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EMRE KONGAR

Regit Emre Kongar, 13 Ekim 1941'dc Istanbul’da dogdu.

1963 yilinda Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Maliye ve Iktisat Bslimii'
ni, 1966 ylinda da Michigan Universitesi Sasyal Gahgma Yiik-
sek Okulu’nu, M.S.W. derecesi ile bitirdi.

1968 yilinda Hacettepe Universitesinde Sosyal Cabiyma
Yisksek Okulu’nu kurdu ve buraya miidiir olarak atandi.

1981 yili Temmuz ayinda “Atatirk ve Devrim Kuramlan”
adh takdim teziyle Hacettepe Universitesi Senatosu’nca profe-
soirlige yikseltildi.

15 Subat 1983 tarihinde askeri rejimin Gniversite konusun-
daki uygulamalacini protesto etmek i¢in, iiniversiteden istifa et-
ti.

1983-1987 tarihleri arasinda Hiirriyer gazetesinde damg-
manhk, 1987-1991 tarihleri arasinda da KAMAR Kamuoyu
Aragtirma Sirketi'nde yoneticilik yapti.

17 Nisan 1992 tarihinde Kiiltiir Bakanhig Miistesarh@i’na
atand..

Kasim 1995°te miistesarlik gorevinden ayridi.

15 Ocak 1996°da Federal Almanya Devleti tarafindan Ustiin
Hizmet Madalyas Bityiik Liyakat Hag1’yla, 1 Subat 1996°da Ital-
ya Devleti Commandatore Madatyasr'yla, 15 $ubat 1996'da da
Polonya Devleti Commandor Nisan1'yla édiillendirildi.

Halen Yildiz Teknik Universitesi'nde kadrolu ve tamza-
manh, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakaltesi'nde saat
bas gorevli ve Mii)dat Gezen Sanat Merkezi*nde de fahri olarak
hocahk yapmakta, ayrica Cumhuiriyet gazetesinde koge yazarh-
g surdiirmektedir.

Tiirkiye'nin Toplumsal Yapis: adh kitabiyla 1977 yalinda
Tark Dil Kurunu Bilim Odiili’nii, Toplumsal Degisme Kuram-
lar: ve Tiirkiye Gergegi adh kitabiyla 1979 yilinda Sedat Simavi
Vakfi Sosyal Bilim Odiilit’nii, 21. Yiizylda Tiirkiye adl kitab1
ile, 1998 Aydin Dogan Sosyal Bilimler Odiilii’ni kazand1.

Evli ve iig gocukludur.

www.kongar.org
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PUON, DR, BMARL KONGAR'IN YAYINEVIMIZDEKS OTBKI KiTAPLART

Toplumsal De§isme Keramlan ve Tiirkiye Gergegii, 1999 (8. basim). Toplumsal bi-
limlerdeki biyiik boy, orta hoy ve kiiciik boy degisme kuramlarinin anlatildigs, eles-
tirildigi ve Tirkiye igin sonuglar gikarildigt bir temel bagvuru kitabr. (Sedat Simavi
Sosyal Bilimler Odiili.)

Devrim Tarihi ve Toplumbilim A¢istndan Atatliek, 1999 (5. basim). Atatiirk’e top-
lumbilim kuramlari agisindan yeni bir balag.

"T'irk Toplumbilimcileri £, 1999 (4. basim). Emre Kongar'in arkadaglarryla birlikte
yazdigh bir teme] bagvuru kitabi.

‘Ulirk Toplumbilimcileri 11, 1996 (3. basim). Birinci cildin devam. Her toplumbi-
limcinin elinde bulunmas: gereken yapit.

Kahir Ozerine, 1597 (6. basim). Kiileir izerine temel bilgiler, denemeler, kiitiiri-
nitiziin kaynaklari ve é2ellikleri.

Demokerasi ve KGiltiie, 1999 (3. basim). Demokrasimizin sorunlari, kiltir ve demok-
rasinin iligkileri.

1 2 Eylitl Ktleitris, 1995 (3. basim). 12 Eyliil‘iin kiiltiirel agidan elegtirisi.

Atattick Uzecine, 1999 (5. basim). Atatirk iizerine 6zgiin denemeler.

Ttirkiye Ozerine Aragtirmalar, 1996 (2. basim). Gecekondu, aile ve kent planlamas;
werine toplumbilimsel yaldapmiar,

Yugurnin Anlam, 1997 (8. basim). Yagam, sevgi ve iiretim fizerine otobiyografik de-
nemcler.

Hocacfendi’nin Sandukasi (Roman), 1999 (14. basim). Emre Kongar'in giinitmiz
twplumunu, {iniversitesini ve ogrenci olaylarini hicvettigi, Fatih Sultan Mehmet d6-
neminde gegen bir agk, macera ve gerilim romani.

Nen Miistesarken, 1999 (7. basim). Emre Kongar'in Ankara’da, siyaset, biirokrasi ve
sanat ¢evrelerinde yonetici olarak gegitdigi yillar, elegtirel bir mizah anlayi ile an-
lusug am kitabi.

Demokrasi ve Laiklik, 1999 (3. basum). Ganiimiiziin saptirilmig kavramlan olan de-
nokrasi ve laiklik konularinda aqidayiar yazlann toplandig bir “Aydinlanma” kita-
In.

21. Yiuizyulda Tésrkiye, 1999 (29. basim). Gegmigten giiniimiize, giinimiizden gelece-
ge, Tiirkiye’yi g6ziimleyen bir bagyapit. (Aydin Dogan Vakfi Odiild.)

Yamyamlara Oy Yok, 1999 (5. basim). Tiirkiye'de siyasal yozlagma ve politikacidarin
nasil yamyamlastig: Gzerinc denemeler.

Konsantremi Bozma!, 1999 (3. bastm). Prof. Emre Kongar keskin gozlem giicii ve
derin kiiltard ile hem “Tiirkiye'deki medya”mn hem de “medyatik Tiirkge"nin so-
runarina efifiyor.

28 $ubat ve Demokrasi, 2001 (2. basim). 28 $ubat'in demokrasimiz agisindan ifade
cttifii anfam ve Tirkiye’nin demokrasi sorunlar: iizerine diginceler.

Kizlaruna Mckiuplar, 2001 (37. Basim). Emre Kongar'in okumak igin cvden ayrilan
ikiz kizlatina yazdifs, onlarla dertlestigi, kendisini ve etkek egemen feodal toplumu
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Bu kitabi, onu yazma fikrini bana veren oglum
Kagan Kongar'a ve “gelecek kugaklar: temsil etti-
gi icin” onun oglu Kemal Kongar’a, bizimkinden
daha iyi bir diinyada yasayabilmeleri umuduyla
armagan ediyorum.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ICINDEKILER

Girig, 11

Birinci Bolim
11 EYLUL TERORUNUN KAYNAGI
OLARAK KURESELLESME

I. Kiiresellesmenin Kaynaklari, 17
1. Kiiresellesmenin Birinci Kaynag:
tletisim-Bilisim Devrimi, 18
2. Kiiresellesmenin Ikinci Kaynags:
Sovyetler Birligi'nin Cikmesi, Soguk Savasin
Sona Ermesi, 19
3. Sovyetler Birligi Neden Coktii?, 21

II. Kiireselleyme Nedir?, 23
1. Kiiresellesmenin Birinci Ayag: Siyasal Ayak, 23
2. Kiiresellesmenin Ikinci Ayagi: Ekonomik Ayak, 24
3. Kiiresellesmenin Ugiincii Ayag: Kiiltiirel Ayak, 26

IIl. Kiiresellesmenin Sonuglar, 29

1. Kiigiillen Diinya, 29

2. Ulus-Devletlerin Egemenliklerinin Sintrlanmass
ve Kisitlanmas, 30

3. Terériin Kiiresellesmesi, 31

4. Yerel ve Ulusal Kiltirlerin Zayiflamass, 32

5. Zenginlerin Daha Zengin,
Yoksullarin Daha Yoksul Olmasi, 32

6. Insan Haklar: ve Demokrasi Kavramlarisn
Yayginlasmasi, 33

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



IV. Kiiresellesmenin Celiskileri ve Bir Umut, 35
1. Teknolaji-Ideoloji Sarmali ve Kiiresellesmenin
Diyalektik Olarak Sundugu Cikis Yolu:
Demokrasi ve Insan Haklars, 36
2, Insan Haklarina Dayali Demokrasi,
Zorunlu Bir Segenek Degil, 38

tkinci Bolim
11 EYLOL TERORUNUN IDEOLOJIK KOKENLERI:
SAMUEL P. HUNTINGTON

L. 11 Eyliil Terérii ve Huntington’un Sorumlulugu, 43
II. Samuel Huntington'un Tezleri Nereden Kaynaklaniyor?, 45
IIL. Huntington'un Uygarliklar Catigmas1 Tezi Nedir?, 48
1. Tezlerin Ozets, 48
2. Huntingron ve Boliinmiis Ulkeler, 51

IV. Huntington ve Kemalizm, 53
V. Huntington Nerelerde Yaniliyor?, 56
VI. Edward W. Said, Huntington l¢in Ne Diisiiniiyor?, 61
VIIL Asil Huntington’un Yapti1 Kiiltiir Emperyalizmidir, 63
Vill. Huntington’un Asil Hedefi: Yeni Bir Diinya
Egemenligi, 66

Ugtincii Bolim
11 EYLUL TERORU

L. Terér Nedir, Ne Degildir?, 73
1. Toplumbilimsel Agidan Terdr, 73
2. Psikolojik Aqidan Teror, 75
3. Tarihte Teroriin Rolii, 77
4. Cogunluk Yinetimlerinde Azinlik Teréril
Intihar Demektir, 79

0. 11 EylalTerdriniin Ay Fdici Niselikler, 80,



IIL Tirkiye’de Terér: Dirt Ayri Dalga, 86
1. Birinci Terdr Dalgasi: Ermeni Terorit, 86
2. Ikinci Terér Dalgasi: 1970°Yi Yillardaki Sag-Sol
Gatismasi, 90
3. Ugiincii Teror Dalgas: Irkqy Béliicit Terér, 90
4. Dérdiincii Terér Dalgasi: Dinci Teror, 92
5. 11 Eyliil Terdritniin Tiirkiye Baksimindan Onemi, 95

IV. Kiiresel Terér Nasil Onlenir?, 97
1. Terore Care Olarak Bir Tiirkiye Modeli Regetesi, 100

Dérdtinci Bolim
TURKIYE

1. Once Carpitilan Bazi Kavramlan Dtizeltelim, 107
1. Demokrasi, 107
2. Laiklik, 109
3. Tarih Konusundaki Cehalet ve Carpstmalar:
Osmanli Ne Zaman Yikaldi?, 110
4. Osmanh Niye Coktii?, 113
5. ldeolojik Nedenle Yapilan Saptirmalar, 115

I1. Osmanli mparatorlupu ile Tiirkiye'nin Degigim

Cizgisi, 117

1. Tarihte Din ve Siyaset, 119

2. Osmanl’nm Kurulusunda Dérdiincii Hagh
Seferinin Rolii, 123

3. Degigen Diizen, Degisen Siyaset, 126

4. Osmanh Endyistrilesmeyi Kagqriyor, 127

S. Batililasma, 129

6. Kiigiikgmer'in Yanlis Paradigmas: ve
{kinci Cumhuriyetgilerin Yansigrlars, 131

II1. Bagimsizlik Savasi ve Cumhuriyet, 135

1. Cymfurivetin Razihsskdfranosferid?8 o



IV. Avrupa Birligi Uyeleri ile Farkimiz, 141
1. Aratiirk'iin Onemi ve Samuel Huntington, 141
2. Soguk Savagin Etkileri, 143
3. 28 Subat: Soguk Savasin Tiirkiye'de Bitigi, 144

V. Kiiresellesme Kargisinda Ulus-Devlet ve Tiirkiye, 147

1. Biiliigtim Sorunu, 148

2. Sosyal Giivenlik Sorunu, 148

3. Mills Egitim Sorunu, 149

4, Stratejik Giivenlik Sorunu, 150

5. Chicago Ekoliiniin Gerilemnesi,
Yeni Keynesgi Yaklasimin Yiikselisi, 151

6. 11 Eylil Terériiniin Etkileri, 151

7. Tiirkiye’'nin Durumu, 152

8. Nereden Geldilg Nereye Gidiyoruz?, 153

9. Avrupa Birligi Yolundaki lki Sorun, 155

10. Postmodemizmin Tiirkiye’ye Yanstmasi:

Hem Felsefi Hem de Ekonomik Bir Sorun, 158

v1. 11 Eylill Terériiniin Tiirkiye Uzerindeki Etkileri, 164
1. 11 Eyliil Terdriiniin Ekonomik Sonuglars, 164
2. 11 Eyliil Terdriiniin Siyasal Sonuglary, 166
3. Tiirkiye'nin Beklentileri, 169

VIL 11 Eyliil Sonrasinda Tiirkiye Igin Kiiresellcsmenin
Sifir Noktasindaki Olanaklar, 170
1. Tiirkiye Neler Yapabilir: Iki Genel Hedef, 172

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Giris

Degerli okurlarim, son giinlerde olaylar inanilmaz bir hizla
gelisiyor.

Tam bu aralarda, 21. Yiizyilda Tiirkiye adl kitabimin ikinci
cildi iizerinde ¢aligirken, o kitapta anlatigim Kiiresellesme,
inanilmaz bir bigimde 11 Eyliil terériiyle diilnyanin giindemi-
ne geldi oturdu.

Olaylar o kadar sicak ve o denli karmagik ki, 21 Yiizyida
Tiirkiye adl kitabimin ikinci cildi i¢in yaptigim hazirhklarin
bir béliimiinii, sirf bu son olaylar iizerinde odaklagan ve Kii-
resellesme olgusuyla, 11 Eyliil teroriiniin iligkilerini agikla-
yan ayr1 bir ¢caligmaya doniistiirmeye karar verdim.

Bu ¢aliymamda, hem 21. Yiizyilda Tiirkiye adl kitabimda
eksik biraktigim ve o kitabin ikinci cildinde agiklamayi planla-
digim bazi noktalar1 tamamlayacagim, hem de Kiiresellesme
ve teror baglaminda Tirkiye'nin roliine deginmeye ¢aligaca-
gim.

Tabii bunlari yapmaya galisirken, Kiireselleyme, Hunting-
ton, terdr, demokrasi, laiklik, Avrupa Toplulugu gibi bazi
kavramlarin iizerinde yeniden ve ayrintili olarak duracagim.

Bu galigmamimn bir boliimiinii, son giinlerde 11 Eyliil te-
roriinden sonra, yurtiginde ve yurtdiginda Kiireselleyme ve
Tiirkiye baghkli konferanslarimda isledigim konular olugtu-
racak.

21. Yiizylda Tiirkiye adli kitabinda, Kiireselleyme konu-
sunda yaptigim ¢oziimlemelerin isabeti, ne yazik ki 11 Eyliil
teroriiyle ortaya gikti.

Bu nedenle, bu galiymamda, konuyu orada biraktigim yer-
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den ve daha aynintili olarak, derinligine ele alma zorunlulugu
dogdu.

Ayrica Kiiresellesme, Huntington’un uygarhklar catis-
masi kurams, terér gibi konulan irdelerken, giiniimiizde 6zel-
likle televizyonlarda politikacilar tarafindan toplum ve Tiirki-
ye hakkinda bilingli olarak olugturulan bazi yanhglar: da dii-
zcltmek niyetindeyim.

Ciinkii gliniimiizde hem demokrasi ve laiklik gibi birta-
kim kavramlarin, hem de tarihi olaylartn igleri bogaltiliyor ve
bunlar halka, ozellikle de genglerimize yanliaktariliyor.

Belki de bu kitabi, verdigim konferanslardan esinlenerek
yazdigim igin, soguk ve resmi bir bilim dilini daha yumusata-
rak, daha anlagilabilir ve konugma diline daha yakn bir tislup-
la kaleme (daha dogrusu bilgisayara) almaya galistim.

Boylece zor ve karmagik kavramlan ve siiregleri, okurlari-
ma daha kolay aktarabilecegimi saniyorum.

Birinci Boliim’de, bugiin yasanan olaylarin temelinde ya-
tan ana siireci, Kiiresellesmeyi anlatmaya ¢aligtim.

tkinci Boliitm'de, hem Kiiresellesmeyi tam bir emperya-
list goriisle yorumlayan hem de dinler gatigmasimi giindeme
getirerck, radikal siyasal Islam’1 kigkirtan ve boylece bir an-
lamda 11 Eyliil teroriiniin kuramsal temellerini atan Hun-
tington’un tezlerini irdelemeye ¢aligtim.

Ugiincii Béliim’de, dogrudan dogruya terdr olgusunu ve
i1 Eyliil terériinii irdelemeye ¢aligtim.

Dérdiincii Boliim’de ise, biitiin bu agiklamalarim gergeve-
sinde Osmanh-Tiirk degisme ¢izgisini ve Kiiresel Teror Bag-
taminda Tiirkiye’yi irdelemeye ¢aba harcadim.

Bu son boliimde ayrica medyamizda ve egitim sistemimiz-
de, tarihimiz ve temel siyasal siireglerimiz hakkinda yapilan
sistematik yanhgslan ve saptirmalan da diizeltmeye ¢alighm.

Bu kitabin en onemli 6zelligi bence, Kiireselleyme, terdr

ve Tiirkiye i‘éﬁéﬁé\%&i‘abé&!&ﬂ%&’.l%ﬂ%ﬂ%‘y‘!&e almasidur.



Bir bagka deyigle, uzun uzun anlathigim Kiiresellesmeyi
statik bir dge olarak degil, 6zellikle olumsuz sonuglan ag-
sindan, Tiirkiye tarafindan da etkilenebilecek dinamik, yani
degistirilebilir bir faktor olarak ele aldim.

Ayni yaklagimi 11 Eyliil terérii konusunda da korumaya
gahgtim:

11 Eyliil terérii konusundaki ¢oziimlemelerimi, Tiirkiye’
nin bu konuda neler yapabilecegini irdeleyerek okura aktar-
maya ¢aba gosterdim.

Bu ag1dan bu kitap, Kiiresel Terdr ile Tiirkiye iligkilerini,
mevcudu aynen kabul eden duragan bir fotograf olarak de-
gil, gelecepi de gostermeye calisan hareketli bir film seridi gi-
bi ele almay1 amaglad.

Dilerim bu ¢aligma ile baz1 konularin yeniden tartisiimas-
na ve bau gerceklerin ortaya ¢ikmasina kiigiik de olsa bir kat-
kim olur.

Ulus Mahallesi, Istanbul
Kasim, 2001
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BIRINCi BOLUM

11 Eyliil Terortiniin Kaynag
Olarak Kiiresellesme
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I
Kiiresellesmenin Kaynaklari

Diinyayr derinden sarsan 11 Eyliil terérii, aslinda dikkatli
bir gozlemci igin hig de sagirtict degildi:

Ciinkii Kiiresellesme olgusu, bir yandan diinyay: kiigiil-
tiirken, yani diinyada olup bitenleri, tiim gerginlik ve ¢atts-
malarla birlikte herkesin yatak odasina tagirken, 6te yandan
da yeni diinya diizenine muhalif gruplar i¢in yeni hedefler
belirliyordu.

Kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigs yeni gii¢ odaklars bu
mubhalif gruplanin da hedefleri haline geliyordu.

Isin ilging yan, yeni diinya diizenine muhalif gruplarin,
tarihsel olarak, soguk savag doneminde, bu yeni diizenin giig
odaklari tarafindan yaratilmig olmalariydi.

Daha agik bir bi¢imde séylemek gerekirse, 11 Eyliil tero-
riinii gerceklestirdigini artik kendisi de agikga belirten Usame
Bin Ladin, soguk savas doneminde, Amerika Birlesik Devlet-
leri tarafindan, Afganistan’i isgal eden Sovyetler Birligi’ne kar-
st yaratilmigti.

O zamanlar bir Islam miicahidi diye tanimlanan Usame
Bin Ladin, Amerika’nin parasi, orgiit ve egitim destegiyle gii¢-
lendirilmis ve biiytk bir vurucu giig olarak ortaya salinmgt.

Soguk savagin bitiminden sonra islevsiz kalan bu vurucu
gii¢, bir siire sonra, Huntington gibi yazarlanin da yol géster-
mesiyle, kendi yorumladig bir din anlayigina bagh olarak, bu
kez kendisini yaratan giice karg1 bir radikal siyasal Islam mii-
cahidi olarak saldiriya gegti.

Adecta gagdas bir Dr. Frankengtayn ykiisii izliyordu diin-

ya:

KTV2
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18 EMRE KONGAR

Dr. Frankenstayn’in yarattigi canavar, bir siire sonra yara-
ticisina kargt harekete gegmigti.

Usame Bin Ladin’in son agiklamalan, gerek New York'ta-
ki Diinya Ticaret Merkezi'nin ikiz kulelerinin, gerekse Was-
hington’daki Pentagon’un, aslinda Kiiresellesmenin simge-
leri olarak hedef secildiklerini gosteriyor.

Ayni bigimde bu ter6r eyleminin bir dinsel-ideolojik gem-
siye altinda gerceklestirilmis olmast, yine Kiiresellesmenin bir
sonucu olarak goriildyor.

Simdi bence, dogrudan dogruya Kiiresellesme siireci igin-
de olugan bu terdr eyleminin niteligini anlamak i¢in énce bu
siirece yakindan bakmak gerekiyor.

Kiiresellesme olgusu Tiirkiye’de, kérlerin fili tamimlama-
lan gibi tanimlaniyor. Kimisi bacagimi tutuyor, aga¢ gtévdesi
gibt diyor; kimisi digini tutuyor, mermer bir kili¢ gibi diyor;
kimisi kulagini tutuyor, biiyiik bir kepge diyor.

Kiiresellesme aslinda, biitiin sosyolojik ve siyasi kavram-
lar gibi son derece karmagik, kompleks bir nitelik tagiyor. Oy-
le tek bir degiskene indirgenecek gibi degil.

Bir defa 6nce nereden geliyor Kiiresellesme, onu gérmek
gerekiyor.

Yani Kiiresellesmenin ne oldugunu anlamak i¢in 6nce
nereden geldigine bakmak gerekli.

1. Kiiresellesmenin Birinci Kaynag:
[letisim-Bilisim Devrimi

Kireselleymenin iki kaynag var.

Kiiresellesmenin kaynaklarindan bir tanesi teknolojik.

Oteki siyasal.

Kiiresellesme tnce bir teknoloji devriminin, yani bir tek-
noloji ihtilalinin sonucu olarak ortaya ¢ikiyor.

Aslinda bu teknoloji ihtilali de, iki ayr1 devrimden ama iki-

si birlikte ol{dR T VIR the R Bt



KORESEL TEROR VE TORKIYE 19

Birisi iletisim teknolojisi devrimi.

Yani su telefon denilen nesne.

Obiirii de bilisim teknolojisi devrimi, yani bilgisayar.

Bu iki nesne, yani telefon ve bilgisayar, birlikte inanilmaz
bir teknoloji devrimi yarattilar.

Diinyanin her yerinden, telefonla, her an, her yere erigmek
olanakli.

Béylece her bilgisayara, her an, her yerden erigebiliyorsu-
nuz.

Bilgisayarlar inamlmaz bir hizla ve yamlmaz olarak hesap
yaptiklarindan ve karar verdiklerinden, her an, her yerden,
inanilmaz bir siiratte hesap yaparak karar vermek olanakli.

Miithis bir sey bu.

Telefon ve bilgisayar, ikisi bir arada geligtigi icin yepyeni
bir teknoloji, lletisim ve Biligim Devrimi doguyor.

Kiiresellesme siirecinin birinci kaynag), teknolojik kay-
nap bu.

2. Kiiresellesmenin Ikinci Kaynags: Sovyetler Birligi'nin
Cokmesi, Soguk Savasin Sona Ermesi

Kiiresellesmenin ikinci kaynag bir siyasal olay:

Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin ¢6kmesi.

SSCB’nin ¢okmesi biitiin diinyay: degistiriyor.

Neden biitiin diinyay degistiriyor?

Ciinkii Ikinci Diinya Savagi’'ndan sonra, 1945 yilindan iti-
baren biitiin diinyada olup biten her sey soguk savag manti-
gina uygun gelismis.

Ikinci Diinya Savag: bitince yeni bir savag baglarnis: soguk
savag.

Bu savag, biitiin diinyayt yeniden bigimlendirmis.

Tabii, Tiirkiye’de olup biten her jey de bu soguk savaga
uygun.

Tirkiye' deiF ¥y ERSMAEH niHPRAPRAG da, ezanin
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Tiirkge’den yeniden Arapga’ya gevrilmesi de, 12 Mart 1971
darbesi de, 12 Eyliil 1980 darbesi de makro diizeyde soguk sa-
vagin uzantilari.

Kiiresellesmenin arkasinda yatan soguk savas, 1945 yi-
lindan beri diinyada ve Tiirkiye’de olup biten her seyi belirli-
yor.

Savag'in bitiminde Nagazaki’ye ve Hirogima’ya atilan atom
bombalarindan tutun da, Ruslarin uzaya Sputnik adli yapay
uyduyu yollamalarina, NATO’nun ve CENTO'nun kurulu-
sundan Birlesik Amerika’nin Ay’a adam yollamasina, Kore
Savagi’'ndan Afganistan’in Sovyetler Birligi tarafindan iggali-
ne ve Amerika Birlesik Devletleri’nin Sovyetler’le savagmak
iizere Usame Bin Ladin’i egiterek, orgiitlemesine ve silahlan-
dirmasina, Tiirkiye’de 1970’lerde moda olan anti-komiinist
Cuma namazlarindan, imam-hatip okullarinin yayginlagti-
rimasina, tiirban olayandan Muammer Aksoy, Cetin Emeg,
Ugur Mumcu ve Ahmet Taner Kislahi cinayetlerine kadar,
(Kiglah cinayeti, soguk savag sonrasinda olmakla birlikte, ha-
12 onun sonuglarinin devamu niteligindedir.) makro ve mikro
diizeydeki her sey soguk savagin bir sonucudur.

Bu soguk savag 1945 yilindan itibaren biitiin diinyay:
bigimlendirdi:

Birlesik Amerika Devletleri’nin liderliginde, bir Bati diin-
yasi ve Sovyetler Birligi'nin liderliginde, bir Dogu diinyast
arasindaki rekabet, 1945 yilindan 1989-1991 yillar1 arasindaki
Sovyetler'in yikilina siirecine kadar diinyadaki her seyi belir-
ledi.

Yani Bati diinyasinda yer alan iilkeler (ki biz onlardan biri-
yiz) biitiin yapilariny, tlkelerinde olup biten her geyi, Sovyet-
ler’le savag baglaminda, anti-komiinist bir anlayis icerisinde
olusturdu.

Anti-komiinizm, yani dinciligi ve milliyetgiligi destekle-
yen, milliyetciligi ve dinciligi 6n plana ¢tkaran bir ideoloji ege-
men oldu Bavlcwgﬁgi_tap Arsivi - https://rantey.org
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Bu ideoloji Batil devletlerin, Sovyetler Birligi’ni ¢okert-
mek i¢in uygulamu§ oldugu bir stratejinin arkasindaki ideolo-
jiydi.

Ciinkii Sovyetler Birligi dini de, milliyetgiligi de inkér edi-
yordu.

Iste soguk savasta, 1945 yilindan beri diinyaya bu yap: ege-
men oldu.

Tam lkinci Diinya Savagi’nin bitiminde, yani soguk savas-
mn bagladige sirada, Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den, Dogu
Anadolu’da Kars ve Ardahan olmak iizere toprak istekleri ite,
Bogazlar’da iis ve ortak savunma talepleri, Ikinci Diinya Sa-
vasi sirasinda tarafsizligrni korumug ve bu nedenle de Sovyet-
ler'in biiyiik giiciine karg1 yalmz kalmig olan Tiirkiye'yi kor-
kuttu ve Sovyet taleplerine karsi tek bagina karg1 koyamayaca-
gim diigiinen Glkeyi Bat’’nin kucagina ath.

Boylece Tiirkiye Bat’’min ileri karakolu olarak, diinyaya
egemen olan soguk savas ortamindan en ¢ok etkilenen iilkeler
arasina girdi.

1989’da Berlin Duvarr’nmin yikilmastyla, 1991’de de Rusya,
Belarusya, Ukrayna ve Bagimsiz Devletler Toplulugu arasinda
imzalanan bir anlagmayla bu yap: ¢oktii.

Birdenbire diinyanin yapisi, dengesi, her seyi bozuldu.

Cift kutuplu diinya, iki kamp arasindaki rekabete dayal,
kiiltiird, sanati, edebiyati, tabii ki teknolojisi, askeriyesi, siya-
seti bu ikili rekabet iizerine kurulmug olan diinya, bu rekabet
kalkinca 1991’den itibaren bambagka bir diinya oldu.

Soguk savagin bitmesi; Sovyetler Birligi'nin ¢ékmesiyle
gerceklesti.

3. Sovyetler Birligi Neden Coktii?

Demek ki Kiiresellesmenin iki kaynag var. Birincisi, 1le-
tigim-Bilisim Devrimi; ikincisi, Sovyetler Birligi’nin ¢ikii-
§i'1yl e so guk ymgmﬂj&?p Arsivi - https://rantey.org
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Cok kisaca ikisi arasindaki iligkiye de igaret etmek gerekir.

Sovyetler Birligi iki nedenle ¢oktii:

Birinci neden, Bati'dan kaynaklanan tletiyim-Biligim Dev-
rimidir.

Bu devrim, Sovyetler Birligi’nin kendisini Bati’dan soyut-
lamak igin etrafim sardig1 demir perde’yi uzaydan agt geldi.
Klasik 6zgiirliikleri ve titketim toplumu normlarim ¢agdag ile-
tisim teknolojisini kullanarak oraya aktardi.

Ama bu, tek bagina y1kamazdi Sovyetler Birligi’ni.

ikincineden, Sovyetler Birligi ekonomisinin iiretim verim-
liliginin dijgiik olmasiydi.

Yani aym mali, Bat1 ekonomisine gore daha yiiksek mali-
yetle, daha uzun siirede, yani daha pahaliya iiretiyordu.

Dolayisiyla, yiikselen bir tiiketim beklentisi topluma ege-
men olunca, ekonominin iiretim yapisi yiikselen beklentilere
uyarlanamady, iiretim verimliligi artamadi ve ekonomi ¢okti.

Tabii bu arada miithis bir silahlanma yangimin ekonomi
iizerine getirdigi inanilmaz yiik de, bu ¢ékiiste 6nemli bir rol
oynad.

Ama bu iki 6geden herhangi biri, yani Bat'min tiiketim
kilturinin kamgilladigy yiikselen beklentiler ya da diigiik
tiretim verimliligi olmasaydi Sovyetler Birligi ¢6kmeyebilir-
di.

Ama yiikselen beklentiler ve diigiik verimlilik, ikisi birlikte
Sovyetler Birligi'ni ¢okertti.

Simdi elimizde iki kaynakli, lletisim-Bilisim Devrimi ve
Sovyetler Birligi’'nin ¢okiisii ile birlikte ortaya ¢ikan Kiiresel-
lesme diye bir olgumuz var.

Peki nedir bu?

Tek faktorlii bir olgu degil Kiiresellesme.

Ortaya ¢ikan Kiiresellesmenin ii tane ayagl var. Bu g
ayap ayn ayn gérmezsek, higbir sey anlamamiz miimkiin de-

glld"- Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



II
Kiiresellesme Nedir?

Kiiresellesme, diinyanin yagadig: Tarim ve Endiistri Dev-
rimlerinden sonra ortaya ¢ikan iigiincii biiyiik devrimin, 1le-
tisim-Bilisim Devriminin gérintiilerinden biridir.

Son derece karmagik bir nitelige sahiptir.

Giinki hem siyasal, hem ekonomik hem de kiiltiirel Gge-
lerden olugmaktadir.

Kiiresellegmeyi iyi anlayabilmek i¢in bu iig farkl ayagy ayn
ayn gormek gerekmektedir:

1. Kiiresellesmenin Birinci Ayagx: Siyasal Ayak

Kiiresellesmenin siyasal aya$1 ¢ok kisaca, Amerika Birle-
sik Devletleri’nin siyasal liderligi ve diinya jandarmahgidar.

Yani Amerika Birlesik Devletleri, Kiresellesen diinyanun
herm siyasal liderligine soyunuyor, hem de bunun jandarmali-
ginl1 yapiyor.

Amerika zaten bunu kendi bagkamimin agzindan biitin
diinyaya ilan etmisti.

Eski Bagkan Clinton Kongre'ye yaptig1 bir konugmada,
tiim diinyayi bir apartmana, kendilerini de bunun en iist ka-
tinda oturan insanlara benzetmigti.

“Bu nedenle apartmanda olup biten her seyden etkileni-
yoruz. Etkilendigimize gore de sizden aldigim vergilerle ben
bu diinyay1 denetleyecegim ki, burada bir kangikhik qikma-
sin ve en iist katta oturanlar zarar gormesin,” dedi. Bu kadar
net ve agik bu.

Ister begenelim, ister begenmeyelim, Kiiresellegme olgusu-
nun siyasal ayag1 bu.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Nitekim, 11 Eyliil teroristleri, bu gercegi gordiikleri igin,
Kiiresellesmeye kargi olan protestolarint, Pentagon’a yonelik
bir saldiryla diga vurdular.

Ben burada bir parantez agarak, sevgili okurlarima bu sa-
tirlarda kendi deger yargilarimt aktarmadigtmi belirtmeliyim.

Ben herkesin deger yargilarina saygiliyim, tasvip ettiklerim
var, etmediklerim var.

Biiyiik itirazim, Tiirkiye’de objektif olaylarin ve bilimsel
tanimlarin saptinilmasina.

Tarih yanhs anltatiliyor, kavramlar yanhs soyleniyor. Gé-
ziimiiziin i¢ine baka baka yalan soyleniyor, ona hi¢ tahammii-
liim yok.

Once gergekleri gorecegiz.

Kavramlari ve tamimlar1 dogru égrenecegiz.

Tarihi dogru bilecegiz. Ancak ondan sonra, kendi deger
yargilarimizi ve siyasi tercihlerimizi bunlarin uzerine olugtu-
racagz.

Agiklamaya ¢alistigim bu Kiiresellesme, bir olgu.

Okurlar bunu onaylarlar ya da onaylamazlar, bu anlarin
bilecegi is.

Ama 6nce onayladiklan ya da onaylamadiklari olgunun ne
oldugunu insan iyice anlamali.

Amerika’'nin liderligi onaylanabilir ya da onaylanmayabilir.
Ama Amerika'nin bu rolde oldugunu, kendisine bu roli, yani
diinyanin siyasal lideri ve askeri jandarmasi rolini bigtigini
ve boyle davrandigini bilmek ve anlamak gerek.

2. Kiiresellesmenin Ikinci Ayash: Ekonomik Ayak

Kiresellesmenin ekonomik ayag, siyasal ayagindan biraz
daha degisik bir nitelik tagiyor:

Ekonomik ayak, Kiiresellesmede uluslararas: sermaye-
nin egemenligi anlamina geliyor.

Uluslarar2§l SehhAe/ferteriéktps://rantey.org
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Her bir tilkenin bir bagka iilkedeki yatirimlar ve bunlarin
ardindaki biiyiik sirketler demek.

Para bir tilkeden bir baska tilkeye gidince, uluslararasi ser-
maye oluyor.

Bunun iginde Amerikan, Alman, Rus, Japon ve hatta Tiirk
sermaycsi de var.

Bu sermayenin miktar1 inanilmaz bir rakam: 1,5 trilyon
dolar.

Tiirkiye'nin milli geliri ysllik 150 milyar dolar dolaymnda-
dir. (Subat 2001 krizinden &nce ulusal gelir, yaklagik 200 mil-
yar dolardt. Krizden sonra dértte bir azald:.) Bu onun on katt.
On tane Tiirkiye ekonomisi gibi bir gii¢ bu.

Yani uluslararasinda dolagan, Tiirkiye'nin ulusal gelirinin
on kat1 kadar bir para var.

Diinyaya bu egemen.

Uretimi bu belirliyor, neyin, nerede iiretilecegini bu belir-
liyor.

Is¢i iicretlerini, tiketim ve iiretim mallannin fiyatlarim
hep bu para belirliyor.

Ayrica borsalan da bu etkiliyor.

Bunun 100-150 milyar dolan sicak para.

Giinliik, haftalik, aylik dolagtyor.

Bir iilkeye girip ¢ikiyor, anlamiyorsunuz ne oldugunu.

Bir gece yatiyorsunuz dolar 700 bin Tiirk lirasi. Bir sabah
kalkiyorsunuz dolar 1 milyon 200 bin Tiirk liras1 olmus. Iste,
uluslararasi sermaye iilkeye girip ¢tkmus o arada.

Bayle etkileri de var. Ama bunlar gegici etkiler.

Uluslararasi sermayenin asil etkisi, neler iiretilecek, nerede
iiretilecek, kaga iiretilecek, kaga satilacak gibi, cok daha temel
konularda ortaya ¢ikrtyor.

Uluslararasi sermaye ile Birlesik Amerika arasindaki iligki
de ilging:

Bunlar bire bir ayn1 degil ama birbirinden tam bagimsiz da
degil Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Ctinkii bu sermayenin biiyiik bir béliimii Birlesik Ameri-
ka’nin.

Ornegin Allan Greenspan diye biri var, Federal Reserve
Bank’in yani bizdeki Merkez Bankasi benzeri bir kurumun
bagkani.

Dolanin faiziyle binde 2,5 oynuyor; biitiin diinyadaki eko-
nomiler bu karardan etkileniyor.

Ama yine de uluslararasi sermaye ile Amerikan sermayesi
tamamen, bire bir ayni da degil, giinkii Amerikan sermayesi
disinda Japonya var, AB var, Giineydogu Asya var, EFTA, vs.
var.

Evet, Kiireselleymenin ikinci ayag: da bu.

Birincisi, Birlesik Amerika'nin siyasi liderligi ve askeri jan-
darmaligy, siyasi ayak idi.

Ikincisi, uluslararasi sermayenin egemenligi, ekonomik
ayak.

Nitekim 11 Eyliil teréristleri bu gergegi de ¢ok iyi yaka-
ladiklarindan, dliimciil eylemlerinden birini New York’taki
Diinya Ticaret Merkezi binalarinda gergeldestirdiler.

3. Kiiresellesmenin Ugiincii Ayagh: Kiltiirel Ayak

Bu ayak ¢ok ilging.

Giinkii Kiiresellesmenin kiiltiir ayaginin iki kolu var ve bu
iki kol birbirini dengeliyor.

Birbirine karg1 bunlar, yani etkileri ayn1 paralelde degil,
birbirini dengeleyen y6nde.

Kiiltiir ayaginin birinci kolu, tekdiize tiiketim kiiltiirii-
niin biitiin diinyadaki egemenligi.

Yani biitiin diinyada insanlar ayn: gazozu igiyor, ayn1 kéf-
teyi yiyor, ayni ayakkabiy1 ve ayn1 pantolonu giyiyor.

Ayni gazozu igiyor: kola; Coca Cola veya Pepsi Cola.

Ayni kofteyi yiyor: hamburger; Macdonalds veya Burger
King. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Ayni pantolonu giyiyor: blue jean; Lewis veya Wrangler.

Ayni ayakkabiy: giyiyor: Nike, Adidas vs.

Yani tekdiize bir tiiketim kiiltiiriiniin egemenligi s6z ko-
nusu.

Buegemenlik uluslararas biiyiik sirketlerin ya da dahadog-
ru bir deyisle markalanin egemenligi olarak ortaya ¢ikiyor.

Bu titketim kiiltiirii her bigimde empoze ediliyor.

Sadece ilanlarda ve reldamlarda degil, medyanin hemen
her dalinda, her sanat ve kiiltiir etkinliginde.

Televizyon dizilerine de bakiyorsunuz, ayn: titketim kalip-
lar1. Bond filmlerine bakiyorsunuz, 8rnegin en sondan bir 6n-
ceki filmde, BMW arabalariyla Ericsson telefonlarinin dogru-
dan reklam:.

Tekdiize bir tiiketim kiilttrii, firma ve marka bazinda bi-
tiin diinyaya empoze ediliyor.

Istanbul’da, Tokyo’da, Moskova'da, New York’ta, Pekin’
de, Nairobi'de, Cape Town’da tekdiize bir tiiketim kiiltiirii.

Bu, kiiltiir ayaginin kollarindan birincisi.

Kiiltiir ayaganin ikinci kolu bunun tamamen zidds; kaba
ve sinirlt deyimiyle mikro-milliyet¢ilik ve mikro-dincilik.

Mikro-milliyet¢ilik ve mikro-dincilik gu:

Kendisinin farkh killtiirel 6geler tasidigani iddia eden her
gruba, icinde yasadig daha biiyiik toplumun siyasal 6rgatlen-
mesinden ayri bir siyasi 8zerklik verilmesi egilimi.

Yani, “Ben ¢ogunlugun diniyle aym: dindenim ama ayn
mezheptenim,” diyene, “Tamam o zaman, sen siyaseten de
dzerk olmalisin,” gibi.

Milliyet, irk, din, mezhep, dil, diyalekt, hatta cografya fark-
larina gore, iginde yasadig genis toplumdan farkdilik gosteren
her gruba, siyasal olarak, ¢ogunlugun i¢inde bulundugu siya-
sal birlikten zerk, ayr1, otonom bir yap: 6nerilmesi.

Her bir ayn alt kiiltir grubunun, it oldugu siyasal birlik-
ten koparilmasi ve ayn bir zerk siyasal yapiya kavugturulma-

s1 egilimi, Kii¥SEsRieHRR KGN Gr UPAEATIRRIA i kolu.
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Biz buna gok kabaca mikro-milliyet¢ilik ve mikro-dincilik
diyoruz, ama goriildiigii gibi, esas olarak sadece milliyet ya da
din bazinda olmasi gerekmiyor farklihga dayal 6zerk siyasal
yapilanmanin:

Din, dil, cografya ve biitiin bu gelerin alt kiiltiirleri, mez-
hep gibi, asiret gibi, kabile gibi, diyalekt gibi her tiirli farkh
kiiltiir gesinin ayn bir siyasal birim igin gerekge olarak kabul
cdilmesi, Kiresellesmenin kiiltiir ayaginin ikinci kolunu olug-
turuyor.

Cok genel olarak bakildiginda, Kiiresellesmenin kiiltiir
ayagmn iki farkh kolunun birlikte etkisi, insanlign, tekdiize
bir tiiketim kiiltiiriinde marka ve firma imajlariyla birleg-
tirilmesi ve biitiinlegtirilmesi, buna kargihik siyasal bazda,
kiiltiir temeline dayah olarak mikro par¢alara béliinerek si-
yaseten iyice par¢alanmast olarak gariiliiyor.

Nitekim, Taliban rejiminin ve Usame Bin Ladin’in Kii-
resellesmeye kargi ¢ikmasi, kiiltiirel agidan bu tekdiizelesme-
yi reddetmeleri ve yine kiltiirel-ideolojik bakimdan kendi
inan¢lannin farklihgini ve kendi mezheplerinin goriislerini
Islam adina kullanmalar bigiminde belirginlesmektedir.

Bir baska deyisle, 11 Eyliil teréristleri, bir yandan Kiiresel-
lesmenin getirdigi siyasal ve ekonomik egemenlik merkezleri-
nin simgesel goriintiilerine saldirirken, éte yandan yine Kiire-
sellesmenin kiiltiirel agidan ortaya koydugu egilimlere (birine
kars1 ¢ikarak, 6tekini kullanarak) gore tavir ahyorlar.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Kiiresellesmenin Sonuglar:

Once Kiiresellesmenin nereden geldigini ve ne oldugunu
bir kez daha 6zetleyelim:

Kiiresellesmenin ¢ok kisa olarak iki kaynag var:

lletisim-Bilisim Devrimi ve Sovyetler’in ¢bkmesi, soguk
savagin bitmesi.

Kiiresellegsme ii¢ ayakl1 bir olay:

Siyasal olarak Birlesik Amerika’min diinya liderligi ve
diinya jandarmaligi. Ekonomik olarak uluslararasi serma-
yenin egemenligi. Kiiltiirel olarak iki kolu var, tekdiize bir
tiiketim kiiltiiriinitn empoze edilmesi ve kiiltir farklihgn
olan her gruba ayn siyasal zerklik verilmesi egilimi.

Artik nereden kaynaklandigini ve ne oldugunu gordigt-
miiz bu Kiiresellesmenin sonuglarina bakabiliriz.

1. Kugtilen Diinya

Kiiresellesmenin birinci sonucu, diinyay kiiciilltmektir.

Yani herkes, diinyada olup bitenlerden aninda haber almak-
ta ve en azindan duygusal ve diisiinsel planda etkilenmektedir.

Pek dogal olarak bu etkilenme kimi zaman, duygusal ve
diisiinsel dlizeyi agmakta, dogrudan dogruya siyasal ya da ma-
li ve ekonomik etkilenme s6z konusu olmaktadur.

11 Eyliil terériiniin biitiin diinyay etkileyen sonuglari bu-
nun en giizel 6rnegidir.

Olay sadece duygusal ve diigiinsel ditzeyde kalmamug, tim
diinya, ekonomik ve siyasal olarak bu olaydan ve onu izleyen
tepkiler zincirinden nasibini almustir.
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Ayrica, 6rnegin Giineydogu Asya’daki ekonomik kriz, bii-
tiin diinyay1 tehdit etmis, gelismis iilkelerin yéneticileri, bu
kriz kargisinda yeni diinya diizenini korumak i¢in ortak ¢aba
gostermek durumunda kalmglardir.

Pek dogal olarak eski Yugoslavya’da, Sirp milliyet¢iliginin
Bognaklari ve Kosova'daki Arnavutlar yok etmesi, biitiin diin-
yamn ilgisini ¢ekmis ve sonunda ABD’nin énderlik ettigi bir
NATO harekit: ile ditnya devletleri olaya miidahale etmigler-
dir.

Bu 6rnekler, siyasal, askeri, mali ve ekonomik alanda ra-
hatlikla gogaltilabilir.

Sonug olarak, artik diinyanin ¢ok kii¢uldiigii sadece duy-
gusal ve diisiinsel planda degil, askeri, siyasal ve mali-eko-
nomik alanda da giiniimiiziin en 6nemli gergeklerinden biri
olarak g&ziimiize carpmaktadr.

2. Ulus-Devletlerin Egemenliklerinin Sinirlanmas:
ve Kisitlanmast

Kiiresellesmenin ikinci sonucu, bagimsiz nitelikli ulus
-devletlerin egemenliklerinin tehdit edilmesidir.

Bir yandan Amerika Birlesik Devletleri’'nin egemenligi, 6te
yandan devletleriistii 6rgiitlenmelerin 6nem kazanmasi ve Av-
rupa Birligi gibi oluyumlar, uluslararasi tahkim (hakemlik) gi-
bi, uluslararasi sermayenin devletleriistii ayricaliklar elde et-
mesi, ulus-devletlerin egemenlik haklarini yukardan tehdit
etmektedir.

Ayrica ulus-devletlerin igindeki farkh kilttir gruplarimin
ozerklik egilimleri, ulus-devletleri agagidan dogru da zorla-
maktadir.

Ispanya'da Bask, Fransa’da Korsika, Ingiltere’de Irlanda
sorunlari, bu olusumun, kiiltiirel farkliigin, siyasal ézerkli-
ge donilsme egilimlerini yansitan olgulardir.

Asagidan BEtE BR-Satarriyy k SFCKAR74Wan ulus-dev-
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letler, yukardan da hem Birlesik Amerika, hem de uluslararasi
sermaye ve uluslararast kuruluglar tarafindan egemenlik hak-
larindan yoksun birakilmaktadirlar.

Ornegin tahkim konusunda, uluslararasi sermaye artik ya-
tinm yaptigr iilkenin ulusal adaletine giilvenmemekte, anlas-
mazhk durumlarinda, adaleti, uluslararas: tahkim orgiitlen-
melerinde aramaktadir.

3. Terériin Kiiresellesmesi

Kiiresellesmenin iigiincii bir sonucu, terdrizmin yaygin-
lagmas: olarak ortaya ¢tkmaktadir.

Gerek ulus-devletlere karsi ozerklik egilimi tagiyan alt kiil-
tiir gruplarinin terorist saldinlar, gerekse gittikge yayginla-
san ve bireysel olarak kullanilabilen teknolojik silah olanakia-
11, 6rnegin, canli bombalar ya da silaha déniistiiriilen ugaklar,
terorizmi gitgide yayginlagtirmaktadr.

Bir yandan i¢ savag niteligindeki askeri saidiri, 6te yan-
dan, intihar eylemleriyle tne ¢ikan bireysel terér, biitiin bu
ayriliker hareketlerin ortak 6zellikleri olarak goze ¢arpmak-
tadir.

Boyle bir saldin terorist yontemleri gitgide yaygnlagtir-
makta, kendilerine kargt terérist yontemler kullanilan ulus-
devletler de kendilerini korumak i¢in aym yéntemlere bagvu-
runca terérizm bir anlamda Kiiresellesmektedir.

Bu anlamda son 11 Eyliil terérizminin ve onu izleyen Afga-
nistan harekatinin tirmanug, 6zellikle de Usame Bin Ladin’in
kimyasal ve niikleer silah kullanma tehdidi, son derece tehlikeli
gelismelere gebedir.

Yani hem bireysel terér hem de devlet terorii, birbirini
destekleyen bir sarmal halinde tirmanmaktadir.

Ne yazik ki béylece, yeni diinya diizeninde terér de Kiire-
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4. Yerel ve Ulusal Kiiltiirlerin Zayiflamast

Kiiresellesmenin dérdiincii bir sonucu, tekdiize bir tiike-
tim kiltiiriniin egemenliginde, yerel ve ulusal kiltiirlerin
zayiflamasidur.

Gorildigu gibi Kiiresellesme her zaman aym dogrulttuda
sonuglar vermemektedir.

Bir yandan farkl: yerel kiiltiirlerin siyasal &zerklik egilim-
lerini destekler ve bu anlamda onlan giiglendirirken, Gte yan-
dan, tekdiize bir tiiketim kiltiirii ve markalara dayah bir gok-
uluslu girketler egemenligi yoluyla onlan zayiflatmaktadir.

Bu kiiltiirel saldin bir yandan yemek, giyim kaltira gibi
gindelik yasam etkinliklerini etkilerken, 6te yandan sanat ve
edebiyat gibi alanlar1 da egemenligine almaktadir.

Tabii bu arada, dil ¢ok biiyiik bir 6nem kazanmakta, Tar-
zan Ingilizcesi, hemen hemen tiim diinyaya egemen olma yo-
lunda ilerlemektedir.

Fransa bu kiiltiirel saldir1 kargisinda, ulusal dilini korumak
i¢in bir yasa ¢ikarmak zorunda kalmagtir.

Tiirkgenin de, ticari igletme isimlerinden tutun da, her tiir-
li etkinlik ile mal ve hizmet konusunda yagadig) yozlasma bu-
nun bir sonucudur.

$ harfinin sh olarak yazilmasiyla doruk noktasina ulagan,
Tarzan Ingilizcesinin giinliikk yagamdaki egemenligi, olay: sa-
dece hamburger ile aizbiz kofte arasindaki bir miicadele ol-
maktan ¢ikarmakta, Kiiresel titketim kiiltiirii ve dili ile ulusal
kiiltiir ve dil arasindaki biiyiik bir savaga doniigtiirmektedir.

Olay sadece Tiirkiye'de degil, biitiin iilkelerde béyledir.

5. Zenginlerin Daha Zengin, Yoksullarin Daha
Yoksul Olmasi

Kiiresellesmenin beginci bir sonucu, zenginlerin daha

zengin, yoksut&tin ®H FB RSN o RIARAR: 0"
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Yeni diinya diizeninin Kiiresel ekonomisi, uluslararas ser-
mayenin egemenligi yoluyla, ekonomik etkinlikler sonunda,
sermayenin tekellesmesine yol agmakta, piyasa ekonomisinin
uluslararas1 diizeydeki denctimsiz igleyisi, yoksullart daha
yoksullastirma yoluyla zenginleri daha da zenginlestirmekte-
dir.

Béylece diinya iizerindeki gelir adaletsizligi yayginlagmak-
ta, gelismis iilkelerle gelismemis tlkeler arasindaki fark gittik-
¢e biiyiiyerek, kapatilmasi olanaksiz bir ugurum meydana gel-
mektedir.

Hi¢ kuskusuz bu gelir adaletsizligi ugurumu, ozellikle az
gelismis tilke halklar arasinda Kiiresellesmeye, yani yeni diin-
ya diizenine kargi ¢ok olumsuz duygular ve isyana déniik pro-
testolar yaratmaktadir.

Isin 6nemli yam, bu gidigin, geri kalms iilkeler agisindan
kalkinma umutlarint séndiirmesi ve bu nedenle de bu ilke
halklarim umutsuz intihar eylemlerine siirekleme egilimi
yaratmasidir.

11 Eyliil terdriiniin altinda radikal siyasal Islam’in bagnaz
dogmalar kadar, bu umutsuzlugun bulundugunu da goz ard1
etmemek gerekir.

6. Insan Haklar: ve Demokrasi Kavramlarimn
Yayginlasmas:

Kiiresellesmenin altinc1 bir sonucu, insan haklari kavra-
min1 ve demokrasi anlayiin1 yayginlagtirmasidar.

Her ne kadar buraya kadar aktardigim sonuglarla ters dii-
sen bir nitelik tagisa da, Kiiresellesme, en azindan sézde de
kalsa, insan haklan kavramin ve demokrasi anlayigim yay-
gwlastiriaa bir etki yapmaktadar.

Gerek Amerika Birlesik Devletleri’nin siyasal liderligi ve
diinya jandarmali®y, gerekse uluslararasi sermayenin ve ¢ok-

uluslu sirketlsginsckopamil sermenligihes Bg kadar insan
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haklar ve demokrasi kavramlarinin iglerini bogaltan bir et-
ki yapiyorsa da, 6zellikle serbest piyasa ekonomisinin yaygin-
lagtirilmasina dayali uygulamalar ve diisiinsel etkinlikler, bu
kavramlarin diinya ¢apinda yayginlagmasina yol agmaktadir.

Aslinda Kiiresellesmenin giindeme getirdigi insan hakla-
r1, 4deta toplumdan kopuk bir bireycilik; demokrasi ise, bi-
reyi yalmzlagtiran ve ezen bir liberal piyasa demokrasisi yo-
niinde bazi ¢arpikliklara yol a¢tyorsa da, yine de bu terimlerin
yayginlagmasi, her iki kavramin da daha biiyiik bir kabul gér-
mesi yoniinde egilimler yaratmaktadir.

Tam bu noktada, toplumdan kopuk bireycilik bireysel te-
rore de yol agtigy igin, dzellikle 11 Eylill terériinden sonra,
bir dlgiide insan haklart kavrami tzerinde de kisitlayia ve
sinirlayict etkilerin zaman iginde ortaya gikmasi kaginilmaz
gorinmektedir.

Demokrasi kavrami ise, demokrasiyi yok etme dzgiirliigii
ile eslesen totaliter diigiincelerin savunulmasina ve bu diigiin-
celer dogrultusundaki terérist eylemlere yol agtig: dlgide, or-
taya ¢ikan tepkiler sonunda, ilerde, igerigine daha uygun bir
nitelige kavugacak gibi gériinmektedir.
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Kiiresellesmenin Celiskileri
ve Bir Umut

Kiiresellesme siireci, dzellikle insan haklan ve demokrasi
kavramlarinin yayginlastirilmasi agisindan yaptigz etkiler ba-
kimindan, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel olarak fiilen gergek-
lestirdigi tekelci ve tekilci (monistik) egilimlerle, sert bir gelis-
kiler yuamagin1 da birlikte olusturmaktadir.

Ashinda celiskili sonuglar, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel
siireglerin kagimlmaz yazgisidur.

Gerek toplumsal siireglerdeki diyalektik geligmeler, yani
her bir etkinin, kendisine tepki olarak zit yonde bir bagka olu-
sumu giindeme getirmesi ve onun dakendisine z1t yénde olan
bagka tepkileri davet etmesi, gerekse, her bir etkinin, toplu-
mun gesitli katmanlarinda birbiriyle uyumlu olmayan ve hat-
ta bazen birbirine zit olan sonuglar dogurmasi, kendi i¢ gelig-
kilerini de beraberinde getiren diyalektik bir etki-tepki sar-
malini kaginilmaz kilmaktadir.

Iste Kiiresellesme siireci de kagimlmaz olarak, birbiriyle
celiskili ve diyalektik gelismelere gebe, yani birbirine karsit so-
nuglar dogurmaktadir.

Bu sonuglar, genel olarak insanhigin gittikce kigiilen ve
hem tekilci hem de tekelci egilimleri agir basan bir topluma
dogru gelismesine yol agarken, insan haklan ve demokrasi
gibi kavramlarin yayginlagmasi, bu kavramlarin dogru alg-
lanmas: ve giiglenmesi olasiiklarinin da ortaya gikmasiyla,
Kiiresellesmeyi olumlu yonde etkileyecek, yani Kiireselles-
menin olumsuz sonuglarim dengeleyecek baz geligmeleri de
giindeme getirmektedir.
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Bu gelismeler, insan haklar1 ve demokrasi kavramlarinin,
sadece ulus-devletlerin iginde degil, ayn1 zamanda aralarinda-
ki biiytik gelir farklilklar da gittikge biiyiilyen bagimsiz dev-
letlerin, i¢inde bulunduklars diinya toplumu agisindan da uy-
gulama alan1 bulmalaryla belirginlegecektir.

1. Teknoloji-1deoloji Sarmal ve Kiiresellogmenin
Diyalektik Olarak Sundugu Cikis Yolu: Demokrasi
ve Insan Haklar:

Degerli okurlanim, Kiiresellesmenin biitiin olumsuz etki-
lerine kargin, insanhigin éniine nasil bir ¢iki§ yolu sundugunu
anlamak i¢in, ¢6ziimii, Kiiresellesmenin diyalektiginde arar-
ken, ok kisaca insanligin geligme ve degismesindeki teknolo-
ji-ideoloji sarmalina bakmak gerekmektedir.

Bildiginiz gibi, toplumlar bir teknoloji-ideoloji sarmalin-
da geligir ve degisirler.

Tarim Devrimi, tektanrih dinler; Endiistri Devrimi de mil-
liyetcilik ideolojileri aracihigryla insanlig bigimlendirmistir.

Yani 6nce Tanim Devrimi olmug, arkasindan gelen tektanr:-
L dinler, biitiin diinyayi, bu dinlere gére bi¢imlendirmislerdir.

Aslinda bildiginiz gibi, biitiin tektannl dinlerin inandikla-
r1 Allah aynidir.

Bu dinlerin diinyay: yoneten kurallari da birbirine ok
benzer.

Ayrintilan bir yana birakirsak, hepsi, insanoglunun Tarim
Devrimi agamasinda yerlegik diizene ge¢mesiyle, bir iiretim
araci haline gelmis olan topragin miilkiyeti izerine kurulu bir
toprakapahg yénetimini, din ile de destekleyerek, iiretimi ve
diizeni, topraga bagimli kole-koyliiler aracihgiyla devam ettir-
meye ydneliktirler.

Papa ya da Halife, toprak agaligina dayali bu diizenin dinle
de desteklenéti"fShétR Kittipereridipips /rantey.org
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Papa’nin hala bir devletin bagkam oldugunu ammsarsak,
bu yonetimin, en azndan Hiristiyanlikta bugiin bile simgesel
olarak varhgm siirdiirdiigiinii goriiriiz.

Tabii yénetim konusunda diigiince ayrihiklari ve farkl y&-
netim anlayislar ortaya ¢ilunca, siyaset dinle belirlendiginden,
tektanril dinler, ¢esitli mezheplere béliinmiis, her muhalefet
adeta yeni bir mezhep veya yeni bir tarikat olugturmugtur.

Tarim Devrimi teknolojisinin olugturdugy bu ideolojik
diizenlemeye dayali yapilanma, sonunda, Endiistri Devrimi
teknolojisiyle sarsilmigtir.

Endiistri Devrimi, bir yandan, gelisen sermaye simfimin di-
yalektik olarak giiglendirdigi vatandas-kentli iscileri iiretmis,
oOte yandan biiyiiyen pazar arayiglar i¢inde milliyetcilik ideo-
lojisini dogurarak, gilniimiizdeki ulus-devletleri yaratmugtir.

Bu siireg iginde gelismeye baslayarak giindeme gelen insan
haklar1 ve demokrasi gibi kavramlar ise, 1991 yilinda Sovyet-
ler Birligi yikilana ve soguk savag bitene kadar diinya iizerin-
de genel bir kabul gérmemigtir.

Sovyetler Birligi yikaldiktan sonra da simdi, 11 Eyliil terérii
ile belirginlesen bir bigimde, Islam alemi iginde yer alan bazi
radikal siyasal Islam gruplari, bu kavramlan reddetmektedir.

Bir sonraki bolimde inceleyecegim gibi, kuramsal temel-
lerini Huntington'dan alan bu egilime kargin, yine de insan
haklar: ve demokrasi kavramlars, giiniimiiziin ideolojik he-
defleri olarak 6n plana gikmaktadir.

Giiniimiizde, insanligin Tanm ve Endiistri devrimlerin-
den sonra yasamakta oldugu iciincii biiyiik teknolojik dev-
rim olan lletisim-Bilisim Devriminin ideolojisi, insan hak-
lan1 yani demokrasi gibi goriinmekle birlikte, sonug simdilik
belirsizdir.

Ciinkii biraz yukarda belirttigim gibi, toplumlar tekdiize
dogrusal bir gizgide degil, diyalektik bir mantikla, zitlarin
etkilesimi biciminde geligmektedir.

Nasil Tartf®DéPAmiia’ 218y ittdriictékianrih dinler
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insanlig1 bigimlendirmiglerse, unutmayalim ki, yeni siyasal ve
toplumsal olugumlar da her dinin iginde yeni mezhepler de
ortaya ¢rkarmg ve insanlik bu degisimlerden etkilenmistir.

Bu yapinin iizerine gelen Endiistri Devrimi ve onun ide-
olojisi olan milliyetcilik, dinleri ortadan kaldirmamuis, kimi
zaman tam tersine, dinler ya da mezhepleriyle biitiinlegerek,
milliyet¢ilik cizgisindeki aynmlan (Ingiltere-IRA savagi 6r-
neginde goriildiigli gibi) daha da keskinlegtirmigtir.

Milliyet¢ilik ideolojisi, toplumla diyalektik bir etkilesim
icinde, bir kolu irk¢: diktatorliiklere (fagizme), bir kolu sinaf
diktatorligtine (komiinizme), bir kolu da insan haklanna
{(demokrasiye) giden bir bi¢imde gelismistir.

Tarum Devriminin orgiitlenmesi olan din-tarim impara-
torlukdan Birinci Diinya Savagt sonunda, Endiistri Devrimi-
nin getirdigi milliyet¢iligin bir kolu olan irkq diktatérlik-
ler, Ikinci Diinya Savasi sonunda, oteki kolu olan simif dikta-
torliigii, soguk savas sonunda ¢okmiiglerdir.

Su anda insan haklan ve demokrasi, lletisim-Biligim
Devriminin ideolojisi olacak gibi goriinmektedir.

Iste Kiiresellesmenin diyalektik olarak insanliga sundugu
¢ikig yolu da buradadr:

Kiiresellesmenin tiim olumsuz etkilerine kargin, gerek ¢agin
gerekleri, gerek lletigim-Biligim teknolojisinin yayginlagmasi,
gerekse tarihten gelen gelisme ve degisme egilimlerinin biriki-
mi, insanhigin 6niindeki insan haklanna dayal demokrasi se-
¢enegini ciddi bir kurtulug alternatifi haline getirmektedir.

2. Insan Haklarina Dayals Demokrasi, Zorunlu Bir
Segenck Degil.

Ama tam bu noktada bir uyan notu gerekmektedir:
Bu segenek lletisim-Bilisim Devriminin zorunlu kildigy,

yani insanligin zorunlu olarak oraya dogru yol alacag bir he-
defdegnldlr Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Ne yazik ki, ilerleyen teknoloji, insan haklarina dayali bir
demokrasi kavraminin gelismesi yoniinde zorunlu ve dogru-
sal bir etki yaratmamaktadir.

Daha dogrusu, ilerleyen teknoloji bir yandan bireysel te-
mel hak ve ézgiirliiklerin gelistirilmesi icin iglevsel olurken,
6te yandan diyalektik olarak bu haklarin simirlanmasi ve ki-
sitlanmasi agisindan da kullamlabilmektedir.

Yani diyelim ki, bir toplumun Endiistri Devrimini yasa-
masi1 nasil onun zorunlu olarak demokrasiye degil de, Al-
manya’'da ve Italya’da goriildiigii gibi irk¢1 ya da Rusya’da
ve Cin’de goruldugi gibi stmfsal diktatdrliiklere doniisme-
sine yol agiyorsa, aym bi¢imde 1letigim-Biligim Devrimi de
zorunlu olarak temel hak ve zgiirliiklerin geligmesine degil,
tam tersine bunlarin denetlenmesine yol agan etkiler de yapa-
bilir.

Iste, Diinya Ticaret Merkezi'ne ve Pentagon’a yapilan 11
Eyliil saldarilari Hletigim-Biligim Devriminin yol agtifi bu di-
yalektik etkilesimin kimilerine gore beklenmedik (beni sa-
sirtmayan) sonuglandir.

Her teknolojik devrim, yeni bir ideolojik dénem (tektan-
nh dinler, milliyetcilik, insan haklar1 veya demokrasi gibi)
baglatmakta ama bu yeni ideolojik dénemin insanin 6zgiirleg-
mesine mi, yoksa kolelesmesine mi yol agacag pek ¢ok diya-
lektik etkilesimin sonunda ve pek de tutarli olmayan bir bi-
¢imde, savagi kimin kazandifina bagli olarak ortaya ¢ikmak-
tadir.

Birinci ve Ikinci Diinya Savaglar ile soguk savag, bu duru-
mun en giizel kamtlaridir.

Bu savaglarin sonuglar degisik olsaydi acaba bugiin na-
s1l bir diinyada yagiyor olacaktik?

Sonucu belirleyen en 6nemli 6ge, ne yazik ki silah giicii ve
bu giiciin ideolojisi olmaktadr.

Ne yazik ki, insanlik, teknolojik geligme sonunda zorunlu

olarak 6zgurié§RRAENRI P dSEV DERTIReIRER I dir.
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Onu ozgiirlestirecek olan, yine kendi bilinci, kendi tercih-
feri ve kendi ideolojik giicii olacaktir.

Giinki insanoglunu, kendi iradesinden bagimsz olarak
dzgiirlestirecek bir teknolojik degisme ve gelisme heniiz icat
edilmemistir.

Kiiresellesmenin insanoplunu kélelegtiren mi, 6zgirlegti-
ren mi sonuglar verecegi, hi¢ kuskusuz, teknolojik devrim-
den ¢ok, insanoglunun iradesine yani ideolojisine bagli olarak
gelisecektir.

Simdi bu bilgileri akilda tutarak, Prof. Samuel Hunting-
ton’un 11 Eyliil terériiniin kuramsal temellerini olusturan
uygarhklar ¢atiymasi yaklagimina yakindan bakabiliriz.
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11 Eyliil Terdrii ve Huntington’un
Sorumlulugu

Degerli okurlarim, hi¢ kuskusugz, 11 Eylil terdriiniin ar-
dindaki temel ideoloji, Usame Bin Ladin ve adamlarinin be-
nimsemis oldugu Taliban inancidur.

Islam 4lemini temsil ettigi iddiasiyla ortaya ¢ikan bu inang,
Miislimanligin ¢ok farkli, ok radikal ve ¢ok kiigiik bir grup
tarafindan benimsenen bir bi¢imidir.

Ama Ortagag’'da egemen olan bir ideolojinin, 21. yiizyilda
nasil yeniden gitndeme geldigini ve yeni bir teknolojik devrim
yagayan diinyayr nasil pengesine alarak etkiledigini anlamak,
sadece bu inancin kaynaklarina bakarak olanakh degildir.

Giinki zaten tektanrili dinlerin biitiin topluma ve tabii bu
arada siyasete, yani devlet yonetimine de egemen oldugu to-
taliter donemler, Endiistri Devrimiyle kapanmus, Endiistri
Devrimiyle Aydinlanma Devrimini kagirmis olan, bu tir an-
layiglarin iizerine kurulu imparatorluklarin kalintilan da Bi-
rinci Diinya Savag ile uygar diinya iizerinden silinmigtir.

Dolayisiyla, konunun ideolojik ve siyasal olarak irdelen-
mesi, 11 Eyliil terdriiniin ardindaki inancin bizatihi kendisin-
den ¢ok, bu inanc1 giiniimiize tagiyan yeni kuramsal kaynak-
larin iizerinde odaklagmak zorundadir.

Zaten Islam ilemi de genel olarak, 11 Byliil terériinii kina-
yarak, Miisliitmanhigin bu olayla dogrudan siyasal ve ideolojik
iligkilerini reddeden bir tuturn sergilemistir.

Dogrusu da budur.

Biitiin tektannh dinler gibi Miisliimanhk da zaman iginde
degisim gecirmekte, totaliter bir devlet anlayigindan, bireyin
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Allah’la arasinda olan bir duygu ve inang bagina déniigmekte-
dir.

Her ne kadar gerek diinyada hil4 Islam’in totaliter devlet
anlayrgina dayalt olan rejimler, gerekse Tiirkiye'de, bireyin
inang dzgiirliigi alanini, kamu alanina tagiyarak, inanci si-
yasetle bogusmaya ve dolayisiyla da yipratmaya yonelten kisi
ve gruplar varsa da, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 1923'ten beri
sergiledigi laik ve demokratik bir Miisliiman toplum mode-
li, bunlarin sonugta varacag yeri tarih 6niinde isaret etmekte-
dir.

Bu agidan 11 Eyiil terériiniin inangtan gelen kaynaklarin-
dan ¢ok, bu inana giiniimiizin diinyasindaki ¢agdas terére
tastyan ideoloji daha biiyiik bir 6nem kazanmaktadur.

Iste Samuel P. Huntington bu ideolojiyi gelistiren bir ya-
zar ve diisiiniir olarak 6nem kazanmaktadar.

11 Eyliil terdriinii anlayabilmek ve olas: sonuglarint kavra-
yabilmek a¢isindan, Huntington'un kuramina yakindan bak-
mak gerekmektedir.

Ancak bu kurama yakindan bakildiginda, hem 11 Eyliil-
den sonra Islam aleminde olup bitenleri ve Islam adina teré-
re kargi one siiriilen ¢ekimser goriigleri anlamak ve hem de
biitiin insanligt felakete siiritkleyecek bir béliinmeyi pek ¢ok
yanli§ iizerine inga eden bir ideolojiyi biitiin boyutlariyla kav-
ramak olanakl olacaktir.
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Samuel Huntington’un Tezleri Nereden
Kaynaklamiyor?

Samuel P. Huntington, Harvard Universitesi profesérle-
rindendir.

Ozellikle modernleyme kuram: itzerindeki ¢aligmalariyla
taninmuig tinli bir siyasal bilimci ve yazardir.

Konuya ilk olarak 1993 yilinda, Foreign Affairs adl dergi-
de, “Uygarhklar Catigmas?” (The Clash of Civilizations?)
adiyla yayimlanan makalesinde deginmistir.

Daha sonra, bu makalenin ¢ok tartigiimasindan kaynak-
lanan bir gidillenmeyle, 1996 yiinda Uygarlklar Catismast
ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmas: (The Clash of Civi-
lizations and the Remaking of World Order) adh kitabiru
yayimlamugtir.

Kendi ifadesiyle, bu kitap bir sosyalbilim ¢aliymas: degil,
soguk savay sonrasinda ortaya gikan Kiiresel politika degis-
melerinin bir yorumudur.

Goriildtgi gibi, Huntington’un uygarhklar gatiymasi
yaklagimi da, dogrudan dogruya soguk savagin bitimine bagh
bir Kiiresellesme iiriintidiir.

Huntington da kitabinda, soguk savas sonrasinda biitiin
toplumbilimcilerin ve siyasalbilimcilerin yaptig1 gibi, Sovyet-
ler Birligi'nin ¢okiisiinden, yani soguk savasin bitiminden
sonraki diinya konusunda yeni ¢ziimlemeler ortaya koyma-
ya, bir anlamda hem bu yeni diinyada olup bitenleri anlama-
ya, hem de onlara yon vermeye ¢aligmaktadr.

Huntington’un bu yén verme egilimi, biitiin diinyay: et-
kilemeye yénelik goriinmekle birlikte, konu Tiirkiye’ye geldi-
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ginde, bu egilim birdenbire gok daha sert ve net 6neriler ha-
linde ortaya ¢tkmaktadr.

Bu 6nerileri biraz ilerde hem ayrintih olarak anlatacagim
hem de elegtirel olarak tartigacagim.

Simdilik sadece, Huntington'un biltiin‘¢dziimlemelerini,
¢oken Sovyetler Birligi'nin yerine, Bat1 uygarhg igin yeni bir
diigman yaratma gayreti iizerine inga ettigini belirtmeliyim.

Degerli okurlarim, “Ne ilgisi var?” demeyin.

Huntington tezlerini, itnlii Ingiliz tarihgisi ve bilim insan:
Arnold J. Toynbee'nin kuramu iizerine dayandiriyor.

Toynbee’nin Meydan Okuma ve Karsi Koyma (Challen-
ge and Response) kuramina gore ise, biiyitk uygarhiklar, an-
cak bir meydan okumayla kargilastiklarinda ve yikilmadan
huna karg1 koyabildikleri takdirde gelisiyor.

Tiim tarihi ve uygarhklan inceledigi iinld Bir Tarih Calss-
mas: (A Study of History) adh kitabinda Toynbee, bu tezini
uzun ve derin ¢6ziimlemelerle olugturmustur.

Burada konumuz olmad:g icin Toynbee’nin tezini tartiga-
cak degilim.

Meraklilari, Toynbee’nin kendi yapitlarina bagvurabile-
celderi gibi, benim Toplumsal Degisme Kuramlart ve Tiirkiye
Gergegi adli kitabimda Toynbee'yi anlattifim ve elestirdigim
bolitme bakabilirler.

Benim kitabima ya da Toynbee’nin yazdiklarina bakanlar,
oralarda, sadece Meydan Okuma ve Kars1 Koyma a¢isindan
degil, aym zamanda ¢6kiis doneminde ortaya gikan toplum-
sal tepkiler agisindan da, kullandig1 paradigmanin, Hunting-
ton’u ok etkiledigini goreceklerdir.

Burada sadece Toynbee’'nin bu tezinin pek ¢ok diigiiniirii
etkiledigini, pek ¢ok ¢oziimlemeye temel alindigim igaret et-
mekle ve Britannica Ansiklopedisi'nin ilgili maddesinde bile
kendisinin, dine fazla agirhk vermekle elestirildiginin yazit-
digin1 belirtmekle yetinecegim.

Iste, Huntiigt6R L éyabee in" Mey @it Ok ima ve Kars:
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Koyma tezi gergevesinde, Sovyetler Birligi ¢oktiikten sonra,
Bati uygarhiginin rakipsiz kaldigi, yani meydan okumadan
yoksun oldugu, bu nedenle de gevgeyip ¢dkme tehlikesiyle
kars1 karstya oldugu goriigiinden hareket ediyor.

Kitabin yazilma amaci, ¢6ken Sovyetler Birligi yerine, Bati
uygarligimn kargistna, yeni bir Meydan Okuma, yani sanal ya
da gergek saldirida bulunma olasihg olan yeni bir uygarlik,
yeni bir diigman olusturmak olarak ortaya giktyor.

Bir bagka deyisle Huntington, kitabini, bir durum tespiti
yapmaktan ¢ok, bir yonlendirme (manipiilasyon) amaciyla
yazmis§ goriiniiyor.

Simdi Huntington’un hem Toynbee’nin Meydan Oku-
ma ve Karsi1 Koyma tezinden esinlendigini, hem de kitabim
yonlendirme amaciyla yazdigini akilda tutarak, neler dedigine
bakabiliriz.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Huntington’un Uygarlhklar Catigmasi
Tezi Nedir?

Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra ortaya atilan en
onemli tez, Fukuyama’'nin seslendirdigi Tarihin, yani ideo-
lojilerin sonu geldi. Artik, liberalizm her yerde ve her geye
egemen anlayi§t idi.

Fukuyama, bu bence yanliy ama ¢ok énemli kitabinda
(Tarihin Sonu ve Son Insan) insanlararas: farkhiliklarin artik
bagka alanlarda aranacagini belirtiyordu.

$imdi Huntington, Fukuyama’nin biraktig yerden aliyor
ve 21. yiizytlin din agtrlikli bir uygarliklar ¢atigmasiyla belirle-
necegini soyliiyor.

Boylece bir tagla birkag kus vuruyor:

Once Cin uygarligim ve 6zellikle {slam’t Bat'mn kargisina
yeni diismanlar olarak dikiyor. Bu yolla, Batr'yr diri tutabil-
mek icin ¢oken Sovyetler'in yerine, yeni diismanlar tanimliyor.

Bunu yaparken de, karsisina aldig toplumlara, “Bati uy-
garh@ aslinda evrensel degildir, emperyalisttir. Siz bizden
farklisimz ve farkli olmakta hakhsimiz!” diyor ve kendisin-
den farklt olan bu diinyay, argoda tam ifadesini butlan bir de-
yimle, gaza getirerek biitiiniiyle dishyor.

1. Tezlerin Ozeti

Huntington, yayinlanir yayinlanmaz, Amerika’da bile ay-
rimciliga, yabanci diigmanhgina ve rkgiliga destek vermekle
suglanan Uygarliklarin Cangmas: ve Diinya Diizeninin Yeniden
Kurulmas: adh kitabinda su tezleri geligtiriyor:
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Sovyetler Birligi ¢oktiikten sonra, diinyada insanlararas
farkhhklar, ideolojik, siyasal ya da ekonomik olma 6zelligini
kaybetti.

Bugiinkii diinyada insanlararas: farklihklar artik esas ola-
rak kiiltiireldir.

Eskiden insanlara, “Hangi taraftansin?” diye sorarlard.

$imd;, “Kimsin?” diyorlar

Ulus-devletler diinya iizerinde esas rol sahibi olma ozellik-
lerini siirdiirmektedir. Fakat soguk savas dénemindeki iiglii
boliinme (Bati-Sovyet-Ugiincii Diinya), yerini diilnyanin sekiz
ana uygarligina gore olusan, bir bagka gruplasmaya birakmug-
tur.

Huntington’a goére bu uygarhklar sunlardir: Bati, Sind
(gevresindeki iitkelerle bitlikte Cin), Japon, Islam, Hind, Slav
-Ortodoks, Latin-Amerika ve muhtemelen Afrika.

Tarihte ilk kez Kiiresel politika gok kutuplu ve gok uygar-
likh hale gelmigtir.

Modernlesme siireci, Batililagmadan bagka bir seydir ve ne
anlam bir biitiinliigii olan evrensel bir uygarligin, ne de Bati-
11 olmayan toplumlarin batililagmas: sonucunu vermektedir.

Uygarliklararasindaki gii¢ dengesi degismektedir:

Batr’'nin goreli etkisi azalmaktadr.

Asya uygarliklarinin ekonomik, askeri ve siyasal giicii art-
maktadr.

Miisliimanlar, Islam f{ilkelerindeki ve komgularindaki is-
tikrar1 bozacak bir niifus patlamasi yagamaktadur.

Batili olmayan uygarhklar, genellikle, kendi kiiltiirlerinin
degerli oldugunu yeniden onaylamaktadir.

Uygarlik temeline dayalt yeni bir diinya diizeni kurulrak-
tadar:

Kiiltiirel yakinliklari olan toplumlar isbirligine gitmekte-
dir.

Toplumlari bir uygarliktan Gtekine aktarmak konusunda-
ki ‘;abalar bam&ﬁm%%msivi - https://rantey.org
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Ulkeler, mensubu olduklar uygarligin lider devletleri etra-
finda gruplagmaktadirlar.

Bati uygarliginin evrensel degerlere sahip oldugu iddiasi,
onu, 6teki uygarlildarla gittikge daha ¢ok artan bir ¢atiyma or-
tamina sokmaktadir. Ciinkii Bati igin evrensel olan, oteki uy-
garhiklar i¢in emperyalizmdir.

Bu ¢atismalann en ciddileri, Islam uygarhg ve Cin uygar-
lig1 ile, Bat1 uygarhg arasinda olanlardr.

Huntingtan ashinda biitlin bu uygarlklarin birbirleriyle
yogun bir ¢atigma iginde oldugunu séylemiyor.

Ona gore asil etkilesim, Bati, Islam ve Cin diinyalan ara-
sindadir.

Buradaki tehlike de, Bat’min saldirganhgy, Islam’in hos-
goriisiizliigii ve Cin uygarhginin iddiacihg arasindaki etkile-
simin yaratacag ¢atigmalardadir.

Yerel savaglarda, genellikle de, Miisliimanlar ile Miisliiman
olmayanlar arasindaki savaslarda, akraba iilkeyi tutma egilimi
ortaya ¢ikmakta, bu egilim bu tiir savaslarin tirmanma tehli-
kesini yaratmakta, bu ise onlar1 durdurmak icin merkez ya da
lider tilkelerin ¢abalarini artirmalarina yol agmaktadr.

Baty uygarhfinin varligini siirdiirmesi, Amerika’mn Batili
kimligini yeniden onaylamasina ve Batililarin, uygarliklarinin
evrensel degil, tek ve biricik (unique) nitelik tagiyan bir uygar-
lik oldugunu kabul ederek, onu, Batili olmayan toplumlardan
gelen saldirilara karg1 yenilemek ve korumak igin birlesmele-
rine baghdir.

Uygarliklararas: bir diinya savaginin 6nlenmesi, diinya li-
derlerinin, Kiiresel politikalarin ¢ok uygarlikl niteligini kabul
etmelerine ve bu niteligi siirdiirmek iin igbirligi yapmalarina
baghdir.

Bu noktada Huntington’un diinya bariginin korunmasi
konusundaki onerilerini de iige indirgemek olanakir:

Birinci olarak, her uygarlifin lideri ya da merkezi olan iilke,

oteki uygarhklgs ' RATCAIRRIHRIY4 RUPKHAIGUARainmalidur.
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Bir bagka deyisle, uygarliklararasi niifuz alanlari dikkatle
¢izilmeli ve bu alanlara titizlikle riayet edilmelidir.

lkinci olarak, uygarliklarin i ige gectikleri karigik bol-
gelerde, lider ya da merkez iilkeler birlikte hareket etmeli
ve farkl uygarliklardaki iilkelerin birbirleriyle ¢atigmalarini
engellemelidir.

Ugiincii olarak, biitiin uygarliklardaki insanlar, oteki uy-
garliklar ile ortak olan degerlerini, kurumlarini ve davranis-
larim belirlemeye ¢aligmalidiriar. Ciinkii asil savag, uygarhik
ile, insanhk diigmant olan uyusturucu vb. ahskanliklara sahip
barbarlik arasinda olacaktir.

2. Huntington ve Béliinmiis Ulkeler

Biitiin bu ¢6ziimlemeleri sirasinda Huntington, birden
gok uygarhgmn etkisinde olan iilkeler icin béliilnmiig iilkeler
diyor:

Meksika, Latin-Amerika ve Bati uygarliklar1 arasinda bo-
liinmiistiir.

Eski Yugoslavya, Bati, Islam ve Slav-Ortodoks uygarliklan
arasinda bolinmiigtiir.

Giiney Afrika, Bat1 ve Afrika uygarliklar: arasinda béliin-
miigtir,

Kesmir, [slam ve Hint uygarhklari arasinda béliinmiistiir.

Tiirkiye, Islam ve Bati uygarhklan arasinda béliinmiigtiir.

Rusya, Stav-Ortodoks ve Bati uygarliklan arasinda boliin-
miigtir.

Huntigton bu gorigsleriyle, 21. ylizyildaki yeni emperyaliz-
min kiiltiirel temellerini atmak istemekte, fakat pek de bagarils
olamamaktadir.

Batt uygarhginin degerlerinin evrensel olmadigins, bunla-
rin yalmzca Batr’ya 6zgii oldugunu sbyleyerek, dilnyanin geri
kalan kasmins farkd: ilan etmektedir.

Sosyal psikolojinin en basit kuralina goére, farklihk duy-
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gusu, yani onlar ifadesi, biz duygusunun zorunlu besleyici-
sidir.

Huntington, Bat1 disindaki uygarhklan farkh ilan ederek
ve zaman iginde, ne kadar modernlegirlerse modernlegsinler,
bu farklihklarini koruyacaklarimi sdyleyerek, Bat uygarhigi ile
insanh@in geri kalan kismi arasina kesin bir aynmc ¢izgi ¢iz-
mektedir.

Huntington 6zet olarak, “Siz farklisiniz, farkl: kahin. Bize
bulagmayn,” diyor.

Bunun ardinda da hissedilen ama isitiimeyen bir bagka
varsayim var:

“Bat1 kendi kendine yeter. Sizin diigmanhgimz sayesinde
kendi kendini de yenileyecektir. Diinyamn sinirh olanakla-
rinin kullanilmasinda ise, sizler ancak bizim uygun gérece-
gimiz blciide paylagim siirecine katilabilirsiniz. Modernles-
me ve benzeri siireglerle, bize benzediginizi ve sofraya esit
kosullarla oturacagimzi saniyorsamz, aldamyorsunuz.”
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Huntington ve Kemalizm

Huntington, Uygarliklarin Catismas: adh kitabindaki ana
tezlerini Kemalizm’i irdeleyerek ve onu reddederek gelistiri-
yor.

Huntington’a gore, bati uygarhg digindaki iilkelerin han-
gi yolla olursa olsun, Batihlagmast olanaksizdir.

Ashnda tiim kitap, Bati’'nin tek ve biricik, taklit edilemez
ve erigilemez bir uygarhk sahibi oldugu ve bu 8zelligini 6teki
uygarhklara kars1 korumak zorunda bulundugu gériigiine da-
yandirildig: icin, Atatiirk’in, Miisliiman ve feodal bir impa-
ratorluktan, Batil1 ve ¢agdas bir devlet yaratma projesinin
yadsinmasi, dogrudan dogruya yazarin ana tezi haline gelmis.

Tezinin yanlighg bir yana, hi¢ kuskusuz, Tiirkiye 6rnegini
ve Atatiirk¢aliigii, kitabinin ana ekseni yaparak, Mustafa Ke-
mal Atatiirk’iin evrensel dehasinin ve Tiirkiye’nin gelecek
yiizyilda diinya iizerinde érmek bir iitke olma 6zelliginin 6ne-
mini onaylamak agisindan dogru bir teghiste bulunmus.

Huntington’a gore, Bat1 uygarlig: disgindaki iilkelerin bati-
lilagmaya ve modernlesmeye (¢agdaslagmaya) kar: ii¢ tepkisi
oluguyor.

Bu tepkileri kaleme alirken de Toynbee’den de &nemli 6l-
ciide etkilendigi anlagilan Huntington’un paradigmas soyle:

Birinci tepki reddiyecilik. Hem modernlesmenin hem de
Batiilagmanin yadsinmasi bigiminde gelisiyor. 16. yiizyilldan
19. yiizyia kadar Japonya bunun klasik drnegi.

fkinci tepki Kemalizm. Hem ¢agdaglasmanmin hem Bati-
lilagmanin kabul edilmesi bigiminde ortaya gikiyor. Ornek
Tiirkiye.



54 EMRE KONGAR

Ugiincii tepki reformculuk. Cagdaglasmanin kabulii fakat,
Batihlagma’min yadsinmasi bi¢iminde olusuyor. Klasik érnek
Misir'da Mehmet Ali Paga, Cin'de Ch’ing hanedaninin son
yillar: ve 1870-1920 aras1 Osmanh Imparatorlugu.

Huntington giiniimiizdeki tiim uygarhklan ve gegirdikleri
deneyimleri inceleyerek, bu her ii¢ tepkinin de farkl neden-
lerle, Bat1 disindaki toplumlarin Batihlagmasim saglayamad:-
g soyliiyor.

Boylece, Amerika, Kanada, Bati Avrupa ve bir élgiide
Avustralya ile Yeni Zelanda digindaki iilkelere, “Ne yaparsa-
niz yapin, bize benzeyemezsiniz, bizim digtmizda kalmaya
mahkimsunuz,” diyor.

Huntington Tiirkiye i¢in, Bati uygarhgimin i¢inde ikinci
simif bir iilke olmaktansa, Islam uygarhg iginde bir merkez
-lider iilke olmanin daha uygun oldugunu belirtiyor.

Atatiirk’iin, toplumu laiklestirmesinden dolayi, Osmanh
Imparatorlugu’nun Islam uygarliginin merkez iilkesi olma ro-
linii Tiirkiye'nin devam ettiremedigini ve bu rolii, laik oldu-
gu i¢in, simdi de iistlenemeyecegini belirten Huntington, iil-
kemiz igin bir regete sunma bonkorltigiinii de gdsteriyor:

Huntington’a gére Bat’'nin laik ve demokratik diizeninde
yeterince deneyim kazanmus olan Tiirkiye, artik Islam alemi-
nin lideri olabilir. Ama bunu yapmasiigin, Rusya’da Lenin’in
reddedildiginden daha siddetle Atatiirk’iin mirasmm yadsi-
mahdr.

Bu ise ancak hem siyasal hem de dinsel agidan mesruiyet
sahibi olan, iistelik de Atatiirk kalibresinde (terim Hunting-
ton’undur) bir lider tarafindan gergeklestirilebilir.

Bu &neriyi okuyunca insanin aklina hemen, Huntington
Tiirkiye’yi neden bu kadar ¢ok seviyor? sorusu geliyor.

Yani Huntington, sadece teorilerinin dogrulugunu kamt-
lamak i¢in mi, neredeyse iki yiizyil 6nce Osmanlh Imparator-
lugu’nda baglamig olan bir Batililagma ve ¢agdaglagma siireci-
ni geri gevirmek gibi olanaksiz bir 6neride bulunuyor?
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Bir siyaset bilimcinin, 6ne siirdiigi kuramin dogrulugunu
karutlamak ugruna, boyle tarih, akil ve bilimdis1 bir 6neride
bulunmasini anlamak, benim gibi bilimsel ihtiras sahibi olan-
lar i¢in bile ok kolay degil.

Aslinda mensup oldugu Bati1 uygarligim tek ve biricik ola-
rak tanimlayan ve onu erigitmez bulan Huntington’un Tiir-
kiye’ye onerdigi bu ¢6ztmiin, kendi uygarhg agisindan kii-
¢iik(!) bir de avantaji var:

Kitabinin 145’inci sayfasinda bunu da soyliiyor: “Kuzey-
den gelen biiyiik tehlikeye karsi Tiirkiye’nin bir siper olarak
Bat1 i¢in yaran kalmamistir. Artuk, Kérfez Savasr’nda oldu-
gu gibi, giineyden gelen daha kiiciik tehditler icin olas: bir
miittefiktir.”

Yani, Sovyetler'in ¢6kmesinden sonra Tiirkiye, Bat1 igin
ancak Ortadogu petrolleri konusundaki bekgilik agisindan
onemlidir.

Eh, gerisini de varin siz anlayin: Tirkiye, Ortadogu petrol-
leri konusundaki bekgiligi, Bat1 uygarliginin bir iyesi olarak
mu daha iyi yapar, yoksa Islam diinyasinin lideri olarak mi?

Ayrica, Islam diktatorliigii ile yonetilen bir iilke, dis poli-
tika ve askeri miidahale konusundaki kararlari hi¢ kugkusuz
demokratik bir iilkeden gok daha kolay ahir.
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Huntington Nerelerde Yamliyor?

Huntington'un son derece ayrintili dipnotlanmig ve pek
ok orneklerle dolu kitabi ¢ok etkileyici olmakla birlikte, ilk
balagta bile goze ¢arpan bazi eksiklik ve tutarsizliklarla dolu.

Birinci olarak, dine ve kiiltiire biiyiikk 6nem vermesine
kargin, tanimlanan uygarliklarin temel nitelikleri ne din, ne
mezhep, ne irk, ne de milliyet bazinda ayni.

Bir bagka deyisle Huntington’un sirmflamas, birérnek bir
kultiirel 6lgtite dayanmiyor.

Kimi zaman Islam uygarligi adi altinda ayni dinden olan
ama birbirinden ¢ok farkl nitelik tagiyan iilkeleri aym gruba
koymug, kimi zaman da ayn1 dinden olan Huristiyanlar farkh
gruplara ayirmu.

Qysa din bazinda bir kargitlik ya da belirleyicilik s6z konu-
su olsaydi, en azindan Musevilik, Hiristiyanlik ve Miisliiman-
lik gibi it¢ buylik semavi din ve Budizm ya da bunlarin mez-
hepleri, farkdulik él¢titleri olarak kullanitmaliyds.

Ikinci olarak, saydi1 uygarliklar gercevesinde (Ttirkiye ile
Libya veya Iran gibi ya da birbirleriyle yllarca savagmig olan
fran ve Irak gibi) birbirine hi¢ benzemeycn toplumlar aym
uygarhk iginde gorilmis.

Buna kargilik birbirine gok benzeyen toplumlar da (6zel-
likle Uzakdogu’nun Budist toplumlan ve Bati’'min Hiristiyan
toplumlan gibi) farkli uygarliklar iginde birbirine kargit ola-
rak alinmug.

Ugiincii olarak Huntington, kiiltiirleri birbirine benzer
iilkelerin ittifak yapacagini séylerken, ok basit bir ger¢egi,
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uluslararasi iligkilerde, gikarlarin, her tiirlii duygunun 6niine
gectigi gercegini gézard: etmis.

Tiim tarih bize, devletleraras iligkilerde duygularin ve kiil-
tiirel kimliklerin degil, ¢ikarlarin daha 8nemli rol oynad:gim
dgretmiyor mu?

Son Iran-Irak savagi bunun en iyi 6rneklerinden biri degil
mi?

Nigin 21. yiizy1, bu ilkenin degiymesine ve kiiltiirel kimlik
adr altinda son derece muglak bir élgiitiin, ulusal ¢ikarlarin,
ozellikle de ekonomik ulusal gikarlarin 6niine ge¢mesine ne-
den olsun?

Doérdiincii bir nokta Huntington’un, kiiltiirel antropolo-
jide, uygarliklarin birbirlerini etkilemelerini agiklayan akdkiil-
tiirasyon ve inkiiltiirasyon denilen, kiiltiirlesme ve kiiltiir-
lenme siireglerini gozard: etmesidir.

Birbirleriyle temasta olan uygarhiklar ya da kiiltiirler, za-
manla kaginilmaz olarak birbirlerini etkiler ve birbirlerinden
etkilenirler. Boylece gittikge birbirlerine benzemeye baglarlar.
Bu nedenle de pek gok kiiltiirii ya da uygarhg ¢ok kesin ¢iz-
gilerle birbirlerinden ayirt etmek olanaksizdir. Ornegin, Bat1
uygarhgl ile Latin-Amerika uygarhginin ortak ydnleri, farkli-
liklarindan daha fazla degil midir?

Besinci olarak, Batililagma ile modernlesme (¢agdaslagma)
ayrmm: hem net degil, hem de anlagildigt kadariyla, modern-
lesmeyi, sadece teknik olanaklarin kullanilmas: olarak kabul
etmesi, dogru degil.

Yani ¢6lde, elindeki bilgisayarla, sakat bir din anlayisina ve
yanhs bir Allah inamgina dayali olarak kellesini kesecegi in-
sanlar izleyen deve iistiindeki bedevi, modern midir?

11 Eyliil teroristleri, ucak kullanabildikleri i¢in modern
mi kabul edilmelidirler?

Altinc bir nokta ise, dogrudan dogruya Tiirkiye drneginin
yanliy yorumunda ve ayrica bu yorumun statik karakterinde
yatiyor.
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Huntington, modernlesmenin Batihlagma olmadigini sdy-
liiyor ve ne denli modernlegirlerse modernlegsinler, farkli uy-
garliklardaki toplumlarin uygarlik degistiremedigini ve Bati-
lilasamadigin belirtiyor. Hatta bu nedenle, bir de béliinmiis
iilkeler listesi veriyor.

Her modernlegmenin, zorunlu olarak Batililagma olmadi-
g1, daha dogrusu, modernlegen iilkelerin, kendi 6z kiiltiirleri-
ni de bir élgiide koruyarak degistikleri bir gercek.

Fakat belli bir teknolojik diizeyin, zorunlu toplumsal ve
kiiltiirel degismeleri de birlikte getirdigi ve bu birdrneklesti-
rici etkinin tiim kiiltiirleri birbirine yaklagtirdig1 da ayn bir
gergek.

Tiirkiye acaba su anda hem kiltiir hem de uygarhk olarak,
yani hem yerel hem de evrensel olarak Suudi Arabistan’a ya da
Iran’a m1 daha yakin, yoksa, Batr’ya ms?

Aynica Tiirkiye toplumu nereye dogru degisiyor? Irak’a ya
da Libya'ya dogru mu, yoksa Fransa’ya ya da Almanya’ya dog-
ru mu?

Iste tam bu noktada Huntington’un toplumsal degisme
siirecini yadstyan ve toplumlan statik (hem durgun hem de
duragan) varliklar olarak géren ¢éziimlemesinin yanhshg da
ortaya gikiyor.

1923’ten beri hizlanan bir bigimde, aslinda kokii 1800’lere
dayanan bir modernleyme projesi, Tiirkiye'nin giindeminde.

Bu proje hig kuskusuz Tiirkiye’yi, kendi kiiltiiriinii de ko-
ruyarak, Bat1 diinyasinin bir pargasi yapacak.

Bu siireg belki, Avrupa Birligi ile degil, Japonya ile biitiin-
legerek gergeklesecek, ama mutlaka gergeklegecek.

Yedinci olarak, yine Tiirkiye'yi de ilgilendiren bigimde,
Batililagma siireci i¢in, Islamni degerlerin tiimiiyle yadsinmasi
gerektigini soyliiyor. Oysa béyle toptanci yaklagimlar, ¢oktan
terk edildi sosyal antropolojide.

Huntington, Hiristiyanhktaki bélinmelere, uygarhk fark-
lilagmasi agisindan agirt deger ve anlam verirken, Islami, ne-
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dense hali ilk qiktigr andaki gibi, dogmatik, degismez ve daha
onemlisi monolitik bir yapi olarak kabul etme yanligini yap1-
yor.

Kanimca, bu ¢agdag bir gézlem olmaktan ok, 11 Eyliil te-
rérizmine yol acan yéntendirici bir arzu.

Ustelik Huntington’un Islam’a atfettigi bu tekilci (mo-
nist) ozellik, 11 Eyliil terériinden sonra ortaya gikan farkh
tepkilerde de agik¢a yadsinmig goriintiyor.

Sekizinci bir nokta, kiiltiirel farkhlik (ister dine dayansin,
ister irka) bu denli 6nemliyse, neden, kiiltiirel farkhliklar, uy-
garliklararasi gatismalan belirliyor da, aymi devletin i¢indeki
farkd1 kiiltiirler agisindan islevsel olmuyor?

Ornegin, gokkiltiirlii bir yapiya sahip olan ABD bu agidan
nasil sorunlar yasayabilir? Huntington bu konuyu da es gegi-
yor.

Huntington’un bélinmilg iilkeler igin kullandi: dl¢iitler
Amerika Birlesik Devletleri’ne de uygulansa acaba ne gibi ga-
rip sonuglar ortaya gikar?

Dokuzuncu bir nokta, ézellikle kiiltiirel agidan boliinmiig
iilkeleri degerlendirirken, segmen davraniginin, yani oy dagi-
hmlarinin belirleyici oldugunu diigiinmesi, bu nedenle de uy-
garhk ayrumi gibi temel kiiltiirel bir konu ile giinliik siyasal
tercihlerin bire bir 6rtiigtiigii gibi bir yanhga diigmesi, tstelik
bu yaklagimina kargin, Tiirkiye’deki durumu da yanly yo-
rumlamasi, ylizde 20 oy alan bir partiyi neredeyse hallun ¢o-
gunlugu gibi gostererek, Refah Partisi’nin yiizde 99’u Miis-
liiman olan Tiirkiye’de, biz ¢ogunlugu temsil ediyoruz soyle-
miyle yaptig1 propagandada yaptigi hatay: tekrarlamasidir.

Huntington’un tezlerinin en zayif noktalar: Tiirkiye iize-
rine yazdiklarinda gériiliiyor.

Saniyorum Tiirkiye haklkunda béyle biiyiik yanhslara diig-
mesinin altinda, Ozal'dan 6nemli 6l¢iide etkilenmis olmas
yatiyor.

Onuncu bir nokta, uygarhklararasi ¢atismalardan kag-
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nikmasi goriisiiniin, gok yakin tarihte ve giiniimiizde tanik ol-
dugumuz Amerika’nin Korfez Savagi gergegiyle dogrudan ca-
tistyor olmasidir.

Korfezde ayni dinden olan iki iilke arasinda savag ¢ikmus,
buna, Amerika Birlesik Devletleri, farkli din mensubu bir dev-
let olarak, birinin adina miidahale etmistir.

On birinci nokta, NATO’nun eski Yugoslavya'ya, Sirpla-
rin Kosoval1 Arnavutlari ve Miisliimanlan 6ldiirmesini engel-
lemek igin miidahale etmis olmasidur.

Huntington’a kargi bir uygulamaci, 68 kusagindan ABD
Bagkanhgina secilmis olan Clinton, bir soykirimla kargi karsi-
ya olan Miisliiman-Arnavut Kosova halkim kurtarmak igin,
Hiristiyanlarin ezici ¢ogunlukta oldugu NATO’nun, Orto-
doks-Sirp saldirtsina kargi savag ilan etmesiyle, Bosna katli-
amni da aym bicimde sona erdirmis bir kisi olarak, artik ye-
ni yuzyilin farkhligini ve Huntington’un tezlerinin yanhshgin:
yapisal bir bigimde igaret etmis oluyor:

Bu yeni yiizy1l, din ve irk farkliliklarina dayal fasist yone-
timlerin etnik temizlik ad1 altindaki soykirimlanyla simgele-
nen kan ve gozyasina dogru degil, dini, dili, irki, rengi ne olur-
sa olsun, sirf insan olduklart igin egit dogmug bulunan kigile-
tin, devlet karsisinda ayni hak ve ézgiirliiklere szhip olduklar:
hukuken esitlik¢i, sosyo-ekonomik olarak da adaletgi bir dii-
zene dogru gelisecek.

Tiirkiye’deki varhiklarini din ve mezhep farhliklarinin vur-
gulanmasina ya da ik ve milliyet kimliklerinin abartilmasina
baglamus olan geriatgilarin ya da Kiirt ve Tiirk milliyetgilerinin
pek hosuna gitmese de, yeni yiizyil, bu farkhliklan agan bir de-
mokrasi ve uygarhk anlayisiyla geliyor.

Iste NATO’nun eski Yugoslavya’ya miidahalesi Clinton’
un, Huntington’a; demokrasi ve insan haklarina dayah uy-
garhgin, irkqiliga ve dinsel aynnmciliga karg zaferidir.



VI

Edward W. Said, Samuel P. Huntington
I¢in Ne Diigiinityor?

Edward W. Said, Filistin asills bir profesér. Columbia Uni-
versitesi’'nde Ingilizce ve kargilagtirmali edebiyat dersleri veri-
yor.

1978 yiinda Sarkiyatciik (Orientalism) adi altinda ¢ok
6nemli bir kitap yazdi. Metis Yayinlari, 1999 yilinda, Said’in
1995 yilinda yazdig bir Sonséz ile birlikte, bu dnemli ¢ahg-
may Tiirk¢e’de yayimlad.

Said bu kitabinda, Sark kavrarminin Bata tarafindan kur-
gusal olarak iiretildigini ve Batimin kendisini tanimlamak
i¢in, kendinden farkh olan oteki kavramin: vurgulamak ama-
ctyla bu kavramu gelistirdigini anlatiyor.

Ayrica, yazann 1995 yilinda bu kitaba yazdigy “Sonsoz,”
kitabin biitiinii kadar 6nemli.

Said “Sonsézii”nde aynen §6yle diyor:

“Harvard Universitesi'nden Profesér Samuel Huntington,
inandinciliktan uzak bir iddia atti ortaya; iddiasina gore, so-
guk savastaki kutuplagmanin yerini, ‘uygarliklar ¢atigmasr’ de-
digi sey almigtir. Bu tez, birtakim bagka uygarhklarin yani sira
Bati, Konfugyiis ve Islam uygarhklarinin gegirimsiz bélmeler
gibi olduklary, iiyelerinin tek derdinin digta kalan herkesi ken-
dilerinden uzak tutmak oldugu 6nciiltine dayanr.

“Mantiga aykin bir tezdir bu; zira modern kiiltiir kura-
mindaki en bilyiik ilerlemelerden biri, kiiltiirlerin melez, hete-
rojen olduklarinin neredeyse herkes tarafindan kabul edilmis
olmasidir. Kiiltiir ve Emperyalizm’de (adh kitabimda) goster-
meye ¢alistigim gibi, kiltiir ve uygarliklar yle sika bir karg-
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likh iligki ve birbirine baglilik ag1 iginde yer alirlar ki, bunlarin
ozelliklerine iligkin her biitiinsel ya da yalin betimleme eksik
kalir...

“...Sarkiyatgilikn dolayl iletilerinden biri de suydu: Kiil-
titrler ile halklan zorla ayn, farkli soylara ya da ozlere bélen
her girigim, bunun getirdigi yanhs temsilleri, tahrifleri ortaya
koymakla kalmaz, anlama yetisinin $ark ya da Bat1 gibi seyler
tiretmek tizere iktidarla nasil bir sug ortakhi kurdugunu da
gozler 6niine serer.”

Goriildiigii gibi Said, Huntington’un en biiyik yanls
olan kiiltiire! tekgilige, tekilcilife ve tekelcilige kars1 gikiyor;
sadece bir ideolojik tavir olarak degil, bu anlayis, yagamin ve
tarihin gerceklerine de uymadig igin.

Kanimca Tiirkiye’de Hizbullah';, diinyada 11 Eyliil te-
roriinii iireten ortamin destekgileri, Huntington’dan ¢ok,
Said’i ciddiye almalilar.

Ama ne yazik ki her kiiltiiriin, her uygarhgin i¢inde fana-
tikler, yani koktendinciler var.

Iste Huntington bunlarin kullanacag: bir ideolojik silah
iiretmig oluyor.



VIl

Asil Huntington’un Yaptia
Kiiltiir Emperyalizmidir

Huntington’u okurken en ¢ok sagirdigim yerlerden biri,
insan haldar, kadinhaklar gibi degerleri Bati’nin emperya-
list degerleri olarak nitelemesi ve Islam alemine bunlardan
uzak durmalarim gutlemesiydi.

Once ne yaptigini gok iyi anlayamadim. -

Sonra Kemaiizme saldinisini okuyunca, bu akilh siyaset bi-
limcisinin ne yapmak istedigini biitiin aqkligiyla gérdGn:

Huntington, Mustafa Kemal Atatiirk’iin yaptigi Istiklal
Savag 6rneginin tekrarlanmasin engellemeye, bu Batih de-
gerlerin Bati emperyalizmine kars kullanilmasini 6nlemeye
calhisiyordu.

Degerli okurlanimdan yaglan uygun olanlar animsayacak-
lar, soguk savagin en hizli yillarinda Tiirkiye’de bir kiiltiir
emperyalizmi tartigmasi vard1.

Bu tartigmaya gore, Bati kiiltiiriiniin biitiin degerleri em-
peryalist degerlerdi.

Soguk savag kogullanmalar1 cercevesinde kimse, kadin
haklari, insan haklan, demokrasi, laiklik gibi Batrda gelisti-
rilmis olan olumlu degerlerin de, bu tiimiiyle reddedilen em-
peryalist kiltir icinde yer aldigina dikkat etmiyordu.

Ya da buna dikkat ediliyordu ama baz1 yazar ve diistiniir-
ler, siuf diktatérliigii veya seriat diktatorliigin ve ke dikta-
torlik 6zlemleri icinde, demokrasi, laiklik, insan haklari, ka-
din haklan gibi degerlerin yipratilmasina bile bile ¢anak tutu-
yordu.

Aym bigimde Kahrolsun emperyalizm slogan: gergevesin-
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de algilanan emperyalizm sadece Bat1 kiitiirii ile sinirlanmig
ve kisitlanmgti.

Arap-Islam kiiltiiriiniin geriata dayah emperyalizmin-
den ya da Sovyetler Birligi’nin simf diktatorliigiine dayah
emperyalizminden pek soz edilmiyordu.

Tabii bu arada kimse, Mustafa Kemal Atatiirk’in bagim-
s1zlik, laiklik, demaokrasi gibi Batih degerler adina, Bat1 em-
peryalizminin boyundurugundan kurtulmak amaciyla bir 1s-
tiklal Savag kazandigina dikkat etmiyordu.

Oysa, Tiirk devrimi, yani Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6n-
derligindeki Istiklal Savast ve Cumhuriyet devrimleri, Batr’
ya karg1 anti-emperyalist bir savagin kazanilmasiyla gergek-
lestirilmis, demokratik ve laik, sosyal hukuk devletini amag-
layan laik Cumhuriyeti kurmug olan tek ve biricik 6rnekti.

Bu 6rnek, yani Batili degerlerin bizzat Batiya kars: bir an-
ti-emperyalist savasin ve bir devrimin gerekgeleri olarak kul-
lanilmis olmasi, Bati1 emperyalizmi icin gergek bir tehditti.

Once kimse bunu anlamadh.

Bat kiiltiiriine kargi olan geriatg: diktatérliik ve simif dik-
tatorliigii yanhlari, Mustafa Kemal Atatiirk’iin gerceklegtir-
digi Tiirk devriminin, Sovyet veya Arap-Islam emperyalizm-
lerine teslim olmamasini elestirerek, ¢ogunlukla da bir ittifak
icinde, Cumhuriyet’e saldiriyorlardi.

Huntington kitabinda, bu noktay1 son derece dogru yaka-
larmug gériiniiyor:

Huntington, Mustafa Kemal Atatiirk’in bagimsizlik, ka-
din haklan ve insan haklar gibi degerleri gergeklestirmek
i¢in Bati'ya karg1 kazandig anti-emperyalist savagin Bat1 em-
peryalizmini durdurucu ideolojik ve siyasal sonuglarin iyi
algilamg goriiniiyor.

Demokrasi ad: altinda toplanabilecek olan biitiin bu de-
gerleri, emperyalist degerler olarak niteleyerek Bat1 emper-
yalizmine kars1 kullamimalarim 6nlemek istiyor.

Huntington’a gore, Bati, taklit edilemez ve erisilemez bir
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uygarliktr. Bu degerler de bu uygarhgin emperyalist degerle-
riydi. Islam iilkeleri, kendi geleneksel degerlerine sarilmali ve
kadin haklan, insan haklan demokrasi gibi emperyalist de-
gerleri reddetmeliydiler.

Iste bence, asil kiilttir emperyalizmi budur:

Kiiltiir emperyalizmini anlamak ve sémiirge aydinini ta-
nimak isteyenler, Huntington’un kitabmni okumalilar, onun
nelere ve kimlere destek verdigine dikkat etmeliler.

Ashnda, Huntington’un ince ince savundugu Bat: emper-
yalizmine kars: tek etkili ilag, diyalektik olarak yine Bat: kiil-
tiiriinde geligmis olan insan haklarima dayah demokrasi kav-
ramdir.

Mustafa Kemal A tatiirk demokratik bir devlet kurabilmek
i¢in Bati emperyalizmini savagla maglup etmis tek liderdir.

Tirkiye Cumhuriyeti de, hem Arap-Islam geriatgiliginin
hem de Sovyetler’in smif diktatorliigiiniin reddedilerek, in-
san haklarina dayal demokrasi modelinin kabulii ve Batiya
karst kazamlan anti-emperyalist bir savas sonunda, iistelik
de bir Islam toplumunda kurulmus olan tek laik ve demok-
ratik devlettir.

Tim dinyanin 11 Eyliil’den sonra anlamaya basladigt,
Tiirkiye'nin 21, yiizytldaki 6nemi de buradadir.



VIII

Huntington’un Asil Hedefi: Yeni Bir
Diinya Egemenligi

Huntington'un kitabinda ne yapmak istedigini iyi anla-
mak i¢in, itk makalesinin ismi ile kitabinin adi arasindaki far-
ka dikkat etmek gerekir.

Makalenin ismi sadece uygarhklar catigmasidir.

Kitabin adina ise, “ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurul-
mast” (and the Remaking of World Order) ifadesini eklemis-
tir.

Boylece amacinin sadece Bati uygarhigimin karsisina yeni
bir diigman ¢ikartmak degil, bu diigmam kullanarak, Bat'
nin diinyay1 yeniden bicimlendirmesi gerekliligine isaret et-
mek oldugu anlagiimaktadr.

Iste kamimca, 11 Eyliil terériiniin ve onu izleyen olaylarin
gercek anlami, bu ek ifadede yatmaktadir.

I1 Eyliil terériiniin kabul edilebilecek ya da desteklenebi-
lecek hi¢bir yam otmadig agiktir.

Ama Amerika Birlesik Devletleri’nin, bu olay: kullana-
rak, aynen lkinci Diinya Savasr'mn sonunda gereksiz yere
Hirosima ve Nagazaki'ye atomn bombas atarak, Savas son-
ras1 kurulacak yeni diinya iizerindeki egemenligini ilan et-
mesi gibi bir harekita girisme olasihif biitiin agikhigiyla or-
tadadur.

Huntington’un gerek Miisliimanlar gerekse Hiristiyanlar
arasindaki destekgilerinin kimlikleri agiktir:

Diinyayi sadece fanatik bir dinsel inang penceresinden go-
ren ve kendilerine ancak, ¢ikacak bir dinler arasisavagicinde
yer bulanlar, yani radikal kéktendinciler.
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Clinton déneminde Amerika Birlegik Devletleri bu modele
fazla itibar etmemisti.

Ama itk kez kendi evinde bir diigman saldirisina ugrayan
Amerikan toplumunun olduk¢a muhafazakir George Walker
Bush yénetimi ne yapacaktir?

Musliiman koktendincileri kullanarak aynen 11 Eylil gibi
bir hagh seferi diizenlenecek midir Islam diinyas: izerine?

Bush’un hagli seferi anlamina gelen crusade terimini 11
Eyliil terérizmine karg1 bir harekit icin kullanmig olmasina
kargin, boyle bir olasithgin insanhgin felaketi olacagim en bag-
ta Amerika Birlegik Devletleri’nin gérmesi gerekir,

Ayrica crusade terimi zaman iginde Amerikan Ingilizce-
sinde, eski dinsel ha¢h seferi anlamin: yitirmis, sadece giinliik
dilde kullanilan, gii¢lit bir sekilde desteklenen bir toplumsal
kampanya anlarm kazanmugtir.

Nitekim Bush da bu konugmasindan ¢ok kisa bir siire son-
ra Amerika'daki Islam merkezini ziyaret ederek, bu konuda
olugabilecek yanlig anlamalari ve duyarliliklar1 6nleme gayreti
igine girmistir.

Ama bu arada Italyan Bagbakam Berlusconi’nin, gergek-
ten tam bir hagh seferi anlayis1 i¢inde, Hiristiyan uygarlif-
nun {istiinliigiini ve diismanlarin ezilmesi gerekliligini vurgu-
layan stzleri, Milsliiman fanatiklerin arayip da bulamadiklan
bir firsat yaratmugtir.

Unutmamak gerekir ki, daha Sirplarin Bognaklar: katlet-
mesi sirasinda bile, Tiirkiye'deki radikal siyasal Islamei gruplar
olay1 bir Hiristiyan-Miisliiman uygarhklar catismasi olarak
gormekte ve gostermekte biyiik bir gayret igine girmiglerdi.

Iste Huntington’un hitap ettigi gruplar bunlardir.

Amag, Bati uygarhiginin kargisina radikal siyasal [slam’ di-
kip, 11 Eyliil terérizmi gibi olaylar tahrik etmek ve sonra da
bunlari bahane edip diinyay: yeniden diizenlemektir.

Gerek fslam diinyasi, gerekse Bati uygarligi bu oyuna gele-
cek midir?
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Bati diinyasimi y6netenlerin, Huntington’un sovenizme
yakin duran ve tam bir ayrimcilig1 tegvik eden genel kuramina
gok prim vereceklerini sanmiyorum.

ABD ya da Bat1 Avrupa olarak, bir yandan diinyada insan
haldarinin sgampiyonlugunu yapacaksiniz ve bu konuda tiim
insanliktan gercek bir destek alacaksimz, 6te yandan, kendi
uygarhgimiz disindaki tiim kiiltirleri asagilayip onlara, bir
hagli ruhuyla saldiracaksiniz.

Bu denli ikiyiizliiliik, uluslararas: ahlak (yani ahlaksizlik)
agisindan olanakli olsa bile, Kiiresellesen diinyamizda gizlice
becerilebilecek bir davranig gibi gézitkmiiyor.

Kiiresellesmenin diyalektik sonug¢lan béliimiinde belirt-
tigim gibi, tam bu noktada, diinya iizerinde farkh ve ¢eligik
etkiler gindeme gelmekte, Kiiresellesmenin diyalektik etkile-
ri, insanhigin bir dinler savasii¢inde telef olmasini 6nleyecek
gibi goriinmektedir.

Tabii bu gorigimiin olduk¢a iyimser oldugunu ve gele-
cegin gergegini ne denli yansittigini bilmedigimi de burada
ozellikle vurgulamaliyim.

Yani alaylar, benim iyimser goriiglerimin tam tersi bir y6n-
de de gelisebilir.

Son olarak Huntington’un Tiirkiye ve Mustafa Kemal
Atatirk’le ilgili séylediklerine de yakindan bakmak gerekir.

Huntington’un Tiirkiye’yle ilgili olarak énerdigi, Atatérk’
in mirasinin oldugu gibi yadsinmas: ve Tiirkiye'nin yedinci
yiizyil Islam uygarligina dénmesi, yani bir geriat devletine geri
gitmesi ise yalniz Turkiye’nin degil, tarihin ve bilimin gercek-
lerine de aykindir.

Cinkii Atatiirk, hem Tiirkiye’ye hem de insanliga, Hitler
fagizmi ya da Stalin komiinizmi gibi tarihsel bir parantez
degil, tarihin akisi yakalamig bir devrimin, insanhigtn gelis-
me siirecine uygun atihm uygulamalanini getirmis bir lider-
dir.

Hele radikal siyasal Islam’in 11 Eyliil terériiyle demokrat
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maskesinin diigmii§ olmasi, Tiirkiye’nin bu ters yola girmesi-
ni daha da olanaksizlagtirmaktadir diye diigiiniiyorum.

Huntingten'un giiniimiizdeki gergeklerle bile uzlasgama-
yan ve daha da 8nemlisi, bu gergekler yanhy ise, dogru yolu
goOstermekte de higbir ipucu veremeyen ve basari gostereme-
yen bu kuramu, gelecegi ne denli agiklayabilir?

Bence Huntington’un bu ¢ok tartigmali ve bilimsel olmak-
tan gok, spekiilatif nitelik tagryan galiymasimn tek bir dogru
yani var, o da biitiin kisltiirlerin uyusturucuyla, riigvetle ve ka-
ra parayla savagmak zorunda oldugu ve bu konuda uygarhklar
ve devletlerarasi isbirliginin gerceklestirilme zorunlulugu.






UCUNCU BOLUM
11 Eyliil Terorii






|
Teror Nedir, Ne Degildir?

Terér ve savag ashnda insanlik tarihi kadar eski iki kavram-
dir.

Ciinkii ne yazik ki giddet, tarih boyunca, insanlararasi ilis-
kilerdeki sorunlarin ¢6ziimiinde daima bagvurulan yéntem-
lerden biri olmustur.

Bu nedenle 11 Eyliil terériine yakindan bakmadan once,
bir kavram olarak teror terimine yakindan bakmak, yerinde
olacaktir.

1. Toplumbilimsel Agidan Teror

Once terére, sosyolojik agadan kisaca bir goz atalim:

Biliyorsunuz, sosyoloji toplumbilim demektir ve toplum-
larin yapilarimy, degismelerini inceler, bunlarin yasalarin bul-
maya ¢ali§ir.

Toplumsal yapi ise, diizenli insan iligkileri demektir.

Bir toplumun siyaseti, ekonomisi, hukuku hep bu diizen-
lenmig iligkileri yansiur: Siyaset egemenlik iligkisi, ekonomi
iiretim ve boliisiim iligkisi, hukuk adalet iliskisi {izerine da-
yahdur.

Teror, toplumbilim agisindan, siyasal yapida, yani ege-
menlik iligkisi i¢inde ycr alan bir etkinliktir.

Esas olarak hedefledigi kiginin, grubun ya da toplumun ar-
dindaki yonetim felsefesine, yani mesru ya da gayri mesru
olarak belirlenmis olan egemenlik iliskisine saldirir.

Otoriter rejimlerde, kimi zaman hakl bir tepki imis gibi
algilanan terorist eylemlerin, demokrasilerde lanetlenmis ol-
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masmnm nedeni, demokratik rejimlerdeki egemenlik iligkisi-
nin yani yénetim felsefesinin halkin iradesine ve onayina bagh
olmasindan dolayidur.

Devletler ve toplumlararasi savaglar, dogrudan dogruya
egemenlik iligkisini degistirmeye ve bu iligkiye el koymaya y6-
nelik olduklarindan ve sivillerin de 6ltimiine yol agtiklarin-
dan, zaten tanim geregi terérist nitelik tagirlar.

Ornegin, Taliban’in, Usame Bin Ladin ve adamlan arac-
hgyla 11 Eyliilde yaptiklar: terér ile, Amerika Birlegik Devlet-
leri’'nin Ikinci Diinya Savagp sona ererken Hiro§ima ve Naga-
zaki’de atom bombass kullanarak yiiz binlerce masum insanin
oliimiine yol agmasi arasinda, ahlaken de siyaseten de ciddi
bir fark oldugu &ne siiriilemez.

Egemenlik iligkisine kars1 qiktig1 igin, her terdr eyleminin
ardinda, aynen her savagin ardinda oldugu gibi, tutarh bir ide-
olojik ve felsefi model vardur:

Bu model dincilige, mezhepgilige, irkgiliga, milliyetgilige,
veya herhangi bir diinyaya nizam vererek, insanlars kurtar-
maya yonelik siyasal inanca dayal olabilir.

$imdi isin en korkung tarafina geliyoruz:

Her inang, yani her ideoloji taraftarlan arasinda her za-
man, egemenlik sorununun, hakli veya haksiz, dogru veya
yanl, ancak ve sadece terérizmle goziilebilecegine inananlar
bulunabilir.

Bu insanlar genellikle fanatik ya da koktenci yani radikal
bir bigimde giddetin gerekliligine inanirlar.

Iste tam bu noktada tersrizm, salt sosyolojinin konusu ol-
maktan ¢ikmakta, tarihin, siyaset biliminin, sosyal antropolo-
jinin, sosyal psikolojinin ve psikolojinin de alanlarina girmek-
tedir.

Ciinkii insan karmagik bir yaratiktir ve onu incelemek igin
her biri ayr1 bir soyutlamaya dayali olan bilim dallar tek bas-
larina, bu varhigin kompleks bir davranigini ¢6ziimlemekte
yetersiz kalirlar.
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2. Psikolojik Aqidan Teror

Hangi duygu ve diigiinceler, nasil bir kisilik yapisi, bir in-
sani terorist yapar ve intihar eylemine yollar?

Bu sorunun yamt: dogru diiriist verilmeden, terérizmle
basa ¢tkmak olanag yoktur.

Insan beyni ve yiiregi hakkindaki gercekier her zaman ga-
sirtica ve korkutucudur.

Insanin bu korkutucu yanini kegfetmek icin, isterseniz on-
ce i¢inize doniin ve kendinize, “Ben neler ugruna canimi ve-
rebilirim?” diye sorun.

Biliyorum, bir kusminiz, “Higbir sey ugruna canimi feda
etmem,” diyecek.

Bazilariniz, “Bvlatlarim, ailem,” diyebilir.

Bir kisminiz, vatan, millet, bagimsizhk gibi kavramlar
aklina getirecek.

Bir boliim insan, din, iman, Allah, cennet gibi kavramlar
ugruna canini vermeye hazirdir.

Tahmin edersiniz ki, intihar eyleminde bulunan terorist-
ler, Higbir sey ugruna cammi feda etmem, diyenler arasin-
dan ¢ikmaz.

Kimler arasindan ¢ikar? Bagkalar: ugruna veya bir ideal
adina diigmanla savagirken, kendi canim feda etmeye hazir
olan kisiler arasindan ¢ikar.

Intihar eylemine gidecek olan bireyin olugturulmasindaki
birinci adim, onu, bireysel kisiliginin anlamsizligina ve de-
gersizligine, buna karsihk i¢inde bulundugu kiiciik grubun
ve bu grubun amacinm biiyiikliigiine, yiiceligine, 6liimsiiz-
ligiine inandirmakatir.

‘l'abii bir kisi, iginde yagadig: biiyiik toplumun nimetlerin-
den ne denli yararlanamiyorsa, o toplumdan ne denli soyut-
lanmigsa, maddi ve manevi agidan ne kadar yalnizsa ve sevgi-
den ne denli yoksunsa, kisiliginin anlamsizlifyla, degersizligi-
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ne ve iiyesi oldugu kiigiik grubun biiyiikliigiine ve yiiceligine
de o denli ¢abuk ve kuvvetle inandirdabilir.

Ikinci adim, bir diigman iiretmektir.

Bu diigman 6yle bir varliktir ki, biitiin kotiiliiklerin kay-
nagidir bu nedenle de ortadan kaldirilmasiyla tim kétiliikler
sona erecektir.

Ukiincii adim, bireye, bu degersiz kiiliginin diigmana kar-
§1 yaptig1 eylemle sonsuza kadar yasayacak bi¢imde tarihe
gegerek deger kazanacagina ve/veya ruhunun ebediyete ka-
dar cennette mutlu yasayacaghna iliskin inancin agilanmasin-
dan geger.

Simdi isin pratigine bakalim:

Biitiin sert ideolojiler, irk¢1 milliyetgilikler, her tiirlii dinsel
ve mezhepsel inanglarin fanatik yorumlan, kurtaricilik iddia-
sindaki tiim siyasal eylem ideolojileri, bireyi 6nemsiz sayan,
bireysel varligin, (kendi tanimladiklan bigimdeki) ‘insanl-
gn kurtulusu’ adina, diismanla miicadelede feda edilmesi
gereken anlamsiz bir ayrinti oldugunu vurgulayan inang
sistemleridir.

Dolayistyla, her intihar eyleminin ardinda, bireysel varh-
gy, iiyesi oldugu bir grup adina feda etmek iizere yetistiril-
mis, toplumdan soyutlanmuy, genellikle yalniz ve sevgi yok-
sunu, ‘diiymana’ kargi gergeklestirdigi eylemle o grup iginde
deger kazanacagina ve sonsuza dek yasayacagina inanan bir
kdsi ya da kisiler vardir.

Tabii bagta kendi canini feda etmeye hazir inangh bir fa-
natikten, ¢evresindeki baska insanlarin hayatlarina sayg: duy-
masini beklemenin higbir anlami yoktur.

Giinki kendi grubu disindaki biitiin insanlar, onun i¢in
zaten hain ve diigmandirlar.

I¢inde yaganan biiyiik toplumun ona canavar, vicdansiz,
vahsi demesi hi¢bir geyi degistirmez, ¢iinkii o kendi kiigiik
grubu icinde bir kahramandir ve kendisini suglayanlar zaten
hain ve digmandir.
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Biz toplumsal bilimlerde, bireylerin tutum ve davraniglari-
ni1 bicimlendiren bu kiiiik gruplara, referans grubu deriz:

Bireyin iradesinden ¢ok daha giiglii bir iradedir referans
grubunun iradesi.

Dolayisiyla, teroristin referans grubu, teréristin kendisin-
den ¢ok daha dnemlidir.

Teroristi tanimak istiyorsamiz, onun referans grubuna
bakmaniz, terdristle savasmak istiyorsaniz, onun referans
grubunyla miicadele etmeniz gerekir.

3. Tarihte Terériin Rolii

Insanlik terihinde iilkelerarasi savaglar kadar, bireysel te-
roriin de daima biiyiik bir rolii olmugtur.

Tabii tarihte geriye gidildikge teroriin ardindaki felsefe kin
ve intikam duygulan kadar, din ve milliyetgilik de olmaktadir.

Siyaseten ¢ok 6nemli tarihsel bir bireysel teror olay:, Mar-
cus Iunuis Brutus ve arkadaglarinin Roma Imparatoru Julius
Sezar’ 6ldiirmeleridir.

Bu terér olayr dogrudan dogruya siyasal bir nitelik tasi-
maktadir.

Brutus cumhuriyetgidir.

Sezar’, diktatorlik rejimini yikmak ve cumhuriyeti kur-
mak i¢in 6ldiirmiigtiir.

Ama Brutus, sonradan, Sezar yanlis1 komutanlar Anto-
nius (Kleopatra’min sevgilisi olan Imparator) ve Octavius
(Agustos ayina adi verilen Imparator) tarafindan yenilgiye ug-
ratilinca, cumhuriyet idealinin suya diigtagina goérerek inti-
har eder.

Diktatorliik rejimini degistirmek ve cumhuriyeti kurmak
icin girisilen bu bireysel terér olayt, Roma Imparatorlugu’nu
derinden sarsmig, uzun yillar kendi aralarinda savagan iinlii
komutanlar dolayisiyla, imparatorlugun énemli sarsintilar ge-
¢irmesine yol agmig, ama diizeni degistirememistir.



78 EMRE KONGAR

Terér Islam tarihinde de ¢ok 6nemli bir yere sahiptir.

Ikinci Halife Hz. Omer, iiiincii Halife Hz. Osman ve dér-
diincii Halife Hz. Ali teror kurbam olmug olan liderlerdir.

Ozellikle Hz. Ali’'nin 6ldiiriilmesi, tslam dininin Siinni, Sii
ve Harici olarak ii¢ biiylik mezhebe ayrimasina yol agmug, pek
¢ok kanli olayin nedeni olmugtur.

Unutmayahm ki bu olaydan yiizlerce yl sonra, laik Tiir-
kiye Cumhuriyetinde, 1978 yilinda, Kahramanmarag'ta ve en
son olarak da 1993 yilinda Sivas'ta, mezhep ayrimciligina da-
yal cinayetler iglenmistir.

Tabii tarim-din imparatorluklarinda ve hem ¢agdaghem de
tarihteki diktatorliiklerde liderin éldiiriilmesi, iilkeyi dnemli
olgiide etkileyeceginden, siyasal terér olaylari, bu tir yéne-
timlerde daha sik gorilmiistiir.

Selguklu Sultani Alparslan’in ve Osmanli Padisahi Birinci
Murad’in 6ldiirilmeleri, baglarinda bulunduklar iilkelerdeki
rejimleri ve olaylarin genel gelismelerini etkilemeyen teror ey-
lemleri arasindadir.

Din kokenli siyasal terori kurumlagtiran kisi Hasan Sab-
bah’tir. 11. ve 12. yiizyillarda ds haline getirdigi Alamut kale-
sinde yetistirdigi fedailerle, basta iinlii Selquldu Veziri Niza-
miilmiik olmak tizere, pek ¢ok siyasal cinayetin altina imza
atmagtir.

Fedailerini etkilemek ve cinayet isletebilmek amaciyla on-
larin beyinlerini uyugsturan hashastan yararlandig igin, bu-
giin Bat1 dillerinde katil anlamina gelen assassin sozciigiine
de kaynaklik etmistir.

Ama sonunda o da élmiiy, diinya iizerinde yerlestirmeye
calistipn diizen ise ancak zararsiz bir tarikata doniigerek varli-
g siirdirebilmistir.

Tarihteki en etkili siyasal teror olay: hig kuskusuz Avustur-
ya Imparatorlugu Veliaht: Argiditk Franz Ferdinand’in Bos-
na’da oldiiriilmesidir.

Bu siyasal cinayet, Birinci Diinya Savagi'nin baglamasina
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ve sonunda din-tarim imparatorluklarinin tarih sahnesinden
silinmesine yol agmugtir.

Tabii Birinci Diinya Savagi'nin kinci Diinya Savagi’na kay-
naklik etmiy olmasi, bu terdr olayinin nemini daha da artir-
maktadar.

Siyasal terér, yani siyasal amagla bireysel ve toplumsal sid-
dete bagvurulmasi, kendilerini diinyaya nizam vermekle gé-
revli gorenlerin genellikle bagvurduklar: bir yéntemdir.

Pek ¢ok 20. yizyll diktatérliigii bu yolla kurulmug ve bu
yolla iktidarlarini stirdiirmiilerdir.

Bunlarin iginde irk¢i-milliyetgi rejimler oldugu gibi, sinif-
sal tabanlt ya da din kékenli olanlar da vardur.

Esasolaraksadece tarihteki degil, 20. yiizyildaki biitiin dik-
tatorlitklerin de su ya da bu bigimde siyasal terére bagvurmug
olduklarim belirtmek hig de yanli§ olmaz.

4. Cogunluk Yonetimlerinde Azinlik Terorii
Intihar Demektir

Teror, bireysel yonetimlerin egemen oldugu Ortagag’da
ok stk bagvurulan bir siyasal ¢6ziim yontemiydi.

Bireysel diktatorliikler devam ettigi siirece, yine niteligi ge-
regi etkin bir yontem olmay siirdtirdii.

Ciinkii tek bir bireyin, eger bu birey bir diktatorse, ortadan
kaldirilmasi, bazi siyasal sonuglar verebilecek bir yontemdi.

Ama iyi ya da koétii, ¢ogunluk yonetimlerinin egemen ol-
dugu siyasal yapilarda, bireysel terér sadece umutsuzlugun ve
intiharin bir simgesi haline geldi.

Ciinkii tanim geregi, bu yonetimler yapilarmi gogunluga
dayandirdiklarindan, bireysel ya da grupsal terir, kendileriy-
le basa qikilabilmesi igin kargt giddeti, yani ¢ogunlugun terd-
riinii davet ettiklerinden, kendi doktiikleri kan iginde bogul-
maya mahkdm oldular.
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11 Eyliil Terériiniin Ayirt Edici
Nitelikleri

lletisim-Bilisim Devrimi baglaminda degismekte olan
diinya, Kiiresellesme olgusuyla kars: kargiya kald.

Kiiresellesme kimi zaman yeni diinya diizeni adiyla da
anilan daha ¢ok ekonomik bir siire¢ biciminde algiland: diin-
ya tarafindan.

Oysa olayin toplumsal, kiiltiirel ve 6zellikle de siyasal bo-
yutlan ¢ok 6nemliydi.

Huntington, bu yeni dénemde ABD’nin diinyay1 yeniden
diizenlemesi gerekliligini dile getiren kitabini yazdig1 zaman
bile, kimse igin 6neminin farkinda degildi.

Opysa kiigiilen ve devletler yani toplumlar arasindaki gelir
dagihmu adaletsizligi gitgide biiyliyen diinyada, yepyeni olu-
sumlar, yepyeni protestolari da beraberinde getiriyordu.

Iste 11 Eyliil terérii, dogrudan dogruya bu Kiiresellesme
olgusunun, yani yeni lletisim-Biligim Devrimi déneminin
goriintiisiiniin, tim diinyamn suratina bir jamar gibi inen
yansimasiydi.

Bir bagka deyisle 11 Eyliil terarii, Kiiresellesmenin teror
yiiziiydii.

Gitgide toplumsal denetimlerden bagimsizlagan ve kendi
bireysel diinyalarini giiclendiren insanlar, Kiresellesmeye
karg1 bireyin denetimsiz tepkileri gercevesinde, terérist davra-
nuglar da gosterme giiciine sahip olmuglardi.

Yeni bir déneme, lletisim-Bilisim Devrimi dénemine ge-
gen diinya, soguk savas sonrasinda, bu yeni déneme uyum
sancilan yasiyordu.
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Gerek Taliban, gerek Usame Bin Ladin, gerekse bunlarin
iiriinii olan 11 Eyliil terérii, iste bu uyumsuzluklarin sonugla-
riyd.

Unutulmamalt ki, Usame Bin Ladin, soguk savas déne-
minde, Afganistan’ isgal eden Sovyetler Birligi'ne karg1, biz-
zat Amerika Birlegik Devletleri tarafindan yaratilmig bir savas-
¢1idi.

Bu cergevede, 11 Eyliil terorii sadece sonuglan itibariyla
degil, kaynag: itibariyla da, Kiiresellesmeye, yani onu dogu-
ran soguk savaga bagh olarak ortaya gikmgt.

Isin ilging yam: bizzat Usame Bin Ladin, 11 Eyliil terorii-
niin hedeflerinin simgesel 6zelliklerine dikkati ¢ekiyordu.

Pentagon, Amerika’nin askeri giiciinii, New York’taki Diin-
ya Ticaret Merkezi’nin ikiz kuleleri ise, uluslararasi sermaye-
nin ekonomik egemenligini simgeleyen hedeflerdi.

Yani 11 Eyliil terérii, Amerika’yt vurmus gibi gériinse de,
ashinda Kiiresellesme siirecine karg: yapilmig bir saldiriyd:.

Amerika Birlesik Devletleri bu siirecin lideri oldugu i¢in
saldiriya ugramigtu.

Tabii isin igine Taliban’in ideolojisi yoluyla din 6gesi de
kanginca, Kiiresellesmenin yarattig1 muhalefete, bir de srail
-Filistin anlagmazlhig ekleniyordu.

Usame Bin Ladin, Sovyetler’e karsi olan savagindaki ideo-
lojik din semsiyesini, bu kez kendisini yaratanlara kargs, Isra-
il’i destekledikleri gerekgesiyle kullaniyordu.

Boylelikle, hem Kiiresellesmeye karg1 evrensel bir tepki
koymus oluyor, hem de tiim Islam ileminin destegini almay
umuyordu.

Ashnda bu terér olayr da bitiin azinlik terérleri gibi,
hem yenilmeye hem de daha giiglia olan ¢ogunlugun elinde
oyuncak, yani onlarin amaglan i¢in bir ara¢ olmaya mah-
kiimdu.

Nitekim, 11 Eyliil terériinden hemen sonra, Amerika Bir-
lesik Devletleri, (aynen Huntington’un 6nerdigi gibi) yeni



82 EMRE KONGAR

bir dsneme giren diinyay: yeniden diizenlemek igin harekete
gegti:

flan edilen savas, Amerikan Bagkani'nin sozleriyle, terd-
rizme kars1 uzun vadeli bir miicadele idi ve uluslararasi bir
koalisyon gerektiriyordu.

Boylece sadece Usame Bin Ladin’in degil, Taliban rejimi-
nin de sonu ilan edilmig oluyordu:

Belki yarin, belki 6biir giin, ama mutlaka!

Tabii ne Usame Bin Ladin’in ne de Taliban rejiminin orta-
dan kaldiriimasi, Kiiresellegen terériin kokiinii timiiylekaz:-
yabilir.

Degerli okurlarim; hi¢ kuskunuz olmasin, insanhik fleti-
sim-Bilisim Devrimi ile yepyeni bir déneme girerken, birey-
sel terér bu donemin en onemli karabasanlarindan biri olarak
sahnedeki yerini koruyacak.

Bu donemde bireyin yabancilagmasi, yalmzlagmasi ve 6z-
giirlesmesi terérii artirica bir etki yaparken, ¢eligkileri azalts-
c1 katilimc1 demokrasinin giiclenmesi bireysel terorii azalti-
c1yonde bir egilim gelistirecek.

Simdi kisaca 11 Eylill terériiniin genel niteliklerine ve
bunlann olasi sonuglarma bir goz atalim:

1) Amerika Birlegik Devletleri tarthinde ilk kez kendi top-
raklar1 iizerinde bir yabanci saldiriya hedef oldu.

Bu tabii, iki biiyiik diinya savasini kendi topraklarinda hig-
bir saldiriya ugramadan atlatmis ve Vietnam Savag gibi bir
saldirlyr uzaktan yonetmis bir iilke olarak, tim Amerikan
toplumunda bir ok etkisi yaratti.

Boylece Kiiresellesme olgusu, Kiiresellesen terér aracii-
giyla, Amerikalilarin geleneksel giivenlik duygusunu yok etti.

Sicak savag: bizzat topraklarinda yagayan Amerikalilarin
bu olaya tepkisi, uzun dénemde daha belirgin olarak ortaya
gikacak ve hi¢ kugkusuz tiim ditnyayr 6nenli lgtide etkileye-
cektir.

2) 11 Eyliil terériiniin mimarlarini ve uygulayicilarini,
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Amerika Birlegik Devletleri soguk savas dsneminde bizzat ya-
ratmagtir.

Sopuk savagin bitmesinden sonra iglevsiz kalan eski mii-
cahitler, kendilerini yaratan giice karg: terér eylemlerine girig-
mislerdir.

Boylece bu teror, diinyanin kabuk degistirdigi bir dsnem-
de, yaganan uyumsuzluklarin bir gostergesi olarak diigiintile-
bilir.

Bu nedenle, bundan sonra her ne amagla olursa olsun, te-
rorist orgiitlenmelere karsi Amerika'nin daha dikkatli dav-
ranmasi beklenebilir.

3) 11 Eyliil terérii, agik¢a Miisliimanligin bir mezhebini
ideoloji olarak kullanmustir.

Bu durum, Tiirkiye diginda reforma ugramamig olan Is-
lam dininin, biitiin diinyada, tabii Islam tlkeleri de bagta ol-
mak kaydiyla, yeniden gozden gegirilmesine yol agacaktir.

Hig kugkusuz totaliter nitelikli Islam devletlerinin diinya-
da gordiikleri destek azalacaktir.

Ayrica bir soguk savag ideolojisi olarak ortaya gikan dinci-
ligin ve bu arada tabii ki Miisliimanhgtn radikal bir bicimde
siyasal amagh kullanilmasina son verilecektir.

4) 11 Eylil terériiniin ardinda yatan sakhi nedenlerden
birinin Israil-Arap savagt oldugu bilinmektedir.

Bu nedenle, diinyanin Israil-Filistin anlasmazhginin ¢ozii-
miine bundan sonra daha biiyiik bir nem vermesi beklenebi-
lir.

5) Ugaklarin 1kiz Kulelere vurmast, Amerikan toplumu-
nun gokdelen gelenegine ve gokdelenlerdeki yagam bicimi
olarak algtlanan giinliik ahgkanliklarina biiyiik bir darbe in-
dirmigtir.

Bundan sonra Amerikan kentsel gelisme egilimlerinin 11
Eyliil teroriinii akilda tutan bir yénde olusacag beklenebilir.

6) 11 Eyliil terérii, sadece insanlarin kendilerini canh
bomba olarak kullanabildigini degil, aynt zamanda her tiirlia
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ulasim aracimin da bir teror silahina donigstiiriilebilecegini
gostermigtir.

Bu bakimdan, ¢agdas diinyanin kullandig tiim ara¢ ve
gereglerin giivenligi agisindan yepyeni bir dénemin agildi
soylenebilir.

Ornegin artik kagirilan ugaklarda birinci oncelik, terorist-
lere miidahale etmeden yolculann giivenliklerinin saglanmas:
degil, terdristlerin elimine edilmesi olarak gériilebilir.

7) 11 Eyliil terérii, kamuya agtk hizmet bilgilerinin kulla-
nilmasiyla gerceklestirilmistir.

Bu aqidan bireylerin bu tiir bilgilere ulagmast iizerine bazi
sinirlamalar ve kisitlamalar getirilebilir.

8) 11 Eyliil terér eyleminde ucaklar terér aract olarak
kullanilmigtir.

Bu durum hi¢ kuskusuz hemn seyahat dzgiirliigii hem de
havayolu tagmacilig) agisindan yepyeni bir dénemin bagla-
masina ve biyiik zorluklarin yaganmasina yol agacaktir.

9) 11 Eyliil terérii, bireysel ve érgiitsel teroriin denetlen-
mesinin ¢ok zor oldugunu géstermistir.

Bireysel teror eylemlerinin ve terér 6rgiitlerinin Kiiresel
olarak denetlenmesi ok zor oldugundan, ulus-devlet mode-
li, terérizmlc miicadele eden diinyada yeniden 6nem kazana-
caktir.

Bu gergevede ulus-devletleri tehdit eden aynlik¢ yerel te-
ror orgiitlerine bagka iilkeler tarafindan verilen destegin, te-
rore kargt Kiiresel savag baglaminda azalmas: beldenebilir.

10) 11 Eyliil teroriinii planlayanlarin, olugacak tepkileri
ongormedikleri diigiiniilemez.

Bu nedenle Amerika Birleyik Devletleri’nin 6nderliginde
kurulan koalisyonun Afganistan saldirisina bir karsihigin gele-
cegine ve bunun bir irmanma siirecine yol agacagina hig kus-
ku yoktur,

Bugiin sarbon mikrobu ile baglayan biyolojik savas, yarin
belkizehirli gazlarla yapilan bir kimyasal savag ve en sonunda
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da biitiin diinyay1 bir cehenneme cevirecek olan bir niikleer
saldir.

Usame Bin Ladin’in elinde kimyasal ve niikleer silahlar
bulundugunu ve misilleme i¢in bunlari kullanacagim belirt-
mesi, benim bu kdtiimser goriisiimiin gerceklerden hi¢ de
uzak olmadigini gostermektedir.

11) 11 Eyliil terbrii Amerika Birlegik Devletleri’ne, leti-
sim-Biligim Devrimi ile degismekte olan diinyay, kendi 6n-
derligine ve denetimine uygun olarak yeniden diizenleme ko-
nusunda harekete gegmek i¢in gerekli gerekgeleri iiretmigtir.

Bu nedenle Afganistan harekitiyla baslayan eylemin ¢ok
uzun siireli olacag ve biitiin diinyayl, ama 6zellikle ve 6nce-
likle Orta Asya’y1 ve Ortadogu’yu kapsayacag 6ngériilebilir.



I

Tiirkiye’de Terér: Dért Ayr
Dalga

(agdas diinyada Tiirkiye kadar gok yonlii bir terér saldiri-
sina konu olmug bagka bir toplum bulmak kotay degildir.

1. Birinci Teror Dalgas:: Ermeni Terorii

Tiirkiye siyasal teror ile hem yurticinde hem de yurtdigin-
da yogun olarak 1970’li yillarda tamgt.

Yurtdisinda Ermeni terdrii pek ¢ok dig temsilcimizin ca-
nini ald1.

Kokleri 1774 Kaynarca antlagmasinda, Rus Carr’nmin, Os-
manl topraklarindaki Ermenilerin koruyucusu (“kigkirticisa
daha dogru bir terim olurdu) olarak kabul edilmesine kadar
dayanan, altinda ise, zaytflamakta olan Osmanlh Imparatorlu-
gu'nun Rusya, Ingiltere, Almanya ve Fransa arasinda béliin-
mesi (daha dogrusu béliinememesi) anlamina gelen Dogu
sorununun yattis bu teror, Tiirklerin Ermenilere soykirim
(jenosid) uyguladigt yanhs iddiasina dayah olarak giiniimii-
ziin siyasal giilndemine tagmmugtir.

Ermeni kardeglerimizin yurtdigindaki terorist orgiiti,
1970li yillarda, bagta Amerika Birlesik Devletleri olmak kay-
diyla, pek qok dig iilkedeki devlet temsilcimizi ¢ldiirerek yeni
bir teror dalgasi yaratmagts.

Bu birinci terdr dalgasimin trajik sonuglari, degerli arag-
tirmacimz Bilal N. $imgir’in son ¢ikan Sehit Diplomatlarumiz
(1973-1994), adl1 iki ciltlik kitabinda agik¢a goriilebilir.

Bu terér dalgas: aslinda intikam adi altinda, diinyanin
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giindemine Tirkiye’'nin Ermenilere soykarim uyguladig: id-
dialarimi getirmeyi amaghyordu.

Nitekim bugiin, bagta Amerika Birlesik Devletleri ve Fran-
sa olmak kaydiyla, bazi iilkelerin bu konuda yani tarihte olup
biten, tarihsel nitelik tagtyan bir konuda siyasal kararlar al-
makta oluglari bu eylemlerin bir sonucu olarak goriilebilir.

Oysa 1915 yihinda olup bitenler bir soykinim degil, Birinci
Diinya Savasi gercevesindeki Osmanli-Rus Savagr’'nda, 6nce
Ruslar sonra da Fransizlar tarafindan kigkirtilan Ermeni kar-
deglerimizin iki ilke arasindaki savagsa igerden katilmalari so-
nunda ortaya qikan bir kargihikh katliam yani mukatele ola-
yiydi.

Ciinkii soykirim, jenosid (genoside) demektir.

Irksal, dinsel ya da ulusal bir grubun sistematik bir bigim-
de yok edilmesi anlamina gelir.

Yunanca soy demek olan genos ve Latince kesmek, oldiir-
mek anlamina gelen caedere sézciiklerinden olugan bir birle-
sik kelimedir.

Nazilerin 1933-1945 yillar1 arasinda, Ikinci Diinya Savag
sirasinda hizlanan bir bicimde, Almanya’da, alti milyon ka-
dar Musevi kardesimizi sistematik bir bi¢imde kamplarda
toplayip, genellikle gaz odalarinda éldiirerek ve firinlarda
yakarak yok etmelerini belirtmek i¢in kullanilan bir hukuki
terimdir.

lkinci Diinya Savag: sonrasinda, savag suglularimin yargi-
landigx Niirnberg mahkemesinde ortaya gikan dehget verici
gergeklerin 11g1nda, jenosit, 1946°da Birlegmis Milletler tara-
findan uluslararas: bir su¢ olarak kabul edilmis, 1948'de yine
Birlegmis Milletler tarafindan bir uluslararas: sézlesme ile hu-
kukilegtirilmis ve bu sdzlesme, Tiirkiye tarafindan da 23 Mart
1951 yilinda imzalanmistir.

Katliam, Arapga kokenli, 6ldiirmek anlamina gelen katl
ile yine Arapca, umum’dan gelen ve genel demek olan 4mm
sozciiklerinin birlesmesiyle olugan, tarihsel olarak zaptolunan
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bir yerin tiim halkm kiligtan gegirerek 6ldiirme anlamin ta-
styan bir kelimedir.

Mukatele, Arapga kokenli katl sozciigiinden tiiretilmis,
karsilddi 6ldiirme anlamina gelen bir kelimedir.

llk ve Ortagag'larda tim imparatorluklar, yani devletler, din
esasina gore orgiitlenmis olduklarindan, bunlar arasindaki bii-
tiin savaglar ve kendi tebaalan olan farkh dinden ve mezhepten
insanlara uyguladiklari yok etme yéntemleri, ¢agdag bir kavram
olan soykirim (jenosid) tanimina ancak zorla sokulabilir.

Ama boyle bir teshis, tarih felsefesi agisindan tarihi sapti-
ran tam bir zorlama olacaktir.

Bu nedenle de tarihin dogru bir yorumu olarak kabul edi-
lemez.

Ornegin, Hagl seferleri, II. Ferdinando’nun Ispanya'daki
Museviler ve Miisliimanlar politikasi, énce Portekizlilerin ve
Ispanyollarin, sonra da Amerikahilarin Giiney ve Kuzey Ame-
rika kitalarinin yerlilerini (Inkalar, Aztekler, Kizilderililer) yok
etme ¢abalari, Fransa'daki San Bartelemi katliami da, ¢agdas
bir kavram oldugu igin o donemler agisindan gegerli olmayan,
soylarim (jenosid) tanimina ancak zorla sokulabilir.

Ama bu zorlama da yanls olacakuur.

Ciinkii o donemdeki tiim devletlerarasi iliskiler ve savas-
lar, tilkelerin farkli din ve mezheplerdeki tebaalarina uygula-
diklar1 baskilar ya din ya da milliyet esasina gére yapildigin-
dan, bu tanima girmeyen higbir savag ve toprak iggali hemen
hemen yoktur.

Ayni mantik yani tarihin ayni yorumu, Osmanli Impara-
torlugu’nun katildig1 ve yenilerek yok oldugu Birinci Diinya
Savagi strasinda, Imparatorlugun savastigi devletler arasinda
bulunan Ruslara yardim etmek i¢in ayaklanan ve Rus ordular:
ile birlikte gevrelerindeki Tiirkleri ve Kiirtleri katleden Erme-
nilere kargt Imparatorlugun uyguladig; tedbirler icin de geger-
lidir.

Savag icinde ayaklanarak kendisine kargi savaga kattlan Er-
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menilere kargt Osmanh Devleti’nin uyguladig: tedbirleri soy-
kirim olarak kabul etmek i¢in Osmanlilarin da, aynen Naziler
gibi énce kendi soylarinin en yiice irk olduguna inanmalan
yani irke1 bir siyasete sahip olmalan gerekirdi.

Oysa bilindigi gibi Tiirkeiiliik, Birinci Diinya Savagt sira-
sinda heniiz filizlenmekte olan bir ideoloji olarak Impara-
torlugun siyasetine egemen degildir.

Yani Osmanllarda irk¢i-milliyet¢i ideoloji gelijmemigtir.

Geligmedigi igin de, bir bagka irka ya da millete, irkq
-milliyetci bir bilingle soylarim uygulamas olanakh degildir.

Ermeni kardeglerimizin Ruslarin destegiyle Tiirk ve Kiirt
kardeslerimize uyguladiklar1 katliam, bu gergevede Kiirt ve
Tiirk kardeglerimizin, Ermeni kardeglerimize kargilik verme-
leri ve Imparatorlugun da bu durumda Ermenti kardeslerimi-
ze karg aldig) 6nlemler, bir saykarim (jenosid) degil, Birinci
Diinya Savag sirasinda yaganan trajik bir mukatele olayxdir.

Bu mukateleyi bir soykinnm (jenosid) gibi anlamak ve
diinya kamuoyuna bdyle sunmak, tarihin yanlts yorumlan-
masi ve bu nedenle de saptirilmas: anlamin tagur.

Ne yazik ki bu tutum, siyasal nedenlerle pek ok iilkenin
kamuoyunu etkilemekte, pek ¢ok siyasal karar organinda Tiir-
kiye aleyhinde tarihte soykirim uygulamig oldugu konusunda
kararlar alinmaktadir.

Hi¢ kugskusuz bunlar son derece tehlikeli kararlardr, giin-
kii pek gogu o iilkelerdeki gocuklarin ve genglerin egitimine
yoneliktir.

Yani gelecekte, diinyanin pek gok gelismis ve ileri tilkesin-
de, insanlar, Tirklerin tarihte Ermenilere soykirim uygula-
diklan yanls bilgisiyle yetistiril mig olacaklar ve hi¢ kugkusuz
bu ydndeki siyasal kararlan da etkileyeceklerdir.

Sonug olarak gelecek agisindan gok daha biiyiik sorunlar
yarataca@ kuskusuz olan bu di§ terér, simdilik siyasal etkin-
liklerin bagka kanallara kaymi§ olmas: sonunda durulmus gibi
goriinmektedir.
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2. lkinci Terér Dalgasi: 1970li Yillardaki Sag-Sol
Catismas:

Aym yillarda yurtiginde ise bir yandan devlet destekli irk¢1
terdr 6te yandan gogist terér iilkeyi bir kan goliine gevirerek,
sonunda 12 Eylil 1980 askeri darbesine yol agti.

Bugiin bu eski teréristlerin bir béliimii a1 yazarak, bir
béliimii ekonomik igletmelerde ¢aligarak, bir boltimii ise siya-
sal etkinliklerini baska kurumlarda ve platformlarda siirdiire-
rek yasamlarina devam etmektedirler.

Toplumumuzdaki bagnazliktan kaynaklanan bu teror ko-
nusunda 21. Yuzydda Tirkiye adli kitabimda ¢ok uzun ve ay-
rintili géziimlemeler yaptigim igin, burada sadece olaya igaret
edip gegmekle yetiniyorum.

Yalniz bu noktada, her iki taraftaki terériin de bugiin bile
devam etme egilimleri gésterdigini vurgulamaliyim.

llging olan bir bagka nokta da, her iki taraftaki teroristle-
rin de kendilerine devrimciya da iilkiicii gibi yiiceltici sifatlar
takmi§ olmalari ve bu terimleri bugiin de kullanma egilimle-
rini siirdiirmeleridir.

Animsanmasi gereken son bir nokta, sol ve sag kavramla-
rinmn esas olarak siyasal kavramlar olmalarina kargilik, gerek
etnik kavramlarin gerekse mezhep aynmi kavramlannin da
bu terdr dalgasi iginde kullanilmi§ olmasidir.

Tirkiye bu terér dalgasina en yetenekli genglerini kurban
vermig, yiiksekdgrenim kurumlan yillarca kapal kalarak iil-
kenin egitimi biiyiik bir darbe yemis ve sonunda da 12 Eyliil
askeri darbesi ile 1961 Anayasasi’'nin getirdigi pek gok de-
mokratik atilim, rafa kaldirilmagtir.

3. Ugtincit Terdr Dalgast: Irkg1-Boliicii Teror

Tiirkiye 1980 sonrasinda bir de dig destekli irk¢1 ve boliicii
terorle tanigt1.
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Biitiin toplumu pengesine alan bu terér olayina 30.000’i
agkin kurban verdi.

Aslinda kg ve ayrihke nitelik tasiyan bu terériin kékleri
de Cumhuriyet’in kurulus yularina dayaniyordu.

Ozellikle tam Musul sorunu yani Kurtulug Savagt sonra-
sinda Lozan’da sonuca baglanmamig Ortadogu petrolleri ko-
nusu giindeme geldiginde, Ingiliz parmagayla ortaya ¢cikan bu
terdr o zamanlar daha ¢ok dinagirhkhyd:.

Derken, ayn1 konu bu kez aynlike), irk¢ milliyetgilik ei-
limleri geligmis bir bicimde, komgularimiz Suriye ve Yunanis-
tan basta olmak kaydiyla, pek gok miittefikimiz tilkenin de
destegiyle yeniden 1980’li yilarda giindeme geldi.

Yullarca siiren ve binlerce can alan bu terér de, sonunda Si-
lal Kuvvetler’in o yoredeki diigiik yogunluklu savas kazan-
mas ve oteki iilkelerin de bu gergegi gorerek, durumu kabul-
lenmeleri sonunda, hizim yitirdi.

Boylece bu terér olay da simdilik durulmug gériiniiyor.

Aslinda ok yo6niii bir sorunun yansimas: olarak ortaya ¢1-
kan bu teroriin tzerinde de gesitli yonleri agisindan, yukarda
andigim kitabimda ayrintili ¢6ziimiemeler yaptigim ve bu ¢o-
zimlemeler bugiin de gecerli oldugu i¢in burada ayrica derin-
lestirmek gereksinmesi duymuyorum.

Ama iki noktay belirtmeden gecemeyecegim:

Birinci olarak Giineydogu Anadolu projesiyle (kisaca
GAP) Tirkiye Cumhuriyeti, s6z konusu aynlik¢i terériin ya-
sandig1 bolgeye simdiye kadar diinyada bir ulusal devletin bir
yerel bolgeye yaptig1 en biiyiik yatirimi, 40 milyar dolarlik bir
bélgesel kalkinma projesi yatirimini yapmaktadir.

Ikinci olarak belirtmek istedigim nokta, dincilik ve wrkg-
ik baglamindaki ideolojilere bagl olan teror eylemlerinin bit-
melerinin ¢ok zor oldugudur.

Bu tiir eylemleri bitirmenin en dogru yolu, biitiin din,
mezhep, itk ve milliyetlere esit vatandaghk hakk taniyan ka-
tilimci bir demokrasinin gelistirilmesidir.
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Benim sadece Anayasa’nin bir hiikmii oldugu i¢in degil,
Tiirkiye'nin 6niindeki gelisme hedefi olarak da laik ve de-
mokratik sosyal hukuk devleti modeli iizerinde 1srarla dur-
mamin nedenlerinden biri de budur.

4. Dordiincii Teror Dalgast: Dinci Teror

Tiirkiye’yi pengesine alan dérdiincii bir terér dalgasi, yine
1980’lerde dis destekli dinci terdr olarak ortaya qikt.

Muammer Aksoy ve Bahriye Ugok'tan Cetin Emeg’e,
Ugur Mumcu’ya ve Ahmet Taner Kiglal'’ya kadar pek ¢ok
Atatiirk¢ii aydin, sirf laik ve demokratik Tiirkiye Cumhu-
riyeti’ni savunduklan igin devletin gozleri 6niinde (belki de
bilgisi dahilinde) dig destekli dinci terér orgiitleri tarafindan
katledildiler.

Anti-komiinist bir yaklapimla diinyaya egemen olan so-
guk savag stratejisinin Tiirkiye’deki yansimalan olarak orta-
ya gikan bu terér dalgasi, 28 $ubat 1997°de komiinizmin ¢ok-
tiigiiniin onaylanmas: ve irticanin bir numarali diiyman ilan
edilmesiyle biraz duruldu ama unutmayalim ki Ahmet Taner
Kiglalt 1999 yilinda 6ldiiriildii.

Atatiirk¢ii aydinlara yonelik son terér saldinsi oldugu igin
Kiglah cinayetinin iizerinde biraz daha derinligine durmak
gerekmektedir.

Tiirkiye'nin uluslararasi degerde yetistirdigi ender bilimin-
sanlarindan biri olan Prof. Dr. Ahmet Taner Kiglah, 1999 yili
Tiirkiyesi’'nde, 21 Ekim tarihinde éldiiriildii.

Kaglals'yy, Iran'in destekledigi Islamci bir terér drgiitiiniin
oldirdtigi belirlendi.

Kiglaly, Tiirkiye iizerinde yogunlagan Miisliiman bir top-
lumda laik ve demokratik bir Cumhuriyet projesinin baga-
risim engelleme ¢abalaninin bir sonucu olarak éldiiriildii.

Bu cinayet, komgumuz bir iilke tarafindan desteklenen ve
evrense] kaynaklar da olan geriat¢iligin uzun siiredir devam
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eden eylem planinin bir pargast olarak uygulamaya konul-
mustu.

Siyasal ve kiiltiirel propaganda ve érgiitlenmenin yaninda,
bir dizi cinayete de dayal: olan bu eylem planindaki son kur-
bandi Kaglah.

Bu siyasal seri cinayetler zincirinin daha onceki halkala-
rinda Turan Dursun, Prof. Muammer Aksoy, Dog. Bahriye
Usok, Cetin Emeg, Ugur Mumcu gibi kurbanlar vardi.

Bu halkalar, dogrudan bu projenin bir par¢asi olmayan,
ama soguk savag gergevesinde fasist katillerce éldiiriilen Dog.
Bedrettin Cémert, Abdi 1pekgi, Prof. Bedri Karafakioglu,
Prof. Cavit Orhan Tiitengil cinayetlerinin iizerine eklenroig-
lerdi.

Biitiin bu kurbanlarin ortak niteligi, laik ve demokratik
rejimden yana olmalar, bunu bir ¢agdaglagma projesi olarak
Atatiirkgiililk ya da Kemnalizm ads altinda tutarhi bir ideoloji
gergevesinde savunmalar ve toplumda kamuoyuliderikonu-
munda bulunmalartydi.

Bu liderlerin &ldiiriilmesiyle bir tagla ii¢ kus vuruluyordu:

Birinci olarak, bu cinayetlerle laik ve demokratik rejimi
savunanlara gozdag veriliyor, kendilerine Atatiirk¢ii ya da
Kemalist diyenler sindiriliyor, demokrasinin toplumsal ve si-
yasal taban; yok ediliyordu.

Ikinci olarak, bu degerli insanlarin toplumsal ve siyasal li-
derlik iglevleri sona erdirilerek, laik ve demokratik érgiitlen-
me ve hareket zayiflatiliyordu.

Ugtincii olarak laik ve demokratik bir ideolojinin diigiin-
sel ve kiiltiirel temellerini giiglendiren biliminsanlan ortadan
kaldirildig1 igin, Miisliiman bir toplumda demokrasinin baga-
riyla uygulanmast igin gerekli olan bilimsel gabalar da durdu-
rulmug oluyordu.

Isin korkutucu yam, biitiin bu geliyme, yani bir komsu
iilke tarafindan beslenen, Tiirkiye’deki ¢agdaslasma proje-
sinin, cinayetlerle desteklenen bir siyasal ve kiiltiirel eylem
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plamiyla engellenmesi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin bil-
gili fakat ilgisiz bakislar1 6niinde cereyan ediyordu.

Artik hi¢bir aydinin, higbir Atatiirkgiiniin, hi¢bir Kema-
listin, laikligi savunan higbir yazarin can giivenligi yoktu iilke-
mizde.

Komgu iilkelerin ajanlari her yerde cirit atiyor, kendi iilke-
lerinde egittikleri Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagi olan katil-
lerle birlikte her yerde, her an cinayet igleyebiliyorlardi.

Bu durum 1999 yihinin 21 Ekim giniine kadar siirdii.

O giinden bugiine dek yeni bir cinayetin islenmemig olma-
sinin iki temel nedeni var gibi goriiniiyor:

Birinci olarak, 28 Subat siired, soguk savasin sona erdi-
gini onaylamus ve bu nedenle siyasal Islama verilen devlet
destegi genel olarak ortadan kaldirlmgtir.

Ikinci olarak Sadettin Tantan gibi, diiriist bir politikaci ve
deneyimli bir emniyet mensubu bir siire i¢in {¢igleri Bakanli-
gr'na gelmis ve onun zamaninda katil zanllarinin 6nemli bir
boliimii yakalanmugtir.

Biri, diinyanin ve Tiirkiye'nin genel geligmelerinden, 6teki
Tiirkiye'deki ¢ok &zel, tek bir bireye bagl bir 6geden kaynak-
lanan bu iki gelisme sonunda, Ahmet Taner Kiglali’dan bu
yana bu seri siyasal cinayetler zincirine yeni bir halka eklen-
memigtir.

Ama bu durum, ne yazik ki bu zincirin bir halkas: olarak
yeni bir cinayetin islenmeyecegi anlamina gelmemektedir.

Komgu iilkelerde ve Almanya’da, siyasal Islam ve geriatgilik
konularinda olup bitenlere bakin, iilkemizdeki propaganda-
lart izleyin, Taha Akyol'un, miikernmel bir ¢aligma olan Hiz-
bullah kitabin1 okuyun, ne demek istedigimi ¢ok iyi anlaya-
caksimz.

Degerli aragtirmacilar Faik Bulut ile Mehmet Faragin bir-
likte yazdiklan Kod Ads: Hizbullah adli kitaba ve Mehmet Fa-
ra¢’1n, elinizde tuttugunuz bu kitabin yayimindan ok kisa bir
siire 6nce ¢ikmug olan Hizbullah'in Kanl Yolculugu adli yeni
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cahsmasina baktigimizda ise, Tiirkiye'deki dinci terér ile 11
Eyliil teroriiniin arasindaki kogutluklan goreceksiniz.

Bu gergevede Kiiresel 11 Eyliil terdrii ile Tiirkiye’deki
dinci teroris AYNI OLAYIN goriintiileri olarak degerlendir-
mek, hi¢ de yanhs olmayacaktur.

Sonug¢ olarak Turkiye, higbir iilkede goriilmeyen bir bi-
¢imde:

1) Dogrudan Tiirktye'yi ve Tiirkiye Cumhuriyeti topraklarim
hedef alan Ermeni terérii;

2) 1970lerde topluma egemen olan sagda irkg1 ve solda gogist
terdr;

3) 1980'den sonra ortaya ¢ikan ayriliket irkgl teror;

4) Laik ve demokratik diizene ve Atatitrkgiilere kargi olan din-
ci terér;

olarak dért koldan hem i¢ hem de dig kaynakl terorist saldi-
rilara hedef olmus bir iilkedir.

Bu dort terdr dalgasinda da, zaman zaman aralarinda Al-
manya, Fransa ve Amerika Birlesik Devletleri de olanenyalun
miittefiklerimizin ve bagta Iran, Yunanistan ve Suriye olmak
iizere baza1 komsularimzin destekleri oldu.

Sonunda, binlerce can kaybedildikten sonra, diigiik yo-
gunluklu savay kazanilinca, Suriye’nin ve ozellikle de Ameri-
ka Birlegik Devletleri'nin anlayighh davranmasa ve destekleriy-
le bu terér dalgalarindan en az birinin, ayrihket irkg1 teroriin
Onil kesilir gibi oldu.

5. 11 Eylil Terriiniin Tiirkiye Bakimmndan Onemi

11 Eyliil terorii ise, Tiirkiye’nin yagadig1 bu dort teror dal-
gas: icinde en evrensel dolayisiyla en tehlikeli olan dinci terd-
rii biitiin boyutlariyla tiim diinyaya tasidi ve onu insanhgin
gerikalan iilkeleriyle taugtarda.
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Béylece bugiine kadar Tiirkiye’nin ézel sorunu sayilan
dinci terériin artik evrensel bir sorun oldug, diinya ¢apin-
da bir tehdit olusturdugu nihayet anlasilda.

Belki bundan sonra, Tiirkiye’nin laik diizenine karg: anti-
komiinizm ¢ergevesinde 1imh siyasal islam modelini daya-
tan Amerika Birlesik Devletleri gibi miittefiklerimiz ile, radi-
kal siyasal Islam terériiniin érgiitlerine yataklik eden Alman-
ya gibi dostlarimiz, biraz daha dilkkatli olurlar. Ciinkii Sovyet-
ler Birligi'nin Afganistan’1 iggalinden sonra Usame Bin Ladin,
El Kaide ve Taliban gériintiileriyle yarattikian ve besledikleri
canavar artik doniip kendilerini yemeye baglamgtir.

11 Eylil’in diinya kamuoyunda yarattig1 bu biling, hig
kuskusuz Tirkiye'nin de, yukarida sayilan dort terdr dalga-
sindan sonuncusu olan dinci terérle miicadelesinde bazi des-
tekler saglayacaktir.

Ama hig kuskunuz olmasin, sadece radikal siyasal Islam’a
dayah dinci terdr degil, her dort teror dalgast da heniiz bit-
memistir ve biitiiniiyle de hicbir zaman bitmeyecektir.

Ne gii¢lii tilkeymigiz ki, biitiin bunlan atlattik ve laik ve
demokratik sosyal hukuk devleti idealine dogru gelismemize
hila devam ediyoruz.
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Kiiresel Terér Nasi Onlenir?

Tarim dénemi insanhigin birinci devrim agamasiydi.

Bu agamanin egemen ideolojisi, savasi ve terérii de besle-
yen tektanrih dinlerdi.

Endiistri devrimi ikinci agamaydi.

Bu agamanin egemen ideolojisi ise, yine savasa ve terore
de kaynaklik eden milliyet¢ilikti.

$u anda diinya dgiinci bir devrim yastyor:

lletisim-Biligim Devriminin getirdigi Kiiresellesme.

Bu agamanin egemen ideolojisi, insan haklarina dayal:
demokrasi olarak goriiniiyor.

Ne yazik ki bu yeni diinyada, insan haklarina dayah de-
mokrasiden 6nce terér Kiiresellesti.

Teknoloji ne denli hizli ve nitelik degistirerek gelisirse ge-
ligsin, insan yine aym insan:

Sevgi ve dayanigmanin yaninda, kin ve nefret daima varli-
gim stirdiiriiyor.

Yeni olugan diinyada, birey, teknolojik olarak son derece
giigleniyor:

Her an, her yerle haberlesme ve her an kararlarn etkileme
olanag var artik bireyin.

[ste Kiiresel terér, bu bireyi (sokakta ya da pilot kabinin-
de) canh bomba bigiminde, diinyanmin herhangi bir yerinde
Kiiresel olarak kullanma niyetine ve giiciine sahip.

Cinki diinya Kiiresellestikge, onceleri belli devletlerin
icindeki egemenlik iligkilerine yoneltilen terér eylemleri,
simdi diinyanin egemenlik iligkilerini hedef almakta.

KTv7
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Gerek savaglarn, gerekse terorist eylemlerin 6nlenmesinde
kullanilacak yontemler esas olarak aynidur:

Bu yoéntemlerin temelinde, ilgili taraflarin timiiniin, so-
runlarin ¢6ziimiine katilimlarinin saglanmasx yatar.

Demokrasi iilkeler ¢capinda, Birlesmis Milletler gibi 6r-
gutlenmeler de diinya ¢apinda, bu katiimlarmn saglanmasina
yonelik diizenlemelerdir.

Tabii gii¢ kullanmadan sorun ¢ézmenin temelinde para-
doksal olarak bir baska yéntem daha yatmaktadir:

O da, tek bir giiciin tarhigilmaz egemenligidir.

[nsanligin Ggiincii devrimi agamasinda, Kiiresel teroriin
onlenmesi igin, bir yandan egemenligin kullanimina Kiiresel
katdlumun artirilmasi, 6te yandan yeni diizeni siirdlirecek tek
bir Kiiresel giiciin olusumu giindeme gelmek zorundadir.

Ashinda tam ¢6ziim, her iki ilkenin birlegtirilmesinde yatar:

Tim insanhgn, dinyanin Kiiresel egemenlik iliskisine
katilarak bu iligkiyi paylastigs, Birlesmis Milletler gibi tek bir
bilyiik Kiiresel giig.

Ama tabii bu, simdilik bir iitopya olmaktan dteye gecme-
yen bir riiyadir.

Bu genel egilimleri boylece belirledikten sonra, 6zel bazi
gergekleri de animsayalim:

1) Bir veya birkag grup ya da devlet tarafindan desteklenen
ve bir ideolojisi olan terér eylemlerinin kékiiniin tamamiyle
kazinmasi olanaksizdir.

2) ldeolojik kokenli ve devlet ya da grup destekli terér 6n-
lense bile bireyin sapma egilimleri var oldukga, bireysel ters-
rizm sona ermez.

3) Teror ve savas, her ideoloji iginde yuvalanabilen siddet
yanlhlarinca savunuldugu icin herhangi bir ideolojinin tek ba-
sina suclanmasi, terorii ve savagy énlemek igin yeterli degil-
dir.

4) Kendi i¢indeve kendisi i¢in bir ideolojiye déniigen te-
roriin ve savagin su¢lanmasi ve dislanmasi gerekir.
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Biittin bu hatirlatmalardan sonra gunu séyleyebiliriz:

Insanhi#n igine girdigi bu iigiincii devrim agamasinda,
egemen ideoloji olarak goriinen temel insan hak ve 6zgiir-
liikklerine dayali katilimci demokrasi, savaglan ve terdrizmi
onleyecek tek yontemdir.

Bir bagka deyisle, Kiiresel tertrii énleyecek tek yontem, in-
san haklarina dayali demokrasinin tim devletleri ve kiiltiirel
gruplar1 kapsayacak ve agacak bigimde Kiiresellesmesidir.

Benim iitopyam, Kiiresel demokrasidir.

Bu iitopyanin, er ya da ge¢ ger¢eklesecegine inantyorum,

Bu kitapta, siirekli olarak Kiiresellesmenin diyalektik so-
nug¢larindan, yani birbirine karsi zit etkiler yapan sonuglar-
dan s6z ettigimi dikkatli okurlarim derhal fark etmiglerdir.

Iste simdilik diinyada zengini daha zengin, yoksulu daha
yoksul yapmaktan bagka bir fonksiyonu yokmus gibi gorii-
nen ve iistelik de bir Kiiresel terdr belasin1 da bagimiza sa-
ran Kiiresellegmenin, diyalektik olarak olumlu sonuglar1 da
olabilir:

Insanhaklarinadayah katihmc demokrasi sadece tek tek
devletler bazinda degil, biitiin devletlerin bir araya gelerek
olugturacaklarn bir ditnya érgiitiinde de gergeklesebilir.

Evet sevgili okurlanim, Kiiresellesme ve terér konusunda
iki iitopya var:

Kara iitopya, diinyanin tirmanan bir biyolojik, kimyasal ve
niikleer savas sonunda yok olmasidur.

Beyaz iitopya ise, insanligin bu yeni déneminin katihme1
demokrasi esasina gore kuralacak bir diinya 6rgiitii aracili-
gyla sonuglanmasidir.

Buyrun istediginizi se¢in.

Tabii gelecegin ger¢egi, bu iki iitopya arasinda bir yerde
olugacaktr:

Beyaz iitopyaya mi, yoksa kara titopyaya mi yakin olacag-
miz ise hig kugkusuz kendi irademiz ve eylemlerimizle belirle-
necektir.
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1. Terdre Care Olarak Bir Tiirkiye Modeli Regetesi

Tam bu noktada, her dért teror dalgas: agisindan da Tiir-
kiye’nin hedefledigi modelin, terére konu olan toplumlar;,
terdrle miicadelede sonuca en etkin bigimde gotiiren bir mo-
del oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Daha agtk bir bigimde séylemek gerekirse, endiistrilesme-
yi kagirmis ve bu yiizden geri kalmis bir Islam toplumunda,
bagimsizhk Savagi ve Atatiirk Devrimleri ile kurulmug olan
laik ve demokratik sosyal hukuk devleti modeli diin oldugu
gibi bugiin de, bugiin oldugu gibi yarin da, terériin her tiirli-
sii ile kisa ve uzun vadeli savasta, en etkin model olarak giin-
deme gelmektedir.

Giinkii ¢ok kisaca, ozellikle Islam diinyasinda ve gelis-
mekte olan iilkeler arasmda ama genellikle tiim diinyada,
TERORUN GERCEK ILACININ, insan haklan, bu haklar
giivence altina alan hukukun iistiinliigii, katihmci1 demok-
rasi, boyle bir demokrasiyi saglayan 6n kosul olarak laiklik,
adil bir gelir dagilimy, béyle bir dagillimi hedefleyen sosyal
devlet gibi hedefler oldugu agiktir.

Simdi ¢ok kisaca bu laik ve demokratik sosyal hukuk dev-
leti modelinin 6gelerine idealist yaklasimla, yani Tiirkiye'de
olan degil ama olmasi gereken agi1sindan bir kez daha yakin-
dan bakalim:

(Tekrar ediyorum, bu model olan degil, ama olmasi ge-
reken, hedeflenen bir modele dayali olan regetedir. Ciinkii
bugiin Tiirkiye, hila ne yazik ki, ne tam demokratiktir, ne
de tam laik. Ne sosyal devlettir, ne de hukuk devletidir. Ama
hem Anayasal hem de toplumsal ve siyasal hedefler olarak
bu ilkeleri 6niine koymus ve terdrle miicadelesinde bu he-
defleri gergeklestirmeye yonelik bir felsefeyi egemen kalina-
ya ¢ahgmustir.)

Bu model laiktir.

Higbir din ve mezhep grubuna ayricalik tammaz; ve hig-
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bir din ve mezhep grubunun da tekini ezmesine izin ver-
mez.

Uygulamada gogunluk baskisina yol agan, yani Miisliiman,
Siinni, Hanefi mezhebinin uygulamalarim tiim topluma em-
poze etmeye ¢ahisan tutum, davrani§ ve egilimleri diizeltme
yolundadur.

Bu yolla kendisine 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri ta-
rafindan empoze edilmeye ¢aligilan 1thmh siyasal Islam mo-
delinin, laiklikten sapma oldugunu bilir ve onlara kars1 dire-
nir.

Ilimh siyasal Islam modelinin ancak Suudi Arabistan ve
Iran gibi totaliter Islami rejimler icin bir anlam tagidigim
Amerika'ya anlatmaya gahgur.

Bu model demokratiktir.

Biitin vatandaglars, dilleri dinleri, irklar), mezhepleri ne
olursa olsun, esit gorir.

Muiisliimanlik, Hiristiyanlk, Siinnilik, Alevilik, Siiryanilik,
Musevilik, Ortodoksluk, Katoliklik gibi, biitiin din ve mez-
heplerle birlikte, Turkliik, Kiirtlik, Cerkeslik, Lazlik, Giircii-
litk, Tatarlik, Azerilik, Ermenilik, Rumluk, Levantenlik, Arna-
vutluk, Makedonluk gibi biitiin irk ve milliyetleri de, alt kiil-
tiir gruplari olarak algilar ve bunlar siyasal iist kimlik olarak
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasghgs noktasinda esitlemeye ¢a-
ligr.

Anayasasinin 6ngordiigii bu yaklagima ulagamadig nokta-
lardaki engelleri kaldirmaya ¢aligir.

Bu engelleri, insan haklarna saygh oldugu igin ve dogru-
dan dogruya kendi vatandaglan adina diizeltmeye ¢alisir.

Bu mode] sosyal devlet anlay1sina dayalidar.

Vatandaglarin, liberal ekonominin, serbest piyasa ekono-
misinin, vahsi kapitalizmin merhametine birakmaz.

Egitim, saglik, sosyal gtivenlik ve hatta konut gibi bazi te-
mel gereksinme alanlarinda onlara destek verir.

Ekonomide, bireyleri ezen, yok eden denetimsiz ¢1lgn li-
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beralizm yerine yeni Keynes’ci yaklagimla, gerekli diizenle-
meleri yapar, kalkinma igin gerekli onlemleri alir.

Bir anlamda 1982 Anayasasiyla rafa kaldinlan 1961 Anaya-
sasinin sosyal devlet ilkelerini yasama gecirmeye ¢ahgir.

Bu model hukuk devleti anlayigina dayalidar.

Mevcut hukuk kurallarini, tiim vatandaglarina esit olarak
uygular. Politikacilara, milletvekillerine, siyasal 6rgiitlerin bag-
kanlarina, zenginlere ayricalik tanimaz.

Ekonomik ve mali suglar goz ardi etmez.

Soygun amagh bir ittifak icine girmeye ¢alisan siyaset, tica-
ret, tarikat, mafya, biirokrasi beggenine izin vermez.

Aynica demokratik hak ve 6zgiirliiklerin, demokrasiyi or-
tadan kaldirmak i¢in kullanilmalarina hukuken de izin ver-
mez.

Katilimar anlamdaki siyasal demokrasiyi, hukuk alaninda,
tiim vatandaglari devlet kargisinda esit gorerek giiglendirir.

Sonug olarak tersre kaynaklik eden biitiin toplumsal, si-
yasal, ekonomik ve kiiltiirel gerekgeleri ortadan kaldrracak
bir devlet modeli olugturur.

Terdrle miicadelede, bu modeli evrensel olarak savunur.

Yeni diinya diizeni ger¢evesinde olugturulacak yapilanma-
lar agisindan bu modelin tiim diinyada gegerli olmasi i¢in
vluslararas: platformlarda agirhgint koyar.

Bu yaklagim bazi okurlarim igin fazla idealist goriinebilir.

Ama unutmayalim ki, Kiiresellesme béliimiinde agikla-
maya ¢ahstigim gibi, Kiiresellesmenin diyalektik sonuglarn
agisindan da diinyanin 6niindeki tek olumlu segenek, insan
haklarina dayal demokrasinin evrensel olarak, biitiin iilke-
ler bazmda yayginlagtinlmasi ve derinlestirilmesidir.

Tiirkiye modeli bu evrensel segenek ile eklemlenebilirse,
yani evrensel ¢apta savunulacak olan kuramsal modelin uy-
gulamadaki bir yansimasi olarak diinya kamuoyuna sunula-
bilirse, 6nemli bir igleve sahip olabilir.

Ozellikle 11 Eyliil sonrasinda, diinyanin yeniden kegfet-
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tigi Atatiirk’iin ve Atatiirk Devrimleri ile yiizythn en biiyiik
kiiltiirel doniisiimiinii bagarmig olan Tiirkiye’nin, bu ¢erge-
vede, zellikle radikal siyasal Islam kékenli terériin énlen-
mesinde bir model olarak kullanilmasi, sadece bir ézlem de-
gil, gercekgi bir oneri gibi gelmektedir bana.






DORDUNCU BOLUM

Tiirkiye






I

Once Carpitilan Bazi Kavramlari
Diizeltelim

Degerli okurlarim, 6nsozde, son yillarda televizyon ekran-
larinda ve gazete kogelerinde, ister ideolojik amagh olsun is-
terse cehaletten kaynaklansin pek ¢ok kavramin ve tarihsel
gergegin carpitildigini ve iginin bogaltildigini, bu kitab: yazar-
ken, bunlar yerli yerine oturtmak amacim tagidigim belirt-
migtim.

Simdi Kiiresellegme, Huntington ve 11 Byliil Terérii bo-
limlerinden sonra Tiirkiye tizerindeki irdelemelerimi sizlere
sunmadan, su kavramlar ve tarihsel gergekler olayma kisaca
deginmek istiyorum.

1. Demokrasi

Demokrasi kavramindan baglayalim:

Tiirkiye'de demokrasi sadece gogunlugun yonetimi olarak
anlatiliyor siirekli. Oysa demokrasinin ¢ogunluk yonetimi ol-
mas) §art ama yeterli sart degil.

Gogunluk, demokrasinin mukaddes kavramu degildir. Ge-
reklidir ama yeterli degildir.

Demokrasinin mukaddes kavrami, bireysel temel hak ve
ozgiirlilkderdir. Oylesine mukaddes temel hak ve ézgiirliik-
ler ki bunlar1 ¢ogunluk da zedeleyemeyecek.

Dolayisiyla, siz demokrasiyi sadece gogunluk yonetimi
olarak ele aldigmizda, ¢ogunlugun verdigi her karar1 mukad-
des saydiginiz zaman her tiirlii baskaya, fagizme, dini kurallar-
la y6netilen bir topluma, yani seriata agik hale geliyorsunuz.
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Bir bagka deyisle demokrasiyi gogunlugun diktatérligi
haline geviriyorsunuz.

Bu miimkiin tabii.

Seriatla yonetilen toplumlar da var, fasizmle yonetilen top-
lumlar da var.

Onlarin hepsinin arkasinda ¢ogunlugun destegi de var.

Ama bunlarin higbiri demokrasi degil.

Ornegin; Almanya’da Hitler secimle iktidara geldi ve Al-
man fagizmini se¢imle kurdu.

Iste bu demokrasi degildir.

Sovyetler Birligi'nde, Stalin déneminde bir siiri se¢im ya-
piliyordu, yiizde 90 kitsurla kazandig séyleniyordu.

Belki bu kadar biiyiik bir destek gercek degil ama gergek
bir se¢im yapsamiz da yiizde 51 alird1 herhalde.

Ama bu da demokrasi degildi.

Ortacag’da engizisyon déneminde de, hig siipheniz olma-
sin, engizisyon mahkemeleri ¢ogunlugun giiciine sahipti.

Ama engizisyon baskisi altinda inleyen toplumlarin hi¢biri
demokratik degildi.

Saptirma §6yle yapiliyor: Demokrasi esittir milli egemen-
lik, esittir cogunluk.

Hayr, bu tanim, hu esitlik yanlss.

Gergekler ¢arpatltyor.

Bu tanimin demokerasiyle higbir ilgisi yok.

Demokrasi, temel hak ve dzgiirliiklerin giivencede oldu-
gu bir cogunluk yénetimidir.

Bunu hi¢ unutmayalim.

Demokrasiyi sadece gogunluk ydnetimi olarak tantmla-
mak ve savunmak ¢ok ciddi bir saptirma.

Ciinkii bu saptirmanin sonu irket fasizme veya dinci geria-
ta gider.

Tiirkiye’nin yiizde 99’u Miisliiman olduguna gére hukuk
kurallar: da seriata gore diizenlensin bi¢imindeki bir man-
tik demokrasi degildir.
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2. Laiklik

Simdi de arpitilan bir baska kavram tizerinde, laiklik kav-
ramu lizerinde biraz duralim:

Eksik olarak, eksik oldugu igin de yanl olarak deniyor ki;
“Laiklik dinin devlete, devletin dedine karigmamasidir.”

Bu tantm da dogru gibi goriiniiyor ama ayni demokrasi
kavraminda oldugu gibi eksik.

Eksik oldugu igin de yanls.

Laik devletin aktif bir gérevi var:

Laik devlet, herhangi bir inan¢ grubunun bagka inang
gruplarina baski yapmasim énleyen devlettir.

Bu gérevi yapmayan bir devlette laiklik olamaz, giinkii ¢o-
gunluktaki inang grubu, azinliktaki inang gruplarina baski ya-
par, kafasini kirar, kendisine déniistiiriir.

Laiklik din devlete karigmasm, devlet dine karigmasin ile
baglayacak ama laik devlet herhangi bir inang grubunun, 6zel-
likle de ¢ogunlukta olan inang grubunun azinhkta bulunan
inang gruplamnna veya inang¢sizlara baski yapmasini da énle-
yecek.

Laik devlet bu demek.

Laik devlette, niifus kigidinda din hanesi olmaz.

Ciinkii laik devlet vatandaginin dinine imanina bakmaz.

O devletin vatandas: isen; Miisliiman da olsan, Haristiyan
da olsan, Alevi de olsan, Siinni de olsan, Hanefi de olsan, Safii
de olsan, Katolik de olsan, Ortodoks da olsan, Siiryani de ol-
san, Nasturi de olsan, Allahsiz da olsan, sirf o devletin vatan-
dast oldugun igin herkesle esit hakka sahipsin.

Dolaysiyla senin inancim ya da inang¢sizhgim o devlet
koruyacak, laik devlet bu demek.

Tabii bu konuda bir ¢arpitma daha yapihyor:

“Laiklik dinsizliktir,” deniliyor.

Bu tanim dinci kardeslerimizin yazdig sozlisklere bile girdi.

Hig ilgisi yok.
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Tam tersi, laiklik biitiin inan¢larin yani dinlerin ve mez-
heplerin giivencesidir.

Yine bir bagka saptirma, Birey laik olmaz, devlet laik olur
saptirmasidir.

Bu da yanlss.

Birey de laik olur, devlet de.

Aynen demokrat olmak gibidir, laik olmak.

Laiklige inanan, bagkasimin dinine imanina saygtl olan ki-
s, laiktir.

“Birey laik olmazancak devlet laik olabilir,” demek, geri-
at¢1 bir saptirmadur.

Ciinkii Miisliimanlarin laik olamayacaklarim ifade etmek-
tedir.

Oysa giinimiizde bir insan hem Miisliman olabilir hem
de laik.

3. Tarih Konusundaki Cehalet ve Carpitmalar: Osmani
Ne Zaman Yikildi?

Demokrasi ve laiklik gibi iki kavram hakkinda nasil yanltg
seyler anlatihyorsa, ne yazik ki iilkemizde tarih de o &lgiide
saptirliyor.

Bu konuda ¢ok hafif bir 6rnek verecegim:

Son giinlerde 1856 Kirim Savagi 6rnegi Avrupa Birligi do-
layistyla ¢ok sik giindeme geldi.

Karim Savagi ve bunun sonuglari yanlis anlatihyor tarih
kitaplarinda.

Tarih kitaplarinda, Kinm Savagi, Osmanli Imparatorlugu’
nun katildig1 ve kazandigt son savas olarak ele alintyor ve sa-
vagin sonunda da Osmanh Imparatorlugu’nun biiyiik bir ba-
sanyla yeniden Avrupa’nin biiyiik devletleri arasina katildig:
sOyleniyor.

O donemde AvrupaKonseri (Konseyi degil, Konseri) diye
bir orgittlenme var Avrupa’hin biyiik devletleri arasinda.
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Iste savas sonunda Osmanli’nin buraya katilmas: biiytiik
bir basar1 ve dolayisiyla da Kinm Savagi biiyiik bir 2afer ola-
rak anlatiliyor.

Bu tamamen yanlistir; tam tersine, 1856 Kinm Savagi, Os-
manlr’nin yikihs siirecinde son darbeyi vuran savagtur.

Ciinkii Osmanli bu savag dolaysiyla ilk kez Avrupa’dan
bor¢ ahiyor ve sonunda da bu botcunu 6deyemedigi igin ¢6-
kiiyor.

Osmanl: tarihi de yanhs anlatildig: igin bu gergek, gengler
ve tabii biitiin halk tarafindan bir tiirlii anlagilmiyor.

Osmanh Imparatorlugu’nun asil ¢okiis tarihi 1881°dir.

Osmanh 1881 yilinda ¢oktii.

1881 yilinda Atatiirk dogdugu igin ¢6kmedi.

1881 ylinda Dityun-u Umumiye ilan edildigi igin ¢okti.

Diiyun-u Umumiye, genel borglar demek.

Osmanly’nin maliyesine, vergilerine yabanci devletlerce el
konuldugu i¢in ¢dktii Imparatorluk.

Nigin maliyeye yani vergilere el konuluyor?

Giinkii Imparatorluk, Kirim Savasi dolayssiyla aldif borg-
lar1 6deyemiyor.

Alacakh Avrupa devletleri de alacaklarini tahsil etmek igin,
tmparatorluk iginde kendilerine bagl bir vergi toplama &rgii-
tii kuruyorlar ve en 6nemli vergileri, tekel gibi, tuz gibi vergi-
leri dogrudan dogruya halktan zorla, zuliimle alip, kendi il-
kelerine yolluyorlar.

Bu yénetimin adi Diiyun-u Umumiye Idaresi.

Gokiig 1881 yilindadir. Ciinké Diiyun-u Umumiye ldare-
si bu yil kurulmugtur.

Bir devlet diisiiniin ki, kendi maliyesine, kendi vergilerine
cgemen degil.

Boyle bir devletin bagimsizhgindan s6z edilebilir mi?

Zaten biliyorsunuz, Islam devletlerinde egemenligin iki
simgesi vardr:
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Bir lider baga gegtigi zaman, adina hutbe okutur ve sikke
bastirtr.

Yani siyasal egemenligini ve mali iktidarim1 béylece ilan
eder.

1ste Osmanli Imparatorlugu, Diiyun-u Umumiye’nin ku-
rulmasiyla, artik bagimsizlygin yitiriyor.

Peki sonra, Birinci Diinya Savagi’nin sonunda kendisini
gercekten siyasal olarak da ortadan kaldiran Sevr antlagmasi-
na kadar nasil yagtyor?

Gok basit, Avrupa’min biyiik giicleri, Ingiltere, Fransa,
Rusya ve Almanya, Imparatorlugu nasil paylagacaklar, érne-
gin Istanbul’u kimin alacag1 ya da Bagdat ve petrol konularin-
da anlagamiyorlar da ondan.

1881’e nasil geldik?

1856 Kirim Savagr’yla.

Ciinkii ilk defa 1856 Kirtm Savagi ile Osmanli, Avrupa'ya
tahvil, bono ¢gikararak borgland.

O savasin baglamasi da ilging.

Osmanh iistiinde Ruslarin niifuzu artinca, Ingiltere ve
Fransa, Rusya’nin niifuzunu kirmak igin Osmanli’y: gaza geti-
riyorlar.

Savagt boyle ¢ikariyorlar ama Osmanli diyor ki, “Benim
savasacak param yok.”

Avrupalilar da, “Dostluk ne giin icin, sen yeter ki iste,”
divorlar.

Osmanh milyonlarca sterlin borglaniyor, o savasa girmek
i¢in.

Sonunda, “Kazandik. Yagasin. Sen de artik Avrupa Kon-
seri iiyesisin. Hadi borcunu éde,” diyorlar.

Osmanli maliyesi ¢6kmiig, 6deyemiyor.

Borglar faiziyle birlikte erteleniyor.

Faizi ile birlikte tekrar 6deme zaman geliyor, Osmanh yi-
ne d6deyemiyor, bir kez daha erteleniyor.
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Sonunda iflas ve Imparatorluk bitiyor. Fiilen ve simgesel
olarak.

Simgesel olarak da bitiyor, ¢iinkii biliyorsunuz, yukanda
soyledim, Islam Tiirk Imparatorlugu’nda egemenligin iki sim-
gesi vardir.

Imparator hutbe okutur ve sikke bastirir. Yeryiiziinde Al-
lah’in temsilcisidir ve de paranin sahibidir.

Para bitiyor Osmanls'da 1856 Kirim Savagi’yla.

4. Osmanh Niye Coktii?

Osmanli niye ¢8ktii diye soyle bir diigiiniin. “Din gelisme-
yi engelledi,” denilir.

Dogru ama temel neden o degil.

Diinyanin her yerinde degisime karg: gelenler din maskesi
altinda bunu yapyyorlar.

Huristiyanlik da gok uzun yillar gelismeyi engellemis.

Engizisyonu ve Galile'yi animsayin.

“Padigahlar ¢ocuk yasta veya deli olarak tahta ¢ikmaya
baglad: da ondan,” denilir.

Bu da temel neden degil.

Osmanlrmn ¢okiigii, Fatih Sultan Mehmet Istanbul’u zapt
cttikten sonra, diyalektik olarak, yani bu olayin tepkilerinin
gelismesiyle baslayan bir siire¢ sonunda ortaya ¢iktu:

Fatih Sultan Mehmet'in Istanbul’u fethetmesinden sonra,
Miisliiman Tiirklerin Dogu ile Bat1 arasindaki ticaret yollan
iizerindeki egemenliginden bunalan Batil iilkeler, yeni yollar
bulmak iizere Atlantik’e agilarak Amerika’yr kegfettiler ve bi-
linen diinyanin sinirlarim geniglettiler.

Osmanli bu siireg iginde aktif rol alamadi ve yeni olugan
diinya i¢inde, egernenligini yitirdi.

fstanbul’un fethi, bilinen diinyanin kalbine ve beynine ege-
men olmugtur. Bilinen diinyanin kalbine ve beynine egemen
olmak ne demek?

KTv8



114 EMRE KONGAR

Dogu ile Bati arasindaki ticaret yollarini denetlemek.

Ug tane ticaret yolu var, biri Kinm'dan yukardan, biri
Anadolu'dan ortadan, biri agagidan Akdeniz’den gegiyor. Bu
gelisme, ticaretin 6biir ucunda yasayanlary, yani Bati’da yaga-
yanlari, Dogu'ya gitmek iizere yollar bulmaya sevk ediyor ve
gidip o yollarin bir béliimiinii Afrika'y1 dolagarak buluyorlar.

Bir boliimiinii ararken de kafalanm Amerika'ya ¢arpryor-
lar.

Diinya degisiyor, yeni kitalarla yepyeni bir diinya olugu-
yor.

Osmanlt ona ayak uyduramiyor, onun i¢in ¢okiiyor.

Yoksa Osmanh 1453’te diinyanin en ileri teknoloji ve
ideoloji iilkesi.

Teknolojide en ileri, Bizans surlarin: ytkan toplar1 doktii-
rayor, ideolojide en ileri, Hiristiyan Ortodokslar aliyor hima-
yesine.

Fatih Sultan Mehmet Istanbul’u fethettikten sonra, esir
edilip Edirne’ye yollanan Georgos Scolaris adli, Bizans Orto-
dokslugunu, Katoliklige doniigtiirmek isteyenlere kargt savag
veren bir papazi bulup Istanbul’a getiriyor, Gennadiyus adiy-
la Ortodoks dleminin Patrigi ilan ediyor ve himayesine aliyor.

Bu ideolojik ve teknolojik olarak devrinin en giiglii devleti
nasil ¢ékiiyor?

Endiistrilesmeyi kagirtyor.

Neden endiistrilesmeyi kagicyor?

Yeni diinya olugumu icinde cografi yeri yeterli olmadig
icin.

Oralara gidemiyor Osmanli, bagkalan gidiyor.

Osmanli sonug olarak cografi kejsifler ve yeni bir diinyanin
olugmasi sonucu ¢okiiyor.

Kapitiilasyonlar bile bununla baglantihdir.

Gunkii giigli tlke kapitiilasyonlardan zarar gérmez. Tam
tersine, giiclii iitkenin ekonomisi kapitiilasyonlardan yarar bi-
le saglar.
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Osmanl giigsiizlesmeye baglayinca ve 6zellikle de adli ka-
pitiilasyonlar verilince, timiiyle yar1 sémiirge oluyor ve so-
nunda ¢okiiyor.

Sonug olarak tarihimiz yanhg okutuluyor.

Kavramlar yanlig konuyor. Genel siiregler gozden kagirih-
yor.

Kiiresel Tiirkiye’yi anlatirken, soguk savaga deginecegim.

Amerika’'nmin kesfi gibi tarihi degistiren bir olaydir soguk
savagdiinyada.

Bu genel siiregleri anlamazsak, tarihimizi higbir bigimde
dogru olarak goremeyiz ve algilayamayiz.

5. Ideolojik Nedenle Yapilan Saptirmalar

Sevgili okurlarim, genglerimize bir siirii yanlis seyler 6gre-
tiliyor ideoloji adina.

Ornegin, duydugumda kulaklarima inanamadim.

Ogrencilerden biri sdyledi:

Lisede dgretmeni, “Osmanh Imparatorlugu emperyalist
bir imparatorluk degildi,” diye dgretmis.

Olabilir mi boyle bir gey!

Biitiin Ortagag imparatorluklari emperyalisttir.

Uretim toprakta yapildis igin, toprak zapt etme iizerine
kuruludur.

Zapt ettigi topraktaki insanlarin ya kellesini keser kendi
adamuni yerlegtirir veya onlar haraca baglar.

Bu ayip degil, gitnah degil; tiim Ortagag imparatorlukla-
rinda boyle.

Osmanlr’da da, Ingiliz’de de, Fransiz’da da boyle.

Hepsi emperyalist.

Kitaplarda okuyorsunuz, Osmanli Macaristan’1 zapt edi-
yor, bir Macar’ kral yapiyor ama yilda bilmem kag¢ bin duka
altimi haraca bagltyor.

Emperyalizmin bundan daha giizel bir tanimu olabilir mi?
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Ni¢in saptirihyor tarih?

1ki nedenle.

Birinci nedeni cehalet:

Emperyalizm bugiin kotii ya, giiya o zaman da emperyalist
olmak bu cahillere gére kotii bir sey.

Ikinci olarak da dinci ya da milliyetgi ideolojiler saptirma-
ya yol agiyorlar:

Tiirkler ya da Miislimanlar kétii bir ey yapmazlar.

Boylece dinci goriig, milliyetgi goriig ve cehalet birlesiyor,
“Biz Tiirkler en yiice irkiz. Islam dini en yiice din, biz tarihte
hig kétii bir ey yapmadik,” diye tarih saptiriliyor.

Herkesin dini ve milliyeti kendisine gore iyidir.

Béyte milliyetci ya da dinci ideolojilerle her sey saptirith-
yor.

Nasil yanhg bir sartlanmayla kars1 kargiya oldugumuz bi-
linmiyor.

Bir de, siyasilerin giinliik politika saptirmalarinin medyaya
egemenligiyle beyinlerimiz yikaniyor.

Biitiin kavramlar birbirine karigtiriliyor.

Demokrasi diye, ¢ogunlugun kafa kirmastna evet diyoruz.

Laiklik diye, gene gogunlugun baskisina 6diin veriliyor.

Osmanl’nin emperyalist olmadig gibi sagma sapan seyler
sOyleniyor.

Tarih boyle giincel anlayigla saptiriliyor, buna kargilik so-
guk savas nedir, ne sonuglar vermistir, bilinmiyor.

Osmanli Imparatorlugu’'nun baslangicinda ne oldugu, bi-
tisinde ne oldugu bilinmiyor.
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Osmanh Imparatorlugu ile Tiirkiye’nin
Degisim Cizgisi

Simdi Tiickiye’ye bakalim.

Kiiresellesme bir siire¢. Diinyada olup biten bir siires.

Kitabin ilk boliimiinde 6nce diinyadaki Kiiresellegme sii-
recini tanimlamigtim.

Simdi de Tiirkiye’yi anlatmaya ¢alisacagim.

Aslinda Tiirkiye’de olup bitenleri anlatmak, Kiireselleg-
meyi anlatmaktan daha zor.

Ciinkii Kiiresellesme hakkinda heniiz kimse fazla bir gey
bilmiyor.

Dolayisiyla siz sifirdan baglayarak bir geyler anlatiyorsu-
nuz.

Oysa Tiirkiye hakkinda, hem giincel a¢idan, hem de tarih
acisindan bir siird saptirma, yanlig bilgi topluma aktardmig ve
egemen kilmnmig.

Once bunlan diizeltmeniz gerek.

Tiirkiye ve Osmanl bilerek yanhg anlatiliyor, saptiriliyor.

Aptallik hi¢bir ideolojinin tekelinde degil.

Sahtekarlik da hicbir ideolojinin tekelinde degil.

Sert ideoloji sahipleri, kendilerini kahraman ve kargilarin-
dakini hain gorenler, tarihi de saptiriyor.

Osmanli-Tiirk tarihindeki yanligliklarin haddi hesab: yok.

Kimileri Osmanlr’y1 hi¢ gerek olmadig kadar yiiceltiyor.

Hig geregi yok Osmanli’y1 gergeldere aykiri bir bigimde yii-
celtmenin.

Osmanli zaten ¢ok biiyiik bir uygarlik.

Zaten diinyanin en biiyiik uygarliklarindan birisi.
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Mimar Sinan"1 iiretmis, Dede Efendi’yi iiretmis, sanatiyla,
askeriyesiyle, devgirme sistemiyle diinyanmin uygarlik tarihinde
inkar edilemeyecek derecede biiyiik ve 6nemli bir yere sahip
bir uygarlik.

“Insan haklarina ¢ok saygiliydi” gibi giiliing laflar.

Insan haklan kavram yok ki o dénemde, saygsi olsun.
Yok béyle bir kavram o dénemde.

Insan haklan kavramt 19. yiizyil kavramu.

Osmanli’da Allah’in hakki vardir, kulun hakki vardir, pa-
digah ve sistem de onlar1 korur.

Katolikler, tspanya’da Yahudilere, “Ya din degistirin ya
oliin ya defolun,” dedigi strada, Osmanl bunlara kucak agmus.

Cok da iyi etmis.

Ben de, Hiristiyanlarin bu acimas:z baskisina karg1 Miis-
limanlarin Yahudilere kucak agmasim her yerde herkese ifti-
harla, 6viinerek anlatiyorum.

Ama Osmanl, Yahudileri almig da ne yapmug?

Egit vatandag m1 yapmig?

Hayir, hig alakasi yok.

Boyle bir kavram yok zaten.

Higbir tanim-din imparatorlugunda farkh dinden olanlara
karg1 esit davranig yok Ortagag'da.

Ama Osmanl siginma hakki tamdig Yahudileri almag, zel
mahallede oturtmus, 6zel elbise giydirmis, 6zel muamele yap-
mi§.

Sikiysa da bir Miisliimanla bir iliski kursun bakalim, tagla-
yarak 6ldlirmiig. Recmetmis.

Bu anlattiklarimin hepsi gergek.

Bunlar, Osmanli'y1 ne yiiceltmek ne de kiigiiltmek.

Musevilere sianma hakki tantmak Osmanli’nin yiice tarafi
tabii, ama buna dayanarak, “Osmanl insan haklarina saygr-
liyds,” derseniz, hukukgular ve tarihgiler size giiler.

Insan haklarina gore Ortagag’a bakilamaz.

Ciinki Ortagag’da insan hakla diye bir kavram yok.
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Neden yok?

Cuinki biitin imparatorluklar din imparatorlugu.
Milliyet de yok o zaman.

Nesin?

Miislimansin, Katoliksin, Protestansin, Musevisin.

1. Tarihte Din ve Siyaset

Burada bir an durup, din ve mezhep ayrimlarinin kiken-
lerine de gok kisaca bir bakalim, ¢iinkii Ortagag’da biitiin im-
paratorluklar: din ve mezhep ayrimlan bigimlendiriyor.

Yani bugiinkii siyasal partiler gibi bir siyasal iglevi var din-
lerin ve mezheplerin:

Toplumlarin birbirlerinden aynimalarinda ve o toplum-
daki kurallarin belirlenmelerinde etkin oluyorlar.

Ingilizler neden Protestan bilir misiniz?

Kral Sekizinci Henry, Anne Boleyn adh 17 yaginda bir ki-
za agik oluyor.

Kans1 Aragonlu Catherine’i bosayip onunla evlenmek is-
tiyor.

Katoliklikte boganma yok.

Papa izin vermiyor.

“Ben mi bityiigiim, papa mi bisyik!” diyor.

“Ben bityugiim tabii,” diyor ve olaya noktay: koyuyor.

Katolik dininden qilayor.

Protestan oluyor.

Yaninda bir de bagdanigman, bagyargi¢ biradamvar: Tho-
mas More, Utopya’nin yazar.

Cok 6nemli bir adam.

“Béyle sagma gey olmaz,” diyor diye, onu da krala ihanet-
ten asiyor.

Yeni yeni Katolik kilisesi de uyandi da Thomas More’u
aziz ilan etti.

Hiristiyanhktaki ilk ayrim, Ortodoks-Katolik ayrimdr.
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Roma Imparatorlugu ikiye béliiniince, imparatorlugun di-
ni de ikiye béliiniiyor.

Ciinkii Imparatorlugun bagi aym zamanda kiliseyi de de-
netlemek istiyor.

Sonra Reform déneminde Protestanlik nasil yayiliyor?

Martin Luther adl papaz, kilisenin kapistna bir bildiri ¢i-
viledi diye degil.

Alman prensleri ve tabii daha bagka giiglii yoneticiler Papa’
nin denetimine ve Katolik yénetiminc bag kaldirdiklar igin.

Yani Hiristiyanliktaki biitiin mezhep olusumlarinin altin-
da siyaset var.

Peki bizim mezhepler nasil olugmug?

Miisliimanlikta ka¢ mezhep var diye sorulunca hep 4 Siin-
ni mezhep sayiliyor. Hanefi, Hanbeli, Maliki ve $afii mezhep-
leri.

Oysa Miisliimantikta esas olarak 3 biiyiik ve temel mezhep
var:

Siinnilik, Siilik ve Haricilik.

Nereden ¢ikmig bunlar?

Dérdiincii halife kim olacak kavgasindan ¢ikiyor temel
mezhepler.

Hazreti Ali dordiincd halife oluyor.

Muaviye bunu kabul etmiyor. “Hayur,” diyor, “O olmaya-
cak, ben olacagim.” Bir kavga gikiyor.

Bir bagka grup da, “Bunlar yanlhg yapiyor, Allah’in emir-
lerine karsi geliyorlar, bunlan éldiirelim,” diyor.

Hazreti Ali'yi ve Muaviye'yi 6ldiirmek iizere harekete ge-
giyorlar.

Hazreti Ali cesur, tek bagina dolagiyor.

Namazdan gikigta Hazreti Ali'yi zehirli kiligla kolayca
oldiiriyorlar.

Muaviye kurnaz, etrafinda insanlar var, ona ulagamiyorlar.

Sonug: Hazreti Ali’nin taraftarlari $ii, Muaviye’nin taraf-
tarlary Stinni, éldiirenler de Harici oluyorlar.
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Hariciler Kuzey Afrika’ya kagiyorlar 6nce.

Sonra tekrar yavag yavas geri geliyorlar.

Biitiin diger mezhepler Sinnt, $ii ve Harici mezheplerin-
den, bu gizgilerde tiiriiyorlar.

Kim halife olacak siyasal kavgasi ylizyillar sonra, Camhu-
riyet Tiirkiyesi'nde, 1978 Kahramanmarag'ta insanlarin bir-
birlerini 6ldiirmelerine neden oluyor.

Camiye bomba atildi diye tahrik edilen Siinniler, Alevilere
saldirdilar, birgok insan 6}dii.

Durup dururken komguyu komguya nasil 6ldiirteceksin?

“Allahsizlar camiye bomba atty,” dediler, Hazreti Ali mi
halife olacak, Muaviye mi iktidar olacak kavgasi, 1000 y1l son-
ra Tirkiye'de, 1978 yilinda insanlarin birbirini girtlaklamasi-
na neden oldu.

1993 yilinda yine Sivas’ta insanlan diri diri yaktilar, aym
mezhep temelindeki kavgadan dolay:.

Dinin giiniimiizde, siyasette kullanilmas biitiiniiyle ¢agdi-
51 bir olay.

Eskiden din, siyaseti de, her geyi de belirlermis.

Eskiden, yani Ortagag’da.

Sonra Yenigag gelmis.

Din zayiflamig, yerini daha ¢ok milliyetgilik almuy.

Sanayileymeyle birlikte orta ¢ikan ve giiglenen milliyetci-
lik, kendi ¢izgisinde fagizme; uit goriislere yol agarak sinif dik-
tatorliigiine ve nihayet giiniimiizde demokrasiye dogru iig ay-
r1 geliyme gostermis.

Bugiin insanlik, siyaseti, demokratik mekanizmalara yani
insan haklarina uygun olan, insanlar1 dinlerine ve mezheple-
rine gore ayirmayan laik ilkelere gére yapiyor.

[nsanligin gegirdigi belli dénemlere bakarsak, bu gelismeyi
daha iyi anlariz.

Insanhk dnce toplayicilik dénemini yastyor.

Agactan meyve topluyor.

Sonra arag gereg yapiyor, yani oku-yay! icat ediyor.
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Avalik dénemi bashyor.

Avaliktan sonra yerlesiyor.

En biiyiik ihtilal topraga yerlesme.

Insan, topraga yerlesince tiretim yapmaya da basltyor, top-
rak, tartm araci1 yani iiretim araci oluyor.

Herkes kihcim kuganiyor, bir par¢a toprak almaya ¢alsi-
yor.

Bagarili olan, imparatorluk kuruyor, aptal olanin impara-
torlugu 6liimiinden sonra dagihyor.

Diahi olanin imparatoriugu 600 y! siirtiyor.

Osmanl:-Tiirk tarihinde iki dahi var. Biri Fatih Sultan
Mehmet'tir. Biri de Mustafa Kemal Atatiirk’tiir.

Bu iki insan ¢ok basariltdir ama daha énemlisi bu iki insan
¢aglarim etkilernigtir.

Fatih Sultan Mehmet biitiin Yenicag', Mustafa Kemal
Atatiirk de bitiin 20. yiizyih etkilemigtir.

Toplayictlik, aveilik, tarim, Ortagag.

Din ejittir siyaset.

lktidarin dininden olmadin mi1 mezhep kuruyorsun.

“Osmanh, dini nedenlerle adam yakmamigtir,” diye ya-
lan soyliyorlar.

Osmanl da, dini nedenlerle adam yakmustir.

Hem de Fatih Sultan Mehmet doneminde hem de Edirne
miiftiisii Fahrettin Acemi’nin fetvasiyla.

Benim Hoaca Efendi’nin Sandukast diye bir romanim var.
Fatih déneminde gegiyor ama giiniimiizii elestiriyor. Orada
anlatiyorum.

Osmanli, Hurufileri cayir cayir yakmus.

Neden yakomg?

Ciuinkii Hurufiler ¢ok giiclenmigler, saraya niifuz etmeye
baglamuglar.

Fatih’in annesi ve karisi araciiglyla saraya niifuz etmeye
baslayinca tehlikeli olmuglar ve yakilmuglar.

Din, mezhep ejsittir siyaset.
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Bunlar tehlikeli olunca almiglar fetvayr Edirne Miiftiisiin-
den, Ortagag engizisyonunun yakti1 gibi yakmuglar.

O giiniin kosullarina gore ayip, giinah degil.

Ciinkii imparatorlugun bir arada tutulug nedeni, kimligi
din.

Biititn diinyada, biitiin Ortagag imparatorluklarinda bay-
le.

Bu uygulamalar bugiinkii insan haklan anlayigiyla elestire-
mezsiniz,

Giiliing olursunuz.

Bugiinkii siyasal Islamci anlayigla tarihi saptirarak Osman-
I'yr korumaya kalkigirsaniz giiliing olursunuz.

Ne yazik ki tarihimiz, bugtinkii irkgi-Tiirkgi, dinci-Islamet
goriiglerle saptirihyor.

Ya yanlis ya da eksik anlatihyor.

Sevgili okurlanm, sizlere Kiiresellesmeden, Huntington’
dan ve 11 Eyliil terériinden sonra bugiinkii Tiirkiye’yi anla-
tabilmek i¢in, 6nce tarihimizdeki bu yanlislara ve eksikliklere
dikkatinizi gekmem gerekli ki, modelimi kurdugumda nerele-
re dikkat edilecegini vurgulayabileyim.

2. Osmanly’min Kurulusunda, Dérdiincii Hach
Seferi’nin Rolii

Osmanlr’'nin kurulusunda ¢ok 6nemli bir olay var diinya-
da.

Tirkiye’de hi¢ kimse bunu anlatmiyor, hig kimse bunu
sdylemiyor,

Ciinkt bu olay Osmanlr’yla ilgisiz bir olay.

Hagli Seferleri’ni herkes bilir:

Filistin’e gidip Miisltimanlan 6ldiirelim de ellerinden kut-
sal yerleri alalim, diye planlanmag seferler.

Son 11 Eyliil terériinden sonra Baskan Bush’un genel bir
toplumsal seferberlik anlaminda séyledigi ve yanlig anlagilan,
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“Terérizme karsy Hagli Seferi yapalim,” sozleriyle yeniden
giindeme gelip oturan olay.

Lste bu Hacli Seferleri’nin 4’iincisii Filistin'e gitmek yerine
Ortodoks Bizans’i fethediyor.

Katolik Latinler, Ortodoks Bizans'1 yakip yikiyorlar, biitiin
kiliselerine giriyorlar.

Halki kesiyorlar. Ve Istanbul’da 50 yil Latin imparatorlugu
hiikiim siiriyor.

Y1l 1200’lerin bagu.

1250’lere kadar siiriiyor Bizans'taki bu Latin imparatorlu-
gu.

Osmanl’nin kurulugu 1299, yani tam o dénem.

Yani Hiristiyanlar birbirlerini yedikleri icin, Katolikler Or-
todokslari kestikleri i¢in Anadolu’da Miisliimanlarin gelisme-
si 0 kadar hizli oluyor.

Osman’in oglu Orhan, Bizans prensesiyle evleniyor. Karsi-
nin babasi Kantakuzen’in imparator olmasina yardim ediyor.

O da onun Trakya’ya ge¢mesine yardim ediyor.

Ciinkii orada halen Latinlerden kalan adamlar var.

Ama bunlar bizde hi¢ okutulmaz.

Giinkii, “Biz Anadolu’yu iman dolu gogsiimiizle fethet-
tik,” demek daha hogumuza gidiyor.

Tabii bu da var.

Yanhs degil, yanhg degil ama eksik.

“Allah Allah,” diyerek girdik ve fethettik.

Dogru.

Ama oteki kosullars, diinyanin, Anadolu’yu Miisliiman
Tiirklerin istilasina uygun kilan kogullarini unutmamak ge-
rek.

Alparslan 1071'de, Anadolu’nun kapisini Malazgirt Savag’
yla agmus.

Miisliiman Tirkler, 1453'te yani 400 yil sonra [stanbul'a
ulagmuglar.

400 yi1lda. Anadolu’da sadece kelle kesmelde olur mu bu!
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Tabii ki Miisliman asker ve halk, Anadolu’da daha énce
yasayanlarla bir dlgiide de olsa birleymis, biitiinlegmis, evlen-
mi§.

Yenicerilerin hepsi devgirme.

Yani Hiristiyan.

Ortodoks Hiristiyan kékenli.

Yenigerilerin mezhebi de Bektagi. En yumugak Islam mez-
hebi.

Bence yenigerilerin genellikle Bektagi olmalari, Miisliiman-
ligin en hoggoriilit mezhebine mensup olmalan, Osmanli’min
yonetim dehasini, ydnetim ile din ve mezhep iligkilerindeki
dahice diizenlemeleri gésteren ipuglarindan biri.

Bunlan tarihe nasilbalalmali konusundaki birtakim ipug-
lar1 olarak belirtip ge¢iyorum.

Sonug olarak Osmanli ¢okiiyor. Osmanh niye ¢okiiyor?

Toplayicihk, avcilik, tarum.

Tarimda yénetici toprak agasi, Allah’in da yeryiiziindeki
temsilcisi.

Yani bizim Halife-Sultan Padigahimiz.

Giineydogu Anadolu’da, Dogu Anadolu’da gok gtizel bir
deyimimiz var:

Sth denilir.

S1h, geyh ile aganin toplamidur.

$1h, hem seyh hem agadur.

Dedeleri o toprag: kiliglanyla fethetmistir ve o, topragn
iizerindeki her seyin sahibidir.

Agacin, hayvanin, topragn, kadinn, kadinin bekaretinin,
erkegin hayatinin sahibi.

Erkegin hayatina barigta giftci olarak, savagta asker olarak
sahiptir.

Erkek de onundur, goluk ¢ocuk da.

$1h, aym zamanda Allah’in yerytiziindeki temsilcisidir.

Karg1 qiktigin zaman da hem kaziga oturturlar, hem de
o6biir ditnyada yanarsin.
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Ortagag diizeni bu. Yukarida din adamu, toprak agasi var.

Agagida da kole-koylii var.

Koyli topraga bagimlidur.

Bunu da okutmuyorlar tarih derslerinde.

Osmanli’da da kéyli bir yerden bir yere gitmek igin izin
tezkeresine muhtag.

1zin tezkeresi olmadan bir yerden bir yere gidemez.

Ozgiir degil.

Diinyanin her yerinde de bu béyle.

Nedeni, yani bu kéleligin mantig1 ¢ok basit.

Uretim topraga hapli, 6nce orada itretim yapmak igin topra-
g olacak, sonra da topragin wstiinde ¢aligan adamrn olacak.

Herkes birakip giderse, kim iiretim yapacak?

Onun i¢in kimse birakip gidemiyor.

Osmanli'da, sipahi de igledigi topragi birakmak igin ¢ift
bozan resmi denilen vergiyi 6demek zorunda. Yani toprakta
caligan kimse 6zgiir degil.

3. Degisen Diizen, Degisen Siyaset

Iste Fatih Istanbul'u fethedince, Dogu'ya gitmek i¢in yeni
yollar arayan Batililar, yent yollar: kegfedip yeni bir kitays, ya-
ni Amerika’yr da ortaya ¢ikardiktan sonra bu diizen degisme-
ye baghyor.

Yukarida din adami, toprak agasi yoneticinin, agagida da
kole-koyliiniin oldugu diizen bozulmaya baghyor.

Bu diizeni bozan ey endiistrilegme stireci.

Toplayicilik, avcilik, tarim ve sonunda endiistri.

Ondan sonra her gey degisiyor.

Kéle-koylit o endiistrilesmenin iirettigi fabrikaya giriyor,
vatandayg igci-kentli olarak gikiyor.

Vatandag igcinin yoneticisi, tanrinin temsilcisi ve toprak
agasi falan degil; vatandas ig¢inin temsilcisi hizmetkar.

Bugiinkii bagbakanim gibi benim.



KURESEL TEROR VE TURKIYE 127

Bugiinkii bagbakan niye yerinde oturuyor?

Bize hizmet ettii i¢in oturuyor.

Ashinda politikacilarin hepsi aldatryor bizi.

“Hizmetkirinim,” diyor, geliyor, kafama sopayla vuruyor,
cebimden de parami aliyor.

Yani yoz politikanin, hortumcu politikacinin uygulama
mantif teoriden degisik.

Ama olsun, isin temeli, ash, teorik olarak, ben onu hizmet-
kinm olarak gérityorum.

Begenmezsem, “Bir dahaki segimde de insallah onn indi-
rip yerine baskasin: getirecegim,” diyorum.

Fark yurada:

Erisilmez tanrimin temsilcisi toprak agast, benim hizmet-
kirim olmus.

Sanayilesrenin getirdigi en 6nemli ey bu.

Bagka neleri getirmig?

Din iizerine milliyeti getirmis.

Arnk insanlar kendilerine Ingiliz, Fransiz, Alman demeye
baghyorlar.

Din de kaybolmuyor ama.

Milliyet¢ilik ideolojileri dinin iizerine geliyor.

Din de laik diizende devam ediyor.

4. Osmanh Endiistrilesmeyi Kagiriyor

Iste bu endiistrilesme siirecini Osmanl kagiriyor.

Bugiinkii Tiirkiye'yi anlamak ig¢in Osmanl’nin yari-
somiirge olugunu bilmek lazim.

Osmanl(’nin yar: sémiirge olusu ise bizde dgretildigi gibi
degil.

Ne Miisliiman oldugu igin, ne padigahlar aptal ve gocuk
oldugu igin.

Fatih’in Istanbul’u fethetmesinden sonra diinyanin lojisti-
gi degistigi icin Osmanh ¢6kdiiyor.
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Cagrol yeri eski ticaret yollan Gizerinde.

Yeni ticaret yollarindan uzak kaliyor.

Keyfedilen yeni diinyadan yani Amerika’dan da uzak.

Amerika'dan gelen altin ve giimiig Avrupa'y: hem zengin-
legtiriyor, hem de enflasyona yol agtyor.

Osmanh hem bu zenginlesmeden nasibini alamiyor hem
de enflasyondan biiyiik zarar gériiyor.

Yani Osmanl degisen diinyaya ayak uyduramadig igin ¢o-
kiyor.

Bati endustrilesiyor. Osmanli endiistrilesemiyor.

Dolayisiyla, bir zamanlar diinyanin en ileri iilkesi olan Os-
manlt'yr, Bati endiistrilestigi i¢in, yavag yavas gegiyor.

Bir siire sonra Bati'nin endiistrilesmesi 6yle hale geliyor ki,
Osmanli ekonomisini de sémiirmeye bagliyor.

Osmanli’yr somiirerek daha da gelisiyor.

Bu sefer Osmanls iyice agagiya diigiiyor.

Imparatorlugun ¢oktiigiini ilk kim fark eder?

Padigah fark ediyor tabii.

O zaman televizyon, iiniversite yok ki.

Medrese ise bu islerle ugrasmiyor.

Nereden fark ediyor?

“Hadi sefere,” diyor, “Cikamayz,” diyorlar.

“Neden?” diyor? “Para yok.”

“Neden para yok?” “Vergi yok.”

“Neden vergi yok?” “Son savagi kaybettik,” diyorlar.

“Son savay kaybettik, toprak kaybettik.”

“Neden kaybettik?” “Gavur bizi yendi.”

O zaman padisah su soruyu soruyor:

“Benim iman dolu gogsiim var. Bu gavurda ne var ki
bendeyok, beni yendi?”

“Silah, cephane, drgiitlenme.”

“Getirin,” diyor, “Silahi, cephaneyi.”

Gévur kétiisiinii veriyor.

“Kurun fabrikay1,” diyor.
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“Bilgi lazam.”

“Getirin bileni,” diyor.

Tarhuncu Ahmet Pasa’lar filan boylece getirilip Miisli-
man olmug uzmanlardir.

Tabii bilgi de yetmiyor, ¢iinkii para yok.

Para da bulunsa, yine toplumun altyapisi uygun degil,
mevzuat miisait degil vs.

5. Batiilasma

Iste Imparatorlugun batmakta oldugu, askeri alanda alg1-
laninca, bu batist durdurmak i¢in 6nce askerialanda alinmaya
baslanan dnlemler, yenigeriligin kaldinlmasi, Harbiye’nin ku-
rulmasi ve benzeri 6nlemler, Osmanl’min Batililagma seriive-
nini baslatiyor.

Yani Batilllagma, Osmanli’daki bir-iki aydimin, yazarin,
sairin romantik diisiincelerinden kaynaklanmiyor.

Batihlasma, dogrudan dogruya Saray’'dan, Imparatoriugu
kurtarmak isteyen Padisah’tan ve onun ¢evresinden kaynakla-
niyor.

Yoksa bizim politikacilarin séyledikleri gibi Bati taklitgisi
aydmlar tarafindan degil.

Bir zorunluluktan kaynaklaniyor Batihlagma:

Imparatorlugu kurtarma zorunlulugundan.

Iste Osmanli-Tiirk ¢izgisindeki Batihlagma, béyle ele alin-
mak zorunda.

Amerika’nin kesfine kadar kadar gidiyor bu olay.

Degisen diinyada yerini kaybeden Imparatorluk ¢kmeye
baslayinca yukardan agag: degigim baghyor.

Yenigeriler kaldinliyor, yeni ordu kuruluyor.

Mustafa Kemal'in Harbiye mezunu olmas: tesadiif degil-
dir.

Ciinkii Harbiye’nin kurulugu Imparatorlugu kurtarmak
icindir.
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Ogrenciler orada iyi yetisip iilkeyi kurtarma gorevi yitklen-
mek i¢in hazirlanmaktadirlar.

Sadece Mustafa Kemal degil, hepsi.

Bu gorev, egitimlerinin bir pargasidir.

Her degisen toplumda, ister Hiristiyan, ister Budist olsun,
degismeye kargi olanlar din semsiyesi altina toplanirlar.

Din adina, Allah adina direnmeye ¢ahgirlar.

Size bir 6rnek: Galile.

“Diinya déniiyor,” demis.

Kilise, “Hayir donmiiyor,” demis, olay bitmis.

Tektanrih dinlerin hepsi aymidir.

Bu agidan Miislimanhg ¢okiisiin nedeni olarak tek bagt-
na suglamak dogru degildir.

Cokiisin ardinda daha temel, daha bagka 6geler var.

Din, ancak gerileyis algtlandiktan ve degisim basladiktan
sonra engelleyici oluyor.

Simdi 6zetleyelim: Osmanli endiistrilesemedigi igin yenil-
di.

Batililagmaya ¢aligiyor, gecikmis.

Yenildikge zay:fliyor, zayifladik¢a yeniliyor, yenildik¢e za-
yifltyor.

Sonunda I. Diinya Savasi’nin sonuna kadar geliyor.

Toplayicilik, avcilik, tarim ve endiistrilesme, milliyet¢iligi
getiriyor.

Milliyet¢ilik tepki olarak sosyalizmi getiriyor.

Asirilik olarak irk¢iligh getiriyor.

Osmanh endiistrilesemedigi i¢in milliyet¢ilik akimlari da
Tirkler arasinda gelismemis.

Ermeni soylarimu diyorlar.

Bir soykirim olmasi i¢in bir irkin bagka bir irki 6ldiirmesi
lazim.

Dolayzsi ile 6ldiirenin soy bilinci, irk bilinci olmasi lazim.

Osmanli’'da irk, soy, milliyet kavrami yok ki.

Osmanli, “Elhamdiilillah Osmanlyiz,” diyor.
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Tiirkliik, Kiirtliik yok zaten.

Milliyetgilik kavram: yok ki.

Evet, katliam var ama iki taraf i¢in de var.

Evet, biitiin kanl cinayetler dogru.

L. Diinya Savagt strasinda Rusya ile ittifak eden Ermeniler
de Osmanlilan, yani Turkleri, Kiirtleri kesmis.

Osmanlilar da Ermenileri kesmis.

Ama Hitler’in soykirim gibi degil.

Ciinki Osmanlr’da Nazi Almanyasi gibi safwrkbilinci yok.

Karsihkhi bir katliam.

Bir savag durumu.

Bir mukatele, yani kargilikli katliam.

1. Diinya Savag! biitiin tarim imparatorluklarin yok eden
bir savastir.

Endistrilesmeyi diinya tizerinde egemen kihyor.

Endiistrilegmenin iirettigi ulus-devletler, tarim imparator-
luklarim yok ediyorlar.

Ya icinden biiyiyerek, kendi imparatorlukdarim ulus-dev-
lete déniigtiiriiyorlar, Almanya, [talya, Ingiltere gibi.

Ya da ulus-devlet haline gelip giiclendikten sonra, eskimig
tarum imparatorluklarim yikiyortar.

Iste Osmanls, endiistrilesemedigi icin, endiistrilesmis Bati
tarafindan isgal edilerek yikihyor, gidiyor.

6. Kiigitkimer'in Yanlis Paradigmas: ve lkinci
Cumbhuriyetgilerin Yarlgilar:

Osmanli Imparatorlugu’nun endiistrilesmeyi kagirmasi ve
bunun sonuglarim ilk Saray’wn fark ederek, Imparatorlugu
kurtarmak igin yenilegme, yani genel olarak kullanilan deyi-
miyle Batililagma hareketlerini Padisah ve gevresinin baglat-
mas1, Tiirkiye’de yapilan toplumsal gbziimlemelerde, sag ve
sol kavramlarinin kullamilmasinda pek ¢ok kisiyi yanlisa y6-
neltmistir.
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Endiistrilesme stireci sonunda ortaya ¢tkan insan haklan
ve demokrasi gibi kavramlarin, bu siirecin yarattig1 genis isci
kesimleri ve kentli halk tarafindan savunulmug olmasi, pek
¢ok yazan, Bati modelinin degisme ¢izgisinden kaynaklanan,
sanki sadece alttan gelen istekler demokratiktir, bi¢iminde
bir yanhga gotiirmiigtiir.

Oysa endiistrilesme siirecini kagiran Osmanh Imparator-
lugu icin genig halk kesimleri topraga bagimh yani kéle ni-
telikli kdylii demektir.

Tarim-din imparatorluklarindaki genis halk yiginlarinin,
yani kéle nitelikli koyliilerin insan haklan ve demokrasi y6-
niinde devrimci bir nitelik tagimalari ise, bu kavramlarin ¢ag-
dag anlamlari agsindan olanaksizdir.

Nitekim Osmanh Imparatorlugu’nda da, &teki tarun-din
imparatorluklarinda da, halk ayaklanmalan daha ok ya fe-
odal nitelildi ya da din kikenli, mezhep ve tarikat agirhkh-
dir.

Osmanl Imparatorlugu’nun ¢oktiigiinii ilk fark eden Pa-
digah ve gevresi, bu ¢okiigii durdurmak igin dnce askeri alan-
da, sonra toplumsal yasamin 6teki alanlarina da sigrayan bir
bi¢imde Batihlagsma hareketlerine baglayinca, bu hareketler,
insan haklan ve demokrasi bakimindan ilerici hareketler
olarak ortaya qikmgtir.

Tabii ki, kole nitelikli koylii olan genis halk yiginlar, bu
yenilesme hareketlerine tepki gostermisler ve genellikle de bu
tepkilerini, o sirada sarilabilecekleri tek siyasal ideoloji olan
dine siginarak ortaya koymuslardur.

Bu siyasal-ideolojik-dinsel tepki, degisme yasayan biitiin
tarim-din imparatorluklarinda tipiktir.

Yani sadece Islam dinine 6zgii degildir.

Iste birinci yanlig burada ortaya ¢tkmakta, degisme done-
minde, degismeye karst direncin din gemsiyesi altinda orgiit-
lenmesi, pek ¢ok diigiiniir ve yazari Islam dinine haksizlik
yapmaya yoneltmektedir.
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Oysa degisen toplumlarda degismeye kars1 gosterilen di-
rencin din adina ortaya konulmasi sadece Islam dinine 6zgii
bir davranig degildir.

Fransiz Devrimi’ne yakindan bakmak, bu tepkinin ¢ok da-
ha giddetlisinin Hiristiyan dini tarafindan gosterildiginin der-
hal anlagilmasina olanak saglayacaktir,

Ama asil biiyiik hata bundan sonra baglamakta, pek gok
dugiiniir ve yazar, tepeden geldigi yani Padisah ve gevresi ta-
rafindan savunuldugu i¢in, insan haklan ve megrutiyet gibi
kavramlarin geligtirilmelerine yonelik hareketlerin saga ve
diktatérce oldugunu soyleyebilmektedirler.

Idris Kiigitkomer'in dnciiliik ettigi bu ¢oziimlemeye gére,
yukardan gelen eylemler, yani Batihlagma kii¢iik bir azinlik
olan ydnetici stmf tarafindan savunuldugu i¢in sagcidur.

Buna kargilik genis halk kitleleri, gogunluk olusturduk-
larindan ve yoksul, sémiiriilen nitelik tagidiklarindan solcu-
durlar.

Cok agik bir bigimde, Batr’daki Endiistri Devrimi sonra-
sindaki kavramlari, bu devrimi yasgamamig olan Osmanh Im-
paratorlugu’na monte etmekten kaynaklanan bu hata, topra-
ga baglh koyliiler ile endistrilesmis ve kentlilesmis iscileri de-
mokratik hak ve ézgiirliiklerin savunulmasi agisindan ayni
kefeye koydugu i¢in tiimiyle yanilticidir.

Sadece ¢ogunluk ve sémiiriilen, yoksul kitleler olmalar,
din-tarim imparatorjuklarindaki kéle kdyliileri ne demokrat
yapar, ne devrimci ne de solcu.

Tam tersine, endiistrilesme siirecinin 6zgiirlestirici etki-
lerini yasamamis toplumlarda, kéyliilerden olusan kalaba-
laklar, sadece ve sadece totaliter seriatcihgin ya da fagizmin
tabanini olustururlar.

Iste, kafas: Bat1 modeline kosullanmis olan bazi disiiniir-
ler, Osmanli-Tiirk degisme ¢izgisindeki endiistrilesmenin ka-
¢inlmiy olmasi yani kalabahklann ézgiir kentli ve isci hali-
ne doniisememis olmalar gercegini gozardi ettiklerinden ya
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da halk dalkavuklugu hoglarina gittiginden, sadece yoksul ol-
duklarindan ve somiiriildiiklerinden dolays, genis halk kesim-
lerini solcu diye niteleyebilmiglerdir.

Tabii bu ¢oziimlemenin, degisme ve gelismeye din taba-
minda kargt ¢ikanlarin, insan haklar, laiklik, demokrasi gibi
kavramlardan rahatsiz olanlarin ¢ok hoglarina gittigi agktir.

Ama bu ¢6ziimleme dogru degildir.

Ciinki bu ¢oziimlemeye gore, Patrona Halil, Kabak¢
Mustafa gibi, Osmanh gericiliginin temsilcileri solcu, Ugiincii
Selim, Ikinci Mahmut gibi reformcu Padigahlar sagc1 olmak-
tadirlar.

Pek dogal olarak Mustafa Kemal Atatiirk’iin, yaptif dev-
rimler aracih@iyla, endiistrilesmeyi kagirmg bir din-tarim im-
paratorlugundan, ¢agdas bir ulus-devlet yaratmasim benim-
semeyenler de bu yanhs ¢oziimlemeye sarilmglardur.

Boylece, kole-koylii (kul) niteligindeki genig halk yignlan-
na tepeden gelen bir bicimde laik ve demokratik sosyal hu-
kuk devletine giden bir Cumhuriyeti empoze eden hem de-
mokratik hem ilerici hem de solcu ve ¢agdas bir devrim, bu
yazarlar tarafindan sagc ve diktatérce diye olumsuzianabil-
mektedir.

Oysa, son 11 Eyliil terériiniin de gésterdigi gibi, din-tarim
imparatorluklarinin feodal kalintilar: ve Ortagag ideolojileri,
giiniimiiz diinyasinda ancak kin, nefret ve teror iiretebilmek-
tedirler.

Saniyorum, kuramsal temellerini Idris Kiigiikémer'in at-
tig1 ve Turgut Ozal’in besleyerek biiyiittiigii {kinci Cumhuri-
yet¢i akim ve bu akimin yazarlan, 11 Eyiil terériinden sonra,
hem kuramsal hem de pratik agidan yaptiklar yanhslarin hig
olmazsa bir béliimiiniin farkina varmglardir.
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Bagimsizlik Savas1
ve Cumhuriyet

Tiirkiye’de Bagimsizhik Savagi ile Cumhuriyet birbirine bi-
rebir bagiml olarak dgretilir.

Yanls.

Hayr, hig ilgisi yok.

Kurtulug Savagi’n1 yapanlar, Mustafa Kemal hari¢ genel-
likle halifeci.

Bir tek Mustafa Kemal Cumbhuriyetgi.

Istiklal Savas1 kahramani komutanlar genellikle halifeci ol-
dugu i¢in, Mustafa Kemal savag kazandiktan sonra, bir de
Cumhuriyeti kurmak i¢in kendi arkadaslarina kars: bir savag
veriyor.

Olduk¢a kansiz ve beyaz bir savas bu, 6teki devrimlerle,
ornegin Sovyet devrimiyle karsilagtirildig1 zaman.

Savag kazanuddiktan sonra 1. TBMM ni dagitiyor, ikincisini
topluyor Cumbhuriyet’i ilan etmek igin.

Cumbhuriyet’e kar1 olanlarin iddialar: tamamen safsata:

Diktatormiis de, zorla yapmis da, halka sorsaymis ne olur-
mug?

Cumhuriyet olmazdi tabii.

Ciinkis, topraga bagiml, ézgiirlesmemis, kdle-koylii ile
demokrasi olmaz.

Kole-kdylii ile ya fasizm olur ya seriat olur.

Tabii bugiinkii endiistrilesmis toplumlarin koylilerinden
degil, din-tarim asamasinda kalmig imparatorluklarin kole-
koylitlerinden soz ediyorum.

Ciinkii koylii birorneklikten yana.
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KDpd e (Uromellig! egtirne nu ya homoseksiielsiniz ya ko-
alinisginia veyn dalisiniz.

Kttyde, ¢ounluk eyittir demokeasi, degil.

Nalun. cogunluk karart her zaman neden demokrasi degil:

‘I'arkiye’de de, biiyiik bir olasihkla bu kitabi okuyanlar ara-
sincla da kahverengi gozliler ¢ogunluktadir.

Bu aralarda bir de ekonomik kriz yagadik.

Birey bagina milli gelir 3000 dotardan 2000-2500 dolara
diistu.

Biz kahverengi gozliiler ogunluk olarak, ¢ok demokratik (!)
bir karar alalim ve su agik renk gozliileri keselim. Keselim bun-
lar, hepimizin milli geliri 5000 dolara giksin.

Cok sagma geldi degil mi sevgili okurlarim?

“Béyle sey olmaz,” diyorsunuz, degil mi?

“Bu demokrasi degildir,” diyorsunuz, degil mi?

Ama ¢ok kisa siire 6nce bir Avrupa iilkesi bunu yapts.

Hem de en gelismi§ Avrupa tilkesi yapta.

50 yil 6nce.

Almanya'da Naziler yaptilar.

Tersini yaptilar, agik renk gozliiler koyu renk gozliileri kes-
ti.

Goriiyorsunuz ki, demokrasi egit gogunluk iradesidir an-
layig1, aslinda bireysel planda temel insan haklarin ve 6zgiir-
liiklerini korumadigi zaman, dogrudan dogruya fagizme ve
seriata gider.

Evet, Atatiirk devrimlerinin hepsi tepeden inmedir.

Hepsi savagi kazanmig bir kornutanin askeri ve siyasi giicii-
ne dayanarak yapilmgtir.

Ama hepsinin amact da demokratik laik hukuk devletini,
bugiinkli Anayasada yazan ve heniiz gerceklestiremedigimiz
devleti kurmak.

Anayasada diyor ki, “Tiirkiye, laik ve demokratik sosyal
hukuk devletidir.”

Ben ilan ediyorum bir sosyoloji profesorii ofarak, Tiirkiye
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bugiinkii uygulamalar agisindan ne laik, ne demokratik, ne
sosyal devlettir, ne de hukuk devletidir.

Higbiri degil.

Olmasina galisihyor.

Ben de Tiirkiye’nin Anayasa'ya kogut olarak degismesini
istiyorum.

Bunu istedigim i¢in de gercekleri yaziyorum.

Hanefi, Siinni, Misliiman kimliginin devlete egemen ol-
dugu bir laik deviet olmaz.

Laiklik zedeleniyor Tiirkiye’de ama, “Elhamdiilillah Miis-
liimanim,” deme 6zgiirliigit olmadig igin degil, tam tersine
egemen olan din ve mezhep 6teki inanglar: ve inangsizlan
bastirdigi igin.

Niifus kigitlarimizda hala din hanesi var ve kimseye sor-
madan niifus memuru tarafindan dolduruluyor.

Hala her ramazanda universite kampiislerinde orug tut-
mayanlar bigakla oldiiriilityor.

Diyanet Isleri Bagkanligt sadece Siinni Hanefi anlayigi tem-
sil ediyor.

Hukuk devleti olmaya gelince, fazla bir ey séylemeye ge-
rek yok:

Bireysel ve kamusal hukuk ihlalleri herkesin gozii 6niinde
cereyan ediyor.

Sosyal devletten ise iyice uzaklagtik 1982 Anayasasiyla.

1961 Anayasasi ok daha sosyal devlet yanlisi idi.

Demokrasiye gelince, bugiin politikacilarin ceplerini dol-
durmaktan bagka hicbir ise yaramayan bu rejimi, gercek bir
demokrasi olarak nitelemeye herhalde hi¢ kimsenin insafi yet-
mez.

Ama ben bu kitapta bunlar yazabiliyorsam, bu, Anaya-
samizda, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Laik ve demokratik bir
sosyal hukuk devleti oldugunun belirtilmis olmasi sayesin-
dedir.

Bunu da Mustafa Kemal Atatiirk’e borgluyuz.
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Yani onun koydugu hedefe hila ulagabilmis degiliz ama,
hedefimiz bu.

Bunu da Istiklal Savag'ma ve Mustafa Kemal Atatiirk’e
borgluyuz.

Yani bugiinkii Tirkiye Cumuhuriyeti Devleti, Bat1 Avrupa
iitkeleri gibi, endiistrilegme sonunda kurulmadu:

Bagimsizhk Savag: ile kuruldu. Enditstrilesmesini sonra-
dan saglamaya cahstyor.

Biitiin sikintilarimyz da buradan kaynaklamyor.

1. Cumbhuriyet’in Tarihsel Alternatifleri

Osmanli endiistrilesememis, endiistrilesemedigi i¢in zayif-
lamis, zayifladig1 igin ¢6kmiis.

Inanilmaz bir Bagimsizhk Savagi yapilmg, bu Bagimsizlik
Savagt kazanilmag.

Sonunda bu Bagimsizhik Savag’m kazanan komutan, Mus-
tafa Kemal Atatiirk, “Bu devletin adi Cumhuriyettir,” demis.

Ashnda bagka seyler de séyleyebilirdi.

“Bunun ad1 Islam devletidir ve ben halifeyim,” diyebilirdi.

Osmanlinin son temsilcisi Abdiilmecit’e, “Sen halifesin,
ben de sadrazamim,” diyebilirdi.

Osmanl: Imparatorlugu din devleti geleneginden geldigi
icin, yeni devletin din temeline oturmas: siyasal ve toplumsal
kosullarimiza son derece uygundu.

Ustelik 6teki komutanlar dabéyle istiyorlardi.

Ama demedi.

Bu arada Sovyetler ¢ok bagarili bir devrim yapmuiglar ve
Rusya’da Sovyetler Birligi’ni kurmuglard:.

Sovyetler Birligi Bagimsizhk Savagi'miza da ¢ok yardim et-
misti.

“Bu Tiirk Sovyeti’dir, ben de yoldas Kemal'im,” diyebilir-
di.

Onu da demedi.
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Bu arada Almanya’da Hitler gelisiyor ve biiyiiyor.

Atatiirk’te de milliyetcilik duygularini yaratma hedefi var.
“Buras1 Tiirk diktatorliigiidiir, ben de Fithrer Kemal'im,”
diyebilirdi.

Onu da demedi.

“Bunun adi Cumhuriyettir, ben de Cumhurreisiyim,”
dedi.

En zor olant ama ileriye yonelik olarak en dogru olani ya-
piyordu.

II. Diinya Savag: sonras: biitiin fagist devletler yikitiyor, fa-
sizm yikiliyor.

Sovyetler Birligi, 1989°da Berlin duvarinin yikalmasiyla bir-
likte 1991 yilinda dagihyor.

Bizim iilkemizde ise biitin yozlagmalara, soygunculara,
iickagitcilara ragmen boyle seyler yazilabiliyor.

Yoksa su anda Yunanl bir profesériin, barbar Tiirklerin
elinden 1zmir’i nasil kurtardiklarini ve 1000 yillik Bizans uy-
garhiginin nasi ihya edildigini anlattig bir kitabi okuyor olabi-
lirdiniz.

Ya da bir Ingiliz profesériin, Osmanl’'nin nasil tarih sah-
nesinden yok olup gittigini ve Kii¢itk Asya’nin yeniden nasil
bin y1l 6nceki sahiplerinin eline gegtigini ¢6ziimleyen bir kita-
bim okuyor olabilirdiniz.

Mustafa Kemal 1923 senesinde yeni devletin adina Cum-
huriyet diyor.

Diyor ama sene 1923, Anadolu’da 10 milyondan biraz faz-
la insan var.

Istanbul’'un bugiinkit niifusu kadar.

Bunun da yaris1 verem ve sitma.

Okuma yazma bilme orani ise % 10, yani 1 milyon kisi.

Bunun da yarisi ancak adini soyadini yazabiliyor.

Bu 10 milyon kisi de ya yagli ya sakat ya kadin ya ¢ocuk.

Giinkd hepsi savag artigs.
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Ulke yillardir savaga savasa kiigiilmiis, topraklarini kaybet-
mis, insanlar1 6lmiig.

Geldigimiz yer olarak bugiin geriye bakildiginda, bu bir
mucizedir.

Ama kapisint galdigimiz yere ulagabilmek, yani Avrupa
Birligi'ne yetisebilmek i¢in ileriye baktiimizda, ikinci bir mu-
cizeye daha ihtiyacimiz oldugu anlagiliyor.
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Avrupa Birligi Uyeleriyle
Farkimiz

Hemen belirtmeliyim ki, Tiirkiye Cumhuriyeti ile Bat1 Av-
rupa tilkeleri arasindaki temel fark, Bat1 Avrupa iilkelerinin
endiistrilesme siireci sonunda, bugiinkii gelismis durumlarina
gelmis olmalarina kargilik, Tiirkiye'nin endiistrilesmeyi kagir-
mis olan bir Osmanh Imparatorlugu’nun miras¢isi olarak, sa-
dece bir Bagimsizlik Savag: kazanmig ama endiistrilegmemis
bir toplum olarak hila endiistrilesmeye ¢alisiyor olmasidir.

Bugiin gelinen yer gergekten bir mucizedir.

Ama Bat: Avrupa’y1 yakalamak i¢in ikinci bir mucize daha
gerekmektedir.

Yirminci yiizyilda, Bati1 degerleriyle Batr’ya kargi ¢ikan ve
Batr’y: dize getiren bagka bir iilke olmamugtir.

Genellikle Batr’ya kargt savagta kullanilan degerler sosyalist
degerler olmustur.

Marksist degerler, sosyalist degerler veya Stalinci degerler
olmus.

Kazandiklart zaman da demokrasiler degil, diktatérliikler
kurulmus.

1. Atatiirk’iin Onemi ve Samuel Huntington

Tiirk devriminin, Atatlrk’iin 6nemi burada: Emperyalist
Batr’yi, bagimstzlik, insan haklari, dzgiirliik, demokrasi gibi
kendi degerlerini kullanarak dize getirmis.

Batr'ya Bati degerleri ile karsi gikan bagka bir siyasal ve top-
lumsal deney yok.



142 EMRE KONGAR

Yani Batr'ya baskaldirisin tohumlari, yine Bati kiiltiirtin-
den alinmug.

Nitekim Bati da sonunda ayilmig, bu durumu fark etmis ve
buna karg1 énlemler almaya baglamug.

Daha 6nce de ilgili béliimde yazdigim gibi, Samuel Hun-
tington diyor ki, “Ey yoksul halklar, ey Miisliimanlar, siz bu
kadin haklar, insan haklan gibi seylere inanmayin. Bunlar
emperyalist degerlerdir. Siz iki kadinin ifadesinin bir erkege
esit oldugu yeriatin hukuk diizenine, kendi yerel degerleri-
nize sadik kalin.”

Giinkii fark etmis ki Batt emperyalizmi, misyoner okullan
ve diger araclarla kendi degerlerini, yani insan haklarini, de-
mokrasiyi ihrag ederken, somiirdiigi insanlarda da bu deger-
ler yiikseliyor.

Ve bir giin Mustafa Kemal gibi bir lider ¢ikiyor, “Bat1 gibi
olmak icin bu emperyalist Bat©’nin boyundurugundan kur-
tulalum, onun egemenligini karalim,” diyor ve isgal edilmis
vatanini kurtaran bir Istiklal Savasi’ni kazaniyor.

Yani Bati’'nin kendi silaht kendisine déniiyor.

Dolaysiyla, Bat1 degerleri Tiirkiye'ye geldiginde kiiltiir em-
peryalizmi olmuyor.

Tam tersine anti-emperyalizm, Bat’’nin kendi degerle-
rinden kaynaklaniyor.

Huntington'un, “Siz bu insan haklarina, kadin haklarina
bakmayin,” deyip Bati'ya boyun egmeyi veya Batr’dan farkl
olmay: hakl ¢ikaran yerel degerleri empoze etmesi, iste, Bati
degerlerinin, azgelismiy iilkelerde anti-emperyalizmi ategle-
mesinden kaynaklamyor.

Sonug olarak biz endiistrilesmermnizi Istiklal Savagi’'ndan son-
ra, bagomsizigimizi kazandiktan sonra gelistirmeye bagliyoruz.

Bugiinlerde de tamamlamaya galisiyoruz.

Bizden ¢ok dnce endiistrilegmis ve iilkemizi istila etmis Ba-
ti’'mn iggalinden kurtulduktan sonra ve Bati iilkelerinin qok
¢ok gerisinden.
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Unutmayalim, demokrasi de sinifsal bir olaydir:

Sermaye sinifinin, giiclenerek, asilzadelerin yani toprak
agalarinin ve onlann ittifak icinde olduklan din adamlarinin
yanina ¢ikip iktidar: paylastiklar: ve 6nce megrutiyetlerin ku-
rulmasi asamasiniyagayan, sonra da sermaye sinifinin daha da
gelismesiyle birlikte, igci sinsfinin gittikce biiyiimesine yol agan
ve en sonunda bu ig¢i sinfinin baskisiyla kurulan bir rejim.

Burjuva demokrasisi laf1, demokratik rejimleri kiigiimse-
mek ve diktatérlitkleri yiiceltmek igin kullanilan bir soguk sa-
vag yutturmacasidir:

Diinyamn higbir yerinde burjuva simfi demokrasiyi kur-
mamigtir.

Ancak mesruti rejimleri olugturmugtur, asilzddelerin ve
din adamlarinin yaninda.

Demokerasi, ancak endiistrilemenin geligmesiyle giiglenen
igcilerin ve kentli niifusun baslusiyla kurulmustur.

Iste Tirkiye’deki demokrasinin sorunlari da buradan
kaynaklanmaktadir:

Endiistrilesmesini tamamlamadi@ igin, demokrasisine sa-
hip ¢ikacak ¢agdasg siniflan da, yani bilingli bir sermaye sim-
fin1 ve bilingli bir i§¢i sinifin: iiretememigtir heniiz.

Zaten Tirkiye'de demokrasi de, gelismekte olan bir en-
diistrilesmenin sonunda degil, Bagimsizlik Savagi’nin kazamil-
masi sonunda, Mustafa Kemal Atatiirk’iin énderligindeki as-
kerler tarafindan kurulmugtur.

Bu nedernle gerek laiklik, gerekse demokrasi, heniiz iilke-
mizde tam anlamtyla hazmedilememistir.

Bu agidan da Avrupa Birligi ile aramizda 6nemli bir mesafe
vardir.

2. Soguk Savagin Etkileri

Iste heniiz demokrasimizi bile tam gelitirememigken, so-
guk savag, biitiin kurumlarimizi etkilemistir.
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Zaten 1945ten sonra biitiin diinya soguk savaga kogullan-
mug, biitiin yatirimlar anti-komiinizm diye yapilmigtir.

Sadece ekonomik yatirimlardan séz etmiyorum:

Egitim, kiiltiir, sanat, edebiyat, yasalar, yani adalet, her sey
anti-komiinizme gore bi¢imlendirilmigtir.

Ne yazik ki lkinci Diinya Savast sona erdikten sonra Sov-
yetler Birligi'nin Bogazlar'da iis ve ortak savunma ile, Dogu
Anadolu’da Kars ve Ardahan iizerindeki istekleri, Tiirkiye'yi
korkutmug ve biitiiniiyle iki kutuplu diinyada Bat’'nin ya-
ninda onun ileri karakolu olarak yer almasina yol agmugtir.

O andan itabaren artik Atatiirk Devrimleri rafa kaldiril-
mug, {ilkemizde nifak tohumlar1 atilmig, milliyetgilik ve din,
siyasete egemen kilinmigtir,

“Bu bayrak inmeyecek, bu ezan susmayacak,” edebiya-
tryla her seye hikim olunmugtur.

“Hortum, soygun var,” diyene, “Sus, komiinist, algak,
vatan haini,” denmistir.

1968’den sonra, son asamada, dinciler, geriatcilar egitime,
iilkuciiler, devletin giivenligine hikim olmuglardur.

3. 28 Subat: Soguk Savasin Tiirkiye'de Bitisi

Derken, 1989'da Berlin duvar ¢okiiyor.

1991°de de Sovyetler Birligi dagitiliyor.

Fakat biz anti-komiinizme o kadar biiyiik bir yatirim yap-
mug1z ki, ti¢ maymunlarn oynuyoruz.

Gormedim, duymadim, séylemiyorum.

1997'deki 28 Subat’in anlamini iyi bilmek lazim.

28 Subat’ta bu olaylara, diinyaya bakanlar, (biraz da as-
kerlerimiz) diyorlar ki, “Artik komiinizm ¢éktii kardegim,
birinci tehlike komiinizm degildir. Birinci tehlike geriatq-
liktir.”

Gunki anti-komiinist donemde egitim ve giivenlik tama-
men geriatgilarin ve irke iilkiiciilerin eline geg¢mis.
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28 Subat Milli Guvenlik Kurulu bildirisini iyi okumak ge-
rekir:

“Komiinizm ¢ékmiistiir. Birinci derecedeki ulusal tehli-
ke olmaktan ¢ikmaster,” diyor.

“Bir numarali tehlike olmaktan ¢ikrmigter,” diyor.

Ne zaman? Sovyetler’'in hukuken ve fiilen dagilmasindan 6
yil sonra, 1991’e gore.

1989’a gore 8 yil sonra, komiinizm ¢okmiistiir, diyor.

Peki o sirada ne tehlike var?

Simdi Devlet Giivenlik Mahkemesi savcilarinin, Ugur
Mumcu ve Ahmet Taner Kislah cinayetleri davalar: dolayi-
styla agik agik séyleyip yazdiklari, digardan, Iran’dan gelen ve
icerdeki seriatcilarla desteklenen tehlike var.

Biitiin bu geliskiler 1968’de doruk noktasina ulasan anti
-komiinist uygulamalarla baghyor.

O donemde eski Genelkurmay Baskam Cevdet Sunay
Cumbhurbagkani, Siilleyman Demirel de Bagbakan.

Milliyetci-Seriatg1 gelismeler Sunay-Demirel ikilisinin, o
dénemde aldiklan kararlarin ve yaptiklari uygulamalarin so-
nucudur.

Necmettin Erbakan, “Ben mi agtim imam hatip liseleri-
ni?” diyor.

Dogru, o agmads.

Kim agt1? Demirel agta.

Yani laik oldugunu iddia eden politikaci agh.

Cevdet Sunay 1968’de beyanat veriyor, diyor ki; “Biz iil-
keyi bu solcu genglere, bu komiinistlere mi emanet edece-
giz. Hayrr. Biz iilkeyi milliyet¢i mukaddesat¢i, imam hatip
mezunu genglere emanet edecegiz.”

Sevgili okurlanim, biz tirban olayini Osmanlr’'dan devir al-
madik.

Cumbhuriyet Tirkiyesi'nde 1968’den sonra politikacilar
eliyle trettik.
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1982’de Evren Pasa déneminde Biilent Ulusu Bagbakan-
ken, dogrudan tiniversiteye girme gansini onlara verdik.

Biitiin bunlar 28 Subat’ta, “Artik bitti,” denilen soguk sa-
vag yiiziinden oldu.

Ikinci Diinya Savagi’'ndan sonra ortaya ¢ikan soguk savas
icinde, Sovyetler'in Bogazlar'daki ve Dogu Anadolu’daki is-
teklerinden korkarak, biitiniiyle Bat1 yaninda yer aldik.

Ondan itibaren artik her gey soguk savagin mantigina gére,
Sovyetler'le Savas ¢ercevesinde dinci ve milliyetci ideolojiler
baglaminda gergeklesti.

Dig politikada tam Bati bagimhhginin, i¢ politikada ise
dinci ve milliyetgi sagct politikalarin temelleri anti-komii-
nizm ¢ercevesinde atildi ve pekistirildi.

Iste 28 Subat bu gidise dur denilen bir tarihtir.

Seriatct ve trkel egilimlere dur dedigi icin de, gergek de-
mokrasinin ufuklarini agmigtir.

Tirkiye'nin kendi tarihi agisindan yagadig seriat¢ ve irk-
¢1saldinlan, ne yazik ki Bati diinyasi 11 Eyliil terdriiyle tani-
mgtir:

Hem de kendi elleriyle yetistirip, biiyiitiip besledigi siyasal
radikal tslam adina eylem yapan Usame Bin Ladin araciligty-
la.

Sonug olarak Tiirkiye’'nin Avrupa Birligi iiyeleriyle olan
temel farkinin, o iilkelerin, insanhgin ti¢iincii bilyiik devri-
mine yani }letisim-Bilisim Devrimine gecmekte olmalarina
kargthk, Tiirkiye'nin hala ikinci biiyiik devrimi, yani Endiistri
Devrimini tamamlamaya ¢aligmasi oldugunu séyleyebiliriz.
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Kiiresellesme Karsisinda Ulus-Devlet
ve Tiirkiye

Bu Kiiresellegen diinyada bu Tiirkiye ne yapacak?

Kiiresellesme acaba Endiistri Devriminden sonra ortaya
¢tkan ulus-devlet modelinin bir tirevi olan, (6teki tiirevler,
fagizm ve proletarya diktatorliigiiydii) Laik ve demokratik
sosyal hukuk devleti kavramin: da ¢agdist mu birakiyor?

(Dikkatli okurlarim, laik ve demokratik LIBERAL hukuk
devleti modelini hi¢ anmadigim ve siirekli olarak SOSYAL
kavram: iizerine —yani sosyal devlet kavram iizerine- vurgu
yaptigim fark etmiglerdir. Bunun nedeni, biraz agagida ay-
rica anlatilacaktir.)

Laik ve demokratik sosyal hukuk devleti, bagimsiz bir ulus
-devlet modeli olarak biitiin diinyada 6mriinii doldurdu mu?

Ortadan yok mu olacak?

flk bakigta, Kiiresellesmenin yukardan, egemenlik hakla-
rin uluslararasi kuruluglara, 6rnegin Avrupa Birligi'ne dev-
rederek, agagidan ise, mikro-milliyetgilik ve mikro-dincilik
aracih@yla, yerel farkl kiiltiirleri bagimsizlagtirarak ve 6zerk-
lestirerek ulus-devlet modelini erozyona ugrattigini goriiyo-
ruz.

Bu egilim evrensel ve siirekli olarak bu ¢izgide devam eder-
se, Kiiresellesme, gercekten laik ve demokratik sosyal hukuk
devletine dayali ulus-devlet modelini zayiflatacak ve tabii so-
nunda ortadan kaldiracak gibi gériiniiyor.

Ama olaya biraz daha yakindan bakarsak, ulus-devletin
daha uzun siire varligini, baz1 gereksinmelerden dolayi siirdii-
recegi anlagiliyor.
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Kiiresellesme, insanlarin hangi sorunlarini ¢éziiyor, hangi
sorunlarini ¢ozemiyor diye bakmak gerekli soruna.

L. Bélusiim Sorunu

Kiiresellesme hig kuskusuz, diinya iiretimine el koymus
durumda.

Ne tiretilecek, nerede iiretilecek, ne kadar iiretilecek, kaga
uretilecek, kimin igin iiretilecck gibi sorunlara yant veriyor.

Tabii bu igin sadece tiretim ayag1.

Bu iiretim ne kadar adil olarak dagitilacak, yani refah, diin-
ya tizerinde ne kadar dengeli olacak, bu sorunun yamti Kiire-
sellesmede yok.

Hatta tam tersine, Kiiresellesmenin gerek sermayenin ge-
rekse zenginligin belli alanlarda yogunlasmasina ve diinya in-
sanlan arasindaki gelir adaletsizliginin artmasina yol agtig1 bir
gergek.

Demek ki Kiresellesme, tretim sorununu ¢6zmii gibi
goriiniyor ama bu tretimin nasil dagitilacag konusunda bir
¢Oziimii yok.

Peki insanlarin sosyal giivenligi ne olacak?

Yani ¢ocuklar, éziirliiler, yaghlar ve i bulamayanlar, ¢ali-
samayanlar nasil yasayacak?

Kiiresellesme bu soruna yanit veremiyor: Ciinkii Kiiresel
ekonomide ancak tiretim iginde varsan insansin.

Uretimde yoksan, insan degilsin, ancak siirinme ve élme
ozgiirlagin var.

2. Sosyal Giivenlik Sorunu

Peki iilke halklarimin sosyal giivenlikleri, gocuklarin, yash-
larin, 6zirlilerin, igsizlerin refahlar1 kiminsorumlulugunda?

Birakalim Tiirkiye'yi, ¢iinki bu konuda duygusal tepkiler
verebiliriz, Fransa’ya bakalhm:
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Omegin Fransizlarin, ¢aligmayan, iretimde yer almayan
Fransizlarin sosyal giivenlikleri ve refahlan kimin sorumlulu-
gunda?

Tabii ki Fransa devletinin, Fransa ulus-devletinin.

Yani birinci olarak Kiiresellesme sosyal giivenlik ve refah
sorununu gozemedigi igin, ulus-devlete ihtiyag var.

Tabii burada so6zii edilen ulus-devlet, sosyal devlettir.

Ciinkii liberal devlet anlayis: zaten sosyal giivenlikle ilgi-
lenmez, piyasa mekanizmalarinin biitiin sorunlars ¢ézecegine
inanir.

Bu nedenle de Kiiresellesmenin devlet anlayis: biitiiniiyle
liberal devlet kavramina dayahdir.

Oysa biraz agagida da anlatacagim gibi, Kiiresellesmenin
liberal ekonomi anlayigt da iflas etmis oldugu igin, artik ulus
-devlet, liberal degil, sosyal devlet olarak devam etmek zo-
rundadr.

3. Milli Egitim Sorunu

Simdi Kiiresellegmenin ¢ozemedigi sorunlara bakmay
siirdiirelim:

[kinci olarak vatandag yetigtirme kimin sorumlulugunda?

Yine Fransa’ya bakalim, Fransiz olarak dogan ¢ocuklan
kim egitecek?

Onlara iilkelerinin dilini ve degerlerini, tarihini, kiiltiiriinii
kim ogretecek?

Kiiresellesme béyle bir islev de yiiklenmiyor.

Kiiresellesme dil olarak Amerikanca’y1 ya da Ingilizce’yi
kullaniyor.

Hem de Tarzanca bicimini.

Peki farkls kiiltiirlerde, farkli devletlerde bulunan insanla-
rin vatandaghk egitimlerini kim yiiklenecek?

Yine bu farkli devletlerin kendileri tabii.

Yani Fransizlar1 yine Fransa egitecek.
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Bu a¢idan da, yani egitim agisindan da ulus-devletin varh-
g devam ettirecegi anlagihyor.

4. Stm.tejik Giivenlik Sorunu

Ayrica burada, zaten yeterince agik olan siyaset, askerlik ve
strateji gibi alanlara derinligine girmek istemiyorum.

Genel olarak bakildiginda, ne bir diinya érgiitii ne de Kii-
resellesmenin siyasal liderligine ve askeri jandarmaligina so-
yunmus olan Amerika Birlegik Devletleri, 6teki tilkelerin stra-
tejik sorunlarim ve giivenlik problemlerini ¢6zebiliyor.

Diinya iizerinde ulus-devlet kavramina bagli olarak ortaya
¢tkan biitiin stratejik glivenlik sorunlar, yani tilkelerarast top-
rak ve savunma sorunlari Kiiresellegme siireci iginde varhida-
nn aynen siirdiiriyor.

Her ne kadar Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan ve soguk
savagin bitiminden sonra Almanya gibi bsliinmiis baz: iilke-
ler birlegmiglerse ve Kuzey Kore ile Giiney Kore gibi baz iil-
keler arasinda yakinlagma egilimleri belirmigse de, Sovyetler
Birligi’nin hegemonyasi disindaki iilkelerarasi anlagmazliklar,
varliklarini, kimi zaman gii¢lendirerek siirdiirmektedir.

Ortadogu sorunu, Kafkasya sorunu, Balkanlar sorunu,
Kibris sorunu, Kesmir sorunu hemen akla gelen sorunlar ara-
sinda.

Tabii ki bagta Kibris sorunu olmak tizere, biitiin bu sorun-
larin Kiiresellesme siirecinde barigga yontemlerle ¢6ziilmesi
hepimizin arzusudur, ama yakin gelecekte bdyle ¢6ziimlerin
ufukta olduguna iliskin beklentiler pek de umut verici nitelik-
te degildirler.

Sadece bu durum bile ulus-devletlerin varliklarim1 daha
¢ok uzun siire siirdiireceklerinin en belirgin kamt olarak go-
riintiyor.

Sosyal glivenlik ve egitim gibi iki alana baktigimizda ise Kii-~
resellesmenin insan gereksinmelerini karsilayamadigini, ulus
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-devletlerin vatandaglarinin sosyal giivenligi ve egitilmeleri igin
varliklarini siirdiirmeleri gerektigini agik¢a goriiyoruz.

5. Chicago Ekoliiniin Gerilemesi, Yeni Keynes¢i
Yaklagimlarin Yiikselisi

Kiiresellesmenin ekonomik felsefesi olarak ortaya gikan
Chicago ekolii ya da moneter ekonomi veya Reaganizm
-Thatcherizm denilen yeni liberalizmin, diinya kapitalizmi-
nin sk stk karsilagtipy ekonomik krizleri durduramadig ve
ortaya gikan krizleri onlemekte bagarisiz kaldsg, artik biitiin
diinyanin kabul ettigi bir gergek halini almustur.

Her ne kadar bu ekonomik anlayigin dayatmalari olarak or-
taya gikan dzellestirme, devletin kiigiiltiilmesi, tahkim gibi,
¢okuluslu sirketlerin ulus-devletleri asan ekonomik ve mali
isleyis mekanizmalan, 6zellikle de yardima muhtag iilkelere
IMF (Uluslararas: Para Fonu) araciligiyla énerilen politikalar
olarak varhklarmi koruyorlarsa da, biitiin bu politikalarin Kii-
resel ekonomik krizleri énleyemedikleri a1k bir ger¢ektir.

Tabii bu durum, krizlerin agilmasinda, gesitli miidahaleleri
ve bu miidahalelerin gerisindeki ekonomi felsefesi olarak Yeni
Keynesgiligi glindeme getirmigtir.

Yeni Keynesgi politikalann ise, kaginilmaz olarak ulus
-devlet modeli ¢ergevesinde uygulanmak zorunda oldugu agik
bir gercektir.

Béylece liberalizmin diinya ekonomik krizlerini énlemek-
teki bagarisizligt, bir anlamda zorunlu olarak ulus-devlet mode-
li gergevesindeki ekonomik birimlerin 6nemini artirmaktadir.

6. 11 Eyliil Terériiniin Etkileri

11 Eyliil terériiyle giindeme gelen Kiiresel terdr, denetim-
siz bireylerin tim dinyada higbir engel tanimadan nasil en
korunmal hedefleri bile vurabilecegini gostermigtir.
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Hele 11 Eyliilden sonra yaganan sarbon olayi, biyolojik ve
kimyasal savag tehdidini gindeme getirmis, boylece denetle-
nemez bireysel terériin boyutlari konusunda tiim diinyay1
alarma gecirmigtir.

Bu terdriin engellenmesi de ister istemez, terorist birey-
lerin ve gruplarin daha siki denetimi konusundaki gereksin-
meleri giindeme getirmig, bu gereksinmeler ise ister istemez
ulus-devlet modelini yeniden giiglendirici etkiler yapmigtir.

Terdorist bireylerin ve gruplarin ancak devlet destegiyle iz-
lenebilecekleri ve denetim altina alinabilecekleri gergegi, sa-
dece ulus-devlet modelini gii¢lendirmekle kalmamus, terorist
felsefelerin engellenebilmesi i¢in, bu modelin laik ve demok-
ratik sosyal hukuk devleti anlayisi, yani katlimct demokrasi
felsefesi ekseninde gii¢lendirilmesi gerekliligini de ortaya koy-
mustur.

7. Tirkiye’nin Durumu

Tabii biitiin bu evrensel egilimler Tiirkiye'yi de etkiliyor.

Tiirkiye heniiz, yukarda anlatigim bigimde endiistrileg-
mesini bile tamamlayamamigken, yani heniiz laik ve demok-
ratik sosyal hukuk devleti agisindan sorunlan varken, diinya
li¢linci bir agamaya gegiyor: Tarim ve endiistri agamasindan
sonraki G¢lincl agamaya.

Buna isterseniz bilgi toplumu deyin, isterseniz uzay ¢ag,
isterseniz atom ¢agy, isterseniz benim deyimimle Iletigim -Bil-
isim Devrimi; yeni bir ¢cagin basladig agik.

Yani biz Bat’y1 daha endiistrilesmede yakalamaya ¢aligir-
ken, Bat1 almig bagini ileriye dogru gidiyor.

Bu aqdan iilkenin 6niindeki, yakalanacak hedef gayet
agik:

Stiratle laik ve demokratik sosyal hukuk devletinin te-
mellerini olugturan endiistrilesme hamlesi, yani kalkanma at:-
lim1 gergeklestirilecek, bunun altyapi ve iistyap: gerekleri, yani
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gercek demokrasi ve fiziksel yatirimlar vs. yerine getirilecek,
bu arada Yenigag’a ayak uydurmak i¢in gerekli 6nlemler ali-
nacak.

Hi¢ kugkusuz bunlarin arasinda Avrupa Birligi'ne girmek
de olabilir, bilgisayar yatirimlarini ve egitimlerini desteklemek
ve milli egitim dtizenini, miifredat programini Yenigag’a uy-
gun hale getirmek de.

Ama bunlar1 yapmak i¢in de, simdilik elimizdeki ulus-dev-
leti kullanmak, hem de etkin bir bigimde kullanmak zorunda
oldugumuz agiktrr.

Kiiresellesme, ulus-devlet modelini ortadan kaldinyor
teranesiyle, kalkinma hamlemizi ve ulusal gtivenligimizi ih-
mal eden bir yaklagim, iilkemizin, yoksul iilkeler ligine yani
Kuzey-Giiney karsithginda Giiney diinyastna geri donmesi-
ne yol acabilir.

Tirkiye'nin yapacag, Kiiresellesme siirecinin gergekleri-
ni unutmadan, bu gergekleri goéz ard1 etmeden, ulus-devlet
modeli gergevesinde, ekonomisini ve demokrasisini, yani ki-
saca laik ve demokratik sosyal hukuk devleti modelini gelis-
tirmeyi siirdiirmektir.

8. Nereden Geldik, Nereye Gidiyoruz?

Gegmis binyilda Dogu’dan geldik, Batr’ya dogru yol aldtk.

Ge¢mis binyila $aman olarak bagladik.

Mogollarla ve Cinlilerle kangik Oguz boylan olarak Orta
Asya’dan yola giktek.

Islam diniyle tamgtik.

Bizans’in yerine gegerek, bagta Rumlar olmak iizere, tiim
Arap, Acem, Kafkas, Anadolu ve Balkan halklan ile karigtik.

Osmanlilar olarak, i¢ semavi dinin, Museviligin, Hiristi-
yanhigin, Islamin, tiim mezhepleri ve tarikatlar ile iligkiye gir-
dik, kimini benimsedik gelistirdik, kimine tivey evlat, kimine
diigman muamelesi yaptik.
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Kiliglarimizla Avrupa’nin ortalarina ulagtik.

Kendimiz Bat’’ya dogru giderken, insanligin bir béliimii-
nii daha Batr’ya ittik, Amerika’min kegfine yol actik.

Insanhgn tarihi ile birlikte kendi tarihimizi de degistirdik.

Kendi olugturdugumuz gelismelerin kurbam olduk, top-
rak agaligina bagh dinsel bir tarrm imparatorlugunu, endiist-
riyel bir ulus-devlete doniistiiremedik, zayifladik, yenildik,
isgal edildik, siyasal haritadan silindik.

Bu siireg sirasinda, 1912-1922 arasindaki on yilltk ¢ok kisa
bir dénemde, Imparatorlugun kaligartiklan olarak Kafkaslar’
dan, Balkanlar’dan, Arabistan’dan kopup geldik, Anadolu’da
toplandik.

Mustafa Kemal Atatiirk, insanhigin gidisine dogru teshis
koyan, uzak goriislii bir politikaci ve biiyiik bir komutan ola-
rak, bu kali¢ artign insanlara giivendi, onlarla birlikte iaik ve
demokratik, sosyal bir hukuk devletinin temellerini atan bir
Bagimsizhik Savagina giristi ve bu savagt kazand.

Anadolu halki, Mustafa Kemal Atatiirk’iin liderliginde,
tarihin tanik olmadig), Huntington gibi tinlii siyasal bilimci-
lerin giiniimiizde bile hala kabul etmekte zorlandig bir bii-
yitk kiiltiir doniiglimii yagad.

Istanbul’un fethiyle 1400'lerde kendisinin baglattig diin-
yadaki degismelerin kurbam olmaktan, Mustafa Kemal Ata-
tiirk sayesinde yaptigi Bagimsizlik Savas: ve Kiiltiir Devri-
miyle styrild.

Anadolu halki, gectigimiz binyilda baslattig: yuruyigi
Cumbhuriyet doneminde de siirdiirdii.

Demokrasiyi hedefleyen siyasal rejimi, hizla sanayilesen
ekonomik yapisiyla Batr’’'nin kapilanni zorladi.

Kore’de 6lir, Almanya’da igcilik yaparken, demokrasi ve
sanayilesme yoniinde de ilerleyerek, 3 milyonluk bir Avrupali
Tiirkler grubuyia AB’ye aday bir Tirkiye yaratt.

Ozet olarak, gectigimiz binyilda Dogu’dan geldik, Batr’ya
gittik.
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Hem din hem de 1tk olarak, karisarak ve uyum saglaya-
rak yolculuk ettik.

Simdi yén de belli, nasil gidilecegi de.

Ulus-devlet modelini kullanarak, Kiiresellesmeye uyum
saglamak ve kurulmakta olan yeni diinya diizeninde, kendi
laik ve demokratik sosyal hukuk devleti modelimizin ayrica-
hiklarindan yararlanarak, bu modelin erdem!lerini tim diinya-
ya, ozellikle de gelismekte olan Islam diinyasma tamtmak.

Boylece sadece Kiiresellesme siirecinde yer almakla kal-
mayarak bu siirece damgamiz: vurmaya da ¢ahgmak.

9. Avrupa Birligi Yolundaki 1ki Sorun

Daha 6nceki bélitmlerde Tiirkiye’nin, Avrupa Birligi iilke-
lerinden, endiistrilesme siirecini kagiran bir Osmanlh mira-
stna sahip olmakla ve bugiinlere gelmesinin altinda endiist-
rilesmenin degil, bir bagimsizlik savaginin yatmasiyla ayril-
digim1 anlatmaya ¢aligmigtim.

Tabii Tiirkiye’nin bu farki, yani endiistrilegsme siirecini ka-
¢irmis bir imparatorlugun miras¢isi olmas laik ve demokra-
tik, sosyal hukuk devleti adini verdigi bugiinkii siyasal yapi-
siny, gergekten bu hedefe uygun olarak, ¢agdas iilkeler diize-
yine gikarmak i¢in, yeniden ve hizla gelistirmesi gerekliligini
ortaya koyuyor.

Bu gerekliligi boylece bir kez daha vurguladiktan sonra, bu
boliimde iki nemli ve teknik konudan s6z etmek istiyorum.

Bence bu iki sorun, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi ile ilgili
tim sorunlarinin temelinde yatan iki temel konudur.

Bunlar ¢tziilmeden, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi’'ne girmesi
56z konusu olmayacaktr.

Bunlardan birincisi Giimriik Birligi konusudur.

Bildiginiz gibi Tiirkiye her tiirlii 6diinii vererek, siyasal ka-
rar organinda yer almadan, Giimriik Birligi'ne katilmugtr.

Yani iilke ekonomisi iizerinde uygulanacak kararlara ka-
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tilma hakkindan vazge¢mis, “Siz ne derseniz, ben onu yapa-
nm” diyerek, kendisinin s6z hakkinin olmadig bir Giimriik
Birligi uygulamasina katilmgtir.

Opysa Avrupa Birligi’nin Tirkiye'yi tiye olarak istemesinin
temel nedenlerinden biri 65 milyonluk pazarindan yararlan-
maktir.

Tiirkiye, Avrupa Birligi, serbest is¢i dolagimi hakk:, eko-
nomik yardim ve benzeri bedelleri 6demeden, pazarini onla-
rin emrine verince, Birlik agisindan, siyasal olarak tam iiyeli-
ginin anlamint ve 6nemini 6nemli 6l¢iide azaltmgtir.

Ustelik Giimritk Birligi’ne katddig: tarihten bugiine kadar
gecen zaman iginde, Tiirkiye’nin ekonomisi bu iligkiden git-
tikge zarar gormeye baslamig, drnegin tekstil imalatindaki
ulusal girdi yiizdeleri biiyiik 6lgiide digerken, ithal girdiler
artmug, 6zellikle de Cin gibi, Tunus gibi ti¢iincii tilkelerle yap1-
lan ticaret bakimindan, Avrupa Birligi’nin kendisinin kullan-
dig1 avantajlarn Tiirkiye’ye tanimamasi yiiziinden énemli han-
dikaplar yaganmaya baglanmistir.

Ustiine iistlitk, Tiirkiye’nin Giimriik Birligi'ne girmesi so-
nunda, Avrupa Birligi agisindan dogan yardim yiikiimliiliik-
leri de (asagida agiklayacagim ikinci 6nemli engelden dolays)
yerine getirilmemigtir.

Tiirkiye AB'ye iiye olsayd: bile Birlik, pazarimiz: kullan-
mak agisindan bundan daha iyi kosullar saglayamazd.

Bu durumda bizi ni¢in iiye alsinlar ki?

Bayle bir anlagma Osmanli doneminde bile pek goriilme-
migtir.

Tirkiye hi¢ zaman yitirmeden, derhal Giimriik Birligi an-
lagmasini yeniden masaya yatirmak zorundadr.

Avrupa Birligi yolundaki ikinci 6nemli engel, Birligin ka-
rar verme usuliinden kaynaklanmaktadir.

Birlik kurulurken, bagunsiz devletlerden olustugu i¢in, ¢ok
mantikh bir bi¢imde oy verme usulii, oybirligi esas: iizerine
kurulmugtur.
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Uyeler, bagimsiz devletler olduklarindan, onlar iizerinde
Birligin, 6zellikle de isin baginda, fazla bir yaptirrm giicii bu-
lunmadigindan, biitiin oylamalarda oybirligi esas1 aranmus,
boylece kararlara uyulmasi ve bu kararlarin uygulanmasi gii-
venceye alinmagtir.

Boylece oybirligi usulii, fiili olarak otomatikman, biitiin
iilkelere veto hakki vermistir.

Yani herhangi bir tilke, herhangi bir karara katilmadig za-
man, o karar uygulamaya girememektedir.

Boylece her iilkenin veto hakki, Avrupa Birligi'nin isleyi-
sinde ana usul olmaktadir.

Tiirkiye’nin Kibnis harekatinin sonucu olarak Yunanistan’
daki Albaylar Cuntas: devrildikten sonra, Yunanistan 1975’te
Avrupa Birligi'ne iiye olmak iizere bagvurdugunda o zamanki
Genel Sekreter Emile Noel’in 1srarh davetine karsin, Tiirkiye,
Birlige tiyelik bagvurusunu yapmamgtir.

Bu durumda Yunanistan ile Tiirkiye’yi birlikte ele alarak,
her iki iilke hakkinda da ortak bir kabul ya da red karar1 ver-
mek isteyen Avrupa Birligi, Yunanistan tek bagina tiyelige
kabul etmigtir.

Iste 0 zamandan beri Birlik tiyesi olan Yunanistan, Tiirkiye
ile arasindaki, Kibns gibi, Kita Sahanhg gibi, Bati Trakya gi-
bi bitiin sorunlar: Avrupa Birligi platformuna tagimig ve veto
hakk: yoluyla, Tirkiye’nin AB ile olan biitiin iliskilerini olum-
suz yonde etkilemistir.

Ornegin Tiirkiye’nin Giimrik Birligi’ne katilmasindan do-
gan ve Avrupa Birligi’'nin imzaladig1 karsihkh anlagmadan do-
gan yiikiimliiliikleri, yani mali yardimlar, Yunanistan veto et-
tigi i¢in Tiirkiye’ye 6denmemektedir.

Hatta 17 Agustos depreminden sonra, AB’nin Tiirkiye’ye
borcu olan bu yardimlar: serbest birakmast giitndeme geldi-
ginde, Yunanistan, 6zel yardim yapilmasini, ama bu yardim-
larin serbest birakilmamasim bile saglamgtir.

Iste bu viizden, biitiin uluslararasi anlagmalara, yani Zii-
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rich ve Londra anlagmalarina karg1 olmasina ragmen, Tiki
ye'nin onayi alinmadig halde, Kibris'in AB iiye adayligi kat
edilmigtir.

Acik¢a gormek gerekmektedir ki, Tiirkiye masaya Avip
Birligi ile oturdugunu sanmakta, oysa kargisinda AB elbe:
giymis Yunanistan yer almaktadir:

Ciinkii veto hakk: vardr.

Iste Giimriik Birligi ve oybirligi ile karar alma soruia
¢oziilmeden, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne iiyeligi en azirlan
simdilik hayaldir.

Yoksa iilkenin Kopenhag 6l¢iitlerine uyum saglamasi, br-
kag¢ yasama etkinligi sonunda ¢ok kisa zamanda derhal gr-
¢eklestirilebilecek kolay bir hedeftir.

Ama sorun Kopenhag él¢iitlerine uyumda degil, beliri-
gim bu iki ana alanda yatmaktadur.

10. Postmodernizmin Tirkiye’ye Yansimasi: Hem Felse
Hem de Ekonomik Bir Sorun

Sevgili okurlarim, Kiiresellesme Karsisinda Ulus-Dee
ve Tiirkiye boliimiini, soguk savas sirasinda tiim diinyy:
sunulan etkin bir goriig olan postmodernizmin Kiiresells
me siireci icinde Tiirkiye'yi nasil etkiledigine deginerekii
tirmek istiyorum.

Postmodernizm, ¢ok genel bir bicimde ifade edilirse, e
neysel olarak, yani pozitif bilim yéntemleriyle algilanan gr
¢egin disma tasan ve inanca dayanan, bitiinliigii ve tutah
hg1olmas: gerekmeyen yaklasimlan ifade eden bir kavrar.

Ben esas olarak, postmodernist felsefeden hoglaniyorin

Postmodernist edebiyati vesanati ise bayag seviyorui.

Ama postmodernizm, toplumbilimde, siyasette ve eo
nomide, aynen bir zamanlar diyalektik kavraminda oldg
gibi, pozitivizmin karsiti, deneyselciligin bir alternatifi la
rak kullamlinca ondan hi¢ hoglanmiyorum.
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Postmodernizm Tiirkiye’de, siyasal baglarnda, eskiden
proletarya diktatérliigiinii savunmuyg olanlarin biiyiik bir kis-
munin ve Islamc1 yazarlarimizin gok sevdigi bir kavram.

Esas olarak pozitivizm yani deneyselcilik kargiti olarak
kullan:liyor.

Bildiginiz gibi gercegi algilamakta kullanacagimiz yeni bil-
gileri clde etmenin tek ybntemi deneyselcilik, yani poziti-
vizmdir.

Tabii pozitivist yaklagimla elde ettigimiz bilgileri, 6zellik-
le toplumsal bilimlerde kullanabilmek i¢in, baz1 modellere ge-
reksinmemiz vardir ve bunlarin baginda da diyalektik gelir.

Yani diyalektik, pozitivizmin kargit1 ya da alternatifi de-
gil, tam tersine onun tamamlayicisi ve anlamlandiricisidir.

Toplumlar1 gozlemleyerek 6grendigimiz bilgileri, gelecege
dogru kestirmelerde kullanabilmek i¢in, 2atlarin etkilesimi
anlamina gelen diyalektik yontemle, etki-tepki-karg tepki
yontemiyle anlamlandirmaya gahgiriz.

Ornegin, her diktatorlilk yénetiminin ya da egiliminin,
karsit1 olan demokratik agilimlar1 6zendirmes: ve sonunda,
yeni bir ¢6ziime ulagilmasi gibi.

Iste eskiden hem cahil hem de saldirgan olan proletarya
diktatorliigii yanlhlar, diyalektigin, pozitivizmin yerine geg-
mesi gerektigini savunurlard.

Kendi degismez dogrulari olan dogmalara bagh kalinma-
si boyle saglamaya gahsirlarda.

Proletarya diktatérliigiiniin kacinilmazhigini, toplumsal
gerceklere gore degil, inanca (teoriye) gore savunurlard.

Simdi proletarya diktatorliigii beklentisi iflas edince, en
bityiik ditjymanlar: olan gergek bilgiye ulasma y6ntemi olan
pozitivizmi yok etmek i¢in bu kez de postmodernizme sigin-
dilar.

Oysa postmodernizm de, aynen diyalektik gibi, pozitiviz-
min yerine degil, onu anlamlandirmak igin onunla birlikte
kullanacagimiz bir genel yaklasim olarak bir ige yarar.
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Postmodernizm, 6zellikle pozitivizmi reddedenlerin kul-
landigs bigimde, ¢ok kisaca, deneyselciligin, yani disimizda-
ki gergekdiinyanin, tabii bu arada, toplumsal gerceklerin de
reddedilmesi anlamina geliyor.

Iste Tirkiye'de bir yandan eski proletarya diktatorligii
yanhlannin, 6te yandan, seriatgilarin postmodernizme saril-
malari, bu gergegi reddetme ve kendi dogmalarina bagh kal-
ma egilimlerinden kaynaklamyor.

Onlara gore insanmn igindeki inang, digimizdaki gergek
diinyadan daha giigludiir.

Disimizdaki gergekligin fazla bir anlami yoktur.

Asll dogrular ve gergekler bizim kalbimizdeki inanglardr.

Boylece gerek dogal gerekse toplumsal gergeklerin inkar
edilmesinin ve kendi kér inanglan (dogmalar) dogrultusun-
da (6lme ve bldiirme de dahil) her gabanin gosterilmesi, felse-
fi anlamda bir temele kavugmaktadir.

Akli baginda insanlarin bir tiirli anlayamadiklari, cinayet-
ler, igkenceler, adam kagirmalar postmodernist bir yaklagim
icinde anlam kazanmaktadir:

Esas olan, digimizdaki gercekler olmadigina, asil gercekler
bizim inanglanmizda yattigina gore, yaptiklarimizin nedeni,
dis dilnyanin gergekliklerine gore degil, i¢imizdeki inanca
gore degerlendirilmekte ve bdylece her tiirlii toplumsal siyasal
ve dinsel sapma, belli dogmalara gore, bir anlama kavugmak-
tadur.

Gok kisacas: postmodernist kiiltiir, gercegin yadsitnmasi-
na ve ¢arpitilmasina dayali bir yaklagim olarak iglev sahibi ki-
linmak isteniyor.

Ornegin, Ahmet Oktay'in Postmodernist Tahayyiile Itiraz-
lar adli kitabinda belirttigi gibi insanlarin sikintitarini unut-
mak i¢in pembe dizilere, televolelere siginmakta oluglari post-
modernist kiiltiiriin bir sonucu olarak diigtiniilebilir.

Oysa postmodernizm, ancak pozitivist yontemle elde edi-
len bilgilerin ileriye doniik degismelerde islevsel kilinmalarin-
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da bir genel gergeve olugturmak pozitivizmle birlikte kullaml-
dig1 zaman bir anlam ifade eder.

Felsefi olarak islevini boylece belirttikten sonra, imdi, post-
modernizmi, sanal ekonomi baglaminda biraz irdeleyelim:

Hemen belirtmeliyim ki burada sanal ekonomi terimini,
Internet iizerinden yapilan etkinlikler, yani 6rnegin, e-ticaret
gibi faaliyetler i¢in kullanmiyorum.

Sanal ekonomi terimini burada, sadece moneter yani pa-
rasal etkinlikler yapilan ve yanlis olarak, sanki gercekten eko-
nomik faaliyette bulunuluyormus izlenimi veren bir ekono-
mik yapi anlayig1 icin kullantyorum.

Postmodernizm, nasil gevremizdeki toplumsal ve siyasal
gercegin algilanmasini, inanglarimiz dogrultusunda saptirma-
nin gerekgelerini hazirhyorsa, aym bigimde ekonomide de
gerceklerden sapmamizin, servet ve gelirin el degistirmesine
yol agan parasal manipiilasyonlarin ger¢ek ekonomik etkin-
likler gibi algilanmasimn temelini olusturuyor.

Gerek Ozal ekonomisinin, gerek Reaganizm-Thatcherizm
anlayisinin, gerekse IMF regetelerinin temelinde iste bu ya-
nilsama, bu sanal ekonomi anlaysi yatiyor.

Sadece gelirin ve servetin el degistirmesi iizerine kurulu
olan moneter ekonomi, postmodernist anlayis sayesinde, ya-
ni yagamin tiim alanlarinda inanglarin yonlendirilmesi ve ger-
¢egin saptirilmasi yoluyla, genis kitlelerde sanki ekonomik fa-
aliyet yapiliyormus gibi yanli§ bir izlenim yaratmak icin kulla-
niliyor.

Bu izlenim yanlistir ¢iinkii, nasil yeni bilgilere ancak de-
neysel yontemle ulagabilirsek, zenginlige yani kalkinmaya da
ancak fiziksel liretimle ulagabiliriz.

Ekonomik zorfuklar1 agmanin y6ntemi, gelirin ve servetin
el degistirmesinden degil, fiziksel iiretimin ve verimliligin
artirlmasindan, yani fiziksel yatirimn yapilmasindan geger.

Nasil tiimdengelimci yontemler, yeni higbir bilgi iiretmez
ve ancak eski bilgilerin yeniden kullanilmasi yoluyla ¢evremi-
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zi agtklamaya yardima olursa, moneter ekonomi de aynen
tiimdengelimci manttk gibi, yeni mal yani yeni zenginlik iiret-
mez, sadece mevcudun yeniden dagitilmasina yol acar.

Ustelik de aynen, temel olarak bir yanlistan hareket edil-
diginde zorunlu olarak yanlhs sonuglara varilmasina yol agtig1
gibi, rnegin, diinyanin diiz oldugu varsayimina dayal: tiim-
dengelim yéntemleri gibi, mevcut yapinin, yani mevcut ar-
pikligin daha da kék salmasina ve giiglenmesine yol agar, zen-
gini daha zengin, yoksulu daha yoksul yapar.

Ciinkii bu sanal ekonomi anlayisi yoksullarin daha az ti-
ketmelerine, zenginlerin daha ¢ok gelir elde etmelerine daya-
hdir.

Bu anlayigin ardindaki varsayim, yatirim yapan grup ola-
rak diiiniilen zenginlerin, ellerine gegen gelirin artmastyla
daha fazla yatinm yapacaklandur.

IMF regetelerinin timinin mantig budur.

Aslinda ekonomi dogru diirist islese, kapitalizm ¢ergeve-
sinde belki ¢ok da gegersiz bir mantik degildir bu.

Ama ekonomi dogru diiriist islemedigi igin, yoksullardan
transfer yoluyla ellerine gegen para artan zenginler, bunu yati-
rimda kullanmak yerine ya medya gibi verimsiz ama niifuz ar-
tiran alanlara harcamakta ya da bankalarinin ve girketlerinin
digina kagirarak kisisel mal varliklarim veya litks tiiketimlerini
artirmakta kullanmaktadirlar.

Boylece IMF regetelerine uygun olarak yapilan zamlar so-
nunda kisilan titketimden artan gelirlerle, ayni regetelere go-
re artirilan vergilerden kazanilan gelir, digardan saglanan kre-
dilerle birlestirilerek hep birlikte, dzellestirme, krediler, tes-
vikler ve benzeri yollarla zenginlere aktarildiginda, bu paralar
yatirimlar yerine, onlara aracilik eden politikacilarla birlikte
kendi ceplerine gittiginden, Tiirkiye, fiziksel yatirim yaparak
bityiiyemedigi i¢in hem niifus artigindan dolay: strekli yok-
sullagmakta, hem de gelir dagilimi adaletsizligi dehget verici
boyutlara ulagmaktadir.



KURESEL TEROR VE TORKIYE 163

Iste tam bu noktada postmodernist anlayis, yagamrn tiim
alanlarindaki egemenligiyle birlikte devreye girmekte, kamu-
oyuna parasal operasyonlarla sanki ekonomi kurtuluyormus
gibi yanhs bir izlenim verilerek, genis kitleler uyutulmakta-
dar.

Boylece felsefede, sanatta, edebiyatta, yepyeni ve giizel
ufuklar agan postmodernizm, insan: gergeklerden koparma-
nin yontemi olarak, toplumsal, siyasal ve ekonomik yasam-
da, seriatciligin, boliciliigiin ve gelir dagilimim stirekli ola-
rak bozan verimsiz parasal etkinliklerin temel gercevesi haline
gelmektedir.

Daha vahimi, postmodernist yaklagim, demokrasi kargit1
olan seriat¢1 ve béliicii akimlarin demokrasi adina, ekono-
mik kalkinmay1 engelleyen parasal 6nlemlerin kallanma ad:-
na, yeni-sémiirgeciligin de Kiiresellesme adina desteklenme-
sine yol agmaktadir.

Boylece, trajik bir durum, faciaya déniigmektedir.



VI

11 Eyliil Terériiniin Tiirkiye
Uzerindeki Etkileri

11 Eyliil terérii hi¢ kugkusuz tiim diinyay: etkiledi, daha
da etkileyecek.

Diinyantn yeni bir devrim yagadig1 21. yiizyilda btitiin top-
lumlar bu Iletisim-Bilisim Devriminin genig kapsaml etkile-
rini hissederken, Kiiresellesen terériin 6zel sonuglariyla bir-
likte yagamayx da 6grenecekler.

Salt kendi bagina, 11 Eyliil terériiniin yasanmig olmasi,
dinyanin gelecegini 6nemli 6lgiide etkileyen bir dgedir.

Bunun olasi sonuglarina daha onceki 11 Eyliil Terorii bo-
limiinde deginmeye gahgtim.

11 Eyliil teroriiniin yaganms olmasinin getirdigi statik
sonuglara ek olarak, bu terériin yol agtig1 dinamik degisme
ve gelismeler de, ayn ayn, kendi 6zel sonuglarini doguracak
gibi goriinmektedir.

Ornegin, 11 Eyliil terérii sonrasinda ABD’nin gerek terd-
rizme karsi savas agisindan olugturmaya ¢ahistigr kealisyon
ve bu koalisyon araciligtyla Afganistan’da baglattigy harekit,
gerekse yine Amerika Birlesik Devletleri’nin 11 Eyiil terérii-
nii bahane ederek, diinyayr yeniden diizenlemeye kalkigsmasi
hem siyasal hem de ekonomik agidan son derece 6nemli so-
nuglar doguracak iki 6nemli 6ge olarak goriinmektedir.

1. 11 Eylil Teroriiniin Ekonomik Sonuglars

11Eyliil terori, diinya ekonomisi agisindan kugkusuz daral-
tic1 birtalom sonuglar dogurmugtur ve daha da doguracaktir.
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Once bir animsatma yapahm:

Tam 11 Eyliil terdrii sirasinda, yeni ekonomi diye adlan-
dirilan ve Internet iizerinden yapilan ekonomik etkinikleri
kapsayan sektor ve bu sektdrle ilgili kuruluglar ekonomik ve
mali olarak inie gegmiglerdi.

Yeni ekonomi sektorii ve bu sektordeki firmalar 1990°l1
yillarin sonunda yasadiklar1 patlamanin ardindan, Internet
iizerinden yapilan ekonomik etkinliklerin beklenen geligmeyi
yakalayamamasi sonunda, biiyiik bir diig kirikhigina yol ag-
muglardi.

Bu beklenen ivmenin yakalanamamasi gergegine bagh
olarak yaganan dii§ karaklign, sektordeki firmalann hisse se-
netlerinin biiyiik él¢iide deger yitirmesine yol agmg, bu dii-
sis, Amerikan ekonomisi aracithyla biitiin diinya ekonomi-
sini olumsuz yénde etkilemeye baglamisti.

Iste 11 Eyliil terdrii bu olayin iistiine geldi.

Ozellikle havayolu sirketlerini vuran bu terér, derhal hem
Amerika Birlegik Devletleri, hem de diinya gapinda, genis bir
bigimde, ¢ahiganlarin isten ¢ikarilmalarina ve girket iflaslarina
yol agt1.

Zaten daralma egilimleri yasayan Amerika Birlesik Dev-
letleri ve diinya ekonomisi 11 Eyliil terértiniin yol agtig1 bu
ani krizle bisbiitiin zora girdi.

Pek dogal olarak, 11 Eyliil terériiniin tepkileri olarak geli-
sen savag egilimleri her tiirlii savag arag ve gereci imal eden
firmalar1 ve bu firmalarin olugturdugu savas sanayiini destek-
leyici bir nitelik tagiyorsa da, bu destekleme en azindan sim-
dilik, ABD ve diinya ekonomisi ¢apinda yagsanan ekonomik
olumsuzluklari dengeleyecek nitelikte ve kapsamda gériinme-
mektedir.

Iste 11 Eyliil terdriiniin diinya ekonomisi iizerindeki bu
daraltic1 sonuglan, hi¢ kuskusuz Tiirkiye’yi de genel anlamda
olumsuz bir bigimde etkileyecektir.

Zaten 2000 yilmin Kasim ayinda ve 2001 yihnin Subat
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ayinda iki ekonomik kriz yasayan Tiirkiye ekonomisi agisin-
dan, 11 Eyliil terériiniin diinya ekonomisi iizerindeki olum-
suz etkileri, ok daha fazla hissedilecek.

2002 yil1 biitgesi agisindan, 6denmesi gerekli i¢ ve dig borg
tutarinin faizleriyle birlikte, vergi gelirlerini agmis olmasi,
Turkiye’'nin 11 Eyliil terérii sirasindaki vahim durumunun
bir gostergesi olarak diigiiniilebilir.

Iste genel olarak 11 Eyliil terériiniin diinya ekonomisi iize-
rindeki olumsuz etkileri, zaten iflas noktasinda bulunan Tiir-
kiye ekonomisi agisindan ¢ok daha ciddi sonuglar dogurabi-
lir.

Tirkiye’nin Afganistan harekitina koalisyon devletleri
arasinda katimasi, hi¢ kugkusuz ulusal ekonomi iizerine bir
de savas harcamalar yiikiinii getireceginden, daha da olum-
suz sonuglar doguracaktir.

Fakat bu ¢éziimleme, 11 Eyliil terorii sonrasinda ortaya ¢i-
kan terérizmle savag harekati agisindan Tiirkiye’nin dzel ro-
liinii ve bu 6zel roliin getirecegi olanaklar: hesaba katmayan
bir analizdir.

Bu ¢oztimlemenin gelecege iliskin daha gergekgi bir bigim-
de yapilabilmesi ve Tiirkiye’nin dzel roliiniin de hesaba ka-
tilmasi, ancak 11 Eyliil teroriiniin ve bu terére karsi olugan
tepkilerin siyasal sonuglarinin da dikkate ahnmasiyla olanakh
olacaktir.

2. 11 Eylill Teroriiniin Siyasal Sonuglar:

11 Eyliil terériiniin birincisiyasal sonucu, Amerika Birle-
sik Devletleri’nin, hem kendi kamuoyuna hem de diinya ka-
muoyuna kargi, yapilan bu saldinyr yanitsiz birakmama ka-
rarhligini gostermesi bakimindan giristigi mukabele harekati
oldu.

Isin bagindaki soru, bu mukabele harekatunn, yani agik-
cas1 savagin kime kargi olacag idi.
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Usame Bin Ladin mi, Taliban mi, Afganistan mi, yoksa
Islam dini ve dolayisiyla Islam devletleri mi hedef alinacakti?

Amerika Birlegik Devletleri, 11 Eyliil terériinii kimin yap-
tigini saptamna agamasindan sonra, hedefini bu eylemi gergek-
lestirenler yerine, dogrudan dogruya terdrizm olarak belirle-
di.

Bu hedef belirlemesi bir tagla iki kus vurmak anlamina ge-
liyordu:

Bir yandan, Huntington’un kuraminin ve terdristlerin
amaglarinin aksine, Islam diinyas1 ya da 1slam dini bir hedef,
yani diisman olmaktan ¢ikardiyor, buna kargilik, terérizm gi-
bi yaygmn ve belirsiz bir kavram kullanilarak, harekatin nere-
deyse siiresiz gerceklestirilmesi konusunda gerekge yaratiimig
oluyordu.

Hic kugkusuz bu siiresiz harekat Amerika Birlegik Devlet-
leri’ne, yeni bir teknolojik devrimin degisim siirecine girmis
olan diinyayi, aynen Huntington’un énerdigi gibi, yeniden
kendi ¢ikarlarina gére diizenleme konusunda yeterince vakit
kazandiracakt.

Béylece 11 Byliil terdriiniin birinci sonucu, Amerika Bir-
lesik Devletleri'nin, bu kitabin Birinci Boliimiinde Kiiresel-
lesmenin siyasal ayag1 olarak anlattigim Diinyanun siyasal li-
derligi ve askeri jandarmalig roliiniin pekistirilmesi oluyor-
du.

Nitekim Amerika Birlesik Devletleri, bu roliine uygun bir
bigimde Taliban’a karsi, Afganistan’da giristigi savas harekat:
icin bir devletleraras: koalisyon olugturdu.

Kiiresellesme biitiin diinya ile birlikte tabii ki Tiirkiye’yi
de etkileyen bir siire¢ oldugundan, Amerika Birlesik Devlet-
leri’'nin buradaki liderlik ve jandarmalik roliiniin pekismesi,
dogrudan dogruya Tirkiye iizerindeki Amerikan etkisinin de
artmas sonucu verecekti.

Nitekim verdi de:

Turkiye, olugturulan devletlerarasi koalisyon ortag ola-
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rak Afganistan’daki savas harekitima simdilik danigman sifa-
tiyla da olsa, asker yollayarak katild1.

11 Byliil terériiniin ikinci siyasal sonucu, bu eylemin, ra-
dikal bir siyasal Islam grubu tarafindan ve daha da énemlisi
Islam adma yapilmi§ olmasindan kaynaklantyordu:

Taliban'in ve onun temsilcisi olan Usame Bin Ladin ve
adamlarinin amaci, teror eylemlerini, Huntington'un tezleri-
ne uygun bir bigimde Islam ile Hiristiyanlar arasinda bir sa-
vasa ¢evirmekti.

Boylece Afganistan’da kurmug olduklari slam devletinin
ideolojisini, bu teror eylemiyle yayginlagtirmak, Kiireselles-
menin yoksullar1 daha da yoksullagtiric1 olan olumsuz etki-
lerini yagamakta olan Islam devletlerinin sézciiliigiine ve kur-
taniciligina soyunarak, ideolojilerini evrensellestirmek isti-
yorlard.

Iste Amerika Birlesik Devletleri’nin, mukabil saldirunin
Islam ideolojisine karg1 degil de terére karsi ve adalet igin ol-
dugunu ilan etmesi bu oyunu bozmaya yénelikti.

Yonelikti ama, i sadece hedefin terérizm oldugunun ve sa-
vas harekatmun adalet adina yapildiginin ilamyla bitmiyordu.

Eylem diizeyinde de savagin, Islama karsi olmadigina ve
sadece terdrii hedef aldigina iligskin inandirict somut kanitlar
gerekiyordu.

Iste Tiirkiye’nin rolii burada énem kazand:

Bir Islam toplumu olan Tiirkiye, hem laik bir devlet yapi-
sina sahip olarak, siyasal radikal Islam ideolojisine yakin de-
gildi, hem de biitiin terér eylemlerinden ve bu arada radikal
siyasal Islam terériinden ¢ok gekmisti.

Ustelik yagadign aynlike1 irkei terdr sirasinda, bu terér ey-
leminin liderinin paketlenerek kendisine teslim edilmesi ko-
nusunda Amerika Birlegik Devletleri’ne bor¢luydu.

Ustiine astliik, Tiirkiye, Afganistan ile tarihsel baglara sa-
hipti ve hem bolgeyi ve oradaki halklari iyi taniyordu hem de
terdrle miicadele konusunda biiyiik bir deneyime sahipti.
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Boylece, 11 Eyliil teror eyleminin ikinci siyasal sonucu,
Tiirkiye 'nin, terére karg savag harekatinda, Amerika Birlesik
Devletleri’nin yaninda yer almasi oldu.

3. Tiirkiye’nin Beklentileri

Tiirkiye de bu tercihi ile bir tagla gok kug vurmayi umut
ediyor.

Birinci olarak son otuzyil iginde dért biiyiik terér dalga-
sina konu olmugs ve terére ¢ok kurban vermis bir toplum ola-
rak, terire karg1 savaga katilarak, kendi bagindaki terér bela-
larina karg1 miicadelede elini kuvvetlendirmeyi umut ediyor.

fkinci olarak, Balkanlar, Kafkaslar, Ortadogu ii¢genin-
deki stratejik konumunu giiglendirmeyi umut ediyor.

Ugiincii olarak, Orta Asya’daki, dolayisiyla Avrasya’daki
stratejik konumunu giiclendirmeyi umut ediyor.

Dérdiincii olarak, kurulacak yeni diinya diizenindeki si-
yasal yerini kuvvetlendirmeyi umut ediyor.

Besinci olarak, iflas noktasina gelmis olan ekonomisin-
deki dig borg yiikiinii hafifletecek ek mali yardimlar almayx
umut ediyor.

Tirkiye, aynt beklentilere Korfez Savagi d6neminde dc sa-
hipti.

Yani Korfez Savagi sirasinda da ayn: umautlars beslemisti.

Ama bunlarin higbiri gerceklesmedi.

Ustelik 100 milyar dolar civarmda bir de zarara ugrada.

Tiirkiye’nin bu savag sirasindaki zarari birka¢ milyar do-
larlik ek yardimla kapatilmak istendi.

Dolayisiyla, Tiirkiye’nin terdre kargi savag koalisyonunda
yer almasi sonunda, besledigi umutlann ne él¢iide gercekle-
secegi, ¢ok tartigmali bir konudur.
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11 Eyliil Sonrasinda Tiirkiye I¢in
Kiiresellesmenin Sifir Noktasindaki
Olanaklar

Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra ortaya ¢ikan iki kutuplu
diinyada uluslararas: iligkiler Dogu-Bati ekseni iizerinde
6nem kazanmgt.

Dogu-Bat1 ekseni, esas olarak ABD ile Sovyetler Birligi
arasindaki celigkiyi yansittyordu.

Bu ¢eliski, tiim diinyaya soguk savas bigiminde egemen
olmugtu.

Daha sonra, Sovyetler Birligi'nin ¢okmeye yiiz tuttugu
dénemde, 6zellikle Avrupah sosyal demokratlarin ¢abalariy-
la Kuzey-Giiney ekseni giindeme geldi.

Kuzey-Giiney ekseni esas olarak zengin iilke-yoksul iilke
¢eligkisine dayamyordu.

Sovyetler Birligi'nin ¢okiisi ve iletigim-Bilisim Devrimi
ile giindeme gelen Kiiresellesme, bu iki eksende vurgulanan
geliskileri ortadan kaldiracagna, daha da keskinlegtirdi.

Dogu-Bati ekseni, eski Sovyetler Birligi yerine, Cin’in 6ne
qiktign ve 11 Eyliil teroriiniin gosterdigi bigimde, radikal si-
yasal Islam’in da bir yer kapmaya galisti§h, bir baska egemen-
lik geligkisini giindeme getirdi.

Kuzey-Giiney ekseni ise, Kiireselleme siireci, Diinya
Bankasi ve Birlegmis Milletler verilerinin yadsinamaz bir bi-
¢imde gosterdikleri gibi, zenginin daha zengin, yoksulun da
daha yoksul oldugu bir etkilegimi giindeme getirdigi igin, yi-
ne radikal siyasal Islam’in 11 Eyliil terérii ile 6ne ¢ikmaya
caligtigt giiniimiizde, ¢ok daha derinlesti ve keskinlegti.
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Bugiin yerkiiremiz biri dogu-bat1 dogrultusunda, biri de
kuzey-giiney dogrultusunda uzanan ve birbirini kesen iki ek-
senle boliinmii§ durumda.

Bu eksenleri, matematik derslerinde 6grendigimiz x ve y
eksenleri olarak diigiiniirsek, (dogu-bat1 ekseni x, kuzey-gii-
ney ekseni y olarak) Tiirkiye’nin tam bu eksenlerin kesistigi
noktada yani sifir noktasinda yer aldigini algilamamiz zor ol-
maz.

Ne demek yerkiiremizin iki eksenle boliindiigii geligkile-
rin sifir noktasmda yer almak?

Once, hem matematik, hem de siyasal ve ekonomik ola-
rak, her iki eksenin belirledigi dogrultulardaki dért olasihga
da agik olmak demek.

Yani Tiirkiye, x ekseni iizerinde doguya da, batiya da ka-
yabilir.

Zaten bugiin iilkemizdeki rejim kavgalannin temelinde,
iilkenin bu her iki dogrultuya da kayma olasiliklarinin agik ol-
masi yatmaktadir.

y ekseni iizerinde ise kuzeye de gidebilir, giineye de.

Kuzeye dogru yiikselirse, kurulacak yeni diinya diizeni
gercevesinde geligmiy iilkeler arasinda yer alabilir.

Giineye kayarsa, gelismemiy iilkeler arasinda kalir ve daha
uzun yllar diize gitkamaz.

x ekseninde dogu-bati ¢izgisindeki hareket siyasal tercih-
lere, y ekseninde zengin-yoksul siirekliligindeki agag yukar
hareket ise, dogrudan dogruya ekonomik performansa bagh
olarak geligecektir.

Ama bu iki eksenin kesistigi sifir noktasinda yer almak,
ayn1 zamanda, bugiinkii yerkiiremizin tam gébeginde bu-
lunmak anlamin: da tagiyor.

Mustafa Kemal Atatiirk’e borglu oldugumuz laik ve de-
mokratik tek Islam iilkesi olma 6zelligimiz, soguk savag d6-
neminde laikligi yok etme ydniindeki biitiin ¢abalara karsin,
dogu-bati dogrultusundaki x ekseninin tam ortasindaki ye-
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rimizi korurken, yine Atatiirk sayesinde gerceklestirdigimiz
ekonomik ve siyasal atilimlar, iilkemizi giineyden kurtarmug
ama, soguk savag diinyasinda endiistrilemenin tamamlana-
mami$ olmast, kuzey-giiney dogrultusundaki y ekseni uze-
rinde yukari, yani kuzey’e, zengin iilkelere dogru gitmemizi
de engellemigtir.

Biri diinyadaki tek ve biricik demokratik ve laik 1slam
illkesi olma basarisin: yansitan, &teki ise, kalkenmadaki ga-
reli bir bagariy ve yine géreli bir basansizhgr vurgulayan
iki farkh eksen tizerindeki yerlerimizin, bu eksenlerin kesis-
me noktasmda bulugmasi, yani sifir noktas, bize, tarim ve
Endiistri Devrimlerinden sonra insanligin yagamakta oldugu
ii¢iincii bityiik teknolojik devrimin kilit iilkelerinden biri ve
radikal siyasal Islam’in anti-tezi olma ézelligi kazandinyor.

Bu 6zelligimiz nasil kullanilabilecek?

Tirkiye, 20. yiizyilda Mustafa Kemal Atatiirk’iin gergek-
lestirdigi ve artik biitiin diinyay: etkiledigi iyice anlagilan bir
Islam iilkesinde gerceklestirilen ¢agin en biiyiik siyasal ve
kiitiirel devrimin meyvelerini, 11 Eyliil sonras: olugacak olan
yeni diinya diizeni ¢ergevesinde toplayabilecek mi?

Bu sorunun yanit: hi¢ kuskusuz, yine diyalektik olarak, ya-
ni zitlarin etkilesimi bigiminde geligecek olan olaylara bagh-
dir.

Tiirkiye'nin bu olaylardan ulusal ¢ikarlarina uygun sonug-
lar elde etmesi ise, diinya konjonktiiriine oldugu kadar, dog-
rudan dogruya siyasal iktidarlarin becerisine de bagh bulun-
maktadur.

1. Tiirkiye Neler Yapabilir? Iki Genel Hedef

Tiirkiye, gerek diinyanin yeniden bigimlendirilmesi olarak
ortaya ¢ikan yeni donemde genel olarak, gerekse son buna-
limin odakfagtig radikal siyasal Islam terdrii ve Afganistan
savagl baglaminda, siirekli olarak iki genel hedefi gz 6niinde
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bulundurmak ve siirekli olarak bu hedeflerin savunuculugu-
nu yapmak zorundadir;

Birinci hedef en genel anlamiyla banggihiktir.

Tirkiye biitiin iligkilerinde, uluslararas: biitiin platform-
larda barigin ve bangqiligin sozciisii ve simgesi olmahdur.

Tabii bu barigq1 tutum ve davranigin gerektirdigi adil ve
katihmar ¢oziim yollary, biitiin anlagmazhklarin ¢6ziimiinde
Tiirkiye’ye 151k tutan bir ilke olmalidir.

Ikinci hedef olarak, gerek yeni diinya diizeninin gerekse
modernlesmekte olan iilkelerin siyasal yapilarmin belirlen-
mesi agamasinda, laik ve demokratik sosyal hukuk devleti
modelinin egemenligini savunmahdir.

Bu modelin de gerek diinya ¢apinda, gerekse tek tek iil-
keler baglaminda katilimci ve laik bir demokrasiyi, ayn1 za-
manda adil bir gelir dagalunini 6ngordiigii kuskusuzdur.

Tiirkiye ancak bu ilkeler gergevesinde Kiiresellesmenin
olumsuz ve hatta yakiaa etkilerini dengeleyebilecek evrensel
politikalarin i¢inde anlamh bir rol oynayabilir.

Kuramsal agtdan Huntington’un uygarhklar ¢atigmasi adi
altinda dinlerarasi bir savagin savunuculuguna soyunmus ol-
masy, {istelik de bunu yanlis gézlemlere ve varsayimlara gore
yapmi§ olmasi, bu tezlerin yanlishginin kanitlanmas: agisin-
dan Tirkiye 6rneginin vurgulanmasini, yeni diinya diizeni-
nin olusmasi sirasinda ortaya ¢ikacak yanhslarin 6nlenmesi
bakimindan, Tirkiye’nin dnemliislevlerinden birihaline geti-
rebilir.

Pek dogal olarak bu iglev, bir yandan bilimsel toplantilar
yani sempozyumlar, paneller, seminerler, konferanslar bici-
minde diinya kamoyunun bilgilendirilmesine yénelik etkin-
likler olarak ortaya cikarken, 6te yandan asil etki, Tiirkiye’
nin terérle savas baglaminda uluslararasi palitika arenasin-
da yapacagi atilhimlar yoluyla belirginlesecektir.

Bu atihmlarin baginda, Afganistan’daki savas harekiti
sonrasinda barnisin korunmasi ve terériin 6nlenmesi agisin-
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dan Birlesmis Milletler’in denetiminde bir Baris Giicii olug-
turulmasina 6nciilitk etmek ve bu ¢ergevede barisin kurul-
mas1 ve korunarak devam ettirilmesi hedefine uygun olarak
sorumluluk yliklenmek gelmektedir.

Aym bicimde, Afganistan’in gelecegini belirleyecek olan
siyasal karar mekanizmalarinda etkin olarak yer almak da,
bu arada gergeklestirilmesi gereken atiimlar arasinda sayla-
bilir.

Tiirkiye’nin bu siyasal karar mekanizmalarinda oynayabi-
lecegi rol, Afganistan’daki rejimin yeniden bigimlendirilmesi
sirasinda laik ve demokratik sosyal hukuk devleti modelinin
ve bu model ¢er¢evesinde bariggihgan savunuculugunu yap-
maktir,

Tabii, yeni diinya diizeni gergevesinde Orta Asya'daki ilis-
kiler yeniden bigimlendirilirken, Tacikistan, Ozbekistan, Af-
ganistan, Pakistan arasindaki hassas dengelere dikkat edilmeli
ve bolgedeki enerji kaynaklari ve bu kaynaklarin nakli agisin-
dan Tiirkiye’nin ulusal gikarlari, 6n plana alinmalidur.

Bu arada Rusya’nin ve Cin’in bolgedeki biiyiik agichklar
ihmal edilmemeli, Tiirkiye'nin sahip oldugu kéitiirel avantaj-
lar, bu iilkelerin diigmanligim uyandiracak bir bi¢imde degil,
tam tersine bu iilkelerle Tiirkiye'nin ¢ikarlarini uzlastiracak
bir bi¢imde ele alinmalidar.

Unutulmamalidir ki, Amerika Birlegik Devletleri de aym
bigimde davranmakta ve bolgedeki harekit: Rusya Federasyo-
nu ile yakan bir isbirligi iginde geligtirmektedir.

11 Eyliil terérii, kuramsal olarak Huntington’un yanls
olan tezlerinin, daha biiyiik bir yanlla, terér aracihgyla ya-
sama gegirilmesi anlamim tagimaktadir.

Tiirkiye, koklerini Islam inancina dayadigs iddiasinda olan
bu terére kargi, 1923'ten beri yasadig1 radikal siyasal Islam
saldirilarindan kazandigi deneyimin tarihsel birikimini tiim
diinya devletlerinin ve tabii ki Afganistan harekatindaki miit-
tefiklerinin kullanimina sunmalidir.
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Bu sunugun temel ekseni hi¢ kugkusuz, bir Islam toplu-
munda kurulmug ve isletiimeye ¢alisilmakta olan laik ve de-
mokratik sosyal hukuk devleti modelidir.

11 Eyliil terorii, Sovyetler Birligi'ne karg bir ideoloji ola-
rak kullandan radikal siyasal Islam’in ve Sovyetler’in giiney
sinirlanim kugatacak Islam iilkelerinden olusan bir Yesil Ku-
sak ittifalanin, Sovyetler Birligi ortadan kalktiktan sonra ne
kadar tehlikeli yonlere gidebilecegini acik¢a gdstermistir.

Ama bu terér, ayni agiklikta, bir Kuzey ve Bat1 diinyalan
saldiris: olarak algilanan Kiiresellesmenin Dogu ve Giiney
diinyalarinda nasil tepkiler dogurdugu konusunda da tim
diinyaya miithig bir 6rnek sergilemistir.

Tiirkiye bu noktada Kiiresellesmenin diinya iizerinde top-
lumlararas: gelir adaletsizliklerini artiric1 etkilerine kars
¢ikan, yeni diinya diizenini, diinya ¢apinda, iilkelerarasinda
katilima bir demokrasi anlayigiyla yayginlagtiran bir strate-
jinin ana hatlarini da olugturmalidir.

Uyesi oldugu Batx diinyasinin, 6zellikle IMF aracilipiyla
uyguladig1 mali ve ekonomik politikalarim elegtirel bir yakla-
simla ele almaly, bir yandan kendi ekonomik gereksinmeleri-
ni glindeme getirirken, 6te yandan gittikge yoksullagan Giiney
ve Dogu diinyalarinin sorunlarum da ihmal etmemelidir.

Uyesi oldugu Islam Konferans: ile, NATO arasindaki kép-
rii gorevini, Avrupa Birligi i¢cinde olusturulmakta olan Avru-
pa Giivenlik ve Savunma Politikas: (AGSP) yani kisacast, ye-
ni kurulmakta olan Avrupa Ordusu ¢ercevesinde 6n plana
gikarmah ve bu konudaki miizakerelerde, Orta Asya’daki is-
tikrarin 6nemli gelerinden biri haline gelen Afganistan ko-
nusundaki roliinii pekigtirerek vurgulamalidir.

Ciinkii Usame Bin Ladin ve Taliban 6rnegi, Kiireselles-
menin, radikal siyasal Islam’a dayali oldugunu 6ne siiren
teroriin de yayginlagmasina yol agtigim gostermesi bakaimin-
dan, diinyanin artik sadece belli iilkeler ya da ozel bdlgeler
agisindan degil, bir biitan olarak terori dikkate almas: gerek-



176 EMRE KONGAR

tigini ve Turkiye'nin bu terériin nlenmesinde 6nemli roller
iistlenebilecegini ortaya koymugtur.

Bu noktada Tiirkiye’nin laik ve demokratik sosyal hukuk
devleti modeli biitiin Islam iilkeleri ve modernlesmekte olan
toplumlar icin terérizmin dnlenmesinde 6nemli bir emsal
olugturmaktadir.

Unutulmamahdir ki, Tiirkiye son otuz yilda kargilagmig
oldugu i¢ ve di§ kaynakli dort 8nemli terér dalgastni bu mo-
del gergevesinde, bagariyla atlatmis bir tilkedir.



Prof. Emre Kongar bu yapitinda kiiresellesmeyi,
kiiresellesen terérii ve bu ikisinin diinyay:

ve Tiirkiye'yi nasil etkileyecegini irdeliyor.

® Kiiresellesme ulus-devietleri yok ediyor mu?
® Soguk Savas ile 11 Eyliil terériiniin iliskileri nedir?
® Huntington'un savi dogru mu?
® fkinci Cumhuriyetcilerin temel yawilgis nedir?

® Tiirkiye ditnyadaki degisimlerden nasil etkileniyor?
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