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Giris
=G

Iklim degisimini tamamen durduramayiz. Ama, gevre fela-
ketine, “ani iklim degisimi’ne engel olabiliriz. Bu ani degisimi
durduramazsak bir¢ok canli tiirii yok olacak ve yiiz milyonlarca
insan kurakliktan, a¢liktan, susuzluktan, hastaliklardan, bask: ve
savaslardan dlecek.

Kiiresel 1sinmanin esas nedeni benzin, gaz ve komiir yakil-
mas1 sonucu ortaya ¢ikan karbondioksit (CO,). Havadaki kar-
bondioksidi zararsiz diizeylerde sabitleyebilmek igin bu tiir yakit
kullanimini, zengin iilkelerde 30 yilda ya da daha az zamanda
kisi basina yiizde 80 azaltmaliyiz. Diinyay1 riizgéar tribiinleri ve
giines enerjisi ile kaplamaliy1z. Ve enerji kullanimini azaltmali-
yiz. Enerjinin ¢ogu konutlarda, ulasim ve sanayide kullaniliyor.
Baslica ¢6ziim yollari, konutlarin yalitimi, klimalarin kapatil-
masl, otomobillerin yerine otobiis ve tren kullanilmas: ve sana-
yinin denetlenmesidir.

George Bush ve diger diinya liderleri bu degisimleri yapamaya-
cagimizi soyliiyorlar. Cok pahali olur diyorlar. Amerikalilar isle-
rini kaybeder, diyor Bush. Hepimizin yasam kalitesinde biiyiik bir
distis olur ve siradan insanlar bunu hi¢bir zaman kabul etmez,
diyorlar. Bu nedenle politikacilarin bir sey yapamayacagini one
stiriiyorlar.

Ama bir dakika durun ve “Cok pahali olur” ne demek, bir dii-
stiniin. Calisan insanlar riizgar tiirbinleri inga ettikleri igin, bi-
nalarda yalitim yaptiklari i¢in ve demiryolu dosedikleri icin para

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



12

Kiresel Isinmayi Durduralim

kazanacaklar. Cok pahali demek daha ¢ok insanin is bulabilmesi
demektir.

Ikinci Diinya Savasr'nda ne oldu bir bakin. Biitiin biiyiik giicler
ekonomilerini, savas1 kazanmak i¢in miimkiin oldugunca ¢ok sa-
yida insan 6ldiirmek {izere silah yapimina yonlendirdiler. Bu, mil-
yonlarca yeni is demekti ve boylece diinyay1 Biiyiik Bunalimdan
¢ikardi. Gene ayni seye ihtiyacimiz var ama bu sefer 6ldiirmek
degil, miimkiin oldugunca ¢ok sayida insani kurtarmak igin.

Para var. Diinya, her sene bir trilyon dolari silahlara ve ordula-
ra harciyor. Diinyada ¢aligmaya ihtiyaci olan yeterince ¢ok insan
var. Kiiresel 1isinmay1 durdurmak i¢in fedakarlik yapmamaiza ihti-
yag yok. Bunun yerine kiiresel yoksulluga kars: saldiriya gegme-
miz gerekiyor.

Ne var ki, diilnyanin hemen hemen biitiin devletleri ve sirket-
leri son 30 y1l1 “neoliberalizmi” ve “kiiresellesmeyi” tartisarak ge-
¢irdi. Bu iki kavram ¢ok basit kelimelerle ifade edilebilir. Birincisi
“ozel iyidir, kamu kétiidiir”. Tkincisi “kar insan ihtiyaclarindan
daha énemlidir”. Ugiinciisii ve en énemlisi, “Piyasay1 sevmeyebi-
lirsiniz ama yapabileceginiz higbir sey yok. Ciinkii piyasa alterna-
tifsizdir.”

“Piyasaya karst direnemezsiniz” fikri, giinimiiziin yerlesik
diisiincesi. Zenginlerin ve iktidar sahiplerinin elindeki en gii¢li
silah. Ellerindeki bu silahtan kolayca vazge¢meyeceklerdir. Ama
eger devletler iklim sorunu i¢in kiiresel 6lgekte devreye girerse,
insanlar diinyanin her tarafinda “hava/cevre i¢cin bunu yapabi-
liyorsak neden hastaneler i¢in, okullar i¢cin yapmayalim? Emekli
maasimiz i¢in de yapmayalim,” diyeceklerdir.

Zenginler ve iktidar sahipleri insanlarin béyle diisiinmesini
istemiyorlar.

Bazi sirketlerin kiiresel 1sinmaya kars: etkili herhangi bir 6n-
lemi benimsememesi i¢in 6zel nedenleri var. 2007°de Wal-Mart
diinyanin en biiyiik sirketiydi; onu Exxon Mobile(2), Shell (3),
British Petrol (4), General Motors (5), Toyota (6), Chevron (7),
Daimler-Chrysler (8), Conoco Phillips (9) ve Total izliyordu.' Bu;
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Giris

alt1 petrol sirketi, ii¢ otomobil sirketi ve dev otomobil parklar:
olan bir market zinciri demektir. Bu ayni zamanda ¢ok biiyiik bir
sirket giiciidiir. Tklim degisimine karg1 eylem, sirketlerin éliimii
demektir.

Bush, Cheney ve Rice bu karbon sirketlerini temsil ediyorlar.
[klim degisimine kars1 miicadeleyi engelleyebilmek icin her seyi
yapiyorlar. Ne var ki, artik bir¢ok baska zengin ve giicli kisi bir
seyler yapilmasini istiyor. Onlar diinyanin sahipleri ve bu diinya-
nin yikilmasini istemiyorlar. Ancak piyasaya meydan okuyami-
yorlar. Dolayistyla dnerileri sorunu ¢ézmenin yanina bile yakla-
samiyor.

Mesela Kyoto Antlagmasi, diinya ¢apinda en az ytizde 60 kesin-
tiye ihtiyacimiz varken sadece yiizde 5 kesinti dneriyor ve bu yiiz-
de 5'in gegeklesmesi i¢in de zorlayici herhangi tedbir igermiyor.
Ya da isterseniz, Al Gore’un “An Inconvenient Truth” (Uygunsuz
Bir Gergek) filmine bakin. 11k 90 dakikasi diinyaya ¢ok muhtesem
ve ¢ok korkung bir uyari. Filmin son bir dakikasi ise ne yapabi-
lecegimizi anlatiyor, hi¢bir degisiklik saglayamayacak bir siirii
kiiciik 6neri.

Eger harekete gegmezsek sirketlerin ve piyasalarin giicii ¢evre
felaketini bir insanlik felaketine ¢evirecek. Kiiresel 1sitnma; sicak-
lik dalgalari, dev firtinalar, seller ve kuraklik anlamina gelecek.
Bugiinkii kiiresel toplumumuzda yoksul bir iilkede iiriin diisiik
olursa halk a¢ kalir. Kiiresel toplumumuzda milteciler, sinirla-
ra geldiginde polisler insanlarin tizerine makineli tiifeklerle ates
agar. Miilteci kamplarinin ¢adirlar1 kilometreler boyunca ve yil-
lardir uzanmaktadir. Sinirin 6biir tarafinda ihtiyaci olanlari igeri
almamay1 mesrulastirmak i¢in 1rkeilik artar. Bugiinkii toplumsal
yapimiz i¢inde kiiresel 1sinma savas anlamina gelecek. Cografi
giglerin dengelerini bozacak ve biiytik ve kiigtik giiler dengeyi
yeniden kurmak i¢in savasacaklar. Petrol i¢in yapilan savaslar ya-
styoruz. Simdi su i¢in yapilacak savaslari yasayacagiz.

New Orleans, Darfur, Banglades ve bir¢ok baska yerdeki ¢ev-
re felaketleri gelecegin nasil olacaginin kiigiik bir isareti sadece.?
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Zenginler ve iktidar sahipleri, iklim degisiminin faturasini biz
geri kalanlara 6detmek isteyecekler. Yoksullar kendilerine kalan
azicik seyi paylagabilmek i¢in birbirlerini 6ldtirecekler ve insanlik
onuru yiikselen sulara gémiliip gidecek.

Kisacasi, sorunu ¢6zmek icin elimizde yeterli teknoloji var
ama biiyiik sirketler ve iktidar sahipleri sorunu ¢6zmek i¢in ha-
rekete gecmeyecek. Dolayisiyla onlara kafa tutabilecek tek giici,
diinyanin 6 milyar insanini harekete gegirmeliyiz. Bugiine kadar
cevreciler hitkiimetlere karsi lobi ¢aligmalar1 yaptilar ve insanlari
egittiler. Ama simdi politikacilar: harekete gecirmek ya da degis-
tirmek i¢in kitlesel bir harekete ihtiyacimiz var. Bu hareket basla-
d1. Heniiz hal4 kii¢tik ama biitiin kitalarda var ve hizla biiyiiyor.
Bu kitap bu hareketin bir pargasi.
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Sorunun Boyutlari

1. Bolim

ANI IKLIM DEGIiSiMI
=G

Bu boliim ani iklim degisimi tehlikesini anlatiyor. Bu kitap ik-
lim degisimi politikalar1 {izerine, ancak bu politikalar1 anlamak
icin ige bilimle baglamak gerekiyor. Once karst karsiya oldugu-
muz sorunun boyutlarini saptamaliyiz. Sorunun boyutu ¢6ztim-
leri belirler. Bu kitapta biiyiik ve ciddi ¢oztimleri ben istedigim
i¢in tartigmiyorum. Ani iklim degisimi tehdidi -iklim felaketi-
bizi ¢ok sert, ¢ok ciddi ¢6ziimlere zorluyor.

Ani iklim degisiminin bilimsel yanini biliyorsaniz bu bolimii
atlayabilir veya tizerinden hizla gecebilir ve bir sonraki boliime
gidebilirsiniz.

Ani degisim neden 6nemli?

[k duydugunuzda ani iklim degisimi kulaga bilim kurgu gibi
veya hayal giicii genis cevrecilerin, insanlar1 harekete gecirmek
i¢in uydurduklar: bir hikaye gibi geliyor. Dolayisiyla insanlar duy-
duklarini daima biraz kesip torpiilityorlar; duyduklar: karsisinda
daima biraz siipheliler. Bilim insanlarinin ani iklim degisikligin-
den korkmalarinin sebebi, stirekli bilgisayar senaryolar1 olustur-
malar1 ya da gelecek hakkinda spekiilasyonlar yapmalar: degil.
Bunu anlamak 6nemli. Bilim insanlar: ani iklim degisiminden
korkuyorlar ¢ilinkii kiiresel 1sinmanin ge¢miste bir¢cok kere ¢ok
hizli gergeklestigini biliyorlar. Birgok kez bu 1sinma 20 y1l iginde
veya daha az bir zamanda gerceklesti. Bazen 1sinmanin biiyiik bir
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kismi ii¢ y1l icinde meydana geldi. Belirtiler boyle bir noktaya ye-
niden yaklasmakta oldugumuza isaret ediyor.

Ani iklim degisikligi, yavas yavas sliren kiiresel 1sinma gibi
okyanus sularinin yiikselmesi, 1sinin artmasi, ve hizla degisen
bir ¢evre demektir. Ama ani degisim doneminde iklim ¢ok daha
dengesiz olacaktir. Firtinalar, seller, 1s1 dalgalar: ve kuraklik gibi
sira dist iklim olaylar: daha sik ve daha yogun yasanacaktir. Ani
iklim degisimi ile birlikte ve ayn1 sene iginde birgok kasirga, sel
ve kuraklik yasayacagiz. Ayni seyler ertesi yil ve sonraki yil da
tekrar edecek.

Louisiana’daki Katrina Kasirgas’n: diisiiniin. Ya da 1970te
Bangladeg'te 300 bin insani 6ldiiren siklonu diisiiniin. Veya son
40 yilda Etiyopya’dan Mali’ye, Sahel’i etkileyen kuraklig: hatir-
layin. Ug yil icinde, bazilar1 simdiye kadar gordiigiimiiz biitiin
kasirgalardan daha biiyiik, onlarca siklon yasandigini diisiiniin.
Deniz seviyesinin artmasi ile sadece New York, Londra, Sanghay,
Amsterdam ve Mumbainin degil, onlarca sehrin, kiyilardaki ne-
hir deltalarinin da sulara battigini diigtiniiniin. Biitiin bunlari
Giiney Asya’da musonlarin olmadigy, biiyiik sehirlerde biiyiik 1s1
dalgalarinin ve diinyanin bir¢cok yerinde orman yanginlarinin ya-
sandig1 bir durumla birlestirin.

Ne kadar insanin 6lecegini tahmin etmek zor, biiyiik olasilikla
ytiz milyonlarca insan 6lecek. Cok daha fazla insan ise hayatta ka-
labilmek i¢in gérmek ve yapmak zorunda kaldiklarindan dolay1
kendilerini asagilanmis ve hakarete ugramis hissedecek. Bunlar
basit dogal afetler olmayacak. Hukiimetler, bityiik olasilikla kargi
karsiya gelinen yikimin faturasini 6demeleri igin yoksullara ve is-
gilere kars1 siddet kullanacak. Insanlar toplu olarak direnebilirler.
Ama kiigiiciik bir hayatta kalma umudundan dolay1 birbirleriyle
de catisabilirler. Acimasizlik ¢ogunlukla arzunun pesinden gider.

Burada kilit nokta, zamanlama. Insanlar ve toplumlar felaket-
lere uyum saglayabilirler ve degisebilirler. Ama bunu yapabilmek
i¢in kolektif olarak 6grenmeli ve yeni sorunlara kars: politik ¢o-
ziim iretebilmek i¢in tartigabilmeliler. Kiiresel 1isinma konusunda
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bunlari yapacak zaman olmayacak. Ve zenginler ve iktidar sahip-
leri panige kapilacaklar.

Bu bir mahser olmayacak, tiim yasam bitmeyecek. Insan ya-
sami kendisini toparlayabilir ve devam edebilir. Ama birgok tiir
bu kadar sansli olmayacak mutemelen. Bitkiler, agaglar, hayvanlar
ve baliklar hareket ederek 1s1iya uyum sagliyorlar. Yiiksek yerlerde
yasayan bazi canli tiirleri daha da ytikseklere ¢ikacak, bunlar dag-
larin zirvesine ulastiklarinda 6lecekler. Kuzey ve Giiney’in en ug
noktalarinda yasayanlarin gidecek hicbir yerleri yok. Hayvanlar
her yil ancak kisa bir mesafe yiiriiyebilirler ve agaglar ve bitkiler
daha da kisa bir mesafe gidebilirler. Eger 1s1 ¢ok hizli artarsa siki-
sacaklar ve yok olacaklar.

Tabii ki gegmiste bazi canli tiirleri ani iklim degisimi donem-
lerinde hayatta kalmay1 bagardilar. Bu sefer fakli olan, potansi-
yel go¢ yollarinin insan yerlesimlerince kesilmis olmasi. Dahasi,
biitiin tiirler kompleks bir ekolojik sistem i¢inde hayatta kalmay1
basarabiliyorlar. Eger bazi tiirler yok edilirse ve bazilarinin kagis
yollar1 kapatilirsa, kuzeye ya da tepelere gitmek zorunda olanlar
kendilerini eski gida kaynaklarindan kopmus bulacaklar.!

Karbondioksit

Iste bu nedenlerle ani iklim degisimi énemli. Bilim insanlari-
nin bundan neden korktuklarini agiklamak igin kiiresel 1sitnma-
nin temel bilimsel olgularindan baslamak gerekiyor.?

Kiiresel 1sinmanin iki temel nedeni karbondioksit ve metan
adli iki “sera gaz1”. Karbondioksit daha 6nemli. Bir karbon mo-
lekiiliiniin (C) iki oksijen (O) molekiilii ile birlesmesinden (CO,)
olusuyor. Gezegenin tarihinde gidebildigimiz kadar geriye gi-
delim, karbondioksit arttik¢a sicakligin da arttiini goriiriiz.
Bunun nedeni, karbondioksidin giinesten gelen radyasyonu igeri
gecirerek bir kisim radyasyonun diinyadan geriye yansiyip uzaya
gitmesini engellemesi. Geride kalan bu radyasyon sicaklik olarak
diinyay1 1sitiyor.
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CO, atmosferde yaygin degil. $u anda, kiiresel 1sinmaya rag-
men, karbondioksit havadaki her 1.000.000 molekulin sadece
380’i oraninda (ya da bilim insanlarinin dedigi gibi “milyonda
380 par¢a” -ppm). Ama bu kiigiiciik oran biiytik bir degisim ya-
ratiyor.

Yiiz binlerce yil boyunca diinya, buz ¢ag: ile sicak dénemler
arasinda gidip geldi. Buz ¢aglarinda havada milyonda 180 parca
CO,vardi. Sicak dénemlerde milyonda 280 parga.

200 y1l dnce diinya tipik bir sicak donemden gegiyordu. Sonra
sanayi ¢cagi bagladi. Insanlar giderek daha fazla kémiir yakmaya
basgladilar, sonra petrol, sonra dogalgaz. Kémiiriin 6nemli bir kis-
mi karbondur. Petrol ve dogalgaz, karbon ve hidrojendir. Komiir,
petrol ve dogalgaz yakildigi zaman ortaya ¢ikan karbon (C) ha-
vadaki oksijenle (O) birlesir ve CO, olur. Bu siiregte olusan CO,
havaya karisir ve karbondioksit salinimi adini alir.

Bu CO,nin bir kism1 iki dogal kagis yoluyla emilir. Birinci
yol, agaglarin ve bitkilerin havadan CO, emmesidir. Bitkiler kar-
bondioksidi temel maddeleri olan “karbonhidrat”, karpit, yapi-
minda kullanirlar. Diger dogal kagis yolu okyanuslardir. CO, ko-
layca havadan suya karigir. Okyanuslardaki kiigtik organizmalar,
karbonu biiyiimek ve kabuklarini yapmak icin kullanirlar. Bu
organizmalar 6ldiiklerinde viicutlarinin ve kabuklarinin bir kis-
m1 okyanusun dibine ¢oker ve orada kalir. Bitki ve aga¢lardan ve
okyanustaki organizmalardan olusan bu kagcis yollarina “karbon
kuyular1” denir. $u anda insan aktivitesi, her yil milyonda 3.5
parga CO,’yi havaya salmaktadir. Yaklagik milyonda 2.1 parga ha-
vada kalir, gerisi kacis yollar1 tarafindan emilir. Ancak karbondi-
oksit istikrarli bir gazdir ve kolayca par¢alanmaz. Dolayisiyla her
yil atmosfere kattigimiz ekstra milyonda 2.1 parga, 100 ila 200 y1l
atmosferde kalir.

Ciddi bir bigimde komiir, petrol ve dogalgaz yakmaya basladi-
gimiz 200 yildan beri, atmosferdeki karbondioksit miktar: mil-
yonda 280’den 385% ¢ikti. Bu, diinyanin buz ¢aglarindan sicak
donemlere gegisi sirasindaki miktara esittir.
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En onemli ikinci sera gazi ise metandir. Metan bir karbon
molekiilii ve dért hidrojen molekiiliinden olusur. CH,, CO, den
¢ok daha az rastlanan bir gazdir. Atmosferde CO,, metan gazina
oranla 200 defa daha fazla bulunur. Bunun bir nedeni metanin
istikrarsiz bir gaz olmasidir. Ozon ile iligkiye girince pargalanir.
Dolayisiyla metan havada ortalama 12 yil kalir.

Sorun, metanin CO,’den daha giiglii bir 1sitma etkisinin ol-
masidir. Bir metan molekiilii, yasam siiresi boyunca CO,’ye gore
20 defa daha fazla 1sitma etkisine sahiptir. Ancak ilk 10 y1l i¢inde,
metan, CO,’ye gore 100 defa daha fazla etkili olur.

Karbondioksit ve metanin yagam siireleri iginde CO,’nin daha
biiyiik bir etkisi var ¢linkii atmosferde daha fazla kalmaktadir. Bu,
uzun erimde karbondioksidin, esas sorun olmas: demektir. Simdi
karbondioksit insan #riinii olan 1sinmanin yiizde 70’ini, metan
ise ylizde 13’tinii olusturuyor. Ama kisa erimde, metan salinimin-
daki bir kesinti, bitytik bir degisim yaratacak. Metan ani 1s1nma
icin Ozellikle 6nemli, ¢iinkdi bityiik miktarlarda metanin ortaya
¢ikmasi ¢ok bityiik ve ¢ok hizli bir etki yaratabilir.

1800’den bu yana havadaki metan miktar: iki katina c¢ik-
t1. Simdilerde metan salinimi ¢ok az da olsa diisiiyor, bu iyi bir
haber.*

Metan salinimi iki temel kaynaktan geliyor: Oncelikle, komiir
madenlerinden, petrol ve gaz yataklarindan, gaz borularindan ve
enerji santrallerinden siziyor. Diger temel kaynak ise biyolojik ¢ii-
riime. Bitkiler, agaglar ve hayvanlar karpitten olusuyor. Hava ile
temas ederek ¢iiriimeye basladiklarinda, karbon, oksijenle birle-
serek CO,’yi olusturuyor. Ancak yasam oksijen olmayan yerler-
de son buldugunda karbon (C) metan (CH,) olusturmak iizere
hidrojenle (H) birlesiyor. Bu olay batakliklarda, gollerin dibinde
ve su basmis piring tarlalarinin altinda meydana geliyor. Bir de
gidalarini ¢ok yavas sindiren hayvanlarin 6zellikle de gevis geti-
ren sigirlarin midelerinde meydana geliyor. Cok siikiir biitiin bu
metan salgilayan kaynaklar kolaylikla ve biiyiik 6l¢iide ortadan
kaldirilabilir. Bunu 10. béliimde agiklayacagim.
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Diger sera gazlari

Karbondioksit ve metan, baslica sera gazlar1 ama bir¢ok baska
gaz da var. Bunlarin icinde en 6nemlisi nitrikoksit. Bu esas olarak
giibrelerden, araba egzozlarindan ve sanayiden gelir. Metanda ol-
dugu gibi, nitrik oksit ve diger sera gazlarinin salinimlarini azalt-
mak da oldukga kolay.

Gegmisteki ani degisimler

Tekrar edersek, bilim insanlarini telaglandiran gelecek tizerine
yapilan spekiilasyonlar degil, ge¢miste yasananlarla ilgili bulgu-
lar.

Geleneksel olarak bilim insanlari iklim degisiminin yavas
yavas gerceklestigine inanirlardi. Sonra, biri Avrupali, digeri
Amerikalr iki bilim heyeti 1989’da Gronland’da buzu delmeye
basladilar. Bu ¢aligmada bulduklari, o giine kadar bilinen her seyi
degistirdi.

Groénland, diinya tizerindeki iklim degisiminin ge¢miste yil-
dan yila nasil gergeklestigini anlamak i¢in en iyi yer. Gronland’da
yaz ve kis kar1 birbirinden farkli gériiniir ve farkli kimyasal 6zel-
likleri vardir. Kar buzlasirken yaz ve kis farklar: korunur. Bilim
insanlar1 buzu asagiya dogru delerken buzun tabakalarini yil yil
izleyebilirler; agaclar1 icindeki ¢izgilerden izlememiz gibi. Bilim
insanlar1 ayrica buzda ve buzun iginde sikisip kalmig hava kabar-
ciklar: izerinde kimyasal testler yaptilar. Bu testler her yil 1sinin
ne kadar oldugunu, havada ne kadar karbondioksit, metan ve su
buhar1 oldugunu gosterdi. Grénland’daki buz tabakas: 2 mil (yak-
lagik 3 kilometre) ve 110.000 y1l derinliginde. Bilim insanlar1 ya-
vas bir degisim bekliyorlard1. 24 bityiik 1s1 degisimi evresi buldu-
lar. Diinya sogurken degisim genellikle yavasti. Diinya 1sinirken
degisimin bityiik bir kismi 20 y1l i¢inde veya daha da ¢abuk ger-
geklesti. 10.660 y1l 6nce, son buz ¢aginin sonunda Gronland’daki
1sinmanin ¢ogu sadece ¢ yilda gerceklesmis.” Bu ¢ok ani bir 1s1
degisimi.
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1993’te bilim insanlari, Gronland’dan sonuglari almiglar-
d1. Onceleri, hizli degisim belki de Kanada’nin kiyilarindan ge-
¢en Golf Stream’e bagli yerel bir durumdur diye diginmisler-
di. Dolayisiyla hizla diger bolgeleri arastirdilar. Antarktika’da,
Peru’da, Yeni Zelanda’da ve Himalaya buzullarinda, Veneziiella,
Pakistan, Baja Kaliforniya’da ve ABD Kaliforniya’da, karalardaki
camurlarda ve Brezilya, Israil/Filistin, Fransa ve Cin’de bulunan
magaralardaki sarkitlarda ve dikitlerde arastirmalar yapildi. Bu
bolgelerin hicbiri Gronland buzlar: kadar kesin bir bulgu verme-
di. Ancak hepsi Gronland buzunun gosterdigi hizli 151 degisimini
bir kere daha gosterdi.®

1990’n1n sonunda bilim insanlari, ani 1s1 degisiminin yaygin ve
diinya 6l¢eginde oldugunu biliyorlardi. Gegmiste olmus ani 1s1 de-
gisimini gosteren makul bir resmin pargalarini bir araya getirmis-
lerdi. Her seferinde degisim, diinyanin giines etrafindaki yoriin-
gesinde, binlerce yil 6ncesine ait kiigitk degisikliklerle baslamist.
Bu degisimler binlerce ya da on binlerce yil siiren diizenli, yavas
devrelerdi. Diinyaya gelen 15181n ve 1sinin miktar: ayni kaliyordu.
Sadece 151810 agist ve diinyada degdigi yer azicik degisiyordu. Bu
gelisme diinyada mevsimler arasi dengeyi ve Kuzey ve Giiney yar1
kiireler arasindaki 1s1 dengesini birazcik degistirmisti.

Diinya 1sininca CO, orani da sicaklikla birlikte artmigti. (Ayni
sekilde metan ve su buhari da.) Her nasilsa yiikselen sicaklik ya
da degisen 151k CO, oranini arttird1. Artan CO,, diinyay1 sicak-
lik ve CO, dereceleri patlayincaya kadar 1sitt1. Ani iklim degisimi
gerceklesmisti.

Demek ki iklimin iki makul istikrar donemi var: buz ¢ag1 ve
sicak dénemler. Ama simdi CO,, daha énceki sicak doneme gore
milyonda 100 pargacik daha fazla. Bu, bir bagka ani degisimin
otomatik olarak gerceklesecegi anlamina gelmez. Istikrarli bir bi-
¢imde daha sicak bir déneme tam olarak ne zaman gegecegimizi
bilmiyoruz.

Burada endiselendiren sorun, bunun durdurulamaz bir degi-
sim siireci olmasidir. Bir noktay1 gegtikten sonra artik bu siire-
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ci yavasglatmak ¢ok zor. Fakat bir asamada diinya daha sicak bir
dengeye ulasacak. Insanin bu yeni sicaklik derecelerinde hayatini
stirdiirmesi yine de miimkiin ancak hayat ¢ok daha zor ve farkli
olacak.

Geri besleme ve tetiklenme noktalari

Sonug olarak ani iklim degisimi 6nemli. Ama bu gelismenin
nedenleri ne, ve degisim ne zaman olacak?

Bilim insanlari, 1993’te Gronland buzlarindan verileri top-
layinca bir tiir geri besleme siirecinde olduklarini anladilar.
Gordiiklerini bagka tiirlii agiklamak miimkiin degildi. Bir bigim-
de, 1sinma CO, oranini arttirmigti ve CO, de sicakligy; sicaklik ise
yeniden CO, oranini arttirmisti, o da yeniden sicakligi ve bu du-
rum boyle siirtip gidiyordu. Siire¢ sonunda bir noktada, sicaklik
ve CO, dereceleri diismeye baglamisti.

Geri beslemenin tipik bir 6rnegi sahnedeki bir rock miizigi
grubunun mikrofonunun amplifikatériine ¢ok yakin olmasidir.
Ses mikrofona gider oradan amplifikatorden yiikselerek disari
¢ikar sonra tekrar mikrofona gidip amplifikator aracilig: ile yiik-
selerek oradan disar1 ¢ikar; tekrar mikrofona girer, amplifikator
sesi gene yiikseltir ve disar1 verir ve bu boyle gider. Saniyeden kisa
bir anda ses bir ¢1gliga dontstr.

Bu hizl, ¢ok hizli bir geri beslemedir. Iklim degisiminde olu-
san geri besleme ise saniyelerle degil yillarla 6lciiliir. Iklim konu-
sunda calisan bilim insanlar1 geri beslemelere bakmaya ve sonra
da bunlarin tetiklenme noktasina, geri beslemenin birdenbire
hizlandig1 noktaya bakmaya basladilar.

Bilim insanlarinin ¢ogunun ani iklim degisimini kabullen-
meleri biraz zaman aldi. Ancak sasirtict bicimde, hizla genel bir
kabul olustu. Gronland tizerine ilk rapor, 1993 yilinda yayinlandi.
Gronland’da deney yapanlar, neyle kars: karsiya geldiklerini o za-
man da biliyorlardi. Diger bilim insanlarinin ¢ogu, 2000 yilinda
ani iklim degisimi fikrini onaylamigt1. 2007 yilinda ani iklim de-
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gisimi, Iklim Degisimi Uzerine Hiikiimetler Arasi Panel’in rapor-
larinda artik tizerinde anlagilan bir fikir haline gelmisti.

Bilim insanlar1 bir dizi geri besleme sistemi bulmuglard: ve
bunlarin ¢ogunun islemeye basladigini belirttiler. Bilim insanlari
bunlarin hangisinin en 6nemlisi oldugu ya da ne zaman hizlanip
patlayacaklar1 konusunda heniiz anlasamadilar. Ama bunlar al-
ternatif agiklamalar degil, bu geri beslemelerin birlikte ¢aligtigini
ve birbirlerini pekistirdiklerini diisiinebiliriz.

Simdi bilim insanlarinin kesfettikleri geri beslemelerin bazi-
larina bakalim. Yiikselen su buhari diizeyinden baslayacagim. Su
buhari (H,0) bir sera gazidir. CO,’den ¢ok daha zayiftir ama gok
daha fazladir. CO,’den farkli olarak insan aktiviteleri daha fazla
su buharini havaya katmaz. Ama kiiresel isinmadan gelen, dogru-
dan olmayan bir etki vardir. Hava ne kadar sicaksa okyanuslar-
dan o kadar ¢ok su buharlasir. Isinan hava daha ¢ok su buharini
tutar. Bu artan su buharinin sera etkisi vardir ve havay: daha da
wsitir. Bu isinma daha ¢ok suyu buharlastirir, o da atmosferin daha
genis kesimlerini 1sitir ve bu boyle gider.

Kiiresel 1sinma simdiden atmosferdeki su buhari oranini orta-
lama yiizde 4 arttirdi. Bu esas olarak tropik bolgelerde oluyor ve
kasirga ve siklonlarin yogunlagsmasina neden oluyor.

Diger geri beslemeler de ise yaramaya basladi. Mesela, dogal
kagis yollar1 olan “karbon kuyularr” 20 yil 6nceki gibi hatta on yil
onceki gibi etkili degiller.

Yakin zamana kadar karalardaki bitkiler ve agaglar artan kar-
bondioksidin 6nemli bir kismini emiyorlardi. Artik bitkiler at-
mosferdeki tiim yeni karbonun hepsiyle bas edemiyor sadece bir
kismini emiyorlar. Karalardaki bitkiler ¢ogaliyor. Ama bu kagis
yolunun sinirlar1 var, bitkiler ancak belirli bir miktar karbon
emebiliyor. Bir noktay1 gegince bitkiler yeterli su ve giines 15181
bulamryorlar ya da 1s1 daha da artiyor ve bitkiler biiyiiyemiyorlar.
Dolayisiyla bir noktada karalardaki kagis yolu daralmaya, zayifla-
maya baslayacak.

Buarada okyanuslar isindik¢a daha asitli hale geliyorlar. CO,yi
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emen planktonlar i¢in yasamak daha zorlasiyor ve kiigiik organiz-
malar kabuk yapmakta zorlaniyorlar. Dolayisiyla okyanuslar daha
az karbondioksit emebiliyor.

Artik kara ve deniz kagis yollarinin daha az karbondioksit
emdiklerine dair kanitlar var. Bunu, her sene karbondioksit sa-
liniminin daha fazla bir kisminin atmosferde kalmasindan anli-
yoruz. Bilim insanlar1 arasinda, havadaki CO, oranindaki artiga
bagli olarak her iki kagis yolunun da daha fazla daralacagina ilig-
kin bir anlayis birligi var.

Oyle goriiniiyor ki bu kara ve deniz geri beslemelerinin da-
ralmasi, ani iklim degisimine katkida bulunan bir faktor. Eger
sera gazlar1 kontrol dis1 bir bigimde belirli bir noktay: gecerse
insan aktivitesinin, iklim degisimini durdurmas: ¢ok zor bir
hale gelir. Su anda karbondioksit salinimini karbondioksit yu-
tan bu kuyularin emebilecegi bir diizeye indirmeliyiz. Tam ne
kadar kesinti yapmamiz gerektigine asagida deginecegim. Ama
zamaninda harekete gegmezsek kuyular daha az etkili olacak ve
kesinti daha da biiylik olmak zorunda kalacak. Biitiin bunlardan
sonra bir noktada 6len bitki tabakasi, kuyularin emdiginden ¢ok
daha fazla karbondioksit ve metan tiretmeye baslayacak.

Bir bagka geri besleme ise topraktan geliyor. Toprakta tiim
bitkilerde olandan daha fazla karbon var. Topraktaki bakteriler
¢lirimeden olusan karbon miktarini arttiriyorlar. Nispeten dii-
siik sicakliklarda bu bakteriler oldukg¢a yavas ¢ogalirlar. Ne var ki
sicak derecelerde, bakteriler daha hizli cogalirlar, ¢clirtime hizlanir
ve bitylik miktarda CO, havaya karigir.

Bir de Amazonlarda muhtemel bir sorun var. Ingiltere’deki
Hadley Merkezinin son yaptig1 bir arastirma, kiiresel 1stnmanin
Amazon yagmur ormanlarini 2100 yilina kadar biitiiniiyle ¢ole
dontstiirebilecegini 6ngodriiyor. Boyle bir gelisme topraktaki ve
bitkilerdeki tiim karbonun yiizde 8inin a¢iga ¢ikmas: demek.”
Bu, bir siire sonra yasanacak bir gelisme. Ancak yagmur orman-
lar1 simdilerde her yerde imha ediliyor. Bu, topraktan biiyiik mik-
tarlarda karbonun agiga ¢ikmasina yol agiyor.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Sorunun Boyutlari

Amazon uzun erimli bir sorun. Kar ve buzun erimesiyle mey-
dana gelen “albedo”dan [aklik] olusan geri besleme, daha hizli bir
ani degisime yol agabilir. Kar ve buz parlaktir, géz kamastiracak
kadar beyazdir ¢iinkii kendilerine degen giines 151¢1n1n neredeyse
timiini geriye, uzaya yansitirlar. Ayni sekilde neredeyse hig 1s1
emmezler. Ancak Arktikte (Kuzey Kutbu bolgesinde) 1s1 arttik¢a
buz ve kar erken erir ve ge¢ donar. Kar ve buz ¢izgisi siirekli olarak
kutuplara dogru ¢ekilir. Karada, yesil agaglar ve kahverengi top-
rak, buz ve karin yerini alir. Sularda ise karanlik okyanus, buzun
beyazliginin yerini alir. Bu yeni yilizeyler karanlik goriiniir ¢linki
daha fazla giines 15181 ve 151 emer. Dolayisiyla karalar ve atmosfer
daha fazla 1sinir. Bunun sonucunda daha fazla kar ve buz erir ve
atmosfer daha fazla 1sinir

Kararma etkisi sonug¢ vermeye baslamisti ve bu nedenle Arktik
bolgesi son 30 yilda diinyanin geri kalanindan daha hizli 1sindi.
NASA’dan James Hansen ve arkadaslarina gore ge¢miste de karar-
ma tetiklenmeleri yasandi.® Bu tetiklenme olaylarinda kitalarin
tizerindeki biiyiik buzullar aniden erimeye baslad1 ve hem kiiresel
1s1y1 arttirdi ve hem de diinyanin her tarafinda algak kiyilarin su-
lara gémiilmesine neden oldu.

Kararma tetiklemesi icin kilit alanlar, diinya buzlarinin ¢ogu-
nun toplandig1 Gronland ve Antarktika buz tabakalaridir. On yil
once jeologlar, bu tabakalarinin yavas¢a erimekte oldugunu dusi-
niiyorlardi. Yakin zamanda yapilan daha dikkatli aragtirmalar or-
taya ¢ikardi ki buzullar beklendiginden ¢ok daha biiyiik bir hizla
okyanusun i¢ine ¢okiiyorlar. Ayni zamanda buz tabakalarinin iize-
rinde sicak havay1 derinlere ileten biiyiik ¢atlaklar var. Havadan
cekilen fotograflar, Antarktik’te okyanusa yakin yerlerde ¢atlaklar
oldugunu gosteriyor. Ayni zamanda buz tabakasinin daha derinle-
rinde de 1s1 yiikseliyor ve buralarda erimeye basliyor.’

Bu erimenin biitiin diger tetikleyici etkenlerden daha 6nemli
oldugunu séyleyen nedenler var. Bir neden su: Gegmis iklim de-
gisimlerinde soguktan sicaga gecis, sicaktan soguga gecisten ¢ok
daha ani oluyordu. Hizla ¢atlayan buzlar bu degisikligi aciklar
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gibi goriiniiyor, bu catlaklar sadece diinya sogurken degil, 1sinir-
ken olusuyor. Dahasi, Hansen ve arkadaslarinin bilgisayar simii-
lasyonlar1 bu senaryonun daha 6nce ortaya ¢ikan ani iklim degi-
simlerine uydugunu gosteriyor. Buzun ve karin topraga ulasinca-
ya veya okyanusa karigincaya kadar erimesine gerek yok. Ustteki
buz ve karin eriyip acik mavi bir suya dontigmesi yeterli.

Bir bagka geri besleme ise diinyanin en kuzeyindeki topraklar-
daki metanla baghiyor. Daha 6nce soyledigim gibi, metan ani de-
gisim i¢in 6zellikle 6nemli ¢linkii atmosferdeki ilk birkag yilinda
cok giiclii bir etkisi var. Biiytik miktarlarda agiga ¢ikan metan ¢ok
biiyiik ve hizli geri beslemeleri tetikleyebilir.

Su anda Sibirya ve Kanada’da biiyiik araziler tundralar. Daha
once gordiigiimiiz gibi diinyanin en kuzeyi, geri kalan bolgelerden
daha hizli isinmakta. Bu tundralarin 6nemli bir kismi hatir1 say1-
lir miktarda metana sahip batakliklarla kapli. Batakliklar ¢oziiliip
erimeye baslayinca, bir bataklikta yiirimeye ¢alisan herkesin bil-
digi gibi, yumusak ve stingerimsi olur. Bu, batakliklarin depolan-
mis metani kolayca serbest birakmasi anlamina gelir. Sonra metan
havay1 daha da 1sitir. Bu daha gok donmus bataklig: eritir, buradan
daha ¢ok metan serbest kalir o da daha ok bataklig1 eritir ve bu
boyle gider. Bu siireg Sibirya'nin biiyiik alanlarinda baslad1.

Buraya kadar deginilen biitiin geri beslemeler baslamis olan-
lar. Bir bagka geri besleme, “metan hidratlarin” erimesi, ¢ok ciddi
olabilir ama bu siire¢ heniiz baglamadi. Cok daha biiyiik miktarda
metan, okyanuslarin dibinde donmus metan ve su kristalleri ola-
rak bulunuyor. Bu kristaller ¢cok biiyitk miktarlarda yiginlanmuis.
Bir¢ok kitanin etrafinda “Metan hidratlar” 500 metre ya da daha
derin sularda bulunur. Okyanuslarin derinliklerinin sogugu ve
tizerlerindeki suyun agirlig1 bu hidratlarin donmus olarak kal-
malarini saglar. Ama bir miktar metan hidrat 1sinirsa, eriyip yi-
zeye “metan gegirmeleri” olarak ¢ikacak. Bunun ge¢miste sik stk
tekrarladigini gosteren kanitlar var. Hidratlar tizerindeki derin
okyanus basinct o denli ¢ok ki denizin altindaki bir milyon lit-
relik hidrat havayla temas edince aniden 160 milyon litre metana
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doniigebilir. Dahasi, okyanuslarin gaz hidratlar1 diinyada heniiz
kullanilmamis olan komiir, petrol ve gazin icerdigi karbonun iki
kat1 fazla karbon igeriyor."

Metan hidrat yataklari, potansiyel kiiresel 1s:nma bombalari.
Eger metan hidrat ylizeye ¢ikarsa yakin ¢evresindeki havay: der-
hal 1sitabilir ve dolayisiyla daha fazla metan hidratin erimesine
ve dolayisiyla havanin daha da 1sitnmasina neden olabilir. Kotii
haber su: Gaz hidratlar en ¢ok kutup bolgelerinde bulunuyor ve
Arktik daha simdiden diinyanin geri kalanindan daha hizli bir
bigimde 1siniyor. Iyi haberse, hidratlarin ¢ok derinlere gémiilii
olmasi. Cogunun erimesi epeyce bir zaman alacaktir ve belki de
hi¢bir zaman 6nemli bir miktarda erime olmayacaktir. Kisacasi,
tundralarin erimesi sonucu ortaya ¢ikacak metanin ¢ok yakinda
ciddi bir etkisi olacak. Okyanuslardaki metan hidratlarin erimesi
tam bir felaket olacak ancak bilim insanlar1 béyle bir seyin olup
olmayacagindan bile tam emin degiller.

Daha bir¢ok bagska geri besleme var ve daha bagkalar: da kesfe-
dilecek. Bu geri beslemelerin hepsi bir bigimde birlesecekler.

Ne kadar Azaltmamiz Gerek?

[ste 0 zaman ani iklim degisimi gercekten ¢ok ciddi bir tehlike
haline gelecek. Soziinii ettigimiz geri beslemelerin ve tetikleme-
lerin ge¢miste gerceklestigini biliyoruz. Ve biliyoruz ki simdiki
karbon salinimimizi koruyup devam ettirerek iklim degisiminin
hizini arttirdigimiz takdirde ge¢miste yasananlara benzer bir ge-
lismeyi gene yagayacagiz.

Acik ki bir seyler yapmazsak ani iklim degisimi gerceklesecek.
Ani iklim degisiminin ne zaman gergeklesecegi, yani zamani ise
o kadar kesin olarak belli degil. Burada iki sorun var. Birincisi, bi-
lim insanlar: heniiz hangi geri beslemenin ani iklim degisiminin
anahtar1 oldugunu bilmiyorlar. Digeri ise gelecekteki bir iklim
degisimi tizerine yiritiilen tahminler, bilgisayar simiilasyonlar1
olarak yapiliyor. Bilgisayar simiilasyonlar: bu sistemin bir mode-
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lini yaparak ¢alisiyorlar. Farklt modeller, mesela karbondioksit
diizeyleri ile sicaklik arasindaki veya 1s1 ve su buhari arasindaki
iliskileri ya da belli buyiikliikteki buzullarin erime hizini 6ngo-
ren denklemlerden olusuyor. Simiilasyonlarin 6ngoriileri daha
sonra sinaniyor. Bu sinamalar, bilgisayar simiilasyonlar: ge¢miste
gerceklesmis olanlarla uyusuyor mu diye yapiliyor. Eger uyusmu-
yorsa, olusturulan model ile ger¢ceklesmis olan birbirine uyuncaya
kadar yeni simiilasyonlar deneniyor.

Buradaki sikinti, kiiresel 1sinma sisteminin herhangi bir si-
miilasyondan ¢ok daha karmasik olmasi. Bu nedenle, farkl: {ini-
versitelerdeki farkli bilgisayar simiilasyonlar: birbirinden farkli
onermeler ortaya ¢ikariyor. Ama ani degisim i¢in ortaya ¢ikari-
lan 6nermelerdeki asil zorluk, simiilasyonlardaki denklemler. Bu
denklemler farkli faktorler arasindaki iligkinin sabit oldugunu
ve Oyle kalacagini varsayiyorlar. Oysa, ani iklim degisimi 1s1, su
buhari, CO, ve digerleri arasindaki temel iligkiler degistigi vakit
olusuyor. Bilgisayar 6nermeleri dogalar1 geregi boylesi temel degi-
simler konusunda iyi degiller.

Dolayisiyla ani iklim degisiminin baslama noktas1 dngoriileri
sadece egitimsel tahminler. Ancak, bilim insanlar1 arasinda simdi
yaygin bir anlagsma var. Ciddi bir ani degisim baslangic1 1800’den
bu yana kiiresel 1s1nin 2.0°C ile 5.0°C arasinda artmasiyla hizla
gerceklesecek. Bu 1s1 agisinin iist kisminda ani degigimin olma-
s1 bityiik olasilik. Ayrica genel kabul géren ama iizerine tam bir
anlagma olmayan bir bakisa gére ani degisim, 2.0°C’ta gergeklese-
cek, dolayisiyla 1s1y1 bu limitin altinda tutmak gerekir.

1800’den bu yana 1s1 simdiden 0.7°C artti. 2.0°C aslinda, sim-
diki diizeyin 1.3°C daha artmas: demektir.

Bundan daha kesin bilgiler elde edebilsek ¢ok daha iyi olacak-
t1. Ne var ki daha kesin bilgilerimiz yok ve hangi 1s1 artisini seger-
sek secelim tercihimiz keyfi olacak. Dahasi keyfilik sadece bilim-
le iligkili degil. Uzmanlar ani iklim degisimi i¢cin hangi dereceyi
segerlerse segsinler bu se¢im yogun bir bigimde politik bir baski
altinda yapilmis olacak.
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Mesela, 2006 yilinda Sir Nicholas Stern, iklim degisimi {ize-
rine Ingiliz hiikkiimeti i¢in uzun ve ¢ok saygin bir rapor yazdi."?
Stern ana akim igindeki bir ekonomist ve o zamanlar Ingiliz
Hazinesinde ¢aligan 6nde gelen bir biirokratti. Politik efendile-
rini iklim degisimi tizerine bir seyler yapmalari gerektigine ikna
etmek istiyordu. Ama ayni zamanda efendilerinin kabul edebile-
cegi Oneriler yapmak istiyordu. Dolayisiyla ani iklim degisiminin
1sinin 2.0°C ila 5.0°C arasinda bir yiitkselme gostermesi halinde
olacaginiraporuna koydu. Sonra CO, diizeyini sabitlemek i¢in gii-
venli olan en diisiik diizeyi tercih etmek zorunda kaldi. Milyonda
495 parga CO,yi secti. Bu CO, diizeyi bizi 2.0°C’in ¢ok {izerinde
bir 1s1nmaya gotiiriir.

Britanya Meteoroloji Biirosunun arastirma kolu olan Hadley
Merkezi, daha az baski altinda ve 2.0°C’in kabul edebilecegimiz
en Ust sinir oldugunu tespit etti. Avrupa Birligi de bu diizeyi 2007
yilinda kabul etti ve galiba artik Avrupali bilim insanlar1 arasin-
da 2.0°C’1in altinin giivenlikli sinir oldugu konusunda bir uzlagma
var.” Bu muhtemel bir ani iklim degisiminin 2.0°C artisla basla-
yacag1 anlamina geliyor.

Biitiin bunlar ne anlama geliyor? En iyi tahminle milyonda
400 ila 450 pargactk CO,, 2.0°C’lik bir artis saglayacaktir. Yani
atmosferde CO, diizeyinin milyonda 15 ila 65 pargacik aras1 bir
artigi ile ani degisime ugrayacagiz."

Bugiinkii CO, salinim1 hiziyla ve karbon kuyularinin su anda-
ki ¢aligma hizi ile 6niimiizdeki yedi yil i¢inde atmosferdeki CO,
oranini sabit tutarak belki ani bir iklim degisimi olasiligini orta-
dan kaldirabiliriz. 31 yil boyunca bunu yapmay: basarirsak du-
rum fena olmayabilir. Her seyi kolaylastirmak i¢in sunu soyleye-
bilirim, bu kitapta, harekete ge¢cmek i¢cin 6niimiizde 10 ila 30 y1llik
bir siirenin oldugunu 6ne siirecegim. Kiigiik ihtimalle de olsa ha-
rekete gecmek i¢in daha fazla zamanimiz da olabilir. Ayrica, bir
ihtimal, tetikleme noktasini ge¢mis de olabiliriz.

Atmosferdeki CO, oranini sabitleyebilmek i¢in her sene at-
mosfere saldigimiz miktari azaltmamiz lazim. Bu miktari dyle bir
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diizeye indirmeliyiz ki dogal kagis yolu olan karbon kuyularinin
her sene bizim havaya saldigimiz CO,’yi emebildigi bir diizeye
gelmeliyiz. Bu durumda havadaki CO, miktar sabitlenecek. Yani
yillik CO, salinimimizi milyonda 1.4 par¢a azaltmamiz gerekiyor.
Bu da yillik emisyonda yiizde 60’11k bir azalma demektir.

Fakat, bu ancak ¢ok hizli davranirsak miimkiin olacak. Daha
once gordiiglimiiz gibi atmosferdeki toplam CO, orani, arada ar-
tacak ve karbon kuyular1 daha az galisacak. Bu da belki yiizde
70’lik karbon emisyonu kesintisi anlamina geliyor.

Bir bagka sekilde soylersek ani iklim degisiminin korkung
sonuglarindan sakinmak i¢in kiiresel salinimi yiizde 60 ila 70
arasinda azaltmak zorundayiz ve yaklagik 10 ila 30 yilimiz var.
Oniimiizdeki politik gérevin agirligi bu.
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2. Boluim

YOKSULLAR SORUN DEGIL

=

Gegen bolimde ani iklim degisimi tehlikesini bertaraf etmek
i¢in karbondioksit saliniminda ytizde 60 ile 70 arasinda kesinti
yapmamiz gerektigini tartigmistik. Bu boliimde, yoksul iilkelerin
ekonomik gelismelerine miisaade etmek tizere ve niifus artigi ne-
deniyle zengin iilkelerin yiizde 80 ile 90 arasinda kesinti yapmala-
r1 gerektigini 6ne siirecegim. Bu miimkiin ama kiiresel ekonomi-
de radikal degisimler olmak zorunda.

Bu boliim ayn1 zamanda kiiresel 1sinmadan 6tiirii yoksul tilke-
lerin suglanmasini da ele alacak. Simdilerde Cin ve Hindistan’in
¢ok hizli biiytimeleri nedeni ile karbon salinimini diisiirmek i¢in
ugrasmanin ve zengin iilkelerde “bizim” yaptiklarimizin hicbir
6neminin olmadig1 séyleniyor.

Bu umutsuzluk yayan tartigma, aslinda higbir sey yapmak iste-
meyen hitkiimetlere ve sirketlere yariyor. Bu iddianin verilerinin
yanlis oldugunu bu béliimde gérecegiz. Yoksul iilkelerdeki niifus
artigina ve ekonomik gelismeye ragmen ani iklim degisimi tehli-
kesini atlatacak kiiresel salinim kesintisi yapmak miimkiindiir.

Standart tartisma

Bir¢ok insan hem iklim degisimine karsi bir seyler yapmay1
hem de yoksullugun tarih olmasini istiyor ve bu ikilem arasinda
kendilerini boliinmiis hissediyor. Her ikisini birden gerceklestire-
meyeceklerini diisiintiyorlar. Birinden birini se¢meliler. Bu secim
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zorunlulugu onlar1 késeye sikistiriyor. Ancak bu tartismayi kim-
lerin yiiriittiigii ve neden kiiresel diizeyde isledikleri konusunda
net olmamiz gerekiyor.

Simdilerde, Kyoto’yu 2012 yilinda nasil bir uluslararasi ¢evre
anlagmasinin izleyecegi konusunda kiiresel diizeyde bir tartigma
var. Tartigmada baslica ii¢ konum var.

Biri ¢evreyle ilgili kampanyalara katilanlarin ve iklim eylem-
cilerinin konumu. Bu konumu temsil eden bizler, daha etkili ve
giiclii bir uluslararasi anlagma istiyoruz. Ikincisi, hitkiimetlerin
ve politikacilarin ¢ogunlugunun konumu. Onlar, daha biiyiik
karbon emisyonu kesintileri olan yeni bir uluslararasi anlagma
istiyorlar ama bu ¢ok ileri gitmemeli ve sirketlerden ¢ok sey iste-
memeli. Uciincii konum, hi¢bir uluslararasi anlagma istemiyor.
Su anda bu konumun liderligini ABD’deki George Bush yo6ne-
timi yapiyor. Petrol, komiir ve otomobil sirketleri adina konu-
suyorlar. Ancak anlagma karsit1 tartismalar, ayn1 zamanda Cin
ve Hindistan hiikiimetlerinin destegine dayaniyor. Gelecek bo-
limde tartisacagim iizere, Bush’un siradan Amerikalilarin ¢1-
karlarini temsil etmemesi gibi Cin ve Hindistan hiikiimetleri de
kendi halklarinin ihtiyaglarini temsil etmiyorlar. U¢ hitkiimet
de iklim konusunda bir seyler yapilmasini ayni nedenlerden
oturl istemiyor.

2005’te George Bush basitge iklim degisimini inkar edebili-
yordu. Bu artik miimkiin degil. Simdi hi¢bir sey yapilmamasi-
n1 isteyenler, Cin ve Hindistan nasil olsa uymayacagi i¢cin daha
etkili ve giiglii uluslararasi bir anlagmaya gerek olmadigini sa-
vunuyorlar. Bunun yerine Bush ve benzerleri, “gérevimizin” Cin
ve Hindistan’ farkli bir uluslararasi anlagmaya ikna etmek oldu-
gunu soyliyorlar. Kyoto’dan farkli olarak boyle bir yeni anlagsma
karbondioksit salinimini azaltmay1 6nermeyecek. Onun yerine
CO, salinimini sinirlamak {izere yapilacak aragtirmalar i¢in ¢ok
buiyitk miktarlarda yatirimi finanse edecek. Diinya arastirmala-
rin sonuglarini beklerken atmosferdeki CO, orani ise biiyiimeye
devam edecek.
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Birlesik Devletler hitkimeti bu konuda da daha fazlasini
yapmak istediklerini ama yapamadiklarini ¢iinkii Hindistan ve
Cin’in hicbir sey yapmayacagini séyliiyor.

Herkes yoksullarin yasamini mahvedecek politikalardan 6tii-
rii yoksullar1 sugluyor. Standart argiimanlar: soyle:

Su anda hem Cin ekonomisi hem de Hindistan ekonomisi y1l-
da ytizde 10 oraninda biiytiyor. Cin’de 1.3, Hindistan’da ise 1 mil-
yar insan yasiyor.

Cin ¢ok yakinda diinyanin en fazla karbondioksit ¢ikaran iil-
kesi olacak, belki de zaten 6yle. Daha kétiisii, Cin 20 yil iginde
bugiinkit ABD kadar zengin bir tilke olacak. O vakit Cinlilerin
kisi basina karbondioksit salinimlari bugiinkii Amerikalilarin
kisi bagina salinimlarina denk olacak. Bu, yilda 28 milyar ton de-
mektir, yani diinyanin tiimiiniin bugiinkii salinimi kadar.

Hindistan Cin’den daha zayif; ama Amerikanin diizeyine gel-
diginde 23 milyar ton salinim yapacak.

Dahasi insanligin niifusu 1800’lerde 1 milyar iken simdi 6.5
milyara ulasti. Eger yoksul tilkelerdeki insanlar ¢ocuk yapmaya
devam ederlerse higbir bigimde kiiresel 1sinmay1 durduramayiz.

Her seyi daha kétii yapan, Hindistan ve Cin’in ekonomik bii-
ylimeyi durdurmayacak olmalaridir. Eger isbirligi yapmazlarsa
diinyanin geri kalanindaki salinimlar: durdurmak higbir seyi de-
gistirmeyecek. Ve onlar isbirligi yapmayacaklar.

“Yoksullar: sucla; Hindistan’n, Cin’i sugla!” arglimaninin temel
zaafl, Hindistan ve Cin’in tipki Birlesik Devletler gibi biiyiiyece-
ginin varsayilmasidir. Bu argiiman Hindistan ve Cin’in ABD gibi
degil de Avrupa gibi gelisebilecegini ve gene de zengin olabilece-
gini gérmezden gelmektedir.

Once ekonomik bityiime sonra da niifus artigina ait rakamlar1
ele alacagim.

Simdiye kadar, atmosferin toplami ig¢indeki CO, oranindan
bahsediyordum; bir yil i¢inde, milyonda 3.5 parcacik. Bundan
sonra her bir iilkenin ve sanayinin salinimi {izerine konusacagiz.
Bu salinimlarin milyonda ka¢ par¢a olduklarinin hesaplanmasi
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biraz zor. Dolayisiyla bundan sonra salinimlari karbondioksit

tonu olarak dlgecegim.

Milyonda 1 pargacik kabaca 8 milyar ton CO,ye esit. Simdilerde
toplam karbondioksit salinimi yilda 28 milyar ton. Dogal kagis

yolu olan kuyular 11 milyar tonu emiyor; her sene 17 milyar ton

atmosferde kaliyor. Giivenilir istatistikler edindigimiz son yil
2004. O yul kiiresel salinimlar biraz daha azdi, 27 milyar ton. Bu
durumda diinya tizerinde yasayan 6.5 milyar insanin, kisi bagina

yarattigi salinim 4.2 ton oluyor.

2004 yilinda degisik iilkelerde kisi bagina diigen CO, salinim1
¢ok sey anlatiyor. Asagidaki tablonun ilk siitunu kisi bagina CO,
salinimini ton olarak gdstermektedir. Ikinci siitun, milyar ton

olarak toplam yillik CO, salinimidir.

2004 yilinda iilke ve kisi bagina yillik CO, salinimlari

Kisi bagina ton olarak

KURESEL
ABD
Kanada
Rusya
Japonya
Almanya
Ingiltere
Ispanya
Fransa
AVRUPA
Italya

Iran

Cin

Orta ve Giiney Amerika
Brezilya
AFRIKA
Hindistan

4.2

20.2
18.1
11.7

9.9

10.5

9.6
9.0
6.7
8.0
8.4
6.4
3.6
2.4
1.8
1.1
1.0

Toplam milyar ton
27.0
5.9
0.6
1.7
1.3
0.9
0.6
0.4
0.4
4.7
0.5
0.4
4.7
1.1
0.3
1.0
1.1
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Avrupa ortalamasi kisi bagina 8.0 ton. ABD ortalamas kisi
basina 20.2 ton. Bu, Avrupa ortalamasinin 2.5 kat1 ve Almanya,
Japonya ve Ingiltere’nin ortalamalarinin da iki katu.

Eger Cin tamamen ABD ekonomisine benzer bir bicimde ge-
lisir ve ABD kadar zengin olursa simdikinden bes defa daha fazla
salinim yapacak. Eger Cin, Avrupa gibi bir ekonomi ile Avrupa
kadar zengin olursa simdikinin iki katindan birazcik fazla sali-
nimt olacak.

Ama Cin’in Avrupa tarzi bir gelisme icin sans1 var m1? Sik
stk Cin’'in enerji kullaniminda ¢ok verimsiz ve Amerika kadar
savurgan oldugu soylenir. Eger CO, salinimlarina ve dolar ola-
rak toplam ulusal tretimlerine bakarsaniz bu dogrudur. Dolar
bagina Cin ¢ok fazla CO, salinim1 yapmaktadir. Ama bu veriler
yaniltici. Bunlar sabit degisim degeri {izerinden hesaplanmakta
ve Cin trtinlerinin Amerikan trtinleri karsisinda ¢ok ucuz olma-
sin1 saglamakta. Bu, Cin’in yoksullugunu abartmaktadir ¢iinkit
Cinlilerin Cin’deki gelirleri ile Amerika’dan ne alabilecekleri iize-
rine hesaplanmaktadir. Oysa ayni gelirle Cin’de ¢ok daha fazlasi-
n1 alabilirler.

Eger Cin’in CO, salinimini dolara gére degil de Cinlilerin
Gin’de neler alabildiklerine gére hesaplarsaniz; Cin'in yillik CO,
salinimi gene diinya ortalamasinin azicik iizerinde olacaktir.' Bu
farkin en 6nemli nedeni Cin’in elektrik iiretiminin agirlikl: ola-
rak komiire dayali olmasidir. Ancak Cin’in ¢ok bityiik giines 15181
kaynag1 ve batisinda da riizgar kaynaklar: var. Dolayisiyla Cin’in
Avrupa gibi gelismesi pekala miimkiindiir.

Cin ve Hindistan, Amerikan modeline gore gelismeye devam
ederse kiiresel 1sinmay1 durduramayiz. Avrupa modeline gore ge-
lisirlerse durdurabiliriz. Niye boyle oldugunu agiklamak i¢in ¢ok
az aritmetik lazim. Ornek olarak Italyan modelini kullanacagim.
Ortalama Italyan salinimi (kisi basina 8.4 ton) kiiresel ortalama-
nin (kisi basina 4.2 ton) tam iki misli.

Bir diisiinelim, boyle olmayacak ama olsun, sadece diistinelim:
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Gelecek 20 yil iginde biitiin diinya italya kadar zengin olacak ve
Avrupa kadar CO, salinimi yapacak. Bu sadece Cin ve Hindistan
degil, Banglades, Pakistan, Vietnam, Afrika, Latin Amerika ve
diinyanin geri kalani demektir. Ve gene diisiinelim ki, diinyay1
agir bir bicimde kirleten ABD gibi iilkeler Italya’nin diizeyine ine-
cektir.

Bu durumda diinyanin biitiin iilkeleri kisi bagina yilda 8.4 ton
CO, salinim1 yapacaktir. $u anda diinya ortalamasi olarak kisi ba-
sina yilda 4.2 ton salinim yapiyoruz. Yani, yoksul iilkelerin gelis-
mesi sonucunda toplam salinim miktari iki katina ¢ikiyor.

Ama unutmayin, toplam salinim miktarini ytizde 60-70
azaltmak zorunday1z. Su anda bu, kisi bagina 4.2 tondan 1.7-1.3
tona inmek demektir. Biitiin diinya Italya diizeyine ¢ikarak yil-
da kisi basina 8.4 ton salinim yapmaya basladiginda kisi basina
1.7-1.3 diizeyine inmek zorundayiz. Bu, ytizde 80-85 kesinti de-
mektir.

Kisacasi, yoksullugun tarih oldugu ve kiiresel iklim degisimi-
nin durduruldugu bu hayali diinyaya ulasabiliriz. Bu, zengin il-
kelerde kisi bagina yiizde 80-85 kesinti demektir. Ilk bakista ola-
naksiz gibi geliyor. Ama yapilabilir. Gelecek béliimde bunun nasil
yapilabilecegini gosterecegim.

Ancak, biraz 6nce tarif ettigim hayali diinyada iki ger¢ekg¢i ol-
mayan varsayim var. Diinyanin biitiin yoksul tlkeleri 2027 yili
itibariyle Italya kadar zengin olacaklar. Cin'in ve Hindistan’in
biiyiime oranlarinin diisecegine dair giiglii deliller var. Simdiye
kadar hicbir tilke uzun bir déonemde yiizde 5 ve {izerinde biiyii-
me gosteremedi ve iilkeler bir kere sanayilesince biiytime hizlar:
diistii. Ama, Hindistan ve Cin simdiki hizlar1 ile biiyiimeye de-
vam etse bile hi¢ kimse Banglades veya Sudan’in ayni hizda geli-
secegini séyleyemez. Dolayisiyla zengin tilkelerdeki kesinti ylizde
80’den daha diisiik olacaktir.

Ikinci gergek¢i olmayan varsayim ise ABD, Kanada ve
Avustralyanin herkesten daha fazla kesinti yapacak olmasidir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Sorunun Boyutlari

Benim hayali senaryomda ABD, Italya diizeyine diigmeli ve sonra
o noktadan itibaren yiizde 80 veya daha fazla kesinti yapmalidir.
Bu toplam yiizde 92 ile 94 aras: bir kesinti demektir. Uzun do-
nemde bu mimkiin olabilir ama 2038’ kadar miimkiin degildir.
Amerika’nin salinimini yavasca azaltmasi yoksul iilkelerin eko-
nomik olarak yavagca bitytimeleri ile dengelenecektir.

Her durumda, salinim kesintileri ile ekonomik biiytime; Cin,
Hindistan ve ABD arasinda, kiiresel diizeyde zor ve karmasik pa-
zarliklarin konusu olacaktir. Benim burada amacim sadece sali-
nim miktarini diigirmenin ve yoksullugu tarih yapmanin miim-
kiin oldugunu gostermek. Sorun yoksullar degil.

Niifus artig1

Buraya kadar tartigtiklarimiz ekonomik biiylime iizerine ra-
kamlardi. Kiiresel 1sinmadan dolay1 Cin ve Hindistan’1 suglamak
isteyenler niifus artisiyla ilgili ve niifus artisinin sebep oldugu
cevresel sonuglarla ilgili yanlis veriler kullanir.

Gergekte, asagida gosterecegim gibi kiiresel olgekte niifus ar-
tis1, salinimlar: gelecek 25 yil icinde sadece yiizde 10 ile 20 ara-
sinda arttiracaktir. Benim buradaki argéimanim kesinlikle pek
alisilmadik bir tartisma ama akla uygun. Su anda salinimlarda-
ki ylizde 60-70’1lik kesinti ile kiiresel 1sitnmay1 durdurabiliyoruz.
Gelecek 25 yil iginde yiizde 82-87 gibi daha biiyiik bir kesinti ile
hem niifus artigina yer agabilir hem de herkes i¢in daha zengin bir
diinya kurabiliriz.

Yukarida degindigim “Cin’i, Hindistan1, yoksullar1 sugla” ar-
giimaninin niifus ile iklim degisimi hakkinda bir hikayesi var:
Son yiizyilda diinya niifusu ¢ katina ¢ikti. Bu yiizyil iginde de ii¢
katina ¢ikarsa biitiin bu yeni insanlar gokytziint karbondioksit
ile doldururlar.

Cok siikiir sayilar bu korkularla uyumlu degil. Diinya niifusu
tabii ki agagiya inecek.
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1800°den beri diinya niifusunun 6 katina ¢iktig1 dogru. Bu ar-
tis insanlarin daha fazla ¢ocuk yapmalarindan dolay1 olusmadi.
Daha az ¢ocugun 6lmesi ve yashilarin daha fazla yasamasindan
olustu. Ama bu niifusun ayni bi¢imde artmaya devam edecegi an-
lamina gelmez. Tam tersine beklenmeyen bir sey oluyor. Bir¢ok
tilkede niifus artig orani yavasliyor. Bu iilkeler insanligin en bi-
yik kismini igeriyor. Zengin tilkelerde ve bazi yoksul tilkelerde
simdiki neslin kadinlar1 o kadar az ¢ocuk yapryor ki niifus ya-
kinda azalmaya baglayacak. Egilim asagiya dogru ve bu ytizyilin
icinde bir noktada diinya niifusu azalmaya baslayacak.

Bunu gormek icin sadece biraz aritmetige ihtiyacimiz var.
Eger her kadinin ortalama iki ¢ocugu olursa, bir kiz, bir erkek,
uzun erimde diinya niifusu ayn1 kalacaktir. Ancak pratikte bazi
kiz bebekler biiyliyemeden 6liiyorlar ve biitiin kadinlarin ¢ocugu
olmuyor. Bugiinkii 6liim oranlari ile eger yetiskin kadinlarin 2.1
¢ocugu olursa diinya niifusu sabit kalacaktur.

Elbette diinya niifusu derhal diismeyecektir. Yasli insanlar es-
kiden oldugundan daha uzun yasiyorlar. Niifus ancak 6liim oran-
lar1 bir diizeye gelince sabitlesecektir. Bu ancak simdiki genglerin
yaslanmasiyla olur; yani 30 ila 50 sene alacaktir bu. Ancak, en
diigitk dogum oranina sahip tilkelerde toplam niifus diigmeye bas-
lad: bile.

Iste baz1 iilkelerde kadin bagina ortalama gocuk sayisi.””
Unutmayin, kadin bagina 2.1’den az ¢ocuk, uzun erimde egilimin
asag1 dogru olmasi demektir.
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Kadin basina ¢ocuk

Hong Kong

Tayvan, Gliney Kore

Singapur, Bosna

Italya, Ispanya, Almanya, Rusya, Bulgaristan,
Macaristan, Polonya

Isvigre, Portekiz, Hirvatistan

Kiiba, Kanada, Kibris, Hollanda

Trinidat ve Tobago, Glircistan, Belgika

(1.6 biitiin gelismis tilkeler icin ortalama)

Tayland, Ermenistan

Avustralya, Ingiltere, Danimarka, Porto Riko,
Sirbistan, Morityus

Arnavutluk, Kosta Rika, {rlanda, Fransa

ABD, Sri Lanka, Iran, Tunus, Kuzey Kore,
Azerbaycan, $ili, Yeni Zelanda, Cin'®

Vietnam, {zlanda

(2.1 ntfus artist icin kritik nokta)

Tiirkiye, Uruguay, Birlesik Arap Emirlikleri
Brezilya

Endonezya, Meksika, Arjantin, Kolombiya,
Kuveyt, Liibnan, Cezayir

Malezya

Veneziiella, Panama

(2.7 dinya ortalamasi)

Giiney Afrika

Hindistan

Banglades

Misir

Filipinler

Pakistan

Haiti

(5.5 Sahra’nin giineyinde kalan iilkelerin ortalamasr)

Sorunun Boyutlari

0.9
1.1
1.2

1.3
1.4
1.5
1.6

1.7

1.8
1.9

2.0
2.1

2.2
2.3

2.4
2.6
2.7

2.8
2.9
3.0
3.1
3.4
4.6
4.7
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Buradacesitlinoktalarbasininvarsayimlariile geliskili. Dogum
oraninda dinin rolii yok gibi. Italya, Ispanya, Polonya ve Portekiz
gibi bircok Katolik tilkede diinyanin en diisiik niifus artis oranlar:
var.”” Giliney Avrupa’daki oranlar Kuzey Avrupa’dakinden daha
diisiik. Islam dininin pek etkisinin olmadig1 gériilityor. Diinyanin
en bityiik Islam iilkesi Endonezya’da 2.4, iran’da ise 2.0, ¢ok daha
zengin bir tilke olan Amerika kadar.

Zengin iilkelerde yoksullara gére daha diisiik oranlar oluyor.
Hemen hemen biitiin en yoksul iilkelerde yiiksek dogum oranla-
r1 var. Ama Kiiba, Cin, Trinidat, Tayland, Ermenistan, Morityus,
Kosta Rika, Sri Lanka, Iran, Tunus, Kuzey Kore, Sili ve Azerbaycan
gibi bircok “daha az gelismis” ilkede kadin bagina 2.1 ¢ocuk var.
Nifus artisinin diigiis nedenleri izerine muazzam bir literatiir
var ama en 6nemli neden ekonomik giivenlik. Diinyada birbirin-
den ¢ok farkl: kiiltiirlerde insanlar kazalara, hastaliklara ve yasli-
liga kars1 baska bir sosyal giivenlik olmadig: i¢in ¢ok ¢ocuk yapi-
yorlardi. Yiiksek 6liim oranlar: yiiziinden kag¢ ¢ocugun yasamaya
devam edebilecegini bilmiyorlardi. Insanlar bir kere cocuklar icin
diizgiin bir saglik hizmetine ve kendileri i¢in bir sosyal giivenlik
agina sahip olunca sayiy1 sinirlamaya basladilar.?

Gelecekte niifus artis1

Bu niifus artis1 rakamlarinin karbondioksit salinimlari ve ik-
lim degisimi ile onemli bir iligkisi var. Tekrarlarsak, diinya niifusu
yavasca da olsa artiyor. Once duracak, sonra diismeye baslayacak.
Ama burada gercekten 6énemli olan sorun, niifus artiginda diin-
yanin yoksul iilkelerinde degil zengin iilkelerinde ne olacagidur.
Daha ¢ok enerji kullanan ve dolayisiyla daha fazla salinim tireten
tlkeler var.

Bu, netlegtirmemiz gereken ¢ok énemli bir nokta. Insanlar
zaman zaman, diinya niifusundaki yiizde 50 artis, karbondioksit
saliniminda da yiizde 50 artis anlamina geliyormus gibi konusur.
Oyle degil. Banglades niifusuna 140 milyon eklenmesi kiiresel
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karbondioksit salinimini ytizde .001 arttirryor. ABD’nin 300 mil-
yonluk niifusuna 140 milyon daha eklenirse bu kiiresel salinimi
ylizde 10 arttirir. Bu, Banglades’in ayn1 miktardaki ntifus artisin-
dan 1.000 kere daha fazla bir artis demektir. Yoksul, kahverengi
insanlarin daha fazla ¢ocuk sahibi olmasi tehlike degil. Sorun,
zengin beyaz insanlarin gocuk sahibi olmasi. Neyse ki onlarin
daha fazla ¢ocuklar1 olmuyor.

Gelismis diinyada kadinlarin ortalama 1.6 ¢ocugu var. Bu,
daha yoksul olan iilkelerden 6nemli bir gé¢ olmasina ragmen nii-
fusu ¢ok yakinda asagiya ¢ekmeye baslayacak.

Iste Birlesmis Milletlerin 2005 ila 2030 arasinda zengin iilke-
lerdeki niifus artis1 tahminleri. Daha 6nce soyledigim gibi diinya
niifusu bu yiizyil icinde diismeye baslayacak. Ama simdi burada,
bugiin ile 2030 arasindaki zamana odaklanacagim, ¢tinki iklim
degisimine bu zaman araliginda etki etmeliyiz.

BM rakamlari, niifus artisi i¢in, yiiksek, orta ve diigitk olmak
tizere {i¢ tahmin yapryor. Ben dipnotta agiklanan nedenlerle dii-
stik ve orta tahmin diizeylerini kullanacagim.*

Biitiin ¢ok gelismis iilkelerde niifus artis:
Toplam niifus, 2005 1.22 milyar (tahmini)
Toplam 6ngoériilen niifus, 2030

Disiik tahmin 1.18 milyar (yiizde 3 diisiis)

Orta tahmin 1.26 milyar (yiizde 3 artis)?

Bagka bir sekilde soylersek zengin iilkeler niifuslarinda ¢ok
kiigtik bir diistis ya da ¢ok kiigiik bir artis gorecekler. Diinya nii-
fusunda durum degisik ancak yine de bas edilebilir.
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Biitiin iilkelerde niifus artis1
Toplam niifus, 2005 6.5 milyar (tahmini)
Toplam 6ngériilen niifus, 2030
Dugtik tahmin 7.7 milyar (ytzde 18 artis)

Orta tahmin 8.3 milyar (ytizde 28 artis)

Bagka bir ifadeyle, zengin iilkelerde niifus kabaca ayni kala-
cak. Biitlin artis yoksul iilkelerde olacak. Kiiresel artis yilizde 18
ile 28 arasinda olacak. Eger kiiresel salinimlar icin hicbir sey ya-
pilmazsa bu artigin nasil bir etkisi olacagina bakalim. Zengin l-
kelerdeki niifus artiginin, CO, salinimi tizerindeki etkisi yiizde 0
olacak. Yoksul tlkelerdeki niifus artisiyla yiizde 18 ila 28’ yakin
salinim artig1 olacak. Ikisini birlikte ele alirsak; niifus artiginin
sebep olacagi CO, salinimlar1 i¢in mantikli bir tahmin, ytizde 10
ile 15 arasindadir.

Salinim kesintilerinin etkisi

$imdi de niifus artisina bagl olarak ortaya ¢ikan %15’lik sali-
nim artisinin anlamina bakalim.

Daha énce, biitiin diinyay1 Italya kadar zengin etmek ve yine
de iklim degisimini durdurabilmek i¢in zengin iilkelerde kisi ba-
sina yiizde 80 ile 85 arasinda bir kesinti yapmamiz gerektigini id-
dia etmistim.

Eger niifus artiginin yiizde 15 olmasina izin verirsek toplam
kesinti ytizde 83 ile 87 arasinda olmak zorunda. (Bunun aritme-
tigi dipnotta.?®) Bu, kiiresel yoksullugu ve niifus artigini engelle-
yecektir.

Muhtemelen bu sayilar —yiizde 83, 87-, olmasi gerekenden
daha yiiksektir ¢tinkii biitiin yoksul iilkelerin gelecek 25 y1l iginde
[talya kadar zengin olacagini varsayar. Bugiin var olan gelisme
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hizlarina gére muhtemel ekonomik biiytimeler karsisinda zengin
tilkelerde yiizde 80 salinim kesintisi fazlasiyla yeterli olacaktir.

Toparlarsak, biitiin ekonomik gelisme ve niifus artisi olasilik-
larina ragmen zengin iilkelerde salinimlarin yiizde 80 ile 85 ara-
sinda kesintiye ugramasi yeterli olacaktir.
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3. Bolim

COzUM igiN
FEDAKARLIK GEREKLI DEGIL

=

Son béliimde rakamlara baktik ve yoksullarin sorun olmadi-
gin1 gordiik. Simdi yoksulluk politikalarina dénecegim ve genel
gecer argiimanlara karsi ¢ikacagim.

Hindistan’a, Cin’e ve kiiresel 1sinma “sorununa” en genel yak-
lasim, yoksul iilkelerdeki ekonomik biiytimeye karsi “biz” ne
yapacagiz sorusu ile basliyor. Bu yaklasim “Hindistan” ve “Cin”
niifusunun blok halinde yasayan insanlardan olustugunu ve hii-
kiimetlerle sirketlerin ayni ¢ikarlara sahip olduklarini varsayiyor
ve kiiresel 1sitnmanin ¢oziimiinii “bitytimenin” durdurulmasi ve
Asya ve Avrupa’daki siradan insanlarin fedakarliklar yapmasi
olarak goriiyor.

Burada bu arglimani bir yana birakirsak nasil bir diinya ile
kars1 karsiya gelecegimize bakacagim. Giris bolimiinde degindi-
gim bir noktaya donmek istiyorum. Ani iklim degisimine karsi
yapilacak bir eylem, siradan insanlarin fedakarliklar gosterme-
si degildir, tam tersine hitkiimetlerin harekete ge¢mesi, kurallar
koymasi, biiyiik kiiresel yardimlar orgiitlemesi ve yiizlerce milyon
yeni is yaratmasi demektir.

((Biz))

Kiiresel 1sinma {izerine yazan birgok yazar sessizce, “biz”
kavramiyla ifade edilenin zengin iilkelerde yasayan insanlar ol-
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dugunu varsayar. Mesela, tiiketim mahktimlariyiz, ihtiyacimiz-
dan ¢ok daha fazlasini aliyoruz derler. Bazi kitaplar “biz”i, sadece
Amerikalilar olarak tanimlar. Bazi kitaplar ise; daha az yakat kul-
lanmamiz giivenligimiz i¢in iyidir ¢iinkii Orta Dogu petroliine
daha az bagimli oluruz, der.

Dahasi, Amerika ve Avrupa kitaplarinda “biz”; daima egitim-
li, iyi gelirli, y1llik geliri niifusun ytizde 80-90’1ndan daha yiiksek
olan meslek sahibi kisilerdir. Amerikan sosyal bilimler kitaplarin-
daki “biz”, genellikle Kaliforniya’daki Ispanyolca konugan goc-
menleri, Vermont’taki Anglo beyaz marangozlari, Pittsburgh’da
Pizza Hut'larda ¢alisan eski celik ig¢ilerini, Iowa’daki mezbaha
isc¢ilerini, Chicago’daki soforleri veya Texastaki mahktimlar:
kapsamiyor. “Biz”in i¢ine konmus olan bu zenginlik bir yandan
da yabancilar1 ve kendi vatandaslarinin bityiik cogunlugunu asa-
gilayan bir zenginliktir.

Bu kitap farkli bir noktadan bagliyor. Ben gezegenin bir yurt-
tast olarak gezegenin diger yurttaslar: i¢in yaziyorum. Benim
“biz”im; ellerimizle, kalbimizle ve beynimizle ¢aligan bizi kucak-
lryor. Bu “biz”, insanligin biiyiik ¢ogunlugunu kapsiyor.

Dolayisiyla ben Hindistan ve Cin’deki “onlar” i¢in “bizim” ne
yapacagimizla ilgilenmeyecegim. Diinya tizerindeki insanlarin
yarist Asya’da yasiyor. Asya’da yasayan siradan insanlarin ihti-
yaglarindan baglayacagim. Ayrica fizik, kiiresel 1sinmayi kiiresel
bir sorun haline getiriyor. CO, herhangi bir yerde havaya karis-
tirilabilir. Iki y1l iginde diinyanin her tarafindaki atmosfere esit
olgtide dagilacaktir. Dolayisiyla yerel ¢oziimler, bir ise yaramiyor
ve yaramayacak.

Hindistan ve Cin’de iklim degisimi

Iklim degisimi Cin’de, Hindistan’da ve diger yoksul iilkelerde
siradan insanlar tarafindan nasil goriliiyor? Hem insanlar, hem
de hitkiimetler sanayilesmek istiyorlar. Kimse yoksulluk i¢inde
kalmak istemiyor. Tarihsel olarak, zenginlesen her iilke fabrika
ve sanayi kurarak bunu yapt1. Yoksul iilkelerdeki insanlar gezmek
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istiyorlar. Cogu, kentlerde yasamak istiyor. Cok sogukta ya da ¢cok
sicakta yasamak istemiyorlar ve yasamlarini tehlikeye sokmak is-
temiyorlar. Alt1 kisi bir odada yasamak istemiyorlar. Cocuklarini
ag ya da tibbi olanaklardan yoksun, 6liirken gérmek istemiyorlar.
Pis su i¢mek istemiyorlar.

Biitiin bunlara ek olarak zengin iilkelerin hiikiimetlerinin yok-
sul tilkelerin hitkiimetlerine “biz” iklimi kurtaracagiz, siz sanayi-
lesmeyin demeye hakki yok. Bu, sadece yoksul iilkelerde yasayan
insanlar, su anda, sorunun yarisindan daha azina sebep oldugu
i¢in boyle degil. Ayn1 zamanda 200 yillik bir tarih var dikkate
almamiz gereken. O yillarda gelisen diinya havaya karbondioksit
salarak refah icindeki ekonomileri olusturdu. Cin, su anda kiire-
sel CO, saliniminin beste birinden, Hindistan yirmi beste birin-
den sorumlu. Ama son 200 yilin salinimlarini toplarsaniz bunun
sadece ¢ok kii¢iik bir kismi1 Hindistan ve Cin’den geliyor. Hem
yonetenler hem de halk, diger iilkeler zenginlestikten sonra bu
tilkelerde sanayilesme kapisinin suratlarina kapatilmasini hakka-
niyetli bulmuyorlar.

Ozellikle Hindistan’da aktivistlerin ¢ogu kiiresel 1sinmanin
bir Bat1 sorunu oldugunu diisiiniiyor. Kiiresel 1sinma, zengin iil-
keler ytiziinden ortaya ¢ikt1. Birakin onlar ¢6zsiin, birakin bunun
faturasini onlar 6desin. Bizim isimiz Hindistan1 yoksulluktan ¢1-
karmaktir. Bu Hindistan’da cazip bir tartigma. Ama politik bir
hata ¢iinkii Asyanin yoksul insanlarinin ihtiya¢larindan yola
¢ikmiyor. Hintlilerin ¢ogunlugu, hal4 yasamlarini tarimdan ka-
zaniyorlar. Kent ekonomisi, ¢iftcilerin kentleri doyuracak kadar
tiretmelerine ve kentlerden mal almalarina dayaniyor. Tklim de-
gisiminin Hindistan’da muhtemel dort etkisi olabilir. Birincisi,
musonlarin diizeni degisecek. Ciftgilerin biiyiik ¢ogunlugu bu
muson yagmurlarina bagli olarak tarim yapiyor, bu yagmurlar
olmadan tiriin azalacak ve bazi bolgelerde biitiiniiyle yok olacak.
Ikincisi, birgok ¢ift¢i Himalaya ve Karakurum daglarinda eriyen
karlarin ve buzlarin suyunu tagiyan nehirlere bagli olarak tarim
yapiyorlar. Bu buzullar eriyor. Yok olup gittiklerinde bu nehirler
kurumaya baslayacak. Uciinciisii, Hindistan’da yiiz milyonlarca
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insan, yiikselen deniz sularinin ve yogun firtinalarin suyla kapla-
yacagi algak kiy1 bolgelerinde yasiyorlar.

Son olarak, Hindistan ¢ok sicak ve kentlerde ¢alisanlar, her yil
musondan 6nce gelen sicak dalgalar yiiziinden 6liiyorlar. En ¢ok
tehdit altinda olanlar ise el arabasi ¢ekicileri gibi sicakta ¢galigmak
zorunda kalanlar. Kiiresel 1s1inma ile bu dlimlerin miktar: roket
gibi firlayacak.

Yiiz milyonlarca insan muhtag. Bir¢ogu ¢ok yoksul.
Umutsuzlukla aralarinda ¢ok ince bir ¢izgi var ve hitkiimetler, on-
lara yardim igin ¢ok az sey yapacak. iklim degisimi gorece daha
zengin ciftcileri duvara ¢arpinca topraksiz tarim iscileri her sey-
leri kaybedecekler.

Cin’de insanlar biraz daha varlikli olsa da genel olarak durum
Hindistan ile ayni. Daha az tarim is¢isi var ama neredeyse nii-
fusun yaris1 hala cift¢i. Cin kentlerinde bazilar1 zenginlesiyorlar
ama kirsal Cin’in biiyitk cogunlugu yoksul kalmaya devam ediyor.
Toprak musonlara o kadar bagl degil ama Himalayalarin buzul-
lari, Cinliler i¢in 6nemli ve Cinlilerin ¢ogu kiyilarda oturuyor.

Kiiresel 1sinma sadece Hindistan ve Cin’deki siradan insan-
lar1 degil ayni zamanda diinyanin en yoksullarinin ¢ogunu da
tehdit ediyor. Sel baskinlarina en agik yerler Misir’da Nil Deltasi,
Banglades ve Bengal’de Ganj ve Brahmaputra ve Vietnam’'da
Mekong deltasi. Kuraklik simdiden Afrika Sahra’da, a¢higi ve
savaglar1 baslatti. Kisacasi, yoksul tilkelerdeki yoksul insanlarin
kiiresel 1sinmay1 durdurmak i¢in herkesten fazla nedeni var ama
ayn1 zamanda yoksulluktan kurtulmak igin ekonomik gelismeye
de ihtiyaglar: var.

“Hindistan” ve “Cin”

Siradan insanlarin nasil bir ekonomik gelismeye ihtiyaci var?

Iklim degisimi ve yoksul iilkeler iizerine yazilanlarin gogu,
diinya tizerinde bazen “Hindistan” bazen de “Cin” diye adlandi-
rilan birlesik bir aktor oldugu varsayimindan baslar. Hintlilerin
ve Cinlilerin ve bunlarin hitkiimetlerinin ¢ikarlarinin bir oldugu
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kabul edilir. Dolayisiyla insanlar “Hindistan” bunu istiyor, “Cin”
sunda 1srar ediyor diyorlar.

Gok az insan bunu ABD veya Ingiltere icin yapiyor. Birlesik
Devletler’deki iklim eylemcileri, yasadiklari ac1 deneylerden 6tii-
rii biliyorlar ki kendi istedikleri ile George Bush ve petrol sirketle-
rinin istedikleri arasinda fark var.

Cin ve Hindistan’daki esitsizlikleri anlamak i¢in sunu iyi idrak
etmeliyiz, oralarda da Batr’'da oldugu gibi bir egemen sinif var.

Bati tilkelerinde hiikiimet politikalar1 egemen sinifin ¢ikar-
lar1 dogrultusunda olusur. Bu egemen sinif; devletin, sirketlerin,
bankalarin, medyanin, silahli kuvvetlerin, vakiflarin ve tiniver-
sitelerin onde gelen yoneticilerini de igerir. Bu sinifin sinirlarini
¢izmek i¢in ¢esitli yollar var ama bunu nasil yaparsaniz yapin bu
azinliga ¢ok insan dahil olmamalidir.

Bu egemen sinifin altinda, orta diizey yoneticilerden, profesor-
lerden, polis seflerinden, albaylardan, borsacilardan, uzman dok-
torlardan, editorlerden, yiiksek rahiplerden, kii¢iik isletme sahip-
lerinden ve benzerlerinden olusan ¢ok genis bir kesim var. Bu in-
sanlar diinyay1 yonetmiyorlar ama iyi ticretler aliyorlar. Diinyay1
egemen sinifin kendilerine s6yledigi gibi yonetiyorlar, en azindan
¢ogu zaman boyle yapryorlar ve statitkoyu mesrulastiran fikirler
gelistiriyorlar.

Her tilkede niifusun biiyiik gogunlugu, ne zenginlige sahip ne
de iktidara. Bu insanlar ¢iftliklerde yagamlarini topraktan ¢ika-
rirlar veya iicretli olarak calisirlar ve her giin kendilerine ne de-
nirse onu yaparlar. Mavi ve beyaz yakali is¢ilerdir bunlar. Beyaz
yakaliigciler de ortalama iicretler alirlar ve her ¢aligma giinii ken-
dilerine ne denirse onu yaparlar. Cok zaman mavi ve beyaz yakali
isciler, egemen sinifin diinya hakkindaki fikirlerini benimserler.
Sonugta, bunlar bitiin toplumlarda egemen fikirlerdir. Ama isgi
sinifina mensup insanlarin kafasinda baska bir dizi fikir daha
vardir. Bunlar; paylagmaya, iyilige ve esitlige dayanan fikirlerdir.
Bu degerlere sahip olmadan arkadagliklar kuramayiz veya ¢ocuk
biiyiitemeyiz veya biitiin bir giin isyerinde ¢alisamayiz. En genel
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olarak ¢cogumuz diinyay1 oldugu gibi kabul ederiz. Siradan insan-
lar kendi sendikalarini ve partilerini kurduklarinda bu érgiitler,
iste bu saygin degerleri yansitirlar.

Egemen sinif diinyay1 yonetir ama biitiiniiyle kendi istedikle-
ri gibi bunu yapamaz. Biitiin toplumlarin bi¢imi {izerine stirekli
bir miicadele vardir. Bu demokratik toplumlarda yeterince agiktir.
Diktatorlitklerde de daha zor kosullarda bile olsa béyle bir miica-
dele vardir. Her yerde emeklilik, saglik hizmetleri, ¢caligma kogul-
lar1, asgari ticret, konut, toprak haklar1 ve ¢evreye ait kurallar tize-
rine tartigmalar ve miicadeleler yapilir. Bu miicadelelerin temelin-
de iki ger¢ek var. Birincisi, siradan insanlar sayica egemenlerden
¢ok daha fazladir. Digeri, egemen sinifin elinde ¢ok biiyiik bir gii¢
vardir. Toplumun genel yonelimleri, ¢ogu zaman ve bircok yerde
egemen sinifin istekleri ile siradan insanlarin ihtiyaglar: arasinda
bir o tarafa, bir bu tarafa giden uzlagmalar sonucu olusur. Bu uz-
lagmalarin ibresi egemen sinifin lehinedir ama her zaman uzlag-
mak zorundadairlar.

Bu sinif béliinmeleri Kuzey Amerika’da ve Avrupa’da var. Ayni
zamanda Latin Amerika ve Asya’da da var. Oralarda da zenginler
¢ocuklarini Harvard’a, Oxford’a génderir. Zenginlerle yoksullar
arasindaki boliinme diinyanin her yerinde ayni bicimdedir. Ama
zenginlik ve yoksullugun arasindaki farkin sonuglarinin ¢ok daha
korkung oldugu en yoksul tilkelerde bu ayrim daha a¢ik ve nettir.

Yoksul tilkelerde egemen sinif gercegi hususunda net olmak
gerekir, ¢iinkii iklim degisimi politikalar: tizerine etkileri vardir.
Bugiinkii Amerikan hiikiimeti CO, salinimini diisirmek igin hig-
bir kiiresel anlasma istemiyor. Amerikan hiikiimeti boyle bir an-
lasmanin olmamasi i¢in ¢aligirken Hindistan ve Cin hiikiimetle-
rine giiveniyor. Bu hiikiimetler su anda George Bush’un planlarini
destekliyorlar. Bunu siradan Asyalilarin yasamlar1 mahvolacagi
i¢in degil George Bush ve Amerikan sirketleri ile ayn1 nedenler-
le yapriyorlar. Onlar da kiiresel pazarda rekabet etmek; zengin ve
giiclii olmak istiyorlar.
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Esit olmayan ekonomik gelisme

Simdi Cin ve Hindistan’da, bu iilkelerdeki zenginlerin ne is-
tedigi ve siradan insanlarin neye ihtiyaglari oldugu baglaminda
iklim degisiminin politikalarina ve ekonomisine bakalim.

Yorumcular, genellikle yoksul bir tilkedeki ekonomik gelisme-
den herkes esit olgtide yararlanirmis gibi, sanki bir ilke sanayi
insa etmeye baslayip zenginlesince insanlar da zenginlesirmis
gibi yazarlar. Ama hakikat farklidir. Hindistan’da ve Cin’de son
20 yildaki ekonomik gelisme, artan bir esitsizlikle beraber gercek-
lesti. Ekonomik gelismeden en az yararlananlar, iklim degisimin-
den en ¢ok zarar gorecek olanlardir.

Reliance Industries adli sanayi grubunun bagi ve petrol mil-
yarderi Makesh Ambani, biyiik ailesi ve 600 hizmetcisi i¢in
Mumbainin merkezinde bir gékdelen yaptiriyor. Binanin 27 kati
olacak ama tavanlar ¢ok yiiksek oldugu i¢in 60 katl1 bir is merkezi
kadar yiiksek goriinecek. Bu binanin yapilmasindaki amag zen-
ginligi gozlere sokmaktir.

Hint ekonomisinin biiyiimesinde, “yeni orta sinif” i¢in treti-
len liiks titketim mallarinin 6nemli bir yeri var. Bunlar; yeni litks
arabalar1 olanlar, ucuz ugak bileti alanlar, Hindistan’in gelisme-
sinden dolayi ¢igliklar atanlar. Biitiin bunlara ragmen kirsal alan-
da yasayanlarin {igte biri tarim is¢isidir ve yasam kosullar1 zaten
cok kotiiyken traktor ve su pompalarina karsi iglerini kaybettikle-
rinde daha da koétiiye gitmektedir.?*

Cin’de de biiyiiyen zenginlik ve kentlerin yiikselen ufuk ¢izgi-
leri de ger¢ek. Ekonomik mucize iki sey tarafindan siiriikleniyor.
Birincisi ihracat. En bityiik pazarlar sirasiyla; Asya’daki diger pa-
zarlar, Avrupa ve Birlesik Devletler’dir. Hindistan’da oldugu gibi
diger itici gii¢, yeni gokdelenlerde, litks apartmanlarda yasayan,
arabasi olan “yeni orta siniftir.

Bazi Cinli ¢iftciler, 6zellikle de kiyilardaki zengin tarim alan-
larindaki ciftciler ekonomik gelismeden ciddi 6l¢lide yararlansa
da ¢ogunluk, yararlanmaz. Cift¢iler minimum egitim ve parasiz
saglik hizmeti icin hitkiimetin komiinlerinden faydalanirken eko-
nomik reformlar bunlari alip gétiirmiistiir.
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Cin kentlerinde eskiden hiikiimet, biitiin fabrikalarin sahi-
biydi. Devlet sektoriindeki iscilerin “demirden piring kaseleri”
vard1. Bu, garantilenmis gida, egitim, saglik hizmeti ve emeklilik
vaat eden yasam boyu siirecek bir is anlamina geliyordu. Ayrica
1960’larda, Kiiltiir Devrimi sirasinda birgok fabrikada igciler daha
kisa ¢alisma saatleri ve ¢aligma hizinin azaltilmasi i¢in miicadele
edip kazandilar. Son 30 yilin “reformlar1” sirasinda bu fabrikala-
rin ¢ogu kapatildi. Yeni fabrikalar yerel yonetimlerin, 6zel sirket-
lerin ve yabancilarin mali.

Cin zenginlerinin hizla biiyliyen ekonomisi icinde asagiya
dogru da bir seyler damliyor. Siradan insanlar i¢in daha fazla fab-
rika igi var. Cin’de fabrikalarda ¢aliganlarin bircogu, kirsal alanin
yoksul ailelerinin kiz ve erkek ¢ocuklari. Mao déneminde hiikii-
met onlari, koylerini terk ettikleri i¢in tutuklardi. Ama bu yeni
fabrika igcilerinin demirden piring taslar1 yok. Ucretleri ailelerini
gecindirmeye yetmiyor. Glivenligi olmayan fabrikalarda, disiik
bir ticret i¢in giinde 14 saat ter dokiiyorlar ve balik istifi yatakha-
nelerde yatiyorlar.?®

Tabii ki, Hindistan ve Cin reformlardan 6nce de esitsizligin
hakim oldugu toplumlardi. Ama simdi gordiikleri ekonomik bii-
ylime ile daha da esitsiz oluyorlar. Ayni sey diinyanin her yerinde
son 30 yildir yasaniyor.

Hindistan ve Cin’deki siradan insanlar aptal degil. Neler oldu-
gunu goriiyorlar ve ciddi bir bigimde 6fkeleniyorlar. Hindistan’da
cok sayida aktivist var. Grevler ve gosteriler oluyor. Cin’de toplum
derin bir bi¢cimde boliinmiis durumda. 1,3 milyar insandan sade-
ce 60 milyonunun Bati tarzi bir yasam standardi var. Bu zengin
yiizde 5, yeni Cin’den ¢ilginlar gibi memnun. Cin’de siyasi polis
her gosteriyi sayiyor. 2003 yilinda 58.000, 2004 yilinda3,5 milyon
insanin katildig1 74.000 ve 2005 yilinda ise 87.000 gosteri saydilar.
Gostericilerin cogu, 6zel sirketler ve hiitkiimet tarafindan istimlak
edilen topraklarini savunan koyliiler ve emekliliklerini ve ¢alisma
kosullarini savunan isgiler.

Cin ayn1 zamanda diinyanin en kirli tilkelerinden birisi ¢ciinkii
sirketler ve hitkiimet, topragi kendi ¢alisan insanlarini kullandik-

53



54

Kiresel Isinmayi Durduralim

lar1 kadar merhametsizce kullaniyorlar. Ama siradan Cinli bunu
biliyor ve bundan nefret ediyor. 2007 yilinda Pew Merkezi her za-
manki kiiresel kamuoyu arastirmalarindan birisini yapti. Bagka
seylerin yani sira insanlara, diinya i¢in en biyiik tehlikenin ne
oldugunu sordular. Cinlilerin yiizde 70’1, Japonlarla ayn: oranda
(sadece Gliney Kore’de bu oran daha yiiksek) “cevre sorunlar1”
cevabini en biiyiik tehlike olarak secti. Ukraynalilar yiizde 57 ile
onlari izledi. (Cernobil Ukrayna’'da.)”

2007’de Cin hitkiimeti, kirlilikle ilgili baz1 béliimlerin Diinya
Bankasi raporundan ¢ikarilmasini istedi. Ozellikle kaldirilmasini
istedikleri bilgi, her y1l 650.000 ila 750.000 insanin hava kirlili-
ginden 6ldiigiint soyleyen bolim ve élimlerin ¢ogunun maden-
cilik bolgesinde yasandigini gosteren haritaydi. Cin bu baskiy1
yapt1 ¢linkidl Financial Times gazetesine konusan bir “danigman”,
hiitkiimetin “sosyal kargasadan” korktugunu soylityordu.?®

Tabii ki Cin’deki ve Hindistan’daki siradan insanlar, yoksul-
luktan kagmak istiyorlar ve korkuyorlar. Ama onlarin bekledigi
biiyiime, kars: karsiya geldikleri bitytime degil. Kiiresel 1sinmaya
ise hig ihtiyaglar1 yok.

Fedakarlik

Bazilarinin kafalarindaki “biz” ve “Hindistan” fikirleri tize-
rinde durdum. $imdi ayni seyi “fedakarlik” i¢in yapacagim.

Zengin tlkelerdeki siradan insanlarin Hindistan ve Cin’deki
insanlarin yoksulluktan kurtulmas: i¢in neden daha biiytik kesin-
tiler yapmasi gerektigi tizerinde duracagim.

Bazi basit cevaplar var. Zengin iilkelerdeki insanlar da kiiresel
isinmadan zarar gorecek, siradan insanlar daha fazla zarar gérecek
ancak kiiresel 1sinmay1 durdurmak icin yoksul tilkelerdeki siradan
insanlar, zengin tlkelerdeki siradan insanlarla ittifak kurmalidir.
Tam tersi de gerekli, yani zengin iilkelerdeki insanlarin yoksul iilke-
lerdeki insanlarla ittifaka ihtiyaci var. Bagka tiirlii olamaz.

Dahasi, zengin tilkelerdeki siradan insanlarin bir de ahlaki
hisleri var. Insanlarin derin bir yoksulluk i¢inde kalmalarini is-
temiyorlar.
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Ama bu soruna bir bagka ¢6ziim daha var. Bu da fedakarlik
yapmakla baglantili. Kisisel bir hikaye ile baslayayim. 2003 y1lin-
da, 100.000 aktivistle beraber Brezilyanin Porte Alegre kentinde
toplanan Diinya Sosyal Forumu'ndaydim. Sloganlarimizdan birisi
“Bagka bir diinya miimkiin”dd. O farkli diinyanin nasil olacagini
tartisan bir atolyeyi yonlendiriyordum. Atolyeye ¢ogu Brezilya ve
Arjantin’den olmak tizere 20 geng geldi. Her seyi konustuk, cid-
diydik ama egleniyorduk da. Sonra gen¢ bir Kanadali konustu.
Dedi ki:

“Bizim toplumumuzda yanlis olan insanlarin tiiketimin tutsag:
olmasi ve satin alma hirsinin baskisi altinda olmasidir. Diinyanin
kaynaklarini hi¢ dikkat etmeden yerlerine yenisini koymadan ¢ok
hizli bir bigimde kullaniyoruz.”

Kanada’da bu gen¢ kadinin soyledikleri, radikal bir poli-
tika olarak goriilebilir. Ama o konusurken Brezilyalilarin ve
Arjantinlilerin giderek daha diismanca dinlediklerini fark ettim.
Konusmasini bitirince sozlii saldiriya gectiler. Kanadalinin yiizii
asild1.

Fedakarlik yapmalarini isteyen bir baska gringa (yabancr) din-
lemisglerdi. Arjantinliler daha da kizgindi. Bizim atélye ¢aligma-
mizdan bir yil 6nce IMF fedakarlik programi Arjantin’de mali bir
krize yol agmus, insanlarin iglerini ve tasarruflarini tehdit etmis-
ti. 2 milyon insan Buones Aires’in sokaklarini doldurmus, biitiin
gece tencerelere vurarak dolasmisti. Bu gostericiler hiikiimeti de-
virdi. Arjantin halki daha sonra kurulan hiikiimeti ve bir sonraki
hiikiimeti de devirdi. Eskiden, 1975’te Arjantin, 1talya ile rekabet
edecek kadar zengin bir tilkeydi; 2003’te ise artik yoksul bir tlke.
Atolye calismasindaki gengler ve aileleri, fedakarlig: tatmis ve ona
kars1 miicadele etmislerdi. Kanadaliy:, IMF den yana konusuyor-
mus gibi dinlediler.

iki y1l sonra, 2005 Ocak ayinda, Diinya Sosyal Forumu gene
Brezilya’ya geldi. Kiiresel eyleme destek toplayabilmek i¢in kiire-
sel 1sinma ile ilgili biitiin toplantilara katildim. Konusmaya ben
bagladim ve ¢ogu Latin Amerikali olan katilimcilar ilgi ile dinle-
di. Sonra iklim degisikligine kars1 miicadele ayn1 zamanda biitiin
diinyanin yoksulluktan ¢ikmasi i¢in kiiresel bir hareketi gerekti-
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riyor dedigimde aniden herkes alkislamaya basladi.

Orada basit bir gercegi 6grendim. Yoksul iilkelerde insanlar
iklim degisimine kars1 miicadeleye, bu miicadele bir fedakarlik
olarak sunuldugunda destek vermeyecekler. Ama zengin iilkeler-
de de siradan insanlar fedakarlik yapmak istemiyorlar. Ornegin
Ingiltere’de son 30 yildir igci sinifindan birgok insan, patronu
veya belediyeyi temsil eden takim elbiseli bir erkegin veya kadinin
yer aldigy, isyerlerindeki ya da yagsadiklari alanlardaki bir toplan-
tiya katildilar. Takim elbiseli, onlara sirket ya da iilke icin hangi
fedakarliklar: yapmalari gerektigini anlatiyordu. Onlar fedakarlik
yapacaklardi, takim elbiseliler yapmayacakt1. Bu ac1 bir deneydi
ve sadece Ingiltere’de yasanmadi.

Ayrica, is¢i sinifini her yerde en ¢ok kaygilandiran sey temel
giivencelerinden feragat etmesinin istenmesiydi. Bir ekoloji kam-
panyasi katilimecisi, pahali giysilerden vazgegmekten bahsedebilir;
ama is¢ilerden olusan bir dinleyici grubu bunu islerini kaybetmek
olarak anlar. Kampanyaci ¢ok fazla seyimiz var diyebilir. Siradan
insanlar, yeterince yok, diyeceklerdir.

Diinyanin herhangi bir yerinde ortalama ticretle yasiyorsaniz
bir ayda ne igin harcama yapti§iniza bakin. Insanlarin ¢ogunun
gelirlerinin en az ytizde 80’1 yiyecege, giysiye, konuta, temel fatu-
ralara, ise gidis gelise, cocuklara ve belki haftada bir giin disariya
¢itkmaya gider. Birgogu icin bu temel harcamalar, gelirlerinin yiiz-
de 100’iinti alir ve borgla yasarlar.

Elbette ortalama harcama, insanlarin ¢ok da ihtiyact olmayan
seyleri de igerir. Ama insanlarin onlar: istemesinin bir nedeni
vardir ve bu aggozliliik degildir. Bazi seyler toplumda goriilme-
nizi saglar. Saglik {izerine yazan sosyalist yazar Vincent Navarro
bunu soyle agikliyor:

“Baltimore’un yoksul bélgesinde yasayan igsiz, kalifiye olma-
yan geng bir siyah, Afrika Gana’da yasayan orta sinif bir serbest
meslek sahibinden daha ¢ok kaynaga (biiyiik olasilikla bir araba-
ya, cep telefonuna ve televizyona ve daha genis bir eve ve daha ¢ok
mutfak malzemesine) sahiptir. Eger biitiin diinya tek bir toplum ol-
sayd1 Baltimore’da yasayan geng, orta sinif ve Ganali serbest mes-
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lek sahibi ise yoksul olacakti. Birincisinin ortalama yasam siiresi
(45) digerinin yasam siiresinden (62) daha kisa olacakti. Birinci
daha fazla kaynaga sahipken bu nasil oluyor? Cevap agik: Birlesik
Devletler’de yoksul olmak (uzaklik hissi, engellenme, gii¢siizliik
ve beceriksizlik hissi) Gana’da orta sinif olmaktan daha zor.”*
Baltimore’daki o kisinin biitiin o seylere ihtiyac1 olmayabilir
ama onlardan vazge¢mek istemez. Hig degilse bir seyleri oldugu-
nun bir gostergesidir. Sahip olunan seyler insanlarin toplumda ik-
tidar ile iktidarsizlik arasinda bir yere sahip olmalarini saglar.

Bir hareketin insasi

Gelecek bolimde ayrintili bir bigimde siradan insanlarin sa-
hip olduklar: ve 6nem verdikleri seyleri birakma fedakarliginda
bulunmadan kiiresel 1s1nmay1 durdurmak igin hangi 6nlemleri
alabilecegimizi tartisacagim. Bu tiir 6nlemler ise yarayacak. Ama
sirketlerin ¢ikarlarini tehdit ettigini ve diinyadaki biitiin diizen
partilerinin ekonomik politikalarina karsi ¢iktigini gosterecegim.
Sirketler ve diizen partileri sorunu ¢ézmeyecek olan stratejilere
adeta nikah kiymistir. Bu nedenle, ¢ikmazi ¢6zmek i¢in siradan
insanlar1 harekete gecirmek tek yoldur. Bu, iklimi kurtarmak i¢in
insanlarin neleri kaybetmeleri gerektigine odaklanmis bir hare-
ketle yapilamaz.

Cozum olarak fedakarlik 6neren anlayisa kars: ¢ikmak i¢in bir
baska neden daha var. Gelecek iki, ti¢ y1l i¢inde olacak her buytik
tropik firtina, her sel felaketi ve her kitlik; aktivistleri bir tercihle
kars1 karsiya getirecek. Felaket kurbanlarinin ¢ogunlugu, yoksul-
larin yaninda yer alabilirler. Daha fazla fedakarlik yapilmamasi
gerektigini ve kiiresel 1sinmaya kars: genel 6nlemler alinmasini
tartisirlar. Eger boyle yaparlarsa iklim degisimi icin felaketlerin
kurbanlarini ve biitiin diinyada onlar1 destekleyen, onlara aciyan
insanlar1 harekete gegirmek i¢in bir sanslari olur.

Ya da iklim eylemcileri genel bir fedakéarliktan bahsederler.
Bunu yaparlarsa siradan insanlarin desteginden mahrum kalirlar.
Ayrica kendilerini, insanlar1 fedakarlik yapmaya yonlendirmek
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tizere gii¢c kullanmasi i¢in hiikiimetlere ¢cagri yaparken bulurlar.
Boyle yapacaklardir ¢iinkil insanlarin a¢gozliliigiini ve bencil-
liklerini sorun olarak gérecek ve yukaridan asagiya bir ¢6ziim
arayacaklardir.

Eger bir giin ani iklim degisimi gerceklesecekse, fedakarlik
sorunu agike¢a kacinilmaz olacaktir. O vakit herkes i¢in ¢ok bii-
yiik degisikliklerin yapilmasinin gerekliligi apagik olacaktir. Bu
durumda sirketler ve zenginler, ilerlemenin tek yolunun biiyiik
insan yiginlarinin zorla fedakarlik yapmasi oldugunu tartigmaya
baglayacaklar.

Bu durumla yiiz ytize geldigimizde hi¢ kusku yok ki iklim de-
gisiminin en kotii tahribatlarini durdurmaya ¢alisan insanlardan
olusan bir kiiresel hareket olacaktir. Bu hareket i¢inde ¢6ziim ola-
rak, fedakarliklar gerekir anlayis1 hakim olursa kendilerini bitytik
sirketlerle, zenginlerle ve diizen partileri ile ayni ¢izgide bulacak-
lar. O vakit cogunlugun fedakarlik yapmasini destekleyecekler ve
kiiresel felaketi zorlayacaklar.

Eger o hareket icinde sosyal adalet ve paylagsma, kafalardaki
héakim fikir olursa biitiin diinyada insanlar1 yasayabilmek, paylas-
mak, birbirlerine yardim etmek i¢in harekete gecirmeye ve sirket-
leri ve zenginleri fedakérlik yapmaya zorlayabilirler.

Dolayisiyla fedakéarlik tartigmasi; hangi ¢oztimler mimbkiin,
sorunu kim ¢ozebilir, nasil bir hareket inga etmeli ve iklim fe-
laketlerine nasil miidahale etmeli gibi konular1 igerir. Tabanda
iklim eylemcileri bir se¢imle kars1 karsiya. Coziim icin egemen
sinifa, zenginlere ve iktidar sahiplerine bakabiliriz ya da tepedeki
degisimleri zorlayan yollar1 bulacak olan siradan insanlara baka-
biliriz.

Iklimi kurtarmak i¢in ne yapmamiz gerektigi, secimimizi be-
lirliyor. Belirleyici neden, yoksul insanlarin daha hos olmalar:
veya benim esitlige ve sosyal adalete inanmam degil. Sorun o ka-
dar yakici ki ancak sosyal ¢oziimler bulunursa ¢oziilebilir.
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4. Bolum

AciL ONLEMLER

=

Ikinci kisim, ¢déziimler hakkinda. Teknolojik ayrintilarla dolu
¢linkii ¢oziimlerin nasil isleyebilecegini gosterecegim. Ayrintilarin
bir nedeni var. Gelecek birkag boliim, bes temel ve 6nemli noktay1
gosteriyor.

Bir, kiiresel 1sinmay1 durduracak teknolojiye zaten sahibiz; po-
litik irade oldugu takdirde hizla biitiin diinyada kullanabiliriz.

iki, bu teknolojileri yerli yerine koyabilmek igin hiikiimetlerin
kamu calismalari, yasal diizenlemeler ve yogun harcama déhil ol-
mak kiiresel diizeyde miidahalesi gerekir.

Ug, piyasaya dayali dneriler sorunu ¢ozemez. Iklim degisimi
i¢in piyasaya dayali dnerilerin baslica sorunu, sirketlerin kar yap-
ma gerekliligidir. Hikiimetler piyasanin yapamadigini yapabilir-
ler ¢iinkii hiikiimetlerin kar etmesi gerekmez.

Dort, hitkiimetlerin ¢6ztimiinde siradan insanlarin fedakarlik
yapmasi mutlaka gerekmez. Birinci béliimde “cok pahaliya mal
olur” denen ¢oziimlerin aslinda yeni is alanlarinin yaratilmasi
demek oldugunu soylemistim. Masraf denen iste bu, insanlara ¢a-
lismalarinin kargiligini 6demek. “Cok pahaliya mal olan” seyler
piyasanin kurallar1 i¢inde ise yaramaz. Ama hiikiimetler ¢ok pa-
haliya mal olan giines enerjisi, yeni demiryolu ag1 gibi seyleri kar-
silayabilirler. Dolayisiyla hitkiimet miidahalesi ile yapilan seyler,
yol ya da hastane yapimi gibi yatirimlardan daha fazla fedakarlik
anlamina gelmez. Ikinci Kisim boyunca, iklim degisimini durdu-
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rurken fedakarligin aksine insanlarin yagamini daha da zengin-
lestirecek seylere de bakacagim.

Bes, kisisel titketim tercihleri sorunu ¢6zemez. Kisisel ¢6ziim-
lerle insanlar, “karbon izlerini” 6l¢gmeye; sonra sorumlu olduklar:
karbon salinimini azaltmaya ¢agiriliyorlar. Yani ugak kullanma-
maya, arabalarini satmaya, bir bisiklet almaya, ampullerini degis-
tirmeye, bir mikro riizgar tirbini almaya ve yerel olarak tiretilmis
gidalar titketmeye vb ¢agiriliyorlar.

Kisisel tercihin en biiyiik giicii sahitlere ihtiya¢ duymasidir.
Insanlar tiiketimlerini degistirirken arkadaslari, aileleri, is arka-
daslari ile yiizlerce konusma yaparlar. Ama kisisel tercih stratejile-
rinin bir¢ok zayif noktas: da var. Simdilik sadece bu béliim boyun-
ca bir¢ok 6rnegini gorecegimiz iki tanesine deginecegim. Birincisi
kisisel tercihlerin ¢cogu, zengin tilkelerde yasayan zenginler i¢indir.
Ikincisi, kisisel secim bazi insanlar1 bazi geyleri yapmamaya ikna
edebilir. Ama sadece biiyiik hitkiimet yatirimlari, bu tercihleri ¢o-
gunlugun uygulamasini ve kullanmasini saglayabilir.

ikinci Diinya Savasi

Hiukiimetlerin miidahalesinin iklim degisimine karg1 nasil et-
kili olacagini gostermenin en basit yolu Ikinci Diinya Savasi'nda
ne oldugunu anlatmaktir. O vakit biitiin buytik giigler, biitiin eko-
nomilerini miimkiin oldugunca ¢ok sayida insani 6ldiirmek i¢in
yeniden orgiitlediler. Simdi de ayni seyi yapmaliyiz ama bu defa
olabildigince ¢ok sayida insanin hayatini kurtarmak i¢in.

Ikinci Diinya Savagr'ndan bu yana yaklagik 70 yil gecti ve 50
yasin altindaki bir¢ok insan i¢in, hitkiimetler bir sorunu ¢6zmek
istediklerinde bunu nasil yaptiklarini canlandirmak miimkiin de-
gil. Dolayisiyla o zaman neler olduguna yakindan bakalim ABD
ornegi tizerine yogunlasacagim. Bu ABD 6rneginin 6zel olmasin-
dan degil. Nazi Almanya’sy, Stalin’in Rusya’s1 ve Muhafazakarlarin
Ingiltere’si hemen hemen ayni1 sekilde ekonomilerini mobilize et-
tiler. ABD’yi se¢tim ¢iinkii o en tipik bicimde “serbest piyasa” eko-
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nomicisi bir iilke. Eger ABD, Ikinci Diinya Savasi'nda yaptiklarini
becerebildiyse bugiin ayni seyi herkes yapabilir.

Amerikan 6rnegi ti¢ nedenle 6nemli. Birincisi, bir hitkimetin
gercekten istedigi zaman neler yapabilecegini gosteriyor. Ikincisi,
karbondioksit salinimlarini azaltmak i¢in yapmamiz gerekenlere
yardimci olacak neler yaptigini gosteriyor. Ugiinciisii, o zaman ile
simdi arasindaki can alic1 fark: gostermek. Sorunu basitce koyar-
sak, o zaman, ig ¢evrelerine siradan Amerikalilar, savasi kazan-
mak istiyordu. Simdi ise is gevreleri ve politikacilar iklim degisi-
mini degistirmek istemiyorlar.

Amerika kendini silahlandiriyor

1939’da Diinya Savasi; Almanya, Italya, Japonya, Cin, Ingiltere
ve Fransa arasinda bagladi. Cok ¢abuk anlasildi ki savasi maki-
neler kazanacakti. Tanklar piyadeyi yeniyordu. Gemiler sanayiye
ve orduya malzeme sagliyordu. Tanklar ve gemiler havay1 kontrol
etmezseniz bir ise yaramiyordu. Havanin kontrold, silahli giigle-
rin daha hizli ugaklar ve daha iyi u¢aksavarlar yapmasina yol agt1.
Sanayi tanklari, gemileri, ugaklari ve ugaksavarlari yapti. En iiret-
ken sanayiye sahip iilkeler savas: kazanacakti.

Dolayisiyla her iilke sanayisini sinirlarina kadar zorladi.
Sonra, 7 Aralik 1941 giint Japon Hava Kuvvetleri Hawai'deki
Pear]l Harbours bombalad: ve ABD Japonya ile savasa bagladu.
Daha Aralik ay1 tamamlanmadan Bagkan D Roosevelt Kongre'ye
bir mesaj yollayarak Amerikan sanayisinden ne istedigini séyledi.
Listede 60.000 ugak, 45.000 tank, 20.000 u¢aksavar top ve 8 mil-
yon ton agirliginda gemi vardi. Bu aligveris listesinin maliyeti 50-
55 milyar dolar olarak tahmin ediliyordu, kabaca ABD’nin 1941
yilindaki GSMH’s1 kadar.!

Roosevelt istedigini elde etti ¢iinkii politik alanda rekabet eden
biitiin gilicler ondan yana tutum aldi. Bityiik sirketleri yonetenler
hakli olarak, ABD savasi kazanirsa Amerika'nin biitiin diinyaya
hitkmedecegine inandilar. Sonugta biiyiik sirketler en kiymetli ve
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en ¢ok ticret alan adamlarini yillik 1 dolar ticretle hitkiimetin em-
rine verdiler. General Motor’un basi Charley Wilson, Roosevelt’in
Savag Uretimi Kurulu'na girdi.

Sendikalar, liberaller, Afrikali-Amerikalilar, Yahudiler ge-
nellikle savasi, fasizmi yenmek olarak gordiiler. Sendikalar ve
liberal Demokratlar, Konfeksiyon Iscileri Sendikasrndan Sidney
Hillman’ ve ytizlerce bagkasini Charles Wilson ile birlikte ¢alis-
maya yolladilar.

Yeni Savag Uretimi Kurulu bazi geyler yapti. Kurul, sirketlere
yeni Uriinler ¢ikarmalarini isteyen “dontistiirme” talimatlar: yol-
lad1. Buytk otomobil sirketleri, savunma siparisleri almaya basla-
di. Silah, mithimmat ve jeep yapmaya basladilar. Ve diinya savas:
bittiginde otomobil fabrikalar1 ayrica “dort milyondan ¢ok motor,
2.6 milyon askeri kamyon, 50 binin iizerinde tank ve 27 bin bit-
mis ugak” yapmisti. Ford’un Detroit’in 45 kilometre kuzeyindeki
yeni Willow Rouge ugak fabrikasinda 43.000 is¢i, 8.685 B-24 bom-
bardiman ucag iiretti. 1941’de bir tersanenin yeni bir “Ozgiirliik
Gemisi” yapmasi 245 giin aliyordu. 1943’lerin sonunda ayni gemi
ortalama 39 giinde yapiliyordu ve Kaiser Aluminium tersanesi
bunu 19 giinde yapabiliyordu.*

Bu iklim degisimini durdurmak i¢in 6grenebilecegimiz ilk sey.
Eger politik irade varsa hiikiimetler sirketlere ne yapacaklarini
soyleyebilirler. Mesela General Motors’a otomobil yapimini dur-
dur ve otobiis ve riizgar tiirbini yapmaya basla diyebilirler.

Savas Uretimi Kurulu, kesinti talimatlar1 da yollad1. Bu tali-
matlar sirketlerden yaptiklar1 seyi azaltmalarini veya tamamen
durdurmalarini istiyordu. Mesela, biitiin yeni konut ingaatlarini
durdurdular dolayisiyla ingaat sirketleri fabrika ve ordu iislerini
daha rahat kurdu.

Bu, iklim degisimini durdurmak i¢in 6grenebilecegimiz ikinci
sey. Mesela, su anda ¢imento sanayi tek bagina kiiresel salinimin
yuzde altisini gergeklestiriyor. Politik irade olursa, hiikiimetler
basitce ¢imento sirketlerine iiretimlerini ticte bir azaltmalarini
sOyleyebilir.
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Savas Uretimi Kurulu biitiin malzemelerin akisini da kontrol
ediyordu. Biitiin ¢elik fabrikalarina ne kadar ve hangi kalitede
celik yapmalari ve hangi fabrikaya yollamalar: gerektigini soylii-
yordu. Sonra o fabrikaya o gelikle ne yapmasi gerektigini bildiri-
yordu. Bunu sadece gelik i¢in degil biitiin 6nemli malzeme i¢in
yapiyorlardi.

Bu da 6grenmemiz gereken t¢iincii sey. Bircok sanayide en az
tiretken olan fabrikalar, en etkili olanlardan ti¢ kat fazla enerji tii-
ketiyorlar. Hitkiimetler, yapmak isterlerse, malzemeleri materyal-
leri en etkili olan fabrikaya yonlendirebilirler.

Savas Uretimi Kurulu'nda calisan herkes basindan sonuna ka-
dar bitiin bunlar bir kaos olarak yasadi. Kaos ilk sene daha da
kotiiydii. Ama her nasilsa biitiin bu siireg isledi ve ¢ok da hizli
isledi. Isin sirr1, destegin boyutlarindaydi. Biitiin kaosa ragmen
isletmelerin yoneticileri, sendikalar ve isciler; Savas Uretimi
Kurulunun basarili ¢alismasini istiyorlardi. Kurul biten isle-
rin ardindan kontratlar yapiyor ve kirtasiye islerini bitiriyordu.
Gergek planlama boyle ¢alisir. Kimse miiteahhitlerin se¢ilmesini
beklemiyordu.

Bu da égrenmemiz gereken dordiincii sey. Tklim degisimini,
tepedeki ve asagidaki insanlar birlikte bir seyler yapmay1 gercek-
ten isterlerse durdurabiliriz.

Savas Uretimi Kurulu yeni is alanlar1 agt1

Ogrenilmesi gereken bir sonraki ey, Savas Uretimi Kurulu’nun,
onlemleri muazzam miktarlara mal olsa da gene de ¢ok miktarda
is yaratiyor olmasidir.

ABD’de, 1940°da hiikiimet fabrikalar insa ediyordu. 1940
Haziran ile 1944 Aralik ay1 arasinda hiikiimet yeni insa edilen
imalat sanayi fabrikalarina yatirilan 26 milyar dolarin 16 mil-
yarini vermisti. Dort yildan az bir zamanda yeni yatirimlar var
olanlarin tigte ikisine ulagmigt1.* Bunu birinin 6demesi gerekirdi.
1940 yilinda Amerikalilarin sadece yiizde 7’si gelir vergisi 6de-
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migti. Dort yil sonra niifusun yiizde 64’1 gelir vergisi 6diiyordu.
Sirket vergileri de ytlizde 24’ten yiizde 40’a ¢ikt1 ve asir1 kir vergi-
leri yiizde 95’ti.*

Hiikiimet bankalardan kredi alimini kolaylastirdi, savast fi-
nanse edebilmek i¢in bono satt1 ve para basti. Haziran 1943’te 43
milyar dolar olan ulusal borg, Haziran 1946’da 270 milyar dolara
ulasti. Ve herkes biit¢e agigindan dolay: diinyanin sonunun gel-
medigini gordi. Tersine Ikinci Diinya Savasrnin bitiminde ABD,
diinyanin en 6nde gelen sanayi tlkesiydi.

Ayrica, Ikinci Diinya Savas’ndaki silahlanma patlamasi biitiin
diinyay1 Bityiik Buhran’dan ¢ekip ¢ikardi. Ingiltere’de, ABD’de,
Rusya, Japonya ve Almanya’da isteyen herkes icin is vardu.
Kadinlar evden cekilip ¢ikarildi ve fabrikalarda ise sokuldu. Bu
yeni kadin ve erkek isciler, yeni {icretlerini diger is¢iler gibi har-
camaya bagladilar. Bir¢ok bagka insan bu yeni iscilerin taleplerini
karsilamak i¢in ¢aligmaya basladi. Onlar da paralarini harcadilar
ve yeni is alanlar1 yarattilar. Ama biitiin bunlar muazzam bir in-
san kayb, (kiiresel savasta 40 milyon insan 6lmiistii) sonucunda
gerceklesti.

Biiyiik sirketler, Savag Uretimi Kurulu'nu desteklediler ve bun-
dan ¢ok kazangl ¢iktilar. Sirket vergileri iki kati artmasina rag-
men vergi sonrasi kdrlarini iki kattan daha fazla (ytizde 105) art-
tirdilar. Biiytk sirketler kiigiik sirketlere gore pastadan daha bii-
yiik bir dilim aldilar. Igcilerin durumu da fena degildi ama onlar
sirketlerin kér artiglarinin ancak yarisi kadar ticret artist aldilar.
Sanayide ortalama gergek iicret haftada 23.64 dolardan 36.16 do-
lara ¢ikti. Ortalama aile geliri, vergiden sonra bes yil icinde yiizde
47 art1.?

Biitiin bunlardan ¢ikan sonug su, iklim degisimini durdur-
mak siradan insanlar i¢in fedakarliklar yapmak demek degildir.
Aksine diinyanin dort bir yaninda yiiz milyonlarca yeni istthdam
yaratmak, riizgar tirbinleri inga etmek, ¢atilara giines panelleri
yerlestirmek, konutlarda ve diger binalarda 1s1 yalitim1 yapmak
demektir.
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Karneye baglanmak

Ikinci Diinya Savagi iklim degisimi politikalari igin bir bagka
ders daha veriyor. O zamanlar bir sey daha oldu ki (politikacilar,
Amerikalilar simdi bunu kabul etmez diyorlardi) o da karneye
baglanmak.

Birgok tilkede karneye baglanmak yiyecek eksikliginin bir so-
nucudur. Amerika’da savas alanindan ¢cok uzakta ve gida maddesi
dolu bir tilkede, temel sorun, ¢ok fazla is olmasi nedeniyle insan-
larin en koétii islerden ayrilmasiydi. Mezbahalar ve tabakhaneler
yeterince is¢i bulamiyorlardi. Dolayisiyla deri sikintisi vardi ve bu
nedenle hitkiimet ayakkabiy1 karneye baglamisti. Diisiik iicretli
agac kesicileri ve kereste is¢ileri fabrikalara gidiyordu ve hiikiimet
kereste ve kagidi karneye bagladi. Pamuk toplayicist siyahlar ve
beyazlar giineydeki pamuk tarlalarini terk ediyordu ama ordunun
héal4 pamuklu tiniformaya ihtiyaci vardi. Dolayisiyla hitkiimet si-
villere giysileri karneye bagladi.®

Bize dendigine gore o giinlerde Amerikalilar biiyiik arabala-
rint ¢ok seviyorlard: ve higbir zaman birakmak istemiyorlardu.
Opysa tanklarin, gemilerin ve ugaklarin da petrole ihtiyaci vardi.
Dolayisiyla sivillere aile basina haftada ti¢ galon petrol verilmeye
baglandi. Bunu kabul ettiler ¢linkd hitkiimetlerinin savastig: ko-
nuyu destekliyorlardi. Hiikiimet tren yolculugunu tesvik etti ve
tren yolculugu dort kat artarak 1938’de ytizde 9 olan seviye 1944’
gelindiginde yiizde 35°e ¢itkmist1.’

Ingiltere, Almanya, Japonya ve Sovyetler Birligi de karne kul-
landi. Giysiler, gaz, ayakkabi ve diger tiiketim mallar1 karneye
baglandi. Daha da 6nemlisi gida maddeleri de karneye bagland:.
Her kisi ya da aile ditkkkédnlardan her hafta gida maddesi alabilmek
i¢in karnelerine kupon aldilar.

Buna ragmen zenginler daha litks seyleri alabiliyorlardi ama
temel gida maddeleri biitiin insanlara pay ediliyordu. Ingiltere’de
karne sayesinde siradan insanlar her zamankinden daha iyi du-
rumdaydilar. Daha fazla paralari da vardi ¢iinkii bir is isteyen her-
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kes, is bulabiliyordu. Mesela komiinist Ernie Roberts, Coventry
kentinde bir yilda alt1 farkl: fabrikada alt1 degisik isten sendika
i¢in ajitasyon yaptig i¢in atildi. Ernie buna aldirmadi. Her sefe-
rinde ertesi giin bir bagka ise girdi.®

Issizligin goriilmedigi Ingiltere’de karne sayesinde savas yilla-
rinda ¢ocuk 6limleri ytizde 10, ve anne dlimleri ytizde 40 azaldz.
1944’te 1939’a oranla ortalama bir okul ¢ocugu, 1-1.5 santim daha
uzun ve yaklasik 1 kilo kadar daha agirdi.

[klim degisimi i¢in buradan ¢ikarilacak ders su: Insanlar eger
bunun iyi bir sey i¢in yapildigina inaniyorlarsa ve bu arada yasam
kaliteleri artiyorsa birgok alanda titketimlerinin sinirlandirilma-
sin1 kabul edebiliyorlar.

Para var

Biitiin bunlar zincirlerinden bosanmis bir 6zel sektor giicii-
niin hakim oldugu Amerika’da oldu. Onemli olan sadece Savas
Uretimi Kurulu'nun zaman zaman isyerlerine miidahale ederek
onlar1 belirli bir tarafa yonlendirmesi degildi. Savas boyunca bii-
tiin isyerlerinin her hafta ne yaptigini kontrol ediyordu. Savasin
ilk alt1 ayinda Amerikan ekonomisinin biiyiitk kisminin yonii-
nii radikalce degistirdi. Savasa girdikten sonra degisimin hizi
Amerika’nin Irak’ isgal i¢in bolgeye asker yigmasindan daha
hizli gergeklesti. Kiiresel 1s1nma i¢in yapilmasi 6nerilen her sey-
den daha biiyiik bir isti gerceklestirilen. Amerikan hiikiimeti ve
sirketler ¢ok biiyiik bir hizla degistiler ¢linkii savasi kazanmak
zorundaydilar. Kiiresel 6lcekte, o giin yapilanin karsilig1 gelecek
sene diinyanin gayri safi milli hasilasini, yani 50 trilyon dolar:
kiiresel 1sinmaya kars1 harcamaktir.

Boylesi bir para, planlama ve istekle kiiresel 1sinmay1
Amerika’'nin Ikinci Diinya Savagr'ni kazandigi zaman dilimi igin-
de, t¢ y1l dokuz ay, durdurabiliriz. Aslinda, kiiresel 1sinmay1 su
anda ABD’nin gayri safi milli hasilasini -13 trilyon dolar-, harca-
yarak da durdurabiliriz.
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Dolayisiyla para sorun degil ama kararlilik ve sonrasinda bu
kararliligin arkasinda durmak sorun. ABD, Ingiltere, Almanya
ve Japonya gercekten savasi kazanmak istiyorlardi. Ancak kiiresel
1sinmaya karsi savas kiiresel ekonomik egemenlik i¢in bir miica-
dele degil. Dolayisiyla politikacilar ve is ¢evrelerinin liderlikleri
miicadele etmek i¢in istekli degiller. Tam tersine kiiresel ekono-
mide gerekli olan degisimler onlarin su anda ¢ok 6nem verdikleri
seyler.

Buna ragmen, ikinci Diinya Savasi 6rnegi bize ne yapilabilece-
gini ve ne yapilmasi gerektiginin olgiilerini gésteriyor. Bize soru-
nun para ya da teknoloji olmadigini gosteriyor. Sorun yonetimde
olanlarin kiiresel 1sitnmay1 durdurmak igin yeterince istekli olma-
malari.

Simdi ne yapmaliy1z?

Gelecek dort bolim simdi ise yarayacak ¢oztimler hakkinda.
Kendimi, simdi ne yapabilecegimiz hakkinda, bir giin yeterli arag-
tirma ve yatirimla elde edebilecegimiz teknoloji ile degil de su anda
elimizde var olan ile sinirladim. Bunun ¢esitli nedenleri var.

Birincisi, bana inanmanizi istiyorum. Giines panellerinin fi-
yatlarini indirdigimizde neler olabilecegine dair pembe senar-
yolar ¢izmek kolay. Ama bu tiir senaryolar: okudugumda benim
aklimda daima bir stiphe olusuyor.

Ikincisi, birgok gevrecinin “teknolojik ¢éziimlere” karsi inang-
sizliklar1 var. Bu inangsizlik ac1 deneylerden geliyor. Sirketler ¢ok
zaman ¢evreyi kirlettiklerini reddediyor ama gelecekte bir agama-
da bugiin neden olduklar: kirlenmeyi temizleyecek bir teknoloji
gelistirme s6zii veriyorlar. Ben ¢evrecileri ikna etmek icin gergek-
¢i, mimkiin olan ¢oziimler 6ne siirmek istiyorum. Bu nedenle ¢ok
kolay goriinen ¢oziim sozleri vermek istemiyorum. Size sadece
gercekei ¢oziimler dnerecegim.

Ugiincii neden, George Bush ve petrol sirketleri su siralarda
harekete gecilmesini engellemek i¢in arastirma yapilmasini 6neri-
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yorlar. Artik sorunu inkar ederek devam edemezler. Onlarin ikin-
ci savunma hatti, problemi ¢ozebilmek i¢in arastirmalara epeyce
para harciyor olmamiz. Arastirmalarimiz bitene kadar salinim-
larda zorunlu kesintiler olmamali diyorlar.

Bu tam bir iki yuzlilik. Ancak bu “arastirma” yaklagimi da
teknolojik gelisme sorununun yanlis anlasilmasi. Temel anlayis-
larda bilimsel gelisme arastirmalar sonucu oluguyor. Bu nedenle
su anda iklim Gizerine ¢ok miktarda arastirmaya ihtiyacimiz var.
Ancak teknik gelisme, aragtirma ile degil yiginsal iiretim ile ge-
lir.Yiginsal iiretimi gelistirme siirecinde binlerce mithendis mas-
raflarda nasil azalma saglayabiliriz diye tam zamanli diisiinmeye
baglarlar. Bu igin bir pargasidir. Sonugta bir¢ok sanayide iiretimin
her iki katina ¢ikariliginda yiizde 10 ila 20 enerji tasarrufu sagla-
nir. Bu nedenle bilgisayarlarin her 18 ayda bir hizlar: iki katina
¢ikar, fiyatlar: yariya iner.

Tabii artik “olgunlasmis teknolojiler” vardir ve miimkiin olan
her tiirlii tasarruf elde edilmistir. Ama kimse riizgar tiirbinleri-
nin, giines panellerinin, dalga enerjisinin olgunlasmis teknoloji-
ler oldugunu diisiitnmiiyor. Iste bu nedenle simdi y1ginsal iiretime
ihtiyacimiz var.

Arastirma sonuglarini beklememek sirketleri ayrica bir geyler
yapmaya zorlayacaktir. Mesela, son 30 yildir Amerikan otomobil
sirketleri elektrikle veya hidrojenle isleyen arabalar gelistirdikle-
rini soylerler. Arada sirada ortaya bir model atarlar, gazetecilere
gosterirler, araba fuarlarinda sergilerler. Amag ¢evreci olduklarini
gostermek ve yaptiklar: arabalarin kilometre bagina ne kadar ¢ok
benzin yaktigini gizlemektir. Ama hi¢bir zaman elektrikle veya
hidrojenle isleyen arabalar iiretmezler.”® Eger arabalar sehirlerde
yasaklansa ve yerlerine toplu tasima gegse ¢carcabuk otomobil sir-
ketlerinin elektrikli veya hidrojenli araba yapip yapamayacaklari-
n1 goririiz. Ve eger yapabiliyorlarsa milyonlarcasi derhal tretil-
meye baslanir.

Dérdiincii olarak simdi harekete gegmemiz gerektigi i¢in sim-
di ne yapilabilecegini tartigmak gerekir.
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Salinimlarin azaltilmasi

CO, salinimlarinin azaltilmas iizerine yapilacak her tartigma
6nce CO,nin nereden geldigini saptamali. Salinimlarin kaynakla-
rin1 saptama konusunda iki diistince var. Birincisi enerjinin nasil
tiretildigi. Bu agidan bakildiginda biitiin karbondioksit salinim-
lar1 fosil yakitlarinin kullanilmasindan ileri geliyor. Komiir ve
petrol, kiiresel salinimin yiizde 401n1, ve dogalgaz yiizde 20’sini
olusturuyor. Soruna bu bicimde bakarsaniz ¢6ziim, bunlar1 bagka
yakitlar: kullanan enerji kaynaklar: ile degistirmektir. Su anda
bu, esas olarak riizgir ve giines enerjisidir, dalga ve gelgitten elde
edilecek enerji ile desteklenir. Besinci boliitm bunun nasil yapila-
cagini ele alacak.

Ikincisi, enerjinin nerede kullanildigina, “son kullaniciya”
bakmak gerekir. Buradaki ii¢ temel ¢6ziim, enerji verimliligi,
enerji kullanimin azaltilmasi ve yakitin degistirilmesidir. 6. ve 8.
boliimler bunu nasil yapabilecegimizi gosterecek.

Ancak, 6nerilen bir¢ok sey simdiye kadar hig ise yaramadi ve
belki de hi¢bir zaman yaramayacak veya ¢ok korkung sonuglari
olacak. Bunlar hidrojen hiicreleri, biiyiik barajlar, karbonun top-
lanmas1 ve depolanmasi, biyoyakit ve niikleer enerji. Biitiin bu
metotlarin ortak yani bitytik sirketlerin giictinii koruyor olmala-
ridir. Eger ise yararlarsa ¢ok harika olur. Ama ise yaramiyorlar. 9.
bolim bunu ele aliyor.

Gelecek bir-iki boliim, bir ikilemden olusuyor. Kolayca sali-
nimlari ciddi 6l¢tide azaltacak bir istek listesini hazirlayabilirim.
Ama ¢ok sayida insan bunlar1 denemek ve gerceklestirmek iste-
medigi takdirde higbir anlami olmaz. Dolayisiyla benim daha iyi
bir diinya regetem, ancak bir fantezi olur. Kiiresel ¢éziimler i¢in
miicadeleyi somut, hayal edilebilir hale getirmek, kiiresel ¢6ziim-
ler icin hemen simdi miicadele etmeyi gerektirir. Bunlar insanla-
rin ugruna miicadele etmeyi diislinebilecekleri ve kazanabilecek-
leri seyler olmalidir. Dolayisiyla gelecek dort boliimiin her birinin
sonunda, olasi yeni kampanyalar 6nerecegim.
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5. Bolim

TEMiZ ELEKTRIK

=

Bu boliim temiz elektrik tizerine. Su anda ¢calisacak temiz enerji
¢oziimleririizgar giicii, giines PV hiicreleri ve yogunlagtirilmis gii-
nes giicli. Bunlar gelgit ve dalga giicii ile desteklenmelidir." Biraz
sonra teknik ayrintilar1 agiklayacagim. Ama 6nce biitiin temiz
enerji ¢ozlimleri bastan biiyitk ekonomik ve politik problemlerle
kars1 karsiya geliyor. Cogu komiir ve gaz yakmaya dayali elektrik
enerjisi santralleri sebekesi zaten ¢aligiyor. Bu santraller arasinda
bolgesel, ulusal ve uluslararas: baglar var. Bu baglar milyonlarca
kilometrelik kablolarla birbirine ekleniyor.Gaz ve komiir yakan
santrallerin insas1 ¢ok pahali ve 30 ila 50 yillik 6miirleri var. Bu,
enerji sirketlerinin santrallerine muazzam miktarlarda yatirim
yaptiklari anlamina geliyor. Eger bu santraller temiz enerji ile de-
gistirilirse bir anda kenara itilmis olacaklar. Kimse eski santralle-
ri istemeyecek. Bu enerji sirketleri i¢in iflas demek. Ayrica enerji
sirketleri yatirimlarinin ¢cogunu biiyiik bankalardan kredi alarak
yapiyorlar. Santraller kapandiginda bankalar da biiyiik zararlara
ugrayacaklar. Enerji sirketleri biitiin iilkelerde 6nemli bir politik
gii¢ ve bankalar da merkezi bir giig.

Enerji sirketleri ve bankalar; “yenilenebilir temiz enerji makul
olctilerde kabul edilebilir ve sebekenin yiizde 20 ila 30’unu vere-
bilir”, diyorlar. Onlara gore bu sinir1 asan temiz enerji, elektrik
kesintilerine neden olur.

Kesintilerden kasitlari su, riizgar her giin sabahtan aksama es-
miyor; riizgar tiirbinleri riizgar gergekten giiglii oldugunda daha
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iyi galisiyor; giines enerjisi geceleri hi¢ ¢alismryor ve hava bulutlu
ise iyi calismiyor, dolayisiyla temiz enerji stirekli olamaz ve mese-
la Ingiltere’de asla giivenilir degil.

Sorun surada, mithendisler elektrigin depolanabilecegi etki-
li bir yol bulamadilar. Piller var ama ancak kii¢iik dlgeklerde ise
yariyorlar. 12 voltluk bir araba pilinin ne kadar biiyiik oldugunu
bir diigiiniin ve sonra 2 milyon niifuslu bir sehrin ihtiyacini depo-
layacak bir pil diistiniin. Dolayisiyla elektrik her cins enerji sant-
ralinden elektrik sebekesine hemen yiiklenmeli ve kullanicilara
yollanmali. Kullanilmayan enerji ise kayiptur.

Bu biitiin elektrik sebekelerinde en yogun kullanim zaman-
larinda bir sorun oluyor. Sicak tilkelerde giiniin ortasinda sanayi
yogunken ve klimalar ¢alisirken fazla kullanim oluyor. Bu pek
biiytik bir sorun degil ¢linkii glines o sirada parlak ve klimalar
daha ¢ok giinesli giinlerde ¢alistyorlar. Soguk iilkelerde en yogun
kullanim insanlarin evlerinde oldugu ve 1siticiyr kullandiklar:
aksamlari oluyor.

Yogun kullanim zamanlari i¢in elektrik sirketlerinin giivenilir
enerji kaynaklarina ihtiyaci var. Yeni, temiz enerjiyi kullanabiliriz
ama ayn1 zamanda eski komiir ve gaz yakan santralleri de destek
i¢in kullanmaliy1z. Bu biiyiik bir maliyet demektir ve kendi basi-
na elektrik sirketleri i¢in bir baska sorun. Riizgar ¢iftliklerinin ve
giinesin biyitkk miktarda enerji saglayabilecegini soylemek gayet
giizel diyorlar. Oysa pratik olarak ¢ogu zaman en yogun kulla-
nim zamanlarinda talebe cevap veremiyorlar. Dolayisiyla diyor-
lar, gerekli oldugu zaman kullanilmak iizere ¢ok miktarda riizgar
ve giines enerjisi elde etmek igin yatirim yapilmali diyorlar. Bir
riizgér ciftligi pahali olmayabilir ama kotii bir giinde onu destek-
lemek i¢in dort riizgar ¢iftligi daha inga etmek pahali olacaktir.

Dolayisiyla elektrik sirketlerinin daha fazla temiz enerjiye iti-
raz etmelerinin sebebi kendi yatirimlarini ve gelecekteki kéarlarini
kaybetmeleri. Ancak kesinti sorunu yeterince gercek bir so-
run ama burada da sirketler baska ¢oztimleri goz ard1 ediyorlar.
Gergek ¢oztimler yerel degil. Kesintilerden kurtulmanin tek yolu
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cok genis bir alanda gesitli temiz enerji kaynaklarini birlestirmek-
tir. Agiklayayim.

Genis bir alanda, mesela Ingiltere ve Irlanda’da riizgar bir yer-
lerde daima giigliidiir. Daha genis alanlarda giines daima bir yer-
lerde parliyordur. Ve ileride gorecegimiz gibi kurak ve sicak bol-
gelerdeki yogunlastirilmis giines enerjisi santralleri cok biiytik bir
enerji Uretebilirler ve bunu ¢ok uzak mesafelere gonderebilirler.
Ornegin Orta Dogu ve Kuzey Afrika’daki yogunlastirilmis giines
enerjisi santralleri Avrupanin ihtiyacinin ¢ok biiyiik bir kismini
karsilayabilir. Kuzey Amerika’da ABD’nin giiney bat1 ve kuzey
Meksika ¢olleri ayni seyi yapabilir. Cin’'in batisinda ve Tibette
kurak ¢oller ve platolar var.

Kesinti sorunu biiyiik 6l¢ekli bir ekonomik birim {izerinden
¢oziilebilir. Ama bunun igin politik bir isteklilik, uluslararas: bir
sebeke ve kamu yatirimlar: gerekiyor. Bu da enerji sirketlerinin
karlarini ve politik giiclerini tehdit ediyor. Iste bu nedenle kisi-
sel tercihler ve piyasaya dayali oneriler yeterli temiz enerji iirete-
mezler. Ayrica asagida deginilecek olan farkli temiz enerji ¢6ziim
onerileri birbirlerinin alternatifi degildir. Kesinti sorununu asa-
bilmek i¢in hepsine birden ihtiyacimiz var her biri digerlerinin
zayif yanlarini tamamlayacaktir.

Riizgar enerjisi

Simdi alternatif yakitlarin ger¢ek kaynaklarina déneyim. En
geliskin ve en ucuz olan riizgar enerjisinden baslayacagim."> Bu
bolimdeki temel noktam on binlerce biiyiik riizgar ¢iftligi i¢in
devasa bir yatirimin gerekliligi olacak.

Riizgar, biitiin iyi yanlarina ragmen bireyler i¢in bir ¢6ziim ola-
maz. Bir¢ok insanda eski yeldegirmenlerinin romantikligi ile bir-
likte kendi mikro riizgir tiirbinlerine sahip olma istegi var. Ama,
herhangi bir ekonomik anlami olabilmesi i¢in riizgar tiirbinleri-
nin tlkenin riizgarh bolgelerinde ve kiyilarda biiytik rizgar ¢ift-
liklerinde insa edilmesi gerekir. Bircok gevreci i¢in bu gerceklik
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¢ok ruhsuz. Temiz, hayirli bir enerji kaynagi; canavar goriinimlii
bir makineler kompleksi olmamali. Bu agik geliski riizgar enerjisi-
nin bireysel bir ¢6ztim degil, kolektif bir ¢oziim oldugu gergegini
gormeyi engellemektedir.

Modern riizgar tiirbinleri eski yeldegirmenleriyle ayni ilkelere
dayaniyor. Ama ¢ok farkli goriiniiyorlar sanki {i¢ ince bigagi olan
dev pervaneler gibiler. Rizgar arttiginda kivrimli pervane kollar1
havada donerek pervanelerin ortasina yerlesmis yuvarlak bir me-
tal kutu icindeki dinamoyu ¢eviriyor ve bu da elektrik tiretiyor.

Teknolojisi basit ve korunmasi kolay. Riizgar tiirbinleri bir
kere yerlerine konunca ¢ok zaman kendi kendilerine ¢alisiyorlar.
Yakita ihtiyaglar1 yok. 30 yil boyunca ucuz olmalarinin nedeni bu.
Ancak bu da biitiin sermayenin baslangicta bulunmasi anlamina
geliyor. Dolayisiyla sadece biiytik sirketler ve hitkiimetler bityiik
riizgar tiirbinleri merkezi inga edebilir.

Riizgar tiirbinlerinin neden biiytik ve neden riizgarli yerlerde
veya kiyilarda olmasi gerektigi isin aritmetiginde yatiyor. Uretilen
enerjinin miktar1 riizgar hizinin kiipi ve pervane kollarinin
uzunlugunun karesidir. Eger rtizgarin hizini ve kollarin uzunlu-
gunu ikiye katlarsaniz 32 kere daha fazla elektrik elde edersiniz.
(Gerekli aritmetik dipnotta.)*®

Riizgar tiirbinlerinin matematigi giizel gériinmelerine ragmen
neden evinize bir mikro tiirbin almamaniz gerektigini de agikli-
yor. Cevreci yazar George Monbiot sorunu soyle anlatiyor:

“Saniyede 4 metrelik ortalama riizgdr hizinda biiyiik bir mikro
tiirbin (cap1 1.75 metre olan bir alet, evinize yerlestirmeyi diisiine-
bileceginiz bir seydir) bir evin kullandig: elektrigin yaklasik yiizde
5’ini iiretebilir. Mikro tiirbinin enerji sorunlarimiza en olast kat-
kist herkesi ¢ileden ¢ikarmak olur. Bazi sirketlerin (yillik elektrik
ihtiyaglarinin yarisini ve hatta daha fazlasini karsilayacagini vaat
ederek) kandirdigi bu aletleri almis olan insanlari sinirlendirir.
Tiirbinlerinin evlerinin yapisina zarar verdigini goren insanlar:
ofkelendirir. Yumusak huylu insanlari kent riizgdrinin ugultular:
icinde, tiirbinin gicirtilar: ve arizalari arasinda eli baltali katillere
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déniistiiriir. Insanlarin yenilenebilir enerjiye olan ilgilerini 6ldiir-
mek istiyorsaniz daha iyi biri yontem bulmak zordur.™*

Riizgar turbinleri sehirlerde ve ¢evresinde hig¢bir anlam ifa-
de etmez. Biiyiik tiirbinlerin gii¢lii, genis, topraga derinlemesine
sokulmus beton ya da kaya temellere ihtiyaci var. Ayrica siirekli
olarak ayn1 yonden gelen bir riizgara ihtiyaglar duyarlar. Kent bi-
nalar1 riizgar: kisa tiirbinler i¢in keser. Daha uzun bir tiirbin i¢in
kent binalar: riizgar tiirbiillansa sokar ve tiirbinin sallanmasina
ve sonunda yikilmasina yol acar. Ayni nedenle riizgar tribiinleri
bir¢ok kentin kurulu oldugu vadilerde de iyi ¢aligmaz. Giiglii ve
stirekli bir riizgara ihtiyaglari vardir. Hafif bir riizgarda byiik bir
tirbinin kollar1 ddnmez bile. Pratik olarak siirekliligi olan riizgar
tepelerde ve kiyilardaki yamaglarda bulunur ama bazi ¢éllerde,
tundralarda ve yiiksek ovalarda da goriilebilir.

Bu, Avrupa’da ve Amerika’da riizgar tiirbini merkezlerinin
¢ogunun giizel daglarda ve kiyilarda oldugu anlamina gelir ki
bu durum da bir¢ok bélgede yerel catismalara neden olmustur.
Mesela, Ingiltere’de Goller Bolgesinde ve ABD’de Nantucket
Sound off Cape Cod’da onerilen riizgar ¢iftliklerine kars: kam-
panyalar oldu.

Bukampanyalar “benim arkabah¢emdeistemiyorum”bi¢imin-
de bir ag1z dalasi olarak goriilebilir. Oysa tartismanin biiytik bir
Onemi var. Mesela Cape Cod’da, Cape Wind Sirketi, sendikalar ve
ulusal ¢evre Orgiitleri; riizgar ciftliginin kurulmasinin arkasinda
saglam bir bicimde durdular. Bir¢ok biiytik ailenin, Dupontlarin,
Melonlarin, Rockfellerlerin ¢ocuklar: ve Edward Kennedy yaz-
lik evlerinden yat gezilerini seyretme olanagini bozacak olan bu
projeye kars: ciddi bir bi¢cimde kars: ¢iktilar. Zengin aileler, ye-
rel polisi ve politikacilar: etkilediler ve Cape Wind’in planlarini
mahkemelerde bugiine gelene kadar yedi y1l boyunca engellediler.
Cape Wind epey parasi olan ve ¢ok kararli bir patron tarafindan
yonetiliyor ve adam hala ugrasiyor. Ama bu gecikmenin sonucu
su, diger sirketler Cape Wind’de ne oldugunu goriiyorlar. Simdi
higbir sirket Birlesik Devletler’in Atlantik kiyilarinda riizgér cift-
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ligi kurmaya kalkismiyor. “Cevre” konusundaki yerel bir anlag-
mazlik pratikte ABD’deki riizgar enerjisi iklim degisiminde bir
etki yapabilir mi yapamaz mi tartigmasina dontsti.

Aslinda, bu tartigmanin “gevre” ile ilgili olmayip seylerin nasil
gortindigi ile ilgili oldugunu gérmek 6nemli.'s Ama iklim degi-
simi seylerin nasil goriildiigii ile ilgili degil. Karbondioksidi gore-
mezsiniz. Bir¢ok insan ¢evre sorunlarinin esas olarak yol kenarla-
rindaki billboardlar veya vahsi doganin nasil goriindagii ile ilgili
oldugunu diisiiniiyor. Ama kiiresel 1sinma boyle sorunlarla alakali
degil. O, ¢opten ¢ok savas ya da aglik gibi bir sey. Sorun, ¢6ztimiin
giizel olup olmadig degil, diinyay: kurtarip kurtarmayacagi.”

Kisacast, riizgar tribiinleri ise yariyor. Riizgarh yerlere konma-
lilar ve diinya boyle yerlerle dolu. Ingiltere’de bir tahmine gore
kiyilardaki riizgarl yerlerde bulunan enerji bu tilkenin 2030 y1-
lina kadar gereksinim duyacagi muhtemel elektrik ihtiyacinin ti¢
kat1. Ek olarak kiyilardaki riizgar tiirbini merkezleri Ingiltere’nin
tim elektrik ihtiyacinin alti katini karsilayabilir. Stanford
Universitesinden Christina Archer ve Marc Jacobsen’in 2005 yi-
linda kiiresel diizeyde yaptiklar: bir aragtirmaya gore karalardaki
ve kiyilardaki riizgar ¢iftlikleri su andaki kiiresel elektrik talebi-
nin yedi katini karsilayabilirler.'®

Giines enerjisi

Giines enerjisi, enerji iretmek i¢in giines 151g1n1 kullaniyor.
Bunun iki bi¢imi, photovoltaic (PV) hiicreler ve yogunlastirilmis
enerji.' Denenmis ve test edilmis temiz bir enerjidir. Giines ener-
jisinin bitiin bi¢imleri ile ise yarayabilmesi i¢in riizgdrdan daha
¢ok hitkiimet miidahalesine ihtiyaci var. Bu sasirtici gelebilir ¢iin-
kii evlerin tizerindeki giines panellerine alisigiz. Ancak onlarin
hepsi bir bicimde hiikiimet destegine sahipler. Ciinkii giines ener-
jisi riizgardan daha pahali. Insanlar, “giines enerjisi’nden bahse-
dildiginde cogunlukla photovoltaic (PV) hiicreleri anliyorlar. PV
hiicreleri giines enerjisini elektrik akimina ¢eviren ince silikon ta-
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bakalari. Akim dogrudan var olan elektrik sistemine baglanabilir.
PV hiicrelerini kullanmanin en yaygin bi¢imi binalarin ¢atisinin
diiz ¢at1 kaplamasina benzer bir bicimde kaplanmasidir. Giines
panelleri eski ¢atilara da konabilir. Ama yeni binalarda daha
ucuzdurlar ¢iinkii ingaat yapimcist ¢ati kaplama malzemesinden
tasarruf eder. Giinesli, sicak iilkelerde giines panelleri biitiin ¢a-
tilara konuyor. Soguk kuzey iilkelerinde sadece giineye bakan ¢a-
tilar kaplaniyor ¢iinkii onlar daha fazla giines 15181 aliyor. Giiney
yarim kiirede tabii tam tersi.

PV hiicreleri epeyce tasarruf yapiyor ¢linki elektrigi tasgimak
zorunda degilsiniz. Geleneksel elektrik yapiminda masrafin yari-
s1 santralde yapim sirasinda harcaniyor. Diger yarisi ise elektrigin
binalara tasinmasi i¢in kablo ¢ekilmesi sirasinda ve bu arada olu-
san kayiplarla harcaniyor.”” Bu masraflarin yaris1 PV hiicrelerinin
catilara konmasiyla kargilaniyor.

Ama bu tasarrufa ragmen PV hiicreleri su anda riizgar ¢iftli-
ginde {retilen enerjiden daha pahali, komiir, petrol ve gazdan hi¢
bahsetmeyelim. Bunun ne kadar pahali oldugunu séylemek zor
¢linkii giines enerjisi ile ilgili biitiin fiyatlar stiipheli. Temiz ener-
jinin diismanlar: fiyatlari abartiyorlar. Giines enerjisini destek-
leyen yazarlarin da ¢ogu ya gevreci nedenlerle ya da bu sanayide
caligtiklar1 i¢in destekliyorlar. Hepsi gilines enerjisinin piyasada
rekabet giictine simdi ya da ¢ok yakinda sahip olacagini ifade et-
meye ¢alisiyorlar. Oysa giines enerjisini kesin bir kér zarar hesab:
ile ele almak miimkiin degil. Piyasanin disinda diisiinemedikleri
i¢in abuk sabuk konugup sagmaliyorlar. Dolayisiyla ya rakamlarla
oynuyorlar ya da masraflart muhtemel petrol fiyati ile karsilasti-
riyorlar.

Biitiin bunlara ragmen yiginsal tiretimle PV hiicre fiyat: dii-
secektir. Birlesik Devletler’de geleneksel elektrigin maliyeti 1900
yilinda kilovat saat bagina (1990 fiyatlari ile) 1.40 dolard1. 1925’te
0,40 dolar ve 1980°de 0,06 dolar oldu.?* PV hiicrelerinin maliyet-
lerinin de ayni sekilde diisecegini bekleyebiliriz. Ama su anda
calisacak, ise yarayacak c¢ozlimlere bagli kalacagimi soyledim.
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Ayrica yi1g1insal iiretimde maliyet diisecekse bunlar1 heniiz pahali
iken birilerinin aliyor olmasi lazim. Tek ¢6ziim hiikiimet destegi.
Japonya ve Almanya’da hitkimet miidahalesi denendi ve ise yara-
d1. Bu iki tilke su anda PV hiicrelerinin ytizde 69’una sahipler.?> Ve
ne Japonyanin ne de Almanya’nin ¢ok fazla giines 15181 yok.

Riizgar ya da gilines enerjisini desteklemenin dort yolu var.
Birincisi, yasal olarak elektrik sebekesinin belirli bir oranda te-
miz enerji almasini istemek miimkiin. Bu metot PV hiicrelerin-
den epeyce ucuz oldugu ic¢in riizgar ciftliklerini tercih ediyor.
Mesela, Bagkan George Bush tarafindan 2007 yilinda yenilenebi-
lir enerjiden yana ¢ikarilan bir yasayla Ingiltere’nin yaris1 kadar
niifusa sahip Texas’ta Ingiltere’dekinin 2.5 misli riizgar tiirbini
kuruldu. Texasta Horse Hallow adli bir tek riizgar ciftliginde
Ingiltere’nin toplam riizgar enerjisi kapasitesinin yiizde 401 ku-
rulmus durumda.?

Ikincisi, ev sahiplerine destek verilmesi. Bu yol Japonya’'da
kullaniliyor. Japon hitkiimeti Endonezya’dan veya Orta Dogu’dan
getirilen petrole giivenmedigi i¢in boyle bir adim att1. 1996’da 70
bin giines panelli ¢at: kampanyasini baglatti. Hiikiimet PV hiicre-
leri yerlestirmek isteyen herkese maliyetin yarisini verdi. 1995’ten
2005%e satiglar yiizde 50 artti. O yillarda yiginsal iiretim fiyatla-
rin yar1 yariya diigmesine neden oldu. 2004’te fiyatlar o kadar ¢ok
distii ki hiikiimet destegini yiizde 7’ye indirdi.*

Almanya destek i¢in tiglincii yolu segti, “besle tarifesi”. Bu, ¢a-
tilara kurulmus PV hiicrelerinden gelen elektrigin ana elektrik se-
bekesine dogrudan katilmasina dayaniyordu. PV hiicreleri biitiin
giin elektrik tiretiyor ama ev bu elektrigi sadece bazen kullaniyor.
Alman hitkiimeti yenilenebilir enerjiyi almasi i¢in elektrik sirket-
leri i¢in standart bir fiyat belirledi. Bu fiyat yeterince yiiksek tu-
tuldu, boylece yenilenebilir enerjiyi ¢atisina kuranlar on yil i¢in-
de yatirimlarini geri alabiliyorlar. 2006’da Japonya ve Almanya
birlikte, kiiresel PV hiicreleri pazarinin iigte ikisini kontrol edi-
yorlardi. Ugiincii iilke Birlesik Devletler’di. Amerika’da Bush
ve Clinton donemlerinde Federal Hitkiimet hicbir sey yapmadu.
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Destekler eyalet ve kent yonetimlerinden geldi. 2006’da 21 eya-
let giines enerjisi i¢in Japonya tiirti destek veriyordu.> Tucson,
Arizona ve Sacramento, Kaliforniya her kurulu kilovat i¢cin 3500
dolar veriyordu. Los Angeles ayn1 miktar1 veriyor ve 2010’a kadar
100.000 catiya giines panelleri kurulmasini hedefliyor. 2006’da
Arnold Schwarzenegger yonetimi altindaki Kaliforniya eyaleti
giines enerjili bir milyon ¢at1 hedefleyen bir yasa ¢ikardi.?®
Dordiincii bir destek bigimi daha var. Japonya'da oldugu gibi
hiikiimet fiyatin yarisini 6demiyor. Masrafin tamamini 6diyor.
Bu 6neri ¢ok delice gelebilir. Hayali. Utopik. Sosyalist. Boyle dii-
stiniiyorsaniz size soyleyecegim sadece tek bir kelime var, lagim.
19. ytizyilda diinyanin yeni sanayi kentlerini yonetenler ¢ok
biiyiik cevre sorunlari ile kargilagtilar. Biitiin kent niifusuna ve is
yerlerine temiz su getirmek zorundaydilar. Ve kirli suyu, boku ve
toksinleri almaliydilar. Yiizyil biterken sudaki mikroplarin hasta-
lik tasidigini anlamaya basladilar. Suyu filtrelemek ve temiz suyu
dagitmak i¢in lagim sistemleri insa etmeye bagladilar. Bu lagim
sistemlerinin insasi ¢ok pahaliydi. Ama biiyiik bir sorunu ¢6zmek
ve halki saglikli tutabilmek icin gerekliydi.
“Lagim” yerine bagka kelimeler de kullanabilirim. “Yollar”
mesela. “Kopriiler”. “Okullar”. “Hastaneler”.

Yogunlasmis giines enerjisi

PV hiicreleri giines enerjisinden elektrik elde etmek i¢in var
olan iki yontemden birisi. Digeri “yogunlastirilmis” giines enerji-
si. Yogunlastirilmis enerji 6zellikle biiyiik ¢apli yatirimlar ve ¢ok
uzak mesafelere elektrik yollamak i¢in uygun.

Giines enerjisi Japonya, Almanya ve Ingiltere’de her zaman
pek etkili degil. Ama diinyanin sicak, siirekli giinesli yerlerinde
¢ok etkili olabilir. Ama, “yogunlasmis giines enerjisi” PV hiic-
relerinden de daha iyi ¢alisiyor. Yogunlagsmig giines enerjisinde
dev aynalarla giines 1s1iklar1 yonlendiriliyor ve yogunlastiriliyor.
Sanki izcilerin kuru bir tahtay1 bir el aynasi ile yakmasi gibi ama
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¢ok daha biiyiik 6lgekte. Aynalardan gelen 151k, PV panelleri iize-
rinde yogunlastiriliyor. Ama su, petrol veya tuzlu su eger bir boru
icindeyse ¢cok daha fazla enerji sagliyor. 400°C’lik bir 1s1 meydana
geliyor ve bu 1s1 boruda buhar olusturuyor ve o da bir jenerato-
rii calistirtyor. Aynalar dyle yapilmis ki giin boyu doniiyorlar ve
giinesi takip ederek siirekli olarak miimkiin olan en ¢ok giines
151101 yonlendiriyorlar. 1980’lerden beri Kaliforniya’da yogun-
lagsmig giines enerjisi alanlari/merkezleri var ve bunlar1 simdi
Italya, 1spanya, Fas, Hindistan, Meksika ve bir¢ok bagka tilkede
de bulmak miimkiin.?

Ayrica uzun mesafe kablolari, akim1 dogrudan ¢éllerden zen-
gin tlkelere tasiyabilir. George Monbiot, “Uluslararasi Enerji
Ajansrna gore eger diinyanin belli bash ¢ollerinin yiizde 50’si pho-
tovoltaic panellerle kaplanirsa su anda tiim diinyanin kullandigin-
dan 18 kere daha fazla enerji, yani 216 kere daha fazla elektrik,
elde edilebilir™® diyor

Ve bu sadece giines panelleriyle elde edilen. Bu arada yogun-
lasmis giines enerjisi, kesintilerden de kurtulmamizi saglayacak-
tir. Diinyanin sicak yerlerinde yogunlasmis enerji olanaklari suyu,
yag1 ve tuzu isitabilir sonra bu zaten 1s1nmis olan siviy: saklayip
gece buhar enerjisi i¢in buhar dinamolarinda kullanabiliriz.

Acik olan sorun, yogunlasmis giines enerjisinin en iyi ¢o6ller-
de calisiyor olmasi ve buralarin esas elektrik kullanicilarindan,
Toronto veya Berlin’den ¢ok uzakta olmasidir. Son zamanlarda
bulunan bir teknik sigrama, uzun mesafe yiiksek volt kablolari,
sorunu ¢6zdii. Geleneksel olarak elektrik, sebeke i¢inde almagikli
akim (AC) tasiyan kablolarla taginiyordu. Ama AC kablolar sii-
rekli olarak kagak yapiyor ve elektrigin etrafa sagilmasina neden
oluyor ve elektrigin gercekten de ¢ok uzak mesafelere tasinmasini
¢ok pahali hale getiriyordu. Ote yandan dogrudan akim (DC) yol
boyunca hemen hemen hig elektrik kaybetmiyor. Yeni DC kablo-
lar uzun mesafelerde hig enerji kaybetmeden ¢aligiyor. Daha sim-
diden Kongo’da 1.700 km’lik bir DC kablosu var.*® Daha da uzun
hatlar gayet olasi goriiniiyor.
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Bu, uzun mesafeler i¢in riizgir ve giines enerjisini karigtir-
maya ve kesinti sorununu biiyiik dl¢iide ¢c6zmeye olanak veriyor.
Uzun mesafe kablolar1 bir bagka olanak daha veriyor. Alman Uzay
Ajansi, Arap diinyasindaki hiikiimetlerle birlikte ¢alisarak TREC
diye adlandirilan ¢ok mitkemmel bir plan hazirladi. Bu plana gére
Kuzey Afrika ve Arabistan ¢ollerindeki yogunlagmis giines ener-
jisi santrallerinde elektrik elde edilecek ve Avrupa’nin her yerine
yollanacak. Var olan teknikler kullanilarak Avrupa’nin tiim elekt-
riginin ytizde 30’unu saglayacak bir plani anlatan, iki kitap uzun-
lugunda bir rapor yayinladilar.*

Cesitli raporlara gore bu proje i¢in 75 milyar dolarlik bir ilk
yatirim gerekiyor. Bu ¢ok biiytik bir para gibi gériiniiyor. Ancak
yaptiklar: tahmine gére uzun dénemde proje geleneksel enerjiye
giden 250 milyar dolarlik masrafi ortadan kaldiracak. Daha da
onemlisi on yila bolinmiis 75 milyar dolar, Avrupa’da yasayan
her insan bagina yilda 10 dolar yapiyor ya da Ingiltere’de 4 kisilik
bir aile i¢cin haftada 0.80 dolar ediyor.™

Ayni zamanda temiz enerjiye gecilmesi islerini kaybedebilecek
insanlar i¢in is demek. Orta Dogu'nun petrol {ilkelerinin siradan
insanlari, birgok savasa ve diktatorliiklere dayanmak zorundalar
¢linkii ¢ok biiyiik bir zenginligin iizerinde oturuyorlar. Temiz
enerji bu insanlari yoksulluga iterse bu ¢ok ¢irkin bir trajedi olur-
du. Elbette petrolii hila giibrede ve plastik yapiminda kullanmak
mimkiin. Ama eger Suudi Arabistan, Irak ve Afganistan halklar:
diinya i¢in glines enerjisini isterlerse bu oldukea adil olur.

Eger DC kablolarla elektrik nakli baslarsa bu yepyeni kiiresel
bir enerji sebekesi direkleri aginin insas1 demektir. Bu sebeke bir-
¢ok yere giderek var olan enerji tiretimine ulagmalidir. DC enerji
hatti direkleri daha kii¢iik ve daha hafif ve dolayisiyla daha ucuz.
Ama inga edilebilmeleri icin gegecegi yerlerde araziye ihtiyaci var
ve bu da gene ancak hiikiimetlerin halledebilecegi bir gorev.

TREC’in Orta Dogu ve Kuzey Afrika’dan elektrik alma projesi
olduk¢a iddiali. Alman Uzay Ajansi, alternatiflerden daha ucuz
olacak Oneriler yapmak konusunda da hassas davranmis. Daha
pahali olmasina ragmen ¢ok daha biiyiik bir proje yapmak miim-
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kiin. Alman raporu, Akdeniz bolgesindeki potansiyel olarak var
olan giines enerjisinin “toplam diinya elektrik talebinden defalar-
ca daha fazla” oldugunu soyliiyor.*> Bu biitiin diinyanin elektrik
ihtiyacindan binlerce defa daha fazlasi demek.

Uzun mesafeli yogunlasmis giines enerjisi sadece Orta Dogu ve
Kuzey Afrika ile Avrupa arasinda hesaplanmis durumda. Benzer
planlar1 Kuzey Amerika’da, Amerika'nin giiney batisini ve kuzey
Meksika ¢6llerini kullanarak; Cin’deki giinesli ve riizgarli uzak
Bat1 ve Tibet yaylalarini kullanarak teknik olarak uygulamak
miimkiin ve Avustralya’da ise politik olarak da kolayca uygula-
mak mimkiin.

Baska gergekgi ¢oziimler

Riizgar, PV hiicreleri ve yogunlasmis giines enerjisi; temiz
enerji i¢in en gelismis teknolojilerdir. Ama hem giines hem de
riizgar zayifken sebekeyi dengelemek i¢in farkli kaynaklardan
bagka enerji bigimlerini katmak gerekiyor. Siradaki en 6nemli
teknolojiler gelgitler ve dalgalardan elde edilecek enerji.

Gelgit enerjisi, gelgit haliclerinin enerjisini kullanmakta.
Hali¢in girisinde bir baraj insa ediliyor ve igeri giren ve tekrar
disar1 ¢ikan gelgit dalgasi dinamolar1 dondiirityor ve elektrik
tretiyor. Dalga enerjisi karaya dogru gelen okyanus dalgalarinin
suyun altinda dizili bir¢ok dinamoyu dondiiren motorlar1 galis-
tirmasina dayanmakta. Dalga enerjisinin en biyiik avantaji dal-
galarin stirekli ve giivenilir olmasidir. Dolayisiyla riizgér, giines
ve gelgit enerjilerinin kesintilerine sahip degil.

Bu her iki teknoloji de karbon yakitlarindan ¢ok daha pahali
olmasina ragmen umut verici gériiniiyor. Her ikisi de kisisel ola-
rak kullanilamaz, ikisi de buytik hitkiimet projeleridir. Pazar so-
runlari nedeniyle ¢cok az gelistirildiler. Ama dalga ve gelgit enerjisi
icin hitkiimet projeleri bityiik capli is olanagi saglayacaktir.

Biitiin bu olasiliklar birlikte ele alindiginda kolaylikla elektrik
tretiminin yiizde 80’ini saglayacaktir. Degisik yerlerde, degisik
zamanlarda, farkli enerji kaynaklar1 bir araya getirildiginde ih-
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tiya¢ olan toplam elektrigi saglayabilir. Burada kilit sorun, uzun
mesafe kablolari ve ¢ok biiyiik bir sebekenin kurulmasi.

Bu tiir tedbirler kesinti sorununu ¢6zebilir. Ama gene de bu
sorunun ne kadar biiyiik oldugunu soylemek oldukga zor. Son za-
manlarda yayinlanan bir ¢alismanin tahminlerine gore eger te-
miz enerji Ingiltere sebekesinin yiizde 30’unu karsiliyorsa bunun
desteklenmesi i¢in harcanmasi gereken para 330 ile 920 milyon
dolar arasinda. Ayni rapora gore iiretim maliyeti 9 milyar dolar
olduguna gore destek harcamasi, o kadar da ¢ok degil.”

Dolayisiyla temiz enerji, sebekenin yiizde 30unu saglarsa
kapatilmasi gereken agik kolayca karsilanabilecek bir miktara
iner. Yiizde 30’un {izerine ¢ikarsa masraflar artmaya baslar. Ne
kadar artacagina gelince, sizin tahmininiz de benimki kadar iyi.
Simdiye kadar kimse boyle bir tahmin yapamadi. Ancak Londra
Universitesinden Mark Barrett'in son zamanlarda yaptig1 ikna
edici bir calismaya gore Ingiltere’nin enerji ihtiyacinin yiizde 95’i
tilke icindeki yenilenebilir kaynaklardan elde edilebilir.**

Ayrica su da dogru, riizgér tribiinleri ve PV hiicreleri yapmak
i¢in, bunlarin yapiminda kullanilan madenlerin ¢ikarilmasi, fab-
rikalarda islenmesi ve taginmasi i¢in epeyce enerji yakilmaktadur.
Su anda, biitiin bu islemler olduk¢a fazla CO, salinimina neden
oluyor. Ancak bu salinimin 6énemli bir kismi zaman i¢inde orta-
dan kaybolacak. 11k riizgar tiirbininin veya giines panelinin ya-
pilmas: epeyce karbon yakacaktir. Ama diinya bir kere alternatif
enerji ile dolunca, maden ocaklari, fabrikalar ve ulasim, elektrigi
riizgér tribiinlerinden alabilir.

Burada temiz enerji tizerine tartigmalarda 6nemli olan nokta
onu piyasa ekonomisinin sinirlari icinde yapmak zorunda olma-
mamizdir. Eger daha pahaliysa, daha pahalidir. Elbette parayi zi-
yan etmenin bir anlami yok. Bu nedenle giines panellerine para
harcamak dogrudur ama mikro riizgar tribiinlerine para harca-
mak yanlistir. Ancak hi¢bir zaman kér elde edilmeyecekse bir
harcama yapmak, bir anlam ifade etmelidir. Kémiir, petrol ve ga-
zin yakilmasi havaya karbondioksit salmaktadir. Riizgér tribiinle-
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ri, PV hiicreleri ve yogunlagmis enerji karbondioksit salinimi yap-
maz. Insa edilmeleri kolaydir, hizlidir ve biitiin diinyay1 yeniden
elektrik kablolar: ile donatabiliriz.*

Simdi ne i¢in miicadele ediyoruz?

Bu béliimiin basinda insanlarin ugrunda miicadele edebile-
cekleri 6zel somut taleplere bakacagimi sdylemisgtim. Elbette her
gercek talep bu talepleri gerceklestirecek bir hareketi yonlendire-
bilecek sendikalari, kampanyalari, partileri temsil eden insanla-
rin katildig1 toplantilarinda tartigilmalidir. Ama ben yine de biri
Ingiltere’de, digeri de daha giinesli bir tilkede uygulanabilecek iki
fikir onerebilir miyim?

[lk énerim Almanyanin Ingiltere’den on kere daha fazla ku-
rulu riizgar enerjisine sahip olmasina dayaniyor. ingiltere’nin bu-
nun iki katini, simdiki riizgar enerjisinin 20 katini bes y1l icinde
gerceklestirmesinin 6niinde i¢in hi¢bir engel yok. Bagka sekilde
soylersek Ingiltere her sene Texas Horse Hollow’da kurulu olan
riizgar ciftligi gibi on tane kurabilir. Ingiltere Avrupa’da en ¢ok
kiy1 ve i¢ riizgar kaynagina sahip olan iilkedir. ingiliz havasi béy-
lece sonunda bir ige yarayabilir!

Ikinci énerim bes olgudan yola ¢ikiyor. Bir, Kaliforniya eyalet
yasast bir milyon catiya giines panelleri yerlestirilmesi i¢in des-
tekleme olanagi vermektedir. ki, Almanya’nin Ingiltere’ye oranla
20 kere daha fazla giines paneli var.

Ug, Ingiltere’de hitkiimetin giines paneli yerlestirmek veya ev-
lerinde 1s1 yalitim1 yapmak isteyenlere destek —-PV hiicreleri i¢in
10.000 pound, mikro riizgar tribtinleri i¢in 5.000 pound- veren
bir programi vardi. Desteklemeleri makul bir hale sokabilmek
i¢in hitkiimet bagvurularin ancak ayda bir giin, bir web sitesinden
ve sadece bir kere yapilabilmesi kuralini koydu. O giin web sitesi
sadece 45 dakika ac¢ik tutuldu. Bu 45 dakikada web sitesine bagvu-
ru yapmaya ¢aliganlarin ¢ok biiytik ¢ogunlugu basarisiz oldu. Bu
hiikiimet i¢in ¢ok sasirtici oldu ve 2007 May1s ayinda destekleri
2500 pound’a indirdi. Yani sadece iyi halli olanlarin giines pane-
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li kullanmasi miimkiindii. Oysa biliyoruz ki giines panelleri i¢in
destek isteyen ¢ok biiytik bir kesim var.”

Dért, 2007 yazinda Ingiltere’nin yeni bagbakan1 Gordon Brown
i¢ milyon yeni 6zel ve kamu konutu insa etme planini agikladu.
Bes, hem yeni Ig¢i Partisi hiikiimeti hem de Muhafazakar muhale-
fet bitmek tiikenmek bilmeyen bir 1srarla iklim degisimini 6nem-
sediklerini soyliiyorlar.

Bu bes olgu bana basit bir talebin miimkiin oldugunu gosteri-
yor. Ingiltere’nin niifusu Kaliforniya'ninkinin iki kat: kadar. Eger
Terminator, bir milyon catiya giines paneli koyabiliyorsa, biz de
Ingiltere’de bes milyon catiya koyabiliriz. Bunun biiyiik bir kis-
mu1 biitiin yeni binalarin zorunlu olarak catilarina giines paneli
koymalarini saglayarak yapilabilir. Bu giines paneli koymanin en
miimkiin ve en ucuz yolu ¢iinkii giines paneli koyunca cati kapla-
mas1 konmuyor.

Bes yilda bes milyon ¢atiya giines paneli ¢ok heyecan verici
bir talep. Ama heyecan insanlara ilham verir ve istek ve heyecan
olmadan bir kampanya insa edemezsiniz.

Bu ayrica kazanilabilecek bir kampanyadir. Cok somut bir ta-
leptir, anlagilmasi kolaydir, yeni is demektir ve hemen Ingiltere’yi
temiz enerjili bir ekonomi haline sokar.

Bunlar Ingiltere icin agik, asikar kampanyalar. Diinyanin daha
giinesli yerlerinde, Misir, Meksika, Hindistan, Sahra, Avustralya
ve giiney bat1 ABD gibi iilkelerde yogunlasmis giines enerjisi i¢in
miicadele daha mantikli olabilir. Biitiin bunlar uzun mesafe kab-
lolarinin dégsenmesini beklemek zorunda degil. Yogunlagmis gii-
nes enerjisi 6nce bolgenin biitiin ihtiyacini karsilamak i¢in kuru-
labilir. Bir kere bu genis ¢apli bir alanda tam olarak ¢aligmaya bas-
layinca diinyanin geri kalani, neler oldugunu gorecektir. Petrolde
de isler boyle oldu. Tankerleri beklemiyorsunuz. Petroliiniiz oldu-
gunu gosteriyorsunuz ve tankerler size geliyor. Misir, Sudan ve Fas
gibi iilkelerin ekonomilerini doniistiirme ve diinyanin biitiiniinii
degistirmeye baslama olanaklari var.
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6. Boluim

BiNALAR

=

Son bolim, CO, salinimlarint yok etmek amaciyla elekt-
rik kullanilmasi tizerineydi. Gelecek ¢ bolim; binalarda, ula-
simda ve sanayide enerji kullanimini azaltmak {izerine olacak.
Tekrarlayayim, simdi elimizde olan teknoloji ile ¢alisacak ve sim-
di ise yarayacak ¢ozlimlere bakacagim. Bu ¢oziimlerin neden ¢ok
biiylik hitkiimet desteklerine ihtiyaci oldugunu ve piyasa ekono-
misinin kurallar: icinde ve kisisel tercihlerle ise yaramayacagini
gosterecegim.

Enerji tasarrufu igin ii¢ temel yontem var. Birincisi enerji ve-
rimliligi, yani ayni isi yapmak ama daha az enerji kullanmak.
Mesela yalitim1 olmayan bir eve yalitim yapabilirsiniz ve evin
icinde ayni 1s1ya, yar1 yariya daha az elektrik harcayarak ulasa-
bilirsiniz.

Enerji tasarrufunun ikinci yolu enerji kullanim bigiminin de-
gistirilmesidir. Mesela ¢imento tiretimi ¢ok miktarda CO, sali-
nimi yapar. Hilkiimet binalarin ingaatinda ¢imento kullanimini
yasaklayabilir. Bu Amerika Birlesik Devletlerinin Ikinci Diinya
Savaginda yeni konut yapilmasini yasaklamasina benziyor.
Ugiincii yol, kullanilan yakiti degistirmektir. Mesela, hiikiimet-
ler sehirlerde otomobil kullanimini yasaklayabilir ve onun yerine
elektrikle galisan otobiisler ve trenler koyabilir. Eger bu elektrik
riizgar ve giines enerjisinden elde ediliyorsa CO, saliniminda bii-
yiik bir diisiis olur.
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Salinimlarda biiyiik bir diisiis i¢in ti¢ yontemi de birlikte kul-
lanmak zorundayiz: enerji verimliligi, enerji kullaniminin bi¢imi-
nin degismesi ve yakitin degistirilmesi. Enerji tasarrufu tizerine
yazan birgok yazar daha ¢ok enerji verimliligi tizerinde yogunla-
styor. Bunun nedeni teknolojik degil politik. Bir¢ok sirket daha iyi
enerji verimliligi diislinebiliyor. Ama enerjinin kullaniminin de-
gistirilmesi ¢imento, ingaat ve petrol sirketleri i¢in dogrudan bir
meydan okuma olur. Yakit kullanimini degistirmek petrol ve oto-
mobil endiistrisi i¢in bir meydan okumadir. Dolayisiyla bir¢ok ya-
zar “gercek¢i” olmaya ve enerji verimliligine bagli kalmaya ¢alisir.
Bu kitap boyunca iklim degisimini durdurmak i¢in sirketlerin gii-
ciine karg1 ¢ikmak gerektigi vurgulanacak. Bundan kurtulus yok.

Enerji kullaniminin ayrintilarina girmeden 6nce kiiresel kar-
bondioksit saliniminin nerelerden geldigini gosteren resmin ta-
mamina bir bakalim.

Ciinkil insan evladinin neden oldugu kiiresel 1sinma sanayi
devrimi ile birlikte geldi ve insanlarin ¢ogu salinimlarin biyiik
kisminin sanayiden geldigini diisiintiyor. Oysa bu dogru degil.
Kiiresel olarak binalar ve ulagim birlikte sanayiden daha ¢ok
salinim yapryor. Ayrica, CO, salinimlar1 binalarin, ulagimin ve
sanayinin belli alanlarinda yogunlasiyor. Bu, insanligin biitiin
yasamini degistirmek zorunda olmadigimiz anlamina geliyor.
Ekonominin bazi kesimlerinde basit ama biiyiik degisimler sali-
nimlarin ¢ok biiyiik bir kismini ortadan kaldirabilir.

Dogru bilgilere ulastigimiz son sene 2004. O yil toplam kar-
bondioksit salinim1 27 milyar ton. (Simdi yaklagik 28 milyar ton)
Bu sayilar ormanlarin kesilmesinden olusan karbondioksit salini-
muini veya 10. boliimde tartistigim metan salinimini igermemekte.

Kiiresel olarak 2004 yilinda sanayi toplam CO, saliniminin
ylizde 37’sini, konutlar ve ticari binalar yiizde 32’sini ve ulasgim
ylizde 23’tint gerceklestirmig.®® Tarim ve diger daha kiigiik son
kullanicilar geri kalan ytizde 8’i ger¢eklestirmisler. Daha zengin
tilkelerde sanayi daha az énemli. 2006 yilinda Ingiltere’de binalar
yiizde 37, ulagim yiizde 34 ve sanayi yiizde 29’unu gergeklestirmis.
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2005 yilinda ABD’deki rakamlar da ¢ok benzerlik gostermis; bi-
nalar CO, saliniminin yiizde 38’ini, ulagim yiizde 33’iinii ve sana-
yi yiizde 28.39’unu gergeklestirmis.

Sorun bitin binalarin kullaniminda, ulagimin bitiiniinde
veya sanayinin tamaminda degil. Iste en 6nemli enerji kullanici-
larinin kiiresel paylar::

Son kullanicilarin 2004 yilinda kiiresel CO, salinimlarinin yiizdesi

Binalarda 1sinma ylizde 10
Binalarda 1giklandirma ytizde 8
Cimento yapimi ytizde 6
Petrol rafineleri ylizde 6
Demir-gelik fabrikalari ytizde 6
Otomobil yolculugu ytizde 10
Kamyon nakliyeciligi ylizde 6%

Bu en 6nemli son yedi kullanici yaklasik olarak kiiresel kar-
bondioksit saliniminin yarisindan sorumlu. Gelecek ti¢ béliim bu
sektorlerde ve ayni zamanda havalandirmada (yiizde 3’liik) kar-
bondioksit saliniminin nasil yok edilebilecegi tizerinde yogun-
lagacak. Tabii ki binlerce bagka kesintiye ve degisime de ihtiya-
cimiz var. Ama onlar ana sektorlerde yapacagimiz kesintiler ve
degisimlerle ayn1 karakterde olacak. Bu ii¢ boliim, tabii ki her seyi
kapsayamaz ama enerji tasarrufunun ne kadar derin olabilecegini
gosterebilir.

Binalar

Binalari 1sitma, sogutma, 1s1klandirma ve binalarda kullanilan
cesitli aletler biiylik enerji harcamasina neden olur. Zengin tlke-
lerde binalarin salinimlarinin beste ti¢li konutlardan, diger beste
ikisi kamu binalarindan, biirolardan, ditkkanlardan ve isyerlerin-
den (fabrikalar dahil degil) gelir."!
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Zengin iilkelerin binalarinin temel sorunu olarak 1sinma, kii-
resel dlgekte tek bagina en bityiik CO, salinimcisidir. 1k érnegim,
nemli, soguk ve siirekli yagmur altindaki ingiltere’den. Bu iilkede
1sitma, konutlarin enerji harcamasinin yiizde 85’ini kapsamak-
tadir. Salinima neden olan binalara gegmeden once kesintilerin
daha kolay yasandigi yeni binalardan baslayacagim.

1980’lerin sonunda Almanya’da mimarlar, pasif evi icat ettiler.
Pasif evler 1sitma igin sadece pencereden gelen giinesi ve sogut-
ma i¢in de havalandirmay1 kullaniyorlar. Pencereler kuzey ya da
giineye bakacak gekilde yerlestiriliyor ve kigin iceriye daha ¢ok,
yazin da daha az 1s1 girmesi igin biiyiik veya kiiciik yapiliyorlar.
Biitiin bina en az 1s1 ka¢agina neden olacak bir diizenlemeye gore
insa ediliyor. Biitiin dis ¢evresinde, sadece dis duvarlarda degil,
temelin yere degdigi noktalarda da yalitim yapiliyor.

Pasifevler ise yariyor. Suanda Almanya’da 4.000, Avusturya’da
1.000 ve diger iilkelerde az sayida boyle binalar var. Almanya’da
100 konutta yapilan bir aragtirmaya gore kisin binalarin i¢indeki
151 21.4°C. Mithendislik, dizayn ve yalitimin ciddi bir masrafi var.
Ama ingaat1 yapan 1sinma ve havalandirma tesisat: yapmayarak
epeyce para kazaniyor. Net sonug su, pasif konutlar normal evler-
den yiizde 10 daha pahali.

Biitiiniiyle pasif olmayan ve 1sitnma ve sogutma i¢in sinirlt
enerji kullanan yeni binalarin pencerelerde ve havalandirmada
yeni teknolojileri kullanmasi miimkiin. Bu durumda insaatc1 ok
para tasarrufu yapamaz ama yiizde 80% varan enerji tasarrufu
hala miimkiin olur.

Iskandinavya’da soguga karsi binalar yapiyorlar ¢iinkii buna
mecburlar. Eger Ingiliz binalari, Norveg ve Isve¢’te binalarda
uygulanan kurallart minimum ol¢iide bile yerine getirseler su
anda 1sitma i¢in harcadiklarinin dortte birini kullanirlar. Bu,
konutlarin enerji faturasinda dortte tiglitk bir azalma demektir.
Binaya yalitim yapilmast ¢ok fazla ek masrafa yol agmaz. Yani
ekonomik olarak anlamlidir. Masraflar, binay1 yapan sirkete gi-
der. Dolayisiyla sirket eger bina yapimi i¢in dogru diiriist kurallar
olmazsa yeni binalarda yalitim yapmaz.
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Kiiresel 1sitnmaya karst miicadele ederken yeni binalar i¢in iki
olasi enerji verimliligi ¢6ztimii var. Birincisi biitiin yeni binalar
i¢in tam yalitim 6ngérmek ve bunu yasa ile zorunlu kilmak. Daha
iyisi, biitiin yeni binalarin pasif binalar olmasini istemek.

Enerji verimliligi olan yeni binalar vergi indirimi ya da hiikii-
met destekleri olmadan da yapilabilir. Gergekten de bir hiikiimet
karar1 bir¢ok zengin insanin vergi indirimlerinden ya da destek-
lerden yararlanmasindan daha etkili olacaktir. Ve daha ¢ok is ala-
n1 yaratacaktir.

Bu temelli bir yaklasim degil. Gelismis diinyanin biitiin Glkele-
ri yeni binalar i¢in giivenlik kurallarina sahip. Bu kurallar, ingaat1
yapanin, kurallar olmadiginda harcayacagindan biraz daha fazla
para kullanmasina neden olur. Burada 6nerdigim sadece, diinyay1
daha giivenli yapmak i¢in ingaat kurallarini biraz degistirmek.

Ayrica, Ingiltere’de bu tiir yeni kurallar yeni binalar1 daha
pahali yapmaz. Kent binalarinin en biiyiik harcamas: toprak i¢in
yapiliyor. Konut alicilarinin konut kredisi i¢in belli bir miktar pa-
ralar1 var. Eger binalarin masrafi artarsa topragin masrafi azalir.

Ingiltere’de eski binalar

Su ana kadar yeni ingaatlar hakkinda konustuk. 20 yil i¢in-
de biitin yeni binalar simdi i¢inde oturulanlar gibi olacak.
Ingiltere’deki 25 milyon binanin sadece 17 milyonunda i¢inde ya-
litim yapilabilecek kadar aralig1 olan duvarlar var. Bunlarin alt1
milyonunun bir tiir yalitimi var, diger duvar araliklar1 bos.*?

Ama asil enerji tasarrufu, Ingiltere’nin eski, korunakli ol-
mayan konutlarini nemden koruyarak, dogru dirist ti¢ camli
pencereler koyarak ve tabanlara, duvarlara ve ¢atilara iyi yalitim
yaparak saglanir. Boyle bir dnlem, 1sinma i¢in yapilan enerji kul-
lanimini yar1 yariya azaltacaktir. Ancak eski binalarin yalitimi
yeni binalarin yalittmindan ¢ok daha pahali ¢linkii duvarlar: ve
doésemeleri yikmak ve sonra yeniden inga etmek gerekiyor. Konut
basina 20.000 ila 40.000 pound’a ve ¢ogu zaman da daha pahaliya
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mal olur. Hitkiimet destegine ragmen bir¢ok insan i¢in karsilana-
mayacak bilyiik bir harcamadir. Cok zaman binay1 yikip yerine
yenisini yapmak daha ucuza gelir ama bir¢ok insan da kendi evini
sever.

Burada gerekli olan, izolasyon yapmak ya da yeni binalarin
insas1 i¢in hitkiimetin yogun ingaat programlaridir. Sadece iklim
sorununun bilincinde olanlara hitap eden kismi programlar de-
gil, herkese izolasyon saglayacak sistemli programlar.

Bu tiir bir izolasyon sadece Ingiltere’de degil biitiin Avrupa’da
ve diinyanin biitiin soguk iilkelerinde gerekli. Dolayisiyla ingaat-
larda on milyonlarca yeni isten bahsediyoruz.

Tabii ingaat sirasinda yeni karbon salinimi olacak. Ama bir
yandan da riizgar ve giines enerjisi tiretecek tesisler insa edildikee
karbon salinimlar: diisecektir. Ancak bu, sanayinin geri kalani
da temiz enerji kullandig1 takdirde miimkiin olur. Tekrarlarsak,
riizgar ve giines enerjisine ¢ok biiyiik yatirimlar olmadig: siirece
enerji verimliliginin tek basina hi¢bir anlamai yok.

Amerika’da sicak evler

Binalarda miimkiin olabilecek ikinci tasarruf 6rnegim Birlesik
Devletler. Amerika’da binalarin ¢ogu Ingiltere’dekilerle ayni1 so-
runlara sahiptir. Ancak daha sicak olan Amerika tam tersi bir
problemin, havalandirma sorununun iyi bir 6rnegini olusturur.

Ben kamu binalar: ve ticari binalar {izerine yogunlasacagim.
Cilinkd bu binalar ¢ok fazla havalandirma kullaniyorlar; genel
egilim biirolarin ve depolarin havalandirilmas: dogrultusunda ve
insanlar giiniin en sicak saatlerinde bu binalarda ¢alisiyorlar.**

Havalandirma su anda Amerikan binalarinin kullandig: ener-
jinin ytizde 30’u ile yiizde 401 arasinda bir miktar1 kullaniyor. Bu
kiiresel karbon salinimin yiizde 3 ila 4’tintin Amerika’daki hava-
landirmadan geliyor olmas1 demek.

Havalandirma otomobil gibi bir teknoloji. Her ikisi de azin-
lik i¢in bir liikks olarak basladilar ve ¢ogunluk icin bir gereklilik
haline geldiler. Otomobil ile birlikte sehirler ve onlarin gevre
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mahalleleri otomobil talebi etrafinda kuruldu. Havalandirma ile
insaat sektorii goriintiisiinii yeniledi. Kamu binalar1 ve 6zellikle
de biirolar daha fazla ve daha fazla havalandirma ihtiyaci ile inga
ediliyorlar. Bu binalar uzun, cam kaplamali yerler. Baska bir de-
yisle onlar aslinda sera gibi yapilar. Bu modern binalarin en moda
olmusg bicimi. Insanlar her yerde 1siy1 digarida tutmak igin per-
deleri indiriyorlar, havalandirmayi agiyorlar ¢linkii pencereleri
agamuyorlar.

Ayrica uzun binalar kisa olanlara gére iki kat1 fazla enerji har-
ciyor. Mimar Sue Roaf ve bina fizikgisi Fergus Nicol soyle agikli-
yor:

“Bina ne kadar uzun olursa onu isletmek o kadar pahali ¢iinkii
insanlari, esyalari ve hizmetleri daha yiiksege ¢ikarmak gerekiyor
ama daha onemlisi bina ne kadar ¢ok unsura agiksa o kadar ¢ok
sicaga ve soguga da agik demektir. Bina ne kadar uzunsa riizgdrin
hizi da o kadar artar ve riizgdr: binadan uzak tutmak da o kadar
zorlagsir ve ne kadar ¢ok riizgdr basinci olursa binadan o kadar ¢ok
isty1 alir, gotiiriir.

“Asansorler ¢ok fazla enerji kullanirlar ve ¢alistirilmalar, tamir
edilmeleri ve yenilenmeleri pahalidir. Binalarin masraflarinin yiiz-
de 5 ila 15’i asansor icin yapilan harcamalardir ve bina ne kadar
uzun olursa bu o kadar artar...

“Bir¢ok gokdelen de onarim diizeyi ¢ok diisiiktiir ¢iinkii binanin
sahipleri onarim harcamalarini karsilayamazlar... Cok zaman gok-
delenleri yikmak onarmaktan daha ucuzdur. Arup Associates’ten
Michael Holmes ‘Gokdelenler sadece zenginler icindir’ der.”™

Ayrica, insanlar gokdelenlerde ¢alismak istemiyorlar.
Amerikal1 biiro ¢alisanlar: ayda bir giin havalandirmadan dola-
y1 hastalik izni aliyorlar. Uzun binalar patlamaya, yangina veya
enerji kesintisine kars1 ¢ok hassastir. Cok az sayida uzun binada
yangin merdiveni vardir. Mesela New York’ta itfaiyenin onuncu
kattan sonrasina ¢ikma plani yok. Ve uzun cam binalarda ¢ali-
sanlar bina i¢gindeki ugultuyu, havay1 ve hicbir mahremiyetlerinin
olmamasini sevmiyorlar.
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Kisa vadede biitiin havalandirmay1 kaldirmamiz miimkiin de-
gil. Simdiye kadar yapilana bagli kalmak zorundayiz.

Uzun dénem ¢oziimde ise biitiin yeni binalar pasif binalar ola-
cak, ama farkli bir bigimde. Onlar1 dizayn etmek i¢in yeni mi-
marlar bulmak gerekmiyor. Ben ¢ocuklugumun ¢ogunu Texas’ta
ve Hindistan’da gecirdim. Her ikisi de geleneksel serin konutlar1
olan sicak bolgelerdi. Bunlarin kalin ¢amur, kil ve tugla duvarlari
vardi. Ve i¢ avlularinda da agaglar ve havuzlar.

Bu konutlar giiniin en sicak saati olan 6glenleri yapilan ge-
leneksel siestalarla birlikte disiintilmeli. Kiglar1 benim Kuzey
Hindistan diizliigiindeki Lucknow kentindeki okulum normal
saatlerde galigtyordu. Ilkbaharin sicak mevsiminde, musonlarin
tam Oncesinde okul, sabah saat altida basliyor ve 6glen saatlerinde
paydos oluyordu, sicak gecelerde yildizlarin altinda cibinliklerle
damda uyuyorduk. Bu yasadigimiz yere uygun insani bir yagam
tarziydi.

Aydinlatma ve diger araglar

Binalarda muhtemel bir baska enerji tasarrufu aydinlatma da
yapilabilir. Hemen hemen biitiin binalarda bir miktar 1sinin zi-
yan olmasina neden olan ve yan iiriin olarak 1s1k veren geleneksel
akkor ampuller vardir. (Baktiginizda sizi kor etmez ama elledigi-
nizde sizi yakar.) Bunlar1 modern floresan ampullerle degistirmek
enerji kullanimini beste bire indirir, ayni 151k icin 40 vatlik am-
pulden 8 vatlik bir ampule ge¢mek gibi. 8 vatlik ampul dort defa
daha pahali ama on defa daha uzun 6mirli ve yasami boyunca
¢ok daha tasarruflu.

Isiklandirma Birlesik Devletler’deki elektrik harcamasinin
beste birini olusturuyor. Bunun yarisi geleneksel ampullere diger
yarisi floresan ampullere ve ticari aydinlatmaya gidiyor. Basitce
geleneksel ampuller degisince salinimda yiizde 40 tasarruf olur.
Farkl: floresan ampuller ve aydinlatma dizaynlari ile salinim top-
lam yiizde 70 indirilebilir. Biitiin bunlardan sonra, oday1 terk et-
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tiginizde lambay1 kapatabilir, biirolar: ve evleri dogal 15181 iceri
alabilecek sekilde yerlestirebilir ve bazi 1siklarda zaman ayarlari
kullanabilirsiniz.

Aydinlatma neden kisisel titketim stratejilerinin yetmedigini
gostermek agisindan iyi bir 6rnek. Simdi daha iyi ampuller almak
i¢in bir¢ok kampanya var; 8 vatlik ampuller icin ticari ¢evreleri
egitin ve hiikiimet destegi isteyin. Ancak asil ¢6ziim hiikiimetin
eski akkor ampulleri yasaklamasidir. Avustralya hitkiimeti daha
simdiden 2010’dan itibaren boyle yapacagini ilan etti.*t

Bir de her an kullanilmaya hazir bir bicimde kapali duran ve
bu haldeyken bile ¢alisirken oldugu kadar enerji harcayan, her
giin sayilar1 artan ev araglari var. Bilgisayarlar, televizyonlar, rad-
yolar, stereolar hep bu isi yapiyorlar. Bu araglarin kullanilmazken
dahi a¢ik durmasi alete kadar bir gidip gelmeyi 6nliiyor. (Bu arada
neden sismanladigimizi sorguluyoruz!) $imdi genel strateji insan-
larin aletlerini biitiiniiyle kapatmalar1 yoniinde.

Yakit degisikligi

ABD’de ve birgok zengin iilkede konutlarin ¢cogunda yapilma-
s1 gereken iki 6nemli tasarruf daha var. Biri 1sitma i¢in kullanilan
yakit1 degistirmek. Evlerin ¢ogu elektronik aletler, aydinlatma ve
havalandirma igin elektrigi kullaniyor. Isinma i¢in gazyag: veya
dogalgaz, yemek pisirmek i¢in gaz kullaniyorlar. Gaz yag1 ve gazi,
giines ve riizgdrdan elde edilen elektrikle degistirmek bu amaglar
i¢in yapilan islemlerin neden oldugu tiim CO, salinimini durdu-
racaktir.

Ancak bu tur tasarruflarin onemli bir sinir1 var. Elektrik, 1s1
olusturmak i¢in verimli olmayan bir yontem. Enerji santralinde
komiir ya da gazdan 1sitma i¢in elektrik elde etmek ve sonra bunu
evlere yollamak, evlerde 1sinma i¢in petroliin yakilmasindan ti¢
kere daha fazla karbondioksit salinimiyapryor. Elektrikle 1sitma bu
nedenle ¢ok pahali. Sebekenin tigte ikisi (yiizde 67’si) temiz enerji
olsa bile elektrik kullaniminda gene de net bir tasarruf olmuyor
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ve bu nedenle degisime gerek yok. Ama eger sebekenin yiizde 901
temiz enerjiden geliyorsa o vakit elektrige doniis CO, salinimini
ylizde 70 diistiriiyor. (Bu hesabin aritmetigi dipnotta.)*’

Sikga onerilen ikinci bir tasarruf yolu ise “birlesik 1s1 ve ener;ji”
¢ozlimil. Bir enerji santralinda elektrik tiretimi epeyce 1s1 {reti-
yor, bu enerji genellikle havaya karigiyor ve ziyan oluyor. Enerji
santralinin kentlere yakin oldugu yerlerde sicak hava toplanabilir
ve evlere ve binalara yer alt1 borulari ile gonderilebilir. Ama bu ol-
dukga fazla bir ilk yatirimi gerektiriyor ve hiikiimet destegine ih-
tiyact var. Daha da 6nemlisi “birlesik 1s1 ve enerji” ¢oziimii riizgir
veya PV hiicreleri ile calismiyor.

Simdi ne i¢in kampanya yapacagiz?

Peki, simdi ne i¢cin miicadele edebiliriz? Binalarda hatir1 say1-
lir bir enerji tasarrufu miimkiin. Ugrunda miicadele etmek i¢in
en biiyiik ve dolayisiyla en 6nemli olanlar; 1sinma, havalandirma
ve aydinlatma ampulleri. Burada gene, ekolojik bilingli tiiketici
belirleyici degisimi yaratamaz. Kiiresel diizeyde, geleneksel ak-
kor ampulleri yasaklamak bireylerin floresan ampul almasindan
daha iyidir. Birkag insan pasif evler yaptirabilir ama herkes ingaat
kurallarina uymalidir.

Biitiin bunlar hiikiimet destekleri ve kararnameleri ile yapilir-
sa neler olabilecegini gosterdim. Ve yapilmas: gereken isin boyu-
tunun ancak hiitkiimet destekleri, kamu ¢alismalar1 ve hiikiimet
kararnameleri ve yasalarla gerceklesebilecegini de gosterdim.

Temiz enerjide oldugu gibi temel noktalar talepler haline ¢ev-
rilebilir ve biiyiik yi1ginlar1 harekete gegirme yetenegi olan 6rgiit-
lerin siirdiirecegi kampanya konular: haline getirilebilir. Daha
once de soyledigim gibi talepler heyecan verici olmalidir ama ayni
zamanda da insanlarin gerceklesecegine inanacagi kadar somut
olmalidir. Boylesi bazi talepler diistiniiyorum.

Birincisi, Ingiltere’de yeterince yalitimi olmayan binalara ya-
litim yapilmas: ve yeni pencereler takilmasi i¢in kismi ya da tam
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hiikiimet destegi istenebilir. Eger bes yilda 5 milyon bina i¢in gii-
nes panelleri ile kapli catilar talep edebiliyorsak on yilda on mil-
yon yalitilmis konut isteyebiliriz. Daha 6nce gérdiigiimiiz gibi
hitkiimet destegi isteyecek ¢cok miktarda insan var.

Ikinci talep, birgok iilkede yiiksek binalarin ve aligveris mer-
kezlerinin ingasinin yasaklanmasinin istenmesidir. Yitksek bina-
lar rahatsiz edici ve i¢cinde calisanlar: hasta ediyor. Ayrica asan-
sorlerde, 1s1tma ve sogutmada enerjiyi ziyan ediyorlar. Tek bir tini-
te olarak 1sitilmak ve sogutulmak zorundalar. Binay1 kullananlar
binanin ¢ogunlukla kullanmadiklari veya zaman zaman kullan-
diklar1 kisimlarinda 1sitma veya sogutmay1 kapatamiyorlar. Ve bu
tir binalar ¢ok miktarda beton ve ¢elik kullaniyorlar. Beton ve
celik tireticileri birlikte toplam olarak diinya CO, saliniminin se-
kizde birine neden oluyorlar.

Yiiksek binalara karsi miicadele, ingaat ¢alismalarinin bitme-
si demek degil. Tam tersine insanlar, insani boyutlarda yapilmais
binalarda ¢alisacak, yemek yiyecek ve alisveris yapacak. Sonugta
yiiksek binalara karsi miicadele ulusal ¢apta etkin olacak yasalarla
basariya ulasabilir. Ama birgok kiigiik, yerel kampanyayla ve her
bina i¢in miicadele ederek baslayabilir. Bunlar yerli toplumlarin
kampanyalar1 olacaktir ve 6zellikle de devasa havalandirma te-
sislerine sahip alig verig merkezlerine karsi olmalidir. Biiro is¢ile-
rinin ¢ogunun, 6zellikle de kamu sektériinde, sendikalar: var. Bu
sendikalar da her bir bina i¢cin miicadele edebilirler.

Ugiincii ¢ok acik olan miicadele yontemi, bazi agilardan en ko-
lay olani. Ampulleri, yerel ve ulusal olarak kurala baglamaliy1z.

Bu miicadelelerin her birinin kendisine 6zgii bir katilimci ger-
¢evesi var. Ama ayni zamanda pasif ve az enerji harcayan binalar:
zorlayan yeni ingaat kurallar1 ve de kararnameleri i¢cin miicadele
etmeye ihtiyacimiz var. Bu konuda insanlar1 harekete ge¢irmenin
zor oldugunu diistiniiyorum ama gene de yasaya boylesi maddeler
koydurulabilir.
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7. Bolim

ULASIM

=

Binalardan sonra simdi de ulagimdaki CO, kesintisine gege-
lim. Temiz enerjide ve binalarda oldugu gibi bu konuda da gerekli
olan biiyiik kesintiler ancak hitkiimetlerin miidahalesi ve katkisi
ile olur.

Ulagim kiiresel karbondioksit saliniminin yiizde 23’tinden
(Amerika’da yiizde 3l'inden, Avrupa’da yiizde 23’tinden ve
Asya’da yiizde 12’sinden) sorumlu.*® Asagida kabaca kiiresel ula-
sim salinimlarini bulacaksiniz:

Ulagimin kiiresel toplam CO, salinimlar1

Otomobiller yiizde 45
Kamyonlar yiizde 25
Ugaklar yiizde 12
Gemiler yiizde 10
Otobiisler ylizde 6

Demiryollari ylizde 1

2 tekerlekliler ytizde 1%

Bagka bir deyisle, CO, saliniminin yiizde 82’si otomobil, kam-
yon ve ucaklardan gelmekte. Otomobiller en 6nemlisi ama ucak-
lar en hizli geliseni.
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Arabalarla ilgili iki temel sorun var. Benzin yakiyorlar ve in-
sanlar onlar1 tek bagina kullaniyor.

Kiiresel olarak kent i¢i yolculuklar otomobillerden gelen CO,
saliniminin yiizde 90’1 gergeklestiriyor. Dolayisiyla kentlerden
baglayalim. Zengin bir iilkede herhangi bir biiyiik kentte veya bir
banliyode is ¢ikisinda kaldirimda durun ve dniiniizden gegen ara-
balara bakin. Ucu bucag1 olmayan bir otomobil kuyrugu ve tek
bagina arabalarini siiren soforler goriirsiiniiz. Otomobiller bes alt1
kisiyi icine alabilecek kadar biiyiik ve agir. Ama ¢ok zaman sade-
ce bir kisi tagiyorlar. Bunun ¢6ztimii toplu tasima. Otobiisler ve
trenler yolcu bagina ¢ok daha az karbondioksit salinimi yapiyor-
lar. Tam rakamlar1 hesaplamak ¢ok zor. Otobiisiin cinsine, trenin
hizina ve otomobildeki veya otobiisteki yolcu sayisina bagli. Ama
gene de Kanada, Ingiltere ve Polonya’da yapilan bazi aragtirmalara
ve gelismis diinyanin ¢cogunu kapsayan bir aragtirmaya dayanarak
bazi kaba rakamlar ¢ikarmak mimkin. (Rakamlar dipnotta.)*
Her iilke i¢cin rakamlar degisiyor ama genel olarak otomobilden
otobiise gegmek, salinimlari yiizde 70’e yakin ve trene ge¢mek ise
ylizde 80’%e yakin azaltiyor. Eger otobiisler ve trenler simdi oldu-
gundan daha dolu olurlarsa kesinti daha da fazla oluyor.

Bu zengin iilkelerde ve 6zellikle de ABD’de 6énemli. Ama toplu
tasima yoksul iilkeler i¢cin daha da 6nemli. Bu iilkelerde insanlar
eskisinden daha ¢ok yolculuk yapiyorlar ve ileride daha da ¢ok ya-
pacaklar. Bu, iki seyden birisi demek, ya toplu tagima ya da ozel
otomobil sahipliginin muazzam bir bicimde artis1. B Plan1 diinyay1
kaynatacaktir. Yoksul iilkelerde toplu tasima ancak zengin tilkeler-
de toplu tagima hakim olursa yayginlasabilecektir. Diinya boyle.
Kalkiita’da insanlar Hollywood’da gordiiklerini yapmak istiyorlar.

Tiiketici tercihi ve pazar diirtiisii

Tekrar etmekte fayda var, sehirlerde yapilan yolculuklar
otomobillerden yapilan salinimin yiizde 90’1n1 olusturuyor.
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Otomobillerin neden oldugu salinimin ¢éziimii sehirlerde oto-
mobil kullanimini yasaklamak ve birinci sinif toplu tagimayi bas-
latmak: otobiisler, trenler, yer altindan giden metro, tramvaylar ve
bisiklet. Bu fedakarlik demek degil. Otomobiller olmadan toplu
tasima sistemi daha az degil daha farkli olacak ve bu farklilik daha
iyi olacak.

Bir¢ok insan toplu tasimaciligin su anki durumundan dolay:
otomobilleri tercih ediyor. Seferler yeterince sik degil, aksiyor, ya-
vas, kalabalik, pis, gecikmeler yasaniyor ve bazen hig vasita olmu-
yor. Ayrica bugiin toplu tasima ¢ogunlukla otomobillerden daha
pahaliya geliyor. Ingiltere’de yaptigim biitiin yolculuklarda tren
bileti otomobilden daha pahaliydi. Hitkiimet karayollarini des-
tekliyor ve ozel tren sirketleri bilet fiyatlarini arttirarak kar elde
ediyorlar.

Bir¢ok insan da otomobilin verdigi 6zgiirliigli seviyor. Nereye
isterseniz gidebilirsiniz. Istediginiz miizigi ¢alabilir ve kolunuzu
pencereden disar: ¢ikarabilirsiniz. Bir¢ok insan i¢in araba, efendi
olduklar: tek yer. Ve tabii ki otomobillerin 6zgiirlitk saglayan ve
seksi seyler oldugu siirekli soyleniyor. Bu sonuncusu dogru degil
¢linkii her yere otomobilinizle gitmek sizi sigmanlatiyor. Kentlerin
is ¢ikis1 ve ise baslama saatleri de 6zgiirliik falan vermiyor tam
tersine insani sinirlendiriyor.

Yani zamaninda gelen, temiz, ok kalabalik olmayan ve biitiin
gece calisan, li¢ bes dakikada bir gelen otobiislere ve trenlere ihtiya-
cimiz var. Sistem ayni zamanda otomobillerin esnekliligini vermeli.
Su anda otobiisler ve trenler kentlere gidiyor fakat banliyoler arasi
caligmryor. Insanlarin bir ulagim agina ve aktarmalar1 parasiz hale
getiren transfer biletlerine ihtiyaci var. Ayrica bir taraftan her 200
metrede bir duran, diger taraftan da iki uzak nokta arasinda giden
ekspres otobiislerden birisini tercih etme olanaklar1 olmali.

Bunlarin higbiri eger insanlarin yarisi veya dortte biri hala oto-
mobillerini ise gitmek i¢in tek baslarina kullanmaya devam eder-
se ¢ekici olmayacaktir. Yollar gene kalabalik olacaktir ve trafik ise
gidis ve ¢ikis saatlerinde ¢ok yavas ilerleyecektir. Hem otobiis hem
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de otomobil yolcular1 bu yavas ilerleyen trafikte sikigacaklardir.
Ancak, herkes otobiisle yolculuk yaparsa yolculuk hizlanacak ve
trafik karmagasi olmayacaktur.

Cekici olmak i¢in biitiin kamu ulasim araglar1 ¢ok ucuz veya
bedava olmalidir. Bedava olmalari yolculuk zamaninda ve iicret-
lerde bityiik bir tasarruf saglayacaktir. Bilet satmak, almak veya
kontrol etmek olmayacak. Otobiisler daha az personelle daha hizli
calisacak. Bu sistem okullar veya saglik sistemi gibi genel vergi-
lendirme ile karsilanabilir.

Ayrica otomobillerin yasaklanmasi kent yagaminin dogasini
degistirebilir. Bu otobiisleri tesvik edip otomobilleri yasaklama-
y1 bir fedakarlik olmaktan ¢ikarip keyifli bir hale getirecektir.
Buradaki kazancin CO, ile hi¢bir alakasi yok ama gene de 6nemli.
Otomobillerin iggal ettigi yerlerde neler olabilecegini diisiiniin, bu
ilk kazangtir. Otobiisler ve trenler var olan yollarin dortte birinde
yeterince yere sahip olurlar. Sokaklarin geri kalan dortte {i¢iin-
de higbir ara¢ olmayacak. Cocuklar korunacak ve oynayacak ¢ok
daha fazla yere sahip olacaktir. Park eden otomobiller kaldirilinca
sokaklar iki kat1 daha genis olacaktir. Agaclar, ¢alilar, ¢gimen ve
cicekler eski sokaklar: kira gevirebilir.

Bisiklete binmek daha giivenli ve kolay olacak. Bazi yan so-
kaklar bisiklet yolu haline getirilebilir ve ¢ocuklar ve yetiskinler,
ozgiirce ve giivenli bir bicimde bisikletlerine binip saglikl ola-
bilirler. Su anda toplu tagitmanin biiyiik bir kismindan diglanmis
olan oziirliiler ve tekerlekli arabaya bagli yashlar kiigiik elektrikli
arabalarla bisiklet yollarini kullanabilirler.

Daha az sakat olacak. Cesitli tahminlere gore otomobiller her
yil kiiresel olarak bir ila bir buguk milyon insani dldiriiyor ve
800.000 insani kalic1 olarak sakat birakiyor.” Hava kalitesinde ise
muazzam bir iyilesme ve akciger hastaliklarinda biyiik bir diisiis
olacak.

Toplu tagima kimse igin bir fedakérlik degil. Aksine, daha iyi
bir diinya ve daha az CO,’li bir diinya, ugrunda miicadele etmeye
deger bir diinya.
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Kisisel ¢oziimler ve piyasa ¢oziimleri

Toplu tasgitma CO, salinimda ciddi kesintileri fedakarlik yap-
madan ancak biiyiik hitkiimet destegi ile gerceklestirebilir. Kisisel
tercihler ve piyasa egilimleri ayn1 bi¢imde islevli olamaz.

Insanlar1 toplu tagima araglarini kullanmaya ¢agiran gok
biiylik bir kampanya bile toplu tasimanin su andaki durumuna
carpar. Sadece toplu tasima sistemini 6ne ¢ikarmak yeterli degil.
Mutlaka simdi oldugundan daha iyi ve daha fazla olmali.

Piyasa diirtiileri ve finansal diirtiilerden kaynaklanan eksik-
liklere sahiptir. iki temel diirtii olabilir, ya otomobil kullananlari
cezalandirirsin ya da toplu tasima araglarini kullananlar: 6diil-
lendirirsin.

Otomobil kullanicilar: kentin merkezine girerken para dderler
ve boylece cezalandirilmis olurlar. Bu simdi Londra’nin merkezin-
de uygulaniyor ve giinde 8 pound’a mal oluyor. Sonugta merkeze
girmek isteyen araglarin sayisinda ytizde 20 diisiis oldu. Bu kural,
¢ogu zaten ¢alismak i¢in Londra’nin merkezine arabalariyla gel-
meyen Londralilarin onayini aldi. Benzer yol iicretlendirmeleri
New York ve diger kentlerde de 6neriliyor.

Petrol fiyatinin arttirilmasi da bir¢ok insana salinimi azalta-
cak bir 6nlem olarak goriiniiyor. Ama burada biiyiik bir politik
sorun var. Cogunlugun ise otomobilleri ile gittikleri tilkelerde bu
tir 6nlemler zenginler lehine ayrimciliga sebep olur. Otomobil
satin almak i¢in 40-50 bin dolar veren birisi i¢in petrol fiyatlarin-
daki artig ¢cok 6nemli olmayacaktir. Zaten deneyler de gosteriyor
ki insanlari iglerine giderken arabalarini kullanmaktan vazgegir-
mek icin epeyce ¢ok vergi koymak zorunda kalirsiniz. Dolayisiyla
petrole vergi koymak siradan insanlar1 ve yoksullar1 vurur. Petrol
fiyatlari arttik¢a insanlar hitkiimetin sadece zenginlerin otomobil
kullanmasini ve yoksullarin bir-iki kilometre yiiriiyerek pis ve ge¢
kalmais bir otobiisii yakalamasini istedigine karar verir.

Ote yandan petrol ve yollar vergilendirilince, otomobil ve
kamyon tasimacilig1 yapan sirketler bu vergilere saldiracaklardir.
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Bitytik karbon sirketleri “yesil vergilere” kars: sagc1 basinda ¢ok
biiyiik bir kampanya baslatacaklardir. Bu gazeteler siradan insan-
lar1 savunduklarini, gevrecilerin ise zenginlerden yana olduklari-
n1 soyleyeceklerdir. Boylece asagidan ve yukaridan gelecek olan
politik baski yesil vergileri yikacaktir. Bu ¢ok soyut bir gelisme
degil. Ingiltere’de 1999’da benzin fiyatlarina karsi ayaklanma
bagladiginda ve kamyon soforleri yollar: kapattiklarinda benzin
fiyatlarinin artisi engellendi.

Kamu ulagimini daha cazip hale getirmenin bir bagka yolu bi-
let fiyatlarini diigiirmek ve yeni otobiis ve tren hatlar1 agmaktir.
Bu sagcilar1 ¢ok kizdiracaktir ama siradan insanlarin ¢ogunun
destegini kazanacaktir. Ve zengin tilkelerde nerede denendiyse
oldukga biiyiik bir azinlik kamu ulagimina déndii. Ancak pozitif
diirtilerin de zayifliklar: var. Birinci olarak zenginleri istedikle-
ri kadar hizli, daha kolay, konforlu ve kendi baslarina stirmek-
te serbest birakiyor. Ozel yolculuk hala ideal olarak kaliyor. Bu
her tiirlii kamu ulagimini desteklemeyi zorlagtiriyor. Ikincisi, su
anda araba kullananlarin ¢ogu kamu ulagimina dénmeyecektir.
Uglincii zayif nokta ise herkes otomobilsiz yollarin kazanglarini
kaciracak, géremeyecek.

Kisacasi, otomobilleri yasaklamak ve iyi bir kamu ulasimu sis-
temi kurmak ¢ok daha yararli olacaktir ve yollar1 ve petrolii ver-
gilendirmekten ¢ok daha etkin bi¢imde karbon salinimini azal-
tacaktir.

Yakit degisimi

Eger koltuklarin yarisi veya daha fazlasi dolarsa kamu ulagi-
mi1 CO, saliniminda ¢ok daha genis bir azalmaya neden olacaktir.
Bu herkesin otobiisle veya trenle yolculuk yapmasinin bir bagka
o6nemli nedeni. Ardindan otobiisler ve trenler her iki-ii¢ dakikada
bir gelir ve yar1 yariya veya daha dolu olarak yola devam ederler.

Ek olarak kamu ulasimi yakit degistirmeyi daha kolay hale
getirmektedir. Elektrikle isleyen arabalara ge¢mek su anda kolay
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degil clinkii ok yavas hiz aliyorlar, hizli gidemiyorlar, ve her 300
km’de bir saatlerce pillerini sarj etmek zorundalar. Kent i¢i ula-
simda biitiin bunlar ¢ok 6nemli degil. Trenlerin ve yer alt1 metro-
larinin ¢ogu zaten elektrikle isliyor.

Temiz elektrik CO, salinimin1 neredeyse yok denecek seviye-
ye geriletebilir. Ancak bu, elektrigin ¢ok biiyiik bir kismi temiz,
karbonsuz kaynaklardan elde edilirse miimkiin olur. Bir ener-
ji santralinde komiir yakmak ve sonra elde edilen elektrigi ¢ok
fazla kacak veren kablolarla tasimak daha ¢ok enerji harcanma-
sina ve otomobillerin motorlarinda benzin yakarken saldigindan
daha fazla CO, salinimina yol agar. Sadece elektrik sebekesinde-
ki elektrigin ytlizde 50’si temiz kaynaklardan geliyorsa, elektrikli
arabalardaki kesinti ylizde 50’den epeyce fazla olabilir. Yiizde 80’i
temiz kaynak olursa elektrikli arabaya doniis anlamli olur.

Bu, otobiislerde ve trenlerde kilometre basina daha fazla enerji
tasarrufu saglayacak dizayn ve motor gelismeleri ile birlestirildi-
ginde daha fazla CO, kesintisi saglar. Eger yeni araglarin dizayni
daha ¢ok yolcu ile birlestirilirse otobiislerde ve trenlerde yolcu ba-
sina salinimlar su anki otomobil yolcusu basina salinimdan yiiz-
de 5 daha az olur.

Ne var ki bu su an ulagimin neden oldugu toplam salinimin-
dan, yiizde 95’ten ¢ok bir kesinti olamaz. Her seyden once zaten
su anda bir¢ok insan kamu ulasimini kullaniyor. Ayrica ucuz bir
otobiis veya tren yolculugu daha ¢ok insanin yolculuk yapmasi-
na yol agacaktir. Bu, salinimlar: bir bicimde arttiracaktir. Ama
sonugta iyi bir kamu ulasimi daha fazla fedakarlik degil diinyay:
daha fazla gorme sansidir.

Uzun mesafeler

Su ana kadar kentlerdeki ve banliyolerdeki yolculuktan bah-
settim. Ayn1 genel mantik kentler arasinda ve kirsal bolgede yol-
culuk i¢in de gegerlidir.

Su anda kentler arasi yolculugu otobiisle yapmak otomobille
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yapmaktan ¢ok daha yavas. Clinkii 6nce merkezi otobiis garaji-
na gidiyorsunuz, bekliyorsunuz ve sonra sabrinizi tagiran trafik
igindeki yolculuk basliyor. Bunun ¢6ztimii otobiis ve trenlerin yol-
cularini otoyollar tizerindeki noktalardan almasidir.> Buralarda
yolcular her iki ii¢ dakikada bir gelen sehirler arasi otobiislere
transfer olurlar. Bu yontemle yolcular simdi otomobillerin sahip
oldugu hiza ulasabilirler. Elektrikle isleyen otobiisleri de kullan-
mak miimkiin. Ya troleybiisler kullanarak ya da yolcularin her ¢
saatte bir otobiis degistirmeleri ile bu miimkiin olur.

Uzun yolculuklar i¢in daha iyi olan ¢6ziim ise hiikiimetin tren
yolculugunu tesvik etmesidir. Trenler otobiislerin yolcu basina
yaptig1 salinimin yarisini yapiyorlar. Yeni hatlar inga etmek daha
fazla yatirim gerektiriyor ama tekrarlarsak bu yeni is alanlari
demektir. Ancak bu yeni hatlarin ¢ogu diinyanin her tarafinda
eskiden var olan ancak sonradan kapatilan eski tren yollarinin
izerine inga edilebilir.

Biitiin bunlar ¢ok ¢abuk yapilabilir. Bir yil icinde. Delhi kenti
toplu tagima yapan biitiin otobiis filosunu bir y1l iginde dizelden
dogalgaza doniistiirdii ve hava kalitesi agisindan ¢ok giizel sonug-
lara ulasti. Ayni sey elektrikli otobiisler icin de bir yilda yapilabi-
lir. Bu da salinimlar1 azaltmak i¢in 2050’ye kadar beklemek zo-
runda olmadigimizin bir bagka delilidir.

Karada yiik nakliyat1

Demiryollar1 kamyonlar icin de bir seyler yapmanin anah-
tarl. Eger otomobiller ulasimdan kaynaklanan salinimin yiizde
45inden sorumluysa kamyonlar da yiizde 25’inden sorumlu.

Karada yiik tasimaciligl otomobillerden daha verimli ¢iinkii
zaten toplu tagimanin bir bicimi, herkesin yiikii bir arada tagini-
yor. Dizayn ve motor yenilemek suretiyle salinimlar yar1 yariya
azaltilabilir.”® Ancak demiryolu yiik tasimaciligina gecis ¢ok daha
fazla salinim azaltir. Ingiltere sanayi dernegi, demiryolu yiik tasi-
maciliginin sekiz kere daha az israf yaptigini iddia ediyor. Bunun
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biraz abarti oldugu soylenebilir ama fark her durumda ¢ok fazla.
Burada gerekli olan yogun bir demiryolu insa programi ve uzun
mesafe yiik tasgitmaciliginin demiryolu ile yapilmasini zorunlu
kilan hitkimet miidahalesidir. Kamyonlar konteynerleri demir-
yoluna tasimak ve sonra demiryolundan gitmeleri gereken yere
tagimak icin gene gerekli olacaklar. Konteynerlerin bugiin her
yerde ayn1 bigimde kullaniliyor olmas: bunu daha kolay bir is ha-
line getirmekte.

Burada tekrar salinimi biiyiik 6l¢tide azaltmak i¢in kamyonla-
r1 yeniden dizayn etmek, demiryoluna ge¢mek ve demiryollarini
elektrikli hale sokmak gerekli.

Ucaklar

Ulasim salinimlarinin iigiinct bitytik kaynagi ugaklar, daha
¢ok da yolcu ugaklaridir. Ugaklar kamyonculuktan daha az 6nem-
li ¢iinkii simdiki kiiresel salinimin yiizde 3’iinii, Ingiltere’nin sa-
liniminin ise ytizde 6’sin1 olusturuyorlar. Ama asil tehlike hava
ulagiminin en hizli gelisen ulagim bi¢imi olmasi. Burada hava ta-
simacilig ile ilgili tartismalara biraz uzunca deginecegim ¢iinkii
bu tartisma bana karneye baglama, yesil vergiler ve bireysel ¢o-
ziimler {izerine bazi 6nemli noktalara deginme firsati veriyor.

Ugaklar ayrica CO, saliniminin yani sira bagka daha az rast-
lanir sera gazi salinimi yaptiklar: ve bunu atmosferin {ist tabaka-
larinda yaptiklari igin ayrica 6nemliler. 1999’da yayinlanan Iklim
Degisimi I¢in Hiikiimetlerarasi Panel’in (IPCC) bir raporuna
gore hava yolculugunun 1sitma etkisi, CO, saliniminin etkisinin
2.7 kat1 daha fazla.** Ancak, IPCC arastirmacilari hava yolculugu-
nun sera etkisine bakiyorlar. Bunlarin bir kismi atmosferde kisa
zamanda kaybolan gazlar. Uzun donemde, 20 yil veya daha uzun
donemde, hava yolculugunun kara yolculugundan daha fazla et-
kisi olmuyor. Ama kesintileri kisa donemde yapmaliyiz.

Motorlarin gézden gecirilmesi ve dizayn edilmesiyle birlikte
oldukg¢a ¢ok tasarruf yapma olasili1 var. Boeing yeni Dreamliner
ucaklarinin ytizde 20 daha az yakit kullanacagini iddia ediyor.*
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Daha 6nemlisi ugaklar simdi 40 y1l 6ncesine gore yiizde 70 daha
az yakit kullaniyorlar. Benzer bir tasarruf gelecek 40 yilda miim-
kiin degil ama yiizde 50 kesinti kesinlikle miimkiin.*® Ancak bun-
larin hi¢biri 6ntimiizdeki dénemde hava tasimaciliginin biiytime
hizini karsilamaya yetmez.

Su anda hava tagimaciligi icin yapilan ¢6ziim Onerilerinin
cogu kisisel titketim tercihlerine, piyasa diizenlemelerine ve sira-
dan insanlarin fedakarliklarina dayaniyor. Sorun genellikle soyle
tarifleniyor:

Eger gezegeni 6nemsiyorsaniz, u¢aga binmeyin. Merkezi sorun
ugaklarin giderek daha ucuz hale gelmesi ve daha ¢ok insanin ha-
vayolu ile yolculuk yapmasi. Insanlar acgozlii, ve tatil yapmak is-
tiyorlar. Dolayisiyla yeni ugak pistlerinin yapilmasini durdurmals,
gosteri yapmali ve havaalanlarini abluka altina almaliyiz ve yakit:
ve uguslari vergilendirmeli ve ucusu o kadar pahalandirmaliyiz ki
insanlarin ¢ogu u¢aga binmemeli, binememeli.

Bu argiimana kars: sdylenecek ¢ok sey var. Uguglar1 azaltma-
liy1z ve yeni pistleri engellemeliyiz. Kara yolculugu icin yakitta
vergi olmasi ve havayolu tasgimaciliginin yakitinda vergi olmama-
s1 bir skandaldir. Ve hava tasimaciliginin Kyoto anlagmasinin di-
sinda tutulmasi daha da biiyiik bir skandaldir.

Ancak standart tartismanin politik bir zaaf1 var. Londra’daki
Heatrow Havaalanrnin yeni pisti tizerine yapilan tartigmalarda bu
zaaf ortaya ¢ikiyor. Cevreciler ¢ok hakli olarak yeni piste karsilar.
Ancak yeni Igci Partisi hitkiimeti pistin insa edilmesinde kararli.
1980’lerden beri art arda gelen Muhafazakar ve Isci Partisi hiikii-
metleri Ingiliz sanayisinin goreceli kiigiilmesinin bagini gektiler.
Stratejileri, Londra’y1 bir sanayi merkezi degil, ABD ile Avrupa ve
Orta Dogu’yu birlestiren kiiresel bir finans merkezi haline getir-
mekti. Yeni Igci Partisi ve Muhafazakarlar yabanci ama 6zellikle
Amerikali is adamlarinin ve kadinlarinin Heatrow Havaalanrna
u¢malarini istiyorlar.

Ama o zamanki basbakan Tony Blair, Heatrow’un genisle-
tilmesi planina itiraz edenlere bu is ¢evrelerinden bahsetmedi.

107



108

Kiresel Isinmayi Durduralim

Onun yerine ¢alisan insanlarin yurt disinda ucuz tatil yapma
haklar1 vardir dedi. (Ve bu dogru, gercekten de hakkimiz var!)
Dolayisiyla Blair, hitkiimetin hi¢bir zaman hava tasgimaciligini
azaltmak icin halk destegi alamayacagini soyledi.

Iste burast politik tartismanin oldugu yer. Bir tarafta gevre-
ciler fedakarlik istiyorlar. Ustelik ucuz uguslarin yasaklanmasini
ve daha pahali hale getirilmesini talep ediyorlar. Bunun sonucun-
da sadece zenginler ucabilirler. Bu argiiman kargisinda yeni Igci
Partisi kendisini ¢alisan insanlar1 savunuyor gibi gosterebiliyor.

Bu durum ¢ok insanin kafasini karistiriyor. Soguk ve 1slak
Ingiltere’de tatil istiyoruz. Ispanya giinesinin altinda gegecek iki
hafta, yilin geri kalaninda iste gegen, buz gibi soguk, sikici giin-
lerini biraz olsun karsiliyor. Ucuz uguslar dort kisilik bir aileyi
Ingiltere’den Ispanya’ya 200 pound’a gotiiriiyor. Tren 1.000 pound
veya daha fazlasina mal olabilir. Siradan insanlar bunu karsilaya-
mazlar. Igimizden bazilarimiz gocuklarimizi, biiyitk annelerini
ve bityiikbabalarini gérmeleri icin Bangladeg’e gotiirmek istiyor.
Diger taraftan biliyoruz ki ugaklar diinyay1 dldiiriiyor. Insanlar
ucuyorlar ama kendilerini suglu hissediyorlar ve ¢ok zaman sug-
luluk duygularindan birazcik kurtulabilmek i¢in bir aga¢ dikimi
projesine para yardimi yapiyorlar.

Bu, insanlar1 harekete gecirmemek i¢in tam bir kayitsizlik re-
cetesi. Iklim hareketi zenginlerle ayni tarafa gectiginde ve siradan
insanlar1 vergilendirdiginde daima bir sorun var. Mesela konut-
larin 1sitilmasi i¢in vergi kondugunda bu vergi iyi hallileri ¢ok az
etkiler. Ama Ingiltere’de her ki binlerce insan biraz tasarruf ya-
pabilmek igin 1s1y1 azalttigindan olityor. Yakita daha fazla vergi
kondugunda 1sitma faturalari, insanlarin ¢ogunun kii¢iik biitce-
leriiginde daha biiyiik bir orana sahip olacak. Ayni sekilde benzin
ve yollar vergilendirildiginde zenginler, araba kullanmaya devam
edecek; yoksullar pahali, diizensiz toplu tagima araglarini kulla-
nacaklar ve arabalar1 hayal edecekler. Ugaklarin vergilendirilmesi
de tatilleri ve aile ziyaretlerini siradan insanlarin ulasamayacagi
seyler haline getirmektir.
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Biitiin bu durumlarda iklim degisimi i¢in hi¢bir sey yapma-
may1 tercih eden sirketler ve hitkiimetler i¢in politik bir alan acil-
makta. Siradan insanlarin ¢gogunlugunu kendi taraflarina cekmek
i¢in tartigmanin yoniini degistirecekler ve zaten boyle yapiyor-
lar.

Adil bir ¢6ziim icin bir kita i¢indeki bttiin hava ulagimini
yasaklamak gerekir. Ama insanlarda tatillerinden ve ailelerini
gormekten vazgegmelerini istemek yerine hiikiimetler, yeni uzun
mesafe hizli tren hatlar1 inga edebilirler. Aksi takdirde hava yolcu-
lugunu segecek insanlar i¢in hitkiimetler demiryollarini destekle-
yebilirVe uzun mesafe hizli trenleri ucuz ugaklar gibi ¢alisabilir,
dolu yolculuk yapmalarini garantilemek i¢in internet tizerinden
bilet satabilirler.

Bu fedakarlik demek olmayacak. Tren yolculugu daha kolaydir
ve havaalanlarindaki uzun bekleyislerden kurtulursunuz. Trenler
kent merkezinden kent merkezine gider. Viicudu daha az sarsar
ve icerdeki hava sizi hasta yapmaz. Cocuklarla yolculuk yapan
herkes bilir ki trenler ugaklardan ¢ok daha iyidir ¢iinkii ¢ocuklar
hareket edebilirler.

Bunlar saatte 200 ila 600 kilometre hizla yolculuk yapan siiper
trenler olamaz. Onlar gercek iklim sorunudurlar ¢iinkii aerodi-
namikleri trenin tizerindeki siirtinmenin riizgar hizinin karesiy-
le ¢carpilmasi demektir. Bu, ¢ok hizli trenlerin otomobiller kadar
ve hatta daha fazla karbondioksit salmalar1 demektir. Ama daha
yavas trenler, mesela saatte 150 kilometre yapan trenler gayet iyi.
Bu trenler New York’tan Kaliforniya’ya 30 saatte veya Paris’ten
Delhi’ye 60 saatte gidebilirler. Ve koltuklar uyumak i¢in inip kal-
kabilir.

Bu biraz daha uzun bir zaman alacak. Ama adil bir ¢6ziim i¢in
insanlara yilda iki giin fazla tatil vermek sorunu ¢ozecektir.

Biitiin bunlar hala ¢ok uzak mesafelere gitmek zorunda olanlar:
ya da Pasifik Adalarrna gidecek olanlar1 ortada birakir. Buradaki
anahtar ucuz degil pahali olan uguslari sinirlamaktir. Bunun ba-
sit bir yolu okyanuslar tizerinde ucan ugaklardaki bes kere daha
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fazla yer kaplayan liiks siniflandirmalar: ortadan kaldirmaktur.
Zenginler de geri kalanlarimiz gibi biraz sikisarak oturabilirler.

Bir¢ok uzun mesafe ugusu is adamlari ve kadinlari tarafindan
yapilmakta. Bunlardan ¢ok yok ama onlar ¢ok uguyorlar. Burada
olasi iki ¢6ziim var. Birisi uzun mesafe hava yolculugu yapan her-
kesin geri donmeden 6nce gittigi yerde ti¢ hafta kalmasidir. Digeri
ise uzun mesafe uguglarini karneye baglamak. Herkes sadece bir
tek doniis yapabilir ve doniis hakkini bir bagkasina satamaz. Bu
durumda is ¢evreleri telefon konferansina veya videolu aramalara
dayanmak zorunda kalir.

Tekrarlarsak, farklilig: yaratacak olan degisik 6nlemlerin bir-
lestirilmesidir, ugaklarin motorlarini hitkiimet kurallar ile degis-
tirmek, ucuz ugak yolculugu saglamak, tatilleri uzatmak, tlke ici
ve kita i¢i uguglar1 yasaklamak ve okyanuslar tizeri uguslar: etkin
bir bicimde karneye baglamak.

Bu yolcu basina hava yolculugunu yiizde 80 azaltmak ve gene
de insanlarin yolculuk yapmasini saglamaktir.

Simdi ne i¢in miicadele etmeliyiz?

Simdiye kadar ulasimi hemen hemen karbondioksitten arin-
mis bir hale getiren planlari 6zetledim. O halde simdi, insanla-
ra bu ¢oziimlerin gerceklesecegine dair giiven vermek {izere ne
i¢cin miicadele etmeliyiz. Benim ise yarayabilecek dort 6nerim var.
Birincisi arabasiz sehirler icin bir dizi yerel kampanya.Bunlar1 bir
kentte kazansak biitiin diinya i¢cin muazzam bir drnegimiz olur.
Orasi farkli bir kent olur, daha insani, daha yasanabilir ve daha
giizel. Sonra televizyon ve turizm bunu yayacaktir ve ikinci oto-
mobilsiz kenti kazanmak daha kolay olacaktir ve sonrasinda da
bir¢ok baska kenti.*

Ikinci olasilik kentlerde bedava ya da ¢ok ucuz kamu ulagimi
i¢in kampanya yapmaktir. Bu kampanya, yollardan ¢ok miktarda
otomobili ¢ekecektir ve otomobilsiz bir kenti hayal etmek daha
kolay olacaktir.



Simdi Ise Yarayabilecek Cézimler

Ugiincii tiir kampanya ise havaalanlarinin bilyiimesinin en-
gellenmesi olabilir. Diinyada bir¢ok yerde yeni havaalanlarina
veya pistlere kars1 kampanyalar var. Bu kampanyalarin merke-
zinde giiriiltilyt istemeyen veya evlerini korumaya ¢alisan yore
sakini insanlar var. Cogu zaman bu kampanyalara kars: bir dar
gortiglillik s6z konusu, insanlar aslinda milklerinin degerini
korumaya calisiyorlar. Bu kampanyalar bu nedenle giiglii ¢tinkii
insanlarin harekete gegmesini sagliyor. Ama ayni1 zamanda bir ¢e-
sit zaaf ¢linkii yerel aktivistler taleplerinin dogrulugu konusunda
kendilerine daha az giiveniyorlar. Burada ¢6ziim; biitiin gezegen
icin miicadele ettikleri bilgisini onlara tagiyarak bu yerel kam-
panyalarini ateslemektir. En parlak 6rnek, 2007 Agustos ayinda
Londra’da Heathrow Havaalani yaninda dogrudan eylem igin ku-
rulan ve yerli insanlarla biitiin iilkelerden gelen iklim eylemcileri-
ni birlestiren Tklim Kampr'dir.

Ancak hava yolculugunu sinirlayabilmek icin insanlara bas-
ka bir alternatif, demiryolu vermek gerekir demistim. Bu beni
Ingiltere i¢in dérdiincii bir kampanya konusuna getiriyor; demir-
yollarinin yeniden kamulastirilmasi. 1990’larda demiryollarinin
ozellestirilmesi; kotii, giivenilmez, tehlikeli ve pahali bir servis
haline gelmesine neden olmustur. Ozellestirme adimi, 6zel sirket-
lerin ulusal demiryolu agini kullanmalar: fikrinden ortaya ¢iktu.
Ozel sirketlerin yeni hatlar ve yeni trenler insa etmek i¢in higbir
istekleri yok. Tam tersine baska alternatifi cok az olan yolcular:
sikistirip, bilet fiyatlarini arttirarak daha az tren galistirip daha
fazla kar saglamaktan bagka bir sey diisinmiiyorlar.*

Demiryollarinin gelismesi, ucuz ve uzun yolculuk trenleri-
nin miimkiin olmasi i¢in kamunun demiryollarina sahip olmasi
mutlak bir gerekliliktir. Bu, kiiresel 1sinmaya kars: demiryolu ¢a-
lisanlarinin ve demiryolu yolcularinin da harekete gecirilebilmesi
demektir.

Bu konuda politik ortam da iyi. Her seyden 6nce kamuoyu-
nun ¢ok biiyiik bir kismi eski kamulagtirilmis demiryollarinin
¢ok daha iyi oldugunu diisiiniiyor. Ozel sirketlerin beceriksizligi
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bazen bagarisiz olduklarini ¢ok agike¢a gosteriyor. Hitkiimet zaten
altyapi sirketi Railtrack’s geri alarak kamunun kontroliine soktu.
2007 yazinda Londra metrosunun tgte ikisini isleten Metronet if-
las etti. Tam bir skandal olan bir anlagma ile hitkiimet 1.9 milyar
dolarlik borcu 6dedi. Bu durum, &zellestirmeyi savunanlar: ol-
dukga zay:if distirdi.

Demiryollarinin kamunun elinde olmas: ve demiryollarina
¢ok biiyiik olgekli yatirim yapilmamasi bir seferde bir¢ok seyi
basaracaktir. Hava tasimaciligina bir alternatif olusturacak.
Demiryolu yolculugunu otomobillere kars: ucuz bir alternatif ha-
line getirecektir. Ve hava yolculugu ile yapilan ytik tasimciligini
ortadan kaldiracaktir.
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8. Bolum

SANAYi

=

Soyut bir diizeyde sanayi belki de karbondioksit salinimini
azaltmanin en kolay oldugu sektér. Ciinkii karbondioksit sali-
nimlari sadece kiiresel olarak az sayida sirketin kontroliinde olan
birka¢ sanayide toplanmis durumda. Ayrica, bir¢ok sirket i¢in
enerji tasarrufu ¢ok da 6nemli degil dolay1siyla ¢ok etkili sonug-
lar1 olabilecek bazi hizli degisimler gerceklestirilebilir.

Planlar1 kolaylastiran geyler ayni zamanda onlar1 soyut hale
getiriyor. Binalar ve ulagim i¢in 6neriler yapmak daha kolay ¢iin-
kii her iki sektor de daima hitkiimet destegi ve kurallar1 ile yasi-
yorlar. Ama sanayi sirketleri hitkiimetlere ne yapmasi gerektigini
sOyleyen ve hiikiimetlerden ne yapmasi gerektigini dinlemeyen
belli basl: politik aktorler.

Sanayi salinimlarini mallarin akigini kontrol ederek kesmek,
ayni zorlukla karsimizda duran bir bagka firsat. Hiikiimetin bazi
sanayilere daha fazla iiretim yapmasini sdylerken digerlerine daha
az tretim yapmasini sdyledigini diisiiniin. Hangi hiikiimet bunu
yapabilir. Bu nedenle sanayi ve iklim degisimi tizerine tiim yayin-
lar enerji verimliligi ve sorunun temeli yerine ¢evresindeki kiigiik
noktalar {izerinde duruyor.

Dolayisiyla sanayi {izerine olan bu boliim, bu kitap boyunca
hep kendisini gosteren bir sorunu agiklikla ele alacak. CO, sali-
nimlarinda 6nemli kesintiler yapmanin miimkiin oldugunu gos-
termek kolay. Ancak ekonomik ve politik iktidar bu degisikliklere
kars1 koyacaktir.
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Biitiin bunlar1 akilda tutarak, sanayinin salinimlarini kesmek
icin iste bazi 6neriler.

Toplamda, 2004 yilinda sanayinin CO, salinimi 9.9 milyar
tonudur. Bu diinyanin toplam 27 milyar tonluk CO, saliniminin
tigte biri (ylizde 36’s1) demek. ° Sanayi saliniminin {gte ikisi asa-
gi1daki yedi sanayi dalindan geliyor:

Sanayilere gore kiiresel CO, salinimi, 2004

Cimento 1.7 milyar ton
Petrol rafinerisi 1.6 milyar ton
Demir ve ¢elik 1.6 milyar ton
Aliiminyum 0.5 milyar ton
Tugla 0.4 milyar ton
Karton ve kagit 0.4 milyar ton
Suni giibre 0.3 milyar ton
7 sektoriin toplami 6.5 milyar ton
Toplam sanayi 9.9 milyar ton®

Cimento, rafineriler ve ¢elik; tiim sanayi saliniminin yari-
sindan fazlasindan sorumlu. Cimento 6zellikle bir sorun ¢linki
¢imento yapiminda kullanilan ana madde kireg tasi, karbon, kal-
siyum ve oksijen birlesimi. Cimento yapimi esas olarak karbonu
kiregtagindan ayirmak ve sonra CO, olarak atmosfere salmaktur.
Rafineriler bir bagka sorun ¢link{i ham petrolii 1s1tip ¢esitli yararls
hidrokarbonlara, benzin, dizel, gaz yag: ve ¢esitli kimyasal mad-
deler i¢in dolgu maddesine, plastik ve suni giibreye, doniistiirmek
icin ¢ok fazla 1s1, yani enerji gerekiyor. Demir ¢elik sanayisinde de
demiri kullanilabilir demire ve ¢elige dontistiirebilmek icin gene
ok fazla 1s1 gerekiyor.

Ancak materyallerin kontrolii ve sanayilerin biciminin degis-
tirilmesi ile ¢ok onemli 6l¢tilerde kesinti yaratilabilir. Simdi en
¢ok salinim yapan ii¢ sanayi ele alayim.
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Cimento tretimi 1.7 milyar ton, tiim sanayi salinimlarinin
altida birini, tiim kiiresel salinimin yiizde 6’sin1 gercgeklestiriyor.
Diinya ¢imento kapasitesinin yarist su anda Cin’de ve dortte ticii
gelismekte olan diinyada. Bu ¢imentodan binalarin yapiminda,
ozellikle de yoksul iilkelerde zenginlerin biiro ya da konut olarak
kullanacagi enerjiye ag yiiksek binalarin yapiminda yararlaniliyor.
Boliim 6’da tartigtigim gibi Asya, Avrupa ve Birlesik Devletler’de
sorunun cevabi konutlarin ve is merkezlerinin geleneksel madde-
lerin kullanilarak yapildigi insani boyutlu binalardir.

Bu olmadiginda, veya ¢imentonun gerekli oldugu yerlerde sa-
nayi atiklarini betona ¢evirmekle ve ¢cimento yapiminda kireg tagi
yerine al¢itasi kullanmakla karbondioksit salinimi bityitk miktar-
larda azaltilabilir. Su anda alg1 tagi kullanilmiyor ¢iinkii “gok pa-
halr”. Ancak gene, baska alanlarda oldugu gibi “cok pahali” demek
daha fazla is alan1 demek.

Petrol rafineleri yilda 1.6 milyar ton CO, salinim1 yapiyorlar,
tiim sanayi saliniminin altida birini ve kiiresel salinimin yiizde
6’sin1 gergeklestiriyor. Petroliin ¢ogu ulasima gidiyor. Gegen bo-
limde anlattigim, ulasimda gergeklesecek degisimler ise biitiin o
petrol kullanimini ortadan kaldiracak. Ama gene de ¢esitli kim-
yasal maddeler icin dolgu maddesi olarak ilag¢ sanayisinde ve suni
giibrelerde petrole ihtiyac¢ olacak. Var olan petrol rafinerilerinin
altida biri, biitiin bu ihtiyaglar1 kargilamaya yeterli.

Demir-gelik 1.6 milyar tonluk salinim yapiyor ve o da sanayi-
nin saliniminin altida biri ve kiiresel salinimin yiizde 6’s1. Burada
demir-geligin yerine gegecek bir sey bulmak zor ¢linki diger me-
taller de ¢ok fazla 1s1 istiyorlar. Ornegin aliiminyum, demir ve ge-
likten daha fazla enerji istiyor. Gergek tasarruf daha yeni, daha
etkili fabrikalar kurmakta ve yakit dontisiimii saglamakta. Cesitli
tilkelerde iiretilen geligin saldig1 CO, oranlarina bakin:
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Bir ton ¢elik i¢in CO, salinim1

Brezilya 1.25

Kore 1.6
Meksika 1.6

ABD 2.0

Cin 3.0ila3.8
Hindistan 3.0 ila 3.8%

Uzun bir siiredir enerji verimliligini arttirmak isteyen hiikii-
metler tarafindan kullanilan bir metot var. Enerji verimliligi en
fazla olan iireticiyi seg ve bes ila sekiz yil iginde diger sirketlerin
ayni standarda ulagsmasini iste. Eger bir hitkiimet bu talebi yasa
haline getirirse sirketler bunu yapacaklardir. Zaten bazi hiiki-
metler bunu buzdolaplarinin ve otomobillerin gaz harcamasinda
yaptilar.

Buradaki zorluk, daha verimli gelik {iretime gecisin kiiresel
rekabet acisindan bir sorun icermesi. Celik fabrikalar1 ¢ok bityiik
yatirimlar istiyor ve ulusal ekonomi i¢in ¢ok merkezi bir yere sa-
hip. Burada tek ¢oziim ulusal ¢apta hitkiimet destegi ve yeni is
alanlar1 yaratilmasidir. Yani yeni ¢elik fabrikalarinin ingasi ya da
tabrikalarin diinyanin enerji kullanimi agisindan verimli olmak
izere yenilenmesidir.

Celik fabrikalarinda yapilabilecek bir baska 6nemli degisim
daha var. Simdi bazilar1 ¢eligi karbon yakitlar: ile 1sitiyorlar ve
bazilari elektrik kullaniyorlar. Eger hepsi elektrige gegerse bu de-
gisim, salinimlar: bityiik 6l¢tide azaltabilir ama bu sadece elektri-
gin ¢ok biiyiik bir kisminin riizgir ve giines enerjisinden gelmesi
ile miimkiin.

Motorlar ve elektrik

Bu kisa taslak ¢imento, rafineri ve demir-gelik ile neler yapi-
labilecegini anlatiyor. Hepsi bir arada sanayinin tiim CO, salini-
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minin yarisini ve tiim kiiresel salinimin yiizde 18’ini gergeklesti-
riyorlar. Bu sektorlerden gelen salinimi cok biiyiik 6l¢tide kesmek
miimkiin. Ama bu 6nlemler enerji verimliliginden ¢ok daha ileri
gitmek zorunda.

Ancak geleneksel enerji verimliligi ile de biiyiik degisimler
yapmak miimkiin. Sanayide kullanilan elektrigi iretmek yilda
4.8 milyar ton CO, salinim1 olusturuyor yani neredeyse toplam
sanayi saliniminin yarisi. Elektrik kullaniminda olas1 kesintileri
anlamak icin sorunun diger yanlarina ve sanayinin iiretkenlikten
ne anladigina bakmaliy1z. Uretkenligi arttirmak bir girketin ayn1
miktarda is¢iyi kullanarak daha ¢ok tiretmesi demek. Bu kapita-
list yonetimin kutsal hedefidir. Artan tiretkenlik bir sirketin fiyat-
lar1 diisirmesine veya daha fazla kar yapmasina veya her ikisine
birden olanak tanir. Fabrika mithendisligi ve makine dizayni bu
hedefe yogunlasmistir. Isin érgiitlenmesi ve her diizeyde yoneti-
ciler de gene buna odaklidirlar. Diinyanin bir¢ok yerinde, bir¢ok
yil sanayi iiretkenligi y1lda yiizde 2 civarinda artar. Bu, diinyada
triinlerin artmasinin baglica nedenidir.

Uretkenligin artmasinda ¢oziim, iscilere daha fazla yiik yiik-
lenmesi degildir. Esas olarak makinelerin dizayninin, isin ve eme-
gin orgiitlenmesinin degismesine dayanir. Ayrica yeni yatirima,
ve hepsi eski fabrikalardan daha verimli olan yeni fabrikalara ve
yeni makinelere dayanir. Bunlar da enerji verimliligi i¢in temel
konulardir. Ancak mithendisler ve yoneticiler enerji tasarrufuna
emegin verimliliginin arttirilmasindan daha fazla 6nem vermez-
ler. Ne vakit enerji tasarrufu ile emegin korunmasi, yani is¢i ¢1-
karilmas: arasinda bir tercih yapmak zorunda kalsalar daima hig
diisiinmeden iiretimi arttirmayi tercih ederler. Enerji iretkenligi-
ni disiindiikleri zaman bu bir ek kazangtir. Fark surada, emegin
kargilig1 en biiytik harcamalaridir. Hemen hemen biitiin sanayi
dallarinda, enerjiye yapilan harcama, hi¢cbir zaman emege verile-
ne yaklasamaz bile.

Ama gene de sanayide enerji verimliliginde hizli bir gelisme
var. Bu bir 6l¢iide, is¢i azaltmay1 gerektiren 6nlemler ayni zaman-
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da enerji verimliligini de arttirdig1 icin gerceklesiyor. Ayrica ener-
ji verimliligi ¢cok zor bir is degil. Ama sistematik bir dikkatle so-
runa bakilmadig1 icin sadece “armut pis, agzima diis” mantigiyla
kolayca gergeklestirilebilen enerji verimlilikleri ile yetiniliyor.

Sorun sirketlerin enerji harcamalarina nasil dikkat edecekleri
noktasinda toplaniyor. Mithendisler arasinda, enerji verimliligiy-
le tasarruf saglayan sirketlerin kendi masraflarini ¢ikartacagina
dair giiglii bir diisiince var. Bir¢ok durumda bu dogru. Enerji gu-
rusu Amory Lovins ve arkadaglarinda ¢ok sayida érnek var.

Sanayideki motorlar1 6rnek olarak alalim. Sanayide elektrik
kullanimi sanayinin CO, saliniminin yarisini ve kiiresel salini-
min yiizde 17’sini gergeklestiriyor. Lovins asil énemli degisim-
lerin elektrik motorlarinda ve pompalarda yapilmas: gerektigini
gosteriyor. Avrupa Birliginde ve ABD’de sanayide kullanilan
elektrigin yiizde 63 ila 65’i motorlar: ¢alistirmaya gidiyor. IPCC
bunun iigte birinin, Lovins ise ¢ok daha fazlasinin kesilebilecegini
tahmin ediyor.*

Bu motorlara gelen enerjinin ¢ogunlugu; fabrikada hava, yakit
ve gesitli sivilarin dolagimini saglayan pompalara gidiyor. Lovins
pompalarda enerji tasarrufu saglayacak ¢ok miktarda basarili fikri
toplamis. Geleneksel olarak borular ve tiipler fabrikanin herhangi
bir noktasindaki bir makineden ¢ikiyor ve fabrikanin herhangi
bir noktasindaki bir bagka makineye gidiyor. Lovins en az kayip
olacak yerden baslayip sonra borulari ve tiipleri yerlestirmek i¢in
makineleri oynatin diyor. Borularin boyutundaki ufak degisimler
biiyiik farklar yaratabilir. Borular: degistirmek, 1s1y1 ve yakitlar:
dolagtirmak tizere motor i¢in gerekli olan enerjiyi azaltacaktir.

Genellikle maliyette olusacak diisiis bu dizayn degisiklikleri-
nin masrafini karsilayacaktir. Ama ¢ogu zaman sirketler bu de-
gisimleri yapmiyor. Bagka seylere dikkat etmeye kurgulanmislar.
Daha 6nce soyledigim gibi asil sorun, enerji verimliligini onlarin
goziinde emegin verimligi kadar 6nemli bir sorun haline getir-
mektir. Bu kolay olacak bir is degil.

En acik strateji, 6zel sirketlerin elektrigini vergilendirerek pa-
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hal1 hale getirmek. Bu durumda elektrik ¢ok pahali bir hale gelir
ve sirketler soruna dikkat etmek zorunda kalir. Mesela Ingiltere
bunu yapmak istedi ama vergiler o kadar dustikti ki kimse dik-
kat etmedi. Eger elektrik gercekten ¢ok pahali olursa sirketlerin
biiyiik bir direnisi ile karsilanir ve bu nedenle vergileri arttirmak
gerekir.

Sanayinin dikkatini enerji verimliligine ¢ekmek i¢in karne
ile dagitim, daha etkili bir strateji olabilir. Bu ¢imentoyu karneye
baglamak, rafinerileri kapatmak gibi mal akisini kontrol etmek
demektir. Hikiimet cesitli sektorlere ne kadar elektrigin gidece-
gine karar verir. Bu ¢ok kiigiik vergi artiglarindan daha basarili
olabilir. Bir bagka ¢6ziim ise salinimlar1 sinirlayacak teknolojilere
bakmak ve sonra bunu o sanayideki biitiin igyerlerine uygulat-
maktir.

Ancak, burada asil strateji mithendisleri ve fabrikada ¢aligan
iscileri yetkilendirmektir. Bu da beni, simdi ne i¢in miicadele ede-
biliriz konusuna getiriyor.

Ne i¢in miicadele edebiliriz?

iki belirgin kampanya, ¢cimento fabrikalarinin ve petrol rafi-
nerilerinin salinimlarini kontrol etmenin gerekliliginden ortaya
¢ikiyor. Birisi yiiksek binalara karsi miicadele ve 6. bolimde de-
gindigim ¢imentonun yapilis bicimi. Digeri ise 7. bolimde degin-
digim toplu tasima.

Ancak benim temel 6nerim mithendislerin ve fabrikada cali-
san iscilerin yetkilendirilmesini saglayacak bir stratejinin bulun-
mast. Onlar her giin fabrikada calisiyorlar. Cok biiyiik bir tek-
nolojik kavrayislar1 var. Eger onlar is yerinde, iklim degisikligi
karsisinda kararli kampanyacilar olurlarsa her fabrikada yiiz tane
degisiklik yapabilirler. Biitiin iilkeler benzer olsa da ben Ingiltere
6rnegi tizerinde duracagim.

Ingiltere de biitiin igverenlerin en azindan kagit tizerinde enerji
tasarrufu i¢in bir taahhiidii vardir. Birgok isyerinin gesitli boliim-
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lerinde, enerji tasarrufu saglayan i¢in “enerji sampiyonlar1” var-
dir. Yonetim daha sonra bunlarin 6nerilerinden kérli olanlar: uy-
gular, gerisine aldirmaz. Mesela yoneticiler fabrikanin oto parkini
parali hale getirmeyi veya fazla mesai 6demesini kaldirmayi 6ne-
rirler. Bunlar aslinda igveren i¢in para kazanmanin bir yoludur,
caliganlar icin ise iicretlerinden kesintidir. Ote yandan yéneticiler
yeni binalarinin ¢atisinin giines panelleri ile kaplanmasini masraf
olur diye reddederler. Dolayisiyla “enerji sampiyonlar1” dikkatli
olmazlarsa is¢gilerin fedakarliklar yapmasinin savunucular: hali-
ne gelebilirler. Ote yandan sendika temsilcileri, kendilerini ¢evre
karsisinda tyelerinin menfaatlerini savunurken bulabilirler. Bu
sendika aktivistlerinin kafalarinin karigmasina yol agar ve onlar1
savunmada birakir.

Bu geliskiden ¢ikmanin bir ¢dziimii var. Ingiltere’de bir¢ok is-
yerinin sendika toplantisinda kiiresel 1sinma tizerine konustum.
Biitiin bu toplantilarda sendika aktivisti olmayan kisiler daima
cok istekli konusmalar yapti. Sendikalar Konfederasyonu, TUC,
her sendika subesinde saglik ve is giivenligi temsilciliklerinde ol-
dugu gibi g¢evre temsilcilerinin egitimi igin de bir programa sahip.
Iste bu toplantilardaki o heyecanli konugmaci gevre temsilcisi ola-
bilir ve boylece yerel sendika onlarin heyecani ile daha giiglii hale
gelebilir.

Sonra sendika temsilcileri, yoneticilerin enerji verimliligi top-
lantilarina katilabilir. Hem is¢ilerin hem de gezegenin temsilcile-
ri olarak otopark yerlerine ve fazla mesai kesintilerine kars1 ama
giines panelleri ve servis otobiisti icin miicadele edebilirler. Stire¢
iginde iscilerin, mithendislerin ve biiro is¢ilerinin yaraticiliginin
gelismesinin yolunu agarlar.

Biitiin bunlarin belkemigi, sendikalar1 ve is¢ileri kiiresel 1s1in-
maya kargt miicadelenin fedakarliklara dayali olmadigina aksine
daha iyi bir diinya i¢in miicadele etmeye dayandigina ikna etmek-
tir. Bunun yolu enerji tasarrufunu istihdamin korunmas: miica-
delesine baglamaktir.

Kiiresel 1sinmay1 durdurmak i¢in benim o6nerdigim radikal
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onlemler ¢ok fazla istihdam saglayacaktir. Ama ayni zamanda
¢ogu, bazi toplumlar i¢cin can damari1 olan bazi isleri yok edecek-
tir. Michigan’da Flint'e gidin ya da Ingiltere’de herhangi bir eski
maden koyiine gidin; sanayi yok olunca insanlara ne oldugunu
gorebilirsiniz, yiginsal issizlik ve gen¢ insanlarin bagka yerlere
gdcii. Icki, eroin, haplar, depresyon, ev ici siddet ve umutsuz bir
ofke ve kizginlik.

Dolayisiyla gevre kampanyasi katilimecilar: bazen kendilerini
bir yandan diinyanin en biiyiik sirketleri ile diger yandan da sen-
dikalarla ve iscilerle miicadele ederken bulabilirler. Burada ise ya-
rayacak tek ¢6ziim ¢ok radikal, istihdamin korunmasi. Bu bizim
bazi igleri korumamiz anlamina gelmez. Ayni iicretle, insanlarin
gidip gelebilecekleri bir mesafede ve ailelerin béliinmesine gerek
olmayan, garanti edilmis isler i¢in miicadele etmeliyiz. Baz1 du-
rumlarda fabrikalar; otomobil yapmay1 durdurup giines paneli,
riizgar tiirbini, otobiis ve tren yapmaya baglayabilirler. Kamyon
soforleri otobiis kullanabilir, u¢aklarin kabin iscileri uzun me-
safe trenlerinde ¢aligabilirler. Denizlerdeki platformlarda ¢aligan
petrol iscileri riizgar ciftliklerini insa edebilir ve onarimlarini
yapabilir.

Biliyorum bu hayali geliyor. 30 yildir sirketler sendikalar1 ve
iscileri issizlik ile korkutup itaate zorladilar. Her bir is garantisi
bir 6rnek olusturacaktir ve biitiin sanayilerde insanlar is garanti-
si istemeye baslayacaktir. Diizen partileri eski durumu korumak
icin disleri ve tirnaklari ile miicadele edeceklerdir.

[s garantisinin bir fantezi gibi gériinmesinin bir bagka nede-
ni de son 30 yildir sendikalar Ingiltere’de ve bir¢ok bagka iilkede
savunmada. Ucretlerini ve is kogullarini ve hastaneleri savunmak
icin miicadele ettiler. Siirekli olarak savunmada olan sendika ak-
tivistleri kazanmayi, is garantisi icin miicadele etmeyi hayal ede-
miyorlar.Oysa tarihsel olarak sendikalarin giicti yeni kazanimlar
icin miicadele etmekten ve yeni sanayilerde 6rgiitlenmekten gelir.
Bu, sendika aktivistlerine karg1 giiven duymay1 saglar ve sadece
kendileri i¢in degil, biitiin is¢i sinifi i¢in miicadele ettikleri inanci
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verir. Isin korunmasi i¢in miicadele etmek, saldirgan ve kendi-
ne giivenli bir kafa ister. Iste bu noktada iklim degisikligine kars
koymak i¢in miicadele ortaya ¢ikiyor. Her yerde sendikalar: ilk
kuran insanlar, isciler icin farkli bir diinya istediler. Kiiresel 1s1n-
may1 durdurmak gene bu ruh halini geri getirebilir. Sendika akti-
vistleri kendilerini ve biitéin insanlig1 kurtardiklarini diissiinmeye
baslayabilirler.

Boyle bir ¢evreci sendika aktivizmi her bir biiro i¢in, her bir
fabrika ve ingaat icin miicadele etmeyi gerektirir. Ama bu miica-
deleler daha biiyiik bir vizyon olmadan ise yaramaz. Mithendisler
ve fabrika is¢ileri bazi iscilerin islerini kaybedecegini bile bile
daha fazla verimlilik i¢in miicadele etmezler. Korkuya degil gii-
vende olmaya gereksinim duyarlar. Uretimin degismesi ve islerin
korunmasi i¢in bir ulusal kampanya, binlerce is¢inin yoneticiler-
le bir motorun oradan buraya taginmasi ve borularin soyle ya da
bdyle yapilmast i¢in tartisabilme yetenegi oldugu takdirde verimli
olacaktir.

Temiz enerji mi, enerji verimliligi mi?

Bu enerji tasarrufunu tartistigim ii¢ béliimiin sonuncusu. Son
bir noktaya daha deginmek gerekiyor, ne i¢cin miicadele ediyoruz
ve nasil miicadele edecegiz? Bu bizi enerji verimliliginin temiz
enerjiden daha az 6nemli oldugu noktasina getiriyor.

Paradoksal olarak enerji verimliligine daha ¢ok yer ayirdim.
Iklim degisimi iizerine okuyacaginiz hemen her seyde bayle ola-
caktir. Bunun nedeni temiz enerji ¢6ziimlerinin agiklanmasinin
¢ok basit ve kolay, enerji verimliligi sorununun ise daha karmagik
ve cesitli olmasi. [ste tam da bu nedenle temiz enerji daha énemli,
Acgiklamasi daha kolay, ugrunda miicadele edilmesi daha kolay ve
uygulamasi da daha kolay. Hepimizin i¢indeki mithendise kolayca
hitap ediyor. Ayrintilar ¢ok ilging. Karmasiklik verimlilik ¢6ztim-
lerini daha zor hale getiriyor. Tartismalar daha uzman konusu
haline geliyor. Bu bizim ihtiyacimiz olan kitle hareketinin alani
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degil. Bir baska neden ise yukarida agikladigimi gibi salinimlari
kesmenin en etkili yollar1 hep elektrige gecisle ilgili. En 6nemli
ornekler binalarin 1sitilmasi, arabalar, otobiisler ve kamyonlar ve
celik iiretimi. Ancak, binalarda daha 6nce gordigiimiiz gibi tasar-
ruf ancak elektrigin biiyiik cogunlugunun temiz enerji kaynakla-
rindan elde edilmesi ve elektrigin nakli sirasinda olusan elektrik
kaybu ile ilgili. Bu sorun ¢ok énemli ¢iinkii elektrik 1s1 tiretmekte
etkisiz, iyi olmayan bir yontem.

Ama sorun daha az ¢arpici olmasina ragmen otomobillerde ve
otobiislerde ayni. Motorda benzinin yakilmasi uzak bir mesafede
s6z konusu oldugunda elektrik iiretilmesinden daha verimli.

Bu 6rneklerin hepsi bizi su sonuca gotiiriiyor: Elektrige gecis
durumunda sebekeye gelen elektrigin yiizde 90’1 veya daha fazlasi
temiz enerjiden saglandiginda salinimlarda gercekten bir azalma
goriilebiliyor. Bu da temiz enerjinin daha 6nemli oldugunu goste-
ren bir baska 6rnek.

Ayrica temiz enerji, sorunu ¢abucak ¢ozer. Politik destek ve-
rildigi takdirde riizgar tribiinleri, giines enerjisi ve digerleri bes
yilda diinyayi kaplayabilir. Temiz enerji ayrica basit bir ¢6ziimdiir.
Anlamasi kolay dolayisiyla ugrunda miicadele etmesi kolay. Kimse
teknik tartismalarin icinde bogulmaz ve kurallar: da basittir.

Sonunda tabii hem temiz enerji i¢in hem de enerji verimliligi
i¢in miicadele etmeliyiz. Ama temiz enerji daha 6nemli.
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9. Bolim

BUGUN I$E YARAMAYACAK
COZUMLER

=

Bu bolim ise yaramayacak ¢oziimlerle ilgili. Burada agik ve
net olmak i¢in ¢esitli nedenler var.

Birincisi, temiz enerji alternatifleri o kadar ucuz ve ¢ok ki hic-
bir sorun yok. Bu yaklasim dogru degil. Bazi 6nerilen ¢oztimler
heniiz uygulamaya konmadi, bazilarinin etkisi ¢ok sinirli olacak,
bazilarinin ¢ok yikici etkileri olacak ve bazilar: iklim degisimi-
nin durdurulmasini daha da zorlastiracak. Eger insanlar1 yanlis
yonlendirirseniz sonunda yakalanirsiniz. Bu, insanlarin moralini
bozar ve gevre igin harekete ge¢meyi zorlastirir.

Ikincisi, temiz enerji ve enerji tasarrufu igin ¢ok biiyiik paralar
harcanmalidir. Eger bu para pahali alternatiflere harcanirsa sorun
boyle ¢oziilemeyecektir ve sorunun tstesinden gelecek ¢oztimler
i¢in yeterli para kalmayacaktir.

Ugiinciisii, biitiin sorgulanabilir ¢éziimler kendilerini tehdit
eden degisimlere kars1 sirketler tarafindan desteklenmektedir.
Mesela, komiir ve sanayi sirketleri karbonu toplama ve depola-
may1 destekliyorlar ki karbondioksit salinimini azaltma sorum-
luluklar1 olmasin.

Calismayan veya ise yaramayan ¢Oziimlere bakmanin son
nedeni de gerekli degisimlerin politik etkileri. Eger iklim degi-
simine kars1 6nerilen ¢oztimlerin higbiri ise yaramayacaksa hig
umut yok demektir. Eger hepsi ¢alisirsa o vakit diinya ekono-
misinde ¢ok dramatik degisimlere ihtiyacimiz yok. Aslinda du-



Simdi Ise Yarayabilecek Cézimler

rum su, bazi ¢dziimler simdi ise yarayacak bazilar1 yaramayacak.
Ulagim ve yogunlagmis giines enerjisi gibi ise yarayacak olanlar
sirketlerin etkisine karg1 kafa tutacaklar ve diinya ekonomisinde
biiylik degisimler olmasini isteyecekler. Bu kitap boyunca siiren
tartisma, diinyay1 kurtarmak i¢in diinyay1 degistirmeliyiz seklin-
de. Dolayisiyla bu kitabin biitiin tartismasi bu béliimdeki teknik
ayrintida yatmaktadir.

Son bir nokta, umarim yaniliyorumdur. Teknolojik gelisme;
biyoyakat, hidrojen veya karbon toplama ve depolama iklim de-
gisimini yavaslatmak i¢in yararli olduklarini kanitlayabilir. Bu
¢ok mitkemmel olur. Ama su anda bunlar ise yarayacakmis gibi
gorinmuyor.

Biyoyakitlar

Biyoyakitlarla baslayacagim ve hidrojenle devam edecegim.
Daha 6nceki bir béliimde otomobilleri, kamyonlar: ve ugaklar:
otobiislerle ve trenlerle degistirmekten bahsetmistim. Bir diizey-
de, bu degisimler teknik sorunlar degil. Bu, bu konuda kazanma-
nin kolay oldugu anlamina gelmez. En biiyiik politik sorun oto-
mobil siiriiciilerinin a¢gozliligii degil otomobil yapimcilarinin,
havayolu sirketlerinin ve petrol sirketlerinin a¢gézlulugidir.

Kimse girketlerin giiciinii kiigiimsememeli. Ozellikle otomobil
sirketleri duvardaki yaziy1 gorebiliyorlar. $imdi iki ¢6ziimii des-
tekliyorlar, biyoyakit ve hidrojen. Bu her iki ¢6ziim de otomobil-
lerin egemenligini koruyor, toplu tasgimaya dénmeyi engelliyor,
ve su anda kiiresel 1sinmay1 durdurma yetenegine sahip degil.
Biyoyakit havayollarina da bir ka¢is yolu veriyor.

“Biyoyakit” herhangi bir bitki, aga¢ ve hayvan tiriintinii enerji
elde etmek i¢in yakmaya verilen ad. Asyali koyliiler zaten agaci ve
hayvan digkisin1 yemek pisirmek i¢in kullanirlar, bunlar biyoya-
kittir. Sogiit agaclar: veya seker kamisi artiklar: enerji santralle-
rinde kullanilir. Su anda en 6nemli biyoyakit misir, seker kamigi
ve soya fasulyesinden ¢ikarilan etanoldiir (alkol). Bu etanol pet-
rolle birlestirilebilir veya otomobilleri kendi basina ¢alistirabilir.
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Biyoyakait i¢in standart tartisma su:

Biyoyakitlar karbon dolu. Yandiklar: zaman bu karbonu ha-
vaya salarlar. Ama biyoyakitlar komiir, petrol ve gazdan farklidir
¢iinkti yenilenebilir. Otomobil sahibi arabasini kullanirken ¢iftci
daha fazla misir eker. Bu yeni misir otomobilin giderken yaktig:
biyoyakittan havaya karisan miktardaki CO,yi geri alir. Sonra mi-
sir gene etanol yapar, CO, gene havaya karisir ve sonra gene yeni
bir bitki nesline geri doner. Bu durumda havaya hicbir net CO, ek-
lemesi olmaz. Ve biyoyakit olmasa yakilacak olan petrol toprakta
kalmaya devam eder.

Bu ikna edici mantik, aslinda geleneksel olarak koyliilerin
1sinma ve yemek pisirme i¢in biyoyakit kullanmalarini dogrular.
Ama arabalarda etanol, yakit olarak ¢alisamaz. Etanolun iki sa-
kincasi var. Birisi etanolun “karbonsuz” olusu iizerine, oysa eta-
nol benzin yakmaktan daha ¢ok CO, salinim1 yapiyor. Minnesota
Universitesi ekolojisti David Tillma ve ekonomist Jason Hill soru-
nu s6yle koyuyorlar:

Misirdan yapilan etanoliin su andaki imalat bicimiyle bunun
sadece galon basina yiizde 20’si “yeni” enerji olarak adlandirilabi-
lir. Ciinkii bu “yeni” enerjiyi yapmak icin ¢ok¢a “eski” fosil enerjisi
kullamiliyor. Traktorleri kullanmak icin dizel, suni giibre yapimi
icin dogalgaz ve tabii ki misir1 etanola ceviren rafinerileri ¢alistir-
mak i¢in petrol.

Eger 2006 yilinda musir yetistirmek icin kullanilan 28 milyon
hektarin hepsi etanol yapimi icin kullamilsayd: elde edilen yakit
ABD'nin benzin pazarimin sadece yiizde 12’sini karsilayabilirdi.
Daha da dteye “yeni” (fosil olmayan) enerji kazanimi ¢ok daha
kiigiik olacak, pazarin sadece yiizde 2.4’ii. Otomobillerin miizigi-
nin kesilmesi veya tekerleklerin tam sisirilmesi daha fazla tasarruf
saglayabilir.®

Sonugta, Amerika’da biyoyakit insanlarin aslinda higbir sey
yapmadan bir sey yaptiklarini diisiinmelerine neden olabilir.

Diinyanin geri kalaninin ¢ogunda biyoyakit iklime zarar ve-
riyor. Simdilerde Brezilya’da ulagimin bityiik kisminin ytritil-
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mesini saglayan seker kamisindan etanol iiretilmesini ele alalim.
Eger bu seker kamig1 temizlenmis bir halde ve geleneksel olarak
seker kamisi yetistirilen topraklara ekilseydi dizel petrole gore
CO, saliniminda bir azalma olabilirdi.Tasarruf sadece yiizde 40
¢linkd hala karbon yakitlari, suni giibre ve kamigi rafine etmek
i¢in kullanilmak zorunda.Ancak Brezilya savanlari ve ormanla-
r1 ¢ok bitylik miktarlarda CO,’yi topraktan ve bitkilerden salarak
seker kamisi i¢in temizlendi. Sonug olarak savanlar: etanol igin
ekmek, dizel yakmaktan daha ¢ok CO, salinimina neden oluyor.
Ormanlarin kesilmesi toprakta uzun siiren bir kuraklik yaratiyor
ve seker kamisi etanold, gelecek 20 yil i¢inde dizele gore yiizde 50
daha fazla CO, salacak. Biyoyakitin fiyati arttik¢a her giin daha
fazla Brezilya yagmur ormani soyadan etanol yapmak i¢in kesile-
cek.

Dizel yapmak i¢in yaygin bigimde kullanilan hurma yag: i¢in
durum daha da kétii. Simdilerde Endonezya, yagmur ormanlari-
nin ¢ogunun kesilmesiyle olusmus topraklarda diinya hurma ya-
ginin yiizde 43’tinii tretiyor. Bu, turbalar1 kurutuyor. Wetlands
International’in son raporlarindan birisinde yapilan bir tahmine
gore kuruyan turba batakliklar: her y1l 0.6 milyar ton CO, salini-
mu1 yaratiyor. Kuru batakliklar ayrica yanginlara karsi ¢ok hassas
ve bu yanginlar her sene 1.4 milyar ton CO, salinimina neden olu-
yor. Eger bu rakamlar dogruysa sadece Endonezya yilda 2 milyar
ton CO, salinimi yapiyor. Tek basina bu bile havalandirmadan
veya kamyonlardan veya ¢cimento veya demir-gelik sanayilerinden
daha fazla.”

Bu rakamlar tahmini ve belki de abartilmislardir. Oyle olsa
bile Hooijer’'in ¢alismasina gére hurmanin yetistirilmesi, rafine
edilmesi, diinyanin dort bir yanina tasinmasi Avrupa’da kulla-
nilan petrolden yapilma dizelin saldiginin 10 kat1 CO, salinimi
demek.®

Sonug olarak biyoyakitlar salinimlar1 azaltmiyor. iklim degi-
siminin etkilerini biyoyakitin temel problemlerinden dolay: daha
da kotiilestirecek. Topragin gida i¢in mi yoksa otomobil yakiti
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i¢cin mi kullanilmasi konusunda bir tercih firsati yakalasa pazar,
her seferinde otomobil yakitini tercih edecektir. Bu, gida i¢in ayri-
lan topragin miktarini azaltiyor, gida fiyatlarini arttiriyor ve ba-
zilarinin ag kalmasina yol agiyor. Biyoyakit ve yagmur yetersizligi
bir araya geldiginde arabalara gaz yetistirmek adina aglik ortaya
¢ikacak.

Biyoyakit daha simdiden giday1 sikistiriyor. George Bush yo-
netimindeki ABD hitkiimeti misirdan etanol ¢ikarilmasi i¢in ¢ok
caba sarf ediyor. Bush bunu iklim degisimine kars: miicadele ola-
rak gostermeye calisiyor. Otomobil sirketleri Bush’u destekliyor.
Benzin sirketleri de destekliyor ¢iinkii etanol petrol ile karistiri-
liyor. Benzin hala esas olarak petrol ama nasilsa bu karigim yesil
olarak kabul ediliyor. ABD tariminin ¢ogunu kontrol eden biiyiik
tarim sirketleri biyoyakiti1 otomobiller i¢in altin madeni olarak
goriyor.

2006 yilinda ABD’de misirdan etanol yapan 100 tesis vardi ve
daha bir¢ogu inga halinde. ABD etanolun hem en biiyiik iiretici-
si hem de ihracatgisi. 2006 yilinin sonunda Birlesmis Milletler’in
Gida ve Tarim Organizasyonu (FAO) musir fiyatinin ABD’de ve
diinyada iki katina ¢iktigini rapor etti. FAO bu artisin ABD’nin
etanol icin misira donmesinden kaynaklandigini soyliyor.
Insanlar bagka tahillara dondiikge piring ve bugday fiyatlari da
artryor. Dolayistyla ABD’de tavuk ve domuz fiyatlar1 da artryor
¢linkii ikisi de misirla besleniyor.*

Meksika bu siirecte en biiyiik darbeyi aldi. Misirdan yapilan
tortilla bu tilkede en ¢ok yenen gida maddesi ve simdilerde misi-
rin fiyat1 iki katina ¢ikti. Subat 2007°de Meksika City’de sendika-
larin ve muhalefet partilerinin 6rgiitledigi 75 bin kisi daha ucuz
tortilla icin gosteri yapt1.”” Ama bu kiiresel bir problem ve daha da
kotii hale gelecek. Amerika, Ingiltere, Avrupa Birligi, Brezilya ve
Hindistan hikiimetleri biyoyakiti tesvik ediyorlar.

Biitiin bunlar1 daha da kot yapacak olan kiiresel 1sinma ile
birlikte gelen yeni hava kosullar1 ve tirlinlerde yasanacak diisiis.
Kuraklik yaygin olacak. Giiney Asya musonlar1 kétii olacak ve
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Himalayalarin buzullar1 zaten erimeye basladi. Bazi bdlgelerin
daha fazla yakit alacagi dogru. Ama oralarda da yagisin ¢ogu
mevsim disinda olacak ya da ¢ok fazla yagis ve seller olacak ve
toprak, suyu alamayacak. Biitiin bunlar biyoyakittan dolay: gida
driinlerinin azalmasina neden olursa arabalar1 doyurmak i¢in biz
ag kalacagz.

Dolayisiyla biyoyakit ¢6ziim degil. Otomobilleri ve ugaklari,
otobiislerle ve trenlerle degistirmeliyiz.

Hidrojen

Biyoyakit zararli. Tam tersine, hidrojenin sorunu ise heniiz
hicbir ise yaramamas1.”

Bir¢ok insan hidrojenden etkileniyor ¢iinkii kiiresel 1sitnmaya
katkida bulunmadan otomobillerin kullanilmasina devam edil-
mesi olanag1 verdigini digiintiyorlar. Aslinda hidrojen otomobil
sanayi tarafindan korlestirmek i¢in kullaniliyor. Amerika’daki
otomobil sanayi, satmaya c¢alismadan siirekli olarak hidrojenle
caligan arabalar yaptigini ilan ediyor.

Bir¢ok insan bu fikirden etkileniyor ¢iinkii hidrojen yakit:
hiicreleri bir otomobili ¢alistirabilir ve hi¢ karbondioksit salinimi
yapmaz. Tersine hidrojenle oksijeni birlestirir ve su buhari, 1s1 ve
enerji olusturur. Bundan daha temiz olamazsiniz.

Bunlar aldatici. Hidrojen bir yakit degil. Pil gibi enerjiyi bir
depolama bi¢imi. Hidrojen hemen hemen higbir zaman saf olarak
bulunmaz. Bir yakit hiicresi olarak hidrojen yapmak i¢in (H) dnce
elektrik kullanarak sudan (H,0) H'yi ayirmalisiniz. Hidrojen
daha sonra elektrikteki enerjiyi depolar. Hidrojen yaninca sakla-
dig1 enerjiyi agiga ¢ikarir ve oksijenle birlestirerek H,O yapar.

Su anda hidrojen sudan komiir ile gazdan elde edilen elekt-
rik ile ayrilmakta. Dolayisiyla CO, saliniminda bir azalma yok.
Aslinda salinim artmakta ¢iinkii hidrojen tasinmadan 6nce sikis-
tirilmali. Bu sikistirma gene komiir ve gazdan gelen, oldukga fazla
miktarda enerji istiyor.
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Hidrojen temiz enerji ile yapildiginda bile ciddi sorunlar var.
Hidrojenin yogunlagmis gilines enerjisini tasiyabilecegine dair
oneriler var. 2006 yilinda Alman Uzay Ajansi tarafindan yapilmis
etkileyici bir arastirma, hidrojenin tasinmasi i¢in 6nce sikigtiril-
masi gerektigini ve sikistirilmasi i¢in de tasinacak giines enerjisi-
nin dortte ti¢iintin kullanilmas: gerektigini tespit ediyor.”

Hidrojenle ilgili ¢ok kiiciik bir teknolojik ilerleme wvar.
Dolayisiyla riizgar ve giines enerjisi gibi hidrojen epeydir ortalar-
da ama maliyetinde hi¢bir ucuzlama yok. 2003’te karbon yakitlari
ile yapilan hidrojen esit miktardaki benzinin 30 kat: pahaliydi.
Yenilenebilir enerji ile yapilacak hidrojen ise daha da pahaliydi.
Joseph Romm hidrojen hakkindaki ¢ok ikna edici kitabinda “bu-
giin ABD’de satilan tiim benzini hidrojenle degistirebilmek i¢in
tim ABD’de satilan elektrikten daha fazlasini kullanmak gerekir”
diyor.”

Giivenlik sorunlar1 da var. Hidrojen kolayca sizint1 yapabilir
ve 1s1 karsisinda benzinden ¢ok daha fazla parlayicidir. Bir cep te-
lefonunun agilmasindan ¢ikan statik enerji ya da araba koltuguna
siirtiinmeniz bir hidrojen yangini baslatabilir. Isin olumlu tarafi
su, bu yanginlar ¢ok bityiik bir sicaklik vermez.

Hidrojen hald mithendislerin enerji depolamak i¢in bulduklar:
tek yol. Evlere kurulmasi ¢ok daha anlamli ¢tinkii hidrojen yakit
hiicreleri, hem 1s1 hem de yakit tiretiyorlar. Sonug olarak hidrojen
heniiz ise yaramiyor ve gelismesi muhtemelen ¢ok vakit alacak.
Eger bir giin yararsa ¢ok iyi olur. Su anda hidrojenle ¢alisacak
otomobiller asil ¢oziimiin Gstiini kapatmaktan baska bir sey de-
gil. Otomobilleri, ugaklar1 ve kamyonlari otobiislerle ve trenlerle
degistirmeliyiz.

Karbon yakalama ve depolama

“Karbon yakalama ve depolama”ya (CCS) “karbon miisadere-
si” de deniyor. Karbon fabrikalarinin ve enerji santrallerinin CO,
salinimi yapmaya devam etmesi umuluyor. Karbon havaya ka-
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rist1g1 gibi toplaniyor ve yer altinda depolaniyor. Bu fabrikalara,
komiir ve gaz sirketlerine az ¢ok eskisi gibi devam etme olanagi
veriyor.

Karbon toplama s6yle ¢alisiyor. Karbondioksit egzoz dumani
enerji santralini veya fabrikay1 bir boru ya da bacadan terk ediyor.
Boruda ya da bacada yol alirken CO,’yi toplayacak bir siizge¢ten
geciyor. Bu CO, gegici olarak varillerde toplaniyor ve daha sonra
yer alt1 magaralarina kalic1 olarak dokiiliiyor. Ne yazik ki, biitiin
bunlar su anda galigmiyor ve hicbir zaman da ¢alismayacak.”
Uluslararasi Enerji Ajans1t CCSnin iklim {izerinde herhangi bir
etkisi olabilmesi igin her biri yilda 1 milyon ton CO, toplayan ve
yer altina koyan 6.000 proje olmasi gerekiyor. Su anda sadece g
biiyiik proje var. Bunlarin hi¢biri ¢aligan bir enerji santraline bag-
l1 degil. Diinyanin higbir yerinde bir enerji santrali karbon topla-
mak i¢in stizge¢ kullanmiyor.

Bunun bir nedeni, harcanacak para. Bu teknolojiyi kullanmak
enerji santralinin yapim masrafini iki katina ¢ikarir. Bu teknolo-
ji enerji emiyor, tahminlere gore siizgegleri ¢alistirmak i¢in yiiz-
de 10 ile 40 arasinda daha fazla komiir yakmak gerekiyor. Sonra
CO,'nin taginmast igi var. Bunun yapilabilmesi i¢in ¢ok fazla ener-
ji gerektiren bir islem olan basin¢ uygulanmali. Tagima herhal-
de borularla yapilacaktir, bunlar hentiz yapilmad: ve 100 km’yi
asan uzakliklarda ¢ok pahali olabilir. Enerji santrallerinin ¢ogu
CO,'nin yer altina konacag: yerlerden ¢ok uzaklara inga edilmis
durumda. Iste burasi tam da sorunun basladig1 nokta.

Bugiine kadar biiyitk miktarlarda CO,’yi yer altinda depola-
madik. Aslinda yer altinda ¢ok miktarda herhangi bir sey depo-
lamadik. Topragin altinda belki de yeterli yer yoktur. Hi¢ kimse
gazin ne kadar bir siire yer altinda tutulacagini, tutulabilecegini
ve kacagin miktarinin ne olacagini bilmiyor. Yillik ytizde I’lik bir
s1zint1 bir asirdan 6nce CO,nin ¢ok biiyiik ¢ogunlugunun havaya
karigmas: demektir. Aslinda enerji santralleri CCS’yi gelistirme-
yi, hitkiimetler yiikiimliiliklere kars: sigorta giivencesi vermeyi
kabul edinceye kadar reddediyorlar. Birlesik Devletler’de sanayi
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bagariyla federal hitkiimetin biitiin sigorta masraflarini 6demesi
gerektiginde ve enerji santrallerini muhtemel kagaklar ve bunun
sonuglarindan ve CCS’nin baska olumsuz sonuglarindan dolay1
mahkemeye veremeyecegini garanti eden yasalar ¢ikarmasinda
wsrar ediyor. Higbir is kolu bu teknolojiye giivenmiyor.

Ayrica hi¢ kimse teknolojinin 2030’dan 6nce islemeye baslaya-
cagini disinmiiyor yani iklim degisimini durdurmamiz gereken
zamandan once. Birgoklar1 ancak 2050’de ¢aligmaya baslayacagini
sOyliiyor. Bu ise yarayan bir alternatife karsi ise yaramayan bir al-
ternatif. Ve CCS daha ucuz, giivenilir enerjiye harcanabilecek para-
y1 alip gotiirtiyor. 2008 yilinda ABD hiikiimeti CCS’ye tiim yenile-
nebilir ve enerji verimliligi olan programlarin toplamina harcanan
paranin Gi¢ kat1 para harcadi. 2009’da dort defa daha fazla harcama-
y1 Oneriyorlar, 146 milyon dolara kars1 624 milyon dolar.”

Ama aslinda durum daha da kotii. CCS “temiz komiir” ola-
rak satiliyor. Yeni enerji istasyonlar1 “CCS’ye hazir” deniyor. Bu,
enerji santrallerinin 6nce yapilacagini sonra siizgeg, borular ve
CO, nin yer altinda konacagi yerin inga edilecegi sdyleniyor. Ama
her hangi bir enerji santrali teoride “hazirdir” ¢linki hepsi daha
sonra bir maliyet karsiliginda CCS i¢in donatilabilir. Biitlin yeni
enerji santrallerinin maliyeti ¢ok yiiksek. Kémiirle isleyen yeni
enerji santralleri diinyanin her yerinde CCS’nin ¢alisacagi iddiasi
ile insa ediliyor, ama bunlarda CCS sistemleri yok.

Karbon toplama ve depolama islemiyor hi¢cbir zaman da igle-
meyecek ve aslinda elektrik iretiminin en tahrip edici bigimi olan,
artan sayidaki komiir santralleri i¢in bir 6rtii gérevi goriiyor.

Peak Oill ve gaz u¢urumlari

Otomobil ve petrol sirketleri tarafindan kesinlikle begenilme-
yen bir Oneri daha var ama bu da ¢aligmiyor. Bir¢ok insan din-
yanin azalan petrol ve gaz rezervlerini bir umut olarak gériiyor.

1 Peak Oil: Petroliin zirve noktast, kiiresel petrol ¢ikariminin en yiiksek noktasina
ulagmasidir. Bu noktadan sonra petrol rezervleri azalmaya baslar. -.cev.
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Problem, daha kotii olan komiiriin petrol ve gazin yerini alacak
olmasi.

“Peak o0il” gercek.”® Bu fikir 1956’da ilk defa Shell i¢in ¢alisan
bir Amerikali petrol jeologu M. King Hubbert tarafindan 6neril-
di, Hubbert biitiin tilkelerdeki petrol rezervlerinin nasil bir donii-
siim gecirdigini tarif etti. Ilk yillarda kesifler cabuk oluyordu ve
yillik petrol iiretimi artiyordu. Sonra bitytik petrol yataklarinin
¢ogu bulundugunda iiretim istikrar kazandi. Sonunda petrol ¢1-
karilmasi ¢ok zor ve pahali hale geldi. Bu doniisiimler siirecinin
en Ust noktasina simdi “Hubbert’in Zirvesi” deniyor.

Petrol sirketleri “Peak Oil” fikrine diiymanlar dolayisiyla ne
zaman Hubert’in Zirvesini astigimizi bilmiyoruz. Petrol rezerv-
leri hakkindaki dogru bilgiler siki bir sekilde gizleniyor. Biiyiik
petrol sirketlerinin hepsi kontrol ettikleri rezervlerle ilgili sayilar
veriyorlar. Hisse senetlerinin fiyatlar1 bu tahminlere dayaniyor.
2004’te Shell’in biyiik yoneticileri rezervlerini yiizde 20 daha
biiylik gosterirken yakalandilar ve hisse senetleri biiyiik 6l¢tide
diigtii. Sanayide diger sirketlerin cogunun da rezervlerini abart-
tiklarina inaniliyor.””

Baslica petrol iireten iilkeler giivenilmez rakamlar veriyorlar.
Petrol Thra¢ Eden Ulkeler 6rgiitii (OPEC) igindeki iilkelerin her
sene iretebilecekleri petrol i¢in kota koymalarina izin veriliyor.
Bu kural kondugunda baslica petrol tireticisi iilkelerin ¢cogu tah-
minlerini ciddi 6l¢tide arttirdilar. Ancak ilging olani bu tahmin-
ler 20 yildir hep ayni. Bu miimkiin degil.

“Peak Oil” hakkindaki anlagmazlik yillardir siiriiyor. Teorinin
destekgileri kiigitk bir grup isyankar jeolog ve teoriyi yerin di-
bine batiranlar ¢ogunlukla biyiik petrol sirketlerine ve pet-
rol iiretici devletlere bagli jeologlardi. 2005’te sorun Matthew
Simmon’un etkili ve mitkemmel kitab1 “Twilight in the Desert”
(Colde Alacakaranlik) ile ¢oziildi. Simmons Houston’daki petrol
sanayisinde uzmanlagmig bir yatirim bankasinin basiydi. George
Bush’un baskanlik kampanyastigin de para toplamisti. iktidardaki
azinlik Simmons’tan siiphelenmedi. O, onlardan birisiydi.
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Simmon’un kitabinin etkisinde, ¢aligmasinin kavramsal titiz-
ligi 6nemliydi. Suudi Arabistan’in agik farkla diinyadaki en biiyiik
rezervlere sahip oldugu genel kabul goriiyordu. Simmons Petrol
Miihendisleri Derneginin 1961 ile 2004 arasindaki toplantilarina
katilan miithendislerin yiizlerce yayinlanmamis raporuna bakt.
Bu raporlar diiriisttii ve yazarlarinin mesleki yeteneklerini diger-
lerine géstermeyi amagliyordu. Simmons petrol mithendislerinin
43 yi1l boyunca giderek zayiflayan bir alandan nasil petrol ¢ikar-
maya ¢aligtiklarini gosterdi.

Bugiin sadece diinya iiretiminin hangi noktada zirveyi astigini
tahmin edebiliriz. Konu hakkinda yapilmis daha bilgi dolu tah-
minler; 2006 ile 2015, diyor. Petrol fiyatlarinin 2007 ve 2008’ deki
astr1 artist ise anlamli.

Biitiin bunlarin iklim degisimini durdurmasindaki rolii basit:
Petrol stoklari azalirken fiyat artacak. Sirketler ve bireyler sadece
para nedeniyle riizgar, giines veya hidrojen enerjisine donecekler.

Eger 6yle olacak olsaydi bu ¢ok harika olurdu. Ne yazik ki diin-
ya ya 200-300 yil yetecek kadar komiir var. Kémiir petrol gibi is
gorecek bir gaza kolaylikla donistiiriilebilir. Bu yakit daha pahali
olacak. Bu bazi kullanicilar1 caydirabilir. Komiirden elde edilecek
gaz esit miktardaki petrolden daha ¢ok salinim yapar. Bu, bir 6l-
¢lide gazin yapiminda kullanilan enerji harcamalarindan dolay:
ama asil olarak komiiriin petrolden daha ¢ok CO, icermesinden
ve islem sirasinda bu karbondioksidin agiga ¢ikacak olmasindan
kaynaklaniyor. Ve petrol azaldik¢a daha ¢ok insan evlerini 1sit-
mak i¢in komiir kullanacak.

Ayrica petrol fiyatlarinin artisi daha simdiden Kanada ve
Veneziiellanin “katranli kum”larina biyiik yatirimlar yapilmasi-
na neden oluyor. Katranli kumlardan petrol ¢ikarilmasi ¢ok mik-
tarda enerji ve salinim gerektiriyor ve bu sekilde elde edilen petrol
de ¢ok miktarda salinim yapiyor.

Peak Oil’e benzer bir siire¢ dogalgazda da yasaniyor. Burada
jeoloji farkli. Eski, yarisi bosaltilmis bir petrol bolgesinden petrol
¢ikarmak giderek daha zorlasiyor ve pahalilasiyor. Bir dogalgaz
bolgesinde gaz devamli olarak figkiriyor ve sonra aniden ve tama-
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men duruyor. Petrol yer altinda bir ¢ukurda uzun bir stire daha
kalmaya devam ediyor ve zor da olsa ¢ikariliyor ama gaz tam bir
uguruma disiiyor.

Ingiltere simdilerde Kuzey Denizi gazlarinda bu uguruma dii-
stiyor. Yakin zamanda ayni sey, bir noktada Kuzey Amerika'da
da olacak. Diinyanin geri kalan yerlerindeki gaz bélgelerinin ¢ok
daha biiyiik rezervleri var ve diinyanin tamamen gazsiz kalmasi
30 yil siirer.

Bu arada gaz ugurumunun ortaya ¢ikmasi petrol rezervinin
tikenmesinden daha kotii etkilere sahip. ABD ve Japonya'da
Swvilagtirilmis Dogalgaza (LNG) giderek artan bir ilgi var. Ancak
LNG gazin basingla sivilagtirilmasi ve sonra nakli sirasinda ol-
dukga ¢ok karbon yakiyor

Ancak en kayg verici sey, dogalgazin su anda enerji santralle-
rinde kullanilmasi ve komiir burada ki en 6nemli rakip. Dogalgaz
ti¢ karbon yakitinin en “temiz” olani, komir ise en “kirlisi”.
1990’larda Ingiltere’de, CO, salinimlar: ciddi 8lgiide diistii ¢iin-
kit Margaret Thatcher yerel komiir sanayisini yok etti ve ener-
ji santralleri gaza donustiiriildi. Kuzey Denizi gazinin bitmeye
baslamasi ile birlikte santraller yeniden kémiire doniisiiyorlar ve
Ingiltere’nin salinimlari artiyor.

Dolayisiyla “peak oil” ve gaz ugurumlari gok iyi haberler degil.
Gelecek nesilde “peak oil” petrol sirketlerine ¢ok biiyiik kérlar ka-
zandiracak. $u anda var olan petrol i¢in rekabet yogunlasacak ve
dolayistyla savag baskis1 da artacak. Ve peak oil ve gaz CO, salinim-
larini azaltmayacak, cogaltacaklar. Kisacasi peak oil ve pazar, soru-
nu ¢ozemez. Komiirii riizgar ve gilines enerjisi ile degistirmeliyiz.

Barajlar

Barajlardan elde edilen hidroelektrik sik sik énerilen bir bagka
¢oziim. Barajlar suyu toplar ve sonra yiitksekten bir tiinel i¢inden
asag1 birakir. Diisen su bir dinamoyu gevirir ve elektrik iiretir.
Diinyanin bir¢ok yerinde barajlar olduk¢a ¢ok elektrik tiretir ve
bunu CO, salinim1 yapmadan gergeklestiriyor gibi goriiniiyor.
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Ancak bir¢ok problem var. En dnemlisi barajlarin arkasindaki
gollerin altinda bitkilerin ¢lirlimesi ve biiyiik miktarlarda metan
gaziyaratmalar1.”® Ve unutmayin metan CO,’den daha tehlikeli ve
zarar verici bir gaz.

Barajlarin ayrica iklim degisimi gibi gevresel ve sosyal sonug-
lar1 var. Mesela Misir'da Aswan Baraji Nil Deltasinda topragin
her sene yenilenmesini saglayan altivyon topragini tutuyor. Bu
bir¢ok bagska barajda da gergeklesiyor.”

Ayrica biiyik barajlarin ¢ogu yoksul ilkelerde yapiliyor.
Biitiin bu baraj insaatlarinda biiyiik miktarlarda ¢iftci ve kentli
yerlerinden ediliyor. Bu insanlar hemen her zaman ya hi¢ tazmi-
nat almiyorlar ya da ¢ok az aliyorlar. Barajlar bu nedenle ucuz go-
riiniiyor ¢iinki ciftciler ailelerinden kalan topraklar: ile barajin
maliyetini 6diiyorlar. Sonra aslinda sel felaketzedesi oluyorlar.
Benim iklim degisimine karsi ¢itkmamin nedenlerinden birisi de
¢ok sayida sel felaketzedesi olusturacak olmasi. Christian Aid’in
(bir Hiristiyan yardim kurulusu) son raporlarindan birisi diin-
yada 155 milyon miilteci ve yerinden siiriilmiis insan oldugunu
soylityor. Bunlardan 25 milyonu savaglardan ve gatigmalardan
ka¢mis, 25 milyonu dogal afetlerden ve 105 milyonu ¢ogu baraj
insaat: olan gelistirme projelerinden ka¢mis ya da yerlerinden
zorla ¢ikarilmis.*” Ve Hindistan’da son 20 yilin en biiyiik sosyal
hareketi milyonlarca yoksul ¢ift¢cinin ve tarim is¢isinin Narmada
Vadisinde kurulan bir dizi baraja direnmeleri. Diger taraftan
buyiik barajlari olmayan “mikro hidro” projelerin az sorunu var.
Bir¢ok insan bu projelere kiiciik giizeldir mantig: ile destek ve-
riyor. Ama kiigiik de kiigiiktiir. Mikro hidro kiiresel olarak ¢ok
fazla degisim yaratamaz.

Niikleer enerji

Kiiresel 1sinmaya karsi ¢ok sik 6nerilen son ¢6ziim ise niikleer
enerji. Nikleer enerji alternatif yakitlarin adeta kahramani, ¢ok
cazip ve sizin i¢in ¢ok koti.®

Niikleer enerjiye karsi gok uzun zamandir yapilan itirazlar var
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ve bunlar hélé gecerli. Ben burada en temel itiraz iizerinde yogun-
lasacagim, niikleer enerji iklim degisimini durdurmay: daha da
zor hale getirir.

Niikleer enerjinin cazibesini gérmek kolay. ABD kisi basina
yilda 20.2 ton CO, salinimu yapiyor, Ingiltere 9.6 ton, Fransa 6.7
ton. Ingiltere ile Fransa arasindaki farkin neredeyse tek nedeni
Fransanin elektrik ihtiyacinin ytizde 80’ini niikleer enerji sant-
rallerinden karsiliyor olmast.

Kiiresel olarak var olan enerji santrallerinin ¢cogu émiirlerinin
giivenli olan boliimiiniin sonuna geliyorlar. Diinyanin her yerinde
hiikiimetler simdi giivenli niikleer santraller kurmay1 planliyorlar.
Zaten niikleer santralleri olan hiikiimetler daha 6nceki santralleri
kurma nedenlerinin aynilarini dne siirerek yeni santraller istiyor-
lar. Ciinkii sivil niikleer enerji, niikleeri temizmis gibi gosteriyor.
Enerji santralleri olmasa sadece niikleer bomba fabrikalar: ola-
cak. Hi¢ kimse bunlar1 arka bahgesinde istemiyor. Eger hitkiimet-
ler niikleer enerji santrallerini kapatirlarsa bu niikleer silahlara
kars1 ¢ikan hareketi de giiglendirir.

Niikleer silahlar1 olmayan bir¢ok tilke Irak Savasrndan sonra
niikleer silah sahibi olmay1 diisiinmeye basladi. Bu iilkelerin li-
derleri Amerika’nin Irak’ isgal ettigini ama Kuzey Kore’yi isgal
edemedigini fark ettiler. Kuzey Kore’nin bombasi olduguna gore
onlarin da bombasi olmas: gerektigi sonucuna vardilar. Bu niik-
leer enerji santrali inga etmektir. 1950’den beri niikleer bomba
iireten tiim iilkeler, Israil, Hindistan, Cin, Pakistan ve Kuzey Kore
sivil niikleer enerji santralleri ile ise bagladilar.

Yeni niikleer santral yapmay: planlayan biitiin hiikiimetler
bunu iklim degisimini durdurmak igin yaptiklarini soyliiyorlar.
Bazi cevreciler onlar1 destekliyor. Evet diyorlar, niikleer enerji
kirli ve tehlikeli ama iklim degisimi nedeniyle bu tehlikeyi goze
almaliy1z. Once, bu gevrecilerin bir kismi ¢ok sagci ve yesil ana
akimi temsil etmiyorlar. Greenpeace, Friends of Earth ve diger
biiyiik yesil orgiitler kararl bir bicimde niikleer enerjiye karsi ¢1-
kiyorlar.
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Burada en dnemli nokta su, niikleer enerji iklim degisimini
durdurmay1 daha da zorlastirir. Her seyden 6nce diinyada karbon
yakitlarinin yerini tutacak kadar uranyum yok. Onerilen yeni
niikleer santraller CO, saliniminda kiigiik bir ¢entik olusturacak-
lar. Tkincisi, cok uzun siiren ingaat izninin alinmasindan sonra
bile niikleer santral yapimi on yildan fazla siiriiyor oysa giines ve
riizgar santralleri bes yilda biitiin diinyay1 kaplayabilir.

Ugiinciisii, niikleer enerji istasyonlar1 ¢ok pahali ve sadece
biiylik hiikiimet destekleri ile kurulabilir. Hitkiimetler su anda
yenilenebilir enerji, glines ve riizgar enerjisi konusunda baski
altinda. Hilkiimetler kiiresel 1sinmay1 durdurmak icin niikleer
santral yapiyoruz diyecekler ve bu agiklama ile niikleer “yenilene-
bilir enerji” haline gelecek. Ingiliz hiikiimeti zaten boyle yapryor.
Hukiimetin riizgr ve giines enerjisine ayirdig1 biitce pay1 niikleer
enerjiyi desteklemeye yonlendirildi. Elektrik sirketlerinin belirli
bir miktar yenilenebilir enerji almalar: gerektigini sdyleyecek ya-
salara gore sirketler niikleer enerji alip yasanin geregini yapmis
olacaklar. Bu daha az giines ve riizgar enerjisi demek ve niiklee-
rin ortalig1 dolduracag: anlamina geliyor. Ancak giines ve riizgar
enerjisi hem daha ucuza hem daha ¢abuk kuruluyor. Dolayisiyla
niikleer enerji alternatiflerine gére daha ¢ok karbondioksit salini-
mina neden oluyor.

Dérdiinciisti, bir giin diinyanin herhangi bir yerinde ciddi
bir niikleer kaza olacak ve niikleer enerji santralleri kapatilacak.
Giivenli, yenilenebilir enerjiye harcanabilecek para bdylece ¢ope
gitmis olacak.

Boyle bir kaza olacagini diisiinen tek insan ben degilim.
Diinyadaki biitiin is sektorlerinin bagindaki kisiler de benim gibi
distiniiyor. Higbir sigorta sirketi bir kazaya kars1 niikleer sant-
ralleri sigortalamryor. Higbir yatirimci hiikiimet ciddi bir kaza
halinde kendilerinin sorumlu tutulmayacagini belirten bir yasa
¢ikarmadan niikleer santral kurmaya yanasmiyor. Hicbir banka
bor¢ para vermiyor. Higbir enerji sirketi boyle bir yasa olmadan
bir reaktdr inga etmiyor. Iste bu nedenle ABD ve diger birgok iil-
kede bu tiir yasalar var.
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Boyle bir kazanin yasanacagini diisiinmenin bir nedeni de
gecmiste ornekleri oldu. 1979°da Amerika Pennsylvania’da Three
Mile Island reaktériinde ciddi bir erime oldu. 1986’da o zamanlar
SSCB’nin bir pargas: olan Ukraynanin Cernobil sehrindeki niik-
leer santralde de ciddi bir kaza oldu. Sovyet hiikiimeti Cernobil’i
temizlemek i¢in 600.000 kisi gonderdi. Cogu askerdi ve hepsi cid-
di 6l¢iide radyasyona maruz kaldilar. Greenpeace’in son bir rapo-
runa ve Ukrayna ve Beyaz Rusya saglik bakanliklarinin tahmin-
lerine gore 30 bin insan kaza nedeniyle olusan kanserden dolay1
6ldii ve bu say1 belki de 500.000.%

Three Mile Island ve Cernobil’in sonucu olarak ABD’de o za-
mandan beri yeni niikleer santral insa edilmiyor; Avrupa’da ise
cok az sayida insa edildi. Niikleer santral yoneticileri yeni tek-
noloji ile kaza olmayacagini soylityorlar. Eger istiyorsaniz buna
inanirsiniz. Ama Cernobil’deki kaza, teknisyenler problemi pat-
ronlarina hemen rapor etmekten korktuklari i¢in oldu. Diinyanin
binlerce yerinde ¢ok genis ve biiyiik, 24 saat hi¢ durmadan ¢alisan
santrallerde hi¢ insan hatasi olmayacagini ve makinelerin buna
dayanabilecegini soylemek miimkiin degil. Ayrica kar i¢in ¢aligan
bir sanayide hatalar1 azaltmak daha da zor.

Tabii iklim degisimi ile hi¢cbir baglantis1 olmadan da niikleer
enerjiye kars1 ¢ikmak miimkiin. Niikleer enerji madenin ¢ikaril-
mast, taginmasy, islenmesi ve atigin depolanmasi gibi her agamada
zehirli. Niikleer santraller ayrica niikleer silahlar i¢in de bir baha-
ne. Ben iklim degisimine kitlesel insan 6liimlerini engellemek igin
karsiyim; niikleer savas kitlesel insan 6liimlerinden ayr1 yasamin
biitiiniiyle son bulmasi anlamina da gelebilir.

Ancak buradaki kilit tartigma niikleer santralin iklim degisi-
mine kars1 miicadeleyi zorlagtiracak olmasidir. Az sayida niikleer
santrale harcanacak para riizgar ve giines enerjisine harcanacak
paray1 alip gotiirecek ve bir kazadan sonra biitiin o para ziyan
edilmis olacak.

Biitiin bunlara ragmen niikleer santraller, hiikiimetlerin iste-
dikleri zaman pazar ekonomisine ragmen nasil biytik paralari

139



140

Kiresel Isinmayi Durduralim

harcayabildiklerini gosteriyor. Niikleer silahlara ve niikleer ener-

jiye son 60 yil i¢inde verilen toplam kiiresel destegin ne kadar

oldugunu tahmin etmek miimkiin degil. Ama iklim degisimini

durdurmak i¢in harcamamiz gerekenden daha ¢ok oldugu kesin.
Fark su, 6liime mi yagsama mi 6ncelik veriyorsunuz.

Alternatifler

Bu bolim salinimlar: azaltmak i¢in bir dizi alternatife bakti.
Bu alternatiflerin bircogu is ¢evrelerince ve hitkiimetlerce popiiler
¢linkd bunlar su anki durumu degistirmeden iklim degisimine
¢oziim bulunacag: fikrini uyandiriyor. Ama bunlarin hepsi su
anda ya islevsiz ya da etkileri sonugta iklim degisimini daha da
kotii bir hale sokacak.

Bu alternatifler i¢in yapilan tartismalar teknik. Mesela kar-
bon depolama ya basarili olacak ve bu basarinin iizerine ayakta
kalacak ya da yok olacak. Ama bu tartismalarin sonuglari teknik
degil. Karbon depolama, hidrojen hiicreleri, niikleer enerji ve bi-
yoyakit ¢coztim degil. Bu ¢ok biiyiik bir sansizlik. Bunlar var olan
giigleri en az rahatsiz edecek ve dolayisiyla onerilmesi ve gergek-
lestirilmesi en kolay ¢6ziimler olurlardi. Ama gercek neyse odur.
Eger bu ¢oztimler zamaninda ise yaramazsa bagka ¢oziimlere yo-
nelmek zorundayiz.

Diinyay1 yeniden kablolarla ddseyebiliriz. Bunun i¢in tekno-
lojimiz, paramiz, is¢ilerimiz ve beynimiz var. Bunu ¢abuk yapa-
biliriz, diinyadaki biitiin iilkelerde yapabiliriz ve bu siire¢ icinde
yoksullugu sona erdirebiliriz. Ama su anda ¢alisacak ¢oziimler
sirketlerin giiciine bir kars1 durustur. Ugiincii kisim niye boyle
oldugunu agiklayacak.
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10. Bolim

METAN VE ORMANLAR

=5

Bu su anda ise yarayabilecek ¢oziimlerle ilgili son bolim.
Onceki béliimler komiir, gaz ve petrolii degistirerek karbondioksit
salinimini azaltmak tizerineydi. Bu boliim ise metan ve ormanlar
tizerine. Daha 6nceki béliimlerde de anlatildig: gibi, anlaml1 ola-
cak kesintiler hitkiimet diizenlemeleriyle yapilabilir. Ayrica Asya
ve Latin Amerika’daki iklim eylemcilerine bagka iki 6nlem daha

Onerecegim.

Metan

Kiiresel 1sitnmay1 durdurma tartismalarinda metan, daima
dipnot olarak éniimiize gelir. Oysa aslinda biraz daha 6nemli bir
yeri var. Birinci béliimde gordiigiimiiz gibi metan salinimlari, ok
hizla kesilebilir ve her kesintinin giiglii ve ani etkisi vardir.

Ozetlersek, metanin parcalanmadan 6nce, kisa dénemde
CO,’den daha fazla 1sitic1 etkisi var. Par¢alanmasi i¢in gereken
ortalama 12 yilda metan, CO,’in 100 yildan fazla bir siire boyun-
ca siiren etkisinin 20 kat1 kadar etkilidir. Eger gelecek sene CO,
salinimlarini yiizde 80 azaltirsak bu, sadece atmosferdeki CO,
oranini istikrara kavusturur ¢iinki birikmis CO,’nin kaybolma-
s1 ¢ok fazla zaman alacaktir. Ama eger metan salinimini gelecek
sene ylizde 80 azaltirsak bu atmosferdeki toplam metan gazinin
ylizde 80’ini 12 yilda yok eder. Ctinkii birikmis eski metan kendi-
liginden yok olacaktir.* Kisacasi, metan salinimini azaltmak CO,
salinimini azaltmaktan daha 6nemsizdir ama hizli bir etkisi var.
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CO, salinimi artarken metan salinimi ¢ok az da olsa diisiiyor.
Bu, metan saliniminin azaltilmasinin CO,’nin azaltilmasindan
daha kolay olmasindan kaynaklaniyor ve gerekli kesintiler bityiik
sirketlerin giiciiyle karsilasmiyor.

CO,yitartisirken farkli kaynaklarin salinim i¢indeki payindan
bahsedebiliyordum. Metanda ayni sekilde yiizdeler listesi yapmak
miimkiin degil. CO, salinimlar1 kémiir, petrol ve gaz yakmaktan
geliyor ve bunlarin satislar: siirekli hesaplaniyor. Metan salinimi
ise hep sizint1 ve hesaplanmasi imkénsiz. Yapilan yillik tahmin-
lerin en yiiksek olani, en az olan tahminden bes kere daha fazla.
Bu kadar bitytik bir fark aslinda kimsenin gercek bir bilgiye sahip
olmadigini gosteriyor. Metan saliniminin azaldigini bilmemizin
tek nedeni atmosferdeki metan miktarinin 6l¢iilebiliyor olusu ve
bu 6l¢lim, miktarin diistiigiini gosteriyor.

En iyi tahminlere gore dogalgaz kacaklar1 ve ¢iplaklasan top-
raktan olan salinim insan eylemi sonucu olusan metanin baslica
kaynaklar1. Eskiden bir¢ok petrol yataginda ortaya ¢ikan dogal-
gazin s1z1p gitmesine aldirig edilmezdi ve gaz bosa giderdi. Gazin
artan fiyati ile birlikte bu artik ¢ok daha az oluyor ve teknik ola-
rak da bu sorunu tamamen gidermek miimkiin.

Gaz kagaklar: biraz daha zorlu bir problem ¢iinkd sizintiy:
onarmak olduk¢a masrafli. Bir tahmine gére metan saliniminin
yarist gaz kagaklarindan ortaya gikiyor. Sizintilar daha ¢ok gaz
yataklarindan baglayarak evlere kadar giden boru hatlarinda
olusuyor. Bir ¢6ziim, borular1 kagaga yakin bir yerde izolasyon
maddeleri ile tikamaktir. Bazi durumlarda bu izolasyon maddele-
ri borudan igeriye enjekte ediliyor. Diger durumlarda boru agilip
yalitilabiliyor ya da disaridan yalitiliyor. Ancak yer kazilarak do-
mestik gaz borular: yalitiliyor ya da degistiriliyor. Tabii bu, yolla-
rin kazilmasi gibi bir is ¢ikariyor.

Kisacasi, teknik olarak gaz sizintilarini onarmak mimkiin
ancak sadece biraz pahali. Yenilenebilir enerji kullanmak biitiin
metan sizintilarini ortadan kaldiracak. Gaz, topragin altinda ka-
lacak ve borulara girmeyecek.

Bir bagka bitytik metan salinimi ¢oplitklerde oluyor. Coziim
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teknik olarak kolay. Borular metani, 1s1 elde etmek ya da elektrik
tiretimi icin yiizeye ¢ikariyor. Bu simdi yaygin olarak yapiliyor ve
¢oplitk alaninin sahibini epeyce zengin ediyor. Biiyiik olasilikla
metan salinimlar1 bu nedenle diisiiyor.

Hindistan’da, Cin’de ve diger yoksul koyliilerin yagadig: alan-
larda ¢opliikler ¢ok zaman kii¢iik ve cok daginik ve daha az metan
yakiliyor. Ama teknolojinin Asya’da da ayni kérla kullanilmama-
sticin hi¢bir neden yok.

Biitiin bunlarin anlami su, metan saliniminin en biyiik kismi
birkag yil iginde yok edilebilir. Bunun kiiresel 1s1nma {izerinde ani
bir etkisi olacaktir. Politik destek oldugu takdirde biitiin yapilma-
s1 gereken ¢Opliikler ve boru hatlari i¢in bir hiikiimet genelgesi ya
da bir yasa ¢ikarilmasidir.

Piring tarlalarindan veya kesimlik sigirlardan ¢ikan metan sa-
linim1 daha 6nemsizdir ama azaltilmasi daha zordur. Sigirlarin
gidalarindaki degisiklik, gevis getirmek i¢in harcadiklari zamani
azaltabilir. Yeni tiir piring, daha dikkatli bir drenaj ve fidelerin
yeniden ekim zamaninin degistirilmesi, salinimlar: azaltur.

Ormanlar

Metan 6nemli, ¢6ziimii kolay ve ¢ok az ilgi goriiyor. Ormanlar
¢ok ilgi goriiyor ama bu ilginin 6nemli bir kism1 ormanlar: yan-
lis yere koyuyor. Eski tropikal yagmur ormanlarini korumak ¢ok
onemli. Diger taraftan “devamlilig1 olan ormancilik”in ¢ok az ya-
rar1 var ama zarari gok.

Insanlarin ormanlardaki agaglari kesmesi havaya ¢ok miktar-
da CO, saliyor. Metanda oldugu gibi bu salinimlar1 6l¢mek zor ve
tahminler ¢ok ¢esitli. Agaglari kesmek toplam karbon yakitlarinin
yakilmasinin {igte biri ile en az onda biri arasinda bir salinima ne-
den oluyor. Diinyanin eski ormanlari, 6zellikle de uzun ve yogun
tropik yagmur ormanlari ¢ok yogun karbona sahip. Sig1r yetistiri-
cileri ve ciftciler bu ormanlarin bir kismini kesiyorlar ama kereste
sanayi ve biyoyakitcilar daha fazlasini kesiyorlar. Yagmur orman-
lar1 6liirken CO, salinimi sadece agaglardan olmuyor topraktan
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da karbon ve metan salinimi gerceklesiyor. Yagmur ormanlari
kiiresel 1sinmaya karsi mutlaka gerekli olan bir savunma.

Kuzeyde ¢am ormanlar1 ¢ok daha az karbondioksit tasiyor.
Koyu renkli kuzey ormanlar: belki de, yerdeki buz veya kardan
daha fazla giines 15181 emdikleri i¢in kiiresel 1sinmaya daha fazla
katkida bulunuyor.®

Uzun vadede komiir, petrol ve gazin yanmasini durdurmak
ormanlar1 korumaktan daha 6nemli. Diinyanin kémiir, petrol ve
gaz rezervlerinde ormanlarin toplaminda olandan daha fazla kar-
bon var. Ama ormanlarin savunulmasi yakin zamanda dnemli bir
degisiklik yaratabilir. Daha dnce gordiigtimiiz gibi Endonezyanin
ormanlari yok ediginden ortaya ¢ikan karbon salinima, her yil ge-
zegenin iizerindeki tiim ulagim bigimlerinin toplaminin yaptigi
salinimin Ggte birine esit.

Yagmur ormanlarini korumak 6nemli. Bu konuda piyasanin
hic¢bir ¢6ziimii yok, onu bir kenara birakin.

Piyasanin agaglar icin ¢6ziimiine “devamlilig1 olan ormanci-
lik” deniyor. Bu bir sahtekarlik. Mantik soyle:

Odun geleneksel bir biyoyakit. Enerji elde etmek igin biitiin
bir agaci yakiyorsunuz. Bu elbette havaya karbondioksit saliyor.
Ama ormancilik yapanlar veya keresteciler yeni agaglar dikiyorlar.
Bunlar biiyiirken havadan ayni miktarda karbonu aliyor. Karbon
geri kazanmiliyor. Odunun yakilmas: havaya daha fazla karbon sal-
miyor. Aslinda ise yaramayan toprak, ormana dontistiiriildiigii igin
daha fazla ve daha fazla karbon depolaniyor.

Ancak gergekte olanlar bu mantik yiirtitmesindeki gibi degil.
Devamlilig1 olan ormanlar, ¢ogu zaman eski ormanin oldugu
yerde bitytiyor. Eski ormanlar, 6zellikle de tropik ormanlar derin
koklere sahip, uzun ve yogun. Bunlar kesiliyor ve yerlerine kesile-
bilir uzunluga ¢ok cabuk ulasan ¢am, kavak, s6giit veya okaliptiis
dikiliyor. On yil iginde bu agaclar kesiliyor. Ayrica bunlar mono
kiltiir ormanlari ve tek bir agag tiirti kilometreler boyunca gidi-
yor. Buralar1 vahsi yasam i¢in ¢6l ve 6yle bir ekiliyorlar ki biiyii-
meleri mimkiin degil dolayisiyla kesilmeleri de kolay. Okaliptiis
ayrica yukaridan asagiya 6zsuyu damlatiyor ve altindaki biitiin
bitkileri éldiiriiyor.
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Kisacasi, devamliligi olan ormanlar eski ormanlara kiyasla ¢ok
az yogunluga ve dolayisiyla da daha az karbona sahipler. Ayrica
cabucak kesiliyorlar. Eger uzamaya birakilsalar o zaman karbon
on yillarca agaclarda kalabilir. Elbette agaclar 30 ila 50 y1l iginde
yanacaklar veya yikilacaklar. Oysa kiiresel 1sinmay1 durdurmak
i¢in sadece 30 y1ilimiz var.

Bir kere daha “devamlilig1 olan ormancilik” fikrinin arkasinda
neyin olduguna dikkat etmek gerekir. Birincisi kereste sirketleri.
Bunlardan bazilarinin sahibi Tayland ve Endonezya’daki zengin-
ler. Ama keresteciligin ¢ogunu ¢okuluslu bityiik sirketler yapiyor.
Devamlilig1 olan ormancilik, yagmur ormanlarini tahrip etmeleri
i¢in bir kilif. Bu girketler kiiresel 6lgekte cok gii¢lii degiller. Ama
Tayland, Endonezya, Brezilya Amazonlari, Amerikanin kuzey
batisi ve diger orman bolgelerinde yerel olarak ¢ok giigliiler.

Devamlilig1 olan ormancilik iklim eylemcilerinin diline iki
yoldan girdi. Birincisi, Kyoto pazarliklari yapilirken Norveg,
Kanada ve diger kuzey tilkeleri kuzey ¢am ormanlarini koruduk-
lar1 gerekgesiyle CO, salinimlarini diger iilkeler kadar azaltmala-
rinin istenmemesi gerektigini basarili bir bicimde savunmasiydi.
Ormancilig1 giindeme getiren diger mevzu ise “karbon dengele-
me” sirketinin Batili hava yolcularindan suglu bir bigimde para
alirken bunu hayali agaglandirma projeleri i¢in yaptiklarini soy-
lemesiydi.

Her iki durum da sorunu ¢6zmek i¢in agaglandirma yapip
sonra bunlardan geri beslenme elde etmek; harika bir bicimde ye-
sil goriintiyor. Aslinda boyle degil. Burada ¢6ziim ¢ok derin bir
bi¢cimde yesil olmak zorunda, ormanlar1 kesme, yenilerini dik ve
tam bir balta girmemis ormana dontigsiinler.

Simdi ne i¢in miicadele edebiliriz?

Problemler hakkinda soylediklerim cevaplari agik¢a ortaya ¢i1-
karryor.

Metan salinimlari i¢in en 6nemli kampanyalar aslinda yenile-
nebilir enerji i¢in yapilacak olan kampanyalardir. Ne kadar az gaz
kullanirsak o kadar az sizinti, kacak olur.
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Diger kampanyalar ¢opliiklerden ¢ikan metani yakmalar: i¢in
yerel yonetimleri ikna etmeye yonelik ve bu tiir kampanyalar,
ozellikle Asya’daki aktivistler igin 6nemli.

Ormanlar s6z konusu oldugunda esas kampanya, kalan yag-
mur ormanlarinin korunmasidir. Bu; Endonezya, Malezya,
Tayland ve Brezilya gibi bazi mithim iilkelerde iklim eylemcileri
i¢in en 6nemli kampanyadir. Bagariya ulagsabilmek i¢cin kampan-
yanin ormanlik bir tilkede, ormanin ¢evresinde yasayan insanlar
tarafindan yapilmasi gerekir. Kereste imalathanelerinde ve hurma
agac1 yag1 plantasyonlarinda bazi insanlar, islerini kaybedecektir.
Ama ormanda avcilikla, toplayicilikla ve turizm ile yasamlarini
kazananlar da var. Bunlarin bazilar1 ormana sikigmis olarak yasa-
yan yerli topluluklardir. Bunlarin bir¢ogu yasamlarini, Brezilyali
cabocloslar gibi ormandan kazanirlar. Mesele ulusal parklar
olusturmamaktir. Gelisen diinyada bunlar kiiresel zenginler i¢in
pahali oyun alanlaridir. Yerli insanlar bu ulusal parklarin ugla-
rinda yasarlar. Hayvanlarini besleyebilmek icin topraga actirlar.
Ormanda avlanirken kagak avcilar olarak goriiliirler ve vurularak
oldirilirler. Bu alanlar, ulusal parklar yerine yerli insanlar i¢in
orman olmali ve insanlar bu ormanda yasamali.

Gegmiste uluslararas: sivil toplum kuruluslar: ve yerel akti-
vistler tarafindan bir¢ok yagmur ormani1 kampanyas: yiritilda.
1980’lerde Brezilya Amazon’'undaki kampanyalar iyi bir 6rnektir.
Orada yerli cabocloslar ormanda yasamlarini stirdiirmek istediler
ve sigir yetistiricilerini ve kereste sirketlerini diigman olarak gor-
diiler. Uluslararas: sivil toplum kuruluslari bozulmamis dogayi
korumak istediler ve Batil1 sirketlere ve hiikiimetlere lobi yapma-
y1 basglica taktik olarak benimsediler. Sivil toplum kuruluslarinin
yerel kampanyacilara verecek parasi vardi ve yerel kampanyalari
politik olarak belirlediler. Siireg icinde ticretli aktivistler yerel hal-
kin destegini kaybettiler ve kampanyalar ¢cok az sey basarabildi.®

Kiiresel 1istnmay1 durduracak biitiin miicadeleler diinyanin in-
sanliktan korunmasina yoénelik degil insanlik i¢in korunmasina
yonelik olmali.



Uglincii Kisim

ZENGINLER VE GUCLULER
NEDEN HAREKETE
GECMEYECEKLER?







Zenginler ve Glcliler Neden Harekete Ge¢cmeyecekler

11. Bolim

NEOLIBERALIZM VE KARLAR

=

Ikinci kisim, kiiresel 1sinmay1 nasil durdurabilecegimiz tize-
rineydi. Ancak ¢oziimleri agiklayabilmek i¢cin 6nce problemleri
anlatabilmek gerekir. Sorun teknoloji degildir. Sorun politikadir.

Ug merkezi politik sorun var. Birincisi, gerekli degisiklikler
biiylik ¢apli hitkiimet yatirimlar: ve hitkiimet kurallar: demektir.
Bu 30 yildir hitkiimetlerin ve kiiresel sirketlerin géziine batmak-
tadir. Iste on birinci béliim bununla ilgili.

Ikinci problem iklim degisimiyle ilgili bir seyler yapmak; ko-
miir, petrol, gaz ve otomobil sirketlerinin giiciine ve iktidarina
kars1 cikmaktir. Bu da gelecek bolimiin konusudur. Son olarak,
13. boliim uluslararasi rekabetin diinya ekonomisi iginde tilkeleri
nasil birbirine diigiirdigiinii anlatmaktadir. Buna ragmen bir bi-
¢imde hitkiimetler bir araya gelip birlikte ekonomilerini yeni bir
diizene sokmak zorundalar.

Bu politik problemlerden karamsar bir sonu¢ ¢ikarmak miim-
kiin, ihtiyacimiz olan degisimi gerceklestirmek kolay olmayacak.
Bu dogru ama eger bir sey yapacaksak gercegi dosdogru kabul et-
meliyiz.

Cikarilmasi gereken bir de olumlu sonug var. Sirket yoneticile-
rinin ve diizen politikacilarinin bir seyler yapmasinin neden zor
oldugunu gostermistim. Tklim eylemcileri bu nedenle ¢6ziim icin
onlara degil bagka yerlere bakma ihtiyaci duyuyorlar. Bu da sira-
dan insanlarin ¢ogunluguna ve sosyal adalet hareketlerine bak-
mak demek. Aslinda sosyal adalet i¢in miicadele eden aktivist-
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ler, iklim degisimini durdurmayi ¢ok zor hale getiren sirketlerin
giiciine ve kamunun umursamazligina kars: miicadele ediyorlar.
Benim iklim eylemciligi ile sosyal adalet miicadelesinin birligini
“iklim adaleti” diye adlandirmam sadece politik olarak dogru bir
disiince degil ayni zamanda eger kiiresel 1stnmay1 durduracaksak

bir gereklilik.

Neoliberalizm

Kiiresel 1sinmay1 durdurmak i¢in devletlerin biiyiik ¢apli 6n-
lemler almasina ihtiyacimiz var. Ancak son 30 y1l i¢inde sirketler
ve hitkiimetler diinyay: degistirdi. Ozellestirdiler, kamu hizmet-
lerinde kesintiler yaptilar, zenginlerin vergilerini disirdiiler ve
gevre ve is kurallarini yirtip attilar.

Bu degisime neoliberalizm deniyor. Kelime 19. yiizyildaki li-
beral sozctigiinden geliyor, anlami hiikiimetin ¢aligma hayatina
karigmamasi gerektigini savunan kisi demek.

Huktmetler ve sirketler, insanlar1 kiiresel pazara karst hi¢-
bir alternatif olmadigina ve ona kars1 miicadele edilemeyecegine
inandirmak i¢in her seyi yaptilar. Hiikiimetler ve sirketler insan-
larin bu diigiincenin etkisinden ¢ikmalarini istemiyor. Ama eger
hitkimetler iklim i¢in harekete gecerse bu fikirler tuzla buz olur
¢linkii o zaman herkes piyasa karsisinda bir bagka alternatif oldu-
gunu gorur.

Bu durum ileriki béliimlerde ele alacagim garip bir geliskiyi
olusturuyor. George W. Bush, petrol ve otomobil sanayisi yone-
ticileri, zenginler ve iktidar sahipleri arasinda, iklim degisimini
durdurmak igin hicbir sey yapmak istemeyen bir azinlik duru-
mundalar. Kapitalistlerin ve politikacilarin ¢ogu harekete ge¢me-
leri gerektigini biliyorlar. Kyoto anlagmasini imzaladilar ve yeni
anlagmalar istiyorlar. Ancak imzaladiklar1 anlagmalar piyasanin
kacamaklar: tarafindan delik desik edilmis seyler. Ve bu arada
hiikiimetler stirekli olarak yollar1, havaalanlarini, gelik, ¢imento
ve petrol sanayisini genisletiyor. Alinmasi gereken biiyiik énlem-
leri alamryorlar.
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Ancak zenginler ve iktidar sahipleri, yapmak istedikleri konu-
sunda basitce yalan séylemiyorlar. Onlar da neoliberalizme yaka-
lanmis durumdalar. Hitkiimetlerin ve sirketlerin 30 yildir stirdiir-
diikleri merkezi politikalardan vazgecemiyorlar.

Bu bolimiin amaci bu geligkiyi anlatmak ve niye vazgege-
mediklerini agiklamaktir. Bu 6nemli, ¢linkii kiiresel 1sitnmay1
durdurmak icin bunlar1 degistirmek ya da kenara atmak zorun-
dayiz.

Neoliberalizmin kokleri

Diinyadaki egemen siniflarin neoliberalizme ve piyasa giigle-
rine donmesinin nedeni karlarini daha fazla arttirmak istemele-
riydi.

40 yildir diinya ekonomisini degistirmek istiyorlardi. Ciinkii
1960’larin sonunda sanayi bakimindan gelismis {lkelerde, kar
hadleri yar1 yariya diismistii.! Mesela, Japonya’da sanayinin
karlar1 yiizde 40’dan yiizde 20’ye diismiistii. ABD’de yiizde 25’ten
yiizde 13’e ve Almanya’da yiizde 23’ten yiizde 11%.> Ayni durum
Kanada’da ve biitiin Bati Avrupa’da yasandi. 1960’tan bu yana
gecen 40 yilda ABD’de, kaybin yaris1 kadar ve Bati Avrupa ve
Japonya’da ise ¢ok az miktarda kar saglandi.’

Bunun sirket yoneticileri agisindan neden bu kadar 6nemli ol-
dugunu anlamak tizere kérlarin niye kiiresel kapitalizm i¢in bu
kadar 6nemli oldugundan baslamaliy1z.

Kapitalizm yeni. Bes yiiz y1il once iktidar, topraklarinda ¢ali-
san serflerin ¢aligmalar1 sayesinde yasayan biiyiik toprak beyleri-
nindi. Toprak beylerinin siirekli bir gelire ihtiyac1 vardi ama daha
fazla para kazanmak i¢in para yatirmak zorunda degillerdi.

Sonra kapitalizm ve sanayi son 200 yilda birlikte biiyiidiiler.
Makinelerin egemenligi basladi ve sirketler birbirleriyle rekabet
ettikleri i¢in yatirim yapmak zorunda kaldilar. Kazananlar, daha
iyisini ve daha ucuzunu yapanlar oldu. Ancak mithendisler maki-
neleri siirekli olarak gelistiriyorlard: dolayisiyla sirketler siirekli
olarak yeni, daha biiyiik ve daha pahali makineler almak zorun-
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daydi. En c¢ok harcayan sirketler biiylidiiler ve yatirim yapama-
yanlar kenara distiiler. Biitiin yatirimlarin parast kdrdan geliyor-
du. Dolayisiyla en ¢ok kér eden sirketler en ¢ok yatirimi yaptilar,
yasadilar, biiytidiiler ve kendi sanayilerinde egemen oldular.

Bu kar, sirketler i¢in ¢aligan insanlardan saglaniyor. Beyinleri,
adaleleri, elleri, eklemleri ve terleri makineleri inga etti ve ¢aligtir-
di. Mallar1 tasidilar, cektiler, siirdiiler ve sattilar. Akilli ve sansh
bir sirket yeni bir dizayn, iiriin ya da iiretim siireci sayesinde di-
gerlerinin iizerinden atlayabiliyor. Ancak kdrlarin gelmeye devam
etmesi i¢in bir sirket, her seyini miimkiin oldugunca yeni yatiri-
ma ayirmak zorunda. Bu, ticretlerin asag1 cekilmesini ve insanla-
rin daha ¢ok ¢alistirilmasini da gerektiriyor. Sirketler tizerindeki
baski sonsuz. Kér sirketlerin can damaridir. Ne kadar ¢ok kar ya-
parlarsa o kadar ¢ok yatirim yapabilirler ve dolayisiyla o kadar
daha cok kar elde ederler.

Karlar ulus devlet icin de 6nemli. Ciinkii her tilkedeki girket
yoneticileri daima rekabetin soguk riizgdrindan kurtulmanin
yollarini ararlar. Miimkiin olan her yerde etkili tekeller kurar-
lar. Bir¢ok iilkede “kartel”ler kuruldu. Bunlar, petrol sirketleri-
nin veya demiryolu sirketlerinin veya otomobil sirketlerinin veya
bankalarin her bir iilkede olusturdugu ittifaklardir. Herhangi
bir sanayide en buytk sirketler rekabeti sinirlamak, ayni triin
i¢in daha fazla istemek, ayni @irtinii birlikte daha fazla iiretmek
ve boylece rekabeti 6nlemek igin birbirleriyle anlasmaya calisir-
lar. Ancak 19. yiizyilda her iilkede karteller ve tekeller kurulmus
olmasina ragmen rekabet, kiiresel bir diizeye ¢ikt1 ve iilkeler ve
imparatorluklar arasinda rekabet bagladi. Ulkeler ve imparator-
luklar arasindaki ekonomik rekabet, savaslara yol acti.

En giiglii sanayileri olan iilkeler, en iyi silahlar1 drettiler.
1800°de en iyi gemileri ve toplari olan kazandi. 1860’ta arka ar-
kaya ates eden silahlar1 en ¢ok yapan, diinyaya hitkmetti. Bundan
sonra makineli tiifekler, kopriiler, tanklar, ucaklar, bombalar ve
en sonunda niikleer silahlar geldi. Her devirde biiyiik sanayi giic-
leri, biiyiik askeri gii¢ler haline geldi.
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Daha ¢ok kar yapan sirketler; bityiidiiler, yasadilar ve egemen
oldular. Daha ¢ok kar yapan uluslar da biiytidiiler, yasadilar ve
egemen oldular. 1960’larin sonunda kérlarin diismesi iste bu ne-
denle bu kadar 6nemliydi.

Kriz, karlarin hizmet sektoriinde degil, sanayide diigmesine
neden oldu. Ama sanayi uluslararas: ticaretin biiyitk kismini
olusturuyor ve toplam kérlarin yarisi demek oluyor. Her iilke-
nin diinyanin diger iilkeleri karsisindaki pozisyonu sanayisine
baglidir.

Karlardaki disiis, sanayide yatirimlarin diigsmesine yol ag-
mad1 ama biiyiik G7 ekonomilerinde yatirimlar yavagladi. ABD,
Kanada, Ingiltere, Fransa, Almanya, Italya ve Japonya’da birlesik
sanayi ¢iktisi yilda yiizde 6.4 artmaktaydi. Simdi ytizde 2.1 ar-
tiyor. Ancak tiretkenlik bundan daha hizli artiyor ve fabrikalar
daha ¢ok iiretimi daha az isci ile yaptiklar1 i¢in insanlar igleri-
ni kaybediyorlar. Iglerini kaybeden isciler higbir sey alamaz, bu
nedenle daha fazla fabrika is¢isi isini kaybeder. 1973’te ve sonra
tekrar 1979’da biiyiik ekonomik durgunluklar yasandi. Milyonlar
islerini kaybetti ve biiyiik sirketler iflas korkusu yasad1.*

Sirket yoneticileri karlarin neden diistiigiinii bilmiyorlar ama
bunun acisint hissediyorlar. Is cevrelerinin yoneticileri, bankaci-
lar, politikacilar ve ana akima bagli ekonomistler bu temel prob-
lemi, her neyse, nasil diizelteceklerini bilmiyorlar. Ama bununla
birlikte nasil yasayacaklarini biliyorlar.

Iki stratejileri var. Birincisi kiiresel rekabet. Bunun temel bi-
¢imi “kiresellesme” olarak adlandirilir ~ABD hiikiimetinin ve
sirketlerin diinyaya egemen olmasi ve boylelikle de Amerikan sir-
ketlerinin kiiresel kirdan daha biiyiik pay almasidur.

Bu sorunla yasayabilmenin diger yolu ise ulusal gelirin sirket-
lere ve zenginlere giden kismini arttirmaktir. Bu, ulusal gelirin
calisanlara ve onlarin ihtiyaglarina giden kisminin azalmasiyla
ortaya ¢ikti. Buna neoliberalizm deniyor. Neoliberalizm sik¢a
piyasanin egemenligi olarak tarif ediliyor. Bu ¢ok dogru degil.
Egemenlikleri esitsizligin artmasiyla dolayisiyla zenginligin bii-
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yiik kisminin sirketlere, daha azinin ise iscilere gitmesi ile sagla-
niyor.

Sirketler ve politikacilar son 30 yil1 diinya ekonomisinde yeni-
den sekillendirebildikleri her seyi daha esitsiz hale getirebilmek
i¢in ugragmakla harcadilar. Bu, herkes daha yoksul oldu demek
degil. Diinya ekonomisi 1945ten 70’ kadar gecen zamandaki
biiylimenin yarisit kadar hizla olsa da héla biiyiiyor. Dolayisiyla
aslinda ortada daha ¢ok zenginlik var. Ama zenginler pastadan
daha biyiik bir pay aliyorlar.

Neoliberalizm nasil isliyor?

Neoliberalizm ve kiiresellesme fikirleri en ¢ok Birlesik
Devletler’de giiglii. Ama bunlar1 sadece Amerikan hitkiimeti uy-
gulamiyor. Biitiin iilkelerde sirketlerin karla ilgili problemi var.
Biitiin hiikiimetler Amerikalilarin neoliberalizm modelini bege-
nerek kabul ettiler.

Neoliberalizm soyle ¢alisiyor: karlari yeniden arttirabilmek
i¢in en 6nemli strateji, kamu hizmetlerini satmak (“6zellestirme”),
hitkiimet harcamalarini azaltmak, ticretleri bask: altina almak ve
hiikiimet kurallarini, regiilasyonlarini yirtip atmak.

1945’ten sonra Bat1 Avrupa’da hiitkiimetler bir¢ok sanayiyi sa-
tin aldi, kamulastirdi. Mesela 1ngiltere’de ulusal saglik hizmeti,
bedava egitim ve yaygin kamu konutlar1 vardi. Hiikiimet suya,
kanalizasyona, dogalgaza, elektrige, niikleer enerjiye, komiir
madenciligine, ¢elige, demiryollarina, otobiislere, havaalanla-
rina, havayollarina, postaya, telefon sirketlerine, hapishanelere,
polise, itfaiyeye ve silahli kuvvetlere sahipti. Ingiliz hiitkiimeti
ayni zamanda bazi otomobil fabrikalarina, TV kanallarinin ya-
risina ve biitiin radyo istasyonlarina sahipti. Bu Bat1 Avrupa’da
da boyleydi.

Sonra 1979 ve 1997 arasinda Ingiltere’de Muhafazakar hii-
kiimetler; komiri, g¢eligi, dogalgazi, suyu, kanalizasyonlari,
demiryollarini, otobiisleri, havaalanlarini, havayollarini ve te-
lefonlar: sattilar. Bunlar hitkiimetler i¢in kar getiriyordu simdi
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ozel sirketlere kar pompaliyorlar.® Benzer satislar biitiin diinya-
da gergeklesti.

Hastaneler, okullar, polis, itfaiye, silahli kuvvetler gibi bazi
kamu hizmetlerinin ve sanayilerin elden ¢ikarilmasi gok zordu.
Onun yerine bu hizmetler 6zel taseronlar ile karsiland1. Bu tage-
ronlar kosedeki tesisat¢i ile onun dort arkadasi degildi. Hemen
hepsi diinyanin her tarafinda binlerce kontrata sahip ¢okuluslu
sirketlerdi.

Sirketlerin bakis acisina gore taseronlar ayni anda {i¢ seyi bir-
den gerceklestirdiler. Ozel karlari arttirdilar. Ozel sirketlerin sos-
yal sorunlar1 ¢ozebilecegi fikrini gii¢lendirdiler. Ve sendikalar1
zayiflatma veya yok etme sansi yarattilar.

Bu, neoliberal politikacilarin, —-simdiki anlamiyla neredeyse
biitiin diizen partilerinin-, iklim degisimini kamu eylemi ile dur-
durmak istememelerinin birinci nedeni buydu. Kiiresel 1sinmaya
karst hitkimetler kamu yatirimlar1 yapmaya baslarlarsa insanlar
yeniden kamunun sahip oldugu sirketlerin sosyal sorunlari ¢oze-
bilecegini diisinmeye baslayacaklar.

Neoliberal politikalarin kérlar1 arttirmasinin ikinci yolu, ver-
gilerin ve kamu harcamalarinin azaltilmasidir. Vergiler sirketle-
rin kar1 haline geldi. Her tilkede en agikar ilk adim sirket vergile-
rinin azaltilmasi oldu. Ikinci olarak zenginlerin 6dedigi vergileri
azalttilar. Bu ayn1 zamanda karlar: sigratt1 ¢linki artik sirketler
hissedarlarina kardan eskisi kadar pay vermek zorunda degildi.
Siradan insanlarin 6dedigi vergiler de iicretlerden kesilmeye bas-
landi. Eger hitkiimet siradan insanlarin vergilerini kesseydi gir-
ketler o kadar ¢ok vergi 6demezlerdi.

Vergileri azaltabilmek i¢in hiikiimet harcamalar:1 azaltilma-
liyd1. Bu hitkiimet ¢alisanlarinin ticretlerini azaltmak ve ayni za-
manda bir sinifta daha gok 6grenciye egitim vermelerini ya da bir
hastanede daha ¢ok hastaya bakmalarini zorlamak demekti. Ve en
kotii hizmeti vermek demekti.’

Hizmeti alanlardan alinan iicretler arttirildi. ABD’de yiiksek
okullara verilen mali yardim kesildi ve 6grenci harglari kamu {ini-
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versitelerinde 12.000 dolar ve daha Ustiine; 0zel iniversitelerde ise
40.000 dolar ve iistiine firlad1. Ingiltere, Avustralya ve diger iilke-
lerin hiikiimetleri 6grenci burslarini ortadan kaldird: ve 6grenci
har¢larini baglatti. Diinya Bankasi, Afrika’da hiikiimetleri okulla-
rin, kliniklerin ve hastanelerin parali yapilmasi i¢in ya ikna etti ya
da tehdit etti. ABD’de hiikiimetin saglik 6rgiitlenmesi, hizmetle-
rini azaltirken saglik sigortas: harcamalar: balon gibi sisti.

Oldukga biyiik hitkiimet harcamalar: dogrudan 6demeler bi-
¢iminde yaslilara emekli maas, issizlere igsizlik yardimi ve ihtiya-
c1olanlara ve sakatlara yardim olarak harcaniyordu. Hitkiimetler
bittin bu yardimlar: kesmeye calistilar. Bazen bu kesintiler ¢ok
biyiik direniglerle karsilasti. Bunun tizerine hitkiimetler bu sos-
yal destekleri esitlemeye ¢aligarak insanlar1 yardim alma zaman-
larindan 6nce isten att1 ya da yardimlari azaltt1.®

Bu da neoliberal politikacilarin ve sirketlerin iklim degisimini
durdurmak i¢in biiytik miktarlarda para harcanmasini isteme-
melerinin bir diger nedeni. Ciinkii bu, insan ihtiyaclarinin kar-
silanmasi i¢in hitkiimet harcamalar1 yapmak gerekir fikrini geri
getirecektir.

Cevre, saglik ve is gtivenligi kurallar1 da paraya mal oluyor
ve karlar1 azaltiyor. Ingiltere’de, ABD’de ve birgok bagka iilkede
politik olarak kurallar1 yirtip atmak o kadar kolay degil. Ama
hiikiimetler yeni yasalar ¢ikarmay1 goz ard: edebilir ve var olan
eski yasalar1 uygulamayabilir. Ronald Reagan, Cevreyi Koruma
Ajansrnin ve benzer bagka devlet kurumlarinin basina, kural-
lar1 uygulamayacag: belli olan, is ¢evrelerinden insanlar getirdi.
Bir¢ok bagka tilkede hiikiimetler saglik ve is giivenligi denetleyi-
cilerinin say1sini azaltt1.

Diinyanin her yerinde hiikiimetler, sirketler tizerindeki bircok
baska kontrolii ortadan kaldirdi. Enerji saglayan sirketler, borsa,
bankalar, havayollar1 ve bir¢ok bagka sanayi; denetim disina ¢ika-
rildi. Bu da kérlar1 besledi. Iste bu nedenle politikacilar ve sirket-
ler iklim degisimini durdurmak i¢in sanayiyi ve bina ingaatlarini
denetlemekten hi¢ hoglanmiyorlar.
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En son olarak, hem hiikiimetler hem de sirketler ¢alisanlarinin
daha az parayla daha ¢ok c¢aligmalari icin her seyi yaptilar. Bu,
ticretlerin dondurulmas: ve miimkiin olan her yerde azaltilmas:
demek. Ayni zamanda is kosullarina saldir1 demek. Cay molalari,
sigara aralari, fazla mesai iicretleri ve her tiirli diger kaytarma
bi¢imi ortadan kaldirildi. Calisma hizlandirildi ve o isi yapan in-
san sayis1 azaltildi. Korkmus insanlar 6gle yemegi saatlerinde de
calistilar ve akgamlar: ticret almadan bir saat fazla calistilar.

Boyle ¢alistirabilmek i¢in isverenlerin iscileri korkutmasi la-
zimd1. Yiginsal igsizlik bunu kolaylastirdi. Insanlar iglerini kay-
betmekten ve birbirlerinin haklar: i¢in kafalarini kaldirmaktan
korkuyorlardi. Ama igverenlerin sendikalarin giictinti kirmasi la-
zimdi. Bazen bunu biiyiik ulusal grevlerde yaptilar, biiyiik sendi-
kalar1 kamuoyunun éniinde yendiler. Birkag¢ 6rnegi asagida 6zet-
ledim. Ama bunu ayni zamanda biirolarda, okullarda, insaatlarda
da yaptilar.

Sendikalarin geriletilme c¢alismalarinin yani sira yonetimler
insanlarin daha fazla galigmast i¢in bask: yapti. Bu, fabrika bant-
larinda daha kolaydi. Orada daha kotii bir bigimde bu stireg isledi
ve oradan kamu hizmetlerine si¢radi. Bu baskiyla birlikte ¢alisan-
lara karg1 bir saldir1 gerceklesti.

Insanlarin neoliberalizm altinda nasil hissettiklerini anlatan
anahtar kelime herhalde strestir. Siirekli baski. Bazilar1 eskisin-
den daha iyi para aliyorlar ama bazilar1 da alamiyor. Diinyanin
her yerinde her tiirlii is 30 y1l oncekinden daha zorlu. Insanlar,
tamamen kontrolden ¢ikmuis, etraflarinda doniip duran bir diin-
yada itilip kakildiklarini ve umutsuz olduklarini hissediyorlar.
Yasamlarina ve islerine egemen olan degerleri, insani degerler
olarak gérmiiyorlar. Ve islerini kaybetmekten, anneleri hastala-
nirsa ne yapacaklarindan, emeklilik paralarini kaybetmekten, iste
herkesin arasinda asagilanmaktan korkuyorlar. Kendi 6fkelerin-
den ve kontrollerini kaybetmekten korkuyorlar.
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Fikirlerin savasi

Sanki neoliberalizm bir komploymus gibi yaziyorum. Elbette
oyle degil. Bankacilar, politikacilar, ekonomistler ve politik lider-
ler farkl: stratejileri denediler ve diinyanin gesitli yerlerinden fi-
kirleri ve yenilikleri topladilar.

Neoliberalizmi uygulamak hi¢ de kolay olmad. Sirketler ve po-
litikacilar i¢in toplumu daha esitsiz yapmak daima ciddi bir mii-
cadeledir. Ingiltere, ABD, Dogu Avrupa, Cin ve Afrika gibi baz1
tilkelerde daha basarili oldular; Bat1 Avrupa’nin bir¢ok iilkesinde
ise daha az basarili oldular. Ama higbir yerde biitiin istediklerini
alamadilar.

Yol boyunca her adimda sirketler ve onlar: destekleyenler, in-
sanlara esitsizligi kabul ettirmeye ¢alistilar. Insanlar daha fazla
caligmaya, stres altinda yasamaya, daha az kamu hizmeti almaya
ikna edilmek zorundaydilar veya zorlanmaliydilar ve bu arada
zenginlerin daha zengin oldugunu goriiyorlardi. Mesela 2000 y1-
linda, Amerikalilarin yiizde 79’u ortalama {icretten daha az kaza-
niyordu. Ama her nasilsa bunu kabul ettiler.

Hikiimetlerin ve sirketlerin esitsizligi kabul ettirmelerinin iki
yolu vardu. Birincisi fikirlerin savasiydi, insanlara esitsizligin do-
gal oldugunu kabul ettirmeye calistilar. Digeri giiclin savasi, in-
sanlara direnmenin gereksiz oldugunu gostermeye galigryorlar.

Fikirlerin savasi kolay olmadi. Amerika’da 1960’larin hafizasi
vardi. O zamanlar medeni haklar hareketi, savas karsiti, kadin, es-
cinsellerin 6zgiirliigii gibi bitytik kitle hareketleri vardi. Bunlarin
hepsi su ya da bu bicimde esitlik icin miicadelelerdi. Avrupa’da ve
baska yerlerde sosyal devlet vardi. Insanlarin emeklilikleri, bedava
saglik hizmetleri, parasiz okullary, issizlik yardimlar: ve daha bir-
¢ok bagka haklar1 vardi. Bunlarin haklar1 olduguna inaniyorlarda.

Afrika ve Asya’daki yoksul iilkelerde somiirgecilige kars: mii-
cadelenin bir tarihi vardi. Bu iilkelerdeki insanlarin ¢ogunlugu
i¢in bunlar, 6zgirliik ve esitlik i¢in verilmis miicadelelerdi. Latin
Amerika’nin ¢ogunda hem ABD’ye kars: direnis hem de sosyal
haklar i¢in derin bir miicadele gelenegi vardu.
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Karlar artacaksa ve artmaya devam edecekse esitlik ve sos-
yal haklar yikilmali. Insanlar esitligin miimkiin oldugu inanci-
n1 yitirmeli. Bu degisimlerin ne kadar biiyiik oldugunu gérmek
zenginlerin ve iktidar sahiplerinin ne kadar ¢abaladiklarini ve
miicadele ettiklerini anlamak lazim. Iste bu nedenle bugiin biitiin
bunlardan vazge¢mek istemiyorlar.

Dolayisiyla 1970’lerin sonundan beri esitsizligin dogal oldugu-
nu anlatan siirekli bir fikir yagmuru var. Fikirlerdeki bu degisim
en ¢ok Birlesik Devletler’de giiglii. Hitkiimetler ve sirketler bunu
kanitlamaya ¢alisan arastirmalara mali destek verdiler. Biiyiik
sirketlerin sahibi oldugu televizyon kanallar1 ve magazin prog-
ramlari, esitsizligin vaazlarini verdiler. Kitaplar, filmler ve her
tirlit uzman bunu tartisti. Ve bu fikirler Birlesik Devletler’den
diinyanin her yerine yayildi. Bu kismen Amerikan kiltiiriiniin,
tniversitelerinin ve Amerikan iktidarinin etkinliginden oldu.
Ama ayni1 zamanda bunun sebebi, yeni fikirlerin zenginlerin ve
iktidar sahiplerinin siradan insanlarin inanmasini istedigi fikir-
ler olmasiydi.

Sayisiz 1stirap, eza ve sikinti bireylerin hatasi haline getirildi.
Bazi sikintilar herkesi etkiledi ama yoksullar: zenginlerden, or-
talama bir is¢iyi de meslek sahiplerinden ¢ok daha fazla vurdu.
Alkolizm, esrar aligkanligi, her tiirlii zihinsel hastalik, evlilikle-
rin bozulmasi, yalnizlik, intihar, erken 6liim, panik atak, cinayet
islemek, cinayete kurban gitmek, ¢ocuk istismari, tecaviize yel-
tenmek, tecaviize ugramak, hapse girmek ve aile i¢i siddete ma-
ruz kalmak gibi sorunlarla kars1 karsiya kaldilar. 1980’lerden bu
yana alkolizmden aile i¢i siddete kadar biitiin bu tiir sikintilar ve
sorunlar insanlarin genetik dogalarina baglanmaya calisiliyor.
Bu, siyahlarin ve yoksullarin daha fazla sikintiya sahip olmasi-
nin genetik olarak farkli olmalarindan kaynaklandig: ve daha
zayif, daha siddet digkiint olduklari, kendilerini kontrol etme
yeteneklerinin daha az oldugu anlamina geliyor. Ayni zamanda
siradan insanlarin ticretlerinin meslek sahiplerinden daha az ol-
masinin nedeni de gene ¢ok kotii genlere sahip olmalar: olarak
gosteriliyor.
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Sosyal problemlerin genetik oldugunu sdyleyen bu mit, ayn1
zamanda ¢ok gelisik bir 6neriye daha sahip, kusurlu insanlar so-
runlarini kendilerini toparlayarak ¢ozebilirler. Bu insanlarin gen-
lerinin bozuk oldugunu ve bu nedenle kendilerine yardim edil-
mesi gerektigini ima eden hi¢bir 6neri yok. Onun yerine kendi
kendine yardim et. Hollywood filmleri ve televizyon, kazananlari
kutsar; kaybedenleri suglar. Eger kendinizi bok gibi hissediyor-
saniz kendinize sayginizda bir kusur vardir. Kimse size, diger
insanlar size bok gibi davraniyor dolayisiyla sizin diger insanla-
rin kendilerine duyduklar: saygisiyla bir probleminiz var demez.
Biitiin sosyal problemler amansizca kisisel hale gelir. Kiiresel 1s1in-
may1 durduramayan sirketler ve politikacilar, bu nedenle kiiresel
1sinmaya karsi kigisel tiiketici kararlarini ve yasam tarzi degisi-
mini dayatiyorlar. Onlar insanlar1 suglamaya ve kendinizi suglu
hissetmenizi saglamaya alisiktirlar.

Solun zayiflig:

Fikirler savasinda neoliberalizmin bir nemli zaferi, 1975-2000
arasinda solun fikirlerinin ve kendine giiveninin ¢6kmesidir. Bu
¢okiis asir1 solu, komiinistleri, sosyalistleri ve is¢i partilerini ve
hatta ABD’de liberal demokratlari bile etkiledi. ABD’de feminist-
leri ve medeni haklar hareketinin 6nderlerini ve Asya, Afrika ve
Orta Dogu’da radikal ulusalcilar1 da etkiledi.

Bu ¢okiis icin sayisiz neden var. Birincisi sosyal demokratlik
ve isci partisi 6nderligi 1940’dan sonraki uzun ekonomik gelis-
me doneminde yetistiler. Bu onderlik sosyal devleti ortaya ¢i-
kard1 ve sendikalar1 bityiittii. Ama bunu gelisen bir ekonomik
sistem i¢inde yapti. 1973’ten sonra karlar ¢okiip ulusal ekono-
miler sorun yagamaya baslayinca bu ayni 6nderlik ne yapacagini
bilemedi. Onlar daima biiylimekte olan bir pastadan buytikee
bir parga istiyorlardi. $imdi ise pasta kiigiiliiyordu ve onlar ne
diyeceklerini bilmiyorlardi. Sirket, parasi olmadigini soyledigi
zaman igverenle pazarlik yapan sendika iiyeleri igverene inani-
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yordu. Sendikalarin diinya pazarina hi¢bir sekilde kars1 ¢ikama-
yacagina da inaniyorlardi.

Ayni sekilde sosyal demokrat partilerdeki politikacilar da hii-
kiimetteyken gergekten siradan insanlar igin gergek yararlar sag-
lamislardi. $Simdi kendilerini derin sorunlar yasayan ulusal eko-
nomilerin basinda bulmusglardi. Hem ¢alisanlar1 hem de ulusal
¢ikarlari ayni anda korumalar:1 gerektigine inaniyorlardi. Oysa
simdi bu ikisi birbirleriyle catigtyordu. Is gevreleri onlara ne yap-
malar1 gerektigini soylediginde fel¢ oldular. Basarili liderleri gi-
derek daha fazla sistemin zorlayicisi haline geldi. Uyelerinin ¢ogu
ya ayrildi ya da pasifligin arkasina sigindi. Uye sayilar1 diistii.
Caligan insanlar hiikiimetlerine kizgin olduklarindan se¢imlerde
ya evde oturdular ve oy vermediler ya da kisiliklere oy verdiler.

1980’lerde Birlesik Devletler’de aniden Afrikali-Amerikalilarin
ve para kazanan kadinlarin en tistteki ylizde 10’una bir alan agildi.
En istteki yiizde 10’un gelirleri firladi ve sistemin ¢esitli parcala-
rin1 yonettikleri igler bulmaya basladilar. Basin sozciisii, general,
polis sefi, tist kademe sosyal gorevli ve yonetici oldular. Sistemin
islerini yapmaya ve onun degerlerine inanmaya basladilar ve mede-
ni haklar ve kadinlarin 6zgiirliigii icin miicadele etmeye sirtlarini
dondiler. Afrikali-Amerikali politikacilar bunu hapishanelerdeki
Amerikalilarin say1s1 19t0’de 200.000 iken, 2000’de 2.000.000 ye-
tiskin ve 700.000 ¢ocuk hapisteyken yaptilar. Hapisteki bu insan-
larin neredeyse yarisi, ¢aligan Afrikali-Amerikalilard:.’

Asya ve Afrika’da ulusal kurtulus miicadelelerini veren ha-
reketlerin liderleri, simdi ayni sorunla karsi kargiyaydi. Misir,
Hindistan, Giiney Afrika, Cin ve daha 6tesi diinya ekonomisini
yerel zenginler i¢in segtiler. Diktatorler, Batrnin oyuncaklar: ha-
line geldiler ve halklar1 derin bir hayal kirikligina ugradu.

Solun fikirlerinin ve kendine giiveninin ¢6kmesinin ikinci nede-
ni 1989’da Dogu Avrupa’da ve Sovyetler Birliginde Stalinist dikta-
torliiklerin ¢okmesidir. Birgok bagka iilkede oldugu gibi ingiltere’de
sol ve Isci Partisinin merkezi geleneksel olarak Stalinist diktatér-
lige karsiyd: ama gene de Dogu Avrupa rejimlerinin bir bi¢imde
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sosyalist oldugunu diigiintiyordu. $Simdi “komiinist” deneyim, dik-
tatorliiklerin kurulmasiyla ve ekonomik felaketle sona ermis ve is-
giler de bu rejimlere karg1 tutum almislardi. Is¢i Partisi’nin solunun
ve merkezinin omurgasi ve inanci ¢oktii. Bu ¢okiis Ingiltere’nin ok
Otesine yayildi. Bat1 Avrupa’da, Latin Amerika, Afrika ve Asya’da
sol neoliberallere birdenbire ne diyecegini bilemedi. Bir siire i¢cin
hiikiimet miidahaleleri ve kamulagtirma, biitiin inanilirhigini kay-
betti. Ingiltere’de Isci Partisi, piyasanin tutkulu destekgileri Tony
Blair ve Gordon Brown’1 destekledi

Herkes boyle diisiinmedi. Ben Stalinist diktatorlitklerden nef-
ret eden bir sosyalisttim. 1917’nin is¢i devrimi ¢ok zaman dnce
Stalin’in karsi devrimi ile ¢6kmiistii ve Mao'nun rejimi kendisini
nasil tarif ederse etsin Cin’de hic¢bir zaman bir is¢i devrimi olma-
muist1. Aslinda her iki rejim de bati tarzi kapitalizmleri yoneten
rekabetci birikimle ayni mantigin hitkmii altindaydi. Benim sos-
yalizmden anladigimin tam tersiydiler ve yok olup gitmelerinden
memnunum.'

Bu, cevre iizerine olan bir kitapta 6zellikle 6nemli bir nokta.
Rusya ve Cin’deki Stalinist rejimler muazzam bir ¢evre tahribati
yarattilar. Bircok ¢evreci hakli olarak bu rejimlerle higbir ortak
yanlarinin olmadigini séylityorlar.

Kiiresel olarak, sol ve bir¢ok siradan insan, Rusya ve Cin “ko-
miinizminin”, pazar ekonomisine karsi bir alternatif oldugunu
kanitladigina inaniyordu. Bu “alternatif” gidince sirketlerin ve
onlarin fikirlerini yayanlarin yeni bir silah1 oldu. Esitlik, saygin-
lik ve demokrasi gibi en dnemli sosyalist degerler Rusya ve Cin
diktatorlikleri kargisindaki sagkinlik i¢inde kayboldu. Bu, neo-
liberallerin esitsizligi o kadar da yiiceltmek zorunda kalmadik-
lar1 anlamina geliyordu. Bir¢ok insan neoliberalizmin temelinin
esitsizlik oldugunu séylemez, buna inanmaz. Bunun yerine neo-
liberalizm pazardir der. Onlar her seyin pazar araciligi ile yapila-
cagina inanirlar. Pazar herkesi zengin yapar. Bunu piyasanin in-
sanlar1 ¢ok acik bicimde yoksullagtirdig: Afrika i¢in bile séylityor-
lar. Piyasanin boyle yiiceltilmesi, neoliberal politikacilarin iklim
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degisimine kars1 biitiin ¢6ziimlerin pazarda olusmasi gerektigini
sOylemelerinin bir bagka nedeni.

Yalancilar

Fikirlerin savasinda yalanlarin da ¢ok merkezi bir yeri var.

Herkes politikacilarin yalan séyledigini bilir. Ama eski giin-
lerde mesela Ingiliz Ig¢i Partisi insanlarin ihtiyaglarinin bir kis-
min1 verebiliyordu. Is¢i Partisi ulusal saglik sistemini ve sosyal
devleti kurmustu. ABD’de Franklin Roosevelt’in Yeni Anlasma’st
insanlara hitkimetin finanse ettigi emekli maaglar1 ve Lyndon
Johnson'un Yoksulluga Kars1 Savag1 ise yaslilara parasiz saglik
hizmeti vermisti. 1950’lerde ve 1960’larda liberal ve sosyalist po-
litikacilar siradan insanlarin ihtiyaglar1 karsisinda sahtekarlik
yapmiyorlardi. Buyiik sermayeye hizmet ediyorlardi ve bu konuda
yalan soyliiyorlardi. Ama ayni zamanda da sosyal reformlar yapi-
yorlard1 ve bu konuda dogruyu sdyleyebiliyorlardi.

Ancak 1990’larda diizenin ana partileri neoliberalizmi des-
tekliyordu. Amerika’da Clinton ve Demokratlar, Reagan ve
Cumbhuriyetgileri; Ingiltere’de ise Blair ve Isci Partisi, Thatcher
ve Muhafazakarlar1 izledi. Bu kiiresel bir olguydu. Fransa’da
1980’lerde Mitterand’in ~ Sosyalist hiikiimeti, Almanya’da
1990’larda Schroder’in Sosyal Demokratlarinin yaptig1 gibi ve
Giiney Afrika’da o6zgirligin kazanilmasindan sonra ANC’nin
yaptig1 gibi neoliberalizmi destekledi. $Simdi Clintonlar, Blairler
ve ANC siradan insanlar i¢in hi¢bir sey yapmiyor. Dolayisiyla
simdi siirekli olarak her sey i¢in yalan soyliiyorlar."

Basarili bir bigimde yalan séylemek i¢in politikacilar reklam-
cilarin metotlarini benimsediler. Bu insanlar1 daha da kizdir-
di. Amerikali romanct David Foster Wallace, gen¢ segmenlerin
2000 yilindaki se¢imlerde neden o kadar sinik olduklarini soyle
acikliyor.

Yalan soyliiyoruz ve size siirekli yalan tizerine yalan séyleniyor
ve size yalan sdylenmesi insanin canini acitiyor. Iste bu boyle komp-
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leks bir sey, acitiyor. Bunu dort yasinda filan 6grenmeye bashyoruz,
biiyiiklerin bize yaptiklari ilk agiklama bu; yalan séylemek neden
iyi degildir. Ve 6grenmeye zorlayan deneylerle devam ediyoruz, ya-
lan séylemek sizi emiyor, kiigiiltiiyor, kendinize saygi gostermenizi
onliiyor. Ozellikle de yalanlar kronikse, sistematik ise, eger soziim
ona inandiginiz her seyin yalana dayali bir oyun oldugunu deney-
leriniz size G6gretiyorsa yalan caninizi acitir.”?

Simdi politikacilar kiiresel 1sinma hakkinda her zaman ya-
lan séyleyebilirler. Bize karbon ticareti projeleri oldugunu ve sa-
linimlar: azaltacaklarini sdyliiyorlar. Ama bunu sdylerken daha
¢ok yol, daha ¢ok havaalani, daha ¢ok gokdelen insa ediyorlar.
Bazilar1 ise hicbir sey yapmiyor. Bazilar1 biraz bir sey yapiyor
ama yeterli olmaktan ¢ok uzak ve bunu biliyorlar. Sonra iklim
degisimini ne kadar dnemsediklerini gostermek i¢in basin top-
lantilar1 yapiyorlar.

Iklim degisimi konusunda yalan sdyliiyorlar ¢iinkii herhangi
bir bagarisizlik kamuya yansidiginda ilk egilimleri sorunu ¢oz-
memekten yana oluyor. Once danigmanlar: ile toplaniyorlar ve
nasil yalan soyleyeceklerini saptiyorlar ve ¢bziitmlenmemis sorun
hakkinda higbir sey yapmamaya devam ediyorlar. iklim degisimi
hakkinda yalan soyliiyorlar ¢iinkii yalanct olmusglar. Siradan in-
sanlar ise giivenebilecekleri bir liderleri olmadigini diisiiniiyor ve
nasil miicadele edeceklerini bilemiyorlar.

Direnisi ezmek

Ancak neoliberalizm sadece fikirlerin savasi ile kazanamaz.

Neoliberal argiiman sdyle devam ediyor: Esitsizlik dogal.
Bunun alternatifi yok. Sizi onemsiyoruz. Ancak pazara karsi mii-
cadele edemezsiniz. Eger denerseniz ezilirsiniz.

Direnisin faydasiz oldugunu kanitlamak i¢in gercek bir dire-
nise baglanmali ve maglup olunmaliydi.”* Sendikalarin 6nceden
hazirlanmis ii¢ ulusal yenilgisi ¢ok 6nemli. ABD’de hepsi federal
hiikiimetin ¢aliganlar: olan hava trafigi kontrolorleri, 1981’de gre-
ve gitti. Bagkan Ronald Reagan grevin {i¢iincii giiniinde hepsini
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isten att1 ve yerlerine gok az egitim almis grev kiricilarini ige ald1.
Reagan bu isten zarar gérmeden ¢ikti. Ugaklar birbirine ¢arpma-
di. Hava trafigi kontrolorleri kaybetti ve hicbiri islerini geri ala-
madi. Bundan sonra Amerikan sendika aktivistleri isverenlere
karst ¢ikmakta daha isteksizdi.**

Hindistan’da Mumbai (o zamanlar Bombay deniliyordu) sa-
nayinin merkeziydi. Bir milyon 250 bin tekstil is¢isi, 1980°de bu
kentte greve gitti ve grev bir yil kadar siirdii. Yenilerek ise geri
dondiiler. Sonraki birkag yil i¢inde sirketlerin ¢ogu Mumbai’deki
fabrikalarini kapattilar ve baska Hint sehirlerine tasidilar.”®

Ingiltere’de herkes madencilerin en giiglii ve militan sendika-
ya sahip oldugunu biliyordu. Bagbakan Margaret Thatcher 1984’te
madencilere saldirdi. Grev bir yil kadar siirdii. Madenciler kay-
betti ve yedi yil icinde biitiin madenler kapatildi. Bundan yillar
sonra kim bir sendika toplantisinda grevden bahsetse birisi mut-
laka “bak madencilere neler yaptilar” dedi.'

Muhalefetin politik yenilgileri de neoliberal projeyi giiglen-
dirdi. 1979’da Nikaragua’daki bir kent ayaklanmasi ABD’nin
destekledigi ve halkin nefret ettigi diktatorli, Somoza’y1 devirdi.
Somoza karsit1 gerillalar, Sandinistalar yeni hiikiimet olarak se-
cildiler. Bu 6rnek biitiin Latin Amerika’da sarsint1 yaratti. ABD
hitkiimeti duruma miidahale etti ve Amerika’nin destekledigi
6lim mangalar1 komsu El Salvador ve Guatemala’da kitlesel kat-
liamlarla gerilla hareketlerini bastirdi. ABD’nin finanse ettigi
Kontrgerillalar Nikaragua’ya komsu iilkelerden saldirdi. ABD
ambargosu Nikaragua ekonomisini felg etti ve sonunda iyice yok-
sullasan ve bikan Nikaragualilar Sandinistalar: oylariyla iktidar-
dan uzaklastirdilar."”

Cin’de 1989’da demokrasi igin kitlesel bir ayaklanma oldu.
Pekin’de Tiananmen Meydanrnda 6grenciler ayaklanmaya on-
derlik etti. Ama askerler 6grencileri ezmek i¢in yollandiginda
milyonlarca Pekinli is¢i askerlerle konusmak iizere meydana
akti. Ve askerler geri dondii. Benzer ayaklanmalar Cin’de her
kente yayildi.
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Askeri birlikler ikinci defa meydana gonderildi. Bu defa 6g-
rencilere ates agtilar. Bir fotograf biitiin diinyay1 dolasti. Bircok
insan i¢in o fotograf Tiananmen Meydanrnin semboliiydil. Tek
bir gen¢ adam meydan okuyarak bos bir sokakta bir tankin to-
punun 6niinde duruyordu. Cesaretin sembolilydii ama ayni za-
manda direnigin umutsuzlugunun da semboliiydii. Yapayalnizdi.
Kimse onun yasayabilecegini diistinmedi.

Bunlar biiytik miicadelelerdi, ulusal ve kiiresel 6rnekleri olus-
turuyorlardi. Ama daha 6énemli olan1 sonunda gozyaslari ile biten
milyonlarca ig¢inin katildig: kiiciik grevler, mahalle direnisleri ve
kugiik kigisel direnislerdi.

Biitiin kiigiik miicadeleler kaybetmedi ve hatta biitiin biyiik
miicadeleler de kaybetmedi. ABD’de escinsel erkekler AIDS soru-
nunu yasadi ve sayginlik, dayanigma ve hiirmet kazandilar. Giiney
Afrika’da ANC kentlerdeki yiginsal direnis sonunda beyazlarin
irk ayrimci rejimini yikti. Fransa’da 1995’te kamu sektoriindeki
genel grev kazandi ve Fransiz isciler sosyal devletin avantajlari-
nin ¢cogunu korudular. Fikirler savasi da biitiiniiyle kaybedilmedi.
Diinyada siradan insanlarin ¢ogu hiikiimetlerin yoksullara, has-
talara ve sakatlara bakmasi gerektigini diisiinmeye devam etti.
Iste bu nedenle insanlarin ¢ogu hiikiimetlerin kiiresel 1stnmaya
kars1 bir seyler yapmasi gerektigini diisiiniiyor.

Ama bir¢ok yerde insanlar sagin, kars1 koyamazsin ve yene-
mezsin fikrine katiliyorlar. Piyasay1 ve yasadiginiz hayati begen-
meyebilirsiniz ama bunun alternatifi yok. Bu neoliberalizmin
biiyiik basarisidir. Eger hitkiimet miidahalesi kiiresel 1sinmay1
durduracak olursa kaybedecekleri budur.

Neoliberalizmin zayiflig:

Ama neoliberalizmin hala iki biyiik zaaf1 var.

Birincisi; esas sorun olan kéarlarin disisiini engelleyemedi.
Neoliberalizm, sistemi diizeltmek i¢in degil duruma ayak uy-
durmak i¢in yapilan bir girisimdir. Duruma ayak uydurmak ise
yaradi. Hemen her yerde toplumlar artik daha esitsiz. Ucretlerin
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arttig1 iilkelerde bile siradan insanlar ulusal gelirin artik daha az
bir kismini aliyor. Ulusal gelirden sosyal devlet, emeklilik, sos-
yal yardimlar, saglik ve egitim aracilig: ile aldiklar1 pay disti.
Sirketlere ve zenginlere giden pay ise artti.

Bunlar kérlarin diismesine neden olan asil sorunlara degme-
di bile. Degisik Marksist ekonomistler diislisiin nedenini farkl
yorumladilar. Bazilar: asir1 Giretimi, bazilar: kiiresel rekabeti ve
bazilar: iiretkenligin artigini ve sanayi is¢ilerinin sayisinin disii-
nii vurguladilar.’® Biitiin bu agiklamalar biitiin karlarin degil de
sadece sanayideki kéirlarin diismesinin gesitli nedenlerini gosteri-
yor. Ve bu nedenlerin hi¢biri ortadan kalkmadi. Simdi fazla tire-
tim, kiiresel rekabet daha ¢ok ve tiretkenlik daha da artti.

Sirketler ulusal gelirden daha ¢ok pay almalarina ragmen
kérlar 1960’lardaki diizeyine ulasamadi. Elbette ki toplam karlar
daha biiyiik ama ekonomiler de biiytidti. Kérlar yatirimlarin daha
biyiik bir kismini olugturmuyor.

ABD’de kérlarin kismi diizelmesi iki seye dayanmakta. Caligan
Amerikalilar ¢ok fazla soyuluyor. Son 30 yildir saat bagina evle-
rine gotirdiikleri ticretleri artmadi ve Amerikali erkekler simdi
eskiden ¢alistiklarindan ytizde 10 daha uzun ¢alisiyorlar.”” Diger
neden Amerikan sirketlerinin diinyada egemen durumda olma-
lar1. Biitiin bunlara ragmen karlar sadece yiizde 50 artt1 ama bu
gene de karlarin daha az diizelme egilimi i¢inde oldugu Japonya
ve Almanya’nin iizerinde muazzam bir baski olusturdu.*

Buna ragmen biitiin iilkelerde egemen siniflar neoliberalizme
yapismig vaziyette. Karlarin diistisiine kars1 bagka bir ¢éztimleri
yok. Neoliberalizm hal4 ¢izgiyi korumanin, karlarin daha da dis-
mesini durdurmanin bir yolu. Bu nedenle hiikiimetler ve sirketler
neoliberalizme bu kadar umutsuzca sariliyorlar. Onu terk etmeye
cesaret edemiyorlar.

Neoliberalizmin diger bir zayif yan: insanlarin gelirlerine ve
yasamlarina yapilan saldirilar okyanuslar kadar biyiik bir 6fke
olusturdu. Diinyada bir¢ok yerde, ABD’de sehirlerin yoksul bol-
gelerinde, kirsal Cin’de, Latin Amerika’nin bir¢cok yerinde, Misir,
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Irak ve Suudi Arabistan’da ve Afrikanin ¢ogu yerinde insanlar
gelirlerinin azaldigini goériiyorlar. Calisma daha zor, yasam daha
giivencesiz ve giivenlik aglar1 yok olmus ya da delik desik olmus.
Insanlar geceleri endiseden uyuyamiyorlar.

Ofke her yerde. Otke umutsuzlukla birlesince ilgisizlik bagli-
yor. 21. ytzyilda o6fke, sosyal adalet i¢in bir¢ok harekette ve sa-
vaga karsi miicadelede patladi. Bu hareketlere daha sonraki bir
bolimde deginecegim. Bu hareketlerin i¢inde umudumuz yatiyor,
sadece daha esit bir diinya icin degil ama ayni zamanda gezegenin
kendisi i¢in.

21. ytzyil basladigindan beri politikacilar ve biiyiik is ¢evre-
leri artik neoliberalizmi daha da ilerletemiyorlar. Bagka bir alter-
natifin olmadigini 6ne siiren tartigmayi esas olarak kazandilar.
Ancak karlarin dusiistiyle baga ¢ikamiyorlar. Bu arada kizgin bir
diinyanin tizerinde oturuyorlar.

Bazen egemenler ve onlara entelektiiel hizmet verenler bunlar:
¢ok acikca soylityorlar. Aslinda hepsi bagarisizligi damarlarinda
hissediyorlar ama hatt1 savunmalar: gerekir.

Kredi krizi

2007 sonbaharindan beri hatt1 korumak daha zor bir hale geldi.
Bunun nedeni kredi krizi ve giderek yayilan ekonomik durgunluk.
Neoliberalizm gibi kredikrizinin kokleri de diisen sanayikarlarinda
yatiyor. Kredi krizi girketlerin ve bankalarin, bu problemi erteleme
¢abalarinin bir diriint. 1970’lerden beri sirketler, bankalar ve hii-
kiimetler spekiilasyon ve bor¢lanma ile diisen kéarlar: durdurmaya
caligtyorlar. 2007’ de bu strateji kendi evlerini vurdu.

1970’ten beri yatirim giderek artan bir bigimde emlaklara, his-
se senetlerine, patlayan internet ticaretine, giivenli yatirim arag-
larina, emtia borsalarina ve hatta eski sanat ustalarinin yapitlar
gibi balonlara gitmeye basladi. Sonugta konut fiyatlari, degerleri
gercekten yiikseldigi icin degil, bu ise giren herkes fiyatlarinin
nasilsa artacagini diigiindiikleri icin artmaya devam etti. Ve bir
noktada konut fiyatlar: ¢okecek.
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Ne var ki bu spekiilasyon, karlarin temel sorununu ¢ézeme-
di. Bazilar1 kér elde ederken bazilar1 kaybediyordu ama hi¢ kimse
yeni bir deger yaratmiyordu.

Bankalar, sirketler ve hiitkiimetler karlarin diigmesine karst
bir baska tepki daha gosterdiler. Bu da kiiresel pazarda daha ¢ok
bor¢lanma ve krediydi. Onemli sirketler iflas edecek gibi goriin-
diginde genellikle kurtariliyordu. Ulusal ekonomi sorun yasa-
maya basladiginda merkez bankasi faiz oranlarini diistriiyordu
ve dolayisiyla bor¢glanma ¢ok ucuz bir hale geliyordu. Kisisel dii-
zeyde zengin iilkelerde siradan insanlarin o kadar buiyiik kredi
kart1 borglar1 olmasinin nedeni de buydu. Ancak sirketler ve
uluslar borca ayni 6l¢iide battilar. Ne zaman borg yapisi ¢okecek
gibi olsa merkez bankasi borg almayi biraz daha kolay hale getir-
di. Dolayisiyla kiiresel ¢apta bor¢lanma ve krediler, biytdikge
bityiidii.

Borg, spekiilasyon ve neoliberalizm birbirlerini gi¢lendirdiler.
Neoliberalizm borg¢lanmay1 ve spekiilasyonu sinirlayan kurallar
patlamasiydi. Artan kredi daha fazla spekiilasyonun miimkiin ol-
mast anlamina geliyordu. Bu ige karisan herkes, partinin hig bit-
meyecegini diisliniiyordu. Ama sonunda parti bitti. Bor¢lanmanin
ve spekiilasyonun biitiin yapisi, biitiin bankalarin ve sirketlerin
borglarinin geri istenmemesi tizerine kurulmustu. 2007 sonbaha-
rinda bu bitti. Artik bankalarin ve sirketlerin, bor¢larini 6deme-
leri gerekiyordu ve bunun i¢in paralar1 yoktu.

Bu noktaya gelmeleri aptal ya da umursamaz olmalarindan
degildi. Sanayi karlar: dismiisti ve hala toparlanmamaigti. Kredi
krizinin kiiresel 1sinma tizerinde iki 6nemli etkisi var. Her sey-
den once, hitkiimetlerin para harcamaya hazir olduklarini gos-
teriyor. 2001’de ABD ekonomisi ciddi bir ekonomik durgunluga
dogru gidiyor gibi gortindiigiinde Federal Reserve Bank faiz oran-
larini ciddi bir bigimde asag1 ¢ekti. Amag insanlarin yeni evler
ve arabalar almak i¢in bor¢ para alabilmelerini saglamakti. Bu,
ekonomiyi canlandirdi. Ayni zamanda kimsenin ihtiyaci olmayan
McMansions’1 ve Sport Utility Vehicles’1 (SUV) yaratti. Bu gelisme
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ekonomiyi bir siire ilerletti ve simdi artik havasi kagmaya basla-
yan konut balonunu yaratt.

Ama hiikiimet ve Federal Reserve Bank, tamamen farkli bir
sey yapabilirdi. Insanlara diigiik karbonlu konutlar insa etmek,
konutlar1 yalitmak ve toplu tasima sistemi kurmak igin para ve-
rebilirdi ya da faizsiz 6diing para verebilirdi. Paray1 harcamaya
hazirdilar. Sadece, insanlarin ihtiyaci i¢in, ¢evre i¢in gerekli olana
harcamaya hazir degiller.

[klim degisimi i¢in daha da 6nemli olan kredi krizi, neolibera-
lizmi ve piyasay1 gézden diisiiriiyor. 2008 ilkbaharinda Financial
Times'ta (Ingiltere’de yayinlanan, i ¢evrelerinin en 6nemli gaze-
telerinden birisi) her hafta yayinlanan gesitli yorumlar; kriz ger-
¢ekten vurdugunda siradan insanlar artik piyasanin kiistahlikla-
rin1 kabul etmeyecektir ve hitkiimet miidahalesi ve sosyal adalet
yeniden genel kabul gorecektir diyor.

Bu daha simdiden yeni bir politik alan agmaya bagladi.
2006’da milyonlarca istihdam yaratacak iklim yatirimlari ¢ok ha-
yali geliyordu. 2008’ gelindiginde ABD’de Birlesik Celik Iscileri
Sendikasrnin ve Sierra Kuliibii’niin 6rgiitledigi bir konferans ciddi
bir bicimde Amerika’da {i¢ milyon yeni yesil is talep edebiliyordu.
Bu hem Demokratlarin hem de Cumhuriyetgilerin, ekonominin
yiginsal bir tesvike ihtiyact oldugu hususunda anlasmaya varmis
olmalarindan kaynaklanryor. ki parti de riizgar tribiinlerini hii-
kiimetin yapmasini ama miimkiin olan en az insanla yapmasini
istiyor. Ama mutlaka bir seyler yapilmasi gereken bir durumda bu
fikir bir anlam ifade ediyor.

Bunlari yazarken krizin ve ekonomik durgunlugun ne kadar
siirecegini tahmin etmek miimkiin degil. Ama acik ki neolibe-
ral fikirlere agir darbeler vuracak. Bu sirketlerin ve hitkiimetle-
rin kolayca neoliberal fikirlerden ve politikalardan vazgegecekleri
anlamina gelmez. Sonugta, bir ekonomik krizde karlar1 yukar:
¢ekebilmek i¢in is¢i sinifini daha da fazla soymak isterler. Ama
bu da siradan insanlarin kafalarinin ve umutlarinin degisecegi
anlamina gelir.
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12. Bolim

SIRKETLERIN GUCU

=

Bu boliim petrol, komiir, gaz ve motorlu araglar gibi “karbon
sirketleri” ile ilgili. Burada biitiin sirketlerden veya genel olarak
kapitalizmden konusmuyoruz. Yeni enerji ekonomisinden otiirii
en fazla kayba ugrayacak sirketlerden konusuyoruz. Sorun kapi-
talizmin yeldegirmenlerinden para kazanamayacak olmasi degil.
17. ytizyilda Hollanda’da kazandilar ve simdi gene yapabilirler.
Ama degisik iilkelerde, degisik sanayilerde, degisik sirketler ka-
zangh ¢ikacaklar.

Bu kapitalizmin teknolojik degisimi ile ilgili. Otomobiller de-
miryollarinin yerini aldiginda yeni aileler ve sirketler vardi, Ford,
General Motors ve Volkswagen. IBM, software’ler hakim olun-
caya kadar bilgisayar sektoriine egemen oldu. Microsoft aniden
diinyanin en zengin sirketi ve Bill Gates diinyanin en zengin in-
san1 oldu.

Daha da 6teye, giriste soyledigim gibi kiiresel isinmadan en ¢ok
kaybedecek olan sirketler 2006 yilinda satislar agisindan diinya-
nin en bityiik on sirketi. Onlarin kim oldugunu hatirlayalim:*

2006 yilinda satislar1 agisindan en biiyiik kiiresel sirketler

1 Wal-Mart (ABD)

2 Exxon Mobil (ABD)

3 Shell (Hollanda/Ingiltere)
4 BP (Ingiltere)
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5 General Motors (ABD)

6 Toyota (Japonya)

7 Chevron (ABD)

8 Daimler-Chrysler (Almanya)
9 ConocoPhilips (ABD)

10 Total (Fransa)

En biiyik onun icinde, diinyanin en giiglii tilkesi Birlesik
Devletler’den 5 sirket var.

Petrol ve otomobil sirketlerinin durumu her iilkede aynu.
Almanya’da ve ayni sekilde Japonya'da en biiyiik iki sirket oto-
mobil yapiyor. Ingiltere’de, Fransa’da, Brezilya’da ve Italya’da ise
en buytik sirketler bir petrol sirketi. Rusya’da en buiytik dort sir-
ket petrol ve dogalgaz sirketi. Hindistan’da en biiyiik bes sirketin
hepsi petrol sirketi.

Bu rakamlar ¢ok muazzam bir ekonomik ve siyasal gii¢ demek.
Biiyiik sirketler binlerce kiigtik girketle agik bir pazarda rekabet
etmiyorlar. Her sanayide birkag sirket geri kalanlarinin tizerinde
bir etkinlige sahiptir. Herhangi bir kiiresel sanayide hala ondan
az biiyiik ve etkili sirket var. Boyutlar1 ve karlar politik giigleri-
nin kaynagi ama politik giicleri de boyutlarinin ve karlarinin bir
nedeni.

Bu sirketler etkin ¢iinkii tarihin i¢ine yerlesmisler. Hitkiimetle,
bankalarla, kurallar1 koyanlarla, ham madde saglayicilariyla, sa-
ticilarla, sendikalarla, medyayla ve sanayilerindeki diger egemen
giiclerle iligkileri var. Biitiin bu iliskiler zaman i¢inde insa oluyor.
Oyle kolayca bir baska sanayiye taginamaz.

Teoride, ¢ok cesur bir sirket yonetimi bu sigramay:1 yapabilir.
Pratikte bu o kadar zor ve riskli ki ¢ok nadiren boyle bir sey ger-
ceklesebilir. Diigiik karbon ekonomisine radikal bir doniis petrol,
gaz, komiir ve otomobil sirketlerinin pazarlarinin simdikinin
ylizde onuna kadar daralmasi demektir. Boyle bir gelisme bu sir-
ketlerin 6liimii demektir.
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Yeni riizgar ve giines enerjisi sirketleri

Giines ve riizgar enerjisinin simdiki egemen, giiclii sirketlerine
bir bakalim. Ug ya da dort sirket kiiresel pazar1 kontrol ediyor.
Bunlar eski enerji sanayisini kontrol eden sirketler degil ve ¢cogu
farkl: iilkelerde bulunuyor. 2001'in ve 2004’iin en stteki, kiiresel
olgekteki ilk on giines PV hiicreleri iireticisine bir bakmak bunu
hemen gosteriyor. Ol¢iimler megavat (MW) olarak ve en yogun
elektrik kullanimi sirasinda giines parlakken yapilmistir.

En 6nde gelen giines enerjisi sirketleri, MW olarak

2001 2004
Sharp (Japonya) 75 324
Kyocera (Japonya) 54 105
BP Solar (ABD) 54 85
Mitsubishi (Japonya) 14 75
Q-cells (Almanya) bilinmiyor 75
Shell Solar (Almanya) 39 72
Sanyo (Japonya) 19 65
Schott Solar (Almanya) 23 63
Isofoton (Ispanya) 18 53
Motech (Tayvan) bilinmiyor 35
Toplam 296 9522

Bu sayilarda gesitli seyler dikkat cekici. Birincisi en biiyiik on
sirketin satislar1 ti¢ y1l icinde @i¢ katr artmis. 2001 yilinda en bi-
yiik olan ti¢ sirket, 2004 y1linda da en buyiik ti¢ sirket durumunda.
Elektronik ve bilgisayar devi Sharp en biiytik olani ve tiim diger-
lerine egemen durumda. Sharp en biiyiik on sirketin satiglarinin
tigte birini gergeklestiriyor, Kyoceranin yani ikinci biiytik sirketin
ti¢ kat1 fazla satis yapryor.
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Bu 6nde gelen sirketlerin yedisi Japonya ve Almanya’dan, gii-
nes enerjisine ilk destek veren tilkelerden. BP hari¢ hi¢biri gele-
neksel enerji sirketlerinden gelmiyor. Bu listeye elektronik sirket-
leri hakim ¢linki tretimin silikondan yapilan PV hiicrelerinden
arttirilmasina iliskin teknik sorunlar bilgisayarlardaki ve elektro-
nik sanayisindeki silikondan yapilan ¢iplere ¢ok benziyor.

Riizgar enerjisi sanayi daha da yogunlagsmis. 2005’te on sirket
toplam kiiresel riizgar enerjisi satislarinin yiizde 96’s1n1 yapiyor.

2004’te riizgar tribiinlerinin kiiresel pazarindaki oranlar

Vestas (Danimarka) ylizde 34
Gamesa (Ispanya) ylizde 17
Enercon (Almanya) ytizde 15
General Electric (ABD) ytizde 11
Siemens (Almanya) ylzde 6
Suzlon (Hindistan) ylizde 4
REpower (Almanya) yuzde 3
Mitsubushi (Japonya) ylizde 2
Etotecnica (Ispanya) ylizde 2
Nordex (Almanya) ytizde 2
Biitiin digerleri ylizde 4%

Bu liste riizgar enerjisine Danimarka ve Almanyanin erken
destegini yansitiyor. Vestas adindaki bir sirket, biitiin riizgar tiir-
bini satiglarinin tigte birini gerceklestiriyor. 2005’te diinyanin her
yerinde deniz kiyilarinda ¢aligacak olan riizgar tribiinlerinin ta-
mamini onlar iirettiler. Dort sirket kiyida ve karada riizgar ener-
jisinin kiiresel iretiminin ytizde 77’sini gerceklestiriyor.

Bu sirketlerin i¢inde ii¢ tanesi (toplam yiizde 19 {iretime sa-
hip) baska sanayilerde de zaten biiyiik sirketler. General Motors
enerji santralleri kuruyor ve elektrikli malzemeler {retiyor
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ve diinyanin on birinci biiyiik sirketi. Siemens (Almanya) ve
Mitsubushi (Japonya) ¢okuluslu makine sirketleri. Digerleri ise
riizgar sirketleri.

En biyitk dort sirketin hepsi de biitiin diinya i¢in tiretim
yapiyor. 2005’te Vestas, satislarinin ytizde 25'ini Amerika’da
yapti. Diger énemli pazarlar Kanada, Ispanya, Almanya, Cin
ve Hindistan. Gamesa satiglarinin yiizde 44’iinti Ispanya digin-
da yapriyor ve Cin ve ABD’de yeni fabrikalar kuruyor. Enercon
Almanya, Hindistan, Brezilya, Ttrkiye ve Portekiz’de fabrikalar
insa ediyor. General Electric ABD’de, Ispanya ve Almanya’da tri-
biinler inga ediyor ve Cin’de bir fabrika kuruyor.

Kisacasi, hem riizgar hem de giines enerjisi az sayida ¢okulus-
lu sirket tarafindan kontrol edilen klasik pazarlara doniisiiyorlar.
Amerikan sirketleri sadece ayaklarini basacak bir zemine sahip-
ler. Eski petrol sirketlerinin hig¢bir kontrolii yok ve geri kalanlara
yetismeleri ¢ok zor olacak. Ileride biiyiik iireticileri satin alabilir-
ler, Siemens kiiresel pazarin yiizde 6'sin1 boyle kazandi, ama su
anda boyle bir sey yapmuiyorlar.

4x4’ler

Simdi ¢okuluslu karbon sirketlerinin neden degisemeyecegiso-
rununa ge¢mek istiyorum. Bir vaka incelemesi yapalim —otomobil
sanayi ve ABD’de 4x4’ler.?* ABD otomobil sanayi 6zellikle 6nemli
¢iinkii diinya niifusunun yiizde 4'ti Amerikali. Ayrica kiiresel CO,
saliniminin yiizde 23t ve diinya iizerindeki tiim araglarin kar-
bondioksit saliniminin tigte biri Amerika’dan geliyor.

4x4 destanyi, en biiyiik {i¢ otomobil sirketinin diinyadaki reka-
beti ve degisim tehlikesini nasil kargiladiklarini anlatiyor. Bunu
eski yontemlerini degistirerek degil hiikiimetlerin kendilerini
diinyaya kars1 desteklemesini bekleyerek yaptilar.

Aslinda bu da bir neoliberalizm hikéyesi. Boliim 11’deki eko-
nomik tahlillerin canli bir 6rnegi ve Biiylik Oto'nun Amerika’da
bliyliyen esitsizligi g6z ontine alarak zenginlere biiyiik otomobil-
leri nasil sattigini gosteriyor.
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Bu hikaye sirketler ve iklim degisimi iizerine. 1980 ile 2007
arasinda Detroit’teki Amerikan otomobil sanayi, otomobil mo-
torlarinin giiclind ikiye katladi. Bu ekstra gii¢ karbondioksit sa-
linimlarini azaltmak i¢in kullanilabilirdi. Tam tersine bu giicii
tehlikeli biiylik arabalar yapmak i¢in kullandilar ve 2000’de 0
kilometreden 60 kilometreye, 1980’lerdeki kii¢iik arabalarin ¢ika-
bildigi hizda ¢ikabilen arabalar yaptilar. Bu ge¢mise ait bir hikéye
ama gelecek igin de bir uyar1.

4x4’lerin hikayesi 1973’te basliyor. O sene ii¢ sey oldu. Birincisi,
1930’lardan sonrakiilk ekonomik durgunluk basladi. Ikincisi Orta
Dogu’daki ve giineydeki baslica petrol iireten iilkeler, Petrol [hrag
Eden Ulkeler Orgiitii’'nde (OPEC) birlestiler. Uretimi agagiya ce-
kerek bugiiniin fiyatlariyla petroliin fiyatini 100 dolar yaptilar.

1973’iin diger 6nemli olay: ise Israil ile komgu Arap iilkele-
ri arasindaki savasti. Israil 1948 ve 1967°deki savaslar1 kolaylikla
kazanmigti. 1973’te ise bu o kadar kolay olmadi. Araplarin ¢ogu,
ABD'nin sagladigi para, silah ve istihbarat olmadan Israil zafer
kazanamazdi diye diisiinmeye bagladilar. Birkag¢ ay boyunca ge-
sitli petrol treticisi Arap {lkeleri tiretimi azaltarak Amerika’y1
cezalandirdilar.

Bunun pratik etkisi azdi ¢linkii simdi oldugu gibi o zaman
da ABD petroliiniin ¢ogu Arap kaynaklarinin digindan geliyor-
du. Ancak petrol boykotu 1973’te petrol fiyatlarinin yiikselisinin
soku ile birlesince ve ekonomik durgunluk da buna eklenince
Amerikan hiikiimeti ve sirketler korktu. Sirketlerden ortak des-
tek alan Baskan Gerald Ford, Amerikan hitkiimetinin benzin
istasyonlarinda benzin tiiketimini azaltarak ABD’nin petrol it-
halatina bagimliligini azaltmas: gerektigine karar verdi.1975’te
Amerikan Kongresi federal bir hiz yasasi ¢ikararak biitiin bel-
li bash otoyollarda saatte 55 millik bir hiz seviyesi 6ngordi.
“Otomobil bagimlisi” Amerikalilar herkesi sasirtan bir bicimde
bu yasay1 kabullendi.

Bagka bir yeni Amerikan yasas, yeni arabalarda bir mil gitmek
i¢in harcanan benzin miktarini yar1 yariya azaltti. Bir sirketin
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sattig1 biitiin yeni arabalarin bir galon benzin ile gittigi mil (mpg)
ortalamasi o sirketin filosu i¢in galon basina mil olarak hesapla-
niyordu. 1975’te bu filo ortalamasi 13 mpg (galon bagina mil) idi.
Yeni yasa bunun 1978’de 18 mpg, 1984’te ise 27 mpg olmasini sart
kosuyordu. Detroit yeni limitlere 1980 basinda ulast1.

Bu 6nemli. Insanlar ¢ogu zaman, hiikiimet sirketlere karbon
salinimini azaltin dedigi i¢in bunu yapamayacaklarini diisiiniir-
ler. Ama ABD’deki en biiyiik ve en 6nemli sanayi, dokuz yildan
kisa bir zamanda galon basina mili yar1 yariyadan daha ¢ok dii-
stirdii. Ve bu karbonun karneye baglanmasiyla veya yesil yasalarla
olmadi. Hiukiimet girketlere ne yapmalar:1 gerektigini soyledi ve
onlar da yaptilar. Hiikiimetler bir seyin 6nemli oldugunu diistin-
diigiinde boyle davranirlar.

Ancak, hikéye bu kadar basit ve bu kadar mutlu degil. Yeni ku-
rallar otomobil fabrikalarina biiyiik bir sorun getirdi. Amerikan
otomobil sanayisine ti¢ sirket hakimdi. General Motors, Ford ve
Chrysler, “Ucg Bityiikler” veya basitce “Detroit” olarak adlandirili-
yorlardi. 1975’te diinyanin biitiin {ilkelerinde oldugu gibi onlar da
sanayi karlar1 hususunda ayni sorunu yasiyorlard: ve kiiresel bir
rekabetle karg1 karsiyaydilar.

Almanya ve Japonya’nin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ye-
niden silahlanmasi yasaklanmisti. Dolayisiyla onlarin ulusal ge-
lirlerinin ¢ok daha biiyiik bir kismi yeni fabrikalar, makineler,
arastirma ve dizayn gibi sanayi yatirimlarina gidiyordu. Bunun
sonucunda 1975'te Honda, Nissan, Toyota ve Volkswagen daha
ucuza mal olan, daha uzun émiirlii ve Amerikan “Ug Bityiikler”in
arabalarindan daha az bozulan otomobiller iiretmekteydi.
Amerikali tiiketiciler aptal olmadiklar1 icin yabanci arabalar: al-
maya basladilar.

1975’te galon basina mil kontrolii, Ug Biiyiiklerin rekabet ko-
sullarini daha da kotii yapti. Yabanci sirketler daha kiigiik araba-
larda 6zellesmeye basladilar ¢iinkii o zamanlar Japon ve Alman
tiiketiciler Amerikalilardan daha yoksuldu. Japon ve Alman ara-
balarinin galon basina gittikleri mil daha ¢oktu ¢linkii teknik do-
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nanimlari dahaiyiydi. Detroit ise sadece motoru degistirmekle ga-
lon bagina mil miktarini yeterince hizli diistiremiyordu. Hiikiimet
kurallar: her sirketin, galon bagina mil miktarini sattiklar: biitiin
otomobil modellerinin ortalamasinda digiirmelerini istiyordu.
Dolayistyla Ug Biiyiik i¢in hedefe hizli varmak, daha fazla kiigiik
araba satmakla miimkiin oluyordu. Ama zaten ¢ok fazla kiigitk
araba alicilarin 6ntinde duruyordu.

1970’lerde ve 1980’lerde yeni iireticiler diinyanin her yerinde
fabrikalar inga ediyorlardi. 1990’larda bu fabrikalar diinyada sati-
lan her ti¢ kiigiik arabadan ikisini tiretiyordu. Sirketler her yerde
kiigik araba fiyatlarini distirdiiler. Para kazanmak i¢in zor bir
pazardi ve zaten Ug Bityiikler kiigiik araba yapma hususunda ¢ok
iyi degillerdi.1979-82"deki ekonomik durgunlukla Ford neredey-
se iflas ediyordu, Chrysler bes parasiz kald1 ve hitkiimetin sirketi
kurtarmak i¢in verdigi ¢ok biiyiik bir bor¢la durumunu diizeltti.

Amerikan otomobil sirketlerinin yaptigir iyi arabalar bi-
yiik benzin icicileridir. Galon basina mil kuralini atlatabilmek
i¢in yeni bir araba bi¢imi icat ettiler, Sports Utilty Vehicle (Spor
Amagl Tasit). Kisaca 4x4 denen bu arabalar1 yapmak i¢in sirketler
bir pikap dizaynini ve yapisini temel aldilar. Bunun @izerine bir
biiylik arabay: yerlestirdiler ve dort tekerlegi de motora bagladi-
lar. Hile suradaydi, hiikiimet 4x4’leri “biiyiik araba” olarak degil
“kamyonet” olarak siniflandirdi.

Kamyonetler i¢in farkl: hitkiimet kurallar: var. 27 mpg ile de-
gil 20 mpg ile caligmalilar. En biiylik kamyonetlerin ve 4x4’lerin
galon bagina mil sinirlamas: yok. Giivenlik kurallar: daha gevsek.
En 6nemlisi otomobiller, ABD digindan ithalat vergisi olmaksizin
gelirken kamyonetler ylizde 25 ithalat vergisine tabi. Bu ytizde 25,
Japon ve Alman sirketlerini Amerikan 4x4’leri ile rekabet edemez
hale soktu.

Ug Biiyiikler yeniden tekelleri igin uygun bir mevzi buldular.
Cok fazla kiiciik otomobil fabrikas: vardi ancak kamyonet fabri-
kalarinda kiiresel bir yetersizlik s6z konusuydu. Detroit istedigi
fiyata iiriinlerini satabilirdi.
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4x4’ler ve politik iktidar

Yeni 4x4 numarasi, federal hitkiimeti U¢ Bityiiklerin istedigini
yapmaya ikna etmekti. Su anda hala gii¢lii olan Biiytik Oto’nun o
zaman da giicli ¢oktu. Birincisi, ABD’de reklam i¢in harcanan her
yedi dolarin biri otomobil sanayisinden gelir. Bu mecmualarda ve
televizyonda yogunlasmistir. Otomobil sanayi liderleri diizenli
olarak editorler ve yayincilarla bulusur. Higbir yayini ¢izgi disina
ciktiklarr takdirde reklamlar1 ¢ekmekle tehdit etmezler. Herkes
sessizce bunu yapacaklarini zaten bilir.

Ikinci olarak politikacilara ulasabilirler. Bu, kongreyi satin
alma meselesi degildir; Ug Biiyiikler politik kampanyalara ¢ok az
para katkisinda bulunur. Ama politikacilar zaten otomobil sirket-
lerinin 6nemli oldugunu bilir. 1950’lerden 1980’lere kadar gegen
bir¢ok sene boyunca ekonomistler ve is ¢evreleri hakkinda yazan
gazeteciler icin tilke ekonomisinin sagligini degerlendirmenin tek
Ol¢tisti yeni araba satiglariydi. 1920’den beri hicbir Amerikan bas-
kani, baskanligini iilkenin en biiyiik sanayisinin yikilmasi iize-
rinden yiiriitmek istememistir. Mesela 2002’de General Motorsun
satislar1 Microsoft’un yedi kati kadardir. General Motors ve Ford
birlikte tiim Amerikan havacilik sanayi kadar satis yapar. General
Motors ve Ford’un birlesik satiglar1 toplam federal savunma har-
camasindan daha bityiiktiir.

Ugiincii olarak Ug Biiyiikler hiikiimete sendikayla birlikte
kulis yapar. Birlesik Otomobil Iscileri Sendikas1 (UAW), ABD’de
sendika militanliginin geleneksel kalbidir ve her zaman liberal de-
mokratlarla birlikte ¢aligmiglardir. 2002’de bile sendikanin héla
800.000 tiyesi ve emekli maaglarini sendikadan alan 1.700.000
emekli iiyesi ve onlarin esleri vardi. UAW’in tiyeleri oy giicline de
sahip ve kritik 6neme sahip Michigan ve Ohio eyaletlerinde yo-
gunlasmis durumda. Bu eyaletlerin bir partiden 6biiriine donme-
si secimlerin sonucunu degistirir. 2000 ve 2004 se¢imlerinde Ohio
eyaleti bu 6zelligi ile George Bush’un kazanmasini saglamisti.

Biitiin bu oy giiciine ragmen UAW sirketlerle celistiginde
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politikacilar {izerinde ayni etkiye sahip degil. Sendika, Kuzey
Amerika Serbest Ticaret Antlasmasina (NAFTA) karsi cid-
di bir kampanya yapmist1 ve kaybetmisti. Ama UAW sirketler-
le birlikte Washington’da kampanya yaptiginda sendika liberal
Demokratlari, Ug Biiytikler de muhafazakdr Demokratlar: ve
Cumbhuriyetgileri etkileyebiliyor.

1975’te Ug Biiyiikler, yeni galon basina mil sinirlamasina kars
miicadele etmeye karar verdiginde sendika desteklemeyi reddetti.
Ama 1980’den beri sendika 4x4’ler konusunda sirketleri ¢esitli ne-
denlerle destekliyor. Amerikan sendikalarinin bityiimesi durdu.
Neoliberal saldir1 karsisinda sendikalarin kalbi, miicadele ruhu
gitti. Yabanci sirketler tilkenin her yerinde yeni fabrikalar agiyor-
lar ve bu fabrikalara sendikalar1 sokmuyorlar. UAW’in {iyeleri,
Amerikalilarin sahibi oldugu ve biiyiik araba ve kamyonet yapan
fabrikalarda Sendika ¢ikarlarinin Amerikan otomobil sirketleri
ile ortak olduguna karar verdi.

Sendika iiyeleri simdi bu hatanin bedelini 6diiyorlar. Kisa do-
nemde strateji ise yaradi. Sirketler ve sendika birlikte kulis yap-
tiklarinda kamyonetler ve 4x4’ler de bir dizi muafiyet elde ettiler.
Yabanci sirketler kamyonet pargalarini toplu bir bi¢imde ithal
ediyor ve ABD’de birlestiriyor ve boylece yiizde 251ik vergiden
kurtuluyorlardi. Bu kacak kapatildi. Is cevreleri otomobiller i¢in
vergi muafiyetini istemekte zorlaniyorlardi ama kamyonetlerde
istediler.1990’da 30.000 dolardan pahali yeni arabalar i¢in litks
araba vergisi gelirken kamyonetler i¢in bu vergi s6z konusu ol-
madi. 1990’da Temiz Hava Yasasi otomobiller i¢in salinim mik-
tarini biraz daha agag1 ¢ekti ama kamyonetler i¢in ¢ok kii¢iik bir
diisiis 6ngoriildii. Giivenlik kurallari kamyonetlere daha uzun
bir durma mesafesi verdi. Daha ucuz ve zayif frenleri olabilirdi.
Kamyonetlerin c¢atilar1 federal yasalardan muafti ve bu nedenle
daha zayif olabiliyordu ve kalitesiz lastikler yasald1.

4x4’ler gercekten pahaliydi. Ug Biiyiikler ¢ok zaman kiiciik
bir arabadan 1.000 dolar kar elde ederken.50.000 dolara satilan
bir 4x4’den ise 30.000 dolar kér elde etmekteydiler. 1990’lar1in so-
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nunda 4x4’ler, ABD’deki yeni otomobil kayitlarinda sadece yiiz-
de 17’lik bir yere sahiplerdi ama Ug Biiyiiklere en ¢ok kér1 onlar
sagliyordu.

1998’de Ford’un bir 4x4 fabrikasi, Detroit’in Wayne adli1 ban-
liyosiindeki Michigan Kamyon Fabrikasi, “diinyanin herhangi
bir yerindeki en karli fabrikasiydi... Biitiin diinyada bu fabrika-
nin 1998’deki kdrindan daha fazla kiar yapmig sadece 100 sirket
vard1”.** Michigan Kamyon Fabrikasi, Ford’un toplam karlarinin
ticte birini yapryordu. Satislarinin toplam degeri Nike’dan daha
fazlay1 ve neredeyse Mc Donalds’in kiiresel satislarina yakindi.
Kari1 ise Microsoft'un toplam kéri kadardi.

Bir fabrikal

1998’deki 4x4 satislar;, General Motorsu ve Ford’u yeniden
saglikli bir kar seviyesine getirdi. Ug Biiyiiklerin en zayifi olan
Chrysler, Alman sirketi Daimler tarafindan satin alindi. O yil
diinyada satilan 4x4’lerin tgte ikisi Amerika’da satildi.

4x4’ler ve esitsizlik

Otomobil sirketlerinin kazandig1 4x4 ikramiyesi politik etki-
ye dayaniyor. Rekabete verilen bir cevap. Ama bu cevap ayn1 pi-
yasada rekabet tizerine degil, piyasay1 yeniden sekillendirmek ve
kontrol etmek iizerine politik bir etkiye dayali. Bu normal. Piyasa
kosullar1 miikemmel degil ama aslinda gergek sirketlerin ve ger-
¢ek piyasanin nasil ¢alistigini ¢ok giizel anlatiyor.

Otomobil sirketlerinin 4x4 ikramiyesi neoliberalizmin
Amerikan toplumuna yaptiklarinin bir uyarlamasi. Esitsizlik
biiyliyordu. En biiyiik fark, yoksul ile zengin arasinda degil en
tepedeki yiizde 10 ile ortadaki siradan insanlar arasinda. Bu en
tepedeki yiizde on, kendi altlarindakileri kiigiimsemenin yani sira
onlari nasil korkutmalar: gerektigini de 6greniyor.

4x4’ler en zenginlerin pazarinda, giderek artmakta olan ihtiyaci
karsiladi. Dizayn ve reklamlar, bunu yeni zenginlere satmak tizere
onlarin ruhsal ihtiyaglarina gore yapildi. 4x4’ler, kullananlar igin
soztim ona giivenli ve diger soforler i¢in ise tehlikeliydi. Bir yandan
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kullananin kibrini yansitirken diger yandan da giigliilerin kendile-
rinden agagida olana karsi hissettigi korkuyu, —yolda kendilerinden
daha asagida gidenlerden korkmalarini- yansitiyordu.

Yeni arabalarin tigte biri, y1llik kazanglar1 50.000 dolar ve iize-
rinde olan aileler tarafindan satin aliyor. Geri kalanin tgte ikisi
onlarin ¢ocuklar1 veya onlar kadar kazanan emekliler tarafindan
alinryor. Sonugta, hali vakti yerinde olanlar kiigiik arabalar dahil
dokuz yeni arabanin sekizini aliyorlar. Ve hali vakti yerinde olan-
lar i¢inde de daha zenginler 4x4’leri aliyorlar.

Zenginlerin sadece bir kismi, esitsizligin yeni bi¢imini ve is-
yerlerindeki zorbalig1 karakterleriyle en iyi yansitanlar 4x4’leri
aliyor.

Otomobil sirketlerinin pazarlamacilar1 kimlerin 4x4’leri al-
dig1 tizerine epeyce arastirma yaptilar. 4x4’in alici kitlesi anla-
sild1; bunlar 40’11 yaslarinda meslek sahipleri olup bebek yapmak
isteyen kimselerdi. 1960’larda biraz esrar ¢eken alternatif goriisli
insanlardi. S$imdi iglerine ve biiyiik organizasyonlara baglanmis
olmalarina ragmen kendilerini 6zgiir ruhlu, kirsal alani seven in-
sanlar olarak goriiyorlar. “Araba kullanma yetenekleri agisindan
kendilerine fazla giivenleri olmayan”, “sik sik evlenen ve ¢ocukla-
r1 olan ama her ikisinden de memnun olmayan” insanlar.”” Daha
benciller, baskalarina daha az ilgi gésterirler ve baskalarinin ken-
dilerini nasil gérdiigiine ¢ok dnem verirler. Kontrol etmeyi se-
verler. Cogu biiyiik metropollerin banliyélerinde 6zellikle Biiyiik
New York’da yasarlar.

Bir Fransiz medikal antropologu olan Clotaire Rapaille,
1990’larda Chrysler’in en 6nemli pazarlayicilarindandi. 4x4’ler
tizerine High and Mighty (Tepede ve Giiglit) adli harika bir kitap
yazan New York Times'in da Detroit muhabiri Keith Bradsher,
Rapaille ile bir roportaj yapt:

“Bir yabanci olarak Rapaille, Amerikalilarin sug karsisinda gi-
derek daha ¢ok korktuklarini diistiniiyor. Ona gére bu korku biitii-
niiyle mantiksiz ve bu konudaki istatistikleri goz ardi ediyor...

“Korku giiniimiiziin genglerinde daha fazla... 11 Eyliil 2001 te-
rorist saldirisindan iki hafta once verdigi bir roportajda ‘Siddete
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¢ok fazla vurgu var, her giin, her yerde savas var,” diyordu. Sonra
genglerin bu duruma cevaplarimin “Yakip yikabilmek istiyorum,
direnip miicadele edebilmek istiyorum, benimle dalga gecmeyin”
seklinde oldugunu séyliiyor.

“Gengler ¢ok fazla 4x4 almasalar bile genglerin kiiltiirii
Amerikan toplumunun genis kesimlerinin davramislarini etkiliyor
ve belirliyor. Insanlar 4x4 aliyorlar ¢iinkii su¢ ve diger siddet olay-
lart karsisindaki korkularini korkutucu goriinerek yatistirmaya ¢a-
lisiyorlar diyor otomobil saticilari. Ben ‘eger iizerlerine bir makineli
tiifek koysaniz daha da kolay satarsiniz... siipermarkete giderken
bile savasa hazir olmalisiniz...” diyorum.

“4x4 alicilari sokak ¢etelerine arabalariyla karst ¢itkmay: ve on-
lari alasag etmeyi istiyorlar” diyor.?®

4x4 reklamlari, ¢ok biiylik ve korkutucu lastikleri olan bir
seyin iizerinize dogru geldigini gosteriyor. On lambalar ve tam-
pon ozellikle bir canavarin gozleri ve disleri gibi dizayn edilmis.
4x4’lerin satilmasini saglayan seylerden birisi de bir kiigiik ara-
bayla ¢carpismada 4x4’tin digerini ezip gececek olmasi. Bu dogru.
Karsidan garpistiklarinda daha yiiksek olan 4x4 kii¢iik arabanin
istiinii konserve gibi agabilir. Yandan ¢arpismalarda daha da
olumciiller.

Ancak diger riskler acisindan 4x4 soférleri ve yolcular: daha
kotii durumdalar. Cok daha kolay devrilebilirler ¢iinkii bir araba,
genisligine oranla ne kadar yiiksek olursa o kadar dengesiz olur.
4x4’lerin kontrolii daha zor ve bu nedenle yolun disina daha kolay
kayabilirler ve ucuz frenler, kot lastikler ve zayif tavanlar onu
daha da tehlikeli yapmaktadur.

4x4’in iflasi

1990’larda Amerikan hiikiimetinin benzinle ilgili telagi son
buldu. Orta Dogu kontrol altindaydi ve petrol fiyatlar: senelerdir
digiiktii. 1990’da saatte 85 kilometre olarak belirlenen hiz sinirla-
masi kalkti. Clinton ve Bush dénemlerinde galon basina mil dene-
timini sikilagtirma girisimleri bir sonuca ulasmada.
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4x4 patlamasi sinif gururuna, sinifsal korkulara ve neoliberal
esitsizlige dayaniyor. Ayrica bu, U¢ Bityiiklerin de girketlerin bir-
¢ogu gibi yeni kogullara koklii degisimlerle miidahale etmedigini
gosterdi. Tersine zaten var olan yeteneklerini ve politik ve ekono-
mik iistiinliiklerini kullanmaya devam ettiler. fyi yapilmis kiigitk
arabalar tiretmek i¢in ise ¢ok az sey yaptilar. Ama sonra 11 Eyliil’e,
Afganistan’a, Irak’a ve kiiresel 1sinmaya ¢arptilar.

200I’den sonra petrol fiyatlar1 dort nedenle yiikseldi.
Ekonominin yiikseldigi donemde petrole olan kiiresel talep art-
t1. Petrol tiretiminin zirveye ulagsmis olmasi da tiretimi sinirladi
ve Orta Dogu’dan gelecek petrol konusundaki gerginlik pazarla-
r1 vurdu ve petroliin fiyatini yiikseltti. Dolayisiyla Amerikalilar
benzin istasyonlarinda epeyce fazla para 6demek zorunda kaldi-
lar. 1970’te gosterdikleri tepkinin aynisini gosterdiler ve daha kii-
¢lik arabalar almaya basladilar.

Sonunda ¢evre hareketi de 4x4’lere gii¢lii bir bicimde kars1 ¢1k-
maya basladi. Bu ¢ok uzun zaman aldi. 1980’lerde ve 90’larda gev-
re hareketi bu konuda hi¢bir sey yapmadi. Bunun bir nedeni yesil
orgiitlerin filler, balinalar, mercan kayaliklari, yagmur ormanlar:
ve kutup ayilar1 i¢in kampanya yapmak isteyen bekar insanlardan
olusuyor olmasiydi. Cevre orgiitlerinde ¢alisan binlerce profes-
yonelden sadece sekiz tanesi araglar hakkinda uzmanlasmist: ve
bunlarin sekizi de Washington’da, Berkeley’de ve Kaliforniya’da
yastyordu ama Detroit’de degil.* Belki bir bagka neden de bu ¢ev-
re Orgiitlerindeki insanlarin 4x4’leri satin alanlarla ayni ¢evreden
mali destek sagliyor olmalarrydi.

Cevre orgiitleri bir kere iklim degisimini giindemlerine alin-
ca hali vakti yerinde olanlar, onlar: takip etti. 4x4’ler ozellikle
Hollywood’da 6nemli bir konuydu ¢iinkii burada pek ¢ok insan
disaridan nasil goriindiiklerine fazlasiyla 6nem veriyordu. Simdi
ayni nedenle yildizlar, Prius gibi melez arabalara yonelisin 6nder-
ligini yapiyorlar. Insanlarin ¢ogunun béyle bir arabayi almaya
mali giicii yetmez. Aslinda insanlarin ¢ogunun mali giicli yeni bir
araba almaya yetmez. Ancak alabilenler de 4x4 almiyordu ve sa-



Zenginler ve Glcliler Neden Harekete Ge¢cmeyecekler

tislar diisityordu. 2006’ya gelindiginde General Motors ve Ford ile
birlikte ¢okiiyordu.

Prius’u Toyota yapti. Alman, Japon, Fransiz ve Kore sirketleri
en iyi ucuz arabalar: yaptilar. Ford'un 2006’da zarar1 14.6 milyar
dolardi. General Motors, is giicliniin {icte birini azaltt1 ve yabanci
bir alic1 arad1. Ford ise is¢ilerin yarisini isten ¢ikarmayi planliyor-
du. Daimler, Chrysler’i zararlarini azaltmak i¢in satt.

Bu arada Birlesik Otomobil Iscileri Sendikasi (UAW), Ug
Biiyiiklerin pesine takilarak yanlis bir hesap yapmisti.. Ford ve
General Motorsiflasin esigindeydiler. Bu Amerika’da sirket sahip-
lerinin mutlaka kontrolii kaybedecekleri anlamina gelmez. Onun
yerine sirket “I11. Boliim”de anlatilan iflasa gider ve atanmis mu-
hasebeciler tarafindan denetlenir. Bu sekilde bir siire daha ticaret
yapar bu arada yeni patronlar sendikalarla girketin yeniden ayaga
kalkmasi i¢in pazarlik yapar. Eger sendikalar 6nerileri reddeder-
lerse o takdirde yeni patronlar girketi kapatirlar. Tehdit budur.

Seneler boyunca UAW H{iyeleri iilkenin biitiin mavi yakali is-
¢ileri arasinda en iyi emeklilik ve saglik olanaklarini kazandilar.
Bu, otomobil sendikalarinin is¢ilerine biiyiik bir bor¢lar1 oldugu
anlamina gelir. “11. Boliim”de anlatilan iflasta muhasebeciler,
iscileri ancak baskalarinin emeklilik haklarindan fedakarlik ya-
parlarsa islerini koruyabileceklerini anlatarak ikna etmeye cali-
sacaklardir.

4x4’lerin biitiin hikayesi, eski otomobil ve petrol sanayisinin
alternatif enerjiye dayali yeni bir ekonomiye adapte olabilecegini
diigiinen herkese bir uyaridir. Tam tersine onlar iklim degisimine
uyumu sirketlerinin 6liimii olarak goriiyorlar. 4x4 hikayesi sendi-
kalar icin de bir uyari. Kiiresel 1sitnmaya kars: yapilan bir eylem,
istihdami tehdit ettiginde sendikalarda daima sanayiyi korumak
i¢in sirketlerden yana tutum alma egilimi ortaya ¢ikiyor. Sonugta
bu bir hata ¢iinkii islerini kurtaramiyorlar.

1980 ile 2007 arasinda uygulanan galon basina mil kurali de-
gismedi ama miithendislik ¢alismalar1 durmadi. Araliksiz gelis-
mek, ¢ok daha gii¢lii motorlar iiretti. Bu ekstra gii¢, mil bagina
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galon miktarini yeniden yari yariya diisiirebilir ve 1973’teki diize-
yinin dortte birine indirebilirdi. Bunun yerine daha biiytik, daha
hizl1 ve gezegeni tehdit eden ¢linkii insanlara zarar verebilen ara-
balar yapild: ve satildi.

Sorun teknoloji degil. Sorun sirketlerin o teknoloji ile ne yap-
tiklar1.

Biiyiik petrol

Bu bolimdeki ikinci drnegim petrol sanayi.*® Bir¢ok iilkeden
¢ok sayida sirket bir seyin iiretimini kontrol eden kartellerde ve
tekellerde birlesmis durumda. Biitiin diinyada 80 yildir kiiresel
bir kartel petrol sanayisini kontrol ediyor ve bu kartel simdi diin-
yanin en biiyiik on sirketinden altisini iceriyor.

Bu kartel Rockefeller ailesinin liderliginde kuruldu. Sirketin
kurucusu John D. Rockefeller, 1870’lerde rekabet eden sirketleri
kendisine katarak ya da yok ederek Standart Oil imparatorlugunu
kurdu. O zamanlar Amerikan petroliiniin ¢ogu Pennsylvania ve
Ohio’daydi1 ve demiryollari, petroli tasimanin tek etkili bigimiy-
di. Rockefeller, demiryollar: ile anlagmalar imzaladi. Aslinda yeni
tlir bir anlagmaya onciiliik etti. Bu anlagmaya gore Rockefeller’in
basinda oldugu bir kartel, petroliin tasinmasi i¢in varil bagina 2
dolar veriyordu ama tagima sirketi daha sonra kendilerine 50 senti
geri 6dityordu. Kartelin rakipleri de varil bagina 2 dolar 6demek
zorundayd: ancak demiryolu onlarin 6dedigi iki dolar icin de
yani onlarin tagidig: variller i¢in de yine Rockefeller’in karteli-
ne 50 sentlik geri 6deme yapiyordu. Boylece Rockefeller’in karteli
hig petrol tagimasa bile gene de siirekli bir kar elde ediyordu. Bu
ayni zamanda rakiplerinin onunla rekabet edememesi anlamina
geliyordu.

Boylesi hileleri yapabilmek i¢in Rockefeller’in sahip oldugu
gibi hakimlere ve politikacilara gerek vardi. Petrol, demiryol-
lar1 ve diger karteller Amerikan politikasini ¢ok biiyiik 6l¢iide
yozlastirdi. Ve sonunda tekelleri kii¢iiltmeyi hedefleyen popiilist
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bir hareketin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Baskan Theodore
Roosevelt’in destegi ile federal hiikiimet sonunda Standart Oil’i
mahkemeye verdi ve 1911’de biiyiik bir antitekelci davay1 kazan-
di. Standart Oil, teoride birbirleriyle rekabet edecek olan daha
kiiciik sirketlere boliinmeye zorlandi. Pratikte Rockefeller aile-
si bunlarin her birinde en biiytik hissedard: ve biraz daha gizli
olsa da birlikte davranmaya devam ettiler. Bazi yeni olusumlar
sonucunda diger sirketlerin arasindan Exxon Mobil, Chevron ve
ConocoPhilips de ¢iktr.

1928’de Rockefeller metodu kiiresel bir hale geldi. O senenin
Eylil ayinda diinyanin en biuyik ii¢ petrol sirketinin -Exxon,
Shell ve BP- yéneticileri, Iskogya’nin Bat1 Yakasinda 50.000 hek-
tarlik topraga sahip Achnacarry Kalesinde toplandi. Gazeteci
Linda McQuaig 6fkeli ve muhtesem kitabinda toplantinin sonug-
larini s6yle 6zetliyor:

17 Eyliil 1928 tarihli yazili dokiiman sanayiyi kontrol eden tig
sirket arasinda, birbirleriyle rekabet etmemek, ama var olan pazar
paylarini korumak icin yapilan anlasmaydi... Genel anlasmanin
yani sira daha sonraki alti yil icinde hazirlanmis daha 6zgiil ii¢
anlasma vardi ve dort biiyiik aktér daha, Texaco, Gulf, Mobil ve
Atlantic, anlagsmanin kapsamina alindh...

Anlasmalar detaylarinda ¢ok sasirticiydi. Pazar paylarini koru-
manin biitiin yonleri, farkli kosullarda paylar nasil degistirilebile-
cegi ve paylar asildiginda veya kullanilmadiginda ne olacagi vb gibi
meseleler biiyiik bir dikkatle yazilmist1... Sirket reklamlari icin bile
kurallar konmustu. Yol isaretleri, billboardlar, gazete reklamlari,
saticimin garajindaki isaretler ve cakmaklar gibi hediyelik esyalar
“yok edilecek” veya “azaltilacak” tiirden reklamlardi. Daha temel
olarak fiyatlarin nasil saptanacag: (karsilikli anlasmalarla) ve di-
saridan rekabet edenlere nasil muamele edilecegi (tercihen satin
alarak) tarif ediliyordu.

Biitiin bunlar, anlasmada hi¢ ¢ekinmeden “yerel karteller” ola-
rak diizenlenen yapilara birakilanlarin her giinkii uygulamalar
New York ve Londra’daki tam zamanl sekreterlikler tarafindan
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diizenlenecek ve kontrol edilecekti... Isve¢ Parlamentosu’nun bir
arastirmasinda ortaya ¢ikarildig tizere, 1937 yilinda petrol sir-
ketlerinin yerel Isve¢ karteli 897 konunun tartisildigi 55 toplanti
yapmisti. (Ertesi yil 656 konunun tartisildigi 49 ve sonraki yil 76
konunun tartisildigi 51 toplanti yapilmasti.)*!

Eger bu kartelin Isve¢ subesiyse ABD veya Ingiltere’de neler
oldugunu bir diistiniin.

Petrol sirketleri bu anlagsmanin 1930’larda ortadan kalktigi-
n1 soyleseler de bu aslinda 1940’larda kesinlikle stirmekteydi ve
bir¢cok acidan 1970’lere kadar da devam etti. Bunun bir carpici
ornegi, 1950 ile 1972 arasinda diinya petrol {iretiminin her sene
ylizde 9.55 buytimesidir. Higbir y1l yiizde 9.45’ten daha az ve ytiz-
de 9.65’ten daha yukar1 olmadi. Bolgesel jeolojinin, kazalarin ve
rekabetin {retimi ne kadar etkileyebilecegini dikkate alirsaniz
bunun i¢in sadece bir tek agiklama kalir. En bityiik petrol sirket-
lerinin, tiretimin her yil yiizde 9.55 biiyliyecegine karar vermis
olmasi gerekir ve gerceklesen de budur.*

Baglica petrol sirketleri petroliin iiretimini kontrol ederler.
Eger piyasay1 arz ve talep belirleseydi benzin fiyatlar: ¢ok diigitk
olurdu ve petrol sirketleri ¢ok az kar ederdi. Bu nedenle petrol
tiretimini sinirladilar. Ama o kadar da ¢ok degil. Eger sadece ken-
di ¢ikarlarini gézetseydiler petrol fiyatlar: oldugundan da pahali
olurdu. Petrol sirketleri ayn1 zamanda genel olarak sanayi kapita-
lizmi adinda da hareket ediyorlar ve Washington ve CIA’nin aktif
destegine sahipler ¢linkii fiyatlari, Bat1 sanayisini telaglandirma-
yacak bir diizeyde tutmak istiyorlar.

1945’ten beri diinya petroliiniin gogunun Orta Dogu’da, Suudi
Arabistan, Iran, Irak, Kuveyt, Libya ve Koérfez Emirliklerinde
oldugu acikea biliniyor. Petrol olmasa bunlar ¢ok yoksul iilkeler
olurlar. Kendi petrollerini kontrol etmek ve kazancini almak Arap
ve [ran halklarinin kendi ¢ikarina olacaktir. Ayrica iiretimi sinir-
lamak ve petrol fiyatini yiiksek tutmak da gene kendi ¢ikarlarina
uygundur. Yerli halki sahip oldugu zenginlikten yoksun birakmak
icin vahsi diktatorliikler, Birlesik Devletler ile ittifak yapmakta ve
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gerektiginde petrol sirketlerine de dostca davranmaktadir. Orta
Dogu politikalar1 bu nedenle ¢ok vahsi ve bolgede Amerika’dan
bu nedenle nefret ediliyor.

En ¢ok petrole sahip olan, en 6énemli aktér Suudi Arabistan.
Bagkan Franklin Roosevelt 1945’te, liimiinden kisa siire dnce giz-
lice bu tlkeyi ziyaret ettiginden beri Birlesik Devletler'in yakin
bir miittefiki. 1970’lere kadar biitiin Suudi petrolii Exxon’un en
biiyiik hissedar1 oldugu bir Amerikan petrol sirketi olan Aramco
tarafindan kontrol ediliyordu. 2007’ye kadar ne zaman petrol fi-
yat1 ¢ok yiikselse Suudi hitkiimeti Amerika’nin ricasini yerine ge-
tirir ve musluklar1 acar ve fiyat1 asagi ¢cekerdi.

1928’den 1972’ye kadar, bitiin bu yillar boyunca en biyitk
petrol sirketleri rakiplerini oyunun disinda tuttular ve uyumsuz
hiikiimetleri yiktilar. Iran’da 1953’te secilmis hiikiimet, petro-
lii Anglo-iran Petrol Sirketinin elinden aldi (simdi BP). Bu bir
Ingiliz sirketi olmasina ragmen CIA secilmis hiikiimeti yikan
darbeyi gergeklestirdi ve Riza $ah’in diktatorliigiini kurdu.

Ama 1969’da petroliin biiyiikleri ac1 bir darbe yedi. O y1l Arap
milliyetcisi Albay Kaddafi, Libya Kralrni devirdi. Kaddafi, Libya
petroliinii ulusallastirdi ve John Paul Getty’nin kiiglik Occidental
Oil sirketi biiyiiklerden koparak Libya petroliinii pazarlamayi ka-
bul etti. 1972’de Saddam Hiiseyin’in hiikiimeti de Irak petrolleri-
ni kamulastirdi. Suudi Arabistan kendi petrolleri tizerinde ytizde
51 hissenin sahibi olmak i¢in pazarlik yaparken Kuveyt ve Korfez
Emirlikleri, kendi petrol bolgelerinin kontroliinii ele gecirdiler.
Ugiincii diinyanin baslica petrol sirketleri OPEC’te bir araya geldi-
ler ve sonra petrol fiyatini kendileri kontrol etmeye basladilar. Ve
1979’da sonunda iran Devrimi oldu ve iran petroliinii geri ald1.

Bitytik Petrol hi¢bir zaman Albay Kaddafi'yi, Saddami ve
Ayetullahlar1 affetmedi. Ama biiyiik petrol sirketleri hayatta kal-
may1 basardilar ve bliylimeye devam ettiler. Petroliin tasinmasini,
dagitimini ve rafine edilmesini kontrol ettiler. OPEC {iretimin
¢ogunu kontrol etti. Bu onlar i¢in kolayd: ¢iinkii zaten var olan
Biiyiik Petrol’iin tekelini devraliyorlardi. OPEC, 1970’lerde pet-
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roliin fiyatini biraz arttirmay: basardiysa da Suudi Arabistan’in
Washington ile ittifak: siirdii ve petroliin bityiikleri tim sirketle-
rin en giglilleri olmay stirdiirdiiler.

2000 y1ilinda, bityiik petrol sirketleri i¢in artik diitnyanin petrol
tiretiminin doruk noktasina ¢iktig1 agikca belli oldu. Bu durum-
da geri kalan rezervler daha da 6nem kazandi. Ve petrol sirketleri
tarihi ulusallastirma darbesini hi¢ unutmadilar. Amerika’nin 2003
yilinda Irak’1 isgal etmesinin ¢esitli nedenleri var. Bunlardan birisi
petrol sirketlerinin yeniden diinyanin ikinci ve iigiincii biiyiik pet-
rol yataklarina sahip Iran ve Irak petrollerini geri alma istekleriydi.
Cheney ve Bush, Irak’a “demokrasi getirmekten” bahsettiklerinde
aslinda segimleri degil ama serbest tesebbiisii ve her seyin 6tesinde
petrol yataklarinin satilmasini ima ediyorlardi. Bu nedenle en ¢ok
petrole sahip olan Basranin kontrolti Bush yonetimi i¢in hayati bir
onem tasir. En ¢ok petrol buradadir. Ve bu nedenle Cheney ve tem-
sil ettigi petrol sirketleri, Iran’a saldirmay1 hayal etmistir.

1870’lerde Pennsylvania ve Ohio’da olan bir sey simdi de
2000’lerde Irak’ta oluyor. Petrol sirketleri sadece hitkiimetleri
etkileyerek ve kontrol ederek ¢alisabilirler. Kiiresel petrol karteli
simdi Cinli, Rus ve Veneziiellali rakiplerin baskist altinda. Ama
biiylik petrol sirketleri hala en biiyiik petrol yataklarini ve diin-
ya ticaretini kontrol ediyorlar. Bunun kontrolii tamamen politik;
yoksa daha iyi jeologlar veya daha akilli yatirimcilar olduklar:
i¢in kontrol etmiyorlar.

Bu nedenle Shell ve Exxon Mobil, riizgar ve giines enerjisi sir-
keti olmalarini saglayacak sigcramayi yapamiyorlar. Kicitk yan
sirketleri satin alip isletebilirler ama kiiresel konumlar: politika-
cilarin, hitkiimetlerin ve ordularin kurulu diizenlerine dayaniyor.
Bunu riizgira geviremezler. Iklim degisimini durdurmak igin ati-
lacak her adima kars1 miicadele ettiler. Son yillara kadar bu konu-
da ¢ok agik davrandilar. Simdi biraz daha sinsiler, arkadan dolap
ceviriyorlar. Ama kendiliginden gitmeyecekler.
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13. Bolum

REKABET VE BUYUME

=

Zenginlerin ve iktidar sahiplerinin, iklim degisimine kars:
isteksiz olmalarinin iki 6nemli nedenine baktik, neoliberalizm
ve karbon sirketleri. Bunlarin ikisi de kapitalist sistemin kendisi
kadar onemli degil. Bagka yerlerde ve baska zamanlarda kapita-
lizm, neoliberalizmin deneyimlediginden daha etkin bir devlet
miidahalesiyle bir arada bulunmaktaydi. Temiz enerji ekonomisi
karbon sirketlerini tehdit ederken baska sirketler muazzam karlar
kazanabilirdi.

Biitiin bunlar teoride gegerli. Pratikte, varolan kapitalizm
kendisini uyarlayabilir ve degistirebilir veya degistirmeyebilir.
Sonugta karbon sirketleri ¢ok giiclii ve neoliberalizm, sirket-
ler ve hiikiimetler i¢in bir hobi degil. Karlar sistemin kalbidir.
1940’lardan 1960’lara kadar kamu yatirimi politikalar1 karlar:
tahrik etmis gibi gortintiyor. O giinden beri diinya ekonomisinde,
karlar hususunda sorun var ve diinya ekonomisinin gelismesi yar1
yariya yavaslamaktadir. Sirketler ve hitkiimetler eski yontemlere
donmekten fazlasiyla korkuyor olabilirler.

Ancak kapitalizmin iki 6zelligi daha iklim degisimi i¢in hare-
kete gegmesine engel olmaktadir. Biri kiiresel rekabet, digeri ise
araliksiz bitytimedir. Bunlarin ikisi de sistemin degismez merkezi
dinamikleridir.

Once kiiresel rekabeti ele alacagim. Bir iilkedeki farkl: sirket-
ler siirekli olarak birbirleriyle rekabet halindedir. Ayni anda sir-
ketlerin yoneticileri, her sanayide 6nde gelen sirketleri karteller
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halinde birlestirerek rekabeti ortadan kaldirmaya ¢alisirlar. Her
tilkede bu karteller veya tekeller ulusal hiikiimetle birlikte ¢alisir.
Hukimetler diinyadaki diger sirketlere karst kendi sirketlerinin
¢ikarlarini savunur ve korurlar.

Bu durum ¢okuluslu sirketlere iki stratejiyi ayn1 anda uygula-
tir. Biitiin diinyada imalat i¢in fabrikalar kurmaya ve satislar art-
tirmaya calisirlar. Bu nedenle onlar “cok uluslu”dur. Ama ayni za-
manda kendilerini destekleyen bir iilkede esas olarak yerlesikler.
Yani General Motors ayni anda hem Amerikan hem de kiireseldir.
Toyota hem Japon hem de kiireseldir ve ayni sekilde Total Oil hem
Fransiz hem de kiireseldir. Cok uluslu sirketler giderek daha giic-
li hale gelirken ulusal ittifaklar, sirket stratejilerinde merkezi bir
yerde durmaya devam ediyor.

Bu kiiresel rekabetin iki yan1 var. Birisi, her sirket hila daha faz-
la yatirim yapabilmek ve pazarin daha biiytik bir kismini kapmak
i¢in kiiresel rakiplerinden daha fazla kar elde etmek istiyor. Burada,
ulusal rekabette oldugu gibi yatirim yapmayan sirketler daraliyor
veya iflas ediyor veya bir bagkasi tarafindan satin aliniyor.

Bu kiiresel rekabetin diger yani farkli iilkeler arasinda yarat-
t1g1 politik rekabet. Eger bir ulus devlet ve sirketleri giicliiyse di-
gerlerine istediklerini yaptirabilirler. Bu gii¢ sadece ekonomik ve
kiiresel etki degil. Bunlarin arkasinda savas tehdidi var.

Kiiresel rekabet, kiiresel 1sinmaya karsi harekete gegmenin
karsisindaki ciddi engellerden birisi. Biitiin biiyiik iilkelerin ulu-
sal kapitalizmleri, kir elde etmek ve siirekli yatirim yapmak ve
biiyiimek zorunda. iklim degisimi icin harekete gegmek siradan
insanlar igin yeni istihdam yaratabilir ama bunun ulusal kapi-
talizmler icin bir masrafi var. Ulusal sirketlerin her ittifaki, bu
masrafi diger tilkelerin ittifaklarinin 6demesini saglamaya calisa-
caktir. Sorun surada, iklim degisimine cevap ancak kiiresel olarak
verilebilir. Sonunda, birbirleriyle rekabet eden gii¢lerin anlagmasi
gerekiyor.

Kar i¢in rekabet bazen ulusal bir diizeyde ¢6ziilebiliyor. 1863’te
Ingiltere’de ¢omlek iireticileri parlamentoya gonderdikleri bir di-
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lekgede ¢alisma saatlerini azaltmayi istiyorlardi. Calisanlarinin
kosullarini diizeltmek istiyorlardi ama i¢lerinden birisi buna uy-
mazsa digerleri de rakipleri kargisinda yenik diiserdi. Dolayisiyla
parlamentonun bir yasa ¢ikarmasini istiyorlardi ve sonra hep bir-
likte bu yasaya esit bir sekilde itaat edeceklerdi.

O giinden beri birgok iilke ¢alisma saatlerini sinirlayan ya-
salar ¢ikardi. Bu tiir reformlar: bir tilkede kazanmak mtimkiin,
kolay degil ama miimkiin. Ama onlar1 uygulatacak genel bir ya-
sal diizey olmadig1 icin bu haklari kiiresel bir diizeyde kazanmak
¢ok daha zor.

Kiiresellesme simdi

Neoliberal kiiresellesme 1970’lerin sonundan itibaren Birlesik
Devletler’de gelisti. Eger neoliberalizm, biitiin tilkelerde zenginle
siradan insanlar arasindaki esitsizligin biiyiimesi demekse kiire-
sellesme de kiiresel karlardan Amerikan sirketlerine giden payin
artmasi demektir.

Amerikan sirketlerinin bakig acisina gore sanayi kérlarina
iliskin sorunlarini ii¢ yoldan ¢6zecekler. Karlarinin bir kismini
Amerika Birlesik Devletleri'ndeki ¢alisan insanlardan alacaklar.
Kiiresel karlardan daha biiyiik bir dilimi kazanacaklar. Ve diinya-
nin her yerinde ¢alisan insanlar1 kendi haklarini girketlere birak-
maya ikna edecekler ve boylece Amerikan sirketleri diinya ¢apin-
da daha kolay kér elde edecek.

1979’dan 2003’ kadar diinyanin diger biyiik sanayi iilkele-
rindeki sirketlerin ve 6nde gelen politikacilarin neoliberal politi-
kalara kars1 karmasik bir tepkisi oldu. Japonya, Fransa, Almanya,
Italya ve Rusya’da politik énderlikler ve sirket yoneticileri neoli-
beralizmin kendi ¢alisanlarindan daha fazlasini almay1 6neren
politikalarini cosku ile karsiladilar. Sonugta biitiin biyiik giig-
lerin, Birlesik Devletler’de oldugu gibi sanayi karlarinin disii-
stine iliskin sorunlar1 vardi. Neoliberalizm bu soruna cevap gibi
gortindi.
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Ingiltere

Baslica sanayi tlkeleri iginde istisnalar vardi. Kanada ve
ABD aslinda fiili olarak tek bir ekonomi olusturur ve Kanada,
Amerika’nin 6nderligini izler. Ingiltere de ABD’ye sikica baglidir.
1980’den 2002’ye kadar ABD, Ingiltere’ye gelen dogrudan yabanci
yatirimlarin yarisini gerceklestirdi ve Ingiltere’nin dis yatirimla-
rinin iigte biri Amerika’ya gitti. Bu Ingiltere’yi Amerika’daki en
biiyiik yatirimci yapmaktaydi ve Ingiltere’nin biitiin diinyada en
¢ok yatirim yaptig1 yer ABD’deydi. 2006 yilinda Ingiltere diinya-
nin en ¢ok dogrudan yatirim alan iilkesiydi. Kendisinden sonra
gelen Cin’in aldigininin ti¢ kat1 kadar fazla yatirim almaktaydi.”

Dahasi diinyanin tigiincii bityiik sirketi, ylizde 40’1 Ingiltere’nin
olan Shell Oil, diinyanin dérdiincii bityiik sirketi British Petroleum
ile diinyanin en buytik dort petrol sirketi (Exxon, Mobil, Shell,
BP), Orta Dogu’daki ¢ikarlarini korumak i¢cin Amerikan askeri
giiciine glivenmekteydiler

Ayrica Ingiliz sanayisi geriliyordu. Ingiliz egemen sinifi buna
kargilik Londra’y1 Amerikan bankalarinin ve girketlerinin Avrupa
ve Orta Dogu ile is yaptig1 kiiresel bir mali merkez yapmaya ¢a-
ligmaktaydi. 2007’ de Ingiltere diinyanin yedinci biiyiik sanayi gii-
cliydti ama artik bankalarda ve mali kuruluslarda sanayide oldu-
gundan daha fazla insan ¢alisiyordu.

Rekabet ve biiyiimenin iklim degisimi i¢in anlam1

Gelecek bolimde gorecegimiz tizere kiiresel rekabetin bu du-
rumu, iklim degisimi i¢in yapilan uluslararas: pazarliklarda ken-
disini yansitir. Bunlar Birlesik Devletler’i Avrupa ile kars: karsiya
getirmistir ve Kanada ile Ingiltere’yi ortada birakir.

1970’lere kadar Birlesik Devletler’deki petrol sanayi, diinya ¢a-
pinda en bityiik olandi. Bu nedenle ABD petrol ve enerji agisindan
savurgan bir bicimde gelisti ve bunun sonucunda bugiin ABD’de
kisi bagina CO, salinimi yilda 20.2 tonu buluyor. Bati Avrupa,
kendi petrol rezervlerine sahip olmadig1 i¢in enerji konusunda
daha dikkatli ve kisi bagina enerji salinimi yilda 8.8 ton.
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Ayrica Amerika, ii¢ bityiik petrol ve ii¢ biiyiik otomobil sirke-
tinin ¢ikarlari baglaminda sorumluluga sahip. Bu sirketlerin giicii
ve bu sirketler nedeniyle olusan yiiksek diizeydeki karbondiok-
sit salinimi, Amerikan egemen sinifinin ve Amerikan sirketleri-
nin, salinimlar: azaltmak i¢in yapilacak uluslararas: anlagsmalara
daha zor katilacaklar: anlamina geliyor. Diger taraftan Japonya,
Almanya ve Fransanin Amerikan sanayisinin salinimlarini azalt-
masindan dogan rekabet¢i bir kazanglar1 var. Kendi sanayilerini
de etkileyecek ¢ok derin kesintiler istemiyorlar ama Amerikan
sirketlerinin canini acitacak kadar bir kesinti istiyorlar.

Burekabet 1992’den 2007’ye kadar ki biitiin iklim pazarliklari-
nin yapisini olusturdu. Yagli Bush, erkek Clinton ve gen¢ Bush’un
yonetimindeki ABD hiikiimetleri biitiin uluslararasi anlasmalari
mimkiin oldugunca zayif hale getirmek i¢in ¢alistilar. Sonra geng
Bush bir sonraki anlasmayi sabote etmek i¢in Kyoto’yu imzala-
may1 reddetti.

Hindistan ve Cin

Neoliberal kiiresellesme politikalar1 diinya ekonomisi tizerin-
de Amerikan egemenligini arttirdi ve diinyanin her yerinde tilke-
ler arasindaki esitsizligi gelistirdi.

Hindistan ve Cin, yoksul tlkeler arasindan kismen farkl: al-
keler olarak ayrildilar. Cin diktatorliigii ve Hindistan’in segilmis
cesitli hiikiimetleri neoliberalizme sarildi. Kamu hizmetlerini
kestiler, o6zellestirmeler yaptilar ve esitsizligi muazzam 6l¢tide
arttirdilar. Ama esas olarak Amerikan giiciine kars1 koyabildiler.
Cin ve Hindistan giimriik vergilerini, para dolagimini, yabanci
yatirimlar: ve ekonomik politikalarini diger bir¢ok tilkeye naza-
ran daha fazla koruyabildiler. Bunlar, ¢ok biiyiik i¢ pazarlarla bir-
lesince ortaya ¢ok biiyiik gelisme hizlar: ¢ikti.

Bu 6nemli. Amerika'nin giicline direnen iki yoksul iilke en ¢ok
biiyliyen tilkeler oldular. Her iki iilke de kiiresel rekabette diisiik
ticretlere dayanan agir endistriler kurmaya dayali bir strateji uy-
guladi.
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Biitiin bunlarin iklim degisimine etkisi var. Cin ve Hindistanin
gelisimi diisiik ticretlere, sinirli kamu hizmetlerine ve kiiresel re-
kabete dayaniyor. Her iki ekonomi de biiytimesine ragmen her iki
tilkede de egemen sinif, neoliberalizme kars: ¢ikacak olan temiz
elektrik ve enerji verimliligi fikirlerinden hoslanmiyorlar.

Biitiin diger biiyiik sanayi giicleri gibi Cin ve Hindistan, sim-
di en disiik ticret rekabetcisi durumundalar. Amerikan sirketleri,
¢alisanlarin ¢ogunun ticretlerini diisitk tutmay: 40 yil boyunca
basardi ve siradan insanlarin yararlandigi hizmetleri azalttilar
veya yok ettiler. Bu Avrupa Birligi {ilkeleri tizerinde bir baski
olusturdu. Bat1 Avrupa’da ticretler daha fazla artt1 ve sosyal devlet
bir 6l¢iide de olsa yasiyor. Simdi AB, Fransa, Almanya, Italya ve
digerleri sosyal devlet harcamalarini kesmek, {icretleri asag: ¢ek-
mek ve emeklilik iicretlerini kismak, emeklilik yasini yiikseltmek
ve emek haklarini savunan yasalar1 kaldirma hususunda stirekli
baski altindalar. Kendi halklarindan gelen sert direnise ragmen
Avrupa iilkeleri siirekli olarak yeni “reform” 6nerileriyle geliyor.

Bu kiiresel rekabet biitiin hiikiimetlerin tek baslarina CO,
emisyonlarini azaltmasini onlityor. Hitkiimetler prensipte sali-
nimlar1 azaltmanin kiiresel 1sinma nedeniyle ¢ok 6nemli oldugu-
nu kabul edebilir. Ancak sira, uluslararas: pazarliklara gelince is,
rakiplerinin daha fazla para harcamasi i¢in ve kendilerinin daha
az harcamasi i¢in ¢cabalamaya doniiyor.

Biiyiime

Kiiresel rekabet, kapitalizmin siirekli bir 6zelligidir. Biiytime
de dyle. Burada sorun, yoksul iilkelerin biiytimesi degil zengin iil-
kelerin biiyiimesi olacak. Daha 6nce gordigiimiiz gibi kapitalizm
rekabet ile bityiir. Ama bu rekabet daha fazla ve daha fazla iiret-
meyi gerekli kilan yatirim bi¢imini alir. Bu iiretim simdiye ka-
dar karbondioksit salinimlarinin siirekli artmast anlamina geldi.
Eger iklim degisimi i¢in harekete ge¢mezsek artmaya da devam
edecek.
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Ancak bu sadece bir siire i¢in miimkiin. Uzun dénemde kapi-
talist bityiime dinamigi iklim degisiminin olusturdugu sinirlara
ulagacaktir. Ama simdi harekete gecersek en azindan 20 yil daha
sorun olmaz. $imdi kritik olan, harekete gegmemiz gereken za-
man. Su anda gezegenimiz yasamaya devam edebilir ve ekonomik
olarak da biiytiyebilir.

Uzun donemli probleme, gezegeni kurtarmak i¢in ne kadar
6nlem almamiz gerektigini inceledigim son bolimde gelecegim.

Su ana kadarki tartisma

Simdi su ana kadar ki tartigmami 6zetleyecegim.

30 yil iginde ani bir iklim degisimini 6nleyebilmek i¢in zengin
tilkelerde kisi basina karbondioksit salinimini yiizde 80 azaltma-
miz gerekiyor. Bu miktarda bir kesinti su anda teknolojik olarak
miimkiin. Bu kesintiyi yapabilmek i¢in kiiresel diizeyde ¢ok biiyiik
kamu calismalari, kamu miidahalesi ve yonetmelikler gerekli.

Zenginler ve iktidar sahipleri bu miktar: kabul etmek istemi-
yorlar ¢tinkii karlarini ve neoliberal fikirlerini korumak istiyorlar.
Ciddi 6nlemler karbon sirketlerini de tehdit edecek. Ciddi kiiresel
onlemler almak zor ¢iinki kapitalizmin mantig: iilkeleri rekabete
zorluyor.

Biitiin bunlar iklim degisimine kars1 etkili 6nlemler almanin
mimkiin oldugunu ama zenginlerin ve iktidar sahiplerinin bu
onlemleri almamak i¢in giiglii nedenleri oldugunu gosteriyor. Bu
durumda onlar1 bu énlemleri almaya zorlamak ya da yerlerine bu
onlemleri almak isteyen baskalarini gecirmek icin bir kitlesel ha-
reket olusturmamiz gerekiyor.

Bundan sonraki boliimler tekrar iklim degisimine doniiyor.
Once egemen siniflarin neler yaptigina bakacagim ve neolibera-
lizmin, rekabetin ve karbon sirketlerinin stratejilerinin yarattig:
etkilerin izini siirecegim. Ama ayni1 zamanda kiiresel hareketin
eylemlerine bakacagim. Amag gii¢lii oldugumuz noktalardan bir
seyler 6grenmek ve zayif yanlarimizi asarak ilerlemek.
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14. Bolim

KYOTO’YA GIDEN YOL

=

Bunlar hem iyi hem de kétii giinlerimiz. Birdenbire iklim de-
gisimi biitiin medyay1 sardi. Bitiin buyiik kirletici sirketler ne
kadar yesil olduklarini anlatan reklamlar vermeye basladilar.
Sagdan ve merkezden politikacilar, kiiresel 1sitnmanin onlarin
konusu oldugunu kanitlamaya galisiyorlar. George W. Bush once
diinya ile alay etti ama sonunda kabul etmek zorunda kaldy; evet
daha kétiiye gidiyor, dedi.

Bir seyler yapilmasi gerektiginden bahseden biitiin politika-
cilar, ayn1 zamanda Kkisisel tercihlerden ve karbon pazarindan
bahsediyor. Kiiresel karbon salinimlar1 artiyor. Hiikiimetler uy-
gulanmasi i¢in ¢aba sarf edilmeyen karbon hedefleri koyuyorlar
ve sonra sirketleri daha fazla yol, otomobil, havaalan: ve ugak ve
151 kagiran evler yapmalar: igin tesvik ediyorlar. Amerika, Cin,
Hindistan ve Japon hiikiimetleri hi¢bir sey yapmamak igin ittifak
kuruyorlar.

Insanlar evde, otobiiste, isyerinde, birahanede ne kadar sicak
oldugunu ve mutlaka bir seyler yapilmasi gerektigini konusuyor-
lar. Kiiresel rock konserleri mesaj yayryor.

Gostericiler diinyanin her yerinde, iklim degisimi i¢in harekete
gecilmesini talep ediyorlar. Bu gosterilerin ¢ogu kiigiik. Ama 2007
Nisan ayinda 800 ABD kentinde 150.000 kisi ve Kasim 2007°de
Avustralya’da 130.000 kisi gosteri yapti.

Herkes bu bir seylerin ne oldugunu biliyor. Ama gergekten et-
kili olabilecek higbir sey yapilmiyor. Tam bir yesil yagmurun al-
tindayiz. Her sey degisiyor ama her sey ayni kaliyor.
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Dérdiincii Kisim, bu ¢geliskili duruma nasil geldigimizi ve nasil
asabilecegimizi tartisacak. Bu bolim, 1990’lardaki iklim politi-
kalarina ve Kyoto Anlagmas tartigmalarina iliskin. Bu ¢ok ilham
verici, ufuk agic1 bir hikaye ¢iinkii iklim bilimcileri diinyay1 uyar-
may1 basardilar. Ama ayni zamanda hiikiimetlere lobi yaparak
kiiresel 1sinmay1 durdurmaya ¢aligmanin sinirlarini gérdiiler ve
biittin diinyaya gosterdiler.

Iklim bilimcileri

Bir¢ok insan, iklim hareketinin ¢evrecilerle basladigini sani-
yor. Aslinda bilimciler uzun senelerdir en 6nemli itici giig.

1980’lerin sonunda diinyanin ¢esitli yerlerinden, ¢esitli disip-
linlerden yiizlerce bilimci iklim degisimine iliskin sayisiz konu
tizerinde ¢alisiyordu. Giderek gezegeni tehdit eden tehlikenin bo-
yutlarini fark etmeye basladilar. Bu uzmanlar ¢esitli uluslararas:
bilimsel konferanslarda bir araya geldiler. Konferans salonlarinin
koridorlarinda ve barlarda ne yapilmas: gerektigini konusmaya
basladilar.

Kiiresel 1s1nma konusunda diinya insanlarini uyarmak ve hii-
kiimetleri ve Birlesmis Milletler’i ikna etmek i¢in harekete gecti-
ler. Once kendilerini érgiitlediler sonra disariya ¢ikip her tiirden
bilim insanini egitmeye ve ise katmaya basladilar. Greenpeace
ve Friends of the Earth gibi cevre ile ilgilenen Sivil Toplum
Kuruluslar: (STK’lar), mesajin yayilmasi ve bilim insanlarinin ne
soylediklerinin 6grenilmesi i¢cin harekete gegtiler.

Iklim bilimcilerinin yaptig1 ¢ok yeni bir seydi. Daha énce po-
litik hareketler veya radikal ya da endiseli bilim insanlar1 vardi.
Ama higbir zaman biitlin bilimcilerin politik bir giindeme sahip
orgiitlii bir hareketi olmamigt1. [klim bilimcileri bunu radikal in-
sanlar olduklari i¢cin yapmadilar. Zaten radikal insanlar degiller.
Ama diinya harekete gegmezse neler olabilecegini goren ilk insan-
lar oldular.

1989’da iklim bilimcileri bir de vahim bir karar aldilar. Kendi
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fikirlerine sempatiyle bakan, bakacak olan hitkiimetlerle isbirli-
gi yapmaya karar verdiler. Bunu iktidar sahiplerini degistirmek
i¢in yaptilar. Bu ittifakin iki sonucu oldu. Bilim insanlar1 biitiin
diinyay1 ne oldugu konusunda ciddi bir bigimde uyardilar. Ama
hiktimetlerle ittifak, ne yapilmasi gerektigini bilmelerine ragmen
bilim insanlarinin bu hedeflere ulasmalarina olanak vermedi.

Bu ittifakin hikayesine bakalim.

1989’da bilim insanlari, Birlesmis Milletler'in gézetimindeki
Iklim Degisimi I¢in Hiikiimetlerarasi Panel’i (IPCC) kurdular.
IPCC 1990, 1995, 2001 ve 2007’de biiyilik raporlar yayinladi. Her
rapor U¢ 6nemli boliimden olusuyordu, biri temel bilimler, biri
iklim degisiminin olas: etkileri ve biri de bu siireci yavaslatmak
icin ne yapilmasi gerektigi tizerineydi. Bilim insanlari, simdi ne
oldugu, sonra ne olacagi ve bunun i¢in ne yapilabilecegi {izerine
fikir yiritiyordu.!

Her ciltte yer alan her bir béliim, diinyanin ¢esitli yerlerinden
gelen bilim insanlarinin olusturdugu paneller tarafindan yazili-
yordu ve hitkiimet temsilcileri, raporun taslaginin yazildig: top-
lantilara katiliyorlardi. Tklim bilimcileri bu hitkiimet memurlari-
n1 egittiler. Siire¢ i¢inde her devlet mekanizmasinda iklim degi-
simi i¢cin miicadelenin dnderligini yapan insanlar kazandilar. Bu
onderlerin ¢ogu bilim insaniydi veya gevre i¢in ¢calismay1 se¢mis
kisilerdi. Bir bagka deyisle kazanilmaya en uygun insanlardi. Bu
insanlar aracilig ile bilim insanlari, hitkimetleri bir seyler yap-
maya ikna etmeye ¢alisiyordu. Raporlar ¢iktiginda baslica bityiik
tilkelerin bakanliklarindaki insanlar tarafindan onaylanda.

Ama IPCC'nin bir de bagka bir yani vardi. Amerikan hitkiime-
ti, Bitytik Petrolii ve Buyiitk Komiirii tartigma odasina sokmustu.

Karbon sirketleri

1990’larda iklim bilimcileri ve onlarin etkiledigi devlet ¢ali-
sanlari, kiiresel 1sinma karsisinda salinimi kiiresel olarak diisiir-
mek zorunlulugunu ¢ok iyi biliyorlardi. Bu petrol, gaz ve komiir
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sirketleri icin de esit dl¢iide agikt1. 1990’dan beri sirketler bir sey-
ler yapilmasina kars1 6rgiitlenmekteydi.

Komiir, gaz ve petrol sirketlerinin “Karbon Kliibii"niin? siir-
dirdiigii ti¢ program vardi. Birinci programin amaci, kamuoyu-
nu ve halki kiiresel 1sinma olmadigina ikna etmekti. ikincisi, Bill
Clinton y6netiminin CO, salinimindaki kesintinin Amerikan sa-
nayisinin ¢ikarlarina aykiri olduguna ikna edilmesiydi. Ugtinciisii
ise Amerika’nin giiciinii, salinimlari sinirlamak i¢in imzalanmasi
muhtemel bir uluslararasi anlagsmay1 dnlemek icin kullanmakti.

ABD’deki en biiyiikk komir sirketi olan Peabody Energy,
1990’larin ¢ogunda Karbon Kuliibii’'nde 6nderlik yapti. Peabody,
dikkatli bir bigimde bu durumunu korudu. Kémiir, ABD’de elekt-
rik iiretiminde en ¢ok kullanilan kaynak ve komiir, petrol ve gaz-
dan daha gok CO, salinimi yapryor.

Biiytik Petrol, Pebodynin 6nderligini izledi. Biiyiik Petrol’de
lider, diinyanin en biiyiik petrol sirketi olan Exxon Mobildi.
1990’larin sonuna kadar Avrupa’daki Shell ve BP de dahil ol-
mak tizere Biiylik Petrol sirketleri aktif bir bicimde Karbon
Klibi’'ndeydi.

1990’larin sonunda denge degisti. Shell ve BP, Avrupa’daki
baski sonucunda Karbon Klitbii’'nde agik¢a bulunmaktan ¢ekil-
diler. Yeni Bush yonetimi ile yakin iligkileri olan Exxon Mobil de
Pebody’den Karbon Kliibii’'niin liderligini aldu.

Karbon Kliibi yarittiigi kampanyasint Amerika’da yogun-
lastird:. Biiytik Koémiir ve Biiylik Petrol’in Amerika’da baska
yerlerden daha fazla politik giicti vardi. Diinyadaki salinimla-
rin yaklagik dortte birini gerceklestiren Amerika, kiiresel ¢cevre
politikalarinda diger iilkelerden daha 6nemliydi. Ve ayni dere-
cede 6nemli olan bir diger nokta da, ABD hiikiimetlerinin, is
gevrelerinin istediklerini yapma aligkanliklariyd: ve Birlesik
Devletler, diinyanin en biiyiik ve egemen askeri ve ekonomik gii-
citydii. ABD ayrica BM, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii
ve bunlar gibi her tiirlii kiiresel pazarligin yapildig: orgiitlerde
en 6nemli sesti. Ve Amerika’nin giiciinden dolayr Amerikan fi-
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kirleri diinyaya hakimdi. Biitiin bunlar Amerika’y1 en 6nemli
savas alani yapryordu.

Karbon sirketleri igin ABD’deki savunma hattinin ilk mad-
desi, kiirsel iklim degisimini reddetmekti. Bilim insanlari, diin-
yay1 kiiresel iklim degisiminin gercek ve tehlikeli olduguna ikna
etmeye calistyorlardi. Eger bu dogruysa hemen ardindan bir sey
yapilmasi gerekir fikri ortaya ¢ikiyor. Karbon sirketleri Amerikan
kamuoyunu kiiresel 1sinma konusunda bilimsel bir anlayis birligi
olmadigina ikna etmeye ¢aligiyorlar.’

Karbon sirketleri bilim insanlarina iklim konusunda “kusku-
cu” veya “ret¢i” olmalari i¢in bliylik paralar 6diiyor. Para ¢esitli
vakiflar ve uzman gruplar: aracilig ile veriliyor dolayisiyla bilim
insanlar1 bagimsiz goriiniiyor. Bilimsel diizeyde bu strateji tam
bir fiyasko oldu. Cok az bilim insani kazanilabildi ve bunlarin
¢ok az1 iklim bilimcisiydi. Kalitesiz bir pozisyonu savunmaya ¢a-
listyorlard: ve galismalar: da kalitesizdi. Diger bilim insanlarini
ikna edemiyorlardi. Caligmalarini saygin yayinlarda yayinlatami-
yorlardi.

Ama kamuoyu diizeyinde bu strateji senelerce ise yaradi.
Amerikan medyasi, televizyonlar, dergiler ve gazeteler, siirekli
olarak kiiresel 1sinmada birbirine esit agirlikta ve birbirleriyle ce-
lisen iki argéimanin oldugunu anlattilar. Ana akimdan bir bilim
insanindan alint1 yaptiklarinda hemen bir de “ret¢i’den goriis
aliyorlardi. Bu tutum kiiresel 1sinma biliminin karmakarisik, net
ve inandirict olmayan bilimsel goriisler oldugu kanaatini olustu-
ruyordu.

Amerikalilarin giderek kafas1 karisiyordu. 1991’de Newsweek
dergisinin bir anketine cevap veren Amerikalilarin yiizde 35’1 kii-
resel 1sinma “gok ciddi” bir sorun dedi. Sonraki bes yilin bilimsel
kanitlari daha ikna edici ve daha endiselendiriciydi. Ama bu ara-
da medyada kiiresel 1sinmayi1 reddeden daha ¢ok goriis ¢ciktr.*

Basinin gerekcesi medyanin “dengeli” olmasi. Ama denge uy-
gunsuz bir model. Mesela Amerikali astronotlarin hi¢cbir zaman
aya ayak basmadigini iddia edenler var. Gazeteler bu konuda
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NASA’daki bilim insanlari ile bir denge olusturmaya ¢alismiyor-
lar. Ayni sekilde kanser ile sigara arasinda dogrudan bir iligki ol-
dugu konusunda da béyle davranmuyorlar.

Amerikan medyasi, her biri bircok gazeteye, dergiye, televizyon
kanalina veya radyo istasyonuna ya da bunlarin hepsine birden
sahip olan biiyiik sirketler tarafindan kontrol ediliyor. Medyanin
reklamlarinin yedide biri otomobil sanayisinden geliyor.

Bazilari, medyanin kiiresel 1sinmayi ele alis bi¢imi nedeniy-
le gazetecileri sugluyor. Ancak bu konudaki yayinlarin sablonu,
tembel ve agir1 yorgun gazetecilerin sadece dnlerine gelen basin
biiltenlerini gazeteye aktardiklarini diisiinmemize engel oluyor.
Bunlar gazete patronlarinin istedigi hikéyeler.

Reddetmek, savunmanin ilk maddesi. Ikincisi ise Beyaz Saray’t
ve Kongre’yi, kiiresel 1sinma gergek bile olsa bu konuda bir seyler
yapilmasinin Amerikan ig ¢evrelerinin canini acitacag: fikrine
ikna etmek. 1990’larda bu zor degildi. Kampanya destek para-
lar1 epeyce yardimci oluyordu ve dolayisiyla Bityitk Otomobil’in
Demokratlar iizerindeki etkisi de artiyordu. Ancak asil 6nemli
olan bitiin Amerikan y6netimlerinin, Amerikan sirketlerinin
uluslararas: ¢ikarlarini daima savunmus olmasidir. Eger Biiyiik
Komiir, Biiyiik Petrol ve otomobil ireticileri Beyaz Saray’in iklim
gortismelerinde kendilerini savunmasini istiyorsa boyle olur.

1992°de Baskan George Bush, George W. Bush’un babas, kii-
resel 1sinma konusunda bir an i¢in bir seyler yapmay: diisiinecek
gibi goriindii. Sonra en 6nemli danismani ve New Hampshire
elektrik sirketinin eski bir yoneticisi olan Sununu devreye girdi ve
Bush sirketlerin planini onayladi.

IPCC i¢inde uzlagsma

Ancak, karbon sirketlerinin ABD’deki egemenligi hikéyenin
sonu degil. Avrupa’da ve diger yoksul iilkelerde benzer bir etkin-
likleri yok.

Bunun nedeni diinyay:1 yoneten egemen sinifa mensup insan-
larinin, sirket yoneticilerinin ve {ist diizey politikacilarin, aptal
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olmamalari. Fosil yakit sirketlerinin ve otomobil sirketlerinin
disinda bilim insanlarini dinlemeye basladilar. Ama Amerikan
hiikiimeti Buytik Komir ve Biyiikk Petrol’tt IPCC’ye soktu.
Greenpeace’in 6nde gelen iklim kampanyacisi Jeremy Leggett,
1990’da IPCC toplantisina geldiginde dehsete diistii. Toplantida
Amerika delegelerinin yaninda Peabody ve Exxon’dan adamlar
oturuyordu. Kémiircii ve petrolciilerin 6niinde diziistii bilgisayar-
lar1 duruyordu ve metnin her satirini kontrol ediyorlard1.®

1990’lar boyunca IPCC’de dort yanli bir tartigma vardi. Bir
tarafta bilim insanlary; diger taraftaysa komiirciiler ve petrolciiler.
Ortada bir seyler yapmak isteyen ama ¢ok fazla sey de yapmak iste-
meyen Avrupa hitkiimetleri vardi. Kiyida kosede kalanlar ise ¢ok
az bir giigle cevre STK’lar1, aglik ve kuraklikla kars: karsiya olan
Afrika tilkeleri ve dalgalar altinda kalma tehdidi ile karg1 karsiya
olan Pasifik okyanusunun kiigiik ada tilkeleriydi. Miimkiin olan
her yerde bunlar bilim insanlarini desteklediler.

Huktmet temsilcileri sadece her bir IPCC raporunun 6zetinin
hazirlandig1 toplantilara katiliyorlardi. Ozet onlarin gergekten
ilgilendikleri tek seydi ciinkl gazeteciler ve politikacilar sadece
Ozeti okurlar. Dolayisiyla teoride bilim insanlari iistii karartilma-
yan gerceklikleri asil metne koyabiliyorlard: ancak onlar yine de
her satirda ¢ekingendiler.

Bilim insanlar1 her raporun temel bilimlerle ilgili birinci cildi-
ni yazarken en gii¢lit durumda oluyorlardi. Ama raporlarda hitki-
metler, ne yapilmasi gerektigini anlatan tigiincii bolimde kazani-
yorlardi. Raporun bu kismini ¢evreci ekonomistler hazirliyordu.
Bunlar diger ekonomistlere gore liberal insanlardi ama uzmanlik
alanlar1 olduk¢a muhafazakard:.

Cevre ekonomistleri, “dis” etkiler yiiziinden bozulmus mii-
kemmel bir pazar fikri ile ¢alisiyorlar. Amaglari, pazari gevre
sorunlarini ¢ézmek i¢in ayarlamak. Cevre ekonomistleri, hitki-
metleri iklim degisimi i¢in simdi para harcarlarsa ileride para
kazanabileceklerine ikna etmeye, dolayisiyla kiiresel iklim de-
gisiminin kaca mal olacagini hesaplamaya caligiyorlar. Sonra da
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hiiktimetlerin bu felaketleri 6nlemek i¢in ne kadar harcamasi ge-
rektigini hesapliyorlar.

Bu ol¢iimlerle ilgili ilk sorun, sayilarin giivenilir olmamasi.
Kimse iklim degisiminin veya alternatif ¢oziimlerin maliyetini
bilmiyor. Ekonomistlerin 6l¢iimlerde kullandig: sayilar, insan-
larin ugradig zararlar: degil miilklerin ve sirketlerin zararlarini
dolar tizerinden veriyor.

Ayrica ekonomistlerin ¢ziimleri piyasa ekonomisinin sinirla-
r1 icinde kaliyor. Otomobilleri daha efektif hale getirmeyi, toplu
tasimay1 tesvik etmeyi diisliniiyorlar ama otomobilleri yasakla-
may1 disinmiiyorlar. Cimentoyu daha verimli yapmak tizerine
konusuyorlar ama ne kadar ¢imento yapilacagini kontrol etmek-
ten bahsetmiyorlar. Celik fabrikalarinda deneyler yaparak hangi
teknolojinin daha verimli oldugunu él¢meyi konusuyorlar ama
verimli olmayanlar1 kapatip yenilerini agmaktan bahsetmiyor-
lar. Ekonomistler zaman zaman kurallardan, diizenlemelerden
bahsediyorlar ama bunlar1 sadece gegerken araya sikistiriyorlar.
Yapamadiklar1 benim 6zetledigim gergeve i¢indeki radikal degi-
siklikler.

Ekonomistlerin bir baska sorunu ise hitkiimetlerin énem ver-
dikleri seyin para harcamamak oldugunu diisiinmeleri. Boylece
pahali ¢6ziimlerin {izerini ¢iziyorlar. Oysa neoliberal politikacilar
ve sirketler, iklim politikalarini ¢cok pahali olduklar1 i¢in gormez-
den gelmiyor. Bazi seylere, mesela Irak savasina ¢ok biiyiik para-
lar yatirmaya istekliler. Onlarin iklim degisimi i¢in harcamaktan
nefret ettikleri para degil, devletin parasini insan ihtiyaglarina
harcamaktan ve piyasanin islerine karigsmaktan hoslanmiyorlar.

Biitiin bu nedenlerle ¢evre ekonomistlerinin, hitkiimetleri ge-
rekli miktarlarda para harcamaya ikna etme cabalar1 basarisiz
oluyor. Ama bu ¢abalar gercekgi ve gerekli ¢6ziimleri sinirliyor.
Bu tiir ¢oziimler IPCC’nin raporlarini etkileyemiyor bile. Bilim
insanlar1 herkesin kiiresel 1sitnmay1 durdurma tartismalarini ya-
pilandiriyorlar ve sonunda diinyay: kiiresel 1sinma konusunda
uyarirken uzlagsma dnermeye basliyorlar. Buradan da hitkiimetler
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ve ekonomistler, ne yapilmas: gerektigi tartigmasina verilecek ce-
vaplar1 kontrol etmeli sonucu ¢ikiyor.

Kyoto’nun zayif yanlari

1990’lar gectiginde bilim insanlar1 ve onlarin biirokrasi i¢in-
deki favorileri, hiikiimetler arasinda uyumlu bir kiiresel eylem
fikrini ileri siirmeye basladilar. Bir seyler yapilmasini isteyenler
agisindan ii¢ temel sey cok acikti. Birincisi, degisiklik yaratacak
bir eylem, bir bi¢imde petrol, gaz ve komiiriin daha az kullanimi-
n1 gerektiriyordu. Ikincisi bu eylem kiiresel olmali ve biitiin iilke-
leri kapsamaliydi. Ugiinciisii de her iilkenin hiikiimetinin toplam
salinimini diigiirmeyi kabul etmesi gerekiyordu.

1992’de Birlesmis Milletler, ¢evre bilimcilerini, kampanyacila-
r1 ve hiikiimetleri Rio kentinde kiiresel bir toplantiya ¢agird1. Rio
Konferansi, CO, salinimlarini sinirlayacak bir kiiresel goriigmeler
stirecini baglatma karari verdi. Bes yil stiren goriismeler sonucun-
da Japonya'nin Kyoto kentinde toplanan bir uluslararasi konferans
sonunda bir nihai 6n anlagsma olan “Kyoto Protokolu™nu hazirla-
d1. Ancak temel 6nlemler konusundaki goriismeler ve tartismalar
dort yil daha siirdii ve en sonunda Lahey kentinde toplanan bir
konferans, 2001 yilinda nihai metni ortaya ¢ikardu.

Nihai metin ileride anlatacagim vahim hatalarla doluydu.
Kyoto anlasmasi zayift1 ¢iinkii karbon sirketleri ve Amerika giic-
luydi. Guiglitydiiler ¢tinkii onlara karst miicadele edenler zayifti.

Goriismelerin sonucu hi¢bir zaman toplantilardaki tartisma-
larda belirlenmedi. Onemli olan hangi giiciin masaya ne kadar
giic getirecegiydi. Kyoto'daki ve Lahey’deki uluslararasi goriis-
meler elitlerin toplantilariydi. Geride, hiikiimetleri zorlayan bir
kitle hareketi ve goriismelerde toplumsal hareketlerin temsilcileri
yoktu. Cevre STK’lar1 vard1 ama onlarin stratejileri hiikiimetleri
ikna etmek ve kazanmakti. Dolayisiyla onlar sorunlarini kabul
ettirebilmek icin Avrupa’ya ve yoksul tlkelerin hiikiimetlerine
dayanmaya ¢aligtyorlardi ve sonugta hayal kirikligina ugruyor-
lardi. Cok daha kotiisii, toplumsal hareketler, sendikalar, politik
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partiler, kampanyalar ve dini gruplar toplantilara ve goriismelere
disaridan bile katilamiyorlardi.

Hem ¢evreciler hem de toplumsal hareketler simdi degismeye
basladilar. 2007 artik durum, 2001’deki gibi degil. Ama iginde ol-
dugumuz durumu anlamak i¢in 6nce kendi tarafimizin zaaflarina
bakmaliyiz. Bu nedenle ¢evrecilerden baslayacagim.

Cevreci STK’lar

Kiiresel diizeyde en biiyiik ¢evre STK’lar1 (hitkiimet dis1 sivil
toplum kuruluglar1) Greenpeace, Friends of the Earth (Diinyanin
Dostlar)) ve WWFdir (Diinya Vahsi Yasam Vakfi). ABD’de,
Sierra Kuliibii ile Cevre Koruma ve Enerji Eylemi grubu biiytik ve
kitlesel orgiitlerdir ve diinyanin her tarafinda binlerce ¢evreci 6r-
giit vardir. 1990’1arda ¢evreci STK’larin stratejisi, bilim insanlari-
nin stratejisi ile paraleldi. STK’lar bilim insanlarinin séyledigini
diinyaya yayiyorlardi. Bize birlikte anlattilar. Bu basar1 olmasaydi
felaketi duyurmak miimkiin olmazdi. Ancak, STK’lar da bilim
insanlari gibi hitkiimetlere dontik lobi faaliyetine yogunlasmislar-
d1. 1990’larda birgok STK aktivisti bu stratejinin zayifligini kendi
deneyimi ile fark etti. Iste bu nedenle simdi STK’lar harekete daha
fazla dayanan bir stratejiye dogru kay1yorlar.

STK’lar1 anlamak icin bir celiskiden baslamaniz gerekiyor.
Kampanyacilar ¢evreyi kurtarmaya tutkuyla baglilar ve bitiin
yasamlarini bu miicadeleye adamis insanlar. Ama siirekli olarak
kendilerini zenginler ve iktidar sahiplerinin sinirlar: i¢inde kal-
maya zorlayan bir baski altindalar. Tutkular: ¢ok a¢ik ve agiklan-
maya ihtiyaci yok. Uzerlerindeki baski daha az agik ve STK kam-
panyacilarinin kendileri i¢in de daha karmasik bir sorun.

Hemen hemen biitiin ¢evre STK’lar1 i¢in geleneksel Kuzey
Amerika lobi kampanyaciligi model olusturuyor. Temel olarak
biitiin STK’lar ticretleri STK tarafindan toplanan bir grup tam za-
manli ¢alisanlar toplulugu. Bu profesyoneller raporlar hazirlarlar,
medyaya haber saglarlar, hitkimetlere ve politikacilara lobi ya-
parlar ve bazen sirketleri veya hiikiimetleri mahkemeye verirler.
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Cogu Kuzey Amerikan STK’s1 gibi ¢evre STK’lar1 ¢ogu za-
man iyi gelirli kisilerden alinan bagislarla yasarlar, bazen de hii-
kiimetten bagis alirlar. En biiytik bagis en zengin hayirseverden
gelir. Mali temel, kampanyacilar iizerinde siirekli bir baskidir.
Bildirilerdeki, basin agiklamalarindaki her politik ifade ve her
climle, kendilerine yardim edenlerin tizerinde yapacag: etki dik-
kate alinarak kaleme alinir.

Cevre kampanyacilar1 kendilerine mali yardim yapanlarin
gercekten onlarin yaninda olduguna inanirlar. Daha 6nce gor-
diigiimiiz gibi mesela gevre STK’lar1 4x4’ler konusunda kampan-
ya yapmakta ¢ok geciktiler ¢iinkii kendilerine para verenlerin
bunlar1 kullandigini disiintiyorlardi. 1970’lerde Amerika’daki
Greenpeace Orgiitli, Fransa'nin niikleer testlerine kars: ¢iktikla-
rinda daha ¢ok maddi destek toplarken Amerika’nin ntikleer test-
lerine veya Kanadanin fok avciligina kars: ¢iktiklarinda ise daha
az maddi destek topladiklarini fark etti.®

Maddi destek verenlerle kampanyacilar, birbirlerinden ¢ok
farkli degiller. STK’larin ¢ogu ¢aligani maddi destek verenler-
le ayn1 arka plandan geliyor. ABD’de en segkin tiniversiteler-
den, ¢ogu zaman liberal sanat, bazen ¢evre bilimleri ve nadiren
mithendislik okullarindan geliyorlar. ingiltere’de ise gok zaman
“kamu” (bu aslinda 6zel okul demektir!) okullarina gidiyorlar.
Iki iilkede de geldikleri sinifin varsayimlarina dayaniyorlar. Bu
onlarin sagcr oldugu anlamina gelmiyor. Aslinda iginde yetistik-
leri aggozliilige karsi ¢ikiyorlar ve farkli degerlere sahip bagska bir
diinya istiyorlar. Ama savunduklar: politika sirket degerleri ile
alternatif bir diinya arasindaki uzlasma. Cogu i¢in gevre, onlara
baris getiren duygusal bir zemin. Orasi insanligin sanayiden 6nce
yasadig1 yer. Orasi sirketlerin, fabrikalarin olmadigi yer. Doganin
iyiligine kars1 insanligin hirsli, biiytime ¢ilginligina mahkum ol-
dugunu disiiniiyorlar.

Oldukga cesitli bir insan grubunun kafasindaki oldukea kar-
masik bir gercekligi basitlestirmek i¢in diyebiliriz ki bu profesyo-
nel kampanyacilar sirketlerin inga ettigi diinyay: reddediyorlar.
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Ama genellikle diinyay1 isciler ve sirketler arasindaki miicade-
le olarak da gérmiiyorlar. Onun yerine siniflarin ve politikanin
normal parcalanmiglig1 icinde kendileri gibi biitiin iyi insanlarin
birligini istiyorlar. Bu iyi insanlarin birligini insa etme dogrultu-
sundaki insani istek, onlarla ayn1 sekilde diisiinen ve kendileri-
ne mali destek verenlere de uyuyor. Ayrica lobicilik projesiyle de
gii¢cleniyor. Yesil STK’lar gercekei insanlar tarafindan yonetiliyor.
Ama gergekgilik farkli seyler ifade edebilir; her sey gercekgilikten
ne anladiginiza bagli. Yesil STK’lar yukaridaki insanlar: sevdik-
leri i¢in degil bu insanlarin ellerinde bulundurdugu gii¢ vesilesiy-
le degisim i¢in yukaridaki insanlara bakiyor.

Ayni zamanda yesil STK’lar demokrasiye inaniyorlar. Cevreci
hareket 1970’lerde Amerika ve Avrupa toplumlarinin demokrasi
modelini 6rnek alarak bagladi. Stratejileri toplumu ciddi sorunlar
karsisinda uyarmakti. Toplum bir kere sorunu anladi m1 oy san-
diklar1 basindaki giicinii kullanacakti. Politikacilar esas olarak
secimleri kazanmak istedigi icin mantikli olacaklar ve boylece
toplumu ikna etmek, hiikiimet politikalarinin degisimini sagla-
yacakti. Bu anlagilir bir diinya bakisi, okullarda 6gretilen diinya
bakist. Sorun su ki, “demokrasi” boyle islemiyor. Ancak baslan-
gicta bu strateji etkili olacak gibi goriindii.

Birlesik Devletler’de ¢evre hareketlerinde, 1970’lerde, 22 Nisan
Diinya Giinii'ndeki (gevre giinil) 6grenci eylemleri ve gosterilerle
birlikte biiyiik bir patlama goriildii. 1960’larin son biiytik kitlesel
hareketiydi. Zaten ¢ok hirpalanmis olan Nixon yonetimi, yeni bir
toplumsal harekete karsi koymaya cesaret edemedi. Cevre kontrol-
leri sikilastirildi ve hava daha temiz hale geldi. Sonra Greenpeace
cesaretle ve parlak gosterilerle balinalarin geri kalan tiirlerini
korumayi basardi. 1980’lerde Three Mile Island ve Cernobil’den
sonra yeni niikleer santral insasi fiili olarak durdu. Diger alanlar-
da sonuglar daha karisikti. Zehirli atiklara ve ¢oplere kars: dire-
nildi ama bazilar1 gene de durdurulamadi. Bir¢ok orman ve sulak
alan kurtarildi ama bir¢ogu da kaybedildi.

Ama1980’lerdekiiresel politikalarin riizgari, ¢evre STK’larinin
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tersine esmeye basladi. Reagan yonetimi agik¢a ¢evre STK’larina
diisgmandi ve diinyanin ¢esitli tlkeleri ¢cok az sey yapiyorlardi.
Cevre STK’lar1 lobicilik yaptiklar: i¢cin bu genel politik kayis on-
lar1 da daha saga cekti. Mesela Ingiltere’de biitiin ciddi STK’lar,
Muhafazakar Parti mensubu ¢evre bakanini etkilemeye ¢alistilar
ve ardindan da Yeni Is¢i Partisinin daha iyi olacagini umdular.
ABD’de 1980’1lerde ve 1990’larda yargiglara giivendiler, ardindan
da 1990’larda Clinton’a ve Gore’a.

Cevreciler bu saga kayis1 genellikle, ciddiye alinacak argiiman-
lara sahip olmalari1 gerektigini sdyleyerek savundular. $u ya da bu
konumda yer alamazlard: ¢iinkii 6yle yaparlarsa ciddiye alinmaz-
lardi. Mesele genellikle kimin bizi ciddiye almayacag: biciminde
degil bizi “ciddiye almazlar” seklinde ortaya kondu. Ciinkii ¢evre
mevzusundaki daha radikal pozisyonlar ¢ogunlugun destegini
alabilirdi ama ¢ok ileri giderseniz yukaridakiler sizinle ilgilenmez
diye digunuldd.

1990’larin baginda bir¢ok ¢evre kampanyacisi, demokratik
modelin basarisizlig1 ile bogusuyordu. Bir siirit konuda toplumu
ikna etmislerdi. Ama politikacilar1 harekete gecirememislerdi.
Daha sonra Clinton, Blair gibi umut bagladiklar: politikacilar da
kendilerine ihanet edecekti. Biitiin bunlar aslinda cevrecilerden
daha biiytik bir problemdi. 1990’larin sonunda buna “demokratik
zarar” deniyordu. Bu gelisme ¢evreciler i¢cin daha da 6nemliydi
¢linkii onlar yukaridakilerle anlagmaya ¢alisiyorlardi.

Bu durumda ¢evre kampanyacilari zor bir segimle kars: karsi-
ya kaldilar. Tktidarin giiciiniin gergekgiligi karsisinda boyun eger
ve sirketlerin dilini kullanabilirlerdi. Bir¢ogu i¢in bu ¢ok zordu.
Ya da bir zamanlar medeni haklar hareketinin veya sendikalarin
yaptig1 gibi kabul edilebilir partilerin kapisinda yiginsal goste-
riler yapabilirlerdi. Ama STK’lar o giine kadarki kabul edilmis
gelenekleri ve aligkanliklari nedeniyle bunu yapamazlard: ve
1990’larin baginda kitlesel kampanyalar, STK’larin tam zamanl
¢alisanlarina hi¢bir bicimde ger¢ek¢i gortinmiiyordu. Dolayisiyla
esas olarak iktidarlara yakinlastilar. Kyoto’daki goriismeye gelin-
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ce gevreci STK’larin toplantilarda bir yerleri vardi ama masada
¢ok az karsi fikir one stirebiliyorlardi. Bilimcilerin kendi alanla-
rinda bir karsi giigleri vardi. Her bakanlikta ¢evreci unsurlarla
ittifaklar1 vardi. Ve birgok iilkede egemen sinif gercekten ne ya-
pacag1 konusunda béliinmiistii. Karbon sirketlerinin gergek bir
giicii vardi, ozellikle de ABD’de ve Orta Dogu’da. Cevreci STKlar
elestirmekle tehdit edebiliyor ama masay1 terk etmekle tehdit ede-
miyorlardi. Hitkiimete ve sirketlerin giiciine karsi hi¢cbir yaptirim
giigleri yoktu. Bunu yapabilecek bir hareket inga etmemisglerdi ve
zaten onlar boyle ¢alismiyorlarda.

Kiiresel 1sinma ¢evreci STK’lara yeni bir problem getirdi. Onlar
o6nemli konularda kampanya yapiyorlard: ama kiiresel 1sitnmaya
gore ¢ok daha kii¢iik boyutlu kampanyalard: bunlar. Diinya eko-
nomisine karg1 ¢itkmadan balinalar1 kurtarmak mimkiindi. Cop
yakmay1 durdurmak, onlari tek bir sirketle kars: karsiya getiriyor-
du. Temiz hava yasasinin ¢ikmasi i¢in miicadele etmek, STK’lar1
biitiin bir sanayi ile karst karsiya getiriyordu ama sanayi temiz
hava yasasi ¢iksa da yasayabilirdi.

Iklim degisimi ise diinya ekonomisini degistirecek yapisal 6n-
lemler gerektiriyor. Lobi yapmak yeterli degil. Bir degisim yapabil-
mek i¢in gevreci STK’lar yeni hareket bicimleri bulmaliydi. 2001’e
gelindiginde biitiin STK kampanyacilar1 bunu artik biliyordu.
Kyoto'nun basarisizlig1 da bir¢oklarini stratejilerini gézden gegir-
meye itti. 2001’de Kyoto iizerine nihai anlagmanin hazirlandig:
Lahey’de, Friends of the Earth International’in binanin disinda
gosteri yapan 5.000 kisisi vardi. STK aktivistleri yeni fikirler i¢in
toplumsal hareketlere bakmaya baslamislardi.

Toplumsal hareketlerin eksikligi

Burada toplumsal hareketlerden bahsettigimde sadece kam-
panyalardan ve sendikalardan degil asir1 soldan, Ingiltere’deki
[sci Partisinin solundan, Italya’da yeniden kurulan Komiinist
Partisi'nden, Hindistan’daki CPI’den (Hindistan Komiinist Partisi)
ve ABD’deki liberallerden bahsediyorum. Bunlar Ingiltere’de Stop
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the War Coalition’in (Savasi Durdur Koalisyonu), ABD’de United
for Peace and Justice’in (Barig ve Adalet icin Birlik) ve Diinya
Sosyal Forumunun bel kemigini olusturuyorlar.

Cevrecilerden farkl: olarak bu insanlar, biiyiik gosteriler ve
kitlesel taban hareketleri nasil 6rgiitlenir biliyorlar. Cok yakin za-
mana kadar kiiresel 1sinma iizerine hemen hemen hicbir sey yap-
mamislardi. Bu bityiik bir eksiklikti. Petrol sirketleri ve Amerikan
hiikiimeti Kyoto goériigmelerini kismen yonlendirme olanagina
sahiptiler ¢iinkii ¢evreciler zayifti. Daha da 6nemlisi sendikalar,
toplumsal hareketler, muhalefet partileri, kiliseler, camiler bu ise
hi¢ karigmamaiglardi. Bu ¢ok 6nemli bir gorevi ihmal suguydu ama
o kadar dogal goriildi ki kimse tizerinde yorum bile yapmadi.

Toplumsal hareketlerin sessizliginin ¢esitli nedenleri var.
Birincisi, ozellikle Kuzey Amerika’da ¢evreciler ile sendikalar
arasindaki muhalefetin uzun tarihi.” Bir dizi ¢eliskide cevreciler
bir tarafta, sendikalar ise islerini korumak i¢in sirketlerle birlikte
diger tarafta yer aldilar. Cevreciler siradan insanlarin sorun ol-
dugunu, sendika iiyeleri ise ¢cevrecilerin kiistah zengin ¢ocuklari
olduklarini diisiinmeye basladilar.

Ama bunlarin hicbiri sendikalar: ve toplumsal hareketleri ak-
lamiyor. Onlarin ¢evre sorunlar: karsisindaki derin zaaflari, kis-
men yesile kars1 gosterdikleri dilsmanliktan ama kismen de daha
genel bir sorundan kaynaklaniyor. Mesela ABD’de neoliberal sal-
dirilar karsisinda sendikalar, 1990’larda siirekli olarak savunma
halindeydiler. Birey olarak bazi sendika tiyeleri hala dayanigma-
nin ve paylasmanin degerlerine inaniyorlard: ve sarhos olunca
bunu birbirlerine anlatiyorlardi. Ama ortalikta bu eski zaman di-
nine ait boyle seyleri séylemek pek de hos karsilanmiyordu.®

Sendika tiyeleri ve daha siddetli olarak sendika liderleri, bu
yeni diigman atmosferde yasayabilmek i¢in savunma gruplar: gibi
davranmak gerektigini diisiiniiyorlardi. Dolayisiyla aga¢ sanayi
iscileri aga¢ kesmeyi, otomobil is¢ileri 4x4’leri, maden iscileri ko-
miirii savunuyorlardi.

Calisan insanlar tabii ¢evreyi seviyorlard: ve zehirin ve kirli-
ligin en kotiistiniin kendi paylarina diistiigiinii biliyorlardi ancak
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dogrudan tehdit edildiklerinde sirketlerle birlikte islerini koru-
yorlardi. Bu celigkili durum, eylemi degil miicadelede yer alma-
may1 ve suglulugu getiriyordu. Bu durumdur ki Bill Clinton’in ve
sonra da George W. Bush’un iklim degisimi i¢in bir sey yapma-
yacaklarini ¢iinkii bunun Amerikalilarin islerine mal olacagini
soyleyebilmelerine yol agt1. Ve bu da Senatonun 1997°de, 95% 0
oyla iklim yasasina kars: ¢ikmasini sagladi.

Avrupa’da ve Latin Amerika’da bagka bir tarih, neden sendi-
kalarin ve toplumsal hareketlerin aktivistlerinin iklim eylemcili-
ginden uzak durmalarina neden oldu. Bu iilkelerde 20. yiizyilda
komiinistler bir¢ok sendikanin ve toplumsal hareketin liderligini
yaptyordu. Daha o6nce 19. ytizyilda Karl Marks bugiinkii ¢cevreci
harekete yakin gelecek bir bicimde yesil konularda yazmisti. Ama
20. yiizyil komiinistleri, Stalinist Rusya ya da Maocu Cin 6rnek-
lerine bakiyorlardi. Her ikisinin de ¢ok koti gevre tahribatlar:
vardi ¢linki bu iki tilkede de diktatorliikler is¢ilerini ve koyliile-
rini kullanip sémiirdiikleri gibi toprag1 da ayni sekilde kullanip
istismar ediyorlardi. Bu durum simdi Rusya’nin piyasaya uyumlu
diktatorliigiinde ve Cin’in serbest piyasa diktatorligi altinda da
suriyor.

Ama bir bagka faktor daha var. Bircok eylemci, sagc1 ¢evreci
James Lovelock’un tartigmay1 sunusg bi¢imini kabul ediyor.” Onlar
da sanayi ile doga, istihdam ile biyogesitlilik, insan gibi yasam
kosullar: ile atmosfer arasindaki se¢imlerde Livelock gibi diisii-
nityorlar

Ancak sendika ve toplumsal hareket aktivistleri yavas yavas
iklim trenine binmeye basladilar. Bazilar1 bir¢ok iilkede iklim
gosterilerinin orgiitlenmesinde 6nemli bir rol oynadi. 2008’in ilk
yarisinda Ingiltere’de, iklim Degisimine Karsi Kampanya sen-
dikalar i¢in bir konferans 6rgiitledi ve bu toplantiya 300 eylemci
katildi. Artik bu gergeklesebiliyor ¢linkii 1989’da bilim insanlari-
nin baslattig1 ve ¢evreci STK’lar tarafindan yayginlastirilan proje
gorevini yerine getirdi. Artik herkes bir sey yapilmasi gerektigini
biliyor.
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Kyoto’nun kusurlar:

Simdi de Kyoto ve Lahey’de yapilan goriismelerin sonunda
ortaya ¢ikan anlasmaya bakalim. Bilim insanlar1 ve STK’lar sah-
neyi hazirladi. Bilim insanlar1 herkese neler oldugunu anlattilar.
Birgok politikaciy1 ve sirket yoneticisini bir seyler yapmaya ikna
ettiler. Ancak bilim insanlar1 ve STK’lar tepedeki insanlar1 ikna
etmeye calistiklar1 i¢in yapmaya ikna ettikleri seyler konusunda
¢ok az soz haklari vardi.

Stirmekte olan kiiresel gériigmelerde temel olarak dort konum
vardi. Birisi Amerikan hiikiimetinin konumuydu, onlar bir anlas-
ma istemiyorlardi. Karbon sirketleri Amerikan politikacilar: yii-
riitiilen tartigmay1 kazanmaislardi. yoksul iilkelerin de salinimlari-
ni1azaltmasini 6ngoren bir anlagma imzalayacaklarini vaat ettiler.
Onerilen anlagsma yoksul iilkeleri salinimlarini azaltmalar1 konu-
sunda baglayici olamayacagindan Demokrat ve Cumhuriyetgi tim
Amerikan politikacilar1 hi¢bir sey yapmamak konusunda birlesip
anlagtilar. Bu Amerikan delegasyonunun, Kyoto ve Lahey’deki
goriigmelere egemen olmalarini engellemedi. Bu egemenliklerini
anlagmanin mimkiin oldugunca gii¢siiz olmasi i¢in kullandilar
ve sonunda da imzalamay1 reddettiler. Bu, petrol kullanimindan
dogan salinimin sadece ABD’de degil biitiin diinyada siirmesi an-
lamina geliyordu.

Ikinci konum, Avrupali hitkiimetlerin konumuydu. Daha gii¢-
lit ama kendilerinden ¢ok fazla sey istemeyecek bir anlagsma isti-
yorlardu.

Yoksul tilkelerin bircogunun hiikiimetleri ise iiglincii bir ko-
numa yerlesmislerdi. Onlar, zengin tlkelerin iklim degisimine
kars1 harekete ge¢mesini istiyorlardi. Halklarinin kiiresel 1sin-
manin sonuglarindan etkilenecegini iyi biliyorlardi. Ancak ken-
dilerinin bir sey yapmasini talep eden bir anlasmay1 imzalamay1
reddediyorlardi. Ekonomik biiytime ve yoksulluktan kurtulmak
onlar i¢in 6ncelikliydi.

Dordiinctt konum ise Tuvalu ve Maldivler gibi kisa siire sonra
topraklari tamamen sular altinda kalacak olan kiiciik ada ulusla-
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rinin pozisyonuydu. Bir seyler yapilmasi i¢in ¢ok istekliydiler ama
ellerinde hi¢bir gii¢ yoktu.

STK’lar, Greenpeace, Friends of the Earth ve digerlerinin
agik oturumlara katilmalarina izin verildi. Diinya basini i¢in
yapilan uzlasmalarin tehlikelerini ayrintili olarak anlatan biil-
tenler ¢ikardilar. Miimkiin olan her alanda ABD’nin ve karbon
sirketlerinin Onerilerini bloke edebilmek i¢in ada uluslari, yok-
sul iilkeler ve Avrupalilarla birlikte ¢alistilar. Bazi hiikiimetleri
durdurmak amaciyla bagka hiikiimetlere baktiklar: i¢in kiiresel
politikanin 1992’den 2001’e kadar ki en 6nemli olgusunu anlama-
dilar. Birlesik Devletler hitkiimeti ve sirketler o yillarda diinyaya
hakimdiler ve dolayisiyla kiiresel iklim degisimi goriismelerine
de onlar hakimdi. En énemli toplantilar Amerikanin ¢agrisi ile
gece ge¢ saatlerde yapiliyordu. Bu can alici toplantilarin bagkan-
lar1, Amerikan delegasyonu tarafindan seciliyordu ve yoksul l-
kelerin, ada uluslarinin delegeleri ve STK’lar kendilerini odanin
digina atilmig buluyorlardi.

ABD goriismecilerinin asil amaci, Amerikan girketlerinin ke-
sintilerini azaltmak ve komiir ve petrol sanayilerini korumakt.
Dolayisiyla 6nerilen anlagsma {izerinde ii¢ degisiklik yapilmasi
konusunda israr ediyorlardi. Toplam kesintinin azaltilmasini isti-
yorlardi. Anlagsmadaki yasal zorlamalarin kalkmasini istiyorlardi.
Ve “karbon ticareti” yapilmasini istiyorlardu.

Baslangicta Avrupa’dan ve yoksul iilkelerden gelen delegeler,
¢ degisiklik onerisine de kars1 ¢ikiyorlard: ¢iinkii onlar toplam
salinimi azaltacaklardi. Sonra Amerikalilarin imzalamasini sag-
lamak i¢in teslim oldular. Kyoto’dan sonra Amerikalilar imzala-
may1 reddettiler ama yeterince zarar verilmisti.

Kyoto sdyle isliyor: Ilk asamada, 2012’ye kadar sadece zengin
tilkeler kesinti yapacak ve bu iilkeler ABD, Kanada, biitiin Avrupa
tlkeleri, Japonya, Avustralya ve Yeni Zelanda. ABD ve Avustralya
hari¢ hepsi sonunda anlagsmay: imzaladilar. ilk agamada daha
yoksul iilkelerin salinimlarini azaltmas: gerekmiyordu.

2013’te baslayacak olan ikinci agama i¢in gortigmeler simdi
yapiliyor. 2012’ye kadar Kyoto'yu imzalamig olan biitiin zen-
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gin iilkeler salinimlarini belirli bir oranda azaltacaklar. Avrupa
hiikkiimetleri ve yoksul iilkeler, CO, saliniminda yiizde on veya
daha fazla kesinti istiyordu. Gergek rakamlar iilkeden tlkeye
degisiyor, bazilar1 ¢ok etkili bir bigimde pazarlik yaptilar. Ama
anlasma sonunda zengin ilkeler i¢cin 2012 yilina kadar yiizde
5.2 kesinti 6nerdi. Bu 2008 ve 2012 yillar1 arasinda gegen her yil
icin, zengin iilkelerin yilda yiizde 5.2 kesinti yapmasi anlamina
geliyor ve bu rakam, anilan tilkelerin 1990’daki yillik CO, sali-
nimindan daha az.

Gergekte bircok {iilke daha biiylik kesintiler yapmaliydi.
1997°de Kyoto’nun ilk taslaginda goriildiigii zaman bir¢ok iilke-
nin salinimlari zaten 1990’daki salinimlardan daha ytiksekti.

Tek istisna, eski Sovyetler Birligini olusturan iilkelerdi. Dogu
Avrupa ve Rusya’da biitiin diinya i¢in temel baslangi¢ tarihi olan
1990, komiinizmden “piyasa ekonomisine gecis” ile birlikte basg-
latilmaktaydi. Bu gegis, bu iilkelerde sanayinin biytik kismini
yikmis ve yasam kosullarini tahrip etmisti. 1997’ de Dogu Avrupa
tilkeleri ellerinde olmayan nedenlerle karbondioksit salinimlarini
biyiik 6l¢iide azaltmiglardi.

Kyoto’da tartigmalar1 ve pazarliklar: stirdiiren tlkeler, Dogu
Avrupa sanayilerinin salinimlarinin ¢ékmiis oldugunu biliyor-
lardi. Bu Kyoto'nun en bitytik eksikligi olan “karbon ticaretinin”
arka planini olusturuyordu. Karbon ticareti beklenen salinimi
gerceklestirmeyen bir {ilkenin, fazla salinima neden olan tilke-
nin salinimini istlenmesiydi. Kyoto tartismalar: siirerken herkes,
Bati Avrupa ve Japonyanin karbon ticareti yapacagini ve bunun
karsiliginda Dogu Avrupa’ya 6deme yapacaklarini biliyordu.

Bu karbon ticaretinin sonucu, toplam salinimin kaginilmaz
olarak artmasiydi. Mesela Ingilterenin anlastig1 kesintileri yap-
madigini diisiinelim. Bu durumda Ingiltere’nin 100 milyon tonluk
CO, ruhsat satin almasi gerekir. Ama Ukrayna aslinda 1990’dan
sonra salinimlarinda 100 milyon tondan daha fazla disiis elde
eder cinkii Ukrayna sanayisi biiytik sorunlar yasamaktadir.
Dolayistyla Ingiltere, Ukrayna’ya 100 milyon tonluk ruhsat icin
6deme yapar. Ukrayna'nin daha fazla parast olur ama Ingiltere
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héla so6z verdiginden 100 milyon ton daha fazla salinim yapmak-
tadir ve Ukrayna eskisi kadar ¢ok salinim yapmaya devam eder.
Karbon ticareti olasilig1 toplam salinimi 100 milyon ton arttir-
muistir. Bu piyasanin bir kusuru degildir. Kyoto’da tartismalar1 ve
pazarliklar1 yapanlar bunu 6nceden biliyorlardi. Amerikan dele-
gasyonu karbon ticaretinde 1srar etti ¢linkii ka¢is noktalar1 olma-
sin1 istiyordu.

Amerikan delegasyonu anlagmada hi¢bir zorlayic1 mekanizma
olmasini da istemiyordu. Ceza olmayacakti, mahkemeler olma-
yacakti. Bu, anlasmada delikler olusmasina neden oldu. 2007°de
Kanada hiikiimeti, hedeflerine ancak 2025’te ulagabileceklerini
soyledi. Bat1 Avrupanin bir¢ok iilkesi 2007°de hedeflerinin ¢ok
tizerindeydiler. Onlar da Kyoto hedeflerine ulagamayacaklard:
¢linkii ulasmalar: gerekmiyordu.

Amerikan delegasyonunun israr ettigi son bir nokta da 1990’da
toplam karbondioksit saliniminin yiizde 55inden sorumlu olan
tilkeler anlasmay1 uygulamaya karar vermeden anlagsmanin ge-
cerli olmamasiydi. 1990’da Birlesik Devletler kiiresel salinimlarin
yaklagik dortte birinden sorumluydu. Anlagmay1 uygulamayan
yoksul iilkeler de beste birinden sorumluydu. Dolayisiyla bu mad-
deye gore Amerika, Avustralya ve Rusya anlagmayi kabul etme-
dikleri takdirde anlagma uygulanamazdi. Amerika diinyanin en
biyitk komiir ihracatgist olan yakin miittefiki Avustralyanin im-
zalamayacagindan emindi. Ayrica biiyiik bir gaz ve petrol ihracat-
¢is1 olan Rusyanin da anlasmay1 imzalamayacagindan emindiler.
Dolayisiyla ylizde 55 maddesi, ABD’ye Kyoto’yu veto etme imkani
vermekteydi. Iste bu nedenle o madde orada duruyor.

Biitiin tartismalar ve pazarliklar bittiginde ABD’nin ve ko-
miir ve petrol sirketlerinin elinde ise yaramayacag belli olan
zayif bir metin vardi. Anlagma sonunda 2001 yilinda Lahey’de
yapilan bir toplantida imzaland1 ve ABD, Rusya ve Avustralya
derhal anlagsmanin uygulanmasini reddettiler. Kyoto 6lmiis gibi
goriiniiyordu.

Sonra 2004 y1linda Rus hiikiimeti, tutumunu degistirdi ve her-
kesi sasirtarak anlagsmayi imzaladi. 2005 Subat ayinda Kyoto uy-
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gulanmaya basladi. Rus hitkiimetinin anlagmay1 imzalamasinin
bir nedeni karbon ticaretiydi ¢iinkii Rusya, 1990 seviyesinin ¢ok
altinda iiretim yapiyordu ve Rus sirketleri para kazanmaya bas-
ladilar. Diger neden ise kiiresel politikalarin degismis olmasiyd..
2004’te Putin, 2001’de meydan okuyamadigi Bush’a artik meydan
okuyabilirdi. Sonugta gene de Kyoto uygulanmaya basladiginda
Amerikan hitkimeti ve petrol sirketlerinin ugrunda miicadele et-
tigi anlagma hitkiimleri giigsiizdii ve yiiriirliige konamazdi; tste-
lik piyasaya dair bosluklarla doluydu.

Ama Kyoto i¢in dikkat edilmesi gereken bir iki nokta daha var.
Birincisi anlagma var. Diinya hitkiimetleri artik yeni bir seyler
yapmak zorunda. Eger baski devam ettirilebilirse 2012’den sonra
gelecek anlagma, salinimlarda ¢ok daha fazla kesinti saglayabilir.
Kyoto olmasayd1 hi¢bir sey olmazdu. Ikincisi salinimlardaki yiizde
5 kesinti ilk bakista goriildiigi kadar az degil ¢linki bu yiizde 5,
tilkelerin 1990 salinim diizeyinden olacak. O siralarda kiiresel sa-
linimlar senede 22 milyar ton CO,’ydi. §imdi 28 milyar ton. Yani
simdi 1990 6ncesinin diizeyinde yiizde 5’lik kesinti saglayabilmek
icin yiizde 25 kesinti yapmak gerekiyor. Uciinciisii, daha zengin
bir¢ok iilkenin hiikkiimeti simdi salinimlarini distirmek i¢in bir
seyler yapiyor. Gelismis tilkelerin ¢ogu, anlagsma hedeflerine ula-
sabilmis degil. Ama salinimlardaki asil biiylime ABD gibi heniiz
anlagmay1 imzalamamis ya da imzalamak zorunda olmayan Cin
ve Hindistan gibi {ilkelerde gergeklesiyor. Son olarak ise CO, sa-
linimlarini azaltmanin kiiresel bir anlagsma olmadan saglanmasi
miimkiin degil. Kyoto bir baslangicti.

Bilim insanlarinin ve ¢evrecilerin olduklar: yerden ve ellerin-
deki silahlarla yapabildikleri, insanlik ve gezegen i¢in biyiik bir
armagandir. 2007°de bir¢ok bilim insani ve ¢evreci daha fazlasini
yapabileceklerini ve hiikiimetleri ve sirketleri daha fazla zorlaya-
bileceklerini diistinmeye basladilar.

Boyle diisiinmeye baglayabildiler ¢iinkii 21. yiizyilin yeni top-
lumsal hareketleri, kiiresel politikalar1 degistirmeye basladi.
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15. Bolim

2001'DEN SONRA
IKLIM POLITIKALARI

=

Yenitoplumsalhareketler, 1999 yilinin Kasim ayinda Seattle’da,
Diinya Ticaret Orgiitii zirvesinin toplantisi sirasinda yapilan pro-
testoyla diinyanin bilincine yerlesti. Bu hareketleri anlamak i¢in
nereden geldiklerini, nasil ortaya ¢iktiklarini bilmeliyiz.

1999 itibariyle diinyanin her tarafinda insanlar, 20 yildir sen-
dikalarin ezilmesine, sosyal haklarin kesilmesine neden olan,
Ozellestirme, zorbalik ve sikinti anlamina gelen neoliberal politi-
kalar altinda yasamaktaydilar. Diinyanin hemen her yerinde, her
is bir dnceki nesile gore daha zordu. Insanlar kitle hareketlerinin
biyiik yenilgilerinin yani sira canlarini ¢ok fazla acitan kiigik,
kisisel yenilgiler yasamaktaydilar. Neoliberalizm ve kiiresellesme,
insanlarin yasamlarinin ayrintilarini degistirdi. Insanlar1 kaygi-
landirip evliliklerinin sinirina dayanmais bir hale getirmis ve bas-
kalarina karsi iyi davranmanin insan yasaminin temeli oldugu
fikrini yerle bir etmisti.

Biitiin o yillarin sikintilari, yeni toplumsal hareketlerle birlik-
te patladi. Yeni hareketlerin iki 6nemli ve ¢arpici yani vardi. Biri
gostericilerin ve eylemcilerin ¢ogunun gen¢ olmasiydi. Digeri ise
bu geng¢ insanlarin diistincelerinin ve 6fkelerinin anne ve babala-
rininkinden farkli olmamasiydi. Son 20 yili birlikte yagamiglarda.
Anneler ve babalar ne olup bittigi hakkindaki fikirlerini, kendi
caresizliklerini ve kendi sikintilarini ¢ocuklarina aktarmaislardi.
Simdi artik geri 6deme zamaniydu.
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Ancak nesiller arasinda degisen bir sey vardi —kars1 koyama-
yacagin ve kazanamayacagin disiincesi degismisti. Bu kopus,
Seattle’daki Diinya Ticaret Merkezi zirvesi gortigmeleri sirasinda-
ki gosteride yasandi.' Seattle hakkindaki ilk 6nemli nokta, bunun
iscilerin neoliberalizme kars1 yaptig1 bir gésteri olmasiydi. 60.000
gostericinin ¢ogu sendikalar tarafindan getirilmis iscilerdi. Bu
isciler gosteriye gelmislerdi ¢iinkii DTO (Diinya Ticaret Orgiitii)
kiiresellesmenin bir parcasi olarak diinya ticaret kurallarini de-
gistiriyordu. 20 y1l boyunca Amerikan sendikalarina, “sirket fab-
rikanin yerini degistirir, bagka yere tasir, igsiz kalirsiniz” diye-
rek direnmenin, miicadele etmenin gereksiz oldugu séylenmisti.
Seattle’da diinya pazarina kargi miicadele ediyorlardi.

Ikinci énemli nokta kazanmis olmalariydi. Géstericilerin ya-
risindan daha azi, ¢evrecilerden, yoksulluga kars1 miicadele eden
kampanyacilardan ve geng aktivistlerden olusuyordu. Bunlar DTO
delegelerinin toplanacagi merkezi ¢evirdiler ve siddet igermeyen
bir oturma eylemi gergeklestirmeye ¢alistilar. Seattle polisi cop-
larla ve gazla saldirdi. Sendika iiyeleri ayr1 bir yerde yiirtiyorlard:
ama i¢lerinden bazilar1 polisi yararak geng gostericilere katildilar.
Sokaklar gazla doldu. Kizgin gostericiler biiyiik magazalarin ve
Mc Donalds ve Starbucks’in camlarina taslar firlatmaya bagladi-
lar. Delegeler korktular ve gostericilerin arasindan ge¢meye calis-
madilar.

Kiiresellesmenin genel kurmay1 olan DTO bir giinliigiine ka-
pandi. Tekrar agildiginda Amerikan hitkiimeti, delegeler tizerin-
deki kontroliinii kaybetti. Yoksul iilkelerden gelen delegeler bagta
Clinton ve Amerikan is ¢evrelerinin soylediklerini kabul etmeye
hazirdilar. Gosterinin ardindan, Clinton kendi insanlarini bile
kontrol edemiyor 6yleyse biz niye onun dedigini yapalim, diye
diistiniiyorlardi. Zirvenin sonunda delegeler, yeni bir diinya ti-
caret anlagmas1 imzalamadan toplantiy: terk ettiler. Gostericiler
kazanmistr.

Bu zafer diinyanin her tarafindan hissedildi. Yeni bir kiire-
sel hareketin basladigina dair bir¢ok iddia one stirtildii. 1994te
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Giiney Meksika'daki Zapatista ayaklanmasini veya 1995 Fransa
kamu emekgileri gosterisini baslangi¢ olarak goérenler var. Ama
Seattle biitiin diinyanin, politik bir degisim yasandigini anlamasi-
nisagladi. Bunedeni bir bakima, Seattle’in Amerika’da olmasrydu.
Sonugta Amerika, diinyaya politik ve kiiltiirel olarak egemen olan
stiper giictii. Amerika’da bir seyler olunca insanlar fark eder.

Ama ayni1 zamanda gostericilerin hedefi de Seattle’r farkli kil-
d1. Géstericiler biiyiik diistiniiyorlardi. Sisteme karsiydilar. Ve bir
an i¢in sistemi kapatmaya ¢alistilar. Hemen herkesin nefret ettigi
diinya pazarina kargiydilar.

Seattle’in etkisi bir anda herkesin kiiresel kapitalizm tizerine
Marksist bir analiz yapmasiyla ortaya ¢ikmadi. Politikacilarin,
sirketlerin ve medyanin defalarca herkese piyasanin dediklerinin
yapilmasini sdylemesi nedeniyle etkili oldu.

Seattle’dan 18 ay sonra eylemciler, ¢esitli bagka zirvelerin
ontinde de gosteriler yapmaya ¢alistilar. Melbourne, Port Moresby,
Seul, Durban, Nis, Goteburg, Barselona, Prag, Ziirih, Washington
ve Quebec’te biiyiik ve kayda deger gosteriler oldu. Bunlarin en
biiytigii 2001 yilinda, italya Cenova’da toplanan diinya liderleri-
nin G8 toplantisinda yasandi. Ve hareketler biitiin gesitlilikleri ile
bir dizi kiiresel konferansta, esas olarak da Brezilya, Hindistan
ve Kenya'daki Diinya Sosyal Forumlarrnda ve Italya, Fransa,
Ingiltere ve Yunanistan’daki Avrupa Sosyal Forumlar’nda bir
araya geldiler.

Sokak gosterilerinin ve forumlarin iki ana slogani vardi
“Diinyamiz Satilik Degil” slogani ile neoliberalizme kars: ¢ikili-
yordu. “Bagka Bir Diinya Miimkiin” ise yeni bir yol gosteriyordu.
Kapitalizme kars: bir alternatif gosterme fikri, 1980’lerden beri
canli degildi. §imdi ise sokaklarda her seyi, biitiin diinyay1 degis-
tirebilecegimizi bagiriyorduk.

Mubhalif politikalar otuz yildir, kimlik politikalar: tarafindan
yonlendirilmekteydi. Herkesin kendi miicadelesi vardi; kadin-
larin, escinsellerin, go¢menlerin, Afrikali-Amerikalilarin, yerli
halklarin, Misliimanlarin ve digerlerinin. Kampanyalar da bir-
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birinden ayr1ydi, cevreciler, sendikalar, baris hareketi ve digerleri.
Ama yeni hareket 1srarla, nemli olan bizi neyin ayirdig1 degil ne-
yin birlestirdigidir diyordu.

Sayisiz miicadele hedefimiz ve amacimiz var. Ama karsisinda
miicadele ettigimiz, neoliberalizm, irk¢ilik, cinsiyet¢ilik, savas ve
gevrenin tahrip edilmesi gibi meselelerde biitiin giiglerin kokeni
ayni kiiresel kapitalist sistemdi. Gosterilerde ve forumlarda bulus-
tugumuzda GDO’yu (genetigi degistirilmis organizmalar) dur-
durmak isteyen gevreciler ve konutlar: i¢in miicadele edenler, bir-
birlerine ayni sisteme kars: miicadele ettiklerini anlatiyorlardi.

Diinyanin dort bir yanindaki radikallerin ortak politik anlayi-
sindaki bu degisimler, iklim degisimine kars1 miicadelede gesitli
bi¢cimlerde dnemlidir. Bir kere kiiresel bir miicadeleyi diisiinebil-
mek miimkiin olabilmektedir. Ikincisi, artik ¢evreci hareketler-
le toplumsal hareketler arasinda ittifak miimkiindiir. Ugiinciisii,
eger dinyamiz satilik degilse hitkiimetler gezegeni kurtarmak
icin miidahale edebilirler. Ve eger baska bir diinya miimkiinse ik-
lim degisimini durdurmak da miimkiin.

Savas

[klim degisimine karsi miicadelede daha can alic1 gelismeler
George Bush’un Terore Kars1 Savaginda ve savasa karsi kiiresel
direniste gelisti.

2001’de Bush iktidara geldiginde hiikiimeti, petrol sirketleri-
ni temsil ediyordu. Daha 6nce petrol yataklarinda hizmet veren
Halliburton sirketinin bagkani olan Dick Cheney baskan yardim-
cist olarak hitkiimetin en etkili unsuruydu. Iktidardaki ilk gii-
niinden itibaren Cheney’in iki 6nceligi vardi. Birisi Amerikan hii-
kiimet politikalarinda enerji politikalarina bakista kapsamli bir
politika degisimiydi. Bu ytizlerce yeni komiir santrali, yeni ntikle-
er enerji santralleri ve petrol sirketleri i¢in yeni arama haklar: ve
vergi indirimleri oldu. Bunun yani sira kiiresel 1sitnma biitiiniiyle
inkar edildi. Clinton, Kyoto’yu desteklemek i¢in kampanya yap-
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mamisti. Bush, Amerikan destegini ¢ekti ve kendi yonetimini ik-
lime kars1 harekete gecilmesine karsi ¢ikanlarin lideri yapti.

Cheney’in diger uzun donemli stratejisi, Orta Dogu’daki pet-
rol iilkelerinin kontroliinii yeniden ele gecirmekti. Bu Irak ve Iran
hiikiimetlerini devirmek demekti. Bush ilk se¢ildiginde Irak veya
Iran’a saldirmak politik olarak imkansizdu.

Sonra 11 Eylil yasandi. Bush ve Cheney’in bakis acgisiyla 11
Eylal bir tehditti ama esas olarak da bir firsatti. Pentagon'un
alevler i¢indeki rezaleti Amerikanin giiciine kars1 dogrudan bir
tehditti. ABD s6ziim ona diinyanin en biyiik giliciydi. Bu giig
kismen Amerika’dan korkmaya dayaniyordu. Bu korku onaril-
maliydi. Bir¢ok Orta Dogulu 6lmeliydi ve Amerika bir savas ka-
zanmaliyd1. 23 yillik isgalle ve i¢ savasla harap olmus Afganistan
kolay bir hedefti.

Once bu kolay bir Amerikan zaferi olarak goriildii. Bagari ile
sarhos olmus olan Bush, Cheney ve savunma bakani, Irak’ “be-
cermenin” tam zamani olduguna karar verdiler.

Tehdit altinda olan ¢ok sey vardi. Amerika Birlesik Devletleri
diinyanin en 6nde gelen ekonomik giiciiydi ama artik eskisi gibi
diinyaya hakim olan gii¢ degildi. Avrupa Birligi, ABD kadar bii-
yiik bir ekonomiydi, Japonya basglica ekonomik rakiplerden biri-
siydi ve Cin yiikselen ekonomik ve askeri bir gii¢tii. Ama ABD
diinyanin egemen yiiksek teknolojili askeri giiciiydil. Eger Irak’ta
bir bombardiman savasini kazanabilirlerse bu onlar1 diinyanin
egemen giicii haline getirirdi.

Sonra petrol vardi. Irak’in diinyanin ikinci biiyiik petrol re-
zervine sahip oldugu sdyleniyor. Plan isgalden sonra bu rezervleri
ozellestirmek ve Amerikan petrol sirketlerine sunmakti. Bundan
sonra bir kere Irak zorla hizaya getirilince Iran1 da “becerebi-
lirlerdi”. Yeni Muhafazakarlarin (Neoconlarin) diliyle, gelecek
“Amerikan yiizyil1” olacakt.

Bu ¢6ziimlemede ti¢ sorun vardi ve her ti¢iiniin de kiiresel 1s1n-
ma iizerinde 6nemli sonuglar1 oldu.

Birincisi diger kiiresel giigler, ABD’nin Irak’ isgalini destekle-
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mediler. Clinkii onlar i¢in bu saldirinin Amerika’nin diinya ege-
menligiicin yapilacagiagikti ve bunu istemiyorlardi. Afganistan’in
isgalini iyi kotii onaylamislardi. Ama sira Irak’in isgaline gelince
Fransa, Almanya, Rusya ve Cin karsi ¢iktilar. Siirekli olarak enin-
de sonunda Almanya ve Fransa’nin onaylayacagi sdylentileri oldu
ama su ana kadar boyle bir sey gerceklesmedi. Dolayisiyla Irak’in
isgali ABD hegemonyasinin ¢oziiliisiiniin bir ilk isareti oldu.

Bush ve Cheney i¢in ikinci sorun savasa karsi kiiresel di-
renis oldu. Savas karsiti hareket tamamen anlagilir nedenlerle
Amerika’da zayift1. Eger 2001 yilinda 11 Eyliil diizeyinde bir olay,
Londra ya da Paris’te yasansayd1 Ingilizler ve Fransizlar da sag-
c1 bir hitkiimetin arkasina takilir intikam isterlerdi. Simdi artik
degisen politik kosullar nedeniyle boyle olmasi gerekmez. Ama
200I’de Amerikan toplumsal hareketleri, ayaklarinin altindaki
topragin kaydigini hissettiler ve ABD’de baris hareketinin ger-
cekten giiclii bir hale gelmesi dort yil aldr.

Diinyanin geri kalaninda savas karsit1 hareketi, yeni toplum-
sal hareketlerin aktivistleri baslatti. Savas karsiti hareket 6zellikle
Ingiltere, italya ve Ispanya’da giiglitydii ¢iinkii bu tilkelerin hiikii-
metleri savasa asker gondereceklerdi. Savas basladiginda Avrupa
Sosyal Forumu, Floransa’da toplandi. Forumun 6nde gelen kisi-
leri Cenova gosterilerinin ortaya ¢ikardig liderlerdi. ASFnin bi-
timinde savas kargit1 bir gdsteri ¢agris1 yaptilar ve Italya’nin her
yerinden bir milyon kisi gésteriye katildi.

Floransa’dan oénce Ingiliz ve Italyan eylemcileri, diger ha-
reketleri 15 Subat 2003’te, isgalden hemen 6nce biitiin diinyada
savasa kars1 gosteri yapmaya ikna ettiler."! Londra’da iki milyon,
Roma’da iki milyon ve Ispanya’da bir¢ok kentte toplam ii¢ milyon
kisi ytridii. Ayn1 giin gerceklesen diger gosterilere yaklasik 20
milyon kisi katild1. Bu o giine kadar ki herhangi bir konu i¢in ya-
pilan en biiyiik kiiresel gosteriydi. Bu gosteriler Israil ve Amerika
hari¢ diinyada ¢ogunlugun savasa kars1 olmasini sagladi ve ka-
muoyu yoklamalariyla bu durum kanitlandi. 2005’te ABD’de de
kamuoyunun tutumu degisti.
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Bu yiiriiyislerin kalict bir etkisi oldu. Orta Dogu'da,
Pakistan’da ve Amerika Birlesik Devletlerinde insanlar diin-
yanin Amerikan isgaline kars1 oldugunu 6grendiler. Bu Irak ve
Afganistan’daki direniglere biiyiik cesaret verdi. Ayni zamanda
Amerikan baris hareketini yiireklendirdi. Gosteriler ABD’nin
birliklerini biiyiik 6lciilerde yenilemesine engel oldu. Isler iyice
kotiiye gidince Pentagon saldirisini arttirdi ama az sayida askerle
ve kisa bir siire i¢in.

Baris yirtiytislerinin iklim politikalar1 tizerinde ii¢ 6nemli et-
kisi oldu. Birincisi bu yiiriiyiislere ¢evreci eylemciler de katildi.
Mesela Ingiltere’de Yesil Parti, Savast Durdurun Koalisyonu’nun
parcasiydi. STK olmalarindan 6tirit daha dikkatli davranan
Greenpeaceve Friendsofthe Earth, Savasi Durdurun Koalisyonu'na
katilmadilar ama 15 Subat giinii gerceklesen buytk yturtytste,
Greenpeace caliganlar1 ve aktivistleri biirolarinin 6niinde topla-
narak pankartlar: ve bayraklari ile yiiriiytise katilmak i¢in hare-
kete gectiler. Ayrica Friends of the Earth’{in biitiin ¢alisanlarinin
da yirtytste oldugundan eminim. Daha 6nemlisi on binlerce
cevreci ylriiytise katilmigtr.

Kiiresel olarak yiiz binlerce ¢evreci birey, artik kendilerini pro-
testocu olarak goriiyordu. Baris hareketi onlar: kiiresel bir iklim
hareketi tizerine de diistinmeye sevk etti.

Baris hareketi ve Irak’ta derinlesen yenilgi, Amerika’da genel
politikalar i¢in 6nemli sonuglar yaratti ve dolayisiyla iklim politi-
kalar: tizerinde de etkili oldu. Petrol sirketlerinin Amerikan po-
litikalar: tizerindeki etkisini zayiflatti. Amerikalilarin gozlerinde
Bush’un ve tiim yeni muhafazakar projenin itibarini sarsti. Iklim
degisimi konusunda Amerika’da ki retgiler kendilerine giivenle-
rini kaybettiler, Katrina Kasirgasrnin bu konuda ¢ok rolii oldu,
ve artik Al Gore'un sesi duyulur hale geldi. Aslinda tiim neoli-
beralizm projesi sallaniyordu. Biitiin Demokratik Parti adaylar:
sola dair konugmalar yapiyor ve hi¢biri Bill Clintonin 1990’larda
yaptig1 gibi neoliberalizm {izerine konusmuyorlardi. 2006’ da gog-
men haklari i¢in ¢ok biiyiik kitlesel gosteriler oldu. Los Angeles’ta
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bir milyon kisi yiiriiddii. Cok daha etkileyici olarak, Texasin en
sagc1 kenti olan Dallas’ta 400.000 kisi yiiriidii. Demokrat Parti,
Kongre’de ¢ogunlugu kazaninca kiiresel 1sinma konusunda bir
seyler yapmak i¢in Kongre’ye ii¢ yasa onerisi geldi. Bunlara ek
olarak otomobillerin mil basina kullandiklar: petrolii daha da si-
nirlayan bir yasa daha ¢ikarildi ve kentlerin ve eyaletlerin CO,
salinimlarini sinirlamak i¢in 6nlemler almasi 6nerildi.

Amerikanin artik agik hale gelen yenilgisinin de kiiresel ik-
lim politikalar1 tzerinde etkisi oldu. Amerikanin giicii kay-
bolmadi. Ama Avrupa Birligi, Cin ve Rusya kendilerini artik
Washington’dan uzak tutuyor ve alternatif giic merkezleri olustu-
ruyorlardi. 2007 yilinda Bush ABD’nin diger tilkelere kiiresel 1sin-
maya uluslararasi bir cevap vermek i¢in énderlik edecegini soyle-
diginde bu bir saka olarak algilandi. Haziran 2007’ de Almanya’da
yapilan G8 zirvesinde, iklim degisimi konusunda Bush yalniz kal-
di. Simdi diinyanin diger biiyiik giiclerinin Kyotonun devami i¢in
harekete ge¢mesi miimkiin olabilir.

Kiiresel politikalarda hicbir sey kesin degildir. Ama eger
Amerika’nin yenilgisi sonunda gergeklestiyse bunun ¢ok siddet-
li bir etkisi olur. Bir bakima, ¢ogu insan ABD’nin yenilecegini
diisiinmedigi icin boyle olacak. Ama asil olarak neoliberalizm
ve kiresellesme, “‘Washington Uzlagsmasi” olarak biitiiniiyle bir
Amerikan projesi diye sunulmustu. Irak’taki Amerikan yenilgisi;
biitiin diinyada insanlarin, Iraklilar diinyanin en biiyiik giiciine
bunu yapabildilerse belki biz de neoliberalizme kars1 durabiliriz
demelerine yol agacak.

Dahasi, ABD sadece Irak’ta degil tiim Orta Dogu petrolii iize-
rindeki kontroliinii kaybedecek. Suudi kraliyet ailesinin diktator-
lagt Misir’daki Miibarek diktatorliigii gibi Amerikan destegine
dayaniyor. Eger Amerikalilar Irak’ terk ederse diktatorlikler sal-
lanmaya baslayacak. Amerika ile aralarina mesafe koymaya gali-
sacaklar ve biiyiik olasilikla halk hareketleri ile yikilacaklar.

Ama Washington’un bakis acisi ile durum bundan da kotii.
Amerikanin Irak’taki yenilgisi ABD’nin diinya ekonomisi iize-
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rindeki hegemonyasini sona erdirecektir. Hatta belki de dolarin
biitiin diinyada yedek para olarak kullanilmasini bitirecektir ki
bu durumda Amerika tiim dis bor¢larini 6demek zorunda kalir.
Zaten Amerikan ekonomisi daha simdiden zayif bir goriintiiye
sahiptir.

Boylesi bir yenilgi olmasa dahi direnerek kazanamazsiniz di-
yen eski fikir giderek zayifliyor. Petrol sirketleri ve Washington
simdi daha giigsiiz. Oyle gériiniiyor ki iklim politikalar1 ve tiim
mubhalif politikalar gelisip gii¢leniyor.

Degisen hareket

Hareketler buytiditkce degisir. Parlarlar ve sonerler. Eylemciler
ogrenirler. Hareketler biiyilirken yeni taleplerde bulunmak i¢in
kendilerine giivenleri vardir ve yeni 6rgiit bicimlerine gereksinim
oldugunu goriirler. Batip gidebilirler de.

2008’in baglarindaki antikapitalist hareket kesinlikle Seattle
veya Cenova giinlerinden farkliydi. Zirvelerde gergeklestirilen
gosteriler neredeyse tamamen bitti ve sosyal forumlar sontiyor.
Gosteriler protestolar i¢in bagladi ama hareket biiytidiikge insan-
lar giderek artan bicimde ger¢ek anlamda degisim istemeye bas-
ladi.

Bu en basta hikiimet politikalarini degistirmekti. Bircok
eylemci politik partilere ve secimlere bakmaya basladilar.
Neoliberalizmin elestirisi artik ¢ogunlugun benimsedigi bir sey-
di. Cogunluk sola dogru egiliyordu.

En militan ve giglii hareketler, Latin Amerika’daydi. Orada
yeni hareketler icinde kokleri olan eylemciler, ulusal segimleri
kazaniyorlardi. Sosyal adalet hakkinda konusuyorlard: ve bazen
emperyalizme karst ¢ikiyorlardi. Veneziiella’da Hugo Chavez,
Bolivya’da Evo Morales 6nde gelen liderlerdi. Sol; Brezilya'da,
Arjantin’de, Uruguay’da, Ekvator’da, Peru’da, Nikaragua’da,
Paraguay’da ve neredeyse Meksika’da segimleri kazanda.
Avrupa’da ise Almanya’da, yeni Sol Partinin parlamentoda hatir1
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say1lir bir giicii var ve tiim politikayi sola dogru ¢ekiyor. Amerika
Birlesik Devletlerinde de ayn1 politik degisim gézleniyor, bir ku-
sagin aktivistleri, protestolardan Obama’y1 desteklemeye dondd.

Ancak aktivistlerin secimlere donmesinin iki yonii var.
Brezilya’da aktivistler, Lula’y1 desteklediler ve bunun karsiliginda
da O, neoliberalizmi destekledi ve Amazon yagmur ormanlarinin
tahribatina neden oldu. Latin Amerika’nin birgok yerinde de buna
benzer 6diinler veriliyor ama Veneziiella ve Bolivya hiikiimetleri
¢ok daha radikal. ABD’de 2006 yilinda Demokrat Partinin ege-
men oldugu Kongre, Irak Savasi konusunda bir seyler yapilmasi
vaadiyle secildi ve hicbir sey yapmadi. 2008 yilinda ABD’de sava-
sa karsi ve iklim degisimi i¢in hi¢bir gosteri yapilmadi, aktivistler
gosterilerin Demokratlara yarar: olmayacagini diistinmekteydi.
Biitiin gostergeler eger Obama segilirse militanlig1 dizginlemeye
calisacagini isaret ediyor. italya ve Hindistan’da da antikapitalist
sol koalisyon hiikiimetlerine katildilar ve kendilerini savasi ve ne-
oliberalizmi savunurken buldular.

Ayrica se¢gmenlerin sola déonmeleri solun se¢imleri kazanmasi
anlamina gelmiyor. Her seyden once insanlar yasamlarini yakip
yikanlara karsi oy veriyorlar. Herhangi bir yerde neoliberal “sol”
bir parti iktidardaysa ve orada sagci bir aday “degisim” vaat edi-
yorsa ona oy verip kazanmasini saglayabilirler.

Dolayisiyla se¢imler umutlarina ihanet edildigini goren seg-
menlerin moralini bozabiliyor. Ama bu hikayenin sadece bir kis-
m1. Insanlar hala sola yoneliyor. Neoliberalizm karsitligi yayiliyor
ve gii¢ kazaniyor. Ekonomik anlamda yaganan zor giinler, aclik,
grevler, savas ve iklim degisiminin etkileri yok olup gitmiyor.
Aktivistler hal4 protestodan iktidara nasil doniilecegini tartigma-
ya devam ediyor.

Mesela ABD’li aktivistler Demokratlara dogru kayiyorlar ¢iin-
kit Demokratlar umut ve degisim vaat ediyorlar. Ama Demokrat
adaylar sol bir sdyleme sahipler ¢iinkii kampanyalarini bicimlen-
direnler, halkin tilkenin sol politikalara ihtiyaci olduguna inandi-
gin1 soylityorlar.
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Hic¢bir zaman tam emin olamazsiniz ama bence diinyanin her
yerinde muhalefet dalgas1 daha giiglii olacak ve insanlar diinyay1
degistirmek icin yeni yollar arayacaklar. Ama en 6nemlisi, akti-
vistler ana akim partilerin politikacilarinin diisiinebildiginden
daha oteye gitmeye hazirlar. Kendisini basit¢e iktidardaki bir par-
tinin politikacilarina baglamis bir iklim hareketi hizla kendisini
gezegeni kurtarmasi miimkiin olmayan uzlagmalar: savunur du-
rumda bulacaktir. Yapmamiz gereken sirketlerle uzlagmak yerine
radikal degisimler i¢in ¢ogunlugu kazanacak hareketler ve parti-
ler inga etmektir.

Her halitkarda 2007’ de antikapitalist hareket, insanlarin iklim
degisimi konusundaki diisiincelerini ¢oktan degistirmisti.

Simdi

Aniden kiiresel 1sinma her basin organinda goriiliir hale geldi.
Al Gore’un filmi biitiin diinyada seyredildi. Soldaki, merkezdeki
ve sagdaki politikacilar bir seyler yapilmasi gerektigini sdylemek
icin birbirlerini atlatmaya caligtilar.

Iklim {izerine kiiresel tartismanin degismesinin bir nedeni,
kiiresel 1sitnmanin ve iklim degisiminin hizlanmasi. Bunun bir
nedeni ¢ok fazla aragtirma yapiliyor olmasi ve dolayisiyla bilim
insanlarinin yeni yeni koétii haberleri ortaya ¢ikarmasi. Ama ayni
zamanda daha onceki bulgular: giderek daha da kotiilesiyor.

Oyle goriiniiyor ki bilim insanlarinin 10 sene dnce dnerdikle-
rinden ¢ok daha fazla CO, salinimi kesintisi yapmamiz gerekiyor.
2000’de bilim insanlar: arasinda, ani bir iklim degisimi ihtimali
olduguna dair bir bilimsel anlayis hakimdi. 2007°de, bu ortak an-
lay1s artik bilim insanlar1 ve epeyce politikaci arasinda herkesin
paylastig1 genel bir anlayis haline geldi. Avrupa Birligi, ani iklim
degisimini engelleyebilmek icin toplam 1s1 artiginin 2.0°C’t agma-
masi gerektigine karar verdi.

Birinci Boliim’de agikladigim gibi iklim bilimcileri arasinda
1sinin 2.0°C’in iizerine ¢ikmasini engelleyebilmek i¢in havadaki
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toplam CO, miktarinin milyonda 450 par¢acigin {izerine ¢ikma-
masi gerektigi diisiincesi hakim. 2007’ de bir¢ok bilim insani top-
lam CO, miktarini ¢ok daha agagida (milyonda 400 pargacik) tut-
mak gerektigini séylemeye baslad1."> Oysa daha simdiden milyon-
da 385 pargaciga ulagsmis durumdayiz ve her yil toplam, milyonda
2.1 parcacik artiyor. Ancak Ingiltere ve Avrupa Birligi hitkiimet-
leri en radikal anlarinda dahi toplamda milyonda 550 pargacik
limitini agmamaktan bahsedebiliyorlar. Bu milyonda 400 ya da
450 parcaciktan ¢ok daha fazla.

ABDyi bir kenara biraksak bile Avrupa Birligi tilkeleri CO,
salinimlarini 2008’den 2012’ye kadar sinirlamalar1 gereken nok-
tadan ¢ok uzaklar. 2007’ de kiiresel salinim artiyordu.

Dolayisiyla bilim insanlar1 arasinda ¢ok riskli bir duruma ¢ok
yakin oldugumuz ve hiikiimetlerin mevcut eylemlerinin ani bir
iklim degisimini engellemekten ¢ok uzak oldugu inanci yaygin ve
gliglii. Ayrica, her sene durum bir sene 6ncekinden daha kotii.

Insanlar 1s1y1 hissediyor

Politikacilarin bir seyler sdylemek i¢in birbirleriyle itismeleri-
nin t¢lincli nedeni, siradan insanlarin simdiden iklim degisimin
sonuglarini gérmeleri ve hissetmeleri.

2004 yilinda herkes, iklim degisiminin gelecek i¢in nasil bir
tehlike oldugunu konusuyordu. Benim gibi aktivistler genel ola-
rak torunlarimizin gelecegi icin hemen harekete gecmemiz gerek-
tigini soyleyerek konusmalarimizi bitiriyorduk. Ben konusmala-
rimi1 boyle bitirirdim. Ama simdi 6yle yapmiyorum. Konustugum
toplantilardaki dinleyicilerin ortalama yas1 25. Ani iklim degisi-
mi onlarin yasami i¢inde gerceklesecek. §imdi benim yasamim
icinde gercekleseceginden endigelenmeye basladim. Ben 59 yasin-
dayim.

Insanlar kiiresel 1stnmay1 televizyonlarinda gériiyorlar ve vii-
cutlarinda hissediyorlar. Kiiresel olarak belirleyici an 2005 yilin-
daki Katrina Kasirgasrydi.Kasirga vurdugunda Amerikan med-
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yast kiiresel 1sisnmadan bahsetmedi. Ancak iki yil sonra insanla-
rin ¢ogu Katrina’nin kiiresel 1sitnmanin bir goriintiisii oldugunu
kabul etmeye bagladilar.

2003 yilinda bir 1s1 dalgas: Bat1 Avrupa’da 50.000 insani 6ldiir-
dii. 2005’te yogun yagmurlar orta Avrupa’da sellere neden oldu.
2007 Temmuz'unda bir baska 1s1 dalgasi sonucu Balkanlarda rekor
1silara ulagildi. O giinlerde Atina’da insanlar gsehrin kuzeyindeki
daglara bakinca iizerlerine dogru gelmekte olan kontrolden ¢ik-
mis yangin alevlerini goriiyorlardi.

Avustralya’da uzun siiren bir kuraklik dénemi, iiriinlerin bii-
yiik 6l¢tide azalmasina ve iilkenin her yerinde yanginlarin ¢ik-
masina neden oldu. Bir bagka kuraklik da Giiney Bat1 Amerika’y:
etkiliyor. Alplerde, Andeslerde veya Himalayalarda buzullarda
ylirtiyen herhangi biri asagiya dogru bakarak buzullarin ne ka-
dar eridigini gorebilir. 2006 y1linda Alplerde kayak merkezleri geg
aciliyor, erken kapaniyordu ve yerli halk gelecekteki turizm i¢in
endiseleniyordu.

Bunlar bityiik bagliklar. Ama kii¢iik seyler de cok 6nemli. Daha
sicak. 2007 yil1 Mart ayinda Londra’daki evime aksamiistii geg
bir saatte geldim. Ev arkadasim Nicola agik pencerenin 6niinde
oturmus kitap okuyordu ve {izerine giines geliyordu. Nicola bu-
nun korkutucu oldugunu soyledi. Niye diye sordum ve “kiiresel
1s1nma, Oyle degil mi” dedi.

O ilkbahar da kuzenim Winthrop ile Massachussets eyale-
tinde Cape Cod’da Waquoit Korfezinde mese agacinin altindaki
¢imenlerin tizerinde oturuyordum. Cevremizin ne kadar giizel
oldugunu séyledim. Win gelecek kasirganin yasli mese agacini
kokleri ile birlikte nasil sokiip atacagini anlatti. Win ve kiliseden
arkadaslari, kiiresel 1sinma tizerine okuyorlard:.

O vyaz seller Ingiltere’ye geldiginde herkes, taksi soforii, arka-
daslarim, is yerindeki meslektaslarim “kiiresel 1sinma” dediler.

Artik herkes biliyor.
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Merkez sag politikacilar

Iklim politikalarinin degismesinin bir nedeni de egemen sinif-
larin ve sirket yoneticilerinin giderek daha fazla endiselenmeleri.
Sonug olarak daha 6nce soyledigim gibi diinyanin sahibi onlar.
Korkung gelismelerin sorumlusu olmak istemiyorlar ve ellerinin
altindaki zenginligin yok olmasini da istemiyorlar. Merkezdekiler
ve sagc1 politikacilar iklim degisiminin getirecegi toplumsal ka-
ostan ve anarsiden bahsetmeye bagladilar. “Anarsi” ve “kaos” sir-
ketlerin giiciine kars: halk ayaklanmasi anlaminda kullaniliyor.
Bir kere ¢ok sayida insan 6lmeye baslayinca boylesi ayaklanmalar
tamamen kac¢inilmaz. Ekonomik bir kaos tehlikesi de var, sahip
olduklar1 sevgili seylerini, New York’u, Londra’y1 da kaybedebi-
lirler.

Ve daha da acil bir dert var. 2005 yilinin ilkbaharinda
Iskogya’daki G8 liderler zirvesinden hemen 6nce is cevrelerinden
bir grup, Tony Blair ile goriismek istedi. Bu delegasyonda cesitli
bankalarin, petrol, gaz ve enerji sirketlerinin CEO’lar1 da varda.
Blair’e en kisa zamanda CO, salinimlarinda daha siki limitler
getirmesini soylediler. Onlarin derdi paraydi. Enerji santralleri-
nin ¢ogu yararl olabilecekleri zamanin sonuna gelmisti. Is cev-
relerinin temsilcileri ve bankacilar gelecekte daha fazla enerjiye
ihtiya¢ olacagini diistiniiyorlardi. Bu nedenle yeni nesil enerji
santrallerine yatirim yapmay1 diisiiniiyorlardi. Ancak enerji sant-
rallerinin ingasi yillarca siiriiyor, ¢ok pahali oluyor ve ancak 40
yil galisabiliyor. Sirket yoneticileri ve bankerler bilimsel yayinlari
ve gazeteleri okuyorlar. Ingiliz hiikiimetinin gelecek 20 y1l iginde
CO, salinim1 konusunda daha kesin sinirlamalar getireceginden
emindiler. Eger bugiinki kurallarla enerji santrallerinin insasina
girigirlerse daha siki yeni kurallar geldiginde yaptiklar: yatirim,
ise yaramaz biiyiik bir yatirim olarak ellerinde kalacakti.?

Bilimsel haberler en kétiisii. Insanlar ne oldugunu hissedebi-
liyorlar. Egemen sinif giderek daha fazla telaslaniyor. Ayriliklar
i¢in simdi daha fazla politik alan var. Biitiin bu siiregler bir araya
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geliyor ve birbirlerini etkiliyorlar. Egemen sinifin endiselenmesi
medyanin haberleri daha fazla yayabilmesine yariyor. Bu, bilim
insanlarinin diger insanlara ulagsmasini sagliyor ve insanlar vi-
cutlarinin kendilerine soyledigini daha kolay anliyorlar. Kiiresel
1sinma konusu artik kritik bir noktay1 gecti. Tekrar sisenin i¢ine
sokulamaz.

Politikacilarin iklim tizerine ciddi bir bigimde konugmaya bas-
lamasi énemli. [klim iizerine konusan politikacilarin gogunlukla
merkezden veya merkez sagdan geliyor olmasi ¢arpici. 2007°de
onde gelen sesler Al Gore, Arnold Schwarzenegger, Nicolas
Sarkozy ve Angela Merkel’di.

Solun bir¢ok unsuru bunu beklemiyordu. Neoliberal politika-
cilar ve iklim hakkinda bilinmesi gereken {i¢ 6nemli nokta var.
Birincisi, iklim tizerine konusuyorlar ¢iinkii egemen sinifin ¢o-
gunlugu bir seyler yapilmasini istiyor. Ikincisi, segmenlerin gi-
derek neoliberalizmden nefret ettikleri bir diinyada iklime 6nem
veren ytlizler, onlarin dost ytizleri. Ugiinciisii, onlarin neolibera-
lizmi iklim tizerine konusmalarini miimkiin kiliyor ama ona kar-
st harekete gecemezler. Merkel, Blair ve Gore 6rnekleri bu noktay1
netlestirecek.

Neoliberal politikacilarin iklim tizerine konusmalarinin bir
nedeni telasl: sirket yoneticilerine yakin olmalari. Egemen siniflar
icinde yirttilen ne yapilacagina ilisgkin gercek bir tartismaya ses
veriyorlar. Ama iklim savunucusu olmalarinin se¢imlere dayanan
¢ok 6zel nedenleri de var. Diinyanin bir¢ok yerinde insanlar sola
dogru kayiyorlar. Merkezdeki ve sagdaki akilli politikacilar, ken-
dilerini yeni radikal havanin temsilcisi olarak gostermeye caligi-
yorlar. Bircogu ¢evre ve iklim konularinin kendilerini boyle bir
pozisyona sokabilecegini diigiiniiyorlar. Giiniin sonunda gevreye
iligkin soylemin ¢ogu merkez ve sag politikacilara uygun geliyor.
Yesillerin ¢ogunlugu olmasa da bir¢ogu, partiler arasi anlagma-
lardan ve is gevreleri ile birlikte calismaktan bahsediyorlar. Tklim
tizerine ses ¢ikarmak, neoliberal politikacilarin kiiresel olarak
nefret edilen Bush’la aralarina mesafe koymalarina yariyor.
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Ayrica, neoliberal politikacilar emeklilik ve okullarla ilgili ra-
dikal tutumlar alirlarsa bunun onlari is ¢cevreleri ile kars: karsiya
getirecegini disiintiyorlar. Bu bir sorun ¢iinkii onlar buytik ser-
mayeyi temsil eden politikacilar. Ama iklim tizerine radikal bir
tutum almak giivenli ¢iinkii bunun sirketlere kars1 ¢ikmak anla-
mina gelmedigini diisiiniiyorlar. Bu noktada yaniliyorlar.

Mesela Angela Merkel, bitytik olasilikla iklim konusunda sami-
mi. Fizik egitimi almis ve Almanya’nin ¢evre bakaniyd: ve Kyoto
anlagmasini ¢ikaran gériigmelerde Almanyanin bas temsilcisiydi.
Dolayisiyla Merkel meseleyi biliyor. 2007°den beri kendi partisi
olan Hiristiyan Demokratlarla sézde solcu Sosyal Demokratlar
arasindaki koalisyon hiikiimetinin sansolyesiydi. Merkel, ken-
disini ulusun birlestirici lideri olarak sunmaya ¢alistyor. Tklim
tizerine yaptig1 ciddi konusmalar bu uzlasmanin sol ytiziinii olus-
turuyor. Ayrica, Almanya biyiik olasilikla Kyoto’ya verdigi sozii
yerine getirecek iilkelerden birisi. Bu bir dl¢iide 1989’dan sonra
Dogu Almanya’da sanayinin ¢dkmiis olmasindan kaynaklaniyor.
Yesiller Partisinin de etkisi oldu. Almanyanin simdi yenilenebilir
enerji kaynaklarinda ¢alisan 250.000 isgisi var ve yeni enerji eko-
nomisinde lider olmaya calistyor.

Haziran 2007’de Almanya’da yapilan G8 toplantisindan he-
men once Merkel, bir sorunla karsi karsiya geldi. En 6nemli
kiiresel sorun Irak’taki savasti. Ama Merkel’in koalisyonunun
Afganistan’da askeri birlikleri vardi. G8 zirvesinde Irak {izerine
Bush’la ¢atigmak sert ve ac1 olacakti ve 6te yandan da Almanya’da
Merkel’in politikalarina karsi ¢ikanlar: giiclendirecekti. Merkel
zirvenin savas lizerine degil iklim {izerine olacagini ilan etti.
Zirvede Merkel, Bush’u iklim iizerine bir seyler yapmaya zorlama-
ya ¢alisti. Ancak Bush yonetimi top oynamiyordu. Sonunda Bush
yonetiminin bilinmeyen bir gelecekte bilinmeyen bigimlerde bir
seyler yapilacagina dair sozleri yan yana getirildi. Merkel iklim
politikalarinin o kadar da kolay bir tercih olmadigini gormeye
basladi.

Bu sirada Merkel, Avrupa Birliginin salinimlar1 azaltmak
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icin otomobillerin mil basina yakacaklar: benzini sinirlayan yeni
kurallarin: siddetle destekliyordu. Ancak Daimler Chrysler ve
Volkswagen, Almanya’nin iki en biyiik sirketiydi. Bu ikisi yeni
kurallari veto ettiler ve Merkel onlarin giiciine boyun egdi. Onun
yerine karbon piyasasini gelistirmekten bahsetmeye baslad..

Blair ve Yeni Isci Partisi

Ingiltere’de merkezdeki ve merkez sagdaki politikacilar da
ayn1 seyi yaptilar. Ingiliz drnegi neoliberal iklim ¢oziimlerinin
sinirlarini gostermek agisindan ozellikle 6greticidir.

Irak konusundaki yaygin kizginliga kars: Blair de daha insa-
ni bir yliz takinmaya ¢alisti. 1990’larin basinda boylesi bir tutum
Afrika’daki yoksulluga ilgi duymak anlamina gelirdi. 2005 yilin-
daki G8 toplantist Iskogya’daydi ve Blair bu defa Edinburgh’da
kiliselerin ve STK’larin diizenledigi “Yoksullugu Tarih Yap” adli
kampanyanin orgiitleyecegi bir bagka ¢ok biiyiik gosteri ile karsi
karsiya kalabilirdi. Blair ve Brown, “Yoksullugu Tarih Yap” kam-
panyast ile bir ittifak kurmayi basardilar. G8den yoksulluga kars1
eylem karari ¢ikaracaklarini soylediler. Bunun karsiliginda Kkili-
seler ve STK’lar, elestirilerini sinirlama ve gosteride Irak konusu-
nu 6ne ¢ikarmama sozii verdiler.

Edinburgh’daki 250.000 kisilik gosterinin yani sira Bob
Geldorf ve Bono, “Yoksullugu Tarih Yap” icin ayni anda diinya-
nin her tarafinda yayinlanan bir stadyum konseri diizenlediler.
Ertesi glin Edinburgh’da diizenlenen bir kars: konferansta konu-
san Bianca Jagger, kendisinin de meshur oldugunu ama kendisi
ile Bob Geldorf ve Bono arasindaki farkin kendisinin diigmanla
yatmamasi oldugunu soyledi. Sonraki iki yilda G8 liderleri higbir
sey yapmadilar ve Afrika tilkeleri yoksul kalmaya devam ettiler.
“Yoksullugu Tarih Yap” ortadan kayboldu ve bu ise karigan herkes
icin utang verici bir sonuca vardu.

Blairin insani yiizi daha sonra iklim konusuna dondii.
Medyaya kisisel projesinin George Bush’u kazanmak oldugunu
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soyledi. Ingiltere’deki gevreci bir STK olan Friends of the Earth,
Blair’in blofiinii gordii ve “Biiyiik Soru” adli harika bir kampanya
baslatti. “Bliylik Soru”, parlamento iiyelerinden 2050 yilina kadar
Ingiltere’nin salinimini yiizde 60 azaltma 6nerisini destekleme-
lerini istedi. Ayrica her yil yiizde 3’liik kesinti talep etti ve bu ke-
sintilerin mutlaka yapilmasini saglayacak dnlemler 6nerdi. Bir yil
iginde 646 milletvekilinden 400’1 yasa taslagini imzalad:.

Boyle bir yasanin ¢ikmasi olasiligina karst Yeni Is¢i Partisi
kendi taslagini hazirladi ve 2008’de yasalagtirmayr vaat etti.
Friends of the Earth taslaginin onerilerinin ¢ogunu bu yeni yasa
taslagi kapsadi ama ¢ok 6nemli iki degisiklik yapti. Birincisi ke-
sintiler “hedef” haline getirildi yani eger gerceklestirilemezse hig-
bir sey olmayacakti. Digeri ise “hedeflerin” yillik degil bes yillik
hale getirilmesiydi ve ilki 2013’te baslayacakt1. Aslinda yasa iyini-
yet sozlerinin 6tesinde bir anlama sahip degil. Ingiliz halk: daha
simdiden Yeni Ig¢i Partisi hiikiimetinin hedeflerine ulasmadigini
goruyor.

Friends of the Earth, dikkatli ama memnun. Higbir sey olma-
masindansa bu daha iyiydi.

2006 yilinda Muhafazakar Partininlideri olan David Cameron,
Blair'in daha solunda bir yer tutmaya karar verdi. Stratejisi
Blair'den, Yeni Igci Partisi'nden, neoliberalizmden ve savastan
bikmis ama Margaret Thatcherin Muhafazakar hiikiimetinin
kotii anilarini da unutmamis olan segmenlere sirin gozitkmekti.
Bu oylari kazanmak i¢in Cameron sagc1 partisini yumusatmali ve
miimkiin olan her alanda Yeni Is¢i Partisine soldan saldirmaliy-
di. Ne yazik ki Cameron ve Muhafazakarlar biitiin yiirekleri ile
ozellestirmeleri ve hitkiimet harcamalarinda kesintileri savunu-
yorlardi. Irak’in bir hata oldugunu hissediyorlardi ama askerlerin
¢ekilmesini isteyemiyorlardi. Geriye iklim degisimi kaliyordu.

Cameron Arktik’e giderek karlar icinde iklim fotograflar: ¢ek-
tirdi. Kendisine mikro bir riizgar tiirbini aldi, evinin ¢atisina yer-
lestirdi ve sonra bir giin bilinen nedenlerle soktiirdti. Haftada bir
giin ise bisikletle gitti ve giivenlik personeli ellerinde evraklarla
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arabalarda onu izlediler. Ve Yeni Igci Partisinin yeni iklim de-
gisimi yasa taslag1 parlamentoya gelince kalkt1 ve yillik hedefleri
savundu ve Yeni Ig¢i Partisi’nin ikiyiizliiliigiini teghir etti.

Ben bu kitab1 yazarken iklim yasasi parlamentodaki uzun yol-
culuguna devam ediyordu. Bu arada Is¢i Partisi’ni diger biitiin
politikalar1 CO, salinimini arttirict yéndeydi. 1990’larda 6nce
Muhafazakar Parti sonra Yeni Ig¢i Partisi hiikiimetleri dénemin-
de Ingiltere’de CO, salinimu ciddi ol¢iide diistii. Bunun nedeni
Mubhafazakar hitkimetin madencilerin sendikasini yendikten
sonra Ingiltere’deki hemen hemen tiim kdmiir ocaklarini kapat-
mastydi. Enerji santralleri komiirden daha az CO, salinimi yapan
Kuzey Denizi gazina dondiiler. 2000’lerde Kuzey Denizi gazinin
bitmesi lizerine enerji santralleri yeniden komiire dénmeye basla-
dilar ve salinimlar da yeniden yiikselmeye baslad:.

Yeni Is¢i Partisi Londranin Heathrow ve Stansted havaalanla-
rina yeni pistler insa ederek havaalanlarini genisletiyordu. Biiyiik
bir yeni yol insaati programini da ilan ettiler. Yeni basbakan
Gordon Brown, ingaat yonetmeliklerinde salinimlari azaltacak
hi¢bir degisiklik yapmadan ti¢ milyon yeni ev yapilacagin: ilan
etti. Yeni ulasim bakani Ruth Kelly, hitkiimetin demiryollarina
verdigi destegin yar1 yariya azaltilacagini ve kesintinin bilet fiyat-
larinin artmasi ile kapatilacagini duyurdu.

Ancak Yeni Isci Partisi riizgar giiciine dayali yenilenebilir ener-
ji politikalari ile 6viinmekteydi. 2007 yilinda Ingiltere’nin 2 milyar
vat (Gigavat) riizgar enerjisi kapasitesine sahip oldugunu ilan et-
tiler. 5. bolimde tartigtigim tizere tek bagina Texas eyaletinin 2.7
milyar vatla Ingiltere’den daha fazla kapasiteye sahip oldugunu,
Almanya ise on misli kadar fazlasina sahip oldugunu gérmezlikten
geldiler. Bu, tam anlamu ile sagirtici bir iki yiizlilik.

Al Gore

Merkezdeki ve sagdaki bu politikacilar icinde en 6nemli ve et-
kileyici olan1 Al Gore’dur. Politik yasaminin hikéyesi neoliberal
iklim politikalarinin olanaklarini ve sinirlarini iyi gosteriyor.
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Al Gore, Bill Clinton ile birlikte 1992’de baskan yardimcis:
olarak secildi. Clinton ve Gore 12 yillik Cumhuriyet¢i bagkanlik
doneminden sonra Demokrat Parti'yi saga ¢ekmenin liderligini
basariyla yaptilar. Bu diisiincenin arkasinda yatan anlayis, seg-
menlerin saga kaydig1 inanct ve Demokratlarin bu nedenle ne-
oliberal ekonomik politikalar ve sagc1 sosyal politikalar uygula-
mastydi.

Dolayisiyla Clinton 6liim cezasini benimsedi ve daha bagkanlik
icin se¢im kampanyasini siirdiiriirken ve hentiz Arkansas Valisi
iken 6liim cezalarini uygulayarak bunu agikga belirtti. Clinton is
basina geldiginde Amerika’da 1.300.000 yetiskin, demir parmak-
liklarin arkasindaydi. Gorevi biraktiginda bu say1 2.000.000u
buldu. Reagan ve baba Bush’un ekonomik politikalarini devam
ettirdi. Ama Amerikan tarihinde ilk kez insan gereksinmeleri-
ni karsilayan federal hitkiimet harcamalarini azaltarak biitgeyi
denklestirmeyi gerceklestirdi. 1996’da Kongre tarafindan kabul
edilen ve danigmani Bruce Reed’in sozleriyle “sosyal yardimai bil-
digimiz anlamda sona erdiren” bir yasay1 imzaladi.

Gore, ekonomik ve toplumsal konularda Clinton’dan daha
sagdaydi. Ama onu farkli kilan ¢evreye olan gii¢lii tutkusuydu.
Earth in the Balance (Dengedeki Diinya) adli kitab1 1992 secim
kampanyas! sirasinda yayinlandi. Oldukga radikal bir kitapti.
Ayrica bu kitap, kiiresel 1sinmaya kars: hizla harekete gegilmesini
cok 6nceden dnermekteydi.

Clinton Beyaz Saraya yerlestigi sirada ekonomik danisman-
lari, Wall Street’in ve Amerikan is cevrelerinin destegini almak
istedigi takdirde Clinton’in kampanya sirasinda sosyal adalet ko-
nusunda verdigi sozleri yerine getirmesinin miimkiin olmadigini
soyliiyorlardi. Clinton boyun egdi.

Bu toplantilarda Gore, gevre i¢in alinacak bir 6nlem konusun-
da 1srarci oldu, CO, salinimlarini azaltmak igin petrol {izerinde
karbon vergisi istiyordu. Politik olarak bu imkansizd: ve Clinton
hayir dedi. Gore sadece baskan yardimcisiydi, bagskan yardimeci-
l1g1 2001 yilinda Dick Cheney baskan yardimcisi oluncaya kadar

241



242

Kiresel Isinmayi Durduralim

higbir giicii olmayan bir mevkiiydi. Dolayisiyla Gore ¢evre sorun-
lar1 mevzusunda sessiz kaldu.

Neoliberal projenin merkezi taleplerinden birisi, sosyal sigorta
emekliligini yardimlar1 azaltarak ve emeklilik yasin1 yiikselte-
rek sinirlamak ve kesmekti. Clinton yonetimi bunu Kongre’deki
Cumbhuriyetgilerle isbirligi yapmadan gerceklestiremezdi. Clinton
tarafindan desteklenen Gore, sosyal sigorta “reformu” i¢in destek-
lerini almak amaciyla 6nde gelen Cumbhuriyetgilerle gizlice goriis-
meler yapmaya bagladi. Cumhuriyetciler Gore’a sosyal sigortanin
Amerikan politikasinin ii¢lincii ray1 oldugunu anlatmak zorunda
kaldilar. Yer altindaki trenlerde trenin tizerinde gittigi iki rayin
arasindaki tigiincii ray gibi. Trenlere elektrik tasiyan bu raya de-
gerseniz elektrik akimindan dolay: dliirsiiniiz.

Sonug olarak Gore, yedi yil boyunca neoliberal politikalar:
destekledi ve ¢evre konusunda agzini kapali tuttu. Onun i¢in en
sinir bozucu sey, kodmiir ve petrol sanayilerinin iklim tartigmala-
rinda Amerikan delegasyonuna egemen olmalarini oturup seyret-
mek zorunda kalmasiydi.

Sonra bir firsat yakaladi. Kyoto tartigmalarinda Avrupalilarin
ve yoksul iilkelerin delegeleri ile Amerikan delegeleri arasinda ¢1-
kan uzlagmazlik gériismeleri tikadi. Gore toplantinin bitmesi ge-
reken giinden sadece iki giin 6nce Kyoto’ya uctu. Elindeki biitiin
yetkileri kullanarak biitiin tilkelerin uzlasabilecegi bir anlagma
olmasi i¢in ugrasti. Sonra eve dondii. Clinton yonetimi, Senato
higbir bicimde bu anlasmay1 onaylamaz diyerek anlasmay1 onay-
lamay: dahi reddetti.

Gore’'un Kyoto’da yaptigini iki sekilde anlamak miimkiin.
Bunlardan birisi Avrupalilar: ve gelismekte olan ilkeleri hi¢bir
zaman kiiresel 1sinmay1 durdurmayacak, birgok boslugu ve agig1
olan bir anlagmay1 imzalamaya ikna etti. Diger goriise gore ise son
dakikada yapilan miidahale, Amerikan delegasyonunu bazi seyle-
ri yapmaya itti. Sonunda Amerika harig biitiin tilkelerin onayla-
dig1 ve gelecekte daha etkili, daha giiglii bagka anlagsmalarin olus-
masint miimkiin kilacak olan bir kiiresel anlagma olasiligini canli
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tuttu. Gore’'un miidahalesine bu iki bakis a¢is1 da miimkiin. Ama
onun bakis agisina gore ¢ok zayif bir pozisyondan baslamasina
ragmen tarihi bir mtidahalede bulundu.

Sonra 2000 yilinda Gore, George Bush’a kars1 Bagkanlik yarigi-
na girme sansini yakaladi. Gore ¢evre iizerine kampanya yapmak
istedi. Danigmanlari bunun onu agag sever bir hale getirip oy kay-
betmesine neden olacagini soylediler. Bu biiyiik olasilikla dogru
degildi, bir¢ok kamuoyu yoklamasina gore ¢ok sayida Amerikali
cevre icin harekete gecilmesini destekliyordu. Ama béyle bir adim
Amerikan is ¢evrelerinin kesinlikle ¢ok canini sikacakt.

Gore danismanlarinin 6giitlerini dinledi ve ¢evre konular: hak-
kinda konusmamak tizere agzini kapatti. Bu bir hataydi. Cevre
konulari yerine geleneksel bir Demokrat gibi siradan insanlar ve
“orta siniflar” —~Amerikan politik yasaminda is¢i sinifi genellikle
boyle adlandirilir- igin, neler yapacagini anlatti. Sorun Gore’un
kalbinin bu séylemde olmamasiydi. O inanmis bir neoliberaldi
ve bu nedenle konusmalar1 samimi degildi, suni gorantimlilydi
ve kaba sabaydi. Gore simdi iklim tizerine konustugunda inanci-
ni, sevecenligini ve insanligini hissedebiliyorsunuz. 2000 yilinda
ise kargit1 George Bush bir petrolciiydii, Yale ve Harvard Isletme
Boliimii mezunuydu. Bir¢ok segmen i¢in Bush’un Texas aksani ve
“sevecen muhafazakarligr”, komiir kullanan enerji santrallerinde
CO, salinimlari iizerinde kontrolii ve deniz asir1 iilkelerde askeri
maceralara son vermeyi vaat ettiginde samimi geliyordu.

Gore secimleri kazandi ama ¢ok kii¢iik bir farkla. Fark o kadar
kiigiiktit ki Cumbhuriyetgiler zaferini Florida’da elinden ¢aldilar.
O zaman bile Florida’da sokaklarda bir hareket baslatabilirdi.
Cumbhuriyetgiler oylar yeniden sayilirken ytizlerce taraftarlarini
Florida’ya gondermislerdi. Demokrasi i¢in sokaklara ¢ikmis bir
kitle hareketi Cumhuriyetgileri ve Yitksek Mahkeme hakimlerini
sindirebilir ve iktidar1 Gore’a verebilirdi. Boyle bir hareketi ¢a-
giramadi. Cok uzun bir siiredir Clinton’un, neoliberalizmin ve
kendi danismanlarinin gélgesinde kalmisti. Elindeki sansin ugup
gitmesine gozlerini kapadi.

Burada hikayesi bitebilirdi. Ama iktidarda olmanin biitiin s1-
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nirlayiciligindan kurtulunca kendisine geldi ve diinyanin dért bir
yanini dolagarak iklim degisimi lizerine slayt gosterileri yapmaya
baslad1. Bu gosterilerin ¢ogu is ¢cevreleri igindi. Sonunda Gore na-
muslu bir bicimde kendisini yapmak istedigi ise vermisti.

Sonra 2005 yilinda slayt gosterisi yaptigi An Inconvenient
Truth (Rahatsiz Edici Bir Gergek) adli filmi ile kiiresel hale gel-
di. Aslinda Gore’un boyle seyleri soylityor olmasi filmin diinya-
nin her yerinde sinemalara girmesini ve gz ardi edilememesini
sagladi. Ve eger inkar edemiyorsaniz demek ki katiliyorsunuz.
Sinemadan ayrilanlar tam anlamu ile titriyorlardi. 2006 yilinda
film en iyi dokiimanter 6diiliinti kazandi aslinda bu 6diil, 6dili
veren Academy of Motion Pictures Arts and Sciences’in (Sinema
Sanatlar1 ve Bilimleri Akademisi) oy verenlerinin politik bir tutu-
munu da gosteriyordu.

Insanlar Al Gore’un bagkan olmasini konugmaya bagladi. Bunu
disiindii. Ama ayn1 zamanda gazetecilere politika iginde olma-
maktan dolay1 ¢ok daha mutlu oldugunu, politikayla ugrasirken
yapamadig1 seyleri yapmaya zaman buldugunu ve kendisiyle ¢ok
daha barigik oldugunu soylemisti. Asil olarak gazeteciler ne dedi-
gini anlamadilar.

Filmine gelen destekten cesaret alarak miicadelesini bir adim
ileri gotiirmek istedi. Iklim konusunda bilincin gelismesi i¢in ayn1
anda gesitli yerlerde konserler diizenledi. Onde gelen pop sanatgi-
lar1 7 Temmuz 2007’de New York, Londra, Johannesburgh, Rio,
Sanghay, Sydney ve Hamburg’'da diizenlenen “Live Earth” kon-
serlerine katildilar. Konserleri diizenleyenler, iki milyon seyirci
oldugunu iddia ettiler.

Live Earth’ii elestirmek oldukg¢a kolayd: ve radikal ¢evreciler
ve iklim eylemcileri boyle yaptilar. Pop sanatgilari konserlere CO,
salinimi yapan jetlerle gittiler. Konserlerin diizenleyicileri biitiin
olay1 karbonsuz yapabilmek i¢in “karbon dengelemesi” aldiklari-
n1 soylediler. Aktivistler dengelemelerin gercek bir ¢6ziim olma-
digini séylediler. (Bu konuya ileride donecegim.)

Konserlerin ¢cogunda sahnede ¢ok az politika vardi. Eylemciler
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sadece Uinlii insanlarin diinyay1 degistiremeyecegini soylediler.
Live Earth’in kendisine model olarak aldig1 Bob Geldorf’un 2005
yilindaki Live Aid konserlerini érnek gosterdiler. Eylemciler ay-
rica o siralarda Amerikan Kongre’sinde iklim degisimi {izerine
i yasa oOnerisi oldugunu ve Al Gore’un bunlardan en zayif olani
destekledigini sdylediler. Iklim degisiminden para kazanmak is-
teyen sirketlerle is yapiyor ve goriisiiyor. Ancak istedigi 6nlemler,
¢ozlim getirici degil yatigtirici.

Biitiin bunlar dogru. Ama ¢ok biiyiik bir noktay1 gézden ka-
cirtyor. Gore, Amerikan medyasindaki sessizlik duvarini yikti.
Kiiresel tartigmanin kurallarini herkesten ¢ok o degistirdi. Kisisel
kampanyasi; kiiresel 1sinmaya kars1 kampanyalarin en etkili, en
goriinen, en ¢ok destek alani oldu ve bagkalarinin ¢ok daha radi-
kal olmasini saglayan bir kapinin agilmasini sagladi.

Live Earth konserlerinde sahnede ¢ok az politika oldugu-
nu soyledim. Ancak New York konserinde Robert F. Kennedy
Jr'in gazetelere pek yansimayan ¢ok olaganiistii bir konusmasi
oldu. Kennedy, 1968’de 6ldiiriilen, Vietnam savasina karsi se¢im
kampanyas1 yapan ve o sirada Amerikan bagkani olan Robert F.
Kennedy’nin en bityiik ogluydu. Robert F Kennedy Jr. ailesinin di-
ger mensuplar1 gibi dogrudan politikaya girmedi. Bir ¢evre savu-
nucusu ve Amerikan nehirlerini ve su yollarini korumaya ¢aligan
River Keepers (Nehir Koruyuculari) adli gevreci bir érgiitlenme-
nin lideri oldu.

Kennedy Crimes Against Nature (Dogaya kars1 Suglar) adli bir
kitap yazarak bagkan Bush y6netimini ¢evre konusunda yapip
yapmadiklariile cok sert bir bicimde elestirdi.”® Ne var ki Kennedy
hala egemen sinifin bir par¢asi. Dolayisiyla kitaby, is cevreleri ve
Cumbhuriyetgilerle isbirligi yapmanin 6nemini vurgulamakta ve
kuzeninin kocasinin, Arnold Schwarzenegger’in, ¢evreye olan
baghiliginin altini ¢izmektedir. Ama Kennedy 7 Temmuz 2007’ de,
New York’da sahneye ¢ikt1 ve kalabaliga baktiktan sonra ayaklan-
ma gagrisi yaptu.

Politik alan agisindan Gore’un ortaya ¢ikmasini mitmkiin hale
getiren bu konugmanin bir kismini aktarmakta yarar var.
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“Bugiin iklim degisimini durdurmak i¢gin bircok kiiciik sey yapa-
bileceginizi anlatan konusmalar dinlediniz. Ama ben size floresan
ampullerden ya da az yakit harcayan araba almaktan daha 6nemli
bir sey soyleyecegim. Yapabileceginiz en onemli is politikaya kars-
mak ve Washington’daki Exxon ve Southern Company gibi kendi
ozel mali ¢ikarlarimi siirekli olarak Amerika’nin ve insanhgin ¢i-
karlarinmin oniine geciren sirketlerin kuyruk sallayicisi olmaktan
baska bir sey olmayan ¢iiriimiis politikacilardan kurtulmaktir. O
sirketlerin yaptigi ihanettir ve artik onlara hain gibi muamele et-
memizin zamani geldi.

“Ve sunu hatirlamanizi istiyorum, biz ¢evreyi baliklar ve kuslar
icin degil, doga bizim toplumlarimizin temeli oldugu igin koruyo-
ruz...

“Ve hepinizi barikatlarda gormek istiyorum.”'s

Kiiresel gosteriler

Degisen politik iklim diizen politikalarini degistirmedi.
Gevsek bir kiiresel iklim protestosu hareketi 2005’ten itibaren
basladi.”

Uluslararas: iklim gortismeleri, BM’in denetiminde yapili-
yor. Bu goriismeler s6ziim ona 2012’de Kyoto'nun yerine gegecek
olan anlagmay: tartigiyorlar. Su ana kadar ¢ok az ilerleme ger-
ceklestirebildiler. Kampanya bu goriismeleri kismen bir nirengi
noktasi olarak gordiigii i¢in kiiresel gosterilerin gevresinde yapi-
lan bir olay oldugunu saptadi. Ama ayni zamanda hepimiz bili-
yoruz ki sonunda iklim degisimini durdurmak i¢in kiiresel bir
anlagmaya ihtiyacimiz var. Biitiin gostericiler, ABD’nin Kyoto’yu
imzalamasini ve Kyoto’yu giiclii ve etkili bir anlagsmanin izleme-
sini istiyorlar.

BM goriismeleri 2005 yilinin Kasim ayinda Montreal’deydi.
Ingiliz kampanyasi bagka iilkelerde kimi bulabilirsek onlarla ilig-
ki kurmaya basladi. Onlara bunun sadece bir baslangi¢ oldugunu
soyledik. Gosterilerin birgok tilkede ¢ok kiigiik olacagini soyledik.
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Ama eger kendi iilkenizde gosteri yapacak 50 kisi bile bulsaniz,
bu bile bugiine kadar iilkenizde yapilmis en biiyiik ¢cevre gosterisi
olacaktir. Iklim degisimini durdurmak icin kitlesel bir harekete
ihtiyag var ve bu hareket kiirsel olmalidir, o nedenle bize katilin.

Kasim ay1 geldiginde 21 iilkede gosterilerimiz oldu, Finlandiya,
Rusya, Hirvatistan, Yunanistan, Tiirkiye, Polonya, Bulgaristan,
Romanya, Norveg, Fransa, Ingiltere, Iskogya, Portekiz, Meksika,
Birlesik Devletler, Kanada, Giiney Afrika, Banglades, Giiney Kore,
Avustralya ve Yeni Zelanda.

Bir iilkeden diger tilkeye gosterileri diizenleyenler ¢ok fark-
liyd1. Mesela Ingiltere’de kampanyanin temelini Friends of the
Earth’iin, Greenpeace’in, Yesil Partinin ve sosyalistlerin yerel
birimlerinin eylemcileri olusturuyordu. Gosteriler i¢in destek bii-
yldiikge Musliitman ve Hiristiyan ¢evreci gruplarin aktivistleri
ve toplumsal hareketler araciligiyla halihazirda politiklestirilmis
olan gengler de katildu.

Olan suydu, kampanya diinyanin ¢evreci kavrayisiyla ve top-
lumsal hareketlerin birlesik kampanya anlayis1 ile marjinal bir
bicimde basladi. Bu yaklagim ¢evre i¢in ¢ok az sey yapmis politik
partilerden gelen insanlari ve yiirliylis yapmaya alisik olmayan
cevreci STK’lardan gelen insanlar1 kampanyaya kazandi.

Uluslararasi olarak da siire¢ benzerdi. Katilan gruplar ve akti-
vistlerin ge¢misleri ¢ok farkliydi. Dikkat ¢ekici olan suydu, iklim
degisimi yeni bir fikir oldugu i¢in her isteyen harekete katilip to-
pun yuvarlanmasina katilabilirdi ve daha sonra daha kurumsal
gruplar kampanyaya katiliyor veya gelip gosterilerde konusuyor-
du. Bir baska sey daha dikkat ¢ekiciydi, bir koalisyon tarafindan
orgiitlendiginde gosteriler bir parti veya STK’nin orgiitlediklerine
gore daha biiyiik oluyordu.

3 Kasim 2005te, 20 tilkede gosterilerimiz oldu. Zagrep’ten gos-
teriyi orgiitleyen bir aktivist, mutlu bir bigimde gosterinin 70 kisi,
iki kopek, ve polisten olustugunu, ulusal basinin orada oldugunu
ve Hirvatistan’da simdiye kadarki en biiytik iklim gosterisinin ya-
pildigini rapor etti. Tiirkiye’den orgiitleyiciler 6 sehirde 3.000 kisi
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oldugunu sdylediler. Londra’da bizi mutlu eden 10.000 kisi vardi.
Savas1 Durdurun gosterileri ile karsilastirildiginda ¢ok kiigtiktii.
Ama daha 6nceki iklim gosterimizin on kat1 kadar daha biiytiktii.
Avustralya’da biiyiik sehirlere dagilmig 20.000 kisi vard: ve goste-
rileri orgiitleyenler mutluluktan giiliiyorlardi.

En buyiik gosteri BM’in iklim goriismelerinin yapildig:
Montreal’de oldu. Burada gosteriyi orgiitleyenler 10.000 kisi
umut ediyorlardi. 30.000 kisi geldi. Kanadali sosyalist ve ¢evreci
John Bell, metro istasyonunda durdu ve gelenleri uzun siire sey-
retti. Mutlu bir bicimde sogukta gelenleri seyrederken iki sey dik-
katini ¢ekti. Birincisi gostericiler onun bekledigi gibi ¢evreciler-
den olusmuyordu. Montreal’in ailece gelmis ¢alisan insanlarina
benziyorlardi. Diger bir husus ise orgiitler olarak gelmiyorlardi
ve ellerindeki dovizler evde yapilmisti. Daha sonra bu gosteriyi
diizenleyenleri telefonla aradim. Telefonda tanimadigim bir ses
“otuz bin insan” dedi. “Ve kim olduklarini bilmiyoruz” diye ekle-
di adam. “Ve seni duymami engelleyecek kadar ¢ok bagiriyorlar.
Bagirirlarken duymak ister misin Jonathan?” Telefonundan slo-
ganlar1 duydum.

Montreal gosterisi iki haftalik BM konferansinin ortasinda ya-
pildi ve bir etkisi oldu. Washington’dan aldig: talimatla ABD de-
legasyonu goriismeleri 6ldiirmek i¢in toplantiy: terk etti. O vakit-
ler Kanada bagbakani olan kisi, gostericileri gordii. Gortismelerin
devam etmesi i¢in miidahale etti, Bill Clinton’un gelip konugmasi-
n1istedi. ABD delegasyonu konferansa geri geldi ve bitmek tiiken-
mek bilmeyen kiiresel pazarliklar yeniden baslad:.

Ertesi yil, 2006’da ¢ok gevsek bir bicimde orgiitlenmis bir
Kiiresel Tklim Kampanyamiz ve 3 Aralik giinii Bermuda, Bolivya,
Brezilya,Kolombiya, Panama,Banglades, Avustralya, YeniZelanda,
Giiney Kore, Tayland, Banglades, ABD, Kanada, Giiney Afrika,
Kenya, Nijerya, Tiirkiye, Rusya, Finlandiya, Isveg, Danimarka,
Norveg, Bulgaristan, Sirbistan, Hirvatistan, Yunanistan, Cek
Cumbhuriyeti, Italya, Fransa, Almanya, Bulgaristan, Hollanda,
Portekiz ve Irlanda’da gosteriler veya degisik eylemler vardi.
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Yine gosterilerin ¢ogu kiiciiktii ama gosteriler kiiresel giineye
yayilmist: ve Latin Amerika ve Bangladeste giiglii orgiitlenme-
ler vardi. BM goériismelerinin yapildig1 Nairobi’de 5.000 Kenyali
yiridi. Avrupa’da STK’lar hareketin 6rgiitlenmesinde daha faz-
la yer aldilar. En biiyiik katilim Avustralya’daydi. Oradaki sag-
c1 hitkiimet ABD’nin yani sira Kyoto’yu imzalamamis olan tek
gelismis tlke htkiimetiydi. 40.000 kisi Sydney’de, 30.000 kisi
Melbourne’da ve 20.000 kisi de degisik sehirlerde yiiriidii. Bu ka-
tilim, Avustralyali iklim aktivistleri i¢cin ulusal politikalarda ger-
cek bir degisimi saglamaya yetecek giiven hissini verecek kadar
buytkti. 2007 yili i¢in secimlerin sonuglarini etkileyip basbakan
John Howard’in yeniden se¢ilmesini engelleyerek ulusal politika-
larda gergek bir degisim elde edebileceklerini hesaplayip gosteri-
lerini se¢imlerden tam bir giin dncesi i¢in 6rgiitlemeye basladilar.
Howard kaybetti ve yeni Isci Partisi hitkiimeti derhal Kyoto'yu
imzaladi.

2007 Aralik ayinda bagka kiiresel gosteriler de oldu ama hig-
biri Avustralya’daki kadar biiyiik olmadi ama insanlar 70 tilkede
gosteri yaptilar. Bunlardan 11'i Afrika’da ve sekizi Asya’daydu.

2005 ve 2006’da gosteriler ABD’de 20 eyalette gerceklesti ve ge-
nellikle kiiglik gosterilerdi. 2007’ de bu degisti. Ocak ayinin basla-
rinda [lerlet adl1 internet sitesi kuruldu ve 14 Nisan’da insanlarin
kendi sehirlerinde gosteriler drgiitlemesini istedi.'® [lerlet aslinda
saygt duyulan bir yazar olan Bill Mac Cibben ve Vermont eya-
letindeki Middlebury kentindeki kii¢tik liberal bir sanat tiniver-
sitesinin dgrencilerinden oluguyordu. Ug ay i¢inde 1.400 kasaba
ve sehirden insanlar internet sitesine mektup yazdilar. Orgiitgiiler
bunlarin 800 tanesinden toplam 150,000 kisinin katildig1 gosteri-
lerin raporlarini aldilar.

Talep, Demokrat Parti’nin kontroliinde olan Kongre'nin CO,
salinimlarini azaltmak igin bir yasa ¢ikarmasiydi.Biitiin gosteri-
lerde tek bir pankart, tek bir déviz tasindi: “2050’ye kadar yiizde
80 azalt, Kongre bunu yap!”

Ilerlet gosterileri, biitiin diinyada oldugu gibi Amerika’da da
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giiclenen bir hareket oldugunu gésterdi. Ve ayni zamanda ilk ve
en gli¢li eylemin hi¢ beklenmedik yerlerden geldigini gosterdi.
Biiyiik politik yapilarin yavas kaldig1 politik kosullarda insanlar
¢agri nereden gelirse gelsin harekete geciyorlar.

Ne var ki hicbir yerde gosteriler, hiikiimetleri iklim degisi-
mine kargi koymak i¢in gerekli olan degisimleri yapmaya zorla-
mamizi saglayacak kadar biiytik degil. Ama bunlar bir baslangic.
Cevreciler gezegeni korumak iizere kitle hareketi 6rgiitlemek icin
doniismeye basladilar. Bir gosteri 6rgiitlemek protestocularin ara-
sina katilmaktir. Eski tist diizey yoneticilere lobi yapmak ve basi-
na oynamak, eski yontemlerden bir kopustur. Boyle oluyor ¢tinkii
cevrecilerin bir¢ogu degisiyor ve bir¢ok siradan insan bir seyler
yapilmasi gerektigine karar veriyor.

Gosteriler tek basina diinyay1 degistiremez. Ama gostericileri
degistirir. Daha 6nce séyledigim gibi eylemin 6niindeki en 6nem-
li engellerden birisi, bir seyler yapmak isteyen insanlarin, “ama
kimse bir sey yapmiyor” demesidir. Eger boyle sdyleyen birisini
sokaga c¢ikarabilir ve ayn1 seyi soyleyen digerleri ile birlikte yii-
rittebilirsek kimse yalniz kaldigini hissetmez. Hangi bigimde
olursa olsun eger gosteriler yeterince biiyiirse biitiin diinyadaki
aktivistler de yiireklenecektir. Gosterilerden sonra eve gidip imza
toplamaya baglayacak, politikacilarla gortisecek, radikal partileri
sececek, igverenlere baski yapacak ve gerekli olan daha ne varsa
yapacaktir.

Gosteriler hareketin kendisi olmayacaktir. Gelecek boliim, kii-
resel iklim hareketinin ne i¢in miicadele edecegi tizerinedir.
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16. Bolim

KisisSEL COZUMLER
VE PIYASA COZUMLERI

=

Iklim degisimi tizerine siiren tartigmalari anlamak i¢in ana
iklim politikalarinin ¢eligkilerinin heniiz ortadan kalkmadigini
kavramaliyiz. Karbon sirketleri, hala olduklar: yerde duruyorlar,
hala ¢ok giicliiler ve hala gergek bir ¢6ziimii engelleyebiliyorlar.
Bu hi¢bir zaman unutulmamali. Ama kiiresel olarak biiytik sirket
yoneticileri ve neoliberal politikacilar bir seyler yapmak istiyorlar
ya da giderek artan kamu baskisi altinda bir seyler yapmak ister
gortinmeye ¢aligiyorlar. Eger harekete gegmezlerse eninde sonun-
da kizgin ve 6fkeli halk daha kat1 sinirlayic: kurallar talep ettigi
zaman enerji santrallerine ve karbon enerjisine yaptiklar: yatiri-
min yok olacagini diisiintiyorlar.

Sirketler ve neoliberal politikacilar probleme iki tiir ¢6ziim
oneriyorlar, kisisel tiiketici ¢oziimleri ve piyasanin yonlendiricili-
gi. Bu boliimde 6nceki boliimlerden daha ayrintili bir bigimde sir-
ketlerin ve hitkiimetlerin neden bunlar1 6nerdiklerini ve bu 6neri-
lerin neden ise yaramayacaklarini anlatacagim. Kisisel ¢oziimler
neoliberalizmin fikirlerine uyumlu. Piyasanin giicinii korumak
isteyen insanlara uygun geliyor. Ve hiikiimetin ve sirketlerin bir
seyler yapiyor gibi gértinmesini de istiyorlar. Biitiin bu nedenler-
le kisisel ¢oziimler etkili eylemlerin goz ard: edilmesini saglayan
giiglii bir etken.
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Karbon izi

Her hafta Ingiltere’de yerel gruplar kiiresel 1isitnmaya karsi ne
yapabiliriz diye tartigmak i¢in toplaniyorlar. Ilk birkag toplantida
bu gruplar basit bir soruya cevap aradilar: ne yapacagiz? O odada
bulunan insanlarin genellikle iki cevabi oluyor. Biri hiikiimetin
harekete ge¢mesini saglamak ve sirketlerle isverenlerin salinim
kesintileri yapmasi i¢in politik eylem 6rgiitlemek. Diger cevap ise
bireysel eylem.

[lk adim kisisel “karbon izinizi”, kisisel tiiketiminizin sebep
oldugu salinimi, tespit etmek i¢in size yardimeci olacak bir inter-
net sitesine girmek veya bir kitap almaktir. Araba ve ugak yolcu-
lugunuzun iirettigi salinimi topluyorsunuz. Dogalgaz, elektrik ve
1sinma faturalariniz evde ne kadar karbon saldiginizi size séyli-
yorlar. Sonra endiistri iiriinlerine ne kadar harcadiginizi hesapli-
yorsunuz ve buna, ithal edilmis gidalar i¢in harcanan hava yolcu-
lugunun mesafesini saptayip bu hava yolculugunun neden oldugu
salinim miktarini ekliyorsunuz.

Biitiin bunlar size karbon izinizi veriyor, biiyiik olasilikla yilda
10 ton CO,. Bu bilgi ile silahlanmig olarak karbon izinizi azaltma-
nin yollarini aramaya basgliyorsunuz. Mesela bisiklet kullanabilir-
siniz, otobiise binebilirsiniz, evin enerji kullanimini azaltabilir-
siniz, bilgisayar: duvardaki prizinden ¢ikararak kapatabilirsiniz,
catrya giines panelleri alabilir ve sadece yoresel gida maddeleri
yiyebilirsiniz.

Bu kisisel ¢oztimlerdeki hata yanls yerden ise baslamalari.
Cevrecilerin bunun i¢in geleneksel bir deyimleri var. Kisisel ¢6-
ziimler borunun yanlis tarafindan ise baglamaktir diyorlar.

Borunun ucu deyimini kullanma fikri, fabrikalarin nehirle-
re doktiikleri zehirlere karsi yapilan bir¢ok kampanyada ortaya
cikt1. Cevreciler bu tiir kirletmeye kars: iki strateji oldugunu 6g-
rendiler. Birisi hiikiimetin veya mahkemelerin, zehri kullanmay1
yasaklamasini saglamak. Bu, zehirin boruya gitmeden durdurul-
mast demektir.
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Diger strateji, zehir borunun diger ucunda, akarsuya karistik-
tan sonra meseleyle ugrasmaktir. Bu, yerel hitkiimetin nehirleri
temizlemesi i¢cin daha fazla harcama yapmasini talep etmektir.
Borunun ucundan gelen zehri izlersiniz. Nehri kirletenleri dava
eder; verdikleri zarardan dolay1 para cezasi 6demelerini saglarsi-
n1z. Herkese sise suyu igmesini soylersiniz.

Cevreciler zaman iginde kirliligin, zehrin boruya girmeden
once durdurulmasi gerektigini 6grendiler. CO, salinimini kisisel
tiketim 6nlemleri ile ¢6zmeye ¢alismak borunun yanlis tarafin-
dan ise baglamaktur.

Bize gerekli olan en 6nemli degisimler, kisisel tiiketim aligkan-
liklar: ile saglanmaz. Riizgar enerjisi i¢in biiylik riizgar enerjisi
merkezleri gerekli. Az sayida insan kendiliginden giines enerji-
sine gecebilir ama bir devlet programi herkesin giines enerjisine
gecmesini saglayabilir. Bazi insanlar bisiklete binmeye ikna edi-
lebilir. Ama eger arabalar yasaklanirsa ve iyi toplu tasimacilik
saglanirsa karbon tasarrufu ¢ok daha biiyiik olur. Bireyler yiik
tasimaciliginin demiryollarina yonlendirilmesini saglayamazlar.
Bireyler sanayinin ¢alismasini kurallara baglayamazlar. Eski bi-
nalar1 yalitamazlar ve ¢ogu yeni pasif konutlar satin alamazlar.

Bir diizeyde bunlar1 herkes biliyor. Dolayisiyla yerel iklim gru-
bunda bir tartisma basladiginda bir bicimde herkes, politik ¢o-
ziim dogrultusunda tartisanlarla anlasiyor. Sonra biri, tamam bu
¢ok iyi ama biz ne yapacagiz diye soruyor. Ve sonra grup herke-
sin karbon izini tartigmaya basliyor ve ardindan ayrintilar icinde
kayboluyor.

Bunun ardinda politik bir olgu var. Odadakilerin ¢ogunlugu,
politik hareketin iyi bir fikir oldugu hususunda anlasiyor. Ama ige
yarayacagini diisinmiyorlar. Siradan insanlarin béylesine 6nem-
li bir konuda devlet politikalarini degistirebilecegine inanmriyor-
lar. Aslinda sirketlerin giiciiniin ve neoliberal politikalarin baskisi
altindalar. Bu giiglerle ugrasmak neredeyse imkansiz goriiniiyor.
Ve kiiresel 1sinma tehlikesi ¢ok biiyiik oldugundan ve {izerimize
dogru geldigi icin hemen, simdi bir seyler yapmak istiyorlar.
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Bireysel eylemler sadece ¢ok kiigiik bir degisim saglayabilir.
Ama biiytk bir erdemleri var. Bir seyin fark edildigini gosterirler.
Eger ise giderken bisiklete biniyorsaniz ya da u¢ak kullanmiyor-
saniz bu yaptiklariniz; is arkadaglariniz, aileniz ve ¢evrenizdeki-
ler tizerinde pek ¢ok doniisiim yaratabilir. Petrol sirketleri dahil
biiyiik sirketler insanlar1 vicdanlarini bir kez daha yoklamalari
i¢in gazetelerde ve televizyonda reklamlar veriyor. Hi¢bir gey yap-
mayan hiikiimetler okullarda hitkiimeti degil de kendi kendileri-
ni ve ailelerini su¢lamay1 6greten iklim egitimini destekliyorlar.
ABD’deki ¢6ptin tarihine kisa bir bakis bunu ¢ok iyi gosterecek.

Gop

Heather Rogers Gone Tomorrow: Hidden Life of Garbage
(Yarina Gidis: Coptin Gizli Yagamu) adli giizel kitabinda sirketle-
rin ABD’de ¢6p mevzusunda borunun yanlis tarafindaki eylem-
leri nasil desteklediklerini iki 6rnekle anlatiyor.”” Her iki 6rnek de
kiiresel 1sinmaya karsi bireysel ¢oziimler hakkinda diigtinmemize
yardimeci olabilirler.

Roger’in ilk 6rnegi “kirlilik” ve girketlerin “kirliligi” nasil kes-
fettiklerini anlatiyor. Once ABD’de 1950’lerde sanayinin giderek
artan miktarlarda tek kullanimlik irtinler ve ambalajlar tiretiyor-
du. Paketleme, pazarlama teknigi olarak sunuluyordu; insanlar
ambalaji sayesinde {irtinii daha kolay aliyorlardi. Ama treticiler
i¢in tek kullanimlik paketin asil giizel yani her seferinde amba-
lajin atilmasiydi. Burada yapilmis ii¢ kesif, kilit bir role sahip:
Plastik paket, kullandiktan sonra atilabilir plastik sise ve teneke
kutu. Bunlar icat edilene kadar bira ve diger icecek siseleri her za-
man biray1 satan diikkana geri getiriliyordu, sonra sirket bunlar1
yikayip, temizleyip yeniden kullaniyordu. Sise sirketine sadece bir
kere para 6deniyordu. $imdi, teneke her seferinde atilip gidiyor
ve teneke kutu imalatgilar1 ¢ok daha fazla teneke kutu satiyorlar,
plastik imalat¢ilar1 da gok daha fazla ambalaj satiyorlar. Bu sanayi
1950’lerde gelismeye ve yeni pazarlar aramaya bagladi. Daha 6nce
bira ve diger icecekleri iireten sanayilerin yerel siseleme fabrika-
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lar1 vardi. Ama kullandiktan sonra atilabilir siseler ve kutularla
birlikte bu fabrikalarin ¢ogu kapandi ve bu sanayide biiyiik bir
sirket yogunlagmasi oldu. Paketleme yilda 25 milyar dolara ¢ikti,
bu Amerikan sanayisinin 6nemli bir bélimiini olusturuyor.

Biitiin bu plastik paketleme, biitiin o siseler ve teneke kutular
ekonomik biiyiime olarak gosterildi. Ama onlar aslinda kimseye
yarar1 olmayan bir israfti. Yerel hiikiimetlere epey pahaliya mal
olarak hizla ortalig1 kaplamaya, birikmeye basladi. Eyaletlerde
paketlemeyi yasaklamak konusulmaya baslandi ve Vermont eya-
leti gercekten de sise atmay1 yasakladi.

Paketleme ve i¢ki sanayi genis bir kampanya baslatarak bu tu-
tuma cevap verdiler: Keep America Beautiful, KAB (Amerika’y1
Giizel Tutun) adl1 bir kampanya diizenlediler.

Rogers’a gore, KAB'1n kurucular tek kullanimlik teneke kutu-
lar1ve sigeleriicat eden American Can Company ve Owens-Illinois
Glass Company idi. Coca Cola, the Dixie Cup Company, Richfield
Oil Corporation ... ve KAB'1n ortak tiyeleri olan ve ortak ¢ikarla-
ra sahip Ulusal Ureticiler Dernegi gibi 20 kadar sanayinin diger
agir topu ile iligkiliydiler.*

“Keep America Beautiful” az kullanilan bir kelime olan “kir-
liligi” buldu ve popiilerlestirdi. Ve kirliligi yaratan seytani in-
sanlari tarif etmek icin de “kirlilik bocegi” diye yeni bir kelime
trettiler. Kigiik kirlilik bocegi canavarlarinin yerleri kirletti-
gini gosteren resimlerden olusan reklamlar vermeye basladilar.
Tekrarlayanlar i¢in kirlilige kars: hapis cezasini1 6ngdren yasalari
desteklediler. Ve Amerikalilarin ¢ogunu sorunun paketleme degil
ama paketleri dogru kullanmayan bireyler olduguna ikna ettiler.
Vermont eyaleti sise atmaya iligkin yasasini degistirdi. American
Can Company’nin bir yoneticisine gore “ortalig: kirleten paketler
degil insanlardir.”*

Bir siire paketleme sanayi uslu uslu ve sessiz durdu. Sonra
1970’lerde Amerika’y1 yeni bir ¢evre bilinci sardi. Keep America
Beautiful gene ¢ok mesguldii:
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1971'deki ikinci Diinya Giinii'nde KAB artik ikonlasmis
olan reklamini baslatti. Cok etkileyici olan bu reklam geng, yas-
l1 Amerikalilarin suglu bilinglerini yakaladi. Cesurca paketlerle,
teneke kutularla dolu bir deltada kanosunu ilerleten Hollywood
yildiz1 Cody, bir fabrika siluetinin sa¢tig1 dumanlari gecip kano-
sunu ¢er ¢Op dolu kirlenmis bir kiyiya ¢ceker. Otomobillerle dolu
bir otoyola gelir ve tipik Kuzey Amerikali mokasen ayakkabilar1
ile yoldan gegen sarigin bir kadinin otomobilinin penceresinden
firlattig fast food paketini tekmeler. Cody sonra kameraya bakar
ve goziinden bir damla yas gelirken etkileyici bir sesle “Bazi1 in-
sanlar bir zamanlar Amerika olan bu iilkenin dogasina derin bir
sevgi besliyor. Ama bazi insanlarin béyle duygulari yok. Insanlar
kirletmeye basladi. Insanlar bunu durdurabilir” der.??

Bu toplumsal sorun kisisel bir hata olarak yeniden tanimla-
nir.

Bu yaklagimin hatir1 sayilir bir bagarisi olur ama gok da degil.
1970’lerde ve 1980’lerde gevre hareketi paketleme iizerine yerel
yasalarin ge¢mesini saglar. Yerel yonetimler giderek atik sorunu-
nu ¢6zmekte zorlanirlar. Biriken ¢optin masrafi 30 yil boyunca
oldukga istikrarlidir. Sonra 1984 ile 1988 arasinda ¢ikan yeni fe-
deral saglik ve giivenlik kurallar1 biriken ¢oplerin maliyetini iki
katindan fazla arttirdi. 1980’ler ayrica gevredeki suyu ve havay1
zehirleyen ¢op firinlarina karsi bir¢ok basarili yerel kampanyaya
sahit oldu.

Paketleme, teneke kutu ve sise iireten sirketler, artan baskiy1
hissetmeye basladilar. Ortaya ¢ikan atig1 bir sekilde halletmeliy-
diler. Bu kogullar altinda geri doniisiime sarildilar. Fikir ¢evreci-
lerden geldi. Elbette geri doniisiim firlatip atmaktan daha iyiydi.
Fakat simdi de sirketler ve Plastik Sanayicileri, Amerikan Plastik
Konseyi, Keep America Beautiful gibi kuruluslar bu fikri kullan-
maya bagladilar. Ortalig: kirletenler i¢in geri doniisiim ilk tercih
degildi ama avantajlar1 da vardi.

Birincisi geri doniigiim, tiiketicilerin etrafi kirletmeye devam
etmesine olanak sagliyordu. Sorumlulugu yeniden mutfakta ¢opii
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tasnif eden kisinin omuzlarina yiikliyordu. Eger paketleme ol-
masayd1 ortada olmayacak bir sorunu ¢6ziiyor gibi gériiniiyordu.
Bireyi su¢luyordu ve konuyu degistiriyordu.

Ikincisi, geri doniigim Amerika’daki israfi gizliyordu. Geri
doniisiim “belediye atig1” denen seye karst kullaniliyordu. Bu ev-
lerden, okullardan, resmi binalardan, lokantalardan ve otellerden
¢ikan ¢opti. Bu Amerika’daki toplam ¢opiin sadece ytizde ikisini
olusturuyordu. Yiizde 98’den fazlasi ise “madenlerden, tarimdan,
imalat ve petrokimya sanayisinden ortaya ¢ikan endiistriyel atik-
t1.” Bunu bagka bir sekilde soylersek evlerden ¢ikan her bir tonluk
belediye ¢opiine karsilik 70 ton sanayi atig1 ¢ikiyordu.” Bu sanayi
atiginin bir kismi eger sirket isterse geri dontigiime sokuluyor an-
cak biiyiik cogunlugu bunu istemiyor. Sanayi atiklar1 bityiik ¢o-
gunlukla zehirli maddeler de igeriyor.

Biitiin bunlar su anlama geliyor; bireyler tarafindan yapilan
geri doniisiitm Amerika’nin toplam atiginin ¢ok kii¢iik bir kismini
olusturuyor. Ayrica, geri doniisiime sokulan atigin biiyiik bir kis-
mu1 ¢opliiklere atilip birakiliyor. Birgok madde sadece bir kere geri
dontisiime sokulabiliyor. Geri doniisiime sokulan bir¢ok madde
biiyiik bir karbon salinimi yapilarak iilke disina yollaniyor. Geri
doniisiim, iki kolunuzu birden kesip sonra bir kolunuzu sarmak
gibi bir sey. Hi¢ yoktan daha iyidir.

ikisini birden yapamaz miy1z?

Sirketlerin kirlilik anlayis1 ve geri doniisiim sorunu saptiriyor.
Sirketler paketlemeye ve kirletmeye devam edebiliyor. Birey so-
rumlu oluyor. Bu insanlarin birbirini su¢lamasi sonucunu getiri-
yor ve insan ya kendini begenmis addediliyor ya da suclu oluyor.
Her iki halde de birbirlerinin goziinii oyuyorlar.

Cok benzer bir sey karbon izinde de oluyor. Yasam tarzlarini
degistirmeye calisan arkadaglarima sempati beslememe ragmen
onlar1 bunu yapmaya zorlayan politikacilara ve sirketlere kiziyo-
rum. Arkadaglarim bir seyler yapma noktasindan yola ¢ikiyorlar.
Politikacilar ve sirketler bireyleri sorumlu yapma noktasindalar.
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Yukarida da dedigim gibi yerli iklim eylemcileri ne yapmak
gerekir sorusu ile kars: karsiya geliyor ve her zaman iki cevapla
kargsilagiyor. Hitkiimeti ve igverenleri harekete gegmeye zorlayan
bir kampanya grubu olabilirler veya insanlari yerel olarak yasam
tarzlarini nasil degistirebilecekleri {izerine egitebilirler. Teorik
olarak yerel bir grup, her ikisini de yapabilir. Pratikte gruplar biri-
sini daha 6ne ¢ikariyorlar. Se¢im ¢ikardiklar ilk bildiride ortaya
¢ikiyor. O ilk bildiri gosterilerden mi bahsediyor, karbon izinden
mi? Bir cumartesi giinii sehir merkezinde a¢tiginiz standa gelen
kisiyle konusmaya basladiginizda da ayni1 se¢imi yapiyorsunuz.

Ingiltere’deki yerel gruplarin ¢ogu, yasam tarzini degistirmeyi
seciyor. Buradaki bir sorun da yasam tarzi kararlarinin insanlar:
¢ogunluktan uzaklastirmasi. Oysa kiiresel 1sinmay1 durdurmak
i¢in diinya ntfusunun ¢ogunlugunu harekete gecirmeliyiz. Bu,
hi¢ degilse biitiin biiyiik iilkelerde ¢cogunlugun harekete gegmesi
demek. Kisisel degisime vurgu yapmak, icinde bu ¢ogunlugu dis-
layan bir egilim barindiriyor. Bir kere yasam tarzini degistirmek
¢ogu zaman para gerektiriyor ve genellikle de ¢ok insanin almasi-
nin imkansiz oldugu banka kredilerine dayaniyor. Oturdugunuz
eve sahip oldugunuzu diisiinerek size bir¢ok onerilerde bulunu-
yor. Glines panellerine simdi para yatirarak ileriki yillarda evini-
zin kazangl ¢ikacagini soyliyorlar.

Benim yasadigim yerde uzun mesafe trenleri, ucuz ugaklardan
daha pahali. Isime 100 kilometre arabayla gitmek trenle gitmek-
ten daha ucuz. Hibrit (elektirikle ¢caligsan) arabalar hayatimda hic-
bir zaman topluca géremeyecegim paralara satiliyor. Ve insanlara
uzun donemde para tasarrufu yapacaklarini soéylemek hig de iyi
bir fikir degil. Toplumun en zengin beste biri, 6nceden planla-
yarak birgok seyden para kazaniyor. Bir¢ok insan ise maaglari ile
ayin sonunu ancak getiriyorlar.

Bir sonraki zorluk ise yasam tarzi degisikligi 6neren insanlar,
kendini begenmis ve tstiin goériiniiyorlar. Bazen, hakikaten 6y-
leler. Ama ¢ogu kibirli gériinmek istemese de gene de iklim de-
gisimi icin bir ey yapiyor olmaktan dolay: moral bir Gstiinlitk
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duygusuna sahip. Ben de dyle hissediyorum. Ama bu noktadan
sonra karbon salinca suglu hissetmek sadece bir adim. Ve bir bas-
ka adimda da diger insanlarin yasam tarzlarini degistirmedikleri
i¢in kott olduklarini diistiniirstiniiz. Ahlaki hisler, ahlakeilik ha-
line gelir ve bazi insanlar1 digerlerinden daha iyi yapar. Insanlar
bu tiir yargilara varirlar ve sizden nefret ederler, 6zellikle de siz
dogru seyleri yapacak mali giice sahipseniz ve onlar degilse. Eger
bir kamyon siiriiciisityseler sizden daha ¢ok nefret ederler. Bu ise
ihtiyaclar1 vardir ve daha simdiden ¢evre hakkinda kétii hissedi-
yorlardir.

Bireysel yasam tarzi degisimi siradan gelirlere sahip ¢ogu insa-
n1 diglar. Ve yoksul tilkelerde uygulanamaz. Hi¢ kimse Hindistan,
Cin ve Endonezya gibi iilkelerde bireysel ¢6ziim oldugunu soyle-
yemez. Ayrica ¢ogu kisisel karbon ¢oztimleri fedakarlik etigi ile
birlikte 6nerilir. Bu projenin i¢inde vardir. Eger biitiin toplumu
kucaklayan ¢6ziimlere bakmazsaniz insanlarin fedakarliklar yap-
masi gerekir. Eger devlet konutlarin yalitimini yapmazsa insanlar
enerji tasarrufu yapmak i¢in termostat: kapatip donarlar. Eger
hitkimetler diinyay: yeniden kablolarla dosemezlerse hep birlikte
yagmurlarin ve iiriinlerin azaldigini goriiriiz.

Sonugta, bireysel yasam tarzi degisimi ya daha ¢ok para harca-
mak ya da fedakarlik yapmak anlamina gelmektedir. Zengin il-
kelerde ¢alisan insanlar bile fedakarlik yapmak istemiyor.

Sonugta, bireysel degisim politikalarinda bir zayiflik gizli. Bir
sey yapma arzusuyla basliyor ve sonunda siradan insanlarin bir-
likte hareket edemeyecek kadar zayif olduklarini distindiriyor
ve korkutuyor. Once kendinizi ve diger insanlar1 kolektif ¢6ziim-
lerin miimkiin olmadigina ikna ediyorsunuz. Ama ikinci olarak
ikna etmeyi basaramadiginiz biitiin insanlar sizin, insanlarin iyi
olmadig1 konusundaki fikrinizi dogruluyor.

Biitiin bunlar1 séyledikten sonra insanlarin karbon izlerini ko-
nustuklar: toplantilardan uzakta durmuyorum. Ne yapmak iste-
diklerini biliyorum. Ama segtikleri yontem, sorunu ¢6zemez. Bu
nedenle sirketler ve hitkimetler, insanlarin kendilerini suglama-
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sina neden olmak igin reklamlara ve egitim programlarina para
dokiiyorlar.

Piyasa diizenlemeleri

Su siralarda sirketlerin ve hitkiimetlerin ileri siirdiigii ve des-
tekledigi sadece kisisel yasam tarzi degisikligi degil. Diger favori-
leri “yesil vergiler, karbon pazarlari, karbon karnesi” gibi piyasa
¢ozlimleri. Bu boliimiin geri kalani bu piyasa mekanizmalarinin
ne oldugunu, niye ise yaramayacagini ve etkili ¢oziimleri nasil
zorlagtirdigini agiklayacak.

Biraz haksizlik yaparak “yesil vergilerden” baglayacagim. Yesil
vergiler aslinda en kotii alternatif degil. Ancak biitiin piyasa tes-
viklerinin zorluklarini acik¢a gosteriyor.

Yesil vergi fikri basit ve cazip. Yesil vergiler insanlar1 ve girket-
leri iyi yagam tarzi kararlar1 vermeye zorluyor. Ucak yakitlarina
vergi koyuyorsun, dolayisiyla ugak bileti fiyatlar1 daha pahali hale
geliyor ve sonra insanlar daha az yolculuk yapiyor. Yollara vergi
koyuyorsun ve insanlar arabalarini daha az kullaniyorlar. Veya
¢imentoyu vergilendiriyorsun ve insanlar evlerini bagka bir seyle
yapiyorlar.

Asil sorun yesil vergilerin yine de borunun yanlis tarafinda
olmasi. Daima basit kurallardan daha az etkili oluyorlar. Eski
ampulleri vergilendirmek satilan ampullerin sayisini azaltiyor.
Yasaklandig1 takdirde ise hi¢ satmiyor. Evlerin oniindeki park
yerlerini vergilendirmek araba sayisini azaltiyor. Arabalar1 ya-
saklamak hepsini ortadan kaldiriyor. Cimentoyu vergilendirmek
tiiketimi azaltiyor, kurallar ¢ogunu ortadan kaldiriyor. Ucak
yakitlarini vergilendirmek hicbir zaman tiim Avrupa’daki tiim
ucuslar1 yasaklamak kadar etkili olmayacak. Eger bir sey yapil-
maya degerse yapilmaya degerdir. Yesil vergiler daima en iyi ikin-
ci oluyorlar.

Yesil vergiler ayn1 zamanda daima adaletsiz. Bir ucaktaki bir
tek birinci sinif yolcu, normal bir yolcunun bes kati yer kapliyor.



[klim Politikalari

Birinci sinifta yolculuk eden bir adam bes defa daha fazla vergi
verse bile ki vermeyecektir, bu vergiyi ekonomi sinifinin kéti kol-
tuklarinda yolculuk eden bir kadinin daha az olan vergisinden
hissettigi sikintidan daha az hissedecektir. Ayni sey zengin tilke-
lerde arabalar icin 6denen vergide de gegerli. Isinma {izerindeki
iki katina ¢ikarilmis vergilerde de gecerli. Ingiltere’de her yil daha
simdiden binlerce yoksul yasli soguktan 6lmekte ¢iinkt daha iyi
1S1namiyor.

Yesil vergiler, Ikinci Diinya Savasrnda Ingiltere ve Amerika’da
uygulanan gida karnelerinin tam tersi. Ingiltere’de gida karneye
baglandiginda amag, herkesin esit miktarda gida maddesi alma-
stydi. Insanlar karneleri kabul ettiler ¢iinkii adildi. Yesil vergi-
lerde adaletsizlik verginin igine yerlestirilmis. Eger adaletsiz ol-
mayacaksan herkes i¢in yasaklarsin veya herkese esit dagitirsin.
Esitsizligi gelistiren bir strateji politik bir probleme yol agar. Er ya
da ge¢ daha sagdaki gazeteler siradan insanlar: ¢evrecilige karst
kitlesel olarak harekete gegirir.

Yesil vergilere iligkin bir tartigma da bunlarin gevre igin kul-
lanilabilmesi. Yani, mesela bir yol vergisini toplu tasimacilik i¢in
kullanabilirsin. Ama gercek hayatta boyle olmuyor. Hitkiimetler
ellerindeki paray: bir biitce kaleminden diger biitce kalemine, is-
tedikleri alana, istedikleri gibi kaydirabiliyorlar.** Hitkiimetlerin
toplu tagimay1 gelistirmek igin yesil vergilere hi¢bir kosulda ihti-
yaci yok. Zaten niikleer santrallerin ve savaslarin giderini genel
vergilerle karsilayabiliyorlar. Toplu tasimacilig1 istemeyen bir hii-
kiimet yol vergilerini otobiisler i¢in harcamayacaktir.

Bir 6neri de yesil vergilerin ¢evre sorunlarina harcanmak tize-
re garanti altina alinmasi ve boylelikle bu biit¢eye dokunulama-
masidir. Ama hiikiimetlerin biitce i¢cindeki garantilemelerine ilis-
kin bir siirti deneyimimiz var. Hitkiimet bir bagka sey i¢in paraya
ihtiyac1 oldugu an blokaji kaldirir.

Ayrica zaten son 30 yildir bircok hitkiimet girket vergilerinde
ve zenginler iizerindeki gelir vergilerinde biiyiik indirimler yapt.
Bu vergileri yeniden 1980 diizeyine getirseler yesil vergilerden ali-
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nacak paradan ¢ok daha fazlasini toplayabilirler. Eger ¢evre i¢in
harcamak istiyorlarsa bunu da yapabilirler.

Bir bagka sorun daha var. Bir¢ok yesil vergi hitkiimetlere yesil
olmayan davranislar: koruma hakk: veriyor. Boyle bir sey sigara
tizerindeki vergi ile gerceklesiyor. Sigara vergisi bazi insanlari si-
gara igmekten vazgecirmeyi hedefliyor ama ¢ok daha yiiksek tu-
tulmuyor ki bazi insanlar gene de sigara i¢ip hiikiimeti parasiz bi-
rakmasin. Ayni sekilde yol vergisi alan hiikimetler bu vergiyi dyle
bir diizeyde tutuyorlar ki bazi siiriiciiler arabalarini kullanmaktan
vazgeciyor ama hepsi degil. Dolayisiyla hitkiimet bu vergiden para
kazaniyor. Ve bu hiikiimetler hi¢bir zaman sehir merkezlerinde
arabay1 yasaklamayacaklar.

Kisacasi yesil vergiler borunun yanlis tarafinda isliyorlar ve
daima daha iyi bir alternatif var.

Sinirla ve sat

“Sinirla ve sat” bicimindeki karbon ticareti bir bagka serbest
piyasa numarasidir.?® Ideal olarak gdyle caligir:

Bir iilkenin hiikiimet,i karbondioksit salinimlarini yilda yiizde
3 azaltmaya karar verir. Biitiin is ¢evrelerinin yillik karbondioksit
salimimina yasal bir limit koyar. Diyelim ki biitiin sirketlerin top-
lam salinimi gecen sene 1 milyar tondu. Bu sene ise 970 milyon ton
salmalarina miisaade edilecek. Gelecek yil 940 milyon ton olacak
ve bu boyle gidecek. Her sene toplam salinim azalacak.

Siirecin basinda hiikiimet her sirketin ne kadar salimim yapti-
g tespit edecek. Sonra hiikiimet her sirkete azalan toplam iginde
ne kadar salinim yapabileceklerse o kadar izin verecek. Diyelim ki
bir enerji sirketi gecen yil 10 milyon ton CO, salimimi yapti. Tiim
iilke toplaminin yiizde 1'i. Bu sene yiizde 3 daha az, 9.7 milyon ton
salinim yapma izinleri olacak. Gelecek yil bu enerji sirketi icin izin
9.4 milyon ton olacak ve boyle devam edecek.

Ama bazi sirketler digerlerine gore CO, kesintisi yapmakta daha
fazla zorlanacaklar. Iste bu noktada izin karnesi sistemi isin igi-
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ne giriyor. Diyelim ki bizim kii¢iik enerji sirketimiz birinci yil i¢in
9.7 milyon tona izni varken 9.8 milyon ton salinim yapti. Ama bu
arada yapmalari gerektiginden daha fazla salimim azaltan sirket-
ler olacak ve dolayisiyla onlarin fazla izinleri olacak. Dolayisiyla
enerji sirketi 0.1 milyon ton igin izin alarak hedefe ulasmis olacak.

Bu sistemin giizelligi mali bir diirtiiye sahip olmasi. Sirketler
hiikiimetin kendilerinden istediginden daha fazla kesinti yapabilir-
ler. Ve en fazla kesinti yapanlar bunu en ucuza yapanlar olacak. Bu
durumda biitiin sirketleri birlikte ele aldiginizda en ucuza en fazla
kesinti yapilmis olacak.

Kulaga hos geliyor. “Sinirla ve sat” ticareti neoliberal politika-
calar arasinda simdilerde ¢ok popiiler. Avrupa Birliginin simdi
Kyoto Protokolii’niin bir pargasi olarak bir sinirla ve sat projesi
var. Amerika’daki salinimlari azaltmaya doniik 6nerilerin ¢ogu
sirketler ve eyaletler arasi sinirla ve sat projeleri igeriyor.

Piyasa onerileri daima ekonomi ders kitaplarindan bagka hig-
bir yerde bulunmayan ideal piyasalar tarif ederek baslar. Sonra bu
ideal piyasanin nasil isleyecegini kanitlarlar. Siz aslinda ise yara-
y1p yaramadiklarini var olan piyasaya bakarak 6l¢melisiniz. Yoksa
bu is esinizi anlamak i¢in romantik romanlar okumaya benzer.

Karbon ticareti fikri Kyoto Protokolii’nden geliyor. Bunun na-
sil yuriidiigiinii daha once gordiik. Eger Ingiltere, gerekli kesin-
tileri yapamazsa Ukrayna’dan kredi alabilir. Ukrayna’nin fazla
kredisi var ¢linkli ekonomisi 1989’da ¢okmiistii.

Iyi. Ama eger Ingiltere, Ukrayna’dan kredi alma olanagina sa-
hip olmazsa daha fazla kesinti yapmak zorunda kalir. Kyoto’daki
karbon ticaretinin sonucunda toplam olarak daha az kesinti ya-
pilmakta. Bu sadece Kyoto projesine 6zgii bir sey degil. Karbon
ticareti projelerinin i¢ yapisinda da bu var. Eger genel kesinti her
tilke i¢in ytizde 5 ise karbon ticareti, kesintinin hi¢bir zaman yiiz-
de 5’1 agmamasini saglamaktadir.

Bunun, piyasanin hatasi olmadigini anlamak Onemli.
Kyoto’daki bazi Amerikali pazarlik¢ilar belki kendilerini alda-
tiyorlard: ve bazilar1 aptalliklarindan dolay1 piyasa konusunda

263



264

Kiresel Isinmayi Durduralim

korlesmislerdi. Ama Kyoto goriismeleri sirasinda piyasa mekaniz-
malarinda 1srar eden Amerikan is ¢evreleri ne yaptiklarini bili-
yorlardi. Stirekli tekrarladiklar: 6rnek Amerika’da siilfiir dioksit
i¢in uygulanan sinirla ve sat projesiydi. Bu projenin nasil ytri-
miis olduguna hakikaten bakmak gerekiyor.

1980’lerde diinyanin her yerinde hiikiimetler, enerji santral-
lerinin digariya havada stlfiirik asit olugturan ve asit yagmu-
runa doniiserek biitiin Kuzey Amerika ve Avrupa’da ormanlar:
imha etmeye baglayan siilfiir dioksit pompaladigini fark ettiler.
Cevrecilerin baskisi altinda kalan hitkiimetler bu salinimlar
kontrol edecek kurallar koydular.

Stlftir salinimini kesecek olan Alman projesi 1982’de basla-
d1 ve 1998’de bitti. Sirketlere salinimlarini kesmeleri séylendi ve
salinimlar ytizde 90 azaldi. 2010°da Amerikan salinimlar: sade-
ce ylizde 35 azalacak. Ciinkiit Amerikan projesi sirketlere, “siilfiir
salinimini kesin” demiyor. Onun yerine stlfiir salinimi i¢in bir
sinirla ve sat projesi getiriyor.*

Kyoto’daki Amerikan delegasyonuna akil veren ve kontrol
eden insanlar naif degillerdi. Bunlar devletin federal diizeyde arka
odalarinda politikacilarla ve biirokratlarla is yapma deneyine sa-
hip kémiir sirketlerinden gelen insanlardi. Kémiir sirketlerinden
gelenler, ayrintilar1 ve metinler icindeki gizli temalar1 okumayi1 ve
daha once neler oldugunu biliyorlardi. Sulfiir dioksit ticaretinin
ABD i¢in bir problem olmadigini bildikleri i¢in karbon ticaretini
savundular. Sonunda siilfiriin bityiik cogunlugu komiirden gelir.

AB projesi

Avrupa Birligi ticaret projesi karbon ticaretinde neyin yan-
lis oldugunu gosteren bir baska 6rnek. Proje 2006’da baglad1 ve
Avrupa’nin karbon ticaretinin sadece yarisini kapsiyor. Sadece
biyiik 6l¢tide kirlilik yaratan sirketler ve enerji santralleri proje-
nin icinde. Her ulusal hitkiimet biiyiik 6l¢iide kirlilige neden olan
sirketlere belli bir miktar kredi dagitiyor. Bir acik arttirma yok,
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sirketlerin bu krediler icin bir sey 6demesine gerek yok. Bir hiikii-
metin ne kadar izin dagitacaginin da sinir1 yok. Dolayisiyla cogu
hiikiimet sirketlerin ihtiyacindan fazlasini dagitiyor. 2006 yilinda
Avrupa karbon ticareti basladiginda bu bilinmiyordu dolayisiyla
baslangigta bir ton CO, saliniminin fiyati 30 avro idi. Ama sirket-
ler gereginden ¢ok kredi oldugunu fark edince karbon pazarinda
buiytik bir diisiis yasandi ve fiyat ton bagina yarim avro oldu.

AB’nin konuyla ilgili kurumu fiyaskoyu agiklad: ve ileride
daha diiriist olunmasini bekledigini agikca soyledi. Ama héla bir
merkezi kontrol sistemi yok ve bunu yapanlari mahkemeye ver-
me yetkisi de yok. Bir¢oklar1 AB sisteminin yakinda agik arttir-
ma yontemini uygulayacagini ve bu yontemde kredi ve izin hile-
lerinin yapilamayacagini diisiiniiyordu. Ne var ki sene sonunda
rakamlar: rapor etmek hile yapilmasini engellemedi. Clinkd bir
kontrol mekanizmas yoktu.

Daha 6nemlisi eger agik arttirma sisteminde bir sirket ton ba-
sina 40 avro oderse 40 avro da yesil vergi ddeyecekti ve boylece
yesil vergilerin biitiin sorunlar1 burada tekrar ortaya c¢ikacakt.
Vergilerde oldugu gibi sirketler salinimlarini kesmeye tesvik edi-
lecekler ama salinimlarini kesmek zorunda olmayacaklardi.

AB projesinin daha biiyiik bir sorunu vardi ki tasarrufun ger-
¢ekten miimkiin oldugu daha biytk yerleri disarida tutmasiydi.
Petrolii, biitiin ulasim bigimlerini, hiikiimet aktivitelerini, kamu
binalarini ve orduyu disarida birakiyordu. Daha da énemlisi ko-
nutlar1 da disarida birakiyordu. Oysa daha 6nce gordiigiimiiz gibi
Avrupa’da toplam salinimin kabaca yarisi, konutlardan geliyor
ve temel ¢oziimler izolasyon, klimalarin ve havalandirmalarin
kaldirilmasi, ampullerin degistirilmesidir. Avrupa Birligi karbon
ticareti projesi sadece binalara enerji saglayan elektrik sirketini
hedeflemektedir. Elektrigi saglayan sirket, sorunun bir par¢asini
riizgar enerjisine donerek ¢ozebilir. Ama ayni sirket ampulleri
saglayamaz, binalari yalitamaz ve havalandirmalari kapatamaz.

Problem daha derine iniyor. Alman siilfirdioksit projesinin
simdiden yiizde 90 bagariya ulasmasinin ve Amerikan projesinin
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ylizde 35’ ulagabilmesinin bile miimkiin olmamasinin bir nedeni
var. Sanayi siireglerinin denetlenerek ¢alismalarinin yeniden di-
zenlenmesi sirketleri degistirecektir. Oysa onlari kolayca 6deyebi-
lecekleri kadar vergilendirmek eskiden yaptiklarini yapmaya de-
vam etmelerini saglayacaktir. Almanya’da stlfiir dioksit ile elde
edilen sonu¢ Alman sanayisinde bir dl¢iide bir degisim saglamis-
tir, Amerika’da hemen hemen hi¢bir degisim olmadi.”

Biitiin sinirla ve sat projelerinde iki nokta daha var. Birisi, an-
lasilmalarinin ¢ok zor olmasi. Resmi a¢iklamalar yiizlerce say-
fadan olusuyor ve jargonlarla ve kisaltmalarla kirletilmis oluyor.
Bu, siradan insanlarin bu projelerin isleyip islemediklerini anla-
yamamasini sagliyor. Iste anlamamiz gereken nokta bu sorunun
bir parcasi. Yani hiikiimetler bir seyler yapiyor gibi gériinmelerine
ragmen aslinda bir sey yapmuiyorlar.

Son olarak da, bazilar1 karbon pazarlar1 hakkindaki en giizel
seyin karbon kesintisi yaparak sirketlerin para kazanabilmesi ol-
dugunu séylityorlar. Oyle degil. Karbon ticareti yapanlar para ka-
zanabilir ama birisi onlarin ticretini 6demeli. Aynen tarim {iriin-
leri ile piyasada ticaret yapmak gibi. Chicago borsasinda domu-
zun ya da misirin gelecekteki fiyat: izerine bahse girebilirsiniz.
Cokga para kazanabilir ya da kaybedebilirsiniz. Sizin yatirdiginiz
paray1 yoneten borsa bankerleri para kazanacaktir. Ama ciftcile-
re buradan bir kurus bile gitmez. Karbon ticaretinde de durum
ayni. Salimlarini azaltan sirket yeni teknoloji i¢in para yatirmak
zorunda sonra da karbon tacirlerinin ticretlerini 6demesi gere-
kiyor. Pazardan bazilar1 para yapiyor ama buradan yeni bir para
¢ikmuyor.

Karbon dengelemesi ve karbonsuzluk

Karbon ticaretinden ¢ok daha kotii seyler var. “Karbon denge-
lemesi” ve “karbonsuzluk” daha da kota.

Karbon dengelemesi fikri birisinin ¢ok fazla karbondioksit sa-
linim1 yapmast demek. Mesela bir rock konserini ele alalim, biitiin
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gruplar okyanusun iizerinden jetlerle ugacaklar. Konseri diizen-
leyenler binlerce ton CO, salinimindan sorumludur. Bu kétii bir
halklailiskiler gortintiisii. Dolayisiyla Brezilya ya da Endonezya’da
bir yerlerde bir aga¢ dikme programi bulurlar. Uzman bir muha-
sebeci aga¢ dikme isleminin ne kadar CO, kurtaracagini hesaplar.
Rock konserini diizenleyen kendi CO, salinimini hesaplar. Sonra
agac dikme programina bir para 6demesi yapar ve karsiliginda
salinim tasarrufu yaptig1 igin kredi ister. Boylece konseri dii-
zenleyen aga¢ dikiminden elde ettigi kredi ile yarattig: kot kar-
bondioksit salinimini dengeler. Iste bu “karbon dengelemesi”dir.
Artik rock konseri karbonsuzdur. Atmosfere net olarak karbon
salmadig: kabul edilir.

Bagka bir karbon dengelemesi 6rnegi de su, sugluluk hissine
sahip bir yolcu tatilden doner. Bir karbon dengeleme internet si-
tesine girer. Site yolculugunun havaya ne kadar CO, saldigin1 he-
saplar. Bunun tizerine o siteye saliniminin karsilig1 olan parayi
oder, site bu parayi1 agag dikimine veya benzeri bir projeye harca-
yacagina sOz verir.

Sirketler de bunu yapryorlar, 6zellikle de kotii ¢evre goriintii-
sii olan sirketler. Salinimlarini yiizde 50 azaltma sozii veriyorlar.
Sonra karbon dengelemesi satin aliyorlar. Ingiliz hiikiimeti de
ayni geyi yapiyor. 2008 i¢in Onerilen yeni iklim yasasi, 2050 y1-
lina kadar Ingiltere’de salinimlarda yiizde 60 kesinti dngoriiyor.
Ancak, yasa diyor ki eger Ingiltere bu kesintiyi yapamazsa karbon
dengelemesi satin alarak aradaki farki kapatir. Yasanin i¢inde ya-
sanin kabahati yerlestirilmis.

Karbon dengelemesi aslinda bir skandal. Mesru dahi olsa sali-
nimi azaltmiyorlar. Bunu agiklamak lazim ¢tinkii azalttigina ina-
nanlar da var.

Birincisi, karbon dengelemesinin hi¢bir kurali yok ¢iinki or-
tada hicbir yasal uygulama yok. Cogu aralarinda paylasilan bir
yasal sistem bile olmayan iilkeler arasinda oluyor. Dolayisiyla
Brezilya’daki sirketin, agaglari dikmesini zorlayan higbir sey yok.
Zaten kimse de bunu yapip yapmadiklarini kontrol etmiyor. Cok
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zaman da agaglar1 dikmiyorlar. Kurallarin olmamas: dengeleme-
nin ne kadarinin sahtekarlik oldugunu séylememize olanak tani-
miyor.

Ikincisi, Brezilya sirketi bu agaglar1 dikse bile daha 6nce agik-
ladigim gibi biiyiik olasilikla gene bir sahtekarlik olacak, hiz-
1 bityiiyen ve buyiirken ¢evresindeki sular: tiiketen, altindaki
bitki ortiisiinii yok eden ve on yil icinde biyoyakit olmak tizere
veya kerestesi i¢in kesilecek olan okaliptiis agaci olacaktir. Cok
zaman bu dikim daha 6nce yagmur ormani olan bir alanda ya-
pilacaktir. Aslinda karbon dengeleme sirketlerinin ¢ogu zaten
bu amagla yagmur ormanlar: iginde ormanlar: olanlara 6deme
yapmakta. Sahtekarligin bu kadar acik olmadigr durumlarda da
dengeleme projeleri genellikle her halitkarda olacak bir seye ka-
risiyorlar. Mesela, Endonezya’da bir enerji santrali komiirden
gaza dontigmek istiyor. Gaz onlar i¢in daha ucuz oldugundan
bunu yapacaklar. Ama gaz komiirden ¢ok daha az CO, saliyor.
Dolayisiyla Endonezya enerji sirketi tasarruf ettigi karbondioksit
salinimini bir karbon tiiccarina satiyor. Bu durumda gergek su
ki Endonezya’da higbir salinim azalmasi olmuyor. Ama karbon
dengelemesi rock konseri diizenleyicisinin, turistin, petrol sirke-
tinin, kilisenin veya Avrupa’da bir sehrin bagka tiirlii olsa yapma-
yacaklar1 kadar salinim yapmalarina olanak veriyor. Unutmayin
bunlarin hepsi salinimlarinda azaltma yapmalari i¢in baski altin-
dalar. Dengeleme, salinimlarini azaltmadan yesil goriinmelerini
sagliyor.

Bu 6nemli ve acayip ¢linkii karbon dengelemesi CO, salinimi-
n1 azaltacagina ¢ogaltiyor.

Piyasalar ayrica karbon dengelemesinin daha az etkili olmasi
icin baski olusturuyor. Etkisiz dengelemeler daha ucuz. Tatilinden
gelen ve internetin basina oturup kendisine karbon dengelemesi
satin almaya calisan yolcuyu disiintin. Eger biraz akli varsa degi-
sik internet sitelerinin fiyatlarini karsilastirir. Sizce hangi inter-
net sitesinden karbon dengelemesini alacaktir?

En ucuz olandan m1? Bu site sahtekarlarla, hilebazlarla is ya-
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pandir ¢iinkii en ucuzu vermektedir. Yoksa ton bagina bes defa
daha fazla para isteyen ama etkili dengelemeler yapanla mi1?

En ucuz olani segecektir. Rock konserini diizenleyen de, petrol
sirketi de, hitkiimet de. Bu daha ucuz dengelemeler i¢in siirekli bir
basing olusturacaktir. Projeler biitiiniiyle sahte olmasa bile baski,
daima projeleri Brezilya ve Endonezya’daki 6rneklerde oldugu gibi
davranmaya itecektir. Kyoto Protokolii’niin bir parc¢asi olarak BM
projeleri de var. Bunlara “Temiz Gelisme Mekanizmalar1” (CDM)
deniyor. CDM’lerin sorunu da biitiin diger karbon dengeleme ve
karbon ticareti sorunlari ile ayni.® Sirketler zorunlu olarak yapti-
rilabilecekleri bir seyi yapmaya tesvik ediliyorlar. Bu, zengin tilke-
lerden yoksul iilkelere iklim yardiminin yanlis bir fikir oldugu an-
lamina gelmez. Ama sirketlere salinimlarini azaltmamalar: 6zrii
vermemelidir. Gerekli olan yoksul iilkelere yenilenebilir enerji
kaynaklari olusturabilmeleri, konutlar1 yalitabilmeleri, toplu tagi-
may1 gelistirebilmeleri ve daha iyi ¢elik fabrikalar1 kurabilmeleri
i¢in biiyiik ¢apli yardimlar yapmaktir. Biitiin bunlar girketlerin ve
en zenginlerin vergilendirilmesi ile gergeklestirilebilir. Bu yontem
CO, salinimi arttirmayacak, azaltacaktir ve de herkesin anlayabi-
lecegi, kavrayabilecegi bir bicimde gerceklesecektir.

Ama bu piyasa olmayacaktir degil mi? Bu insanlarin birbirle-
rine yardim etmelerine yardimci olmaktir ve bu da neoliberaliz-
me biitiintiyle karsidir.

Karbon karnesi

Tartisilan piyasaya dayali ¢6ziimlerin sonuncusu “karbon kar-
nesi”. Diger piyasa projelerinden farkli olarak karbon karnesi 6ne-
risi sirketlerden gelmiyor. Samimi olarak kiiresel 1sinmayi durdur-
mak ve sosyal adaleti desteklemek isteyen gevrecilerden geliyor.
Karbon karnesi fikri, Ingiliz Yesil Partisinin diisiiniirlerinden
Aubrey Mayer’in 6nerisi. Mayer’in “Anlagsma ve Yonlendirme”
fikrinin bir parcast.?

Anlagma ve Yonlendirme birgok iklim aktivisti tarafindan
yaygin bir bi¢imde begeniliyor. Basit bir fikirden yola ¢ikiyor.
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Diinyadaki biitiin iilkelerin insanlarinin egit miktarda CO, salini-
m1 yapma hakki var. Bu hedefe hizla ulagilamaz. Bu arada zengin
tilkeler stirekli olarak salinimlar: azaltirlar, buna anlagsma deni-
yor. Yoksul iilkeler ise herkes esit diizeye gelinceye, biitiin diinya-
nin yasayabilecegi bir diizeye gelinceye kadar salinimlarini ya ¢cok
az arttirirlar ya da sabit tutarlar, buna da yonlendirme deniyor.
Bu iyi bir sey. Anlagsma ve Yonlendirme’yi destekleyen bir¢ok in-
san adaletli olunmasini destekledigi igin bu fikirden yana ve ben
bunlara katiliyorum.

Ancak, Mayer’in fikirleri neredeyse her zaman fedakarlikla
olarak sunuluyor. Biitlin insanligin bir biitiin olarak hizmetleri ve
bir dizi Giriint terk etmeleri ve acinin, zorluklarin esit 6lciide da-
gitilmasi olarak anlatiliyor. Olduk¢a uzun bir bi¢imde fedakarlik
tizerine bir hareket insa etmememiz gerektigini ve zaten edeme-
yecegimizi daha 6nce anlattim.Biitiin {ilkelerin esit salinim hak-
kinin fedakarlikla birlikte anlatilmasi i¢in ise hi¢bir neden yok.

Mayer’in fikirlerinin ikinci kismi “karbon karnesi” dedigi
seyden olugur. Isin bu kismi1 daha radikal Larry Lohman, Ross
Gelbspan gibi yazarlarin elestirdigi boliimdiir. Karbon karnesinin
de diger piyasa onerileri gibi eksikleri ve sorunlari var.

Karbon karnesi fikrinin esas: su: Her iilkede, insanlara merke-
zi bir bilgisayara bagl kredi kart1 gibi bir kart verilecek. Herkes
o yila karnesinde ayn1 miktarda karbon kullanma izniyle bas-
layacak. Cok miktarda karbon iceren her aligverisiniz kartiniza
yazilacak. Mesela ugak bileti, otomobil alimi1 ve elektrik faturasi
gibi. Her sene herkesin karnesindeki izin, yiizde 3, 5 veya 8 azal-
tilacak.

Bu ikinci Diinya Savasrndaki karne uygulamasina benziyor.
Herkes esit karbon izni aldig1 i¢in adil gériintiyor. 1940’larda sis-
temin adil olmasi karnelerin kabul edilmesine neden olmustu.
Ayrica sistemin adil olmas: garantileniyor ¢linkii karnenizdeki
izinleri satmaniz yasa dis1. Karaborsada bir miktar satis vardi
ama bunu genellemek miimkiin degil ve herkes bunun koéti, ¢ir-
kin oldugunda anlagmist1.
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Karbon karnesinin baglica farki, insanlarin karnelerinde-
ki karbon izinlerini bir kismini ya da tamamini satabilmeleri.
Dolayisiyla ugakla New York’a ¢ok yolculuk yapan Londrali bir isa-
damyi, baska insanlarin karne izinlerini satin alabilir. 1ngiltere’de
yasayan ve Banglades’teki biiyiiklerini ziyaret etmek isteyen bir
aile de ayn1 seyi yapmalidir.

Sik sik karbon karnesinin yeni bir para birimi yaratacagi soy-
leniyor. Ama eger karbon kredileri dolar veya avro olarak sati-
labilirse bunlar yeni bir para birimi degil. Bunlar dolar ve avro.
Aslinda bu bir tiir vergi indirimi ve yesil vergilerin yansimasi gibi
bir sey. Ayrica seneler ilerledik¢e insanlarin karnelerinde daha
az izinleri olacak ve kredileri satma ticreti de buna paralel olarak
artacak. Sonunda sadece zenginlerin araba alma ve ugaga binme
olanaklari olacak. Zenginler biiyiik evlerini isitmak i¢in kredi ala-
bilecekler. Yoksullar alamayacak.

Diger piyasa projelerinden farkli olarak karbon karnesi top-
lam enerji kullanimini azaltacak. Ama bunu esitsizligi arttirarak
yapacak. Bu tiir karne sistemleri zenginlerin ¢oguna hitap ediyor.
Siradan insanlari ise bu isin avantajlarina ikna etmek zor.

Karbon kullaniminda insanlara esit sekilde izin verilmesinin
bir bagka sorunu daha var. New York’a giden isadamu ile bityiikle-
rini gormek i¢in Banglades’e giden aile 6rneklerine geri donelim.
Cok fazla insan isadaminin bu isi video baglantisi ile de yapabile-
cegi konusunda anlagir ama biiyiikannenin torununa dokunmasi
gerekir. Thtiyaclarin siralamasi ¢ok farkli. Ekonomik kazang in-
sanlara ayn1 paray1 veriyor ama aslinda esit degil. Bazi insanlarin
digerlerinden daha fazla yardima ihtiyac1 var. Insanlara ulusal
saglik hizmetlerinde ayn1 miktarda para verilmiyor. Tam tersine
uzun donemdir kanserli olan bir kisiye bliyitk miktarlar harciyor-
sunuz, sessizce yataginda olene ise ¢ok az harciyorsunuz.

Ayrica, insanlara ayni miktarda gida maddesi vermek yeterli
olabilir ama ayn1 miktarda karbon vermek yetmeyebilir. 4 kilo-
vatlik bir glines paneline sahip bir ev halkinin 1sinmak i¢in hi¢
karbon iznine ihtiyaci yok. Ayni sey ormanda yasayan ve odun
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yakan birileri icin de gegerli. Her tarafi akitan ve soguk alan
bir binada yasayan yasli birinin ise karbon karnesinde ¢ok fazla
izne ihtiyaci var. Glines paneli olanla yasl kisiye ayn1 miktarda
karbon izni verirseniz halihazirda zengin olani daha da zengin
yaparsiniz.

Karbon karnesinin en biiyitkk sorunu ise karbon ticareti ile
ayni. Sorunu borunun yanlis tarafindan, tiiketici tarafindan ele
aliyor. Karbon karnesi izinleri ve bunun yonlendirilisi, yapilmasi
gereken biiyiik degisimler s6z konusu oldugunda yararli olamiyor.
Tiiketici tercihleri diinyay:1 giines ve riizgar enerjisi ile kaplamaya
yaramiyor. Karbon karnesi izinleri hitkiimet diizenlemelerinin ve
harcamalarinin yerine gecemez.
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17. Bolim

KAPITALIST FELAKETLER

=5

Bu ve sonraki boliim gelecekteki muhtemel iki alternatif hak-
kinda. Bu boliim eger harekete ge¢mezsek iklim degisiminin nasil
gelisecegini, gelecek boliim ise bir bagka diinyanin miimkin ol-
dugunu anlatacak.

Iklim degisiminin nasil bir sey olacagini gérmek i¢in kahin
olmamiz gerekmez. Su andaki iklim felaketlerinde neler yasan-
digina bakmamiz yeterli. Gelecekte boyle bir seyler olacak ama
daha korkung bir bicimde yasanacak. Bu bolim New Orleans’taki
Katrina Kasirgasrna ve Darfur’da uzun stiredir devam eden ku-
rakliga bakacak. Bence tek ve basit bir iklim felaketi yok. Tklim
felaketleri her zaman kapitalist sistemin i¢inde gergeklesiyorlar ve
sistem dogal bir felaketi bir insanlik trajedisine dontistiiriiyor.!

Bu felaketlere bakmanin bir baska nedeni daha var. Insanlar
kiiresel 1stnmanin neler yaptigini goriince kiiresel 1sinmayi1 dur-
durmak i¢in harekete ge¢me ve orgiitlenme ¢agrisi yapmak kolay-
lagiyor. Veya zenginler ve iktidar sahipleri krizin faturasini 6de-
meleri icin yoksullar1 zorluyorlar ve yoksullar geriye kalan ¢ok az
bir sey icin birbirlerine diisiiyorlar. Dolayisiyla ben New Orleans
ve Darfur’da ne olduguna bélgedeki insanlarin politik yanitlari-
nin goziyle bakacagim ve iklim adaleti hareketinin gelecekteki
felaketlerde neler yapmasi gerektigini tartigsacagim.

New Orleans

Katrina Kasirgasi 29 Agustos 2005 giinii sabah1 Louisiana ve
Mississippi kiyilarini vurdu. New Orleans sehrinin yiizde 80’1 sel
altinda kald1 ve yaklasik 2.000 kisi 61dii. Bagka tropik firtinalarda
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¢ok daha fazla insan 6lmiistii ancak Katrina kiiresel istnmanin en
zengin llkelerde neler yapabilecegini gosterdi.?

Katrina Kasirgasi, iklim degisimi olmasa da meydana gelebi-
lirdi. Kasirgalar en kotiisii kategori 5, en hafifi kategori 1 olarak
siniflandiriliyorlar. Katrina sadece 2. kategorideydi. Kiiresel 1sin-
ma gelecekte ¢ok daha kétii Katrinalar olusmasina neden olacak.
Clinkii 1s1, kasirgalara neden oluyor.

Bitytik tropik firtinalara Atlantik’te kasirga, Pasifik’te ve Hint
Okyanusu'nda ise siklon ya da tayfun deniyor.> Kasirgalar icin
6nemli olan senenin en sicak bir béliimiinde belirli bir yerde 1s1-
nin artmasidir. Kasirgalar okyanusun {izerinde olusur ve biiyiir.
Kasirganin biiyiikliigii okyanusun ne kadar sicak olduguna, sicak
suyun ne kadar derine indigine ve 1sinin kag¢ giindiir var oldu-
guna baghidir. Ama asil zarar kasirganin “kabarmasi” ile olusur.
Riizgarlar ileriye dogru gider ve okyanusun yiizeyindeki suyu top-
lamaya ve yiikseltmeye baslar.* Bu dalga kiyiya yaklastiginda s1g
sular suyun yavaslamasina ve kiyrya vurmadan 6nce yiikselmesi-
ne neden olur. Katrina’daki kasirganin g6zii Mississippi kiyilarini
vurdugunda yiikselme 8.7 metreydi.’ Bu su duvarinda muazzam
bir enerji vardu.

Artik herkes biliyor ki kiiresel 1sinma su seviyelerini yiik-
seltiyor. Sicak su genisledigi i¢cin bu oluyor ve 1s1 Antartika ve
Greenland’deki bityiik buz tabakalarini eritiyor. Tehlike suda ya-
vas ve diizenli bir genisleme ve yiikselme olmasi degil. Bu yiiksel-
me ile kasirganin yiikselmesinin ayni1 ana denk diismesi ve yogun
bir firtinanin ortaya ¢ikmasi ve karanin savunmasinin iizerine
saldirmasi. Ist hem suyu yiikseltiyor hem de firtinay: biytitiiyor.

Bu gerceklesmeye basladi bile. Louisiana’da su seviyesi 0.3
metre yikseldi. Bu, gelecekte olabileceklerin yaninda ¢ok 6nemsiz
kaliyor. Ama New Orleans kiyilarinda bir dizi bagka sey daha oldu
ve Katrina ¢ok daha derin denizlerde olabilecek bir giice ulast.

Birincisi, New Orleans gehri ve kiyilar1 20. yiizy1l boyunca 1
metreye yakin suya gomiildi. Sehir bir su terazileri (kanallar ve
bentler) sistemi ile korunuyordu. Binlerce yildir Mississippi nehri,
deltasina milyonlarca ton ¢amur getirdi ve sehirle kiy1 arasindaki
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bataklik bolgeleri doldurdu. Kanallar bu ¢camuru yakalayip toplu-
yor ve dogrudan okyanusa yolluyor. Camur olmadig1 i¢in sehir ve
batakliklar kurudu, toprak biiziildi ve batti.

Ayrica, batakliklar asiniyordu. Petrol ve gaz, Giliney Louisiana’da
baslica sanayileri ve petrol sirketlerini, batakliklar: binlerce kanal-
la taradilar ve kanallar topragin en gézenekli kismini alip gotiir-
dii. 2005 yilinda batakliklar giinde ti¢ futbol sahasi bir hizla yok
olmaktaydi. Batakliklar daha onceki kasirgalarda yiikselmenin
biiytik bir kismini emiyordu. Katrina’nin yiiksekligi kiyiya ulagti-
ginda 10 metreydi. Sehrin 60 kilometre kuzeyindeki kanallar1 ve
bentleri vurdugunda hala 5 ila 6 metre yiiksekligindeydi.

New Orleans’in kanallar1 ve bentleri aslinda neoliberalizm
tarafindan agindirildi. Eskiden beri ordunun istihkdm birligi bu
kanallardan ve bentlerden sorumluydu. Bu birlikler bir zaman-
lar Amerikan miihendisliginin en saygi duyulan kurumuydu.
Yiizlerce subay kanallar1 yapar ve kontrol altinda tutardi ve on
binlerce asker su tagkinlarina karsi savunmalar1 inga ederlerdi.
Ancak neoliberalizmin gelmesiyle istihkam birliginin yerine soz-
lesmeli bir sirket geldi. 2005 yilinda Louisiana’da sadece ti¢ ordu
istihkdm subay1 kalmist1. Geri kalan 300 kisilik merkezi kadro si-
villerden olusuyordu ve bunlar s6zlesmeliydiler. Biitiin fiziki igler
sozlesmeliler tarafindan yapiliyordu.

Kamuhizmetlerinin sdzlesmelerle yaptirilmasi diinyanin her ta-
rafinda ve Louisiana’da da yolsuzluklara neden oldu. Kismen daha
basit sayilan riigvet buna yol agiyor. Ama kamu ihalelerinde asil
kar isin standartlara uygun yapilmamasindan elde ediliyor. New
Orleans’ta da boyle oldu. Miiteahhitlerin kanallar: yapmalarinda
ve onarmalarinda bir sorun yoktu. Ama bentlerdeki ¢elik yapilar
kasirganin yiikselmesine kars: koyacak kadar giiglii degildi ucuza
yapilmis seylerdi. Istihkdmcilar daima kanallarin altindaki topra-
gin celigi tutacak kadar gii¢lii olmasini saglarlardi. Miiteahhitler
ise buna hi¢ dikkat etmediler. Yaptiklar: iki New Orleans gazeteci-
sinin sozleriyle “tuglalar1 peltenin tizerine yerlestirmek” gibiydi.®
Katrina'nin ylikselen dalgas1 vurdugunda kanallar ve setler yiizler-
ce yerinden yikildi. Aslinda artik ortada yoktular.
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Sonugta Katrina ¢ok daha biiyiik bir su seviyesi yilikselmesinin
triind olan bir kasirga kadar etkili oldu. Deniz seviyesi 30 santim
kadar yiikseldi, toprak 1 metre kadar iceriye batt1. Sonugta su 1.5
metreye yakin yiikselmis oldu ve New Orleans sehrinin bentle-
rin arkasindaki yiizde 80’i sular altinda kald1. Ise yarayabilmeleri
icin bentler, 5 metreye yakin olmaliydi. Bu deniz suyunun efektif
olarak 6 metre yiikselmesi demektir. Erozyon su seviyesinin daha
da yiikselmesine neden oldu. Sonugta Katrina, gordiigiimiizden
20-25 kat daha fazla deniz seviyesi yiikselmesinden olusan bir
kasirgaya doniistii. Iste bu nedenle gelecegin resmini bugiinden
ciziyor.”

Bu beklenmeyen bir trajedi degildi. Louisiana’daki herkes ne-
yin geldigini biliyordu. Ama bentlerin ve kanallarin ¢iiriik oldu-
gunu bilmiyorlardi ve ¢ogu, iklim degisimini anlamamigsti. Ama
topragin battigini ve deniz suyunun yiikseldigini biliyorlardu.
Yerel gazeteler, New York Times ve bir¢ok baska gazete yazilar ya-
yinlamis, CBS ve PBS televizyon kanallar1 bu konuda programlar
yapmigt1.®

Herkes gelmekte olana ayni ismi vermisti, “Big One” (Biiyiik).
Washington’daki Federal Acil Durum Yoénetimi Merkezi (FEMA),
devletin felaketlerle ilgilenen merkezlerinden birisidir. 2001’de,
11 Eylil’den ve Katrina’dan 6nce bir FEMA raporu Amerikanin
kars1 karsiya oldugu ti¢ biiytik felaket olasiligini, New York’ta bir
terorist saldiri, San Francisco’ta bir deprem ve New Orleans’ta bir
kasirga seklinde siralamigti.’

2004 Temmuz ayinda FEMA, hayali bir kasirgaya, “Pam
Kasirgasi™na karsi bir hafta siiren bir tatbikat organize etti.
FEMA’nin miidiirii Michael Brown ¢alismalar1 agti. Iki yiiz yet-
mis kasirga bilimcisi ve Sahil Muhafaza ile ulusal diizeyde, eyalet,
sehir ve kasaba capinda gorevliler tatbikata katildilar. Bilgisayar
tarafindan modellenmis olan Pam Kasirgas: 3. kategori bir kasir-
gaydi. Tatbikatta “Pam” biitiin kenti bast1 ve bolgede 60.000 hayali
insani 6ldiirdii.

Herkes ne yapilmas: gerektigini de biliyordu. Louisiana Eyalet
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Universitesindeki bilimciler sellere karsi savunma bentleri ve
camuru tekrar batakliga cekecek kanallar planladilar. Tahmini
masraf 14 milyar dolardi ve bu Irak Savasinin 6 haftalik masra-
fina denk diigityordu. Louisiananin Cumhuriyet¢i ve Demokrat
Valileri, federal hitkiimetten bu ¢aligmay1 yapmak tizere gerekli
paray1 almak icin yalvardilar. Kongre, Baskan Clinton ve Bagkan
Bush bu paray:r vermeyi reddetti. Hatta Bush yonetimi Irak
Savasrni finanse etmek icin istihkam birliginin sel 6énleme biit-
cesini kesti.

Sonra her seyin {izerine belediye baskani Nagin ve vali Blanco,
firtina yaklasirken on binlerce New Orleanslinin sehri terk etme-
sini saglayamadilar. Katrinanin vurmasindan iki giin 6nce, yani
Cumartesi glinii yasanan kasirga, bir kategori 5 kasirgasina ben-
ziyordu yani “Big One”a. Ama belediye bagkan1 Nagin, otelcilerin
baskis1 altindaydi. New Orleans bir turist sehriydi ve otellerin tu-
ristler icin 30.000 yatag1 vardi. Eger belediye baskani sehrin tam
tahliyesini isteseydi biitiin turistler sehri terk edeceklerdi ve otel-
ler milyonlar kaybedecekti.

Nagin bir Afrikali-Amerikaliyd: ve Demokratti. Ayni zaman-
da belediye baskanlig: icin is ¢evrelerinin adayiydi. Cumartesi
giinil otelcilerin baskisina boyun egdi ve “goniilli tahliye” yani
bir anlamuyla, “istersen sehri terk et” emri verdi.

Ulusal Kasirga Merkezi miidiiri Max Mayfield, arayabilecegi
herkesi arayarak belediye baskanini harekete ge¢mesi i¢in ikna
etmelerini istedi. Mayfield FEMA midiirii Mike Brown’a da bas-
vurdu. Cok telaslanan Brown baskan Bush’u aradi, Bush Nagin’i
aradi. Bagkan’in baskis: ile Nagin geri adim att1 ve Pazar giinii
zorunlu tahliye emri verdi.

Daha sonra Bush, bu telefon gériismesinin gizli kalmasini iste-
di. Bunun nedenlerini ileride gorecegiz.

Her durumda, Nagin’in “zorunlu tahliye” emri “istiyorsan git”
anlamina geliyordu. Belediye baskan: insanlardan sehir disina
arabalariyla ¢ikmalarini istiyordu. Ama New Orleans sehrinin
nifusunun dortte birinin arabast yoktu. Sehrin 550 belediye ve
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264 okul otobiisii vard: ve bu otobiislerin toplam 48 bin oturu-
lacak yeri vardi.'® Otobiisler geride birakildi. Ticari Greyhound
otobiisleri ve sehri son terk eden tren, ticari nedenlerle yatirimla-
r1 korumak i¢in sehri bos olarak terk ettiler. Arabasi olan bir¢ok
insan da sehri terk etmekte kuskuluydu. Gidebilecekleri bir yer
yoktu ve gittikleri yerde yiyecek bulup bulamayacaklarini bilmi-
yorlardi. Ay sonuydu ve insanlarin ¢ogu sosyal yardim, igsizlik
ya da emeklilik maag1 ¢eklerini bekliyorlardi. Sonugta diinyay1
umursamayanlar, yaslilar, sakatlar ve yoksullar sehirde kaldi.

Boyle olmast gerekmiyordu. New Orleans’ta olenlerin yarisi
Dokuzuncu Bolge’de bogularak 6lmiistii. Dokuzuncu Bolge’deki
hayvan barinaginin yoneticisi Laura Maloney siginagindaki 263
kopegin ve yavrularin hepsinin Houston’daki bir bagka siginaga
gotiriilmesini sagladi. Kiyiya daha yakin olan Lafayette Parish
bolgesinin serifi, yardimcilarinin ev ev dolagip, sehri terk etmeleri
i¢in insanlarla konugmalarini sagladi ve sehri terk etmeleri i¢in de
otobiisler ayarladi. Ama eger Nagin bunu yapmis olsaydi sehrin
yiiksek bolgelerindeki otelleri de bosaltmak zorunda kalirdu.

Kasirga vurdugunda ve bentler ve kanallar yikildiginda yiiz-
lerce insan bir saat i¢cinde boguldular. Bir¢ok insan evlerinin ¢a-
tisina ¢ikt1 ve orada yardim bekledi. Bu insanlar beklediler ve
beklediler.

O sirada yapilmas: gereken higbir sey yapilmadi. Bunun ne-
deni bir nesil boyunca siiren neoliberal politikalarin sadece New
Orleans’a degil butiin Amerikan sehirleri tizerindeki etkileridir.
20 y1l boyunca sehir ve eyalet hiikiimetleri biitiin sosyal yardim
programlarini, yoksullara, yaslilara ve sakatlara verilen her tiir-
lit yardimi kistilar. Bunun yerine belediye bagkanlari, zenginle-
ri ve zengin is ¢evrelerini yeniden sehir merkezlerine yerlesmeye
tesvik etmeyi i edindiler. Ust diizey yoneticiler, uzun zamandir
¢aliganlarinin neyi yapamadiklarini sikayet ederken onlar: dinle-
mez olmuslardi. Neoliberal politikalara uyum saglayabilmek i¢in
yoneticiler devriye gezen polisleri, acil durum teknisyenlerini, 6g-
retmenleri, sosyal yardim is¢ilerini gormezlikten, duymazliktan
gelmeye baslamislardi. Felaketler vurdugunda yoneticiler, sokak-
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lardaki insanlarin yardim isteyen telefon ¢agrilarini duyamamay1
zaten dgrenmislerdi.

Neoliberal kesintilerden kaynaklanan tiim acilar1 bosayabil-
mek i¢in onlar1 gormemek, duymamak yaygin bir pratikti. Eger
basin, sonunda bunlar1 agiga ¢ikarirsa yoneticiler, bir kriz toplan-
tisiyaparlar. Bu toplanti uygulanan politikalarin nasil geri cevrilip
insanlara nasil yardim edilecegi tizerine yapilmaz. Toplantida ka-
muya ne denecegi tartisilir. Savunmanin ilk ¢izgisi daima olanlar
hakkinda yalan s6éylemektir. Savunmanin ikinci ¢izgisi kurban-
lar1 suglamaktir. Neoliberal politikalarin uygulanmas: karsisinda
ne yaptilarsa felaket karsisinda da ayni seyi yaparlar. 1995’teki 1s1
dalgasi sonucu Chicago’da 700 yashi insan 6ldigiinde de ayni seyi
yaptilar. 2003’te Bagdat diistiigiinde Ronald Rumsfeld ve federal
hiikiimet de ayni seyi yapti. Ve New Orleans’ta da ayni sey oldu.'?

Polise veitfaiyeye kiyida kalanlara yardim etmemeleri sdylendi.
Sahil Giivenlik her giin insanlar1 kurtariyordu ve New Orleans’ta
da buna devam ettiler. Binlerce siradan insan sandallarini suya
indirerek kurtaracak insan aramaya basgladi. FEMA bunu yapma-
larini yasakladi. Kurtardiklar: herkesi sehir merkezine gotiirdiiler
ve/veya oto yollarin kenarlarina biraktilar. Burada insanlar, diger
kurtarilanlarla karsilastilar ve suyun daha yiiksek oldugu yerlere
gidebilmek i¢in yiizdiiler. Buralarda da giinlerce beklediler.

FEMA cevreden yardima gelen doktorlari, itfaiyecileri, acil
durum elemanlarin: geri ¢evirdi. Donanma bir hastane gemisi-
ni, USS Bataan’ kiyiya yolladi ama baskan Bush bu gemiye yara-
lilar1 ve hastalar1 kurtarma calismalarina katilma izni vermedi.
Biiytik otobiis sirketleri yardim etmek istediklerini sdylediklerin-
de FEMA bu sirketlerin telefonlarina cevap bile vermedi."

New Orleans’in bir¢ok yerinde sularin yiikselmesi neredeyse
12 saat siirdil. Bu siire icinde sehir yonetimi ve federal hitkiimet
bentlerin ve kanallarin yikildigini inkér etti. Eger dogruyu soyle-
selerdi yiizlerce hayat kurtarilabilirdi. FEM A’nin bélgede sadece
bir tek adami vardi, Ron Brown, o da sadece bir uydu telefonla
neler oldugunu Washington’a soyliiyordu ve onu da dinlemediler.

Ertesi giin, Sal1 giinii, Bush ve adamlar1 bir seyler yapmak i¢in
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harekete gectiler. Bu kimseye yardim etmek anlamina gelmiyor.
Sadece problemi kiigiiltmeye calisiyor ve basina FEMAnin “cok
is yaptiklarini” soyleyerek felaket fotograflari dagitiyorlardi. Bush
ve Brown, ne oldugunu bilmediklerini séyliiyorlardi. Oysa bili-
yorlardi. Brown 60.000 kisinin 6ldiigii “Pam kasirgas1” senaryo-
sunu hazirlamigti. Katrina’nin vurmasindan bir giin 6nce panik
icinde Bush’u aramisti ve ayni giin 6glen video ile Bush’u bilgilen-
dirmisti. Ancak Bush daha sonra aylarca biitiin giiciiyle bu telefon
konugmalarini gizli tutmaya calist1.

Biitiin bunlar hi¢ anlamli gelmiyor ve Bush’u tam bir aptal gibi
gosteriyordu. Sali giinti diinya medyasi New Orleans’taydi ve neler
oldugunu diinyaya gosteriyorlardi. Bush ve Brown ise héla hi¢bir
sey bilmediklerini séyliiyorlardi. Onlarin asil derdi, olayin dnce-
sinden neyin gelmekte olduklarini bildiklerini, senelerdir hi¢bir
sey yapmadiklarini ve dogru diiriist bir tahliye plani uygulama-
diklarini saklamaya ¢aligmakti. Ve Bush’un bir de 6zel problemi
vardi. Diinyanin iklim degisimini reddedenlerin ve iklim degisi-
mine karsi harekete gecmek isteyenlere karsi ¢ikanlarin lideriy-
di. Medya, Katrina'nin iklim degisimi ile hicbir ilgisi olmadigini
anlatmaya basladi. Ama epey ¢ok sayida insan eger bu iklim degi-
simi degilse iklim degisimi gercekten nasil bir sey olacak diye dii-
stiinmeye basladi. Dolayisiyla Bush olanlarin en azini gostermeye
calisiyordu.

Bu ise yaramadi. Ikinci savunma hatti, kurbanlar1 suglamak-
t1. Eger televizyonlarda gosterilenlere bakarsaniz New Orleans’ta
canlarini zorlukla kurtaran evsiz barksiz on binlerce insanin ¢ogu
Afrikali-Amerikalilardi. Firtinanin ertesi giinit Amerikan gazete-
leri ve televizyon kanallar1 1irk¢1 yorumlara bagladi. Kurtulanlarin
yagmaci bir ordu ve saldirgan bir ¢ete oldugunu séylemeye basla-
dilar. New Orleans’in kendisi de bir Afrikali Amerikali olan polis
sefi, Oprah Winfrey’e (televizyon programcisi) ortalarda ¢ocukla-
ra tecaviiz eden adamlar vardi diye anlatt1.

Tecaviiz, siddet, ates eden insanlar ve geteler, bunlarin hepsi
yalandi. Yagma dogrusu gergekti. Insanlarin gidaya, suya ve co-
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cuklarin altina baglayacak beze ihtiyaci vardi. Ditkkénlar kapalry-
d1 ve higbir yardim gelmiyordu. Bir¢ok insan, 6zellikle de polisler
daha degerli seyleri de yagmaliyorlardi. Ama medyanin mesajina
gore bu insanlar kendi meselelerine zarar veriyorlardi. Yardima
ihtiyaglar1 yoktu. Kontrole ihtiyaglar: vard..

Agik yollardan New Orleans’a gazeteciler akin akin geliyor-
lard1. Siyah bir kalabalik sehrin disina dogru beyaz bir bolgedeki
kopriidden gecerek ¢ikmak isteyince bir polis ordusu ile kargilas-
tilar. Polisler, “zenci” diyerek bagirip baslarinin {izerinden ates
actilar. Insanlar kopriiniin iizerine oturunca polisler silahlarini
oturanlarin yiizlerine dogrulttular.

Iki giin boyunca 1rk¢ilik, Amerikan medyasina hakim oldu.
Olay yerindeki gazeteciler, bu duruma 6fke duydular ve Amerikan
kamuoyu sonunda olanlari onlarin goziinden gordii. Amerika
Birlesik Devletleri bagkani ile korkmus, acinas: haldeki siyah in-
sanlar kalabaligini géren beyaz Amerikalilarin ¢ogu beyaz ada-
min yaninda yer almadi.

Persembe giinii televizyon sunucular: hitkiimete saldiriyordu.
Belediye baskan1 Naggin o gece tarafini degistirdi. Yerel bir rad-
yoya yaptig1 konusmada hicbir yardim gelmemesinden bezdigini
sOyledi. Cuma aksami repci Kanye West, ulusal bir programa ¢ikt1
ve elindeki yazili metni birakarak irk¢ilik, yoksulluk ve Irak sa-
vasi lizerine konusgtu ve sonunda “George Bush siyah insanlara
aldirmiyor” diye bagirdi. Cuma sabahi otobiisler sonunda geldi ve
insanlari tahliye etmeye basladi.

Zayif George Bush Amerika’y1 kaybetti. Kamuoyu zaten Irak
Savasina karsi ¢ikmaya baglamigti. 11 Eylil’den sonra Bush, New
York’a u¢gmus ve kendisini Amerikan halkinin ilk tepkisi olarak
gostermis ve “intikam” demisti. New Orleans ayni élgiide bitytik
bir felaketti. Bush’un adamlar: kameralarin 6niinde kizgin insan-
larin ne diyeceginden korkuyorlardi. Ve Amerikalilar hitkiime-
tin yardim gondermedigini gorebiliyorlardi. Bush’un aldirmadig:
sadece siyahlar degildi, siradan Amerikalilara da aldirmiyordu.
Daha sonra kamuoyu goziinde yeri hi¢bir zaman diizelmedi.
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Katrina Kasirgas: ve hitkiimetin bu kasirgaya ilgisiz kalmasi
kamuoyunun iklim degisimi konusundaki fikirlerini de degistir-
meye basladi. O hafta boyunca medya, iklim degisimi deyimini
sadece kasirga ile iklim degisimi arasinda herhangi bir iligki ol-
madigini anlatmak i¢in kullandi. Ama birkag¢ ay sonra bilimsel
dergilerde kiiresel istnmanin tropik kasirgalarin yogunlugunu iki
katina ¢ikardigini tartigan makaleler ¢ikmaya baglad:.

Katrina’dan birkag ay sonra énde gelen kasirga bilimi insan-
larindan birisi olan Kerry Emmanuel, 800 bilimciye yaptig1 bir
konugmada artik hitkiimet i¢in ¢alisan bilimcilerin iklim degi-
simi hakkinda kamuoyuna dogruyu séylemelerinin zamaninin
geldigini soyledi. Dinleyiciler coskuyla alkisladilar!* Bilimsel
toplulugun disinda da New Orleans bir¢ok insanin iklim degi-
siminin ne anlama geldigini diisinmeye baglamasina yol agtu.
Artik Al Gore’un insani heyecanlandirici filminin 6ntindeki yol-
lar agilmisti. Kamuoyu ve politikacilar, bir sey yapilmali demeye
baslamist1. Bush giderek daha izole oldu ve sonunda evet giderek
1sintyor demek zorunda kaldu.

Irk ve yeniden insa

New Orleans’ta yaganan trajedi, tahliye ile bitmedi. Insanlarin
geri donmesi i¢in hi¢bir yardim ve geri dénenler i¢in neredeyse
higbir gegici konut yoktu. Iki sene sonra insanlarin yarisi geri
donmedi. Geri donenler ise yeniden insa i¢in hi¢bir yardim alma-
digini gordiiler. Sehrin ¢cok az parasi vardi ve federal yardim yok
gibi bir seydi. Sehir caliganlarinin ¢ogu isten atildi. Yikintilarin
ve ¢opiin toplanmasi aylar stirdii ve ondan sonra dahi sehir hala
harap goriinityordu. Hiikiimet bentlerin ve kanallarin yeniden
yapilacagini vaat edip duruyordu. 2008’e gelindiginde 3. katego-
ri bir kasirgaya dahi direnemeyecek 6l¢tide restore edilmislerdi.
Hikiimetin herkesin eninde sonunda gelecegini bildigi 5. kate-
gori icin bentleri giiclendirecek bir plan1 yoktu. Ve sellerden ko-
runma ve batakliklar: yeniden diizenlemeyi saglayacak ve sehrin
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batmasini durduracak olan pahali planlar i¢in gene higbir hazir-
lik yoktu.

New Orleans terk edilmigti. Sehirde hakim olan his depres-
yondu. Insanlar haplarla yagiyordu ve siipermarketlerde agliyor-
lardi. Intihar yaygindi. Herkesin anlatacak bir hikayesi vardi ve
ayrintilar her zaman farkliydi ama hepsinin anlami ayniydi: “hi¢
kimse bize bakmiyor™."®

New Orleans’ta ve ulusal olarak insanlarin gogu, hitkiimetin
nifusunun ¢ogu siyah oldugu igin sehri ihmal ettigini disind-
yordu. Sehirdeki Afrikali Amerikalilarin ¢ogu, mahallelerinin
¢liriimeye terk edildigine ¢tinkii kendi yerlerine ytiksek gelirli be-
yaz profesyonellerin yerlestirilmek istendigine inaniyorlardi. Bu
dogal olarak diistiniilmesi gereken bir seydi ¢ilinkii zaten emlak-
¢ilar uzun zamandir boyle bir sey yapmak istiyorlardi ve irkeilik
da gergekti. Ama soruna sadece 1rk¢ilik olarak bakmak problemin
boyutlarini gormeyi engelleyecek bir hata olur. Federal hitkiimet
kiiresel 1sinmay1 durduracak gercek bir planlarinin olmadigini
ok iyi biliyordu. Boyle olunca denizler yilikselmeye devam edecek
ve kasirgalarin yogunlugu artacakti. Sehri kurtarmak i¢in simdi-
ye kadar hi¢ kimsenin gérmedigi kadar giiglii bentler ve kanallar
ve sel setleri inga etmek gerekiyor. Béyle olunca da aslinda sehri
terk etmeye karar verdiler.

Iklim kampanyacilari simdiye kadar hep ilk kaybedilecek yer-
lerin Pasifik ve Hint Okyanusu'ndaki diimdiiz adalar oldugunu
soylediler. Yanilmisiz. New Orleans ilk gidilecek yer.

New Orleans’taki bir¢ok insan kendilerine yapilani dl¢emiyor
¢linkdi sorunu sadece 1rkeilik iizerinden diisiiniiyorlar. Solcular
ve ulusal diizeyde Afrikali Amerikali entelektiieller de dyle dii-
stintiyorlar. Bu onlarin kafasini karigtiriyor. Aslinda irke¢ilik si-
yah ve beyaz kurbanlari, felaketten kurtulabilenleri bolmek i¢in
kullaniliyor.'®

Kasirga sirasindaki olimlerin diizenine bakmakta yarar
var. Olenlerin ¢cogu siyahti. Ama bu olgu sehrin kenarlarinda
ve Mississippi ve Louisiana kiyilarinda 6len beyazlar1 gizliyor.
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Siyahlarin ve beyazlarin arasinda yoksullar 6liime en yakin olan-
lar ve yasli yoksullar en ¢ok risk altinda olanlar. Konfor i¢indeki
orta sinif ve profesyonel Afrikali Amerikalilar sehrin digina ¢ika-
bildiler ve stadyumlara doldurulmadilar, yollarda yerlere yatiril-
madilar. Oldiiren, sinif farkiydi.””

Ama sadece ¢ok yoksullarin yasamlari harabeye dénmedi.
Giiney Louisiana’y1 asil imha eden sigorta sirketlerinin, tahribati
kasirganin degil sellerin yaptigini séylemesi oldu. insanlarin si-
gortalar: firtinalar1 kapsamiyordu ve konut sahiplerinin sadece
dortte birinin federal sel sigortasi vardi. Dolayisiyla kiraci ya da
ev sahibi, insanlarin ¢ogu her seylerini kaybetti. Sel savunma-
larinin durumu goéz 6niine alindiginda yeniden sel olmasi ih-
timali olan yerlerde ipotekle yeni ev almak miimkiin olmuyor-
du. Bolgeyi aslinda imha eden sigorta sirketleri ve bankalard:.
Zenginler bununla bas edebildiler. Siyah ya da beyaz ¢ogunluk
bunu yapamadi.

Irk¢iligin gercek olmadigini sdylemiyorum. Ama irkeilik ¢ok
uzun zamandir Amerikan halkini bolmek i¢in kullaniliyor mese-
la 1rk¢ilik ve gocuklarini tek baslarina biiyiiten siyah kadinlarin
damgalanmasi, Amerika’da sosyal yardim sisteminin parc¢alan-
masinin nedenlerinden birisi olarak sunulur. Siyah insanlarin
yoksul oldugu ve issizlik yardimi veya sosyal yardim alma ihti-
mallerinin daha fazla oldugu dogrudur. Ama ayni zamanda siyah
insanlarin ¢ogunlugunun yoksul olmadig: da dogrudur, yoksul-
larin gogu beyazdir. Igsizlerin ve sosyal yardim alanlarin ¢ogu da
beyazdir. Ayrica, yoksullarin ve sosyal yardim sisteminde olan-
larin ¢ogunlugu bu pozisyonda kisa bir siire, birkag ay ya da bir-
kag sene kaliyorlar ve beyaz is¢i sinifinin ¢ogunlugu, yasamlar:
boyunca kisa bir siire de olsa sosyal yardimlardan yararlaniyor.
Irkgilik sosyal yardimlara ve gesitli sosyal hitkiimet programlari-
na saldirmak i¢in bir bahane olarak kullaniliyor ama aslinda bu
saldir1 beyaz is¢i sinifinin canini acitiyor.

Katrina Kasirgasr'nda da irkgilik ayni iglevi gordii. Once med-
ya, hitkiimetin siyah ya da beyaz kimseye yardim etmedigini ¢iin-
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kit kurtulanlarin ¢ogunun tehlikeli bir siyah ¢ete oldugunu séy-
leyerek mesrulastirmaya calisti. Kasirgadan sonra irk¢ilik hiiki-
metin, sigorta sirketlerinin ve bankalarin biitiin ¢aligan insanlara
yaptiklarini gizlemek, 6rtmek i¢in kullanildi.

Bunu anlamak 6nemli ¢iinkii daha da kot kasirgalar geliyor.
ABD’de tehlike altindaki biiyiik insan yogunluklar:1 New Orleans,
Houston, Miami ve New York. New York en biiyiik tahribat1 gore-
cek ¢iinkii orada en fazla sayida insan yasiyor. Manhattan tahliye
edilmesi ¢ok zor bir yer. Yer alt1 metrosunu su basacak. Nehirler
kasirganin yiikselisine ¢ok uygun kanallar olusturacak ve ¢ok
sayida insan yiiksek binalarda sikigip kalacak. Dolayisiyla New
Orleans’ta sahip olmadigimiz bir direnisin yollarini bulmaliyiz.

Neyin eksik oldugunun bir kismini stadyumda, Kongre
Salonu’nda ve sehir merkezinin sokaklarinda toplasan ¢ogu siyah
insanlarin arasinda bulabiliriz. 40 y1l 6nce, medeni haklar hare-
keti sirasinda bu insanlar kendilerini orgiitlerlerdi. 2005 yilinda
siyah toplumun liderleri, politikacilar, profesyoneller ve rahipler
orada degillerdi. Siyah is¢i sinifi kendisini orgiitleme yetenegini
kaybetmisti.

Ama orada birbirleriyle érgiitlenmis ama baska insanlar1 da
orgiitleme yetenegine sahip ve sosyal adalet i¢in ve iklim degisi-
mine karsi miicadele ettiklerine inanmis 10-15 insanin oldugunu
disiiniin. Stadyumun degisik yerlerinde kiiciik toplantilarla ise
baslayabilirlerdi. Sonra biitiin stadyumu bir toplantiya doéniistii-
rebilirlerdi. Kendilerine diinya medyasi ile konusmak i¢in temsil-
ciler secerlerdi. Kameralara “Amerika’nin biitiin askerleri, itfaiye-
cileri, otobiis soforleri, kamyon soforleri yaptiginiz isi birakin ve
bizi kurtarmaya, New Orleans’a gelin” diyebilirlerdi. Bu insanlar
binlerle, on binlerle yardima gelebilirlerdi. Bu durumda Bush on-
lardan 6nce New Orleansa yardim gotiirmek icin yarigirdi.

Medeni haklar hareketi zamaninda oldugu gibi aktivistler;
binlerce, on binlerce insani diinya kameralar1 olay: izlerken po-
lislerin korudugu kopriilere dogru sarki séyleyerek yonlendirirdi.
Ama ayni zamanda iklim degisimini de anlay1p bildikleri i¢in o
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sirada Amerikalilarin ¢ogunlugunun sempatisini kazandiklari
i¢in yeni bentlerin, kanallarin ve sel barikatlarinin yeniden insasi
i¢in para isterlerdi. Ve biitiin bunlar eger biitiin diinya iklim degi-
simine karsi bir sey yapmaya baslamazsa ise yaramaz derlerdi.

Bunlar hayalperestlik olarak goriilebilir ¢iinkii boyle seyler
olmadi. Ama bunlar olmadig1 icin New Orleans felaketzedeleri-
nin elestirilmek i¢in anlatilmadi biitiin bunlar. Onlar 2005 yilin-
da muhalefet politikalarinin sinirlarina sikismislardi. Ama artik
boyle miidahale etmemiz gereken bir zamanin gelecegini biliyo-
ruz. Bu ABD i¢in dogru oldugu kadar diger tilkeler i¢cin de dogru.
Biiyiik iklim trajedileri yasanacak. Ama ayni zamanda tabanda
bir hareketin tarihi degistirmesi de miimkiin olabilecek. Burada
onemli olan sosyal adalet ve iklim degisimi i¢cin ayni anda mii-
cadele eden aglarin ve 6rgiitlerin olmasidir. Bunlar cesur olmal
ve biiyiik yiginlar1 harekete gecirmenin ve biitiin diinyaya hitap
etmenin miimkiin olduguna inanmalilar. Ayni anda felaketzede-
lerle yerel olarak orgiitlenirken biitiin diinyaya seslenmeyi basa-
rabilmeliler.

Darfur

New Orleans, iklim degisiminin zengin bir iilkede neler yapa-
bileceginin 6rnegi. Darfur ise yoksul bir iilkede neler olabilecegi-
ni gosteriyor. Benim i¢in merkezi nokta basit bir iklim degisimi
felaketinin olmamasi. Darfur’da olanlar bir iklim trajedisi. Ayni
zamanda da neoliberalizmin ve Sudan petrol rezervleri i¢in girisi-
len kiiresel rekabetin bir sonucu.

Ekonomi ve petrolden baslayacagim ve sonra iklim degisimi-
ne gececegim. Darfur, Sudan’in en Batr'daki ili. 1956’da bagim-
sizlik kazanildiginda Ingiliz sémiirge otoriteleri geriye sadece bir
tugla fabrikasi ile bir bira fabrikas: olmak tizere iki fabrikasi kal-
mis, yoksul ve gelismemis bir iilke biraktilar. Bagimsizliktan bu
yana Sudan politikalari, se¢ilmis hitkiimetlerle askeri diktator-
liklerin i¢ ice ge¢mis halidir. Ancak biitiin bu hitkiimetler ayni
kiiciik elitten gelirler. Bagkent Hartum’da temel politikalarda bir
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siireklilik vardir. Umutsuz bir bicimde ekonomik sorunlar i¢in-
deki bir kiiresel sistemde yoksul ve gelismemis bir iilkeyi yonet-
meye ¢aligiyorlar.

Bagimsizliktan sonra Hartum’daki hitkiimet, Nil Vadisinde
pamuk yetistirmek ve bu pamuklar: ihra¢ etmek i¢in biytk ¢ift-
likler kurmak tizere yabanci hitkiimetlerden ve bankalardan bii-
yik paralar aldi. Bu bor¢lanma tilkenin geri kalanini yoksul bi-
rakt1. Sonra 1970’lerde diinya ekonomisi, sanayinin azalan kérlar1
nedeniyle uzun bir krize girdi. Sudan aniden uluslararas: borg-
larin1 6deyemez hale geldi. Pamuk fiyatlar1 da diistii dolayisiyla
Sudan’in ihracat geliri diistii ve kiiresel bankalarin faiz oranlar
artti.

Batinin cevabi, 1970’lerde ve 1980’lerde Uluslararasi Para
Fonu'ndan (IMF) kefaletle alinan borg¢larini tahsil etmek oldu.
Ancak her yerde oldugu gibi IMF krediler i¢in kati kurallar iste-
di. Biitiin Afrika’da IMF hiikiimetlerin harcamalarini kismasini,
kamu hizmetlerini azaltmasini, ticretleri asagi ¢ekmesini, temel
gida maddeleri, benzin ve yemeklik yagda desteklerin kaldirilma-
sini istedi. Ayrica piyasanin ve doviz alim satiminin yeniden di-
zenlenmesini, hiikiimet programlarinin miiteahhitlere verilmesi-
ni, egitim ve sagligin parali hale getirilmesini de istedi. Bir bagka
deyisle tiim neoliberal programi kosul olarak dayatti.

Biitiin bu 6nlemlerin sonucunda Sudanlilarin ¢cogunlugu yok-
sullagti. Mesela 1986’da asgari iicret, 1970’teki asgari iicretin yiiz-
de 17’si diizeyine diigsmiistii."” Ama ¢6kmiis bir ekonomide merke-
zi hiikiimet, vergileri arttirmakta zorlaniyordu.

1984’te Hartum hiikiimeti biitiin sorunlarinin ¢6ziimiini bul-
du. Giiney Sudan’da petrol bulundu. Merkezi hitkiimet bu petrole
el koymaliyd1. Bu i¢ savas demekti. Bunun nedenini anlamak i¢in
biraz tarih, biraz cografya gerekli.

Sudan kabaca Kuzey ve Giiney olarak bolinebilir. Kuzey’'de
Nil Vadisi, bagkent Hartum ve verimli topraklarin ¢ogu var.
Zenginlik Nil Vadisinde toplanmis durumdadir ve iilkeyi yo-
neten gesitli hitkimetlerin tim elitleri bu bolgeden gelmektedir.
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Kuzeylilerin bir kism1 Arapga, bir kismi ise ¢esitli Afrika dillerini
konugur ama hemen hemen hepsi Misliimandir. Darfur, Kuzey
vilayetleri icinde en yoksul ve en batida olanidir.

Giiney ise iilkenin en yoksul pargasidir. ingiliz yonetimi za-
maninda giiney ayr1 tutulmaktaydi. Ekonomik olarak geri ve egi-
timsizdi. Insanlar ya geleneksel Afrika dinlerine inanmaktaydilar
ya daHiristiyan’dilar ama Miisliman degillerdi ve ok az1 Arapga
konusuyordu.

Bagimsizlik sirasinda kuzey hiikiimeti ile giiney arasinda
uzun siiren bir i¢ savas oldu. Bu savas 1972’ de imzalanan bir baris
anlagmasi ile sona erdi. Bu baris anlasmasi 12 yil siirdii, Kuzey ile
Giiney arasindaki savas kaginilmaz degildi. Ama anlagma giine-
yin yerel hitkiimetine gelecekte bulunacak biitiin yer alti kaynak-
larini kullanma hakkini veriyordu. O sirada bu 6nemli degildi,
kimse giineyde petrol oldugunu bilmiyordu. Ancak 1984’te epeyce
onem kazandi. Artik petrol vardi ve Kuzeyden boru hatt ile geg-
mesi gerekiyordu. Yoksullagan merkezi hiikiimet, petrol yatakla-
rinin kontroliinii ele gegirebilmek i¢in giineydeki yerel yonetimi
yikmak zorundaydi. Kuzey ile Giiney arasindaki i¢ savas yeniden
basladi. En 6nemli petrol sirketi bir Amerikan uluslararas: sirketi
olan Chevron’du ve dolayisiyla Amerika, Kuzey’i destekledi.

Iklim degisimi ve kuraklik

1984te tilke yoksuldu, hitkiimet batmis bir durumdaydi ve
petrol yataklarini kontrol etmek icin bir i¢ savas baglamisti. Bu
politik kosullar Darfur’daki iklim felaketini korkung bir agliga ve
i¢ savasa donustirdi.

Darfur ti¢ milyon insanin yurdudur. Sahra’nin giineyinde bii-
tiin Afrika boyunca uzanan yar1 kurak Sahel kusaginda yer alir.
1960’larin sonunda Sahel’de ve Darfur’da yagmurlar azaldi ve bir
daha hi¢ diizelmedi. Bunun nedeni iklim degisimiydi. Yagmurlar,
Bati Afrika’daki Atlantik Okyanusunun, Dogu’daki Hint
Okyanusundan daha sicak olmasi sebebiyle geliyordu. Is1 farki,
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nemli riizgarlar: batidan doguya siirtiklityordu ve bu riizgarlar
Sahel’den ve Darfur’dan gegerken yagmur birakiyorlardi. Sonra
iklim degisimi, Hint Okyanusu’nu 1sitt1.?® Artik riizgarlar: ¢eke-
cek bir 1s1 farki yoktu ve dolayisiyla yagmurlar daha istikrarsizlas-
t1. Daha az yagis vardi ve yagmur mevsiminin disinda daha faz-
la yagis oluyordu ve ¢ok zaman yavasca yagarak iiriinii ve otlari
sulamak yerine saganaktan bosanircasina yagiyor ve toprag: alip
gotiirityordu. Iyi yillarda insanlar, yoksulluk sinirina eskiden ol-
dugundan daha yakin yasiyordu. Kotii yillarda ise aglik tehlikesi
vardi.

Bu, kiiresel 1sinma ile birlikte bekleyebilecegimiz daha biiyiik
bir modelin parcasiyd: ve artik ortaya ¢ikmaya basladi. Diinya
1sindikea iyi yagmur alan iliman iilkelerin yagmurlar: kutupla-
ra dogru gekilecek. Simdiden Giiney Akdeniz’de, Avustralya’da
ve Glineybat1 ABD’de 1s1 dalgalar1 ve kuraklik gormeye basladik.
Sonugta daha iliman olan kuzey Avrupa, daha fazla yagmur ala-
cak ve yoksul iilkeler daha az alacak.

Darfur’da ve ¢evresindeki bolgede yagmurlarin degismesi-
nin bir bagka ¢ok 6zel etkisi daha oldu. Geleneksel olarak bazi
Darfurlular deve, sigir, koyun ve kegileri olan gdgebelerdir. Her
sene kurak mevsim otlaklarindan sulak mevsim otlaklarina go¢
ederlerdi. Diger Darfurlu koyliiler geride kalip yagmurla birlikte
triinlerini yetistirirlerdi. Iklim degisimin yarattig1 kuraklik, 40
yildir siiriiyor. Cok kotii gegen bir senede iiriin simdi tamamen
yok oluyor. Ama gogebeler i¢in 6nemli olan mevsimlik otlar, ku-
rakliga karst daha hassaslar. Iyi bir senede bile gocebeler ot bul-
makta zorlaniyorlar. Kotii bir senede hayvanlari canli tutabilmek
i¢in su bile bulamiyorlar.

Eger iiriin olmazsa bazi koyliiler 6liir. Ama yagmur geri gelin-
ce hala topragi olan koyliler ciftcilige devam eder. Gogebe aile-
ler biittin hayvanlarini kaybetme ve siirekli bir yoksulluga diisme
tehlikesi ile kars1 karsiyalar. Gogebeler igin tek ¢oziim koyliilerin
otlaklarina girmek ve kuyularindaki sular1 kullanmak. Bu ancak
siddet kullanilarak yapilabilir. Su andaki Darfur savasi, 40 yildir
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gocebelerle koyliiler arasinda kismen siirmekte olan ot savasinin
devami.

Geleneksel olarak Darfur bir etnik gruplar mozaigi.! Kuzey’de
develeriyle birlikte go¢men hayati yasayan, Arap¢a konusan asiret-
ler var. Giineyde sigirlari olan “Baggara” Arap asiretleri. Ortada ve
giineyde en biiyiik grup Fur dilinin diyalektlerini konusan ¢iftgi-
ler. Ama resim bundan ¢ok daha karmagik. insanlari birbirlerine
her tiirlii bagla baglilar.”Fur” sik sik gogebelige gecip “Arap” olur.
Striilerini kaybeden “Araplar” Fur olur. Ayrica Fur gogebeler,
Arap koyliler vardir. Herkes Miislimandir, herkes koyu renklidir
ve ¢ogu insan bir miktar Arapc¢a konusur. Cogu Furlar ve Araplar
ayni ilimli Islami partiyi desteklerdi. “Furlarin” yani sira birgok
bagka “Afrikali” gogebe ve yerlesik ¢iftci grup vardi. Ve her bolge-
de insanlar mozaik gibi yan yana, i¢ i¢e yasar.

Ayrica Arap gogebelerin gog yollar: tizerindeki Furlarla ve di-
ger ciftcilerle yeterince dostga iligkileri vardi. Araplar giftcilerin
hayvanlarina bakarlar, sonra da stiriilerini anizin iizerinde ot-
latirlar ve karsilikli olarak hediye ve para degis tokusu yaparlar.
Arada sirada oklar ve yaylarla kavgalar oluyordu ama bunlar hi-
kiimetin asiret reislerini bir araya getirmesi ile ¢6ziiliiyordu.

Biitiin bunlar 1984-85 kitlig: ile degisti.? Bir nesil boyunca
kuraklik kuzeyde deve goégebelerinin Sahra kiyisindaki otlak-
larini tamamen kuruttu. Ama kuraklik tam anlami ile giiney
Darfur’daki giftcileri ve sigir sahibi gogebeleri 1983’te vurdu.
1984’e gelindiginde tarim iki senedir @iriin vermemisti, herkes agt1
ve hayvanlar 6lityordu.

1985’te aglik yardimi artik sadece yabanci iilkelerin isi degildi.
Dis yardim ve yabanct STK’larla yapilacakti. Bu isin Sudanli bir
yani yoktu. IMF, ABD ve Avrupali giigler her yerde boyle olmasini
istiyordu. Sudan’da Amerikanin yardim orgiti, US AID (ABD
Yardim), gida yardiminin ytizde 80’ini saghiyordu. Darfur’daki
modern tarih¢i Gerard Prunier s6yle anlatiyor:

Amerikalilar gida maddelerinin tasinma isini, Louisiana’da
Batob Rouge’dan bir is adami ile Hartum’da faaliyet gosteren
Libnanli bir gida toptancisinin olusturdugu garip bir ortak gi-
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risimde bulunmaya karar verdiler. Bu ortak girisimin Arkell-
Talab adl1 sirketi, yetersiz oldugunu kisa zamanda kanitladi. Ayda
84.000 ton olan gida yardiminin sadece toplam 123.000 tonunu,
Aralik 1984 ile Haziran 1985 arasinda Kordofan ve Darfur’a ulas-
tirdilar. Ortalama ayda 20.000 tondan biraz daha fazla. Gida kon-
voylarinda kullanilmas: gereken 20.000 den fazla kamyonun ¢ogu
ortada yoktu ve insanlar bollugun ortasinda agliktan dliiyordu...
(Daha sonra) herkes (agligin) tamamen onlenebilir oldugunu
biliyordu.?

Yaklagik 100.000 insan dldii. Cogu dogrudan agliktan degil
ama hastaliktan 6ldi. Hem yerlesik ciftciler hem de gogebeler
ellerinde olana sarildilar. Ciftcilerin ¢ogunun topragi kullanma
hakki bir kdy toplulugunun parcasi olduklar: i¢in vard: ve eger
koyii terk ederlerse topragi tamamen kaybedebilecekleri i¢in ¢ok
korkuyorlardi. Gégebelerin ¢cogu da eski go¢ yollarina bagli kaldi-
lar ve hayvanlarini kurtarmaya galistilar. Her iki grupta kalic1 bir
yoksulluktan korkuyordu ve ¢ok az gida dagitildig: i¢in sehirlere,
kasabalara gitmek istemiyorlardi. Ayrica, bircok yerde dogal gida-
lar vardi ve insanlar buralarda toplanip biraz beslenebiliyorlardi.

Sonug bir¢cok bolgede aglik degildi ama yaygin bir yetersiz
beslenmeydi. Bu, salgin hastaliklarin kapisini agti. Kuraklik ayni
zamanda suyun ¢ogunun pis olmasi demekti. Hastaliklar en za-
yiflar1 gotiirdi, ¢ogunlukla yaslilar: ve gocuklar:.*

Bir¢ok otlak kuruyup gitti. Yerlerinden ayrilan gogebeler gele-
neksel diizenlemeleri ve anlagmalari olmayan yeni bélgelere giden
yeni yollar bulmak zorunda kaldi. Cogu zaman gogebeler, kendi
kigiik ciftliklerinde tiriin alamadilar. Artik hayvanlar sahip ol-
duklari tek seydi. Ciftcilerin artik ellerinde kalan hayvanlar i¢in
kendi otlaklarina fazlasiyla ihtiyaglar: vardi. En agir1 6rneklerde
gocebeler ciftcilerin tarlalarini otlak olarak kullanmak istiyorlar-
d1 ve zorla bu topraklar: aliyorlardi.

1985 sonbaharinda Darfur’da kuraklik bitmisti. Yagmurlar
geri geldi ve hasat iyiydi. Geriye insanlarin aci deneyimleri kal-
must1. Kitlik zamani insanlar zor segimler yapmig ve omirleri
boyunca tanidiklar: insanlara hayir demiglerdi. Bunlar ret¢ilerdi.
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Bazen kendi ailelerine bile yemek vermemislerdi veya ¢ocuklari-
nin Oniindeki yemegi almislardi. Kitliklarda 6len kiz ¢ocuklari-
nin sayisi erkek ¢cocuklarinin sayisindan daha fazlaydi. Darfur’da
ise cinsler arasindaki iligkiler goreceli olarak daha esit oldu ve
kadinlar ve kiz ¢ocuklari, yemek pisirme isini kontrol ettigi i¢in
daha c¢ok erkek ¢cocuk 6ldii.

Bir de reddedilenler vardi. Kendilerine yemek veya su verilme-
yen ve buna kars: direnemeyecek kadar zayif olanlar vardi. Biitiin
bunlar insanlarda sugluluk ve nefret duygular: olusturdu.?® Sunu
diisiintin. 1985’te bir ciftci, bir gocebeye su ve otlak vermiyor.
Gogebenin hayvanlarinin ¢ogu olityor ve sonra ii¢ ¢cocugundan
ikisi hastaliktan oliiyor. Ertesi y1l gogebe ayni kdye, kalan az say1-
daki hayvani ile tekrar geliyor. Ayni ciftci 6niine ¢ikiyor ve otla-
ga giden yolu kapatiyor. Gogebe adamin ytiziini hatirliyor. Ayni
zamanda kurtaramadig: 6len ¢ocuklarinin yiiziinii de hatirliyor.
Ama bu sefer elinde bir makineli tiifek var.

1985’ten sonra gocebeler yeni otlak bulmak i¢in ellerinden ne
geliyorsa yapmak zorunda olduklarini biliyorlardi. Kitliktan son-
raki iki y1l, 1986 ve 1987°de, yagmurlar yeterince iyiydi. Ama go¢
yollar1 ve otlak i¢in yapilan ¢atigmalar daha da kotiydi. Ayrica,
gocebelerin artik otomatik silahlar1 vardi ve koyliilere saldirmak
i¢in yeni bir 1rk¢1 anlayisa sahiptiler. Irke¢ilik ve silahlar iki yon-
den geliyordu. Her ikisi de petrol politikalarinin triniydd.

Silah, Chevron ve Libya

Silah bulmak igin ilk kaynak kuzeydeki Hartum hiikiimeti
ile glineydeki asiler arasinda biiyiiyerek stirmekte olan i¢ savas.
Bu savasin 6diilii petrol yataklari. Petroliin ¢cogu giiney Sudan’da
Darfur’a ve komgsu vilayet Kordofana ¢ok yakin. Bir Amerikan
sirketi olan ve diinyanin en biiyiik ¢ok uluslu sirketlerinden birisi
olan Chevron bu petrolii ¢ikarma hakkina sahip.

Giineyli asiler, petrol yataklarinin giineyindeki topraklar: el-
lerinde tutuyorlar. Orada yasayan “Afrikali” ¢ift¢ilerden ve goge-
belerden bagka kimse petrol yataklarinin oldugu boélgeyi kontrol
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etmiyor. Sudan hiikiimetinin mali olarak durumu iyi degil. Petrol
yataklarini ele gegirmek i¢in yeterince askeri silahlandiramiyor,
ticretlerini 6deyemiyor. 1985 yilinin sonlarina dogru Sudan hi-
kiimeti ve Chevron, Kordofan ve Darfur’daki kitlik zamaninda
stiriilerinin hemen hemen tamamin1 kaybetmis olan Arap goge-
belere gittiler. Ordu ve Chevron gdcebelere bir anlasma 6nerdiler.
Gogebeler resmi olmayan bir milis giiciine katilacaklardi. Ordu ve
Chevron, bunun karsiliginda onlara para ve makinali tiifek vere-
ceklerdi. Petrol yataklar1 bolgesinde yasayan “Afrikali’lara saldi-
racak, koylerini ve triinlerini imha edecekler ve onlar1 bolgeden
kalic1 olarak gikaracaklardi. Gogebeler onlarin hayvanlarini ala-
cak ve petrol yataklarinin oldugu bélgedeki otlaklar: kalici olarak
kontrol edeceklerdi.”

Geleneksel asiret liderleri, gogebeler arasindaki en zenginler,
¢ogunlukla bu anlagmaya kars: ¢iktilar. Ama hicbir seyleri olma-
yan gengler, milislere katildi. Petrol bolgelerinde yaptiklari seyler,
onlar: vahsilestirdi. 1988 Aralik ayinda kuzey Sudanl: dil bilimci
ve insan haklar1 aktivisti olan Ushari Mahmud, Ingiliz arastir-
mac1 David Keen’e Rizeigat deve gogebelerinin Darfur’daki petrol
bolgesine saldirilarinin ekonomik 6nemini anlatiyordu:

Rizeigat milis liderligi bir (Rizeigat) kdyiine giderek iki {i¢ giin
boyunca havaya ates ediyordu. Develerle, eseklerle, atlarla Rizeigat
erkekleri ellerindeki degisik tiirden silahlarla farkli kdylerden ora-
ya geliyorlard1. Sonra gida tayinlarini aliyorlar ve ardindan Dinka
(yerel koyliiler) bolgesine gidiyorlardi. Koye sabahin ¢ok erken
saatinde yayiliyorlardi, trtinii yakiyor ve sonra saldiriyorlardi.
Genellikle erkekler ka¢iyordu. Kimse ¢atismiyordu. Digerleri, ka-
dinlar1 ve ¢ocuklar: aliyordu. Her seyi yakiyorlardi. Meyve agag-
larin1 kesiyorlardi. Kimsenin geri doniip orada yasamamasini
garantiliyorlar ve tekrar koye geliyorlardi. Safaha’nin kuzeyinden
s1g1r ve insan dagitimi bashyordu. Bu ¢ok kat1 ve karmagik ku-
rallarla yapiliyordu. Ates giicliniize, hiyerarsik durumunuza, ata,
esege sahip olup olmamaniza, savastaki roliiniize, kag kisiyi esir
aldiginiza bagl olarak sigir, kadin ve ¢ocuk aliyordunuz. Sadece
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anneleri tarafindan emzirilen ¢ocuklarin anneleri ile gitmesine
izin veriliyordu. Aileler daima dagiliyordu.*®

Baskinlardan sonra kitlik geliyordu. Petrol yataklarinin oldu-
gu bolge bos, kullanissiz bir bolgeydi. Gengler ytizlerce kilometre
savas alanindan yiiriiyerek Etiyopya’ya gidiyorlardi. Kadinlar, ¢o-
cuklar ve yasli adamlar ¢aliliklarda saklaniyorlardi. Aylar sonra
a¢ bir bicimde miilteci kamplarinin arasindan kuzeye dogru yi-
rityorlardi. Kuzeyde Sudan ordusu ve milisler onlari ¢evirip sikis-
tirryordu ve binlercesi, on binlercesi agliktan 6lityordu.

Su anda petrol yataklari temizlenmis durumda. Ama simdi
de koylerdeki adamlar, silahli asiler durumuna geldi. Chevron
petrol yataklarinin kontroliinii kaybetti ve Darfur'un Arap gogc-
menlerinden olusan milisler otlaklar1 kullanamiyorlar. Sonunda
Darfur’dan gelenler ii¢ yillik agliktan sonra evlerine doniiyorlar-
di. Ama artik otomatik tiifekleri, orgiitlii yagma gelenekleri ve
yeni bir 1rk¢1 ideolojileri vardi. Petrol yataklarinin oldugu bolgeyi
temizlerken kullanilan ideoloji, temizlenenlerin “Afrikali”, temiz-
leyenlerin ise yonetici olmalar1 gereken iistiin Arap irkindan ol-
malarrydi.

Silahlar, 6rgiitlenme ve 1rk¢ilik simdi de Darfur’un Fur koyli-
lerine, ciftcilerine donmiistii. Eger gencler giineyde otlak bulami-
yorlarsa Darfur’da zorla ele geciriyorlardu.

Bu Darfur’a silahlarin ve irk¢iligin gelmesinin bir yoluydu.
Ama bir bagka yoldan, Cad’daki savastan da geliyordu.*

Biliyorum Darfur’da su anda olanlar1 agiklamak i¢in isin
koklerini anlatma bigimim ¢ok karmasik gelebilir. Ama benimle
kalin. Bir diizeyde biitiin bunlar basit bir iklim degisimi sorunu.
Diger diizeyde diinyanin her tarafindan kiigiik ve biiyiik giicler,
Darfur ve ¢evresindeki petrol i¢in birbirleri ile bagkalar1 adina sa-
vaslar yapiyor. Ot i¢in verilen i¢ miicadele ile petrol i¢in verilen
kiiresel miicadele ve savas i¢ ice gecince ortaya Darfur'un dehget
manzaralari ¢ikiyor. Bunu anlamak 6nemli ¢tinkii gelecekteki ik-
lim felaketleri buna benzeyecek.

Cad, Darfur’un batisindaki bir iilke. 1968’den beri Cad’da za-
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man zaman Darfur sinirlarini da agan bir i¢ savas siirityor. Sinir,
sadece haritalarda bir ¢izgi. Sinirin iki tarafindaki asiretler ve
etnik gruplar ayni. Insanlar her zaman o tarafa, bu tarafa hay-
vanlari ile gidip gelirlerdi ve yeni toprak ararlardi. Cad’daki sa-
vas en kotit durumuna geldiginde silahli gogmenler Darfur’a do-
lustu. Ve Darfur en kanli zamanlarini yasarken go¢menler Cad’a
dolustular.

Cad’daki savas onlarca yil 6nce bitti. Simdi kismen bir bagka
savas, iklim degisimi savasi var. Cad ayni uzun kuraklik déne-
mini yasadi. Kuzey Cad’da daha ¢ok “Afrikali” ve Arap gogebe
asiretler yasiyor. Giiney Cad’da ise “Afrikal1” gift¢iler hakim. Her
iki grup da toprak, su, otlak ve ot i¢in savasiyor.

Ama 1968’den 2004’e kadar Cad’daki savasin taraflari, bir yan-
da Libya, diger yanda ise Amerika ve Fransa i¢in savastilar. Libya
lideri Albay Kaddafi, kendi etki alanini genisletmek istiyordu.
Arap milliyetciligi adina silah ve asker vererek kuzey gocebelerini
destekledi. Cad’daki eski somiirgeci gii¢ olan Fransa, glineydeki
“Afrikali” koyliileri destekledi. Israil, Afrikalilar Arap olmadig:
i¢in onlara 6zel kuvvetler ve gida maddesi yollad1. 1970’]erin so-
nundan itibaren Amerika Birlesik Devletleri, Libya i¢in sorun ya-
ratmak amaciyla Giiney Cad’daki hitkimetin en biyiik destekgisi
oldu.

Silahli Cad gogebeleri ve Libya ordu birlikleri, sik sik Darfur’a
siginirlardi. 1985te agligin en berbat oldugu, Amerikalilarin gida
yardimi gonderdikleri zaman da Libya ordusu, Darfur’a biyiik
tahil stoklar: ile girdi. Libya ordusu ile Darfur'un Arap gogebe-
leri arasinda da bir ittifak vardi. Chevron gibi onlar da otomatik
silahlar dagittilar. Sudan hiikiimeti gibi Libya ordusu da gocebele-
re “siz Arapsiniz” dedi ve Afrikali koyliilerle savagsmanin onlarin
tarihsel misyonu oldugunu anlattilar.

Yoksul gogebeler silahlaninca kéylillerin en bityiik grubu olan
Furlarda Giiney Cad hiikiimetinden silah aldilar ve kendileri-
ni savunmak i¢in mevzilendiler. 1988’de savas merkezi Darfur’a
dogru yayiliyordu. Darfur bir zamanlar karmagik bir etnik grup-
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lar mozaigiydi. Iklim degisimi ve uluslararasi miidahaleler bunu
Araplar ile Afrikalilar arasindaki bir savasa indirgedi. Prunier’in
deyisi ile Darfur, “etnik temizligin kiiresellesmesini” gordii.*

Bu noktada Sudan hiikiimeti bir anlagma saglamak i¢in araya
girdi. 1989°da cesitli agiretlerin geleneksel liderleri toplanarak bir
baris anlasmasi imzaladilar. Barig, Darfur’da Arap ya da Fur, mi-
lis ya da sivil ¢ogunlugun talebiydi. Bu baris 14 yil stirdii. Darfur
halkinin birlikte yasayabileceginin en 6nemli kanit1 bu baris do-
nemidir.

Ama savagin anilar1 da yasamaya devam etti. Milisler silahla-
rinin ¢ogunu korudular. Furlarin silahlar: yer altina gitti, gercek
anlamui ile yer altina gomiildi. Cok az yardim geliyordu, uluslara-
rast bir ilgi yoktu ve kimse kag kisinin 6ldigiinii saymadi. Uzun
kuraklik senelerce stirdii. Otlaklarin ve tarim arazilerinin giderek
daha da azalmasi insanlarin sinirlerini yipratti ve yasam olanak-
larini kisitlad.

Ve kimse Darfur’da kendi bagina yasamayacakti.

Kiiresel savas

Bu bizi bugiinkii savasa getiriyor.”® Darfur’da bugiinkii sa-
vas, genellikle irk¢ilik ve Islami kdktendincilik ile harekete gecen
Araplarin Afrikalilara kars: sirdiirdiigii bir soykirim olarak gos-
teriliyor. Oysa gercek farkli, daha karmasik ve trajik.

Iklim degisimi hala hikiyenin merkezinde. Kuraklik devam
ediyor. Kuzey Darfur’un gocebeleri siiriilerinin ¢ogunu kaybetmis
durumdalar. Cogu giineye otlak ya da is bulmak icin go¢ etmis
durumda. Giiney Darfur’da ise ciftciler de Arap sigir gocebeleri
de yasamlarinin giderek daha zorlastigini goriiyorlar. Her yerde
giderek artan sayidaki topraksiz ve siiriisiiz insanlar toprakli kdy-
lilerden kendilerine bir yasam sansi vermelerini istiyorlar. Ama
artik koylilerin de paylasabilecek bir seyleri yok.

Darfur’un her yerinde iklim degisimi veya i¢ savastan dolay1
Cad’dan gelmis miilteciler var. Bu insanlar yoksul, agir silahli ve
Libya Ordusu tarafindan destekleniyor.
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Biitiin bunlar, kismen diigiik diizeyli bir toprak ve otlatma catis-
masinin kronik olarak zaten varoldugunu gosteriyor. Darfurlular
ellerinden geldigince bu savasi kontrol etmeye ¢aligiyorlar.

Neoliberalizmin stirekli baskisi ise ortada higbir ekonomik
giivenin olmadig1 anlamina geliyor. Darfur giderek yoksullasiyor.
Topraksizlar sehirlerde is bulamiyorlar. Ve insanlar koti sene-
lerde aglik yardimui i¢in hitkiimete bakamayacaklarini biliyorlar.
[klim degisiminin sorunlar1 ile yiiz yiize gelen insanlar igin higbir
yardim yok.

Politik olarak da giivenli bir ortam yok. Sudan hiikiimeti
hala siddetle parasiz ¢linkii neoliberal kiiresellesme Sudant ve
Afrikanin ¢ogunu yoksullagtiriyor. Hitkiimet ayni zamanda gii-
neyde siirdiirdiigii pahali savasin da baskisi altinda. Bir zaman-
lar toprak ve otlaklar i¢in ¢atisan asiretler merkezi hiikiimetten
yardim isteyebiliyorlardi. Polis gelip ¢atismalar: kontrol ediyor ve
sonra 1989’da oldugu gibi savasan asiretler arasinda arabuluculuk
yapiyordu. Simdi merkezi hitkiimetin parasi, askeri yok ve bir rol
istlenebilecek politik giicii de yok. Darfurlular simdi giivenebile-
cekleri bir merkezi giligten yoksunlar.

Sonra Darfur’aburnunu sokan uluslararasi giicler var. 1991’den
2000’ kadar Sudan’daki askeri diktatérliik Islamcilar tarafindan
yonetiliyordu. Bunlar ABD diismaniydilar. Higbir sans gormeyen
Chevron, 1990’larin basinda Sudan’ terk etti. Sonra 2000 yilin-
da askeri diktatorliigii olusturan Islamcilar boliindii. Subaylarin
icindeki egemen fraksiyon giineylilerle barig yapilmasini ve ABD
ile mittefik olunmasini savunuyordu. 2001’den itibaren Sudan,
Teror’e Karst Savagta ABD’nin miittefiki oldu. Giiney ile imzala-
nan baris antlagsmasi gegici bir federal ¢6ziim oldu. En 6nemlisi,
petrol boru hatti1 Kuzey Sudan’dan gegerek Kizildeniz'e akitila-
cakti. Hartum’daki hitkiimet, gelirlerin yarisini alacakt: ve gi-
neydeki yeni yerel hiikiimetler diger yarisini alacakti. Libya da
Amerika ile kendi barisini imzaladi ve Kaddafi Amerika’nin mit-
tefiki oldu.

Yeni petrol sozlesmelerinin ¢ogu Cin’in devlet kontroliindeki
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petrol sirketlerine gitti. Cin biiyiiyen ekonomisinin ihtiyaclarini
karsilamak i¢in Afrika’nin her tarafinda ittifaklar kuruyordu.
Dolayistyla Cin Sudan hitkiimetinin baglica miittefiki ve mali des-
tekgisi haline geldi.*

Bu yeni yonelislerin sonucu, 2000’den sonra yeni trajedilere
yolagti. Sudan’daki askeri diktatérlitk kendisini daha gok ABD’ye
yaklastirinca Hartum’daki daha keskin Islamcilar etkinlikleri-
ni yitirmeye basladilar. Liderleri Hasan el-Turabi, destek almak
icin “Afrikali”lara dondi. Turabi ve Darfur’daki destekgileri
Sudan’daki temel sorunun Hartum ve ¢evresindeki elit agiretle-
rin tlkeyi kontrol etmeleri oldugunu séylemeye basladilar. “Bu
elit asiretler, daima merkezi hiikiimeti kontrol ediyor ve zenginli-
gin cogunu kendi bolgelerine gotiirityor” diyorlardi. Darfur terk
edilmisti ve yoksuldu. Dolayisiyla Darfur halk: kendi paylarini
almak icin hitkiimete karg1 ayaklanmaliyd: (ve Turabi’yi destek-
lemeliydi!)

Bu tespit Darfur’da etki yaratti. Darfur’da topraklarini koru-
maya ¢alisan yerel “Afrikali” koyliiler ile yerel Islamci entelektii-
eller arasinda bir ittifak gelisti. Fur koyliileri topraga gomdiikle-
ri silahlarini ¢ikarmaya basladilar. Sonra daha ¢ok silah almaya
bagladilar. Paranin nereden geldigi belli degildi.** Onemli olan,
Darfur’da kéylilerin ¢ogunlugunun sirtlarini duvara dayamais
hissetmesiydi.

2003 ilkbaharinda Fur milisleri, merkezi hitkiimete kars: sal-
dirtya gegti. Teknikler (iistlerine makineli tiifek monte edilmis
Toyota cipleri) ile donanmis olarak Sudan askeri kiglalarina, sal-
dirdilar ve sasirtici bicimde binden ¢ok askeri dldiirerek basari
sagladilar.®*

Sudan hiikiimeti, gift¢ilerin ayaklamasini bastirmak gerek-
tigini biliyordu ama héla parasi yoktu ve yeterince askeri silah-
landiramiyor ya da besleyemiyordu. Ayrica, askerlerinin ¢ogu
Darfur’dan geliyordu ve giivenilmezlerdi. Sonunda Sudan hiikii-
meti artik “Janjaweed” denen eski Arap gocebe milislerine dondii.
Janjeweedlerin ¢ogu kuzey Darfur’un deveci gogebelerinden gelen
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yoksul insanlardi. Sudan hiikiimeti Fur koyliilerinin topraklarini
ve otlaklarini onlara vermeyi vaat etti.)

Sudan Ordusu kirsal alanlar: asilere yataklik edecek insan-
lardan temizlemeye dayali geleneksel bir strateji izledi. Once
koyliileri yerlerinden atmakla basladilar. Sudan ordusu kéylerin
izerine yanan petrol varilleri atan Rus Antonov kargo ucaklari-
n1 Darfur’a yolladi. Ordunun bomba alacak parasi yoktu. Sonra
Janjaweed milisleri atlariyla ve kamyonetleri ile kyt basiyor ve
erkekleri oldiiriip, kadinlara tecaviiz edip agaclari, hasadi imha
ediyorlardi ki kimse geri gelemesin. Janjeweed milisleri, koyliilere
hiikiimetin kendilerini destekledigini ve artik topraklarin kendi-
lerinin oldugunu soéyliyorlardi. Kéyliller Darfur’daki veya hudu-
dun &biir tarafindaki miilteci kamplarina siginiyorlardi. Kabaca
200.000 ila 400.000 aras: insan, savas ve hastaliklar yiiziinden
miilteci kamplarinda 6ldi.

Daha sonra ABD hiitkiimeti miidahale etti ve baris goriismeleri
icin toplanti ¢agrilar1 yapmaya basladi. Washington desteklene-
cek tarafi bulmak i¢in béliindii. Pentagon, Dis Isleri Bakanlig: ve
George Bush, Hartum’daki rejimle ittifakini stirdiirmek istiyor-
du. Cografi nedenlerle Sudan, Teror’e Kars: Savag'ta kilit bir role
sahipti. Ancak Washington bir yandan da Sudan petrolleri ve tiim
Afrika petrol ve gazinin kontrolii i¢in Cin’le rekabet ediyordu.

Ayrica, ABD’de ¢esitli gruplar, asileri destekliyordu ve
ABD’nin askeri miidahalede bulunmasini istiyordu. Evangelist
Cumbhuriyetgiler, Miisliman Kuzey’e kars: giineyli asileri des-
tekliyordu ve ayni ruh haliyle Darfur’da isyan edenleri de des-
tekliyorlardi. Kongre’deki siyah grup, asileri Afrikali olduklar:
i¢in destekliyordu. Siyonizm’in destekgileri ise gtriiltiilii bir bi-
¢imde Sudan hiikiimetini ve Janjaweedleri soy kirim yapmakla
su¢luyordu.®

Siyah grup, Evangelistler ve Israil dostlarindan olusan bu kar-
masik grup; ABD’de miidahale i¢in gii¢lii bir medya destegi ka-
zandi. Ancak Birlesik Devletler’de iktidar bu gruplarin elinde de-
gildi. Pentagon, petrol sirketleri, Dis Isleri Bakanlig1 ve Bush yo-
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netimi Irak yenilgisinin tizerine bir yeni savas daha istemiyordu.
Bush yonetimi 2006’da, Sudan hiikiimetini yonetimde birakan bir
baris girisimi yapti. Darfurlu asilerin ¢cogu uzlagsmay: reddetti ve
Washington Sudanla ilgisini kesti.

Darfur’da savas ederken miilteci kamplari da varligini korudu.
Arap ya da Afrikali Darfurlularin ¢ogu baris istiyordu ve hemen
hepsi Sudan hitkiimetini, birbirlerine kars1 kuruldugu i¢in suclu-
yordu. Ama kendi baslarina baris da yapamiyorlardi. Dolayisiyla
simdilik Darfur bir trajedi ve dehset odag1 olarak duruyor.

Alternatifler

Iklim degisimi, Darfurlularin toprak, su ve ot i¢in birbir-
leriyle miicadele etmelerine neden olan bir kuraklik yaratti.
Neoliberalizm ve Sudan’in yoksullugu bu kuraklig1 agliga ¢evirdi.
Bir zamanlar insanlar birlikte yasiyorlardi. Simdi kiiresellesme
etnik temizligi cesaretlendirdi. Bu iklim degisiminin ne sekil ala-
bilecegini gosteren korkung bir drnek.

Ayrica bu, siradan ve yavas bir iklim degisimi. Ani iklim de-
gisimi oldugunda diinyanin bir¢ok bolgesini ayni anda degisik
bi¢imlerde etkileyecek. En 6nemlisi yagmurun azalmasi hubu-
bat fiyatlarinin artmasina neden olacak. Bu ger¢eklesince bircok
yerde insanlar a¢ kalmaya baslayacaklar ve salgin hastaliklar
zayiflamis insanlari alip gotiirmeye baslayacak. Bu durum, miil-
teci dalgalar1 yaratacak. Kaos bircok yeri etkileyecek, ¢ok hizli
bir bi¢imde ve beklenmedik bir zamanda ve firtinalar, seller ve
1s1 dalgalari ile birlikte gelecek. insanlarin ani ve acil ihtiyaglari,
hiitkiimetlerin miidahale etmekte gecikmeleri, savaslara yol aca-
cak. Insanlar ve hiikiimetler, eskiden olusmus cizgilerin disina
disecekler.

Ayrica bir¢ok iilkenin hiikiimetlerinin ve elitlerinin, Sudan ve
Birlesik Devletler hiikiimetleri gibi davranacaklarini soyleyebili-
riz. Siradan insanlar: birbirlerine diistirecekler ve diinyanin geri-
de kalan ¢ok az bir zenginligi i¢in birbirlerine girmelerini sagla-
yacaklardir. Asil sorun kiiresel 1sinmadir demek, kolay olmaya-
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cak. Ne var ki Sudan’da isler baska tiirlii olabilirdi ve ani iklim
degisiminin ortasinda bile alternatifler var. Ancak bu alternatifler
i¢cin hem iklim degisimini hem de sosyal adalet sorununu anlamis
kitle hareketlerine ihtiyag var.

Darfur halki iklim degisimini biliyordu. 1985te Oxford
Universitesinden geng bir antropolog olan Alex de Waal, oradaki
kithig1 arastirmak tizere Darfur’a gitti. Ciftciler ve gocebeler ona
ayni seyi anlattilar. Iklim degisti ve kurakligin temelindeki sorun
bu. Yagmurlar gelmedi, geldiklerinde de yanlis zamanda geldiler
ve tropik bir bigimde bosandilar ve bu tiir bir yagmur koyliiler igin
gereksizdi. Ama o zamanlar de Waal ve koyliiler bunun kiiresel ik-
lim degisiminin bir par¢as: oldugunu anlamadailar. Darfur’da bir-
¢ok insan, tanrinin kendilerini cezalandirdigini diisiiniiyordu.*

Bu yanlis anlama ¢ok siirpriz degil. Ancak son iki yildir diinya
Darfur’daki iklim degisimini anlamaya basladi. Ama ancak sim-
di anlayabiliyoruz. Yoksul koyliiler ve gocebeler; Kuzey Amerika,
Avrupa ve Japonya’daki ekonomik gelismenin bedelini édiiyorlar.
Bu noktadan itibaren Darfur’daki ekolojik krizin olasi tek adil ¢6-
ziimiine bakin.

Birincisi, aghik vurdugunda diinya Darfur’u beslemeliydi. Bu
gida yardimi zaten hastaliklarla dolu go¢men kamplarina degil
ABD ve Batili iilkelerin ugaklari ve helikopterleri ile Darfur’'un
biitiin koylerine ulagmaliydi. Ancak tek basina boyle bir eylem sa-
dece gegici bir ¢6ziim olurdu.

Uzun dénemli olarak Darfurlular ve tiim Sahali insanlarinin
problemlerin nasil ¢oziilecegi sorusuna yanit bulunmasi gerekir.
Miilteci oldular ve zengin iilkelere gitmeye calistilar. 40 yil bo-
yunca Sudan ekonomisi, sadece petrol zengini Arap iilkelerine gi-
den Sudanlilarin geriye yolladiklar1 paralarla déndii. Diinyadaki
bir¢ok yoksul iilke i¢in geriye yollanan bu tiir paralar iilkeye
tek yabanci para girisidir. Sahel’de iklim degisimi go¢menleri
Avrupa’ya “ekonomik miilteci” olarak gitmenin yollarini zorladu.
Bazilar1 bunu basardi, bazilar: geri yolland, bazilar1 boguldu. Bu
insanlarin ihtiyaci kozmetik bir “yardim” programi degil. Agik
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sinirlara ihtiyaglari var. iklim degisimi yayildik¢a diinya insan-
lar1, gé¢menleri kabul etmemiz ve onlara bakmamiz gerektigini
kavramalidir.

Bir bagka ¢6ztim daha var. Sahra’nin, Darfur ve Sudan’in gii-
nesi ve 1sis1, buralar1 yogunlagmis giines enerjisi i¢in dncelikli
yerler haline sokuyor. Daha 6nce Sahra’da uzun mesafe enerji
kablolar1 ile Avrupa’ya elektrik saglayan yogunlasmis giines ener-
jisi santralleri gormiistiik. Bu Sahra’da ve Sahel’de yeni istihdam
demektir. Darfur’un ihtiyaci yabanci silahlar degil hububat, vize
ve sanayi.

Biitiin bunlar simdi hayali ve {itopik goriinebilir. Ama bunun
alternatifi olarak karsimiza ¢ikan tablo, biitiin diinyanin Darfur
haline gelmesi ve Darfur’un bugiin diisiinemeyecegimiz bir hale
gelmesidir.

Darfur’da olanlar artik tarih oldu ve degistirilemez. Ama
Sudan’da insanlarin tarihlerini degistirebilecekleri bir an yasan-
di. 1985 ilkbaharinda aghigin en yiiksek oldugu giinlerde IMF,
siradan Sudanlilarin yasam standartlarinin daha da distril-
mesi hususunda 1srar ediyordu. Hartum'un ag¢hiktan kagan gog-
menlerin y181ldig1 yoksul mahallelerinde bir ayaklanma basladi.
Ayaklananlar hububat silolarini bastilar. Birkag giin icinde bir
genel grev ve ayaklanma bagkenti sardi. Darfur’da bir iyimserlik
hakim oldu.’” Insanlar gida maddesi gelecegini ve daha adil bir
toplum olusacagini ummaya basladilar.

Ama bu 1985’te oldu. Sagin ve neoliberalizmin diinyaya hikim
oldugu giinlerdi. Askeri diktatorligiin yerine Sudan iist sinifinin
en zengin iki ailesinden birisinin Oxford Universitesi'nde okumus
oglu Sadik el Mahdinin baskanliginda se¢ilmis bir hitkiimet ku-
ruldu. Her sey eskisi gibi devam etti ve hicbir sey degismedi.

Korkung baska krizler, benzer birgok baska ayaklanma yara-
tacaktir. Gelecekte insanlara o6nderlik edecek cesur orgiitlii aglar,
partiler ve hareketler olacagini umut edebiliriz. Bunlar diinyaya
yardim i¢in bagvurabilir, tilkelerinde sosyal adaleti olusturabilir
ve iklim degisimine kars1 miicadele edebilir.
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18. Bolim

BASKA BIiR DUNYA MUMKUN

=

Eger harekete gegmezsek miilteci sorunu, aglik, savas ve gesitli
wstiraplar bizi bekliyor. Bir¢ok insan; “Sorun acil, gezegen tehlikede
dolayisiyla hemen harekete gegmeliyiz. Ve diinyanin su andaki du-
rumuna bakarsak sistemin sinirlari iginde, tepedeki insanlari ikna
edebildigimiz simirlar i¢inde hareket etmeliyiz.” diyor.

Sorunun acil ve ¢ok ciddi oldugu dogru ve gergekten de ger-
¢ekei olmaliyiz. Ama gergekgilikten gercekgilige fark var. Gergek
su ki tepedeki insanlar bu sorunu ¢6zemezler ve ¢ozmeyecekler.

Siradan insanlarin ¢ogu igin, belli bir diizeyde “yukaridaki
insanlara giivenmeyin” demenin anlami agik. Ancak son 30 yil-
dir tepedekiler medyay1 ve kamuoyunun tartismalarini o kadar
¢ok kontrol ediyorlar ki onlar: yerlerinden siiriip atmak fikri ¢ok
biyiik bir tabuyu kirmak gibi bir sey demek. O kadar dramatik
ve nefes kesici bir iddia ki bu, bunu diisiinmek bile korkutuyor.
Bu korku insanlari kiiresel 1sinma karsisinda umutsuzluga soku-
yor. Bu tespit, insanlarin sik sik “ilgisizlik” diye tarif ettikleri du-
rumu agikliyor. Siklikla, insanlar kiiresel 1sitnmanin ne anlama
gelecegini kavramiyorlar deniyor. Bu nedenle aktivistler, insan-
larin i¢indeki sagduyuyu ortaya ¢ikarmanin bir yolunu bulma-
lidir. Ondan sonra insanlar harekete gececeklerdir. Bu stratejide
bir par¢a dogruluk var. insanlar neyin gelmekte oldugunu, neyin
tehlike altinda oldugunu gérmeden harekete ge¢mezler. Diinyay1
bilgilendirmek énemli. Ama bu stratejinin temel bir de hatasi var.
Politik ilgisizlik saka degil, daha ¢ok kisisel depresyon gibi bir sey.
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Insanlar yagsamlarini 5nemsemeseler ciddi bir bigimde depresyo-
na girmezler. Aslinda ¢ok 6nemsedikleri i¢cin depresyona giriyor-
lar ama diinyay: nasil degistireceklerini bilmiyorlar. Depresyon
bu nedenle can acitiyor. Politik ilgisizlik insanlarin diinyada bir
seylerin gercekten ciddi bir bigimde yanlis oldugunu fark edip
bunu degistirmek icin kendilerini ¢ok zayif hissettiklerinde za-
man i¢inde bulduklar1 durumdur.

Siradan insanlar kiiresel 1sinmay1 bilmiyor degil. Sadece dur-
duramayacaklarini bildikleri bir sey hakkinda ¢ok sey duymak,
¢ok sey diisinmek istemiyorlar. Bir¢ok insan iklim felaketini
durdurmak i¢in neler yapilmasi gerektigini ve bu degisimin bo-
yutlarini da gayet iyi biliyor. Sadece kendileri gibi insanlarin bu
degisimleri yapamayacagini diisiiniiyor.

Bu durum bir¢ok insanda ikili bir biling yaratiyor. Yiizeyde po-
litikacilarin sorunu ¢ozebilecegini soylityorlar ve bu soyledikleri-
ne inanmaya ¢alistyorlar. Kendi kendilerine piyasanin isleyebile-
cegini soyliiyorlar. Ayni zamanda kafalarinin bir bagka yerinde ve
ylireklerinde tepedekilerin bu sorunlar1 ¢ozemeyecegi diisiincesi
yatiyor. Ancak politikaya ve politikacilara kars: hissedilen umut-
suzluk beri yandan da su an gorevde olan politikacilara giiveni
de besliyor. Eger kendi kendimize bu sorunu ¢6zemeyecegimize
inaniyorsam bu durumda onlarin ¢6zecegine inanmaliyim.

iklim ¢éziimlerine ilgisiz kalinmasina karsi alinacak tavir,
daha fazla korku yaymak olamaz. Siradan insanlari, siradan in-
sanlarin diinya tizerinde bir etkileri olabilecegine inandirmak
gereKkir.

Kiiresel 1sinmaya kars: diizenlenen biitiin gosterilerin arkasin-
daki mantik budur. O gosteriler, kizgin ama kendilerini yalniz his-
seden insanlar1 kendileri gibi olan bagkalariyla birlikte yiiriimeye
ve yalniz olmadiklarini 6grenmeye ¢agiriyor. Bu nedenle gosteri-
cilerin sadece koroya katildiklarini séylemek yanlis. Bir kilisedeki
koro birlikte sark: soyler ¢iinkii herkes digerleri ile ortak inanci-
ni1, ylikselen kendi sesinde bulur. Gosteriler insanlarin kendileri-
ni daha az yalniz, daha giiclii ve inangl hissetmelerine yardimeci
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olur. Bu nedenle gosterilerin boyutu ¢ok dnemlidir. Ne kadar ¢ok
insanla ytriirseniz o kadar giiglii hissedersiniz. Senegal’de bir
kentte yiiriiyen 500 kigiden biri olsaniz bile kendinizi kiiresel bir
hareketin parcasi olarak hissedip yiirekleniyorsunuz.

Ayrica kiiresel bir 6rgiitlenme dnemlidir ¢iinkii iklim degisi-
mine karst diinyanin biitiin hitkiimetlerinin kiiresel olarak ha-
rekete ge¢cmesi gerekir. Eger ABD, Cin, Hindistan veya Japonya
gibi bir 6nemli aktor disarida kalirsa digerleri onu yola getirebi-
lir. Diger iilkeler o iilkeyle ticareti kesebilir ve bu onlar1 hizaya
getirir. Ancak bu durumda hemen hemen biitiin buyiik giiglere
ihtiyacimiz vardir.

Ancak, anlagilmis hedefler tizerinde durmak butiin ilkeler
icin yeterli olmayacaktir ¢linki bu, insanlig1 sadece olumsuz he-
deflerle bas basa birakacaktir. Bu elimizde olanin azaltilmasi ama
enerjinin yeni ve degisik bi¢imlerinin insa edilmemesi demek
olur. Kiiresel hedefler tek baglarina genel fedakarliklar anlamina
gelir ve bu da ise yaramaz.

Bunlar benim daha 6nce 6nerdigim bes milyon giines panelli
¢at1, on milyon yalitilmis konut, yagmur ormanlarinin korun-
masi, arabalardan arindirilmis sehirler, demiryollarinin inga
edilmesi ve buna benzer 6nerilerimin arkasinda yatan mantiktir.
Tek basina bu hedefler icin miicadele etmenin bir anlam1 olma-
yacaktir. Ayni zamanda kiiresel ve ulusal dl¢ekte salinim sinir-
lamalarina ihtiyacimiz var. Boyle olmazsa bir yerde arabalarin
yasaklanmasi, salinimi azaltacaktir ama bir bagka yerde salinim
gene ylikselecektir.

Yerel kampanyalarin da gosteriler gibi bir noktada ilgisizlik
sorununu ¢dzmeye baslayabilir. Burada 6nemli olan, bir degisim
saglayacak kadar biiyiik ve insanlar1 heyecanlandiracak kadar il-
ging konular bulmaktir ve bu konular kazanilabilecek kadar da
gercekei olmalidir. Bu, kampanyalarin hemen kazanmasi gerekir
demek degil. Aslinda istekli ve kapsamli olduklarindan kazanmak
i¢cin zaman lazim. Ama insanlarin kazanilacagini distinebilecek-
leri kampanya konular: bulmaliyiz.
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Insanlarin aklinda tarihin ve yenilgilerin agirligi var. Yeni
toplumsal hareketler bu duyguyu degistirmeye basladi ama sa-
dece yakin bir zaman o6nce degistirmeye basladi. Bu nedenle
kazanilabilecek iklim talepleri i¢cin miicadele etmek ¢ok 6nemli.
Kazanmak insanlarin duygularini degistirecektir.

Bu nedenle sosyal hareketlerin biitiin diger miicadeleleri
onemli. Kizgin iklim kampanyacilari, bazen diger biitin kam-
panyacilarin neden biitiin diger isleri birakarak iklim degisimi
i¢in kampanya yapmadiklarina 6fkeleniyorlar. Sonug olarak iklim
degisimi bugiin diinyanin kars: kargiya oldugu en énemli tehlike.
Onlara gore iklim degisimi milyonlarca insani yoksulluga diisii-
recekken bugiin kiiresel yoksulluga karst miicadele etmenin hig-
bir 6nemi yok.

Boyle hisseden insanlari anliyorum ama yanlis yapiyorlar.
[klim kampanyacilari i¢in en 6nemli mesele insanlarin gezegenin
gelecegine yeterince ilgi gostermemeleri degil. Asil sorun miica-
dele edip kazanamayacaklarini diissiinmeleridir. Sosyal adalet i¢in
verilen ve kazanilan her miicadele insanlarin diigtincelerini degis-
tiriyor. Ve eger kazanim yeterince biiyiitkse bu direnisi ve kaza-
nimi goren on binlerce ve hatta milyonlarca insanin diistinceleri
degisiyor.

Daha 6nce antikapitalist hareketin var olusu insanlarin ki-
resel bir iklim hareketini diisiinebilmelerini sagliyor demistim.
Daha 6nemli olan ise Afganistan ve Irak’ta diinyanin en biiyiik
silahl1 gliciiniin yavas yavas yeniliyor olmasi. Cekilme zamani
geldiginde bu en biiyiik giictin yenildigini gorecek ve artik onun
bir daha yenilebilecegini diistinmeye baglayacak.

Bu olmaya basladigina gore sadece George Bush ve Exxon’'un
degil, iklim degisimini ret edenlerin biitiintiniin yenildigini gore-
cegiz. Dolayisiyla diger hiikiimetler Washington’a daha énce ya-
pamadiklar: bicimde iklim konusunda kars: ¢ikacaklar. Ve ken-
dilerini savasa sokan yeni muhafazakarlara ve sirketlere giderek
daha fazla kars1 ¢ikan Amerikalilar da kendilerini rahatsiz eden
iklim konusunda da gercek seyler yapilmasini istemeye baslaya-
caklar.
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Ne var ki gormekte olduklarimiz sadece bir baslangic.
Amerikalilarin gercekten helikopterlerine dolusarak Irak’tan ve
Afganistan’dan ¢ekilmeye baglamalar: insanlara diinyay1 degis-
tirmenin miimkiin oldugunu gosterecektir. Savasta olan herhangi
bir iilkenin yenilmesi o iilkede daima bir direnise, bir degisime
yol agabilir. ABD hiikiimeti sadece Amerika’ya degil tiim diinyaya
hiikmediyor.

Bir Amerikan yenilgisi her yerde iklim kampanyacilarinin
kendilerine giivenini arttiracaktir. Ama o yenilgi diinyanin her
yerinde binlerce kiigiik yerel konu hakkinda da direnmelerini
saglayacaktir. Liverpool’da bir ortaokuldaki 6gretmenler, belki
miidiiriin bizi rahatsiz etmesine kars1 bir seyler yapabiliriz diye-
cektir. Ve Bengal’de koyliiler, eyalet hiikiimetinin topraklarina el
koyarak sirketlere vermesine karsi durmak hususunda kendilerini
daha cesur hissedecekler. Bu binlerce kii¢iik miicadele kiiresel ruh
halinin degismesini ve insanlarin, evet kazanabiliriz demesini
saglayacak.

Ancak, bitiin bunlar ABD, Afganistan ve Irak’ta yenildiginde
ve buralardan ¢ekildigi zaman, ancak o zaman ger¢eklesebilecek.
Iste bu nedenle kiiresel barig hareketi ve 6zellikle de Amerikan ba-
r1s hareketi iklim mevzusunun gelecegi icin 6nemlidir. Savasi dur-
duran insanlar iklim degisimini de durdurabilir. Hikiimetlerinin
baris yapmasini saglayamayan insanlarin ise iklim degisiminin
durdurmak i¢in cesaretleri ve inanglar1 olamaz.

Sosyal adalet miicadelelerinin, 6zellikle de neoliberalizme kar-
s1 olan sosyal adalet miicadelelerinin iklim politikalar: a¢isindan
bir bagka 6nemi daha var. Salinimlar1 azaltmak igin ihtiyacimiz
olan ciddi tedbirlerin hepsi, neoliberalizmin duvarina garpiyor.
Bu degisimlerin hiikiimet harcamalarina, kamu ¢aligmalarina,
hiikiimet kurallarina ve talimatlarina ihtiyaci var. Insanlar bunla-
rin ancak ellerinde su anda var olan kamu hizmetlerini koruyabil-
dikleri zaman gerceklesebilecegine inanirlar ve yenilerini kazan-
maya baglarlar. Bolivyanin yeni hitkiimeti yabancilarin islettigi
dogalgaz: ulusallastirdigi zaman bu olay1 Ingiltere’de televizyon-
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da seyrettim. Bagkan Eva Morales bir kararname yayinladi ve o
gece dogalgaz kuyularinin oldugu bélgeye silahlar: 151k altinda
parlayan askerlerle girdi. Orada insanlarin kendi ekonomilerini
kontrol altina alabileceklerini gordiim. Milyonlarca Bolivyali ve
Bolivyanin ¢ok uzagindaki insanlar da bunu gordii. Bunun gibi
bir¢ok zafer ve bir¢ok yerdeki pek ¢ok kazanim gezegeni kurtar-
mak icin gerekli olan1 yapma cesareti verecektir. Ama ancak bu
miicadeleler olursa ve miicadeleyi kazanirlarsa. Bu nedenle neo-
liberalizme karsi yiiriitiilecek olan sayisiz miicadele de iklim i¢in
onemlidir ve bu nedenle sadece iklim i¢in kampanya yapmak tam
anlami ile deliliktir.

Ancak, burada hi¢bir bigimde sosyal adalet kampanyacilar:
kendi kampanyalarini stirdiirsiin, gevreciler de iklimi savunsun-
lar demiyorum. Tklim degisimini hi¢bir bigimde toplumsal hare-
ketlerin aktivistleri, sendikacilar ve solcular ve onlardan ¢ok daha
genis kesimlerin katilimi olmadan durduramayiz. insa etmemiz
gereken hareketin devasa boyutlar1 bunu, ¢evrecilerin kendi bas-
larina yapamayacagini gosteriyor. Kitlesel bir ¢evre hareketi ¢cok
sayida isciyi de icermelidir ve icerecektir. Biitiin is¢iler sendikali
olmasa da iscileri harekete gecirmenin en kolay yolu yine de sen-
dikalardir.

Dahasi, herhangi bir iklim hareketi icin sosyal adalet hareke-
tinin fikirleri ¢ok 6nemlidir. Bu, solun da iklim hareketi i¢inde
olmasi gerekir demektir. Sol i¢in, kenarda durdugu yerden iklim
degisiminin nedeni kapitalizmdir demek ve sadece bir devrimin
gezegeni kurtarabilecegini sdylemek ¢ok zevkli olabilir ve bu soy-
lem dogru da olabilir. Ama sol i¢in, yalitilmis bir bi¢imde formel
olarak dogru argimanlari ileri stirmek anlamsizdir.

Bunun tamamen tersi de dogrudur. Sosyal haklar i¢in miica-
dele etmeyen bir ¢evre hareketi de ¢evreyi koruyamaz. Sol ve sen-
dika hareketi, iklim miicadelesine katilmalidir. Cevreciler onlara
gitmeli ve katilmalar1 i¢in 1srar etmelidir.

Bu simdiden birgok iilkede her iki tarafi¢in de ger¢eklesmeye
basladi. Bu kitap aslinda, bu gelisme basladig1 icin ortaya ¢ika-
bildi.
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Yapabilir miyiz?

Biitiin bunlarin sonunda iklim degisimini durdurmanin kolay
oldugu sonucu ¢ikmaz. Ama insanlar daha 6nce diinyay1 degis-
tirdiler. Diinya bir zamanlar krallar ve feodal beyler tarafindan
yonetiliyordu. Simdi isadamlar: ve igkadinlar: tarafindan yoneti-
liyor. “Burjuvazi” diinyay1 bir santim bile degistirmedi ama biitiin
bir niifusun ayaklanmasina onderlik etti. Bu gelisme diinya sis-
teminin ucunda, 1776’da Amerikan Devrimi ile basladi. 1789’da
sistemin merkezinde Fransa’daki devrim belirleyiciydi. Daha
sonra Avrupanin ¢oguna ve Latin Amerika'ya yayild.

1919’da somiirgelerin bagimsizlik hareketi, Hindistan’daki
Kongre ile ve ayni yilin 4 Mayis giinii Cin’de gergeklesen gosteri
ile bagladi. 1948’de Hindistan bagimsiz oldu, 1949’da Cinli dev-
rimciler kazandi. §imdi diinyanin hemen her yerinde, bir iki istis-
na disinda somiirgiiler bagimsizliklarini kazanmis durumda.

Siradan insanlarin oy hakkinin olmadig1 zamanlar vardi. 20.
yuizyilda biiyiik hareketler bunun i¢in miicadele ettiler. $imdi ¢ok
yerde insanlar oy veriyor ve bu hakka sahip olmayanlar diktator-
liiklerin devrilebilecegini biliyor. Insanlar sendikalar kurmak i¢in
miicadele ettiler ve simdi biiyiik sanayilerde ve kamu hizmetle-
rinde birgok iilkede sendikalar var. Insanlar sosyal devlet, parasiz
egitim, hastaneler, igsizler ve oziirliiler i¢in para ve emeklilik i¢in
miicadele ettiler. Zengin tilkelerin ¢ogunda insanlarin bu haklari
var. Ama simdi sosyal devletin bu tiir kurumlar1 saldir1 altinda.
Hiuktimetler bu haklar: geri almak istiyorlar. Ama saglik, egitim
gibi haklar, sosyal hizmetler ve emeklilik gibi meseleler insanla-
rin ugrunda miicadele ettikleri ve kazandiklar: konular. Bunlar
diinyanin her tarafinda milyarlarca insan i¢in hayat1 ¢ok biiyiik
6l¢tide daha iyi bir hale getiriyor.

Degisim i¢in biiyiik hareketlerin miimkiin oldugunu biliyo-
rum. 1950 ve 1960’larda, Texas’ta biiy{idiim ve hayatimi degistiren
sivil haklar hareketinin bir par¢asiydim. Vietnam Savasrni dur-
duran hareketin de bir parcasiydim. Kadin 6zgiirliigii ve escinsel
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ozgiirligi icin miicadele eden hareketler, escinseller ve kadinlar
icin tam bir esitlik kazanamad1 ama diinyadaki biitiin kadinlarin,
escinsel erkeklerin ve kadinlarin yasamini degistirdi.

Kapitalizm

[klim degisimi i¢cin miicadele sosyal devlet icin miicadeleye mi
benziyor yoksa Fransiz Devrimine mi?

Bu soruya cevap verebilmek i¢in sorunun temeline bakmamiz
gerekir, yani kapitalizme. Sonug olarak sanayi kapitalizmi karbon
ekonomisi ile el ele geligti. Sistem komiir enerjisi ve buhar motoru
ile bagladi. Sanayi komiirden elektrige, petrolle ¢alisan ulagima ve
gazla ¢alisan 1sitmaya gecti. Komiir, petrol ve gaz yeryiiziine ¢1-
karilirken enerji kullaniminda beklenmeyen bir si¢crama olustur-
dular. Son 200 yilda ortalama yasam siiresi iki katina ¢ikti, diinya
niifusu 6 kere artt1 ve ditnyanin toplam iiretimi daha da fazla artt:
ve simdi bu diinya sisteminin her bir parcasi karbon yakitlarinin
kullanimina dayaniyor.

Dolayisiyla kapitalizm, bir anlamda kiiresel 1sinmanin nedeni.
Bu, kapitalistler ve sirket yoneticileri bilerek iklim degisimine ne-
den oldular demek degil. Boyle bir seyin olacagi konusunda higbir
tikirleri yoktu. Kiiresel 1sinma ve iklim degisimi, egemen teknolo-
jinin beklenmeyen, istenmeyen bir sonucuydu. Ama simdi kapita-
list sistem ihtiyacimiz olan gerekli degisimin 6niindeki engel.

Onceki boliimlerde, bunun nedenlerini 6zetledim. Birinci
olarak neoliberalizmin politikalar: ihtiyacimiz olan biiyiik ¢apli
kamu yatirimlarini, kamu islerini, hitkiimet diizenlemelerini dig-
liyor. ikincisi, gezegendeki baslica biiyiik girketler kagamayacak-
lar1 bir bigimde karbona baglilar.

Ne karbon sirketleri ne de neoliberalizm sistem i¢in vazgecil-
mez degil. Sonug olarak 40 yil 6nce kapitalist sirketler kamulas-
tirilmis sanayilerle, hitkiimet yonetmelikleri ve diizenlemeleri ile
birlikte yan yana yasayabiliyordu. O zamanlarda sirketlerin ve
hiikiimetlerin liderleri, Keynesyen politikalar: tercih ediyorlardi.
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Tekrar boyle yapamayacaklarini sdyleyen kati bir kural yok. Ama
¢iplak bir ekonomik gerceklik var. Sirketler diinyas: 1960’larda
kérlarin diismesi nedeniyle Keynesyen politikalarin uzagina sav-
ruldu. O zamandan bu yana sanayide kar oranlar1 ancak kismen
toparlandu. Sirketlerin yoneticileri ve hitkiimetler iklim felaketi ne
kadar korkung olursa olsun is¢ileri daha fazla soymaktan vazge-
cemeyebilir.

Toplu tagimadan, riizgar tribiinlerinden, giines panellerinden
saglikli bir kar elde eden bir kapitalist sistem de olabilir. Ancak
karbon sirketleri ¢ok gii¢lii ve zaman kisa. Otomobil ve petrol sa-
nayi, her seyi gezegenin mahvolmasini saglayacak derecede sav-
saklayabilir.

Kisacasi, neoliberalizm ve karbon sirketleri kapitalist sistemin
vazgecilmez parcalar: degil. Ama ¢ok giiglii ve iyi mevzilenmis
olduklar1 igin zamaninda harekete gegip biitiin sistemi degistire-
meyebiliriz.

Ayrica kapitalist sistem, baska iki engel daha olusturuyor.
Kiiresel rekabet ve acimasiz bityiime. Simdiye kadar uluslararasi
goriismeler ve anlagmalar, Washington'un uzlagsmaz tutumu ile
sekilleniyordu. Ancak bu sadece kiiresel rekabetin olast bir go-
rintimiidir. Eger Amerika’nin giicii sonse veya Amerikan halki
hiikiimetlerine kafa tutabilse de yine kapitalizmin i¢indeki reka-
bet sorunu ile kars1 kargiya kalacagiz. Bu baska iilkelerin bagka
kombinasyonlarla yolumuza ¢ikmasi anlamina geliyor.

Bu durumda en 6nemlisi de kapitalist sistemin her tarafindaki
stirekli bityiime baskisi olacak. Kar eden, yatirim yapan ve bi-
yiyen sirketler ve tilkeler, ayakta kalmay1 basarabilenler olacak.
Sistemin bitylimeyen parcalari sadece duraklamiyor, yaris: kaybe-
diyor, yolun disina diisiiyor ve séniip gidiyor. Sistemin mantig1 bu.
Simdilerde, Ingiliz hiikiimeti gibi hiikiimetlerin neden ikiyiizlii
olduklarini bu agikliyor. Yeni Ig¢i Partisi, salinimlarda kiiresel bir
kesinti yapilmasini istiyor. Salinimlarda yillik azalma isteyen bir
yasay1 gegirecekler. Su anda zaten kesintiler yaptiklarini soylityor-
lar. Buna ragmen Ingiltere’de ve baska yerlerde salinimlar siirekli
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artiyor. Ve Yeni Isc¢i Partisi hiikiimetinin program1 muazzam bir
sekilde, yeni yol, havaalani pisti, komiirle ¢aligan enerji santra-
li projelerine ve sonsuz enerji kullanimi planlarina sahip. Bu, iki
yuzliliikle yalan sdylemektir. Ama sadece bu degil. Bu insanligin
iklim degisimini durdurma ihtiyaci ile kapitalizmin bityiime ihti-
yaci arasinda yasayan, canli ¢eliskidir.

Bityiime dinamigi ile ilgili bir sorun daha var. Biytimedigi
takdirde sistem soner. Yillik yiizde 3.5’lik bir bityime 20 yilda
kiiresel tiretimin iki katina ¢ikmasi, 40 yilda dort katina ¢ikmasi
demektir. Bu uzun dénemde imalat tiriinlerinin ve dolayisiyla da
sera gazi salinimlarinin amansiz artigina neden olur.

Onemli ve iyi haber su, gelecek nesillerde biiyiime salinimda
artis anlamina gelmeyecek. Kapitalist sistemin yatirimda ve iire-
timde bitytimeye ihtiyac1 var. Gayri Safi Milli Hasilanin biyi-
mesi lazim. Ancak GSMH sadece ekonomik aktiviteyi, ticretlerin
ve fiyatlarin toplamini gosteren bir 6lgek. Eger diinya riizgar tri-
biinleri, giines panelleri, yogun giines enerjisi santralleri ve dalga
barajlar1 ile kaplanirsa biitiin bunlar ekonomik biiyiime olarak
hesaplanacak. Ayni sekilde binalarin yalitim1 ve yeni elektrikli
demiryollarinin yapimi da. Bir nesil boyunca yeni tiir bir biiyii-
meye sahip olabiliriz ve karbon emisyonlarinda da ¢ok ciddi bir
dusts olur.

Ancak olgularla yiizlesmek zorundayiz. Kiiresel kapitalizmin
yoneticileri ve savunuculari iklim degisimini durdurmak iizere
gerekli olan onlemleri engellemeleri icin muazzam bir bask: al-
tinda olacaklar. Gezegen i¢in harekete ge¢meleri hususunda da
muazzam bir baskiyla karsilasacaklar ama bu baskiya pek aldir-
mayacaklar.

Bu iki ¢elisik basincin dort farkli sonucu olabilir. Birinci so-
nug, ani iklim degisimi bizi vurana kadar simdiki diizen yeterince
uzun siire ayakta kalabilir. Bu ¢ok mimkiin.

Ikinci sonug diinyanin efendileri kendilerine gelirler ve siste-
min kismi kontroliinii tistlenirler. Bu iyidir ama en az miimkiin
olaniymuis gibi goériiniiyor.
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Ugiincii sonug, ¢ok giiclii bir kitle hareketi diinyanin liderle-
rini harekete gegmeye zorlar. Bu var olan insani ihtiyaclarla su
andaki kapitalist gerceklik arasinda genis capli uzlagmalar, bityiik
ve uzun siireli sosyal ve ekonomik degisimler demektir. Bir an-
lamda, kapitalizmin gii¢leri kendi ¢ikarlari i¢in harekete ge¢meye
zorlanacaktir. Bu yukaridan ikna olup hareket gegilmesi ihtima-
line gore daha miimkiindiir. 20. ytizyilda boyle bir durum sosyal
devlet icin Avrupa’da gerceklesti. Sosyal devlet ile kapitalizmin
birbirine uyumlu olmadigin: diisiinen sosyalistler gene de sosyal
devlet i¢cin miicadele ettiler. Biitiin sinirlamalara ragmen emekli-
lik hakkini, igsizlik yardimini, sakatlara yardimi, sosyal hizmet-
leri, kamu konutlarini, toplu tasimay1 ve ulusal saglik hizmetleri-
ni kazandilar. Biitiin bunlar kapitalizm altinda oldu.

Bu boyutta bir uzlasma kolay elde edilmiyor. Yenilenebilir
bir ekonomiye gegis igin sosyal devletin kazanilmasindan daha
da buiyiik degisimlere ihtiya¢ var. Bunun olacagini sanmiyorum.
Ama boyle bir olasilig1 yok saymak aptallik olur. Her haliikarda
bu tiir bir derin ve uzun dénemli degisim, gezegeni kurtarmak
i¢in her seyi degistirmeye hazir kitlesel bir kiiresel hareket olma-
dan gerceklesmez.

Dérdiincii sonug, diinyadaki siradan insanlarin, toplumlarinin
ve ekonomilerinin kontroliinii kendi ellerine almalaridir. Bu dev-
rim demektir, insanlarin kalbinde ve beyninde devrim demektir
ama ayni zamanda kiiresel sirket egemenliginin de yikilmasi de-
mektir. Bu bagka bir diinya olacaktir, gercek bir kiiresel demok-
rasi olacaktir. Bu ¢ok olas1 bir sonug degil. Ama miimkiindiir ve
gezegeni kurtarir.

Peki ya insan dogas1?

Bir toplantida diinyay1 degistirmeliyiz dedigim an biri elini
kaldirir ve insan dogasinin ¢ok bencil ve a¢gozlii oldugunu ve bu
nedenle diinyay1 kurtaramayacagimizi soyler.

Bu dogru mu? Cevap su, her iki yonde de bir¢ok kanit var.
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Yasamimiz boyunca etrafimizda yeterince siddet, a¢gozliliik ve
kendini begenmislik goriiyoruz. Bunlar insan dogasinin bazi par-
calar.

Ama bagka ozellikler de var. Ac¢gozlilitk ve bireycilik bize
normal goziikiiyor ¢iinkii rekabet¢i kapitalist bir toplumda ya-
styoruz. Bizim toplumumuz da her sey satiliyor gibi goriiniiyor.
Kapitalizm kérin siirekli birikimi ile yiiriiyor. A¢gézliilitk bunun
bireysel ifadesi. Rekabet kapitalizme hitkmeder ve biz, bagarilara
ve kazananlara deger veririz. Bizim i¢in hakim deger, is cevrele-
rinin degerleridir.

Baska zamanlarda ve yerlerde bagka 6zellikler daha normal ve
ideal gortiniiyordu. Orta Cag’da Avrupa’da iktidar, ath gangster-
ler olan govalyelerin ve lordlarin elindeydi. Hakim ve dogal olan
insan degerleri cesaret, baglilik ve fiziksel gii¢til. Bunlar, savase1
degerleriydi.

1960’larda antropolog Richard Lee, Botswana’da Kalahari
Coli’nde Kung San avcilar: ve toplayicilar: ile birlikte yasada.
Onlarin degerleri de farkliydi. Bu, avci olmalarindan, stirekli ha-
reket halinde olmalarindan sirtlarinda tasiyabileceklerinden daha
fazlasina sahip olmadiklarindan kaynaklanmis olabilir. Onlarin
degerleri paylagsmaya dayaliyd: ¢iinkil yasayabilmek i¢in paylas-
mak zorundaydilar. Esitlige 6nem veriyorlardi ve kaba, itici olma-
yan adamlara deger veriyorlardi. Kampta veya ailede iliskiler cok
gergin hale geldiginde insanlar bir siire uzaklasiyorlardi.*

Biz bu karisik degerlerin hepsini modern sanayi toplumunda
goriiyoruz. Tepedeki sirketlerin diinyasi rekabetin ve aggozlii-
ligin sirki durumunda. Ama bir¢ok insan ¢ocuklarini sevgi ve
iyilikseverlik etrafinda yetistirmek istiyor. Ger¢ekten de kargilikli
0zen ve paylagsma olmadan 6gretme, hasta bakimi ve temizlik gibi
isler higbir zaman yapilamaz. s arkadaslarinin yardimlari olma-
sa is bir cehennem olur. Biitiin bunlar dayanigsma veya rekabetin
daha insani oldugu anlamina gelmiyor. Biitiin aileler her zaman
cocuklarini sevgi ve iyilikseverlikle yetistirmiyor. Gergekten de,
elinizin havaya kalktig1 an icinizdeki 6fke ve sevgi catismaya bas-
Liyor.
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Kisacasi, bir insan dogas1 yok. Bir¢ok insan dogasinin kanit-
lar1 var.

Bagka bir diinya

Simdilerde karsilastigim bir¢ok insan iklim degisimini durdu-
rabilmek i¢in kendi kendilerine diinyay1 degistirmemiz gerektigi-
ni diigtintiyorlar ve bu da devrim yapmak anlamina geliyor. Ama
tam bu noktada duruyorlar ¢iinkii bir devrimin ya da bagka bir
diinyanin nasil bir sey olacagini hayal edemiyorlar.

Ben de ¢ok emin degilim. Gelecek 6niimiizde duruyor ve bir
bilinmez. Ge¢misin basit bir tekrari olmayacak. Ama baz: tah-
minlerim var.

Once “devrim” sézciigii ile baglayalim. Bdyle bir szciigiimiiz
var ¢linkii insanlar eskiden devrim yaptilar. Her biri farkliyds,
1776 Amerikan Devrimi, 1789 ve 1848 Fransiz Devrimleri, 1917
Rus Devrimi ve 1910 ve 1949 Cin devrimleri, 1906 ve 1979 fran
Devrimleri, 1910 Meksika Devrimi, 1990 Nepal Devrimi ve daha
bir¢ogu. Bunlarin hepsinin ortak bir yani1 var. Bazen devrim bir
savasa yol agmis. Ama her zaman devrimler insanlar1 harekete
gecirmis. Grevler, atesli toplantilar ve resmi giiglerin acacag1 ate-
se karsi yapilan yiriytsler. Brosiirler, konusmalar, 6fke ve istek,
sonsuz konugmalar ve umut vardi. Her zaman insanlar kiigtik ta-
leplerle baglamuis, kraldan kiigiik bir sey, 6rnegin adalet istemis ve
sonunda krali devirmisler ve diinyay1 degistirmisler.

Son tahlilde biiyiik ¢ogunluk eski rejime karsi devrimi ter-
cih ettigi i¢in devrimciler devrim yapabiliyorlar. Aslinda dev-
rim, ¢ogunlugun hareketi demek. Ama ilk ayaklanma hikéyenin
sadece yarisy; diger yarisi daha sonra neyin geldigi. Son 20 yil-
da ayaklanmalar diinyada olduk¢a yaygin. Nepal’de, Sudan’da,
Dogu Almanya’da, Cekoslavakya’da, Nikaragua’da, Tayland’da,
Somali’de, Afganistan’da, Filipinler’de, iran’da ve birgok baska
tilkede eski diizenin devrilmesiyle kurulan rejimler birer trajedi
oldu.
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Asil soru diinyay: degistirmek derken neyi kast ettigimiz. Bu
soruya iklim degisimini durdurmak i¢in neler yapabilecegimizi
anlatmakla baglayacagim.

Birincisi, bir devrim kiiresel olmalidir ¢tinki hepimiz bir kii-
resel ekonomiye hapsolmus durumdayiz. izole olan bir devrim
yeniliyor veya askeri diktatorliige doniisiiyor. Ama boyle bir izo-
lasyonun olmasi gerekmiyor. Biitiin degisimler belirli yerlerde
gerceklesiyor. Ama simdilerde diinyanin biitiin pargalar: birbir-
lerine benziyor. Politik fikirler, tartigmalar, moda ve insanlarin
duygular1 bugiin tarihte olandan ¢ok daha birlesik. Eger 6nemli
bir iilke biitiintiyle degisirse bunu herkes fark eder ve bu 6rnek
orman yangini gibi yayilir.

Bu iklim degisimi i¢in daha da 6nemli. Ayni atmosferi paylasi-
yoruz. Degisim bir iilkede baslamali ama eger yayilmazsa bunun
anlami yok.

Ikincisi, siradan insanlar ekonominin kontroliinii ellerine al-
mali. Kar dinamigi kirilmali. Bu oldukga kolay. Ik okullar1 diisii-
niin. Ozel okullar kér elde etmek igin ¢alistirilir. Devlet okullari
¢ocuklara bir seyler 6gretmek icin kurulur. Bu nedenle vardirlar.
Simdi bile devlet okullara ne kadar harcama yapilacagina ve bu
okullarda neler yapilmasi istendigine karar veriyor.

Tabii, neoliberal hiikiimetler simdilerde okullar1 6zellestirme-
ye, birbiriyle rekabet etmelerini ve karli olmalarini saglamaya ca-
lisiyor. Aslinda boyle yapmaya ¢aligmalari bile okullarin ¢ok uzun
bir siiredir baska tiirlii islediklerini gosteriyor.

Bir devrimle biitiin ekonomide ayni seyi yapabiliriz. Temelimiz
kéar olmayacak, ihtiya¢ olacak. Dolayisiyla kolektif olarak daha
fazla glines paneline ihtiyacimiz var mi diye soracagiz. Daha fazla
yaslilar evi? Daha fazla celik? Daha fazla tatil ve daha az mobilya?
Daha az paketleme? Daha az mi, daha ¢ok mu et? Daha ¢ok ¢igek
mi, su mu? Reklamlar m1, canli miizik mi?

Diinyanin zenginligini nasil paylasacagimiza da kolektif ola-
rak karar verecegiz. Doktorlara daha ¢ok egitimleri oldugu i¢in
mezbahalarda ¢alisanlardan daha ¢ok mu verecegiz? Yoksa herkes
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esit bir paya sahip olmali diyerek esit {icret mi verecegiz? Yoksa
doktorlar iste daha fazla tatmin elde ediyorlar diyerek daha az m1
verecegiz?

Sonra iilkeler ve bolgeler arasinda esitsizlikler var. Ucretleri ve
gelirleribiitiin diinyada hemen esitleyecek miyiz? Yoksa Amerikan
ve Japon {icretlerini sabit tutup Bengal ve Sudan iicretlerinin onla-
ra ulagmasini mi bekleyecegiz?

Eger karin giiciini kirarsak ihtiyag i¢in iretmeye baslayaca-
¢1z. Yani insanlarin ihtiyaglari icin. Ama ayni zamanda atmosfere
ve cevreye de bakabilecegiz. Cocuklara ve yaslilara ve mege agac-
larina ve egzotik bitkilere de bakabilecegiz. Insanlik simdi doga-
nin tepesine binmis, onu kullaniyor, sémiiriiyor ve “fethediyor”.
Yeniden, doganin pargasi oldugumuz fikrine donebiliriz.

Eger karin giiciinii kirarsak, baz1 “seylere” siirekli olarak du-
yulan ihtiyaci da durdurabiliriz. Daha onceki bir béliimde simdi
insanlarin neden cesitli mallara ihtiya¢ duyduklar: tizerine ko-
nugmugtum. Insanlarin bu mallarla daha saglikli ya da dinlen-
mis olmalar1 degil onlara sahip olmakla toplumda edindikleri yer
onemlidir. O seyler sadece insanlarin toplumsal konumunun bir
gostergesidir ve onlar bir gosterge olduklari i¢in insanlar o seylere
sarilirlar.

Ama reklamlar1 yapilan mallar1 tretmek i¢in ¢abalamayan
bir diinya diisiiniin. Bir diinya ki insanlar kendilerini ellerinde-
ki mallarla 6l¢mesinler ve degerlendirmesinler. Oyle bir diinya ki
birbirini 6l¢mek insanligin ¢aligmasinin baslica ilgi alan1 olma-
sin. Herkes yeterince seye sahip olsun. Sosyal yardimlar kimseyi
evsiz, igsiz, giigsiiz, umutsuz birakmasin. Yoksulluk ile zenginlik
arasinda se¢im yapmak zorunda kalmayalim.

Kar ve bliyiimenin hitkmii bitince insanlar hep birlikte buna
ihtiyacimiz var m1 diye sorabilirler. Ve o zaman ihtiyacimiz ola-
cak olanin simdiki ihtiya¢larimiz olmadigini gorebiliriz.

Bunlarin hic¢biri fedakéarlik demek degil. Su anda bir korku
diinyasinda yasiyoruz. Bazilar1 i¢in bu askerlerin ve siddetin kor-
kusu. Ama ¢ogunluk i¢in yaslaninca yalniz kalma, okulda asagi-
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lanma korkusu ya da patronun ve kapidaki yasli ve bikkin koru-
manin hirlamas: yiiziinden duyulan korku. Bagkalarinin bize ne
yapmamiz gerektigini soyledikleri ve bizi kendi karlari i¢in ¢alis-
tirdiklar: bir diinyada yasiyoruz.

Bunlar olmadan yasamak i¢in, yeterli olanaklarla yasamak
icin karin egemenligine son verebilmemiz gerekiyor. Ve onun ege-
menligi olmadig1 takdirde dogaya uyumlu hale gelebiliriz.

iktidar ve demokrasi

Evet bazilar1 diyebilir. Kulaga hos geliyor. Ama &yle olmadi-
gini1 biliyorsunuz. Eger her sey kamunun elinde olursa 6zgiirlitk
olmaz. Eski komiinist toplumlarda oldugu gibi her sey baski al-
tinda olur.

Ama bir etrafiniza bakin. Bagdat’taki yangina bakin. Bagina
cuval gecirilmis ellerinden elektrik telleri sarkan adami hatirladi-
niz m1? Kongo’da Play Station’larin yapilmasi icin mutlak gerekli
bir metalin kontrolii i¢in savasirken 6len 3 milyon insanin ¢ig-
liklarini duyabiliyor musunuz? Zaten baskinin hakim oldugu bir
diinyada yasiyoruz.

Bunlarin higbiri; tanklari, gizli polisleri ve toplama kampla-
riyla eski komiinist devletleri hakli ¢ikarmaz. O sok edici rejimler
insanligin en asil hayalleriile baglamigti. 1917°de Rus Devriminin
dostlar1 ve diismanlar: orada iktidari, is¢i sinifinin aldigini bili-
yorlardi. Sonra diinyanin nereyse tiim giicleri Rusya’y1 isgal etti,
ekonomisini durdurdu ve kars: devrimci bir orduyu silahlandir-
di1 ve destekledi. Biitiin bunlar olurken ve devrim héla yasarken
tilke yoksulluktan kiriliyordu. Silahli diigman giigleriyle gevril-
misti. Yalniz kalmis Rus devleti, Alman isgaline kars1 direnebil-
mek i¢in kendi ig¢ilerinin suyunu ¢ikarmis ve onlari kullanmisti.
Bunu yaparken iktidar, siireg i¢inde biitiin itibarini kaybetmis ve
bu yeni vahset doneminde yasamalarina ve konugmalarina daya-
nilamayacak olan, devrimde yer almis hemen hemen biitiin mili-
tanlar1 6ldirmiisti.
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Gene boyle olabilir mi? Evet, eger bir devrim yoksul ve izole ise
olabilir. Ama bir iilkeyi degil de biitiin diinyay1 degistirirsek boyle
olmak zorunda degil.

Soylenecek ligiincii sey su. Eger diinyay1 degistirmezsek ani ik-
lim degisimi ile karsi karsiya kalacagiz. Bu felaketler dizisinde, ya-
samlar, evler ve toplumlar birbirine girecek ve yikilacak. Zenginler
ve sirketler birilerinin fedakarlik yapmasi ve bu fedakarligin pek
de kiigiik 6lcekli olmayan bir boyutta olmasi gerektigini bilecek-
ler ve kendilerinin dlmemesi i¢in birilerinin 6lmesine neden ola-
caklar. Bu esitsizlik ve bu kamuya aldirmazlik, ancak insanlarin
simdilerde en kot yerlerde ve anlarda karsilagtiklar: 6l¢iide rutin
bir baskiyla saglanabilir. Ve savasacaklar.

Ancak, soylenecek son sey su: Giivenebilecegimiz tek sey de-
mokrasidir. Evet, oy. Ama sadece bes yilda bir verilen ve sonunda
size ihanet eden avukatlardan birisini se¢mek i¢in verilen oy degil.
Her yerde oy hakk: ve se¢im. Yonetici i¢in isyerinde, mahallede,
okulda, yashilar evinde, ¢ocuk yuvasinda ve trende. Kiiresel olarak
neyin ve nasil yapilacagina, insanlarin neye sahip olacagina karar
vermek i¢in.

Bu demokrasinin sadece bir garantisi var, o da biziz. Eger so-
nunda diinyada yasayan insanlarin biiyiik ¢ogunlugu bir araya
gelecekse diinyay1 degistirecegiz. Sizin, benim ve tanidiklarimizin
diinyay: degistirebilecegini diisiinmek zor. Ama devrim sadece
mekanizmadaki bir degisiklik degil. Insan ruhunda ve toplumda-
ki biitiin iligkilerde bir degisim. Devrim, insanlarin horlanmay:
reddettikleri ve birlikte davranmaya basladiklar1 an.

Iklim adaleti ve sosyal adalet

Biitiin bunlar miimkiin mii? Evet, yapabiliriz. Yakinda miim-
kiin olabilecek mi? Bu size bagl.

Ama belki de her seyi degistirmeyecegiz, bu da giizel olacak.
Belki biitiin ihtiyacimiz vizyonu olan bir toplumsal hareket ve bu
hareketle iktidar sahibi giicliileri uzlagsmaya zorlayabiliriz. Belki
gezegeni yine de kurtarabiliriz.
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Umarim.

Simdilik ve goriinebilir gelecekte, herhangi bir ciddi iklim ha-
reketi i¢in ¢ogunluk devrimin miimkiin olmadigini diistinecektir.
Iginde oldugunuz harekette gevrenize bakin, eger cogunluk dev-
rimcilerse bu sizin toplumdan izole oldugunuzun bir kanitidir.

Ama oldukea ¢ok sayida insan, olamayacagini distindiikle-
ri seyin riiyasini gérmek isteyecektir. Bu rilyanin ve insanlarin,
icinde yagsadigimiz diinyada bir vizyona sahip olma ve vizyonla
bata ¢ika yilirimeye devam etme cesaretini bulma giiclinii kiigiik
gormeyin.

Son iki noktaya daha deginecegim. Birincisi iklim degisimini
durdurma gayreti ile toplumdaki giigler arasindaki iliski. Insanlar
siklikla toplumda var olan kurumlarin sinirlar1 icinde ¢alismak
ve onlara karsi ¢ikmak arasindaki bir tercihten bahsediyorlar.
Gergekte boyle degil. Devrimler insanlar her seyi degistirmeye
karar verdikleri i¢in baslamiyor. Cogu zaman ¢ok sayida insan
elinde olan1 korumak istedigi icin basliyor. Inatla bunu yapmaya
calisirlarken diinyay1 degistirmeleri gerektigini fark ediyorlar.

Insanlar diinyay1 degistirmeye ¢alisirken, hatta ¢ok kiigitk
boyutlarda da olsa bunu yapmaya ¢alisirken kendilerini bir mii-
cadelenin ortasinda bulurlar. Yagamim boyunca ticret artis1 igin
grev yapan iscilerin isyerlerinin 6niindeki grev ¢adirlarina gittim.
Sorular sordum ve cevaplarini dinledim. Grev nedeni tcret arti-
s1 olmasina ragmen defalarca is¢ilerin ustabasinin veya bir baska
yoneticinin bakislarinin ne anlattigini 6grendim. Eger yenilecek-
lerini diistintiyorlarsa geriye dondiiklerinde yoneticilerin kendile-
rine her seyi yapabilecek olmasinin ne kadar zor oldugunu anlati-
yorlardi. Kazandiklarinda baslar1 yukarida ise gideceklerini séy-
liyor ve bu defa yoneticilerin endiseli bakislarini anlatiyorlardi.

Iste bu nedenle sadece iklim politikalarini degistirip geri kalan
her seyi oldugu gibi birakmanin fazla bir anlami yok. Eger in-
sanlarin gevreye verilen zarar1 degistirmeye giicleri varsa yasam-
larinin geri kalanini degistirmek icin daha da fazla giigleri ola-
caktir. Zenginler ve iktidarda olanlar bunu biliyor. Kapitalizmin
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onceliklerine karsi ¢cikmay1 bagarabildigimizde bile dyle bir nokta
gelecektir ki zenginler ve iktidarda olanlar insanlarin giiciiniin
durdurulmasi gerektigini diisiinecek ve diinya yanacak olsa bile
bunu yapmak i¢in harekete gegeceklerdir.

Tehdit altinda olan ne?

Sonug olarak ¢ok sey tehdit altinda. Bu nesil tarihte bir donim
noktasinda yasiyor.

Yiiz binlerce yil insanlar toplayicilikla, avcilikla, balikeilikla,
vahsi bitkileri toplayarak, odun yakarak yasadilar. Dogamaiz, sos-
yal hayvanlar olarak bizlere kendi cinsimizden bagkalariyla bera-
ber yeterince iyi bir bi¢imde yasama imkéni verdi. Kii¢iik topla-
yict gruplar: siirekli hareket halindeydi. Higbir insanin sirtinda
kolayca tasiyabileceginden daha fazla sahip oldugu bir seyi yoktu.
Asik oldugu insanla, komsusuyla ya da anne, babasi ile mutsuz
olan herkes, hemen bir bagka gruba katilarak orada yasayabilirdi.
Gene de bir miktar cinayet yagsanmaktaydi ve herhalde avlanma
bolgeleri i¢cin bazi savaslar da yapiliyordu. Az ¢ok birbirimize ba-
kiyor, birbirimizi kolluyorduk.

12 bin y1l sonra insanlar tarimai icat etti. Bu icat insanlik i¢in
muazzam bir yeni gida kaynagi ve niifus artis1 sagladi. Ellerimizle
ve beynimizle milyonlarca yeni olanak ortaya ¢ikardik. Artik
insanlar topraga baglanmig, iriiniin biiylimesini bekliyordu.
Miilkiyet sabitlesmisti. Esitsizlik biiytidii ve onunla birlikte kole-
lik, lordlar, agalar, krallar, siddet ve savas da ortaya ¢ikt1 ve ¢o-
galdi. Siradan insanlar, esitligi hayal etmeye ve yoksullar: seven
tanrilardan bahsetmeye bagsladilar. Koyliiler ve koleler defalarca
efendilerine kars: ayaklandilar.

Ikinci bityiik degisim, iki yiiz y1l énce sanayi devrimi ile bagla-
d1. Bu degisim bilime ve sanayiye dayaniyordu. Yeni sistem petrol,
gaz ve komiir kullanmaya basladi. Gene gida maddesi miktarla-
rinda ve niifus artisinda biiyiik bir sicrama oldu. Insanlar daha
uzun yasamaya basladi ve cocuklar artik daha az 6liyordu. Egitim
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yayildi ve insanlar okumay1 égrendiler. insanlar bir kere daha,
esitligi paylastiracak bir sosyal sitem icin miicadele etti. Ama bu-
nun yerine esitsizlik, savas ve siddet daha 6nce goriilmedigi kadar
yiiksek boyutlara ulasti. Su anki ekonomik ve sosyal sistem ile
kapitalizm; bize antibiyotiklerle diinya i¢in yeterli gida ve kiire-
sel bir kiltiir verdi. Ama ayn1 zamanda Auschwitz, Hirogsima ve
Etiyopya’daki a¢lig1 da verdi. Yeni sistemde, kapitalizmde, insan-
lar yine efendilere kars1 miicadele ettiler ama tanrilardan daha az
konustular. Oy hakkini kazandilar ve bazi zengin iilkelerde sos-
yal devleti de kazandilar. Tam Rusya ve Cin’de miicadele edip ka-
zandiklarini diigindiikleri sirada anladilar ki yeni efendileri var.
Ama héla riiya gortiyorlar.

Biz hayvaniz ama yeni tiirden bir hayvaniz. Ellerimiz ve bey-
nimiz, bizim tercihimiz olmasa da bize diinyadaki tim yasami
korumak ve kollamak goérevi verdi. Bir tercih anina geliyoruz.
Tarimi ve sanayiyi kesfettigimizden beri ellerimiz ve beynimiz,
yeteneklerimizden daha fazla is gorerek yeni teknolojiye uyacak
bir toplum yaratmak i¢in yarisiyor. Simdi niikleer silahlar1 olan
bir hayvaniz. Onemli olan ne olacagimiz. Kiiresel 1sitnma bu terci-
hi daha acil ve 6nemli bir hale getiriyor.
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NOTLAR

Giris

Sayilar Fortune Dergisinin 500 en biiyiik kiiresel sirket listesinden alindi. Bkz.
www.money.com/magazines/fortune/global500. Bunlar satislarina gére en bityiik
10 sirket. Satiglara gore yapilan 6l¢ii politik ve ekonomik agirligin ve GSMH igin-
deki payin hesaplanmasinda en iyi tahmini veriyor.

Kiiresel Gliney’de kiiresel 1sinmadan dolayi 6lenlerin sayist i¢in bakiniz Timmons
Roberts ve Parks, 2007.

Birinci Kisim

Ani iklim degisiminde kag tiiriin ortadan kaybolacagina iliskin tahminler ¢ok de-
gisiyor.

iklim degisimi bilimine giris icin iki en iyi kaynaklar; Pearce, 2006 ve Flannery,
2005’tir. Ani iklim degisimi agiklamalari igin Pearce, 2006’ya; Flannery, 2005, s.
189-205%; ve Alley, 2000, Cox 2005, ve Mayewski ve White, 2002 de oldukga yarar-
Lidur.

Bu ¢ok 6nemli noktay1 Pearce, 2006, s. 300-301’den aldim.

Emisyonlarin diistiigiinii havadaki metanin ¢ok az da olsa diigmesinden anliyoruz.
Aksi takdirde metan salinimini 6l¢mek zor. Karbondioksit salinimi esas olarak
komiir, petrol ve gaz yakilmasindan oluguyor. Biitiin hitkiimetler bu yakitlarin ne
kadar kullanildigini saptayan kayitlar tutuyor. Ama metan salinimi farkli kaynak-
lardan geliyor ve tahminler ¢ok farkli. Insanlarin salinimlarinin en yiiksek tahmi-
ni en ditgitk tahminin beg kat1.

Pearce, 2006, s. 192; Cox, 2005, s. 113-120; ve Alley, 2000, s. 111-112.

Coxi 2005, s. 129-144.

Flannery, 2005, s. 196 -199.

Hansen ve digerleri ile baglayin, 2007.

Pearce, 2006, s. 62-81.

. Pearce, 2006, s. 109-112.

. Benton, 2003, s. 272.

. Stern, 2007.

. Bakiniz Bow ve digerleri, 2006, s. 163-166; Stern, 2007, s. 228; Hitkiimetler Ara-

st Iklim Paneli, Climate Change, 2007; The Physical Science Basis, 2007 (bakiniz
“Technical Summary, bolim TS.5”)

Bilim insanlar1 biitiin sera gazlarindan birlikte bahsettiginde “CO, esdegerleri”
fikrini kullanryorlar. Mesela simdi atmosferde milyonda 385 pargacik CO, var ama
milyonda 435 parcacik CO, esdegerlisi var. Bu kitabin bundan sonraki kisimlarin-
da isi kolaylagtirmak ve basitlestirmek igin CO, degerlerini goz 6niine alacagim.
Salinimlar hakkindaki rakamlar US Energy Information Administration’in yayin-
ladig1 International Energy Annual’dan ve www.eia.doe.gov/pub/international/
carbondoixide.html’de bulunan tablolardan alinmigtir. Avrupa rakamlar: biraz
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25.

26.

27.
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29.

yaniltict. Eski SSCB harig biitiin Avrupa tilkelerini igeriyor. Bu Dogu Avrupa’da
bulunan ve rakami agag1 geken bazi kiigiik iilkeleri de ieriyor demektir. Bat1 Av-
rupa i¢in ortalama kisi basina 8.7 ton.

‘Wen ve Li, 2006, s. 140-142,

Dogurganlik tizerine rakamlar Population Reference Bureau, 2006World Popula-
tion Data Sheet www.prb.org’dan indirilebilir.

The Population Reference Bureau Cin i¢in resmi rakami 1.6 olarak veriyor. Dev-
letin bir ¢ocuk politikasi ve gok zaman hamileligin son bir, iki ayinda gergeklesen
ytiz milyonlarca zorunlu kiirtaj g6z 6niine alindiginda bu say1 oldukga kiigiik go-
riiniiyor. Ancak yaygin bir direnis var ve bir¢ok ¢ocuk, ozellikle kiz ¢ocuk resmi
istatistiklerden gizleniyor. Biitiin bunlar goz 6niine alininca Cin resmi tahmini 1.8.
Giivenilir niifus bilimcileri daha fazla olmasi gerektigini séyliiyorlar. Ayrica, bir
cocuk politikas: direnis karsisinda, 6zellikle de daha fazla ¢ocuk isteyen ve buna
glicii yetecek olan zenginlerin direnisi ile giderek kiriliyor. Dolayisiyla gergek say1
kadin bagina 2.0 ¢ocuk olabilir. Bu bir tahmin. Biraz az veya biraz ¢ok olabilir. Bir
cocuk politikasinin isleyisi igin 6zellikle White, 2006, ve Greenhalgh ve Winkler,
2005% bakin.

Krause, 2006, bu konuda ilging.

Niifus i¢in Rao, 2004; Foster, 2000; ve Mamdani, 1975% bakin.

Alt ve tist tahminler ger¢ek¢i olmayan varsayimlara dayanryor. Orta tahmin yok-
sul iilkelerde niifusun zengin tlkelerdeki bi¢imi izleyerek diisecegini 6n goriiyor.
Bu mantikli goriiniiyor. Ama ayni zamanda higbir tilkede kadin basina ¢ocuk say1-
sinin 1.85’in altina diigmeyecegini de 6ngoriiyor. Oranin 1.85ten diisiik oldugu til-
kelerde de yeniden yiikselerek 1.85% gelecegini 6ngériiyor. Bu 6n veriler igin higbir
neden yok ve bunlar iist tahmini de, orta tahmini sagma bir bicimde yiikseltiyor.
Ust tahmini reddetmenin bir baska nedeni de su. Son 25 yilda biitiin resmi niifus
artigi istatistikleri yiiksek oldugu igin resmen diistiriiliyor.

Bu niifus tahminleri ve sonrakiler Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Olaylar
Bolumi’niin Niifus Masasrnin World Population Prospects: The 2006 Revision’dan
alinmugtir. httb://esa.un.org/unpp’den de ulasabilirsiniz

Salinimlar 2004te 27 milyar tondu. Biitiin diinyanin Italya gibi olmasi halinde
bunu iki katina ¢ikarin, 54 milyar ton. Niifus artisi i¢in ytizde 15 ekleyin. 62 milyar
ton eder. Bunu 11 milyar tona indirmek igin ytizde 83’liik bir kesinti,. 8 milyar tona
indirmek igin de ytizde 87’lik bir kesinti gerekir.

Hindistan’daki tarim ig¢ilerinin yagamlari igin bakiniz Breman, 1996 ve 2003.
Kiiltar Devrimi sirasinda ve simdi Cin iggileri igin Perry, 1995, ve Ngai, 2005’ten
baslayabilirsiniz.

US Congressional-Executive Commision on China, www.cecc.gov/pages/annu-
alRpt/annualRpt05/ ve 2005 Annual Report’a bakiniz. Istatistikler her y1l Cince
olarak Cin hiikiimetinin resmi dergisi Outlook’ta yayimnlaniyor. Protestolar ve
grevler i¢in bakiniz Gilbert, 2005. www.isj.org.uk

27 Haziran 2007 i¢in bakiniz www.pewglobal.org/reports.

Mc Gregor, 2007.

Navarro, 2006.
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ikinci Kisim

Koistinen, 2004, s. 276-277. Bu bolim Koistinen’e dayaniyor.

Lankton, 1991, s. 42; ve Koistinen, 2004, s. 254.

Koistinen, 2004, s. 288. Koistinen’in sdyledigi gibi bu uyarlanmamuis bir rakamdir.
Bu yeni degerin 6nemli bir kismi savastan sonra kullanilmaz. Fabrikanin degeri-
nin uzun dénemde artis1 dortte tgtiir.

Koistinen, 2004, s. 430. Koistinen’in metninden sirket vergilerinin kér tizerinden
olup olmadigini sdyleyemiyorum.

Karlar i¢in Koistinen, 2004, s. 477 ve gelirler igin s. 438.

Koistinen, 2004, s. 344-345.

Koistinen, 2004, s. 251. Toplam yolculuk basina kilometre miktar1 da artt1 dolayi-
styla bu dort misli bir artig. Trenle yiik tasimaciligi da arti.

Ernie Roberts ile kisisel iliski.

Zweiniger-Bargielowski, 2000, s. 137-140 ve Burnett 1979, s. 330.

Elektrikli arabalar icin bakiniz Paine, 2006.

Bu kismu izleyen temiz enerji tartigmas: Monbiot, 2006, s. 79-141e oldukg¢a sey
borglu.

Riizgar uzerine standart, kapsamli ve ¢ok basarili kaynak Gipe, 2004’ diir.

Riizgar hizinin kiipt, elde edilen elektrik miktarini bulmak i¢in rtizgarin hizinin
kendisiyle iki kez ¢arpilmasidir. Dolayisiyla, diyelim ki riizzgarin hizi saatte 15 mil.
Bu 10x10x10 birim elektrik demektir. Bu da saatte 10 km. hizi olan riizgdrdan 1.000
birim elektrik elde edilir demek. Riizgarin hizini iki katina ¢ikarin, saatte 20 km.
Sonra 20 kere 20 kere 20’yi ¢arpin. Bu da 8.000 birim elektrik verir. Riizgarin hiz
iki katina ¢ikinca elde edilen elektrik 8 katina ¢ikiyor. Elde edilen gii¢ riizgar tir-
bininin pervanelerinin biytkliugii ile de etkilenir. Teknik terimlerle konusursak,
elde edilen enerji pervanenin kollarinin uzunlugunun karesi kadar artiyor. Karesi,
rakami kendisiyle ¢arpiyorsunuz demek. 10 metrelik bir pervane ile 10 kere 10 yani
100 birim elektrik elde ediliyor demek. Pervaneyi 50 metre yapin bu durumda 50
garp1 50, 2.500 birim, 25 kere daha fazla enerji elde ediyorsunuz. Biytk pervanesi
olan bir rtzgar tirbini daha yiksek bir riizgar tiirbini demek. Daha uzun bir tir-
bin daha ¢ok rizgér alir. $imdi rizgirin hizinin katlandigini ve pervanenin bes
kere daha uzun oldugunu diistiniin, bu 8 kere 25 yani 200 defa daha fazla elektrik
demektir.

Monbiot, 2006, s. 131.

Boyle bir miicadelenin etkileyici hikayesi i¢in bakiniz Williams ve Whitcomb,
2007.

Riizgar ciftliklerinin iyi bir dizayni igin Pasqualetti, Gipe ve Richter, 2002’ye ba-
kin. Ozellikle de Gipe, Pasqualetti ve Nielsen tarafindan yazilmis béliimlere.
Riizgar tiirbinlerini istemeyen miilk sahipleri tiirbinlerin kuglar1 6ldérdagiini de
soylityorlar. Bu onlara bir bagka ¢evre argiimani gibi gortiniiyor. Aslinda dogru.
Riizgar tiirbinleri bazi yerlerde bazen kuslar ve yarasalari, yerel olanlar: degil de
ozellikle go¢men olanlar: oldiriiyor. Ama elektrikten daha az kus oldirtyorlar.
Daha 6nemlisi, kiiresel 1sinma sadece bazi kuglar1 6ldiirmeyecek, birgok tiirii ta-
mamen yok edecek. Kuslar ve yarasalar tizerine daha fazla bilgi i¢in bakiniz Gipe,
2004, s. 298-301, ve Sustainable Development Commission, 2005, s. 65-71 ve 153-
166.

Archer ve Jacobsen, 2005.
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25.
26.
27.
28.
29.
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37.
38.

39.

40.

41.

42.
43.

Giines enerjisi i¢in, bakiniz Bradford, 2006; Scheer, 2002; Scheer 2005; Leggett,
2005; ve Monbiot, 2006, s. 100-142.

Bradford, 2006, s. 9.

Scheer, 2002, s. 99.

Asagidaki Japon ve Alman PVleri ile ilgili bilgiler Bradford, 2006, s. 99-109 ve 178-
181’den alinmistur.

Rabe, 2003, ve State Energy Conservation Office. www.seco.cpa.state.tx.us/re
wind.htm’de “Texas Wind Energy”.

Su anda PV’lerde kullanilan ana madde, bagka maddelerin kullanilmasi da mim-
kiin olmasina ragmen silikon. Japonya’da PV hiicrelerini tireten sirketler kisa stire-
de miihendislik sorunlarinin bilgisayar sanayisinde ayn1 madde ile chip iireten ve
chiplerden maksimum verimi almaya ¢aligan sirketlerle ayn1 oldugunu fark ettiler.
Bunun iizerine Japonya'da elektronik ve bilgisayar sirketleri kisa zamanda giines
enerjisi sanayisine de egemen oldular.

Bir tek tilke, Washington, Alman usuli tarif kullaniyor.

Bradford, 2006, s. 180-182.

Monbiot, 2006, s. 106.

Monbiot, 2006, s. 106.

Monbiot, 2006, s. 104.

Alman Uzay Merkezi (DLR), 2005 ve 2006.

Alman Uzay Merkezi (DLR), 2005, s. 157.

Alman Uzay Merkezi (DLR), 2005, s. 55.

Monbiot, 2006, s. 108.

Barrett, 2006.

Diinyay: yeniden kablolarla kaplama terimi Gelbspan, 2004’ten geliyor.

California yasasi 1 Ocak 2007 de yiiriirliige girdi ve 2018’e kadar 1 milyon ¢at1 i¢in
3.3 milyar dolarlik bir biitgesi var.

Hickman, 2007.

Bu sayilar Hitkiimetler Arasi Kiiresel Issnma Paneli, Climate Change 2007: Miti-
gation, 2007, Béliim 5, 6 ve 7°den alinmustir. Sayilar kesin degil ve bizim buradaki
amacimiz igin 6nemli olan farkli son kullanicilar igin kaba orantilardir. Son kul-
lanicilarin 1sitma ve aydinlatma ve ev elektronik aletleri i¢in verilen sayilar en az
giivenilir olanlar. Ben bu sayilar gelismis tilkelerde oranin ABD’deki gibi, yoksul
iilkelerde de Cin’deki gibi oldugunu varsayarak olusturdum. Her iki varsayim da
ger¢ek degil. Ama tartigma gotiirmez bir bigimde en ¢ok 1s1tma, ikinci derecede ise
aydinlatma ve ev araglar1 kullanilmakta.

ABD igin www.eia.doe.gov’da “Son kullanici sektériinde toplam enerji baglantili
karbondioksit salinimi1” tablosuna bakilabilir. Ingiltere icin ise Decarbonising the
UK, s. 31’e bakilabilir.

Hiikiimetler Arasi iklim Degisimi, Climate Change 2007; Mitigation, 2007, Béliim
5,6ve7.

Bu rakam yaklasik. ABD’de ayrim 2005te 56/44 idi (ABD Energy Informati-
on, “Total Energy-Related Carbon Diokside Emissions by End-Use sector”) ama
ABD’de 6zellikle ticarilestirilmis olabilir.

Monbiot, 2006, s. 65.

ilerideki havalandirma tartigmasi Roaf, Crichton ve Nicol, 2005, 6zellikle s. 217-
268’e dayanryor.
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48.

49.

50.

Notlar

Diinyanin 6nde gelen radikal havalandirma uzmanlarindan London Metropolitan
University’den Ingaat mithendisi Fergus Nicol’den gelen e-posta.

Roaf, Crichton ve Nicol, 2005, s. 247-249.

Ne var ki bunu bir gecede yapmak zor. Ingiltere’de yapilan son bir ¢aligma insan-
larin evlerindeki aydinlatmayi inceledi ve degisik nedenlerle yiizde 60 oraninda
ampullerin dogrudan degistirilemeyecegini gordii. (Fergus Nicol ile e-posta ile ha-
berlesme.) Dolayisiyla insanlarin ve ev sahiplerinin ampullerin degisebilmesi igin
zamana ihtiyaci var. Bu arada uygunsuz ampullerin iiretilmesini yasaklamaliyiz.
300 ton karbondioksit emisyonu sonucu iretilen elektrigin, 1sitma igin 100 ton
petroliin iirettigi CO, ile esit oldugunu varsayin. Sonra toplam elektrigin tigte iki-
sinin temiz enerjiden geldigini varsayin. Bu elektrik kullanimini 100 tona indirir,
1sinma i¢in kullanilan petrole esittir ve hi¢bir net kazanim yoktur. Ama elektrigin
ylizde 90’1nin temiz enerji oldugunu varsayin. Bu durumda elektrigin CO, sali-
nimi1 300 tondan 30 tona diiser. Bu 1sitma igin kullanilan 100 ton petroliin yiizde
30’udur. Yani yiizde 70’lik bir kesintidir.

Hiikiimetler Arasi Kiiresel Isinma Paneli Climate Change 2007: Mitigation, 2007,
bolim 5.

World Business Council for Sustainable Development, 2004b, alintilayan Hiikii-
metler Arasi Kiiresel Isinma Paneli Climate Change 2007: Mitigation, 2007. Bunlar
karbon emisyonu degil yakit kullanimi rakamlaridir ama hemen hemen ulagimda
kullanilan biitiin yakit petrol temelliydi. Benim burada kullandigim otomobil ka-
tegorisi “hafif is araglar1”dur.

Degisik kaynaklar1 kullanarak kamu ulagimi ile elde edilecek CO, salinimini he-
saplamak mimkiin.

Daniel Sperling ve Deborah Salon 2004 y1l1 i¢in gelismis iilkelerde yolcu/kilometre
basina “karbondioksit esdegeri salinimlar” (CO,e) hesaplamasi yaptilar. (Bakiniz
Sperling ve Salon, 2002, s. 15). Onlarin orta hesaplamasini alirsaniz farklar ¢ok
garpicl.

2004 yilinda gelismis iilkelerde yolcu/mil basina gram olarak CO,’e salinimlar1

Bir yolcusu olan otomobil 375
2.5 yolcusu olan otomobil 150
12 yolcusu olan minibiis 55
Yiizde 75 dolu tren 33
40 yolcusu olan otobiis 25

Bu tahminlere dayanarak 2.5 yolculu otomobillerden trenlere ve otobiislere gecis CO,

salinimlarinda ytizde 80 kesinti olugturacaktur.

Bir baska tahmin ise degisik Ingiliz hiikiimet istatistiklerinin bir araya getirilmesi

ile ortaya ¢ikiyor. (Bakiniz Bows ve digerleri, 2006, s. 39). Bunlar 2004 yilinda
Ingiltere’de yolcu/kilometre bagina olusan CO, salinimlaridir. (Salinim rakam-
lar1 petrol kullanimindan alinmistir, bin yolcu/kilometre bagina ton olarak petrol
kullanimu);

2004 yilinda Ingiltere’de yolcu salinimlarinin kargilagtiriimast

arag bagina yolcu bagina

yolcu salinim
Otomobiller 1.6 37
Otobiisler 9 28

Trenler 93 10
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Bu rakamlara gore bir otobiis yolcusu salinimlarda yiizde 25, bir tren yolcusu ise yiizde

73 tasarruf saglamaktadir. Ancak Ingiltere’de otobiis doluluk orani Avrupa ile ki-
yaslandiginda ¢ok diisiiktiir. Ingiltere’de bir otobiis ortama 9 yolcu tagimaktadir.
Bir Belgika otobiisii ortalama 32 yolcu tasiyor. Bir Ingiliz treni 93, bir Fransiz treni
183 yolcu tagiyor. Eger Ingiltere ayni miktarda koltugu doldurabilirse tasarruflar
otobiisler i¢in yilizde 79, trenler igin yilizde 86 olur.

Bir bagka ¢aligma Polonya’da otomobil yolculugunun minibiisiin ii¢ kati, trenin veya

bir uzun mesafe otobiisiiniin dort kati ve bir gehir i¢i otobisiin sekiz kati salinim
yaptigini tespit ediyor. (Bakiniz Mieszkowics). Bu tahminlere gore Polonya’da tren
ve otobiislere ge¢is salinimlarda ytizde 80 kesinti olusturur.

Toplu tasitmaciligin yararlarinin son bir 6rnegi olarak Kanada hiikiimetinin 1990’larda

tuttugu istatistiklere bakmak gerekir:

1990’larda Kanada’da yolcu/mil basina CO, salinimi

Otomobil (simdiki yolcu miktari ile) 146
Tren (simdiki yolcu miktarr ile) 92
Otobiis (simdiki yolcu miktarr ile) 76
Tren (tam dolu) 47
Otobiis (tam dolu) 23

(Accessed at Enviroment Canada, National Environmental Indicator Series: bakiniz

www.ec.gc.ca/soer-ree/English/Indicators/Issues/ Transpo/Tablees/pttb04 e.cfm.)

Kanada rakamlarina gore otomobillerden otobiise ve trene gegis salinimda ytizde 40 ta-

51

52.
53.

54.
55.

56.

57.

58.
59.

sarruf saglayacak. Tam dolu otobiislere gegis ise ytizde 85 tasarruf saglayacaktir.
Cok yararli bir grup olan World Carfree Network web sitesine bakiniz, www.worl-
dcarfree.net/

Bu fikirlerin gelisimi i¢in bakiniz Monbiot, 2006, s. 146-154

Kamyonlar gelik yerine daha hafif karbon fiberden yapilabilir. Gelistirilmis teker-
lekler ve frenler, bazi otomobillerde su anda olanlar gibi hibrid motorlar gibi 6nemli
degisiklikler yapmak simdi méimkiin. Kamyonlar yiiksek oldugu i¢in 6nemli aero-
dinamik degisiklikler yapilabilir. C6ziim kismen kamyonlarin ¢izgilerini yeniden
sekillendirip ugaga benzemelerini saglamaktir. Boylece tist hiza ¢ikma gerekleri
diiger. Otomobillerde ve kamyonlarda, ugaklarda oldugu gibi aerodinamik gekis
hizin karesini arttirir. Saatte 70 milde ¢ekis saatte 50 milde ¢ekisin iki katidir. Bu
mil bagina petrol kullanimi 50 milde 70 mile gore ¢ok daha disitk demektir. 50
millik bir hiz limitinin bagka iyi etkileri de var. Motorun boyutunun ve giiciniin
6nemli bir kism1 50 milden sonraki 20 mil i¢in kullanilmaktadir. Bunu azaltin,
daha kiigtik bir arabaniz ve daha kii¢iik frenleriniz olacak. Bu daha az salinim ve
daha hafif bir kamyon demektir.

Penner ve digerleri, 1999.

Bu sonuca aliminyum yerine plastik kullanilarak ve agirlik azaltilarak ulagildi.
Airbus benzer bir teknoloji kullaniyor, Clark, 2007.

Bows ve digerleri, 2006, s. 40. Ugaklar 30 y1l dayandigina goére bu tasarruflar pa-
hall1 bir islem olan simdiki ugaklari imha ederek yenileri ile degistirmeyi de igere-
cek.

Bu Wal-Mart'in sube agmasina kars1 direnen yiizlerce sehirle baglantili olabilir.
Bakiniz Greenwald, 2006.

Dabha fazla bilgi i¢in www.climatecamp.org.uk adresine gidin.

Murray, 2001 ve Wolmar, 2005.
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Hiikiimetler Arasi Kiiresel Isinma Paneli Climate Change 2007: Mitigation, 2007,
ytizde 37 rakamini veriyor.

Rakamlar Hiikiimetler Aras1 Kiiresel Isinma Paneli Climate Change 2007: Miti-
gation, 2007, den. Petrol rafinerisine iliskin rakam en az giivenilir olan. Petroliin
islenmesi ve ona bagli islemler diinya enerjisinin yiizde 5 ila 7’sini aldigina dair
tahminler var. Ben oldukga keyfi bir bigimde bunu kiiresel salinimin yiizde 6’sina
esitledim.

Hiikiimetler Arasi Kiiresel Isinma Paneli Climate Change 2007: Mitigation, 2007,
Boliim 7, s. 461.

Mesela, bakiniz Lovins ve digerleri, 2004; Hawken, Lovins ve Lovins, 2000; ve We-
izsacker, Lovins ve Lovins, 2001.

Hiikiimetler Arasi Kiiresel Isinma Paneli Climate Change 2007: Mitigation, 2007,
Bolim 7, 25 AB iilkesi igin yiizde 65, ABD igin yiizde 63 gibi bir rakam veriyor.
Tilman and Hill, 2007.

Tilman and Hill, 2007.

Hooijer ve digerleri, 2006.

Monbiot, 2007’ den aldigim bir fikir.

Asagidaki yorum ozellikle Monbiot, 2007; Food and Agriculture Organization,
2006; ve Hooijer ve digerleri, 2006’ da var.

Malking, 2007.

Asagidaki fikir Romm, 2004 tarafindan etkilenmistir.

Alman Aerospace Merkezi, (DLR), 2006, s. 13.

Romm, 2004, s. 76.

CCS’ye kars: argiimanlar i¢in bakiniz Rochon ve digerleri, 2008.

Rochon ve digerleri, 2008, s. 27.

Peak Oil igin en iyi kitap Simmons, 2005. Ayrica Leggett, 2005; Deffeyes, 2001; ve
McKillop, ed., 2005. Dogal gaz “ugurumlar1” igin bakiniz Darley, 2004.

Leggett, 2005, s. 45.

Bakiniz Lima ve digerleri, 2007, ve McCully, 2006a.

McCully2006b, World Commission on Dams, 2000; ve Roy, 1999.

Christian Aid, 2007.

Niikleer enerjinin tehlikeleri tizerine ayrintili tartigmalar i¢in Empson, 2006, ve
Caldicott, 2006.

Greenpeace, 2006.

Oksijenin (O) bir bigimi olan ozon kirilip metan (CH,) oldugunda ortaya ¢ikan
triin CO,’in es deger miktaridir.

Stephens ve digerleri, 2007.

Hooijer ve digerleri, 2006, s. 17-24.

Rodrigues, 2004.

Ugiincii Kisim

Karlar tizerine asagidaki bolim Neale, 2004, s. 7-23; Brenner, 2002 ve 2006; ve
Harman, 1999a’ya dayanmaktaduir.

Brenner, 2002, s. 21. Buradaki sayilar1 yuvarladim. Degisik tilkelerin istatistikleri
her biri kérlar1 hesaplamak i¢in farkli muhasebe sistemleri kullandiklari i¢in kar-
silagtirilabilir degil. Onemli olan nokta su, her iilkede diisiis kabaca ayni.
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14.
15.
16.
17.

18.

19.
20.
21.
22.
23.

24.

25.

26.
27.
28.
29.
30.

31
32.
33.

Brenner, 2006, s. 7.

Brenner, 2002, s. 33.

Asagidaki yeni liberalizm analizi ¢ok daha genis bir bigimde Neale, 2004’de yapil-
di. Diger 6zellikle yararli kitaplar, Klein 2007; Harvey, 2005; Whitfield, 2001; Jain,
2001; Bond, 2000; Green, 2003; ve Allen, 2007.

Ozellegtirme ve tageronlastirma icin Monbiot, 20005 Murray, 2001; Wolmar, 2005;
Turshen, 1999; ve Pllock, 2004’e bakin.

Sagliktaki gelismeler i¢in bakiniz Pollock, 2004; Turshen, 1999; Abraham, 1993; ve
Neale, 1983’ bakin.

Bakiniz Pollock, 2004.

ABD’de hapishaneler ve irk¢ilik tizerine daha fazla bilgi i¢in Neale, 2004, s. 87-111
Bence Tony Cliff’in hakli olarak Stalinist devletleri biirokratik devlet kapitalisti
devletler olarak tanimlamasina neden oldu. Bakiniz Cliff, 1996.

Bu igeriden bakigi Miller, 2005’den aldim.

Wallace, 2005, s. 188-189.

Klein, 2007, is¢i hareketinin yenilmesi ve yeni liberalizmin gelismesi i¢in ok iyi bir
kaynak.

Nordlund, 1998.

Van Wersch, 1992.

Callinicos ve Simons, 1985.

Sandinistalarin kaybetme nedenleri igin bakiniz Gonzales, 1990, v e Lancaster,
1994.

Fazla tiretim i¢in bakiniz David Harvey, 1982. Kiiresel rekabet i¢in bakiniz Bren-
ner, 2002 ve 2006. Kar hadlerinin diigiisit konusundaki geleneksel Marksist teori
i¢in bakiniz Harman, 1999a, ve Marx 1981.

Neale, 2004, s. 73-75 ve 113-115; Mishel, Bernstein ve Bushey, 2003.

Bakiniz Brenner, 2006, s. 7; Neale, 2004, s. 19-20, Harman, 2007.

Bakiniz Giris, not 1.

Tablo Bradford, 2006, s. 105. Rakamlari en yakin tam sayrya yuvarladim.
Cameron ve de Vries, 2006. Sirketler hakkindaki ayrintilar da bu makaleden alin-
mugtir.

Bu béliim gok iyi bir kitap olan Bradsher, 2003’e dayanmaktadir. Doyle, 2000’de iyi
bir kitap.

Rakamlar Ingiliz okurlar i¢in biraz yanilticidir. ABD varili Ingiliz “imperial” vari-
linin begte dordiidiir. Amerikan hitkiimetinin testleri daha kolaydir ¢iinkii gergek
ortamda degil laboratuarda yapilmaktadur.

Bradsher, 2003, s. 96.

Bradsher, 2003, s. 101-102.

Bradsher, 2003, s. 95-97.

Bradsher, 2003, s. 76-80 ve 264-265.

Petrol sanayinin tarihi tizerine benim yazdiklarim 6zellikle McQuaig, 2004, ve
ayni zamanda Shah, 2006, ve Yeomans, 2005’e dayanmaktadir.

McQuaig, 2004, s. 208-209.

McQuaig, 2004, s. 215.

Tam tamina iki buguk misli. Ancak Cin’in yabanci yatirimlar sayilar: Cin parasi-
nin digariya gitmesi ve sonra yeniden Cin’e yatirim olarak dénmesi ile suni olarak
yiikselmektedir ¢iinkii yabanci sermayesi olan sirketlerin bir dizi 6nceligi var.
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Notlar

Dordiincii Kisim

Hiiktimetler Arasi Kiiresel Isisnma Panelinin biitiin raporlarina bakiniz. Cambrid-
ge University Press tarafindan kitap formatinda basildilar. Ayni zamanda www.
ipcc.ch/ipccreports/index.htm’den bulabilirsiniz.

“Karbon Kuliibi” deyimini Leggett, 1999’dan aldim.

Karbon sirketleri, kiiresel 1sinmay1 ret ve basin igin bakiniz Gelbspan, 1998; Gelb-
span, 2004, s. 37-86; ve Monbiot, 2006, s. 20-42.

Gelbspan, 2004, s. 53.

Leggett, 1999.

Para, politika ve vizyon tizerine ayrintili ve dogru bir anlatim i¢in bakiniz Wyler,
2004.

Foster, 2002’nin Pasifik Kuzeybatr’daki eski ormanlar tizerine gevrecilerle sendi-
kacilar arasindaki karmasik politik geligkiler tizerine bir boliimi var. Wohlforth,
2004, Alaska’daki Eskimolar tizerine ¢ok kii¢iik fark: olan ¢eligik bir durumu an-
latryor.

Bu tiir bir seyin etkili, komik ve kizgin bir anlatimi igin bakiniz Geoghegan, 1991’e
bakin.

Bakiniz mesela Lovelock, 2006.

Antikapitalist hareketin iyi bir hikayesi i¢in bakiniz Thomas, 2000, Seattle; Desai,
2002, Durban; ve Neale, 2002 Genova’y1 anlatiyor.

Savas karsit1 hareket i¢cin Murray ve German, 2005, ile baglayin.

Bows ve digerleri, 2006, s. 163-166.

“Big Business urges G8 global warming action”. Financial Times, 10 Haziran 2005.
Bu ve sonraki iki paragraf Woodward, 1994, s. 91-93 ve 141-143’e dayanmaktadur.
Kennedy, 2005.

Kennedy’nin konusmasini o giin yaygin bir bi¢imde dagitilan bir e-posta’dan al-
dim.

Kiiresel iklim gosterileri tizerine daha fazla bilgi almak veya harekete katilmak
istiyorsaniz www.globalclimatecampaign.org’a gidin. Burada anlatilanlar ¢ok ge-
nis bir yelpaze iginde insanlar1 érgiitleyen Global Climate Campaign’in (Kiiresel
iklim Kampanyasi) resmi goriisleri degil benim gésteriler 6rgiitlerken edindigim
kendi deneylerimdir.

ilerlet tizerine daha ayrintili bilgi igin bakiniz McKibben, 2007.

Rogers, 2005, 6zellikle s. 129-182. Tartigmanin daha kisa bir bi¢imi igin Rogers,
2006.

Rogers, 2005, s. 141-142.

Rogers, 2005, s. 144.

Rogers, 2005, s. 144-145.

Rogers, 2005, s. 4.

Teknik terim para “zehirlidir”.

Lohman, 2006, bu projelerde neyin yanlis oldugunu iyi anlatiyor.

Lohman, 2006, s. 108-109.

Lohman, 2006, s. 108-109.

CDM’ler BM tarafindan siki bir bigimde kontrol edilmektedir. Hile yapmak ¢ok
kolay oldugu i¢in agag dikimine izin verilmemektedir. CDM’ler Kyoto’ya yoksul
iilkelere zengin tilkeler tarafindan yenilenebilir enerji igin yardim vaadi ile sokul-
du. CDM’lerin karbon izleri sirketlerin ve zengin tilkelerin hitkiimetlerinin Kyoto
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Anlagmasr’nda kendileri igin 6nerilen kesintiyi yapamamalari halinde bunu hallet-
meleri i¢in kondu.

Pratikte Agustos 2006’da CDMlerin toplam izinlerinin ylizde 2’si yenilenebilir
enerji insasi i¢indi. Kredi olusturan yoksul iilkelerdeki 265 CDM projesinden sade-
ce yedi tanesi toplamin tigte ikisini olusturuyordu. Bu yedi fabrikanin hepsi Cin ve
Hindistan’da havalandirma, buzdolabi ve naylon yapan fabrikalardi. Bu fabrikalar
iki gok az bulunan fakat ¢ok etkili sera gazi, HFC-23 ve N20 iiretiyorlard1. Mesela
HFC-23 CO,’in 11.700 kat1 1s1tma etkisine sahip.

Yedi fabrikanin da yapmasi gereken kagan gazlari yakalamak i¢in ekstra makine-
ler koymak oldu. Gazlar1 yakaladiktan sonra BM ve Kyoto Protokolii aracilig: ile
satabilecekleri kredileri oluyordu ve bunun onlara hemen hemen higbir maliyeti
yoktu. Tabii fabrikalar bunu yapmak zorundayd1 ama aslinda diinyada higbir fab-
rikaya boyle gazlar ¢ikarmasi izni verilmemeli. Cin ve Hindistan hiikiimetleri i¢in
bu salinimlar1 yasaklamak hi¢bir problem olusturmaz. Eger zengin tilkelerdeki
hiitkiimetler bu tiir fabrikalarda yapilan mallar1 ithal etmeyi reddetseler salinimlar
gene durur. Bakiniz Lohman, 2006, s. 164.

Anlagma ve Yonlendirme i¢in iyi bir degerlendirme i¢in Mayer, 2000; Hillman,
2004; ve daha sol bir agidan Sims, 2005.

Besinci Kisim

Klinenberg, 2002, ve Klein, 2007°yi kapitalizm, yeni liberalizm ve iklim degisimi
arasindaki iligkiyi anlamak i¢in ¢ok yararli buldum.

Katrina hakkindaki anlayis Horne, 2006; Brinkley, 2006; Tidwell, 2003 ve 2006;
Reed, 2006; McQuaid ve Schleifstein, 2006; Dyson, 2006; Troutt, 2006; Van Heer-
den ve Bryan, 2006; ve Spike Lee'nin When the Levees Broke (BBC4, 2006) belgese-
li.
Kasirgalar ve iklim degisimi {izerine degisen iligskinin bilimsel anlayis1 tizerine
bakiniz Mooney, 2007, ve McQuaid ve Schleifstein, 2006, s. 345-356. Tropik firti-
nalarin artan yogunlugu tizerine bakiniz Emmanuel, 2005 ve Webster ve digerleri,
2005.

Ve hava 1sinirken firtinanin goziiniin igindeki hava basinc diiger. Bu diigiis tam
anlamiyla okyanusun yiizeyini yarim metre kadar yukar: ¢eker ve kabarigt artti-
rir.

McQuaid ve Schleifstein, 2006, s. 350.

McQuaid ve Schleifstein, 2006, s. 85.

Tidwell, 2006, s. 25.

Dyson, 2006, s. 72 ve 82-83, ve Tidwell, 2003. Aslinda John McQuaid ve Mark
Schleifstein 2002 yilinda New Orleans Times-Picayune’da yayinlanan “Washing
Away” yaz1 dizileri ile ABD’nin en biiyiik gazetecilik 6diiliinii kazandilar.

Dyson, 2006, s. 78.

Dyson, 2006, s. 58-59.

Brinkley, 2006, s. 1-3.

Chicago igin bakiniz Klinenberg, 2002, ve Irak i¢in Klein, 2007.

Dyson, 2006, s. 118 ve 120-121.

Mooney, 2007, s. 9-10.
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Notlar

Rose, 2007, kasirgadan sonraki iki y1l da New Orleans’ta yasamin nasil oldugunu
ayrintili ve canli bir bigimde anlatiyor.

Adolf Reed, Jnr. (2006a ve 2006b) bu tartismay1 iyi yapiyor. Spike Lee'nin When the
Levees Broke dokiimanterinin giiglii yanlarindan birisi de hem siyah hem de beyaz
caligan insanlarin yagamlarinin nasil perisan oldugunu iyi gostermesidir.

Troutt, 2006, s. 30’da Adolf Reed, Jnr.

1955-1990 aras1 Sudan ekonomisi hakkindaki bilgiler i¢in 6zellikle Brown, 1988 ve
1992; Hussein, 1988; ve Karim, 1988. Alier, 1992, i¢ savagin kokleri tizerine temel
bir kitap, 6zellikle petrol boliimii, s. 236-245.

Brown, 1992, s. 211 hakli bir bigimde IMF’nin 1984’ten 6nce Sudan’a kars1 daha
az kat1 oldugunu ¢iinkii Hartum’daki hiikiimetin o siralarda ABD’nin miittefiki
oldugunu tartigryor. Ama bu 1984’den sonra degisti ve zaten daha az kat1 olmak
gene de kat1 olmakti, bakiniz Hussein, 1988, ve Karim, 1988.

20.Bunun bilimi i¢in bakiniz Zeng, 2003; Gianni, Sanavan ve Chung, 2003; ve Flan-

21.

22.

23.
24.
25.

26.

27.
28.
29.
30.
31

32.

nery, 2005, s. 124-127.
Geleneksel politikalarin karmagiklig1 ve Darfur’da ki etnik yap1 i¢in bakiniz Da-
ley, 2007; De Waal, 2005; Holy, 1980; Barth, 1967; ve Haaland, 1969.

Agligin bu anlatimi esas olarak De Waal, 2005’ dayaniyor. A¢ligi ¢evreleyen poli-
tikalar ve 1984-89 yillari i¢in Daley, 2007; Prunier, 2005 ve 2007; ve Keen, 1994’11
de kullandim.

Prunier, 2005, s. 54-56.

Aglik konusundaki bu anlayis De Waal, 2005’ten.

Asad, 1970’de yoksul gogebelerin hayvanlarini kaybetmesinin ne anlama geldigi-
ne 1960’larda komsu Kordofan eyaletinde yoksul gogebelerin kétii durumlarini ve
nasil baski altinda kaldiklarina bakin.

Darfur’daki giftgiler ve gogebeler hakkindaki agagidaki tartisma 6zellikle Daley,
2007; De Waal, 2005; Keen, 1994; ve Holy, 1984’e dayaniyor. Komsu ti¢ etnik gru-
bun etnografyasina baktim: Kordofan’daki Baggara Araplari i¢in Cunnison, 1966;
Kordofan’daki deve siiriiciisii Arap gogebeler i¢in Asad, 1970; ve Cad’daki Zagha-
walar i¢in Tubiana ve Tubiana, 1977. Ayrica gégebeler hakkindaki daha genis bir
okumaya, Afganistan’da 1971-73’teki kirsal gogebeler hakkindaki galigmama, ve
1968’de Kordofan’da iki aylik bir geziye dayaniyor. Orta Dogu’daki gogebeler hak-
kindaki edebiyatin ¢ogu gogebeler arasindaki sinif iligkileri tizerine yaniltici bir
gtizellikle anlatilir. Sudan tizerine istisna Asad, 1970; Iran tizerine Black-Michaud,
1986, ve Bradburd, 1980; ve Afganistan i¢in Tapper, 1991’dir. Sudan’in kuzeyindeki
cobanlar iizerine olan edebiyat onlarin o kadar da farkli olmadiklar: seklindedir.
Giiney Sudan’daki gogebeler oldukga farkli sistemlere sahiptir. Etnograflar bu top-
lumlardaki esitlikgiligi biraz abartmaktadirlar ve Hutchinson, 1996, 1980’lerde
Nuer civarinda sigirlar igin nakit paranin kullanildig: yaygin bir pazar olduguna
isaret eder.

Petrol bolgelerinin bu bigimde temizlenmesi Keen, 1994’e dayanmaktadhr.

Keen, 1994, s. 99-100.

Cad’daki savas i¢in bakiniz Nolutshungu, 1996; ve Burr ve Collins, 1994.

“Etnik temizligin kiiresellesmesi” terimini Prunier, 1994’den aldim.

Suanda siiren savag tizerine diisiincelerim Prunier, 2005 ve 2007; Daley, 2007; Flint
ve de Waal, 2005; Haggar, 2007; Marchal, 2007; Joseph Tubiana, 2007; ve Fadul ve
Taner 2007’ye dayaniyor.

Basitlestirmek i¢in hepsi bu ise karisan Etiyopya, Eritre, Ingiltere, Uganda, Nijerya,
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33.

34.
35.

36.
37.
38.
39.

Israil ve Merkezi Afrika Cumhuriyeti hiikiimetlerinin rollerini tartiymayacagim.
Bir kismi1 Orta Dogu’da ¢alisan Darfurlu gé¢men isgilerden geliyordu. Bir kismi
Cad’dan geliyordu. Fransa, Israil ve Hiristiyan Evangelistler’den de en azindan
politik destek geliyordu.

Prunier, 2005, s. 95-96.

Aslinda Darfur’da olanlar biitiin Yahudileri yok etmek isteyen Nazi soykirimi gibi
degildi. Daha ¢ok Vietnamli gerillay: temizlemek igin 1 milyon koyliyi 6ldiiren
Amerikanin Vietnam’t bombalamas: gibiydi.

De Waal, 2005, s. 78-104.

De Waal, 2005, s. 80,

Lee, 1979.

Rus Devrimini ve sonradan dejenerasyonunun agiklamasi igin bakiniz Haynes,
2002, ve Rees, 1997. Ikisi de Lenin’in Stalinist diktatorliigiin temellerini attig: dii-
stincesine kars1 giiglii bir bigimde tartisiyorlar.



