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Elinizdeki derlemedeki yazilardan
ilki

Siirekli Devrim dergisinde 1978 tem-
muzunda yayimlanan

Bildirge’den, digerleri ise Siirekli
Devrim dergisinin Agustos 1978
sayisindan alinmigtir. Derleme 6n-
ceki metinlerin tipki basimidir.



ULUSAL SORUN VE
DEVRIMC! MARKSISTLERIN
GOREVLER!

Tiurk devriminin anahtar sorunla-.
rindan olan Uluslarin Kendi Kaderlerini
Tayin Hakk: ugruna micadele, Devrim-
ci Marksist hareketin odak noktalarin-
dan biridir.

1971 6ncesinde sekilsiz bir bigimde
baslayip 1974 sonrasinda 6zellikle Kirt
solunun vurguladig tartismalarla bir-
likte, ezen ulus Marksistlerinin yakin
zamana kadar gizli kalan sosyal soven
tavirlann agiga vuruldu. Bu hareketle-
rin tiimuniin de ortak yam kendi 6r-
giitlerinin g¢atis1 altinda birlesmeyi 6-
nerdikleri Kirt devrimcilerinin somut
sorunlarmma deginmemek ve varolan
Kurt siyasal hareketlerine kars: agk
ve kesin bir tutum takinmayarak on-
larin, ezilen ulusun kurtulusu miica-
delesine katkilarin1 gérmezlikten gel-
mek noktasinda toplanabilir.

fsci sinifimin enternasyonal birligi-
nin seglanmas1 yolunda miicadele yal-
nizce iki ulusun is¢ilerinin birliginden
degil, tum tlkelerin isggilerinin birli-



ginden gecer. Bu konuda tavir takin-
mayan tum hareketlerin, birlik adina
ezilen ulusun iscilerine, devrimcilerine
cagrilar c¢ikararak ezen ulusun dev-
rimcilerinin orgtlitiintii tek oérgtit olarak
kabul etmeye davet etmelerinin, enter-
nasyonalizmle bir ilgisi yoktur. Enter-
nasyonalizm ancak enternasyonal bir
perspektif ve orglitle gerceklik kazanir.

UKKTH ile proletaryanin c¢ikarlari
arasinda genel kural olarak bir geliski
olmadig1 gergeginden hareketle Dev-
rimci Marksistler bu ugurda micade-
le veren tum hareketleri onsart kosma-
dan desteklerler. Devrimci Marksistle-
rin, «birlik» adina ulusal bagimsizlik ha-
reketlerini gérmezlikten gelen ya da on-
lar1 proleter olmamakla itham eden
ultrasol goriiglerle ve de her tirli ulu-
sal hareketi simif igerigine bakmaksi-
zin elestirisiz destekleyen «milliyetgi»
goruslerle, yakindan uzaktan higbir il-
gisi yoktur.

Biz UKKTH'm1 tartismasiz kabul e-
. diyoruz ve bu uluslarin iscilerini tim
ulkelerin iscileri ile birlesmeye cagiri-
yoruz. Rus ve Cin biirokrasisinin bliytk
" devlet sovenizminin ulusal c¢aptaki go-
rinimiu olan milliyetcilige kars1 mica-
dele, devrimci solun éniindeki en blytlk
gorevlerden biridir. Tiirk devrimci ha-
reketi her tiirli érgtlitlenme 6zgurliugi-
nli savunurken ezilen ulusun ayri 6ér-
giitlenme hakkini da en az aym karar-
hiikla savunmak zorundadir. Tirk ke-
siminde genisleyen demokratik hakla-



ra parelel bir bicimde Kiirt kesiminde
de medeni haklar gelismedigi takdirde
Tirk ve Kirt devrimcileri arasindaki
ortak miicadele igin gerekli platform
ortadan kalkacaktir.

Tirk kesimindeki yaygin milliyet-
cilik, «yurtsever», «milliyetgi» micade-
le anlayislari, hem milliyetg¢iligi onlar-
dan iyi becererek gerici guclerin yarat-
maya cahstiklar irk¢i  propagandaya
sinif icinde mesruiyet saglamakta, hem
de Kurt halla ile Tirk halki arasinda
yaratilmas: gereken kardesCe ortami
yok etmektedir.

Kirt ulusunun parcalanmighgini
siirdirmek isteyen voénetimlerin olus-
turmus oldugu birlik karsisinda, ba-
gimmsizhk ve birlesme miicadelesi ver-
mek zorunda olan Kiirt devrimcilerini
bekleyen en biyilik tarihi gorevierden
biri de, bu ilkelerdeki devrimcilerin
sadece destegini almak degil, zaferin,
tiimiinuiin birliginden gectigini bir an
bile g6zden 1wrak t_utmamaktlr.

Kirt ulusunu gergcek kurtulusa an-
cak proleter 6nderligin gétiirecegi ger-
cegini kabul eden Devrimci Marksist
hareket, Kiirt ulusunu ezen uluslarmn
timiinin devrimci onderliklerinin, or-
tak miicadele platformu cercevesinde
hareket etmeleri halinde ancak, sosya-
list devrimin bodlgeyi kucaklayabilece-
gini belirtir.

Kirt, TNirk, Arap ve iran devrim-
cilerinin ortak cabalan ile, Ortadogu’-
yu katliamlar, gerici iktidarlar ve yok-



sul tlkeler diyarindan, uluslarin kar-
..desce yasadig, kendi kaderlerini ken-
dilerinin tayin ettigi, proleter enternas-
yonalizminin dalgalandig: sosyalist ka-
lelere donustirmek igin en onemli ek-
sik, boyle bir dogrultunun bilincine var-
mas ortak bir uluslararasi program, or-
gut, calisma anlayisit ve diger ilkelerle
donanmis orgiitlenmedir.

® Yasasin Tiirk ve Kirt devrimcileri-

nin enternasyonal birligi!

@® Yasasin Birlesik, Bagimsiz ve Sosya-

list Kiirdistan!

Bu perspektifle hareket eden ve
Kirt ulusunun kendi kaderini tayin
hakkini savunarak Kurt devriminin
proleter bir onderlige sahip olmasi i¢in
omuz veren Devrimci Marksistler, su
demokratik talepleri 6ne cgikarirlar.
® Tiirk kesimindeki her nevi soveniz-

me kars: durahm.

® Kiirtce yayinlara kars: baskilar: pro-
testo kampanyalarin1 yayginlastira-
Im. Bu baskitardan dolay: hapsedi-
len, yvargilanan tiim devrimcilerin
sartsiz saliverilmesi icin miicadele
edelim. )

@ Kirt ulusunun aynr siyasal parti kur-
masinm engelleyen tiim fasist kirma-
s1 yasalara kars) miicadele edelim.

@ Kiirtlerin kendi dillerinde egitim, ya-
yin ve kiltiirel gelisme icin verdik-
leri mticadeleyi destekleyelim.



Ulusal Sorun ve
«Siirekli Devrimy




«Kongre, butiin uluslarin ken-
di kaderlerini tayin etme hak-
kit tartismasiz kabul eder:
askerl, ulusal ya da bagka bir
mutlakiyetgiligin  boyundurugu
altsnda ezilen butiun ulkeler-
deki isgilerin duygularins pay-
lagyr; kongre uluslararas: ka-
pitalizmi yenmek ve uluslar-
arass Sosyal demokrasinin a-
maclarms gerceklestirmek igin,
bu ulkelerin iscilerini bitin
dinyadaki bilingli isgilerin saf-
larina katilmaya caginr.»

tkinci Enternasyonal'in 1896
Kongre Karari.

CAGIMIZ VE ULUSAL SORUN

Fransiz devrimi ile Alman birliginin sag-
lanmasi arasindaki dénemde Avrupa, é6zellik-
le XIX. yy."da ulusal devletlerin kurulus tari-
hini kapitalizmle birlikte yasadi. Bu evrede
ulusal sorun biiyik miktarda gerici devletle-
re karsi Avrupa demokrasisinin bir araci o-
larak goriiliyor ve bu baglamda ele aliniyor-
du; yani Avrupa gericiliginin kalesi olan Car-
Ik Rusya’sina karsi olan uluslarin ya da in-
giliz feodalizminin ve kapitalizminin dayana-
g olan Irlanda’nin konumu farkh farkh da
olsa hakim ulusun tarihsel seyri acisindan e-
le alimyordu.
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Ozellikle Marx'in irlanda vesllesi lle
(bugiin dahi ingiliz devrimini ve ydntemsel o-
larak do ulusal sorunu ggiklayan) {1) soruna
yaklagimi, tipki kapitalizmin dnsartlariyia si-
nirh olarak kopitalizm 6ncesi uretim sekille-
riyle ilgilenmesi gibi, ingiliz isci sinifimn kur-
tulugunun 6ngarti ile sinirh olmustur. Yani
irlanda ulusunun kendi kaderini tayin etme
hakk: basli bagina incelenmemistir. (2)

a... Isci simfi irlanda’yla ilgili politikasi-
ni, yénetici siniflarin politikasindan en belirgin
bicimde ayirmadikca burada, ingiltere'de ta-
yin edici hicbir sey yapamaz... Birli§li dagi-
tarak yerine bir federal iligki tesis etmek icin
insiyatifi ele almahdir... Aksi takdirde, ingiliz
halkinin yular yonetici simiflanin elinde kala-
caktir...» (3)

«lki Glkenin mecburl birliginin  ortadan
kalkmasi gerceklestigi ando, cagina uymayan
bicimlerde de olsa, irlanda'da bir toplumsal
devrim patlayacaktir.» (4)

Marx'dan sonra lkincl Enternasyonal’in
1896 kongresinde alinan karar, ikinci Enter-
nasyonal ydneticilerinin giderek sosyal-soven
bir pozisyona strtklenmeleri ile bir kenara a-
tildi ve emperyalistieraras: ¢catismada onlar
kendi emperyalist burjuvazlileri lehine ¢cdztim-
ler icat ettiler. (5) ikinci Enternasyonal Igin-
deki ‘sol' ise Polonya konusunda girdigi tar-
tismada Lenin’in Uluslann Kendi Kaderlerini
Tayin Hakk: elkitabini kazanarak ctkt. (6)
Lenin'in emperyalist sayvag ddneminde Ozel-
likle devrim anlayisi ile birlikte gelistirdigi
goriislerinin temelinde ne vardi? , Gercekte
Ulusal sorunda Leninizm adina yola koyula-
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caksak bu cevabi acik ve secik verebilme-
liyiz.

Lenin'i bu konuda ustalastiran nokta,
soruna daima belli bir devrim perspektifi He
yaklasmasidir. (7) Devrimin c¢ikarlarinin an-
cak ezilen tim kesimlerin cikarlarini ifade et.
mesi ile surekli olabilecedini Iceren Lenin'in
yaklasimi, ulusal hareketi de elden geidigince
bu devrim potasina olsltorok otokrasinin G-
zerine en genis bir yiginakla cullanmay: géze-
tir. Bu «igci kOyli demokratik diktatorlugi»
formaliini benimsedigi 1913'de de boyledlr,
Birinci Dinya Savasi ortasinda Emperyalizm
analizi ile birlikte bu formilasyonun muglak-
li§imi bir yana birakip dinya proleter devrimi
acisindan soruna edgildigi Marksizmin  Bir
Karikatiric kitabinda da bdyledir. Finlandiya
sorununda ve nihayet Glrcistan sorununda
da bdyledir, Ama bu yaklagimda Lenin’in e-
linde pergel cetvelle uluslara ulus olmag hak-
kim bahgettigl sanilryorsa, hemen belirtmek
gerek ki Lenin'i ayiran bir husus da; tipki
Marx gibl ulus tanimi getirmemesi ve yigin-
lara mal olmus bir ulusal micadelenin veril-
digi yerde devlet kurma tekelini kendinden
baskasina tanimayan ukala sosyolog tavriy-
la, XIX. yy."da burjuva uluslarin olugum siire-
cini emperyalist cagda gerl lilkelerde ara-
mak, gercedi arastirmak yerine gercegl bir
dizi kurallara hapsetmeye caligmak kabilln-
den «derin distincelerin» eserlerinin hi¢cbirin-
de bulunmamasidir. Daha sonra gdriilecegdi
gibl bu ulus aynmi basit bir yurtbligisl mera-
kindan llerl gelmemekte, Lenin'in devrim an-
layisi yerine bagka bir anlayigin yerlestiril-
mesiyle gercek anlamini kazanmaktadir,
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LENINIzZM Mi STALINIZM Mi?

Alisilagelmis bir cakigtirma ya da surek-
lilik Gzerinde kisaca durmak gerekecektir. U.
lusal sorun‘da Leninizm’in izleyicisi vé hatta
gelistiricisi oldudu iddias: ile Stalin‘in anla-
yi1$t uzun sitre dokunulmazlik kazanmigtir,
Oysa tarih Stalin‘le Lenin ' arasinda anlas-
mazhdin tam da bu konuda patiak verdidini
ispatlamaktadir. Ornegin artik sokiz haline
gelen ulus yaklasimindaki aynilik bir yana
(Stalin’'e gore burjuva uluslar ve sosyalist
uluslar vardir ve kapitalist gelismeden gec-
meyen uluslor da herhalde halklarin babasin-
dan vize alamadiklar icin ulus olarak terfi
edemeyeceklerdirj Stalin, Lenin‘in 31 Arahk
1918°'de Finlandiya’'nin  bagimsiziigimi kabul
etmesi Uzerine sunlan sdylemigtir:

«Gercekte, Halk Komiserleri Konseyi,
6zgurl0§u Finlandiya halkina degil, Finlandi-
ya burjuvazisine tanimistir. Halk Komiserleri
Konseyi bu karara kendi istedi disinda var-
mistir. Ve gariptir ki, Finlandiya bagimsizh@imi
Sosyalist Rusya'nin elinden almigtir.» (1)

Anlasmazlik henidz ayyuka ¢ikacak kadar
belirgin bir hal almamigtir. Ama yil 1922 Ey-
IGl0 ise, devrimin akisinda 6nemli degdigiklik-
ler olmus ve artik devrimin yozlagmas: bir
gercek haline dénismeye baslamigsa ve bi-
rokratik glicler devlet aygitinda etken durum-
da ise Gilrcistan'da bagimsizliktan 5zerklesg-
tirmeye yonelik planin uygulanmasi konusun.
da Lenin Stalin’e gdre culusal liberalizmsle
maluldur, Stalin ise Lenin’e gére $dyle deger-
lendirilmektedir:

«... (Kendisi gercek bir «nasyonal-sos-
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derdigi Satarov Orta-Asya’da proletarya dik-
tatériigunin sémirgeci bir mahiyet kazandi-
gini belirtiyordu, Ulusal varliklarini daha da
belirtemeyen kimi ydrelerde ise ulusal soru-
nun ne glbi boyutlar kazandi§ini tartismak
bile neredeyse olanaksizdir. Ornedin Buhara-
Harzem bdylesine tarih sahnesine ulus bllinci
lle ctkamayan, kendi entelicensiyasi, kulttirel
ve slyasal bagimsiz kisiligi lle ortaya cikama-
van Sovyet yonetimindeki yerler arasinda-
dir. (4)

Lenin‘'in son yazilarinda acikca belirtil-
digi tzere, ulusal soruna pratik coziimler a-
cisindan devrimin getirdikleri Lenin’i tatmin

etmemigstir; clnki Sovyet uluslari arasinda-
ki lligkiler geleneksel devlet tavrina cok yakin
lliskilerle coziimeye caligilmigtir. (5) Sik sik
alti cizilen parca-butin iHgkisi eger Lenin
icin istisnai olmaktan cok genel gecer ola-
rak addedilseydi son giinlerinde parti Icin-
de, partiyl parcalamaya kadar gétdrmesi ka-
ciniimaz bir micadeleyl baslatmaya girig-
mezdi. Lenin‘in 30 Aralik 1922 tarihli eMilll-
yetler ya da Otonomizasyon Sorunu» baglikli
yazisi soyle bitmektedir:

«Burada 6nemli bir ilke sorunuyla kargi-
lagiyoruz: Enternasyonalizm nasil anlagiimali,
nasil yorumlanmahdir?s (6)

(*) Bunu izleyen agagidaki ciimle, steno ile tutul-
mug, notta karalanmigtir: «Bzna oyle geliyor
ki, yoldaglarimiz bu onemli ilke sorununu ye-
terince incelememiglerdir.»

Evet bunun Icin ulusal sorun Marksizm -
de en sig, en sematik konulardan biri olarak
kaldi. Bunda ulusal sorunun genel gecerligi
en kit, 6zglinligl ve yerelli§l oldukca baskin

15



sorunlardan biri olusunun da pay: vardir. Ve
koca bir dinya devrimi tasarisi icinde tdm
sorunlarin ayni adirlikta ele alinabilecegini
soylemek sinif micadelesinin yeserdigdi ta-
rih sahnesini hice saymak demektir denilebl.
lir. Bunda bir dogruluk pay! vardir. Yani nes-
nel olarak insanligin kacinamayacagd! hatalar
s6zkonusu olabilir.  Yalniz yukarida kisaca
belirtmek istendigi gibi Stalinist burokrasinin
gelenedinde bu hatalar tesadufi dedildir, ak-
sine bir streklilik arzetmektedirler.

Burada daha da betimsel ac¢iklamalarda
bulunmadan sunu belirtelim.  Stalinizm’in
mutlak hakimiyeti altinda varlhi§ini surdirip
sonra da feshedilen Komintern'in (ilk doért
yihindan sonra) ytritmis oldugu politika din-
ya ¢capinda ulusal soruna hangi devrim (!) an.
layisi ile yaklagmistir, sonuclart ne olmugtur?
Bunun icin fazla derinlere gitmeye gerek yok;
1936-39 ispanya I¢c Sovasi sirasinda ispanyol
Komiinist Partisinin Katalonya ve Bask karsi-
sindaki tutumu bizi yeterince aydinlatir, Su
kadar sdyleyelim ki Kominternin maceraci
Uciinci Dénem giinahlarinin kefaret! ou. kez
burjuvaziye teslim olmakla édenmis ve "tabii
ki devletin yapisinda koéklu bir dedisim ge-
rektiren ulusal sorunun ¢dzumine ise anti-
fasgist cephenin () selameti adina bigane ka-
Iinmistir. Hatta dahasi késtek olunmustur.

Ulusal sorunun Sovyetler Birligi'nde ¢6.
2ilmis oldugunu, Stalin’in Marksizm ve Mil-
li Mesele'sinin meseleyi hallettijini beyan e-
denler bir kez daha devrimin kuyularini kazi-
yorlar. Hele. hele bunu yapanlar ezilen ulu-
sun marksistierl Ise, girdap ezilen ulus icin
kaciniimazdir. Ezen ulus marksistlerl Ise
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ulusun kendi kaderini tayin hakki i¢cin mi-
cadele lle fasizme karsi micadelenin ne ka-
dar yakin bir 6rnek teskil etti§i de gézondne
alinirsa, her micadelenin dinya capindaki
6neminin kendince oldudunu gbzardi etme-
den, bu kadar Icice bir olgunun Irdelenmeye
620l olarak deger olduju daha bir hakhihk

kozanir.
Ayrica Ispanyol devrimi ve Icsavag! bo-

yunca Euzkadi (Bask ulkesi) ve Katalonyanin
ne tir bir siyasal arena olusturdudu, bizde
yaygin olan ezilen ulusun statiisiniin her da-
im ekonomik okarak geri olduju genel kani-
sina ters (Istisnal?) olmasi ydnanden zikre-
dilmefe defjer. Boylece tahlile bilimsellik
katmak icin ille ekonomik kategorilerle ug-
ragmanin, sonugta siyasi olarak bir anlam oi-
madifi (ya da doha acikcos: politik ¢coziimii
degdistirmedigl) siirece, boguna bir caba ol-
dudunu ve ulusal sorunun blr kez daha esas
olarak ekonomilk degil de politik baskiya da-
vyandidini aciklamas: bakimindan devrimcl
marksistier acisindan belirleyicl bir yéni, be-
litmis bulunuyoruz.

ispanya her ne kadar ilk sémiirgecl ul-
kelerden biri olmugsa da XX. yy."da Avrupa’-
nin en gerl llkelerinden bliridir, Yizyil bagin-
da Ispanya, merkezi ve gicli bir devlet ta-
lebinde bulunan merkezi devlet aygiti bii-
rokrasisi ve kapitalist emperyalist dinya pa-
zari icin uretim yapan blyilik toprak sahiple-
ri (Kastilya) ve de ozerklik ya da badimsizlik
yanhsi, kendi 6z kultir ve dillerini kullanmay!
arzulayan Euzkad! ve Katalonya olmak lizere
iki parcaya aynimistir. Yizyil baginda dinya
ticaretinin yogunlagsmasi ile Biskay korfezi-
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boyle bir yaklagimla ezen ulus marksistl ol-
manin tarihsel avantajini kullaniyorlar demek-
tir; buna da yakisan Lenin'in Stalin'e verdi-
gdinden hic de az olmayan bir sifattir,

Burada Ozellikle belitmek istedi§imiz
husus elimizdeki aletlere koriikdriine glven-
mezden &nce tarihsel igleyiglerine kisaca bir
gdz atmak ve Leninizm’in, 6ylesine satir a-
ralarinda yutturulan bir geclsle devrimciligi
siyirtiip, ne ezen ulus mjlllyetclslnln soven-
lijinin araci ne de ezilen ulus milllyetcisinin
ezen ulus proletaryasina ayrilikcihgr icin hak-
lihk gerekcesi olamayacak kadar saglam ilke-
lere badl oldugunu bir kez.daha hatirlatmak-
tir. Tarihin yasanmis deneyimlerini yok sa-
yarak tarihi.ulusal planda uretmeye calisan-
larin sonu hisrandir. Ulusal sorun ancak
dinya devrimi siarecl icinde kendi tarihsel an-
lamint kazanabilecegdine gore, onu ancak bdy-
lesine bir bagdlamda uretebildigimizde ¢6zi-
miine girisebiliriz. Yoksa tarihsel firsatiar ge-
lir ve gecer.

ISPANYA’'DA SAVAS ve DEVRIM
ANTI-FASIST MOCADELE VE
ENTERNASYONALIZM

Burada ispanyg o6rnegdini aciklamamiza
sebep basit bir anistirma lle yalnizca ulusal
soruna ucuzundan bir yaklagimda bulun-
mak degildir. ispanya; deviet yapisi yari-
sémdrge bir iikke olusu, falan|ist hareketin ge-
ligmesi ve ikincl Diinya Savaginin deneme
tahtas: olmasi acisindan bizim gibl ulkeler
icin Almanya, Italya bir difer acidan Cin gibi.
tilkelerden ¢ok daha anlamiidir. Ustelik ezilen
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nin ve Akdenizde O©zellikle Barselona'nin li-
man kentleri olarak 6nem kazanmalan. ayrn-
ca sanayilesmenin bu iki yérede ispanya’nin
batanine oranla 6nemli asamatar katstme-
si ispanya’ya ulusal ozellikler acisindon ir-
landa ya da diger sorunlardan farkh bir ka-
rakter kazandird.

Bu yapi yodredeki slyasal olusumian da
etkilemistir. Ornedin anarsizmin Barselona’-
da onca etkili olmasinin sebeplerinden biri
ademi merkeziyetci gelenek ve tabanin 6nem.
li bir pay! olmustur. (1)

Cumburiyetin kurulmasiyla birlikte Bask
milliyetcileri sadla isblrlidi yaptilar, ama 1933’
de sag blok ozerklik statlisini reddedince
ister istemez sol'la aym potada yer aidilar.
Katalonya da hemen cumhuriyetc! bir tavir
aldi Ustelik cok daha fozla, proleter anlamiy-
la. Hattg cumhuriyet ilkin burada ilGn edildi.
«Cumhuriyet ispanyasinda Cifte iktidarsa yo-
nelinildiginde «Barselona bu devrimci duru-

mun simgesiydi». (2) Bask litkesinde ise aske-
ri ayaklanmaya karg: ¢crkilmasiyla biriikte so-

nucta yenl bir ulusal burjuva devletine varil-
di. Ve zamam geldiginde Bask burjuvazisi
Franko'nun yengisinin kendi gelecedi aci-
sindan fazia ic karartici olmadidim bilerek
teslim oldu («kitabina uygun bir anlagma» so-
nucu).

Blzi burada ilgilendirmesi gereken husus
Ise savas ve devrim arasindaki iligki ve her
ikisi ile ulusal sorunun kazandi§ anlam. is-
panyol Komiinist Partisi savasi kazanmak icin
devrimi feda ettiginde, Negrin’in baskanhgdn-
da «demokratik ve parlamenter» bir Devletin
kurulmasing katildiklaninda gticlit ve merke-
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zilegsmis devlet ayaklanmanin kazandirdikla-
rnni geri almaya basladi. «Merkezilestirme Syle
bir noktaya varmisti ki 6zerk Katalonya yanli-
lan ve Bask milliyetgileri sonunda hikimet-
ten ayrildilar.» (3) Devrim ispanyasi demok.
ratik olurken, hapishaneler enternasyonal
sbyleyenlerle dolarken, ezilen tim kesimierin
ve uluslarin ¢ikar birliginl tarih bir kez daha
tanithyor ve ispanyol Komiinist Partist iscile-
rin, koylalerin, 6zerklik taraftarlarinin kuyu-
sunu kazarak kendi dayanaklarini da kaybe-
diyordu. Ama ulusal sorun yalnizca ézerklik
taraftarlarn ve milliyetcilerle sinirli olmadi ve
tarih ilginc bir tekrarka Ispanyol cumhuriyet-
cilerinin karsisina Franko ordusunun belke-
midi Fashlari cikardi. Burda Fas'a 6zgurlik
gibi devrimci-bozguncu bir propaganda ile
Franko ordusu yipratilabilecekken iki t¢ libe-
rall, kicik burjuva demokratini ve tabii de-
mokratik ispanyol devletini kirmamak i¢in
burjuvazinin potitik yularina teslim olunmus-
tur. Bu gériinimiyle Ispanyol devriminin de-
disen yazgisinin dinamiklerini sergileyebiliriz,

1. lspanyol i¢c savasinda Bask ve Kata-
lonya, iki burjuva ikincisi giderek proleter
anleamiyla falanjist hareketin kargisina dikil-
mistir.

2. Cumhuriyet hitkimeti ilKin vadettigi
ozerklidi askiya almistir.

3. Ulkede giicsiiz bir parti olan Ispan.
yol Komilnist Partisi, demokratik bir burjuva
devleti kuruimasi yolundaki cabalan lle mer-
kezi devletin yamndo yer aimistir,

4. Bdylece (iIKP) Uluslarin Kendi Kadar-.
lerini Tayin Hakki'm savunma olanagini bag.
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tan gézden cikarmig, hatta burjuva devletine
kars) Ozerktik badimsizhik gibi taleplere fiilen
kars: citkmak durumunda kalmigtir.

5. Devrim selinin karsisina  ¢ikanlon
buriuva demokratik ¢cdzim, anti-fasist cep-
heyi parcalamis ve devrimin sol kanadi Kata-
lonyaya karsi iKP, Madrid'in yaninda yer al-
mistir. /Bunda Moskova mahkemelerinin k.
clik bir oérnegini Ispanya’da da uygulama
hevesi de pekistirici bir etken olmustur. Eski
CNT Sekreteri, Kizil Sendika Enternasyonal’i
eski sekreteri POUM yoneticisi Andras Nin
Ispanya’da NKVD tarafindan kacinhp sorgu-
va cekilmis, iskence yapilmigtir. Konusmads.
Oldiridii./

6. Ne savas, ne devrim, ne bagimsizlik,
ne ozerklik kazanimistir.

ORTA DOGU'DA
PARCALANMIS ULUSLAR

Orta-Dogu’da son on yilin en 6nemli iki
olayi, resmi devletlerle kendi kaderlerini to-
yin etmeye caligan ‘halklar erasindakl savag- -
lar oldu. Filistin (1) halki emperyalizmin dog-
rudan uzantsi israil ve gerici Arap deviet-
lerinin savuslan surecinde, degil devletsiz
topraksiz bir halk olmak gibi, cagimizin ender
rastlanan vahsi bir olgusu ile kars: karsiya
kaldi. Barzani yonetimindeki Kirt ulusal ha-
reketi; Bonapartist Baas rejimi, hareketin
kendi sinifsal karakteri ve irak Komiinist Par-
tisinin sosyal-goven tavnndan ve SSCB'nin
hatali dis politikasindan 6tiirii thaneta ugradi.
Boylece ulusal sorun bu yoérede gecmisteki-
lerle kiyaslanmayacak boyutlara ulagt. (Bir
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anlamda kesikliligi asti ve surekli bir karakter
kazand..)

Mevcut durumun tarihsel boyutuna bak.
tigimizda Birinci Dinya Savasi’'nda emper-
yalizmin Orta-Dogu‘yu bolmesiyle ulusal so-
run burado cok yonli ve karmasik bir mahi-
yet kazandi. Bitunlesmek zorunda olan ki
ulus, Araplar ve Kirtler Suriye ve Irak'da
kars! karsiya getirildiler. Bu baglamda SSCB’
nin de &zellikle lkinci Diinya Savasi‘ndan
sonra bdlgede etkinlik soglamaga caligma.
sindan 6turd sorun aym 2amanda uluslara-
rasi denge noktalarindan birinin .olusturdu.
(Mehabad Kirt Cumhuriyeti bdyle bir denge-
nin Gruntd olarak kuruldu ve SSCB'nin bdige-
deki etkinligi inglitere’'ye devretmesiyle or-
tadan kalkti.y

Boylece Orta-Dogu‘da ulusal sorun em-
peryalizme. Aryenizme ve siyonizme karsi
miicadele ile coziimlenebilecekken Arap ulu-
sunun parcalanmasi ve her bir parcasi icin
suni devletler kurdurulmasi ile micadelenin
online bir ‘dizi engel konulmustur. Sovysatler
Birligi'nin boélgede etkinlik kazanmas: sire-
cinde bonapartist rejimleri desteklemesi ile
o llkedeki Sovyet yanlisi guclerin Ulkedeki
her tir devrimci gelisimin éniine cikmalari,
isci sinifina ilging ‘Ulusal Cephe’ perspektif.
leri sunarak yurtseverlik adina sosyalizmi fe-
da etmeleri sonucu sinif miicadelesi (ulusal
bir alanda dedil) ‘milli* bir dizeyde tutulmaya
calisiimis ve simdllik elhak basanimistir. Ya.
ni ulusal sorunun ¢déziimine yaklasimda, em-
peryalizme karsi geri tlkelerin kapitalizml ya-
samadan, Sovyet yanlisi bir gelisimle kapita-
list olmayon yoldan kalkinmalari gibi bir «te-
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ori» icice girmis ve bir tir ekonomist yakla-
sim dncelik kazanmistir. Bu gercedi gdzardt
eden her tirli dastince Sovyet dzircilugda ile
sakatlanmistir ve Orta-Dogu’da Sovyetlerin
glnlik cikarlar adina ezilen uluslarin bagim.
sizlik-6zerklik taleplerinin proleter devriminin
akisina yonelmemesini aciklayabilmekten u.-
zaktir ve bunun icin de vardiklan sonu¢ ezilen
ulusun her tarli kurtulus hareketinin emper-
yalistlerin bir oyunu oldugudur (daha dog-
rusu Sovyet dis politikasi ile paralellik tagi-
mayan hareketler).

Giincel olarak dikkat edilmesi gereken
husus Nasir'in dengeci politikasinin ardindan
Enver Sedat'in acikca ABD yanlisi bir politi-
ka izlemesi sonucu Sovyetlerin bélgedeki
durumunun oldukca sarsilmis olmasi, kendi.
srine en yakin gérdilkleri Suriye ve Irak gibi
Arap llkelerinde de simdiye kadar var olan
Avrupa ve Jqpon sermayesinden. sonra ABD
tekellerinin de énemli él¢clide ‘boy gdstermesi
ile yakin bir gelecekte, SSCB'nin Kiirt soru-
nung yaklasiminda pragmatik bazi degdisik-
liklerin her an olabllecegidir;, ama sorunun
cozimunin karmasikligi nedeniyle, tim bol-
geyi sarsacak bir dedisime y6nelmeden ziya-
de, sdzkonusu olan, eski devletleraras: iligki.
lerin yeniden sagdlanabilmesi yolunda Kirt
kurtulus hareketini bir baski araci olarak
kullanabilmektir. Ama gercek ¢oziime yonelik
bir cabanin bodlgeyi kucaklamasi tehlikesi o
kadar glclidur ki hicbir devlet (ister emper-
yalist, ister onun uzantisi, ister SSCB, Ister
onun desteklediklerl) bdyle bir girisimin ya-
ninda yer alamaz. Cunki Orta-Dodu'da dev-
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rimci bir olusum anilan tim gucleri tehdit
eder.

Ulusal sorunun bizi ilgilendiren yani én-
celikle Kiirt meselesidir ve 6zellikle Irak Kirt
hareketinin getirdi§i perspektiflerdir. Irak
Kirt ulusal hareketinde Barzani yénetiminin,
Baas rejiminin yanisira dnemli éiciide Irak
Komiinist Partisinin de sorumlulugu vardr.
Bu parti kuruldugunda bdlgenin «en az opor-
tinists partisi olmasina ragmen, 1945 yilin-
daki Kongresinde, Stalin’in tanimina uymadig!
gerekcesiyle Kirt ulusunun varhgint inkar e-
diyordu. Bilindi§l gibi bu tamm: «adil birli§l,
toprakbinigi, iktisadi yasam birligi ve ulusal
kultiran 6zgul birligi icinde beliren ruhsal bi-
cimlenme birli§i temeli Uzerinde» (2) Idi. Ve
Kiirdistan’in suni bolinusu ve sosyal farkli-
lasmadan 6tirld butiin Kirdistan't kapsayan
bir devlet talebi gecersiz addediliyordu. Bu
tanimin si§ig1 bir yona (¢iinkii bu tanim an-
cak burjuva toplumiarint kapsar ve emperya.
lizm dénemini ve 1917 Ekim Devrimini gézardi
eder) Kurtler arasindaki dil farklihd fozla a-
bartmalidir ve aradan gecen otuz yildan son-
ra bile yérede sosyal farklilasmanin iddia e-
dildi§inden cok daha az oldugunu soyleyebi.
liriz. Ne yazik ki Komiinist Partisi icinde bu
gorusiin olgunlasti§it 1949-51 yillarinda mer-

kez komitesinin cogunlugu Kirt'ti.
1959 yazinda Kasim Kirt harekatini icin-

den parcalamaya calisti. Stalinist Komunist
Partisi eUlusal Birlesik Cephe» c¢agrisinda
bulunup Kuzey'de karfsiklik bagldr baglamaz
teslimiyetcl bir politikayla Bagdad hikidmeti-
nin yaninda yer aldi. Kirtlere de kangiklik
cikarmaktan vazgecmeleri blldirildi. Burada
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geleneksel kominist harcketin yalmz  Kurt
sorununu dedil ayni zamanda yasadigi Arap
toplumunun sinifsal mevzilenisini de kavra.
maktan ne kadar aciz oldugunu gormekte-
yiz. Clinkld bu cadriya, gerekce olarak rejimin
yurtseverligi ve lrak burjuvazjsinin millilidi
one suriliyordu., Oysa Baas Bonapartist
kligi ‘sosyalizm' adina bir dizi gericiligin uy-
gulayicisidir.

Irak Kirt hareketi boylece asiret reislidi
onderligi altinda ydrirken ezen ulus komi-
nistleri, ezilen ulusun mucadelesine karsi
mevcut burjuva devletinin iktidarini destekle-
yerek her iki ulusun merkezi devlete kar$i
miuicadelesini yurlteceklerine, teslimiyetcilidi
ve sovenligi sectiler.

Bugun Barzani hareketinin basarisizlida
ugramadan onceki son uluslararasi tavri, yani
Amerika ve israil'c silah yardimi ¢cagrisinda
bulunmast ve hareketin basariya ulasmasi
halinde Amerikan petrol sirketlerine tavizler
verilecedi yolundaki beyanati herkesce bilin.
mektedir. Barzani'nin sinifsal yaptsindan ge-
len Kiirt ulusal kurtulus hareketine karst hata-
lari, ne 1963 ve 1968 yillarinda komdnistleri
katleden ve Kiirt hareketi kargisinda bir an bi-
le sosyal-soven tavrint degistirmeyen Baas
rejiminin ne de Orta-Dogu’da Filistin sorunun-
da oldudu gibi Sovyetler Birligi'nin gerici po-
litikastm aklamamalidir. (Bu baglamda hata
payinin en az Barzani ydnetiminde oldudunu
sOylemek fazla abartmalh da olsa.) lrak Ko-
minist Partisi, Sovyet Dis politikasi ve Baas
rejiminin roliini birinci derecede incelemeden
ezilen ulusun 6nderli§ine saldirmak mimkiin.
dir. Yeter ki ezen ulusun milliyetcili§ini; e-
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zen ulus marksistlerinin uluslarin kendi ka-
derierini tayin etme hakkini reddedisini; ve de
Sovyet biirokraslisinin gerici politikasimi dip-
lomat bir davranigla herseyin Ustiinde gore-
lim.

Irak Kiomiinist Partisi ne Baas’'in ne de
Barzani yonetiminin pesinden gitmek zorun-
daydi. Kirt ulusunyn kurtulusu micadelesi-
nin haklihidini kobul etmek ve milllyetci hare-
ketle marksist hareketin arasindaoki ortak ve
ayn yanlarn iyice tesblt edip kendl programini
uygulamaya sokmak zorunda Idi. Ama resmi
bir devleti gi¢lendirerek coziimlenecek bir
sorun yoktur. Nitekim Barzani hareketi ye-
nilgiye ugramissa bunda payi olan Kominist
partisinin hicbir kazanci olmamigtir ve ola-
maz. Giclenen devlet tim muhalif gliclerin
sindiriilmesine girisecektir. Ve Irak’dan Ko.-
mdnistlerin 6lddrildidiane dair haberler yeni-
den gazetclerde boy gdstermektedir.

Ve tarih bir kez daha mensevik sinif an-
layislarinin (milli burjuvazi), Stalinist Ittifak-
larin (ulusal ya da halk cephelerl). ne prole-
ter ne de ulusal bir devrimin ve 6ziinde bu I-
kisinin birlikteligini c6zmekten aciz oldugunu
Ispatlamaktadir. (3)

SORUNUN GUNCELLIGI

Genel olarak geri olan, cok uluslu top-
lumlarda, ezilen ulusun kendi kaderini tayin
etme 'hakki proleter devrimi acisindan ¢ogun
hayati bir éneme haiz olmaktadir (irlanda ge-
liskin drnek olarak verilebilirse .(Is@I_snol),
Ispanya’dan, konumuz Orta-Dogu’ya kadar bir
dizl olgu). Sosyalist hareket icindeki cesitli
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egilimler de kendi siyasal ydnelislerine gore
bu konudaki tutumlarini belirlemektedir. Ya.
ni devrim anlayisi lle kesinkes bir bag vardir,
Ama bir devrim anlayisi da yalnizca ulusal
sorun Uzerine bina edilemez.

Proletarya icin ulus'unun tarihsel ayak.
baglanindan kurtulmasi devrimin siyasal ala-
ninin acikhda kavusmas: anlamini icerir. Bu
ayakbaglarindan kurtulus ne her ulusun kapli-
talist gelisme sonucu bagimsiz bir yapiya
kavusmasi ne de «devrim» sonras! bir demok-
ratik sorun olarak ele alinmasi gibi ¢cok kesin
ve 6nceden belirlenmis yollardan gecmez.
Burada sorunun 6zginligi ne tir bir anlay:-
sin (6nderligin niteligi, ideolojik yapi) ve ne
tir bir olusumun (siniflagma, ittifaklarin mad-
di temelleri) ulus icinde egemen oldugudur.
Ulusal’ hareket kitlevi bir karakter kazanip
ayriima yolunda gtcli edilimler dogmussa
Marksizm adina birlik ¢cagrisi burjuva devle-
tinkinden forksiz tutumlara yol acacaktir. Do-
layist ile topludurum c¢éziimlemesinden uzak
belirlemeler miicadelenin seyrini kavramak-
tan acizdir.

Ulusal soruna devrimci bir yonelisle e-
gilme de gecmiste egemen siniflarin ve on-
larin yanisira mesruiyet peginde kosan sos-
yal sovenlerin tim inkarci tutumlarina ve ta-

“virlarina ragmen, 6zellikle 12 Mart dénemin-
den cikisla birlikte devrimin anahtar sorunla.
rindan biri olarak kendini vazgecilmez bir bi-
cimde kabul ettirdi. Bu gercekligin kavran-
masinda Tirk Marksistlerinin enternasyona-
list gdrevlerini yerine getirmelerinden ziyade,
kicuk burjuva devrimcisinden marksistine
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kadar genis bir cizgide Kirt demokrat ve dev-
rimcilerinin 6nemli bir pay: oldu.

Barzani yenilgisi ve 12 Mart dncesi Turk
devrimci hareketinin Kirt sorunu karsisin.
daki s0d soven tutumu Kiirt devrimcilerini
daha bagimsiz, daha radikal ve daha Herlye
yénelik olmaya yéneltti. (Bunu benimseylp
benimsememek elde dedildir, sadece vakl o-
lanin altini ciziyoruz.) ’

Eger devrimci hareketin siireklilijinde bir
kopus ya da uluslararas: konumda ¢ok blyuk
degisiklikler olmazsa, Uluslarin Kendi Kader-
lerini Tayin hakkini de§erlendirme, politik

pladndaki hayati Snemini kolay kolay degil,
hicbir zaman (¢cd6ziime kadar) yitirmeyecek-
tir. Tarih nice sessiz uluslanin onyillar sonrg
diinya devriminin dinamiklerini sarsaladigini
anlatmaktadir. Yakin gecmiste Kirt ulusal
hareketlerinin (su ya da bu bi¢cim altindaki)
ezilmesinden bu yana kirk yillik bir suskun-
luk déneml yaganmistir. Ama bugin Orta-
Dogu’'nun ezen ulus egemenlerl sirf bu soru-
nun halli icin kimi zaman aralarindaki tam
anlagmazlikian unutarak yanyana geliyor ve
yazgilarinin énemli bir kismini ortak karar
altina aliyorlar.

ANTI-EMPERYALIZM VE TESLIMIYET

. Emperyalizm ya dodrudon ya yarn-dog-
rudan ya da dolayl yollardan gerl (ilkeleri
kendl slyasal denetimi ve baskisi altinda tut.
maya caligir. Bu emperyalizm icin ahlakl bir
secenek olmadid gibi keyfl de degildir. Bask!
emperyalizm i¢in zorunlu, kend| varhigini sar-
dirmesl icin kacinilmaz bir olgudur. Ezilen
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ulusun kurtulus mdicadelesi de bu bagimhhk
iliskileri icinde ele alinmalidir genel kura! o-
larak. Ezen ulusa kars1 miicadele, dolayisiy-
la emperyalist bagimhhk iliskilerini sarsala-
yacad icin anti-kapitalist boyutlar almaya el-
verisll bir ortamin yaratimasina yol acar.

«Dinyanin ezen ve ezilen uluslara bdlun-
mesi, empsryalizmin o6zudur... Bizim UKKTH
tanimimiz bu bélinmislikten kalkar; yani bu,
kesin olarak, demokratik, devrimci bir tanim.
dir ve 6nimuzdeki sosyalizm miicadelesinin
genel bir gorevidir.»

(Lenin, Toplu Eserler c. 21, s. 409. ingi-
lizce baski)

Kurdistan'in Birincl Dunya Savasi bitimin-
de bir kez daha parcalanmasi Orta-Dogdu’'da-
ki emperyalist cikarlarin  sureklilldi acisin-
dan mutlak gerekli idi. Bu parcalanma ayni
zamonda Sovyet devrimine karst .tomponla-
may: giclendirirken, bu parcalan I¢eren her-
bir llkede devrime bir ayakbadi takilmig, 0
litke halklarina pranga olmustur. Utke burju-
vazilerinin manevra alani geniglemis, iscl si-
nifi ise Ozglrlidu icin, egemen bir ulusun un.
suru olmaktan kurtulmak icin micadele ede-
cektir.

Bdylece 8teki yari-sémiirge illkelerin ba-
Jimhhginin siirmesi sagdlanirken, bu lilke bur-
[uvazllerinin ortak bir ¢ikar cevresinde birlik-
leri de kamcilaniyordu (mesela Sadabat
Pakti).

Ulusal Kirt hareketi bu baglam icinde
degll de bir basina iran, ABD deste§i vesi-
lesi lle ele alindifinda sonuc bastan bellidir.
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iran karsisinda Irak’t desteklersiniz ama |-
ran'da miicadele kizigtiginda ne yapacaksi-
niz? Desteklerseniz giderek tim Kirt ulusu-
nun birlesmesi perspektifi ile Irak’a karg!
cikacaksimizdir. Desteklemezseniz  $oh‘dan
yanasiniz.

ikide bir Kiirt sorununun arkasinda $u
ya da bu emperyalist mihraki gérme sevda-
sinda olanlar, yérede emperyalist politikanin
ne tdr bir seyir lzlemekte oldugu gibi, ulusal
soruna siyasal ¢ézim getirirken mutlak goz-
oniine alinmas: gereken bir husus olaraktan
hakli bir gerekceye dayanmaktadirlar akillari-
sira. Ama ulusal mucadelenin emperyalizme
darbe vurmasi gerekirliligini ileri surerken
statikkonun da neyl temsil ettigi oncelikle a-
ciklanmahdir. Aksi takdirde burjuva devletle.
rinin politikalar arasinda saof tutmak gibi
Barnstein’ci bir batadin icinden gelecek ses-
lerin sadlklt olamayacad: aciktir. Bu yakla-
simin 6zinde ulusal sorunun tarihsel onemi-
ne olan guivensizlik yatmaktadir. Géruniste
sol bir yaklasimdir bu ama sonu¢ olarak veri
duruma teslimiyeti getirmektedir. (1)

SU MAHUT «MiLLI BURJUVAZISLER
TERANESI VE MDD, UDD, DHD...

Ulusal sorunu ezen-ezilen ulus burjuva-
zisinin pazar paylasims, rekabeti acisindan ele
almak saf bir serbest rekabetci donem kapi-
talizmi mantidina dayanabilir ancak. {Ama bu
manti§ kapitalizmin ‘anayurdu’ Bati'dan dun-
yanin en icra koselerine yayginlastirarak.)

Oysa sorunun emperyalist donemde ve
hatta kapitalizmin uctlinci evresinde ulus-
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lararasi isbolumu, sermayenin uluslararasi-
tasmasi ve toplulagsmasinda aldigr boyut yerel
kapitalizmin boylesine celiskilerinin gunu-
mizde artik oldukca arka plana itildigini goés-
termektedir. Ne ki hastahk biraz da bu alan-
daki cehaletten dogdugu icin herseyin ardin-
da birebir ekonomik bir cikar celiskisi ara-
yaniar, uluslarnn varhdini ve dolayisiyla soru-
nu ekonomik bir temelle acikilamak cabasina
girisirken, «ulusyun burjuva olmasindan kal-
karak «ulus»lar iliskisinde «burjuvaziler» ¢a-
tismasi aramaktadiriar, ‘Aynhke¢r burjuvazi’-
nin ayibr buradan kalkinarak aciga vurulur-
ken birligin {ezen ulusun) burjuvazisi boyle-
ce fiill bir mesruiyet gerekcesi kazanmakta.
dir.

Done dbne. bikmadan  usanmadan
teslimlyetcilik diyarinda bir ‘milli’ ya da ‘ulu-
sal’ burjuvazi arama modasi varoldukca ve
onunla ittifak yaparak ‘ilerici’ umutlar bes.-
leme hayalinden vazgecmedikce gayet hakli
olarak ilerici (ezen ulusun) burjuvazi gerici
(ezilen ulusun) burjuvazisine tercih edilecek-
tir. Sorun bu noktada asli kaynadinin disina
cikmakta ve glnluk faygularia drdlmdas bir
politikamnin dogrulanma aracina dénustiruat-
mektedir. Artik sarapcilar, makarnacilardan
olusan bir milli burjuvazi bulabilir ve buna
karsi pazar mucadelesi veren gericl Kdrt
burjuvazisi (6rnedin kacakcilik sektdri olsun
bu!) arasinda devrimcilik adina nasil bir tavir
takinabilece@inizi uzun uzun digunebilirsi-
niz.

Bu ahmakca mantif dogrulayacak hicbir
ampirik veri elimizde yokken, 1970 6ncesin-
de baslayan caligmalar siirekli olarak Kurdis-
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tan‘daki sermaye birikiminin ilkel de olsa ¢ag-
das da olsa $u ya da bu kanallardan merkeze
aktiim gbstermektedir. Kiirt egemenlerinin
bu akigt tersine cevirmeye ne gici vardir ne
de olabilir. Zira bunu bulundudu yerde de-
gerlendirmesi, daha karh yatirmlara yénel.
mesi mimkun degildir. Zaten eJer mimkun
olsaydi akisg tersine islerdi, bu da igin elif-
‘bast. Banka mevduat hacmi ile kredileri ki-
yasladiimizda da tekrar aynt akisla karg
karsiya gelecedlz. Kurt utusal micadelesinin
liderli§inin karakterine baktiimiz zaman da
neden baska Ulkelerde gdrdiiimuzin aksine
burda liderligin burjuva degdil de asiret reis-
li§i, bonapartist, kicik burjuva oldugunu
kavranz.

Buradan bir mantik oyunuyla hemen bdl. -
gesel esitsizlije sicrayabilir, Tirk burjuvazi-
sinin Kart burjuvozisine lstanludiinden dola-
y1 onun gelismesini kdsteklemek Icin ‘Dogu’-
ya yatinm yapmadijini, bunu da rekabetteki
astiinlG§une dayanarak bugine kadar yiirtt-
tidu soylenebilir. Bu sayani dikkat bir man.
tiktir ve itiraf etmese dahi azgeligsmis bir ul-
kede- kapitalizmin anargik. karakterini asarak
ne kadar plGnl oldudunu ispatilamasi gere-
kecektir. Diinya kapitalizminin kanunlan bir
anda Ankara‘da denetim altina alinabilmek-
tedir. (1) Ama ne yazik ki Madrid bunu be-
ceremedidi icin Bask ve Katalonya sanayi
bakimindan oldukca geligkin yerler.

Oysa Kiirdistan'daki siniflagsma da cadi-
mizda tim Orta-Dogu lilkelerinde oldudu gibi
6zellikle dinya ekonomisine eklemlendlklari
birinci diinya savagi sonrasinda netlegmisti.
Ve eger sartlar elverisli olsaydi, bu basit akil
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ylritmeleri bir anda tersine cevirebilecek
bir gérinim alabilirdi Kirdistan, yani bir li-
man yoéresinde olsaydi, bir demirin kdmurdn
bulundugu yerde olsaydi; sormak gerek o li-
mani kullanmamak icin, o demir kémird kul-
lanmamak icin Turk devleti sirf bolgesel esit-
sizlik olsun, ‘Dogu’ ihmal edilsin diye bu im-
kanlan geri mi tepecekti?

KURT SORUNUNUN
OZGUNLUGU : PARCALANMISLIK

Ulusal hareketin cok uluslu devletin bigi-
mine gore degerlendirilmesi. ezilen ulusun ko-
numu ele alinmadig: takdirde, oldukca g(-
lin¢ tutumlara sirikleyebilir insam. Kart p-
lusunun parcalanmighd gercedi gézard: edil-
didinde ezilen ulus amarksistleri» icin ¢6zim
yollan olduk¢a sinirh olarak sunulabilir. Eko-
nomik birligin 6nemi Uzerinde duraraktan
ya da ortak miucadelenin gere§inden kal-
kinp birligi bir cendere gibi kullanmak midm.
kinin alanina girebilir. Ama &bzellikle ulusal
sorunda her 6zgiin durumu ayn ayn deger-
lendirmek zorundg olan devrimci marksistier
icin mesele parcalanmuglik gercedini bir an
icin blle gbzardi etmeden, bu parcalanmayi
gerceklestiren politikamn dinamikierini de-
gerlendirmek ve buna kargit dinamikleri de
isleylse sokmaktir. Bbylece Emperyalizmin
Orta-Dogu icin yururlige soktudu ve emper-
yalistler aras: celigkinin ve de bodlgede Sov-
yetlerle rekabetin bugline gelinmesinde belir-
leyici oldugu politika tizerinde anlagmadikca
buna karst gelistirlecek miicadele ydntem-
lerl konusunda da bir onlasma miumkidn de.
gildir.
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Orta-Dodu’da en gerici rejimin $ah yo-
netimi oldugu her egilim tarafindan kabul e-
dilmektedir (lic diinya teorisini bir yana koy-
mak kaydiyla), yani buradaki bir hareketin
emesru, ileri ve hakli» olmasi buyik bir ola-
sihk; tartismali —bonapartizmin «ilerici» ya.
n kesfedilip Marksizme dohil edildigi icin—
Suriye ve Irak bir yana birakilirsa, Turkiye'ds
efasists oldudu yaygin bir kani olan MC hii-
kimetine karsi onu zayiflatacak ulusal ha-
reket mubah olabilir; hemen buraya da bir
serh disip kirtlerin ezen ulusun egemen si-
niflarinin serrinden kurtulup ‘gerici’ Kart ege-
menlerinin, érnedin asiret reislerinin ve top-
rak agalannin tahakkimu altina girmeleri in-
saniyet, medeniyet ve terakki (ilerleme) adi-
na sosyallstlerimizce kabul edilebilir géralur-
se. Ama tartismasiz olan demokrasi gucleri.
ni (?) zayifiatacak bir coba ile sistemin dogal
ve parlamenter isleylsine comak sokacak,
(6rnedin 141-142'yi kaldirma ihtimali bulunan
bir hikametin varlidinda), bir_tutum sardur-
menin emperyalist giaclerin ekmegine yag
siirmek oldugudur. Yanj devrim provoke edi-
lebilir ve de Dogu‘dan baslayan provokas-
yon ‘bizi de kesmeye’ yonelir. Kesmece ol-
mayan ve provoxe edilemeyecek saf bir or-
tamda garnizon sava$: gibi bir devrim haya-
{ini onlara terkedip, tesadiiflerle de bezenen
olasi micadelelere hazir olmay: égrenmeliyiz.

Bu noktada geri bir lilkede burjuva dev-
letinin -alabilecedi en demokrat gdrdnimin
ne olabilecegi iizerine derin derin diginmek-
te yarar vardir ve tabii ki bir dizi farkhliklar
oldugu da bir gercektir. Ornegin Cumhuriyet
Halk Firkas: ile Demokrat Parti devrinj kar-
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silastirdiimizda CHP'sinin zoraki bir asimi.
lasyon ve hatta jenosid politikast izlemesina
kargi DP‘'nin ‘bitiunlesmeyi’ ¢cok daha iyi be.
cerdidi ortaya cikar. Tarimda kapitalisties-
menin hizlanmas: ile Kirt toprak agalan
Turk egemen siniflar ile butinlestiler. 1950
oncesi ya da 6zel olarak ikinci Dinya Sava-
$1 Oncesinde Kiirt egemen siniflan iktidaria
ihtilath idiler ve hosnutsuzluklarim daha-
cok muhalif hareketlere akitiyoriardi. Bdyle-
ce Kirdistan uzerinde pazar bitinlesmesini
saglayarak iktisadi denetim kuran DP zama-
ninda ideolojik dizeyde de butinlesme dinsel
olarak yeniden birligin saglanmasi yonelimi
ile ortaya cikti. Saidi Nursi ve DP iligkileri
hem bu butunlesmenin hem de eparilamen-
ters. sistemin geregi idi. Agiretleri birbirine
kirdirmanin devri ¢coktan gecmisti ve dene-
timin bdylesi truva atlan ile saglanmas: her
zaman icin daha sireklidir, Kirt egemenleri
icinde kesin bir etkinlik saglayarak kiirtlerin
ulusal 6zlemlerinin sinifsal bir boyut kazan-
masim engelleyecek en saglam yol artik bu-
dur.

ingiltere kendi adina cok daha elverigll
bir ortamda bunu becermigtir. Hatta bagimh
bir irlanda burjuvazisi sayesinde bunu becer-
mistir. Hemen burda Kasn $irin anlagmasin.
dan dolayr cok farkli sosyo-ekonomik (!) for-
masyonlara schip oldudu icin  Kirdistan'in
parcalanmighini mazur géstermeye caligan-
larin cevaplandirmasi gereken soruyu koya-
blliriz: Aym ydntemle Irlanda’nin parcalan.
mishg1 ve Ulster durumu tle ligili olarak ne
gibl bir tutum alinabilir? Yoksa orda parca-
lanmighk bir nimet de burda bir felaket midir?

15



IRLANDA’NIN iSTiSNAi
OLMASI NEREDEN?

Ulusal sorun tartigmasinda irlanda‘nin
istisnai konumu sanki bir santaj araci olarak
degerlendirilmektedir. Ozellikle Sémiirgenin
sbmiurgesi olup olmamas: tartigmasinin ya-
nisira irlanda’nin indiltere  emperyalizminin
somurgesi olmasi sorununun ezilen uluslarin
konumunda istisnai olarak gdériilmesi anlam.
siz... Oysa burada istisnal olan ingiltere’nin
irlanda’yr isgali degil Ingiltere’de kapitaliz-
min geligmesidir. Yoksa irlanda’nin ingllizler-
ce ele gecirilmesi tarihsel olarak «Klan sis-
temine kargt ingiliz feodal diizeni»ne kargihk
diser (1169-1690), Bu da gbéstermektedir ki
ingiltere irlanda’yr degil emperyalist hatta
kapitalist olmadan dnce isgal etmigtir. SOmir.
ge teorisyenleri bu durumda pazar vyakla-
simi ile bu iligklyl nasil aciklayacaktir?

Turklerin Anadoluya girisi de hemen he-
men ingilizlerin irlanda’ya girigiyle e zaman-
dadir. Hatta Kasn $irin anlagsmasiyla Kiirdis-
tan'in paylasimi da ingiliz egemenliginin Ir.
landa'da tamamlanmasiyla e zamandadir.
ingiltere’nin irlanda’da egemenlidi saglama.
sindd irlanda’da klan seflerinin Ingiliz kra-
hnin vasalleri olmayr kabul etmeleriyle Os-
manlinin Kirdistan'da egementigi saglamasin-
da benzer bir iligki bulmak mumkiindir. Bu-
rada ayird edici 63e Anadolu‘’ya iggalcl ola.
rak giren Fatih Ttirklerin ingllizlerden farkli
bir sosyal kurulusa sahip olmalaridir.

Ne ki emperyalist cadda tim bu farkl-
liklar diinya ekonomisinin bir bitiin arzetme-
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siyle dnemini kaybetmistir. Ve birinci emper-
yallst paylagim savaginin hemen hemen 6sas
alant olan Osmanl imparatorlugu ekseni Oze-
rindeki Orta-Dodu’da. yeni diizenleme son-
rasinda Kiirdistan Orta-Dogu’nun ve ingilte-
re’'nin bir sdmirgesi olmustur. Bu noktadan
itibaren siyasal bagimlilik ile bélgede egemen
olan emperyalist mithraka gbére konumu de-
gismistir Kirdistan'in.

Kardistan'in bir irlanda, Bask, Katalonya
gibl cok acik bir goriinGimde olmamasinin
sebeplerinden biri de bu noktada toplan-
maktadir..Orta-Dogu Sovysetier Birligi'nin et-
kime alani icinde oldudundan genel reviz-
yonist yaklasimlann tizerinde bir (hanet cem-
berl s6zkonusudur. Diplomathk c¢cok yalin ¢lz-
gilerle sosyallzm kisvesi altinda yurdtiimek-
tedir.

ASIMILASYONUN URUNLERI

Kapitalizmin dogal bir asimilasyona yo-
lactifi gercedini fazlaca abartarak sorunun
¢bzilminu neredeyse kapitalizmin gelisimine
baglamak, ulusal sorunun tarihsel anlamini
hice saymak, sinif micadelesini yalnizca e-
konomik sureclerin gelgitine baglamak, mark-
slzmin kendisine atfedilemeyecek kadar u-
zak bir yaklagimdir. (1) Ustelik asimilasyon
6zellikle Kirt egemenlerinde ilkin etkisini
gosterir. Clinki kapitalistiesme kultirel ve
ideolojik diizeyde egemenieri kiskacina al-
migtir. Kirt entellcenslyasinin olusumu igin
aradan neredeyse bir kusafin gecmesi ge-
rekecektir ve metropollerde egitilen yeni ku-
sak en azindan ulusa! varhigini reddetmeme-
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yi1 6§renerek sosyalizmle bezenmis bir tartig-
ma ortaminda UKKTH sorununa ciddi bir bi-
cimde egilmek durumunda kalmiglardir,

Ama asimilasyona kargi direnen dinamik-
ler sadece bdylesine dolayli yollardan gelig-
memistir. Kirdistan'da bazi ydrelerin politik
bakimdan geliskinli§inin sebeplerini daha ta-
rihsel olusumlarla agtklamak muadmkuinddr.
Ornegin, eski isyan ydrelerinde ulusal bilinc
kulaktan- kulagda aktarilan destanlar, hikaye-
ler ve tlrkllerle, ninnilerle ayacktadir ve ol-
dukca aktif bir olusumu gelistirmgktedir. Bu-
nun yanisira, Irak Kirdistan'ina sinir komgu-
su olan slyasal ayrimlara ragmen cografi,
toplumsal, lktisadi hatta ayrimdan fazla birlik
gdstersn yerlerde o ‘hareketle flili baglant:-
lardan 6tart ulusal biling toplumsal azgelis-
miskgin en gerisinde bulunan yorede para-
doksal bir bicimde ook geliskindir ve karlz-
matik yan oldukca agdir basmaktadir. Diyar-
bakir, Antep, Urfa gibl kopitalizmin gelistigi
yoreler ise Kirt marksistlerinin temel daya-
naklari olmaktadirlar. (2)

ULUSAL BILINCIN GELISMESI

Dikkatle iizerinde duruimas: gerekan hu-
suslardan birl de Kdiirt ulusal bilincinin blllur-
lagmas: siirecindeki etmenlerdir. XIX. yy.In
sonlarinda belirtlleri gbriilen bu siirecte din.
sel érti geleneksel olarak agirhgim siirdiire-
gelmistir. Ancak bu Osmanli-lran paylagimin-
daki konumdan do kaynakianarak $li-Safi
oynh@ XX. yy.’da Kiirtleri birbirine kirdirma-
ya kadar gitmistir. Oysa Osmanli sarayinda
net ve kesin bir mezhepcili§in oldugu sbyle-
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nemez. Béylece Osmanl, dinsel bagnazhgi
Kirdistan'da Turk kesiminden ¢ok daha fazla
yodunlastirmistir, kériklemistir, (iran‘da da
Ariyenligin oynadidi rol, Osmanh’da dini en-
ternasyonalizm kisvesi altinda immetgilik).

Bugiln dahi bunun izleri eski yerlesim a-
laniarinda alevi-sanni ayrih@, mahallelere goé-
re goérulebilmektedir ve bu, ulusun kaynas-
masini, sinifin bagimsiziagmasini kdstekle-
mekte, sanki disman mevzileri gibi kesin
hotlarla birbirinden ayrilmaktadir. Her iki ke-
simin ortak yasadid yerlerde catismanin ¢ok
daha zor oldudu kesindir. Egemen mezhebin
saldirganhdr digerinde daha barniscil bir ice-
rikle tepkiye yol acmaktadir, (Bu ayrim hatta
her alevinin solcu, safinin sagct oldugu sa-
msinin 70 oncelerinde abartarak yayginlasti-
nimasina yol acmistir).

Kirt ulusal bilincinin gelisme .sureci bu
tiir dinsel ortilerin annnmasina da yol acmak-
tadir. Kirt ulusu arasindaki bu tir mezhep
catigmalan ancak statikoyu savunanlarin
yararinadir. ideolojik bolinmenin giderilmesi
sureci tim toplumun cikarlarini savunabile-
‘cek, ulusu yeniden insa edecek bir yaklagimla
miumkiinin alanina girecektir.-

Ulusal ya da dinse!l gruplann baski altin-
da tutulmas: icin bu parcalanmighk hatta ki-
mi zaman devlet diizeyinde de surdurilir. O-
zellikle ingiliz emperyalizminin uyguladigt bu
. siyasetin 6rneklerini, irlanda’dan  Kibris'a,
israil'e kadar izlemek mumkindir. Ama Kir-
distan’in konumunun bu ac¢idan dahi siirekli
bir cibanbasi olarak siregitmesi, parcalanma
surecinde uygun gorilmastir. (1)
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DEMOKRAS! VE’ UKKTH

«Ulusal kendi kaderini tayin etme
bir ulusal kurtulug icin, tam bagum-
sizik icin, ilhaka karsi micadele ile
aymdir ve sosyalistler-sosyalist ol-
maktan vazgecmeden-bdyle bir miica-
deleyi ayaklanma ya da savasa ka-
dar, her ne bicimde olursa olsun red-
detmezler» (1) «Ulusal kendi kaderi-
ni tayin etme demokratik talepler-
den biridir ve ilke olarak, diger de-
mokratik taleplerden farkli degil-
dir.» (2)

Marksizmde demokrasinin iceridl ve an.
lami neredeyse isin elifbasi olarak Marx'in
1k slyasal yazilariyla birlikte tartismaya ko-
yulmustur ve tam da Alman ulusunun biitin-
lesmesi anlamina da gelecek Almanya’daki
devrim Gzerine. Komiinist Birli§l Merkez Ko-
mitesinin 1850 Mart hitabinda Marx Alman
devriminin seyrini belirtirken kiguk burju-
valar tarafindan talep edilen demokrasi lle
devrimcilik arasindaki iligklyi bir streklilik ha-
linde koymakta ve «igg¢iler... 2) Hicbir bicimde
devrimcl degil ama reformcu bir tavirla hare.
ket eden demokratiarin dnerllerinl, en uca.
ybneltebilir ve bunlari 6zel miilkiyete karsi
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dogrudan saldinlara dénugtirilebilir.y (3)
derken demokrasiyi bir durak olarak bile
gormedigini kisa bir zamanda hegemonyay!
saglayacak sinifin bu demokrasiye kendi ice-
rigini verecegini belirtiyordu. Bu bakimdan de-
mokrasi adina kazanilmis mevziler gercek bi-
rer haktir. Proletaryanin burjuva diizeni icin-
de kendi ading kozandig1 mevzilerdir; yoksa
bircok azgelismis Ulkelerde goziktuda gibi
uluslarasi ve / veya hakim sinitlann kandi
icsel catismalaninin yan urtint olarak ortaya
cikan deniokrasinin nerelere kadar geri ¢ceki-
lebilecedi heniz hafizalardan silinmeyecek
kadar yakin bir zamanda gézikmastur.

Devrimci marksistler demokrasi ugruna
mucadeleyi reddetmezler ama bunu gegici ya
da surell bir dbnem olarak gorirler, ¢unkd
demokrasi devrimcl miicadelenin gecicl bir
urunidur; erigildikten sonra devrim, karg:
devrim siireci acida cikar, tim bu demokratik
Ortilerden artnir. Demokrasiyi devrim sureci
disinda, bir basing hedef olarak disinenler,
su «eskl bolsevik formiiasyon»dan kaynak-
landtklarini iddia etmektedirler. Ne var ki bu
formllasyon da bir devrimin Urinu olacakt,
yoksa burjuvazinin su ya da bu kligi ile It-
tifakla., burjuva devietinin sarekliliginin sag-
lonmas: yolunda cabalaria degil.

Demokrasi anlayist (devrim anlayisina
bagimh olarak) bdylesine devrimci bir muca-
dele ile atbasi gidecefine, burjuva toplumu-
nun statikligl icinde elde edilebilir bir umut
olarak ele qlinirsg. ittifaklar politikasi da bu-
na gbre diizenlenir. Ve sinif dinamiginden zi.
yade devletle lligkiler 5n pl@na cikar, Boyle-
ce kamuoyu geredinden fazla deder .kazanir
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ve artik tim cobalar bu kamuoyu denen as-
linda kaygan nesneye sirin gdézitkmek icin
kendilerinden cok farkli olunulmadidi hissi
uyandiriimaya yoénelinir. Kral'dan fazla kralct
olmakla demokrasi savagiminda ya da ic¢ilinci
diinya halklart aragsindo 6nemli birlesme asa-
malan katedlldi§l sanisina varilir; ta ki ‘ma-
zur’ gosterilen deviet teréri kapiyl calsin.

Somutlarsak gectigimiz dénemde 20 Ey-
Iil, 1 Mays'lor ve MESS direnisi gibi esas
olarak DISK birokrasisince yiriitilen blytik
isci olaylarinda proleter enternasyonalizmi-
nin burokratik dnderlik tarafindan yozlastin-
larak ne hgale getirildi§ini gérdik. «Diger de-
mokratik taleplerden farkli degildir» denilen
UKKTH'daki sloganlar «kiirsii» tarafindan
bastinimaya calisiimis ve hicbir eylemde ve
hicbir gbsteride bu talebin Isci sinifinin ana
sloganlarindan biri haline gelmesi yolundo a-
dim otmak bir yana tersine ‘ileri demokratik
diizen’ isterisinin gerceklesmesinde bozgun-
cularin koydugu bir engel olarak sunulmus-
tur. Onlar proleter enternasyonalizminden u-
luslarin esitligini dedil SSCB'nin fahri mis.
yonerligini anlomaktadirlar. Oysa ornegin Di-
yarbokir'da Tirkes konusamami$, $éhre bile
girememis buyik catismolar olmustu. Hare-
ket .hakkinda net bir bilgi yok ama yine de
katilanlarin ortak yani soven irkcilifo karsi
olduklar icin bdylesine anti fasist bir eyleme
katiimis olmalariydi. Asgaridén bu dahl igle-
viyle devrimci agemoxrasiye aana yakindir.
Sinit karakteri ve Icerigi daha geri olabllir,
ama demokrasi bir etiket de§ll micadelenin
dranuddr.

Bu demokrasi anlayiginin farklihg érguit-
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lenme ve caligma tarzinda, ittifaklar politi-
kasinda da kendinl géstermektedir. CHP giz-
gisinin bes asadi bes yukan cevresinde do-
lasan sol kamuoyunu gdézoénidne alarak yiird-
yen hareketler icin sorun basittir. Aym ala-
nin sol kanadini olusturmak.

Sorun hem cebirsel hem teorik olarak
gullinctiir. Ama sakat bir demokrasi ve daha
dogrusu devrim anlayisi «akillis Marksistle-
rl, i¢c bes saygin kalemsoru ve memurini yi-
tirmemek Icin, bir ulusun (milyonlarca) kendi
kaderini tayin etme hakkini gérmezlikten gel-
menin Otesinde reddetmeye yoneltmektedir.

Fasizme kars:i demokrasi i¢in, burjuva
sistemine karsi sosyalizm I¢cin miicadelede
kilskiin kiicik burjuva aydin ve memurlarin
ittifaki mi1 yoksa bir ulusun tarlhsel ayakbag-
lanindan kurtulup proleter devriminin alanina
gireblimesi yolunda ittifak mi? Ispanya’da
ayni ydneliglerle liberallerle, demokratlarla
(') ezilen uluslarin . 6zlemlerini hice sayan
hitkkimet hesaplar devrimin yitiriime nedenle-
rinden biri oldu. Disman bunun bir devrim
ve kargi devrim meselesi oldufunu Komiinist
Partisirden dcha iyi anlamisti.

AYRI ORGUTLENME MI?
AYRILMA HAKKINI TANIYAN
ORTAK ORGUTLENME Mi?

Tark ve Kirt kesiminde énderliklerin ne.
vl ve ne tiir bir gelisim icinde olduklar: Srgilt-
-sel perspektifi de tayin edecektir. Burada he-
men sunu belirtelim, su sira tkamecl goris-
ler bir yana kimse ne Igcl simfini, ne halki ne
de ezilen ulusu temsil etmektedir. Bu yolda
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tarkh farkh guclerin, farkh kesim ve yorelerde
belli etkinliklerinl reddetmek icin bunu sdyle-
miyoruz. Ama bugiine kadar alisilagelen ne-
redeyse masa basinda sinifi birlagtirme ya da
ezilen ulusun miicadelesini ezen ulus prole-
taryasinin mucadelesiyle koordine bir iliskiye
sokmak egilimlerinin gecersizligini belirtiyo-
ruz. Kimse gercekten ayaklanma aninda an-
cak elde edilebilecek ‘bir temsil giicine sa-
hip degildir. (S6zkonusu olan fiili temsildir,
yoksa tarihsel olarak herkes kendini dinya
isci simifi ya da halklaninin yerine koyma 62.
girliigidne sahiptir. Ne ki teorik olarak bir an-
lamm olan bu yaklogimin pratik olarak, ki or-
git de oldukca pratige deggindir, pek fazla
anlami yoktur.) Bu tokdirde ultimatomculu-
du bir yana birakip neden, nasil ittifak ya da
birllk sorununu politik olarak ortaya koymak
gerekir once.

Sorunun orgutsel yoéntinin tartigilabil-
mesi icin en azindan bir program sorununun
halledilmesi gerek. Egder programatik birlik
s6zkonusu degilse, yani politik sorunlarda
ortak bir anlayis yoksa, nasil olur da ortak
bir orgitte bulunulabilir; ama eder ortada bir
program yoksa kimi neye caginyorsunuz?

Egder bir meviana tekkesi kurulmuyor da
bir mucadele 6rgitd kuruluyorsa neye karsi,
hangi araclarla, ne icin. nasil bir strateji ile
vb. miicadele edilecektir? Ama efer «cegitli
gruplar» Turk kesiminin ayricalikli bir hakki
degil de siyasal anlayis farkhhdina dayan-
vorsa, o takdirde dederlendiriimesi gereken
en 6nemli husus, Kiirt kesiminde Tiirk kesi-
minde varolan bir gruba kargihk digen bir
grup olup olmadigidir. Tabil bunun da o grup
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tyeleri tarafindan kabul edilmesi gerek. Yok-
sa, oniar bir biitiinddr zira bize karsidir, man.
tig1 herkes tarafindan bir digerine kars: kul-
lanilabilir.

Bugunki somut durumda bir parcalan-
migliktan degil bir butinlikten sozedilebillr.
Yani aqynt program ve mucadele anlayiginag
‘sahip hem Tlrk hem de Kirt kesiminde ay-
rn ayn iki érgit yoktur. O takdirde birlik cag-
rilari bugunkit durumda Kiirt kesimindeki
gruplarin kendi siyaso! anlayiglarindan fera-
gat edip (imana gelip) cadny!1 yapan grubun-
kine katilmalari anlamina gelmektedir ki o-
tekiler de bunlarg ayni yéonde cadnda bulu-
nabllirler ve bu kdrdéglisl bdylece devam
edip gidebillir.

Ama zor olan ve aslinda yukarnidaki hali
ile Buharinci formiilasyona tam ters olan Le-
ninist yaklagim ebizden» olmayan ezilen ulus
hareketlerine (proletar, klicuk burjuva de-
mokrat, milliyetci, burjuva-agiret) kargi ne gi-
bi bir pozisyonda oldujumuzu aciklamaktir.
Ve uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki da
kisaca budur. Yanl ezen .ulusun devrimcilerl
olarak ezilen ulusun programatik birlik icinde
bulundugumuz devrimcileri karsisinda tutu-
mumuz enternasyonalizmimizin kanitt ola-
maz (cunklU bu iki kesim ayn ayn degildir);
belirleyici olan sinif karakteri, ya da siyasal
yoneligi farkli olan hareketler karsisindaki tu-
tumumuzdur, Bizi soven ya da enternasyona-
list devrimci yopocb'k olan budur. Kiigik bur-
|luvazinin ya da asiret reislerinin ezilen ulus
hareketindeki onciiliik roli bizi Irkiitebilir.
Bunlarla devrimci Marksist hareket arasinda
sinir ¢izgisi cok kesin koyulmali, Iideolojik
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tahribata asla yer verilmemelidir. (1)

Aynima hakkini sonuna kadar savunu-
ruz ama birlikten yana oldudumuzu. birli§in
nesnel sartlarini (yoksa kitabi oldugu icin de-
§il, gercekten birligin gerekliligi zorunlu ise)
cok acik ve ikng edici bir bicimde ortayo.
koyabilmeliyiz. Eger birli§in kosullarini, gerek
sartlarini koyamiyorsak adimiz ne olursa ol-
sun birlik cagnmiz ezen ulus burjuvazisinkin-
den pek farkli olmayacaktir.

Devrimci Marksist hareket sorunu her
ozgil durumda ayn aqyn irdeleyip ezilen ulu-
sun kurtutusu ve kendi kaderini tayin hakki-
nt kullanmasini, dinya devrimi genel pers-
pektifi icinde ele alirken duyarlilikla karsi
cikaca§r hususlardan biri de, ezen ulusun
devrimciterinin milliyetcilijinden tepki du-
yan Kirt marksistlerinin devrimcilerin birligini
potansiyel olarak dahi zedeleyecek ayriima
yonindeki yodjun propagandif gerekceler ile-
ri surmeleridir. Unutmamak gerekir ki eger
Marksizm gdina yola cikiliyorsa enternasyo-
nalizm yalnizca Tirk marksistlerine dedil Kurt
marksistlerine de ve tim uluslarin marksist-
lerine disen bir gorevdir. Ulusun ayn &rgut-
lerme hakkini savunmak ile devrimcilerin ayri
orgitlenme hakkini savunmak birbirinden cok
farklidir. EJer ezilen ulusun marksistlerl da
ayriilma gerekcesinin nesnel kosullarini ¢ok a-
cik ve secik bir sekilde koyamiyorlarsa, k-
clk burjuva milllyetciligine gtsterdikieri hos.
gorii, sonunda onlarin da birer kiicik burjuva
pozisyonu almalonna kadar onlari etkilemis
olur.

Yani aynima hakki (ayn orgitlenme ve
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ayn devlet kurma hakki) yalnizca ezen ulus
marksistlerinin milliyet¢l .tutumiarn gerekce .

gosterilerek ileri sirilemez. Hele hele Ulus-
lann Kendi Kaderlerini Tayin Hakkini ille de
ayriima hakkiyla 6zdeslestirip, aynima hak-
kini tanidigr halde birligi ongéren ve bunu bur-
juvazinin sili8hlan lle defll de enternasyona-
lizm anlayis lle lleri siirenlere soven demek
de, her kapinin arkasinda bir Kemalist oldu-
du sabit fikriyle aciklanabllir ancak.

Birlik, iki uluslu, cok uluslu federasyon,
bagimsizhik., 6zerklik diye siklomalar her so-
mut durum jcin mutlaka ayrn ayn irdelen-
melidir. Birligi papogdan gibi tekrarlayan Sta-
linistler ne kadar sorunun ¢6zimiine bile ya-
nagmoktan acizse, aksi tutum da (o kadar
havada olmamak kaydiyla) tarihi kendi aci-
sindan Uzengiye almak niyetindedir. Bir ulu-
sal kurtulug énderliginin ayritma talebinin an.
lasilir ve kendince tarihsel olarak hakl, mes-
ru ve ileri bir icerigi vardir ama Marksist-
ler icin de aym konum gecerli olursa milliyet-
cilikle sosyalizm arasindaki ucurum bu ka-
dar rahat bir kalem oynatmasiyla kapanacak
kadar si§ midir?

Tirk Marksistleri cok yakin zamana ka-
dar, sahip olduklan tarih anlayigi-Stalinist
ve kemalist-devrim anlayis1 sonucu Kirt
devrimcileri dayatana kador (kirt devrimci
kadrolar cekilip kendileri bagimsiz harekete
yonelince, dergilerin en ilgisizinde bile Kurt
ulusunun haklan ve tarihi Uzerine pazarhklar
basladi) soruna ilgisiz kaldilar. Bu da heniz
Turk: marksistlerinin  ezilen ulusun proletar-
yasinin givenini kazanacak kadar kendi bur-
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juvazisinden farkl goziikmedigi gerceginin,
varhgini  surdirdikee birlik cagnsinda bu-
lunmg hakkinin dogmamis oldudunu gosterir.
yani heniiz ezen ulusun devrimcileri olarak
enternasyonalist gorevlerimizden bihabersek
ya da yeterince yerine getirmemigsek bu, eyu-
larsin hald Turk burjuvazisinin elinde oldu-
gunu gqosterir ki hicbir ezilen ulus kesiml
bdyle blr harekete gliven duyup degil birles-
mek, ittifak bile kurmoz, kuramaz. (2)

Kirt devrimcilerl, marksistleri zaferin an.
cak ve ancok Tiurk ve Kirt devrimcilerinin
(ortak, birlesik. koordine, ittifak vb.) miicade-
lesi sonucu kazanilabilecedi gercegdini bir an
bile gozardi etmeden Kirt emekc¢i yiginiari-
nin 6nidnde her tirli sovenlidi hakh olarak
suclarken potansiyel enternasyonalist olu-
sumlarg karg1 emekcilerin —her ulustan e.
makcilerin— birli§ini savunmak zorundadir.
Aksi takdirde birer kicitk burluva milliyetci
demokrat olarak kalirlor ve Marksizm adina
konugma ve akil yuritme sevdasindan vaz-
gecmeleri gerekir. Hemen belirtmek gerekir
ki her iki kesimde alti ¢izilen tehllkelerin adir-
Irkli yam, daha dogrusu yagsanan gercedin I-
cinde belirleyicl yan. ezen ulus dsvrimcileri a-
rasindaki govenliktir. Tarlhsel olarak affe-
dilmez bir tutum olan uluslarin kendi kaderle-
rini tayin hakkini red, ezen ulus sovenligi-
ne kars: direnmeme kargisinda ezllen ulusun
milliyetciligini (ilerici ve demokrat bir milli-
yetclliktir bu) kdriikleme tehlikesl, &zellikle
yine Tiirk marksistterinin aldiklan pozisyona
gore Kirt devrimcllerinin tepkilerlyle yogun-.
lagmaktadir ve bu henlz kemiklesmig bir e-
gilim olarak da gdrilemez.
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"ULUSLARIN KENDi KADERLERINi
- TAYIN HAKKI EKONOMIK
DEGIL SIYASAL BiR HAKTIR

«Biz kendi kaderini tayin etme-
nin sadece siyaseti ilgilendit-
digini ve bu yiizden bunun eko-
nomik olarak elde edilmez-
ligi meselesini ortaya atma-
nn bile yanlis olacagin1  be-
lrtdk>» (1)

Sinif micadelesinin sorunlarinin ¢é6zam.
lendi§i siyasal duzeyde farkh farkh tutumlara
yol acmadii tokdirde diger dizeylerdeki tar-
tismalann, silyasal gérevierde bir birlik olma.
sindan 6tirl, cok derin hele hele belirleyici
olmamas) gerekir. Hal boyle iken ve 6zellikle
Uluslarin Kendl Kaderlerini Tayin Hakki'nin
siyasal baski lle ilgili olmasina ragmen Kir-
distan‘in Dinya Ekonomisi icindekl statust
Tirkiye'deki tartismalarda neredeyse belir-
leylci bir adirhda sahip olmaktadir.

Biz Devrimcl Marksistler icin ise sorun
actkca slyasaldir. Bu irlanda'da  bdyledlr,
Euzkad!'de bdyledir ve Kiirdistan’da da bdy-
ledir. Buralordakt yapisal tartismaolar, simif.
lann mevzllenmesi, orgilitlerin pozisyonlan
devrimin alacafi karakter acisindan dnemli-
dir ve bunu herblrl Icin ayn ayn arastirmak-
ta yorar vardir, Ama arastirmaya, kacamaga
tehammiild olmayan bir durum var, o da ezi-
len ulusun ekonomik yapisi, uluslararasindaki
konumu vb. gibl pazarhda sokulomayacak o-
lon ULUSLARIN KENDI KADERLERINI TA-
YiN HAKKI'dir. Yanl ezilen ulusun ayrima
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haokkidir. Yani kimsenin kimseye bahgede-
meyecedi, tarlhsel olarak kacinilmaz Herl
mesru ve hakh bir talep.

Yapisal tartigmalar ezen ulus devrdimci-
lerini enternasyonalist goérevlerinl yerine ge.
tirmekten alikoyuyorsa, bu tdr tartigmalarin
siyasal olarak niteligi aciktir; sonucta dev-
rimcller ezen ulus burjuvazisinden doha he-
ndz kendini ayiramamstir ve devrimcl ba-
dimsizhgim da dolayisi ile elde edememistir.
Sosyalizm adina ‘cagrilaninin  sinif _karakterl
heniiz burjuvadir. Bu durumda da ezilen ulus
devrimcilerinin klctikburjuva olarak nitelen.
mesi ne kadar inandirici olur bilinmez.

Kirdistanin sémirge olup olmamas: Kart
ulusunun kendi kaderinl tayin hakkini ne o-
randa gliclendirir, ya da etkiler? Yani Kirt
ulusu badimh bir ulus, ya da Kiirdistan'in bir
sbmiirge olmasi halinde tarihsel haklari ki-
sitlanacak mi pekistirlliecek mi? Slyasal ola-
rak burun anlami nedir? SOmiirge olunca
Kdrt marksistleri, programatik birlik Icinde
olsalar dahi ezen ulus marksistlerinden ayn
orglittenme hakki mi elde edecekler? Yani
Kirdistan sémurge olunca Lenlnist orgit an-
layis1 da mi de§isecek?

Klrdistan'in sémirge olup olmamasi ger-
cekten cok Bnemil bir tartigmadir ama Ister
sémirge olsun ister olmasin ayn 6rgitlenma
hakki dlye proleter devrimci bir hak, kelime
olarak bile gnlamsizdir, Hergeyden énce or-
git politik kararlarin merkezllegmesinl Ifade
eder. Eder bu polittk kararlarda ortakhk sdz-
konusu Ise oOrglit artik teknik bir unsurdur
ve meseleye bu agidan yaklagmak gerekir.
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Yanl ortak hedefe en guc¢li olarak darbenin
Indirilmesi icin ayri ya da birlikte drgitlenme
bir hak dedil somut durumlarin getirdigi bir
gerekliliktir. (Politik kararlarin merkezilesme-
sl ayni .zamanda politikalarin iletisimi soru-
nunu da getirir; 6rnedin bdylesine bir konu-
daki gicldkten dolayr &rgitlenme ayn ayn
yuriyebilir.y
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DEVRIMCILER KURTLERIN KENDI
KADERLERINI TAYININI
NEDEN DESTEKLERLER...

Bu makale Libnan'da yaymnla-
nan Et Munadil''n Mart-Nisan
1974 sayisinda ¢rtkmugstar.

Kuzey Irak (burasi Ingiliz somiirgeciliginin Irak
suurlan icine katu@ Kirdistan'tn  bir balimidir)
yeniden KDP (Kirdistan Demokrat Partisi)'ne bagh
askeri giicler olan Pesmerge kuvvetleri ile Bagdat
hikimetinin kargt karsiya geldikleri bir saha oldu.
Bugiinkii ¢atigmaya neden olan sartlarin degerlen-
dirmesini yapar ve Irak Kirdistan'indaki Kurtlerin
kaderlerinin  tehlikede oldugunu saptarsak, Arif
(1963-68) ve Kasim (1958-63) doneminin sonlarinda
da sahit olundugu gibi, bizlerin genis ¢apta bir sa-
vagin esiginde bulundugumuz sdylenebilir.

Ama aslinda 20. yiizythn ikinci yaristndan bu
yana (yani yanm yizydan fazla) Kirt -halki ile
onun Arap, Iran, Ingiliz ve diger ezenleri arasinda
bir savag vardir ve bu savag aradabir hep gegici
ateskes donemleriyle kesilmigtir. Bu sirekli sava-
sin nedeni hi¢ kimse icin sic degildir. Kurt ulusu
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¢agimizin cn cok czilen wuslanndan biridir. O, Arap
ulusu gibi yalmzca boliimmiislikten ve ayriliktan
degil aym1 zamanda higbir par¢asinin bir devlet olus-
turmamasindan da aci ¢ckmektedir.

Somurgecilik, Kirdistan'in (bask: altindaki azin-
hklar halinde Turkiye, fran, Irak, Suriye ve hatta
S.S.C.B. gibi) daha bayik devlctlerin i¢ine katilma-
sma nezaret etmistir. Bu nedenle Karr ulusu, parga-
lanmig olmak ve her pargasinda ayn ayn olmak uze-
re iki duzeyde ezilmektedir. Bu baski yalniz politik
olmamakla beraber en ist diizeyde karsilagilan bu-
dur. Meselenin ¢ok onemli bir kiltirel yona vardir;
cunkl Kirdistan'in bdlinmus oldugu gesitli devletler,
Kirt halkimn kildirel degerlerini degisik olcalerde
bogmaya caligmaktadirlar (en ¢ok Turkiye'de, gd-
rece daha az S.5.C.B.'de).

Kirt devriminin neden sadece Irak bdlumiin-
de yol aldig1 seklinde bir soru sorulabilir. Bu ger-
¢ek ne Kuzey Irak'taki Kirctlerin biling seviyeleri-
nin daka yiiksck olusu ne de diger oznel faktorler-
le aciklanabilir; bunun cevabi esas olarak giigler
iligkisinin devletten devlete decgismesinde aranma-

ldar.
Irak'da, Kirt halk:i en azindan tilke nidfusunun

dortte birini olusturmaktadir. Diger tlkclerde sa-
yilan bu orana dahi yaklagamamaktadir. Dahast,
oturduklani yerler Irak'in ylz6l¢iminin biyik bir
boluminid meydana getirir. Bu nedenledir ki Kurt
ulusal kurtulus hareketi Ilrak'ta geligebilmis ve si-
l1abh gugleriyle arka arkaya gelen Bagdat hikimet-
lerine kendini kabul ettirmiglerdir.

Kiirt Hareketi ve Simdiki Irak Hukameti :

Baas grubu 1968 Haziraninda; her zamanki dar-
beci yontemleriyle iktidara geldiginde ilk isi Irak'ta
ve diger Arap iilkelerinde 1967°den bu yana siire-
gelen devrimci kabaris: tasfiye etmek olmugtur,
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Bu donemde, bu devrimci kabanisin  baghca
gostergesi belki de Hakt Ahmet Zcki'nin baglattify
Guney Irak'taki sildhh micadele idi. Halit'in giri-
simi —baz fokocu O6zlemlerle— ikili bir oyuna da-
yanmaktaydi. Bir taraftan kendisinin ve yoldaglan-
nmin silahli micadelesi ile Irak KP'si —«Merke2i Li-
derligin» olusmas: sirasinda bir béliinme soz konu-
su_ olmustu— icindeki radikal cgilimler arasindaki
baga giiveniyordu. Diger taraftan da kendi miicade-
lesi ile Kiirt devriminin giicleri arasindaki birleg-
meye oynuyordu. .

Irak burjuvazisi durumun ciddiyetini ve bu ug
pargali birlesmenin gerceklesmesi halinde ortaya -
kacak devrimci olasiliklan farketti. Bu, Baas darbe-
sini hizlandirmada belirleyici dneme sahiptir. Dar-
beciler Halit'in devrimci girisimini bozmak icin ha-
rckete gectiler.

Darbeciler giderek «Merkezi Liderlik»i ezmek
icin, tasfiye hareketine giristiler. Bunu Merkez Ko-
mitenin klasik  Stalinist kliginin aktif giglerinin
—hatta Irak'taki oOrgitli igci harcketinin tim un-
surlan— kinlmasi cabalar1 izleyecekti. Kirt hare-
ketine gelince Baas rejimi bu giici, komiinist egi-
limlerle hesaplagincaya kadar, etkisiz kilmayi ter-
cih etti. Bu yaklagim tamamen gegici idi; muhalefet
giiclerini bolerek, onlan tecrit etmeyi ve bastirmay:
amaglayan bir taktikti. Baas rejiminin Kiirt hareke-
tini etkisiz kilma cabalarn 11 Mart 1970'de imza-
lanan inli anlagma jle yasallagt:.

Bu anlagma Bagdat hiikiimeti ile KDP liderli-
gi arasinda, Baasgilar ve Kiirt hareketinin askerl
giclerinin taktik hesaplarimn ortak bir drind ol-
du. Varilan ateskesin bedeli olarak anlagmada, Baas
rejiminin kabullendigi bazi tavizler icinde Irak’taki
Kiirt halkina 1974 Mart'ina kadar, yani dort yil son-
ra ozerklik verilecegi sozii de vardi. Bu, BaasGilann,
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planlarini uygulamak igin yeterli gérdigd bic zaman
saresi idi. Bu sire icinde giya Kirt hareketi ve
Bagdat hikimeti ozerklik lormilunin maddelerini
isleyip hazirlayacaklardi.

Bu, Baas rejiminin ctkisizlestirme taktigine ilk
bagvurmas: degildi. Daha Mart 1963'de iktidart cl-
lerine gegirdikten bir ay sonra, komiinistleri ve ig-
¢i harcketini imha ctme igreng kampanyalarina bas-
layan Baas darbecileri yine ozerklik vaadeden bir
dizi anlagmayla Kart harcketini satin ahp etkisiz-
lestirdiler. Bu anlagmalar kisa zamanda pargalan-
di ve kavga aym yilin Haziraninda tckrar baslad:.

Irak Baasgtlarinin en agik onlemlerini goklere
¢tkarma c¢abalac: ve en kusursuz devrimci idealizmin
ve cn saf ilkelerin sonucu olarak dar ¢ikarlaninin in-
cc hesaplarina dayali kararlar sunmalan, onlara de-
mogojide zaten saglam bir gbhret saglamisti, De-
mokrasinin zirvesi (cger Ingiltere «patlementer de-
mokrasi»nin besigi isc buginki Irak da herhalde
her tiivli demokrasinin mezandir) olarak betimle-
nen bir Baas diktatorliigti icin politik bir 6rtd olan
«llerici Yurtsever Cephe» komedisinden tutun, Baas-
ctlara, partilerinin «cnternasyonalizmlerinin» (aynen
alintitlandil) ispat1 olarak betimlenen 11 Mart an-
lagmalartna kadar —bu cnternasyonalizm  iddiasin-
da sagirmamiza neden yok: Baas rejimi giinkd, «sos-
yalizmw»e ve de hatta onun «bilimsel tiiriinne (1) bag-
liligim iddia ctmektedir— yani birinden  Gtekine,
gizleyici propaganda ile mutlak olarak igi bos sa-
matanun birlestirilmesi yontemini goriiriiz yine.

Benzer sckilde, Baas partisi tarafindan bu yil
one siirlilen «ozerkliks plani incelendiginde, bunun
Kiirt ozerkligi degil, Kiirt Dbolgesinde Baas partisi
icin Ozerklik oldugu goriliiel Bu plin Kirt holgesi
icin ozel idari aygitlar 6ngdrmekteydi (zaten ak-
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si olamazdil) fakat bunlar merkezi Bagdat hika-
metinin dolaysiz ve tam denetimi altinda olacak-
lardi. Aym zamanda plin merkezi hiikkimete Kiir-
distan'in igislerinc midahale edcbilmck igin genis
yetkiler veriyordu, bu da (cger uygulansaydi) Pes-
mergelerin denetiminde halihazirda gergek ozerkli-
gin varoldugu bazi bolgelerde geriye atilmig bir adim
olacakt1.

Bu nedenle KDP'nin llerici Yurtsever cephe mas-
karaligina katilmayr reddetmis oldugu gibi bu 6zerk-
lik karikaturinid de reddedecegi beklenirdi. Bagdat
hiukimetine elleri ve ayaklarindan bagh olan —bun-
lardan biri karsi devrimci politikasim surdiiemek igin
kendisine Kidrc Devrimci Partisi adiu vermigtir; di-
degerleri Urdin'un Bati yakasindaki Jaabari hain-
lerinin Irak’taki temsilcileci olarak Baas partisinin
hizmetindeki— hainler grubunun- tersine KDP Kirt
ulusal hareketinin gercek liderligidir.

' Bizim, red karan beklenirdi dememiz KDP li-
derliginin devrimci faziletine imancimizdan degildir.
Bu konuda en ufak bir hayale kapilmayiz. Cunki
KDP ve onun onculik ettigi hareket kendi egemen-
ligini «bir tabak yemek ugruma» satmaya ve de Baas
partisinin Onerdigi bicimde hayali bir ozerklik pla-
mna teslim olmaya zorlanmayacak kadar gugliidiir.
Aym sekilde gercekte uyelerinin Baas rejimine tes-
lim olmasi demek olan «cephe»ye katilmay: red-
detmesine olanak veren sey, KDP'nin gucuydi.

KDP‘nin aldi1 tavnn Iran ile ABD emperya-
lizmi tarafindan tegvik edildigi seklinde agiklayan-
lara —bu agtklama Bagdat hikumetini destckleme-
yi hakli gdostermeyi amaghyor— bazi sorularumz
var: 1946'da Mehabat Kirt Cumhuryeti Ingiliz, Iran
ve Irak’hlann saldinsi ile karst karsiya kaldifinda,
onun askeri lideri ayna Molla Mustafa Barzani, Iran
ve emperyalistler arasinda jttifakin afam  mydr?
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DEVRIMC! KOMUNISTLER VE KURT SORUNU

Ulusal sorundaki Leninist tavie —ki bu, yal-
nizca Lenin'in yazilarinda degil, aym zamanda geng
Sovyet Cumhuriycti ve Komunist Enternasyonal'in
Leninist liderligi tarafindan da pratikte ortaya kon-
mustur— iki temel ilkeye dayanir: ezilen ulus-
larin, onlan ezen uluslara kars1 kayitsiz gartsiz des-
teklenmesini iceren uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakkini savunmak; ulusal hareketlerin sinf tahlilini
yapmak ve yamsita, bu hareketler icinde diger si-
nmf egilimlerine ustin gelerek liderligi ele alabile-
cek bir eilimin, proleter bir egilimin olugsmasina
yardim etmek.

Bu iki temel ilke arasinda higbir celigki yok-
tur; tersine tam bir uyum igindedirler. Komunist-
lerin, milliyetleri liderliklerinin karakterine bakma-
dan savunmalari, bu milliyetler icinde komunist
akimlann saglamlastinlmas) icin tek olmasa bile
en iyi yoldur. .

Bu noktay: anlamamak, batin Leninist proleter
devrim statejisini anlamamak demektir!

Konumuzu ilgilendirdii noktada Leninist ta-
vir —tek proleter enternasyonalist tavir— nasi yo-
rumlanmalidir? Sorun hi¢ te karmagik degildir.

Devrimci Koministler, Kirt ulusunun kendini e-
zenlerden ayrilma ve kendi devletini kurma hakki da
dahil olmak iizere kaderini tayin etme hakkim sa-
vunur, (Yalmz bu kadanyla bile Kiirt hareketini ay-
rilikga olarak deperlendirmenin devrimcilerin tawirla-
nm etkilemiyecedi agiktir) Onlar Kirt halkimn mi-
cadelesini 6n gart kogmadan, liderlifinin karakte-
tine bakmaksizin desteklerler. Aymi zamanda da
Kurt hareketinin feodal-burjuva liderliginin sinar-
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Iilgim ve oportinizmini teshir icin de ¢ahsirlar.

Onlar aym zamanda Kiirt igcilerinin kendi oz
orgutinid  kurmalanm tesvik eder ve Kurt devri-
minin liderligini kazanmak, Icak’ta ve Kirt ulusunu
ezen diger ulkelerdeki isgilerin ve yoksul koylulerin
miucadelesini birlestirmek i¢in mucadele ederler.

Bu Leninist tavirdir ve tek cnternasyonalist ta-
vir budur! Stalinist Araplarin Bagdat hikimetini des-
teklemelerine gelince; bu destek onlardan gormeye
ahgufimz seylere uymaktadir: Sovyet birokrasisi-
nin politikasiyla celigkiye dastugunde, proleter en-
ternasyonalizminin en temel ilkelerine ihanet.

Bugiin Sovyet biirokrasisi Irak hiitkimetini des-
teklemektedir. Bu, onun, isteyen herkesle isbirlig
yapma ‘seklindeki aptalca politikasinin bir uzantisi-
dir. Hatta onlann Dbdyle bir igbirligi istegi gegici
karakterde, s1p, gerici gikarlarca one gikanhyor ve
kendi ulkelerindeki Sovyet destekgilerini etkisizles-
tirmeyi amachyor olsa dahi. (Bu politikaya aptal-
ca diyoruz, ¢inki Sovyet burokrasisinin  kendisi
icin bile bircok tersliklerle sonuglanmistir.) Bugiinki
Baasq1 6zerklik plamimi  «ileri dogru biydk adim»
olarak géren Stalinistler bu plinin Mart 1963'deki
kopyasinmi ise fagist Baas partisinin sasirtici bir ma-
nevras: olarak degerlendirmiglerdi!

Kirt hareketini, onun liderlidini, —Molla M.
Barzani liderligi— gerici ve geri oldugu bahanesiyle
desteklemeyi reddedenlere asafidaki sorulan soru-
yoruz: Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinin on-
sart1 olarak ezilen uluslanin baginda devrimci bir li-
derligin olmas1 gercktigini sdyliyorsamz bu hak ne
anlama gelmektedir? Eger ezilen ulusun miicadele-
sini desteklemeyi —«devrimci» ilkeler adina— red-
dederseniz bu devrimci liderlifin yaratilmasina kat-
kida bulunacak mi? Tam aksine, sizin tavnmz ezi-
len milliyec icindeki karst devrimcilerin iddialan-
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m guglendirecektir.

Lenin, ayn: nedenlerle ezilen uluslara onlarin
liderliginin nitelidine gore tavir almaya kars: uya-
nda bulunmugtur. O, ayrdik¢i hareketin liderligi ge-
rici Sosyal Demokratlardan olugtugu gergedine rag-
men Finlandiya’mn bagimsizhfinu tamimay: destekle-
mistir. Unutmayalim ki, Finlandiya Bolseviklerin
yonetimindeki bir Sovyetler Birliginden ayrihyordu.
«Aynhkgilars bir Baas diktatorlagii  hikimetine
karsi miicadele ediyorken ne demeli?

Lenin'in Buharin’e ulusal soruna iligkin dogru
tavir Gzerine verdifi cevap son derece acik ve dog-
rudur:

«Eski Rus imparatorlupu siurlart iginde yasa:
yan halklanin hicbirine bu hakk: (kendi kaderini ta-
yin hakki) tanimamazlik cdemeyiz... O halde bugiin
dahi mollalanin soziinden ¢ikmayan Kirgizlar, Tacik-
ler, Tarkmenler gibi halklar konusunda ne yapabili-
riz?.. Simdi biz bu halklara gidip de kendilerini so-
marenleri devirecegimizi soyliyebilir miyiz? Bunu ya.
pamayiz, ¢iinkii onlar tamamen mollalanin hakimiyeti
altindalar. Bu gibi hallerde soz konusu ulus gelisene,
proletaryanin burjuva unsurlardan kagimimaz ayrih-
st gerccklesene kadar beklemek zorundayiz.»

«...Uluslarin kendi kaderlerini tayinini redde-
dip onun yerine cmekgilerin kendi kaderlerini tayi-
nini gecirmck ¢ok yanhis olur; sorunu bu yoldan
¢ozmeye kalkmak, giglakleri, uluslar igindcki farkh-
lagmanin jzledigi zigzaghh yolu hesaba katmamak
olur.»

«...Her ulus kendi kaderini tayin hakkim clde
etmelidir; bu emek¢i halkin kendi kaderini tayini-
ni daha da kolaylagtiracaktir... Bizim Fin ulusu di-
ye birscy tanimadigimizi, sadece emekgi halk: ta-
mdigimiza ilAn etmemiz diipediz sagmalik olurdu.
Fiilen varolam tammamazlik edemeyiz; o kendiligin-
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den bizi onu tamimaya zorlayacaktir. Cesitli alke-
lerde proletarya ile burjuvazi arasindaki ayrim her
tlkenin kendine ozgi yollaniyla gelismektedir.. Bu
konuda son derece ihtiyathh davranmaliyiz.» (Toplu
esetler, C. 29, s. 174-175)

Kiart hareketinin Barzani liderligi ile lran ara-
ssndaki iligkilere karsi oldugu bahanesiyle sovenist
tavielarint hakh gikartmaya ¢alganlara da su so-
rumuz var: Efer size birisi E1 Fetih liderligi Suudi
Arabistan'a bagh oldugu igin Filistin halkiun mi-
cadelesini desteklemiyccegini soylerse, ona ne ce-
vap verirdiniz? Bu tartigilan sorun da aymdir, ve.
siz, czilenlerin sizden veya baska bir ulustan olma-
sina dayanan degisik Slghlere bagvuramazéimiz. Bu
tavit sovenizmin ve oportdnizmin boyutlarini gds-
terir.

Bizim tavnimiz, !ran vc Barzani liderligi ara-
sindaki baglan clestirmedigimizi mi gosterir? Ko-
miinistler olarak bizim gdércvimiz tam aksine, Bar-
zani liderlifinin  kusurlarim  tesghic etmek ve de
Kiict devrimi icin  alternatif bir proleter liderligin
olusmasy icin micadcle etmektir!

Kiirt harckctinin fcodal-burjuva Barzani lider-
liginin oportinizmi, Kire halkimin micadelesini bir-
¢ok durumlarda uqurumlara siiruklemistic. Orne-
gin, 1963 dc Barzani liderligi gerici Baas darbesine
karst tarafsiz bir tavic alarak Baasgilarm komiinist-
leri imha kampanyasina izin verdi. Bunun karsiigy
birka¢ ay sonra Baas rejiminin baslamgx yem bie
savas oldu.”

) Barzani liderli§i Temmuz 1968 darbesiyle ikti-

dara gelen Baas rejimi ile ategkes yapmakta anlash.
Yeni rejimde ategskesden yararlanarak ig¢i hareke-
tine saldirdi. Bugin ise, bu birinci gorevini basar.
diktan sonra Kiirt harcketine kars1 az1 dlsnm tekrar-
dan gostermektedir.
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. Her.iki durumda da isci muhalefetinin zayifla-
masiyla Kirt hareketi kendini zayflamis bulmakta-
dir, yani igci hareketini zayiflatarak kendisini za-
yiflatmigtsc. Barzani gimdi, lran gahmin Kirt hare-
ketini zalimane ezenlerden biri olduunu unutmus
gibi onunla ittifak icindedir. Sanki Irak Kurdistan'-
indaki gercek ozerklifin Iran hikamed icin Bagdat
rejiminden cok daha ciddi bir tehlike olusturaca-
guin da  farkinda degilmis gibi. Barzani boylece,
onu ilerde arkasindan bigakhiyacak bir giicle ittifak
- yapmigti. lran ve Tirkiye'dekd Kirt ulusal hakla-
nndan feragat etmege haziclandigmi agiklamasi onun
had safhadaki oportinizminin yalmzca yeni bir
urinddir. Bu durum onun, kendi ulusunun diger ke-
simlerinin cikarlarina ihanet etmesini getirmigtir.

Kirt ulusal hareketini yalmzca Irak'a hapset-
mek emperyalizme hizmettir. Cinkd Kirt halkimn
mucadelesinin ‘devrimci  potansiyelinin ana yond,
kavganin yalmzca Irak hikimeti ile degil aym za-
manda Turk, Iran ve Suriye hikimetleriyle de ol-
mas1 gergeginden gikmaktadir. Kirt ulusunum bolin-
migligine ragmen bir biatin olmasi bu miicadele-
nin dinamigini bu sonuca gotirmektedir.

Kurt ulusunun tekrardan birlegmesi bayik bir
gorevdir, cinki o, emperyalist kampta gerici ha.
kumetlere devrimci bir bicimde karsi1 koymay: gerek-
tirmektedir. Bu girev mevcut gerici liderliklerden
kurtulmak zorunda kalacak olan devrimci bir pro-
leter liderlik olmaksizin ele alinamaz hele hele hig
gergeklestirilemez. Bu gorev, Kirt ulusunun md-
cadelesi Tiick, lran, Irak ve Suriye is¢i simflanmn
miicadelesi ile birlegtirllirse basanlabilir. Yani, bi-
tiin bolgeyi kucakliyacak sosyalist devrim siireci ile
butunlegtirilmelidir. '
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Kirt ulusunun kendi kaderini tayin hakkims sa-
vun!

Kiirt devriminin proleter liderligi igin ileri!

Birlesik, bagimsiz, sosyalist Kirdistan igin ileril

Yagasin Kirt ve Arap devrimlerinin birligi!

Yagasie ‘proleter enternasyonalizmi!
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KURT MUCADELES/
ve
ARAP DEVRIMI

Avustralya'da ¢cikan devrimci - sos-
yalist haftalhk dergi *“Direct Action”
1974 - 1975 yiipda Kiirtter ve Irak Hii-
kiimeti arasinda bir i¢ savag geklinde
patlak veren Irak Kiirtlerinin ozerklik
kazanmak_ icin verdikleri micadele ko-
nusunda goriislere yer vermistir.

Asaprdaki makalclerden ilki Peter
Indari tarafindan yazlms olup Avust-
ralya‘da Arapca cikmakia olan hafta-
hk El - Telegraph gazctesinde yer al-
migtir. kinci makale Indari‘nin yaz-
sina Direct Actlon yazar: Allen Myers
larafindan verilen cevaptir.

Irak’ta Kiurt Sorununu Alevlendirmekteki
Amag Nedir? PETER INDARI

Uzun zamandan beri diinyada ve Avrupada

Kirtlerle, 6zellikle Irak Kirtleriyle ilgili kuskuyla ba-
kilacak hareketler yer almaktadir,
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Bu faaliyetler kuzey Irak'ta aynlhkgt tavirlan
koriiklemek ve ltak't Orta Dogu'daki yerlesim sava-
sindan uzak tutmak amaciyla dogrudan dogruya ABD
tarafindan destck goren bir siyast akima yol ag¢-
mustar.

Kart Agirederinin lideri Mustafa Barzani CIA
nin kendisine yaptis yardumi-durdurdugunu ve ken-
disinin ABD'nin ¢ikarlanm savunmak, Kerkik Bdl-
gesindeki petroliin idaresini ele almak amaayla Ku-
zey Irak'ta yeni bir Israil yaratmaya hazir oldufunu
aciklamigtir. Biitiin bunlara ek olarak Barzanl CIA’
nin korumas: alanda ABD'ye yapmis oldugu son
gizli gezilerini de saklamamgtir.

Bundan bagka Amerikan haber kaynaklan son
zamanlarda Barzani'nin Carter’dan Irak'taki miica-
- delelerini devam ettirmek amaciyla Barzani taraf-
tarlanina destek saglama meselesini yeniden goz-
. den gecirmesini istedigini aqklamiglardir. Barzani
Bagkan Ford'u kendisine destek saglamamakla sug-
lamigtye,

Bu yilin 2 Subatmda Ingiliz «Daily Teiegraph»
gazetesi Barzaninin Bagkan Carter’a bagvurdugu ko-
nusunda gazetenin Washingtondaki guvenilir muha-
biri Richara Biston'un haberini yaymlamustir.

Bunlar CIA'min diinyadaki bitin ilerici hare-
ketlerl ve Orgiitleri ytkmaya calistifi bir ortamda
dogal olaylardir. CIA'nin bircok resmi ajam1 bi.
tin dinyaca bilinmekte olan ve utanmazca sirdi-
rilen bu olaylan kendileri de kabul etmislerdir.

Solcu Gruplarin
Yénelimlerini Degistirmeleri

CIA'nin ajanlarini pratifc sokmak igin degigik
gruplar kullandifs her zaman hatirlanmalidie.  Son
zamanlarda CIA baz solcu unsurlars veya solcu ka-
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bul edilen unsurlara kullanabilmistic. Bu unsurlar
arasinda Avrupa ve Amerika'daki dizinelerce Trog-
kist hareket veya gruptan bazy Trogkist gruplar da
bulunmaktadur.

Solcu sayilan bu gruplardan baulan yayin or-
ganlarmu, Barzani gibi feodal ve gerici bir lideri
savunarak CIA'nin hizmetine vermislerdir. Boylece
bu gruplardan biyik bir kism: Avrupa‘'da, Ameri-
ka'da rezil olmuglardir.

Avustralya Sosyalist ls¢i Partisi

(SWP} ve Yayin Orgams «Direct Actions

Bu gruplann yarattigi olumsuz ctki Avustralya'-
ya da yayilmig, Sosyalist Isci Partisi olarak bilinen
Partinin gazetesi de Avrupa ve Amerika'daki Trog-
kist unsurlardan sizan verileri yayinlamustir.

‘Bu grup Filistin meselesine ilgi duydugundan
ve Arap dinyasindaki kurtulus hareketlerini destek-
lediginden bu konulara deginmeme ve bolgesel si-
yonizme karst onfarla isbicligi yapma karar aldik.
Gazetenin sayfalan (El-Telegraph gazetesinin) bir-
¢ok defa bu grubun Filistin sorunuyla ilgili ¢alg-
malanini Gven béliimlerle ve bu grubun Siyonizme
karg gikan «lIsrailli Yahudi» Gyesi Gnld Sol Salby'nin
resimleriyle doludur.

Bu grup yurt disindaki Trogkist orgitlerin tav-
rina ve onlarn yazilarina dayanarak son zamanlarda
hakkinda ¢ok az bilgisi oldugu bir sorunla, Kiirt so-
runuyla ilgilenmeye baglamistir.

Bunlar cabalarini milli ve kiiltiirel bask: al-
tinda olan tran ve Tirkiye Kiirtleri Gzerinde yogun-
lagtiracaklan yerde yillardir ozerkliklerini kazanmig
olan Irak Kiirtlerine 6nem vermektedirler. Kirtlerin
cogunlugunun yasadifs Kuzey Irak bolgesi sadece’
Irak icin degil bitiin Arap Koérfezi icin' de bir turist
cerneti haline gelmis bulunmaktadir.

Cesitli gorislerdeki uluslararas: gazeteler Irak
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Kirtlerine ozerklik tanindiktan  sonra bu bélgede
ingaatlarin ve ckonomik gclismelerin on kat artt-
g ifade etmislerdir. Bu bolgede modern endistri
diazenlenmis, Silcymaniye iiniversitesi gelistirilmis,
yuzlerce okul yaptinlmistir.

Biitin bunlzra ragmen bu unsurlar bitin glg-
lerini Irak Kuirtleri sorununu alevlendirmeye vermek-
te; Iran ve Turkiye'de kendi dillerini konusma, Kirt
olduklanm agiklayabilme ozgurli3unden yoksun
milyonlarca Kirdin varhgini gézden uzak tutmakta-
diclar.  Direct Action gazetesi  Kartlerin, niifusun
% 25'ini olusturdugu halde Kirt ogrencilerin Irak
iniversitesindcki ogrencilerin % 7'sini olusturdu-
gundan soz etmistir.

Irak'taki Kirtlerin sayisim belirtecek resmi bir
nifus sayimi olmamasina ragmen Kirtler tarafindan
kabul edilmis olan bir niifus sayiminda verilen ra-
kam yukandakini tutmamaktadir.

Irak universitelerindcki Kurt ogrencilerin sayi-
sina gelince bu dogru olabilir; ancak 11 Mart 1970
te yapilan anlagmadan 6nce Kirt ogrencilerin ora-
mmn % 2'den az oldugu fakat her yil arttifs be-
lirtilmigtir.

Kuzey bélgesinde kurulmus olan endistrilerden
aynntih olarak soz etmek miimkin degildir; onun
icin biz Suleymaniye'deki buyik titan igleme fab-
rikasimin, ¢imento fabrikasimin ve bircok bagka ku-
ruluglanin saziinii etmckle yetinecegiz.

Israil ve CIA ile
Isbirliginin  Hakli. Cikarilinasi

Direct Action'un baz1 yazilanm gormezlikten
gelmek mumkiin olabilicdi; ancak Sosyalist Is¢i
Partisi (SWP) besinci konfcransinda «Kiirtlerin Ken-
di Kaderlerini Tayin Hakkin» Filistin sorununun
onune ¢tkaran bir karar alinmugtic. -
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Fakat burada asil sagkinhk ve kugku uyand:-,
ran, SWP'nin bir takim Kirtlerin CIA ve Israil ile
isbirligi yapmalanini savunmasidir. Gazetede Kirt-
lerin CIA ve Israil'den mali yardim almalannn teh-
likeli olmadifs, bunun sadece emperyalist giicler a-
rasindaki geligkinin kullanilmas: oldugu agiklanmig-
tir. :

Bu gazete CIA ve Israil'den alinan yardim ile
F.K.U'niin Suudi Arabistan'dan yardim almasim kat-
silastirmaktadir. Bu tok ' buyuk bir hatadir ciinki
F.K.U. milf amaglarla verilen Arap mali kaynakla-
rma dayanmaktadir.

CIA'min Barzani'den yenl bir Israil yaratmasi
ve ABD'nin cikarlanm herhangi bir Gicretli ajan ka-
dar korumasi igin garanti almadikca Barzani'ye yar-
dim yapmas: olanaksizdir.

Bu kisilerin CIA ve Israil ile igbirligi yapmalan-
m hakli gostermeleri Kral Huseyin'in, Thieu'nun ve
digerlerinin Amerikan yardim1 almasynt da hakh gos-
terecektir. Israil'den ve ClA'dan ahnan paramin ken-
di ¢tkarlan igin ve emperyalist glicler arasindaki ce-
ligkilerden yararlanilarak almdiim soyleyebilecek-
lerdir.

Bu Trogkist grup, gazetelerinin 24 Subat tarihli
sayisinda Bill Hartley'in Scope dergisinde, Irak’ta ta-
nik olduklan ile ilgili yazmig oldufu yazidan, Kuzey
Irak ile ilgili yapmig oldugu roportajlardan 6tirii Bill
Hartley'e kars: bir yaz: yayinlamiy ve Barzani'yi gi-
derek daha fazla savunmaya devam etmigtir. Hart-
ley Irak'ta Kirtlerin yagadifx bdlgede ozerkligin sag-
Janmasim1 ve mevcut bansi oven bir yazi yayinla-
migtar,

Bu grubun ne sirmekte oldugu gok ciddi so-
_runlara ragmen kendileri icin siyasetlerini degistir-
me veya haklunda birgey bilmedikleri sorunlann di-
sinda kalma yolu hala agiktr. Marksist ve Trog-
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kist olduklanm: iddia eden bu grubun meseledeki
sinirh  bilgisi, faaliyetleri Gretimin sinirlandinlmasi,
sakal uzatma, cinsel ozgurlik, sosyal bakimdan ka-
bul edilmis geleneklere ve degerlere kars1 cikmaktan
oteye gecmeyen kugku ile baklacak kaynaklardan
gelmektedir.

Sosyalistler Neden Kiirtlerin Kendi
Kaderlerini Tayin Etme Hakkim

Savunmalidirlar. ALLEN MYERS

Peter Indari'nin SWP'ye Kiirtlerin kendi kade-
rinj tayin etmesi hakkim savunmasindan 6tiri yap-
tift elestici dort esas noktada toplanmaktadir. Bu
elestiriler §oyledir: .

1 — SWP'nin gercek durum hakkinda en azindan
bir kisminm Marksist ve Trockist oldugu iddia edilen
yurt disindaki «giivenilmez» kaynaklardan gelen ra-
porlara dayanarak yanlig bilgi sahibi oldugu.

2 — SWP'nin biitin ¢aligmalanm gikayet e-
decek hi¢ bir sorunlari olmayan Irak Kirtleri uze-
rinde yopunlagtirdifn, Tiirkiyc'de ve lran'daki ger-
cekten ezilmckte olan Kiirtlerin sorunlanm gozarda
ettigi,

3 — Irak hiikiimetinin Irak Kirtlerine genig
kapsamli ozerklik tamdify, Kiirtlerin yasadiga bol-
gelerde cndiistrinin gelistirildigi, egitim olanakla.
anin arttirildifs, daha onceki hikimetler zamanmin-
da Kartlerin gdrmiis oldugu zulmiin etkilerini yen-
me yolunda calhismalar yaptig,

4 — Genel olarak Kirt hareketinin 6zel ola-
rak da Barzani hareketinin Kiirtlerin Araplara karg
«Yeni bir Israil» yaratacagim diisiinen gericiler tara-
findan desteklendigi... i

Biitin bu tartigmalan gézonane alahm, bun-
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lardan ilk ikisine kisaca deginilebilir fakat son ikisi
haklunda daha genis tartigma gercklidir.

«Yabancy Etkilery

llk olarak SWP'nin Irak Kiirtlerinin durumu ile
ilgili edinmig oldugu bilginin yabanci kaymaklara
dayandigs dogru madur? Hi¢ kugskusuz evet. Bizim
bilgi edindigimiz kaynaklar arasinda Trogkist 6rgiit-
ler, uluslararasi basin, Kirt orgatleri, Insan Hakla-
n Urgitleri, baz1 durumlarda agagida da gorebilece-
gimiz gibi Irak hokiumeti bulunmaktadir. Bu, SWP'
nin Kirtlerin kendi kaderlerini tayin etme hakkini

savunmamasin1 mi gerektirir?

Kugkusuz her SWP iiyesinin Irak ziyaret ct-
mesi ve Kirt halkinin iginde bulundu@u kogullan
kendisinin arastirmasi istenir birseydir. Bu uygula-
nabilir olmadifina gore pek ¢ogu hi¢ Irak’a gitme-
mig olan SWP uyeleri, Avustralya'daki Filistin hare-
ketini destekleyenler gibi, yukarida bahsedilen tur-
den kaynaklara givenmek durumundadirlar.

liging olan, Peter Indari'nin Kortleri destekler-
ken one surdigi sartlan Filistin ve Arap devrimle-
rini desteklerken oOne sirmemesidir. Kendisinin de
belirttigi gibi, SWP'nin Filistinlilere ve Arap dinya-
sindaki kurtulus hareketlerine sagladify destekte bic
rekoru vardir. Avustralya solunda bagka higbir or-
gutin bu rekora yaklagamadigini bile ilave etmesi
gerekirdi.

Indari'nin olgiitlerini tutarli olarak kabul ede-
cek olsak bu destefiimizi yabanci, ve buyik bir ihti-
malle de «giivenilmez» kaynaklardan edindigimiz
bilgiler iizerine dayandudifimiz icin geri ¢ekmemiz
gerekeccktir. Benim bildigim kadanyla, SWP'nin
sadece bir Giyesi Orta Dogu hakkinda ilk elden aynn-
tih bilgiye sahiptir, bu kisi de Sol SALBY'dir.
SWP'nin Filistin sorunu hakkinda bilgisi Kurt so-
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runu hakkinda bilgilendigi  kaynaklardan gelmek-
tedir. Bu durumda Indari belki aym kaynaklardan
alinan bilgilere bir durumda gavenip, baska bir du-
rumda guvenmemenin gerekgesini agiklayabilir.

Diger Ulkelerdeki Kartler

SWP, Tarkiye ve Iran'daki Kdurtlerin ezilmesini
gozardi mi etmektedir? Asla. Biz uluslartn kendi
kaderlerini tayin haklanna kesin destek sagltyoruz.
Indari bahsetmedigi halde aym: gey Suriye ve Sov-
yetler Birligi'ndeki Kiirtler icin de gecerlidir. Biz
ezilen bitin milliyetlerin kendi kaderini tayin hak-
kimi savunuruz. Indari'nin savundugunun aksine bu
hakkin gericilerin ya da sozde «ilericilerin» y&net-
tigi tlkelerin simirlarinda ¢akilip kaldigim savunmu-
yoruz.

Direct Action'daki Pcter Indari'nin bahsettigi
makalede sadece Irak Kiirtlerinin sorunlanina degi-
nildigi dogrudur. Bahsedilen makale SWP'nin Arap
Devrimi ile ilgili karanm yansittifn icin bu, kimseyi
sasutmamahdir. Turkiye'deki, Iran’daki, Sovyetler
Birligi'ndeki milli azinliklacin ezilmesi, karyi cikal-
masi gereken bir sorundur. Fakat Arap Devrimi tar-
tismasi ile 6zel olarak ilgili degildir.

Mevcut durumda SWP'nin Irak Kiirtlerine Tiir-
Kiye'deki ve Iran'daki Kiirtlerden daha fazla ilgi gos-
termesinin bir nedeni daha vardir. Sadece Irak’ta
son zamanlarda 1974-1975 i¢ savasi ile XKirtlerin
milll haklar i¢in verdikleri miicadele en keskin bo-
yutlarina ulagmigtir. Boylelikle Irak Kiirtleri, biitdn
dinyamin ilgisini Gzerlerine toplamig, devrimcilere
uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinin neden sa-
vunulmas: gerektifini acitklamak icin en iyi olanag
saglamigtir, Ayrica Irak Kiirtlerinin micedelesi baga-
riya ulastifn takdirde bu Grnegin, Tirkiye ve !ran'-
daki Kirtlerin, gordiikleri baskiya karsi benzer bir
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miicadeleyi baglatmalanin saglayacag: diganilmekte-
dir.

Irak Kirtleri Ozerklik Kazanmglar »udir?

Peter Indari gegmiste Irak KGrtlerinin gormiy
olduklar: zulmii kabul etmektedir. Fakat herseyin,
11 Mart 1970'de hikumet ve Kirt lideri Mustafa
~ Barzani arasinda imzalanan ozcrklik anlagmas: ile
* bittigin{ ‘'soylemekte acele ediyor.

Baglangicta 1970 Bang Anlagmasinm begenile-
cek pek ¢ok yoni oldugu kabul edilmelidic. Utne-
gin Kiire dili ile ilgili olarak su haklar bulunmak-

tadur:
«Ktiirtge, Arapca ile birlikte, Kirtlerin gogun-

lukta oldugu bolgelerde resmi dil olarak kullanila-
cakar. Bu bolgelerde ogretim Kirtce yapilacaktir.
Egitimin Kirtce yapildiga bolgelerde Arapca da ba-
tin okullarda opretilecektir. Diger bolgelerde ise
Kiirtge, bitin okullarda ikinci bir dil olarak ogreti-
lecektir.» (Irak Kiltir ve Enformasyon Bakanhgindan
saglanan ceviriden alint1.)

Anlagma Kurtlerin yasadig bolgelerde memur-
lann Kirt olmasim veya en azindan Kirtgeyi iyi
bilmelerini, Kirtlerin kendi «6grenci, genglik, kadin
ve dgretmen orgitlerini» kurma haklanm ye' okul-
larin geligtirilmesini, Kartlerin milli degerleri ile
ilgili daha fazla radyo ve televizyon programlarinin
yapilmasim ongormekeedir. i

Fakat Kirtlerin ¢ofunlukta oldugu bdlgelerde,
anlagma bu bdlgelerin, Kirtlerin kendi kaderlerini
belirlemelerinin bir garantisi olarak, kendi milli hak-
larim kullandiklan tek bir idari birim olarak birleg-
tirilmesini en onemli nokta olarak belirlemektedir.

Dért yida tamamen uygulanmasi gereken bu
anlagma birgok yonleri ile bir milli azinhifin hak-
lanni koruma nitelifindedir, fakat anlagma hakkin
da deginilmesi gereken pek cok husus vardir.
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Birincisi, bu anlagma Irak hikiimetinden bah-
scdilen bir latuf geklinde degildir. Baas Hiokiomerti
anlagmay: iktidara geldigi 1968 yilinda imzalams-
ur. Hikumet iki yil boyunca Kartlerin ozerklik ta-
leplerini silih gica ile bastirma ¢abalaninda bulun-
mugtur. Anlagma i¢ savas durumuna son vermck
amaciyla imzalanmigtir. Bu dJurumda Kirtlerin bu
anlagmaya Irak hakumednin bir comertlik gosterisi
olarak degil, hiikimetin gucii oldugunda geri alabi-
lecegi. savasta kazamlmug bir taviz olarak bakmalan
dogaldur.

Gercekte de bu bdyle olmustur. Baas hiikiimeti
anlasmanin kogsullarina tabammiil etmeyi reddetmis
tir. Peter Indari, Kirtlerin Irak nifusunun % 25°ini
olusturdugunu tartisirken istemeyerek sunu kabul
etmigtir: «Irak’ta Kiirtlerin sayisin1  ortaya koya
cak resmi bir nifus sayim: yoktur.» 1970 yilinda
imzalanan anlasma ile belirlenen noktalardan biri
de ulkenin hangi bdlgclerinde Kurtlerin gogunluk-
ta oldugunun belirlenmesi ve bu bolgelerin Gzerk

Kiirt bolgelerine dahil cdilmesi amaciyla resmi bit *

niifus sayimu yapilmasiydi. Barzani daha sonra an-
lagsmamn gizli bir maddesinin, nifus sayimmmn bir
yil icinde tamamlanmas: oldufunu belirtmigtir. Bu

aciklama tartisilabilir olsa bile anlagmanin biitiin’

maddelerinin dort yil igersinde yerine getirilmesi
gerektigi belirtilmigtir. Anlagmadan yedi yil sonra
hitkiimet niifus sayimin: yerine getirmek igin higbit
girisimde bulunmamustir.

(Kirt toplulugunun sayisi meselesine gelince...
Isve¢'te bastinlan bir Kurt dergisi olan BAHOZ
1972 yiinda Irak’taki Kirtlerin sayisim 2.500.000
olarak degerlendirmigtir. Britanika Ansiklopedisi
1967 baskisinda bu sayiy1 cn az bir tahminle
1.500.000 olarak belirtmigtir. Irak’in  nufusu
9.500.000 olduguna gire nifusuf & 16 ile % 25
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arasinda bir kesimini olugturmaktadirlar.)

" Anlagmamin '1970'de imzalandig tarihten dort
yil sonra 11 Mart 1974'de Baas Hikumeti «Kir-
distan Bolgesinin Uzerkligi Kanununu» tek yanl
olarak kararlagtirmigtir. Bu kanun Kirt bolgeleri-
nin sinurlaninm ¢izilmesinin eski tarihli ve dogru ol-
mayan 1957 niifus sayymina dayanarak tesbit edil-
mesi olmakla kalmamg, Ozerklik kavramiun da
tamamiyla hice sayilmasi olmugstur. Kanun «UOzerk»
bolgede hiikiim sirmek iizere bir Yasama Meclisi ve
bu meclisin de iizerinde bir Yuriitme Meclisi kurul-
masiu kararlagtirmigtir. Yasama Meclisi su gekilde
olugacakti: Irak Bagbakanimin Yasama Meclisi Bag-
kamm se¢mesi ve Yasama Meclisi bagkaninin diger
dyeleri se¢cmesi.

Yiritme Meclisine gelince bu meclis de «segi-
lerek» gelecekti fakat kimin tarafindan segilecegi
" belirlenmemisti. Bu durumda Yariitme Meclisinin de
[rak’1 yoneten Baas Partisini secen kimseler tara-
findan, yani Baas Partisi tarafindan segilmesi du-
rumu ortaya ¢ikmaktadir. Bu Meclis ilk olarak 5
Ekim 1974 tarihinde Erbil'de 68 Kirt iiyenin bu-
lunmasiyla toplanmigtir. Bu tarihi «6zerk» toplanti-
nin seyircilerini 4000 hikiimet askeri olusturmak-
taydr. Ertesi gin ise Meclis Bagdat'a donmiigtir.

Bu ¢ok dikkatle secilmis kimselerin giicleri
" yoktur. Kanunun 19. maddesinde ydyle denmekte-

dir:
" «A) Uzerk kurumlarin aldiklan kararlarin ya-

salifinin denetlenmesi Irak Yargitayindan - secilmig
ozel bir komite tarafindan yerine getirilecektir...»

«E) Uzerk kurumlann aldifn kararlardan de-
netleme komitesinin yasalara aylan olarak belicle-
dikleri biitiiniiyle veya sadece bir kismuyla ¢iktiklar:
tarihten itibaren feshedilmis olacak ve bu yasay-
la, kabul edilmesinin getirdigi bitiin sonuclar hi-
kiimsiz sayillacaktir.»
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tedigi ber seyi basamamas: gagliginid anhyoruz. Bu-
nunla beraber bu agiklamamn yeterince dnemi ol-
dugunu diisiinerck Peter Indari bize bu kuruluglann
isimlerini saglarsa bu listeyi Dircct Action'da bas-
may: oneriyoruz. One sirdagimiz tek kosul bu lis-
teyle beraber bu endistrilerde ¢ahgan Kirtlerin sa-
yisim da vermesidir, ¢imku Kurdistan Demokratik
Pageisi, Irak Kirdistan'indaki birkag fabrikada Kart.
lere tercihle Arap iscilerin cahigtinlmas: gibi bir
politika izlendigini agiklamaktadir. Bu durumda In-
dari'nin sipheli yabanci kaynaklardan edindigi yanhs
fikirleri dizeltme imkam olacakur. (Bunu agiklar-
ken Indari belki Kiirdistan'dan gelen petrolu isleyen
rafinerilerin neden Kartlerin yasadig: -bolgelerin ds-
sina kuruldugunu, hammeddeleri Kirdistan'dan ge-
len demir ve ¢elik fabrikalarimn neden Basra’da ku-

ruldugunu agiklayabilir.)

Kisacasy biz Indari'nin karanlik ve aayanaxsic
genellemeleriyle ikna olmug degiliz. Onbinlerce Kiir-
dion Baas Hukiimetine karst sildhlanmasi, yizlerce-
sinin lran’a kagmasi Kirtlerin Irak Hukumetinin
zulmi alanda ezildigini gosteren bir olgudur. Bu gé-
rig zalimlerin faaliyetlerini hakh ¢ikarmay:r tercih
eden dayanaksiz iddialardan daha dogrudur. Bu a-
rada sunu da ekleyebiliriz; Irak Kiirdistanmun bir
«Turist Cenneti» haline geldigini soylemek tartis-
mamn berraklagmasim saglamaz. Simdiye kadar hi¢
' kimse Baas Partisini turistlere agagy muamele uygula-
makla suclamis degildir.

Kendi Kaderini Tayin Hakk:

Peter Indari ile anlagmazhinuzin esas noktast
Kiirdistan'da kag tane fabrika kurulduu veya kag
Kirdin egitim olanaklanindan yararlandigh Gzerine
degildir. Indari’'nin bahsettigi Bagdat'in Kurtler icin
yapmis oldugu her sey on katyla dofru olmus olsa
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«... Uluslann kendi kaderlerini tayin hakkim
reddetmek ve ig¢i sinifinm kaderini tayin hakkim
zorla kabul ettirmek tamamen yanhgstir. Cinkd so-
runu bu gekilde ortaya koymak giglikleri, gesitli
milletlerin izledifi cesitli yollan hesaba katmamak
demektir.»

«... Her ulus kendi kaderini tayin hakkim cide
etmelidir ve bu igci simfinin da kendi kaderini ta-
yin etmesini kolaylagtiracaktir. Fin ulusunu tanima-
difimizs, sadece Fin ig¢i sinifini tamdigimiza a.
¢iklasaydik, bu ¢ok sagma birscy olurdu. Mevcut
olan birseyi tammayr reddetmeyiz: o, kendisi onu
tanimamiz igin  bizi mecbur edecektir. Proletarya
ve burjuvazi arasindaki farkhlagma her dlkede de-
Bisik sekillerde gelismektedir. Bu noktada azami
dikkatle harekct etmeliyiz.»

Irak Hukdmeti ve Peter Indari Kirt ulusunun
varligmi reddetmiyorlar.  Reddettikleri  Kiirtlerin
kendi kaderlerini tayin hakkidir. Onlann bu soru-
na yaklagimlan su gekildedir: Bagdat hukumcti
Kiirtlerin ezilmesine buldugu careden memnundur. O
halde Kiirtler ne hakla daha fazla birgey isteyebili-
yorlar,

Kirt Macadelesi Gerici midir?

- Peter Indari'nin aksine Lenin czilen uluslarin
kendi kaderlerini tayin etmek igin verdikleri mica-
deleyle bu miicadelenin 6nderligi arasindaki fark: a-
¢tk bir gekilde ortaya koymiaktadir. Lenin ezilen
uluslarin millt bilince ulasarak uyanmalannin bu bi.
linglenme gecici olarak Mengeviklerin ya da molla-
lann yanls Onderligi altinda bile olsa ileri oldugu-
nu belirtmigtir,

Bu kesinlikle bir milli micadele oldugundan e-
zilen milletin kendi kaderini belirleme yolundaki ha-
reketinin icersinde her biri kendi ¢ikarlacimin temsil
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edildigi yone ceken celiskili unsurlarin olmast do-
galdir. Feodaller ve koyldler, kapitalistler ve prole-
tarya boyle bir micadele igersinde igbirligi yapabi-
lirler ve hatta aym orgit iccrisinde aym zamanda *
bulunabilirler.

Dofal olarak Marksistler dugman sinflar a..
rasindaki ¢ikarlann benzerliginin bir yanilsama ol-
dugunu, malk sahibi siniflanin, bir defa ayaklandi-
Jar mu meselenin milli yonuni ¢6zmekle yetinmeyip
sosyal yonond de ¢ozmek igin ilerleyecek olan kitle-
lerden korktuklar icin  miicadeleyi sonuna kadar
gotiremeyeceklerini vurgularlar. (Pek tabii ki ilkini
¢ozmedikce ikincisini de ¢ozemezler.) Fakat boyie
bir micadeleye yanhs onderlik edildiginde veya ge-
rici gigler tarafmdan saptinldiginda bile micade-
lenin ilerici bir yonu vardir. Omegin 1948'de Arap-
lanin Israil'c karst miicadelesine gerici kral taraf-
tarlann ve dini Jiderler Onderlik etmekteydi: bunun
icindir ki bu harckct yenilmistir. 1948'de tarafsiz
tavir alan veya Araplara gericiler tarafindan on-
derlik edildii i¢in Israil’c destck saglayan birisi igin
Indari ne diycccktir?

Indari‘nin Barzani'yc yonelttigi clestiriler bircok
bakimlardan SWP'nin yapaca@ clestirilerle aymidir.
Barzani Amerika'ya silih karsihginda petrol verme-
yi onerdigi zaman hangi smufm gikarlanim savundu-
gunu agikca ortaya koymustur. Indari'nin gorigsleri
Kirtleri czen hiikimeti savunan birisinden geldigi
icin Kiirtlcrden fazla destck gormeyecektir.

SWP «Barzani'yi savunmamaktadir.» SWP Kiirt-
lerin kendi kaderini tayin hakkini Barzani'nin on-
derligindc bilc olsa savunmaktadir. Indari ise Kiirt-
lere karg1 Baas Partisini ve Arap §ovenizmini savun-
maktadur,

Indari'nin Kiirtlere CIA ve lran Sahi tarafin-
dan saflanan maddi yardimin bu kadar iizerinde dur-
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masinm nedeni okuyuculara Kiirt hareketinin once’
bu itiraz kaldirmaz derecedeki gericilerin bayle ile-
rici bir davaya destek saflamast mimkiin degildir,
demektir, degil mi?

Tahran ve Washington'un bu konuda ne yap
maya cabaladigina bakmadan once Indari'nin varsa-
yimm: karanhikta birakacak baska bir odrnegi ince-
leyelim. Birinci Diinya Savag: sirasmda Ingiliz ajani
T.E. Lawrence Araplarin Osmanli Devletine kars:
ayaklanmalarini  kigkirtmak amaciyla  Orta-Dojuya
gonderilmisti. Bundan sonra olan ayaklanmalar ca
comertce Ingiliz silahlart ile beslenmigti. Ingiliz em-
peryalizminin Araplarin bagimsizhik kazanmas: me-
selesine kars1 fedakarca duygularla harcket etme-
digi fakat bolgede kendi hegemonyasim1 kurma is-
teginde oldugu acikti. Ustelik Ingilizlcr elde ettikleri
bu kazanc1 Fransizlar ile paylagsmak zorunda kalsa-
lar bile biyik ¢lgide basarih olmuglardir. Bu. o
donemdeki devrimcilerin Araplanin bagimsizhk ma-
cadelesine. karsi. gtkmalarini mu gercktirmekteydi?

Washington ve Tahranin Roli

1972 yihinda Sahin Onerisiyle Washington Irak
Kirtlerine silah safilamaya baglamigtir. Bu asker!
yardim 1975 Mart aymna kadar agafida bahsedece-
gimiz nedenlerden kesilene kadar devam ctmistir.

Indari CIA'nin Barzani'ye «kendileri icin yeni
bir Israil» yaratmasi, herhangi bir tcretli ajan gibi
ABD'nin gikarlarina hizmet ctmesi garantisini alma-
dan yardim yapilmasinin «imkansiz» oldugunu tar-
tismakeadur.

Washington Kiittlere yardim yaparken hangi
ctkarlannm  gozetmeye c¢alhisiyordu?  Washington
Irak'ta durumun her zaman icin kangyik oldugunu
gormekten mutlu olsa bile Irak Kirtlerinin askerl
bir zafcr kazanmasmi istemck icin hi¢ bir nedeni
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yoktur. David Frankel Intercontinental Pressiin 17
Kasim 1975 tarihli sayisinda bu sorunun karmagik®
agelerini sdyle agiklamaktayd:

«Bir hukimet savasta bir tarafa silidh yardimu
yapmay tercih ederse o hiikiimetin destekledigi ta-
rafin kazanmasini istedift dogal bir varsayimdir. An-.
cak bu her zaman boyle olmayabilir.»

«lran vc Tiirkiye Washington'un Sovyctler Bir-
ligi'nin giney simirindaki tck mauctefikleridir. Bu il
kelerden her ikisi de oldukca fazla Kart azinhifma
sahiptir ve her ikisi de gegmiste Kirt milli hare.
ketlerini bastirmistir. Bagimsiz bir Kurdistan ve en
azindan Kiirtlerin Irdk ta ¢zerklik kazanmalari hem
tfran hikimectinin hem de Tirk hdkimetinin denge-
sini tehdit edici niteliktedir.»

«Washington... kendi  mattefikleri arasinda
dengenin bozulmasini istememcktedir. Washington'un
amaci Kirt ayaklanmalanim bir yandan Irak hikimc.
tinin bir siircgiden i¢ mesclesi haline getirmek, o6te
yandan da Kkirtlerc amaglanina ulagmalarim sagla.
yacak ycterli yardimi yapmamaktir.»

New York Times Gazcetesinin 2 Kasim 1975 ta.
rihli sayisindan alinan bilgide Kiirtlere yapilan as-
keri yardimm Washington'un siyaseti olmadifn ABD’
nin defierli miittefiki Sah'in dnerisi tzerine yapildig
agklanmistir. Pck tabii ki Sah'in Kirtlerin zafcrini
gormek istemedigi agikur. Sah'in ¢abasy Kirt ayake
lanmasint Irak hiikiimetini teslimiyete sdriiklemck
icin bir baski araci olarak kullanmaktir.

Sah bu gordginii Misith gazeteci M.H. Hcykel
ile yaptifn gorismede cok agik bir sekilde ortaya
koymustur. Bu goriisme 17 Eylil 1975 tarihli Tah-
ran'da yaynlanan ginliik Kayhan gazetesinde yer
almagtir:

«Sunu agikhkla Delictmek isterim ki Kiirt deve
rimini biz icat ctmedik. onunla var olan bir gergek
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olarak kargilagtik... Kurt devrimi bizim kullanabi-
lecegimiz bir firsat olarak ortaya qikti»

«Biz bir Xirt sorunu yaratmak istiyor muyuz?
Pek tabii ki hayir. Bizim kendimizin de biiyiuk bir
Kiirt azinhiging sahip oldugumuzu gérebilirsinizs

«Uzun yillardir lrak hakdmetleri Iran'a kars:
diigmanca bir tavir izlemiglerdir. Simdi bizim climi-
ze gegen her firsatr kullanma hakkimiz yok mudure»

Daha sonra bir CIA raporuyla da agiga cika-
cag1 gibi Sah burada bosuna konusmuyordu. (Sadece
halki kandirmak i¢in yapilan bir konusma degildi.)
Kirt macadelesiyle ilgili CIA raporundan alint::

«Mattefiklerimizin resmi, 6zerk bir hitkimetin
kurulmasina bakmayacafini diigindyoruz. (Muttefi-
kimiz de bizim gibi hicbir kesin sonuca varmaya-
cak olan (mittefikimizin diigmaninin} ilkesindeki
(etnik* grup tarafindan) yari-Gzerkligin reddedilerek
zayiflatilmasim: yarachh gormektedir. Biz (veya miic-
tefikimiz) meselenin su ya da bu sekilde ¢éziilme-
sini istemiyoruz.»

Sah'in niyetlerinden daha da inandirici  olan
bic kanit vardir. 6 Mart 1975'de OPEC'in Cezayir'-
de yapilan zirve konferansinda Irak hilkimeti ve
Iran hikimetinin  Iran'in Irak Kirtlerine yardim
sagilamast meselesi de dahil olmak Gzcre aralarinda
bitiin tartigmalar: ¢ozen bir anlasma imzaladiklan
aciklanmistir. Baghdad Observer gazetesinde yer al-
dif1 sekliyle agiklamanin yapildifi ortam ¢ok duy-
gusal bir ortam olmustur.

«Din aksam OPEC ilkeleri zirve konferansmin
kapanig oturumunda Irak ve Iran arasindaki bitin
sorunlara ¢oziim getiren genis kapsamli bir anlag-
manin imzalandifi Cezayir. Bagbakam tarafmdan a-
¢iklanmigtie. Bagbakan Bumedyen'in bu aciklamasin-
dan sonra konferans salonu bu anlagmanm sevingle
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karsilanmas izerine dakikalarca stven alkiglarla in-
lemistir.»

«Daha sonra lran Sah't ve rejimin en gigld
adami olarak bilinen Irak Basbakan yardimcist Se-
yid Saddam Hiiseyin salonun ortasinda karsilagip
el sikigmiglar ve kucaklagmislardir»

Ertesi gin lran bitin sildh ve cephaneligini
cckmis. Irak ordusu da tanklarla bir saldirt baglat-
mistic. 18 Mart'ta Barzani pesmergelere savasi dur-
durmalarnint emretmisgtir.

Washington tekrardan mittefiki fran ve Irakla
aynntih bir sekilde goructu ABD hikimetine yakin-
I ile taninan Christlan Science Monitor dergisi 3
Kasim 1975 tarihli sayisinda hakkinda higbir kusku
duyulmayacak olan bir kaynakcan almis.oldugiu bil-
gileri yayinlanugtie. Bu haber Barzani'nin Amerika'ya
gizlice CIA tarafindan gedirildigi ve burada kendjsine
tibbi bir muayene yaptirildifi yolundadir. Barzani
Amerikadayken «lran hiikimetinin halen Iran'da bu-
lunmakta olan 80.000 surgin Kirtten hemen he-
men hepsini 10 Arahkta geri gonderccegini ofrens
mis, geri donenlerin pek ¢ofunun istemeyerek geri
dondugi agiklanmigtir.»

Barzani'nin bu olanlar1 protesto etmesini onle.
mek amaciyla CIA Barzani‘nin «kesin denetim al-
tinda tutulmasim, gevresiyle iligkisinin kesilmesini»
saflamigtur. Barzani ayrnica «Amerika’da daha uzun
siire kalmak istemis, fakat kendisine Iran'a gitmesi
gerektigi belirtilmigtir. Barzani onun yerine Isveg
veya Isvigre'ye gidip gidemeyecegini sordugunda on-
ce Iran'a gitmesi gerektigi belirtilmistir.»

Emperyalizmin ve miittefiklerinin rolii Indari'nin
makalesinin bizi disindirdiginden ok daha kan-
stktir. 1974-1975 i¢ savagim bir yanda Kirtler ve
icerideki muhalefet, difer yanda «ilerici» Baas hil-
kiimeti arasinda bir celigki olarak ele ‘alirken Inda-
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r, Tirk diktatorliginin savastan once simn ka-
patarak Bagdat'la igbirlii yapmas: kadar 6 Mart
1975 sonrasinda Washington ve Tahran'in roliinu
de gozardi etmektedir.

Kiirt ve Arap Milliyetgiligi

SWP, emperyalizmi hedef al{ng. surece  higbir
3n kosul olmaksuzin Arap milliyetgilifini destekler.
SWP'nin Ocak ayindaki 5. Konferansinda kabul edi-
len Arap Sosyalist devrimiyle ilgili karar bu konuyu
soyle belirtmektedir.

«Dogu Arap bolgesinde bolgedeki mevcut si-
yasi yapiun 19. ve 20. yiizyillar boyunca Arap mil-
letini ayrnn ayni devletlere bolmiig olan Avrupa em-
peryalistlerinin yarattif1 bir durum oldugu gorilme-
den bu bolgedeki faaliyet gosteren gigleri anlamak
sinda bu suni olarak yaratilan devletlerin ortaya
cikanlmas: Araplarin batihh kapitalistlerin ekonomik
sbmiirasinden, siyonizmin tahribatindan gordikleri
zulme ek olarak butin Arap milliyetlerinin yagadik-
lan bir baskdir.»

Ve devamla...

«Arap kitleleri icin onlarn  birbirine baglayan
ortak dil, tarih ve kiiltir baglar1 yasayan’ birer ger-
¢ektir. Birlesmeyi desteklediklerini defalarca belirt-
mislerdir...»

«Devrimci Marksistler czenlere kars: ezilenlerin
bir miicadelesi big¢iminde ortaya cikan bu tip mil-
liyetcilifi destekler ve cesaretlendirirler. Ezilenlerin
milliyetcilifi sekter kimseler tarafindan bazen ele
alindifr gibi «burjuva» milliyetiligi degildir. Kapi-
talizmin cirime ¢aginda «milli» burjuvazinin  bir
millt kurtulus miicadelesini bagartya ulagtirmasi
mimkiin degildir. Bir millet dogal kaynaklar: ve
ekonomisi Gzerindeki kapitalist diinyamin hakimi-
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yetini yiktigi, bunlarin yonetimini tamamiyle eline
gegirdigi an ezilen ulus olmaktan ¢ikar. Yalmzca bir
sosyalist deveim emperyalistlerin ekonomi Gzerindeld
denetimlerine son verir.»

Kisacasi, biz, emperyalizme ve onun . uzantisi
Israil'e karsr verilen Arap milli micadelesini tama-
miyle ilerici ve diinya sosyalist devriminin ayrilma2
ve onemli bir pargas1 olarak goriyoruz.

Fakat Arap Milliyetgiligi Arap halkam ezenle
rc karsy degil, bagka bir czilen ulusu yoneldiinde
ilerici niteligini kaybetmekte ve tamamen gericileg-
mcktedir.

Indari peck tabii olarak Kiirt milletinin Arap
hallam ezdigini iddia ctmemektedir. O zaman da
Kirtlerin niyetinin emperyalizmle ittifak halinde Or-
ta Dogu'da «yeni bir fsrail» yaratmak oldugunu
sbylemektedir. Yani eger Kirtler kendi kaderini tayin
ceme hakkini kazanirlarsa gelecekte Arap milletini
czecek veya ezmeye cahsacaklarmig.

Yukannda da gordigumiz gibi emperyalizmin
Kirt micadclesinin zafere ulagmasina izin vermeye
niyeti yoktur. Fakat Indari'nin tartigmasina daha
temel bir dizeyden cevap vermek gerekir, ciinkii bu
tartisma’ Filistin ve Arap millt micadelelerinin hak-
hhgint yok etmektedir.

Ezilen azinhfin ileride ¢ofunlufu ezecegini one
siirerek ezilen azmhgin haklanim reddetmeyi hakl
gostermeye calismak tamamen gerici bir iddiadir. Bu
mantikla hareket eden birisinin ileride bir noktada
siyahlarin beyazlari czecegini soyleyerek ABD'deki
zencilerin miicadelesine karst ¢ikmas: gerekmekte-
dir. Veya Birlesik bir Irlanda’da Protestan azinhim
giniin birinde ezilecegini éne siirerek Irlanda’da In-
giliz emperyalizmini de desteklemek gerekmektedir.

Siyonistler kendileri de Filistinlilere kars1 aymi
iddiayr kullanmakeadirlar. Yahudilerin ileride bolge-
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deki Arap cogunluk tarafindin ezilmesini Gnlemek
amaciyla bir Israil'in kurulmasinin gerekli oldugunu
* sdyliyorlar. Bu gerekgeleri éne sirerken siyonistle-
rin ABD'deki gerici beyazlarin veya Ingiliz emper-
yalizminin sahip olmadigi bir avantaji vardir: Irak
Hiikimeti tarafindan Kurtlerin milli haklarimin red-
dedilmesini asirik demokratik Filistin'in kurulma-
simin Yahudilerin ezilmesi demek olacagim kanitla-
mak’igin ileri siiriyorlar.
Baas hiikimetinin Kirtlere karsi izledigi sove-
nist siyaset Arap milli micadelesine hizmet etme-
mekte, tersine onu zayiflatmaktadsr.

Bu hikimetin sovenist siyasetd Arap milli mu-
cadelesinin gercek cikarlanna ters dugmektedir. Bu,
Baas Huakimetinin Mart 1975'de Sah'la yapmus ol-
dugu Arap’lann ¢itkarma ihanet eden anlagmada da-
ha da acik olarak goriilebilir. Bu ihanet anlagmanin
ilk iki maddesinde bulunmaktadir:

«Kara smrlannmin kesin ¢ezilmesi 1913 Cons-
tantinopole Protokolu ve 1914 Un Tasfiye Komisyo-
nu tutanaklan temelinde olacakdr. .-

«Iirmak siminimin gizilmesi Thalweg ¢izgisine gé-
re olacaktir.» (Baghdat Obscrver 7 Mart 1975)

tkinci nokta da Sattil Arap su yolu boyunca
Irak-lran simrmin tamamen $ah'in istedigi sekilde
cezilmesine Bagdat'in razi gelmesiyle ilgilidir.

Daha da onemlisi ilk nokta Iran’daki Araplann
Sah'in’ merhametine teslim edildigini gostermekte-
dir. Geleneksel olarak ve ¢ok hakh olarak Arap
Hiikimetleri Iran'daki Arabistanli Araplan da icine.
alan emperyalistlerin ¢izmis oldugu sinirlani tani-
may: reddetmiglerdir. Fakat Kiirtleri rahatca eze-
bilmek icin Baas Hiikimeti Iran'daki Arap azinh-
gin milli haklarina ihanct etmigtir.

Emperyalizme Karsi Birlik
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SWP Kirtlerin kendi kaderini tayin hakkim Fi-
listin Devrimi‘nin 6nlGne koymamaktadir. (5. Ulu-
sal Kongre'nin metninin 19,5 sayfasimn 1,5 sayfasi
bu soruna aynlmigtir.) Kiirt ve Arap micadelclerini
birbirine kars1 gikan degil birbirini tamamlayan mii-
cadeleler olarak giriyoruz.

Olayin gergegini bilmeyen okuyucular Peter In-
dari'nin Kirt mdcadclesinin alevlendirilmesi  konu.
sundaki yazistm okuyunca mucadelenin son zaman-
larda ortaya ¢ikmuy oldugunu dagunebilicler. !Hai-
buki durum bunun tam tersudir.

1919 yilinda Siilecymaniye'deki bir Kart ayaklan-
mas1 Kerkitk bolgesindeki petrol'in yonetimini ken-
di cllerine gegirmeyi garanti altma almay: isteyen
Kirtleri de kendi kurmak istedikleri kukla hiikiime-
te dahil ctmek isteyen Ingilizier carafindan bastinil-
mistie.  Monarsinin kurulmasini  saglayan referan.
dum’da muhalif ovlann pek ¢ogu Kiart holgelerin-
den gitkmustur.

1919°daki isyary yoncten  $eyh Mahmue 1923
yilinda tekrar ayaklannustir. Bastinlmasina ragmen
Seyh Mahmut bu ayaklanmada Kralhgi, Kirtcenin
okullarda okutulmasina i2in vermeye zorlanustir.

1932'de Sileymantye'de bagka bir ayaklanmada
ayn bir yonetim kurulmasina ve Irak iginde bir Kurt
Meclisi kurulmasina gahsilmistir. Ayni yil ilk defa
olarak Kuzey'de, Barzan'da, merkezi hikimet kont-
roliinii arttirmak istemistir. Bu Mustafa Barzani
tarafindan yonctilen bir ayaklanmanin ¢ikmasina yol
agmugtir. Ingilizlerin havadan bombardimam isyan-
cilanin simrdan Tarkiye'ye girmelerine yol a¢mugtir

Barzanilerin bagka bir isyan1 1943'de baglamug
1945'c kadar bastinlamamigtir. Bu isyan 1945 de
yine Ingiliz ucaklannin yardimiyla bastinlmistir.
(Ingiliz Hikiimeti bu olayda Bagdat'a yardim etti-
gini inkar etmektedir) 1943-1945 ayaklanmasina
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kanlan baz Kirtler Barzani de aralarinda olmak
azere lIran'a kacmuglardir. Orada kitle macadelesi-
nin yukselmesiyle Mehabad Kiart Cumhuriyeti ku-
rulmugtur. Barzani 1946'da Ingiliz, Iran, Irak askert
guciuyle ezilen bu Cumhuriyetin askeri gaclerinin
kumandam olmugstur. Daha sonra Barzani, taraftar-
larim1 «uzun bir yﬁrﬁyﬁ;lc» kuzcye, 1958 yilina ka-
dar kaldigi Sovyetler Birligi'ne gotirmagtar.

1958'de Irak Kurtleri, kralligin devrilmesinde
kitle hareketinin aktif bir pargasi olmuslardir. Ge-
neral Kasim'in bagkanlik’ettigi yeni hikumet «Arap-
larin ve Kartlerin memlekete ortak sahip oldugunu»
actklamis ve Kartlere ozerklik verilmistir; fakat bu
diktatorligin Kurtlere verdigi ozerklik Baas Parti'-
sinin 1970'de verdigi ozerklikten fazla degildir. Ey-
lal 1961'de Kirtlere saldirarak Kasim 1970°de bi-
tecek olan sava;:i baglacmistir.

Bu kisa Ozet Kirt micadelesinin CIA'nin bu-
lusu olmadigim kanitlamaya yeterlidir. Bunun tam
tersine Kart milliyetsiligi, Kiictlerin cmperyalizm ve
ajanlan tarafmdan, gercckte, Arap milliyetciligf ile
aym kaynaktan, Kirtlerin gordagid milll zulomden
kaynaklanmaktadir.

«BOl ve yonet» taktii emperyalistlerin uzun
zaman denemis olduklan bir taktiktir. Emperyalist
giiclerin arasindaki rekabetin yamisira Araplarin bu
kadar ¢ok devlete bolinmis olmalaninin en onem-
li sebeplcrinden biri budur. Fakat yaratilan bolin-
meler sadece bunlar depildir. Arap olmayan azin-
Iiklanin Arap ilkelerine dahil edilmeleri emperyaliz-
me ezilenlerin ezenlere karsi degil, aralarinda do-
viismelerini saglama firsat: vermigtir.

Bagdat'taki yoneticilerin Kirtlerin yagadih bol-
gelerdeki petrolin denetimini ellerinde tutmak iste-
mede cikarlar varsa da Arap halkimn gergek cikar-

88



lari Kirtlerin ezilmesinde degildir. Aksine Baasgr'-
larin Kirtleri ezme ¢abalari Israil'e ve onun emper-
yalist ustalarina karsi miicadelede gigleri dagitmak-
tadir. Bagdath, Kirtleri czmek igin  emperyalistler
de dahil olmak iizere alabilecedi her yerden yardim
almaya zorlayan Kartlere karst agilan savagtir, Bu
yizden Bagdat'in Kiirtleri czme ¢abalari Arap milli
miicadelesine ihanettir.

Kartler Arap halkiin degerli bir dostu olabi-
licler ve olmahdirlar da, ¢inki her ikisinin de das-
manm ortaktir. lrak'da Kiirtlerin milli haklarini ka
2anmalar Tarkiye'deki ve Iran'daki Kartleri, Gzer-
lerindeki baskiya karsi harckete gegirecek bir or-
nek olacaktir. Boyle bir harcket emperyalizmin bu
kalelerinin saglamligini sarsacak ve Iran agisindan
bu, milletler hapisanesinin tahrip edilmesi demek o-
lacakuir.

Araplarin ve Kiirtlerin ortak miicadeleleri mim-
kiandiir. Fakat bu birlik Kiirtierin kendi kaderlerini
tayin hakkina kesin destek saglamayan bir temel
dzerinde olusamaz. Irak'daki Karglen ezen hiikimet
bir Arap hikimetidir. Onun igin Arap devrimcileri
Kirtlerin haklarinin en. tutarli savunuculani olma-
dik¢a bu, emperyalizmin iki ulusun birlik mucade-
lesini onleyecegi bir olgu olacaktir.

Kirt meselesinin farkliigs Peter Indari'nin on-
lar Uzerindeki zulme karcsi ¢tkmasina yol agmiyorsa
belki Arap devriminin ¢tkarlari O'nun meseleyi ye-
niden gozden gegirmesine neden olabilir.
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Katalonya Sorununda
Trogki'nin Tavn

lleriki sayfalarda Livio Maitanin
“Trogki'de Ulusal Sorun ve Siirekli
Devrim’ makalesine 131k tutacak
Trocki'nin ¢ yazisini The Spanish
Revolution (1931 - 39) adh yamtindan
aktariyoruz.

KATALONYA'DA ULUSAL SORUN

. Is¢i ve Koyli Bloku'nun «lideri» Maurin,
aynhkeghk gorisini paylagiyor. Biraz tereddiut ge-
cirdikten sonra kiguk-burjuva milliyetcili§i ile uz-
Jagmug bulunuyor. Katalon burjuva milliyetciliginin
bugiinkii agamada ilerici oldugunu daha 6nce de be-
lirtmigtim fakat bir sartla: eylemini komdinist saf-
lanin disinda surdirmesi ve siirekli olarak komdinist
elestirinin darbeleri altinda olmasi halinde, Kendi-
ni komiinizmin bayragimn ardina gizlemesi icin ki-
¢iik burjuva milliyetgilifine miisamaha gostermek,
aym zamanda. proleter oncisiine haince bir darbe
vurmak ve kiicik burjuva milliyetciliginin ilerici an-
lamum imha etmek demektir.

2. Aynhikeihk programi ne anlama gelmektedir?
Ispanya'nm iktisadt ve siyast parcalanmighfi: bir
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baska deyisle, Iber yanmadasinin gdmrik duvarla-
nyla birbirinden ayridmis, aynn ayn ordulanyla Is-
panyol savaglan surdiren bagimsiz devletler seklin-
de bir ¢esit Balkan yanmadasina donagmesi. Tabii
bilge Maurin, bdyle olmasim istemedigini soyleye-
cektir. Ama program denen seyin, Maurin'dc olma-
yan, kendine 6zgi manugi vardir.

3. Ispanya’daki ¢esitli pactilere mensup isgilerin
ve koylilerin Ispanya’min iktisad! parcalanmighfin-
dan ¢ikan var mudir? Asla. Bu da neden UKKTH
yolundaki hayati miicadeleyi ayrihkglik propogan-
dasiyla 6zdes kilmamn  dlimine bir i  oldugunu
gosterir. Biziin programumiz. kagimlmaz olarak ikti-
sadi birligi sirdiren bir Ispanyol Federasyonu yo-
nindedir. Bizim hi¢ te burjuvazinin sil&hlarnimn yar-
dimiyla ezilen milliyctlerc bu programi  dayatmak
gibi bir niyetimiz yok. Bu anlamda, UKKTH'ndan
samimiyetle yanayiz. Eger Katalonya ayrilirsa, Is-
panya‘dakinin yamisira Katalonya'daki komimist a-
zinhk da federasyon i¢in micadele sirdirmek zo.
runda kalacaktr.

4. Balkanlar'da, savag oncesinin kohne Sosyal
Demokrasisi, ayr1 devletlerin yarattis timarhane
ortamindan ¢ikis yolu olarak demokratik Balkan
federasyonu sloganim oOne surmigti. Bugin, Bal-’
kanlar'daki komunist slogan, Balkan Sovyet Fede-
rasyonudur. (Yeri gelmisken sdyleyelim, Balkan Sov-
yet Federasyonu sloganini benimseyen Komintern, bu
slogani Avrupa icin reddetmigtir.) Bu kogullarda,
Ispanyol yanimadasinin Balkanlagtinlmas: sloganim
nasil benimscyebiliriz? Bu dehget verici olmaz mi?

S.--Sendikalistler, hi¢ degilse baza sendikalist li--
derler aynhkeqilifa karsy hatta elde silah savag vere-
ceklerini ilan ediyorlar. Bu durumda komilnistler ve
sendikalistler kendilerini biribirlerine karst barikat-
larda bulacaklardir; ¢inkid aynhkq yamilsamalacer
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paylagmayip aksinc elestiren komiinistler, emperya-
lizmin cellatlarina ve onlann sendikalist yardakgila-
rna yilmadan kars1 ¢ikarlar,

6. Komaunistlerin clestiri ve o6gutlerine ragmen
kigiik burjuvazi Ispanya'yr par¢alamakta basanh ol-
sa bile boyle bir rejimin olumsuz sonuglar: kisa
zamanda ortaya ¢ikacaktir. Ispanya'nin gesitli bol-
gelerindeki isciler ve koyliler hizla su sonuca vara-
caklar: evet, koministler hakliydi. Ama bu, kesin
olarak Maurin'in programu igin bir dirhem bile so-
rumluluk almamamiz anlamina gelir.

7. Monatte, (1) Ispanyol sendikalistlerinin yeni
bir «sendikalist devlet» kuracaklarini umuyor. Bunun
yerine Monatte'in Ispanyol dostlari burjuva devle-
tiyle bagsarih bigimde bitonlesiyorlar. Ordek yumur-
tasmna kulugkaya yatan talihsiz tavuk hikayesidir bu.
Bugiin Ispanyol sendikalistlerin = sdylediklerini ve
yaptklarimi izlemek ¢ok oncmli. Bu, Fransiz anarko-
sendikalizmine Sol Muhalefet'in Fransa'da sert bir
darbe indirmesi igin olanak yaratacaktir. Devrimci
kosullarda anarko-sendikalistlerin  kendilerini  her
adimda gozden disiireceklerinden bir an dahi giphe
-edilemez.

Sendikalistlerin parlak fikri Cortes’e (2) katil-
maksizin onu denctlemekten ibarettir. Devrimei sid-
det kullanmak, iktidar kavgasi vermck, iktidan al-
mak —bitin bunlar yasaktir. Bunun yerine, onlar,
iktidardaki burjuvazinin «denctlenmesini» ogutler-
ler. Evet, muhtesem bir goriniim : burjuvazi kahval-
tidadir, 6glen yemegindedir, akyam sofrasindadir ve
sendikalistlerin onderligindeki proletarya karni ag,
bu iglemleri «denetlemektedir», 13 Temmuz 1931

KATALON FEDERASYONU

Katalon Federasyonu genel Ispanyol komunist
Grgitiine girmeye cabalamalidir. Katalonya oncidir.
Ama bu omcii proletaryayla ve daha sonra butin Is-

92



panya'min koylaliigiyle birlikte ylirimezse Katalon
harekea en fazla Paris Komiini tirinde muhtegem
bic olayla sonuglanacaktir. Katalonya'nin 6zgil du-
rumu bu dopgrultuda seyrediyor. Ispanya'da bir ba-
tin olarak durum ikinci bir devrim igin olgunlas-
madan ¢ok daha dnce ulusal ¢atigma, Katalon pat-
lamasinu gergeklestirebilecek derecede 1sitabllic bu-
hari. Ulusal atesin  etkisiyle Katalon proletaryas:
butdn lspanya’'nin proletaryasiyla pekigme firsat1 be-
lamadan kesin micadeleye siiriklenme durumunda
kaliesa, bu, onun en biylk tarihsel talihsizlii ola-
caknr. Barselona ve Madrid Sol Muhalefetinin giica,
bitin bu sorunlari tarihsel bir dazeye yukselemeye
yetebilir ve yetmelidir... 23 Nisan 1931

KATALON MILLIYETCILIGININ

ILERICI KARAKTERI

Katalon Federasyonunun sozde milliyetgili§ine
gelince, bu ¢ok onemli ve ciddi bir sorundur. Bu
noktada hatalarin hayati sonuglar1 olabilir,

Ispanya‘'da deveim bitin sorunlari, ulusal so-
run da dahil yeni bir giicle ortaya attr. Ulusal egilim-
lerin ve yanilsamalarin esas tasiyicisy biiyiik serma-
yenin ve devlet biirokrasisinin merkezilestirici roli-
ne karsi koylalik iginde destek aramaya ¢alisan
kigik-burjuva entelicensiyadir.  Genel olarak her
devrimci-demokratik  harekette oldugu gibi, ulusal
kurtulus hareketinde kigiik burjuvazinin Ondetlik
rolii simdiki agamada kagindmaz olarak harckete de-
gisik tdrden sayisiz Onyargilar katmaktadir. Ulusal
yanisamalar bu kaynaktam igciler arasina da akar.
Genel olarak vc bir biitin olarak Katalonya'da ve
belki de Katalon Federasyonunda halihazieda durum
muhtemelen budur. Ama sdylenenler hi¢ te Katalon
ulusal micadelesinin Ispanyol biyidk giic sdveniz-
mine, burjuva emperyalizmine, birokratik merkez!-
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yetclligine kargy ilerici, devrimci demokratik karakte-
rini yoketmez. '

Bir bitin olarak Ispanya’run ve ozellikle Kata-
lonya’'nm bugiin Katalon ulusal demokratlarinca de-
gil, toprak agalari, eski biirokratar ve generallerle
igbirligi i¢inde ve Ispanyol ulusal sosyalistlerinin
destegindeki Ispanyol burjuva emperyalistlerince
yonedldigi bir an bile unutulmamahdir. Bitin bu
kardeslik bir yandan Ispanyol sdmirgelerinin siire-
giden boyun egdirilmesi ve Gte yandan bizzat Ispan-
ya'un azami blirokratk merkezilestirilmesi yani
Katalon'larin, Bask'llarin ve diger milliyetlerin Is.
panyol burjuvazisince ezilmesi iizerine kuruludur,
Mevcut gelisme agamasinda, sioif giglerinin verilen
bilesiminde Katalon milliyetciligi ilerici bir devrimci
etkendir; Ispanyol mlliyetciligi geric bir emperyalist
etkendir. Bu farki anlamayan, gozatd: eden, on saf-
lara qikarmayip tersine dnemini Orten Ispanyol ko-
miinistt, Ispanyol burjuvazisinin bilingsiz bir ajam
olmak ve proleter devrimi davas: igin bir kayip olma
tehlikesiyle kargikargiyadur.

Kiigik burjuva ulusal bog umutlarin tehlikesi
nedir? Cok ciddi bir tehlike olan, Ispanyol prole-
taryasint ulusal ¢izgilerde bélmeleri. Ama Ispanyol
komunistleri bu teblikeye karsy yalmzca bir yolla
savagabilirler: hakim ulusun burjuvazisinin gidde-
tini acimasizca teshir edip bu yolla, . ezilen ulusun
proletaryasiun giiveninj kazanmak. Bagka bir poli-
tika, ezilen bir ulusun kiicik burjuvazisinin devrim.
ci demokratik millliyetcllifine karsr, ezen ulusun
emperyalist burjuvazisinin gerici milllyet¢ilifini des-
teklemekle dzdegtdr. 17 Mayis 1931
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TROGKI'DE
ULUSAL SORUN
VE SUREKLI DEVRIM

Livio MAITAN

Trocki'nin yorulmak bilmeksizin savundugu ve
derinlestirilmesinde  katkida bulundugu, Marksiz-
min teme] bir kavrami varsa o da ulusal devletlerin
sininmn  agtlmasi, proleter devriminin  uluslararasi
duzeye ulagmasi ve sosyalizmin ingasi i¢in  ulus-
lararast bir gergevenin zorunlulugudur. Bu fikirleri,
1905 donemindeki agiklayct ilk yazilarindan ve Bi-
rinci Dimya Savasi polemiklerinden, Stalin’e karg
micadelesindeki en 6nemli donemdeki denemelerine
(Lenin'den sonra Komiinist Enternasyonal ve Surekli
Devrim yillarn) ve lkinci Dinya Savagi arifesinde
Meksika siirgiinindeki makalelerine degin bitiin ese-
rini bagtan sona kaplar.

Ulusal Devletin Tarihkscl Krizi ve
Sosyalizmin Gerekliligi

Hizla gegilecek birka¢ hatirlatma  yeterlidir:
Daha 1905 Haziraninda Trogki eproletaryamn ta-
mamladifs eserinin kendi ulkesi simrlan icersinde
sinirlanamayacafs kuskusuzdur. Bizzat konumunun
mantj onu-uluslararasi arenada yer almaya ydnel-
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tecektin» diye yaziyordu (1905). ve daha sonralan
aym digiinceyi Sonuglar ve Olasiliklar'da yeniden
haarlatiyor ve belirtiyordu. Bu kavram. digerleri a-
rasinda, «ulusal savaglar kadar ulusal devrimler za-
man da gegmigtir — en azindan Avrupa'da; emper-
yalist bir cagda yagiyoruz: bu yalmzca somiirgeci
yayllma rejimi degil fakat aym zamanda belirlen-
mig bir icsel rejimdir. Yalmzca burjuva ulusuna ve
eski rejime degil fakat ayn: zamanda proletaryaya
ve burjuva ulusuna karst grtkar» (1905) analizinden
ortaya cikiyordu.

1914’de, uluslararasi sosyalist hareketin savag
tarafindan parcalandifr ve beylik yurtsever laflarin
dalga dalga yayildifa sirada, Trogki defalarca aym
konu izerine donmigtiir. «Savas ve Entermasyonalvin
(1914 Eylill) onsoziinde «bu savagin bagrinda —ka-
pitalizmi doguran,—  dretici guglerin ulusal dev-
letler cercevesinde cegitli somirt bicimlerine kargs
ayaklanmasi vardirs, diye yaziyordu. «Gezegenin
tumii, toprak ve denizler, yeryizd ve derinlikler
simdiden, cesitli kesimleri coziilemeyecek sekilde
birbirine bagimli bir evrensel ekonomi arenas: ol-
du. Iste kapitalizmin eseri. Fakat o, kapitalist dev-
letleri de, bu evrensel ekonomiyi her ulusal bur-
juvazinin ¢ikarlarina tabi kilmak igin savasa itiyor.
Emperyalizmin politikast herseyden &once, 1789-
1815-1848-1859-1864-1866-1870 savaslars ve dcv-
rimlerinde dogmugs eski ulusal devletin zamamm
doldurdugunun ve simdi dc diretici giglerin gelig-
mesine hoggériisiz bir engel olarak ortaya ¢iktigimin
kamit1 olmaktadir. 1914 savasi herseyden 6nce ba-
fimsiz ekonomik varhk olarak ulusal devlet'in yiki-
higim belirtir...  Savag ulusal devletin ¢okdsing
bildirir... evrensel lretim yalniz ulusal devlet ka-
osuna karst degil ckonominin kapitalist 6rgitlenme-
sinin drgutsiz ve bagbar bir hale donismis olma-
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sina da bag kaldinir... Az gelismis Avrupa alkelc-
rinde, diye devam cden Trocki, savas gindem mad-
desine. tarihsel kokent ¢ok cskiye dayanan sorunla-
r1 getirdi : ulusal topluluk ve demokrasi mescleleri. ..
Bununla beraber o siralarda bu sorunlar her tarld
ozerklikten yoksundur. «Bundan ¢ikan sonu¢ baska
donemlerde degisik bicimlerde ortaya atildigs zaman
¢ok canh polemikleri doguracak bir parolanmin tani-
mudic.» Bu tarihsel kosullarda proletarya igin sorun,
ckonomik gelismenin baglica engeli haline donag-
mig ve zamamunt doldurmus ulusal ‘vatam’ savun-
mak olamaz. Fakat onun igin s6z konusu olan ¢ok
daha gicla ve kuvvetli bir ‘vatan’s, Dinya Birlesik
Devletlerinin tcmeli olacak Avrupa Birlesik Devlet-
ler Cumhuriyetini yaratmaktic.»

Trogki'nin, ulusal sorunlarin emperyalist ¢tkar-
lacin mantifina —kendi yasalarina uygun— kaginil-
maz olarak baghhf ve ulusal devletin tarihsel krizi
uzerine fikirlerinin ctkili bir sentezini yapan az ta-
ninmig bir eserinden yeterince uzun bir alintz yaptik.
Trogki ulusal ézlemlerin ve sorunlarin varhgim ke-

sinlikle yadsimiyordu: fakat emperyalist vahgetin en

derin nedenlerini kitlelerin gozinden kagurmayr a-
maglayan her tiirlii gizemlegtirmeye kargt micadele-
yi ve birlik cercevesini her zaman hatirlatmay: ge-
rekli goriyordu. Bu arada ilave edelim ki Avru-
pa Sosyalist Devletler Birligi formiillerinin aynhg:
otesinde Lenin'in tutumu 6ziinde benzerdi: bask:
altindaki kiicik dlkelerde ulusal harekctlerin doga-
bilecegini inkar ctmiyor, fakat Belgika ya da Sir-
bistan sorununun son tahlilde zithfin bicimini ta-
mmlayan, iki 21t emperyalist gruplagmanm micade-
lesinden soyutlanarak ortaya konamiyacaginin altim
ciziyordu, (2) .

Lenin'den Sonra Komiinist Encernasyonal de
Trocki'nin anlayig1 Stalim’in tek iilkede sosyalizm
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anlayisinin  elestirisi agisindan yinelendi. «Oretici
gicler ulusal gergeveyle bagdagmazlar. Yalmizea dig
ticarete. insanlarin ve scrmayelerin  ihca¢ edilme-
sine, topraklarin fethine, somirge politikasina, son
emperyalist savasa degil: aym zamanda sosyalist bir
toplum i¢in iktisadi bakimdan kapal olarak yasa-
manin olanakslzhgma hitkmcden iste bu olgudur.
Kapitalist ulkelerin Grctici gugleri uzun zamandan
beri ulusal devlet ¢ercevesi icinde sikisip kalmakta-
dir. Sosyalist toplum isc ancak, modern retici gug-
lerin temeli Gzerine, elektrifikasyon, tarim dahil bi-
ton dretin) sireclerinde  ‘kimyasallagtirma’ ve en
gelismis ¢agdas teknifin cn ileri ogelcrinin bilesimi
ve yayginlagtinlmasinin Gzerinc inga edilebilir. Sos-
yalizm, daha kapitalizm altindayken ulusal kalipla-
nndan zorla kopmaya ¢aligan uretici gigleri, ulusal
kaliplan igine kapatmak igin nasil geriye itecek?
diye sorulacaktir.» (s. 144-145, CL. Presses Univer-
sitaires de France, Paris 1969). Sonug olarak sinifin
temel amaci, tali olarak da kismi amaglar, ulusal
cerceve iginde ya da ulusal araglarla hedefine ula-
samaz kararli goriusd, devrimci enternasyonalizmin
bagrinda yatmaktadir.» (age, s. 167-168)

Nihayet, yasaminin son aylarinda, savas patla-
dipr siralarda Trocki, catigmanin emperyalistlerarasi
tabiatinin «demokratik» ya da «ulusal» bahaneler
arkasinda gizlenmeye calisgildify yeni gizemlestir-
meyi en kararh sekilde teshir etti. «Her ulusun
kendi kaderini tayin hakkina duydugumuz tam inang
—diye yaziyordu digerleri arasinda,—  bu hakkin
aktitel savas sirasinda tiiy kadar bile agichik tagima-
digr gercegini degistirmez.» Ve ahgilagelmis bir ge-
lecek digiincesi i¢inde gelecekteki sosyalist Avrupa
perspektifini canlandirarak §oyle soyliiyordu: «Eko-
nomik Dbirlesme Avrupa i¢in bir 6lim kalim mesc-
lesidir. Avrupa eski uygarhfin mezari olmak iste-
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miyorsa Sosyalist Sovyctler Birligi'ne  doniismeli-
dir. Sosyalist bir Avrupa somiirgelerin tam bagim-
sizhfing tamyacak, onlarla dost ckonomik iliskiles
kuracak ve adim adim, hi¢ bir giddet olmaksizin,
isbirlifi arac1 ve drncgi ile onlar sosyalist bir diinya
fcderasyonuna sokacaktir. Kendi yometici kastindan
arinmig Sovyetler Birligi. gelismesinin en ust diize-
yine yardim edecck Avrupa fcderasyonuna dahil ola-
caktir. Birlesmis Avrupa'nin ckonomisi bir biitin
gibi ¢ahisacaktir. Ulusal simirlar sorunu, bugin bir
tilke icindeki yonetimsel béliinmeler sorunundan da-
ha az giclige yol agacaktir. Yeni Avrupa igersindeki
sintrlar, ilgili nGfuslann Ozgiin kararlarina gore ulu-
sal kiltur ve dillerine gore belirlenecektir.

Bunlar ‘gercekgci' politikacilara Gtopik gelebilir
mi? Kendi dénemleginde insan cti tuketiminin bir
yana birakilmasi da yamyamlara Gtopik  geliyor-
du» (3) .
Kendi kaderini tayin vc proletaryamn politikass

Cagimiz celiskilerinin temel tabiatimin analizle-
ri ve ulusal ¢erceveyi asma gereksiniminin dogru-
lanmasi, hi¢ bir zaman Trogki'nin ulusal sorunu in-
kar etmesine ya da kiigimsemesine yol agmiyordu.
Birinci Dinya Savas:i saresinde, yukarnda sozini
cttigimiz yapitinda barig kosullarint su parolalarla
sentezlestiriyordu: «Tazminata hayir! Her ulusa
kendi kaderini tayin hakkil Monarsisi, surekli or-
dusu, feodal yonctici kasti, gizli diplomasisi olma-
yan Avrupa Birlesik Devletleri» Aymi zamanda Rus-
ya ile ilgili konularda, baghica gorevler arasinda car-
larm imparatorlugu tarafindan eczilmis uluslanin 6-
zerklik hakkimin taninmasina isaret ediyordu. Za-
ten —Lenin'e ve Bolsevik yonetimine oldugu gi-
bi,—~ ona da ulusal sorun terimlerini kesinlik ve a-
¢tkhikla tanimlamasmi saflayan savag ve devrim
donemidir. Bu kavramlarin en agik ve kesin sente-
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zi Rus Devrim Tarthi adl kitabindaki «ulusal sorun»
adh bolimde toplanmastir.

«Dil —diye yaziyordu Trogki— insam insana
baglayan en onemli aragtir vc dolayisiyla ckonomi-
de de bagdir. Bir ulusu birlestiren ticari dolasimuin
zaferi ile ulusal bir dil haline gelir. Kapitalist ilig-
kilerin en uygun, en elverigli ve normal alam oldu-
gu olgiide ulusal devlet bu temeller iizerine kurulus.
Bati Avrupa'da Hollanda’'nin bagimsizhk macadele-
sini ve adalar [Ingiltere'sini bir kenara  birakiesai:
burjuva uluslarin olusum ¢ag1 buyiik Fransiz devri-
mi ile baglamig ve esas olarak bir yuzyilda. Alman
imparaterlugunun kurulusu ile sona ermistir.

Fakat, Avrupa'da Ulusal Devlet iiretici gugleri
emme sorecini bitirip empcryalist devlet halinde
gelisitken Dogu-lran, Balkanlar, Cin, Hindistan da
hentiz 1905 Rus devriminden aldifi1 itimle ulusal-de-
mokratik devrimler ¢agimn ancak baglangicinda idi.
1912 Balkan Savast Avrupa'min  giincydogusundaki
Ulusal Devlctler olusumunun sona erigini temsil ct-
ti. Hemen ardindan gelen emperyalist savag Avru
pa'da ulusal devrimlerin yannm kalmi§ escrini, Avus-
turya-Macaristan parcalanmasimi, bagimsiz  Polon-
ya'nin yaratiimasim ve simir devletlerinin Carhk im-
paratorluundan kopmasini saglayarak cn son ge-
lisme noktasina ulagticdi» (C. 2, s. 405, Sevil)

Yazar, ardindan, Leninist kavramin temel ¢iz-
gilerini, karsit sapmalara kargi, kendi kaderini tayin
hakkin1 uzlagmaz bir sekilde savunmasinda somut-
lagtirarak ¢zetler. Bu kavram —hatirlatmak gerekir —
iki kesinligi icerir. Birincisi devrimci partinin «ken-
di kaderini tayin hakkmni savunmasi otomatik ola-
rak her tiicli - bagimsizhk ya da ayrilma talebini
desteklemesini gerektirmez, (baska bir deyisle ilke
sorunu her ¢zgil durumda alimacak tavir sorunun-
dan ayridir); ikincisi, parti alaninda ve genel ola-
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rak prolctaryamn Grgiitlenme alaminda  bolsevizm,
her tirlii ulusal-federalist cgilime kargy mdcadele-
sinde merkceziyetgi anlayislarimdan vazgegmez.

Daha genel olarak Leninist anlayig, ulusal so-
runun ¢ozumiinun ilke bakinundan, tarihsel olarak
ilerici bir ctkeni temsil cttifi oncald Uzerine kuru-
ludur. Bu anlayig ulusal baskmin, genis kaguk buc-
juva kitlelerinin ve hatta igg1 kesiminin somurilme-
lerinin sosyal kaynaginin anlagilmasim engelledigi
poriisinden de hareket eder : ulusal bask: kalktik¢a,
gercek sosyal diyalektik daha acik olarak goziikecek
ve kitleler daha yiksek politik bilince erigecek,
kendi burjuvazileri ile dogrudan dofruya hesap-
lasmaya bashyacaklardir.

1917 de Lenin, Trogcki'nin daha onceden sirek-
li devrim tamimlamasiyla tasars halinde ¢izdifi so-
nucu timiyle paylagsyordu: kapitalizmin en yiik-
sek asamasi emperyalizm ¢ag icindeki durumlarda
artik, devrimin sosyalist konafindan kesin olarak
ayniinus, ulusal-demokratik burjuva konafini iceren
ulusal bagimsizhk icin miicadele dinamigini tasar-
lamak olanaksizdir. Buna gorc proletarya ulusal so-
runu ¢ozmeyi hedef alacak micadelelerin  bagini
¢ekmelidir ve bu sorun ancak kapitalist rejimin y-
kilmass olgiisinde gercekten ¢oziimlenebilir. Trog-
ki'ye gelince o bolgeviklerin ilke olarak kendi kade-
rini taym hakkinda hemfikir olduklanni hatirlat.
tiktan sonra hemen §éyle ilave ediyordu: «Bu sirada
iktidar sorununun kesin bir 6nemi vardi. Bununla
beraber zamanin parti yoncticileri bir yandan tanim.
sal sorunda oldugu gibi, ulusal sorunla ilgili bolse- .
vik tezlerle. 6te yandan demokratik higimler altm.
da gizlenmis olsa bile, burjuva emperyalist rejiminin
korunmasi arasindaki inkir cdilmez karsithd anla-
maktan tamamen aciz olduklarimi agi#a vurmuslar-
di»
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Iste sarckli devrim teorisinin 1917°de somut o-
larak ne ifade ettigi, iste «ulusal selin Ekim Dev-
riminin yatagina akmasinin» nedeni ve daha genel
olarak ulusal devrimlerin «proletaryanin dinya dev-
riminin basamaklari» gibi gérinmesinin nedeni.

Burada sorunun prolctarya devriminin ikarla-
nina bagh olup olmadig: seklindeki sorunun cevabi-
n1 vermek mimkindir. Bilindigi gibt Bolseviklerin
hasimlarina gore boylesi bir bagimhlik 6rnegin 1921
Gurcistan olaylan sirasinda Bolgeviklerin bu konu-
daki iki yuzlaliklerini somut olarak agiia qikar-
mastir.

Giircistan olayt tamamen kendine 6zgidir ve
Trogki tarafindan da Lenin tarafindan oldugu gibi
askeri midahalenin saskinlikla karsilandifs ve Sta-
lin'den esinlencn partinin egilimi tarafindan bu bol-
gede daha sonra uygulanan yontemlere karsi gikeik-
larr bilinmektedir. 1922°'de de Trocki'nin mudaha-
lc Gzerine kabul cctii resmi agiklamadan bagimsiz
yayinladigs bir dencmede, Gircistan'in kesinlikle hi¢
de bagimsiz olmadifini, fakat Sovyet Cumhuriyetine
karst savagt baslatan ulusal ve uluslararasi gerici
guclerin  oyunlanyla bitanlestigini s6z gotirmez
bir gekilde kanithyor.

Giircistan konusu bir yana Trogki ulusal soru-
nu hicbir zaman saklamamig ve Lenin gibi ulusal
soruna kesin bir &ncelik tammanin gerefini 1. Din-
ya Savag sirasinda Sirbistan ve Belgika uzerine po-
lemiklerinde acgiklamigtic. Giircistan iizerine dene.
mesinde «bu ilkenin (kendi kaderini tayin hakki)
sosyalizme gecis doneminde ne kadar Gnemli oldu-
gunu anlamakla beraber partimiz onu -her tiirli
gercksinme ve tarihsel gorevlerin dzerinde kesin bit
dogmaya dondstirmemigtir,» diye yazmigtir:- (s. 153)
(4) Rus Derrim Tarihi'nde bu ifade daha da nettir:
«proletarya devrimini onccleyen ulusal devrimlerin
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prolctarya devrimine  baghlifinin cvrensel dizeyde
kendine dzgi bir determinizmi vardir. Oysa 19. yy.da
savaslarin ve devrimlerin csas gorevi dretici  gig-
ler igin bir cngel olmaya baslanus olan ulusal si-
mirlan oOretici giglere  kabul  cttirmekten ibaret-
ti.» (5) Su halde sorun, mutlak kahliplar olarak kav.
ranmig prolcter devrimi ile ulusal deveim arasinda
sanki bir secenck s6z konusuymugcasina soyut bir
sekilde konamaz. Gergeklesmeleri kisa va da uzun
bir donem, burjuvazi tarafindan  yonctilen ulusal
devlet olusumuyla san bulsa bile, prolctarya ulusal
talepleri destcklemck zorundadir (bunun bir adim
ilerisi, sosyalizmin nesnel bir onciild oldugu 6lcide).
Fakat emperyalist ¢agda gegerlilifi olmayan bir var-
saymimdir. Emperyalist burjuvazi kendi diizeninin ge-
refi olarak, uluslan ve onlarin bagimsizliklanim  czip
yok ctmektedir. Ulusal Burjuvazive gelince o da so-
nucta Snemli bir anti-emperyalist rol oynamaktan
acizdir. Boylece diger demokratik burjuva gorcvler
gibi, ulusal sorunu ¢dzme gorevi de bundan boyle
proletaryaya aittirl Ve ancak proletaryamn lider-
ligindeki (kirsal ve kentsel nifusun tim somirilen
katmanlan tarafindan desteklenen) bir devrim tara.
findan tamamlanacaktur.

SOMURGE ULKELERDEK! STRATEJ!

Boylelikle Trocki'nin ulusal sorun anlayigimin
bir diger temel gériinimiine degiiniyoruz. Parti, dev-
Ict. hatta Komiinist Enternasyonal iginde bile he-
gemonyasim kuran biirokratik kasta karst miicade-
lesinde, Trocki, somiirge ya da yari somirge alke-
ler icin devrimcei stratejinin ana hatlanm defalarca
cizerck, cski Mensevik anlaysslara ¢ok yakin olan
Stalinci anlayiglara karsa siki bir polemige giristi.

Orncgiin onun Can Kay Sck ve «ylusal» burju-
vazinin roliiniin sistemli elestirisi ile yar1 somiirge
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Cin'in Japon cmperyalizmine kargt miicadelesinin
ilerici karakterini birlestiren Cin-Japon ¢atigmasi
konusundaki taveini haticlatmak yeterlidic. (Bu ha-
tirlatma, literatirde Trocki'ye atfedilen «Japon im-
paratorlufunun Cin'i iggal etmesinin engellenmeme-
si» yolundaki «Gfretisi» yalanimi hatirlatmasi baki-
mmndan daha da o6nemlidir.) Hindistan devrimindc
izlenecek yonelis iizerine veya Latin Amerika'da
anti-emperyalist micadele geregi (ki bu sonuncusu
Birlesik Devletlerin «demokratike emperyalizmiylc
igbirlii konusundaki Stalinci ¢izgiyi mahkum ct-
mektedir) Gzerlne yazilmss aydinlatici sayfalann ha-
tirlatmak yeterli olacaktir. «Hindistan burjuvazisi-
nin, Buyuk Britanyamin keyfi egemenligine karsi
miicadele yolunda en ufak bir adim atmak zorunda
kalmasy halinde bile —diyordu 1939 tarihli bir
mektubunda—  proletarya dogal olarak bu atihm
destekleyecektir. Fakat bu destei kendine 6zgu yon-
temlerle gerceklestirccektir. Kitle mitingleri, gozii-
pek sloganlar, grevler, gmiicler iligkisi ve gartlanna
gore belirlenen daba kararli micadele eylemleri ve
gosteriler. Iste 6zellikle bunu yapabilmek igin prole-
taryanin Ozgir ellere ihtiyact vardir. Proletaryanmin
Hindistan niifusu icinde cn afir basan yigin olan
koylalik Gzerinde ctkin olabilmek icin herseyden
énce burjuvaziye karst tam bir bagimsizhk icindc
olmas: vazgecilmezdir. Cesur ve devrimci bir tarim
programt sunarak onmilyonlarca koyliyu ayaklandi-
racak ve birlegtirebilecek, onlar1 Ingiliz emperyaliz-
mine ve yerli zorbalara karsi miicadeleye yonclte-
bilecek yetenege ancak proleterya sahiptir.» (6)
En son olarak Trogki'nin 1930'lu yillarda Birle-
sik Devletlerdeki son on yillarda alabildigine gin-
cellesen zenci sorununun dofru ¢o6ziimine katkisina
isaret etmek gerekir. Bizzat devrimci hareket saf-
larindaki karsi koymalara ve her tirld anlayigsizh-
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ga karsi micadcle edcrken, Amerika'daki Afrika a-
" sililann durumunda da KKTH ilkesinin gegerliligini
belirtmis ve siyahi hareketin Birlesik Devletlerde
devrimin itici giicli olabileceinin onemini kavramis-
t1. HAlA gincelligini koruyan bir tartigmada, devrim
oncesi Rusya'siyla bir paralellik kurmug ve «o do-
nemde Ruslann Avrupa'nin siyahlans oldugunu acik-
lamigti. «Kendi kadcrlerini tayinle siyahlarin birkag
dev sigramayla beyaz iscilerin cogundan once pro-
letarya diktatorlagiu yoluna girmceleri kuvvetle muh-
temeldir. Boylece onlar oncii gicd olugturacaklar-
dir.» Kisir semalar haline doniismds uvriyerizmin
bidtdn savunucularinin, lzerindc digiinmesi gerek-
tigi bir noktadir, bu.

KATALONYA SORUNU VE
ONEML! BIR VARSAYIM

Ote yandan Trogki, iki dinya savagt arasinda
baz1 Bati Avrupa ulkelerinde bile varolan ulusal
taleplerin onemini de kagimsemiyordu. Otuzlu yl-
larin bagindaki Ispanya krizini ¢ozimlerken Kata.
lonya igin kendi kaderini tayin hakkinin, demokratik
bir gorev olarak oneminin altini ¢izdi.

«Ayrhkei egilimler —diyordu— devrimin oniine
ulusun kendi kaderini 6zgirce tayin hakki demok-
ratik gorevini koyar. Bu egilimler diktatorlak si-
resinde belirginlesmis ve agifa ctkmistir. Fakat ka-
talon burjuvazistnin ayrihkgilifs, Madrit hukimeti
ile birlikte kurdugu tezgahta, Ispanyol ve Katalon
halkina karst bir aractan baska birsey olmadigs
halde, is¢i ve koylilerin ayrilikqilifin isc toplumsal
hosnutsuzluklarinin bir goérintisadiir. Bu jki tii
ayrilikgihk arasinda kesin bir ayirin yapmak gere-
kir. Ulusal olarak ezilen kdyli ve -iscileri burjuvazi-
lerinden ayirmak igin, Oncii proletaryanin kendi ka-
derini 'tayin hakk: konusunda cn icten ve atak tav-
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halklar1 kolecilerin  gikarlari igin kanlarimi uysalca
akitirlarsa— bu kogullarda uygarhfin dizeyi kag-
nilmaz olarak disecek. genel bir gerileme ve ¢okis
Avrupa'da ulusal savaslan yeniden gindeme getire-
bilecektir.» (R)

Birinci Dinya Savasi sirasinda Lenin'in.tama-
men teoritk alanda benzer bir varsayim  ileri stirmisg
olmasi anlamlidir. (9) Bu varsayimlardan ne biri
ne de digeri yazarlann digtinduga gibi gergekles-
memigtir. Fakat agikladiklan olgu, bir yandan ulusal
soruna verdikleri gok buyiik énemi kanithyor, diger
yandan da daima mutlak bir norma Jdonugtirdlmas
bir sema yerine, gergek ya da potansiyel nesnel
bir baglamdan yola ¢ikmaya galistiklarim  gosteri-
yordu.

GECIS DUNEMINDE ULUSAL SORUN

SSCB'nin kendine Ozgii gelismesinin, yani bi.
rokratik yozlagmasinin ardindan, ulusal sorun kapi-
talizmden sosyalizme gecis doneminde de ortaya kon-
du. Yasamuun en azap dolu ve verimli yillarinda,
sorunun yeni bir baglamda kavramlanm billurlagtir-
mig olmast Trogki'nin yeni bir katkisidir.

Sorun, birinci bes yillik plindan dnce ve NEP
déncminde bayiikk Rus milliyetgiliginin ve soveniz-
minin yeniden dogusunu teshir eden Sol Muhalefet
platformunda daha once ortaya konmustu. «§ove-
nizme dayanan birokratizm —diye agikliyordu plat-
form— gesitli milliyetler arasinda (Transkafkas Fe-
derasyonu) memur koltuklarimin paylasimi icin Sov-
yet merkeznyemhgnm bir surtigme kaynagina dé-
nistirmeyi basarmistir; merkezle uzak bélgelerdeki
Jh;knlen bozmayn basarmig ve gergekte, milliyetler
sovyetlm yokctrmsnr 6zerk cumhuriyctlerin Gyle-
sine velisi kesilmistic ki, bu cumhuriyetler, Rus ve
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yerli niifuslan arasinda patlak veren toprak ile ilgifi
uyusmazhklarnt ¢oziimleme haklarina bile sahip ola-
maz olmuglardir. Bu kosullar altinda, yerel sovyet
aygitimin  «ulusallagtinlmasws, ulusal azinhklann
zararna olmaktadir.» Platformun yaklagimina gore,
butin bu egilimlere karsi koymak igin, kesin ola-
rak belirtilmig ve «Lenin'in tavrina geri doniag» pa-
rolasinda sentezlcstirilebilecck olan bir dizi 6nlemin
uygulanmasiyla kararh bir doniis yapmak gerekiyor
du.

1936'da lhanete Ugrayan Devrim'de Trogki, Sta-
linci yozlagmamin 'bu yonune bir bolum aywmigt
(Ulus ve Kiltar). Yazara gore, ulusal bask: ozel
bir gorinim kazanmgti: «kelimenin gercek anla-
muyla bir ulusun bir difer ulus tarafindan eziligiyle
degil, fakat merkezilestirilmis bir polis aygitiyla,
bagta biiyik-Rusya'nmki olmak tzere tim ulusal
kiiltiirlerin baski aluna ahmisiyla yuz yize gelmek-
teyiz.»

Fakat ozellikle Trocki, anlayiglanini, birkag¢ 6-
nemli makalede tartigufi Ukrayna sorununa iligkin
olarak belirtmistir. «Ulusal iligkiler alam icinde E-
kim devrimiyle ileri atilmig devasa adima ragmen
—diye yaziyordu 1939 Temmuzunda (10)— geri-
kalmig bic @lkede tecrit cdilmig proletarya devrimi
ulusul sorunu, ozellikle kendi dziinde uluslararas: bir
nitelik tasiyan Ukrayna ulusal sorununu ¢oziimle-
mekte yetersiz goriinmistiir. Bonapartist biirokrasi
tarafindan bastaca edilen termidor gericiligi, emekci
yiginlan ulusal plinda da geriye itmigtir.» ‘Igci koyli
clele, ozgiir ve bagmsiz hir Sovyet Ukraymasi® slo-
ganinda somutlagmast gereken bafwmsizlik ozlemle-
rinin megrulugu buradan kaynaklanmaktadir. Esasen,
Trocki SSCB'de devrimci bir yeniden uyamigin olug-
mas1 oraninda, bafimsiz Ukrayna’'nin «bunun ar-
dindan Sovyct Federasyonuna katilabilecegine, fakat
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kendi iradesiyle, kendisinin kabullenilir saydif: sart-
larla (katilabilecegine) inanmusti» (11)

Bu durumda da Trogki soyut ilkeler agiklayip
durmuyor, fakat tarihscl olarak belirlenmig  bir
baglamda, ilkesel bir talcbi dile getiriyor. Ukray-
nahlarin ulusal hosnutsuzlugu biirokratik ¢irimenin
dogurdugu ¢eligkilerden biridir. Su halde sorun bii-
rokrasiyi devirmek icin cvrensel bir miicadele ger-
cevesinde bu geliskiden yararlanmaktir: «Ulusal a-
yaklanma politik devrimin bir parcasindan bagka
birsey degildir.» (1939-40 Yazilar1 sh. 77)

Fakat Ukrayna'min bajimsizhgr slogam ek bir
boyut sunmaktaydr. Trogki'nin yazdign donemde,
Ukraynahlatin bir kisnu, Polonya, Macaristan ve
Romanya cgemenligi alunda idi. Su halde Ukray-
na’'min birlik ve bagimsizhk talebi bu yonde de bir
kopma rolii oynayabilirdi: «aynm1 slogan, Polonya,
Romanya ve Macaristan'daki Ukrayna ulusal hare-
keti iginde proletarya partisine yinetici roli oynama
perspektifini acar» Bu anlamda Ukrayna sorunu
«yalnizca bitini i¢inde Avrupa igin biyik bir dnem
kazanmakla kalmayabilirdi» ve «emperyalizm ¢agin-
da Ukrayna’'min bagimsizhik program dogrudan dog-
ruya ve siki sikiya proleter devrim programina bag-
hydi.»

Trogki'nin Ukrayna konusunda belirledigi yone-
lis, lkinci Dinya Savagindan sonra meydana gelen
benzer durumlarda da tim deferini korumaktadir.
Bu yonelis, Moskova birokrasisinin egemenliginin
Dogu Avrupa iilkelerinde dofurdugu ulusal sorunlai
kargisinda da esaslt bir dlgiic esinlemektedir. Bu ne-
denle IV. Enternasyonal «Estonya, Letonya, Litvan-
ya, Giircistan, Ukrayna, Bulgaristan, Romanya, Ce-
koslavakya, Yugoslavyg. Macaristan 've Polonya'nun,
egemen, bajimsiz Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri
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slogamim ve aym zamanda tam bir cgitlik Uzerine
-yitkselen konfederasyonu yiicelterek butiin bu  iggi
devletlerinin bir ya da birgok demokratik isgi dev-
letleri federasyonlan olusturmasin» programina al-
mstic.

Ulusal sorunda Trogkist anlayyg, cagimizan dev-
rimci dinamiginin gengl kavramsiyla batinlesmekte-
dir. Son tahlilde bu kavrayig, Trogki'nin tim digiin-
celerinin ekseni olan sirckli devrim anlayisinin G-
2el bir ifadesinden bagka birsey degildir.

10 Mart 1972
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NOTLAR

ULUSAL SORUN VE
»SUREKLI DEVRIM«

«Ulusal Sorun ve Marksistlers icin bkz. Birikim
s. 23 — Michael Lowy.

1. «Bizim icin Ornek, onlarca yil Ingiltere’'de ya-
sayip... Irlanda icin Gzgurlik ve bagimsizhk is-
teyen Marx olacaktir.»

Lenin: Proleterya Enternasyonalizmi, s. 78. Tan
Yaywnlan.

2. Bunu olagan karsNamak gerek. Ezlen ulusun
cntelijansiyas: kendi ulusunun (6zinde toplum-
sal olan) sorunlarini ortaya koymadik¢a yak-
lagim digardan olacaktir. Lenin, biraz da bunun
icin Trans-Kafkasyali bir Bolsevigin ulusal so-
run karsisinda partinin tutumunu agitklamasim
uygun bulmustur. Stalin'in bu gorevi yerine ge-
tirmesinin Grinidor, «Marksizm ve Milli Mese-
Je» (Metinde var olan yabancit Marksistlerle po-
lemikler icin gerekli malzemeyi Bukharin sag-
lamigtir). Ve aym gerekceyle Lenin kendi gorig-
lerinin elestirisini Sahumyan'dan 1srarla istemis-
tir.



Onld Irlanda devrimcisi Connely, ezilen ulus
devrimcileri icinde ulusal sorunla proleter dev-
rimi arasmdaki iligkiyi en agik ve yetkin bigim-
de ortaya koyan en Unli devrimdlerden biridir.
Karl Marx: Kugelmann'a Mektuplar s. 117 Koz
Yayinlan /

Age s. 135

Ayn icerikli bir mcktubu da 9 Nisan 1870 ta-
rihli olarak Siegfricd Meyer ve August Vogt'a
yazmustir.

Irlande: Révolution en march iginde s. 93. Edi-
tions «militans»

«... Kolonyalizme yaslanig, reformizmin yikse-
lisi ile atbasi gitti. Bernstein kolonyalizmin
oztrind goyle ifade ediyordu: «Eger kolonileri
Almanya denetim altina almazsa, 6biir emper-
yalist ttkeler alacak ve kazandiklan dstinlikle
Almanya'yt ezecek...» O ddnemde yaygin olan,
emperyalistleraras: ¢eliskide saf tutmak seklin.
deydi... «Entcrnasyonal'in 1907 Kongresinden
sonraki tavrina gore!» «czilen uluslanin kurtu-
lusu, tamamen cmperyalist ulus devletinin jhti-
yaglanina gore kosullanir,»

Revolutionary Communist Tendency,-say1 2, say-
fa 22.23,

Bu konuda en taninmig yapiti olmastna ragmen
onemli bir farklihik gozardi edilmektedic. Lenin
bu eserini burjuva demokratik devrim agisindan
bakarak yazmigtir. Marksizmin Bir Karikatiirii
ise dinya proleter devrimi acisindan ele alin-
mugtir. Lenin'in bu iki teorik evresine bir iigln-
cit pratik evre Finlandiya'ya bagimsizlik ve Or.
ta Asya’'nin Sovyetlerle bitinlesmesini ekleye-
bilecegimiz gibi, en dnemli ve biitiin bu teorik
pratik evrelerin bir Ozelestirisi ve asilmas: yo-
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lunda gdsterdigi insaniistii bir ¢abay: iceren ve
son yazilarinda cisimlesen dordiinct evreyi gos-
terebiliriz.

Son yazilarin macerasi igin bkz. Lenin'in Som
Mucadelesi Michacl Lewin, Yicel Yaymlar.

7. Ama oénceden belirlenmis  gerekgelerin tacihin
belli bir aninda cisimlesmesi degildir, bu yak-
lagimin ozit. «Sosyalist devrim, sadece biyik bir
grev, sokak gosterilcei ya da bir askeri ayaklan-
ma ya da somiirge isyam dolayisiyla patlak ver-
meyebilir; bu deveim, Dreyfus skandali, ya da
"Zaberin olayr gibi bir <iyast bunalm ya da ez-
len bir ulusun aynlmak ig¢in yaptig: referandum
vb. vesilesiyle de baglayabilic.» Uluslarin Kendi
Kaderlerini Tayin Hakks s, 145

LENINIZM Mi STA-
LINIZM mi?

(1) Leon Trogki'den aktaran Karaahmetli, Le-
nin'in Ulusal Sorun Teorisi s. 83 Toplum Yaymlar.

(2) Son Yazilar, Son Mektuplar s. 29 Ser Ya-
yinlar.

(3) Age s. 31

(4) Bir kalem darbesiyle Sovyetler Birligi'nde
ulusal sorunu ¢ozimleyenler agafida belirtilen olu-
sumun ne tir agamalardan gecebilecegi konusunda
teorik izahlanni da umariz bir kalemde hallederler.

«Hayal kirikkhigs, en erken bir somiirge durumu-
nun ve oraya ycrlesmis bir Rus katlesinin-ve bol
sayida Rus memurunun bulundufu Tirkistan'da gé-
rildid. Bu hayal kirikhigi, yerli koministlerin pard
orgitleri icindeki ilk adimlann: belirtecektir. Orta
Asya komiinist mislumanlarmun ilk konferansinda
bir delege (24-30 Mayis 1919), Orta Asya'daki ihti-
131 konusunda sunlari sdyleyecekti:
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«HAl2 eski imtiyazhh siaflann temsilcileri tara-
findan kuc¢imsenen bir tavra tahammil zorunday-
dik. Bir efendi zihniyeti siirdiiren ve muslimanlan
kendi tebaalar: gibi goren komiinistlerin tutumu
buydu»_(28)

Bu iddialann dogrulugu, Orta Asyaya Lenin
tarafindan gonderilen G. Safarov tarafindan belit-
tlmigtir. Safarov’un hiikimleri son derece ilgi ceki-
cidir. Zira bagka somiirge cevrelerine de uygulan-
masi1 mimkindir. «Tirkistan’da Rus jhdlalinin so6-
mirgeci olmastun oniine gegilemezdi Tiirkistan'h
isci siifi sayica az, sefsiz ve programsiz bir simf-
tL Partisizdi ve ihtilal geleneginden yoksundu. Bu
durumda, sdomirge istismanna karsi koyamazd.
Carlik somdrgeciliginde sanayi proletaryasina dahil
olmak Ruslann imtiyazindaydi. Bu sebeple, proleter
diktatoryasy buradu tipik olarak sémirgeci bir nite-
lik aldi» (29).

Yukandaki pasaj Héléne Carrére d’Encausse ve
Stuart Schram'in Asya’da Marksizm ve Milliyetgilik
(Yon Yaynlari s. 54-55) kitabindan alinmugtir. (lta-
lik olan cumle SD) Ahntlan Safaros, Kolonial'na-
ja revoljucija, opyt Turkistan'a Moskova, 1921, s.
97 ve yine Safarov’'un Revoljudja kul'tura, Tagkent
1934 c. 1, s. 10'dan verilmig.

Stalin ise (age s. 70) «... Safarov'un bu konuda
soyledikleri, ancak 8-10 milyon kigiyi ilgilendirir.
Bundan otiirii, Safarov arkadagin pratik dnerileri bi-
tin cevresel bolgeler icin genellestirilemez, ciinki
Rus olmayan milliyetlerin geri kalan bdlimi icin
—ve bunlann niifusu 55 milyona yakindir—, bu di-
zeltmelerin hi¢ bir Onemi yoktur?» (yazx 1921'de)

Burada uzun uzun uzerinde duramayacagimuz
sonuglar dofurdu bu tartigmalar. Sadece kolayhkla
milliyetci. denebllecek kigiler degil, partd icinde o-
nemli gorevleri bulunan Sultan Gallayev gibi insan-
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lar da bu 8-10 milyonluk belirleyici olmayan (!) in-
san topluluklarinin kaderi dzerinde farkli disince-
lerinden dolay: trajik pozisyonlara digtiler. Bunlan
basit birer milliyctcilik suglamasiyla atlatmak mark-
sizm adina utang vericidir. Enver Paga'nin isyan et-
mesine karst ¢kan maslimanlarin neden ayni yolu
hem de bir ikd yu gibi kiza bir zaman iginde seg-
mek durumunda (bir zorunluluk muydu bu?) kaldik-
larini gegistirenler, somarge dilkelerde ezilen ulus-

lar arasinda III. Enternasyonalin ilk gunlerinde ya-
ratify umut yerine kusku tohumlan ekmisler ve

el hak bunu yesertmesini de becermislerdir.
Sorun hala ortadadir ve ¢6ziimiini beklemektedir.

(5) Burada meraklisina bir tesbitte bulunabi-
liriz. Stalin (age s. 115) «Lenin arkadasin maka-
lesinde sdzgelisi olan bir geyi, Buharin arkadag
baghbagina bir slogan durumuna getirdi» demekte-
dir. S6zi cdilen metin o glnlerde heniiz hem Sta.
lin'in hem de Buharin'in hafizasindan kazinmaya.
cak kadar yeniydi. (Bu metin_de Lenin'in Stalin hak-
kinda ‘samimi’ dagiincelerini belirttifi i¢in uzun si-
re dondurulmustur).

Metnin kendisini agajida veriyoruz ve Stalin'in
dedifi gibi sozgelisi mi yoksa Lenin'in belirttigi gi-
bi «ulusal sorun konusunda gergek proleter tutumu»
kavrayip kavramamakla ilgili temel bir nokta olup
olmadifim belirtmeyi bile gereksiz goriyoruz,

«... Ezenler ya da (ancak siddetlerinde bayiik,
zorbaliklarinda biiyik olduklari halde) «bdylik» ulus
diye tamumlanan uluslar agisindan enternasyonalizm,
sadece uluslar arasinda bigimsel esitligin saglanmas)
degil, uygulamada nasilsa ortaya ¢ikacak egitsizligi
dengeleyecek &lgiide buyiik ulus aleyhine esitsizligin
saglanmas: demek olmaldir. Bunu anlamayanlar,
ulusal sorun konusunda gercek proleter tutumu kav-
ramamiglardic. Bunlar bakig agilarinda heniiz kigik
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burjuvadirlar ve bu nedenle de burjuva gériig aci-
sina dismeleri kagirulmazdir... Rus asilli olmayan-
lara kendilerine gosterilen givensizligi, gegmigte

. «egemen» ulus hiikimetinin yaptij: hakaretleri ve
g&st&rdigi kuskuyu dengeléyecek bir esitlik saglan-
malidir. Sorunun bu yamnu bir yana iten ya da
(kendisi gercek bir «nasyonalist-sosyallste, hatta
kaba bir Biyiik Rus zorbasi oldufu haldc) «nasyo-
nalist-sosyalizm» konusunda ileri geri suglamalarda
bulunan bir Gircd, temelde proleter smif dayanis-
masinin Gikarlanmi zedelemektedir. Cunkii, proleter
siuf dayamigmasiun gelismesini ve giicini, ulusal
haksizlik kadar hicbir sey engelleyemez.» Son Yazilar
s. 28-29 .

Aralik 1922'den Kasim 1923'e Lenin'den Sta-
lin'e... Efer bu iki alinti bicbirini nakzetmiyorsa,
digtalamiyorsa «nasyonalist-Sosyalizmwle «enternas-
yonalist-sosyalizm» arasinda bir fark yoktur ve ulus-
lanin kendi kaderlerini tayin hakk: da agikca kita-
bma uydurulmug bir yutturmacadir.

(6) Son Yazslar Son Mektuplar, s. 27, Ser Ya-
ywmlar..

ISPANYADA SAVAS
VE DEVRIM...

1. Leon Trocki The Spanish Revolution Ler Eva-
ns'in giriginden.
2. Pierre Brouée Ispanya I¢ Savag, s, 85 Hurriyet

Yayinlan,
3. Brouée, Age 5. 232
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ORTA DOGUDA
PARGALANMIS
ULUSLAR

1. Ahmet el Kudsi (Arap Dinyasinda Milliyetcilik
ve Simf Mucadelesi, s. 27. Koz Yaylnlari) ..
Filistin sorunu, yavas yavag, «Arap sorununun»
kaldiraci, anti-emperyalist ulusal hareketi yg-
netmek isteyen cesitli toplumsal. simiflarin yet-
kinliklerinin smanma yeri haline geldi. Iste si-
navda, hem komprador —latifundia sahibi—
burjuva kusaf: hem de «sosyalists kigik bur-
juvazi hidsrana ugradi; Arap diinyast bu sinay-
la, burjuva ve kiicik burjuva yanilsamalaring
bir yana birakmak ve ancak proleterlesmis kit-
lelerin gercek sosyalist devriminin emperyalizm-
den kurtulus porevini sonuna kadar gotiirebile-
cefini anlamak zorunda kahyor.» 1970'dc yaz-
lan bu satirlar aradan gegen zaman iginde bir
kez daha ispatlandilar ve Filistin'de ¢Ozimin
neler olabilecegi azerine spekilasyonlar hisranla
sonuglanarak bonapartist. kiigdk burjuva on-
derliklerinin teghir olmasina yol acty

2. Stalin: Ulusal Sorun ve Somirgeler Sorunu s.
196-7. Sol Yaymlan.

3. Siirckli Devrim'in bu sayissnda yayimlanan El
Mumadil'in ve Direct Action'in makalelerinde bu
konuda daha derin bilgi bulunabilecegi gibi ay-
rica, daha genis bilgi icin bkz. El Munadil: Irak
Komiinist Partisi ve Irak Kirt Hareketi (Bir lha-

netin Tarihi), K6z Yaymnlan.
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ANTi—EMPERYA-
LIZM VE TESLIMIY-
ET

1. Evet bu da bir «yaklasim»dir. Hem de oldukga
sistemli bir yaklagim, bir teori. Tarihi daima fc-
satla agiklama teorisi. Ezilen kesimlcrin, top-
lumsal tabakalarn, ozellikle dinamik unsurla-
nn eylemlerini ve eylem tarzlarmu kugkuyla ve
hep bir karanhk el tarafindan yonlendirildigi

- samst ile ele alan bu tcori; devrimin gelecegin
bir umudu oldugunu sdyler ve o tarihi ana kadar
gizergahi zedeleyecek (1) her turli ¢abanmin em-
peryalizmin ekmegine yag siirecegi gerekgesiy-
le karsisma dikili. Hem de kimi zaman dize-
nin kendisinden daha acimasiz bir bicimde.
(«Genglik hareketlerinin arkasinda CIA vardir»,
«Kirtleri CIA kigkirtiyor», «Lin Biao ajandirs;
arttk her olgunun kendi dinamigi bir yana bira-
kilacak, devletlerin gizli servisleri arasmdaki mi-
cadele, tarihi maddecilifin esas konusu olacak-
tir ve irdelenecek husus da ncyin nc kadar a-
jan oldugudurl) Eger gercckten bir takum gizli
servisler bazi hareketlerle ilgileniyorsa, reviz-
yonistler hi¢ alinmasinlar miicadele icinde ken-
dilerinin hicbir anlam ifade etmemesi, sozi e-
dilen tipte hareketlerin ise bir anlam oldugu
ve yolundan saptiriimas: j¢indir...

SU MAHUT »MiLLi
BURJAVAZILER...

1. Kirdistan'a karsy yiritilen politikaun biling-
siz oldufunu kimse iddia edemez. Siyasal di-
zeyde yiiriitilen kugatmanin, imhann paralel bir
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bicimde ekonomik olarak ybritilmesinin ola-
naksiz oldugunu soylemek istiyoruz.

ASIMILASYONUN

URUNLERI

1. «Proletarya... zorla §zimleme ya da ayncahk-
lara dayanan oziimleme diginda, uluslatin 6zum-
lemesini olumlu kargilar.» Uluslarin Kendi Ka-
derlerini Tayin Hakk: s. 34.

2. Kurt cntelicensiyass ozellikle oprenci kesimi

bayok miktarda, motif halinde bile olsa, sos-
yalist oldugu halde, hareketin sosyal tabaninda
prolctaryanin belli yoreler disginda oransizhfn
ve hatta kimi yerlerde yoklugundan otira,
milk sahibt stmiflanin gegitli kesimlerinin seslene-
bildigi alanlarda ¢ahsma zorunlulugu ile ikili bir
durumla karsi karsiya kalmaktadir. Bir yanda
sosyalist aydinlar ve kirsal alanlarda etkin olan
geleneksel unsurlar; ote yanda kirsal aligkan-
liklar ve kentsel kaltiirin 6ziimlenmesinin yarat-
i giclokler.

Sorun marksist onciinin gelcneksel unsurlan ilk
plinda taktik bir gegisle, kirsal alandaki yigin-
lada kaynasip ctkilesimde bulunmalandir. Ulu-
sal miicadeleyi su ya da bu bigimde bugine dek
sirdiren bu geleneksel unsurlarin yoksayilma-
a1 ya da ilk anda bunlara cephe alinmas: gerck-
siz zorlamalara schep olabilir” ve sonugta milli-
yetci liderlifin emek¢i yrfinlac tzerinde etkinli-
ginin sirmesine katkida bulunulabilir.
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‘1.

Kiirdistan'in cgine ender rastlanan, swrlannin
parcalanmushf dil’ ve kiiltir agisindan ezen u-
luslann vahsi bir yozlagtinimasina da sahit ol-
maktadir. Kiril alfabesinden, Latin ve Arap al-
fabesine kadar uzanan belki de tek yanh dil ol-
ma karatalihine ugramigtir. Bunun yanisira Kart
killtirlinin Grunlerinin ezen uluslar dilinde di.
le getirilmesi sonucu tam bir yagma s6zkonusu-
dur. Kirt hikaye, destan vb. ogelerin anndinl-
masy gittikce gic bir ¢abayr gerektirmektedir.
Bu acidan da Kiirt ulusunun varhfm: korumasi
benzersiz bir durum arzetmektedir.

DEMOKRASI VE
UKKTH

i

Marxizmin Bir Karikatiri s. 16 H. Yolu Yayinlan.
Age. s. 17..

Savag Sloganlarn Siirekli Devmn Olmaldrr, s.
21-2, Kor Yaynlari.

AYRI ORGUTLENME
mi?

«Proletarya, milliyetgiligi desteklerken aginn dav-
raniglara gidemez, cinkii daha flerde, milliyet-
ciligi giiclendirmeyi hedef tutan burjuvazinin o-
lumlu eylemi baglar.» Marksizmin Bir Karika-
tiirii s. 33.

120



2. Dzerinde hassaslyetle disinilmesi gereken bir
husus da Tirk ve Kart igciler arasinda bir ayri-
min olup olmadifidir. Acikcas: isci sinifi icinde
sovenist efilimleri korikleyecek belli bir taba-
kanunin olusmasinda gerekli ogeler var mudir,
yok mudur? Kirt igcilerinin sanayinin daha geri
sektorlerinde, hizmet sektoriinde alt islecde kul-
lantan bir nevi «yedinc adam» iglevi yikim-
lendigini bilmek icin sosyolog olmaya mu gerek
var] Bu ve benzeri durumlarin belli bir ayrica-
I belirttigini soylemenin Tirk ve Kart igciler a-
rasina nifak tohumu ekmek anlamina gelecegi
iddia edilebilir, Biz de asil bunlan girmezlikten
gelip, bunlara karst micadele etmemenin, vaki
olan1 reddederek uluslann kardesligi ugruna
miicadele etmeden tam bir ezen ulus iyesi ol-
manun kaymaf ile zoraki birlikler cagris1 yap-
manin devrimcilikle  hicbir iligkisi olmadifm
belirtiyoruz. Birlik tarihin bir litfu degil yorucu
bir ¢abanin iriini olabilir ancak. Ve bunun yol-
lan izerine de onceden ambargo koyma yerine
miicadelenin kendisine de pay ayirmak gerek.

ULUSLARIN KENDI
KADERLERINi TAY-
IN HAKKI EKONO-
MIK...

1. Lenin: Marksizmin Bir Karikatiira s, 35.

KATALONYA SORU-
NUNDA

() Fransiz devrimci sendikalistl.
(2) Ispanyol parlamentosu.
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Ahntilan, "“The Bolsheviki and World Peace" bag-
h@) altinda yayinlanan (1918) bir Amerikan bas-
kisindan aktariyoruz.

Avrupa Sosyalist Birlegik Devletleri hakkinda po-
lemikler icin, Lenin’den Sonra Komiinist Enternas-
yonal'in 1. kismina bakimz. Aym1 zamanda Lenin'in
eserleri c. 2'ye de bakimz.

Bkz. lkinct Dinya Savay: (zerine, La Taupe,
Bruxelles. 1970, s. 209. 173, 1.

Emperyalizm ve Devrim Arasiuida, La Taupe.
Bruxelles, 1970.

Bkz. Giircistan tizerine denemenin aym konudaki
diger pasajlari ve The Bolsheslki and the World
Peace, s. 171.

Aym zamanda bkz. fkinel Dilnya Savagi 8zerine,
9. 58 - 59.
Yazlar, Paris, 1959, c. III, s. 423 - 424.

Bkz. lkinct Diinya Savagi Uzerine, s. 57 - 58.

“Avrupa proletaryam: yirmi yildir zayfladiysa;
bu savag Napolyon savaglar tiiriinde kurbanlarla
ve milkemmelen yilriitiilebilir bir dizi ulusal Dev-
let'in esareti ile bitecekse; ve eger Avrupa - digt
emperyalizm, 6zellikle (Japon ve Amerikan em-
peryalizmi), ornegin bir Cin - Japon savagi y(-
ziinden, sosyalizme ulagmadan yirmi yildir ayak-
ta duruyorsa, Avrupa'da bilyiik bir savag miimkin

, olurdu.” (Lenin: Junius hrosiirit hakkinda. Ekim

1922).
Bkz. Leon Trocki'nin Yazilan (1939 - 1940), s. 75.

Bkz.Emperyalizm ve Devrim Arasi'ndaya ek ola-
rak yayinlanmg “‘Ukrayna sorunu' makalesi. La
Taupe, Briksel, 1970.
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