DIJITAL KUTUPHANE KANALI

Keyifli Okumalar Dileriz

Binlerce kategoride milyonlarca PDF e-kitap, ders kitaplari, dergiler ve romanlara platformumuz
Uzerinden Ucretsiz ulagabilirsiniz.

RESMi WEB SITEMiz

https://rantey.orq

Yedek ve Duyuru Kanallarimiz
Sitemize erisim engeli gelmesi veya adres degisikligi durumunda asagidaki kanallardan guincel girig
adresine erisebilirsiniz:

* Telegram: https://t.me/birkitapbir

» WhatsApp Kanalimiz : https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uUE50Us4lvMocOY



https://rantey.org
https://t.me/birkitapbir
https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uE50Us4IvMoc0Y

Kelam Klasikleri: 5

Tahrimun-Nazar
fi Kutubt'l-Kelam
Kelam Kitaplm'ml
Tetkik Etmenin Ha_mmllgl

Muvaffakuddin ibn Kudame EL-MAKDISI

W

ANKARA OKULU




MUVAFFAKUDDIN iBN KUDAME EL-MAKDISIi

ibn Kudame 541/1147 yihinda Kudiis yakinlarinda bulunan
Nablus’un Cemmail kéyiinde dogdu. Yazdig bir siirde kullan-
dig1 “muvaffak” redifinden dolayr Muvaffakuddin lakabiyla
s6hret buldu. Bagdat, Musul, Dimagk ve Mekke hattinda ilim
yolculugunu siirdiiren ibn Kudame, bircok hocadan fark-
Il alanlarda dersler aldi. Son olarak Dimagsk’a yerlesen ibn
Kudame, burada yaklasik olarak 45 sene ders verip birgok
O6grenci yetistirdi ve 1 Sevval 620/1223’te burada vefat etti.
Bir taraftan selef akidesini savunurken diger taraftan Han-
bell fikih doktrinin olusumuna katki sunan ibn Kudame, se-
lefi-Hanbelf geleneginin VII/XIII. yuzyildaki en 6nemli tem-
silcilerinden birisi olmustur. Giiglii bir miinazara yetenegine
sahip olan ibn Kudame’nin Fikih, Kelam, Hadis, Hilaf, Feraiz,
Ensab, Arap Dili ve Edebiyati, Hesap ve Astronomi gibi dal-
larda gesitli eserleri mevcuttur.
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Editoriin Notu

Kelam Klasikleri projesi, bir siiredir giindemimizde yer
alan bir diigiinceydi. Ancak proje igeriginin olusturulmasi
ve benzer bazi projelerin baslatilmis olmasi gibi neden-
lerden dolay1 biraz olgunlagmasini beklememiz gerekti.
Islam diisiince gelenegi oldukga zengin bir igerige sahiptir.
Bu gergegi fark etmeye en ¢ok ihtiyaci olanlar, giiniimiizde
gelenekgilik sifatiyla 6ne ¢ikanlardir. Ozellikle kelam gele-
negi baglaminda diisiniildiigiinde ve tarih boyunca Miis-
liiman diigiincesinin temel problemleri, ana ekoller, ekol
icinde yasanan farklilasmalar, ekollerin birbirleri Gizerin-
deki etkileri arastirildiginda gelenek olarak adlandirilan
icerigin tam olarak anlasilmadig1 gergegi ortaya ¢ikmak-
tadir. Miisliiman diisiincesinin en parlak basarilarindan
biri sayilan islam kelami ilminin dogusunda etkili olan pek
¢ok neden sayilabilir. i1k olarak Kur’an’in diisiinmeye ve te-
fekkiire yaptig1 agik vurgusu gelmektedir. Ardindan Miis-
liiman toplumunun tarihsel ve entelektiiel gelisimi, Islam
inancini tespit ve savunma ihtiyaci, oteki ile karsilasma
gibi etkenler, keldm ilminin seyrini ve igerigini belirlemis-
tir. Giiniimiizde de inang esaslarinin giindemden diismedi-
gi goriulmektedir. Gerek igerik gerek anlasilma agisindan
inang esaslari lizerinde teolojik tartismalar devam etmek-
te ve yenileri eklenmektedir. Bu durum diisiiniis bi¢imi ve
bir disiplin olarak kelama duyulan ihtiyaci arttirmigtir.

Bu proje, temelde islam kelam geleneginin dogru tanin-
masi ve tanitilmasi amacin giitmektedir. ilk olarak kelam
klasiklerinin Tiirk¢eye aktarilmasi ve orijinalleri ile birlik-
te yayinlanmasi diigiiniilmiistiir. Bunun yaninda proje kap-
saminda klasiklere yonelik ¢alismalara da yer verilerek
gelenegin kendi klasiklerini nasil algiladig1 ve yorumladi-
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g1 ortaya konulmaya ¢alisilacaktir. Bu yaklagim bir yazim
tiri ve aktarim yolu olarak serhlere dikkat ¢ekmektedir.
Serh tiirii metinler sadece agiklama amaciyla yazilmis de-
gildir. Aksine yerine gore bir yeniden insa, yapilandirma
ve hatta doniistiirme rolii de iistlenmislerdir. Bu agidan
klasikler kadar serhlerin de anlam insa etmede belirleyici
oldugu varsayilmistir. Gelenek lizerine arastirmalarin yo-
gunlastig1 her donemde iginde yasadigimiz siire¢ de iginde
olmak tizere, klasik metinleri dogru anlama ve yorumla-
ma ¢abasinin saglam bir zeminde ve yonde ilerlemesi i¢in
metinlerin, ideolojik ve mezhebi asir1 okumalardan uzak
bi¢cimde kendi biitiinliikleri ve dogalliklar1 igcinde anlagil-
masi1 6nemlidir.

Metinleri segerken herhangi bir ekol ve sahis ayrimi go-
zetilmemistir. Esasen keldm geleneginin kapsaml, siirek-
li ve dinamik bir yap1 gosterdigini fark edenler agisindan
bu ag¢ik ve anlasilir bir tercihtir. Zira zengin ve dinamik
bir tartismanin iiriini olarak telif edilen kelam metinleri-
ni anlamada tercih edilecek en son yol, onlar1 bagimsiz ve
tek basina yapilar gibi okumaktir. Bu okuma tarzi, metnin
olustugu tarihsel ve teolojik hikadyeyi vermekten uzaktir.
Ayrica oOne siiriilen goruslerin diger ekol ve metinlerdeki
sunumlarindan habersiz olmasi agisindan da yaniltici ola-
caktir. Bu nedenle kelam klasikleri projemizde farkh ekol-
lerden kelamcilara ait 6ne ¢ikan metinler tercih edilmistir.
Alaninda uzman kelam hocalar1 ve arastirmacilar tarafin-
dan terciime edilen eserlerde miiellif, diigiincesi ve eseri
hakkinda bilgiler verilmistir.

Okuyucularin metinleri orijinalleri ile karsilastirma
imkan bulacag1 Keldm Klasikleri'nin ilahiyat 6grencileri,
aragtirmacilar ve islam kelamina ilgi duyanlar igin yararh
olmasi iimit ediyoruz. Yillardir islam diigiincesi alanindaki
nitelikli ve ilkeli yayinciligiyla g6z dolduran yayinci dost-
larim Liitfi SEVER ve Hasan ERDOGAN’a, yaraticiligl, sabri
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ve ¢aliskanlig ile kitaplara hayat veren sevgili Zeynep OZ-
GER’e ¢ok tesekkiir ederim.

Selefl disiincenin rey taraftarlarina ve ozellikle de
kelamcilara ve eserlerine yonelik olumsuz bakis agilari
bilinmektedir. Ancak dini disiince ve hayatin zorlamasi
karsisinda selefi dlimler kelam konulari hakkinda goriis
bildirmek durumunda kalmislardir. Cok yonlii ilmi kigili-
ge sahip Selefi-Hanbeli bir alim olan Muvaffakuddin ibn
Kudame el-Makdisi (6. 620/1223) yazdig1 Tahrimu’n-Na-
zar fT Kiitiibi’l-Keldm eserinde kelam eserlerinin okunma-
sinin haram oldugu gériisiinii savunmustur. Ote yandan
da temel kelam konularindaki gorisiinii ortaya koymus-
tur. Tahrim, islam geleneginde kelam kargit1 akimin argii-
manlarini dile getiren Zemmu’l-Kelam literatiriiniin bir
izdiisiimiidii olarak nitelenebilir. itikadi konulara yénelik
eserler telif eden ibn Kudime tevil, sifatlar, Kur’an’in ya-
ratilmighigl (halku’l-Kur’an) gibi konularda selefi zihniye-
tin goriislerini savunmustur. Elinizdeki eser, 13. Yiizyilda
Selefi-Hanbeli diisiincenin yapisini ve sdylemini tanimak
isteyen ve giiniimiiz selefiliginin inan¢ konularindaki tu-
tumuyla karsilagtirmaya ¢aligsan arastirmacilar i¢in bir re-
ferans olusturabilir. Kelam karsit1 selefi ¢izginin diigiinsel
yapisinl ve dayanaklarini anlamak igin dikkat g¢ekici bu
eseri terciime eden ve analiz yazisi ile de katki saglayan
degerli meslektasim ve dostum Dog. Dr. Riza KORKMAZ-
GOZ’e ¢ok tesekkiir ederim.

Kitabin yararli olmasi dileklerimle...

Prof. Dr. Mehmet EVKURAN
2021 CORUM






SELEFI-HANBELI BiR KELAMCI OLARAK

iBN KUDAME EL-MAKDIiSI’NIN DUSUNCE DUNYASI
VE TAHRIMU’N-NAZAR FI KUTUBI’L-KELAM

ADLI ESERI

A.ibn Kudame el-Makdisi’'nin Hayat1 ve ilmi Kisiligi

ibn Kudame 541/1147 yilinda Kudiis yakinlarinda bu-
lunan Nablus’un Cemmail kdyiinde dogdu. Ailesiyle bir-
likte 551/1156 senesinde Dimagk’a hicret etti. Yazdigi
bir siirde kullandig1 “muvaffak” redifinden dolay1 Muvaf-
fakuddin lakabiyla sohret buldu. 561/1166’da ilim tahsili
icin Bagdat’a gitti. Orada kirk giin gibi kisa bir siire Ab-
dilkadir-i Geylani’den ders alarak tasavvuf hirkasi giydi.
Bundan sonra 6grenim hayati Bagdat, Musul, Dimagk ve
Mekke hattinda 574/1179’a kadar devam etti. Ders aldig1
hocalari1 arasinda Ebu’l-Feth ibnu’l-Menni, Ebii’l-Ferec ib-
nii’l-Cevzi, ibnii’l-Hassab, Ebii’l-Hasan el-Mevazini, Ebi Ali
er-Rahbi, ibnii’t-Tac, Ebli Mansir ibnii’d-Damegani, ibn Za-
fer, Ibn Ebd Asrin, Ebii'l-Meali Abdullah b. Abdurrahman
es-Silemi, Ebii’l-Mekarim Abdullah b. Muhammed el-Ezd1
gibi alimler bulunmaktadir. ibn Kudame 575/1179 yilin-
da Bagdat’'tan ayrilarak Dimask’a yerlesti ve uzun miiddet
Emeviyye ve Kasiy{in camilerinde ders verdi. Birgok talebe
yetistiren ibn Kudame 1 Sevval 620/1223’te Dimask’ta ve-
fat etti.

ibn Kudame takva ve ziihdiiniin yaninda siinnete siki
sikiya baghligl, her tirlii bid‘at ve hurafeye karsi miica-
delesiyle meshurdur. Bir taraftan selef akidesini savu-
nurken diger taraftan Hanbeli fikih doktrinin olusumuna
katki sunan ibn Kudame, selefi-Hanbell geleneginin VII/
XIII. yizyildaki en 6nemli temsilcilerinden birisi olmustur.
Giiglii bir miinazara yetenegine sahip olan ibn Kudame fi-
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kih, kelam, hadis, hilaf, feraiz, ensab, Arap dili ve edebiyati,
hesap ve astronomi gibi dallarda yetkin bir dlim olmasina
ragmen Ozellikle kelam ve fikih sahalarinda daha ¢ok mes-
hur olmustur.

Fikih ve usili, kelam, hadis, tarih ve tasavvuf gibi ilim
dallarinda birgok eser kaleme alan miiellifin 6zellikle ilm-i
kelama dair eserlerini kisaca tanitmak faydali olacaktir.

1. Liim‘atii’l-i‘tikadi’l-hadri ila sebili’r-resdd.

‘Akidetii’l-Imam Muvaffakiddin (Kahire 1329, el-Mec-
mi‘vl-miistemil ‘ale’d-direri’l-atiye igerisinde, s. 551-
560) ve el-I‘tikad (nsr. Adil Abdiilmiin‘im Ebii’'l-Abbas, Ka-
hire 1411/1990) adlariyla da yayimlanan eserde miiellif
temel itikad konularini Selefi anlayis ¢ercevesinde 6zetle-

mistir.
2. Isbatii sifati’l-‘uliiv.

ibn Kudame bu kitapta herhangi bir te’'vil ve tefsire
gitmeden, tesbih ve tecsim isnatlarini da reddederek Al-
lah Teidld’nin semada bulundugunu ve arsa istiva ettigini,
Cenab-1 Hakk'in iistte, yukarida olus sifatina sahip oldu-
gunu ileri siirmiis, bu yondeki nakli delilleri te’vil eden
kelamcilari elestirmistir (nsr. Ahmed b. Atiyye b. Ali el-Ga-
midi, Beyrut-Medine 1409/1988; Tanta 1413/1993; nsr.
Bedr b. Abdullah el-Bedr, Kiiveyt 1416 /1995.

3. Miindzara fi’'l-Kur’ani’l-‘azim.

Hikayetii’l-miindzara fi'l-Kur’dn ma‘a ba‘zi ehli’l-bid‘a
adiyla da nesredilen risdlede (nsr. Abdullah b. Yisuf el-Ce-
di, Riyad 1989) ibn Kudame, bid‘at ehli olarak niteledigi
bir kisiyle Kur’an hakkinda yaptig1 tartismay: anlatir ve
Hanbeliler'in Kur’an’in mahlik olmadigina iliskin Kklasik
goriislerini savunur (nsr. EbG Abdullah Muhammed b. Ha-
med el-Hamid, Kiveyt 1410/1990).



ibn Kudiame el-Makdisi ve Tahrimu’n-Nazar fi Kiitiibi’l-Kelam 13

4. el-Burhdn fi beyani’l-Kur’dn.

Kur’an’in mahliik olup olmadigi konusundaki tartisma
cercevesinde Allah’in kelam sifati ve bu sifatin mushafla
ilgisi lizerinde durulan eserde bazi Es‘ariler’e nisbet edi-
len, mushaflara “Kur’an” adi verilmesinin mecaz yoluyla
olduguna dair goriis reddedilerek mushafin mecazi degil
gercek Kur’an oldugu ve Allah’in kelAminin ses (savt) un-
surunu ihtiva ettigi ispata ¢calisilir (Mecelletii’l-buhfisi’l-is-
lamiyye, XIX [Riyad 1407], s. 189-284).

5. Zemmii’t-te'vil.

Eserde Selef’in Allah’in sifatlar1 konusundaki gorisleri
Kitap ve Siinnet’ten delillerle ispat edilmeye ¢alisilmig ve
te’'vil ehli tenkit edilmistir (Kahire 1329; ngsr. Muhammed
Ahmed Abdiisselam Hidir, Kahire 1351; nsr. Bedr b. Abdul-
lah el-Bedr, Kuveyt, 1416/1995).

6. Tahrimii’'n-nazar f7 kiitiibi’l-keldm.

Kitab fThi er-red ‘ald Ibn Akil, el-men‘ mine’n-nazar f7 kii-
tiibi’l-miibtedi‘a ve er-Red ‘ala Ibn Akil adlariyla da anilan
eserde (Brockelmann, GAL Suppl,, I, 689) ibn Akil'in be-
nimsedigi ileri siiriilen kelam1 gorisler elestirilmistir. Ter-
ciimesini yaptigimiz eser bu risaledir.

7. el-Akide f7 ‘ilmi’t-tevhid

Risale fi’l-i‘tisdm bi’s-siinne’nin (Manisa il Halk Ktp., nr.
6584 /7) degisik bir rivayeti olup ikisi birlikte Hans Dai-
ber tarafindan The Creed (‘Aqida) of the Hanbalite Ibn
Qudama al-Maqdisi: A Newly Discoverded Text adiyla nes-
redilmistir (Studia Arabica et Islamica, Fest. lhsan Abbas,
Beirut 1981, s. 105-125; Textual Sources for the Study of
Islam, ed. Andrew Rippin-Jan Knappert, Manchester, 1986,
s.121-127).
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8. Risdletii’t-tenzih (nsr. Ahmed Adnan Salih, Bagdad,
1989).

9. Risdle ile’s-Seyh Fahriddin Ibn Teymiyye f7 tahlidi eh-
li’l-bid‘a fi’'n-ndr (Brockelmann, GAL Suppl, I, 689).

10. es-Sirdti’l-miistakim f7 isbati’l-harfi’l-kadim (Mecel-
letir'l-buhisi’l-islamiyye, XIX [Riyad 1407], s. 197).1

B. ibn Kudime’nin Diisiince Diinyasinin Genel
Ozellikleri

ibn Kudame hicri VIIL. asrin 6nde gelen selefi-Hanbeli
alimlerinden birisidir. Onun diigsiince diinyasini ve selefi
metodolojiye katkisin1 anlayabilmek i¢in 6nce selefi an-
layisin tarihsel gelisimini akabinde de temel karakterini
o0zet olarak ortaya koymak faydal olacaktir.

Selefi-Sunni egilim dikkate alindiginda yaklasik olarak
hicri II. asrin ortalarindan IIl. arsin ortalarina kadar bir
zaman dilimini kapsayan tedvin asriyla? birlikte islam dii-
siincesinde tefsir, hadis, fikih, akaid, dil ve nahiv gibi tiim
alanlarda iki ana akimin varligini miisahede ediyoruz. Biri-
si Islami mirasa siki sikiya bagh ve esyay1 degerlendirirken
nassa ve rivayete dayanan akimdir. Bunlara Ehl-i eser ya da
Ehl-i hadis denmektedir. Digeri ise re’ye sarilan ve gerek
islam mirasinin anlagilmasinda gerekse yeni gelismelerin
degerlendirilmesinde re’yi temel ve asil kabul eden akim-
dir. Bunlara da Ehl-i re’y denmektedir. ilk zamanlar miig-
tehitlerin siniflar1 olarak Ehl-i Hicaz ve Ehl-i Irak3® seklinde
1 Bu béliim TDV islam Ansiklopedisinin “ibn Kudidme” maddesinden

ozetlenerek iktibas edilmistir. Bk. Ferhat Koca “ibn Kudame, Muvaf-

fakuddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slém Ansiklopedisi (Istanbul: TDV. Ya-

yinlari, 1999), 20/139-142.

2 Muhammed Abid el-Cabiri, Arap-Isldm Akhnin Olusumu, gev. ibrahim

Akbaba (Istanbul: Kitabevi, 2001), 76.

3 Hicaz ehlinden murad Malik b. Enes’in, imam S&fii’nin, Siifyan-1 Sev-
ri'nin Ahmed b. Hanbel'in ve Davud b. Ali el-Isfehani’'nin ashabidir.
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yapilan bu ayrimin belli bir zaman sonra tiim alanlarda
Ehl-i eser ve Ehl-i re’y seklinde metodolojik bir ayrigmaya
doniistagi gorilmektedir.*

Tedvin asrinda Ehl-i eserin, re’ye gore hiitkmetmeyi
nassa karsi durmak ve hevaya tabi olmak seklinde deger-
lendirdigi bilinmektedir. Ciinkii onlar bu dénemde rivayet
ve nakilden ibaret kabul ettikleri® ilim kavramini, akla da-
yanmay1 esas alan re’yin karsisinda kullanmaktadirlar. Bu
karsithik gegmisten bu giine farkli boyutlarda da olsa selefi
diisiincenin biitiin tonlarinda mevcuttur. Onlar Kur’an ve
siinnette re’yle igtihat yonteminin tasvip edilmedigini, Hz.
Peygamberin, sahdbenin ve selef-i salih’in akli te’'vile bas-
vurmadigini iddia ederek tarih boyunca re’y ehline, 6zel-
likle de kelama ve kelamcilara karsi durmuslardir.

Kirk yasindan sonra selefin sembol ismi Ahmed b. Han-
bel’e intisap ettigini ilan eden imam Es‘ari, Risale f7 istihsd-
ni’l havz fi ilmi’l-kela@m isimli risalesinde, yukaridaki selefl
iddiay1 soyle ifade etmektedir:

Insanlardan bir grup cehaleti kendilerine sermaye edinmis-
lerdir. Dinde nazar ve arastirma kendilerine zor geldigi igin
isin kolayina kagmis ve taklide meyletmisler, ustli’d-din
konusunda arastirma yapan kimseleri de ta’n edip sapkin-

Ehl-i Irak’tan murad ise Eb( Hanife’'nin ashabidir. Bunlar kiyasi y6n-
tem olarak benimseyip kiyas-1 celiyi haber-i vahitlere 6ncelemislerdir.
Yakub b. Abdiillatif, isldm Mezhepleri ve Keldmi, gev. Halil ibrahim Bu-
lut, Nurettin Gemici, Ramazan Tarik (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanlig: Yayinlari, 2019), 89-91.

4  Cabiri, Arap-islém aklinin Olusumu, 115; Abdurrahman Hagkali, “Ehl-i
hadis Ehl-i re’y Ayrigmasi Fikhi mi itikadi mi?”, Isldm Hukuku Aragstir-
malari Dergisi, 2 (2003), 59-68.

5  Zehebi, hicri 143 yilinin olaylarinmi anlatirken sadece fikih, hadis ve tef-
sirin tedvininden s6z etmekte ve bu isi “ilmin tedvini ve bablara ayril-
masl” seklinde nitelemektedir. Burada ilm-i Kelam ve 6ncekilerin ilim-
leri (ulimii’l-evail) gibi ilimlerin zikredilmedigini gérmekteyiz. Zira
zikredilmeyen bu alanlar terim anlamyla “ilim” sayilmamaktadir. Bk.
Celaliiddin es-Stiyiti, Tarihu’l-hulefd, haz. Merkezii Dari’l-Menhec li'd-
Dirasat ve’t-Tahkiki’l-ilmi (Katar: Daru’l-Menhec li'n-Nesr ve’t-Tevzi’,
2013), 424.



16 Tahrimu’n-Nazar fT Kiitiibi’l-Keldm

likla itham etmislerdir. Bunlar; hareket, siikan, cisim, araz,
renkler, oluslar, ciiz’, tafra, Allah’in sifatlar1 gibi hususlarda
konusmanin bid‘at ve dalalet oldugunu ileri siirmislerdir.
Demislerdir ki: Sayet bu gibi akli meseleler hidayet ve irsat
olsaydi, Peygamber, halifeleri ve sahdbesi bu konuda mutlaka
konusurlardi.6

Bundan sonraki satirlarda Es‘ari bu gibi akli mevzula-
rin asillarinin Kur’an’da ve Siinnet’te ayrintili olmasa da
icmilen mevcut oldugunu soyler ve bunlari ispat etmeye
calisir. Bu gergevede tevhit, 6ldiikten sonra yeniden di-
rilis, yaratma, alemin hudsu gibi hususlarin asillarini
keldmcilarin Kur’an’da bulduklarini ve sonradan bunla-
rin ispati noktasinda akh devreye soktuklarini fasillar
halinde izah eder. '

Siyasi ve kiiltiirel etkenlerin yaninda, gelisen toplum-
sal hayat ve degisen ihtiyaclar karsisinda islam1 ilimlerde
tedvin faaliyeti bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
cercevede baz Miisliiman 4limler, imam Es‘ari’nin de ifa-
de ettigi gibi tevhit, sifatlar, 6ldiikten sonra yeniden dirilis,
yaratma, alemin hudisu gibi asillarin1 Kur’an’da bulduk-
lar1 meseleleri ispat edebilmek i¢in akh devreye sokmus-
lardir.” Bu noktada 6zellikle Allah’in sifatlari, miitesibihat,
kader ve irca gibi akidevi meseleler ilizerinde tartismalar
yapilmasi ve bu tartigsmalari ihtiva eden eserlerin tedvin
edilmesi yeni bir siirece girildiginin isaretlerini tagimak-

6 Ebu’l-Hasen el-Es‘ari, Risdle fT istihsdni’l-havz fT ilmi’l-keldm (Haydara-
bad, 1344), 87-88.

7  Es‘ari, Risale fT istihsdni’l-havz fT ilmi’l-keldm, 88. Esasen “beyani bil-
gi sistemi” akli, bagimsiz bir bilgi kaynagi olarak degil ancak lafizdan
anlami istinbat edecek bir ara¢ olarak kabul etmektedir. Cibiri’nin
ifadesiyle soylemek gerekirse “..beyani te’vil Arap aklinin kaidelerini
belirleyici bir 6zellikte olup, zannedildigi gibi akli faaliyetin, yani dilin
sisteminden ayri, evrensel, bagimsiz bir akli faaliyetin uygulama alam
olmamistir” Muhammed Abid el-Cabiri, Arap-Islam Kiiltiiriiniin Akil
Yapisi, ¢cev. Burhan Koéroglu, Hasan Hacak, Ekrem Demirli (istanbul:
Kitabevi, 2001), 87.
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tadir.® Ancak ilim dendiginde sadece dsdn anlayan dolayi-
siyla hadis ve rivayetleri tedvin eden selefiler, dini koruma
saikiyle dinde akli te’vili kullanmayi reddetmislerdir. Onlar
icin “inan¢ meselelerinde tavakkuf etmek ve dinde cedel-
den sakinmak” esas durus olarak benimsenmistir. Nitekim
selefi sdylemde yer alan “akidenin apag¢ik ve kolay anlasilir
oldugu” vurgusu akli te’vile karsi bir manifesto anlami ta-
simaktadir.®

Ik nesillerin ilimleri tedvin etmemelerinin ve ézellikle
inang¢ konularinda akli tartismalara girmemelerinin gayet
anlasilir sebepleri vardir. Bu durumu, biitiin sahibenin ve
tabiinin akil ve te’vil dismani olduklar: seklinde yorum-
lamak i¢in elimizde yeteri kadar veri yoktur. Teftazani ilk
nesillerin bu durumunu ve sonradan meydana gelen yeni
gelismeler ve yeni ihtiyag¢larin, yeni yontem ve agiklama
bigimlerini nasil zorunlu kildigini séyle ifade etmektedir:

Sahabe ve tabiinden olusan ilk nesiller Peygamberimizin
sohbetinde bulunmalar1 ve ona yakin bir dénemde yasamis
olmalar sebebiyle inan¢larinin berrak olusu, kendi ¢aglarin-
da olaylarin ve ihtilaflarin az olmasi, bir problemle karsilas-
tiklarinda giivenilir dlimlere sorma imkéanina sahip olmala-
r1 sebebiyle fikih ve kelam ilmini bablar ve fasillar halinde
tertip edip konularini fer‘t ve asli meseleler seklinde takrir
ve tedvin etme ihtiyaci hissetmemislerdi. Zamanla Miislii-
manlar arasinda fitne bas gostererek din 6nderlerine karsi
ayaklanma hareketleri her tarafa yayildi. Bir taraftan farkh
farkh goriisler ortaya ¢ikti, bid‘atlere kars1 genel bir egilim
bas gosterdi. Yeni yeni meseleler ve fetvalar ¢ogald1 ve buna
paralel olarak énemli konularda alimlere miiracaat konusun-
da da bir artis oldu. Bunun iizerine alimler bir yandan na-
zar, istidlal, igtihat ve istinbatla mesgul olmaya diger yandan

8  Bkz. Ali Sami en-Nessar, Isldm’da Felsefi Diistincenin Dogusu, cev. Cihat
Tung (istanbul: insan Yayinlari, 1999), 1/319 vd.

9 Mehmet Evkuran, “Bir Kriz Teolojisi ve Toplumsal Hareket Olarak Se-
lefilik-Selefi ideoloji ve islam Diinyasindaki Etkileri Uzerine Bir Ana-
liz”, Ilahiyat Akademi: Alt1 Aylhik Uluslararas: Akademik Arastirma Der-
gisi, 1/1-2 (2015), 74.
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meseleleri bap ve fasillar hidlinde tertip etmeye, delilleriyle
birlikte meseleleri detaylandirmaya, siipheleri cevaplariyla
zikretmeye, bir kisim kavramlar tiretmeye, goriis ve ihtilafla-
r1 agiklamaya basladilar.'®

EbG Hanife’'nin bir 6grencisinin, bazi insanlarin kendi-
sine “inangla ilgili meselelere girme, zira Hz. Peygamberin
ashabi bu konulara girmediler, onlar igin yeterli olan sey
senin i¢in de yeterlidir” dediklerini nakledip nasil davran-
masi gerektigini sormasi iizerine bilyiik imam, sahabenin
icinde bulundugu sartlar ile simdiki sartlarin ayni olma-
digini, sahabenin ddeta kendileriyle vurusani olmayan ve
bu sebeple silah tagimaya ihtiyaci olmayan kimseler gibi
olduklarini, artik bu zamanda akide konularinda zihinle-
rin karistigini ancak buna ragmen arastirma ve tefekkiiriin
oni kapatilarak oncekilerin bilgisiyle yetinmeye ¢agirma-
nin, bogulmak tizere olan bir kimseye “yerinde dur, sakin
¢ikis kapisi arama” demekten farksiz oldugunu ifade et-
mektedir.!?

Ebl Hanife’nin de belirttigi gibi ilmi, kiiltiirel, siyasi ve
toplumsal ortamin hizli bir sekilde degismesiyle birlik-
te inangla ilgili birgok problem de giindeme gelmis oldu.
Bu yeni durum karsisinda selefi diisiince yukarida ifade
edilen tavrindan higbir taviz vermezken bazi Miisliiman
alimler akli diigiinceyi bir yontem olarak benimsediler. Bu
baglamda akide alaninda, bir yontem olarak akli diigiince-
nin ilk defa Kaderiyye, Cehmiyye ve Mu‘tezile ile bagladig:
soylenebilir.?

Selefl tepkinin hangi tarihsel baglamda ortaya ¢iktigini
daha iyi anlayabilmek i¢in tegbih ve tecsim fikrine karsi

10 Sa'duddin et-Teftizani, Serhu’l-akdid, ¢ev. Taha Hakan Alp (istanbul:
Rihle Kitap, 2011), 55.

11 EbQ Hanife, “el-Alim ve'l-miiteallim”, imdm-1 Azam’in Bes Eseri, gev.
Mustafa Oz (istanbul: MUIFV. Yayinlari, 2015), 13.

12 Taskoprizade Ahmed Efendi, Miftdhu’s-sedde ve misbdhu’s-siydde fi
mevziati’l-ulim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1985), 2/148.
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tenzihi 6n plana ¢ikaran ve bu baglamda “miitesabihat™
akli te’vil yontemiyle anlamlandiran Cehm b. Safvan’dan
(6l. 128/745-46) ozellikle bahsetmek gerekmektedir.
Zat-sifat iligkisiyle ilgili olmak tizere hicri I. asrin son-
lar1 ve II. asrin baslarinda inang alaninda felsefi nitelik-
li ilk tartismalarin Ca’d b. Dirhem (6l. 124/742 [?]) ve
Cehm b. Safvan’la birlikte basladig1 goriilmektedir.!®* Mii-
tesabihatin te’vilini ilk olarak yapan Cehmiyye akilla nakil
tearuz ettiginde naklin akilla te’vil edilmesi gerektigi go-
risini benimsemistir. Bu bakimdan Cehm’e gére haberi
sifatlar mutlaka te’vil edilmelidir. Ciinkii bu sifatlarin za-
hiri lizere anlasilmasi tegbih ve tecsime sebep olmaktadir.
Bu ¢ergevede tenzih merkezli bir kelami anlayisa sahip
olan Cehm b. Safvan yaratilmis varliklar i¢in kullanilmasi
miumkiin olan sifatlarla Allah’1 nitelemekten kaginmigtir.
O, Allah'in duyularla algilanabilecek nitelikte bir varlik
olmasini reddettiginden dolay1 Allah i¢in “benzeri olan
varlik” anlaminda “sey” denmesini bile dogru bulmamis-
tir. Bu itibarla ona gére Cenab-1 Hak mahliikata nispet edi-
len sey, mevciit, dlim, miirid, hayy, semi,; basir gibi hig¢bir
sifatla nitelenemez. Allah ancak kddir, fdil ve hdlik olarak
isimlendirilebilir. Ciinkii insanlar kudret, fiil ve yaratma
ile nitelendirilemez. Yine bu ¢ercevede Cehm, Allah’in Hz.
Musa ile konusmasini herhangi bir varlikta ses yaratma-
s1 suretiyle gergeklestigini iddia etmis ve bu baglamda
Kur’an’in mahliik oldugu tezini savunmustur.*

Kasimi, Cehmiyye’nin islam diisiincesi iizerindeki et-
kisini soyle ifade etmektedir: “Cehmiyye mezhebinin, ge-

13 Ali Sami en-Nessar, [sldm’da Felsefi Diistincenin Dogusu, 2 /146.

14 Ebu’l-Hiseyn el-Malati, et-Tenbih ve’r-red ‘ala ehl’'i-ehva ve’l-bida“ (Ka-
hire, 1992) 74,96; Abdiilkahir el-Bagdadji, el-Fark beyne’l-firak ve beyd-
nu’l-firkati’n-ndciyeti minhum, thk. Muhammed Osman el-Hust (Kahi-
re: Mektebetii ibn Sina, 1988), 186; Abdiilkerim es-Sehristani, Dinler
ve Mezhepler Tarihi (el-Milel ve’n-nihal), gev. Muharrem Tan (istanbul:
Isik Akademi Yayinlari, 2006), 79-80.
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nel olarak, islam diisiince tarihi lizerindeki etkisi, te’vil
yontemini ortaya koymasi ve miitesabihat ve inangla ilgili
meselelerde mecaz yolunu tutmasidir. Zira daha énceden
bu kapi kapaliydi, kimse bu yola bagsvurmadi, kimsenin
aklina bu yontem gelmedi.”’®> Bu itibarla Selefiyye'nin
te'vil karsithginin temelde Cehmiyye’ye muhalefetten
kaynaklandigi soylenebilir. Ancak sunun akilda tutul-
masi gereKir Ki selefiler “Cehmi” ifadesini sadece Cehm
b. Safvan ve takipgileri i¢in degil; Mu‘tezile, Miircie hatta
Hanefilik gibi naslar1 anlamada haber ve eserden ziyade
akli istidlale deger atfeden Ehl-i re’yin tamamai i¢in kulla-
niyorlardi.té

Bir taraftan Miisebbihe'riin miitesabihdti maddi an-
lamiyla degerlendirmesi diger taraftan da asir1 tenzih-
¢i bir yaklasimla Cehmiyye’nin sifatlar1 iptal noktasina
yaklagsmasi, inangla ilgili hususlarda Malik b. Enes’in (6l.
179/795) “selefl goriis” olarak adlandirilan bir yaklagim
tarzin1 benimsemesine yol agtig1 séylenebilir. Iimam Malik
hem sifatlara maddi bir anlam yiikleyen Miisebbihe ve Mii-
cessime’yi reddedetmekte hem de akli te’vili kabul etme-
yerek Cehmiyye’'nin goriislerini reddetmektedir. Esasen
imam Malik’in bu tavriyla, bir taraftan akide sahasini bu
tir asir1 te’'vil ve tartismalarin golgesinde anlam kaybina
ugramaktan korumak istedigi diger taraftan da insanlari
amele yonlendirmeye galistig1 sdylenebilir Malumdur ki
selefi tavir, amelle ilgili bir yonii olmayan higbir tartismaya
girmemeyi prensip olarak kabul etmektedir. Terciimesini
sundugumuz bu eserde de ibn Kudame’nin kelam elegtirisi
bu prensibe dayanmaktadir.

15 Cemaluddin Kasimi, Tdrihu’l-Cehmiyye ve’l-Mu tezile (Beyrut: Miiesse-
setii’r-Risale, 1979), 21.

16 Buhari, Muhammed b. Hasen es-Seybaniigin “Cehmi” ifadesini kullan-
mustir.. Bk. Eb{l Abdillah el-Buhari, Hadis-i Serifler Isiginda ilahi Kela-
min Miidafaasi (Halku ef‘ali’l-‘ibad), gev. Yusuf Ozbek (istanbul, 1992),
24.
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Imam Safit’'nin (6. 204/820) de degisik kaynaklarda
kelamdan ve keldmcilardan ikrah ettigine dair ifadeleri-
ne yer verilmektedir. Ancak bu tiir ifadeler onun akli dii-
stincenin bizzat kendisini yadsidig1 anlamina gelmez. Zira
Bagdadi'nin ifadesine gére imam Safif, Ebd Hanife’den
sonra ikinci kelamcidir ve biri Niibiivvetin Tashihi ve Berd-
hime’ye Cevap digeri de er-Red ald ehli’l-ehva adh iki eseri
vardir.'” Yine ona el-Fikhu’l-ekber adinda bir risale de nis-
pet edilmektedir. Oyleyse onun da diger seleft alimler gibi
o donemdeki yaygin kelami tartismalarin amelle ilgili yon-
leri olmamasi sebebiyle halki agik ve anlasilir Islam akide-
si lizerinde sabit tutmaya ¢alistig1 s6ylenebilir. Zira yogun
i¢c ve dis saldirilara maruz kalan bir kimsenin ya da tehdit
altinda oldugunu diisiinen bir insanin 6ncelikle kendini
koruma altina almasi igin tabiati geregidir.

Kelam karsitligin1 Cehmiyye ve Mu‘tezile karsithgi ola-
rak degerlendirebilecegimiz bir diger Ehl-i hadis alimi de
Ahmed b. Hanbel'dir (61. 241/855). Kendisine aidiyeti ko-
nusunda birtakim siipheler olsa da'® er-Red ale’z-zenddika
ve’l-Cehmiyye adl eserinde selefi diisiincesinin temel ilke-
lerini belirlemistir. O, bu eserde uliihiyet, sifatlar, ru’yetul-
lah, kelamullah, cennet ve cehennemin ebediligi gibi hu-
suslarda akli re’y ile hiikiim verip “ilm”i terk ettigini iddia
ettigi Cehmiyye’yi ve Mu‘tezile'yi tenkit etmistir. Bu tenki-
tin esasini, onlarin Allah’in sifatlari ve kitabi1 hakkinda her-
hangi bir bilgiye dayanmadan ve miitesabihat hakkinda
kelim yontemiyle konustuklar: iddiasi olusturmaktadir.!®
Ona gore bu gibi konularda dilin imkan verdigi oranda tef-
sir yapmak ve Kur’an’in zahirinden, siinnetten ve selefin

17 Abdiilkahir el-Bagdadj, el-Fark be yne’l-firak, 314-315.

18 Nessar, Isldm’da Felsefi Diisiincenin Dogusu, 1/349.

19 Ahmed b. Hanbel, “er-Red ‘ale’z-zenidika ve’l-Cehmiyye”, Akdidii's-se-
lef, thk. Ali Sami en-Nessar, Ammar et-Talibi (iskenderiye: Mektebe-
tii’l-Asari’s-Selefiyye, 1971), 52.
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yolundan ayrilmamak gerekir.?° Bu itibarla Ahmed b. Han-
bel’in te’vil karsithgini esasen kelam karsitligi olarak anla-
mak daha isabetlidir.

Kendisi tarihsel bir varlik olan insanin tiim eylemleri-
nin de tarihsel baglami igerisinde anlasilmasi ve a¢iklan-
masi gerekir. Bu bakimdan selefl diisiincenin hangi tarih-
sel sartlar igerisinde tegekkiil ettiginin anlagilmasi biiyiik
onem arz etmektedir. Bu noktada, $ia’da tedvin faaliyetle-
ri goz ardi edilecek olursa, selefi-Siinni ¢evrede dinf ilim-
lerin tedvin asri1 olarak kabul edilen hicri II. asrin ortala-
rindan IIL. asrin ikinci yarisina kadar devam eden siirece
dikkatli bakmak gerekmektedir. Tedvin asr1 diger tiim egi-
limlerin oldugu gibi selefi diisiincenin de tesekkiil ettigi
donemdir. Bu siiregte 6zellikle yukarida da isaret ettigimiz
gibi imam Malik’in, Iimam $4fii’nin ve Ahmed b. Hanbel'in
isimleri 6n plana ¢gikmaktadir. Bu isimlerin 6nderliginde
selefl yontem, iceride 6zellikle Cehmiyye-Mu‘tezile, diger
bir ifadeyle kelam karsithig: olarak tebariiz ederken, hari-
ci sebepler baglaminda temelde iki diisiince tarzina karsi
ortaya konan miicadele ¢ergevesinde olusmaya baslamis-
tir. Bunlardan birisi tedvin asrindan daha 6nce Miisliiman
diisiincesinde etkili olmaya baslayan Hermetik kiiltiirdiir.
Bu kiiltiiriin, Maniheist gnostisizm ve §if irfanciligi aracili-
giyla kendini kabul ettirmeye ¢alistig1 goriilmektedir. Her
tiir batini karakterli asir1 yorumlarin kaynagi s6z konu-
su Hermetik kiiltiir oldugu gibi, tesbih ve tecsim fikrinin
kaynaginda da bu kiiltiiriin yattig1 soylenebilir. Dolay:i-
siyla selefi tavir bir boyutuyla Maniheist gnostisizme ve
Sif irfanciligina karsi bir reddiye olarak okunmaya mii-

20 Ahmed b. Hanbel’in “Kur’an’da Allah’in mii’'minlerle beraber oldugunu
bildiren ayetlerde gecen “maiyyet” kelimesini mecaza hamlederek “Al-
lah’in yardim etmesi, korumasi ve bilmesi” gibi anlamlarda tefsir ettigi
goriilmektedir. Bk. Ahmed b. Hanbel, “er-Red ‘ale’z-zenadika ve’l-Ceh-
miyye”, 64,97.
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saittir.?! Selefilerin miicadele ettigi diger diger diisiince
ise Abbasiler doneminde terciime hareketleriyle birlikte
Miisliimanlarin karsgi karsiya kaldiklar1 Yunan felsefesi ve
Aristo mantigidir. Abbasilerin Maniheistlere kars1 imda-
da ¢agirdig1 Yunan felsefesi kimi Ehl-i hadis ¢evrelerinde
dine yonelik bir tehdit olarak algilanmisti. Boyle bir algi-
nin olusmasinda Abbasilerin bilhassa Me’mun’la beraber
Mu'‘tezile’yi desteklemesi ve bazi1 Mu‘tezili fikirleri benim-
semesi i¢cin Ehl-i hadise yonelik baski politikalarinin da
etkisi oldugu tahmin edilebilir. Iste s6z konusu bu siyasi,
sosyal ve kiiltiirel tehdit algis1 altinda selefi diisiince dini
rivayete hapsetmeye ve dolayisiyla selef devrini tarih-iis-
tii kabul etmeye baglamistir.

Mu'‘tezile kelamcilariyla olan miicadelesi ve 6zellikle
mihne siirecindeki durusu Ahmed b. Hanbel’i Selefi-Siinni
anlayisin sembol ismi hiline getirmistir. Diger taraftan yo-
gun kelami tartigsmalarin yasandigi hicri IlIl. asirda, selefi
diisiinceye uygun olarak Buhari (6l. 256/870) Halku ef‘d-
Ii’l-‘ibad, ibn Kuteybe (61. 276 /889) Te'vilu muhtelifi’l-hadis
ve Ebi Said ed-Darimi (6l. 280/894) er-Redd ale’l-Cehmiy-
ye isimli eserlerini telif etmiglerdir. Daha sonra bu yontem
tizerinde EbG Bekir el-Hallal (6l. 311/9223), EblG Ca’fer
et-Tahavi (6l. 321/933), Berbehari (6l. 329/941), Ukberi
(6l. 387/987), ibn Mende (6l. 395/1005), Kadi Ebi Ya‘la
el-Ferra (ol. 458/1066), Herevi (6l. 481/1089), Ebu'l-
Vefa ibn Akil (61. 513/1020), Ebii’'l-Ferec ibnii’'l-Cevzi (6l.
597/1200), Muvaffakuddin ibn Kudame (6l. 620/1223),
ibn Teymiyye (61. 728/1328), ibn Kayyim el-Cevziyye (6.
751/1350), ibnu’l-Vezir (61. 840/1436), Muhammed b. Ab-
diilvehhab (61. 1206/1792), Muhammed Ali es-Sevkanti (6l.
1250/1834) gibi pek ¢ok selefi-Hanbeli 4lim yetismistir.2?

21 Cabiri, Arap-isldm Aklinin Olusumu, 71-80, 169-173.
22 Sénmez Kutlu, Selefiligin Fikri Arka Plani: islam Diistincesinde ilk Gele-
nekgiler (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 13.
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Her devirde degisik mezheplere bagh kimi alimler itikadi
konularda selefi metodu benimsemis olsalar da bu anlayisla
ozdeslesen basta Ahmed b. Hanbel olmak ilizere daha ¢ok
Hanbeli dlimler olmustur. Baslangigta miistakil bir ekol ol-
maktan ¢ok bir yaklasim ve zihniyet bi¢imi olarak tebariiz
eden selefiligin sistemlesip bu giinkii haliyle bir akim haline
gelmesi ise daha sonra 6zellikle Ibn Teymiyye ile gercekles-
mistir.2? Son haliyle selefilik; “islam’1 anlama, yorumlama ve
yasama konusunda ilk ii¢ nesli model olarak kabul eden ve
bu modeli tarihin degil de dinin bir pargasi haline getiren ve
dolayisiyla bunun korunmasi i¢in miicadele eden muhafa-
zakar bir dusiince akim1” olarak tarif edilebilir.2*

Ozet olarak séylemek gere'kirse selefilik hicri II. asirdan
VIII. asra kadar yaklasik alt1 asir boyunca akaid, kelam,
tefsir, hadis ve fikih gibi farkl alanlarda, yukarida kisaca
ifade etmeye ¢ahstigimiz dahili ve harici birtakim sebep-
lere bagh olarak muhafazakar ve gelenekselci bir diisiince
tarzi ve metodolojik bir ilke olarak var olagelmis, ancak
ibn Teymiyye ile birlikte sistematik bir nazariye hiiviyeti-
ne buriinmiistir. Tarihsel siireg igerisinde farkli cografya-
larda farkl sekillerde ortaya ¢ikan selefiligin, Muhammed
b. Abdiilvehhab ile birlikte dini ve siyasi bir akim haline
geldigi ve son olarak da XX. yiizyilin son ¢eyreginden iti-
baren radikal ve savasg1 bir yapi olarak ortaya ¢iktigi ifade
edilmektedir.?® Bununla birlikte selefl dustince; miitekad-
dimiin selefiyye, miiteahhiriin selefiyye ve yeni selefiyye sek-
linde de tasnif edilmektedir.?¢

23 Ziibeyir Bulut, “Selefilik”, Keldm Tarihive Ekolleri,ed. Mehmet Evkuran
(Ankara: Bilimsel Arastirma Yayinlari, 2018), 282.

24 Ferhat Koca, “islam Diisiince Tarihinde Selefilik: Tarihsel Seriiveni ve
Genel Karakteristigi”, [lahiyat Akademi: Alti Aylik Uluslararasi Akade-
mik Arastirma Der gisi, 1/1-2 (2015), 16.

25 Koca, Isldm Diisiince Tarihinde Seleftlik, 19-22.

26 Mustafa Selim Yilmaz, “Islami Diisiince Tarihinde Bir Anlama Bi¢imi
Olarak Selefilik Uzerine Bir Deneme”, Insan ve Toplum Bilimleri Aras-
tirmalari Dergisi, 3/3 (2014), 541-542.
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Ilk zamanlar itibariyle gelenekselci bir diisiince tarzi ve
metodolojik bir ilke olarak naslara literal yaklagimi benim-
seyen ve 6zellikle akide alaninda aklin ¢alisma alanini en
fazla kisitlayan selefilik hep boyle gitmemis, Abdulldh b.
Said b. Kiillab (6l. 240/854 [?]), Haris b. Esed el-Muhasibi
(61.243/857) ve Ebii'l-Abbas el-Kalanisi (6l. IV./X. ytuzyil
baslari [?]) devrine gelindiginde bunlar seleften bir toplu-
luk olarak kelam ilmine dalmis ve selefi akideleri kelami
deliller ve usiili burhanlarla desteklemeye ¢alismiglardir.?’
Selefi diisiincenin tarihsel gelisimi bahis konusu oldugun-
da 6zellikle imam Es‘art’den de s6z etmek gerektigi kanaa-
tindeyiz. Mu‘tezile’den ayrildiktan sonra selefin ve Ahmed
b. Hanbel'in goriisiine intisap ettigini ilan eden Es‘ari, se-
lefin itikadini akli istidlalle ispat etmeye ¢alismis ve kiyasi
acik olarak kabul etmistir. Es‘ari’nin takipgileri de mezhe-
bin kurucusunun verdigi sekil icinde selef akidesine bagh
kalmayi siirdiirmiisler ve selefin yolunu kapsaml bir sekil-
de gelistirmislerdir.2®

V. (X1.) ve VL. (XIl.) yiizyillarda Ehl-i hadisin/Hanbelili-
gin baslica temsilcileri arasinda kelam metodunu kismen
benimseyip te’vili bazi konularda uygulayan ilimli bir akim
gelismistir. Kadd1 Ebii Ya‘la el-Ferra ile baslayan bu hareket
Ebu’l-Vefa ibn Akil ve ibnii’l-Cevzi ile belirgin hale gelmis-
tir. ilk Hanbelilerin kiyasi teorik temellerine oturtma ve
kullanim sartlarini1 agiklama gibi hususlarda neler soyle-
diklerine dair elimizde bir bilgi olmasa da hicri V. asirda
yasamis biliyiik Hanbeli dlim Eba Ya‘la el-Ferra’nin bu ko-
nudaki acgiklamalar: dikkat ¢ekicidir. Ona gore fizik dlem-
den istidlalle metafizik dlem hakkinda bilgi elde etmek
dort sekilde olur: Birincisi illet cihetinden, ikincisi tanim
cihetinden, liglincilisii musahhih cihetinden ve dordiinciisii

27 Sehristani, Dinler ve Mezhepler Tarihi, 85.
28 Cabiri, Arap-Isldam Aklinin Olusumu, 139.
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de delil cihetindendir.?° Ebli Ya‘'la daha sonra bunlari detay-
i bir gsekilde izah eder ancak konumuz bu olmadigindan
ayrintiya girmemiz gerekmez. Eba Ya'la’'nin kiyasin hangi
sartlarda bilgi verecegine dair agiklamalari ve Allah’in si-
fat ve fiilleriyle ilgili istidlalleri, temelde imam Es‘ari’nin
ilkelerini belirledigi yontemden farkl degildir. Bu itibarla
bu giin bir diisiince tarzi ve metodoloji olarak selefi diisiin-
ceden soz edilecekse, bunu en gelismis sekliyle Es‘ari mez-
hebi i¢cerisinde bulabiliriz.

Bagdat alimlerinin bu i1liml yaklagimlarinin aksine daha
ziyade VI. (XI1.) ylizyilda belirgin hale gelmeye baslayan Di-
magk Ehl-i hadis ¢evresi daha sert bir egilimi temsil etmis-
tir. Bagdat ve Mekke’de Hanbeli ulemasinin yaninda tahsil
goéren Muvaffakuddin ibn Kudame égreniminin ardindan
Dimagk’a yerlesmis, Tahrimii’n-nazar fi kiitiibi’l-keldm ve
Zemmu’'l-keldm gibi reddiyelerinin yani sira miinazaraci
kisiligiyle Ehl-i hadis hareketinin bolgede kok salmasina
ve gliglii alimlerin yetismesine zemin hazirlamistir. Bunla-
rin basinda VII. (XII1.) yiizyilin ikinci yarisinda yetisip ¢ok
sayida eser telif eden Takiyyiiddin ibn Teymiyye ve onun
en énemli 6grencisi ibn Kayyim el-Cevziyye gelir. Bu iki-
sinin ¢alismalariyla Ehl-i hadis ekolii sistematik selefilige
dontigmiistiir.3°

Selefiligin hangi tarihsel kogullarda tegekkiil ettigine
dair bu kisa izahtan sonra, 6zellikle ibn Teymiyye'ye ka-
dar muhafazakar ve metodolojik bir yaklagim tarzi olarak
tarih sahnesinde yer aldig: ilk donemi dikkate alarak, bu
diisiince tarzini diger tarz ve ekollerden ayiran temel un-
surlari kisaca ifade etmek gerekmektedir.

29 Ebi Ya'la el-Ferr3, Kitabu’l-mu‘temed fT usili‘d-din, thk. Vedi Zeydan
Haddad (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1974), 41-42.

30 M. Sait Ozervarl, “Selefiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2009), 36/400.
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II

Selefi diisiincenin temel ilkeleri kisaca; “her seyi Kur’an
ve siinnete indirgemek, sahdbe ve tabiin neslinin uygula-
malarinda olmayan her seyi bid‘at kabul etmek ve dinde
akla gore hiikkiim vermenin ya dine ekleme yapmak ya da
onda olani zayi etmek olduguna inanmak” seklinde ifade
edilebilir.3! Selefiyye’ye gore akil kendi basina bir bilgi kay-
nagi degil aksine nass1 anlamanin sadece basit bir aracidir.
Akil nassin ¢izdigi ¢ergcevenin disina ¢ikamaz. Dolayisiy-
la akli te’vil; nassa karsi ¢ikmak ve zanna ve hevaya tabi
olmaktan bagka bir sey degildir. Buna gore selefi diigiin-
cede lafiz manaya, rivayet dirayete ve taklid tahkike 6nce-
lenmektedir. Bu ilkeler etrafinda bir araya gelen kimseler
kendilerini Ehlii’l-eser, Ashabu’l-hadis, Ehlii’l-hadis, Sifatiy-
ye, Ehlii’s-stinne, Ehl-i Siinnet-i Hassa gibi birtakim isimler-
le isimlendirmislerdir.3?

Gazall tamami haberfi sifatlarin nasil anlasilmasi gerek-
tigiyle ilgili yedi esas gergevesinde selefin itikadin1 soyle
izah etmistir. Takdis: Allah’1 cisimlikten ve cisme yaklagti-
ran tim tasavvurlardan tenzih etmektir. Tasdik: Hz. Pey-
gamberin bildirdigi her hususu tam bir teslimiyetle kabul
etmektir. Acz-i i‘tirdf: Mitesabihatla ilgili bir haberde ilahi
muradi bilme ve anlama noktasinda halkin aczini itiraf et-
mesidir. Siikiit: Avamin bu tiir haberlerin anlamin1 sorma-
masi, bu konulara dalmamasi ve siikiit etmesidir. Imsdk:
Tesbih uyandiran lafizlarda akli tasarrufta bulunmamak,
bunlari baska bir dile gevirmemek ve bize nasil bildirilmis-
se dylece sOylemektir. Keff: Avamin miitesabih s6zlerin ma-
nalarini arastirmaktan aklini ve kalbini korumasidir. Ehli-

31 Ahmed Akbulut, “Selefiligin Teolojik ve Diisiinsel Temelleri”, Tarihte ve
Giintimiizde Selefilik: Milletleraras: Tartismal [imi Toplant: (istanbul:
2014), 115.

32 M. Zeki iscan, Selefilik: isldmi Kéktenciligin Tarihi Temelleri (istanbul:
Kitap Yayinevi, 2009), 115.
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ne teslim: Bu lafizlarin gergek anlamlarinin Peygamberlere,
siddiklere ve velilere gizli kalmayacagina itikat etmektir.
Gazali'ye gore Hz. Peygamber, siddikler, sahdbenin biiyiik-
leri, veliler ve ulema-i rasihin disinda kalan herkes “avam”
sinifina dihildir. Buna goére hadjis, tefsir, fikih ve kelam gibi
sirf ser‘ ilimlerle meggul olan ulemanin, “avam”dan olduk-
lar1 i¢in miitesdbihatin yorumuna soyunmamalari ve me-
seleyi ehline havale etmeleri gerekmektedir.??

Bu esaslar iki temel ilke altinda cem edilebilir.

(i) Selefi diisiinceye gore dinde yegane otorite naslardir.
Naslar esas olarak Kur’an ve siinnetten ibarettir. Tiim Miis-
liiman diinyada Kur’an’in nas ve kesin delil degeri tasidigi
konusunda bir ihtilaf yokken, selefiler diger mezhepler-
den farkli olarak dinde delil degeri bakimindan siinneti de
Kur’an’a denk saymiglardir. Ciinkii onlara gore siinnet hem
Kur’an1 agiklama islevine sahiptir, hatta Kur’an’a hiikme-
dicidir hem de dogrudan vahiy mahsuliidiir.3* Ehl-i hadis
alimlerinden Hassan b. Atiyye (6l. 130/748) Siinnetin biz-
zat Cebrail araciligiyla Hz. Peygambere haber verildigini
soylemektedir: “Vahiy Allah’in elgisine iniyordu; Cebrail
de vahyi tefsir eden siinneti ona haber veriyordu.”3s Delil
degeri bakimindan Kur’an ve siinnet arasinda herhangi
bir fark gérmeyen imam $4fit ise Kur’an’da Hz. Peygam-
bere verildigi ifade edilen hikmeti3*¢ Peygamberin siinneti
olarak tefsir etmistir.3” Siinnetin vahiy sayilip sayilmaya-
cagi konusunda diger mezhep mensuplari arasinda farkh

33 Ebi Himid el-Gazali, “ilcAmu’l-avim an ilmi’l-kelAm”, Mecmiatu resdi-
I’'l-imami’l-Gazadli, thk. ibrahim Emin Muhammed (Kahire: el-Mekte-
betii't-Tevfikiyye, ty), 319-320, 336-338.

34 Muhammed b. idris es-Sifif, er-Risale thk. Ahmed Muhammed Sakir
(Kahire 1979), 173, 212, 228; ibn Abdilber, Cdmiu beyani’l-ilm ve fadlih,
thk. Ebii'l-Esbal ez-Ziiheyri (Suudiyye: Daru ibnii I-Cevzi 1414 /1994),
2/1193-1194.

35 ibn Abdilber, Cdmiu’l-beydn, 2/1193.

36 el-Bakara 2/151.

37 $afii, er-Risdle, 78.
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goriislerden s6z etmek miimkiin olsa da Ehl-i hadisin ve
selefi diisliinceye mensup olan dlimlerin siinneti biitiiniiyle
vahiy mahsulii kabul ettikleri goriilmektedir.3®

Nassi1 dinde yegane hiikiim kaynagi olarak kabul etme-
nin dogal sonucu olarak Selefiler akli nakle tabi kilmiglar-
dir. Nakilden maksat ise biitiin 6nciilleri isitmeye dayanan
ser‘l delillerdir. Miisliiman alimlere gore nakli bilgi dendi-
ginde o6ncelikle Kur’an, Siinnet ve icma anlagilir. Kur’an’in
ve miitevatir haberin nakli delil oldugu hususunda Miis-
liman alimler arasinda herhangi bir ihtilaf yoktur ancak
ahad haber hakkinda farkl goriisler mevcuttur. Ancak Se-
lefiler mutevatir ve ahad haber arasinda pratikte bir fark
gormemisler; her ikisinin de kesin bilgi kaynagi oldugunu
soylemiglerdir.3® Diger nakli delil olan icmaya gelince mes-
hur Takiyyiiddin ibn Teymiyye’'nin dedesi olan Mecduddin
ibn Teymiyye (6l. 652/1254) ilk ii¢ neslin icmasimin kesin
delil olarak kabul edildigini ifade etmektedir.*°

Selefi diisiincede aklin, naklin anlasilmasi ve agiklanma-
sl i¢in bir arag¢ olup dinin getirdigi hakikatleri kendi bagi-
na kavramaktan aciz sinirhi bir kaynak oldugunu yukarida
ifade etmistik. Ozellikle akide alaninda akil, hi¢bir sekilde
Kur’an ve siinnetin 6niine gegirilmez ve kendisine uyulma-
s1 gereken bir delil kabul edilmez.*! Bu kat1 nas¢1 tutumun
bir geregi olarak selefiler, dinde akl ve akli delilleri kul-

38 Bk. Ahmed Keles, “Siinnet Vahiy iliskisi”, Dicle Universitesi ilahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi, 1 (1999), 151-194; H. Musa Bagq), “Siinnet ve Hadisle-
rin Anlagilmasinda Ehl-i hadis’in Beger listii Peygamber Tasavvurunun
Etkisi”, Giintimiizde Siinnetin Anlasilmasi: Sempozyum Teblig ve Miizake-
releri (Bursa, 2005), 67-88.

39 RizaKorkmazgéz, “Kelam ilminde Haber-i Vahidin Bilgi ve Delil Dege-
ri”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 18/1 (2018), 229-232.

40 Mecduddin ibn Teymiyye, Sihabuddin ibn Teymiyye, Takiyyiiddin ibn
Teymiyye, el-Miisevvede fi ustili’l fikh, thk. Muhammed Muhyiddin Ab-
dilhamid (Kahire: Matbaatu’l-Medeni, 1964), 316.

41 ibn Teymiyye, Muvdfakatii sahihil-menkil li-sarthi’l-ma‘kil (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’l-‘ilmiyye 1405/1985), 1/82-83.
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lanan Ehl-i re’yi ve kelamcilari zemmedip koétiilemislerdir.
Nitekim Miisliiman disiince tarihinde akil, akli te’vil, re’y,
felsefe ve kelam aleyhine yazilan hemen hemen tiim zem-
medici, reddedici ve dislayic1 edebiyatin, basta Hanbeliler
olmak lizere tamamiyla selefi diisiinceye mensup Kisi ve
gruplarin eseri oldugu goriillmektedir.*?

Selefiler nazarinda naslarin dinde otorite kabul edilme-
si ayni1 zamanda islam’in ilk iki neslinin de dinf bir kaynak
ve otorite olarak kabul edilmesini gerektirmistir. Ehl-i re’y-
Ehl-i eser ayrismasinda Ehl-i esere mensup olan selefilere
gore din biitiiniiyle nas ve rivayetten ibarettir; bu nakil ve
rivayet isini gerceklestirenler ise islam’in ilk nesilleridir.
Bu durumda éncelikle onlarin gériis ve uygulamalarinin
dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu itibarla naslari ve sele-
fi dinde otorite sayan selefiler re’y ve kiyasa dayali hiikiim
vermeyi reddetmislerdir. Bu ¢ercevede ilk donem fakih ve
muhaddislerinden Mesriak b. Ecdd’dan (6l. 63/683) “kiyas
ve re’yden sakininiz. Ciinki re'y rezil eder”, $a’bi’den (6l.
104/722) “ancak asar1 terk ettiginiz ve kiyasi aldiginiz za-
man helak olursunuz” ve ibn Sirin’den (61. 110/729) “ese-
re dayandigimiz miiddetge dogru yoldan sapmay1z”*? sek-
linde kaynaklarda aktarilmis emir ve tavsiye niteligindeki
ciimleler, nas ve asar digindaki tiim bilgi kaynaklarini agik-
¢a makbul saymamaktadir. Bu konuda Ahmed b. Hanbel’e
nispet edilen su goriis meseleyi 6zetlemektedir:

Din sadece Allah'in kitaby, dsar, siinen ve Allahin Resuli,
sahibesi, tabiln, onlardan sonra da 6rnek olarak alinan, siin-
neti kabul eden, ‘dsar’1 koruyan, sapikligl tanimayan ve hata

42 Koca, “Islam Diisiince Tarihinde Selefilik”, 40-41.

43 Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve’l-miitefakkih, thk. Adil b. Yusuf el-Azazi
(Memleketii’l-Arabiyyatii’s-Seudiyye: Daru ibni’l-Cevzi, 1996), 1/459-
462; Hatib el-Bagdadji, Serefu ashabi’l-hadis, nesr. Sait Hatipoglu (An-
kara: Diyanet isleri Baskanhigi Yayinlari, 1991), 6-7; Mehmet Zeki is-
can, “Selefiligin Temel Esaslari ve Sosyo-Politik Arka Plan”, Tarihte ve
Giiniimiizde Selefflik, Milletlerarasi Tartismal [Imi Toplant:i (istanbul,
2014),94-101.
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veya ayrilmakla suglanmayan kabul edilmis imamlar ile son
buluncaya kadar biri digerini teyit etmek suretiyle kabul edil-
mis, saglam ve mesru hadisler, sahislardan gelen saglam riva-
yetlerdir. Onlar kiyas ve re’yi savunan kimseler degildir; ¢linkii
kiyas dinde degersizdir ve re’y de aynidir ve kétiidiir. Dinde
re’y ve kiyas taraftarlari, giivenilir selefimamlarindan herhan-
gi bir eser bulunmasi disinda sapiktir ve dalalettedir**

Genel kabul itibariyle ilk tli¢ nesli dinde otorite kabul
eden selefiler, sonraki asirlarda meydana gelen fikri ge-
lismeleri dinde olamayan ve bid‘at seyler olarak niteleyip
reddettiler. Bu durum onlari dinamik bir mahiyet arz eden
hayatin gergekliginden kopardigi gibi, “romantik tarih al-
gis1’na ve dolayisiyla tarihin belli bir donemini kutsallag-
tirmak*® gibi dine aykiri bir hataya da disirmiistiir. Su ka-
dar var ki tedvin asrinin sonuna kadar gegen siirede re’y
ve kiyas karsithiginin kendince hakli gerekgeleri olabilir ve
bu ag¢idan s6z konusu tavir masum kabul edilebilir. Ancak
sonraki asirlarda bu selefl tavri mutlak hakikat olarak tak-
dim etmenin mazur gorilecek hig¢bir tarafi olamaz.

Ozellikle Ahmed b. Hanbel’e kadar gegen siirede yu-
karida 6zetlenen seleft yontemin anlam ve amacini idrak
edebilmek i¢cin Maniheist gnostisizm, Sii irfanciligi, Mii-
sebbihe-Miicessime, Kaderiyye, Cehmiyye ve Mu‘tezile ile
ilgisi cercevesinde dénemin tarihsel, toplumsal, siyasal
ve kiiltiirel baglami da dikkate alinarak degerlendirmeler
yapmak bir zorunluluk olarak karsimizda durmaktadir.
Bu baglamda selefilerin kelam, felsefe ve tasavvuf dis-
manliginin arkasinda kadim' Arap-mevali ¢ekismesinin

44 W. Montgomery Watt, Isldm Diisiincesinin Tesekkiil Devri, ¢ev. Ethem
Ruhi Figlah (istanbul: Birlesik Yayincilik, 1998), 162.

45 Faruk Sancar, “Selefilik Bir Mezhep mi Yoksa Bir Diigtinme Tarzi mi?
Selefi Diisiincenin Sifrelerine Dair Bir Degerlendirme”, Din Bilimleri
Akademik Arastirma Dergisi, 15/3 (2015), 25; Sancar, Faruk, “Zahi-
ri-Selefi Yayilmaciigi Onleme Noktasinda Ortaya Atilan Onerilerin
Gegerliligi”, Zahiri ve Seleft Din Yorumu, ed. Sénmez Kutlu (istanbul:
Kuramer Yayinlari, 2019), 381.
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de etkileri olabilecegini*¢ dikkatten uzak tutmamak ge-
rekmektedir. Bu itibarla tarihsel baglam dikkate alindi-
ginda hem selefilerin ¢ogunlukla yaptiklar: gibi tarihsel
olani “dinlestirmek” gibi biiyiik bir hata islenmemis olur
hem de selefi diisiinceyi elestirenlerin ¢ogunlukla yap-
tiklar1 gibi ilk donem selefl diisiincenin aklin bizzat ken-
disine diisman oldugunu iddia etmek gibi bir bahtsizliga
diigiilmemis olur.

(ii) Selefi diistintigiin ikinci temel ilkesi, miitesabih nas-
lar1 yorumlamadan sakinmak, susmak ve isi ehline havale
etmek olarak ifade edilebilir. Sehristani sadece naslarla
bildirilen sifatlar1 kabul eder_llei‘i iki kisma ayirmigtir. Bi-
rinci grup haberi sifatlari lafzin kaldirabildigi 6lgiide te’vil
eder; ikinci grup ise bu konuda higbir sekilde te’vile ya-
nasmazlar.*’ Ancak her iki grup da kelamcilarin kullandi-
g1 anlamda akli te’vili yani nazar ve istidlali reddetmistir.
Malik b. Enes ve Ahmed b. Hanbel’in de iginde oldugu ha-
kim kabule gore selefiler 6zellikle Allah’in sifatlari, mii-
tesabihét, kader ve haberi sifatlar konusunda hig¢bir sekil-
de akli te’vilde bulunmamislar; bunlar1 naslarda geldigi
gibi zahiri tizere kabul etmislerdir.*® Onlarin bu husustaki
yaklagimlar1 bildkeyf teorisi olarak nitelenmektedir. imam
MaliK’in istivdnin keyfiyeti hakkinda kendisine sorulan
bir soruya verdigi cevap bu yaklasimin ipuglarini vermek-
tedir. Onun cevabi séyledir: “Istivd malumdur; keyfiyeti
mechuldiir; ona inanmak vaciptir ve bu konuda soru sor-

46 Mehmet Zeki Iscan, Selefilik-islami Kéktenciligin Tarihi Temelleri,
152; Mustafa Oztiirk, “Selefilik ve Te’'vil Uzerine”, Marife: Dini Aras-
tirmalar Dergisi, 9 /3 (2009), 108; Faruk Sancar, “Selefilik Bir Mezhep
mi Yoksa Bir Diisiinme Tarzi mi1? Selefi Diisiincenin Sifrelerine Dair
Bir Degerlendirme”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Der gisi, 15/3
(2015), 23.

47 Sehristani, Dinler ve Mezhepler Tarihi, 84.

48 Ebu’l-Hasen el-Es‘ari, Makalatii'l-isldmiyyin ve’h-tildfu’l-Musallin, thk.
Hellmut Ritter. (Weisbaden, 1980), 290.
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mak bid‘attir.”*® Selefiler bu konuda “Sana Kitab'l indiren
O’dur. Onun (Kur’an’in) bazi ayetleri muhkemdir ki, bunlar
Kitab’in esasidir. Digerleri de miitesdbihtir. Kalplerinde eg-
rilik olanlar, fitne ¢cikarmak ve onu te’vil etmek i¢cin ondaki
mtitesdbih ayetlerin pesine diiserler. Hilbuki onun te’vilini
ancak Allah bilir. [limde yiiksek pdyeye erisenler ise: Ona
inandik; hepsi Rabbimiz tarafindandir, derler. (Bu inceligi)
ancak akl-1 selim sahipleri diistiniip anlar’>® mealindeki
ayetten hareketle bizzat Kur’an’in miitesabihatin anlamini
bilmeyi sadece Allah’a has kilarak insanlari bu konuda akli
te’vilde bulunmaktan sakindirdigini iddia etmislerdir.

Miitesabihatin yorumundan sakinmanin bir diger bo-
yutu da Allah’a sifat isnadinda akh kaynak olarak kullan-
mamaktir. Ahmed b. Hanbel’e gore Allah sadece Kur’an ve
siinnette bildirilen sifatlarla nitelenebilir. Aklin kendili-
ginden ona sifat nispet etmesi, naslari ve dilin imkanlarini
dikkate almadan sifatlarin anlamlarini agiklamasi1 makbul
degildir. Ciinkii aklin mahiyetini bilmedigi bir alanda hata-
ya diismesi kuvvetle muhtemeldir. Bu bakimdan ona gore
yed, vech, nefs, istivd gibi haberi sifatlar, Arap dili imkan
vermediginden dolay1 mecaza hamledilemez. Buna rag-
men akli te'vil yapmak, nassin zahirinden delilsiz bir se-
kilde sapmak ve Kur’an’in zahirini yalanlamak olur.>! Seh-
ristani; Malik b. Enes, Ahmed b. Hanbel, Siifyan es-Sevri,
Davud b. Ali el-Isfehdni ve onlari izleyenlerin bu goriiste
olduklarini ifade etmektedir.>?

49 Sehristani, Dinler ve Mezhepler Tarihi, 84.

50 Al-i imran 3/7. Ayetin meali elimizde mevcut Kur’an’in durak isaret-
lerine uygun verilmistir. Oyle ki “Halbuki onun te’vilini ancak Allah
bilir” dendikten sonra kesin olarak durmay: gerektiren “mim” duragi
konulmustur. Ancak akli te’vili kabul edenler “ilimde yiiksek payeye
erisenler” ifadesinden sonra durmaktadirlar.

51 Abdiilvahid b. Abdiilaziz b. Haris et-Temimi, i‘tikddui’l-imdmi’l-miinbel
Ebi Abdillah Ahmed b. Hanbel, thk. Ebu’l-Miinzir en-Nakkas (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-‘ilmiyye, 2001), 14-15, 18-19.

52 Sehristani, Dinler ve Mezhepler Tarihi, 84.
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Selefilere gore akil vasitasiyla Allah’a sifat isnat etmek
veya miitesabihat1 akli te'ville izah etmeye kalkigsmak,
Kur’an’da tamamlandig bildirilen®® dine miidahale etmek
ve dinden olmayan seyleri ona ilave etmek anlamina gelir.
Bu ¢ergevede Ehl-i hadis kelam ilmini “dinde ash olmadigi
héalde bir seyi dine sokmak ve ona dindenmis gibi itibar et-
mek” anlaminda bid‘at; “kalbin arzu ettigi seye yonelmek”
anlaminda hevd ve hakkin ziddi olarak bdtil gibi gesitli
isimler altinda zikretmisler, keldAm mensuplar1 hakkinda
da miibtedi;, ehlii’l-bid‘a, ehlii’l-ehvd, ehlii’l-bdtil ve zindik
gibi tabirler kullanmiglardir.>4

Tarihsel sartlara bagh olarak selefi diigiincenin bay-
raktarligini iistlenmis olan Ahmed b. Hanbel'in sahsin-
da selefiyyenin dikkat ¢eken goriislerinden birisi de hal-
ku’l-Kur’an meselesi hakkindadir. Kur’an’in yaratilmis olup
olmadig1 meselesi dahili ve harici birtakim sebeplere da-
yali olarak hicri II. asrin baslarindan itibaren tartisilmaya
baslandigi bilinmektedir.

Halku’l-Kur’an konusunda mezheplerin fikirleri Al-
lah’in keldm sifatiyla ilgili olup, keldmin zati veya fiili sifat
kabul edilmesine bagh olarak farkl gériislere ulagilmigtir.
Cehmiyye, Mu‘tezile ve Sia'ya gore Kur’an, fiili bir sifat olan
kelam sifatinin tecellisi olup Allah’in Levh-i mahfuz’da,
Cebrail’de ve Hz. Peygamber’in dilinde yarattigi harf ve
seslerden olusan bir arazdir. Bu agidan Kur’an mahliik ve
muhdestir. Kelami zati sifatlardan sayan Siinni keldmcila-
rin biyiik ¢ogunlugu ise keldm-1 nefsi ve keldm-1 lafzi ay-
rim1 lizerinden bir yargiya varmaya ¢alismislardir. Onlara
gore Allah’in zatiyla kaim olan kelam-1 nefsi yani keldmul-

53 Su ayet atif yapilmaktadir: “Bugiin size dininizi ikmal ettim, lizerini-
ze nimetimi tamamladim ve sizin igin din olarak islam’i begendim.”
el-Ma’ide 5/3.

54 Talat Kogyigit, Hadisgilerle Kelaimcilar Arasindaki Miinakagsalar (Anka-
ra: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989), 253-258.
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lah olan Kur’an kadim olup yaratilmis degildir; elimizdeki
Mushaf’in lafizlarindan ibaret olan keldm-1 lafzi ise mah-
liik ve muhdestir.

Malik b. Enes, Imam $afii ve Ahmed b. Hanbel gibi Ehl-i
hadis ve selefi birgok alime gore ise Kur’an Allah’in ezeli
kelami olup mahlik degildir. Bu bakimdan Kur’an hangi
ciimle icinde kullanilirsa kullanilsin; ister yazil ister s6zli
nasil ifade edilirse edilsin hi¢bir sekilde muhdes degildir.
Diger bir ifadeyle Kur’an hem lafiz hem de mana itibariyle
Allah’in zatiyla kaim olan gergek kelamidur. Isitilen ve ya-
zilan Kur’an’in Allah’in kelami oldugu naslarla ve iimme-
tin icmasiyla sabit oldugundan onun yaratilmis olduguna
inanmak kiufria gerektirir.>®

Selefiyyenin karakteristik 6zelliklerini ifade eden go-
risleri ¢ok bliylik oranda ilahi sifatlar ve miitesabihat hak-
kinda serdedilmistir. Dolayisiyla bu ¢ergevede yukarida
verilen izahin yeterli oldugu kanaatindeyiz. Ancak biitiin
bu goériislerin “ehl-i hadis” anlaminda selefiyye i¢in gegerli
oldugunu o6zellikle belirtmek istiyoruz. Bu ¢ergevede se-
lefilik demek aslinda siki hadis taraftarhgi ve dolayisiyla
Hanbelilik demektir. Yoksa sahibe ve tabiinin tamami i¢in
bu anlamda “selefi” demek ¢ok da isabetli gériitnmemekte-
dir. Clinkii Gazal’den bu yana selefin yedi prensibi olarak
nakledilen hususlar, sahabe ve tabilinun nasslari1 anlama
ve yorumlama anlayisiyla tam olarak ortiismemektedir.
Haberi sifatlarla ilgili ayetleri te’vilden sakinan selef alim-
leri oldugu gibi bir o kadar da te’vil yontemini benimse-

55 Ahmed b. Hanbel, “er-Red ale’z-zenadika ve’l-cehmiyye”, 69, 79; Eb’u
Ya'l4, el-Mu’temed, 155-156; Osman Aydinl, “Kur’an’in Yaratilmighg:”
Meselesi ve Mutezile’nin Tarihi Seyrindeki Yeri” I-11, Dini Arastirma-
lar, 3/9 (2001), 37-52; Hasan Tirkmen, “Kelamin Mahiyeti Baglamin-
da Kur’anin Yaratilmighg: Sorunu”, Keldm Arastirmalar: Dergisi 12 /2
(2014), 335-362; Samil Ogal, “Kelamullah'in Cift Dogasi: Kelam-1 Lafzi
ve Kelam-1 Nefsi”, Islamiyat, 2/1 (1999), 61-84.
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yenleri de vardir.>® Ancak biz terciimesini yaptigimiz ese-
rin miiellifinin de selefi/Hanbeli bir 4lim olmasindan hare-
ketle, 6zellikle Ehl-i hadis/Hanbeli diigiince yapisini tahlil
etmeye c¢alistik.

C. Eserin Yazilma Gayesi, Muhteva Tahlili ve Yapisal
Ozellikleri

ibn Kudime eserin mukaddimesinde, bu risaleyi, on-
ceki hali itibariyle zindik kabul ettigi ibn Akil'in sapkinlik
ve bid‘at olarak vasfettigi birtakim goriislerine “hak yolun
yolcular1i”nin aldanmamasi i¢in ona karsi bir reddiye ol-
mak lizere kaleme aldigini ifade etmektedir.

Usil ilimlerine dair ¢aligmalariyla taninan ve selefiyye
icinde akilciligin kapisini aralayan Hanbeli alimi Ebii’l-Vefa
Ali b. Akil b. Muhammed b. Akil el-Bagdadi (6l. 513/1119)
hicri 431 (1040) yilinda Bagdat’'ta dogdu. Hanbeli mezhebi-
ne baglanmasinda hocasi Ebi Ya‘la el-Ferra’'nin biiytik etkisi
olmustur. Kendi doneminde Hanbeli mezhebinin 6nde gelen
alimlerinden biri olan ibn Akil, Hanbeliyye’'nin geleneksel
¢izgisini asip akli istidlallere biiyiikk 6nem vermistir. Kelam
ilmini Mu‘tezile mezhebine bagh alimlerden 6grendigi icin
Serif Ebii Ca‘fer’in 6nciiliigiinii yaptig1 bir grup Hanbelinin
siddetli muhalefetine maruz kalmistir. Kendisini himaye
eden Ebli Mansiir'un 460 (1068) yilinda vefat etmesinden
sonra Hallac-1 Mansiir hakkinda miispet goriis beyan ettigi
gerekgesiyle bu muhalif grup tarafindan éldiiriilmek isten-
mistir. Bes yil siireyle devletin korumasi altinda kalan ibn
AKkil, 465 (24 Eyliil 1072) senesinde Bagdat'in dogu yakasin-
da bulunan Nehriilmualla bélgesindeki Eb{i Ca‘fer Camii’'n-
de kalabalik bir cemaatin huzurunda Hallac-1 Mansir hak-
kindaki fikirlerinden ve i‘tizali goriislerinden tévbe ettigini
ifade eden bir metni okumus ve sahitlere de imza ettirmis-

56 Bk.Mustafa Oztiirk, “Selefilik ve Te’vil Uzerine”, Marife: Dini Arastirma-
lar Dergisi, 9/3 (2009), 92-93.
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tir. Hicri 513’te (1119) Bagdat'ta vefat eden ibn Akil, Ahmed
b. Hanbel'in kabri yanina defnedilmistir.

Genglik yillarinda Mu‘tezili 4limlerden keldm ilmini 6g-
renmesi, Cliveyni ve Gazali gibi kelam alimleriyle gériisme-
si, onun selefiyye icinde kelami yontemi benimsemesinde
etkili olmustur. Bu itibarla ibn Akil, dini konularda tefek-
kiir ve istidldlde bulunmanin farz oldugunu savunup tak-
lidi elestirmis, tesbih ve tecsim ifade eden ahad haberleri
akli delillerin 15181nda te’vil etmeyi gerekli gormiis, alemin
yaratilmig oldugunu hudis ve imkéan delillerine dayanarak
kanitlamaya ¢alismisg, akli bir engel bulunmadikga naslarin
zahirine baglh kalinmasi, ancak dini bir delil bulunmadan
ortaya konan batini manalarin da reddedilmesi gerektigi-
ni soylemistir.>’” Ancak onun, terciimesini sundugumuz bu
eserde verilen malumata gore bu goriislerinden tévbe edip
biitiiniiyle Selef mezhebine dondiigi nakledilmektedir.

Terciimesini yaptigimiz bu eser ibn Akil'in selefin mez-
hebine dénmeden 6nce savundugu goriisleri ele almakta
ve bunlari sapkinlik olarak niteleyerek selefl bakis agisiyla
reddetmektedir. ibn Kudame bu eseri kaleme aldig1 dénem-
de ibn Akil'in 6nceki gériislerinden tevbe ettigini, buna rag-
men kendisinin ona reddiye yazmasinin sebebinin, hak yo-
lun yolcularinin onun bu eski goériislerine aldanmamalarini
temin etmek oldugunu israrla vurgulamaktadir.

Eser, ibn Akil'in tiim Mu'‘tezilf fikirlerinden riicu’ edip
selefe intisap ettigi tevbe merasimini detayli bir gekilde
anlatarak baslamaktadir. Bundan sonra, ilk olarak, Allah’in
sifatlar1 ve kelam ilmi hakkinda selefin goriigiinii 6nde ge-
len selef dlimlerinin s6zleriyle ortaya koymaya girismekte-
dir. Daha sonra inang alaninda taklidi reddeden ibn Akil’e
kars1 Kur’an’dan, hadislerden ve selef ulemasindan alinti-

57 Yusuf Sevki Yavuz, “ibn Akil, Ebu’l-Vefd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi (istanbul: TDV. Yayinlari, 1999), 19/301-302.
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larla Peygambere, sahdbeye ve selefe ittiba etmenin gerek-
liliginden s6z etmektedir. Bu ¢ergevede halk i¢in taklidin
caiz oldugu ve olmadig: hususlar birbirinden ayirmakta-
dir: Allah’in birligi, Hz. Muhammed'’in risaleti, bes vakit na-
mazin, ramazan orucunun ve farziyeti agik diger dini erka-
nin farziyetinin bilinmesi gibi herhangi bir gayrete, diisiin-
meye ve nazara ihtiya¢ duymaksizin halkin agik¢a bildigi
hususlar icma ile bilindigi i¢in bir arastirmaya ve nazara
ihtiya¢ duymaz. Dolayisiyla halkin bu konularda taklid yo-
lunu benimsemesi caiz degildir. Ancak itikadi konularin
nazari kisimlari, ibadet ve alisverisle ilgili hiikiimlerin taf-
silat1 ve bunun gibi hususlarda halk i¢in taklid zorunludur.

Diger bir tartisma 4had haberler konusundadir. ibn Ku-
dame dini ve ser? ahkdmi bize sahabenin rivayet etmesi
sebebiyle akli te’vilin 4had habere 6ncelenmesinin, son
tahlilde seriat1 ve dini batil kilacagini ifade ederek ¢esitli
ornekler lizerinden rivayetin akla mutlak istiinliigiinii de-
lillendirmeye ¢alismaktadir.

Eser, son olarak Keldmullah meselesini ele almaktadir.
Miiellif bu konudaki tartismay iki kisma ayirir. ilk olarak
ibn Akil'in akli tefsirlerini reddederek Kur’an ve hadisler-
den istinbatla kelimullah olarak vasfedilen Hz. Musa’'nin Al-
lah’in sesini diinyada iken bizzat duydugunu iddia eder. Bu
cergevede ilahi sifatlar baglaminda kelamcilarin en gézde
delillerinden birisi olan istidldl bi’s-sdhid ale’l-gdib yonte-
mini siddetle reddeder ve bu hususlarda kitap ve siinnet-
ten bir delilin varligim1 zorunlu kabul eder. ikinci olarak
Kur’an’dan maksadin, Muhammed’e indirilen sure, ayet,
harf ve kelimelerden ibaret olan, su an elimizdeki Arapg¢a
kitap oldugunu ve bunun Kur’an, siinnet ve icma ile sabit
oldugunu ifade eder. Bu itibarla Kur’an’in hem lafiz hem
de mana bakimindan Allah’in kadim kelami oldugunu id-
dia edip Kur’an’in Arapga lafizlarinin yaratilmis oldugunu
savunan ibn Akil'i reddeder.
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ibn Kudame vasiyet kisminda da 6zellikle akide alanin-
da selef imamlarinin getirmis oldugu seylere higbir ekle-
me yapilmamasi gerektigini hatirlatarak kendi tabilerine
dinde sonradan ortaya ¢ikan seylerden sakinmalarini ve
bu ¢ercevede amelle ilgili bir yonii olmayan akidevi ve teo-
rik konularda konugsmamalarini, buna mukabil fikhi-ameli
konularda arastirma yapip konusmalarini tavsiye etmek-
tedir. Bu kisimda ilim terimini 6zellikle rivayet anlaminda
kullanmakta ve akli te’vili bitiiniiyle bid‘at ve dalalet ola-
rak nitelemektedir. Ona gore kisiyi cennete gotiirecek yol,
siinnetten ve selefin yolundan baskasi degildir.

Risale yedi fasildan olugmaktadir. Muhakkik bu fasilla-
rin igerigine uygun olarak yaptig1 bashklandirmanin ya-
ninda diger kisimlarda da konu biitiinliigiinii gézeterek
birtakim baslklar koymustur. Bu basliklar eserin iginde-
kiler kisminda olmasina ragmen metin igerisinde yer al-
mamaktadir. Biz bu basliklar1 koseli parantez igerisinde
Arapc¢ametne ekleyip terciimede de aynen muhafaza ettik.

Bu eserin tahkiki George Makdisi tarafindan yapilmig
ve Ingilizce terciimesiyle birlikte yayimlanmistir (Ibn Qu-
dama’s Censure of Speculative Theology, London 1962).
Terciimede esas aldigimiz niishanin tahkikini yapan Ab-
durrahman b. Muhammed Sa‘id Dimeskiyye, George Mak-
disi’'nin tahkikini esas almig, birtakim tashihlerle birlikte
ayet ve hadislerin de tahricini yapmistir.

Ceviride metne baghlik esas alinmis olmakla birlik-
te, anlagilir bir Tiirkge tercih edilmistir. Terciimeye gerek
duymayan ve adeta Tiirk¢celesmis terimler ¢evrilmeden ay-
nen birakilmis, dolayisiyla okuyucunun miiellifin diisiince
diinyasina kolay niifuz etmesi amag¢lanmistir. Bu ¢evirinin
kiiltiir mirasimizin anlagilmasina miitevazi bir katki sagla-
masi, mutluluk kaynagimiz olacaktir.

Dog. Dr. Riza KORKMAZGOZ
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TAHRIMU’N-NAZAR FI KUTUBI’L-KELAM

Kelam Kitaplarini Tetkik Etmenin Haramhgi






[Mukaddime]

Bismilldhirrahmanirrahim

Tarifsiz nimetleri ve daha fazlasini ikram etmesinden
dolay1 eksiksiz ve sanina uygun hamd Allah’a mahsustur.
O’nun tevhidi konusunda samimi bir sehadetle sahitlik
ederim ki O’'ndan baska ilah yoktur; O, seriki olmayan tek
ilahtir. Yine sehadet ederim ki peygamberlerin sonuncusu
ve yaratilmislarin en hayirlisi olan Hz. Muhammed, O’nun
kulu ve elgisidir. Allah onu, ailesini, sahibesini, siinnetine
yapisan ve yolundan giden herkesi iyiliklerle kusatsin.

Séyle ki, ibn Akil’in nasihat olarak isimlendirdigi birta-
kim rezilliklerine vakif oldum ve bunlarin sahih ve apagik
yolun yolculari i¢in ne gibi ¢irkin bid‘atler ve igrenclikler
icerdigini disiindiim de adina nasihat dedigi bu sézlerin
rezilet oldugunu anladim. Allah onun ayibini agsin ve gir-
kinliklerini ortaya ¢ikarsin. Sayet o, konustugu, yazdigy,
tasnif ettigi veya kendisine nispet edilen bid‘at goriislerini
terk edip tevbe etmeseydi, bunlardan riicu edip Allah’tan
affin1 istemeseydi, biz onu zindiklardan sayar ve bid‘at
firkalardan Marika'ya! nispet ederdik. Fakat o, simdi gii-
nahindan tevbe edip Allah’a déndiigiinden, bu bid‘at ve
sapkinliklarinin, tevbesinden onceki bid‘at¢i’? ve zindik-

1 Mairika “dinden ¢ikmis” anlaminda olmak iizere muhalifleri tarafindan
Hariciler hakkinda kullanilmig bir isimdir.

2 Bid‘at Hz. Peygamber sonra ortaya ¢ikan, ser‘i bir delile dayanmayan
inang, ibadet, fikir ve davraniglar hakkinda kullanilan bir terimdir. Ki-
mileri Peygamber sonrasinda ortaya ¢ikan her seyi bid‘at terimi igin-
de degerlendirmislerdir. Bunlara gére dini mahiyette gériilen amel ve
davraniglardan baska giinliik hayatla ilgili olarak sonradan ortaya ¢ikan
yeni fikirler, uygulama ve adetler de bid‘at sayilmistir. Kimileri de “Hz.
Peygamber’den sonra ortaya ¢ikan ve dinle ilgili olup ildve veya eksiltme
ozelligi tagiyan her sey” olarak tanimlamaktadir. Bunlara goére dinle ilgi-
si ve dini mahiyeti bulunmayan seyler bid‘at sayilmaz; bu bakimdan o6rf
ve adet tiiriinden olan davraniglar bid‘at kavraminin disinda kahr. Ehl-i
Bid‘at da bu tiir inang ve davraniglar: benimseyen gruplar anlaminda bir
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lik® zamanlarina hamledilmesi gerekir. Tevbesinden sonra
siinnetin diline déndii ve daha 6nceki fikirlerini benimse-
yenleri en giizel s6z ve en dogru yontemle reddetti. Dile
getirilen sipheleri en gilizel sekilde cevaplandirdi. Onun
bu cevaplari, biiytik-kiigiik bir¢ok kitapta ve miistakil risa-
lelerde mevcuttur. Bizde de bunlarin ¢ogu bulunmaktadir.
Umit edilir ki bu iyilikleri kétiiliiklerini, tevbesi de bid‘atle-
rini yok eder. Muhakkak ki Allah kullarinin tevbesini kabul
eder ve giinahlarini affeder.

Mezhep imamlarimizdan bir kisminin onu tekfir et-
melerine, kanini helal saymalarina, éldiriilmesine fetva
vermelerine ve tevbesinden énce onun zindikhgina hiik-
metmelerine 6nceden sasmybrdum. Onun igin bu hikmi
vacip kilacak, hakkinda bu derece miibalaga etmelerini ge-
rektirecek herhangi bir sey bilmiyordum. Ancak sonunda
onun bu biiyiik giinahina vakif oldum ve ashabimizin bu
ve bunun gibi rezillikleri sebebiyle onun kanini helal say-
diklarin1 anladim. Onun birtakim ¢irkin hatalarina/zelle-
lerine rastlamistim fakat hi¢bir Mu‘tezilinin veya bir bas-
kasinin siinneti tenkit konusunda yapmadig: sekilde tam
bir agiriliga diistiigii bunun gibi bir hatasini gérmemistim.

tabirdir. Bkz. Rahmi Yaran, “Bid‘at”, Ttirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklo-
pedisi (Istanbul: TDV. Yayinlan, 1992), 129-131.

3 Zindik dlemin kadim oldugunu ileri siiren, Allah’1 yahut Allah’in birli-
gini ve ahireti inkar ettigi hdlde inanmis gibi gériinen kimseleri ifade
eden terimdir. Pehlevi dilinde zendik, orta dénem Farsga’sinda zendig
seklinde geger. Zindik miladi IIl. yltzyihin sonlarinda nur ve zulmet
ilahlarina inanan Maniheistler’i nitelemek iizere kullaniliyordu. Arap-
¢a’da zindik seklinde telaffuz edilmis, ¢ogulu zeniadika ve masdan
zendeka olan kelime 6nceleri Maniheistler’i nitelerken daha sonra nur
ve zulmet inanglarini benimseyip “senevi” yahut “dialist” karakterli
tiim inang sekillerini ifade edecek sekilde bir kullanima sahip olmus-
tur. Abbasi Halifesi Mansiir'dan sonra zindiklar gesitli baskilara maruz
kalinca dinfinanglarini islam perdesi altinda gizlemeye ¢alismis, buna
ihtiyag duymadiklar1 zamanlarda ise diialist inang ve uygulamalarim
ortaya koymaktan ¢cekinmemislerdir. Bkz. Mustafa 0z, “Zindik”, Tiirki-
ye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV. Yayinlari, 2013),
390-391.
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Ashabimiz onu zindik olmakla kiniyorlardi. Seyh Ebu’l-
Hattdb Mahfiz b. Ahmed el-Kelvezani (Allah ona rahmet
etsin)* bir kasidesinde onun hakkinda soyle demektedir:

Ahmed’in ashabindan oldugumdan beri

Onlarin itibarini savunmaktan ve korumaktan asla geri dur-
madim.

Higbir arzu nesnesi beni hakka yardim etmekten alikoymadi,

Diismanin miittefiki olarak zindik da olmadim.

Sair burada zindikhiga nispet ettigi yerde ibn Akil'i ima
etmektedir.

[ibn AKil'in Tevbesi]

Onun tevbesine sodyle bir olayin sebep oldugunu duy-
dum: Bu girkinlik (kelam ilmiyle megsguliyet) ondan ortaya
¢ikinca, es-Serif Ebii Ca‘fer onun ve arkadaslarinin kaninin
akitilmasina ve katline fetva verdi. ibn Akil 61iim korkusuy-
la gizleniyordu. Bir giin bir gemide yolculuk yaparken bir
gencin soyle dedigini isitti: “Zindik ibn Akil ile karsilasip
onun kanini akitarak Allah’in rizasini kazanmayi temenni
ediyorum.” Bunun iizerine ibn Akil korkup gemiden indi ve
Serif Ebii Ca‘fer’e gelip tevbe etti.

Iste ben isnath bir sekilde onun tevbesini ve tevbesinin
hangi sartlar iginde gergeklestigini hatirlatiyorum ki, daha
onceden tevbe edip dondiigii ve siinnete muhalif te’lifle-
ri bilinsin de hi¢ kimse bunlarla aldanmasin; bunlari be-
nimseyip yoldan ¢imasin. Bu gorisleri benimseyen kimse,

4 Ebi’l-Hattidb Mahfiz b. Ahmed b. el-Hasen el-Kelvezani el-Bagdadi
(6. 510/1116) Hanbeli fakihidir. Kelvezani hadis, keldm, edebiyat ve
siir alanlarinda derin bilgi sahibi olmakla birlikte asil fikih, fikih usu-
li ve hilaf konularinda eserler vermistir Donemin 6nde gelen Hanbeli
alimlerinden Ebii’l-Vefa ibn AKkil ile hem Kadi EbG Ya‘la el-Ferrd’nin
(458/1066) ders halkasinda hem de imam Gazali'nin Nizamiye Med-
resesi’'ndeki derslerinde arkadaslik etti. Ahmed Ozel, “Kelvezani”, Tiir-
kiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV. Yayinlari, 2002),
217-218.
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ibn Akil’in tevbesinden énceki zindiklik halini benimsemis
olur ve dolayisiyla kani da helal olur.

Giivenilirimam Seyh Ebi Hafs ‘Omer b. Muhammed b. Ta-
berzed el-Bagdadi® 603 yilinda Zi'l-ka‘'de ayinda Dimagk’in
varoslarinda bulunan el-mahris isimli mescidimizde -Allah
onu korusun- kiraat yoluyla bize haber verdi. Ben ona dedim
ki, size biiyiik alim Kadi Ebti Bekir Muhammed b. Abdiilbaki
b. Muhammed el-Bezzar, her ne kadar sema’ yoluyla olmasa
bile, icazet yoluyla size haber verdi. Dedi ki: 465 senesinde 8
Muharrem Pazartesi giini, Serif Ebl Ca‘fer’in nehr-i mualla-
daki mescidinde Seyh imam Ebu’l-Vefa ibn Akil’'in tevbesin-
de hazir bulundum. O giin bir¢ok insan da orada vardi. Dedi
ki: Ali ibn Akil séyle dedi: “Ben, i‘tizal ve bunun disindaki
tim bid‘at gorislerden, bu goriis sahipleriyle dostluktan,
onlar1 tazimden, seleflerine rahmet dilemekten, ahlaklarini
benimsemekten, benimsedigim diisiincelerden ve onlarin
goriusleriyle ve sapkinliklariyla ilgili kendi yazdigim eserler-
den yiiz ¢evirdim. Bunlari yazmaktan ve okumaktan Allah’a
tevbe ettim. Artik bunlar1 yazmak, okumak ve bunlara itikat
etmek bana helal degildir”

Baska bir sey daha séyledi ve dedi ki: “Ben kesin olarak
Mu'‘tezile ve diger bid‘at firkalarla bir arada bulunmaktan,
onlarla ¢ok¢a vakit gegirmekten, onlara rahmet dilemek-
ten ve onlari tazim etmekten tevbe ediyor Allah’tan affimi
istiyorum. Biitiin bunlar haramdir ve Nebi'nin su séziin-
den dolay: bu gibi seyleri yapmak bir Miisliimana helal ol-
maz: “Bir bid‘at sahibini yiicelten kimse, islam’in yikilma-
sina yardim etmis olur.”¢ Efendimiz Serif EbG Ca‘fer -Allah

5 ibn Taberzed olarak meshur olan Ebii Hafs Omer b. Muhammed b. Mu-
ammer el-Bagdadi (6. 607/1210).

6 Siileyman b. Ahmed Ebu’l-Kasim et-Teberani, el-Mu‘cemu’l-vasit, thk.
Tarik b. ‘Ivezullah b. Muhammed, Abdiilmuhsin b. ibrahim el-Husey-
ni (Kahire: Daru’l-Haremeyn, ty.), 7/35 (6772);.Siileyman b. Ahmed
Ebu’l-Kasim et-Teberani, el-Mu‘cemu’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdiilmecid
es-Selefi (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye, 1994), 20/96; EbG Bekr
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onun serefini payidar kilsin ve golgesini tizerimizden eksik
etmesin- ve beraberindeki seyhlerle onlarin yarenleri kar-
deslerimiz -Allah dinleri ve miiriivvetleri sebebiyle onlara
en giizel karsilig1 versin- kitaplarimda bulunan ancak daha
sonra tevbe ettigim diistincelerimi goriince beni reddetme
konusunda son derece isabetli davranmislardi. Artik ben
hatali oldugumu ve hakka isabet edemedigimi kesin olarak
biliyorum. Simdi ben sayet bu son yazima ve ikrarima ayki-
r1 bir seyi savunursam, bundan dolay1 Miisliimanlarin ima-
minin -Allah onun devletini yliceltsin- seriatin gerektirdigi
sekilde beni engelleme, ibret-i dlem ceza verme, siirgiin
etme ve benzeri sekillerde cezalandirmasi hakkidir. Ben,
hi¢bir icbar ve ikrah altinda kalmadan, Allah’1 meleklerini
ve ilim sahiplerini bu séziime sahit tuttum. Igim ve disim
ayni seyi soylemektedir. Allah buyurdu ki: “Her kim déner-
se Allah ona hak ettigi cezay: verir. Allah ¢ok gii¢liidiir ve
giinah isleyenleri siddetle cezalandirir.””

Sonra sahitler tanikliklarini kayda gegirdiler. Bu tanik-
liklarin niishalari agsagida yer almaktadir:

“Itiraf¢i, bu belgenin igerdigi tiim hususlari itiraf ettigi-
ne dair beni sahit tuttu.” Abdullah b. Ridvan 465 hicri yih
Muharrem ayinda bu itirafi kayda gegirdi.

“Itirafg1 ayni itirafina beni de sahit tuttu” Muhammed
b. Abdiirrezzak b. Ahmed b. es-Siinni ayni tarihte bu itirafi
kayda gecirdi.

“Itirafg1, bu belgenin igerdigi tiim hususlar itiraf ettigi-
ne dair beni sahit tuttu” Hasan b. Abdiilmelik b. Muham-
med b. Yusuf tanikligini kaydetti.

“Itirafginin tiim bunlar itiraf ettigini duydum.” Muham-
med b. Ahmed b. Hasan bu itirafi kaydetti.
el-Beyhaki, Su‘abu’l-imdn, thk. Abdu’l-Ali Abdiilhamid Hamid (Riyad:

Mektebetii'r-Riisd li'n-Nesr ve't-Tevzi, 2003), 12/57 (9018).
7 el-Ma‘ide 5/95.
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“Itiraf¢1 bunlar itiraf ettigine dair beni kendine sahit
tuttu.” Ali b. Abdiilmelik b. Muhammed b. Yusuf bu itirafi
kaydetti.

Bu, ibn AKkil’in itirafinin sonudur.

Muhammed b. Abdiilbaki b. Muhammed b. Abdullah’in
kaydettigine gore o giin Serif’in mescidinde birgok insan
da hazir bulunmustur.

Bu rezilet, ibn Akil'in kendisinden Allah’a tevbe ettigi,
dalalet ve bid‘at olarak kabul ettigi, her ne zaman kendi
eserlerinde bulunsa, bu sebeple kendisine mukabele et-
menin vacip oldugu ve Allah’in cezalandiracag: giinahlar
ciimlesindendir. Oyleyse ibnAkil bu gériisii sebebiyle ken-
di sapkinligina sahitlik yapmisken, beldesindeki alimler
onu tevbeye davet, kanini akitma ve buna benzer konular-
da icma etmigken, nasil olur da bir kimse onun bu gorii-
stint delil ittihaz eder? Veya birisi bununla yanlisa diiser?
Veya bu goriisii benimser? Veya buna yapisir? Biitiin bun-
lar onun hata ettiginin ve dalalete diistiigiiniin en biyiik
delilidir. Sayet bu gériis, tevbesinden sonra ondan yine sa-
dir olursa, bu durum onun zindik olduguna, bid‘ati lizerin-
de 1srar ettigine ve eski sapkinligina dondiigiine delil olur.
Zira zindikligin manasi, hakki séyledigi halde aksine inan-
maktir. Bu, Hz. Peygamber dé6nemindeki nifakin ta kendisi-
dir; bu giin ise zindiklik olarak isimlendirilir.

Bu adam sifatlar1 te’vil etmenin nefyi ve te’vil edenle-
rin de reddi konusunda tek cilt bir eser telif etti. Harf ve
ses konusunda da tek cilt bir eser yazdi. Stinnetin ve diger
hadis kitaplarinin yaninda yer alarak “intisar” isimli bir
kitap yazdi ve bunu siinnetle ve bid‘at ehlinin goriislerini
redlerle doldurdu. Sayet bunu yaptig1 halde icinde baska
bir sey gizleyip de ona inaniyorsa, o, zindiktir. Oyleyse bir
kimse onun séziinii nasil delil edinir? Veya onun bu mii-
nafik¢a hilini kendisine nasil uygun goriir? Veya onun bu
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dalaletiyle nasil sapkinliga diiser? Onun hakkinda boyle
bir zanda bulunmaktan Allah’a siginiriz. Ben onun hem
bid‘at hem de tevbe halini bildigimden, bid‘at bir séziine
rastlarsam, bunu onun bid‘at haline nispet ederim.

Dostlarimin kusurlarini saymak adetim degildir; aksine
onlarin ayiplarini 6rtmeyi severim. Fakat ortaya koydugu
bir kisim goriisleri sebebiyle baz1 kimselerin aldandigini,
dostlarimizdan bir kisminin da onun bid‘atlerine tabi oldu-
gunu, hakkindaki hiisn-i zanda bulunarak onun, siinnetin
davetcilerinden birisi olduguna inanmalari sebebiyle bazi
ahbaplarimizi itikatlar1 hususunda siipheye diisiirdiigiinii
gordiigiimizde, onun durumunu agiklamak bizim i¢in zo-
runlu hale gelmistir. Bu durumda onun halini agiklamak ve
hakkindaki hiisn-i zanni izale etmek gerekir ki, neticede
dostlarimiz onun eski goriisleriyle aldanmasin ve sebebini
yok ettigimizden hastalik da yok olsun. Ciinkii bir sey na-
s1l ortaya ¢ikmissa, ancak o yoldan yok edilebilir. Bagari ve
yardim Allah’tandir. Allah’tan bizleri islam ve siinnet iizere
sabit kilmasini niyaz ediyoruz.

O her durumda taklidden nefret etti ve seyhlere hiisn-i
zanda bulunmay ¢irkin goérdii. Bagkasi hakkinda hiisn-i
zanda bulunmay:1 ¢irkin bulan bir kimse i¢in nasil giizel
zanda bulunulabilir? Kendisinden bagkasinin séziinii ka-
bul etmekten nehyeden kimsenin s6zii nasil kabul edile-
bilir? Oyleyse kendisi hakkindaki séziinii kabul edip s{-i
zanda bulunmamiz ve buna karsin bagkalar1 hakkindaki
sozini ise kabul etmememiz gerekir. Nitekim bir kimse
kendisi ve bagkalari aleyhine bir seyi itiraf etse, kendi aley-
hine olan s6zii kabul edilir, baskalar1 hakkindaki sozii ise
reddedilir.

Iste simdi ben onun gériislerine fasil fasil cevap vere-
cegim, Allah’in tevfiki ve yardimiyla s6zlerindeki kusurlari
asli ve fer1 ilkeler ¢gergevesinde agiklayacagim.
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[Allah’1n Sifatlar1 Hakkinda Selefin Goriisii]

Onun, “biz farkl goriisler arasinda bir zamanlar en us-
tiin olanlar idik. Fakat iste bugiin reddedilen ve bastirilan
yetmis Kisiyiz...” s6zii, selefimizin bir goriiste bizim ise bas-
ka bir goriiste oldugumuzu, bizim, onlarin mezheplerinden
ayri bagka bir mezhep ortaya koydugumuzu ve bundan do-
lay1 cezay1 hak ettigimizi ima etmektedir. Bu tam bir yalan-
dir; iftiradir; hayasi ve dini olmayan bir kimsenin séziidar.
Oyleyse kendisi neyi ihdas ettigimizi ve hangi goriisiimiizle
seleflerimize muhalefet ettigimizi bize sdylesin. Sayet “si-
fatlarla ilgili varit olan ayet ve hadisleri te’vil etmeyi terk
ettiniz” der ve selefin bunlari te’vil ve tefsir ettigini iddia
ederse, yalan soylemis, iftira etmis ve kiyameti koparmis
olur. Surasi kesindir ki, selefin mezhebi; ikrardir, teslimdir
(hakikati bilenlere havale etmek), te’vil ve tefsire yonelik
tiim ilgiyi terk etmektir. Aslolan, sifatlarla ilgili ayet ve ha-
disleri te’vil etmemektir. Selefin bunlari te'vil ettigini iddia
eden kimsenin, iddiasini burhanla ispat etmesi gerekir. Na-
kil ve rivayetten baska bir seyle bunu bilmeye yol da yoktur.
Oyleyse bu kimse peygamberden, sahabesinden, tabiinden
ya da iimmetin kendilerinden razi oldugu imamlardan biri-
sinden s6z konusu ayetlerin te’vil edildigine dair bir haber
nakletsin. Kelamcilardan bunu iddia eden kimse ki onlar
hadisler konusunda insanlarin en cahilj, haberler konusun-
da en az bilgiye sahip olani ve nakli en fazla terk edenler
olduklarindan, s6z konusu iddiay: ispat edecek bir haberi
nereden bilecekler. Onlardan bir sey nakleden kimsenin
nakli kabul edilmez ve onlara iltifat da edilmez. Zira yalan,
uydurma ve yalan sahitlik onlarin isidir.

ister Ehl-i siinnet ister ehl-i bid‘at olsun tiim nakil er-
babi1 arasinda, Allah'in sifatlar1 konusunda selefin (Allah
onlardan razi olsun) goériisiiniin, bunlari oldugu gibi ikrar
etmek, tiim gayretini onlara hasretmek, bunlari sdyleyene
(Allah ve Peygamber) teslim olmak, haberler miicmel veya
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mufassal nasil gelmis olursa olsun onlari éylece kabul edip
te'vil ve tefsiri terk etmek oldugu hususunda ihtilaf yoktur.
Malik b. Enes, Evzai, Siifyan es-Sevri, Siifyan b. Uyeyne ve
Ma‘'mer b. Rasid’in sifatlar hakkinda varid olan hadislerin
Peygamberden geldigi gibi rivayet edilmesini emir ve tav-
siye ettikleri rivayet edilmektedir.2 Ebli Omer b. Abdiilberr
“Kitabu’l-ilm” de dedi ki: “Ancak giivenilir raviler yoluyla
peygamberden (sav.) ve sahih yolla sahdbeden (Allah on-
lardan raz olsun) gelen rivayetler din olarak kabul edile-
bilecek bilgiyi olusturabilir. Onlardan sonra ortaya konan
seyler, peygamber ve sahabeden rivayet edilenler igerisin-
de bir “asl”a sahip olmadigindan, bid‘at ve dalalettir. Al-
lah’in isim ve sifatlar1 hakkinda onlardan gelen rivayetleri
geldigi gibi kabul ederiz ancak kelamcilarin tartistiklari
gibi tartisma konusu etmeyiz. Selef bunlar1 rivayet edip
suikit ettiler. Onlar insanlarin en bilgilisi, en kavrayislisi ve
yapmacikliktan uzak en samimi olanlaridir. Onlarin siika-
tu, meramini anlatmaktan aciz olmalari sebebiyle degildir.
Onlar igin uygun olan seyler kim i¢in uygun degilse, o kim-
se kayipta ve hiisrandadir.”®

Eb( Hanife’'nin dostu Muhammed b. el-Hasen rivayet
etmistir: “Dogudan batiya tiim ilim erbabi sifatlarla ilgili
varit olan hadislerin tefsir edilmeyecegi konusunda icma
ettiler.” Veya buna benzer kelimelerle rivayet etmistir.

Bir Hanbeli dedi ki: EbGi Abdullah Ahmed b. Muhammed
b. Hanbel’e (Allah ondan razi olsun), Allah Tebareke ve
Teald’'nin goriilmesi, diinya semasina inmesi, ayagini bas-
masi ve buna benzer hadisler hakkinda sordum. Abdullah
(Allah ondan razi olsun) dedi ki: “Bunlara inanir ve tasdik
ederiz. Sahih senetlere sahip olduklar1 takdirde bunlarla

8 Ibn Abdi’'l-Berr, Sahihu cami‘i beydni’l-ilm ve fadlih, thk Ebu’l-Esbal
ez-Ziiheyri (el-Memleketii’l Arabiyyetii’s-Seudiyye: Daru ibni’'l-Cevzi,
1994), 2/943.

9  Ibn Abdi’l-Berr, Cdmiu beyani’l-ilm ve fadlih, 2 /946.
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ilgili hicbir seyi de reddetmeyiz. Peygamberin soziiniin
reddetmeyiz. Biz biliriz ki; Nebiden gelen her sey haktir.
Allah, bir sinir ve son s6z konusu olmaksizin kendini na-
sil vasfetmigsse ondan daha fazlasiyla nitelenmez. “O’nun
benzeri gibisi bile yoktur. O her seyi isiten ve her seyi go-
rendir.”!® Biz de Kur’an'in dedigi gibi der, Allah"1 kendini
vasfettigi gibi vasfeder ve bundan da 6teye gitmeyiz. Bize
karsi muhtemel bir iftira korkusundan dolay1 O’ndan hig-
bir sifatin1 kaldirmayiz. Sifatlardan haber veren hadislere
iman eder, onlar1 oldugu gibi kabul eder ve keyfiyetini so-
rusturmaksizin geldikleri gibi rivayet ederiz. Allah Tebare-
ke ve Teald’'nin kendisini vasfettiginden bagka sifat1 (mana)
yoktur. O kendini vasfettigi gibidir; bir sinir ve miktar s6z
konusu olmaksizin igitendir (semi‘) ve gorendir (basir).
Hangi sifatlara sahip oldugunun bilgisi ancak O’ndan gelir
ve bu sifatlar biitiiniiyle O’na aittir. Bu hususta Kur’an, ha-
dis ve haberin disina ¢ikmayiz. Sifatlarin keyfiyetini ancak
Peygamberin tasdiki ve Kur’an’in ispati ile bilebiliriz.”

EbG Abdullah dedi ki: Veki’ bir giin bu hadislerden biri-
sini haber derdi. Zekeriyya b. Adiy titredi. Bunun ilizerine
Veki‘ kizdi ve dedi ki: “Biz A‘mes ve Siifyan’in bu hadisleri
anlattiklarini, ancak inkar etmediklerini gordiik. Bunlar,
selefimiz arasinda herhangi bir ihtilafin oldugunu bilme-
digimiz hususlardandir. Bunu inkar eden ya bilmiyordur
ya da bildigi halde bilmez gibi davraniyordur. Onun dini ve
hayési zayiftir; yalan soylediginde Allah’tan korkmaz, in-
sanlardan da haya etmez.

Biz selefimizin yolu, imamlarimizin usulii ve Peygambe-
rimizin siinneti Gizereyiz. Alelade bir s6zii haber vermiyor,
bir eklemede de bulunmuyoruz; bilakis bize- gelene iman
ediyor, geldigi gibi rivayet ediyor, selefimizin dedigini di-
yor, onlarin sustuklari konularda biz de susuyor, tuttuklari

10 es-Slra 42/11.
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yolu biz de tutuyoruz. Hi¢bir sekilde bize selefimize muha-
lefet ve bid‘at nispet edilmesi miimkiin degildir.

Ibn Akil bid‘at zamanlarindaki halinden séz etmisti:
Allah’in dininde 6nceden olmayan seyleri ihdas ettiginde;
selefine, imamlarina ve mezhebinin biiyiiklerine muhale-
fet edip kelamcilara ve bid‘at ehline tabi oldugunda; siin-
netten ayrilip bid‘atleri benimsediginde, kani helal goriil-
dii; can gilivenligi kalmadi. Bunun lizerine onun igin eziyet,
kovmak, korkutmak ve siirgiin gibi cezalar diisiiniildi de
zelil ve hakir bir hale diistii. Bunun lizerine o da halini bag-
kalarina nispet etti; kendi kétii davranisini bagkalarinin
fiili gibi gosterdi; kendi sifatini bagkalarina giydirdi; ken-
di kusuruyla Ehl-i Siinnet’i kinadi. Nitekim denilmistir ki:
“Hastaligin1 bana sardi da kendisi sivisip kagt1.”

Hadislere tabi olan ve en hayirli nesil selefin yolunu tu-
tan Ehl-i siinnet’e gelince, onlar i¢in en kiigiik bir kusur soz
konusu degildir; hi¢bir ay1p da onlara yapismaz. Onlardan
ilmiyle amil alimler, veli ve salihler, mittakiler ve ebrarlar,
tertemiz ve hayirh kullar, velayet ve keramet ehli, ibadet
ve ictihat erbabi1 kimseler vardir. isimlerinin anilmasiy-
la kitaplar ve defterler siislenir; haberleri soylendiginde
mekanlar ve makamlar giizellesip kalpler dirilir; rivayet-
lerine tabi olundugunda saadet husule gelir; din onlarla
kaim olur, onlar da dinle kaim olurlar; Kitap onlarla konu-
sur, onlar da Kitap’la konugur. Sorunlar ¢ogaldiginda onlar
insanlarin siginagidir. Krallar ve digerleri onlarin ziyareti-
ne gelir, onlarin duasindan bereket umar ve onlar sebebiy-
le Allah’tan sifa isterler.

[Kelam ilmi Hakkinda Selefin Gériisii]

Biz 6vgiliye deger makamlarin sahipleriyiz. Diinya ve
ahiret serefi bize aittir. Allah’in veli kullariyla ilgili alimle-
rin yazdiklar kitaplar1 okuyan kimse, sadece bizden olan
kimseleri gorir. Ne zaman bir keramet nakledilse mutlaka
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bizden birisi hakkinda olur. Bir vaiz veya bir baskas1 mec-
lisini siisleyip glizellestirmek istediginde, bunu, zahitleri-
mizin haberleri, ‘dbidlerimizin kerametleri ve alimlerimi-
zin sifatlariyla yapar. Salihlerimiz anildiginda rahmet iner,
kalpler safa bulur, dualar kabul olur, belalar defolur. Allah
vergisi bir yetenege sahip olan sair ne giizel séylemis:

Bid‘at ehlinin hakimiyeti kaybolup gitti,

Baglari énce zayifladi sonra koptu.

Birliklerinin dagilmasiyla pargalandi,

Iblis’in cem’ ettigi hizbi.

Bu bid‘atinizle sizi Allah’a ulastiracak,

Bir fakihiniz veya kendisine tabi oldugunuz bir imaminiz var mi?
Kardesim Siifydn es-Sevrf gibi,

Insanlara takvanin sirlarini égreten.

Veya kardesim Siileyman et-Teym gibi,

Bildigi seylerin korkusundan dolay! uykuyu terk eden.
Veya Imamu’l-Haremeyn Mdlik gibi,

Suyu bitmez bu deniz.

Veya Sam’in fakihi Evzaf gibi,

En iyi Kur’an hafizlarina karsi galip gelen.

Veya Islam’in yigidi gibi, Ahmed'’i kastediyorum,

O dinin kalesidir, korursa meneder.

Korkuttuklarinda onlarin kirbaglarindan korkmadi,
Ne de parildadiginda onlarin kiliglarindan.

Ancak ibn Akil'in mensup oldugu hizip kelamcilardir. Se-
lefin onlar hakkindaki s6zii ancak onlari zemmetmek, onlar-
dan sakindirmak, onlarla beraber oturmayi hos gérmemek,
onlardan ayrilmayi emretmek ve onlarin kitaplarina bak-
may1 terk etmek seklindedir. Onlardan hi¢ kimsenin veli-
likte kidemi sabit degildir. Onlarin salihler igerisinde dikili
bir bayraklar1 yoktur. Onlardan hig¢ kimsenin kerameti yok-
tur. Ahirette Rablerini ve ikramini géremezler. Clinkii onlar
salihlerin kerametlerini ve Allah’in mii’'min kullarina olan
nimetini (ru’yetullah) yalanhyorlar. Onlar diinyada tiksinti
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duyulan, ahirette de azaba dii¢ar olacak kimselerdir. Hig biri
iflah olmaz ve dogru yola tabi olmaya muvaffak kilinmaz.

Imam Ahmed dedi ki: “Kelamcilar ebedi iflah olmaz-
lar.!? Keldm kitaplarina bakan higbir kimse goriilmemistir
ki kalbinde bir bozulma meydana gelmemis olsun.” imam
Safil dedi ki: “Bir kimse kelam elbisesi giysin de kurtulusa
ersin; miimkiin degildir.” Yine dedi ki: Kelamcilar hakkin-
daki hiikmiim sudur ki; onlar sopayla doéviilsiin, asiretler
ve kabileler arasinda dolastirilsin ve densin ki, bu, Kitap ve
Siinnet’i terk edip de kelami benimseyen kimsenin cezasi-
dir.!?2 Ebi Yusuf dedi ki: “Keldm yontemiyle ilim talep eden
kimse zindiklasir”*3 Ebd Omer b. Abdiilberr dedi ki: “Biitiin
sehirlerdeki fakih ve hadisgiler ittifak ettiler ki; kelamcilar,
bid‘at ehli ve diisiincesi sapkin olanlardir; dolayisiyla on-
lar cumhur nazarinda alimler sinifindan sayilmazlar. Alim
sayllanlar ancak ehl-i eser olanlarla bu konuda derin anla-
yis sahibi olanlardir (miitefakkih).’* Ahmed b. ishak el-Ma-
liki dedi ki: “Mezhebimize gére heva ve bid‘at ehli olanlar
kelamcilardir. Es‘ari olsun ya da olmasin her miitekellim
ehl-i heva ve ehl-i bid‘attir. Onlarin sehadeti kabul edilmez.
Yalnizliga terk edilir; bid‘atindan dolayi te’dib edilir. Sayet
devam ederse bundan tevbe etmesi istenir”**

Kelamcilarin zemmedilmesine dair ifadeler ¢oktur. ibn
AKil ehl-i kelamdir. Bu haliyle o kendi mezhebini savun-
maktadir. Bundan dolayi aleyhinde konustuk; kelamcilarin
ciimlesine dahil oldugu ve onlarin propagandasini yaptigi
icin biz de onun kusurlarini zikrettik.

11 Celdluddin es-SiyQti, Savnu’l-mantik ve’l-keldm an fenneyi’l-mantik
ve'l-keldm, thk. Ali Sami en-Nessar, Suad Ali Abdurrazik (iskenderiye,
1970), 1/186; ibn Abdilber, Cdmiu beyani’l-ilm ve fadlih, 2/942.

12 Siyitt, Savnu’l-mantik ve’l-keldm, 1/106.

13 Siyati, Savnu’l-mantik ve’l-keldm, 1/100.

14 ibn Abdi’l-Berr, Cdmiu beyani’l-ilm ve fadlih, 2/942.

15 ibn Abdi’'l-Berr, Cdmiu beyani’l-ilm ve fadlih, 2 /943.
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Fasl: [inan¢ta Taklid]

ibn Akil’in, “ahmak kimse, selefleri tarafindan aldatilan
ve onun da gorislerini arastirmaksizin hocalarim taklid
etmeyi aligkanlik hiline getirip onlara itimat eden kimse-
dir” seklindeki sozii, “Selef-i salihin”in yoluna tabi olma-
nin mezmim oldugunu ima eden koéti niyetli ve zehirli
bir s6zdiir. O, bu séziiyle, imamlarimizin (Allah’in rahmeti
uzerlerine olsun) methettigi seylerle, yollar1 lizerine de-
vam etme ve gosterdikleri istikamette ilerleme seklindeki
tavsiyelerini tenkit etmekte ve bununla birlikte insanlari
kelamcilarin mezheplerine ve ma’kilat hakkinda nazara
davet etmektedir. Bu, kelam ilmidir. Biz daha 6nce imam-
larimizdan bu ilmin zemmine, sahibini zindikliga, bid‘ate
ve helaka goétiirdiigiine dair haberler zikretmistik. Onla-
rin bu kesin éngériisii ibn Akil’'de bizzat gerceklesti. ibn
Akil kelamla mesgul olup da onu “ilm-i eser”e tercih edin-
ce, selefe ittibay1 terk etmeye davet eden bir zindik oldu.
Halbuki selefin dogru yol ilizere olduklar1 konusunda itti-
fak edilmis, istikametli olduklarinda icma edilmistir. Allah
onlardan razi oldugunu ve onlari segtigini haber vermis,
onlari methedip 6vmiistiir. Sana Allah’in methedip 6vdiigi,
Peygamberin kendilerinden haber verip, insanlari, onlari
izlemeye ve taklid etmeye tesvik ettigi kimseler yeterlidir.

Nitekim imamlarimiz ve dlimlerimiz, oteden beri, bizle-
ri selefin gosterdigi istikamette ilerlemeye ve onlarin yo-
lundan gitmeye tesvik etmislerdir. Daha sonra bizi selefe
tabi olmaktan sakindiran, onlara sii-i zanda bulunup yolla-
rin1 terk etmemizi isteyen ancak bununla birlikte kelamci-
lar1izlememizi ve taklid etmemizi arzu eden bu miskin kisi
cikageldi. Iste bu durum, onun daliletine ve mezhebinin
¢irkinligine isaret eden en agik delildir. Sayet onun selefe
muhalefeti ve onlarin yolundan baska bir yolu benimse-
mesi olmasaydj, biz asla kelamcilar: kotii gostermezdik.
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ibn Akil bu konusmasinin sonunda “Allah’tan korkun
Allah’tan! Selef-i salihin’in yoluna yapisin!” demis olsa da
onun bu s6zij, selefi tenkit etmesi, onlara ittiba etmeyi ¢ir-
kin gostermesi ve onlara muhalefet etmeye davet etmesi
sebebiyle kendini rezil edip haya perdesini yirttiktan son-
ra tam bir geligki ve kusurlarini 6rtmeye ¢alistig: bir kilif-
tir. Biz Allah’in, Resuliiniin ve imamlarin methettigi kim-
seleri zemmedenin soziinii kabul etmeyiz ve yapismakla
emrolundugumuz yolu onun s6zi sebebiyle terk etmeyiz.

Allah Te4la buyurdu ki: “(Isldm dinine girme hususunda)
éne gecen ilk muhacirler ve Ensar ile onlara giizellikle tabi
olanlar var ya, iste Allah onlardan razi olmustur, onlar da
Allah’tan razi olmusglardir...'* “Muhammed Allah’in elgisidir.
Beraberinde bulunanlar da...”'”

Peygamber buyurdu ki: “insanlarin en hayirlilar1 be-
nim asrimda yasayanlardir. Sonra bunlari takip edenlerdir,
sonra da bunlari takip edenlerdir.”'8

“Sakin benim Ashiabima sdvmeyiniz! Nefsim kudret
elinde olan Allah’a yemin ederim ki, Uhud Dagi1 kadar altini
sadaka olarak verseniz, onlardan birinin ne bir miiddiine
ve ne de yarisina ulagamazsiniz.”?

16 et-Tevbe 9/100.

17 “Muhammed Allah’in elgisidir. Beraberinde bulunanlar da kdfirlere
karsi getin, kendi aralarinda merhametlidirler. Onlar: riikdya varir-
ken, secdeederken goriirsiin. Allah’tan liituf ve riza isterler. Onlarin ni-
sanlari yiizlerindeki secde izidir. Bu, onlarin Tevrat’taki vasiflaridir. In-
cil'deki vasiflar da séyledir: Onlar filizini yarip ¢cikarms, gittikce onu
kuvvetlendirerek kalinlasmis, gévdesi tizerine dikilmis bir ekine ben-
zerler ki bu, ekicilerin de hosuna gider. Allah boylece onlari ¢ogaltip
kuvvetlendirmekle kdfirleri 6 fkelendirir. Allah onlardan inanip iyi isler
yapanlara madfiret ve biiyiik miikdfat vadetmistir.” el-Feth 48/29.

18 Buhari, “Sehadat”, 9, “Fezailu’l-Ashab”, 1, “Rikak”, 7, “Eyman”, 27; Miis-
lim, “Fez4ilu’s-Sahibe”, 214 (2535); Tirmizi, “Fiten”, 45 (2222), “Seha-
dit”, 4 (2303); Ebu Davud, “Siinnet”, 10 (4657); Nesai, “Eyman”, 29.

19 Miislim, “Fedailu’s-Sahabe”, 221, 222; Ebii David, “Siunnet”, 10; Tir-
mizi, “Menakib”, 58.
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Peygamber buyurdu ki: “Stiphesiz Allah beni segti, as-
habimi segti, onlardan benim i¢in vezirler, yardimcilar, ak-
rabalar kildi. Kim onlara lanet ederse, Allah’'in melekleri-
nin ve bitiin insanlarin laneti onun tlzerine olsun. Allah
kiyamet giini onlarin kazandiklarini kabul etmez ve dii-
zeltmez."2°

Peygamber buyurdu ki: “Benim siinnetimi ve benden
sonraki dogru yolu bulmus rasid halifelerimin siinnetini
alin ve onlara, azi1 dislerinizle 1sirircasina simsiki sarilin.”?!

Peygamber buyurdu ki: “Benden sonra Ebu Bekir ve
Omer’e uyun”?2

Peygamber buyurdu ki: “Ashabim yildizlar gibidir. Han-
gisine tabi olsaniz hidayete erersiniz.”?

Peygamber firkalari zikrettiginde dedi ki: Hepsi de ates-
tedir, ancak biri miistesna” Bu miistesna olanlarin kimler
oldugu soruldugunda; “Benim ve ashabimin yolunda olan-
lar” buyurdu.?*

ibn Mes‘id’dan rivayet edildigine gore o soyle demis-
tir: “Allah kullarinin kalplerine bakti ve onlarin en hayirlsi
olarak Muhammed’in kalbini buldu. Bunun ilizerine onu
elgisi olarak gorevlendirdi. Kullarinin kalplerine tekrar
bakti ve onlarin en hayirlisi olarak Peygamberin ashabinin

20 Ebd Nu‘aym el-Isfehani, Hilyetu'l-evliya ve tabakdtu’l-asfiyd (Beyrut:
Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1974), 2/11.

21 Hadisin devam soyledir: “(Dinde ash olmayip) sonradan g¢ikarilan
yeniliklerden sakinin. Ciinkii (dinde) sonradan ¢ikarilan her yenilik,
bid‘attir. Her bid‘at, dalalettir (sapikhktir). Her dalilet(in sahibi) de,
atestedir” Tirmizi, “flim”, 16, 38; ibn Mace, “Mukaddime”, 6; Ahmed b.
‘Hanbel, el-Miisned, thk. Suayb Arnavut, Adil Miirsit ve digerleri (Miies-
sesetii'r-Risale, 2001), 4/126, 127.

22 Tirmizi, “Menikib”, 16; Ebu Davud, “Kitibu’l-Hudid”, 36; ibn Mace,
“Ebvabii’s-Siinne”, 11; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 38/280 (23245).

23 Ebi Bekr b. Abdullah el-Acurri, es-Seri‘a, thk. Abdullah b. Siileymen
ed-Demici (Riyad:Daru’l-Vatan, 1999), 4/1690 (1166).

24 Ebu Davud, “Siinnet”,1 Tirmizi, “iman”,8; ibni Mace, “Fiten”,17; Ahmed
b. Hanbel, el-Miisned, 2 /332.
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kalplerini buldu. Bunun ilizerine Peygamberin sahibesi ve
yardimcilar: olarak onlari se¢ti”?® imamlarimiz eskiden
beri bizi onlarin yoluna ittiba etmeye ve istikameti lizere
olmaya tesvik etmislerdir. ‘

ibn Mes‘td dedi ki: “Sizden her kim birini 6rnek alacak
olursa Peygamberin sahdbesini 6rnek alsin. Ciinkii onlar
bu iimmetin kalpleri en iyi, ilmi en kusatici, ikiytizlilikten
en uzak, rehberlikleri dogruya en yakin ve halleri en giizel
olan kimselerdir. Onlar Allah’in, Peygamberine dost olsun-
lar ve dinini ikame etsinler diye segctigi bir topluluktur. Oy-
leyse onlarin faziletlerini 6grenin ve geride biraktiklarina
ittiba edin. Muhakkak ki onlar dosdogru yol iizeredirler.”?¢
Hasan el-Basri’den de buna benzer birtakim sézler rivayet
edilmigtir.

Ibn Mes‘tid (ra.)dedi ki: “(Selefe) ittiba edin bid‘at yolla-
ra sapmayin; bu size yeter.”?’ Yine ibn Mes‘tid (ra.) dedi ki:
“Biz, (selefe) uyar yeni seyler séylemeyiz; (onlara) ittiba
eder, bid‘at yollara sapmayiz. Esere yapistik¢a asla dalale-
te diismeyiz.”?® ibn Mes‘td (ra.) dedi ki: “Sizin i¢in biiyiik
Deccal’den baska, liderleriniz olan deccallerin yapacaklari
birtakim islerden korkuyorum. Hangi kadin ve erkek boyle
bir zamanda yasarsa ona selefin yoluna ittiba etmek vacip-
tir. Ben bu giin siinnet Gizereyim.”?°

Huzeyfe b. el-Yeman dedi ki: “Ey Kur’an hafizlari! Sizden
oncekilerin yolunu tutun. Allah’a yemin olsun ki, istikamet

25 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 6 /84 (3600).

26 ibn Abdi’l-Berr, Cdmiu beyani’l-ilm ve fadlih, 2/947.

27 Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi, Siinen, thk. Hiiseyn Selim Esed
ed-Darani (el-Memleketii’l-Arabiyyetii’s-Seudiyye, Daru’l-Mugni li'n-
Nesr ve't-Tevzi, 2000), 1/288 (211).

28 Ebu’l-Kasim Hibetullah el-Lalekai, Serhu usili i‘tikddi Ehli’s-siinne
ve’l-cemd‘a, thk. Ahmed b. Sa‘d el-Gamidi (el-Memleketu’l-Arabiyye-
ti’s-Seudiyye: Daru Tayyibe, 2003), 1/96 (105).

29 EbG Abdullah el-Hikim en-Nisiblri, el-Miistedrek ‘ale’s-sahfhayn,
thk Mustafa Abdiilkadir Atd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1990),
“Kitabu’l-Fiten ve’l-Melahim”, 9 (8612).
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uzere olursaniz gergcekten 6ne ge¢mis olursunuz; sayet bu
yolu terk ederseniz, gergekten yoldan ¢ikmis olursunuz.”3°

imam Ahmed b. Hanbel dedi ki: “Bize gére siinnetin te-
mel ilkesi, Peygamberin sahibesinin lizerinde oldugu yola
yapismak, onlara tabi olmak ve bid‘atleri terk etmektir.
Her bid‘at dalalettir.”3!

Omer b. Abdiilaziz’den su manaya gelen bir s6z nak-
ledildi: “Kavmin (Selef) durdugu yerde sen de dur. Ciin-
kii onlar bir bilgiye dayali olarak te'vilden uzak durdular,
tam bir basiretle inan¢ alaninda konusmaktan sakindilar.
Halbuki onlar, hakikati kesfetme konusunda en giiglii, bu
hususta 6ncelik s6z konusu-oldugunda buna en layik olan
kimselerdir. Sayet siz “onlardan sonra birtakim yeni anla-
yislar ortaya ¢ikti derseniz, (sunu bilin ki) bunlari, ancak
selefin yolundan baskasini benimseyenler ve hevasina tabi
olup onlardan yiiz ¢evirenler ihdas etmislerdir. Halbuki se-
lef (itikadi mevzularda) yeter miktarda konusmuslar, sad-
ra sifa olacak kadar agiklama yapmislardi. Bunun daha alti
anlasilmaz, daha fazlasi ise onlari usulsiiz seyler séyleme-
ye cesaretlendirir. Bir topluluk, anlayista selefin gerisinde
kaldi da dinden fayda géremediler. Baska bir topluluk da
selefin konugmadigi alanlarda konustular da hakikat sara-
bindan bir yudum igemeyip susuz kaldilar. Hi¢ siiphe yok
ki Selef bu ikisinin arasinda dosdogru bir yol lizeredir.”3?

Sam halkinin imami Evzai (rahimehullah) dedi ki: “Siin-
net lizere sabit kal. Selefin durdugu yerde dur. Selef-i sa-
lihin’in yolunu tut. Onlara yeten sana da yeter. Onlarin de-

30 Buhari, “i‘tisam”, 2; ibn Eb1 Seybe, Kitabu’l-musannef fi’l-ehddis ve'l-
dsdr, thk. Kemal Yusuf el-Hit (Riyad: Mektebetii’'r-Riisd, 1409), 7/139
(34801).

31 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Ahmed Muhammed $akir (Kahire:
Daru’l-Hadis, 1995), 1/89; el-Lalekai, Serhu usali i‘tikadi Ehl’i-Stinne,
1/175 (317).

32 Ebl David, “Kitabu’s-Siinne”, 7.
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digini de. Sakindiklari seylerden sakin. Sayet kelami tartis-
malar dinen iyi ve dogru olsaydi, bu gorev selef dururken
sadece size tahsis edilmezdi. Siiphe yok ki bir faziletiniz
sebebiyle sizin i¢cin muhafaza edilen ve onlardan esirgenip
bir yerlerde biriktirilen bir hayir asla yoktur. Ciinkii onlar
peygamberin dostlaridir; Allah onlar1 segti; Peygamberi
onlarin iginden elgi olarak gorevlendirdi ve onlar1 soy-
le vasfetti: “Muhammed Allah’in elgisidir. Onunla beraber
olanlar ise kdfirlere karsi sedid, ancak kendi aralarinda ga-
yet merhametlidirler.’3

Bir adam, Hasen b. Ziyad el-Li’lii’ye, Ziifer b. Huzeyl
hakkinda soyle sordu: “O kelama (kelam kitaplarina) na-
zar eder miydi?” Hasen dedi ki: “Siibhanallah! Ne kadar
ahmaksin. Sen, tistadlarimiz Ziifer, Ebl Yusuf ve Eb# Hani-
fe’'nin ¢cagdas1 degil misin? ilim meclislerinde oturdugu-
muz ve kendilerinden ilim 6grendigimiz bu kimseler fikih
disinda ve kendilerinden 6nce gelen nesillere iktida et-
mekten baska bir seye ihtimam mi gosteriyorlardi?”3*

iste bunlar imamlarimizdir, bu soézler de onlarin selefi-
mize ittiba etmeye ve onlara uymaya tesvik eden sozleri-
dir. Yoksa sen, selefimize ittiba etmekten vazgegerek, Al-
lah’in ve Resuliiniin s6ziinili, imamlarimizin da vasiyetini
terk edip ibn Akil’in su s6ziindeki emrini kabul edecegimi-
zi mi zannediyorsun? “(Dedi ki): Selefe uymay1 terk edin,
beni taklid edin, benim ve benim gibi kelamcilarin gorisu-
ne ittiba edin.” Esasen onun hal dili s6yle soylemektedir:
“Ben zelleleri ¢ok, bid‘at ve daldlette maruf, siir¢gmesi fazla,
rivayetlerin cahili, zemmedilmis kelam ilmini se¢ilmis pey-
gamberin ilmine tercih eden birisiyim. Oyleyse bana ittiba
edin, selefe ittibay1 terk edin. Cinki onlar sizi kurtulusa
ben ise atege davet ediyorum.”

33 Fetih 48/29.
34 Siydti, Savnu’l-mantik ve’l-kelém, 186.
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Bununla birlikte icmanin kesin delil oldugu hususunda
aramizda higbir ihtilaf yoktur. Buna gore sahibe (Allah on-
lardan razi olsun) bir konuda icma etmigken, daha sonra da
tabiin imamlari ve onlardan sonraki tiim asir ve zamanlar-
da yasayan' imamlar bu hususta onlara ittiba ve iktida et-
mis, birbirlerini bu icmaya temessiik etmeye tesvik etmis
ve dostlarini buna muhalefet etmekten sakindirmigken,
sahabenin icméasina tabi olan bir kimseye nasil “aldanmis
ahmak” denebilir? Siiphesiz ahmak, aldanmis, giinahkar
ve bid‘at¢i kimse, yalnizca bu icmaya karsi ¢ikan ve ondan
uzak duran kimsedir. Allah séyle buyurmustur: “Kendisi igin
dogru yol belli olduktan sonra, kim Peygamber’e karsi ¢ikar
ve miiminlerin yolundan baska bir yola giderse, onu o yonde
birakiriz ve cehenneme sokariz; o ne kétii bir yerdir.”3>

[Selefin igtihat Goriisii]

Sayet o “siz igtihatla ve delilin gosterdigi seyi kabul et-
mekle emredildiniz; zemmedilmis taklidden nehyedildi-
niz” derse biz deriz ki; buna birkag agidan cevap verilebilir.

Birincisi; selef yolunun tiim noksan ve kusurlardan
uzak olusu ve kanitlarinin saglamlig: kitap, siinnet ve ic-
maya dayali kesin delillerle sabittir. Dolayisiyla bu yolun
sthhatini bagka bir delille arastirmaya ihtiyag yoktur. ikin-
cisi bu so6zde, islerin anlasilan zor kisimlarinda ve itikat
konularinda halki igtihatla yilikiimli kilma s6z konusudur
ancak bu birkag¢ agidan yanhstir:

Birinci olarak, bunda Hz. Peygamberi tohmet altinda
birakmak s6z konusudur. S6yle ki Nebi iimmetinden hig
kimseye inandig1 seylerin sihhatini 6grenmesi i¢in kelam
ilmini ve akli deliller ¢cergevesinde nazari emretmedi; bila-
kis onlarin miicerret olarak delilsiz bir sekilde Miisliiman
olmalarina razioldu ve dedi ki: “Allah’tan bagka ilah yoktur
deyinceye kadar insanlarla savagmakla emrolundum. Bunu

35 en-Nisi4/115.
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dedikleri zaman islam’in hakki hari¢ canlarin ve mallari-
n1 benden korumus olurlar. Onlarin bu hususta hesabi Al-
lah’a kalmigtir.”3¢ Acaba sen kelami 6grenmeksizin; araz,
cevher ve cisim konularina nazar etmeksizin sahdabeden
miicerret imani kabul etmekle ve delilsiz bir sekilde Miis-
liman olmalarina razi olmakla Peygamberin hata ettigini,
kelamcilarin ise kelam ilmini 6grenmeyen ve cevher-araz
konularina nazar etmeyen kimselerin hata ettiklerine dair
goriislerinde hakli olduklarini m1 diisiiniiyorsun? Sayet
boyleyse kelamcilar Muhammed’in dinini birakip kendile-
ri i¢in Islam dininden baska bir din ve seriat arasinlar.

ikincisi, halki igtihatla sorumlu tutmak, gii¢ yetirileme-
yen seyle yikiimli kilmak demektir. Sayet halk, kendilerini
miictehitlik derecesine ¢ikaracak ilmi 6grenmekle mesgul
olsalardi, ge¢im, ekim ve ziraat isleri kesintiye ugrar; diin-
ya harap olur; insanlar helak olur; nesil kesilir; cihat terk
edilir ve beldeler harap olurdu. Oyleyse halkin igtihatla
miikellef tutulmasina imkan yoktur. Nitekim Allah Teala
soyle buyurmustur: “Allah bir nefsi giicliniin listiinde bir
ylikle sorumlu tutmaz.”¥

Uglinciisii, amelleriyle ilgili hitkkiimlerde halkin igtihat-
la miikellef olmadig), bilakis islerinde dlimlerini taklid et-
meleri gerektigi hususunda icma edilmistir. Bu bakimdan
Allah onlara alimlerine sormalarini emretmistir: “Sayet
bilmiyorsaniz bilenlere (ehl-i zikr) sorun”3®

Doérdiinciisii, halka igtihadin vacip oldugu goriisiinde
olmak, vacibi terk ettikleri i¢in halkin genelinin dalaletine
hiitkmetmek anlamina gelir. Halk i¢in taklidin caiz olmadigi
sdylenen durumlara gelince bunlar; Allah’in birligi, Hz. Mu-

36 Buhari, “Iman”, 17, 28, “Salat”, 2, “i‘tisam”, 2, 28; Miislim, “Iman”, 20-21;
Eb( David, “Cihad”, 95; Tirmizi, “Tefsiru siire”, 88; Nesai, “Zekat”, 3;
ibni MAace, “Fiten”, 1-3.

37 el-Bakara 2/286.

38 el-Enbiya 21/7.
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hammed’in risaleti, bes vakit namazin, ramazan orucunun
ve farziyeti acik diger dini erkanin farziyetinin bilinmesi gibi
herhangi bir gayrete, diisiinmeye ve nazara ihtiya¢ duymak-
s1zin halkin bildigi agik hususlardir. Bunlar icma ile bilindigi
icin bir arastirmaya ve nazara ihtiya¢ duyulmaz. Dolayisiy-
la halkin bu konularda taklid yolunu benimsemesi caiz de-
gildir. Ancak itikadi konularin nazari kisimlarina, ibadet ve
aligverisle ilgili hiikiimlerin tafsilatina gelince, bu hususlar-
da igtihadin halka vacip oldugunu sdyleyen kimse cahildir.
Bu goriis ifade ettigimiz gerekgelerden dolay: yanhstir.

Simdi sayet bir kimse Ibn Akil'in séziiyle aldanir, selefi-
ni ve imamlarini izlemeye (ittiba) razi olmaz ve hakkinda
tartisma yapilan ilahi sifatlar te’vil etmekten uzak durup
siikiit etme konusunda onlari taklid etmeyi dogru bulmazsa
bu durumda ne yapacak? Kendi i¢ctihadi ve akli diislincesiyle
bu hususta dogru bilgiyi elde imkani var midir? Dogru de-
lille yanlhs delil arasini ayirabilecek bir noktaya ne zaman
gelecek? iste bu kisi, hayat1 boyunca tiim zeka ve kabiliyetini
kelam ilmine hasrettigine inanan, ancak kurtulusa ulasama-
yan ve dogruya muvaffak olamayan ibn Akil'dir. Bilakis o,
keldm ilmiyle mesgul olmakla, istikametten ayirici bid‘atleri
ve ¢irkin hatalari islemis ve dogrudan ayrilmis oldu. Niha-
yetinde ondan, bu sapkin goériisiinden doniip tevbe etmesi
istendi, o da bid‘ate diistiigiinii ve istikametten ayrildigini
ikrar etti. Simdi sen Ey ibn Akil'in bu séziiyle aldanan kimse!
Onun bilgi seviyesine ne zaman ulastin? Buna ulastiginda
onun hangi hali hosuna gitti de ona tabi oldun? Biz 6nceden
kelamin ve kelamcilarin zemmi konusunda imamlarin s6z-
lerini zikrettik. Allah’tan esenlik temenni ediyoruz.

Besincisi, biz delillere baktigimizda, ibn Akil'in ¢agrisinin
tam aksine, ayetlere (oldugu gibi) iman etmek, haberi sifat-
lar1 oldugu gibi kabul edip teslimiyet gostermek, Selef-i sa-
lihin’in ve kendilerinden razi olunmug imamlarin -Allah’in
rahmeti lizerlerine olsun- goriisiine uygun olarak te'vil,
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ta'til, tesbih ve temsilden uzak durmak gerektigini goriyo-
ruz. Bunu dokuz ayn sekilde agiklamak miimkiindiir:

Birincisi, Allah’in su séziidiir: “Sana Kitab’1 indiren O’dur.
Onun (Kur‘an’in) bazi ayetleri muhkemdir ki, bunlar Kitab’in
esasidir. Digerleri de miitesdbihtir. Kalplerinde egrilik olan-
lar, fitne ¢ikarmak ve onu te'vil etmek igin ondaki miitesdbih
ayetlerin pesine dliserler. Halbuki onun te'vilini ancak Allah
bilir”3® Ayet te'vil pesinde kosanlar1 zemmetti ve bunu fit-
ne arayisina denk kabul etti. Bundan dolayi te’vil arayisini,
kalpteki egrilige alamet saydi. Neticede bu da, te’vil arayi-
sina girmenin caiz olmadiginin delilidir. Sonra devaminda
ayet “onun te'vilini Allah’tan bagkasi bilmez” diyerek onla-
rin Uimitlerini kesip arzuladiklar1 seye ulasmaktan onlari
engelledi. Bundan sonra sdyle devam etti: “ilimde yiiksek
payeye erigenler ise: Ona inandik; hepsi Rabbimiz tarafin-
dandir, derler. (Bu inceligi) ancak akl-1 selim sahipleri dii-
siiniip anlar” Daha sonra ilimde derin anlayis sahibi olanlar,
Rablerinden kendilerini, te'vil pesinde olup da kalpleri egri
olanlar gibi kilmamalarini isterler ve derler ki: “Rabbimiz!
Bizi dogru yola ilettikten sonra kalplerimizi egriltme. Bize
tarafindan rahmet bagisla. Liitfu en bol olan sensin.”

Ikincisi, sayet miitesabihatin te’vili vacip olsaydi, Nebi
bunu iimmetine mutlaka yapardi. Clinkii onun, agiklamay
vaktinden sonraya birakmasi miimkiin degildir. Te'vil bize
vacip olsaydi1 Nebi'ye de vacip olurdu. Ciinkii o, hiikiimler
konusunda bize esittir. Sayet bu ona vacip olsaydi, bunu
asla ihlal etmezdi. Ciinkii o, immetine ¢ok diiskiin oldu-
gundan Allah’in emrettigi hi¢cbir seyi onlardan gizlemedi.
Nitekim Allah buyurdu ki: “Ey Restiil! Rabbinden sana indi-
rileni teblig et. Eger bunu yapmazsan O’nun elgiligini yap-
mamis olursun. Allah seni insanlardan koruyacaktir. Dogru-
suAllah, kdfirler topluluguna rehberlik etmez.”*°

39 Al-iimran 3/7.
40 el-Ma‘'ide 5/67.
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Ugiinciisii, su sabit olmustur ki selefin ve onlardan sonra
gelen imamlarin bu ayetle ilgili goriisii herhangi bir te'vil
ve ta‘tile diismeksizin ikrar etmek, zahiri mana tlizerinde
sabit kalmak (imrar), riza ve teslimiyet gostermektir. Biz
(nakli) delille selefin mezhebinin hak oldugunu ve onlarin
dosdogru yol tizerinde olduklarini beyan ettik. Dolayisiyla
onlarin yoluna muhalefet etmek ve usullerinden ayrilmak
caiz degildir.

Doérdiinciisii, esasen te'vil; te’vil yapanin bilmedigi bir
konuda Allah hakkinda hiikiim vermesi ve Allah’in irade-
sinin ne oldugunu bilmedigi bir hususta O’nun muradini
tefsir etmesidir. Te'vilcinin ekseriyetle yaptig1 sey, su lafzin
liigatte su manaya muhtemil oldugunu séylemesidir. Hal-
buki lafzin sadece manaya ihtimalinden, o mananin irade
edilmis olmasi lazim gelmez. Ciinkii lafiz bu anlama gele-
bilecegi gibi béska bir anlama da gelebilir. Hatta te’vilci-
nin bilmedigi bagka manalara da muhtemildir. Zira onun,
lafzin dildeki biitiin anlamlarini kusatmasi s6z konusu de-
gildir. Ozellikle de keldmcilar, liigavi anlamlar1 ve faydal
ilimleri bilmekten son derece uzaktirlar. Allah su ayette
goriilecegi lizere, bilmeden konusmay1 haram kildi: “De
ki: Rabbim ancak agik ve gizli kétiiliikleri, giinahi ve haksiz
yere sinirt asmayi, hakkinda hi¢cbir delil indirmedidi bir seyi,
Allah’a ortak kosmanizi ve Allah hakkinda bilmediginiz sey-
leri soylemenizi haram kilmistir.”*!

Besincisi, te’vil dinde sonradan ortaya ¢ikan bir tiir ye-
niliktir (hades). Bu tiirden yenilikler, Sahdabenin hayatlari
boyunca konusmadiklari her sézdiir. Dinde yenilik, peygam-
berin bizleri sakindirdig: ve islerin en gerlisi olarak haber
verdigi bid‘atin ta kendisidir. Nebi buyurdular ki: “islerin en
serlisi sonradan ortaya ¢ikanlardir” Dedi ki: “benim siinneti-
me ve hidayete erdirilmis rasit halifelerin siinnetine sarilin.

41 el-Araf7/33.
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Bunlara azi dislerinizle (yapisir gibi simsiki) yapisin. Son-
radan ¢ikarilmis seylerden sakinin. Ciinkii sonradan ¢ikaril-
mis her sey bid‘attir, her bid‘at de dalalettir.”*? Bu bakimdan
te'vilci, Allah'in elgisinin ve ragit halifelerinin siinnetini terk
etmis olur. Zira o, bu hadisin hiikmiince dinde yeni seyler
ihdas eden, bid‘at¢i ve sapkin bir kimsedir.

Altincisy, te'vil bir nevi ikiyizliliik, ahmaklik, inatgi-
lik, cahilce konusmak ve ihtiya¢ olmadig1 yerde tehlikeye
atilmaktir. Halbuki Allah’in sifatlardan hangi manayi irade
ettigini bilmeye ihtiyacimiz yoktur. Ciinkii bu sifatlar sebe-
biyle bizden istenilen ne bir amel ne de bir ytlikiimliiliik s6z
konusudur; sadece onlara iman etmemiz emredilmektedir.
Nitekim manasini bilmeden de sifatlara iman etmek miim-
kiindiir. Ciinkii cehaletle birlikte iman sahihtir. Zira Allah
meleklerine, kitaplarina, resullerine ve onlara indirdigine,
biz sadece bunlarin isimlerini biliyor olsak da iman etme-
mizi emretti. Tim eksik sifatlardan beri olan Allah buyur-
du ki: “Biz, Allah’a ve bize indirilene; Ibrahim, Ismail, Ishak,
Ya‘kub ve esbédta indirifene, Musa ve isa’ya verilenlerle Rab-
leri tarafindan diger peygamberlere verilenlere, onlardan
hi¢cbiri arasinda fark gézetmeksizin inandik ve biz sadece
Allah’a teslim olduk” deyin.”*3 Biz bedevice bir anlayissiz-
liktan, inatgiliktan ve ikiytizlilikten ‘nehyedildik. Allah
Peygamberine dedi ki: “(Restiliim!) De ki: Buna karsilik ben
sizden bir ticret istemiyorum. Ve ben oldugundan baska tiir-
lii goriinenlerden de degilim.”**

Yedincisi, sayet te’vil vacip olsaydi, bu ya gii¢ yetireme-
yen herkese ya da sadece te’vil yapma deliline sahip olan-
lara vacip olurdu. Sayet te'vil, gii¢ yetiremeyen herkese va-
cip ve delilini bilmeyen tiim halka zorunlu olsaydi, bunda

42 Tirmizi, “Ilim”, 16; Ebu Davud, “Siinnet”, 5; ibn Mice, “Mukaddime”, 6;
Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 4/126, 127.

43 el-Bakara 2/136. '

44 es-Sad 38/86.
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cahilce konusmay1 teklif etmek ve bir delile dayanmaksi-
zin tahmine dayali olarak Allah’in sifatlari, kitabi ve ayet-
leri hakkinda konusmak s6z konusy olurdu. Halbuki bu,
ittifakla haramdir. Te'vil, nasil te’vil yapilacagini bilmeyen
kimselere vacip olmadigina gore, kelamcilar halka ve bil-
meyenlere bunu nasil emrederler ve bu kimselerin te’vili
terk etmelerini nasil nahog goriirler? Kelamcilar takva sa-
hibi olsalardi, halki te’vilden muaf tutarlar ve bilmedikleri
seylerden ilgiyi kesmelerini onlara emrederlerdi.

Sekizincisi, te'vil Allah’in kitab1 ve resuliiniin siinne-
ti hakkindan re’yle/sahsi goriisle konugsmaktan ibarettir.
Peygamber buyurdu ki: “..Allah’in kitabi hakkindan her
kim kendi re’yiyle konusursa dogru séylese bile hata et-
mistir.”*> Ebli Bekr es-Siddik, el-ebb kelimesi*® hakkinda
kendisine sual edilince dedi ki, “Allah’in kitab1 hakkinda
bilmedigim bir seyi sdylersem, hangi gok beni golgelendi-
rir ve hangi yer beni tagir.”4’

Dokuzuncusu, te’vil yapan kimse, bir taraftan Allah’in
kendi zatini nitelemedigi ve kendisine izafe etmedigi bir
sifatla O'nu vasfederken, diger taraftan da Allah’in ken-
disine izafe ettigi bir sifati O’ndan nefyetmis olmaktadir.
“Isteva” kelimesinin anlami “istevla”dir dediginde, Allah’1
“istila” ile vasfetmis -halbuki Allah kendini bununla vas-
fetmemistir- ve Allah Tebareke ve Tedla Kur’an’da dokuz
yerde zikretmis olmasina ragmen “istiva” sifatini O’ndan
nefyetmis olmaktadir. Allah “istevlda” demeye kadir degil
midir de ikiytzli te’vilci Allah ve resulii hakkinda tahak-
kiim edip asiriya kagmaktadir? Allah zalimlerin yakistir-
malarindan ¢ok uzaktir.

45 Tirmizi, “Tefsiru’l-Kur’an”, 1.
46 Abese Sures.i 31.ayettt:3 gecen kelime.
47 Ebu’l-Fida Ismail b.. Omer b. Kesir, Tefsiru’l-Kur’'ani’l-Azim (Beyrut

1990), 4/474; Ebi Ishik Ibrahim b. Misa b. Muhammed eg-$atibi,

el-Muvdfakat, thk. Ebt ‘Ubeyde Meshir b. Hasen Al-u Selman (Misir:
Daru ibn ‘Affan,1421.), 4/276.
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Bu dokuz izahla te’vil kapisi kapaninca -ki bunlardan
sadece birisi de bu kapiy1 kapatmak i¢in yeterliydi- selefin
apagik yoluna ve dosdogru soziine tabi olmaktan ve istika-
metini hadislerin ¢izdigi Allah’in yoluna yapigsmaktan baska
yol kalmamistir. Iyilerden olan sahabe ve hayirlilardan olan
imamlar da bu yola tabi oldu, Salihler daima bu yol tlizerey-
di, muttakiler bu yolu izledi, samimi ve sadik imamlar bu
yola tutunmayi tavsiye etti, apagik yol ve dosdogru s6z olan
Allah’in yolunu benimsemekten baska yol kalmadi. Bu yol;
lafizlara, ayetlere ve haberlere Allah’in irade ettigi mana
lizere iman etmek, manasini bilmedigimiz hususlarda siikit
etmek, Allah’in, te'vilini bilmekle sorumlu tutmadigi ve bilgi-
sine bizi muttali kilmadigi konularda arastirmayi terk etmek
ve Allah’in apagik olan kitabinda “..biz bunlara iman ettik;
hepsi Rabbimiz katindandir” seklindeki sozleri sebebiyle
ovdiigii ilimde derin anlayis sahibi olanlara (rasihin) ittiba
etmekten ibarettir. Bu yol, benimseyenler i¢in hi¢bir tehlike-
nin, sahibi i¢in hi¢gbir hiizniin, izleyeni i¢in hi¢bir korkunun,
revan olan i¢in hi¢gbir zararin olmadigi selim bir yoldur. Kim
bu yola girerse emin olur; bu yoldan ayrilan da zarar eder ve
pisman olur. Bu, siinnetin isaret ettigi ve immetin Salihleri-
nin benimsedigi mii’'minlerin yoludur. “Kendisi icin dogru yol
belli olduktan sonra kim Peygamber’e karsi ¢ikar ve miiminle-
rin yolundan bagska bir yola giderse, onu o yonde birakiriz ve
cehenneme sokariz; o ne kétii bir yerdir.”*®

Selef-i salihin’in benimsedigi bu yontemi tenkit eden
kimse gergekte ya Kur’an lafizlarina imani, ya onlar tef-
sir etmeyip susmayi ya da her iki tavr1 tenkit etmektedir.
Sayet Kur’an lafizlarina iman etmeyi tenkit ediyorsa, bu
lafizlar dlemlerin Rabbinin ve sadik ve emin olan elgisi-
nin sozleri oldugundan, bu kimse Allah’l inkar etmis olur.
Zira lafizlara imani tenkit eden kimse ya Allah ve elgisine
iman ediyordur ya da inkar ediyordur. Eger bu ikisine iman

48 en-Nisia 4/115.
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ediyorsa kendi imanini nasil tenkit eder? Sayet ikisini de
inkar ediyorsa imandan ¢ikmis ve kiifre diismis olur. Allah
buyurdu ki: “Ayetlerimizi ancak kdfirler inkdr ederler.”*

Sayet lafizlari tefsir etmeyip sukit etmeyi tenkit ediyor-
sa yine hata etmis olur. Ciinki biz bu lafizlarin tefsirlerini
bilmiyoruz. Bir sey bilmeyen kimseye de o konuda susmak
vacip, konusmak ise haram olur. Allah buyurdu ki: “Hakkin-
da bilgin olmayan seyin pesine diisme.”>° Haram kilinan hu-
suslari Allah kitabinda soyle zikretti: “De ki: Rabbim ancak
acik ve gizli kétiiliikleri, giinahi ve haksiz yere siniri asma-
y1, hakkinda higbir delil indirmedigi bir seyi, Allah’a ortak
kosmanizi ve Allah hakkinda bilmedig“iniz seyleri séyleme-
nizi haram kilmistir.”** Biz Allah’in bize vacip kildig1 seyleri
yapip haram kildigi seyleri terk ettigimizde, bizi tenkit et-
meye hi¢bir yol kalmayacaktir. Asil tenkit, buna muhalefet
edene ve selefin yolunu elestirenlere yonelik olacaktir.

Ayni sekilde bu yolu tenkit eden, Allah’in elgisini tenkit
etmis demektir. Zira o, Allah’a ve ayetlerine iman ediyor,
miitesabihattan bir seyi tefsir etmiyor ve manasini agikla-
miyordu. Allah’in elgisini tenkit eden kimse, ona iman et-
memis demektir. Onu tenkit eden kimse hataya diigsmiigtiir;
giinahkardir; tenkit edilmeyi ve zemmedilmeyi hak etmistir.

Sonra yine bu tenkitgiler, esasen Allah’in kendilerini
ovmiis oldugu ilimde derin anlayis sahibi olanlari, Allah’in
methetmis oldugu iman ve teslimiyeti, ayn1 sekilde tiim
selefi tenkit etmis olurlar. Tiim bunlari tenkit eden kimse-
nin hata ettiginde, bid‘at ve dalalete diistiigiinde ise hi¢bir
suphe yoktur.

Biz Allah’in kendilerini 6vdugi, fiillerini ve sdzlerini
onayladigi kimselerden olabilirsek sayet, akli bagindan git-

49 el-Ankebit 29/47.
50 el-isra 17/36.
51 el-Araf7/33.
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mis, bid‘ate diismiig ve ilahi rahmetten kovulmus olanlarin
tenkit etmesi bize hi¢bir zarar vermez. Biz Allah’in bizim
igin razioldugu yola girersek, cehennemin en yakici yerine
siiriikleyen seytan-1 lain’in yolunu benimseyenleri, onlarin
arzularina ragmen, umursamaz ve dikkate almayz.

Kusur sahibi bir kimseden benimle ilgili bir tenkit sana ulasirsa

Kesinlikle bu, benim faziletli bir kimse oldugumun delilidir.

Higbir sekilde bizim tenkiti hak edecek bir s6ziimiiz
yoktur. Iman ettigimiz lafizlar sebebiyle tenkit edileceksek
sayet, su bilinmelidir ki ancak bu lafizlar hakkinda yorum
yapanlar i¢in tenkit s6z konusudur ve ancak bunlar hak-
kinda kelam edenler inkara diiserler. Kiifiir ve ilhadlarina
uygun olarak onlara ceza verecek olan da Allah’tir. Sayet
siiklit etmemiz tenkit edilecekse, siikGtta herhangi bir s6z
olmayacagina gore, susan kimseye herhangi bir s6z nispet
edilemez. Onlar sayet “siz tegbihe itikat ediyorsunuz” der-
lerse, yalan s6ylemis olurlar ve Allah’in hakkimizda beri
oldugumuzu bildigi seyi bize nispet etmis olurlar. Sonra
onlarin kalplerimizde olan seyi bilmeleri s6z konusu de-
gildir. Kalpte olani bildiren ancak dildir. Bizim dillerimiz
acikea tesbfhi, temsili ve tecsimi nefyetmektedir. Dolayi-
siyla onlarin, bizden ortaya ¢ikmayana ve sadir olmayan
bir seyi bize nispet ederek lizerimizde tahakkiim kurmala-
r1 s6z konusu olamaz. Nasil ki hadd-i kazf, kendisine iftira
atilana degil de bizzat iftira atana uygulaniyorsa, giinah da
yalanlanana degil yalanciya ait olacaktir. Diigsmanlarimizin
bizde tenkit edecekleri ve bizim de kabul etmemiz sebe-
biyle onaylanmis sayilacak bir kusur bulamamalari, bizim
icin bir 6vgii ve masumiyet karinesi olarak kafidir. Bilakis
onlar kendi yalanlariyla bizi tenkit ediyorlar. Sayet onlar
bizde bir kusur bulabilselerdi, yalana bagvurmaya ihtiyag-
lar1 kalmayacakti.
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Fasl: [Ahad Haberler Hakkinda]

ibn Akil'in “(haberi sifatlar konusundaki) haberlerin
ahad haber nevinden olmasi sebebiyle reddedilmesi gere-
kir. Clinkii akli deliller, her tiir tesbih ve tecsimin nefyedil-
mesi gerektigi konusunda kat‘iyyet ifade etmektedir” sek-
lindeki sb6ziine iki agidan cevap verilir:

Birinci cevap sudur: Bu nevi haberlerin kabul edilme-
si gerektigine dair iki tiir agiklama yapilabilir. ilk olarak,
hadis imamlarinin bu hadisleri nakletme, rivayet etme, sa-
hih hadis eserlerine ve miisnedlere alma, kitaplarda yazi-
ya gegirme konusunda ittifak etmeleri vehadisin sahih ve
ravilerinin adalet ve zabt sahibi.olduklarinda ittifak eden
hadis hafizlarinin hiikkmii, 4had haberlerin kabul edilmesi
gerektigini géstermektedir. Oyleyse bu hadisleri reddet-
mek icmiya muhalefet etmek ve ittifakin disina ¢ikmak de-
mektir. Dolayisiyla yukarida s6z konusu edilen goriise hig-
bir sekilde iltifat edilip sayg: gésterilemez. ikinci olarak bu
haberleri rivayet edenler, seriati ve islam ahkamini rivayet
edip nakledenlerdir. Dolayisiyla dinin helal ve haramini
agikladiklarinda onlara itimat etmek gerekir. Sayet kendi
te’vilimizle onlarin sézlerini iptal edersek, rivayet ettikleri
hadisleri inkar etmek gerekir. Ancak bu durumda seriat da
batil olur ve din elden gider.

ikinci cevap da séyledir: Biz bu husustaki tiim hadisle-
rin 4had rivayetler oldugunu kabul etmiyoruz. Bunlardan
bir kismi, birbirini tasdik eden, birbirine sahit olan, it-
tifakla kabul edilmis ve farklh tariklerden nakledilmis ri-
vayetlerdir. Bunlardan her biri tek tek tevatiir derecesine
ulasamamis olsa bile, bu rivayetlerinin biitiiniinden ilgili
ahad haberin aslinin sabit olduguna dair kat' ve kesin bilgi
meydana gelir. Bu da tevatiir olma bakimindan yeterlidir.
Bu itibarla biz, Hatem’in comertligi, Hz. Ali'nin cesareti, Hz.
Omer’in adaleti, Hz. Aise’nin ilmi ve dort halifenin hilafeti
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hakkinda kesin bilgiye sahibiz. Halbuki bize bu konularda
miitevatir haber gelmedi. Fakat bu husustaki haberler bir-
birlerini destekledi, birbirini tasdik etti ve kimse de bun-
lar1 yalanlamadi. Dolayisiyla bu tek tek haberlerin toplami
ile tevatiir meydana geldi. Yukaridaki konuda da boyle ol-
mustur.

ibn Akil'in tesbih ve tecsimle alakali carpittigi konulara
gelince, bunlar, kelamcilarin ve bid‘at ehlinin siinneti ip-
tal etmek, eser ve haberleri reddetmek i¢in tutunduklari
bir bahaneden ibarettir. Her seyden habersiz ve gafil olan
kimseleri birtakim vehimlere sevk edip kendilerinin sadece
tenzihi gergeklestirmeyi ve tesbihi nefyetmeyi murat ettik-
lerini diisiinmeleri igin yaptiklari bu ¢arpitma, Batiniyye’'nin
Ehl-i beyt’e simsiki yapisma konusundaki islerine ve halki,
onlara yardim etmeyi istediklerine inandiracak birtakim
arastirma ve raporlar ortaya koymalarina benzemektedir.
Nitekim Batiniler seriati iptal etmek ve sahdbeyle rasit ha-
lifeleri Ehl-i beyt’e zulmetmek ve diismanlik etmekle itham
edip sorumlu tutabilmek i¢in kendilerini Ehl-i beyt’'e nispet
ederek onlar1 bir nevi perde olarak kullanmislardir.

Ayni sekilde kelamci ve bid‘atgi taifesi de ehl-i eseri
su¢lamaya ve haberleri iptal etmeye bir bahane olmasi
icin tesbihi nefyetme isine dort elle sarildilar. Ancak hangi
acidan tesbih meydana gelmektedir? Sayet benzerlik isim
ve lafizlardaki ortakliktan meydana geliyorsa, bu durum-
da onlar Allah i¢in sem’, basar, ilim, irade, kudret ve hayat
gibi sifatlar ispat ettiklerinde, lafizdaki ortaklik sebebiyle
tesbihe diismiis olurlar. Allah’in 99 ismi vardir; Allah ve
Rahman ismi harig¢ diger isimlerle bagka varliklar da isim-
lendirilir. Fakat bu durum hig¢bir sekilde tesbih ve tecsim
anlamina gelmez.

Bundan bagka onlar sifatlarla ilgili varid olan ayetlerle
nasil amel ediyorlar? Bunlari1 reddetmeye veya iptal etme-
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ye bir yol ve imkanlari var m1? Veya onlar bir taraftan tes-
btih iddiasinda bulunurken diger taraftan bu sifatlari nasil
ispat edecekler? Gergi onlar -insallah- bu gibi ayetlerde
higbir sekilde tesbih olmadigini bilmektedirler. Buna rag-
men -Allah onlara iyilik yiizii gostermesin- hala bithtanda
bulunuyor ve utanmiyorlar. Sayet Allah, tesbih oldugunu
zannetmeleri i¢in onlarin kalplerini kor edecek ise bu ih-
timal de uzak degildir. Biz Allah ve Resuliiniin s6ziinii, bizi
tenkit etmek kastiyla bize nispet ederek, siz “Rahman arsa
istiva etti”,5? “Allah Musa ile gercekten konustu”>3 “Allah her
gece diinya semasina iner”** diyorsunuz diyenleri gordiik.
Halbuki bunlar “Ona 6niinden de ardindan da batil gele-
mez. O, hikmet sahibi, ¢ok dviilen Allah’tan indirilmigtir”
diyen Allah’in ve Resuliiniin kelamidir. Asabiyetleri ve kalp-
lerinin korligi, onlari, bu sézlerin bizim s6zlerimiz oldugu
diisiincesine sonra da bu sebeple bizi tenkit etmeye sevk
etmistir. Her kim Allah’in kitabini ve Resuliiniin siinnetini
tenkit ederse Miisliiman degildir. Kim de Allah’in kelamini
baskasinin kelami sayarsa, o aptal bir cahildir.

Bir dostumun s6yle dedigini igittim: Ben birtakim in-
sanlarin soyle dedigini duydum: “Hanbeliler diyorlar ki
‘Rahman Ars’a istiva etti’. Dostum onlara soyle demis: “Ey
topluluk Allah’tan korkun! Siz Hanbelilere onlarin Allah
icin uygun bulmadiklar1 ve séylemedikleri seyleri nispet
ediyorsunuz. Bu Kur’an ancak Allah’in séziidiir: “De ki: An-
dolsun, bu Kur‘anin bir benzerini ortaya koymak lizere ins
U cin bir araya gelseler, birbirlerine destek de olsalar, onun
benzerini ortaya getiremezler.”>> Fakat siz bunu Hanbelile-
rin s6zii kabul ederek onlar1 buna ehil sayip derecelerini
ylikselttiniz. Esasen tesbih ve tecsim, Allah’in sifatlarini

52 T&a-H4a 20/5.

53 en-Nisd 4/164.

54 Buhari, “Tehecciid”, 14; Miislim, “Salati’l-miisafirin”, 168-172.
55 el-isra 17/88:



Tahrimu’n-Nazar fT Kiitiibi’l-Keldm 79

anlam itibariyle mahlikatin sifatlarina hamleden kimse-
nin tutumundan neset eder. Biz buna teslim olup kabul
etmeyiz. Bilakis biz biliriz ki: “Allah’in benzeri gibisi bile
yoktur; O her seyi isiten ve gérendir”;¢ sifatlar1 yaratilmig
varliklarin sifatlarina benzemez; akla ve kalbe her ne ge-
lirse Allah ondan bagkadir; O’'nun benzeri, esi, dengi ve
yardimcisi yoktur “Allah’in benzeri gibisi bile yoktur; O her
seyi isiten ve gorendir”.

Bizim ayetlere ve sifatlarla ilgili haberlere imanimiza
gelince, muhakkak bu, sthhatinde siiphe ve dogrulugunda
sek olmayan miicerret lafizlara imandan ibarettir. Mana-
sin1 ise en iyi onu sdyleyen bilir. Biz bu lafizlara Rabbimi-
zin irade ettigi mana lizere iman ettik. Biz iman edilmesi
gereken hususlara iman edip haram olan tegbihi nefyettik.
Bu tavir, ayet ve haberlerin (zahiri lizere anlasildig: takdir-
de) tesbih ve tecsim goriisiine sebep olacagini ve bunun da
gercekte onlarin iptal ve reddedilmesi oldugunu diisiinen,
(bu durumdan sakinmak amaciyla) s6z konusu ayet ve
haberleri, kot diisiincesi ve ¢irkin akidesine tabi olarak,
yaratilmig varliklarin sifatlarinin anlamina hamledip te’vil
eden kimsenin goriisiinden daha saglam ve daha giizeldir.
Biz bu derin sapkinliktan Allah’a siginiriz.

Fasl: [Sifatlarin Anlamlar1 Hakkinda]

Onun “hadi gelin ve sifatlar hakkinda varid olan lafizla-
rin manasinin sizin i¢in ne anlama geldigini bize sdyleyin”
soziine gelince, bu tutum, Ehl-i siinnetin bu husustaki iti-
kadindan ve séziinden haberdar degilmis gibi bir bilmezlik
ve gormezlik tavrini siirdiirmek demektir. O, Ehl-i siinne-
tin icinde yetistigi ve bu konudaki gériislerini bildigi halde
bunu sdyleyebilmistir. Sayet Allah dilerse, bu noktaya gelin-
ceye kadar onu dilsiz birakir ve kalbini koreltir; o da Ehl-i
siinnetle beraber yasamasina, kitaplarina muttali olmasina

56 es-Stra42/11.
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ve bunlar1 anladigl iddiasina ragmen onlarin bu konudaki
goriislerini bilmez hale gelir. Allah her seye kadirdir.

O, bir¢ok kez bu meselede Ehl-i siinnetin gorisiinii serh
etti; (sapkin) goriisiinden tevbe ettikten sonra bu hususta
gercegi beyan etti ve sunu da agik¢a ifade etti: Bir kimse
bize bu lafizlarin manasini sorarsa, ona deriz ki; biz senin
icin bu lafizlara yorum anlamina gelecek bir fazlalik ilave
etmeyiz; bilakis bu lafizlarin okunusu, ayniyla bir anlam ve
bizzat bir tefsir olmaksizin s6z konusu lafizlarin yorumu
demektir. Fakat biz bu lafizlarin bizzat séyleyeni Allah’in
bildigi 6zel bir manaya sahip oldugunu biliyoruz. Dolayi-
siyla bu anlam ilizere onlara iman ediyoruz. Béyle iman
eden bir kimse “ben bunu bilrﬁiyorum” derken nasil olur
da sifatlarin manasi hakkinda soru sorabilir? Hakkinda
soru sormanin bid‘at, tefsiri hakkinda konusmanin hata
ve arastirma yapmanin ikiyizlilik ve derine dalmak ol-
dugunu bildigi hususlarin keyfiyetini nasil sorusturur? Bu
kimse Enes b. Malik’in (Allah ona rahmet etsin ve ondan
razi olsun) hikayesini duymadi m1? Ona “Allah Ars’a istiva
etti” ayetinde gegen istivinin keyfiyeti hakkinda sual edil-
diginde ruhsat ¢ikincaya kadar basini egip sustu; sonra ba-
sin1 kaldird1 ve dedi ki: “Istiva bilinmeyen bir sey degildir;
(fakat) keyfiyeti akilla anlasilamaz; ona iman etmek vacip,
hakkinda soru sormak bid‘attir” Sonra adamin huzurdan
¢ikarilmasini emretti ve o da ¢ikarildi.

Fasl: [Siinnete Muhalif Olanlara Karsi Selefin Tavri]

ibn Akil'in “siz bu temel prensiplerde mubhaliflerinizi
bid‘ate diismekle itham ederken dostlarimzin farklh fikir-
lere sahip olmalarina ruhsat verdiniz” seklindeki s6ziine
gelince, bu biitiiniiyle yalan ve biihtandir. Biz kim olursa
olsun siinnete muhalefet edene ruhsat vermeyiz. Sayet bu
kimse bizim dostlarimizdan olursa herkesten 6nce onu biz
reddederiz. Bunun delili sudur ki, sen bizim dostlarimiza ve
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imamimiza intisap etmistin. Senden bu malum goériis sadir
olunca seni bid‘ate diismekle itham ettik, dostlarimiz seni
terk etti ve kanini helal gordiiler. Sayet sen tevbe edip gilina-
hindan dénmeseydin sana karsi en sert ve senden en uzak
olanlar yine biz olurduk. Biz ancak siinnetin bid‘at¢i saydi-
g1 kimseleri bid‘at¢i olarak goriiriiz; yoksa kendiligimizden
herhangi bir sey sdylemeyiz. Nitekim Peygamber buyurdu
ki: “Her yeni sey bid‘attir ve her bid‘at dalalettir” Her kim
dinde Peygamberin getirdiklerine muhalif yeni seyler ihdas
eder, ashabina muhalefet eder, imamlarin ve fukahanin dine
dair gorislerini terk eder, kelamcilarin goriisiine déner ve
siinnete muhalefet etmeye davet ederse, dinde olmayan
yeni bir sey ortaya koymus olur. Onun hesabini gérecek ve
ona amelinin karsiligini tam olarak verecek olan Allah’tir.
Dilerse tevbesini kabul eder; dilerse onu dalalete distiriir
de azap va‘di hakkinda gergek olur. Allah diledigini yapandir.

Fasl: [Allah’in Konusmasi Hakkinda]

ibn Akil'in “kelamullah” meselesindeki gériisiine gelin-
ce, bu konudaki tartisma iki kisimda ele alinabilir:

Birincisi; inkdr etmeye basladig1 “Allah’in sesi” hakkin-
dadir. Bizim goriisiimiize géore Musa Allah’in kelamini hig-
bir vasita olmaksizin igitmistir. Sayet Musa bu sesi agag-
tan, tastan veya melekten duymus olsaydi, Benf israil bu
hususta ondan daha iistiin olurdu. Ciinkii onlar bu sesi,
agactan ve tastan daha istiin olan Allah’in peygamberi
Musa’dan isittiler. Sayet Musa sesi Allah’tan bagka bir var-
liktan isittiyse ni¢in “kelimullah” olarak isimlendirilmigtir?
Allah ni¢in séyle buyurmustur: “(Allah) Ey Musa! dedi, ben
risdletlerimle (sana verdigim gérevlerle) ve sézlerimle seni
insanlarin basina sectim.”S” Ve yine Allah dedi ki: “Oraya
vardiginda kendisine (tarafimizdan): Ey Musa! diye seslenil-
di: Muhakkak ki ben, evet ben senin Rabbinim! Hemen pa-

57 el-ATaf7/144.
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buglarini ¢ikar! Ciinkii sen kutsal vadi Tuvd’dasin!”*® Bunu
Musa’ya ancak Allah séylemistir.

Bu sabit olunca, sesin de duyulan ve Musa’nin kulagina
gelen sey oldugu kesindir. Varid olan haberlerde “ses” ifa-
desi acik bir sekilde gegmektedir. imam Ahmed’in oglu Ab-
dullah dedi ki: “Babama dedim ki: ‘Ey Babacigim! Cehmiyye
Allah’in bir sesle konusmadigini iddia ediyorlar’ Dedi ki: ‘Ya-
lan soyliiyorlar. Onlar boyle s6ylemekle ancak sifatlari inkar
ediyorlar” Sonra dedi ki: “Abdurrahman b. Muhammed el
Muharibi Sileyman b. Mehran’dan (A'mes), o Ebu’d-Du-
ha’'dan, o Mesruk’tan, O da Abdullah’tan rivayet etti. Abdul-
lah dedi ki: Allah vahyederek konustugunda tiim sema ehli
(melekler) sesini duydu.”s® Secezzi dedi ki: “bu hadis merfu
olarak rivayet edilmigstir ve ravileri de makbul imamlardir”

Abdullah b. Uneys’in rivayetinde geldigi lizere Allah
kiyamet giiniinde insanlara, yakinda ve uzakta olanin isi-
tecegi bir sesle “el-Melik olan benim, ed-Deyyan olan be-
nim”¢ diye nida edecektir. Bu megshur bir hadistir. Hadis-
lerde geldigi lizere Allah azze ve celle “Ya Musa! diye nida
ettiginde bu sesi hi¢ yadirgamayarak hizli bir sekilde cevap
verdi ve dedi ki: ‘Buyur Allah’im buyur. Neredesin? Seni
goremiyorum. Allah dedi ki: “Ustiindeyim, sagindayim,
solundayim, 6niindeyim, arkandayim. Musa bu sifatlarin
sadece Allah’ta olabilecegini hemen anladi ve dedi ki: ‘Ya
Rabbi! Ancak sen bayle olabilirsin.”é! Rivayet edilmistir ki
Musa insanlarin sesini isittiginde, Allah’in kelami kulagin-
da iyice yer ettigi i¢cin onlarin sesinden hoslanmadi.

ibn Akil'in “ses havada bir patlama veya siddetli bir
vurmadir” seklindeki goriisiine gelince, bu tam bir heze-
yan ve herhangi bir haberin sahih oldugunu gostermedi-
58 Ta-Ha20/11-12.
59 Buhari, “Tevhid”, 33; Eb( David, “Siinnet”, 22.

60 Bubhari, “Tevhid”, 33.
61 Kaynagi bulunamamstir.
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gi, hakkinda higbir eserin bulunmadigi, onun herhangi bir
delil getiremedigi ve herhangi bir usule dayandiramadig
miicerret bir iddiadan ibarettir. Ona, “bunun bdéyle oldu-
gunu kabul etmiyoruz. Delilin nedir?” diye soruldugunda,
sayet “bu, biz kelamcilarin istilahidir” derse biz de deriz ki:
“Bu, dogruya en uzak ve batila en yakin olan gorigstir. Mu-
hakkak siz Kur’an ve siinneti terk edip bir kdseye attiniz,
Allah ve resuliine muhalefet ettiniz. Dolayisiyla siz hemen
hemen tiim meselelerde dogruya muvaffak olamadiniz;
dogru inang sahibi olamadiniz; goérisiiniiz kabul edilmedi
ve istilahiniza iltifat edilmedi.” Sayet “bu bir tanimdir ve
tanim reddedilemez” derse biz de “ni¢in reddedilemez?
Yoksa sen dogru oldugu anlasilmadan ve hakkinda bir
burhan getirmeden sadece kendisi sebebiyle muhatabin
kabul etmesini gerektiren bir iddiaya m1 sahipsin?” Eger
“bununla ilgili bir burhan getirmek imkansizdir” derse biz
de bunun, kendi iddiasina delil getirememenin ve dogrulu-
gunu bilememenin bir itirafi oldugunu séyleriz. Simdi sen
kendi iddianin delilini bilmiyorsan dogru oldugunu nasil
bileceksin? Soyledigi seyin dogru oldugunu bilmedigini
itiraf eden bir kimse -bunun zahmeti ona yeter- esasen
cehaletini ve séziiniin batil oldugunu itiraf etmis olur. Ote
yandan dogru mu yanlis mi oldugu bilinmeyen bir goriise
nasil sahip olunur? Gergegi géremedigini ve bilemedigini
itiraf ettigi bir konuda hasmi ona nasil boyun eger?

Ne gariptir ki; bu kelamcilar -Allah onlarin basiretle-
rini baglasin- sadece kesin delilleri ve yakini burhanlari
kabul edebileceklerini iddia ediyorlar, rivayetleri ise ilim
ve yakin ifade etmeyen 4had haberler olarak degerlendiri-
yorlar. Ancak aslen onlar ne zahiren ne de kesin olarak bir
anlama delalet etmeyen bir istidlalde bulunuyorlar. Bilakis
onlarin bu yéntemi tam bir korliik oldugu gibi, kendiligin-
den uydurduklari ve sadece bir karin gurultusundan iba-
ret bir hezeyandir. Hilbuki o bundan menedilse ve gorii-
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siniin dogrulugunu ispat etmesi istense “biz tanimin red-
dedilemeyecegi konusunda ittifak ettik” demekten baska
herhangi bir delili yoktur. Sen onlarin -Allah goézlerini ve
basiretlerini kor etsin- bizden iddialarini bitiniyle kabul
etmemizi ve kendi korliiklerine tabi olmamizi bekledikle-
rini géormuyor musun? Kelamcilarin bu meseledeki hali,
¢atinin listiinden insanlarin iistiine bevleden, ancak kendi-
sini gormediginden hi¢ kimsenin de kendisini gérmedigini
zanneden koriin hiline benzer.

Tim bunlardan sonra biz séyle deriz: Bilakis ses Mu-
sa’nin duydugu seydir. Bu, sesin orfte bilinen sahih tanimi-
dir. Stiiphe yok ki ses, her zaman duyulan olmakla nitelenir.
Nitekim duymanin sesle iliskisi, gormenin gériilen seylerle
iliskisine benzer. Ayrica sesin Allah’a nispeti sahih haberle
sabittir. Nebi de Allah’i, ne ilmi, ne dini ne diinyasi ne de
ahireti olan kelamcilardan daha iyi bilmekte ve tasdik et-
mektedir. Bilakis keldmcilar, gogunlugu zindik olan yaratil-
miglarin en serlileridir. Allah kullarinin kalplerine onlara
karsi bir nefret ve sevgisizlik yerlestirmigstir.

Bundan daha 6tesi, bilinen bu dlemdeki ses, ses telleri-
nin titresiminden ibaretse, nigin Allah’in sifatlar1 hakkinda
da ayni sey so6z konusu olmasin? Ciinkii onlar, bizim i¢in
gecerli olan seylerin gayb alemi i¢in de gegerli oldugu go-
riisiinii savunmaktadirlar. Biz sizin tli¢ agidan hatali oldu-
gunuzu soyliiyoruz:

»ou A

Birinci hataniz Allah’1 “gaib” olarak isimlendirmenizdir.
Halbuki Allah’in isim ve sifatlar1 sadece seriattan alinir.
Ancak siz -Allah hayirlar: size nasip etmesin- Allah’in 99
ismini bir kenara birakip O’nu tek bir isimle isimlendirdi-
niz; hatta sonunda hevanizdan Allah i¢in bir isim uydurup
onunla Allah’1 tavsif ettiniz. Fakat Allah bu ismi nefsinden
nefyetti ve dedi ki: “Biz, onlardan uzak (gdib) degiliz.”®?

62 el-ATaf7/7.
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Ikinci olarak siz, tesbthe diismiis oldunuz. Halbuki tes-
bihi nefyetmek, Allah’in kitabini ve Resuliiniin siinnetini
reddetme konusunda sizin temel dayanaginiz konumun-
daydi. Ciinkii siz Allah’t kullarina kiyaslayip, sifatlar1 ve
isimleri konusunda onlara benzettiniz. iste bu, tesbthin ta
kendisidir. Size yaziklar olsun!

Uglinciisti, tegbih sizin de kabul etmis oldugunuz Allah’in
isitmek, gérmek, bilmek ve hayat gibi sifatlarinda s6z ko-
nusu olamaz. Ciinkii biitiin bu sifatlar, bizde birtakim organ
ve aletlerle miimkiin hale gelir. Nitekim duyma sifat1 kulak
deligine, gormek goz bebegine, bilmek kalbe ve hayat bede-
ne muhtactir. Sonra tiim sifatlar ancak bir bedende gercek
olabilirler. $imdi sayet siz “bu sifatlar Allah i¢in de boyledir”
derseniz tecsim ve tesbih iddia edip kiifre diismiis olursu-
nuz. Sayet “sifatlar Allah’ta bedene ihtiyag duymaz” derse-
niz 6yleyse bu diinyada nigin ihtiyag duymaktadir?

Buna gore Kitap ve siinnetle sabit olan gergekler, sizin
kelamcilarinizin bos hezeyanlari sebebiyle reddedilmez ve
ikiytizli bir bid‘at¢inin s6ziiyle Allah’in elgisinin s6zi ter-
kedilmez. Biz kitap ve siinnetten bir delilin olmadig1 yerde
onlarin sézlerini kabul etmeyiz. Onlarin bizim yanimizda
hi¢cbir kiymetleri ve yerleri yoktur. Biz Kitabl nasil iptal
eder ve Siinnet’i nasil reddederiz? Halbuki biz bunlara
temessiik edip benimsedik; hirsla sarildik; kurtulusun ki-
tap ve siinnete yapismakta, helakin bunlari terk etmekte,
hata ve asiriligin da bunlara muhalefet etmekte olduguna
kesin olarak inanan bir kimsenin arzusuyla bunlar1 arzu
ettik. Allah’tan kendisine kavusuncaya kadar hayat ve 6li-
miimiizde bu iki esas lizere sabit kalmayi, buna goére bizi
miikadfatlandirmasini ve Peygamberinin sancag: altinda
hasretmesini istiyoruz.

ibn Akil'in Peygamberin (Allah gékyiiziindeki melekle-
re bir isin yerine getirilmesini hiikmettigi zaman) diz ve
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sert bir tas tlizerinde siiriiklenen bir zincirden ¢ikan sese
benzeyen (bu ilah1 hiikkme melekler tamamiyla itaat ede-
rek korku ile kanatlarini birbirine vururlar”)®® seklindeki
soziniin tesbih igerdigine dair siiphesine gelince, bu, esa-
sen resullerin efendisi, dogru s6zli ve emin olan Muham-
med’e yonelik bir itiraz oldugu gibi ayn1 zamanda bu, ona
temsil ve tecsim nispet etmek anlamina da gelir. Bunu ya-
pan kimse de dinden ¢ikmis olur. Halbuki hakikat, dinden
yoksun bu yalancinin iddia ettigi gibi degildir. Fakat bunun
sebebi niyetinin kétii, anlayisinin az olmasidir.

Sahih bir sézii tenkit eden niceleri vardir ki
Onlarin bu tenkidi hastalikli bir anlayisin eseridir.

Yukaridaki hadiste Allah’in melekler tarafindan duyu-
lan sesinde bir tegsbih s6z konusu degildir. Sadece duymak
bir bagska duymaya benzetilmistir. Yani onu duymamiz
bunu duymamiz gibidir. Peygamber -en biiyiik salat ve se-
lam ona olsun- bagka bir haberde buyurdu ki: “Su kameri
gordigiiniiz gibi Rabbinizi de géreceksiniz. 0’'nu gérmekte
kalabaliktan dolay: sikint1 ¢ekmeyeceksiniz.”¢* Yani sizin
Rabbinizi gérmeniz, biitiin herkesin ay1 apagik gormesi
gibidir. Dolunay1 gérmek i¢in hi¢ kimsenin birbirine gos-
termesine gerek yoktur. Hilalin gériilmesine gelince bura-
da gorenin gérmeyen kimseye gostermesi i¢in insanlar bir
araya gelmeye ihtiya¢ duyarlar. Hilbuki dolunayin gortiil-
mesi boyle degildir. Bundan dolay1 “sikint1 ¢gekmezsiniz”
seklinde rivayet edildi. insanlar o giin ne haksizhiga ugra-
ma ne de sikisma anlaminda bir sikint1 yasayacaklardir.
iste burada Allah’1 gérmek nasil dolunay1 gérmeye ben-
zetilmisse, yukaridaki durumda da Allah’in sesini duymak
bir insanin sesini duymaya benzetilmistir. Yoksa burada
Allah’tan duyulan sesin insandan duyulan sese benzetil-
mesi s6z konusu degildir.

63 Buhari, “Tefsir”, 175.
64 Buhari, “Tevhid”, 24, “Mevakitu’s-Salat”, 16; Miislim, “Mesacid”, 211, 212.
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Her kim hakikate ulagmay1 gaye edinirse Allah da onu
dogruya irsad eder. Neticede Allah'in ve elgisinin kelamin-
dan gelecek olan fayda ve hikmetleri elde eder. Kim de
hakikatten bagka bir seyi hedeflerse Allah ona istikamet
vermez. Bu sebeple ona gore Kur’an ve siinnet biitiintyle
siiphe haline gelir; o da bu siiphelerle sapitir. Allah séyle
buyurmustur: “Biz, Kur’an’dan éyle bir sey indiriyoruz ki o,
miiminler i¢in sifa ve rahmettir; zalimlerin ise yalnizca ziya-
nint artirir.”’®® Bunun bir érnegi de, saglam goziin gérmesi-
ni saglayan giinesin aydinhgidir. Soyle ki; gormesi zayif ve
gozii rahatsiz olan kimsenin bakigini giinesin 15181 kamas-
tirir ve onu goérmez hale getirir.

Sair soyle demistir:
[lim, anlayish kimse icin bir ziyadeliktir,
Diistincesiz ahmak kimse igin ise bir noksanliktir.

Giindiiz misali ki aydinhik, Ademoglunun géziiniin nurunu ar-
tirirken

Yarasalarin géziinii kor eder.

Biz burada onlarin keldmi siiphelerinin tiim detayla-
rin1 konu etmeyecegiz. Biz keldam ilminin biitiiniiyle fasit
oldugunu, imamlarimizin bu ilme yonelik yergilerini; alim-
lerimizin de kelamcilarin ehl-i bid‘at ve dalalet olduklari,
onlarin ilim ehlinden sayillamayacaklari ve kelamla megsgul
olan kimsenin zindiklasip iflah olmayacagi konusundaki
ittifaklarin1 daha 6nceden beyan ettigimizden, onlarin bu
stiphelerinin kokiinden batil oldugunu biliyoruz. Nitekim
burada konu ettigimiz séz konusu gériislerin sahibi ibn
Akil hakkinda imamlarin soézlerinin gergekligi ve dog-
rulugu ortaya ¢ikmis; kendisi bid‘ate sapmak ve dalalete
diismekle itham edilip kan1 miibah kilininca tevbe etmeye,
kendinin bid‘at ve dalilet iizere oldugunu ve kendisini red-
dedenin hiikmiinde isabetli oldugunu ikrar etmeye mec-

65 el-isra 17/82.
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bur kalmistir. iste bu makale, onun tevbe ettigi sapkinlikla-
rin ve ricu ettigi bid‘atlerin ciimlesinden ibarettir.

Fasl: [Kur'an Harflerden Olusan Elimizdeki Kitaptir]

Kur’an’in harflerinin ispatina gelince, hi¢ siiphe yok ki
Kur’an Muhammed’e indirilen; sure, ayet, harf ve kelime-
lerden ibaret su elimizdeki Arapga kitaptir. Her kim onu
okur ve gilizelce telaffuz ederse, onun i¢in her bir harfe
on hasene vardir. Bunu bilip kabul eden kimse de harfleri
kabul etmis olur. Artik bundan sonra Kur’an’dan muradin
yanimizda olan Kur’an oldugunu inkar etmesini gerektire-
cek hig¢bir delil yoktur. Bilakis Kur’an’da yiizden fazla ayet
bunu inkar edeni reddetmekte, Miisliimanlarin icmasi ya-
lanlamakta, Peygamberin siinneti ve ondan sonra gelen as-
habinin s6zleri bu kimseyi kiifre nispet etmektedir.

Kur’an’da bir¢ok ayet “muhakkak bu Kur’an..” diye
s6ze baslamaktadir. “Bu” lafzi, hazir bulunana bir isaret-
tir. Nice ayetlerde su ifadeler gelmektedir: “muhakkak ki
biz, bu Kur’an’da insanlara her tiirlii misali ¢esitli sekillerde
anlattik”®® “Andolsun ki biz, bu Kur'an’da insanlar igin her
cesit misale yer vermisizdir’®’ Birgok ayette Allah Kur'an’i
“Arapg¢a” olarak nitelemekte, bir¢ok ayette miisriklere bu
Kur’an’in bir benzerini veya bir surenin benzerini getir-
meleri konusunda meydan okumakta, birgok ayette de
Kur’an’a ayet, sure ve kelimeler nispet etmektedir. Ayni se-
kilde Kur’an’in beser s6zii oldugunu sdyleyen kimseyi ce-
henneme yaslamakla tehdit etmekte,®® onun siir oldugunu
iddia edenleri de su ayetle reddetmektedir: “Biz ona (Pey-
gamber’e) siir 6gretmedik. Zaten ona yarasmazdi da. Onun
soyledikleri, ancak Allah’tan gelmis bir 6giit ve apagik bir
Kur’an’dir.”®®
66 el-isra 17/89.

67 Er-Rim 30/58.

68 el-Miiddessir 25-26.
69 Ya-Sin 36/69.
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Malumdur ki siir, vezinli s6zdiir. Siir nitelemesi ancak
harf ve kelimelerden olusan manzum soézlere nispet edile-
bilir. Allah, Peygambere indirdigi kitab1 Kur’an olarak isim-
lendirip ondan siir olma vasfini bir¢ok yerde nefyetmistir.
Artik bundan sonra ibn Akil hangi gerekgeyle harfleri inkar
edecektir? Bilakis Peygamber hadislerinde harflerin lafzini
okumus, sahdabeden ve tabiinden bu konuda bir¢ok haber
gelmistir. insanlar Kur’an’in harflerinin, ayetlerinin ve keli-
melerinin sayisi konusunda ittifak etmisler, Kur’an’da oldu-
gu konusunda ittifak edilmis bir harfi inkar edenin de kafir
olacagi konusunda icma etmislerdir. Artik bundan sonra bu
hakikati kabul etmemek inattan bagka bir sey degildir.

Fasl: [ibn AKkil Baskalarina iyiligi Emreder Ancak
Kendini Unutur]

ibn Akil'in “bu gézii pekliginiz hususunda Allah’tan kor-
kun. Sizin Selef-i salih’in tuttugu yolu benimseyip seriatta
Allah hakkinda varid olmayan ve akilla da uyusmayan hu-
suslarla ilgilenmeyi terk etmeniz gerekir” so6ziine gelince,
biz deriz ki: Verdigi nimetlerden dolay1 Allah’a hamdolsun
ki ibn Akil'in vasiyetine gerek kalmaksizin biz bunu yaptik
ve selefin yiiriidiigi yolu benimsedik. Onlari terk edeni biz
de terk ettik; onlara muhalefet edeni reddettik. Bu ciim-
leden olmak iizere ibn Akil'in gériisiinii kabul etmedik ve
onun rezilligini agik¢a ortaya koyduk. Ancak o bu soziiy-
le iyiligi emrediyor fakat kendisini unutuyor; koétiiliikten
nehyediyor fakat nehyettigi seyleri kendisi yapiyor. S6zle
amel arasinda g¢eligki bulunmasini1 Allah sevmiyor. Allah
soyle buyurmustur: “Yapmayacaginiz seyleri séylemek, Al-
lah’in en ¢ok nefret ettigi seylerdendir.”’° Allah su ayette
Yahudileri kinamistir: “Halka iyiligi emredip kendinizi unu-
tuyor musunuz yoksa?”"!

70 es-Saff 61/3.
71 el-Bakara 2/44.
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Peygamberden gelen bir hadiste rivayet edilmistir ki
“Kiyamet giinii bir adam getirilir ve cehennem atesine ati-
lir. Bagirsaklar1 karnindan disar1 ¢ikar ve onlarla birlikte
degirmen dondiiren merkep gibi doner durur. Diinyada
kendisini taniyan bazi kimseler ona derler ki: - Ey filan!
Sana ne oldu? Sen iyiligi emredip koétiiliikten nehyetmez
miydin? O kisi de: - Evet, iyiligi emrederdim, fakat kendim
yapmazdim, miinkerden nehyederdim, fakat kendim ya-
pardim, der.”’? Haber baska benzer lafizlarla da gelmistir.

Allah Hz. Suayb hakkinda sunu haber vermistir: “Dedi
ki: Ey kavmim! Eger benim, Rabbim tarafindan (verilmis)
apacik bir delilim varsa ve O bana tarafindan giizel bir rizik
vermisse buna ne dersiniz? Size yasak ettigim seylerin aksi-
ni yaparak size aykirt davranmak istemiyorum. Ben sadece
gliciimiin yettigi kadar 1slah etmek istiyorum. Fakat basar-
mam ancak Allah’in yardimi iledir. Yalniz O’na dayandim ve
yalmz O’na dénecegim.””?

Sairler bu ¢elisik tutumlarla ilgili bir¢ok s6zler soyle-
miglerdir. Ebu’l-Esved’in siiri bunlardan birisidir:

Ey baskasina dgreten kimse!

Bu talimi kendi nefsine yapsan ya!

Akillarimiza dogruluk asilamay! mi diistiniiyorsun?

Sende dogruluktan eser yokken.

Sen eylerken baskasini kétii ahlaktan nehyetme!

Béyle yaptiginda bu senin igin biiyiik bir ayip olacak

Once kendinden basla; giinahi kendine yasakla,

Bunu yapabilirsen hikmet sahibi olabilirsin.

Bu takdirde nasihatin fayda verir,
Séziine tabi olunur ve talimin faydali olur.

Ebu’l-Atahiye dedi ki:

72 Buhari, “Bed’iil-Halk” 10; Miislim, “Ziihd”, 51.
73 Had11/82.
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Ey insanlara nasihat eden kimse! Muhakkak Sen de suglusun
Zira Insanlari ayipladigin isleri sen de isliyorsan.
Ciplakligini 6rtmeye ¢alisan kimse gibi,

Ortmeye calistikca avret yerleri insanlara acilmaktadir.
Senin de bildigin gibi sirkten sonra en bliyiik giinah,

Bir kimsenin kendi kétiiliiklerini gormemesidir.

Insanlarda gérdiigii giinahlar: bilmesi,

Fakat kendisindeki ayibi bilmemesidir.

Yine o dedi ki:

Fazileti sanki ona sahipmigssin gibi anlattin,
Giinahin pis kokulart elbisenden yayilirken.

Onun nasihat olarak isimlendirdigi sey, bilgiye dayal ol-
maksizin Allah hakkinda konusmaya dalmak, peygamberin
siinnetlerini reddetmek ve selefin goriisiiyle yetinmeyi ya-
saklamaktir. Bu kimse tevbe edip glinahindan ddnse bile bu-
nun giinahi onun pesini birakmaz. Bilakis bu nasihat sebe-
biyle sapitan ve aldanan kimsenin giinahi ona yapisir. Kim
Islam’da (Miisliimanlar iginde) kétii bir ¢i1gir agarsa, agtig1
¢1girin giinahi ve kendisinden sonra onunla amel edenlerin
glinahlari, giinahlarindan bir sey eksilmeden ona aittir.”7#

Kaleme aldigim bu risalenin, insanlari ibn Akil'in kela-
miyla sapitmaktan engellemesi cihetinden bizzat onun
icin biiyik bir bereket ve fayda temin etmesini ve dolayi-
siyla insanlari sapitmasi sebebiyle ceza hanesine yazilacak
giinahin kesilmesini limit ediyorum. Allah’tan bizi ve onu
affetmesini istiyorum. Nitekim o bu goériisiinden tevbe etti.
Onun siinnet konusunda bir¢gok kelami ve ¢ok giizel eser-
leri vardir. Sayet bunlar onun 6nceki kitabindaki bu bid‘ati

74 “Her kim Islam’da giizel bir siinnet (qigir) acarsa, o ¢igirin ecri de,
kendisinden sonra o ¢igirla amel edenlerin ecri de onun olur. O gigirla
amel edenlerin ecirlerinden de higbir eksilme olmaz. Ve her kim Is-
lam’da koti bir siinnet (¢181r) agarsa, o ¢igirin vebali ile kendisinden
sonra onu isleyenlerin vebali de onun olur. Kendisinden sonra onunla
amel edenlerin vebalinden de hi¢bir eksilme olmaz.” (Miislim, “Zekat”,
69, “ilim”, 15; NesAai, “Zekat”, 64; ibn Mace, “Mukaddime”, 14.



92 Tahrimu’n-Nazar f1 Kiitiibi’l-KelGm

silip yok edebilirse, rahata kavusmus ve kendisi hakkinda
yapilan giybetten kurtulmus olur. Ancak Allah diledigini
yapar. Lakin biz, aldananlar onun bu bid‘atiyle aldanma-
sinlar diye bu bid‘atin hiikmiiniin kalmadigini haber ver-
dik ve gerekli agiklamay1 yaptik.

Allah’tan onu ve bizi affetmesini, onun ve tiim tevbe
edenlerin tevbesini kabul etmesini istiyoruz. O’'ndan “kim
Allah’a ve Resiil’e itaat ederse iste onlar, Allah’in kendileri-
ne liituflarda bulundugu pey gamberler, siddikler, sehitler ve
salih kisilerle beraberdir. Bunlar ne giizel arkadagtir!”’> aye-
ti mucibince, rahmeti ve keremiyle, dini ve Peygamberinin
sunneti izere ayaklarimizi sabit kilmasini, Selef-i salih’i iz-
lemeye ve onlarin yoluna yapismaya bizi muvaffak kilma-
sin1istiyor, kiyamet giiniinde onlarla beraber hagretmesini
niyaz ediyoruz.

[Miiellifin Vasiyeti]

Kardeslerime -Allah onlar1 muvaffak kilsin- Rabbinizin
kitabina ve Peygamberinizin siinnetine yapigmanizi, bun-
lara dort elle sarilmanizi ve dinde sonradan ortaya ¢ikan
seylerden sakinmanizi tavsiye ediyorum. Dinde her muh-
des sey bid‘attir; her bid‘at de dalalettir. Kim olursa olsun
sizi benimsediginiz bu siinnet yolundan déndiirmeye ¢a-
lisan kimsenin s6ziine aldanmayin. Bu kimse Peygambe-
rinizin, onun sahabesinin, ittifakla “imamu’s-siinne” ka-
bul edilen imaminiz EbG Abdullah Ahmed b. Muhammed
b. Hanbel’in, onun zamaninda ve ondan 6nce gelmis tiim
imamlarin getirip size teblig ettikleri hususlara herhangi
bir sey ekleyemez. Biz onlarin sozlerinin ve tavsiyeleri-
nin bir kismini size hatirlattik. Biiyiik bir imam oldugunu
zannetseniz bile hi¢ kimsenin séziiyle bundan sapmayin!
Muaz b. Cebel’den -Allah ondan razi olsun- rivayet edildigi-
ne gore demistir ki: “Hakimin sapmasindan sakinin.”

75 en-Nisia 4/69.
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Omer -Allah ondan razi olsun- demistir ki: “Ug¢ sey kat‘l
surette dini yok eder: Alimin zellesi, miinafigin Kur’an’i
kendisine delil edinerek miicadele etmesi ve dalalete sevk
eden imamlar.”’¢ Peygamberden rivayet edildigine gore o
buyurmustur ki: “Ommetim adina ii¢ seyden korkuyorum:
Onlar i¢in alimin zellesinden, zalimin hiikmiinden ve ken-
disine tabi olunan hevidan korkuyorum.””” Resulullah yine
buyurmustur ki: “size, kendilerine simsiki tutundugunuz
miiddetge sapitmayacaginiz iki sey birakiyorum: Allah’in
kitabi ve Resuliiniin stinnetidir.”’® Allah, biiyiik ilim sahibi
olduguna inandiginiz bu adamda size biiyiik bir ibret gos-
termistir. Bu kimse boylesine ¢irkin bir hatayi nasil olup da
isledi? Oyleyse kimseye aldanmayin! Hakkinda bir siinnet
ve makbul bir imamin onay1 olmayan muhdes meseleler
hakkinda -ki bunlar sonradan ortaya ¢ikmig bid‘atlerdir-
konusmaktan sakinin! Peygamberiniz su soéziiyle sizi bu
konulardan sakindirmigtir: “Sonradan ortaya ¢ikan seyler-
den sakinin! Zira her sonradan ortaya ¢ikan sey bid‘attir;
her bid‘at de dalalettir””° Yine buyurmustur ki: “islerin en
serlisi sonradan g¢ikanlardir”® Bunlar; Kur’an’in nokta-
lanmasi1 ve harekelenmesi meselesi, ehl-i bid‘atin cehen-
nemde ebedi olarak kalmasi meselesi, hakkinda kendisine
tabi olunacak bir eser ve makbul bir imamdan can kula-
giyla dinlenecek bir s6z olmayan ahmakga isler ve bunun
gibi birtakim muhdes konulardir. Bu gibi meselelere dal-
mak ¢irkinliktir; bunlar hakkinda konusmayip susmak ise
giizelliktir. Bu hususlarda konusan kimse, rivayet edilen
haberlerin sehadetiyle, bid‘ate dalmis bir bid‘at¢i ve isle-

76 ibn Abdi'l-Berr, Cimi‘u beydni’l-ilm ve fadlih, 2/979 (1867).

77 Ebu Bekr el-Beyhaki, el-Medhal ile’s-stineni’l-kiibrd, thk. Muhammed Zi-
yau’r-Rahman el-Azami (Kuveyt: Daru’l-Hulef4i li'l-Kitabi’l-islamiyyi, ty),
1/442 (830). ibn Abdi’l-Berr; Cdmiu beyani’l-ilm ve fadlih, 2 /978 (1865).

78 Imam Malik, el-Muvatta, thk. Muhammed mustafa el-Azami (Ebu Dabi:
Miiessesetii Zayid b. Sultan, 2004), “Kader”, 1.

79 Miislim, “Cum‘a”, 43; Ebl David, “Siinnet”, 6.

80 Miislim, “Cum‘a”, 43.
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rin en serlisini irtikdp etmis birisidir. Allah Subhaneh ve
Teala bu hususlarda konusan kimsenin kelamindan sual
edecek ve ondan delillerini ve burhanini isteyecektir.

Sehl b. Abdullah et-Tusteri demistir ki: “ilimde sonradan
bir sey ortaya koyan kimse kiyamet giiniinde bundan mut-
laka sorguya cekilecektir. ihdas ettigi sey siinnete uygunsa
ne ala; degilse biisbiitiin hiisrandadir. Bu gibi ahmakliklar
hakkinda susan kimse ise bunlardan sorgulanmayacaktir.
Bu kimse i¢in Peygamberde, sahabesinde ve onlara tabi
olanlarda giizel bir 6rneklik vardir. Biz -Allah’in izniyle-
“eserler”i/hadisleri sizden daha iyi bilir ve onlar1 daha
¢ok arastiririz. Biz nefsimiz adina, selefimize tabi olmaya
ve onlardan sonra ortaya clkén seylerden sakinmaya razi
olduk. Siz nefsiniz adina bunlara razi degil misiniz? Onlara
yeterli gelen bize yeterli degil mi? Bizim i¢in bid‘atleri terk
edip siinnet lizere daim olmaya imkan kalmadi m1?

Allah’in elgisine, selefine ve imamlarina yeterli gelen
seyin kendisine yeterli gelmedigi kimseye Allah genislik
ihsan etmez. Onlarin iktifa ettigiyle iktifa etmeyen, razi
olduguna razi olmayan ve onlarin yolunu benimsemeyen
herkes $eytanin tarafindadir. “...0, kendi taraftarlarini an-
cak ates ehlinden olmaya ¢agirir.”8 Sirat-1 miistakim’e razi
olmayan kimse cehennemin yolunu tutar. Selefin yolundan
baskasina giren kimse kendi yok olusuna sebep olur. Siin-
netten baska tarafa meyleden kimse de cennet yolundan
sapmis olur.

Allah’tan ittika edin ve kendi adiniza korkun. Zira du-
rum i¢inden ¢ikilmaz bir hal almistir. Cennetten 6te an-
cak cehennem, haktan 6te ancak dalilet ve siinnetten 6te
ancak bid‘at vardir. Siz her muhdes isin bid‘at oldugunu
biliyorsunuz. Oyleyse sonradan ihdas edilen hususlarda
keldm etmeyiniz. Allah’in selami, rahmeti ve bereketi tlize-

81 Faur 35/6.
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rinize olsun. Allah rahmet ve kudretiyle bizi siinnet lizere
sabit kild1 ve bid‘at ve fitnelere diismekten korudu.

Siz -Allah size merhamet etsin- Kur’an hakkinda tartis-
maktan, Allah’in sizi miikellef kilmadigi ve bununla bera-
ber icinde amelle ilgili bir husus barindirmayan isleri aras-
tirmaktan sakinin. Nebi’den (sav.) rivayet edildi ki o soyle
buyurmustur: “Kur’an hakkinda tartismak kuflirdir.”8?
Selef Allah’in zaty, sifatlar1 ve isimleri hakkinda cedel yap-
maktan nehyetmistir. Biz de Allah hakkinda akla dayal dii-
siince iiretmekten nehyolunduk. imam Malik (ra.) demistir
ki: “Din hakkinda yapilan tartismalardan hoslanmiyorum.
Medine ehli bu tiir tartismalari daima ¢irkin bulmuslardir.
Icinde amele miiteallik bir sey olmayan keldm1 sevmem.
Din ve Allah hakkinda konusmaktansa susmak bana daha
sevimli gelir. Zira ben bu beldemizde yagsayanlarin, iginde
bir amel barindirmadik¢a, din hakkinda kelam etmekten
nehyettiklerini gérdiim.”8® Burada Imam Malik’in kastetti-
gi kimseler; hadis ve fetva ehli olan eski ve yeni tiim ulema
ve fukahadir. Ehl-i bid‘at buna muhalefet ermistir Cumhur
(cemaat) ise imam Malik’in gériisii iizeredir.

Konusmak ve ilmi genisletmek istediginizde fikih, fikhi
meseleler ve ahkdmi; feraiz ve mesaili; miiniseha;® ole-
nin mirasinin taksimi, ikrar ve ¢ok yonlu veld meseleleri;8s
sonra vasiyetler ve mesaili; sonra cebir, hesap, aritmetik ve
yiz 6lglimii ilimleriyle ilgili meseleler hakkinda aragtirma
yapin. Bu alanlarda size genis imkanlar verilmistir. Ancak

82 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 13 /369 (7989), 15/288 (9479); Ebu Da-
vud, “Kitabu’s-siinnet”, 5; Nesafi, “Fediilu’l-Kur’an”, 61.

83 ibn Abdilberr, Cimi‘u beyani’l-ilm ve fadlih, 2/938.

84 Bir mirasin paylasilmasindan 6nce vefat eden mirasginin payinin ken-
di varislerine intikalinin hesaplanmasi anlaminda fikih terimi.

85 Vel fikih terimi olarak dzathktan veya muvalit s6zlesmesinden dogan
hiikmi akrabalik bagini ifade eder; aralarinda vela bag) bulunan taraf-
lardan her birine mevli denir. Bundan dolay1 mevli kelimesi kélesini
azateden efendi ve azat edilen koéle i¢in miistereken kullanilr.
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bunlarin disinda hakkinda selefin konugmadigi, imamini-
zin (Ahmed b. Hanbel) ¢irkin gordiigi, sizi bir hayra ulas-
tirmayan ve mutlaka bir bid‘at ihdas etmekten -ki bu ko-
nuda énderiniz iblis’tir- kaginamayacaginiz konulara dal-
maktan nehyolundunuz. Bu bid‘atler sebebiyle Allah sizi
sevmez, Peygamber sizden teberri eder, Peygamberinizin
-en biyiik salat ve selam ona olsun- siinnetini terk etmeniz
sebebiyle Ehl-i siinnet’ten kardesleriniz de sizi terk eder
ve neticede Nebinizin havzindan kovulursunuz. Nitekim
bir rivayete gore kiyamet giinii bir topluluk havza gelir ve
Peygamberin yani basinda titremeye baslarlar. Peygamber
dedi ki: “Ben ashabim! Ashabim! Derim. Denilir ki: ‘Onla-
rin senden sonra (dinde) neler icat ettiklerini bilmiyorsun.
Ben derim Kki: Allah sizi her tiir hayirdan uzaklastirsin!”8¢
Allah bizi ve sizi bu duruma diismekten korusun.

Sayet Peygamberinizin siinnetine yapisir, vasiyetini ka-
bul eder, selefinizin yolunu benimser de bunlarin disinda
kalanlari terk ederseniz, her tiir siipheden uzak bir sela-
met lizere olursunuz ve cennette “..Allah’in kendilerine
liituflarda bulundugu peygamberler, siddikler, sehitler ve
salih kigilerle beraber”®” lituf, ikram ve ebedi olmakla miij-
delenirsiniz. Allah bizi ve sizi razi oldugu islerde muvaffak
kilsin! Amin. Hamd alemlerin Rabbine mahsustur. Salat,
hayir nebisi, hayrin 6nderi ve rahmet peygamberi olan
efendimiz, Nebimiz Muhammed’in tlizerine olsun!

86 Buhari, “Rikak”,53; Miislim, “Fezail”, 27.
87 en-Nisa 4/69.
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ilim 15,17, 39

ilk nesil 30

ilm-i eser 60

Imam Es‘ari 15, 16, 25, 26
Imam Malik 20, 22, 32,95
imam S$afii 21, 22, 28, 35, 59
imamu’s-siinne 92

iman 73,79, 80

imrar 70

Imsak 27

inkar 75

Intisar 52

irci 16

istidlal 17,32, 38

istidlal bi's-sahid ale’l-gaib 38
istinbat 17, 38

istiva 12, 33,72,78, 80
istivanin keyfiyeti 32, 80
itikad 12

i‘tizal 50

K

kader 16, 32

Kaderiyye 18, 31

Kadi Eb: Bekir Muhammed b.
Abdiilbakib. Muhammed
el-Bezzar 50

kalpteki egrilik 69

Kasimi 19

Keff 27

kelam 7, 8, 9, 12, 13, 15, 20,
22, 24, 25, 26, 28, 30,
34,35,37,87

kelamcallar 58, 59, 67, 70, 72,
83, 84

kelam-1lafzi 34, 35

keldm-1 nefsi 34

kelam ilmi 49

kelam karsithg) 22

kelamullah 21, 34, 38, 81

kelimullah 38, 81
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keramet 58

keyfiyyet 56

kiyas 25, 26, 30, 31

Kur’'an 12, 13, 15, 16, 27, 28,
29, 35, 38,88

Kur’an’in zahiri 21, 33

Kur’an lafizlarina iman 73

kutsallagtirmak 31

Kiifir 75

L

lafiz 27, 38,70
Levh-i mahfuz 34
literal yaklasim 25

M

mahlik 34, 35

ma’kilat 60

Malik b. Enes 20, 32, 33, 35,
55

Ma‘mer b. Rasid 55

mana 27,38,70,73,74,79

Maniheist 22, 23, 31

Marika 47

mecaz 13, 20, 33

Mecduddin ibn Teymiyye 29

Mekke 11, 26

Me’mun 23

Mesrik b. Ecda 30

metafizik alem 25

mihne 23

muhafazakar 24, 26

Muhammed Ali es-Sevkani 23

Muhammed b. Abdulvehhib
23,24

Muhammed b. Abdiirrezzak b.
Ahmed b. Es-Siinni 51

Muhammed b. Ahmed b. Ha-
san 51

Muhammed b. el-Hasen 55

Muhammed’in (Hz.) risaleti
38, 67

muhdes 34, 35, 92, 93, 94

Musa 81, 82
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Musa (Hz.) 19, 38

mushaf 13, 35

Musul 11

Mu‘tezile 18, 20, 21, 22, 23,
25,31,34,36,50

Mu‘tezili 48

Muvaffakuddin
23,26

miubtedi’ 34

Micessime 20, 31

Miircie 20

Miisebbihe 20, 31

miiteahhiriin selefiyye 24

miitekaddimiin selefiyye 24

miitesabih 27, 32, 33,69

miitesdbihat 16, 19, 20, 21,
27,28,32,33, 34, 35

miitesabihatin te’vili 19, 69

miitevatir 29, 77

ibn Kudame

N

Nablus 11

nahiv 14

nakil 30

nakle 29

nakli bilgi 29

nakli delil 29

namaz 38, 68

nas 14, 15, 20, 25, 28

nass 30

nassi anlama ve yorumlama
27,32,35

nassin zahiri 33,37

nazar 15,17, 32, 38, 66

nefs 33

6
Omer 62

Omer b. Abdiilaziz 64
Omer (Hz.) 76

P
Peygamberin siinneti 28, 88



Dizin

R

radikal 24

ramazan orucu 38, 68

rasit halifelerin siinneti 70

ravi 55

re'y 14,15, 21, 30,31, 72

re’'y ehli 15

rezilet 47,52

risale 21 .

rivayet 14, 17, 23, 27, 30, 38,
39,55,56

romantik tarih algis1 31

ru’'yetullah 21, 58

S-S

sahibe 17,27, 35, 38

salihler 58

salihlerin kerametleri 58

sapkin 59,68, 71, 80

sapkinhk 36, 37

Secezzi 82

Sehl b. Abdullah et-Tusteri 94

selef akidesi 11

selefe ittiba 60

selefl anlayis 14

Seleft anlay1s 12

selefi diisliince 18, 23, 24, 26

selefi goris 20

selefiler 20

selefilik 24, 25, 35

Selef-i salih 15,89,92

Selef-i salihin 60, 61, 64, 68,
73

siddikler 28, 92, 96

Sifatiyye 27

sifatlar 9, 16, 19, 21, 32, 35,
38,55,56,71,77,79, 85

sifatlaraiman 71

sifatlar1 inkar 82

sifatlari1iptal 20

Sifatlarin keyfiyeti 56

sifatlari te’'vil 52, 68

Sirat-1 mistakim 94

Siifyan b. Uyeyne 55
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Sufyan es-Sevri 33, 55, 58

siikkiin 16

siikat 27,55, 68,73,74,75

sinnet 11, 13, 15, 16, 21, 27,
28, 29, 38, 57, 59, 64,
70, 85

stinni 22

Sa’bi 30

Sehristani 32, 33

ser'f ahkdm 38

ser‘i deliller 29

Serif Ebl Ca‘fer 36, 49, 50

sey 19

Sia 22,34

Sif irfancihgr 22, 31

siir 88, 89

Suayb (Hz.) 90

T

tabiin 17, 27, 35, 89

tafra 16

tahkik 27

Takdis 27

taklid 27, 37, 38, 60, 65, 66,
67, 68

tarih 12, 24

tarihsel baglam 22, 32

tarihsel olam1 “dinlestirmek”
32

tarih-listi 23

tasavvuf 11,12, 31

Tasdik 27

ta'til 69,70

tavakkuf 17

tecsim 12, 18, 19, 22, 37, 75,
76,77,78, 85, 86

tedvin 14, 15, 16,17,22, 31

tefsir 12, 14, 21, 24, 28,55, 73,
74

Teftazani 17

tekfir 48

temsil 69, 75

tenzih 18, 19, 27,77

terclime hareketleri 23
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tesbth 12, 18, 19, 22, 27,37, Y
69, 75, 76, 77, 78, 79, yaratma 16, 19

85, 86 yed 33
tesbihi nefyetmek 85 yeniden dirilis 16
tevatir 77 yeni selefiyye 24
tevbe 37,47,48,49,50,53, 68, Yunan felsefesi 23
80, 87,91
tevhit 16 Z

te'vil 12,13,17,19, 20,22,25, zahir 32
27, 30, 32, 33, 35, 37, =zahirimana 70
39, 52, 54, 55, 68, 69, Zat-sifatiligkisi 19

70,71,72,73,79 Zekeriyya b. Adiy 56
zindik 34, 36,49,52, 60, 84
U zindikhik 47,50,52
Ukberi 23 Zifer b. Huzeyl 65

uleméi-i risihin 28
ulthiyet 21
usiali’d-din 15

\"

vahiy 28, 29
vech 33
Veki‘’ 56
veliler 28
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