DIJITAL KUTUPHANE KANALI

Keyifli Okumalar Dileriz

Binlerce kategoride milyonlarca PDF e-kitap, ders kitaplari, dergiler ve romanlara platformumuz
Uzerinden Ucretsiz ulagabilirsiniz.

RESMi WEB SITEMiz

https://rantey.orq

Yedek ve Duyuru Kanallarimiz
Sitemize erisim engeli gelmesi veya adres degisikligi durumunda asagidaki kanallardan guincel girig
adresine erisebilirsiniz:

* Telegram: https://t.me/birkitapbir

» WhatsApp Kanalimiz : https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uUE50Us4lvMocOY



https://rantey.org
https://t.me/birkitapbir
https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uE50Us4IvMoc0Y

- Marvin Harris

YAMYAMLAR
VE
KRALLAR

Kiiltiirlerin Kokenleri
Ceviren: Dog¢. Dr. M. Fatih Giimiis




Prof. Marvin Harris'in diger galismalar:

— The Cultural Ecology of India's Sacred Cattle. (Current An-
thropology 7: 51-59, 1966)-

— The Risc of Anthropological Theory: A History of Theories of
Culture. (New York: Thomas Y. Crowell, 1968)

— Comments on Alan Heston's 'An Approach to the Sacred Cow
of India'. (Current Anthropology 12: 199-201, 1971)

— The Withering Green Revolution. (Natural History 82, 2: 20-
22,1973) '

- Cows, Pigs, Wars and Witches: The Riddles of Culture. (New
York: Random House, 1974) ]

— Culture, People, Nature: An Introduction to General Anthro-
pology. (New York: Thomas Y., 1975)

— Culture Materialism: The Struggle for a Science of Culture.
(New York: Random House, 1979).

© 1994, Bu gevirinin tim yayin haklar
Imge Kitabevi Yayinlar: Lid. Sti.ne aittir.
Kismen de olsa fotokopi, film gibi yontemlerle
¢ogaltilamaz.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Marvin Harris
YAMYAMLAR
VE
KRALLAR

Kiiltiirlerin Kokenleri

Ceviren: Dog¢. Dr. M. Fatih Giimiis

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Imge Kitabevi Yayinlari: 84
1. Bask1: Ocak 1994
Dizgi: Imge Ajans
Baski ve Cilt: Zirve Ofset Ltd. Sti. 229 66 84
ISBN 975-533-070-4

6zgﬁn adu: Cannibals and Kings, The Origins of Cultures

Imge Kitabevi
Yayincilik Paz. San. ve Tic. Ltd. $ti.
Konur Sok. No: 3 Kizilay 06650/ ANKARA
Tel: 419 46 10 - 41946 11 - 425 52 02
Faks: 425 65 32

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



NGB wW =

10.
11.
12.
13.
14.
15.

iCINDEKILER

(@51 4 1 TR peerereaees feerere e 7
KUltiir ve DOga.....ccceveerenrnrereeeintenreteteneeeeneenesseesenes 13
~ Cennetteki OldUrmeler...........oceueerueereeurerersercureessseessenes 21
Tarimin Koékeni......couveeeneeennnnens eereereneaarreeaaesanaes 37
SaVaASIN KOKENi...oovioreeieeeieeerieereneeneeeiesssesesesesenseseseas 53
Proteinler ve Azgin Insanlar...........ccnrncncncnsnncnne 73
Erkek Egemenliginin ve Oedipus Kompleksinin
KOKeNi.ueoooiiiiiiiiiieiiecteececcce e, 87
Ilkel Devletlerin KSKeni......cocoveueueueuivrirircncneniusnsnsnnnnnns 105
Mesoamerica'nin Colomb-6ncesi Devletleri.................... 129
Yamyam KralliK.......oooiiiniinniiniiiiiiieieceene, 147
Merhamet Peygamberi.........cccooeeieniiiiineniiniiniecnienenn, 169
Etin Yasaklanmasi.................. esreeereanesnaaaes e 191
Kutsal Inegin KOKeni.....occeuiuvivuiuiuicuniecncnniencnsainens 209
Hidrolik Tuzak.............. et e 229
Kapitalizmin KOKkeni.......cccovreiiiienieiiiineeieiene 245
Endiistriyel Bir Diig.....cccccvieerenreninieinecienenenenenenen, 263
Son S6z ve Kendimle Yaptigim Moral Konugma.............. 279
Bagvuru Kaynaklari, Gondermeler ve Notlar................. 287
Bibliyografya......cccoeeeueiiieiiiniieeeee, 299
INAEKS.ciiiiieeceeeietetcteee ettt 341

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



GIRIS

Bat1 diinyas: yiizyillardir 6zdeksel (maddi) gelismenin hig
durmayacag) inanciyla kendini avutmaktadir. Bizim igin yasa-
min bugiin dede ve ninelerimizin yasamindan ¢ok daha kolay
oldugunu kanitlamak iizere arabalarimizi, telefonlarimizi ve
merkezden 1sitmay1 drnek diye gosteriyoruz. Biz her ne kadar
gelismenin gecici duraklamalardan dolay1r yavas ve diizensiz
olabilecegini kabul ediyorsak da, gelecekte yagsamin, her geye
karsin, simdikinden bir hayli daha kolay olacag1 duygusunu ta-
slyoruz.

Bu inanc1 destekleyen bilimsel kuramlar biiyiik ¢ogunlugu yiiz
yil 6nce ileri siiriilmiis olan kuramlardir. Victorian bilim adam-
larinin bakig agisina gore, kiiltiir'iin evrimi sarp bir daga dogru
yapilan bir hag yolculuguna benzer ve uygar halklar "daha aga-
g1" kiiltiirlerce ileride asilacak olan cgesitli diizeylerdeki yaba-
nillik ve barbarhigl o dagin tepesinden bakip hor gorebilirlerdi.
Victorian'lar su s6zde yabanullarin-6zdeksel yoksullugunu abart-
miglar ve ayni zamanda “sanayi-uygarligimn” yararlarini da
¢ok-biiyiitmiiglerdi. Onlar eski tag ¢agini, insanlarin giindiizlerini
siirgit besin aramakla ve gecelerini de keskin disli kaplanlarla
kusatilmig berbat magaralarin iginde yaktiklarr ateglerin cevre-
sinde toplanarak derin bir korku ve giivensizlik iginde gegirdik-
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leri bir donem olarak betimlemiglerdir. Bizim "yabanil" ata-
larimiz ancak iiriin yetigtirme giz'i bulunduktan sonradir ki kdy-
lerde yerlesip rahat konutlar yapmay: saglayacak yeterli bog
zamana sahip oldular. Ve onlar gene ancak o zamandir ki yiye-
cek fazlasim1 depolayabildiler ve bir yandan da diisiinmek ve
yeni diigiincelerle deneyler yapmak i¢in zaman bulabildiler. Bu
da varsayima goére yazinin bulunmasina, kentlere, 6rgiitlii hiikii-
metlere ve sanat ve bilimin gelismesine yol a¢ti. Bunun ardindan
da yeni ve daha hizli bir gelisme asamasin1 gosteren yani seri
halinde iiretilerek isten artinm saglayan makinalarin sundugu
tansiksal (mucizevi) bolluklariyla ve yasami zenginlegtiren tek-
nolojisiyle bir sanayi devrimini baglatan buhar makinasi ortaya
cikti.

Boyle bir beyin yikamanin etkisinden kurtulmak kolay degil-
dir. Bununla birlikte, sanayi toplumunun &ziiniin giiriimiis oldugunu
ve galisma digsindaki saatleri eglencelerle dolduran araglara
karsin, simdi yararlandigimiz bir kag liiksii elde tutmak igin co-
cuklarimizin gittikge daha sik1 gahgmak zorunda kalacaklarin
diisiinmekten kendini alamayanlarin sayis1 artiyor. Biiyiik en-
diistriyel bolluk yeryiiziinii yalniz artiklar ve zehirler sagip kir-
letmekle kalmiyor; aym zamanda o giderek daha da niteliksiz,
pahah ve kusurlu mal ve hizmetleri kusarcasina 6niimiize siirii-
yor.

Benim bu kitapta giittligiim amag, Victorian tiirdeki ileriye
-ve- yiikseklere dogru ilerleme goriisiiniin yerine daha gergekgi bir
kiiltiirel evrim betimlemesini getirmektir. Bugiin yasama stan-
dardinin bagina gelenler gecmiste de aynen yasanmugtir. Bizim
kiiltiiriimiiz teknolojinin bagansizliga ugradigin gosteren ilk or-
nek degildir. Biiylimenin sinirlarina dayanan ilk érnek de o de-
gildir. Daha onceki kiiltiirlerin teknolojileri de ard1 ardina basa-
nsizhga ugramiglar ve sonunda bunlar yerlerini yeni teknoloji-
lere birakmuglardir. Ve biiyiimenin ulastig sinirlar agilmakta,
ama'zamanla bu yeni sinirlar da geride birakilarak agilmakta-
dir. Bizim gagdas gelisme sandigimiz olgularin ¢ogu aslinda ta-
rih 6ncesi donemlerde insanlarn genis 6lgiide yararlanmig olduk-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



lar1 standartlarin giiniimiizde yeniden kazanilmasindan ibarct-
tir. .

Tas caginn insanlar1 hemen ardlarindan gelmis olanlarin pek
c¢ogundan daha saglikhl kosullar altinda yasamiglardi: Romali-
lar zamaninda yeryiiziinde hastalik, 6ncesine gore daha ¢oktu ve
hatta ondokuzuncu yiizyilin baglarinda gocuklarin yasam siiresi
belki de 20.000 y1l 6ncesinden pek farkli degildi. Dahasi var, tag
cagmin avcilan gegimlerini saglamak iizere tipik Cinli ve Misir-
I kdyliilerden —ya da, sendikalarina karsin, cagdas fabrika isgi-
lerinden daha az galgiyorlardi. lyi beslenme, eglenme ve estetik
zevkler gibi giizel olanaklara gelince, -erken dénemin avcilar1 ve
bitki toplayicilar1 giinlimiizde ancak erf zengin Amerikalilarin
goze alabilecekleri bir diizeydeki liiks kosullarda yagiyorlardi.
Iki giinliik bir galigmayla yararlanilan agaghiklar, goller ve te-
miz hava igin giiniimiizde bir ydnetici beg giin caligiyor. Pencere-
lerinin 6tesinde bir kag metrekarelik bir ¢cimen gérme ayricalig:
elde etmek igin artik biitiin aileler otuz yil boyunca durmadan
cahgip didinerek para biriktiriyorlar. Ve bunlar da ayrcaliklt
bir azinliktir. Amerikalilar derler ki, "Yemegi yemek yapan et-
tir", ve onlarin besinleri hayvansal proteinler yoniinden zengin-
dir (bazilarina gore ¢ok zengindir), ama bugiin yasayan halkin
tigte ikisi istengleri disinda bitkiyle beslenir (vejetaryendir). Tas
caginda, herkesin diyetinde yiiksek diizeyde protein ve az mik-
tarda nigasta bulunurdu. Ve et dondurulmus ya da bol antibiyo-
tikli ve yapay renkte degildi.

Ama ben bu kitab1 gagdas Amerika ve Avrupa'nin yagam stan-
dartlarin1 agagilamak igin yazmig degilim. Kimse yadsiyamaz
ki biz bugiin gegen yiizyildaki biiyiik-dede ve ninelerimizden da-
ha iyi durumdayiz. Gene kimse yadsiyamaz ki, bilim ve teknolo-
ji yliz milyonlarca insanin beslenme diizenini, saghgini, yasama
siiresini ve 6zdeksel konforlarini geligtirmeye katkida bulun-
maktadir. Gebeligin 6nlenmesi, dogal yikimlara karg1 giivenlik
ve ulagim ve iletisimde kolaylik gibi konularda erken ¢ag top-
lumlarinin en gonengli olanini bile agikga geride birakmig bulu-
nuyoruz. Benim usumdaki temel sorun son 150 yilin sagladig ka-
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zanimlarin gergek olup olmadiklar1 degil, ama bunlarin siirekli
olup olmadiklaridir. Yakin zamanlarin igleyimsel (endiistriyel)
bollugu, acaba siirgit yiikselen bir 6zdeksel ve tinsel yiicelis egri-
sinin doruk noktasi olarak mu goériilebilir, yoksa genellikle yu-
kariya dogru yoneldigi kadar siklikla agag1 dogru da inen bir eg-
ri lizerindeki kabarcik benzeri son bir gikintidan mi ibarettir?
Kanimca ikinci goriig cagdas antropolojinin kanitlar1 ve agikla-
yicl ilkeleriyle daha ¢ok uyum halindedir.

Benim amacim iiretimin arttirllmasini ve niifus artisinin de-
netimini saglamak tizere gesitli dizgelerin (sistemlerin) getirdigi
6zdeksel ve tinsel goneng ile bunlann maliyet-kar durumu arasin-,
daki iligkiyi gostermektir. Gegmiste, gebeligi giivenle ve etkili
bi¢cimde dnleyen.araglarin yoklugundan kaynaklanan o karg ko-
nulmaz iiremenin yaptig1 baskilar sik sik iiretimin yogunlagma-
sina yol agmugtir. Béyle bir iiretim yogunlagmasi hep gevrenin tii-
ketilmesine neden olmakta ve genellikle bu ¢evre yikimindan
dogan yeni iliretim dizgelerinin her biri kurumlagmis siddetin,
kolece caligmanin, sémiiriiniin, ya da zulmiin kendine 6zgii bir bi-
¢imini sergilemektedir. Bundan dolay: iiremenin baskisi, yogun-
lagan iiretim ve ¢evre yikimi, aile Orgiitiintin, miilkiyet iligkile-
rinin, siyasal ekonominin ve beslensel yeglemelerle besin tabu-
larini igeren dinsel inanglarin ulagtigl evrimin anlagilmasi igin
gerekli anahtar1 verecege benzerler. Gebeligin 6nlenmesi ve gocuk
diigiirmenin gagdas teknikleri gizilgiiglii ve kesin yeni dgeler ola-
rak bu tabloda yer alirlar, ¢linkii bunlar liremenin yaptig1 bas-
kilardan dogum kontrolu yoluyla hemen kurtulmakta kullanilan
biitlin o eski tekniklerin dayanilmaz cezalarin1 ortadan kaldirir-
lar. Ama gebeligin 6nlenmesine ve.cocuk diigiirmeye-iligkin yeni
teknolojinin gelmesi belki ¢ok gecikmis olabilir. Cagimizin dev-
let toplumlar1 sanayide yogun iiretim modeline kendilerini bag-
lamiglardir. Bu yéni yogun sanayilerle baglantih gevresel yi-
kimlardan dogan cezalar biz simdiden 6demeye baglamis:bulu-
nuyoruz ve sanayi diizeninin biiylime sinirlarin1 agmak igin hangi
yeni zorlamalara gerek duyulacagmi 6nceden kimse sdyleyemez. .

‘Benim tarihsel belirlenimcilige (determinizm'e) iligkin ku-
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ramlarimin olasilikla elverigsiz bir tepkiyi kigkirtacagini bi-
liyorum. Baz1 okurlar benim yamyamlik, sevgi ve acima dinleri,
etyemezlik, cocuk katilligi ve iiretimin maliyet/kér hesaplan
arasinda buldugum beklenmedik baglantilardan rahatsiz ola-
caklardir. Sonug olarak, ben insan ruhunu kapali. bir mekanik
iligkiler  dizgesi i¢ine hapsetmey: diigiinmekle suglanabilirim.
Ama benim niyetim tam anlamiyla bunun tersidir. Kor bir belir-
lenimcilik modelinin gegmise egemen olmasi onun gelecege de ege-
men olmasi gerekir anlamina gelmez.

Dabha ileri gitmeden 6nce, "belirlenimcilik” s6zciligiiniin anla-
min1 agiklamam gerekir. Yirminci yiizyihn bilim olgular bag]la-
minda, artik bagimh ve-bagimsiz degigkenler arasindaki bir me-
kanik bire-bir iliski anlaminda bir neden ve sonug baglantisindan
s0z edilmiyor. Atomalti fizik'inde Heisenberg'in neden-ve-sonug
kesinlikleri yerine mikro-parcaciklara iligkin neden-ve-sonug
olasmklarml _koyan."beliFsIZIIRTIKEsI ¢ aktandl_r_e_gggl___(mhgml
siirdiirmektedir. "Bir- tek aynikhk (istisna) kuralin yanhghgini
kanitlar" yolundaki paradigma fizikteki saltanatini yitirdigine
gore, ben kendi payima onu kiiltiirel olaylar iizerinde sinama ni-
yetinde degilim. Benim kiiltiirel olgular arasinda bulunan belir-
lenimei. ydndeki bir iligkiden anladigim sey yalmzca sudur ki
benzer kogullar altindaki benzer degiskenler benzer sonuglar ver-
mcek egilimindedirler. Ben 6zdeksel siireglerle tinsel (moral) yeg-
lemeler arasindaki iligkinin bir kesinlikler ve 6zdeslikler ilig-
kisi degil de bir olasiliklar ve benzerlikler iligkisi olduguna
inandigim igin, hem tarihin belirlendigine hem de insanlarin tin-
sel bir se¢im yapip isteng'ini (iradesini) dzgiirce kullanma ye-
tenegine sahip bulunduguna inanmakta gliglik gekmem. Gergekte,
benim iizerinde 1srarla durdugum olasi durum sudur: 6zdeksel sii-
reclerle degerler arasindaki olagan neden-ve-etki iligkilerinin
onceden kestirilemeyen tersine doniigiinii igeren inanilmaz tarih-
sel olaylar meydana gelebilir ve iste bu nedenle biz hepimiz ta-
rihe katkida bulunmaktan sorumluyuzdur. Ama insan olarak bi-
zim kiiltiiri ve tarihi kendi serbest yegleme standartlarimiza
uydurma yetenegine sahip oldugumuzu ileri stirmek tarihin ger-
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gekten boyle bir yetenegin iiriinii oldugunu sdylemek anlamina gel-
mez. Tam tersine. lleride gosterecegim gibi, kiiltiirler genellikle
kosut ve yakinsak (convergent) yollar boyunca gelismektedirler
ve bu yollarin iiretim, iireme, yogun iiretim vegevre tiiketimi sii-
reglerine iligkin bilgiyle 6nceden kestirilmesi olanag yiiksektir.
Ve ben bunlara biitiin diinyada hem tiksinilen hem de yiiceltilen
dinsel tore ve inanglar da katiyorum.

Kanimca, toplumsal yagsamin gelisen dizgelerinin bugiine dek
izledigi yonler iizerinde 6zgiir istencin ve ahliksal secimin etki-
leri nerdeyse anlamsiz bir diizeyde kalmugtir. Eger benim gériigiim
dogruysa, insanlik onurunu mekanik belirlenimciligin saldig:
korkuya kars1 korumay: diigslinenlerin su soruyu derinden irdele-
mekte bana katilmalar: gerekir: toplumsal yagam bugiine degin
sagsmaz bir bicimde acaba neden hep dnceden kestirilemeyen degil
de kestirilebilen diizenlemelerden oluguyor? Ben suna inaniyorum
ki, bansg, esitlik ve génence iliskin o kugkulu amaglara ulagilmasi
yolunda bzgiirce se¢me olanagini engelleyen etmenlerin en biiyiik-
lerinden biri savaglarin, esitsizligin ve yoksullugun yaygimhgin
acgiklayan evrimci 6zdeksel siiregleri kavramada gosterilen ba-
sanisizhiktir. Kiltiir biliminin kasith olarak savsanmasindan
dolay: baski altinda bilingsizce istedikleri seyleri sanki Ozgiirce
benimsediklerini 1srarla ileri siiren bir gok_ahlakcilar diinyay1
doldurmustur. Opysa ashinda 6zgiir olabilecek milyonlarca insan
Ozgiirce segmenin karsisindaki olasiliklarin anlagilmamasi nede-
niyle kendilerini kdleligin yeni bigimlerine teslim etmektedir-
ler. Toplumsal yagsami daha iyiye dogru degistirmek igin &nce bu -
yasamin genellikle neden hep kétiiye dogru degistigi gercegini
dgrenmekle ige baglamak gerekir. Iste bu yizdendir ki ben gerek
kiiltiirel gelisimin nedensellik etmenlerine iligkin bilgisizligi,
gerekse ozlenen bir sonuca ters diisen olasiliklara karg: gosterilen
kayitsizhg ikiytizliiliigiin torel bigimleri olarak goriiyorum.
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Avrupa'nin biiyiik buluglar ¢ag1 boyunca ortaya ¢ikan bulucular
(kasifler) tore ve kurumlann evrensel modelini kavramakta geri
kaldilar. Onlar bazi bolgelerde —Avusturalya'da, Kuzey Kutbun-
da, Giliney Amerika'nin ve Afrika'nin en giineyindeki topraklar-
da- héla nerdeyse tipki Avrupa'nin -goktan unutulmus o tag -gag:
atalar gibi yasayan topluluklar buldular: bunlar genis toprakla-
ra serpilmis durumda siirekli devinen ve dogrudan dogruya hay-
van avcligiyla ve yabanil bitkiler toplayarak yasayan yirmi
ya da otuz kisilik siiriilerdi. Bu ava-toplayicilar anlagilan sey-
rek gorilen ve tehlikelerle kusatilmig bir tiiriin tyeleriydiler.
Onlar bagka bélgelerde -Kuzey Dogu Amerika'nin ormanlarinda,
Giiney Amerika'nin cengellerinde ve Dogu Asya'da- siirekli yer-
lesik denebilecek kdylerde giftgilikle yasayan.ve belki de birkag
biiyiik komiinal toplumdan olusan niifusga daha yogun topluluk-
larla kargilagtilar, ama buralardaki sildhlar ve aletler de gene
tarihdncesinin kalintilariyda.

Amazon ile Missisipi kiyilarinda ve Pasifik adalarindaki
koyler daha biiyiiktii; bazilarinin niifusu bin kisgiyi buluyor hatta
agtyordu. Bazilan da devlet kimligini ¢cok andiran konfederas-
yonlar bigiminde 6rgiitlenmislerdi. Her ne kadar Avrupalilar on-
larin "yabanillik"larini ‘abarttilarsa da bu kéy topluluklarinin
cogu diigman kafalarim ganimet olarak toplar; savag tutsaklari-
ni ateste diri diri kizartirlar ve torensel sblenlerde insan eti yer-
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lerdi. "Uygar" Avrupalilarin (birbirlerini yamyam gibi yemek-
ten tiksinmekle birlikte), 6rnegin, biiyiiciiliik davalarinda insan-
lar1 iskenceden gegirdikleri ve biitlinliyle kentlerin halklarinin
yok edilmelerine hig de kars1 durmadiklar: olgusu bellekte tutul-
malidir.

Bagka yerlerde, kuskusuz, bulucular despotlarca ve egemen
siniflarca yonetilen ve diizenli ordularca korunan gok gelismis
devletler ve imparatorluklarla kargilastilar. Oncelikle kentle-
ri, anitlari, saraylar, tapinaklar1 ve hazineleriyle bu biiyiik im-
paratorluklar biitiin o Marco Polo'lar1 ve Colombus'lar etkileye-
rek ta okyanuslara ve ¢ollere dogru gekip gotiirmiiglerdi. Bir Cin
vardi —diinyanin bu en biiytik, engin ve ileri kralhginin énderleri
uygar diinyanin digindaki kiigiik kralliklara yalvarip yakaran
"kirmizi-yiizlii barbarlan" ¢ok hor goriirlerdi. Ve bir Hindistan
vardi- bir iilke ki orada inekler derin bir sayg1 goriirlerdi ve
yagsamin egitsiz yiikleri her bir ruhun daha 6nceki yagaminda
hak ettigi degere gore boliisiilmiistii. Ve sonra her biri kendi 6zel
sanat ve dinleriyle, kendilerine 6zgii diinyalanyla yerli Ameri-
kan devletleri ve imparatorluklar vardi: tagtan biiyiik kalele-
riyle, asma kopriileriyle, hala kullanilabilir olan tahil ambar-
lariyla ve devlet-kontrollu ekonomisiyle Inca'lar; insan ytirek-
leriyle beslenen ve ardi arkasi kesilmez yeni kurbanlar arayan
kana susamig tanrilariyla Aztec'ler. Bir de yabancil (egzotik)
nitelikleriyle Avrupalilarin kendileri vardi: bir Barig Prensi
adina savaglar agan, kazang ugruna insanlar1 satin almaya ve
satmaya zorlayan, mekanik beceriler ve miihendislik" alanla-
rindaki iistiinliikleriyle sayilarinin giiciinii ¢ok agan giigleri ele
gegiren Avrupalilar.

Bu modelin anlami neydi? Bazi topluluklar bir yagam bigimi
olarak avcihig: ve bitki toplayicilligl neden biraktilar da bagka-
lar1 onu siirdiirdiiler? Ve iftciligi benimseyenler arasindan bazi-
lar1 neden kdy yasamiyla yetindiler de bagkalar1 durmadan hep
“devlet diizenine dogru yaklagtilar? Gene kendilerini devlet bigi-
minde Orgiitleyenler arasindan bazilar1 neden imparatorluklar
kurmay1 bagardilar da &tekiler bunu yapamadilar? Neden bazi-
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lai1 ineklere taptilar da bagkalar1 yamyam tanrilara insan
yiirekleri yedirdiler? Insanlik tarihi bir kigi tarafindan degil de
on milyar aptal tarafindan mi anlatihyor —yoksa bu bir sans ve
tutku oyunundan bagka birgsey degil mi? Sanmiyorum. Kanimca
ortak kiiltiirel bigimlerin korunmasimi ydneten, degisiklikleri
baglatan ve kogut ya da raksak yollar boyunca bunlarin déniigii-
miinii belirleyen anlagilabilir nitelikte bir siire¢ vardir.

Bu siire¢'in 6zii iiretimi yogunlastirma egilimidir. Bu yogun-
lagtirma —yani birim zaman ya da alan bagina daha ¢ok toprak,
su, mineral ya-da enerji kullanilmasi— gene yasam standartlarina
yonelik tehditlere kars1 verilmis yinelenen bir yanittir. Cok eski
zamanlarda bu gibi tehditler cogunlukla iklim degismelerinden,
insan ve hayvanlarin goglerinden kaynaklanirdi. Daha sonraki
zamanlarda devletler ‘arasindaki yarigma baghca uyaric oldu.
Bunun dogrudan nedeni ne olursa olsun yogunlagtirma olayi stirgit
kars iiretken bir siiregtir. Teknolojik degismenin yoklugunda o
kaginilmaz bigimde cevrenin tiiketilmesine ve iiretsel verimli-
ligin diismesine yol agar, giinkii 6niinde sonunda daha uzak, daha
az giivenilir -ve daha az verimli olan hayvanlar, bitkiler, top-
raklar, mineraller ve enerji kaynaklan lizerinde daha ¢ok ¢aba
harcanmasi gerekir. Verimliligin azalmasi ise yagsam standart-
larinin diismesine yol agar ki bu da beklenen sonucun tam an-
lamiyla tersidir. Ama bu siire¢ daha ¢ok ¢alismanin karsihig:
olarak herkesin sadece daha az besin almasiyla, daha kotii ba-
rinmasiyla ve Oteki gereksinimlerin daha az kargilanmasiyla
kalmaz. Yasam standartlar1 diiserken, basaril kiiltiirler oyle
yeni ve daha verimli iiretim araglan yaratirlar ki bunlar ergeg
gene dogal gevrenin tiiketilmesine yol agarlar.

Insanlar acaba neden ekonomik sorunlarin iiretimi yogunlag-
tirarak ¢6zmeye cahgirlar? Kuramsal olarak, yiiksek nitelikli
bir beglenmeyiragm-ve Sllel.iS]Er_d_en armmis uzun 6miir1ij guiclii

degll__nufusu azaltmaktlr Eger insanin denetimi digindaki bir ne-
denle —ornegm elver15sxz bir iklim degismesinden dolayl— kisi
bagina diisen dogal kaynaklarin miktan yan yariya azahrsa bu
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agigr kapatmanin yolu hi¢ de insanlarin iki kat daha ¢ok cahsg-
malar degildir. Bunun yerine, niifus yariya indirilebilir. Ya da,
soyle diyeyim, ortada biiyiik bir sorun olmasayd1 insanlar bunu
yapabilirlerdi.

Kars1 cinsle yapilan cinsel birlegme, tiiriimiiziin varhgin ko-
ruyan ve kahtima dayah bir iligki oldugu igin insansal "tirin"i
azaltmak Oyle kolay bir is deglldlr Sanayi dncesi zamaniarda
niifusun etkili bigimde W@Madnmdﬁm
meyi gerektirmisgtir. Ornegin, niifusun kargi cinsle yapilan cinsel
iliskiden kacginarak azaltilmasi halinde bir grubun yasam stan-
dardinin korunmus ya da yiikseltilmis olmasindan pek s6z edile-
mez. Gene bunun gibi, grubun dogurganhg;, yalmz dolit'a degil,
sik stk anneleri de 6ldiirecek bigimde kadin midesine saldiran
ebelerce diigiitildiigiinde sag kalanlar belki daha iyi beslenecek-
lerdir ama onlarin yagsam siirelerinde bir iyilesme olmayacaktir.
Ashnda, insanlik tarihinin buyuk bolumundg._ng_f_s kontrolu i igin

gocuklarmm Bldiriimeleri olmu5tur Her ne kadar bir msanm
kendi kiz ¢cocuklarmi Sldirmesinin 3 ya “da onlan ac birakip Sldiir-

\ melerinin psikolojik maliyétleri (apk ¢ocuk diigiirtmenin modern
yanda§lar| ki ben de onlardan bmylm nasil dolutlerl ¢oguk

ki qocuklan oldurme ahgkanhglm siirdiirenlerin biiytik cogunlugu
| hi¢ de kendi ¢ocuklarinin 6ldiiklerini gérmekten yana degillerdi.
i Ama -biitiin grubun beslensel, cinsel ve saghksal standartlarin
agir bigimde kotiilestiren— 6teki segeneklerin en azindan devlet-
oncesi toplumlarda, genellikle daha da olumsuz olduklarina
hiikmedilmektedir.

Benim anlatmak istedigim gudur ki niifus kontrolu sarsic1 de-
gilse de cogu kez pahal bir yontem idi ve (lastik prezervatif bu-
luguyla onun yanhs diiglindiigii ispatlanincaya dek) Thomas Mal-
thus'un ileri siirdiigii gibi bu kontrol biitiin bir gelecekte bireysel
bir ‘stres kaynag: olacakti. Genel yasam standartlarini koruma
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ya da yiikseltmenin bir araci olarak devlet-dncesi toplumlarin
zaman zaman yoneldikleri tiretimi yogunlagtirma egilimini agik-
layan igte bu stres'dir — ya da belki daha uygun olabilecek bir
deyisle iiremenin yaptig1 baskidir. Eger liremeyi denetlemenin
gerektirdigi maliyetler cok agir olmasaydi, bizim tiiriimiiz kiiciik,
oldukca bariscil ve esitci nitelikte bir avei-bitki toplayicr ola-

ve tehlikesiz niifus kontrolu yontemlerinin yoklugu bu yagam
bicimini degisken kilmistir. Son buzul ¢aginin bitimindeki iklim-
sel degismelerin neden oldugu biiyiik av hayvanlarindaki sayisal
azalmaya bir yanit olarak tag ¢ag1 atalarimizin iiretimi yogun-
lagtirmaya yonelmeleri liremenin baskilar1 altinda kolaylas-
mustir. Uretimde avlanma ve toplama_modelinin_yogunlagt:-
rilmasi tarimin benimsenmesi igin. ortam -hazirlamis, ki bu da
gruplararasi yarigmanin artmasina, savagin ¢ogalmasina ve dev-
letin gelismesine yol agmistir- ama ben dykiiniin dniine gegiyorum.
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Siirii yasamindan ciftcilikle ugrasan kdylere gecis konusunda
gegerli kabul edilen agiklama sdyledir: Avci-toplayicilar biitiin
zamanlarin yeterli yiyecek saglamak igin harcamak zorunda
kalmiglardi. Onlar "gegimlik besinin tizerinde bir art1” iirctemi-
yorlar ve bundan dolay: da siiregen bir hastalik ve aghik yiiziin-
den yok -olmanin sinirinda yagiyorlardi. Bu nedenle onlarin sii-
rekli kdylerde yerlesip yasamak istemeleri dogaldi, ama top-
raga tohum ckme diigiincesi uslarina hi¢ mi hi¢ gelmedi. Bir giin
bilinmeyen bir 6ke (ddhi) baz1 tohumlan aghg bir qukura at-
may1 diisiindii ve cok gecmeden de ekim isi diizenli bir bigimde
yapilir oldu. Insanlar artik hi¢ durmaksizin av hayvanlar
pesinde dolanip durmak zorunda degillerdi ve bdylece.elde edi-
len erkin (serbest) zaman onlara diigiinmek igin zaman birakiyor-
du. Bu durum teknolojide daha yeni ve hizh ilerlemelere ve do-
layistyla da daha gok besin — "gegimlik besinin tizerinde bir art1”
elde edilmesine yol agti ki bu da sonunda bazi insanlarin giftgi-
likten ayriip zanaatgl, papaz ve yonetici olmalarina olanak
sagladi.

Bu kuramdaki ilk yanhs bizim tas c¢agi atalarimiz igin ya-
samin son kerte gii¢ oldugu yolundaki varsayimdir. Milattan 6nce
yaklagik 30.000 yi1ldan 10.000 yila kadar uzanan yukar: paleco-
litik dénemden giiniimiize kalan kanitlar o tarihlerde yagsamig
olan avcilarin konfor ve giivenlik agisindan oldukga ytiksek stan-
dartlardan yararlanmis olduklarin1 yetkin bigimde agiklamak-
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tadir. Onlar beceriksiz amatorler degillerdi. Kristal benzeri ka-
yalar1 parcalama, yontma ve bi¢cimlendirme iglerinde kurduklan
denetim kusursuzdu ki, bu yetenekleri ulagtiklar1 teknolojinin
temeliydi. Onlarin "biitiin zamanlarin iistiin tag ustalar olarak”
anilmalar1 ¢ok yerindedir. Bu avcilarin dikkat gekecek kertede
ince, on bir in¢ uzunlugunda ama sadece bir ing'in onda dordii
kalinhiginda ve giizelce yontulmus "defne yaprag:” bigaklarinin
benzerleri giiniimiiziin ¢agdag teknikleriyle yapilamaz. Ozenle
yapilmis tas biz'lerle ve hakkik kalemi denilen oyma aletle-
riyle onlar gagilasi bir bigimde dikenlerle donatilmig kemikten
ve geyik boynuzundan zipkin uglar, mizraklar igin geyik boynu-
'zundan giizelce bigimlendirilmis firlaticilar ve anlagilan hayvan
derisinden giysiler yapmakta kullanilmig olan incecik igneler
yarattilar. O siralarda agag, lif ve derilerden yapilmig gesitli
esya artik yok olmus bulunuyor, ama bunlarin da kendi zamanla-
rinda yiiksek bir zanaatgilikla seckinlesmis olduklar1 anlagiliyor.

Yaygin gortislerin tersine, "magara adamlar" yapay bari-
naklar yapmasini biliyorlar ve magaralan ve kaya ¢ikintilarini
bolgenin olanaklarina ve mevsim geteklerine gore kullaniyorlar-
di. Arkeologlar Rusya'nin giineyinde kirk (feet) ayak uzunlugumn-
da ve on iki ayak genigliginde sig bir gukurun iginde hayvan deri-
sinden yapilmig bir aval barmaginin izlerini buldular. Cekos-
lavakya'da ta 20 bin yili agkin bir siireden 6nce bile yirmi ayak
capinda yuvarlak ddsemeli kishk konutlar kullanilmaktaydi.
Kilim ve yatak olarak kullanilan zengin postlar1 ve ocakta ya-
kilmak iizere hazirlanmig kuru hayvan giibresi ya da yagh ke-
mikleriyle bu tiir konutlar ¢agimizda kentin yoksul i¢ mahallele-
rindeki apartman dairelerine gore bir ¢cok yonden iistiin nitelikli
bir barinak saglayabilirler.

Achktan 6lme sinirindaki yagsam konusuna gelince, boyle bir
goriintiiyil gesitli paleolitik hayvan kalintilariyla dolu alanlar-
daki yiginsal hayvan -kemiklerinin varligiyla bagdagtirmak
glctiir. Mamutlar, atlar, geyikler, rengeyikleri ve bizonlardan
olusan kocaman siiriiler Avrupa ve Asya iglerinde bir bagtan bir
baga dolanip durdular. Cekoslovakya'da bir alandan kaziyla
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ctkarilmig bulunan bini agkin mamutun kemikleri ve Fransa'da
Solutré yakinlarinda degisik aralarla iirkii iginde kacisarak de-
rin bir uguruma yuvarlanmig olan on bin yabanil atin kalintilan
paleolitik insanlarin bu siiriilerden dizgeli ve etkili bicimde ya-
rarlandiklarina taniklik etmektedirler. Ote yandan, avalarin
kendi iskelet kalintilar1 da onlarin az rastlanir diizeyde iyi bes-
lendiklerini dogrulamaktadir.

Palcolitik insanlarin kendilerini beslemek igin gece giindiiz
calistiklan yolundaki goriis de, simdi giiliing goriiniiyor. Yiyecek
olarak bitki toplamakta onlar sempanzelerden kesinlikle daha
az becerikli degildiler. Alan aragtirmalarindan anlagilmakta-
dir ki iri kuyruksuz maymunlarn kendi dogal ortamlarinda yi--
yecek arayip bulmak ve onu yemek igin harcadiklar1 zaman ‘on-
larin temizlenme, oyun ve uyku igin ayirdiklar1 zaman kadardir.
Ve bizim yukar paleolitik atalarimiz herhalde en azindan as-
lanlar kadar becerikliydiler — bu hayvanlarin yasamlarinda
uzun dinlenme ve gevseme dénemleriyle yogun etkinlik patlama-
lar1 birbirini izlerler. Giinlimiizde yagayan avc ve toplayicilarin
zamanlarint nasil boldiiklerine iliskin incelemeler bu soruna
daha ¢ok aydinhk getirmis bulunmaktadir. Toronto Universite-
si'nden Richard Lee gagdas avci-toplayicilar olarak Bushman'-
larin (orman adamlannin) yiyecek arastirmakta ne kadar zaman
harcadiklarina deggin kayitlar tutmustur. Yukan paleolitik do-
nemde ongunluk (bereketlilik) durumu Fransa'ninkiyle pek dyle
karsilastirilamayacak olan bir ¢oliin, Kalahari ¢6liniin sir top-
raklarindaki o dogal ortamda bile, protein ve 6biir temel besleyi-
ciler yoniinden zengin bir besin elde etmek icin Bushman'larin
yapmalar1 gereken biitiin ig her bir yetigkin bagina giinde tig saat-
ten az bir siire ¢caba harcamaktir.

Allen ve Orna Johnson tarafindan incelenmis olan Peru Ama-
zonu'nun siradan bahgivanlar1 Machiguenga'lar yiyecek {iiretimi
icin beher yetiskin bagina giinde ii¢ saatten biraz daha gok zaman
harcarlar ve bu ¢abanin karsihginda Bushman'larin sagladigin-
dan daha az hayvansal protein elde ederler. Dogu Cava'nin pi--.
ring yetistiren bolgelerinde, ¢agdas koyliilerin ciftlik isinde ka-
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zang saglamalan igin haftada yaklasik kirk dort saat calismak
zorunda olduklan anlagilmaktadir ki, onurlu bir Bushman béyle
bir gahgmay1 usundan bile gegirmez ve Cavah kéyliilerin hay-
vansal proteinle beslenmeleri seyrcktir. Amerikalilar, ki onlar
igin elli-altmis saatlik calisma haftalar1 olagandir, Bushman
standartlarina gore iyi beslenirler, ama kugkusuz Amerikahlarin
onlar kadar scrbest zamana sahip olduklar1 sdylenemez.

Bu tiirden karsilagtirmalarin igerdigi giigliikleri kiiglimsemek
istemem. Kugkusuz bir 6zel yiyecek-iiretim dizgesinin gerektir-
digi calisma islenmemis iirliniin clde edilmesinde harcanan za-
manla sinirh degildir. Bitki ve hay\/anlarl tiiketime elverigli
bigimlere doniistirmek de zaman alir ve muzraklar, aglar, kazict
aletler ve sabanlar gibi liretim araglari yapmak ve bunlan ise
yarar halde tutmak ise daha da ¢ok zaman alir. Johnson'un kesti-
rimlerine gore, Machiguenga'lar yiyecek hazirlamaya ve giysi,
aletler ve barmak gibi temel kalemlerin yapimina hergiin ayrica
yaklagik li¢ saat ayirirlar. Lee'nin Bushman'lara iligkin goz-
lemlerinde vardig sonuca gore bir giinliik galismayla bir kadin
ailesini li¢ giin beslemeye yctecek kadar yiyecek toplayabilir ve
zamaninin geri kalan béliimiinii dinlenmekle, konuk agirlamakla,
nakis yapmakla ya da otcki kamplar ziyaret etmekle gegirir.
"Yemek pisirme, findik kirma, yakacak odun toplama ve su ge-
tirme gibi olagan mutfak igleri her giin onun zamaninin bir ila tig
saatini doldurur.”

Yukarida alintiladigim kanitin verdigi sdyle bir sonug var:
Ciftciligin gelismesi kisi bagina diisen is yikiiniin artmasina yol
agmugtir. Bunun gegerli bir nedeni var. Tarim, a'vcﬂlga ve top-
layiciliga oranla, birim toprak bagsina daha ¢ok isgiicii emebilen
bir yiyecek tiretim dizgesidir. Avci-toplayialar aslinda hayvan
ve bitki tiremesinin dogal hizina bagh kalarak yasarlar; onlar
birim toprak bagina iiretimi pck arttiramazlar (ama onu kolay-
likla azaltabilirler). Ote yandan, tarimda insanlar bitkilerin
cogalma hizin1 denectlerler. Bu demektir ki birdenbire ters sonug-
lar dogurmaksizin iiretim yogunlagtirilabilir, 6zellikle de eger
topragin yorgunluguyla savasim igin elde uygun teknikler bulu-
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nuyorsa sonug alinabilir.

Bushman'lar gibi insanlarin avlanma ve toplayicihga kag
saat ayirdiklarimi belirten anahtar olgu onlarin ellerindcki
hayvan ve bitki kaynaklarinin bolluk diizeyi ve bunlara crisme-
olanagidir. Niifus yogunlugu -ve dolayisiyla bu kaynaklardan
yararlanma- oldukga diisiik diizeyde tutuldugu siirece, avci-top-
layicilar hem serbest zaman olanagindan hem de tstiin-nitelikli
yiyeceklerden yararlanabilirler. Eger tas ¢ag) insanlarinin kendi
niifus yogunluklarini sinirlamakta isteksiz ya da yetenceksiz ol-
duklan varsayilirsa iste ancak o zaman atalarimizin yasam-
larinin "kisa, kétii ve hayvanca" oldugu kurami bir anlam tagir.
Ama bdyle bir varsayim haksizdir. Avci-toplayicilar niifusun
smirlandirilmasina biiyiik istckle ydnelmiglerdir ve bunu
basaracak ctkili araglara iyedirler.

Avalik ve toplayiciliktan tarima gegisle ilgili eski kuramin
bir baska zayif yonii insanlarin dogal olarak "bir yere yerles-
mek" istediklerine iligkin varsayimdir. Bushman'lar, Avustu-
ralya yerlileri ve Eskimo'lar gibi insanlan koylerde yasamaya
ikna etmek igin hiikiimetlerin ve misyonerlerin harcadiklar or-
tak cabalara karsin onlarin o cski "gezginci" yasam bigimlerine
dort clle sarilmalarn olgusu karsisinda anilan goriis dogru olamaz.

Yerlesik kdy yasaminin her bir yaranna karsihik bir de za-
rarh yonii vardir. Insanlar birlikte olmay1 gok mu isterler? Evet,
ama ayni zamanda onlar birbirlerini sinirlendirirler de. Thomas
Gregor'un Brezilya'nin Mehinacu Hintlileri tizerine yaptig1 bir
incclemede ortaya koydugu gibi kiigiik kdylerde yasayan insan-
larin giinliik yasaminda kisisel gizliligin aranir olmasi ¢ok yay-
gmn bir durumdur. Anlagildigina gére Mehinacu'larin kendi iyi-
likleri igin birbirlerinin isleri hakkindaki bilgileri yeterinden
¢ok fazladir. Onlar bir topuk'un ya da kaba ctin yerde biraktig
izden bir giftin yolun uzaginda nerede durup cinsel iliskiye gir-
digini sdyleyebilirler. Hedefini bulamamus oklar sahib'in 6diillii
balik avlama yerini ortaya gikarr; bir agaca saplanmig bir bal-
ta yarida birakilmisg bir isin dykiisiinii anlatir. Fark edilmeksizin
hig bir kimse ne kdyden aynlir ne de kdye girer. Gizliligi sag-

27

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



lamak igin konugma fisiltiyla yapihir - sazlardan yapxlmlg/du-
varlarda kapali kapilar yoktur. Cinsel iktidardan yoksun ya da
¢ok cabuk bosalan erkeklere deggin ve kadinlarin cinsel birlesme
sirasindaki davraniglarina ve onlarin iireme organlarinin boyutu,
rengi ve kokusuna iligkin bunalticr dedikodular kyti doldurur.

Sayidan ileri gelen fiziksel bir giivenlik var midir? Evet, ama
devingen olmakta, saldirganlarin yolundan uzaklagabilmekte de
giivenlik vardir. Isbirligi iginde galisan daha biiyiik bir kitleye
sahip olmak yararlh midir? Evet, ama daha biiyiik ¢aplh insan
yogunlasmalan av eti miktarin1 azaltir ve de dogal kaynaklar
tiiketir.

Ekicilik siirecinin rastlantiyla bulunmasina gelince, avci-top-
layicilar eski kuramdaki boyle bir siralamanin diigiindiirdiigii ka-
dar aptal degildirler. Fransa ve Ispanya'daki magaralarin du-
varlarinda bulunan hayvan resimlerindeki anatomik ayrintilar
dogru gozlem yapma giigleri ¢ok yiiksek olan bir insan toplulugu-
nun varhigina tanikhik etmektedir. Ve Alexander Marshak'in su
bulusu ister istemez bizim onlarin uslanna duydugumuz hayran-
ligin daha da artmasina neden oldu: 20.000 yillik bir kemigin ve
elle yapilmig dalli geyik boynuzlarinin yiizeyindeki belli belir-
siz gizikler oraya ayin ve O6teki gékbilim olaylarinin geligme
agamalarini izlemek i¢in konulmuglardir. Lascaux'un duvarlan
iizerindeki biiyiik resimleri yapan ve takvim kayitlarini tutacak
kertede zeki olan bu insanlann, yumrularin ve tohumlarin biyo-
lojik anlamindan habersiz olabileceklerini sanmak mantiga si1g-
maz. '

Giinlimiiziin ve yakin ge¢misin avci-toplayialarina deggin in-
celemeler ortaya gikarmugtir ki tarimin uygulanmasindan ¢ogu
kez bilgisizlikten dolay1 degil duruma uygun olmayisi nedeniyle
vazgecilmigtir. Ornegin, Kaliforniya Hintlileri, biiyiik olasilik-
la, yalnizca mege palamudu toplama yoluyla, misir ekerek ala-
bileceklerinden daha ¢ok ve daha besleyici iiriinler elde etmis-
lerdir. Ve Kuzeybat: kiyilarinda Som ve Kandil baliklarinin
her y1l yaptiklan biiyiik gogler tarimsal ¢alismay1 gérece bosuna
harcanmig bir zamana doniigtiirmiigtiir. Avci-toplayicilar planh
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ckicilik girisimi diginda tarim yapmak igin gerekli biitiin beceri
ve teknikleri genellikle scrgilerler. Nevada ve California'nin
Hint kokenli Shoshoni'leri ve Paiute'leri dist iiste yillarca ya-
banil tahil ve yumrular veren ayni stand'lara geri donmiisler, on-
lan1 coraklagtirmaktan dzenle kaginmuglar, hatta bazan oralati
zararh otlardan temizleyip sulamiglardir. Bagka bir gok avan-
toplayicilar yeglenen tiirlerin yetismesini bilingli olarak gelis-
tirmek ve agaclarla zararhh otlarin biiylimesini de geciktirmek
lizere ates kullanirlar.

Nihayet, son yillarin en énemli baz1 arkeolojik buluglarinin
gosterdigine gore Eski Diinya'nin ilk kdyleri giftgilik ckonomisi-
nin gelismesinden 1.000 ila 2.000 y1l 6nce inga edilmislerdir, oysa
Yeni Diinya'da bitkiler kdy yasaminin baglamasindan ¢ok once
evcillestirilmistir. [lk Amerikalhlar evcillestirmeden tam ola-
rak yararlanmalarindan binlerce y1l 6nce konuyu bildikleri igin,
avlanma ve toplama modelinden ayrilma nedenlerinin agiklan-
mas1 onlarin kafalarinin disinda aranmalidir. Bu arkeolojik
buluslar hakkinda ileride daha bagka sdyleyeceklerim var.

Benim simdiye degin ortaya koydugum sudur ki avci-topla-
yicilar niifuslarini cllerindeki ava oranla diigiik diizeyde tuttuk-
lan siirece kiskanilacak bir yasam standardindan yararlanabil-
diler. Ama onlar nasil oldu da niifuslarin1 diisiik tuttular? Bu konu
kiiltiirlerin evrimini anlama girisiminde en 6nemli kayip halka
olarak hizla kendini gosteriyor.

Siirii hayvanlarinin bol oldugu, goérece elverigli dogal ortam-
larda bile, tag gag1 insanlan biiyiik olasilikla niifuslarinin mil
kare bagina bir ya da iki kiginin iizerine ¢tkmasina asla izin ver-
mediler. Alfred Kroeber'in kestirimine gére Kanada'nin ovala-
rinda ve genis gayirhiklarinda, atlar iizerinde ve tiifekli olarak
bizon-avlayan Cree'ler ve Assiniboin'ler kendi niifus yogunluk-
larin1 mil kare basina iki kisinin altinda tuttular. Gegimleri bir
gesit rengeyiklerine bagh olan Labrador Naskapi'ler ve Nuna-
muit Eskimolan gibi Kuzey Amerika'daki tarihsel avcilarin
dogaca az kaymnlmig gruplan niifus yogunluklarini mil kare ba-
sina Ug kiginin altinda tutmay siirdiirmiislerdir. Tag Caginin son
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déneminde Fransa'min tiimiinde niifus biiyiik olasilikla 20.000'den
fazla degildi ve belki de 1.600 gibi ¢ok diisiik bir sayidayd.

Niifus artisim1 kontrol etmenin "doéal" araglan bu diigiik yo-
gunluklarla kadinlann gizilgiicsel dogurganhg) arasindaki ay-
nimhihigr agiklayamaz. Niifus artis oranini en yiiksege ¢itkarmaya
mcerakh saghklh halklarda beher kadin basina siiresini dolduran
gebeliklerin ortalama say: 1 sekizdir. Dogum oranlan kolaylk-
la yiikselebilir. Kanada'n 1 batisinda yasayan tutumlu bir gift-
giler toplulugu Hutterites'ler arasinda kadin basina diisen orta-
lama dogum sayis1 10.7'dir. Eski tas gag icin kestirilen 0.001'lik
yillik niifus artig oranim siirdiirmek igin, her kadinin iiretken
caga deck yasamda kalan 2.1 ¢ocuga sahip elmus bulunmas gere-
kir. Gelencksel kurama gore, yiiksek dogurganhga karsin, boyle-
sine diisiik bir artig oraninin basariyla gergeklestirilmesi has-
taliklardan kaynaklanmustir. Ne var ki bizim tas cag1 atala-
rimizin hep hastaliklarla yiikli bir yasam siirdiirdiikleri yolun-
daki goriisii desteklemek giigtiir.

Elbette hastaliklar vardi. Ama bunlar tas ¢ag1 doneminde bir
olim etkeni olarak giintimiize gére oldukga daha az 6nemli has-
taliklardi. Cocuklarin ve yetiskinlerin bakteri ve viriis kokenli
hastaliklardan -dizanteri, kizamik, tiiberkiiloz, bogmaca, bron-
sit, kizildan- 6limlerinde diyetin ve genel viicut yapisinin etki-
leri fazladir, o nedenle tas caginin avci-toplayicilarinin bu has-
tahklardan iyilesme oranlan biiyiik ola51hk1a yiiksekti. Ve
oldiriicii biiytik salgin hastaliklarin —gigek, tifo, grlp, veba, kole-
ranin-— biiyiik cogunlugu sadece niifus yogunluklan yiiksek olan
halklar arasinda goriiliir. Bunlar devlet-diizeyindeki toplum-
larin hastaliklanidir; bunlar yoksulluk ortaminda ve kalabalik,
'saghksiz kent kogullarinda yayilirlar. Sitma ve sar1 humma gibi
olet'ler (afet'ler) bile eski tas gaginin avci-toplayicilan arasin-
da biiyiik olasilikla daha az énemliydiler. Onlar avar olarak
doganin kuru, agik ortamlarimi anilan hastaliklarin yayildig
yagmurlu topraklara elbet yeg tutulacaklardi. Sitma herhalde
biitiin etkisini ancak yagmurlu ormanlar igindeki tarimsal alan-
lar sivrisineklere daha uygun tlireme kogullar: yarattiktan sonra
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gostermisgtir.

Paleolitik insan topluluklarinin fiziksel saghklari hakkinda
bilinenler gergekten nelerdir? Iskelet kalintilar1 6nemli ipuglan
veriyor. Ortalama boy uzunlugu ve 6lim halinde agizda cksik
olan dis sayis1 gibi indeksleri kullanarak, J. Lawrence Angel son
30.000 y1l boyunca degisen saghk standartlarinin bir kesitini ge-
listirmis bulunmaktair. Angel'in bulusuna gére bu dénemin bagin-
da yetiskin erkeklerin boy ortalamasi 177 santimetre (5' 11") ve
yetigkin kadinlarin boy ortalamasi 165 santimetredir (5' 6"). Yir-
mi bin yil sonra erkeklerin boy uzamasi gegmiste kadinlarin ulag-
tig1 uzamadan -165 santimetre- daha fazla olmamig, 6te yandan
kadinlarin boy ortalamasi da 153 santimetreyi (5'0") gegmemis-
tir. Insan topluluklarinin tag ¢ag: insanlarina 6zgii boy boslara
yeniden ulagmasi ancak ¢ok yakin zamanlarda gerceklesmis bu-
lunmaktadir. Ornegin, Amerikali erkeklerin 1960'daki boy orta-
lamasi 175 santimetredir (5'9"). Dislerin yitmesi de aym cgilimi
gosteriyor. Isa'dan 30.000 y1l énce dlmiis yetigkinlerin agizlarin-
daki dig eksigi ortalama 2.2 idi; bu ortalama Isa'dan 6500 yil
once 3.5; Romalilar zamaninda ise 6.6 idi. Genetik etmenler de bu
degisikliklerin bir bolimiinii olugturmakla birlikte zaten genel
gonencin habercisi olan protein tiiketiminin gerek boy bos, gerckse
disler ve disetleri iizerinde cok ctkili olduklan bilinmektedir.
Angel'in vardig1 sonuca gore yukan paleolitik donemin "yiiksek
noktasi"nin ardindan gelen "gergek bir saglhk ¢okiintiisii” yasan-
migir.

Angel yukan paleolitik donem igin ortalama 6liim yagini kes-
tirmeye de calismig ve bunun kadinlar icin 28.7 yil ve erkekler
icin 33.3 y1l oldugunu saptamistir. Angel'in paleolitik érnegi bii-
tiin Avrupa ve Afrika'da bulunan iskeletlere dayandigi igin, onun
uzun Omiir kestirimlerinin mutlaka herhangi bir avcilar toplu-
lugunu temsil etmesi gerekmez. Eger ¢agimizin avci-toplayici
gruplarina deggin yasam istatistikleri paleolitik topluluklar
temsil edici nitelikte goriilebilirse, 0 zaman Angel'in hesaplarin-
daki yanilmalarnn orani diigiiktiir. Kung Bushman kadinlarindan
165'i tizerinde Nancy Howell'in yaptig1 incelemelerin gosterdi-
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gine gore dogumda umulan yasam siiresi 32.5 yaldir ki bu siire Af-
rika ve Asya'daki gelisen cagdas uluslara deggin rakamlara
oranla daha uzundur. Bu verileri gergege uygun boyutlanyla ele
alirsak, Metropolitan Yasam Sigortasi1 Ortakligina goére 1900
yilinda Birlesik Devletlerdeki dogumlarda beyaz-olmayan er-
keklerin umulan yasam siireleri de 32.5 yildir. Bu nedenle, paleo-
demograf Don Dumond'un ileri siirdiigii gibi, bulunan ipuglarina
gore "avlanma kosullarindaki 6liim orani, tarim1 da kapsayan
daha yerlesik bir yasamin kosullar altindaki 6liim oranindan
hi¢ de daha yiiksek degildir." Yerlesik yasama eslik eden has-
talik artis1 "avalarin 611‘ir}1 oranlarinin” tarim insanlarinin liim
oranlarindan "¢ogu kez 6nemli 6l¢iide daha diisiik oldugu anla-
mina gelebilir."

Her ne kadar 32.5 yillik bir yasam boyu ¢ok kisa goriinebilirse
de, Angel'e gore ancak 28.7 y1l yasayan kadinlann bile lireme gi-
zilgiigleri ¢ok yiiksektir. Eger bir tag ¢agi kadiminin ilk gebeligi
onalt1 yagindayken olmugsa ve daha sonra her iki buguk yilda bir
canl bir bebek dogurmussa, bu kadin yirmi dokuz yasina varin-
caya degin kolaylikla besin tizerinde canl bebekler dogurabilmis
olmalidir. Bu demektir ki tas cag1 ¢ocuklarinin yaklasik beste
igli, eger diigiiniilen niifus artisi orani .001'in altinda tutulmussa,
iireme ¢agina erismeden yasamlarini yitirmis olmahdirlar. Ant-
ropoloji demograf'1 Ferki Hassan''n bu rakamlarn kullanarak
vardig1 sonuca gore, "dogal" nedenlerden ileri gelen ¢ocuk §liim
orani ytiizde 50 olsa bile, niifus artigimi sifir diizeyinde tutabilmek
icin, gizilgiigsel biitiin dollerin ayrica yiizde 23 ila 35'inin de
"yokolmasi" gerekecektir.

Ne var ki, bu kestirimler "dogal" nedenlerden ileri gelen
6liimlerin sayisin1 abartma yanligini yapmig goriiniiyor. Angel'in
inceledigi insanlarin o ¢agda yararlandiklar'saghk durumunun
¢ok iyi oldugu diigiiniiliirse, bunlardan bir ¢ogunun "dogal olma-
yan" nedenlerle dldiikleri kestirilebilir.

Paleolitik donem boyunca yapilan ¢ocuk dldiiriimleri orani
pekala yiizde 50'yi bulmustur -bu oran Avusturalya'nin yerlile-
rinden toplanan verilere gére Los Angeles'deki California Uni-
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versitesi'nden Joseph Birdsell'in kestirimlerine uygun diisen bir
rakamdir. Ve dogumlar arasindaki araligi uzatmak tizere paleo-
litik donem kadinlarinin kisa siireli yasamlarinda énemli bir et-
men olarak pekala ¢ocuk diistirme yoluna bagvurulmus olabilir.

Cagimizin avci-toplayicilan gebeligi 6nleyen ctkili kimya-
sal ya da mekanik araglardan genellikle yoksundurlar —gebeligi
6nleyici bitkilere deggin romantik folklor bir yana. Bununla bir-
likte, onlar gocuk diisiirmekte kullandiklan genis bir kimyasal ve
mekanik araglar stoguna sahiptirler. Istenmeyen gebelikleri sona
crdirmek tizere yaygin fiziksel travmalara neden olan ya da dog-
rudan uterus'u etkileyen bir gok bitkisel ve hayvansal kdkenli ze-
hirler biitiin diinyada kullanihrlar. Diigiik yaptirmak tizere, mide
gevresinin siki bantlarla sarilmasi, siddetli masajlar, asin soguk
ve sicaklar altinda tutma, karin bélgesini yumruklamalar ve bir
kadimin karni tizerine enlemesine konulan bir kalas tizerinde "va-
jinadan kan fiskirincaya degin" hoplamalar yapilmasi gibi bir
¢ok mekanik tekniklere de bagvurulur. Gerck mekanik gerekse
kimyasal yaklasimlar gebelikleri sona erdirmekte ctkilidirler,
ama bunlarin da gebe kadinin liimiine yol agma olasiigy vardir.
Niifus kontrolunun baglica ydntemi olarak gocuk diisiirme yoluna
sadece yegin (siddetli) bir ekonomik ve demografik bask: altin-
da bulunan bir grubun bagvurmus olacagin1 ben kuskuyla kargila-
rm.

Baski altindaki avci-toplayicilarin ¢ocuk 6ldiirme ve geronti-
cide (yasghlan 6ldiirme) yollarina déonmeleri ¢ok daha biiyiik bir
olasiliktir. Geronticide yalnizca grup boyutundaki kisa siireli zo-
runlu azaltmalarda etkilidir. O uzun dénemli niifus artis1 egi-
limlerini azaltamaz. Hem geronticide'in hem infanticide'in (go-
cuk 6ldiirmenin) birlikte uygulandig) durumlarda, tam anlamiyla
bilingli bir 6ldiirme herhalde ayrikh (istisani) bir olgudur. Eski-
molar arasinda kendi gegimlerine katkida bulunamayacak kadar
gligsiiz olan yaghlar toplulugun gogi sirasinda gerilerde kalarak
"intihar etme" yoluna basvurabilirler, gergi ¢ocuklar da besin kit
oldugunda yaghlarin topluma yiik olmaktan ¢ikmalar gerekir
yolundaki kiiltiirel beklentiyi benimseyerek anababalarinin
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6limlerine etkin bigimde destek olurlar. Avusturalya'da, Arn-
hem Bolgesinin Murngin'leri arasinda, yagh insanlar hastalan-
diklarinda onlara sanki zaten 6liilymiigler gibi davranilarak yaz-
gilarina dogru yol almalan kolaylagtirilir; topluluk son dinsel
ayinlerini yapmaya baslar ve yash kisinin hastaligi boylece
daha da agirlagir. Cocuk oldiirimleri yalnizca bakimsiz birak-
maktan tiimiinii 6ldiirmeye varan her gesit yok etmeyi igeren kar-
magstk bir tablo olusturur. Cocuklar bogazlarn sikilarak, suda
bogularak, bir kayaya carpilarak, ya da doga giiglerine kars1 ko-
rumasiz birakilarak oldiiriiliirler. Daha yaygin olani,. cocugun
bakimsizliktan 6lmesidir: ¢ocuk hastalandiginda anne ona ge-
reken ilgiyi gostermez, onu daha az emzirir, gereken ek besinleri
arama ¢abasindan kaginir, ya da "6zensiz davranarak” bebegi
kucagindan diigiiriir. Avci-toplayici kadinlar giin boyunca gocuk-
larini sirf oraya buraya siiriikleyip gotiirmekte ¢ok gaba harca-
mak zorunda kalmalar nedeniyle onlarin yas araligini biiyiit-
meye gligli bir istckle yonelirler. Richard Lee'nin yaptig1 hesaba
gore dort yilhk bir bagimhilik doneminde bir Bushman anne yiye-
cck toplama seferleri-ve kamp gogleri sirasinda ¢ocugunu toplarn
olarak 4.900 mil tagiyacaktir. Hi¢cbir Bushman kadini bu mesa-
feyi alirken aym anda iki ya da 1i¢ ¢ocugun yiikii altinda kalmak
istemez.

Tas gag1 avci-toplayicilarinin yararlandiklar en iyi niifus
kontrol yontemi bir annenin ¢ocugunu emzirdigi yillar arasindaki
zaman araligini uzatmak olmustur. Kadinlarin aybasi ¢evrimleri
izerine Rose Frisch ve Janet McArthur'un yaptiklan son aragtir-
malar emziren kadinlarin dogurganhigini azaltmay: saglayan
fizyolojik mekanizmay1 aydinlatmiglardir. Dogurgan bir kadin,
dogum yaptiktan sonra, yagdan olugan viicut agirhginin yiizde
orani kritik bir esigi agincaya degin yeniden yumurtlama doéne-
mine girmez. Bu esik (yaklagik yiizde 20-25) dyle bir noktay:
temsil eder ki orada kadin viicudu biiytiyen bir déliit'iin istekle-
rine kendini uyarlamak igin yag biciminde yeterince yedek eneriji
depolamaktadir. Normal bir gebeligin ortalama enerji maliyeti
27.000 kaloridir — bu enerji bir kadinin gebe kalabilmesinden 6nce
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depolanmig olmasi gereken enerji miktarinin nerdeyse aynidir.
Bir gocugun emzirilmesi annenin her giin yaklagik 1.000 ckstra ka-
lori tiiketmesi demektir ki bu da onun gerekli yag rezervini birik-
tirmesini gliclestirir. Cocuk anne siitiine bagimh oldugu siirece yu-
murtlamanin yeniden baslama olasilig1 gok azdir. Bushman ka-
dinlari, emzirme siiresini uzatarak, gebelik olasihgini dort yih
agkin bir stire geciktirebilmis izlenimi veriyorlar. Aym mckaniz-
ma adet gérmenin (menarche'in) baglamasim geciktiren bir neden
gibi goriiniiyor. Viicut yaginin viicut agirhgina orani ne denli yiik-
sekse, menarche yas1 da o denli erkendir. iyi beslenmis cagdas
halklarda menarche yasi yaklagik on iki yasa degin ilerletilmisg
bulunmaktadir, oysa siiregen bir kalori agiginin kiyisinda yasa-
yan halklarda bir kiz ¢ocugunun gerekli yag rezervlerini olus-
turmasi on sckiz y1l ya da daha uzun siirebilir.

Bu bulug konusunda ¢ok ilging buldugum nokta diigiik dogurgan-
ligin: proteince ytiksek karbonhidratga diisiik diyetle ilgili olma-
sidir. Eger bir kadin ¢ocugunu ii¢ ya da dort y1l basariyla emzir-
‘mek isterse, saghgini, beden giiciinii ve siitiin akisini durdurmak
icin yiiksek dozda protein almak zorundadir. Ote yandan o, gok
fazla karbonhidrat tiiketirse kilo almaya baglayacak, ki bu da
yumurtlamay1 yeniden baglatacaktir. J. K. Van Ginneken tarafin- -
dan yapilan bir incclemenin gosterdigine gore, dlyetm baglica
tahildan ve kok bitkilerden olustugu azgelismis ulkelerdekl em-
ziren kadinlar dogumlar arasmdaki aralig1 on sekiz aymn Htesine
uzatmayr bekleyemezler. Oysa daha once belirttigim gibi, diyet-
leri hayvansal ve bitkisel protcinler yoniinden zengin ve nisasta- .
dan arinmis olan Bushman kadinlan yaptiklar: her dogumdan,
sonra dort ya da bes y1l boyunca gebelikten korunmay basarirlar.
Bu iligki, avci-toplayicilarin iyi beslenme doénemlerinde asir
niifusa karsi baghca savunma araci olarak uzun siireli emzirme-
den yararlanabildiklerini akla getiriyor. Bu durumun kargit
olarak da, alnan besinin diisiik kaliteli olmasi niifus artigina yol
agacaktir. Bu da sirasiyla su anlama gelir ki ya ¢ocuk diigiirme
orani ve ¢ocuk 6ldiiriimleri zorunlu olarak arttirilacaktir ya da
alian protein miktarinda daha siddetli azaltmalar yapilmasi
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gerekecektir.

Bizim tas ¢ag1 atalarimiz arasinda asin niifusa karsi yapilan
biitiin savunmanin emzirme ydnteminden ibaret oldugunu ileri sii-
riiyor degilim. Botswana'nin Bushman'lan arasinda goriilen gim-
diki niifus artis oram yilda yiizde .5'dir. Bu artigla niifus her 139
yilda iki katina cikar. Eger cski tas caginin yalnizca son 10.000
yilinda bu artig oram siirdiiriilmiis olsayd, Isa'dan énce 10.000
yilinda yeryiiziiniin niifusu 604,463,000,000,000,000,000,000 olurdu.

Dogurganlik doneminin 16 yasindan 42 yasina dek uzadigim
varsaym. Uzun siireli emzirme yoksa bir kadin on iki kez gebe ka-
labilir. Emzirme yo6ntemi ile gebeliklerin sayisi altiya diiger.
Yash kadinlarda cinsel birlesmelerin diisiik oranlarda olmasi da
bu sayiy1 bese indirir. Kendiliginden olan diigiikler ve hastalik
ve kazalardan ileri gelen gocuk dliimleri gizilgligsel (potansiyel)
insan ¢ogalticalarinin sayisin1 dérde dek azaltir — bu rakam niifus
artismm sifir oldugu bir dizgede uygun goriilen rakamdan iki faz-
ladir. O zaman "ekstra" iki dogum gocuk 6ldiirmenin bir bigimi
olan bakimsiz birakma yoluyla kontrol edilebilir. Optimal y&n-
tem yalmzca kiz bebekleri bakimsiz birakma yoludur, ¢iinkii
tekegliligi uygulamayan topluluklarda ¢ogalma oranini belir-
leyen hemen biitiintiyle ireme yagindaki kadinlann sayisidir.

Anlagildigina gore bizim tas ¢ag1 atalanimizin niifusu dengede
tutabilme yetenekleri ¢ok istiindii, ama bunun bir maliyeti vardi
— 0 da gocuk yasamlarinin savurganca harcanmasiydi. Tarihdnce-
sinin arkaplanindaki bu maliyet baska yonleriyle bir Cennet
Bahgesine benzetilebilecek olan bir diinyada tehlikeli bir has-
talik olarak pusuda bekliyor.
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Giiniimiiziin 30.000 y1l &ncesinden 12.000 yil 6ncesine dek uza-
nan donem milyonlarca y1l siiren yavag bir teknolojik evrimin
dorugunu belirler. Tas gag1 atalarimiz bu dénem iginde biiyiik ka-
ra hayvanlarini avlayarak gegimlerini saglamak tizere alet ve
teknikleri adim adim yetkinlestirmislerdir. Yiizbinlerce yil 6n-
ccki Eski Diinya'nin yerlegsim alanlarinda arkeologlar az sayida
kalin derili (fil benzeri) memeli toynaklilann, ziirafalarin ve
buffalo'larin kalintilarin1 buldular, ama bu hayvanlar ola-
silikla dogal oliimlerle yok olmuglar ya da insan tiirii digindaki
yirtict hayvanlar tarafindan pusuya diigiiriilmiigsler ya da yara-
lanmiglardi. Bu dénem boyunca atalarimiz gereksindikleri eti
biiyiik hayvanlar1 avlayarak degil 6lmiis hayvanlarin artikla-
rindan saglamis olabilirler. Ama 30.000 y1l 6ncesinde durum de-
gismis bulunuyordu ve gerek Eski gerekse Yeni Diinyalardaki
avci-toplayiai siiriileri artik en biiyiik hayvanlar: bile giinliik
alisilmis isleri yaparcasina dldiirmek ve kesip pargalamak igin
gereken araglara sahip bulunuyorlardu.

Avrupa ve Asya'da ¢ok genis rengeyigi, mamut, at, bizon ve
yabanil (vahsi) sigir siiriileri erimis buzul sulariyla beslenmis son
kerte giir cayirlarda otladilar. Bu yaratiklarin kovalanmasi so-
nugta besin aramanin baskin yontemi oldu. Avcilar ategler yaka-
rak avlarini bir araya getirip ugurumlara dogru siirdiiler ve on-
lan sivri uglu tas ve kemik mermiler, mizraklar, sivri uglu kiigiik
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oklar, uzun bigaklar, yaylar ve oklardan olusan ¢ok sayidaki si-
lahlanyla .dldiirdiiler. Binlerce y1l boyunca saldirgan insanlar ve
av hayvanlan ekolojik bir denge iginde kaldilar.

Sonra, yaklagik 13.000 y1l 6nce, kiiresel bir 1sinma egilimi son
buz ¢aginin bitim agamasinin baglangicini gosterdi. Kuzey Yanm-
kiirenin ¢ogunu kaplamig bulunan buzullar bir mil yiiksekliginde-
ki buz katmanlar (tabakalar) halinde Gronland'a dogru gekilme-
ye basladilar. Iklimin siddeti azaldikga, hep yesil kalan orman-
larla kayin ormanlan biiyiik siiriileri besleyen gayirhk ovalarn
bastan basa kapladilar. Bir yandan bu otlaklarin yitirilmesi 6te
yandan yirtici insanlarin neden oldugu hayvan 6liimleri ekolojik
bir yikima yol agt1. Yiin veren mamut, yiin veren gergedan, bozkir
bizonu, dev yapili geyik, Avrupa'nin yabanil esegi ve biitiin bir
kegi tiirii birdenbire yok oldular. Atlar ve sigirlar yagamlarin
stiirdiirmckle birlikte Avrupa'da sayica gok azaldilar. Rusya step-
lerinin ceylani ve misk 6kiizii gibi 6teki tiirler sadece uzak kuzey
bolgelerinde daginik ceplerde varliklarini siirdiirdiler. Bilima-
damlan bu hayvanlarin yok olmalar sonucunu meydana getir-
mckte iklimsel degismelerin ve insan saldirisinin goreli ctkisinin
ne oldugu konusunda anlagmis degildirler. Bunda insan saldirisi
kesinlikle rol oynamigtir, giinkii filler ve gergedanlar 6nceki bu-
zul ¢ekilmelerinden kaynaklanan daha eski gesitli 1sisnma do-
nemlerinden sonra yasamda kalabilmeyi bagarmuglardir.

Biiyiik hayvan avlama kiiltiirlerinin kuzey Avrupa'daki ¢okii-
siinlin ardindan gelen mesolithic donem (ya da orta tag gag) bo-
yunca insanlar proteinlerini balk, kabuklu deniz hayvan ve or-
man geyiginden elde etmiglerdir. Biiyiik hayvan avcilar gaginin
kuzeydckine goére gok erken sona ermig bulundugu Orta Dogu'da
(simdiki Tiirkiye'nin giineyi, Irak, Iran, Suriye, Urdiin ve srail),
gecim modcli daha da gesitlenmigti. Buralarda insanlar dev
yapili yabanil sigir ve kizil geyikleri avlamay: birakip koyun,
kegi ve ceylan gibi daha kiiglik hayvan tiirlerini avlamaya y6-
nelmigler ve baliklar, yengegler ve 6teki kabuklu deniz hayvan-
lariyla, kuslarla, yilanlarla, mese palamutlan, samfistiklar:
ve findiklarla, yabanil scbzeler ve yabamil tahillarla giderck
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daha cok ilgilenmiglerdir. Michigan Universitesi'nden Kent
Flannery bu dizgeye "genis spectrurilu” avlanma ve toplama
adim1 vermektedir. Buzullarin g¢ekilmesi ve biiyiik boy hayvan
avlamanin yogunlagmasi Avrupa ve Orta Dogu'da ayn1 sonuglari
yaratmadi, ama her iki bélge de herhalde hayvansal proteinle-
ri clde etmenin maliyetlerini arttiran benzer gevresel tiikenis-
lerden zarar gordii. Karl Butzer'e gore, son buz caginda Tiirkiye'-
nin biiyiik boliimii, Irak'in kuzey dogusu ve Iran agagsizdi ve bu
durum siirii hayvanlarim1 avlamayi kolaylagtiriyordu. Buzul do-
nemin sonunda baggdsteren yeniden ormanlasma ola*inin Avru-
pa'daki kadar genig olmadigi dogrudur, ama gerek agik alan-
larin gerekse orman tiirlerinin yoklugu nedeniyle bu durum Orta
Dogudaki ckolojik bunalimi gergekte daha yegin (siddetli) kil-
mig olabilir.

Kuzey ve Giincy Amerika'ya don’ip bakinca oralarda da aym
siirecin igledigi goriiliir. Buzgagimin son asamasi Yeni Diinyanin
uzmanlagmis biiytik hayvan avaihgmm doruk noktasini olusturur.
Veneziiella, Peru, Mcksika, idaho ve Nevada'da yerlesim alan-
larinda arkeologlar kékenleri isa'dan Once 13.000 y1l éncesinden
9.000 y1l Hncesine uzanan gok giizel islenmis yaprak-bigimli fir-
latilan alet uglar, kiliglar ve oyma kalemleri buldular ki bun-
larin bazilan ceylanm yok olmus tiirleriyle, atlar, develer, ma-
mutlar, mastodonlar (fil benzeri ¢ok iri yaratiklar, ¢.n.), dev
sloth'lar (Giiney ve Orta Amcrika'min ok yavas devinen memecli-
Jeri, ¢ n.) ve dev kemirgenlerle iligkilidirler.

Arizona Universitesi'nden Paul C. Martin'in ileri siirdiigiine
gore Amerikal Kizilderililerin atalar1 —toplu olarak "Pleisto-
cene Megafauna” diye amlan- bu biiylik yapili hayvanlarin tii-
miinii kisa sliren yogun bir saldinida dldiirdiiler. Martin bu hizh
yok olusu anilan hayvanlarin 11.000 yil 6nce Bering Bogazi kara
kopriisiinii gegen Sibiryali gégmen siiriilerinin buralara geliglerin-
den 6nce insanlarca hig avlanmamig olmalarina baglar. Bununla
birlikte, biz artik biliyoruz ki, Amerika'nin Asya'dan gelen gog-
menlerce kesfedilmesi ¢ok daha dnce —en azindan 15.000 ve belki
de 70.000 y1l 6nce- gergeklesmistir. Her ne kadar Martin'in tim
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kuramu bdylece ¢iiriitiiliiyorsa da onun hizli yok olma goriisii dik-
katle irdelenmeye deger. Martin kiiciik bir ilk insan toplulugunun
uyguladig gesitli 6ldiirme oranlarimi1 gergek varsayma yoluyla
bir bilgisayar programu kullanarak sunu ortaya koymaktadir ki
eger avcilar kendi niifuslarinin her bir kugak sonunda katlanarak
artmasina izin vermis olsalardi —ki bu artig orani paleolifik av-
cillarin gogalma yetenegine elbette denktir- Kanada'dan Gulf
Coast'a (Korfez Kiyisina) dek uzanan bolgede bulunan biitiin bii-
ylk hayvanlar ii¢ yiiz yil iginde tiimiiyle yok olabilirlerdi.
Edmonton'da 100 Paleoindian'i ele alahm. Avcilar yilda
kisi bagina ortalama 13 birim hayvan yok ederler. Dort kisi-
lik bir ailede bir kisi, haftada ortalama bir birim hayvan ol-
mak iizere, 6ldiirmelerin biiyiik boliimiinii yerine getirir...
Avlanma kolaydir; avc toplulugu yerel siirtiler tiikenince-
ye ve yeni topraklar bulunmasi zorunlu oluncaya degin her 20
yilda bir niifusca katlanarak g¢ogalir. Edmonton'un niifusu 120
y1l iginde 5.409'a yiikselir. Bunlar cephe derinligi 59 mil olan
bir toprakta mil kare basina 0.37 kisilik bir yogunluktadirlar.
Cephe gerisindeki megafaunanin tiimii yokedilir. Cephe 220
yilda kuzey Colorado'ya varir... 73 yilda [Mexico Kérfezine
dek] geriye kalan 1000 millik mesafeyi alir, 76 millik bir de-
rinlik kazamr ve niifusu 100.000'i biraz agan bir maksimuma
ulagir. Cephe bir yilda 20 milden fazla ilerlemez. Avcilar 293
yilda hayvansal birim olarak 93 milyonluk bir megafaunay1
yok ederler.

Cogalma baskilarinin ve yasam standartlarina yonelik teh-
ditlerin bir sonucu olarak hayvanlan §ldiirme oranlarini arttir-
maya karar veren avci-toplayicilar kargisinda biiyiik yapih ve
yavag-lireyen hayvan tiirlerinin savunmasiz kalmalarinin bir
Ornegi olarak Martin'in bu senaryosu yararhlhigini siirdiiriiyor.
Ben hayvanlarin yok olusunun insan niifusunun dyle birdenbire
artmasindan degil, ama sadece av hayvanlarinin sayica azal-
malari karsisinda, beslenme standartlarin1 koruma, ¢ocuk diistir-
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me ve ¢ocuk dldiirme oranlarini diigiik diizeyde tutma girigimin-
den kaynaklanmig oldugu kugkusundayim.

Yeni-Diinya'nin biiyiik-hayvan avcilar1 doneminin kapanma-
sinin ardindan gegim dizgeleri (sistemleri) Orta Dogu'nun avc ve
toplayicilarinin "genis spektrumlu” dizgelerine benzeyen Ameri-
ka'larda kiiltiirler ortaya ¢ikt1. Yogunlasma ve tiikenme siirecinin
ayrintilant Peabody Arkeoloji Miizesi'nden Richard MacNeish'in
yobnetiminde Tehuacédn Valley'de yiiriitiilen dikkate deger ince-
lemelerde en agik bigimde goriiliiyor. Meksika'nin Pueblo devleti-
nin giineydogusunda 4500 feet yiikseklikte uzun, dar bir gukurluk
olan Tehuacan Valley, oraya sicak, kuru bir iklim veren yiiksek
daglarla gevrilmistir. Burada, Ajuereado déneminde (1.0. 7000-
5000 yillarinda) atlar ve ceylanlar toptan yokedilircesine av-
landilar. Sonra avcilar saldirilarini tavsanlar ve dev yapil kap-
lumbagalar tizerinde yogunlastirdilar ve gok gegmeden bunlar da
yok oldular. MacNeish'in yaptig1 kestirime gore o tarihte yilin
maksimum ve minimum mevsimlerinde avalarin aldiklar: top-
lam kalorinin yiizde 89 ila 76's: tiiketilen etten geliyordu. Sonra-
ki El Ricgo (1.0. 5000-3400), Coxcatlan (1.O. 3400-2300) ve Abejas
(1.0. 2300-1850) dénemlerinde etten alinan mevsimlik maksi-
mum-minimum kalori miktartar1 sirasiyla yiide 69-31, 62-23 ve
47-15'c diistli. Anilan vadide tarima dayah tam yerlesik koyle-
rin artik kurulmus bulundugu tarihlerde, yaklagik 1.0. 800'lerde,
hayvansal proteinlerden saglanan kalorilerin oran1 daha da
diigtii ve avlanma ve avlanmama mevsimleri arasindaki yeme
ahigkanhklarindaki ayrim nerdeyse ortadan kalkti. Daha sonra
gorecegimiz gibi, sonunda ct eski Meksika'da tiretimi ve tiiketimi
insanlik tarihinin en acimasiz kurumlarindan bazi érneklere yol
acan bir liiks olacakti. '

Tehuacan'in beslenme rejiminde hayvansal protein oraninin
amansizca diigmesi bir yandan seriler halinde baggdsteren siirekli
niifus yogunlagmalan ve gevresel tiiketmelerin, 6te yandan av-
lanma teknolojisindeki geligmelerin bir sonucuydu. Her bir hay-
van tiirii yok oldukga avcilar azalan kazanglarin telafi etmek
tizere daha etkili av sildh ve teknikleri kullandilar. Kargilar,
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muzrak firlaticilar, kiigiik sivri uglu oklar ve sonunda yay ve ok-
lar hizmete sokuldu, ama higbiri sonug vermedi.

MacNeish'in kestirimlerine gore, Ajuereado donemi tavsan
siirek avlarinda ¢alisma verimi (harcanan beher kalori bagina
elde edilen kalori) 2.5:1 idi. Erken Ajuereado déneminde kargy-
la pusu kurmada verim 3.2:1 oraniyla basladi ama Abejas done-
minde bu oran 1:1'e diistii ve daha sonra da soniip gitti. Geyik icin
kullarulan sivri uglu kiigiik okun verimi énce 7:1 idi ama hayvan-
lar giderck azaldig1 icin bu oran 4:1'e diistii. Daha sonralan yay
ve ok yaklagik 8:1 ya da 9:1 gibi yeni bir yiikseklik sagladi, ama
o tarihlerde avlanacak hayvan 6ylesine azdi ki etin beslenmeye
katkis1 artik ok dnemsizdi.

Tehuacan'in insanlar hayvan tiirlerinin yok olmasinin sonug-
larina kars1 uzun ve yararsiz olan geciktirme ugraglarin stirdii-
riirlerken baglica gegim gabalarini hayvanlardan bitkilere dogru
kaydirdilar. Bitki iiretiminin yogunlastirilmasi, baslangigta
toplama ctkinlikleriyle kargilanan "genig spectrum”un arasinda
yeralan evcillestirilmig bitkilerin oraninin yavag yavag artmasi
sonucunu dogurdu. Geg El Riego déneminde ava topluluklan bal-
kabagini, horozibigini, kirmiz1 biberi ve armut benzeri tropikal
avocado'lan evcillestirmeyi basarmuglardi. Onlar Coxcatlan do-
neminde misin ve fasulyeyi listeye cklediler ve yerlesmelerin
boyutlar ve yerlesik kalma durumlar gelistikge bu trtinler gide-
rek onem kazandilar.

MacNeish'in kes’irimlerine gore evcillestirilmis ve/ya da
yetigtirilmig bitkilerin yilizde olarak kalori katkis1 El Riego d6-
neminde sadece yiizde 1, Coxcatlan doneminde yiizde 8 ve Abejas
doneminde yiizde 21 olmustur. ilk siirekli yerlesmelerin yapildig:
zamanda bile evcillestirilmis ve/ya da yetistirilmis bitkiler
alinan toplam kalorinin sadece yiizde 4.2'sini saglamigtir.

Avtanma olayinda oldugu gibi, yogunlastinlmis ciftcilik de
bi- a:zi teknolojik ilerlemelerin nedeni oldu. Bahgivanhgin, ya
da ilkel bahgeciligin ardindan artik gittikge sulamaya dayanan
tarim geldi. Besin iiretiminin bu degisik dizgelerinin (sistemleri-
nin) is verimlilikleri 10:1 den 30:1 ila 50:1'e dek yiikselmistir.
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MacNeish isin verimliligi alaninda ardarda yasanan gerileyis-
lerin tarima ve sulamaya yoneligleri hizlandirmasi olasiligimni
tartismuyor. Ve ben de bu tiir gerileyislerin daha verimli giftgilik
yollarina yonelisi agiklamakta siirgit gereklidirler yolundaki
gorisii 1srarla belirtiyor degilim. Hayvansal proteinin iiretimin-
deki gerileme ne de olsa sirf bitkisel protein iiretimini arttirma
yoluyla karsilanabileccktir. Onemli olan nokta sudur ki, sula-
mali tarim bahgivanliga oranla insan-saat basina bes kat daha
iiretken olmakla birlikte, tam tamina 9000 y1l boyunca birbirini
izleyerck gelen niifus yogunlasmalari, ¢evre tiiketmeleri ve tek-
nolojik yeniliklerin sonucu olarak beslenme diizeni bastanbasa bo-
zulmustur.

Surasi agiktir ki, Pleistocene gag1 megafaunasi'min (mega:
biiyiik, milyon kat. Fauna: direy, bir bolgedeki yetisen hayvan-
larin tiimi, ¢.n.) yok olmasi gerek eski gerekse yeni diinyalarda
tarimsal tiretim bigimine gegisi baglatmistir. Ama ardarda gelen
bu iki olusum daha sonraki biitiin insanlk tarihinin anlasiima-
sinda yagamsal bir rol oynayan ¢ok énemli ayrimlar igerir. Te-
huacan Vadisi koyleri ilk bitkilerin evcillegtirilmesinden bin-
lerce y1l sonra kurulmustur. Ve genellikle bu durum Amerika'la-
rin butiini igin gegerli olmustur. (Peru'daki kéyler memeli deniz
hayvani avcilarinca daha da eski zamanlarda kurulmus olabi-
lirler, ama bunlar kiiltiirel evrimin temel olusumunda bir rol oy-
namus degildirler.) Eski Diinya'da bu olusum ters yénlii oldu. In-
sanlar once koyleri kurdular ve 2000 y1l sonra da tohumlarim
toplamis bulunduklan yabanil bftkileri evcillestirdiler. Bu ay-
rnimi anlamak igin en iyi bilinen iki bdlgeye daha bir yakindan
bakalim: 6nce Orta Dogu'ya ve sonra Mesoamerica'ya (Orta Ame-
rika ve Mcksika'ya).

Orta Dogu'nun en eski kdylerinin yabanil arpa, bugday ve 6te-
ki otlarin tohumlarini toplamay1 kapsayan bir gegim bigimiyle
birlikte kurulmus olduklar: artik biliniyor. Bu'tohumlar baharin
sonlarindaki ii¢ haftallk donemde olgunlagirlar. Anadolu'da ha-
1a yabanil bugday tarlalarinda ckin keskin ¢akmak tagh orak
kullanan bir kiginin bir saatte iki librenin tizerinde (libre = 0.454
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kg., ¢.n.) iriin almasim saglayacak kadar — ya da toplayicihik
islerinde deneyimli bir ailenin ii¢ haftalik bir dénemde biitiin bir
yil igin gereksindikleri miktarda iiriin toplamalarina yetecek
kadar boldur. Beslenmeleri "genig spektrumlu” olan avci-topla-
yicilann ilk siirekli yerlesik koyleri kurmaktaki amaglar tahi-
I depolamak, onu §giitiip un yapmak ve sonra da onunla kek ya
da lapa yapmak igin gerekli bir yer elde etmekti. Onlarin evleri,
duvarlari, ambar ¢ukurlari, kizartma firinlar1 (dig kabuklan
kirmak igin) ve agir dgiitiiciiler (un yapmak igin), gegici yerlegim-.
lerden farkh olarak, dyle kolay kolay. elden gikarlacak yatl/-
rimlar degildi.

Ornegin, Israil'de Carmel Daginda, 1.O. onbir bin yihnda Na-
tufian'lar diye bilinen tarihdncesi avci-toplayicilar kayadan
siginaklarinin dniinde legen-bigiminde gukurlar agtilar, tas kal-
dirimh yollar dosediler ve yerlesik ocaklarimin ¢evresinde tas-
tan ringler insa ettiler. Urdiin Irmag Vadisinde, 12.000 y1llik bir
yer olan Mallaha'da, tohumla beslenenler yuvarlak evleri igin
tastan temeller yaptilar ve ambar gukurlarimi siviyla kapla-
dilar. Bu yerlerde, yabanil tahil saplarin1 kese kese edindigi bir
parlakhig1 olan gakmak tasindan yapilmis "oraklar" da bulun-
maktadir. Tariméncesi kdy yagaminun, {.O. 10.000-8.000 yillan-
na dayanan, tahil-kesme, tahil-kizartma ya da tahil-depolama
islerinin kanitlarina, Irak'ta Tigris Irmaginin yukar1 drenaj
boyunca Zawi Chemi Shanidar'da ve Zagros Daglarinin kanat-
larindaki Karim Shahir'de rastlanmistir. Suriye'de Firat Irma-
gimn yukar kisimlarinda, Tell Mureybat'da, arkeologlar gegmi-
si 10.000 y1l 6ncesine uzanan kil-duvarh evler, dgiitiicii taslar,
kizartma qukurlari, ayrica bugday ve arpanin atalarini kapsa-
yan yabanil tohumlarin on sekiz ayr1 ¢esidini bulmuslardur.

Yeni Diinya'nin olugum sirasi gok farkliydi. Yeni Diinyanin Te-
huacan Vadisinde MacNeish tarafindan bulunan en eski evcil-
lestirilmis bitkileri yaklasik 9.000 yilliktir. Sadece iki ya da iig
sira taneyi igeren kiigiik kocanli misirin ilk bigimleri asag1 yu-
kar1 7.000 y1l dnce yetistiriliyordu. Oysa Tehuacdn Vadisinin sa-
kinleri yerlesik evlerini ancak 5.400 y1l 6nce yapmglardi. Ve
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hatta o zaman bile evler ancak yilin bir b6liimiinde kullanili-
yordu, ¢iinkii yar1 gdgebe toplayicilik sistemi besin igin kullani-
lan bitkilerin yiizde 50'sini vermeyi siirdiiriiyordu.

Bu arada belirtelim ki, Eski ve Yeni Diinyalarda tarimin
baslangi¢ asamalarinda goriilen uzun ama ozellikle degisik olu-
sum dizilerinin ve bagtan bagsa degisik bitki gruplarinin varhig
karsisinda artik bir gelisme bagka bir gelismenin sonucudur yo-
lundaki o gok eski goriis kesinlikle bir yana birakilmahdir. Eger
Orta Dogu'nun insanlan 9.000 y1l 6nce bir yolunu bulup Tehua-
can'a :varmayl basarmuslarsa, oraya elleri bos gelmiglerdir ve
agikgasi hi¢ de yararh olmamiglardir. Amerikali Kizilderililer
kendi tahil envarterlerini gelistirip arttirmak igin bu ise ayrica
binlerce yil harcamak zorunda kalmiglardir. Baz1 tutucu yayil-
macilar — tarim gibi karmagik bir olgunun bagimsiz olarak bir
kezden daha ¢ok ortaya gikip gelismis olmasinin olanaksizligina
inanan bilim uzmanlan - bugdayin, arpanin, gavdar ya da Eski
Diinya besin bitkilerinin veya Mesoamerica'daki evcillestirilmis
hayvanlarin ortadan yok olmalar1 sorununu sunu ileri siirerek ge-
gistirmeye gabahyorlar: iirlinlerin kendileri degil tirtinlerin dii-
slincesi (idea) yayilmistir. Ancak ben daha 6nce gdsterdim ki
avci-toplayicilan tarima y6nelmekten alikoyan etken diigiince-
ler degil ama maliyet/kazang durumudur. Eger siz haftada bir
kag saatlik avlanma ve toplama yoluyla dilediginiz biitiin et ve
sebzeleri elde edebiliyorsaniz o zaman tanm diisiincesinin geregi
yoktur.

Iki olugum dizisi arasindaki farkin nedeni sanirim biiyiik av
hayvanlar1 yok edildikten sonra Eski ve Yeni diinyalarda kalan
bitki ve hayvan topluluklan tiirlerinin farkli olmalandir. Orta
Dogu'daki hayvanlar ve bitkiler 6yle bir bilegsim icindeydiler
ki, "genis spectrumlu” avci-toplayicilar, kdylerde yerlesme yo-
luyla, gerek et gerekse besin bitkileri tiiketimlerini arttirabili-
yorlardi. Ama Mesoamerica'da siirekli tohum-toplayic1 tiirden
kodylerde yerlesmek etsiz yasamak anlamina geliyordu.

Iginde Orta Dogu tariminin meydana giktig1 bolgelerde rast-
lantiyla hem yabanil halde bugday, arpa, bezelye ve mercimek,
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hem de daha sonra evcillestirilecek koyun, kegi, domuz ve sig1r-
larin 6nciileri bulunuyordu. Yogun tahil iarlalarinin ortasinda
tarimoncesi ilk yerlesim alanlar1 kurulunca, yabanil koyun ve kegi
stirtileri —ki bunlarin temel besin kaynagi bugday ve arpanin ata-
larin1 da igeren yabanil otlardi — kdyliilerle daha yakin bir ilis-
kiye girmek zorunda kaldilar. Kdyliiler kdpeklerin yardimiyla bu
stiriilerin hareketini kontrol altina alabildiler. Koyunlar ve
kegiler tahil tarlalarinin kiyllannda tutuldular ve bunlarin olgun
taneleri degil hasat artig1 tahil saplarin1 yemelerine miisaade
edildi. Bagka deyisle, avcilar artik hayvanlarin ayagina gitmek
zorunda degillerdi; tersine hayvanlar, bol besin maddeleriyle dolu
tarlalarin gekici etkisiyle, avcaillarin ayagma geliyorlardi.

Olgunlasan tahil dylesine karsi konuiamaz olabilmistir ki,
gergek halde hayvanlarin bu iiriinleri yok etme tehlikesi baggos-
termigtir. Bu durum et dretimlerini arttirma konusunda avcilar
icin hem iki kat bir 6zendirme hem iki kat olanak yaratmug, boy-
lece koyun ve kegilerin asirt dldiiriilmeleriyle yok olmalari teh-
likesi ortaya gikmugtir. Ve eger biitlin zamanlann en biiyiik koru-
yucu harcketi olan evcillegtirme gelip yetismeseydi, kendilerin-
den 6nceki bir goklar gibi bu tiirlerin bagina da biiyiik olasilikla
ayn sey gelecekti.

Hayvanlan yokolmaktan kurtaran gergek girisimler aslinda
basit olmusgtur. Bir ¢ok cagdas-avci-toplayicilar hayvanlan gi-
niimiizde ev hayvanlan (pets) olarak korurlar. Nasil ki giftcili-
gin gelismesini geciktiren etken bitkilere iligkin bilginin eksik-
ligi degil idiyse, bunun gibi 6nceki erken kiiltiirlerin biiyiik sayida
koyun ve kegileri ev hayvani olarak yetigtirmelerini ve onlan
besin ve obiir ekonomik kazanimlar igin kullanmalarin1 6nleyen
etken de hayvanlara iligkin bilginin eksikligi olmamigtir. Bas-
lica sinirlandirma daha ¢ok insanlarin yakaladiklar1 hayvan
topluluklarin1 beslemek zorunda kalmalan durumunda kendile-
rinin kisa siirede yabanil bitki besinlerinden yoksun kalacak ol-
malarindan ileri geliyordu. Ama tahilin yetistirilmesi yeni ola-
naklar getirdi. Koyunlar ve kegiler evcillestirilmis bitkilerin
saplar1 ve yenilmeyen 6teki artiklariyla iyi beslenirler. Bunlar
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agila konularak ckin saplanyla beslencbiliyor ve siitleri alimyor
ve scgilerck kesiliyorlardi. Hayvanlardan asir1 saldirgan ya da
asir zayif olanlar lireme yas:na varmadan 6nce yenilebiliyordu.

Bu kuram Eski Diinya'da bitkilerle hayvanlarin neden ayni
zamanlarda ve aym yevlerde evcillestirildigini agikhiyor. Her
iki cvcillegtirme yeni bir iiretim dizgesinin (sisteminin) ortaya
¢ikmasi igin gerekli temeli atan bélge ¢apindaki genel bir yogun-
lagsmanin bir pargasini olusturuyordu. Irak'in en eski kdylerinden
biri olan Zavi Chemi Shanidar'da hemen hemen 11.000 y1l 6nce-
sinde evcillestirilmis koyunlar vardi. Iran'da Ali Kosh'da 9500
ila 9000 yil oncesinde, cvcillestirimis bugday, arpa ve yulafin
yani sira, cvcillestirilmis kegilerin de varoldugunu gosteren ka-
nitlar bulunmustur. Arkcologlar Irak'da Jarmo'da gegmisi 8800
y1l Oncesine uzanan ayni complex'i (bilesik'i) — evcillegtirilmis
bitki ve hayvanlan - tanilamislardir.

Simdi, Mesoamerica'ya donelim. Orta Dogu'da yaklasik - ay-
n1 cagda yasayanlar gibi, Tchuacdn‘daki Ajucrcado doneminin
"genig spectrum'lu” avci-toplayicilan tahillan iyi kullandilar,
bunlardan iki tanesi —horozibigi ve misir- daha sonra cvcilles-
tirildiler. MacNcish'in belirttigine gore tohum toplama isinde
tarimla kargilastirilabilir is verimlilikleri vardi ve tarim gibi
bu is de depo cdilebilir hasatlar saghyordu. O halde Tchua-
can'in insanlari neden yabanil horozibigi ya da ckin standlarinin
yakininda yerlesmediler? Acaba bunun nedeni onlarin bu amaci
yerine getirecek yetencklerden yoksun olmalart miydi? Yoksa, bu
durum bir arkeolog'un ileri siirdiigii gibi, "sosyopolitik 6rgiitlen-
mede goriilen ve ne iklimle ne de niifus yogunluguyla higbir ilgisi
bulunmayan (esrarh) degisiklikler"den mi kaynaklaniyordu?
Mexico'daki hayvan tiirleri kalintilariyla Orta Dogu'dakiler
arasinda goriilen carpici ayrimlar kargisinda bu yanitsal sege-
nckler ¢ok yetersiz kaliyor. Tehuacan'daki hayvanlarin evecil-
lestirilmesinin horozibigi ve tahilin evcillestirilmesini adim
adim ayn1 hizla izlemeyisinin yalin nedeni sudur: iklimsel degis-
melerin ve asir1 6ldiirmenin bir sonucu olarak evcillestirilebilir
siiri hayvanlarinin tiimii yérede yok olmuslardir. Tehuacan'in in-
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sanlan, et yemek istediklerinde, cogunlugunu ormanlk arazi ge-
yiklerinin, tavsanlarin, kaplumbagalarin ve 6teki kiigiik hayvan
ve kuglarin olusturdugu av hayvanlarinin mevsimsel aliskanhk-
larina ayak uydurmak iizere oraya buraya diledikleri gibi de-
vinmek zorunda kaliyorlard. Iste bundan dolay: onlar Yakin
Dogu'lu tohum toplayicilarin kendi evlerine, kizartma gukurla-
rina ve depolama tesislerine harcadilan tiirden bir ¢abayla ¢a-
lismaya istekli degildiler. Ve gene bu nedenledir ki onlar bir gok
bitki tiirlerini evcillestirmelerinden ¢ok sonralar1 daha kiigiik
hayvanlarin bile tiimiiyle yokedilmelerine degin tam bir kdysel
yasama gecmeyi ertelemislerdir.

Ben Mesoamerica'nin evcillegtirilebilir tiirden hayvanlardan
tam anlamiyla yoksun kaldigin1 sdylemiyorum. Tehucén dizisi-
nin (sequence) sonuna dogru beslenme amaciyla kdpekler ve hin-
diler yetistiriliyordu. Ama bu hayvanlarin besleme gizilgiicii
Eski Diinya'nin ot yiyici gevis getirenleriyle karsilagtirildigin-
da gok 6nemsizdi. Kdpekler eger yemek artiklariyla yasayacak
bigimde yetistirilmislerse ancak o0 zaman 6nemli protein kaynak-
lar1 olabilirler, ama hindiler tahil ydniinden insanlara rakip-
dirler. Yeni Diinya'nin koyun ve kegilerle karsilagtirilabilir ni-
telikteki hayvanlar yalnizca lamalar ve alpacalar olmustur, ki
bunlar da varhklarini sadece Giiney Amerika'da siirdiirmiigler ve
Mesoamerican kdy yasaminin olusum asamalarinda bir rol oy-
nayamamiglardir.

Giliney Amerikal Kizilderililer, kuskusuz, sonugta lamalar,
alpaca'lar1 ve (Mesoamerica'da bulunmayan) hintdomuzlarini
evcillegtirdiler. Bu hayvanlar [.O. yaklagik 2500 yilindan bu
yana Andean insanlarn igin &nemli bir et kaynagi olarak hizmet
ettiler. And daglan bélgesindeki tarimin baglangic asamalan
konusunda, tohum toplama ve yan evcillestirilmis lama-alpaca
avciligina dayanan tarimoncesi kdylerin neden ortaya ¢ikmadi-
g1 aydinlatacak diizeyde yeterli bilgi mevcut degildir. Bir ola-
siliga gore yakalanan lama ve alpaca'nin beslenmeleri ¢ok giig
oluyordu. Bunlardan en yakin yabanil akrabasi olan ve yiinii gok
aranilan vicuna (Giiney Amerika'nin lama benzeri bir memelisi,
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¢.n.) bir yere kapatildiginda kendi tiiriiniin 6zen gerektiren cinsel
kur yapma davraniglarinda bulunmay1 reddetmesi nedeniyle cv-
cillestirilememigtir. Bir bagka olasiliga goére yabanil quinoa
alanlar (quinoa: And daglarinda yenilir tohumlan igin yetisti-
rilen bitki, ¢.n.) kendilerine bitisik bir kdy kurulmasin1 6zendi-
recek dlglide verimli degillerdi. Ama bu sorun yeni aragtirmalar
yapilmadan yanitlanamaz.

Iginde Yeni Diinya tarimmnin gelistigi bolgelerde hayvansal
kaynaklarin tiiketilmesi boyutlar1 derin sonuglar yaratmgtir. Bu
durum iki yarimkiireyi birbirinden ayn yoriingelere yerlestirmisg
ve her birine ayn bir gelisme hizi vermistir. Bu siire¢ neden Co-
lombus'un Amerika'y1 "kegfettigini" ve Powhatan'in Avrupa'y:
"kegfetmedigini”, neden Cortés'in Moctezuma'yr yendigini ve bu-
nun tersinin gergeklesmedigini agikliyor. Eski Diinya'da koyun ve
kegilerin hemen ardindan domuz, sigir, deve, esck ve atlar ev-
cillestirildiler. Bu hayvanlar tarimsal dizgenin (sistemin) igine
alindiktan sonra yeni teknolojik ilerlemeler igin bir temel olus-
turdular. Tam yerlesik kdylerde tahil, pulluklarin ve 6teki agir
nesnelerin gekiminde yardimer olmak tizere ise kosulan escklerin
ve Okiizlerin beslenmesine dzgililenmigtir (tahsis edilmigtir). Yiik-
ler 6nce kizaklar lizerinde, sonra yuvarlak gubuklar iizerinde ve

.sonunda tckerlekler tizerinde gekilmiglerdir. Bu siireg verimi git-
tikge artan hir tasimacihiga yol agmis ve daha dnemlisi, mekanik
miihendisligin ve dolayisiyla da biitiin karmagik makinalarin
temelini atmugtir. Yeni Diinya'da tekerlek Amerikali Kizilderi-
liler tarafindan belki ¢émlekgilik igin, ama kesinlikle bir oyun-
cak olarak icad edilmig, ancak sonralar: agir ytikleri gekmeye el-
verigli hayvanlarin yoklugu nedeniyle gelismesi durmugtur. La-
malar ve alpaca'lar bir cckme araci olarak yararh degillerdi ve
evcillestirilmesi her yénden gii¢ olan bizon baslangi¢ asamasin-
daki giftgiligin ve devlet olusumunun ¢ekirdeksel alanlarinin
disinda yasiyordu. Tekerlek teknolojisini gelistirmedeki bagari-
sizhk su anlama geliyordu: icinde makaralarin, carklarin, cark
dislerinin ve vidalarin ¢ok 6nemli bir rol oynadig) biitiin kaldirma,
¢ekme, O6giitme ve yapim siireglerinde Yeni Diinya ¢ok gerilerde

~
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kalmisti.

Pleistocene dénemindeki asir1 ‘6ldiirmelerin sonunda iki ya-
rimkiirede kalan degisik hayvan tiirlerinin 6zellikleri de ayrica
bir takim sonuglar dogurmustur. Her iki yarimkiiredeki siyasal
ckonomi, din ve besin ycgleme modelleri bir hayvansal protein
kaynag olarak evcil hayvanlarin oynadig rol hesaba katilma-
dik¢a anlasilamaz. Bu konular daha sonraki boliimlerde ele ali-
nacaktir.

Buraya kadar gosterdigim sudur: kéy yasaminin ortaya ¢rk-
masi gegim yolu olarak avlanma - toplama siirecinin yogunlasma-
sindan kaynaklanan cevresel tiikoni§lérin bir sonucuydu. Ama
Orta Dogu'da, tahil isleme ve tahil depolama galigmalarina ya-
tinm yapildiktan sonra, bir yandan yasam standartlarnin iyi-
lesmesi, Ote yandan bol miktarda kalori ve protein alinmasi,
niifusun ¢ogalmasini ters kargilamay:r ya da engellemeyi olagan-
tistili giiclestiriyordu. Orta diizeyde-protein, yiiksek-kalori diyet-
leri gebeligi 6nlemenin bir yolu olarak emzirme déneminin uzun
stirmesinin verimli ctkilerini azaltiyordu; kadinlar daha az de-
vingen olabiliyor ve U¢ ya da dort yagindaki bir gocugun yam sira
yeni bir bebegin bakimini tistlenebiliyordu; tarim gorevleri gocuk
emegini stinger gibi ¢ekiyordu; ve kdyler el degmemis topraklara
dogru genisleycbiliyordu. Orta Dogu'da 1.0. 8000 yilinda 100.000
olan niifus 1.0. 4000 yilindan kisa bir siire énce olasilikla yak-'
lasik 3.2 milyonu bulmustu - 4.000 yilda kirk kat bir artisti bu. Bu
artis yasam standartlarr lizerinde yeni baskilara yol agti, boy-
lece bir dizi yeni yogunlagmalar ve bir dizi yeni gevre tiikenisleri
siireci bagladi. Orman kaynaklarinin 6zellikle evcil hayvanlar-
daki artistan zarar gordiikleri ortaya cikti. Genis alanlar gali-
liklara doniigtii ve topraklar aginmaya basladi. Et gene giigliikle
bulunur oldu, beslenme standartlan diistti, evcil hayvanlarca ya-
yilan hastaliklar gogaldi, niifus artisinin baskisi artt1 ve biitiin
bolge yagamin her y6niinii etkileyen ¢ok biiyiik yeni déniigtimlerin
esigine geldi. Ve biitiin bunlar tartismasin1 daha sonra yapaca-
gim bir baska bedelin 6denmesiyle meydana geldi: artan savas-
manin bedeli.
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Hig¢ savas yapmadiklan ileri siiriilen bir avug "ilkel" insan
topluluklarinin adlarini herhangi bir antropolog verebilir. Be-
nim listemde Andaman Adallar, ki bunlar India kiyilarinin
agiginda yasarlar, California-Nevada Shoshoni'leri (genis bir
Indian kabilesi, ¢.n.), Patagonya'nin Yahgan'lar, California
Mission Indian'lari, Malaysia'nin Semai'leri ve kendileriyle ya-
kinlarda iligski kurulan Philippine adalarinin Tasaday'lar1 bu-
lunuyor. Bu gibi gruplarin varlig1 bizim tag ¢agi atalarimizin
kiiltiirleri arasinda gruplararas: orgiitlii adam dldiirmelerin yer
almadigin akla getiriyor. Olabilir. Ancak kanitlarin biiyiik ¢o-
gunlugu artik bu goriisli desteklemiyor. Cagimizin siirii-diizeyin-
deki birkag insan toplulugunun hi¢ de savagtan yana olmadik-
lar, savastan kaginmaya galistiklar1 dogrudur, ama benim lis-
temdcki bir ¢ok kiiltiirler daha savas¢l komgular: tarafindan
uzak bolgelere siiriilmiis s@mmacﬂardén olusuyor. Cagdas goz-
lemcilerce bilinen avci-toplayicilann ¢ogunlugunun yiiriittiigii bir
gesit gruplararas1 ¢atismada savasg timleri kasitli bigimde- bir-
birlerini 6ldiirmeye calsirlar. William Divale béyle otuz yedi
grup saptamug bulunuyor.

Savasin koysel yerlesmelerle ve devletin gelismesiyle bir-
likte dogdugu goriisiinii ileri siirenlerin savina gore ¢agimizin av-
ci-toplayicilan tarih 6ncesi insanlarin gergek temsilcileri degil-
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dirler. Hatta bazi uzmanlar suna inaniyorlar ki avci-toplay:-
cilar arasindaki biitiin silahli ¢atisma olaylar1 devlet-diizeyin-
deki toplumlarla olan dogrudan ya da dolayh iligkinin bir sonucu
olarak "ilkel" geleneklerin bozulmusg bigimiai yansitirlar. Arke-
ologlar bu anlasmazhig ¢6zmeyi heniiz basaramadilar. Sorun su
olguda yatiyor: tarihdncesi savas sildhlan avcilikta kullanilan
silihlardan farklh degil ve yasamsal organlarda agilan yara-
larin getirdigi oliimlerin i edenleri iskeletleri inceleyerek kolay-
ca acitklanamiyor. Sakatlanmig ve kesilmis kafataslarina ilis-
kin kanitlar 500.000 y1l dncesine ya da daha geriye uzamiyor.
Unlii Pekin Adaminin kafatasinin alt kismi —herhalde beyine
ulagmak amaciyla- ezilmis durumda. Cagimizin yamyamlan
arasinda bu yaygin bir uygulamadir ve onlann bir gogunun géziin-
de beyin nefis bir yiyecektir. Ama kafataslarin sahibi olan bi-
reylerin savasta 6liip 6lmediklerini kim s6yleyebilir? Giiniimiiz-
deki yamyamligin ¢ogu diismanlar iizerinde degil tersine ¢ok
sayg! duyulan en yakin akrabalar tizerinde uygulanir. Kesilmisg
baslar konusuna gelince, cagimizda Yeni Gine'nin Manus'lan gibi
halklar yakin akrabalarinin kafataslarina olaganiistii deger ve-
rirler ve onlan dinscl térenlerde kullanirlar. Savas hakkinda
gergekten giivenilir ilk arkeolojik kanitlarin elde edilmesi igin
tahkim edilmis kdy ve kasabalarin inga cdilmesini beklemek ge-
rekmistir. Bunlarin en eski tarihlisi Incil-6ncesi Jericho'dur ki
burada daha 1.0. 7500 yil 6ncesinde sistemli bir 6zenle inga edil-
mis olan duvarlar, kuleler ve savunma amagh hendekler ya da
suyla dolu hendekler o zamanlarda savagin giinlik yagsamin 6nem-
li bir y6nii oldugu konusunda bir kugkuya yer birakmamaktadir.
Kanimca savas ¢ok eski bir uygulamadir, ancak onun 6zellik-
leri birbirini izleyen tarihdncesi ve tarih donemlerinde farklh-
liklar gostermigtir. Yukar1 paleolitik donem iginde, gerek top-
raksal sinirlarin kesin olarak belirlenmemis olmasi nedeniyle
gerekse hem kabileler arasi evlenmelerin hem de kabileler ara-
sinda ¢ok artan ziyaretlerin bir sonucu olarak grup iiyeliginde sik
sik goriilen degismelerden dolayn/gruplararasn siddet olayla-
rinda bir azalma basgdstermis olmalidir. Etnografik aragtirma-
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lar gostermcktedir ki, cagimzin tipik bir avci-toplayic1 grubu-
nun yerlesik 6zii, koca ve karinin akraba kamplar arasinda ai-
lelerin mekik dokumalar nedeniyle mevsimden mevsime, hatta
gilinden giine degismektedir. Insanlarin kimlikleri iginde dogduk-
lan topraga gore belirlenmekle birlikte, onlar gegimlerini sagla-
mak igin o toprag1 savunmak zorunda degildirler. Bundan dolay:
diisman giiglerinin yenilmesi ya da yok edilmesi yoluyla yeni
topraklar clde etmenin savasa katilmak igin bilingli bir neden
olusturmasi seyrek goériilen bir olaydir. Topluluklar genellikle et-
kili kisiler ara51hdaki kisisel yaknnmalérm birikiminin bir so-
nucu olarak gatismaya girigirler. Eger magdur kisiler kendi da-
valarin1 benimseyen ya da hedef scgilen toplulugun iiyelerine
karg1 kendi yakinmalarn bulunan akrabalardan yeterli sayida
bir grup toplayabilirlerse, bir savag partisi érgiitlencbilir.

Avai-toplayiar gruplan arasindaki savagin bir drnegi kuzey
Avusturalya'daki Bathhurst ve Melville Adalarimin Tiklaulia-
Rangwila ve Mandiiumbula topluluklan arasinda 1920'lerin son-
larinda yasanmistir. Tiklauila-Rangwila'nin adamlar1 kigkirti-
a roliinde olan kigilerdi. Bunlar kendilerini beyaza boyamislar,
bir savas partisi olusturmuslar ve Mandiiumbula'lilara niyetle-
rini bildirmislerdi. Bir kargilagsma tarihi saptanmusti. Iki grup
bir araya gelince, her iki taraf da "birbirlerine bir kag kez ha-
karette bulundular ve iginde odalar bulunan agik bir alanda res-
men karsi kargiya gelmeyi kabul cttiler.” Gece olurken —Arnold
Pilling ve C.W. Hart'in sbzlerini aktarmayi siirdiiriiyoruz- her
iki gruptan bireyler birbirlerini ziyaret cttiler, glinkii bu savas
partilerinde her iki yandan da akrabalar bulunuyor ve hig¢ kimse
6teki grubun her bir tiyesini diisman olarak gérmiiyordu. Giin aga-
rirken iki grup alanin karsit kenarlarinda dizildiler. Baz1 yash
adamlarin yakinmalarini birbirlerine bagirarak iletmeleriyle
savag durumuna gegildi. Gruplardan ozellikle dikkati gckecek
iki ya da tiger kisi secildiler.

Bundan sonra mikrazlar firlatilmaya baglandi.
Mizraklar bireylerce bireysel anlagmazliklara dayah ne-
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denlerle firlatildilar. Mizraklarin biiyiik ¢ogunlugu yagh
adamlarca firlatildig) icin nisanciliktaki basar1 ¢ok diigiik
orandaydi.

Vurulan kimsenin savasin disindaki masum bir kisi olmasi,
ya da girkin s6z ve davraniglarla herkese bagirarak, gig-
liklarla ortaya atihp savascilar arasinda mekik dokuyan
yagh kadinlardan biri olmasi siklikla gériilen bir olaydi.
Atilan mizraklardan hizla yana gekilerek kurtulmakta bu
yagh kadinlarin gosterdikleri refleksler erkeklerinki ka-
dar gevik degildi... Bir kimse yaralaninca, bu kigi olayla
ilgisiz goriinen yash bir kadin bile olsa, bu yeni olgu her iki
tarafca degerlendirilinceye degin ¢atisma derhal durduru-
lurdu.

Avcri-toplayicr savagini bir hokkabazlik oyununa benzetmek
istemiyorum. W. Lloyd Warner kendilerine Murngin'ler denilen
en azindan bir bagka kuzey Avusturalyah avci-toplayic1 grubu
hakkinda yiiksck oranli dliimciil yikimlara iligkin bilgiler ver-
migtir. Warner'a gore, yetigkin erkek Murngin 6liilerinin ytizde
28'inin Gliimlerine savas alaninda aldiklar1 yaralar neden ol-
mugtur. Unutulmasin ki biitiin bir grup yalnizca on yetigkin erkegi
icerdiginde, her on yilda bir savas bagina bir kisi 6lse sozii edilen
6li sayisina ulagilir.

Savag biiyiik olasilikla tarimin gelismesinden sonra daha sik-
lagt1 ve daha 6ldiiriici oldu. Kuskuéuz carpismanin ¢ap1 biiytdii.
Siirekli oturulan evler, besin-isleme geregleri ve tarlalarda boy
veren Uriinler topraksal kimlik duygusunu keskinlegtirdi. Kugak-
lar boyunca kéyler birbirlerini kendi topraklarindan zorla ¢ikar-
ma amaciyla sik sik yaptiklar1 saldinlarla ve yagmalarla bir-
birlerine diigmanlklarini siirdiirmeye yoneldiler. Yeni Gine'de,
Bat1 Irian'in kdyde yerlesik Dani'leri arasinda savag halinde,
Tiwi'ler arasindakine benzer ve 6nceden diizenlenmis "savagsiz"
bir ara dénem vardir ki bu sirada meydana gelen 6liimlerin/ya-
ralanmalarin sayis1 ¢ok azdir. Ancak bu Dani'ler biitiin kéylerin
yikilmasi ve bozguna ugratilmasiyla ve bir kerede yiizlerce in-
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sanin dliimiiyle sonuglanan ve tam anlamiyla sinsice yapilan
saldirilarda da bulunurlar. Karl Heider'in kestirimine gére Dani
erkeklerinin yiizde 29'u baskin ve pusulann neden oldugu yaralar
yiiziinden 6liiyorlar. Brezilya-Veneziiella sinir boylarindaki Ya-
nomamo koyii bahgivanlar arasinda, yapilan baskinlar ve kuru-
lan pusular biitiin 6liim nedenlerinden ileri gelen yetigkin erkek
6liimlerinin yiizde 33'iinlin nedenidirler. Yanomamo insanlarinin
6nemli bir 6rnek olay olmalar1 nedeniyle bundan sonraki biitiin bir
boliimii onlara ayirdim.

Bazi antropologlarin anilan grup ve kdy insanlarr arasinda
yapilan yiiksek diizeylerdeki savas gergegini yadsimalarinin ne-
deni olaya karisan niifuslarin ¢ok kiiciik ve daginik olmalan yii-
ziinden gruplar arasindaki bir kag 8ldiirmenin bile diipediiz akil
dis1 ve gereksiz goriinmesidir. Ornegin, Murngin'lerin ve Yanoma-
mo'larin niifus yogunluklar1 mil kare bagina bir kiginin altinda-
dir. Ne var ki niifus yogunluklan boylesine diigiik gruplar bile
¢ogalmanin baskisini yasamislardir. Su sonucu gosteren dnemli
kanitlar vardir: aslinda grup ve kdy savaginin ardinda yatan
olgu insanlarla kaynaklar arasindaki denge sorunudur ve bu yiki-
min kokeni sanayi dncesi donemde insanlarin niifus yogunlugunu
diigsiirme ve niifus artig1 oranim azaltma yolunda maliyeti daha
az ya da niteligi daha yumusak araglar gelistirmekte basanslz
olmalarina dayanur.

Anilan kanitlar1 tartisgmadan 6nce, bu segeneksel agiklama-
. lar1 gézden gecirmek ve bunlarin herbirinin neden yetersiz kal-
diklan kanisinda oldugumu gostermek istiyorum. Baglica sege-
nekler arasinda sunlar var: dayanmisma olarak savas, oyun olarak
savag, insan dogasi olarak savags ve politika olarak savas.

Dayanisma olarak savag. Bu kurama gore, savag grupsal bir-
likteligi kurmak icin 6denen bedeldir. Toplulugun dig diismanlar:
bir grup kimligi duygusu yaratir ve birlik ruhunu (esprit de corps)
gliclendirir. Birlikte doviisen grup ayn birlikte kalir.

Kabul etmeliyim ki bu agiklamanin bazi yonleri ¢ogalan niifus
baskisina dayali agiklamayla bagdagir niteliktedir. Eger bir grup
niifus yogunlugundan, verimliligin azalmasindan, diigiiklerin ve
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cocuk oldiirmenin artmasindan ileri gelen bir stres altinda bulu-
nuyorsa, saldirganhgin toplulugu ig¢inden giiriitmesi yerine komgu
gruplara ya da kdylere ydnlendirilmesi clbette yeg tutulur. Sal-
dirganlik davraniginin yabancilara dogru yonlendirilmesinin bir
"giivenlik supab1” gibi isleyebileceginden kugku duymuyorum. Ne
var ki bu yaklagim giivenlik supabinin neden bdylesine 6ldiirticii
oldugunu agiklayamuyor. Sozlii kiifiirlesme, savas oyunu ve ya-
rigmaci sporlar dayanigmay1 saglamanin maliyeti daha diiglik
yollar1 olamaz miydi? Karsilikli kirnm (katliam) yapmanin "is-
levsel” (functional) oldugu saw1 birlikteligin belirsiz bir soyut
yararina dayandirnllamaz. Daha da 6ldiirticii bir sonucu énlemek
iizere bu denli 8ldjiriicii bir yolun nasil ve nigin gerckli oldugu - bag-
ka deyisle, savag kazanglarinin savag maliyetlerini nasil gegtigi
gosterilmelidir. Daha az dayanismanin sonuglarinin savastaki
6liimlerden daha kétii oldugunu daha kimse gostermedi ya da
kimse gosteremeyecektir.

Oyun olarak savas. Bazi antropologlar savasi zevkli, yaris-
maci bir ‘takim sporu gibi gostercrek savasin 6zdcksel (maddi)
maliyet ve kazanglarimi dengelemeye galigmaktadirlar. Eger in-
sanlar gergekten savasta yasamlarimi tchlikeye atmaktan hos-
laniyorlarsa, o zaman sayag 6zdeksel agidan savurganhik ama
psikolojik agidan degerli olabilir ve bdylece ortada sorun kal-
maz. Kabul ediyorum ki insanlar 6zecllikle de erkekler siklikla
savasin cogkulu ya da yiiceltici bir etkinlik olduguna ve insan-
larin 6teki insanlan gizlice izleyip 6ldiirmekten hoglanmalar
gercktigine inanmalar1 ugrunda yetistiriliyorlar. Great Plains'in
bindirilmis Kizilderililerinden bir gogu -Sioux'lar, Crow'lar,
Cheyenne'lcr—' savastaki cesurluklarinin bir getelesini tutmuglar-
dir. Bir adamin iinii vuruglariyla anlagilir. En yiiksek puanlar en
¢ok diisman Sldiiren savasglya degil, ama en agir tehlikeleri tist-
lenmis olana verilmistir. Kahramanliklarin en blyigi bir diis-
man kampina farkedilmeden girip ordan ¢ikmaktir. Ancak eski
topluluk ve kdy insanlarina askersel cesurlugun agilanmasi her
zaman bagarili olmamigtir. Crow'lar ve Great Plains'in 6teki Ki-
zilderilileri kendi baris yanhlarim1 korumak igin onlarin kadin
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giycileri giymelerine izin vermigler ve savaggilara hizmet ct-
melerini saglamiglardir. Ve Yanomamo'lar arasinda goriildiigi
gibi, savascilarin en cesurlan bile dinsel toérenlerle ve ilaglar
alarak kavgaya duygusal yonden hazirlanmak zorunda kalirlar.
Savasa deger vermeleri ve bagkalarimi gizlice izleyip 6ldiirmek-
ten hoslanmalar: eger insanlara 6gretilebiliyorsa, o zaman kabul
etmek gerckir ki insanlara savastan nefret edip korkmalan ve
birbirlerini 6ldiirmeye ugrasan insanlarin durumuna isyan etme-
leri de ogretilebilir. Aslinda 6gretme ve 6grenmenin her iki tiiri
de yapihyor. O halde savaslan yaratan nedenler eger savasgl
degerlerse, o zaman temel sorun kendilerine savastan nefret ct-
mek yerine savaga deger vermenin 6gretildigi sirada insanlarin
hangi kosullar altinda bulunduklarinin agikga ortaya konmasi
sorunudur. Iste oyun olarak savas kuraminin yapamadig1 is budur.

Insan dogas1 olarak savas. Hangi kosullar altinda savasin
degerli ya da igreng bir etkinlik olarak goriilecegi konusunu agik-
ca belirtme sorunundan kaginmak igin antropologlarin her zaman
yegledikleri yol insan dogasini bir dldiirme diirtiisiiyle donat-
maktir. Savaslar olur ¢linki insanlarda, 6zellikle erkcklerde, bir
"oldiirme iggﬁdﬁsﬁ“ vardir. Biz insanlar 6ldiiriiriiz ¢linkii bu tiir
davranigin varolma savagindaki dogal ayiklanma agisindan ba-
sart oldugu ispatlanmistir. Ama insan dogast olarak savas ku-
rami dldiirmeye duyulan hayranligin evrensel olmadig ve sava-
sin yogunluk ve sikhgimin ¢ok degisken oldugu gozlemi yapihr
yapilmaz giigliiklerle karsilasir. Bu degiskenliklerin genetik ol-
‘maktan gok kiiltiirel ayrimlardan kaynaklandig1 olgusundan bir
insanin nasil kugkulanabilecegini ben anlayamiyorum, ¢iinkii son
derece savasgl yapidan bariggl davranisa dogru gelisen keskin
karsithklar genetik yapida higbir degisiklik olmaksizin bir kag
kusak iginde meydana gelebiliyor. Ornegin, Birlesik Devletlerin
Giiney Batisindaki Pueblo Kizilderilileri aym1 ¢agin gbzlemcile-
rine gore barisgi, dindar, saldirmayan, igbirligi yapan insanlar-
dir. Ama pek uzak olmayan bir ge¢miste onlar Yeni Ispanya'nin
Ispanyol valisine gére cllerine gegirebildikleri her beyaz gég-
meni 6ldiirmeye ¢alisan ve Ye, ¢ Mexico'daki her kiliseyi, alabil-
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digine papazla doldurup onlan kurban taglarina baglayarak ya-
kanlar aym Kizilderililerdi. Insan dogast olarak savas tezinin
en zayif yoniinii kavramak igin tkinci Diinya Savasi sonrasinda
Japonlarin savasciliga iliskin tutumlarinda sergiledikleri o sag-
kinhk veren degisikligi, ya da Nazi zulmiinden kurtulan Israil-
lilerin birdenbire gok savaggilastirilmig bir toplumun 6nderleri
olarak ortaya ¢ikmalarini amimsamak bile yeterlidir.

Kugku yoktur ki saldirgan olabilmek ve savag agmak insan
dogasinin bir yoniidiir. Ama bizim nasil ve ne zaman saldirgan ol-
dugumuzu denetleyenler genlerimizden ¢ok kiiltiirlerimizdir. Sa-
vasin kokenini agiklamak igin 6nce saldirgan tepkilerin neden
gruplararas: Orgiitlii gatigmanin 6zel bir bigimi halini aldigim
agiklamak gerekir. Ashley Montagu'nun bizi uyardig: gibi, insa-
nalt: tiirlerde bile dldiirme saldirinin amaci degildir. Her ne ka-
dar baz1 kosullar altinda insanlara insanlar1 6ldiirmeleri kolay-
ca Ogretilebilirse de insanlarin savas alanlarinda 6teki insanlar
6ldiirmek diirtiileri ya da iggtidiileri ya da egilimleri yoktur.

Politika olarak savag. Savag konusunda arasira yinelenen
bagka bir agiklamaya gore sildhli gatisma bir grubun kendi siya-
sal, toplumsal ve ekonomik génencini (refahini1) bagka bir grubun
zararina korumak ya da arttirmak igin yaptig1 girisimin mantik-
sal bir sonucudur. Savas olur glinkii onun sayesinde toprak ve kay-
naklar kamulagtirilir, kélelere ve ganimetlere elkonur ve harag-
lar ve vergiler toplanir -"Ganimetler zaferi kazananindir". Ye-
nilenlerin kargisina gikan olmsuz sonuglar sadece yanhs bir hesap
olarak akildan silinebilir - "savagin yazgilan".

Aslinda egemen devletler arasindaki gatismalardan olusan
tarihin savaglan agisindan bu agiklama ¢ok makuldiir. Bu tiir
savaslar agikca bir devletin kendi yasam standardini bagkala-
rinin zararina yiikseltme girigimini igerir (ama temeldeki ekono-
mik gikarlarin iistli dinsel ve siyasal temalarla ortiilebilir). Bi-
zim devlet dedigimiz siyasal 6rgiitlenme bigiminin ortaya gik-
masinin asil nedeni onun toprak fetihleri ve ekonomik talanlar
yapabilme giictidiir.

Ancak eski grup (band) ve kdy savagmda bu boyut yoktur.
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Band ve kdy toplumlar1 ne toprak fetihleri yaparlar ne de diig-
manlan boyunduruk altina alirlar. Zafer kazanmis bandlar ya
da koyler, devlet diizeyindeki orgiitiin biirokratik, askersel ve
yasal aygitlarindan yoksun olduklan igin yillik vergiler ya da
haraglar tiiriinden ¢ikarlar saglayamazlar. Ve bu topluluklarda
biiyiik miktarlarda depo edilmis yiyecek ya da bagska degerli
maddelerin bulunmamasi nedeniyle, savas "ganimetleri" pek
Oyle etkileyici degildirler. Kendi kaynak tabanini tiiketmeden
iiretim dizgesini (sistemini) gelistiremeyen ve az beslenmis, bir
diisman iggiiciinii sdmiirecek diizeyde 6rgiitsel yetenekten yoksun
olan bir toplumun tutsaklar alip onlan kéle yapmasi elverigli bir
yol degildir. Biitiin bu nedenlerden dolayi, devlet-6ncesi ddnemin
savaglarinda utku (zafer) kazananlar ¢ogu kez evlerine yengi
(galibiyet) andag1 olarak kesilmis birkag basin yiiziilmiis sacli
derisini ya da birkag basi1 gétiirmiigler, ya da — carpismada ne
denli cesurca doviistiikleriyle dviinme hakki disinda - hig bir ga-
nimet goétiirmemislerdir. Bagka deyisle, siyasal genisleme band
ve kdy toplumlar1 arasindaki savagsi agiklayamaz ¢iinki bu top-
lumlarin biiyiik ¢ogunlugu siyasal genisleme siirecinin diginda-
dirlar. Onlarin biitiin varlik modelini belirleyen etken niifusla
kaynaklar arasindaki elverigli dengeyi korumak amaciyla ge-
nislemekten kaginma gereksinmesidir. Bundan dolay: biz band ve
kdy toplumlarinin savasa neden basvurduklarini anlamak igin
savasin elverisli olan ekolojik ve demografik iliskilerin korun-
masina yaptig katkilar1 dnemle ele almahyiz.

Bu katkilarin birincisi insan topluluklarinin daha genis top-
raklara dagilmalaridir. Her ne kadar bandlar ve kéyler devlet-
lerin yaptiklari gibi birbirlerinin topraklarin1 savagarak al-
mazlarsa da, onlar yine de yerlesim alanlarini yikarlar ve boyle
yapmadiklarinda bitki ve hayvanlar icin ortaklasa kullanacak-
lan dogal ortam bolgelerinden birbirlerini zorla siiriip ¢ikarirlar.
Akinlar, bozgunlar ve yerlesim alanlarinin yikilmas: yerlegim
alanlan arasindaki ortalama mesafenin zamanla artmasina yol
acarlar ve bdylece tiim blgenin niifus yogunlugunu azaltirlar.

Bu dagilmanin en biiyiik yararlarindan biri — ki hem yenen
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hem de yenilenin paylastiklari bir yarardir — normal olarak av
hayvanlar, balik, yabanil meyvalar, yakacak odun ve bagka
kaynaklar saglayan boélgelerde "insansiz alanlar"in yaratilma-
sidir. Pusu tehdidi boyle amagclar agisindan onlan ¢ok tehlikeli
kildig1 iginy bu "insansiz alanlar” insanh olmalari halinde hep-
ten yok edilebilecek bitki ve hayvan tiirlerini korumakta biitiin
ekosistem iginde dnemli bir rol oynarlar. Son ckolojik incelemeler
goOstermektedir ki, tehlike altindaki tiirleri — 6zellikle de yavas
iircyen biiyiik hayvanlan — korumak igin ¢ok genis siginma alan-
larina gereksinim vardir.

Niifusun daginik olmasi ve ekolojik yonden yagamsal olan "in-
sansiz alanlar'in yaratilmasi ¢ok énemli kazanimlar olup bunlar
catismanin maliyctlerine karsin band ve kdy insanlan arasin-
daki gruplararasi garpigsmalardan kaynaklanirlar. Bir kosulla:
utku (zafer) kazananlar diigman kamplarini ve yerlesim alan-
larin1 dagittiktan sonra kendi kamplarinda ve yerlesim alan-
larinda niifusun ¢ok artmasina izin veremezler ¢iinkii niifus artisi
ve yogun lirctim gabasi av hayvanlan ve 6teki kaynaklar igin bir
tehdit olustururlar. Devlet 6ncesi kosullar altinda yapilan savas
bu kosgulu yerine getiremez - en azindan bunu savastaki dliimlerin
dogrudan ctkisiyle yapamaz. Burada sorun sudur ki savasgilar
hemen daima crkektir ve bunun da anlami savasta dlenlerin bii-
yiik ¢ogunlugunun erkekler olmasidir. Yetigkin kadin liimlerinin
Dani'ler arasinda sadece yiizde 3'ii ve Yanomamo'lar arasinda
yiizde 7'si savastan kaynaklanir. Ayrica savas yapan band ve
kdy toplumlart hemen daima ¢ok-karili (polygynous) toplum-
lardir, yani, koca bir kag esin bakimini iistlenir. Bu nedenle -
6zcllikle de eger zafer kazanmigsa— bir band'in ya da kdyt  bii-
yime ya da gevresini tiiketme hizin1 savagin tek bagina diigtire-
bilmesi olanag) yoktur. Savastaki erkek oliimleri, yagh kimsele-
rin 6ldiiriilmeleri gibi, niifus baskisindan kurtulmada ancak kisa
stircli bir rahatlama saglayabilir, ama bu 6liimlerin yagami
stirdiiren az sayidaki gok-karili erkekler savasgr olmayan tim
kadinlarla iligkilerini siirdiirdiikge.niifus artisindaki genel egi-
limleri etkilemesi diigliniilemez. Biyolojik gercek sudur ki erkek-
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lerin biiyiik cogunlugu lireme bakimindan gereksizdirler. Joseph
Birdsell'in belirttigi gibi, bir grubun dogurganhgini belirleyen
etken yetigkin erkeklerin sayisindan ¢ok yetigkin kadinlarin sa-
yisidir. "Kugkusuz, saglam yapili bir erkek on kadini stirekli ola-
rak hep gebe birakabilecek giigtedir.” Agikgast bu ilimh bir an-
latimdir, ¢linkii kadin basina on gebelik halinde s6z konusu erkek
en ¢ok ancak 100 ¢ocuga sahip olacaktir, oysa bir ¢ok Arap seyh-
lerinin ve Dogulu hiikiimdarlarin 500'iin iizerinde ¢ocugun babast
olmakta biiyiik bir giicliikle karsilasmadiklan anlagihyor.

Ama gelin biz Birdsell'in mantigini izleyelim. Bu mantik bir
erkek ve on kadinli varsayimsal bir 6érnege dayal olmakla bir-
likte clestiriye dayanikhdir:

Bu dmekte meydana gelen dogumlarnn sayisi grup sanki on
erkek ve on kadindan olugmus gibi ayni olacaktir. Ama biz
eger on erkek ve yalniz bir kadindan olusan yerel bir grubu
imgeleyebilirsek dogum oramn ister istemez 6nceki 6rnegin
onda biri olacaktir. Dogurganlik oramini belirleyen kadin-
larin sayisidir.

Gosterecegim gibi, savas kadinlarin sayisini siddetle etkiler
ve boylece insanin ¢ogalmas tizerinde giigli bir etkiye sahiptir.
Ama savasin bunu nasil bagardig) bugiine degin anlagilmig degil-
dir.

Yerlesmelerin artis hizin1 savagin nasil simirladigini agikla-
madan dnce bir noktay1 vurgulamak isterim. Band ve kdy toplum-
lan arasinda savagin meydana getirdigi ikiz demografik ctkiler
devlet diizeyindeki askersel komplekslere 6zgii etkiler degildir.
Simdilik ben yalnizca devlet-6ncesi savagin kdkenini cle ala-
cagim. Devlet-diizeyindeki toplumlarda savag niifus toplulukla-
rinin dagitilmasini saglayabilir ama onun ¢ogalma hizini diigiir-
mesi ender goriiliir. Bu ytizyilin belli bagh savaslarinin - [. ve 11
Diinya Savaslari, Kore ve Vietnam Savaglari'min- hig biri sava-
san halklarin uzun vadeli ¢ogalma hizin1 diisiirmeyi basarama-
mustir. I. Diinya Savasi sirasinda Rusya igin diisiiniilen ve gergek-
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lesen niifus arasindaki agigin 5 milyona ulastig1 dogru olmakla
birlikte bu agigin kapanmasi icin yalnizca on yilin gegmesi yet-
mistir. Kisa siireli niifus artis1 bile savastan etkilenmeyebilir. On
yillik Vietnam Savagi boyunca, Vietnam'in niifusu yilda yiizde 3
gibi sasilasi bir hizla artmigtir. Savagin niifus artis hizin1 oto-
matik olarak diigiirmedigini Avrupa tarihi de agikga gdstermis-
tir. Son ligyiiz yil iginde biiyiik boyutlu savag yapilmadan on y1l-
lik bir siirenin gegtigi pek enderdir ve gene de Avrupa'nin niifusu
1650 yilindaki 103 milyondan 1950'de 594 milyona ¢ikmusgtir.
Insan kolaylikla su sonuca varabilir ki Avrupa savaglar1 —ve ge-
nellikle devletlerin savaglari— hizli niifus artisini kamgilayan
bir dizgenin (sistemin) adeta bir pargasi olmaktadur.

Kimsenin heniiz kavramamis goriindiigii bir gerek sudur ki,
devlet toplumlarindan farkh olarak, bandlar ve kdyler niifus ar-
tisin1 ok diisiik diizeylerde tutabilmek igin savasi kullanmakta
ayrik (istisnai) bir yol izlediler.. Onlar bunu 6ncelikle savagstaki
erkek dliimleriyle degil — ki bu dliimler az 6nce goérdiigiimiiz gibi,
kadinin olaganiistii ¢ocuk iiretme olanaklarimi kullanarak hep
kolaylikla telafi cdilirler — savas uygulamasina igten ige’ bagh
ve ona bagimh ama gene de gergek savasin bir pargasi olmayan
bagka bir aragla saglamay: bagardilar. Burada kiz ¢ocuklarinin
oldiiriilmesine deginiyorum. Band ve kdy toplumlarindaki savas-
ta gocuklarin §ldiiriilmesinde cinsel ayrim yapildi. Savag ogulla-
rin yetistirilmesini 6zendirdi, onlarin erkeklikleri savas hazir-
hig1 icin 6viildii ve savas yapmayan kiz gocuklarinin degeri
diigiiriildi. Bu tutum da sirasiyla bakimsiz birakma, kétii davran-
ma ve diipediiz dldiirme yollariyla kiz gocuk sayisinin sinirlandi-
rilmasina yol acti.

William Divale tarafindan son zamanlarda yapilan aragtir-
malar gostermektedir ki savaga bagvuran band ve kdy toplumlari
arasinda ilk kez diizenlenen niifus sayiminda yaslar1 on dort ya
da bunun altinda olan erkek gocuk sayis1 ayn1 yas grubundaki kiz
gocuk sayisim1 ¢ok asmustir. Divale'in saptamasina gore erkek
¢ocuklarin kiz gocuklara orami 128:100 idi, oysa yetiskin erkek ve
kadinlarda bu oran 101:100 idi. Diinya 6lgeginde dogumda bekle-
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nen seks orani 105 erkege kars1 100 kiz gocugu olduguna gore 105 ile
128 arasindaki fark erkek gocuklara gosterilen kaymnca dav-
ranisin bir 6l¢giisi, ve oranin 101: 100'e diismesi de herhalde sa-
vastaki yetigkin erkek dliimlerindeki orani veren bir Olgtidir.

Genellikle somiirge yetkelerince (makamlarinca) durdurulan
savasl izleyen bes ila yirmi beg yil sonra topluluklarda yapilan
niifus sayimlarinda ortalama seks oranlar1 beher 100 kiz gocugu
ve 100 yetiskin kadina kars1. 113 erkek gocugu ve 113 yetigkin er-
kek bigiminde belirmistir (Yetigkinlerin savas sirasinda101:100
olan seks oraninin savag durdurulduktan sonra 113:100'e yiiksel-
‘mesi biiyiik olasilikla daha onceleri savas olsaydi Slecek olan er-
keklerin yasamda kalmalarinin sonucudur.) Savastan yirmibes
yildan fazla bir zaman gegctikten sonra yapilan niifus sayimla-
rinda onbes yasinda ve daha geng olanlann seks orani hdla daha
diigiikti — bu 106:100 idi ki dogumda diinya normu olan 105:100'e
yakindu. -

Erkek ya da kiz ¢ocugu ayirimi yapilmadan, herhangi bi-
¢imdeki ¢ocuk dldiirmelerinin belirtilen sikhg ve savasin varhig
dikkate alindiginda bu oran degismelerinin daha da dramatik
oldugu goriiliir. Sayam sirasinda savagi hala siirdiiren ve etnog-
raflarin raporlarina gore genellikle ya da ara sira bir gegit-gocuk
6ldiirme igini siirdiiren topluluklar arasinda, genglerin seks orani
133 erkege karg1 100 kiz olmugtur. Ama bu oran yetigkinler ara-
sinda 96 erkege kars1100 kadin diizeyine diistii. Niifus sayimmindan
yirmi bes y1l ya da daha dnce savasin durdurulmug bulundugu ve
cocuk oldiirmelerinin yaygin olmadig) ya da uygulanmadig: bil-
dirilen topluluklarda seks orami gengler arasinda 104 erkek ¢o-
cuga kargilik 100 kiz gocugu ve yetigkinler arasinda ise 92 erkege
kars1 100 kadin diizeyindeydi.

Ben kiz ¢ocuklarimi §ldiirmenin savagtan kaynaklandigini ya
da kiz gocuklarini ldiirme pratiginin savaga neden oldugunu ileri
stiriiyor degilim. Daha dogrusu, benim 6nerim sdyle: iiremenin bas-
kist olmasaydi ne savag ne de kiz ¢ocuklarinin §ldiiriilmesi bdyle-
sine yayginlagmazd1 ve bu iki olgunun bir arada olmas: Malthu-
sian ikileme bulunan yabanil (vahsi) ama egsiz bir ¢dzlim drne-
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gidir.

Erkek bebeklerin bakimlarinda kayirilmalan yoluyla niifus
artisinin diizenlenmesi kiiltiiriin dogaya kargi kazandig) olagan-
tstii bir "utku"dur (zaferdir). Anababalan kendi ¢ocuklarini sav-
samaya ya da 6ldiirmeye yonlendirmek igin ¢ok yiiksek bir kiiltiir
glctine gerek vardi ve onlan erkek ¢ocugundan daha ¢ok sayida
kiz gocugu 6ldiirmeye ya da bakimlarini savsamaya zorlamak
icin 6zellikle biiyiik bir giiciin varhg gerekliydi. Savags bu giicii ve
glidiilemeyi sagladi giinkii toplulugun yasamda kalabilmesini sa-
vaga-hazir erkeklerin yetistiriimesine bagh kildi. Nasil sava-
silacaginin dgretilmesi amaciyla erkekler secildiler, glinki savas
donatimi mizraklardan, sopalardan, yay ve oklardan ve elle
kullanilan 6teki silahlardan olusuyordu. Bundan dolayr askersel
bagan giiglii savaggilarin goreli sayisina baghyd. Iste bu nedenle-
erkekler toplumsal yonden kadinlara gére daha degerli hale gel-
diler ve gerek erkekler gerekse kadinlar en ¢ok sayida .erkek go-
cugu yetistirmek amaciyla kiz ¢ocuklarini "yoketmekte" igbirligi
yaptilar.

Kiz gocuklarini yoketmenin yeglenmesi elbette bazan savasin
yoklugunda da goriiliir. Bir gok Eskimo gruplar kendi aralarinda
gorece ¢ok kiigiik sayida orgiitlii silahli gatisma yaparlarsa da
yiiksek oranda kiz gocuklar1 dldiirme olayini da siirdiiriirler. Bu-
nun agiklanmasi sdyle: Arctic ¢evrede erkeklerin tistiin kas giicii-
niin tiretimde oynadig rol bu giiciin bagka bélgelerde savasta oy-
nadig1 roliin bir benzeridir. Eskimolar av hayvanlarini izlemek,
onlar tuzaga diistiriip 6ldiirmek igin kiiglik de olsa fazladan ek-
lenecek her giice gereksinim duyarlar. Ihmh bélgelerdeki avci-
lardan farkli olarak Eskimolar bol av hayvam dldiirmekte giic-
likk gekerler. Onlarin biitiin sorunu sadece yeterli yiyecek bulmak
ve niifuslarini yitirilen giicii kargilayacak olan artigin altina
diismekten korumaktir. Onlar belli bagh protein kaynaklan ola-
rak bitkisel yiyecekler toplama isine bel baglayamazlar. Boyle
bir baglamda ogullar toplumsal olarak kiz evlatlardan daha
degerli duruma gelirler ve savas igin sanki sadece erkekler gerek-
liymis gibi erkekler de kadinlar da kiz gocuklarin sayisini
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sinirlamakta igbirligi yaparlar.

Daha elverisli doga ortamlarinda, savasin yoklugunda kiz
cocuklarim yiiksek oranlarda ldiirmeyi siirdiirmek giigtiir. Band
ve kdy insanlar sunu yetkinlikle (miikemmelen) anlayabilirler
ki beslenecek agizlarin sayisini belirleyen olgu gruptaki kadin-
larin sayisidir. Ama onlarin erkeklerden yana davramp kiz ¢o-
cuklarini sayica sinirlamalar giigtiir, ¢linki kadinlar baska yon-
lerden erkeklere gore daha degerlidirler. Ne de olsa, kadinlar
erkeklerin yapabilecegi islerin cogunu yapabilirler ve iistelik de
bebekleri dogurup emzirme yetenegi yalnizca onlarin elindedir.
Niifus sorununa yaptlklarx uzun erimli katki bir yana, kadinlar
ashnda maliyet/kazang hesabinda erkeklerden daha ucuza ge-
lirler. Antropologlar, avci-toplayicilar arasinda kadimlarin bi-
yiik hayvanlar avladiklan hi¢ gézlemlenmis olmadig igin, on-
larin isgiicii degerleri konusunda yanilmislardir. Bu durum goz-
lemlenen isbdliimiiniin dogal olarak erkegin giiciinden ya da ka-
dinlarin kamp ateginin yakininda bulunmasi, yemek pisirmesi ve
gocuklar1 emzirmesinin sdzde bir gereksinim olmasindan kaynak-
landigini ispatlamaz. Erkekler kadinlardan genellikle daha
ciisseli, daha giiglii ve daha hizli kosucu olabilirler, ama elve-
rigli doga ortamlarinda bu fizyolojik 6zelliklerin erkekleri ka-
dinlardan kesinlikle daha verimli kildig {iretim siireglerinin
sayisi azdir. Ilman ya da tropikal bolgelerde iiretilen et mik-
tarini simirlayan etken avcilarin becerilerinden ¢ok av tiirlerinin
¢ogalma hizidir. Kadin avcilar saglanan yiiksek kaliteli protein
miktanni digiirmeksizin erkeklerin yerini kolayca alabilirler. Ve
son zamanlarin bazi aragtirmalan gostermektedir ki bahge tari-
miyla ugrasan kadinlar biiyiik hayvanlan avlamiyor olsalar bi-
le bitkilerden ve kiigiik hayvanlardan daha ¢ok kalori ve protein
elde ediyorlar. Kald1 ki, kadinlann ¢ocuklarini emzirme geregi
onlarin "dogal olarak” asg1 ve "evkadini” rollerini iistlenmeleri-
ne yol agmaz..Avlanma arasira yapilan bir etkinliktir ve emzi-
ren kadinlarin gocuklarin1 haftada bir ya da iki kez bakim igin
bir bagkasina birakmalarint 6nleyecek hi¢ bir neden yoktur.
Band'lar yakin akrabalardan olustuklarina gore, avci-toplayici
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kadinlar ¢alisan gagdas kadinlar kadar yalniz blrakllmi§ degil-
dirler ve sanayi oncesinin bebek bakicilarinin ve giinboyu bakim
yerlerinin benzerlerini bulmakta giigliik cekmezler.

Kadinlarin biiyiik hayvan avcailigindan nerdeyse evrensel bi-
¢imde diglanmalarinin acgiklanmasi anlasilan savag pratiginde,
erkegin savagla birlikte ortaya gikan egemen seks rollerinde ve
kiz gocuklarini 6ldiirme olayinda bulunuyor - biitiin bunlar da so-
nunda iireme baskisinin yarattigi sorunu ¢6zme girisiminden tiire-
mektedir. Hemen hemen biitiin band ve kdy -toplumlarinda silah-
larin kullanilmasinda beceri kazanilmasi yalnizca erkeklere
ogretilir ve genellikle kadinlarin savagin dnsaflarinda garpis-
malar1 engellendigi ya da 6nlendigi gibi silahlara dokunmalan
bile siklikla yasaklanir.

Erkegin askersel bagaris1 onun azih ve saldirgan davraniglar
igin cinsel yonden ayrim yapilarak yetigtirilmesiyle yakindan
ilgilidir. Band ve kdy toplumlarinda erkekler giires, kosu ve
diiello gibi yarismaci sporlar yoluyla savag igin yetigtirilirler.
Kadinlar bdyle sporlara seyrek katilirlar ve erkeklerle yaris-
maya hi¢ girmezler. Band ve kdy toplumlar: ayrica erkek ¢ocuk-
larini siinnet gibi tireme orgam derisinin bir pargasinin kesilmesi-
ni, firtina, yagmur gibi doga kogullan altinda tutulmalarin1 ve
dogaiistii canavarlarla yapilan ve ilagla uyarilmig sanrisal (hal-
lucinatory) carpigmalari igeren agir sinavlardan gegirerek onlara
erkekligi agilarlar. Baz1 band ve kdy toplumlarinin da kiz ¢o-
cuklarini ergenlik térenlerinden gegirdikleri dogrudur, ama bun-
lar genellikle dehgete degil de daha ok sikintiya dayal sina-
malardir. Kizlar 6zel kuliibe ya da odalarda bir ay ya da daha
uzun bir siire gdzden uzak tutulurlar. Bu sirada onlarin kendi vii-
cutlarina dokunmalan yasaklanmigtir. Kaginmalar1 gerektiginde
bile onlar sirt-kasiyiciya benzer bir alet kullanmak zorundadir-
lar. Bazan da biitiin inziva donemi sirasinda konusmalar yasak-
lanir. Bazi kiiltiirlerde klitorisin bir- parcasinin kesilip atilmasi
yoluyla disi tireme organlarinin koreltildigi de dogrudur, ancak
bu ¢ok seyrek bir uygulamadir ve siinnete gore ok daha az gorii-
liir.
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Sorulmasi gereken bir soru sudur: neden biitiin kadinlarin er-
keklerle esit savaggl olarak yetistirilmeleri engelleniyor? Bazi
erkeklerden daha giiglii ve daha yetenekli kadinlar vardir. 1972
Olimpiyat oyunlarinda kadinlararasi cirit atma yarigin1 kaza-
nan kisi 207 fit 7 inglik (207'7") derecesiyle bir rekor tesis et-
mistir, dyle ki bu rekor erkeklerin ¢ogunlugunun mizrak atma gi-
zilgliclinii (potansiyelini) agmakla kalmiyor ama aymi zamanda
cirit atmada bazi eski olimpiyat sampiyonlarinin basarisin bile
geciyor (ancak bunlarin kullandiklar ciritler biraz daha agr-
dir). O halde eger bir savas birligini olusturmakta kesin faktor
glcli olmaksa ortalama diisman erkegi kadar giiglii ya da ondan
daha giiclii olan kadinlar savas birligine neden alinmasinlar?
Sanirim sorunun yanit1 sudur: iyi yetistirilmis, ciisseli ve giiglii
kadinlarin daha kiigiik yapili erkeklere karg1 zaman zaman as-
kersel bagar1 kazanmalar kiz ¢ocuklarinin yokedilmesinin yeg-
lenmesine dayanak yapilan cinsel hiyerarsiye ters diiser. Baga-
rili olan erkek savasgilar hem bir ¢ok esle 6diillendirilirler hem
de kadinlarin erkek egemenligine basegecek bicimde yetistiril-
melerine dayal cinsel ayricaliklarla ddiillendirilirler. Biitiin bu
dizgenin (sistemin) tath tath islemesi isteniyorsa hicbir kadina
kendisinin herhangi bir erkek kadar degerli ve giiglii oldugunu
diistinmesine izin verilemez.

Ozetle: Gerek savag gerekse kiz gocuklarinin §ldiiriilmeleri bi-
zim tas ¢ag1 atalarimizin yasam standartlarinin gecimi giic-liikle
karsilayacak diizeye dek diismesini dnlemek iizere niifusu
diizenleme amaciyla 6demek zorunda kaldiklar1 bedelin bir par-
gas1 olmustur. Sundan kugskum yoktur ki nedenselligi belirten ok
tiremenin baskisindan savasa ve kiz ¢ocuklarinin dldiiriilmesine
dogru yonelir, bunun tersi olan yéne degil. Eger liremenin baskisi
olmasaydi, gogiis goglise carpigmalardaki iistiinliikleri nedeniyle
erkekler daha degerli goriilseler bile, gene de erkek gocuklarn ka-
dar ¢ok sayida kiz gocugu yetigtirmemek anlamsiz olurdu. Erkek
savag glicliinii genisletmenin en hizhh yéntemi kiigiik kiz ¢ocukla-
rinin her birine deger vermek ve higbirini 6ldiirmemek ya da
bakimsiz birakmamaktir. Cok sayida erkeklere sahip olmak igin
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once cok sayida kadmna sahip olmak gerektigi yolundaki temel
gercegi kavramakta ben bir insanin giigliik gektigini hi¢ sanmu-
yorum. Band ve kdy toplumlarinin bu gergege gore davranmakta
basarisiz olmalarinin ortaya koydugu sonug sudur: ne savag gocuk
6ldiiriimlerinden kaynaklanmustir ne de gocuk dldiiriimleri savas-
tan, ama gerek ¢ocuk oldiiriimleri gerekse savag ve bu iki bela ile
birlikte giden cinsel hiyerarsi olgular niifus topluluklarin1 da-
gitma ve onlarin iireme hizlarini azaltma gereginden dogmugtur.



5
Proteinler wve
Azgin Insanlar



Savag ve erkek kabadayiligi Yanomamo'larin yagaminda
dylesine garpici bir rol oynar ki Pennsylvania Devlet Universi-
tesi'nden antropolog Napoleon Chagnon onlar1 Azgin Insanlar
diye adlandirir. Dramatik monograflar ve filimler, Orinoco ve
Rio Negro irmaklarinin kaynaklarinin yakinlarinda Brezilya ve
Veneziiella arasindaki sinir boyunca uzanan ormanlarda yasayan
Yanomamo'larin birbirleriyle hemen hemen siirgit savagtikla-
rin1 sergiliyor. Daha 6nce Yanomamo'lar arasinda erkek 6liim-
lerinin yiizde 33'iniin savagta alinan yaralardan ileri geldigini
sOyledim. Ustelik, bu Yanomamo'lar erkek egemenliginin ¢okka-
rililigy, sik sik kar1 dovmeyi ve ele gegirilen diisman kadinlarin
grupca 1rzlarina gegilmesini igeren dzellikle acimasiz bir bigi-
mini uygularlar.

Yanomamo'lar yalnizca iginde savagin aktif olarak yapil-
makta oldugu ve en iyi incelenmig kdy toplumlarindan biri oldugu
igin degil, ama ayn1 zamanda —onlarn en iyi bilen- Chagnon'un
kdylerin icinde ve kdyler arasinda baggdsteren adam 6ldiirme-
lerin ¢ok fazla olmasinin niifusga gogalmanin ve ekolojik durumun
baskilarindan ileri geldigini yadsimakta (inkar etmekte) oldugu
igin de ¢ok dnemli bir 6rnek olaydirlar:

Koyler arasinda, biiyiik ¢ogunlugu islenmeye elverigli ve
icinde av hayvanlar1 bol olan [metin aynen bdyle] muaz-
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zam toprak parcalan bulunur. ... Kdyler arasindaki sava-
sin bir "nedeni" olarak bagka bir olgudan sdz edilebilir,
ama "kaynaklar ugrunda yarnisma pek inandwrict bir neden
degildir" [tirnak igindeki italikler Chagnon'un]. Yerli tro-
pikal orman kiiltiirlerinde goriilen genellikle yogun savag
ornekleriyle kaynak yetersizlikleri ya da toprak veya av-
lanma alanlan ugrundaki yarigma arasinda énemli bir
baglantiya rastlanmiyor. ... Etnoloji kuramindaki son egi-
limler gittikge su diisiincenin gevresinde kristallesiyor: sa-
vas... daima niifus yogunlugu, toprak ya da "proteinler” gi-
bi stratejik kaynaklarin kithg1 ya da bunlarin ikisinin de
birlikte bulunmasi agisindan agiklanmalidir. Yanomamo'-
lar, yaptiklarn savas bu tarzda ac;lklanamayacak kadar
onemli bir toplumdur.

Yanomamo'larin plantain (bir g¢esit muz, ¢.n.), muz ve baska
tiriinler yetistirmelerine kargin onlarn genel niifus yogunlugu mil
kare bagina ancak .5 kigidir — ki bu da Amazon avci-toplayici-
larin yogunlugundan ¢ok farkh degildir. Onlarin kdyleri avci-
toplayic1 standartlarina gore genistir, ama yerlegim' gruplarinin
toplam sakinlerinin 200 kisiyi bulmasindan ¢ok ¢nce bu gruplar
parcalanmiglardir. Amazon ve Orinoco irmaklarinin kollari
tizerindeki Hintli yerlesim alanlariyla karsilagtirilinca bu Ya-
nomamo koyleri gok kiigiik kalirlar, yle ki o alanlarda ilk Avru-
pah bulucular (kasifler) kiyillar boyunca araliksiz bes mil uza-
yan 500 ila 1000 kisilik kdylerle ve gene araliksiz uzayan sira
sira cvlerle kargilagsmuglardir. Eger, Chagnon'un iddia ettigi gi-
bi, bir toprak ve av hayvani bollugu olsa Yanomamo'lar arasin-
daki genel niifus yogunlugu ve kdy boyutu neden bdylesine kiigiik
kalsin? Bu farkin sorumlusu savasin kendisi olamaz, ¢linki irmak
kollarinin insanlar1 ormanlarda yasayanlardan bile daha sa-
vasql idiler. Donald Lathrap inandirici kanitlarla goéstermistir
ki, Yanomamo'lar gibi, biiyiik irmaklarin uzaginda yasayanlar,
"sulak ovalardan daha az elverigli ¢evrelere gdcmeye zorlanmig
bulunan” daha gelismis toplumlarin "kahntisi"dirlar.
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Yanomamo'lar kiz gocuklarin 6ldiirdiikleri gergegini gizleme
girisiminde bulunmuyorlar. Bu durum on dort ve daha asag yas
grubunda son derece dengesiz bir cinsellik orani yaratiyor. Chag-
non, ortalama olarak iginde 148 erkek cocuga karsi1 100 kiz gocugu
bulunan en yogun savag bolgesinde yerlegmis on iki Yanomamo
koylinii incelemistir. Jacques Lizot tarafindan incelenen savasgl
bir kdyde genglerin cinsellik oram 260:100'diir. Ote yandan, en yo-
gun savag bolgesi digindaki Parima daglik bolgesinde bulunan ve
William Smole tarafindan incelenen ti¢ kdydeki genglerin ortala-
ma cinsellik orani1 109:100'd{ir.

‘Chagnon'a gore, ¢okkarl evlilik uygulamasiyla kadinlarin
cok daha yogun- istekle aranilir olmasi, birligin pargalanmasinin
ve gatismanin temel nedenidir: '

Kadinlarin kithgi, erkeklerin hayran olduklar1 bir dav-
ramugin dolayh bir sonucu olmak iizere, sonunda keskin bir
yarismaya neden olur ve bdylece daha ¢ok gatisma ve sal-
dinya yolacan biitiin o waiteri complex'ini [erkek azginhg:
kompleksini] pekistirir. Benim inceledigim hemen her kdy
boliinmesi, pratik yonden, kadinlardan dolay: gikan siire-
gen igscl gatismalarin sonucu olmus ve bir ¢ok hallerde gru-
plar eninde sonunda birbirlerinden ayrilmalarinin ardin-
dan diigmanliklar siirecine girmiglerdir.

Yanomamo'larin kendileri de "aralarinda kadinlardan dolayi
gikan catismalan savaslarinin baghca nedenleri olarak goriirler”.

Bununla birlikte biitiin Yanomamo koyleri azgin, saldirgan er-
keklerle dolu degildir. Chagnon "merkez" ve "gevre" bdlgeleri
olarak adlandirdig1 yerlerde bulunan koyler arasindaki vahsi-
lik ayrimin1 6nemle vurgular. "Cevre" kdyleri arasinda:

Komgularla catismalar daha seyrektir. ... savasin yogunlu-
gu ¢ok azalmustir. ... Kdyler daha kiigiiktiir. ... Saldirgan-
ik ve yeginlik (siddet) sergilemelerinin sikhg: biiyiik
6l¢ilide azalmis ve bunlarin bigimi de simirlanmugtir.
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O halde Yanomamo'lara iligkin olarak agiklanmasi gereken
olgular sunlardir: (1) kaynaklarin goriinen bolluguna karsin kéy-
lerin kiigiik ve genel niifus yogunlugunun diigiik olmasi; (2) "mer-
kez" Yanomamo topraginda savagin ve erkek azginhg: komplek-
sinin daha yogun olmasy; (3) cinsel orantinin dengesizligi ve ¢ok-
kanh evliligin uygulanmasi nedeniyle daha ¢ok sayida kadina
gerek duyulmasina karsin kiz ¢ocuklarinin dldiiriilmesi — bdyle bir
gereksinim siirekli catisma ve 6ldiiriicii yeginlik (siddet) nedeni
olusturacak 6lgiide giicliidiir.

Yanomamo'larin toplumsal yagaminin biitiin bu 6zellikleri be-
nim band ve kdy toplumlar arasindaki savagin kokeni konusunda
yaptigim genel agiklama ile iyi bagdagan bir goriintii veriyor.
Kanimca su olgulan ortaya koymak olanakhdir: Yanomamo'lar
son zamanlarda yeni bir teknolojiyi benimsemigler ya da varolan
bir teknolojiyi geligtirmiglerdir; bu durum gergek bir niifus patla-
masl yaratmirs, ki bu da gevre tiikkenmesine neden olmustur; ve bu
tiikenme yerlegsim alanlarinin dagitilmasi ve agir1 biiyiimelerinin
onlenmesi igin yapilan dizgesel (sistematik) bir girisimin sonucu
olarak ¢ocuk oldiiriimlerinin ve savagin artmasina yol agmusgtir.

Once demografik durumu irdeleyelim. Jacques Lizot'ya gére:

Yerlilerin yerlesim alanlarn geleneksel olarak gemi yiiz-
diirmeye elverigli irmaklarin uzaginda kurulmuglardr ve
oralara ulagmak igin ayak basilmamig yogun orman giin-
lerce yiiriiyerek gecmek gerekirdi. ... Ancak yakin zaman-
lardadir ki bazi gruplar olaganiistii genislemelerinin ar-
dindan - ki bu genisleme sagilas1 bir demografik artigin so-
nucu oldugu kadar parcalanmanin, savagin ve anlagsmaz-
Iigin da driiniidiir — 1950 dolayinda, Orinoco Irmaginda ve
onun kollar iizerinde yerlestiler.

James Neel ve Kenneth Weiss'a gére Chagnon tarafindan ince-
lerien bolgedeki Yanomamo kdylerinin toplam sayis1 son 100
yilda iki katin iizerinde artmigtir. Onlarin kestirimlerine gore
ayn1 dénemdeki genel niifus artis oran yilda yiizde 0.5 ile yiizde 1
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arasindadir. Bununla birlikte, bugiin savagin en yogun oldugu koy-
ler arasinda niifus artis hizinin ¢ok daha biiyiik oldugu anlagsih-
yor. Baslangigta 100 y1l dnce tek bir kdy varken, simdi Chagnon
tarafindan incelenen on iki kdyde 2000 insan bulunuyor. Eger
baslangicta niifusu.200'i buldugunda kdy ikiye boliinseydi bu yer-
lesim alanlar i¢in niifus artig oran1 yilda yiizde iigiin iizerinde
olurdu. Ama giinlimiizde savags bolgesindeki orta boyutlu bir kdy
niifusu 166 kigiyi bulmadan boliindiigii igin, bu bolgede niifus artig
hizinin daha da yiiksek oldugunu saniyorum. ;
Yanomamo'larda uygulanan ¢ocuk 6ldiirmelerinin ve savagin
olaganiistii yiiksek bir yogunlukta olmasina karsin bunlarin bir
niifus patlamasi yasamakta olmalar1 insanin aklin1 karistira-
bilir. Ne de olsa, savasin ve g¢ocuk dldiirmenin bdyle bir patla-
may1 Snlemesi gerektigi diisiiniiliir. Sorun sudur: biz Yanomamo
koylerinin biiylimesi ile ¢ocuk 6ldiirmenin ve savagin uygulanmasi
arasindaki degisken iligkiyi gosteren siirekli kayitlardan yoksun
bulunuyoruz. Ben savag yapan topluluklarda hig¢ niifus artis1 ol-
mayacagin sdylemis degilim. Tersine, benim dedigim gudur: savag
niifusun ¢evreyi kokiinden tiiketecegi bir noktaya degin artmasini
Onlemeye katkida bulunur. Bundan dolay, bir Yanomamo koyii-
niin boliinmesinden kisa bir siire 6nceki ve sonraki yillarin ézelligi
bu siralarda yogunlasan savasin ve kiz ¢ocuklarini ldiirme siire-
cinin doruk noktasina varmasidir. Savagin doruga gikmasi komgu
koylerle yarigma iginde daha genis ya da daha iiretken toprak-
lar1 sdmiirme yoluyla yasam standartlarin1 korumaktan kaynak-
lanan baskinin sonucudur, oysa kiz ¢ocuklarini §ldiirmede doruga
¢ikilmasinin nedeni savagma giiciinii en yiiksege gikarirken kdytin
boyutuna bir tavan gekilmesi gereginden dogan baskidir. Bu ne-
denle tiim Yanomamo'larin hem savasi hem de niifus patlamasin
birlikte yagamalar1 olgusu her iki olayin ardinda yatan nedenle-
rin gevre tiiketimleri ve niifus baskilar1 oldugu yolundaki ku-
ramin gegerligini ortadan kaldirmaz. Ne yazik ki, baz1 kendine
Ozgii koylerin biiyiime ve boliinmesiyle ilgili olarak savagin yo-
gunlugunun ¢ogalip azalmasina iligkin 6ngoriilerimi sinamak igin
gerekli olan veriler heniiz toplanmig degildir. Bununla birlikte
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temel goriis daha bariggil ve daha savagglr Yanomamo gruplari
arasinda bulunan cinsellik oranlarindaki degismelere yeniden
bakmak suretiyle daha genel bir agidan ispatlanabilir: Smole
bolgesinin ti¢ Parima daghk kdyiinde cinsellik oran1 109:100 iken
Chagnon'un savag bolgesinde bu oran 148:100'dir.

Chagnon'un bélgesi halen en hizh niifus artisin1 ve bos toprak-
lara dogru uzanan en hizli yayilmay1 yasayan bir bélgedir. Ote
yandan, Smole'un bdlgesinde simdi duragan ya da belki de aza-
lan bir niifus vardir. Chagnon'un bdlgesinde savagin ve gocuk
6ldiirmelerinin doruga varan yogunluklan kolayhkla séyle yo-
rumlanabilir: bunlar artan niifusu dagitmak ve aym zamanda
kdylerin ulasacag) en biiyiik boyuta bir sinir koymak igin yapilan
girisimlerdir. Daha 6nce sdyledigim gibi, eger ekolojik baskilar
olmasaydi savag uygulamasi ile erkeklerin sayis1 kadar ¢ok ka-
din yetistirilmesi arasinda bir bagdasmazlik bulunmazdi. Bizzat
savagin dogiisecek crkekler yetistirilmesini 6zendirdigi dogru-
dur. Ama Yanomamo'lar i¢in daha ¢ok sayida erkekler yetistir-
menin en hizh yolu kiz ¢ocuklarinin yiizde 50'sini 6ldiirmek ya da
bakimsizhiga terk etmek degil ama onlarin hepsini gocuk dogur-
ma yasina degin yetistirmektir. Eger niifus artisi kaynaklar1 zor-
luyorsa erkek sayisi kadar kadin yetistirmekten kaginilmasi iste
ancak o zaman bir anlam kazanir. Hangi kaynaklarin s6z konusu
oldugunu az sonra tartigacagim.

Yanomamo'larin niifusu acaba neden yaklagik 100 y1l 6nce bir-
denbire artmaya bagladi? Bolgenin tarihi hakkinda bu soruya
kesin bir yanit vermeyi saglayacak yeterli bilgiden yoksunuz,
ama ben akla yakin bir varsayim ileri siirebilirim. Yanomamo'-
larin beyaz tiiccar ve misyonerlerle baglanti kurmus olan 6teki
Kizilderililerden celik balta ve palalan elde etmeleri yaklagik
100 yi1l 6nce olmustur. Bugiin onlarin bu aletlere baghlhiklar 6y-
lesine tamdir ki, onlar bir zamanlar atalarinin kullandiklarn tag
baltalarin nasil yapildiklarina iligkin tiim bilgiyi artik unut-
muglardir. Celik aletler Yanomamo'larin daha az ¢abayla daha
¢ok muz ve plantain (muz benzeri bir meyva, ¢.n.) iliretmelerine
olanak sagladi. Ve, sanayi 6ncesi toplumlarin biiyiik gogunlugu
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gibi, onlar fazla kalorileri fazla sayida ¢ocuk beslemckte kul-
landilar.

Muz ve plantain agaglan giderck yeni bir iiretim aracinin ye-
rini tutmus olabilirler. Bunlar yerli Amerikan trtinleri degil-
dirler, ¢iinkii Yeni Diinya'ya Columbian-sonrasi donemde Asya ve
Afrika'dan gelip girmiglerdir. Amazonlu Kizilderililerin biiyiik
c¢ogunlugu nisastah kaloriler elde etmek igin gelencksel olarak
manioc'dan yararanirlar (manioc: siitlegengilerden nisastali kok-
leri yenilen bir bitki, ¢.n.). Plantain ve muz agaglarina gorece ve-
rilen yeni 6nemi gosteren kanit sudur ki Yanomamo'nun insanlar
bu agaglan dikerler, gbzetirler ve onlara sahip olurlar. Kadinlar
yeni bahgeler yapmak igin kullanilan agir agag kesiklerini ta-
styarak ve insanmn belini biiken agirhiktaki olgun sap yiiklerini
eve gotiirerck yardimlarda bulunurlar, ama Yanomamo'lar ara-
sinda bahge iglerini aslinda erkekler yaparlar. Smolc'un goster-
digi tizere, "Bu durum Giiney Amerika'nn bagka bir gok yerli
bahgivan halklarinin durumuyla ¢arpicr bir kargithk olugturur”,
clinkii oralarda bahgeler "6zellikle kadinlarin alanidir”.

Muz ve plantain iiretimine gegmeyi ya da bu tiretimi 6zendiren
bir etmen (faktdr) Avrupa'da saglanan baristir ve ayrica (belki de
sitmadan ve Avrupa kaynakl 6teki hastaliklardan dolayi) bir
zamanlar bu bdlgede gemi yiizdiirebilen biitiin irmaklara egemen
“olan Arawak ve Carib topluluklarimin yokolmalaridir. Yerlilerin
yasadig) zamanlarda meyva veren agaglarla dolu biiyiik bahgeler
bu daha kalabahk ve daha iyi 6rglitlenmig gruplar igin ¢ekici bir
erek olusturmus olabilirler. Akilda tutulmas: gercken 6nemli bir
nokta sudur: Yanomamo savaglan baglica yerlesik ortak soy grup-
larmdan kopmusg bulunan kdyler arasinda yapilir. Yanomamo'lar
irmak boylarinda yasayan daha giiglii halklar tarafindan énceleri
isgal edilmis bulunan topraklara dogru yayihyorlar.

Ben genellikle yeni bir {iretim aracinin —bu drnekte gelik alet-
lerin ve muz ve plantain bahgelerinin- benimsenmesinin niifus
artisina yol agtigini, bunun da niifus yogunlugunun daha yiiksek
bir diizeyinde gevrenin tiikenmesine ve kaynaklarin yeniden zor-
lanmasina neden oldugunu ileri siirdiim. Chagnon tarafindan ince-
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lenen kdylerin ortalama boyutu iki katindan fazla —rapor edilen
on iki grup iginde 166'ya— yiikselmis bulunuyor. Smole'un bildir-
digine gore Yanomamo topraklarinin Parima daghk bélgesinin
merkezindeki tipik kdyiin niifusu 65 ile 85 arasindadir ve "100
kisinin gok tizerindeki niifuslar ayrk (istisani) biiyiiklikteki grup-
lardir". Obiir kestirimlere gore iligki kurulmasindan &nceki (pre-
contact) kdylerin niifusu 40 ile 60 arasindadir.

Koylerin niifusunun oriceki limit olan 40 ila 85 kisi yerine 166
kisiye dek artmasina izin verilmesi yoluyla tiiketilen kaynaklar
nelerdir? Biiyiik irmak boylarinda yasayan ve tagkinlarla sula-
nan dar ovalar1 bahge topraklar1 olarak kullanan gruplarin di-
sindaki Amazon band'lannin ve kdy topluluklarinin en ¢ok zarar
goren kaynaklar1 —genis rezervleri bulunan— ormanlar ya da bes-
leyici toprak tabakalar degil, ama av hayvanlaridirlar. insan-
larin fazla avlanmadan kaginmalar1 durumunda bile, tropikal
ormanlar hayvansal bir yagam bolluguna destek olamazlar. Soy-
ledigim gibi, Colomb-6ncesi zamanlarda genis Amazon kdyleri
baliklar, suda yasayan memeli hayvanlar ve kaplumbagalar
saglayan biiyilik irmaklarin kiyilarinda yerlesmiglerdi. Yanoma-
mo'lar bu tiir irmaklarin yakinindaki yerleri ancak yakin za-
manlarda isgal etmis bulunuyorlar ve onlar baliklardan ve suda
yasayan Oteki memeli hayvanlafdan yararlanmak igin gerekli
olan teknolojiden de hala yoksundurlar. Ama Chagnon'un kdyler-
arasindaki topraklarda "av hayvanlar boldur" yolundaki sozii-
ne ne diyelim? Chagnon, daha dnceki gbzlemlerinde, buna karsit
olan bir izlenim vermistir:

Av hayvanlan bol degildir ve bir alanin av hayvan-
larinin tiikenigi hizhdir, dyleki bir grubun avlanmak igin
siirekli hareket halinde olmasi gerekir... On yillar boyun-
ca iginde avlanma yapilmamig alanlarda ben Yanoma-
mo'larla birlikte beg giin siiren av gezileri yaptim. Eger biz
yanimiza iglenmis besinler almamis olsaydik bu siirenin so-
nunda aghktan bitkin hale diiserdik — hatta kendimizi bes-
leyecek miktarda bile ét bulamadik.
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Eger Chagnon'un sonraki gozlemi kdy topraklar arasindaki
"insansiz alanlar"a iliskinse onun olaganiistii bolluk hakkinda
yanls bir izlenim edinmesi kolay olur. Eger bu alanlar iiretilen
ciftlik hayvanlarinin korunduklan alanlar olarak kullaniliyor-
larsa boyle bir izlenim tam anlamiyla beklenen bir sonugtur.

Ben Yanomamo'larin kisi bagina diisen protein paymnin hay-
van kaynaklarinin yokedilmesinin bir sonucu olarak gergekten
diistligii savinda (iddiasinda) degilim. Daha uzun mesafeler ka-
tederek, daha kiigiik hayvanlar yakalayarak, bocekler ve kurt-
cuklar toplayarak, kiz ¢ocuklarin1 §ldiirme oranmm arttirarak
(kdy parcalanma noktasina yaklastig: icin niifus artis hizini ya-
vaglatarak) insanlar protein agigmin gergek klinik belirtilerin-
den kurtulabilirler. Hunter Kolejinden Daniel Gross'un belirt-
tigine gore kendi yerli yasam bigimlerini siirdiiren Amazon'lar
hakkinda bdyle belirtilerin rapor edilmesi pek enderdir. Bu gibi
belirtilerin yoklugu bazi gézlemcileri band ve kdy toplumlarinin
evriminde hayvansal proteinlerin igerdigi anlamh nedenselligi
kiiciimsemeye sevketmektedir. Ne var ki, eger Yanomamo savasi
niifusu diizenleme dizgesinin (sisteminin) bir pargasiysa, o dizge-
nin geregince islemesi igin yetigkinlerin kotii beslenmelerine ve
hastalanmalarina yol acacak yogunluklardaki niifus artigslarini
onlemek gerekir. Bu nedenle klinik belirtilerin yoklugu yegin
(siddetli) cevre ve iireme baskilarinin varligina karsit bir kanit
olarak ele alinamaz. Gross'un kestirimine gore tropikal orman
koylerinin topluluklar igin kisi bagina diisen hayvansal protein
alimi ortalama 35 gramdir. Her ne kadar bu miktar en az beslen-
me gereklerinin bir hayli iizerinde ise de, Birlesik Devletler'-
deki kisi bagina diisen giinliik hayvansal protein tiiketimi olan 66
gramin yaklasik yarisidir. Amerikalilar Gross'un kestirimi oldan
ortalama hayvansal protein alimina giinde bir kez biiyiik bir (5.5
ounce) hamburger yiyerek ulagirlar (bir ounce = 28.35 gram, ¢.n.).
Diinyanin en biiyiik balta girmemis ormaninin ortasinda yagayan
usta avcilar icin bu pek de etkileyici bir kargilagtirma degildir.
Yanomamo'lar ne kadar et tiiketirler? Bu konuda tek kesin sozii
sdyleyen William Smole'dur. Yanomamo'larin yagam bigemi
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(stil'i) i¢in avlanma ¢ok gerekli olmakla birlikte ve hepsi de
taze et yemekten ¢ok hoslanirlarsa da, Smole soyle der:

Ard arda giinler boyunca bir shabono (kdy) insanlarinin hig
avlanmadiklan ya da ¢ok az et yedikleri veya hig et ye-
medikleri olgusu az rastlanir bir olay degildir.

Gergek sudur ki tropikal orman kogullar altinda kisi bagsina
giinde 35 gram gibi orta diizeyde hayvansal protein alimini sag-
lamak igin bile koskoca bir topraga gerek duyulur. Ayrica, tiike-
timin bu diizeyde siirdiiriilmesi i¢in zorunlu olan toprak biiy1ik-
ligiindeki oransal artig kdyiin boyutundaki herhangi bir artigtan
daha biiyiiktiir. Biiyiik kdyler oransal olarak kiigiik kdylerden da-
ha biiyiik kanigikliklara neden olurlar, giinkii biiyiik bir kdyiin
icindeki giinliik etkinlik diizeyi millerce uzayan ¢evredeki av
hayvanlarinin varhg tizerinde ters etkiler yapar. Bir kdy genis-
ledikge, onun avcr gruplarinin makul bollukta av hayvanlan bul-
mak icin katetmek zorunda kaldiklar1 mesafeler gittikge artar.
Avcilar avdan clleri bos ddSnmemck igin geceyi disarida gegirmek
zorunda kaldiklarinda tehlikeli bir noktaya varihir ki yogun bir
savag bolgesinde bunu yapmak onlarin hoglandig1 bir sey degil-
dir. Sonug olarak, kdyliler ya kendilerinin et paylarindaki ke-
sintileri kabul etmeye, ya da boliiniip dagilmaya zorlanirlar. On-
lar sonunda ikinci durumu segerler.

Yanomamo'lar protein kaynaklarinin baskisina kargi nasil
tepki gosterirler ve bunu bir kdytin gergek béliinmesine nasil doniig-
tirtirler? Chagnon'un vurgulamasina gore kdy boliinmelerinin 6n-
cesinde kadinlar yiiziinden ¢ikan ¢atismalar gittikge artar. Yano-
mamo'lar tarafindan yakalanan bir Brezilyali'min, Helena Va-
lero'nun anlattiklarindan 6greniyoruz ki av etinin saglanmasin-
da bir aksama olunca kadin esler bundan dolay: kocalariyla alay
etme firsatini hi¢ kagirmazlar — 6teki bir cok tropikal orman top-
luluklan arasinda bu uygulama yaygindir. Erkeklerin kendileri
de, avdan clleri bos dondiiklerinde, karilarinin ve kiigiik erkek
kardeglerinin gergeklesen ya da imgelenen (tahayyiil edilen) ser-
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keslikleri konusunda asin1 duyarh hale gelirler. Ayn1 zamanda
erkeklerin bu bagarisizhg) kocalarin, kidemlilerin ve topluluk
6nderlerinin zayifligim derinlemesine sorugturma konusunda ka-
rilar1 ve bekér geng erkekleri yiireklendirir. Zina ve biiyticiiliik
gercekte ve diiste artig gosterir. Hizipler katilasir ve gerilimler
artar.

Bir Yanomamo koyiiniin bdliinmesi dyle baris iginde gergekle-
semez. Kodylerinden gogenler kaginilmaz olarak agir cezalarin
acisini gekerler ¢linkii onlar agir muz ve plantain (bir ¢esit muz, ¢.n.)
agac1 kesiklerini yeni bahgelere tagimaya, baglagiklar (miitte-
fikler) arasinda siginak aramaya ve saglanan yiyecek ve koru-
maya kars1 kadinlar armagan olarak vermeye zorlanirlar, yeni
agaglarin olgunlagmasi beklenirken bunlar olur. Bir kdyiin bir
bagkasina yaptig1 bir ¢ok saldirlar kdy-igi ¢ekismelerin uzantis
niteligindedir. Kdyler arasindaki gerilimler arttikca akraba ol-
mayan kdyler arasindaki saldirilar da ¢ogalir. Av seferleri aza-
lan av kaynaklarinin izinde daha genis alanlara yayilirken
koyler arasindaki tampon bélgelere ve hatta diismanlarinin bah-
celerine ydneltilen saldirilar gittikge siklagir. Kadinlardan
kaynaklanan gerilimler zinaya kars1 bir alternatif anlaminda
ve erkekligi ve tehdit cdilen seflik statiilerini kanitlamak iize-
re, kadinlar ugruna yapilan akinlarin daha da siklagmasina yol
agarlar.

Hayvansal kaynaklarin tiikkenme tehlikesini duyurup yay-
maya yarayan ve kdysel boliinmelerin ve niifus dagiliminin telafi
edici davranigini devinime gegiren biitiin mekanizmalar ayrin-
til olarak betimlemeye girisecck degilim. Ama sanirim ben Ya-
noma 6rnek olaymin su kuramu giiglendirdigini ortaya koymakta
yeterli olacak kanitlan saglamis bulunuyorum: band ve kdy sa-
vagl niifuslan dagitmay:1 ve bunlarin gogalma hizlarin1 yavas-
latmay1 amaglayan bir sistemin temel bir dgesidir.
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Erkek Egemenliginin ve
Oedipus Kompleksinin
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Band ve kdy toplumlar arasinda erkek egemenligi kurumlari-
nin ¢ok yaygin bir kompleks olmasinin nedeni savagtr. Bu komp-
leksin varhigy kadin haklar1 savunuculan igin bir sikinti ve
saskinlik kaynagidir. Bir cok kadinin korkusu sudur ki eger erkek
cgemenligi bu denli uzun zamandir varhigini siirdiirmekte ise er-
keklerin kadinlar tizerinde egemenlik kurmalar: belki de gergek-
ten "dogal"dir. Ama bu korku asilsizdir. Erkek egemenligi ku-
rumlar1 savasin, sildhlar tizerindeki erkek tekelinin ve saldir-
gan crkek kisiler yetistirilmesi igin seks'i kullanmanin bir yan
iriini olarak ortaya gikmistir. Ve sava$ daha once belirttigim
gibi, insan dogasmin agiga vurulmasi degil ama ¢ogalmanin ve
ckolojinin baskilarindan dogan bir yanittir. Bu nedenle, erkek
egemenligi savastan daha dogal bir olgu degildir. ’

Ne yazikki, feministler erkek egemenliginin dogal oldugu
goriigiine bu egemenligin band ve kdy topluluklarinin gogunda var-
oldugunu yadsiyarak kargi gikmaya galismaktadirlar. Bu tutum
antropolog olmayanlar arasinda eskiden kadinlarin erkekler
iizerinde tam anlamuyla iistiinliik kurduklan anaerkil bir altin-
caga iliskin gizemsel (mistik) kuramlann yeniden canlanmasina
yolagmugtir. Antropologlara gelince onlar bu ondokuzuncu yiizyil
cesetinin mezardan ¢ikarilmasini hakl gosteren hi¢ bir sey bul-
mus degildirler. Tersine onlar erkek egemenligi kompleksinin
kapsam ve yogunlugunun abartildigin1 géstermeye caligmiglar-
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dir. Son zamanlarda feministler daha agir1 6rneklerle su goriiste
israrh olmuglardir: erkek egemenligi kurumlarinin belirtilen
yiiksek orani band ve kdy yasamina iligkin betimlerin (tasvirle-
rin) biiyiik cogunlugunu yazmaktan sorumlu erkek gézlemcilerin
sexist diiglincelerinden kaynaklanan bir yamlsamadlr (illusion’-
dur).

Erkek egemenligi kurumlarinin kadin egemenligindeki ya da
cinsel dengedeki kurumsal komplekslerden daha yaygin olmadi-
gmna inananlar, erkek ya da kadin kiiltiir antropologlarinin pro-
fesyonel ugraslarin1 gercekten gok etkileyen ve yonlendiren 6n-
yargly1 anlamakta yetersiz olduklarin1 gosteriyorlar. Bu 6nyar-
g1 kendileri hakkinda bilgi almakta gerekli caba ve harcamay:
hakli kilmak igin toreleri siradan insanlarin iginden yeterince
derlenmis bir grup arasinda alan galismasi yapildig) savinda bu-
lunmanin nerdeyse dayanilmaz gekiciligini yansitir. (Ben giiney
Mozambique'de babasoyuna bagh bir grup olan Bathonga'lar ara-
sinda alan ¢aligmasi yapmay1 segmekle yasadigim tiziintiiyii gok
iyi animsiyorum, 6yle ki o zaman ben biraz daha iyi bir ileri
goriigliiliikle Ford Vakfi'm beni biraz kuzeyde yer alan daha eg-
zotik ve bundan dolayr da mesleksel yonden daha ddiillendirici
olan matrilineal (anasoyuna bagh) bir kiiltiir bélgesine gonder-
meleri igin ikna edebilirdim). Erkek iktidarini1 ve otoritesini
yumusgatan kurumlann varhgin1 gézardi etme egilimine kapil-
maksizin, etnograflarin biiyiik cogunlugu "ok sevilen egin yore-
sinde evlilik sonrasinda kurulan konut” hakkinda ya da "gok ko-
calilg: iceren anasoyuna baghhk" gibi giizel bir drnek olaya
iligkin gazete makaleleri yazabilmekten daha &diillendirici bir
sey imgeleyemez (tahayyiil edemez). Bunu unutmaksizin, kadin-
lara karsi yoneltilen hemen hemen evrensel nitelikteki yapisal
Onyargilan gosteren ¢ok giiclii istatistiksel diizenliliklerin erkek
alan aragtirmacilarinin géziinde toz zerrelerinden ba§ka birgey
olmadiklarina inanmam olanaksizdir.

George P. Murdock'un Etnografik Atlas’inda 1.179 toplumun
listesi vardir. Bu toplumlarin dortte tiglinde, kadinlar evlendik-
lerinde ideal olarak ya kocalarinin ya da kocalarinin babasoyu
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akrabalarinin evine taginmaldirlar, oysa bunlarin ancak onda
birinde gliveyler ya gelinlerin ya da gelinlerin anasoyu akraba-
larinin evinde yagsamaya gitmelidirler. Birinin ¢ocuklarinin so-
yuna deggin oranlama benzer bir bakisimsizlig1 (asimetri'yi) gos-
terir. Aym 1.179 toplumda babanin soy grubunun (siilale ya da
klan) iiyeleri olarak goriilen gocuklann sayisi ananin soy grubu-
nun lyeleri olarak goriilen ¢ocuklarin sayisindan bes kat daha faz-
ladir; yani, babasoyunun izlenmesi anasoyl'mun izlenmesinden beg
kez daha yaygindir. Ve soyun anasoyuna baglandig kiiltiirlerin
ancak, yaklasik ligte birinde evlenen gocuklar ana yaninda kalir-
lar. Bu tiir kiiltiirlerin bir bagka tigte birinde evlenen erkek co-
cuklar ana ile birlikte yasamay: birakirlar ve ananin erkek kar-
desinin ailesi iginde konutlarini kurarlar. Bu model, adi avuncu-
locality (avunculus'larla birlikte yasanan konut, bu Latince
sozciik "ananin erkek kardesi" anlaminda) su anlami kapsar ki
izlenen soy kadin soyu olmakla birlikte akraba grubunun ¢ocuk-
larin1 ve miilkiinii denctleyen kisi ananin erkek kardesidir. Dik-
kate deger ki, kargit bir model yoktur, bununla birlikte onun yok-
lugu onu belirlemek iizere antropologlarin "amita locality” s6z-
cligiinii kullanmalarin1 engellemi; degildir. Eger amitalocality
gergekten varolsaydi, babasoyuna bagh bir toplumda evli bir er-
kek kayinbabasinin konutuna dek karisina eglik etmek zorunda
kalacakti. Bunun anlami gudur ki erkege dayanan bir soyun varl-
gmna kargin akraba grubunun ¢ocuklarini ve miilkiinii denetleyen
kisi babanin kizkardesidir.

Evlilik tipleri de ev islerindeki erkek egemenligine taniklik
eder. Polygyny (bir kocaya bir ¢ok kar1) polyandry'nin (bir kari-
ya bir ¢ok koca) 100 katindan fazla goriiliir ve seks olgusunu ve
kadinlan saldirgan "erkeksel” davramg igin ddiiller biciminde
kullanmaya iglevsel olarak en uygun evlilik tiiriidiir. Ote yan-
dan, polyandry, kadinlarin egemenligi altindaki ve icinde aga-
gihk kocalarin azgin, yarigsmaci kadinlar igin &diiller olugtur-
duklar1 bir topluma en uygun bigimdir. Béyle toplumlarin savas-
‘ta aralarinda giiglii, saldirgan erkek askeri uzmanlar bulunan
diismanlara kars: basarili olma sansi pek azdir. Bu durum neden
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band ve kdy toplumlarindan bu denli azinin kadinlan erkeklere
egemen olmaya 6zendirirken, neden o denli cogunun erkekleri
kadinlara egemen olmaya 6zendirdigi konusunda bir fikir verir.

Evlilikle ilgili bagka bir yaygin kurum, kiiltiiriin agiladig ve
savasgla, ayrica ekolojik durumun ve gogalmanin baskilaryla
baglantili erkek egemenligine deggin daha birgok kanitlar ser-
giler. Evlilikte damatin ailesinden gelinin ailesine yiikte hafif
degerli esya verilmesi son derece yaygindir. "Gelin bedeli" ola-
rak bilinen bu transfer gelinin degerli yaratici ve liretken hiz-
metlerinden yoksun kalan ailesinin kaybini1 kargilar. Dikkati
geken bir olgu sudur ki gelin bedelinin mantiksal kargit1 olan -
giivey bedeli- hemen hemen yok sayilir (Son zamanlarda Jill-
Nash'in dikkatimi geken tek ornek olay1 Bougainville'in Nago-
visi 6rnegidir ki burada gelinin kiz kardegleri ve anasi tara-
findan giiveyin kiz kardeglerine ve anasina damatin degerli ya-
ratic1 ve iiretken hizmetlerinden yoksun kalmalar1 nedeniyle
6denen ekonomik kargiliktir.) "Giivey-bedeli” deyimi, gene evli-
likte zenginligin bir bagka degis-tokus bicimi olan "drahoma" ile
karistirllmamalidir. Drahoma babasoyuna bagli toplumlarda
gorilir ve gelinin babasi ve erkek kardesi tarafindan giliveye ya
da onun babasina verilir. Ne var ki bu damatin yaratic1 ve tiret-
ken hizmetlerinin yitirilmesinin kargihig: olarak irdelenmez. Bu
daha ¢ok ckonomik agidan bir yiik olan kadinin beslenme maliye-
tini kargilamaya yardimci olma amacina yoneliktir ya da bu
gelinin babasi ve erkek kardesleri igin degerli olan siyasal, eko-
nomik kastin veya etnik baglasmalarin (ittifaklarin) kurulmasi
igin yapilan bir 8deme olarak diigiiniiliir. '

Fransiz antropolog Claude Lévi-Strauss'un evlilik erkekler
arasinda degis-tokus edilen kadinlarin "armagani"dir yolundaki
kuraminin ardinda erkegi kayiran bu evlilik iligkileri bulunur.
"Erkekler kadinlar: degis-tokus ederler; kadinlar erkekleri asla
degis-tokus etmezler", diye 1srar eder Lévi-Strauss. Bununla bir-
likte, Lévi-Strauss bunun neden boyle olma51 gerektiginin agikla-
masini asla yapmig degildir.

Band ve kdy toplumlarindaki siyasal kurumlar da erkeklerin
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egemenligi altina girme egilimindedirler. Baba soyunu izleyen
toplumlarda koylerin gefleri siirgit kadinlardan ¢ok erkeklerdir,
ayrica band ve kdy toplumlarinin biiyiik gogunlugunda dinsel 6n-
derlik de erkek agirhkhdir; dogaiistii giiglerle iliski kurmakta
uzmanlagmig baz1 kadin sgamanlar vardir, ama hemen her zaman
bunlarin sayisi ve iinii erkek meslektaglarina gore daha azdir.

Band ve kdy toplumlan téreye gore kadinlan aybag: hali si-
rasinda kirli sayarlar. Onlar 4det kanina kirletici olarak bakar-
lar. Ama onlar dinsel térenlerde toplulugun saghgin1 ve gonencini
iyilestirme amaciyla ersuyu (meni) kullanirlar. Diinyanin her
yerinde erkekler kadinlan ve ¢ocuklar boga kiikremeleriyle (bir
ip tzerinde hizla gevrilerek giiriiltii gikaran aletlerle), maske-
lerle ve yapisi kadinlardan bir sir gibi saklanan bagka gercglerle
korkuturlar. iclerinde bu aletlerin saklandig1 ve oralara kadin-
larin yaklagtinlmadigy erkek kliipevleri de ayn1 kompleksin bir
parcasidirlar. Ote yandan, kadinlarin téreye gore erkekleri kor-
kutmalarn enderdir ve benim bildigime gore kadinlarin koca-
larindan yayilan kirlilige kars1 iginde toplanip kendilerini ko-
ruyacaklar: bir kliipevine sahip olan kdy yoktur.

Son olarak, hemen hemen tiim band ve kdy toplumlarindaki
isboliimiinde erkek egemenligi acgikca ortadadir. Kadinlar, za-
rarh otlarn sokiilmesi, tohumlarin giitiilmesi ve ezilmesi, suyun
ve yakacak odunun getirilmesi, ¢ocuklarin ve ev esyasinin ta-
sinmast ve hergiin yemek pisirilmesi gibi agir igleri yaparlar.

Benim vardigim sonug sudur ki cinsel yénden bakisimsiz (asi-
-metrik) olan bu kurumlarin hepsi savagin ve askersel silahlar
tizerinde kurulan erkek tekelinin bir yan iiriintidiir. Savas baba-
larn, erkek kardeslerin ve ogullarinin olusturduklan yerlegik
bir gekirdek gevresinde topluluklarin drgiitlenmesini gerektirmis-
tir. Bu durum baba-kardes gikar gruplarinca kaynaklarin denct-
lenmesine ve bu tiir gruplar arasinda kiz kardeglerin ve kiz cvlat-
larin degis-tokus edilmesine (babasoyuna, baba yerine baghlik
ve gelin-bedeli), erkek saldirganliginin bir 6diili olarak kadin-
larin sunulmasina ve bu nedenle de ¢okkaril1 diizene yol agmugtir.
Agir islerin kadinlara verilmesi ve onlarin téreye gore basegme-
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leri ve agagilanmalar1 dogrudan dogruya kadinlann zararina er-
kekleri 6diillendirmek ve tiim erkek egemenligi kompleksi ugruna
dogaiistii gerekgeler saglamak gereginin bir sonucudur.

Savas ile biitiin bu erkek-kayiran kurumlar arasindaki neden-
sel baglantiy1 bagkalarinin gérmesini engelleyen acaba nedir?
Burada siirgit zorluk ¢ikarmakta olan etken sudur ki en savasgi
kOy toplumlarimin bazilarinda erkek egemenligi komplekslerinin
ya cok zayif oldugu ya da hig bulunmadig gériiniiyor. Ornegin,
Iroquois'ler siirekli savaglariyla ve erkeklerini acilara kars: ba-
g1sik olacak bicimde yetistirmeleriyle {inliidiirler. Onlar ayrica
savag tutsaklarina acimasiz davranmalariyla da tinlidiirler.
Tutsaklar sira dayagindan gegirilirler, tirnaklar1 sokiiliir, kol-
lar1 bacaklan kesilir ve sonunda ya boyunlar1 vurulur ya da
kazik tizerinde diri diri yakilirlar — bundan sonra da kahntilar
yamyam gélenlerinde tiiketilir. Ne var ki Iroquois'ler anasoyuna,
anatopragina baghydilar, gelin bedeli 6demezlerdi, hemen he-
men tekegliydiler ve kadinlan yildirmaya ya da diglamaya yo-
nelik 6zenle hazirlanmig dinsel kompleksleri yoktu. Bir ¢ok top-
lumlar babasoyuna degil anasoyuna baghhg), giicli degil de ¢ok
zayif erkek egemenligi kurumlarini igeren yogun militarizmin
benzer bir modelini sergilerler. (Ancak, unutulmasin ki anasoyuna
bagh toplumlar biitiin 6rneklerin yiizde 15'inden azini olusturur-
lar.) ,

Gergekten, anasoyuna dayali kurumlarla militarizmin ya-
banil (vahsi) bir bigimi arasindaki baglant1 o denli diizenlidir ki
bunun ortaya ¢ikig rastlantiya baglanamaz. Eger biz 6nceden ba-
basoyu-babayurdu komplekslerinden savagin sorumlu olduguna
inandirilmamig olsaydik, anasoyu-anayurdu komplekslerinden
de sdyle ya da bdyle savasin sorumlu tutulmasi mantiksal bir
sonug olur derdik. Bu ¢tkmazdan kurtulmanin yolu, kugkusuz,
degisik savas tiirleri bulundugunu kabul etmektir. Anasoyuna da-
yal kdéy toplumlarinda Yanomamo'lar gibi babasoyuna dayah
kdy toplumlarinin uyguladiklarindan farkh bir savas modelini
uygulama egilimi vardir. Anasoyuna dayali toplumlarin tipik
olarak "dis savag"a giristiklerini, yani, dilce ve etnik yapica
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saldirganlardan farkh olan uzak diismanlarin topraklarinin de-
rinliklerine biiyiik saldirgan gruplarla girdiklerini ortaya koyan
ilk kisi William Divale olmustur. Ote yandan, Yanomamo'lar
gibi babasoyuna dayah band ve kdy gruplan arasindaki savag
"i¢ savag" olarak adlandirilir ¢linkii bu tiir savasta kiigiik akinci
gruplarca yakin kdylere, iginde diismanlarin ayni dili konugtuk-
lar1 ve olasilikla oldukga yakin bir gegmiste ortak atalar1 pay-
lagtiklar1 kdylere saldirilar yapilir - "i¢ savas" deyimi buradan
gelir.

Anasoylulugu ile dis savas arasinda bulunan baglantinin ar-
dindaki mantik sudur: Anasoyuna dayal bir Iroquois komiinal
evine taginan evli erkekler degisik aile ve kdylerden gelirler.
Onlarin bdyle konut degistirmeleri onlarin kendi ¢ikarlarini sirf
babalari, erkek kardesgleri ve ogullarn igin neyin iyi oldugu agi-
sindan goérmelerine engel olur ve ayn1 zamanda onlarin yakin
koylerin erkekleriyle giinliik iligkiler kurmalarini saglar. Bu du-
rum komgu koyler arasindaki barigi geligtirir ve erkeklerin yiiz-
lerce mil uzaktaki diismanlara saldirabilen biiyiik savas grupla-
rin1 olusturmakta isbirligi yapmalarinin temelini hazirlar.
(500'den gok sayida savascilardan olusan Iroquois ordular1 New
York'tan kalkip Illinois kadar uzak yerlerdeki hedeflere yo-
neltilen saldirilara girismislerdir.) Divale su goriisi ileri stirerek
bu mantigin uygulandig 6rnek olaylarin sayisim1 ¢ogaltmak-
tadir:-anasoyuna bagh olarak orgiitlenmis gruplarin saldirisina
ugrayan baba soyuna bagh topluluklar da kisa siirede benzer bir
orgilitlenmeyi kabul etmek zorundadirlar yoksa yok edilecekler-
dir.

Ama ben burada anasoyuna dayah biitiin drgilitlenme 6rnekle-
rinin dig savag uygulamasina bagh olduklar1 sonucuna vanlmasi-
na kargi bir uyarida bulunmak isterim. Herhangi bir nedenle uza-
yip giden erkek kithg unvanlarin tasiyicilan ve erkek gikarla-
rmin koruyuculan olarak dikkatin kadinlar iizerinde odaklag-
masina yol agabilir. Hayvan ve balik avlama seferleri ve uzun
mesafe ticareti erkek agirlikh iki etkinliktir ki bunlar da ana-
soylulugu ile iligkilidir. Buradaki mantik savasla ilgili olan

95



mantiga benzer: Erkekler kendilerini haftalarca ya da aylarca
evlerinden, topraklarindan ve dteki miiklerinden uzaklarda tu-
tacak tehlikeli girisimler igin bir araya gelmek zorundadirlar.
Erkeklerin bdyle uzun siiren yokluklar1 su anlama gelir ki giinliik
calisma modeline, ¢ocuklarin bakimma ve yetistirilmelerine
iligkin kararlar1 alma sorumlulugunu kadinlar tistlenmek zorun-
da kalirlar ve onlarin ayrica bahge ve tarlalardaki tarimsal
tiretimin yiikiinii de tagimalarn gerekir. Babasoyundan anasoyuna
dayal orgiitlere gegigler erkeklerin kendi yokluklar sirasinda
ortaklaga sahip olduklan evlerin, topraklarin ve miilkiin sorum-
lulugunu - kizkardesglerine birakma girisiminden kaynaklanir.
Yurtlarindan uzaga giden erkekler karilarindan gok kizkardes-
lerine giivenirler glinkii kanlar bagka bir babasoyuna bagh bir ¢1-
kar grubundan alinmiglardir ve onlarin sadakatlan boliinmiis du-
rumdadir. Oy a, evde kalan kiz kardeglerin miilkle ilgili gikar-
lar1 erkek kardeglerinkiyle aynidir. Bundan dolay: evlerinden
uzaga giden crkek kardesler iginde birlikte biytidiikleri ev hal-
kindan kiz kardeslerini alip gotiirecek olan evliliklere engel olur-
lar. Kizkardegler de bundan gok mutlu olurlar, giinkii babasoyu ev-
liligi onlan erkek egemenligini yiiriiten kocalarin, sevimsiz ka-
yinbaba ve kaynanalarin girkin davraniglarina maruz birakir.
Babatopragindan anatopragina gergek bir gegigin olmasi ansi-
zin gergeklegen sarsici kurumsal degismelere bagh degildir. Bu
gecis gelin bedelini gelin hizmetine doniistiirmek gibi yalin bir
O6nlemle yapilabilir. Bagka deyigle, gelini ailesinden alip go-
tiirme iginin baglangig jesti olarak koca o aileye degerli mallar
vermek yerin¢ gegici olarak onlarla birlikte yagar, onlar igin av-
lanir ve onlarnn tarlalarimi temizlemeye-yardim eder. Bu konum-
dan anasoyuna dayali, anatopragina bagh dizgelere (sistemlere)
Ozgii cvlilik tiirlerine gegis igin sadece kiigiik bir adim atmak ye-
terlidir. Bu tiir evlilikler yle kolay yikilan iligkilerdir ki ora-
da aslinda kocalara cinsel ayricaliklardan yararlanan gegici ko-
nuklar goziiyle bakilir ve onlarin varhiklariyla en kiigiik bir ra-
hatsizhiga neden olmalar1 halinde anatopragini terketmeleri is-
tenebilir. Ornegin, Arizona ve New Mexico'nun anasoyuna bagh
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Pueblo Kizilderilileri arasinda uygunsuz goriilen kocalar garik-
“larinin sokak kapis1 digina birakilmasi gibi yalin bir davranigla
evden kovulurlar. Iroquois kadinlar1 her an bir erkegin yorganin
toplayip bagka bir yere gitmesini buyuran kararlar alabilirler;
Lewis Henry Morgan'in Iroquois evliligi hakkinda verdigi bil-
giye gore, "en-sagma nedenler ya da anhk kaprisler evlilik ba-
gm sona erdirmek igin yeterliydi." Hindistan'da Malabar
Coast'unun anasoyuna bagh askersel bir kast olan Nayar'lar ara-
sinda kocalann degersizligi o noktaya varmugtir ki onlarin ortak
konuta girmeleri geceyle sinirlanmigtir.

Analar, kizkardegler ve kiz evlatlardan ve ayrica ya savag
birliklerinde, ya bagka gorevlerde ya da gegici olarak eslerinin
ailelerinin yaninda kalan erkeklerden olusan bir yerlegim ge-
kirdegi meydana getiren cvhalklan ataerkil kusagin ve kalitin
(mirasin), ideolojisi ve pratigi ile bagdasir durumda degildirler.
Bir crkek artik yurt ocaginin ve topraklarinin siirekliligini sag-
lamak igin — gezginci baglantilan sirasinda iginde konuk olarak
bulundugu gesitli evhalklan arasinda dagilmig bulunan - kendi

A% cocuklarma degil; tersine, kendisinin biiyiitiildiigii ocakta yetisti-

*" rilecek olan kiz kardeslerinin gocuklarina bel baglar.Ya da, aym
duruma gocuklarin goriis agisindan bakildiginda, giivenlik ve ka-
Iit igin kendisine yoneldikleri kisi babalar1 degil; tersine ananin
erkek kardesidir.

Ortaya ¢ikan bir engeli daha gogiislemek istiyorum. Dig sa-
vaglara girigsen devlet-6ncesi yayilmac toplumlarin hepsi ana-
soyuna dayal bir érgiitlenme iginde degildirler. Afrika'da, 6rne-
gin, dis savaglara girisen Nuer ve Massai gibi pastoral (coban)
toplumlar babasoyuna ve babaocagina baghdirlar. Bu gruplarin
.ayrica irdelenmeleri gerekir. Devlet-6ncesi gécebe ya da yar go-
¢ebe goban toplumlarin biiyiik cogunlugu yayilmac ve son kerte
militaristtirler ama andsoyuna ya da anaocagina degil de baba-
soyuna ya da babaocagina siki sikiya baghdirlar. Sundan dolay
ki pastoral topluluklarin baglica gegim ve géneng kaynag) tarla-
daki iiriinler degil de canli hayvanlardir. Devlet-6ncesi pastora-
list'ler iiretimi yogunlagtirdiklarinda ve niifus baskisinin bir so-
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nucu olarak komgularinin topraklarini ele gegirdiklerinde erkek
savaggilarin arkada biraktiklar1 ocakta neler olup bittiginden
kaygi duymalarina gerek yoktur. Pastoralist'ler genellikle hay-
vanlarim1 daha iyi otlaklara gotiirmek igin savaga girigirler,
bdylece "ocak" hep arkalarindan onlan izler. Bu nedenle devlet-
Oncesi pastoral topluluklarin yaptiklar1 yayilmaci savagin 6zel-
ligini otaya koyan olgu anasoyuna dayal bir ¢ok tarimsal top-
< lumlar arasinda goriildiigii gibi ocaktan baglatilan mevsimlik
uzun mesafe saldirilar1 degil, ama —erkekler, kadinlar, cocuklar
ve hayvanlarla birlikte- biitiin gruplarin gécetmeleridir.

Dis savaglarla anasoyuna dayali kurumlarin gelismesi ara-
sindaki iligkinin meydana ¢ikarilmasi yiizyih agkin bir siiredir
antropologlar tedirgin etmekte olan bir takim kugkular: ortadan
kaldirmigtir. Artik babaerkilligin yerini anaerkilligin, gokkari-
hiigin yerini ¢okkocalihgin ya da gelin bedelinin yerini giivey
bedelinin hi¢ almamig olmasinin nedeni anlagilabiliyor. Erkek-
lerin fiziksel giddetin tekniklerini ve teknolojisini tekelleri
altinda tutmay: siirdiirmeleri nedeniyle anaerkillik ortadan
kalkmigtir. Anasoyuna bagh toplumlarda ananin erkek kardes-
lerinin konutunda oturulmasinin —avunculocality— bu denli yaygin
olmasinin nedeni kiz kardeglerinin analanyla ortak olan miilkiin
pay: lizerinde egemen olmalarina razi olmay: erkeklerin reddet-
meleridir. Amitalocality'nin varolmayiginin nedeni' kadinlarin -
babanin kiz kardeglerinin— babalarinin miilkleri tizerinde asla
erkek kardeslerinden daha iistiin derecede bir kontrol kuramamis
olmalaridir. Giivey bedelinin hemen hemen hig ortaya ¢tkmayi-
sinin nedeni anasoyuna dayali dizgelerde (sistemlerde) kocala-
rn asla babasoyuna bagh dizgelerdeki karilarin konumuna ben-
zer bir. yer tutmamis olmalaridir. Onlar karinin ailesel grubu
icine bagimh kigiler olarak alinmazlar ve ailesel igler tizerin-
deki denetimlerini kiz kardeglerine birakmazlar; bu nede_nlc}
karilar erkegin iiretici. ve liremeyi saglayic1 hizmetlerindeki
yitmeyi (kayb1) kargilamak iizere kocalarinin kiz kardeglerine
giivey bedeli demezler. Ve anasoyuna dayah toplumlarda gok-
kocalihgin gokkariilik kadar fazla olmayisinin nedeni erkekle-
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stiriip gitmesidir. Yiirekleri savagla katilasmis kelle avcilarinin
ya da kafaderisi yiiziiciilerin hicbiri (odaliklarin paylagilmasi
ve toplu irza gegcmeler kolaylikla yiiriitiilse bile) tek bir kadinin
vesayeti altinda dort bes ahbap arasinda aile mutluluguna ayak
uyduramaz.

Biitiin bunlar anasoyuna dayah kurumlarm geligmesinin erkek
egemenligi kompleksinin sertligi lizerinde yumusatic1 bir etki
yaptigim1 yadsimak (inkéar etmek) anlamina gelmez. Dig savag-
lara gegisin agiklanmasina bagl nedenlerle, ki bunu daha sonra
tartigacagim, anasoyuna baghligin tercihen kiz gocuklarinin 61-
diiriilmesinde bir azalmaya ve hatta ilk dogan ¢ocugun cinselligi-
ne iligkin yeglemenin tersine déniigmesine yolagtign goriilmiigtiir.
Ornegin, bir Iroquois erkegi kendi anasoyunun tiikenmemesi igin
kiz kardeglerinin kiz evlatlara sahip olmalarini ister ve anao-
cag1 kurallarina tam anlamiyla uyulan yerlerde birden ¢ok kari-
ya sahip olmak isteyen erkek kendisini birbirlerinin kiz kardeg-
leri olan kadinlarla sinirlamak zorundadir. (Anasoyuna bagh
toplumlarda Iroquois'larda goriildiigii tizere resmi gokkarihiik-
tan genellikle vazgegilmistir.) Ve, sdyledigim gibi, anasoyuna
bagh toplumlarda evlilikler kadinlarca kolaylikla bozulur. Bir
erkek kansinin aile ocaginda konuk olarak bulundugu sirada ka-
risina kotii davranamaz ve dyle davranirsa onun alttan almasin
bekleyemez. Ancak cinselci (sexist) hiyerarginin bu yumugaklhig)
o hiyerarsinin gegersizligiyle karigtinlmamalhdir. Erkek ege-
menliginin yaygin kaliplarin1 kirma konusundaki yogun istekleri
nedeniyle baz1 antropologlar anasoyuna bagh kurumlarin erkek
kontrolunun kertesi iizerindeki etkisini sanki bu etki cinsel egit-
ligin bir kamitiymig gibi ileri siiriiyorlar. Iroquois kadinlarinin
"kocalarinca déviilmekten cok alinmalan” olgusunu pek biiytitme-
melidir. Ve kadinlarin "kendilerine kétii davranilmasindan do-
lay1 6¢ almak tizere intihar edebilmeleri" olgusu, son zamanlar-
da bir aragtiricinin ima ettigi gibi, hi¢ de onlarin erkeklerle esit
olmalannin bir isareti degildir. Onemli olan sudur ki hig bir Iro-
quois kadini1 kocasim1 ddvmeyi goze alamaz. Ve eger boyle bir sey
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gergeklesirse, koca intihar etmekten daha inandirica bir yolla el-
bette "Gciinii alacaktir”. Lewis Henry Morgan Iroquois erkeginin
"kadinlara asag), bagimh vé erkegin hizmetgisi bir yaratik ola-
rak baktigin1 ve yetismeleri ve aligkanhik geregi kadinin kendi-
sini gergekten de dyle gordiigiini” yazdiginda ne sdylediginin bi-
lincinde oldugundan kugku duymak igin hi¢ bir neden gérmiiyorum.
Morgan'inkilere karsit goriigler ileri siiren ilk gozlemciler anaso-
yuna dayal kugak ile kadin egemenlgi. arasindaki farktan do-
lay1 tam anlamiyla sagkina donmiiglerdir.

Anasoyuna baghhgn Iroquois'ler lizerindeki yumusatici etki-
si evlilikte ve aile yasamindakine kiyasla politika alaninda
daha giiglii ve daha az rastlanir olmustur. Bildigime gore, kendi-
leri hakkinda giivenilir bilgiye sahip oldugumuz biitiin kdy kiil-
tiirlerinden hig biri siyasal bir anaerkillige lroquois'ler kadar
yaklagmug degillerdir. Ancak siyasal karar vericiler olarak Iro-
quois kadinlarinin oynadig rol cinsler arasinda siyasal esitligi
saglamig degildir. Yagh Iroquois analar1 meclis adi verilen en
yliksek yonetim organina segilmis bulunan yaghca erkekleri yiik-
seltmek ve gorevden almak yetkisine sahip idiler. Onlar meclis-
teki bir erkek temsilcinin aracihigiyla meclisin kararlarin etki-
leyebilirler ve savagin yiiriitiilmesi ve antlagmalarin yapilmasi
konularinda yetkilerini kullanabilirlerdi. Géreve segilebilme
kadinlarin denetiminden gecerdi ve mecliste hizmet verecek er-
kekleri belirlemek kadinlarin 6deviydi. Ama kadinlarin kendi-
leri mecliste hizmet goremezlerdi ve kendilerine gérev verilmig
crkeklerin yagh analarca yapilan atamalar iizerinde bir veto
yetkileri vardi. Judith Brown Iroquois'lerin cinsel hiyerargisine
iligkin incelemesini su uyariyla sonuglandinr: "Bazilarinca id-
dia edildigi gibi, ulus anaerkil bir olgu degildi". Ama o sunu ek-
ler: "saygin yagh analar bir éminence grise (bir cogkulu yiicelik)
oldular. Konu bu degildir. Kadinlar perde arkasinda perde 6niin-
de goriindiiklerinden daima daha etkilidirler. Onlarin seyrek
olarak 6n plana gitkmalar: sasirtici bir olgudur ve kanimca bu du-
rum ancak savasla baglantisi i¢inde agiklanabilir.

Anasoyuna bagh savaggci toplumlarin ortaya koydugu sorun-
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larin diginda, cinsel-roller iizerinde savagin yaptig1 etkinin giinti-
miize degin nerdeyse bilinmeden kalmasina yol agan bir bagka ne-
den vardir. Cinsel rollere iliskin ¢agcil (modern) kuramlar
Freud'cu psikolog ve psikiyatristlerin: egemenligi altinda bulun-
maktadir. Freud'cular uzun bir siiredir savas ile cinsel roller ara-
sinda belli bir baglant1 olmas1 gerektiginin ayrimindadilar, ama
onlar nedensellik egilimini tersine gevirmekte ve erkek saldir-
ganhigin savagtan tiiretecekleri yerde savagi erkek saldirgan-
Iigindan tiiretmektedirler. Bu tersine gevirme eylemi &btir disip-
linlerin derinine islemekte ve icine girdigi popiiler kiiltiir or-
taminda entclektiiel alan iizerinde bir sis gibi durmaktadur.
Freud'un savina gére saldin gocukluk ¢caginda baski altina alinan
icglidiilerin agiga vurulmasidir ve savas en 6ldiiriicii bigimiyle
toplumsal olarak uygun goriilen saldirndan bagka birgey degildir.
Erkeklerin kadmnlar tizerinde egemen olmalar: olgusu erkek cinsel
organlan sahipleri ile kadin cinsel organlar1 sahiplerinin kendi
gocukluk gaglarinda cinselligin siddetli acilarin1 ¢ekme bigim-
lerinin otomatik bir sonucudur. Freud'a gore, erkek gocuklar ayni
kadin iizerinde cinsel tistiinliik kurmakta babalariyla yarisirlar.
Onlar mutlak bir erk'e sahip olduklar ve gergekte ve diiste cinsel
organlarini kesip koparmakla tchdit eden rakiplerini oldiire-
bilecekleri yolunda fanteziler iiretirler. Freud - Freud'qu psiko-
dinamik kuramin temel senaryosu olan — bu olaya Oedipus komp-
leksi adimi verdi. Bunun ¢dziimlenmesi erkek ¢ocugun saldirgan-
higin1 babasindan uzaklagtirip toplumsal ydnden (savas: da ige-
. rebilen) "yapicr” etkinliklere dogru yonlendirmeyi égrenmesinde
somutlasir.

Freud, geng kiz igin yukaridakine kosut ama temelinden farkh
bir travma tasarlamistir. Baglangigta bir kizin cinselligi de ana-
sina dogru yonelmistir, ama bizirsal (phallic) asamada kiz gocu-
gu cok sarsici bir bulug yapar: o bir penisten yoksundur. Kiz cocugu
"igdislik durumundan anasin1 sorumlu tutar” ve bdylece "baba-
siyla birlikte sahip olmay1 siddetle istedigi degerli organa o sa-
hip oldugu igin sevgisini babasina gevirir." Ne var ki onun ba-
basina ve oteki erkeklere olan sevgisine "bir kiskanghik duygusu
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kangmugtir glinkii onlar kendisinin yoksun oldugu bir seye sahip-
tirler." Bu nedenle erkekler bagkalarina karsi diismanliklarini
agtklama yollarim1 6grenerek kendi Oedipus komplekslerini ge-
listirmek geregini duyarlarken, kizlar da bir penisten yoksun
kalmanin boglugunu bir alt statiiyii benimseyerek ve (simgesel
olarak yitirilmis penisin yerini tutan) bebeklere sahip olarak
doldurmay 6grenmek zorunda kalirlar.

Bu senaryo diipediiz sagma goériinmekle birlikte antropolojik
aragtirmalar gostermektedir ki Oedipal ugraglara benzeyen
psikodinamik modellerin ortaya gikis1 evrensel boyutta olmasa
bile yaygindir — bunlar hig degilse en azindan yagh ve geng ku-
sagin erkekleri arasinda cinsellikle yiiklii diismanhklar an-
laminda ve kadinlar arasinda da penis kiskanghig: bicimindedir.
Bronislaw Malinowski'nin ortaya koyduguna gére anasoyundan
day1 topragina bagh Trobriand Adalilan arasinda bile Oedipal
diismanliklar vardir — ne var ki bunlar tam olarak Freud'un 6n-
gormiis oldugu bicimde degildir, ¢linki ¢ocukluk sirasinda otori-
teyi simgeleyen kigi baba degil ananin erkek kardesidir. Freud ke-
sin olarak bir seyin pesindedir, ama ne yazik ki onun nedensellik
oklar ileriye degil geriye dogru yol almaktadir. Sagma olan gey
Oedipal durumun insansal kiiltiirlerden degil de insan dogasindan
kaynaklandig diisiincesidir. Oedipus olgusunun bdylesine yaygin
olmasinda sagilacak bir gsey yoktur. Igdislik korkularini ve penis
kiskanghgini yaratan kogullarin tiimii erkek egemenligi komp-
leksi icindedir — 6rnegin bunlar erkeklerin silahlar {izerindeki te-
kelinde ve erkeklerin kahramanhk ve savas rolleri i¢In yetis-
tirilmelerinde, kiz ¢cocuklarin dldiiriilmesinde ve kadinlarin "er-
keksel" basarilar igin pasif 6diiller olarak yetigtirilmelerinde,
babasoyuna baghlik 6nyargisinda, ¢okkarihiligin hiikiim siirme-
sinde, yarismaci erkek sporlarinda, erkek erginligine (biiliguna)
deggin yogun torenlerde, adet goren kadinlarin térensel yonden
kirliliklerinde, gelin bedelinde ve erkekleri kayiran bagka bir
¢ok kurumlarda goriiliir. Kugkusuz, ¢cocuk yetigtirmenin eregi sal-
dirgan, "erkeksel”, egemen adamlar, ama pasif, "disi", basiegik
kadinlar iiretmek olunca, yakin kusaklarin erkekleri arasinda
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igdiglik gibi bir korku yaganacak — onlar erkeklikleri konusunda
giivensizlik duygusuna kapilacaklar- ve kiz kardesler arasinda-
ki penis kiskanghg gibi bir olgu ise onlara erkek iireme organmm
giiclinili ve anlamini abartmay1 6gretecektir.

Biitiin bunlar insam gu sonuca goétiiriiyor: Oedipus kompleksi
savagin nedeni olmadi; savag Oedipus kompleksinin nedeni.oldu
(animsamalr ki savag ekolojiden ve iiremeden ileri gelen denet-
leme girigiminin bir ilk nedeni degil ama, bir tiirevi olmugtur). Bu
durum umutsuz bir tavuk ve yumurta sorununa benzeyebilir, ama
Freud'qu 6nceliklerin reddedilmesi igin yetkin (miikemmel) bi-
limsel nedenler vardir. Oedipus kompleksiyle ise baslayinca
savagin yogunluk ve kapsamindaki degismeler agiklanamaz -
bazi gruplar neden 6tekilerden daha savaggidirlar ve neden bazi-
lan1 saldirinin digsal bigimlerini ve bazilar1 da igsel. bigimlerini
uygularlar. Sonra erkek egemenligi kurumlar1 kompleksinin 6z ve
gli¢ olarak neden degistigi de agiklanamaz. Ayrica, Oedipus
kompleksine dayanarak ne tarimin kdkeni ne Eski ve Yeni Diin-
ya'nin liretim yogunlagmalar1 ve tiiketilmelerinin degisik. yol-
lar1, ne de devletin kdkeni agiklanamaz. Ama konu {iremenin bas-
kisi, yo{;unlasma ve tiiketme agisindan ele alininca savagin hem
degismez hem de degisken yonleri anlagilabilir. Ve savastaki
degismelerin nedenlerine iligkin bir bilgi sayesinde, insan aile
orgiitiinde, cinsel hiyerarsilerde, cinsel rollerde ve bundan dolay1
Oedipus kompleksinin hem degismez hem de degisken 6zellik-
lerinde yaganan degigsmelerin’ nedenlerini kavrayabilir. Bilim
felsefesinin yerlegmis bir ilkesine gore eger iki kuramdan birini
se¢gmek gerekirse agiklanmamig bagimsiz varsayimlarin en aziy-
la daha ¢ok sayida degiskenleri agiklayan bir kuram &nceligi
hak eden kuramdir.

Bu izlenmeye deger bir konudur ¢ilinkii her bir kurama bagh
degisik felsefel ve kilgisal (pratik) sonuglar vardir. Bir bakima,
Freud'cu kuram insan dogas: olarak savas yaklagimini ¢ok an-
dirir. Buna gore §ldiiriicii saldir1 kaginilmaz goriiniir. Ayni za-
manda o hem erkekleri hem kadinlan biyolojik bir buyrukla
("anatomi yazgidir") zincir(;: vurur, boylece cinsel egdegerliligi
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saglama hareketini bulandinr ve onler. Her ne kadar ben savag
halinde anatominin erkekleri yabanil ve saldirgan olarak
yetigtirilmeye dogru yonlendirdigi goriigiinii ileri siirdiiysem de,
anatominin ya da genlerin ya da iggiidiiniin ya da bagka bir seyin
savagl kaginilmaz kildigin1 sdylemis degilim. Biitiin insanlarin
diinyada bugiin ve bilinen ge¢miste savagan sexist toplumlarda ya
da savagan sexist toplumlarin etkisindeki toplumlarda yagama-
lar1 nedeniyle insan dogasimi bagarih savaglar yapmakta gerek-
li yabanil (vahsi) 6zelliklerin kahibi olarak gérmek igin yeterli
bir neden degildir. Savagin ve sexism'in insanin iglerinde bdyle-
sine 6neml{ roller oynamalar1 ve bunu siirdiirmeleri bunlarin ayn
islevi biitiin bir gelecekte de siirdiirmeleri gerekir anlamina gel-
mez. Savas ve sexism bunlarin tiretken, niifus gogaltan ve ekolojik
islevleri daha az masrafl segeneklerce yerine getirildiklerinde
uygulamadan kalkacaklardir. Eger biz onlan kullanmay: becere-
mezsek I_Jimdan dogalarimiz degil, ama aklimiz ve istencimiz
(irademiz) sorumlu olacaktir.



7
Ilkel Devletlerin
Kokeni



Devletin evriminden 6nceki band ve kdy toplumlarinin gogun-
da ortalama insan bugiin ancak ayricalikh bir azinhigin sahip
oldugu ekonomik ve siyasal dzgiirliiklerden yararlanirdi. Erkek-
ler belli bir giinde ne kadar galhisacaklarini, hangi iste galisa-
caklarin1 - ya da ¢alisip galismayacaklarini kendileri kararlag-
tirirlardi. Kadinlar da, erkeklere bagimli olmalarina kargin,
glinliik programlarini genellikle kendileri yaparlar ve ¢aligma-
larin1 kendi baglarina diizenlerlerdi. Rutin isler ¢ok azdi. In-
sanlar yapmak zorunda olduklar igi yaparlardi ve bunun yeri ve
zaman bir bagkasi tarafindan belirlenmezdi. Yalmnizca 6lgiip
sayan, tembel tembel bir yanda duran yéneticiler, formenler ya
da patronlar yoktu. Kimse size su kadar geyik ya da su kadar
tavsan yakalamak ya da topraktan su sayida patates benzeri
yabanil bitki sdkmek zorunda oldugunuzu sylemezdi. Bir erkek
su ya da bu giiniin (av i¢in) yayin hazirlamak, dam igin saman
toplamak, kus tiiyleri aramak ya da kampin cevresinde aylak
aylak dolagmak icin uygun olduguna karar verebilirdi. Bir kadin
kurtcuklar aramaya, yakacak odun toplamaya, bir sepet drmeye
ya da anasin ziyaret etmeye karar verebilirdi. Gegmisi agikla-
makta eger cagdas band ve kdy topluluklarnnin kiiltiirlerine giive-
nilebilirse onbinlerce yil boyunca ‘igler bdyle yapildi. Ustelik,
yay igin agag, dam Ortiisii igin yapraklar, kurtcuklar igin agag
kiitiikleri, sepet igin lifler — biitiin bunlar herkesin erigebilecegi
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yerdeydi. Toprak, su, bitkiler ve av hayvanlar1 herkesin ortak
maliydi. Her erkek ve kadinin doganin esit bir pargasi tizerinde
tasarruf hakk: vardi. Ne kira, ne vergiler, ne de harag insanlan
yapmak istediklerini yapmaktan alikoymuyordu.

Devletin ortaya ¢ikmasiyla bunlarin hepsi yokoldu. Gegmiste
bes ya da alt1 bin y11 boyunca yasamis olan biitiin insanlarin onda
dokuzu ya koyliiler olarak ya da bir bagka asagilik kast'in ya da
sinifin idyeleri olarak boyle silinip gittiler. Devletin ortaya ¢ik-
mastyla, doganin cémertliginden yararlanmak isteyen siradan
erkekler bir bagkasindan izin almak ve kargihiginda vergi, harag
O6demek ya da gereginden ¢ok fazla galismak zorundaydi. Sava-
sin ve Orgiitlii saldinnin silah ve teknikleri onlarin ellerinden
alind1 ve askersel, dinsel ve sivil biirokratlarca denetlenen uz-
man-askerlere ve polislere verildi. Béylece yeryiiziinde ilk kez
krallar, diktatérler, yiiksek' papazlar, imparatorlar, bagbakan-
lar, bagkanlar, valiler, belediye bagkanlari, generaller, amiral-
ler, polis sefleri, yargiglar, hukukgular ve gardiyanlar, bunlarla
birlikte zindanlar, hapishaneler, 1slahevleri ve toplama kamp-
lan goriindiiler. Devletin vasiligi altinda insanlar ilk kez baseg-
meyi, ayaklara kapanmayi, diz ¢6kmeyi ve el-penge divan dur-
may1 dgrendiler. Devletin ortaya gikmasi olay: bir ok bakimdan
diinyanin 6zgiirliikten kélelige dogru algalmasiydi.

Bu nasil oldu? Soruyu yanitlamak igin, olayin diinyanin 6zel
bolgelerindeki olusum bigimiyle daha sonraki olusum bigimi ara-
sinda bir aynm yapmak zorunda kalacagim. Morton Fried'in
onerdigi terminoloji'ye gore, benim "ilkel" ve "ikincil" devletle-
rin kokenleri arasinda bir ayrim yapmam gerekecek. Bir ilkel
devlet 6ye bir devlettir ki orada devletin olugum siirecini can-
landiracak olan daha énce varolmus bir devlet yoktur. Kuskusuz,
bir boslukta toplum varolamayacagina gore, biitiin gelisim stireg-
leri 6teki toplumlarla olan karsilikli etkilesimin tesiri altinda-
dirlar, ama "8yle durumlar vardir ki bunlarin igindeki digsal
kiiltiirlerin hig biri simdi irdelenmekte olandan hi¢ de daha kar-
magik degildir ve bu durumlara ilkel durumlar olarak baki-
labilir.”
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Arkeologlarin kabule yéneldikleri anlagsmaya gore ilkel dev-
let gelismesinin en azindan ii¢ merkezi, belki de sekiz merkezi
vardir. Kesin olan ii¢ érnek sunlar: .O. yaklagik 3300'de Mesopo-
tamia, yaklasik olarak Isa zamaninda Peru ve Isa'nin dogumun-
dan sonra yaklasik 100 yilinda Mesoamerica. Su hemen hemen ke-
sindir ki Eski Diinya'da ayrica Misir'da (I.O. yaklagik 3100'de),
indus Vadisinde (1.0. 2000'den kisa bir siire énce) ve Kuzey Cin'in
Sar1 Irmak Havzasinda (1.0. 2000 yilindan kisa siire sonra) ilkel
devletler ortaya ciktilar. Bununla birlikte tarihdncesi tarih-
gilerinin ileri siirdiikleri su sav hakkinda hayli kuskular vardir:
ilkel devletler ayrica, 1.0. yaklagik 2000'de Girit ve Ege'de ve
1.S. yaklasik 200'de Dogu Afrika'nin Gl Bolgesinde de gelis-
mistir. Tartismalar Yeni Diinyadaki ilkel Mesoamerican devle-
tinin ilk 6nce ovahk Maya bdlgesinde mi yoksa Meksika'nin
daghklarinda mi ortaya ¢iktigl sorununu da kusatmustir — bu so-
runu gelecek bdliimde inceleyecegim.

Ilkel devletlerin ortaya ¢ikmasinin en iyi anlagilmasi yolu bu
olayin tarimsal iiretimdeki yogunlagmanin bir sonucu olarak de-
gerlendirilmesidir gibi goriiniiyor. Avci-toplayicilar gibi, tarim

" kdyleri de niifus gogalmasinin baskilarini hafifletmek igin yiye-
cek tiretme gabalarini yogunlagtirmaya yoneldiler. Ancak, avci-
toplayicilardan farkh olarak, uygun bolge topraklarindaki ta-
rimcilar agir gevre tiikeniglerine ve verim kayiplarina ugramak-
s1zin oldukga uzun bir siire ¢abalarin1 yogunlastirabilirler. Bu ne-
denle yerlesik kdy tarimcilar1 bagkalarindan daha ¢ok galisan-
lan garpia bigimde ddiillendirerek yogunlagsmay: 6zendiren 6zel
kurumlar gelistirmeye yonelirler. Devletin bagegdirici yapisini
gelistiren siirecin anahtar iglevi géren yonii yerlesik devlet-6n-
cesi tarim koylerinde tiretimi yogunlagtiranlar édiillendirmekle’
gorevli segkin nitelikteki kurumlarin varhgim gerektirir.

Antropologlar tarimsal tretimi yogunlagtiranlar1 "biiyiik
‘adamlar" olarak anarlar. Melanesia ve Yeni Gine'deki bir ¢ok
gruplarla ilgili incelemelerden ¢ok iyi anlagildigina gére, en ar,
en csitliki evrelerinde "biiyiik adamlar” ¢ok galiskan, hirsl,
kamuyu go6zeten bireyler gorevini tistlenirler ve bunlar trettikleri
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fazladan besinle ok biiyiik bir golen diizenleme vaadinde buluna-
rak akrabalarini ve komsularin1 kendileri igin galismaya kandi-
rirlar. Téren yapildig) sirada, magrur yardimcilaniyla kusatil-
mug olan "biyiik adam” y1gin y1gn yiyecekleri ve oteki arma-
ganlan gosterigli bir bicimde dagitir-paylagtirir — ama kendl-
sine hicbir sey ayirmaz. Belli gevre kosullan altinda ve savag
halinde bu besin yoneticileri kendilerini yavag yavas izleyici-
lerinin iizerine gikarabildiler ve ilk devletierin egemen sinif-
lannin 6zgiin gekirdegi oldular.

Harvard Universitesi'nden antropolog Douglas Oliver Solo-
mon Adalarinda Bougainville'de yagsayan Siuai'ler arasinda
yaptig1 bir alan ¢aligmasi sirasinda "biiyiik adamhk" konusunda
klasik bir aragtirmay: yiiriittii. Siuai'ler arasinda bir "biiyiik
adam"a mumi adh verilir ve bir mumi statiisiine erismek her gen-
cin en yiiksek tutkusudur. Bir geng adam bir mumi olabilme ye-
tenegini herkesten daha gok cahigmakla ve kendi et ve hindis-
tancevizi tiiketimini dikkatle sinirlama yoluyla ispatlar. So-
nunda o niyetlerinin ciddiligi konusunda karisini, gocuklarini ve
yakin akrabalarini inandirir ve onlar da onun ilk géleninde ken-
disine yardim edeceklerine ant igerler. Eger solen bagarili olursa
onu destekleyen gevre genigler ve o daha da biiyiik bir cémertlik
gosterisini hazirlamak icin calismaya koyulur. Onun daha sonra-
ki amac iginde kendi erkek izleyicilerinin yan gelip yatabile-
cekleri ve konuklarim1 eglendirip besleyebilecekleri bir kuliip
yaptirmaktir. Kuliip binasinin kutsanmasinda bir gélen daha dii-
zenlenir ve eger bu da basar kazanirsa, onu destekleyen gevre -
gelecek solen igin caligmay: isteyen insanlarin sayis1 - daha da
biiyiir ve ondan bir mumi ‘blarak s6z edilmeye baglanir. Onun des-
tekgileri- biitiin bunlardan ne elde ederler? Her ne kadar gittikce
biiyiiyen golenler mumi’nin destekgilerinden olan isteklerinin da-
ha usang verici olmas1 anlamina gelirse de, genel iiretim oylumu
(hacmi) artig gosterir. Bu nedenle arada bir yandas izleyiciler
¢ok calismak zorunda kaldiklarindan yakinirlarsa da onlarin bir
"biiyiik bakic1” olarak mumi'lerine iinlerini koruduklar ya da
arttirdiklan siirece yine de sadik kalirlar.
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Sonunda kendisinden dnce mumi'lik katina yiikselmis bulunan-
lara meydan okuyacak olan yeni mumi nin sirasi gelir. Bu bir mu-
minai s6leninde yapilir. S6lende evsahibi mumi ve onun izleyici-
leri tarafindan konuk mumi'ye ve izleyicilerine sunulan biitiin do-
muzlarin, hindistancevizli ¢dreklerin ve sagu-badem pudingleri-
nin getelesi tutulur. Eger konuk mumi yaklagik bir ay icinde en
azindan rakiplerininki kadar zengin bir gblenle kargihk vere-
mezse toplumsal saygmligindan gok sey yitirir ve onun "mumi-
lik"ten diigmesi kaginilmaz olur. Bir mumi kime meydan okuya-
cagm kararlagtirmakta gok dikkatli olmalidir. Makamindan
diistiiglinde hangi konuk onun iiniinii arttracaksa o konugu segmeye
cahigir ama kargihik verme yetenegi kendi yetenegini agan birini
se¢gmekten kaginmalidir.

Bagaril bir g6lenin sonunda mumi'lerin en biiytigii hala bir ya-
samboyu siirecek kigisel yorgunluklara ve izleyicilerinin kapris
ve heveslerine uymaya katlanacaktir. "Mumilik" - en azindan,
Oliver'in gézlemledigi gibi — ne bagkalarin1 birisinin buyrugunu
yapmaya zorlama yetkisi verir, ne de birinin yasam standardini
bagka herhangi bir kimseninkinin iizerine gikarir. Gergekte, tiriin-
lerin dagitilmas1 "mumilik"in can noktasi olmasi nedeniyle, bii-
yiik mumi’ler hatta eti ve 6teki nefis besinleri siradan, iinsiiz bir
Siuai'den bile daha az tiiketebilirler. Haklarinda H. Ian Hogbin
tarafindan bilgi verilen bir bagka Soloman Adasi toplulugu olan
Kaoka'lar arasinda godyle bir deyis vardir: "S6leni veren kemik-
leri ve bayat kekleri alir; et ve yag bagkalarina gider."

Ustelik, bir mumi kazandig1 bagarinin iizerine yan gelip yata-
maz tersine, hi¢ durmaksizin yeni melydan okumalar icin hazir-
lanmalidir. 10 Ocak 1939'da 1100 kiginin katildig1 bir biyik
sblende Soni-adindaki evsahibi mumi otuz iki domuz arti1 biiyiik
miktarda sagu-badem pudingleri dagitti. Ama, Soni ve en yakin
izleyicileri ag kaldilar. Izleyiciler sdyle dediler: "Biz Soni'nin
linilinii yiyecegiz." O gece, onlar haftalar siiren atesli hazirhklar-
dan bitkin bir halde, golen sona erdigine gore artik kazanmis ol-
duklar1 huzuru dile getirdiler. Ama ertesi sabahin erken saatle-
rinde Soni'nin kuliip binasinda ¢alinan tahta gonglarin giimbiir-
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tiisiiyle uyandilar. Kalabaliktan ayrilan bir avug¢ uykulu insan
biitlin bu giiriiltiileri kimin yaptigin1 gérmek igin harekete gegti.
Bu kisi Soni idi ve onlara soyle dedi:

"Evlerinizde siz gene saklanin; yapilacak igler varken siz
gece glindiiz cinsel iligkiyi stirdiiriin! Garip sey, eger size
kalsa, yasamlannizin kalan boliimiinii diinkii domuzu kok-
lamakla gegireceksiniz. Ama size sdyliiyorum diinkii s6len
bir higti. Gelecek seferki gercekten biiyiik olacak".

Eskiden, mumi'ler adamlarin1 kendileri igin galistirma ye-
teneginde ne denli {inlii iseler onlan kendileri igin savagtirma ye-
teneginde de o denli iinliiydiiler. Oliver'in aragtirmasin1 yapma-
sindan ¢ok Once somiirge yetkeleri (otoriteleri) savagi ortadan
kaldirmiglardi, ama mumi savas onderlerinin anis1 Siuai'lar
arasinda hala canhydi. Yagh bir adamin dedigi gibi:

"Eski zamanlarda bugiinkiilerden daha biiyiik mumi’ler
vardi. O zamanlar onlar ¢ok sert ve acimasiz olan savas
onderleriydiler. Onlar kirsal bolgeleri viraneye gevirdiler
ve kuliip binalarinin gevresini dldiirdiikleri insanlarin ka-
fataslariyla kapladilar.”

Barigik tutumlu Siuai kusag) mumi'lerini goklere ¢ikaran sar-
kilarinda onlan "savasgilar" ve "erkekleri ve domuzlan 6ldii-
renler” olarak gdyle aniyor:

Gokleri giirleten, Yerytiziinii-sarsan,
Bir ¢ok gdlenler yapan,
Ne kadar yoksun kalacak gong seslerinden biitiin bu yerler
sen bizden ayrilinca!
Savasgi, Yakisikh Cigek,
Erkekleri ve-domuzlar 6ldiiren,
Kim iin getirecek topraklarimiza -
Sen bizden ayrilinca?
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Oliver'in habercileri’ ona savagin hédld yapilmakta oldugu
ginlerde mumi‘lerin daha ¢ok yetkeye (otoriteye) sahip olduk-
larin1 sdyledi. Hatta baz1 mumi savag 6nderleri birkag tutsag:
ellerinde tuttular ve bu tutsaklara kéleler gibi davrandilar ve
mumi ailesinin bahgelerinde onlan zorla galistirdilar. Ve insan-
lar "cezalandirlma korkusu tagimadan mumi‘lerine kars yiiksek
sesle ve onlar suglayicr bigimde konugamazlardi”. Bu durum ku-
ramsal beklentilere uygun diiger giinkii eti, bitkisel yiyecekeri ve
Oteki degerli seyleri dagitma yetenegi savaggilar1 saglama, on-
lar1 doviig igin donatma ve savas ganimetleriyle 6diillendirme
yetenegi ile basabas gider. Bougainville'in savaggl mumi'leri
arasindaki rckabet goriiniise gore Avrupal ilk gezginlerin oraya
geldikleri tarihte ada-gapinda bir siyasal orgilitlenmeye yol
agt1. Oliver'a gore, "belli dénemler boyunca komsu koyler arahk-
siz olarak Oylesine siirekli savaglar yaptilar ki zamanla bir sa-
vag yapan bdlgeler modeli ortaya gikti yle ki bu bélgelerin her-
birinde az ¢ok bir igsel baris vardi ve gene herbirinde savag ct-
kinlikleriyle kendi kéy toplumunun igsel birlesmesini saglamig
olan scgkin bir mumi bulunuyordu". Bu bolge mumileri baskici ik-
tidarin baz1 ilk uygulamalarindan kuskusuz yararlandilar. Bu-
nunla birlikte, Siuai'lerin farkh iktidar ayricaliklarina dayah
siniflara yénelik yaklasimi baslangig diizeyinde kald: ve siirek-
siz oldu. Bu durum mumi‘lerin kendi savasgilan igin kuliip bina-
larinda fahiseler bulundurmak ve onlara domuzeti ve 6teki nefis
yiyeccklerden armaganlar vermck zorunda kalmalarindan anla-
sihyor. Yash bir savagg soyle demistir: :

"Eger mumi bize kadinlar saglamadiysa ofkelenirdik. ...
Biz biitiin gece cinsel ilgsikide bulunur ve gene de daha go-
gunu isterdik. Kuliip binas: yiyecekle doldurulurdu ve biz
yerdik, gene yerdik ve hi¢ doymazdik. O giinler harika
ginlerdi."

Ayrica, bir savas1 yonetmek isteyen mumi garpigmada 61dii-
riillen adamlarinin her biri igin bir 6dence (tazminat) 6demek ve
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her bir adaminin cenaze soleni igin de bir domuz vermek tizere
sahsen hazirlikli olmahydi. (Tipk: sanki, siradan insan yasa-
mina duyulan 6zel bir saygiyr siirdiirmek adina giintimiizde biz
kendi siyasal ve askersel "biiylik adamlar"imiz1 her bir savas
oOlisiintin sigorta edilmis degerini kendi ceplerinden 6demeye zor-
luyorduk).

Dagtic1 savag onderlerinin iiretim ve tiikketim {izerindeki zor-
layic1 denetimleriyle yavas yavag nasil siirekli énderler konu-
muna ytikselebildiklerini bagka bir betimlemeyle (tasvirle) gos-
tereyim. Yeni Gine'nin dogu ucunun yaklagik 125 mil kuzeyinde,
Polonya dogumlu biiyiik etnograf Bronislaw Malinowski tarafin-
dan incelenen algak mercan adalarindan kiigiik bir grup olugturan
Trobriand takimadalar1 bulunur. Trobriandlilar toplumu kendi-
lerine bahgeli topraklarin kalitin1 (mirasini1) saglayan esitsiz
riitbe ve ayricalig1 olan ve anasoyuna dayah bir ¢ok klan ve
altklanlara béliinmiigtiir. Malinowski'nin bildirdigine gére Trob-
riandhilar "ddviismeye cok istekli" idiler ve "sistemli ve aman-
siz savaglar" siirdiiriirlerdi, bdylece yiizlerce mil uzaktaki ada-
larin insanlariyla ticaret yapmak - ya da, gerekirse savagmak
igin — kanolariyla agitk denizlere agilmay: goze alirlardi. Siuai'-
lerin mumi'lerinden farkli olarak, Trobriand'in "biiyiik adam-
lar"inin iggal ettikleri makam kalitsal (irsi) bir makamdi ve
oradan ancak savagtaki bagarisizlig1 nedeniyle diigiiriilebilirdi.
Bunlardan biri, Malinowski'nin biitiin Trobriandlilarin "en giiglii
onder"i olarak irdeledigi kisi, toplam olarak binlerce insani ige-
ren bir diizineden fazla sayidaki kdyler iizerinde egemendi. (Onun
gergek statiisiiniin yiiceliginde biraz eksilme vardj, ¢linkii 6tekiler
onunl esit olduklarn savindaydilar.) En zengin ve en geni¢ alt-
klanlar arasinda bagkanliklar kalitsald1 ve Trobriandlilar bu
esitsizlikleri gok onceleri yapilmig olan fetih savaglarina bagh-
yorlarda. Yiiksek riitbenin gostergesi olarak deniz kabugundan siis
egyasin yalnizca 6nderler takinabilirlerdi ve siradan herhangi
bir kimsenin énderin bagin bagka herhangi birine gore daha aga-
g1 diizeyde tutacak bicimde durmasi ya da oturmasi yasakti. Ma-
linowski Bwoytalu kdyiinde bulunan insanlarin 6nemli bir bag-
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kanin gelisini duyuran "O guya'u" diye uzayip giden sesin duyul-
mas iizerine "sanki bir kasirga tarafindan yere atilmig glbl ve-
randalarindan indiklerini gordiigiinii anlatir.

Bu gibi sayg gosterislerine karsin bir baskanin gercek iktidar
sinirhydi. Sonunda bu onun sildhlarin ve kaynaklarin denetimi-
ne degil de daha ¢ok hisim ve evlilik baglarina dayanan, "biiytlik
saglayicl” roliinii oynama yetenegine baghydi. Trobriand'in sira-
dan insanlar arasinda konut normal olarak dayinin konutuydu.
Delikanh erkekler evlendikleri giine degin bekar kuliibelerinde
yasarlardi. Sonra onlar gelinlerini analarinin erkek kardesle-
rinin aile ¢evresine gotiiriirlerdi ve orada onlar kocanin anasoyu-
nun bahge topraklarinda birlikte caligirlardi. Anasoyu kusaginin
varliginin taninmasi anlaminda, hasat zamaninda erkek kardes-
ler anasoyu topraklar tirliniiniin bir béliimiiniin kizkardeglerine
ait oldugunu dogrularlar ve baghca iirtinleri olan bir gesit pata-
tesle dolu armagan sepetleri onlara gonderirlerdi. Trobriand'in
bagkani kendi siyasal ve ekonomik temelini korumak igin bu tére-
ye dayanirdi. O biiyiik sayidaki altkugsaklarin kabile sefinin
kizkardegleriyle evlenirdi. Baz1 bagkanlarin iki diizine kadar
karilar1 olurdu ki bunlarin her biri erkek kardeglerinden gelen
patates benzeri ilirline zorunlu bir armagan olarak hak kazanird.
Bu patates benzeri bitkiler bagkanin kdyiine teslim edilir ve bun-

lar ozel raflarinda sergilenirdi. Bu tiriinlerin bir b6limii 6zenle

hazirlanmig bulunan ve iginde bagkanin bir "biiytik saglayic1” ol-
arak kendi konumunu onaylattig1 slenlerde dagitilirdi, geriye
kalan iiriin ise kano-yapan uzmanlari, usta zanaatgilan, sihir-
bazlar1 ve aile hizmetgilerini beslemekte kullanilir ve bdylece
bunlar bagkanin kontrolu altina girerler ve onun iktidarin arti-
rirlardi. Kugkusuz, eski zamanlarda patates benzeri iiriin ambar-
lar1 uzun mesafe tecimi (ticareti) ve saldin seferléri i¢in de da-
yanak saglarlardi.

Bundan dolayi, Trobriand'in siradan insanlari, "biiyiik sagla-
yic1" savag Onderlerinden korkarak onlara saygi duymakla bir-
likte, gene de koylu statiisiine indirgenmig olmaktan bir hayli
uzaktilar. Trobriand'hlar adalarda yagadiklarindan yayilma
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serbestligine sahip degillerdi ve Malinowski zamaninda niifus
yogunluklar1 mil kare basina altmis kisiye yiikselmisti. Bununla
birlikte, bagkanlar biiyiik bir iktidar elde edecek bicimde tiretim
dizgesinin (sisteminin) yeterli boliimiinii denetim altina alami-
yorlardi. Ug dért ay sonra ortada ne bugday taneleri, ne de pa-
tates benzeri iiriin artiklar kalirdi ki bunun anlami suydu: Trob-
riand'in "biiyiik saglayici"si artik insanlarimi onlara yiyecek
dagitma yoluyla yonetemedigi gibi ambarlarindan yararlanarak
siirekli bir polis-asker birligini besleyemiyordu. Trobriandli'-
larin protein gereksinmelerini sagladiklar s1g deniz gollerinin
ve okyanusun agik kaynaklar1 aym kertede 6nemli bir etmen
(faktor) idi. Trobriand bagkani bu kaynaklara agilan yollar1 ke-
semezdi ve bu nedenle buyrugu altinda bulunanlar tizerinde gergek
anlamda siirekli baskic bir siyasal denetim kuramazlardi. Ama
tanmin daha yogun bigimleri iginde ve hububat iiriinii bol oldu-
gunda, "biiyiik saglayicilar”in giicii Trobriand bagkaninin giiciiniin
cok tistiine gikard.

Colin Renfrew'nun ortaya koydugu gibi, onsekizinci yiizyil
dogabilimcisi William Bartiam'in yazilarinda Kuzey Ameri-
ka'min tarim toplumlarinin sosyal yapisinda dagitimin dnemini
gosteren grafik bir agiklama goriiliir. Bartram'in Tennessee Vadi-
si'nin biliyiik boliimiiniin ilk sahipleri olan Cherokee'lere deggin
betimlemesi (tasviri), Dogu Woodland ve Melanesia kiiltiirleri-
nin tam anlamiyla farkh "gesni"de olmalarina karsin, kabaca
Trobriandli'larinkine benzer bigimde igleyen bir dagitim sistemi-
ni ortaya koyar. Cherokee'ler, Iroquois'ler gibi, anaerkil ve ana-
topragina bagh kurumlara sahiptiler ve diga doniik savaglar ya-
parlardi. Onlarin baghca iriinleri misir, fasulye ve balkabag:
idi. Bashca yerlesim alanlarinin merkezinde biiytik, dairesel
bicimli "toplant1 evi" bulunurdu ki orada bagkanlar kurulu bir
¢ok koyleri ilgilendiren sorunlar: tartigirlard1 ve gene orada da-
gitim solenleri diizenlenirdi. Baskanlar kurulunun bir ylice bas-
kani, ya da mico'su vardi ki o Cherokee'lerin dagitim ag) diize-
ninin baglanti merkeziydi. Bartram'in bildirdigine goére hasat
zamaninda her bir tarim alaninda “mico‘'nun tahil amban" ola-
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rak kabul edilen biiyiik bir ambar yapilirdi. "Buraya her aile
kendi giiciine ya da diigiincesine gore bir miktar tahil tagir ve bi-
rakirdy, ya da dilerse higbir sey gétiirmezdi”. Mico 'nun tahil am-
barlan iiriin kithginda "yardim igin bagvurulan... bir kamu hazi-
nesi” olarak, "yabancilara, ya da gezginlere yardim etmek iizere"
bir yiyecck ambari olarak ve "diisman iizerine seferler diizenlen-
digi zaman" askeri bir depo olarak iglev goriirdii. Bartram'a gore
toplulugun her tiyesi "6zgiir ve toplu giris hakki"ndan yararlanir
idiyse de, siradan insanlar sunu agikca kabul etmek zorunda idi-
ler ki ambar gergekten yiice bagkana ait idi. Ciinkii "hazine
kral'in ya da mico'nun buyrugu altindadir" ve o "yoksullara go-
nenci ve nimetleri dagitmada... hak ve yetenek sahibi tek ki-
si"dir. Mico'nun, Trobriand'in bagkam gibi, gercek bir "kral" ol-
maktan uzak bulunmasi Bartram'in yorumunda agikga ortaya
gikar: kurul'un disinda bulundugu sirada "o siradan bir kisi ola-
rak halkin arasina girer onlarla konugmalar yapar, onlar da ken-
disiyle ¢ok kolaylkla ve senli benli goriigtirler".

Dagitip paylagtirma olgusunun bilginleri ve turistleri yiizyil-
larca derin derin diigiindiiren bir gok eski anitlarin ve yapilarin
anlagilmasinda bir anahtar hizmeti gérdiigli kuskusuzdur. Mu-
mi'lerden bu yana, gordiiglimiiz gibi, "biiyiik adamlar”, kabile
sefleri ve bagkanlar komiinal girigsimler adina isgliciinii érgiitleme
gliciline sahiptirler. Bu gibi girigsimler arasinda, yiizlerce iggiyi
gercktiren, biiyiik kano'larin, binalarin, mezarlarin ve anitlarin
yapimu vardir. Colin Renfrew Cherokee'lerin agagtan yapilmig
dairesel golen merkezi toplant1 evleri ile esrarh goriintiglii daire-
scl binalar arasindaki hayli ¢arpici olan benzerlige dikkati ¢ek-
mektedir. Biiylik Britanya'da ve Kuzey Avrupa'da neolitik to-
rensel kapali yerleri gevreleyen alanlarin ya da "henges"lerin
iginde o esrarll binalarin agag¢ direklerinin delikleri bulunmustur.
Avrupa'da 1.0. 4000 ile 1.0. 2000 yillar1 arasindaki dénemi sim-
geleyen ve iizerinde gittikge daha ¢ok ugrasilmig (defin) gémii
odalari, toprak hoyiikler ve siraya dizilmig biiyiik taglarin ner-
deyse tam benzerleri, Ohio ve Missisipi vadilerinin tarihoncesi
sakinleri tarafindan dikilmig hdyiikleri, Polynesia'nin tagtan
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gomii platformlar: ve tek parga tastan heykelleri ve cagdas Bor-
neo'nun tek parca tagtan gomiitleri (mezarlan) ve anitlan ara-
sinda goériilmiigtiir. Bu yapilarin hepsi, dagitim gélenleri igin,
doga giiglerini denetlemeye adanmig toplum ayinleri igin ve 6l-
miis bulunan "biiyiik adam" denilen kahraman bagkanlarn c6-
hizmetini gorerek, devlet-6ncesi dagiim dizgelerinin (sistemle-
rinin) yumusakga islemesinde rol oynamugtir. Bunlar dagitim diz-
gelerinin asillan degil yalmzca iskeletleri oldugu igin gizemli
goriiniirler. Biz tarimsal tiretime yapilan fazladan iggiicii yatiri-
min1 goremedigimiz i¢in anit-yapimi bu eski ¢ag topluluklar:
arasinda bir gesit irrasyonel saplant1 gibi goriiniir. Ama bir dagi-
tim dizgesinin yagayan baglamu iginde goriildiigili zaman, gdmidit-
ler (mezarlar), biiyiik yap: taglar1 ve tapinaklar bir biitiiniin ig-
levsel parcalan goriintiisiinii verirler, ki bunlann maliyetleri
ayinlerle yogunlagtirilmis olan tarimsal tiretimin olanakh kil-
dig1 hasat artiglar1 yaninda 6nemsiz kalir.

Niifus ne denli biiyiik ve yogun ise, dagitim ag1da o denli biiyiik
ve paylagimi yapan savag 6nderi de o denli giiglii olur. Belli kosul- -
lar altinda bir yanda dagitic1 ve onun en yakin izleyicileri tarafin-
dan ve 6te yanda siradan besin tireticileri tarafindan iktidann kul-
lanilmasi dylesine dengesizce olmugtur ki aslinda toplumsal ya-
samda baglica baski giiciinii kullananlar bu dagitic1 6nderler olmus-
lardir. Bu gergeklegtiginde, merkezsel ambara yapilan katkilar
goniilli katkilar olmaktan ¢ikmistir. Bunlar vergiye donlismiigtur.
Ciftlik topraklarina ve dogal kaynaklara giris haklar1 son bul-
mugtur. Toprak ve kaynaklar belgelere baglanmigladir.

Artik dagiticilarin kabile gefi olmalar1 sona ermistir. Onlar
kral olmuglardir.

Sanayi 6ncesi kiigiik bir devletin baglaminda bu ¢ok nemli
doniigiimleri érneklemek tizere, John Beattie'nin Banyoro toplu-
luguna iligkin betimlemesine bagvuracagim. Mukama adi verilen
kalitsal bir hiikiimdarca y6netilmis olan, yaklagik 100.000 niifu-
sa sahip Bunyoro toplulugu simdi Dogu Afrika'da Uganda olarak
bilinen merkezsel gol bolgesinin 5.000 mil karelik bir pargasini
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isgal etmigler ve yasamlarin1 baghca dar1 ve muz yetistirerek
kazanmiglardir. Bunyoro'lular feodal olmakla birlikte gercek bjr
devlet toplumu bigiminde 6rgiitlenmiglerdi. Onlarin mukamalar
sadece dagitial bir bagkan degil, bir kraldi. Biitiin topraklar ve
dogal kaynaklar1 kullanma ayricalig1 sayis1 yaklagik on ikiyi
bulan geflere mukama trafindan bahsedilen belgeye dayali bir
hak idi ve sefler sonradan bu hakki siradan kisilere aktarir-
lardi. Bu hakkin kargihginda, mukama'nin karargahina iktidar
hiyerarsgisi kanaliyla bol miktarda yiyecek, el sanati iiriinleri ve
is giicii hizmetleri akitilirdi. Mukama ise bu mallarin ve hizmet-
lerin kullanilmasin1 devlet orgiitleri adina yonlendirirdi. Yiizey-
den bakinca, mukama tipki bir bagka "biiyiik saglayic1” dagitim
sefi gibi goriiniir. Beattie'nin anlatimiyla:

Kral mallarin ve hizmetlerin hem yiice alicisi, hem de yii-
ce vericisi olarak goriiliirdii. ... Buyruklan altindaki insan-
lardan kendileri de vergi alan biiyiik seflerin Mukama'ya
topraklarinin tiriinlerinden bir boliimiinii tarim iiriinleri,
sigir, bira ya da kadinlar bigiminde teslim etmeleri gere-
kirdi. ... Ama kral'a yalniz gefler degil herkes bir seyler
vermeliydi. ... Bu nedenle, verici olarak Mukama'nin rolii
daha az vurgulanmig degildi. Onun &zel adlarindan bir
¢ogu onun goniil yiiceligini vurgular ve geleneksel olarak
onun hem golenler biciminde hem de bireylere dagitilan ar-
maganlar biciminde ¢ok fazla verici olmasi beklenmistir.

Ama mukama’'nin Trobriand ya da Cherokee'lerin yiice gef-
leriyle kargilagtirilmas: iktidar iligkilerinin ters yiiz edilmig
oldugunu gosterir. Trobriand ve Cherokee sefleri besin iireticile-
rinin comertligine bagimhi durumdaydilar; Bunyoro'lularin besin
tireticileri ise kral''n comertligine bagiml idiler. Dokiilen kan
yiiziinden 6¢ alinmasina izin verilmesini ya da verilmemesini an-
cak mukama kararlagtirlabilirdi ve mukama'nin gelirine katki-
dan kagimilmasi ilgili kiginin topraklarim yitirmesine, siirgiin
edilmesine ya da bedensel cezaya carptirllmasina yol agabilirdi.
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Mukama zengin solenler vermesine ve bir "biiyiik saglayici” ola-
rak iin kazanmasina karsin gelirinin cogunu baski giigleri tizerin-
deki tekelini desteklemekte kullanirdi. Merkezsel tahil ambar-
lan tizerindeki denetimine dayanarak o stirekli bir saray muha-
fiz glicliniin varhigin siirdiirdii ve savagta yigitlik gosterenlere ve
kendisine sadik kalanlara ddiiller yagdirdi. Mukama devlet
hazinesinin 6nemli bir béliimiinii de bizim bugiin "imaj yaratma"
ve halkla iligkiler dedigimiz konular icin harcadi. O gevresini
bir ¢ok memurlarla, papazlarla, sihirbazlarla ve ayrica miz-
raklarin, krallhlk mezarlarinin, krallik davullarinin, krallik
tahtlarinin, krallik taglarinin bakicilan tiiriinden krallik sim-
gelerinin muhafizlaniyla ve krallik taglarimin "putters-on“la-
riyla ahgilar, hamam bakicilar, ¢obanlar, ¢omlekgiler, deri-
kumas yapicilan ve miizisyenlerle doldurdu. Memurlarn ¢cogunun
bir kag yardimcisi vardi. Oteki danigmanlar, kahinler ve hiz-
metliler bir seflige atanma umuduyla sarayin gevresine yigilir-
lard1. Orada mukama'nin genis haremi, ¢ok sayida ¢ocuklari, er-
kek kardeslerinin ve saraymn 6teki 6nemli kisilerinin ¢ok karili
ev halki da hazir bulunurdu. Iktidarin1 zarar gérmeden korumak
icin, mukama ve saraymn bir bgliimii biitiin Bunyoro topraginda
sik sik geziler yaparlar, bu sirada masraflan seflerce ve siradan
halk tarafindan kargilanan yerel saraylarda kalirlardi.
Beattie'nin ortaya koydugu gibi, Bunyoro kralliginin bir ¢ok
6zellikleri Roma-sonrasi feodal Avrupa'da da goriildi. Mukama
gibi, Fatih William (William the Conqueror) ve maiyeti de on
ikinci yiizy1l Ingilteresi'ni durmadan dolagtiklar sirada "sefle-
rini" denetlediler ve onlarin konukseverliklerinden yararlandi-
lar. O tarihlerde Ingiliz krallar1 hala dagitim aglarinin bagin-
daki "biiyiik saglayicilar” sifatiyla kokenlerinin kanitlarini ser-
gilemekte idiler. Ornegin, Fatih William yilda iig kez biiyiik
solenler diizenledi ve hepsinde tacimi giydi ve ¢ok sayida lord-
lan ve uyruklan agirladi. Ancak ilerde gorecegimiz gibi, devlet
dizgelerinin daha da gelismesi hiikiimdarlarin uyruklar: igin
"biiyiik saglayicilar” olarak davranmalarina iligkin biitiin yii-
kiimliiliiklerin yavag yavag ortadan kalkmasina yol agti.
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Bir dagitim gefliginin feodal bir devlete doniigiimii acaba han-
gi kogullar altinda ortaya ¢ikti? Yogun iiretim, niifus artisi,
savag, hububatin ambarlanmasi ve dagiticilarin kahtsallig: (ir-
siligi) etmenlerine bir de sunu ekleyin: impaction. Robert Carnei-
ro'nun ileri siirdiigii gibi, varsayalim ki dagiticilarca kendilerine
hizmet verilen bir niifus gevresel engellerle kapatilmis ya da
kugatilmig bir bolgede ¢ogalmaktadir. Bu engellerin agilmaz ok-
yanuslar ya da tirmanilan daglar olmalar1 gerekmez; tersine,
bunlar sadece ekolojik transit bolgelerinden ibaret olabilirler ki
buralarda asir kalabaliklasmis kdylerinden ka¢gmis olan insan-
lar su iki sonugla karsilagirlar: yasamlarini siirdiirmek igin onlar
ya yasam standartlarinda ciddi bir azalmay: kabul etmek ya da
tiim yasam bigimlerini degistirmek zorundadirlar. Impaction ile;
iki tir topluluk siirekli bir bagimlilik statiisiiniin sagladig: ka-
zanglar1 bagimsizhiklarini korumaya g¢aligmanin maliyetlerin-
den fazla bulabilir. Birinci durumda, transit bolgelerine girmeye
zorlanmis olan akraba topluluklarindan olusan kéyler igin, yer-
lesik akrabalarinca iistlenilen dagitimlara siirekli katilma kar-
sihginda bir bagimhlik iligkisini kabul etmek gekici gelebile-
cektir. Ve ikinci olarak, savasta yenilgiye ugratilan diisman
koyler s6zii gegen bolgelere kagmaktansa vergi ve harag 6demeyi
daha az kiilfetli bulabileceklerdir.

Yeni ortaya gikan koyliiliiglin denetim altinda tutulmasi igin
ona dogrudan yapilan ¢ok kiigiik bir fiziksel bask: yeterlidir.
Geng ve yash kusaklarin ya da gelin-veren, gelin-alan baglasma
(ittifak) gruplarinin kaynaklardan farkli yararlanmalarini hak-
i géstermek iizere akrabalik iligkileri kullanilir (gelin verenler
bunun karsiliginda bir gesit harag ya da isgiicli yardimlar1 alma-
y1 beklerler). Ambarlanmis hububattan yararlanma zanaatsal
ya da askersel hizmetlerin yerine getirilmesi koguluna bagh ki-
linabilir. Ya da daha giiglii olan grubun "biiyiik adamlar™ top-
ladiklarn iiriinlin daha azini dagitarak diipediiz vergilendirmeyi
baglatirlar. D1 savaglar artar ve yenilgiye ugratilan kdyler ver-
gi ve harag ag icinde diizenli bicimde 6ziimlenirler. Artan sa-
yida askersel, dinsel gruplar ve zanaat uzmanlar1 merkezsel hu-
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bubat ambarlarindan beslenirler ve bdylece iyiliksever "biiytik
saglayicilar” olarak hiikiimdarlarin goriintiisii biiytik gii¢ kazanir.
Ve biitiinlesmis besin tiretim tesislerinin etkinlik alan1 biiytidiik-
ce, tecim (ticaret) aglan genisledikge, niifus arttikga ve iiretim
siireci daha ¢ok vergi, daha ¢ok isgiicii ve harag yoluyla daha da
yogunlagtikga, polis-asker-papaz-y6netici seckinlerle yeni orta-
ya ¢gikan ve besin-liretiminin agir iglerini yiiriiten koyli smfi
arasindaki toplumsal mesafe daha da artar.

Cevresel kugatma ve impaction kurami kanitlarla ne kadar
uyum icindedir? Ilkel devletin gelismesinin en olas1 alt1 bolgesi
kuskusuz, agikga kugatilmisg tiirdeki tiretim bolgelerine sahip bu-
lunuyor. Malcolm Webb'in gosterdigi gibi, biitiin bu bolgeler ta-
nmsal gizilgiicii olaganiistli azalmig tiretim alanlariyla gevrili
olan kiigiik toprak pargalarini igerirler. Gergekte, bunlar ¢olle ya
da en azindan ¢ok kuru alanlarla gevrili bulunan irmak vadileri
ya da g6l sistemleridirler. Eski Misir, Mezopotamya ve Hindis-
tan'in, Nil, Tigris-Euphrates (Dicle-Firat) ve Indus irmaklary-
la sulanan ovalarina bagimh olduklar1 ¢ok iyi bilinir. Eski
Cin'de iklim, toprak ve topografya kogullar1 Sar1 Irmak Hav-
zasmin irmak kiyilarinin 6tesinde yogun tanm bigimlerini sinr-
lamigtir. Tehuantepec'in giineyine diisen Mexico merkez daghk
bolgesi de yagigsizdir ve ayrica "eskiden yerli niifusun yerlegim
merkezleri olan daghk havzalardaki ve irmak vadilerindeki
bolgesel saganaksizhgin getirdigi sert etkilerden ¢ok zarar go-
riir." Ve son olarak Peru'nun deniz kiyllan And daglarindan asa-
gilara akan kisa kiyisal irmaklarin kiyillarinda uzanan zengin
bitki Ortiisii ile 6teki biitlin alanlarda hiikiim siiren ¢ol kosullar
arasindaki keskin karsithkla gbze garpar. Biitlin bu bélgeler agin
Olglide saldirgan olan dagiticr savags seflerinin ellerinde gittikge
yogunlasan iktidardan belki de kagma yollarin1 aramis olan
koyler igin &zel giigliiklere yol agarlar.

Aynca, kugkusuz biitiin bu bélgeler devletin ortaya gikisindan
once hizh niifus artigina sahne olmug yerlerdi. Daha 6nce Orta
Dogu niifusunun 1.O. 8000 ve 4000 yillar1 arasinda kirk kat art-
tigin belirttim. Karl Butzer'in yaptig kestirime goére 1.0. 4000
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ve 3000 yillan arasinda Misir'in niifusu iki katina ¢tkmustir.
Meksika'da ilk devlet olusumunun daghk bdlgelerinde William
Sanders'in kestirimine gore niifus ¢ kat ya da dort kat artmigtir
ve buna benzer kestirimler Peru, Cin ve Indus Vadisi igin de ge-
cerlidir. "Biitiin bdlgeler igin yerlesim alanlarinin yalnizca top-
lam sayisinda degil ama ayrica bunlarin dagilim yogunlugunda,
boyutunda ve 6zenle kurulmalarinda bir artis oldugu izlenimi
edinilir".

Malcolm Webb savagla ilgili kanitlar1 da gézden gegirmekte-
dir. Misir'in sdylencel (efsanevi) tarihi bir fetih masalyla bas-
lar ve gelismis savas araclan ve istihkdmlar arkeolojinin daha
ilk kayitlarinda ortaya ¢ikarlar. Mezopotamya'da hanedan
oncesi zamanlarin baslarinda sildhlarin, kolelerin ve savaglarin
betimlenmeleri goriiliir. Istihkdmlar ve belgelere dayah ka-
nitlar, ilk Sar1 Irmak devletlerinin ortaya g¢iktiklan sirada,
Shang China'nin son derece askersel bir toplum olduklarini
gosteriyorlar. Ik Indus Irmag: devletlerinin merkezinde son za-
manlarda elde edilen bulgular fetihlerle yikilmig bulunan ¢ok
tahkim edilmis neolitik kdylerin varligin1 dogrulamaktadir.
Yeni Diinya'da "gerek kiyisal Peru gerekse Ortaamerika uzun bir
savag tarihini sergiler"; arkeolojik " savag belirtileri en geg 1.0.
birinci bin yilin baglangicinda goriiliir."

Devletin gelismesine yol agan savasg tiirli kuskusuz Yanomamo
tiirtindeki igsel savagtan ¢ok kdylerin genis koalisyonlariyla yii-
riitiilen uzun mesafeli dig savag olmahdir. Anatopragina baglihk
cok-koylii askersel baglagsmalan (ittifaklar1) olusturmakta ba-
‘basoyuna dayal kdy gruplarinin sinirh giictinii agmanin zaman
zaman yinelenen bir y6ntemi olmasi nedeniyle 6yle goriiniiyor ki
devlet olmanin esigindeki toplumlar sik sik anasoyuna dayal
toplumsal 6rgiitlenme bigimlerini kabul ediyorlardi. Robert Brif-
fault'a gére, eski devlet toplumlarinin devletlik katina erigme-
lerinin kisa bir zaman dnce ve sonrasinda anasoyuna bagh kurum-
lara sahip bulunduklan yolundaki goériisii destekleyen bir hayli
yazinsal kanitlar vardir. Biiyiik Egyptologist (eski Misir uygar-
higini inceleyen), Flinders Petrie, 6rnegin, hanedana dayal er-
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ken Misir'in yénetsel boliimlerinin, ya da eyaletlerinin bir za-
manlar anasoyuna bagh klanlardan olugtuklar1 ve en erken do-
nemlerde ise evlilik sonrasinda konutun anatopraginda kuruldugu
goriisiindeydi. Yunan tarihgi, Strabo, eski Girit halklarinin bas-
hca digi tannlara taptiklarini, kadinlara kamu yagaminda iis-
tiin bir rol bahsettiklerini ve anasoyu topragina baghhg: uygu-
ladiklarin1 yazmistir. Plutarch der ki, Isparta’da evlilik ana-
soyu topragina baghdir ve "kadinlar erkekler iizerinde egemen-
dirler." Biiyiik klassisist Gilbert Murray suna kani olmustur ki
Yunanistan'da Homer zamaninda "ogullar yabanc1 kdylere gi-
derler ve oralarda toprak sahibi kadinlara hizmet ederler ve on-
larla evlenirlerdi." Herodotus Akdeniz'in dogu ucundaki Likya-
hlar hakkinda sdyle derdi, "Onlarin acayip bir toreleri vardir
ki buna gore onlar diinyanin 6teki her ulusundan farkhdirlar:
kendileri babalarinin degil analarinin ismini kullanirlar”. Ve
Tacitus ilk Almanlar hakkinda sdyle yazmigtir: "bir kizkardegin
ogullarinin amcalan karsisindaki konumu babalarn karsisindaki
konumunun aymidir” ve "hatta bazilar1 amcayla olan bagin daha
glicli oldugunu diigiintirler".

Cagall bir antropologa gore ananin crkek kardesi ve kizkar-
desin oglu arasindaki baga boyle bir dnem verilmesi daha 6nce
anasoyuna dayali bir 6rgiitlenmenin varligim 6zellikle diigiin-
diiriir. Ayrica, Tacitus'un eski Almanya'daki kadinlarin gorece
yliksek olan statiisiine iliskin betimlemesi savasq giysileri igin-
deki kadinlarin ayni giysiler igindeki erkeklerle yan yana gé-
miildiiklerini ortaya koyan bulgularla destekleniyor. Livy'nin
bildirdigine gore, curiae’ye, ya da en eski yonetsel birimlere, Ro-
mulus'iin izleyicileri tarafindan irzlarina gegildigine inanilan
Sabine kabilesi kadinlarinin adlar1 verilmigtir. Son' olarak,
Briffault Roma'nin akrabalik terimlerinin babanin erkek kardesi
ve ananin crkek kardegi arasindaki bir ayirimi korudugunu belir-
tir. Oncekine patruus; sonrakine avunculus adi verilmistir. Ata
anlamindaki Latince sdzciik avus idi. Bu nedenle, anasoyuna da-
yal bir dizgede oldugu gibi, ananin erkek kardesi kiz kardesin
ogluyla ortak atay:1 gosteren bir terimle adlandinlmigtir. (Ingi-
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lizce "uncle" sdzciigiiniin "ananin erkek kardesi"nin kargiig1 olan
sozclikten gelip yasamasi ananin erkek kardesi — kiz kardesin
oglu iligkilerinin tagidig1 eski 6nemi diigiindiiriiyor.) '

Avrupa'nin ve Giineybati Asyanin devlet dncesi bir ¢ok kiil-
tiirleri arasinda bulunan kadin heykelcikleri ve heykelleri ana-
soyuna dayal drgiitlenmeleri animsatan bir bagka kamtlar dizi-
sini saghyor. Ornegin, Malta'da, 1.0. 2000 yilinda yapilmis olan
Tarxien Tapinagi'nda oturmug durumda gisman bir kadinin alti-
ayak boyunda tastan bir heykeli bulunmustur. "Sisman bayanlar"
temas1 Malta tapinaklarinda bulunan daha kii¢lik baz1 metin-
lerde yankilanir ve bunlarin hepsi de insanlarin gémiilmeleriyle,
sunaklarla ve kutsanmig hayvanlarin kemikleriyle ilgilidir ve
kadin atalara tapinmay! animsatirlar.

Bu kanitlarin biiyiik ¢ogunlugu Avrupa'daki ikincil devletle-
rin olusumuna iligkin bulunmakla birlikte, ilkel devletlerin da-
ha dnceleri ana soyuna dayah benzer bir agamadan ge¢mis olduk-
lar1 sonucuna varilmasini hakh bulmak yeterince tutarhdir.
Ama, gerek ilkel gerek ikincil devletler igin, boyle bir asama
varolduysa, bu kisa siirmiis olmahdir. Klasik Yunan ve Roma ta-
rihgilerinin yazilar1 arasindan goziimiize ilisenler daha 6nce
anasoyuna dayali diizene donmiig bulunan dizgelerin (sistemlerin)
glinlimiize uzanan izleridirler. Cok az sayida eski ya da gagcil
devlet toplumlar anasoyuna dayal kalitsalhg siirdiiriirler ya
da anasoyu-yerselligine (matrilocality) baglihg: yiiriitiirler (bu
nedenledir ki Herodotus Likyali'lan1 "diinyadaki bagka her
ulus"tan farkh olarak betimlemigtir). Devletin ortaya ¢ikma-
styla kadinlar yeniden statii kaybina ugramiglardir. Roma'dan
Cin'e dek onlar hukuksal agidan babalarinin, kocalarinin ya da
erkek kardeglerinin vesayeti altindaki kisiler olarak tanimlan-
dilar. Kanimca, bunun nedeni silahli giigleri olusturup yetistir-
mek igin artik anasoyu-yerselligine islevsel yonden gerek kal-
mamus olmasidir. Dayanigmalan ve etkililikleri evlenme son-
rasi kurulan ortak konutlara degil, hiyerarsik riitbelere ve sert
bir disipline dayanan asker uzmanlar Kullanarak devletler savag
yaparlar. Bu nedenle, devletin ortaya ¢ikmasiyla birlikte eski
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erkek egemenligi kompleksi biitiin giiciiyle yeniden kendini gos-
terdi. Devlet-6ncesi topluluklar olan Siuai'lerin, Trobriandli'la-
rn ve Cherokee'lerin dig szvaglara girismeleri ve anasoyuna
dayal kurumlara, ama daha digsal tiirdeki savaglara girisen
Bunyoro devletinin babasoyuna bagh kurumlara ve giiglii bir er-
kek egemenligi kompleksine sahip bulunmalarinin bir rastanti
oldugu kanisinda degilim.

Ilkel devletler belli bir bdlgede bir kez kuruldular mu, ikincil
devletler gesitli 6zel kogullar altinda gelismeye baslarlar. Bazi

“ikincil devletler daha gelismis komgulan tarafindan yapilan
yagmaci saldirilara kargi bir savunma amaciyla kurulurlar;
Otekiler hem stratejik ticaret yollar tizerindeki hem de herhan-
gi bir bdlgede devletlerin biiylimesine genellikle eglik eden tran-
sit stirecinde hacmi artan mallar {izerindeki denetimi ele gegirme
girisimlerinin bir sonucu olarak geligirler. Daha bagkalar da bir
devletin kiyisinda onun zenginligini yagmalamak igin yagayan
gocebe topluluklarin yaptiklar girisimin sonucunda olugurlar.
Yogun iiretimin ve ¢ogalan niifus baskilarinin bélgenin ilkel dev-
letlerinin evrimine yol agmadig1 sonucuna varmadan once, niifus
yogunlugu gorece diisiik, un-impacted bolgelerde bulunan devletler
daima bu olasiliklar akilda tutularak incelenmelidir. Ornegin,
niifus yogunlugu diigiik ¢oban topluluklar - Tiirkler, Mongollar,
Hunlar, Mangular ve Araplar- sik sik devletler gelistirdiler ama
bunu ancak daha 6nce varolan Cin, Hint, Roma ve Bizans impara-
torluklarin1 yagma ederek gerceklestirdiler. Bati Afrika'daki
ikincil devletler kole, altin ve fildisi ticaretini denetlemek igin
Miisliimanlarin ve Avrupalilarin yaptiklar: girisimlerin bir so-
nucu olarak geligtiler, oysa giiney Afrika'daki Zulu'lar ondoku-
zuncu yilizyilda kendi yurtlarin istila eden Hollandal sémiirge-
cilerin yarattiklar1 askersel tehlikeye karsi koymak iizere bir
devlet geligtirdiler.

Ilkel devletlerin evrimiyle ilgili olarak benim en ¢ok dikkate
deger buldugum olgu bu evrimin bilingsiz bir siirecin sonucu ol-
masidir: Bu kocaman déniisiimde pay: olanlar neyi yaratmakta
olduklarin1 anlamig olmaktan uzak goriiniiyorlar. Kusaktan ku-
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saga yeniden dagitm dengesindeki farkedilmez degisimler sonu-
cunda, insanlar kendilerini dyle bir yagam bigimine bagladilar ki
orada ¢ogunlugu olugturanlar azinhgin yiiceltilmesi adina ken-
dilerini agagiladilar. Malcolm Webb'i degisik sbzciiklerle 6zet-
lersek, uzun siirecin baglangicinda hi¢ kimse sonucu 6nceden gore-
miyordu. "Kabile esitciligi, buna sikica baglanildig) sirada bile,
degismenin niteligi kavranmaksizin yavag yavag yok olacak ve
mutlak denetimin son bagaris1 bu noktada yerlesik térenin sadece
onemsiz bir degisikligi gibi goriinecekti. Yonetsel iktidarin sag-
lamlagtirilmasi, giinlin kogullarina kargilik olarak bir dizi do-
gal, yararh ve (eger varsa) sadece hafifce yasa-dis1 yanitlar bi-
¢iminde gergeklesecek devlet-iktidarinin her«yeni kazanimi da
cagdas pratikten yalnizca kiigiik bir ayrilmay1 simgeleyecekti'.
Eski meclisin kalintilart en sonunda kralin yiikselen iktidar
karsismda giigsiiz kaldiklarinda kralin sadece sanh bir mumi
oldu, ve bu yiice statiiniin dost ve akrabalarinin yardimina da-
yandig giinleri hi¢ kimse animsamayacakt.

Benim kiiltiiriin gelisimi konusundaki agiklamami agin dlgtlide
belirlenimci ve mekanik bulanlarin su olasihig: irdelemelerini
1srarla istiyorum: iste tam su anda biz gene yavag gelisen asama-
larla bir dizi "dogal, yararh ve sadece hafifge ... yasadig1" de-
gisikliklerin iginden gegiyoruz, ve bu degisiklikler toplumsal
yagsami Oyle yollarla déniigtiirecektir ki bugiin yagayanlar ara-
sinda bunlan gelecek kugaklara yiiklemeyi bilinglice isteyenle-
rin sayis1 pek az olacaktir. Agikgasi, bu durumun garesi toplumsal
stireglerdeki belirlenimci (determinist) bir 6genin yadsinmasinda
bulunamaz; tersine, gare o 6geyi halkin kavrayis alanina sun-
makta aranmaldir.

_ Ama daha sonra bu Oykiinlin moral sonuglarina daha gok yer
ayiracagim. Bizim &niimiizde ‘duran ivedi gérev iiretimdeki yo-
gunlagmalarimn, gevresel tiikenmelerin ve ekolojik bunalimlarin
degisik bolge drneklerinin baglaminda devletteki yilikselmenin
yeni sonuglarini izlemektir. Ben 6nce Mesoamerica'nin korkung
tarihine déniiyorum.
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Baz1 arkeologlarin savina gore ekolojinin ve gogalan niifus
baskisinin Mesoamerica'daki devletin ortaya cikisiyla pek ilgi-
si yoktur. Onlar devlet diizeyine gegisin ilk 6nce yogun tarim bi-
cimlerinin uygulanmasina olanak tanimayan ve niifusun dagil-
masini dnleyen engelleri de bulunmayan algak batakhklarda ve
yabanil ormanlarda yasayan Olmec ve Mayalar arasinda ger-
geklestigine inanirlar. Giiya bu orman devletleri Olmec ve Ma-
ya'larin diinyay:r kavrayiglarina 6zgii devindirici tinsel giiglerin
bir sonucu olarak geligmigledir. Olmec'ler ve Maya'lar, yag--
murlarn, iirtinlerin ve yagsamin siirmesinin tannlardan gelen ni-
metler olduklarina inandiklar igin, térensel merkezler kurmak
ve besin lireticisi olmayan bir papaz sinifin1 barindirip gegindir-
me konusunda gérevli olduklar1 duygusuna kapilmglardir. Onlar
Oteki devlet-6ncesi kdy topluluklarindan daha dindar olduklar
icin daha biiyiik tapinaklar inga etmigler ve papazlarina ve me-
murlarina olagandistii biiyiik bir sayg1 ve baghhk gostermislerdir.
Maliyet kazanglar1 konu disiydi. Onlarin siyasal érgiitlenmeleri
niifus artisindan, azalan verimlerden, savastan, yerel sikistiril-
madan - ya da bu kerte kaba olan herhangi bir bagka olgudan
dogmadi. Tersine, o iyiliksever bir teokrasiye goniillii olarak bag-
egmekten dogup gelisti. Mesoamerica devletinin kdkeni igin bu
tir agiklamay: yapan arkeologlarin, insanin inang ve becerisi
karsit ekolojik kosullar1 yenmistir goriisiinden cogskuya kapildik-
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lan anlagihyor. Olmec ve Maya gibi kiiltiirlerin yaratic1 ba-
sarilarinin kutlanmasinin ardinda yatan duyguyu anlayigla kar-
silamakla birlikte, insan etkinliginin en yiiksek esinle dolu bi-
gimleri tzerinde bile ekoloji ve tlreme faktorlerinin yaptig
simirlamalar1 kavramamizin ¢ok daha 6nemli oldugu kanisin-
dayim. .

Olmec'ler gergekten saskinlik veren bir drnektir. Meksikali
arkeolog Covarrubias tarafindan Yeni Diinya'nin "ana uygarhg”
olarak betimlenen Olmec'ler Meksika Korfez Kiyisi devletleri
olan Vera Cruz ve Tabasco'nun nemli diizliiklerinde ve kiy1 ova-
larinda yerlesmislerdi. Onlar 1.O. 1200 ile 800 yillan arasinda
iki ya da ti¢ acre (1 acre= 0.4 doniim, ¢.n.) genigligindeki yapay
tepeler tizeride genig araliklarla —Yeni Diinya'nin en eski yapi-
lar1 olan- bir takim tapinak merkezleri kurdular. En iyi bilinen
yap:1 Tabasco'da bir bataklik ortasindaki bir ada tizerinde bulu-
nan La Venta'dir. La Venta'nin en gérkemli yapisi gap1 420 ayak
(1 ayak/foot = 30.5 cm, ¢.n.) ve yiisekligi yaklasik 105 ayak olan
topraktan yapilmis bir konidir. Stelae ad1 verilen yazih mezar-
tas1 benzeri elli tonluk kalin kesme tas dilimlerden olusan
anitsal yapilar, sunaklar ve Amerikan futbolu kasklarin giymis
gibi goriinen kocaman, yuvarlak insan baglar1 yap1 alaninda
daginik bigimde duruyorlardi. )

Olmec'lerin tdrensel merkezleri dagitici-seflerinin igbirligi
pojeleri diizenlemek ve heykelcilikte, duvarcilikta yesim ku-
yumculugu iglerinde ve giizel seramikler yapiminda uzmanlagmus
sanatgilar1 destckleme yetencklerinin garpici kanttlarimi iger-
mckle birlikte, onlarin ¢abalarinin diizeyi bir devlet-katindaki
yonetimden beklenen diizeyin gerisindedir. Her bir alan iki ya da
i¢ bini agsmayan bir niifus tarafindan kolaylikla yapilabilen
tiirdendir ve her biri 6tekilerden onlarla birbirine bagh tek bir
siyasal dizge (sistem) olugturamayacak kadar uzaktir.

Olmec'leri dogru bir goriis agis iginde ele almak igin, tarihsel
olarak devlet olusumunun esigine varmig olduklar bilinen alan-
lara 6zgili yapim diizeyinin irdelenmesi gerekir. Ornegin, ilk
Fransiz buluculan (kasifleri) Missisipi Vadisi'ne ¢iktiklar1 za-
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man, kalabalik "kasabalar"la ve agagtan tapinaklari, papaz-
larin ve soylularin evlerini tagiyan topraktan yapilmis kocaman
platformlarla kargilagtilar. Bu yapilarin en biiyiigiiniin bir ka-
Iintis1 olan Cahokia tepecigi dogu St. Louis'nin dis mahallele-
rinde héla yerindedir. Buras:1 buldozerlerle gignenmeden 6nce,
ytiz ayak'l agkin bir yiikseklikte idi ve onbeg acre (1 acre = 0.4
doéniim, ¢.n.) genigliginde bir alan1 kaphyordu, oysa Olmec'lere
dzgii alanlarin genisligi iki ya da ii¢ acre idi. Ustelik, biz vergi
salma, asker toplama ve izleyicilerini cezalandirma yetkisinden
yoksun bulunan "biiylik adam"in yani dagitici-sefin destegiyle et-
kileyici basarili ingaat islerinin yapilabildigini biliyoruz. Pasi-
fik Kuzeybatinin tarim-digi topluluklan olan ve dagitici-sefle-
rin yonetimindeki Kwakiutl ve Haida'lar bile totem siriklan ve
oymah ev direkleri bigiminde bazi anitlar yapabilme yetenegine
sahiptiler. Avrupa'da Stonehenge'de ve iftgiligin yayilma-
siyla bagdasan Oteki ilk téren merkezlerinde, devlet-Oncesi sef-
likler La Vento'da bulunanlardan bir hayli daha agir olan tas
bloklardan &zenle yapilmig astronomi amaglh anitlar dikmeyi
basarmiglardir. Ve Olmec'lerin alanlar1 Meksika'nin merkez
yaylasinin daglhk yerlerinin biiyiik merkezleriyle karsilagtinl-
diklarinda gergekten kiigiik kalirlar. Bunlar olsa olsa devlet ol-
manin baglangig diizeyinde kalmis olan bir gelisme asamasini
temsil ederler. Gelismeyi daha ileri gotiirmekte basarisiz olma-
lar1 agikgasi ckolojik kogullar nedeniyle bélgesel niifus yogun-
luklarmin diigiik diizeyde ve yoérede sikigmamig olarak kalma-
sindan kaynaklanmigtir.

Ben su olasiigl da belirtmek isterim ki merkez platosunun
daglk yerlerinde Olmec'lerden 6nceki devletlesmenin baglang-
cini gdsteren torensel yapilarin bulunmasi umudu hala vardir.
Ronald Grennes-Ravitz ve G. Coleman tarafindan yapilan son
kazilardan anlasilmaktadir ki Morelos'da ve Mexico Vadisi'nde
bulunan heykelcikler Vera Cruz ve Tabasco'da bulunanlar kadar
eski tarihlidirler. Ayrica, bu daghk yore alanlarinin Olmec sa-
nat iirtinlerine Olmec'ler ddnemini 400 y1l kadar 6nceleyen daghk
yorenin yerli seramik geleneklerini igeren toprak katmanlar:
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tizerinde rastlanmigtir. Bu nedenle, Olmec tapinak merkezlerinin
bir 6lglide ilk daghk yoére devletlerinin gelismesine bagh kalmig
bulunmasinin ortaya konabilmesi héald olasidir. Hatta Olmec
alanlarinin sémiirge ileri karakollarin1 —belki de Grennes-Ravitz
ve Coleman'in ileri siirdiikleri gibi hac merkezlerini- temsil et-
meleri olasidir ve bu yerlerin gevresinde tropikal ovalarla ¢orak
merkez platosu arasinda ticaret drgiitlenmisgtir.

Olmec'lerin stratejik 6zyurtlarinin dogusundaki bir bagka bol-
ge olan Yucatan Yarimadasinda devlet olusumuna dogru uzanan
yol ekolojik ilkelerle sanki alay etmektedir. Burada yasamis
olan Maya halki karmagik bir hiyeroglif yazi ve matematiksel,
numaralama dizgesini bulmus, akordiyon bicimli kitaplarda
kendi tarihini yazmg, kesin astronomik gézlemler yapmig, gok
dogru bir giines. takvimi gelistirmis ve tag heykelciligi ve du-
varcilik sanatlarinda biiyiik usta olmuglardir.

Ve nihayet Yucatan Yarimadasinin daha agagida kalan ya-
ris1 Petén adi verilen sik bir cengel bolgesiyle kaphdir. Maya'lar
1.5. 300-900 yillar1 arasinda bu bélgenin tam ortasinda bir ¢ok
toren merkezleri yapimiyla meggul olmuglardir. Norman Ham-
mond Yucatan'n giiney bdliimiinde, aralarindaki ortalama me-
safe ancak 15:km (9.3 mil) olan seksen {ig biiyiik alan saptamistir.
Bu merkezlerde sunlar gériilmektedir: tag doseli merkez meydan-
lar1 gevresinde bakisimli (simetrik) olarak gruplandirilmis
6zenle siislenmis ¢ok odali binalar; ayin gosterileri i¢in dans
alanlary; tizerinde anma tarihleri, hiikiimdarlarin soyagaci bil-
gileri ve heniiz sifresi ¢6zililmemis bagka tarihsel bilgiler bulunan
kalin dilim biciminde tag anitlar; {izerinde oyma ek hiyeroglif
metinler olan sunaklar ve tanrilarin ve soylularin kocaman hey-
kelleri. Biitiin bunlardan daha yiiksekte kesme tagla kaplanmig
ve tepelerine tas tapinaklar kurulmus biiytik kesik piramitler bu-
lunuyor. Alanlarin en genisi olan. Tikal'in tapinak piramitleri
meydan zemini tizerinde dimdik 190 ayak yiikselir. LS. 19. yiizyil
boyunca Tikal kendi kirsal gevresinde 40.000 kadar sakini barin-
dirmis olabilir oysa tiim bdlgenin yogunlugu mil kare bagina 250
kisi olarak kestirilmektedir. Buna gore Petén'in niifus yogunlugu
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cagdas Avrupa'ninki kadardir. Kuskusuz Maya ‘merkezlerinin en
biiyiikleri kiigiik devletlerin yonetsel bagkentleriydi. Ama Ma-
ya'larin daghk bolgede dnceden varolan devletlerden tam an-
lamiyla bagimsiz olarak devlet olmay1 basarma sanslar yoktur.
Biraz sonra betimleyecegim Teotihuacan, Tikal agag tepelerin-
den daha yukariya yiikselmeye heniiz bagladig1 siralarda bile
onbinlerce sakini barindinyordu. Teotihuacan Tikal'dan 600 mil-
den daha uzaktadir, ama biiyiik daghk bélge imparatorlukla-
‘rinin diizenli olarak gonderdikleri askersel ve ekonomik sok dal-
galan1 daha uzaklara bile ulagmugtir. Biz 1.S. 300 yilinda, Pe-
tén'e yiikseklerden bakan Guatemala daghk bolgesinde bir Maya
kenti olan Kaminaljuyd'nun Teotihuacan'in etkisi altina girmis
bulundugunu biliyoruz. Kaminaljuyu belki de Petén, Pasifik kiy:-
st ile Merkezsel Meksika Plateau'su (Yaylasi) arasindaki ticaret
yollarini1 denetim altinda tutan askersel bir garnizonu igeriyordu.
I.S. 300 yilinda Petén merkezlerindeki ticaret mallari, boyama
stilleri ve mimarlik motifleri Maya'larin merkezsel yaylanin
dagliklarindaki olaylardan etkilenmis bulunduklar konusunda
hig bir kugku birakmiyor. Geg olusum gosteren ya da erken klasik
nitelikli daghk yore devletleriyle ilk Maya devletleri arasinda
Petén'de basgosteren gergek askersel catigmalar da gézden uzak
tutulmamahdir.

Maya'larla onlarin daghk y6re komgular1 arasindaki ticaret
de Maya'lar1 devlet olmaya yaklastirmis olabilir. Petén bdlgesi
metates ya da manos’lar ya da bigaklar ve firlatilan sivri uglu
.cisimler yapmaya elverisli yerli kaya yataklarindan yoksundur.
Bu kalemler tahil 6giitiilmesi ve askersel sildhlar igin ¢cok 6nem-
lidirler. Bunlar, tuzla birlikte, daghk yorelerle yapilan' ticaret ile
elde edilirlerdi. Bu ticaret crken donem Maya dagitici-sefleriyle
siradan insanlar arasindaki mesafeyi iki bakimdan daha da ag-
mis olabilir: kendileriyle is yapmak zorunda olduklan devlet
katindaki soylularla esit diizeyde bulunan daha.giiglii bireylerce
daha uygun ticaret kosullan elde edilebilirdi ve bu ek stratejik
kaynaklar tizerideki denetim yeni yeni ortaya ¢ikan besin iiretici
koyliileri denetleme potansiyelini arttirabilirdi. Genellikle, ti-
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caret oylumu (hacmi) ne denli biiyiikse, dagitim dizgesinden (sis-
teminden) gegen akis da ve dagitim siireciyle yiikiimlii bireylerin
glicili de o denli biiytik olur.

Maya merkezlerinin ikincil devletler olarak yorumlanmasina
olanak taniyan kanitlar Petén bolgesinin kendi iginde olugan nii-
fussal ve ekolojik baskilarin da devletin olusum siirecine katkida
bulunabllecegl olasihigini diglamaz. Yakindan bakinca, Petén
"cengeli"nin siirprizlerle dolu oldugu ortaya ¢ikti. Onun aydin-
latilmasi gereken ilk yonii boyutudur — Amazon-Orinoco'un 2 mil-
yon mil kare olan alanina kargilik sadece 30.000 mil kare. Sonra,
onun kendine 6zgii bir yagmur alma modeli vardir. Petén'den ku-
zeye Yucatadn Yarimadasinin burnuna dogru ilerledikge yillik ya-
g1s miktar1 azalir ve ormanlarin yerini dikenli galilar, kaktiisler
ve kurakhga dayanmikh &teki bitkiler alir. Merkezsel Petén or-
maninin kendi igindeki yilhk yagis miktar1 Amazon-Orinoco'nun
aldig1 yagisin yaklasik ancak yanisidir. Petén'in kurak mevsimi
olaganiistii serttir ve gerek yililk gerek mevsimlik yagis toplam-‘
larinda agin dalgalanmalar olur. Mart ve Nisan aylan boyunca
tek bir damla yagmur diismeyebilir. Kuraklik kosullar1 Subat ve
Mayis aylarinda, ve hatta yagmur mevsimi iginde bile sikhikla
egemen olur. C.L. Lundell'in anlatimiyla:

Bitkiler gergek yagmur ormanina 6zgii bollukta degildirler,
bu nedenle anilan orman bir sé6zde yagmur ormani olarak ni-
telenebilir.Yagis miktar1 ortalamas1 1800 mm.nin (71 in)
altindadir, bu agikga kurak mevsimli bir bolgedeki gergek
yagmur ormanimni yasatmaya yeterli bir maksimum degil-
dir.’

Petén agacglarinin bir ¢ogu her kurak mevsimde yapraklarim
dokerler, bu durum kurak zamanlarda belirginlegen bir egilimdir.
Bu "cengel” bazen gergekten dylesine goraklagir ki ciftgiler cali-
liklar1 atege vererek gelecek mevsimin bahge alanlarini agmak
icin "agag kesmek" zorunda bile kalmazlar. Béyle durumlarda
baglica ugrag yanginin yayilmasini dnlemektir.
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Ve simdi de biz Yucatan Yarimadasinin kendine 6zgii bir jeolo-
jik yapiya sahip bulundugu konusuna geliyoruz. Onun toprak alt1
kayalan hemen biitiiniiyle gézenekli kiregtagindan ibarettir (bun-
dan dolayr tahih 6giitmek igin daghk yorelerden kayalar ithal
etmek geregi dogmustur). Bu durum siirekli irmaklarin ve géllerin
pek az sayida kalmasina yol agmus ¢linkii yagisin biiyiik bolimii
kiregtaginin arasindan agagiya dogru hizla siiziilmiis ve toprak
ylizeyinde herhangi bir akinti birakmaksizin tamamiyle yokol-
musgtur. Corak mevsim boyunca, i¢sel drenaji tikali bulunan kireg-
taslar1 igindeki dipleri dogal kille ddseli su ¢ukurlarinin bulun-
dugu yerler diginda igme suyu sikintisi bile gekilir.

Beklenebilecegi gibi, ilk Maya koyleri Yucatan Yarimada-
sinda bulunan sadece iki siirekli irmagin yakininda yerlegmis-
lerdi: bunlar giineybatidaki Usumacinta ve giineydogudaki Be-
lize irmaklandir. 1.O. 600 yii dolaylarinda Tikal'1 ¢evreleyen
bolgede kimselerin yasamamig oldugu anlagihyor ki bu da ancak
uygun rmak kiyilarindaki yéreler dolduktan sonradir ki giftgi-
ler orman iglerinde yerlegsmeye baglan - iardir goériigiini akla ge-
tiriyor. Bu kolonistler ana irmaklarin uzagindaki Amazon-Ori-
noco havzasimn proteinden yoksun- bolgelerinde yasayan Yano-
mamo'larin ve 6teki kanosuz "yaya Indianlar'in benzeri ol-
malilar. Ama kisa bir siirede Petén bélgesinin kendine 6zgii jeo-
morfolojisi ve iklimi Amazonia'da benzeri olmayan bir durumu
yaratmis olacaktir. ‘

Ik Petén giftgileri orman iglerinde diizgiin bigimde yayilmak-
ta 6zgiir degillerdi. Yerlesmeler sert bir kuraklik sirasinda kuru-
mayacaklarina giivenilebilen su gukurlarinin yakininda olmahy-
d. Daha sonralari, tath su gercksinmesini kargilamak iizere top-
rak altindaki kiregtasi katmanlarinin altmis alti ayak derinlige
kadar kazilarak chultuns adi verilen tam anlamiyla yapay sar-
niglar yapildigin1 ve bunlarin kire¢ ¢imentosuyla sivandigin bi-
liyoruz. Baz1 chultuns'lar téoren merkezlerinin tas doseli alanla-
rinin altinda insa edilmislerdi ki bunlar siddetli yagislar sira-
sinda su deposu olarak is goriiyorlardi. Campeche'deki modern
bir kdyde kurak mevsimin i¢gme suyu gereksinmesini topragin 450
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ayak altina inerek bir yeralt1 magarasindan tarsilamak gerek-
mistir. Tikal't ve 6teki Petén merkezlerini igeren biitiin klasik
Maya alanlar yapay ya da dogal su depolama kuyularinin ya
da sarniglarinin gok yakinlarinda inga edilmislerdir. Dogal su
havuzlarinin ya da cenotes’lerin en tinliisii, kuzey Yucatan'daki
bir ge¢ ddnem Maya merkezi olan Chichén Itzi yakininda, bulu-
nur. Onun dibinden gikarilan ¢ok sayidaki insan kemikleri ve al-
tin sanat triinleri su tannlarim yatisgtirmak igin oraya insanlarin
ve ayinsel nesnelerin atildigimi diistindiirmektedir. Ve boylece
Petén'deki ilk yerlesmelerde niifusun tropikal orman kdylerinin
normal dagilma noktasinin istiinde bir artma egilimi gostermig
olmasi giiglii bir olasiliktir. Bu kuram Maya téren merkezlerinin
gelisme baglangic1 sorununu goksel alandan toprak ve su alanina
indirir. Maya ciftgilerinin kendi dagitic1 sefleri mumis’ler gibi
degil de krallar gibi davranmaya basladiklar1 zaman ormanlara
dogru kagmayiglarinda ¢ok pratik bir nedenleri vardu.

Kargimiza gikan ikinci soru Maya'larin dagitia seflerinin y6-
netimi altinda niifus yogunluklarin nasil olup da Amazon-Orino-
co'nun 1rmaklararasi bélgelerinde gergeklesenden 250 kat daha
biiyiik bir diizeye yiikseltmeyi basarabilmis olmalaridir. Arkeo-
loglarin genellikle varsaydiklarina gére Maya'lar Petén toprak-
larin1 gagcil torunlar gibi ekip bigiyorlard: - yani kes-ve-yak
olarak bilinen bir sistemle. Ama agikgas! bu olenaksizdir.

Kes-ve-yak yontemi orman 0Ortiisli zengin ve ormanin yenilen-
me oranlan yiiksek olan bolgeler igin ¢ok uygun bir tarim bigimi-
dir. Kes-ve-yak sisteminin amaci bir kag y1l boyunca ormanin bir
boliimiini kullanmak, agaglarin yeniden geligmelerini saglaya-
cak kadar uzun bir siire oray1 bos birakmak ve scnraoray: yeniden
kullanmaktir. "A¢ma"nin (slash) anlamu kiigiik agaclari, sarma-
siklar1 ve calilart kesip onlan atese vermeden 6nce kurumaya
birakmaktir. Yagmur mevsiminin baglamasindan hemen 6nce ya-
pilan yakma isi toprak tizerinde giibre isi goren bir kiil tabakasi
olugturur. Uriinler dogrudan dogruya kiille értilii topraktaki cu-
kurlara ya da kiigiik setlere toprag: siirmeye gerek kalmaksizin
“ekilir. ki ya da ii¢ mevsim boyunca bol miktarda musir, fasulye,
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kabak ve bagka iiriinler elde edilir. Ondan sonra gevredeki kesil-
memis ormandan zararh otlar yayilir ve tarlay1 sarar; ayni za-
manda kiil giibresi yagmurla akip gider. Kisa bir siirede yeni bir
toprak bulunmalidir. Kes-ve-yak yoluyla yapilan tarim, birbiri-
ni izleyen agmalar arasinda agaglarin ve calilarin yeniden
6nemli 6lgiide gelismesine yeterli zaman birakilmas: koguluyla,
acre (= 0,4 doniim, ¢.n.) ve insan-saat basina yiiksek kazanglar
saglayabilmektedir. Kiil miktar1 ne denli ¢ok olursa, alinan
tirtinler o denli ok olur. Bir ormanin nadasa birakildig siire ne
denli uzun olursa, kiil elde etmek igin bulunan odun da o denli cok
olur. Bundan dolayi, Giineydogu Asya'daki kes-ve-yak'i uygu-
layan giftgiler kendilerini "ormanlar1 yiyen insanlar" olarak
goriirler. Nadas donemi ne kadar kisa olursa, alinan iiriinler de o
kadar az olur. Tropikal ormanlarda yalniz yogun giddetli yags-
larin toprag) besleyici maddeleri alip gotiirmesinden dolay:
degil aym1 zamanda her yil siirekli kullanimda kalan tarlada
zararh otlarin daha da kalinlagmasi nedeniyle verim diigtikligi
-¢ok hizli olur.

Kes-ve-yak sistemi kugkusuz Petén bdlgesine giren ilk ciftgi
topluluklarinca kullanilan sistemdi, ama devlet diizeyine gegis
sirasinda ve gegisten sonra baglica gegim yolu olarak kalmus ola-
mazdi. Minnessota Universitesi'nden Dennis Paleston'un ev yer-
lerindeki yikintilan sayarak yaptigi kestirime gore Tikal gev-
resindcki yerlesim bolgesinde mil kare basina 2250 kisi ve Tikal
ile komgusu Uaxactun arasindaki bolgede ise mil kare bagina 750
kisi diisiiyordu. Kes-ve-yak sistemlerinin boyle yogunluklan kal-
dirmalan olanaksizdir. Sherburne Cook biitiin Petén bolgesini ir-
deleyerek sunu gosteriyor ki orada 1.5 milyon olarak kestirilen
toplam niifusu gegindirmek ilizere kes-ve-yak teknikleriyle yeteri
kadar musir, fasulye ve kabak yetigtirilmig olabilir. Ancak bu
hesaplamalar giftcilerin ormanin her yerine diizenli bigimde ya-
yildiklarini ve agilmis eski orman alanlan tiiketildikge yeni
alanlara devinmekte 6zgiir bulunduklarini varsayar. Bu varsa-
ymmlardan hig biri gegerli degildir, ¢linkii kurak mevsimin igme
suyunun varhg iizerindeki etkisi hesaba katilmamigtir. Ustelik,
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yagmur mevsimi boyunca yiikseltisi (irtifa1) algak topraklar ters
sorunlarla — suyun ¢ok fazla olmas! sorunuyla- karsilasirlar ve bu
alanlar drenaj hendekleri agilmaksizin kullanilamayacak ker-
tede batakhktirlar.

Kuramsal agidan, acaba ne olmus olmali'nin tablosu aydinlik
goriiniiyor. Petén'in niifusu arttikca, kes-ve-yak gevrim'i (cycle)
yogunlagsmis, bu da yakma isi ile bundan dolay1 verimin azal-
masi arasindaki nadaslarin siirelerini daha kisaltmis olmaldir.
Bu gelisme baslangi¢ masraflarinin daha yiiksek olmasini gerek-
tiren daha verimli bir dizgenin (sistemin) benimsenip yayilmasi
igin ortamu yaratt1 ki bu olgu da ayrica daha da yiisek niifus yo-
gunluklarinin ve ilk devletciklerin ortaya ¢ikmasinin temelini
hazirladi. Ama yeni ve daha iiretken olan dizgenin dogasi ney-
di? Korkarim ki benim kuramim arkeolojik olgularin éniinde yol
almaktadir, ama olgularin kuramima yetismek tizere olduklar-
nailigkin bazi umut verici imler (isaretler) bulunmaktadir.

Kes-ve-yak'in verimi diistiigiinde Maya'larin aldig1 6nlem-
lerden biri bir gesit fmdik (brecadnut) agaglarindan (Brosimum al-
icastrum) korular yetistirmek olurdu. C. L. Lundell'in daha 1930'-
larda gosterdigi gibi, brcadnut Petén'in téren merkezlerini 6rten
en yaygin agagtir. Arkeologlar Maya mimarlig1 ve heykelci-
liginin harikalarini sergilemek igin agaglar1 keserek cengel'i
yarmak zorunda kalmalarindan dramatik bigimde s6z ederlerken
aslinda ¢ok gelismis bir meyva bahgesini kesip yokettiklerini
sdylemeyi genellikle savsamaktadirlar. Agag iriinlerinin bag-
langi¢ maliyectleri elbette ytiksektir — bunlara harcanan isgiiciiniin
kazang saglamaya baglamasi igin yillarca beklemek gerekir —
ama bunlarin acre ve insan-saat basina verimleri ¢ok ytiksektir.
Son zamanlarda, Dennis Puleston, Tikal'daki her bir ev alaninin
bir breadnut agaglan korusuyla kugatilmig bulundugunu ortaya
koyduktan sonra 1.S. dokuzuncu yiizyil boyunca Tikal'daki toplu-
luklarca tiiketilen kalorinin yiizde 80'ini breadnut'larin sagla-
dig1 sonucuna varmustir. Bununla birlikte, bagka segenekler de
vardir ki bunlar Maya tapinaklarinin, bir sonraki aziginin ne-
reden gelecegini bilmek isteyen insanlarin sirtlarinda kurulma-
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digy, tersine altin iplerle goklerden indirildigi inancim1 yegleyen
arkeologlar kusag) tarafindan diipediiz 6nemsiz goriilebilmekte-
dir. Bu konuda Maya'lar hakkinda yapilmig en énemli buluglar-
dan birinin Campeche bélgesinde Edzna'da 1975 yilinda Ray
Mathenay tarafindan yapilan bulus oldugu anlagilmistir. Yag-
mur mevsimi boyunca ¢ekilen hava fotograflariyla ¢alisan Mat-
henay (bagkalar1 fotograf gekimlerini kogullarin "daha iyi"
oldugu yagissiz mevsimle sinirlandirmiglardi), téren merkezin-
den ¢evreye dogru uzanan bir kanallar, hendekler ve sarniglar
agini ortaya ¢tkardi. Yagish mevsim boyunca bunlarin kalin bir
yesillik Ortiisii alinda kalmasi ve kurak mevsim sirasinda da
iglerindeki suyun kurumasi nedeniyle yalnizca yerden yapilan
incelemelerle bu yapilarin ortaya ¢ikarilmasi giigtiir.

Kanallarin uzunlugu ortalama bir mil, genislikleri yiiz ayak
ve derinlikleri de agag1 yukar on ayaktir. Mathenay'in diigiince-
sine gore bunlar i¢gme suyu igin, yakin bahgeleri sulamak igin ve
nadasa birakilmig tarlalarin verimini tazelemek igin bir ¢amur
kaynag1 olarak kullanilmiglardir. Ben su dolayh sonucu cklemek
isterim ki bunlar baz1 bdlgelerin yilda iki {iriin vermelerini sag-
lamuglardir, birisi yagish mevsimde algak topraklarin sulanma-
st yoluyla ve ikincisi kurak mevsim sirasinda 1slak ¢amura ekim
yapilmasi yoluyla. Edznd merkezsel Petén bélgesinin disinda bu-
lunmakla birlikte, onun su kontrol sisteminin bu denli uzun siire
farkedilmeden kalmig olmasi su anlama gelir ki, Petén'in kendi
icinde yogun sistemlerin bulunmadigina iligkin biitiin yargilar
askiya alinmalidir.

Ve bu bizi Petén Maya'sinin en ¢ok saskinlik veren yoniine go-
tiriir. 1.S. 800 yilindan sonra merkezlerde birbiri ardina yapim-
lar durmus, yazitlar (kitabeler) artik yazilmaz olmusg, tapinak-
lar evlerin siipriintiileriyle karmakans edilmig ve Petén'deki tiim
yonetsel ve dinsel etkinlikler nerdeyse birdenbire sona ermigtir.
Otoriteler niifusun hangi hizla diistiigii konusunda anlagamiyor-
lar. Ama Ispanyollarin geldikleri tarihte, Petén bolgesinin niifus
yogunhigu devlet-oncesi zamanlara 6zgii yogunluk diizeyine ya da
bunun altina dogru gerilemisti vebdlge bugiine degin nerdeyse in-
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sansiz kalmigtir. Teotihuacdnt da kapsamak iizere, 6teki birgok
Colomb-6ncesi Mesoamerican devletleri su ya da bu tarihte aym
6lglide birdenbire olusan ¢okiintiilerin acisin1 gekmiglerdir. Petén
Maya'sina iligkin benzersiz olgu sudur ki burada yalnizca devlet-
ler stirekli bicimde ortadan kalkmakla kalmamis ama bunlarin
niifuslan da tiimiiyle yokolmuglardir. Merkez yaylasinin daghk
yorelerinde gergeklegen siyasal ¢okiiglerin ardindan genellikle
oncellerinin topragin1 ve niifusunu kucaklayan yeni ve daha bii-
ylik devletler ve imparatorluklar ortaya gikmigtir. Bundan do-
lay1, Maya'nin ¢6kiisiinden ¢ikan dolayl sonug sudur ki Petén
devleti bir kez yikildiktan sonra yenilenmesi olanaksiz bulunan
olaganiistii dayaniksiz bir ekolojik baz iizerinde gelismistir. On-
lann tarimsal dizgelerindeki gesitli 6gelerin nasil biitiinlestigini
biz daha iyi anlayincaya degin Maya'lann kendi ekolojik baz-
larin1 nasil yiktiklarim1 tam olarak 6grenemeyiz. Simdilik ya-
pilabilecek en iyi sey sunu sdylemektir: her 6ge ancak belli bir
sinira dek zorlanabilir, dyle ki bu sinir agilinca o ége yikici so-
nuglarini birlikte getirir. Kisa-nadash kes-ve-yak ydntemi cen-
gel'leri siirekli otlaklara doniigstiirebilir. Petén bdlgesinin tam or-
tasinda yesillikle ortiilii kocaman bir savana bulunur ki olasi-
likla burasi agir1 yakmalarin sonucunda olusmustur. Ormansizla-
stirma ayrica yamaglarda erozyona yol agar. Petén'deki yay-
lanin toprak Ortiisii son kerte yiizeyseldir ve bir bitki ortiisiiyle
korunmayinca hemen yok olur. Erozyon algak topraklarda su de-
netleme sistemlerine de zarar verebilir giinkii o kanal ve sarnig-
larda asir1 miktarda balgik olusmasina yol agar. Sonunda, Pe-
tén'inki kadar genis bir bolgede orman &rtiisiiniin bozulmas: yillik
yagislarin yerel diizenini kolayca bozabilir ki bu da kurak mev-
simin uzamasmna ve kuraklklarin daha da siklagip sertlesme-
sine neden olur.

Her bir Petén merkezinin gergek 6liimii biraz degisik bir senar-
yodan dogmus olabilir - 6rnegin, bazilarinda iiriin yetersizligi ve
aghk, bazilarinda ayaklanmalar, bazilarinda da askersel yenil-
giler ya da yerel olaylara bagh gesitli nedenlerin bilesimleri
gibi. Ama bunlarin temelinde yatan siire¢ kugkusuz dayaniksiz
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topragin ve orman kaynaklarinin yeniden olugumlar: igin ytiz-
yillarca kullanilmadan birakilmalarim gerektirecek kadar gok
tliketilmesidir.

Maya ¢okiigiiniin asil nedeni ne olursa olsun, Mesoamerica'daki
daghk yorelerin gbze carpici olmasinin nedeni agiktir. Merkez
yaylasinin yar1 gorak vadilerinin iist {iste yapilan tarimsal iire-
tim yogunlagtirmalarin1 kaldirma kapasitesi Maya'nin yari-tro-
pikal ormaninin kapasitesinden daha iistiindii. Teotihuacan im-
paratorlugunun tarihinde bu yogunlagtirma siirecinin nasil isledi-
gini gostereyim.

- Teotihuacén vadisi Mexico City merkezinin yirmi bes mil ka-
dar kuzeydogusunda bulunan Mexico Vadisinin bir koludur. Rich-
ard MacNeish'in iginde evcillestirilmis ilk bitkileri buldugu Te-
huacan Vadisi gibi, Teotihuacan Vadisinde de 1.O. birinci bin
yila degin yerlesik kdyler olmamugtir. 1.O. 900 ile 1.0. 600 yil-
lar1 arasinda kdyler ancak topragin buzlanma hattinin altinda
ama yamaglara diigen agkin yagislardan yararlanacak kadar da
yiiksekte bulunan vadinin agaglikh bayirlarinda bulunuyordu. Bu
ilk koylilerin uyguladiklar1 tanm tiirii kugkusuz bir gesit uzun-
nadash kes-ve-yak yontemiydi. [.O. 600-300 yillarinda, daha
biiyiikge kdyler, herhalde aliivyonlu topraklardan yararlanmak
ve sulamanin ilksel bir bi¢imini uygulamak iizere; vadi tabaninin
yakinlarindaki algak yerlerde kurulmuglardi. Gelecek dénem
boyunca, 1.0. 300-100 yillar1 arasinda, dogrudan dogruya vadi
tabaninda yerlesmeler ¢ogald1 ve bunlardan biri - ki ileride olu-
sacak Teotihuacdn kentinin gekirdegi idi — binlerce insan1 barin-
dinyordu. Bayirlardan vadi tabanina yoénelen devinim, yogun
iiretimden, kes-ve-yak sisteminin yaptig1 gevre tiiketiminden,
6zellikle de ormansizlagtirmadan ve erozyondan kaynaklanan
niifus baskilarinin arttigim 6zellikle akla getiriyor. Kes-ve-yak
tiirdi giftciligin isglicli verimi diigtiikge, start-up ve yapim isgiiciinii
sulama tesislerinde galistirmak deger kazandi. Gézenekli volka-
nik yamaglardan vadi tabanina dogru siiziilen sularla beslenen
¢ok sayida kaynaklar Teotihuacdn sulama sisteminin temelini
olugturdular ve bunlar bugiin hala kullanilmaktadirlar. Merkez-

143



sel yerlesim alaninin niifusu arttikga, irmak kiyilarinda kaynak-
larla beslenen kanallar ag1 olasilikla yaklasik 14.000 acre genis-
ligindeki gift-lirtin veren ytiksek verimli giftlik topraklarini su-
lamakta kullanilmigtir.

Teotihuacdn kenti 1.S. 100 yihinda hizla biiyiidii ve 1.S. seki-
zinci yiizyilda olasilhikla 125.000'i bulan bir doruk niifusa ulasti.
Rochester Universitesi'nden René Millon'un dikkatle hazirla-
dig1 harita kentin planlanmig mahalle ve bélgelere ayrildigini,
bunlarin her birinde zanaat¢l uzmanlarin, etnik alanlarin, tapi-
naklarin, marketlerin, zenginler ve giigliiler i¢in diigliniilmiis tas-
tan, sivali saray gibi yapilarin, sonra halk igin - toplami 2200
kadar olan - ¢ok aileli karanlik barinaklarin bulundugunu goste-
riyor. Millon volkanik kayadan aletler yapiminda uzmanlagmusg
olan 400'i agkin at6lye ve 100'i agkin seramik atdlyesi bulun-
dugunu saptamugtir. En biiyiik ve en siislii binalar kuzeyden giineye
dogru neredeyse iki mil kadar kenti uzunluguna izleyen basa-
makh kocaman bir cadde boyunca siralanmiglardir. En 6nemli
anitin - tag kaplamali molozdan yapilmig Giines Piramidinin —
bir kenan1 700 ayak ve yiiksekligi 200 ayaktir.

1.S. 700 dolayinda Teotihuacén yeni bir emperyal giiciin, Tol-
tec'lerin ortaya ¢ikmalariyla birlikte, herhalde bir yakma ve
yagmalamadan kaynaklanan korkung bir ¢6kiis olaymm yasadi.
So6zii gegen Toltec'lerin bagkenti yirmi mil kadar uzaktaki Tula
Vadisinde bulunuyordu. Kanitlar yetersizdir ama kanimca bu
yikimin baglica sorumlusu gevresel tiikenmedir. Kaynaklardan
¢ikan su oylumu (hacmi) yagiglara gore dalgalanma gosterir.
Kaynaktan beslenen su oylumunda ve vadi tabaninin altindaki su
tabakasinda kiiglik bir azalmanin siirekli olmasi pek ¢ok insaru
kentten ayrilmaya zorlamis olmahdir. Kent biiytidiikge ve evle-
rin direkleri ve gat kirigleri igin, yemek pisirmekte yakacak
olarak ve kireg sivas1 yapiminda gitgide artan miktarlarda odun
tiiketildikge durmadan genigleyen bir ¢evre iginde ormanin yoke-
dildigini biliyoruz. Bu ormansizlastirma eylemi vadinin yukari
yamaglarindaki yagis modelini ve yagmurun toprakga emilme
Hizenini degistirecek kadar genis capta yiirtitiilmiigtiir.
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Su sorununa yonelik teknik bir ¢6ziim yolu vardi ama Teoti-
huacan halki bunu ancak ¢ok simirh bir élgtide denemistir. Bu yol
giineybatida Teotihuacdn Vadisiyle sinirdas olan ve o giinlerde
komgu Mexico Vadisinin biiyiik boliimiinii dolduran ve acimsi bii-
yiik bir su kitlesi olugturan Texcoco Golii'ne olasilikla baglh bulu-
nan si1g goliin ve bataklik topraklarin kullanilmasindan ibaretti.
Goliin kiyilarini yararh duruma getirmek igin drenaj hendekleri
agmak ve cikarilan topragi yamaglara yigmak gerekiyordu — bu
oteki sulama bigimlerinden ¢ok daha pahali bir iglemdi. 1.S.
1100 y1li dolaylarinda baglayan bu yiiksek maliyetli tarim bigi-
mi artik Mexico Vadisinde yagayan insanlar igin de kaginilmaz
olmusgtu. Yeni dip taramalariyla verimliligi siirckli artmig olan
bir drenaj kanallan ag1 ve yiiksek verimli bayirlar gol kiyisim
gevreliyor ve birbirine diigman alti devlet igin gecim kaynagi
olusturuyordu. Bunlardan biri olan Aztec devleti ileride Kuzey
Amerika'daki son Amerikan Kizilderili emperyal giicii olustu-
racaktl. Aztec'lerin bagkenti, Tenochtitlan, kiyiya bir gegitle
bagl bir ada tizerinde bulundugu igin, Aztéc'ler komsular tizerin-
de askerscl bir iistiinliikten yararlanmuglar ve biitiin g6l bolgesini
kisa siirede denctim altina almiglardir. Niifus goriilmemis yogun-
luklarda cogaldikga, galilarin, misir saplarinin ve agag dal-
larinin iizerlerine atilan ¢amurlarla g6liin ta iglerine dek uzanan
kalin toprak yiginlarinin olusmasi sonucunda inanilmaz verimli-
likte chinapas'lar, ya da "ylizen bahgeler" meydana geldi (kug-
kusuz, bunlar yiiziiyor degillerdi).

Baslangigta, goliin yalnizca tath su kollarn béyle kullanildi
Ama chinampas’larla kaph alanlar genigledikge, Aztec miihen-
disleri hendekler agip suyu disan akitarak ve karmagik bir su
kemerleri ve savak kapaklan sistemiyle yonlendirilen tath suy-
la birlestirerck aci sularin’ tuzluluk kertesini azaltmaya galisti-
lar.

Sonug olarak, 1.S. 200 ile I.5. 1200 yillar1 arasindaki bin yil
boyunca Teotihuacdn Vadisinde ve Mexico Vadisindeki birbirini
izleyen gelismelere doniip baktigimizda tarimsal yogun iiretimin
belli bagh ti¢ asamasini ve bunlap tiretim bigimindeki ¢ degisik-
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ligin izledigini ayirt edebiliyoruz: birincisi, yamaglarda ytirii-
tiilen kes-ve-yak ciftgiliginin yogunlagsmasy; ikincisi, kaynaklar-
la beslenen kanallarla sulama; ve tigiinciisii, chinampa'min uygu-
lanmasi. Bunlarin her biri start-up ve yapim giderlerinin giinden
gline artmasina yol agmis, ama gene her biri sonunda daha yogun
niifuslan beslemis, daha genis ve daha giiglii devletlere destek
olmustur. Anilan o bin yillik dénemde Mexico Vadisinin niifusu
onbinlerden 2 milyona yiikselmis ve o siirede siyasal denetim
alam bir iki vadiden biitiin bir altkita'ya degin geniglemigstir. Su
eski ileriye-ve-yiikseklere dogru ilerleme kuramina gére, tarim-
sal tliretimin siirekli artisinin anlami s$dyle olmalidir: Aztekler
ve komgulan "yiiksek uygarlik"in kazanglarindan gittikge daha
¢ok yararlandilar — "yiiksek uygarhk" antropologlarin onlara
yakigtirmakta tereddiit etmedikleri bir deyimdir. Ama bu de-
yimde qilginca bir tutarsizhik vardir.
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Mexico'ya 1519'da gelmis olan Cortés ve adamlari, savas
alaninin iyi yetistirilmis, sistemli kasaplar1 olarak ve Engizis-
yon iilkesinin de yurttaglar olarak zalimlik ve kan dékme gos-
terilerine aligkindilar. Ispanyol'larin ve 6teki Avrupallarin
sistemli bicimde insanlarin kemiklerini iskence aletiyle kirdik-
larini, insanlarin kollarin1 ve bacaklarini halatlara baglayip
bunlar atlara gektirerek parcaladiklarini ve biiyiiciiliikle sucla-
nan kadinlar1 kazik iizerinde yakarak yok ettiklerini gozoniinde
tutunca Aztec'lerin sistemli bi¢cimde insanlar1 kurban etmelerini
biiyiik sagkinlikla karsilamamis olmalan gerekir. Gene de onlar
Mexico'da bulduklarin1 gérmeye pck hazirhikh degillerdi.

Diinyanin bagka higbir yerinde sanatinin, mimarhginin ve
ayinlerinin bdylesine bastan sona siddetin, ¢lirlimenin, liimiin ve
hastah@in egemenligi altina girnus bulundugu devlet destekli bir
din gelismis degildir. Bagka hicbir yerde biiyiik tapinaklarin ve
saraylarin duvarlar1 ve meydanlar ¢ene kemiklerinin, hayvan
azidiglerinin, hayvan pengelerinin, yirtici kus pengelerinin, ke-
miklerin: ve agizlar agik 6lii baglaninin bdylesine yogun bicimde
sergilenmesine 6zgiilenmig degildir. Cortés'in ve onun conquista-
dor (16. yy'da Meksiko ya da Peru fatihlerinden biri, ¢.n.) arka-
das1 Bernal Diaz'in gorgii tanikhgina dayal agiklamalar: tas-
lara yapilmug korkung yiizlerin dinsel anlami konusunda hig bir
kugku birakmiyor. Aztec tanrlari insanlar1 yediler. Onlar insan-
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lann yiireklerini gikarip yediler ve insan kam igtiler. Ve Aztec
papazlarinin agik¢a bilinen iglevi amansiz tanrilarin 6fkelene-
rek herkesi kotiiriim, hasta ve garesiz birakmasini ve biitiin diin-
yay1 yakip yikmasini 6nlemek lizere onlara kérpe insan yiirek-
leri ve insan kan1 saglamak idi.

Ispanyollar Aztec krallarinin sonuncusu olan Moctezuma'nin
¢agrili konuklan olarak ilk kez biiyiik bir Aztec tapinaginin igini
soyle bir gordiiler. Moctezuma, bugiin Mexico City olan yerin mer-
kezinde bulunan Tenochtitldn'in en yiiksek piramidinin tepesinde
duran 114 basamakh ikiz tapinaklara, Uitzilopochtli ve Tla-
lac'a, Ispanyollar gagirdiginda, Cortés'in niyetleri konusundaki
kararini heniiz vermis degildi — bunun kendisi igin 6ldiirticii bir
yanhs oldugu kisa zamanda ortaya ¢ikt.. Bernal Diaz'in yazdi-
gina gore, onlar basamaklan g¢ikarlarken "hepsi beyaz beyaz
parildayan” oteki tapinaklar ve kutsal yerler goriindii. Pira-
mid'in tepesindeki agik alanda "biiyiik taglar duruyordu. Zavall
Kizilderililer kurban edilmek tizere bunlarin iizerine yerlegtiril-
miglerdi." Burada ayrica "bir ejderha benzeri kocaman bir hey-
kel, bir de kétiiliik sagan figiirler" vard1 "ve o giin ¢ok kan dé-
kiildii". Sonra Moctezuma "gok genis yiizlii ve canavarinkine ben-
zer korkung gozleri" olan Uitzilopochtli'nin heykelini onlara
gosterdi ve iste bunun dniinde "onlar o giin kurban etmis olduklan
ti¢ Kizilderilinin ytireklerini yakiyorlardi”. "Orada &yle ¢ok kan
sigramig ve kandan Gyle bir katman (tabaka) olugsmustu ki" tapi-
nagin duvarlannin ve dégemesinin "rengi siyaht1” ve "biitiin alan
igreng bir koku igindeydi". Tlaloc tapinaginda da her sey kanla
kaplyds, "gerek duvarlar ve kurban taginin durumu gerekse leg
kokusu Oyleydi ki oradan cikacagimiz ani bekleyebilecek halde
degildik."

Aztec tanrilarinin baghca besin kaynag savas tutsaklariydi.
Bunlar piramitlerin basamaklarindan gikarihr, dért rahip ta-
rafindan tutularak tapinaklara dogru yiiriitiiliir, kurban tag tize-
rine kollan ve ayaklan gergin durumda sirt iistii yatirihir, sonra
beginci bir rahip tarafindan kullanilan ve volkanik tagtan ya-
pilmug bir bicakla gogiisleri bastan basa yarilarak agilirdi. Sonra
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kurbanin — genellikle hala carpmakta oldugu betimlenen — yiiregi
yerinden burularak kopanlir ve bir sungu olarak yakilirdi. Ceset
piramit'in basamaklarindan asag1 dogru yuvarlanip atilird1 ve
basamaklar bu iglevi yerine getirecek bigimde 6zellikle dik ya-
pilmiglardi.

Zaman zaman baz1 kurbanlik magdurlara (kiyginlara) —bel-
ki de seckin savaggilara— 6ldiiriilmelerinden 6nce bir siire igin ken-
dilerini savunma ayricahigl taninirdi. Aztec'ler konusundaki en
biiyiik tarihgi ve etnograf Bernardino De Sahagtn, bu yapay
savaglar1 gdyle betimlemistir:

... onlar &teki tutsaklar1 doviiserek oldiirdiiler — bunlar bir
degirmen tagimi andiran yuvarlak bir tasin deliginden
gecen bir halatla bellerinden baghydilar; ve [halat] tut-
sagin tagin tiim gevresinde dolagabilmesini saglayacak ka-
dar uzundu. Ve onlar tutsaga doviis yapabilmesi icin silah-
lar verdiler; ve ona kargi kiliglar1 ve kalkanlariyla dort
savagql geldiler ve teker teker herbirini yeninceye degin
kihig dogiisii yaptilar.

Iki ya da iig yiizy1l dncesinin Aztec devletinde anlagilan kra-
Iin kendisi de kurbanlardan bir kagin1 kendi elleriyle 6ldiirme
gorevinin disinda degildi. Diego Durdn'in Mixtec'ler arasinda
yakalanan tutsaklarin sdylencel (efsanevi) bigimde topluca 6l-
diiriilmelerine iliskin agiklamasi. sdyledir:

Bes rahip igeri girdiler ve sirada duran ilk tutsag istedi-
ler. ... Onlar her bir tutsag kralin durdugu yere gétiirdiiler
ve giineg benzeri figiirlii tagin Gizeri, lc zorla durdurup tut-
sag1 sirtiistii yere attilar. Bir rahip onu sag kolundan, biri
sol kolundan, biri sol ayagindan, bir bagkas1 sag ayagindan
tuttular, beginci rahip ise boynunu iple baglayip onu kipir-
dayamayacak bigimde tuttu.

Kral bigag1 yiiksege kaldirip vurdu ve gogsiinde uzun ve de-
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rin bir yara acti. Gogsii agtiktan sonra yiiregi gikardi ve
glinege yapilan bir sungu olarak onu eliyle havaya kaldir-
d1. Yiirek soguyunca onu dairesel bir gukurun igine atti, eline
kanin bir kismini alarak onu giinese dogru serpti.

Kurbanlarin hepsi savas tutsaklar1 degillerdi. Onemli sayida

koleler de kurban edildiler. Ayrica, 6zel tanr1 ve tanrigalan
temsil etmek lizere baz1 geng erkekler ve bakire kizlar segilmig-
lerdi. Oldiiriilmelerinden 6nceki y1l boyunca onlara biiyiik 6zen ve
sevecenlikle davranilirdi. Aztec'lerin dili olan Nahuatl dilinde
onaltincr ylizyilda yazilmig bir kitap olan Florentine Codex'in-
de, tanriga Uixtociuatl'in roliinii iistlenmis olan bir kadinin 6lii-
miine iligkin su agitklama yer alir:
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Ve onlar-ancak tutsaklar1 kiligtan gegirdikten. sonradir ki
sira tanriga Uixtociuatl'in [taklitgisilne geldi; o kadin en
sonda geldi. Onlar igin sonuna vardilar ve gorevi onunla bi-
tirdiler.

Ve bu yapilinca onlar onu kurban taginin iizerine biraktilar.
Onu sirtiistii uzattilar. Sonra’ yakaladilar; kollarini ve ba-
caklarini gektiler ve gerdiler, beli agagida gogsii bir hayli
yukarida tuttular ve bagin topraga dogru gerilmis duruma
getirdiler. Ve her iki yam dikenli, kancali bir kiligba-
higimin preslenmig kilig benzeri uzantisini kadinin ensesine
dayadilar.

Ve cellat oradayds; ayakta duruyordu. Birden kadinin gég-
stinii Kesip act1.

Ve gogsii kesip aginca kan havaya figkirdi; kaynar gibi ko-
piiriip akarken kan hayli yiikseldi.

Bundan sonra o kadinin yiiregini [tanriya] bir sungu olarak
havaya kaldird1 ve sonra onu yesil tas comlek denilen ye-



sil ¢dmlegin igine yerlestirdi.

Ve bu yapilirken yiiksek sesle borular ¢alindi. Ve bu sona
erince onlar Uixtociuathl''n [benzerinin] degerli bir ortii
altina konmus olan cesedini ve yiiregini agagiya indirdiler.

Ama bu tiir saygi gésterilei‘i seyrekti. Kurbanlarin biiyiik ¢o-
gunlugu piramidin basamaklarin1 nege iginde gikiyor degillerdi,
dyle ki onlarn bir tanriy1 mutlu etmek iizere olduklar1 beklenti-
siyle yatismig bir halleri vardi. Onlarin bir ¢ogunu saglarindan
tutup siiriiklemek gerekmigti:

Tutsaklann efendileri kolelerini tapinakta kesilerek 6l-
diiriilecekleri yere saglarindan tutarak gétiirdiiler. Ve on-
lar1 piramidin basamaklarindan ¢ikarirlarken bazi tutsak-
lar bayginlik gegirdiler ve efendileri iizerinde 6lecekleri
kurban tasina degin onlari saglarindan gekip siiriiklediler.

Aztec'ler insanlan kurban eden ilk Mesoamerican'lar degil-
lerdi. Toltec'lerin ve Maya'larin bu uygulamanin iginde bulun-
duklarini ve biitiin dik kenarl diiz tepeli Mesoamerican piramit-
lerinin iginde kurbanlik insanlarin tanrilar igin beslendikleri bir
gosteri sahnesi olarak diigiiniildiikleri goriisiiniin akla uygun bir
yorum oldugunu biliyoruz. Ayrica insanin kurban edilmesi devlet
dinlerinin bir bulusu da degildi. Bagtan basa her iki Amerika'da-
ki ve diinyanin bagka bir¢ok yerlerindeki band ve kdy toplum-
larinin sergiledigi kamitlara gore, insan kurban edilmesi devlet
dinlerinin ortaya ¢ikmasindan ¢ok dncelere uzanmaktadir.

Brezilya'dan Great Plains'e degin uzanan yerlerde Amerikan
Kizilderili toplumlar1 belli baz1 yararlar saglamak tizere kur-
banlik insanlan ayin yaparak 6ldiirmiiglerdir. Aztec ayininin
hemen hemen her dgesinin belirtileri band ve kdy topluluklarinin
inang ve uygulamalarinda zaten goriiliiyordu. Hatta cerrahlik
yoluya yiiregin ¢ikarilmasi diigiincesinin ge¢migte 6rnekleri var-
d1. Ornegin, Iroquois'lar yigit bir tutsak'in cesurlugunun bir par-
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casimi elde edebilsinler diye onun yiiregini yeme ayricahgr igin
aralarinda yangirlardi. Erkek tutsaklar her yerde baghca kur-
banlard1. Oldiiriilmelerinden 6nce, sira dayagindan gegirilirler
ya da doviiliirler, taglanurlar, yakilirlar, kollan ya da ayaklar
kesilir ya da bagka tiirde iskencelere ve kétiiliiklere tabi tutulur-
lardi. Bazen onlar kaziklara baglanirlardi ve onlara igkenceci-
lere kars1 kendilerini savunmalar igin bir sopa verilirdi. Ara
sira tutsaklardan birkagi daha uzun siire bekletilirler ve bu ara-
da kendilerine hem iyi besin hem de odaliklar saglanirdi.

Band ve kdy topluluklan arasinda savag tutsaklan ayinle
kurban edildikten sonra kurbanin yiicudunun tiimiinii ya da bir bé-
liimiinii yerlerdi. Onaltinc1 yiizyilin baglarinda Brezilya kiyila-
rinda deniz kazasi gegiren bir Alman denizci Hans Stdden'in gor-
gl tanikligina dayal agiklamalar sayesinde, biz bir grubun, Tu-
pinamba'larin, ayin yaparak kurban etmeyi yamyamlikla nasil
birlegtirdiklerine iligkin garpic1 bilgilere sahip bulunuyoruz.

Kurban etme giiniinde savag tutsagi, belinden baglanmig du-
rumda, meydana stiriiklendi. O kendisine hakaretler ve kiiftirler
eden kadinlarca kugatildi, ama kadinlara meyvalar ya da kirik
canak ¢dmlck pargalar atarak duygularim agiga vurmasina izin
verildi. Bu sirada siyaha ve kirmiziya boyanmig ve boyunlarina
insan disinden yapih kolyeler takmis olan yash kadinlar igle-
rinde kurban kaninin ve i¢ organlarinin pigirilecegi kaplan getir-
diler. Tutsag1 dldiirmekte kullanilacak olan téren sopasi "gele-
cekte de bir tutsak yakalama giiciinii kazanmak" amaciyla adam-
lar arasinda ileri geri dolagtirildi. Cellatin kendisinin iizerinde
tiiylii bir pelerin vardi ve onu sarkilar séyleyen ve davullar galan
akrabalar izliyordu. Cellat ve tutsak birbirleriyle alay ettiler.
Darbelerden kagmabilsin diye tutsaga yeterince serbestlik tanin-
d1 ve bazen de kars1 vurus yapmaksizin kendini savunmasi igin
eline bir sopa verildi. Sonunda kafasi pargalaninca herkes "ba-
gird1 ve 1shk caldir”. Egertutsakhik siiresi icin kendisine bir eg-ve-
rilmisse o esin daha sonra diizenlenecek s6lene katilmasindan 6n-
ce tutsagin cesedi lizerinde gozyaglan dokmesi beklenirdi. Simdi
yash kadinlar "sicak kan igmek igin kosustular”, ve gocuklar el-
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lerini kana daldirdilar. "Analar bebekleri bile tadina varsinlar
diye memelerinin uglarina o kandan siirerlerdi". Ceset dérde bo-
liindii ve biitiiniiyle agik havada kizartildig1 sirada "insan etine
¢ok diigkiin olan yagh kadinlar" 1zgaray: olugturan gubuklardan
damlayan yag: yaladilar.

Kuzeye dogru on bin mil mesafedeki yerlerde, yaklagik iki
yiiz yil sonra, Jesuit misyonerleri Canada'nin Huron'lan arasinda
benzer bir ayine tanik oldular. Kurban Ontario Géliinde balik av-
ladiklar1 sirada bir kag arkadagsiyla birlikte yakalanmis olan
bir Iroquois adamiyd1. Ayini yiiriiten Huron gefi Giineg'in ve Sa-
vag Tanrisinin yapmak iizere olduklar1 seyden memnun kalacak-
larin1 agikladi. Kurbani safaktan 6nce 6ldiirmemek 6nemliydi, bu
nedenle onlar énce onun sadece ayaklarim1 yakmaliydilar. Ayn-
ca, onlar gece boyunca cinsel iliskide de bulunmamaliydilar. El-
leri bagh bulunan, sirayla bir yandan gektigi acidan dolay: ba-
giran, bir yandan da sirf bu durvm igin ¢ocuklugunda dgrenmis
oldugu meydan okuyan nitelikteki bir sarkiy1 séyleyen tutsak
igeriye getirildi ve orada uglar1 yanan odunlar tagtyan bir kala-
baligin saldinsina ugradi. O odanin bir ucundan 6tekine sende-
leyerek yiiriirken bazi kisiler onun ellerini yakaladilar, "var-
glgcleriyle el kemiklerini kirdilar; bazilar1 da ¢ubuklar kullana-
rak kulaklarini deldiler”. Artik 6lmek tizere oldugu goriiliince,
sef araya girdi "ve tutsagin dogan giin 151g1m1 mutlaka gérmesinin
6nemli oldugunu s6yleyerek ona igskence yapilmasina son verilme-
sini buyurdu." Giin dogarken o disariya gikarildi ve onun bagina
gelenleri biitlin kdy gorebilsin diye agagtan bir daragacinin iize-
rine kurulmug bir platforma zorla tirmandirildi — bu daragaa
Mesoamerican devletlerince bdyle amaglar igin yapilmig diiz-
tepeli piramitlerin yoklugunda bir kurban platfdrmu olarak kul-
lanihyordu. Simdi dért adam tutsaga iskence yapma gorevini
iistlendiler. Onun gézlerini yaktilar, kizgin baltalar1 omuzlarina
vurdular ve yanan odunlar1 bogazina ve rektumuna soktular. Ar-
tik 6lmek tizere oldugu anlasilinca, cellatlardan biri "onun bir
ayagni, bir bagkasi bir kolunu kesti ve hemen hemen ayn: anda
bir ligiinciisii bagin1 omuzlarindan ayirdi1 ve onu kala’ballga fir-
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lath" ve daha sonra "onunla bir slen” yapan gefe gotiirmek tizere
"birisi bag1 yakaladi". Aym giin kurbanin gévdesinden de bir
sblen yapild1 ve misyonerler evlerine donerlerken "onun yari-
kizartilmig ellerini bir kebap sisine gegirilmis olarak tasimakta
olan" bir adamla karsilastilar.

Bu aligkilar (adetleri) insanin dogasindaki igsel itici. giiclere
baglayan yorumlan tartigmak tizere burada biraz durayim. Ben
iskencenin, kurban etmenin ve yamyamhigin sevgi ve saldirganhk
icglidiilerinin anlatimlan olarak kavranabileceklerini savlayan
Freudgu gelenek iginde sunulan 6zenle islenmis kuramlarla 6zel-
likle ilgileniyorum. Ornegin, Eli Sagan'in son zamanlarda ortaya
koydugu kanitlara gbére yamyamhk "insan saldirganliginin en
temel bicimi"dir, ¢linkii o kurbanr yemek bicimindeki sevme ile
amaciniza karsi ¢gtkmasi nedeniyle onu §ldiirme arasinda bir uz-
lasmay1 igerir. Anlamina gelince, bu iskence dncesinde kurbanla-
ra neden biiyilik sevecenlikle davranildigini agiklar — cellatlar
sadece babalarnyla olan sevgi-nefret iligkisini yeniden sergile-
mektedirler. Bu yaklasimin agiklayamadigr nokta sudur ki is-
kence, kurban etme ve savas tutsaklarini yeme olaylan ortada
savag tutsaklan yoksa gerceklesemez ve savaslar olmayinca da
savas tutsaklar1 yakalanamaz. Daha 6nce gosterdim ki savagsi
tiim-insan i¢giidiilerine baglayan kuramlar gruplararasi.catisma-
larin yogunlugunda ve bigeminde (iislabunda) goriilen degismeleri
aciklamakta yararsiz kalmiglardir ve bunlar savasin kaginil-
maz oldugunu ima ettikleri igin de tehlikeli bigcimde aldatic1 ol-
maktadirlar. Tutsaklarin bazan neden 6nce simartildiklarini,
sonra igkence gordiiklerini, kurban edilerek yendiklerini, sevgi ve
nefretin evrensel olan iggiidiisel catismalar1 agisindan ele alip
anlama girigimleri, gene ayn1 nedenle yararsiz ve tehlikelidir.
Tutsaklar her zaman gimartilmazlar, iskenceye tabi tutulmaz-
lar, kurban cdilmezler ve yenmezler ve bu kompleksin nigin or-
taya ciktigini acikladig savinda bulunan herhangi bir kuramin
onun nigin ortaya ¢gtkmadigin1 da agiklayabilmesi gerekir. S6z-
konusu etkinlikler silahli ¢catismanin bir béliimii olduklarn igin,
bunlarin agiklanmasi en basta askersel maliyet ve kazang hesap-
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laninda - savaganlarin biiyiikligiini, siyasal statiisiinii, silah tck-
nolojisini ve lojistiklerini yansitan degigskenlerde aranmalidir.
Ornegin, tutsaklar alinmasi 8yle bir eylemdir ki bu saldiran bir
grubun direngli diisman tutsaklarin verdikleri sikint1 iginde geri
donerken karg: saldirilardan ve tuzaklardan kaginabilme ye-
tenegine baghdir. Saldiran taraf kiigiik oldugunda ve giivenli
bolgeye ulasmadan 6nce diigmanin misilleme yapabilecegi bol-
gelerde 6nemli mesafeler almalart gerektiginde, tutsaklar alin-
masi tiimiiyle gézden ¢ikarlabilir. Boyle durumlarda savasta
gosterilen tistiinliik ve cesurluk igin diigiiniilmiis toplumsal ve 6z-
deksel (maddi) 6diiller iizerinde bir hak savinda bulunmakta da-
yanak olmak iizere diisman 6lii sayisin1 kanitlamak amaciyla sa-
dece onun viicut pargalar getirilebilir. Canl tutsagin kendisi ye-
rine tutsak kafalarinin, yiiziilmis kafatas1 derilerinin, parmak-
larin ve 6teki viicut pargalarinin getirilmesinin yaygimn bir ahigki
oldugunu bu olgudan anhyoruz.

Tutsak kdye getirilince onun diismandan bekleycbllecegl dav-
ranig bigimini genis 6lgtlide belirleyen etmen tutsak sahiplerinin
kole emegini sogurup (massedip) diizenleme konusunda gosterdik-
leri yetenekdir ki burada devlet-Gncesi ve devlet-sonras: siyasal
sistemler arasindaki kesin ayrim ortaya ¢ikar. Tutsaklar seyrek
olunca kisa bir siire i¢in onlara onurlu konuklar olarak davran-
makta sasilacak bir sey yoktur. Tutsak edenlerin zihinlerinde
yer tutabilen kargit psikolojik duygular ne denli derin olursa ol-
sun, tutsak degerli bir varhktir - sahiplerinin yagamlarin1 ken-
disi igin gergekten tehlikeye soktuklar biridir. Ancak genellikle
grup iginde onu sogurmak (massetmek) igin bir yol yoktur; diig-
mana geri génderilemeyecegine gore, o 6ldirilmelidir. Ve isken-
cenin kendine 6zgii korkung bir ckonomisi vardir. Eger iskence
cdilmek, bizim dedigimiz gibi, bin kez 6lmek gibiyse, o zaman
zavalll bir tutsag) iskenceye tabi tutmak da bin diigmani ldiir-
mek gibidir. Iskence ¢aglar boyunca onu izleyenlerin uygun gor-
diikleri ve zaman iginde ispatlanmug bir gosteri — bir eglencedir.
Insanlarin ezildiklerini, yakildiklarin1 ve organlarinin parga-
landigin1 gérmekten hoglanmanin insan dogasinin bir pargasi
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oldugunu ileri siirmek niyetinde degilim. Ama yaralardan kan
fiskirmasi, gighklar ve inlemeler gibi olagandisi goriintii ve ses-
lere agin 6lgiide dikkat edilmesi insan dogasinin bir pargasidir.
(Ve o zaman bile, icimizden bir ¢oklar baglarini1 dehset iginde
bagka yone gevirirler.)

Bir kez daha belirtelim ki burada 6nemli olan nokta bir bagka
kisinin ac1 ¢ektigini seyretmekten bizim iggiidiisel olarak zevk
aliyor olmamiz degil ama bundan zevk almay1 6grenme yetene-
gine sahip olmamizdir. Tupinamba ve Huron gibi toplumlar igin
bu yetenegin gerceklesmesi 6nemliydi. Bunlar savag alaninda
diismanlarina kars: genglerine acimasizca yabanil olmalanm 6g-
retmek zorunda olan toplumlardi. Siz diismanin eline diistiigliniiz
takdirde sizin ona yapmig oldugunuzu onun da size yapacagin
algiladiginizda bu tiir dersler daha kolay 6grenilir. Tutsagin de-
gerine onun canh viicudunu ekleyin, ¢iinkii onun talimde savaggilar
icin 6nemi, kadavralarin 6gretimde doktorlar igin olan 6nemi ka-
dar biiyiiktiir. Simdi de 6ldiirme ayinlerine geliyoruz-tanrilan
hosnut etmek igin kurban etme, kutsanmis donati'lanyla cellat-
lar, cinsel iligkiden kaginma. Biitiin bunlar: anlamak, diisman is-
ter savag alaninda ister yurt i¢inde &ldiiriilstin, band ve kdy top-
lumlarindaki savagin ayinsel bir 6ldiirme oldugunu anlamak de-
mektir. Savascilar, savas igin yola ¢tkmadan 6nce, boyanirlar ve
siislenirler, atalarim1 yardima gagirirlar, koruyucu ruhlarla ilig-
kiye gegmek igin sanrisal ilaglar alirlar ve sihirbaz biiyiileriyle
silahlarimi giiglendirirler. Savas alaninda o6ldiiriilen diismanlar
"kurban"dirlar su anlamda ki sdylendigine gore onlarin 6liimle-
rinden atalar ya da savas tanrilar1 memnun kalmislardir, nasil
ki ayn1 bicimde bir tutsagin igskenceye ugratilmasindan ve o6li-
miinden atalar ya da savas tanrilar1 memnun olurlar. Son olarak,
kargimizda yamyamlik sorusu var - bir soru ki, soruldugunda, so-
ruyu soranin igindeki derin bir yanls anlasmay1 kendiliginden
agiga vuruyor. Insanlar nasil iskenceden hoglanmayi ya da deh-
set duymay 6grenebiliyorlarsa, insan etinin tadin1 sevmeyi ya
da sevmemeyi de 6grenebilirler. Kugkusuz, bir gok durumlarda in-
san eti igin geligen tat alma duygusu insan toplumlarini savaga
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gitmeye 6zendiren giidiileyici sistemle biitiinlegtirilebilir. Uste-
lik, diigmam yemek gergekten onun yokedilmesinden gelen bir giig
elde etmek demektir. Bu nedenle agiklanmasi gereken konu,
diismanlann dldiiriilmesi konusunda vicdan acis1 ¢gekmeyen kiil-
tiirlerin onlar1 yemekten nigin hep ¢ekinme zorunda kalmalari-
dir. Ama biz bdyle bir bilmeceyle yiizyiize gelmeye heniiz hazir
degiliz. ’

Eger igskence — kurban etme — yamyamlik kompleksinin bir
agiklanmasi anlaminda askersel maliyet hesabina yonelen bu ge-
cis biraz fazla mekanik goriinliyorsa, sunu belirteyim ki milita-
rist erkek-egemenligi altindaki toplumlarin Oedipal durumun-
dan kaynaklanmis olanlara benzer karsit psikolojik giidiilerin
varhgini yadsimiyorum. Savasin karsit duygular lrettigini ve
ona katilanlara bir ¢ok aykir seyler diiglindiirdiiglinii saniyorum.
Ve ben yamyamhgin kurbana karsi duyulan sevecenligin de nef-
retin de anlatimi olabilecegini yadsiyor degilim. Benim kesin-
likle karg1 oldugum goriis gruplararas: saldirganhgin 6zel 6rnek-
lerinin insanlar1 savagsmaya oncelikle 6zendiren 6zel gevresel ve
niifussal baskilardan kabaca soyutlanmis bulanik ve tutarsiz psi-
sik ogelerle agiklanabilecegi goriigiidiir.

Aztec'ler konusuna doniince, bunlarin dinlerinin yaptig biricik
katkinin insanin kurban edilmesinin benimsenmesinde degil ama
bu igin baz1 yikia1 yollarla 6zenle hazirlanmasinda ortaya ¢ikti-
g gorebiliyoruz. Bunlarin en dikkate deger olami, Azteclerin
insan kurban etmeyi savag alaninda gansin ara sira goriilen bir
yan iiriinii olmaktan ¢ikarip onu bir rutin haline déniistiirmiis ol-
masidir. Boylece Uitzilopochtli ve Tlaloc gibi biiyiik tapinak-
larin kurban taglan tizerine elleri kollar1 gerilmis durumda biri-
nin yatirlmig olmadig bir tek giin gegmis degildir. Semt tapi-
naklar1 (chapel) diye adlandirilabilecck olanlara degin asa-
giya dogru siralanan daha kiigiik diizinelerce tapinakta da kur-
ban olaylar1 gergeklegmigtir. Boyle bir semt yapisi — gap1 yak-
lagik yirmi ayak olan algak, dairesel, diiz-tepeli bir yap1 Mexico
City metrosunun yapim sirasinda kaziyla ortaya ¢ikarildi. O
halen en iglek istasyonlardan birinde cam arkasinda korunmusg
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olarak durmaktadir. Isiyle evi arasinda gidip gelen ve hergiin
onun yanindan gegen kalabaliklarin biraz aydinlatilmalan igin
oraya konmus bir plak ilizerinde sadece eski Meksikalilarin "gok
dindar" olduklarini belirten bir not vardir.

Aztec ordular1 Huron'larin ya da Tupinamba'larinkilerden
binlerce kez daha biiyiik olduklan igin bir tek savasta bile onlar
binlerce tutsak alabiliyorlardi. Biiyiik ve kiiglik tapinma yerle-
rinde az sayida tutsak ve kolelerin hergiin kurban edilmelerine
ek olmak iizere, ayrica, 6zel olaylarin anisim1 kutlamak tizere
yiizlerce ve binlerce kurbani igeren kitlesel 6ldiirmeler de yapili-
yordu. Ornegin Ispanyol tarih yazicilarina anlatildigina gore
1487'de biiyiik Tenochtitlan piramidinin kutsanmasi adina her
biri iki mil boyunca uzayan dort sira halinde dizilmis tutsaklar
gece giindiiz dort giin calisan bir cellatlar takimi tarafindan ke-
silerek kurban edilmiglerdir. Demograf ve tarihgi Sherburne
Cook'un her kurban igin iki dakika hesabiyla yaptig1 kestirime
gore yalmizca bu olayla ilgili kurbanlarin sayis1 14.100 idi. Eger
Bernal Diaz ve Andrés de Tapia Aztec kentlerinin meydanlarin-
da bir yontemle dizilmis ve bundan dolay1 kolayca sayilan sira
sira insan kafataslariyla kargilagmamig olsalardi anlatilan
dinsel ahgkilarin dlgiileri abartilar olarak bir yana atilabilirdi.
Diaz'in yazdigina gore Xocotlan meydaninda;

y1gin yigin insan kafataslar1 vardi ve bunlar dylesine diiz-
_ gln siralanmuglardi ki insan onlar: sayabiliyordu ve benim
yaptigim kestirime goére bunlar yiizbinden fazlaydi.

Bunlann yiizbinden fazla oldugunu gene yineliyorum.

Tenochtitlan'in merkezindceki biiytik kafatasi rafi konusunda
Tapia'nin yazdig1 soyle:

Direkler birbirlerinden bir vara'dan [yaklagik bir yarda'-

.dan] biraz daha kiigiik araliklarla ayrilmiglardi ve her
biri tepesinden dibine dek capraz siriklarla donatilmigt:
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ve tapmaklarin her yaninda her bir ¢apraz sirikta kaziga
cakilmig bes kafatas1 bulunuyordu: ve yazar ile Gonzalo de
Umbria adinda biri gapraz siriklan saydik, toplami di-
reklerdeki her capraz siriktaki bes kafatasiyla garparak
dedigim gibi, 136 bin kafa bulundugunu gordiik.

Ama hepsi bundan ibaret degildi. Tépia ayrica iginde sayisiz
kafa ve ¢ene kemikleri bulunan kiregle bir araya getirilmis bag-
tanbaga kafataslarindan yapilmis yiiksek iki kuleyi betimler.

Bu kirimin (katliamin) boyle genis ¢caplh olmasina iligkin ge-
leneksel agiklamalar Aztec'leri tanrilarinin insan kani igmeye
gerek duyduklan saplantisina kapilan ve bundan &tiirii kutsal
6devlerini yerine getirmek tizere dindarca savasa girisen insan-
lar olarak nitelerler. Jacques Soustell'in sozciikleriyle:

Oyleyse daha gok kurban nereden gelecekti? Ciinkii tanri-
lara besinlerini saglamak igin kurbanlar zorunluydu ...
Kendisinden yoksun kaldiklarinda giinegin ve tiim evren
catisinin yikilmaya yargili olduklar1 o degerli kani ne-
rede bulacaklard1? Savas durumunda kalmalari zorunluy-
du. ... Savag yalnizca siyasal bir alet degildi: o herseyden
once bir dinsel téreydi, bir kutsallik savagiyd.

Ama devletler arasindaki kutsal savaslarin diizinesi on sente.
Yahudiler, Hiristiyanlar, Miisliimanlar, Hintliler, Yunanllar,
Misirhlar, Cinliler, Romalilar — hepsi de tanrilarin1 hognut et-
mek ya da tanrinin dilegini yerine getirmek igin savasa girigsti-
ler. Cok sayida kurbanlik insanlar ele gegirmek iizere savasa git-
menin ¢ok kutsal bir is oldugunu yalnizca Aztec'ler anladilar. Ve
Oteki biitiin eski ve ¢ok da eski olmayan devletlerde insan ka-
saphgimna ve kitlesel zuliimlere girigtilerse de.onlarin higbiri bu
isi tanrisal ydneticilerde insan kani igmek icin dizginlenmez bir
istek bulundugu bahanesiyle yapmadilar [lleride gérecegimiz
gibi, bir cok Eski Diinya devletlerinin tanrilarinin mead (maya-
landirlmis baldan yapilmis icki, ¢.n.) ya da ambrosia (Yunan
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tanrilarinin 6liimsiizliik veren igkileri, ¢.n.) igmeleri, tath bitki
Ozlerini yemeleri ya da gelecek 6giin igin yemegin nereden ge-
lecegi konusunda higbir kaygi duymamalan bir rastlant1 de-
gildir]. Aztec'ler kurban edilmek iizere yakaladiklar tutsaklar
geri getirmekte dylesine kararl idiler ki teslim kosullan karar-
lagtiniincaya degin ¢ok fazla sayida diigman askeri oldiirecek-
leri korkusuyla askersel bir iistiinliigiin sonucunu almaktan sik sik
kacinirlardl. Cortés'in askerleriyle yaptiklar1 catismalarda bu
taktik onlara pahaliya mal oldu. Oysa Aztec'lerin goriis agi-
sindan bakinca Cortés'in askerleri gordiikleri herkesi 6ldiirmekte
mantiksizca kararliydilar.

Aztec'lerin kurban bilmecesine duygusalci bir yaklagimi yad-
styan ilk ¢agcil (modern) antropolog Sherburne Cook olmustur:
"Ne kadar giiclii olursa olsun, tam anlamiyla dinsel olan hig bir
itici giic temel ekonomik direnmeye kargi koyarak énemli bir
donem boyunca kendisini bagaryla siirdiiremez". Cook'un &neri-
sine gbre Aztecllerde savas ve kurban niifus artisin1 diizenlemeye
yonelik sistemin bir pargasidir. Onun yaptig1 hesaba gore sa-
vagta Olenlerin ve kurban edilenlerin birlesik etkisi yillik 6liim
oraninda yiizde 25'lik bir artig meydana. getirmistir. "Niifus en
kalabalik diizeyine gegim araglarina bagh olarak varacag:" igin
"... savasin ve kurban etmenin etkisi niifustaki agir1 bir artis
6nlemekte ¢ok yararh olacaktyr.” Bu kuram kendinden 6nceki-
lerden iistiindiir ama en 6nemli noktasinda kusurludur. Aztec'ler
Mexico Vadisinin niifusunu savagla ve insan kurban etme yoluyla
denetleyebilmis degillerdi. Savasta 6lenlerin ve kurban olarak
kesilenlerin hemen tiimii erkek olduklan igin 6liim oranlarindaki
yiizde 25'lik artis yalnizca erkeklere iliskindir ve dogum oranin-
daki ytizde 25'lik bir artigla kolayca denklestirilebilir. Eger Az-
tec'ler niifus artig -oranimi diisiirmekte sistemli bir kararlilik
iginde olsalard: yetigkin erkekler yerine cabalarimi geng kizlari
kurban etmekte yogunlagtirirlardi. Ustelik, eger onlarin kurban
kesmelerinin amac niifus kontrolu olsaydi bile, diinyanin bagka
yerlerindeki emperyal ordularin, yapilmasini her zaman uygun
gordiikleri gibi kolay yoldan, Aztec'ler de savag sirasinda diig-
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manlarini neden dldiirmemislerdi? Cook'un agiklamasi Mesoame-
rican uygulamasinin 6zelligini kavramakta —kirnmin (katlia-
min) neden savas alaninda degil de bir piramidin tepesinde ya-
pilmasi gerektigini agiklamakta yetersiz kaliyor.

Aztec'lerin kurban téreninin geleneksel betimlemelerinde olay
kurban viicudunun piramitten asagiya atilmasiyla sonuglanir.
Rahibin ellerinde havaya kaldirilmis durumda héla carpmakta
olan bir yiliregin imajiyla gozleri kamasanlar yere atildiktan son-
ra basamaklarin dibinde duran cesede neler oldugunu sormay: ko-
layca unutabilirler. The New School'dan Michael Harner bu so-
ruyu herkesten daha biiyiik bir anlayis ve cesaretle yanitlamaya
cahismugtir. Bu béliimiin geri kalaninda genis 6lglide onun ¢ahis-
masini kullanacagim. Aztec'lerin kurban bilmecesini ¢gzme onu-
runa layik olan yalmzca odur.

Harner'in belirttigi gibi, cesetlere neler oldugu konusunda ger-
gekten hig bir gizem (sir) yoktur, ciinkii tiim gorgii taniklarinin an-
latilar1 tam bir uyum igindedir. Tupinamba'larin, Huron'larin ve
Oteki kdy toplumlarinin kurban ettikleri kisilerin cesetlerine ne
yaptiklar1 konusunda bilgisi olan herkes su ayni sonuca varabile-
cektir: onlar kurbanlar1 yemislerdir. Bernardino De Sahagiin'un
yaptig1 betimleme kugkuya pck yer birakmiyor:

Onlarin gogiislerinden yiirekleri koparildiktan ve ¢ikan
kan su kabagindan yapilmig bir kaba dokiildiikten sonra, ki
bu kabi 6ldiiriilen adamin sahibi bizzat aldi, onlar cesedi
piramitlerin basamaklarindan asag dogru yuvarlamaya
basladilar. Ceset asagida kare bigimindeki kiigiik bir alan-
da durdu. Orada, Quaquacuiltin adim1 verdikleri baz: yas-
I adamlar onu alip kendi kabile tapinaklarina tasidilar,
-organlarina ayirdiktan sonra yemck iizere pargalara bol-
diiler.

De Sahagin ayni noktalar: yineleyerék anlatir:

-Onlar kurbanlar: 6ldiiriip yiireklerini ¢ikardiktan sonra on-
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lar1 6zenle gotiiriip basamaklardan asag) yuvarladilar.
Cesetler dibe varinca baglarini kesip ayirdilar ve baglara
bir qubuk gecirdiler ve sonra cesetleri calpulli adin1 ver-
dikleri evlere tagidilar ve onlar1 yemek lizere orada par-
calara ayirdilar.

. ve onlarin yiireklerini gikardilar ve baglarim kestiler.
Ve sonra biitiin viicudu aralarinda béliisiip yediler.

Diego Duran bize benzer bir betimleme verir:

Yiirck burkutularak koparildiktan sonra giinege sunuldu ve
kan giines tanrisina dogru serpildi. Giinesin batidan bati-
sina benzeterek cesedi piramitin basamaklarindan asagiya
dogru yuvarladilar. Kurbanin kesilmesinden sonra danslar-
la, torenlerle ve yamyamlikla dolu bir biiyiik solen diizen-
lediler.

Bu betimlemeler Aztec'lerin savag-kurban-yamyamlik komp-
leksine deggin bazi1 noktalarn agikhga kavusturuyor. Harner'in
yazdigina goie her tutsagin bir sahibi vardi - bu kisi olasilikla
tutsag1 yakalayan askerlerin bagindaki subaydi. Tutsak Tenoch-
titlin'a geri getirilince sahibin yerlesim gevresinde bir eve yer-
lestirilirdi. Onun orada ne kadar tutulduguna ve ona nasil dav-
rantldigina iligkin bilgimiz pek azdir, ama zayiflamasini1 6nle-
mek lizere ona yeterince tortilla (bir gesit gozleme, ¢.n.) verildigi
kestirilebilir. Hatta giiglii bir asker komutanin elinde bir kag
diizine tutsak bulundurdugu, bunlan 6zel s6len giinleri igin, ya da
dogum, &liim, ya da evlenmeler gibi 6zel aile olaylan igin iyice
besleyerck hazirladiklar1 da diisiiniilebilir. Kurban etme vakti
yaklasinca sahibin ailesinin ve komsgularinin egitilmeleri ve
eglenmeleri igin tutsaklar iskenceden gegirilmis olabilirler. Kur-
ban etme giiniinde tutsak sahibi ve askerleri, ayn gin kurban
edilecek kendi tutsaklar1 da bulunan 6teki ileri gelenlerle bir-
likte islemleri izlemek lizere piramitin tabanina degin tutsaga
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mutlaka eslik ederlerdi. Yiirek cikarildiktan sonra, ceset basa-
maklardan agagiya ancak gorevlilerin yardimiyla yuvarlanirdi,
giinkii basamaklar piramitin tepesinden dibine dek cesetin bir
yere takiip kalmadan yuvarlanmasini saglayacak kadar dik
degildi. De Sahagtin'un Quaquacuiltin diye adlandirdig1 yagh
adamlar cesete sahip gikarlar, onu sahibin oturdugu yere tagir-
lar, orada onu pargca parga keserler, sonra kol bacak gibi organ-
lan pigirmek igin hazirlarlardi — en sevdikleri yemek biber ve
domateslerle pisirilen gilivegti. De Sahagin onlarin etin igine
"kabak gigekleri" koyduklanni anlatir. De Sahagiin'un notlarina
gore, kurbanin kan rahipler tarafindan sukabagindan yapilmig
bir kabin igine konur ve tutsak sahibine teslim edilirdi. Biz yii-
regin bir mangal igine kondugunu ve orada regineden bir tiitsiiyle
birlikte yakildigimi biliyoruz, ama kiil haline gelinceye degin
yakilip yakilmadigr bilinmemektedir. Organlariyla ve beyini
iceren bagiyla cesete ne oldugu da sorulabilir. En sonunda, kafa-
tas1 Andrés Tapia ve Bernal Diaz tarafindan betimlenen raflarin
birinde sergilenirdi. Ama yamyamlarin biiyiik ¢ogunlugu beyin
yemekten hoglandiklan igin, kafataslar1 sonugta sergideki yer-
lerini almadan once iglerinden beyinlerin - belki de rahipler ya
da seyirciler tarafindan - ¢ikarildiklarin1 kabul edebiliriz. Gene
ayni bicimde, Diaz'a gore her ne kadar kurban ceseti kralhigin
hayvanat bahgesindeki ‘et yiyen memelilere, kuglara ve yilan-
lara atiliyor idiyse de etin biiyiik boliimiiniin &nce - Tépia'nin de-
digine gore sayilan ¢ok fazla olan - hayvanat bahgesi bakicilart
tarafindan alindigin1 saniyorum.

Ben Aztec yamyamhginin térendeki lezzetli et parcalarinin
gelisigiizel tadilmasi olayindan ibaret olmadig1 noktasimi sapta-
mak lizere kurbanin cesedine ne oldugunu izlemekteyim. Cesedin
biitiin yenilebilir pargalar1 tipki evcillestirilmis hayvanlarin
etlerinin tiiketilmesine benzer bigimde kullanilmiglardir. Biiyiik
miktarlarda hayvansal proteinin insan eti biciminde iiretilip
dagitilmasina gore diizenlenmis devlet-destekli bir sistemde Az-
tec rahiplerine yasal olarak ayin cellatlan goziiyle bakilabilir.
Kugkusuz, rahiplerin bagka gorevleri de vardi, ama pratik yon-
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den higbirinin' 6nemi onlarin insan kasapliklarindan daha biiytik
degildi. ’

Aztec'lerin yamyam kralligina yol acan kogullar dikkatle in-
celenmeye deger. Bagka yerlerde devletlerin ve imparatorluk-
larin ortaya ¢ikmalar1 insan kurban etmenin ve yamyamligin
daha Onceki orneklerinin yok olmalarina katkida bulunmuglar-
dir. Aztec tanrilarindan farkh olarak, Eski Diinya'nin yiice tan-
rilan insan eti yenmesini yasaklamiglardir. Acaba tanrilar ne-
den yalnizca Mesoamerica'da yamyamhig1 6zendirdiler? Har-
‘ner'in ileri siirdiigiine gére sorunun yanitin1 biz hem yogun tireti-
min ve niifus artiginin yiizyillar siiren etkisi altinda Mesoameri-
can eko-sisteminin 6zellikle tiiketilmis olmasinda, hem de daha
ucuz segeneklerin bulundugu yerlerde bir hayvansal protein kay-
nag1 olarak insan etini kullanmanin maliyet/kazang hesaplarin-
da aramahlyiz.

Daha 6nce dedigim gibi, hayvansal kaynaklar bakimindan,
Mesoamerica buz ¢aginin sonunda baska herhangi bir bolgeden
daha ¢ok tiiketilmis bir durumda birakildi. Klasik daghk iilke
imparatorluklarinin baskic1 ynetimi altinda niifusun siirekli ar-
tis1 ve iiretimin yogunlastirilmasi siradan insanlarin sofrasindan
hayvan etini hemen hemen kaldirmigtir. Yonetici sinif ve on-
larin hizmetlileri kopek, hindi, 6rdek, geyik, tavsan ve bahk
gibi lezzeli besinlerden yararlanmay1 dogallikla siirdiirmiigler-
dir. Ama, Harner'in isaret ettigine gore, siradan insanlar - chi-
nampa ‘larin yayginhgina karsin - sadece genellikle Texcoco Go-
li'nilin yiizeyinden toplanan yosunlan yemege zorlanmiglardi.
Yeterli miktardaki misir ve fasulye temel amino asitlerin hepsi-
ni vermekle birlikte biitiin onbeginci yilizyil boyunca yinelenen
tiretim bunalimlar1 nedeniyle insanin paymna diigen protein mik-
tan1 biyolojik olarak etin, siddetle aranmasin gerektirecek dii-
zeylere dck sik sik geriledi. Ayrica, her tiirden yaglarin kithg:
da yillarca siirdi.

Kesilen kurbanlardan gikarilan etin dagitilmas1 Aztec ulusu-
nun diyetindeki protein ve yag miktarin1 gergekten dnemli dlgiide
iyilestirebildi mi? Eger Mexico Vadisinin niifusu 2 milyon idiyse
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ve her yil dagitilmaya hazir tutsak sayis1 da ancak 15.000 idiy-
se, sorunun yanit1 olumsuzdur. Ama soru iyi hazirlanmis bir soru
degildir. Onemli olan' bu yamyamsal dagitimlarin ortalama
yurttagin saghgma ve giicline ne kadar katkida bulundugu degil,
ama kritik donemlerde seckin gruplan 6diillendirmekte insan
etini kullanmanin sonucu olarak siyasal kontrolun maliyet/ka-
zang hesaplarinin olumlu yénde ne kadar degisiklige ugradig-
dir. Eger ct dagiimindan herhangi bir kimsenin bekleyebilecegi
parga sadece bir tek parmak ya da bagparmaktan ibaretse o za-
man sistem olasilikla (iyi) ¢aligmug degildir. Ama eger et soylu-
lara, askerlere ve onlarin hizmetlilerine bol miktarlarda sag-
landiysa ve eger bu saglayis tarimsal dénemin zararlarini ka-
patmakta eszamanh olarak yapildiysa, Moctezuma'ya ve yone-
tici sinifa verilen bu 6diin siyasal yikilmay1 6nlemekte yeterli
olmus olabilir. Eger bu ¢6zliimleme dogruysa o zaman onun igerdigi
ters sonuglar1 da irdelemeliyiz, yani, evcillestirilmis hayvan
tiirlerinin varhiginin Eski Diinyanin devlet ve imparatorlukla-
rinda yamyamligin yasaklanmasinda, sevgi ve merhamet dinle-
rinin gelismesinde dnemli-bir rol oynadigini da diigtinmeliyiz. Hi-
ristiyanlik, sonunda ortaya ¢ikacagy iizere, yemlikte dogan gocuk
olmaktan gok yemlikte bulunan armagan kuzu oldu.



10
Merhamet Peygamberi



Savag tutsaklarin1 kurban etmenin ve onlar1 yemenin Ameri-
kan Kizilderililerine 6zgii bir 6zellik oldugu izlenimini yaratmig
olmadigimi umarim. Daha elli ya da yiiz yi1l 6ncesinde bile Afri-
ka'da Sahara'nin giineyinde, Giineydogu Asya'da, Malezya'da,
Endonezya'da ve Okyanusya'da suraya buraya dagilmis durum-
da bulunan devlet-6ncesi toplumlarin yiizlercesinde savas tutsak-
larinin kiigiik ¢apta. kurban edilmeleri ve etlerinin dagitilmasi
yaygin bir uygulamaydi. Bununla birlikte, hakh nedenlerle suna
inantyorum ki, Mezopotamya, Misir, Hindistan, Cin ya da Avru-
pa'daki devletlerin dogusunun hemen 6ncesindeki kiiltiirlerde in-
san etinin yenmesi dagitim gélenlerinin asla énemli bir yonii de-
gildi. ,
Insanlar bu bélgelerin hepsinde ayinlerle kurban edilmisler,
ama onlarin etleri nadiren yenmigtir. Yetkili Roma kaynaklan -
Caesar, Tacitus ve Plutarch — savas tutsaklarini kurban etmenin
Yunan-Roma diinyasinin sinirlarindaki sozde "barbar” uluslar
arasinda ¢ok yaygin bir aligki oldugunu 1srarla belirtirler. Geg
klasik antikite'nin Grekleri ve Romalilar1 insan kurban etmenin
her ¢esidini ahlaksizlik olarak gormiisler ve Briton'lar, Gaul'-
ler, Keltler ve Teuton'lar. gibi "uygarlagmamig” topluluklarin
tapinmalar1 ugruna degerli askerlerin yasamlarina son verilme-
sini kaygiyla kargilamiglardir. Bununla birlikte, Homer'in za-
maninda Grek'lerin kendileri de tannlar etkilemek tizere az
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sayida tutsaklarin gldiiriilmelerine karsi olmamiglardi. C)rnegin,
Truva savaginda yigit Achilles sildh arkadas1 Patroclus'un ce-
naze ategine tutsak edilen on iki Truvali'yr attilar. Ve ta 1.O.
480'de Grek'lerle Pers'ler arasinda yapilan biiyiik Salamis Deniz
Savagi'nda Grek bagkomutan1 Themistocles utkuyu (zaferi) ka-
zanmak igin ii¢ franh tutsagin kurban edilmesini buyurdu. Ro-
malilar da bir zamanlar insan kurban etmislerdi. Yaklasik ola-
rak 1.0. 226'da, Gal'lilerin ve Greklerin Roma kentini hemen is-
gal edecekleri yolundaki kehanet haberinin gergeklesmesini 6n-
lemek igin iki Gal'li ve iki Grek diri diri topraga gomiildiiler.
1.O. 216 ve 1.O. 104 yillarinda benzer olaylar yagandh.

Acayip sarkilarla, girilgiplak viicutlariyla karlar arasindan
Roma hatlan iizerine saldirarak savasan Kelt'lerle ilk kargi-
lagtiklarinda iyi yetigtirilmig- Roma askerleri cesaretlerini yi-
tirdiler. Biitin Roma-6ncesi demir ¢ag1 Avrupasinda goriilen
Kelt'lere 6zgii bir "kesilmis bag tutkusu"nun varhg: sunu agikhiga
kavusturmustur ki ¢cagimizin Amerikalilar1 olarak siyah derili-
ler ve kizilderililer kelle avcilarinin torunlar1 olmakta yalniz
degildirler. Kelt savasgilar1 diismanlarinin heniiz kestikleri
baglarin1 savag arabalarina takarlar ve onlar: evlerine gotiiriip
cat kiriglerine asarlardi. Fransa'mn giineyinde Kelt'ler yekpare
kayalara oyulmus yerlerde kafataslan sergilerlerdi. Kafatas-
lar1 Keltlerin tepe kalelerini, kdy ve kentlerinin, giriglerini
siislerdi. Bilinen sudur ki, insanin kurban edilmesi Kelt ayinleri-
nin énemli bir pargasidir ve Druids ad1 verilen rahipler sinifinin
denetimi altinda yiiriitiilmiigtiir. Kelt'ler insanlar1 yakmay1 yeg-
lemigler ve bu amagla tutsaklarin gevresine aga¢ dallarindan in-
san boyunda sepetler érmiigler ve sonra bunlan atege vermigler-
dir. Bagka bazi durumlarda kurbanlarin bagirsaklar1 desilip
disan c¢ikarihir ya da kurbanlar arkalarindan-bigaklanirlardi,
Oyle ki boylece Druid'ler buhar tiiten bagirsaklarin durumuna ya
da kivraniglan biten kol ve bacaklarin durumuna bakarak ge-
lecegi okuyabilirlerdi.

Herodotus'un yazdigina gére, Tuna nehrinin agag1 kisim-
larinda ve Karadeniz kiyilarinda yasamis olan kelle avcisi bir
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bagka tinlii barbar ulus, [skit'ler, savag alaninda ele gegirilen her
yliz tutsaktan birini diizenli olarak kurban ederlerdi. Ve Sikago
Universitesi'nden Ignace Gelb'e goére ilk Mezopotamya'da tutsak-
lar tapinaklarda kurban edilirlerdi. Lagash kentinden kalan
1.0. 2500 yillarinda yazilmig bir yazit genis yiginlar olugturan
birikmis binlerce diisman cesetinden s6z eder. Gelb ayrica erken
Cin'de de "Savas tutsaklarinin genellikle kurban edildiklerini”
sOyler.

Hz. Ibrahim ile oglu Isaac hakkinda Incil'de yer alan 6ykiiniin
gosterdigi gibi, insan kurban edilmesi olasihiginin eski Israil'li-
lerin zihinlerini gok mesgul ettigi agiktir. ibrahim Tann'nin ken-
disinden oglunu Sldiirmesini istedigini diigiliniir ve oglu ancak dost
bir melegin yardimiyla son anda kurtarilir. Bethel'den Hiel, Je-
richo'yu yeniden inga ettiginde "Tann'nin buyruguna gore onun te-
melini ilk gocugu Abiram" yitirme pahasina att1 ve en kiigiik oglu
Segub'u yitirme pahasina onun kapilarini yapty'.

Erken Brahman déneminin kutsal yazilar1 da insanin kurban
edilmesine duyulan ilginin siirdiigiinii gésterir. Oliim tanrigast,
Kali, kana susamig Aztec tannlanna garpic bir benzerlik iginde-
dir. Tanriga, Kali'nin Kutsal Kitab1 - Kalika Purana’da insan
kanina bulanmig, bir dizi insan kafataslariyla siislii, bir elinde
bir kafatas: 6teki elinde bir kili¢ tutan korkung bir figiir olarak
betimlenir. Insan kurbanlarin nasil éldiiriileceklerine iligkin ay-
rintih buyruklar verilir.

Tapmnan kisi kurbani tanricanin dniine koyduktan sonra,
cigekler, sandal agaci macunu ve kabugu sunarak kurban ey-
lemine 6zgili mantra’yr sik sik yineleyerek ona tapinma-
lidir. Sonra o kuzeye doniip kurban1 doguya bakacak bigim-
de yerlestirerek arkaya bakmali ve su mantra'y: yinele-
melidir: "Ey adam, benim iyi sansimdan dolay1 sen bir kur-
ban olarak ortaya giktin; bu nedenle seni selamhyorum...
Seni bugiin ben kiligla 6ldiirecegim ve kurban amaciyla 6l-
diirme cinayet degildir". Boylece o insan-bigimli kurban
diisiinerek onun baginin {izerine su mantra’y1 sdyleyerek bir
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cicek atmalidir: "Om, Aim, Hriuh, Sriuh". Sonra, kendi
dileklerini diigiinerek ve tanrigay: anarak kurbanin tizerine
su serpilmelidir. Daha sonra kilig su mantra ile kutsan-
mahdir: "Ey kilig, sen Chandika'nin dilisin"... Boyle kut-
sandiktan sonra kili¢ su mantra yinelenirken havaya kal-
dirilmah ve seckin kurban onunla 6ldiirtilmelidir: "Am,
bum, phat". '

Erken Eski Diinya devlet ve imparatorluklarinda gériilen in-
san kurban etmenin belki en siirekli bi¢imi krallarin ve impara-
torlarin cenaze torenlerinde kadin eglerin, hizmetlilerin ve mu-
hafizlarin 6ldiiriilmesiydi.’ Ornegin, Iskitler eski kralin saray
ahgilarinin, ugaklarinin ve kahyalarinin hepsini dldiiriirlerdi.
Ayrica kralin en giizel atlan ve 6biir diinyada onlara binmek tize-
re gengler birlikte 6ldiiriiliirlerdi. Abydos'daki erken Misir me-
zarlarinda ve Ur'daki Stimer krallig1 mezarlarinda kurban edi-
len hizmetlilerin izleri bulunmustur. Kral hizmetlilerinin kurban
edilmelerinin iki iglevi vardi. Bir kral 6ldiikten sonra yagamu
boyunca alismig bulundugu stilden yararlanmak icin kendisiyle
birlikte maiyetini de gotiirme geregini duyuyordu. Ama daha
gergekgi bir yorumla, bir hiikiimdarin karilarinin, hizmetlileri-
nin ve muhafizlannin zorunlu olarak dldiiriilmeleri onun en ya-
kinlarinin kendisinin yasamina kendi yasamlar1 kadar deger
vermelerini ve boylece yonetimine kars nifak kurmamalanm ve
glivenligine karg1 da en kiigiik bir tehdide izin vermemelerini sag-
lamakta gok etkili olmustur. I.O. ikibinli yillarin sonlarinda
Cinliler hizmetlileri belki diinyada en gok sayida kurban edip
6ldiirmiiglerdir. Her kralin cenaze toreninde binlerce insan dliime
gonderilmistir. Bu uygulamayla birlikte savas tutsaklarinin kur-
ban edilmeleri de Chou dénemleri (1.0. 1023-257) sirasinda ya-
saklanmigtir. Ch'in hanedan1 doneminde gercek insan ve hay-
vanlarin yerini ¢dmlek heykelleri almgtir. 1.0. 210'da birlesmis
Cin'in ilk hiikiimdar1 Ch'in'in 6liimiinde silahl1 askerlerin ve
stivari atlarimin gercek boyutlarinda seramikten yapilmig 6000
heykel imparatorun mezar yakininda bir futbol alani biiyiikli-
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glindeki bir yeralti dchlizine gomiilmiigtiir.

Eski Diinya'da devlet olusumunun gekirdek bélgelerinde ayin-
le insan kurban etmeye iliskin bu hizl irdelemede goze carpan
nokta insanin kurban edilmesiyle insan cti yenmesi arasinda giig-
li bir baglantinin bulunmaygidir. Iginde insan eti dagitilmasmin
devletin ya da onun dinscl ve askersel kollarinin baglica gorevini
olusturdugu bir sistemin izlerine hig bir yerde rastlanmig degil-
dir. Lydia'li Pausanius soyle der: Combutis ve Orestorios'un ko-
mutasi altindaki Gauil'ler Callieas'in biitiin erkek niifusunu ldiir-
diiler, sonra da onlarin kanlanni igip ctlerini yediler. Benzer sug-
lamalar daha sonralar1 Tatarlara ve Mongol'lara karsi da ya-
pilmigtir, ama bu raporlarin hepsi de Aztec-benzeri yamyamsal
tapmnmalarin etnografik betimlemeleri gibi degil de daha ok
savag-gaddarhig) Oykiileri gibi gbériinmektedir. Misir, Hindistan
ve Cin'deki yamyamlk-raporlari ya zevksiz varlikli sinifin da-
maklart icin egzotik y'erﬁek]erin hazirlanmasiyla, ya da yoksul
halkin yasamda kalmak igin birbirlerini yedikleri kithk za-
manlariyla baglantihdir. Roma-sonrast Avrupasi'nda yamyam-
liga o denli agir bir cinayet olarak bakilmigtir ki bu cinayetin
ancak biiyticii kadinlar, kurtlasmis insanlar, vampirler ve Yahu-
diler tarafindan islenebilecegi diistintilmiigtiir

Avrupa'dan Asya'ya degin her yerde kurban sunaklarina go-
tiriilen, ayinlerle kurban edilen, organlar1 parga parga ayrilan,’
dagitilarak toplu sélenlerde yenilen insan bedeni degil, hayvan
bedeniydi. Ornegin, Hakon the Good'a iligkin Iskandinav des-
taninda, Kelt ve T¢ton krallan ve prensleri tarafindan yiiriitiilen
dagitim torenlerinde hayvan kurban etmenin oynadig: roliin agik
bir betimlemesi yer alir.

Eski bir téreye gore eger kurban kesilecekse biitiin ambar-
cillarin tapmagin bulundugu yere gelmeleri ve kurban festi-
vali siirerken gereksinecekleri her seyi yanlarinda getir-
meleri gerekir. Bu festivale biitiin erkekler bira benzeri
ickilerini getirdiler. Her tirden sigirlari, keza atlan kes-
tiler. ... ve etler kaynatilarak orada hazir bulunanlar igin
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lezzetli bir yemek yapildi. Ates tapinak désemesinin or-
tasindaydi ve onun tizerinde asih tencereler vardi. Ategin
karsisinda dolu kadehler dagitildi ve s6leni diizenleyen ve
baskan olan kisi tiim dolu kadehleri ve kurban yemegini
kutsadi.

Comertlik ve paylasim, destanlarin bir "agik-elli adam" ola-
rak betimledikleri Sigurd (Almanya'da bilinen adiyla Sieg-
fried) hakkindaki bir ondokuzuncu yiizy1l balad'inda 6zetlendigi
gibi bu dinsel térenlerin egemen temajandir:

Kimse gereksinmiyor kéase ya da tabag
Konuklar ariyorlar comert olani —

Comert Sigurd, ki ispatlayabiliyor
Soyunun dev irka dayandigini...

O tanrilan seviyor, — onun comert eli
Kiliciyla kazandiklarini iilkeye dagitiyor.

Tacitus'dan 6greniyoruz ki "tdreye gore kabilenin her iiyesi
sefe armagan olarak ya sigir ya da hasatinin bir b6liimiinii vere-
cektir’, ve sigirlar "degeri en yiiksek olanlardir, dogrusu bunlar
halkin biricik zenginligidir". Stuart Piggott'un belirttigi gibi,
eski Irlanda masali "Cooley'in Sigir-Yagmasi"nin baslangicin-
daki sahnede Cruachan'in sefi, Alill, ve onun kansi, Medb, zen-
ginlikleriyle 6gitiniirler, 6glinmeye demir kazanlanyla baglarlar
sonra yiikselerek altin siislere, giysilere, koyun siiriilerine, atlara
ve domuz siiriilerine gegerler ve sonunda sigirlarindan séz ederek
doruga gikarlar. Cermenler, Homer dénemi Grekleri ve ilk Latin-
ler arasinda oldugu gibi, eski Irlandahlar arasinda da sigirlar
zenginligin en 6nemli 6lgegi oldular ve sonug olarak, bu kabile
sefliklerinin ve heniiz baslangig halindeki devletlerin orgiitlen-
mesine dayanak olan dagitim solenindeki en 6nemli 6ge durumu-
na geldiler.

Klasik Grekler ve Romallar da dinsel festivallerde hayvan-
larin kurban edilmelerinde &n sirada yer aldilar ve tapinaklar
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kendi tanrilarma uygun diisen hayvanlara gére siniflandilar. Or-
negin, kegiler, belki de liziim baglar igin bir tehlike olmalar1 ne-
deniyle, sarap tanrsi Bacchus'a uygun armaganlar olarak diisti-
niildiiler. Bazi Grek kentleri de Aztec'ler arasinda tanri tak-
litgilerine nasil davranildiysa kendi bogalarina dyle davran-
dilar - bogalar kesilmelerinden 6nceki biitiin y1l boyunca gigekler-
le siislenir ve beslenirlerdi.

Tevrati okuyan herkesin bildigi gibi, hayvan kurban edilmesi
eski Israillilerin bellibagh bir isiydi. Leviticus Kitab1 kurban-
lann nerede, ne zaman ve nasil sunulacaklan konusunda ayrintih
bilgiler verir. Sayilar Kitab1 der ki, ilk tapmagin kutsanmasi
sirasinda, on iki giinliik bir siire i¢inde, 36 6kiiz, 144 koyun ve kuzu
ve 72 keci ve oglak kurban edildi. Israilliler pastoral kabile
bagkanligindan devlet diizeyine gegerlerken dagitimlarin boyutu
da biiytidii. Siileyman'in Kudiis'teki tapmaginin kutsanmasinda,
22.000 6kiiz ve 120.000 koyun kesildi. Israil kurbanlarinin en
o6nemlisi Passover (Musevi fisth bayrami, ¢.n.) séleninde bir kuzu-
nun kurban edilmesidir. Israilliler Misir'da tutsak bulunduklan
sirada bir kuzu kurban ettiler, evlerin pencere lentolarina ve ka-
p1 siitunlarina onun kanin siirdiiler, sonra onu kizartip aci bitki-
lerle ve mayalandirilmamis ekmekle yediler. O gece Tann isa-
retlenmemis evlerde ilk doganlan 6ldiirdii ve Israillilerin tilkeyi
terk etmeleri igin zamanin gelmis oldugu konusunda Firavun'u ik-
na.etti.

Druid'lere benzer bir rahip smifi olusturan Levite'ler yiyecek
igin hayvanlarin kesilmesine iligskin bir tekele sahiptiler. Et
mutlaka onlarin ellerinden gegmeliydi - glinkii onlar hayvanlann
kesimini ve hayvan etinin dagitimin1 denetliyor ya da bu isleri
kendileri yapiyor, etin en biiyiik paym hayvanin sahibine ve
konuklara birakirken segilmis bazi pargalari da kendileri ve
Jaweh igin alikoyuyorlardi.

W. Robertson Smith ¢ok onceleri yazdigy Yahudilerin Dini
adli 6nemli kitabinda eski Israil'deki biitiin hayvan kesimleri-
nin kurban oldugunu belirtmistir: "Halk dinsel bir eylem diginda-
sigir ya da koyun etini asla yiyemezdi". Dogu Afrika'daki mo-
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demn kirsal halklar1 incelemekte olan antropologlar aym durumu
biraz degisik bir perspektiften gérmektedirler. Dogu Afrikah
kirsal kesim insanlar1 genellikle siiriilerinin etiyle degil ama on-
larin siitii ve kaniyla beslenirler. Harold Schneider'in inceledigi
Pakot'lar arasinda goriildiigii lizere, siirii hayvanlan ancak "din-
sel ve torensel durumlar” dolayisiyla kesilebilir. Ancak, duruma
gore, kesilen hayvanlarin sayisi ile bdyle durumlarin sayisi elde
bulunan hayvanlara gére diizenlenir. Okiiz gibi pahah bir hay-
van téren'in bir pargasi olmaya ¢ok elveriglidir. Onur konuklar:
icin agik hava atesinde biftekler pisiren Amerikahlarin Pa-
kot'larla ve eski diinyanin (Avrupa'nin, ¢.n.) sigir eti seven halk-
lanyla bir¢ok ortak noktalar1 vardir. (Bu arada belirtelim ki
"barbecue” sbzciigiiniin ilging bir tarihi vardir. O, Carib sozciigii
barbricot'dan gelir. Carib'ler - "yamyam" sdzciigii buradan gelir-
yamyam sélenlerini hazirlamak iizere, aga¢ dallarindan yapih
bir 1zgara olan barbricoatu kullanirlardi.)

Israillilere gelince, kuskusuz bir zamanlar aslinda "biiyiik
saglayic1” baskan vé seflerce desteklenen dagitim-sdlenlerinde
yenmek tizere hayvanlar kurban edilmiglerdir. "Eli agik soylu-
luk" Teuton'lar igin oldugu kadar eski Israilliler i¢in de dnem-
liydi:

Daha Samuel zamaninda bile biz klanlarin ya da kasaba-
larin dinsel golenlerine rasthyoruz... sblenin yasasi agik
elli soyluluktu; konuksuz kurban tamamlanmig olmazdi ve
kurban pargalan tanidik gevre iginde varsil'a ve yoksul'a
serbestge dagitilirdi.

[sa'nin zamaninda, Levite'lerin hayvan kesme tekeline para-
sal bir deger verilmisti. Inananlar hayvanlarin1 tapmagin ra-
hiplerine getirirlerdi ve onlar da hayvan bagina belli bir fiyatla
hayvanlarin bogazlarini keserlerdi. Passover hacilar1 kuzula-
rin1 kestirmek tizere Jerusalem'deki iaplnaga varmak igin uzun
yollar katederlerdi. Isa tarafindan tezgahlan altiist edilen iinlii
tapinak sarraflan ililkenin édemelerini metal parayla yapar-
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lardi. Yahudi hahamlar1 1.S. 70'de Jerusalem'in diismesinden
sonra hayvan kurban edilmesi igsine son verdiler - ama bu tam uy-
gulanmadj, glinkii Ortodoks Yahudiler dinsel uzmanlarin gozeti-
mi altinda bogazin uzunluguna yarilarak hayvanlarin kesilme-
sinde 1srarh oldular.

Isa'nin garmiha gerilmesi Passover'n kutlanmasiyla birlikte
oldugu igin, onun dliimii ile gerek hayvan gerekse insan kurban
edilmesine deggin imge ve simgeler arasinda hemen benzerlik ku-
ruldu. John the Baptist gelen Mesih'i "tanrinin kuzusu" olarak
isimlendirdi. Bu arada, Hiristiyanlar "komiinyon" denilen ayin-
lerinde hayvan kurban etmenin kékensel (original) dagitim ig-
levlerini siirdiirdiiler. Isa Passover ekmegini boldii ve Passover
sarabin1 doktii, ckmegi ve sarabi havarilerine dagitti. Ekmek
icin "Bu benim viicudumdur” dedi. Sarap igin "Ve bu benim ka-
nimdir" dedi. Roma Katoliklerinin Eucharist ayininde bu dag-
tim etkinlikleri dinsel toren olarak yinelenirler. Rahip mayasiz
yufka bigimindeki ekmegi yer ve sarabi iger oysa cemaatin iiye-
leri yalnizca sozii edilen ckmegi yerler. Yeterince uygun bir nite-
lemeyle bu ckmege (wafer) "host” ad1 verilir ve Latince hos-
tis'den tiirctilen bu sozciik "kurban” anlamina gelir.

Protestanlar ve Katolikler gsarabmn ve o ekmegin Isa'nin ka-
ninin ve viicudunun dzdeksel (maddi) varhgina gergekten doniigiip
doniismedigi sorusu iizerinde gok miktarda kan dokiip miirekkep
harcamiglardir. Ama tanrnbilimci ve tarihgiler bugiine degin
Hiristiyan "kitle'nin gergek evrimci dnemini kavramakta genel-
likle bagarisizliga ugramuglardir. Paskalya kuzusu yemeyi tin-
sellegtirmekle ve onun maddesini beslenme y6niinden degeri ol-
mayan bir mayasiz yufka ekmegine (wafer) doniistiirmekle, Hi-
ristiyanhik solene gelenlerin evlerine bos mideyle déonmeme-
lerinin icabina bakma sorumlulugundan kendisini ¢ok &nceleri
kurtarmustir. Bunun gergeklesmesi bir zaman alpugtir. Hiris-
tiyanhgin ilk iki yizyih boyunca kilise liyeleri kaynaklarini bir
araya getirdiler ve dostluk soleni ya da sevgi soleni olarak bili-
nen ger¢ekten komiinal yemekler diizenlediler. Hiristiyanlik Ro-
ma Imparatorlugu'nun resmi dini olduktan sonra, Kilise kendisi-
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nin yoksullara parasiz ¢orba dagitan bir mutfak olarak kul-
lanildigim gordii ve 1S. 363'de Laodicea Konseyi'nde alinan ka-
rarla kilisenin eklentilerinde sevgi solenleri diizenlenmesi ya-
sakland1. Burada gergekten dikkate deger olan nokta Isa'nin eti-
ne ve kanina doniiglim ister olsun ister olmasin komiinyon g6leninin
besleyici degeri hemen hemen sifirdi. Ondokuzuncu yiizyil antro-
pologlar insan kurban etmekten hayvan kurban etmeye ve Eu-
charist'in (Komiinyon'un) mayasiz yufka ekmek ve sarabina dek
uzanan gelisim ¢izgisinde bir moral ilerlemenin ve aydinlan-
manin dogrulandigini gérdiiler. Onlarin iyimserligini ben pay-
lasgamiyorum. Hiristiyanhg hayvan kurban etme iistiinliigiinden
dolayr kutlamadan 6nce, sunu belirtmemiz gerekir ki insanlar
icin saglanan protein miktar1 hizla artan niifustan 6tiirii yetersiz
kahyordu. Hayvan kurban etmenin gergek sonucu dinsel dagitim
solenine son vermek oldu.

Hiristiyanlik yagsamun iginde cémertlik uygulanmaz olunca ya
da gereksiz hale gelince comertligi 6liim sonrasinda arayan bir
ka¢ dinden sadece biriydi. Hint, Islam ve Roma hiikiimdarlarinin
kendilerini tanrilarin dniinde hakir gérmelerinin onlar igin ¢ok
elverigli oldugunu belirtmenin bu gibi dinler adina gosterilen
merhamet ve sefkat eylemlerinin degerini azaltacagimi san-
miyorum. Onlara gore cennet bu diinyadan, gegmis ya da gelecek
yagsam da gimdiki yasamdan daha 6nemliydi. Eski Diinyanin
(Avrupa'nin) emperyal sistemleri giinden giine daha biiytidiikce
kaynaklan kitasal boyutta gigneyip yok ettiler. Pacavra giysi-
leri iginde ter doken kdle benzeri on milyonlarca isci diinyay: dol-
durunca, "biiyiik saglayicilar” eski zamanlarin barbar geflerinin
"eli agik soylulugu” ile davranamadilar. Hiristiyanhkta, Bu-
dizm'de ve Islamda onlar "biiyiik miiminler" oldular ve iclerinde
yenecek higbir sey verilmeyen katedraller, camiler ve tapinak-
lar inga ettiler.

Ama simdi biz etin herkesin giinliik besininin zaman zaman bir
parcasini olusturabilecek sayida hayvanlarin halad varolduklan
zamana donelim. Iranlilar, Veda Brahmanlar, Cinliler ve Ja-
ponlar, su ya da bu zamanda bunlarin hepsi evcillestirilmis hay-
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vanlar torelere gore kurban etmislerdir. Gergekten, Avrasya ve
Kuzey Afrika kugaginda iginde evcillestirilmis hayvan kurban
etmenin devlet-destekli tapinmalarin bir parcasin1 olusturma-
dig bir tek toplum bile bulmak giictiir. Etleri dagitilan bu kurban-
lar igin otgul hayvanlarin ve gevis getiren hayvan tiirlerinin
biitiin repertuvarn kullanildi, ne var ki bazi bolgelerde 6zel eko-
lojik diigiincelerin gerektirdigi yeglemeler yapildi. Ornegin, Ku-
zey Afrika ve Arabistan deve kurbanlariyla iinliiydiiler; Orta
Asya cobanlan arasinda atlar kurban edilirlerdi; biitiin Akdeniz
bolgesinde bogalar 6zel bir dikkate konu olurlardi. Ayn1 zaman-
da, Ispanya‘'dan Japonya'ya dek uzayan ayn biiyiik kusak iginde
yamyamhk, eger varsa, genellikle cok kiigiik bir dlgiide uygu-
lanmigtir. Avrasya'nin devlet dinleri insan eti yenmesini yasak-
lamigtir. Her ne kadar bu yasaklama kugatmalardan ya da iiriin
yetersizliginden dogan achk donemlerinde ara sira ortaya ¢ikan
yamyamlk salginlarin1 6nlemekte yetersiz kaldiysa da bu gegici
sapmalarin dinsel siyasayla hig bir ilgisi yokiu ve yonetici si-
niflarin tutumu bu sapmalar1 6zendirici degil tersine caydiri-
ciydi

Buraya kadar sdylediklerimin ¢ogu hakkinda onceki yazar-
larca yorumlar yapilmigtir. Mesoamerica'da evcillestirilmig
hayvanlarin azlig: ile Aztec'lerde insar kurban etme inancinin
katihig) arasindaki iligkiyi ortaya gikavan ilk kisi kugkusuz ben
degilim. Ancak Michael Hamer Aztec'ler arasinda insan kurban
etmenin yogunlugunu protein kaynaklarmnn tiiketilmesine bagla-
ymincaya degin erken Eski ve Yeni Diinya devlet dinlerinin farklh
yoriingelerine iligkin bilimsel bir kuram diizenlenemedi. Daha
Onceleri bagkalarinin varmis olduklar1 sonuca gére Mesoameri-
can'lar1 o korkung mesleklerine yonlendiren etken kurban igin
"elverigli" hayvanlarin eksik olmasiydi. Iddiaya gore, Eski
Diinya kurbansal ayinler i¢in durumu "elverigli" olan hayvanla-
ra sahipti. Bu nedenle dyle amaglar igin savas tutsaklarmi kul-
lanmanin geregi yoktu ve hayvan kurban etme insan kurban etme-
nin yerini aldi. Bu goriiglin son zamanlardaki bir yandag: olan
Reay Tannahill'in yerindelikle (isabetle) belirttigi gibi yerli
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Amerikan ati yok olmug, geyik ve bizon giineyde ta Meksika'ya
kadar bulunmaz olmug ve 6biir av hayvanlar da seyreklesmisgtir.
Ama, - "evcillegtirilmis yegane ¢iftlik hayvanlar" — kdpek ve
hindinin insanlarin yerine neden kullanilmadiklarina iligkin
yanit1 sudur: "Bunlar Tanrilara layik olmayacak kadar asag-
liktirlar.” ,

Boyle bir aciklama sanirim kendi savag tutsaklarim yemek
icin Aztec'lerin yaptiklar1 agiklamalar1 kadar yanligtir. In-
sanlarin bir geyi tanrilara saygisizlik diye diigiinmeleri ya da
imgelemeleri onlarin dinsel inang ve uygulamalarinin bir agik-
lanmas olarak yorumlanamaz. B6yle davranmak biitiin toplum-
sal yasamin agiklanmasini eninde sonunda insanlarin keyifsel
diiglince ve imgelerine dayandirmak olur - bu biitiin ussal arag-
tirmalarr mutlaka gegersiz kilacak bir stratejidir, ¢linkii o sonun-
da su yararsiz nakarata doniigecektir: Insanlar diisiindiikleri ya
da hayal ettikleri seyleri diisiiniir ya da hayal ederler. Kopekler
ve hindiler dogaiistii istahlar1 olan majesteleri igin neden élve-
rigsiz besinler olarak diigliniilsiinler? Bazi kiiltiirlerin {iyeleri
tanrilarin yalnizca 6liimsiizliik veren yiyeceklerle beslendikleri-
ni, bunlarin disinda higbir sey yemediklerini hayal etmeyi ko-
lay bulurlar. Tlaloc'un yiiziiniin neye benzedigini hayal edebilen
bir halk elbette kendi tanrilarinin hindi i¢ organlarindan ve
kopek yiireklerinden asin dlgiide hoglandiklarin1 da hayal ede-
bilirdi. Hindilerin ve k&peklerin carpan yiireklerini onlardan
koparip ¢ikarmanin harcanan gaba ve zamana degmeyecegini an-
layanlar Aztec'lerin tanrilar1 degil kendileriydi. Ve onlarin
boyle diigiinmelerinin nedeni kopeklerin, hindilérin ya da ev-
cillegtirilmis ordeklerin icsel degerleriyle hig ilgili degildi. Ter-
sine, yle diistinme nedeni bu hayvan tiirlerinden gok miktarda et
elde etmenin maliyetiyle ilgiliydi. Bir et kaynag: olarak kopek-
lerin yarattig1 sikint1 onlarin asagiik olmalar1 degil ama etle
beslendiklerinde en iyi bicimde gelismeleridir. Ve hindilerin ve
Oteki kiimes hayvanlarinin yarattigi sikinti onlarin tahil tane-
leriyle beslenince en iyi bigimde gelismeleridir. Her iki durumda
da eti ya da tahili dogrudan yemek bunlan besin zincirindeki bir
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bagka halkadan gecirerek yemekten gok daha yararhdir. Ote
yandan, Eski Diinya'nin evcillestirilmig hayvan tiirlerinin sagla-
diklar1 Biiyiik avantaj sudur ki bunlar otgul ve gevis getiren tiir-
lerdir ve insanlarin sindiremeyecekleri gayir otlari, anizlar,
yapraklar ve oteki bitkisel besinlerle beslenerek en iyi bigimde
gelisirler. Pleistosen'deki (buzul dénemindeki) yokoluslardan
dolay1, Aztec'ler bdyle tiirlerden yoksun kaldilar. Ve iste hem bu
yoksunluk hem de hayvansal bir protein kaynag: olarak etgille-
rin ve kuglarin kullanilmasindan kaynaklanan ek maliyetler
dengenin yamyamliktan yana bozulmasina yolagti. Kuskusuz, sa-
vag tutsaklarindan elde edilen et de pahalidir - silahli adam-
lar1 tutsak almak ¢ok pahali bir istir. Ama eger bir toplum bagka
hayvansal protein kaynaklarindan yoksun bulunuyorsa yam-
yamligin kazanglari anilan maliyetlerden daha 6nemli olabilir.
Ote yandan, eger bir toplum yemek iizere atlara, koyunlara, ke-
cilere, develere, Skiizlere ve domuzlara zaten-sahip bulunuyorsa
yamyamhgin maliyeti sagladigi kazanglardan daha yiiksek
olabilir.

Eger ben yamyamhga iligkin bu maliyet/kazang yaklagimin
bir yana birakip eski ahldksal ilerleme kuramina donebilirsem
benim Oykiim kugkusuz daha esin verici olacaktir. Cogumuzun
yegledigi inanca gore Aztec'ler sadece ahlaklar ilkel diirtiilerle
kirlenmig oldugu igin yamyam olarak kalmiglar, oysa Eski Diin-
ya devletleri uygarhigin ileriye-ve-yukariya y6nelen biiyiik de-
vinimi iginde ahlaklar1 yiikselmis oldugu igin insan etini yasak-
lamuglardir. Ama korkarim bu yegleme eger iki yiizlii bir yanhs
kavramadan degilse herhalde bir dar goriisliiliikten doguyor.
Eski Diinya'da ne yamyamhigin yasaklanmasi ne de insan kurban
etmenin yokolmaya yiiz tutmasi, eski Diinya devletleri ve impa-
ratorluklarinin birbirlerinin yurttaglarin1 6ldiirme oram tizerinde
en kiigiik bir etki yapmig degildir. Herkesin bildigi gibi, tarih-
oncesi zamanlardan giinlimiize degin savagin boyutlan durmadan
artmig ve kesinlikle iginde bashca dinin Hiristiyanlhk oldugu
devletlerde sildhl gatismanin dogurdugu 6lii/yaral sayilar: re-
kor diizeylere varmigtir. Savag alaninda kokusmaya birakilmig
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yiginlarla cesetler bir gdlen igin pargalara ayrilmig cesetlerden
daha az 6lii degildirler. Bugiin, bir iigiincii diinya savaginin kiyi-
larinda dolanip duran bizler hi¢ de Aztec'leri hor gérecek durum-
da degiliz. Bizim niikleer cagimizda eger diinya hala yok ol-
mamigsa bunun tek nedeni iki taraftan her birinin 6teki tarafin
ahlak standartlarinin diisiik olmasi nedeniyle bir ilk vurusun
Ociinii almak tizere onlardan yiiz milyonlarcasinin, yokedilmesi-
nin uygun olacagina inanmig bulunmasidir. Yagamda kalabilenler
radyoaktivite yiiziinden oliilerini yemek gdyle dursun onlan
gommeyi bile beceremeyeceklerdir.

Devlet olusumunun erken agamalarindaki yamyamligin ma-
liyet/kazang hesaplarini ben iki bigimde 6zetliyorum. Her-
seyden &nce, diigman askerlerinin yemek &giinleri olarak degil,
daha ¢ok besin iireticileri olarak kullanilmalar1 sorunu var. Ig-
nace Gelb Mezopotamya'da devletin evrimiyle ilgili tartigma-
sinda belirttigine gore baglangicta erkekler ya savag alaninda ya
da kurban ayinlerinde 6ldiiriiliirlerdi, oysa iggiicii biinyesine sa-
dece tutsak kadinlar ve gocuklar alinirlardi. Bu demektir ki
"yabanci kadin ve gocuklar iizerinde denetim kurmak gorece ko-
lay" idi ve "devlet aygit1 hala azili erkek tutsak kitleleri kont-
rol edecek dlgiide giiglii degildi.” Ama devlet aygitinin giicii art-
tikga, erkek savag tutsaklarina "damga vuruldu ya da daglama
yapildi, bunlar halatlarla birbirlerine baglandilar ya da ensele-
rine kiitiikler konuldu" ve daha sonralar1 "6zgiir kilindilar ve ye-
niden yerlestirildiler ya-da kralin 6zel muhafizi, paral asker
veya gezginci bir gii¢ gibi hizmetlerde sarayin belli amagclan igin
kullanildilar.”

Savag tutsaklan statiisiiniin degismesi Mezopotamya'da
iiretici iggilicliniin (yoksullagtinlmis yerli siniflardan sonra-
ki) ikinci en 6nemli kaynaginin yaratilmasinda baghca et-
men olmustur.

Gelb Mezopotamya, Hindistan ve Cin'de savas tutsaklarinin
kole olarak kullanilmadiklarin1 ama kendi topraklarindan ¢ik-
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arilarak agag1 yukarn zgiir koyliiler olarak iilkenin her yanma
yerlestirildiklerini vurgular. Bir maliyet/kazang hesab: anla-
minda bu erken Eski Diinya devlet sistemleri igin evcillegtirilmig
hayvanlan bir siit ve et kaynag olarak ve tutsaklarini da tarim
iggileri ve 6liim orani yiiksek savas tiiriinde asker olarak kullan-
malar1 agitkga avantajliydl. Ve bu uyarlanmanin altinda yatan
olgu suydu: evcil hayvanlarin varligi Eski Diinya devletleri ve
imparatorluklarinin iiretme ve iireme bazim1 Aztec'lerin (yogun
iiretimin cezasin1 ¢ok gegmeden onlar da cekecek idiyseler de) ya-
sama standartlarinda ¢ok ciddi kesintiler yapmaksizin erigebi-
lecekleri diizeyin gok iistiinde genigletme ve yogunlagtirma ola-
nagini sagladi.

Yamyamhigin maliyet/kazang hesabini belirlemekte irdelen-
mesi gereken ikinci boyut, niifus artigi, yogun iiretim ve ¢evrenin
tiiketilmesi karsisinda sorunun 6zii tamamiyla yasam standart-
lannin korunmasina doniisiirse de, ekonomik olmaktan ¢ok siya-
sal niteliktedir. Gosterdigim gibi, devletler ekonomik dagitim-
lardan ve diga y6nelik savaglarin yonetilmesinden sorumlu bulu-
nan onderligin genisleyip katmanlagmasi yoluyla band ve kdy
toplumlarindan meydana gelmistir. Cémert Sigurd gibi en eski
krallar, tstiinliiklerini kanitlamak tizere "biiylik adamlar"in her
yerde her zaman kullandiklar1 "biiyiik saglayic1” imajini igle-
miglerdir: "Onun comert eli kihciyla kazandiklarin iilkeye da-
gitt1”. Ne var ki, hizhh niifus artis1 ve ¢evrenin tiiketilmesi kar-
s1sinda siirekli comertlik tutumu yeni topraklara dogru siirekli
geniglemeyi ve niifusa eklenen koylii iiretici kitlelerinin zaman
iginde sogurulmasini gerektirdi. Savas tutsaklarinin kesilip yen-
mesi erken Eski Diinya devletlerine 6zgii ekolojik kogullar al-
tinda biiyiik bir insangiicii israfi olmakla kalmadi, bu ayn1 zaman-
da emperyal tutkular1 olan herhangi bir devletin izleyebilecegi
en kotii stratejiydi. Bir imparatorlugun kurulmasi "biiyiik sagla-
yici"ya boyun egenlerin kesilip yenilecegi vaadiyle kolaylas-
mazdi. Tersine, biitiin bagarih emperyal gelismeleri yénlendiren
temel ilke "biiyiik saglayici"ya boyun egenlerin - gercek ya da
mecazi anlamda - kesilip yenmeyecekleri ama gercekten ya-



samlarinin esirgenecegi ve iyi beslenecekleri ilkesgdir:- Yam-
yamhk ve imparatorluk bir arada olamazlar. Tarih boyunca in-
sanlar zenginligin dagilimindaki korkung esitsizliklerin kendi
gonengleri igin gerekli olduguna inanmalan igin durmadan al-
datilmiglardir. Ama "biiyiik saglayic1” hi¢ bir zaman insanlari
yiyen ile yenilen arasindaki iligkide bir gesit esitlik bulundugu
konusunda kimseyi ikna edememistir. Bir yamyam kralligin
yeglemek, baska deyisle komsularla siirekli savasmay1 yegle-
mek demektir ve iginde insanlara gergekten et pigirmekten bagka
ise yaramaz goziiyle bakilan ve ihtilal baskis1 altinda yagsayan
bir krallig1 yeglemek anlamina gelir. Bdyle bir se¢im yapmak
ancak —Aztec'ler gibi- emperyal politika asamasina varamaya-
cak kertede gevresini goktan tiiketmis bir devlet igin anlamh
olabilirdi.

Sunu da belirtmeliyim ki savas tutsaklarina yodnelik acima
politikasinin igsel bir benzeri vardi. Imparatorlugun biiyiimesi
yonetici sinifin biir iiyelerinin agir1 sdmiirmelerine kars1 zayf-
lar1 koruyan goksel varliklar olarak hiikiimdarlarin imajini yiik-
seltiyordu. Emperyal hiikiimetler gok fazla vergileme ile ¢ok az
vergileme arasindaki o giizel yolda yiiriimek zorudaydilar. Eger
yerel makamlarin koyliiyili vergiye baglama yetkisi imparatorca
sinirlandirilmasaydi, halk karigikhiklar ¢ikarir, giivenligi ko-
rumanin maliyeti ytlikselir ve imparatorlugun yagam tehlikeye
diiserdi. Kitasal boyutlardaki bir tuvali kaplayan "biiyiik sag-
layic1” imajinin dogal sonucu adaletin ve merhametin biiyiik da-
giticis1 ve zayiflarin tanrisal koruyucusu imajinin dogmasiydi.
Eski Diinya'nin evrensel olan sevgi ve merhamet dinlerinin
kokeni igte buradadir. Isa'nin dogumundan 1700 y11 6ncesinin bili-
nen en eski yasa metninde, Hammurabi giigliilere kars: giigstizleri
korumay: Babil'in emperyal ydnetiminin bir temel ilkesi haline
getirmigtir. Hammurabi kendisini "biiytlik saglayicilar"in en bii-
yugii olarak sdyle betimlemistir: "gcoban", "bol zenginlikler ve-
ren”, "cok bol goneng getiren”, "halki igin bol sular saglayan”,
"gok bercket veren... tarimi genigleten" ... "ambarlan tahilla
dolduran” ... "comertge kutsal solenler saglayan” ... "bereket su-
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lar1 veren" ... "konutlara saglam temeller atan ve onlar1 bollukla
ve iyi seylerle donatan". Sonra o kendisinin tanr oldugunu ilan
etti: "lilke lizerinde aydinhg) arttiran Babil'in giineg tanris1”. Ve
son olarak da biiyiik koruyucu: "giigliiler giigsiizleri engelleyeme-
sinler diye kotiilligii ve kotiiliik edenleri yok eden.”

Konfiigyusculuk olarak bilinen siyasal dinin 6ziinde ayn1 em-
peryal hesap yer alir. Ilk Cin krallar1 devrilmeksizin sarayda
zengin ve giiglii olarak nasil yasanacagina iliskin uzman 6giitleri
almak tizere bir gesit "danismanlar kurulu” tutarlardi. Bu da-
nismanlarin en 6nemlileri Konfiigyus ve Mencius idi. Bunlarin her
ikisi de uzun ve zengin bir saltanat1 saglayacak regetenin halkin
iyi beslenmesini ve agin vergilendirilmemesini saglamak oldu-
gunu kral majestelerine anlatmaktan asla usanmamuglardir. Bun-
lardan Mencius daha ciiretli olands; 6yle ki o hiikiimdarin gérece
6nemsiz oldugunu sdyleyecek kadar ileri gitmigtir. Yalmizca hal-
kina iyi davranan imparator yerini korumay1 umabilir:

Bir ulus i¢inde en 6nemli oge halktir, ondan sonra iilkenin
ruhu ve hububat gelir; hiikiimdar en az 6nemli olarudir. Bu
nedenle kdyliiyli kazanmak hiikiimdar olmak demektir.
Eger siz majesteleri, cezalan ve para cezalarim1 vermekte
o6lciilii olan, vergileri ve zorla para almalar1 hafifleten,
bdylece tarlalarin derin siiriilmesini ve zararhlardan dik-
katle temizlenmesini saglayan, halka gergekten iyilikler
yapacak bir yonetimi goreve getirecek olursaniz ... 0 zaman
siz hazirladiklar1 siriklariyla Ch'in ve Ch'u'nun asker-
lerinin giiclii zirhina ve giliglii sildhlarima karst koymak
icin kullanilabilecck bir halka sahip olursunuz. ... O iki
devletin hiikiimdarlan halklarinin zamanlarim galiyor-
lar dyle ki bu nedenle o insanlar tarlalarini siiremiyorlar
ve zararh otlan temizleyemiyorlar. ... O hiikiimdarlar
halklarin1 adeta tuzaklara dogru siiriiyorlar ya da onlar
boguyorlar. Bf)ylé bir durumda majestelerine kim kargi
koyacak? Buna uygun diisen deyis soyle: "iyilikseverlerin
diismani yoktur” ve ben majestelerinin sdylediklerimden
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kugku duymamalarini dilerim.

Bu pragmatik Ogretilerle tam anlamiyla gelismis sevgi, iyi-
lik ve insan yagaminin kutsallig1 dininin ortaya ¢ikig1 arasinda
biiyiik bir ugurum yoktu. Zaten Mencius'un felsefesinde, "lyilikse-
verlik insanin seckin dzelligidir."

Devlet-destekli yamyamligin bu maliyet/kazang dengesi, in-
san kurban etmenin ve yamyamligin neden antik Eski Diinya dev-
let dinlerinin 6nemsiz ozellikleri olarak kaldigimi agiklar sa-
ninm. Ayrica, Michael Hamer'in ileri siirdiigii gibi, bu ayn za-
manda Inka Imparatorlgu'na goriiniisleri en ¢ok benzeyen Pasifik
Kiyilarinda ve Giiney Amerika'nin daghk iilkelerinde siyasal
gelismenin neden Aztec modelini degil de Mezopotamya ve Cin
modelini izledigi sorusuna da ilk kez bir yanit verebilir. En yet-
kin doneminde Inka Imparatorlugu kuzey Sili'den giiney Kolom-
biya'ya dogru 1500 mil uzayan bir bélgeyi kapsamina aliyor ve
olasilikla 6 milyonluk bir niifusu barindiriyordu. Bu genis iilke,
Aztec'lerin yonetimi altindaki Mesoamerica'dan farkl olarak,
kdy, bolge ve eyaletlerden olusan bagtan basa siyasal bir yapiya
sahipti. En yiice Inka tarafindan atanan gorevliler kamu diize-
ninden ve tiretimin yiiksek diizeyde siirdiiriilmesinden sorumluydu-
lar. Koy topraklar ii¢ pargaya béliiniirdii ki bunlarin en biiyiigii
koyliiniin kendi gegim topragiyds; ikinci ve tiglincii toprak parga-
larindan alinan hasatlar dinsel ve siyasal goérevlilere teslim
edilirdi. Bunlar eyaletlerin ambarlarindan sorumluydular. Bu
ambarlar her donemin normal ilkesine gore igletilirdi. Bunlar
hem yillik iiriin dalgalanmalarin1 hem de bélgesel bunalimlar:
kargilamak iizere kullanildilar. Kurak zamanlarda ambarda bu-
lunan iriinler hiikiimetin yollar1 ve asma képriileri iizerinden
muhtag eyaletlere ivedilikle gonderilirdi. Inka'larin siyasal
felsefesi, Hammurabi ve Konfiigyus'unki gibi, cdmert olan."biiyiik
adamhik"in hala siiregelen itici giiciinii iceriyordu. Diisman dev-
letlerin daha yiiksek bir yasam standardindan yararlanmalar1
i¢in onlardan Inka yonetimine boyun egmeleri israrla isteniyordu.
Yenilgiye ugrayan askerler, erken Mezopotamya'da oldugu gibi,
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imparatorlugun ayn ayn yerlerinde yerlestiriliyorlar ve tarim
isglicliyle tam anlamiyla kaynagmalar: saglaniyordu, diigsmanin
onderlerine gelince bunlar Cuzco'daki bagkente gotiiriiliirler ve
orada kendilerine Inka'larin siyasal dinleri agilanird1. Inka or-
dusu diismanlarinin iizerine BIZ SiZI YIYECEGIZ bayrag: al-
tinda yiiriimezdi. Erken Cin'de ve Mozopotamya'da oldugu gibi,
Inka rahipleri zaman zaman -yaratic1 Viracocha ve giines tanrisi
Inte'nin onuru adina - insan kurban etmiglerdi ama bu kurbanlar
savag sistemini biitiinleyen bir ége degildi. Yenilgiye ugramig bir
eyaletten segilen askerlerin sayis1 sadece bir ya da ikiydi. Ge-
nellikle de baglica kurbanlarin erkek ve kiz gocuklar1 olduklar:
goriiliir ve bunlar besinle, ickiyle ve 6zel ayricaliklar iginde kur-
ban olay: igin hazirlanirlardi. En 6nemlisi, kurbanlarin organ-
larinin kesilip ¢ikarildigini ve yenildiklerini gosteren bir Kanit
yoktur.

Inka rahipleri et dagitic1 olarak galigirlardi ve kurban kesil-
mesi gilinliik bir olaydi. Ama Cuzco'daki yiiksek rahipler cerrahi
becerilerini lamalar iizerinde gosterirlerken, daha kiigiik tapi-
naklarda bu onura erigen hayvanlar hint domuzlar1 olurdu. Daha
once belirttigim gibi, bu hayvanlarin her iki tiirii de Aztec'lerin
besin tiretim envanterinde goriinmez oldular. Iki hayvan tiiriinden
lamalar bu tartigmanin baglaminda daha &nemli bir yer tutar
¢linkii lama deve familyasinin bir tiyesidir ve onun dogal otlag:
yliksek yerlerde yetisen ve insanlarca yenilemeyen otlardan
olusur. Son zamanlarda Peru'da San Marcos Universitesi'nden J.
ve E. Pires Ferreira ve Peter Kaulicke tarafindan yapilan ka-
zilar lamanin evcillestirilmesinin baglangicini son buz ¢aginin bi-
timinde Junin'in ytliksek ve giplak plato'sunu ele gegiren avcilara
kadar gptiirmektedir. Evcillegtirme 1.0. 2500 ile 1750 arasindaki
bir zamana degin tamamlanmig degildi - bu tarih Eski Diinya
standartlarina gore ge¢ ama Giiney Amerika'da devlet olusumu-
nun ta baglangicinda bir rol oynamig olmasi i¢in de yeterince er-
kendir. _

Inka lamalar1 ve hint domuzlan dogal yapilariyla Az-
tec'lerin kopek ve hindilerinden daha az agagihik degillerdi; on-
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lar sadece'daha iistiin et kaynaklar idiler. Lamalar Inka'larin
insan kurban etmeye son vermelerini miimkiin kild1 ¢ilinkii lamalar
Inka'lann insan eti yemeye son vermelerini sagladi. Alinan ders
agiktir: gevis getiren hayvanlarin eti tanrilarin hirslarim1 yu-
musatmig ve "biiyiik saglayicilar"t 'da merhametli yapmustir.
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11
Etin Yasaklanmasi



Biitiin pleistosen hayvanlarinin yok olmasiyla baglayan bir
koruma c¢abasi olarak hayvanlar evcillestirme siirecinin ortaya
ciktigini daha Once gosterdim. Ama koysel niifuslarin payina
diisen et miktarin1 garantilemek iizere baglayan girisim ¢ogalan
niifus baskilarin1 azaltmak igin bir iiretim bigimi yogunlastiril-
diginda, kargilagmay1 her zaman bekledigimiz genel paradoksla
sona erdi. Koyunlar, kegiler, domuzlar, sigirlar ve evcillestiril-
mig Oteki tiirler ashnda once etleri igin yetigtirilirlerdi, ¢iinki
crken neolitik zamanlar boyunca kdylerin gevresinde genis or-
manlar ve otlaklik araziler vard: ki bunlar insanlarin dogrudan
tiiketimine ayrilan bugday, arpa ve 6teki liriinlerin yetigtirilmesi
igin gerekli degildi. Ne var ki, ilk devletlerin ve imparatorluk-
larin yayilmaci siyasal ekonomilerirte yanit olmak tizere insan
niifusunun yogunlugu arttik¢ca ormanlar ve hayvancilik i¢in birim
bagina diisen ekilmemis otlaklar alani gittikge kiiglildii. Evcil-
lestirilmis hayvanlara sahip olan bir ciftci niifusun hizla arttigl
her yerde daha ¢ok besin bitkileri yetistirme ile daha gok hay-
van yetigtirme arasinda bir se¢im yapilmasina gerek duyuldu.
Eski devletler ve imparatorluklar her zaman besin bitkileri
yetistirilmesine 6ncelik tanidilar ¢iinkii bitki iiretiminde harca-
nan insan gabasinin her kalorisinin getirdigi net kalori miktar
hayvansal iiretimden elde edilebilen net kalori miktarindan or-
talama on kat daha fazladir. Bagka deyisle, enerji agisindan in-
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sanlarin besin bitkilerini yemeleri bitkilerle insanlar arasina
hayvanlan sokarak beslenme zincirini uzatmalarindan gok daha
verimlidir. Hububat fotosentez y6niinden aktif olan giineg 1g1g1nin
her bir biriminin yiizde 0.4'tinii insanlarin yiyebilecegi 6zdek'e
(madde'ye) doniistiiriir. Sigirlarin hububatla beslenmesi bu yiiz-
denin ancak yiizde 5'i kadar, yani, giineg 1g1g1nin orijinal birimi-
nin ytizde 0.02'si kadar et verir. Bdylece hayvan otlagina ayrilan
arazi alam zararina giftlik iiriinlerine ayrilan arazi alaninin
genisletilmesi karari hayvanlar1 yetistirip besleme yerine in-
sanlar yetistirip beslemeyi amaglayan bir stratejiyi gosterir.

Ama evcillegtirilmis tiirler bagka iiriin ve hizmetler yéniinden
degerlidirler. Onlar: yetistirip sirf etleri igin kesmek onlarn
yiik ¢ekme makinalari, iplik iireticileri ve giibre saglayicilar:
olarak degerlerini yok etmek anlamina gelir. Evcillestirilmis
tiirlerin bazilarindan ayn1 zamanda siirekli olarak siit ve siit
tirtinleri biciminde hayvansal protein saglandig1 igin, evcilleg-
tirilmig hayvanlarin bir et kaynag1 olarak neden gittikce daha
seyrek kullanildiklar1 kolayca anlagilabilir: onlarin canlilan
oliilerinden daha degerli idiler. Bu nedenle, eski devlet ve im-
paratorluklarin siradan halklarinin giinliik diyetinden et yavas
yavas yokoldu ve onlar binlerce yillik bir "ilerleme"den sonra
kendilerinin ortalama olarak nerdeyse Tenochtitldn'in siradan
yurttaglar1 kadar az miktarda hayvansal protein tiikettiklerini
gordiiler. Eski Diinya'nin vaktiyle en ¢ok et ve tahil yetigtiren
alanlar1 olan genig bir bélge iginde hayvan eti likks bir madde
haline geldi ve tiiketilmesi gittik¢e kurban ayinlerini ve dinsel
dagitim golenlerini gerektiren olaylarla sinirh kaldi. Sonunda,
en pahali hayvan tiirleri etinin tiiketilmesi tiimiiyle yasaklanir-
ken, gevre tiiketiminin en agir oldugu bolgelerde de etin kendisi
dinsel yénden murdar (pis) kabul edildi. Daha sonra ¢ok gegme-
den tarihte ilk kez olmak tizere bitki yemenin et yemekten daha
tanrisal oldugu inancini agilamay:1 amaglayan dinsel dgretiler
ortaya gikti

Kisi basina diisen hayvansal et tiiketimindeki gerileme bes-
lenme standartlarindaki bir diismeyi gosteriyordu. Bu durum et

194



yemenin zararh bir aligkanlik oldugunu ileri siiren giliniimiiziin
cogkulu vejetaryenlerine agik goriinmeyebilecegi igin, eski Orta
Dogu'da neden bagka hayvan tiirlerinin degil de belli hayvan tiir-
lerinin etinin tabulagtirildigini sormayi siirdiirmeden énce bu nok-
tayr agiklamak isterim. Vejetaryenler insan olarak bizim yal-
nizca bitkisel yiyecekler tiiketerek biitiin beslenme gereksinme-
lerimizi kargilayabilecegimizi savladiklarinda gok hakhdir-
lar. Viicudun protein yapitaslar olan yirmi amino asitin hepsi
bitkilerde bulunur. Ama tck bir bitkisel besin yirmi amino asitin
hepsini birden igermez. Amino asit agiginin .bitkisel besinlerle
tam olarak karsilanabilmesi ancak fasulye ve findik gibi bol
azotlu besinlerden ¢ok miktarda, ayrica nisastali tahildan ya da
yumru iiriinlerden daha da fazla miktarda yemek surctiyle karsi-
lanabilir. (Fasiilye ve fmdik pahali besinlerdir) Bu nedenle
viicudun saghkh ve gii¢li olmasi igin gerekli amino asitlerin tii-
miinii elde etmenin ¢ok daha ctkili bir yolu ct yemcektir. Et temel
besleyicileri gok yogun birimler halinde saglar. Bir protein kay-
nag olarak ct fizyolojik agidan bitkiscl besinlerden daha verim-
lidir ve bu olgu devlet-6ncesi koy topluluklarinin dagitim g6-
lenlerinde hemen hemen evrensel bicimde eti bitkisel besin ka-
lemlerine yeg tutmalarinda ortaya gikar.

l1k olarak cvcillestirilmis tiirler arasinda bir ct kaynag ola-
rak kullanilmasi ¢ok pahaliya gelen hayvan galiba domuzdu.
Tevrat'tan 6grendigimize gore tarihlerinin baglangicinda Israil'-
lilere domuz cti yemekten kaginmalari buyurulmustur. Sigir, ko-
yun ve kegilerin eti eski Israil'li "biiyiik saglayici"nin sélensel
dagitimlarinda 6énemli bir rol oynadig icin dylesine yetkin (mii-
kemmel) bir hayvansal ct kaynaginm tiiketilmesinin yasaklan-
masin1 kavramak gii¢ oluyor. Evcillestirilmis domuz kalhint-
larma Filistin, Suriye, Irak ve Anadolu'nun ncolitik dénem
kovlerinde nerdeyse koyun ve kegilerin kalintilant kadar erken
tarihlerde rastlamyor. Ustolik, evcillestirilmis ébir tirlerden
farkll olarak, domuz aslmda cti igin evcillestirilmistir. Domuz-
lardan siit sagilamaz, bunlar binck hayvam olamazlar, 6teki
hayvanlan giidemezler, bir saban siircmezler ya da bir yiik tagi-
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yamazlar ve fareleri yakalamazlar. Bununla birlikte bir et veri-
ci olarak domuz rakipsizdir; biitiin hayvanlar aleminde karbon-
hidratlar1 proteinlere ve yaga doniigtiirenlerin en verimlilerin-
den biri odur. Tiikettigi her 100 pound (1 pound = 0.454 kg, ¢.n.)
agirhgindaki besin kargiiginda bir domuz yaklagik 20 pound et
verir, oysa ayni miktar besinden sigirlar ancak ortalama 7 pound
et saglar. Her besin kalorisi karsiiginda iiretilen kalori agisin-
dan domuzlar sigirlara gore ii¢ kattan daha ¢ok ve kiimes hay-
vanlarina goreyse yaklagik iki kat daha ¢ok verimlidirler (Do-
muz etinin kalorisi sigir etinin kalorisinden daha ¢oktur.).

Hepsinden erken neden domuz etinin dogaiistii yasaklann ko-
nusu oldugunu agiklamaya girismeden 6nce, hayvan eti iizerine
kurulan tabular1 yoneten genel ilkeler hakkinda bir seyler soyle-
yeyim. Amazon Havzasimin Kizilderilileri arasinda bulunan
hayvansal tabular sorununu inceleyen Eric Ross tarafindan ileri
siirtildiigii gibi, akilda tutulmas: gereken en 6nemli genel konu su-
dur: belli tiirlerin oynadig1 ekolojik rol biitlin zamanlar igin saptan-
mis degildir ama bu rol dinamik bir siirecin bir pargasidir. Ko-
miinal kazanglarin belli bir tiiriin kullanilmasiyla ilgili maliyet-
lere orani bozuldugunda kiiltiirler hayvan etinin tiiketilmesi
lizerine dogaiistli yaptirnmlar koyma egilimi gosterirler. Besin
elde edilmesinde kullanilan sistemin geriye kalan bliimiinii teh-
likeye atmaksizin etleri yenilebilen ucuz ve bol tiirlerin dogaiistii
yasaklarin hedefi olmasi seyrek bir olgudur. Bir zamanlar yiik-
sek kazanglar getiren ve maliyetleri diisiik olan, ama daha son-
ralar1 maliyetleri artan hayvanlar dogaiistii yaptirimlarin bag-
lica hedefleri olmuslardir. Besiciiic ySniinden degerli olan bir
tiiriin yalmz pahalilagmakla kalmadigi ama aym1 zamanda o
tiirtin stirekli kullanilmasinin varolan beslenme tarzini tehlikeye
diigirdiigii durumlarda gok agir kisitlamalarin gelismeye basla-
dig goriiliir. Domuz boyle bir tiirdiir.

Domuz yetistirilmesi eski Orta Dogu'nun sicak, yari-gorak
topraklarindaki biitiin gegim sistemini tehdit eden harcamalara
yol agiyordu. Ve bu tehdit 1.O. 4000 yilindan sonra biitiin o bél-
gedeki ilkel ve ikincil devletlerin geligmesine bagh bicimde or-
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laya cikan iiretim yogunlagmasinin, gevre tiilkenmesinin ve niifus
artisginin bir sonucu olarak yeginlikle (siddetle) artti. Aslinda
domuz ormanlarin, irmak kiyilannin ve batakhk agizlarmin ya-
ratigidir. Fizyolojik yonden o ytiksek 1silara ve dogrudan giines
151g1na uyarlanamaz ¢linkii o kendi disinda nem kaynaklar: yok-
sa kendi viicut 1s1sin1 diizenleyemez - terleyemez. Domuz kendi
dogal orman gevresinde yumru kokleri, kokleri, agagtan yere diis-
miis meyvalar ve findiklar1 yer. Eger o yiiksek oranda seliiloz
iceren bitkilerle beslenirse bitkileri ete ve yaga doniistiiriici
ozelligiyle gevis getiren hayvan tiirlerine olan istiinliiglini tii-
miiyle yitirir. Sigir, koyun, kegi, esek ve atlardan farkh olarak,
evcil domuzlar misir yapraklarini, bitki saplarim1 ya da lifli
yapraklan besine doniigtiiremezler; ¢ayirda yasamaya gelince
onlar insanlardan daha iyi degildirler.

Domuz ilk evcillegtirildiginde Toros ve Zagros daglarinin
tepeli yamaglarin1 ve Orta Dogu'nun 6biir yiiksek bolgelerini 6r-
ten genis ormanlar vardi. Ama ciftgilik ve cobanliga dayal kar-
ma ekonomilerin 1.O. 7000'lerde baglayan yayilip yogunlagmasi
milyonlarca acre'lik (1 acre = 0.404 doniim, ¢.n.) Orta Dogu orman-
larini otlaklara doniigtiirdii. Aym zamanda, milyonlarca acre'lik
otlaklar da ¢obllere doniigtii.

Tarim ve ¢oban ekonomisinin yogunlagmasi daha énceki bol
tropikal ve yarn tropikal bitkilerin zararina gorak-toprak bitki-
lerinin yayilmasini kolaylagtirdi. Otoritelerin kestirimlerine
gore, 1.0. 5000 ile yakin gegmis arasindaki siire iginde Anado-
lu'nun ormanlar: toplam alann yiizde 70'inden yiizde 13'iine degin
diigtli. Eski Hazar Denizi kiy1 ormanlarinin ancak dortte biri,
daghk nem ormaninin yarisi, Zagros'larin mege ve ardig orman-
larinin beg ila altida biri ve Elburg ve Khorassan siradaglan
ardig¢ ormanlarinin yirmide biri kalmigtir. En gok kiyima ugra-
yan yerler pastoralistlerin ya da eski pastoralistlerin ele ge-
cirdikleri bdlgeler oldu. Orta Dogu'nun tarihi Omer Hayyam'm
dizelerinde 6zetlendigi gibi her zaman ciftlik ile ¢6l arasindaki
siirin gegici olmasinin baskisi altinda kalmustir:
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Ekili yeri ¢dlden ancak ayiran
daginik bir yesillikler yolunda uzanan

Bugiin, R.D. Whyte'in belirttigi gibi, "Akdeniz kiyilarinin,
Anadolu platosunun ve Iran'in giplak dag ve bayirlar1 binlerce
y1l boyunca buralarin gelisigiizel kullanildiklarini gdsteren car
piai taniklar olarak duruyorlar." 1.0. yaklagik 1200'lerde, demir
cagmn baglariyla ortalar1 arasinda Filistin'e gelen eski [srail'
liler daha &nce islenmemis olan daghk araziyi ele gecirdiler. Ju-
dean ve Samaritan tepelerindeki agaclar1 hizla kesilen orman-
liklar sulanan teraslara doniigtiiriildiiler. Dogal yemlerle domuz
beslemeye elverisli topraklar ¢ok daraldi. Ek yem olarak domuz-
lan gittikge artan miktarda tahilla beslemck gerekti ve bu du-
rum onlar insanlarin dogrudan rakipleri haline getirdi; ayrica
domuzlarin maliyetleri de artt1 ¢linkii onlar yapay golge ve neme
gereksinme duyuyorlardi. Ne var ki onlar bir protein ve yag kay-
nag olarak ¢ekici olmayi.siirdiirdiiler.

Ormansizlasan bolgelerde yasayan pastoralistler ve yerlesik
giftgiler kisa vadeli kazanglar igin domuz yectistirmeye 6zenmis
olabilirler, ama genis dlglide domuz yetistirilmesi asirt kertede
pahali olmus ve uyarlanma kosullarina da ters diigsmiistiir. Levit-
icus'da yazili bulunan kilise yasaginmn istiinligi onun kesin ol-
masiydi: zarar vermeyccck kadar az domuz yetistirmeyi bile
giinah saymakla bu yasak ¢ok domuz yetistirmeye iligkin zararh
egilimi onlemckte yardimcr oldu. Belirtmeliyim ki meslek-
taslarimdan bazilar1 benim bu agiklamama sdyle kars1 koydular:
eger domuz yctistirilmesi gergekten o denli zararh idiyse kilise-
nin ona karg1 6zel cezalar koymasina gerek kalmazdi. "Ekolojik
yonden yikicr olan bir hayvanin yasaklanmasinda israr edilmesi
kiiltiirel bir israftir. Belli bir baglamda cger yararhi degillerse
domuzlar neden kullanilsinlar?” Ama burada irdelenen konu
gelisen bir Giretim sisteminde domuzlarmn oynadigi roldiir. Domuz
yetistirilmesini yasaklamak tahil yetistirmeyi, agag triinlerini
ve maliyeti daha diigiik olan hayvansal protein kaynaklarimi
dzendirmek anlamina geliyordu. Ustelik, nasil ki bireyler ¢ogu
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kez kendi diigiince ve duygular1 hakkinda kararsiz ve kugkulu
olurlarsa, biitiin insan topluluklar1 da iiretimde katildiklan yo-
gunlagtirma siireglerinin yonleri hakkinda ¢ogu kez kararsiz ve
kugkuludurlar. /Kiyilarin agiklarindaki sondajlarda ve gocuk
diisiirmelere iligkin tabularla ilgili tartismalarda belli bir tu-
tumdan yana ve ona kargi olan goriigleri bir diisliniin. Domuza
kars1 dinsel yasalara bagvurmakla yapilan "kiiltiirel israf" zi-
naya ya da banka soygunlarina karsi dinsel yasalara basvur-
makla yapilan "kiiltiirel israf"tan hi¢ de daha fazla degildi.
Jahweh adam 6ldiirmeyi ve yakin akraba ile cinsel iliskide bu-
lunmayi yasakladiginda, "Yalnizca az sayida adam oldiiriilsin”
ya da "yakin akrabayla yalnizca az sayida cinsel iliskide bulu-
nulsun” demedi. O halde o neden sunu sdylemek zorunda kaldi?
"Domuz etinden sen ancak az miktarda yiyeceksin".

Bazi kimselerin kanilarina gére domuz yetigtirmenin ekolojik
agidan maliyet/kazang ¢6zlimlemesini yapmanin hig geregi yok-
tur, glinkii domuz insan digkis1 yiyen ve kendi idrar ve digkisi
icinde yuvarlanmayi.seven ve sadece olaganiistii istah kesen bir
yaratiktir. Bu yaklagimin yetersiz kaldigi nokta sudur: dogal
olarak cger herkes bdyle diisiinseydi bir kez domuz asla evcil-
legtirilmezdi, sonra-da diinyanin bagka bir ¢ok yerlerinde domuz
etinin boylesine biiyiik bir istekle yutulurcasina tiiketilmesi siiriip
gitmezdi. Gergekte, domuzlar ancak tiiysiiz ve terlemeyen viicut-
larin1 serinletmek igin segeneksel (alternatif) dis nem kaynak-
larindan yoksun kaldiklar1 zaman kendi digkilar1 ve idrarlan
iginde yuvarlanirlar. Ustelik, duruma gbre, insan pisligini ya-
layip yutacak olan evcillegtirilmis tek hayvan hi¢ de yalnizca
domuz degildir (Ornegin, sigirlar ve kiimes hayvanlar1 bu konuda
pek Oyle sakingan degildirler).

Etinde triginos hastali1 yapan paraziti tagidig1 gerekgesiyle
domuzun yasaklanmig bulundugu anlayisi da bir yana birakilma-
Iidir. Son zamanlardaki arastirmalar ortaya koymaktadir ki si-
cak iklimlerde yetistirilen domuzlarin trisinoz parazitini bu-
lagtirmalan seyrek olur. Ote yandan, dogaca "temiz" sigirlar,
koyunlar ve kegiler, sarbon, bruccllosis hastaliklan ve eger daha
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tehlikeli degilse, en az domuzun bulagtirabilecegi herhangi bir
hastalik kadar tehlikeli 6biir insan hastaliklar1 parazitlerinin
tasiyicisidirlar.

Israil'in domuz tabusunun ekolojik agidan agiklanmasina karst
ileri siiriilen bir bagka itiraz bu agiklamanin Tevrat'ta bagka
bir¢ok yaratiklarin etlerinin yasaklandigl olgusunu dikkate al-
mayigidir. Domuz tabusunun biitiin bir diyet yasalar1 sisteminin
yalniz bir y6nii oldugu dogru olmakla birlikte, yasaklanmig olan
oteki yaratiklarin kitaba alinmasi da bu béliimde daha 6nce
Ozetlenen genel maliyet/kazang ilkeleriyle agiklanabilir. Ya-
saklanan tiirlerin gogunlugu ancak avlanma yoluyla elde edilebi-
len yabanil hayvanlardi. Gegimi baghica koyunlara, sigirlara ve
tahil tarimina dayanan bir kisi icin hayvan avcihigi -6zellikle
de seyreklesmis olan ya da yerel cevrede yasdmayan tiirlerin av-
lanmasi- maliyet/kazang hesabinda gekici degildi.

Soze dort-ayakh "pengeli” iri hayvanlarla baglayalim (Lev.
XI: 27). Pengeli hayvanlar, ayr bir tiir olarak tanimlanmamakla
birlikte, baslca irasaklar, aslanlar, tilkiler ve kurtlardan olu-
suyorlar. Bu gibi hayvanlarin bir protein kaynag: olarak avlan-
masi diigiik-kazang/yiiksck-maliyet ile et iiretmenin 6rnegini ve-
riyor. Bu gibi hayvanlar az rastlanan, zayif yapili, kolay bulu-
namayan ve dldiiriilmeleri gii olan hayvanlardir.

Pengeli hayvanlar tizerindeki tabu belki evcillestirilmis kedi
ve kopegi de kapsiyordu. Kediler Misir'da kemirgen "hayvan-
larin kontrol edilmesindeki yiiksek uzmanlik islevleri igin ev-
cillestirilmiglerdi. Olaganii<tii haller bir yana bunlar1 yemek
fare ve sicanlarin disinda hi¢ kimsenin yasamini iyilestirmis
degildi. (Fare ve sicanlar1 yemeye gelince kediler bu igi yapmak-
ta daha bagarihdirlar). Képekler baghca siirii glitmekte ve av-
lanmakta kulanildilar. Et iiretmek tizere (kemikler disinda) bir
kdpege verilen her yiyecek bir inege ya da bir kegiye veril-
diginde daha iyi kullanilmis olur. ' '

Leviticus'da eti yasaklanmig bagka bir kategoriyi suda yasa-
yan kanatsiz ya da pulsuz yaratiklar olugturur. Bunlar arasinda
yilanbaliklari, kabuklular, balinalar, yunusbaliklari, mersinba-
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liklari, tagemenler ve yaymnbaliklar1 yer alir. Kugkusuz, bu
tiirlerin biiyiik gogunlugu Sina Coliiniin kiyilarinda ya da Judea te-
pelerinde 6nemli miktarlarda bulunmaz.

Ozellikle yasaklanmig bulunan yaratiklarin en genis grubunu
"kusglar" olugturur: kartal, balikkartali, deniz tavsancili, gay-
lak, sahin, kuzgun, marti, atmaca, baykus, karabatak, misirtur-
nasi, su tavugu, pelikan, akbaba, leylek, balikgil, cavugkusu ve
yarasa (sonuncusu yanhslikla bir kug olarak smniflandirilmistir,
Lev. XI: 13-20). Bunlarin -hepsi ya ele ge¢gmez, nadir, ya da bes-
lenme agisindan degersiz tiirdendirler — bunlarin besleyici degeri
agag1 yukari bir ag1z dolusu kus tiiylinden almay1 bekledigimiz
diizeydedir.

"Bocek" kategorisine gelince kitapta yazilan gbyle: "dort
ayag) lizerinde yiirliyen biitiin kanath bdcekler" yasaklanmigtir
ama "toprak lizerinde sigrayan" (iiriinii yiyen) cekirgeler, circir
bocekleri ve cayir gekirgeleri bu yasagin digindadirlar. Istisna-
lar ¢ok anlamhdir. Uriin yiyen gekirgeler (locusts) iri, etli bocek-
lerdir; bunlar ¢ok biiyiik sayida bulunurlar ve tarla ve gayirlara
verdikleri zararin bir sonucu olarak bas gosterebilecek bir aglik
déneminde besin olarak kolayca toplanirlar. Bunlar yiiksek bir
kazang-maliyet oranina sahiptirler.

"Gevis getiren" ama "gatal tirnakll” olmayan hayvanlara
iligkin yasak da vardir: "deve, kaya porsugu ve yabanil tavsan".
Ve ayrica "catal tirnaklh" ama "gevis getirmeyen" hayvanlar
yasaktir ve bunun tek 6rnegi domuzdur.

Kaya porsugu evcillestirilmemis bir yaratiktir ve yasak-
lanmus &biir yabanil hayvanlara deggin genel 6rnege uygun gorii-
niir. Evcillestiriimemis tavsan da yabanil bir tiir olmakla bir-
likte, onun maliyet/kazang durumuna iligkin bir yargida bulun-
maktan yana degilim. Binlerce yillik béyle uzun bir aradan sonra
bu tiire yerel ekosistem iginde kesin bir rol vermek giigtiir. Ama
ben yasaklanmig yabanil yaratiklarin yilizde 100'liniin ytiksek
maliyetler ve diigiik kazanglar modeline uygun diigtiigiinii 'géster-
mek zorunda oldugumu sanmiyorum. Ben Leviticus'da sozii edilen
tirlerden bir kaginin ekolojik nedenlerle degil ama rastlantisal
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onyargilar1 doyumlamak (tatmin etmek) igin ya da ancak eski
Israil'in rahip ve yalvaglarinin anlayabilecekleri tiirden sinif-
landina bakigimin (taxonomic symmetry) karanlik -bir ilkesine
boyun egmek iizere yasaklanmig olabilecekleri diisiincesine kars:
degilim. Bu goriiglerin "kaynasan seyler" diye adlandirilan su
hayvanlar kategorisine de uygulanmasini isterim: sansar, fare,
kertenkele, geko (ev kertenkelesi), timsah ve bukalemun. Bu tiir-
lerin bazilar1 - 6rnegin, timsahlar - Israilliler icin hepten ya-
rarsiz goriintirler ancak listede yeralan 6tekiler hakkinda ekolo-
jik durumlarina iligkin ayrintili bir inceleme yapilmadan kesin
yargilya varilamaz.

Deve catal ayakli olmayan gevis getiriciler arasinda &zel-
likle belirtilen -evcillegtirilmis tek hayvan olmakla birlikte,
haham otoriteler atlar1 ve csekleri her zaman ayni kategoriye
dahil etmiglerdir. Evcillestirilmis bu {ig tiiriin (hi¢ biri gevis ge-
tirmez)* gergekten ortak olan yonii bu yiiksek maliyetli/yiiksek
kazangh biiyiik hayvanlarin Israilliler tarafindan tagima ve
¢ekme iglerine katkilar1 nedeniyle kullanilmalanidir. Ne deve-
ler ne de atlar 6nemli sayillarda beslenmezler. At baglica aristok-
rat ve askersel amagla kullanilmustir, oysa develer derin ¢l ker-
vanlari igin elveriglidirler. Bu iki tiirden higbiri kendi temel is-
leviyle ‘catigmaksizin 6nemli miktarlarda hayvansal protein
saglayamazdi. Esekler Israillilerin bashca yiik hayvanlaryd,
ama bunlar da biiyiik ekonomik sikintilar diginda besin amaciyla
kesilmezlerdi. Bagka deyisle, gatal tirnakl1 olmayan "gevis ge-
tiriciler” yenilemeyecek kadar ¢ok degerliydiler.

‘Ozet olarak: Leviticvus'da yasaklanmug tiirlerin listesi konu-
sunda domuz yasaginin agiklanmasina ters diigen hig bir sey yok-
tur. Ashnda, biitiin model sakincal ya da pahah et kaynaklarini
yasaklayan bir model olarak goriiniiyor.

Hayvansal yasaklar sorununu kusatan karigikhigin kokeni
kendi bolgesel ortamlarindan ve genel evrimsel siireglerden soyut-
lanmus olan belli kiiltiirlerin essiz tarihinin ok dar bir cerceve

* Burada bir yanhghk olmali. Deve gevis getiren bir hayvandir, ¢.n.
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icinde ele alinmasina baglanabilir. S6z konusu sorun ele alindi-
ginda goriiliir ki, eski Israillilerin domuz yasag Israillilere 6zgii
deger ve inanglara gore doyurucu bigimde asla agiklanamaz. Ger-
cek sudur ki Israilliler domuzu gittikge daha' biiyiik sikint1 veren
bir hayvan olarak goren bir gok Orta Dogu halklarindan sadece
biriydiler.

Domuz yasag - Kuzey Afrika'dan Orta Dogu ve Orta Asya'ya
dek uzayan - Eski Diinya'nin biitiin o genis alaninin her yerinde
kendini gosterir. Ama Cin'de, Giiney Dogu Asya'da, Endonezya'-
da ve Melanesia'da domuz beslenme isinde ¢ok kullanilan bir
protéin kaynag idi ve halen de dyledir, tipki cagail Avrupa'da
ve Bat1 Yarikiiresinde oldugu gibi. Eski Diinya'nin biiyiik kirsal
bolgelerinde ve bu bélgelerin sinirlar boyunca uzanan bazi irmak
vadilerinde domuzun yasaklanmasi olgusunun akla getirdigi su-
dur: Incil'in yasaklar1 eski devlet ve imparatorluklarin ortaya
gikmastyla baglantili yogun iiretimden ve gevrenin tiiketilmesin-
de siklhikla kaynaklanan ekolojik degismelerle ilgili olarak ge-
nig bir bolge igin degerli bir uyarlanma (intibak) yaniti nite-
liginde goriilmiis olmahdir.

Eski Israilliler domuz hakkindaki nefretlerini can diisman-
lar1 olan Misirhlarla bile paylastilar. Afrika'da hayvanin cv-
cillestirilmesinin tarihi konusunda seckin otoritelerden biri olan
H. Epstein'in sézleriyle,

[Domuz] neolitik dénemin baglarindaki olaganiistii nemli

. konumundan diiserek yavas yavas anlamini yitirmistir ve
hancedan déneminin kayitlar1 ona kars: gittikge artan bir
garazin gelistigini agiklamaktadir.

Orta Hanedan zamaninda (1.0. 2000) Misirlilar domuzlar
! itiiliik tanrisi Set ile 6zdeslestirmeye basladilar. Her ne kadar
domuz yetigtirilmesi Hanedan-sonrasi zamanlara degin yaga-
diysa da, Misirlilar domuz etine karsi olan nefretlerini asla yi-
tirmediler. Misirh domuz gobanlar: ayn bir kastin iiyeleriydiler.
Onlar siiriilerini Nil tagkiniyla sulanan ovada ckim siirecinin bir
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agamasi olarak tohumlari gignetmekte kullandilar. Bu yararh
calisma - Nil Deltasinda siirekli olarak hep 1slak olan top-rak-
larin ve batakliklarin varhgiyla birlikte ele alindiginda - Is-
lam'in fethi zamanina kadar Misir'da ara sira domuz eti yen-
mesinin nedenini agiklamakta yararlh olabilir. Ne var ki, He-
rodotus'a gore, Misir'da domuz ¢obanlar1 en ¢ok asagilanan kast
olugturuyorlardi ve &tekilerin hepsinden farkh olarak bunlarin
tapinaklara girmeleri yasaklanmigti.

Buna benzer bir durumun Mezopotamya'da gergeklestigi anla-
siliyor. Arkeologlar 1.O. begbin ve déri binli yillarda Asag1 Me-
zopotamya'nin en eski yerlesim alanlarinda evcillestirilmis do-
muzlarin kilden yapilmis modellerini bulmuslardir. Tell Asmar
kazilarindan (1.0O. 2800-2700) cikarilan hayvan kemiklerinin
yaklagik yiizde 30'u domuzlara aittir. Hanedan-6ncesi zaman-
larda Ur'da domuz eti yenmisti. En eski Stimer hanedanlarinda
uzman domuz ¢obanlar1 ve domuz eti kasaplar1 vardi. Ancak, 1.O.
2400'den sonra domuz eti agik¢a yasaklandi ve artik yenmez oldu.

Mezopotamyalilarin diyetinden domuzun yok olmasiyla en
eski Orta Dogu devletlerinin besigi olan asagi Sumeria'daki ye-
gin (siddetli) ekolojik yikim ve iiretim diigiikliigli ayn1 zamana
rastlar. Siimer tarimi 1.500 y1l boyunca Dicle ve Firat irmakla-
rinin mil yiikli sulariyla beslenen sulama kanallarinin yapimini
igeren siirekli bir yogunlagma siirecinden gegcti. Kanal sularindaki
tuz orani su dogruca topragin yiizeyine birakildiginda zararsizdi.
Ama tarlalarin siirekli sulanmasi topragin su diizeyini yiikseltti.
Birikip ¢ogalan tuzlar kapiler devinim yoluyla topragin yiize-
yine gikarak milyonlarca acre'lik tarlalar1 bugday yetistirmeye
elverigsiz duruma getirdi. Daha az zarar goren bdlgelerde tuza
kars1 bugdaydan daha direngli olan arpa ekildi. Ama Sumeria'-
nin ekonomik yénden giindengiine zayiflamasi son Siimer Impara-
torlugu'nun Ugiincii Ur Hanedaninin ¢ékmesine yol agti. 1.0.
1700'lerde bugday giineyde tam anlamiyla yok oldu. Daha sonra,
Hammurabi'nin 6nderliginde Babil ortaya ¢ikarken niifusun mer-
kezi kuzeye dogru yoneldi. Ve o biiyiik "bol zenginlikler veren”
kisi bile halkini domuz etiyle beslemeyi gdze alamadi.
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Islam'in dogusuyla birlikte, eski Israillilerin domuz yasag
gene bir bagka dogaiistii giiglerce cezalandirilmig diyet yasalar:
setine hemen dahil edildi. Kuran'da domuza 6zellikle hakaret
amaciyla yer verildi. Ve bugiin Miisliimanlar domuz eti yenme-
sine Ortooks Yahudiler kadar kargidirlar. Yeri gelmigsken belir-
teyim ki, Kuran hayvansal yasaklara iliskin ekolojik maliyet/
kazang yorumunu destekleyen 6nemli kanitlar igerir. Peygamber
Muhammed Israillilerin domuzla ilgili yasagim1 korumus, ama
deve eti yenmesine iligkin yasak konusunda yandaslarimi agikga
serbest birakmigtir. Muhammed'in ilk destekleyicileri olan Arap
pastoralistleri, gercek ¢ol vahalarinda yagsayan ve iginde yal-
nizca devenin evcillegtirilmis ilk yaratik olarak yagamini siirdii-
rebildigi corak topraklarda sik sik uzun seferler yapmak zorunda
kalan deveci gogebelerdi. Deve diizenli olarak yenilmeyecek ka-
dar degerli olmakla birlikte ayn1 zamanda hi¢ yenilmemesi
diigiintilmeyecek kadar da degerliydi. Askersel seferlerle ve uzun
mesafeli kervan ticaretiyle baglantili olaganiistii kogullar altin-
da deve eti cogu kez yagsam ile 6liim arasindaki ayrimi ortaya
koymusgtur.

Iste burada yanhs anlatildigim1 gérmekten hoglanmadigim bir
noktay! agiklamak isterim. Dinsel diistincelerin kdkenini ekolojik
siireglerin maliyet/kazang iligkilerine dayandirmakla ayrica
bizzat dinsel diisiincelerin de tore ve diigilinceler tlizerinde etkili
olabileceklerini yadsimayr amaclamis degilim. Leviticus'un ve
Kuran'in yaraticilan tutarh bir dinsel ilkeler biitiinii geligtir-
meyi diigiinen rahipler ve peygamberlerdi. Bu ilkeler bir kez for-
miil haline getirilince artik ¢aglar boyunca Yahudi ve Islam kiil-
tiirtiniin bir pargas1 oldular ve Orta Dogu'daki yurtlarindan uzak-
larda yasayan Yahudilerin ve Miisliimanlarin davraniglarini
kugkusuz etkilediler. Besin yasaklar1 ve mutfaksal 6zellikler et-
nik ve ulusal azinliklar arasindaki sinr isaretleri olarak ve
kendi varliklarindan yana ya da ona kargsi herhangi bir etken
(aktif) ekolojik ayiklanmadan bagimsiz bir grup kimliginin sim-
geleri olarak yagayabilirler. Ama bu gibi inang ve uygulamala-
rin eger bunlar gegim maliyetlerinin keskin bir artigina yol ag-
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miglarsa uzun siire yagayacaklarini sanmiyorum. Sherborne

Cook'un Aztec ayinlerine iligskin irdelemelerini bagka sdzciikler-

le yineleyerek diyebiliriz ki, tamamiyla dinsel olan higbir itici
gl¢ koklii bir ekolojik ve ekonomik direnmeye uzun siire kars: du-

ramaz. Dinlerine bagh ¢agdas Yahudi ya da Miisliimanlann do--
muz etini nefretle reddetmelerinden dolay: protein aghg1 geke-

ceklerini pek sanmiyorum. Eger durum 6yle olsayds, onlarin — he-

men degilse bile, bir ya da iki kusak sonra inanglanni degigtirme

yoluna girmelerini beklerdim. (Milyonlarca Miisliiman agir bir

protein aglig igindedir, ama hig bir kimse higbir zaman domuz

etine konan yasak ile Misir ya da Pakistan'daki azgelismislik
ve yoksulluk arasinda nedensel bir baglantiy: ileri siirmiig degil-
dir.) Ekolojik maliyet ve kazanglara iliskin ¢6zliimlemenin varh-

g siirdiiren her-bir kiiltiiriin her inang ve pratiginin agiklan-

masina yol agabilecegi savinda degilim. Bir ¢ok alternatif inang-
lar ve alternatif eylem yollar1 yagam standartlarini yiikseltme

ya da diisiirmede acik segik yararh ya da zararh degildirler.

Ayrica, ckolojik ve ekonomik maliyet ve kazanglar ile dinsel

inang ve uygulamalan belirleyen kosullar arasinda her zaman

bir geri besleme (feedback) bulundugunu kabul ediyorum. Ama

sunda 1srarllyim ki tarihdncesinin ve tarihin kamitlarina gore

onlarin birbirleri {izerinde bugiine degin yapagecldikleri ctki egit

diizeyde olmadi. Yagsam standartlannin diismesini énleme ugra-

sinda maliyetleri azaltip kazanglar1 engoklagtirmanin gerckle-

rinc uymak iizere dinler genellikle degismislerdir; maliyet/ka-
zang irdelemelerine hi¢ 6nem vermeksizin tiretim sistemlerinin

degismis dinsel sistemlerin gereklerine uymak tizere degistikleri-

ni gosteren drnekler ya hig varolmamistir ya da olaganiistii sey-
rektir. Bir yandan hayvansal proteinlerin tiikenmesi ile, 6te yan-

dan insan kurban edilmesi ve yamyamlik, dinsel dagitim sole-

ninin gelismesi ve bazi hayvanlarin etinin yasaklanmasi arasin-

daki baglanti 6zdcksel (maddi) maliyetlerin ve kazanglarin

ruhsal inanglar tizerindeki kugku gétiirmez nedensel 6nceligi is-

patlamaktadir - bu sonug mutlaka biitiin zamanlar igin degilse de

cle alinan durumlar igin hemen hemen kesinlikle gegerlidir.
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Bu zincirde incelenmesi gereken bir halka daha var: Yani,
Hindistan'da neolitik donemin herkes i¢in et vaadi nasil oldu da
hig kimseye et yok bigimindeki Hint buyruguna doniigtii.
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Hindistan'da bugiin kirmiz: eti 6zgiirce yalmz paryalar yer-
ler. Kurallara uygun yasayan yiiksek kasta bagh Hindu'lar di-
yetlerini bitkisel besinlerle ve mandira iiriinleriyle sinirlandi-
rirlar.' Et yemek hig istenmeyen bir davranigtir, ama en kotiisi
sigir eti yemektir. Yiiksek kasttan olan Hindu'larin sigir eti yen-
mesi hakkindaki duygular bir Amerikalinin aile kdpegi kanigin
yenmesi hakkindaki duygular gibidir. Ancak 6yle bir dénem
oldu ki o zaman et, 6zcllikle de sigir eti, Hindistan'in sakinle-
rine, biftek ve hamburgerin Kuzey Amerika'nin sakinleri igin
simdi oldugu &lgiide ¢ekici geldi.

Neolitik donemde Hindistan'daki kdy yasami evcil hayvan-
lar ve tahil iiriinleri iiretimine dayaniyordu. Orta Dogu koylii-
lerinin yaptiklarina ¢ok benzer bicimde, ilk Hintiler de bugday,
darn ve arpanin yan sira sigir, koyun ve kegi yetigtiriyorlardi.
1.O. yaklagik 2500'lerde Indus Irmag: ve kollar1 boyunca ilk bii-
yiik yerlesmeler ortaya ¢ikmaya basladiginda vejetaryenlik ha-
14 uzaklardayd. 1k kentlerin - Harappa ve Mohenjo-Daro'nun —
yikintilan arasinda mutfak doékiintiilerine karismis halde yarn
yanmig sigir, koyun ve kegi kemikleri bulundu. Arkeologlar ayni
kentlerde domuz, manda, tavuk, fil ve deve kemikleri de buldu-
lar.

Ates tuglasindan yapilmig binalar ve genis hamam ve bah-
geleriyle iinlii Harappa ve Mohenjo-Daro kentlerinin sulama igin
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gereksindikleri irmak kanallarinda degisiklikler yapan ekolo-
jik yrtkimlarin kismen sonucu olarak 1.0. 2000'den sonraki bir ta-
rihte terkedilmis olduklar1 anlagiliyor. Onlar gii¢siiz duruma
diistiiklerinde Iran ve Afganistan'dan Hindistan'a giren "barbar
kabileler"e kargi savunmasiz kaldilar. Aryan'lar olarak bilinen
bu istilacilar gevsek bir federasyon yapisi i¢inde 6rgiitlenmis bu-
lunan yarnigbgebe pastoralist giftgiler olarak énce Pencap'da yer-
legtiler ve daha sonra Ganj vadisine dogru yayilip ilerlediler.
Onlar Sanskrit diline yakin, Vedic denilen bir dili konugan geg-
bronz ¢ag) insanlariyd: ve yasam bigimleri Avrupa ve Giiney-bati
Asya'daki devlet olusum merkezlerinin diginda kalmis olan Ho-
mer-0ncesi Greklerin, Teuton'lann (Eski Germenlerin) ve Kelt'le-
rin yagsam bigimlerine ¢ok benziyordu. Harappa ve Mohenjo-Daro
yikildikga, istildcilar en iyi topraklar: ele gegirdiler, ormanlar
temizlediler, yerlesik koyler insa ettiler ve bolgenin yerli sakin-
leri tlizerinde kendilerini hiikiimdar yaptiklar bir dizi kiigiik
kralliklar kurdular.

Aryan'larin neler yediklerine iliskin bilgimizin biiyiik blimii
1.O. birinci bin yilin ikinci yarnisinda Vedic ve Sanskrit dille-
rinde yazilmig olan kutsal yazilara dayanir. Bu yazilardan an-
lagildigina gore onlar - 1.O. 1000 yilina kadar siiren - crken Vedic
doéneminde sigir etini de kapsayan hayvan etini sik sik ve agiz
tadiyla yemislerdir. Hastinapur'daki arkeolojik aragtirmalar
da Ganj vadisinin bu en eski sakinleri tarafindan yenen hayvan-
lar arasinda sigirlarin, bizon'larin ve koyunlarin bulundugunu
ciddi olarak diiglindiirmektedir.

Om Prakash, Food and Drinks in Ancient India (Eski Hindis-
tan'da Yiyecek ve Igecekler) adli giivenilir incelemesinde, erken
Vedic donemindeki durumu gdyle 6zetliyor:

Okiizii ve kisir inekleri yiyene ates ad1 verilir. Etin ayinle
sunulmasi rahiplerin onu yedigini gosterir. Atalara gotii-
riilmesi igin bir kegi de ategse sunulur. Evlenme sirasinda
kuskusuz yenmek amaciyla kisir bir inek de kesilirdi. ..
Bir mezbahadan da sz ediliyor. Atlarin, koglarin, kisir
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ineklerin ve bizonlarin eti pigirilirdi. Belki kuglarmn eti de
yeniyordu.

Daha sonraki Vedic doneminde,

Seckin bir konugu beslemek iizere biiyiik bir dkiiziin ya da
biiytik bir keginin kesilmesi adet idi. Bazen diisiik yapan ya
da kisir bir inek de kesilirdi. Atithigva da konuklar igin
ineklerin kesildigini dolayh olarak belirtiyor. Bir ¢ok
hayvanlarin - ineklerin, koyunlarin, kegilerin ve atlarin
kurban olarak kesilmeleri siiregelmis ve kurban edilen
hayvanlarin eti de torene katilanlarca yenmistir.

Daha sonraki Vedic ve erken Hindu metinleri sigir eti tiike-
timine iligkin bir ¢ok tutarsizhiklar igeriyor. Sigirlarin kurban
olarak kullanilmasina deggin gesitli betimlemelerin yani sira
ineklerin asla kesilmemeleri gerektigini ve siir eti yenmesinin
kesinlikle terk edilmesi zorunlugunu belirten paragraflara rast-
lanuyor. Bazi yetkelerin (otoritelerin) — érnegin, A.N. Bose'nin -
ileri siirdiikleri sava gore bu tutarsizliklar en iyi su varsaymmla
agiklanabilir: Ortodoks Hindu bilginleri sonraki bir tarihte me-
tinlere asil anlamu bozacak bigimde sigir eti yeme yasagini ve
inek kesme yasagini dahil etmiglerdir. Bose [.O. birinci bin yilin
biiyiik boliimiinde "sigir etinin en yaygin bicimde tiiketilen et ol-
dugu” kanisindadir. Kutsal metinlerdeki celigkiler igin bulunan
daha az tartisilabilecek bir ¢6ziim yolu belki de bunlarin uzayan
bir dénem igindeki tutumlarda adim adim gergeklesen degisik-
likleri yansitir olmalaridir. Anilan donemde sayilan gittikge
artan insanlar evcillestirilmis hayvanlarin - 6zellikle de inek-
lerin ve Okiizlerin - yenmesine tiksintiyle bakar hale gelmigler-
dir. .

Bir kristal saydamhigimin agiklig: iginde ortaya gikan gergek
sudur ki ge¢ Vedic kralliklarinda ve erken Hindu Ganj Vadisi
kralliklarinda eski Israilliler arasindaki Levite'lere ve Keltler
arasindaki Druid'lere benzeyen bir rahip kast1 vardi. Onun iiye-
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lerine Brahman'lar deniyordu. Brahmanlarin gorevleri Brahma-
nas ve sutras olarak bilinen .Sanskrit yapitlarinda betimlen-
miglerdir. Kugku yoktur ki erken Brahman ayinsel yagami, Druid
ve Levite'lerinki (ve Ispanya ile Japonya arasindaki her bir
seflik ve devletcigin en eski dinsel uzmanlarininki) gibi, hayvan
kurban etme olgusunda yogunlagmugtir. Biitiin Eski Diinyanin her
yanindaki karsihiklan gibi, ilk Brahmanlar da hayvan eti ye-
nebilmesinin kogulu olan o ayinlerin yiiriitiilmesi tizerindeki bir
tekelden yararlandilar. Brahmanlar, sutras'a gore, hayvanlar
kurban edebilecek olan biricik insanlardi.

Sutras'da belirtildigine gore hayvanlar tanrilara sunulmanin
ve "konuklara ikramda bulunma"nin disinda éldiiriilmemelidir,
ayrica "armaganlar vermek ve armaganlar almak" Brahman'la-
rin 6zel gorevleridir. Siiregelen bu toreler etin tiiketilmesi konu-
sunda g6leni ve hayvan kurban etmeyi bir ve ayni etkinlik olarak
iceren toplumlara 6zgii diizenleyici kogullan kesinlikle aynen yi-
nelemektedirler. Erken Vedic donemi konukseverligiyle agirla-
nan "konuklar" aksam yemegi icin soyle ugrayiveren ti¢ bes dost
degil biitiinliyle kdyler ve beldelerdi. Bagka deyisle sutra'larin
bize sdyledigi Brahman'larin kkenlerinde bir rahipler kast1 ol-
duklandir ki bunlar "eli agik" Aryan gefleri ve savag krallar:
tarafindan desteklenen dagitim sdlenlerinin ayinlerine bagkan-
Iik etmislerdir.

1.0. 600'den sonra Brahmanlar ve onlarin rahip olmayan iist-
leri halkin hayvan etine yonelik isteklerini kargilamanin git-
tikge gtiglestigini gordiiler. Orta Dogu'da ve bagka yerlerdeki ra-
hipler ve hiikiimdarlar gibi, onlar da tarlalar siiriip giibrelemek
icin gerekli olan hayvanlarin savurganca yenmeleri disinda ¢ok
sayida hayvanlar keserek onlar1 codmertge dagitmay: siirdiirmeyi
bagaramadilar. Sonug olarak, et yenmesi Brahmanlardan ve ote-
ki ytiksek kast tiyesi Aryanlardan olusan segkin bir grubun ayri-
caligy haline geldi, oysa bagkalarinin hayvanlarina vergi salma
ya da el koyma giiciinden yoksun olan siradan koyliilerin elle-
rinde kalan tek segenek evcil hayvanlarim yiik gekimi igin, siit
ve giibre iiretimi i¢in korumak oldu. Béylece Brahmanlar et yi-
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yen bir seckinler grubunun bir pargasi oldular ve bunlarin dagitim
sblenleri icin hayvanlar1 kesmeye iliskin tekelleri hayvanlan
yemeye iligkin bir tekele doniistii. Kuzey Hindistan'da siradan
insanlarin iglevsel vejetaryenler olmalarindan ¢ok sonra - daha
sonralar1 etsiz diyetlerin ategli yandaglar1 olan - yiiksek Hindu
kastlar1 yemeklerde igtahla sigir eti ve bagka tiirden etleri ye-
meyi siirdiirdiiler. _

Et yiyen sgimartilmis soylularla etsiz yagayan yoksullagti-
rilmig koyliiler arasindaki bu genisleyen uguruma iligkin gorii-
siimii ben su olguya dayandirtyorum: 1.O. birinci bin yilin orta-
larina dogru yeni bir takim dinler Brahman kastinin ve onun kur-
bansal ayinlerinin mesruluguna karsi meydan okumaya bagla-
dilar. Bu reformcu dinlerden en iyi bilinenleri Budizm ve Jai-
nizm'dir. 1.0. altina1 yiizyilda karizmatik kutsal kigilerce kuru-
lan Budizm ve Jainizm kasta dayal tstiinliikleri yasakladilar,
kalitsal rahiplikleri kaldirdilar, yoksullugu ruhaniligin bir
6nkosulu yaptilar ve evrenin tinsel t6ziine hayvanlarin kurban
edilmesi yoluyla degil, derin diigsiinme yoluyla katilmay1 savun-
dular. Siddeti, savag1 ve zulmii suglamalariyla ve insan acilar
igin duyduklar1 sevecenlikle (sefkatle) bu akimlarin ikisi de Hi-
ristiyanhgin temel 6gelerinin habercisi oldular.

Ister yiiksek ister algak bigimlerde varolsun, Budistler igin her
yagam kutsald. Jain'ler igin, her yasam hem kutsald1 hem de or-
tak bir ruhu paylasiyordu: yiiksek ve algak yagam bigimleri yok-
tu. Her iki durumda da hayvanlar1 kurban eden rahipler katil-
lerden: daha iyi degildiler. Budist'ler hayvan eti yenmesini eger
onu yiyen hayvanin dldiiriilmesine katilmadiysa hosgoriiyorlar-
di. Her tiir hayvanin dldiiriilmesini mahkim eden Jain'ler ise an
bir vejetaryen diyette i1srarhydilar. Hatta bazi1 Jainist mez-
heplerin iiyeleri kazaen tek bir karincanin yagamini yok etme
felaketinden kaginmak tizere onlerindeki yolu temizlemeleri igin
stipiiriiciiler kullanilmasini gerekli goériiyorlardi.

Daha 6nce 6ne siirdiigliim gibi, hayvan kurban edilmesine son
verilmesi evrensel, tinsel dinlerin gelismesiyle ayn1 zamana
rastlamigtir. Bir zamanlarin "biiyiik saglayicilar"inin halka su-
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nulan acgik elli comertlik gosterileriyle gorkemlerini kanitlama
glclerinin gittikge azalmasi iizerine, insanlar yapilacak "dagh-
timlar"1 &biir diinyada ya da varolugun yeni bir asamasinda ara-
maga Ozendirilmiglerdir. Aynca gsunu da gosterdim ki, giigliilere
karg1 giigstizlerin biiyiik koruyucusu olarak bigimlenen hiikiimdar
imaji emperyal genigleme donemleri sirasinda devlet yonetimi-
nin pratik bir sorunu olarak ortaya gikti. Bu nedenle, Budizm,
Hiristiyanlik gibi, -.emperyal bir din olarak kabul edilmeye
ideal bir uygunluktaydi. Bir yandan o imparatorun yiikiimlerini
tinsel alana yoneltirken 6te yandan da soylulan yoksullara se-
vecen davranmakla yiikiimlii tutuyordu. Sanirim bu durum Hin-
distan tarihinin en giiglii imparatorlarindan biri olan Asoka'nin
yonetiminde Budizm'in neden resmi bir din oldugunu aciklamak-
tadir. Kuzey Hindistan Maurya Hanedani kurucusunun torunu
olan Asoka Budizm'e 1.O. 257'de gegmistir. O ve torunlan Hint
imparatorluklarinin ilkini ama en genis olanin1 yaratmaya he-
men giristiler — kisaca Afganistan'dan Ceylon'a dek uzanan gev-
sek bir birlik kuruldu. Boylece Asoka belki tarihte evrensel bir
din barigi adina diinyay:r fethetmeye kalkisan ilk imparator
oldu.

Bu arada Hinduizm yeni dinlerin derin etkisi altinda kald:
ve Budist rakibini siyasal alanda bagarih kilmig olan reform-
larin bazilarini kabul etmeye bagladi.- Sonunda, Hinduizm iginde
hayvan kurban edilmesine yonelik yaygin bir kargi koyus - ya-
samin kutsalhgina dayah siddet karsithg:r demek olan ahimsa
Ogretisi tarafindan temsil edilir oldu. Ama bu degisiklik ne bir-
denbire geldi ne de tek bir yonde ilerledi. 1.O. 184'de Maurya
Hanedaninin ¢dkmesi lizerine Brahmanizm yeniden canlandi ve
seckinler arasinda et yenmesi bir kez daha yayginlagti. Prakash'a
gore, daha 1.S. 350 yilinda, éliilerin anisina diizenlenen dagitim
torenlerinde, yani Stradha'larda Brahman'lara "gesitli hay-
vanlarin etleri" sunulurdu. "Hatta Kurma Purana bir Stradha'da
et yemeyen kisinin dunyaya tekrar tekrar hep bir hayvan olarak
gelecegini sdyleyecek kadar ileri gider." :

Brahmanlar ve 6teki yiiksek kast iiyesi Hindu'lar arasinda
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inek ve Okiizlerin ne zaman agikga saygi nesneleri haline geldik-
lerini kesin olarak hig kimse sdyleyemez. Hindu ayinindeki de-
gisikliklere kesin tarihler koymak olanaksizdir ¢iinkii Hinduizm
orgiitlenmis tek bir din degil ama her biri kendi 6gretisel (dokt-
riner) ve ayinsel 6zelliklerine sahip bagimsiz tapinaklar, tiir-
beler, tanrilar ve kastlar gevresinde yogunlasan gevsekge bir-
lesmis muazzam bir sayidaki cemaatlerdir. Bir otoritenin, S.K.
Maitz'in, savina gore daha 1.S. 350 tarihinde inek hayvanlarin
en kutsal haline zaten gelmig bulunuyordu, ama onun dayandig:
kanit destansi bir. siirdeki tek bir dortliiktiir ki orada bir kral ve
krallge51 "sandal agaci lapasi ve celenklerle ineklere tapinan”

kisler olarak betimlenirler. Bir de Kral Chandragupta II'nin 1.S.
465 tarihli yazitinda bir inegin ldiiriilmesi bir Brahman'in 61-
diiriilmesine esit sayilir. Ama cagail Hindu goriisii araya girmis
olabilir. Gupta imparatorlan gesitli hayvanlarin siradan insan-
larca tiiketilmesini onlemeyi amaglayan kararnameler gikarmig-
lardir. Hindu krallig1 inekler gibi at ve fillerin de {izerine titrer-
di. Krallik mensuplar1 hayvanlarini gelenkle siisler, yikar, onla-
ra hali doseli ahirlar saglar ve onlar1 korunmus ormanlik arazi-
lerde dolagmalarn igin serbest birakirlardi. Ancak I.S. 700'den ve
Islamin Hindistan1 fethinden sonra kutsal inek kompleksi bili-
nen ¢agdag bicimini almugtir. Islaimin yandaglarinin sigir eti ye-
mickten kaginma sorunlar1 yoktu. Bu nedenle Hindistan'in Islam
imparatorlar1 Mogol'larin ydnetimi altinda, inegin korunmasi,
sigir eti yiyen Miisliiman islitacilara kargt Hindu direnmesinin
siyasal bir simgesi halini almig olabilir. Yiizyillarca hayvan
kurban eden ve hayvan eti yiyen Brahmanlar, her nasilsa, yavag
yavas evcil hayvanlarin, dzellikle de inek ve dkiizlerin kesilme-
sini ya da yenmesini 6nlemenin kendileri icin kutsal bir gorev
oldugu goriisiinii benimsediler.

Bildigime gore, Orta Dogu ya da Cin'den farkh olarak, Hin-
distan'in neden sigir eti tiiketilmesini yasaklayan ve yasam sim-
gesi olarak inegi ululayan bir dinin merkezi haline geldigini
bugiine degin hi¢ kimse ussal (rasyonel) bir agikhiga kavustura-
bilmis degildir. Simdi 6nceki bélimde 6ne siirdiigiim hayvansal
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yasaklarin konmasina iligkin genel ilkelerin uygun olup olma-
diklarini gorelim. Eski Hindistan'in inang ve uygulamalan bas-
langigta Avrupa, Asya ve Kuzey Afrika'nin biiyiik boliimiinde
yaygin olan inang ve uygulamalara benziyordu. Onceden goriil-
diigii gibi, genel olarak tarimin yogunlagmasi, kaynaklarin tiike-
tilmesi ve niifus yogunlugunun artmas iizerine, dagitim amaciyla
hayvan kurban edilmesinden daha 6nce degerli ve bol olan hay-
van tiirlerinin tiiketilmesine yasak konulmasina gegildi. Ama bu
genellemeler Hindistan'da sigirlara ve vejetaryenlige verilen
6zel 6nemi ya da bagka bolgelerdeki hayvanlarla baglantili 6zel
dinsel kompleksleri agiklamiyor.

Ise baglayacagimiz yer, saninm, Ganj vadisindedir. Orada
niifus artig oran1 Orta Dogudakinden - ya da, gercekten diinyanin
herhangi bir yerindekinden ¢ok daha biiyiik olmustur. Vedic d6-
neminde niifus ok azd1 ve kiigiik kdylere dagilmigti. Daha [.O.
1000'de niifus yogunlugu her ailenin bir ¢ok hayvana sahip ol-
masina olanak verecek kadar diistiktii (Vedic metinleri tek bir sa-
bana yirmi dért 6kiiziin kogsuldugunu belirtiyor) ve Roma &ncesi
Avrupa'da sigirlara zenginligin baglica bigimi goziiyle bakih-
yordu. 700 y1ldan az bir zaman sonrasinda Ganj belki de diinyanin
en kalabalik bolgesi durumuna gelmisti. Kingsley Davis ve
baskalarinin kestirimleri 1.0. 300'de Hindistan'in niifusunu 50 ile
100 milyon arasinda gosterir. Bu toplamin en az yaris1 Ganges
Vadisinde yasamis olmalidir.

Biliyoruz ki erken Vedic dénemi sirasinda Ganj ovasi hala el
degmemis ormanlarla kaplydi.  1.O. 300 tarihine degin orada
tek bir agag kalmadi. Sulama bir ¢ok ciftgi aileleri igin giivenilir
bir dayanak saglarken milyolarca koylii ya yetersiz miktarda su
ald1 ya da hig¢ su almadi. Muson yagmurlarindaki dalgalanma-
lar nedeniyle yalnizca yagmura bel baglamak daima tehlikeliy-
di. Ormansizlasma kugkusuz kuraklik tehlikesini arttirdi. Bu
ayrica musonlarin (mevsim riizgarlarinin) Himalaya'nin etekle-
rine birdenbire ¢ok fazla miktarda yagmuru yigmasi tizerine Kut-
sal Ganj Irmagindan tasan sellerin siddetini de artirdi. Hindis-
tan'da bugiin bile araliksiz iki li¢ mevsim boyunca siiren kurakhk-
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lar ekinlerini sulamak i¢in yagmura bagimh olan milyonlarca in-
sanin yagamini tehlikeye sokar. 1.0. 300 ile 1.S. 300 arasindaki
bir tarihte yazilmig destansi bir siir olan Mahabharata'dan
ogrendigimize gore on iki yil siiren bir kuraklik yaganmugtir. Siir
gollerin, kuyularin ve kaynaklarin nasil kuruduklarini, tarimin
ve hayvan yetigstirmenin zorunlu olarak nasil birakildigini an-
latir. Carsilar ve diikkanlar bosaldi. Hayvanlarin kurban edil-
mesi son buldu ve hayvanlar baglayacak kaziklar bile kalmadi.
Festivaller yapilmaz oldu. Her yerde kemik yiginlan goriile-
bilir ve yaratiklarin gighklar1 duyulabilirdi. Insanlar kentleri
bosaltmiglardi. Kdyciikler terk edilmig ve atege verilmisti. In-
sanlar birbirlerinden kagiyorlardi. Birbirlerinden korkuyorlar-
di. Tapinma yerleri 1ss1z birakilmigti. Yaghlar evlerinden siiriil-
miislerdi. Sigirlar, kegiler, koyunlar ve bizonlar birbirlerine
saldiran yirtict hayvanlara déniigmiiglerdi. Brahmanlar bile ko-
rumasiz kalip 6lmiiglerdi. Otlar ve bitkiler yokoldular. Yerytizii
bir 6lii yakma yerine benzedi ve "o korkung gagda dogruluk son
buldugunda insanlar birbirlerini yemege bagladilar".

Niifus yogunlugu arttikga, giftlikler giinden giine kiigiildii ve
evcillegtirilmig tiirlerin yalnizca en gerekli olanlarina toprag
paylasma olanag) verilebildi. Sigirlar elden gikarilamaz olan bir
tirdiiler. Onlar biitlin yagmur tarimi1 déneminin temel arac: olan
sabanlar1 ¢eken hayvanlardi. Her ailenin elinde en azindan iki
o6kiiz, art1 yorulan okiizleri sirayla degistirmek igin de bir inek
bulunmahydi. Bbylece sigirlar et yenmesine iligkin dinsel yasa-
gin agirhik merkezi haline geldi. Geriye kalan biricik giftlik
hayvanlan olarak onlar etin geriye kalan biricik potansiyel
kaynag idiler. Ancak, onlar et saglamak igin kesmek biitiin be-
sin liretim modeline ydnelik bir tehdit olusturuyordu. Ve béylece
Orta Dogu'da domuz eti hangi nedenle yasaklandiysa sigir eti de
ayn1 nedenle yasaklandi: giinaha 6zenmeyi ortadan kaldirmak.

Bununla birlikte, sig1r etine ve domuz etine kars1 konulan bun-
lara 6zgii ayn yasaklar, iki tiiriin farkli ekolojik rollerini yan-
sitir. Domuz ¢ok igreng bulunmusg; inek tanrilagtinlmigtir. Duru-
mun neden bdyle oldugu sigirlarin tarimsal ¢evrimdeki (cycle)



onemine iliskin olarak sdylediklerimden agikga anlasiliyor. Do-
muzun et igin yetistirimesi olaganiistii pahal olunca hayvan bii-
tiinliyle yararsizlagti - yararsizdan daha kétii hale geldi - ¢giinkii
artik yalnizca yenecek nesne olarak iyiydi. Ama sigirin et igin
yetistirilmesi olaganiistii pahalilaginca onun bir yiik gekme kay-
nag olarak degeri azalmadi. Bundan dolay: sigirlar igrenme ko-
nusu olmanin tersine zorunlu olarak korundular. Ve onlar1 koru-
manin en iyi yolu yalnizca etlerinin yenmesini yasaklamak de-
gil, ama ayrica onlar1 kesmeyi de yasaklamak idi. Eski Israil-
lilerin tahilin yerine domuz eti iiretilmesini &nleme sorunlari
vardi. Coziim domuz yetigtirilmesini durdurmakti. Ama eski
Hindu'lar sigir yetistirilmesini durduramazlardi ¢iinkii onlar
. topragy siirmekte okiizlere bagimliydilar. Onlarin temel sorunu
belli bir tiirlii yetigtirmekten nasil kaginilacagy degil ama acik-
tiklarinda onu yemekten nasil kaginacaklar idi.

Sigir etinin yasaklanmig ete donilismesi bireysel ciftgilerin
pratik yasamindan kaynaklanmigtir. Bu doniigiim ne insaniistii bir
kiiltiir kahramaninin bir {iriinii ne de segeneksel kaynak ydnetme
siyasalarinin maliyet/kazang hesaplar iizerinde diigiincelere
dalan kollektif sosyal aklin bir iiriiniidiir. Kiiltiir kahramanlar:
kendi ¢aglannin dnceden bicimlendirilmis duygularini anlatirlar
ve kollektif akillarin varhgi sézkonusu degildir. Sigir etinin ya-
saklanmasi1 milyonlar ve milyonlarca ciftci bireylerin bireysel
kararlarinin birikimli (cumulative) sonucudur, 6yle ki onlardan
bazilan ¢iftlik hayvanlarin1 kesmenin giinahli gekiciligine
bagkalarindan daha iyi dayanabilmigler ¢iinkii onlar bir inegin
ya da okiiziin yasaminin kutsal birsey olduguna ¢ok inanmuglar-
dir. Bu gibi inaniglan siirdiirenlerin giftliklerine bagh kalarak
onlar1 ¢ocuklarina aktarma olasilig1 boyle diisiinmeyenlere gore
¢ok daha yiiksek olmustur. Kiiltiirde ve dogadaki bagka uyarlan-
ma yanitlarinin pek ¢ogu gibi, Hindistan'daki hayvan eti kul-
lanimina iligkin dinsel yasaklarin "son bilango"su kisa dénemli
maliyet/kazang hesaplarinda anlagilamaz. Tersine, uzun dénem
en dnemli olarudir - normal degil anormal tarimsal gevrimler si-
rasindaki ¢aligma bagaris1 dikkate alinmahidir. Muson yagmur-
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larinin yetersizliginden kaynaklanan ddnemsel kurakliklarin
baskis1 alinda, giftgi bireylerin sigir sevgisi, simgesel degil pra-
tik olarak dogrudan dogruya insan yagsamini sevmeye doniigtii.
Sigirlara insanmuglar gibi davranilmaliyd: ¢iinkii sigirlarim
yiyen insanlar birbirlerini yemenin bir adim &tesindeydiler.
Bugiine degin, giinaha kapilarak sigirlarin1 kesen muson giftgileri
mahvolmuglardir. Onlar yagmur yagdiginda bile artik bir kez
daha toprag: asla siiremezler. Onlar giftliklerini satmali ve
kentlere gogmelidirler. Ancak bir dkiizii ya da inegi kesip yemek-
tense siddetli bir aglik iginde yagamay yegleyenler kit yagmur-
lu bir mevsimden sag kurtulabilirler. Bu insan dayanikhihiginin
bir esi ancak horgiiglii Hint dkiizlerinin o inanilmaz dayanik-
liliginda ve toparlanma giiglerinde goriiliir. Hint sigirlar, deve-
ler gibi, horgiiclerinde enerji depolarlar, yiyeceksiz ve susuz haf-
talarca yasarlar ve azicik bir yiyecekle beslendiklerinde adeta
sicrayarak yasama donerler. Oteki hayvanlarin hastaliktan,
aclik ve susuzluktan yokolmalarindan sonra, hérgiiglii 6kiizler
uzun bir siire sabanlar1 gekmeyi, buzag1 dogurmay ve siit vermeyi
sirdiiriirler. Avrupa sigir tiirlerinden farkli olarak, hérgiigli
Okiizler giigld, etli ya da bol siitlii olmalarindan dolay: degil ama
genig Olglide sert yagigsiz mevsimleri ve kurakliklar1 agarak
yagamu siirdiirebilme yeétenekleri nedeniyle segilmiglerdir.

Ve bu bizi neden okiiziin degil de inegin en ¢ok saygi duyulan
hayvan durumuna geldigi sorusuna gétiiriir. Her iki cinsin de eti
esit dlglide yasaktir, ama ayinde ve sanatta Hinduizm ineklerin
kutsalligini erkek sigirlarinkinden ¢ok daha fazla vurgular. Ne
var ki uygulamalar kurami yalanlhiyor. Ganj ovasinda okiizler
inekleri sayica ikiye bir oraninda gegiyor - bu cinsellik orani an-
cak kasith bir bakimsiz birakma ve dolayh bir "6ldiirme" (bovi-
cide) yoluyla disi buzagilara kars: sistemli olarak uygulanan bir
ayiklamayla aciklanabilir (bu disi insan yavrularina gizlice uy-
gulanan iglemin tam bir benzeridir). Bir yana dogru agir basan bu
oranti dkiizlerin tarlalar: siirmekte bir ¢ekim araci kaynag: ola-
rak ineklerden daha degerli olduklarin1 yansitiyor. Kutsal inek-
ana hakkinda yapilan tiim dvgiilere karsin, olagan kosullar al-
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tinda Okiizlere, gercekte, daha iyi bakihyor. Onlar ahirlarda
korunuyor, elle besleniyorlar ve onlar giigli ve saghkh kilmak
igin kendilerine ayrica tahil ve yagh gorekler veriliyor. Ote
yandan, ineklere giinliik kirsal yasam iginde Amerikal kizil-
derililerin kopeklerine yaptiklar1 gibi ya da Avrupah giftgi-
lerin domuzlarina yapageldikleri gibi davraniliyor. Inekler ké-
yiin ¢dpleriyle beslenirler. Onlar ahirlarda korunmazlar ve ot
iiriinleriyle beslenirler. Bulabildikleri tiirli siipriintii artiklarim
toplamalan igin kdyiin ¢cevresinde dolanmalarinda serbest bira-
kilirlar. Kdyii silip siiplirmelerinden sonra, onlarin bir yol ken-
arindaki hendege yaptiklar1 son turdan her nasilsa arta kalmg
ya da demiryolu traversleri arasindaki araliklarda filiz vermis
az miktardaki ¢imen yapraklarini aramalan igin dolagmalari-
na izin verilir. Ineklere siipriintii yiyenler olarak davranildig
icin onlarin iglek caddelerin hendekleri ve hava alam pistleri-
nin kiyilan gibi uygunsuz yerlerde gériinmeleri olasidir, ama bu
Hindistan'in milyonlarca "yararsiz" sigirlar tarafindan istila
edildigi yolunda sagma bir suglamaya yol agar.

Eger inek okiizden daha ¢ok ahimsa 'min, yagamn kutsalliginin
simgesi olmugsa, galiba bunun nedeni "yararsiz" olma duygusunun
okiizden ¢ok inek igin tehlikeli olmasidir. Aglik zamanlarinda
inegin ayinsel korumaya gercksinmesi ¢ekim dkiizlerinden daha
coktur. Ne varki tarimsal ¢evrimin yeniden baslamasi ve stirdiirtil-
mesi agisindan inek erkek ¢ekim hayvanindan gercekten daha
degerlidir. Okiiz kadar giiclii degilse de, inck beklenmedik giig du-
rumlarda sabani gekebildigi gibi giiniin birinde susuzluga ya da ac-
higa yenik diisen hayvanlarin yerini de alabilir. Bu nedenle,
glgliigiin baskisi altinda inege 6kiize yapildig: kadar iyi - belki de
daha iyi - davranilmaldir ve galiba inegin ayinsel sayginin
baslica nesnesi olmasinin nedeni de budur. Mohandes Gandhi Hin-
du'lar inege yalnizca "siit verdigi igin degil, ama tarimi olanaklh
kildigy icin" taparlar dediginde ne s6yledigini biliyordu.

Hindistan'da sigir etinin neden yasaklanageldigi devlet olu-
sumunun Gteki ilk merkezlerinde bu etin yasaklanmamig olma-
smin nedenleri de aydinlatilmadikca tam anlamiyla agiklana-
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maz. Bir olasilik sudur. ki Hint ciftgileri diizensiz muson yagmur-
larina bagka bolgelerin ciftgilerinden daha bagimhydilar. Bu du-
rum aghik zamanlan sirasinda inek ve okiizleri korumay: daha
zorunlu kilmig olabilir. Sigirlarin saygi gordiigii ve geg hanedan
zamanlarinda kurban edilmelerinin yasaklandigi Misir ve Me-
zopotamya'da sigir cti yenmesine devam edildi. Ama, Hindis-
tan'dan farkli olarak, hem Misir hem de Mezopotamya tiimiiyle
sulama tarimina bagimliydilar ve kurak mevsimi gegirmek tizere
kurakhga dayanikhi sigirlara giivenen biiyiik sayida ciftgilere
hi¢ bir zaman sahip olmadilar.

Cin daha da getin bir sorunu sergiler. Her ne kadar Cinliler de
Okiizle gekilen sabanlara gereksinme duyarlarsa da onlar asla bir
inek-agki kompleksi gelistirmemislerdir. Tersine Cin'de disi si-
girlar uzun siiredir oldukga diisiik bir degerde tutulmaktadirlar.
Bu olgu Cin mutfaginda yansimasini bulur. Kuzey Hindistan'da
gelencksel mutfak agirhikla siite ya da siit iriinlerine dayanirken
ve asil yemek yagr aritilmig tereyagr ya da manda siitiinden
yapilmis sadeyag iken, Cinlilerin yemek tarihlerinde siite, kre-
maya ya da peynire hi¢ yer verilmez ve her zaman kullanilan ye-
mek yagr domuz yag1 ya da bitkisel yagdir. Yetigkin Cinlilerin
gogunda siite karg: giiclii bir nefret duygusu vardir (bununla bir-
likte son yillarda dondurma halk arasinda gittikge tutulmak-
tadir). Acaba neden Hintliler siitseverdirler de Cinliler siitten
nefret ederler? '

Cinlilerin siitten tiksinmelerinin bir agiklamasi onlarin fizyo-
lojik olarak siite karg1 "allerjik" olmalaridir. Cok miktarda siit
icen yetiskin Cinliler genellikle siddetli karin agris1 gekerler ve
ishal olurlar. Bunun gergek nedeni allerji degil ama bagirsaklarin
enzim lactose liretme yctencgindeki kalitsal bir cksikliktir. Siit-
tcki baskin seker olan lactase'un sindirilebilmesi igin viicutta bu en-
zimin bulunmasi gerekir. Yetigkin Cinlilerin yiizde 70 ila 100'ii ara-
sinda bir oraninda lactose cksikligi vardir. Bu agiklamanin sikintt
veren yani bir ¢ok Hintlilerin - bolgeye gore yiizde 24 ile 100'ii ara-
sinda degisen bir oraninin da - bir lactase yetersizligi gckmeleridir.
Avrupalilar ve onlarin Amerikal torunlari aynik olmak iizere, in-
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san niifusunun biiyiik gogunlugu da ayn yetersizligi cekmektedir.
Ayrica, eger siit kiiglik miktarlarda igilirse ya da siitiin yogurt ya-
hut peynir gibi kesilmis ya da mayalanmug iiriinlerinin herhangi
biri bigiminde tiiketilirse, ki o0 durumda lactose daha az karmasik
sckerlere boliiniir, lactase eksikliginin biitiin tatsiz sonuglar1 ko-
laylhikla ortadan kaldinlabilir. Bagka deyigle, lactase eksikligi
yalmzca ¢ok miktarda Amerikan tiirii siit icilmesine engeldir. Lac-
tase cksikligi tereyagina, eksi kremaya, peynire ve yogurta yone-
lik tiksintiyi agiklayamaz - biitiin bu tiriinlerin Cin' mutfaginda yer
almamasi goze garpan bir eksikliktir.

Cin ve Hint ekosistemlerinin kargilagtinlmasinda agikga or-
taya ¢ikan durum Cin'de bir ¢iftlik hayvani olarak inegin ger-
gekten yoklugudur. John Lasson Buck'in Komiinist-oncesi Cin ta-
rimina iligkin giivenilir incelemesi goéstermektedir ki Kuzey Cin'-
de ciftlik basina ortalama .05 6kiiz ama .005'den az inek diigsmek-
teydi. Bu 1000'den fazla erkek sigira kargsi 100 disi sigir oranini
verir, oysa Merkezsel Ganj Ovasinda erkek-digi sigir oran
210:100 ile 150:100 arasindadir ve biitiin Hindistan icin bu oran
130:100'diir. Bu fark kuzey Cin ekonomisinde inegin hemen hemen
Okiiz iliretmekten bagka bir rolii olmadig1 gergegini yansitir ki bu
da Cinlilerin siitten hoslanmayiglarinin hi¢ olmazsa bir yoniini
agiklar: tipik kuzey Cin koyiiniin ¢evresinde inek bulunmuyordu.
Inek yok, siit yok, siit iiriinlerinden bir tat alma sans1 yok.

Cin'deki iftlik hayvanlari tablosunun her zamanki 6zelligi
biiyiik ¢ekim ve yiik hayvanlarinin kullanilmasindaki 6nemli
bolgesel degismedir. Kuzeyde merkez ve kuzeydogu bélgelerin-
deki atlarin, esek ve katirlarin toplam sayisi nerdeyse sigirlarin
sayis1 kadardir. Bu durum Uttar Pradesh'in, Bihar'in ve Ganj
Vadisindeki Bat1 Bengal'in durumlarina ters diigiiyor. Buralarda
bulunan at, egek ve katir sayis1 Snemsizdir.

Ama, Cin'in ve Hindistanin ¢iftlik hayvani durumlan
arasindaki en biiyiik ayrim Cin'de domuzlann ¢ok biiyiik sayida
olmasi oysa Ganj Ovasi'nin ¢ok biiyiik béliimiinde hemen hemen
hi¢ domuz bulunmamasidir. Buck'in yaptig1 kestirime gore kuzey
Cin'deki her bir giftlikte ortalama .52 domuz vardi. Illinois
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Universitesi'nin Agronomi Béliimiinden yakinlarda Cin'e génde-
rilen bir kurulun iiyesi olan G. F. Sprague'nin kestirimine goére Cin
1972'de 250 ila 260 ﬁ\ilyon domuz yetigtirmigtir. Bu say1 "ok
biiyiik sayida domuz tiretmekle iinlii bir ulus olan" Birlegik Dev-
letlerde iiretilen miktarin dort katindan daha fazladir. Spra-
gue'nin yazdigina gore, eger Cinliler bu hayvanlan Birlegik dev-
letlerde yapildig gibi liretselerdi bunlar "varolan besin kaynak-
lar1 iizerinde agir bir yiik olustururlardi”. Ama bu iki iilkedeki
tiretim uygulamalar1 arasinda pek az benzerlik vardir. Birlesik
Devletlerde domuz iiretimi bu hayvanlann muisir, soya unu, vita-
min ve mineral ek besinler ve antibiyotiklerle beslenmelerine
dayanir. Cin'de domuzlar ashinda bir aile girisimi olarak ye-
tigtirilirler ve Hindistan'daki inekler gibi "insan besini olmaya
elverigsiz atik maddelerle; bitki artiklariyla, topraktaki ve
mayalanmis piring kabuklariyla, tath patatesle, soya fasulyesi
yapraklariyla, su siimbiilleri ve benzerleriyle beslenirler.” Nasil
ki Hindistan'in inekleri giibreleriyle degerlendiriliyorlarsa,
Cinlilerin domuzlar1 da "hemen hemen etleriyle oldugu kadar
glibreleriyle de degerlendirilirler”. Bagka deyisle, Cinliler igin
domuz baglica kdy ¢opglisiiydii ve gene dyledir. Domuz onlara yag,
protein ve gok gereksinilen giibre konusunda olagantistii ek destek-
ler saglamistir, nitekim Hintliler de gerekli maddeleri kendi
kdy ¢opgiileri olan inekten elde etmisledir. Arada su biiyiik ayrim
var: domuz dldiiriilemedigine goére, eger beslenme rejiminde bir
yag ve protein kaynag olarak ige yariyacaksa yenmelidir. Bu-
nun anlami gudur ki domuz kdytin ¢6pgtisii konumunu doldurdugu
siirece, Cinliler domuz etinin yenmesini 6zellikle yasaklayan
Islam gibi bir dini asla kabul etmezler.

Ama Hintliler inegi benimsedikleri halde Cinliler kéytiin ¢dp-
ciisii olarak neden domuzu benimsediler? {sin icinde cesitli etmen-
lerin varhg olasidir. Her seyden 6nce, Ganj Ovasi iginde domuz
yetistirilecek dogal bir ortam olarak Sari Irmak Havzasindan
daha az gekicidir. Baharin sert sicakligi ve sik sik gelen ku-
rakliklar, ki bunlara horgiiglii sigir tiirleri kendilerini uyarla-
muglardir, 1slak ortami seven domuzu rizikolu bir yatinma dé-
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nigtiiriir. Hindistan'in besin iireten en genis eyaleti olan Uttar
Pradesh'de yagislarin yiizde 88'i dort ay icinde gergeklesir, oysa
Mayis ve Haziranda yiiksek 1silann giinliik ortalamas: 100 Fah-
renheit derecenin iizerinde seyreder. Ama, Kuzey Cin'in bahar-
lar serin, yazlan ihmandir ve belirli kurak bir mevsimi yoktur.

Onemli bagka bir etmen, iizerinde gcekim hayvanlarnin ye-
tigtirilebilecegi otlak arazilerin.goreli varhgidir. Hindistan'-
dan- farkli olarak, Cin'de ¢ekim hayvanlarim1 otlatmaga elve-
rigli genis bir arazi vardir ve bu arazi besin iiriinleri yetis-
tirilmesi igin kullanllamaz. Cin'de toplam iilke arazisinin ancak
ylizde 11'i iglenebilir haldedir, oysa Hindistan'da toplam arazi-
nin nerdeyse yiizde 50'si liriin veren topraktir. Buck'a gére, Cin'in
kuzeyindeki bahar dénemi bugday bélgesinin kapsadig1 "kamu-
ya ait oldukga genis otlak arazinin az yagis almasi ve engebeli
olmasi tarimi giiglestirmektedir". Oysa, Merkezsel Ganj Ovasi-
nin toplam ekilebilir arazisinin yiizde 2'den az bir boliimii stirekli
bir cayir ya.da otlak arazi durumundadir. Béylece Hindistan'da
asill ¢ekim hayvaninin 6tedenberi tikhhm tikhm insanla dolu
bolgelerde - tarima elverigsiz ama hayvan yemi iiretmeye elve-
rigli bolgelerde - yetistirilmesi zorunlu oldu. Bu nedenle, gekim
hayvaninin baglica bir kdy ¢opgiisiiniin yararlanabilecegi tiirden
atik iiriinlerle beslenmesi gerekliydi. Bagka deyisle, gekim hay-
vani ile ¢6pgiiniin bir ve aynu tiir yarattk olmasi zorunluydu.Ve o
yaratik sigir olmaliydi, ¢ilinkii muson ikliminin yakia sicakhigi
ve kurakhig iginde ne atlar, esekler ne de katirlar yeterli hizmet
veremezlerdi, 6te yandan sulama diizeninden yoksun ciftcilere
mandalar yararsizdi.

Hindistan'da hayvahlara Cin'dekine karsit bigcimde dav-
ranilmasini irdelemenin en iyi yolu galiba konuyu bir tek biiyiik
yogunlagma siirecinin birbirine yaklagan farkh agamalan olarak
ele almaktir. Bir yandan muazzam niifus yogunluklar, 6te yan-
dan ekilebilir topraklar lizerinde yiiriitiilen hayvanciliktan kay-
naklanan agir kalori kayiplar1 nedeniyle, ne Cin ne de Hindistan
hayvanlar1 6ncelikle etleri ya da siit iiriinleri igin genis capta
kullanmay1 goéze alamazlardi. Komiinist-6ncesi Cin'de kirsal
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niifus giinliik kalori paymin yiizde 97.7'sini bitkisel besinlerden
ve yalnizca yiizde 2.3'linii hayvansal iiriinlerden - baglica domuz
etinden saglayan bir diyetle yagsamugtir. Cin'de &ncelikle ¢ekim
hayvanlarn olarak kullanilan tiirlerin eti orada pek az yenmisg-
tir, Hindistan'da yenilen miktardan hi¢ de daha ¢ok degil. O
halde neden sigir eti dinsel bir tabu ile yasaklanmig degildir.

Aslinda, baz1 bolgelerde bdyle bir tabu vardi. Hunan'da bu-
lundugu sirada agagidaki gdzlemleri yapan otorite Mao Tse-
tung'dan bagkas: degildi:

Gekim-okiizleri koyliilerin bir hazinesidir. "Bu diinyada
sigirlar1 kesenlerin kendileri 6biir diinyada sigir olacak-
lardir", deyisi pratikte dinsel bir ilke oldugu igin, ¢ekim
okiizleri asla 6ldiiriilmemelidir. Koyliiler iktidara gel-
meden 6nce, sigirlann ldiiriilmesini 6nleme konusunda din-
sel tabu diginda bir olanaga sahip degildiler.

Ve T.H. Shen s6yle yazar:

Sigirlarin et icin kesilmesi Cin gelenegine aykindir. Si- |
girlar et saglamak igin yalnizca biiyiik kentlerin yakinla-
rinda ve onlara giftliklerde artik gereksinme kalmadigi
zaman kesilirler.

Gerek Cin gerekse Hindistan bin yillik iiretim yogunlagma-
sindan .gelen etkilerin acisim1 gekmekle birlikte, Hindistan'da bu
siire¢ daha u¢ noktasina taginmig goériiniiyor. Ozellikle sulama
diizeni icinde igslenen arazinin daha biiyiik olmas1 nedeniyle Cin
tarimi'Hint tarimindan daha verimlidir - {iriin veren Cin toprak-
larinin yiizde 401 sulanirken Hindistan'in iiriin veren toprakla-
rinin yiide 23'i sulanir. Piringte acre (0.404 déniim) basina ortala-
ma verim bu nedenle Cin'de Hindistan'dakinden iki kat ytik-
sektir. Cin'deki domuz, esek, katir ve atin yasama yetenegi ve
iiretimin topografik ve iklimsel etmenleri nedeniyle, liretimin
yogunlagtirilmasi et amaciyla hayvanlarin kesilmesine topye-
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kin bir yas;k konulmasini gerektirecek diizeylere varmadi.
Cinliler ¢ekim hayvanlarinin yerine domuzlarini kestiler. Onlar
¢Opgii konumundaki domuzu degil de inegi kullanmalar: halinde
stit bigiminde alabilecekleri hayvansal protein miktarinin biraz
daha azini et bigiminde almay: kararlagtirdilar.

Gerek Hindular gerekse Batilllar Hindistan'n et yeme ya-
saklarin1 ahldkin igtah tizerindeki bir utkusu (zaferi) olarak
goriirler. Bu tutum kiiltiirel siireglerin tehlikeli bigimde yanlhs an-
lagilmasi demektir. Hindu vejetaryenligi ruhun 6zdek (madde)
tizerindeki bir utkusu degil ama artan niifusun tiretim giigleri
tizerindeki utkusu idi. Elleri bog dinlerin Batida yayilmasini,
hayvan kurban etmenin ve dagitim gélenlerinin sona ermesini ve
domuz, at ve esek gibi evcil tiirlerin etinin yasaklanmasini des-
tekleyip pekistiren 6zdeksel (maddi) siirecin ta kendisi kaginil-
maz bicimde Hindistan1 her tiirlii hayvan etinin yenmesini ceza-
landiran dinlere dogru yonlendirmigtir. Bu durum Hindistan'in
tinselligi (ruhaniligi) 6teki bdlgelerin tinsellginden daha iistiin
oldugu igin meydana gelmis degildir; tersine, Hindistan'da tire-
timin yogunlagmasi, dogal kaynaklarin tiikkenmesi ve niifus yo-
gunlugunun artmasi biiyiime sinurlarin dylesine agmgtir ki Mexi-
co Vadisi diginda sanayi dncesi diinyasinin hig bir yerinde bu nok-
taya varilmamistir.
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13
Hidrolik Tuzak



Ik devletlerin ortaya gikigiyla Hiristiyan c¢aginin (miladi
tarihin) baglangic1 arasindaki 4.000 yil iginde diinya niifusu 87
milyondan 225 miyona yiikseldi. Yeni toplamin nerdeyse beste
dordii Roma, Cin Hanlar1 ve Hint Gupta imparatorluklarinin y6-
netimi altinda yagadilar. Bu diinya niifus toplaminin gizledigi su
gercek var: temel yerlesim alanlarindaki niifus yogunlugu o 4.000
yillik donem iginde denetim olmadig halde artmay: siirdiirmiig
degildir. Ilk imparatorluklarin demografik tarihi insan niifusu
artiginin her zaman gegerli tarihsel bir egilim oldugu yolundaki
kaba Malthus'cu goriisii desteklemiyor. Niifuslarin duragan olma-
lar1 eski imparatorluklarda da paleolitik ¢agda olduklar: ka-
dar bir kuraldi. Misir'in, Mezopotamya'nin, Hindistan ve Cin'in
biiyiik irmak vadilerine doldurulabilecek insan ve hayvan sayi-
simin bir sinin vardi. Iglevsel vejetaryenlik agamasina varildik-
tan sonra, niifus yogunlugu duragan kaldi ya da diisme gosterdi.
Kugkusuz, ig alanlar digindaki niifus, daha genis imparatorluklar
ve daha ¢ok sayida ikincil devletler ortaya ¢iktikga artmaya
devam etti. Ama ig bélgelerin birer birer biiyiimenin ekolojik sini-
ria varmig olduklan goriiniiyor.

Kingsley Davis'e gére, Hindistan'in niifusu .O. 300'de genel-
likle ayn1 diizeyde kald1 ve onsekizinci yiizyila degin biiyiimeye
baglamadi. Karl Butzer'in kestirimine gére Misir'da Nil Vadi-
si'nin niifusu, Misir tarihinde Eski Krallik olarak bilinen done-
min dorugunda, 1.0. 4000 ile 1.0. 2500 arasinda dért kati artti.
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Sonra bin yih agkin bir siire boyunca niifus hemen hemen duragan
kaldi. 1.0. 1250'de niifus, Eski Krallik'da varilan saymin ancak
yaklagik 1.6 kat fazlasiyla, yeni bir doruk noktasina yiikseldi ve
Greco-Roman déneminin hemen baslangicinda bir kez daha Eski
Krallik'taki diizeye diistii. Roma y&netimi altinda Eski Krallik
niifusunun iki katindan biraz daha yiiksek bir noktada gene do-
ruga cikt1, ama [.O. 500'de Roma Imparatorlugu sona erdiginde
niifus 3.000 y1l 6nceki saymnin altina diigtii. Bize en iyi bilgilerin
geldigi yer olan Cin'deki 2.000 yili agkin bir siireyi kapsayan
sayim verilerine bagvurulabilir. Hans Bielenstein'in glivenilir
incelemesi gostermektedir ki 1.S. 2 ile 1.S. 742 arasindaki dénem-
de Cin'in biitiin niifusu 50 milyona yakn bir sayida kalmis, bu
say1 en ¢ok 58 milyona ¢ikmug ve en az da 48 milyona inmigtir.
Daha da anlaml olarak, Han Hanedaninin ilk merkezsel bolge-
lerinde, niifusta belirgin diismeler olmusgtur. (")rnegin, San Irmagin
Biiyiik Ovasi 1.S. 2'de 35 milyon niifusa sahipti. Bu say1 I.S.
140'da 25 milyona diistii, 609 yilinda 31 milyona yiikseldi ve 742
yilinda ise yine 23 milyona diigtii. Yeni topraklarin zaptedilme-
siyle elde edilen artiglar bir yana birakilirsa iki bin yillik
siirerun biiytiik boliimiinde Cin'de niifus artis orani sifira yakin dii-
zeyde kalmugtir. (1450'den sonra iilkeye pirincin, tath patatesin
ve Amerikan Kizilderili misirinin girmesi Cin tarim ydntemle-
rinin nceki dénemlerindekinden ¢ok daha yogun niifuslar1 besle-
melerine olanak sagladi. )

Cin'de, kuzey Hindistan, Mezopotamya ve Misir'da yasam
standard yiizyillar boyunca yoksullugun esigi denebilecek bir
diizeyin hafifce lizerinde ya da altinda dolanip durdu. Belli bir
bolgede niifus yogunlugu ok fazla yiikseldiginde yagsam standart-
lar1 0 egigin altina diigtii. Bu durum savaglara, kitliklara ve niifus
azalmasina yol agti. Niifus yogunluklarinin diigmesiyle birlikte
yasam standardi uzun-dénem ortalamasinin blraz tizerindeki bir
noktaya yiikseliyordu.

Batih g6zlemciler bu eski hanedan sistemlerinin dengeli ya
da "duragan" niteligini her zaman saskinlikla karsilagsmuslar-dur.
Firavunlar ve imparatorlar on yillar boyunca geldiler ve gitti-
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ler; hanedanlar yiikseldiler ve diistiiler; ama, siradan isgilerin,
irgatlarin ve felldhlarin yagami her zaman oldugu gibi en agir
yoksullugun pek az iizerinde bir yasamdi. Eski imparatorluklar
ancak proteinden yoksun vejetaryen besinleri elde etmek igin sa-
bahtan akgsama degin galigip didinen cahil kéyliilerle dolu bol-
gelerdi. Onlarin durumu 6kiizlerininkinden pek de farkh degildi
ve onlar kayitlar tutmasini bilen, ayrica savas ve baski silah-
lar1 yapip kullanma hakkina yalniz kendileri sahip olan iistiin
kigilerin buyruklarina ¢ok bagimh idiler. Bdylesine yetersiz
kargiliklar 6deyen toplumlarin — diinya tarihindeki herhangi bir
devlet sisteminden daha uzun bir siire - binlerce y1l dayanmalar
insan iligkilerinin dogasinda dzdcksel (maddi) ve moral ilerle-
meyi giivence altina alacak hig bir sey bulunmadigin1 animsatan
korkung bir olgu olarak duruyor.

Her eski imparatorluk biitiinliik gosteren kendi toplumsal ya-
sam modelini gelistirmistir. Her. biri aggiliktan sanat bigemle-
rine degin uzanan kendine gore bir evren olmugtur. Ve yine ara-
larindaki biitiin ayrimlara karsin, eski Cin, Hindistan, Mezopo-
tamya ve Misir aslinda birbirine benzeyen siyasal ekonomi sis-
temlerine sahip olmuglardir. Her birinde yiiksek diizeyde mer-
kezilesmis bir biirokratlar sinifi ve tanrinin vekili olduklan sa-
vinda bulunan ya da tanr olduklar: sdylenen kalitsal despot de-
rebeyleri vardi. Devletce korunan yetkin (miikemmel) yol, irmak
ve kanal aglar1 her bir koyciigii ve kdyii tagrasal ve ulusal yo-
netim merkezlerine bagliyordu. Her kdyde kdy ile merkezsel y6-
netim arasinda bir baglanti kuran en azindan bir énemli kigi bulu-
nurdu. Siyasal gii¢ yollan bir dogrultuda ilerlerdi: tepeden taba-
na dogru. Koyliiler bazen, Cin'de oldugu gibi, kendi topraklarina
sahip olmakla birlikte, biirokrasi 6zel iyelige (miilkiyete) dev-
letin bir armagan1 olarak bakma egilimindeydi. Yatirrm &nce-
likleri devletin vergi siyasalariyla ve devlet destekli yapim
projelerinde galigmak iizere koylii erkek ye kadinlan diizenli
olarak goreve ¢agirma yoluyla diizenlenirdi. "Devlet toplumdan
daha giicliiydii". Onun vergi toplama, gereglere elkoyma ve iggii-
ciinii askere alma yetkisi hemen hemen sinirsizdi. Devlet mevcut



iggliclinii ve vergi geliri tabanim belirlemek iizere ky kdy sistem-
li niifus sayimlan yapardi. Devlet bolge egemenlerinin buyur-
duklan yerlere karinca gibi is¢i ordularini yayar ve ¢agdas sa-
nayi standartlarina gore bile sagkinlik veren boyutlarda mezar-
larin, piramitlerin, savunma tesislerinin ve saraylarin yapimini
yiiklenirdi. Misir'da Eski Kralligin anitsal projelerini yiiriitmek
icin saglam yapili 100.000 kadar igciye gerek duyulurdu. Biiyiik
Keops Piramidini yapmak icin yirmi yil boyunca her yil seksen
giin islendirilen (istihdam edilen) 84.000 kisilik bir isgticti galis-
mist1. Cin'de Biiylik Duvar'in yapimu bir milyon igginin hep bir-
likte galigmasim gerektirdi; gene bir milyon kisi Biiyiik Kanal igin
ugrasip didindi; Imparator Yang'in (I.S. 604-617) y6netimi sira-
sinda Sui Hanedaninin Dogu Bagkentinin ve imparatorluk sarayi-
nin yapiminda her ay iki milyonun iizerinde adam gahgtirildu.
Adaleti ve merhameti savunan felsefe ve dinlerin gelismesine
kargin, bu genis tilkelerin hiikiimdarlar diizeni korumak igin sik
sik yilg1 salmaya, kaba giice ve diipediiz terére dayanmak zorun-
da kaldilar. Astlardan tam bir boyun egme istenirdi ve bunun en
yiiksck simgesi de giigliiniin 6niinde yere kapanmak ve yalvarip
yakarmak yiikiimliiliigi idi. Cin'de siradan bir kisi diz ¢okiip
alnini yere vurmak, éne dogru kapanip basini yere carpmak ve
topragi 6pmek zorundaydi. Hindistan'da siradan Hintliler hii-
kiimdarin ayaklarina kapanirlardi. Firavunlarin Misiri'nda ast-
lar karinlan iizerinde siiriiniirlerdi. Biitiin bu eski imparatorluk-
larin hepsinde bas egmeyen kisileri ortaya gikarip cezalandir-
mak igin acimasiz sistemler vardi. Casuslar potansiyel diizen bo-
zucular konusunda ydneticileri bilgilendirirlerdi. Dayaktan bas-
lay1p iskenceyle 6ldiirmeye degin uzayan cezalar vardi. Misir'da
vergi toplayicilar kargi gelen koyliileri doverler, elleri kollar
bagh olarak sulama kanallarina atarlards; biitiin devlet projele-
rindeki ustabagilarin sopalar1 ve kamgilar1 vardi. Eski Hindis-
tan'da yiiksek riitbeliler, bagsegmeyen uyruklari, ayak tabanlari-
nin déviilmesini, basagag asilmay1 ve parmak mafsallarinin ya-
kilmasini igeren ayn tiirde on sekiz igkenceye mahkam ederlerdi:
hafif suglar igin onlar on sekiz giinde sirayla degisik cezalar uy-
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gulanmasini buyururlar; agir suglar icinse onlar suglulan on sekiz
cezanin hepsini aym giin iginde gekmeye mahkdm ederlerdi. Cin'-
de imparator diiglincesizce goriigler ileri siirenleri -karanlk bir
hiicrede hadim ettirerek cezalandirirdi.

Bu eski imparatorluklarin paylagtiklar1 bir bagka 6zellik
vardl: bunlarin her biri kurumlagsmalarin biiyiik tarihgisi Karl
Wittfogel'in adlandirmasiyla bir "hidrolik toplum" idi. Her
biri biiyilik irmaklarla beslenen kirag ya da yan kirag ova ve va-
diler arasinda geligsmisti. Barajlar, kanallar, tagkin kontrolu ve
akaglama (drenaj) projeleri yoluyla, gérevliler bu irmaklardan
suyu alip onu koyliilerin tarlalarina birakiyorlardi. Su, iiretim-
deki en 6nemli etmendi. Su diizenli ve bol verilince topragin acre
(0.404 doniim) basina ve harcanan gaba-kalori basina verimi yiik-
sek oluyordu.

Cagdas bilim adamlar arasinda, hidrolik iretim ile degis-
mez tarimsal-ydnetim despotluklarinin ortaya ¢ikigi arasindaki
iligkiyi aciklamakta en biiyiik katkiyr yapan Wittfogel olmus-
tur. Benim o iliski hakkindaki kendi goriisiim genis lgiide Witt-
fogel'in goriigiine dayanir ama onun formiilasyonuna tam bir uy-
gunluk gostermez. Ben.gu goriigteyim ki sanayi-6ncesi hidrolik ta-
rm son kerte despotik tarimsal - yonetim biirokrasilerine yolag-
mustir ¢linkii - kendisi de ¢ogalan niifus baskilarinin bir sonucu
olan - hidrolik tarimin yayilip yogunlagmasi egsiz nitelikte ko-
caman yapim projelerine bagh bulunuyordu, 6yle ki bu projeler
makinalarin yoklugunda ancak karinca siirtisii gibi iggi ordula-
niyla yiiriitiilebilirdi. Irmak ne denli biiyiikse, onun i¢inden aka-
cag1 bolgenin besin iiretim gizilgiicii (potansiyeli) de o denli biiyiik
olur. Ama irmak ne denli biiyiikse, onun gizilgiiciinii kullanim so-
runlari da o denli biiytiktiir. Bir yandan, devlet gerektigi zaman ye-
terli su bulunmasini saglamak iizere deglslk yerleri gevreleyen ve
besleyen kanallar, hendekler ve savak kapaklarindan olugan
yaygin ag diizenlerinin (sebekelerin) yapimina girigmis; 6te yan-
dan gene devlet birdenbire gelen ¢ok fazla miktarda suyun yikic
etkilerinden sakinmak iizere barajlar, irmak setleri ve akaglama
(drenaj) hendekleri yapimina girismistir. S6zkonusu etkinlikle-
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rin boyutlar yeryiiziiniin ¢ehresini degistirmeyi gerektiriyordu:
daglarin oyulmasi, irmak kiyilarina yeniden bigim verilmesi,
bastan basa yeni irmak yataklarinin agilmasi. Bu anitsal giri-
simler igin gerekli olan ig¢gi tugaylarinin toplanmasi, eggiidiim-
lenmesi, yonetilmesi, beslenmesi ve barindirilmasi ancak tek bir
master plani izleyen giiglii bir kag 6ndere boyun egen kadrolarla
yiiriitilebilirdi. Bu nedenle hidrolik aglar ve yapilar ne denli
biiyiik olurlarsa, sistemin genel verimliligi de, tarimsal-y6netim
hiyerargisinin dorugundaki ¢ok giiglii bir kisiye boyun egme egi-
limi de o denli biiyiik olurdu.

Hidrolik toplumlarda sik sik goriilen hanedan karigiklikla-
rina ve barbar istildcilarin ara sira yinelenen fetihlerine kargin
kendilerini onarmaktaki o ilging yetenekleri onlarin siyasal ya-
pilanyla temel ekolojik uyarlanmalan arasindaki kargihikl et-
kilesimden kaynaklanir. Tiim iktidarin yiice hiikiimdarda ve aile-
sinde yogunlagmasi biitiin siyasal giiglerin yalnizca bir tek y6nde
toplanmasi anlamina gelirse de, devlet aygitinin biitiin o boyutu
ve karmagiklig tist gorevlilere ve alt biirokratlara yonelttikleri
insanlarin zararina kendi tutkularini doyurma olanag: sagla-
mustir. Akilli hiikiimdarin ilimh ve adil olmaya verdigi degere
karsin, biirokrasi koyliiniin gonenci pahasina kendini zenginles-
tirmeye yonelmistir. Ahlak bozuklugu bir hanedanin iktidarda
bulundugu yillar icinde geometrik olarak artma egilimi goster-
migtir. Cok gecmeden bayindirhik igleri savsaklanmig, bentler su
kagirmaya baglamig, kanallar balgikla dolmus ve iiretim diig-
miigtiir. Salt beceriksizlikler, insana 6zgii yanhglar ve dogal y1-
kimlar, isleyen yikia giiglere olumsuzluklar ekledi. Bu nedenle,
iktidardaki hanedan zaman zaman artik koylii kitleleri koruya-
madigini ve onlarin gecimini saglayamadigimi gordii. Cekigsme-
lerden bitkin durumda oldugu igin, kale duvarlarinin digindaki
"barbarlar"in, komgu imparatorluklar ordularinin, ya da igeride
bagkaldiran kendi halkinin saldirilarina karsi gligsiiz kald.
Boylece hanedan ¢6ktii. Misir, Mezopotamya, Hindistan ve Cin"
in tarihinde bu sik sik baggosterdi. Ama - ister ig ister dis diig-
manlar olsunlar - eger imparatorlugun zenginliginden yararlan-
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mak istiyorlarsa yeni onderlerin yegleyecekleri tek bir yol var-
di: su yollarin1 onarmak, kanallar1 temizlemek, bent'leri yeniden
yapmak ve hidrolik iiretim bigimini iyilestirmek. O zaman yeni
bir dénem baglard1. Uretim artar, yoksullagmg kdyliiler gocuk
6ldiirme ve diigiik yapma oranini azaltirlar ve niifus yogunlugu da
yiikselirdi. Ama niifus yogunlugu arttikga verimlilik azalirdr ve
ahlaksiz gorevliler kendi ceplerini doldurma girisimlerinde git-
tikge asir1 davranirlardi. Sonunda, koyliler yoksullugun igine
yeniden siiriiklendikce, hanedansal kontrol i¢in savagim bir kez
daha patlak verirdi.

Wittfogel'in 1srarla belirttigi iizere, hidrolik kuramin 6zii
Karl Marx'in Lenin ve Stalin tarafindan ya gizlenmis ya da
dnemsenmemis olan baz1 yapitlarinda ngoriilmiigtiir. Marx Hin-
distan ve Cin'in kendilerine 6zgii siyasal ekonomilerini kendi ad-
landirmastyla "Asya Tiiri Uretim Bigimi'ne baglamistir. O
soyle yazdn:

Cok eski zamanlardan beri Asya'da, genellikle, Devletin
yalnizca ii¢ bakanhig1 varolmustur: Maliye, ya da iilkeyi
talan etme bakanhgi; Savas Bakanhig, ya da dis iilkeleri
talan etme bakanhig; ve tgiinciisii, Bayindirlik Isleri Ba-
kanhigi. Misir ve Hindistan'da, Mezopotamya'da, Iran'da,
vb. sulama kanallarin1 beslemek igin yiiksek diizeyli yer-
lerden yarar saglanmigtir. Suyu ekonomik ve ortak olarak
kullanmanin bu temel zorunlulugu... goniillii birlikleri ola-
naksiz kilacak kertede uygarligin diigiik ve toprak genisli-
ginin biiyilik oldugu Dogu'da, devletin iktidar1 merkezleg-
tiren giiglerinin ise karigmasini gerektirmistir.

Lenin ve Stalin'in yonetimlerinde Marx'in diinya evrim plani-
nin bu pargasinin goézden diismesinin bir nedeni gergekte devlet
komiinizminin ya da "proletarya diktatorligii"niin tarima degil
de sanayiye dayali yonetsel bir despotlugun yeni ve daha az ge-
lismig bir biciminden bagka bir sey olmayabilecegi anlamini iger-
mesidir. Bir bagka neden ise Marx'in Asya Tiirii toplumlara "dur-
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gun" (stagnant) ya da "duragan" (stationary) toplumlar olarak
bakmasi ve onlarin sirf igsel siiregler yoluyla daha ¢ok evrilme-
leri konusunda umutsuz olmasidir. Bu Marx'in knrazmlannin 6teki
yOnleriyle ¢atigmaktadir giinkii ona gore topluridaki celigkiler
siif savasina yol agns ve smif savast da biitiin tarihi anlama-
nin anahtar1 olmustur Pek ok geligkiler tasiyan hidrolik top-
lumlar pek ¢ok sinif savaslar yasamuglar, ama goriiniise gbre ‘on-
lar koklu bir degismeye karsi olaganiistii biz direnig gdstermis-
*ardir.

Hidrolik kurama karsi bazi elestirmenlerin ileri siirdiikleri
sava gore eski imparatorluklarin biirokratik dzellikleri sulama
aglarinin ve tagkini denetleme projelerinin muazzam sayida
iscileri ve merkezilesmis denetimi gerektiren diizeye gelmelerin-
den 6nce zaten ortaya gikmigti. Ornegin, Chicago Universite-
si'nden Robert McC. Adams sunu ileri stirmektedir ki erken hane-
dansal Mezopotamya'da "sulama, genellikle, kiigiik-6l¢ek bazin-
da yiiriitiilmiis ve bu da dogal hidrolik rejimin pek az degistiril-
mesini ve yalnizca kiigiik-6lgekli besleyici kanallarin yapimini
gerektirmistir’ ve bundan dolay1 da "giiney Mezopotamya'da
hanedansal otoritenin ortaya gikmasinin biiyiik bir kanal sistem-
inin yonetsel gereklerine baglanmig oldugunu diigiinmek igin hig’
bir neden yoktur". Bunun yanhshgimi kanitlamak tizere belirti-
rim ki Wittfogel'in kurami devletin kdkenine degil ama emper-
yal devlet sistemlerinin bazi gesitlerinin ¢ok despotik ve siirekli
olma niteligine iligkindir. Adams Mezopotamya imparatorluk-
larinin olgunluk déneminde dev boyutlu hidrolik girisimleri kurup
yonet-me iginin gok merkezilesmis tarimsal-yonetim kadrolarin
siirek-1i ve goze carpar bigimde mesgul ettigini yadsimiyor. Mezo-
potamya'nin hanedanlar ‘tarihi Wittfogel'in su temel savim1 dog-
ruluyor: "su dagitim yollarinin kapsami ve karmagikhig: arttikga
merkezci devlet iktidarinin iglere karigmasi da artmugtir.”

Son zamanlarda Karl Butzer Wittfogel'in kuraminin eski
Misir'in hidrolik ve yoénetsel 6zelliklerine uygulanabilirligini
reddetmistir. Adams gibi, Butzer'in de savina goére hidrolik ya-
pima biiyiik 6lgekli bir yatinm yapilmasindan 6nce hanedanhk
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ngamasina ulasilmist. Ama o "su icin ¢ekisme yerel diizey digin-
a asla bir sorun olmad1”; "sulamay1 ulusal, bélgesel ya da yerel
Jiizeyde ydnetmeye hizmet edebilecek merkezilesmis bir bii-
rokratik aygitin varhigina iligkin bir kanit yoktur”; ve son ola-
rak "cevresel sorunlar yerel diizeyde ele alinmiglardir" yolunda-
ki goriiglerinde daha da israrh goriiniiyor.

Butzer hanedansal Misir'in sulama sisteminin siirekli olarak
yerinden ydnetim niteliginde kalmasin1 gu olguya baglamak-
tadir: Nil tagkiniyla sulanan ova bir dizi dogal havzalara bo-
linmiistiir ki bunlar irmak yiikselip ana kanal boyunca su bentle-
rini aginca ardi ardmna sular altinda kalirlar. 1960'larda ana ka-
nalin ve taskinli ovanin biitiin genigligini bastan baga kesen As-
wan barajinin yapimindan 6nce bdlgeler igin, vaktiyle Mezo-
potamya'da oldugu gibi, bolgelerin suyunu kesip akint1 ydniine
¢evirme olanag1 yoktu. Butzer'e gore, yapay yapilar kiigilik 6l-
cekliydiler ve aslinda bunlar her bir havzay: irmaktan ve bir
havzay1 6tekinden ayiran eski dogal bentleri ve su yollarim
gliclendirip genigletme girigsimlerinden ibarettiler.

Butzer'in Wittfogel'e yonelik elestirisi Butzer'in kendisi ta--
rafindan saglanan verilerin ¢oguyla geligiyor. Wittfogel'in de-
diklerini onun anlamadig1 ortaya gikiyor. Ornegin, Scorpion
King'in saltanat asasinin topuzu [.0. 3100'de ya bir bent'in ag1-.
lisin1 yapan ya da bir kanalin yapimini baglatan hanedan 6ncesi
bir hiikiimdar1 canlandirir. Butzer bunu ve &teki kaniti "savak
kapaklan yoluyla bilerek yapilan tagkin ve akaglamayi, ayrica
uzunlamasina ve enlemesine hendeklerde bulunan suyu kapsayan
yapay sulamanin 1. Hanedan tarafindan tesis edildiginin" bir
belirtisi olarak kabul eder. Ayn1 zamanda o merkezi hiikiimetin
Orta Krallik (1.O. 2000) déneminde baglayan ve Fayum goliiniin
diizeyini diizenlemeyi ve Delta bélgesinin biiyiik boliimlerinin
akaglanmasin1 amaglayan genis hidrolik projeleri iistlendigini
de kabul ediyor, ne var ki o bu anitsal girigimleri ayrikliklar (is-
tisnalar) olarak goriiyor ve hanedansal siyasal orgiitlenme ba-
kimindan dnemsiz sayiyor. Ayrica, yerel gorevlilerin suyun da-
gitimini diizenleyip yonetebildikleri yolundaki savina karsin,
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korkung diizeydeki teknik gereklerin betimini (tasvirini) yap-
yor:

Dogal bentlerin daha yiiksek ve daha giiglii yapay bentlere
doniigtiiriilmesi; birbirinden aynlan tagkin kanallarinin ge-
nigletilmesi ve taranmasi; dogal toplama ya da akaglama
kanallarinin toprak bentlerle ve savak kapaklariyla ka-
patilmasy; tagkin havzasinin bentlerle yonetilebilir, kis-
men de 6zel-amagli, birimlere boliinmesi; su bentleri ve
hendeklerinde yapilan gegici kesintilerle ya da bir kisa
kanallar ve duvar kapaklan agiyla havzanin alt birimle-
rine gelen suyun tutulmasinin kontrol edilmesi.

‘Bultzer kabul eder ki bu operasyonlar sik sik "bir havza bi-
riminin saglam yapili kirsal niifusunun tiimiiniin kitlesel kullani-
min1" ama giiya her seferinde yalnizca bir birimindeki niifusun
caligtirilmasini gerektirir. Bu sonug agikga yanhstir giinkii her
"havza birimi"nin en az iki komgusu vardir - biri irmagin yu-
karisinda, biri de irmagin agagisinda. Sular yiikseldiginde, hav-
zalar aras1 su yollarinin ve geri akaglama kanallarinin gahgir
durumda tutulamamasi irmagin agsagisindaki havzanin kontrol
edilmez bir tagkin altinda kalmasina yol agabilirdi. Nil tagki-
ninin olagandan daha yiiksek olmasi halinde, irmagin yuka-
risindaki bir bentte meydana gelen bir agilma yalniz komgu hav-
zay1 degil, ama daha sonraki havzay1 da tehdit ederdi, ¢iinkii
kontrol edilemeyen su basinci havzalar arasi su yollarim1 ko-
laylikla silip siipiirebilirdi. Nil tagkin1 yetersiz kaldiginda ve
irmagin yukarisindaki havzalarca yonii gevrilen su miktarmn
irmagin daha agagisindaki havzalara ulagan su miktarini etki-
ledigi durumlarda birka¢ havzanin tepkilerini eggiidiimleme
(koordine etme) geregi aym kertede biiyiiktii. Butzer'in kendisi
yillik su tagkininin yetersizliginden kaynaklanan su olgularla
ilgili dehget veren bir tablo gizer: "agliklar ... yoksulluk ... y1gin
y1gin olii gdmiilmesi ... glirliyen cesetler ... kendini 6ldiirme ...
yamyamlk ... anarsi ... kitlesel kargagalar ... i¢ savas... kitlesel
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yagmalar ... gegici gapulcu ceteleri ... ayrica mezarlik soygun-
lar". Yeryiiziinde higbir iktidarin iistesinden gelemeyecegi ker-
tede su diizeyinin ya ¢ok yiiksek ya da ¢ok al¢ak oldugu durumlar
var olmakla birlikte, ¢6liin iginde tag bloklardan yapay daglar
yapmak icin 100.000 adamu galigtirabilecek yetenekteki bir dev-
let gok tehlikeli kosullarda gok fazla ya da ¢ok az miktardaki
suyun etkilerini hafifletme girisiminden elbette kaginmamustir.

Uzun vadeli 6ylesine ¢ok &biir dogal ya da kiiltiirel siireglerde
oldugu gibi, hidrolik iiretim bigimine siyasal uyarlanmay: bi¢im-
lendiren etkenler de olagan kogullar olmay1p tersine tehlikeli ya
da agin olan kogullardir. Misir'da oldugu gibi Cin'de de, ana su-
lama ve tagkini denetleme diizenleri aksamadan calistiginda, su-
lama sistemine dayal giftgilik yiliksek diizeyde merkezilesmis
bir devletin varhigina gerek duyulmadan geligebilmigtir. Ama
belli bagh irmaklar iizerindeki biiyiik barajlar ve bentler tag-
kinlar ya da depremlerle tehdit edildiklerinde yeterince biiyiik
6lcekteki kaynaklar1 ve iggiiciinii ancak merkezsel bir ynetim
toplayabilmistir. Ornegin, Han dénemi sirasinda, niifus yogunlu-
gu Shan-Si ve Ho-Nan eyaletlerindeki Sar1 Irmak'in Biiyiik
Ovasi'nda en yiiksek diizeyindeydi. Sar1 Irmak, belli zamanlar-
da, yiikselip kiyilarini agiyor ve ovanin genis alanlarin sular
altinda birakiyordu. Bu yikimlar1 6nlemek iizere merkezsel dev-
let su yollarinin ve bentlerin yapimini denetlemekteydi. Bu du-
rum toplanan su miktarinin artmasindan ve tagkin mevsimleri
sirasinda su diizeyinin yilikselmesinden dogan etkileri meydana
getirdi, boylece irmagin tagkin sulariyla yapabildigi hasar da-
ha da artti. 1.O. 132'de, 1rmak su yollarin1 yikt, onalti bdlgeyi
sular altinda birakt ve ovay1 bagtan basa gegen tiimiiyle yeni bir
irmak kolu olusturdu. On milyonlarca kdylii bundan etkilendi.
Ovadaki bu yarilma Imparator Wu-ti'nin olay yerini ziyaret
edip yikimin onarimini kendisi yonetinceye degin oldugu gibi
kald1. 1S. 11'de ayn1 yerin yakininda yeni bir yarilma oldu, ama
bu kez irmak yolunu biitiiniiyle degistirdi ve denize dogru yeni bir
yol buldu - eski agzindan 100 mil uzakta denize dokiildii. Onarim
isleri gene gecikti, bu kez gecikme on yillar siirdii.
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Bu olgular su iki sonuca yol agiyor: Birincisi, bir kdy,. il ya da
hatta eyalet capindaki gabalar girisimin muazzam boyutu kar-
sisinda yeterli degildi; yoksa, bunca yillar yikimla onarim ara-
sinda gegip gitmezdi. Ikincisi, irmag1 kontrol altina alma ola-
nagim her kim ele gegirmigse, ¢ok biiyiik sayida insanlarin yagam
siiresini ve gonencini de kontrol etme olanagina gergekten sahip
oluyordu. '

Kanimca, arkeologlarin yaptiklar1 bulgularla ilgili gergek
kayitlar hidrolik kuramu hep desteklemektedir. Bu kuram ilk
formiile edildiginde, Yeni Diinya'nin toprak ydnetimine dayal
devlet ve imparatorluklarini olugturan kosullar hakkinda he-
men hemen higbir sey bilinmiyordu. Giinc. Amerika'da yerli
devletlerin olusum asamalar sirasinda sulama sisteminin varli-
g ortaya gikarmak iizere 1930'larin sonlarinda arkeologlarca
yapilan ilk girisimi 6zendiren kisi Wittfogel oldu. Son zaman-
larda Columbia Universitesi'nde ve Harvard'da arkeologlarca
yapilan ¢ahgmalar, su goriisii desteklemeyi siirdlirmiigtiir: Perunun
daglik ve kiyisal yorelerinin Colomb-6ncesi kiiltiirlerindeki kent-
lerin, devletlerin ve anitsal yapilarin gelismesi onlarin sulama
sistemlerinin boyutla'rl ve karmasikligindaki artigla birlikte
adim adim gergeklesmistir. Ortaamerika'da William Sanders ve
Richard MacNeish tarafindan yiiriitiilen kazilar da sulamanin
6nemini dogrulama ydniindedir. Daha 6nceki bir béliimde goster-
digim gibi, hidrolik tarim Teotihuacidn ve Aztec'lerin yamyam
krallig1 igin temel gecim kaynag1 olmustur.

Wittfogel'e gére, hidrolik kuram bizim kendi zamanlarimiz
igin kotii anlamlar tagiyor. Toprak yonetimine dayal despotluk
bigiminin kokenini 6zel ¢evresel kosullara dayandirmakla bir-
likte, 0 sunu vurgular: despotluk bir kez var oldu mu fetih yoluyla
irmak kiyilarindaki kendi yar1 corak topraklarinin gok Gtesine
yayilmigtir. Ornegin, o 1srarla belirtir ki Mogol'lar Orta Asya'-
y1 ve Dogu Avrupa'y: istila ettikten sonra toprak yonetimine
dayal despotluk bigimini Gin'den alip Rusya'ya yerlestirdiler.
Ayn1 "Dogu despotlugu” sistemi Carlik Rusyasi'nda yirminci
ylizyihn iglerine dogru varhigim siirdiirdii. Wittfogel'e gore,
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Bolgevik Devrimi de Lenin'in "proletarya diktatorliigii" de insan-
larin devletin evriminden 6nce yararlandiklar 6zgiirliikleri can-
landirmaya yonelik gegici adimlar degildi; tersine bunlar devle-
tin merkezci gliclerinin canlanmasina ve endiistriyel (isleyimsel)
somiiri ve kontrol araclarinin gelistirilmesi yoluyla car ti-
ranhiginin bile agilmasina yol a¢muglardi. Cin'e gelince, Wittfo-
gel oradaki Komiinist devrimi eski emperyal sistemin canlanigi,
hanedanin bir kez daha ¢okiigiinii izleyen bagka bir hanedanin
kurulugu ve ikisi arasinda yabanci kontrolu altinda yaganan kisa
bir perde arasi olarak goriir. Bana gore bu ¢6ziimleme halen
endiistriyel tiretim bi¢iminin yiiriirliikte bulundugu Rusya'nin du-
rumuna degil, cagdas Cin'in siiregelen tarimsal ve hidrolik ya-
pist nedeniyle Cin'e cok daha uygun diiger.

Her iki durumda da, Wittfogel giinlimiizde 6zgiirliige yonelik
tehditin gercek dogasini degerlendirmemiz igin gerekli olan kisa
devreli bir ¢dziimleme yapmus goriiniiyor.Kendilerine 6zgii bir
yagam bigimi elde etmis olan ve bir iiretim bigiminden 6tekine ya
da bir ekosistemden &tekine aktarilan despotik geleneklerin bizi
tehlikeye attigina ben inanmiyorum.Wittfogel'in kuraminin
bana animsattig1 sudur: devlet diizeyindeki iiretim sistemlerinin
baz gesitleri yogun iiretim siirecinden gegctikleri zaman insanin is-
teng (irade) ve zekasin binlerce yil boyunca etkisiz kilabilecek
despotik devlet:bigimleri ortaya ¢ikabilir. Bu ayrica su anlama
gelir ki bilingli yegleme igin yararh olan an ancak bir iiretim
bi¢iminden Gtekine gecis sirasinda var olabilir. Bir toplum aza-
lan verim sorununu ¢ézmek iizere 6zel bir teknolojik ve gevresel
stratejiye baglandiktan sonra, akilsizca yapilmig bir yeglemenin
sonuglar1 konusunda uzun bir siire artik bir sey yapma olanag
kalmayabilir.
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Hidrolik kuram Misir'in, Mezopotamya'nin, Hindistan, Cin
ve Inca Peru'nun toplumsal kurumlan arasindaki dikkate deger
yakinlagmaya iligkin bir agiklama 6nermeékle kalmaz; o ayni za-
manda kapitalizmin ve parlamenter demokrasinin diinyanin bag-
ka herhangi bir yerinde ortaya ¢ikmalarindan énce neden Avru-
pa'da gelistigi sorusuna iliskin umut veren arastirma yollarin
da agar. Iginde Nil ya da Indus veya Sar1 Irmak'in bulunmadig;
ve kig mevsiminde karlarin ve ilkbaharda yagmurlarin tarla
tirtinleri ve otlaklar igineyeterli nemi sagladiklar: bir yer olan
Alp'lerin kuzeyinde niifus hidrolik bolgelerdekinden daha yay-
gin olma durumunu korumusgtur. Biiyiik irmak vadilerinin gev-
renden gevren'e yerlesik insanlarla dopdolu hale gelmelerinden
uzun bir zaman sonra, kuzey Avrupa'nin Akdeniz'e ve Dogu'ya
gore durumu ne idiyse daha sonraki Amerika'nin Avrupa karsi-
sindaki durumu da Oyleydi: hala balta girmemis ormanlarla
kaph insansiz bir bélge. (Bununla birlikte niifus yogunlugu iliman
bolge olan Kuzey Amerika'dakinden daha yiiksekti. Kuzey Ame-
rika'da evcillestirilmis hayvanlarin bulunmayisi niifus artiginin
daha da yavaglamasina katkida bulunmugtur).

Kuzey Avrupa'daki ilk devletlerin ortaya gikigi sinirli bir
dogal ortamdaki insan yogunlugundan dogmus degildir. Bunlann
hepsi Akdeniz imparatorluklarinin askersel tehditi ile baset-
mek ve Yunanistan ve Roma'nin biiyiik zenginlikleriyle destekle-
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nen tecim ve yagma olanaklarini kullanmak iizere kurulan ikincil
devletlerdi.

Her ne kadar biiyiik ¢ogunluguyla bilginler demir ¢agindaki
Gal'lerin, Frank'larin, Teuton'larin ve Briton'larin siyasal or-
gilitlenmelerine "seflikler" goziiyle bakarlarsa da, bunlar devlet
olmanin esigini agik¢a agsmug bulunan toplumlar idiler. Bunlarin
Trobiander'lerin ve Cherokee'lerinki gibi dagitim seflikleriyle
degil de Bunyoro'larinki gibi feodal devletlerle kargilastirilma-
lart gerekir. 1.0. 500'de Avrupa halklarinin toplumsal yagami
cok fazla katmanlasmisti. Frank'lar, Gal'ler, Teuton'lar ve Bri-
ton'lar, Indus Vadisi'nin Vedic (Veda'ya inanan) istilacilar gibi
_su li¢ kalitsal kast'a boliinmiislerdi: bir savasqi sef soylulugu; bir
papazlik,-Druid'ler (rahip sifinin iyeleri, ¢.n.), bunlar ayin-
lerden, kayitlarin tutulmasindan ve zamanin dlgiilmesinden so-
rumludurlar; ve giftlik kdylerinde ya da- bir yerel gefin kendi
bolgesinin bir pargasini olugturan daginik yerlerdeki malikéne-
lerde yagayan siradan insanlar. Toplumun tepesinde yer alan kisi
bir hiikiimdar meclisinin ya da soyunun bir iiyesi olan kalitsal ya
da yarikalitsal bir savas¢: kral idi.

Kral ve onun savasq sefleri esitlikten yana dagitimc "biiyiik
adam"a 6zgii gok comert olma imajini siirdiirme ¢abasinda bulun-
makla birlikte, onlar diizeni korumak ve askersel seferleri yii-
riitmek igin gereken donati (techizat) tizerinde miilkiyet tekelini
ellerinde tutuyorlardi. Uzerinde tekel kurduklar1 kalemler sa-
vas arabalar, atlar, viicut zirhlar1 ve demir kiliglar idi. Halk-
tan insanlar ayinlerde tahil ve sigir olarak armaganlar sunmak-
la ve sefler ya da kral tarafindan buyruldugunda isgiicii hizmet-
leri vermekle yiikiimliiydiiler. Kendileri igin iyi oldugunu anla-
diklarinda kelle avcisi bagkanlarindan gelen istekleri yant-
lamakta hizli ve saygili davranirlardi. Toplum dagiticr seflerin
kendi yandaglarinin spontane comertliklerine bel baglamak zo-
runda bulundugu noktanin 6tesine ge¢misti, yine de hala 1ss1z
kalmig orman bélgeleri vardi ki "armagan-verme" olaganiistii tek
yanh bir hale geldiginde siradan insanlar ve hognutsuz sefler bu-
ralara kacabilirlerdi.
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Kuzey Avrupa devletciklerinin biitiinciil despotluklar geligtir-
mckte bagarisiz olmalarinin nedeni kugkusuz uygun kisiliklerin
bulunmayist degildi. Irlanda kahramanhik masallari, Beowulf,
Nordic destanlar ve Homer'in [lyada’si, Marc Bloch'un "acayip
kiigiik krallar” adini verdigi- diis kirikhgina ugramis oymak
hagkanlariyla doludur. Kendilerini hizla savasa atan, gighklar
ve boru sesleri arasinda kentleri yagmalayan, adamlar1 ve erkek
yocuklar: kiligtan gegiren ve iizerinde yeni kesilmis baglarin asili
l)u]tindugu arabalar icinde kizlar1 ve kadinlan kagiran, Kelt
krallar1 ve onlarin sefleri tarihin en acimasiz tipleri arasinda
yer alirlar. Piggott'un sdzciikleriyle, bunlar caka satan, gegiren,
huysuz, ¢ekilmez bir geteydiler - "bir hakaretin ima edilmesi
lizerine ... bir soyluluk igareti olan yaglh biyiklarini sildikten
sonra elleri-hemen kilicin kabzasma giderdi”.

Ama Kelt kralliklan kiigiik ve daginik bir durumda kaldilar.
Siradan insanlarin korunmalar: bir seften 6tekine gecmekteydi.
Savaggilarin yeni koalisyonlan iktidar1 alan yeni hanedanlarin
dogusunu ve eskilerinin de yikihgini gosteriyordu. Kralliklarin
biitlin béliimleri kendi yurtlarindan ayriliyor ve kitle halinde bir
bolgeden 6tekine gog ediyorlardr - Belgac'ler Britanya'va, Hel-
vetii'ler Isvigre'ye, Cimbri'ler, Teuton'lar ve Ambroni'ler Gal-
ya'ya, Iskit'ler Transilvanya'ya. Romalilar bu gevsek, devingen
feodal kralliklar1 emperyal eyaletler halinde birlestirdiler, ilk
biiyiik tag binalan ve ilk diizgiin yollar1 yaptilar ve para basma,
diizenli vergi toplama ve hukuk mahkemeleri sistemlerini kur-
dular. Bunlarin ¢ogu devlet olmak igin hala pek de hazir olma-
yan kirsal kesim iizerine gekilmis ince bir cild idi. Frank'larin,
Galya'lllann, Keltlerin ve Teuton'larin Katoliklestirilmis to-
runlari biiytik tasra kentleri diginda 1ss1z kdylerde kiigiik dlgekli
gegim tarim1 yapiyorlardi. Imparatorlugun Akdeniz'i gevreleyen
bolgeleri ile karsilastinldiginda mamul kalemler ve tarim iriin-
leri tecimi (ticareti) ilkel kaliyordu. Gergekte hi¢ kimsenin oku-
‘ma yazmasi yoktu. Bu nedenle 1.S. besinici yiizyilda Roma'nin
¢6kmesiyle birlikte Alpler'in kuzeyinde kalan Avrupa aslinda
icinden hi¢ gtkmamig bulundugu "Karanlik Caglar"in (OrtaCag)
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igine yeniden diigmedi. Igine yeniden diistiigii durum feodalizm
idi.

Silah zoruyla etnik sefler ve krallar, eski Roma- valileri,
generaller, savas lordlan, kdyli onderleri ve haydutlar eski
Roma eyaletlerini yeni bir feodal kralliklar dizisi haline getir-
diler. Kugkusuz, restorasyon tam degildi. Niifus Roma ydnetimi
altinda artmigt1 ve yan1 gé¢gmen topluluklarin ¢ogu artik topraga
yerlesmek ve tam anlamuyla yerlesik bir karma ciftgilik bigimi-
ni uygulamak zorunda kalmigti. Yeni feodalizm Roma-oncesi fe-
odalizm tiiriinden daha sert ve daha resmilestirilmis bir yapi-
daydi. Koyliiler, siirekli olma kaydiyla yeni aristokrasinin de-
netimi altindaki "feodal miilkler"e serfler olarak dzgiilenirlerdi.
Bolgenin egemenine ve onun govalye ve zanaatgilarina destek
vermek tizere yeterli miktarda besin, iggiicli ve gere¢ saglamalari
karsiliginda onlarin topraklarindan atilmaya ya da soyulmaya
karg1 korunacaklan vaad edilirdi. $Sovalyelerle lordlar, daha
az giigli ve daha ¢ok giigli prenslerle krallar arasinda yiiriitiilen
baglilik yeminleri siyasal hiyerargiyi olugtururdu.

Toprak kéleliginin feodal sisteme yerlestirdigi sertliklere
kargin, Avrupa'nin Roma sonrasi siyasal orgiitlenmesi hidrolik
imparatorluklarinkine karsit olma durumunu siirdiirdii. I¢ ve dis
yagmalar ve bayindirlik iglerini yiiriiten merkez biirolarinin yok-
lugu goze garpan bir olguydu. Vergi toplamak, savagmak, yollar
ve kanallar yapmak, ya da adalet dagitmak igin hig¢ bir ulusal
sistem yoktu. Bagimsiz, kendikenidine yeten yagmura dayah
ciftgilige bagh feodal miilkler iiretimin temel birimleriydi. Da-
ha giiglii prens ve krallarin ayn ayn gelisen kiigiik feodal diin-
yalarin her birindeki tiretim etkinliklerini durdurmak ya da ko-
laylagtirmakta kullanacaklari hi¢ bir ekonomik yol yoktu.

Hidrolik despotlardan farklh olarak, Avrupa'nin ortagag
krallarinin tarlalardan su saglamalan ya da buralardan suyu esir-
gemeleri olanaksizdi. Satosunda kralin verdigi buyruga aldir-
madan yagmur yagiyordu ve iiretsel siireg iginde genis is¢i ordu-
larinin érgiitlenmesini gerektirecek hig bir neden yoktu. Wittfo-
gel'in sozciikleriyle, "yagisa dayali giftciligin dagiuk caligma-
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lan hidrolik tarimin gerektirdigi bicimde ulusal igbirligi model-
lerinin kurulmasini gerektirmiyordu". Ve béylece feodal aristok-
rasi ulusal yonetim sistemlerinin gergekten kurulmasina yénelik
tiim girigimlere karg1 direnebildi. Kral, "Oriental" (doguya 6zgii)
bir kral olmaktansa, yalnizca "esitler arasinda birinci" olma du-
rumunu siirdiirdii. 1215 tarihinde Runnymede'deki Ingiltere'nin
John'u gibi, Avrupa'nin feodal krallar1 da genellikle soylularin
halki vergiye baglamalar1 hakkina karismaktan kaginmak zo-
runda kaldilar. Ingiliz baronlarinin John'dan sokerek elde ettik-
leri Magna Carta, parlamenter temsili garanti ederek degil - he-
niiz ortada parlamento yoktu — ama her bir baronun kendi satosun-
da bir "kral" olarak kalmasimi garanti ederek merkezsellesmis
bir despotizm'in dogmasin1 6nledi.

‘Bir 'karanlik ¢ag' olarak iin yapmasina kargin, erken ortagag
dénemi niifusun arttig1 ve tarimsal iiretimin genigleyip yogunlas-
t1g1 bir dénem oldu. 1.S. 500 dolayinda Alpler'in kuzeyinde kalan
Avrupa'da mil kare bagina diigen olasi niifus ancak agag yukari
dokuz kisiydi, ama 1.S. 1086'da Ingiltere'de niifus yogunlugu mil
kare bagma otuz kigiye ulagti. Ancak L.S. 500 yilindan sonradir ki
demir balta ve testerelerin fiyat1 orta halli giftginin bunlar kul-
lanabilecegi olglide ucuzladi. Yerlesmeler geriye kalan orman
alanlarinin iglerine, avlak ve batakliklarin kiyilarina dek
genigledi. Aga¢ kesimi, ev yapimi ve ¢it yapimi yogunlagti. At-
nali bulusu bir ¢ekim hayvan olarak atin yararin arttirdi. Ve
demirciligin gelismesi yeni tip bir sabanin ortaya gikmasina yol
act1 — bu tekerlekler ilizerine yerlestirilmig ve yagigh, ormanlhk
bolgelere 6zgii nemli ve bereketli topraklarda derin giziler agma-
ya elverigli demir uglu agir bir alet idi. Toprakta agilan giziler
derin oldugu icin karg yonden cift siirme isi gereksizdi ve tarima
agilan en ekonomik tarla bigimi birim toprak bagina en az sayida
geri doniigleri gerektiren boyutlardaki, yani, uzunlugu genisli-
ginden biiyilik olan tarlaydi. Bu yeni tarla bigimi gelistirilmig
olan iiriin rotasyon ydntemini kolaylagtiriyor, bu da tarlalar1 na-
dasa birakma geregini azaltiyordu. Biitiin sistem derebeylige
Ozgii tiretim iligkilerine ¢ok uygundu. Her igi ailesi derebeyligin
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demircilik atdlyelerinden, agir sabanlarindan, ¢ekim hayvam
takimlarindan ve bitigik tarlalarindan yararlanabilirdi, dyle ki
bir ciftci kendi bagina biitiin bu harcamalan kargilayamazdi O
halde bu sistem neden ondérdiincii yiizyilldan sonra yagamadi?

Feodalizm'in ¢Bkiigiine iligkin agiklamalar genellikle tecimin
ve yapimcihigin onuncu ve onbirinci yiizyillarda arttigini ve kar
arayisinin alisilmig biitiin feodal yiikiimleri pazarin istem ve
sunu iligkilerine donitistiirdiigiinii belirtmekle baglar. Ama Imma-
nuel Wallerstein'in gsterdigi gibi, "Feodalizm bir sistem olarak
tecim'e (ticarete) karsitmis gibi diisiiniilmemelidir". Feodal lord-
lar kasabalarin biiyiimesini ve derebeyligin tarimsal iiriinlerini
kendisinin saglayamadig) bir gok mal ve hizmetlere doniistiiriile-
bilen kasaba kaynakh zanaatgl ve tecimenlerin gelismesini her
zaman yiireklendirmiglerdi. Onlar ideolojik agidan satin alma-
ya, satmaya ve kar saglamaya asla kargi degillerdi. O halde,
agiklanmasi gereken nokta, kasaba ve pazarlarin feodal diizeni
yikmaya baglamalarinin neden 500 yih agkin bir zaman aldig:-
dir.

Sanirim bunun yanit1 gdyledir. Kendi geleneksel tarim etkin-
likleriyle serfler ve 6zgiir koyliiler gorece yiiksek bir yagsam stan-
dardin1 koruyabildikleri siirece kasaba ve pazarlarin biiyiimeleri
yavag olmugtur. Tecimsel yagsamin feodal statiikoyu tehdit edece-
gi noktaya degin gelismesi igin niifus yogunlugunun artmasin bek-
lemek gerekiyordu. Yogunluk arttikga, verim diigiiyor ve hem
koyliiler hem de feodal lordlar agisindan tarimsal karhihk da
diisiyordu. Bu durum feodal lordlan ek gelir kaynaklan ara-
maya sevketti. Bunlarin en 6nemlisi yiin igin koyun yetistirmekti
ki bu da besin iiriinlerine ayrilan toprak miktarin azaltti, ky-
liiniin mal varhginin boyutunu kiigiilttii, kirsal niifusun ¢ogunu yok-
sullagtird1 ve kasabalara ve yiin iiretim merkezlerine y6nelen
gogleri kamgiladi.

Benim bu siirece iligkin agitklamam biiyiik 6lglide Richard G.
Wilkinson'un yapitina dayanir. Wilkinson Poverty and Progress
(Yoksulluk ve Ilerleme) adh kitabinda Ingiltere'de oniigiincii yiiz-
yil boyunca ekilebilir toprak verimliliginin ve tohumdan alinan
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lirlinlin azaldigin belirtir:

Ortagag tariminin dengeli sistemi altiist oldu. Ekilebilir
topragin geniglemesine uygun diisecek yeterli geniglikte ot-
lak ve giibre saglayacak sayida hayvan yoktu. ... Nadas
donemleri kisaltilmis ... ve daha diisiik nitelikli topraklar
ekime agilmigti.

Kiregleme, kiregli toprakla giibreleme, iizerinde yakilmig sa-
man kiilii olan toprag) slirme, daha yogun bi¢cimde tohumlama ve
yeni tohumlan deneme yoluyla acre bagina diigen iiriinleri arttir-
ma girigimleri yapildi. Ama boguna. Toplam iiretim artmakla
birlikte niifusun artis1 daha da biiyiik oldu. Onikinci yiizyilin son-
lar ile ondérdiincii yiizyilin baglar arasinda Ingiliz yiinii digsa-
timi yiizde 40 arttig) sirada bugdayin fiyati ii¢ kat yiikseldi. Ta-
hil fiyatlarindaki artis kendilerini beslemek igin yeterli top-
raktan yoksun olan ailelerin sadakaya muhta¢ olmanin esigine
ya da bunun da altina dogru itilmig bulunduklan anlamina geli-
yordu.

Niifus artig1 tartigmasinda belirttigim gibi Yanomamo'lar
arasmda,'sanayi oncesi ekosistemin agin bir yiik altina sokul-
mas! ve tiiketilmesinin hemen &ncesinde ve biraz sonrasindaki
donem kiz gocuklarin éldiirme oranlarinin doruga ¢iktig1 dénem
olarak betimlenmelidir. Her ne kadar Yanomamo 6rneginde bu
goriis test edilemezse de, geg ortacag Ingilteresi igin aym konuda
veriler bulunmaktadir. Josiah Russel'a gore, 1250 ile 1358 arasin-
da kiigiik yaglarda cinsellik oran1 130:100 gibi bir doruga yiiksel-
mis ve bir bagka yiizyil boyunca da sert bir dengesizlik iginde
kalmigtir. Kugkusuz, Judeo-Hiristiyan geleneginde ¢ocuk 6ldiir-
melcri cinayet olarak gériildiigiinden, ana babalar istenmeyen ¢o-
tuklarin 6liimlerini sanki bunlar bir kaza sonucu meydana gelmig-
ler gibi gdstermek igin her gabay: harcamiglardir. Barbara Kel-
lum'un oniigiincii ve ondérdiincii yiizyil Ingilteresi'ndeki cocuk 61-
diirmelerine iligkin incelemesinde ileri siirdiigiine gore bir gocuk
bir sobadan devrilen bir su kabindan dokiilen suyla haglanarak
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6ldiigiinde ya da bir siit kabinda boguldugunda veya bir kuyuya
diistiigiinde sorgu yargia gagnlir. Ama "kaza-sonucu” ¢ocuk 6lii-
miiniin sik rastlanan nedeni olan bogulma olay1 yére papaz ta-
rafindan ele alinirdi. Bogulma yoluyla dliimiin bebegin "lizerine
yatilmasi"na baglanmasi1 alisilmig bir davranisti ve annenin
kamunun protestosundan ve papazin kendisini - yalniz ekmek ve
sudan ibaret bir diyetle sinirlayip - cezalandirmasindan daha
agir bir bigimde cezalandirilmas: seyrek olurdu.

Bebegin "iizerine yatma"nin ardindaki kurama gére bir anne
gocugunu kendi yataginda emzirme, onu gece boyunca yaninda tut-
ma hakkina sahipti, ama uykuya dalip ¢ocugun iizerine yiiklen-
memek igin de dikkatli olmakla yiikiimliiydii. Bir bebek bu kogul-
lar altinda 6liince, olayda oldiirme kasti1 oldugunu ispatlamak
olanaksizdi. Ancak, agikgasi, bebeklerini besleyip yetigtirmek
igin giigli bir bicimde giidiilenmis olan annelerin onlann iizerine
yiiklenip yatmalar1 seyrek bir olgudur. Geg orta ¢agdaki ¢cocuk
cinsellik oranlarinda goriilen muazzam dengesizlgin tek agikla-
masl, ¢ocuk Oldiirmelerinin, bir kaza sonucu degil, bilingle yapil-
mis olmasidir. .

Kiz ¢ocuklannin yiiksek oranda 6ldiiriilmelerine karsin, Avru-
pa tarihinin en 8ldiiriicii vebasinin -Kara Oliim'iin- niifusun dértte
biri ile yaris1 arasindaki bir bolimiinii alip yokettigi 1348'e
degin Ingiltere'nin niifusu artmay siirdiirdii. Kétii beslenmeyle
hastaliga direng arasindaki iliskiye dayanarak sunu kabul et-
mek akla uygundur saninm: diinyay: saran o Kara Oliim salginin-
daki 6liim oraninin énemli bir yiizdesi beslenme standartlarinin
bozulmasina baghdir. Niifusun kirsal kesimden kasabalara kay-
masi ve yerlesim alanlarinin toplam yogunlugunun artmasinin ne-
denleri salginla baglantihdir.

Veba'nin sonrasinda, Avrupa yogun bir siyasal ve ekonomik
kargaga dénemine girdi. Kitlesel koylii ayaklanmalari, mesihsel
devinimler, kendilerini kamg¢ilatmay1 buyuran bir dinsel tapin-
manin ortaya ¢tkmasi, Yahudilerin kiligtan gegirilmesi, Katolik
Kilisesi icindeki boliinmeler, sapkinlar: sindirme seferleri, Engi-
zisyon'un kurulmasi ve iglerinden biri gergekten yerinde bir de-
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yisle Yiiz Y1l Savas: (1337-1453) olarak bilinen o bitip tiikenmez
savaglar feodal kralliklar1 temellerinden sarstilar. Kanimca,
biitlin bunlarn sonucu sudur: feodal iiretim bigiminin yogunlasma
stireci ekolojik sinirlarina dayanmigt ve bizim kapitalizm de--
digimiz yeni iiretim bigiminin dncesinde baggosteren bunalim
aslinda neolitik "devrim"in ve ilk devletlerin dogusunun 6nce-
sinde yagsanan bunalimlarin benzeriydi. Bu noktay1 daha agik
bicimde belirteyim. Ben yalniz bagina ekolojinin ve artan niifus
baskilarinin ondérdiincii yiizyillda feodalizmin gegirdigi bunalimi
agiklayabilecegimi savlamiyorum (iddia etmiyorum). Koyli-
lerin feodal lordlarca somiiriilmesi ve tecimenlerle bankerlerden
olugsan yeni-siniflarin ortaya-gikmasi gibi etmenler de siiregte et-
kili olmuglardir. Feodal soylulardan ve yiikselen egemen tecim-
sel gevrelerden gelen baskinin bu bunalimi tiretmekte oynadig rol
Cin'i yoneten biirokratlarin yozlasmis tutkularinin bir ¢ok hane-
dan1 yikmakta oynadig rol kadar kesin olmugtur. Ustelik, sunu
akla uygun bulmaktaymm ki eger feodal egemen sinifin iiretimi
yogunlagtirmalan igin koyliilere yaptiklar1 baski daha az olmusg
olsaydi, niifus artig1 bir bunalimi dnleyecek ve yagsam standardin
yoksulluk esiginin iistiinde tutacak kadar asag bir noktada dur-
mus olabilirdi. Belki Kilisenin gocuk 6ldiirmelerine kargi ¢ikmasi
da niifus artisinin hizlanmasinda ve bunalimin ¢abuklagmasinda
bir rol oynamigti.

Ama ekolojik etmenler gérmezlikten gelinemez. Yiin iiretimi
icin topraklar1 kapamanin sonuglar1 eger bdyle kapatilmamug
topraklarin ek besinler iiretme kapasitesi marjinal kazang sini-
rinin Gtesine dogru zorlanmamig olsaydi 6nem tagimazlardi. Ve
ben sundan kugkulanmak igin bir neden gérmiiyorum: sonunda, bir
iklim kangikligindan dolayi, artan niifusun baskilan yeni bir
tiretim bigimine gegis igin gerekli ortam1 yaratacak yogunluga
varacakti. Yine de, liretim yogunlagmalar1 donemi, gevreyi tii-
ketmeler ve yeni iiretim bigimleri sinifsiz, devlet-éncesi band ve
koy toplumlarinda ortaya ¢ikmaya bagladi. O halde sanirim su
sonuca varmamiz gerekir ki feodal sistemin dogasi hem siyasal-
ekonomik hem de ekolojik nedenlerden dolay: degiskendi ve
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ayrica biz simdiki bilgimizle bu nedenlerden birine ya da &tekine
daha biiyiik bir nedensellik anlam1 yiikleme girisiminde bulun-
mamaliyiz. ‘

Geriye kalan soru sudur: Kara Oliim'den sonraki niifus azal-
masi acaba neden hidrolik toplumdaki hanedansal degismelerin
ardinda yatan yasama standartlarinin yiikselme ve diismesine
benzer nitelikte demografik ve ekonomik inigler ve gikiglar do-
neminin bir pargasi olmamistir? Bagka deyisle, bunalim agildi-
ginda feodalizm acaba neden kendi varligin koruyup siirdiirmek-
tense yerini biisbiitiin yeni bir sisteme birakti? Bu konuda da - ben
ekolojik ve siyasal-ekonomik etmenler arasinda bulunan karsi-
ikl etkilegimi onemle vurgulamaktan yana olmakla birlikte -
Wittfogel'in kurafunin feodal ve hidrolik diinyalarin birbirine
kargit ekolojilerine dikkati gekerek gerekh anahtan sagla-
digina inaniyorum.

Hidrolik toplumlardaki yoksullasma ve hanedansal yikilma
ile su dagitim sistemlerinin bozulup harap olmalan arasinda ti-
pik bir baglanti bulunuyordu. Is yagaminn ilk buyrugu hidrolik
altyapmin onarimini1 yapmakti. Bu da yeni hanedana diisen bir
gorevdi ve bu hanedanin 6yle davranmasi 6zgeci olmasindan de-
gil, kendi siyasal ve ekonomik gonencini engoklagtirmaya dikkat
etmesinden ileri geliyordu. Yeni hanedan kendini hidrolik alt-
yapinin onarimu igine baglamakla , otomatik olarak biitiin toplu-
mu topraga dayal bir yonetsel despotlugun siyasal ekonomisine
teslim ediyordu. Ote yandan, Avrupa feodalizminin bunalimin-
daki sorun tarima kapatilmig topraklarin kurbanlarinin toprak-
s1z kalmalarn ve besin iiriinleri yetistirmek icin gerekli olan top-
raklarda hayvan yetistirilmesi idi. Artik tecimen ve fabrika-
torlere doniismiis bulunan feodal lordlarn ilk isi koyunlan top-
raklardan siirlip gikarmak, koyliileri topraga yeniden yerles-
tirmek ve yiinli riinlerin yapimimi durdurmak olamazdi. On-
larin siyasal ve ekonomik goénenglerinin en yiiksek diizeye hizla
¢ikmasi geriye dogru gitmekle degil ama daha ¢ok koyun ye-
tistirip daha ¢ok yiinliiler iireterek para kazanmak ve anamal bi-
riktirmek iizere daha biiyiik ve daha serbest girisimlere dogru
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ilerlemekle saglanirdi. Kisacasi, feodal sisteme geri doniilmedi;
lersine, onun yerini bilimsel teknolojiye, makine tiretimine, ka-
pitalizme ve parlamenter demokrasiye dayal bir sistem aldu.

Kapitalizmde mal ve hizmetlerin biiyiik béliimiiniin dagitim
birikmis para kaynaklarin1 ya da "sermaye"yi denetleyen ya da
kullanan girketlerce yiiriitiiliir. Bu gibi girketlerin amac1 daha
cok sermaye biriktirmek ve bunu kazandiklar: kérlarin oranini
en yiiksek diizeye gikarmak suretiyle elden geldigince gabuk ve
verimli bicimde yapmaktir. Bir sirket rakiplerine kargi teknolo-
jik bir Ustlinliik saglarsa kar oranini arttirabilir ve birim mali-
yetlerini diigiiriir. O halde, teknolojik yenilik kisa siirede serma-
ye birikiminin ve ig basarisinin anahtar1 haline gelir. Ayrica bi-
lim de teknolojik yeniligin anahtarini verir. Bundan dolay: kapi-
talizm, bilim ve bilimsel teknolojiler feodalizm bunaliminin ¢6-
ziimii anlaminda Avrupa'da ortaya ¢ikan ve birbirlerini kargi-
likh olarak giiglendiren seckin bir kompleks olustururlar.

Bu kompleksin bir ¢ok &zellikleri hidrolik toplumlarda da
vardi.. Ornegin, Cinliler 6zcl toprak miilkiyetine, tarimsal ve ma-
mul mallar igin fiyat-olusturan pazarlara, zengin tecimenlere ve
bir bankalar ve tecim birlikleri agmna sahiptiler. Koyl aileler
kérlar1 en yiiksek diizeye gikarma niyctiyle yerel pazarlarda
alim ve satim yapiyorlardi. Ustelik, Cin imparatorlar1 bilimsel
ve teknolojik yenilikleri desteklemekteydiler. Gergekten, simdi
biliyoruz ki ondérdiincii yiizyila degin Cin'in bilimsel ve teknolo-
jik ilerleme hizi Avrupa'ninki kadar biiyliktii. Cagdas tarih
aragtirmalan ortaya koymaktadir ki saatin ¢ok ¢nemli bir 6ge-
sini yani saat magasini, sikica kuruldugunda yaymn daha hizh
bogsalmasini dnleyen parcayr gelistirmek Cinlilerin isidir. Su bir
alay konusudur: barutu bulan Cinliler olmus, ama onu Dogunun
fethedilmesinde Avrupalilar kullanmiglardir. Devletin kontro-
lundaki’ barajlar, kanallar ve sulama sistemlerine yapilan ya-
tirnm nedeniyle Cinlilerin su degirmenleri Avrupa'dakilere iis-
ttindii. Cin bilim ve teknolojisinin biiyiik tarihgisi, Joseph Need-
ham, Cinlilerin metalurjiyle ilgili ve suyla igleyen- lifleme maki-
nasin1 buhar makinasinin gergek atasi olarak goriir. Needham
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ayrica ilk kompiiteri, kanal kapatma kapagini, demir zincirli
asma kopriiyt, ilk gercek mekanik kranky, kig diimen diregini ve
havaya insan kaldiran ugurtmay1 bulug bagarisin1 Cinlilere ma-
leder. Ve daha 1.S. 1313'te bile Cinliler suyla galisgan pamuk
egirme makinalarinin denemesini. yapiyorlard: ki bunlar Avru-
pa'nin iplik egirme makinalarinin gergekten ilk érnekleriydiler.

Bu biiyiik denemelere kargin, acaba Cin Avrupa drneginin teh-
didi ve uyaris1 olmaksizin gercekten endiistriyel bir iretim bigi-
i geligtirir miydi? yolunda insan hakl bir kugkuya kapila-
bilir. Cin'de bir kimsenin rakipleri iizerindeki teknolojik tistiin-
liigii karlan arttirmakta ve sermaye biriktirmekte asla bir temel
etmen iglevi gérmiis degildir. Cin'in tecimsel yasamindaki anah-
tar degisken toprag1 yoneten biirokrasinin — Marx'in deyimiyle
"igsel soygun biirosu"nun verdigi destek idi. Gereken emperyal
baglantilarin yoklugunda karlar yozlagmig memurlarca gar gur
edilebilirdi. Tecim ruhsatlar1 keyfi olarak askiya alinabilirdi
ve ¢ok kazangh olduklar1 tanitlanmug iglerin hiikiimetce.ele ge-
girilmesi stirekli bir .tehlikeydi. Bagka deyisle, Cin'de 6zel tecim
ve yapimciigin gelismesi tarimi yoneten devletin gelismesini iz-
ledi ve merkezsellesmis siyasal ekonominin énémli ama bagimh
bir yonii olarak kaldi. Wittfogel'in yazdigina gore "En'iyi ola-
silikla, hidrolik toplumun efendileri kapitalist girisimi yararh
bir bahge gibi ele aldilar. En kétii olasilikla da, kapitale. dayalr
ig dlinyasinin yesilliklerini tek bir sapina degin kesip yoldular".
Ortagag sonras1 Avrupa'da ise, tersine, 6zel endiistri ve tecim Av-
rupa'nin parlamenter monarsileriyle ya es zamanda ya da daha
once gelisti. Avrupa krallar ve tecimenlerinin (tacirlerinin) ik-
tidar1 feodal kisitlama ve sinirlamalarin altindaki ortak temel-
den dogdu ve hem krallar hem de tecimenler feodalite sonrasi
siyasal ekonomiyi kontrol etmekte yariga girigtiler.

Ingiliz, Fransiz ve Ispanyol hiikiimdarlar kendi uyruklarinin
yasamlarina acimasizca el atabildikleri halde bunlarin zuliim-
leri biiyiik miilk sahiplerinin ve zengin tecimenlerin dayatmalar
kargisinda hep simirh kaldi. "Avrupa'nin mutlak hiikiimdarla-
", diyor Wittfogel, "Dogulu meslektaglar1 kadar insafsizca do-
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laplar gevirdiler ve onlar kadar acimasizca insan dldiirdiiler. Bu-
nunla birlikte, onlarin zulmetme ve zenginliklere el koyma giig-
leri toprak soylulani ve Kilise tarafindan ayrica 6zerklikleri
derebeylerce kisitlanabilen ama yok edilemeyen kentler tara-
findan simirland1”. Avrupa'nin krallan tanrinin vekili ve saltik
bir otoritenin sahibi olma savinda bulunduklarinda Fransa ve
Ingiltere'de burjuvazi buna kargi gikti. Avrupa'nin sézde firavun-
lar1 ve Inca'lar er geg ya tanriy1 temsil etme haklarindan vaz-
gectiler ya da giyotin altinda yok oldular.

Konuya antropolojik perspektiften bakinca, onyedi ve onseki-
zinci yiizyll Avrupa'sinda parlamenter burjuva demokrasilerinin
ortaya cikist 6.000 yildir devletin evriminin temel 6zelligi olan
su dzgiirliikten kolelige dlisme siirecinin az goriilen bir tersine do-
niigli oldu. Wittfogel, Marx ve Engels'in biitiin tarih sinif sava-
sinin tarihidir yolundaki savina "smf savasi cok merkezli ve
agik toplumlarin liiksiidiir" yolundaki gézlemle kargi koymak-
tadir. Belki bunu demenin daha uygun bir yolu - ¢linkii ben hidro-
lik toplumlarda sinif savasinin en azindan gizli bigimleriyle
varoldugunu yadsimam - gunu sdylemektir: agagi siniflar Avrupa
ve Amerika'nin ancak yakin tarihindedir ki devleti kontrol igin
agikca ugras verme 6zgilirliigiinii kazanmiglardir. Yerlere kapan-
maktan ve yaltaklanmaktan tiksinen, kiiltiire ve topluma iligkin
bilimsel bilgiyi aramaya deger veren, inceleme, tartigma, goriig-
me ve elestirme hakkina deger veren ya da toplumun devletten
daha biiyiik olduguna inanan hig bir kimse Avrupa ve Amerika
demokrasilerini 6zgiirliige ydnelen bir yiiriiyligiin olagan tiriinii
olarak gérme yanhsimi gdze alamaz. Kapitalizm kiiltiirel evri-
min son noktasini temsil eder diye diigiinmek ayni 6lgiide tehli-
kelidir. Ve yogunlagsan kapitalist tiretim bic¢iminin, kisa siire igin
de olsa, bu sistemin korumasi altinda giiniimiize degin gelismis
olan o degerli hak ve 6zgiirliiklerin siirdiiriilmesini artik tehli-
keye soktugu gérmezlikten gelinemez.

Kapitalizmin en sert elestiricileri - bu arada Karl Marx - her
zaman kabul etmiglerdir ki besin tiretimindeki biiyiik artig ve Av-
rupali tecim firmalarinin, bankalann ve 6teki girisim orgiitle-
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rinin gelisiminde katkis1 olan yapimcilarin varhigi benzeri gé-
riilmemis olgulardi. Daha once hi¢ bir zaman bu denli degisik
girisim alanlarinda bu denli ¢ok sayida bireyin itiretimi daha
hizh arttirmak igin daha fazla gaba harcadig goriilmiis degildi.
Yaratic1 ¢abadaki bu "ileri dogru biiyiik sigrama"nin sirn ka-
nimca kendi gikarlan igin servet biriktirme girisimleri tizerine
konulan siyasal toplumsal ve tinsel (moral) kisitlamalardan tut-
kulu (ihtirasl)) bireylerin kurtarilmasiydi. Avrupali girigim-
ciler diinya.tarihinde bir "i¢ soygun biirosu" acaba kazanglarimi
kesmek tizere midir kaygisina kapilmadan islerini yiritebilen
ilk insanlar oldular. Onlarin kazandiklar1 zenginligi zengin-
lesmelerine yardim eden dost ve akrabalarla paylasma zorunda
kalmaksizin servet biriktircbilmeleri de aym 6lglide énemliydi.
"Buytik adamlar” gibi, girisimciler de — simdi isgiler denilen - iz-
leyicilerini daha ¢ok galistirarak servet biriktirdiler. Ama So-
lomon Adas1 mumilerinden farkl olarak, girisimciler ricada bu-
lunmak, aldatmak ve ayartmak zorunda degillerdi. Sermayeyc
sahip oldugu igin, girisimci "yardim" satin alabilir ve tcretli
"isciler" cahstirabilir (ayrica 'savunmacilar, destckgiler, ayak
ve beyin igcileri tutabilirdi). Ve sirketin ilk pikniginde giri-
simci, herseyi vermeyi vaadetmekle yiikiimli degildi. Onun iz-
leyicileri "biyiik adam'in”" akraba ya da koyli ahbaplan tii-
rinden olmadiklari icin onlarin iiretimden daha biiyiik bir pay
alma istemlerini gdzardi etmesi gii¢ degildi. Ustelik, yardima
cller-sirtlar-omuzlar-ayaklar-beyinler- bu alanda bir se¢me
hakkina sahip degillerdi. Toprak ve makinalari kullanma
hakkindan yoksun birakilmig olan "yardimcilar" girigimcinin
aslan paym alma isteminin megrulugunu kabul etmedikge asla
calisamazlardi. "Yardimcilar'in girigimciye yardim ctmeleri
onlarin hepsinin bir s6lene konabilmeleri igin degil, ama yalniz-
ca aghktan 6lmemeleri icindi. Kisacasi, "biyiik adam" olan
girisimci sermaye birikimine zenginligin dagitimindan ya da
kendi yandaslarinin gonencinden daha yiiksek bir 6dev olarak
bakmakta artik serbestti.

O halde, kapitalizm, karlardaki sinirsiz bir artis ugruna
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iiretimde sinirsiz bir artisa kendisini baglamis olan bir sistemdir.
Ne var ki, liretim sinrsiz bir bigimde arttirllamaz. Despotlarin
ve yoksullarin baskilarindan kurtulmug bulunan kapitalist giri-
simciler heniiz doganin da baskilarina karst durmak zorunda-
dirlar. Uretimin karlilig1 sonsuzca genisletilemez. Birim zaman
iginde zel bir iiretim siirecinde kullanilan toprak, su, mineral ya
da bitkilerin miktarindaki herhangi bir artig tiretimde yogunlag-
may! meydana getirir. Yogunlasmanin kaginilmaz olarak azalan
verimlilige yol agtigini ortaya koymak bu kitabin goérevidir.
Azalan verimliligin ortalama yasam standardi iizerinde olumsuz
etkiler yapmasi kugku gotiirmez bir olgudur.

Acikhiga kavugturulmas: gerekli olan nokta gevre tiiketme-
lerinin de azalan kérlara yol agmasidir. Bu iligki kolayca anla-
silamaz ¢iinkii, sunu ve istem yasalarina goére, mallarin azalmasi
fiyatlarin yiikselmesine yol agar. Ancak, yiikselen fiyatlar kisi
basina diigen tiiketimin azalmasina neden olur (bu da diigen yagam
standartlarinin pazarsal belirtisidir). Kisi basina tiiketimdeki
diisme eger niifus artigina ya da uluslararasi pazarlarin ele gegi-
rilmesine dayanan toplam satislardaki bir genislemeyle karsila-
nirsa fiyatlar gegici olarak aym diizeyde tutulabilir. Ama er ya
da geg gevre tiiketmelerinden ileri gelen fiyat artiglari egrisi ar-
tan tiiketim cgrisinden daha hizh yiikselecck ve kar orami da
mutlaka diisecektir.

Kar oranindaki bir diigiise girisimciligin klasik yanit1 agir-
yogunlagtinlmig herhangi bir tirctim bigimi altinda verilen ya-
nitin tam anlamiyla aynidir. Cevre tiikenmelerini ve azalan ve-
rimleri (ki bunlar kir oranlarinin diismesi bigiminde ortaya
cikarlar) telafi etmek tlizere, girigimci igglicli artinmi saglayan
makinalar1 kullanima sokmak suretiyle iiretim maliyetlerini
diisiirmeye calisir. Her ne kadar bu makineler daha ¢ok sermaye
gerektirirlerse de ve bunlarin isletme maliyetleri daha yiiksek
olursa da, sonunda bunlar iiretimin birim maliyetini diigtirtirler.

Boylece, kendini siirekli yogunlagmaya baglayan bir sistem
ancak kendini eger ayni dlgiide stirekli bir teknolojik degismeye
baglarsa yasayabilir. Onun yasam standartlarin1 koruyup sir-
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diirme yetenegi teknolojik ilerleme ile iiretim kogullarinin aci-
masiz bozulugu arasindaki bir yarigin sonucuna dayanir. Gii-
niimiiziin kogullar altinda, teknoloji o yans: yitirmek tizeredir.
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Hizla yogunlagan biitiin iiretim sistemleri, ister sosyalist, ka-
pitalist,” hidrolik, ister neolitik ya da palcolitik olsunlar, ortak
bir ikilemle karsilagirlar, Urctimde birim zaman basma yatiri-
lan cnerjideki artis kagimilmaz olarak ekosistemin kendi kendini
yenileme, temizleme, iiretme gliclerini ¢ok fazla zorlayacaktir.
Kullanilan dretim bigimi hangisi olursa olsun, azalan verimlerin
yikicr sonuglarindan sakinmanin ancak bir yolu vardir: daha ve-
rimli tcknolojilere gegmek. Gegen 500 yildan beri Bati'mm bilim
teknolojisi insan tiiriimiiziin tarihinde tretimdeki en hizh ve
amansiz bir yogunlasina sistemiyle yarigmaktadir.

Bilim ve mihendislik sayesinde, sanayi uluslarindaki ortala-
ma yasam standardi gegmiste herhangi bir zamanda goriilenden
daha ytikscktir. Bu olguy, ilerlemenin kagimilmaz oldugu yolunda-
ki inancimizi bagka herhangi bir olgudan daha gok destekler -
yeri gelmisken soyleyeyim ki, bu inang Birlesik Devletler Ticaret
Odasi tarafindan oldugu kadar Komintern tarafmdan da pay-
lagilmaktadir. Benim dnemle vurgulamak istedigim nokta sudur
ki yasam standartlarimin yiikselisi ancak 150 yil dnce basladig:
halde hizli teknolojik degisme ile tiretim yogunlagmasi arasin-
daki yarig 500 yildir siirmektedir. Feodalite sonrasi ddnemin bii-
yiik boliimii iginde, isgiicii tasarrufu saglayan becerikli makineler
scrisinin tam olarak kullanilmasina karsin, yasam standartlar:
yoksulluga yakin diizeyde seyretmis ve siklikla da benzeri goriil-
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-memig derinlikteki gukurlara diismiistiir.

Richard Wilkinson'un gosterdigi gibi, 1500 ile 1830 arasinda
Ingiltere'de yiiriirliige konan dnemli biitiin teknolojik degisiklik-
ler baskinin zoru altinda ve dogrudan dogruya ya kaynak yeter-
sizliklerini ya da niifus artigini ve ¢ogalmanin amansiz baski-
larin1 kargilamak i{izere yapilmigtir. Biitiin bu siirecin ardinda
yatan etken tarimsal topragin gittikce hizlanan azalmasiyd ki
bu da insanlan yaplrr{cﬂlga ve gegimlerini kent kaynakl iglerde
aramaya zorluyordu. Teknoloik yeniligin en biiyiik oldugu do-
nemler niifus artiginin en biiyiik, yagam pahaliliginin en yiiksek
ve yoksullarin ¢ektikleri acilann en agir oldugu dénemlerdi.

Kara Veba'dan bu yana niifus artiginin ilk kez gene ok yiiksel-
digi onaltinal yiizyil boyunca madencilik ve yapimcilik onseki-
zinci ylizyihn sanayi devrimi sirasindaki kadar hizli biiyiidii.
Piring yapimi ve metal sanatlar geligti. Demir endiistrisi kiigiik
demirci ocaklarindan biiytlik demir eritme ocaklarina gegince kit-
lesel iiretim agsamasina girdi. Cam yapimu, tuz iiretimi, icki yap1-
m1 ve tugla yapimu iglerinin hepsinde hizli bir genisleme ve yo-
gunlasma siireci yagandi. Ingilizler ham yiiniin digsatimina son
verdiler ve ondan kumas yapimina yoneldiler. Ama Ingiltere'nin
ormanlan agacin ve odun kdmiiriiniin ingaat ve yakacak amaciyla
tiiketilmesindeki muazzam artisi kaldiramiyordu. Onyedinci
yilizyilin biiytik "kereste kithgi"m hafifletmek ilizere kdmiir ma-
denciligi yogunlagtinldi. Madenciler kdmiire ulagmak igin daha
derin kuyular kazdilar ki bu da madenleri su diizeyinin altina in-
dirdi. Onlar suyu digar1 atmak igin yamaglarda hendekler agti-
lar. Bu gibi hendeklere gére madenler ¢ok derinlerde kalinca, onlar
pompalan, sonra su dolaplanm ve en sonunda buhar vakumlu pom-
palan yukariya kaldirmak iizere atlan igse kogsmaya galigtilar.

Ayn1 zamanda, degirmenlerin biiyiik boliimiiniin su giiciiyle ¢a-
higtinlmasina devam edildi. Toprak kitlagtikga yiin fiyati yiik-
seldi. Cok ge¢meden, Hindistan'dan pamuk digalim1 yapmak
Ingiltere'de koyun yetistirmekten daha ucuz hale geldi. Pamuklu
bez fabrikalarini i<letmek igin daha ¢ok su giiciine gerek duyuldu.
Ama su dolab1 kurulacak elverigli yerler kisa zamanda azald1.
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Iste 0 zaman ve ancak o zamandir ki Watt ve Boulton iplik egir-
me makinalan icin gerekli donel devinimi iiretmeyi amaglayan
ilk buhar makinasin1 meydana getirdiler.

Yapim genigledikge, tecim oylumu (hacmi) biiyiidii. Yiik hay-
vanlan artik yiikleri tasiyamaz oldular. Tecimenler (tacirler)
vagon ve yiik arabalar1 kullanimini arttirdilar. Ama tekerlekler
yollar1 harap ettiler, iginde gukurlar agarak yollar1 batakhiga
gevirdiler. Bundan dolay: alternatif tasima bigimleri saglamak
tizere ortakliklar kuruldu. Bunlar kanal aglar1 kurdular ve va-
gonlar atla ¢ekilen demiryollarin1 denediler. Kanal gemilerini,
vagon ve yiik arabalarim1 gekmek igin ¢ok biiyiik sayida hayvan-
lara gerek duyuldu ama saman yetistirmeye ayrilan iglenebilir
toprak gittikge daraldi. Cok ge¢meden atlar1 samanla besleme-
nin maliyeti lokomotifleri kémiirle beslemenin maliyetini agt1.
Iste 0 zaman ve ancak o zamandir ki — 1830'da- buharh lokomotif
cag1 bagladi.

Wilkinson'un sdzciikleriyle, biitiin bunlarin 6zii "aslinda genig-
leyen bir toplumun karsilagtig1 artan tiretim giigliiklerine ayak
uydurma girisimiydi". Ingiltere'nin en biiyiik beyinlerinden bazi-
larmin giiglii becerisiyle bigimlenmis bulunan teknoloji gercek
halde 1830'dan &nce hig bir zaman sistemin dogal kaynaklara
yonelik o doymak bilmez igtahinin 6niine gegmedi. Ve Kara Ve-
ba'dan sonraki 500 y1l boyunca Ingiliz ig¢i siniflarinin yoksullugu
ve acilan aslinda degisiklige ugramadan devam etti.

Onsekizinci yiizyildaki yasam standardina deggin basma-
kalip degerlendirmeler kentsel bir orta siifin gelismesini vurgu-
layarak daha pembe bir tablo ¢izerler. Kuskusuz, 1500 yilindan
bu-yana salttk (mutlak) rakamlarla orta sinif diizenli olarak
biiytlimiistiir, ama ondokuzuncu yiizyihn iigiincii geyreginden &nce
Avrupall niifusun 6nemli yiizdesini olugturmus degildir. O zaman-
dan 6nceki servet dagilimi bir ¢ok az gelismis tilkelerdeki duru-
mun hemen hemen ayniydi. Nasil ki bugiin insan Mexico City ya
da Bombay'daki gokdelenlere bakip kolayca aldanabilirse, on-
sekizinci yiizyihn Londra ya da Paris yasaminin cogkulu etkin-
liklerine, hog ve konforlu yonlerine bakip gene kolayca aldana-
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biliyordu. Ama niifusun yiizde 10'unun yararlandig) paniltinin al-
tinda, niifusun geri kalan yiizde 90'inin gegimini ancak saglayan
bir yagam ve yoksulluk vardi.

Birlesik Devletlerde orta sinifin olusumu bizim tarih anla-
y1simizi carpitmaya yoneliktir, ¢linkii bu sinif Avrupa'dakinder.
daha hizli bilyiimiigtiir. Ama Amerikan sdmiirge deneyimi bir (ano-
mali) kuraldig1 6rnektir. Amerikahlar daha once iginde yogun
bir niifus bulunmamig olan bir kitayr ele gegirdiler. Bir bronz
¢aginn insanlan bile béylesine zengin topraklara, ormanlara ve
minerallere sahip bulunan el degmemis bir bolgeden yararlanip
ylikselen yagam standartlarini bir yiiz yil siirdiirebilirdi. Hizh
teknolojik degismenin ilk li¢ yiiz y1linin iiriinlerinin ger¢ek anlam-
da bir sinavdan gegmesi yalnizca Avrupa'da meydana geldi, dyle
ki bu kitada bilimin ilerlemesi koyliilerin acilarin1 azaltmakta
basarisizliga ugramakla kalmadi, ama bu ayrica asirt kentsel
yoksullugun ve bozulmanin yeni bigimlerini de yaratti.

Bazi olgular apagik bir gériiniimdedirler. Makineler ne denli
biiytidiilerse, bunlarn isleten insanlar da o denli uzun siire ve ¢ok
calismak zorunda kaldilar. 1800'lerde fabrika isgileri ve maden-
ciler onurlu Bushman'larin, Trobriander, Cherokee ya da Iro-
quois'lerin hos karsilamayacaklar1 kosullar altinda giinde on iki
saat galisiyorlardi. Giiniin sonunda, carklarin ve saftlann ¢ikar-
digy stirekli zinlt1 ve titresimle, toz, duman ve pis kokularla bo-
gustuktan sonra, isglicii tasarrufu yapan yeni aygitlarin ustalari
bitler ve pirelerle dolu kir pas igindeki ahir benzeri evlerine
cekilirlerdi. Onceleri oldugu gibi, gene yalmizca zenginler et yi-
yebiliyorlardi. Giines 151gmin ve D vitaminli besin kaynaklar-
nin yoklugundan ileri gelen rasitizm denen sakat birakan yeni bir
kemik hastalig1 kentlerde ve fabrika bélgelerinde endemik (sii-
rekli) hale geldi. Diigiik degerli beslenmelere 6zgii veremin ve
Oteki hastahiklarin ortaya ¢ikma oranlan da artti.

Dolaysiz ve dolayl bebek oldiirmeleri uygulamas: belki de
ortagaglardaki kadar genis gapta siirdiiriildii. Yasanin savsama
sonucu ya da bile bile cocuk 6ldiirme olarak niteleyebilecegi olay-
larin biiyiik boliimii kaza diye gegistirildi. "Ortbas etme” olay:
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listenin baglarinda yer almakla birlikte, istenmeyen ¢ocuklar
ayrica ardig suyu ya da uyusturucuyla zehirlenerek ya da bile
bile a¢ birakilarak dldiiriiliiyorlardi. William Langer'e gore, 18.
yiizy1lda Londra'nin ve &teki biiyiik kentlerin caddelerinde ya da
fiskiliklarinda gocuk cesetleri géormek seyrek rastlanan bir go-
riiniim degildi". Bebegin bir kilisenin kapisina birakilmas yeg-
lenirdi, ama bunun ortaya ¢ikarilma olasilig: ¢ok biiyiiktii. Sonun-
da Parlamento ise karismayr ve ¢ocuk veren kisiyi risk altina
sokmadan istenmeyen gocuklar1 toplamak iizere degisik sistem-
lerle calisan buluntu hastaneleri kurulmasini kararlastirdi. Ki-
ta'da, bebek ¢ocuklar buluntu hastanelerinin duvarlarn igine yer-
lestirilmig doner sandiklarin iginden gegirilirlerdi.

Ama devlet gocuklan erginlik yagina degin besleyip biiyiit-
menin bedelini kargilayacak giicte degildi ve buluntu hastaneleri
hizla de facto mezbahalar halini aldilar, 6yle ki bunlarin temel
islevi devletin 6ldiirme hakki iizerinde bir tekele sahip ¢ikma
savinin dogru oldugunu ispatlamak idi. 1756 ile 1760 arasinda
Londra'nin ilk buluntu hastanesine 15.000 bebek kabul edildi;
bunlardan crgenlik ¢agina dck yasayanlarin sayisi yalnizca
4.400 idi. Dinscl bélgelerin diiskiinlercvlerinde galistirilan siit
ninelerin ellerinde daha binlerce buluntu bebeklerin yokolmalari
siiriip gitti. Tasarruf yapmak amaciyla, dinsel bdlge memurlari
tarafindan bu bebek ¢ocuklar "hig bir cocuk hig bir zaman ellerin-
den sag kurtulamadiklar1” igin, "6ldiiren dadilar" ya da "disi-
kasaplar” takma adlariyla anilan kadinlarin ellerine birakil-
dilar. Kita'da buluntu bebek kurumlarina yapilan kabuller on-
dokuzuncu yiizyihn ilk yillarinda bile artig gosterdi. Fransa'da
bu kabuller 1784 yilinda 40.000'den 1822'de 138.000'e yiikseldi.
1830'da biitiin Fransa'da 270 doner sandik kullanilmaktaydi. Bu
tilkede 1824-1833 arasi on yil boyunca yasal olarak terkedilen be-
bek sayis1 336.297 idi. "Bebeklerini sandiga birakan anneler ner-
deyse onlar1 irmaga atmigcasina 6liime gonderdiklerini biliyor-
lard1". Bu kurumlardaki ¢ocuklarin yiizde 80 ile 90 arasindaki bir
orani yasamlarinn ilk yil iginde 6liiyorlardi.

Daha 1770'lerde Avrupa demograflarin deyisiyle "modern-
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oncesi" bir niifusa sahipti: yiiksek dogum ve 6liim oranlan (sira-
styla yaklasik binde kirkbes ve binde kirk), yilda yiizde .5'lik
bir artig oran1 ve her doganin yaklagik otuz yillik bir yagam bek-
lentisi vardi. Insanlarin yaridan az bir bdliimiiniin yasam siiresi
onbes yil olmustur. Niifus sayimlarinin baskaj'rerlerden daha
giivenilir oldugu Isveg'te, dogumlar kayitlara gegmis olan bebek-
lerin yiizde 21'i yagamlarinin ilk y1h iginde 6lmiiglerdir.

Avrupa'nin bazi kesimleri 1770'den sonra demograflarin de-
yigiyle bir "erken gegis" asamasima girdiler. Oliim oraninda belli
bir diisme oldu, oysa dogum orani agag1 yukar: ayni diizeyde kal-
di. Bu durum mutlaka yasam standardinda iyilesme oldugu an-
lamina gelmez. Cagimizin azgelismis iilkelerindeki niifuslarin
"erken gegis" asamasinin incelenmesi 6liim oranlarindaki diisme-
lerin ve bunun sonucu olarak niifus artigindaki biiylimelerin degis-
meyen ya da hatta bozulan saghk ve goneng standartlariyla bag-
dagir olduklarini ortaya koymugtur. Ornegin, Benjamin White,
yoksullagsmig orta Cava koyliilerine iliskin yeni bir arastirma-
sinda su sonuca varmugtir: anababalar maliyetlerine gore ancak
kiigiik bir kazang da saglasalar gocuklarin sayisini arttirmak-
tadirlar. Cocuklarin sayisi ile gelir arasindaki bu iligki azge-
lismis bir c¢ok iilkenin goniillii aile planlamasi yontemleriyle
niifus kontroluna neden bu denli kayitsiz olduklanm agiklamaya
yardima olur. Cocuklar yetistirmenin sagladigi net kazanglarin
maliyetleri aghg1 durumlarda, bir biitiin olarak niifusun yagam
standardi o arada diisebilir olsa bile, her nasilsa daha ¢ok cocuk
yetistirmeyi bagaran bir ailenin durumu komgularindan biraz
daha iyi olacaktir.

Avrupa'da onsekizinci yiizyilin son yillan ¢ocuk emegine du-
yulan istemin biiyiik oldugu bir zamand:. Aile iginde, ¢ocuklar
cesitli "ev sanayileri"ne katihyorlar, hizmet akdine gore yiin
taramakta, pamuk egirmekte, giysi ve bagka seylerin yapiminda
girisimcilere yardim ediyorlardi. Yapim yerleri fabrikalara do-
niigtiigiinden dolay1, ¢ocuklar genellikle emegin baghca kaynag:
haline geldiler, giinkii onlara yetigkinlerden daha az iicret
6denebilirdi ve bir de onlar daha uysal olurlardi. Bu nedenle, su
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sonuca giivenle varilabilirdi: sanayi devriminin ilk yillarinda
6liim oraninin diigmesi biitiiniiyle beslenme, barinma ya da saghk-
ta genellikle 6nemli bir iyilesme olmasindan degil, en azindan
kismen ¢ocuk emegine olan istemin artmasindan ileri geliyordu.
Onceleri kiigiik cocukluk yillarinda savsaklanan, terkedilen ya
da oldiiriilen ¢ocuklara artik veremden dolay: élmelerinden 6n-
ceki bir kag yil igin bir fabrikada ¢alismaya baglayabilecekleri
yasa degin kugkulu bir yasama ayricaligi tanimyordu.

Feodalite sonras1 makinelegsmenin ve bilimsel miihendisligin
ilk ligyiliz yilinin bagarisizligy herkesge goriiliiyordu. Buna kargin,
Kita'daki yaygin yoksulluk ve acilar Fransiz Devrimi'ni ateg-
leyen kivilamu sagladi. 1810'da Ingiltere'nin fabrika bolge-
lerindeki isgiler "ya ekmek ya kan" sarkisimi sdyliiyorlardi.
Yoksullagan kitleler karinlarim1 doyurmak igin gittikge artan bir
olgiide hirsizhk yapmak zorunda kaldilar. Ingiltere'de 1805 ile
1833 arasinda hiikiim giyenlerin yillik sayis1 yiizde 540 oraninda
artt1; 1806 ile 1833 arasinda biiyiik ¢ogunlugunu kiiciik miktarlar-
da para galanlarin olugturdugu 26.500 kisi idam edildi. 1798'de
gerek devrim korkusu gerekse teknik ilerleme ve ekonomik biiyii-
menin ortasinda kalan is¢i sinifinin korkung kertede kétiilesen du-
rumu Ingiliz rahibi Thomas Malthus'un yoksulluk ve yikimin
, kagmilmaz oldugu yolundaki iinlii §gretisini ileri siirmesine yol-
agti. Gegim araclar1 daha da hizh artmaktaydi. Malthus niifu-
sun mevcut besinle asla dengelenmeyecegi savinda degildi; ter-
sine, niifusun besini azaltma yoluyla ¢ogalmasi sinirlanmazsa
savaglar, ¢ocuk dldiirmeleri, kitliklar, vebalar, diigiik yapmalar
ve gebeligin sakincali bigimlerde 6nlenmesi yollariyla artigin
durdurulacag) uyarisinda bulundu. Gegmige bakildiginda Mal-
thus kesinlikle hakhydi. Onun yanhs: gebeligi 6nleyen yeni yol-
larla birlikte sanayi liretiminin kisa zamanda nasil yagsam stan-
dardinda hizh ve benzeri goriilmemis bir ytikseligi yaratacagin
ongdrmekte basarisiz olmastydi.

Onsezileri "karanlik bilim™ olarak bilinegelen Malthus ile

* "Karanlk Bilim" (The dismal science) T. Carlyle'in siyasal ekonomiye ver-
digi ad (¢.n.).
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6teki ondokuzuncu yiizyil iktisatgilarinin kargisina, Avrupa'nin
koylii ve isgilerinin igine battiklar1 yoksulluk ve sefilligin genel-
likle insansal varhigin bir sonucu degil kapitalizmin siyasal eko-
nomisine dzgii yasalarin bir sonucu oldugu gerekgesiyle Karl Marx
ve Oteki reformcular ve radikaller ¢giktilar. Marx'a gore, kapita-
listler karlarin1 emegi somiirerek elde ettiler; kapitalist sistem-
de tcretler niifus ister artmakta ister azalmakta olsun her zaman
gecimlik diizeylere dogru asag cekilirdi. Marx kapitalizmin
igsel yasalarinin zenginligin kaginilmaz bigimde az sayidaki
pliitokratlarin ellerinde toplanmasina ve geriye kalanlarin da
yoksullagmasina yol agacagini 1srarla belirtmigtir. Malthus gibi,
o da yagam standardinda kisa zamanda gergeklegecek olan hizh
ve benzersiz yiikseligi ongérmeyi bagsaramad. |

Ne Malthus ne de Marx -ki biri aklin1 iireme yasasina, oteki
de aklini iiretim yasasina takmigti- sanayi devriminin iiretim ile
lireme arasinda tamamiyla yeni bir iligki yaratmakta bulundugu
gercegini kavramis degillerdi. Uretim bigimlerinde daha once
goriilen belli bagh biitiin degismelerden farkl olarak ondokuzuncu
yiizyilin sanayi devrimi emegin verimindcki ¢ok biiytik bir yiik-
sclisle sonuclandi, dyle ki bu yiikselise niifusun biiytime oraninda
bir artis degil ama bir diisiis eslik ediyordu. Kisi basina diisen be-
sin miktar1 ve oteki temel gecim maddeleri ¢ok daha hizl art-
tig1 halde 1800'lerin baglarinda niifusun artig orami yilda yak-
lagik ytiizde 1.0'lik bir doruktan bir yiizyil sonra ytizde 0.5'c diigtii.
Her ne kadar Amerika'lara yonelen gogler Avrupa niifusunun ge-
nel artig oraninin diigmesine yardimer olmusgsa da, niifus gerileme-
sini biiyiik 6lgiide agiklayan olgu dogum oraninin binde 45'ten
binde 20'nin altina diismesidir.

Bu olaya demografik gegis ad1 verilir. Diinya ¢evresinde, ikti-
satgilar ve devlet adamlan ekonomik gelisme umutlarimi su bek-
lentiye baglarlar: dogum oranlarindaki bir diisme daha verimli
teknolojileri kullanmanin olagan bir karsiigidir. Ama antropo-
lojik agidan bakinca, bundan daha anormal bir sey olamaz. Bu-
gline degin emek verimliligindeki belli bagh her degismeye ya
niifus yogunlugundaki hizli bir artig eslik etmis ya da anilan
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degismeyi niifus yogunlugunun hizh artigi izlemistir. Bu durumun
paleolithic'den ncolithic'e, Yanomamo'nun tas aletlerinden ¢elik
aletlere, Ortaamerikalilarin kes-ve-yak yonteminden chinam-
pa'lara, Cinlilerde yagmurdan sulama diizenine yonelen gegis-
lerde dogru oldugu goriiniiyor. Ve ayni durumun 6zellikle Avru-
pa'nin bronz ¢agr sonrasinda; erken ortagag zamanlarindan on-
dokuzuncu yiizyihn baglangicina degin kesinlikle dogru oldugu
goriiniiyor. Ve her hizl teknolojik degisme dénemi ayni1 zamanda
hizh bir niifus artis1 donemi de olmustur.

Demografik gegisin nigin meydana geldigini agiklamaya ¢a-
lisayim. Bana gore bu iig olaganiistii kiiltlir olayinin bir araya gel-
mesinden kaynaklanmugtir: yakit devrimi, gebeligi 6nleme dev-
rimi ve is devrimi. Bunlar1 ayr ayn cle alacagim. Yakit devri-
miyle belirtmek istedigim sey buhar, dizel, benzin, clektrik ve
jet motorlarinin tarima, sanayiye, madencilige ve tagimacihga
uygulanmasiyla emek verimliliginde yiiz kez, bin kez, hatta mil-
yon kez artig olmasidir. Bu motorlarin gegmis 100 y1l boyunca
niifusun goérece yavas olan artig hizin1 dengelemek igin de olsa ye-
terince genis dlglide kullanilmasi, toprak altinda kémdiir ve petrol
bigiminde depo edilmis bulunan ve daha 6nce hi¢ ¢ikarilmamus
cok biiyiik miktarlardaki cnerjinin birdenbire ele alinmasina dog-
rudan baghydi. Bdylesine kisa bir zaman iginde bu denli biiytik
miktarda cnerjinin kullanilmasinin énemli sayida insanlarin
yasam standartlarinda nasil olup da hi¢ olmazsa miitevazi ka-
zanglara yol agmamis oldugunu anlamakta ben giicliik ¢ckiyorum.
(Onceki kusaklarin kendilerine bagh olduklan araglardan, su-
dan, riizgardan ve hayvansal adale giiclinden farkh olarak) ké-
miir ve petroliin yenilenmez enerji kaynaklar1 olma durumu az
sonra cle alacagim énemli bir olgudur.

Gebeligi dnleme devrimiyle anlatmak istedigim mekanik ve
kimyasal aletler kullanarak dogurganhg: azaltmanin giivenli ve
ucuz araglarinin bulunmasidir. Onsekizinci yiizyilda prezervati-
fin reklamr yaygindi, ama o koyun bagirsagindan yapihiyor ve
aslinda frengi'ye kars1 bir koruyucu olarak kullaniliyordu. 1843'-
te cbonitlestirme siirecinin bulunmasiyla, sanayi tcknolojisi, "kau-

273



guklar"in kitlesel iiretimi i¢in kullanilabiliyordu. Bunlarin yani
sira, ondokuzuncu yiizyilin sonuna dogru orta siruf vajinal girin-
~galar ve vajinal tikaglar kullanmaya baglad1 ve yirminci yiiz-
yilin baglarinda igci sinifi aileleri de aymi geyi yapar oldular..
Cocuk oliilerindeki carpici azalmadan da anlasilabilecegi gibi,
gocuk oldiirmelerinde birdenbire diisme oldu. Ve dogum orani da
diigtii. 1830'dan 6nce Ingiliz dogum oram binde 40'a yaklagti, bu
yaklagik olarak Hindistan ve Brezilya gibi cagdas azgelismis
iilkelerde goriilen bir orandi. Dogum orani 1900'de binde 30'un
altina ve 1970'de binde 20'nin altina diistii.

Mahmood Mandani'nin Hindistan'da gebeligi onleyici aletle-
rin kullanilmasina iligkin incelemesinde ispatladig1 gibi, yal-
nizca etkili ve gorece agrisiz ve ucuz gebeligi 6nleyici aletlerin
varolmasi kendi bagina dogum oraninda 6ylesine dramatik diis-
meleri meydana getirmez. Cagimizin gebeligi dnleme y6ntemi
lireme siirecine miidahale etmenin maliyetini azalhyor. Ama ai-
leler gene de dogal egilimi frenleme yolunda giidiilenmeli; daha
az ¢ocuk yétistirme isteginde olmaldirlar. Igte, 0 zaman, is dev-
rimi 6niimiize ¢ikar. Daha 6nce ileri siirdiigiim gibi, dogurganhg:
sinirlamanin giidiilenmesi aslinda anababalarin kazanglan ile
maliyetleri arasindaki bir denge sorunudur. Sanayilesmeyle bir-
likte —Ozellikle gocuk emegi yasalarinin ve zorunlu egitim diizen-
lemelerinin uygulamaya sokulmasindan sonra - ¢ocuklarn yetis-
tirmenin maliyeti artiyor, ¢ilinkii bir gocugun gegimini saglamasi
ve anababasina yararli olmas igin gerekli becerileri elde etmesi
zorunlugu Sgrenim siiresini uzatiyor. Ayni zamanda, insanlarin
icinde gegimlerini sagladiklan biitiin baglam ve bigim degigime
ugruyor. Aile (yemek pigirme ve ¢ocuk yapma yeri olmanin di-
sinda) iiretim etkinliginin herhangi anlamlh bir biciminin yeri
olmaktan gikiyor. Is artik aile giftliginin ya da igyerinin iginde
ya da yakininda aile tiyelerince yapilmig bir is degildir. Tersine,
is bir ofiste, magazada, ya da fabrikada &teki insanlarin aile
iiyeleriyle bir arada yapilan bir caligmadir. Bundan dolay ¢o-
cuklar yetistirmekten kaynaklanan kazanglarin aileye doéniisii
gittikce artan olgiide onlarin iicretli is¢i olarak sagladiklan
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ckonomik basariya ve diigkiin yillarinda kargilagabilecekleri
saghk ve para bunalimlarinda anababalarina yardim etmege is-
tekli olmalarina bagh kahyor.

Gebelikten agrisiz korunma olanag: ve ekonomik hizmetlerin
degisen yapis1 —gebeligi 6nleme devrimi ve is devrimi- ¢gagimizin
toplumsal yasaminin sagirtici bir ¢ok yodnlerinin anahtarini ve-
riyor. Daha uzun yagam siireleri ve durmadan artan tedavi mas-
raflan gocuklarin yagh anababalarina géneng ve giivenlik sag-
lamalarini gittikge olanaksiz bir hale getiriyor. Bu nedenle biz
artik gocuklarin yagh anababalarina baktiklar1 o sanayi oncesi
sistemin yerine yaghhk ve saglk sigortas1 programlarimi koyma
slirecine girmis bulunuyoruz. Bu siire¢ tamamlandiginda, anababa-
gocuk dykiisiiniin ters yondeki anlamh akisinin son izi de silinmig
olacaktir.

Birlesik Devletlerde orta smiftan bir gocugu kolej yasina de-
gin yetistirmenin anababalara maliyeti halen 80.000 dolardir,
bunun da ancak 6nemsiz bir boliimii para, mal ya da hizmet bigi-
minde geri doner. (Ben ¢ocuklarnn yctismelerini izlemenin verdigi
sevingler gibi tinsel degerlerin de davramg: etkiledigini yadsi-
yor degilim. Ama on ¢ocugunun arabalar arasinda siiriiciilere ye-
mek tasiyan el ulaklar1 olarak yetistigini izleme sevincinin bir
gocugun bir cerrah olarak yetigtigini izleme sevincinden daha
biiyiik oldugunu kim dile getirir? Ya da bir kadinin bir cerrah ye-
tistirmesinin hi¢ cerrah yetistirmeden kendisinin bir cerrah ol-
masindan daha 6diillendirici oldugunu kim soyler?) Iste bu neden-
ledir ki Birlegik Devletlerin dogum oranindaki diisme siiriiyor ve
bogsanmalar, taraflarin anlagmasiyla yapilan nikdhsiz birlesme-
ler, cocuksuz evlilikler, egcinsellik ve escinsel evlenmeler hep
artiglar gosteriyor. Ve iste gene bu nedenle aile yasgaminin deney-
sel bigimleri, cinsel "6zgiirlik" ve "kugsak gatigmalar1" da birden-
bire haber konusu haline geliyor.

Ozetle: Biz artik teknolojinin, iiretsel yogunlagsmaya, cevresel
tiketmeye ve azalan verimlilige kargi yarigta nasil istiinliik
sagladigini gorebiliyoruz. Sanayi diinyasi muazzam bir yeni,
ucuz enerji kaynaginin yolunu agt1 ve ayn1 zamanda bu kaynag
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kendi iireme gizilgiiciiniin ¢ok altinda ¢ogalan bir niifus arasinda
boliistiirmeyi basardi. Ama yaris sona ermis olmaktan uzaktir. Bu
avantaj ancak gegici olabilir. Biz yavas yavag sunu anlamaya
baghyoruz ki fosil yakitlarla calisan makinelere fazla baghhik
olasi en yiiksek diizeyde gevresel tiikenmelere, azalan verimli-
lige ve azalan kar oranlarina razi olma demcktir. Kémiir ve
yakit kullamldiktan sonra yeniden islenip degerlendirilemez;
bunlar ancak ya daha hizli ya da daha yavas tiiketilebilirler.

Uzmanlar kullanlabilir kdmiir ve yakit kaynaklarinin bu-
glinkii tiiketim hizlarina ne siirc dayanacag) konusunda kugkusuz
anlagmazhk halindedirler. Shell Oil Company'den Dr. M. King
Hubert'in ve Birlesik Devletler Jeolojik Arastirma Kurumunun
hesaplarma gore yakat liretimi doruk noktasina 1995'te ve kémiir
dretimi doruk noktasina 2100'de ulasacaktir. Asil sorun ne son
yakit damlasimin ne zaman kullanilacagi ne de son bir ton ko-
miiriin nc zaman ¢ikarilacagy degildir. Cevre, tiikenmenin yasam
standard1 tizerindeki etkisi son gayir yapraginin ya da son atin
veya ren geyiginin yok olmasinin gok dncesinde dayanilmaz hale
gelir. Biz komiirii ve yakiti ne denli uzaklarda ve derinlerde
ararsak biitlin sanayi opcrasyonlarinin maliycti de o denli yiik-
sck olur. Bu kosullar altinda besinin ve Oteki cnerji kaynak-
larinin dretilmesinde encerjinin kullanilma orani yalnizca mal ve
hizmetlerin artan maliyctlerinde azalan verimlerin agiga vurul-
masm1 hizlandirir. Kémiiriin ve yakitin miktar1 azaldik¢a bun-
larm maliycti artacaktir. Ve sanayi toplumundaki her iiriin ve-
hizmet gergekte bu kaynaklardan gikarlan enerji girdilerine
bagimh olduguna gore, enflasyon orta gelirli kiginin giliniimiizde
saghk ve goneng igin gok dnemli sayilan mal ve hizmetleri 6decme
gliclinii giinden giine azaltacaktir.

Sanayilesmis uluslardaki yasam standartlarinin ne denli
hizli ve ne denli asagilara diisecegi alternatif enerji kaynakla-
rina gegisin ne denli gecikecegine baghdir. Derin bir yoksullagma
olasilig1 gézardr edilmemelidir. Fosil yakitlarinin kaginilmaz
ve korkutan yetersizliklerine karsin, biz bu kaynaklar1 gar qur
ctme hizini hala azaltmadan siirdiiriiyoruz. Gergekte, biz hala
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fosil yakit1 teknolojilerinin alanin1 hizla genigletiyor ve fosil
yakitlarini artan bir comertlikle "isgiicii tasarrufu yapan" maki-
na ve liretim siireclerine akitarak yiikselen fiyatlar1 karsila-
maya girigiyoruz.

En kritik 6rnek olarak, besin iiretimi artik tiimiiyle bizim
yakit saglamamiza bagh bulunmaktadir. Tarim alaninda ¢ekme,
kaldirma, gekip gotiirme ve tasima isleri bu konuda el konan ilk
isler olmugtur. $imdi i¢cinde bulundugumuz asamada kimyasal
glbreler yoluyla topragin uygun hale getirilmesi ve zararh ot
ilaglar1, bocek ilaglari, hasarat ilaglar1 ve mantar ilaglar1 yo-
luyla bitkilerin korunmasi da artik tiimiiyle petrokimya {iriin-
lerinin durmadan artan bir oylumda saglanmasina bagimh hale
gelmis bulunmaktadir. Su sdézde "yesil devrim” denilen petrol
devriminde acre bagina daha bol iiriinler alinmasi petrokimya
girdilerine duyarh olabilsinler diye 6zellikle yetigtirilmig bitki
gesitleri iliretimine ¢ok biiyiik miktarda fosil yakiti enerjisinin
siirekli uygulanmasiyla saglanmigtir.

Cornell Universitesi'nden David Pimentel'in gosterdigi gibi,
bugiin Birlesik Devletlerde 270 kalori igeren bir kutu musir iiretip
dagitmak igin 2790 kalorilik bir enerji harcanmiyor. Sigir eti
tiretimi glinliimiizde daha da miithig bir enerji agigini gerektiriyor:
(misir kutusunda oldugu gibi aym 270 kaloriyi igeren) 100 gram
sigir cti lretmek igin 22.000 kalori harcanmakta. Bu iiretim bigi-
minin diigsel niteligi $u olgudan anlagilabilir: eger diinyanin geri
kalan boliimii de Birlesik Devletlerin tannmina.fzgii enerji oran-
larin1 kabul etseydi, bilinen biitiin petrol rezervleri on bir yil
iginde tiiketilirdi. Ya da, bunu biraz degisik bir bigimde sdyle di-
yelim: az gelismis diinya ne denli hizli sanayilesirse, sanayi-
lesmis diinya yeni bir iiretim bigimini o denli erken gelistir-
melidir.
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Yakit devriminden O6nce, bitkiler ve hayvanlar toplumsal
yasam igin kullanilan baglica cnerji kaynag idiler. Diinya gev-
resine dagilmig milyonlarca giftlik ve kdylerde bitkiler ve hay-
vanlar gilinegin encrjisini topluyorlar ve onu insanin kullanip
tiiketmesi igin elverisli bigimlere déniistiiriiyorlardi. Riizgar ve
yiiksckten diisen su gibi 6teki enerji kaynaklar1 daha az yaygin
degillerdi. Despotlar igin halki kendi enerji kaynagindan uzak-
lastirmanin tek yolu topraktan ya da okyanuslardan yararlanma
yolunu halka kapatmakti. Genellikle, veri iklim kosullan al-
tinda bunu gergeklestirmek son kerte gii¢ ve ¢ok pahali bir isti.
Ama su lizerindeki denetim daha kolay yiiriitiiliyordu. Ve nerede
su kontrol cdilebiliyorsa, orada bitkiler ve hayvanlar da kontrol
edilebiliyordu. Ayrica, bitkiler ve hayvanlar baglica enerji kay-
naklar1 olduklar: igin, suyun kontrol edilmesi encrjinin kontrol
edilmesi anlamina geliyordu. Bu anlamda hidrolik toplumun
despotluklar enerji despotluklar1 oluyordu - ama bu ¢ok dolayh
ve ilkel bir bicimde yapiliyordu.

Yakit devrimi enerji despotlugunun daha dolaysiz bir bigimi
i¢in yolu agmis bulunuyor. Enerjinin toplanup dagitilmas: artik az
sayidaki biirolarin ve anonim ortakliklarin denetimi altinda ya-
pihyor. Enerji gérece az sayidaki maden ocaklarindan ve kuyu-
lardan geliyor. Yiiz milyonlarca insan bir kag vananin déndiiriil-
mesiyle ve birkag salterin indirilmesiyle teknik olarak bu maden
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ocaklarindan ve kuyulardan yoksun birakilabilir, aghktan 6l-
diiriilebilir, soguktan dondurulabilir, karanllga atilabilir, hare-
ketsiz birakilabilir. _

Sanki biitiin bunlar alarm igin yeterli neden degilmis gibi, sa-
nayi uluslan tiikenmesi yakin olan kémiir ve yakitin yerini - fo-
sil yakitlarindan ¢ok daha yogun bir enerji kanag) olan- niikleer
glicli kullanarak doldurmaya baglamig bulunuyorlar. Merkezi-
lestirilmis gozetim aglan ve bilgisayarlar yoluyla bireysel dav-
ranigin izlenmesi icin gerekli elektronik gii¢c simdiden elde mev-
cuttur. Niikleer eneriji iiretimine gegisin yeni ve siirekli bir des-
potluk bigimini kurmakta bilgisayarin giiciiniin kullanilmasi igin
en elverigli temel 6zdeksel (maddi) kogullar1 tam olarak sagla-
ma olasihig: yiiksektir. Biz ancak temel eneriji liretim bi¢imimizi
yerel merkezlere dagitarak - giiniimiiziin eneriji iiretim sistemini
tekellestiren kartelleri kirarak ve enerji teknolojisinin yerel
merkezlere dagitilmig yeni bigimlerini yaratarak - Avrupa'da
siyasal demokrasinin dogmasina yol agmig bulunan ekolojik ve
kiiltiirel birligi yeniden kurabiliriz.

Bu durum olas1 evrimsel egilimlerin yerine olasihik dig1 se-
cenekleri bilingle nasil segebiliriz sorusunu karsimiza cikarir.
Gegmisi antropolojik agidan irdeleyince, sanirim gurasi agiktir ki
insanin toplumsal yagaminin temel déniigiimleri tarihsel kati-
Iimalarin bilingle benimsedikleri ereklere bugiine degin asla uy-
gun diismemiglerdir. Cocuk 8ldiiriimiinii ve savagi band ve kdy
niifuslarini diizenlemenin araci haline getiren siiregler iizerinde
bilingliligin pek bir etkisi olmadi: kadinlar erkeklere bagiml
oldular; en ¢ok calisip en az kazananlar en az gahsip en ¢ok kaza-
nanlar oldular; "biiyiik saglayicilar” biiyiik inananlar oldular;
yenen kurban eti yenmesi yasaklanan et oldu; hayvan kurban
edenler vejetaryen oldular; iggiicii tasarrufu yapan aygitlar agir
ve giig iglerin aletleri oldular; sulamaya dayah tarim hidrolik
despotlugun tuzagi oldu.

Bizim atalarimiz uyanik davranma, diigiince sahibi olma ve
alternatif etkinlik tiplerinin dolaysiz maliyet/kazanglarina
dayah kararlar alma anlaminda kuskusuz bizden daha az bi-
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lingli degillerdi. Onlarin bilincinin kiiltiirel evrimin akigin1 yon-
lendirmede higbir rol oynamadigin sylemek onlarin olup bitenle-
rin farkinda olmadiklar anlamina gelmez. Ben derim ki onlar
iiretim bicimlerinin ve niifusca cogalmanin kendi tutum ve degerleri
lizerindeki etkisinden habersizdiler ve kisa donemli' maliyet/ka-
zanglar1 engoklastirmak iizere alinan kararlarin uzun dénemli bi-
rikimli etkileri hakkinda higbir bilgileri yoktu. Diinyay: bilingli
bir bicimde degistirmek igin insanin 6nce diinyanin ne oldugu hak-
kinda bilingli bir kavrayisa sahip olmasi gerekir. Insanlarin boyle
bir kavrayistan yoksun olmalar: acikl1 ve kétii bir belirtidir.

Bir kiiltiirel belirlenimci (determinist) olarak, ben bazen in-
sansal degerleri meckanik bir tepke'ye (refleks'e) indirgemekle
ve bireyleri 6nemsiz kuklalar diye tanimlamakla suglanmak-
tayim. Bu &gretiler benim kiiltiirel siiregler anlayisima yaban-
cdir. Ben sunu 1srarla belirtirim ki bireylerin diislince ve dav-
ranigin her zaman kiiltiirel ve ekolojik baski ve firsatlar kana-
lize etmiglerdir. Birbirini izleyen iiretim ve tlireme bigimleri genis
Olglide bu kanallarin yapisim1 belirlemektedir. Nerede iiretim
bicili "biiyiik adam" denilen dagitimcilar1 gerektirirse, orada
zenginlikleriyle dgilinecek ve tiim zenginligini dagitip armagan
edecek tutku dolu insanlar yetisecektir. Nerede tiretim bicimi
"girigimci biiylik adamlar"1 gerektirirse, orada zenginlikleriyle
Oglinecek ve tiim zenginliklerini kendilerine saklayacak tutku
dolu insanlar yetisecektir. Soni'nin neden biiyiik bir solen verici
ya da John D. Rockefeller'in neden biiyiik bir servet istifisi ol-
duklarim bildigimi savlamiyorum. Hamlet'i neden su degil bu
bireyin yazdigim da biliyor degilim. Ben tamamiyla bu gibi so-
runlarin sonsuz bir gizem iginde eriyip dagilmaya birakilma-
sindan yanayim.

Kiiltiirel nedensellik bir bagka konudur Bir ¢ok hiimanist ve
sanatgilar kiiltiirel evrimin bugiine degin kigisel olmayan bi-
lingsiz giiclerce bigimlendirilmis oldugu yolundaki 6nermeden ir-
kl]lp geri cekilirler. Gegmisin belirlenmig niteligi ayn Slgiide be-
lirlenmis bir gelecegin olasiligr konusunda onlann igini korkuyla
doldurur. Ama onlarin korkulan yersizdir. Biz ancak ge¢migin
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belirlenmig niteliginin ayrimina varma yoluyladir ki bilingsiz
ve kisiselsiz (impersonal) giiglere gelecegi daha az bagiml kil-
may1 umabiliriz. Bagska bazi1 kimseler bir kiiltiir biliminin do-
gusunda moral inisiyatifin 6liiglinii gérdiiklerini ileri siiriiyorlar.
Kendi payima ben, bugiine degin islemekte olan yasal siireglere
iliskin bir zcka cksikliginin nasil olup da tizerinde uygar bir ge-
lecegi tagiyacak bir platform olabilecegini anlayamiyorum.Ve
bu nedenle ben bir kiiltiir biliminin dogusunda moral inisiyatifin
sona ermesinin baglangicini goriiyor degilim. Tarihsel kendiligin-
den olusun (spontaneity) koruyucular dikkatli olsunlar: Eger kiil-
tiirel evrim siiregleri benim anladigim siireglerse, o koruyucular
bagkalarini bu siiregler sanki varolmamusglar gibi diigiiniip dav-
ranmaya 6zendirdikleri i¢in moral bir gaflet icindedirler.

Biitlin kiiltiirel bigimlerin ayni 6lglide olasi olduklarin1 ve
esinlenmig bir bireyin sirf isteng giiciiyle biitiin bir kiiltiirel siste-
min yoriingesini herhangi bir felsefeye elverisli bir dogrultuda
degistirebilecegini 6gretmenin tehlikeli bir yanhs oldugu kani-
sindayim. Kiiltiirel evrim ig¢inde birbirine yaklasan ve kosut olan
yoriingeler sayica birbirinden uzaklasan yoriingelerden daha faz-
ladir. insanlarin biiyiik cogunlugu konformisttir. Kiiltiir kurah ve
modeline bireysel bagegisin sayisiz olgulan iginde tarih kendini
yineler ve derin bicimde kogullanmig inang ve uygulamalarin
kokten degismesine gerck duyulan konularda bireysel istenglerin
egemen olmasi seyrek goriiliir.

Bununla birlikte, benim bu kitapta yazdigim higbir sey su
goriise desteck vermez: tarihin amansiz yiiriiyiigii kargisinda birey
caresizdir ya da endiistriyel ydnetim giiciiniin yogunlagsmasina uy-
gun diisen yanitlar teslimiyet ve umutsuzluktur. Kiiltiirel evrimi
yonetmekte olan belirlenimcilik (determinism) higbir zaman ka-
pali bir fiziksel belirlenimcilikle esdegerde olmamugtir. Tersine,
o bitki ve hayvan tiirlerinin evrimini agiklayan nedensel ardi-
sikliklar (sequences) andirir. Gegmisi degerlendirince, Darwin'in
dogal ayiklanma ilkesinin kilavuzlugu altinda, bilimadamlan
baliktan siirlingenlere ve kuglara uzanan nedensel uyarlanmalar
zincirini kolaylikla yeniden meydana getirebilirler. Ama hangi

284



biyolog ilkel bir kdpekbaligina bakarak bir giivercini 6nceden
sezmig olabilirdi? Hangi biyolog bir aga¢ faresine bakarak Homo
Sapiens’i 6nceden haber verebilirdi? Endiistriyel liretim bigimi-
nin yogunlagmasi ve Malthus kuraminin baskilan iizerindeki
teknolojik utku kugkusuz yeni kiiltiirel bigimlerin evriminin ha-
bercisidirler. Bunlarin neler olacagini ben kesin olarak bilmiyo-
rum, bagkalar1 da bilmiyorlar.

Evrimsel degismeler 6nceden tam olarak bilinmediklerinden,
diinyada 6zgiir isteng dedigimiz ey igin bir yer bulundugu agiktir.
Yiiriirliikteki diizeni benimsemek, ona direnmek ya da onu degis-
tirmek igin alinan her bircysel karar 6zel bir evrimsel sonucun or-
taya ¢ikmasi olasilig: iizerinde degisiklik yapar. Kiiltiirel evri-
min akigi sistemsel ctkiden asla bagimsiz degilse de, bazi an-
larin etkiye 6tckilerden daha "agik" bulunmalar olasidir. Bana
kalirsa, bir tiretim bigiminin biiyiime sinirlarina dayandig: ve
yeni bir tiretim bigimini kabul etmenin gerekli oldugu anlar et-
kiye en agik olan anlardir. Béyle bir agilisa (opening) dogru biz
hizla ilerliyoruz. Biz ancak onun iginden gegip geriye baktiginuz
zaman, insanlann neden su yeglemeyi degil de bu yeglemeyi yap-
tigin1 anlayacagiz. Bununla birlikte, gelecegin bir imgesine (vi-
sion) kisilikleriyle derinden baglanmis bulunanlar bekledikleri
sonug su anda uzak ve olasiz goriinse bile amaglar1 dogrultusunda
ugras vermekte tamamiyla hakhdirlar. Sonucu hem sansa hem
beceriye dayanan herhangi bir oyunda oldugu gibi, yasamda da
koti olasiliklara verilecek ussal yanit daha da ¢ok galigmaktir.
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Kiiltiir ve Doga

Ben alternatif paradigmalara iliskin genel felsefel ve bilim-
sel Onciillerimi agiklamak tizere (Harris, 1979)* daha teknik bir
kitap hazirhyorum. Daha 6nceki bir ¢calismam (Harris, 1968)
1960'lara degin kiiltiirel materyalizmin geligiminin ¢ykiistinii an-
latir. Bu kitabin 6zgiin temas: —kiiltiirel evrim'in yogun tiretimle
ve gevre tiiketimleriyle ilgilendirilmesi- Michael Harner'in
(1970) kuramsal diiglincesine yakin benzerlik gosterir. Yogun
tiretim ile kiiltiirel evrim arasindaki iligkiyi benden 6nce vurgu-
layan bilginler sunlardir: Ester Boserup (1965), Robert Carnciro
(1970), Brian Spooner (1972), Philip Smith (1972), Colin Renfrew
(1974), Richard Wilkinson (1973), M.N. Cohen (1975) ve Malcolm
Webb (1975). Tanimlama, vurgulama ve kapsamla ilgili biiyiik
farkhiliklar benim kendi yaklasimimu biitiin bu 6ncellerin yak-
lagimindan ayinr. Bununla birlikte, anilan yazarlarin herhangi
biri ya da tiimii benim yazdiklarimda kendilerine ait oldugunu
ileri siirebilecckleri bir kuram'in aynen yinelendigini goriiyorlar-
sa kuramin formiillestirilmesinde onceligin kendilerine ait bulun-
dugunu dogrulamaktan mutlu olurum. Kiiltiirel farklihklar ve
benzerliklere genel bir bakis igin benim ders kitabima bakiniz
(Harris, 1974).

* Tam bilgi icin bibliyografyada yazar ve tarih sézctikleri altindaki kayit'a
bakiniz.



Cennetteki Oldiirmeler

Cagimizin avci-toplayicilarinin bir betim'i igin Lee ve De
Vore'ye (1968) ve Bicchieri'ye (1972) bakiniz. Gegimligi asan
art1 kurami igin bkz. Steward (1955) ve Service (1968). Yukar
paleolitik'in bagarilan igin bkz. Prideaux (1973) ve Marshack
(1972). Marshall Sahlins (1972) avci-toplayicilarin "ilk bolluk
toplumu” olduklarin1 séyler. Buz gag: ekolojisi ile kiiltiir ara-
sindaki iligki i¢in bkz. Butzer (1971). Cahisma modelleri hak-
kinda bkz. Lee (1968, 1969), Johnson (1975) ve Edmondson (1976);
Mehinacu'lar igin bkz. Gregor (1969). Avci-toplayicilarin tarima
6n uyarlanmalar1 Cohen (1975, s. 82 ff) tarafindan tartisihyor.
Avar-toplayicar yogunluk verileri igin bkz. Kroeber (1939), Lee
(1968) ve David (1973). Tas ¢aginda demografi, hastalik ve sag-
hk konusunda bkz. Hassan (1973, 1975), Cockburn (1971), Wood
(1975), Armelagos ve McArdle (1975), Black (1975), Livingstone
(1968), Dumond (1975), Boyd (1972), Howell (baskida), Birdsell
(1568, 1972) ve Coale (1974). Diisiikler ve mekanik ve kimyasal
yoldan gebeligi 6nleyiciler iizerine bkz. Devereux (1955) ve Nurge
(1975). Yaghlarin oldiiriilmesi iizerine bkz. Hoebel (1954, s. 76-79)
ve Warner (1937). Cocuk 6ldiiriimii i¢in bkz. Dickeman (1975 a),
Balikci (1967), Chagnon (1968) ve Freeman (1971). Bebeklerin
tasinmalan tizerine bkz. Lee (1972). Emzirme ydntemi igin bkz.
Frisch and McArthur (1974), Frisch (1975), Kolata (1974), Van-
Ginneken (1974) ve Divale ve Harris (1976).

Tarmmin Kdkeni

Arkeologlarin biiyiik ¢ogunlugu Dogu Akdeniz iilkeleri (Le-
vant), Misir, Anadolu ve Mezopotamyay: Yakin Dogu olarak be-
lirtirler. Bu bolgeyi anlatmak tizere ben jeopolitik kullanima uy-
gun olarak "Orta Dogu" terimini kullandim. C6pgiiliik hakkinda
bkz. Shipman ve Phillips - Conroy (1977) ve Brain (baskida). Bu-
zul dénemi sonrasi i¢in bkz. Butzer (1971, 1975) ve Flannery (1969).
Yeni Diinya'nin pleistosen megafauna sorunu igin bkz. MacNeish
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(baskida); alinti Mosimann ve Martin'den (1975, s. 308). Eski Te-
huacdn’da Enerji ve Kiiltiir adli galigmasinin taslagin1 kullanma-
ma izin verdigi icin Richard MacNeish'e minnettarim. Ayrica
bkz. MacNeish (1972) ve Peabody Arkeoloji Miizesinin Tehuacan
Vadisi Projesi raporlari. Erken Ortadogu evcillegtirmeleri konu-
sunda dayandigim kaynaklar: Flannery (1973), David Harris
(baskida), Harlan (baskida), Zohary ve Hopf (1973), Ducos
(1969) ve Chaplin (1969). Flannery (1973, s. 284) gizemli degis-
meler olduguna inanir. Neolithic niifus artis hizlan icin bkz.
Carneiro ve Hilse (1966), Smith ve Young (1972) ve Butzer (1976).
And daglan hayvanlarinin evcillegtirilmeleri igin bkz. Pires-
Ferreira et al. (1976). Piring, kok iiriinleri ve agag iiriinlerini ige-
ren tarimin Giineydogu Asya'da bagimsiz olarak ortaya gikmig
olabileceginin ayrimindayim. Eger durum bdyle ise, benim kul-
lanmakta oldugum &6zgiin modelin iizerinde biraz degisiklik ya-
pilmasi gerekecek — ama modelin terkedilmesi gerekmeyecektir.
Bkz. Solheim (1970), Vishnu-Mittre (baskida), Harlan (bas-
kida), David Harris (baskida). Cin bagimsiz bir tarim kokeni
olarak olas1 goriiniiyor, ama bu durum eger kanitlanirsa modele
gli¢ kazandiracaktir.

Savasin Kokeni

Barigqil kiiltiirler igin bkz. Lesser (1968); siddetin arkeolojisi
tizerine bkz. Roper (1969, 1975). Avai-toplayic1 savagi igin bkz.
Divale (1972). Savas antropolojisi igin bkz. Fried et al. (1968) ve
Nettleship et al. (1975). Tiwi'ler Hart ve Pilling (1960) tara-
findan; Murngin'ler Warner-tarafindan (1930); Dani'ler Heider
(1972) tarafindan betimlenmiglerdir. Savasin toplumsal dayé-
nisma iglevi igin bkz. Wright(1965) ve Wedgwood (1930). Oyun
olarak savas igin bkz. Lowie (1954). Robert Andrey Insan dogas
olarak savas in popiiler savunucusudur. Bu tutumun kapsaml1 bir
elestirisi ve giirtitiilmesi icin bkz. Montagu (1976). Dagittm sonug-
lan igin bkz. Vayda (1961, 1971). Bu alint1 Birdsell'dendir (1972,
s. 357-58). Modern savasin niifus iizerindeki etkileri icin bkz. Li-

291



vingstone (1968). Savas ile kiz ¢ocuklarin dldiiriilmesi arasindaki
baglantilara iligkin kanitlar igin bkz. Divale ve Harris (1976).
Uretimde kadinlann rolii i¢in bkz. Morren (1974) ve Lee (1969).

Protein'ler ve Yabanil insanlar

Alintr'lar Chagnon'dandir (1974, s. 127, 194-195).Yerlesmenin
boyutu igin bkz. Lathrap (1973) ve Meggers (1971). Cinsellik oran-
lar igin bkz. Chagnon (1973, s. 135), Lizot (1971) ve Smole (1976).
Kadinlar igin savasa iliskin alint1 Chagnon'dan (1968 b, s. 151);
cevre koylerine iligkin alint1 (1968 b, s. 114). Sonraki alint1 Li-
zot'dan (1971, s. 34-35). Bkz. Neel ve Weiss (1975) ve Chagnon
(1975). Yanomamo'larin Avrupalilarla iligkilerinin tarihi igin
bkz. Smole (1976). Daha 6nceki alint1 Chagnon'dan (1968, s. 33).
Tropikal ormanda hayvansal protein tartigmas: icin Daniel
Gross'a (1975), Eric Ross'a (1976) ve Jane Ross'a (1971) cok minnet-
tarim. Birlesik Devletler'in hayvansal proteini icin dayandigim
kaynak Pimentel et al. (1975, s. 754). Alint1 Smole'dan (1976, s.
175). Helena Valero'nun &ykiisii Biocca'dadir (1970). Aynca bkz.
Siskind (1973).

Erkek Egemenliginin ve Oedipus
Kompleksinin Kékeni

Mezar'dan gikarma igin bkz. Reed (1975). Kadinlarin bagimh-
higinin agin bigimde vurgulanmakta oldugunu gosterme girigim-
leri icin bkz. Friedl (1967), Sweet (1967), Lamphere (1975), Hof-
fer (1975) ve Reiter (1975). Erkek .anlayigsizhiklarina saldirilar
igin bkz. Kaberry (1970) ve Linton (1973). Murdock'dan ahnan is-
tatistikler Etnografik Atlas'n kompiiter delgi kart uyarlama-
styla ilgilidir. Ayrica bkz. Murdock (1967). Murdock (1949) hi-
simlik ve evlilik iizerine standart bir galismadir. Nagovisi
izerine bkz. Nash (1974). "Ceyiz" deyimi bazen bir kadinin ev-
lilginde kalit olarak kendisine verilen akrabalik paymna da uy-
gulanir. Buna geyiz degil de beklenen kalit ad1 verilmelidir.
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Bkz. Lévi-Strauss (1969). Asimetrik kurumlar iizerine daha ¢ok
bilgi icin Rosaldo ve Lamphere (1974) ve Friedl'a (1975) girige
bakiniz. Iroquois savasg igin ben Scheele (1950) ve Morgan'a (1962)
dayandim. Anaerkil yerlesim ve dig savas igin bkz. Divale
(1975) ve Divale et al. (1976). Iroquois evliligine iliskin alint1
Morgan'dan (1962, s. 325). Iroquois kadinlari tizerine bkz. Brown
(1975). Pastoralism tizerine bkz. Salzman (1971). Seriivenci femi-
nist alintisin1 yapan Scheele'dir (1950,s. 48). Sonraki alint1 Mor-
gan'dan (1962, s. 324). Sonraki alinti Brown'dan (1975, s. 240-41).
Oedipus kompleksi iizerine bkz. Hall ve Lindzey (1967), Barnouw
(1973) ve Malinowski (1927). Freud'qulugun tersyiiz edilmis ne-
densel &nceliklerinin iyi bir 6rnegi igin bkz. Walsh ve Scandalis
(1975).

ilk Devletlerin Kokeni

Devletin kokenini irdeleyerek yaptiklar1 uzun-dénemli yar-.
dimlar i¢in Morton Fried'a (6zellikle bkz. Fried, 1967) ve Barba-
ra Price'a (6zellikle Price, 1977) minnettarim. Icinde ilk devlet-
lerin gelismis olabilecekleri bélgelere iliskin bir tartigma igin
bkz. Webb (1975). Bir degistokus bigimi olarak yeniden dagitim
ilk kez iktisatq1 Karl Polanyi tarafindan tanimlanmig ve Polan-
yi et al. tarafindan da antropolojiye sokulmugtur (1957). Yeniden
dagitim ilé toplumsal katmanlagsma arasindaki baglant1 ilk kez
Marshall Sahlins (1958) tarafindan ileri siiriilmiigtiir (1958).
Mumi'lere iligkin alintilar igin bkz. Oliver (1955, s. 439, 411, 399,
421). Kaoka'nin "biiyilik adamlar"1 igin bkz. Hogbin(1964). Trobri-
ander'ler hakkinda bkz. Malinowski (1920, 1922, 1935) ve Uberoi
(1962). Cherokee ve Avrupa "henge™ kiiltiirleri arasindaki kar-
silastirmalar igin bkz. Renfrew (1973). Bunyoro'ya iligskin alin-
tilar Beattie'den (1960,s. 34, 36). Benim ilk devletlerin evrimine
ilisgkin senaryom Carneiro'ya (1970) dayanir ama ekolojik cev-

* Henge: Britanya ve Irlanda'da bir parmaklikla ya da hendekle gevrili ta-
rihéncesi anit. (¢.n.)
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reye bir secenek olarak "toplumsal” gevreyi almay: reddeder.
Webb'in (1975) senaryosu benimkine en yakin olanidir. Niifus kes-
tirimleri igin bkz. Butzer (1976) ve Sanders (1972). Anaerkil soy
tartismasi igin bkz. Briffault (1963). "Tombul hanimlar" igin bkz.
Renfrew (1973).

Orta Amerika'nin Kolomb-Oncesi Devletleri

Romantik yaklagim ornekleri icin bkz. Morley ve Brainerd
(1956), Thompson (1954), Coe (1968) ve Coverrubias (1957). Orta
Amerika'nin tarihéncesine iliskin temel olgular igin Willey'den
(¥266) ve Weaver'den (1972) yararlandim. William Sanders ve
Barbara Price (1968) tarafindan Onerilen sentezden yararlanma-
saydim ben ekolojik yorumlarimi yapamazdim. Bkz. Grennes-
Ravitz ve Coleman (1966) ve Hammond (1974). Maya niifus kesti-
rimleri igin bkz. Haviland (1969), Sanders (1972) ve Cook (1972).
Maya'nin tecim kuramu igin bkz. Rathje (1971) ve bunun reddi igin
bkz. Price (1977). Lundell'in (1937) Petén'e iliskin incelemesi
héald varolanlarin en iyisidir. En erken Maya yerlegimleri igin
bkz. Gifford (1972) ve Grove et al. (1976). Kes-ve-yak icin bkz.
Cowgill (1962), Boserup (1965), Meggers et al. (1973) ve Conklin
(1963). Ormanlan tiiketen insanlar igin bkz. Condominas (1957).
Bkz. Puleston (1974), Turner (1974) ve Cook (1972). Breadnut agag-
lan igin bkz. Puleston ve Puleston (1971). Bkz. Mathenay (1976).
Maya'nin yikihg1 igin bkz. Culbert (1973). Teotihuacadn'in yiik-
selisi icin bkz. Sanders (1972) ve Sanders ve Price (1968). Bkz.
Milton (1973) ama onun gevrebilimcilere yaptig isterik saldiriy:
bilmezlikten geliniz. Chinampa ‘lar icin bkz. Palerm (1967). Me-
xico Vadisindeki demografik modeller igin bkz. Parsons ve Blan-
ton (1969). '

Yamyam Krallik

Aztec yamyamhémm bulgalanmasinin (ya da yeniden bﬁlgu-
lanmasinin) ve benim bu béliimde Aztec yamyamhg) igin sundu-

294



gum agiklamanin onuruna (ya da sugluluguna) miistahak olan tek
kisi Michael Harner'dir. Bkz. Harner (1975, 1977 a, b). Bununla
birlikte, belli bash kaynaklari, 6zellikle Diaz1 (1956, s. 217-
20). De Sahagtin'u (1950, s. 4, 589), Durédn1 (1964, s. 121) ve Tapia'-
y1 (1971) bagimsiz olarak inceledim. Iroquois'larin yiirek-yeme-
leri igin bkz. Scheele (1950, s. 101). Colomb-6ncesi yamyamlik
icin bkz. Flinn et al. (1976). Staden'in Sykiisiiniin bir 6zeti i¢in bkz.
Métraux (1945). Cizvit misyoneri Thwaites'deki Le Mercier idi
(1959, Vol. 13, s. 59-79). Bkz. Sagan (1974). Insan viicudundaki di-
reng igin bk. Dornstreich ve Morren (1974). Bkz. Cook (1946), Diaz
(1965, s. 119), Tapia (1971, s. 583), Soustelle (1962, s. 101), Cook
(1946, s. 283), De Sahaguin (1950, s. 24, 29) ve Duran (1964, s. 122)

Merhamet Peygamberi

Eski Diinya'daki yamyamlik incelemeleri igin bkz. Tannahill
(1975) ve Sagan (1974). Hastings'in (1921) Din ve Ahlik Ansik-
lopedisi’'ndeki insan kurban etmeye deggin 6zet agiklamalardan
yararlandim. Ayrica bkz. Lévi (1966), Rosengarten (1966) ve Yer-
kes 1952). "Kesilmis bag tutkusu” igin bkz. Piggott (1965, s. 230);
Druid'ler igin bkz. Piggott (1975). Bkz. Gelb (1973). Alintilar
Hastings'den (1921). Bkz. W. Smith (1956), Schneider (1957) ve
Dyson-Hudson ve Dyson-Hudson (1969). Ahnt1 Smith'den (1956).
Harris'deki (1974) son aksam yemegini gevreleyen olaylar hak-
kinda benim anlattiklarima bakiniz. "Asagilik" hayvanlar icin
bkz. Tannahill (1975,s. 84). Hammurabi'nin s6zleri Driver ve Mi-
les'dan (1955, s. 7-13). Bkz. Mencius (1970, s. 483, 135-36). Inca'lar
hakkinda bkz. Rowe (1947) ve Mason (1957). Bkz. Pires-Ferreira
(1976).

Et'in Yasaklanmasi
Hayvanlara karg1 bitkilerin verimliligine iligkin veriler

Ulusal Arastirma Konseyi'nden (National Research Concil) (1975,
s. III ff) alinmugtir. Protein'in besleyici roliine deggin tartisma
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igin bkz. Taylor ve Pye (1966) ve FAO/WHO (1973). Domuz'un
verimliligi ve fizyolojisi icin bkz. Ulusal Aragtirma Konseyi
(1975), Pond ve Manes (1974) ve Mount (1968). Evcillestirilmis do-
muzun arkeolojik kanitlan icin bkz. Epstein (1971, Vol. 2, s. 349-
50), Ducos (1969) ve Zeuner (1963). Avlanmus hayvanlara iligskin
tabularin genel kuramu igin bkz. E. Ross (1976). Yogun iiretimin
Orta Dogu iizerindeki gevresel etkisi icin bkz. Zeuner (1963,s. 134-
35), Whyte (1961, s. 69-76) ve Reinfenberg (1955). Domuz kura-
igin bkz. Epstein (1971, s. 342). Mezopotamya'daki domuz igin
bkz. Epstein (1971, s. 354) ve Hawkes (1973, s. 101). Lig (aliivyon)
ve tuz sorunu hakkinda bkz. Whyte (1971) ve Jacobsen ve Adams
(1958). Erken Mezopotamya'daki yogunlasma igin bkz. Young
(1972).

Kutsal Inegin Kokeni

Bkz. Allchin (1968, s. 321), Allchin ve Allchin (1968, s. 114,
259), Hawkes (1973), Marshall (1931) ve Thapar (1966).Bkz. Pra-
kash (1961, s. 15, 16) ve Bose (1961, s. 109). Kembri¢'in Hindistan
Tarihi (The Cambridge History of India) standart bir kaynaktr.
Gupta donemi igin bkz. Prakash (1961, s. 175-76) ve Maitz (1957,
s. 94-95). Tarihsel demografi igin bkz. Davis (1951), Spengler
(1971) ve Nath (1929). Ormansizlagtirma ve Mahabbarata ku-
rakligy igin bkz. Bose (1961, s. 131 ff). Hindistan'da sigirlarin
kiiltiirel ekolojisi hakkinda bkz. M. Harris (1974, 1971, 1966), Raj
(1971, 1969), Heston (1971), Dandekar (1969), Odend'hal (1972)
ve Hindistan Elgiligi (1975). Bkz Gandhi (1954). Lactase (bir ba-
girsak enzimi ve baz1 mayalar, ¢.n.) tartigmasi icin bkz. Harrison
(1975). Bkz. Gandhi (1954). Lactase tartismasi igin bkz. Harrison
(1975). Hint ve Cin ekosistemlerinin karsilastirilmasi igin bkz.
Buck (1964), Raj (1969), Singh (1971), Gavan ve Dixon (1975),
Shen (1951, s. 290), Phillips (1945) ve Spragué (1975). Mao alin-
tis1 Raj'dan (1971, s. 717). Modern Ganj Vadisi igin bkz. Varma
(1967).
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'Hidrolik Tuzak

Diinya niifus egilimleri igin bkz. Spengler (1974). Bkz. David
(1951), Butzer (1976) ve Bielenstein (1947). Bu béliimiin geriye ka-
laninda Karl Wittfogel'in Dogu Despotizmi‘nden genis Olglide
yararlandim. Ayrica bkz. Wittfogel (1931, 1960, 1970, 1972).
Marx alintis1 "Hindistan'da Britanya Egemenligi" adli maka-
leden (New York Daily Tribune, 1853). Bkz. Wittfogel (1972, s.
62). Bkz. Adams (1966, s. 68) ve Butzer (1976). Perkins (1968) aym
hatay1 Gin konusunda yapiyor. Sar1 Irmak tagkinlari icin bkz.
Bielenstein (1947). Sinolog-antropolog-meslektas-dost Myron Co-
hen'in 6giit ve elestirisi icin minnettarim. Hidrolik kuramin
aragtigma tizerindeki etkisinin incelenmesi icin bkz. Wittfogel
(1972) ve Ulmen (1975). Ayrica bkz. M. Harris (1968) ve Price
(1971). Hidrolik kuramin agikhga kavugturulmasi igin bkz. Mit-
chell (1973). Tehuacdn'daki sulama igin bkz. Woodburgy ve Nee-
ly (1972).

Kapitalizmin Kokeni

Bkz. Piggott (1965, s. 229, 235, 140). Roma igin bkz. Africa
(1974). Bkz. Bloch (1961, 1966). Bkz. Wittfogel (1957, s. 44). Av-
rupa ortagag demografi ve ekonomisi igin bkz. Wolf (1966, s. 30 ff)
ve Van Bath (1963). Saban'in tarihi icin bkz. Wailes (1972). Bkz.
Wallerstein (1975, s. 20) ve Lopez (1974). "Feodalizmin buna-
Iimi" igin bkz. Wallerstein (1975, s. 21 ff) ve Postan (1972). Bkz.
Wilkinson (1973, s. 76-77). Cocuk Oldiiriimleri hakkinda bkz. Rus-
sel (1948), Kellum (1974), Langer (1974), Trexler (1973 a, b),
Shorter (1975, s. 168 ff) ve Dickeman (1975). Biiyiiciiliik, messia-
nism ve koyli ayaklanmalari, 1300-1500, i¢in bkz. M. Harris
(1974). Kara Veba ile feodalizmin ¢evresel bunalimi arasindaki
iligki igin bkz. Russel ve Russel (1973). Ayrica Nohl (1961). Cin
teknoloisi icin bkz. Needham (1970), Needham ve Ling (1959),
Elvin (1974) ve Wittfogel (1957, s. 78, 329).
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Endiistriyel Diig

Wilkinson (1973, s. 76 ff, s. 112 ff). Avrupa'éa yagsama kosul-
lar igin bkz. Braudel (1972, 1973), Engels (1958), Eden (1928),
Pinchbeck (1969), Polanyi (1944) ve Langer (1972, s. 96, 98). Is-
veg'te 6liim oran1 ve demografik gegcis igin bkz. Llewellyn-Jones
(1974). Aynca Ehrlich ve Ehrlich (1970) ve Ford ve Delong
(1970). Onsekizinci yiizyilda 6liim oranindaki diigiis i¢in bkz. Lan-
ger (1963) ve Glass ve Eversley (1965). Bkz. White (1973, 1975).
Ev sanayileri igin bkz. Landes (1966). Sug istatistikleri Rusche ve
Kircheimer'den (1939) alinmugtir. Malthus'ciilerin toplumsal
kosullan igin bkz. Holgar (1975) ve Beales (1959). Marx-Malthus
catismasi igin bkz. Meek (1971). Gebelikten korunmanin, tarihi
icin bkz. Himes (1963) ve Llewellyn-Jones (1974). Dogurganhgin
diismesi igin bkz. Banks (1953) ve Coale (1969). Cocuk yetistir-
menin artan maliyetlerinin doruga cikan etkileri ve kestirimleri
igin bkz. Minge-Kalman (1977). Kémiir ve petrol tiiketimi icin
bkz. National Petroleum Council (1973), Penner ve Icerman (1974),
Hubert (1976) ve Commener (1976). Besin'in "oilification"u igin
bkz. M. Harris (1973), Jennings (1976), Wade (1973), Pimentel et
al. (1973, 1975), Pimentel (1976), Borgstrom (1973), Steinhart ve
Steinhart (1974) ve Leach (1975).
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