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O N s o z

Georges Cogniot’nun Komunist Enternasyonal'in ta- 
rihi iizerine hem akici, hem de beige dolu olan ve En- 
ternasyonal’in kuruluguriun ellinci yildoniimii igin gikan 
eserine en geni§ yayim ve en biiyiik bagari dilerim. Ulus­
lararasi proletarya dayani§masinin ve gegitli iilkelerdeki 
i§gi sinifi eylemleri birliginin sorunlan her zaman Fran­
siz Komunist Partisinin dikkatinin birinci planinda yer 
aldi ve almaktadir. Komunist Enternasyonal tarafmdan 
1919 ile 1943 arasinda edinilen zengin deneylerin ince- 
lenmesine biitiin militanlarm gosterecekleri ilginin ilk 
nedeni budur.

Qe§itli iilkelerin komunist partileri arasindaki ili§- 
ki bigimleri gok degi§mi§ olsa bile, gegmi§in dersleri de- 
gerlerini korumaktadir.

Komunist Enternasyonal bir geyrek asirdan daha az 
varoldu, fakat Fransiz i§gi sinifimizm ve diinya i§gi si- 
nifinin tarihinde, biitiin anti-emperyalist hareketln ta- 
rihinde derin bir iz birakti. Yiice eserinin anlatisi, eski 
zamanlarm bir destam ,en yagli komiinist kugafein haya- 
timn bir boliimu olarak sayilamaz: Bu, kendi oz oylemi- 
mizin ilk ba§ligidir.

Marksizmin dii§manlarmi kiragi galmaz ve burjuva 
toplumunda pek gok desteklerden yararlanirlar. Parti- 
mizin kokenlerinin, olu§umunda Lenin’in roliiniin, diin- 
ya komunist hareketinin merkezi ile yakla§ik bir geyrek 
asir esnasindaki iligkilerinin tabiatim bozup iftira eder- 
ler. Kendi oz tarihimizi ve diigmanlarimizmkini tanimak 
zaferimizin bir ko§uludur. Bu eserde bu dogru bilgi edi- 
nilecektir.
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Burada ozellikle, biitiin diinya komiinistlerinin on- 
deri olarak, i§gi simfimn politika adami olarak Lenin’in 
faaliyeti goriilecektir. Burada, kitleler i?in nasil mtica- 
dele etmek, proletaryanin devrimci birligi i?in, biitiin so- 
miiriilenlerin birle§mesi i?in biiyiik kavgayi nasil orgiit- 
lemek gerektigi Lenin’in okulunda ogrenilecektir. Daha 
sonra, fasizme kargi Fransiz i§?i simfimn pratik eylem- 
leri tarafindan, Maurice Thorez’in yonetimi altmda 
Fransiz Komiinist Partisinin birlikgi politikasi tarafin­
dan bir ornegi verilmig olan bu kavgayi yeni boyutlara 
genigleterek ele alacak olan, Komiinist Enternasyonal’in 
bagindaki Dimitrov’dur.

Kugkusuz, Komiinist Enternasyonal’in tarihini okur- 
ken, Bugiinkii miicadelesinde proletaryaya gerekli olan 
hergeyi blittiniiyle hazir bulmamaktayiz. Ne 1921’in ko- 
sullan, ne 1935’ln ko§ullari §u anda ozde§ bir bicimde ye- 
nilenmcmektedir. Bununla birlikte, bu tarihin bize sun- 
dugu gcyler, cn a^ik secik gtincellifin bilgileri ve ogiit- 
leridir.

Georges Cogniot, Lenin ve leninistlerin iki cephe: 
Sag. oportttnizme kar§i ve sekter gogizme kargi miicade- 
lesini, incelemesinin can alici yerine yerlegtirmekte hak- 
lidir.

Sag oportUnizm, burjuvaziyle uzlagma, sermayenin 
acik ya da knpali dcstcgl, l§ci simfimn tavrmin sinif 
dUsmaninm rahatliklannn uyarlanmasi polltikasidir. 
OportUnlzrnden yoksun vc fiuillyetlndc Marks'in ogretl- 
since onderlik edllmeycn bir proletarya partisinin yoklu- 
gu Batidaki 1919-1920'lerln devrimci hareketlerlnln ba- 
sarisizligmin nedeni olmugtur. Lenin, oportUnizml ko- 
vugturuyor ve ig?i hareketinden sokiip atiyordu.

Fakat Lenin, laf ve «a§in devrimci* gosterlg, de­
mokratik reformlar igin proletaryanin miicadelesinin 
kargisina sosyalist devrimin bagnazca konulmasi, acil 
taleplerin savunmasi konusunda nihilist tiirden kelime- 
ler, l§cl simfimn mtittefiklerini kiiciimseme, ve proleter 
olmayan kir ve kent emekcilerine kargi saygisizlik, Dev- 
let iktidari sorununda yan anargist tutumlar [olan, cl 
sekter gogizmle de daha az giigle sava§miyordu. Gogist- 
lerin kaba hatalarinin agikca mahkOm edilmesi ve ilke 
elegtirisi, Lenin’in goziinde, partinin en ba§ta goreviydi.
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Pek gok kez vurgulamig oldugu gibi, sinif miicadele- 
sinin ciddilegme donemlerinde mtiritlerini bir agiri u q -  

tan otekine atilmaya gotiiren ktictik-burjuva devrimci- 
ligidir. Toplumun sarsintilari ozellikle giiclii oldugu za­
man, ktiguk-burjuva umutsuzluktan agiri devrimcilige 
veya aksine, kolayca geser. Ya hergeyi derhal ister ya da 
hicbir gey istemez.

Lenin her zaman diyordu ki; toplumsal doniigiim 
uzun olabilir, bir dizi on kogul gerektirebilir ve gerekti- 
recektir, fakat biitiin cahgmayi bu donttgtim amaciyla, 
yani sosyalist devrim amaciyla yapmak gerekir.

Komiinist Enternasyonal’in bttttin tarihi boyunca, 
devrimci sizginin sag oportUnizme kargi, ve sekter gogist 
bigim bozmalarina kargi ikili mticadeleyi belirtmesi, Ge­
orges Cogniot’un kitabimn bllytik bir onurudur. Sadece 
bu niteligi olsaydi bile, eser gene agikga salikverilebilirdi. 
Fakat okuyucu eserin her bakimdan iyi olduguna kolay­
ca ikna olacaktir. Komunist Enternasyonal anilarini ta- 
zeliyecek olan hem eskilerin ve hem de ogretici ve cogku 
verici tarihini ogrenmekte yararli olan genglerin saygi 
dolu kabullerini gormesi dilegiyle.

Waldeck ROCHET
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Zamammizm komunist hareketi, bugiinkii ku§ak- 
tan once gelen ve kuvvetli yanlari oldugu kadar zayif 
yanlan da olan ku§aklarin omuzlari iizerinde yixkseldi 
adeta. Bu kitap ba§lica, 1919’dan 1943’e kadar bir gey­
rek yiizyil sirasmda gali§ip sava§ vermi§ ve bugiiniin ko- 
mtinist hareketinin kokeninde olan Komunist Enter- 
nasyonal’in ya da Ugiincii Enternasyonal’in onurlu ta- 
rihinin bir ozetini sunmaktadir.

Yazar, Sovyetler Birligi Komunist Partisi Merkez 
Komitesi nezdindeki Marksizm-Leninizm Enstitiisii ta- 
rafmdan hazirlanmi§ olan, yakla§ik sekizyiiz sayfalik 
bir cilt olacak olan, Komunist Enternasyonal’in tarih 
ozetini, el yazmalarmda tanimanin mutlu talihine ka- 
vu§tu. Eger burada Enternasyonal’in Fransiz hareketiy- 
le ili§kilerini ozellikle vurgulamaya gali§ilmasaydi, bu 
§imdiki gali§ma, pek gok bakimdan, bu gok biiyiik ese- 
rin ancak basit bir ozeti olurdu. Buna kar§ilik, miiteva- 
zi bir gali§mamn boyutlarmi a§mamak igin, Enternas- 
yonal’in somiirge ve yari somiirge iilkelerdeki eylemi, 
bununla birlikte temel onemini oldugundan az deger- 
lendirmeksizin, biiyiik olgiide bir yana birakildi. Bu 
alanda ana gizgileriyle sinirlanildi.
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Komiinist Enternasyonal’in, proletarya devrimleri 
donemi olan tarihsel donemimizin ilk a§amasmda yeri- 
ne getirdigi eserin anisi, biitiin marksist-leninistler igin, 
biitiin Fransa devrimci emekgileri igin degerlidir. tJlke- 
miz i§gi sinifim yeni tip bir i§gi partisine kavu§turmak 
igin Lenin’in yonetimi altmda oynadigi kesin rolden 
ho§nutturlar. Komiinist Enternasyonal’in tarihi, Fran­
sa igin, komiinist hareketin dogup biiyiimesinin tarihiy- 
le, geng partiyi ergenlik gagina ve olgunluga gotiiren 
zor geli§menin tarihiyle, biitiin oportiinizmlere kar§i 
amansiz bir miicadelede elde edilmi§ olan Fransa’daki 
marksist-leninist diizeyin yiikselmesinin tarihiyle, Ko- 
miinist Partisinin iilkenin birinci politik giiciine donii- 
§iimiinun tarihiyle igigedir.

Fransa devrimci emekgileri, Enternasyonal’in gos- 
termi§ oldugu eylemi biitiiniiyle agikga olumlu sayar- 
lar. 15 Mayis 1943 tarihli, 227 sayili, gizli L ’Humanite* 
§oyle diyordu.

ol'Yiinsi/, Komiinist, Partisi, eger, en guy ko§ullarda, 
Frunsiz halkmin nUnl(lk vc gelecek cikarlarmi savunma- 
mn yolunu her zaman bulabllmigse, bunu Komunist En- 
ternasyonal’in bilgiierine borglu oldugunun bilincinde- 
dir.»

Burjuva tarih bilimi de bunu bizzat kabul etmek 
zorundadir. Anti-komiinist tarihgi Georges Lefranc, 
«1919’dan 1933’e Fransa’daki Sosyalistler ve Komiinist- 
ler» konusunu incelerken, Tours’dan [Tours Kongresi, 
gl sonra Komunist Partisinin Enternasyonal’den kop- 
masma ya da «tavrini yumu§atmasi igin» Enternasyo­
nal iizerine bir baski yapmasma inananlann spekiilas- 
yonlan «olay tarafindan dogrulanmadi»: Aksine, Fran-

•/ L ’Humanite, Fransiz Komiinist Partisinin giinliik merkez organi. [g .]
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siz Komunist Partisi gittikge Lenin’in istedigi parti ol­
du, diye yaziyor.’

Devrim davasina, i§gi sinifinin gogunlugunu feth- 
etmek igin amansiz mucadele politikasi ve sosyalizm 
sava§i ile demokrasi sava§inm birle§tirilmesi, i§gi sini­
finin tek cephesi* parolasi, sosyalist devrime yolalma 
olarak i§gi ve koylii hukumetinin yaratilmasi fikri, 50k 
gegerli ve gok verimli halk cephesi anlayi§i, ezilen halk- 
larin devrimci hareketini giiglendirmeyi ve proletarya 
devrimiyle ittifakini kurmayi amagliyan tek anti-em­
peryalist cephe politikasi: i§te Komunist Enternasyo- 
nal’in unutulmaz kazammlari, uluslararasi komunist 
hareketin bugiinkii zaferlerinin ve diinyasal etkisinin 
siyasal temelleri.

Komunist Enternasyonal’in Lenin’in oliimiinden 
sonraki faaliyetinde ku§kusuz hatalar, bazen sekter ni- 
telikte hatalar gosterilebilir. Fakat, bu, ugsuz bucaksiz 
onurlarini unutmaya mahkum ederek, Komunist En- 
ternasyonal’in hatalan iizerine dikkati yogunla§tir- 
maktan gok tarihsel gergegin bigimini bozmaktir.

§u halde, sosyalist eski Enternasyonal’in 1914’te 
tam siyasal yikilmasi sonucu ve marksizmi oportiinist 
soysuzla§tirma ve sahtecilikten koruma amaciyla, Ko- 
miinist Enternasyonal’in nasil olu§mu!j oldugunu gos- 
terecegiz. l§gi hareketinin du§manlari, onun Lenin ta- 
rafmdan ge§itli iilkelere komiinizmi yerle§tirmek ve 
Sovyet Rusya’nin di§ politikasina bir alet olarak kul- 
lanmak igin, yapay olarak kurulmu§ oldugunu iddia 
ederler: Higbir §eyin, tarihsel zorunluklara ve tarihin

1/ Tarihgiler ve CogTafyacilar, no: 215, ocak 1969, s. 347.

*/ Kitapta gegen; yazarin kullandigi ve dUnya litaratiiriine yerle^mi? «tek cephe»
deyimi, Tiirkiye okururuun «l>irle§ik cephe» olarak tanidigi deylmdir. [ q.]
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oncul gerekimlerine yeni organizmanin ortaya gikip 
geli§mesinden daha uygun olmadigmi olaylarla kamt- 
layacagiz. Kavga partilerinde i§gi onculeri toplamak 
igin Komunist Enternasyonal’in gabalarim hatirlataca- 
giz. Ekonomik ve politik gikarlan igin emekgi kitleleri 
harekete gegirme eylemini anlatacagiz.

Fakat bizzat Komunist Enternasyonal, bir girpida 
ortaya gikmami§tir. Ya§li ku§aklann devrimcileri ta­
rafindan hazijrlanmi§ bir kaide iizerine kurulmu§tur. 
Komiinizmin 1919 yilindan gok daha eski bir gegmi§i 
vardir. Marks’in giraklarindan en biiyiigii Lenin, eski 
devrimci ku§aklarin teori ve pratigini kill kirk yararak 
incelemi§ti ve Komunist Enternasyonal igin ortami ha- 
zirlami§ olanlarin tarihsel eserinin sayginligi iginde 
gengleri yeti§tiriyordu. Komunist Enternasyonal iiyele- 
rinin dikkatini, onceki devrimci ku§aklann mirasini 
oziimlemenin zorunlulugu iizerine, defalarca gekmi§tir: 
Ornegin bizim iilkemizle ilgili belgelerinde §u okunmak- 
tadir:

«B lr F r a n s i z  k o m t l n l s t i n i n ,  Ii iiriirBiic'in n s c r lc r ln t ,  

K u c sd iz m ln  c n  KllcM y n n l i i r im  vo h e n llz  m u r k s l s t  o ld u g u  

d e v lr d e k i  G u c s d c ' l n  c n  lyl row rlcrlnl t i im m iim iim  k u b u l  

e d lle m e z .* '

Leninizm, I. ve I l ’nci Enternasyonal’de gcrgek- 
ten marksist ve gergekten devrimci olan hersjeyln gell- 
§ip siirmesidir.

V Komiinist Entemasyonal'ln partilerinin bol$evikle?tirilmesl iizerine trxlor,
1925, ikinci K isim , 7'nci paragraf.
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I. BASLIK

TARIHSEL ORTAM

BlRiNCl ENTERNASYONAL

Uluslararasi ilk komunist orgiit, 28 eyliil 1864’te 
Londra’da kurulmug olan Uluslararasi Emekgiler Der- 
negi (UED) olmu^turTKapitalizmin tariKInjrT ilk eko­
nomik diinya bunalimi, 1857 bunalimindan sonra prole­
tarya hareketinin ve demokratik hareketin giiglenmesi 
kendini gostermi§ti: Italyan birligi igin ve Alman bir­
ligi igin mucadele, Rusya’nin devrimci durumu, Birle- 
§ik-Devletlerin ig sava§i (1861-1865), biitiin bunlar i§- 
gi ve halk giiglerinin yiikselmesine taniklik ediyordu. 
Enternasyonal tam vaktine uygun geliyordu; Marks 
gegici Tiiztik olarak agi§ Qagrisim kaleme aldi.

U.E.D. uluslararasi gapta ilk komunist kitle orgii- 
tii olmu§tur. U.E.D. sayesinde, Avrupa ve Amerika’nin 
ileri i§gileri proletarya enternasyonalizminin okulun- 
dan gegtiler. Marks’m istedigi:

«Qe§itli iilkelerin iggileri birblrlerlni sadece karde§ 
ve kurtarici ordunun yoldaglari olarak hissetmeiyip, fa­
kat oyle davranmalari'» da Idi.

Marks ve Engels, Enternasyonal’de hatali ogreti- 
leri yenmege, bilimsel komiinizmin fikirlerine zafer

1/ Karl Marks: Ge$ioi Merkez Konseyi delegeleri igin bilgiler..., su!bat 1867.
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kazandirmaya gali§tilar. Marks ve Engels trade-union- 
iarm ingiliz yoneticilerinin oportunizmine, Mazzini’ 
nin1 burjuva-radikalizmine kar§i, kiigiik-burjuva pru- 
doncularm kar§i devrimci iitopyalarma, blankistlerin 
maceraciligina, yiiksekten soz soyleme zevkine ve Bak- 
hunin’in anar§izmine^ lasalcilann reformizmine kar§i 
sava§ verdiler. Biitiin bu burjuva ve kiigiik-burjuva 
akimlari, Fransa’da, ispanya’da ve Belgika’da pek gok 
i§gi prudonizme, blankizme, anar§izme yani ozbeoz kii- 
giik-burjuva gorii§lere duyarli kalirken, Almanya’da 
bile pratikteki etkileri direnmekte olmasina kar§in ay- 
din kar§ila^tirma alanmda yenilmi§ler, iyice yenilmi§- 
lerdir.

U.E.D.’de, Marks uluslararasi proletarya politikasi- 
nin temel sorunlarma son bigimini verdi. 23 temmuz 
1870 tarihinde Enternasyonal’in Genel Kurulu Qagn- 
sinda §oyle diyordu: «Ekonomik sefaletleri ve politik sa- 
yiklumasiyla eski toplumun aksine, uluslararasi kurali 
tiling oliiciik olan, giinkii halklarin ancak bir tek yasa- 
si olaciik: Kinuk!, yeni bir toplum ortaya gikmak iizere- 
dlr.»

Enternasyonal, politik olarak i§gi simfimn iktidari 
fethedip diktatorliigiinii kurmasinin ilk ve kahraman 
giri§imi Paris Komiinii’nii dogurdu. Biitiin hatalarina 
kar§in Komiin, biitiin iilkelerin proletarya hareketi igin 
yiice bir ornek olmu§tur. i§gi simfimn giiglii, ongoriilii, 
baglantili ve disiplinli bir partiye ihtiyaci oldugunu 
ozellikle gosterdi: Paris Komiinii onurluca dovii§mesini 
biliyordu, ama ozellikle gergek bir proletarya partisine 
sahip olmadigi, fakat aksine, bagrinda en az iig egilim 
barindirdigi igin yenmesini bilmedi. Gelecekte, i§gi si-

V  Sm if mucadelesine kar?i yenilmez tlksinmesiyle.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



mfi komiinciiler tarafmdan gosterilmi§ olan fedakarlik 
zihniyetinde ama iyi goren bir ba§, giiglii ve saglam bir 
partiyle donanmi§ olarak yeti§tirilmeliydi.

Enternasyonal’in Loridra Konferansinda (1871) ve 
Lahey Kongresinde (1872), Marks ve Engels toplumsal 
devrimin zaferini saglamak durumunda olan bagimsiz 
bir proletarya partisinin her iilkede kurulmasi ve nihai 
amacimn gergekle§tirilmesi, siniflarin ortadan kaldiril- 
masi iizerine bir kararm kabul edilmesini elde ettiler. 
Boylece, bir sure sonra i§lemesini durduracak olan Bi- 
rinci Enternasyonal i§gi sinifinin ulusal kitle partileri- 
nin olu§turulmasma alan hazirliyordu.'

ULUSAL KiTLE PARTiLERiNiN OLU§TURULMASI 
DONEMi

Bu donemden itibaren bati igin yeni bir a§ama ba§- 
lamaktadir: Guglerin biraraya getirilmesi, biiyiik do- 
nii§umlerin gelecek donemine «bari§gi)) hazirlik done­
mi. Her tarafta biiyiik ulusal sosyalist partiler kurul- 
maktadir; hareket, Lenin’in dedigi gibi, geni§ligine ge- 
li§mektedir.

Fakat biitiin biiyiik ulkelerde sosyalist kitle parti- 
leri ortaya gikar gikmaz, bu partiler arasinda ili§kinin 
zorunlulugu bir Enternasyonal ihtiyacim yeniden his- 
settirir. Engels’in yonetimi altinda (Marks 1883’de ol- 
mii§ oldugundan) marksistler, i§gi partilerinin uluslar­
arasi birliginden yana hareketi kendi gikarlari igin mii- 
sadere etmeyi denemekte olan Fransiz ve ingiliz opor- 
tiinistlerine kar§i sava§ verirler. Bu mucadele ba§ariyla

1/ Birinci Enternasyonal'in biitiin bu  evrimi iizerine, bkz. Georges Cogniot, 
Cagda$imiz K arl Marx, Waldeok Hochet'nin onsozii, Editions sociales, 1968.
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laglanir: ikinci Enternasyonal’i fiilen kuran uluslarara­
si sosyalist i§gi kongresi temmuz 1889’da, Paris’te top- 
lamr.

Marksizm, i§gi hareketinin hakim egilimi olarak 
orlaya Qikar. Sosyalist partiler kitlelerin orgiitlenmesi 
ve politik mucadele konusunda degerli bir deney top- 
larlar; i§gi sinifina yararli ekonomik ve politik reform- 
lan sokup alirlar. Bununla birlikte, kapitalizmin nisbe- 
ten bari§gi bir geli§mesinin ko§ullarmda evrim yapan 
sosyalist hareketin geni§ligi bile ciddi tehlikeler iger- 
mez: Sosyalist partilerin saflanna giderek, kendi opor- 
tunist egilimlerini ve politik kaypakliklanni getiren 
burjuva aydinlar girer; ote yandan, burjuvazinin so- 
miirgelerin somiirulmesinden elde ettigi a§iri kar ar- 
tiklariyla beslenen i§gi aristokrasisi olu§ur ve oportii- 
nizmin ba§lica destegi olacaktir. Elde edilen reformlar, 
bazi tabakalarda sosyalist devrimin gereksiz olabilecegi 
yanilgisim uyandinr.

iKlNCl ENTERNASYONALDEKl OPORTONiZM  
VE LENlN’lN  MOCADELESl

Yava§ yava§, oportiinizm uluslararasi sosyal-de- 
mokrasiyi kemirir. Bir kotti ozellikler butiinii yayilir; 
Kitlesel eylemlerin ihmali ve «parlamenter salaklik», 
zorunlu taktik esnekligini ilke zihniyetinden ayirma 
egilimi, rcvizyonizm igin ho§ gorii, teoriyi hor gorme, 
orgutlenme konusunda oporttinist kurallar, olarak 
oportiinistlerin segimi Bernstein: «Kongrelerde gele-
negin gucii tarafmdan yenilmi§ olan revizyonizm, pra- 
tikte muzaffer olarak iistlin gelmektedir», diyebiliyor- 
du. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



«Marksizm ve Revizyonizm» iizerine 1908 tarihli 
incelemesinde Lenin, kiigiik-bur j uvazinin sosyolojik 
agirligmdan ve geni§ i§gi partilerine kiigiik-burjuva an- 
layi§larin durmaksizin girmesinden gelen uluslararasi 
bir olgunun soz konusu oldugunu gostererek, revizyo- 
nizmin toplumsal ve ideolojik koklerini agiga gikardi.

«Tutumunu hal ve durumlara gore belirtmek, gtlntln 
olaylarina, cok kticttk politik olaylann kararsizligina uy- 
mak, proletaryanin hayati cikarlarim ve kapitalist reji- 
min btittintintin temel ozelliklerini unutmak, anin ger- 
cek ya da farzedilen avantajlari adina bu hayati cikar- 
lan feda etmek: Revizyonist politika budur1*.

Aym zamanda, Lenin marksizmin go§ist bigim boz- 
malanna kar§i, ozellikle, giinliik kiigiik gali§madan 
ozellikle parlamenter faaliyetten soz edilmesini duymak 
istemiyen ve biitiin taktigini devrimci giigleri biraraya 
getirmekle ciddi olarak ugra§maksizm «biiyiik ak§ami» 
beklemeye indirgeyen anarko-sendikalizme kar§i miica­
dele ediyordu.

Fransiz i§gi hareketi ozellikle agik segik olan bir 
dizi olumsuz ozellikle ayirdediliyordu: Ornegin, birle§ik 
sosyalist partideki devrimci kanadin zayiflamasi, bu 
parti ile sendikal orgiit arasinda ili§ki kesilmesi, sendi­
ka hareketinde reformizmin ve anarko-sendikalizmin 
giigliiliigii, politik planda oldugu kadar ekonomik plan­
da da i§gi simfimn zayif orgutlenme derecesi2.

Bol§eviklerin iki cephede sag oportiinizme kar§i ve 
go§izme kar§i miicadelesi uluslararasi i§gi hareketinin

1/ Lenin, Eserler, Editions sociales, cilt 15, s. 34.

2/ A .— A. Trembitzkaya: 1899’dan 1917'ye kadar Fransa'da sosyalUt hareket, 
Moskova, 1964, s. 400 (rusca)
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giiglenmesine yardim ediyordu. Agustos 1907’de ulus­
lararasi gtutgart Kongresinde bu gok iyi goruldii. Le­
nin, her sava§ il&nina ordularin greviyle ve genel ayak- 
lanmayla kar§ilik verilmesini isteyen ve haksiz sava§- 
larla hakli sava§lar, devrimci kurtulu§ sava§lari arasin­
da higbir ayinm yapmiyan Gustave Herve’nin ultra-go§ 
ve demagojik metni dahil, Kongre komisyonuna sunu- 
lan sava§ ve militarizm iizerine karar tasarilarmi ele§- 
tirdi. Bol§evikler (Lenin) ve Polonyali sosyal-demokrat- 
lar (Rosa Luxemburg) :

«Savagin bununla birlikte [sosyalist partilerin gaba- 
larina ragmen] patlak vermesi halinde, en derin halk ta- 
bakalarim ajlte etmek ve kapitalist hakimiyetin dii§ii§ti- 
nU hizlandirmak Igin savag tarafmdan yaratilmig olan 
ekonomik ve politik bunalimi biitiin gtigleriyle kullan- 
mak ve savagi derhal durdurmak igin aracilik etmek go- 
revleridir'*.

diyen onemli degi§iklikte devrimci pozisyonu agikga 
belirtlp kabul ettirdiler.

Agustos-eyliil 1910’daki Kopenhag uluslararasi 
Kongresinde Lenin, oportunizme kar§i meydan sava§i- 
ni siirdiirdii. Orada bir sol konferans orgiitledi ve bu 
konferansa ozellikle Fransa igin Jules Guesde ve Char­
les Rappoport katildilar.

Kopenhag Kongresi militarizme kar§i mucadenin 
pratik araglarinm incelenmesini yeniden ele aldi ve 
{Jtuttfart’in ba§lica kararmi dogruladi2.

1/ Bk i. Ooormw Conn lot: «$tutRart kongresi», La  Nouvelle Revue internasyonale' 
de, ugimlCM 1IHI7.

2/ Bayan Annie Krlnijol'ln ty^l Kntcrnasyonalleri iizerine kitabinda (P.U.F. 1966, 
s. 34) demedljtl fvy.  Hu Inceli-moyl yapmak igin gosterdigi fizeti Kopenhag  

Kongresi'nln tarlhlm M  ufcuMon -Ml eylill olarak giistermesinden zaten yete- 
rlnro belli olmaktadir oynu tarlhlor 28 ajfristos— 7 eyltll'dilr.
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Bilinir ki, diinya sava§inin §u onciilu olan ve Bal­
kan sava§imn sonucu olan gergin durumda 1912 ka- 
siminda toplantiya gagrilan Bal olaganiistii Kongresi 
sava§a kar§i yeniden biiyiik bir gosteri oldu ve yeniden, 
Manifestosunda §tutgart kararini onayladi.

1914’UN iFLASI

1914’iin korkung gati§masi patlak verdigi zaman, 
bu, §u halde ikinci Enternasyonal igin bir surpriz degil- 
di. Kongreleri, tehdit eden sava§i bir soygun sava§i ola­
rak, emperyalist bir sava§ olarak agikga tanimladilar. 
Zalim giiglerin saldirisi §tutgart’ta ve Kopenhag’da ti- 
patip ongoriilen tiirdendi.

Bununla birlikte Ikinci Enternasyonal bu kararlari 
uygulamak igin hig bir §ey yapmadi: Bu karalan parga 
parga etti. Gorevinin yerine getirilmesi miicadelesinds 
yenilmedi: Fakat sadece if las etti. Sava§an iilkelerin 
hemen hepsinde, temsilcileri emperyalist niteligini on- 
ceden oybirligiyle kabul ettikleri sava§i «hakli» ve ((sa­
vunma)) sava§i ilan ettiler: Parlamentolarda sava§ kre- 
dileri igin oy verdiler ve kendilerinden istendiginde ba- 
kanliga bile girerek, «kutsal birlige» co§kuyla katildi- 
lar. Daha sonra Raymond Lefebvre’in diyecegi gibi, 
«onlar» asker toplayici gavu§, isyan kirici, sava§ uzati- 
ci rollerini. aldilar.1

Bununla birlikte ikinci Enternasyonal’in §eflerinin 
soysuzla§masi, i§gi hareketinin bizzat dogasindan gelen

1 / Raymond LE FE B R E : Sovyetlerin Enternasyonal'i 10 eyltll 191&’un La Vie 
ouvriere'ine ek.
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uluslararasi dayani§ma egilimini ortadan kaldirtami- 
yordu.

Rusya’nm di§inda; Sirp sosyal-demokrasisi, sol 
(«dar») Bulgar Sosyal-Demokrat Partisi, Rosa Luxem­
burg ve Franz Mehring (daha sonra, sava§ kredilerine 
ancak 4 agustosta yanli§ bir parti disiplini duygusuyla 
oy vermi§ olan Karl Liebknecht’te bunlara katilir) et- 
rafinda toplanmi§ bulunan Alman sollari, Letonya Sos- 
yal-Demokratlari, Polonya’li bir fraksiyon, ingiltere 
sosyalist partilerindeki kuguk sol muhalefet, Hollanda 
«tribunculeri» proletarya enternasyonalizmine sadik 
kaldilar.

trikemizde, sava§a kar§i hareket zayif, umutsuz, 
parga parga idi; bununla birlikte, tek tek bir kag ses, 
Pierre Monate’m ve Louise Saumoneau’nun sesleri da­
ha sonra, sosyalist partinin ve C.G.T.’nin iflas eden yone- 
timine kar§i yiikseldiler. L ’Eclaireur de PAin’de, Nicod 
Liebknecht’nin kavgasini selamladi ve Fransa’da aym 
mucadele Igin gagrida bulundu. Metal Federasyonu yo- 
netlclsi Merrheim ile bari§a donu§ igin durum aldi: 
L ’Uniun dcs m6taux’nun mayis 1915 tarihli sayismda. 
((diinyanm biitiin pazarlarinda uluslarm ozgxir rekabe- 
ti yoluyla anla§mayi», «ticari faaliyeti», «zenginligi» 
ve hem bazi mason gevrelerinin etkisini ve hem de, da­
ha ilerde gorecegimiz gibi, Trogki’nin1 etkisini dile ge- 
tiren diger lafazan dilekleri igeren bulanik bir program 
ll'ade edecektir. Romain Rolland sava§a Fransa’dan 
Ludmila Stahl, sosyalist partinin tabamnin — ozellikle 
Parls’ln 5’nci seksiyonu, Levallois-Perret, Saint-Mande, 
Bourg-la-Reine, Sceaux seksiyonlari, Seine-et-Oise, Eure

V  J. ROCHER: Lenin ve I'ranua'da zimmerwald hareketi, Bureau d ’Editions, 
Paris, 1934, s. 21-22.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



-et-Lair, La Somme, La Vienne, l’Allier, 1’Ariege federas- 
yonlari iiyeleri—  keyfi olarak bakanliklara katilmaya 
karar verdiklerinden dolayi yoneticileri kinamak igin 
1914 sonunda 1915 ba§inda ofkeli kararlar aldiklarim, 
Lenin’in hayat arkada§i Krupskaya’ya haber verebili- 
yordu.1 Gene, ba§ka bir bol§evik militan, Serafima Hop- 
ner (Nata§a) L ’Humanite’nin §oven tavri konusunda 
Paris 5’nci seksiyonunun giirultiilii patirtili tarti§ma- 
larmdan 24 §ubat 1915’te Krupskaya’yi haberdar edi- 
yordu. Daha ba§ka bol§evikler de Lenin’in fikirlerini 
Fransiz i§gi hareketinde yaymak igin faal olarak gali§i- 
yorlardi, ornegin S. Nazarof, I. Konyavko, G. Biyelenki. 
Fransiz sosyalist partisinin resmi yonetimine muhale- 
fet bundan geride kalmiyordu. Sosyal §ovenizme kar§i 
direni§ — Ludmila Stahl’m Lenin ve Krupskaya’ya 
mektuplannda belirttigi gibi—  ozellikle Haute-Vienne 
gibi gesdist gelenekteki il federasyonlarindan geliyor- 
du.

italya’da, devrimci sosyalistler §ovenizme kar§i ka- 
rarli bir bigimde mucadele ediyorlardi. Romanya sosya­
list partisi, agustos 1914 kongresinde, uluslararasi ka- 
rarlara sadik kalmi§ti ve emperyalist sava§in devrimci 
giki§ yolunu gostermi§ti.

Bununla birlikte, proletarya enternasyonalizminin 
bayragini agacak tek biiyiik parti bol§evik partisiydi; 
smifsal i§birligine diger biitiin kar§i gikanlar zayiftilar. 
Bundan ba§ka, proletaryanin devrimci eyleme gegme- 
sinin eski oportiinist §eflerle kesin bir kopmayla, do- 
neklerin temizlenmesi ve gergekten marksist partilerin 
yaratilmasiyla ancak miimkiin oldugunu hemen gor- 
mediler—  ne kadar da gerekliydi bu. Alman sollari or-

1/ A.— A. Trembitzkaya, adi gegen eser, s. 401.
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negin, §ovenlere kar§i ve merkezci uzla§macilara kar§i 
sava§ veriyorlardi, fakat orgutlenme tedbirlerine karar 
vermiyorlardi. Yeni tip bir parti igin mucadele etmi- 
yorlardi, Lenin’in ve dostlarinin Rus sosyal-demokrasi- 
sinde yapmi§ olduklan gibi. Ihanet anlamina gelen bir 
disiplinden kurtulmamn zorunlulugu du§uniilmuyordu: 
i§<ji sinifina ve devrime ihanet ederek, oportiinist lider- 
lerin i§Qi hareketinin birligini dupeduz yikmi§ oldukla- 
n  goriilmuyordu.

Merkezciler ya da gizli oportiinistler sava§a sozde 
kar§iydilar, fakat gergekte sagcilarla birligi ve anla§- 
mayi savunuyorlardi. §efleri Karl Kautski idi. Lenin, 
dogal olarak kitlelere soguk olan agik oportunizmi, ku- 
Qiik marksist kelimelerle oportiinist pratigi mazur gos- 
teren ve devrimci eylemi yersiz zamansiz ilan etmek 
igin safsatalari gogaltan §u tarn ortanin teorisinden da­
ha az zararli sayiyordu. Fransa’da, merkezcilik Jean 
Longuet tarafindan temsil ediliyordu.

!§?i hareketinde devrimci kanadin saglamla§masi 
igin kesin olacak olan Lenin’in yardimi, bol§eviklerin 
yardimidir. Ekim 1914’ten Itibaren, Lenin, bol§evikle- 
rin diger iilkelerin bilingli i^gilerlni desteklemekteki 
mutlak gorevlerinden sozediyordu. Kapitalizmin en 
yiiksek a§amasi, Emperyalizm kitabi emperyalizmin 
sosyalist devrimin arefesi oldugunu kesinkes ispatliyor- 
du. Lenin, i§?i hareketinin yenilenmesinin ancak baya- 
gila§tinlmami§ bir marksizm temelinde mumkiin oldu­
gunu, bununla, «marksizmin teorik olarak bayagila§ti- 
rilmasi ve bigiminin bozulmasi konusunda gergek vir- 
tuoz'» Kautski’yi hedef alarak yorulmadan tekrar edi­
yordu.

1/ N . KOROLEV: « Lenin vo Komiinist Entemasyfonal'in kurulmasiw, S .B .K .P .’nin 
Tarihi Sorunlan adli Sovyet dergisi, sayi 2, 1969, s. 32.
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Rusya’da, sava§a kar§i kitle gosterileri apansiz ol- 
mu§tu. Bastirilmalari yiizlerce olii verdi. Bu ulkenin 
i§Qi sinfi, uluslararasi gorevini yerine getirmeye hazir 
goriiniiyordu. Kitlelerin baskisi o kadar giiglii idi ki 
Duma’daki men§evik milletvekilleri bol§evik milletvc- 
killeriyle birlikte sava§a kar§i ortak bir bildiriyi ona- 
mak zorunda kaldilar. Yetersizliklerine kar§in bildiri 
bir yildirim darbesi etkisini yapti.

LENiN YENi BIR ENTERNASYONAL’IN  
YARATILMASINDAN YANA

Lenin’in, emperyalist sava§ oniinde partinin tutu- 
mu iizerine ilk raporunu sunmasi bol§eviklerin Bern 
seksiyonunu 6-8 eyliil toplantisindadir: Emperyalist 
sava§ta leninist taktigin temelleri o zamandan itibaren 
tamamen konulmu§tu. Bir miiddet sonra, Lenin Mer- 
kez Komitesinin manifestosu «Rus sosyal-demokrasisi- 
nin sava§i»m yaziyordu. 1 kasim’da gikan bu metin 
sava§in anlam ve niteligini agikga belirtiyordu: Bu, her 
iki taraftan da, emperyalist giigler tarafmdan uzun za­
mandan beri gudiilen gerici politikamn dogrudan dog- 
ruya siirdurulmesini, fethi hedef alan, haksiz, emper­
yalist bir sava§ti. tkinci Enternasyonal’in liderlerinin 
tutumu sosyalizme ihanet olarak nitelendiriliyordu ve 
ikinci Enternasyonal’in en etkin ve en giiQlu partisi, 
Alman sosyal-demokrasisinin §eflerinin ozel sorumlulu- 
gu vurgulamyordu.

Manifesto, Enternasyonal’in iflasmi diplomatik ciim- 
leleriyle orten merkezcileri de ele§tiriyordu: Go§istlerin, 
anarko sendikalistlerin de siniflarm i§birliginde utang 
verici bir bigimde batmi§ olduklarmi gosteriyordu.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



§tutgart ve Bale fikirlerini mantiksal olarak geli§- 
tirerek, Lenin emperyalist sava§i ig sava§a d6nu§turme- 
ye gagiriyordu. t§te buna hazirlanmak gerekiyordu, 
guglori i§te bu goru§te bir araya getirmek gereki­
yordu. Kutsal birlik politikasina kar§i, sinif mucadelesi 
politikasi biitiin haklanm yeniden aliyordu.

Aym zamana dogru — 12 aralik 1914— , Lenin, en 
iyi yurtseverlerin yurdu somuruculerinden kurtarmak, 
ulusun buyukluk ve ozgiirlugiinu saglamak isteyen sos- 
yalistler oldugunu gosterdigi me§hur makalesi: «Biiyuk 
-Ruslann ulusal gururlarina degin»i yaymliyordu. 
Rusya’nin diye yaziyordu Lenin, bilingli proleterleri 
dillerlnl vc iikelerini severler: Onlar, emekgi kitleleri 
yani halkin onda dokuzunu ozgur ve mutlu bir hayata 
gotiirmeye ?ali§irlar. Boylece, bol§evikleri yurt a§kina 
yabanci olarak tanitan iftiraya cevap olarak, yurtse- 
verligin gergek yorumu, halkgi ve sosyalist ifadesi ta- 
nimlaniyordu.

Nlhayct, ktir§ilikli bir af temeli iizerinde ikinci En- 
Lertia.syotuirin yeniden kurulmasim isteyen merkezci- 
lere kiirijit olarak, Lenin, biitiin partilere oportiinizm- 
den kurtarilmi§ ve devrimci bir plana yerle§tirilmi§ ye­
ni bir Enternasyonal’in: tFgiincu Enternasyonal’in ku- 
rulmasi parolasmi yoneltiyordu. Gergekten de Lenin, 4 
agustos 1914’te iflas etmi§ olanin sosyalizm olmadigi- 
ni: Bunun, igreng sosyalizm [yani, g] oportunizm ve 
reformizm oldugunu her zaman vurguluyordu.

Havu§ enternasyonalizmi mahkum etmemi§ti: O 
yalan yere yeminli eski Enternasyonalizmi mahkum et- 
mi§ti.

Boylece, bu bir tarihsel gergektir ki sosyalistlerin 
hareketinin yeni orgiitii ancak bol§eviklerin ve Lenin’inÜcretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



kesin yonetimi sayesinde mumkiin oldu. Yalniz bu yo- 
netim, yalniz Lenin’in ogrettikleri biiyiik bir karmaka- 
ri§iklik doneminde bir sol entemasyonal’in ki daha sonra 
bundan Komunist Enternasyonal gikmak durumunday- 
di, kurulmasini sagladilar.

Inceledigimiz donemin bir ba§ka niteligi, kendile- 
riyle uyu§um halinde olmayan namuslu unsurlardan 
kendilerini koparacak olan her tiirlii sekter politikaya 
kar§i bol§eviklerin nefretidir. Aksine, bol§evikler, miica- 
dele araglari bakimindan ayrilsalar bile, i§gi hareketi­
nin sava§a kar§i olan ge§itli akimlarim ortak bir eyle- 
me gekmeye gali§iyorlardi. Lenin, o zaman Hollandali 
sosyalist David Wijnkoop’a bol§eviklerin §u ya da bu 
partinin boliinmesini hig de istemediklerini yazdi: Ayri 
orgiit halinde olu§mak igin en iyi ana karar vermek 
her iilkenin sollarina ait oluyordu. «Fakat ilke olarak 
biz oportiinizmle tam kopmayi mutlaka istemek zorun- 
dayiz».

Bol§eviklerin taktiginin «boliinme igin boliinme'' 
ile hig bir ortak yam yoktur. Oportunistlere gore solla- 
rm maskelerini indirmeleri zorunlugunu belirterek Le­
nin, Ikinci Enternasyonal’in partilerinde kayitlilarm 
temel kitlesinin eski §eflerini gergek tutumlarindan bi- 
lingli olmaksizin izlemege devam etse bile sosyalizm fik- 
rine sadik oldugunu her zaman vurguluyordu. l§te bu- 
nun igin namuslu sosyalistler kitlesinde giivenle gali§- 
mak gerekiyordu.

ZiMMERWALD

Agustos 1914’ten itibaren uluslararasi ili§kilerin 
kurulmasmin tarihini etrafli olarak hatirlatmanin yeriÜcretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



yok burada: 27 eylul’de Lugano’da italya ve isvigre 
sosyalistlerinin konferansi — Mart 1915’de Bern’de top- 
lanan ve pasifist nitelikte ancak bir tek genel karar ka­
bul eden, Klara Zetkin’in gagrisi iizerine Uluslararasi 
Kadinlar Konferansi — gene Bern’de, bir sonraki ay- 
da, gene merkezcileri egemen oldugu uluslararasi geng- 
lik konferansi. Fransa’dan Louise Saumoneau kadmlar 
konferansina katilmi§ti', fakat iilkemizin genglik kon- 
feransinda higbir temsilcisi olmami§tir.

1915’in yazinda, Lenin’in yargisina gore, biiyiik Av­
rupa Devletlerinin gogunlugunda devrimci bir durum 
daha o andan itibaren vardi. Haziran 1915’te, Almanya’ 
da merkezclligin §efi Kautsky, ilhak sava§lanna kar§i 
ve barisjin en kisa zamanda sonuglanmasmdan yana ol­
dugunu belirttigi «amn gerektirdigi» adli bro§iirunii 
yayinlar. Fakat dogal olarak, merkezciler bari§ parola- 
sini gerici hukiimetlere kar§i mucadele parolasma mut- 
laka baglamazlar.

Aym zamanda, merkezciler iflas etmi§ Enternasyo- 
iml’ln yoniden dlrilmeslnden yanadirlar. Ornegin, 1915 
llkbiihunnda, ttalyan merkezcisi Morgani ve egilim ar- 
kada§i Isvigre’li Robert Grimm Enternasyonal’in faali- 
yetinin yeniden ba§lamasi konusu iizerine Vandervelde 
ile ve Fransiz Sosyalist Partisi yonetimi ile g6rii§mele- 
re girerler; aym konuda Rus men§eviklerle bulu§malar 
da vardir.

Konuijtuklari kimseler tarafmdan hirginlikla red- 
dodllon ve kendi partilerinin iiyelerinin baskisina tabi 
olan Isvlgre ve ttalya merkezcileri, bu durumda sola bir 
adim atarlar: Uluslararasi Sosyalist Biiro’nun ve onu 
destekliyen partilerin resmi liderlerinin di§mda bir en-

1/ Konferansm merkezci 5«Junhiecnda en sag durumda olarak.
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ternasyonalistler konferansi onerirler. Temmuz 1915’te 
Bern’de bir hazirlik toplantisi olur: Resmi tutanakta, 
du§iinulen konferansin higbir halukarda «yeni bir En- 
ternasyonal’in yaratilmasina goturmemesi» gerektigi 
okunur. Bununla birlikte gagrilar sava§a hasim biitiin 
sosyalist orgutlere yapilacaktir.

Uluslararasi ilk sosyalist konferans 15 eylul 1915’te 
Isvigre’nin Zimmerwald koyiinde toplanir. Konferans 
12 Avrupa iilkesinin sosyalistlerini biraraya topluyordu. 
Sollar azinliktaydi: Otuzsekiz delegeden sekizi: Fakat 
delilleri en giiglii izlenimi yaratti. Onerilerine ozellikle 
en kotii oportiinistlerle birligin elde tutulmasini savu- 
nan ve «Eger burada toplanmi§sak... bu, bir Ugiincu 
Enternasyonal kurmak igin degil» diyen Alman mer- 
kezcisi Ledebour tarafindan kar§i konuldu. Fransiz A l­
bert Bourderon ve Alphonse Merrheim de aym g6rii§te- 
lerdi ve bunu §iddetle bildirdiler. Gergek §udur ki, Zim­
merwald soluna katilmayi reddeden ve merkezde yer 
alan Trogki’nin bozguncu etkisi altmda bulunuyorlar- 
di. Trogki’nin Paris gazetesi Na§e Slovo’da, en kotii §o- 
venleri savunma yanlisi olan ve «ulkenin kurtulu^1)) 
igin kararlarim ifade eden Qkeyce gibi Duma’daki sos­
yalist milletvekilleri ile ili§kiler konusunda kesin soz 
asla soylenmiyordu. i§te bunun igin Trogki, Lenin’in 
yargisina gore, «bataklik»taydi.

Ku§kusuz, Merrheim ve Bourderon Avrupa’nin du- 
rumunun devrime goturdugiine inandiklarini belirtti- 
ler: Fakat, dediler, once, biz buraya «Ugiincu Enternas- 
yonal’m formiiliinu vermek igin2» gelmedik, ve sonra,

1/ Lenin: Eserler, cilt 23, s. 223-225.
2/ «O n a  (Len in 'e), biz Bourderon ve ben, buruk bilincimizin Qigligini atmak igin

geldik diye kar§ilik veriyordum», diye yazacaktir Merheim daha sonra. (La
Bataille, 19 eylttl 1919).

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Fransiz i§gisi «higkimseye inanmaz ve hi? bir §eye inan- 
mazi>; doymu§ oldugu erveist ve anar§ist bo§ sozlerle 
ba§tan Qikmi§tir. Lenin, Bourderon ve Merrheim’in 
ikinci delilinin, Fransiz i§gi hareketinin «zayifliklari» 
iizerine «onemli pratik delil olarak» 50k onemli oldu­
gunu degerlendiriyordu.

«Fakat bu sebep, Fransiz sosyalistlerinin biittin Av­
rupa prole.taryasinin devrimci eylemlerine katilmaya 
belki daha yava§ca getirilecekleri, ve bu eylemlerin ya- 
rarsiz olmiyacaklari... sonucunu gikarmayi saglar sade­
ce. Bu arada, gorevimiz dogru bir taktigi birlikte 6ne 
sUrmrktlr; olaylar bize hareketin hizini gosterecektir...'*

Lenin, Manifesto tasansina bir 50k onemli devrimci 
tezi sokmayi ba§ardi. Bu, metnin tutarsiz ve tereddiit- 
lerle dolu olmasina engel degildi. Ozellikle, Zimmer- 
wald’in gogunlugu ikinci Enternasyonal’in iflasim ilan 
ctmeyi ve bilhassa bu olgunun biitiin Avrupa’da opor- 
tiinisL akiinin ortaya Qikip geli§mesinin uzun tarihiyle 
Ui^kiltrriiil ugiklamayi reddetti. Bununla birlikte Lenin 
vt. sollur Munlfesto’yu imzaladilar, giinkii sekter ilkele- 
re gore asla hareket etmiyorlardi ve de giinkii kendi 
ba§ina konferans iflas etmi§ Enternasyonal’in tutucu- 
larina indirilmi§ bir darbeyi temsil ediyordu: Her§eye 
ragmen, der Lenin, bu «oportunizme kar§i fiili miicade- 
leye dogru, onunla boliinmeye ve kopmaya dogru ileri 
l)ir adimdi» ve haddinden fazla yava§ ve tereddiitlii Di­
rt u£u bahanesiyle sosyal §ovenizme kar§i gittikge biiyii- 
yen uluslararasi muhalefet hareketiyle birlikte yiirii- 
meyi reddetme gok kotii bir taktik olmu§tur2.

1/ Lenin: Eserler, cilt 21, s. 406.

2/ Lenin: Eserler, cilt 21, s. 401-402.
Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Zimmerwald’de, yedi ulkenin temsilcilerini kapsa- 
yan sol grubu ozel bir toplanti yapti ve yonetici bir or­
gan segimine gitti. Bu Zimmerwald solu gergekte Ugiin- 
cii Enternasyonal’in gekirdegi, ikinci Enternasyonal’ 
den Crgiincuye tarihsel gegi§ idi'. Lenin bu grubun sag- 
lamla§masini konferansin en biiyiik sonuglarindan biri 
sayiyordu.

1 Ocak 1916’da, Berlin’de, Alman sollari grubunun 
konferansi «Enternasyona», gergekte bunu sava§in bit- 
mesinden sonraya erteleyerek bir tJgiincii Enternasyo­
nal yaratilmasi karanni agikliyordu. Aym zamanda. 
(tSparkiis’iin mektuplan»mn gikanlmasina karar ve­
riyordu.

8 Eyliil 1915’te bile, biitiin gazeteleriyle, Le Petit 
Parisien, Le Temps, Les Debats, Zimmervald’de anla§- 
ma olmiyacagini, «bizzat orgutleyicilerin bile sonuglar 
iizerine higbir hayal kurmadiklanm», uluslararasi i§gi 
orgiituniin pargalarmi yeniden yapi§tirma giri§iminin 
ba§arisizliga mahkum oldugunu haber verdiren Fransiz 
burjuvazisi konferansin sonuglariyla kudurganliga go- 
miildii. Sosyalist sagin §efi Renaudel konferansa kati- 
lanlan firara [parti degi§tirmeye, g] gagri yapmi§ ol- 
makla sugladi! Fakat Haute-Vienne ve isere sosyalist 
federasyonlan partiden Manifestoyu yayinlamasini is- 
tediler. Bu metni igeren bro§iir ve bir Zimmerwald tu- 
tanagi Merrheim ve Bourderon tarafindan ate§li bir on- 
sozle 10.000 adet yayimlandi.

Fransa’da, Pierre Brizon’un tamkligina gore, otuz 
ila kirk sosyalist parlamenter 1916 ilkbaharinda enter- 
nasyonalistleri destekliyordu. Ve siperlerdeki askerler 
onlara: «Biz sizlerle birlikteyiz» diye yaziyordu.

1/ Y . Tiemkin: Lenin ve uluslararasi sosyal-demokrasi (1914^1917), «Nauka» ya- 
yinlan, Moskova, 19(8, s. 8.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



1915 sonu Seine federasyonu sosyalist kongresinde, 
Zimmerwald’e kaydolma ve uluslararasi ili§kilerin der- 
hal yeniden ba§lamasi igin Bourderon’un onergesi 
Longuet’nin bir karari igin 3850 oya kar§i, ve Renaudel’ 
in sagci bir karari igin 6.121 oya kar§i 545 oy toplami§- 
ti: Fakat 1428 oy daha §imdiden askeri kredilerin red- 
dini ve sosyalist bakanlarin istifasini istemi§ti.

Aralikta, sendikaci tabanli, Metal Federasyonun- 
dan Merrheim’in, Tonneau federasyonundan Bourde­
ron’un, Terascilar Sendikasindan Vergeat’in, Memurlar
Sendikasindan Hasfeld’in, in§aat’tan Raymond Peri- 
cat’nin bulundugu «Uluslararasi Eylem Komitesi» olu§- 
muqtu. Anar§istlerin vasiligini reddederek ve sosyalist 
parti unsurlarina agilarak Komite daha sonra «Uluslar- 
arasi ili§kileri yeniden ba§latma Komitesi» olacaktir. 
Lenin’in te§vikiyle 1916 ocagmin ilk giinlerinde Paris’e 
geldikten sonra, Inessa Armand Komiteye sokuldu.
Maurice Thores Fransiz sosyalist gengligine Zimmer­
wald .solunun l'ikirlerini sokmak igin Inessa’nm goster- 
dlftl gubuluri 6vmu§tur.'

Uluslararasi ili§kileri yeniden ba§latma Komitesi­
nin Manifestosu Ikinci Enternasyonal’in seksiyonlari 
arasinda ili§kilerin yeniden kurulmasma gagnda bulun- 
du: Yeni bir Enternasyonal kurulmasi lehinde inessa’ 
nin degi§iklik teklifi, bol§eviklerin soyut olarak dti§iin- 
diiklerini ve «Fransa’da sosyalistlerin boliinmeden soz- 
edilmesini duymak istemediklerini» belirten Bourderon 
ve Merrheim tarafmdan gikarilmi§ti.

Yeniden ba§latma Komitesi basit bir propaganda 
organizmasiydi. Illegal eylemler, kitle gali§masi, ordu 
ve i§letmede devrimcilerin orgiitlenmesi yoluna girmeyi

V  Bkz. Jean Freville: Rus devrlminin biiyiik bir ki§is£, Inessa Armand, Editions 
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reddediyordu. Fakat bu haliyle sosyalist partide muha- 
lefete itim veriyordu.

Fransa’da bulunan men§evikler ve bilhassa Trogki 
Komitenin iiyeleri arasinda bol§eviklerin gali§masmi 
biiyiik oranda engelliyordu. Bununla birlikte, inessa 
Armand ve G. Bielenki tabana ba§ariyla sesleniyorlardi 
ve bir miiddet sonra Lenin’e Zimmerwald solunun plat- 
formuna katilan bir i§gi grubunun Montmartre’da olu§- 
tugunu ve bu platforma bir dizi genglik orgiitiiniin kay- 
dini haber verebiliyorlardi; sol’un fikirleri mekanisyen- 
leri, terasgilan, §oforleri, metal i§gilerini sanyordu. En- 
ternasyonalist gruplar ta§rada da olu§uyordu: Orne- 
gin Saint -Nazaire’de, bol§evik Safarof’un inatli gali§- 
masi yerel metal sendikasmda enternasyonalist sol bir 
grubun billurla§masi sonucunu veriyordu; gene, Brest 
ile ili§kiler kuruluyordu.1 Ocak 1916’da Fransizca ya- 
yinlanmi§ olan Zimmerwald Solunun karari ba§ari ile 
yayiliyordu.2

10 §ubat 1916’da, Lenin Fransiz yolda§larm yara- 
rina «Fransa’da muhalefetin gorevleri3» adli metni ka- 
leme alir. Burada, fedakarliklarmdan ku§kulanmadigi 
Bourderon ve Merrheim’i gergege gozlerini kapamakla, 
yonetimi burjuvaziye gegmi§ olmasi nedeniyle partinin 
kaginilmaz boliinmesini kabul etmek istememekle ki- 
nar: Bir Ugiincii Enternasyonal’in yaratilmasi igin ka- 
rar vermemelerini yiizlerine vurur. Sikiyonetim ko§ul- 
lannda illegal miicadeleye gagirir ve §oyle sonuglar: 
«Devrimci Fransiz proletaryasina giiveniyorum. Fran­
siz muhalefetini de canlandirmasmi bilecektir».

1/ Bkz. Maurice Thorez: ((Fransiz i$gi hareketi tizerine Ekim  Devriminin etkisi», 
Cahiers du communism, ekim 19157.

2/ Y . Tiemkin: Adi gegen eser, s. M l.
3/ Lenin: Eserler, cilt 22, s. 196 ve devami.
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Eger tereddutlu enternasyonalistler §u sira gitgids 
Zimmerwald soluna katiliyorsa, bu, Lenin’in onurudur. 
Krupskaya o zaman §liapnikof’a «gelecek Enternas­
yonal »igin mucadelede bol§eviklerin eylemini degerlen- 
dirmek gerektigini yazarken yanilmamaktadir:

«Eger, savagtan beri Enternasyonal.de igin gidigini 
incelerseniz, M.K.’nin harekette oynadigi bttytik rolli gor- 
memek olanaksizdir'*.

Gene §ubatta, Bern’de, Zimmerwald’de segilmi§ ko- 
misyonun geni§ bir toplantisi sirasinda, zimmerwaldci- 
lerin yeni bir uluslararasi konferansinm gagrilmasi so- 
runu tarti§ilmi§ti. ikinci Uluslararasi sosyalist Konfe- 
fans ya da Kienthal Konferansi 24 nisanda, 41 delege- 
nin katilmasiyla agildi, bu delegeler arasinda Zimmer­
wald solunun on ila oniki yanda§i vardi: Bu sollar bazi 
sorunlar uzerinde yedi ba§ka delegenin destegine sahip 
oldular. Henri Guilbeaux sollarla birlikte idi; Brizon, 
ozellikle yeni bir Enternasyonal kurmak fikrine razi ol- 
madigmdan hesabin di§inda kaliyordu: Yeniden ba§lat- 
mn Komltcsl kendlsini temsil ettirememi§ti.

Biitiin enternasyonalist gugleri gikarip biraraya 
getirmek amaciyla, bol§evikler, Zimmerwald’de oldugu 
gibi Kienthal’de de, aralarinda devrimci marksizme ge- 
lebilecek insanlan bulmayi hesabederek, yan merkezci 
unsurlarla gegici uzla§malara razi oldular. Aym zaman- 
da, bol§evikler solun gergekten enternasyonalist plat- 
l'ortnunu «batakligm» kar§isina kesinkes dikiyorlardi.

Iki ba§lica sorun bari§ igin proletarya miicadelesi 
sorunu ve Uluslararasi sosyalist Buro’yla ili§kiler oldu. 
Sava§a kar§i karar, zayifliklarina ragmen, Zimmerwald

1/ Y . Tiemkin: adi gegen eserdeki Mektup, s. 3S1.
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Manifesto’sundan daha devrimci oldu; devamli demok­
ratik bir bari§ igin miicadele ancak sosyalizm igin mii- 
cadele olarak miimkiindiir diyordu. ikinci sorun en gok 
tarti§ildi: Temelde ikinci Entemasyonal’in iflasini ka­
bul etmek ya da etmemek soz konusuydu. Sag delegeler 
sabik Enternasyonal Biiro’suna kar§i sabir one siiriiyor- 
lardi; Lenin siyasal kadavralarla Enternasyonal dirilti- 
lemez diye kar§ilik verdi. Konferans bir uzla§ma met- 
nini kabul etti; bununla birlikte bu metnin yiiriitme 
organimn uluslararasi kongrelerin kararlarini reddet- 
tigini ve i§gi sinifim utang verici bir giigsiizliige mah- 
kum eden kutsal birlik politikasinin sug ortagi oldugu­
nu belirtiyordu; uluslararasi Biiro’nun biitiin sosyalizm 
doneklerinin giinahlarmi gikardigi ve Enternasyonal’ 
in devrimci unsurlariyla biitiin giiglerini kullanarak 
sava§tigi soyleniyordu.

Kienthal konferansinda gogunluk iflas etmi§ yone- 
ticilerle ili§ki kesmeyi her zaman reddediyordu: Konfe­
rans bir trguncii Enternasyonal kurulmasi iizerine bol- 
§evik parolasini kabul etmedi. Bununla birlikte, ge§itli 
iilkelerde enternasyonalistlerin saflarimn giiglenmesini 
sagliyordu: Kienthal kararlarinin yankisi Zimmerwald 
belgelerininkinden gok daha giir oldu. Ve sol saglam- 
la§ti.

ENTERNASYONALtSTLERtN GWQLENMESi

Fransa’da omegin, sosyalist Fernand Loriot 1916 
>azinda, iilkemiz igin Zimmerwald solunun gorii§lerini 
ilk <sergilemi§ olan, Zimmerwald sosyalistleri ve sava-j 
bro§uriinii hazirliyordu. Son baharda Lenin’in bro§iirii 
Sosyalizm ve sava§’m ilk fransizca baskisi gikiyordu.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Aralikta, Liberte:

«Fransa’da Kienthal fikirleri lehine propaganda yiki- 
ci bir faaliyetle, utanc verici a?ik toplantilar ve bol bol 
dagitilan igrenc brogiirler sayesinde siirmektedir», diye 
liksintisini belirtecektir.

Sava§tan itibaren CGT’nin yonetimine yakin olan 
anarko-sendikaci Broutchoux i§gi bilincinin uyanmak- 
ta oldugunu belirtiyordu: Azinliklarin az sonra gogun- 
luk olacagmi onceden haber veriyordu.' Grevler daha 
50k oluyordu.

Lenin ilkbahardan itibaren §oyle yazdi:

«Bfitttn diinyada, bugiin gercekte iki parti vardir. §u 
andan itibaren gercekte iki Enternasyonal vardir. Ve 
eger Zimmerwald cogunlugu bu gercegi kabul etmekten 
korkuyorsa, sosyal govenlerle bir birligi hayal ediyorsa, 
bu birligi maddilegtirmeye hazir oldugunu agikliyorsa, bu 
«lyi dilekler* pratik olarak dilek halinde kalirlar ve dii- 
oUncesinin cekingenllgini ve tutarsizligi sadece ifade 
oderler3*.

Olaylar Lenin’in Zimmerwald sagi iizerine yargisi- 
ni her gun dogruluyordu. Fransa’da, ornegin, zimmer- 
valdciler Alphonse Merrheim, Albert Bouderon ve Jean 
Raffin-Dugens, sinif i§birliginin zilzurna yanda§lari 
Leon Jouhaux ve Paul Renaudel ile aym bo§ kararlara 
oy veriyorlardi.3 1917 ba§langicinda, onceki a§amada 
olumlu bir rol oynami§ olan Zimmerwald’de gergekle§- 
tirilmi§ birlik hareketin geli§mesi igin bir ayakbagi olu­
yordu. Enternasyonalist gruplari olu§mu§tu pek 50k iil-

1/ Y . Tiemkln: a.g.e., s. 430 
2/ Lenin: Eserler; cllt 22, s. 196. 
3/ Lenin: Eserler, d lt  23, s. 285.
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kede: Almanya, Fransa, ingiltere, Birle§ik Devletler, 
Hollanda, iskandinav iilkeleri, italya, isvigre, Polonya 
v.s.. Sayilari bazen gok azdi fakat gelecek Komunist 
Enternasyonal igin bir gekirdekti bu.

Sava§in dersleri, - kitlelerin politik faaliyetlerinin 
1917’de geli§mesi ve devrimci egilimleri sol sosyalistleri 
eski eylem normlariyla yetinmenin olanaksizligina ikna 
ediyordu. Fransa’da da, 1917 «kari§iklik yili» olur, bir 
grevler ve askeri isyanlar yili. Sosyalist hareketin sol 
kanadmin bagimsiz uluslararasi bir orgiit olarak olu§- 
masi biitiin iilkelerde normal goriiniiyordu. Evrim ya- 
va§; fakat geri dondiiriilemezdi.

17 §ubat 1917’de, Lenin, Alexandra Kollontay’a
§oyle yaziyordu: «Zimmerwald sagi Zimmerwald’i top- 
raga gomdii». Ve Krupskaya aym tarihe dogru §oyle 
gozlemliyordu: «Agikga, yeni Enternasyonal’in hareket 
noktasi olacak olan Zimmerwald degildir'». Diinya i§- 
gilerinin tarihsel kaderi, sava§an iilkelerdeki ve once 
Rusya’daki kitlelerin devrimci atilimiyla kumanda edi- 
liyordu gitgide.

Rusya’da §ubat devrimi, emperyalist sava§in ig sa- 
va§a donii§meye ba§ladigimn denemesini vererek, en-
ternasyonalist hareketin geli§mesine gok biiyiik bir
itim verdi. Uluslararasi ili§kilerin yeniden ba^latilmasi 
igin Fransa Komitesi tarafindan Rusya’ya gonderilen 
mesajm dedigi gibi, §ubat devrimi «Avrupa’da devrimci 
giiciin uyanmasi)) ile elbirligi ediyordu. Uluslararasi
gapta yeni tip partinin yaratilmasi, ikinci Enternasyo­
nal tipi (bir orgiitle) asla ilgisi olmamasi gereken Yeni 
Enternasyonal sorunu bundan boyle acil bir hedef ni- 
teligi aliyordu. Lenin diyordu ki ge§itli Avrupa iilkele-

1/ Y . Tiemkin: a.g.e. s. 531.
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rindeki devrimci enternasyonalistler bo§una sadece kii- 
giik bir azinlik olmuglardir: Onlar bilingli prole tarya- 
nin politikasini ve fikirlerini ifade ediyorlardi. Artik 
beklemek gerekmiyordu fakat Zimmerwald ile kopmak, 
Almanya’mn ve sava§an diger iilkelerin gosteri yapan 
i§gilerinin ve grevcilerinin arzu ettigi yeni orgiitii ya- 
ratmak gerekiyordu.

Lenin’in diigiincesi biitiin yolda§larmca payla§ilmi- 
yordu. Bolgevik partisinin nisan konferansinda. Zino­
viev, Enternasyonaldeki durum hakkmda rapor vere- 
rek, bir yandan bir tTgiincii Enternasyonal igin giri§im- 
lere ba§layarak, ote yandan Zimmerwald birliginde kal- 
manin zorunlulugunda israr etti. Konferans bu dii§iin- 
ceden yana gikti ve bol§evikler «sadece enformasyon 
igin» Zimmerwald’de kalmaktadirlar diyerek Lenin’in 
degi§iklik onerisini reddetti. O zaman Lenin Enternas­
yonal iizerine karara kar§i oy verdi: Zimmerwald’dc 
kalarak, tTgiincii Entemasyonal’in kurulmasimn ge- 
ciktirikliftini, dolayli olarak kosteklendigini dikkate ali- 
yordu Lenin. Lenin’in 17 haziranda Radek’e yazdigi gi­
bi, Zinoviev ((Zimmerwald Enternasyonalini ele gegir- 
meyi» hayal ediyordu, fakat bu, olii bir agirligi «ele ge- 
girmek», kautkizmi ve merkezciligi «ele gegirmek», 
«kar§i oportiinist» bir taktik igin enternasyonalistlerin 
biitiin ilkelerini, merkezin uzla§macilarina kar§i yazip 
soyledikleri her §eyi kaldinp atmak oldu. Eger Lenin’i 
dinleselerdi, tTgiincii Enternasyonal’in kurulu§u 1919’ 
dan once olurdu.

t)giincii Zimmerwald konferansinin Stokholm’de 
toplanmasi 5 eyliil 1917’dir. Tek somut sonucu sava§a 
kar§i uluslararasi genel greve gagiran bir manifesto- 
dur, bu da merkezcilerin dii§iincesine gore, hiikumetler 
iizerine i§gi sinifimn bir «baskisinm» yetecegi ve dev-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



rimin gereksiz olacagi fikrinden ileri gelen bir parola. 
Boyle olmakla beraber konferans, merkezcilerin lsrar- 
lari iizerine, bu manifestonun yaymlanmasi igin konfe- 
ransa katilamayanlarin yani Antant iilkelerinin sosya- 
listlerinin manifestoyu kabul etmelerini beklemeyi ka­
bul etti, bu da belirsiz bir tarihe ertelemekti. Alman ba- 
gimsizlarimn (merkezciler) partisinin Merkez Komite- 
si Stokholm’e miittefik iilkelerin zimmerwaldcilerin 
kabuliinii alsa bile metni yayinlamaktan kaginilmasi 
igin ozel bir gorevli gonderdi: Gergekte bagimsizlar, Al­
man filosundaki agustos ayi isyanlarmdan sonraki bas- 
kiyla korkutulmu§lardi: Kisacasi manifesto Ekim Dev- 
riminin haberi alindiktan sonra ancak yayinlandi.

■Qgiincii Konferans Zimmerwald blokunun siyasal 
oliimii iizerine Lenin’in sonucunu tamamen dogruladi: 
Grupla§manm bigim olarak varolmayi siirdiirmesine 
kar§in, mahkum edilmi§ti.
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II. BA§LIK

KOMUNIST ENTERNASYONAL’IN 
KURULMASI (1919-1920)

EKiM ZAFERINDEN SONRA 
DEVRIMCI BUNALIM

Ekim Devriminin zaferi, leninizmin reformizm iize- 
rine zaferi, sonra Sovyet iktidarimn peki§mesi, biitiin 
diinyada Rusya proletarya devriminin geni§ ve derin 
tepkileri Lenin’in fikrinin yerine getirilmesi igin tama- 
men dogal bir temel sagladilar.

Ya§li Alman militan Franz Mehring o zaman §oyle 
yaziyordu.

«Ta§kinlikla, gozlerimizi kendimize ceviriyoruz, sos- 
yalizmin ilkelerinin en tutarli ve en bilincli temsilcileri, 
Karl Marx’in fikirlerinin en onurlu mirascilari, geveze- 
lik edecek yerde davranacak olan ttgtlncti Enternasyo- 
nal’in cesur oncti savaggilari. Kavganiz kavgamizdir. Za- 
feriniz, zaferimiz'».

Ekim Devriminin etkisi altinda, devrim dalgasi bii- 
tun iilkelerde yiikselir. Sava§ ve sava§m korkungluk- 
lari biitiin halklarm goziinde kapitalizmin ahlaksal ve 
siyasal iflasma gok daha iyi tamklik etmezler mi?

1/ Sovyetler altinci panrus kongresi, 6-9 kasim 1918. Stenografik tutanak, Mos- 
kova, 1919, s. 35, Bkz. N . Korolev, adi ge^en makale, s. 36.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ocak 1918’de, iki milyon Alman ve Avusturya-Maca- 
ristan i§gisi, zalim guglerin Brest-Litovsk’ta zorla ka­
bul ettirmek istedikleri gok haksiz ko§ullara kar§i grev 
yaparlar; aym aym sonunda, Finlandiya’da i§gi devri- 
mi olur ve bu iilkedeki proletarya iktidan Mayis ba§i- 
na kadar siirer; ilk baharda, bir grev hareketi Fransa- 
da madenleri, tersaneleri, biiyiik metaliirjik merkezle- 
ri ve limanlari sarsar; Agustosta, Japonya’da on mil­
yon ki§inin katilmasiyla «piring isyanlari» patlak ve- 
rir; Eyliilde Bulgar askerleri ayaklanir; Ekimde Habs- 
burglar monar§isi yikilir. Burjuva ozellikle bir demok­
ratik donii§iim gergevesini a§mayan, fakat bir olgiide 
proletarya araglariyla olan 1918 Kasim Alman devrimi 
Avrupa’da bunalimin geli§mesi iizerine gok biiyiik bir 
etki eder. Devrimci sava§ Italya’da, Fransa’da, Belgi- 
ka’da, Bulgaristan’da, somiirge ve yari somiirge iilke- 
lerinde agilir.' l§gi ve asker Konseyleri birgok iilkede 
ortaya gikar.

Proletarya ve demokratik hareketin biitiin bu bii- 
yiimeHi Ikinci Enternasyonal’in di§inda ve ona ragmen 
olur; Ikinci Enternasyonal’in §efleri, ornegin Alman­
ya’da Karl Liebknecht ve Rosa Luxemburg’un celladi 
Noske’nin durumu budur, devrimci hareketi bogmaya 
kadar giderler. Iktidarm mutlak hakimleri Noske ve 
Alman sosyal-demokrasisi, degil yalnizca sosyalizm 
igin fakat yeni demokrasinin saglamla§masi igin ds 
hig bir §ey yapmazlar, diyor burjuva tarihgisi: Onlar

1/ Arjantln, Brrzilyn, Mekslka, Peru, Uruguay, §111 kayna^maktadir. Anti-feodal 
ve anti-emperyallst hareket Cin'de («4 mayis hareketln), H indistanda  
(Am ritsar o lay lari), K orede  (1919 genel ayaklanm asi), Endonezya’da, Orta 
Dogu’da ve bir gok A frika  Ulkesinde gelismektedir. Sovyet Rusya'nin yar- 
dirm sayesinde, TUrkiye, Iran, Afganlstam ve Mogolistan ulusal bagimsizlik- 
larini saglarlar.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



«ileriye giden her politikadan korkuyorlardi ve et- 
raflannda toplanan ve kendilerine guvenen biitiin te­
mel demokratik gtigleri ne yapacaklarmi bilmiyorlardi>».

Aym zamanda, Lenin’in proletarya diktatorliigii 
fikrini demokrasinin en yiiksek tipi olarak savunarak 
kendisine 1918’in sonunda ezici bir kar§ilik verdigi 
(Proletarya devrimi ve donek Kautski) ozellikle Karl 
Xautski’nin kalemiyle, Sovyet devrimine saldinrlar.

Biitiin iilkelerde, Rusya harig, i§gi simfmin de- 
neyli, dovii§ken marksist-leninist bir partisinin yoklu- 
gu bu ara trajik olarak hissedilir. Lenin, bu «biiyiik 
felaket ve biiyiik tehlikedir» der. Yeni bir Enternasyo- 
rial’in gerekliligi bundan gok daha fazladir.

Ocak 1918’de, Petrograd’da, bol§evik partisinin 
Merkez Komitesinin giri§imiyle Avrupa ve Amerika’ 
mn birgok iilkesine ait olan devrimci kanat temsilcile- 
rinin bir meclisi [assamble, g] toplanmi§; bir Ugiincii 
Enternasyonal’in orgiitlenmesini tarti§mi§ti. 1918 yili 
Macaristan’da, Finlandiya’da, Avusturya’da, Arjantin’ 
de, ve en onemli olam da Almanya’da (30 aralik 1918) 
Komunist Partilerinin kurulmasina tanik oldu.

Rosa Luxemburg tarafindan kaleme alman va 
kongre tarafindan kabul edilen Alman Komunist Par­
tisinin programi iicretli kolelige ancak proletarya dik- 
tatorliigiinun son verebilecegini gosteriyordu. Toprak 
sorunu ve ulusal ve somiirge sorunu gibi bir gok teorik 
sorun iizerine karanlik noktalar igermesine kar§in, bii-

>/ B u  degerlendirmeler, Historiens etx geographes’m  215 no'lu, Ocak 1969 sa- 
yisinda «Weim ar Oumhuriyetinde sosyalist etki»yi inceleyem A lm an  profe- 
/orU anti-komiinist Erich  M atthias’indir. Bu yazar, sosiyal-demokrasinin «do- 
gal b ir fel&ket» gtirmedigi nazizmin son zaferini, « sosyal-demokrat politlka- 
sinin devaimli vazgegmesine», yapici b ir siyasal giri§im olmamasina — «de- 
.nokrasi dengesinde olli bir agirlik»—  maleder.
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tiiniinde i§gi simfimn gorevlerini dosdogru tammliyor- 
du.

24 Ocak 1919’da, Karl Liebknecht ve. Rosa Luxem- 
burg’un oldiiriilmesinden sekiz gun sonra Lenin, 
nAmerika ve Avrupa i§gilerine Mektup»unda §oyle ya- 
ziyordu:

«Liebknecht, Rosa Luxemburg, Klara Zetkin, Franz 
Mehring gibi igci sinifmin bu sadik yandaglari, biitiin 
dilnyaca taninan bu meghur gefler tarafmdan yonetilen 
«Spartakist Ligasi» Scheidemann ve Stidekum niteligin- 
de sosyalistlerle her ttirlil iligkiyi kesin olarak kestigi za­
man... «Spartaklst Ligasu Alman Komiinist Partisi adi- 
ni aldigi zaman, gercekten proletaryan, Komunist Enter- 
nusyonal'ln, tlytlncil Enternasyonal’in kurulmasi bir ger- 
cck oldu. Bicimsel olarak, bu kurulug daha heniiz yapil- 
madi, fakat gercekte Uctincii Enternasyonal daha §u an- 
dan itibaren vardir1*.

Lenin’in yonetimi altinda, sekiz parti ve grup 
tcmsilcileri komunist partilere ve sol sosyalistlere 
Ogiineii Enternasyonal’i kesinkes olu§turmak igin, 
Moskovn’ya delegelerini gondermeye gagrida bulunan 
konferansinin oldugu tarih bu aym Ocak 1919 ayidir. 
Qagri, Sovyet Rusya, Polonya, Macaristan, Avusturya, 
Letonya, Finlandiya komiinistleri tarafmdan, Balkan- 
lann devrimci sosyal-demokrat Federasyonu tarafin- 
dan ve Amerika sosyalist i§gi Partisi tarafmdan imza- 
landi.

KURUCU KONGRE

1919 §ubati sonunda, ku§atmadan ileri gelen gok 
biiyiik giigliiklerin iistesinden gelen komiinist delege-

1/ Lenin: Eserler, cilt 28, s. 481.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ler Moskova’ya varmaya ba§liyorlardi. 2 Mart ak§ami, 
Kremlin’de uluslararasi komunist konferans agiliyor- 
du; daimi biirosuna Lenin’i, Alman Hugo Eberlin’i, 1s- 
vigreli Gritz Platten’i segti. 21 Avrupa, Amerika ve 
Asya iilkesine ait olan 35 orgiit adina konu§an 52 de- 
lege vardi fakat temsil edilen tek kitle partisi Rus Ko­
munist (bol§evik) Partisiydi.

3 Martta, konferans, uluslararasi komunist hare­
ket platformu tasansmin incelenmesine degindi. Bu 
platform, leninist emperyalizm teorisinin ve sosyalist 
devrimin temel noktalarmi yogun bigimde sergiliyor- 
du; proletarya diktatorliigiiniin kurulmasinin pek gok 
kapitalist iilkede acil hedef oldugunu belirtiyordu; bu 
proletarya diktatorliigii kendinde bir amag olarak de- 
gil, fakat kesin toplumsal ve ekonomik donu§umleri 
gergekle§tirme araci olarak tammlamyordu.1

Norveg i§gi Partisi temsilcisinin gekimserligi ha­
rig, metin oy birligi ile kabul edildi.

Konferans ertesi gun, burjuva demokrasisi ve pro- 
letaryamn diktatorliigii iizerine Lenin’in raporunu 
dinledi. Burada Lenin, Devlet ve Devrim iizerine ve 
Proletarya Devrimi ve donek Kautski iizerine klasik 
incelemelerinin sonuglarini yeniden ele aliyordu. Ra- 
portor [Lenin, g] komiinizm ve reformizm arasindaki 
aynligi kesin olarak belirtiyordu; iigiincii bir yol ku- 
giik-burjuvalarin aglayip sizlanmalari ve hayalleri di- 
§mda—  olmadigim gosteriyordu. Tezleri oybirligi ile 
kabul edildi.

4 Mart ak§ami, yeni Enternasyonal’in kurulmasi 
sorunu giindeme geldi. Zimmerwald konferansina ka-

1/ Bu donu^iimler konusunda, (ckttgilk miilkiyetin hlg de kamula§tirilmttmasi 
ve ba^kasmin emegini somUrmeyen ktigtlk mal sahiplerinin hig b ir baski 
tedbirine tabl tutulm am alan» gerektigini raportorler vurguluyorlardi.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



tilmi§ olan mevcut delegeler «Zimmerwald gruplas- 
masini dii§mii§ saydiklarmi» bildirdiler. tjgiincii En- 
ternasyonal’in derhal kurulmasindan yana fikirlerini 
ngikliyanlar arasinda, Rusya’daki Fransiz komunist 
Krubu adina konu§an, Jacques Sadoul oldu. Finlandi- 
ya Komunist Partisi delegesi Otto Kuusinen §oyle de- 
di:

«Yeni Enternasyonal’in gilcti, bu kiiclik meclisin gticti- 
ne degil fakat devrimci proletaryanin giictine e§it ola­
cak*.

Onerilen kurulma, Alman Komunist Partisi adina 
H. Eberlln’in gekimserligi ile, oybirligiyle kabul edil- 
di. Boylece konferans:

«Yeni bir donem dogmaktadir. Kapitalizmin parcalan- 
masi ve icten yikilmasi donemi. Proletaryanin komUnist 
devrimi donemi.»

diyun Komunist Enternasyonal’in Birinci Kongresine 
(loiHJ.'j t.U.

Tumullur, biitiin iilkelerin emekgilerinin proletar- 
yanin diktatoriiigii parolasi altinda toplanmasi igin 
atilmi§ti.'

Jacques Duclos’nun daha sonra diyecegi gibi:

cKomtinist Enternasyonal, varolugunun Ilk gtintin- 
den itibaren, sinif miicadelesinin terkedilmesi sonucu i§- 
cllerln bolUnmesinin yikici sonuclarina kargi koymaya 
iizenle caligti. Proletaryanin birligi ancak sinif mticade- 
lesi temelinde var olabilir...2»

1/ Komiinist Entema.syonal’ln I. Kongresi iizerine, bkz. Fransiz Komunist 
Partisi Tarihl, Editions sociales, 1969. s. 79-85.

2/ Jacques Duclos: «Ya?asm  Komiinist Enternasyonal!)), Cahlers du bolche- 
visme, no: 15-16, 1 a gustos 1935.
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Eger kongre bir ba§an olduysa, eger §anli Komu­
nist Enternasyonali kurduysa, bu, 6 Martta Lenin’in 
dedigi gibi,

«Btittin diinyanm proleter kitlelerinin btittln bu so- 
runlari pratik olarak gtindeme getirmig olmalanndan- 
dir'».

Komiinist Enternasyonal proletarya enternasyo- 
nalizminin ve sinif miicadelesinin en iyi geleneklerini 
yeniden ele aliyordu. Tarihte yerini saptamak igin hig 
bir §ey §anli yaraticisinin §u satirlariyla e§deger ola- 
maz:

«Birinci Enternasyonal, sosyalizm ifln uluslararasi 
proletarya mticadelesinln temellerini atti.

ikinci Enternasyonal blrgok tilkede hareketin genl§ 
bir yayilmasi Icln, kltlesel bir yayilmasi lcln bir ortam 
hazirlama donemi oldu.

Uctincii Enternasyonal, ikinci Enternasyonal’in eme- 
ginin tirUnlerini topladi; onu burjuva ve ktictik-burjuva, 
oporttinist ve sosyal-goven pislikten cikardi ve proletar- 
yanm diktatorliigiinu gercekle§tirmeye ba§ladi2».

1919 - 1920’DE DEVRiMCl HAREKET

Olaylar, kapitalist iilkelerde sosyalist devrimin ol- 
gunla§masi iizerine Komunist Enternasyonal’in tezle- 
rinin dogrulugunu gabucak kanitladilar: Macaristan’ 
da, Bavyera’da, Slovakya’da Sovyet cumhuriyetleri or- 
taya gikti.

1/ Lenin: Eserler, ollt 28, s. 501. 

2/ Lenin: Eserler, d lt  29, s. 310.Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Bu arada, Macaristanda komunistlerle sosyalist- 
lerin birle§mesi sosyal-demokratlara partide ve hiiku- 
mette yonetici durumlar sagliyacak bigimde oldu. Ma- 
car komiinistlerine nisan 1919 tarihli gagrisinda, Ko­
munist Enternasyonal §oyle dedi:

«Birle§mig Sovyetler cer^evesinde, iki ya da daha 
fazla parti birarada bulunup igbirligi edebilir. Fakat, bii­
ttin ko§ullarda bize mutlaka zorunlu olan §ey, hedefleri- 
nin kesin olarak bilincinde, acik bir programi ve celik 
bir disiplini olan dtizenli komiinist partimizin her tilke- 
de olmasidir. Bundan vazgecmek, ozellikle bu partinin 
coktan olugtugu bir tilkede, geriye bir adim atmak anla- 
mina gelir.»

Bilinmektedir ki; Macaristan’da, komiinistler ve 
sol sosyalistler birle§mi§ olan partiyi ve de hukumetin 
organlarmi, sovyetik kurumlan hainlerden, duraksa- 
mali unsurlardan temizlemeyi maalesef ba§aramadi- 
lar. En zor anda, bu sonunculann tutumu kar§i-devri- 
min gorevini ve proletaryanin diktatorlugiinun yikii- 
masim kolayla§tirdi. Macaristan Sovyet Cumhuriyeti 
ancak 21 marttan 1 agustos 1919’a kadar siirdii. Sov­
yetler iktidan Bavyera’da (13 nisan-1 mayis 1919) ve 
Slovakya’da (16 haziran-5 temmuz) gok daha az za­
man siirdii.

1920 yilmin olaylari, bununla birlikte emekgilerin 
miicadele isteginin kinlmami§ oldugunu gosterir: A l­
manya’da’ Kapp’m darbesine kar§i genel grev, ttalya’

1/ Ebert-Scheidemann htikumeti tarafm dan 19il9'da spartakistlerln ezilmesine 
?agnlan gerici ve militarist gtigler, kendi ijz hedeflerini zoria kabul ettirmek- 
ten geri kalmiyorlardi. Kapp tarafmdan yonetilen bu  unsurlar Berlin'in bel­
li ba$li kamu binalarim  ijgal ettller ve 1920’nin htikflmetinin dfl$ttlgUntt il&n 
ettiler: Gericilik aQik b ir  askerl diktatorlUk kuimayi deniyordu. Fakat birlii- 
Sik i ^ i  sin ifina sarpti: i ^ i  sinifi, K app ’in  darbesini b ir genel grev ve si-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



da1 fabrikalarin i§gali, Fransa’da, tlgiltere’de, Birle§ik 
Devletler’de ve Japonya’da giiglii grev hareketi. ital 
ya’dan Norveg’e, Polonya’dan Birle§ik Devletler’e, is- 
vigre’den Meksika’ya, yirmi kadar vilkede komunist 
partiler olu§tu.

Komvinizmin ilerlemesi uluslararasi genglik hare- 
ketinde ozellike gok biiyviktii. 1919 Kasimmdan itiba- 
ren Berlin’de tiguncii Entemasyonal’e giren Komunist 
Gengler Enternasyonali’nin ilk kongresi toplanmi§ti.

Fransa’da, devrimci Rusya ile dayam§ma, anti- 
sovyetik askeri mvidahaleye kar§i miicadele, proletar­
ya enternasyonalizminin onciileri Karadeniz’in deniz- 
cilerini savunma hareketi aydan aya biiyumu§tu.2

«KOMUNiZMiN COCUKLUK HASTALIGI»

Fakat aym zamanda sekter ve go§ist hatalar orta- 
ya gikmi§ti. Boylece ingiltere’de, pek gok komunist 
burjuva parlamento segimlerine katilmayi reddediyor- 
lardi ve i§gi Partisine [Labour Party, g] kollektif bir 
katilmadan soz edilmesini duymak istemiyorlardi, ge­

l&hli miicadele sayesinde ezdi. B u  ko$uillarda, W ilhelm  Pieck'in komUnistler 
adina Bielefeld konferansinda onerdigi gibi, demokratik ilerlemeyi yUkselt- 
mek i$in b ir if$i ve sendikal hukumetin kurulmasi mttmkUn oldu. Fakat 
sosyal-demokratlar reddettiler ve koalisyon hUkQmetini elde tuttular; yalniz 
Noske istifa etmek zorunda kaldi.

V  1920 sonbahannda italyan i^ ile r i tarafindan fabrikalarin i?gali kitlelerin 
devrime dogru glidtisel yttkselmesinin gosterisiydi. Fakat devrimci bir  
partisinin yoklugu, proletary anin, miicadelenin dorugnnda iktidan ele gegir- 
mek i$in yeteri kadar g-llg bulam am asina nedetn oldu ve gericilik az sonra 
i$gi sim fim  yenmeyi bagardi.

2/ Bununla birlikte 21 temmuz 1919’da Rusya ve Macaristan Sovyet Cumhuri- 
yetlerini savunma grevi, reformist §efler tarafindan k in ld i.
— Jeanne Labourbe'un btiytik ki^iligi Iizerine, bkz. Cahiers de l'lnstitut Mau­
rice Thorez, mart, (1969.
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ne de bu, komiinistler igin kitleler iizerine etki kazan- 
mak araciydi. Almanya’da, ultra-go§istler, sosyal-de- 
mokrat i§gilere ula§ma gabalarini kinayarak, Komii­
nist Partisine §iddetle saldiran Komunist i§gi Partisini 
nlsan 1920’de kurdular. Alman Komunist Partisi igin- 
de bile, kurulu§ kongresi sirasinda, gogunluk segimlere 
katilmaya kar§i oy kullanmi§ti. Anar§ist yam iistiin 
olan bir go§izm Fransa’yi da kinp gegiriyordu.

l§te bu ko§ullardadir ki Lenin, 1920 ilkbaharinda, 
komiinist strateji ve taktigin gergek bir ansiklopedisi 
olan, (Go$izin), Komiinizmin Qocukluk Hastaligi' iize- 
rine kitabini yazdi. Burada Lenin, burjuva Parlamen- 
tolarindu ve reformist sendikalarda gali§ma yapmayi 
reddetmeyi, guglerin gergek ili§kisinin ihmalini ve 
horlanmasim, parti zihniyeti ve disiplin bakimindan 
nihilist tutumu, zorunlu uzla§malar yerine tiksinmeyi, 
komiinistleri kitlelerinden kopmaya gotiiren, i§gi sini- 
l'l partisinin bir mezheb’e donii§mesi sonucunu veren, 
geng komunist hareketin daha nice zararli yanlanm 

vcrlyordu. Lenin komiinistleri, kitlelerin ifade ve 
ttrgUt bigimleri olarak parlamentarizmden ve sendika- 
ciliktan kazanilan deneyi ihmal etmemeye gagiriyor- 
du.

Rus bol§eviklerinin sadece sag oportiinizme kar?i 
degil, fakat yan anar§ist nitelikte kiigiik-burjuva dev- 
rimciligine kar§i miicadelenin de ciddi okulundan geg- 
mi§ olduklarmi hatirlatiyordu:

♦Kapitalist rejimde stirekli bir baskiya ugrayan ve 
genellikle hayat kogullanmn mtithi§ hizli ve gticlti bir 
ciddilesmesiyle kargi kargiya olan ktictik mtilk sahibi, 
ktictik patron (Avrupanin pek cok tilkesinde onemli bir

1/ Lenin: Eserler, cilt 31, s. 11-116.
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kitleyi olu§turan, gok genig bir bi?imde temsil edilen 
toplumsal tip) a§in bir devrimcilige kolayca gecer, fa­
kat saglamlik, disiplin, orgtit zihniyeti ve sebat goster- 
mekten acizdir^ Kapitalizmin korkungluklari ontinde 
«kudurmu§» kUctik-burjuva, anargizm gibi, btittin kapi­
talist tilkelere ozgtl toplumsal bir olgudur*.

1908’de, gerici Duma’ya katilma konusunda ve 
1918’de, Brest-Litovsk bari§imn imzalanmasi konu­
sunda Lenin, go§istlere kar§i §iddetle miicadele etti: 
Bunu £ocukluk Hastaliginda hatirlatmaktadir.

Bol§evikler biliyorlardi ki; siyasal eylem dogru 
gizgi gibi bir gidi§ degildir, her hal ve durumlarda giig- 
ler ili§kisini sogukkanlilikla ve objektif olarak deger- 
lendirmek gerekir.

Bol§evizmin dogu§uyla zaferi arasma yayilan on- 
be§yil esnasinda (1903-1917) bol§evizm, reformizm ve 
men§evizm ile sava§maktan geri durmadi. Fakat bii- 
tiin bu zaman iginde, bol§evikler men§eviklerle bir gok 
kez anla§ma yaptilar. ilk  bigimsel boliinme 1905 ilkba- 
harmda oldu fakat, geni§ gapli bir i§gi hareketinin da- 
yamlmaz etkisi altmda, bol§evikler aym yil men§evik- 
lerle ortak cephe kurdular. 1905’ten 1912’ye, boliinme- 
yi siireksiz anla§malar ve birle§meler izledi, 1906, 1907 
ve 1910’da. Gergekten de, men§evizmin yollarmin, dev- 
rimden gergekten aynlip ayrilmadigim biiyiik kitlele­
rin bizzat gormesi gerekiyordu. Ve Lenin, bol§eviklerin 
Ekim Devriminden sonra da, ornegin devrimci sosya- 
listlere kar§i, nasil uzla§malar yaptiklanm ve nasil 
odiinler verdiklerini anlatir.

Lenin, gorevlerin birbirini izlemesini ve zincirlen- 
mesini §oyle gosterir:Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



«Eger, oportiinizm... Iizerine ideolojik ve siyasal 
tarn, bir zafer olmaksizm, birinci hedefe (proletaryanin 
bilincli onctistinti Sovyetler ve iggi sinifmin diktatorltigii 
tarafma gegirmek) eri§ilmeseydi, bugiin guncel olan ve 
onctinun devrimde zaferini saglamaktan... ibaret olan 
ikinci hedef, bugunkti hedef eger sol doktrincilikten 
kurtulunmazsa, eger bu hatalarmin tam olarak tiste- 
sinden gelinmezse, eger ondan ebediyen sakinilmazsa, 
eri§ilemez.»

Lenin, gergekten de, 1920’den itibaren, tek cephe- 
nin gelecek taktiginin temellerini atmaktadir. ik i cep­
he iizerinde miicadeleye gagirmaktadir: Sag oportii-
nizme kar§i ve go§izme kar§i,

Ote yandan, Lenin, komiinistler tarafmdan uy- 
gulanan uluslararasi taktigin birliginin, ulusal ge§itli- 
liklerin inkarini degil, fakat ulusal nitelikleri dogru 
olarak hesaba katan komiinizmin temel ilkelerinin bir 
uygulamasini gerektirdigini vurguluyordu. O, bol§e- 
vlzmln tarihinde ve taktiginde, evrensel olarak gegerli 
ve zorunlu olan §eyle ozel olarak Rus olan §eyi ayir- 
dcdiyordu.

«... Rus ornegi btitiin Iilkelere kacimlmaz ve yakm 
geleceklerinin tamamen temel olan bir geyini gosterir. 
Biittin iilkelerin ileri igcileri bunu uzun zamandan beri 
anladilar ya da devrimci sinif guduleriyle anlamaktan 
gok hissettiler. Sovyetler iktidarimn ve de bolgevik tak- 
tik ve teorisinin ilkelerinin ...uluslararasi «btiyiik one- 
mi* buradadir.»

Fakat Rus devriminde diger iilkelerde bir daha ol- 
miyacak olan pek Qok yan da var diye ekliyordu Lenin.

«Halklar ve tilkeler arasinda ulusal ve siyasal ayrilik- 
lar var oldukga — dtinya capinda proletarya diktator-



liigiinun kurulmasindan sonra uzun zaman, gok uzun 
zaman varolacak olan aynliklar— , biitiin iilkelerin ko­
miinist iggi hareketinin uluslararasi taktiginin birligi, 
her tiirlii ayriligin silinmesini degil, ulusal ayriliklarin 
ortadan kaldirilmasim (bugiinkii durumda bu cilgin bir 
diistiir) degil fakat komiinizmin temel ilkelerinin (Sov­
yetler iktidari ve proletarya diktatorliigii) delay so- 
runlarda bu ilkeleri dogru olarak degl§tircn, onlari 
uyarliyan ve ulusal ve siyasal ozellikleri uygun geldigi 
gibi diizelten bir uygulamasini istemektedir*.

Gorev,

«Herkes igin aym olan: i§gi hareketindeki sol bag- 
nazligi [dogmatizm, ?] ve oportiinizmi yenmek, burju- 
vaziyi devirmek..., uluslararasi sorunun soziimiine her 
iilkenin degindigi somut biQimde ozel olarak ulusal, oz- 
giir olarak ulusal olan §eyi aramak, incelemek, bul- 
mak, kegfetmek, kavramak»tir.

Sonra, Entemasyonal’in organlarinda Sovyetler 
Birligi Komunist Partisinin delegasyonu bir 50k kez 
karde§ partileri bu partilerin pratiklerinde Sovyet ko- 
munistlerinin deneyini mekanik olarak uygulamadaki 
tehlikeye kar§i uyaracaktir. Ornegin, Entemasyonal’in 
IV. Kongresindeki soylevinde, orgiitlenme ilkeleri iize- 
rine III. Kongre tarafindan alinmi§ karar hakkmda 
Lenin, gok dogruydu fakat kapitalist iilkelerin komu­
nist partileri tarafindan oziimlenmek igin haddinden 
fazla Rus idi diyecektir.

Elbette, Lenin ulusal ayriliklari mutlak’a gotiir- 
memek gerektigini ve devrimin genel yasalarim asla 
unutmamak gerektigini aym zamanda dii§unuyordu:

«Rusya’da, proletarya diktatorliigii, ileri iilkelere 
gore, gok geri olmasindan ve iilkemizde kiiciik-burjuva- 
zinin ustiinliigiinden dolayi, bazi ozellikleri sakmilmaz



olarak icermek zorundadir. Fakat Rusya’daki temel 
Kllgler — ve sosyal ekonominin temel bigimleri— han- 
Kl kapitalist tllkede olursa olsun aymdirlar, oyle ki bu 
U/.olllkler hlc bir halde temel noktalarla ilgili olamaz- 
h ir .

«Kitlelerin bir girpida ve miikemmelen orgiitlii 
bigimde ayaklanmayacagi», iginde gerilik olgusu ol- 
miyacak olan devrimler yoktur ve olamaz, zira kapita- 
lizm kitleleri karanlikta ve uyu§uklukta zorla tutmak- 
tadir.2 Rusya’nin ozgul ko§ullari §u halde tamamen 
gorecedir ve bugiin hala olsa olsa bir anti-sovyetizm 
fjovalyosi olarak hizmet eden «delili» modaya sokarak, 
Itwsyu’du sosyalizmin yerle§mesine sunulan nesnel ko- 
jjullurin olgunla§mami§ligmi, §u sira, vurgulayanlar 
bol§evizmin dii§manlari Martov’lar, Kautski’lerdir.

II. KONGRE

Koinimlst FInternasyonal’in II. Kongresinin agil- 
nmsi 10 tunimuz 1920’dir. 37 iilkenin 67 orgiitiinu
temsil eden 217 delege tarafmdan izlenilen kongre 
7 agustosa kadar siirdii. Bu haftalar co§ku iginde gec- 
ti: kar§i-devrimci saldiriyi Polonya’dan atan Kizil Or- 
du tarn saldinda degil miydi ve Var§ova’ya yakla§mi- 
yor muydu? Kongre ba§ka bir sava§ ilkelerini ancak 
daha gok hararetle tarti§iyordu: i§gi sinifina sendika- 
lun ve sendikalar tarafmdan i§§i kitlelerini nasil feth- 
etmell; bu kitlelerin egitimini yapmak i?in parlamen- 
tarizmi nasil kullanmali; onlarin en iyi unsurlarmdan 
giiglii bir Komunist Partisini nasil olu§turmali; biittin

1/ Lenin: Eserler, cilt 30, s. 104. 
v/ Lcnln: Eserler, cilt 29, s. 400-401.



diinyanm koylii kitlelerini sermayeye ve emperyalizme 
kar§i miicadeleye nasil kazanmali?

Fransiz Sosyalist Partisi Kongreye Marcel Cachin 
ve L.-O. Frossard tarafindan temsil edilen dam§ma 
oyuyla katildi. Aym zamanda kongre, C.G.T.’nin dev­
rimci sendikaci azmligm ve Ugiincii Enternasyonal’e 
katilma Komitesinin’, Fransa’ya donii§leri sirasinda 
ku§atmanm kurbanlari olan, denizde kaybolacak olan 
temsilcileri Raymond Lefebvre, Lepetit ve Vergeat tara- 
findan izleniyordu.

ilk oturumdan itibaren, Qocukluk Hastaligi iizeri- 
ne kitabi tig dilde biitiin delegelere dagitilmi§ olan Le­
nin, uluslararasi durum ve Komunist Enternasyonal' 
in temel gorevleri iizerine bir rapor sundu. Yonetici 
siniflann genel bunalim halini gozlemledi: Maalesef, 
iilkelerin gogunlugunda, proletarya kendi iktidarmi 
kurmaya heniiz hazir degildi. O amn gorevi proletar- 
yanin devrimci eyleme hazirlanmasmi yogunla§tir- 
makti. Biitiin iilkelerde yeni tip i§?i partileri kurup 
giiQlendirmek: i§te Komiinist Entemasyonal’in II.
Kongresinin ba§lica sorunu buydu.

Komunist fikirler etrafinda ajitasyon ve propa­
ganda donemi §u halde yeni bir a§amayi izleyecekti: 
Bir orgiitlenme, saglamla§ma, pratik politikanm ta- 
mmlanmasi donemi. Lenin’in tezleri §oyle diyorlardi:

«Uciincii Enternasyonal’e kayitli biitiin partiler, 
kitleler soziinden, emekgilerin biitiinliigiinii, sermaye 
tarafindan ezilenleri, bilhassa en az orgiitlii ve en az 
aydinlatilmiglari, en 50k baskiya ugramiglari ve orgiit- 
lenmeye en az yatkm olanlari anliyarak, Kitlelerde da-

1 / Uluslararasi ili§kilerin yeniden ba^latilmasi igin eski Komltenin 
mUyle 8 Mayis 1919'da olu$turulmu$.



ha derine! Kitlelerle daha siki ili§kide! parolasmi her 
ne pahasnia olursa olsun hayata gecirmelidirler.»

Bilinir ki «Kabul edilmenin yirmibir ko§ulu» adi 
altinda taninan beige, ideoloji, taktik ve orgiitlenme 
konusunda yeni tip i§gi partisi ilkelerinin biitiiniinu 
ozetledi. Bu, oportiinizme kar§i miicadelenin yasasiy- 
di. Fakat ilkelerin ariligi iizerine aym anda direnirken 
Lenin, kitlelere ve ozellikle Marcel Cachin gibi bir mi- 
litan tarafmdan diiriistge temsil edilen Fransiz sosya­
list i§gilerinin kitlesine guveniyordu. Bayan Annie Kri- 
egel gibi trogkist bir yazarin:«Merkezcilige kar§i bol- 
sevik miicadele bulanik ve anlami belirsiz olmakta- 
dir'» diye yazarken gulling bir bigimde dile getirdigi 
de budur. «Incelikten», «iki farkli degerde stratejt' 
den, «beklenmedik degi§iklik»ten2 soz etmektedir, kah- 
ramani Trogki’nin Fransiz Sosyalist Partisinin gogun- 
luguyla Enternasyonal’in gorii§mesine en azindan 
«hasim» oldugunu iddia ederek. Emin olan bir §ey var- 
sa l)ii da Lenin’in, Fransa’daki komunist hareketin 
heniiz hlllfirhujmn dcineminde oldugunu ve bir girpida 
mukemmcl goriiij agikliginin ortaya gikmasimn bekle- 
nemiyecegini anlamasidir. Bununla birlikte Cachin, 
29 temmuzda, kongre oniinde Fransiz delegasyonunun 
kabul edilme ko§ullarini kabul ettigini belirtmiyor 
muydu?

Bombacci (italyan Sosyalist Partisi), Wijnkoop 
(Hollanda Komunist Partisi), ve Komunist Gengler 
Enternasyonali’nden Willy Munzenberg gibi go§istler, 
Guilbeaux’nun3 yardimiyla, Fransiz Sosyalist Partisi-

1/ Annie Kriegel: Fransiz komunizminin kokenlerinde, Paris, Mouton, 1964, s. 576. 
2/ a.g.e.» s. 613.
3/ Gullbeaux, eski sosyalist partiyi komtlnist partistne donU§ttirerek Fransi2 

kitlelerinin komllniane asla kazamlamxyacagim onceden haber vererek 
gok kotti bir keramet sahibi oldugunu gosterdi.



nin delegeleriyle her tiirlii uzla§maya kar§i koymayi 
bo§una denemi§lerdi: Lenin daha ileri ve daha dogru 
gortiyordu. Kongre, iginde dokunakli bir umudun dam- 
gasmi ta§iyan me§hur satirlann bulundugu, Fransa- 
nm biitiin bilingli proleterlerine, Fransiz Sosyalist 
Partisinin biitiin iiyelerine bir gagriyi kabul etti:

«Qok tistUn devrimci gelenekleri, yiiksek killtiirti, 
fedakarlik zihniyeti, mtikemmel kavgaci yaradiligiyla 
Fransanm devrimci i§ci simfimn, burjuva toplumunun 
can gekigmesinin bagladigi §u anda, gtiglti bir komiinist 
partisi yaratmamasi olanaksizdir».

Metin, sagci §efler tarafindan 1914’ten beri sosya- 
lizme «adi ihanetin» gerekgeli bir mahkumiyetiydi, fa­
kat, toplumsal devrimi inkar etmi§ olan sozde go§ist- 
lere kar§i daha az ciddi degildi:

«Fransa’da her zaman eok kotiiliik yapan §ey, 
anargist lafazanliktir1*.

II. Kongrenin gali§malarinda, i§gi smifinm miitte- 
fikleri (koyliiliik) sorunu ve ulusal ve somiirgesel so- 
run da genel biiyiik bir yer tutar.

Toprak sorunu iizerine Tezlerinde Lenin, §oyle ya- 
ziyordu:

«Proletarya, eger biitiin emekcilerin ve biitiin ezi- 
lenlerin onciisii olarak, somiirtictilerin devrilmesi igin 
miicadelede onderleri olarak davramrsa ancak, gergek­
ten devrimci, gergekten sosyalist bir smiftir, smif mii-

1/ Komiinist Enternasyonal, Fransa konusunda, bimdam sonra pek cok kez, 
anar§izmin ve oportttnizmin ilifkisi uzerinde durdu, ornegin, «i$ (i sim fim n  
sirtinda b ir bigak darbesiyle kagimlmaz olarak son bu lan », nentellekttiel bo- 
hem » zihniyetini (1922’de Fabre’in atilmasi) belirterek (Fransiz Partisi (ize- 
rlne genl? YUrutme K a ran , 1 1  haziran 1922).



cadelesini koye gotiirmeyi, kirlarm emekcilerini komti- 
nist partisi, kent proletaryasi etrafinda toplamayi ve 
egitimlerini yapmayi zorunlu kilan da budur.»

Komiinistlerin koyliilerden hala tasa etmemeleri 
gerektigini iddia eden bir muhalefet kar§isinda, leni- 
nizmin temel fikri: i§gilerin ve koylii karde§lerinin 
birligini vurgulanmi§ti.

Kongre, temelinde i§gi sinifiyla koyliiliigim diinya 
gapinda ittifakinin sorunu olan ulusal ve somiirgese! 
soruna tamamen ozel bir dikkat gosterdi. Bir tek anti 
-emperaylist akim olu§turacak bigimde: «Biitiin iilke- 
lerln proleterleri ve ezilen halklan, birle§iniz!», ezilen 
halklarin ulusal kurtulu§ miicadelesiyle, geli§mi§ ka­
pitalist iilkelerdeki proletaryanin devrimci mlicadele- 
sini bir biitiin halinde birle§tirmek hedefini saptadi.

Aym zamanda, Lenin, Batinin kaderi sirf Dogu 
iilkelerindeki devrimci hareketin giicii ve geli§mesinin 
derecesine baftli olabilir fikrine, kararli bir bigimde 
karjji gikiyordu.

Lenin’in sonuglari ulusal hareketler ve komiinist- 
ler arasindaki ili§kiler sorununa agik bir kar§ilik ve- 
riyordu:

«Komtinistler, her ulusal kurtulu? hareketini eger 
gercekten devrimciyse ve eger emperyalizmi yikmak igin 
araclik ediyorsa desteklemelidirler. Komtinist Enter­
nasyonal, geri kalmig iilkelerin ve somiirgelerin burju­
va demokrasisiyle stireksiz [kisa siireli, q] anlagmalar 
ve hattft ittifaklar yapmalidir fakat, onunla [burjuva 
demokrasisi, 5] birlegmeksizin, en cekirdeksel bigimde 
de olsa, proletarya hareketinin bagimsizligini kesinlik- 
le koruyarak.»



Tezlerine zafer kazandirmak igin Lenin, ulusal 
bagimsizlik igin yerel burjuvazinin hareketini, koylii 
ve i§gi kitlelerin somiiriiye kar§i hareketini birbirleriy- 
le geli§ir ve birlikte geli§emez sayan sekterlere kar§i 
miicadele etmek zorunda kaldi.

Kongre Lenin’in §u fikrini de onadi:

«ileri iilkelerin proletaryasinm yardimiyla geri kal- 
mi§ iilkeler, geli§menin kapitalist agamasindan gegme- 
den [kacmarak, 5 ], Sovyet rejimine ve bazi geli§me de- 
receleri arasmdan komtinizme gecebilirler».

Daha sonra, Orta Asya Sovyet Cumhuriyetlerinin 
evrimi ve Mogolistan’m evrimi bu dii§iinceyi parlak 
bir bigimde dogruluyordu.

II. Kongre gorevini dogru olarak yerine getirdi: 
O, proletarya devriminin oncii ve yol gostericilerinden 
olu§an bir onciiyii biraraya getirmedi sadece fakat, 
Fransa igin oldugu gibi, proleter kitleleriyle ili§kide 
biiyiik orgiitlerin delegeleriyle de ili§ki kurdu. Komii- 
nist Enternasyonal’in II. Kongresinin meyvesi, bizim 
iilkemiz igin, Fransiz i§gi hareketinin dogrulmasi ve 
marksizm-leninizmle birligi yolunda kesin a§ama, 
onurlu Tours oylamasi oldu. Komunist Enternasyonal 
sayesinde, ulusal i§gi hareketi Fransa halkinin biiyiik 
devrimci gelenekleriyle yeniden ili§ki kuruyordu.1

1/ Komiinist Enternasyonal'ta II. Kongresi Uzerine, bkz.: Fransiz Komiinlsl 
Partisi Tarih i, s. 91-95.





III. BAgLIK

KITLELERiN FETHI VE TEK CEPHE i^ IN  
KOMUNiST ENTERNASYONAL’IN 
MUCADELESi (1921-1923)

YENl BlR DURUM

I. Kongreden sonra, uluslararasi durum ciddi ola­
rak degi§iyordu. Bir yandan, Sovyet halki, 1920’nin so- 
nuna dogru, mudahale sava§ma son verdi; devrimin za- 
ferlerini, sosyalist iktidan, iilkenin bagimsizligim mu- 
zafferane savunmu§tu. Diger yandan, kapitalist iilke- 
lerde devrimci dalga yeniden du§tu. Nesnel ko§ullar ye- 
terince hesaba katilmaksizin ortaya atilan oncti hare­
ket, 1921 marti Alman hareketinin kanli ba§arisizligi 
ozellikle anlamli oldu. Fransa’da, grevcilerin sayisi 
1920’de 1.317.000’den 1921’de 450.000’e (resmi istatis- 
tik) indi. i§?i sinifi her yerde savunmaya gegti.

Reformist yoneticiler, biitiin iilkelerde, ozellikle 
komunistleri ve onlann yanda§i [sempatizani, 5] sendi- 
kalan atarak sinif miicadelesini yeniden ve daha guglii 
bir bigimde baltalamaya giri§tiler. Komunist partileri­
nin etkisinin yayilmasi tecriibesizlikleri tarafindan, kit- 
le ?ali§masina elveri§sizlikleri tarafindan kosteklen- 
mekteydi; pek 50k durumda, i§?i sinifinm ancak bir 
azinligi tarafindan desteklenmekteydiler.



Lenin eksik olan her §eyi gok iyi hissediyor, 1921’in 
yazmda §oyle diyordu:

«Butiin diinyada komunist bir ordumuz var. Hentiz 
kotii bilgilenmig ve kotti orgiitlenmigtir. Bu gergegi unut- 
mak ya da kabul etmekten korkmak davamiza en bii- 
ytik zarari verir. En btiytik tedbir ve en biiyiik sikilikla 
kendimizi kontrol ederek, kendi oz hareketimizin dene- 
yini inceliyerek, somut bigimde, bu orduyu uygun olarak 
yetigtirmek, onu uygun olarak orgtitlemek, onu gegitli 
manevralarda, gegitli kavgalarda, saldiri ve savunma ha- 
rekatlarinda denemek gerekir. Bu uzun ve zor okul ol- 
maksizin, zafer olanaksizdir1.*

«Sollar» Lenin’in agimlamasim gok inkar ediyor- 
lardi. Onlar, etkin azinliklarm miidahalesinin kesin ro- 
lii oynadigim ve ancak onciinun muzaffer olabilecegini 
belirterek, hareketin du§mesini kabullenmeyi reddedi- 
yorlardi, biiyiik i§gi kitlelerini komiinizm davasina ka- 
zanmanin zorunluguna itiraz ediyorlardi. Kisacasi, sik 
sik:

«derhal ve dogrudan dogruya [direkt, 5 ] devrimci 
eyleme gok yatkin olmiyan bir durumu saglikli olarak 
hesaba katmak yerine, kiigtik kizil bayraklan gilginca 
salliyorlardi2.»

i§gi sinifinin biraraya getirilmesi miicadelesinin 
kar§isma bu sollar (ki bunlari Rappoport «sag duyunun 
soluna» koyuyordu), o devirde «saldin ogretisi» olarak 
adlandirilan §eyi koyuyorlardi; proletaryanin bir «elek- 
tirkle§mesinden» soz ediyorlardi. Ornegin G. Lukacs’m, 
«Kitlelerin kendiligindenligi ve Partinin inisiyatiflerv) 
adli bir makalede, «men§evik uyu§ukluk» haline dii§-

1/ Lenin: Eserler, cilt 32, s. 553. 
2/ Lenin: Eserler, cilt 33, s. 209.



mu§ olan proletaryayi uyandirmak igin gerektigi kadar 
biiyiik darbeyi partinin vurmak zorunda oldugunu des- 
tekledigi devirdir; «eylemin kiliciyla proletaryanin ide- 
olojik bunalimimn diigiimiinii kesmeyi» soguk bir bi- 
gimde ogiitliiyordu’ ve tarihi daha hizli bir aki§ alma- 
ya zorlamak istiyordu.

Bu tezlerden bazilari Enternasyonal’in Yiiriitme 
Komitesinin ba§kani G. Zinoviev’den destek buluyordu; 
Bukharin ve Radek’le birlikte Zinoviev tek tehlikeyi sag 
oportiinizmde goruyor ve Komunist Enternasyonal’in 
taktigini durumun degi§mesine gore degi§tirmenin zo­
runlugunu kabul etmiyordu. Lenin «saldiri ogretisine» 
kar§i mudahale etti. Radek’i, tezlerin ilk tasarisindaki 
«i§gi simfimn gogunlugunun fethi» sozlerini «i§gi sim- 
finm sosyal olarak kararli unsurlarmin fethi» sozleriy- 
le degi§tirmi§ oldugu igin ciddi olarak ele§tirdi. Lenin, 
geng Komunist Partilerinin proletaryanin en bilingi.i 
kismmca olu§turulan dar gembere kapanmamalanni 
fakat en geni§ emekgi tabakalarm da gali§maya koyul- 
malarini istiyordu.

16-18 haziran 1921 arasi, Yiiriitme Komitesinde, 
Fransiz Komunist Partisinin faaliyeti incelendiginde ve 
«sollar» L ’Humanite’yi «soguk kanlilik'> ve «disiplin> 
zorunlulugundan soz etmi§ olmakla kinadiklari zaman 
Lenin canlilikla kar§ilik verdi. Fransiz Partisi belirJi 
oportiinist eylemler igin ele§tirilebilir, dedi, fakat bu, 
oportiinist hatalar yerine «sol» budalaliklar konarak, 
ayirdetmeksizin yapilmamalidir. Lenin:

«Fransa’da, ingiltere’de ve Almanya’da komtinizmin

1/ Bkz. Die Internationale, 3’ncu yil, sayi 6 , s. 213-215.



zaferini onlemenin ancak bir tek bigimi vardir, bu da 
go§ist budalaliklar yapmaktir'», diye vurguladi.

III. KONGRE

Birkag gun sonra, 22 haziran’da, III. Kongre agildi; 
52 iilkenin 103 orgiitiinii temsil eden 605 delegeyi bir- 
araya getiriyordu.

Kongre, sava§tan beri devrimci hareketin, kitlele­
rin kendiliginden baskini ve yonetici siniflarm korku ve 
tela§iyla nitelenen ilk doneminin bitmi§ goriindiigiinii 
gozlemledi; biitiin iilkelerde, burjuvazi saldmya geg- 
mi§ti. §u halde, Lenin’e gore, «taktigi tarihin kopmu§ 
gizgisine uygun hale getirmek», Avrupa’da yerle§mi§ 
olan bir dengeyi hesaba katmak gerekiyordu ve tarihsel 
siireg egrilerle [zikzak, g] ilerliyordu.

Lenin’in «hazirlik okulu» olarak niteledigi gorev, 
rel'ormizmle kesin ve ku§kusuz kopmadan sonra, Komu­
nist Pari tier §imdi ba§ka bir a§amaya, biiyiik kitlelerin, 
emekgilerin gogunlugunun fethi a§amasina deginme- 
liydiler. Lenin kongrede §oyle dedi:

«Rusya’da, biz bir partiydik fakat iistelik bizimle be- 
raber, ttim tilkenin koylti ve i§ci milletvekilleri sovyet- 
lerinin cogunluguna sahiptik. Ya siz? O zaman, en a§a- 
gi, on milyon insan olan ordunun yakla§ik yansi bizim- 
leydi. Ordunun yansina sahip misiniz? Bana boyle bir 
(like gosterin2».

1/ Marksizm-leninizm EnstitUsU Ar$ivleri, Moskova. 

2/ Lenin: Eserler, cilt Z2, s. 501.



Dahasi var :

«Eger, kiiguk bir partiye sahip olmamiza ragmen 
Rusya’da galip geldigimiz soylenirse, Rus devriminin an- 
lagilmadigi sadece ispat edilmig olur, ve bir devrimi na- 
sil hazirlamak gerektigi mutlak olarak anla§ilmamakta- 
dir'».

Lenin, devrim zamaninda, «kitle» soziinden yalmz- 
ca i§gilerin gogunlugunun degil fakat biitiin somiirii- 
lenlerin gogunlugunun da anla§ilmasi gerektigini belir­
tiyordu.

Lenin, gergek ihtiyaglardan ve olaylardan esinlen- 
mek yerine, «pasiflikten eyleme gegi§» ve «dinamik egi- 
limler» iizerine biiyiik ciimleler yaparak «bo§lukta tum- 
turakli ve uzun uzun nutuk atan» kongrecilerle alay 
ediyordu. O §oyle haykiriyordu:

«Eger kongre, bu hatalara kar§i, bu “gogist” buda- 
laliklara kargi gtiglii bir saldiri stirdtirmezse, biitiin ha­
reket mahkflm olur... Tiksinti verecek kadar yetti ar- 
tik2».

Lenin’in tezleriyle tamamen aym fikirde oldukla- 
rini ifade eden delegeler arasinda, gok biiyiik hatalari 
ile «kokle§mi§ nasyonalizmi, disiplinsizlik ali§kanlikla- 
ri ve ogretinin gok genel bilgisizligi ile3» geng Fransiz 
partisine komiinizm yolunda onderlik etmek igin En- 
ternasyonal’in miidahalesinin devamli zorunlugunun 
keskin bilincinde olan, kongrede mevcut Fransizlar 
adina konu§an Paul Vaillant-Couturier oldu.

1/ a.g.e., s. 504.
2/ a.g.e., s. 498.
3/ Bkz. Paul V A IL L  A N —C O U T U R iE R : ((Marsilya Kongresi arifesinde Fransiz 

Komiinist Partisi», Correspondance intemasionale'de, sayi 23, 29 aralik  1921.



Kongre, Lenin’in dii§iincesi safinda yeraldi; Ko- 
miinist Partilerin temel gorevlerinin «i§gi sinifinin en 
biiyiik kesimi iizerine agir basan etkinin zaferi» ve bu- 
nun igin:

«iggi kitlelerinin miicadelesine dogrudan dogruya ka- 
tilma, bu mucadelenin komunist yonetimi ve miicadele 
boyunca biiyiik kitlesel komunist partilerinin yaratilma- 
si».

oldugunu belirtti.

Acil talepler igin komiinistlerin eyleminin kesin 
onemi agiga gikarilmi§ti.

Acil taleplere kar§i bir kiigiik gorme tavnna sahip 
olan go§istlerin aksine olarak kongre, proletaryanin

cdiktatorlugu fethetmeyi beklerken hayati temel ve 
acil talepleri igin miicadeleden vazgecemezligini»,

vurguladi.
Tuleplerin elde edilmesi proletaryanin orgiitiinii 

giiglendirir ve miicadeleyi yiikseltmeye yarar.

«Bu kismi taleplerin istenmesine kargi he ritiraz, kis­
mi miicadele yiiziinden her tiirlii suglama devrimci ey- 
lemin hayatsal ihtiyaglarim kavrama acizliginin sonucu 
olmaktadirlar».

Tipki daha once sendikalarda gali§maya ve parla- 
mentoya katilmaya sekterce kar§i gikma halinde ol- 
dugu gibi.

Buradan hareketle, kongre, «proletaryanin acil 
gikarlari igin ortak miicadele» taktigini kabul etmenin 
gerekliligi sonucuna variyordu. Kongre boylece, ulus-



lararasi komunist hareketin tarihinde yeni bir a§ama- 
yi haber veriyordu: Tek proletarya cephesi igin eylem 
agamasi. Aym zamanda, partilere, proletaryanin safla- 
rina; sermayenin saldinsma kar§i geni§ bir demokra­
tik cephenin olu§turulmasmi elde temeye gali§arak, 
yari proleter ve kiigiik burjuva tabakalari, kiigiik koy- 
liiliik gibi, kiigiik kent burjuvazisi unsurlarini, me- 
murlan ve aydinlari gekmeyi salik veriyordu.

Kongre, devrimci sabirsizligi, a§iri yontemlerin 
yerli yersiz kullamlmasmi ve de Fransa’da 19 dogum- 
lulari askere alinma emrine kar§ilik vermemeye davet 
etme onerisini sansiir etti. Fransiz Komunist Partisi- 
ne, proletarya diktatorliigiinii ve i§gi onciisiiniin yo- 
netici ve merkezile§mi§ bir orgiit halinde olu§turulmasi 
gerekliligini reddeden biitiin anarko sendikalist egi- 
limlerin kararli ele§tirisini salik verdi.

i§gi sinifimn gogunlugunun fethi, komunist par 
tilerin orgiitiiniin giiglenmesini gerektiriyordu. Bu 
partiler sosyal demokrasinin orgiitlenme bigimleriyle 
artik yetinemezlerdi. Disiplinin onemi vurgulandi. Le­
nin, ozellikle her tiirlii fraksiyon faaliyetinin ho§goriil- 
mez niteligini ve bizzat Enternasyonal’in ve partilerin 
birliginin saglamla§tirilmasini vurguladi.''

Kongre, demokratik merkeziyetgiligin — biirokra- 
tik merkeziyetgiligin kar§iti—  proletarya demokrasisi- 
nin2 ve merkeziyetgiligin bir kayna§imi, gergek bir sen-

1/ Alm an Komiinist Partisi delegasiyonu ile 9 temmllz 1921 tarihli gorii.^ine.

2/ «Federalist» Orgiitlenme y&ntemlerini her zaman uygulayan ve her tttrlii bir­
ligi ve her tiirlii disiplini ihmal eden P.K .P.'si Seine Federasyonuna b ir me- 
saj yazarak 22 temmuz 1922'de; YUriitme'nin yeniden soyliyeeegi de budur: 
«Merkeziyet{ilik, Qiinku proletaryanin biitiin kesirnlerinin eylem birligini, or­
tak b ir parolada giri^Uen eylemlerin aym andaligim... saglamak igin zorun- 
ludur. Demokratik, giinkii yerel ve merkezsel yonetici organlar... Partinin  
biitiin iiyeleri tarafmdan segilip kontrol edilirler ve onlar 6nUnde sorumlu-



tezi olmasi gerektigini hatirlatti. Hareketin yonetimi- 
nin kesin oneminin, homojenliginin degerini belirtti. 
Partinin her iiyesinin kitlelerde giinliik siyasal §ali§- 
maya diizenli olarak katilmasi igin direndi, ki bu ku- 
rala itaat etmeme Lenin’in goziinde kotiiliiklerin en 
buyiigii idi. Fransiz Partisi gibi bir parti tarafindan 
komunist bir programin kabul edilmesi komunist ol- 
ma isteginin heniiz sadece bir gosterisiydi: Bu prog­
ramin ciddi gergeklegtirilmesinin ilk ko§ulu biitiin iiye- 
lerin giinliik gali§maya siirekli olarak gekilmesi idi.

Biitiin kararlanyla, III. Kongre uluslararasi ko­
miinist hareketin geli§mesinde gok onemli bir a§ama- 
yi belirledi. Yiiriitme Komitesinin kongreden sonra 
yapilan gagrisi gali§malannin zihniyetini §oyle diyerek 
ozetliyordu:

<i§Ci kitlelerinin en basit, en temel cikarlan igin 
mticadeledir ki ancak, burjuvaziye kar§i proletaryanin 
tek cephesini kurabiliriz, proletarya ifindekl ayriliklara, 
burjuvazinin iizerinde varligini siirdiirebilecegi temeli 
olusturan ayriliklara son verebiliriz'*.

TEK CEPHE IglN MtjCADELE 

«K itlelere!» parolasi tek kelimeyle biitiin bu poli-

durlar. Yonetimin yogunla$masimn bazan jeflerin  zorbaligina, kitlelerin 
gOrece faaliyetsizligine ve oligarjik  b ir  rejim yaratilmasina gtitUrd<i£tl ki- 
nanmaktadir. Elbette ki, kotti uygulandiji zaman, merkezlyetgilik oligar$izme 
soysuzlasabilir. Buoun hatasi merkeziyetsiligin degil fakat yontemlerinin ve 
Ustllnlttk haklarinin hatali utygularanasinindir. Gergekte, CrgtltUn siki mer- 
keziyetgiligi, dUzenli ve oturmu$ bir siyasal yonetimin devam lihgim  sagli- 
yarak, kitlenin faaliyetine en ytlksek derecede katkida bulunur. i$$i sim fim n  
yofe lhtlyaci olmadi£uu soylemek, i§;lleri hataya surilklemektir... H er biling- 
li 1k 1 anlur ki, gtlQlll olarak merkezlle$ml$ ve disiplinli burjuva gtlctl kar- 
Sisrna, buindan daha az merkezile^mis ve daha az disiplinli olmiyan prole­
taryanin gticUnU dikmek gerekir. Komiinist partileri ne akademik tartijma 
kultlpleri ne de basit propaganda demekleri degildlrler; onlar kavga Urglit- 
leridirler ve bflyle olu^turulmak zorundadirlar.»

V  Bkz. Komiinist Kntemasyonal’in I I I .  Kongresi iizerine: Fransiz KomttnUt 
Partisi Tarihi, s. 107-113.



tikayi ifade ediyordu. Ba§indan beri reformist §efler 
manevra diye bagirdilar, fakat tek cephe taktigi bir 
manevra degildi: Komunistlerin faaliyetini temellen- 
diren bir ilkeyi, emekgilerin gikarlarimn tasasinca 
kendilerine kabul ettirilen bir siyasal gizgiyi dile geti- 
riyordu.

13 ekim 1921’in La Correspondance intemationale’ 
inde Bela Kun §oyle yaziyordu:

«III. Kongrenin: Kitlelere gidelim parolasi §u halde 
ne anlama gelir?

1) Basit gergek gozlem: Komiinistler bugiin degil 
yalnizca i§gi sinifinin fakat ekonomik ve siyasal bakim 
dan Srgtitlti i§gi kitlelerinin de ancak bir azmligmi olu§- 
tururlar.

2) Komiinistler hayalci herhangi bir kafadan gikan 
soyut bir anlayig Iizerine dayanmazlar; iggiler ancak dev- 
rim igin vardirlar dligiincesinde degildirler; tamamen 
aksine, devrimin iggiler icin yapilmasi gerektigini bilir- 
ler.

3) Komiinist Partisi, ordunun biiyiik kesimini arka- 
sina aldigi zaman miicadelede ancak bir onctiliik olu§- 
turabilir. Ve devrimci mticadelenin kesin rolii ordunun 
bu biiyiik kesimine aittir, bu kitledir, i§gi sinifinin go- 
gunlugudur.»

Aym makalede, daha az geli§mi§ ve daha az bi- 
lingli olarak bilinen kitlenin kugumsenmesinin

«i§gi aristokrasisini ve de [eski] sendikalan temsil 
eden, tiiziigiiniin bazan kitlelerin gelmesini giiglegtirdigi 
sosyal demokrat partilerin niteliksel yam»

oldugu gosterilmekteydi.

Bu, «gorevi kitlenin derinine kadar gitmekten iba- 
ret olan», komunist partilerinin i§i olmamalidir. Ulus-



lararasi toplumsal devrimin yapilmasi bu uzun miica- 
dele siirecinin taglanmasi olacaktir.

18 aralik 1921’de, Enternasyonal’in Yiiriitme Ko- 
mitesi tek i§gi cephesi iizerine ve II. Enternasyonal’e, 
I I  buQuguncu1 Enternasyonal’e, Amsterdam sendika 
Enternasyonal’ine kaydolan ya da anarko sendikalist 
orgiitlere yatkm i§gilere kar§i takimlacak tavir iizeri- 
ne tarihsel tezler kabul ediyordu. Yiiriitme Komitesi 
ilk kez biitiin agikligiyla tek cephe politikasini «kapi- 
talizme kar§i miicadele etmeyi arzulayan biitiin i§gile- 
rin birligi» olarak tammliyordu; biitiin iilkelerin par- 
tilerine kitlelerin en geni§ en tam birligini pratik ey- 
lemde saglama gorevini veriyordu. Lenin’in onerisi 
iizerine, tezlere, reformizme kar§i sava§ vermekten ge- 
ri durmaksizm, men§eviklerle birden 50k anla§malar 
yapmi§ olan ve onlarla bir birlik ya da bir yan birlik 
gergekle§tirmi§ olan bol§eviklerin tecriibesiyle ilgili bir 
eklenti yapildi.

Reformist partilerle anla§malara varacak olan ko- 
miinist partilerine Komiinist Enternasyonal’in ko§tu- 
gu ba§lica ko§ul kendi g6rii§lerinin sergilenmesi ve an- 
ti-komiinistlerin ele§tirisi bakimmdan mutlak siyasal 
bagimsizligi elde tutmakti. Yuriitme Komitesi, sagci- 
larm tek cepheyi II. Enternasyonal’le bir ideolojik an- 
la§ma olarak yorumlayacaklarmi ve komunist partile­
rinin reformistlerle ilkesiz bir blokta dagilmalari iize- 
rinde direneceklerini komunist partilerine onceden ha- 
ber veriyordu: Esneklik ve manevra yetenegini ilkele-

1/ I I  %  Enternasyonal, Friedrich Adler ve Paul Faure’un inislyatlfl iizerine 
olugtuktan sonra, 1931-1922'de merkezci b ir girijim i temsil etti. Yoneticileri, 
Avusturya igin F. Adler, Almanya igin Crispen, Fransa isto Longuet, isvisre 
igin Grim m , Hus memjevikleri ifin  Martov idi. BiitUn gizgide teslim oluip, 
mayis 1923'de II. Entemasyonal'in kucagina dU?tii.



re saygi ile birle§tiren bu yorumun tek cephe politika- 
siyla ortak his bir yam yoktu.

1 Ocak 1922’de, proletaryaya dayanan biitiin par- 
tileri sermayeye kar§i savunma sava§mi, i§sizlik ve iic- 
ret indirimine kar§i miicadeleyi birlikte yiirutmek 
igin, silahlarm artmasma ve yeni bir sava§m v.s. tehli- 
kesine kar§i iiretimin i§gilerce kontrolu igin birle§mek 
zorunda birakacak bigimde ,i§ yerinde emekgilerin bir- 
le§mi§ ailesini olu§turmalan igin biitiin namuslu i§gi- 
lere Komunist Enternasyonal’in’ Yiiriitme Komitesi­
nin bir gagrisi gikiyordu.

Qagri §oyle diyordu:

«Kentlerin ve kirlarm proleterleri eger siz birlegirse- 
niz, proletarya tarafmdan dinlenmek isteyen biitiin par­
tiler de sermayeye kargi birlegmek ve kapitalist partllerle 
ittifaklarmi koparmak zorunda kalacaklardir*.

FRANSA’DA TEK CEPHE YE MUHALEFET

O kadar gerekli olmasma kar§in, tek cephe paro- 
lasi oybirligi ile kabul edilip dogru bigimde uygulan- 
madi. italya’da Bordiga gibi «sollar» sekter bir zihni- 
yete bu politikayi, tek cepheye ekonomik miicadele 
alaninda «evet» ve siyasal alanda hayir diyerek, sendi- 
kalarda sadece i§birligi anlamina geliyor gibi yorum- 
luyorlardi; Brodiga i§gi sinifinin gogunlugunun fethe- 
dilmesinin zorunlugunu anlamiyordu. Fransa’da, Fros- 
sard tek cephe taktiginin komunist partisiyle sosyalist

1/ Cagri, devrimci sendikalann ilk Uluslararasi Kongresi tarafm dan temmiiz 
1921’de Moskova’da kurulmu? olan K izil Sendika Entemasyonali'nin YUrtit- 
me Btirosu tarafm dan da imzalanmi§ti.



partinin organik birle§mesine neden olabilecegini id- 
dia ediyordu ve devrimci sendikalarla i§birligi etmekle 
yetinilmesini oneriyordu.

Hemen hemen biitiin partiyi kendisiyle birlikte tek 
cepheye kar§i dii§manliga siiriikledi ve bu dii§manlik, 
Enternasyonal’de bu «ayri oda» yapma tarzi aralik 
1922-ocak 1923’te ancak duracakti.

Namuslu fakat az bilgili yoneticiler bile o zaman 
tek cephe taktigini «devrimci silahsizlanma »olarak ni- 
teliyorlardi. Ya§li kadrolar yeni fikirleri oziimlemek igin 
zorunlu dii§iince faaliyetinden yoksundular.

Charles Rappoport’un 2 §ubat 1922 tarihli La Cor- 
respondance international’de yazdigi gibi, tek cephe 
iizerine tarti§maya iilkemizde egemen olan bigimsel 
mantikti:

«Tek cephe dtlgmanlari gu akil yttriitmeyi yaptilar: 
Tours’da, oportllnistlerle, reformistlerle, toplumsal-yurt- 
severlerlc (social-patriote) bolUndlik. Birligi kirdik. Tek 
cephc bunu yeniden kuracak. Eylem birligi orgtit birligi­
ni getirecek. Aym anda hem birlegmig hem de ayrilmig 
olunamaz... Tek cephe, aciklik ve mantik tutkunu mili- 
tanlar da, karigiklik, bulaniklik getirecektir.*

Bu giizel akil yurutmelerin arkasindaki, kitle gali§- 
masi korkusu, Frossard gibi oportiinistlerde gizlenen 
kitle korkusuydu. Rappoport «biitiin i§?i sinifmin iste- 
digi ekmek ve ban§ soz konusu oldugunda», §eytanla 
bile i§birligi edilmelidir, diye hakli olarak kar§ilik veri­
yordu.

Komiinist Enternasyonal kitle Qali§masmm zorun- 
luluklarim Fransiz partisine bo§una hatirlatiyordu:



«Komtinist Partisi, ayrilikgilar’ gibi, anargistler ve di- 
gerleri gibi, proletarya icinde yeni bir fraksiyon olmak 
igin degil»

fakat,

«proletaryayi, biittin kesimleri, tek cephe tarafmdan 
burjuvaziye kar§i ve burjuva Devletine kargi faal olarak 
birbirine bagli bir sinif olarak kendisini hissetmeye go- 
tUrmek igin dogmu§tur.»

«Bir parlamenter sosyalist orgtttU ya da bir propa­
ganda hizbi [secte, tarikat, 5], on yillar boyunca, kendi- 
lerine parlamentoda bir kag koltuk ya da brogttrlerinin 
bir kac stirtimUnii sagliyan dar cergevede varolabilirler. 
Toplumsal Devrimin Partisi ,i§si sinifinin cogunlugunu, 
her yeni kitlesel eylem olanagini bu maksatla kullana- 
rak, pratik olarak kendisine baglamalidir. Oysa gegmi- 
§in kalintilari gruplagmalar ve fraksiyonlar, i§?i simfini 
ayri kesimlere bolen bolmelerin yikilmaz katiliklarla 
(stabilit6) ilgilenirler, biz aksine, bu bolmelerin tutucu- 
lugunu devirmekle ilgiliyiz temel olarak...»

Ari skolastige du§meksizin, kitlelerle tek cephe 
yapmaya hazir olundugu fakat, grevler sirasinda ka- 
pitalistlerle gorii§melere giri§mek zorunda olunurken, 
§eflerle tek cephe yapmamn reddedildigi nasil soyle- 
nir? 2

Komunist Enternasyonal boyle delil gosteriyordu. 
Fransa’da Jouhaux tarafmdan yapilan sendikal boliin- 
menin onemini ve devrimci C.G.T.’nin aldigi «birlikgi> 
giizel adini dogrulamak igin miicadelenin zorunlulu- 
gunu vurguluyordu. Diger yandan, burjuva yonetim 
altmda «sollarin bloku» fikrinin, belli bazi ko§ullarda, 
az tecriibeli pek 50k sayida i§?iyi yaniltabilirligini, bu

1/ Tours Kongresinde «ayrilik » yapm ij olan, S .F.I.O.'nun reformlstlerl.

2/ K .E .'in  Yiiriitme Komitesinin Fransiz Komtinlst Partlsinln I I . Kongresi ljin  

mesaji (L ’intematinale Communiste, no: 23, ekim-kasim 1922)



perspektifin 50k ciddi bir tehlike arzettigini, ve parti- 
nin burjuvaziye kar§i biitiin i§gilerin bloku fikrini bii- 
yiik oranda desteklemesi gerektigini gosteriyordu’. Bir 
i§gi hiikumeti fikri, Leon Blum’la bile, eger halk hii- 
kumeti olursa, biiyiik degi§imlerin habercisi olurdu2.

Tek cephe taktiginin Fransa’da ozellikle yanli§ 
anla§ilan unsurlarmdan biri, hiristiyan i§gilerle ortak 
eylem gagrisiydi. Enternasyonal, kendi payma, komii­
nist i§gilerle hiristiyan i§gi arasinda dirsek dirsege 
kavganm gergekle§tirilmesini i§gi hareketi igin biiyiik 
bir zafer sayiyordu. Ozellikle Kiliseyi kullanarak, bur­
juvazinin i§gi sinifini pargalamasi, mucadele edilmesi 
gereken biiyiik bir bedbahtlikti.

Fakat en iyi deliller her zaman ikna etmiyordu. 
Pek gok Fransiz merkezcisi igin hedef, az ya da gok bi- 
lingli, gergekte Fransiz Partisini, Enternasyonal’e kar- 
§1 harekete gegirmekti. Tek cephe bahaneydi fakat 
ba§ka her hangi bir kotu neden de bu i§i yapabilirdi.

Partide merkezci eski egilimler her zaman ya§i- 
yordu, zira, Tours’un gegmi§inden aniden koptuktan 
sonra parti, boylesi kisa bir zaman zarfmda, ele§tirel 
olarak yeniden dii§iinmeyi ve komiinizmin teorik il- 
kelerini, proletaryanin devrimci politikasmm yontem- 
lerini oziimlemeyi ba§armami§ti. §oyle dedigi zaman 
Lenin dogru goriiyordu:

«Gercekte reformist, ve hafifce devrimci bir boyada 
parlamenter eski Avrupa tipi partinin, gercekten dev­
rimci, gercekten komunist yeni tip bir partiye dontigme-

1/ Komiinist Entemasyonal’in geni$ Yiiriitme Komitesinin Fransiz Partisi tlze- 
ne karari, LI haziran 1922 tarihli o tu n m  (L a  Correspondance Internationale, 
no: 50, 29 haziran 1922).

2/ F .K .P .’nin II. Kongresi igin zikredilen mesaj.



si son derece zor geydir. Bu zorlugun en agik bir bigim- 
de ortaya gikmasi kugkusuz Fransa’dadir.»

l§gl PARTILERiNlN 

BlR DUNYA KONGRESI GIRl§iMi

Biitiin engellere ragmen, tek cephe fikri uluslar­
arasi cephede ilerliyordu. Tasari, i§gi sinifinin partileri 
ve orgiitlerinin bir diinya kongresiyle gergekle§ti.

Bu, iig Enternasyonallerin bir konferansi sorunu- 
nu inceleyen, 21 §ubat 1922’den 4 mart’a kadar top- 
lanmi§ olan, Komunist Enternasyonal’in Yiiriitme Ko­
mitesinin geni§ oturumu oldu. Boyle bir firsatta, bir 
reddetme bahanesi gosterilmemesi gereken II. Enter' 
nasyonal’in ve II'A . Enternasyonal’in yoneticilerine 
kar§i hoyrat ifadeler kullanilmamasi gerektigini soy- 
leyen Lenin, karar tasarismda degi§iklikler istedi. Sert 
bir tarti§madan sonra, gogunluk — italyan delegasyo- 
nunun, ispanyol delegasyonunun ve Fransiz delegas- 
yonunun gogunlugunun oylanna kar§i—  tek cephe 
iizerine, aralik tezlerini kabul etti ve ortak konferansa 
katilma karari aldi.

tTg Enternasyonal’in temsilcileri 2 nisandan 5 ni- 
sana kadar Berlin’de bulu§tular. II. Enternasyonal 
adina Vandervelde, Lenin tarafmdan 50k agir ve ha- 
tali bulunan odiinler veren komunist delegasyona kar- 
§1 saygisiz iddialar ileri siirdii1. Bununla birlikte, i§gi 
orgiitlerinin bir diinya kongresinin gagrilmasi iizerine

1/ Moskova’da devrimci sosyalist terbristlere agilan dava &Qz konusuydu: K o­
miinist Enternasyonal delegasyonu oliim cezasmin verilmemesini ve refor­
mist Enternasyonallerin temsilcllerinin de davaya katilm alanm  saglamayi 
taahhiit etti.



bir ilke anla§masi sonuglandirildi ve karma bir komis- 
yon olu§turuldu. Fakat bu komisyonun arkasinda re- 
formistler, komunistler olmaksizm; uluslararasi bir i§- 
gi konferansi toplamaya gali§tilar ve boylece, uluslar­
arasi gapta tek proletarya cephesini i§ler hale getirme 
denemesini, bu 1922 ilkbaharinda ba§ansizliga ugra- 
tan onlann boliicii politikalari oldu.

IV. KONGRE

5 Kasim 1922’de 58 iilkeden gelmi§ 408 delegenin 
katilmasiyla, Komunist Enternasyonal’in IV. Kongresi 
ba§liyordu. Onceki onbe§ ay boyunca Japonya’da, Qin’ 
de, Hindistan’da, Tiirkiye’de, Misir’da, iran’da yani
III. Kongre sirasinda heniiz ancak olu§makta olan 
gruplarin var oldugu iilkelerde, komunist partiler ve 
gruplar billurla§mi§ti; bu yeni partiler, sayisal olarak 
zayiftilar fakat gekirdekleri olu§mu§tu.

IV. Kongre ozellikle III. Kongre direktiflerinin bir 
dogrulamasi kongresi olmaliydi; kongrenin kararlari, 
eski kararlari sadece kesinle§ip derinle§tirdi. 1922 so- 
nunda, ozel olarak agikga bildirecek yeni gorevler yok- 
tu.

tki kongre arasindaki Yiiriitme Komitesinin faali- 
yet raporu, ozellikle belirtti ki, Yiiriitme Biirosunun 
oturumlarmm giindemine tek cephe sorunu yirmiiki 
defadan a§agi yazilmami§ti. Kongre, tek cephenin, 
giinliik talepleri igin biitiin emekgilerin — sosyal-de- 
mokratlar, hiristiyan sosyalistler v.s., dahil—  ortak 
miicadelesi oldugunu ve komiinist yoneticileri, refor­
mist yoneticilerle «ayni masaya oturmaya» gotiirebi- 
lir oldugunu dogruladi. Tehlike, tek cepheyi onemsi.z



segim birle§melerine indirgemekti. Tek cephenin mu­
cadele taktigi, ikincil degildi: Onun «uzun bir done­
mi ve belki de tarn bir gagi i§gal etmek» durumunda 
oldugu gozlemlendi. Reformist yoneticilerin boliinme- 
ye ne kadar ihtiyaglari varsa komiinistlerin de kapita- 
lizme kar§i i§gi simfimn biitiin giiglerinin yogunla§- 
masinda o derece gikarlari vardir.

«K itle eylemlerinin genel kurali» olarak ilan edil- 
mi§ olan tek proleter cephesi taktiginin uzantisinda . 
kongre, proletarya diktatorliigiine gegi§in miimkiin bir 
bigimi olarak, bu diktatorliigiin fethi igin bir hareket 
noktasi olarak dii§iiniilen i§gi hiikumeti parolasini ile- 
ri siirdii. Sosyal-demokratlarm katildigi i§gi hiikume­
ti, parlamenter bir temel iizerinde, fakat ancak kitle 
miicadelesiyle siki bir ili§kide, devrimci hareketin giig- 
lenmesi sayesinde olu§abilirdi.

Burjuva rejimi gergevesinden bigimsel olarak gik- 
maksizin, gergekte kapitalistlerin giiciinii sinirlayacak 
olan bir dizi politik, ekonomik ve mali tedbirleri uygu- 
layacakti. Komiinistler, bazi ko§ullarda ve bazi garan- 
tiler altmda, hatta katilamayacaklan bir i§gi hiikume- 
tini desteklemeye hazir olduklarim belirtiyorlardi.

Sosyal-demokrat Konsey Ba§kani Branting’in ko­
munist parlamento grubunun oylanna ihtiyaci oldugu 
Isveg’te, IV. Kongre bu gruba, bazi ko§ullar altmda ve 
ele§tiri hakkini ve siyasal bagimsizligini her ne olursa 
olsun terketmeksizin Branting’i desteklemesini sahk 
verdi.

I§gi hiikumeti fikri, burjuvazi ile sosyal-demokra- 
si arasinda giigbirligi hiikumeti fikrine ters dii§iiyor- 
du. Bu gergekte, II. Enternasyonal adina Karl Kautskt’ 
nin, ozbe oz burjuva hiikumeti ile ozbe oz proletarya



hiikumeti arasinda normal siyasal gegi§i temsil ettigi- 
ni iddia ederek giigbirligi hiikumetini teorile§tirdigi 
donemdi.

Lozovski sendika hareketinde komiinistlerin go- 
revleri iizerine tezleri rapor etti: Kongre, boliinmeyi 
yenmek igin, reformist §efler tarafmdan kinlmi§ olan 
birligi, kirildigi yerde yeniden kurmak igin miicadele- 
nin zorunlugunun altim gizdi. IV. Kongre, oportiinist 
yoneticiler tarafmdan agiklanan gikarmalardan son­
ra, «yeni dogmu§ sendikalarimizin, gikarilmi§larm sen- 
dikalan olan sendikalarimizin ilk haykiri§min: Birlik, 
sendikal birlik! olmasi gerektigine» deger veriyordu'. 
Amsterdam yoneticileri tarafmdan uygulanan sendi­
kal boliinme, i§gi hareketi igin «en biiyiik tehlike ve en 
biiyiik bedbahtlik» sayiliyordu2. ingiltere’de, Amerika’ 
da, Almanya’da eski sendikal orgiitleri terketme, go- 
§ist egilimine kar§i kararli bir §ekilde miicadele etme 
onuruna 1919-1920’de sahip olmu§ olan Komunist En­
ternasyonal 1922’de sendikal birligi gok daha enerjik 
bir fjekilde savunuyordu.

Raportor §oyle belirtti:

«Komunist Enternasyonal, sendikalari kendine tabi 
kilmayi amaclamamaktadir. Sendikalari kendisine ba- 
gimli kilmak istedigini belirten bir Komtinist Partisi K. 
E.’in taktiginden mutlak olarak hicbir §ey anlamamigtir. 
Fakat Komunist Partisi, parti tiyesi her komtinistin her 
yerde komunist kalmasina can atmalidir.»

1922’nin bu aym kasim aymda, Kizil Sendika En- 
ternasyonali’nin II. Kongresinde, Monmousseau tara-

1/ G. Zinoviev: L'intem aitonale Communiste au travail, Librairie de L'Hum a- 
nitS, 1923, s. 48.

2/ a.g.e., s. 174.



frndan ifade edilen dilege kar§ilik vermek igin, Komii- 
nist Enternasyonal’in ve Kizil Sendika Enternasyonali’ 
nin kar§ilikli delegasyonu lagvedildi: K.S.E. her §ey- 
den once Fransiz sendikacilarla birlige onem veriyor­
du.

Bu, Lenin’in ulkemizdeki Komunist Partisine kar- 
§1 sendika yoneticilerinin tavri hakkinda Pierre Se- 
mard ve Gaston Monmousseau ile konu§tugu devirdir. 
Lenin gosterir ki; devrimci i§gilerin gorevi gergekten 
proleter bir parti yapmak igin, yonetimin politikacila- 
rim gikartmak igin, Partiye girmektir. Enternasyonal, 
Fransa’da gok sayida bir komunist unsurunu sendika- 
cilar safinda aranmasi gerektiginin farkina vanyordu. 
Partiye goktan kayitli en iyi unsurlarla sendikaci aki- 
mimn temsilcileri arasinda bu tiir bir blokun olu§tu- 
rulmasi bir manevra, diplomatik bir tutum degil, fa­
kat devrimciler arasinda agik ve karde§ge bir anla§- 
maydi.

Gabriel Peri’nin 12 kasim oturumunda sozciisii ol­
dugu Fransa komunist Gengleri tarafindan ve Fransiz 
delegasyonunun solu tarafindan desteklenen Fransa5 
da tek cephe politikasinm uygulanmasi igin IV. Kong­
re mucadele etti. Kongre, Fransa devrimcilerine;

«her genel grevden once, her kitlesel eylemden once, 
her devrimci gosteriden once, reformistler bu eyleme ka- 
tilmayi onermelerini» salik verdi.

Kongre, o zamanin diinyasmin siyasal durumunda, 
Fransamn

«uluslararasi kar§i devrimin gergek merkezi ve ulus­
lararasi emperyalizmin baglica ocagmi1».

1/ L.tnternasionale Communiste, no: 22, agustos-eylfll <1922, s. 8 .



temsil ettigini bildiginden, ulkemizin sorunlanna bii- 
yiik onem veriyordu.

Fransiz komiinistlerine duraksamalari ve karar- 
sizhklan a§malarinda yardim etmek istiyordu.

IV. Kongre, somiirge ve yan somiirge iilkelerinde- 
ki ulusal kurtulu§ hareketinin durumunu da gene 
agimladi [analiz etti, g]. Anti-emperyalist tek cephe 
parolasini ortaya atti ve anti-emperyalist, anti-feodal 
ve demokratik devrim programim gizdi. Koylti kitle­
leri kavgaya gekebilecek koklii bir toprak programi 
ozellikle vurgulanmi§ti. Somiirgeler komiinistlerinin, 
bagimsiz sinif gikarlarim savunmak bahanesiyle, em- 
peryalizme kar§i miicadeleye katilmayi her reddetme- 
leri, en kotii tiirden ve Dogudaki proletarya devrimini 
gozden dii§iirmekten ba§ka bir §eye yaramiyan bir 
oportiinizm sayiliyordu; aksine, i§gi sinifi demokratik 
burjuvaziyle ulusal birlik adina acil taleplerinden vaz- 
gegmemeliydi.

Somiirge ve yari somiirge ulkelerde, Komunist 
Enternasyonal kendisine iki gorev veriyordu: Prole­
taryanin genel gikarlarim savunan bir komunist par- 
tisi gekirdegi yaratmak — emperyalizme kar§i yonelti- 
len ulusal devrim hareketini biitiin giiciiyle destekle- 
mek, bu hareketin onciisii olmak ve ulusal hareket 
i<jindeki toplumsal hareketi ortaya gikarip giiglendir- 
mek. Komunist Enternasyonal, bunu izleyen aylarda, 
politikasini, 1923’te her §eyden once ulusal kurtulu§ 
hareketinin gikarlarma itaat etmek goreviyle gonde- 
recegi, ozellikle Qin’de uygulayacaktir. K.E. Kuomin- 
tang’a oncii olarak komiinistlere sahip olan ulusal bir 
kitle partisi olarak yeniden orgiitlenmesi igin pratik 
olarak yardim eder. Bu, Qin devriminin hazirlanmasi- 
nm en onemli bir unsuru olmu§tur; elbette ki, bir gok



sinifi igeren bu orijinal partide, bir yandan devrimci 
unsurlar ile ve diger yandan burjuvazi ve biiyiik top- 
rak miilkiyeti gevreleri arasinda mucadele sadece geli- 
§ebilirdi.

Biitiin bu donemde, Komunist Enternasyonal, 
italya’da fa§istler tarafindan kurulan §iddet ve teror 
rejiminin diger kapitalist iilkelerin halklarini tehdit 
ettigini ve tek proletarya cephesinin gok daha zorunlu 
oldugunu Avrupa emekgilerine israrla onceden bildir- 
di. i§gi sinifi, gerici unsurlarin diktatorliigiine kar§i 
demokrasiyi savunmaiidir: «En son giiciiyle, mutlak 
iktidar gikarina burjuva demokrasisine yoneltilen her 
tiirlii giri§ime kar§i durmalidir», diye okunuyordu. Al­
man Komunist Partisinin' program tasarismda. Bii- 
tiin emekgiler saflarini tehlikeye kar§i sikla§tirmali- 
dirlar. Yiiriitme Komitesinin iiguncii geni§ oturumu 
(12-23 haziran 1923) i§gi ve koylii hiikumeti parolasini 
ortaya atar.

ENTERNASYONAL VE ALMAN SORUNU

1923’iin ikinci yansmda dikkatler — Fransiz Ko- 
miinist Partisi tarafindan kahramanca sava§ verilmi§ 
olan— Ruhr i§galinin i§gilerin somiiriilmesini ciddile^- 
tirdigi Almanya iizerine yogunla§ir. Almanya’da, Ruth 
Fischer ve Maslow gibi «sollar» komunist Partisine de­
gil, i§gi ve koylii hiikumeti fakat proletarya diktator- 
liigii ve Sovyet iktidan igin acil mucadele gorevini one- 
riyorlardi. Ekim ayinda, Enternasyonal’in bizzat Yii- 
riitme Komitesi bu ulkedeki durumun olgunla§masini 
iistiin degerlendirip dii§mamn guglerini zayif deger- 
lendirdi: Komunist Partisinin i§gi sinifinm gogunlu-

1/ L ’intemationale Communiste, no: 23, ekim-kasim 1922.



gunu heniiz yonetmemekte oldugu gergegi ihmal edil- 
di.

8 Ekim’de, Alman Komunist Partisi, beyaz dikta- 
torlugiin kar§isma kizil diktatorliigii dikmek ve Reic- 
hstag’i Sovyetler Kongresiyle degi§tirmek gerektigini 
soyleyerek proletaryaya bir gagrida bulundu. Fakat 
Alman Komunist Partisinin yoneticisi Brandler, ger­
gek durumun haddinden fazla aldatici varsayimlara 
hig de uymadigmi gozlemlemek zorunda kaldi ve Saxe 
hiikumetinde parlamenter ttirden bir faaliyetle yetin- 
di gergekte: Oportiinist pasifligi kendi zararlarmi, du­
rumun go§ist yorumunun zararlarma ekledi. Alman­
ya’da, «iktidarin yerde serili yatmakta oldugunu, oyle 
ki toplamak igin sadece egilmenin yeterligini» K.E.’e 
belirten Brandler ,iktidarm yerde olmadiginm ve mii­
cadele etmek, kitleleri harekete gegirmek gerektiginin 
farkma varmak zorunda kaldigi zaman, kavgasiz kag- 
ti. Ote yandan sosyal-demokrasi komiinistlerin genel 
greve gagrilarini desteklemediler. §u halde her §ey, 
gericilik kar§isinda bir teslim olma (Thaelmann tara- 
findan yonetilen Hamburg’un kahraman ayaklanmasi 
harig tutulmalidir) ve Saxe ve Thuringe anayasal i§gi 
hiikumetlerinin yeniden gagrilmasiyla son buldu.

Brandlerci yonetimin oportunist pratigi ve Saxe 
ve Thuring i§gi hiikumetlerinin bozgunu, sosyal-de- 
mokrasinin sagci yoneticilerinin kar§i devrimci faali- 
yeti ve sol sosyal-demokratlarm kararsizligi, biitiin 
bunlar, Alman Komunist Partisinin go§istleri tarafm- 
dan, i§gi hiikumeti parolasmm ancak proletarya dik- 
tatorliigii ile e§anlamli olarak alinabilecegini ve tek 
cephe politikasinm sadece bir taktik, kitlelerin hare­
kete gegirilmesi ve bir ajitasyon yontemi, sosyal-de- 
mokrasiye kar§i bir silah oldugunu iddia etmek igin



somuruldu. Sosyal-demokrasi «fa§izmin kanadi» ola­
rak nitelendirildi ve bu olumlama bizzat Zinoviev ta­
rafindan ocak 1924’te Enternasyonal’in Yiiriitme Ko­
mitesinin biirosu oniinde yeniden soylendi; tek cephe- 
nin, sadece a§agidan, sosyal-demokrasinin yonetimiy- 
le, goru§meler olmaksizm gergekle§tirilmesi gerektigi 
tezi de ortaya gikti; degil yalniz sol sosyal-demokrasi- 
siz, fakat ona kar§i da mucadele etmek gerektigi be- 
lirtildi. Tehlikeli hatalann tohumlari ekilmi§ti.





IV. BA§LIK

KAPITALiZM iN  KISM1 DURULMASI KAR§ISINDA 
KOMUNIST HAREKETIN SAGLAMLA§MASI 
(1923-1928)

KAPiTALIZMIN DURULMASI

1923 devrimci eylemlerinin once Almanya’da fa­
kat Bulgaristan (eyliil ayaklanmasi) ve Polonya’da d-i 
(Krakovi ba§ kaldirmasi) bozgunundan sonra, biitiin 
kapitalist diinya, kismi bir durulma (stabilizasyon) do- 
nemine girer. Sava§ sonu bunalimindan kurtulan eko- 
nomi, bir atilim, yeniden teknik orgutlenme, rasyonal- 
le§me a§amasma ba§lar, oysa sosyal-demokrasi kapita­
lizmin sosyalizmde tiimlenmesini vaaz eder ve siniflarin 
i§birligi politikasmi giiglendirir.

Kapitalizm tarih tarafindan ku§kusuz mahkum 
edilmi§tir, fakat heniiz uzun bir miicadeleyi destekleye- 
bilir ve giigliidiir. Dawes plani (1924) Almanya’nm mu- 
zaffer emperyalist Devletlerle, ozellikle Amerikan em- 
peryalizmiyle yakinla§masimn ekonomik temelini sag- 
lar. Biiyiik Alman burjuvazisi adma, Stresemann, Lo­
carno konferansmda (1925) Sovyetler Birligine kar§i 
bu giiglerle fiili bir anla§maya varir.

V. KONGRE VE BOL§EVIKLE§ME FIKRI

Komiinist Enternasyonal’in V. Kongresi 17 haziran



1924’te 504 delegeyle toplandigi zaman, daha onceki 
kongrelerce ortaya atilan «Kitlelere!» parolasmm bu- 
tiin degerini korudugunu gozlemler ve iki cephede mii- 
cadele gizgisini siirdiiriir: Her zaman korkung olan sag 
oportiinizme kar§i ve yeni bir devrimci atilimm ba§lan- 
gici igin 1923’un artgi kavgalarmi alan ultra go§izme 
kar§i [miicadele, g]. Komunist Enternasyonal, kapita­
list ulkelerdeki seksiyonlarma yalniz Komunist Partile- 
rinin yetersiz giigleriyle rejime kar§i saldiriya gegme- 
meye gali§malanni salik vermeye devam eder. Kismi 
taleplerin onemli olduklarmi ve «idealizmin gergekle§- 
mesi igin oldugu bir metelik iicret arti§i igin de muca- 
dele etmek zorunda oldugumuzu» hatirlatir.

1926’da, italya’da, Almanya’da ve de Fransa’da go- 
§ist sapmayi geriye bakarak agimlarken, Alfred Kurella 
bu sapmayi ba§lica ug nitelikle tanimlar:

«Devrimci gidigli kiicuk-burjuvalar, komunist parti­
lerin kitlelerden tecrit olmasim onlemek icin, yapilmi? 
olan tek cephe ve kismi talepler taktigine kargi, her ttir- 
1U yola ba§vurarak sava§ verdiler.

Sendlkalarda komiinist caligma politikasina kargi 
Ciktilar. Sendikalardan gikmayi ve ?ok daha dar yeni 
sendika orgtitleri kurmayi ileri siirdiiler.

Nihayet, komiinist partilerine, hakli olarak biirokrat 
merkeziyetcilik diye adlandirilan bir ic diizen soktular. 
Komunist partilerini kendi sekter politikalarina direnen 
biitiin unsurlardan «temizlediler» ve Komunist Partile­
rini kitlelerin artik hie giivenmedikleri kapali orgiitler 
haline getirdiler’».

Fransayla ilgili olarak, IV. Kongre, burjuvazinin 
siyasal birle§melerine kar§i tek cephenin geli§mesi igin,

1/ A . Kurella: «Kom tlnist Enternasyonal 'de a jiri sol tehlikeler», Cahiers du 
bolchevisme’de no: 56, 31 a gustos 1926, s. 1701.



Paris’teki komunist iistiinliikle yetinmeksizin, iilkenin 
biiyiik i§gi merkezlerinin fethi igin, koylii kitlelerine 
gagri igin direnir. Fransiz Partisinin en iyi unsurlari, 
bu yol gostermeleri destekler, ornegin, partiden genel 
parolalarla kendisini simrlamamasim, fakat her sorun 
iizerine «bir proletarya eylem programina» sahip olma- 
smi isteyen ve partiye «kentten koye giden yolu bag- 
tan ba§a gegmekte sebati» ozellikle ogiitleyen Gabriel 
Peri1.

Zinoviev, bu sirada, sekter bir yonde tek cephe 
taktigini yeniden gozden gegirmeye ve bu taktigi, kit- 
lelerin sadece bir ajitasyonu ve harekete gegirilmesi 
yontemi olarak saymaya meyleder. Sosyal-demokrasiye 
burjuvazinin «uguncii bir partisi» ve fa§izmin §ubesi 
muamelesi eder2. I§gi ve koylii hiikumetini proletarya 
diktatorliigiiniin basit bir takma adi olarak yorumlar.

IV. Kongre,

«proletarya saflarinin ve onlarin komunist onciileri- 
nin orgutlenme derecesi, biitiin tarihsel donemin baglica 
sorunudur»

fikrinde direnir.

Sonug olarak, Komunist Enternasyonal’in seksi- 
yonlanndaki orgutlenme yetersizligini, kitlelerle bagla- 
nn igretiligini, tecriibe ve sarsilmazlik yoklugunu a§- 
maya gagirarak bu seksiyonlarin bol§evikle§tirilmesi 
parolasim ileri surer. Partinin politikasi ne kadar mii-

1/ Gabriel Peri: «Parolalarim iz uzerinen, Cahiers du bolchevlsme'de, sayi 4, 
12 aralik 1924.

2/ Bkz. G. Zinoviev: Uluslararasi perspektifler ve bol$evikle$me. Kapitalizmin 
durulmasi ve dunyasal devrini, Librarie de L'HumaniW, 1925, s. 24-26.



kemmel olursa olsun, bu politika, eger parti, i§gi sinifi­
nin bizzat iginde onu uygulayabilecek bigimde orgiitluy- 
se ancak gergekle§tirilebilir.

Kongre, komunist partilerinin kitle partilerine do- 
nii§mesi igin yerine getirilecek on ko§ullari gosterir: i§- 
letme hxicreleri agini partiye temel olarak veren yeni- 
den orgutlenme — ideolojik seviyenin yiikseltilmesi, teo- 
rik egitim ve inceleme gabasi ve teoriye kar§i her tiirlii 
ihmalin durdurulmasi—  sendika birligi hizmetinde re­
formist bile olsa, gerici bile olsa sendikalarda komunist - 
lerin kusursuz gali§masi, — koyliiliikle ilgili faal ve ku- 
sursuz politika,—  ulusal ve somurgesel sorunda mark- 
sist-leninist politika. Bu son nokta iizerine Manuilski 
Kongrede direnmi§ti, ezilen uluslar ve somurgelerm 
halklari ile proletaryanin devrimci tek cephesi iizerine 
Komunist Enternasyonal’in fikirlerinin dogrulugunu 
olaylarin nasil dogrulamakta olduklarmi gostermi§ti. 
Ostiinde durmadan, Manuilski, somiirge meselesine 
kar§i hor gorme tavri igin L ’Humanite’yi ele§tirmi§ti ve 
Jaures’in anti-somurgeci buyiik miicadele geleneklerini 
ovguyle hatirlatmi§ti.

Komunist Enternasyonal, ulusal kurtulu§ miicade- 
lesine yilmadan katildiklari takdirde ezilen iilkelerin 
komunist partilerine agilacak olan gok biiyiik olanakla- 
rin altini giziyordu. Ornegin, Qinli komunistlere, Kuo- 
mintang’in emperyalizme kar§i daha kararli bir miica- 
deleye dogru yonlenmesine yardim etmek igin bu parti­
ye girmelerini salik veriyordu. Fakat ayni zamanda, 
Manuilski, kendilerine smifsal fizyonomilerini kaybet- 
tiren kiigiik-burjuvazi ile alelade bir i§birliginin komii- 
nist partiler igin kabul edilemez oldugunu belirtiyordu.



BOL§EVlKLE§MESi IQiN MtjCADELEDE 
FRANSIZ KOMUNIST PARTiSi

Fransiz Komunist Partisinin, i§letme hiicreleri te- 
melinde yeniden orgiitlenmesi igin, ciddi ve giig gaba- 
lar yapmasi gerekecektir. Bazen dogru kararlann hoy- 
rat ve mekanik bir uygulanmasiyla engel olunan bu ga- 
balar, birgok yil surecektir. Ba§langigta, sirf segim 
amaglanna uyarlanmi§ eski bolgesel orgutlenme bigi- 
mine bagli olan ali§ilmi§ unsurlar, sorunlari sanki gele- 
neksel orgutlenme tipinin ortadan kaldinlmasinin, 
partinin her yerel orgiitlenmesinin yikimi ve bizzat par- 
tinin yikimi imi§ gibi sunuyorlardi. Politikayi gergek­
ten tarti§mayan ve hig bir §eye karar vermeyen, oyle 
ki, sosyal-demokrat modeli partide, yoneticiler, segil- 
mi§ler sanki, her istediklerini kabul ettiriyorlarmi§ gi­
bi, partinin iiyeleri gogunlugunun faaliyetsizliginde es­
ki orgutlenme bigiminin sorumlulugunu anlamiyorlar- 
di1.

i§letmelerdeki hiicrelerin gali§masi, i§gi simfimn 
en iyi unsurlanm degil yalnizca kazanmak olanagi ver- 
mek, fakat partinin biitiin iiyelerinin inisiyatif ve faali- 
yetini, ki§isel sorumluluk anlayi§lanm, degilmi ki hiic- 
renin her iiyesinin yerine getirecek kesin bir i§i vardir, 
giiglendirmek zorundaydi. Hiicreler siyasal bir hayata 
sahip olmak ve degil yalniz i§letmelerinin ozel i§lerini, 
biitiin genel sorunlari da tarti§mak zorundaydi.

Maurice Thorez, yilm ba§langicmdan itibaren ma- 
den ocaklannda 300 hiicrenin gali§tigi Kuzey’de parti-

1/ O. Piatnitski: Orgutlenme sorunlari, Llbrairie de L'Humanit£, 1926, s. 28-29. 
— Bu cok kOtil gelenekler degil yalnizca Fransa'da fakat, K .E .'in  diger bazi 
partilerinde de Izlerinl birakmi§Iardi. Ornegin, Alman partisinde, $imdiye 
dek, siyasal sorunlarin degil komiinistlerin kitlelerince, fakat «gttvenilir 
adam larin » ve «m em urlarin » [sorum lu m ilitanlar] Ozel kurullarinca sonuca 
baglanmasi alifkanligi her $eyin tistUnde olmugtu.



nin yeniden orgutlenmesi konusunda parlak ba§arilar 
elde ettikten sonra 1925 temmuz’unda orgiitiin ulusal 
sekreteri segildi1. Daha §imdiden hiicreler ekseriya ken­
di gazetelerini yayinliyorlardi; mart 1926’dan itibaren 
500 hiicre sayiliyordu. Maurice Thorez biitiin ozenlerini 
proletarya temelinin giiglendirilmesi, temelinde parti­
nin butununun yapilarim elden gegirmeye verecektir. 
I§letme hiicresinin galx§masini gizli bir eylem yapmak 
isteyen sekter ve korkak anlayi§a kar§i ve de biitiin so- 
kak hiicrelerini ortadan kaldirmak istiyenlerin §ematik 
bagnazligina [dogmatizm, q]  kar§i <jikar. Ozellikle, par­
tiyi sadece «siirekli bir tarti§ma kuliibii, biiyiik bir mec- 
lis2» olarak dii§iinen sagcilann oportiinizmine kar§i sa- 
va§ verir.

1925’ten itibaren, Fas somiirge sava§ina kar§i bii- 
yiik bir kampanya canlandiran ve i§letmelerde sava§a 
kar§i proleter birim komitelerini gogaltmaya <jali§an da 
Maurice Thorez’dir. Azinliklarm, sosyalist ve konfedere 
miicadelesine katilmaya biiyiik yer verir.

«Fransiz Komtinist Partisi, diye belirtti Enternasyo- 
nal, Fas savagina kar§i pek cok, gok bakimdan ornek bir 
mticadele yuruttti3».

Komunist Enternasyonal geng Fransiz Komiinist. 
Partisini adim adim izler. Ona ogiit verir. Hatalarim 
diizeltir. 9 ocak 1926’da, partimizin Merkez Komitesi 
sosyalist partinin olaganiistii kongresi nedeniyle bir 
gagri ortaya atti. Enternasyonal’in Yiiriitme Kurulu,

1/ La Correspondence Internationale, no: 24. 24-27 mart 1925.

2/ Maurice Thorez: Fransiz Komiinist Partisinin V . kongresindeki s6ylev,
Paris, Bureau d ’£ditions, 1927.

3/ L a  Correspondance Internationale, no: 26, mart 1926.



bu metnin beceriksizliklerini gosterdi. Komunist Partisi­
nin, degil genel olarak sosyalist i§gilere, fakat dogrudan 
dogruya kongre delegelerine seslenmesi gerektigi kani- 
smdaydi, bu da tek cephe onerisine kongrenin kar§i 
durmasini onceden onlerdi. Sosyalist partisi igindeki 
biitiin egilimleri aym kefeye koymak ba§ka bir hata idi. 
Nihayet, tek cephenin gergekle§tirilmesi olanagim on­
ceden di§ardan bir davrani§i, ancak reddetme halinde 
alinmasi yerinde olan bir davram§i bir girpida almma- 
maliydi.

Aym yonde, Enternasyonal’in Yiiriitme Komitesi- 
nin VI. geni§ oturumu (17 §ubat-15 mart 1926), sosyal- 
demokrasinin burjuvazi ile i§birligine kar§i kanadmin, 
zayif da olsa, tabamn sosyalistlerinin ho§nutsuzlugunu 
ifade ettigini vurguluyordu:

«Komiinist Enternasyonal ve seksiyonlari sosyal-de- 
mokrat igcileri, birlik igin bu namuslu can atmalarmi 
igtenlikle ve kararlica kar§ilamahdirlar».

Yiiriitme Komitesinin sik sik tekrarladigi, i§gi sini- 
finin birligi fikriydi. Sendikal birlik igin miimkiin d a ­
mn Fransa’da yapilmami§ oldugu kanisindaydi.

Yiiriitme, Fransiz komiinistlerini, Fas sava§inda 
karde§lik ya da Fas’in askerden bo§altilmasi parolasim 
reformist i§gilerle tek cephenin ko§ulu olarak konuldu- 
gunda oldugu gibi, kabul edilmez ko§ullar onerme sek­
ter egilimine kar§i uyardi. «Partinin aym programimn 
kullamlmasmdan», tek cephe onerilerinde partinin tarn 
gorii§iine ba§ vurmaktan sakihilmaliydi. Maurice Tho­
rez oturumdaki soylevinde §oyle belirtti:



«Saga kargi ciddi bir mucadelenin temel kogulu, once 
sol hatalanmizin diizeltilmesidirb).

Enternasyonal’in Fransiz komunistlerine salik ver- 
melerinde,

«tek cephe taktiginin sadece, geflerin ihanetinin bir 
eleverilmesi niteligine sahip olmamasi gerektigi, fakat 
orgutlenmemig kitlelere en basit acil taleplerinin gergek- 
legtirilmesi igin, onlarla birlikte galigmaya hazir oldugu- 
muzu da gostermesi gerektigi»

okunuyordu.

Fransiz Komunist Partisinin V. Kongresinde, Lille’ 
de, haziran ayinda, Pierre Semard §oyle diyecek:

«Amacimiz, proletarya igin yararlanilabilir ve mum- 
kun biittin ittifaklari gergeklegtirmektedir. Bugtinkil hal 
ve durumlarda, bu taktik bir zorunluluktur».

Gericilige, fa§izme ve biiyiik burjuvaziye kar§i pro­
letaryanin ve orta simflarin ortak miicadelesine uzun 
uzun yeniden gagiracaktir. Kongre nedeniyle yapilan 
agik miting’te, Vaillant Couturier, tek cephenin «sorun- 
larin dogasinda oldugunu» belirtiyordu. Bir kitle sendi- 
kaciliginin yaratilmasi ve sendikal birligin ger?ekle§ti- 
rilmesi, Kongrenin me§guliyetlerinin birinci planmda 
yer aliyordu. Fransiz Komunist Partisinin taktigi birle- 
§ik cephe, sendikal birlik, biiyiik i§?i kitleleri ve biiyiik 
fabrikalarla siki ili§ki, proletaryanin miittefikleri: Koy- 
liiler ve kent kiigiik burjuvazisinin fethi taktigiydi.

Ertesi yil Maurice Thorez §oyle yazacak:

«Tek cephe... Sosyalist Partinin orgutlerine her dil- 
zeyde, orgutlerimiz tarafmdan (illere gore, bolgelere go-

1/ Cahiers du bolchevisme, no: 47, 15 nisan 1926, s. 943.



re, igletmelere gore) somut bir program iizerinde yapil- 
mi§ olan, her §eyden once iggilerin acil cikarlarinin sa- 
vunmasi igin agik mucadele onerilerinden ibarettir'».

Johanny Berlioz’un formiiliine gore, en agik g6rii§- 
lu Fransiz komiinistleri igin bu donemde:

«i§?i ve koylii kitlelerini, ve demokratik orgiitlerle 
hal ve durumlara bagli anla§malan kazanmak amaciyla, 
orta simflarin yakinligim (sempati) kazanmak amaciy­
la... tek cephe taktigini sonunadek ileri gotiirmek2».

soz konusudur.

Johanny Berlioz 1927’de C.G.T.U.’yu, Bordeaux 
Kongresinde faaliyetinin %  75’ini acil taleplere, i§gile- 
rin pratik ve giinliik ihtiyaglari igin sistemli ve yorul- 
maz gali§maya ayirmayi karara baglami§ olmaktan do- 
layi ovecektir3.

Bununla birlikte yeni tehlikeler ortaya gikmi§ti.

TROQKiZME KAR§I MUCADELE

Mart 1926’da, Fransiz Komunist Partisindeki duru- 
mu degerlendirirken, Komunist Enternasyonal’in Yii- 
riitme Komitesi §oyle belirtir:

«Parti igindeki sag tehlikenin oneminin yeterince 
onemsenmemesi gibi cok ciddi bir tehdit... ortaya ?ik- 
maktadir. Gene de, bu sag tehlike partinin kapisini daha 
gimdiden zorlu bir bigimde galmaktadir».

1/ Cahiers du bolohevisime, no: 66 , ^ulbat 1927, s. 173.
2/ L a  Correspondance Internationale, no: 80, 7 temmuz 1926. 
3/ Cahiers du bolchevi®me, no: 84, 16 kasim 1927, s. U188.



Bu, ozellikle hedef alinan, 1924’ten beri maskeleri 
indirilmi§, Rosmer ve Monatte grubu ve Souvarine gru- 
buydu: Sag etkiler ta§iyorlardi’ : daha sonra, bu grup- 
lar trogkizmle kayna§acaklar ve partinin amansiz dii§- 
manlari olacaklardir.

Biitiin bu donem sirasmda Enternasyonal, Rusya’ 
da 1923’ten beri2 tamamen su yuzune gikmi§ olan ve 
«radikal sol cumleli» «Avrupa oportunizmi» ile birle§ea 
trogkizmin ozel tehlikesinin altini giziyordu.

Kararlarmda, leninizme3 kar§i miicadelenin bu es-

1/ Rosmer-Monatte gurubu ve La  Revolution proletarienne dergisi anarko sen- 
dikalist ideolojinin yeniden dogmasim vazetmekle ba§lami?ti. Bu biiltem, 6 r- 
negin, i ĉji sm ifi igin burjuva Devletini yikmanin, kirmamn, soz konusu ol- 
madigim  fakat sadece, ekonomik somiiruye kar$i bu  somiirilntin bizzat ya- 
pildigi yerde, fabrikada dogrudan doijrdya miicadele sUrdiirmek sttz konusu 
oldugu fikrinl yayiyordu. Kolleksiyonu kari?tirarak, «autogestion», «i§let- 
mede i§gi iktidari», v.s. iizerine bugiintin biitiin anar$izun teorilerinin ilk ha- 
bercileri bulunabilir. Dogal olarak, bu  dergi Rusya’daki biitiin devrimciza- 
ferleri de inkar ediyordu.

2/ Trogkistler, sosyalizmin zaferinin b ir tek iilkede miimkunliigii iizerine Le- 
nin'in temel to/.ine, Rusya’ya saldinyorlardi. Trogki'nin kitabm a gore: 1995, 
bir krz iktidara geldiginde Rus proletaryasi, (igoziimii iilkemin geri ekonomik 
duruinunu garpan» objektif olarak sosyalist gorevleri yerine getirmek du- 
rumundadir, «bu  gikmazin higbir g ik ij yolu yoktur». Partinin X IV . Konfe- 
ransi (27-29 nisan 1925), Avrupa'da proleter Devletlerin yardim i olmaksizm  
Sovyet Rusya’da sosyalizmi kurmamn olanaksizligi iizerine Trogki'nin bu 
sozlerini yilmadan m ahkum  etmi^ti. Partinin X lV . ’Uncii Kongresi (A ralik  
1925) Zinoviev ve Kam enev tarafm dan yonetilen nyeni muhalefeti» alt etmi?ti 
ve trogkizmle olan fikir ortakligim agiga gikarm ijti. Sovyetler B irligi Ko­
miinist Partisi, kapitalist ku$atmanin giig ko?ullanna kar^m sosyalizmin ku- 
rulmasimn miikemmelen gergekle^ebilirligi ve ba$arilmi$ bu kurulujun diin- 
ya devrimine giiglii bir yardim olacagi fikriyle yetiniyordu. Trogkistler ak- 
sine, S.S.C.B.'de sosyalist toplumu kurmamn diinya devrimi perspektifinden 
vaz gegmek ve proletarya emternasyonalizmine sirt gevirmek oldugunu iddia 
ediyorlardi.

3/ Trogki bolfovizmin orgiitu ve ideolojisine kar .51 miicadele etmekte 1903’ten 
1917'ye kadar onbe? yil gegirmijti, partinin en k6 tii dti§manlanyla agik ya oa 
kapali onbe$ giigbirligi yili. 1914 sava^i emsasinda, emperyalist sava?m ig 
savaga d8ntt$tiiriilmesine, ve ikinci Enternasyonal ile kopmaya k arji gik- 
m ijti. Ekim  Devriminden sonra, partiyi «diizeltmek» igin dort girisim yap- 
mi$ti: 1) Brest bari$i durumuyla, devrimci bir tumturakli soze buriinen Trog­
ki, kayliiliigiin roliinu ve agirligm i, bari? istegini yetersizce degerlendirmi?



ki sistemi trogkizmin, bir rus olgusu olmadigim fakat 
uluslararasi bir olgu oldugunu hatirlatiyordu. Dimit­
rov, o devirde, K.E.’de uluslararasi bir fraksiyonun 
olu§makta oldugunu ve bu fraksiyona kar§i miicadele- 
nin Enternasyonal’in bizzat varligi igin mucadele oldu ­
gunu gozlemliyordu.

Trogkizme kar§i mucadele Fransa igin ozellikle 
onemli idi. Gergekten de, Manuilski’nin daha sonra di- 
yecegi gibi, «Amerika di§inda, Fransa trogkizmin ulus­
lararasi temelidir1)). Trogkist etki, Fransiz i§gi hareketi­
nin ideolojik bir ge§it geleneksel zayifligi nedeniyle bil- 
hassa iilkemizde faaldi.

Trogkist-zinovievist blokun bozgununda, Sovyetler 
Birligi Komunist Partisindeki durum iizerine Stalin’in 
bir raporunu dinleyen Enternasyonal’in Yiiriitme Ko­
mitesinin yedinci geni§ oturumu (22 kasim-16 aralik 
1926) tarafindan biiyiik bir rol oynanmi§tir. Rapor ve 
raporu izleyen tebligler, ozellikle Pierre Semard’m teb- 
ligi, trogkist muhalefetin ve boliicii davram§lannm an- 
ti-leninist dii§iincelerini reddettiler. Enernasyonal’in 
biitiin seksiyonlarma trogkizme kar§i, Enternasyonal’in 
dii§iince ve orgiit birligini muhalefetin kirma giri§im- 
lerine kar§i yilmadan mucadele etme zorunlugu kondu. 
Dimitrov’un, Togliatti ve ba§ka yolda§lann onerisi iize- 
rine, Zinoviev Yiiriitme Komitesi ba§kanlik gorevinden 
alindi; ba§kanlik kollektif nitelikte bir siyasal sekreter- 
likle degi§tirildi.

oldugu zaman; 2) Sendikal tarti^ma nedeniyle Trogki i§?ilere kar?i, leninist 
ikma yontemlerinin aksine zorlaima ve emretme yontemleri salik vermis ol­
dugu zaman; 3) «P lan » sorununda, «.sanayi diktatorlttgtt» Iizerine, idari yon- 
temlere m iibalagah b ir  gilveni ve koylulii^iin ihmalini b ir kez daha goste- 
ren bneriyi belirttigi zaman; 4) Bolsevik kadrolari gozden d ii^ rm ek  ve 
men^evik parti anlayi?im; «akim lar ve guruplai toplamm yeniden diriltmek 

kaimpanyasima girijtigi zaman.
1/ Bkz. L'tnternationale Communiste, no: 21, 20 temmuz 1930, a. 1370.



Yiiriitmenin mayis 1927’deki sekizinci geni§ oturu­
mu trogkistlerin durmayan fraksiyon faaliyeti iizerine 
yeniden egildi. Trogki, Komiinist Enternasyonal’e ve 
Sovyet seksiyonuna iftira etmek igin burada birkag kez 
mudahale etti; biraz sonra, «sosyal demokrasinin ve 
Amsterdam’m yiiksek alanlarina dogru dikkati goriiniir 
bir bigimde kaydirmaktan'» suglu diyecegi tek cephe 
politikasimn terkedilmesini istiyordu ve kapitalizmin 
saglamla§masmin [durulmasimn, g] iflasmdan ve dev­
rimci patlamalar a§amasina giri§ten soz ediyordu: Bu 
tarihte i§gi simfma ve komiinist partilerine sadece yol- 
larim §a§irtabilecek tamamen temelsiz olumlamalar. 
Sovyet sendikalari temsilcilerinin ingiliz-Rus2 birlik 
Komitesini derhal terketmelerini mutlak istiyordu. 
Can Kay-§ek’in3 derhal yikilmasinin miimkiin oldugu-

1/ S.B.K.P. merkez kontrol Komisyonunun ve Merkez Komitesinin geni? top- 
lantisindakl soylev, 1 agustos 1927.

2/ Britanya trade-union'larmin ve Sovyet sendikalarimn gene! Konsey temsil- 
cilerlni biraraya getiren, Ozellikle sava$ tehlikesine karsi her iki iilkenin 
proletaryasmin sm ifsal dayam?masina taniklik etmekte olan ve Ote yandan 
uluslararasi sendikal birligin yeniden kurulmasi igin galigmayi kolayla^tir- 
maikta olan Komite. Trogki, Rus sendikalari ba§kanmi «emperyalizmin ajan - 
lan  »ile «elele yilrilmekle» demagojik b ir bigimde itham ediyordu.

3/ Bu donemde Enternasyonal Cin olaylarim  gok yakindan izlemektedir. V I. 
geni? oturum (jubat-m art 1926) Cm proletaryasim ulusal bagim sizlik hare­
ketinin «ba$lica oncilsii ve sava$gisi» o larak nitelemigti; hem, proletaryanin 
bagimsiz sin if hedeflerini bilmek istemiyen, C in  Komiinist Partisinin sag 
tasfiyecilerim (liquldateur) ve hem de, «proletarya diktatorliigii ve Sovyetler 
iktidari hedefine hemen varmak igin demokratik devrim a?amasinin ilze- 
rinden atlamak» arzusunda olan gojistleri mahkum etmijti. V II. genig otu­
rum Qin halkim, topragm millilegtirilmesi ve yabanci sermaye miilkiyetlerine 
el konulmasi gibi sorunlari gOzttmlefyerek i^gi sim fim n ve kOyltiltlgtin dev­
rimci demokratik dlktatorlilgtinil kurmaya gagirmisti. K .E ., boylece, Qin 
devriminin 1925’ten 1927’ye kadarki ilk asamasinda ulusal nitellginin altmi 
giziyordu. V III . geni? oturum Can Kay-Sek'in nisan 1927’deki karji devrim­
ci darbesinden sonra toplamyordu: Muhalefet bundan, geng Qin Komiinist 
Partisini —58.000 ilyeslyle birlikte—  iktidari alm a giri$imine itmek igin 
«delil» gikanyordu oysa Komiinist Enternasyonal ona biiyiik kitleleri anti- 
emperyalist ve antl-feodal devrime gekmeyi ve tek cephe gergevesinde ikti- 
dar igin miicadele etmeyi Ogiltlilyordu.



na inanarak Qin’de Sovyetlerin «kitlesel hareketini ilk 
giiniinden itibaren» maceraci parolasim ileri suriiyor- 
du. Enternasyonal’den gikarilmi§ olan Almanya «a§in 
sol» muhaliflerin Enternasyonal’e yeniden alinmasmi 
istiyordu. Trogki, butiin diinya komunistlerinin cephe- 
sine garpti.

Oturum ona fraksiyon faaliyetini izlemeyi kesin 
olarak yasak etti ve Yuriitme Biirosuna, eger Trogki bu 
ko§ulu yerine getirmezse onu Komiteden atma yetkisi 
verdi. Trogki, Enternasyonal’in gizgisine kar§i «sonuna 
dek» kavga verecegi Tsar§iligmi verdi ve davrani§larini 
siirdurdii. 27 eyliil 1927’de Yiiriitme’den atilmi§ti. Ha- 
ziran aymdan itibaren, men§evik go^menlerin organi, 
Le Messager socialist* [Sosyalist haberci, 5 ] §u anlamli 
itirafi yayinlami§ti:

«Stalinci cogunluga kargi muhalefetin saldirilarmm 
onemi, muhalefetin programinda degil, fakat elegtirisin- 
de, bolgevizmin pargalanmasinda, diktatorliigiin monolit- 
hique [tek bloklu, 5] kurulugun yikilmasxnda, Komiinist 
Enternasyonal’in orgutsel ve ideolojik ilkelerine yapilan 
haksizliktadir.»

Bu donemde uluslararasi i§gi hareketinin her za- 
yiflamasi, anti-sovyetik saldiri ve sava§ tehlikesinin yo- 
gunla§tigi oranda, daha 50k kotii olmu§tur. 1927 ilkba- 
harindan beri, emperyalist devlerin yonetici gevrele- 
ri, Sovyetler iilkesine kar§i bir dizi ki§kirtmalar orgutle- 
mi§lerdi. Mayista, ingiliz hiikiimeti, Moskova ile diplo- 
matik ili§kileri kesiyordu. Ulkemizde, Mare§al Foch, in ­
giliz gazetesi Refree’ye, S.S.C.B.’ne kar§i askeri hagli- 
larm §efi olarak kendini ileri siirdiigu me§hur gorii$- 
meyi veriyordu. Bu hal ve durumlarda, komiinistler, 
saflari her zaman oldugundan daha gok sikla§tirmaliy- 
dilar.



«SINIFA KAR§I SINIF»
TAKTIGi SORUNLARI

Bu sirada, S.S.C.B.’de sosyalizmin kurulmasinin 
hizlanmasi, ve bu alanda kazanilan ba§arilar, kapita- 
list iilkelerdeki i§gi hareketinin, somurge ve yan somur­
ge halklannin siyasal faaliyetinin geli§mesi, emperya- 
lizmin §eli§kilerinin daha da belirlenmesi bazi komii- 
nistlerde kapitalizmin gegici saglamla§masinin bitmi? 
oldugu, nerede ise son bulacagi, butun kapitalist siste- 
min iflasini belirtecek olanin bu oldugu yanilgisini or- 
taya gikariyordu. Devrimci eyleme kagimlmaz bir itim 
vermek igin ko§ullann biraraya geldigine inaniyorlardi 
ve buradan hareketle, pek gogu kapitalist ulkelerin sos- 
yal demokrasisini ve somurgelerin ve yan somurgelerin 
ulusal burjuvazisini reformist §eflerin politikaya1 had- 
dinden fazla Vesile vermelerinden gok daha fazla, ba§li- 
ca dii§manlar arasinda gosteriyorlardi.

Ekim 1927’de, Yuriitme Komitesinin siyasal sekre- 
terligi Ingiltere’de ve Fransa’da uygulanacak segim tak- 
tigini inceledi. Bukharin’in imzasi altinda, Fransiz Ko- 
miinist Partisine, burjuvazi ile sosyal demokrasinin blo- 
kuna kar§i biitiin i§gi smifmin cephesini koymak iste- 
yen ve bu anlamda tamamen dogru olan fakat sekter 
unsurlar tarafmdan her §eyden once sosyal demokrasi- 
ye kar§i miicadelenin giiglenmesi sanilarak anla§ilan 
«simfa kar§i sinif» taktigini kabul etmesi saligi verildi.

1/ 1»L!7 iiraligmda, QMnde proletaryanm  Sovyet iktidarim orgtitlemesinin kah- 
ramunca girisimi, Canton ayaklanmasi olmu?tu. B u  sirada Entemasyonal, 
Qin komUnlstlerlnl ayaklanma oynama tehlikestne, darbe tehlikeslne kar$i 
uyarmak zonunda kalm ijti. Ayni zamanda, i$cilere karsi terorttn alabildigine- 
ligi, Koumlntang'in list tabakalarmin soysuzla§masi, Enternasyanal'in pek 
50k militanim, somtirge ve yari somllrge Ulkelerindeki ulusal burjuvazinin  
siyasal gujlerinin temel olarak gericl olduklan sonucunu jikarm aya iten 
nedenlerden biri olmak durumwidaydilar.



Komiinist Enternasyonal’in Yiiriitme Komitesi’nin do- 
kuzuncu geni§ oturumu (9-25 §ubat 1928) tarafmdan 
Fransa igin dogrulanmi§ olan «simfa kar§i simf» temel 
kuralmin zorlama yorumu, Maurice Thorez’in daha 
sonra yazmi§ oldugu gibi, sosyalist partinin yonetimi 
tarafmdan her zaman sert bir bigimde kar§i konulan 
tek cephe politikasimn 1927’den itibaren ulkemizde ge- 
rileten nedenlerden birisi oldu.

Ku§kusuz, Fransiz partisinde sag akimlara kar§i 
mucadele etme zorunlugu ivedi ve su gotiirmezdi: Se- 
gim konusunda ornegin, sosyalist parti ile ortak listeler 
yapmak egilimi gosteriyorlardi; genellikle, diger parti- 
lerle ortak kampanya yaptiklari zaman, Fransiz komii- 
nistleri bu kampanyalarin yonetimini onlarm ellerine 
birakmak v.s., egilimindeydiler. §u halde, bir sollar blo- 
kunun uzantisi ya da sosyal demokrasinin kuyrugu ol- 
ma tehlikesi parti igin fiilen vardi, Doriot’nun durumu 
da bu idi; partinin devrimci yiiziinu sildirmesi tehlikesi 
vardi.

Fakat Bukharin ve Humbert-Droz diger a§in uca 
dii§tiiler ve bilhassa ikincisi, sosyalist partisine du§man 
muamelesi etme, biitiin egilimlerin birbirine kari§tiril- 
masi sonucunu doguran, bu partinin ulusal birlik hu- 
kumetini destekledigi, zaten gok gergek olan, siyasal 
yanlari hesaba katan siyasal gizginin degi§tirilmesinin 
kokeninde oldu. Humbert-Droz sosyal demokrasiyi 
«Fransiz emperyalizminin ajam’» olarak niteliyordu. 
Kapitalist rasyonalle§me, kitlelerin «radikalle§mesini» 
getirmek durumunda olarak yorumlandi ve bu radikal- 
le§me komiinizmle reformizm arasmdaki miicadelenin 
bir ciddile§mesi sonucunu doguracak goriinuyordu.

1/ S in ifa  kar^i sm if <La Question Fran$aise ai  ̂ IX . eme Excutif et au V I . feme 
Congr&s de 1 'I.C.), Bureau d'Editions, 1929, s. 233.



Mevzilerini yava§ yava§ kaybeden kuguk burjuvazinin 
biiyiik burjuvaziye kar§i bir politika yapmaktan tama- 
men aciz oldugu du§uncesi de yayiliyordu; kiiguk bur­
juvazinin roluniin du§u§u mubalaga ediliyordu.

Komunist Partisinin, i§gi koylii bloku onerilerini 
reddetmi§ olan sosyalist adaylara kar§i ikinci turda 
kendi adaylarini oldugu gibi tuttugu 1928’in yasama 
segimlerinde sekter nitelikte hatalar i§lendi. Bu hata- 
lar, Parti [komunist partisi, 5 ] sosyalist i§?ilere seslen- 
meksizin, tek cepheyi kurmak igin en kiigiik eyleme gi- 
ri§meksizin, tavnnin gerekgelerini agiklamaksizin, or- 
negin F.K.P.’nin adayliklarini oldugu gibi tutmasiyla 
ifadelerini buldular.

VI. KONGRE

Yurutme’nin dokuzuncu oturumundan az sonra, 
gali§malarmi 532 delegenin katilmasiyla 17 temmuzdan 
1 eyliil 1928’e kadar surduren Enternasyonal’in VI. 
Kongresi toplandi2. Fransiz komunistlerinin gens ku§a- 
ginin katkisi Francois Billoux tarafmdan iletildi. Benoit 
Franchon Fransiz Komunist Partisinin gali§masim 
haksiz yergilere kar§i savundu. Pierre Semard

«ger?ek siyasal durumun kesin acimlamasim yok et- 
me ve onun yerine sosyal fa§izmden, sollarin fa§ist blo- 
kundan, fagist hiikumetten v.s., sozederek mekanist bir 
siniflandirma koyma»

egilimine ozellikle kar§i gikarak mudahale etti.
Komunist Enternasyonal’in programi agik fa§izm- 

le basit fa§ist egilimler arasinda gergekten ayirim yap-

1/ Bkz. Fransiz Komunist Partisi Tarihi, s. 206-206.



ti. Bu programin incelenmesi ve kabul edilmesi kongre 
gali§malarinin temelindeydi. ilk metne yakla§ik altiyuz 
degi§iklik ve ek onerisi yapildi.

Program emperyalizmin guglerinin ve devrimin 
guglerinin degerlendirmesini, kapitalizmin genel buna- 
liminin derinlemesine agimlamasim, kapitalizmin kagi- 
nilmaz du§u§u iizerine sonuglari ve diinya sosyalist dev- 
riminin zaferini igeriyordu. Aym zamanda, kongre qe- 
§itli iilkelerin ula§tigi geli§me diizeylerini, ulusal ko§ul- 
lann ozgullugunu vurguladi ve §oyle belirtti:

«Bu hal ve durumlar tarihsel bakimdan, proletarya- 
nm iktidara gelig hiz ve yollannin ce§itliligini, proletar- 
ya diktatorlilgtine gottirmek icin bir dizi tilkede bazi ge- 
Ci§ derecelerinin zorunlulugunu ve nihayet gegitli iilke- 
lerde kurulu§ halindeki sosyalizmin bicimlerinin cegitli- 
ligini mutlak olarak sakmilmaz kilarlar*

VI. Kongre, kavganin orta yerine Sovyetler Birligi’ 
nin savunmasini koyarak sava§a kar§i miicadele ile de 
me§gul oldu ve somiirge sorunu konusunda O. Kussi- 
nen’in bir raporunu dinleyerek bu konuyla uzun uzadi- 
ya ilgilendi.

Bu raporun tezlerinde §u okunuyordu:

«Emperyalist Iilkelerin devrimci proletaryasi ve S.S. 
C.B. ile ittifak, Qin’in, Hindistan’in ve diger btittin so- 
mtirge ve yari somtirge tilkelerinin emekci kitleleri ve 
halk kitleleri igin, kapitalist rejimin egemenligi agama- 
sindan ya da hatta, genel bir bigimde, kapitalist iligkile- 
rin geligmesinden sakinarak, ekonomik ve ktilttirel, ba- 
gimsiz ve ozgtir bir geligim olanagini yaratir».

Tarti§ma ulusal harekette burjuvazinin roliine bu- 
yiik bir yer verdi; Kongre, kuguk burjuvazi, koyluliik ve



hatta i§Qi sinifi kitleleri iizerinde etkisi olan burjuvazi­
nin ulusal reformizminin oneminin kugumsenmesinin 
komiinistlerin tecritine gotiirebilecegim belirtti; bu- 
nunla birlikte kongrenin gikardigi sonuglar geli§ikti, 
burada, sekter bir anlamda, «ulusal burjuvazinin em- 
peryalizme kar§i miicadele eden bir giig anlamina sahip 
olmadigD) ve «nasyonel-reformist muhalefetle komunist 
partisinin her tiirlii blokunun reddedilmesinin» uygun 
du§ecegi de soyleniyordu. Qin’le ilgili olarak, kongre go- 
§izme kar§i (darbecilik, askeri maceracilik, bireysel te- 
ror) ve inang yerine kitlelerin kumanda edilmesini ko- 
yan yontemlere kar§i miicadele etti.

Kongre, Sovyetler Birligi Komunist Partisinin XV. 
Kongresinin ve Komunist Enternasyonal’in Yuriitme 
Komitesinin dokuzuncu geni§ oturumunun, trogkist 
muhalefete katilma ya da du§uncelerinin propaganda- 
siyla bol§evik partisinden olmanin bagda§mazligi iizeri- 
ne kararinx onayladi. Trogki’nin partiye yeniden alm- 
masina meyleden istegini reddetti.

1929 temmuzunda Yuriitme Komitesinin onuncu 
geni§ oturumu toplandi. Emperyalist sava§a kar§i ulus- 
lararasi bir miicadele giiniinun orgiitlenmesi uzerine 
VI. Kongrenin kararimn uygulamasi olarak, bu otu- 
rum, bugiinu 1 agustos olarak saptami§ olan mayista 
Briiksel’de toplanmi§ oniig komunist partisinin konfe- 
ransi tarafindan alinan karan onayladi.

Biitiin 1924-1929 donemi esnasinda, Komunist En- 
ternasyonal’in saflarini giiglendirmesi ve1 Rus komti- 
nistlerinin tecriibesini yaratici bir anlayi§la uygulaya- 
rak kapitalist iilkelerin partilerinin bol§evikle§tirilmesi- 
ni gergekle§tirmeye kendini vermesi boyle oldu. Sag



oportiinizm etkili bir bigimde yenildi. Enternasyonal, 
komunist hareketin genel gizgisini yeniden gozden ge- 
giimeyi denemekte olan trogkizmi ezerek buyuk onur- 
lar edindi.





V. BASUK

KAPITALIST ULKELERiN EKONOMIK BUNALIMI 
VE FA§IZM IN YUKSELMESi KAR§ISINDA 
ENTERNASYONAL (1929-1933)

BUNALIM VE DEVRlMCi MUCADELENiN 
YOGUNLA§MASI

Yiiriitme Komitesinin onuncu geni§ oturumu §oyle 
belirtmi§ti: «Yeni bir ekonomik bunalimin ku§ku go- 
tiirmez belirtileri kar§isindayiz». Bunalim 1929 sonba- 
harindan itibaren geli§ti: Kapitalist diinyanm refahi 
iizerine burjuva teorilerinin ve sosyal-demokrasinin «or- 
gutlii kapitalizm» tezinin matem ganim galiyordu. Yal- 
niz bir tek ulke, sosyalizmin temellerinin kurulu§unun 
ilk be§ yillik planini iyi sonuglandirmakta olan ve ger- 
Qekle§tirimleri ile diinyayi §a§irtan Sovyetler Birligi 
yikilmadan kurtuldu.

1929’dan 1932’ye kadar, S.S.C.B.’de sanayi iiretimi 
iki misline gikti; oysa kapitalist dunyada % 38 azald;. 
i§sizlik Sovyetler iilkesinden kazinmi§ti; oysa burjuva­
zinin imparatorlugunda 35 milyon tarn i§siz vardi. Sov- 
yet tariminda kooperatifle§me hareketi canli olarak 
ilerliyordu; son burjuva sinifi, kulak’larm sinifi kaybo- 
luyordu.

Kapitalist diinyanm butiinunde, simf miicadelesi 
yogunla§iyordu. Grevler, i§sizlerin eylemleri gogaliyor-



du. 1931’de, ispanya’da monar§i devrildi ve demokratik 
devrim geli§ti; Almanya’da, Polonya’da ve ba§ka ulke- 
lerde sinif geli§kileri iyiden iyiye belirginle§ti. 1930’da, 
HindiQini’de Yen-Bay' genel ayaklanmasi oldu. Her yer- 
de, i§gi hareketi ve ulusal kurtulu§ hareketi atilimday- 
di.

Burjuvazi kendisini fa§izme ba§vurmaya gitgide 
kaptirmi§ti. iktisatgi Eugene Varga 15 Aralik 1930’dan 
itibaren L ’Intemationale Communiste’te §oyle yaziyor- 
du: ■ ^

«Kapitalizmin genel bunalimin derin agamasi tara- 
findan agirlagtirilan bu bunalimin temeli uzerinde, fa- 
gist tehlike btiyur*.

Ve fa§ist partilerin,

«toplumsal, ulusal, goven, yahudi diigmam, sozde 
devrlmci bir demagoji ile burjuva partilerinden, bagkal- 
dirmig olarak, kopmakta olan kirgin kitleleri kismen na- 
sil gekip aldiklarmu,

bu fa§ist partilerin, yoniinii §a§irmi§ kitlelerin devrimci 
harekete girmesini nasil engellediklerini gosteriyordu. 
Komiinist Enternasyonal, 1930’un sonunda, «yontemli 
bir bigimde» diktatorliigii hazirlayan «iyi orgiitlenmi? 
kar§i devrimci hareket» Almanya’daki fa§izme kar§i 
alarm veriyordu. 14 eyliil 1930 Reichstag segimlerinin

1/ Hindigin komiinist gruplari 1930'da, H o  $i M inh ’in  y&nettmi altinda, 1931'de 
YUrtltme Komitesinin onblrlnci geni? oturumu tarafmdan Komtinlst Enter- 
nasyonal'ln seksiyonu olarak kabul edilen, IlindiQin Komiinist Fartisinl olu?- 
tururiar. Hindi Qin'den stiz eden Le Temps colonial o devirde joyle yazar: 
«Ekonomik bunalim  ve siyasal ajltasyon bu Ulkenin hayatm da egemen ol- 
maktadir... Agiktir ki komdnist kadrolar hareketi ele gesirmijlerdir...*



goz oniinde bulundurarak §oyle diyordu: «Fa§ist tehli- 
ke 50k biiyiik oranda ciddile§mi§tir'».

Biitiin ulkelerde kapitalist hiikumetler gerici ve i§- 
Qilere kar§i tedbirler aliyorlardi ve «en az kotuyu» ka~ 
bul etmenin sozde zorunlulugu sonucunu gikararak sos­
yal demokrasi onlari destekliyordu. Komunist hareket 
0 zaman emperyalist gericilige kar§i miicadelede tek si­
yasal gUQ oldu.

BUN ALIMA KAR§I KOMUNiST POLiTiKA

Mart-nisan 1931’de, Komunist Enternasyonal’in 
Yuriitme Komitesinin onbirinci geni§ oturumu, diinya 
politikasinm durumunu agikliyarak, iki sistemin git- 
tikge biiyiiyen kar§itligini vurguladi: tlerleyen sosya- 
lizm ve bunalimm agirligim degil yalnizca i§gi sinifimn 
fakat kent ve kirlarin geni§ emekgi kitleleri iizerine de 
yiiklemeye gali§an, bunalimm mengenesine siki§mi§ ka­
pitalizm. Kitleleri fethetmek ve Mauilski’nin 0 zaman 
dedigi gibi, giinliik talepler igin miicadelenin oneminin 
her kiiQtik goriilmesinin ustesinden gelmek, grev miica- 
delesinde ekonomik ba§arilann sekter korkusunu yen- 
mek ve grevler boyunca kazanilan avantajlarin miica- 
deleyi daha geni§ bir §ekilde vermeye yaradigini aksi- 
ne iyi gormek, her zaman oldugundan daha 50k, soz ko- 
nusuydu.

Emperyalizmin anti-sovyetik birle§imleri iizerine 
Marcel Cachin’in bir raporunu dinleyen Yuriitme Ko- 
mitesi S.S.C.B.’ni hedef alan askeri miidahale ve sava§ 
hazirliklarina kar§i miicadelenin giiglendirilmesine gag-

V  Bkz. L ’Internationale Commiintate, 1 kasim ve 15 kasim  1930.



rida bulundu. Enternasyonal’in butiin seksiyonlarini 
Qin’in Sovyet bolgelerindeki miidahaleye kar§i harekete 
gegmeye gagirdi.

Yiiriitme Komitesi, fa§izmin sadece burjuvazinin 
zayiflamasini gosterdigi gibi basitgi bir fikre kar§i gik- 
ti. Bununla birlikte, Dimitrov’un daha sonra belirtmek 
durumunda kalacagi gibi, pek gok komunist ekonomik 
bunalimi o zaman son bunalim olacak kadar, kapita- 
lizm bundan kurtulamiyacak kadar, zorunlu olarak 
proletarya devrimiyle bitmek zorunda olacak kadar, de- 
rin sayiyorlardi. Bu dii§unceler Fransa’da da temsil edi- 
liyorlardi. Nihai hedef olarak dogru olan proletarya dik- 
tatorlugiinun kapitalist iilkelerdeki emekgilerin gogun- 
lugunun isteklerine heniiz cevap vermedigi unutuluyor- 
du. Her §eyden once demokrasinin savunmasi igin ha­
rekete gegmenin zorunlulugu hissedilmiyordu. Sosyal 
-demokrasi burjuvazinin temel destegi, fa§istle§meniu 
destegi olarak goriiliiyordu ve Stalin buna kar§i ba§li- 
ca darbenin indirilmesine gagiriyordu.

ALMANYA’DA DURUM

1929 Ekim kongresinde, Alman Komunist Partisi 
nazizme kar§i tek cephe yaratan yeni bir yolu segmi§ti. 
Sosyal-demokrat partiye, sendikalara ve biitiin emekgi- 
lere anti-fa§ist eylem onerdi. Bu sirada, Partinin go§ist 
unsurlarin etkisi altindaki yoneticileri ve Entemas- 
yonal’in Yiiriitme Komitesinin yoneticileri acil strate- 
jik hedef olarak Almanya’da Sovyet iktidarmin kurul- 
masiyla yetiniyorlardi her zaman.

Almanya’da fa§ist dktatorliigiin kurulmasi Hin- 
denburg’un boyundurugu altinda kerte kerte oldu. Ba§-



langigta, Briining’in yasa giiciinde kararnameleri oldu. 
Briining’in yerini, sosyal-demokrasinin ba§lica mevzisi- 
ne kar§i dogrudan dogruya bir darbe indiren von Pa- 
pen aldi: Prusya hiikumeti. 1932 haziran’da, yani Prus- 
ya’da hiikumet darbesinden once, Wilhelme Pieck, nazi- 
lerin iktidari almasim engellemek amaciyla, parlamen- 
toda oldugu kadar siyasal hayatta da Komunist Parti­
sinin Prusya sosyal-demokrat hiikumetini biitiin gii- 
ciiyle destekliyecegini bildirdi: Sosyal-demokrasinin yo- 
netici Komitesi Komunist Partisinin demokrasi igin 
parlamento di§i miicadeleye girme onerisini kabul et- 
medi, parlamentoda giigbirligi etmeyi hig istemedi.

Von Papen, Prusya sosyal-demokrat hiikumetini 
bir hiikumet darbesiyle azlettigi zaman, Komunist Par­
tisi 20 temmuzda sosyal-demokrat partinin yonetici ko- 
mitesine, sosyal-demokrat yonetimli kent polisine ve i§- 
gi sinifmin nefsi miidafaa orgiitlerine dayanarak Von 
Papen’in fesatgi hiikumetini devirmek igin bir genel 
grev gagrisi yapmayi onerdi. Sosyal-demokrat yonetici- 
ler miicadeleye hazir i§gilere sadece gelecek segimleri 
beklemelerini ve o zaman Von Papen’e kar§i oy verme- 
lerini agikladilar. Prusya igi§leri Bakani sosyal-demok­
rat Severing fesatgilara kendisini gorevinden azletme- 
leri igin giine§in batmasim beklemelerini salik verdi 
giinkii o zaman i§giler evlerine donmii§ olacaklardi!

Paris’in en biiyiik burjuva gazetesi, Le Temps, bu 
konuda, «Boyun egme» ba§ligi altinda §oyle yaziyordu:

«Sosyal-demokrasi kimildamadi... 1920’de siyasal bir 
grev Kapp’in girisimini ba§arisizliia ugratmigti; silah iyi 
ve denenmi§ idi; geriye sadece kullanmak kaliyordu. Sos- 
yal-demokrasi bu silahi kullanmadi1*.

1/ Aktaran, Maurice Thorez: «Fransiz Kom unist Partisi, Alm anya’da proletar- 
ya devriminin destegi», L'Intemationale Condmuniste’te, no: 17, 1 eylill 1933, 
s. SOI.



Alman i§gi simfini kotiirum eden nazizmin ilerle- 
mesi kar§isinda bu goniillu uyu§ukluktur i§te.

Hitler’in iktidara ula§makta oldugu apagik olunca, 
sosyal-demokrasinin yonetimi, hatta ocak 1933’de ko­
munist genel greve gagirma onerisini reddetmek zorun- 
daydi. Gergekten de yasalligin (legalite) gikarim pasif- 
ligi ile sagladigina inaniyordu. i§te bunun igindir ki 
sosyal-demokrasinin merkez organi Vorwaerts komu­
nist onerisine §oyle kar§ilik verdi:

«Hitler iktidara yasal yolla geldi, ne yapacagim gor- 
mek gerekir. §imdi harekete gecmek, havaya ate§ etmek 
olur».

Bu gazeteye gore, «taktik sagduyusu beklemeyi em- 
rediyordu».

Alman Komunist Partisi fa§izme kar§i devamli mii- 
cadele eden tek parti oldu. Fakat dogrudur ki Enter- 
nasyonal’in Yiiriitme Komitesiyle yanli§ bir agimlama 
yaparak ve rejimin bunaliminm devrimle sonuglanaca- 
gini, nazi giiglerinin devrimci i§gi hareketinden daha 
yava§ biiyiiyeceklerini degerlendirerek, bir Konseyler 
Almanyasi hedefini korumu§tu. Sonuna dek, fa§ist bir 
Almanya parolasmin kar§isina bir Sovyet Almanyasi 
parolasi dikildi.

FRANSA’DA 

SEKTARiZME KAR§I MUCADELE

Fransa, bagnaz egilimlerin fiilen 1929 sonundan 
itibaren kar§i konuldugu iilkelerden biri oldu. 1930’da 
Maurice Thorez, Enternasyonal’le uyumlu olarak, Fran-



sa’da tek cephe taktiginin «unutulmu§» oldugundan, 
artik onun hig kullamlmadigmdan ya da yakmlik du- 
yan birkag i§giyi acelece biraraya getirerek gulling bir 
bigimde kullamldigindan yakinir1. «SosyaI-fa§izm iize- 
rine kli§elerin ve formiillerin kullamlmasmdan2», tek 
cepheden vazgegme ile, kismi talebin terkedilmesi ile, 
sendikalarm makinala§tinlmasi ile, partiyi kitlelerden 
kesmeye ozgii sekterlik ve lafazanlik ile dile gelen «go- 
§ist tehlikenin onemsenmemesinden» yakinir3. Partiyi

«yalmzca yanrim devriminin Partisi olarak degil fa- 
kat igletmede ve her alanda gtinltik mticadelenin tek Par­
tisi olarak ortaya gikmaya4*

gagirir.

Fransa’nm, 1930’dan beri devrimci bunalim duru- 
munda oldugunu iddia ederek acil talepler igin miicade- 
lenin gegmi§ oldugunu belirten ve tek cepheyi baltala- 
yan Barbe ve Celor tarafindan yonetilen sekter ve go- 
§ist gruba kar§i partide sert bir miicadele ba§ariyla ve- 
rildi. Omegin kapitalist rejimde sosyal sigortalarin ol- 
madigi belirtiliyordu. Barbe ve Celor sosyalist i§gileri 
«sosyal-fa§ist» ve «burjuvazinin kanli kopekleri» olarak 
niteliyorlardi, bu da birlik du§mani reformist yonetici- 
lerin oyununu miikemmelen oynamakti.

Barbe §oyle diyordu:

«Sosyal-demokrasi emperyalist savaga en iyi, en faal 
ve en gerjek hazirlanma gticti olmu§tur5».

1/ Maurice Thorez: « Fransiz Komunist Partisinin Dairumu», Bkz. L'Internatio« 
nale Communiste, no: 21, 20 temmuz 1930, 6. 1359.

2/ Maurice Thorez, a.g. makale, s. 1360.
3/ a.g.e., s. 1362.
4/ a.g.e., s. H364.
5/ La  Correspondance Internationale, no: 64, 28 temmuz 1929.



Sendikalarda bile, niteligin nicelige yeg tutulur ol- 
dugunu soyleyen anarko sendikalist du§iinceler alabil- 
digine yeniden ya§iyordu.

Sekreterler, iki cephede miicadelenin terkedilmesi 
gerektigini, bunun, Partiye sadece yolunu §a§irtmaya 
yaradigim, agik a?ik soyliiyorlardi:

«iki mticadele cephesinin varoldugu soylenemez. Bir 
tek oportiinist cephe vardir... ve biittin Parti onu kir- 
mak i?in biittin giiciiyle mticadele etmelidirH.

Aym zamanda, Barbe ve Celor, kadrolari yenile- 
mek, onlari miicadelede gengle§tirmek bahanesiyle, de- 
nenmi§ biitun ya§li kadrolari, biitiin eski ku§ak opor- 
tunisttir diyerek, Partiden kovmaya ?ali§iyorlardi. Bu 
baltalamaya kar§i Enternasyonal bo§una protesto edi- 
yordu2. Partinin diizenli yonetimleri, kadrolarm keyfi 
«atanmalan» ve «kendi uyelerini kendi segme» siste- 
miyle devre di§ina atilmi§lardi.

Maurice Thorez’in yonetimi altmda, Fransiz Ko­
munist Partisi tek cepheye ve acil taleplerin savunma- 
sina biitiin degerini verdi. Maurice Thorez Partide ra- 
hatlatici bir normalle§me ve komunist demokrasi hava- 
sini egemen kildi. 1932 agustosunda sava§a kar§i Ams­
terdam kongresinin ba§ansi igin en biiyiik gabalari har- 
cadi. Amsterdam kampanyasina Fransiz Sosyalist Par- 
tisinin 10.000 kadar iiyesini kapsayan 141 seksiyonu ve 
gok sayida ilerici aydin katildi; Amsterdam Kongresi 
sosyalist kitlelerin tek cepheyi olu§turmak arzusunun 
ilk ve parlak bir gosterisi, sosyal-demokrat yonetimin

1/ Cahiers du bolohivism e'in ba^makalesi, no: 5, mayis 1930.

2/ Bkz. L ’Intemationale Communiste, Manullski'nln stiylevi, no: 21, 20 temmuz 
1930, s. 1381-1382.



birlige kar§i tavrimn bir mahkum edilmesi idi, §undan 
belli ki S.F.I.O.’nun genel sekreter yardimcisi Severac, 
ekim 1932 tarihli La BataiUe socialiste’de kendi parti 
yolda§lan hakkmda §oyle yazdi:

«Benim igin en ciddisi, Amsterdam’a katilmalarmin 
temelde ancak partilerinin eylemine kargi bir gtiven 
yoklugu ile dogrulanabilmesidir*.

Amsterdam Kongresi sirasinda Maurice Thorez, te- 
meli biitiin giiglerin bari§ hizmetinde toplanmasinm 
onemsenmemesi, geni§ ve cesur bir gali§mamn zorun- 
lulugunun anla§ilmamasi, kiigiik burjuvazideki ve ay- 
dinlarla eylemin sekter korkusu olan direni§lere kar§i 
miicadele etmek zorunda kaldi.

Bu tarihten itibaren, iki yillik sebatli bir gali§ma 
sonunda 27 temmuz 1934 anla§masi' sonucunu verecek 
olan, Komunist Partisinin tek cephe igin yogun ve tu- 
tarli miicadelesi olmaktadir.

Jacques Duclos’nun: «Partinin kitle gali§masini 
engelliyen sekterligi kiralim2» adli biiyiik makalesi, bu 
1932 doneminde Fransiz Komunist Partisini canlandi- 
ran ruh halinin dogru bir ifadesi sayilabilir. Jacques 
Duclos §oyle demektedir:

«Hareketimiz, Fransa’da, her geyden once, bugtinkti 
durumda, sekter zihniyetten zarar gormektedir... §u son 
yillar boyunca, kitlelerin acil gikarlari igin mticadele olan

1/ Anla?ma imzalandigi zaman, K .E . an lajm am n kttkenlerini kesin olarak 
Amsterdam kongresi i(in  sava$a ve Amsterdam hareketi kornitelerinin oluj- 
turulmasina gOttlrdll. (Bkz. L ’Intematlonale Communiste, no: 17, 5 eylUl 1934, 
9. 1095).

2/ La  Correspondance internatiooale, no: 94, 9 kasim 1932, ve L'lntem ationale 
COmmunlste, no: 23, 1 aralik 1932.



kesin ve onemli kesimi gercekten de tamamen ihmal et- 
tik. Bunu sosyal demokratlara ve reformistlere... terket- 
tik. Bizde, ekseriya, kapitalizmin genel bunalimi kogulla- 
rinda, iktidar igin kesin miicadelelerin yaklagma aninda, 
kitlelerin en basit taleplerini savunmanm ozbe oz opor- 
ttinizm oldugu du§iiniiliir...»

Ve Jacques Duclos §oyle kesinlemektedir:

«i§Ci sinifimn durumunu (toplumsal reformlar) ara- 
ciligiyla kerte kerte duzelterek, kapitalist cergevede sos- 
yalizmin gergeklegtirilebilir oldugu yamlgisim i§ci kitle­
leri arasmda yaymak canilik ise eger, bu taleplerin ger- 
ceklegtirilemez olduklanm ve o halde, iggilerin miicade- 
lesinin sadece «devrimci jimnastik» rolti oynadigini on- 
ceden belirterek, kismi talepler igin mucadeleye kitleleri 
cagirmaktan ibaret olan yontem de budalaliktan bagka 
adlandirilamaz*.

Makale Barbe grubunun eleverilmesi ile sonuglanir:

«Simfa kargi simf taktiginin karikatiirii, tek cephe 
taktiginden fiilen vazgegme ve kismi talepler ifin ortak 
miicadele yerine, anlamsiz formiillerin, burokratizmin, 
kesin emirlerin, S.S.C.B., K.P.’nin mekanik taklitinin 
konulmasi, i§te grubun sekter zihniyetinin bunca goste- 
rileri...»

Go§izme kar§i miicadele, reformizm tehlikesinin 
yati§mi§ oldugu anlamina hig de gelmiyordu.

Yalniz komiinistler, fa§ist tehlikenin yukselmesine 
kar§i alarm veriyorlardi. Sosyal-demokrasinin liderleri, 
tekelci-kapitalizm’le fa§izmin baglarmi sakliyorlardi: 
biiyuk sanayi iilkelerinde fa§izmin olanaksiz oldugunu 
belirtiyorlardi ve boylece i§gi sinifini hareketsiz biraki 
yorlardi.



YttRttTME KOMITESiNIN XII. OTURUMU

Agustos-eyliil 1932’de, Komunist Enternasyonal’in 
Yiiriitme Komitesinin onikinci oturumu oldu. Bu do- 
nemde, Enternasyonal yorulmadan aym fikirleri yeni- 
den ele almaktadir.:

«Gerekli olan gey, en basit de olsa, bttttin blclmlerl 
kullanarak, igletmenin igcilerinin en temel gtinltik ihti- 
yaclarindan hareket ederek, kitleler harekete gecirmektir. 
Bazi hallerde ister bir saatlik grev olsun, diger hallerde 
ister atolye grevlerl ya da tiretimi yavaglatma grevleri ya 
da gosteriler, protestolar ,olsun, bu hareketlerin btitiin 
keslntlslz cegitleri, bugtinkii kogullar nedenlyle, cok ga- 
bukca kismi hareketler olabilecek btiytlk ekonomik sa- 
vaglara mUkemmel bir hazirlanmayi yaratacaktirlarb

Ekonomik grevlerin geni§ temeli iizerinde siyasal 
sava§lar olmaliydi.

Yuriitme’nin X II. oturumu raporunda Kuusinen, 
komunist partileri kitle sali§masina, acil taleplerin sa- 
vunmasina, partisiz ve sosyal-demokrat i§gilerle siirek- 
li ili§kilerin kurulmasina, bir kez daha gagirdi. Tek cep- 
he temeline partisizlerin ve reformistlerin anlamadigx 
komunist programin ilkelerini degil, giincelligin paro- 
lasini koymak gerekir, diyordu; Kuusinen, sosyal-de- 
mokrat i§gileri ikna etmek konusunda egemen olan ka- 
ramsarligi sert bir bigimde ele§tiriyordu ve sosyal-de- 
mokratlarin taban orgiitleriyle tek cepheyi salik veri- 
yordu. Kararlar fa§izme, gericilige ve sava§a kar§i kit- 
lelerdeki sali§manin iyile§mesine meyletti. Biitiin bu 
zaman esnasinda Enternasyonal, partileri fa§ist tehli-

1/ «K iz il Sendlkalar Entemasyanali Merkez Konseylnin V III . oturumunun 
bilan^osuo, tkz. L'Interaationale Communiste, no: 1-2, 1-15 ocak 1932, s. 14.



keyi birkag ba§ariyla durdurmu§ olma yanilgisina kar§i 
uyariyordu.

Kuusinen’in raporu iizerine Tezlerde, §u okunu- 
yordu:

«Fransiz Komunist Partisi, [iicret indirimlerine kar- 
§1, sosyal sigortalar igin, igsizlerin imdadina derhal ko§- 
mak icin, vergilerin yiiktine kargi, v.s.] ...i§ci ve koyltt 
kitlelerinin gttnliik gikarlarmin savunmasma dogru yo- 
nelmelidir.

Partiyi, birlikten yana sendikalari ve Komiinist 
Gengler Federasyonunu bu yonde yonlendirmek gerekir; 
gene kadrolann sekterligini inatgi bir kitle eylemiyle yok 
etmek gerekir...»

Maurice Thorez, geni§ toplantidan, Fransa komii- 
nistlerinin kitleler bakimindan partinin tecrit egilimle- 
rinin ustesinden gelmek gabalarim her §eyden once iki 
kati artirmalari gerektigi sonucunu gikardi ve sendikal 
alanda, i§sizlerin savunmasinda, belediyesel eylem ala- 
ninda, parlamento faaliyeti planinda, koylii sorunu ile, 
vergi politikasi ile, devlet memurlannin talepleri ile 
v.s., uyumlu olarak bir kitle politikasinin tam progra- 
mini gizdi. Partiyi ((komiinist, sosyalist, reformist, ka- 
tolik, partisiz i§gilerin» mucadelesini, her miitevazi ey- 
leme proletarya diktatorliigii talebini mekanik olarak 
eklemeksizin, orgiitlemeye gaginyordu. Sosyal-demok­
rasinin fa§istle§mesi iizerine, sloganin giinu giiniine 
tekrar edilmesine kar§i dikiliyordu ve sosyal-demokrat 
yoneticiyi

«kesin bir cevap verme, kitlelerle olup olmadigmi, 
onlarin taleplerinden yana ya' da onlara kargi olup olma- 
digini soyleme»

zorunda birakmanin miicadelesine giiveniyordu.



Tek cephe bir diizen [hile, 5]  degildir, diye hatirla- 
tiyordu Maurice Thorez:

«Kltlelerln cikarlari i<;in bu miicadele yontemini, 
sosyalistler bir manevra olarak nitelemektedirler. Biz ko- 
miinistler, cikarlan i^in acikca ve namusluca miicadele 
etmeyi arzulayan milyonlarca emekci ile manevra yap- 
miyoruz1*.

TEK CEPHENiN AQILMASINA DOGRU

Almanya’da, Hitler’e iktidar yolunu kapatmak igin 
kitle gali§masi yeterli olmadi. Nazizmin kurulmasi i§gi 
smifinin birligine kar§i biitiin engellerin a§ilmasmin 
hayati zorunlugunu trajik olarak dogruluyordu.

13 §ubat 1933’ten itibaren, Fransiz Komunist Par­
tisi, karde§ Almanya ve Polonya partileriyle birlikte 
sosyalist i§gilere «proletarya mticadelesinin yenilmez 
bir tek cephesini kurmak» igin bir gagri ortaya atiyor- 
du. 5 mart 1933’de, Komiinist Enternasyonal’in Yiiriit- 
mesi biitiin iilkelerin emekgilerine, iki i§gi partisinin 
eylem birliginde bir anti-fa§ist somut miicadele progra- 
miyla bir gagrida bulunuyordu; komunist partiler sos­
yal-demokrat partilere seslenmeye gagriliydilar. Yiiriit- 
me, fa§izme kar§i ve sermayenin saldinsina kar§i ortak 
eylemlerin siiresi igin sosyal-demokrat partilere kar§i 
polemikten vazgegilmesini ongoriiyordu.

Sosyalist Enternasyonal, Komunist Enternasyonali, 
her iilke igin gorii§meleri salik vermekle, yetinmekle ve

V  Maurice Thorez: «KitIesel bir bol^evist politikayi ger$ekle$tirmek igin* bkz. 
La Correspondance internatfonale, <no: 96, 16 kasim  1932 ve L'Internationale 
Communlste, no: 23, 1 aralik 1932.



Enternasyonaller diizeyinde goru§me yapmak isteme- 
mekle suglayarak, bir red cevabiyla kar§ilik verdi. Bu 
sadece kagamakli bir sozdii; gergekten de az sonra aym 
sagci yoneticiler, once ge§itli iilkelerde eylem birligini 
gergekle§tirmek gerektigini belirterek, Komunist En- 
ternasyonal ile tek cepheyi reddetmek durumundaydi- 
lar.

Alman sosyal-demokrasisinin yikilmasmdan sonra 
II. Enternasyonal’in yonetici partisi olmu§ olan — Fran­
siz Sosyalist Partisi de duymamazliktan geliyordu. Li- 
derlerinden birgogu, bu andan itibaren, Alman fa§izmi- 
nin gekiciligi altindaydi ve «diizen, otorite, giiglii ikti- 
dar» yaftasi altma yerle§mi§ olan Deat ne-fa§ist grubu 
degil yalnizca fakat;

«Durum her zaman oldugundan daha devrimcidir... 
Hatta Almanya’da — biittin hitlerci algaklik, kigilerin 
zuliim gormesi, insan dtigtincesinin ayaklar altina alin- 
masi bir yana birakilirsa eger— , gozlemlemek gereken 
glrlgimler ortaya cikmaktadir'»

diyerek, nazi Almanya’smda sosyalizmi kismen gergek- 
le§mi§ bulan Paul Faure gibi bazi «sol» §efler de soz ko- 
nusudur.

16 temmuz tarihli Le Populaire’de, milletvekili 
Uhry, Hitler tarafmdan ger?ekle§tirilmi§ fabrikalarda 
i§gi komitelerinin kurulmasini, en az iicret saptamasi- 
ni yiiceltiyordu; geleneksel temsilcileri di§inda «sosya- 
lizmin bir kurulmasi rizikosunu» goriiyordu burada! 
L6on Blum igin, Almanya’daki fa§ist diktatorliik sosya- 
lizme gotiiren bir ara donem, kapitalizmle sosyalizm 
arasmda bir toplumsal gegi§ tipi idi.

1/ Le Populaire, 19 temmuz 1933.



Bu sirada ulkemizin sosyalist i§gileri bu sapmalara 
dii§muyorlardi ve fa§izme kar§i ortak eyleme gitgide 
katiliyorlardi: Haziranda Pleyel Salonundaki anti-fa§ist 
kongre1 esnasmda, Dimitrov’u2 savunma kampanyasi 
boyunca, eyliilde Paris’te gengligin miicadele birligi 
kongresi3 sirasmda bu 50k iyi goriildu. Fransa’da,

«fa§izme ve savaga kargi genel eylem hareketi art- 
maktadir; sosyalist emekcilerle komiteler tarafmdan ku- 
rulan iligkiler giislenmektedir; ortak gosteriler cogal- 
makta ve yasa giiciinde kararnamelere kargi miicadele 
orgiitlenmektedir»,

diyecektir daha sonra, bu donemden soz ederken Flori- 
mond Bonte4. Sosyalist Enternasyonal’in Paris Konfe- 
ransi (agustos 1933) reformist i§giler kitlesinde olmak- 
ta olan degi§imlerin tepkisine ugradi ve Zyromski ve 
daha ba§ka konu§macilarm, fa§izme kar§i eylem birligi 
istediklerini duydu.

Kasim-aralikta Komunist Enternasyonal’in Yiirut- 
mesinin onuguncu geni§ oturumu yapilir. Avrupa’nin

1/ Pleyel Salonu kongresi dieerlerinden ba$ka, Fransa'nm, BelQika’nm, ingil- 
tere’nin, ispanya'nm italya’m n  ve Alm anya'nm  200 sosyal demokrat delege- 
sinin katildigi b ir  Avrupa kongresi oldu fakat Fransiz katkisi burada be- 
lirleyici oldu.

2/ Ki^kirtici Reichstag yangim ndan sonra Dim itrov’un Avrupa anti-fa$ist i$gi 
kongresinl hazirlamak igln bulundugu A lm anya’da naziler tarafm dan tutuk- 
landigi hatirlamr. Dimitrov'un, Leipzig racist mahkemesinden biitiin i?#, 
demokratik, anti-fa?ist guglerin birligine cesur gagn lan  nutlin dttnyada yan- 
kilam p, bttyuk b ir  harekete gegirici etki yapiyordu. Zlncirden bojanm ig fa- 
ijist kopek sttriisti karjism da KomUnist Entemasyonal'in Yiiriitme Komitesi- 
nin uyesinin gergekten bol^evik kahramam tavn  biitiin dUnyanin milyonlarca 
ezilen ve sdmurulenlerinin kalbinde, biittin demokratlarda giiglii b ir yanki 
uyandirdi.

3/ Bu kongreye katilan 1.100 kadar delegeden, aralannda pek gogu Fransiz olan 
111 sosyalist vardi.

4/ Florimond Bonte: «Eyliil birligi anlagmasinm imzalanmasimn ilk yildBnQ- 
m1l», bkz. Cahiers du boichevisme, no: 15-16, 1 agustoa 1935.



ortasinda Almanya’da nazizmin zaferi dikkatleri zorun- 
lu olarak fa§izme kar§i miicadele iizerine topluyordu. 
Yiiriitme, fa§izmin klasikle§ecek olan tammim verdi: 
Finans-kapitalin en gerici, en §oven ve en emperyalist 
unsurlarmm agik terorist diktatorliigii1. Boylelikle is- 
gi sinifmm ba§lica dii§mam kesin olarak tammyordu. 
Aym zamanda, Enternasyonal, fa§ist diktatorliigiin 
burjuva egemenliginin hig de kagimlmaz bir a§amasi 
olmadigim, ondan sakmmanm miicadeledeki proletar- 
yanin giiglerine bagli oldugunu vurguluyordu.

Tarti§maya katilan Maurice Thorez, Fransa’daki 
«miicadele birligi akiminm derinligini, sosyalist parti- 
sinde geli§en kayna§mayi» haber verdi. Fransiz Komii- 
nist Partisinin «Almanya’da fa§ist diktatorliigiin ku- 
rulmasmm olu§turdugu biiyiik dersten» yararlanmak 
istedigini soyledi. Ulkemizde tek cephe komitelerinin 
gogaltilmasi iizerinde direndi ve kiigiik taleplerle ilgile- 
nerek kitlelerinin hareketinin yonetimini fethetmenin 
fa§izme ve sava§a kar§i geni§ bir eylemin ko§ullarmi da 
yaratmak oldugunu hatirlatti. Fransiz Komiinist Par­
tisinin oportiinist hatasi olarak, 1932 sonu ve 1933 bas- 
lannda sosyalist partinin yonetimiyle gorii§melere gir- 
mesini degil fakat bu gorii§melerde miicadele oziiniin 
yoklugunu belirtti.

Yiiriitmenin, kapitalist iilkelerdeki komiinist hare­
ketin ba§lica taktik parolasi olarak Sovyet iktidari igin 
miicadele parolasmi kesin olarak korumasina ragmen, 
i§gi hareketinin bir dii§man darbesi yemi§ oldugunu

1/ Aym zamanda, YUrUtme, fajizmin, i$gi sm ifm a sizmayi da deneyerek, kSy- 
llllere, zanaatkfirlara, memurlara, yolunu $asirmi$ devlet memurlarina ve 
bllytlk kentlerin Szellikle dliskUn unsurlanna gagrida bulunarak, tekelei ser- 
mayeye klifUk burjuvazide b ir kitle tabani saglamaya sali^tigim vurgulu­
yordu.



kabul etmek uzere Manuilski’ninki gibi sesler yiikseldi. 
Tecriibenin zor dersleriyle birlikte, Avrupa Komunist 
hareketi, kapitalist tilkelerde miicadelenin ara amag- 
larini ve ge§itli partilerin hedeflerini yeni degi§imlerle ta- 
nimlamanin zorunlulugunu anlayacak kadar yava§ ya- 
va§ ileri gidiyordu. Yeni siyasal yonlendirmeyi, fa§izme 
ve sava§a kar§i, biitiin i§gi ve demokratik giiglerin bir- 
araya getirilmesinde, ozetlenecek olan yonlendirmeyi 
biitiin agikligi ile yapmadan once de bir dizi sava§lar 
vermek kaliyordu ona1.

1/ Komiinist Etntemasyanal, bu  dOnemde, ulusal kurtulu? hareketinde komiinist 
partilerin taktigi ile de ozellikle Cin Komiinist Partisinin taktigi ile, gok 11- 
gilenir. Bu partiye Qen IhJHSiu tarafindan temsil edilen sag qportflnist sap- 
mayi yenmekte yardim  ettikten sonra, o  zaman Birincl Cephe Partisinin Ko- 
mite yOneticisi M ao ’nun destegi ile, pefc gok bakimdan, maceraci ve darbeci 
bir Qizgiyi savunan L i Ll-sian 'm  go^ist ve sekter grubuna kar?i koymak 
zorunda kaldi. Komiinist Enternasyonal, (Jin K izil Ordusu tarafindan koru- 
nan arazi ilzerinde Sovyet rejim i kurup saglamla$tirmayi, burada toprak re- 
formunu uygulamayi, Sovyet bolgelerinin di?mdaW bOlgelerde koylll haro- 
ketini ve partizan sava^ini gelistirmeyi, kentleri ku^atmayi saglik verir. 1933' 
de, Sovyet iktidan Cin'in genig arazisinin altidabiri iizerine yayiliyordu. C*n 
Komiinist Partisi, pin Sovyetleri, p in  Kizil Ordusu, artik basit b ir hareket 
degildi bu: Bu  Orgtltlil b ir i?gi ve koylU Devletiydl.





VII. KONGRE
TEK CEPHE VE HALK CEPHESI I<?iN 
MUCADELE (1934-1939)

1934 DENBYi

Almanya’da nazizmin zaferinden sonra, kapitalist 
Avrupa’nin biitiin demokratik tabakalari anti-fa§ist 
guglerin birligini saglayip felakete yolu kapatacak yeni 
bir politikanin ihtiyacini duyuyorlardi. Bu dilegin yeri- 
ne getirilmesi ne kiigiik-burjuvazinin temsilci demokrat 
partilerinden ne de reformist i§gi orgiitlerinden gelen 
bir inisiyatif olmamaliydi: Yalniz komunist hareket bu­
na kar§ilik vermesini bildi.

1934 yilinin olaylan bilinmektedir: Ulkemiz igin, 
ligalarm 1 darbe denemesine kar§i 9 ve 12 §ubat kitle 
sava§lan, komunist partisinin kesin bir rol oynadigi sa- 
va§lar, i§gi sinifimn anti-fa§ist miicadelesinin geli§me- 
sinde doniim noktasmi belirlediler. Biitiin Fransa’da 
«Tek cephe eylemdir» komiinist parolasi pratikte mu- 
zaffer oldu. Sosyalist i§giler, komunist karde§lerinin ya- 
ninda miicadeleye atildilar ve partilerinin yonetimi do- 
layisiyla onlan izlemek zorunda kaldi. Maurice Thorez' 
in dedigi gibi,

1/ Fransiz Komunist Partisi Tarihi, s. 254 ve devami.



«sosyal-demokrasi komunistlere kargi, «en az kotii» 
adina, iicretleri azaltan, iseilerin siyasal haklarim kemi- 
ren ve Weimar Cumhuriyetini fagistlegtiren hiikumeti 
desteklerken, Briining kabinesi yonetimde Almanya’da- 
ki durumun aksi bir durum olugtu Fransa’da'».

Aym §ekilde Avusturya’da §ubatta, dort giin bo- 
yunca komunist ve sosyal-demokrat i§gilerin kahraman 
bir silahli miicadelesi olmu§tu; sosyal-demokrat parti­
nin merkezci yonetimi nedeniyle kotu yonetilen miica- 
dele duraksamali [mutereddit, 5] bir reformist politi- 
kanin bozguna goturdiigunii ispat ediyordu; fakat ta- 
banin sosyalist i§gilerinin kavgaciligini da ispat ediyor­
du.

Biraz daha sonra, ekim 1934’de, ispanya proletar- 
yasi, tek cephe yolu iizerinde ciddi ileri adimlar attik- 
tan sonra, gegici zaferi Asturies maden havzasmda sos- 
yalistlerin, anar§istlerin ve komunistlerin ortak eyle- 
miyle saglanan genel grevi basslatiyorlardi.

1933’de, Hitler’in iktidan almasindan sonra, fa§izm 
biitiin diinyada sertlikle muzafferane geli§mekte gorii- 
ntirken, i§ler, emekgilerin ortak eylemi, b61unmii§ gug­
lerin biraraya getirilmesi ve cesur miidahaleleri saye- 
sinde apayn bir gidi§ aliyordu. Sosyal demokrasinin ba- 
zan en keskin bigimde smiflarin i§birligi politikasindan 
smif miicadelesine gegerek ozellikle bazi tabakalarinda 
olumlu bir evrim ortaya gikiyordu.

Fransiz Komunist Partisinin tecrubesi ozellikle net 
ve kesin oldu. Bu tecriibe yeni yoneli§ini agiga gikar- 
makta Komunist Enternasyonal’e yardim etti. trikemiz 
i§gi sinifinin tek cephesi, Fransa’da koyliiliigiin, kugiik

1/ Maurice Thorez: «Komttnist Enternasyonal’in V II . Kongresi», La Nouvelle 
Revue Internationale, no: 7, temmuz I960, s. 111.



burjuvazinin, aydinlarm kitlelerine yapilan gagri, her 
§eyden once fa§izmin bozgunu, demokratik ozgiirliikle- 
rin savunmasi ve geni§letilmesi lehinde durum alma 
igin miicadele etmenin komunist isteginin Maurice Thc- 
rez tarafindan ilan edilmesi, biitiin bunlar, biitiin ka­
pitalist diinyanm i§gi hareketi igin orneklik etti.

Fransiz komiinistler, bu sirada, kaytarici gibi dav- 
ranmadilar. Ivry ulusal konferansi (23-26 haziran 1934) 
«her ne pahasina olursa olsun» eylem birligi iizerine ta- 
rihsel kararlarini aldjginda, bunu, Komunist Enternas- 
yonal’in Yiiriitme Komitesinin siyasal komisyonuna 
Fransiz temsilcinin katilmasiyla 11 haziranda belirlen- 
mi§ olan gizgiyle tam bir uygunluk iginde yapti.

Ortak eylemi gergekle§tirmek igin Fransiz komii- 
nistlerinin uzun miicadele yillan — 1923’ten beri tek 
cephe lehinde sosyalist partisine bo§una yapilan yirmi- 
alti gagri!— , nihayet 27 temmuz 1934’de eylem birligi 
anla§masimn imzalanmasi ile sonuglanmasi igin, ve 
tek cepheyi daha uzun zaman «ba§tan savmamn» ola- 
naksizligini kabul eden Leon Blum’un, «giigliikten ba- 
sit bir donme ile kagmaktan'» vazgegmesi igin, zorunlu 
olmu§lardi.

ENTERNASYONAL’iN VII. KONGRESiNiN HAZIRLANMASI

Bu tarihte, Yuriitme Komitesi daha §imdiden En- 
ternasyonal’in VII. Kongresi igin hazirliklanni yapi- 
yordu. Manuilski ve Dimitrov, hazirlik komisyonunun 
oturumlarinda, kapitalist iilkelerde yaratilmi§ olan ko-

1/ Bunlar - bizzat L^on Blum 'un 11 temmuz tarihli Le Populaire’de kullandifti 
terimlerdir.



§ullar nedeniyle, hal ve durumlara proletarya diktator- 
liigii igin acil paroladan daha 50k uygun, daha somut 
bir parolaya sahip olmanin zorunlugunu belirtiyorlar- 
di. Her tiirlii sekterlige kar§i gikarak, basma kalip for- 
miilleri atarak, degil yalmz i§gi sinifmm, kadrolari da- 
hil, tek cephesini fakat komunist partilerin kiigiik bur- 
juvalarla, koylii partileri ile, fa§istlerin kendi etkileri 
altma almaya gali§tiklari orgiitlerle gorii§melere girme- 
sinin zorunlugunu da vurguluyorlardi. Amansiz tarti§- 
malar boyunca, Bela Kun’un, Lozovski’nin, Knorin’in, 
Van Min’in az gergekgi degerlendirmeleri ve kar§i go- 
rii§lerinin a§agi yukan iistesinden gelindi1. Agustos 
1934’te, Enternasyonal’in siyasal sekreterligi Fransiz 
Komunist Partisinin politikasmi tamamen onaylar. Ko­
munist hareketin kollektif dii§iincesi kerte kerte yeni 
aki§la [seyir, 5 ] sonuglamyordu.

Bu siyasal du§iinceye, Fransiz Komunist Partisi­
nin, fa§ist ligalan bogmak, silahlarim ellerinden almak 
ve feshetmek igin, demokratik hak ve ozgiirliikleri ko- 
rumak igin, «ikiyiiz ailenin» biitiin kurbanlarinm acil 
taleplerini savunmak igin biitiin i§gi ve demokratik giig- 
lerin bir kavga ittifaki olarak du§iinulmii§ Halk Cephe- 
si parolasini ortaya atma karari goze garpan bir katki 
oldu. Bu karar, uluslararasi gapta sorumlu birden faz­
la militandaki dii§iincelerin evriminden onde gidiyordu.

1 / Uzun ve yorucu bir Qali?ma. 5 haziran 1934’de, L'Intemationrilc Communiste 
dergisi, Ercoli'nin (P . Togliatti) imzasiyla, Fransiz Komunist Partisini temel 
olarak sosyalistlerin ve radikallerin etkisini tasfiye etmeye gagiran, sosyal 
drmokrusi konusunda «ba§lica kar^i devrimci i§levin her zaman ayni ol- 
dufcutiu» belirten, anti-fa§ist miicadelenin dexnokrati «kurumlarin savunmasi 
hedefi degil fakat ancak proletarya diktatorlugii hedefi olabilirligini belir­
ten, eski yanli gidi§leri her zaman izleyen «Fransa’da proletary-a devriminin 
ve fa§izmin gtiglerinin geli§mesi» adli bir makaleyi yayinliyordu h&lk. Maka- 
le §oyle sonuglamyordu: «Qabukga ilerlemek, her $eyden once sosyal de- 
mokrasi cephesini yarmaktir». Ancak temmuz’dan itibarendir ki derginin 
tonu degi^ir.



Maurice Thorez’in Fils Du Peuple’de (Halkin Qocugu) 
anlattigi ve onu Komunist Enternasyonal adma, yeni 
fikri Nantes’da, 24 ekimde, ortaya atmaktan caydira- 
cak olan tutum buradan gelmektedir.

Fakat daha 9 aralikta, Maurice Thorez K.E.’in Yii- 
riitme Komitesi biirosu oniinde Fransa’da izlenen yon- 
lendirme iizerine, partiyi iilkenin hayatinda gergek bir 
siyasal faktor yapan biiyiik bir raporu sundugu gun, 
biiro, Lozovski gibi, Komunist Partisini elini kolunu 
baglamasindan ya da cumhuriyetgi yanilgilarm kitle- 
lerde devrimci fikir zararma geli§mesinden korkanlara 
hak vermez; Kuusinen ve Manuilski i§gi hareketinin 
yeni sorunlanna mekanist ve sekter deginme bigimini 
ve biiyiik kitleleri anti-fa§ist hareketi kesinkes geken 
gizginin oportiinist olarak nitelenmesi egilimi ciddi bir 
bigimde ele§tirirler. Agiktir ki halk cephesinin «solla- 
rin eski bloklanyla» hig bir ortak yam yoktur gunkii 
halk cephesi yonetici unsur olarak koyliiler ve kiigiik 
kent burjuvazisi ile miittefik i§gi smifina sahiptir.

Az sonra Georgi Dimitrov Enternasyonal’in VII. 
Kongresi oniinde §oyle diyecektir:

«Fransa, i§ci simfinin biittin uluslararasi proletar- 
yaya, fagizme nasil kargi koymak gerektigi tarzmin or- 
negini verdigi iilkedir. Fransiz Komtinist Partisi Ko- 
mtinist Enternasyonal’in biitiin seksiyonlarina tek 
cephe taktiginin nasil uygulanmasi gerektigi tarzmin 
ornegini ve sosyalist igcilere diger tilkelerin sosyal de- 
mokrat isgilerinin fagizme kargi mticadelede bugtin ne 
yapmalan gerektiginin ornegini vermektedir.»

Tek cephenin gergekle§tirilmesi ve halk cephesine 
gegi§ o zamandan itibaren Fransiz i§gi hareketini bii- 
tiin kapitalist iilkeler arasinda Avrupa’da en onemli 
yere yerle§tiriyordu.



Birlik igin miicadele 1935’de biitiin iilkelerde giig- 
lendi. Bu miicadele bazan, L i Li-san ba§ta olmak iizere 
go§ist sekter unsurlarin yonetime geldigi ve gergek kc- 
§ullan onemsemeksizin, biitiin iilkede kentlerin silahla 
alinmasina ve Kuomintang’m askeri giigleriyle dogru- 
dan dogruya garpi§maya yoneldikleri Qin’de oldugu gi­
bi giig olmu§tu. Japonya’nm emperyalist saldirisma 
kar§i tek cephe politikasi dii§iinceye siirekli sebat anla- 
yi§iyla uygulanmami§ti. Bu go§ist yonlenmenin sonucu 
geni§ Sovyet bolgelerinin kaybi ve Kizil Ordu igin 1934 
-35’de Kuzeybati yolunu kendisine agma zorunlugu ol­
du. Haziran 1935’de, Japon emperyalizminin biitiin dii§- 
manlari arasmda geni§ bir halk cephesi fikri parti ta­
rafmdan ortaya atildi. 1 agustos demeci igsava§m dur- 
durulmasini ve Qan Kay-§ek’in birlikleriyle Japonlara 
kar§i ortak miicadelenin orgiitlenmesini onerdi.

Latin Amerika’da, Montevideo’da (Ekim 1934) or­
tak bir konferansta birle§mi§ olan komiinist partileri 
emperyalizme kar§i ulusal kurtulu§ miicadelesi ile top- 
rak devriminin siki ili§kisi kararina vardilar ve «en ge- 
ni§ anti-emperyalist halk cephesini» yaratmayi hedef 
aldilar.

Uluslararasi gapta, birlik politikasi sosyalist saflar- 
da yankilar uyandirmaktan geri kalmiyordu. Sirayla 
Ikinci Enternasyonal’in ba§kani ve sekreteri, Vandet' 
velde ve Adler, K.E. adina Thorez ve Cachin’in kendi- 
lerine sunmu§ olduklari miicadeledeki ispanyol prole- 
taryasi lehine ortak eylem onerilerini ekim 1934’de fii- 
len uzakla§tirdiklan zaman, Sosyalist Enternasyonal’in 
Yiiriitme Komitesi bununla birlikte, seksiyonlarma ko- 
nulan komiinistlerle tek cephe anla§malari yapma ya- 
sagini kaldirmak zorunda kaldi. Ve Komiinist Enter- 
nasyonal ile ili§kiler kurulmasini ve eylem birligi ko§ui-



larinin ara§tirilmasmi isteyen bir «Azinlik Deklarasyo- 
nu» (Fransa, ispanya, italya, Isvigre, Avusturya, v.s.,) 
kendisine verildi. Sosyalist Yiiriitmenin oturumundan 
bir ay sonra, 24 aralikta, L ’Internationale Communiste 
dergisi, komiinistleri birle§ik cephe igin «sonuna dek, 
ikinci Enternasyonal iginde dikilen biitiin engellere 
kar§in'» miicadele etmeye gagirarak yeni olaylardan 
dersler Qikardi.

KOMUNlST ENTERNASYONAL’IN VII. KONGRESI 
VE DlMITROV’UN ROLU

Komiinist Enternasyonal’in VII. Kongresi 25 tem­
muz 1935’de agiliyordu. Qali§malarim 21 agustosa ka- 
dar siirdiirmesi gerekiyordu. VI. Kongreden beri, kapi­
talist iilkelerdeki komiinistlerin sayisi 445.000’den 
785.000’e ?ikmi§ti; tarti§malara 513 delege katiliyordu.

Wilhelm Pieck Enternasyonal’in Yuriitme Komite­
sinin faaliyeti iizerine rapor sundu. Yerine getirilen ta- 
rihsel doniim noktasi iizerinde durdu ve bu co§kun ve 
kan§ik ko§ullarda, komiinistlerin siyasal giigler ve es- 
kimi§ miicadele yontemleri ili§kisi iizerine dogru olmi- 
yan degerlendirmeler ve geg kalmi§ parolalan korumu? 
olduklarini gosterdi.

Dimitrov’un fa§izmin saldirisi ve i§gi sinifmin bir­
ligi igin miicadelede Komiinist Enternasyonal’in gorevleri 
iizerine usta raporu tek cephe ve halk cephesi politika- 
simn parlak dogrulanmasi oldu. Leipzig kahramani fa- 
§izmi i§?i hareketinin ve demokratik hareketin asla 
kar§ila§madigi en korkung ve en gaddar dii§mani ola-

1/ L'lntem ationale Communiste, no: 24, 20 aralik 1934, s. 1050.



rak sundu; ozellikle Alman fa§izmi uluslararasi gerici 
ligin yiiksek eserlerinin yapicisi, yeni bir emperyalist 
sava§in ba§lica ki§kirticisi, S.S.C.B.’nin can dii§mam 
olarak ortaya gikiyordu. Fa§ist diktatorliigun otomatik 
bir yikiminin iizerine her tiirlii hayalin mahkum edil- 
mesi gerekiyordu.

Fa§izmin sinifsal oziine gelince, Dimitrov X III. Yti- 
riitme sonuglarim yeniden ele aldi: Fa§izm; sosyal-de­
mokrasinin, fa§izmde isyan eden kuguk-burjuvazinin 
bir hareketi ya da hatta «simflarustu» bir iktidar gor- 
me tehlikeli egiliminin aksine, tekelci sermayenin iirii- 
nii olarak sayilmak gerekiyordu. Boylece sosyal dema- 
goji maskesi fa§izmden gekip alinmi§ti: Finans kapita- 
lin aleti i§levi apagik ortaya ?ikanlmi§ti.

Fa§izm burjuva demokrasisine kar§i gikar. Dimit­
rov, fa§izmin geli§ini, bir burjuva hiikumetinin digeri- 
nin yerine gegmesi gibi yanli§ bir yorumlamaya kar§i 
uyariyordu, oysa simf egemenliginin belirli bir bigimiy- 
le — burjuva demokrasisi—  bu egemenligin ba§ka bir 
bigiminin — agik terorist diktatorliik— yerdegi§tirmesi 
soz konusuydu. Komunistler fa§izmi, fa§izmin aksi olan 
siyasal akimlardan her zaman ayirdetmelidirler. Tehdit 
edilen kapitalist iilkelerde, emekgi kitleler §imdilik, di- 
yor raporu veren, proletarya diktatorliigu ile burjuva 
demokrasisi arasinda degil fakat burjuva demokrasisi 
ile fa§ist teror arasinda segim yapmak zorundadirlar.

Eger fa§izm iktidan alabildiyse bu, her §eyden 
once i§gi sinifmm sosyal-demokrasinin uyguladigi si- 
nil' i§birligi politikasi nedeniyle, bolunmu§ ve boylece 
de kotiiriim olmu§ bulunmasmdandir. Kongre, fa§iz- 
min odunsiiz dii§manlari olan, bununla birlikte biitiin 
anti-fa§istleri biraraya toplayacak tarzda her zaman 
davranmami§ olan komunist partilerinin hatalarmi da



ele§tirme durumundaydi. §u halde eylem birligi kendi 
sini zorla kabul ettiriyordu. K.E., sosyal-demokrasiyi 
gerici bir kitle saymayi reddediyordu ve ortak eylem 
olanagim kabul ed'iyordu. Komunist hareket her dii- 
zeydeki sosyalistlerle birlikte tek cephe yanlisi goru§ii- 
nii belirtiyordu: I§letmelerde, yerel planda, ulusal plan- 
da, Enternasyonaller diizeyinde komunistler aym za­
manda anar§istler ve hiristiyanlarla tek cepheye gagri- 
liyorlardi.

Sendikal birlik igin miicadele konusunda giiciinii 
Fransiz komiinistlerinin olumlu tecriibesinden alan 
uluslararasi komunist hareket bu soruyu cesaretle or- 
taya koyuyordu. Birlik igin sadece iki ko§ul ileri siirii- 
yordu: Sinif miicadelesinin pratigi ve sendikal demok- 
rasiye saygi. Komunistler, diyordu Dimitrov, eger bir­
lik gikari igin gerekirse sendikalarda fraksiyonlar yara- 
tilmasindan vazgegmeye de hazirdirlar; fakat kabul 
edemiyecekleri tek §ey, sinif miicadelesinde sendikala- 
rin tarafsizligi (neutralite), burjuvaziye bagimliliklari.

Tek cephe politikasinm uzamasmda, siyasal birlik 
igin, i§gi simfmin birle§ik siyasal partilerinin kurulma- 
si igin miicadele sorunu ortaya gikiyordu. Bununla bir­
likte, Komunist Partilerinin gogunlugu oldukga bilen- 
mi§ti, sosyalistlerle birle§me halinde reformist organ 
tarafindan apagik yutulmaktan tehdit edilmemek igin 
oldukga saglam bir militan kadrosuna ve oldukga sar- 
silmaz bir yonetici gekirdege sahiptiler. Bununla bir­
likte, gelecek birle§ik partilerin profili belirli ko§ullarca 
tanimlanmi§ti: Sosyal-demokrasinin burjuvazi ile blok- 
tan kopmasi ve burjuvazi kar§isinda tam bagimsizligj, 
eylem birliginin oncel gergekle§tirilmesi, burjuva ege- 
menliginin devrimci yikimi ve proletarya diktatorliigii- 
niin kurulmasi zorunlulugunun kabul edilmesi, emper-



yalist sava§ta burjuvaziyi desteklemenin terkedilmesi, 
demokratik merkeziyetgi kurallara gore partinin orgiit- 
lenmesi.

Fa§izmi yenmek igin, birle§ik bile olsa i§gi sinifi- 
nin gabalan yetmiyordu. Anti-fa§ist ve demokratik mii- 
cadele halkin ezici gogunlugunu kapsamali, halk cephe- 
sine proletarya ile birlikte koylulugu, kiigiik kent bur- 
juvazisini, zanaatkarlari, emekgi aydinlari suriikleme- 
liydi. Burjuva milliyetgiliginin du§mam komiinistler, 
kendilerinin orta tabakalarda ulusal nihilizmin yan- 
da§lan olarak, iilkelerinin kaderleriyle ilgisiz insanlar 
olarak tanitilmalanna hig de izin vermemeliydiler; fa- 
§izmin ulusal demagoji yardimiyla oldugu kadar sosyal 
demagoji ile de bir kitle tabani edinmesine engel olma- 
ya gali§maliydilar.

Dimitrov kongreye

«fa§istlerin, her halkin gecmlglnde yiice olan, kah- 
raman olan her geyln mirasfilan ve stlrdiirtlctlleri olarak 
kendilerlni sunmak Icin onun btittln tarlhlnde nasil ara§- 
tirma yaptiklarim»

gosterdi.

En gerici burjuva tabakalarimn anti-ulusal gikar- 
larini temisl eden bir partiden gelen bu utang verici 
sahteciligi eleverdi.

Komunist partiler, §u biiyiik ilkeyi koyarak:

«Halkimizin degll yalnizca bugtintin ve geleceglnln 
fakat gecmiglnln de her sorunu bizi ilgilendirir»,

miicadelelerini halklarinin devrimci geleneklerine bag- 
lamaya gagnldilar.



Sosyalist devrim, oniinde en yiiksek atilimin ola- 
naklarmi agtigi ulusun selameti anlamina da gelmez 
mi?

Qe§itli iilkelerdeki i§gi hareketinin sinif miicadele- 
sinin kapsadigi ulusal bigimler proletarya enternasyo- 
nalizmiyle geli§kide degildir; aksine, proletaryanin 
uluslararasi gikarlannin bagariyla savunulmasi tam 
olarak bu bigimlerdedir. Dimitrov §oyle diyordu:

«proletarya enternasyonalizmi, ulusal kurtulu§ igin 
ce§itli tllkelerin emek?ilerinin mticadelesiyle celiskide 
olmamakla kalmaz yalnizca..., fakat, uluslararasi pro­
letarya dayam§masi ve kavga birligi sayesinde, bu mtl- 
cadeledeki zafer igin zorunlu destegi garantiler».

Tek cephe ve halk cephesi politikasi i§gi sinifina, 
olaylarin aki§ina gergek bir etki eden, etkin bir gii§ ola­
rak her zaman daha gok ortaya gikma araglarmi veri- 
yordu. Bu politika sayesinde, i§gi sinifi propaganda 
planinda kapitalizmin inkanyla yetinmiyordu artik: 
Kapitalizmin politikasim, gericiligin saldinsim, fa§ist- 
le§meyi inkar etmek igin, ba§ansizliga ugratmak igin 
pratik olarak ve dogrudan dogruya miidahale ediyor- 
du. Ve Komunist Partisi, her §eyden once sosyal-demok- 
rasiye ve reformist sendikalara kar§i bir muhalcfet ola­
rak goriinmekten gikiyordu: I§gi sinifmm, biitiin ulu­
sun kaderlerini ellerine aliyordu; iilkenin siyasal haya- 
timn temel bir faktorii oluyordu.

KONGREDEKi FRANSIZ MtJDAHALELERi

Maurice Thorez’in kongredeki soylevi, Dimitrov’un 
raporu gibi, proletarya dii§iincesinin tarihinin en par-



lak sayfalarma aittir. Konu§maci, Fransiz komiinistle- 
rinin, fa§istlerin iizerlerinde kendi kontrollerini kurma- 
ya gali§tiklan orgiitler dahil orta tabakalara girisi 
nasil bulmu§ olduklarmi gosterdi. Fa§izme kar§i eylem- 
de ara guglerin biiyiik rolunii agiga gikardi. Soylevi, en 
ge§itli tabakalarm giinluk gikarlan igin mucadelenin 
onemini ve aym zamanda komiinistler igin halklarinin 
ve ulusal degerlerinin ilerici geleneklerinin en iyi savu- 
nuculan olduklarmi gostermenin zorunlugunu agikla- 
di.

Maurice Thorez, mitinglerde, basinda, milletvekii- 
leri odasmm kiirsiisiinde, Fransiz komunist militanla- 
rin, i§gi smifi adma, yazilari ve gali§malan ile Fransiz 
Devrimini hazirlayan XV III. yuzyil Ansiklopedistleri- 
nin mirasmi, 1793’iin Jacobin’lerinin ve 1871’in Ko- 
miinciilerinin devrimci yilmazlik ve cesaret mirasini 
nasil talep etmi§ olduklarmi hatirlatti. Fa§istlerin §o- 
venizmine ve silah tiiccarlarinm «yurtseverligine» kar- 
§1 Fransiz komiinistleri yurt sevgilerini ve halkmin sev- 
gisini ilan etmi§lerdi. Ulusal gegmi§ten, kolelige ve bas- 
kiya kar§i yiizyillik mucadelelerden duyduklari gurur- 
larim soylemi§lerdi; oysa Croix de Feu derneginde top- 
lanmi§ fesatgilarm, aksine, ba§lannda, La Rocque kon- 
tunun ki§iliginde, Coblence’m bir gogmeninin, bir ulus 
haininin torunu vardi. Komiinistler, halkm dii§man- 
larmdan «Marseillaise»i [Fransiz ulusal mar§i, g] ve iig 
renkli bayragi almi§lardi.

Maurice Thorez’in biitiin bu fikirlerinin tarihsel 
etkisinin ne olmasi gerektigi bilinir. Bu fikirler, halki- 
mizin derin tabakalarma proletarya enternasyonaliz- 
minden ayrilmaz olan yurtseverligin dogru bir anlayi§;- 
na varmakta yardim ettiler. 1940’tan itibaren hitlerci



saldirganlara kar§i i§gileri harekete gegirmek igin en 
biiyiik rolii oynadilar.

Diger yandan, Raymond Guyot halk cephesiyle 
uyumlu hareke teden geng ku§agm cephesi politikasim 
sergilerken, Waldeck Rochet Fransiz Komunist Partisi­
nin koyliilerin talepleri igin miicadeleyi nasil orgiitle- 
mesini bildigini belirtti.

DEMOKRASi VE SOSYALlZM ig iN  
•MUCADELE

VII. Kongrenin biitiin gizgisi demokrasi igin miica­
dele ile sosyalizm igin miicadele arasindaki bagmtmm 
leninist teorisi iizerine temelleniyordu. Demokrasi igin 
kavgada, i§gi smifi ve miittefikleri sosyalist hedefler igin 
zorunlu sava§ fikrine yava§ yava§ dalip yiikselirler; Le- 
nin’in dedigi gibi, temel olan igin miicadele ozel igin 
miicadeleden itibaren verilir. Demokrasi igin temel mii- 
cadelede daha temel kavganm bir yakla§imi ve hare­
ket noktasi olabilir. i§te demokrasi igin kavgadir ki 
proletarya kitlelerin yonetimi sanatmi edinir.

VII. Kongre, Lenin’in sagligmda yapilan kongreler 
doneminden gelen i§gi-koylii hiikumeti fikrini yaydi. 
Komiinistlere, fa§istleri vurmaya, tekelci sermayenin 
giiciine saldirmaya, i§gi smifmin ve emek diinyansmin 
mevzilerini giiglendirmeye hazir ve kitlelerin hareketi­
nin bir atilimma uygun dii§en halk cephesi hiikumet- 
lerini desteklemek zorunlugunu verdi. Proletarya dik- 
tatorliigii olmayacak olan fakat gericilige ve fa§izme 
kar§i miicadele edecek olan bir iktidarm organlanna 
komiinistlerin katilmasi belirli ko§ullarda kabul edild1'. 
Dimitrov, tek cephe hiikumetinin sosyalist iktidara



dogru bir gegi§ bigimini, bir yol almayi temsil edecegi 
varsayimim tasarladi [dii§iindii, 5].

Kongrenin ba§lica bir fikri, i§gi smifinin anti-fa§ist 
miicadeleden, demokratik ozgiirliikler igin miicadele- 
den sosyalist donii§um igin istenilen ko§ullari yarata- 
cak olan yeni bir demokrasinin zaferine gitmek zorun- 
da olduguydu. VII. Kongre toplumsal devrime gidi§ igin 
yepyeni perspektifler agiyordu.

Somiirge ve yari somiirge iilkeleriyle ilgili olarak 
kongre, hareketin sosyalist devrime gabukga donii§en 
bir burjuva demokratik devrim olarak tanimlandigi go- 
§ist fikirleri reddetti. Bu iilkelerin gogunlugu igin, ger­
gek halk devriminin ilk adiminin zorunlu olarak bir 
ulusal kurtulu§ miicadelesi a§amasi olacagini gosterdi. 
§u halde komiinistler anti-emperaylist tek cephenin 
yaratilmasina gali§malilardi. Qin’de, ornegin, komunist 
partisi, ulusal kurtulu§ lehine miicadele cephesini ge- 
ni§letmek igin, Japon ya da diger emperyalistlerin hay- 
dutluguna direnmeye hazir biitiin ulusal giigleri bura- 
ya gekmek igin biitiin gabalarini harcamaya gagnliydi.

TEMEL GOREV 
BARI§ igiN MtJCADELE

Palmiro Togliatti VII. Kongreye sava§a kar§i mii­
cadele iizerine raporu sundu. Kongre, ban§ igin eyle- 
min go§istge onem senmemesine ve sava§in devrime yol 
agan bir arag oldugu trogkist fikre yilmadan kar§i gik- 
ti. Komiinistleri sava§ yanlilari olarak, umutlarmi sa- 
va§a baglayanlar olarak, yalmzca sava§m iktidann fet- 
hine elveri§li bir durum yarattigina inanmi§lar olarak 
sunan iftiraya muzafferane kar§ilik verdi.



Kongre, sava§larm kapitalizmin iiriinii olduklari, 
ancak kapitalizmin devrilmesinin biitiin sava§lara son 
verecegi fikrini ku§kusuz korudu; fakat aym zamanda 
kiyimin kaderci bekleyi§ine kar§i gikti. Bari§i gozeten 
bir sosyalist devletin varligindan dolayi, diinya i§gi ha­
reketinin geli§mesinden dolayi ve genel olarak anti-em- 
peryalist giiglerin gogalmasindan dolayi diinyanm 
1914’teki gibi olmadigim gosterdi. Bari§ igin miicadele 
komiinistlerin temel bir gorevi oluyordu.

Ban§ igin bu miicadele i§gi sinifim, emekgilerin bii- 
tiiniinii ve hatta kendisini zayif hisseden ve saldirgan 
tarafindan tehdit edilen halklarm biitiiniinii birle§tire- 
bilirdi: En yakm bir gelecekte fa§ist sava§ koriikleyici- 
lerin kan dokiicii planlarinin ba§arisi ya da ba§arisizli- 
gi sava§a kar§i boylece olu§turulan diinya cephesinin 
faaliyet derecesine bagli olacakti.

Kongre §oyle belirtti: «Fa§izm, sava§ti». Avrupa’ 
daki nazi Almanyasini Asya’daki militarist Japonya’yi, 
saldiri igin gali§an giiglerin merkezi olarak niteledi. 
1934’ten itibaren, L ’Internationale Communiste dergisi 
§oyle yazmi§ti:

«Fagizmin Almanya’da iktidara geligi dttnyanm ye­
ni bir paylagimimn gidigini ve genigligini cok btlytlk 
oranlarda hizlandirmaktadir, ve her geyden 6nce, Do- 
guda yayilma ile, Sovyetler Birligi’ne kargi sava§ ile 
emperyalist celigkilerin cozttmtl giriglmlerine neden ol- 
maktadir'».

Bir dizi iilke iizerine goken fa§ist saldiri tehlikesi- 
ne uygun olarak kongre, Avrupa’da fa§ist saldirgana 
kar§i ulusal kurtulu§ sava§larimn miimkiin oldugu

1/ L ’Internationale Communiste, no: IS, agustos 1934, s. 959.



onemli sonucunu Qikardi. Togliatti, bu durumda, pro- 
letaryanm ulusal bir kurtulu§ sava§mda yurdun savun- 
masi ile emekgilerin simfsal istekleri igin, rejimin ve 
ozellikle ordunun demokratla§masi igin, burjuvazinin 
teslimiyetgi niyetlerine kar§i miicadeleyi akillica bir- 
le§tirmesi gerekecegini belirtti. Komunist Enternasyo- 
nal gergekten de inanmi§tir ki, ancak ordunun demok- 
ratla§masi, fa§ist ve diger gerici unsurlardan temizlen- 
mesi, halk taleplerinin yerine getirilmesi fa§ist saldiri- 
ya kar§i uluslarm savunma yetenegini giiglendirebilir- 
ler.

Bu donemde, S.S.C.B.’nin, ban§in korunmasiyla il- 
gilenen kapitalist devletlerle elbirligi olumlu bir fak- 
tordii. Sovyetler Birligi’nin 1934 eyliiliinde Milletler Ce- 
maatine giri§i, mayis 1935’te Fransa Sovyet Rusya ve 
Sovyet Rusya Qekoslovakya kar§ilikli yardim anla§ma- 
sinin imzalanmasi Avrupa’da ortak bir savunma siste- 
minin temellerini atmi§ti.

Kongre, S.S.C.B.’de sosyalizmin kurulu§unun so- 
nuQlari iizerine Manuilski’nin bir raporunu dinledi. 
Sovyetler iilkesinin biiyiik bir sanayi giiciine donii§ii- 
mii, somiiriinun biitiin koklerinin sokiiliip atilmasi, 
Sovyetler Birligi’nde kazamlan yiice zaferler

«ulus ve irk, dil ve renk ayrimi gozetmeksizin bii- 
tiin diinya emekgilerinin, somiirii ve baskiya kargi mti­
cadele eden herkesin iyiligi»

olarak ortaya gikiyordu.

Kabul edilen karar, S.S.C.B.’de sosyalizmin zaferi- 
nin, sosyalizm lehine, kapitalizmin zararma diinya ga- 
pmda smif giigleri ili§kisinde yeni bir temel degi§im 
anlamina geldigini, S.S.C.B.’nin, diinya politikasinda



etkin siyasal, ekonomik ve kiiltiirel bir giig, gericilige, 
fa§izme ve sava§a kar§i miicadeledeki biitiin giiglerin 
bir gekim merkezi oldugunu belirtti. Diinyanm biitiin 
i§gilerinin gorevi; S.S.C.B.’nin dti§manlarina kar§i koy- 
makti.

* * *

Enternasyonal’in Yiiriitme Komitesi ile seksiyonlar 
arasindaki ili§kilere kongre tarafindan temel degi§iklik- 
ler getirildi. Yiiriitme, Komitenin gelecekteki faaliyeti- 
ni, «her iilkenin somut ozellik ve ko§ullarmi» ozenle he- 
saba katip, komunist partilerin ig orgiitlenme i§lerine 
dogrudan dogruya miidahale etmekten sakinarak, si­
yasal ve taktik temel yonlendirmelerin yapilmasi iizeri- 
ne yogunla§tirmasi gerekiyordu. £e§itli partilerin biiyii- 
mesinin ve siyasal saglamla§malarinm, olgunluga eri§- 
melerinin sonucuydu bu. Dimitrov 1937’de §oyle diyc 
cekti:

«Partiler gitgide kendi oz kanatlari ile ugmalidir- 
lar ve hangi anda olursa olsun, kendi politikalarmi ve 
kendi taktiklerini ve de harekat [operationnelle] yone- 
timlerini kendi kendilerine tanimlayabilmelidirler. Ve 
biz, bu hedefe btittin seksiyonlarimizca, biittin partileri- 
mizce erigilmesini istiyoruz1̂ .

VII. Kongre sayesinde, Komunist Enternasyonal, 
emekgileri tamamen dogru bir siyasal gizgi ile silahlan- 
dirmayi bilmi§tir. En nazik giincel sorularina kar§ilik 
veriyordu. Sekterligi ve bagnazligi reddederek, tek cep­
he iizerine, ittifaklar politikasi iizerine, kitle gali§masi- 
nin ve biitiin halkla i§gi sinifimn baginin zorunlulugu 
iizerine biiyiik kurucusunun temel fikirlerini yeni hal

1/ Marksizm-leninizm ar§ivleri, Moskova.



ve durumlara uzatarak cesurca yaratici bir anlamda 
marksizm-leninizm ogretimlerini geli§tiriyordu'.

BYLEMDE TEK CEPHE POLiTiKASI

Uluslararasi biitiin komunist hareket, bu politika- 
nin uygulanmasina cesaretle koyuldu. Fransiz Komu­
nist Partisinin 1936 ocagi sonundaki Villeurbanne Kon­
gresi, biitiin Parti adina, Marcel Cachin’in VII. Kongre- 
de beyan etmi§ oldugunu bir nevi onayliyarak, Komii- 
nist Enternasyonal’e iyilik bilir ve sarsilmaz bir bagli- 
lik gosterdi.

«Komtinist Enternasyonal bizim onderimiz, yildizi- 
miz olarak kalmaktadir ,ona mutlak bir gtivenimiz var- 
dir, bu sofuca bir gtiven degildir, bu coktan ya§lanmi§ 
bir deney tizerine temellenmi? bir gtivendir, Enternas- 
yonal’e girigimizden beri gegmig olan onbe§ yilin gtive- 
nidir».

Partimiz geni§ halk cephesine cesaretle atildi, giin- 
kii agikga o, 1920’den beri saflarinda komunist ilkelerin 
ariligini kiskanglikla gozeterek on ko§ulu yerine getir- 
mi§ti. Boylece 1936’da parlak ba§anlar kazamldi.

Bir yandan, i§gi smifi, miittefikleri ile birlikte se- 
gimlerde onemli bir zafer sagliyarak, birlik ve eylem 
sayesinde fesatgilarin biitiin giri§imlerini kirarak fa- 
§izm tehlikesini geriletti; ulusal hayatin itici giicii ola­
rak ortaya gikti. Diger yandan, koyliilere, zanaatkarla- 
ra, kiigiik esnafa, aydinlara da kazanimlar garantileye-

1 / Komiinist Entemasytonal’in V II . Kongresi iizerine, bkz. Fransiz Komiinist 

Partisi Xarihi, s. 288-291.



rek ekonomik planda kendi acil taleplerini etkin bir 
grevle muzaffer etti. Mart 1936’da, Toulouse Kongresin- 
de yeniden birle§en C.G.T. ulusal hayatta on planda 
bir faktor oldu. Halk Cephesinin birligini ve gucunii pe- 
ki§tirmek igin, komunist partisi biitiin emekgilere, bii- 
ttin demokratlara agik taban komitelerinin olu§turul- 
masini onerdi; bu komiteler agi halkin ve ulusun ger- 
gek bir birliginin iskeletini olu§turabilirdi; maalesef, 
komunist partisi bu alanda mvittefikleri tarafindan iz- 
lenmedi.

italyan i§gi hareketinde, eylem birligi komiinistler- 
le sosyalistler arasinda gergekle§mi§ti. 1937’de, iki parti 
arasinda bir anla§maya varildi. Komunistler ve sosya­
listler, toprakla ilgili taleplerin yerine getirilecegi, te- 
kellerin giiciinun silinecegi ve halkin haklarinm garan- 
ti edilecegi yeni bir cumhuriyetten yana birlikte karar- 
larini soylviyorlardi. Boylece geni§ bir anti-fa§ist cephe- 
nin temelleri atilmi§ti.

1936’dan beri Ispanya sava§i uluslararasi sahnenin 
merkezini i§gal ediyordu. Komunist Partisinin politika- 
si sayesinde, halk cephesi tspanya’da kurulmu§tu, de­
mokratik donii§um geli§iyordu. i§te bu ko§ullardadir 
ki, 18 temmuz 1936’da, Alman ve italyan fa§izminin 
destegi ile gerici unsurlann ba§lattigi ig sava§ patlak 
verdi. Miicadelenin ate§inde demokrasinin yeni bir tipi, 
gergek bir halk demokrasisi olmakta olan IspanyoJ 
Cumhuriyetinin destamm burada verecek degiliz. Is- 
panyol Komunist Partisi ve Enternasyonal Halk Cephe­
sini giiglendirmeye ozgii esnek bir politika igin, biitun 
cumhuriyetgilerin ve biitiin yurtseverlerin giigbirligi 
igin, Iberya Anar§ist Federasyonu yoneticilerinin bolii- 
cii ve maceraci dolaplarina kar§i ve P.O.U.M. trogkist- 
leri tarafindan sava§ gabasimn baltalanmasma kar^i



miicadele ediyorlardi. Komiinistler, miicadelenin kapi- 
talizmle sosyalizm arasinda olmadigini fakat fa§izmle 
parlamenter demokrasi arasinda oldugunu, bununla 
birlikte derin yeni bir toplumsal ozle gergekten halkgi 
yeni bir devlet tipini sunarak, yeniliyorlardi.

«ispanya, dedi daha sonra Dolores ibarrurri, fagiz- 
me kargi miicadele boyunca, i§gilerin, koyliilerin, kii- 
Ctik ve orta burjuvazinin demokratik diktatorliigiinti 
kuran ilk iilke oldu.s>

Halk cephesi, yeni demokrasi anti-fa§ist basit sa­
vunma ile geli§imin sosyalist a§amasi arasinda bir hal- 
ka olarak ortaya gikiyordu'.

Cumhuriyetgi ispanya ile uluslararasi dayani§ma 
kampanyasina aynlan sayfa, Komunist Enternasyonal’ 
in tarihinin parlak bir sayfasidir. Ve bu §anli sayfaya, 
54 iilkeden gelmi§ 35.000 goniilliiniin sava§tigi uluslar­
arasi i§gi Kollari (Brigades) tarafmdan en parlak nite- 
likler [yanlar, g] yazilmi§tir. Bu gonulliiler her tiirlii 
siyasal egilimde anti-fa§istlerdi, fakat aralarmda en bii- 
yiik kesim komiinistlerdi. Sovyetler Birligi, duzinelerce 
gemi yiyecek, ilag ve silah gondererek, askeri uzmanlar 
da gondererek ispanya emekgilerine biitiin giiciiyle yar- 
dim ediyordu.

14 ekim 1936’da, Komunist Enternasyonal’in Yii- 
riitme Komitesinin vekaleti iizerine, Marcel Cachin ve 
Maurice Thorez Sosyalist Enternasyonal’in liderleri ile 
bulu§uyorlardi ve onlara ispanyol halkina acil yardimi 
birlikte orgiitlemeyi oneriyorlardi; bu istek defalarca

1/ Bkz. M. Megeryakov: «Komiinlst Enternasyonal ve fa§izme kar§i ispanya K o­
munist Partisinln mticadelesi», Questions d ’histoire du P.C.U.S. adli Sovyet 
dergisi, I960, no: 2.



1936’da, sonra 1937’de ve nihayet bu yilin yazinda yeni- 
lendi, ortak eylemler iizerine bir anla§maya varildi, fa­
kat uluslararasi sosyalist yoneticiler igin bu anla§ma 
kagit iizerinde kaldi. Fransa’da, ispanya’yi ku§atmaya 
bagli kilarak yalanci «miidahale etmemeyi» uygulami^ 
olan Leon Blum’dur. Sadece Komunist Enternasyonal 
ve biitiin iilkelerin komunist hareketi, fa§izm ve sava§ 
giiglerine kar§i miicadeledeki ispanya ile karde§lik da- 
yam§masina sonuna dek sadik kaldilar.

Komunist hareketin yeni stratejisi, ezilen uluslar 
igin, zorbalarina kar§i halkin biiyiik gogunlugunun bir- 
ligine gagri yapan geni§ anti-emperaylist cephe politi- 
kasiyla dile geliyordu. Bu politikamn Qin’deki devrimci 
miicadelenin geli§mesi igin gok ozel bir onemi vardi.

1935’in sonunda, Qin Komunist Partisi gergekten 
de ikili bir miicadeleye dogru yoneliyordu: Japon i§gal- 
cilere kar§i ve Kuomintang’a kar§i. Enternasyonal, Ja­
pon emperyalizmine kar§i, biitiin ulusal giiglerin birara- 
ya toplanmasi politikasini izlemesini, ulusal burjuvaziyi 
de tek cepheye gekmeye gali§masmi elde etti. i§te bu- 
nun igindir ki; «i§gi ve koylii cumhuriyeti» parolasimn 
yerini «halk cumhuriyeti» parolasi aldi. Bundan sonra, 
komunist partisi Kuomintang’a ig sava§in durdurulma- 
sini oneriyordu ve «demokratik cumhuriyet» parolasi- 
ni kabul etmeye hazir oldugunu belirtiyordu.

Bu siralarda, Enternasyonal, Qin Komunist Parti­
sinin bile§imiyle me§gul olmaktadir. Giineyin devrimci 
tabanlarmi kaybetmi§ olmasi, koyliik bolgelerin gok 
uzaklarina gekilmi§ olmasi, sanayi merkezlerinden gok 
uzaklarda hareket etmekte olmasi gergegi iiyelerinin 
onda dokuzunun koylii olmasi sonucunu dogurdu (oy­
sa 1926’da, iigte iki i§gi iiyeye sahipti). Komunist Enter-



nasyonal’in dikkati, bu toplumsal bile§im (composi­
tion) sonucu olan kiigiik burjuva egilimlerle gekilmi§ti.

Enternasyonal’in biitiin gabasi, partinin roliinii an- 
ti-japon ulusal cephede ve once biiyiik kentlerin i§gi si- 
nifmda, artirmaya ve saldirganlara kar§i silahli direni- 
§i yogunla§tirmaya meyleder.. Aym zamanda, Komii­
nist Enternasyonal Qin halkinin kurtanci miicadelesi • 
ne uluslararasi yardimi orgiitlemek igin biiyiik bir gali§- 
ma gosterir. Fransa’da ornegin, bu yardim hissedilir bir 
onem kazanacaktir.

Anti-emperyalist halk cephesi parolasi altinda, de­
mokratik miicadele ve ulusal kurtulu§ kavgasi Latin 
Amerika’da da olur. § ili’de,ozellikle, Komunist Partisi- 
nin faal katkisiyla halk cephesi yaratilir; halk cephesi 
halkin biitiin ilerici tabakalanni, siyasal ve toplumsal 
hayatin demokratla§masi igin, yabanci sermayeye kar- 
§1 miicadele igin, ulusal bagimsizlik igin, emekgilerin 
ekonomik talepleri igin birle§tirir. Bu sirada, bu olu- 
§umda i§gi sinifi yonetici rol oynamamaktaydi, zayifli- 
gim meydana getiren de buydu1.

Arjantin’de, Kiiba’da, Meksika’da, halk cephesi po­
litikasi biiyiik tepkilere sahip olur. Proleter, koylii, kii- 
giik-burjuva, ulusal burjuvazinin ileri unsurlarmi eyle- 
me siiriikler. VII. Kongrenin fikirleri diinyayi sarmak- 
tadir.

GtiQLttKLER, SAVA§ TEHLlKESlNiN YAKINLIGI 

Biitiin bu donem suresinde, Enternasyonal ve ko-

1/ «H alk  cephesi ve Maurice Thorez'in eylemin iizerine uluslararasi bllimsel 
kcmferartsta, Carlos Contreas Labarca'm n sergilemesine bkz., Cahiers de 
1'Institut Maurice Thorez, Ozel sayi no: 3-4.



miinist partileri, bari§ yanda§larim biraraya toplamak 
igin gabalarim gene iki misline gikarirlar. Etiyopya’da 
1935’de italyan fa§izminin saldirisma kar§i miicadele, 
ozellikle her tiirlii kitle eylemini reddeden sosyalist En- 
ternasyonal’in baltalamasi nedeniyle, gorevin giigliikle- 
rini gosterdi. Aym durum, ispanya sava§i sirasmda ye- 
niden ortaya gikar. Kasim 1936’da, Japonya, Alman- 
italyan anla§masina katilir ve boylece hem Sovyetlei’ 
Birligine kar§i, hem uluslararasi i§gi hareketine kar§i, 
hem de somiirge ve .yan somiirge iilkelerin ulusal kur- 
tulu§ hareketine kar§i me§hur «Anti Komintern Pakti» 
olu§ur. Durumun ciddiligi «biitiin toplumsal tabakalar- 
daki biitiin bari§ dostlanni» birle§tirmeyi emreder. Ey- 
liil 1936’da, Briiksel’de, her tiirlii dii§iinceden 4.500 de- 
lege ile, uluslararasi biiyiik bari§ Kongresi toplandi ve 
biitiin iyi niyetlerin birligini sagliyan bir pratik tedbir- 
ler programmi kabul etti.

Bu andan itbaren, Komiinist Enternasyonal, Qe- 
koslovakya ve Avusturya emekgilerine, iilkelerinin Hit- 
ler’in segilmi§ kurbanlan olduklarim onceden haber ve- 
rir. Yiiriitme Burosunun 1 nisan 1936 tarihli ve ozellikle 
Maurice Thorez’in katilmi§ oldugu, bir tarti§ma sonucu 
almmi§ bir karari, Alman fa§izminin «bir yandan, Fran- 
sa ve Belgika igin dogrudan dogruya bir sava§ tehdidi 
yaratirken, diger yandan», «bagimsiz bir devlet olarak 
Qekoslovakya’nm yikilmasini, Avusturya’nm Almanya’ 
ya katilmasim hazirlamakta oldugunu» biitiin bu ha- 
zirliklarin «kapitalist iilkelerin ho§goriisii ve ingiliz hii- 
kumetinin dogrudan dogruya katkisiyla» yapildigini, 
oysa ikinci Enternasyonal’in §eflerinin gerici kesiminin 
sava§ ki§kirticilanna kar§i tek cepheye her zaman kar§i 
Qiktigim ve hatta bari§i tehlikeye atmama ikiyiizlii ba- 
hanesiyle fa§izmi destekledigini goktan soyledi. Qekos-



lovakya Komunist Partisi beklemeksizin: Bagimsizligi
Savunma Cephesi! parolasmi ortaya atar. Fakat aylar 
boyunca, bati burjuvazisinin yonetici gevrelerinde kaza- 
nacak olan fa§izm yanlisi egilimlerdir, Sovyetler Birli- 
ginin sirtmda Hitler’le her ne pahasina olursa olsun pa- 
zarlik etme istegidir.

Bu aym yillarda, Enternasyonal, S.S.C.B.’de casus- 
luk faaliyetleri, Sovyet iktidarmi dogrulamiyan baski 
tedbirleri ile birlikte olan Stalin’in ki§i tapmcmdan si- 
kinti geker. Agustos 1938’de, simf dii§mani tarafmdan 
kangren edilmi§ bir parti yonetimiyle kar§i kar§iya ol- 
duguna yersiz olarak inanan Komunist Enternasyonal, 
Polonya Komunist Partisini fesheder.

1938’da Fransa’da halk cephesi, ekonomik ve mali 
gericiligin darbeleri altmda ve yikma manevralariyla 
igten ige mahvolmu§ olarak yikilir. Burjuvazinin bu bii- 
yiik zaferi Miinih anti-sovyetik komplo ile aym zamana 
rastlar: Resmi Ingiltere ve Fransa, Qekoslovakya’yi Hit- 
ler’in i§tahma terkederler ve onu S.S.C.B.’ne saldirma- 
ya ki§kirtirlar. On Avrupa iilkesinin, Birle§ik Devletle- 
rin ve Kanada’mn komunist partileri, Miinih ihaneti- 
nin bari§i kurtarmadigmdan, fakat sava§a kar§i miica- 
dele giiglerinin birligine bir darbe indirerek fa§istleri 
cesaretlendirerek bari§i aksine tehlikeye attigindan 
diinya halklarim onceden haberdar ettikleri, ortak bir 
gagrida bulunurlar. Avrupa’da durum i§gi sinifi ve de­
mokrasi igin gitgide elveri§siz olur.

Uluslararasi planda Miinih’in sonuglari acimasizca 
yiiriimektedir. 1939 yazmda, Londra ve Paris hiikumet- 
leri Moskova ile askeri gorii§meleri bilebile baltalarlar. 
Emperyalist e§kiyalarm komplosu S.S.C.B.’ni o zaman 
kagmilmaz bir segim kar§isinda birakir: Ya emperya-



lizmin ve dogudan oldugu gibi batidan da gelen sava§ 
tehdidinin kar§isinda tecrit ya da bir saldirmazlik an- 
la§masina varmak igin Alman onerisinin kabulii ile za­
man kazanma. Anla§maya vanldi. Anla§ma S.S.C.B.’ne 
kar§i hitlerci saldiriyi geciktirmenin biiyiik avantajina 
sahipti; fakat Alman fa§izmine kar§i miicadeledeki ko- 
miinistlerin durumunu giigle§tiriyordu, ornegin Fran- 
sa’da. VII. Kongrenin kararlariyla ve Entemasyonal’le- 
rinin dogru politikasiyla silahlanmi§ olan komunistler 
fa§izme kar§i direni§ igin demokratik ve ulusal giiglerin 
birligine biitiin iilkelerde §ereflice gali§maktan geri 
durmuyorlardi.





YERINE GETiRILEN GOREV

HITLER’E KAR§I 
BUTtjN ANTi-FA§iST GUgLERiN BiRLIGi igiN

Almanya, Sovyet Rusya anla§masma kar§i en gok 
bagirip gagiran Fransiz burjuvazisi, Sovyetler iilkesine 
kar§i gikarip pohpohlamaktan hig de vazgegmedigi Hit- 
ler’e kar§i 1939-1940’da sava§ vermekten iyi kagindi. 
Bununla beraber tarihin Avrupa halklarinin kurtaricisi 
olarak belirttigi Sovyetler Birligine kar§i sadece askeri 
harekatlar hazirladi. Direni§ igin halkimizin biitiin 
giiglerini biraraya getirmek ve iilkemizde en tutarli ve 
en kararli anti-hitlerci faktor olarak ortaya gikmak ini- 
siyatifini alan komiinistlere kar§i ancak ve ancak sava§ 
etti'; V II. Diinya Kongresinin birle§me yanlisi anlayi- 
§mda dosdogru hareket eden, Enternasyonal’de alinmi? 
biitiin siyasal egitimle bilenmi§ ve kavgaya hazirlanmi§ 
komiinistler halkla birlikte kaldilar ve halkin kurtarici 
miicadelesinin ilk saflarinda yiiriidiiler.

1940’in karanlik giinlerinde, Fransiz Komiinist 
Partisi iilkenin gergek bir savunmasmin bir orgiitlenme

1/ Sava^m yilrtttttlmesi, $u halde her iki tarafta da, Entem asyonal’ln  YtlrUtme 
Komitesinin kasim 1939'daki gagrisim n dedigi gibi, gerici, halka kar?i ve 
emperyalistti. Fakat ga£n> anti-hitlerci kampta basmdan beri sava$in or­
taya gikardigi ulusal kuitulug egilimini bir yana birakmakta haksizlik edl- 
yordu.



programim, sava§in bir ulusal ve halk sava§ina donii§- 
tiiriilmesi programim ileri siirdiiler, bu da i§gi hareketi- 
nin yasalligimn yeniden kurulmasim, devlet aygitinda 
kum gibi kaynayan fa§izmin ajanlarinin zarar veremez 
hale getirilmesini, kitlelerin inisiyatifine gagriyi gerek- 
tiriyordu'. Fakat Fransa yonetici gevreleri kendi sinif- 
lar ayricaliklarim kurtarmak igin iilkenin bagimsizlig;- 
ni kurban etmeyi dii§unuyorlardi ancak.

Ulusal bozgundan sonra, Fransiz Komunist Partisi- 
nin sadece bir tek amaci vardi: Hitler’e kar§i sava§ma- 
yi gergekten isteyen biitiin Fransizlari biraraya getir- 
mek ve 22 haziran direktifinde Enternasyonal’in salik 
verdigi de bu miicadele idi:

«Provakasyonlara dUgmeden ve zamansiz eylemler- 
den sakinarak, iggalciler tarafmdan halka uygulanan 
§iddet, yagma, keyfilik tedbirlerine kargi kitlelerin dir- 
reni§ini desteklemek ve orgiitlemek gerekmektedir...»

Maurice Thorez ve Jacques Duclos tarafmdan im- 
zalanan me§hur 10 temmuz gagrisi komiinistleri alev- 
lendirdi. Saldinya ugrami§ ya da tehdit edilen diger iil­
kelerin komunist partileri aym direni§ ve birlik gizgisi- 
ni izlediler.

Biitiin anti-fa§ist ve ulusal guglerin toplanmasina 
meyleden komunist hareketin politikasi o zaman derin 
dogrulugunu gosterdi. Bu politikada, VII. Kongre tara- 
findan gizilen yonlendirme, halklari, fa§izm iizerine za- 
fere gotiiren genel stratejik direktif oldu.

15 mayis 1941.den itibaren, Fransiz Komunist Par­
tisi, gergek miicadelesi, ulusun zalimlerine kar§i ve ha-

l/ Diren?§te Fransiz Komtinlst Partial, Editions sooiales, I^ ris , 1964, p. 48.



inlere kar§i yonelecek olan her hiikumeti, her orgiitii, 
her ki§iyi desteklemeye hazir oldugunu belirterek, ge- 
ni§ bir ulusal cephenin olu§turulmasi gagrisim yayinli- 
yordu. Bu tarihte, biitiin i§gal edilmi§ Avrupa’da, ko­
miinist partiler anti-fa§ist meydan sava§inda halklarm 
birle§mesi igin ilk onemli giri§imler yapmi§lardi.

Sovyetler Birliginin sava§a girmesiyle, sava§ kesin- 
kes anti-fa§ist bir nitelik almi§ti. Nazi boyundurugu al- 
tindaki biitiin iilkelerde, Hitler’e kar§i miicadele, parti- 
zanlarin ve goniilliilerin hareketi atilim kazandilar. 
Diinya halklari, Sovyetler Birligini hitlerizmi yikmaya 
muktedir olan gergek giig sayiyorlardi; insanligin ka- 
derinin, kararimn her §eyden once Almanya-Sovyet 
cephesinde verilmekte oldugunu iyi hissediyorlardi. 
§anli Stalingrad meydan sava§i silahlarin kaderini de- 
gi§tirdi. Direni§ hareketi i§gal edilmi§ iilkelerde de gok 
geni§ledi; komiinistlerin otoritesi biitiin iilkelerde Sov­
yetler Birliginin sayginligi ile aym anda biiyiiyordu.

Komunist partilerinin biiyiimesi ,anti-fa§ist mey­
dan sava§i boyunca en ciddi sorunlan gabukga ve oldu­
gu yerde goziimleme zorunlugu, partilerin her iilkede 
ulusal hayatin ba§lica faktorleri olarak ortaya gikmasi, 
komiinistlerin gittikge daha gok inisiyatifini, Enternas- 
yonal’e gore gittikge daha gok bagimsizligi, gerektiri- 
yordu.

KOMUNiST ENTERNASYONAL ESERiNE SON VERlYOR

1919’da, Enternasyonal’in kurulu§u aninda, kapi­
talist iilkelerin komunist partileri ideoloji ve orgiit ba- 
kimindan zayif, denenmi§ kadrosuz idiler ve bu partilerin



uyeleri azdi. Boylesi partiler tek bir merkezde herkesin 
gabalarimn birle§mesi sayesinde ancak goreve yetebili- 
yorlardi ve devrimci hareketi yonetebiliyorlardi. Bir 
geyrek yiizyildan daha az bir zamanda, Komunist En­
ternasyonal sayesinde, bu partiler her bakimdan son 
derece buyumu§lerdi.

Ote yandan, faaliyetleri dalbudak saliyordu, gitgi- 
de ge§itleniyordu. Qoktan VII. Kongre — gormu§ oldu- 
gumuz gibi—  partilerin gittikge buyiiyen sorumluluk ve 
yeteneklerini gozoniine almi§ ve operasyonel yonetimi 
degil artik Yiiriitme Komitesine fakat ulusal seksiyon- 
lara yerle§tirmeye karar vemi§ti. Qe§itli iilkelerin ig ve 
di§ durumu karma§ikla§tigi olgiide, i§gi hareketinin so- 
runlarmm uluslararasi bir merkez tarafmdan goztimu- 
niin, her ne olursa olsun, a§ilmaz engellere garptigi her 
zaman daha agik oluyordu.

Sava§m ko§ullan ve bazen birbirlerinden gok uzak 
partilerin kar§ilikli durumlarmdaki gok biiyiik ayrilik- 
lar, ulkelere gore komiinistlere du§en gorevlerin ge§itlv- 
ligi her partinin kendi harekatlarina ve kendi manevra 
yetenegine daha gok halkim olmasmi zorunlu kiliyordu 
Onceki donemde dogu§ halindeki devrimci hareketin 
ihtiyaglarma cevap vermi§ olan uluslararasi orgiit bigi- 
mi §imdi artik bir engel ve bir kostek olmak tehlikesini 
gosteriyordu.

i§te kendi eserini, yetkin partilerin olu§masini 
agikga yerine getirecektir ki Komunist Enternasyonal 
kendi oz kaybolmasinin ko§ullarmi hazirlami§tir.

Komunist Enternasyonal’in feshi sorunu da, 13 
mayis 1943’de, Dimitrov’un ba§kanlik ettigi ve ozellik­
le Maurice Thorez’in ve Andre Marty’nin katildigi Yii- 
riitme Komitesi biirosunun bir oturumunda ortaya ko-



nuyordu. Maurice Thorez, Komunist Enternasyonal’in 
silinmesinin «Fransa’daki anti-hitlerci ulusal cephenin 
geni§lemesine» yardim edecegini diger delillerle soyle- 
yerek, oneriyi destekledi: Ulusal gergevede daha gok yo- 
gunla§tigi olgiide komunist fikrin iilkemizde daha geki- 
ci ve daha canli olmasi gerekiyordu.

Ulusal partilerin derhal fikri alindi ve bu partiler 
Komunist Enternasyonal’in feshi onerisini kabul etti- 
ler. Aym zamanda, Enternasyonal’in ortadan kalkmasi- 
nin ne diinya komiinist hareketinin ideolojik birliginin 
ne de proletarya dayam§masmm bir zayiflamasi anla- 
mma gelmedigini vurguluyorlardi. Yalmz £in Komii- 
nist Partisi, bildirisinin on planma uluslararasi siyasal 
ve moral birligini degil fakat bu hareket bakimindan 
kendisine dii§en yiikiimliiliikler olgusunu koydu1. Fran- 
siz Komiinist Partisi «fa§ist dii§mana kar§i kavgada 
miicadele eden ve olen biitiin iilkelerin biitiin komii- 
nistlerine bir karde§lik selami ileterek» feshi kabul et- 
tigini yazdi2.

Komunist Enternasyonal’in feshini ifade ederek, 
Yiiriitme Komitesi iiyeleri, gegersiz orgiit bigimlerine 
asla takilip kalmami§ olan ve gali§ma yontemlerini ha­
reketin temel gikarlarma, somut tarihsel durumun ve- 
rilerine bagimli kilmi§ olan Marks gibi davraniyorlardi. 
Marks, Uluslararasi Emekgiler Dernegi’nin [1. Enternad- 
yonal, g] saflarmda ileri i§gileri toplami§ti fakat, ulu­
sal i§gi partilerinin geli§mesi igin zorunlu temelleri ya- 
ratmi§ oldugu gergeginden dolayi tarihsel gorevini ye­
rine getirmi§ saydigi giin I. Enternasyonal’in feshine 
gitmi§ti.

1 / Bkz. L ’Internationale Communiste, <1943, no: 5-6. 

2/ Gizli L'Hrimanite, no: 227.



KOMtJNiST ENTERNASYONAL’IN MlRASI

Komiinist partilerinin politikasi — ki herkes bil- 
mektedir—  sava§ sirasinda halklarm saygisim gitgide 
kazaniyordu. Komunistlerin saflari en iyi anti-fa§ist sa- 
va§gilarm katilmasi sayesinde giiglendi. Qati§ma arife- 
sinde toplam 4.200.000 komunist sayilirken, sava§in so- 
nunda sayilari 20 milyondu.

Sosyalizm o zaman bir tek iilke gergevesinden gik- 
ti ve bir diinya sistemi olu§turdu. Proletaryanin iktida- 
ri, kapsayabildigi bigimlerin ge§itliligi iizerine Lenin’in 
fikrine uygun olarak, halk demokrasisi olarak ortaya 
gikmi§ti.

O zamandan beri, komunist hareket, diinyada en 
yiginsal, en saygin ve en orgiitlii siyasal giig oldu. Ko- 
miinistler yeni bigimler altinda uluslararasi birliklerini 
gergekle§tirdiler, omegin ikili konferanslar, bolgesel 
konferanslar, diinya konferanslari bigimi altinda. Fa­
kat komunist partiler, atilim donemlerinde oldugu ka­
dar gekilme donemlerinde de siyasal yonetimin esnek ve 
degi§ik sanatim ogrenmi§lerse eger, eger sinif miicade- 
lesi yasalanna hakim olmu§larsa, eger pratikte bu ya- 
salari uygulamasini biliyorlarsa, bunun oviinciiniin te- 
mel olarak Komunist Enternasyonal’e ait oldugunu 
unutmamaktadirlar.

i§gi smifmin gogunlugunun zorunlu fethi ve acil 
gikarlar igin miicadele ile nihai hedef igin kavga ara­
sinda kurulacak organik baginti fikri; i§gi diinyasinm 
boliinmesinin iistesinden gelme ve onu sinif miicadele- 
si temelinde birle§tirme zorunlulugunun bilinci; bii­
yiik sermayeye kar§i biitiin demokratik ve ulusal gugle­
rin toplanmasi istegi; devrimin yapjldigi yerde kurulan 
sosyalizmi savunmanin co§kun istegi; diinya devrimi-



nin biitiin bile§kenleri arasmda eylem birligini gergek- 
le§tirmenin sarsilmaz kararliligi: Galip proletarya iil- 
kesi, kapitalist iilkelerin devrimci hareketi, ezilen halk- 
lann kurtulu§ hareketi; sag oportiinizme kar§i ve kii- 
giik-burjuva sozde devrimciligine kar§i, go§ist macera- 
ciliga kar§i iki cephede miicadele, — biitiin bunlar 
Ugiincii Enternasyonal’in deger bigilmez mirasmi, ve- 
rimli gelenegini—  temsil etmektedir.

VII. Kongre tarafindan ortaya atilmi§ olan taktik 
ve strateji sonuglari. ile Fransiz Komunist Partisinin 
anti-tekelci geni§ bir birlik lehinde, biitiin halkin anti- 
tekelci bir cephesi lehindeki bugiinkii parolasi arasm- 
daki dogrudan dogruya bagmtiyi kavramak igin biraz 
dikkat yeter. Demokrasi miicadelesi ile sosyalizm miica- 
delesinin bagi Komunist Enternasyonal’e dayanir.

Enternasyonal Fransa emekgilerine leninizmi og- 
retti, leninizm iilkemizde her zaman ya§amaktadir.

Enternasyonal biitiin iilkelerin komiinistlerine ulu­
sal dayani§manin degerini ogretti. i§te bu, 1969 mayis 
aymda, Moskova’da diinya komunist orgiitlerinin bir 
konferansini toplama kararinda ifadesini bulan dev­
rimci dayani§ma anlayi§idir. Bu karann haberi, Fran- 
sa’da ve diger iilkelerde proletarya enternasyonalizmi 
bayragi altinda kavga vermeye daha onceden ttgiincii 
Enternasyonal tarafindan yeti§tirilmi§ olan i§gi ve ko- 
miinist partileri tarafindan biiyiik bir ho§nutlukla kar- 
§ilandi. Komunistler Marks’in Birinci Enternasyonal’in 
Agi§ ^agnsmdaki uyarisim unutmamaktadirlar:

«Ce§itli Iilkelerin i§cileri arasmda varolmasi gere- 
ken ve onlari kurtulu? icin mticadelelerinde sikisikiya 
birbirlerini desteklemeye itmesi gereken kardeglik bir­
liginin hor gortilmesi, boltinmti§ cabalarinm genel baga- 
risizligi ile her zaman dogrulamr».



Zorunlu ayriliklara kar§m birlige can atmalari 
bundandir.

Jack London tarafmdan 1914 sava§indan once ya- 
zilmi§ olan, biiyiik kurtulu§ romam Demir Okge’de, dev­
rimci yazar, proletaryamn kavgalar ve sinavlar arasin- 
dan gegen kurtulu§una dogru yiiriimesinin iigyiizyil sii- 
recegini degerlendiriyordu. 1919’da bile, Komunist En­
ternasyonal’in I. Kongresinin Manifestosu dagitildigi 
zaman, ondort giiglii devletin miidahale giiglerine kar- 
§1, ku§atmaya kar§i, diinya sermayesine kar§i destekle- 
dikleri e§siz mucadelede can vermelerinden once, Rus 
proleterlerinin kaniyla yazilmi§ Ekim Devriminin vasi- 
yetini bu metinde gorenler goktu, sayisizdi.

Bu iiziicii tahminler gergekle§medi.

Elli yil sonra, biz, biitiin engellere ve biitiin kismi 
aksiliklere kar§m diinyadaki komunist fikrin zaferle 
ilerlemesinin tamkiariyiz. Halklar; yer yuvarlaginin bir 
ucundan diger ucuna, bari§in kurtulu§u igin, ekmek 
igin, ozgiirluk igin miicadele ile komunist fikri giderek 
ozde§ tutmaktadirlar.
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«Birinci Enternasyonal, sosyalizm igin uluslararasi 
proletarya mucadelesinin temellerini atti.

Ikinci Enternasyonal, birgok iilkede hareketin geni§ 
bir yayilmasi igin, kitlesel bir yayilmasi igin bir ortam 
hazirlama donemi oldu.

Ogiincu Enternasyonal, ikinci Entemasyonal'in erne- 
ijinin urunlerini topladi; onu burjuva ve kiigiik-burjuva, 
oportunist ve sosyal-§oven pislikten gikardi ve pro!e- 
taryamn diktatorlugiinii gergekle§tirmeye ba§ladi».

V. I. Lenin
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