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Esat Korkmaz, 1946’da Manisa/Demirci’de dogdu. Orman Fa-
kiiltesi Fikir Kuliibii Yonetim Kurulu ve son donem Devrimci Genglik
Federasyonu (DEV-GENC) Genel Yonetim Kurulu iiyeliklerinde bu-
lundu. 12 Mart sonrasi Tiirkiye Halk Kurtulus Partisi-Cephesi (THKPC)
ve DEV-GENC davalanindan yargilandi. Devrimci Is¢i Birligi ve Kaz-
dagi Orman Is¢ileri Sendikasi’nda yoneticilik yapti. 1974 siyasal affiy-
la cezaevinden gikti. Bir siire Tiirkiye Sosyalist Iggi Partisinin (TSIP)
Zeytinbumnu lge Bagkanligi’nda bulundu ve bu partinin yayn organlan
olan Jlke/ Kitle’nin yazi kurullarinda gérev aldi. 1976°da Orman Fakiil-
tesi’ni bitirerek Orman Yiiksek Miihendisi oldu; 1980’e degin Orman
Bakanligr’nin gesitli birimlerinde ¢alisti. 12 Eyliil sonras siyasal goriis-
leri nedeniyle gorevine son verildi. Askerlik doniisii yazar-arastirmaci
olarak Babiali’de galismaya bagladi. Yurt Ansiklopedisi, Biiyiik Larous-
se vb. yayin ¢aligmalarinda, yazarlik ve redaktorliik yapti. Nefes der-
gisinin genel yayin yonetmenliginde bulundu ve Nefes Yayinlar’ni kur-
du. ‘90’lann basinda ‘68 Kusag:’min giincesi sayilabilecek Kafa Tutan
Giinler-1 ile Alevilik-Bektasilik Terimleri Sozliigii'niin ilk baskisi ya-
yimlandi. izleyen yillarda Enel Hak (1995), Dort Kapt Kirk Makam
(1995), Alevi Felsefesi (1997), insan Tanr (1997), Alevilik ve Aydinlan-
ma (1997), Alevilere Saldirilar (1997), Alevilik Egitimi Ders Notlan
(Fransa-1999), Anadolu Aleviligi (Tiirkiye- 2000), Kafa Tutan Giinler-
Il (2000), Samanizm Terimleri Sozliigii (2003), Zerdiistliik Terimleri
Sozligii (2003), Kafa Tutan Giinler-111 (2004), Pir Sultan Abdal (2005),
Seytan Tasannu Terimleri Sozliigii (2006), Seyh Bedreddin ve Varidat
(2006), Kitap/Yol Rehberi (2009), Higlik Defterleri (I-1I-111-2009), Sim-
geler Sozliigii (2010), Kizilbag Aydinlanma (2010), Higlik Defterler
(IV-V-VI-2010), Katharlar (2013) baslica kitaplan oldu. Arkadaslariyla
birlikte Sercegme Dergisi’ni gikardi ve derginin genel yayin yonetmen-
ligini yapti. Alevi-Bektasi zeminde Diisiince Atélyeleri’ni kuran ve gok
sayida Ogrenci yetistiren; Varlik, Pir Sultan Abdal, Berfin Bahar, Yol,
Nefes, Sercegme vb. dergilerde makaleleri yayimlanan, televizyon prog-
ramcisi olarak ¢alisan Esat Korkmaz’in gesitli sempozyumlara sundugu

batinilikle ilgili bilimsel bildirileri vardir.
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ONSOz

“Oykiim kusursuz bir dogum sonrasindaki gibi
pislik ve siimiikle kaph halde i¢imden dogdu.”l

Ezber, birikanis séziimiizdiir; baska anlatimla 6l soziimiizdiir: Tip-
ki, canli emek-birikmis emek’te (6lii emek) oldugu gibi. Yabancilasmay-
la birlikte nasil birlanis emek (6lii emek), yaraticisindan uzaklagir,
baskasinin giidiimiine girer, sonra gelip yaraticisin1 bogmaya yeltenirse;
biriktirdigimiz s6z de aym yolu izler: Bizden uzaklasir, egemen yargi
tarafindan satin ahnir, sonra da gelip girtlagimiza sariir.

Yabancilagsmig ezbenmizi kirmak, tirettigimiz saflikta yeniden kur-
mak durumundayiz: Bunu basarabilirsek hem kendimizi tanima, hem
de iitopyalanmizi yorumlama olanagini elde etmis oluruz: Ciinkii vic-
danimizin dili ilk ezberdir ve iitopyalarimiz ilk ezber lizerine kurulur.

Ilk ezber, ezilenin-ezenin olmadigy, herkesin becerisine gore iiret-
tigi-ihtiyacina gore tiikettigi, vicdanlann denetledigi gegmis 6zlem top-
lumuna iliskindir. Gergekgi olup olanaksizi istedigimizde, gelecegi kur-
ma yeteneginden yoksun sikinhmz-acimizi iptal eder, gelecekteki yaz-
gimizi belirleyecek acilara-sikintilara binip feryatlar iginde dogariz.

Bizi diiymanlanmuzn varlig: degil, diismanlanimizin secenegi de
diismani da yoktur, yargisi elden ayaktan diisiiriiyor: Bu anlayisa bas-
kaldirdigimizda, ge¢ donem kapitalizmi alternatifsiz olmaktan gikacak,

I Kafka; Giinliik 2 Subat 1913’ten aktaran: Hawes, James; Hayatimzi Mahvetmeden
Once Neden Kafka Olumalisiniz-Cev.: Sugra Oncii-; Sel Yayincilik; Istanbul- 2010; s, 80
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gergeklesemez olan, par¢a parga yasama taginarak gergeklesecegi gele-
cege taginacaktir.?

Bu gahismayla biz, More’un Utopya adasina, Campanella’nin Gii-
nes Ulkesi’ne, Bacon’in Yeni Atlantis’ine, Miintzer’in Yeni Kudiis’iine
ve Kizilbaglann Riza Kenti’ne seyahat ettik, Bu-Diinya’nin yanlisinda
bulustuk: Yanhsinda goz olduk, yanhsinda kulak; her tiirlii kotiiliigiin
kaynagi, yasadigimiz sistemi sorguladik; duyulanmiz yer degistirdi,
151k ses oldu, ses 151k; iitopik beden, iitopik yer bigim buldu.

Olanaksiz alana tasinmak, yazgimizi yeni bastan yazmaya basla-
mak anlamina gelir. Nietzsche’nin bellettigi gibi; yasama kolay oldugu
slirece hayr, olnaksiza doniistiigiinde ise evet diyelim: Evet diyelim ki
bizden uzaklasan hayalgiicii bize kossun....

Esat Korkmaz

2 “Bizi diigmanin varhg degil, genel inanig elden ayaktan diisiiriiyor: Yaluzca bu egi-
limin geri dondiiriilemez oldugunu degil, ayn1 zamanda kapitalizmin tarihsel alternatif-
leninin gergeklesemez ve olanaksiz oldugunu, bagka bir sosyoekonomik sistemin-prati-
ge gegirmek soyle dursun- tasavvur dahi edilemiyecegini sdyleyen bir genel inamstan
bahsediyoruz. Utopyacilar bu tiir alternatif sistemleri diisiinmekle kalmazlar; iitopya bi-
¢iminin kendisi, radikal farkhhk iizerine, radikal 6tekilik iizerine ve toplumsal biitiinlii-
giin sistemsel dogasi iizerine temsili bir diigiinmedir-...” (Jameson, Fredric; Utopya Denen
Arzu-Cev.: Ferit Burak Aydar-; Metis Elestiri; [stanbul- 2009; s, 10-11)

Ucretsiz PDF Kitap Aggivi - https://rantey.org



GELECEGIN DOGUMU

“Bir kafa ve bir kitap garpigirlarsa ve
bir tinlama sesi duyulursa;

bu ses her zaman kitaptan mi gelir?”
(Lichtenberg)

Akl kendi aleyhine gevirip ondan firar etmeden, yani onu bagka
tiirtii gergeklestirmeden iitopya kurulamaz:! Ancak bdylesi bir durum-
da mazlumlann diinyasiyla iligkiye gegilebilir; huzursuzluk-sikinti-gile
denen ata binilerek dortnal gelecege kosulabilir: Unutmayalim, bu ko-
sucunun en biiyilk yardimcis sezgidir.2

Degistirme kiiltiirlerinde insan, deneyimleyemedigi seyi bilmez;
daha dogrusu bilgi dedigimiz sey, deneyimlerin toplanudir: Bu tiir kiil-
tiirlerin yasasidir bu. Anlagilacag) gibi éitopya, tam olarak deneyimle-
nemedigi i¢in tam olarak bilinemez; deneyimin bakng: yerde, ona bakar
durumda konugslanmistir bir bakima.

Aci bastirdmaya yatkin degildir; bu nedenle biz istemesek de gek-
tigimiz her aci deneyime zorlar bizi. Deneyimle birlikte biz de gelecegi
kuracak olan aciy1 tammusg oluruz.

Gegmisteki yaralanmizi, gériimir duruma getirdigimizde; ya

L. “Sorun, akildan vazgegmek degil (...), onu kendi aleyhine dondiirmek ve onu bagka
tiirli gergeklestirmektir; bu ise yalmzca bildigimiz akildan vazgegerek basanlabilir...”
(Eagleton, Terry; Tatl: Siddet/ Trajik Kavrani-Cev.: Kutlu Tunca-; istanbul- 2012; s, 282)

2. “Sczgi, uygarlikta yanimizda banndirabilccegimiz sayih iggiidiilerdendir, sorgulayan
zihnin keskin uyancisidir.” (Okucu, Buket; Huzursuz; Cogito; Yapi Kredi Yaynlan; Ug Aylik
Diisiince Dergisi; Say:: 52; Giiz 2007; s, 79)
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bedenimize bir ¢izik atanz ya da gekilebilir kilarak acimizin lizerinde
denetim kuranz. Ciinkii yagam, ancak aci ¢ekerek hissedilebilir.

Demek ki ac1, hem bilginin toplan: hem de ses olmanin odiiliidiir:
Bu &diil téreninde tesekkiir belgesi olarak bir paket tuz verilir. Burada
tuz, etken olarak algilanan gergektir-acidir; manevi gelisim i¢in yagan-
masi kaginilmaz olan bir durumu diga vurur. Bu nedenle olsa gerek aci,
stkinti dedigimiz sey, kalbimizin bogazim sikginda gagnlr.,

Hemen herkes ¢ok iyi yasamayi, her seye sahip olmay1 diledigin-
de kendi ayagina ates eder: Ciinkii bu, aciy1 iptal etmenin, yasam duy-
gusuzlagtirmanin bir baska anlatim yoludur.

Kendi i¢ sesiyle konugma yetisini yitiren insan, aklin ¢6llerinde
mahsur kalir: I¢i firtina olur da disina saldirwr: Igi sallanir, dis1 sallamr,
diinya sallanir.

Simdinin mahkemesinde, ceza yemis, simdinin mahkumudur ar-
tik: Omuriinii geriye dogru uzatamaz. Umuda insan bigimini veremez ve
umut, gelecegi kuran bir ig¢i olmaktan ¢ikar.

Boylesi bir insan igin mutluluk, her seyin katilidir. Yeri gelir aciy1
da oldiirtir: OgreUnensiz birakir bizi; kendimizi hakikate hazirlayama-
y1z; yasam bizden uzaklagr.

Yine benzer bigimde, olanaksizdan sakimir da olaganin sinirlan
icinde gezinmeye baslarsak eger, umudumuza ayakbag: oluruz; zuliim-
le ortaklik kurmaya kapiyi aralanz; siradan olmayani siradan yapanz;
nefsin simm edebe aykirn bulmaya baslanz:

-Ben oyle degilim, demeyin; her birimiz biraz séyle ya da boyle-
yizdir. Ciinkii hepimiz uykudayiz; yasarken dirildigimizde uyamnz;
Her uyanmigta kendimize baktifimizda, séyle ya da boyle oldugumuza
tanm koyanz. Tamnin izinde, kendimizi tedaviye soktugumuzda, bir bas-
ka bilgeligin, yani iggiidiiniin-sezginin-bilingdigimin bilgeliginin yon-
lendiriciliginde, gergekgi olup olanaksizi isteriz.
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HICBIR SEY YA DA HICBIR YER

*“..., herkes tipki kendi derisinin i¢inde oldugu gibi,
kendi bilincinin i¢indedir
ve dolaysiz olarak ancak kendi bilincinin iginde yasar:...”!

Utopya, higbir sey ya da higbir yer anlamina geliyor; yani yokis-
tandaki yok hiikkmiindeki tasanm: 1516 yilinda, Thomas More; eksiksiz
bir diizeni olan diigsel bir aday: anlattig kitabina bu ad1 verince, iitopya,
miikemmel yer anlaminda bir icerik kazandi.

Olmez iilkii temelli tasanmlar, olanakli olanin degil, olanaks:z ola-
mn ¢ocugudurlar. Bir tiirlii dogmayan gelecegin ¢ocugu bir bakima:
Ama yaganilan yasamda, o ¢ocugun aglama sesini hep duyanz, Gezi
Direnisi’nde oldugu gibi; o ses bizim kurtulug zilimizdir, riiyamizdr;
gerceklesecegini var sayarsak (-ki higbir zaman bdyle bir sona ulagila-
mayacaktir) beldmizdwr. Ciinkii iitopya, oltanin ucundaki zehirli bir yem-
dir, yeme kosariz, itopyanin amaci budur iste. Yemi yersek zehirleni-
riz: Bu nedenle iitopya sikint1 ve derdin odiiliidiir; dogal olarak bu si-
kint1 ve dert insana, dua etmeyi degil, diis kurmay 6gretir:

Bence elimizdeki bilgisayar dogurdu; dijital imge, diinyaya geldi:
Gercgek oldii. Kucakladigimiz, yeri geldiginde sevistigimiz, masamizda,
dizlerimizin iizerinde ya da yan: bagimizda bize masum masum bakan
bilgisayanmizin uyguladig1 sidddet, yapma imgenin varhiga gelme san-
cilan oldu. Demek ki yoktan var edilen olarak algilanan yapma imge,

L Schopenhauer, Arthur; Yasam Bilgeligi Uzerine Aforizmalar-Gev.: Hasan Can-; Tut-
ku Yayinevi; istanbul- 2014; s, 15
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iste bu masum bilgisayanmizin ¢ocugu, uyguladig siddet, bizi tersten
vurdu.

Bilgisayann ¢ocugu, gercegin varligina savag agmig durumda: Sin-
yal darbeleriyle 6ldiiriilen gergegin varhigim nasil diriltecegiz? Ya da
tersten diiglinelim; yapma imgeyi nasil dldiirecegiz?

Biliyorsunuz, binlerce yildir gergek, mermisi vahiy olan metafizik
tannnin fop ateyi ile 6ldiiriilityordu: Ne var ki artik o silah demode oldu;
bilgisayar sinyalleri kadar etkili degil.

Dijital (sayisal) devrimden firar edip antropolojik bir devrimin
kosullanna taginmadan, yapma imgenin katili olamayacagiz vesselam.
Bunu sagladijymuzda, tersine doniigiimle yapma imgeyi oldiiriip dirilte-
cegiz, Oliip Oliip dirilerek yapma imge, meydanlarda, sokaklarda ege-
mene kars1 politik silah olacak. Evrensel bagimlilik yasas:, gergekle sa-
nalin zorunlu iliskisine doniistii sanki: Daha 6nce taruk olmadigimiz yeni
toplumsal muhalefet, bbylesi bir zorunlu iliskinin sonucu. Omek goster
derseniz, Gezi Direnigi, derim: 27 Mayis 2013’te baslayan; Mayis’in
Haziran’a, Haziran’1n Temmuz’a, Temmuz’un gelecege el vermesiyle bu-
giin de meydanlarda-sokaklarda ¢ogalarak siiren, ezber bozan direnis.

Gezi Direnisi, riigiiler ozlem yani Ote-Diinya isleri 6zlemi iginde
kavrulan ve bu yanginla sekiiler yagami yani Bu-Diinya yasamim kugat-
maya almaya ¢alisan; birey-toplum bilincini 6teleyip yerine Allah’in
diinya goriigiimi gegirme ugragi iginde olan bir iktidara karsi, gevre/kent-
lesme hareketi donunda patlak verdi.

Bu direnis, iletisim alaninda yaganan devrim niteligindeki gelisme-
lerin olanaklan kullanilarak yasama tagindi: Daha 6nceleri devlet, ileti-
simi biiylik 6lgiide kontrol edebiliyordu. Ama giiniimiizdeki elektronik
iletisimi, kontrol etmek devlet igin bile o/lanaksiz. Bu yeni iletisim bigi-
mi, geleneksel iletisim bigimlerinden hemen hemen tiimiiyle farkii; be-
lirli bir bigimi, yapisi, mekan olmadig gibi kurallanmus bir dili de yok.

Orgiitlenme séz konusu oldugunda, ezberimiz kirdmistir: Or-
giitlenme alani artik isyerleri, evler, fabrikalar, tarlalar; iiniversite yer-
leskeleri degil, sanal bir diinyadir. Direnis, sosyal medya denilen sanal
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diinyada ne oluyor-ne bitiyor demeye firsat bulamadan orgiitleniverdi:
Tam anlamayla haber vermeden geldi ve séziimii rahat birak, diye hay-
kird1.2

Klasik siyaset etme bigimlerinden farkl: oldugu igin, belirli bir
ideolojiye dayali olarak gelismemistir Gezi Direnisi: Somut sorunlardan
hareketle yatay hareketliligi bir araya getirerek orgiitlenmistir. Agikgasi,
yatay bir kiiresel ag, zamanda ve mekanda taginabilir bir ag durumuna
getirilmistir. Yatay iletisimi, egit hakli bir katilim izerine yapilanduarak,
dikey orgiitlenmeden sakinip, merkezsiz, emir-komutasiz, gok kesimli,
¢ok diisiinceli bir eylem olarak algilamamz gerekir. Eylemin gergek-
lestirilme sikintisini, aninda 6diilii anlaminda mizaha déktiigii igin eg-
lenceli, g1gliklar i¢inde, yagsami degistirmenin-doniistiirmenin yeni tarzi
oldu bir bakima. Yegil talamna yani gevre/kent igin risk olusturan bir
uygulamaya karsi, 6zellikle gengligin kitlesellegtirdigi bir direnis bas-
latildi. Amaci dikey yam baskin politik bir 6rgiitlenmeye giderek iktida-
n alasag etmek degil, iktidann iktidar kullanmasina simrlamalar ge-
tirmek, etkilemek, daha dogrusu ferbiye etmek bigiminde Ozetlenebilir.
Katilimci, 6zgiirliik¢ii, doga ve insan merkezli direnisin aktorleri, s6z-
lerinin dinlenmesini, kendileriyle konusulmasini, kendilerinin ciddiye
alinmasini istiyorlardi. Kazanim durumundaki laiklik degerlerinin ku-

2. “ifade ozgiirliigii iktidardakilere karsi gii¢siiz konumdakilerin muhalefet ede-
bilmelerinin giivenceye alinmasidir.... Demokratik bir ilkede,... ifade dzgiirliigiiniin
hayat bulmasi i¢in protestoculara miidahale etmemenin yaninda, baska gruplann miida-
halelerine karsi korunmasi,...da gerekiyor... Protestolan kendisini yipratmaya galismak
seklinde degerlendiren hiikiimet, polisin sert miidahalesini megrulastimaya ¢alisti....
AIHM, ifade 6zgiirliigii, sadece olagan karsilanan, zararsiz ya da 6nemsiz goriilen
disiincelerin agiklanmasi agisindan degil, devlete ve toplumun belli bir kesimine aykin
gelen, onlara rahatsizlik ve endise verici diisiincelerin agiklanmasi agisindan da geger-
lidir diyor... ABD Yiiksek Mahkemesi, bir ifadenin sadece igerigine bakarak yikici olup
olmadiginin belirlenemeyecegini, nerede ne zaman ve hangi sartlarda yapildiginin da
gdz 6niine alinmas gerektigini soyler. ifade igerik olarak yikici olsa da, tek basina
tehlike yaratir nitelikte sayllmaz. Buna bagh olarak tehlike, soyut bir ihtimal olarak
yasarma organi tarafindan degil, somut ve var olan bir gergek olarak yarg: organi tarafin-
dan saptanacaktir...” (Canikoglu, Seher Kirbas; Soziimii Rahat Birak, Radikal iki; 7 Temmuz
2013; s, 6)
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satmaya alinmasiyla tetiklenen magduriyet duygusu olaganiistii go-
galtilinca, garesizligin-umarsizligin kendisi dert olmaktan ¢ikti, sevince-
negeye doniistii: ‘68 Kusag islik ¢alarak 6liime gidiyordu, Gezi Dire-
nisinin katihmcilan ise dans ederel:. Ne diyeyim, insan olan yanlara bir
tat geldi.

Digandan bakildiginda apolitik géziikmesine karsin, orgiitsiizlii-
giin orgiitliiliigiiniin ya da memnuniyetsizlerle taraf yasam denilen or-
giithiliigiin cogaltilmasinin politik bagkaldinsi oldu Gezi Direnisi. Bas-
kaldin, kentsel kamusal alana sahip ¢ikamusg, bu alanin niteliginin degis-
tirilerek 6zel kullamm alamna doniistiiniilmesine, 6liimiine favir almistir.

Artik entelektiiel, gercegi dirilten ya da gercegi orten gergekten
sanala firar eden-sanaldan gergegi orten gercege kosan insan demek-
tir: Gergekten sanala, sanaldan gercege gecislerini sancisiz yapabilen,
dijital sinyalleri mermi olarak kullanan bir gerilladir. Sinyalleri mermi
olarak kullanamazsa kendisine mermi olarak donecektir, bu kesin. Son
yillar, bunun kamit1 gibidir: Sinyal atesiyle serseme dénenler, ne yapa-
caklanni sasimusg, sozciiglin gergek anlamiyla pikmik yapmaya bas-
lamusti. Entelektiiel olmanin, aydin olmanin kosulu durumundaki ik#-
dara, yonetenlere tavir alma, ileride kullamimak tizere rafa kaldinlmigti.

Sinyal atesini gdgiisleyen, onu 6/diirip yeniden diriltenler, soz-
ciiglin gercek anlarmyla yapilan piknigi de oldiirdiiler ve piknigin, top-
luma baglanma, yonetene baskaldirma araci olarak yapilacagim bize
ogrettiler: Bu baglamda Gezi Direnisi katilimcilanna tesekkiir borglu-
yuz. “Dolayisiyla entelektiiellerin..., ¢ekildikleri evlerinden, iiniversite-
lerinden, mahfillerinden disan ¢ilemalan gerekiyor. Yoksa onlan yanla-
rina ¢agiran yeni kusaklann yeni beklentileriyle kesigen diinyalan ol-
mayacak...., kamusal alanlardan kendini soyutlayanlann entelektiiel
kimligi de”3 kalmayacakdr.

Gezi Direnisiyle bagkaldinnin simge dilini de 6grenmis olduk:
Kirmizili Kadin, Siyahli Kadin ve Sapanli Kadin. Kirmizili Kadin’in,

3. Giimis, Semih; Entelektiellerin Degisimi/ Peter Osbome’nin Elestirel Bakis adli
¢ahsmasinin degerlendirilmesi/ Radikal Kitap; 5 Temmuz 2013 Cuma: s. 23
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“...yaptig1 ¢agri aym1 zamanda bir meydan okwnaydi Yalmzca saldir-
gan eril-devlete degil, olup biteni bir kenarda, agac-bocek meselelerini
hayatlannda ¢ok 6nemli bir yere koymayan insanlara da agir bir mesaj
veriyordu o goriintli. Dogrudan alt biling binkimlerini hedef alan bir
‘tahnk’ s6z konusuydu.... Bu durus bize, zayif olarak da iktidann
karsisinda durulabilecegini telkin etti.... Eger o fotograf olmasaydi Ca-
pulcular Direnisi ¢ok daha kiigiik bir grubun, gercekten ‘marjinal’ bir
hareketinden ibaret olacakti. Iste bir kalkigma hareketini direnise
doniistiiren ve onu epidemik kilan sey bu haksiz siddetin sergilenmesi
oldu. Dogrudan biling disina seslenen ve genis empatik imkanlari olan
bir goriintitydii o. Capulcular Dirinisi’nin biiyiik fotografi, Kimmzl
Kadin ile 6zetlenebilir....ikinci fotografta Kirmizih Kadin’in hizlica
cvrildigi noktay:r gérdiik. Bu fotografta siyahli bir kadin Toma’nin
oniine gec¢mis, ellerini yanlara agnugti... Kimmizili Kadin’dan farkh
olarak Siyahli Kadin artik kaginmiyor. Eril siddetin karsisinda, insani
saskinliga diisiirecek kadar biiyiik bir 6zgiiven ve dinginlikle dikilmis.
Bu fotograf aslinda, eril-devlete degil, basbayag ¢i¢ek-bocek islerine
kanigsmamaya kararli olan geri kalan herkese yonelik bir meydan oku-
maydu.... Siyahl1 Kadin’in yiiziindeki ifade beden durusunu giiglendire-
cek..., neredeyse askin ruh halini sergiliyordu.... Bize bir miicadelenin
etik ve teknik inceliklerini gosterdi Siyahli Kadin.... Ugiincii fotograf
Sapanli Teyze... Bu fotograf, eril siddete soyle soyliiyordu: ‘Eger ¢o-
cuklarima zarar vermeyi siirdiiriirsen aligik oldugun dilden konugurum
seninle..” diyordu.... Capulcular Direnisi, bir kadin kalkigmasidir. insan-
lik tarihini bilemem ama bu iilkedeki ilk disil direnisle sinamyoruz.”*
Gezi Direnisi, geleneksel anaakim medyaya tan1 koymarmzi sag-
lads; karst medyanin ne olup olmadigini bize 6gretti. “Yazili basin can
¢ekisse de kurtulusu yeni medyaya déniigmekte buluyor. Sosyal medya
takibi, intemet gazeteciligi, intemmet televizyonculugu gibi cep telefon-
larina taginan goklu medya ortarmi ¢aligmalan, medya sektorii igin

4. Giizelsoy, Ismail; Direnisi Yapan Us Kadin; Radikal iki; Say1: 873; 7 Temmuz 2013;
s,1vel3
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kaginilmaz bir hale geldi. Halen en yaygin kitle iletigim araci... televiz-
yon... ideal kamusal alanin umudu olmaktan ¢oktan ¢ikmug durumda....,
gazetecilik, ciddi bir kriz yasiyor.... Temsili demolrasinin bogluklarina
dikkat gekmek iizere ses veren yurttaslara kulak tikamak, susturmaya
¢aligmak, bu sesleri kuru gliriiltiiye indirgemek kimsenin yaranna degil.
Toplumsal adalet, siireklilik ve giincelleme gerektiren hassas bir sii-
reg...”

Diger yandan karamsar degiliz: “Gezi direnisinde Taksim’in yol-
larin1 polis, bilginin ve haberin yollarim sansiir/oto-sansiir tuttu. Ama
gengler sayesinde, bundan bdyle ‘medya’ dedigimizde hepimizin aym
yone bakmiyor olacag kesin™ olsa da.

“Cok uzun zaman sonra ilk kez bu yil.., ac1 ve zuliimde ayrilmanin
degil, birlesmenin sinavi verildi. Kimliklerin tehlikeli diglama kapanina
diismeyen, gonlii g¢ektigince farkliligini, gerekli gordiigiinde ise
ayniligini 6ne ¢ikaran bireylerin ortak durusuydu yeni olan... Gezi Parki
Direnisi, siyasetin ve maalesef basinla medyanin bir kesimi tarafindan
kullanilan ayrimci, kigkirtici diline inat,...,insanlann yaratici, mizah
dolu ifade tarzlarim koydu ortaya. Kadina, ibneye, orospuya, cinsiyete
ve cinsellife dem vurarak atilan kiifiirler, atolyelerde sil bastan ele
alindi. Hayat yeni dil yarattik¢a, erkin o buyurgan, asagilayici dilinin
i¢ini bosaltt1. Bir de baktik o ‘ibneler’ en 6n safta direniyor. Onur Yiirii-
yiisii ile sadece kendi hayatlanna degil, daha 6zgiir bir Tiirkiye’ye talip
oluyor. O ‘orospular’, kendilerini smiiren diizeni ifsa ediyor. Sonugta
geriye sadece insan kaliyor, varligina ve hayatina sahip ¢ikan mis gibi
insan...”’

Hi¢ mi umutyok: Varelbet. Diglanmislar-suglanmuiglar, yasaklilar-
tarbiyesizler meydan alip sistemi elestimmeye basladiklarinda, umutsuz-
lugun umut dogurma sancilan baglamis demektir. “Bir ay1 asan zeka,

5. Tiirkoglu, Nurgay; Gasp Edilen Medya m1, hayatlarimiz mi?; Radikal iki; 7 Temmuz
2013;s, 8

0. ('inar, Mahmut; Habercilik i¢in Halg Umut Var!; Radikal iki; 7 Temmuz 2013; s, 9
7. Karakash, Karin; Alasima Selam; Radikal iki; 7 Temmuz 2013; s, 14
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mizah, duygu, 6zgiirliik, isyan, 6fke ve wnut patlamasinin; Tiirkiye’yi
derinden sarsan, sadece iktidan degil herkesi, hepimizi, biitiin egilimle-
ri, siyasetleri ‘titreyip kendine déonmeye’ ¢agiran son bir ayin yaktigi en
6nemli umut 15181 Cumartesi giinii Taksim’de agilan o pankartti bana
gore: ‘Bir Yamm Taksim, Bir Yamum Lice. ... Silkinip kendine gelme vak-
ti simdi: Ne olursa olsun, ne kadar sabur, sogukkanlilik gerektirirse ge-
rektirsin yeni bir cephede bulusma vakti. Bir yamim Taksim, bir yanim
Lice diyebilenlerin bang ve demokrasi cephesi. Ortak paydasi ve tumu-
sol kagidi, Kiirt halkinin esit yurttaghigi ve tiim yurttaglhik haklannin sag-
lanmasi, acilannn kayiplannin tazmini olan bir birlik. Mevcut cephe-
lerin, kanatlarin, siyasetlerin cesurca dagilip diiziilmesi.., Ister Miislii-
man ister laik, ister Ortiilii ister agik, ister CHP’li, ister solcu, sosyalist,
ister AKP’li, muhafazakar, liberal, her kesimden, bu ortak paydada bu-
lusanlarin herkesi kucaklamaya, herkesle diyaloga hazir genis birligi.
Taksim’de agilan ‘Bir Yarun Taksim, Bir Yarumn Lice’ pankartimn ya-
rattif1 umudun bayrag; altinda toplananlann birligi. Hala umut var kar-
desim...”’8 Evet umut var: giinkii iitopyanin aglama sesini duyduk Tak-
sim’de; ‘Her Yer Taksim’ dedik.

Bu duyguyu biz, bir de ‘68 Ruhu’nun izinde yiiriirken hisset-
mistik: ‘68 bir iitopya m? Belki evet: Utopya kurmak gergegi yan
yartya yakalamak demektir. ‘68’in iitopyasi, yerlesik yasam 6ncesi esit-
likgi toplum degerlerinin giidiiciiliigiinde kotari/mug bir komiinist diigtii.
Bu nedenle kapitalizmi sonralayan ve tanhin giindemine yerlesen
sosyalizm, bir tiirlii ‘68 Ruhu’nun somut program: olamadi; is¢i su-
finin diigiiyle bulusamadi. O, aynmunda olmadan, giindemin, feodaliz-
mi sonralayan kapitalizimde oldugu bir tarih kesitinde, Ortagag koylii is-
yanlanyla yasama gegen, yoksul koyliiliigiin sosyalizmi de 6teleyen ko-
miinist diégiinii devralmgti. Tarihsel ve toplumsal haksizligin kargisina
bu diigii yeniden ¢ikardi.

8. Baydar, Oya; ‘Bir Yamum Taksim, Bir Yamm Lice; T24 internet Gazeresi; 03.07.2013
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Toplumsal diisler; bireysel/toplumsal ugraslar disinda bog zaman-
larda iiretilen tembel isi fanteziler degil, sistemi cepheden goren,
beliren olumsuzluklann diizenin iiretisi olarak algilandig bir zeminde
her tiirden nihilizmmle beslenen ve karsi durusla kavga araci durumuna
gelen, dogal olarak can pahasina yaratilan bir evren rahathgidwr. Insan-
lan umutsuzluktan, umarsizliktan kurtaran bir goniil hoslugudur.

Odenen agir bedellerin disa vurumu olarak beliren toplumsal rii-
yalar, her donemde, Gtesinde her zaman aym iiretim zemininde, aym
halk katinda kurulamaz. Toplumsal riiyalar akil-mantik alam disinda,
sonradan kurgulanan iiriinler olmalanna kargin yalan degillerdir. ‘68’-
linin {itopyasi da bir diigtiir; demek ki o da yalan degildir. Ciinkii bu an-
lamda her diis, toplumda yalanin kesfedilmedigi ¢aglar iizerine kurulur;
toplumsal bir 6zlemin disa vurumu olarak belirir. Bu baglamda sosyal
ve tarihsel olaylarin, ‘68’li kimligin beyin ve ruh aynasinda bir yansi-
masidir. Anadolu’da, Anadolu’ya yakin cografyalarda ve diinyada siire-
gelen degisiklikleri, ortaya ¢ikan altiistliikleri, kendi evren goriisii ve
kendi somut araglanyla anlamlandirmak istemistir. ‘68’li kimlige bu is-
tegi dayatan sosyal olaylar ve ortam gbzden kagirilirsa ‘68 linin Kav-
gas: anlagilmaz bir yumaga doniisiir. Bu nedenle ‘68 Ruhu’nun kavga-
sinin nasi/ yapildigina degil, nigin yapildigina bakilmahdir. Yasanan
anda, iginde yer aldigs ya da ugrunda kavga ettigi simiflarin nesnel-
toplumsal-diisiinsel degerleriyle siislenerek bir sentez iriinii olarak
beliren ‘68’linin, tepkisini destanlastirmak isteginden dogmustur.
Anadolu insanina ve insanliga komiinistik nitelikte bir manifestodur.
Anti-emperyalist kavganin everensellestirilmesidir bir bakima.

‘68’lide bireyin 6nemi, eylemlerinde ve ugraslannda kurulmak
istenen diigsel komiinist toplulukla ne olgiide ilgili olduguna, ortak
esenlige ne 6lgiide katkida bulunduguna gore belirlenir. Goriildiigii gibi
belirleyicilik topluluktadir. Yani, bireyin yaptigi her sey igin topluluk
onkoguldur. Toplulugun 6nkosul olmasi, bireysel miilkiyetin olmadig,
her seyin herkese ait oldugu ve gereksinmelere gore paylastirildigi top-
lumsal tasarimi 6ne ¢ikanr. Bu baglamda ‘68 linin iitopyas:, bireyin

Ucretsiz PDF Kitap A{gjvi - https://rantey.org



topluluga ve dogaya kars1 sorumluluklarnindan ve toplumsal/dogasal
yuiktimliiliiklerinden dogar. Boyle olmasina karsin diis, bireycilikle kar-
sutlik icinde bulunmaz. Kolektivizm ve bireycilik baglaminda, topluluk
iiyesi birey, kendi varligim kamtlamak igin, kendi ozerkligini talep eder.

Goriildiigii gibi ‘68’linin iitopyasi, kendi yagama bigiminin bir
parcasidir. Yasama bigimi kavgaya katilimla iletilir ve igsellestirilir. Bu
nedenle 6ne ¢ikardig kavga bigiminin terkedildigi yerlerde bu iitopya
yer yer drselenir, giderek yok olur. Bu baglamda ‘68 iitopyasi bir s6y-
lencedir; sbylencé ‘68 ’linin romamdir; ‘68’li bu romanin kahramanudir.

Bu iitopya, kor olmayanlar igin, devrim kavgasinda baskaldin ref-
leksi, devrimci tutku, cosku, cesaret, atilganlik, kahramanhk; kér olan-
lar igin nostaljidir: giinkii koriin nostaljisi, k6r olmadigi zamandir.”

Adomo, gerceklesmis iitopya Cehennem’in ta kendisidir, der:
O’na gore, asil olan uyum degil, celiskidir; yani, uyumsuzluk higbir
zaman sona ermez. “‘Siz ideal olai ger¢eklestirdik derseniz, degisim
olanagim sifirlarsimz. Umudu tiiketirsiniz. Aslinda totaliterliktir bu.
Utopya varlik olarak, sanat yapiti gibi biraz gokyiiziinde, bastigimiz
yerin disinda olmali. Bu diinyaya ait bir sey olmamali. Onlara bakarak
kendimize, topluma, yasadigimiz hayata gekidiizen verebiliriz. Sanat
yapitlan da sanki iitopya ile gergeklik arasinda bir tiir kisa devredir.”’10
Bu agilimin igine tagindigimizda, sanatin; iitopyanin bir siginag
oldugunu hemen algilaniz.!!

9. Korlemaz, Esat; Kafa Tutan Giinler/Yeralt: ‘68 Giincesi; Alev Yayinlan; ikinci Bask;
istanbul- 2009; s, 32-33-34

10. Dellaloglu, Besim F.-Soykan Omer Naci- Keskin Ferda; Adorno ve Yapti; Cogito;
Yapi Kredi Yayinlan; U¢ Aylik Diisiince Dergisi; Say:: 36; Yaz 2003; s, 61

1. “Biiyiiniin etkisini kaybetmesiyle imgelerin kiiltiirel aktanmu iglevini, sanat yapiti
tistlenmigtir. Ancak sanat yapit: da seri iiretimin ¢iktis1 popiiler kiiltiir iiriinlerine evril-
mesiyle simgesel degerini yitirmeye baglammistir. ‘Ozerklesmesinden itibaren sanat, di-
nin elinden kagan iitopyay: korumustur..” sozleriyle Horkheimer, sanat yapitinin 6ziinii
koruyan, 6nyarg) icermeyen, tutarl, genisletilmis ilkelere sahip oldugunu iddia ettigi
sensus comminus aestheticus (ortak estetik duygu)'un popiiler kitle sanatiyla yasadigi
déniisiimii elestirmektedir.”: (Tandaggiines, Nilnur; Utopya/dntik¢ag'dan Giiniimiize ‘Mutlu-
luk Vaadi’; Aynnti Yaymnlan; istanbul- 2013; s, 245-246)
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Marx’in komiinizmde; insanlann yonetimninin yerini seylerin y6-
netiminin alacagl saptamasinin bir an igin gerceklestigini diisiinelim:
Bu etkilesim, kendi giindemini dayatan bir kendi-kendini érgiitleme
yaratirsa, bizler dijital af1 kontrol edecegimize, dijital ag bizi kontrol
etmeye bagslarsa ne yapacagiz?!2 Belki de bir sey yapmaya firsat bula-
madan, saniyeler iinde biiyiiyecek ve bizleri almmizdan vuracak.

Ozlem kaynakli toplumsal tasanmlar baglaminda diisiiniirken bir
sosyalistin iitopyasinin, olsa olsa komiinizm oldugu takilir kafamiza:
Yeni ve yapay bir yasam yaratmak igin yola diiziilen dijital telanoloji, ki-
yamet belirtileri vermekte. Yapma yasam, dogal yasami tamamlamakla
yetinmiyor arthk: Dogal yasami, kendinin bir #irevi durumuna getirdi;
Darvinci evrim tarafindan bigimlendirilmeyen, insan ak/: tarafindan ya-
ratilan bir yasam. !3

Cok degil, yakin gelecekte, bilgisayarlar kendi aralarinda iletise-
cek ve sonuglanni bize sunacak: Kanit mi? iste kamt: Bilgisayarlar ara-
sindaki baglant: sayisu, bilgisayarlarla biz kullanicilar arasindaki baglan-
t1 sayisini agmig bulunuyor. Bilgisayarlarla nesneler arasindaki iligkinin,
insanlar arasindaki iliskinin yerine gegtigini sdyledigimizde Marx’in
gelecege yonelik olaganiistii kestirimini animsamamak olasi mi?14

12. “Marx’in formiiliinii kullanarak, burada da, bilgisayar-nesneler arasindaki iligkinin
kisiler arasindaki iligkiyi ikame ettigi soylenebilir. Peki, bu etkilesim, kendi giindemini
dayatan bir kendi-kendini orgiitleme ortaya ¢ikarirsa ve hesapta insan kullanicilar diji-
tal ag kontrol edecek ve ona egemen olacakken bizzat kendileri bu ag tarafindan kul-
larulmaya baglarsa ne olacak?” (ZiZek, Slavoj; Kiyametin Versiyonlan-Gev.: Mehmet Budak-;
Encore Yayinlan; istanbul- 2012; s, 29-30)

13. «Sentetik hayat, dogal hayat: tamamlamakla yetinmemekte; dogal hayati kendinin
(-..) bir tiirii haline getirmektedir.... Darvinci evrim tarafindan bi¢imlendirilmeyen, insan
aklinca yaratilan bir hayat” (Zizek, Slavoj; Kiyametin Versiyonlan-Cev.: Mehmet Budak-; En-
core Yaywnlan; Istanbul- 2012; s, 15-16)

14. «Saint-Simon ve Comte liberalizme iyiden iyiye karsiydilar ve bu kargitlig Sag ve
Sol’daki koktenci diisiiniirler kusagina da aktardilar. Gelecegin toplumu teknokrat ve
hiyerarsik olacakt. Bu toplumu yeni bir din bir arada tutacakti; insan tiiriine Ustiin
Varlik olarak tapimilacak insanhk Dini.... Geleneksel dinleri reddederek hiimanist bir
akal kiiltii kurdular.... Olguculan ayirt eden bir 6zellik varsa eger, bu dine yaklagimlann-
da degil,... insanin bilgisi arttik¢a insani ¢atismanin silinip gidecegine olan inanglarn-
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Artik simdi gelecek, dijital bir proje zamannn pargasi: Yani ka-
palidevre bir zamamin bir birimi. Sir-mur yok; sir buharlasti. Daha diine
kadar boyle miydi? Gelecegimiz, gecmisteki eylemlerimiz tarafindan
belirleniyordu; gelecege iliskin kestinmimiz canli, bu kestirime verdi-
gimiz tepki kipir kipirdy; gegmis olasiliklara kapali, gelecek olasiliklara
acikti. Simdi ne oldu? Gelecek de olasiiklara kapatildi.

Ne yapacagiz?, sorusu ortalikta geziniyor: Oncelikle iitopyay: ya-
ratmaya yonelik yazgymiz, yasam miicadelemizin tam éniine yerlesti-
recegiz: Gelecegi, ﬁijital bir projenin pargasi olmaktan ¢ikarmak, seyle-
rin yonetimi insanlann yonetiminin yerine gectiginde, seylerin bize
baski uygulamasini, igkence yapmasim 6nlemek i¢in, gelecegin ge¢mi-
sine, yani iitopyanin ge¢migine, haydi daha a¢ik konusalim su anda ya-
sadigimiz yasama, karsi-olgusal olasiliklar ekleyecegiz ve gelecegi oz-
giirlegtirecegiz.13

daydi.... Bu modem bir kiliktaki arketipsel iitopyaci diisiinceydi ve son derece etkili
oldu. Ondokuzuncu yiizyilin sonlannda Marx’in komiinizm déneminde insanlann
yonetiminin yerini seylerin idaresinin alacag yolundaki griisiinii bi¢imlendirdi.” (Gray,
John; Kara Ayin-Cev.: Bahar Timakg-;Yap1 Kredi Yayinlan; istanbul- 2013; s, 78-79)

5. “..., gegmise samil olmak iizere onun gegmisine (gelecegin gegmisine) karsi-olgusal
ihtimaller (‘sunu sunu yapsaydik, i¢inde bulundugumuz felaket vuku bulmazds’) ekle-
memiz ve son olarak da, bugiinden bu karsi-olgusal ihtimallere dayal cylemler iirct-
memiz gerekir.” (Zizek, Slavoj; Kiyametin Versiyonlan-Gev.: Mehmet Budak-; Encore Yayin-
lan; istanbul- 2012; s, 69)
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BEKLENTININ OZLEMi

“Her seye bagka tiirlii bakma zamamni,
kapisini Foucault ile aralad:
iginden gegmek artik bizlere kald.”]

Kiiresel kiiltiir bir vaatten ¢ok, bir tehdit artik:2 Once arz, ardin-
dan ralebi, sonra da insan tektiplestirmeyi amaglar; amacin her gercek-
lenisinde, insan olmak insana agri vermeye bagslar. Tektiplesen insanlar
tektip arzi, tektip tiiketerek pargasi olduklan tektip bir diinya tretirler:
Uretilir iiretilmez eglence galismanin uzantisina, yoksulluk sabir amagh
teselliye, sanat sisteme uyarlanmay1 davet eden telkine,3 dil kéle diline
doniigiir4

L Akay, Ali; Bugiin Foucault, Teorik Bakis 3; Istanbul- 2014; s, 8

2. “Bu nedenle bugiine kadar ortaya atilmis kiiresel kiiltiir iizerine gelistirilen sdylem-
lerin tiimii, tarihsel olarak yaygin bir bigimde tehdit ve vaat, hayal ve kabus diyalek-
tiginde gelisme gostermektedir. Bu noktadan hareketle kiiresel kiiltiir, bir vaatten gok
genellikle tehdit unsuru niteligiyle kiiltiirel emperyalizin ve homojenlestirme distopyasi
olarak algilanmaktadir.” (Tandaggiines, Nilnur; Utopya/Antikcag 'dan Giiniimiize ‘Mutluluk
Vaadi ", Aynnti Yaynlan; istanbul- 2013; s, 219-220)

3. “Bir zamanlar protesto niteligi tasiyan trajedi bile modem dénemde teselli anlarmna
doniismistiir. Sanat diye ne varsa, hemen hemen yalmzca gergeklikle uyusmay: ve
yasama yeniden bigim vermekten geri durmay: telkin ctmektedir. Yani sanat toplumun
iginde bir esir haline gelmistir.” (923-1950, Cev. Unsal Oskay, istanbul, Ara Yayincilik, 1989,
s, 312°den aktaran: Tandaggiines, Nilnur; Utopya/Antik¢ag’'dan Giiniimiize ‘Mutluluk Vaadi';
Aynnt Yaynlar; istanbul- 2013; s, 230)

4. “Comelen, diz ¢oken, yukandan duyulmak istenileni syler. Bu bir kéle dilidir;...”
(Bloch, Emst; Hiristiyanliktald Ateizm-Cev.: Veysel Atayman-; Aynnti Yayinlan; istanbul- 2013;
s, 48)
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Boylesi bir toplumsal sistemde kurtulusumuz igin yabancilasmis
topluma ikinci bir yabancilagma uygulamak durumundayiz. Toplumla
ilsikisinde bir yabancilagma igerme zorunlulugu nedeniyle sanat, bura-
da islevseldir.5 Uyguladigimiz yabancilagmayla yabancilagmis toplum-
dan soyutlandigimizda, olanaksizin, yani #topyamin igine taginan
gercekle iletisime gegebiliriz. iletisime gectigimiz gercegin forbas:
titopyadir. Lacan’in dedigi gibi, “..., gergek..., gitgide imkéansizin yer
aldig bir alan olur. Gergek bir delik onun sembolik aglarinda bir yirtil-
madir. Gergekle karsilagilinca bu yiizden belki de en iyi tepki ¢igliktir.”

Soyle diisiinebiliriz: Sistem umutsuzluklarla dolu Pandoranin Ku-
tusu, unutulmus oldugu i¢in umutsuzluklar iginde barinan ise Utopta.
Pandora, Yunan mitolojisinde, gii¢lii ve kendini begenmis erkekleri ce-
zalandirmak igin tanrilann yarattig1 simgesel disi-insan, yani kadindir.
Yunan yaradili tasanmi diger mitolojik tasanimlara gore temel bir fark-
lihk gosterir: Baglangigta tek erkek-insan degil, birgok erkek-insanlar
yaratilir. Uzun bir siire, iireme kaygis1 disinda bir erkekler diinyasi hii-
kiimn siirer. Zamanla tanrilar tannsi Zeus ile Titan oglu Prometheus ara-
sindaki dilgmanlik tirmaninca Zeus tarafindan, erkek insanlarin bagina
bela olmasi igin ilk digi-insan, Pandora yaratild.

Soylenceye gore Titan kan-koca lapetos’la Klymene’nin, Atlas,
Menoitios, Prometheus ve Epimentheus adlarinda dért gocugu olur. Bu
¢ocuklar akil giicii bakimindan tannlara iistiindiir ve onlara kafa tutar-
lar. Zeus bu gocuklara ézel bir kin duymaktadir. Bu kin sonucu Atlas,

5. “Modem sanatta kargimiza ¢ikan en 6nemli 6zellik ise hilihazirda yabancilagmus olan
topluma ikinci bir yabancilasma uygulayarak farkindalik yaratilmasidir. Sanatin top-
lumla iligkisi bir yabancilagma igermelidir. BGylece sanatginin kendini sistematik olarak
yabancilagrmus toplumdan soyutladi@y, iginde sadece sanatin hakikatinin yer aldig ve bu
hakikatle iletisim kurdugu gercek disi, hayalci bir evren yarattigi ikinci bir yabancilas-
ma gelmelidir. Bu yabancilasma ayni zamanda sanat1 topluma baglar, simif igerigini ko-
rur ve saydamlagtinr.” (Dellaloglu, Besim: Frankfurt Okulu'nda Sanat ve Toplum, 3.bs., Istan-
bul, Baglam Yaymlan 2007, s, 53’ten aktaran: Tandaggiines, Nilnur; Utopya/An-tik¢ag ‘dan
Giiniimiize ‘Mutluluk Vaadi; Aynnt Yaynlan; istanbul- 2013; s, 231-232)

6. Lacan-Yaz. ve Yay. Haz.: Nami Bager-; Say Yayinlan; ikinci Baski; istanbul- 2012;
s, 134
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gokkubbeyi omuzlannda tagimakla, Menoitios ise Yeralti’na kapatil-
makla cezalandinlir. Yine ceza olarak Prometheus’un karacigeri kartal-
lara yedirilir; Epimentheus’a ilk kadin Pandora es olarak verilir.

Mitolojinin ilging yam ilk erkek insanlarin gok akilli ve becerikli
olan Titan Prometheus tarafindan, ilk kadimin da ceza olarak tanrilar
tarafindan yaratilmig bulunmasidir. Yani ilk erkek-insanlar tanrilarn
basina bela olmak igin, ilk kadimin ise erkeklerin bagina bela olmak igin
yaratilmastir.

Prometheus, budala ve duygusuz buldugu tannlara kars:1 kendisi
gibi akilli ve duygulu erkekler yaratabilmek igin gozyaslariyla toprag
islatir ve onlan topraktan olugturur. Buna kargin tanrilar Pandora’y:
yaratirken tiim o&zelliklerini onda toplarlar: Aphrodite giizelligini,
Minerva ¢ekiciligini, Hermes kumazligini ve yalanciligini, tim diger
tanrilar da kendi 6zelliklerini Pandora’ya armagan ederler.

Boylelikle ilk digi-insan, yani ilk kadin bir tim tann olarak
yaratilmus olur. Tannlar iyi ve kotii yanlarini ona devrettikleri i¢in erkek-
insanlarla rahatlikla basa ¢ikabilecektir. Ne var ki tannlarda aki ve
duygu olmadigindan Pandora da akilsiz ve duygusuzdur. Akilsiz
oldugundan kendisini yaratan tannlara kul-kéle olacaktir; tannlar da
Pandora araciligtyla biitiin insanlan kendi giidiimlerine alabileceklerdir.

Tannlar Pandora’ya kendi 6zelliklerini aktarmakla yetinmezler;
biitiin kotiiliikkleri ve acilan bir kutuya doldururlar ve O’na verirler.
Pandoranin Kutusu iste budur. Tannlar Pandora’ya bencillik niteligini
verdiginden bir giin dayanamayip bu kutuyu agacaktir. Diisiiniildiigii
gibi de olur: Pandora dayanamaz ve kutunun kapagini agar; agar agmaz
da tim kotiiliikler ve acilar insanlarin arasina yayilir; kutuda sadece
umut kahr.” Umutsuzlugu doguma hazirlayabilirsek eger, umut olarak
adlandirdigimiz iitopya denilen ¢ocuk dogacak ve ses olup ipuglariyla
yasama taginacaktir.

7. Korkmaz, Esat; Seytan Tasarimi Terimleri Sozliighi; Anahtar Kitaplar Yayinevi; istan-
bul- 2006; s, 542
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Iste su oniimiizde duran sey, karsimda duran sen, o ya da onlar,
dert olmaya basladiginda, gergek olanakli olanin i¢inden olanaksizin,
yani ditopyamin igine kagar. Utopyanin igine kagan gercek, simdiki
zaman tarafindan satin alinamaz: Satin alinamayan bu gercek, gele-
cegimizi giivenceye alir ve giiniin saldinsindan bizi-bizleri korur.8

Utopyanin siyasal iktidarlar tarafindan tehlikeli gorillmesinin
nedeni ozgiirliik idealidir: Ozgiirliik ideali bireysel-toplumsal bir riiya
bigiminde goriiniise tagindig1 igin risk kabul edilmistir. Utopya batini
bagkaldin zemininde yikmanin siirselligini kutsanug, yeniyi yaratmak
icin Once eskiyi ytkmamin gerektigini felsefeye baglamgtir.

Tarihsel siirecinde, toplumsallig: iireten ve iirettigi toplurnsallikla
egemeni-devleti terbiye eden iitopya, her seyden once mutluluga iliskin
umuttur, daha dogrusu, umudun mutluluk riiyasidir; hig 6lmeyecek
olan bir 6zlemin tastyicisidir: Bu nedenle tiim direnmelere karsin var-
ligim siirdiirmiigtiir.

Utopya, uzak gelecege bakarak, mutsuzlugu doguma hazirlar:
Simdinin iginde bir par¢a olmakla birlikte heniiz ortada bir ¢ocuk yok-
tur: Yorumun mantig geregi, “Utopyanin degeri, uygulanabilirliginde
ve giincelliginde degil, olas1 gelecekle olan iligkisindedir. Onun higbir
yerdeligi,..onu arama arzusunu kigkirtmaktadir. Biitiin bu miikemmellik
anlayisina karsin herhangi basit bir hayali yer degil, kendine 6zgii tan-
hi ve karakteri olan bir bakig agisidir sahip olunan. Bu imkansiz

8. «Ancak hakikat, bilim ve sanatla bir yere kadar bize yeterli goriilebilir. Var olan ile
olmasi arzulanan arasindaki uzay zamaninda gizilecek iitopyadan yoksun bir hakikat,
ruhtan yoksun bir beden gibidir. Utopyalann sonunun ilan edilip umutsuzlukla értiilii
karanlik merkezlerle arz1 endam eden distopyalann girla sunuldugu bu postinodemn
zamanda, daha iyi bir yann arzusunun ifadesi olarak iitopya, umutlanmiza duyulan
giiven olarak dogru, giizel ve giivenli bir hakikat nosyonu igin zorunlu.” (Tugluk, Aysel;
Radikal [ki; 18.08.2013; s, 14)

9: “Insanin mutlak mutluluga dair besledigi umudu ve bunun yani sira degisime ve
gelisime olan 6zlemini temsil eden iitopya gibi tiim ¢aglara direnme pahasina varlik
gosteren bir kavramin sinirlan nerede baglar, nerede biter, bir diisiince yapist olarak
ozelliklen nelerdir?” (Tandaggiines, Nilnur; Utopya/Antik¢ag ‘dan Giintimiize "Mutluluk Vaadi”,
Aynntt Yaynlan; istanbul- 2013; s, 11-12)
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miitkemmellik hali iginde dahi aslinda, insanlik i¢in erigilemeyecek bir
yer de degildir.”10

Gelecegin sir yan: oldugu igin de her iitopya bir surmin tastyicisidir:
Iyi bir gelecek igin her bagkaldin, iitopyanin bir boliimiinii iptal eder,
yani kirar. Oziinde iitopya kinlmak igin kurulur: Ama ne yaparsak ya-
palm her kosulda kinnlmayan bir yam kalir. Uzak gelecege firlatilmig
bir isaret fisegi oldugu i¢in de ona ulasmaya calismak, degisimi-donii-
stimii kosul olarak 6ne ¢ikanr.

10. Tandaggiines, Nilnur; Utopya/Antikcag ‘dan Giiniimiize “Mutluluk Vaadi’; Aynnti
Yaynlan; Istanbul- 2013; s, 12
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FUKARANIN SAYIKLAMASI

“Fukaranin sayiklamasi olay dogurur, tarih kaynagidur:
Bagska bir diinyay: hemen su diinyada isteyen bir atesliler kalabahg.
" Utopyalann ilhamim onlar verir, iitopyalar onlar igin yaznllr."1

“Sefalet iitopyacinin gergekten biiyiikk yardimcisidir, iizerinde
caliggi maddedir, diisiincelerini besledigi cevherdir, saplantilannin
koruyucusudur. Onsuz miinhal olurdu; ... sefalet iitopyaciyi,... mesgul
eder, ceker ya da rahatsiz eder; 6te yandan, simdisinden kagig imkam
tizerine bitmek bilmeyen bir meditasyon olan sefalet iitopyacisiz da
yapamaz; o teorisyene, o gelecek hayramina ihtiyaci vardir;...”2

Tarthte gergeklesmis olaylar, tersi durumda gergeklesmis olsaydi
ne olurdu?, sorusunun yaniti; bugiine goére zitopya olurdu, bigiminde
verilebilir. Ciinkii bugiin, gerceklesmemis o olaylara gore gelecektir.

Acikgasi yasadigimiz an; yaptiklanmuzdan ¢ok, yapmadiklariniz
tarafindan belirlenir. Oyleyse yapmadiklanmiz ya da yapamadik-
lanmuz gelecegimizi kuracaknr: Ciinkii daha iyi bir diinyaya iligkin diis-
lerimiz, teorik bir olanaksizlik iizerine kurulur3; tipki simyacilann,
dogamin amaci altin olmakar yargisinin izinde, dogaya yardim etmek

I. Cioran, E.M.; Tarih ve Utopya-Cev.: Haldun Bayn-Metis Yayinlar; Ugiincii Basim;
fstanbul- 2013; s, 83

2. Cioran, E.M.; Tarih ve Utopya-Cev.: Haldun Bayn-Metis Yayinlan; Ugiincii Basim;
Istanbul- 2013; s, 82-83

3. “Daha iyi bir diinyaya dair diislerimiz teorik bir imkansizlik iizerine kurulurlar.”
(Cioran, EM.; Tarih ve Utopya-Cev.: Haldun Bayn-Metis Yayinlan; Ugiincii Basim; istanbul-
2013;s. 89)
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ve dogay bir insan 6mrii zamaninda altina doniistiirmek \itopyasinda
oldugu gibi.4

Omegin topragimda Kizilbas isyanlar, Giiney Fransa’da Kathar
baskaldinsi, Almanya’da koylii isyani basarili olsaydi, insanliin en
biiyiik titopyasi komiinizme adim atilmis olurdu.> .., kapitalizmi kendi
vaatleri ve standartlan agisindan elegtiren elestiri, aym1 zamanda kendi
i¢inde ickin bir iitopya da banndinr. Bu iitopyay1 bulmak i¢in de bugiin-
den geriye dogru gitmek, bizi bugiine getiren tarihsel gelisim ¢izgisini
goémmek ve o tarihsel gelisim ¢izgisinde ne daha farkli olmus olsayd;,
bugiin nasil daha iyi bir durumda olabilirdik onu gérmek gerekiyor. O
zaman diinyay1 gergek¢i bir bicimde degistirmeye baslayabiliriz.
Utopya bundan ibaret. Bu Hegel’le baslayan, ama Frankfurt Okulu’nun
Marx iizerinden aldig1 ve benimsedigi bir elestiri ve iitopya anlays1.”®

Fukaranin sayiklamasina, akilli insanlarin aklindan ya da onlarla
taraf dinden bagimsizlagmis ¢ocuklar ya da kendi ¢ocukluguna tagina-
bilen biiyiikler eslik eder: Bu nedenle “Utopya, gocuksu bir akilcilikla
dinden bagimsizlagmis bir meleklik kangimidir.””7 bir bakima:

“Adomo, litopya ve oyun iligkisine vurgu yaptigi Oyuncakgi
Diikkdm baghkl yazisinda, beden ve alg iliskisi iizerinden konuya
acgikhk getirmeye ¢aligmigtir.... Modem bireyin, seyredilen diinyadan

4w simya ile iitopya olumlu vechelerinde birlesirler: .....benzer bir doniisiimiin pesine
diismiiglerdir; bin tabiattaki indirgenemezlikten ¢ikanr 6fkesini, Otekiyse tarihteki
indirgenemezlikten...” (Cioran, EM.; Tarih ve Unpya-Cev.: Haldun Bayn-Metis Yayinlan;
Ugiincii Basim; Istanbul- 2013; s, 92)

5. “Gergeklesmemis, ama tarihsel siire¢ farklh olsaydi gergeklesmis olabilecek bu
durumlar gegmisten bugiine gelen siirece iligkin birer litopyadir. Yani gegmisten bugiine
dogru gelerek, gegmisin iginde tasidig) ama gergeklesmemis potansiyelleri bulup ¢ikart-
mak, bu potansiyeller agisindan bizim bugiinkii durumumuza gére daha iyilerinin de
bulundugunu gérebilmek Marx’a gére bize bir tiir igkin iitopya sunar.” (Dellaloglu Besim
F.-Soykan Omer Naci- Keskin Ferda; Adorno ve Yapti; Cogito; Yapi Kredi Yayinlan; Ug Aylik
Diisiince Dergisi; Say:: 36; Yaz 2003; s, 49)

6. Dellaloglu Besim F.-Soykan Omer Naci- Keskin Ferda; Adorno ve Yaputi; Cogito;
Yapi Kredi Yaynlan; Ug Ayhk Diisiince Dergisi; Sayr: 36; Yaz 2003; s, S0

7. Cioran, EM.; Tarih ve Utopya-Cev.: Haldun Bayn-Metis Yayinlan; Ugiincii Basim;
Istanbul- 2013; s, 87
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sikilmasi ve ..., nesnel roliine tepki vermesi.... Kurtulugun ¢oziimii ise
seylerin ancak miilkiyetten anndinldiklannda daha anlamli ve gergekgi
olacaklan fileinde yatmaktadrr. iginde yasadigimiz kosullar iginde,
aslinda bunun ne kadar imkansiz oldugunun bilinciyle kurtulusunun
yegane temsilcisi gocuklarda varolan soluk kesici gesitlilik yanil-
samasidir.... Cocuklann bu siirecte gelistirdigi yegane savunrna arag-
lan ise oyundur. Oyun, iitopyanin yasadigi nihai yerdir boylece.
Cocugun sasmaz gozii, esdeger bigimin tuhafligini hemen goriir ve
saskinlifa kapilir Boylece ancak yalmzca gocuk, amagsiz etkinligi
icinde her seyi ters yiiz eden bir atlatmayla miibadele degerine karsi,
kullamum degerinin yanminda olabilir. . .Bagka bir paradoks da oyunlann
gercek disihgmin, gergekligin de heniiz gergek olmadigimin isareti
olusudur. Yagamin bilingsiz provalaridir oyunlar.”® Adorno’nun yoru-
mu son derece 6nemli: Bilingli provalardan nefret etmeden oyun
oynayamayiz, iitopyaya gelecegimizi kurma olanagini veremeyiz.

Oyle degil mi? Kiigiikler biiyiiklere sorun olmaya basladiginda
onlar olanaksizi ister, ana-baba olanaginda oynar: Yagamun halinden si-
kildigimizda ya kendi igimize ya da kendi gelecegimize sipminz: Gele-
cek de, igimiz de, bizim ¢ocuk yammizdir ve bizim baska siginagimiz
yok gibidir. Tedirgin oldugumuzda, sik sik bu siginaga kosariz. Demek
ki ¢ocuk yammuz, yasanmisa ya da yasanacaga duyulan bir asktir:

Gelecek, hali izleyen bir zaman dilimi olarak algilanirsa sir olup
¢ikar ve iitopya bu sirdan iiretilir; sir sir olarak kaldig siirece, iliskimiz
aydinlik demektir. Ama eger gelecek bugiin basimiza gelenlerden baska
bir sey olmayacaksa gelecek sir olmaktan gikar; geri doniip simdiye
sarkar ve yakamiza yapigir. Cocuklarimiz yakanuza yapigtt mi bir kere,
cagin yangimindan kendimizi kurtaramayiz.

Giiniimiizde dyle mi ya? Aileler, kiigiik bir devlet; her biri tektip-
lestirme uzmanr. Cocuklar daha bebekken, bugiine musallat gelecege
bir bakima ¢ivilenmig durumdadir. Yabancilasma bataginda debelenen

8. Tandaggiines, Nilnur; Utopya/Antik¢ag 'dan Giiniimiize ‘Mutluluk Vaadi'; Aynnt
Yayinlan; istanbul- 2013; s, 246-247
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bilyiikler, ¢ocuklannda kendilerini gordiiklerinde, diiniin gelecegi
bugiine civilenmis hallerini goriip irkilirler.

Her insanin i¢inde bir cocuk saklidir: O gocugun sesine kulak ver-
mek ve gercekleri onun goziiyle sorgulamak olmal biiyiiklerin amac;
¢ocuklanmin anisiyla gelecege kosmak isteyen bir 6zlem varligi olmak
ve 6zlem tasanmu zitopyayr kunmak.

Tersi davranirsak eger, giin gelir ¢ocuklanmuz bizi hangerler:
“Insan, kendini ¢ocukluguna borgludur. Cocukluk insanin gelecek
tasanminda hep ¢ok 6nemli bir rol oynamistir. Sonra bir zaman gelir,
¢ocukluk unutulur gibi olur ama hi¢ umulmadik bir zamanda, hi¢ de
hesapta olmayan bir mekénda ya da kiside, nesnede birden bire kendi-
ni bir bigak darbesi gibi hatirlatir ve borcunu ister.”?

Zahirin mahkitmu olduk: Neden? Batin1 unuttuk; kendimizi yitire-
cek denli zahire baglandik. Ne yapacagiz? Zamam geriye saracagiz:
Doguran doganin doguran pargasi oldugumuz, gelecegin bilinmedigi
i¢in sur oldugu, gegmisin bilindigi igin ders alindifi, gériinmeyenin
goriinenin 6gretmeni oldugu o biiyiilii diinyaya tagindigimizda dura-
cagiz. Diisiinmemizi kendi aleyhine gevirip, bugiinkiine benzer bir
sonug tretmeyecek bir gelecek igin diisiinsel yatwrim yapacagiz.
Mantiksal diigiinmenin kars: tarafina gecip gsiirsel diisiinecegiz, goniil
kazarumlarini belirleyici kilacagiz ve halkin riiyas1 demek olan zitop-
yalari sahiplenecegiz.

Sistemin aklinin nesnel sinirlanm agp teknolojik aklin tagiyicisi
uzmanlann/bilim-insanlarinin giivenli alanlarini terk edecegiz; pusu-
lasiz-rehbersiz, giivenli olmasa da ezilenlerin gelecegine gebe yolcu-
lugumuzu siirdiirecegiz. Sistemle taraf sagduyunun zorbaligindan ve
¢ogunluk durumundaki ortalama insamn tutuculugundan kendimizi
kurtarmig olacagiz. Heidegger’in dedigi gibi, “..., felsefe alanindaki
uzman, sadece en sade seylerin hakikatinin bizzat sakli oldugunu unut-
makla kalmamis, unuttugunu da unutmustur. Bu ¢ifte unutmusluk, uz-

9. Panlti, Abidin; fsyan Ettigi Her Seye Tutsak Olmak/Alexandre Jardin’in Kiigiik Vahsi
adl romaninin yayimlanmast iizerine; Radikal Kitap; 11 Mayis 2012; s, 4
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manlann hakikati bir sir olarak kabul etmelerini imkéansizlagtinr...””10
“Kendiligindelik iizerine kurulu metafizikte, mantik, diisiinsel tu-
tarliik ya da bir ‘felsefe ¢igin’ aramak anlamsizdir. Mantik, biiyiik
kapmin oniinde okiiziin durumudur... Dogu diisiincesinde mantiga az
onem verilmesi bundandir. Mantik duragandir, verimsizdir. Dogu anla-
yis1 kavramlann saglikli isleyisini diigiinmemistir, oysa Bati’n bilimsel
anlayiginda onlara biiyiik bir 6nem verilmis, 6zen gosterilmis, diigiince-
nin tutukevinde ok siki bir denetim altinda tutulmalar saglanmgtir.”1!
Deger yarg"vllammzm olgiilebilir olana indirgendigi giiniimiiz uy-
garhiginda, biitiin bagka yerler bizi terketmis durumdadir artik. “Teknik
uygarlik insanin su biiyiik igsel sorununu, temel sorununu ¢6zemedi:
salt yasamak degil, gergekten insanca bir varolus nasil saglaur? Teknik
uygarligin tasansi, insanin kendi kendisiyle, diinyayla ve kendi 6ziiniin
tanhiyle baglantisim kavramadigindan, bu sorunun ¢6ziimiinii daha da
zorlagtma yolunda. Insam yabancilagtinyor ve onu su segeneklere iti-
yor: ..., bezginlik ya da ucuz taklitlerle her tiirlii doyum arayis1...”12
Anlayacagiiz insanlik-digina korlemesine bir kosu igindeyiz: Bu
ben-merkezci kosuda tehlikelerin ayirdina varabilmek igin bdtim
igsellestirmek durumundayiz. Ciinkii hakikatin barinag: igcimizdedir.
Heidegger, teknik ¢aginda, metafizigin felsefenin gorevi olmaktan
¢iktiginy, bu nedenle metafizigi geriye dogru izleyerek kendi temelle-
rine kadar gitmeyi; orada durup diisiinceyi kendi aleyhine gevirerek
bagkaca diisiinme yollannin bulunmasi gerektigini belirtiyor.!3 Teknik

10. Heidegger-Cev.: ve Yay. Haz.: Ahmet Aydogan-; Say Yayinlan; Istanbul- 2008; s, 28
11 Cooper, 1. C.; Taoculuk Nedir?/ Eski Cin Bilgelik Ogretisine Giris-Cev.: ismet Zeki
Eyuboglu-; Omega Yayinlan; ikinci Basks; istanbul- 2003; s, 89

12. Frederic de Towarnicki; Martin Heidegger-Cev.: Zeynep Durukal-; Yapi Kredi
Yayinlan; ikinci Basks; Istanbul- 2008; s, 94

13. “Heidegger, teknik ¢agindayken felsefe de arik gegmisteki yolu izleyemeye-
cegimizi, eski metafizigin temeline geri doniip, onu asarak bagkaca diigiinmeye basla-
mak gerektigini anlamamzi saghyor. Nasil yapiir bu? Heniiz bilmiyoruz....
Heidegger’e gore metafizik artik felscfenin gorevi olamaz ve metafizigin kendi temel-

lerine dek geriye gitmek de bundan dolay: gerekli.” (Frederic de Towamicki; Martin
Heidegger-Cev.: Zeynep Durukal-; Yapi Kredi Yayinlan; Ikinci Baski; Istanbul- 2008; s, 98)
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cagda felsefe giiniinden kovuldu bir bakima: Kovuldugu igin, giincel
olani, baslangigta ve kokende kalmis olana baglama gabasina giriyor;
dogal olarak felsefi sorgulamalar da kagimlmaz bigimde giincelin digin-
da kaliyor.

Goriildiigii gibi Heidegger’in diisiincesine-diline tasirsak kendi-
mizi; metafizigin, Karl Marx’la birlikte 6mrinii tamamladigim 6gren-
mis oluruz. Karsitimn 6limii, felsefenin de kendi sonuna yaklastigim
da kanitlar.!4

Bilimlerin kendi yeterliliklerini ortaya koyup felsefeden ozgrir-
lesmeleri, gelisiminin son evresine girdigini gosteriyor. Karsitina 6liim
toreni yaptiktan sonra felsefeyi yasatrmaya ¢ahgmak, kendini tekrarla-
mak ya da aym gocugu tekrar tekrar dogurmak anlamina gelmiyor mu?
Giderek felsefe bu dogum teknigine indirgenmiyor mu? Olgiilebilir bir
felsefe, ol¢iilebilir bir diinyay: insana hazirliyor ve insan da gidip oraya
yerlesiyor.

Yerlesme kosullarinda sibernetik, diger bilimleri de yedigine ali-
yor, iletisim dilini mesaj ahgverisine doniistiiiyor: Felsefe, sanat, mii-
zik, resim, heykel vb. teknik bilgi amacina kosulan birer alet olmaktan
kendilerini kurtaramiyor.

“Felsefenin ozelligi gergeklikten olasiliga dogru bu ‘geri adim’-
dir..” artik.!5 “Alman ideolojisi kitabinda Marx, alayci bir tavirla, ma-
tiirbasyon cinsel eylemle ne kadar iliskiliyse felsefenin de ‘gergek ya-
sam’la o kadar iliskili oldugunu dile getirir; olgucu gelenek, felsefenin
(metafizik) yerine kavramlann bilimsel analizini getirdigini ileri sii-
rer;...”’16

14. “‘Metafizigin Karl Marx’la birlikte zaten tamamlanmis olan doniisiimiiyle birlikte
felsefenin en ug¢ odagna ulasildi. Felsefe son evresine girdi. Herhangi bir felsefi
diisiince denemesini artik bugiin yalnizca bir ardil yeniden doguslar gesitlemesine
vardirabilir.”” (Frederic de Towamicki; Martin Heidegger-Cev.: Zeynep Durukal-; Yapi Kredi
Yayinlan; Ikinci Basks; istanbul- 2008; s, 73)

LS. Zizek, Slavoj; Olumsuzla Oyalanma-Cev.: Hakan Giir-; imge Kitabevi Yaynlan;
[stanbul- 2011; s, 13

16. 7izek, Slavoj; Olumsuzla Oyalanma-Cev.: Hakan Giir-; imge Kitabevi Yayinlan;
istanbul- 2011; s, 16
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Gergek nerededir? Gergek ya tuhaf olanin, ya sagma olanin ya da
sapkin, giinahkar olanin igindedir. Demek ki gergekle kargilagmak daha
bastan ciddi bir bedel 6demeyi gerektinr: Sapkin olmak, giinahkar
olmak, tuhaf olmak ya da sagmalayan olmak gibi. Bu nedenle yasakh
kiiltiirlerde felsefece diisiinmek, diisiinceyi kendi aleyhine dondiirerek,
sapkin, tuhaf, giinahkdr ya da sagma olana yénelmek anlamina gelir.!7

17. «elsefede diisiinmek, bildik olandan tuhaf olana dénmek ve tuhaf olanda gergekle
karsilagmaktir.” (Paul Valéry’den Aktaran: Frederic de Towamicki; Martin Heidegger-Cev.:
Zeynep Durukal-; Yapi Kredi Yayinlan; ikinci Baski; istanbul- 2008; s, 101)
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UTOPYAYI BESLE YEN ORTACAG KOSULLARI

“Ama higbir seyin erisemedigi
gizli bir dogruluk vardr iitopyada:...”!

Avrupa’da IX. yiizyilin ortalarinda Karolenj Imparatorlugu’nun
yikilmasiyla Fransa, Almanya ve Kuzey italya’da ortaya ¢ikmis olan
ekonomik ve politik yonetim diizenine feodalizm adi verilir. XIII.
yiizyilda giiglii merkezi leralliklann kurulmasiyla zirveye taginan feo-
dalizim, daha sonra yavag yavag geriledi ve XV. yiizyilda tarih sahnesin-
den silindi. “Ortagag ne XVI veya XVII. yiizyillar gibi bir yiizyildir, ne
de Ronesans, Barok donem veya Romantizm gibi belli tarihler arasin-
da soz konusu olan ve ayirt edici 6zelliklere sahip bir dénemdir.
Ortagag... bir dizi yiizyildan olusur..., Roma Imparatorlugu’nun ¢okii-
stinden 1000 yilina kadar (...) uzanan erken ortagag, 1000 yilindan son-
raki sozde Ronesans doneminden olusan ara ortagag ve ‘ge¢’ gibi bir
kelimenin akla getirebilecegi olumsuz gagrisimlara ragmen Dante’nin
llahi Komedya’y1 tamamladigi, Petrarca (1304-1374) ile Boccaccio’
nun (1313-1375) eserlerini yazdig ve Floransa Hiimanizminin gelistigi
gorkemli donem olan geg ortagag seklinde bir donemleme yapilmak-
tadir.””2

1. Bonnefoy, Yves; Olasultk Disindaki-Cev.: Omer Aygiin-; Yapi Kredi Yayinlan; stan-
bul- 2003; s, 19

2. Eco, Umberto (Editor); Ortagag/Barbarlar. Hiristivanlar, Miisliimanlar-Cev.: Leyla
Tongug Basmaci-; Alfa Yaymlan; Ortacag'a Giris (Umberto Eco); Istanbul- 2014; s,
12-12
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Ortagag’a damgasini vuran feodalizin, miilk sahibi ile miilke bagl
ve onunla beraber satilip bagkasina gegirilebilen kisiler arasindaki
iliskiye, karsilikl1 6devlerin yerine getirilmesine dayanan bir sistemdir.
Derebeylerin uyruklan iizerindeki yonetim hak ve yetkilerini, kendi
miilkleri lizerindeki hak ve yetkilerle bir saydiklan bu diizen, 6zgiir bir
kisinin 6zgiirliigiinii birakip baska birine iglevini devretmesidir. Bu sis-
temde yasalar yetki vermek igin degil, Tann’mn istegini ve gelenekleri
uygulama yollanm belirtmek, beyin de uyrugun da uyup saygi gostere-
cegi yiiriitme yontemlerini saptamak igindir.3

Beyin, kendisiyle aym sosyal diizeyde sayilan g6valye askerleri
vardir. Onlar beyligi disaridan gelen saldirilara karsi korur, gerektiginde
beyligin topraklanm genisletir, beyin yaranna mal saglar, harag alr.
Bey bu hizmetleri karsiliginda onlara konut, ev ve silah verir; onlari
besler, donatir.

Feodal sistem, Roma’nin gerileme doneminde toprak iiriinlerinin
azalmasina secenek yaratmak, devletin ekonomik giiciiniin diigsmesini
onlemek iizere bir kesim gift¢inin yasayla topraga baglanip yoresel
tanm topluluklannin olugturulmasi; bir kesim kiigiik toprak sahibinin
de topraklan ile birlikte giigliilere siguup oOzgiirliigiinii, giivenligi
kargilig1 beye teslim etmesi kosullannda kurulmugtur. Yani bir ihtiyacin
iriiniidiir. Boyle olmakla birlikte beylere kimi yiikiimliiliikler
kargihginda, krallar tarafindan da toprak verilmistir. Feodalizinde, sis-
temin mantif1 geregi merkezi baglar zayiftr, kralin beyler lizerindeki

3. “Feodalizmin temeli, sinirh kooparatifler gergevesi iginde koyliilerin ve zaaatgilann
tiretiminden olusuyordu... Sinirl kooparatiflerin iistiinde biricik giiclii 6rgiit, evrensel
dili Latinceyle ve evrensel miilkleriyle evrensel Katolik kilisesiydi. Avrupa’min kiigiik,
kendine yeten iiretim sistemleri kitlesini Katolik kilisesi bir arada tutuyordu. Devletin
baglan gevsek oldugu zaman devletin basindaki kralin giicii aym sekilde azaliyordu. ...
Derebeylik gelistikge, derebeyler 6zgiir kdyliileri boyunduruklan altina alarak giigleri-
ni artirdikga, bu yiizden ordunun gekiciligi azaldikga ve kral sovalyelere bagiml duru-
ma diistiikge, kralin konumu git gide acinacak hale geliyordu. Ancak kentler yeterince
giliglendigi, kendisine saglam bir destek oldugu zaman kralin ve genel olarak hiikiim-
dann otonitesi, agagilanmishgindan kurtularak artmaya baglad1.” (Kautsky, Karl; Thomas
More ve Utopvasigev.: Oguz Oziigiil-: Pencere Yayinlan; istanbul- 2006; s, 14-15-16)
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otoritesi sinirhdir. Beyin yiiriittiigii diizen, bir kigisel girigim rejimi de-
gil, bir statii rejimidir. Beylik babadan ogula geger; genelde merkezi
yonetimin idaresini giiglii bey aileleri elinde bulundurur. istisna bag-
laminda, gosterdigi yararhklar karsihiginda kimilerine beylik verilmesi
de s6z konusudur.

Feodal sistemde beyliklerin temel ugras tarimdir: Tarimda ¢ali-
sanlarin bir kesimi irgat, bir kesimi de kirac1 konumundadir. Kiracilar,
gelenege uygun olarak beye kira ve vergi dderler. Topraga bagh irgat-
larin kira ve vergisi, bey tarafindan belirlenir, onun insafina terkedilmis
durumdadir. Esnafin ve kiiglik sanat iggisinin bir statiisii yoktur. Bu
nedenle en kotii durumnda olanlar bunlardir.

Beyler ve sovalyeler, geleneklerine gore akincilik diginda av, ya-
rismalar ve igkili eglencelerle zamanlarimi doldururlardi. Bey ayn1 za-
manda, anlasmazliklann arabulucusu, uzlastincisi ve adalet uygulayi-
cistyd.

Feodal sistemde, tarimsal etkinligi kucaklayan toplumsal diizene
manoryalizim (manorialism) adi verilir: Beyin kdyleri ve uygun gor-
diigii yerlerde yurtluk satolar1 (manor) vardir. Toprak, beyin has bahge-
si, ortak otlak ya da ekenek tarlalar olarak isletilirdi. Tarlalar bir sonba-
har ekimi, bir de ilkbahar ekimi yapmak iizere ailelere evlek evlek
ayrihirdi. Her kéyiin bir kilisesi, beylik topraklarinin uygun yerlerinde
de bey mah degirmenler bulunurdu. Okul yoktu; ¢iinkii bey, uyrukla-
nnin okuma-yazma bilmesine gerek duymazdi. Okuma-yazma kilisede
de 6gretilmezdi; bey ihtiyag hissettiginde satoya 6gretmen getirtip ken-
di gocuklannin 6grenimlerini saglardi ya da gocuklarim egitim almalan
i¢in biiyiik kentlere gonderirdi. Ortagag’da Batr’da feodal sistemin ege-
men oldugu topraklarda, toplu bir cahilligin kol gezmesi bu yiizdendir.

Beye kars: toprak iizerinde galisanlann yiikiimliiliiklerini su bi-
¢imde siralayabiliriz: a) para ya da iiriin olarak 6denen ve topraga bagh
olanlardan alinan baslk vergisi; b) kiracilarin ve topraga bagh olmayan-
lann 6dedigi kira; c) topraktan kaldinlan iiriinlerin belli bir yiizdesi
olarak iiriin; d) beyin degirmenini, sarap cenderesini, finini, kuyusunu
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vb. kullanma karsilig1 ayni hak; e) beyi ve askerlerini kéyde konuk
etme; f) beyin has bahgesini siiriip-elame, iiriniinii kaldirma; g) yol,
sato, kale yapimu igin zorunlu isgilik.4

“Sezaro-papizin (Cesaro-papisme) kavram 19. yiizyil ortasinda
icat edildi. Hiikiimdarin ruhani gorevleri de uhdesine almasi, diinyevi
ve ruhani iki mesruiyete sahip olmasim tanumlar. Hiristiyanlik oncesi
pagan gelenegin Hiristiyan diinyasina taginmasiyla hem imparator hem
de dini otorite olan iki bagh hiikiimdar gelenegi olustu. Papalik uzun bir
dénem boyle bir devletti. Papa ile diger siyasi otoritelerin rekabeti,
kilise ile hiikiimdar, uhrevi ile diinyevi arasinda bir fark yaratti. Bu
¢atismanin olmadig1 Dogu Roma cografyasinda ise hem imparator hem
dini otorite olan Bizans hiikiimdarlig olustu. Osmanl imparatorlugu’n-
da Bizans geleneginin izleri devam etti. Daha sonra halife sifatim da
alan Osmanh imparatoru, kagt lizerinde sezaro-papist rejime uygundu.
Ama sultanlar din konusunda goriis beyan etmek yerine, dini otoriteyi
atayarak bu ruhani mesruiyetlerini kullandilar.”>

Simdi de Ortagag’da beyler ve krallarla yazgi ortaklig1 yapan ruh-
ban sinifi biirokratlarinin yonettigi devlet diizeni, yani dinsel yam agir
basan politik diizen iizerinde duralim: Klerikalizm (clericalism) adim
alan kilisecilik ya da ruhbancilik, Kilise’nin topluma ve iilkeye egemen
oldugu Ortagag’da Avrupa’da tek kurulu diizen idi® Derebeylik ve

4 Karamanoglu, Osman Korkmaz; Ansiklopedik ‘[zm’ler Sozliigii; Anahtar Kitaplar
Yayinevi; Istanbul- 2006; s, 89-90-91

5- insel Ahmet; Yeni Zamanlarda Sezaro-Papizm; Radikal; 7 Agustos 2012; s, 11

6. “Burada Ortagag’in toplumsal imgelemine hakim olan kdyliiler, savasgilar ve papaz-
lardan olusan saygideger lgli diizen imgesi geri gelir. Ortagagn bu igli diizen
imgesinde rahipler toplumsal organizmay: cennete baglar. Simdi Heidegger’de rahip-
lerin yerini filozoflar, daha dogrusu gagina giicii yeten felsefe alir. Ama eskiden cen-
netin oldugu yerde simdi kendini gizleyen varolanin karanhgi, diinyanin belirsizligi
vardir. Artik gokyiiziinden diinyaya indirebilecekleri bir mesajlan yoktur, ama yine de
bir zamanlar biiyiik, gériinmez ve sonsuz seyler iizerindeki tekellerini temel alan o eski
rahiplik giiciiniin soluk bir yansimasim sagarlar.” (Oner Ali Ceylan; “Biitiin Biiyiik Seyler
Firtinada Durur”"; Cogito; Ug Aylik Diisiince dergisi; Yapi Kredi Yayinlan; Istanbul- 2010; Sayt:
64;s, 192)
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manastircilik (monastisizn) kosut olarak gelismis, birincisinde soylu-
lar, ikincisinde ruhban sinifi egemen olmustur. Ruhban suufi kendi
i¢inde yonelimlerine gore ikiye ayriliyordu: Bir boliimii manastinn ig
isleriyle ilgileniyordu; bunlar sade kesislerin olusturdugu ahretlik sofu-
lard: (regiilerler ya da riigiilerler). Diger béliim ise diinya islerine de
bakan papaz, bagpapaz, piskopos, baspiskopos gibi asamali din adam-
larinn olusturdugu diinyahklardi (sekiilerler). Ortagag’in sonlanna
dogru giiglii kralliklar Kilise ile gatiymaya girdi. Zaman zaman ruhban
sinifi, krallarla giristigi savagi yitirse de yine de toplumun en iist katin-
da yer almay siirdiirdii; yeri geldi Papa ya da Bagpiskopos, krala tag
giydirdi ve onu kutsadi.

Gelismenin feodal asamasinda rahipler, okuma-yazma olanagina
sahip neredeyse tek topluluk durumundaydi: Dogal olarak entelektiiel
kiiltiir tekelini ellerinde tutuyorlardi. Daha dogrusu, kiiltiinin kendisi,
her seyden once dinbilimsel ya da tannbilimsel bir nitelik tagiyordu:
Biitiin bilimler, 6zellikle siyaset ve hukuk, birer tannibilim kollar idi ve
tannbilimde gegerli ilkelere gore hiilamiinii yiiriitiiyordu. Kilise dog-
malan, kabul géren Incil ciimleleri, birer siyasal belge idi ve yargi katin-
da yasa giiciine sahipti. Hukuk bagimsizhgini kazandiktan sonra bile
uzunca bir siire, tanribilimin tasallutundan kendini kurtaramadi.”

Feodal egemenligin onaylayicisi durumunda bulunan Kilise, kon-
umu geregi, entelektiiel ¢aliyma alaninda tannbilimin egemenligini
elinde tutuyordu. Bir bakima feodalizmle yazgi ortakligi vardi. Durum
boyle olunca, genelde, feodalizme kargi her baskaldin, Kilise’ye karst
da bagkaldin oldu. Kilise kendisine bagkaldiran, toplumsal-siyasal tiim
devrimci hareketleri, zaman yitirmeden, tannbilimsel sapkinhklar

7. “Kaba bir bulus olan matbaa, hélihazirda ¢ok da uzagimizda olmayan top, kismen
daha 6nceleri de bilinen pusula. Bu ii¢ bulus ne degisikliklere yol agmadi ki: biri bi-
limde, digeri savasta ve iigiinciisii maliye, ticaret vc denizcilikte! Bence bunlar tama-
men rastlanti eseri insanin ayagna takilan buluslardi.” (Adomo, Theodor W-- Horkheimer,
Max; Aydinlanmanin Diyaiektigi-Cev.: Nihat Ulner-Elif Oztarhan Karadogan-; Kabalci Yaymevi;
[stanbul- 20105 s, 19)
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olarak suglayacakt. Ve dyle de oldu.8

Sahip olduklan ayricaliklar tarafindan gimartilan Ortagag’in feo-
dal kutsal ideolojisinin temsilcisi durumunda bulunan Katolik Kilisesi
din adamlan, sekiiler iglerde de egemendiler; hatta kimi kez kralla-
imparatorla at yanstnyorlardi. Ama biitiin bunlara kargin, tarihsel
gelisimin dogal bir sonucu olarak ellerinden kimi entelektiiel olanaklar
alinmagti. Ticaret geniglemis, matbaa bulunmus; kuramsal agidan her-
kes okuma olanagina kavusmustu. Siireg i¢inde Kilise din adamlannin
okuma-yazma tekeline son verildi; otesinde entelektiiel kiiltiir
ellerinden ¢ekilip alindi. Bu durum onlan ¢ilgina geviriyordu.!0

8. “Sonug su oldu ki gelismenin tiim ilkel evrelerindeki gibi rahipler, entelektiiel kiiltiir
tekelini ellerine aldilar ve kiiltiiriin kendisi de her seyden once dinbilimsel bir nitelik
kazandi. Rahiplerin elleri arasinda, siyaset ve hukuk bilimi, tiim 6teki bilimler gibi
yaling tannbilim kollan olarak kaldilar ve tannbilimde yiiriirliikte olan ilkelere gore
incelendiler. Kilise dogmalan, aym zamanda siyasal belitler idiler ve kutsal kitap tiim-
celeri de tiim mahkemelerde yasa giiciine sahipti. Hatta bagimsiz bir hukukgular simfi
olustuktan sonra bile, hukuk bilimi daha uzun siire tannbilimin egemenligi altinda kald:.
Ve tiim entelektiiel ¢alisma alaminda tannbilimin bu egemenligi, aym zamanda feodal
egemenligin en genel biresimi ve onaylamasi olan kilisenin durumunun da zorunlu
sonucu idi. Buna gore, genellikle feodalizme kars: yoneltilen tiim saldinlann, her sey-
den once kiliseye kars: saldinlar olacaklan, toplumsal ve siyasal tiim devrimci 6greti-
lerin aym zamanda ve her seyden 6nce tannbilimsel sapkinliklar olacaklan agiktir.
Varolan toplumsal kosullara dokunabilmek igin onlann kutsal niteliklerini kaldimak
gerekiyordu." (Engels Friedrich; Kéyliiler Savagsi-Cev.: Kenan Somer-; Sol Yayinlan; Ugiincii
Baski; Ankara- 1999; s, 47)

9. “Avrupa Ortagaglannda din inancinin egemen kavramlan kisir ve ciliz, temsilcileri
ise sernirmis zorba rahiplerdi.” (Nutku Ulug; /nanmamn Felsefesi/ Ozbakisg1 Bir Giris; Alan
Yayincilik; Ankara- 2012; s, 59)

10. “Ortagag feodal ideoloji temsilcisi olan din adamlan ziimresi (clérgé), tarhsel altiist
olustan daha az etkilenmiyordu. Matbaanin bulunmas: ve ticaret gereksinmelerinin
genislernesi, bu ziimrenin elinden yalnizca okuma-yazma tekelini degil, ama yiiksek
kiiltiir tekelini de almisti.” (Engels Friedrich; Koyliiler Savagsi-Cev.: Kenan Somer-; Sol
Yayinlan; Ugiincii Basks; Ankara- 1999; s, 35); (Brenon, Anne; Le Wai Visage du Catharisme; La
Louve Editions; p, 31-32); “Kuskusuz, Aydinlanmadan ¢ok az nasibini almis, ona gok az
dayanan Kilise iizerinden diinyadaki en yaygin barbarlik ve vahset ortaya ¢ikmgtir. Etin
yeniden dirilecegi gerekgesiyle miiminlerine yasakladig: olii yakma ritiieline ragmen,
Engizisyonun odun yiginlan iizerinde yaktigi insanlarla bizzat yol gosterici olmustur
Kilise; cadilann yakilmasinda bir ilerleme ilkesinin 6nciisiidiir. Fakat unutulmasin,
Kilise Incil degildir ve Kutsal Kitap onun rahatsiz edici vicdani olagelmistir.” (Bloch,
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Bu nedenle Ortagag’da simiflar konumlanmasinin ve siniflar gikar-
lanmin bir geregi olarak gok sayida koylii isyanlan goriiliir. Ama F. En-
gels’in de belirttigi gibi Almanya’da, Koyliiler Savagi’ndan, yani Al-

Emst; Histiyanliktaki Ateizm-Cev.: Veysel Atayman-; Aynnti Yayinlan; istanbul- 2013; s. 60);
“Din adamlan ziimresi, birbirinden adamakilh ayn iki sinif bi¢iminde boliiniiyordu.
Feodal kilise hiyerarsisi, aristokratik sinifi olusturuyordu: Piskoposlar ve baspisko-
poslar, manastir papazlari, manastir baskanlan ve oteki yiiksek asamal papazlar. Bu
yiiksek kilise gorevlileri, ya imparatorluk prensleri ya da baska prenslerin metbulugu
(suzeraineté) altinda, birgok serfler ve angaryalilar ile birlikte, genis topraklan egemen-
likleri altinda tutan feodal beylerdiler. Uyruklanm yalmzca soyluluk ve prensler kadar
acimasizca somiirmekle kalmiyor, ama bu isi daha da kopeksi bir bigimde yapiyorlardi.
Dolaysiz zor disinda, dinin biitiin mizik¢iliklanni; uyruklannin son mangirlanm sék-
mek ve kilise varligim artimak igin, iskencenin korkungluklan disinda aforoz ve giinah
bagislamanin tiim korkungluklarini kullamyorlardi. Belge sahteciligi, bu ulu kisiler igin,
giinliik ve alisiimis bir para sizdirma araciydi. Ama siradan feodal yiikiimliilik ve
vergiler disinda, aynca 6giir de aldiklan halde, tiim bu gelirler onlara yetmiyordu.
Halktan daha gok para sizdirmak igin, kutsal resim ve tansikh kutsal evliya esyasi iiret-
meye, dua yerleri orgiitlemeye, giinah bagislama ticareti yapmaya giristiler ve bu is,
uzun zaman, gok biiyiik bir basan ile siirdii. Bu yiiksek asamali papazlar ile onlann,
siyasal ve dinsel sapkinliklarin (hérésies) yayilmasi sonucu durmadan giiglenen kala-
balik kesisler jandarmasi hem halkin, hem de soylulugun hing konusu idiler. Dogrudan
dogruya imparatorluga bagimh bulunduklan 6lgiide, prensler i¢in bir engel olusturuy-
orlardi. Koca gobekli piskoposlar ve baspapaz-lar ile onlarin kesisler ordusunun tath
hayati, soylulugun kiskan¢hgim gekiyor ve vaaz-lan ile apagik bir gelisme durumunda
bulundugu 6lgiide, bunun masraflanm ¢eken halki kizdinyordu. Din adamlan zim-
resinin halk takimi (plébéinne) béliintiisii, kdy ve kent bolge papazlanndan (curé)
olusuyordu. Bunlar, kilise feodal asama-sirasinin disinda idiler ve zenginliklerinden
higbir pay almiyorlardi. Cahsmalan pek denetlenmiyordu ve bu galisma kilise bakimin-
dan ne kadar 6nemli olursa olsun, simdilik kiglaya sokulmus kesislerin polis hizmetleri
kadar gerekli degildi. Bu nedenle onlara gok az para verili-yordu ve arpaliklan da, gogu
zaman, ¢ok degersizdi. Burjuva ya da halktan geldikleri i¢in, y1ginin maddi durumuna,
papaz olmalanna karsin burjuva ve halkta sevgi uyandiracak kadar yakin bulunuyor-
lardi. Cagin hareketlerine katilma, kesislerde ¢ok seyrek goriilen bir sey olmasina karsin
bu, papazlarda kuraldandi. Hareketin teorisyen ve ideologlanmi bunlar saglams ve
aralanndan, halk takimi ve koyliilerin temsilcisi olan birgogu, bu nedenle, daragacinda
6lmiislerdir. Bundan 6tiirii, halkin rahiplere karsi besledigi hing, bu papazlara karsi
ancak ¢ok seyrek olarak yoneliyordu. Prenslerin ve soylulugun istiinde imparatorun
bulunmasi gibi, yilksek ve asagi din adamlan ziimresinin iistiinde de Papa bulunuyor-
du. imparatorun,... imparatorluk vergilerini toplamasi gibi, Papa da Roma sarayinin liik-
siine dedigi genel kilise vergilerini topluyordu...., bundan dogan artan baski, yalnizca
rahiplere kargi beslenen hinct bilyiitmekle kalnuyor, ama 6zellikle, o ¢agin en ulusal
ziimresi olan soylulukta, ulusal duyguyu da giigelendiriyordu.” (Engels Friedrich; Kéyliiler
Savagi-Cev.: Kenan Somer-; Sol Yayinlan; Ugiincii Baski; Ankara- 1999; s, 36-37)
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man topragindaki Anabaptist!! bagkaldindan énce, koyliiliigiin tek ve
genel ulusal bir ayaklanmasindan s6z edilemez. Yine tim bu ayaklan-
malar yenilgiyle sonuglanmigtir. Bunun birbiriyle baglantil iki nedeni
vardir: Birincisi, toplumsal devrim siras1 burjuvazidedir; koyliiliigiin,
komiinistik (iitopik) tasarimlan bile yasamin kendisinde, her seyden
once, burjuva gereksinmelerin gergeklesmesine aracilik etmistir. Ikin-
cisi ise koyliilikk bagkaldinlannin karsi-cephesinde prensler-soylular ve
kentliler birlesik bir blok olusturmuglar ve koyliiligiin devrim yapma
yeteneklerini ellerinden almuglardir. 12 Siras1 gelmisken bir noktay 6zel-
likle vurgulamak gerekiyor: Ortagag’da sinif savagimlarinin dinsel nite-
lik tagimasi, ideolojilerin giplak duruma gelmedigi o donemde, simif-
¢ikar ve isteklerinin dinsel ortii altinda verilmesi bir zorunluluktu; bu
durum, higbir bi¢imde gergegi degistirmez.

Ortagag’da baskaldin, kosullar geregi gesitli bigimler altinda yaga-
ma tagindi. Omegin Almanya’daki kéylii isyam (kirsal isyan), feodaliz-
me kars1 silahli bir bagkaldin idi; buna karsin Fransa’da isyan (kentsel
isyan), kentlerin feodalizime kars1 miicadelesi bigiminde gergeklesti.
Anadolu’nun peygambersiz ve devletsiz yasakh kiiltiirii Kizilbaglik,
yoksul koyliiliigiin 6nderlik ettigi bir bagkaldinydi ve kentlerin esnaf
temelli bagkaldinsiyla (Ahilik) yazg ortaklig1 yapti. Ancak, esnaf-isgi

I xvr, yiizyilda, kiigiikken yapilan vaftizin higbir degeni bulunmadig1 ve bunun igin
biiyiiklerin de yeniden vaftiz edilmelen gerektigi inanci iizerine yapilanan Anabaptizim,
zamanla Hiristiyanhgin kamulculuguna doniisti. Tasanmladiklan sosyalizi-otesi
insanligin kurtulus diisiinii yasama tasiyabilmek igin, Alman topraginda biiyiik ayaklan-
malara ginistiler. Katoliklere papazlann gereksizligini ilen siiriip, kisinin yolunu, kendi
i¢ aydinliginin rehberligiyle kendisinin bulmasi gerektigini savundular. Sermayenin bir
azinlk elinde toplanmasina kary: giktilar ve iyi Hiristiyanlann mallanm birbirleriyle
paylasmalan geregini savundular. Bu nedenle Anabaptistler, Alman topragimn ilk
komiinistleri olarak algilanirlar. (Esat Korkmaz)

12. “By nedenle ortagagda birgok yerel koyli isyanlan goriilir, ama hig¢ degilse
Almanya’da, Kdyliiler savasindan once koyliiliigiin bir tek genel, ulusal ayaklanmasi
goriilmez. Buna koyliilerin, tek baslanna, karsilannda prenslerin, soylulugun ve kent-
lerin saglam bir baglasma bi¢iminde birlesmis orgiitlii giiciinii bulduklan siirece, bir
devrim yapmaya yetenekli olmadiklanm da eklemek gerek.” (Engels Friedrich; Kayliiler
Savagi-Cev.: Kenan Somer-; Sol Yayinlan; Ugiincii Baski; Ankara- 1999; s, 43)
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temelli kentsel bagkaldin, Fransa’da oldugu gibi etkinlik kuramads;
¢iinkii Anadolu topraginda burjuvazi, kendi degerleriyle yasama miida-
hale edemedi. Islamiyet belirleyici anlamda bir feodal devlet diniydi ve
devlete baskaldirmak, aym1 zamanda, Ortodoks Islamiyete bagkaldir-
mak anlamuna geliyordu. 3

Kentlerin feodalizme kars1 bagkaldinsi, 6zii bakimindan dogmak-
ta olan sinifin, yani burjuvazinin gikarlanm gézettigi igin Ortagag’in
resmi muhalefeti oldu bir bakima: Kentler église a bon marché!* isti-
yordu; isteklerini yagsama tagimak igin Kilise hiyerarsisinin zenginlik-
lerine ve siyasal konumlarina saldirdilar. Kilisenin ve dogmalann gelis-
mesi, hemen her koétiiliigii besleyen bir yozlagmaydi: Dogal olarak kent-
lerin burjuva muhalefeti, kilisenin ilk diizeninin yeniden kurulmasini ve
din adamlan ziimresinin ortadan kaldinlmasin talep etti. Bu yiiksek din
gorevlilerini, kesisleri, Roma sarayini iptal etmek anlamina geliyordu.

13. “Batrda, her sinifin kendi kimligiyle boy gosterdigi bir tarih siireci yasandi. Orada
burjuva devrimleri, genelde tiim Orta¢ag kurumlanna/degerlerine, 6zelde feodal simfa
kars1 yapildi. Bu nedenle, o donemde ilerici bir konumda bulunan burjuvazi, bilimsel
anlamda hem kendi kendini elestirebildi, hem de Ortagag’a/Ortagag degerlerine iliskin
dogru saptamalarda bulunabildi. Dogu’da ise tarih siireci, siniflar ve simif kimligi agisin-
dan daha sisli yagandi. Dar bir askeri aristokrasinin egemenliginde bigimlenen barbar
kralliklardan, organize feodal devlete gegildi. Toplum bir bakima, askeri nitelikli ege-
men bir ziimreyle bagimli goger/ yan-goger ve koylii yiginlanna aynlmisti. Koyliilerin
arti iiriiniine el konulmas: siirecinde, siniflagma kimliginin karmagsikligina kosut olarak,
ilksel esitlik¢i toplumdan kalma davram bigimlerinin/ anilanmin, bunlann yaratisi
durumunda olan geleneklerin yonlendiriciliginde, merkezi otoriteye karsi sayisiz isyan-
lar oldu. Batr'da kéylii isyanlan, diisyapisal (iitopik) da olsa komiinizmi tarihin giin-
demine sokmasina karsin, yasanan siirecin mantigina uygun olarak, burjuva esitliginin
coskusuna kapiimaktan kurtulamads; burjuvaziyle birlikte kapitalizm-6ncesi egemenlik
iliskilerine ve ge¢cmis degerlere karsi amansiz bir miicadeleye yoneldi. Dogu’daysa
iligkiler bu denli agik yagsanmadi; siniflasma silikliginin getirdigi bir hedef bulanikhigi
vardi. Coskusuna kapilacaklan simif kimlikli bir burjuvazi ve burjuva esitligi yoktu;
caresiz, uygarlik-Oncesinden gelen ve uygarliga adim atilir atilmaz yok edilmek istenen
ilksel kolektivizm degerlerine sanlindi. Barbarlk insanlik degerlerine gondermeler
yapilarak beslenmeye galisilan bu isyan ideolojisi, yasanan andaki toplumun gelecegi-
ni temsil eden burjuva degerlerle bulusamadig: igin, toplumun somut giindeminden
uzaklasmis olan gdgebe-csitlikgi insanlik degerlerine sahip ¢ikt.” (Korkmaz Esat; Seyh
Bedreddin ve Vdriddt; Anahtar Kitaplar Yayinevi; Ugiincii Baski; istanbul- 2010; s, 4546)

14. Ucuz kilise
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Disaridan bakildiginda kentler, krallann korumasi altinda olmak-
la birlikte, aym zamanda, her biri bir cumhuriyetti. Onun igin papahga
kars1 baskaldirilari, bir cumhuriyet baskaldiristydi. Koyliilere-esnafa-
iscilere gelince, onlann feodalizme karsi muhalefeti, kentlerin burjuva
isteklerinin Gtesine tastyordu. Burjuva muhalefetinin rahiplere, papaliga
ve baslangig kilise diizeninin kurulmasina iligkin tiim istemlerini kucak-
lamakla birlikte, Havariler Dénemi Hiristiyanligimn esitlik kosullannin
topluluk iiyeleri arasinda yeniden kurulmasini ve sivil toplum igin kural
kabul edilmesini istiyorlardi. Onlara gore, insanlarm Tann kargisindaki
esitligi, sivil esitlik, otesinde servet esitligi demekti. Feodal angaryalari,
efendi hakkim, vergileri, aynicaliklan ve esitsizlik nedeni goéziiken
zenginlik farkliliklarin ortadan kaldirmakti amaglan.!5

XII. yiizyila tagimildiginda, Ortagag’in Katolik inancinin yaradili
tasanimlari Orselenmis, yer yer yikilmig; ancak Ronesans’a kaynak ola-
cak varolug-varliga gelis tasanmlar: tam olarak kurumlasabilmis degil-

15. “Tarihsel bir goriisiin sonunun geldigi donemlerde ihtiyaglar elbette birbirine zit ola-
caktir; kimine gore eskiyi korumak, yeniyi uzaklastimak ihtiyagtir ya da dyle goriiniir;
kimine goére de yeniyi gerceklestimnek ihtiyagtir. Gergek ihtiya¢ hangi yandadir?
Gergek ihtiyag, gelecegin -Oncelenmis gelecegin- ihtiyaci olan yanda, ilerleyen
hareketin ta kendisi olan yandadir.” (Feuerbach Ludwig; Gelecegin Felsefesi-Gev.: Oguz
Oziigiil-; Say Yaymnlan; Ugiincii Baskr; Istanbul- 2012; s, 62); “K&ylii ve halk takimi gereksin-
melerinin dolaysiz disavurumu olan ve hemen her zaman bir ayaklanmaya bagh bulu-
nan mezhep sapkinliginin niteligi ise bambagka idi.Bu mezhep sapkinligi gergi bufjuva
mezhep sapkihginin rahiplere, papaliga ve ilkel kilise diizeninin yeniden kurulmasina
iligkin tiim istemlerini igeriyordu, ama ondan sonsuz derecede ileriye de gidiyordu. {lkel
Hiristiyanligin esitlik kosullannin topluluk iiyeleri arasinda yeniden kurulmasini ve
sivil toplum igin kural olarak taninmalanmi da istiyordu. ‘insanlann Tann karsisindaki
esitligi’'nden sivil esitligi ve hatta kismen daha simdiden servet esitligini gikartiyordu.
Soyluluk ile koylillerin ayncaliklannin, ayncalikh burjuvalar ve halktan kimselerin
esitligini gergeklestirmek, feodal angaryalan, efendi hakkini, vergileri, ayncaliklan ve
eninde sonunda, géze ¢ok batan zenginlik farkhliklanm ortadan kaldumak: flkel
Hiristiyan 6gretiden zorunlulukla gikan istemler olarak az gok agik bir bigimde ortaya
konan ve desteklenen istemler, iste bunlardi. Feodalizmin doruguna vardig: bir ¢agda
omegin Albililerde oldugu gibi, burjuva mezhep sapkinligindan ayirdedilmesi heniiz
gii¢ olan bu koylii-halk takimi mezhep sapkinhgy, 14 ve 15. yiizyillarda agik¢a ayn bir
parti programi durumuna doniigiir ve burjuva mezhep sapkinhgi yaminda ¢ogu kez
tamamen bagimsiz bir bigimde goriiniir:...” (Engels Friedrich; Koyliiler Savagi-Cev.: Kenan
Somer-; Sol Yayinlan; Uciincii Baski; Ankara- 1999; s, 49)
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di. Neyin dogru, neyin yanhs olduguna iliskin olgiitler ortadan kalk-
must: Tam bir kavramsal cangll yasaniyordu. Cangil ortamnda,
koyliiliigiin, koyliiliikle yazg) ortaklig1 yapan esnafin-is¢inin komiinis-
tik diisleri, izleyen gelecegin gercegi olan burjuvazinin ¢ikanna ve bur-
juva aydinlanmasinin-burjuva hiimanizminin dogmasina hizmet etti.!6

16. «jIk Ronesans’a deginecegiz. Ronesans, bu ¢oziilmenin heniiz kendisine bir koz-
moloji kuracak kadar olgunlasmadig) doneme denk gelir. Eski kozmoloji yikilmus bir-
den bire yerli yerinde duran seylerin bir Jungle’ina doniismiistiir diinya. Neyin olanakli
neyin olanaksiz olduguna dair bir kriterin bulunmadig1 bu evrende artik her sey
miimkiindiir..... Coziilme en hihayetinde 17. yiizyilda kendi ideolojisini-kozmolojisini
kurar. Kurdugunda da yani ¢6ziilme tamamlanip ¢6ziilmenin ideolojisi olusturuldugun-
da da bu ‘denklik ideolojisi’ diyebilecegimiz seylerin birbirine tahvil edilebilirligini
zihinlere kazir.” (Modernlik/Yiginsal Enin Coziiliigii; Felsefe Sosyal Bilimler Dergisi; 15
Temmuz- 15 Eyliil 2012; Sayr: 17; s, 3)
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IKI GELENEK/IKI UTOPYA

“Ama bir de bedenleri silmek igin yaratitmig bir iitopya vardir.
Bu, dliiler iilkesidir...”]

Aynntilandirdigimiz Ortagag kosullannda; Bati Avrupa’da, iki ge-
lenege baglanan iki tiir iitopya 6n aldi: Thomas More ve bu gelenege
baglanan iitopyalar ile Thomas Miintzer ve bu gelenege baglanan iitop-
yalar. Saninm sirasi geldi, Kautsky’e kulak verelim; “Iki heybetli insan
sosyalizmmin esiginde duruyor: Thomas More ve Thomas Miintzer. D6-
nemlerinde Avrupa’yi saran iki kisi: Biri iilkesinde en iist politik maka-
ma yiikselmis, eserleriyle ¢agdaslarinin hayranligim kazanmis devlet
adamu ve bilge; digeri, cabucak bir araya topladig proleter ve koylii yi-
ginlan karsisinda Alman hiikiimdarlanmin tir tir titredigi bir ajitator ve
orgiitleyici. Ikisi de bakis agis1, yéntem, mizag bakimindan taban tabana
z1t, ikisi de amaglan, yani komiinizin, gézii peklik, inanglarina baglilik
ve sonlari agisindan ayni: Ikisinin de 6liimii giyotinle olmustur.

Oncelikle belirtelim iitopyalar, uzak gegmisin baslangic safhig
lizerine kurulur: Zaman geriye sanp aklimizi kendi aleyhine gevire-
mezsek, baslangig safligindan bugiinkiinden farkh bir yasam-diizen ya-
ratamayiz. Demek ki baslangi¢ saflig1 iizerine yapilandirdigimuz iitop-
yalanmuzin kimi igeriklerini-pargalanm kendi olanaksizligindan ayinp

I Foucault, Michel; Utopik Beden-Cev.: Sibel Yardimci-; Teorik Bakis 3; Istanbul-
2014; s, 41

2. Kautsky, Karl; Thomas More ve Utopyast-gev.: Oguz Oziigiil-; Pencere Yayinlan;
[stanbul- 2006; s, 11

45
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giincelleyemedigimiz igin, bugiinkii bu sdmiirii diizeni filiz verip gelisti.
Ezilenlerin iitopyasi, Yer Olmayan Yer’de ve egemen diizenin diginda,
¢ogunlukla uyumsuzdur: Tarihin iginde, ezilenlerin hafizasinda
kayithdir. Giincellenemese de, bu konuda tiimden basarisiz olunsa da
ezilenlerin iitopyasi, kendi basansizligindan dogan bir anka’dir. Anka,
Bauni tasavvuf kiiltiiriinde, simgesel anlamda, zihinde bigimlenen
varolug ya da alemin maddi varligi anlamina geldigi gibi, 6/meden
ewel olmeyi ya da yagarken dirilmeyi de ¢agnistinr. Mitolojiye gore
anka, bulundugu yerdeki kuslan avliya avliya batiya dogru ugar; gogii
sirasinda gocuklan da kapar; bu nedenlegikdyet edilir ve bedduaya
ugrar, nesli tiikenir. Soylence, dlemdeki maddi varhklann; tipki anka
gibi bir bakima var, bir bakima yok; hem var, hem yok oldugunu anlatir.
Insani, sanilarla gergek arasinda gezdirir.3

Anlagilacagr gibi iitopyalann tarihselliginin arastinlmasi, yiti-
rilmig-unutulmus bir gegmisin, yitirilen-unutulan kavranigina dénmeyi
gerektinr: Donmeyi bir zorunluluk olarak 6ne ¢ikardig igin iitopya,
aym zamanda, giincelleme ¢abasmin {iriinii anlamunda giincelliktir ya
da giincellenememis bir gegmisin giiniimiize yansiyan bir kalintisidir,
simdinin ¢atigmali ortamina tagmma o6zlemiyle doguma hazrlanan,
doyurulmamis ag gecmistir. Ezilenlerin iitopyasi s6z konusu oldugun-
da, bu doyurulmamiglik, bu ag¢ gecmis, iitopyanin olanaksizligindan ko-
pardif1 pargalarin yasama taginmasina aracilik eder.4 Her aracilik yap-
tiginda, simdinin elegtirisinden yola ¢ikarak gelecegi kurmak isteyen-

3. Korkmaz, Esat; Ansiklopedik Seytan Tasarm Terimleri Sozliigii; Anahtar Kitaplar
Yayinevi; istanbul- 2006; s, 80

4. “Utopyanin yer-olmayani, ¢ogu kez egemen diizenin disinda ve genellikle gogun-
lugun paylastigi diisiincelerle uyumsuzluk halinde, ¢ok gesitli yerlere dagimisti....
Utopyanin tarihselliginin atrastinlmasi, unutulmus bir gegmisin, gogu kez yitirilmis
olan kavranigina geri donmeyi gerektirir. ... Utopya aym zamanda giincelliktir, gercek-
lesmemis bir gegmisin kalintisidir, ¢atismali bir simdinin elestirisini giiglendirme zorun-
lulugu olarak yeniden ortaya gikan, doyurulmamis bir ihtiyacin bir tir ammsan-
masidrr. ... Utopya rahatsiz eder..” (Riot-Sarcey, Michélc; Uropyalar Sozligii/ Michéle Riot-

Sarcey-Thomas Bouchet-Antoine Picon-Cev.: Turhan ligaz-; Sel Yayincilhik; istanbul- 2003;Giris;
s. 5-6)
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lerin goniil cocugu olarak usulcacik sokaklarda-meydanlarda gezinme-
ye baglar. Anlatmaya gerek yok: Simdinin diizeninde, simdinin kafasin-
da iitopyaya yer yoktur; o, kendi diisiine taginmak isteyenler igin, yerin
ve zamanin diginda bir siginaktir.

“Kusursuz bir toplum diisiincesi birgok kiiltiirde ve tarihin biyiik
béliimiinde insanhgin aklin1 meggul etmistir; ama bu gergeklestirilebilir
bir gelecegi goriir gibi olmaktan ¢ok yitik bir cennetin anisi olarak
yorumlanmugtir. Platon ideal cumhuriyetini tarih 6ncesi bir Altin Cag’a
yerlestirmigti ve giiniimiizden iki yiizy1l kadar 6ncesine dek kusursuz
bir toplum, geri getirmenin olanaksiz oldugu bir gegmiste ya da higbir
haritada yer almayan uzak bir diyarda bulunan bir yer olarak dii-
stiniiliiyordu. Utopya’nin (1515) yazan Sir Thomas More-hem ‘iyi bir
yer’ hem de ‘higbir yer’ anlamindaki bu terim onun tarafindan ortaya
atilmistir- diigsel toplulugunu uzak bir diyara yerlestirdi. ... Insani
amaglann ister Platon’daki gibi degismedigine ya da Marx’taki gibi
evrildigine inamlsin; ister bu amaglarin 6zii doga yasalannin bilimsel
kesfi yoluyla biliniyor ya da bir inang meselesi olarak kabul ediliyor
olsun, geriye insan yasarmunin olagan ¢atigmalari kalir... Bir uyum duru-
mu arayigi iitopyaci diisiince agisindan tamamlayicidir ve temel ger-
¢ekdigiigini ortaya koyar... Catijmadan bagimsiz bir varolus insan agi-
sindan olanaksizdir... insanin diisleri gergeklesmis olsayds, sonug, bosa
cilanis her itopyadan daha koétii olurduNeyse ki ideal bir diinya
tasavvuru higbir zaman gergeklesmedi.... Utopyalar toplu kurtulug diis-
leridir ve uyanikken birer karabasan olduklari gériiliir.”

Utopya, amacin izinde, simdiki zamanmn kurban olarak sunul-
dugu, karsiliginda gelecegin gergeklestigi bir tasanmdir, Tasanmda,
toplumsal orgiitlenisin hemen her tiirden islevselligi anonimlik iginde
diizenlenir. Bu-Diinya’nin pisliginden korunmak igin Utopya, yeryii-
ziiniin en az bulundugu yerde kurulur. Anlagilacag gibi Utopya, ilk
ezber olarak algilanan uzak gecmisten esin almakla birlikte dncenin

5. Gray, John; Kara Ayin/ Apokaliptik Din ve Utopyamin Oliimii-gev.: Bahar Timakg1-;
Yapi Kredi Yayinlary; istanbul- 2013; s, 27-28-29-30)
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ozlemini iptal eder; daha iyi bir diinyaya yonelik sila ozlemi, 6nceyi
diisiinmeyi inkdr eder.

Agiktir ki “Utopyaci gare oncelikle olumsuz olmaldir ve tiim
diger kotiiliiklerin kaynag olan bu kokii koparmak ve yoketmek igin bir
savag tamtarmu islevi gérmelidir.”0

6. Jameson, F redric; Utopya Denen Arzu-Cev.: Ferit Burak Aydar-; Metis Elestiri; Istan-
bul- 2009; s, 30
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THOMAS MORE VE MORE’A BAGLANAN UTOPYALAR

“Insanlan huzursuz eden olaylar degil,
olaylar hakkindaki gériigleridir.”
(Epiktetos)

Utopya her ne kadar terim olarak Thomas More tarafindan iiretil-
misse de koken anlaminda, insanhigin baslangi¢ kosullanna taginabilir;
geriye taginmaya en yatkin tasanm durumundadir. Baslangi¢ toplumla-
nnda iitopya, diinyanin degil ama insanhgin sonuna baglanir: Bir baki-
ma, toplumsal zamana yapilan 6liim téreninden sonra baglayan yasam-
dir. Insanligin bu son yikimina ya bir tufan, ya bir deprem, yanardag
patlamasi, yangin ya da 6nii alinamaz bir salgin neden olur. Biitiin bun-
lar baslangi¢ insanlannin iitopyasi olarak tamimlayabilecegimiz, yasa-
min yeniden canlanmasinin bedeli anlaminda, ¢ekilmesi zorunlu acidir.!

“Ortagag’in karanlik ve baskicl... kaos ortaminda 6zgiir, adil ve
herkesin mutlu oldugu bir toplumsal diizen 6zlemine iliskin eserler ve-
rildi. Bunlarin arasinda en 6nemlileri Thomas More’un (1478-1535)
Utopia, Tommaso Campanella’nin (1568-1639) Giines Ulkesi ve Fran-
cis Bacon’un (1561-1626) Yeni Atlantis adli eseridir. Aslinda ilk titopik
devlet 6regi once Platon tarafindan herkesin bildigi ‘Devlet’ adli eser-

l. “Ancak imkansizin biiyiisiiyle harekete gegeriz: Bir iitopya dogurup kendini buna
hasredemeyen bir toplum, kohnelesme ve yikim tehdidiyle karsi karsiyadir adeta.
Higbir seyden biiyiilenmeyen bilgelik, verili, mevcut mutlulugu tavsiye eder; insan
bunu reddeder ve bir tek bu reddedis bilc onu tarihscl bir hayvana, yani bir hayal edilmig
mutluluk merakhsina gevirir.” (Cioran, EM.; Tarih ve Utopva-Cev.: Haldun Bayn-Metis
Yayinlan; Uglincii Basim; Istanbul- 2013; s, 82)
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le Isa’dan énce verilmis, toplumun iki iist katmanim (y6netici ve asker
siifi) igine alan bir sosyalizm diislenmisti. Thomas More ise eserinde
tiimilyle siifsiz bir toplum diisiinmiis, esitlik ilkesi uyannca 6zel
miilkiyeti yasaklamigti. Tiim dinlere ve dinsizlere aym sevgi, saygi ve
hosgorii iginde yaklagmig, savastan 6zenle kaginmistir. Campanella,
mevcut devlet yapisi karsithgi nedeni ile yasammin 27 yilim tutuklu
gecirmis, eserinde o da mal, miilk, kazang ayrimina karsi ¢ikmis,
iilkenin diinya gériisiine bilim ve felsefeyi egemen kilmistir. Devletin
bagina iilkenin en bilge kisisini gecirmis, ideal toplum diizeninin dogay-
la uyumlu olmasim sart kosmustur. Ulkede garsi-pazar aligverisini ve
para kullanimini kaldirmugtir. Her iki diisiiniirde de ¢aliyma saatleri 4-6
saatle sinirlandinlmistir. Bacon ise yapitim ‘bilim toplumu iitopyasr’
iizerine kurgulamis, her seyin din iizerine kurulu oldugu Ortagag’in
Hiristiyan devlet tasarimma bir altematif sunmustur. S6z konusu
yazarlar kendi iitopik devletlerini yaratip, kendi iitopyalanm kurarken
iilkelerinin iginde bulundugu toplumsal agmazlardan, siyasi diizensiz-
liklerden etkilenmisler, R6nesans ruhuna uygun, hosgoriiye ve bireyin
Ozgiirliigiine dayali, sanatin 6n plana ¢iktigy, i¢inde sevgi, saygi odacik-
lannin bulundugu, mutlulugu 6n planda tutan, insana yakisan yasam
alanlan olusturmuslardir.”™

Aslinda More geleneginin kaynak kimligi Platon’dur (1.0. yak.
427-yak. 347): Platon’un siyasi diyaloglannin Ronesans dénemi iitop-
yacilarina, en basta ada Thomas More’a esin verdigi kabul edilir. O
doénemde Helenizm tarafindan éitopya, heniiz kavramlagtininug degildi.
Siyaset, yasama gegirilebilir bir programdi.”Utopyalar, terimin ortaya
atilmasindan once de vardi. Platon’un Politeia’si (Devlet) More’dan
H.G. Wells’e kadar birgoklarina model olusturdu. Euemeros (...) Hiera
Anagraphe (Kutsal Seylerin Tarihi) adli yapitinda iitopik bir adadan s6z
etti. Plutarkhos da Lykurgos’un yasam Oykiisiinii anlatirken iitopik bir
Sparta betimledi. Atlantis efsanesi birgok diigsel iilkeye esin kaynagi

2 Piitin, Dr. Reyhan,; Gezi'nin Gergek ‘Kahramanlari’; Milliyet; Diigiinenlerin Dii-
stincesi; 20 Haziran 2013; s, 25
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oldu. 15. yiizyildaki kesifler ise daha gergek¢i ortamlarin tasanmlan-
masma olanak verdi. Omegin More Utopia’da Amerigo Vespucci ile
bag kurdu. More gibi hiimanist temalan isleyen iitopyalar arasinda
Antonio Francesco Doni’nin I mondi (1552; Diinyalar) ve Francesco
Patrizi’nin La citta felice (1553; Mutlu Ulke) adh yapitlan vards...”3

Aziz Thomas More olarak da bilinen More, Sir Thomas (1477-
1535), Oxford’da iki y1l Latince ve bigimsel mantik egitimi aldi; 1494°’-
te gelenek hukuku egitimi almak iizere Londra’ya déndii. 1496’da ba-
roya avukat yetistiren dort resmi kurumdan biri olan Lincoln 5 Inn’e ka-
bul edildi. 1501°de baroya girdi. Dort yil boyunca, Chartreuse tarikati-
na bagh bir manastirda kald: ve kesiglerin yagamlarim paylasti. Fran-
sisken tarikatina yakinlik duymasina kargin, bagimsiz bir Hiristiyan ola-
rak Tanr1’ya ve insanlara daha iyi hizmet edecegine karar verdi. Eyliil
1510’dan, kralin hizmetine girdigi 1518 yihna degin, Londra’min iki y6-
netici yardimcisindan biriydi. 1513-1518 arasinda Latince ve Ingilizce
yazdig) History of King Richard 11l (Kral IIL. Richard’in Tarihi), ingiliz
tanhyaziciliginin ilk bagyapiti kabul edilir.

1515°te, bir Ingiliz-Felemenk ticaret anlagmasimi gézden gegir-
mekle gorevlendirilir. Felemenk’te baslayip Londra’ya doniisiinde ta-
mamladig1 Utopia, Aralik 1516 yiinda Leuven’de yayimlanir. 1521°de
hazine bakani yardimcisi olur ve sévalye unvanini alir. 1523°te, Avam
Kamarasi’nda sozcii segilir; 1524°te Oxford, 1525°te Camridge tiniver-
sitelerinin yoneticisi olur. Aymi1 yil Lancaster Diikliigii yoneticiligine
atanan More, Kuzey Ingiltere’nin yargi ve yonetimi iizerinde séz sahibi
durumuna gelir.1527 yazinda, bir elgilik gorevinden dondiigiinde, VIIIL.
Henry’nin bir erkek evlat doguramadigi i¢in Aragonlu Catherine’yle
evliliginin gegersiz oldugu saviyla kargilagir; bu sava kargi ¢ikar. Evli-
ligin gegersiz oldugunu ilan etmesi igin Papa’ya gonderilen mektubu
imzalamaz. Din adamlan, kralin kilisenin basi oldugunu onaylayinca,
gorevinden gekilmek ister.

Kral, 1533’te Catherine’den bosanarak Anne Boleyn ile evlenir.

3. AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi; Cilt: 31; Istanbul; s, 84
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Anne Boleyn’in tag giyme torenine katilmayan More, kralin sug¢lama-
larina muhatap olur. 17 Nisan 1534°te, Londra Kulesi’ne hapsedilir. 1
Temmuz 1535°te mahkemeye ¢ikarilir; jiin, oybirligiyle More’u suglu
bulur. More, 6nce vatan hainlerine verilen, gerilip asilarak dort par-
¢aya boliinme cezasina garptirilirsa da kral bu cezayi, boyun vurmaya
cevirir. Idam edildikten sonra, papa XI. Pius tarafindan azizlige yiik-
seltilir.4

More, Platon’dan beri bilinen, ideal site anlayigm giincelleyerek
yeni bir tiir yaratir. Esitlik¢i bir sitenin temellerini, somut 6mekleri kul-
lanarak kurgular; hem edebi bir tiir yaratir hem de toplumsal tabulara
meydan okur. Kurguda yergi, mizah ve alay, diyalektigi siirekli canii
tutar. Bu durum, dogmatizme karg: bir set olusturur. Kendisine yonelik
elestiriyi kendi iginde tasir ve kendisine 6zgii yontemi gelistirir. Oku-
yani, egemen ideolojiyi sorgulamaya yoOneltir ve gercegi kegfetmeye
zorlar. Bagkalanyla birlikte esit, adil ve mutlu yasamak gibi toplumsal
boyutta etik bir hedef olusturur. Kurguda kullanilan reforik, olanaksizin
bagka yerde gergeklestirilmis olduguna ve bu olanaksizin burada ve
simdi gerceklesmesi igin, bizim uygun tarihsel kosullan yaratmak
sorumlulugumuzun olduguna yénelik bir inang yaratmak ister bir baki-
ma. More’un iitopik kurgusunda, “Ada Utopya adim tagirken, hiikiim-
dan Adem’dir (halksiz prens), baskent, karanlik kent anlamuna gelen
Amorot’dur, imagin adi susuz anlamma gelen Anhydra’dir, anlatict
Raphaél Hythloday, anlamsizi sdyleyen biiyilk melegin adin1 tagimak-
tadir, vb.”>

More’un Utopyasi, bilgece bir kurguyla eklemlenmis iki kitaptan
olusur: II. Kitap’, Felemenk’te, I. Kitap’1 ise doniisiinde Londra’da
yazdig1 genel kabul gériir. 1. Kitap, ¢agin toplumunu sorgular ve sorgu-
ladig1 toplumun iiretisi durumunda bulunan kétiiliiklere karsi durus alur.

4. AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi; Cilt: 23; Istanbul; s, 134-135

5 Madonna-Desbazeille, Michéle; Utopyalar Sizligii/ Michéle Riot-Sarcey-Thomas
Bouchet-Antoine Picon-Cev.: Turhan Iigaz-; Sel Yayincilik; istanbul- 2003; s, 257
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Tasarimda More, Anvers’de Pierre Gilles ile karsilasir; O More’u,
Amerigo Vespucci’nin kesif gezilerine katilan ve filozof bir denizci
olan Raphaél Hythloday’la tamstirir. Kurgu, Raphaél’in bilinmeyen
iilkelere iliskin yolculuklannin anlatilmasiyla yol alir. Derken Gilles,
More ve Raphaél, sorgulama igerikli bir soylesiye girerler: Hiikiimdar-
lann zorbalif1 nasil dnlenecektir? Siddete ve savasa neden olan iktidar
aggozliiliigiiniin 6nii nasil alinacaktir? Filozoflar, daha iyi bir yonetim
igin hiikiimdara yardim etmeleri gerekli midir?

Soylesi kapsaminda, kotiliik tireten toplumsal sorunlar, zengin-
ligin esitsiz dagitimindan kaynaklandigi konusunda ortak anlayis beli-
rince adaletin alanina girilir: Raphaél, sorunu giindeme getirir ve ¢6ziim
onerilerini siralar. Yasa, hirsizlan oliim cezasiyla cezalandirmakla
adaletsizdir, glinkii caniye verilmesi gereken cezayi hirsiza verir; hirsiz
aleyhine orantisiz ceza uygular. Yasamin degerine sayg) gostermedigin-
den uygulama insanlik disidw: Bu nedenle yasa uygulamasi, hirsizlarin
sayisim azaltamamustir.

Raphaél’e gore nedeni agiktir: A¢ olan bir kimseyi, higbir sey ¢al-
maktan alikoyamaz. Peki, ne yapilacaktir? Coziim, ekonomiktir: Hirsiz-
ligin kokiiniin kurutulmas igin, yoksulluga gare bulunmasi gerekmek-
tedir. Hirsizlik, insanin iginde olan, ona dogugstan verilen bir kotiliik
degildir. Yoksullugun nedeni, ozel miilkiyettir; 6zel miilkiyet {izerine
oturan iktidar, zayiflar1 ekonomik yénden ezmektedir. Uglii séyleside,
Ingiliz ve Fransiz saraylan elestirlir, avutucu reformlan karg1 ¢ikilir ve
bagka bir diinya icat etmek igin, 6zel miilkiyetin ve paranin koktenci bir
bigimde ortadan kaldirilmas: gerektigi kanisina varilir.

II. Kitap’ta, I. Kitap’ta yapilan elestinlerin diizeltiimesi durumun-
da, nelerin gergeklesecegi siralanmaya galigilir: Bir bakima More’un
diigsel tasanm, genelde Ingiltere’nin, 6zelde Londra’min tersine dénii-
siim iriinii gibidir. Boyle olmasma karsin, yani highir-yerde oldugu
savlanmasina karsin, bu Ada, Yeryiizii’'niin herhangi bir yerindedir;
O’nu, kesif yollan iizerinde, bilinmeyen herhangi bir yere konum-
landirmak olasidir.
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Her seye karsin Ingiltere’ye benzerlikleri arpicidir: Anakara’dan
bir kanalla aynlmig durumdadir ve 54 kentten olugmaktadir. (Ingilte-
re’de Londra disinda 53 kontluk bulunmaktadir).Utopya’min karanlk
kent anlamina gelen baskenti, sisten bagin1 alamayan Londra’nin kas-
fetli havasini ammsatmaktadir. Soyle de diisiiniilebilir: More’un Utop-
yasl, bizim evrenimizin giinesinin ulagamadig: bir yerde, yani karanlik-
ta, karanlik bir Giines tarafindan kararulan, karanlikla aym yasaya
bagl baska bir gozle goriilebilen diigsel bir adadir.

En 6nemlisi More’un Utopyasr’nda, Tann iptal edilmektedir:
Tann iptal edildiginde ortaya ¢ikan yetki boslugu, laralin eylemiyle
doldurulmaktadir. Kral Utopos, Utopyayi; bir kanal kazdirarak anaka-
radan ayirir. Boylece Ada, 6zerk bir yapiya kavusur; kendi igine kapali,
ulagilmasi zor bir diinyadir artik.

Giderek dogal durumundan siyriip bir kiiltiir ortamina biiriintir;
iist derecede bir insanlik ve uygarlhk asamasina taginir. Agilan kanalla
dis diinyadan korunmusg oldugundan, yikim getirecek bir salgin hastalik
olmasi-yayilmasi s6z konusu degildir. Siteler surlarla korunmus
durumdadir; biitiin siteler, birbirine benzemekte, sokaklann agilim dii-
zeni ulasimi, olaganiisti kolaylastimaktadw: Evler sanki birbirinin
esidir, kapilarinda kilit yoktur. Toplumsal yasamin saydamligini ve
gizlenecek bir sumn bulunmadigini simgelemek iizere, cam malzeme
bolca kullanilmigtir. Ayrica 6zel miilkiyetin olugma riskine karsi evler,
on yilda bir degistirilmektedir. Yine de sistem, bu-diinyaya taginabilme
olasilig1 yaratmak i¢in tiimiiyle kusursuz degildir: Katiililk azaltilmig
olmakla birlik ortadan kaldinilabilmis degildir.

Mal ortakligi, herkes igin egit bir zaman paylagimi yaratir: Yagam
aralif1 olarak diizenlenmis olan giin, yalmizca 6 saatlik bir ¢calismay
ongorir. Anlasilacagr gibi herkesin, kigisel olarak kullanacagi bog
zamam vardir. Bos zaman, aylaklikla gegirilmez; ¢iinkii aylaklik,
kisinin kendi kendini kaybetmesi demektir.

Ozel miilkiyetin ve paranin ortadan kaldirilmis olmasi, her tiirden
kisisel iktidari ve zorbalig: onlerken tam tersine, yurttaslik temelinde bir
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toplum sbzlesmesinin olanaklarim yaratir. Utopya’nin siteleri, ozerktir
ve kendi i¢ islerini, Utopyalilar arasindan 1 yilligina segilen gorevlilerce
yiiriitiir. Her birey, gizli oyla yapilan segimlerde oy kullanma hakkina
sahiptir. Yasama gorevini yiiriitecek olan vekiller ve hiikiimdar segimle
belirlenir; gerektiginde halk tarafindan gorevden alinabilir.

Utopya’da uygulanan ve kendi kendine yeten ekonomi, liiksii
kovarken sefaleti ortadan kaldirir. Para ortadan kaldirildig: igin, para
anlaminda altin da deger yitirir: Bu durumu mizahi olarak 6ne ¢ikarsin
diye altin oturak yapiminda kullanilir.6

More gelenegini yaklagik 100 y1l sonra Thommago Campenella
(1568-1639) Giines Ulkesi (Sitesi) adl yapitiyla pekistirdi. Ronesans
hiimanizmi ile Katolik ilahiyatim uzlagtirmaya ¢aligti. 1583’te, Domi-
niken tarikatina girerek Tommaso adini aldi. Felsefeye deneysel yak-
lasim ilkesini yansitt1 ve felsefenin temeli olarak deneyimin gerekliligi-
ni savundu. Heretiklikle suglandi, tutuklanarak yargilandi ve hapsedil-
di. Calabria’ya donmesi kosuluyla birka¢ ay sonra serbest birakildi.
Ancak kosula uymayarak Padova’ya gitti; orada Galilei ile tamst1 ve
O’nu savundu (1616). 1593 yilinda cinsel sapiklikla suglanarak Pado-
va’da tutuklandiysa da beraat etti. Bu kez de Hiristiyan inanciyla ilgili
konulan bir Yahudiyle tartiyjmakla suglanarak yargilanmak iizere
Roma’ya gotiiriildii; heretiklik suglamalarina karsi kendini savundu.

1599 yilinda, Calabria’daki ispanyol egemenligine karsi baslatilan
ayaklanma hazirhginin manevi onderi durumuna geldi. Hazirhigin
ortaya ¢ikartilmasi iizerine tutuklanarak Napoli’ye gotiinildii; iskence
altinda ayaklanmanin 6nderi oldugunu itiraf etti. Deli roliinii ustahkla
oynadig igin Glim cezasi, Omiir boyu hapse gevrildi.

Hapisteyken Giines Ulkesi ni yazdi ve Katolik ogretilerini meta-
fizik kurammnin 15181 altinda yenide ele aldi. 27 yil hapiste yattiktan

6. Diiriisken, Cigdem; Utopya; Thomas More-Cev.: Cigdem Diiriisken-; Kabalci
Yaymnevi; fkinci Baski; istanbul- 2012; Sunus/Thomas More ve Utopia; s, 7-23;
Madonna-Desbazeille, Michéle; Utopyalar Sozhigi/ Michéle Riot-Sarcey-Thomas
Bouchet-Antoine Picon-Cev.: Turhan ligaz-; Sel Yaymcilik; istanbul- 2003; s, 256-260
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sonra serbest kaldi (1626). Goriiglerini Roma’ya kabul ettirebilmek igin
yogun bir ¢aba igerisine girdi. Umdugu sonucu elde edemedi; 1634’te
Napoli’de, ispanyollara kargi bir komplonun ortaya gikartimasi iizerine
Fransa’ya kagan Campenella, kral ve kardinalca hognutlukla karsiland.

Campenella’nin Giineg Ulkesi adh yapiti, Rénesans’in getirdigi
kiiltiirel yenilesme hareketinin, devlet ve toplum yapisina yansimasinin
6zgiin bir 6megi kabul edilir. Yaklasik yiizyil 6nce yagamis Thomas
More ve bu gelenegi siirdiiren oteki titopyacilar gibi, Campenella da bu
yapitinda, Platon’un Politeia’sin1 6mek alir. Platon’un ideal devletinde
oldugu gibi Campenella’nin Giines Ulkesi’nde de yéneticiler, aydinlan-
may i¢sellegtirmiy kisilerdir. Ulkenin en yiiksek yoneticisi, filozof bir
rahiptir. Bireylerin gorevi, toplumsal yarara 6ncelik verilerek diizenlen-
mis durumdadir. Ozel miilkiyet yoktur ve her sey ortaktir. Miilkiyet
konusunda yasak o denli kesindir ki insanlarin kendi aileleri ve evleri
de yoktur.”

Giines iilkesi, Thomas More’un Utopya’sim mek alir: Kurgu, ok-
yanusta kaybolmus bir ada tizerinde kurulmus, kusursuz iilkeyi kesfe-
den bir gemicinin anlatimiyla yapilamr. Dogu’da konumlanan iilke,
Taprobane (Seylan) adasi lizerinde yer alir. Ada halki Hindistan koken-
lidir. Site bir yamaca konumlanmis durumdadir; dért ana y6ne yonlen-
dirilmis yollar, sitenin dort kapisinda son bulur. Yerlesme, yedi gezege-
nin adlarini tagtyan yedi daire lizerine serpilmistir. Yamacin en istiinde,
tepenin dorugunda, yine daire bigimli insa edilmis, gokylizinii simge-
leyen bir kubbeyle ortiilii tapinak yer alir. Tapinagin ortasinda bulunan
mihrabin iizerinde, gokyliziinii ve yeryliziinii gosteren iki harita vardir.

Sitenin yonetimi, her seye hilkmeden, her isle ilgili kesin yargida
bulunan ve Giineys adiyla anilan bir filozofa birakilmistir. Ona Pon, Sin
ve Mor, yani Erk, Bilme ve Sevgi adlanndaki ii¢ prens yardimei olur.

Goriilecegi gibi Campanella’nin Sitesi, bigimiyle, yonetimiyle ve
diniyle evrenin yapisinin sanki bir izdiigiimiidiir; astrolojik bir kentle
kars1 karstyay1z. Gezegenlerin bulusma anlanm simgeleyen giin-giinler,

7. AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi; Cilt: 7, [stanbul; s, 202
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tohum atma, hasat, ¢iftlesme ve iireme zamani olarak diizenleniyordu.
Doga hem sitenin modeli hem de tapim nesnesiydi. Tann’y1 dogayla,
Isa’y1 alalla, Hiristiyan yasalarim dogal yasalarla 6zdeslestiren Cam-
panella, felsefeye dayanan bir doga dini kurmustu. Bu doga dini, Giines
tapimyla birlikte bir biitiin olusturuyordu: Dogarken ve batarken Gii-
nes’e, Gokyiizii 'min 15181, Doga’'min babasi, diye sesleniliyordu.

Giines sitesi, More’un Utopya’sinin edebi gergevesini ve igergini
biiyiik 6l¢iide korumasina karsin, dini ve ideolojik temeli biitiiniiyle
farklidir. More’un Utopyasi, higbir yerde varolmayan ve tammlanan
haliyle yerytiziinde gerceklestirilemeyecek olan bir iilkenin betimleme-
si iken Campsanella’nin Giines Sitesi, mesihgi-kehanetgi gelenegin
titopyacil tiire doniigtiiriilmiis bir mekanidir. Mesihgi donem zemininde,
Platongil kusursuz cumbhuriyetin giincellenmesidir bir bakima.
Dogrulaniginy, tanrisal kehanette bulur.8

““Giines Ulkesi’nde 6yle mi ya, orada gérev béliimii yapildigin-
dan, meslekler, emekler ve isler paylasildigindan, insanlar giinde dort
saatten fazla galismiyor. Kalan zamanlanim giile oynaya 6grenmeye ve-
riyorlar, tartisiyorlar, okuyorlar, anlatiyorlar, yaziyorlar, yiiriiyiis yapiyor-
lar, zihin jimnastigi yapiyorlar, beden egitimi yapiyorlar, iistelik nese
i¢inde. Oturarak oynanan oyunlara izin verilmiyor, ne asik kemigine, ne
zara, ne satranca, ne de bu tiir bir oyuna. Top oynuyorlar, balon oynuyor-
lar, gember ¢eviriyorlar, giiresiyorlar, cirit atiyorlar, ok firlatiyorlar, tii-
fek atiyorlar. Kahredici yoksulluk altinda ezilen insanlann kétii huylar
edineceklerini, kumaz, asik surath, hirsiz, sinsi, serseri, yalanci olacak-
lanim ve giivenilmez tanikliklarda bulunacaklarim séyliiyorlar. Zengin-
ligin ise onlar terbiyesiz, kibirli, cahil, hain, bilgiasizligine ragmen uka-
la, hilekar, 6viingen, sevgi yoksunu, iftiraci kimselere doniistiirecegine
inamyorlar’, diyor Campanella... Adalet anlayiglan, her insana hakkim
teslim etmek iizere kurulmus; ne biraz eksik, ne biraz fazla. Tanrisal ya-
sanin felsefi 6ziinii, yani, ‘Sana yapilmasin istemedigin seyi baskalari-

8. Frajese, Vittonio; Utopyalar Sozligii/ Michéle Riot-Sarcey-Thomas Bouchet-Antoine
Picon-Cev.: Turhan ligaz-; Sel Yayincthik; Istanbul- 2003; s, 48-52
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na yapma, sana yapilmasin istedigin seyi baskalarina da yap!”’ ilkesini
diistur edinmisler...”

More geleneginin iiglincli kimligi, Campanella’nin ¢agdasi Fran-
cis Bacon’dir (1560-1626). Soylu bir ingiliz ailesinin gocugu olarak
Londra’da dogar. 1 571 Nisan ayinda, VIII. Henry tarafindan 1546 yilin-
da kurulan Trinity College’a (Camndge) girer. 1576 yilinda, hukuk egi-
timine baglar; bu arada, Paris elgisi Sir Amyas Paulet ile birlikte Paris’e
gider. 1579’da babasinin apansiz 6liimiiyle mali sikintiya diiser ve in-
giltere’ye donerek hukuk egitimine kaldig1 yerden devam eder. 1591 yi-
linda, IL. Essex Kontu Robert Devereux’nun sadik damigmam olur. Kon-
tun, Kralige I. Elizabeth’i tabtan indirme girisimlerinde bulunmas: tizeri-
ne, aralan bozulur. 1593 yilinda, Middlesex Parlemantosu’na girer.
1603’te Kralige Elizabeth Oliir, yerine I. James geger, O’nun donemi,
Bacon’in parlak yillaridir; sir unvanini alir ve govalyelige yiikselir.
1617°de miihiirdar olur; 1618°de ise basyargigchga yiikselir ve Baron
Verulam unvanmni alir. 1626’da zatiirre hastaligina yakalanir ve yagsami-
11 yitirir,

Bacon’in Yeni Atlantis tasarimi kaynagini Platon’dan alir. Atlantis
efsanesine ilk kez Platon, Timaio adh diyalogunda deginir ve kaynak
olarak da Solon’u gdsterir. Solon’un bu bilgileri, Misirh rahiplerin 9 bin
yillik tarihsel belgelerine dayanarak aktardigimi belirtir. Platon
Atlantis’in Herakles Siitunlar’nin &tesinde, Kiiglik Asya ile Libya
tilkkesinden daha biiyiik oldugunu soyler. Atlantis ordulari biitiin Bati
Avrupa ve Libya iilkesini ezip gegmistir; ancak Atinalilann gosterdigi
direng kargisinda gerilemek zorunda kalirlar. Platon’a gére 1.0. 9600°de,
yasanan bir deprem sonunda bir gecede Atlantis adasi sulara gomiiliir.
“Hepsi de altin gagin mutlulugunu yasiyorlardi. Ozgiirliiklerini. . . tehdit
eden Atlantislilerle savasmak zorunda kaldilar ve onlan yenmesini
bildiler.... Atlantis o ¢agin emperyalist ve yozlagmis Atina’sinin imge-
sidir. Atlantis dalgalar arasinda kaybolur ve sanki zamanin akisi onun

9. Diiriisken, Cigdem; Giines Ulkesi/ Thoma Campanella-Cev.: Cigdem Diiriigken-;
Kabalci Yayinevi; ikinci Bask; Istanbul- 2011; Sunus; s, 7-8 ve 9
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kaderini diinyanin geri kalan kisminabaglaims olan savagin iginde dog-
mus gibi, ilk kentin topraklan ve halki tufanda yok olur; yalnizca
Misirhlar, Atlantis’in uygarlik diizeyinin amisim saklamaktadir.”10

Kritias adli diyalogunda Platon, Atlantis ile ilgili daha baska
ayrntilar da verir: ideal bir demokrasiyle yonetilen Atlantis adasi, bir
yeryiizii cenneti olarak betimlenir. Ada, dogal ve yapay surlar, giizel
konutlar ve yollarla donanmis durumdadir. Halkin uygarlik diizeyi ¢ok
yiiksektir. Ne var ki giderek yozlasan ahlak ve siyasal yasam, Tann
Zeus’u kizdinr; Zeus’un hismina ugrar ve sulara gémiiliir.! !

*“..., bir giin Avrupali denizcilerden olusan bir gemiye biner,
denizin dalgalarina kapilir, karsit yonden esen riizgarlarlar sarsilir,
sonunda ugsuz bucaksiz enginlere sakh bir adada soluk alr, 1ssizliklara
demir atar. Bir Masal Ada’dir burasi, bir Yok Ulke’dir, baska deyisle,
Bacon’in felsefe-bilim UTOPIA’sidir. Yeni Atlantis ya da Bensalem’dir
ad1. Isa’min goge yiikselisinden yirmi yil sonra Hiristiyanhg1 benim-
semis, yani Hiristiyanigin en dogal, en saf degerleriyle sekillenmistir.
Din adamlari ayn1 zamanda filozof ve bilim adamlandir. Ulu 15181n
onderliginde, doganin sirh alanlarim kesfetmek igin yaratilmislardir.
Solomon Evi ya da Alt Giinliik Isler Okulu adini verdikleri bir enstitii
adanin fenendir. Bu Ev’in dlimlen belli giinlerde adadan demir alan
gemilerle diinyanin doért bir yanina kesif gezilerine gikar. Akla hayale
gelmedik biitiin bilgileni toplar, yeni halklan, yeni yasam tarzlann,
yepyeni gelenek ve gorenekleri tanir, gerisin geri doniip Salomon
Evi’nin birbirinden gizemli at6lyelerinde bu bilgileri isler, yeni deney-
lere malzeme kilar ve diinyanin heniiz hi¢ tanimadig yeni eserlere imza
atarlar.”12

Bacon, siyasal, toplumsal ya da ekonomik herhangi bir gelisme-
den, bilimsel ve telanik gelismeler gikarsamak olanakh midir?, sorusuna

10. Bertrand, Jean-Marie; Uropyalar Sézliigii/ Michéle Riot-Sarcey-Thomas Bouchel-
Antoine Picon-Cev.: Turhan Ilgaz-; Sel Yayincilik; istanbul- 2003; s, 190-191

UL AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi; Cilt: 3; istanbul; s, 285

12. Diiniisken, Cigdem; Yeni Atlantis-Cev.: Cigdem Diinlisken-; Kabalci Yayinevi; ikin-
ci Baski; Istanbul- 2011; Ycni Atlantis’c Onsoz; s, 9
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Yeni Atlantis tasanmuyla yamit verir. Sayisiz memur ordusu ve bas
edilmez yasaklar tarafindan cehenneme doniistiiriilmiis yasanan
diinyanin tersine ¢evrimini goézler 6niine serer bir bakima: Bensalem
adasina ¢ikanlara yriritmenin neredeyse iptal oldugu bir devletin her
yerde hazir ve nazir oldugunu gésterir. Ada sakinlerinin etkinliklerinin
hemen hemen tiimii, uzrnanlasmis yetkili kisi ve kurumnlarca yon-
lendirilir. 13

More gelenegine bagh, yani bilge-bilgeler belirleyici iitopya, ola-
naksizin iginde yine olanaksiz olarak tanimlayabilecegimiz iyi yerdir:
“O 1yl yerde, daha bastan itibaren artik higbir seyin can sikici, iiziicii ol-
mamasi durumu s6z konusudur. Neseli, abartil, hatta kiigiik kiigiik ger-
ceklestirilebilen bir seylerin de bulundugu bir yer, bir masal iilkesidir
burasi. Kizarmig giivercinler insanin agzina kendileri ugup geliyorlar-
dir, nehirlerden sarap akiyordur.;..., bunlarin diinyada, o/makta olan, ge-
lecekteki bir zamanda degil de ...., mevcut, uzak bir mekénda tasarlan-
malaridrr...., sadece ‘simdi’den uzak bir zamanda vardir bu yerler...
Thomas More’un Rénesans Utopia’si bile o zaten mevcut olana ulasa-
bilmek i¢in sadece bir gemi yolculugu gerektirir; Campanella’nin yiiz
yil sonra karsimiza cikan... Giines Ulkesi de yle. Bunlann hepsi, bir
gezi brosiirii lizerindeki dayamlmaz ¢ekici resimler gibi, ‘saadetin, son-
suz mutlulugun adalaridir.’ Ya da en azindan bir giiney sahilini andirir-
lar.... 19. yiizyilin baginda... sosyal iitopya belirgin sekilde simdinin uzak-
larindaki bir zaman diizlemine kaydinhr.”!4

More doneminde, yani XV1I. yiizyilin baslarinda, sanayi 6zellikle
hala loncalara bagh zanaatgilarin elindeydi. Sermaye hala 6nemli 61-
¢lide ticari sermaye bi¢iminde goziikiiyordu; bu bigimiyle bile fcodal
tiretim tarzi iizerinde yikici etkilerde bulunuyordu.

“...; Londra burjuvazisinin diisiin diinyas! iginde biiyiimiis olan
More bu yiizden, bagimsiz bir halk hareketinden baska bir seyden ge-

13. Baudras, Jean-Luc; Utopyalar Sozliigi/ Michéle Riot-Sarcey-Thomas Bouchet-
Antoine Picon-Cev.: Turhan Ilgaz-; Sel Yayincilik; Istanbul- 2003; s, 26-27

14. Bloch, Emst; Hiristiyanliktaki Ateizm-Cev.: Veysel Atayman-; Ayninti Yayinlan;
[stanbul- 2013; s, 332-333
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kinmeyen biri, ‘diizenden yana bir kisiydi.’ Parolas: suydu: Her sey halk
i¢in, ama halk tarafindan degil. Oysa Almanya’da Reformasyon bir halk
hareketi olarak baglanusti. Alman ulusunun tiim siniflannin ortak s6-
miiriiciisii Roma’daki papalikti. Siniflardan biri papaliga bagkaldirinca
zorunlu olarak diger siniflar1 da birlikte siiriikliiyordu. Kentler, soval-
yeler, koyliiler, herkes Roma’ya kargi lerallar1 dehsete diisiiren bir hiz ve
siddetle baskaldirdi. Ama hareketin ileri asamalannda Roma’nin s6mii-
riisiine kargi miicadele, alt siniflarda genel olarak sémiiriiye karg1 miica-
deleye doniistii, Almanya’nin Roma’ya karsi ulusal ayaklamsi bir igsa-
vas, bir Koyliiler Savagi haline geldi. Bu igsavasta alt siniflarin giicii ki-
nldiktan sonra Almanya’da Reformasyon giderek sirf hanedanlara 6zgii
bir sorun bigimine girdi. Lutherciler baslangigta ulusun tiim siniflanna
hitap ediyordu; ne ki ulus igindeki geligkilenn uzlasmaz oldugunu ve
belirli bir sinifi segmek zorunda kaldiklarini goriince kralligin yaninda
yer aldilar. Luthercilerdeki bu degisiklik ancak 1525°teki biiyiik Koylii-
ler Savasi’ndan sonra iyice su yliziine gikmmustir. More’un, lerallik igin ta-
sidig1 tehlike yiiziinden Lutherci 6gretiye saldirmasi buradan anlagilmak-
tadir.”’15 )

Ne var ki More, Papaliga karsi miicadelenin somiiriiye karsi mii-
cadele oldugunu tam olarak kavrayamadi: Bu nedenle baglangigta ulu-
sal bir hareket, bir halk hareketi olarak yapilanan Reformasyon ona ters
geldi.

VIIL Henry, karisi Ispanya prensesi Catherine’den bosanarak An-
ne Boleyn ile evlenmeyi kafasina koymustu. Ancak evdeki hesap garsi-
ya uymadi, papa bosanmayi onaylamadi: Bunun iizerine Henry Katolik
kilisesinden aynld: ve Ingiltere’de Reformasyonu harekete gegirdi. Mo-
re, Lutherciligin baslangicina oldugu gibi bu tiir bir Reformasyona da
kargs1 durdu. Goriisiinde direndi ve ulusal bir kilisenin kurulmasini énle-
mek icin elinden gelen gabay1 gosterdi.

15. Kautsky, Karl; Thomas More ve Utopyasi-gev.: Oguz Oziigiil-; Pencere Yayinlan;
istanbul- 2006; s, 169
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Kaldi ki leralin otoritesinin artmasini da onaylayamazdi. Tam ter-
sine bu otoriteyi sinirlamak istiyordu, ama bu sinirlama asagidan degil,
yukandan gelmeliydi. Bu is i¢in halk katinda gerekli 6gelerin bulun-
madigina inaniyordu ve bdylece teorik bir yanilsamanin igine kendini
tagidi: O’na gore krallar papa tarafindan sevk ve idare edilmeliydi, papa
ruhbanlar meclisine bagl: olmaliydi ve bu meclis de hiimanizm ruhunu
tagimahydi.

“Jiiri heyeti taniklardan agag1 kalmiyordu. iddianameyi bile oku-
madan More’u suglu buldu. Karar §oyleydi: ‘Suglu, serif William
Bingston’un refakatinde Tower’e geri gétiiriilecek ve oradan Tybum’e
kadar Londra sokaklarinda siiriiklenecek, yan 6lii bir hale gelene kadar
daragacinda sallandirlacak, sonra hala hayattaysa cinsel orgam kesile-
cek, kami yarilacak, barsaklan g¢ikanhp yakilacak. Bedeni dorde
boliiniip her pargasi kentin dort kapisinda ama kellesi Londra koprii-
siinde mizraga gegirilecek.” Kral More’un cezasim boynunu vurma
cezasina indirdi..... More, son ana kadar mizahi elden birakmadi.... 6
Temmuz 1535°te Tower’de idam edildi. Giyotin bastan savma kurul-
mustu, merdivenleri ¢ikarken sallamyordu. Bu yiizden, kendisine
refakat eden Tower’in komutanina sakayla soyle dedi: ‘Liitfen ¢ikma-
ma yardim et, agagiya nasil olsa kendim inerim.’.”16

More’u biiyiik yapan ne idi? More her seyden dnce oncii bir diigii-
niir oldu: Yeni ortaya ¢ikan liretim tarzim ve onun toplumsal sonuglarini
herkesten once sezmekle ¢agim asiyordu More. Kapitalist liretim tar-
zimn yeni yeni basladig: bir donemde bu tiretim tarzinin 6ziine Gylesine
nufuz etmis ki, kafasinda tasarladig1 ve bu iiretim tarzinin zararlarim or-
tadan kaldirmak igin karsisina ¢ikardigi zit iiretim tarzi, komiinizmin,
yani sosyalizmin titopyasinin 6nemli ilkelerinden pek gogunu igeriyordu.

Miintzer’in komiinizmi, yani iitopyas: More’unkiden biitiiniiyle
farkl nitelikteydi: Miintzer, kaynak kiiltiirlerin tektannci dinlerin bas-
langicina aktardigi ilksel-dinsel egit¢iligi, sinif miicadelesinde ezilen si-

16. Kautsky, Karl; Thomas More ve Utopyasi-gev.: Oguz Oziigiil-; Pencere Yayinlan;
fstanbul- 2006; s, 182
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niflann kurtulug rehberi yapmsti. More ise halk katindaki sinif savagin-
dan sakinan bilgelik bilgisini, kurtulug rehberi yapmak amacindaydi.
Anlasmalari olanakl degildi: Komiinist More, Miintzer ve Miintzer ge-
lenegine baglanan halk hareketlerini igreng bir zindiklik diye lanetliyor-
du.!?

Ne yazik ki giiniimiiz sosyalistleri ¢ok biiyiik bir agirlikla More’un
litopya anlayisini ezberledi; More un zindiklikla sugladig, dogal olarak
burjuvazinin yasakladig:, giderek kafalardan sildigi Miintzer ve bu ge-
lenege baglanan komiinizmle-iitopyayla kucaklagamad. Bir gergegi di-
le getirmenin yeri geldi: Miintzer ve Miintzer’e baglanan halk hareketi,
kutsal ideolojisini hep kendi dogusundan aldi, yani Almanya italya-
Fransa’dan, italya-Fransa Balkanlar’dan, Balkanlar topragimdaki Eski
Ermenistan’tan, Eski Ermenistan Suriye-Irak-iran’dan; bu topraklar da
agirlikh bigimde Zerdiistliikk denilen kaynaktan. Boyle algilandiginda
sosyalistler olarak bizler, Ortagag’da yasakl kiiltiirler tarafindan
egemene karg1 baglatilan Allah’a baskaldirmakla belirgin, peygamber-
siz ve devletsiz batini hareketlerin iitopyastyla bulusamadik, yiizyillar
oncesinden XIX. yiizyilin ikinci yansinda Marx ve Engels tarafindan

17. «tye yandan More, ...., Alman Anabaptistleri de mahkim ediyordu..... More 1532°de
kaleme aldig1... yazisinda s6yle der: ‘Tyndall’in, bir zamanlar vazettigi bu igren¢ zindik-
ig1 yalmz savunmakla kalmadigni, iistelik bunun o giinden beri Anabaptistlere eslik
ettigini gorebilirsiniz. O gergek kilisenin kendi nezdinde oldugunu 6ne siiriiyor ve su
sozleri soyleyenlerin de Kutsal Kitap’la ve tann kelamiyla uyumn sagladigini iddia edi-
yor. Cocuklann vaftizi gegersizdir. Hiristiyanhkta ne manevi ne de diinyevi bir kral
olmalidir; kimse bir sey i¢in bu benimdir dememelidir. Ciinkii tann keldmina gére
biitiin topraklar ve miilkler insanlann ortak mah olmak zorundadur, biitiin kadinlar
erkeklerin, hem en yakin akrabalann hem de en yabanci kisilerin ortak malidir. Her
erkek her kadinin kocasi, her kadin her erkegin kansi olmaldir; son olarak aziz kur-
tanicimiz [sa sadece bir insandir, asla bir tann degildir.” Komiinist More’un ‘igreng bir
zindikhk’ diye komiinizmi lanetlemesi garip bir tutarsizlik gibi goriiniiyor. .. More ile
Miinzer arasindaki karsithk, sosyalizmin tarihi boyunca siiregiden, ancak Komiinist
Manifesto ile agilan biiyiik karsithgin yani iitopyacilik ile ig¢i hareketi arasindaki
karsithgin niivesini banndinyordu.... More, asagidan baslayarak somiiriiye son verme
girisimlerinden irkerek ¢ckinmisti. Bu yiizden... sinif miicadelesi iginde
gelismemistir...” (Kautsky, Karl; Thomas More ve Utopyasi-gev.: Oguz Oziigiil-; Pencere
Yayinlan; istanbul- 2006; s, 210-211)
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tasarimlanan toplumcu aydinlanmaya bir merhaba olan yasakl aydin-
lanmay igsellestiremedik. Devrimciligimizi, toplumsal gegmisimizle
gerekgelendiremedik. Takihp kaldik More ve More gelenegine bagla-
nan iitopyalann devietli-kralli tasarimlarina. Belletilmis bagkaldin tiir-
lerinden farkli bir bagkaldinyi, yani egemenle taraf olan kutsal ideoloji-
nin bas kisisi olan Allah’1 iptal etmek, okullu bir gelenegi yagama tagtya-
rak pergamberi ve devleti ortadan akaldirmak igin yola koyulanlann
kazanimlarim kullanamadik: Cok yazik.
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THOMAS MUNTZER VE MUNTZER’E BAGLALAN

UTOPYALAR
“Zevkin degil,
acisizhgin pesinde kosar akilh kisi.”
(Aristoteles)

Bilgelere degil de halk hareketlerine baglanan itopta temelli
tasanmlar, dogasi geregi devletsiz tasanmlardir. Bu tiir tasarimin sahip-
lerine gére hukuk, mahkemeler, hapishaneler ve ordunun toplanu diye-
bilecegimiz deviet, toplurnsal diizensizligin garesi degil, tam tersine bu
diizensizligin nedenidir. Devletsiz bir toplumn, insan var olusunun en
istenilir birlikteligidir bir bakima. Tam da bu nedenle, bir giin bulun-
duklan makamdan-agamadan uzaklastinlabilecekleri algisini 6ne
¢ikardig i¢in devletin ve devletle isbirligi iginde bulunan kilisenin asa-
malarini dolduran kimliklerde korku yaratarak, ezilenlere giiniin birinde
kendilerini yonetecek denli Ozgiir olabilecekleri umudunu vererek
yasadiguniz ana taginabildi, bu #topyalar. Ciinkii nedenini sir olarak
saklayabildigin siirece korku ve umut, insana gére daha uzun Omiir-
lidiir. Olanaksizi istemek gercekgi duruma geldiginde, bireysellik,
titopya temelinde, kargi-kiiltiirlerin diretken tarlas: halini alir. Gergekgi
ol, olanaksizi iste, sloganinin altinda toplandiklan igin yasaklamay:
yasaklayarak diigii iktidara tagimaya ¢ahstilar. Basarinin karsiti
anlaminda her bagarisizlik, basany1 besleyen bir yasam kaynag: oldu:
Bu nedenle halk hareketlerine baglanan hemen her iitopya, kendi
basanisizhigindan dogan bir anka olarak gegmisten gelecege tagindi.
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Oyleyse bize/bizlere diisen temel yiikiimliiliik; Miintzer gele-
negine baglanan iitopyalan yaratan yasakl kiiltiirlerin tarihini kurtar-
maktw.! Resmi tanihin sinirlannin disina tasinmadan, oradaki tarih giin-
cellenmeden yasakh kiiltiirlerin tanhi kurtanlamaz: “Eger tarih... bu
kadar karanlik bir seyse, kurtulus ondan degil, yalmzca onun sinirlan
disindan gelebilir; bu ise ... tarihin kurtanlmasi anlamina gelir....””2

Diger taraftan Walter Benjamin’in belirttigi gibi, “Gegmis bugiin-
den kurtanlmahdir’’3: Her iki anlayisi birlikte diisiindiigiimiizde tarihi
kurtarmak i¢in, resmi tanihin digina tagimip oradaki tanhi grincellemek,
daha sonra da giincelledigimiz tarihi bugiiniin saldinsindan korumak
gerektigi anlasilir.

Anlagilir anlagilmasina da akil kendi aleyhine doniigtiiriilmeden,
yani akildan firar etmeden ne yasakl kiiltiirlerin tarihi giincellenebilir
ne de o tarih, giniimiiziin saldinsindan korunabilir: “Sorun, akildan
vazgegmek degil (...), onu kendi aleyhine dondiirmek ve onu baska
tiirlii gerceklestirmektir; bu ise yalnizca bildigimiz akildan vazgegerek
bagsarilabilir...”*

Mazlumlarin tarihini giincelleyip giiniimiiziin saldirisindan
korudugumuzda, 6lmiis-gitmis aglan yeniden aramuza tagiriz, onlann
acisiyla bulugur, tarihlerine sahip gilamak igin bir girisimde bulunuruz.
Bunu saghkl yapamazsak 6lmiis-gitmis kimi algaklarin oyuncag: ola-
biliriz; ¢iinkii tarih, yalmzca diiristlerin degil, al¢aklarin da tanhidir.

Gegmigin bilgisini yasamin hizmetine vermenin yolu bir yoniiyle
boylesi bir ¢gabadan geger; ¢iinkii bu ¢aba, gegmisi deneyimleyerek

1. Korkmaz, Esat; Hiristivanhigin Lanetlileri Ya Da Giinah Yasanun Giinahkarlan/
Katharlar; Demos Yayinlar; Istanbul- 2013; s, 27-35

2. Eagleton, Terry; Tath Siddet/ Trajik Kavram-Cev.: Kutlu Tunca-; Istanbul- 2012; s,
95

3. Dellaloglu Besim-Odman Asli-Yardimc: Sibel; Walter Benjmin 'le Olagaiistii Haller,
Cogito; Yap1 Kredi Yayinlan; Ug Aylik Diisiince Dergisi: Say1: 52; Giiz 2007; s, 24-25

4. Eagleton, Terry; Tatl Siddet/ Trajik Kavranmi-Ceviren: Kutlu Tunca-; istanbul- 2012;
s, 282
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simdi yapmadir. Deneyimsiz yasam bir bakima tarihsiz yasam demek-
tir. Gegmisi yoktur o yasamin. Deneyim yoluyla kendini digsa vuran
yasam, gecmisiyle baglant1 kurar; o artik tarihseldir. Yasantilamak,
giincellemek baglarninda, bir yasam deneyimini yagamak anlamina
gelir.? Eksikligi yasam bagislamaz, bosluk da tammaz; ne olup ne biti-
yor demeye firsat bulamadan tarih egemenin hizmetine giriverir ya da
bizler egemenin hizmetine giren tarihin hizmetcileri olup gikanz.6

Onemli olan tarihi egemenin degil, yasamin hizmetine sunmaktir;
yine de dikkatli ohmak sorumlulugumuzdur; yasamm hizmetinde kul/-
lanmilirken asinya kagilirsa yasam par¢alanir ve soysuzlasir; sonunda ta-
rihin kendisi de soysuzlagir: Boylesi bir son yakalandiginda, éliiler
yasayanlan bir bir gommeye baslar.

5. “Bir seyi yasantilamak, konusma dilindeki kullanima uygun olarak, bir ‘deneyim’
yasamis olmak demektir. Bir deneyim yagamak, bir seyden gegmek, bir seye katlanmak
ve bunu, onun aracihgiyla degisecek tarzda yapmak demektir. Yasantilanan, kiginin
ongormedigi ya da kestirmedigi bir seydir, beklentilere ragmen meydana gelen bir sey-
dir. Daha 6nce yasanmamis bir seyle beklenmedik bigimde karsilasma, deneyimlere
‘maruz’ kalmayn getirdiginden, ‘deneyim’ edilgenlik, hatta denetimi yitirme fikirlerini
¢agnstnr. Deneyim, ‘aci gekme’ yoluyla 6grendigimiz alandir.... Ve son olarak, bir
deneyimden gegmek, hem bireyin doniisiimiinii, hem de biling igin yeni bir nesne
alammn ortaya ¢ikiguu getirir. Bu doniigiim ya da dénme (...) kavrayisi, doga bilim-
lerindeki paradigma degisimlerinde olanlan model alabilse de bilimin amaci bu tiir
degisiklikleri ortadan kaldumaktadir. Deneyimsiz yagam imgesi, sonugta tarthsiz yagam
imgesidir, sanki yasamin anlami onun digsal bitisiginde yatyormus gibi: Oliim.
Deneyim olmaksizin tanihsel yasam olamaz; ancak deneyim yoluyla dile getirilmisg
yasamlar eksiksiz ve bilingli olarak tarihsel olabilirler.” (Bemstemn J.M.;Géniniisii
Kurtarmak Niye?" Metafizik Deneyim ve Etigin Olabilirligi-Cev.: Kemal Atakay-; Cogito; Yapt
Kredi Yayinlan; Ug Ayhik Diisiince Dergisi; Say:: 36; Yaz 2003; s, 225 ve 226)

6. “Gegmis higbir zaman oldugu yerde durup yeniden kesfedilmeyi, ayniyla, oldugu
gibi taminmay: beklemez. Tarih her zaman belli bir simdi’yle onun gegmisi arasindaki
iligkiyi kurar. Demek ki simdi’den korkmak eskiyi bulandimmaya yol agiyor. Gegmis
i¢inde yasanacak bir sey degildir. Eyleme gegerken iginden bir seyler ¢ekip ¢ikart-
tigimiz bir sonuglar kuyusudur. Gegmisin kiiltiirel agidan bulandinlmasi iki kath bir
kayba yol acar. Once sanat yapitlan gereginden gok eskilere itilmis olur. Sonra
geemisten bize eylem olarak tamamlanmasi gereken daha az sonug kalmis olur.”
(Berger, John; -ile yapilan BBC televizyon dizisinden- Gorme Bi¢imleri-Cev.: Yurdanur Salman-;
Metis Yayinlan; Dokuzuncu Baski; istanbul- 2003; s, 11)
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Yasakh tarth, yasakli gegmigin bilgisidir: Yasakh tarihsellik ise
yasakli gegmisin simdilestirilmesidir. Yasakh topluluklar, tarihlerine bi-
reysel, otesinde toplumsal katilun saglamak istiyorlarsa, gecmigi sim-
dinin bilincinde yogurmalan gerekir. Ancak o zaman yasakh biling,
heniiz gercek olmayan gergege uzanabilir, yani tarih, tanhi asabilir. iste
0 zaman olanaksizi isteme hakkina sahip olabiliriz; olanaksiz igin
oliinebilir ark.”

7w, baskalanna verdigi zararla kokleri enfekte edilmemis yaratici bir eylem ola-
maz....., insanhigin aldify miras daima kirli bir mirastir, o, hem bir bagistir, hem de bir
zehir.... Bu Ibsen’in genellikle, gegmis ve simdiki zaman arasindaki bir kordiigiimle
dramatize ettigi bir durumdur...., su anki basanmzin kirli kokleri, vebay: doniip dolasip
size geri getirir ya da gelecek adina su anki gergekdisihigi ortadan kaldimmak igin veri-
lan miicadele, dogum anindaki gelecegi bogazlar. Tahakkuk eden borglar olmaksizin
yasamak imkansizdir; fakat onlan 6demek ya da yok saymak, ¢ogunlukla 6limciil
gibidir.” (Eagleton, Terry; Tath Siddet/ Trajik Kavram-Gev.: Kutlu Tunca-; istanbul- 2012; s, 300)
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MUNTZER UTOPYASI: YENI KUDUS

“Utopya...

Uygulama imkdni olmaksizin,

etkili bir yontem bulunmaksizin iyinin diiglenmesidir.”
(Charles Fourier)

Thomas Miintzer (1488-1525), Alman kdylii bagkaldinsinin 6nderi,
Anabaptist. Tartigmali olmakla birlikte, Merkezi Almanya’da Stolberg’in
kiigiik bir kéyiinde dogdu. Once Leipzig Universitesi’nde, daha sonra
Frankfurt Universitesi’nde 6grenim gordii; Yunanca, [branice ve Latince
dillerinde uzmanlagti. 1516 yazindan 1518 kisina kadar Miintzer,
Frohse’de bir manastirda kaldi. Martin Luther’in 95 tezinin 31 Kasim
1517°de yayimlanmasi iizerine, manastirdan ayrilip Wittenberg ‘e gitti.

Burada Luther’le karsilagtigi anlatihr; Luther’in reformlannin
siyasallagmasina iliskin goriisleri nedeniyle tamigsmalari pek de sicak
baslamaz; Luther Miintzer’i kiiciimser.

Miintzer, Kilise Babalar’nin yazilanni, Alman mistiklerinin eser-
lerini, binyilct metinleri ve Luther’in tezlerini okumakla ise basladi.
Katolik ruhbanlarla ve Frangeskocularla giristigi tartigmalarla kendini
gosterdi.

1519°da Orlamhiin’de ve Jiieterbock’daki kisa siireli gérevlennin
ardindan John Eck ve Andreas Karlstadt arasindaki, hemen arkasindan
Luther ve Eck arasindaki {inlii tartigmalara taniklik etmek icin Leipzig’e
hareket eder.

1519 yilinin Aralik ayinda Beuditz’deki rahibe manastinnda giinah
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¢ikarma yetkisine sahip rahip asamasim kabul eder. 1520 Mayisi’'nda,
Miintzer, Thiiringen’deki Zwickaw’da papaz olur ve kiliseyle belirgin ilk
kars1 karsiya gelisini 0 zaman yasar. 1521 ve 1522 yillannda, bir sekil-
de, Luther ve Miintzer’in diisiinceleri arasindaki biiyiiyen ayrilik iyiden
iyiye belirginlesir; Miintzer kendi anti-entelektiializmini gelistirir ve be-
bek vaftizini reddeder.

Miintzer 1521 Nisani’nda Zwickau’ten kovulunca, Prag’a kagar.
Ik baslarda, Luther’in takipgisi olarak kabul goriir, coskuyla kargilanir,
kalacak yer saglanir ve iiniversite sapellerinde, Latince ve Almanca vaaz-
lar vermesi yoniinde davetler alir.

Daha sonra hosgorii donemi sona erer: Prag Manifestosu’nu ya-
zar; Almanca ve Latince yazilan Manifesto, 6fkeli, kilise karsiti ve va-
hiysel bir eserdir. Manifestoda, Tanrr’nin insanlarn yiireginde yasayan
sesini, ruhban ve okumuslar tarafindan bildirilen ve ¢arpitilan incil’in
koktenci bir bigimde kargisina koyar. “Bunu syliiyor ve yasayan Tann
adina yemin ediyorum: Tanm’nmin hakikatini Tann’nin kendi agzindan
duymayan... kisi 6lii bir seyden ibarettir...”,! diyordu.

Aralik 1521°de, Miintzer, Prag’tan aynhr. 1522 Marti’nda Me-
lanchton’a yazdig1 mektubunda soyle seslenir, “Sevgili Kardesler, artik
gecikmeyin! Zaman bu zamandir! Hasatin eli kulaginda. Prenslerinizi
simartmayin, yoksa kaybettiginizi gok gegmeden goreceksiniz.”2

Bir yil kadar oradan oraya dolastiktan sonra, Mart 1523°de, Thii-
ringen’daki Elektoral Saksonya’ya ait Allstedt’te papaz olur. Haziran
1523°te, eski bir rahibe olan Ottilie von Gerson’la evlenir. Kasim’da,
George Spalatin ve Bilge Frederick tarafindan sorgulanir. Sugladikla-
niyla ozel yiizlesme istenir. Ancak Miintzer halka agik bir tartismadan
yanadir; sonugta bunlann higbiri gergeklesmez.

1. Christin, Olivier; Utopyalar Sozliigii/ Michéle Riot-Sarcey-Thomas Bouchet-Antoine
Picon-Cev.: Turhan llgaz-; Sel Yayincilik; Istanbul- 2003; s, 178

2. Christin, Olivier; Utopyalar Sézliigii/ Michéle Riot-Sarcey-Thomas Bouchet-Antoine
Picon-Cev.: Turhan Ilgaz-; Sel Yayincilik; istanbul- 2003; s, 179
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Miintzer ile Luther arasinda yasanan kopusun temelinde bir yo-
niiyle /sa’y1 algilama bigimi yatiyordu: Miintzer’in Isa’si, Luther’in
Isa’sina gore kat: ve acidir; inanandan istirap ve nefis korliigii iginde se-
ferber olmasini talep ediyordu; inanan Tann’nin S6zii’'nii duyabilecek-
ti. Insanin igsel olarak yenilenmesi, yani igine tagmnip nefsini kérelterek
acilar iginde yeniden dogmas: gerekiyordu. Miintzer diisiince-inancin-
da, arinma siireci, arzulann ve diinyasal baglann terk edilmesiyle kaza-
nilan bir olgunluk durumuydu. Olgunluk durumunun kazarum olarak
algilanan Tanr: korkusu, inananlarin korkusunun yerini dolduruyordu.
Tann’nin basinda bulundugu yeni bir krallik kurmay: amagladigindan
Miintzer, s6zciigiin ger¢ek anlamiyla bir devrimciydi. Siiregte toplum-
sal ve siyasal yapi, Miintzer’in diigiin yapisin etkiler, onu bi¢imlendinir;
Binyila goriislerine devrimci bir icerik kazandinr.

13 Temmuz 1524’te, Miintzer, prenslere yonelik olarak Saksonya
Elkektorii’'niin huzurunda, Eski Ahit’in Daniel’le ilgili kitabinin,
Hiikiimdarlara Vaaz bashgiyla bilinen II. Boliimii iizerine vaaz verir;
vaazda, kendini prenslerin riiyalanini tabir eden Yeni Daniel olarak
tamitir. Daniel 2:44’ii diinyevi kralliklann tiimiinii yerle bir edecek
Tann’min kralhigimi kuracak bi¢imde yorumlar. Ve Yeni Daniel
oldugunu amimsatir; Elektor ve ogluna, Tanr: istencinin aletleri olma-
larim1 Onerir; eksiksiz ve yenilmez bir reformu gerceklestirmelerini
buyurur. Tersi durumda, kihiciniz kininda paslanacaknr, iste o zaman,
kili¢ sizden alinacak ve Tanr: adina eyleme gegen halka verilecektir,
der. Hiikiimdan ve oglunu ikna etmeyi basaramayan Miintzer, bu kez
onlari, inananlar ezen ve Tanr1 yolundan ¢evirmeye ¢alisan zorbalar
olduklanni belirtir.

Gelismeler iizerine Luther, 1524 Temmuzu’'nda Prensler’e mek-
tup yazar; Miintzer ve Andreas Karlstadt’a saldir: 31 Temmuz ya da |
Agustos’ta Miintzer ve Allstedt’den digerleri durusmaya, Saksonya
Diikii John’un huzuruna ¢agnlir. Miintzer, Allstedt’ten kagar.

Agustos 1524’te, Koyliiler Savagi’ min, yani koylii ayaklanmasimn
liderlerinden biri olur. Slogam: Her sey ortakti: Allstedt’ten kagisinin
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ardindan, Thiiringen’deki Muehlhausen adli imparatorluk kentine ulagir.

Thomas Miintzer’in 6nderlik ettigi koylii hareketinin adi Ana-
baptizm (Anabatizm), yani Vaftizsizcilik idi. Harekete katilan Alman
koyliileri, Katolik ve Protestan kiliseleri tarafindan esrikler ve deliler
olarak suglanmyordu. Hareket, yatay anlamda ¢ok genisti ve bu genis
zeminde, igine kapal birimler halinde yasayan Anabaptistler, bolgeden
bolgeye farkliliklar gosteriyordu. Bu nedenle ortak teolojileri ve kilise
ogretileri yoktu, ama yine de egemene isyan geleneginin gerekcesini
olusturan anlamh yakinliklar ve ortakliklar vardi. Basky, tehdit, siirgiin
kosullannda, yari-kagak ve gégebe bir yasam siirmek zorunda kalan
Anabaptistler, kendi aralarinda da acimasiz bir rekabeti yasama tasi-
maktan geri durmadilar. Anabaptizinin dogusunu, Luther ya da Zwing-
li’nin Reformasyon hareketinden soyutlamak olnakh degildir. Alman
koyliileri, asarin kaldinlmasini, rahiplerin yerlesik cemaatler tarafindan
ozgiirce segilmesini, Kutsal Kitap’in herkesge okunup yorumlanabil-
mesini ve Havariler donemindeki gibi bir kilisenin yapilandirilmasini
istiyorlardi. Ne var ki bu istekleri bir tiirlii ger¢eklesmedi. Durum kar-
sisinda Katolik ve Protestan rahiplerin semavi gorevlerini yadsidilar,
Kutsal Kitap’in yorumlanmasinin, kilise mensuplarinin tekelinde bu-
lunmasim elestirdiler.

Eyliil aymin ortalarinda, Miintzer ve arkadasi, eski koktenci rahip
Heinrich Pfeiffer ile birlikte varolan Sehir Meclisi’'nin dagitilmasi,
Tann Sozii ve ilahi adalet temelli Ebedi Mecli’in kurulmasi ¢agrisini
yapar: Orta sinif esnafla Sehir Meclisi arasinda siire gelen gerginlikten
yararlanmak ister.

Cagn, ¢evre koylere dagitilir; ancak ¢agn igerigi kent sorunlarina
yogunlastigindan, kdylerde istenilen destegi yaratmaz. Bunun iizerine
27 Eyliil 1524’te, Miintzer ve Pfeiffer, Muehlhausen’dan siiriiliir.

Miintzer 1524’iin son aylanm Nuremberg 'te gegirir; Subat’in or-
talarinda Muehlhausen’a doner. Bunu izleyen ayda, Tanri’nin Ebedi
Birligi kurulur; Miintzer ve Pfeiffer, Muehlhausen Sehir Meclisi nin y6-
netimini devralir ve yerine iitopyasinin diinyalasmasina aracilik edece-
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gini umdugu komiinist bir toplum kurmaya soyunur. Bu baglamda,
Miintzer iitopyasi, Hiristiyanliin getirmis oldugu Tann erki diizeninden
kopusun entelektiiel uzaninudir bir bakama Bencil bireyciligin sonu,
gergek esitligin yolu agilacakti boylece. Toplumun isleyisindeki yolsuz-
luklar karsisinda emegin ve kaynaklann ortak hale getirilmesiyle top-
lumsal uyumun saglanabilecegine iliskin varsayim bir sisteme kavustu-
ruluyordu.

Anabaptistlerle Reformasyon arasindaki kopus, vafiiz olayiyla
patlak verdi. 1525 yilinin Ocak ayinda Zwingli ile Anabaptistler arasin-
da halka agik bir tartisma yasandi: Tartiyma kapsaminda, vaftizin ancak
Incil’leri anlamus olanlara ve yeni bir yagam siirmek isteyenlere uygu-
lanmasi gerekir; gocuklar bundan bir sey anlamaz; bu nedenele vaftiz
onlar i¢in uygun degildir, savini Protestan Kilisesi’ne karg1 savundular.
Savunmakla kalmadilar, 6zel miilk durumundaki bir evde, Conrad
Grebel ilk kez bir yetigkini, eski kesis Georg Blaurock’u vaftiz ediverdi.
Bu uygulama, Kilise’yi, devleti ve toplumsal bedeni bir arada tutan
baglar kopanp atmak anlamina geliyordu.

Miintzer politik ve dinsel baskiya karsi Tann’nin saflarinda yer al-
digina inanan 8000 kadar koyliiye Frankenhausen Muharebesi’nde (15
Mayis 1525) onderlik eder. Yenilir, yakalanir, iskence edilir ve idam
edilir; kafas1 ve gévdesi sergilenir.

Frankenhausen yenilgisinden sonra, Miintzer’in 6nderlik ettigi
Alman koylii bagkaldinsi, yeni onciilerin rehberliginde Almanca konu-
sulan bolgelere hizla yayilr.

Ziirih Kent Meclisi, 1526 yilindan baslayarak yetigkinlere vaftiz
uygulayanlan 6liim cezasiyla cezalandirmaya basladi. Bununla yetinil-
medi; 1529 yilinda Spire Diyet Meclisi’'nde, Katolikler ve Protestanlar;
Anabaptistlerin, tiim imparatorluk topraklan {izerinde kovisturulmalan
konusunda anlagmaya vardilar. Kovusturmalar sonucu, gok sayida Ana-
baptist idam edildi.

En 6nemli lider Miintzer’in gocukluk arkadasi Melchion Hoff-
mann’d1. Strasbourg’u karargah yapan Hoffmann, kisa zamanda Al-
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manya genelinde etkinlik kurdu ve devrimci bir siddeti yasama tagidi.
Ne var ki 1533’te Miinster’de, Yeni Kudiis’tin kurulmasinin arifesinde
yakalanip mahkim edildi.

Miinster, Kuzeybati Almanya’da, genellikle papaz olmayan pis-
kopos tarafindan yénetilen kiigiik, dini bir devlettir. Onemli bir ticaret
merkezi olan kent, hiikiimdar piskoposun dayatmalanyla tiiccar ve lon-
ca liderlerinin gikarlan arasinda bir gerilimi yasmaktadir. Boyle olmak-
la birlikte, sehir demokrasisine doniik 6nemli kararlar alir ve iktidari,
Sehir Meclisi’ne teslim eder.

Gelismeler iizerine Thomas Miintzer’in baglilar: kente dolar ve
Yeni Kudiis’iin Strazburg’da degil, Miinster’de kurulmasina karar ve-
rilir. Bu arada militanliklanyla belirgin Mattvs ve Backelson Miinster’e
gelerek yonetime el koyar; mal ortakhig1 karanm yiiriirliige sokar; karst
¢ikanlar kentten kovulur; kovulanlann ve kaganlarin mallar miisadere
edilir. Evler de kamu miilkiyetine geger; kapilan agik birakilmak kosu-
luyla aileler oturabilir. Bagka bolgelerde yenilgiye ugrayan Anabaptisler
de Miinster’e akin eder; kovulan ve kaganlarin yarattign bogsluk doldu-
rulur.

iktidan bu kez Backelson ahr: Meclisi dagtir ve yeni kabine olus-
turur. Baska iilkelerden ve bolgelerden Miinster’e ulagmak igin yola
¢ikanlkanin biiyiik bir boliimii 6/duiriliir: Kent, kusat altina alinir. Yaz
boyuna ayakta kalmayi bagarirsa da sonunda diiser. Backelson ve yone-
tim arkadagslar1 tutuklanir; bir kafes iginde iilkenin her yaninda dolasti-
rilir; telarar miinster’e getirilir; iskence edilerek oldiiriliirler.

Bedenlerni tekrar kafeslere konur ve Aziz Lambert Kilisesi’'nin ku-
lesinden asagiya sarkitilir; zaman iginde kafesler yenilenir; bedenlerden
arta kalan kemikler, Kilise’nin yeniden insa edildigi XIX. yy’a degin
kafeste kalir.3

3. Geg Ortagag Avrupasr’'nda kirsal isyan bigiminde beliren Miintzer Hareketi; “Al-
manya’'nin kuzeybatisindaki Miinster kentinde bir komiinizm deneyimine yol agt. ...
Kilise’yi ve baskin toplumsal diizeni reddinin bir simgesi olarak ikinci bir vaftiz uygu-
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Iste boylece, Batr’da, Sovyet Devrimi’ne kadar diizenli bir yéneti-
me, yani devlet olmayan bir devlet yonetimine sahip tek komiinist
cumhuriyet son bulmus oldu.# Ne mi oldu? Berlin Duvan ¢oktii; De-

lamasini tegvik ettiler. 1534 baslannda Anabaptistler, cok sayida vaizin, rahibenin ve
halktan insanin Anabaptistligi benimsemesini sagladiktan sonra, ilk silahll ayaklan-
malanm gergeklestirdiler ve Miinster belediyesiyle Pazar yerinin denetimini ele
gegirdiler. Bu kent Anabaptistlerin kalesi oldu. Yakin kentlerdeki Anabaptistler buraya
akin ederken, Lutherciler de buradan kagtilar. Diinyanin geri kalanimin Paskalya’dan
once yikilacagi ama Miinster’in kurtulup Yeni Kudiis olacag ilan edildi. Katolikler ve
Lutherciler kovuldularsa da kalanlar kent meydaninda yeniden vaftiz edildiler. Katedral
yagmaland: ve buradaki kitaplar yakildi... Kutsal Kitap disindaki tiim kitaplar yasak-
landi. Ortak miilkiyet yoniinde ilk adimlar atildi... Evlerin kapilan her zaman agik tutul-
maliyda.... Ozel miilkiyet yasakland: ve ok gesitli suglar igin 6liim cezasinin yam sira
is denetimi getirildi... 1534 yih sonbahannda Bockelson kendini Miinster kral ilan etti.
Kendini yalnizca diinyevi bir hiikiimdar olarak degil, diinayanin son giinlerine baskan-
lik eden bir Mesih olarak da goriiyordu.... Artik kent Kilise’ye bagh giiglerin agir kusat-
mas! altindayd: ve halk aglik gekiyordu....ve 1535 Haziranr’'nda kentin savunma siste-
mi kinldi. Bockelson yakaland. ...kent meydaninda kizgin demirle iskence edilerek
oldiiriildii. Miinster’de Leidenli Jan’in kurdugu din-erkil-komiinist rejim binyilciligin
tiim isaretlerini tagir. Norman Cohn binyilct mezhep ve hareketleri bes ayirdedici 6zel-
ligi olan bir kurtulus diisiincesine bagh olarak tanimlar: inanghlar toplulugunun yarar-
lanmasi bakimindan ortaklasadir; cennetten ya da obiir diinyadan ok yeryiiziinde
gerceklesmesi bakimindan diinyevidir; yakinda ve ansizin ortaya gikacak olmasi
bakimindan ufuktadir; yeryiiziindeki yagam iyilestirmenin yam sira doniistiirmesi ve
kusursuzlagtirmasi bakimindan biitiinseldir; gelisinin tannsal aracilikla olmasi ya da
gergeklesmesi bakimindan mucizevidir. Jakobenlerden baslayarak modem devrimciler
bu goriisleri paylastlar ama binyilcilar diinyay! ancak Tann’nin yeniden yaratabile-
cegine inanirken, modem devrimciler bunun ancak insanhk tarafindan yeniden bigim-
lendirilebilecegini diiiindiiler...modem inang, siyaseti insanhigin ezeli giinahlardan bil-
ginin giicii sayesinde kurtulabilecegi diisiincesi giitmiistiir. En koktenci bigimleriyle bu
inang son iki yiizyill tammlayan devrimci iitopyacilik deneylerine payanda olmustur.”
(Gray, John; Kara Ayin/ Apokaliptik Din ve Utopyamin Oliimii-gev.: Bahar Timakgi-; Yapi Kredi
Yayinlan; istanbul- 2013; s, 24-25-26)

4. Bu borcu ddemek igin olsa gerek: “Berlin duvannin diisiip komiinist rejimin tiiken-
mesinden birkag ay 6nce, Alman Demokratik Cumbhuriyeti,... Thomas Miintzer’in 500.
Dogum y1ld6niimiinii kutlamaya hazirlanmist. Friedrich Engels’in... soziinii etmis ol-
dugu, Alman ‘devrimci gelenegi’nin bu 6mek kisiligi, sayisiz yayinlar, sergiler ve gesitli
etkinliklerle anilacakti. Rolf Luhn ve Martin Siinder’in Miihlhusen’de agilacak anit igin
hazirlanan kiigiik bir brosiirde soyledikleri gibi, ‘Demokratik Alman Cumbhuriyeti’nin
kurulmasiyla birlikte, Alman tarihinde ilk kez, kesinlikle halkin ve dolayisiyla da Tho-
mas Miintzer 'in devrimci ¢izgisinde kayith bir devlet dogmustur..”(Christin, Olivier; Urop-
yalar Sozliigi/ Michéle Riot-Sarcey-Thomas Bouchet-Antoine Picon-Cev.: Turhan Ilgaz-; Sel
Yayncilik; istanbul- 2003; s, 178).
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mokratik Alman Cumbhuriyei ¢oktii: Thomas Miintzer’in komiinist
cumbhuriyei, ¢okiintiiniin altinda kaldi. Bizlere diisem sorumluluk, ¢6-
kiintiiniin altina kalan bu komiinist cumhuriyetin anilarin1 yasadigimiz
yere ¢agirmaktir.

Eski Ahit’ten Ortacag Binyilciligindan miras bir diinya goriisiine
yaslanan Miintzer, iitopyasinin izini siirmeye basaladiginda, imansiz
hiikiimdarlara, prenslere ve ruhbanlara direnmenin zamaninin géldigine
inandi. Bunu etik bir gorev olarak one ¢ikardi.

Bu anlayis1 igsellegtiren Miintzer ve Miintzer’e baglanan bdtini
hareketler, Hiristiyan diinyasinda ikitannci (diialist) idiler: Kotii-Tann
Bu-Diinya’nin krah, Iyi-Tann Obiir-Diinya’nin krahydi. Bir bakima Hi-
ristiyan diinyasindaki Miintzer gelenegi, Koti-Tann’y: iktidardan in-
dirip Iyi-Tann’y1 Bu-Diinya’da yonetime getirmek istiyordu: Tam da bu
nedenle Miintzer, -Bu-Diinya ‘da Tanri'mn kralligim kuracagim, bunun
igin kiliseye-papaza ihtiyacim yok, bunu siradan Alman koyliileriyle ya-
pacagim: Bu-Diinya’daki egitsizliksleri Obiir-Diinya 'va havale edenle-
rin bagini kesecegim, diye haykirnyordu.

Bu gelenegin ikitannci algisinda; varolus tasanimi, kargitlar bigi-
minde konumlanmis durumdadir: fyi Tanr (gizil nesnelligin kimlik-
lendirilmis bigimi olarak algilanan Isa’min Tanns) ile Ktii Tanr (agik
nesnelligin kimliklendirilmesi bigiminde algilanan zalimlerin/ezenlerin
Tannsi) arasindaki ¢atigmanin asilmasiyla gergeklik kazanir.

Kutsal sdylencelerin mantigini izledigimizde; 6nce Iyi Tann’nin
denetimindeki gizil nesnelligin agihmlarinin s6z konusu oldugunu go-
riiriiz. Agihm, bir yabancilasmadir sonugta: Aym zamanda lyi Tanr’-
dan bir uzaklagma siirecidir. Uzaklasmaya kosut bigimde Iyi Tann, ag1-
liminin u¢ noktalanm giitmekte zorlanmaya baslar.

Iste tam da bu noktada agik nesnelligi giidecek olan Kotii Tann
devreye girer: Siranun kendisine geldigini anlar ve saldiriya geger. Gizil
nesnellik gizilligini koruyamaz ve somutlar diinyasi, cansizdan canlya
dogru agama agma goriiniige taginir. K6tii Tann, yani Seytan, fyi Tanm’-
y1 varhgmn igine stkistirr; insan soz konusu oldugunda bedenin igine.

Seytan, Isa’'mn Tannsr’'min hapishanesi olur: Hapishane yapisi
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Seytan’in viicudu, hapishanenin igindeki mahpuslar ise Iyi Tann’nin
viicudu olur bir bakima. Bir biitiin olarak insan Iyi Tanrn-Ké6tii Tann
karigim bir varhktir: iki tannmn savas alam yani.

Isa bu savasta Iyi Tann giiglerine komuta edecek, Kétii Tann’nin
koti summn agiklayacak, insanlan Kot Tanr’nin k6t siriiriintin egilim-
lerinden (diinyasal egilimlerden) uzak tutarak kesin kurtulus yolunu
agacaktr.

Miintzer’i etkileyen Binydcilik hareketinde belirleyici olan, bin
yilik saltanat, tarihsel siirecinde betimlendigi bigimiyle Hiristiyan
diinyasindaki Miintzer gelenegine iliskin iitopyanin baglica o6rmegi
olmustur. Bu diisiince-inanc, Isa’nin yeryiiziine doniisiinii ¢abuklagtir-
may: amaglayan eylemlerle i¢sellegtirilip taginir. igsellestirilip taginr
tasinmaz, tarih-dist olan bu toplumsal ve dini proje, yani iifopya,
yasanan toplsumsal kosulda gergeklegtirilebilme olanag) kazanir; daha
dogrusu, olanaksiz olan istendiginde yakalanan gergek, diislenen iitop-
ya gibi algilanir. Millenium’la iliskilendirilerek pekistirilen Binyilcilik,
yasanan kosuldaki yikim, felaket ve diisiisle gelecekte yer alan bir din-
ginlik, mutluluk ve bang zamamm kars karsiya getirir. inanana diisen
gorev, gelecek zamanin kutsal aktorleri olan /sa ve gevresindeki segil-
mislerin, yeryiiziine zuhurunu ¢abuklastirmake: Kutsal Kitap’in diliyle
ifade edersek Yuhanna’nin, Kiyamet anlatisinin XX. Boliimii’nde mil-
lenium terimiyle tammlanan seydir. Tanrisal iitopya olan bu zamanin,
kutsal gergeklenmesi, Deccal figiiriiniin eslik ettigi kiyamet belirtile-
riyle doguma hazirlanir.

Yasakh kiiltiirlerde, baskaldin kiiltiirlerinde, tektannci dinlerin
Cennet’i, yani Tanri’miniitopyasi, iptal edilip bu diinyaya taginir. Bu kap-

5. “Binyilcihk, Yuhanna’nin Kiyamet anlatisinin, lafsina bagh olarak okunmasina tani-
nan Oncelik iizerinde temellenir, buna bir de zamanlann sonuna iligkin beklentiyi ve
Selamet’i gergeklestirmek iizere tarihi akigini gabuklagtimak arzusunu eklemek
gerekir. Binyilcihk 6zlemleri kurulu diizeni yadsimanin tahumlanni tagirlar. Bu baglam-
da Marx ve Engcls tarafindan proletaryaya verilen tarihi ve erekbilimsel rol, proleter
sitenin laiklesmis paruzia roliinii istlendigi bir yorum semasina yerlesmektedir.”
(Multon, Hilaire; Utopyalar Sézliigii/ Michéle Riot-Sarcey-Thomas Bouchet-Antoine Picon-Cev.:
Turhan llgaz-; Sel Yayincilik; istanbul- 2003; s, 42)
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samda Miintzer hareketinin iitopyasl, Isa ve gevresindeki segilmislerin
yeryiiziine zuhuruyla birlikte, goklerden yere inecek olan Yeni Kudiis’tiir.
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KIZILBAS UTOPYA

Bir Sah olsam hikmeylesem cihana
Kilise, mescidi yikar giderdim
Oladlar yapardim biitiin insana
Cehaleti kékten soker giderdim

Fabrikalar kurar idim her yerde

Tkiligi kovar idim bu serde
Ayn gozle bakmaz idim bir ferde
Cihana bir gozle bakar giderdim

Gergek insanlan bilirdim Allah
Ondan gayrisine tapmazdim billah
Ne Kabe kalirdr ne de Beytullah
Yerine bir arpa eker giderdim

Insanliktan baska olamazd: cennet
Yok olurdu Isa. Musa, Muhammet
Kalkard: diinyada mezhep, tarikat

Dinlerin bagim ¢ozer giderdim

Bir olurdu zengin fakir her zaman
Caresiz dertlere olurdum derman
Ne gavur kalirdr ne de Miisliiman
Tiimiinii bir yola ¢eker giderdim

Gece giindiiz ¢aligirdim millete
Bir faydal kal olurdum elbette
Bir wmak olurdum Giineg ten ote
Yeni fezalara akar giderdim
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O giinii gorseydim yiiziim giilerdi
Driinyada insanlar bayram ederdi
Ne bir silah ne bir atom kalwrd:
Bir ulu deryaya doker giderdim

Ibreti der varhigimuz bitmezdi
Insanoglu yanhs yola gitmezdi
Ayrigayn devlet icap etmezdi
Drinyaya bir bayrak diker giderdim.

Kizilbag iitopya, sosyalizmi de 6teleyen ezilenlerin 6/mez kurtulug
diistidiir: Bu nedenle her Kizilbas eylem-etkinlik ve uygulama, bu diisii
larmaya yonelik bir gercekliktir. Ciinkii diis kirlmak igin kurulur. Bir
diis faridmadan yeni diis kurulamaz: Biitiiniiyle kirilamayacag: bilinse
de larmak igin dunmadan kogar insan, iitopyanin ¢ekici yani1 da budur
iste.

Kizilbas gelenekte umut, ezilenlerin diisiine baglanilmasiyla
umutsuzlugun karmindan dogan ve insam gergegi gormeye, gordiigii
gergeklerde yasamaya yonlendiren, giderek kiiltliriimiiziin varolug
tasarimini agiga vuran durumdur; 6tesinde, umutsuzlugun dogum
sancist ya da feryadi olarak algilanan giiriltiilii duygu hali olarak
algilanabilir.

Topragimin en gergekgi politikasim ve siyasetini iireten Kizilbag
gegmisi, sona ermis, yani olmus-bitmis bir altin ¢ag olarak algilaya-
mayiz. Akil, adalet, erdem, Ozgiirliik ve bilgelik terimleri tlizerine uzun
omiirlii tasanimlar gelistiren bu altin ¢ag, siirekli giincellenerek
giiniimiize ve gelecege tasinmak durumundadir. Biz bu taginmay1 hiz-
landwmakla yikimliiyiiz.

Artik vicdammizla bulusmarin zamam gelmistir. Bulusma sag-
landiginda acilar bizim 6gretmenimiz olacaktir. iste o zaman, yashla-
nmiz kurtulusumuzun dansini ¢ocuklarimizin oyunlannda izlemeye
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baglayacak; gormenin aydinliginda Minerva’min baykusu! kanatlanm
cirpacak, bilgi kdsesi olarak algilanan kafalar i5ik ile dolacak ve bilgel-
er melekait dlemine yiikselecektir.

Kurtulus, umudun geri donmesiyle olacak. O zaman kurtulus igin
geriye tasinip umudu dogurtmaktan, gegmisimizi gérmeye baslamak-
tan bagka secenek yok gibidir. Bu olanaksizliktan olanak tiretmek, yani
umudu geri ¢agirmak, bir bilgi ve bilgelik isidir. Bir insanin felsefe
olmasi, bilge olma gabasi igine girmesi ile olanakhdir. Eyleme gegme-
den 6nce olanaklar dlgiisiinde bilmeye galisacaksin ancak eylem anin-
da bilginin otesine sigramalisin, Yagsam bilgeligi pesinde kogabilmek
i¢in kendine bakmak, kendini egitmek, kendindeki hakikat ile karsilas-
mak gereklidir. Hakikat ile karsilagmak igin, yasami diigiincenin hizme-
tine vermekten vazgegip, diisiinceyi yasamin hizmetlisi yapmak zorun-
lulugu vardir.

Giizellikler yaratiyor olmakla birlikte yarattigimiz giizellikleri
oniine katip siiriikleyecek bir yabancilasmay: da yasiyoruz. Bu neden-
le haldeki Kizilbaghgin tasiyicisi kimlikler, kendi benlerini kendi
hakikatlerine hazirlamyorlar. Kizilbag iitopyay, yani ezilenlerin iitop-
yasin sevecek kadar onun yaninda duramiyorlar. Sunulanin disinda bir
sey istemeyi unuttu gogunluk Kizilbaglar.

Umudun anlagilabilmesi igin, umutsuzlugun da bilinmesi kosul-
dur: Umutsuzluk, adina umut denilen gocugu doguramayan, kisir duru-
ma gelmis umarsizlik hali olarak tammlanabilir. Oyleyse umut, sahip
olunmak istenenler tarafindan tammlanan ben imgesini yaratacak
itkidir; itki olarak umut, umut olarak kendini stirdiiremez; zaman zaman
higlik olarak betimlenen umutsuzlugun-umarsiziigin igine tasmip 6nce
onun edilgen bir pargasi olup beslenip belli bir biiyiikliige ulastiktan
sonra dogarak varligim siirdiirebilir ancak.

I Minerva, Antikcag sifiliginde, bilgi ve bilgeligin simgesi olarak algilanan, Yunan
kokenli Athena ile Ozdeslestirilen Roma’min koruyucu tanngasidir. Minervanin
baykusu ise koruyucu tannga Minerva’nin bilgi ve bilgeliginin kimliklendirilmis bigi-

mini disa vuran simgesel kalipsoz olarak algilanir. (Kodumaz, Esat; Ansiklopedik Simgeler
Sozliigii; Anahtar Kitaplar Yayinevi; istanbul- 2010; s, 876)
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Her sey niceliksel olana indirgenmistir bugiin: Boylesi bir siiregte,
elde edilen seyin sagladign mutluluk zamansal genigligini yitirmigtir.
Oyle degil mi? Modem insan igin zorunlu olan, am hzla unutmak ve
kendini, kendine kosan zamanin iginde yitirmektir.

Deneyim konusu yapilabilen diinya, seyleri sinirsiz bigimde s6-
miiriliir kilan diinyadir. Nesneleri bitimsiz bigimde somiiriiliir kilan
diinyada deger olarak goériilen sey ise diizene ait olmak ve onun bilinci-
ni tagimakti: Umutsuzlugu bir segeneksizlik olarak sunmaktadir, mo-
dem diinya bugiin bize. -Ben segeneksiz umutsuzum, gighg: kapitalist
diizenin insan dogasina ve bu doganin 6zgiirlesmesine uygun tek diizen
oldugu yargisini tasimaktan baska bir sey degildir. Kendi ruhuna kapals,
bedeninin bilgeliginden uzaklasmis, yani kendini yitirmis ¢agimiz
insani, anhk tat veren araglan kolayca elde edebildigi igin amagsizligimi
ortebilmekte, sistemin verdigi-sundugu amaci kogtugu amag olarak 6ne
alabilmektedir. Mutluluk, tiretim-tilketim dengesini saglamaya, mutsuz-
luk bu dengenin bozulmasina indirgendigi i¢in modem insan, kendi
karanlhigindan kendini dogurtma becerisini kaybetmis goriiniiyor. Kendi
karanhginin isimsiz acisi iginde debelenmektedir. Kapitalist sistem,
Olgiisiiz istekler, artan aci1 ve hiiziin, baris yoklugu ve zihinsel bulanik-
likla belirgin ¢agdas insami yaratmistir: Acilarma ad koyma oziirli
oldugu i¢in, sistemin sundugu amag pesinde kosarken mutlu goziiken
insan.

Goniil giincesi, can golgesinde iitopik deftere yaziir. Cabamiz,
uitopik deftere yazilanlar okuma ugrag: olarak algilanmalidir. Boylesi
bir gaba igerisine girdigymizde se¢eneksiz haykiriyoruz;

v Hazir olarak verilenin ya da belletilenin digina giktigimizda
kesinlikle kendimize rastlayacagiz, diyoruz.

v Sozlerimiz hallerin eline esir diigtii; onlari esaretten kurtarahm
ve Ozgiin anlamlarina kavusturalim, diyoruz.

v Yasak kiiltiirlerin amlanm ¢agiralim; ¢agirahm ki kendimizi
biraktigimiz yerde bulalim ya da gelecekte kendimizi beklcyc-

lim, diyoruz; anilardan 6zgiirlesmekten korkalim, diyoruz.
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v Konusurken 6tesinde dinlerken sorgulayalim, sorgulayalim ki
yasanan anin ve gelecegin tehdidini ortadan kaldiracak olan bas-
kaldinmuz bizden uzaklasmasin, diyoruz.

v Igimizi elden gegirmenin zamam geldi de gegti bile, diye bag-
ralim; bagiralim ki bizi bizden ayirma girisimleri bosa giksin, di-
yoruz.

v Eksikligi yasam bagislamaz, bosluk da tammaz; ne olup ne bi-
tiyor demeye firsat bulamadan tarih egemenin hizmetine giriverir
ve biz de bu tanhin hizmetgileri olup ¢ikanz, diyoruz.

v/ Hizmetgiler, efendileri adina tarihi agin gogaltarak soysuzlas-
tinrlar; soysuzlagtinlmig tarih yasami pargalar. Boylesi bir son
yakalandiginda, lenler yasayanlan bir bir gommeye baslar; tari-
himiz bizi inkar eder, diyoruz.

Kizilbag Utopya, Miintzer geleneginin kaynak kiiltiirleri arasmda
yer alir: More geleneginde oldugu gibi Allahli, devletli, peygamberli
degil, tam tersine asagidan yukariya bir halk hareketinin iiretisi-yaratist
oldugu igin goksel kokenli Allah, O’nun kulu peygamber ve bu iki
giiclin ):eryiizi'mdeki temsilcisi devlet inkar edilir.

Kizilbag Utopya, yani Riza Kenti, Miintzer Utopyasi’nin, yani
Yeni Kudliis’lin kaynak kiiltiiriidiir dedik. Bunun nedeni agiktir; Bati’da
yasanan ister kentsel kokenli olsun (Giiney Fransa’da oldugu gibi), ister
kirsal kokenli olsun (Almanya’da oldugu gibi) Batini nitelikli bagkaldin
kiiltiirlerinin ideolojisi, kendi Dogusu’ndan gelir.

Ortagag’da baskaldin, kosullar geregi gesitli bigimler altinda yasa-
ma tagindi. Omegin Almanya’daki koylii isyam (kirsal isyan), feoda-
lizme kars1 silahli bir baskaldw: idi; buna karsin Fransa’da isyan
(kentsel isyan), kentlerin feodalizme karsi miicadelesi bigiminde
gerceklesti. Anadolu’nun peygambersiz ve devletsiz yasakh kiiltiirii
Kizilbaghk, yoksul koyliiliigiin 6nderlik ettigi bir bagkaldinyd: ve kent-
lerin esnaf temelli baskaldinsiyla (Ahilik) yazg: ortakhg: yapti. Ancak,
esnaf-ig¢i temelli kentsel baskaldir, Fransa’da oldugu gibi etkinlik
kuramadi; ¢iinkii Anadolu topraginda burjuvazi, kendi degerleriyle
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yasama miidahale edemedi. Onun igin Alman toparginda oldugu gibi,
karsal bir bagkaldin olarak kendini yasama tasidi Kizilbaglik. Islamiyet
belirleyici anlamda bir feodal devlet diniydi ve devlete bagkaldirmak,
aym zamanda, Ortodoks Islamiyete bagkaldirmak anlamina geliyordu.

Bir zincirin halkalan baglaminda Bdnni hareketler baghg altinda
toplayabilecegimiz Fransa’da Katharizm, Italya’da Patarenizm,
Almanya’da Anabatizm ya da Anabaptizm, Balkanlar ve Makedon-
ya’da Bogomilizm, Anadolu ve Balkanlar’da Paulisyanizm, yayildig
topraklarda, komiinistik diislerin, bu kapsamda evrensel bir mesajin
tastyicis1 oldular. Baslangigta, Mani’'nin Ogreti-inancin1 6nce Eski
Ermenistan topragina, sonra da Bati’ya tasiyan Paulisyanizm oldu. Bir
bakima, Dogu-Bati arasinda zinciri tamamlayan bir halka islevini yer-
ine getirdi.
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KIZILBAS UTOPYAYT YARATAN TARIH

Daha Allah ile cihan yok iken

Biz ani var edip ilan eyledik
Halkk’a highir layik mekdn yok iken
Hanemize aldik mihman eyledik

Kendisinin hemiiz ismi yok idi
Ismi g6 yle dursun cismi yok idi
Higbir kiyafeti resmi yok idi
Sekil verip upki insan eyledik
Edip Harabi

Giiniimiize taginan Kizilbashk tarihi, Anadolu dogumludur: Hace
Bektas Veli’'nin Ogretmenligi altinda yapilanip bigimlenmis ya da
Hakk’a yiiriidiikten sonra yapilanip Hace Bektas Veli’ye baglanmugtir.!

Demek ki Kizilbashgin, dogumundan giiniimiize Kizilbas kim-
ligiyle yasanrmus bir yasakli tarihi var. Bir de geriye déniis tapimi geregi
Islam’in igine tagindiginda sahiplendigi, kendini dzdeslestirdigi, kut-
sadig bir yasakli tarihi var. Bu ikili yasakli tarih anlagilmadan, Kizilbas
tanhi saglikli olarak bilince taginamaz.

Ister bireysel olsun, ister toplumsal olsun yapilanup bigimlenen bir
kimligin, kendini yaratan kaynaklara dogru geriye yolculuga gikmasi
ve tapim konusu olacak bigimde bu degerleri kutsamas: olgusuna,
geriye doniis tapimi adh verilir.

1. Daha genis bilgi i¢in bkz.: Eyuboglu ismet Zeki; Biitiin Yonleriyle Haci Bekiag Veli;

Ozgiir Yayin Dagitim; Ikinci Basks; istanbul- 1992; Birge, John Kingley; Bektagilik
Tarihi-Cev.: Reha Camuroglu-; Ant Yayinlan; istanbul.
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Kizilbaslkta geriye doniis tapimi son derece 6nemlidir: X1.-XII.
yiizyillarda Anadolu’da yapilanip bigimlenmeye baslayan Kizilbaslhk,
kosut siiregte, kendisini yaratan kaynaklara dogru yolculuga gikar; bu
yolculuk 6zellikle Ali Yandaslannin izini siirme bigiminde gergeklesir.
Geriye dogru Islam’in dogus kosullarmna tasimirken, islam’in Ortodoks
degerlerini ve kimliklerini kaynakta kurutmak igin tapim konusu inang
kaynaklarim yaratir. Bu gergeklik nedeniyle Kizilbaghkta, nesnel kay-
naklarla inang kaynaklar1 genelde ayn: yerde/cografyada bulunmaz.

Kizilbashkta geriye déniis, kalin gizgileriyle yapilanma siirecinde
Babai Hareketiyle baslar ve Hatai donemiyle tamamlamr. Geriye
doniis, Kizilbaghgin kaynak kiiltiirlerinde, atalar tapinu olarak 6nem!:
bir ilevsellige sahipti. Onemi nedeniyle bu tapim degerleri Kizilbashga
taginmugtu:

Atalar tapimi baglaminda, Hakk’a yiiriimily canlarin canlarinin
toplami aslinda, toplumsal biling demektir. Bu bilingten yararlanma ¢a-
basi Kizilbas egitimini olusturur. Ata ruhlar, yasayanlarin yasamina siz-
mugsa, bir yoniiyle beden kimligi edinmis demektir; sizamamigsa ya da
sizmaya yatkin beden diisiincesi bulamamigsa, bedensiz olarak yasa-
yanlarla i¢ igedir.

Kizilbashk kaynak kiiltirden kendisine ulasan atalar tapim: de-
gerlerini Hz. Ali’nin degerleri durumuna déniistiiriir:2

Artik Konusan Tanr1 gorintiisii ardinda Hz. Ali ata-baba ya da
ata-tanridir; daha dogrusu bir doga-tanridir. Hz. Fatma, ata-anadir ya
da ata-tanrigadir, daha dogrusu bir doga-tanridir. Dogal olarak atalarin
izini geriye dogru siirme bigiminde tamimlayabilecegimiz geriye déniig
tapimi, Hz. Ali’ye ve Hz. Fatma’ya donme bigiminde yasama gegmistir.

2. “Gergekten de Islam tarihinde ve bu tarih igindeki islam toplumlarinda giiniimiize
kadar Hz. Muhammed’den sonra ad en gok gegen, bir inang ve takdis konusu yapilarak
etrafinda kiilt olusturulan yegane kisi, Hz. Ali’dir. Islamin bagka higbir sahsiyeti boyle
bir olguya konu degildir. Hatta Islam diinyasinin Sii ve Alevi kesiminde, belki tam bir
benzetme saylmayabilir ama Hz. Ali, bir parga Hiristiyanlk'taki Hz. Isa konumun-
dadir. Ozellikle Alevilik'te Hz Muhammed'den de daha iist bir konumdadir 11z. Ali,
denilirse yanhs olmaz...” (Ocak, Ahmet Yasar; Alevilik-Bektayilik Séviesileri-Soylesiyi Yapan:
Ayhan Aydin-; Pencere Yaymlan; istanbul- 1997; s, 39)
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Dénmenin gergeklesebilmesi igin Hz. Ali’nin adiyla amlan Islam Hete-
rodoksisi geriye dogru izlenmis ve Kizilbaghk Batini goniil zemininde
Islam’1n dogus kosullarina taginmstir.3

Tasinir taginmaz, Batin tavir eyleme gegmis, Ortodoks Islami-
yet’in seriat¢1 kimlikleri tersine doniigtime ugratilmistir. Kwrklar Cemi
bir biitiin olarak bu déniisiimiin anlatiimasindan bagska bir sey degildir.#

Geriye doniis tapimiyla sahiplenilen tanh, Hz Muhammet’in
6liimiiyle baglar. Hz Muhammet topraga verilmeden Hz Ali disindaki-
ler iktidar ele gegirmek kaygisina diistiiler; giderek dinsel-siyasal bir
ayrilk yasama tagindi. Ali Yandaglar1 bir tarafta karsi olanlar diger
tarafta kiimelendiler. Feodal bir nitelik kazanan ve kilica dayali bir
yayllmanin temel yontem olarak belirlendigi Ebubekir, Omer ve
Osman doneminde Ali, memnuniyetsiz halklarin kurtaricisi olarak bir
bir ¢ekim merkezi olusturdu. Ilk ii¢ halifenin &liimiinden sonra Ali hali-
fe secildi. Ali’nin iktidann doneminde, O’na karsi cephede, Mekke’nin
Miisliimanlarca fethinden sonra dehsete kapilarak Miisliiman olmus
Ebu Siifyan’in oglu Muaviye vard. Iste Islam diinyasinda ilk biiyiik
boliinme boyle basladi: Resmi Islam (Ortodoks Islam) bir tarafta, Ali
Yandaglar: (Heterodoks islam) diger tarafta yapilandi.

Sii-Siinni ¢atismasi Emevi donemiyle birlikte yiikselise gegti.
Emevi-Hasimi kabile soy rekabeti zemininde; ekonomik agidan Me-

3. «Son dénemde ‘tozu dumana kattilar - Ali'li Alevilik mi? Ali’siz Alevilik mi?, diye.
Oncelikle belirtelim: ‘Mistik maya’ olmadan Alevilik olmaz; Ali, mistik tasanmin en
iist kimligi oldugu igin de Ali’siz Alevilik olmaz. Ali’nin inang ya da séylence kimligi,
Ortodoks kimlikli Ali’nin kimi meziyetlerinin yakalanmasiyla yaratilmistir. Giderek
inan¢-sOylence tasanminindegerleri, Ortodoks tasanmin degerlerini yok etmistir. Sorun
‘Ali’siz Alevilik’ gibi yanls, yanhs oldugu denli ‘duygu ¢atlatici’, ‘6rseleyici’ bir yak-
lasim hayata tagimak degil. Sorun, Ortodoks tasanima kargi batini tasanmin ‘nigin’ ve
‘nasil "yapildigini algilamak, anlamak ve anlatmakutir. Ciinkii Anadolu Aleviligi, ‘geriye
déniis kil ‘nii biyiik bir ‘kvraklikla’ kullanmigtir; Ali olmasayd bile, kiilt geregi bir
baska ‘meziyetli’ kimlik, batini tasanmin konusu olacakti ve basat inang kaynaginin
tam ‘orfasina’ yerlestirilecekti; sdylencelerin birinci dereceden kahramam olacakti.”
(Korkmaz, Esat; Anadolu Aleviligi; Berfin; ikinci Basky; istanbul- 2008; s, 56'daki dipnot)

4. Daha genis bilgi bkz: Mélikoff. iréne; Kirklarin Ceminde; Demos Yaymlan: ikinci
Baski; istanbul- 2011; Korkmaz, Esat; Kirklar Cemi; Anahtar Kitaplar; ikinci Baski;
Istanbul- 2008
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dine-$am, kisisel agidan Ali-Muaviye anlasmazhig) lizerine yapiland.
Muhammet dénemi islamlik iilkiisiiyle beslenen kabile soy agirlikli
Arabistan devlet anlayisiyla, Bizans-Sasani deneyimleriyle beslenen
kabileler iistii kabile soy agirhkli Suriye devlet anlayisi arasindaki
siyasal miicadelenin tirmanmasiyla boyutland..

olanlar arasindaki kisisel miicadelelere indirgeyen aragtirmacilar
yaniliyordu. Emevi ve Abbasi donemleri; Asr-1 Saadet’ten sapmanin,
sivil topluma kargi devletin olaganiistii biiylimesinin bir yansimasi olan
resmi toplumun agir basmasmm degil, temeli dogrudan Muhammet
tarafindan atilan yayi/maciliga bagh islam devletinin, zorunlu ve gegici
olarak olusturdugu Medine toplumunu asarak girdigi, dogal gelis-
mesinin bir irliniiydii.

Ebu Sufyan oglu Muaviye Mekke nin fethedildigi giin Miisliiman
olmustu; daha sonra Kuran katipligine getirildi. Muhammet doneminde
kendini bir devlet adami olarak yetigdirdi. Emevi soyunu iktidara
tasidiginda; Islam’in ruhuna hi¢ de aykin olmayan, hatta daha once
Omer zamaninda gergeklestirilen ve Osman’in halifeliginde silik
bigimde siirdiiriilen kimi diizenlemeler ve uygulamalarla, devlet
anlayisina yeni bir yorum getirdi. Islam devletinin yakin gelecegini iyi
okuyan Muaviye, donemin ideolojik siyasal hesaplagmasinin bir geregi
olarak iki yol tuttu:

¢/ bir yandan, kutsal olarak algilanan Muhammet’in sag tellerin-
den ve timaklarindan birkaginin, 6liimii sirasinda dudaklanna ko-
nulmasini vasiyet edip kendisini kutsadi;

v/ diger yandan; asil tehlike kaynag olarak gordiigii Hz. Ali aile-
sini siyasetten uzak tutmak igin onlara siirekli para yardimi yap-
ma egilimine girdi.

Bunlarla yetinmeyen Muaviye Bizanshlarla gegici bir isbirligine
gitti; duygusal anlatimla, Miisliimanin Miisliimam kesmesi igin kafirle
miittefik oldu. Artik, Islam devletinin hiikkmettigi topraklarda azimsan-
mayacak bir Hiristiyan niifus vardi; onlann géniilleri hos tutulmaya
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caligildi. Bu tavir, Islam’in engin hosgoriisiinden degil, her gegen giin
biraz daha tiranan $ii-Siinni ¢atismasinda onlan kiistiinnemek, onlan
kazanmak i¢indi.

Islamlik misyonerlikle degil, kiliglarin ucunda taginarak yayilds;
kilig ve merkezi giig her seydi; talan ve somiirgecilik asil amagt1. islam
adina isgalden isgale, talandan talana kosan Emevi egemenligi, kendi
sonunu kisaltacak bir siireci baslatti,

Kilica dayali yayilma o denli hizli oldu ki bir siire sonra hiilane-
dilen iilkelerdeki kavimlerin niifusu Arabi gegti; diger yandan bu yayil-
ma, o denli biiyiik bir vahset ve soygun esliginde gerceklestirildi ki
Miisliimanlik adina temiz ¢ok az sey kaldi; ¢ogu deger kirlendi. Bu
genis topraklan ve biiyiik niifusu, Arap kokenli ve kabileler iistii kabile
soy karakterli bir din ile yonetimek hemen hemen olanaksizlagiyordu.
Emevilerin kendini iiretebilme kosullarimi ortadan kaldirtyordu. Bu
stirece kosut olarak Hz. Muhammet’in 6liimiiyle baslayan Arabin kendi
icindeki dinsel-siyasal ¢atismalar; Emevileri iktidarsizlastiran bir tehdit
diizeyine sigramust1.

Islam, kabile orgiitlenmesinden devlet orgiitlenmesine gegerken
dogrudan galigmay1 ve dogrudan iiretimi kegfetrmisti; ancak bunu ege-
men iligki durumuna yiikseltemedi; iiretimci ve demokratik olmaktan
¢ok talanci, yayilmaci ve tekgi oldu. Bu nedenle iktidan elinde tutan ka-
bile soyu ve ona bagh olan biirokrasi, ganimetten aslan payin ahyordu.
Bu durum heniiz Islamlik dncesi kabile demokrasisinin ahskanliklarin-
dan kendini siyirramayan diger Arap boy ileri gelenlerini ¢ok rahatsiz
ediyordu. Ya bu baskiya boyun egecekler ya da savasacaklardi. Uygar-
hk 6ncesi kahramanlik gaginin ve Islamhgn ilk kurulus iilkiisiiniin ko-
sullanmalanyla bigimlenen o giiniin kiiltiir ortaminda savagmak en do-
gal, en erdemli tepkiydi; bu nedenle muhalefet savasmak yolunu segti.

Catigmanin boyutlanmasiyla Muaviye 6nce, Hz. Ali’nin oglu Ha-
san’1 zehirletti. Kesin hesaplasmaya girilmesiyle camilerde Hz. Osman’-
in ruhuna dua edilmeye, hemen ardindan da Hz. Ali’ye kiifredilmeye
baglandi. Bu durum Ali yandaslarinin g¢ogunlukta oldugu Irak’in kimi
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kentlerinde ayaklanmalara yol agti. Hz. Ali yandasi olarak iinlenen Hiicr;

-Ali’ye okunan kiiftir ve lanetin geri teperek yonetimi devirecegi-
ni, Ali’ye kiifredenlerin lanetlenecegini haykirarak, halki isyana gagirdi.

Bu kammasa ortaminda, Kufe valisi olan Muaviye’nin iivey
kardesi Ziyat ibni Ebihi, Kufe mescidinin minberine ¢ikarak konusmak
isteyince, halk kendisini taga tuttu. Bunun iizerine Vali Ziyat, mescidin
kapisini asker giiciiyle kontrol altina alip cemaat tek tek, kendisine tas
atmadigina yemin etmeye zorladi; yemin etmeyenlerin ellerini kestirdi.

Gelismelenin tehlikeli bir asamaya sigramasiyla vali, olaylann
yaraticisi durumundaki Hiicr’i, her yerde aratti. Bu arada diisiince ve
davranislariyla Hz. Ali yandasi oldugunu agiktan agiga sergileyen
ondegelen bir siirii insan tutuklandi ve Hz. Ali’yi inkdr etmeye zorlandi,
ama higbir tutuklu, cezadan kurtulmak igin Hz. Ali’yi yadsimaya yel-
tenmedi.

Cevresindeki baski gemberinin siirekli daralmasiyla bir karar ver-
meye zorlanan Hiicr; yandaslarinin silahli miicadele istemelerine
kargin, biiyiik bir iyimserlikle, zincirlenerek Suriye’ye gotiiriilmeye raz:
oldu. Muaviye’ye dostlukla el uzattiysa da O’nun;

-Kesin, kellesini! emriyle boynu vuruldu.

Biiyiik bir itibara sahip olan Hiicr’iin katledilmesi Islam diinyasin-
da tepkiyle karsilandi. Bu olay Hz. Hiiseyin’in 6ldiiriilmesinin bir 6n
adimi idi

Araplararasi kavga, Arap olmayan Miisliimanlar1 yakindan
ilgilendiriyordu. Mevali, dindaslar arasinda esitligi 6ngéren [slam
adina, Arap iistiinliigiine kars1 gtkmaya bagladi. Siireg i¢inde Bedevi
bireyciliginin yokedilmesiyle bigimlenen kavimler iistii Emevi Kavmi
egemenligine dayali devlete karsi kabaran Arap 6fkesiyle, Mevali tepki
ortigtii. Ortaya ¢ikan toplumsal hosnutsuzluk ideolojik ve siyasal
diizeyde, uygulanmakta olan kavimler iistii kavim soy egemenligine
dayali Emevi devlet anlayisini, islam’in esenligi adina yadsiyan
Ehlibeyt gevresinde toplandi. Dinsel ve toplumsal kokusmugluk
ortaminda; Biitiin bunlar iktidar megru sahiplerinde olmadigi igindir;
iktidar megru sahiplerine, yani Ehlibeyt’e donerse, Tanri'mn yiicelttigi
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ve yonettigi bu soy sayesinde giicliikler ve adaletsizlikler, ortadan
kalkacalknr yargisi belirleyici olmaya baglad.

Genelde Hasimi, 6zelde Hz. Ali soyunun 6nderliginde Emevilere
karsi, bir iktidar savasi baslatildi.

Gergek Islam’a ve adalete doniis yaklagimi kanalinda, mazlumdan
yana, kavim/ soy egemenligine dayanmayan din yorumu; Araplarnn
biiyiik bir kesimine ve Mevali’ye egemen oldu. Siirecin bu asamalara
sigramastyla, Emevilerin ayaklarinin altindaki toprak hizla kaymaya
basladi.

Arap ve Arap olmayan Miisliimanlann, Emevi egemenligine yo-
nelik tepkisini giidiimiine alan Peygamber ailesi 6nderligindeki muha-
lefet hareketi; baslangigta tim kétiiliiklerin ve olumsuzluklarin kayna-
gin, islam’dan sapilmis olmasina bagladi. Uzerinde yapilandigi top-
lumsal hakliligs, Islam’1in kurulus iilkiisiine, islamlik 6ncesi Bedevi eit-
ciligine, kahramanlik ¢ag1 degerlerine géndermeler yaparak beslemeye
cahisti. Ancak bir devlet dini olarak dogan ve yayilmaya dayanan islam
devletinin dogal gelismesinin bir iiriinii olan; tarihsel agidan bakildigin-
da bir ilerlemeyi, bir gelismeyi simgeleyen Emevi egemenligini, sapma
tiriinii olarak gormek bir yanmilsamayd. Bu siyasal giice karsi, yapisal
degisime ugramis, toplumun giindeminden ¢ikan kabile, kavim deger-
leriyle bir diinya goriisii olusturrnak da olanaksizdi. Bu iki yonlii giigsiiz-
liik, onceleri Hz. Ali Yandasi hareketi, bir bocalama igine itti. Sonralari,
Ortodoks Siinni bir imparatorluga doniisecek olan Islamlig bir biitiin
olarak aklama sonucunu doguran bu yaklagim;

v bir yandan Islam’in kaynaklanna sezgisel akil ve goniil bilgisi
yoluyla farkh bir yaklagim getirerek; inanca inan¢ kanalindan
muhalefet etmenin yollarini, yontemlerini gelistirerek, islamlik
degerlerini batini agidan sorgulayip inang diinyasinda kendisine
yeni bir diinya goriisii olustururken;

/ diger yandan, Emevi egemenligine karst olusan Arap ve Arap
olmayan Miisliiman kokenli toplumsal tepkiyi, yaratilan diinya
goriisliniin semsiyesi altinda toplamaya yo6neldi.
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Igine girilen bu siireg Ali Yandasi Hareketini, her seyi sapma
iirlinii gdrme yanilsamasindan ve yalmzca gegmis degerlere dayanarak
diisiinsel yapi olusturma grigsiizliigiinden kurtardi. Tarihin 7 bin yil
oncesinden gelen,

v uygarhga adim atilir atilmaz iskenceyle yokedilmek istenen,
¢/ insanlik iilkiisiinde hep altin ¢ag olarak yasayan ve

¢/ her toplumsal ¢ikmazda kurtulus bayrag) olarak dalgalandin-
lan paylasmaci/dayamsmaci degerler 6ne alindi.

One alinan bu degerler, VII yy’in ortalarinda Islam topraginda
kabaran, yakin gelecekte Arabistan Yanmadasi’'ndan Asya iglerine,
oradan Balkanlara kadar uzanan genis cografya iizerinde insanlk
ozlemlerini kucaklayacak olan toplumsal muhalefet arasinda bir kopri
olusturdu. Orta Asya’dan kopup gelen gdcebe-esitlikgi insan
kiimelerinin ve Anadolu yerli halkinin bulusup kaynasacag Sii hareke-
tinin temelleri, daha o zaman atilmigti.

Bizans ve Sasani devlet deneyimi binkimlerinden dersler gikaran
Muaviye, kavimler iistii soy egemenligine dayali merkezi bir gii¢ olus-
turmak i¢in Yezit’i, kendisine veliaht olarak atadi. Halki da ogluna biat
etmeye zorlad1.

Yezit'in veliaht atanmasi, Islam devletinde yeni bir sigramay1 gos-
terir. Artik genisleyip biiyiiyen Islam Imparatorlugunu ve bu imparator-
lugu ¢ekip geviren hantal biirokrasiyi; Damgma Kurulu gibi kabile yon-
temi iiriinii, Bedevi geleneginin siirdiiriilmesine yardimci olan, buna
kargin devletin gelisimini kostekleyen orgiitlerin yerine, dogrudan soy
egemenligine dayanan ve atamalarla kesintisizligi saglanan merkezi
orgiitler gegecekti artik. Bu gelisme,

v kabile kokeninden kopusu;

/ devletin belli bir egemen ziimrenin/tabakanin/sinifin egemen-
ligine girigini;

v/ devletlesme siirecinde bir tist asgamaya ¢ikig1 da simgeliyordu.

Yezit, babasinin yonlendirmesiyle oncelikle kendisine rakip odak-
lann iizerine yiiriidii. Bagta Hz. Ali ailesi olmak iizere Medine’de bulu-
nan mubhaliflerini kendisine biata zorladi. Biat etmeyi reddeden kim
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olursa, hi¢hir mazeret dinlemeden oldiiriilmeli, emrini verdi.

Biata zorlananlardan Hz. Hiiseyin ile Abdullah bin Ziibeyr, aileleri
ile birlikte Mekke’ye kagti. Yezit, Amr bin Ziibeyr komutasinda 2000
kisilik bir kuvvet gondererek Hz. Hiiseyin’le birlikte Mekke’ye kagan
kardesi Abdullah bin Ziibeyr’i tutuklatti.

O giinlerde Hz. Hiiseyin, Kufeliler tarafindan halife segilmek ve
kendisine biat edilmek i¢in ¢agrihyordu. Hz. Hiiseyin amcazadesi
Miislim bin Akil’i, Kufe’ye génderdi. Gelismeler iizerine Kufe Valisi
Ubeydullah bin Ziyatkent halkini, evlerinde bulunan yabancilara iligkin
bildiimde bulunmaya zorladi; evinde yabanci olup da bildirmeyen,
konutunun 6niinde ¢armiha gerilecekti.

Kufe’de didik didik aranan Miislim, bir ihbar sonucu saklandigi
yerde kusatilip yakalandi. Kilici elinden alindiktan sonra katir sirtinda
Valilik Konagr’na gétiiriildii. Cok susamis olmasina karsin kimse ken-
disine su vermedi. Vali Konagi’nin kulesine ¢ikanldi. Catisma sirasin-
da yaralams oldugu bir franh muhafizin kiliciyla boynu vurularak idam
edildi. Cesedi Kasap Pazan denilen yere atildi. Yine Hz. Hiiseyin’in
Kufe’ye gelmekte oldugunu haber vermek igin gizlice kente sizan bir
ulak yakalandi. Hiiseyin’e kiifretmeyi reddetmesi iizerine valinin
emriyle kuleden atilarak 6ldiirtildii.

Hz. Hiiseyin’in Kufe’ye gelmekte oldugunu 6grenen Vali Ziyat,
en deneyimli komutanlanndan Hur bin Riyah’1 6nleyici ¢ikard1. Hur, ii¢
giinlilk bir yolculuktan sonra Hiiseyin ve taraftarlanm karsiladi. Hz
Hiiseyin Hur ile konustu ve O’nu haklihigina inandirdi. Ancak Hur’u
sorumluluktan kurtarmak igin Kufe’ye gitmekten vazgegip Kerbeld’ya
yoneldi.

Yezit adina davranan Vali Ziyat, Hz. Hiiseyin’i tutuklamak, Ye-
zit'e biat ettirmek ya da 6ldiirmek igin Saad bin Vakkas oglu Omer’i ko-
mutan atarmsti; 4000 askerle Hz. Hiiseyin’i karsiladi. Hz. Hiiseyin Eme-
vi topragindan ¢ikip gidecegini sdyledi. Bu éneri Omer tarafindan Vali
Ziyat'a ulastinildi. iran ya da Tiirkistan topragina gegerek giiglii bir ordu
kurup geriye dénmesi olasiligindan korkuldugu i¢gin 6neri, reddedildi.
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Hicret’in 61. yilinda (m. 680) Muharrem aymnin 7. giinii 6gleye
dogru, Hz. Hiiseyin ve yandaslanmin sulan bitmisti; su almak igin
Firat’a gidenler karsi tarafca oklarla vuruluyordu; alinabilecek bir
onlem de yoktu. Hz. Hiiseyin’in biitiin umudu, Omer’in ordusundan
kendisini sevenlerin gikmasi idi, ama bu gergeklesmedi. Sahabeden
Habip bin Mezahir’in gidip Beni Esed kabilesinden alip getirdigi 90
kisilik kuvvet de kusatmay: yarip Hz Hiiseyin’e ulasamadi. Boylece 8
Mubharrem de gegti. Ertesi giin Hz. Hiiseyin, kardesi Abbas’1 Firat'tan
su almak i¢in gorevlendirdi; Abbas tim engelleri agmasina kargin,
ancak 20 kirba su getirebildi. Hiiseyin bu kez oglu Ekber’i gérevlendir-
di; o ise sadece bir kirba su getirebildi. Omer’le konusmasimna karsin
onu ikna edemedi. Kusatma iyice daraltilmigti.

Sonunda Ehlibeyt ve 72 yandasi igin kiyim demek olan, sonucu
belli savag bagladi. Kiigiik gocuklar, bebeler ve yagslilar, uzaktan atilan
oklarla oldiiriildii. Hz. Hiiseyin’in kardesleri, yegenleri teker teker
Kerbela topragmna diistii. Yetmis iki savasci, yetmis iki dag gibi Yezit
askerine kars1 durdu; ama kaderi degistirme olanag: yoktu.

Muharrem aymin 10. giinii 6nce 18 yasindaki oglu Ali Ekber, ar-
dindan meme gocugu Ali Asgar babasinin kucaginda oklanarak vuruldu.

Olanlan géren Hz. Hiiseyin, dedesinden ve babasindan kalan
emanetleri oglu Zeynelabidin’e teslim etti; 6lmeye hazirlandi; siislendi.
Basindaki peygamber sarigini yeniden bagladi; babasinin kilic
Ziilfikar’1 boynuna asti ve Hz. Hamza’min kalkanimi omuzuna alip
Kerbeld meydanina gikt1. SGylentiye gore Yezit’in 40 askerini 6ldiirdii;
sonra doniip sag kalanlan ptii ve onlara, Sam’a dogru gitmelerini 6gii-
tledi. Vurugsmak igin savag alanina dondiigiinde, diisman tarafindan ok
yagmuruna tutuldu; kanlar iginde Muharrem aymin 10. giinii ikindi
lizeri topraga diistii.

Govdesi Kerbela’da kalds; kesik basi Kufe’ye oradan da Sam’a
gotiiriildii; Yezit bir degnek ile Hz. Hiiseyin’in kesik bagini ve agzinin
i¢ini kanistinrken, en biiyiik siyasal rakibinin soyunu kurutmanin huzu-
ru igindeydi. Bir mizraga gegirilip Ceyrun tepesine dikildiginde;
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-Peygamber 'den borg¢lan aldim, diyordu.

Kerbela olay: Sii, Siinni tim Miisliiman diinyasinin en aci ola-
yidir. Islam’in Siinni yorumuyla uyusamayan Orta Asya’dan gelen
gocebe Oguzlarla Anadolu’nun yerli halki, Ehlibeyt soyuna y6nelik bu
kiyimi lanetledi. Hz. Hiiseyin’e sahip ¢ikti. Temsil ettigi diislinceyle
kaynasti. Anadolu topraginda Kizilbashk bigiminde boy vererek, bu
diisiinceyi, hosgorii temeli iizerinde yeniden yorumladi. Ona yeni bir
ruh verdi. Islamhik 6ncesi Tiirk kiiltiiriiyle yogurdu. Yasanilan yerden
kovulan inanc1 yeniden yeryiiziine indirdi.

Diinyalasan bu inanci yasama yordamlarina, kavgalarina,
giilmelerine, oynamalarna onay veren, onlari onurlandiran bir toplum-
salliga doniistiirdii.

Nefeslere, dualara, koguklara girdi. Zaman zaman goniillerden
usulcacik siynld: topraga yiiz siirdii, sulara daldi. Ates oldu alev alev
gokyiiziine yiikseldi. Kus oldu ugtu; Hz. Ali’yi simgeleyen tumnalar,
Hiiseyin’e yas tutup semah dondii.

Bu tarihten sonra Islam cografyasinda yasama taginan tiim 6zgrir-
litkgii hareket ve diisiinceler, Imam Hiiseyin’i kendilerine sembol yap-
tilar. Ali Yandaglar, Ebu Miislim Horasani’nin énderliginde ayakla-
narak Emevi saltanatim devirmeyi basardilar. Ne var ki iktidar ele
gegiren Abbasiler de Ali Yandaslarina zulmetti. Ebu Miislim’i Bagdat’ta
idam ettiler.

Kizilbaghgin biiyiik bir toplumsal giicii oldugunu bize kanitlayan
ilk olay, Anadolu Selguklu Devleti’ne kars1 1240 yilinda patlak veren
Babailer Isyamdr. Baba ilyas Horasani’nin tutuklanmasi iizerine Baba
Ishak tarafindan baslatilan isyan, Selguklu ordulanm arka arkaya yenil-
giye ugratmigtir. Sonunda Frank askerlerinden de yararlanilarak
Kirgehir yakimndaki Malya Ovasi’nda yenilgiye ugratilmuslar; hemen

5. Daha genis bilgi igin bkz.: Bulut, Faik; Ebu Miislim Horasani; Su Yayinlan; istan-
bul- 1999

6 Aleviligin Tarihi/ Yiiz Soruda Alevilik/Aleviligin Temelleri; HAAK-BIR (Hamburg
Anadolu Alevileri Kiiltiir Birligi); Anadolu Matbaas; istanbul; s, 48-78 arasi.
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hemen tamam kiligtan gegirilmisti. Hace Bektas Veli’nin kardesi
Mentes de 6ldiiriilenler arasindadir.”

Malya kanmindan sonra Hace Bektas Veli, Sulucakarahdyiik’e
gelip yerlesmistir. Kisa zamanda biiyiik bir sayginlik ve etkinlik kazan-
mug; yetistirdigi dervisleri, Anadolu’nun gesitli bolgelerine dergdhlarim
kurmalari igin gérevlendirmistir.

Hace Bektas Veli’nin Anadolu’da etkinlik kurdugu doénem,
Anadolu Selguklu Devleti’'nin son yillanydi. Baslangigtaki denge
siyasetini terk ederek Kizilbaslara saldirmaya basladi. Cok gegmedi
Selguklu sinirlarina dayanan Mogollar, bu devleti kendisine bagladi.
Mogol istilasina kars1 kirda Kizilbaslar, kentte Ahiler yazg: ortakhigi
yaparak direndiler.

Hace Bektas Veli’nin Hakk’a yiiriimesinden sonra kurulan
Osmanl Beyligi, Anadolu Selguklu Devleti’nin hatalarim tekrarlamad;
Anadolu’daki giigler dengesini gozetti. Bu dengeli iligkiler Kizilbaslara
yararlar sagladi. Osmanl yayillmasi sirasinda agilan topraklara yer-
lesen dervis ve babalar, Avrupa topraklarinda da koklesmeye basladi.
Zaman zaman gegici gerginlikler yasansa da bu dengeli ortam Fetret
Devri 'ne kadar devam etti. Osmanh giigleri, Ankara Savasi’nda (1402),
Timur’a yenilince, Yildinm Bayezid’in ogullan arasinda taht kavgasi
basladi. Ozellikle I. Mehmet (Celebi Mehmet), Siinniligi devletin ide-
olojisi yaparak hem kardeslerine hem de Kizilbaslara karg1 acimasiz
davranmaya basladi. Bu siyaset degisikligine karsi en sert tepki, Seyh
Bedreddin [syam oldu. Halifeleri Borkliice Mustafa [zmir Karaburun’-
da, Torlak Kemal Manisa Saruhan’da isyam baglatti. Ustiin Osmanlh
giiclerine daha fazla dayanamadilar ve yenilerek idam edildiler.
Ardindan Deliormanlar’da isyani baglatan Seyh Bedreddin de yenildi
ve tartigmah olmakla birlikte 1418’de Serez’de as:di.

7- Daha genis bilgi icin bkz.: Ocak, Ahmet Yasar; Babailer [syany/Aleviligin Tarihsel
Altyapist Yahut Anadolu’da Islim-Tiirk Heterodoksisinin Tesekkiilii; Dergih Yayinlan;
Genisletilmis ikinci Basim; Ankara- 1996
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Bu tarihten sonra Kizilbag-Osmanl iligkileri, siirekli bir bozulma
siirecine girdi. 1501 yilinda Iran’da Sah Ismail’in Safavi Devleti’ni kur-
masityla birlikte ¢ok daha ciddi boyutlara tirmandi. Osmanli Devleti,
hemen yani baginda bir Kizilbag Tiirk Devleti kurulmast karsisinda ken-
dini tehdit altinda hissetti. Kizilbaslann bu devleti destekleyeceklerini
diisiinerek siddetli baskilara bagvurmaya bagladi. Osmanh Seyhiilislami
Ebusuud Efendi’nin Kizilbaslar i¢in, katli vacip, mallarinin yagmalan-
mas helaldir fetvalan yayimlanir. Bu dénemde onbinlerce Kizilbas,
Yavuz Sultan Selim tarafindan katlettirilir. Osmanh devleti artik, kesin
olarak Siinni bir gizgiye oturmus durumdadir.

Devlet Sinnilige yatinm yaptig1 i¢in XVI. ve XVILI. yiizyillar sa-
yisiz Kizilbas ayaklanmasi ve Osmanl katliamu ile doludur. One gikan
ayaklanmalan §oyle siralayabiliriz: Sahkulu Ayaklanmasi (1510-1511),
Nur Halife Ayaklanmasi (1512), Bozoklu Celal Ayaklanmasi (1518),
Baba Ziinnun Ayaklanmasi (1525-1527), Kalender Celebi Ayaklanmasi
(1526-1528).

Izleyen dénemde Safavi Devleti yikilmis, en azindan Osmanli
agisindan diy tehdit ortadan kalkmigt. Diger taraftan kentlerde Bektasgi-
ler, Yenigeri Ocaklannda biiyiik gii¢c kazanmisti. Bu etkenler bir araya
gelince kiigiik yerel olaylar disinda yaklagik 150 yillik bir rahatlama do-
nemi olmustur.

Osmanh Devleti Bati kargisinda hizla gerilemeye basladi: Arka ar-
kaya askeri yenilgiler geliyordu. Devlet yeni ordular kurmak, modemn-
lesmeyi devletin sik1 denetimiyle ger¢eklestirmek istiyordu. Halk, i¢ pa-
zan Bati kapitalizmine tes/im etmek niyetinde degildi. Sivil halkin en et-
kili giicii Bektagi tarikati, bazi loncalar ve Yenigeri Ocag idi. Yaklasik
30 y1l siiren bu ¢alkantili donem, 1826 yilinda, Yenigeri Ocagi’mn kapa-
tilmasi, binlerce Yenigeri ve Bektasi’nin éldiirilmesi, tekke ve dergah-
lann yiktinimasiyla son buldu. Bektasi dergahlarindan yikilmayanlar,
Naksibendilere teslim edildi; pir postuna bir Naksibendi seyhi atand).

Osmanl yénetimi altinda ¢ok zor kosullar altinda yasamak zorun-
da kalan Kizilbaslar, Cumhuriyeti biiyiik bir sevingle karsiladi. Sey-
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hiilislamhgin kaldinlmasi, kadin-erkek esitliginin getirilmesi vb Kizil-
baslarca cogkuyla karsilandi. Bu destege karsin Cumhuriyet Kizilbag-
lara hi¢ de iyilikte bulunmadi: 1925 yilinda ¢ikanlan Tekke ve Zaviler
Kanunu’nca dergdh ve zaviler kapatildi. Okulsuz kalan Kizilbaglar jan-
darma ve polis baskisina karsi evlerde, kdy odalarinda ve ahirlarda inang-
lannin gereklerini yerine getirmeye galistilar: Her biri aym zamanda
birer egitim kurumu olan bu dergahlann yoklugu kisa zamanda kendisi-
ni hissettirdi. Cumhuriyetin egitim alaninda Kizilbaslara bir darbesiydi
bu. ikinci darbe, soykirim diizeyinde bir cankinm oldu: 1938’de Der-
sim’de, onbinlerce Kizilbas caniyane bigimde katledildi.8

8. Daha genis bilgi igin bkz.:Belge ve Taniklariyla Dersim Direnigleri; Nijen Yayinlan;
[stanbul- 1995
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KIZILBAS UTOPYAYT YARATAN
AYDINLANMA-HUMANIZM

99

Kainatin aynasiyim
Mademki ben bir insamm
Hakk’in varlik deryasiyim
Mademki ben bir insarun

insan Hak’ta Hak insanda
Arnyorsan bak insanda
Hig eksiklik yok insanda
Mademki ben bir insanim

Bunca temenni dilekler
Viz gelir gark-1 felekler
Bana egilsin melekler
Mademki ben bir insamam

Tevrat yazabilinm

incili dizebilirim

Kurani sezebilirim
Mademki ben bir insarum

ilim bende kelam bende
Nice nice alem bende
Yazar levh-i kalem bende
Mademki ben bir insamam

Enelhakkim ismim ile
Hakk’a erdim cicmim ile
Benziyorum resmim ile
Mademki ben bir insanim



Daimi’yim harap benim
Ayaklara tirap benim
Ask ehline sarap benim
Mademki ben bir insanim

Batini toplum felsefesine gore toplum, maddi gereksinmelerle
kogullanmug insamin birlesmis iiretici etkinligidir. Toplumsal yasamin
biitiin 6teki goriingiileri politika, kiltiir vb., toplumsal yasamin igerigi-
ni olusturur ama oziinii belirlemez. Toplumun 6zii, iyelerinin ortak
emeginde yatar; ortak emek, yasama araglannin saglanmasina yonelik-
tir ve bu insanlar arasinda bir igbéliimiinii zorunlu kilar. Dogal olarak
farkli nesneler, ortak bir insan emegi igerir. Boylesi bir durumda insan-
larin ¢alisma bigimlerinin tek olasi sekli mal degisimidir, emek
araglaninin ve liriinlerinin sahibi tireticilerdir. Zorunlu olan devlet, 6zel
miilkiyet ve siniflar degil, toplumun kendisidir.

Nasil Batini doga felsefesinde doganmin temeli hava-su-toprak ve
ates ise Batini toplum felsefesinde de toplumun temeli diretici giiglerdir:
Bu iiretici giigler arasindaki iliskiden toplumun maddi temeli olan
ekonomi bigimlenir. Gegim ve besine yonelmenin toplumsal yasamda-
ki iligkileri ise kéltiirii yaratir.

Uretim iligkilerinin iiretim giiglerinin gelismesine siirekli destek
olacak bigimde yapilanan bir toplumsal orgiitleniste siniflara, ozel
miilldyete ve devlete gereksinme yoktur. Toplum i¢in yokolus yok iken,
sinuflar, 6zel miilkiyet ve devlet, zamam geldiginde yokolup gider.

Batinilikte bireyin 6nemi, eylemlerinde ve ugraslannda Batini
toplulukla ne 6l¢iide i/gili olunduguna, ortak esenlige ne 6l¢iide katkida
bulunulduguna gore belirlenir. Goriildiigi gibi belirleyicilik topluluk-
tadr.

Kendini yetistirerek kdmil insan durumuna yiikselen insan, artik
kendini toplum hizmetine adayacak ve kdmil toplum projesinin gergek-
lesmesi igin biitiin giiciiyle ¢ahigacaktir.
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Batini hareketlere gelinceye degin akic: felsefenin konusu,
metafizik ve doga bilimleri idi: Batini hareketlerle birlikte felsefe, top-
lum ve toplum sorunlariyla ilgilenmeye basladi. Bu anlayis iizerine bir
toplum felsefesi yapilanip bigimlendi.

Kizilbaghgin ozgiinliigii, sdylencelerinin bollugunda degil,
organik ve toplumsal dogalarindadir: Bu baglamda her Kizilbas, s6z-
ciigiin gercek anlamiyla inanghdir; inang, tiim dogasal siireglere, tim
bireysel ve toplumsal davraniglara sinmis dururndadir; glinkii varolusun
bile biiyiilii olarak ortaya ¢iktig1 bir diinyada yasar. Amaci, bir biitiin
olarak nesnel siireci ya da toplumsal/bireysel yasamu kutsamadir; yasa-
min tek kargiti 6liim, oliimiin tek karsiti yasam oldugundan Kizilbag
tasanmlarinda, yapisinda kargitlik tasimayan evrensel kotii anlaminda
bir Seytanin (terktannci dinlerin geytani) yeri yoktur.

Kizilbaslikta ruhlara yonelik tapinma, ruhlarin oliimsiizliigiine
dayanir ve bu bir tiir canliciliktir: Canliciik Kizilbaslikta, séylenceye
doniismiis atalar tapimindan baska bir sey degildir. Cocukg¢a olmasa da
gocuksu bir yani vardir; bu nedenle yitik ¢ocuklugunun elde edilmesini
cennet olarak betimler. Bu nedenle her atalar tapimu ritiieli, ayn1 zaman-
da yitik cocukluga dénme gabasidir.

Yasamun halinden sikildigimizda, kendi gelecegimize sigininz:
Gelecegimiz ¢ocuk, demektir. Unutmayalim: Cocuklarimizin bize kis
kis giilmesi, gelecegimizin oyuncag: oldugumuzu kanitlar. Oyle degil
mi? Artik gocuklanmiza bile ¢ogunluk, kendimizi uyutacak ninniler
sOyliiyoruz.

Boylesi bir sonla kargilagmamak igin ¢ocuklanmizi bize degil,
kendimizi ¢ocuklarimiza tastyacagiz: Cocuklarimiz tarafindan
oksandigymizda yasama gebe kalacagiz-yasam doguracagnz.

Cocuklanmizla bulustugumuzda, kendi 6ncemiz hakkinda bilgi
sahibi olmaya baslanz: Gegmisimiz bize yansir; gecmisimize bir
pencerenin agilmis oldugunu goriiriiz. Artik, diinya suradan-buradan
rastlantisal olarak firlanlmig nesnelerden olusan bir yigin olmaktan
¢ikar; her sey anlam kazanip ¢oziiliiverir.
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Oyleyse gocuklanmiz uykumuzun kapisini ¢alsin; diirtsiin, diirt-
siin de uyandirsin bizi. Dogamiza ihanet etmeyelim, kollarina alsin bizi
dogamiz; gozlerimize gérmeyi, kulaklanmiza duymay1 ogretsin,

Cocuklarimiz icimizdeki biiyiiktiir, 6zdeyisi bunun kaniti duru-
mundadir. Diinyay1 giizellestiren diigleri kuranlar, igimizdeki biiyiik
durumunda bulunan iste bu gocuklanmizdir. Cocuklanmizla kucak-
lagtigimizda, zamanin tersine ¢evrilmezligine baskaldinnz; atalanmiza
tasinz kendimizi; ¢iinkii uzak gegmise, yakin ge¢mis olan ¢cocuklarimiz-
la bulusmadan gidilemez. Boylece gegmisi yakalayarak gelecegi kur-
ma, kuracagimiz gelecege esin olusturan titopyay: yaratma olanagini el-
de etmis oluruz. “Ne de olsa, ¢ocuklann bir bedenleni oldugunu 6gren-
meleri hayli zaman alir.”!

Simdiki zamam biiyiikler isgal ettigi i¢in gocuklarin gergegi ya
biraz geriye ¢ekildi ya da biraz Jteye atildi. Demek ki simdiyi terk
etmeden, ¢ocuklanmizi diisiinemeyecegiz ve gocuklanmizla kucakla-
samayacagiz. Zaman gelecek, simdi ve gegmis, diye pargalara ayiramaz-
sak eger ¢cocuklanmiz, sisler iginden onlan gagiracagimiz giinii bekle-
yecek.

Canlicihik kapsaminda Kizilbaghk, tim g¢evrebilim tasanmlarini
yapisinda toplayan tiim-canlici bir felsefi dindir. Evren bilincine dogru-
dan katildiklan igin, 6ziinde dogayla birligin bilimsel/inangsal
tasanmudir. Dogaldir ki bir Kizilbas, doganin efendisi degildir; insan,
evrenin bir pargasidir, ona dihildir, ona baghdir, onun sahibi olmaktan
oOte, onun kullanicisidir: Tasanm biitliniinde diinya, yagam ya da onun
tersi 6ltimden yola ¢ikilarak kavranmaya ¢aligilir.

Evren bilincine katilmanin insana yiikledigi temel yukiimliilik
dogal ve toplumsal diizeni korumak oldugu i¢in, diinyanin baglangi¢
safliginda nasll siirdiiriilebileceginin hesabini yapmaya yonelir.

Tiim-camn bir pargas: olan Kizilbas insani, Biitiiniin oldugu kadar
Birin de pargasidir: Arada bir kopukluk olmadigindan kutsal olanla

L Foucault, Michel; Utopyalar Sézliigii/ Michéle Riot-Sarcey-Thomas Bouchet-Antoine
Picon-Cev.: Turhan ligaz-; Sel Yayncilik; istanbul- 2003; s, 46

102



iliskilerinde ancak hata yapabilir, giinah ise yoktur. Oliimlii olarak tan-
nsalligin bir pargasidir; tannsal olarak suyun sipirtisinda, riizgann ugul-
tusunda, ¢igegin kokusunda, meyvenin tadinda, koyunun melemesinde
ve aslanin kiikremesindedir.

Kizilbal kiiltiir, yarali bir bilince sahiptir; kan damlayan bu biling,
gelecegimizin guivencesidir. Ciinkii giizellikler diinyaya solenle gel-
mez: Annelerimiz inlemese bizler aglamasak diinyaya gelmeyecektik.

Emperyal giigler halklan, egemenlere kars: ortak bir iradeyi disa
vuran bir gii¢ olmaktan ¢ikardi; kalabalik durumuna getirdi ve orada
tecride aldi. Devletler Ortodoks kiiltiire yatinm yapti, diger inang-
diisiince ve felsefeleri tecride aldi; ana etmik gruplar, kendi kanina
yatirim yapti, diger etnik yapilan fecride aldi Sistem kadim erkegin
evrenselliginde, erkegi de sistemin amacinda tecride aldi. Simdi tecridi
nasi kiracagimiz tartigiyoruz.

Ozetle cagimiz insam tutsak, simdiyi inkdr edemiyor; gelecegi ve
gecmisi simdi yapamiyor. Egemenin diisiinde, kendini yitirmis durum-
da. Simdiden uzaklagmayan gimdi, beyinlerimizi zincire vanmus, higbir
diisiinceye artik izin vermiyor.

Oyleyse durmayahim; bedenimize ve dogaya iliskin bilgiyi yani-
miza alip hicligimize tasinalm; sonra gelecegi kuracak olan acilara-
sikintilara binip higligimizden feryatlar iginde dogalim. Bunu basara-
bilirsek yasarken can ¢ekisebiliriz. Can ¢ekisebilirsek eger tecridi kira-
biliriz.

Ortodoks din kiiltiirii, kutsal mitolojilerden de yararlanarak salt
bilgiye ulasmaya galisir; bilmeyle yetinir, diinyay: degistirmek diye bir
derdi yoktur. Ciinkii kendisi de degismez; Onsiiz-sonsuz ve aymdir.

Bilingten Once var olan sey, karanlik enerji durumunda bulunan
bir varlik dolulugudur; Oyleyse biling, varhk olmak isteginin bir
nedenidir. Varlik nesnel ise bunun nedeni de nesneldir: Nesnel seyler,
nesnel sonuglar iiretir. Istegin nedeni igte olduguna gore varlik, igten
yonetilir. igten yonetilme tasanmu bir ickinlik felsefesi gelistirmistir. iste
bu ickinlik felsefesi (Batini Felsefe) yasakl kiiltiirlerin felsefesidir.
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Evrendeki tiim olay, olgu ve siiregler arasindaki gesitli iliskilerin
olusturdugu maddesel bagimliliga bilim dilinde evrensel bagimlilik ad
verilit. Bu bagimlilik evrenin, birbirinden koparilamaz pargalardan
olusan bir evrensel biitiinliik oldugunu kanitlar. Evrenin siirekliligi ve
diizenliligi, bu birligin ve biitiinliigiin tiriiniidiir.

Kizilbas felsefede evrensel bagimlilik, sonug-neden bagimhiligr ya
da zahir-batin bagimhilig: bigiminde agiklanir. Tann iki 6zelligi ile 6n
alir: Diisiince 6zelligi; diigtince sistemini kurar, nitelik 6zelligi; fiziksel
nesneler sistemini kurar.

Tanrr’nin iki 6zelligi somutlandiginda; diisiince 6zelligi ifadesini
bedenin diigiincesinde, nitelik Ozelligi ifadesini bedenin kendisinde
bulur. Tann’daki iki ilke, nitelik toplam olarak agik ve gizil nesnellik
durumunda dogaya, diisiince toplami olarak bilince indirgenir. Meta-
fizik zeminde, diinyay1 degistirme gibi bir derdi olmayan biling, doga-
nmin oniine gecer. Tasarimin mantig1 geregi, Tanr1’ya, doganin 6niine
gecen bu bilincin diliyle Tann denir. Onsiiz-sonsuz Tann’nin diinya
goriisiiyle dogaya bakildiginda, agik ve gizil nesnellik dururnundaki
gergeklik bozulur ve doniistiiriilerek teolojinin parcasi durumuna geti-
rilir.

Kizilbas kiiltiir, metafizik zeminde gergeklestirilen bu yapi-bozu-
munu, tersine doniigiimle ayaklan iizerine diker. Oncelikle tanrisal
ilkenin onde goriinen yanini olusturan ve diigiince ézelliginin toplam
olarak algilanan bilinci, bilme kiiltiiriniin degil degistirme kiiltiiriiniin
bir pargasi olarak tanimlar. Ve teolojinin, kendisine gizli kalan igrek bir
antropolojiden baska bir sey olmadigini dosta-diismana anlatmaya
calisir. Insan Konugan Tann 'dir artik. Yiikiimliiliikleri yagamsaldir:

Orgiitlii inang dindir ve egemenle taraftir. Egemenin diinya
goriisii durumunda bulunan bu 6rgiithi kutsallig1 nasil pargalayacagiz,
tersine dontigtimiinii nasil gergeklestirecegiz?, sorulanna yamt bula-
mazsak sOyledigimiz-yaptigimiz her sey boga diiger. Biz biliyoruz ki
birikmis emek onu yaratandan uzaklastik¢a ve sahibini bogmaya yel-
tendikge toplumsal biling yabancilasir; din durumuna doniisiir. O zaman
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yapacagimiz sey agiktir: Orgiitlii inang baglaminda dinden bireye degil,
toplumsal is siirecine atlayacagiz, yani canli emege degil onun gegmi-
sine-birikmig bigimine taginacagiz. Birikmis emek her seyden once iire-
tim araglan olduguna gore bunlar lizerinde denetim kurmaya bagla-
digimizda din par¢alanacaktir. Pargalanarak bireylerde vahdet-i mev-
cut bilinci-inanci durumuna doniisecek ve din olmaktan ¢ikarak tersine
doniigiimle Batini Felsefe bi¢iminde yapilanacaktir.

Hiimanizm (insanciik), insam ve temel insansal degerleri her se-
yin lstiinde géren, insanhk sorunlarina akilci ¢6ziimler bulmay: amag-
layan, insanin her yénden gelismesini temel ilke edinen bir dgretidir. Bu
Ogreti, aydinlanmanin altyapisimi olusturur, bir bakima aydinlanmay1
terbiye eder.

Genis anlamda hiimanizm, tarihsel siiregte insani insan etme gaba-
lannin bir iiriinii olarak algilanir. insanin yaratic1 giiglerinin gelistiril-
mesini, onu 6zgiir ve génengli kilmayi ve her bakimdan yiikseltip iler-
letmeyi dile getirir. Tarihsel siirecinde hiimanizin, Bati’’nin bize 6gretti-
gi kadanyla birbirinden farkl iig bigim gosterdi: /lkgag hiimanizmi, bur-
Jjuva hiimanizmi ve toplumcu hiimanizm; bunlarin dogum iiriinii bagla-
minda da llk¢ag aydinlanmas, burjuva aydinlanmas: ve toplumcu ay-
dinlanma.

Bat1 Ortagagi’nda, koyliiliigiin feodal egemene yonelik isyamyla
belirgin yasakl: kiiltiirler hiimanizmi, burjuvazi tarafindan kafalardan si-
linmigtir. Feodalizme kars1 burjuvaziyle yazgi ortakhig1 yapan koyliiler,
zafer kazanilir kazamlmaz tehlikeli goriilmiis ve oldiiriilmiislerdir.

Ortagag’in temel iiretim zemini topraktir ve belirleyici iiretici gii-
ler koyliilerdir. Burjuvazi, Ortagag’in sonlarina dogru sinif olarak yaga-
ma miidahale etme sansini elde etmistir; eder etmez da kentler kirin onii-
ne gegmistir.

Hiimanizmn, kan bedeli 6denerek iiretilmis bir 6greti-yasam dene-
yimidir. Feodalizme karg1 baskaldir1 ya burjuvazinin destekledigi bir
koylii kalkismasi, ya koyliiliigiin-esnafin destekledigi bir burjuva kalkig-
mas! ya da burjuvazinin simf olarak bulunmadifi kosullarda feodal
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devletten-kurumlardan rahatsiz olanlann destekledigi koylii-esnaf kal-
kigmasi bigiminde olmustur. Goriildiigii gibi hiimanizm, sinifsal bir ih-
tiyactan gikmistir.

Burjuvazi destekli koylii isyam (kirsal bagkaldin), feodalizmi dize
getirir getirmez, Alman Koyliiler Savasi’nda oldugu gibi, toplumsal
devrimler baglaminda tarihin gelecegi burjuvazinin oldugu igin,
olanaklar onun lehine galigmig, koyliiler kiligtan gegirilmistir. Feoda-
lizme karg1 koylii destekli burjuva kalkismasi (kentsel bagkaldir) ise
Giiney Fransa (Languedoc) 6meginde oldugu gibi yaklagik bir milyon
Kathar’in kanina mal olmustur. Feodal devletten-kurumlardan rahatsiz
olanlann destekledigi koylii-esnaf isyan (kirsal bagkaldiri) ise Anadolu
omeginde goriildiigii gibi onbinlerce Kizilbagin kaniyla 6denmistir.

Bati’da burjuva hiimanizmi (Rénesans) 6ne alimrken Anadolu vb
toprakta merhametsiz hiimanizm? diye tammlayabilecegimiz kahra-
manlara-kurucu kimliklere ve kana dykiinmekle belirgin (irk¢1) devlet
hiimanizmi egemen kihnmustir. Ya da Incinsen de incitme 6zlii séziiyle
dile getirilen ve egemen yaranna gahsan hinzir hiimanizm Hace3
Bektas Veli’nin adina baglanan hiimanizme eklemlenmistir.

Siiregte, koyliiliigiin, insanligin kesin kurtulusuna baglanan
hiimanizmi sapkinlik sayilmis ve savunanlar ortadan kaldinlmustir.
Higbir devletin resmi tarihi, devietsiz ve peygambersiz olmasiyla belir-
gin Ortagag yasakli kiiltiirler hiimanizmini yazmamis ya da yaza-
mamugtir. Ve zamanla unutulup gitmistir.

ilk¢ag hiimanizmi, Ortagag yasakh kiiltiirler hiimanizmi tarafin-
dan; Ortagag yasakl kiiltiirler hiimanizmi burjuva hiimanizmi tarafin-
dan kinlmis, kinlmakla kalmamis kafalardan silinmis, yasatilmasi
2.« fakat hangi diinyanin daha hiimanist oldugu ucu agik bir sorudur. ... Cesur insan
ruhunu 6vmeye fazlasiyla diigkiin, swradan sevecenlige agik¢a kayitsiz bir merhametsiz

hiimanizm tiini vardir...” (Eagleton, Terry; Tatl: Siddet/ Trajik K avrani-Geviren: Kutlu Tunca-;
[stanbul- 2012; Sayfa: 108)

3 Hace, pir-miirsit demektir: Merhametsiz ya da hinzir hiimanizmin hazirladigi kosullar-
da, pir-miirsit anlamina gelen hace s6zciigii, islami esintilerle harf diismesi sonucu haci
bigimine doniismiistiir. (Korkmaz, Esat; Ansiklopedik Alevilik-Bektasilik Terimleri Sozlghi,
Anahtar Kitaplar Yayinevi; Dordiincii Baski; {stanbul- 2005; Sayfa: 293
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yasaklanmigtir. Burjuvazi iktidardan indirilemedigi i¢in burjuva hiima-
nizmi, toplumcu hiimanizm tarafindan kirilamamugtir: Burjuvazi ilerici
doneminde iirettigi hiimanist degerleri bugiin de (gerici doneminde de)
kullanmaktadir. Bizler, Ortagag koylii baskaldinsinin iininii olan hiima-
nizmi yasama tagtyamadigimiz igin, ilk¢ag hiimanizmi ve dogum tiriinii

. [Ik¢ag aydinlanmastyla kucaklagamadik, toplumcu hiimanizmi, dogum
iiriinii toplumcu aydinlanmay ise igsellestiremedik.

Burjuva hiimanizmini kim kiracak?, sorusunu; toplumcu hiima-
nizm diye yanitlayabiliriz. Ama bu yamt1 sorgulamak durumundayiz:
Burjuvazi iktidardan indirilemedigi siirece toplumcu hiimanizm deger-
leri, bilme kiiltiiriiniin bir par¢as: olmanin Gtesine gecemez. Bilme kiil-
tiiriiyle toplumsal altiistliik yaratilamayacag i¢in, toplumcu hiimanizm
degerleriyle burjuva hiimazmini kirmamn zorlugu ortadadir.

Oyleyse yapacagimiz sey agiktir: Burjuva hiimanizminin nesnel
sinirlanni agan, sosyalizmi de oteleyen, yoksul koyliiliigiin belirleyicili-
ginde egemene isyana maya olan ko yli hiimanizmi, burjuva hiimaniz-
mini Orseleyecek, toplumsal yasamin ve kuramsal diiglincenin ominii
acacak tek hiimanizmdir. Bu hiimanizin bilme temelli bir hiimanizm
degildir; degistirme temelli bir hiimanizidir: Bedene, pargasi oldugu
dogaya ve yagama yonelik deneyimle belirgin, deneyim durumuna gel-
meyen-gelemeyen bilgiyi-bilinci yok sayan bir hiimanizmdir. Bu hii-
manizmin giincellenmesiyle insanlik, kendisini kesin kurtulusa tasiya-
cak tasarimlara kavugacak, XIX. ylizyilin ikinci yarisinda tasarimlanan
toplumcu hiimanizmle biitiinlegecek ve geriye doniip burjuva hiimaniz-
mini kiracaktir.

Kizilbag hiimanizmi Bat1 ezberinin disinda; belletilenin tersine,
Ortagag’da yasama gegmis, insamin yeniden kendini ele gecirmesini ve
dogayla biitiinlesmesini saglayan, insanliga kesin kurtulusu getirecek
toplumsal-nesnel kogullar: sergileme ¢abasina giren, bir hiimanizmdir;
Ortagag kogullanndan, toplumcu hiimanizie bir merhabadir.

Etigini disa vuran iiglemesi bunun kamt: durumundadir: /nsana
muhabbet-nura muhabbet-deme muhabbet.
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v Insana muhabbet, insan1 sevmek demektir: insan, Tann’nin
eksiksiz goriiniige taginmug bigimi oldugu; ek-doga olarak algila-
nan toplunun temel birimi anlaminda nesnel gergekligi (tiim do-
gayr) tamamlayan 6znel gergeklik (biling varfigi) durumunda bu-
lundugu; her tiirden dogmaya kafa tutarak kendini; kendini 6z-
giirlestirirken dogay: da 6zgiirlestirdigi igin sevilir.

v Nura muhabbet; Tanr: y1 sevmek demektir: Nur, Tann olarak
algilandigi igin sevilir.

v Deme muhabbet, bilgiyi sevmek demektir: Dem, pirin-miirsi-
din bilgisini simgeledigi igin pirin-miirsidin 6gretme giicii, sozi,
sesi, solugu sevilir.

Ote yandan, Kizilbas hiimanizm bir agk felsefesi, bu felsefeye
uyarlanmug orgiitlii bir ask inanci ya da kiblesi agk olan bir sevgi dini
olarak algilanir: Agktan baska Tanri yoktur ve Ali agkin velisidir(Ld
llghe Illdlagk, Aliyyun Veliyulagk)* 6zlii s6zii bunun kamiti duru-
mundadir; Kizilbag hiimanizin, agka dsik olma sanatidw; bir bakima;
Tann’ya y6nelik 6nii alinamaz bir kiltirel egilimi disa vurur. Ask felse-
fesinin kurucu kimligi Hallac-1 Mansurdur; aski o temsil eder. Ask, sir
ya da giinah sahibidir; bu sir ya da giinah, agiklanmasi durumunda ege-
menler igin risk olusturan ve kisinin basin1 beldya sokan vahdet-i mev-
cutqu tasavvuf bilgisinden baska bir sey degildir.5: Bu sim, isa’dan

4 “Ask soziiniimuhtemelen ilk kullanan Nuri, ‘muhip, askindan zevk alrken dsik araya
mesafe koyar’, diyerek kendini savunmustur. Bu terim, onunla ilahi hayatin i¢ devinim-
lerini -...- agikga dile getiren Hallac’a miras kaldi ve Fahriiddin Iraki, siirsel olarak
kelime-i sahadetin s6zlerini /G ildhe illal-ask(asktan bagka Tann yoktur) diye degistirin-
ceye kadar (...) sonraki sifi diisiincesini kesin olarak etkilemistir.” (Schimmel,
Annemarie; /slamin Mistik Boyutlan-Cev.: Ergun Kocabiyik-; Kabalci Yaymevi; Istanbul- 2001;
s, 143); “Asktan baska tann yoktur ve ali agkin velisidir (14 ilahe illalagk, aliyyun veliyu-
lask).... ask, bir insanlagsma ortamidir; orada insan kendini bulur, kesfe-der. Bagkasina
-bu baskasi Tann’dir- ulagmanin yollanm arar bulur. Ask, insan olabilmek igin gergek
bir kagimimazlikar; kendini ve diinyay: yeniden kurmaya ¢alisan insan igin zorunlu bir
etkinliktir. Ruh ve beden biitiinliigiinden daha genis ve gergeveli olarak algilanan tan-
nisal biitiinliige ulasmaktir. Ask, gercek bireyden diinyaya agildigimiz yerdir: Bu anlam-
da egiktir” (Korkmaz, Esat, Sercesme Dergisi: Say:. 35; Istanbul- 2007)

5. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Korlemaz, Esat; Ansiklopedik Simgeler Sozliigii; Anahtar
Kitaplar Yayinevi; istanbul- 2010; Sayfa: 98-106 arasi
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sonra ilk aciklayan, Enel Hak® diyan Hallac-1 Mansur olmustur.’
Duygulanmuz, dogugstan metafizigi inkdr eder: En gemlenemez
duygu durumumuz ask olduguna gore, metafizigin inkdn ancak asktan
Ogrenilebilir. Askin 6grencisi oldugumuzda, femas kosul oldugu igin,
hayali inkdr eder, gercege kosariz: Suyun susayana, 1518in goze, sesin
kulaga, kokunun buruna kogmasi gibi.
Yine Kizilbas hiimanizinde acima, bir agktir. Bu ask, ii¢ bigimde
yasanir; .
v/ Birincisi, z‘izygf ya da hasta yasama acinz, yani asik oluruz, bu
askimiz, hoggorii donunda aramizda-gevremizde gezinir-durur.
v Ikincisi militanca acinz, yani asik oluruz: Bu askimiz, yoksul-
larn, ezilenlerin son kurtulugunu ilan eder, fabrikalarda, tarlalar-
da ya da kenar mahallelerde dolamir-durur.
v Ugiinciisii ise Tanr’ya acinz, yani asik oluruz: igimizden digi-

miza, digimizdan igimize iner-gikanz.8

6. “Enel Hak, insan-tann-evren lgliisiiniin; varolus ¢gemberinin ikinci yansim olusturan
kavs-i uruc’ta aslina dénmek igin yanip tutusan insanda somutlanmasi, diinyalagmasi
baglaminda Hallac-1 Mansur (859-922)’un, kendini asarak Tann’ya ulashini ve
Tann’nin kendinde tecelli ettigini gostermek igin soyledigi, ‘Ben Tannyim ‘anlaminda-
ki iinlii séziidir.” (Korkmaz, Esat; Alevi Siireginde-Bektagi Yolunda Enel Hak; Nefes
Yayinlan; istanbul- 1995; s, 9)

7. «Sim fas etmekle suglanan ilk ezoterik Hz isa’dir ki kendini kurban olarak adamigtrr.
Hz isa’'nin disa vurdugu sir Tann'nin oglu oldugunu séylemesi, dolayisiyla insani ilahi
menseli ilan etmesi, yani insan merkezli Ogretinin temellerini atmasidir. Nitekim
Hiristiyanlikta resul dedikte Hz isa’ya taniklik yapanlar kastedilir. Bunu Nesimi bir
sirinde: tndi sa, gotiirdii sirk @i nifak, demekle dile getirmistir. Hallac-1 Mansur’un ve
Seyyid Nesimi’nin Enel-Hak formiilii Hz isa’min Tann oglu olmasi iddiasinin islami
varyantindan bagska bir sey degildir.” (Bayat, Fuzuli; Ezoterik Bilgi Baglaminda Seyyid
Nesimi; Evrene Sigmayan Ozan Nesimi-Yay. Haz.: Giilag Oz); 1. Uluslararasi Seyyit
Nesimi Sempozyumu Bildirileri/l 7-19 Haziran 2005/ Ankara/; s, 63)

8. “Acima nedir? Yasamin sifira yakin durumlanna kary1 gosterilen o hosgonidiir.
Acima, yasama duyulan, ama zayif, hasta, tepkisel yasama duyulan agktir. Militan
acima, yoksullann, istirap ¢ekenlerin, giigsiizlerin, kiigiiklerin nihai utkusunu ilan
eder.... Yasamda etkin olan her seyden nefret eden kisi, yasami inkér etmek ve deger-
sizlestirmek igin, yasami yasamin karsisina ¢ikartmak i¢in yasamdan yararlanan kisi....
‘Acima, nihilizmin uygulanmasidir... Acima higlige inandinr! Higlik séylenmez, onun
yerine Ote alem, ya da Tann, ya da gergek yasam konur; ya da Nirvana, selamet, te
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Askin bu ii¢ bigimiyle incelik, acimanin sanatsal bigimi olarak
yasama tagimirken® mizah (Bektasi mizahi), sakamn acist ya da acimin
odiilii olarak one gikar ve resmi ezberi bozar: Bozuk diizende dogruyu
ihbar eder.

Ayrilmanin kalabaliginda azalip toplanmighgin yalmzhginda
¢ogalirken iligkilerimizi gogunluk mizaha dokeriz: Mizah yoluyla bir-
binmizi kw/lamrken aynadaki yansimamiz diginda, hep bir gozleyeni-
mizin bulundugunu 6grenmis oluruz. Kimi kez bizler birbinmize muzak
kuranz; kimi kez de gozleyenimiz bizlere fuzak kurar. Tuzak acitir; bu
nedenlemizah, sakamn acisidir; acimin 6diiliidiir daha dogrusu.
Kahkaha goriintiisii ardinda aculi bir ¢6ziim tasarlayarak benligimizde
coskulu bir diigii haykinnz.

Bu nedenle acidan sakinan mizah, kendini oldiiriir: Sistemin
eglence mantigiyla ortiisiir ya da diigiinmemenin tad: durumuna gelir.
Mizah dogarken ac: iginde kivranir. Dogum gergeklestiginde mizah
yapan da mizaha konu olan da yagarken dirilir: Artik onlar igin agiz bir
yasam kapisidi: Mizah, iyiligin zarar gérdiigii yerde, yani iyiligin ken-
disinin de bir dert olmaya basladigi yerde devreye girer ve bizler,
icimizin tasallutundan kurtanr; beden dilini 6ne alir, sézciikleri islevsiz
kilar. Kargilikl1 bir goriintii bozumu yaganir, denge ortadan kalkar, ters-
likler ve aksilikler birbirini izler; mizah yapanlar birbirine, biz onlara
gilleriz. Giilimsemenin verdigi giiven ve denge, bozuk diizende
dogruyu isaret etme anlamnda bir ihbardi: Aldigimiz ihbarin pesinde
dogruyla karsilasir, olaylann ve durumlann dilini ¢6zeriz; agik soyle-
mek gerekirse gelecek yasamun hizmetlisi oluruz.

Kizilbag hiimanizmi, kana yatinm yapmaz; kendini, herhangi bir
wrka, o rkin kanina baglamaz: Bir Tiirk hiimanizmi, bir Kiirt hiimaniz-

L}

diinyadaki mutluluk....".... Tann acimaktan bogulur:.... Tepkisel insan Tann’y1 6ldiiriir
¢iinkii arttk onun acimasina tahammiilii kalmamigtir. Tepkisel insanin artik taniga
tahammiilii yoktur.... Tann’nin katili tepkisel insandir.” (Deleuze Gilles; Ustinsan:
Diyalektige Karsi-Cev.: Turhan ligaz-; Cogito; Ug Aylik Diisiince Dergisi; Yapi Kredi Yayinlan;
[stanbul- 2001; Say: 25; s, 114)

9. “incelik acimanin ‘saghklr’ (uygar, sanatsal) bigimi gibidir.” (Barthes, Roland; Bir Ask
Soyleminden Par¢alar-Cev.: Tahsin Yiicel-; Metis Yayinlan; istanbul- 1992; s, 57)
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mi vb degildir. Kanla degil, bilingle taginir, bilingle yasamr. Kendini
yaratan sinifsal ihtiyaglanin izinden ayrilmaz: Bu ihtiyaglann giincel-
lenmesi baglaminda, egemene karst mazlumlann yagama yordami
olarak 6n alir.

Kendini bil, buyrugunun izinde; tanrisiz bir dogaya ve tanrisiz bir
insana ulagmayr amag bellemistir Kizilbag hiimanizm: Ama bu ezbe-
rimiz durumundaki ateizm degildir. Ezberimizdeki ateizm, insana ben-
zemeyen tanny1 inkdr etmig, ancak, yerine bir sey koyamamustir; koya-
madig1 i¢in de ne insaru ne de dogayr ozguirlestirebilmistir. Kizilbag
hiimanizm ise doganin dogrudan kendisini, insanin dogrudan kendisini
Tann kabul etmis ve dogaya-insana benzemeyen tannya bagkaldirmis;
ortaya ¢ikan boslugu doga ve insanla doldurmustur; dogaya ve insana
emir veren, doganin-insanin 6zgiirliigiinii elinden alan metafizik Tanriy:
bela bellemistir. Dogal olarak dogay: ve insani, okunacak en biiyiik
kitap olarak algilamis; insam Konugan Tanri'0, daglan-taglan Sessiz
Tanr1 kimligiyle kimliklendirmistir. Tasanmin mantig1 geregi hiima-
nizmini, dogatanricilik ve insantanricilik lizerine yapilandinius; doga-
tanricilik anlayisim Tanr-doga-insan iglemesine ve bunun diyalektik
agihmina, insantanncilik anlayisini ise Hak-Muhammet- Ali iglemesine
ve bunun diyalektik agilimina baglamugtir.

Birinci ligleme Dogatanriciligin ya da dogasal diyalektigin; ikin-
ci ligleme ise Insantanriciligin ya da toplumsal diyalektigin bir disa
vurumudur. Yine birinci iliglemede evren; erkek ilke, aktif ilke olarak
algilanan ve tez olarak beliren akl-: kiil ile disi ilke, pasif ilke olarak
algilanan ve antitez olarak beliren nefs-i kil arasindaki gatismadan
dogar. Catisma sonunda akl-1 kiil ile nefs-i kiil zitlarin birligi baglamin-
da bir denge, birlik ya da 6zdeglik kurdugunda insan bir sentez varhg

10. “Insanlasan. .. insan tannnin,. .. 6zel belirlenimlerinden biri isarap’tr, gile’dir (...).
Sevgi, ¢ekilen aci vasttasiyla sinamr....” (Feuerbach, Ludwig, Huristiyanligin Ozii-Cev.:
Oguz Oziigiil-; Say Yayinlan; Istanbul- 2008; s, 101); “Tann vard: ve 6ldii ve yeniden can-
lanacak, Tann insan halinc geldi ve insan tann halinc geldi....” (Deleuze Gulles; Ustinsan:
Pi yalektige Karsi-Cev.: Turhan llgaz-; Cogito; Ug Ayhik Diisiince Dergisi; Yapt Kredi Yaynlan;
Istanbul- 2001; Say: 25; s, 116)
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olarak ortaya ¢ikar. Burada ortaya ¢ikan insan, evrenin (dlemi ekber)
kamiti anlaminda bir kiigiik dlemdir (dlem-i sugra), yani Dogatann’dir;
buradaki Doga Tann, doganin tannsi degil, dogrudan dogadir; insan
donunda kimlik edinmis doga sézciisii dogadyr. ikinci tiglemede insan;
erkek ilke, aktif ilke olarak algilanan ve tez olarak beliren agsk ile disi
ilke, pasif ilke olarak algilanan ve antitez olarak beliren nefis arasinda-
ki gatismadan dogar. Ask ve nefis zitlann birligi baglaminda bir denge,
birlik ya da ozdeglik kurdugunda batini kimlikli birey bir sentez varhig
olarak ortaya ¢ikar. Burada ortaya ¢ikan batini kimlikli birey, Tann’nin
kanit1 anlaminda bir akil varligi olarak yine bir akil varligi olan Tann’y1
da onceleyen bir Insantann’dir; buradaki Insantann, insanin tanrs
degil, dogrudan insandir. Bu nedenle her iki iigleme, Tanri’dan baslayip
insanla son buluyor géziikse de gergekte insandan baslayip Tann’da son
bulur. Yani evrenin de, doganin da, Tanri’nin da kamit: insandir.!!

Iste bu nedenle Kizilbas teolojinin sim, antropolojidir'?: insanin
ruhunu-canini, 6te-diinyaya géndermez. Tersine bu-diinyada yeniden
canlandirir; yeni bedenlerde binler-milyonlar yapar. Oliimii ¢aginr, ona
olmeyecegini fisildar.

Bu hiimanizmin tastyicist olan Kizilbaslar; tektannci ti¢ dinin
(Ibrahim-Isa-Muhammet dinleri) seriatiyla kendinden kopartlip
gokyiiziine ¢ikanlan insani, dnce felsefesinin ve ogretisinin yorumuyla
kusatti. Akildan inanca atlanilan zeminde kendi liriinii inang yaratisin-
ca zincire vurulan ve zavallilagan insani, inangtan akla inilen ¢izgi
lizerinde yukaridan agagiya ugurarak yere, ait oldugu topraga indirdi.
Indirir indirmez de hiimanizmin bireysel-kitlesel tabanin1 yaratrus oldu.

Toprak iizerinde gezindirdigi insani; 6nce bireysellegtirdi, sonra
toplumsallagtirdi. Onu bir inang varhgindan bir yorum ve yetenek var-
ligina doniistiirdii: Insan ya da insanhk sorunlanna akilc: ¢bziimler

I1. Korkmaz, Esat; insan Tanri; Pencere Yayinlari; istanbul- 1997; s, 9-10

12 “Yeni¢agin 6niinde duran gorev, tanrinin gergeklestirilmesi ve insanilestirilmesi,
teolojinin antropolojiye déniistiiriilmesi ve onun iginde eritilmesiydi.” (Feuerbach
Ludwig; Gelecegin Felsefesi-Gev.: Oguz Oziigiil-; Say Yaymlarn; Ugiincii Basks; Istanbul- 2012;
s, 87)
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bulma yolunda hizmetli yapti. Hizmetli olmamn aydinliginda, devletin
ve seriatin uzaginda, ona kar g1 kanalda, hiimanizmni yaratan/ iireten asil
toplumsal tabam yakalamus oldu. iginde yer aldig1 toplum katinda;
uygarlik oncesi esitlik¢i toplum degerlennin tagiyicist durumunda bulu-
nan muhalefet insamunin yagama yordam olarak algilladig1 hiimanizmi,
devlete kars1 halkla taraf etti.

Gokyiiziinden yeryiiziine indirildigine inamilan Tanr buyruklan-
na gore bedenlesen ve egemenin giidiimiinde canavarlasan insana
karsi iiretici/yaratic1 insani; konusan Tanrn durumunda ve halk kim-
liginde kisilendirdi. Bu potada, yani mazlumlar katinda 72 milleti eritti;
bir yapt1. /nsan-evren-Tann sorununu yeniden irdeledi: Inancin yerini
akil aldi. Inanca dayanan tanribilimin kargisina, inanci aklin denetimine
veren batiniligi yerlestirdi. Tanri-evren sorunu inang sorunu olmaktan
¢ikt1, bir insan sorunu durumuna geldi.

Egemenin ildhi ideolojisi durumuna doniisen 6érgiitlii inanci
parcalads, pargalarken gektigi sikintinin-acinin odsilii anlaminda ken-
disinde olusan vahdet-i mevcutcu tasavvuf bilgisini, egemenle taraf
olmayacak, tam tersine ezilenleri kurtulusa tagiyacak bir felsefe-ogreti-
inang biciminde érgiitled.

Kizilbag hiimanizmada nza, Konugan Tanr: olarak algilanan
insandan ya da Sessiz Tanr: olarak algilanan dogadan gelen hognutluk-
onay anlaminda bilince-inanca tasinir; kisinin kendisiyle hesaplasmasi,
toplumla barigmasidir bir bakima. Bu nedenle hem felsefe, hem 6greti
hem de inang olarak algilanan Yo/ bir nza kapisidir. Ve lig tiirlii nza
tanumi vardir!3:

13. “Ruza iig tiirliidiir: 1) Kisinin kendisiyle nzasi; 2) Kisinin toplumla nzasi ve 3)
Kisinin tarikatla nzasi.

Kisinin kendiyle nzasi; sifinin pir 6niinde basi secdede iken kendi kendini 6lgmesi,
kendi kendini yargillamasidir. Kendi 6zilyle yiizlesmesidir. Hi¢ kimsenin tarukhg)
sikayeti olmaksizin kendi 6ziinii yargilamasidir. Kendi sugunu kendi 6zilyle gérmesidir.
Yeryiizii bir ugras alani, secde bir aynadir. Stifi ancak kendini aynada seyrederek insan
asamasina gikar. ..

... kiginin toplumla nzast... kisinin i¢inde bulundugu toplumndan, toplumun kisiden
nzasidir. Bunun kurallan bellidir. Yolumuzda kisinin eline, diline, beline sahip olmasi
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1) Kiginin kendisi ile nzas:: Pir 6niinde, kisinin kendi 6ziiyle he-
saplagmasidir/ yiizlegmesidir; kendi kendini 6l¢mesi, kendi ken-
dini yargilamasidw: Bir baskasinin tamkhgi ya da sikayeti olmak-
s1zin, 6zelegtiri yapmasidir. Bu anlamda Pir Onii, bir aynadir; Yol
eri aynada kendini gorecek, kendisiyle bas basa kalacak, eger bir
sugu/hatasi/eksikligi varsa kendini ele verecektir. Bunu basarabi-
len Hak yolcusu, insanlik asamasmna ¢ikmig demektir.

Yol eri igin insanhk asamasinu hak etmek, yani kendisiyle nzalas-
masini miihiirleyebilmek igin, dar pirlerinin felsefesini felsefe,
Ogretisini Ogreti, inancin1 inan¢ bilmek durumundadir. Bu olgu
aym zamanda, Aleviligin peygamberli bir kiiltiir degil, okullu bir
gelenek oldugunu kanitlar.

Bu nedenle Alevilikte ddr, Hallac-1 Mansur’un asildig direk an-
laminda daragac: demektir. Dar pirlerine gelince bunlar; Hallac-1
Mansur, Fazlullah Hurifi, Seyyid Nesimi, Hz. Hiiseyin ya da ki-
mi kaynaklara gére Hz. Fatma’dir. 14

Dadr-1 Mansur, asilma durusuyla simgelenir; daragacinda asilarak
oldiiriilen Hallac-1 Mansur gibi, yol ugruna oliimii géze almay:
anlatir.!5 16 Dr-1 Fazli, yiiziistii yere kapanma durusuyla sim-

gerekir. Bu i¢ miihiir, kisiyi kétiiliikten uzak tutar. Bir sifi bunlara gem vuramazsa.
Kendini bulamaz. Toplum ondan, o toplumdan razi olmaz.

... Yolumuza giren her can nza ile girer. Higbir zorlama, higbir baski sdzkonusu
degildir. Yolumuza nza ile giren canin, yolumuzun gereklerini inanarak, severek, nza
ile yerine getirmesi gerek. Yolumuza giris musahiplikle baslar...

Tarikatta nza olursa toplumda nza olur. Toplumda nza olursa, kisinin 6ziinde nza olur.
Boylece li¢ nza birlesmis olur. El ele, el Hakk’a ulagmus olur.” (Korkmaz, Esat; Yorumlu
Imam Cafer Buyrugu; Anahtar Kitaplar yaymevi; Usiincii Basks; fstanbul- 2007; s, 182-183)

14. “Dogrusu ‘ayak miihiirlemek’ diye adlandinlan bu durusun imam Hiiseyinden
kaldig1 agiklandig1 halde, nigin Fatma Ana Dar’1 denildigini anlamak gii¢. Higbir agik-
lama yok sadece kisa bir Dar-1 Fatma tamimlamasi var...” (Kaygusuz, ismail; Alevilikte
Ddr/ Ddr'in Pirleri; Alev Yayinlar; fkinci Basks; istanbul- 1995; s, 86)

15. Daha genis bilgi icin bkz.: Massignon, M. Louis; Isldm 'in Mistik Sehidi Halldc-1
Mansir 'un Cilesi; Cilt: 1-Cev.: Dr. ismet Birkan-; Ardi¢ Yayinlan; Ankara- 2006

16. “idam cezas1 26 Mart 922°de infaz edilmistir. Anlatilanlara gére, ayaklan zincirli
Hallac, idam yerine raks ederek ve tasavvufi sarhoslugunu anlatan bir rubai okuyarak
girmis; ... Halk onu tasa tutmaya basladiginda, menkibeye gére Sibli de bir giil atmis
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gelenir, Fazlullah Hurafi gibi, yol ugruna basi boyundan kestir-
meyi betimler. Ddr-t Nesimi, diz iistii durusuyla simgelenir, Nesi-
mi gibi, yol ugruna yiiziilmeye hazir olmay amstinr. Ddr- Hiise-
yin, ayak miihiirleme durusuyla simgelenir, Hz Hiiseyin gibi, yol
ugruna canimi vermeye hazir olmayi dile getirir.!7

2) Kiginin toplumla nzas:: Kisinin toplumla rizasi; eline-diline-
beline sahip olmakla gergeklesir. Kisaca Edeb olarak algilanan
bu li¢ muihiir, kisiyi kotiiliikten uzak tutar. Bunu gergeklestirme-
yen Hak yoleusu higbir zaman kendini bulamaz; toplum ondan,
o toplumdan raz1 olmaz.

Edeb’in agihmum yaparsak; eline sahip olma, hursizlik yapmama,
kan akitmama anlaminda, Kizilbas banggiliguun ve cana saygisi-
nin bir simgesi durumundadir; bu yolla bir Kizilbas eli, sug isle-

ve bunun iizerine Hallac bir ig gekmistir. i¢ gekisinin sebebi soruldugunda, ‘Onlar ne
yaptiklariu bilmiyorlar onun igin de mazurdurlar. Onun yapug: giiciime gitti. Zira o
biliyor, bunu yapmamahyd:', demistir. ‘Beni diismamin attigi tag degil, dostun attigr giil
yaralar’ s6zii, bir Tiirk atas6zii haline gelmigtir.... Hallac’in elleri ayaklan kesilmis,
¢armiha gerilmis veya daha giiglii bir ihtimalle daragacina gekilmis, sonra da boynu
vurulmus, ardindan da viicudu yakilarak kiilleri Dic’leye savrulmugtur. Biitiin hayati
boyunca hazirh@im yaptig1 6liim buydu iste...” (Schimmel, Annemarie; /slamin Mistik Bo-
yutlar; Kabalci Yayinevi, istanbul- 2001; s, 80)

17. “Dar, cemde pir 6niinde durus bigimidir. Pir 6niinde durmak, Kirklar katinda dur-
mak, Hz. Sah-1 Velayet katinda durmak demektir. Dar durusu dort tiirliidiir: 1) Mansur
Dar’1 (Dar-1 Mansur); bu dar Hak yolunda asilan Mansur’dan kalmigtir. Bu dar’a duran
canlar, pir 6niinde elleri-kollan salinmig bir duruma biiriiniirler. 2) Fazk Dar’1 (Dar-1
Fazl); gogsiine bigak saplanarak yiiziikkoyun terk edilen Hz. Fazl’nin anisindan kay-
naklanir. Cemde; -Ask ola!, dendiginde safinin yiiziisti kapanmasi bi¢iminde uygu-
lamir. Bunun anlami, Fazli gibi bigak yiiregimdedir, demektir. 3) Nesimi Dar’1 (Dar-1
Nesimi); derisi yiiziilen Nesimi’nin amsina dayanir. Sifi Fazh Dar’indan dogrulup otur-
dugu zaman Nesimi Dar’ina durmus olur. Bu dar’in anlami, Nesimi gibi Hak yolunda
postumu yiizdiirdiim, demektir. 4) Fatima Dar’1 (Dar’1 Fatma); bu dar Hz. Hiiseyin’den
kalmugtir. Bir giin Hz. Hasan ile Hz. Hiiseyin evliyalar sultam Hz. Ali’nin yaminda otu-
ruyorlardi. Hz Ali, onlardan su istedi. Hz Hiiseyin ¢abuk davranip suyu getirmek igin
yerinden firlad1. iste bu sirada sol ayaginin bagparmagimi tasa vurdu. Parmak kanamaya
bagsladi. Hz Ali’ye suyu verirken parmaginin kanamasindan utandi. Hz. Ali gérmesin
diye sag ayagmin basparmag; ile sol ayagimin basparmagini kapad. Iste Fatima Dar,
bu olayin anisina dayanir. Fatima Dar’tna duran can, pir karsisinda sag ayaginin bagpar-
magim sol ayaginin iistiine kor...” (Korkmaz, Esat; Yorumlu imam Cafer Buyrugu; Anahtar
Kitaplar; Ugiincii Basks; fstanbul- 2007; s, 138)
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me araci olmaktan ¢ikarip giizellikleri yaratma arac: haline d6-
niigtiirmiis olur. Diline sahip olma, yalan sdylememeyi, sozle in-
sanlan birbirine diiglimnemeyi, kov ve giybette bulunmamay:
simgeler; bdyle davranarak bir Kizilbas, dili dedikodu yapma, fit-
ne ve fesada katilma araci olmaktan gikarip dogruyu soyleme,
sOz giizelligini yaratma araci haline doniistiirmiis olur. Beline sa-
hip olma, marifet kapisinin birinci makaminda tamimlanan, nef-
sine sahip olma, zina yapmama anlaminda, gayrimesru iliskiler-
den uzak durma anlayiginin giidiiciiliigiinde bir Kizilbas, cinsel
organlann, zina araci olmaktan gikanhp' herkesin esiyle sev-
gilisiyle birlikte yasamasinin giizelliklerini yaratma araci haline
dOniistiirmiis olur.

3) Kisinin Yol 'la rizas:: Kisi Yol’a, baski ve zorlamadan uzak bir
zeminde, kendi nizasi ile girer. Yol’a nza ile giren can, Yol’un ge-
reklerini severek, inanarak yerine getimek durumundadir. Yol’a
girig; mali mala, cani cana katmak anlamina gelen musahiplikle
baslar. Musahipler arasinda gergek anlamda rza olursa Yol’da
nza olur. Yol’da nza olursa toplumda nza olur. Toplumda nza
olursa kisinin kendi 6ziiyle rizas gergeklesir. Boylece ii¢ riza bir-
lesmis; el ele, el Hakk'a ulagmusg olur.

Musahiplik, iki sifinin, bu yolla iki ocagin kiyamete kadar kar-
degligidir. Musahiplik Ali ile Muhammet’ten kaldig i¢in, musa-
hiplik and igenler, Ali-Muhammet yoluna girmis sayiir. Hakk’a
yiiriime ya da darginlik, aynlik gibi nedenlerle bu andin kosullan
siirekli ya da gegici ortadan kalksa bile bir daha yapilmaz.
Musahipler miirsit izniyle hakikatte Hak olurlar. Hak musahibi
olmak igin musahiplerin birbirine feslim-i riza olmalar1 gerekir.
Musahip kardesini kendi seger; ancak, bu segimde kimi olgiitler
vardir. Oncelikle her kisi kendi musahibini segerken kendi yag:-
tinda ve kendi diizeyinde birini bulmahdir; sectigi kisi, kendi konu-
muyla uygunluk gostermelidir. Bir musahip emsalini bulmak du-
rumundadir.

Musahiplikte ii¢ ortak ézellik vardir: 1) Dil ortaklig:; musahip
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olacaklarin aym dili konusuyor olmalan gerekir. Tersi dururnda
anlagmalan olanakl degildir. 2) dile durumu, yay ve diizey eyitli-
£i; evlenmenmis biriyle evli birinin, geng biriyle yash birinin, bil-
gili biriyle cahilin, zalimle mazlumun, miirsitle miiridin, pirden el
almus biriyle pirsizin musahip olmas: dogru degildir. 3) Yagama
yeri birligi; musahip olanlann aym kentte, aym kdy ya da mahal-
lede oturuyor olmalan gerekir. Bu baglamda bir kentli ile bir koy-
liiniin musahip olmalan dogru degildir. Ciinkii onlann anlagma-
lar1 olanakswzdur.

Goriildiigii gibi dili aym olmayan; aym yerde oturmayan; yas,
diizey ve konum bakimindan birlik gostermeyen kisilerin musa-
hiplikleri sakincalidir. Aksi durumda, Kirklar ve Muhammet-Ali
katinda edilecek andin bozulmas: s6z konusudur. Pir 6niinde kar-
des olanlar, Kirklar katinda Kirklar’la kardes olurlar. Ve bu and:
bozanlar, Muhammet-Ali yolundan gikmig sayilirlar; isleri bo-
zuk, sonlan karanliktir. Musahip olacak kisilerin baba, ana ve ka-
nilannin da bu musahipligi onaylamalan gerekir. Bu nedenle iki
kisinin evlenmeden 6nce musahip olmalan dogru degildir. Ciin-
kii ileride esler arasinda gikacak bir anlasmazlik bu andin bozul-
masina yol agabilir. Bir musahip bir musahiple diiskiin olsa yine
kendileri birbirini kaldirir. Musahibin diiskiiniinii pir, rehber kal-
diramaz.!8

Anlasilacag gibi Kizilbas hiimanizimada i¢ ige girmis, kaynasms,
biri olmadan digeri olmayacak olan iki ayr diinya vardir. Bu diinyalar-
dan biri, gegmiste tiim insanligi kucaklayan, smiflasmayla birlikte sis-
temi giidenler tarafindan bogulmak ve yokedilmek istenen ilkse! esit-

likgi toplum degerleri diinyasidir. Otesinde, bu degerleri tiim baskilara

kargin canli tutmaya, yasatmaya c¢alisan ve belirleyici anlamda Yo/

18. Mélikoff, iréne; Uyur Idik Uyardilar/ Alevilik-Bektailik Aragtwmalan-Cev.: Turan

Alptekin-; Demos Yaynlan; Ugiincii Bask; {stanbul- 2009; s, 83-93 aras; Korkmaz,
Esat; Musahip ve Musahiplik; Alevilik Temel Egitim Seti; imajans Reklam-Yayincilik;

Istanbul- 2002; S nolu kitapgik.
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orgiitlenmesiyle yasama gececek olan topluluk bilinci/inancidir. Bu
baglamda ana kaynaknir, pinardir. Bu kaynak ayn1 zamanda:

v Hak-Muhammet-Ali-Hasan ve Hiiseyin’e sevgidir;

v oliimii, yeniden dirilmeye, yeniden doguga doniistiirmedir;

v ezilenlerin kurtulusunu, tiim insanh@n kurtulusuna baglamadir

Diinyalardan digeri; Kizilbas topluluk degerlerinin/bilincinin/inan-

cinin dogasi geregi evrilerek, yani topluluk bilincinden toplumn bilincine
sigrayarak, kendi diisiinsel/nesnel simirlanni agarak kazandigy, tiim ezi-
len, horlanan insanhg1 kucaklayan boyurtur. Belirleyici, giidiicii, yon-
lendirici olan bu igerik aynm1 zamanda:

v toplumsal eksiklikleri/aksakliklan akilsiz ya da kotii niyetli ki-

silerin eseri olarak gormekten ote diizenin/sistemin bir yaratisi

olarak algilamadir

v/ ve en Onemlisi somiiriiye/haksizhga, soyguna bas egmeyip

kavga etmedir, kavgaya katilmadir; bir giin bu kavganin bagariya

ulasacagna yonelik umudu siirekli canli tutmadir. !9

Bati’da burjuva hiimanizmi daha tarihin giindemine gelmeden

Anadolu topraginda Kizilbaglar; flk¢ag hiimanizmini giincelleyerek
insanin bedensel ve ansal (anlama-kavrama) yeteneklerini gelistirdi. Bu
yolda, genelde seriat¢: dinsel degerlere, 6zelde feodal despota ve onun
ugaklarina baskaldirdiginda, burjuva simf kimliginin heniiz ufukta
gozilkkmedigi bir toprakta; ilksel esitlik¢i toplum degerlerini bayrak-
lagtirarak, tasavvuf baglaminda ancak sezgiyle ulagilabilecegini varsay-
dig1 insanh@in son kurtulusunu tarihin glindemine tagiyiverdi.
Diisyapisal da olsa yiizyillar éncesinden toplumcu hiimanizmi20 en

19. Korkmaz Esat, Canlara; Sergesme Dergisi, Say:: 2; Istanbul- 2004

20. Burjuva hiimanizmi Ronesans’la basladi. Antik¢ag yapitlanm meydana gikararak
bilimi kilise baskisina kargi savunma ve gelistirme amacim giittii. Diinyanin insan eliyle
degistirilebilecegi inancin, insan sevgisinin ve insana sayginin temeline koydu. ilk¢ag
hiimanizmi; insanin bedensel ve ansal yeteneklerinin egitimle gelistirilmesini amaglad.
Toplumcu hiimanizm, tarihin nesnel yasalanna dayand:. insanlik ¢agina gegisin nesnel
kosullanm sergiledi ve yasalanm agikladi. Hiimanizmin tasiyicist olarak algiladigi
toplumnsal insani, yabancilasma kaynag olarak yasama gegen iiretim araglannin 6zel
miilkiyetine kary1 orgiitleyerek insanin kendini yeniden ele gecirmesini sagladi. (Kork-
maz, Esat; Alevilik ve Aydinlanma; Pencere Yayinlan; istanbul- 1997; s, 27-30 arasi)
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iiretici halkasindan yakalamis oldu.

Farkinda misimiz-farkinda miyiz bilemem ama topragimin
Kizilbaslary, hiimanizmi, halk memnuniyetsizliginin, uzantisinda
ezilenin iktidara yonelik 6zlemlerinin tagiyicist durumuna getirdiginde,
kendilerini de tannbilimin kargisina koydular. Tasavvufi maya bigi-
minde algiladiklan hiimanizmi, egemene yonelik isyanla bugiinlere
tagidilar. Onbinlerle seslendirilen kiyimlara ugradiklarinda 6dedikleri
bedel, hiimanist aydinlanma degerlerini yasama gegirebilmek igin
odedikleri bir bedeldi bir bakima. Bu anlayis en net ve en boyutlu
anlamini; Seyh Bedrettin’in, Yarin dudagindan gayri her sey her yerde
ortak olmak igin ileri haykinginda buluyordu. Dervis Kemal fisiltasin
kulagimiza:

Engin diisiinceye daldigim anda,/ Bedreddin’i hatirlayip agla-
nm./ Ben, benle basgbasa kaldigim anda,/ Bedreddin’i hatirlayip

aglanm.

Bir deyis dinlesem sazin telinden,/ Dem vursa Serez’den, Aydin
ilinden,/ Bir giil gérsem, koparilmis dalindan,/ Bedreddin’i hatir-

layip aglanm.

Daglar gorkemliyse, denizler magrur,/ Bulutlar nemliyse, toprak-
lar gamur,/ Hele giselerse bir ince yagmur,/ Bedreddin’i hatirlayip
aglnm.

Bir kisi ¢armiha diri ¢akilsa,/ Bir fidan kesilip yere yikilsa,/ Bir
epri agaca urgan takilsa,/ Bedreddin’i hatirlayip aglanm.

Zalimler diisiime geldigi zaman,/ Bir kabus uykumu boldiigii za-
man,/ Bir ilim adami 6ldiigii zaman,/ Bedreddin’i hatirlayip

aglarim.



Ne zaman yiiziimii garba dondiirsem,/ Gruba bakarak hayale
girsem,/ Giinesi batarken sararrmig gorsem,/ Bedreddin’i hatir-
layip aglanm.

Kemal der: Diinyaya geldim geleli/ Goziimiin pasim sildim
sileli/ Hasih kendimi bildim bileli,/ Bedreddin’i hatirlayip agla-
nm.

Kizilbag hiimanizmi bugiin: Orta¢ag’dan giinlimiize feodal deger-
lere/kurumlara kars1 verdigi kavganin, bu yolda kazandig1 deneyimlerin
giivencesinde; kendisini gelecege hazirhyor. Kendisine yardimci olacak
toplumsal dinamikler 6zlenen toplu davramgs: yaratamamis olsalar da
Kizilbaslar; tasavvuflannda ters duran gergekleri ayaklan iizerine otur-
tarak tanhin nesnel yasalarini, insamin 6zgiirce gelisebilecegi ve insan-
ligin hizla ilerleyebilecegi insanlik cagmna gecisin maddi kosullarim
yakalama ugrasinda kararli goziikiiyor.

Insan1 asagilagtirarak, usaklastirarak hiimanizmi bogmaya gahsan
sistemin dayatmasim; insanin insani sOmiirmnesine son verecek asil
kimligi, emekgi kimligini-halk kimligini 6ne ¢ikararak-onurlandirarak
¢ozmeye gahsiyor.

Talihin hep talihliden yana giildiigii bu toplumsal cangilda Kizil-
bagslar; inadina aklinin yolundan yiiriiyerek, idealizmini ¢agdas insam
oksayacak bir damak tadina doniistiirerek, genisleyen akil alaninda top-
lumcu hiimanizmin/aydinlanmanin tohumlarin: ekiyor.
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KIZILBAS UTOPYA: RIZA KENTI

Biitiin evren semah doner
Askindan giinesle yanar
Ashna ermektir hiiner
Bes vakitle avunmayiz

Camumuz cananumizdir
Teni kendi tenimizdir
Sevgi bizim dinimizdir
Baska dine inanmayiz

Hakir gérmeyiz insam
Ciimlemizin birdir cani
Siir, miizik halk lisani
Calar sdyler usanmayiz

Hiidai’yim hidamiz var
Pir elinde bademiz var
Muhabbetten gidamiz var
Oliim 6liir biz simeyiz

Riza kenti, Bu-Diinya’dan baska bir yerde, ama hi¢cbir yerde, bir
kent toplum: Tipki More’un Utopya adasi, Campanella’nin Giines
Ulkesi, Bacon’un Yeni Atlantisi ya da Miinster’in Yeni Kudiis i gibi. Yok
Yer’deki Utopya’y,, yani Riza Kenti'ni algilayabilmek igin éncelikle
Yok Yer ‘e taginilabilmesi i¢in iptal edilmesi gereken Bu-Diinya pargasi
anlaminda yurt lizerinde duralim.

Kizilbaghkta Yirt dendiginde, bu iki bigimde anlasilir: Birinci yurt,
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camn golgesidir. Canin golgesi bedendir. Her nefes aldigimizda gek-
tigimiz oksijenle cammiz-ruhumuz kendini atese verir; kendini atese
vererek, yani yakarak bedene durur. Bunu tek bir birey yaptiginda,
bireysel yurt (bireysel beden) ete-kemige biiriiniir. Bireyler bireysel
yurtlan (birey bedenlerini) yan yana getirdiginde toplumsal yurt (birey
bedenlerinin toplami) elde edilmis olur. Bu duyan, giilen, aglayan bi-
rinci yurttur.

Bireysel ve toplumsan yurdun gezindigi yer; bu anlamda hava, su,
toprak ve ategle simgelenen doga pargas ikinci yurttur.

Bininci yurda iskence ederek ikinci yurt, ikinci yurda iskence
ederek birinci yurt sevilmez: Kizilbaglann yurtsever olmasi bu neden-
dendir. Birinci yurt ikinci yurdu; ikinci yurt birinci yurdu ddr’'dan
indirmesi, yani daha agik bir anlatimla birinci yurt ikinci yurttan, ikinci
yurt birinci yurttan rizalik almas: gerekir.!

Riza kenti, baska bir diinyada bulunmasina karsin, i¢sellestirilme-
si, kendisine kogulacak bir niya olarak algiglanmasi durumunda
tiimiiyle olmasa da par¢ca parca gerceklestirilme olanagim sunar
bizlere: Peygamberli bir kiiltiir degil, okullu bir gelenek oldugu igin
Kizilbashk, Riza Kenti’nin giincellenme olanaklanm kendi Bétini okul
birimlerinde (dergédh-tekke vb) somutlamaya gahisir.

Bu giincellemenin yapilabilmesi igin iitopik bedene, iitopik hava,
su, toprak ve atege, yani bu nesnelerle simgelenen doga pargasina
tagimilmasi, 6zetle gercegin oldiinilmesi gerekir.

Canmmi-ruhunu, bedeninin zincirlerinden kurtarabilirsen bedeni,
yasarken iptal edersin. Bunu ne kadar sik yaparsan beden de o denli
gereksiz duruma gelir. Bu siireci yagamakla, somut bedenin yasadig
1. «“Her insan, bir bakima minyatiir haldeki bir toplumdur. insan bedenindeki biitiin
uzuvlar arasinda ne yoksul emekgiler, ne aylak zenginler vardir; orada, bizim esitsizlikgi
toplumlanmizda oldugu gibi varsilligin yaninda ugursuz bir ¢okiisiin goriintiisiiyle asla
karsilagilmaz.””” - Théodore Dézamy- (Aktaran, Berger, Denis- Rignol, Loic; Utopyalar Sizliigi/

Michéle Riot-Sarcey-Thomas Bouchet-Antoine Picon-Cev.: Turhan llgaz-; Sel Yaymcihk; Istan-
bul- 2003: s, 139

2. “Bedenim, aslinda, her zaman baska yerdedir. Diinyanin tim baska yerlerine baghdir
ve dogrusunu sdylemek gerekirse, diinyadan baska yerdedir. Ciinkii seyler onun etrafin-
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yerden baska bir yerde, yani Yok Yer 'de yasayan titopik bedeni yaratmig
olursun. Béylece Riza Kenti insani, Riza Kenti toplumunu olusturan bir
birey-yurttag olmus olursun.2

Kizilbaslhkta birey kendini, dogadan bagimsiz gormez: Bu neden-
le doganin 6liip dirildigi giin, yani Nevnxz/Newfoz’da, kendi bedenini
oldiirir, \itopik beden olarak dogar. Bunu epik kutsal bir ritiieli yasama
tagtyarak yapar:

Bedene Seslenis

-Ask ile...

Ey beden! Camimiza konut oldun; goz oldun gordiik, kulak oldun
duyduk, ayak oldun yiiriidiik, kol-el oldun kavradik-tuttuk. Dii-
siinmeyi senden 6grendik, diisiinen diisiinceyi kesfettik. Seninle
taraf olduk, dogay1 kucakladik; bilim-dis1 her seye karsi durduk-
kafa tuttuk.

Senin yiiziinden metafizik Tann’y1 6ldiirdiik, ortaya ¢ikan boslu-
gu seninle doldurduk ve seni Konugan Tann yaptik; yaptik da Tan-
n da giilmesini, aglamasin1 6grendi.

Bunun bir bedeli olmali; bedelini 6demek istiyoruz: Araciliginla
tiim dogaya iletilmek iizere, bagrina dem serpiyoruz. Borcumuzu
odiiyor, sonsuz tesekkiirler ediyoruz.

Gergege H! Eyvallah!

Bedenin Seslenisi
-Ask ile...

Ey insan! Riza Kenti’nin yurttasi olmak i¢in beni silmek zorun-

da diizenlenmistir ve st, alt, sag, sol, 6n, arka, yakin ve uzak ona goredir, tipki bir
egemene gore olacag gibi. Beden diinyanin sifir noktasidir; yollann ve uzamlann gelip
kesistikleri yer, beden higbir yerde degildir: diinyanin yiiregindedir o; ondan itibarendir
ki diislerim, konusurum, ilerlerim, tahayyiil ederim; ondan itibaren seyleri ve yerlerini
algilar ve yine, hayal ettigim iitopyalann belirsiz kuvvetiyle onlan birbirine baglanm.
Bedcnim Giincs Schri gibidir, yeri yoktiur ama-gergek veya iitopik- miimkiin tiim yer-
ler ondan gikar ve (1sik gibi) yayilirlar.” (Foucault, Michel; Utopyalar Sozligii/ Michéle Riot-
Sarcey-Thomas Bouchet-Antoine Picon-Gev.: Turhan ligaz-; Sel Yayincilik; Istanbul- 2003; s, 45)
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da oldugunuzu biliyorum. Riza Kenti, her yerin diginda bir kent;
orada bedensiz bir bedene sahip olacagimin bilincindeyim. Bana
tesekkiir ettiniz ama hig de tesekkiriiniize sadik kalmadimz: Ko-
tii kullandiniz beni, sahibim durumundaki canimla siirekli kavga
ettirdiniz. Arhk her yanimda hastalik kol geziyor; goz olup gore-
miyorum, kulak olup duyamiyorum, ayak olup yiiriiyemiyorum,
el olup tutamiryorum. Bu durumumla beni Riza Kenti yurttas: ya-
pamazsmiz. Beni iptal etmeden once eksiksizlige-kusursuzluga
tasimahisimz. Oyleyse soruyorum sizlere:

-Beni miikemmellige ulastirarak silip Riza Kenti yurttagi yaptik-
tan sonar tekrar diriltip bu-diinyaya tastyacak misimz?

-Allah eyvallah!

-Tastyacak misimiz?

-Allah eyvallah!

-Tagtyacak misiniz?

-Allah eyvallah!

-Allah eyvallah s6zlerinizi delil kabul ediyorum. Déar’imin miih-
riinii ¢oziiyorum ve sizleri insanhiginizla bag basa birakiyorum.

Gergege Ha! Eyvallah!

Hava, su, toprak ve atesle simgelenen doga pargasiny, diissel 6z-
lemlerimizin :sinlarina yiikleyip tersine doniigiime ugratabilirsek eger,
Ruza Kenti yurttaglarinin yasayacag) iitopik yurdu iiretmis oluruz. Ben-
zer bigimde epik kutsal ritiieli hava, su, toprak ve ates i¢in de yapmak
durumunday1z:

Havaya Seslenis

-Ask ile...

Ey hava; su, toprak ve atesle birlikte varliga gelen canh-cansiz
her seyi olugturan bir nesnesin sen. Dort Kapi Kirk Makam ogre-
tisinde sen, seriat kapisinin toplulugu abitleri temsil ediyorsun.

Seni her soludugumuzda i¢imizi atesliyorsun; yagmura ihtiya-
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cimuz var, diye feryat ettigimizde bulutlan 6niine katip bize dogru
siirliyorsun, tam lizenimize geldiginde onlan bir giizel sikiyorsun;
yagmur olup damla damla diisiiyorsun topraga. Agzamza yagam
nefesini iiflilyorsun, yliregimize seving tohumlan ekiyorsun.
Doga dirilik olayim sana bagladi; senin yiiziinden tiim varhklar
duydu-diisiindii, yeri geldi bizlerle konustu. Eyleme gegtiginde
¢icekleri oksadin, tohumnlan yeni alanlara tagidin.

Yasamin temel giivencesi, topragin bereket nedenisin. Bunun bir
bedeli olmals; bedelini 6demek istiyoruz: Araciliginla tiim doga-
ya iletilmek iizere, bagnna dem serpiyoruz. Borcumuzu ddiiyor,
sonsuz tesekkiirler ediyoruz.

Gergege Hi! Eyvallah...

Havanin Seslenisi

-Ask ile...

Ey insan, ben size ¢ok sey verdim ama siz bana nankorliik ettiniz:
Kirleticilerle kirlettiniz beni; yasamun giivencesiyken &liimiin ne-
deni olup ¢iktim.

Son yiiz yilda yeryiiziiniin ortalama sicakligi 0.85 derece artt.
Ko6miir, petrol, dogalgaz gibi fosil yakitlann yakilmasindan kay-
naklanan karbondioksit salimlan bugiinkii gibi devam ederse or-
talama sicaklik, bu yiizyihin sonuna varmadan 4.5 derece artacak.
Klim degisikligine kars1 6nlem alinmazsa diinyamiz ¢61 olacak,
deniz seviyesindeki yiikselme yine bu yiizyilin iginde bir metreyi
bulacak.

Boyle giderse riizgann ugultusu, kuslann sesi duyulmayacak;
agaglar, hayvanlar, bitkiler ve insanlar artik bana yasam ortag ol-
mayacak. Dogruyu sdylemek acidir ama sen yine de dogru soyle
derler: Bu durumumla ben, Riza Kenti yuttaslannin soluyacag:
hava olamam. Oyleyse soruyorum sizlere:

-insan olmanin sorumlulugunu eyleme gegirip beni kirleticilerden
anndinp Riza Kenti yurttaglannin soluyacag hava yaptiktan son-
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ra Bu-Diinya’ya an-duru olarak tasimaya s6z veriyor musunuz?
-Allah eyvallah!

-S6z veriyor musunuz?

-Allah eyvallah!

-Soz veriyor musunuz?

-Allah eyvallah!

-Allah eyvallah sozlerinizi delil kabul ediyorum. Dar’tmin miih-
riinii ¢6ziiyorum ve sizleri, insanliginizla bas basa birakiyorum.
Dilerim beni iitopik hava yapma gabalanniz riizgar olur da Bu-
diinya’ya eser.

Gergege Hu! Eyvallah...

Suya Seslenis

-Ask ile...

Ey su; hava, toprak ve atesle birlikte varliga gelen canli-cansiz
her seyi olugturan bir nesnesin sen. Dort Kap1 Kirk Makam Ggre-
tisinde sen, marifet kapisinin toplulugu arifleri temsil ediyorsun.
Yasamin baslangi¢ ger¢ekligisin. Goriiniise taginan varliklara sivi
niteligini sen veriyorsun. Saghg: bagislayan, esenlik getiren, kalbi-
gonlii anndiransin.

Her bahar ayinda susayan dogaya kosansin; Hizir giinlerinde su-
suzlugumuzu gogalttigimizda bizimle kucaklasansin. Ofkelendi-
gimizde ruhumuzun itaatsizligini temizleyensin. Seni hatirladig-
nuzda kendimizi Kerbela giinlerine tagiriz: Her cemimizde, Ker-
bela acinuz1 séndiirensin.

Yasamin temnel giivencesi, topragin bereket nedenisin. Bunun bir
bedeli olmali; bedelini 6demek istiyoruz: Araciliginla tiim doga-
ya iletilmek lizere, bagrina dem serpiyoruz. Borcumuzu 6diiyor,
sonsuz tesekkiirler ediyoruz.

Gergege Ha! Eyvallah...
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Suyun Seslenisi

-Ask ile...

Ey insan, sen dogadan daha biiyiik degilsin; sen, yasamdan daha
biiyiiksiin. Unutma; yasamdan daha biiyiik olanlar dogadan daha
saglikh yararlanir. Dogadan aldigin gibi yasa; sakin doganin sana
verdiginin disina ¢ikmna.

Yeri geldi ben, sizin uysalligimzin diga vurumnu oldum; yeri geldi,
baskaldinmzin yakicihigini, karsi ¢ikisinizi ve iggiidiisel tutkunu-
zu oksadim. Bolluk getirdim, yeniledim sizi ve arindirdim. Hem
algakgoniilliiliigliniizii hem de ezici giiglerinizi vurguladim.

Bir engelle karsilagtigimda kagmadim; kars1 koymak igin toplan-
dim. Aklima aykir1 davrandigimizda size zarar da verdim; orman-
lan yok ettiginiz igin ben de sizi besleyecek olan topraklan sildim
stipiirdiim.

Sert kayalan bile agindirdim; agindirdim da doganin heykeltiras
oldum. S6z verilirse kayalardan daha anlamh anlatabilirim doga-
y1 size.

Ey insan, ben size ¢ok sey verdim ama siz bana kétiiliik ettiniz:
Kirleticilerle kirlettiniz beni; yasamin giivencesiyken 6liimiin ne-
deni olup giktim. Ben bu durumumla Riza Kenti yurttaglarinin
icecegi su olamam. Oyleyse soruyorum sizlere:

-insan olmanin sorumlulugunu eyleme gegirip beni kirletmekten
vazgecip Riza Kenti yurttaglarinin igecegi iitopik su yaptiktan
sonra an-duru olarak Bu-Diinya’ya akitacagimza s6z veriyor mu-
sunuz?

-Allah eyvallah!

-S6z veriyor musunuz?

-Allah eyvallah!

S6z veriyor musunuz?

-Allah eyvallah

-Allah eyvallah s6zlerinizi delil kabul ediyorum. Dar’imin miih-
riinii ¢oziiyorum ve sizleri insanhginizla bas basa birakayorum.
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Dilerim beni iitopik su yapma gabalariniz irmak olur da Bu-
Diinya’ya akar.

Gergege Hi! Eyvallah...

Topraga Seslenis

-Ask ile...

Ey toprak; su, hava ve atesle birlikte varhga gelen canli-cansiz
her seyi olusturan bir nesnesin sen. Dort Kapi Kirk Makam 6gre-
tisinde sen, hakikat kapisinin toplulugu olan muhipleri temsil edi-
yorsun.

Bolluk veren, erdemi saglayan giigsiin, suyun bulunmadig yer-
lerde bizi anndiransin. Sicak Hizir giinleri gelip gattiginda aydin-
likla yikanip bizlere bereket sunansin. Seni kirlann bahan sevme-
si gibi sevecegiz; sende giin 151g1nda bir gigegin yasamini izleye-
cegiz.

Anasin, yeryiiziisiin, iirettigimiz yersin. En 6nemlisi okunacak en
biiyiik kitapsin. Sen nasil dogadaki diger varhklarla kardesce ya-
styorsan biz de dyle yasamaliyiz. Bunun bir bedeli olmal; bedeli-
ni 6demek istiyoruz: Araciliginla tiim dogaya iletilmek iizere,
bagrina dem serpiyoruz. Borcumuzu 6diiyor, sonsuz tegekkiirler
ediyoruz.

Gergege Hi! Eyvallah...

Topragn Seslenisi

-Ask ile...

Ey insan, benden dogdunuz, bana doneceksiniz: Benim aklima
uyarsaniz, yasarken dirileceksiniz. Unutrnayn: -Ben aciktim, de-
digimde siz oliirsiiniiz; 6lenin bilincine-inancina sahip gikarsa-
niz, onu yeni bedenlere tagirsaniz dliimsiizlesirsiniz.

Benim bir parcamda milyonlarca canl yasar. Ben o canlilarla el
ele verip yeryiiziinii sizin i¢in verimli kiliyorum.

Ben size ¢ok sey verdim ama aymi 6zeni siz bana gostermediniz:
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Acgozliilik yaptiniz; benden daha yiiksek verim almak igin kim-
yasallar kullandiniz, beni kirlettiginiz. Arak ben 6liim sagtyorum:
Uyanin artik; tuz gibi davranin, koruyun beni. Uzerimde agag bi-
rakinadiniz, ben de erozyon denen illeti sizin iizennize saldim.
Oyleyse soruyorum sizlere:

-insan olmanin sorumlulugunu eyleme gegirip beni kirletmekten
vazgecip Riza Kenti yurttaslannin hasat yapacag titopik toprak
yaptiktan sonra Bu-Diinya’ya tagunaya s6z veriyor musunuz?
-Allah eyvaliah!

-S6z veriyor musunuz?

-Allah eyvallah!

-S6z veriyor musunuz?

-Allah eyvallah!

-Allah eyvallah s6zlerinizi delil kabul ediyorum. Dar’imin miih-
riinli ¢6ziiyorum ve sizleri insanhgimizla bas baga birakiyorum.
Dilerim beni iitopik toprak yapma ¢abalanmz 6zlem olur da Bu-
Diinya’ya kosar.

Gergege Hu! Eyvallah...

Atese Seslenis

-Ask ile...

Ey ates; hava, su ve toprakla birlikte varhga gelen canli-cansiz
her seyi olugturan bir nesnesin sen. Dort Kapi Kirk Makam 6gre-
tisinde sen, tankat kapisinin toplulugu olan zahitleri temsil edi-
yorsun.

Doganin ilk gocugu olarak 15tk bigiminde dogdun, Tann oldun;
1si-151k donunda doganin délleme giicii olup Hizir denen ata bine-
rek havay, suyu ve toprag1 dolledin; délledigin hava ates aldi,
dolledigin su ates aldi, dolledigin toprak ates aldi; her yer ateg
oldu; doga dayanamayarak dogurdu.

Her baharda, gebe kalan kigin gocugu belledik seni; her kigin yii-
reginde kipirdayan bahar oldun; yeri geldi asigin kalbinde mah-
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rem sey olup ¢iktin. Her Nevruz’da/Newroz’da bedenimizi temiz-
ledik seninle, olumsuzluklardan anndirdik kendimizi; yikandik
doya doya.

ibadet yerimize tasidik seni; uyandirdik, ululanmizi gagirdik.
Goéniil soyumuzu simgeledin, Fatma Ana Ocagimiz oldun. Usii-
diik dedik, geldin sittin bizi. Bunun bir bedeli olmali; yagam bir
yamyla borg alma-bor¢ 6demedir; bize yanni almak igin bugiinii
verdiginiz. Yannlar igin bu bedeli 6demek istiyoruz. Bagnna dem
serpiyoruz. Borcumuzu 6diiyor, sonsuz tesekkiirler ediyoruz.
Gergege Ha! Eyvallah!

Atesin Seslenisi

-Ask ile. ..

Ey insanlar: Ben karanhigin iginde alev aldigim i¢in karanlk do-
gurdu: Doga benim yanginimla olustu, yine sonsuzluk yolunda
benim yanginimla tiikenecek: Dogaya bu yazgiyr ben verdim.
Doganin pargas olarak ey insan, her soluk aliginizda yuttugunuz
oksijenle i¢inizi ben atese verdim. Ruhlanniz, benim yangimmla
kendini yakarak bedenlerinizi kurdu.

Soyunuzu simgeledim, aile ocagimz oldum; benimle ocagimz
tiittii, soyunuz siirdii. Demek ki ben yagami, yasam da seni doélle-
yecek ve sen yasamin gocuguna gebe kalacaksin: Oyleyse soruyo-
rumn sizlere;

-Hizir giinlerinde, Riza Kenti yurttaglannin iitopik bedenlerini,
soluyacag iitopik havayi, igecegi iitopik suyu ve lizerinde gezi-
necegi litopik toprag) dollemek iizere beni ¢agirmaya séz veriyor
musunuz?

-Allah eyvallah!

-S6z veriyor musunuz?

-Allah eyvallah!

-S6z veriyor musunuz?

-Allah eyvallah!
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-Allah eyvallah s6zlerinizi delil kabul ediyorum. Dar’umin miih-
riinii ¢6ziiyorum, Riza Kenti’ni giincellemek igin sizlere ruhsat
veriyorum. Dilerim giincelleme ¢abalariniz irmak olur da dogru-
luk denizine akar. Giinlerimiz diis, gecelerimiz bayram olur.
Gergege Hi! Eyvallah...

Biz Bu-Diinya’da birinci ve ikinci yurtta yasarken diiginmeyi,
otesinde isyan etmeyi bedenimizden ve hava, su, toprak ve atesten 6g-
rendik. Diislincemizin kaynaklarini iptal ettigimize gore, diisiincemizi
kendi aleyhine gevirmis olduk: Kendi aleyhine ¢evirdigimiz diisiincemi-
zin ne dugiindiigiinii artik titopik bedenlerimizden, iitopik hava, su, top-
rak ve ategsten, yani iitopik birinci ve ikinci yurttan 6grenecegiz.

Utopik beden ve iitopik toprak, olanaksiz yerde eksiksiz-kusursuz
olduguna gore, biz de onlarin eksiksizligi-kusursuzluguyla donanmg
olacagiz: Gergeklesme olanagi bulunan yanlarini yagsama tasimak igin
titopik bedenlerimizden, iitopik topraktan tekrar yasadigimiz diinyaya
g0¢ edecegiz.

Goriildiigii gibi bu yolculuk, bu gevrim; ezberimizi kwmakla,
diisiincemizi-bilincimizi fersine gevirmekle olanakl bir kazamimdir.

Miintzer gelenegine baglanan ve bu gelenegin kutsal ideolojisini
de belirleyen Islam cografyasindaki Bduni bagkald: hareketleri,
Hiristiyan diinyasindaki diialist tasarimin amacim farkli bir yoldan
gerceklestirdisler. Ug firar: (inangtan firar, zahirin aklindan firar, batinin
akhindan firar) ve g ferki (bu-diinyay: terk, 6biir-diinyay terk, terket-
tigin yeri de terk) yasama tagtyarak Cenneti yani Tann 'nin iitopyasini
iptal ederek onu Bu-Diinya’ya tasidilar. Bu kapsamda topragimin
Kizilbaslan, egemenle taraf olan orgiitlii kutsalligi (din) pargalayarak,
ezilenleri kurtulusa tastyacak Bauni kurtarici bilinci-inanci belirleyici
kilarak Riza Kenti ad1 altinda kendi litopyalarini tasanmladilar.

Bu iitopya, ortak bir amaca y6nelik iiretimde bulunan toplumun
tarthi liretirken Gniine bela olarak gikan ézel miilkiyet, simflar; devlet ve
paranin olmadigi, devlet olmayan bir érgiitle yonetilen, Tann’nin yeri-
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ne insanin, peygamberin yerine 6gretmenin gegirildigi, sosyalizmi de
oteleyen diigsel bir toplum tasanmudir.

Riza Kenti'ne baglanan bu proje, kent-toplum baglaminda ele
alinip islenmistir. Buyruktaki Riza Kenti, Kizilbaghgin gelecege yone-
lik kestinminde, diigsel kamil toplumun bir anlatum olarak algilanabilir.
Topragn temel iiretim zemini, koyliiliigiin egemen ezilen simf oldugu
Ortagag kosullannda; sinifli toplum 6ncesinden tasinan ilksel egitlikgi
toplum degerlerinin giidiiciiliigiinde, gelecekte insanhga kesin kurtulug
getirecek olan diigsel kurtulus projesidir bir bakima. Simflarin olmadigy,
paranin ortadan kalktig1, herkesin gereksinimine gore tiikettigi, 6zle-
mine gore yasadig1, sdylencenin yiizyillardir canli tutmaya gahstig
gelecege yonelik riiyanin projeye baglanms bir bigimidir.

Kizilbas iitopya olarak one ¢ikarilan ve insanhga kesin kurtulug
getirecek proje olarak tasarimlanan kdmil toplum projesini (Riza Kenti)
Buyruk’taki anlatimiyla gérelim:

“Bir zamanlar bir siifi diinyaya seyahate gikar. Bir giin yolu, bir
kente diiser. Bu kent, simdiye degin gordiigii kentlere benzemi-
yordur. Sabah zamam herkes isine giiciine gitmekte, sessizlik
icinde yasam siirmektedir. Kentin aligilmarmig bir diizeni vardir.
Siifi kentin bu diizenini goriince sasar kalr. Oyle ki yaklasip biri-
ne bir ey sormaya cesaret edemez. Kami acikmustir. Kenti gezer-
ken bir firin goriir. Ekmek almak igin igeri girer. Firinciya para
uzatarak ekmek ister. Ama finnci hayretle paraya bakar:

‘-Nedir bu? Biz bunu kaldwmak igin ydlarca ugrastik, biiyiik sa-
vaglar verdik. Anlagilan sen Riza Kenti'nden degilsin, Diinyal
olmalisin’, der. Sifi:

‘-Evet, ben bu kentten degilim’, diye karsihik verir. Firincr:
‘-Belli oluyor. Dur; éyleyse seni gorevlilere teslim edeyim. Onlar
seninle ilgilenirler. Bizim kentimizde para pul gecmez’, der. Ve
stfiyi gorevlilere teslim eder. Gorevliler 6nce kendi aralarinda
tartigirlar. iglerinden biri:

‘-Meclis’e gétirelim. Ulular karar versin', der. Digerleri de bu
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goriise katilirlar. Bunun iizerine tiimii meclisin yolunu tutar. Yol
boyu siifi diigiiniir. iginden:

‘-Paramin gegmedigi bir kent; Gérevliler, Ulular Meclisi. N e bii-
yiik, ne gorkemli yerdir Ulular Meclisi’, diye kurar. Neyse bir sii-
re yiiriidiikten sonra divana vanrlar. Ama siifi bu kez iyice sasinr.
Clinkii Divan denilen meclis, hi¢ de diisiindiigii gibi bilyiik ve
g6z kamagtinci degildir. Diiglindiigiiniin tam karsidir. Sessiz bir
kosede kiigiik bir yapidir. Yerlere basit kilimler serilmigtir. Ak-
sakalli ulular, bagdas kurmus kentin sorunlann tartigmaktadirlar.
Gorevliler ululan selamladiktan sonra:

‘-Bu Diinyali kentimize girmis. Actkimg. Elanek almak icin bir fi-
nna girmis. Finnciya para vermeye kallang. Yabanci oldugunu
anlayan firinci gelip bize teslim etti. Ne yapalim?’, diye sorarlar.
Ulular:

‘- Neden buraya getirdiniz? Térelerimizi biliyorsunwz. Konakta
bir yere yerlegtirin, Agevine gotiiriin, gerekeni yapin!’, diye buyu-
rurlar.

Bunun iizerine gorevliler siifi ile birlikte geri donerler. Once Ase-
vi'ne gotiiriirler. Karnim doyururlar. Sonra konuklar igin yapil-
mis konaga gotiiriirler. Bir odaya yerlestirirler. Sifiye kentte ne
yapmasi, nasil yasamasi gerektigini anlatirlar.

‘-Burada para pul gegmez. Buras: riza kentidir. Rizalikla her iste-
digini alw, her istedigini yaparsin’, derler. ‘-Yeter ki nzalik olsun.
Bunu unutma’, diye de uyarirlar.

Siifi konaga yerlesir, gezip dolagir. Rahat: yerindedir. Istedigi yer-
de yiyip iger. Hi¢ kimse ‘-Ne anyorsun?’, diye sormaz. Birkag
giin sonra egyalarim toplar. Kentten ayrilmak ister. Ama gorevli-
leri kargisinda bulur. Gorevliler:

‘-Gidemezsin’, derler. ‘-Bu kent riza kentidir, adi vistiinde. Sen bu-
raya rizan ile geldin. Biz de sana yiyecek verdik, yatacak yer sag-
ladik. Bu kentte kaldigin siirece bizden razi kaldin mi? Sifi:
‘-Kugskuswz raz1 kaldim, sag olun!’, diye kargilik verir. Gorevliler:
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‘-Simdi bizim de sizden razi kalmanuz gerek. Bu yiyip ictigin, yat-
ugin giinler icin ¢alisman gerek’. Stfi:

‘-Mademki toreniz bo yle ¢caligayim’, der ve kabul eder.
Gorevliler siifiye yapabilecegi bir is verirler. Konakladigi odadan
alip daha biiyiik bir eve yerlestirirler. Artk o da Riza Kenti’nin
bir insani olmugtur. Her sabah isine gider; aksama degin ¢algip
evine doner. Yavas yavas dost, arkadas edinme ¢abasina girer.
Ama her kiminle konusmaya kalksa ilk sorulan; ‘-Sen Diinyali
musin?’ olur. Bu kentin insanlan kavga, ¢ekememezlik, kendini
begenmigslik gibi tiim katiiliiklerden annmug durumdadir. Boyle-
ce giinler, aylar gecer. Sifi kenti iyiden iyiye sever. Diinyay: gez-
me diisiincesinden vazgeger. Bu kentte kalmaya karar verir. Ama
héla yalmzdir. Bir giin yakin buldugu bir arkadagina agilir:
*-Sizin bu kentte nasil evlenilir?’, diye sorar. Arkadasu:

‘-Kentin ortasindaki bahge var ya, iste orada her cuma giinii ta-
nigsmak, dost edinmek isteyenler toplamr: Gengler gelirler. Her-
kes orada begendig, anlasug: biri ile evlenme yolunu arar. Ora-
da tamigirlar. Anlagirlarsa evienirler’, der.

Siifi cuma giinii s6ylenilen bahgeye gider. Kocaman bahge tiklm
tiklim doludur. Tiirlii giysiler iginde geng kizlar, kelebek gibi do-
lasmaktadir. Geng kizlar, oglanlar sohbet etrnektedir. Birbirini be-
genip anlaganlar uzaklagmaktadir. Anlagamayanlar aynlip bagka-
sina yaklagmaktadir. Siifi olup bitenleri bir siire hayranlikla izler.
Sonra kaninin kaynadiga bir kiza yaklagir. Ama o bacinin ilk so-
rusu:

‘-Sen Diinyali musin?’ olur. Sifi aylardan beri bu s6zii duymak-
tan iyiden iyiye bikimugtir:

‘-Evet, Diinyalyyim, ne olacak?’, diye karsilik verir. Bacu:
‘-Davraniglanndan hemen belli oluyor. Ama alinma zaran yok.
Sen ki beni kendine es segmek istiyorsun, bu konuda ben de sana
yardimci olurum, davramglarim diizeltirsin’, der.

Baca ile sifi arkadas olmaya karar verirler. Isten artan zamanla-
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nnda bulusup konusurlar. Siifi bir giin baci ile bulusmaya gider-
ken yolun kiyisinda kocaman bir nar bahgesi goriir. Bahgenin ne
duvan, ne bekgisi, ne de korucusu vardir. Hemen bahgeye dalar.
Kimse gormeden bahgeden birkag nar kopanr. Yakalamnm kor-
kusuyla acele davranip agacin birka¢ dalim kirar. Ama ne gelen
vardir, ne de soran. Siifi narlan toplayip baci ile bulagacaklan ye-
re gelir. Heniiz baci ortalikta yoktur. Narlan bir tabaga koyar. Ma-
sanin iizerine yerlestirir. Bacimin gelmesini bekler. Bir siire sonra
Baci gelir. Narlan gérmesine karsin, hig ilgilenmez. Oysa sifi ba-
cinun narlan goriip ilgilenmesini, sevinmesini bekler. Her zaman-
ki gibi yerine oturur. O zaman siifi dayanamaz ve Bac1’ya narlan
gosterir. Baci:

‘-Bunlar: nereden aldin?’ diye sorar. Sifi narlan nereden kopar-
digim syler. Bunun iizerine bact:

‘-Beni diigtindiigiin icin sag ol. Ama o bahgenin yerini, varligin
ben de biliyorum. Camm isteseydi gidip ben de alabilirdim. Sim-
di benim camim istemiyor. Bu narlar burada bosuna ciiriiyecek.
Bagkalanimin hakkini bosuna ¢liriitmiis olacagiz. Gelirken 6gren-
dim. Narlar: kopanirken bahgeye de biiyiik zarar vermigsin. Oysa
daha dikkatli davranip bahgeye zarar vermeyebilirdin. Burada
senden kimse bir sey kacirmuyor k... Bunca zamandir Riza Ken-
ti’nde yagiyorsun. Bu kentte nzalikla her seyin serbest oldugunu
bilmeliydin. Simdi anliyyorum, sen bu kente ayak uyduramaya-
caksin’.

Bunlan sdyledikten sonra Baci sifiyi birakip gider. Gorevlilere
sOylemis olmal ki, gorevliler sifinin yaptiklanni divana bildirir-
ler. Divan sifinin durumunu tartisir. Sonunda sifinin Riza Ken-
ti'ne uyamayacagina karar verir. Bunun iizerine gorevliler Diin-
yal siifiyi Riza Kenti’'nden atarlar”. (Korkmaz, Esat; Yorumlu imam Ca-
fer Buyrugu, Anahtar Kitaplar Yayinlari; Ugiincii Bask; istanbul- 2007; s, 178-
182)
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Diissel Toplumsal Projeye baktijymizda; bireyin 6nemi, eylem-
lerinde ve ugraglarinda toplumsal grupla ne dlgiide ilgi/i olduguna, ortak
esenlige hangi katkida bulunduguna gore belirlendigini goriiriiz. Yani,
bireyin yaptig1 her sey icin topluluk dnkosuldur. Toplulugun énkosul
olmasi, bireysel miilkiyetin olmadig, her seyin herkese ait oldugu ve
gereksinmelere gore paylastirildig1 toplumsal tasarimi 6ne gikariyor. Bu
baglamda Kizilbas diis, goksel degil, bireyin topluluga ve dogaya kargi
sorumluluklarindan ve toplumsal/dogasal yiikiimliiliiklerinden dogar.
Boyle olmasina karsin 6greti, bireycilikle karsitlik iginde bulunmaz.
Toplumculuk ve bireycilik baglaminda, topluluk iiyesi birey, kendi var-
Iigim kamtlamak igin, kendi 6zerkligini talep eder. Riza Kenti, ezilen-
lerin kesin kurtuluslarin1 diislediklerinde diiglerine tasidiklan, her tiirli
asamali diizenin yoklugunda, yetkenin, erkin ve egemenligin kovulmusg
oldugu, dogrudan demokrasinin tiiketilerek iiretildigi bir toplumu bize
tanitir. Boylesi bir toplumda, birey oncelikle, kendisini kendi zincir-
lerinden kurntanr; kendi 6zguirliigiinii feteder. Kendi farkandaliginin
ayirdina vanr varmaz bu kez, arzusunun izinde, fetettigi kendi 6zgiir-
ligtine simirlamalar getirerek toplumsal yagama katihr. Boylece birey-
sel 6zgiirliikle toplumsal yasama zorunlulugu, dogradan demokrasinin
terbiyesine agik olmak koguluyla bir denge kurar. Anlatimin sunduk-
lanm yorumladigimizda, Riza Kenti adiyla bize sunulan Utopya
Toplumu, kendi kendine yeten 6zgiir beldelerin-bolgelerin bir birligi
olarak tammlanabilir: Karsihkl yardimlasma ve ortak ¢ikar belirleyi-
cidir. Para olmadig: igin, dcretlilik ortadan kaldirilmigtir. Aracilar, tem-
silciler de yoktur: Halkin dogrudan sahipligi hemen her seyin kosu-
ludur. “Riza Sehri, ortakligin bir diger adidir. Hal bdyle olunca Riza
Sehri, hem gegmiste yasanrmg, olmusg bitmis Ata meydanlarina duyulan
bir 6zlem; i¢inden gecilmekte olan tarihsellikte, yasanmakta olan
agisindan, yasanilanin hal terciimesi ve siiregin gelecege aktanlmasi
baglaminda da bir gelecek tasarimi anlamini tagir. Kadim ge¢mise, ‘Ata
Anamin yitik cennetine bir 6zlem’ ifadesi olarak yapilanmaya iiyeligin
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en temel kurah olarak konmus ve siirek saglanmugstir. Alevilige giris
ayni1 zamanda Riza Sehri’ne giris olarak kabul edilmektedir; bugiin bile
seklen de olsa yasamaya devam eden Musahiplik (...) erkdm, Riza
Sehri iiyeligine kabul edilmenin geregi olarak vardir. Musahipligin yeri-
ne getirilmesinde takip edilen erkan, tiimiiyle bu anlama denk duser;
‘Hdl icinde hallesecek, sonra yar olup yadrlesecek, mali mala, cani cana
katp dort bag bir beden olacaksin’ belirlemisler Yol’un bilgeleri kurali.
Bu kural, bir Ortaklik Toplumu kuralidir ve iste bu, ‘Riza Sehri dir.
Ciinkii talip olacaktan istenenlerin higbirisi karsilikli nza olmadan
olmaz! Erenler neden demisler, ‘Bu bir nza lokmasidw, yiyemezsin
demedim mi?’...”"3

Goriildiigi gibi Kizilbas litopya, kendi geleneksel yasama bigim-
lerinin bir parcasidir. Yasama bigimi egitim, toplumsal denetim ve
ritiiellere katilimla iletilir ve igsellestirilir. Bu nedenle geleneksel yasa-
ma bigiminin terk edildigi yerlerde bu diis yer yer Grselenir. Kizilbaghk
Islamlagtinldigi 6lgiide ise dii yok olur. Onun yerini Cennet alir.

Riza Kenti’yle betimlenen Yok Yer’deki diigsel toplumnun Bu-
Diinya’ya tasinma gabasi siirekli canh tutuldugu igin Hakikat’in tarihi,
Banni bagkaldin siyasetinin-politikasimin tarihi olmustur. Bu nedenle
her kamil insan, litopyanin izini Bu-Drinya 'ya diigiirmek ister.

So6zii, baglayalim: “Utopya, agilmalar ya da regetelerle birlikte
bilme isine koyulmazdan Once, tarihin i¢inde isbasindadir: toplumsal
degisimde iitopyacil sanalliklar yasar, edimciler bunlar1 giin-
cellestirmek i¢in kavga verirler. Marx’in tiim yapit1 bu sanalliklarin
bulunup gikartilmasma adanmastur. . .. Nitekim iitopya kesinlikle imkan-
s1iz olan seyi diislemekten ibaret degildir yalmzca, aym1 zamanda da
gorece imkansiz olam belirlemeye ¢ahgir. Bu durumda, mevcut diizenin
bakisi agisindan gergeklestirilebilmez gériinen ey titopyacildir, ama bir
bagka toplumnsal diizende akilc1 bir sekilde ortaya konmus bir yere sahip

3. Kutlu, Hagim; Tariksel Bir Gergeklik mi Utopya mi?; Sergesme Dergisi; Sayr: 44,
Istanbul- Agustos/ 2008; s, 9
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olabilir. Ozellikle de yalmzca olabilirligini somut bir sekilde tagidig
halde egergeklestirilmesini yasaklayan bir toplumsal diizen araciigiyla
imkansiz kihlnmig olan sey iitopyacildir-Herbert Marcuse-. Boylece
Man<’in komiinizmi, ayn1 zamanda erisilebilir ve engellenmis olan o
bekleme halindeki perspektiftir: bir iitopya ama ‘hakkiyla bir iitopya’-
Emst Blochh-. Bu komiinizm sinifsiz (...) ve siyasi devleti olmayan (...)
bir topluma gagrida bulunur.”

Diigsel toplum tasanmlari, bir yamyla siyasetin titopyalaridir: Da-
ha dogrusu siyaset denilen sey, bu iitopyanin hafizasina kayit edilir. Ter-
sinden diisiiniirsek, siyasi iitopya, simdiki zamamn iginde kayitlhdir.

4. Maler, Henri; Utopyalar Sézligii/ Michéle Riot-Sarcey-Thomas Bouchet-Antoine
Picon-Gev.: Turhan ligaz-; Sel Yayincilik; istanbul- 2003; s, 164
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Esat K&rkmaz

“gercekei ol, olanaksizi iste”

kizel!
‘uto

Riza kenti, Bu-Diinya’dan baska bir yerde, ama higbir yerde, bir kent
toplum: Tipki More’un Utopya adasi, Campanella’nin Giines Ulkesl,
Bacon’un Yeni Atlantisi ya da Miinster’in Yeni Kudus’i gibi. Yok
Yer'deki Utopya’yi, yani Riza Kenti‘ni algilayabilmek icin dncelikle

Yok Yer’e tasinilabilmesi igin iptal edilmesi gereken
Bu-Diinya parcasi anlaminda yurt tizerinde duralim.

Kizilbaslikta Yurt dendidinde, bu iki bicimde anlasilir: Birinci yurt,
canin golgesidir. Canin golgesi bedendir. Her nefes aldijimizda
cektigimiz oksijenle canimiz-ruhumuz kendini atese verir; kendinl
atese vererek, yani yakarak bedene durur. Bunu tek bir birey
yaptidinda, bireysel yurt (bireysel beden) ete-kemige birundir.
Bireyler bireysel yurtlari (birey bedenlerini) yan yana getirdiginde
toplumsal yurt (birey bedenlerinin toplami) elde edilmis olur.

" Bu duyan, glilen, aglayan birinci yurttur.

Bireysel ve toplumsal yurdun gezindidi yer, bu anlamda hava, su,
toprak ve atesle simgelenen doda parcasi ikinci yurttur.

Birinci yurda iskence ederek ikinci yurt, ikinci yurda iskence ederek

birinci yurt sevilmez: Kizilbaslarin yurtsever olmas: bu nedendendir.

Birinci yurt ikinci yurdu; ikinci yurt birinci yurdu dar‘dan indirmesi,
yani daha acik bir anlatimla birinci yurt ikinci yurttan, ikinci yurt

birinci yurttan rizalik almasi gerekir. R
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