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GiRis

980’in Sovyetler Birligi icin iyi bir y1l olmas: gerekirdi.
1 Sovyetler Birligi'nin yaratilmasindan elli sekiz yil sonra

ve Leonid Brejnev’in sikic1 ancak kararh liderliginin on
altina yilina girerken iilke sonunda rahatlayabilir ve en kotii
zamanlari artik atlatmig oldugunu hissedebilirdi. Ulke iginde
normallige ulagilmigt; gelecekte daha iyi zamanlarin olmasi
gerekirdi. Uluslararasi arenada iilke ikinci Diinya Savagi’mn
ardindan bir siiper gii¢ olmustu; kabul, hala ABD'nin ardin-
dan ikinci siradaydi ancak askeri esitlige sonunda yaklagi-
yordu.

Sikintih bir yolculuk olmustu; baglangig olarak bir devrim
ve i¢ savas, 1921'de kitlik ve 1924’te devrimci lider Vladimir
Lenin’in erken yasta 6liimii. Sonra 1920’lerin sonlarinda Le-
nin’in halefi olan Josef Stalin’in baglattig1 yeni bir ¢alkanti gel-
misti; zorla hizlandirilmis sanayilesme ve kdylii tariminin ko-
lektivizasyonu, 1932-1933'te de bunu izleyen kitlik. Bundan
sonra 1937-1938’in Biiyiik Temizlikler’inin olaganiistii kiyim
geldi ve 6zellikle komiinist elitlerini sert vurdu, bunu hemen
ardindan Ikinci Diinya Savasg: izledi ve sabik diglanmig dev-
let, Bati’'nin bir miittefiki haline geldi. Savagin sonlanmasiyla
hak edilmis zafer ile Sovyetler Birligi'nin, Bat1 ile Soguk Savag
halinde beklenmedik ve ani bir sekilde siiper gii¢ konumuna
yiikselisi geldi. Stalin’in 1953’teki 6liimiinden sonra lider ola-
rak ortaya ¢ikan Nikita Krugcev “aptalca dolaplar” pesinde
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olup 1961’te iilkeyi Kiiba fiize krizinde tekrar savagin esigine
getirmis, sonra da 1964’te devrilmisti.

Ve sonra, nihayet, tekneyi sarsmadan sakin sulara yonlen-
diren, Sovyet vatandaglarinin Birlesik Devletler ve Bat1 Avru-
pa’dakine benzer bir yagsam tarzini arzuladigin1 anlamis olan
heyecansiz, 1liman bir adam Leonid Brejnev diimene gegti.
Brejnev’in isi, beklenmedik bir olayla ile daha da kolaylag-
mugts: 1980’de petrol fiyatlar1 1970’lerin ortalarindan bu yana
iki katina ¢itkmig ve tiim zamanlarin en yiiksek seviyesine
gelmisti (Sovyetler Birligi, son yillarda biiyiik bir iiretici ve
ihracatg haline doniigtii).

Kruggev palas pandiras bir gekilde, iilkenin 1980’de tam
komiinizme ulagmig olacag1 soziinii vermigti. Daha dikkatli
olan Brejnev bunu rafa kaldirarak yerine, aslinda Sovyetler
Birligi'nde zaten mevcut olan ekonomik ve politik sistemin
yavan bir formiilasyonu olan “gelismis sosyalizmi” koydu.

A. Lemeshenko ve I. Semenova’min bu 1980 tarihli karikatiiriinde
maglup diigmanlarn ayaklarinin dibinde olan Lenin’in davasi zafere
ulagiyor.
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Ancak Sovyet vatandaglarinn biiyiik kismirun bununla alip
veremedigi bir sey yoktu. Kendileri igin daha fazla tiiketim
mal istiyorlardi, komiinist modelde onlara devlet tarafindan
saglanacak kamuyla paylagilan mallar degil. Devrimin tama-
men tarihe terk edilmis oldugu bir devrim sonras1 and1. Dev-
rim i¢in savagsmig olan nesil artik ya 6lmiis ya da emekliye
aymrlmigt: ve Stalin’in alinda bundan faydalanarak yiiksel-
mis olan grup bile (Brejnev déhil) artik emeklilige yaklagi-
yordu. Brejnev’in yagaminin son yillarindaki sahsi degerleri,
seleflerinin destekledigi devrimcilerle degil de onlarin “bur-
juvalar” dedikleriyle uyusuyordu. (O zamanlar ¢ok yaygin
bir fikrada Brejnev’in annesi, pahali Bat1 arabalarindan olu-
san kigisel koleksiyonu hakkinda endigelenmektedir: “Ama
Lenya, ya Bolsevikler geri gelirse?”’)

Yagam standartlar yiikselmigti; yakin zamanda akut hale
gelmis olan barinma kithig yumugatilmigts; ulusal veya top-
lumsal herhangi bir grubun ayaklanmasi tehdidi yoktu. Sov-
yetler Birligi'nde sosyalizmin ingasinin bagarih oldugunu
sOyleyen 1977 Anayasasi, “yeni, tarihi bir halk toplulugunun,
Sovyet halkinin” olugtugunu iddia ediyordu. Diiriist olmak
gerekirse Sovyetler Birligi'nin hala sorunlar1 vardi: Yavagla-
yan bir ekonomi; reform igin pek az istek ve ¢aba gosteren
hantal bir biirokrasi; Dogu Avrupa’da Sovyet himayesine
karg1 arada sirada hognutsuzluk patlamalar; Birlesik Devlet-
ler ve “detant'” ile yasanan zorluklar ve Sovyetler Birligi'nin
kendi igerisinde niifusun biiyiik kisminda pek az destek bul-
mus ancak Batili gazetecilerle yakin baglar1 olan kiigiik bir
“mubhalefet” hareketinin ortaya ¢ikigi. Sovyet birlikleri 24
Aralik 1979da Afganistan’a girdikten sonra baglayan ulusla-
rarasi bir boykot, 1980 Haziran'inda Moskova’da gururla ag-
lis1 yapilan Yaz Olimpiyatlari’na golge diiglirmiistii.

1 Soguk Savas yillarinda sikga kullanilan ve bloklar aras: iligkilerde
yumusamayi ifade eden kavram. (ed.)
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Bati, Soguk Savag esnasinda Sovyetler Birligi'ni totaliter bir
dcii haline getirmis, komiinizmi Bati demokrasisinin antitezi
olarak Nazizm ile egsdeger tutmustu ve bu teorinin ilkelerin-
den bir tanesi de bir totaliter rejimin bir defa yerlestikten sonra
yerinden hareket ettirilemeyecegi ve ancak dis giigle yikilabi-
lecegi olmugtu. Ancak bu fikir, Stalin’in 6liimiinden sonra re-
jimin yikilmamakla kalmayip radikal degisim gegcirebilecegi-
ni gostermesiyle daha az makul gelmeye baglamigt1. 1980’de
“totaliterlik” Bat1 toplumunda gii¢lii ve duygusal bir imaj ola-
rak kalsa da bilim insanlan arasinda gekiciligini kaybetmisti;
Amerikali siyaset bilimciler Stephen F. Cohen ve Jerry Hough,
elestirenler arasindaydi. Muhafazakar gevrelerde bile Sovyet
rejiminin yaklagan ¢okiisii hakkinda altmig yildan uzun bir
stiredir beslenmekte olan umutlar, yavasga terk ediliyordu.

Anaakim Amerikal1 sovyetologlarin bir konferansta var-
dig1 uzlagiy1 6zetleyen Robert Brynes, “Sovyetler Birligi’nin
politik bir demokrasi haline gelecegi veya dngoriilebilir bir ge-
lecekte yikilacagma dair bir ihtimal olmadigina dair hepimiz go-
riig birligine vardik” (vurgular bana aittir) diyordu. 1980’de
siyasi bilimci Seweryn Bialer tarafindan yayinlanmis ve ABD
Sovyetolojisi i¢in 6nemli olan bir metin, Birlesik Devletler’in
rejim degisikligi icin bog umutlan bir kenara birakma ve Sov-
yetler Birligi'nin kalic1 oldugunu kabul etme zamaninin artik
geldigini s6éyliiyordu. Washington DC’de benzer bir ruh hali
igerisindeki —go¢menler ve Soguk Savas baskisi yiiziinden
Sovyetler Birligi'nin varligini on yillardir gormezden gelmis
olan- Kongre Kiitiiphanesi de zor bir karar alarak Sovyetler
Birligi'ne kiitiiphanenin kart katalogunda kendi kaydin ver-
migti. Bu son derece mantikli bir hareketti ve Sovyet aragtir-
ma toplulugundaki herkesin kabul edecegi gibi zamam ¢ok-
tan gelmigti. Ancak kiitiiphane aslinda hi¢ zahmete girmese
de olurdu. Bundan on y1l sonra, katalog edilecek bir Sovyetler
Birligi kalmamisgti.
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KISA TARIH (1924-1991)

Bir yiiksek lisans 6grencisi olarak Ekim Devrimi‘nin ellin-
ci yildoniimiinden hemen 6nce Sovyetler Birligi ile ilk kez
kargilagtigimda, Sovyetler’in yiiziincii dogum giinii olmasi
gereken yillarda akademisyenlerin Sovyetler’in 6liim ilanini
yaziyor olacaklarini tahmin edemezdim. Omrii yetmis y1ldan
biraz kisa siirmiistii; Sovyet ¢agimin sonlarinda dogmus olan
Sovyet vatandaglarinin yagam beklentisinden (altmis yedi)
sadece birkag y1l daha uzun, baglangicinda doganlarinkinin
neredeyse iki kat.

Tarihgilerin hikaye anlatilari, dogalar geregi olaylan ka-
¢inilmaz gibi gosterme egilimindedir. Agiklama ne kadar iyi
olursa, okuyucu bagka herhangi bir sonucun imkéansiz oldu-
guna o kadar ikna olur. Ancak bu Kisa Tarih’te benim ama-
cam bu degil. Benim goriigiim begeri tarihte, onu olugturan
bireysel yagsamlarda oldugu gibi pek az kaginilmazlik oldu-
gudur. Kazara kargilagmalar ve global felaketler, Sliimler,
bosanmalar ve pandemiler yiiziinden igler her zaman oldu-
gundan farkh sonuglanabilirdi. Konu Sovyetler oldugunda,
tarihi kasede kaydedilen ve genis agidan bakildiginda her-
hangi bir tarih sahnesinde ne beklenecegini bildiklerini dii-
stinen devrimcilerle kargilasmaktayiz. “Kazayla” (sluchaino)
ve “kendiliginden” (stikhiino) Sovyetler’in elinde her zaman
kiigtiltiicti terimler olup plana gore aslinda gerceklesmemis
olmasi gereken geyleri tammmhiyordu; ayn1 zamanda Sovyet
sozliigiindeki en yaygin kelimelerdi. Dogal ve ekonomik gev-
reyi insan planlamasina tabi kilmaya ¢alisgan bu Marksist dev-
rimciler 1917 Ekim ayinda, kendilerini de sagirtan bir sekilde
durumun kuramsal analizlerine meydan okuyarak neredeyse
kazayla iktidara gelmisgti.

Sovyet tarihi hakkinda pek ¢ok ironi anlatacagim; bu kis-
men, devrimcilerin Marksizm’de evrensel bir sifre ¢6zme ara-
a bulmus olduklarina dair inanglarinin sonucudur. Mesela
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bu inang onlara toplumlarin, her birinin kendi politik temsil-
cileri olan antagonist siniflara béliinmiis oldugunu ve kendi
partilerinin —baslangicta Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisi’nin
Bolsevik hizbi ve 1918 sonrasinda Komdinist Parti- proleter-
yay1 temsil ettigini s6yliiyordu. Kogullara bagh olarak bu ba-
zen dogruydu, bazen de degildi, ancak her haliikarda giderek
daha alakasiz bir hal aldr: Parti iktidara geldikten sonra onlar1
destekleyen ig¢i ve koyliilere karsi ana iglevinin yukar1 dogru
hareket etme firsati sunmak oldugu ortaya ¢ikti (Marksist te-
oride kabul edilmeyen bir siireg).

Teori, Bolseviklere ¢ok uluslu yeni Sovyet devletinin, sinr-
larindaki kayda deger ortiismeye ragmen ¢ok uluslu eski Rus
Imparatorlugu’'ndan tamamen farkli bir diizen oldugunu,
merkezin periferler lizerinde emperyalist somiirii yapama-
yacagini, ¢iinkii emperyalizmin tanimi geregi “kapitalizmin
en list asgamas1” oldugunu ve sosyalizme tamamen yabanci
oldugunu séyliiyordu. Gorecegimiz tizere bu, 6zellikle de er-
ken yillarda ilk bakigta goriindiigiinden daha makul bir 6ne-
riydi; 6te yandan periferde Slav olmayan bélgelerdeki halkin
Sovyet Moskova'nin gozii alinda olmamnn ¢arist St. Peters-
burg’un gozii alinda olmaktan neden tamamen farkli olma-
digini hissettigini anlamak zor degildir.

Sovyet sistemini “totaliter” olarak tanimlayan Batih goriis,
6vgii amagh degildi. Ama Sovyetlerin bakis agisiyla aslinda
neredeyse bir iltifat olarak goriilebilirdi; Komiinist Parti’nin
bilim ve planlama temeliyle her seyi son ayrintiya kadar
kontrol altinda tuttugu sabit bir rotada, her seyi bilen bir lider
olarak kendi imaj1. Rotada pek ¢ok defa “kazayla” olan degi-
siklikler ve yoldan “kendiliginden” sapmalar, biiyiik resimde
o6nemli degildi ancak benim Kisa Tarih’imde 6nemli bir rol oy-
nayacaklar. Sovyetler Birligi'nde yasayan insanlarin hayatlar
icin elbette ki 6nemsiz degillerdi ve resmi retorik ile yasanan
tecriibeler arasindaki ugurum, yiizeyin altinda araliksiz ve
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alaya bir anlat1 olan Sovyet politik saka tiiriiniin (anektody)
konusu olmustur. “Prensipte” (ilk bakista giivensizlik tetik-
leyen bir Sovyet ifadesi, Bati’da kullanilan “dogrusu” gibi)
ve “pratikte”, Sovyet anekdot'unun temel taglarindan biridir.
Bir digeri, Marksist diyalektik kavrami olup kapitalizm gibi
sosyo-ekonomik fenomenlerin kendi kargitlarini igerdigini
ifade eder (kapitalizme karg1 sosyalizm). Yabanci bir kelime
olan dialetika, Hegel’den uyarlanmis olan felsefi bir kavramdi
ancak zorunlu “politik okuryazar” derslerin bollugu, pek ¢ok
Sovyet vatandaginin bariz zithiklar kayda deger bir beceride
agiklayabilecegi anlamina geliyordu. Sovyet diyalektik fikra-
sinin 6z, su diyalog formiiltidiir:

(Soru) Kapitalizm ile sosyalizm arasindaki fark nedir?

(Cevap) Kapitalizm insanin insan tarafindan sémiiriilmesi-
dir ve sosyalizm bunu tersiyle degistirmektir.

Kapitalizmin nihayetinde ¢okecegi ve yerini sosyalizmin
alacagina dair Marksist tahmin (Kruggev'in miinasebetsiz
“Sizleri gomecegiz!”i), Rusya’min tarihi “geri kalmighgin”
modern, sanayilesmis, kentlesmis bir topluma dontigtiirmek
icin ugrasan Sovyet komiinistleri igin bir avuntu olmustu.
1980’lerin baglarinda bunu agag: yukar bagarmiglardi. Sov-
yet giicii ve itibar, tiim diinyada tanimiyordu. Cin ve Kuzey
Kore’deki daha sorunlu akrabalar ve Ugiincii Diinya’daki
hayranlariyla “Sovyet adam1”, taninur bir yaratik olmugtu.

Sonra modern tarihin en gorkemli tahmin edilemez “ka-
za”larindan birinde ¢6ken sey Sovyet “sosyalizmi” olmug
ve Ruslarin 1990'larin “vahsi kapitalizmi” dedigi seye yol
vermigti. Rusya Federasyonu da dahil on bes yeni halef iilke
ozgiirliige gozlerini agmust;; Ruslar da dahil hepsi, Sovyet-
ler Birligi'nin ilk yillarinda sémiirii kurbani olduklarina dair
yliksek sesle sikayet ediyordu. Sosyalizm Neydi ve Sirada Ne
Var?, Amerikali antropolog Katherine Verdery’'nin eski Sov-
yet blogunda sadece gelecegin degil, ayn1 zamanda gegmigin
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de birden bilinemez haline geldigi gercegine isaret eden ki-
tabina cuk diye oturan baghkt. “Sirada ne var?” sagduyulu
higbir tarihginin cevap vermeye caligmayacag: bir sorudur.
“Sosyalizm neydi?” sorusuna gelince bu, geleneksel metinle-
re atifta bulunan siyasi filozoflarca cevaplanabilir, ancak ben
farkli bir yol izleyecegim; tarihsel antropologunkini. Sosya-
lizm prensipte ne anlama gelirse gelsin, 1980’lerde Sovyetler
Birligi'nde pratikte hantal “gergekte mevcut olan sosyalizm”
adim1 kazanan bir gey ortaya gikmugti. Iste bunun dogumun-
dan 6liimiine kadar hikayesi.

“Altmis Yil Sonra Hala Aaiyor” E. Gurov tarafindan Kizil Ordu
Giini igin (23 Subat 1978) ¢izilmis bir karikatiiriin baghg1. Rus ig sa-
vaginda Britanya’nun bagarisiz miidahalesinin hala acisini geken bir
Ingiliz lordunu gésteriyor.



1. BOLUM

BIiRLIGI KURMAK

us Devrimi’'nin tiim Avrupa’da devrimi tetiklemesi
Rgerekiyordu. Ancak plan islemedi ve geriye Rusya’da

devrimci bir devlet kaldi; bagkenti Moskova olan Rus-
ya Sovyet Federal Sosyalist Cumhuriyeti (RSFSC). Ancak Rus
Imparatorlugu’nun Rus olmayan bélgelerinde farkh gekiller-
de sonuglanan ¢alkantilar da meydana gelmisti. Baltik bolge-
leri bagimsizlig1 se¢migti; Polonyali bolgeler, yeni bir Polon-
ya devleti yaratmay: tercih etmigti. Ancak Ekim Devrimi'nin
baglattig1 i¢ savagin bitiminde diger bolgeler, genellikle yeni
devrimci devletin Kizil Ordu’sunun da biraz yardimiyla ken-
di sovyet cumhuriyetlerini ilan etmiglerdi.

1922 Aralik ayinda Ukrayna ve Belarus sovyet cumhuri-
yetleri ve Transkafkasya Federasyonu, Rusya sovyet cumhu-
riyetine katilarak bir Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi
olugturdu. Bagkenti Moskova’ydi (eski imparatorluk bagkenti
olan Petrograd’in ikinci gehir olmaya aligmasi gerekiyordu).
Amblemi orak ve gekicti, mottosu (Rusga, Ukraynaca, Bela-
rusga, Giirciice, Ermenice ve Azerice): “Diinyanin proleterle-
ri, birlegin!”

Yeni birligin anayasasi cumhuriyetlere ayrilma hakk: tan-
musty, ancak yetmis yila yakin bir siire kimse bu hakki kullan-
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madi. 1920’lerde ve 30’larda RSFCS’den ilave beg Orta Asya
cumhuriyeti (Ozbekistan, Tiirkmenistan, Tacikistan, Kaza-
kistan ve Kirgizistan) dogdu ve Transkafkasya Federasyonu,
kendisini olusturan li¢ parcaya ayrldi: Giircistan, Ermenistan
ve Azerbaycan. 1939'da ii¢ Baltik iilkesi (Letonya, Litvanya ve
Estonya) ve Moldova, 1939 Nazi-Sovyet Pakti’'mun gizli mad-
delerinin bir sonucu olarak Sovyetler Birligi'ne dahil oldu ve
toplam cumhuriyet sayis1 on bege gikt1.

Sovyetler Birligi, topraklar biraz azalms olsa da bariz bir
sekilde Rus Imparatorlugu'nun halefiydi. Bir imparatorluk
olmay1 —Ruslarin ulusal cumhuriyetler seklinde bir grup ig
koloniyi yonetmesi— amaglayip amaglamadig tartisma konu-
sudur. Bolsevik rejime diisman olan ve diismesini umut eden
Batili giigler onu bir imparatorluk, gayrimesru bir impara-
torluk olarak gordiiler. Ancak Bolgevikler kendi Birlik’lerine
tamamen farkl bir agidan bakiyorlardi. Partinin liderlerinin
¢ogu Rus bile olmayip Letonyallar, Polonyalilar, Giirciiler,
Ermeniler ve Yahudiler gibi eski Rus Imparatorlugu’nun bas-
ki altindaki azinliklarindan geliyordu. Rus emperyalizminin
yeminli diigmanlar olup imparatorlugun son yillarinda Rus
olmayanlara karg1 giderek artan ayrimciliktan nefret ederek
biiytimiiglerdi. Sovyetler Birligi i¢cinde ve disindaki rollerini
eski koloni tebaalarimi (on dokuzuncu yiizyilda Rus impara-
torlugu tarafindan fethedilmis olan Orta Asya bolgeleri da-
hil) ozgiirlestirmek olarak goriiyorlardi. “Rus sovenizmi”,
1920'lerin diisturuna gore “en biiyiik tehlikeydi”, yani Sov-
yetler Birligi’ndeki tiim milliyetgilikler arasinda zararl olan,
Rus milliyetgiligiydi.

Bolgevikler, milliyetgiligi sahte biling olarak goren ciddi
Marksist enternasyonalistlerdi. Yine de milliyetgiligin popii-
ler gekiciligini ve ortadan kaldirmak igin yapilan ¢abalara
tepki vererek yayilma egiliminde oldugunu fark etmislerdi.
Bolsevikler bu hataya diigmeyeceklerdi: Stratejileri sadece ye-
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rel lisanin idari olarak kullanimi ve ulusal kiiltiirlerin destek-
lenmesiyle degil, aym: anda cumhuriyet seviyesinde baglayip
(mesela Ukrayna) ta kdy Sovyeti seviyesine kadar (Ukrayna
cumhuriyeti igerisinde bir dizi Yahudi, Belarus, Letonyals, Yu-
nan ve diger “otonom bolge” mevcuttu) ayn yerel idareler
inga ederek Rus harici milliyetgilikleri cesaretlendirmekti. Idari
yapilarin ulusal kimlikleri korumakla kalmayip bunlarin ya-
ratilmasina yardima olmasi, Sovyet idaresinin paradoksla-
rindan bir tanesidir.

GERI KALMISLIK PROBLEMI

Bolgevikler tepeden tirnaga modernlestirici ve rasyonellesti-
riciydi: Devletin 6nciiliik ettigi endiistriyel gelisim bigiminde
modernlesme cekirdek programlariydi ve sosyalizm derken
kastettikleri sey buydu. Rusya'nin Bati ile karsilagtirildigin-
daki geri kalmighgini listesinden gelinmesi gereken biiyiik bir
zorluk olarak goériiyorlardi, yine de analizlerinde Rusya’nin
altyap1 ve endiistri i¢in kapital yatirimin yani sira okuma-yaz-
ma okullan ve olumlayic eylem programlariyla modernlegti-
rilmesi ve medenilegtirilmesi gereken Orta Asya gibi kendi
i¢ “geri kalmig bélgeleri” vardi Modernlesme ve gelenegin
camdan digar1 atilmas, tiim Birlik i¢in hem kisa hem uzun va-
dede onemli amaglardi. Rus Imparatorlugu'nun kullandis,
Bat1’daki Gregoryen takvimin on ii¢ giin gerisinden gelen Jiil-
yen takvim ilk kurbanlardan biri oldu (bunun anlami takvim
1918’de bir kere degistikten sonra “Ekim Devrimi”nin artik
Kasim ayinda kutlanmaya baglamasi oldu). Eski yazim ku-
rallarinda degisiklikler, kadinlann bir dizi yasal kelepgeden
ozgiirlestirilmesi, kiirtajin, kusura dayanmayan boganmanin
yasallagmasi, Ortodoks Kilisesi'nin devletle olan iligkisinin
kesilmesi (berbat bir hurafe deposu olarak goériilityordu) ve
toplumsal siniflarin ortadan kaldirilmasi, Bolseviklerin ikti-
darinin ilk aylarinda eyleme konmustu.
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MOCHBA~~MOSCOU . Mo 82.
Kpacnan naowags.~Place Rouge

1900 yillarda Kizil Meydan. Bu isim komiinistlerden 6nce verilmis-
ti. (Kirmiz1 “giizel” anlamina geliyordu.” Solda St.Basil, sagda Krem-
lin yer almakta.

MOCKBA. —MO0SCOU. Ne
Ay6ancuan nnouisy —Place de la Loubdlanke,

19001 yillarda Lubyanka Meydani. 1926 yilinda ismi Dzerzhinsky
Meydam olarak degistirildi.
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Rusya, Devrim’den 6nce ne kadar geri kalmigti? “Geri
kalmighk”, her zaman hayranhk duyulan, daha gelismis
olan bir gey ile karsilagtirma ima ettiginden giivenilmez bir
kavramdir; Rusya’nin durumunda kargilagtirma Bat1 Avru-
pa’yla yapiliyordu. Rusya’y: geri kalmighktan gekip Bati'ya
sokmak, iki ytizy1l once Biiyiik Petro’nun diisturu olmustu
ve yeni bagkenti olan St. Petersburg'un ingas1 (Avrupa’ya
miimkiin olan en yakin yerde) ve boyarlarin? sakallarini zorla
tirag ettirmek stratejileri arasindaydi. Rusya, Petro’nun halef-
leri altinda oldukga iyi is gikararak —6zellikle de Aydinlanma
filozoflar1 Diderot ve Voltaire’in ¢agdas: olan Biiyiik Kateri-
na zamaninda- on dokuzuncu yiizyil baslarinda Avrupa’da
Biiyiik Giig olarak taninmugti; bu g6hret Napolyon’un ordu-
larinin Rusya steplerindeki maglubiyetiyle daha da saglam-
lagmugti. Topraklar1 on dokuzuncu yiizyil boyunca giineyde
Kafkaslar’a dogru genislemis ve doguda hanlar tarafindan
yonetilen kiiglik Orta Asya egemen devletlerini ¢igneyerek
genislemisti. Ama koyliiller ancak 1860’larin baglarinda 2.
Aleksandr’in Biiyiik Reformlar’irun bir pargasi olarak serflik-
ten azat edilmigti. Ulke sanayi devrimine de ge¢ katilmugt::
Rusya’nin sanayilesmeye baglamasi 1890'larda gergeklesmis
olup Britanya’nin yarim yiizyil gerisinde kalmigt ve biiyiik
oranda devlet katkisina (ayn1 donem Japonya’s1 gibi) ve ya-
banci yatirima baghydi.

Rusya’nin 1897’deki ilk modern niifus sayimi esnasinda
imparatorlugun niifusu 126 milyon olup bunun 92 milyonu
Avrupa Rusya’sinda yagiyordu (giiniimiizde Ukrayna ve Po-
lonya’min dogu kismi olan yerler dahil). Kalaru imparatorlu-
gun Polonya bélgeleri ve Kafkaslar arasinda (her biri dokuz
milyon civarinda) béliinmiis olup bunlan Sibirya ve Orta
Asya izliyordu. Avrupa Rusya’sinin kentsel niifusu 1863 ile

2 10-17. yuzyillar arasinda Slav iilkelerinde ve Rusya’da devlet yoneti-
minde yer alan asilzadelere verilen bir soyluluk unvani. (ed.)
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1914 arasinda ii¢ katina gitkmug olsa da kentlesme ve sanayi-
lesme orani, Bat1 sinirindan uzaklagtik¢a keskin bir sekilde
diisiityordu; Polonya bolgeleri imparatorlugun agik ara en
gelismis bolgesiydi. Imparatorlugun on ila elli dokuz yas ara-
sindaki niifusunun tigte birinden az1 okuma yazma biliyordu
ancak bu, erkekler ile kadinlar, kent ile kir, gengler ile yaghlar
arasindaki kayda deger farklar1 maskeliyordu. Yirmili yaglar-
daki bireyler arasinda erkeklerin ytizde 45'i okuryazarken ka-
dinlarin sadece yiizde 12’si okuryazardy; ellili yaglarda okur-
yazarlik oram erkeklerde yiizde 26 iken kadinlarda sadece
ylizde 1'di.

Birlik, Varsova ve Riga gibi (devrim sonrasi Sovyetler Bir-
ligi tarafindan kaybedileceklerdi) ¢ok gelismis sehirlere ilave-
ten su anda Ukrayna’da bulunan Donbass bélgesinde, biiyiik
kism1 yabancilara ait olup is giicii biiyiik oranda Rusya koy-
lerinden gelen, hizla biiyiimekte olan bir madencilik ve me-
taliirji sanayisine de sahipti. St. Petersburg, Moskova, Kiev,
Harkov ve Karadeniz kiyisindaki liman kenti Odessa da sa-
nayilegirken Bakii (Hazar Denizi kiyisindaki Azerbaycan’da),
biiyiik bir petrol merkezi halini almaktaydi.

Niifus idari ve sayim amaglar sebebiyle héla toplumsal
siniflara (sosloviia) ayriliyordu -her biri kendi haklar ve gara
kars1 odevleriyle farklhilagan soylular, ruhban sinifi ile kentli-
ler ve koyliiler— ancak bu simflar Bati Avrupa’da goktan or-
tadan kalkmisti ve Rusya’nin Bat1 egilimli entelijansiyasi i¢in
utang verici bir ¢agdisilik temsil ediyordu. Kéyliiler yiizde 77
ile agik arayla en biiyiik sinuft1 ve kentlilerle diger sehirli sif-
lar sadece yiizde 11’e denk geliyordu. Entelijansiya veya egi-
timli sinuf, sinuf semasina oturmayan modern bir anormallikti.

Rusya ¢ok uluslu bir imparatorluk olsa da milliyetgilik
kavramu gar rejimi i¢in fazla moderndi ve 1897 niifus sayim,
sadece dini inang ve yerel lisan hakkinda bilgi toplamigt1. Im-
paratorlugun tigte ikisinin sahiplendigi dil “Rusca” idi ancak
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bu, giiniimiizde Ukraynaca ve Belarusg¢a konuganlari da igeri-
yordu: Sadece yiizde 44 “Biiyiik Ruslar” olarak listelenmisgti.
Dine gelince yaklagik yiizde 70’i Rus Ortodoksu iken (on ye-
dinci yiizyilda kiliseden ayrilmig olan birkag milyon Eski Ina-
nan dahil) yiizde 11’i Miisliiman, yiizde 9'u Katolik ve yiizde
4t Yahudi idi.

Bat1 Avrupa’da, 6zellikle de Britanya’da, Britanya’nin c6-
mert sifinma politikalarindan faydalanan siirgiin Rus dev-
rimcilerinin enerjik propagandasinin da yardimu ile Rusya,
aydinlanmamig otokrasi ile esanlaml hale gelmisti. Kargit
gortgliilerin Sibirya’ya siiriildiigii ¢ar uygulamas: “medeni”
diinya tarafindan biliniyor ve tiksintiyle kargilaniyordu, aym
Soguk Savag esnasinda Gulag'in da olacag gibi. Biiytikli-
gl ve biiyiik gii¢ statiisiine ragmen c¢arin giiciintin zayiflig
1905’te, Japonya kargisinda alinan utang verici bir yenilginin
ardindan topraklarinun biiyiik kismina yayilan ve bastirilma-
s1 bir yildan uzun siiren bir devrim ucu ucuna atlatildiginda
ortaya ¢ikti. 1905 devrimi Rus radikallerine bir kahramanlik
destan1 ve kendi kendine olugan bir devrimci kurum sagla-
mugt;; yasama ve yiiriitme giiciinii birlegtiren, halk tarafindan
yapilan segimle baga gelen sovyet (kelime anlami konsey).
Mengevik hizbinden bir Marksist olan Lev Trogki, Petersburg
Sovyeti'nin karizmatik lideri olarak hemen g6hrete ulagmigti
ancak Trogki gibi siirgiinden donen bagka bir Bolgevik lider
Vladimir Lenin, 1905 devriminin sonlarina yetismis ve sadece
6nemsiz bir rol oynamugti.

DEVRIMCILER BEKLIYOR

Eger Rusya’da bir devrim yapmak istiyor olsaydiniz destek
icin baski altindaki koyliilere bakmak bariz bir segenek ola-
rak goriilebilirdi. Birinci nesil devrimciler, 1860’lar ve 70’ler-
de radikal sahneyi tahakkiim altina almig olan Narodnikler
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(Popiilistler) tam olarak da bu manti§ yiirtitmiiglerdi. Rus-
ya’daki kéylii ayaklanmasinin uzun ge¢misinin farkinda olup
koyliileri ¢arlarin potansiyel deviricisi ve lekelenmemis bir
moral bilgelik kaynag: olarak goriiyorlardi. Ancak kéyliiler,
ortak bir noktalarinin olmadig: kentli bir elitin tiyeleri ola-
rak gordiikleri Narodnik elgilerini baglarindan savmigti. Bu
reddedilmenin hayal kirikligi, 1880’lerde devrimci hareket-
te Marksizm’in yiikseliginin yolunu agmigt1. Alman sosyalist
diigtiniirler Karl Marx ve Frederik Engels’in 6grencileri olan
Rus Marksistler, kapitalizm tarihi olarak sosyalizme yol ver-
mek zorunda kalacagindan devrimin kaginilmaz “gereklili-
gi” hakkinda bir “bilimsel tahmin” yiirtitmiistii. Kapitalizm
stireglerinin kendisi tarafindan yaratilmis olan endiistriyel
proleterya tarih tarafindan segilmis olan devrim araci haline
gelince koyliiler (en azindan teoride) 6nemsiz hale gelmisti.
Daha 6nceleri ahlaki temellerle megrulagtirllan devrim biraz
daha rasyonel bir se¢im olan adanmuglik, tarihi bir gereklilik
(Almancada Gesetzmiissigkeit ve Rusgada zakonomernost; ancak
Ingilizce konugan diinya igin yabanci bir kavram) anlayigina
dayaniyordu. Bunlar derin felsefi sular olup sadece birkag se-
¢ilmig tarafindan gergekten kavranmigti, ancak tiim Rus ve
sonra Sovyet Marksistleri zakonomernost'un ne anlama geldi-
gini biliyordu: Islerin prensipte olmasi gerektigi gibi ilerledigi
anlamina geliyordu (pratikte genelde olan “kazara” ve “ken-
diliginden” kargit1).

Rusya’daki Marksist devrimciler kendilerini endiistriyel
is¢i siifiyla 6zdeslestirmisti ancak baglangigta gogu soylula-
rin veya entelijansiyanin ¢ocuklariydi. Yiiksek egitim on do-
kuzuncu yiizy1l sonlarinda ve yirminci yiizyilda gelismekte
olan diger tilkelerde oldugu gibi Rusya’da da Batililasma an-
lamina gelmekte olup genellikle bir yan iiriin olarak radikal-
lesmeyi beraberinde getiriyordu; ilk nitelik (Batililagma) yerel
niifusa yabancilasmayy, ikincisi (radikallesme) ona liderlik
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etme misyonu hissini ima ediyordu. Radikal fikirleri olan
egitimli Ruslar “entelijansiya” terimini biiyiik oranda kendi-
lerine alikoyarak benzer tiirde egitim almig olup devlet igin
calisanlar1 hor goérerek dighyorlardi. (2. Aleksandr’in Biiyiik
Reformlar’irun perdeler arkasinda ¢alisan bir grup “aydinlan-
mus biirokrat” tarafindan dikkatle tasarlanmis oldugu gerge-
gi, bu yargiy: etkilemedi: Eksiksiz bir devrim ve manevi yeni-
den dogus gerekliyken sadece reformlar da neydi ki?) Enteli-
jansiyanin kendi kendine atadig hiikiimeti elegtirme (carhgin
yikilmasindan sonra agiga ¢ikacag tizere biitiin hiikiimetleri)
ve toplumun vicdan olarak hareket etme fonksiyonu, onlar
imparatorluk otoriteleriyle, 6zellikle de Okhrana, yani gizli
polis ile araliksiz ¢catigmaya soktu. Cogu igin radikal politika,
glindelik bir i degildi. Ancak bir azinlik, genellikle 6grenci-
lik giinlerinde tam zamanh devrimciler haline geldi, bu da
kisa siirede tutuklamalara, hapishane hiikiimlerine, Rusya
igerisine siirgiine, siirgiinden kagisa (o kadar da zor degil-
di) ve ebeveynlerinin kaynaklarinin elverdigi derecede goge
yol acti. Toplumsal tabanin ister koyliiler, ister iggiler olarak
ilan etmis olsun tiim devrimci hizipler, Avrupa’da uzun gog
yillan gegirmis olan devrimci entelektiieller tarafindan y6ne-
tiliyordu.

Volga sehri Simbirsk’te 1870’te Vladimir Ulyanov olarak
diinyaya gelen Vladimir Lenin (bu sehir, Lenin'in 1924’te
6limiiniin ardindan Ulyanovsk adin almig olup sagirtic1 bir
sekilde hala bu ismi tagimaktadir), abisinin imparatora karg:
bir komploya kismen de olsa dahil oldugu i¢in idam edilme-
siyle radikallestiginde Kazan’da bir hukuk &grencisiydi. Ul-
yanov'lar giiniimiiz terimleriyle profesyonel orta sirufti (baba
bir okul miifettisi olup kalitsal olmayan soyluluga ulasacak
kadar yiikselmisti) ve etnik terimlerde, araya biraz Alman ve
Yahudi karigmig olsa da esas olarak Rus’tular. Lenin’in devri-
mi kucaklayig1 onu St. Petersburg’da Isgi Siufinin Kurtulugu
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I¢in Marksist Miicadele Birligi'ne getirmig, bu da ona Rusya
igerisindeki aligilmig idari siirgiin cezasi, sonra da Rusya di-
sina annesi tarafindan finansal olarak desteklenen goniilli
bir siirgiin kazandirmigti. Londra, Paris, Cenevre, Ziirih ve
Berlin’de toplanan Rus ve diger Dogu Avrupali devrimcilerin
karmakarnigik grubuna katilmigt;; kéhne pansiyonlar, diger
devrimcilerle kili kirk yaran tutkulu tartigsmalar, polis casus-
lar;, muhbirler, yalnizlik ve kiitiiphanelerde gegirilen uzun
saatlerle dolu bir diinya.

Ulyanov ailesinin 1879’dan bir sttidyo fotografinda bir okul ¢ocugu
olan Vladimir 6nde sagda; abisi Aleksandr (yirmi bir yaginda bir te-
rorist olarak idam edilecekti) solda ayakta duruyor.

Marksist devrimci grubu igerisinde Lenin ve karis1 Nadez-
hda Krupskaya gibi etnik Ruslar, on dokuzuncu yiizyil son-
larindan beri giderek artan gekilde Rus imparatorlugu oto-
riteleri tarafindan taciz edilen ve Ruslagtirma politikalarina
maruz birakilan Yahudiler, Polonyalilar, Letonyalilar ve diger
ulusal azinliklardan daha az sayidaydi. Lenin devrimci gev-
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relerde uyusmazhig: ve kendi kiigiik hizbini tahakkiim altina
alma ihtiyaciyla 6ne gikiyordu; bu hizip 1903'te sosyal de-
mokrat hareketinde Lenin’in ayarladig bir béliinmeyle Bol-
sevikler olarak bilinmeye bagladi. “Bolsevik” terimi Rusgada
“gogunluk” anlamina gelen kelimeden tiiremis olup karsitla-
11, Rusga “azinlik” olan kelimeden gelen “Mengevik” olarak
adlandirnlmigt;; ashnda Mengeviklerin ¢ogunlukta oldugu
diisiiniildiigiinde Lenin adina giizel bir el ¢gabuklugu.

Rus Marksistlerin temel bir sorunu vardi: Tarih yasalar-
nin Marksist anlayisina gére -hayatlarim1 adamig oldukla-
ri—- “kendi” devrimleri tarih giindeminde sirada olan degil,
bir sonra gelecek olandi. Bunun sebebi Rusya’nin kapitalist
agsamanin heniiz baglarinda olmasi ve tarihsel olarak zamani
¢oktan ge¢mis olan otokrasiye karg1 burjuva liberal devrimi
yiirtitmesi gereken burjuvanin ¢ok zayif ya da pasif olma-
stydl. Sonug olarak Rusya, Britanya ve Almanya’nin aksine
proleter sosyalist devrim igin heniiz “olgun” degildi. Trogki
gibi birkag bagina buyruk haricinde Mengevikler bu hamlik
argiimanini ciddiye aliyorlard: (Lenin ile ana doktrin ayrilik-
lar1 muhtemelen buydu); Bolgevikler ise pratikte ciddiye al-
madilar. Ancak sonug olarak Bolgeviklerin kotii Marksistler
olduguna dair Mengevik iddialarim1 oldugu gibi kabul etmek
muhtemelen hatali olacaktir. iktidara geldiklerindeki eylem-
lerinin de gosterecek oldugu gibi Marksist bir sinif miicade-
lesi ve tarihi gereklilik anlayigi, parti liderlerinde derin kok
salmigt1 ve dahasi, Rusya’da proleter devrimin megrutiyetini
savunmanin Marksist yollar1 vardi (mesela emperyalist zin-
cirde en zayif olan halkanin ilk kirilan olacag: gibi). Aslinda,
igini bilen herhangi bir devrimci, devrimin teorik kisitlamala-
rinin etrafindan dolanabilecegi bir yol bulacakti.

Marksist devrimciler icin bagka bir sorun, Rus proleter-
yasmnn goreceli olarak zayifligiydi. Evet, proleterya biiyiik
Olgekli girisimlerde ¢ok yogunlagmigti (devrim igin bir art1)



Birligi Kurmak 27

ancak sayis1 hala utang verecek derecede kiigiik olup 1897’de
¢oktan 125 milyonun iizerine ¢tkmig olan bir niifus igerisinde
1914 yilinda ti¢ milyonun biraz iistiinde kalmigt. Bu zayiflik,
Lenin’in tam zamanl devrimcilerden olusan ve proleteryanin
“dnctisii” olarak ig goérecek devrimci parti kavramiyla kismen
telafi edilecekti. Iscilerin gozlerini tarihi devrimci misyonlari-
na agmak, onciilerin 6devi olacakti ve —artik “bilingli” olan-
bu igciler de kendi siralan geldiginde aydinlanmamigs ancak
genellikle isyankar olan kitlelere onciiliik edecekti. Rus poli-
sinin 1901 yi1lindaki gézlemlerine gére Bolsevikler bu projede
biraz bagan elde etmisti: Polis, is¢i sinifi muhitinde “tasasiz
Rus gencinin bir tiir yar1 okuryazar ‘zekiye’ doniistiigiinii,
aile ve dini kiiglimsedigini, yasalarn dikkate almadigim ve
mevcut otoriteyi reddederek buna hakaret etme ihtiyac1 duy-
dugunu” ve béyle insanlarin “hareketsiz is¢i kitlesi” tizerinde
otorite edindigini rapor ediyordu.

Lenin, Rus Marksist gogmenlerin arasindaki en uzlagmaz
devrimci olmanin yam sira en otoriter olaniyds; hizbi igeri-
sindeki meydan okumalara kars1 hoggoriisiizdii ve popiiler
kendiligindenlige kars: olarak devrimci harekette organizas-
yon ve profesyonel liderligin 6nemi konusunda 1srarciydi.
Ancak tek boyutlu bir karakter degildi. Bir 6gretmen ve mes-
legi icabi egitim teorisyeni olan Krupskaya ile evli olup dev-
rimin derin amacinin halki aydinlatmak oldugu inancin1 en
azindan bir dereceye kadar paylasiyordu ve kitlelere okullar,
okuma-yazma kurslan ve kiitiiphaneler saglanmasim devri-
min anahtar bir gérevi kilmigh. Kesin konugmak gerekirse
Lenin, Krupskaya'nin aksine giiglii bir misyon anlayis1 olan,
hizip savag1 ve gii¢ miicadelesinin hayatinin bir pargasi oldu-
gu dogal bir politikaciydi. Esas olarak politik durgunluklar
esnasinda halkin aydinlanmasi hakkinda endigelenecek za-
man buluyordu.



28 Kisa SSCB Tarihi

BiRINCI DUNYA SAVASI VE DEVRIM

1917 Ocak ayinda Ziirih’te siirgiinde olan Lenin, Rus Dev-
rimi'ni kendi 6mriinde goremeyecegi igin hayiflaniyordu.
Makul bir yargiydi ancak bunun yanlis oldugu ortaya gikti.
Savag yillar1 kendisi veya genel olarak enternasyonel sos-
yalist hareket igin pek bir nese kaynag olmamisti. Umut,
eger emperyalist rekabetgiler arasinda savas ¢ikarsa iggilerin
hiikiimeti desteklemeyi ve kardes proleterlere ates etmeyi
reddedecegiydi. Olan ise bunun tersiydi: Isciler ve pek ¢ok
sosyalist entelektiiel birden vatanseverler oldu, hiikiimetle-
riyle fikir birligine vararak savagin ilk asamalarina damgasini
vuran yogun milliyetci hevese kapildi. Lenin bunun iggilerin
pay1 olmamasi gereken emperyalist bir savas oldugu ve da-
hasi sira dig: bir gekilde Rus devrimci dava igin en iyi sonu-
cun Rusya’nin maglubiyeti olacag iddiasindaydi. G6¢ etmis
meslektaglar arasinda popiiler bir goriis degildi ve Bolsevik
Parti, daha da béliindii.

Rusya’nin askeri olarak hazirliksizig1 hemen belirgin hale
geldi ~-imparatorluk Ordusu’nun, askere ilk ¢agrilanlan do-
natacak kadar ¢ok tiifegi bile yoktu— ve 1915’te Almanlar,
Dogu Cephesi'ne kuvvet kaydirdiginda diisman birlikleri,
imparatorlugun bat1 kisimlarinin biiyiik béliimiinii ele gegir-
migti. Yenilgiler, iggaller ve tahliyeler, baglangicta vatansever
olan halk i¢in sok ediciydi. Savas sonlarinda iki buguk milyon
Rus savasg esiri Almanlarin elindeydi ve devasa sayida yaral
ve malul haricinde neredeyse iki milyon kayip ve neredeyse
bunun kadar da sivil zayiat vardi. 1917 Subat ay1 geldiginde
ordu toplamda, ¢ogunlugu kéyliiler olan on bes milyondan
fazla erkegi askere almug, tarlalar siirmeyi kadinlara birak-
mugti. Imparatorlugun bat1 bélgelerine yonelik Alman tehdidi
kargisinda Rus ordusu, belki de bir milyon kadar Yahudi'yi
(Rusya yasalar geregi Yahudilerin ¢ogu, iilkenin bat1 sinirina
yakin yerlerde yasamak zorundaydi) ve geyrek milyon Rus-
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so-Alman iilkenin iglerine siirmiigtii; ilaveten savagtan kag-
mak igin alti milyon miilteci de doguya, Rus hinterlandinin
icine dogru kagmusgti.

Politik ve askeri elitlerin yan sira zor durumdaki sivil nii-
fus ve hirpalanmig orduda hognutsuzluk yiikseliyordu. Im-
parator 2. Nikola’nin beceriksiz ve kararsiz biri oldugu, Im-
paratorige Aleksandra’min ve tahtin varisi, hemofilik ¢ocuk-
lan1 Aleksey tizerinde iyilestirme giicii oldugunu iddia eden
karanlik Grigory Rasputin’in kolesi oldugu séylentisi dolani-
yordu. Rasputin 1916 Aralik ayinda, kendini otokrasinin bir
koruyucusu olarak géren hovarda geng Prens Feliks Yusupov
tarafindan 6ldiiriildii. Ordunun 6nde gelen subaylar, yakin
zamanda yaratilmig olan Duma’nin (1905 devriminin bir iirii-
nii olan bir parlamento) liderleriyle konugsmaya baglayacak
kadar alarma ge¢misti. Yonetici roliinden hoglanmadig bariz
olan Nikola'nin kendi ve Aleksey adina, daha giiglii bir lider-
lik saglayacagi umulan bir kardesi adina tahttan feragat et-
mesinin istenmesine kolektif olarak karar vermiglerdi. Nikola
kabul etti ve tahttan feragat etti, ancak kardesi komplocular
geri gevirdi ve bir B planlar1 olmadan gsagkinlik igerisinde bi-
rakti. Bu, bizim takvimimize gore Mart baglarinda meydana
gelen ve Marksistlerin “burjuva liberal” olarak etiketledigi
(komplocularin esas olarak soylu sinifina ait oldugu ve pek
azinin liberal oldugu hakikatine kargin) Subat Devrimi’ydi.
Subat Devrimi, gelecek bir zamanda Rusya’nin nasil yonetile-
cegine karar verecek bir Kurucu Meclis toplayan, umut kinca
bir gekilde Gegici Hiikiimet olarak adlandirilan bir ara ¢6ziim
kurumu tesis etmigti. Rusya’y1 umutsuzca savagta tutmaya
cabalayan Miittefikler, yeni hiikiimeti hemen tarudi. Hiikii-
met i¢in yolunda giden az sayida seyden biri buydu.

Ordudaki siradan askerlerin ruh hali kotiiydii. Bu biiyiik
oranda zayiatlar, yenilgiler ve evden beklenmedik kadar
uzak kalmalan yiiziindendi, ancak Car'in askerlere verilen
geleneksel votka tayinim1 1914'te kaldirmasina karg1 duyulan
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darginlik da bir rol oynamugt1. Sivil vatandaglara da uygula-
nan yasak, devlet gelirlerinin 6nemli bir kaynagin1 ortadan
kaldirmig ve tahilin illegal olarak evde alkol yapimina yon-
lendirilmesine, dolayisiyla da ekmek kithklarina yol agmusti.
1916-1917 kisinda Petrograd’da (“St Petersburg” kulaga ¢ok
Alman geldiginden bagkentin adi, savas baglarinda degisti-
rilmisti) ekmek kuyruguna giren kadin iggiler arasinda bir
hognutsuzluk dalgas: baglad1 ve savagta 6liime siiriilmekten
bikmig olup firar eden askerlerle silahli kuvvetlere yayildi.
Baharda tarla ekim zaman yaklastiginda daha da ¢ok kéylii
asker, koyiline donmeye baglad1 ve subaylar1 onlar1 durdu-
ramadi. Biiyiik sehirlerde polis, Car’in feragatini kutlayan
ve giderek biiyiimekte olan kalabaliklar kargisinda erimeye
bagladi. Klasik bir devrimci durumdu; protestolarin en sert
oldugu biiyiik sehirlerde bile devrim giigleri kars1 konulmaz

Petrograd’da devrimci gosteri, Subat 1917. Pankartta yazan: “Oz-
gurliik, esitlik, kardeslik.”
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olduklan igin degil, eski rejimin hem niifus hem de elitler
arasinda megruiyet ad1 verilen sihirli geyi kaybettiginden ve
ordu ile polis artik giivenilir muhafizlar olmadigindan.

Subat Giinleri ile iligkilendirilen bas dondiirticii kurtu-
lug ani, uzun siiredir halkin hafizasindaydi. Artik sokaklar-
da devrim ya da en azindan slogan atilan gosteriler vard: ve
Marksistlerin gsansina bunlarin ¢ogu isgilerdi. 1905 Peters-
burg Sovyeti'ni 6rnek alan ve fabrikalar ile ordu birliklerinde
dogrudan segilmis temsilcilerden olugsan dogaglama bir halk
olugsumu, Gegici Hiikiimet'le neredeyse ayru zamanda ortaya
cikti. Petrograd Sovyeti kendisini halk devriminin temsilcisi
ilan ederek orduya verilen tiim talimatlarda imza hakki ta-
lep ettiginde ordu, buna boyun egmekten bagka segenek go-
remedi. Boylece “ikili iktidar” dogmus oldu; temelde Gegici
Hiikiimet ve Petrograd Sovyeti arasinda bir gii¢ paylagim.
Rusya’nin proleter devrim igin heniiz olgun olmadiginin ve
burjuva liberallerin —proleteryanin gézetimi alinda- tarihin
emrettigi idare zamaninin geldigini diisiinen sosyalist lider-
lerin (baglangicta esas olarak Mengevikler) inancinun kayda
deger bir ifadesiydi.

Devrim ani igerisinde genel hava cogskun, kendini kutla-
yan ve sosyalist birligi destekleyiciydi. Ancak tek bir muhalif
vardr: Lenin. Cepheyi agarak Ziirih’ten geri dénmesi bir ay-
dan uzun siirmiigtii (savag elbette ki hala siirmekteydi) ancak
diger devrimcilerle birlikte Almanlar iinlii “miihiirlii trenin”
Alman topraklarindan gegerek Isveg’e, sonra da Finlandiya
tizerinden Rusya’ya ulagmasina izin vermelerine ikna etmigti.
Nisan ayinda Petrogradin Finlandiya Istasyonu’na ulagarak
Sovyet’in uzlagma fikrinde olan sosyalistlerinin de aralarinda
oldugu hevesli bir kalabalik tarafindan kargiland1. Lenin mut-
lu birlik havasina hemen bir son verdi. Gegici Hiikiimet ile
artik gii¢ paylagimi olmamasi gerektigini ilan etti. Yeni sloga-
n1 “Sovyetlere tam gii¢!” olup diger Marksistlerin Rusya’nin
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gecirmek zorunda oldugunu diisiindiigii burjuva liberal dev-
rimi unutmalan ve dogrudan proleterya devrimine gidilmesi
anlamuna geliyordu. Sadece Mengevikler degil, Lenin’in Bol-
sevik hizbinden bagkente kendisinden 6nce ulaganlar ve bir-
lesmis sosyalist cephe ile aym hizaya gelenler de sagkinhga
diismiistii. Lenin’in kendi karis1 bile korkmugtu: Yakinlarda
duran eski bir yoldaga kisik sesle “Ilyich kafay: yedi” diye
fisildadig s6ylenir.

Sonraki aylar ekonomik durumun kétiilesmesine, ordu-
dan firarlarin artmasina ve bagkentlerin yakinlarindaki gar-
nizonlardan askerler ile denizciler ve igcilerin devasa gosteri-
lerinin Petrograd ve Moskova sokaklarin1 doldurmasina gahit
oldu; Gegici Hiikiimet ve ordu yiiksek komutasi, yaz muha-
rebesi i¢in orduyu diizene sokmak adina umutsuz bir dene-
me yapti. Politik hareketin oldugu Petrograd’da Bolgeviklerin
uzlagmaz durusu gostericilere hitap ediyordu; iiye sayilan ve
etkileri zirve yapt1 ve Trogki gibi eylem odakli baz1 Mengevik-
ler, saflarindan ayrilarak Bolseviklere katildi. Ancak Temmuz
baglarindaki en biiyiik gosterinin bastinnlmasinin ardindan
Lenin, tutuklanmaktan kurtulmak igin Finlandiya'ya kag-
mak zorunda kaldi. Azinhik sosyalist partisinden bir avukat
olan Aleksandr Kerenski, Gegici Hiikiimet'in liderligini Prens
Lvov’dan ald1 ancak ordunun ve bagkentin durumu diizel-
medi ve Almanlar ilerlemeye devam ederek Agustos ayinda
Riga’y1 ald1 (Letonya’nin bagkenti olup hala Rus Imparator-
lugu’nun bir pargasiydi). Bu, Alman giiglerini Petrograd’a ra-
hatsizlik verecek derecede yaklagtirmigti.

Eyliil ayinda dramanun tist perdesi geldi: Yakin zamanda
Kerenski tarafindan bagkomutan olarak atanmug olan ve aske-
riyede disiplini tekrar tesis etme gorevi verilen General Lavr
Komnilov'un liderlik ettigi bir askeri darbe girisimi. Komilov
ile Kerenski arasindaki iligki, yetmis ii¢ y1l sonra Mikail Gor-
bagov ve 1990 Agustos ayiun darbe liderleri arasinda olacag:
gibi bularukti: Kornilov'in kendini Kerenski’ye kars1 degil,
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aksine Kerenski i¢in hareket ettigini diisiiniiyor olmas: ola-
sidir. Her héliikarda darbe, yiiriiyiis kollanrun bagkente ulag-
masini engelleyen demiryolu iggilerinin hizli eylemiyle baga-
nis1z oldu ve Kerenski'nin durumu 6liimciil bir darbe ald1.

Trogki tarafindan desteklenen Lenin, sokaklardaki gosteri-
cilerin Temmuz ayindan beri istedigi dogru hamlenin zama-
ninin geldigine karar vermigti. Ekim Devrimi, Petrograd’da,
neredeyse onceki Subat Devrimi kadar sessizce bagarilmigti
ancak sonraki efsaneler bunu daha macerali ve kanl bir olay
haline getirmigtir. Petrograd’da bir kizlar okulunda toplanan
ulusal bir Sovyet Kongresi ve Petrograd Sovyeti igerisinde
gereken hazirlik ¢alismalarimu yapmig olan Trogki'nin ardin-
dan Lenin, Finlandiya’daki gizlenme yerinden ortaya ¢ikt1 ve
Bolgeviklerin, sovyetlerin iktidar ele gegirmesine onciiliik et-
tigini ve Gegici Hiikiimet'i feshettigini ilan etti. Mengevikler
kongreden ayrildi ancak bu sadece kendilerine zarar veren
bir jest oldu. Gizlenmek igin kadin kiyafetleri giymis olan Ke-
renski, ¢oktan kagmigt.

“Sovyetlere tam gii¢” sloganinin bir sovyet kurulusunun
-belki Petrograd Sovyeti veya Sovyet Kongresi tarafindan se-
gilen bir yiiriitme birimi- tilkenin liderligini alacag1 anlamina
geldigini diiglinenleri bir siirpriz bekliyordu. Bolseviklerin
cogu da gagiranlar arasindayd. Oyle goziikiiyor ki yeni ida-
renin heniiz atanmis olan iiyeleri, kongreye Lenin’in s6zciisii
tarafindan ilan edilen bir Halk Komiserleri Konseyi (uygula-
mada bir devlet kabinesi) idi: Hepsi Bolgevikler olup Lenin de
bagkandi. Bolsevikler iktidara gelmisti.

BOLSEVIK IKTiDARININ KURULUSU VE
iC SAVAS

Bolgevikler bu fikri tutkulu bir sekilde reddetseler de Ekim,
kolay bir zafer olmugtu. Savagta basarisizlik eski rejimi goz-
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den diigiiriirken savagtan ¢gtkkamama bagarisizhi, aynisini Ge-
¢ici Hiiklimet i¢in yapmugti. Savag zamani zaruretleri milyon-
larca hognutsuz (silahl1) erkegi sehirlerde ve garnizonlarda yo-
gunlagtirarak devrimcilerin giivenebilecegi biiyiik bir se¢men
havuzu olugturmusgtu. Sanayideki ig¢i sinifi da géreceli olarak
az sayidaki biiyiik sehirde yogunlagmsts; buralarda devrimci
organizasyonun iglerini kolaylagtirarak. Ve hepsinin iistiine
Rusya’nin en biiyiik kapitalist girisimlerinin ¢ogu yabancila-
ra ait olup bunlarin sahipleri ve idarecilerinin bir kismi savag
patladiginda zaten ayrilmigt1 ve kalanlarini da yerlerinden et-
mek, yerel olanlara kiyasla ¢ok daha kolaydi. Ancak Ekim’de
Petrograd’da giicii ele gegirmek elbette ki sadece baglangigt.
Bolgeviklerin bu giice tutunup tutunamayacaklari, Rusya’min
kalanina yayip yayamayacaklar ve nasil yonetilecegini 6gre-
nip 6grenemeyecekleri zamanla goriilecekti.

Bolsevikler, Marksist titizlikle yeni kurulmus iktidarlarin,
odevi “Oncli” partiyi arag olarak kullanarak iilkeyi sosyalizme
hazir olana dek gegis déneminde tagimak olan bir “proleterya
diktatorliigii” olarak tanimlamiglardi. Sosyalist elegtirmenler
gergekten proleteryarun mu iktidarda oldugu hakkinda tarti-
sabilirler, ancak i¢ savas sartlan altinda (1918 ortalarinda pat-
lak vererek iki yildan uzun siirmiigtii) partinin proleter hii-
viyeti sorusu, ikincil bir soruydu. Daha belirgin olan kavram
diktatorliiktii ve pratikte —sahte-parlamenter bazi siislemelere
ragmen- Bolsevik Parti'nin diktatorliigiiydii. Bolsevikler eski
idareci ve toprak sahibi siniflar ve kentli burjuvadan muhale-
fet bekliyordu ve bunlar gibi “sinif diigmanlarina” karg teror
kullarulacag: gergegi hakkinda diiriisttiiler; Ceka —Karg1-Dev-
rim, Sabotaj ve Spekiilasyona Karg1 Miicadele i¢in Tiim Rusya
Olaganiistii Komisyonu'nun kisaltmasi- bunlarla ilgilenmek
icin 1917 Aralik ayinda kurulmustu.

Ceka, toplumsal adalet adina burjuvanin ve soylularin,
evleri ve apartman daireleri dahil mallarin1 zorla “miisade-
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re” uygulamasina girigti. Miisadere tugaylar igin alt sinuflar-
dan goniillii kit gekilmiyordu; hatta Bolgeviklerin 1917-
1918’deki kiigiik problemlerinden bir tanesi avanta kollayan
siradan suglularin devlet degil de kendi hesaplarina miisade-
reciler olarak burjuvalarin apartman dairelerinin kapisinda
belirmesi ve istimlak igini kigisel bir girigim haline getirme-
leriydi. Bu Bolgeviklerin dikkatini ¢ektiginde suglularin iggi
sinufinin hakiki iiyeleri olmadigin sdyleyerek onlar1 “liimpen
proleterler” olarak kinadilar. Ancak liimpen sadece, uygun
sosyalist bilince sahip olmayan proleterler igin Marksist bir
yerici soz oldugundan bir yabancinin liimpen proleterleri ha-
kiki olanlardan ayirmasi zordu.

Bu devrimci eylemin biiyiik kismi, Bolseviklerin kontrolii-
niin en sik1 oldugu biiyiik kentlerde meydana geliyordu. Her-
hangi bir etkin devlet kontroliiniin olmadig1 kirsalda koylii-
ler kendi yontemleriyle hesaplagmalariru goriiyorlar, toprak
sahiplerini siiriiyor ve malikénelerini atege veriyorlardi. Bu
biiyiik olctide tamamlandiginda kendi topluluklarimin daha
varlikli olanlarina, yani kulaklara doniiyor ve moda olan yeni
terminolojiyle onlan “istimlak” ediyorlardi.

I¢ savas her iki taraf icin de kanh ve acimasiz olmus, kar-
magik 6fke ve ihtilaf miraslar1 birakmigti. Ulkenin bati bol-
gelerindeki Yahudiler, barbarli ¢ar déneminin son zaman-
larindakini agan pogromlara maruz birakildilar. Eyaletlerde
anarsi ve karigiklik hitkkmediyordu. Periferde Bolgevikleri de-
virerek eski rejimi restore etme umuduyla Eski imparatorluk
Ordusu’nun subaylan tarafindan idare edilen ve Rusya’nin
savag zamanindan eski miittefikleri (Britanya, Fransa ve Bir-
lesik Devletler) ve Japonya tarafindan az ¢ok aktif olarak
desteklenen “Beyaz” (Bolsevik karsit1) ordular ortaya gikt1.
Ukraynalilarin bolgelerinde Ukraynal milliyetgiler, Bolsevik-
ler, anargistler ve Beyazlar, Alman ve daha sonra da Polonya
askeri miidahaleleri yardimiyla istikrarsiz rejimler kurdu-
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lar (bagkent Kiev, bir yil igerisinde beg defa el degistirmigti).
Mengevikler Osmanl Tiirkleri ve Ermenilerle savagsarak 1918
ortalarinda Giircistan’da giicii ellerine gegirmisti; Bolsevik-
ler Bakii’de, liderleri Britanyalilar tarafindan idam edilen bir
komiin kurdular. Miittefiklerin Bati Cephesi'ndeki askeri ¢a-
balarina katilmak igin diinya etrafindan dolanmak niyetiyle
Biiyiik Okyanus kiyisindaki Vladivostok yoluna diigen tren-
ler dolusu silahli Cek savag esirinin (sosyalist ancak anti-Bol-
sevik) sayesinde, Samara’da kisa omiirlii de olsa bir Volga
Cumbhuriyeti kurulmustu. Japonlar, Ruslarin kiy: bélgeleri ve
Sibirya’ya on binlerce asker gondermigti.

Bolsevikler Rusya’y:r 1918 ilkbaharinda biiyiik bir bedel
karsihginda Avrupa savasindan gikarmay: bagarmigt: ve Al-
manlar ile Brest-Litovsk’da imzaladiklar1 ceza anlasmasi,
Ukrayna’daki degerli topraklarin biiyiik kismindan onlar1
mahrum birakacakts; tabii ki sekiz ay sonra Almanlarin geri
kalan miittefikler tarafindan maglup edilmesiyle bu anlasma
gegersiz kilinmasaydi. Ancak Bolgevikler savagin aglarindan
kagamamuglards ¢iinkii iktidara geldikten bir buguk yil son-
ra i¢ savag patlamigh. Hepsinin savagtan kaginmayi arzula-
madig da iddia edilebilir. Askeri geref, Bolseviklerin erdem
panteonunda bu ana kadar hi¢ yer almamigt;; paramiliter
bir gelenek bile mevcut degildi. Yine de parti ve destekgileri
arasinda “Beyaz” diismanla savagmak icin hizla bir sevk ge-
listi ve Lenin’in kendisi muhtemelen, meslektaglanmn gogu
tarafindan benimsenen askeri kihg asla benimsemese de i¢
savagta zaferin, Bolgsevik idaresini megrulagtirmanin iyi bir
yolu oldugunu diigiinmiigtii. Her haliikarda i¢ savagtan ka-
¢inmanin bir yolu yoktu, Car ve ailesinin Urallar’in bagkenti
olan Ekaterinburg’'da 1918 ortasinda idaminin (yerel Bolge-
vikler tarafindan, ama en azindan merkezin 6rtiik onay ile)
provokasyonu olmasaydi bile. Dagilmig Imparatorluk Ordu-
su'nun artik igsiz kalan subaylar1 déviigmek istiyordu ve 1918
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Kasim’inda Avrupa savaginin taleplerinden kurtulmus olan
Miittefikler, destek vermek igin hevesliydi.

Kendi agilarindan Bolgevikler, Trogki'nin liderligi altinda
yeni bir “Kizil Ordu” yaratarak énemli bir is bagarmiglardy; ig
savag sonunda bes milyon giictinde olup tilkenin en énemli
igvereni ve tlilkenin pek ¢ok kisminda géstermelik sivil kuru-
luslar yerine efektif olan idari giig. Bu, i¢ savagtaki muharebe-
lerin siperler boyunca yaganan biiyiik 6lgekli kanh ¢atigmalar
yerine kiiglik, mevsimsel angajmanlar seklinde oldugundan
erlerin 6liim riskinin eski imparatorluk gtiglerine kiyasla gok
daha diisiik oldugu gergegi ve Bolgeviklerin firarilere kars
(¢ogu zaman ekimden veya hasattan sonra birliklerine donii-
yorlard1) géreceli olarak miisamahali olmasiyla miimkiin ol-
mugtu. Her haliikarda asker tayiminda olanlarin sadece kiigiik
bir kismi1 ashinda muharip kissmdandi. Subay bollugu yasa-
yan Beyazlar, siradan er bulmakta Kizillardan ¢ok daha fazla
zorluk gekiyordu ve Miittefiklerden aldiklar1 destek askeri

Trogki “Sovyet Ulkesi’'nde Barig ve Hiirriyet” isimli bir Beyaz Ordu
propaganda posterinde Kizil bir seytan olarak temsil ediliyor.
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gidisat1 tersine ¢evirmek igin yeterli olmasa da Rus niifusu
icinde “yabanci miidahale” kargisinda bir kizginlhik uyandir-
maya yetmigti.

1920-1921 kisinda ulagilan zafer genellikle, bigak kemige
dayandiginda toprak sahiplerini geri getireceklerinden kork-
tuklar1 Beyazlara kars1 Kizillar1 destekleyen koyliilere atfe-
dilir. Ayn1 sey muhtemelen imparatorlugun, Beyazlarin “tek
ve boliinmez Rusya”ya baghilig1 konusunda hevesli olmayan
Rus harici niifusu igin de gegerliydi. Koordine olmayan ve ge-
nellikle kotii idare edilen Beyaz Ordular, ulasim ve dagilim
aglar1 merkezden digariya akan biiyiik bir iilkenin perifer-
lerine dagilmig olmanin dezavantajini yagtyordu. Ig savagin
bitisi Beyazlarin biiyiik bir gégline yol agti, giiney sinirlarim
asanlarin ¢ogu Yugoslavya, Cekoslovakya ve Bulgaristan’a
yerlesti; Cin ile dogu sinirin1 aganlar, Mangurya’daki bir Rus
sehri olan Harbin’e varda. Elitlerin biiyiik kisminin dahil ol-
dugu bir ila iki milyon kisinin gogii, yeni rejim igin 6nemli bir
yetenek kaybi oldu ancak muhtemelen politik bir tehlikeyi de
kalic1 olarak ortadan kaldirdi.

1921 baglarinda Orta Asya, Kafkaslar ve Uzak Dogu’da
yapilacak biraz temizlik kalmigt1 ancak i¢ savagin sonucu ke-
sindi: Kizillar kazanmugt1 ve yonettikleri bélgeler, eski Rus
Imparatorlugu’nunkinden ¢ok da fazla kiigiilmemigti. Baltik
devletleri ve Finlandiya'nin ayrilmasina izin verilmigsti. Po-
lonyal1 bolgeler —eski imparatorlugun en ¢ok kentlesmis ve
sanayilesmis kisim— Kizil Ordu ve yeni Polonya devletinin
gligleri arasinda Kizil Ordu’'nun maglubiyetiyle sonuglanan
askeri bir ¢atismanin sonunda kaybedilmis ve Bolsevik lider-
ler igin kiymetli bir ders olmustu: Polonyal: iggiler, 1921’'de
Sovyet birliklerinin Vargova'ya yiirtidiiklerini gordiiklerinde
onlan proleteryanun kurtaricilan olarak degil, Rus iggalciler
olarak gormiiglerdi.

1922’de Komiinist Parti tiyeleri yiizde 72’si Biiyiik Rus-
lardan, yiizde 6’s1 Ukraynalilardan, yiizde 5'i Yahudilerden,
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ylizde 3'li Letonyalilardan ve yiizde 2’si Giirciilerden olu-
suyordu. Bunun anlamy, tiim uluslardan her bin Sovyet va-
tandaginin yaklagik li¢ tanesinin Komiinist Parti liyesi olma-
s1 ve niifustaki oranlarina bakildiginda Yahudiler, Giirciiler
ve Ruslarin partide fazla temsil edildigi ve Ukraynalilarin
az temsil edildikleriydi. Ruslarin partideki baskinhg i¢ sa-
vagtaki katihmin bir sonucu olup toplam sayiy1 1917’deki
24.000’den 1921 Mart ayinda 700.000’in iizerine gikardi ve ilk
defa bir kitle partisi haline getirdi. Ayrica 1917’deki durumun
tersine, i savagta doviismenin anilariyla ezici olarak bir er-
kekler partisi haline gelmigti. 1922 baglarinda kadinlar, parti
tiyelerinin yiizde 8'den azini olugturuyordu.

Bolsevikler, birligin bolgesel sinirlarinin eski imparatorluk
ile benzerligi ve eski tebaalarn tarafindan Rus emperyalistler
olarak yanls anlagilacaklan ihtimali kargisinda bir derece te-
dirgindi. Lenin, Rus olmayanlara kars1 ¢ok nazik davraniima-
siru ve ulusal terimlerde yanlis anlagilabilecek “en hafif kaba-
lik veya adaletsizlikten bile” kaginilmasini defalarca istemisti.
Polonyalilarin ayrilmasindan sonra bolgelerine bagh en ele
avuca sigmaz ulus olan Giirciilerle nasil ilgilenilmesi gerek-
tigi konusunda Stalin ile catismigts. Kendisi de bir Giircti olan
Stalin, huysuz milli gururlan Transkafkas Federasyonu’'na
dahil olmakta zedelenmis Giircii komiinistlere kars1 daha az
hosgériilitydii. Onun bakig agisindan her sey oldukga basitti:
Eger yeni devrimci devlet, eski Rus Imparatorlugunun pe-
riferlerini kaybederse bunlar “kag¢inilmaz olarak uluslararasi
emperyalizmin diimenine gireceginden” uluslararas1 devrim
hareketine sadece zarar verecekti. Yani bu iki segenegi olan
bir durumdu: “ya Rusya ile, yani emperyalist boyunduruktan
kurtulus ya da Antant ile, yani kaginilmaz olarak emperyalist
boyunduruk. Ugiincii bir segenek yok” Eski Rus Imparator-
lugu’nun topraklan tizerindeki birlikleri, bir “Diinya Sosya-
list Sovyet Cumhuriyeti” yolunda ilk adim olacakti.






2. BOLUM

LENIN YILLARI VE VERASET
MUCADELESI

olseviklerin yazdig tarihe gore kendileri endiistriyel
B is¢i stnifinin partisi olarak iktidara gelmisti. Bu tama-
men fantezi degildir; Temmuz’da Moskova ve Petrog-
rad sokaklarindaki kalabaliklar onlar i¢indi ve partiye yeni
bir iiye akis1 gergeklesmigti. 1917 Ekim’inde segilmis olan
ulusal Sovyetler Kongresi'nde en ¢ok delege onlarindi. Kasim
ayinda Kurucu Meclis i¢in yapilan segimlerde ulusal oylarin
ylizde 25ini alarak koéyli odakli Sosyalist Devrimci (SD) par-
tinin ardindan ikinci geldiler; ancak Aralik ayinda bu parti
béliindii ve solcu SD’lerin ¢ogu Lenin hiikiimetine girdi.
Ancak Bolgeviklerin temsil kavrami, kesin gekilde parla-
mento dig1yd1. Partilerini is¢i sinifinin segilmis temsilcisi ola-
rak goriiyorlard: ve onlarin zihninde bu, tarihte bir defa ve-
rilen bir karar, ¢oziilmez bir birlikti. Bolgsevikler iscilerin eger
yeni rejimden hognutsuz olurlarsa diger politik temsilcilere
donebilecekleri ihtimalini tasavvur edemiyorlardi. Ancak sii-
regelen zorlu ekonomik ve askeri kogullar altinda boyle bir
hosnutsuzluk son derece olasiydi. Aslinda 1918 bahar: gibi er-
ken bir zamanda bile iggilerin diger (sosyalist) partilere yeni-



42 Kisa SSCB Tarihi

lenen ilgisiyle kendini gostermisti. 1920 sonlarinda Kronstadt
denizcileri —Bolgeviklerin 1917'den eski ve saglam destekgi-
leri- “Komdinistlerin olmadig bir sovyet” istegiyle ayaklan-
mist1 (Bolgevikler 1918’de kendilerini Rus Komiinist Parti-
si olarak yeniden adlandirmigti ve 1924’te Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi olacaklardi). Kronstadt ayaklanmasi Bol-
sevikler icin korkung bir sembolik gerilemeydi ancak onlar:
yollarindan alikoymadi. Rusya’y1 “proleterya diktatorliigi”
ile geri kalmighktan ¢ikarip sosyalizme getirme giicii ellerine
gecmisti ve bunu birakmayacaklardi.

Iscilerin hognutsuzlugu, Bolgeviklerin isgi sinifiyla olan
tek sorunu degildi. Sinifin kendisinin dagilmakta oldugu-
na dair daha tehlikeli bir olasilik vardi. Imparatorluk Ordu-
su'nun devrim yili boyunca gegici proleterya olarak hizmet
eden askerleri ve denizcileri terhis olmugtu. Endiistri isgile-
rine gelince bazilan artik bati sinirinin yanhs tarafindayd:
ve Rusya ile Ukrayna’da kalanlarin ¢ogu da beklenmedik
bir sekilde sehirlerden kaybolarak aile topraklarinda hayatta
kalmak igin koylerine geri donmiigtii. Marx’a gore proleter-
yanin bu sekilde davranmamas: gerekiyordu ve Bolsevikler
Rusya’nin birinci nesil proleteryasinin koyliiliikle hala giiglii
baglar1 oldugunu ¢abuk unutmustu; bunun anlami fabrikalar
kapandiginda ve kentlerde aghk kol gezdiginde basitge evle-
rine donerek tekrar koylii olma firsatlarinin olmasiydi. Bolge-
vikleri aktif olarak destekleyen “bilingli” is¢ilerin ¢ogu Kizil
Ordu igin goniillii olmug veya partide tam zamanh ¢alismaya
baglamisti. ig savag sona erdiginde galipler toplumsal destek-
leri olmasi gereken sinifi aradilar ve kayboldugunu gordiiler.
Bir politik muhalif “mevcut olmayan bir siufin bir énciisii
oldugunuz igin sizi tebrik ederim” diye alay ediyordu.

Koyliilerle iligkiler sallantihyd: ancak bu en azindan tah-
min edilebilir bir problemdi. Bolsevikler kéyliilerin kendi-
lerinden yaptig1 toprak miisaderesini geriye doniik olarak
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onaylamug ve kirsal kesimdeki imajlarim iyilestirmisti ancak
sehirlileri ve orduyu beslemek igin tahillara el koymalar1 —
bunlar trampa igin az sayida mamul mal getiren, bazen de
hig getirmeyen silahl igci ve asker tugaylan tarafindan yiirii-
tiiliiyordu- ve Bolseviklerin koyliileri zit kamplara ayirmaya
calisma aligkanligi kizginlik uyandiriyordu. Bolgevikler siruf
istismarinun kdyde de sehirde oldugu gibi isledigini, kulak-
larin suistimalciler ve zavalli kéyliilerin de onlarin kurbaru
olduklarinu varsayiyordu. Ancak kéyliiler bu sinif modelini
cogunlukla reddediyor ve koylerini, dis diinya ile geleneksel
koy organizasyonu olan mir ile irtibat kuran tiniter topluluk-
lar olarak goriiyorlardi. Ukrayna’da Nestor Makhno kuman-
dasinda “Yesil” bir ordu bir tarafta Bolgevikler, diger tarafta
Beyazlar safinda ¢arpisiyordu. Orta Rusya sehri Tambov’da
biiyiik bir koyli ayaklanmasi, ancak elli bin Kizil Ordu aske-
rinin sevkedilmesiyle bastirilmigti.

Kizil Ordu i¢ savagin sonunda Sovyet idaresinin belkemigi
haline gelmenin yarn sira kdylii askerler igin fiilen bir okurya-

Viktor Deni posteri “Kulak ve Rahip” Kulak’taki domuz burnuna
dikkat edin.
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zarlik okulu ve gelecegin komiinist idarecilerinin (“kadrolar”)
yetistirilmesi igin bir egitim alan1 olmugtu. Ancak Kizil Ordu
bu iglevleri sonsuza kadar siirdiiremezdi. Devrim tarihinin
zeki 6grencileri olan Bolsevikler Fransiz Devrimi'nin, Avru-
pa’nin biiyiik kismini fetheden Devrim Ordusu’nun eski bir
onbagis1 olan Napolyon Bonapart'in kendini imparator ilan
etmesiyle sonlandiginin ¢ok iyi farkindaydi. Bu, Rusya’da
olmayacakti. 1921 baglarinda Kizil Ordu’dan iki milyon kisi
terhis oldu ve Politbiiro, ordunun karizmatik lideri Trogki'yi
kisa siire sonra bagka iglere yonlendirdi.

I¢ savagin sonlanmasi, Bolgeviklerin nasil yonetmek iste-
dikleri sorusunu tekrar ortaya ¢ikardi. Bunun iizerinde daha
once pek diislintilmemisti, ¢linkii ilk yillarda Rusya igin ayr
bir ulusal devrimci hiikiimet yaratma gerekliligini ortadan
kaldiracak bir uluslararas: devrim igin gergek bir beklenti var-
di. Ancak 1920’lerin baglarinda Avrupa’da savag sonrasi dev-
rimsel aktivitenin ¢oktiigii ve Rusya’nin tek bagina ilerlemesi
gerekecegi acik hale gelmisti. Ancak gelecekteki uluslararasi
bir devrim kuvvetli bir inang olarak kaldi ve tiim diinyadaki
komiinist partileri Moskova'nin liderligi altinda birlegtirmek
icin 1919’da kurulan Komiinist Enternasyonel (Komintern)
bunu saglayacakti. Sovyetler Birligi ve Komintern batinin
yaru sira artik doguya da bakiyordu: 1920 Eyliil’ inde Bakii’de
toplanan bir Dogu Halklar1 Kongresi, koloni somdtirgeciliginin
kurbanlar: arasinda birlik ve kurtulug hareketleri i¢in destek
ilan etti. Ancak devrim su ana kadar sadece Rusya’da zafere
ulagtigindan, Stalin’in daha sonralar1 “tek tilkede sosyalizm”
olarak adlandiracag ayarlamalar: halletmek ilk siradaydi.

Bolsevikler devrimin uzun vadede tiim vatandaglara is,
ticretsiz egitim ile saghk hizmetleri ve sosyal refah korumasi
saglayacaginu varsayiyordu; ancak devletin fakirligi ve savag
sonrasinin kaosu diisiiniildiigiinde bunlarin higbiri genel ola-
rak hemen saglanamazdi. Kisa vadede sunulan gey bir “pro-
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leterya diktatorliigiiydii”. Bir yandan bunun anlami, Bolsevik
Parti iktidarinin efektif olarak bir tek parti devleti olmasiydi
(solcu SD’ler 1918'de hiikiimetten istifa etmigler ve diger sos-
yalist partiler de kademeli olarak sikigtirilarak yok edilmisti);
ote yandan devletin kit kaynaklan dagitirken isgilere imtiyaz-
l1 davranmasi anlamina geliyordu. Yaygin konugma tarzinda,
o zamanlarda da giiniimiizde oldugu gibi “diktatorliik” ge-
nellikle diktator giiciinii eline alan bir kiginin idaresini ima
eder: Tarihi olan Napolyon ve gagdas olan Mussolini idi; ar-
kasinda kitleleri seferber etmek icin ideolojik olarak adanmig
goniilliilerden olugan bir partiyle. Mussolini’nin Duge olarak
poz vermesi Sovyet basininda ¢ok fazla dalga konusu olmusg-
tu ve kigisel diktatorliik, kesinlikle Lenin’in aklinda olan gey
degildi. Partinin Politbiiro’sunda Lenin, parti kurucusu ola-
rak biiyiik otoritesine ragmen kendi konumunun, esitler ara-
sinda birinciden fazla olmadig konusunda israrciydi.

Ancak Lenin kendisini 1917 Ekim’inde hiikiimetin (Halk
Komiserleri Konseyi) bagi yapmisti ve bunun yeni sistemde-
ki en iist otorite olacagini tahayyiil etmis bile olabilir. Ama
bunun tam tersi oldu. Hiikiimet bakanliklanmn isimlerinin
“Halk Komiserlikleri” olarak degistirilmesi, bunlarin ¢ar
biirokrasisindeki koklerini gizlemedi ve komiinist olmayan
“uzmanlarin” ige alinmasi, konumlarina zarar verdi. Kendi
paralel bolgesel ve yerel aginu tam zamanli komiinist atama-
larla hizla dolduran parti, 6ncelik igin kuvvetli bir rakip oldu.
I¢ savag sonunda herhangi bir yerde yerel parti sekreteri ge-
nellikle bir numarali adam olup yerel sovyetin bagkani (artik
devlet aparatinin bir pargasiydi) iki numaraydi. Merkezde
Lenin’in hiikiimet bag1 olarak egsiz otoritesi yiiziinden aym
siire¢ biraz daha uzun siirdii ancak 1924'te 6liimii esnasinda
Politbiiro’nun baskin konumda oldugu barizdi.

1920'lerin Politbiiro’su, partinin Merkez Komitesi (bu da
partinin yerel dallarindan delegeler tarafindan agag: yukar:
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yilda bir yapilan parti kongrelerinde segiliyordu) tarafindan
secilen yaklagik on kigiden olusuyordu. Islevi biiyiik siyasi
meselelerde karar vermekti; ancak politikaya ilaveten yeni re-
jim yerlegirken acil bir gorev olan atamalar sorusu da vardi.
Partinin tist seviye atamalarinin ve bunun yaru sira hiikiimet
ve askeri gorevlerin Politbiiro tarafindan onaylanmas: gere-
kiyordu ancak partinin bu seviyenin {izerinde ulus ¢apinda
yeni parti biirokrasisinde istihdami yonetecek bir kuruma
ihtiya¢ duyuyordu. Bu bir Politbiiro iiyesi ve 1922’den beri
Genel Sekreter Josef Stalin 6nderliginde Genel Komite sekre-
terligi tarafindan idare ediliyordu. Kontrolii alindaki anahtar
atamalar arasinda bolgesel ve yerel seviyelerdeki parti sekre-
terlikleri vardi; “proleterya diktatérliigiiniin” yerel uygulayi-
alari.

Her birinin kendi anlagilmaz kisaltmalar olan yeni ku-
rumlarin ¢ogalmas: (Ceka, Ispolkom, Sovnarkom, VTSIK)
cagdaglarimi afallatmig ve popiiler pek ¢ok sakada bunlarla
dalga gecilmisti; efsanevi tiyatro yonetmeni Konstantin Sta-
nislavski'nin Moskova’daki bir kamu siipermarketi olan
GUMYyi giivenlik polisi olarak Ceka'nin halefi GPU ile ka-
ngtirmasi gibi. Ancak devrimci kuruluglarin bile tanudik egi-
limlere kayma aligkanlig1 vardir. Sistem yerlestikge ve tarihi
emsaller tekrar 6ne ¢itkmaya bagladikga, bolgesel ve cumhu-
riyetgi parti birinci sekreteri ofisleri, gligleri merkez onayina
bagh oldugundan (parti sekreterligi ve Politbiiro) giderek car
zaman eyalet valisini andirmaya bagladi.

Sovyetlere gelince, ikincil rollere gerilediler. Ulusal sevi-
yede 1930'lara kadar Yiice Sovyet olarak bilinen segili kurum
isciler, koyliiler, etnik azinliklann iiyeleri ve kadinlan uygun
bir sekilde temsil etmek igin (parti tarafindan aday gosteril-
mig olan) segilen delegeleri ile sé6zde parlamenter bir iglev
gorecekti. iki savag arasl donemin biiyiik kisminda bagkan,
Sovyet devletinin de resmi lideri olarak is goren, ig¢i sinifi ve
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koylii kokleriyle saygideger bir parti eskisi olan Mihail Kali-
nin’di. Yerel seviyede yerel olarak se¢ilmis olanlar yerine artik
merkez tarafindan atanan kadrolarla sovyet idari komiteleri,
merkezi Halk Komiserlikleri'nin bolgesel ve mahalli dallarina
dontigtiirtilmigti.

Bolsevik liderler ilk yillarda yeni bir sistem icat etmek ve
aym1 anda bunu eyleme dokmekte zorlaniyorlardi. Sorunlar,
ozellikle de hem talimatlan anlayabilecek hem de inisiyatif
alabilecek giivenilir kadrolar bulmakta devasaydi. Lenin’in,
herhangi bir aggimin hiikiimeti idare edebilecegini s6yledigi
anlatihr. “Burjuva” elestirisine karg1 ashnda yazms oldugu,
herhangi bir agginin herhangi bir egitim olmadan hemen 6ne
¢ikip devleti idare edebilecegini diisiinecek kadar aptal olma-
dig1, ne de sadece ayricalik icinde dogmus olanlarin bunu ya-
pabilecegini varsayacak kadar ényargihi oldugudur. Aslinda
Bolseviklerin stratejisi, idareciler i¢in ana ige alim alaru olarak
“bilingli” endiistri ig¢ilerini kullanmakti; kenttoplumununen
alt katmam olmayip orta halli bir sosyoekonomik siuf, Rus
niifusunun muhtemelen iist yiizde 15i. Ag¢ilarin terfii, egitil-
dikten ve bilingleri artirildiktan sonra gelecekti.

Kizil Ordu, Bolsevik kadrolarinin bir diger énemli kayna-
grydi. 1920’lerin baglarindaki terhis, kasaba ve kdylere dénen
ve liderlik rollerine hazir olan —ordudaki hizmetleri esnasin-
da Bolsevik fikirlere maruz kalan- bir astsubay ve okuryazar
er dalgasi getirdi. Bunun beklenmedik bir sonucu, sivil kafal
bir partinin bir dereceye kadar kiiltiirel olarak askerilesme-
siydi. Bazen partide sadece elli yasindaki Lenin takim elbi-
seyle goriiliiyordu: 1920’lerin stereotipik Bolsevik idarecisi, ig
savas tecriibesiyle asker gizmeleri ve ceketinin iizerine bir igci
sapkasi giyen geng bir adamdi. (Bu rollerdeki az sayida kadin
da benzer gekilde ya da en azindan miimkiin oldugunca er-
kek gibi giyiniyordu.)
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5 Mayis 1920°de Polonya cephesinde Kizil Ordu’yu ziyaret eden
Trogki, Lenin ve Kamenev. Lenin sivil giysiler giyerken digerlerinin
askeri kiyafette olduklarina dikkat edin.

YENI EKONOMIK POLITIKA

Bolsevikler i¢ savas esnasinda hem ideolojiye hem de bir sa-
vag ekonomisinin pratik gereksinimlerine uyarak kentlerde
ticaret de dahil goriiniirdeki her seyi kamulagtirmigti. Reji-
min giiciiniin biiyiik sehirlerin disindaki zayifli1 yiiziinden
koyler biiyiik oranda kendi yaglarinda kavrulmaya birakil-
mist:, ancak Kizillar tarafindan (ve Beyazlarin ellerindeki
topraklarda Beyazlar tarafindan) dsnem donem yagmala-
malara maruz kaliyorlardi. Avrupa savagi esnasinda kentlere
gelen karne sistemi yiiriirliikte kalmigt1 ve karne sisteminde
her zaman oldugu gibi karaborsa semirmisti. Onii alinmayan
enflasyon paranin degerini diigiiriirken baz1 iyimser heves-
liler bunu, Marxin sosyalizmle “paranin ortadan kaybola-
cagl” tahmininin bir isareti olarak gérmiistii. Idari ¢okiis ve
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kaos da Lenin’in 1917 ortalarinda yazdig: sosyalizm ile gelen
“devletin ortadan kaybolusu” olarak yorumlanabilirdi. An-
cak devletin bir i¢ savagin tam ortasinda ortadan kaybolmasi,
Lenin’in isteyecegi en son geydi. Devletin giiglii olmasi (bir
proleterya diktatorliigii) ve daha da acili, is gérebilmesi ge-
rekiyordu.

Komiinistler i¢ savag1 kazanmigti ancak bu, ufukta gorti-
nen tek umut verici seydi. Kent ekonomisi ve endiistriyel alt-
yap1 mahvolmugtu. Ulke, Rusya’mn kritik bir anda Avrupa
savagindan gekilmesini affetmemis olan Bat1 giiglerinin boy-
kotu altindaydi. Bati'min minberlerinde “Ateist komiinizm”
lanetleniyor ve yamyamlik ile “kadinlarin kamulagtirilmasi-
na” dair korku hikayeleri déniiyordu. Ozellikle Almanya ve
Dogu Avrupa’da dolasimda olan genelde dile getirilmeyen
bir alt metin, antisemitik Protocols of the Elders of Zion — Si-
yon Atalarimin Protokolleri’'nde tahmin edilmis oldugu gibi
Rusya’y: ele geciren vahsilerin bahsi gegen bir avug Yahudi
olduguydu. Bu, Bolsevikleri rahatsiz edecek bir benzetmey-
di. Bat1 bolgelerinde yasal kisitlamalarla artik sinirlanmayan
geng Yahudiler Moskova ve Petrograd’a akin etmig, Komii-
nist Parti'ye kayda deger sayilarda katilmig ve yeni idarede
hizla yiikselmiglerdi. Yahudiler, Letonyalilar ile birlikte parti-
de en ¢ok temsil edilen etnik gruptu (Yahudiler 1927’de parti
tiyelerinin yiizde 4.3’linli ve toplam niifusun yiizde 1.8’ini
olusturuyordu). 1921 Mart'inda Onuncu Parti Kongresi'nde
secilen Merkezi Komite, eski Rus Imparatorlugu gibi ¢ok et-
nikliydi ve Giirciiler, Yahudiler, Ukraynalilar, Letonyalilar ile
diger milletleri igeriyordu ancak Ruslar baskindi. Ote yandan
Politbiiro'nun oy hakki olan beg iiyesinin tigti (Trogki, Gregor
Zinovyev ve Lev Kamenev) Yahudi, bir tanesi Giircii (Stalin)
ve biri Rus'tu (Lenin); ancak ii¢ aday iiyenin de Rus olduk-
larin1 belirtmek gerek (Nikolay Bukharin, Mihail Kalinin ve
Vyageslav Molotov).
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Bolgevik Parti endiistriyel modernlesmeye (Marksist te-
rimlerle sosyalizmin 6nctisii) siki stk1 baghydi ve Birinci Diin-
ya Savagi esnasinda Almanya ve bagka muharipler tarafindan
uygulanmig olsa da barig zaman igin kavramsal bir yenilik
olan merkezi devlet ekonomik planlamasiyla bunu yapmay:
hedefliyorlardi. Ancak 1921’de Rusya’mun embriyo halindeki
planlama kurumlarinin kapasitelerinin Stesindeki acil ekono-
mik meselelerle bag etmeleri gerekiyordu. Lenin hemen uy-
gulanabilecek tek segenegin, stratejik bir gegici geri gekilme
olarak pazarin kismi restorasyonu olduguna karar verdi. Yeni
Ekonomik Politika (YEP) ile bankalar ve biiyiik endiistriyel
girisimler devletin elinde kald1 ancak perakende satis ile kii-
¢iik endiistri 6zel girisime ve kooperatiflere geri verildi ve
koyliiler bir kez daha iiriinlerini pazarda satabilir hale geldi.
Bu hareket, Komiinizm heveslileri igin bir hayal kirikhigiyd:
ve ancak Lenin’in otoritesiyle yiiriirliige girebildi.

Tos. /lewns OYALLAET
3eM/II0 OT HeYHCTH.

“Lenin Topraklan Pislikten Temizliyor”: Viktor Deni'nin ¢izimi (son-
ra da Mihail Ceremnik tarafindan kullarulmigtir), 1920. Pislik carlar,
rahipler ve kapitalistlerdir.
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Sonug kentlerde kiigiik isletmelerin ve ticaretin hizh bir ge-
kilde iyilesmesiydi, ancak ayn1 zamanda da Bolsevikler igin
kent yagsamu i¢ karartic1 bir gekilde geriye donmiistii. “Bur-
juvalar” ve kiirk giyen karilanrun sik sik geldigi restoranlar,
gece kuliipleri ve fuhug. Bolgevikler ticaretteki, Nepmen ola-
rak bilinen yeni burjuvadan nefret ediyorlard: ve onlar1 sade-
ce “siuf diigmanlan” olarak degil, aym zamanda sahtekarlar
olarak da goriiyorlard:;; YEP ekonomisi devlet depolarindan
her yola bagvurularak alinan mamullere bagimlilik da dahil
olmak iizere, yerini almig oldugu karaborsanin pek ¢ok 6zelli-
gini gosterdiginden o kadar da abartil1 bir benzetme degildir.
Endiistri, 6zellikle de biiyiik 6lgekli endiistri, esas olarak ka-
pital kithig yiiziinden geri kalmaktaydi: Yeni Sovyet devleti
nakit kithg ¢ekiyordu, yatinm yapacak yerel kapitalist kal-
mamigt ve yabana kapitalistler de artik hog kargilanmiyor-
lardi.

Rus olmayan cumhuriyetler ve bolgelerde ana hikaye, ge-
leneksel ve Sovyet adab:i arasindaki yiizlesmenin &zellikle
kadinlarin baglarim agmalarn tizerinde oldugu, tarihi olarak
Miisliiman olan Orta Asya’nin entegrasyonuydu. Sovyet ulu-
sal politikas: “geri kalmig” etnik gruplar (Ozbekler ve Bagkr-
lar gibi) ile Ruslarla aym (veya daha iist) kiiltiir seviyesinde
olanlar (Ukraynalilar, Giirciiler ve Yahudiler gibi) arasinda
ayrim yapiyordu, ancak her yerde kullanilan parola, “yerel-
lesmeydi”; yerel lisanlarin kullanumi ve yerel kadrolarin egi-
tilmesi ve terfi ettirilmesi (1920’lerde Ukrayna’da bunu uygu-
layan, ¢ocuklugunu kdyde gegirmis olan, pash bir Ukraynaca
konusgan bir Yahudi olan Lazar Kaganovig'ti).

Yurtdisindan bazi gézlemciler, YEP ile Rusya’nin devrimci
ndbetten ¢ikiyor ve normale doniiyor oldugunu umut etme-
ye baglamigti. Bolgevik liderlerin korktugu sey de tam olarak
buydu; politik olarak devrimi kazanmak, ancak ekonomik ve
toplumsal olarak kaybetmek. Bati ile ¢arligin (Bolseviklerin
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Sovyet Birligi Cumhuriyetleri

1 Rusya Sosyalist Federal Sovyet Cumhuriyeti
1a Buhara Sovyet Halk Cumhuriyeti
1b Harezm Sovyet Halk Cumhuriyeti

2 Belarus Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti

3 Ukrayna Sosyalist Sovyet Cumhuriyeti

4 Transkafkasya Sosyalist Federal Cumhuriyeti
4a Ermenistan Sosyalist Federal Sovyet Cumhuriyeti
4b Gircistan Sosyalist Federal Sovyet Cumhuriyeti
4cAzerbaycanSosyalist Federal Sovyet Cumhuriyeti

Rusya Cumhuriyeti iginde Yer Alan

Bazi Ozerk Bolgeler

5§ Cegen Otonom Balgesi (Cegenya)

6 Tataristan Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti

7 Yakut Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti

8 Kinim Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti

9 Kirgiz Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti

10 Tirkistan Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti

11 Volga-Alman Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti

RUSYA
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tanimayi reddettigi) borglarinin kismi aff1 ve ticaretin tekrar
baglamasi sartlariyla ¢ekingen girisimler baglamigt. Ancak
uluslararasi ticaret konusunda Lenin sertti: Carlik zamanin-
da oldugu gibi emperyalistlerin Rusya’y1 kolonyal bir itaat-
karhik konumuna itmede kullanabilecekleri bir arag oldugu
korkusuyla bir devlet tekeli olarak kalmaliydi. Uluslararasi
ticarete kargi bu tavrin bir neticesi, devrim sonrast ilk yillarda
filizlenen kagakg¢ilig1 —ve sonra tehlikeli Batili fikirleri de- 6n-
lemek igin sinirlarin siki sikiya kapatilmasinin gerekliligiydi.
Sovyetler Birligi'nin agag1 yukar: tiim 6mrii boyunca siirecek
olan Diinya’dan kendi kendine bu izolasyonun sonucu, Sov-
yetler’in Bat ile iligkilerde bir bobiirlenme ve agagilik hissi-
nin kombinasyonu olan agresif kiiltiirel izolasyondu.

Lenin, ekonomik politikalarin gevsemesinin politik gevse-
me anlamina gelmediginde 1srarciydi. Aynen taktiksel olarak
geri gekilen bir ordu gibi oldugunu yaziyordu: Geri ¢ekiligin
bir bozgun haline gelmesini 6nlemek igin disiplinden taviz
verilmemeliydi. I¢ savas sonunda iilkede efektif olarak bir
tek-parti sistemi vardi, yani miicadele igin esas olas1 alan,
partinin kendisiydi. Lenin devrimden &nce Bolsevik Parti ige-
risinde fikir ayrihigina asla miisamaha gostermemisti ancak
1917’de ve iktidarin ilk yillarinda bazi meselelerde bir miktar
tolerans gosteriyordu; her seyin 6tesinde Ekim ayinda iktida-
1 alip almamak (Zinovyev ve bagkalanrun siipheleri vardi);
Almanlar ile 1918’de Brest-Litovsk Anlagsmasi'nin imzalanip
imzalanmamasi (Bukharin ve “sol komiinistler” buna karsiy-
d); ve gara subaylarin (“burjuva uzmanlar”) uygun kontrol-
ler altinda i¢ savag esnasinda Kizil Ordu’da kullanilip kullaru-
lamayacag (Trogki bunu destekliyor, Stalin karg: ¢ikiyordu).

1920’nin bitiminde hizip miicadelesi parti igerisindeki yer-
lesik usul olmanin yan sira bir prensip meselesi de ortaya ¢1-
karmigti. “Demokrat Merkezciler” adli bir grup parti igerisin-
de daha fazla demokrasiyi savunurken Lenin, zaten yeterin-



54 Kisa SSCB Tarihi

den fazla demokrasi oldugunu diigiiniiyordu. Eger Demokrat
Merkezciler kazanmig olsayd: parti, sonuglan baglayici ola-
rak kabul edilen oylar ile belirlenmis kesin giindemler igin
destek arayan bir dizi organize hizip i¢in bir semsiye haline
gelebilirdi; ancak boylesine bir ¢ogulculuk, demokratik yeri-
ne kararh liderlik isteyen ve tepedeki anlasmazliklar1 onay-
lamayan siradan Bolgeviklerin ¢oguna tersti. Her haliikarda
Lenin, buna izin vermeyecekti. Onuncu Parti Kongresi'nde,
hizipleri yasaklayan bir “parti birligi” karariru ¢tkarmak igin
hig ¢cekinmeden kendi hizbini seferber etti; Stalin ve Politbiiro
aday iiyesi Molotov dahil. Bu Lenin’in grubuna, hizipgilik ya-
sagiru ihlal etmeyle suglayabilecekleri karsit goriigliilere kargi
kullanacaklar: faydal bir silah sagladi. Ancak bu kararin par-
tideki hizipgiligi ortadan kaldirmis oldugu sonucuna varmak
hata olur. Tersine 1920’lerde daha 6nce olmadig kadar yayil-
dilar; ta ki Stalin buna bir son verene kadar.

$iMDi NEREYE?

1920’ler geriye doniip bakildiginda nostaljik olarak sik sik
¢ogulculugun ve serbestligin altin ¢ag1 olarak resmedilir. An-
cak o zamanlarda “altin ¢ag” gibi gelmiyordu; bir anksiyete
cag1 daha uygun olurdu. Iggiler igsizlik hakkinda endigeliydi.
Koyliiler, 6zellikle de daha yagl olanlar, Bolgeviklerin Batili
konugma dili ve yabanci referans gergevesi karsisinda afalla-
muglardi: Karlo-Mars kimdi? Levoliutsiia neydi (esit derecede
zorlu revoliutsiia’min yanhs isitilmesi)? Neden kasabalardaki
gengler kendilerine komsomoltsy (Komsomol, Komiinist Geng-
ler Birligi'nin kisaltmasidir) diyorlar ve rahiplerle alay ediyor-
lardi? Eger Lenin yeni ¢ar ise neden ona 6yle seslenmiyorlar-
di1? Neden Bolseviklerin “kadin departmanlar1” edepli koylii
ve is¢i kadinlar kendi uygun gevrelerinden toplum yasanti-
sina gekmeye caligiyorlardi ve neden erkekler artik karilarini
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ve ¢ocuklarinu “kartpostal boganmalarla” bir kenara atiyor-
lardi? Siradan kentliler —Bolseviklerin “yontulmamig 6nem-
siz burjuvalar dedikleri”- zorla anladiklar: politik firtinalarla
harabeye doéndiiklerini hissettiklerinden endigeliydi ve Bol-
seviklerin bagka neler yapabileceklerinden korkuyorlardi.
Entelijansiya (daha sonralan “altin ¢ag” mitini yayacaklardi)
Bolseviklerin onlara “burjuvalar” demesine, ahlaki liderlik
iddialarin1 gérmezden gelmesine ve iiniversiteler ile devlet
tiyatrolar1 gibi enstitiileri politik gézetim olmadan igletme-
lerine izin vermemesine sinir oluyordu. Sanatta avangart bir
canlhilik zamani olmanin yani sira sanatsal ac1 bir hizipgilik za-
mani olup rekabet halindeki hizipler birbirlerinin girtlagina
sarilmigt:1 ve birbirlerini otoritelere sikayet ediyorlardi.

Parti iiyeleri de anksiyete doluydu. Genellikle uygun ol-
madiklar1 idari igleri becerip beceremeyecekleri hakkinda
endigeleniyorlardi. Kapitalist casuslar ve sizmalar, yabanci
askeri miidahale, tehlikeli burjuvanin misillemesi ve kulak-

1920’lerin ortalarinda sagda Aydinlanma Halk Komiserleri'nin ilki (1917-
1929) Anatoli Lunagarski, sekreteri ve kayinbiraderi Igor Sats (daha sonra
Novy Mir'in editorlerinden bir olacaktir).
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lar, rahipler, Nepmen ve diger “sinif diigmanlar1’mn etkisi
ile tehdit alinda olduklarimi hissediyorlardi. “Maskeleme-
den” de korkuyorlardr: Yani proleteryaymis gibi davranan
burjuvalar ve fakir koyliilermis gibi davranan kulaklardan;
Bolgeviklerin protelerleri kayirma ve édiillendirme ve burju-
vayi cezalandirma politikalan g6z 6niine alindiginda pek ¢ok
farkli tiirde insan boyle aldatmacalara giristiginden tamamen
makul bir korku. Kiymetli “Eski Bolgevikler” grubunun yor-
gunlugu ve kot saghg ile gengler arasindaki hayal kirikhig
ve intiharlardan korkuyorlardi. Parti igerisinde Fransiz Dev-
rimi teroriiniin hemen ardindan gelen “Termidoryan giirii-
me”den korkuyorlardi. i¢ savas gazileri, savag donemi dost-
luklarimi 6zliiyorlardi. Savasa katilmis olmak igin ¢ok geng
olan komsomol heveslileri, partinin askeri ruhunu kaybetmis
oldugundan yiiksek sesle yakiniyorlardi.

Lenin son yillarinda, partinin iistiine almig oldugu devasa
6devleri yiiriitmek igin beceri ve kiiltiir sahibi olup olmadi-
gina dair endiselenmeye baglamisti. Son yazilarinda kulaga
neredeyse, Ekim Devrimi‘nin “hamlhigindan” sikdyeteden bir
1917 Mengevik'i gibi geliyordu. Ancak bu yillarda hasta bir
adamds, hastalig1 yiiziinden sihirli gii¢ halkasindan uzaklag-
tinlmigt ve karamsarligina esas katkida bulunan seylerden
biri kesinlikle buydu. Lenin 1920’de sadece elli yasindaydi
ancak saghgi, 1918’deki bir suikast girisiminde yedigi bir
kursundan etkilenmisti ve 1922 Mayis'inda bir felg gegirmigti.
Calismaya devam etmeyi denedi ancak Aralik ayinda ikinci
bir felg politik hayata katilimini1 sonlandirdi. 1923 Mart'inda
tigtincti bir felg geldi ve 21 Ocak 1924'te 61d1i.

Yirmi aylik hastaliginda Moskova disindaki dagasinda ka-
nisiyla izole olmusgtu ve Rusya’nin geri kalmighgiyla partinin
diisiik kiiltiir seviyesi neredeyse bir saplant1 halini almugti.
Lenin, kitlelerin pasifliginin komiinistlerin agir yiik altina gir-
melerine neden oldugundan, ancak komiinistlerin kendileri
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yetersiz egitilmis ve sonug olarak farkli degerleri olan hiikii-
met biirokratlarinin (eski rejime tutunanlar) merhameti altin-
da oldugundan endige ediyordu. 1922’de neredeyse umutsuz
bir sekilde “Sorumlu konumlarda 4.700 komdinistin oldugu
Moskova’yi ele alalim ve bu devasa biirokrasi makinesini, bu
devasa yigin ele aldigimizda sunu sormaliy1z: Kim kimi y6-
netiyor?” diyordu.

Lenin bu dénemde ayrica partinin “oligarsik” egilimle-
rini, yani hastali§1 ytiziinden artik aktif bir tiyesi olmadig:
bir Politbiiro tarafindan y6netilmesini siddetle elestirmeye
baglamigti. Bazi tarihgiler bu son yazilar1 Lenin’in katithima
demokrasi ve ¢ogulculuga gegisinin kamit1 olarak yorumlar-
lar. Béyle bir yorum ihtimali, Sovyet Komiinist Partisi'nin
icerisinde gelecekteki tartisma gergevesi igin kayda deger bir
oneme sahip olacaktir, ¢linkii baskici ve keyfi bir giice kars
yasalligin bir savunucusu olarak bir gesit kargi-Stalin olarak
“demokratik” bir Lenin’e olanak verir (Stalin sonras1 dsnem-
de oldugu gibi). Bunun gergek hayatta Lenin'in gergege uy-
gun bir temsili olup olmamasi daha siiphelidir. Yetenekli bir
diyalektikgi olan Lenin bir argiimanin bir tarafindan aniden
diger tarafina gegebilme becerisine sahip olmustu. Doktorla-
rin emriyle Politbiiro dongiisiiniin disinda birakilmasindan
kesinlikle derin bir kizginlik duyuyordu. Ancak bagkanlk
ederken bir Politbiiro oligargisinden asla sikdyet etmemisti
ve hastalif1 esnasinda bile ne hizipler tizerindeki yasagin
kaldirilmasini, ne de giderek soniiklesen sovyetlerin politik
yasama aktif bir gekilde tekrar katilmalar igin cesaretlendi-
rilmelerini 6nermisti. Lenin’in son yillarinda tekrar yiizeye
ciktig1 kesin olan sey karisiyla —artik tek yoldagiydi- her za-
man paylasmis oldugu okullar, okuryazarhik kurslari, oku-
ma odalarn ve kiitiiphaneler yoluyla halkin aydinlanmasi igin
hiimanist bir endigeydi.
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VERASET MUCADELESI

Lenin’in hastalig1 6liimiinden 6nce bile liderlik igerisinde bir
hizip savagi tetiklemis, —hizip yasag1 buraya kadarmig!- beg
yil siiren miicadelenin ardindan Stalin yeni lider olarak orta-
ya gikmugh. Baglangigta bir liderlik kavgasi olarak degil, Polit-
biiro birligini koruma miicadelesi olarak kavramlagtirilmigt.
Baslangigta bu birlige karsi tehdit olarak algilanan kisi, Trogki
idi; bir i¢ savag kahramani, sadece Lenin tarafindan agilan po-
piiler bir sohret, ancak Bolgevik Parti'ye ge¢ katilan biri ve
Fransiz Devrimi tarihini okumus olanlar igin Bonapart ola-
rak ortaya ¢ikip devrimi kendine mal etmeye en yakin olan
kisi. Politbiiro’'nun geri kalanlarinin ¢ogu, Stalin, Zinoviyev
ve Bukharin de dahil onu digarida birakmak igin saflarini sik-
lagtird1 ve bagarili oldular.

Lenin bu miicadelelere dogrudan katilmamigt: ancak ikin-
ci felcinden kisa bir siire sonra Merkez Komite’ye —-kendisi
i¢in olmasa da tarihgiler tarafindan “Vasiyet”i olarak bilinen—
bir mektup yazarak Trogki, Stalin, Zinoviyev ve Bukharin
dahil gesitli parti liderlerinin kapasitelerini 6zetlemisti. Asag1
yukar egit miktarda 6vgii ve elegtiri dagitan bu belgenin ori-
jinal hali, potansiyel lider adaylarinin herhangi birini destek-
lemiyor veya diskalifiye etmiyordu. Ancak Lenin birkag giin
sonra Stalin igin bir dipnot ekleyerek “gok kaba” oldugunu ve
partinin genel sekreteri olmak icin gereken niteliklerden yok-
sun oldugunu belirtti. Bu degerlendirme, Krupskaya ile Stalin
arasindaki bir agiz dalagiyla tetiklenmisti. Politbiiro Stalin’e,
gazeteler ve resmi yazigmalarin Lenin’den uzak tutulmasina
dair doktor emirlerini uygulamasina dair sevimsiz bir gérev
vermisti ancak hastanin karanlikta kalinca daha huzursuz ol-
dugunu diisiinen Krupskaya buna itaatsizlik etmigti. Lenin,
Stalin’in karisina bu yiizden sert giktigim1 duydugunda hig de
Bolgevik olmayan bir ifadeyle —gengliginin onur anlayigina
hakiki bir doniigle- karisina hakaret eden bir adamla higbir
isinin olmayacag seklinde araya girmisti.
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Lenin’in soyledikleri Stalin’i kigisel olarak yaralamigti —
mektup ortaya ¢iktiktan sonra Moskova’dan kagtigi ve bir-
kag giin bir dagada tek bagina saklandig1 séylenir- ve 6nemli
derecede politik utang kaynag: oldu. Ancak bunlar séylen-
diginde Stalin, belki kendisi hari¢ kimse tarafindan Lenin’e
makul bir halef olarak goriilmiiyordu. Genel sekreter olarak
diger Politbiiro iiyelerinin zaman ayiramadig: sikic1 organi-
zasyon iglerini yapan, Giircii aksanl renksiz arka oda ada-
miydi. 1923-1924'te Trogki ile miicadelede bile Stalin, sadece
partiyi Trogki’nin meydan okumasina karg1 koruyan bir Polit-
biiro grubunun, “Merkez Komite ¢ogunlugunun” bir tiyesiy-
di. Bu grup, partinin Leningrad dalinin ve Komintern’in bagi
olan ve muhtemelen kendisini lider olarak géren Zinoviyev’i
ve daha geng ama bir gekilde hafif siklet olan, parti gazetesi
Pravda’min editorii olan ve Komintern’'in bag: olarak 1926’da
Zinoviyev'in yerini alan Bukharin'i igeriyordu.

Veraset miicadelesi, 1920’lerin hizip ¢atigsmalarinin altinda
yatan temel meseleydi, ancak bu sekilde agik¢a kabul gorme-
misti ve bir Fiihrerprinzip’e® veya bununla ilgilenecek bir ofise
sahip olmayan partinin resmen degistirecegi bireysel bir lide-
ri yoktu. Ancak sonra Lenin 6ldii ve temel olarak tanrilagtiril-
masina dair —parti liderlerinin bazilar1 tarafindan benimsense
de onlardan kaynaklanmamigti- bir popiiler talep selinin so-
nucu olarak her sey degisti. Giiniin slogan1 “Lenin hayatta”
oldu ve takipgileri, mirasin takip etmek igin yiireklendirildi.
Ateist dulunun ve yoldaglarinin ¢ogunun dehsetine ragmen
bedeni mumyalandi ve Kremlin'in yanindaki bir mozoleye
yerlestirildi. Lenin kiiltii tam olarak baglatilmigt1 ve bu gekil-
de, iistii kapal bir gekilde, partinin bir lidere (Rusga vozhd)
ihtiyaa oldugu varsayimi da.

1920’lerdeki hizip miicadelesinin altinda yatan ana mesele
veraset olsa da politika meseleleri de s6z konusuydu. Bunla-

3  Fiihrerlik veya liderlik ilkesi. (¢.n.)
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rin arasinda kapsayici olan, parti igerisinde popiiler agresif
politikalarla mi, yoksa niifusa gekici gelen uzlagtiric1 olanlarla
m1 devam edilecegiydi. Bir yabanc1 grupla kavga ¢ikarmak
—-Nepmenler, kulaklar, rahipler, “burjuva uzmanlar”, kapita-
list yabancilar- ve devlet giiciinii kullanarak onu ezmek, par-
tinin devrimci kimlik hissini ve amacini siirdiirmek igin iyi
bir stratejiydi. Ancak onlar1 kazanmak ve rejimi daha giivenli
kilmak igin niifusa, 6zellikle de koyliilere tavizler vermek,
agik¢a daha mantikli olandi. 1920’lerin biiyiik kismi boyunca
bu ikinci yol izlendi.

Trogki ile gatigma, Lenin héla hayattayken siyasi mesele-
ler tizerinden baglamigti, parti liderligi {izerinden degil. Parti
icerisinde biirokrasinin biiytiimesi, siradan tiyelere danisilma-
masi ve kiigiik bir “Eski Bolsevik” elitin agir1 giicii meselele-
ri, Lenin’e yakin olanlarin ifade ettigi endigelerdi. Trocki'nin
1923'te ilan ettigi “Yeni Rota” manifestosu, parti igerisinde

Lenin Mozolesi: 1920'lerden Aleksey Squsev’in Kizil Meydan'da
Kremlin duvarina dayanan granit konstriiktivist amitinin 1950'lerde
bir goriintiisii.
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yaygin tartigmalar baglatan nesilsel bir degisim c¢agrisiydi.
1923-1924 kigindaki On Ugiincii Parti Kongresi iin delege se-
¢imi, yerel parti dallarinda bir gesit gercek se¢im kampanya-
sina déniigmiistii ve delegelerin bir kismi Trogki'nin tezlerini
destekliyor, bazilar1 “Demokrat Merkezcileri” (1920’den beri
parti demokrasisi meselesini 6ne siiriiyorlardi) ve digerleri de
Zinoviyev ile Stalin’in “Merkez Komite ¢ogunlugu” ¢izgisini
destekliyordu; bu son grup kazandi, ancak kayda deger mik-
tarda uyusmazhkla.

Trogki'nin hizbi bundan sonra “Merkez Komite ¢ogun-
lugu” kargisinda “muhalefet” olarak etiketlendi; Lenin’in
1903'te Sosyal Demokrat Is¢i Partisi’ndeki kendi azinlik hiz-
bini “Bolsevikler” olarak adlandirmasi kadar muntazam bir
damgalama. Zinoviyev, Kamenev ve Stalin artik kontrolde-
ki tgler erkiydi ve 1924’lerin ortalarinda Zinoviyev, Polit-
biiro'nun da arkalamasiyla koylere daha fazla ekonomik ve
kiiltiirel kaynak gotiirmek ve koyliileri proleterya giiciiniin
onlarin yaninda olduguna ikna etmek igin “Kirsala D6nme”
adli kampanyay1 baglatti. Bukharin koyliilerin “zenginlesme-
si” ¢agrisiyla buna katildy, ki bu komiinistlere modern fikirli,
varlikli koyliileri, kulak sémiiriiciiler olarak etiketlemeyi dur-
durmalan igin agik bir ricaydi. Ayrica bir zamanlar popiiler
demokrasinin siperleri olan, ancak artik ruhsuzlagan sovyet-
leri tekrar canlandirmak igin de bir ¢aba vardi. Sovyet segim-
lerindeki adaylari, yerel parti tarafindan aday gosterilenlerle
sinirlama uygulamasi, birkag yilligina terk edildi: Parti ve
Komsomol organizasyonlanmun kontrollerini gevsetmeleriyle
yereller kendi adaylarin1 6ne siirmek ve agag yukarn istedik-
leri herhangi birine oy vermek igin 6zgiir kaldilar.

Yani 1920lerin ortalarinda hem parti hem de sovyetler
iginde demokratik kivileimlar vardi. Ancak sovyet demokra-
sisi deneyi kisa siirede solup gitti (pek ¢ok koylii, yerel parti-
nin sinif diigmanlar olarak gordiigii yerel otoriteleri segmek
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istiyordu) ve parti demokrasisi de bundan daha iyi sonlan-
mad1. 1924 Mayis'inda goreceli olarak yakin gegen sahte se-
¢imin ardindan Stalin parti sekreteri olarak bolgelerde Mos-
kova'nin onayladig delegeler segerek kongreyi ayarlamaya
daha ¢ok ¢aba harcamaya baglad1. Partide hiziplerin bagkent-
ler haricinde pek az ilgi gormesi gergegi de buna yardima
oldu. Yerel komtinistler, Politbiiro miicadelelerini ¢ok eski bir
Rus kategorisi olan “boyarlar arasinda miicadele” olarak si-
niflandirmaya ve muhalifleri ayricalikh elestirmenler olarak
gormeye meyilliydiler.

Stalin’in bolgesel parti sekreterlerinin ~bunlar da bélgele-
rinden Merkez Komite’yi ve nihayetinde Politbiiro’yu segen
parti kongrelerine delegeler olarak goénderiliyordu— atanmasi
tizerindeki kontrolii, kendisine biiyiik avantaj saglayan bir
“sirkiiler gii¢ akis1” saglamigh. Ancak bu boélgesel parti sek-
reterleri, Stalin’in hamiliginde bagimh giigler roliinden faz-
lasin1 oynuyorlardi. Onlar kendileri olmaksizin Moskova'min
bolgeleri idare edilemeyecek olan, kendi politik bagimhlarin-
dan olugan “ailelerle” gevrili “kiigiik Stalinler” olmusglardi.
Dogrusu tekrarlanan skandallar ve arada sirada olan temiz-
likler vardi ancak genel olarak parti birinci sekreterinin kendi
derebeyligindeki ve onun i¢cin Moskova’da lobici olarak giicti,
Sovyetler Birligi'ndeki tiim hayat igin bir sabit olacakt:.

1920’lerin ortalarinda i¢ savagin kesintisinin ardindan eko-
nomi yar1 normal igleyisine dondiigiinde partinin temel bir
taahhiidii hakkinda daha ciddi diigiinme zamarm gelmisgti:
Sanayilesme. Sosyalizmin onkogullarinu yaratmak igin hiz-
I1 sanayilesmenin gerekliligi hakkinda herkes fikir birligine
varmugts, ancak bunun ne kadar hizli olmasi gerektigi ve bin-
lerce yeni fabrika, maden, hidroelektrik tesisi ve demiryollan
i¢in yatirim parasimn nereden gelmesi gerektigi hakkinda fi-
kir ayriligy vardi. Bazilari, zaman zaman Trogki de dahil, Le-
nin’in bu mesele hakkindaki kisitlamalarina ragmen yabana
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yatinmailarin dikkatli bir sekilde kullanimini destekliyordu,
ancak yabana kapitalistlerin yatinm yapmak isteyip isteme-
yecegi bir yana, boyle bir politikaya partinin biitiin olarak
ikna edilip edilemeyecegi belirsizdi. Bes y1l 6nce Rusya’nin
ekonomik gelisiminin nasil olacagi konusunun Bati’daki dev-
rimin etkisiyle tartigmal1 hale gelecegi ve Rusya’nin Almanya
ve diger gelismis ekonomilerle birlesecegini ummak olasiydi.
Artik bu umut suya diigmiistii ve Stalin “tek bir tilkede sos-
yalizm” sloganin1 6ne siirdiigiinde, sadece bariz olan ifade
ediyordu; 6nerilecek bagka bir segenek yoktu.

Ancak eger sanayilesme yabanci yatinm olmadan baglati-
lacaksa para, bir gekilde yerli ekonomiden bulunmak zorun-
dayd ve ne yazik ki parasi olanlarin ¢ogu (“suiistimalciler”)
¢oktan miisadere edilmisti bile. “Kd&yliileri sikistirmak” —yani
kentten aldiklar1 mamuller igin daha fazla 6deme yapmalarn-
n1 saglamak ve pazara getirdikleri mamuller igin onlara daha
az ddemek- ¢ogu kisiye iyi bir segenek gibi goziikiiyordu.
Ancak Zinoviyev'in savundugu “kirsala doniin” politikala-
riyla pek uyumlu degildi ve koyliiler tistiinde ¢ok fazla bas-
kinin ayaklanmalan tetikleyebilecegine dair endige de vardi.

Bir y1l kadar sonra Stalin, Trogki karsiti ligler erkinin diger
iki iiyesi olan Zinoviyev ve Kamenev'i yeni bir muhalefete
sikigtirarak gergek bir politik etki yaratmak igin, ¢ok geg olsa
da Trogki'nin muhalefeti ile giiglerini birlegtirmeye zorlad1.
Hizipler dans: giderek daha karmagik hale gelirken gesitli
hiziplerin hangi politikalarla 6zdeslestigini tarumlamak gi-
derek zorlagti. Trogki genelde bir maksimalist (“solcu”) olup
en hirsh ve ¢abuk ekonomik gelisim planini 6ne siiriiyordu.
20’lerin baglarinda sosyal meselelerde bir radikal olan Bukha-
rin 6te yone donmiis ve bir “sagc1” olmustu. Stalin bazen bir
sagcl, bazen de bir solcu gibi goziikiiyordu; énce sola sonra
saga kivrilan el hareketleriyle “asla sapmayan parti gizgisin-
den” bahseden gagdas bir fikra gibi.
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Lenin kiiltii ile birlikte tehlikeli yeni bir kiilt de kék salma-
ya baglamigt1; partinin ve “gizgisinin” dogrulugu. “Parti her
zaman hakhdir” diistur olmugtu ve ¢ok gegmeden, saygide-
ger Eski Bolsevikler yillik parti kongrelerinde yuhalayan ve
uguldayan delegelerin 6niinde muhalif gériigleri igin algaltic1
oziirler dilemeye zorlanmaya baglamiglardi. 1925’te Zinovi-
yev Muhalefeti'ne katilmus olan Krupskaya, agagilamalara di-
renen ve Oziir dilemeyi reddeden, hatta partinin yanilamaya-
cag fikriyle dalga gegen —ancak Lenin’in dulu bunu yapmaya
cesaret edebilirdi- nadir bir istisnaydi.

Parti iiyelerinin yilizde 72’sini olugturan Ruslara karg: ytiz-
de 1'i olusturan Giirciilerden biri olan Stalin’in 1920’lerin so-
nunda liderlik 6diiliine konmasi belki de sagirticidir. Rusgay:
aksanli bir gekilde konugmasina ragmen kendisini giderek
daha fazla bir Rus olarak tanimhiyordu. $iiphesiz ki biiyiik
bir avantaji iki esas rakibinin —Trogki ile Zinoviyev— Yahudi
olmasiydi ve Trogki'nin kendisinin de kabul ettigi gibi Yahudi
bir lider, iilkenin genel niifusu ve belki de partinin siradan
tiyeleri i¢in agilmasi zor bir ¢izgiydi. Gergek bir Rus olan Buk-
harin daha iyi bir politikac olsayds, Stalin’e karg1 bir sansi
olabilirdi ancak hamlesini yaptiginda artik ¢ok gecti. Stalin,
Yahudi meselesinden agik¢a faydalanmamugti ancak Stalin’in
“tek bir tilkede Sosyalizm”i hakkinda parti tartismasini Trog-
ki'yi bir enternasyonalist olarak koseye sikigtirarak renklen-
dirmigti. Enternasyonalizm elbette ki Leninci parti politikasi-
nun ¢ekirdeklerinden biriydi. Ancak artik bu s6z, Yahudiligin
bir igareti olarak anlamlar kazaniyordu.

Bolgevikler, YEP esnasinda biraz geri ¢ekilmeden o6nce ig
savasta agikca yapmus olduklar gibi sinif diismanlarina kargi
teror kullanmaktan kaginmiyorlardi. Ancak Fransiz Devri-
mi'nde oldugu gibi “devrimin kendi ¢ocuklarini yemesine”
(yani parti mubhaliflerine kars: terérii bir silah olarak kullan-
maya) izin vermeye kars: her zaman giiglii bir hognutsuzluk
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ifade etmiglerdi. Lenin idaresinde politika miicadelelerinde
maglup edilenler partiden atilmiyorlard: ve herkesin de riza-
siyla once Ceka, sonra da halefi GPU parti liderlerini rahat
birakiyordu. 1927 sonlarinda bu degisti ve 6nde gelen muha-
lifler partiden kovuldu; muhalefetten ayrilmay: reddedenler
GPU tarafindan ig siirgiine gonderildi. Trogki'nin istikameti
Kazakistan’da Cin simirindaki Alma Ata olmustu, ancak tu-
haf bir dikkatsizlikle tiim kitaplarimu ve evraklanm yanina
almasina (bunlar nihayetinde Harvard'in Widener Kiitiipha-
nesi'ne ulagmgtir) ve iilkenin farkh taraflarina siiriilmiig olan
takipgileriyle kapsaml bir gekilde irtibat kurmasina izin ve-
rildi. Iki y1l sonra (Subat 1929) parti geleneginden olaganiistii
bir sapma ile bir devrim haini olarak —anavatam olan- Sov-
yetler Birligi'nden sinur dig1 edildi. Bundan on bir yil sonra
Meksika’da Stalin’in bir suikastgis1 tarafindan 6ldiiriilecekti.

Moskova’da Djerzinski Meydan1 (eski adiyla Lubyanka), 1958'de
Yevgeni Vugetig tarafindan dikilen bir Feliks Djerzinski heykeliyle.
Gizli polis karargédhi sag tarafta kismen goziikmektedir.
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Kibirli bir adam olan Trogki her zaman Stalin’i hor gérmiis
ve onu gergek bir politik tehlike olarak algilamakta yavag kal-
mugt1. Stalin ne bir hatip ne de teorisyendi (bu iki alan partide
¢ok kiymetli olup Trogki bunlarda uzmandi) ve Giircistan’da
profesyonel bir devrimci olmak igin biraktigi bir Ortodoks
papaz okulunda egitim gormiis olup Trogki'nin goziinde bir
entelektiiel bile degildi. Kozmopolit degildi: Devrimci girak-
i1 gégte gegen yillar yerine hapishane ve ig siirgiinde geg-
migti. Biyografisinde 1905’te Petersburg Sovyeti'ne liderlik
etmek veya i¢ savagta yoktan Kizil Ordu’yu var etmek gibi
bagarilar yoktu. Lenin'in “Vasiyetname”deki hakareti, ciddi
bir politik darbe olmugtu. “Gri bir bulaniklik” (an1 yazan Ni-
kolay Sukhanov’un ifadesi ile); Trogki'nin daha sonra ifade
edecegi lizere sadece “biirokrasinin yarati1”; Lenin’in hasta-
11 esnasinda yaptigh kabalik i¢in Krupskaya’dan 6ziir diler-
ken kendisinin de kabul ettigi gibi “kaba bir adamd1” Trogki
ona karg1 nazik olma zahmetine bile katlanmazdi, 1920’lerin
ortasinda onu destekleyen Molotov, eski Kizil Siivari Klim
Vorosilov ve Ukrayna’da birinci sekreter olan Politbiiro aday
iiyesi Kaganovig dahil gesitli Politbiiro iiyelerini igeren gruba
karg1 daha da saygisizdi.

Trogki'nin hor goriisii ~1990'larda Sovyet arsivleri agilana
dek genelde tarihgiler arasinda yankilanmigtir— hedeften gok
uzaktadir. Stalin bayag1 ve aptal degildi, kimsenin yaratig
degildi. 1920’lerin politik tartigmalarinda digerleri daha par-
lak roller oynamuglarsa da gidilecek yol hakkinda basit bir so-
nuca varan Stalin olmugtu. Lenin partiyi Ekim’de politik zafe-
re tagimigt1 ancak ekonomik devrim —Marksist terimlerle ¢ok
o6nemlidir- gelmemisti. Buna 6nderlik eden, Stalin olacakti.



3. BOLUM

STALINIZM

nomik olana ihtiyaci varsa bu nasil yiiriitiilecekti?
1917'de oldugu gibi kendiliginden sokaklara dokiilen
halkla olmayacag: agikti. Bu devrimin Moskova tarafindan
planlanmas: (nihayetinde amaci, merkezi ekonomik plan-
lama fikrini hayata gegirmekti) ve yonetilmesi gerekiyordu.
Tarihgiler bunu genellikle “tepeden inme devrim” olarak ad-

E ger Sovyetler Birligi'nin hala ikinci bir devrime, eko-

landinp “tepeden inme” kismina vurgu yaparlar. “Devrim”
kismini gozden kagirmadigimiz 6lglide bu oldukga dogrudur.
Stalin’in ekonomik doniisiim programi hakkinda olagantistii
olan gey, aslinda sahte devrimci araglarla yiiriitiiliiyor olma-
styd1; amaglarina ulagmak adina Stalin, parti ve destekgilerini
niifusun diger kisimlarina karg: seferber etmigti.

Planlanmusg, devlet destekli bir sanayilesme programin “si-
nuf diigmanlanna” ve “yabanci miidahalecilere” karg1 devrimci
bir savagmug gibi sunmak tuhaf goziikebilir. Ancak Stalin niha-
yetinde bir devrimciydi: $iddet ve siuf darginliklarinu kigkart-
mak, nasil yapilacaginu bildigi seylerdi. Parti de bunlan nasil
yapacaginu biliyordu. Ekonomik rasyonellik terimleriyle bu
yontem ¢ok miisrifti, ancak partinin ve i¢ savag olusumunun
militan zihni g6z 6niine alindiginda kendi politik mantig1 vard.
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Vera Mukhina’run ikonik heykeli olan Igi ile Kolektif Giftgi Kadin, ilk
olarak 1937’de Paris’te Uluslararasi Sergi’de Sovyet ¢adirinda sergi-
lenmisgti.

Stalin’in kendisinin adlandirdigy 1929-1932 “Biiyiik Ati-
lim”, ii¢ asamaya sahipti. Ilki devlet planlama tegkilat: tarafin-
dan hazirlanan bir Beg Yillik Plan dogrultusunda yiiriitiilen
zorla hizlandirilmig sanayilesmeydi; ikincisi tarimda kolek-
tivizasyondu; {iglinciisii de Cinli komdiinistlerin 1960’larda-
ki kullannmindan ¢ok 6nce Sovyetler tarafindan icat edilmig
olan “kiiltiirel devrimdi”. Programin tiim bu ii¢ agamasini
cevreleyen siddet, komiinist olmayan niifusu korkutmaya ve
sindirmeye yaradi. Ancak amaci ayru zamanda Stalin’in ken-
di birliklerini ~komdinistler, geng komiinistler, “bilingli” kent-
li igciler— gergekten yapmak istedikleri seyleri yapmalarina,
yani diigmanlan olduklarim diigiindiikleri insanlarla kavga
¢ikarmalarina izin vererek bir arada tutmakti.

Igsel kriz anlarinda yaygin oldugu gibi eylem tetikleyicisi
olarak iddia edilen yabanci bir tehdit 6ne siiriildii. Batih kapi-
talist giiglerin (diigmanca olduklar1 kabul edilmelidir) Sovyet-
ler Birligi'ne kars1 herhangi bir askeri operasyon hazirhginda
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olduklanrun gergek bir kanit1 olmasa da Sovyet basin, aylar-
dir bir savag korkusu besliyordu. Bununla bagh olan kiiltiirel
devrim —kiiltiirel gevredeki “burjuva baskinliginm1” devirme
hareketi olarak kavramlagtinlmigtir— 1928'in baglarindan bu
yana endiistriyel sabotaj ve yabana istihbarat kuruluglan
i¢in casusluk suglamalan yéneltilen miihendislerin (“burjuva
uzmanlar”) dramatik olarak yayinlanan sov mahkemeleriyle
doluydu. By, fabrikalarda isgilerin, ayricalikhi sosyal durum-
lan1 yiiziinden genelde giicenik olduklar “sabotajc1” miihen-
dislere karsi bir cad1 avi baglatti.

Stalin’in devriminin ekonomik giindeminin merkezinde
olan ey tarimda kolektivizasyon degil, sanayilesmeydi. Tah-
min edilebilecek koylii direnci goz oniine alindiginda kolek-
tivizasyon, ashinda akillica sonraki bir tarihe ertelenebilecek
ikincil bir hedefti. Ancak 1928'de Sovyet Komiinist Partisi'n-
de argiimanlar kazanan sinif savaginin zorunluluguydu, sag-
duyu degil. Kéyliiler ve Sovyet hiikiimeti, ilk defa olmayacak
sekilde tarim mamullerinin ticretleri hakkinda bir ¢ekismeye
girmiglerdi. Devlet alim {icretlerini artirabilirdi ancak eko-
nomistler arasinda konvansiyonel bilgelik, sanayilesmeyi fi-
nanse etmenin tek yolunun kéyliileri “sikigtirmak” oldugu-
nu sOyliiyordu. Bagkentin digina nadir ¢ikislarindan birinde
Stalin, duruma kendi bakmak igin Sibirya’ya gitti. “Kulak-
lar”in pazara tahil vermeyerek fiyatlan yiikseltmeye ¢aligtigs,
bunun da politik sabotaj anlamina geldigi haberleriyle geri
dondii. “Istifcilige” kars1 yeni cezalar geldi; bunun sonucun-
da koyliiler daha fazla direndi. 1929 kiginda baglatilan tam
kolektivizasyon programurun, yeni olusturulan kolektif gift-
likleri tahilin tek pazarcisi ve devleti de bunlann tek miisterisi
yaparak problemi bir defada ¢6zmesi amaglaniyordu. Kulak
problemi de kulaklar1 kéyden atarak kesin olarak ¢oziilecekti.

Bu esnada kent ekonomisini kamulagtirma kampanyala-
rindan birinde bagka bir sinuf diigmanm kugatma altindaydi.
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GPU’nun yardimiyla Nepmenler ve kiigtik tiiccarlar ile iire-
ticiler, iflas ettirilmisti (genelde hapse de atilmigti). Bu dev-
letin aceleyle ve neredeyse dnceden planlamadan kendi satig
aglarin1 kurmasin gerektiren acele ve kétii diigtiniilmiis bir
politikaydi. Sonug kitliklar, karneleme (savas zaman krizinin
niifusa yansitilmasinin bagka bir 6lgiisii) ve bunlarin sonucu
olarak karaborsanin hizla biiyiimesi oldu.

KOLEKTiViZASYON VE KULTUREL DEVRIM

Kolektivizasyonun goniillii bir siire¢ olmasi gerekiyordu.
Ancak kdylerde kolektivizasyon i¢in kendiliginden pek az is-
tek vardi ve “kulaklardan arindirma” adli paralel bir siiregle
programin kumasina tehdit eklendi; bunun anlami kulaklar
olarak etiketlenmis insanlarin topraklar1 ve konutlarina el
konulacag1 ve “kulaklarin” kendilerinin de GPU tarafindan
stirtilecegi ve Sovyetler Birligi'nin uzak kisimlarina yerlegtiri-
lecegiydi. Slogan “kulaklarin sinif olarak tasfiyesiydi” ancak
koylerde fakir koyliilerin is gliciinii semiren az sayida eski
usul kulak kalmis oldugundan (kismen boyle uygulamalar:
baskilamak igin 1920'lerdeki gaba sonucunda) kéyde sevilme-
yen herhangi biri bu sekilde etiketlenebilir ve derhal cezalan-
dirlabilirdi. Kolektivizasyonu organize etmeleri igin koyle-
re komiinistler ve kentli goniilliilerden tugaylar génderildi,
temelde bunun anlami kéyliileri, eger reddederlerse koyden
kulaklar olarak atilacaklar: 6rtiilii tehdidiyle kolhoz’a (kolektif
ciftlik) katilmaya ikna etmekti. Koyliiler imza attiklarinda bi-
reysel miilklerin geleneksel parcalarindan konsolide edilecek
kolektif tarlalar1 stirmeleri igin atlarinu teslim etmek zorun-
dayds; kolektivizasyon memurlar: bazen diger hayvanlar1 da
alhiyorlardi.

Planlama hakkindaki tiim ¢agdas heyecana ragmen kolek-
tivizasyon, aslinda herhangi bir hazirhk olmadan baglatilds;
kervan biiyiik oranda yolda diiziiliiyordu. Ne kolektivizas-
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yon memurlarina ne de koyliilere agik talimatlar verilmigti ve
kolektif ahirlar gibi gerekli tesisler planlanmamust. Isler kotii
gittiginde Stalin, agir1 hevesli yerel memurlar sugladi. Sovyet
propagandas: kolektivizasyonu kiigiikten biiyiik olgekli ¢ift-
cilige ve ok eski kol giicii tekniklerinden modern mekanize
olanlara gegis seklinde tamitiyordu. Ancak herkese yetecek
kadar traktér ve bigerdoéver yoktu ve koyliiler bunlar1 nasil
kullanacaklarini bilmiyorlardi. Ilaveten “dev” gibi isimleri
olan devasa yeni kolektif giftlikler igin yapilan tiim reklamla-
ra karsin, mevcut kdylerden daha biiyiik islevsel tarim birim-
leri kurmanin ¢ok zor oldugu ortaya ¢ikt1 ve (sessizce) daha
kigtik ciftliklerde karar kilind:.

Kolektivizasyon ulus ¢apinda zorlanmigt1 ancak bolgesel
varyasyonlar da vardi. Yerli ¢oban niifusunun héla biiyiik
oranda gogebe oldugu Kazakistan’da zorunlu olarak yerlegik
hale gegisin bir sonucu olarak devasa bir direng ve sinirdan
Cin’e kagig baglad1. Tarimsal olarak tahuillar yerine meyveler,
asmalar ve teknik ekinlere odaklanmis olan Giircistan, Lav-
renti Beriya dahil yerel komiinist liderlerin koruyucu ¢abala-
n sayesinde normdan daha hafif bir kolektivizasyon gegirdi.
Etnik olarak karigik niifusun oldugu alanlarda ¢ogunluk olan
etnik grup, bazen Alman iftgiler gibi gorece varlikhi azinlhik
gruba kulak etiketini yapigtirmaya galigti. Siirtilen Rus ve Uk-
raynal kulaklarin Kazakistan gibi yerlere atlmasiyla daha da
cok etnik gerilim yaratilmigt.

Tiim koyli niifusunun yaklasik ytiizde 4'tinii olugturan beg
ila alth milyon koylii, kulaksizlaghrmanin kurbani olmugtu
(miisadere tehdidi alinda kasabalara kaganlar dahil). Kendi
bolgelerinin digina siiriilenlerin iki milyonu, ekilmemis kirsal
alanlara yerlestirilmisti ve kayda deger bir azinlik da yeni en-
diistriyel ingaat alanlarinda ¢aligmaya gonderilmigti. Avrupa
Rusya’sinda biiytiik 6lgekli ayaklanmalar olmamigti: Birden-
bire bitiveren olagandig1 terér 6nlemi, koyliilerin ¢ogu igin
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yeterli bir caydiric1 unsur olmustu; ancak 6fke ve pasif direnig
yaygind1. Koyliiler besi hayvanlarini teslim etmektense bunla-
r1 bogazladilar ve tedarik kotalarindan kagnmak igin tahillan
sakladilar. Kolektivizasyonun Deccal'in gelisi oldugu ve ko-
lektivizasyon memurlanmn kadinlarin saglanm kesmekte ve
komiinal evlilikler diizenlemekte olduklanna dair soylentiler
dolagiyordu. Popiiler bir direnig bi¢ciminde koylii kadinlardan
olugsan gruplar (erkeklere gore tutuklanma olasiliklar1 daha
diisiiktii) koy boyunca kolektivizasyon memurlarinu takip
ediyor, gozle goriiliir sekilde aglayarak ilahiler séyliiyordu.

Kolektivizasyonun en kayda deger yonlerinden bir tanesi,
Rusya ve Ukrayna kirsalinda rahiplere ve kiliselere, iilkenin
diger yerlerinde de Budizm’e ve Islam’a karg1 paralel bir ge-
kilde yiiriitiilen seferberlikti. Koyliileri geleneksel tarim ve
pazarlama aligkanliklarini degistirmelerine ikna etmek igin
ciddi umut tagiyan herhangi biri, yerel kilise veya caminin
pesine diigerek yaraya tuz basmayacagindan bu, “sinif sava-
s1” siddetinin siirecin ayrilmaz bir pargasi oldugunu bariz ge-
kilde gostermektedir. Ancak Komsomollarin kentli tugaylan
“kolektivizasyon” igin geldiklerinde keyifle kiliseleri tahrip
ettiklerinde, mezarlan kazarak iskeletlerle dans ettiklerinde
ve “endiistrilesme igin hurda metal” temini igin kilise ¢anlar-
n1 indirdiklerinde tam olarak bunu yaptilar. Bu esnada GPU
sessiz bir gekilde rahipleri tutukluyor ve “kulaklarla” birlikte
iclere siiriyordu. Rus koyliilerinin Hristiyan inancinin kili-
seye bu saldindan 6nce ne kadar derin oldugu tartigilabilir
ancak kovugturmanin bu inana pekistirdigi kesindir. Kentli
kolektivistlere gelince bazilar1 koyliilere tiziilityordu, ancak
¢ogu kirsaldaki sinif diigmanlan tehdidine inaruyordu, 6zel-
likle de 6fkeli koyliiler onlara bir seyler firlathginda ve gece
onlara pusu kurup nehre attiklarinda. Komiinist mitolojisin-
deki i¢ savag miicadelesinin kahramanlik destanlarina katilan
atesle vaftiz ediliyorlardi (pek fazla ates olmasa da).
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Sehirlerde ve kasabalarda kiiltiirel devrim karnavallardan
egitim miifredatina kadar uzaniyordu. Sovyet Komsomollan,
kendi Kiiltiir Devrim’lerinde gergek canli kurbanlar1 sokak-
larda ucu sivri sapkalarla dolandiracak olan Cinli Kizil Mu-
hafizlar kadar ileri gitmemiglerdi ancak Komsomollarin ra-
hiplerin ve Nepmenlerin tasvirlerinin alaya alindi$1 ve bazen
yakildig1 kendi gegit térenleri vardi. “Hafif siivari” tugay-
lar1 devlet binalarini basiyor, dosyalan saga sola sagiyor ve
calisanlar1 “biirokratlar” olmakla sugluyordu. Orta Asya’da
kadinlarin baglarinin agilmasi daha cebri ve yaygin olmaya
baglamigti. Universite dgrencileri “burjuva” profesorleri ifsa
etmek i¢in toplantilar diizenliyorlar, bunlar da daha sonra po-
litik giinahlarin1 agik bir gekilde itiraf ederek ders program-
larina Marksist metinler koymaya s6z veriyorlard. Kiiltiirel
devrimcilerin en agir1 eylemleri bazen parti liderleri tarafin-
dan azarlamiyordu ancak genellikle iyi bir amag igin —gele-
negi devirerek burjuvay: kiiltiirel baskinhk pozisyonundan
indirmek- “agirya kagtiklar1” diigtiniiliiyordu. Gen¢ Komii-
nistlerin bu ige karg1 hevesi agikardr: Cagdas bir gézlemcinin
belirttigi gibi, “tasmalarindan kurtulmak igin” kaginiyorlardi.

Kiiltiirel devrimin daha az anargik bir y6nii, 1920’lerin son-
larinda biiyiik 6ncelik kazanmig olan, isgiler, fakir koyliiler ve
“geri kalmig” etnik gruplar adina (tarihi ge¢mis bir terim kul-
lanmak gerekirse) olumlayici eylem hareketiydi. Kadinlar da
olumlayici eylem listesindeydi ancak bu donemde oncelikleri
¢ok daha diigiiktii ve Merkez Komite'nin kadin departman
da bu dénemde dagitildi. Olumlayici eylem hem idari iglere
dogrudan terfi hem de yiiksek ve teknik egitime tercihli ka-
bul anlamina geliyordu. Bu ikincisine iyi bir kiiltiirel devrim-
ci tarzda burjuva, kulak ve ruhban ailelerinden gelen mev-
cut ogrencilerin temizlenmesine eglik etti (egitim otoriteleri
tarafindan acisiz kargilanmamus olsa da). Olumlayici eylem
1930’da uluslararas: sahnede yeni bir seydi; bunu tanimlaya-
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1930’larda ¢ok kiiltiirlilik: Giircti Josef Stalin ve Rus Klim Vorosilov,
1936’da Tiirkmenistan ve Tacikistan’da 6diil kazanan kolektif giftgi-
lerin onlara sunmug oldugu Orta Asya kaftanlariyla. Askeri ceketli
Sergo Ordzonikidze sagda.

cak gagdas Ingilizce bir terim bile yoktu. Marksist kuramcilar
programu hor goriiyorlardi, ¢iinkii isciler kendi simiflarindan
ayrilmayi istememeliydiler, ancak Rus olmayan, is¢i ve koyli
aileler ilerleme firsatina sarildilar. Nikita Krusgev ve Leonid
Brejnev gibi gelecegin ulusal liderleri ve cumhuriyetlerde
yerlilerin ogullan olan bir dizi lider, bu programdan faydala-
nanlar arasindaydi.

SANAYILESME

Birinci Bes Yillik Plan, Sovyetler Birligi'nin (ve Sovyet pro-
pagandacilarin tekrar tekrar soyledigi gibi diinyanin) ulusal
ekonomik planlamasi i¢in ilk ¢abaydi ve agir sanayinin, 6zel-
likle de madenciligin, metaliirjinin ve makine ingasinin hizla
gelistirilmesine odaklaniyordu. Hirshi plan devletin sanayi
yatirimini bes yil igerisinde iki katina ve iiretimi de savag 6n-
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cesi seviyenin ii¢ katina ¢ikartmakti. Kapital yatirimin nere-
den bulunacag sorunu asla tam olarak tatmin edici gekilde
¢oziilemedi: Kisa vadede koyliileri kolektivize etmek verimli
bir “sikistirma” yontemi olmamigts, ¢linkii masraflar bekle-
nenlerden yiiksek ve geri doniigler diigiik olmugtu. Devlet
tarafindan iiretilen votkada bir artig (Stalin’in 1930°da Molo-
tov’'a yazmis oldugu gibi, askeri harcamalar1 kargilamak igin
gerekiyordu) ve kentlerde yagama standardinda keskin, plan-
lanmamus bir diisiis, boglugun kapatilmasina yardimci oldu.

Probleme yatiracak fazla kapitali olmayan Sovyet devleti,
ucuz i giiciiyle sorunu ¢ozdii. ilk olarak is giiciine katilan ka-
dinlar -bu dé6nemde kadinlarin 6zgiirlestirilmesinin ana oda-
grydi- 6nemli bir kaynak olup neredeyse on milyon kadin,
1930’larda ticretli bir sekilde ise girdi; kentlerdeki igsizler, bir
diger rezervi olusturuyordu. Ancak faydalanilan ana is giicii
kaynag koyliiler olup kulaklarin siiriilmesi, bu siirece esas
katki saglayand1 ve Gulagin giderek artan ¢aligma kampi
ag1 ile GPU, endiistri igin anahtar bir isci saglayici halini aldi.
[laveten milyonlarca geng kéylii kolektivizasyon esnasinda,
kimi kulaksizlagtirmadan veya kolhozdan kagarak ve diger-
leri de kentlerde igler agildigindan sadece yeni firsatlar araya-
rak koyleri terk edip sehirlere gelmisti. Birinci Beg Yillik Plan
yillarinda geride kalarak kolhoz iiyesi olan her ii¢ koyliiye
kars1 bir tanesi koyii terk edip maagh ¢alisan olmusgtu. Sadece
1928-1932 arasinda on iki milyon kisi kalic1 olarak kdylerden
sehirlere taginmigti.

Kargilagtirmaya ciiret edecek olanlar olursa, kolektivizas-
yon Sovyetler Birligi'nde on sekizinci ve on dokuzuncu yiiz-
yilda Ingiltere’deki citleme hareketiyle ayni islevi gormiistii;
yani, Marxin da belirtmis oldugu gibi ciftgileri aciomasizca
topraklarindan ederek sanayi devrimi igin ig giicli saglamg-
t1. Bu sonucun ne dereceye kadar tahmin edilmis oldugu ve
rejimin kolektivizasyon stratejisinin ne kadarini olusturdugu
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belirsizdir. En azindan Stalin, bundan bahsetmiyordu. Ko-
lektivizasyonun kirsal fakirligi ortadan kaldiriginu kutlayan
carpic1 derecede uydurma bir konugmada, -Sovyet kentli nii-
fusunun dort milyon arttig1 bir senede- kolhozlarin gekiciligi
sayesinde koyden sehre “koylii kagisimn” gegmiste kaldigim
iddia etmigti.

Birinci Beg Yillik Plan’in ve ardillarinin taslaklan hazirla-
nirken devletin hangi yeni tesisleri, demiryollarin ve hidroe-
lektrik tesislerini nerede inga edecegi hakkinda biiyiik tartig-
malar déniiyordu. Bunun Bati’daki hizmet kayirmacihig1 po-
litikalariyla bahsedilmeyen bir benzerligi vardir. En ategli ve
uzun siireli tartigmalardan biri daha fazla modern altyapisi
olan ancak bati sinirina rahatsizlik verici derecede yakin olan
Ukrayna’nin mi, yoksa endiistriyel temel olarak daha az mo-
dern olan ancak cografi olarak daha giivenli olan Urallar'in
mu geligtirilmesine odaklanilmasi iizerineydi. Sovyet plan-
layicilar ve politikacilar arasinda uzun siiredir mevcut olan
bir varsayim, Sibirya, Orta Asya ve Kafkaslar gibi iilkenin en-
diistriyel olarak daha az gelismis bolgelerinin 6ncelik sahibi
olduguydu. Ancak birbiriyle rekabet halinde zorunluluklar
vardi, giivenlik de dahil: Birinci Beg Yillik Plan'in esas he-
deflerinden biri olan, iilkenin savuruna becerisinin ingasinda
Stalin, savunuma ile alakal: tesislerin konumu olarak Rus/Uk-
rayna topraklarinin gébegini Slav olmayan bolgelere tercih
ediyordu. Ancak bu segimler tek bagina Stalin’e degil, Polit-
biiro’ya aitti ve karar siireci, cumhuriyetler ve bolgelerin fa-
vori projeleri i¢in agir ve araliksiz lobi faaliyetlerine girisme-
sini igeriyordu. Boyle lobicilik —ve daha genel olarak bolgesel
cikarlarin Moskova’da temsil edilmesi- cumhuriyet ve bolge
birinci sekreterlerinin anahtar gorevi oldu. Ayrica Politbiiro
tiyelerinin bazilarinin biitgelerini savunduklar kendi bolge-
leri vardy; en ¢ok da Agir Endiistri Halk Komiseri ve Stalin’in
Giircii hemgerisi Sergo Ordzonikidze'nin (ya da aralarindaki
en bagarilis1 oydu).
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Urallar’da higligin ortasinda inga edilmis biiyiik metalurji
kompleksi Magnitogorsk, birinci Bes Yillik Plan’in tipik in-
saat projesi olup geligkilerinin de ¢ogunu somutlagtirtyordu.
GPU mubhafizlarinin gézetiminde mahkamlarin ve siiriilmiig
kulaklarin ig giiciiyle daha sihhatli bolgelerden uzaklagtirl-
mus olan “sabotajc1” miihendislerin yeni egitilmis komiinist-
lerle yan yana ¢alistifn Magnitogorsk, aym1 zamanda, “do-
gay1 fethetmek” igin tiim olanaksizliklara ragmen miicadele
etmek ve bog bozkirda bir Sovyet endiistrisi inga etmek igin
gaza gelmis geng¢ Komsomol goniillliilerinin de kébesiydi.
Zorluklarla dolu olan ancak macera ve yoldaghgin da bol ol-
dugu, insanlarin koklerinin siklikla unutuldugu ve sabik bir
kulak’in oglunun bir Stakhanovit (agir1 bagaril) iggi olup son-
ra da Komsomol'a katilabildigi klasik bir siur kentiydi. Tam
olarak planlarda tasarlandig: gibi olmasa da “yeni Sovyet er-
kegi” burada yoguruluyordu.
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Sovyet basininda, iilkenin her giin sosyalizmin ingasinda-
ki “kazarumlanm” (1930’larin anahtar bir kelimesi) ilan eden
belirgin bir bobiirlenme kiiltiirii belirmisti: Cok fazla demir
cevheri gikartilmigty, ¢ok fazla demir finn igleme sokulmus-
tu, cok fazla demiryolu ray1 désenmigti, yeni hidroelektrik te-
sisleriyle ¢ok fazla kilovat-saat elektrik iiretilmigti. Stalin yay-
gin hale gelen askeri metaforlardan birini kullanarak “Bolge-
viklerin fethedemeyecegi hicbir kale olmadigin1” séylemisti.
Ancak yolda pek ¢ok “pusu” ve “taktik geri ¢ekilme” olmus-
tu. Bu noktada Sovyet planlamas birbiriyle rekabet halinde-
ki projeler arasinda oncelige karar vermek ve tiretim hedef-
leri koyarak girigsimlerin bunlar1 “agmas igin” 1srar etmekti;
belirli bir fabrikanin lastikleri igin kaugugu nereden alacag
ayrintisinda ise ige yaramiyordu. Sonug olarak endiistriyel
girisimler gerekli malzemeleri aramak ve onlarin dogru yola
¢ikarildiklarindan emin olmak adina tesis idarecilerinin gizli
6deneklerinden fonlanan gayriresmi bir “ajan” ordusu ¢alis-
tintyordu.

Yiyecek ve tiiketim maddesi kitliklar1 endiistriyel ham-
maddelerden daha kritik hale gelince Sovyet vatandaglari,
benzer becerilerini keskinlegtirdiler. Bir Sovyet deyisi olan
“Yiiz rublen olacagina yiiz arkadagin olsun” ciimlesindeki
gibi, “baglantilar” sayesinde mallara ulagmak anahtarken
onlara ddenecek paraya sahip olmak, ikincil 6neme sahip-
ti. Bu, bir ayakkab: fabrikasinda galigan ve kolhoz’daki bir
arkadagina patates karsihiginda bir ¢ift kundura kagiran
is¢i icin de, bir parti sekreteri veya bir akademisyen igin de
gegerliydi. Polis gefi Nikolay Ezhov’un karisy, elit bir tatil
yerinde rastladig1 sair Osip Mandelstam’in karisina “Kime
gidiyorsunuz?” diye sormugtu. “Velinimetiniz kim?” demek
istemigti. Alicenap Nadezhda 6nce soruyu anlamamigti, an-
cak durumu anlayan kocas1 “Nikolay Bukharin’e gidiyoruz”
diye agiklamigt1.
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SONUCLAR

I1k iki Bes Yillik Plan, korkung masraflar ve devasa israf karsi-
liginda olsa da endiistriyel bir atilim {iretti. Sovyet rakamlar:
1928 ile 1932 arasinda briit endiistriyel liretimin iki katina gik-
tigin, sonraki Beg Yillik Plan d6neminde bunun tekrar ikiye
katlandigin1 ve 1928-1940 dénemi icin ortalama yillik biiyii-
me hizinin neredeyse yiizde 17 oldugunu iddia etmektedir.
Batili analizciler (ve 1980’lerdeki revizyonistgi Sovyet ekono-
mistleri) bu yillik biiyiime hizin1 yiizde 10’a indirse de bu bile
oldukga etkileyicidir. Petrol, komiir, kamyonlar ve traktorler
gibi baz1 tiretim belirtegleri ilk Bes Yilhik Plan'in sonlarina
dogru ¢oktan keskin bir yiikselis gosteriyordu. Ancak ilk pla-
nun as1l ¢abasi pik demiri ve haddelenmis gelik gibi kaynaklar
tiretecek tesislerin yaratilmasina gitmisti ve bunlar, 1930’larin
ortasina kadar faaliyete gecemeyecekti. Uretimi artmig olan
tek tiiketim maddesi votka olup 1930’larda devletin toplam
kaynaklarinin begte birini sagliyordu.

Tam istihdama temel olarak ilk Beg Yillik Plan esnasinda
ulagilmigt ve igsizlik, sonraki altmig y1l boyunca Sovyetlerin
sosyal problemler repertuarindan kaybolmustu. Ancak kay-
naklarin agir endiistriye kaydirilmasi, sosyal refah program-
larinin kronik olarak yetersiz beslenmesi, genel olarak sadece
kentli maaghlara agik olmasi ve siklikla da anahtar endiistri-
lerdeki isciler gibi ayricalikli gruplarla sinirli olmas: anlamina
geliyordu.

Endiistriyel tiretimin cografi dagilimi terimleriyle Urallar,
Sibirya ve Orta Asya, paylarin1 kayda deger sekilde artirmigt
(lakin Orta Asya ¢ok diisiik bir seviyeden baglamist1). Sov-
yetler Birligi, Batih kapitalist rakiplerinin hala ¢ok gerisinden
geliyordu ancak Japonya ile aynu seviyeye gelmisti. Baz1 eko-
nomistlerin iddia ettikleri gibi daha iliml politikalarla ayni
sonuglara daha az israfla da ulagilabilirdi; ancak belki de sa-
dece politik kiiltiiriin ihmlilig1 kucakladig bir tilkede.
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Kolektivizasyon biiyiik bir bagarisizlik olup Sovyet tari-
muru on yillarca geriye atti, koyliileri yabancilagtird: ve yiye-
cek kithiklarini kentlerde yayginlagtirdi. Stalin’in 6liimiinden
sonra Sovyet politikacilar kolektivizasyonun kendisinin de-
gil, “asiriya kagilmasinin” suglanmasi gerektigini sdyleyecek-
lerdi. Ancak asirtya kagmak, paketin bir pargasiydi. Kolektif
ciftliklere dayatilan yiiksek tedarik hedefleri, kisa vadede en
sert gekilde iilkenin biiyiik tahil iiretim yerlerini vurdu. Gii-
niimiiziin Ukrayna hiikiimeti, Ukrayna’da “Holodomor” ola-
rak bilinen bu kithgn Stalin’in Ukraynalilan 6ldiirmek igin
bilingli bir planinin sonuglan oldugunu iddia etmektedir; an-
cak sonuglar giiney Rusya ve Kazakistan’da da esit derecede
yikiaiydi. Stalin’in gergekten koyliileri 6ldiirmek istedigi pek
olas1 goziikmemektedir; aksine kdylerden kéyliilerin bahar
ekimine kadar hayatta kalmalarina yetecek olanla tutarh bir
sekilde alabilecegi en fazla miktarda tahili almak istiyordu.
Sorun, bu miktarin ne kadar oldugunu kimsenin bilmiyor ol-
masiyd: ve Stalin yerel memurlar kesinliklere son dereceye
kadar zorlad: ve koyliilerin artik gizli rezervleri kalmadigim
sOyleyenlere kulak vermeyi reddetti. Koyliilerin “kitlik rolii
yapmalar1” ve “mahvolmus gibi yapmalan” hakkinda tuhaf
bir retorik Sovyet sdylevlerine girdi ve Stalin kéyliilerin so-
nunda rol yapmayip gergekten 6ldiiklerine ikna oldugunda
artik ¢ok gecti. 1932-1933'te agliktan kagan koyliileri engelle-
mek igin kentlerin giriglerinin kapatilmasi ve bahar geldigin-
de ekim yapilabilmesi igin devlet rezervlerinden tahil génde-
rilmesi gerekmisgti. Kitlik yiiziinden beg milyondan fazla insa-
nin 6ldiigi tahmin edilmektedir (Sovyetler bunu on yillarca
reddetmigti). Kithk derin yaralar birakti, ancak perestroyka
esnasinda Ukrayna Sovyet Cumbhuriyeti'nin kurulugunun
yetmiginci y1l doniimiinde Ukraynal1 parti sekreteri Volodi-
mir Jerbitski sessizligini bozana kadar yarim yiizyil resmi
olarak bahsedilemez kalmigti.
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“GALIPLER KONGRESI”

Onemli politikalarin tartigilmasi1 ve Merkez Komite ile Polit-
biiro'nun segilmesi igin yillik ulusal parti kongrelerinin dii-
zenlenmesi gerektigini dikte eden gelenege ragmen 1930 ile
1934 arasinda bunlar diizenlenmemisti. 1930’daki On Altinc
Parti Kongresi, Bukharin ile Lenin’in halefi Aleksey Rykov'un
onciiliik ettigi, kolektivizasyon ve sanayilesmeye daha ihmh
bir yaklagim tavsiye eden “sagc1” bir hizbin goreceli olarak
kolay maglubiyetine sahit olmustu. Bu, Lenin’in hiziplere
1921’de koydugu yasagin uzun bir gecikmeyle uygulanmasi
olup partideki son bariz hizipti. Bunun ardindan gelen tiim
hizip organizasyonlarinin kiigiik lgekli ve komplocu olma-
s1 gerekecekti ve daha kiigiikken ezileceklerdi. Ayn1 zaman-
larda tiim hiikiimet girisimlerini sahsen Stalin’e atfeden ve
mutlu bir ¢ocukluktan pamuk planinda yerel bagarilara ka-
dar ona hesapsizca tegekkiir eden, giderek biiytiyen bir Stalin
kiiltii ortaya ¢ikmigt.. Lenin gibi Stalin de, belki daha az igten
olarak kiiltii resmen reddetti ve bunu garin varhigina aligmig
kitlelerin basitligine atfederek kendisini yabanci muhabirlere
alcakgoniillii, gosterigsiz bir adam olarak sundu.

Uye sayis1 artik iki milyona yaklagan bir partiyi temsil
eden On Yedinci Parti Kongresi, kendine “Galipler Kongre-
si” adim1 vermigti. Ancak eger bu bir zaferse, zar zor bitirilen
kithk ile zor kazanilmig bir zaferdi ve parti elitleri arasinda,
kolektivizasyonu izleyen tarimsal problemler igin 6zel olarak
Stalin’i suglayan pek ¢ok kisi olmaliydi. Her zaman siipheci
olan Stalin’in ruh hali, karisinin 1932'nin sonlarinda ihtihar
etmesiyle koétiilesmisti. “Biiyiik lider ve 6gretmene” goste-
rilen araliksiz hiirmet, herkesin onu sevdigine ikna etmeye
yetmeyecekti. Kendi perspektifiyle bir yerlerde hognutsuzluk
olmaliyds; soru tam olarak nerede olduguydu ki bulunabil-
sin ve ortaya gikartilabilsin. Bunu yapacak araglar mevcuttu;
giivenlik birimlerinin (1934'te NKVD adin1 almist1) giigleri ve
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1934'te yakin arkadagslarnyla Stalin; soldan ikinci ve tiglincii Vyages-
lav Molotov ve Valerian Kuybigev; 6nde Sergo Ordzonikidze, bula-
nik olan muhtemelen Sergey Kirov; sofada Dimitrov ve Stalin; Sta-
lin'in arkasinda uzakta sagda Klim Vorosilov.

yetki alani, kulaklara ve Nepmenlere kars yiiriitiilen sefer-
berlik ve Gulag'in biiyiimesiyle ¢ok geniglemisti.

Artik “savas” kazanilmig oldugundan Stalin ve parti li-
derligi, normallige doniis fikrini enerjik bir sekilde islemeye
bagladilar. Bu, kolektivize edilmis koyler, iilkeye yayilmig
baca endiistrisi, yerden bitiveren kentler, diiniin koyliileriy-
le dolu kentli bir is giicti, giderek artan bir polis mevcudi-
yeti ve ufukta beliren daha fazla terér olasihig ile elbette ki
yeni bir normaldi. Stalinin yeni slogani olan “Hayat daha iyi
oldu yoldaslar; hayat daha negeli oldu”, gergegin yerine dile-
gi koymus olabilir, ancak en azindan niyetin cesaretlendirici
bir ifadesini tagiyordu. Karnelendirme kaldirilmigt1 ve yeni
“ticari” devlet magazalarinda —fiyat1 karsiiginda— mallar bu-
lunabiliyordu. Kéy evlerinin kendi sahsi tarlalarinda tahil ol-
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mayan ekinler ekmeye ve bir inek sahibi olmaya hakki vardi
(ancak bir ata degil). Daha 6nce bir burjuva kalintis1 olarak
goriilen Noel agaglarina tekrar izin verilmigti; benzer gekilde
evlilik ytiziikleri de satig igin tekrar ortaya ¢ikmugti. Tutuklan-
mug miihendisler sessizce serbest birakildilar ve ¢ogu basitge
eski iglerine dondii. Ogrenciler tekrar simflarina déndiiler ve
profesorlerine kibar davranmak zorunda kaldilar. Sendikalar,
ig giiclinii idareye kars1 korumaya dair eski iglevlerini tatiller
ve misafirhaneler gibi ig¢i ikramiyeleri saglayicilar ve dag:-
ticilar olarak tekrar diisiinmeleri i¢in cesaretlendirildiler; bir
futbol takimu idarecisi bile olabilirlerdi.

1930'lar pek ¢ok kiginin hafizasinda biiyiime igin harika
ve heyecanli zamanlard;; macera umudu (uzak bolgelerde
“dogay: fethetmeye” ve “sosyalizmi inga etmeye” gitme) ve
bireyin kendi hayatin1 6nemsizligin {istiine gikartan bir ko-
lektif amag hissiyati. Bu amag hissiyati ve 6nemsizligi kii-
climsemenin edebiyata ve sanata da yansitilmasi bekleni-
yordu; yazarlar artik “insan ruhunun miihendisleri” olarak
etiketleniyordu. Tavsiye edilen yontem “sosyalist realizmdi”:
Genellikle karngik ve kaotik olan simdiki zamandan aydinhik
gelecegin ana hatlarini gorebilme becerisi anlamina geliyordu
ve stilistik olarak hedef kitle tarafindan kolayca takdir edilen
geleneksel formlarin kullanimi ve avangart tuhafhiklardan
kaginilmas: geklinde kendini gosteriyordu. Yaratici sanatgilar
ve genel olarak entelijansiya igin yeni kiiltiirel devrim sonrasi
normun artilari ve eksileri vardi. Nasil yazilmasi ve resmedil-
mesi gerektigi hakkinda uyar niteligindeki talimatlar bir ek-
siydi, ancak art1 tarafta yazip resmettiginiz seyler i¢in comert
6demelerin yani sira devrimden beri bilinmeyen ayrnicaliklar
ve sosyal statii vardi. 1930'lara gelindiginde sopadan ¢ok ha-
vucu andirtyordu. Stalin yiiksek kiiltiir ve egitimin yiiksel-
tilmesine kendi prestijini 6diing vermigti ve bu, sona kadar
Sovyetler Birligi'nin bir karakteristigi olarak kalacakti.
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Politik rahatlama igaretleri bile vardi. 1936’da ilan edilen
yeni bir SSCB Anayasasi, diisman siniflar doniismeye uygun
oldugundan ve kalan siniflar artik “uyumsuz olmadiklarin-
dan”, “simif diigmanlanyla” savagin sonlandirilmasi1 zamamn
geldigini ilan etmigti. Marksist teori igin gaibeli bir iddiayd,
ancak ote yandan giiven verici bir mesajdi. Anayasa ilave-
ten, o zamanlarda Sovyetler Birligi'nde bulunmadig kesin
olan konugma ve toplanma hakki da dahil temel 6zgiirliikleri
garanti altina aliyordu. Stalin bu belgenin taslag: iizerinde
sahsen ¢ok fazla zaman ve ¢aba harcamigt ve kisisel argivin-
deki 6nemine bakilirsa sonuglardan gurur duydugu varsa-
yilmalidir.

Pek ¢ok kisi Stalin “Anayasa’sim1” Bati'y1 kandirmak igin
sinik bir propaganda olarak goérmiigtiir, ancak aslinda en
azindan bir Sovyet hedef kitlesine de egit derecede hitap edi-
yordu. Kamuoyu yoklamasi i¢in yeni bir yaklagimda (6nceki
yil, kentli elitler haricinde yaygin bir gekilde kinanan kiirtaji
yasaklayan bir yasa taslag1 buna onciiliik etmisti), Anayasa
taslagi, Sovyet vatandaglarinin belgenin maddeleri hakkinda
gortglerini agiklamak igin goniillii olmalarinda 1srar edilen,
¢ok reklami yapilan “ulusal diyaloglar” igin bir tartigma ko-
nusu yapild1 ve pek ¢ok vatandag da buna katildi.

Yeni Anayasa’ya uygun olarak, 1920’lerin ortasinda “sov-
yet demokrasisini tekrar canlandirmak” igin yapilan ¢abaya
benzer gsekilde yaklasan sovyet segimlerinde birden fazla
aday gosterilebilecegi ilan edilmigti. 1920’lerdeki deney, ¢ok
fazla “diisman” aday gosterildigi igin patlamigti. Bir tekrarin
aynu kaderi paylagip paylasmayacag heniiz belirsizdi.

Moskova'nin yonettigi uluslararasi komiinist hareketteki
Halk Cephesi de evdeki rahatlamaya paralel gidiyordu. Ko-
mintern 1920’lerin biiyiik kisminda enerjisini Avrupah sosyal
demokratlarla doviigerek harcadi ancak Nazilerin 1933'te Al-
manya’da iktidara gelisi bunun beyhudeligini gostermisti ve
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1935'in Halk Cephesi (fagizme karg1 komiinist, sosyalist ve radi-
kal partilerin bir koalisyonu) bunun geg kalmus bir sonucuydu.

Sovyetler Birligi 1930'larda diplomatik olarak da daha
ilimh ve uzlagmac: bir rota izleyerek Milletler Cemiyeti'ne
katild1 ve devrimden sonra ilk defa Birlegik Devletler ile dip-
lomatik iligkileri tekrar tesis etti. Digigleri Bakaru Maksim
Litvinov, Bat1 demokrasileriyle fagizm kargit1 bir koalisyon
kurmak igin elinden geleni yapt1 ancak her iki tarafta da baki
kalan giipheler, bunu zahmetli bir ig haline getirmigti.

BUYUK TEMIZLIKLER

1930’larin ortalarinda pek ¢ok alanda gevsemeye yonelik diir-
tiller goziikse de buna kars1 artan politik gerilim egilimleri
de vardi. Bunlardan biri, uluslararasi durumdan kaynaklani-
yordu. Sovyetler Birligi daha 6nce savas tehdidi konusunda
yalanc1 ¢obanlik yapmigt1 ancak Avrupa’nin ortasinda giigli
bir sekilde komiinizm ve Sovyet kargit1 olan ve doguya yayil-
ma arzusunda olan Nazi Almanyasi'mn yiikselisiyle bu teh-
dit gercege donmiistii ve herhangi bir normale doniis fikrini
riske atmugti. Ikincisi yerel olup Politbiiro iiyesi ve Lening-
rad parti lideri Sergey Kirov'un 1934 Aralik ayinda hognut-
suz eski bir Komsomol iiyesi tarafindan oldiiriilmesinden
kaynaklanmigti. Katil hemen tutuklanmigt1 ancak -1960’larda
Birlesik Devletler’de Bagkan Kennedy suikastinin hemen ar-
dindan da olacag gibi—- onu ayarlamis olan birilerinin oldugu
spekiilasyonlar: yayilmigti.

Stalin sik sik Bat1’dan giipheleniyordu ve Nikita Krusgev
1956’daki “Gizli Konugma’sinda” olas1 miidahalesini bile ima
etmigti, ancak argivlerden bunu dogrulayacak hi¢bir kanit
¢tkmamigtir. Stalin’in kendisi maglup muhalefete igaret et-
misti ve bunun sonucunda Zinoviyev ile Kamenev, komplo
sipheleriyle tutuklandi. Emin olmak adina “sinif diigman-
lan’” -Sovyetler Birligi'ndeki olagan siipheliler— gizli polis



Stalinizm 87

tarafindan Leningrad’dan hinterlanda kitle halinde siiriildii-
ler. Kremlin idaresinde de daha fazla sinf diigmarnu bulundu
(Stalin’in parti liderlerini zehirlemeyi planlayabileceklerini
diisiindiigii, asil soydan gelen kadin kiitiiphaneciler) ve ida-
renin bag1 -Stalin’in eski bir arkadasi olan Giircii Avel Enuki-
dze- kovuldu ve ardindan tutuklandi.

Stalin’in ifadesiyle Enukidze, birinci Beg Yillik Plan’in bii-
yiik zaferinin ardindan hatal olarak “artik dinlenip bir uyku
gekebileceklerini” diigiinenlerden biriydi. Tetikte olma gagri-
s1, 1930’larin ortalarinin “normallige doniis” politikalarinda
giderek artarak arka plana sizmaktaydi. 1935 Haziran’inda
Zinoviyev ve Kamenev, Kirov cinayeti i¢in yargilandi1 ancak
sonu¢ muglakti; bir y1l sonra Moskova sov mahkemeleri ad1
verilenlerin ilkinde olaganiistii bir reklamla tekrar yargilan-
dilar ve cinayet ile diger terérist komplolara dahil olma sugla-
masiyla 6liime mahkam edildiler.

Biiyiik Temizlikler ¢caginda Iu Ganf tarafindan gizilen bir 1937 kari-
katiirii, “Tetikte Ol” Vatandaglar halkin gizli diigmanlarinin maske-
sini diigtirmeleri i¢in kigkirihiyordu.
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Partinin diizenli iiyelik teftislerinden bir tanesi yoldaydi
ve muhalefete sempati de dahil gegitli ihmaller sonucunda o
kadar ihragla sonuglanmugti ki 1937 baglarinda baz1 bolgeler-
de Komiinist Parti'nin mevcut iiye sayisindan fazla eski iiye
vardy; Stalin rejiminin hevesli destekgi toplama kabiliyetinin
destekgileri (ger¢ek veya hayali) diigmanlara doniigtiirme
becerisine egit olmasi, bu paradoksu yansitmaktadir. Bu eski
komiinistlerin hepsinin yerel kara listelerde kaydedilmesi ve
gozlem altinda tutulmalar: gerekiyordu.

1930’lar ortalarinun segim politikasindaki “demokratik”
egilimler tersine dondiigiinde bir diger paradoks ortaya ¢ik-
t1. Politik gerilimler biiytirken yerel parti dallarinin “siipheli”
adaylara izin vermesi giderek daha kabul edilemez bir hal
ald1. 1937 sonunda diizenlenen sovyet segimleri, herhangi bir
resmi duyuru olmaksizin eski tek adayh prosediirleri izleme-
ye doéndii. Partideki paralel bir demokrasi deneyi de, muhte-
melen orijinal niyetin tersine, 1937 baharinda uygulandiginda
neredeyse tamamen yildiric1 bir bigim ald1. Eski muhaliflerin
ikinci Moskova sov mahkemelerinin ve parti pozisyonlarin-
dan sorumlu olanlar dahil diismanlara karsg: tetikte olmayn is-
teyen Subat-Mart Merkez Komite oturumu ¢agrisimin hemen
ardindan geldigi icin kotii bir zamanlamaydi. Tekrar segime
hazir tiim parti ¢aliganlari ve parti dallan tarafindan onaylan-
mis aday listelerinin bulunmamasiyla se¢im 6ncesi zorunlu
mitingler, kimin giivenli aday gosterilebilecegini hi¢ kimse
bilmediginden giderek artan ihbarlar ve neredeyse dayanil-
maz bir gerilim alan1 halini aldi. Rusya kirsalinda bir fabrika-
da, fabrikanun parti organizasyonunun sekiz yiiz tiyesi, yeni
bir parti komitesi olugturmak igin bir aydan uzun siire her ak-
sam toplantilara katilmigti.

Sovyet vatandaglar tarafindan genellikle dolayh olarak
“1937” olarak ifade edilen, “Biiyiik Temizlikler” adin1 ver-
digimiz terdr siireci, aym yiin baglarinda komdinist liderler
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tarafindan endiistrinin sabote edildigi kuruntusu, cumhu-
riyetlerdeki ve bolgesel parti sekreterlerinin yozlagmas: ve
ihanetini ortaya atan Merkez Komite oturumunda su gotiir-
mez bir gekilde baglatilmigt. Siiphesiz ki bu yeni terorii Stalin
baglatmigt1 ancak oturumda agilig raporunu Molotov’a sun-
durmustu. Onceki ay ulusal bir propaganda alevi igerisinde
diizenlenmis olan ikinci Moskova sov mahkemesi, dramatik
bir sahne hazirlamigti. Ordzhonikidze’nin Agir Endiistri Halk
Komiserligi'ndeki yardimcisinun da aralarinda oldugu saruk-
lar sabotaj, terérizm, casusluk ve ihanetle suglaniyordu, hepsi
suglarin itiraf ederek 6liime mahkm edildi ve derhal idam
edildiler. Savar Andrey Viginski'nin ¢ok alint1 yapilan qighig;,
“Vurun kuduz kopekleri!” olmugtu. Buy, iilke ¢capindaki infial
dolu mitinglerde yankilanacakt.

Ordzhonikidze, yardimcisimi yaklagan sov mahkemesin-
deki sanik listesinden ¢ikarmak ig¢in 1936'nin son aylarinda
sonugsuz olsa da ¢ok miicadele etmis ve besleyip biiyiittiigii
Sovyet sanayicileri grubunun yok edilisine sahit olmaktansa
intihar etmeyi tercih etmisti. Genellikle “sabotaj” ile suglanan
ve endiistriyel kazalardan sorumlu tutulan sanayi liderleri,
diktat6rce yontemlerle, cumhuriyetleri ve bolgelerinde giiciin
kotiiye kullanim1 ve adam kayirmayla suglanan cumhuriyet
ve bolgesel parti sekreterleriyle (cogu partinin Merkez Komi-
tesinin de tiyeleriydi) idam mangasina ilk gidenler arasinday-
du. Bir diger deyisle iglerini 1930’larda gelismis olan dolayl
is tanimlarina goére yapmakla suglaniyorlardi. Cumhuriyet
liderlerinin yonettikleri cumhuriyetle ayni milletten oldugu
Ukrayna, Ozbekistan, Giircistan ve Tatar Otonom Cumhuri-
yeti gibi yerlerde ayrica “burjuva milliyetgilik” ile de sugla-
niyorlardi. Genis himaye aglan siirecin ¢ig gibi biiyiimesine
yol agt1 ve nihayetinde tiim cumhuriyet ve bolge liderliklerini
alagag etti. Tiirkmenistan’da katliam o kadar biiyiiktii ki ye-
rel parti aylarca bir Merkez Komite’den mahrum kaldu.
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Temizlik 1937 Haziran'inda orduya sigrad1 ve Maregal Mi-
hail Tukagevski ve pratikte yiiksek askeri komutanin tamami
(Politbiiro tiyesi Klim Vorogilov hari¢) kapal bir askeri mah-
kemede Almanlarla komplo kurmaktan suglu bulundular ve
hizla idam edildiler. Subaylar (“fagistlerin satin aldig1 Yahu-
dalar”), Stalin’den kurtulmaya ¢aligmak bir yana kendilerini
korumak igin parmaklarim1 bile kimildatmadan devrildiler;
Sovyet tarihinde ordunun havlamayan bekg¢i képegi oldugu-
nun sayisiz érneginden bir tanesi.

Patronlara, is arkadaglarina ve komgulara karsi firsatqi ih-
bar seliyle beslenen tutuklamalar, 1937 boyunca devam etti.
Politbiiro tiiyeleri bile gece yaris1 kapilarinin galinabilecegi
korkusundan muaf degillerdi (aslinda ¢ogu hayatta kaldi) ve
oyunun normal kurallarinin askiya alinmasiyla miivekkille-
rini, hatta aile tiyelerini bile kurtaramadilar. Entelijansiyanin
6nde gelen iiyeleri, genellikle politik bir haminin géziinden
diismelerinin ardindan temizlige kurban gittiler. Serseriler,
dindar bagnazlar ve sabikal suglular, kamu diizenini koru-
mak adina toplandilar. Bir dig gtice sadik olduklarindan siip-
he duyulabilecek Polonyallar, Finler ve Almanlar gibi etnik
gruplar hedef alindilar ve sinirlarin yakininda yagayanlar,
Sovyetler Birligi'nin uzak yerlerine kitle halinde siiriildiiler.

Teror 1938’'de zayiflama isaretleri gostermeye bagladigin-
da Bukharin ile eski GPU sefi Genrik Yagoda'nin dahil oldu-
gu tgiincii bir Moskova sov mahkemesi diizenlendi. Daha
6nce de oldugu gibi saniklarin hepsi herkesin 6niinde itirafta
bulundu; eski komiinist Arthur Koestler tarafindan Giinorta-
sinda Karanlik romaninda bu adanmug Bolgeviklerin partiye
son bir hizmeti olarak tanimlanan bir eylem. Belki dogru, an-
cak halka hitap i¢in de son sanslariyd: ve her ikisi de gerekli
itirafi, buna ters diigen imal bir anlatiyla birlestirmeye galis-
mus gibi goziikiiyor. (Yagoda “Eger bir casus olsaydim diizi-
nelerce iilke istihbarat tegkilatin1 kapatmig olurdu” demisti.)
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Biiyiik Temizlikler, Orta Cag’daki cad1 avlan gibi siddet ve
siipheye kargs1 zaten kogullanmis olan bir niifusta kendi 61iim-
ciil hizlarin1 kazandilar. Bunlar: tepeden bir oldubittiyle son-
landirmak, muhtemelen baglatmaktan ¢ok daha alengirli bir
girisim olacakti. Stalin buna agamali olarak yaklagarak 1938
boyunca temizligin yavaglamasina izin verdi ve temizlikgile-
ri —gizli polisin kendisi ve eski lideri Nikolay Ezhov- temiz-
lemek icin yeni polis sefi olarak Lavrenti Beriya'y:1 atayarak
sembolik olarak bitirdi. Bagka bir “havlamayan bekg¢i kopegi”
hikayesinde gizli polis, kendi imhasina karg: hi¢ direng gos-
termedi. 1938 Nisan'indan beri bariz sekilde gozden diigmiis
olan Ezhov, sira kendine gelene kadar alt1 aydan fazla pasif
halde oturmus, zaman gegirmek i¢in diizenli olarak igmisgti.

Kendi konumunu saglamlagtirmis ve iilkedeki sohretini
goriiniirde artirmig olarak temizligi sakin bir sonuca ulas-
tirmak, Stalin’in agisindan virtiidzce bir politik performans
kabul edilmelidir, ancak tiim bunlarin amaci neydi? Mo-
lotov hayatinin ilerleyen zamanlarindaki bir roportajinda,
yaklagsmakta olan bir savasta potansiyel bir beginci kolu saf
dis1 birakmak igin gerekli oldugunu sdylemisti. Gerekgeler
ne olursa olsun -olasi besinci kollan saf dig1 birakmak, ya-
banci casuslar yakalamak, idaredeki 6lii topragin1 atmak ve
1930’larin baglarinda egitilmis olan yeni grubun terfii igin yol
a¢gmak- ordu komutasini, partinin Merkez Komitesi’ni ve hii-
kiimeti ve tepedeki sanayi liderlerini tasfiye etmek icin ye-
tersiz bir bahane olarak goriilmektedir. Ancak belki de Bolge-
viklerin favori Fransiz Devrimi analojisini izlersek devrimler,
kendileri 6lmek iizereyken kendi ¢ocuklarim1 yeme egilimi
gosteren bir i¢ mantiga sahiptir. Ayrica terdriin —devrimde ve
sonra kolektivizasyonda oldugu gibi- daha fazla terér pey-
dahladi mantig1 da vardir. Stalin 1934’te liderlikteki mes-
lektaglarim1 “diisman simiflarin1” -kapitalistler, kulaklar ve
geri kalanlar- imha etmenin Sovyetler Birligi'nin giivenlik
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problemini ortadan kaldirmadigini, ¢iinkii bu eski simflarin
bireylerinin hayatta kaldig ve sadece magdur olmakla kal-
mayi1p artik gizlenmis ve dikkatli olduklarindan devlet igin
goriinmez nitelikleri konusunda uyarmigti. Siiphesiz ki parti-
de ve genel olarak niifus iginde bdyle bir incinmiglik gizleyen
pek cok kisi vardi ve Biiyiik Temizlik’in rastgele yaklagimi,
bu goriinmez diismanlar1 nétralize etmenin bir yolu olarak
goriilebilir. Ancak 700.000 “kars1 devrimciyi” idam etmek ve
bir milyondan fazlasim1 Gulag’a gondermek, bunu yapmanin
masrafl bir yoluydu.

Biiyiik Temizliklerin sonrasinda tiim kuruluglarin iist
riitbeleri —parti, hiikiimet, askeriye, ordu- genellikle hizl bir
egitimden gegirilmis, parti kart1 bulunan alt sinuf kékenli yeni
mezunlar olan ¢aylaklarla doldurulmugtu. 1939 arsivlerine
bir bakis eksik pargalarla dolu olan ve bogluklar1 doldurmak
i¢in umutsuzca insan arayiginda olan ve ucu ucuna igleyen
mahvolmus bir biirokrasi manzarasi ¢izmektedir. Kurumsal
hafiza kaybolmustu; yeni atananlar zorlaniyordu. Bu elbette
ki gegici bir durumdu: Agag1 yukan bir yil igerisinde pozis-
yonlar1 dolduran insanlar igi nasil yapacaklarim dgrenecek-
lerdi. Daha geng ve daha iyi egitimli olduklarindan muhte-
melen seleflerinden daha iyi is ¢ikaracaklardi. Ama tarihe
dikkat edin: 1939. Yillardir siiren yalanc1 gobanligin ardindan
savag, sonunda geliyordu.



4. BOLUM

SAVAS VE SONRASI

Sovyet digisleri bakani) Alman meslektagi Joachim von

Ribbentrop ile Sovyetler Birligi adina bir saldirmazlik
pakti imzalamigty. Iki iilke birbirlerine saldirmamay: taahhiit
etmigti ve gizli protokoller ile Dogu Avrupa’da birbirlerinin
¢ikar alanlarini kargihikh olarak tanimiglards; yani birbirleri-
ne hareket 6zgiirliigii vermislerdi. Bolsevizm, Nazi Alman-
yasi’'nin bir numarali diismamyken fagizm, Sovyetler Bir-
ligi'ninkiydi. Bat1 diinyas1 pakt karsisinda soka girmisti ve
uluslararasi sol, sagkinliga diigmiis ve vicdan muhasebesine
baglamisti. Ancak Sovyet niifusu, bunu rahatlamayla kargi-

23 Agustos 1939°da Vyageslav Molotov (yeni atanan

lamigti: Stalin neredeyse kaginilmaz gibi goriinen bir savas-
tan once “zaman kazanmigth” ve belki de Sovyetler Birligi'ni
savagtan uzak tutmaya izin vererek Britanya ile Fransa'nin
Hitler ile savagmasina izin vermigti. Stalin, Hitler’i sonsuza
kadarsatin almig oldugunu diisiinmiiyordu; Biiyiik Temizlik-
ler yiiziinden pargalanmig olan Sovyet Ordusu ve savunma
endiistrisi heniiz savagmaya hazir olmadigindan iki yil gibi
bir siire umuyordu.

Sovyetler Birligi 1930'larda Bati'ya yaklagsmig olsa da iki
tarafta da kalin bir giivensizlik bulutu baki kalmigti. Digigle-
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RENDEZVOUS Stalin

“Randevu” Yeni Zelanda dogumlu Britanyah karikatiirist David
Low’un 1939'daki Nazi-Sovet saldirmazlik paktina ironik yaklagimi.

ri Bakan1 Maksim Litvinov (Molotov’un selefi), Londra’daki
Sovyet Biiyiikelgisi Ivan Maisky gibi demokrasilerle ayni ta-
rafa girmeyi savunuyordu ancak Stalin ile Molotov, hi¢bir za-
man bunu tam olarak onaylamamiglardi. Onlarin gozlerinde
Almanya da dahil Batih giiglerin hepsi birbirinden kétii olan
“kapitalistlerdi” Batili giiglerin 1938 Eyliil'iinde Miinih’te
(Sovyetler’in davet edilmedigi bir konferansta) Almanya’ys,
temel olarak Cekoslovakya’ya ait olan Siidetenland’a Alman-
larin girigsine ve daha genis olarak Almanya’nin doguda bir
Lebensraum* arayigina yesil 151k yakan yatistirmasiyla Sovyet-
ler’in Britanya ile Fransa’ya kars1 giivensizligi daha da sid-
detlenmisti.

Almanlarin listesinde siradaki Polonya gibi goziikiiyordu.
Britanyalilarin aksine Sovyet liderleri bu iilkeye veya hiikii-
metine 6zel bir gsefkat beslemiyordu, ancak jeopolitik terim-

4  Almanca yagam alan. (¢.n.)



Savag ve Sonrasi 95

lerle Almanya ile Sovyetler Birligi arasinda bir tampondu ve
bu yiizden 6nemli bir endige kaynagiydi. Paktin gizli pro-
tokolleriyle Sovyetler Birligi, Almanya’muin Bati Polonya’y:
ilhak hakkinu, karsihginda 1921’de Polonya’ya terkedilmis
olan dogu eyaletlerine aynisin1 yapma hakkina kars1 dolayh
olarak tanimigti. Alman birlikleri 1 Eyliil 1939’da Bat1 Polon-
ya’ya girdi; 3 Eyliil'de Britanya ile Fransa, Almanya ile sa-
vag halinde olduklarini ilan ederken Sovyetler Birligi tarafsiz
kaldi. Sovyet birlikleri birka¢ hafta sonra dogu Polonya’ya
girdiler.

Diktatorler arasindaki bir agk iligkisi olarak saldirmazhik
pakt hakkinda ¢ok sey yazilmigtir, ancak agkin pek kanit
yoktu: Eger Hitler ile Stalin kigisel yakinlagmalarini vurgula-
mak istiyor olsalard: temsilciler géndermek yerine pakt ken-
dileri de akdedebilirlerdi; ve Hitler ile yiiz yiize toplantilarda
Molotov hig de etkilenmemigti. Daha 6nce Sovyet basininda
Avrupa haberlerindeki yogun Nazi kargit ¢izgi susturulmusg
olsa da bunun yerini yeni ortagin giiglii bir sekilde desteklen-
mesi yerine bir sessizlik aldi. Sovyet kamuoyu bunun bir agk
iligkisi degil de bir ¢ikar ittifaki oldugu mesajinu almigti.

Dogu Polonya’nin iggali, bunun hemen ardindan Sovyet-
ler Birligi'ne dahil edilmesi ve sakinlerine otomatik olarak
Sovyet vatandaghg bahgedilmesi, i¢ savagin sonlanmasin-
dan bu yana Sovyetler’in ilk toprak kazanimiydi Polonya
bolgeleri mevcut Sovyet cumhuriyetleri Ukrayna ile Belarus
arasinda paylagtirilarak niifusa yirmi ti¢ milyon eski Polon-
ya vatandag: eklendi. Birkag ay sonra Sovyet birlikleri, eski
Rus Imparatorlugu’'nun iki savag arasinda bagimsizhik kaza-
nan eski bolgeleri olan ii¢ Baltik devletine ve ayrica Romanya
idaresi altindaki eski Rus imparatorluk bolgesi olan Besarab-
ya'ya girdi. Sonug Sovyetler Birligi'ne doért tane daha kiigiik
cumhuriyetin ilave edilmesiydi; Letonya, Litvanya, Estonya
ve Moldova.
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Bu, Sovyetler Birligi ile yayi1lmaci ve diismanca bir Alman-
ya arasinda tatmin edici bir tampon gibi goziikiiyordu. Ancak
Sovyetler’e pek faydalanmn olmadig ortaya qkt. Finlandi-
ya'y1 Baltik’ta hizaya sokmaya ¢alisan Sovyetler beklenmedik
sert direnigle kargilagtilar ve sonucunda 1939-1940 kisindaki
kisa savagta Sovyet Ordusu baslangigta felaket bir perfor-
mans sergiledi. Nihayetinde giigler dengesizligi sayesinde bir
zafer kazand1 ve Karelya dahil baz1 topraklar edindi ancak
savag sonunda Finlandiya bagimsiz kald1 ve Sovyet Ordu-
su'nun géhreti ciddi hasar aldi. 1941 Haziran’'inda Almanlar,
birliklerini yeni Sovyet sinurinin dibine kadar getirdiler (Sov-
yetler savunmalarin yeni sinurlara tagiyacak zaman bulama-
muglardi). Bu hareketin kendisi bir saldir1 ihtimalini iletiyor-
du (camur ve kar probleminden kaginmak i¢in muhtemelen
yaz baginda), ancak Stalin ayn1 zamanda kendi istihbaratina
dayanan Britanyalilardan ve Tokyo’daki Sovyet casusu Ric-
hard Sorge’dan agik uyarilar da almigti. Stalin’in saldin teh-
likesinden haberinin olmamas1 s6z konusu degildir: Tarihgi
Richard Overy’ye gore, Almanlar tarafindan Sovyet hava
sahasinin sistematik bir gekilde ihlal edildigine dair raporlar
da dahil en az seksen dért uyar gelmisti. Ancak Almanlarin
saldir1 i¢in bir bahane olarak kullanabilecekleri herhangi bir
“provokasyondan” umutsuzca kaginmaya galigan Stalin, as-
keri bir tepki yetkisi vermeyi reddetti. 22 Haziran’da Sovyet
hava kuvvetlerinin biiyiik kismin1 yerde yok eden devasa bir
Alman hiicumuyla Barbarossa Harekati, Wehrmacht giigleri-
ni korkutucu bir hizla sinirdan gegirdi ve Sovyet birlikleri ile
Sovyet niifusu, diizensiz bir geri gekilme/tahliyeyle geriye
dogru kagmaya bagladi.

BUYUK ANAYURT SAVASI

Alman Ordusu, yeni ele gegirilen tampon bolgeyi birkag giin
igerisinde agt1 ve eski Sovyet sinirlarina ulagty; bir hafta igin-
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de Belarus'un bagkenti Minsk’e ulagsmiglardi. Kisa siire sonra
Alman giigleri Baltik devletlerine ulagtlar ve kisa siire 6nce
kurulmus Sovyet igsgal rejimlerinin yerine kendilerininkini
kurdular. Agustos ayinda Leningrad kugatilmig ancak alina-
mamigtl. Ekim ayinda Almanlar Moskova eteklerindeydiler.

Stalin bir kumar oynamig ve kaybetmisti; bagta her seyi
kaybettigi sonucuna varmig gibiydi. Istiladan sonraki hafta,
gecmisteki bir politik felaketin, Lenin’in 1924 “vasiyetinde”
onu sert elestirisinin ardindan yaptig1 gibi tek bagina Mosko-
va digindaki dagasina gekilmigti ve sinirleri tamamen bosal-
mig olup telefonlara cevap vermiyordu. Yoklugu tam olarak
bir devlet sirr1 da degildi: Moskova Radyosu'nu dinleyen her-
hangi biri, istilay1 ilan etmeye Stalin’in degil de Molotov'un
¢ikhigini duyunca bir geylerin dondiigii ¢ikariminu yapabi-
lirdi. Politbiiro’dan bir delegasyon dagaya geldiginde Stalin,
Politbiiro iiyesi Anasyas Mikoyan'in daha sonra iddia ettigi-
ne gore kendisini tutuklamaya geldiklerini diiglinmiigtii. Sta-
lin’in meslektaglarina “Lenin bize biiyiik bir miras birakt1 ve
biz de bunu mahvettik” dedigi séylenir. Onu tutuklamadilar
-boyle bir fikir kimsenin aklina gelmemisti— ancak onu bu-
nalimdan ¢ikartip Moskova'ya geri getirdiler. 3 Temmuz’da,
hala tam olarak kontrol edemedigi sesiyle ulusa seslenmek
icin radyoya ¢ikti. Dinleyicilere gengliginin Ortodoks lisanuy-
la “biraderler ve hemsireler” olarak seslenmigti.

Bu, gelmekte olan seylerin bir igaretiydi: Sovyet tarihinde
“Biiyiik Anayurt Savag1” olarak bilinecek olan savag, diin-
yann ilk sosyalist devletini kurtarmak ici degil de Rusya’y:
yabana iggalcilerden kurtarmak igin yapilan bir savag ola-
rak parlatihyordu. 1941 Kasim'indaki bir konugmada Stalin,
Aleksandr Nevski'nin on iiglincii yiizyillda Téton $ovalye-
leri'ne karg1 verdigi Buz Uzerinde Savag'inin ve ¢ar dénemi
askeri lideri Aleksandr Suvorov'un Napolyon’a direniginin
manzaralarin1 6zetliyordu. Sovyetler’in i¢ propagandasinda
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daha sonra Sovyet silahli kuvvetlerinin ¢ok uluslu karakteri-
nin temsil edilmesiyle dengelenen yeni Rus vurgusu, Rus ol-
mayan cumhuriyetlerde biiyiik bir tepki olmadan kabul gér-
dii (ancak Ukraynalilardan baz: sessiz karg1 iddialar vardi)
ve muhtemelen savas ¢abasi igin Ruslarin halk destegi top-
lamasina yardima oldu. ilk aylarda moralin giiglendirilmeye
ihtiyac1 oldugu kesindi: Durdurulamaz gériinen bir istila ve
kaotik Sovyet ¢ekilisiyle bat1 bolgelerinde “Yahudi Bolsevik”
rejimin sonunda dagilmak tizere olduguna dair sdylentiler
dolanuyordu. Orduda biiyiik oranda firar ve diismana iltica
vard1 ve Almanlar tarafindan iggal edilen bolgelerde pek ¢ok
insan Almanlarin varligin ilk bagta kabul etmeye razi gorii-
niiyordu; bu tavir ancak iggalcilerin kotii davranigi kargisinda
sertlegserek diigmanliga doniisecekti. Ancak bagkalari, uzun
zamandir beklenen ve uzun zamandir korkulan savagin pat-
lamasina farkl reaksiyonlar gostermisti. Baz1 Sovyet entelek-
tielleri, rahatlamaya benzer bir his hatirhyorlar: Korkungtu,
ancak artik savagacak gergek bir diisman oldugundan 1930']a-
rin sonlanmnun terériinden daha kolay bir tiir korkungluktu.
Silahl giiclerde “cephede 100 gramin” geri gelmesi moralin
korunmasina, yakin erkek dostlugunun votka ile tesis edil-
digi askeri (ve devrimci) gelenegin siirdiiriilmesine yardimci
oldu.

Moskova mucizevi bir gekilde Ekim ayinda Almanla-
rin eline diigmekten kurtuldu ancak hiikiimet ofisleri ile
sakinlerin ¢ogu, doguya tahliye edilmigti. Stalin’in kendisi
de ayrilmay: aklindan gegirmis ancak bundan vazgeg¢misti.
Moskova'nun kalan sakinleri “halk savunma” birliklerinde
goniilliiler olarak hizmet veriyorlard: ve Sibirya’dan taze dii-
zenli birlikler tam zamaninda ulagmigti, ancak pek ¢ok kisi
Sovyetler’in bagarisini1 her seyden 6nce, Alman Ordusu’nun
destek birliklerini ve ikmalini kara saplayan “General Kis”a
baglamaktadir.
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Almanlar ti¢ koldan bir saldin baglatmus olup en kuzey kol
onlar1 Moskova'ya, bir giiney rotasi da Bakii'ye ve petrol yatak-
larina gotiirecekti. 1942'nin sonlarinda yaklagik on iki milyon
Sovyet vatandasi doguya tahliye edilmigti; hiikiimet biiyiik
oranda, Volga kiyisindaki Kuybisev’den idare ediliyordu (gii-
niimiizde Samara); ve Sovyetler Birligi'nin topraklanmn yiiz-
de 40'1 —niifusunun ytizde 45'i ve Ukrayna, Belarus, Baltik dev-
letleri ve Moldova’nin tamamu, giiney Rusya’nin biiyiik kism,
Kirim ve Kafkaslar’in bir boliimii- Alman iggali altindayd.
Milyonlarca Sovyet askeri savag esiri olmugtu ve milyonlarcasi
da zorunlu is giicii olarak Almanya’ya gonderilmisgti.

Doéniim noktasi, 1943 Ocak ayinda Volga sehri Staling-
rad’d1. Sehrin sokaklarinda haftalarca siiren gogiis gogiise sa-
vagin ardindan Sovyet Ordusu, General Friedrich Paulus'un
Alman birliklerini maglup etmeyi ve komutanlariyla birlikte
esir almay1 bagarmigti. Bu batiya dogru bir yildan fazla siiren
uzun, inatg1 bir Alman direniginin baglangiciydi. Sovyetler
Birligi 1941’den beri Britanya ve Birlesik Devletler ile ittifak
halindeydi (Fransa 1940’da Almanlar tarafindan hizh bir ge-
kilde maglup edilmis ve isgal edilmisti), ancak Sovyetler’in
heyecanl talepleri ve Miittefikler'in tekrarlanan vaatlerine
ragmen Sovyetler Birligi'nin iizerindeki baskiy1 kaldirmak
i¢in batida ikinci bir cephe agilmamigti. Almanya’mn miittefi-
ki olan Japonya doguda 1930’larin baglarindan beri Mangur-
ya’y: iggal altinda tutuyordu ve sinir ¢atigmalar ile 1939'da
Sovyet birliklerinin yiikselen askeri yildiz Georgi Jukov tara-
findan komuta edildigi Khalkhin Gol Savagi'iu provoke et-
misti. Bu savagtaki Sovyet zaferi, Japonlar1 burada kolay lok-
ma olmadigina ikna etmis gibi goziikiiyordu ve iki taraf 1941
Nisan’inda bir tarafsizlik pakti1 imzalamigti. Pakta her iki ta-
raf da savag boyuncariayet etse de Sovyetliderleri Japonlarin
anlagmay1 bozmasindan ve Sovyetler Birligi'ni iki cepheli bir
savagin igine gekmesinden endige etmeye devam ediyordu.
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1938'de Sovyet Bati Sinini

1941 Yili Haziran Ayinda
Sovyet Bati Sinin
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fkinci Dilnya Savag: esnasinda SSCB'nin Almanlar tarafindan iggali.

Ulke savag siiresi boyunca operasyonel biirosu Stalin,
Molotov, Beriya (giivenlik hizmetlerinden sorumlu) ve Polit-
biiro’nun iki yeni aday tiiyesi Mikoyan ve Georgi Malenkov
tarafindan olugan, yeni yaratilmig Devlet Savunma Komitesi
tarafindan idare edilmigti. Devlet Savunuma Komitesi igerisin-
deki 6devlerin gayriresmi olarak bdliinmesiyle Stalin askeri
meselelerde esas sorumlulugu alirken kalanlar, performansi
genellikle olagantistil olarak tarumlanan savag ekonomisinin
idaresine odaklanmugti. Stalin’in dogrudan askeri komuta tec-
riibesi yoktu ancak kendisini bir uzman olarak gériiyordu —ig
savagta Kizil Ordu’nun politik ydntiniin bir lideri olmugtu-
ve savagin idaresine giiglii bir aktif katilm ilgisi geligtirmigti.
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Miidahaleleri bazen faydasiz ve hatta felaketle sonuglaruyor-
du (1941 Haziran'inda zamaninda geri gekilige izin vermeyi
reddetmesinde oldugu gibi), ancak buna ragmen savas bo-
yunca ortaya ¢ikan, 6zellikle de Khalkhin Gol galibi Jukov
ve Konstantin Rokossovski (Biiyiik Temizlikler esnasinda bir
“halk diisman1” olarak girdigi hapisten yeni salinmigt1) dahil
yetenekli bir general grubuyla verimli bir sekilde galigma-
y1 bagsarmugti. Stalin ile Molotov, Maresal Semyon Timogen-
ko'nun bagkanlhigini yaptig: yiiksek komutann iki sivil tiye-
siydi. I¢ savagta oldugu gibi Stalin ve Politbiiro ekibinin ¢ogu
bu siire zarfinda askeri tiniforma giymeyi tercih etti ancak
savag sona erene kadar “bagkomutan” unvanini almadi.
Stalin iilkenin askeri gabalariyla meggulken Politbiiro’su
—temel olarak 1920’lerden beri yaninda olan aynu bir diizine
adam art1 Kruggev ve Beriya gibi birkag yeni kigi-i¢ igleri idare
etmeyi eline aldi. Mikoyan'in daha sonralar1 hatirladigina gore
birbirlerine denk ve verimli sekilde ¢alisiyorlardi, savag 6nce-
si her tarafa niifuz eden siiphe atmosferi dagilmisti ve Stalin
bagka fikirleri dinlemeye ve ikna olursa fikrini degistirmeye
istekliydi. Eyaletlerde bélgesel parti sekreterleri 6ncekinden
bile daha biiyiik sorumluluklar tagiyor olup genellikle yiiksek
derecede pratik otonomi sahibiydiler. Sistemin her katmann-
da politik liderler kendilerini askeri liderlerle yakin sekilde ¢a-
lisirken buldular ve profesyonel iligkilerin yaru sira savag son-
ras1 donemde devam edecek olan kisisel baglar da kurdular.
I¢ cephede aligilmadik derecede esitlik gosteren Stalin,
diinya sahnesinde yeni ve karizmatik bir imaj ¢iziyordu. Di-
ger diinya liderlerinin daha 6nce sahsen hig¢ kargilagmamisg
oldugu bir bilmeceyken, savas zaman miittefikleri Winston
Churchill ve Franklin Roosevelt ile hizla iyi isleyen bir iligki
tesis etti ve hatta saygilarin1 kazand. Miittefik iilkelerde daha
once seytanlagtirilmig olan Sovyet lideri, pipo i¢en hayirsever
bir “Joe Amca” olarak tekrar tasavvur edildi. Sovyet kamuo-
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yunda da -rejim tarafindan diizenlenmenin yani sira kendili-
ginden gibi de goriilen— bir degisim Miittefikler’in, 6zellikle
de Amerika ve Roosevelt'in popiilerligini artirdi (Churchill'in
Rus i¢ savagindaki Britanya miidahalesine destegi hala hatir-
laniyordu).

Savas yine, biiyiik oranda bir erkek oyunuydu. Ancak ig
savagin aksine sivil cephenin omurgasi olan kadinlarin kat-
kis1 bu defa fark ediliyordu ve Komiinist Parti’de kadinlarin
temsili bile birkag puan artmigt1 (1945’te yiizde 18’e ulagt).
Alman iggali alindaki kahraman kadin direnisgiler, sehitler
olarak selamlaniyordu. Buna ragmen, savasla iligkilendiri-
len baskin kadin figiirii yash anneydi ve kocalariyla ogulla-
r1 savag zaman katledilen kadinlarin gergekten yas tutacak
bir seyleri vardi. Savag zamaru kayiplan orantisiz bir gekil-
de erkeklerdi ve bunun sonucu olarak biiyiik bir grup kadin
kendini bekar, genelde de bekar anne olarak buldu. 1959’daki
savag sonrasl ilk niifus sayimi bile RSFSR, Ukrayna ve Bela-
rus’ta erkek sayisindan yirmi milyon kadar fazla kadin oldu-
gunu gostermisti.

Sovyetler’in savag yiiriitme gekli tahmin edilebilir gekil-
de acimasiz olup Stalin savagin baglarinda —askerlerin biiyiik
sayilarda esir diismeleri ve birliklerin Almanlara teslim ol-
mas kargisinda- esir diigen herkesin bir hain oldugunu ve
kendisinin yar sira ailesinin de ceza miikellefi oldugunu ilan
etmisti. Yine de Rus niifusu, belki Stalin’i sagirtarak savas
¢abasinin ardinda kenetlendi; isgal bolgesinin disinda olan,
savag ¢abalarina olan destekleri Rus “abisi” tarafindan ilk
birkag aydan sonra tasdik edilen Slav harici halklar da aym
seyi yapmus gibi goziikiiyordu. (Ders kitaplarinin iilke tarihi-
nin daha Kazak milliyetgisi bir versiyonunu desteklemek igin
yeniden yazildig1 Sovyet sonrasi Kazakistan'in ilk yillarinda
bile Ikinci Diinya Savag: béliimii, isgalcileri digar1 atmak igin
ulusal ¢abayla seferber olan Sovyet vatanseverligi ruhuyla
desteklenmisgti.)
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1942’den bir Sovyet propaganda posteri: “Kizil Ordu Askeri, Bizi

Kurtar!”

Isgal altindaki bolgelerde elbette ki farkl bir hikaye vard.
Almanlar Ukrayna, Belarus ve giiney Rusya’da pek ¢ok igbir-
lik¢i buldular. Stepan Bandera’nin Ukraynali Milliyetgiler Or-
ganizasyonu’nun mobil gruplar1 —Alman askeri istihbaratiyla
koordine olarak Alman isgali altindaki Polonya’da bulunan
tisten idare ediliyordu- isgal altindaki Ukrayna’da aktifti ve
Almanlar ile geri gekilen Kazaklar, Tatarlar ve Kalmuklar, sa-
vagin son agamalarinda Alman silahli kuvvetlerine katilanlar
arasinda yaygindilar. Sovyet birlikleri Kafkaslar’1 ve Kirnm
tekrar ele gegirdiklerinde Cegenler ve Kirim Tatarlar: gibi pek
¢ok kiigiik milliyetler “hain ulus” ilan edildiler ve Beriya'nin
tipik olarak acimasiz ve etkili operasyonlarindan biriyle Orta
Asya'ya siiriildiiler. Bunun tahmin edilmemis sonuglarindan
biri Kazakistan gibi yerlerde etnik karigimin her zamankin-
den daha cesitli bir hal almasi ve ciiretkar Cegenlerle ¢aliskan
etnik Almanlarin (savasin baglarinda Volga’dan siiriilmiigler-
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di) yerel Kazaklarla ve uzun siiredir yerlesmis olan Rus ve
Ukraynal yerlesimcilerle siirtiigmeleriydi.

1943 Nisan'inda Almanlar Smolensk bolgesindeki Katyn
Ormani'nda Polonyal subaylarin toplu mezarlarin kegfetti-
ler ve bunun bir Sovyet zulmii oldugunu ilan ettiler. Bu dog-
ruydu ancak Sovyet propagandacilar bunu gsiddetle reddetti-
ler ve sugu Almanlara yiktilar, Miittefikler tarafindan pek ¢ok
kisi Sovyetler’e inanmak istiyordu. Polonyah subaylarin esir
diisiisii Sovyetler’in Dogu Polonya’y: iggal ettigi 1939’a uza-
nuyordu ve 1940 baharinda 6ldiiriilmiis gibi goziikiiyorlard.
Polonya ile tarihi olarak sallantili iligkiler, geri ¢ekilen Alman-
lar1 takip eden Sovyet giiglerinin 1944 yazinda Polonya sinir1-
na ulagmasiyla iyilesmedi. Almanlardan kurtulmay: bir Sov-
yet bagarisinin yani sira ulusal bir Polonya bagaris1 yapmak
i¢in hevesli olan ancak ayn1 zamanda Sovyet askeri destegi
bekleyen yeralti Polonya Anavatan Ordusu, Varsova'da bir

Sovyet askerleri 2 May1s 1945’te Berlin’de Reichstag’da Sovyet bay-
ragini dalgalandinyorlar. Fotograf Sovyet fotografgis1 Yevgeni Khal-
dei tarafindan gekilmisgtir.
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ayaklanma baglatti. Ancak General Rokossovski'nin idaresin-
deki Sovyet Ordusu, uzun ikmal hatlarina igaret ederek Vis-
tiil Nehri'nin kars1 yakasinda hareketsiz oturdu. Sovyetler’in
Polonya’da ilerleyisi onlari, Nazi toplama kamplarina ulagan
ve bunlar 6zgiirlegtiren ilk Miittefik giicti yapti;; 1944 Tem-
muz’'unda Majdanek ve takip eden Ocak ayinda Auschwitz.
Ikisi de Yahudi olan iinlii savag muhabirleri ilya Ehrenburg ve
Vasili Grossman, Sovyet Ordusu ile batiya yolculuk ederken
Holokost'un sok edici ve ayrintili raporlarini yayinladilar.

Berlin’e ulagmak igin Miittefik ordularla bir yariga girisildi
ancak ilk olarak Sovyet Ordusu ulagt1 ve 30 Nisan 1945’te Re-
ichstag’a Sovyet bayraginu gururla dikti. Sonunda zafer! Bu,
Sovyet rejiminin teyit edilmesi gibi diigiiniilebilirdi. Ancak
Stalin halad ucu ucuna hayatta kalmis oldugunu hissediyor
goziikiiyordu. Ilk zamanlarda yapilan hatalara ve bunun so-
nucunda iilkenin biiyiik kisminin Alman iggali altina girmesi-
ne dikkat ¢ekerek Mayis’ta Kremlin’de ordu komutanlarirun
bir toplantisinda, “Bagka bir halk hiikiimete soyle diyebilirdi:
Beklentileri karsilayamadimz, defolun, bagka bir hiikiimet
kuracagiz  [Ancak] bizim Sovyet halkinin, hepsinden &te
Rus halkinin” bunu yapmadiginu séylemisti. Stalin kadehini
alsilmadik bir algakgoniilliiliikle “giiveni i¢in Rus halkina”
kaldirmsti.

SAVASTAN SONRA

Zafer Giinii ilk defa Moskova’min Kizil Meydani’'nda 24 Ha-
ziran 1945’te kutlanmigti. Beyaz bir ata binmis olan Maregal
Jukov, 6nemli bir atraksiyondu. (Altmig alt1 yaginda at binme
becerilerinin yeterli oldugundan emin olmayan Stalin, bu rolii
reddetmisti.) Ulusal kimligin merkezi halini alacak efsanevi
bir mitin dogusuydu; sadece Sovyetler Birligi'nde degil, aym
zamanda Sovyet sonras1 Rusya Federasyonu'nda da. Zafer
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Giinii 1946’den beri neredeyse her yil Kizil Meydan’da 9 Ma-
yis’ta kutlanmigtir. Sovyetler’in goriigiine gore zafer sanhyd,
ancak muazzam kayiplarla kazanilmig olup temelde sadece
Sovyetler Birligi'ne aitti ve Miittefikler Avrupa’da destek rolii
oynamugt, Biiyiik Okyanus’taki savag sadece bir figiirandi.
Savagin bu versiyonu, elbette ki Batili Miittefikler’inkinden
farkhdir ancak Sovyet katkisinin ¢ok 6nemli oldugu ve kayip-
larinin 6zellikle yiiksek oldugu hakkinda ihtilaf yoktur.

Sovyetler Birligi savag oncesinde uluslararas: sahnede bir
tiir parya olmugtu ancak savagin sonunda ortaya ¢ikan bir
stiper giigtii. Biiyiik Uglii -Stalin, Churchill ve Roosevelt- Su-
bat 1945’te Kinm’daki Yalta’da diizenlenen toplantilarinda
diinyanin savag sonrasi ana hatlarini ¢izmiglerdi. (Segilen yer
bile Sovyetler Birligi'nin yeni statiisiinii gosteriyordu: Stalin
u¢mayi1 sevmiyordu ve Sovyet topraklarini terk etmek istemi-
yordu, bu yiizden seyahat edenler hasta Roosevelt ile Chur-
chill olmustu). Yalta’da Batilh Miittefikler Dogu Avrupa’da
birincil bir Sovyet hakki ilkesini kabul ederek Sovyetler Birli-
gi'ni gelecekte Almanya’dan gelebilecek potansiyel herhangi
bir saldirganliktan koruyacak daha da biiyiik bir tamponun
yaratilmasinin yolunu agtilar. Ancak Britanya’nin bir impa-
ratorluk giicii olarak hizla diigiigii goz 6niine alindiginda
bunun Biiyiik Uglii degil de Biiyiik Ikili olacagi hemen bel-
li oldu. Churchill Potsdam Konferansi'mn ortasinda Britan-
ya'mun bagbakanligindan diistii. Birlegik Devletler ve Sovyet-
ler Birligi savag sonrasi siiper giigler olacakti; artik miittefik-
ler degil, aksine ideolojik ve jeopolitik hasimlar.

Gii¢ dengesi, ozellikle de Soguk Savagin ilk yillarinda
gugcli bir sekilde Amerikalilarin tarafina kaymigti. Birlegik
Devletler Ikinci Diinya Savagi'ndan zengin, giiglii, demokra-
tik ilkelerinin ve yagam tarzinin ahlaki olarak komiinizmden
tistiin oldugundan emin ve o zamanlarda atom bombasinin
tek sahibi olarak gikmugti. Sovyetler Birligi fakir ve ekonomik
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Moskova'da Zafer gegidinde beyaz bir at tistiinde garpic1 Maresal
Jukov, 24 Haziran 1945

Stalin Potsdam Konferansinda Temmuz-Agustos 1945
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olarak dagilmig, bombasiz (ancak Beriya ve bilim insanlari
bunun iizerinde galisiyordu) ve kendi ahlaki iistiinliigiinden
esit derecede emin olarak gitkmigh. Dogu Avrupa’da Sovyet-
ler’i egemen oldugu devletlerden olugan bir blok seklinde,
Batr’dan gelecek saldirganliga karg1 artik bir tamponu var-
di. Bat1 Avrupa’min —6zellikle giiglii komiinist partileri olan
Fransa ile Italya, hatta belki de gelecekte birlesmig bir Al-
manya’nun— Sovyet 6rnegini izleyerek komiinizme gececegi
hakkinda Sovyet umutlar1 (ve Amerikan korkular1) da vardu.
Krugcev daha sonra “Cok fazla istedigimiz i¢in hepimiz, bu-
nun gergeklesecegini diigiinityorduk” diye hatirhyordu. Ne
yazik ki Birlegsik Devletler Marshall Plan: ile miidahale etti
-mahvolmug Avrupa igin devasa bir ekonomik yardim 6de-
negi— ve “tiim bu iilkeler kapitalist kald1 ve bizler hayal ki-
rikligina ugradik” Devrimin savag sonrasinda yol aldig1 yer
Asya olup Kim [l-sung 1948'de Kuzey Kore’de Sovyet spon-
sorlugunda komiinist bir rejim kurdu ve Mao Zedong'un ko-
miinistleri 1949'da (kendi ¢abalar1 ve Moskova’nin minimal
destegiyle) Cin’de iktidara geldi. Cin diinya komiinist hare-
ketinde kiigiik kardes oldugunu anladi: siirece bu, hos kar-
silaniyordu; ancak bu gelisme karsisinda Sovyetler’in keyfi,
Birlesik Devletler’de tetiklenen neredeyse histerik alarm kar-
sisinda devede kulak kalmigt1.

Marshall Plani, Sovyetler Birligi'ne ciddi olarak onerilme-
mis ve Sovyet baskisi altinda Dogu Avrupa’nin Sovyet blogu
tilkeleri tarafindan reddedilmisti. Ancak Sovyetler’in savag
zaman kayiplar1 devasaydi ve tekrar inga gorevi tirkiitiiciiy-
dii. Niifus kaybi artik genel olarak yirmi yedi ila yirmi sekiz
milyon arasinda tahmin edilmektedir (Stalin zamaninda bir
zayiflik imaji ¢cizmekten kaginmak igin verilen resmi say1 yedi
milyondu). Savag zamaninda doguya tahliye edilmeleri gere-
ken on iki milyon insamn evlerine donmesi ve sekiz milyon-
luk savag zamani ordusunun biiyiik kisminun terhis edilmesi



6pel ‘edniay ndoq aa gDOSS

SSCB'ye eklenmis ya da
genisletilmig kisimlar

Sovyet Bloku
Yeni Sovyet Bloku Topraklar

1938 sinirlan

250 500 km

ISEIUOG 34 Seaeg

601



110 Kisa SSCB Tarihi

gerekiyordu. Bir diger bes milyon, savagi Almanya’da savag
esiri veya zorunlu iggiler olarak tamamlamigt1. Sovyetler bi-
raz zorlukla bunlarin dért milyondan fazlasin1 vatana dén-
diirmeyi bagard1 ancak tahminen yarim milyonu kapitalist
diinyada kalarak genigleyen bir Sovyet karsit1 gég ile 1920'ler
baglarinin “birinci dalga” go¢menlerine katildilar. Hareket
halindeki devasa sayida insan, bozulmanin biiyiikliigiiniin
bir resmini gizebilir. Sovyetler Birligi'nin ikinci sehri olan Le-
ningrad’da li¢ ylldan uzun siiren Alman ablukasi, niiffusun
biiytik kismini 6ldiirmiigtii. Sovyet rakamlarina gore tiim til-
kede kapital yatirnmin neredeyse tigte biri, Alman giiglerinin
geri gekilirken bir yakip yikma politikasi uyguladig: iggal al-
tindaki bolgelerde {igte ikisi yok edilmisti.

Asag1 yukar1 komiinist olan ve yerel niifus arasinda pek
de sevilmeyen Sovyet kontroliindeki hiikiimetlerin sakarca
yerlestirildigi Dogu Avrupa, Sovyetler ile Batili Miittefikler
arasinda araliksiz bir gerilim sebebi olacakti. Yalta Anlagma-
s1, Dogu Avrupa’da bir “Sovyet blogunun” olusturulacagini
ima etmisti ancak Batilhi Miittefikler i¢in —ozellikle de giiglii
etnik lobileri olan Birlegik Devletler— hakikat bundan farkhy-
d1. 1947’de Fulton, Missouri’deki iinlii konusmasinda Churc-
hill —artik iktidardan diismiis olsa da hem Amerikan hem de
Britanya liderlerinin perde arkasindan cesaretlendirmesiyle—
Sovyetler’in “yayilmaci ve propagandaci egilimleri” sayesin-
de “kesinlikle inga etmek igin savagtigimiz Ozgiir Avrupa ol-
mayan” bir kitay1 bélen “demir perde” inga ettigini vurgula-
mugts. Bir Sovyet casusu olan Igor Gouzenko’nun Kanada’ya
ilticas1 casusluk endigesinin alevlenmesine yol agarken Sena-
tor Joseph McCarthy’nin ABD Digisleri Bakanlig ve ABD Or-
dusu’ndaki komiinist ajanlar igin diizenledigi av daha fazla
alarm ve karmaga yaratti. 1948’de Berlin i¢in miicadele nere-
deyse savag halini almigt: ve Amerikalilara yetismeye galigan
Sovyetler Birligi kendi atom bombasini bagarili bir sekilde test
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ettiginde Sovyet niyetleri hakkindaki Bat1 endigesi keskin bir
sekilde yiikseldi. Amerikalilar 1952'de iki New Yorklu Yahu-
di olan Julius ve Ethel Rosenberg'i atom sirlarin1 Sovyetler’e
ilettikleri icin idam ettiler. 1953'te Beriya'min idari yonetimi
altinda igor Kurgatov tarafindan énderlik edilen Sovyet bilim
insanlari, bir hidrojen bombasu iirettiler. Hayal edilemez bir
niikleer holokost getirecek bir Ugiincii Diinya Savag: pek ok
kisi i¢in sadece miimkiin degil, artik olas1 goziikiiyordu.
Eger zafer gelirse rahatlama ve genel bir iyilesme getirece-
gine dair savag esnasinda her tiirlii umut beslenmisgti. Stalin’e
yakin bir Politbiiro tiyesi olan Mikoyan bile savag zamani
sosyal iligkilerinin meydana getirdigi “yoldasca demokratik-
ligin” sivil hayata taginacagini umut ediyordu. Ancak gergin
uluslararasi durum ve harici bir yardim olmadan ekonominin
tekrar inga edilmesinin devasa zorluklar1 géz 6niine alindi-
ginda igler asla kolay olmayacakt. Savagtan sonra sansiiriin
hafifleyecegini umut eden entelektiieller hayal kirikhigina ug-
ramiglardi. Savas esnasinda tekrar tesis edilen 6zel miilk tar-
lalar1 korumay: umut eden kéyliiler kolhoz disiplininin tek-
rar tesis edildigini ve yasam standartlarinin tekrar dibi boyla-
digin1 gordiiler. Zorla ise alinanlar —koyliiler, kentli ergenler,
Avrupa’dan doénen eski zorunlu isciler- ve giderek genisle-
mekte olan Gulag’dan esirler is giiciiniin savagtan &ncekin-
den bile biiyiik kisminu olugturuyordu. Ekonomik sikintilar
iilkenin bat1 kisimlarinda 1946-1947’de, 1933’teki 6nciiliinden
daha az acimasiz bir sekilde idare edilen ancak savag zaman
yikimun iistiine tiiy diken bir kitlikla daha da kétiilegmisti.
Komiinist Parti'nin tiyeligi hem degismis hem de savag
oncesi son yillarda eklenen neredeyse iki milyon yeni iiyeyle
kayda deger sekilde artmugt1. Savas esnasinda da buna yakin
sayida yeni iiye eklenmesiyle de 1945'te iiye sayis1 5.8 mil-
yona gelmisti. Biiyiik Temizlikler ardindan gelen “’38’ simif1”
seleflerinden daha iyi egitimli pek ¢ok geng idareci ve profes-
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yonel igerirken savag zamaninda katilanlar, parti kiiltiiriiniin
merkezine yerlesecek bir siper kardegligi ruhu getirmiglerdi
(yani i¢ savagtan sonraki gibi mutatis mutandis®). Geng parti
profesyonellerinin etkisi, hiikiimetin yiiksek makamlarinda
da hissedilmigti; tarihgi Julie Hessler’in argivlerde kegfetmis
oldugu gibi finans bakanlhiginda bir grup geng “aydinlanmig
biirokrat” icin kentli 6zel sektoriin vergilendirmek igin yasal-
lagtirilmas: tekliflerini dolagtinyordu; eyleme konmayan an-
cak yazarlarina ceza da getirmeyen radikal reform teklifleri.
Devlet biitgesi savag sonrasi yillarda geniglerken sosyal refah,
egitim ve saglik harcamalar: da artti. Niifusta kisi bagina dii-
sen doktor sayis1 1940’larda iki katina gikt1 ve 1950-1956 ara-
sinda tigte bir daha artarak o zamanlarda diinyadaki en yiik-
sek seviyeler arasina girdi. Tarihgi Christopher Burton’a gore,
Sovyet kamu saghg sisteminin —1930’larda farkh ayricalik ve
erisim katmanlarina béliinmiisgtii- sonunda kendine geldigi
ve genel haklar saglamaya bagladig1 donemdi.

Liberallesme sasirtic1 bir gekilde savas sonrasi bir dizi gev-
rede gozlenmigti. Savagin bitiminde pek ¢ok Ortodoks kilise-
nin tekrar agilmasina izin verilmis olup minik bir dini dirilig
tetiklenmigti. Stalin’in son yillarinda Moskova Devlet Univer-
sitesi'ne gidecek kadar sansh olanlar -Gorbagov ve karisi Rai-
sa dahil- savagta zaferin adindan Sovyetler Birligi’nde sosya-
lizmin ingasin1 tamamlayacak ve savag sonrasi yetersizlikleri
ortadan kaldiracak egsiz bir ayricalikhi grubun bir pargas: gibi
hissediyorlard1; Gorbagov grubu gengliklerine baktiginda her
zaman bir umut, entelektiiel kesif ve idealizm zamani gore-
ceklerdi. Amerikan calismalar1 Moskova itiniversitelerinde
ozellikle panltih bir alan olup Amerikali yazar Ernest Hemin-
gway’e dgik olacak yeni bir nesil iginde Stalin’in kiz1 Svetlana
ve bir grup Politbiiro ¢ocugunu cezbedecekti. Sovyetler Birli-

5 Degismesi gerekenler degisti. (¢.n.)
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gi'nde kamuoyu yoklamas: anlamina gelen “popiiler ruh ha-
line” dair polis raporlar rutin olarak Amerika’ya karg1 —“hal-
kina karsg, hiikiimetine degil” — Soguk Savag’a ragmen on y1l-
larca siirecek popiiler sevginin ifade edildigini bildiriyordu.

Yiiksek mahkemelerde bile skandallarla riigvet ve yolsuz-
lugun yayilmasiyla bagka bir tiir liberallesme sezilebiliyor-
du. Kendine giivenen insanlar kolay lokmalar bulabiliyordu,
bakanliklardan para ve nadir bulunan mallan sizdirmakta
¢ok yiizsiizlegen biri (Gulag'dan yeni ¢tkmug bir ampute),
Stalin’in haftalik istihbarat raporlarindan birinde ayrintii ve
neredeyse hayranca bir makalede yer edinmigti. Belki de tesa-
diifi olmayacak gekilde ilya ilf ile Evgeni Petrov’un, kurgusal
dolandiric1 Ostap Bender’in seriivenlerini anlatan olaganiistii
derecede popiiler romanlar1 sonraki yil yasaklanmigti.

Soguk Savagin ilk yillarinda liberallesme ve Batililagsma
egilimleri ayirt etmeye hevesli olan Batih gazeteciler, yagh ve
hasta Stalin’in makamin kisa siire sonra, daha liberal oldugu
sOylenen Molotov’a birakacag1 hakkinda soylentiler yayinla-
dilar. Dogru olmadiklan i¢in daha da sinir bozucu olan bu
makaleler Molotov igin bir utang ve politik seytanlaghrma
kaynag1 oldu. Ancak Stalin’in yaglandig1 dogruydu. 1945’in
ikinci yansinda bir kalp krizi gegirmis gibiydi. Saghg igin ar-
tik yilin pek ¢ok ayin giineyde gegiriyordu ve Moskova’day-
ken bile giinliik i giicii ~-bundan énce fenomenaldi- keskin
sekilde diismiigtii. Politika tartigmalarina miidahaleleri, daha
az yikic1 olmasalar da seyreklesti ve Politbiiro yoldaglar ge-
nel olarak kendi diikkanlarin (agir sanayi, tarim, ticaret vb)
minimum miidahaleyle igletmek igin serbest birakildilar. Ar-
tik politik elitler arasinda kitle halinde temizlik yoktu ancak
bu, gozii yiikseklerde olan gelecek vadeden siyasi Nikolay
Voznesenski'nin kariyerini bitiren Leningrad Olay: gibi ye-
rel temizliklerin 6niine gegmemisti. Bati Ukrayna ve Baltik-
lar’da yeni ele gegirilen topraklarda Sovyetlegtirme —sik stk
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Ruslagtirma gibi hissediliyordu— zorbalikla yiiriitiilityordu.
Ote yandan Ozbekistan’da eski yerel parti liderliginin Biiyiik
Temizlikler ardindan yerini alan, yine yerel olan ancak Sovyet
egitimi almig yeni bir grup, Moskova ile geleneksel kafal bir
Islami popiilasyon arasinda aracilik isini yiiriitiiyordu.

Tarudik bir diyalektikte Stalin’in son yillarinda liberal ve
baskic1 egilimler bir arada mevcuttu. Baskic1 tarafta kendi
acayip gilindemi olan bir tarim bilimcisi Trofim Lisenko, ge-
netige kars1 seferberligi icin resmi onay almay1 bagarmugti.
Sanatlarda ve bilim alanlarinda yaraticiiga genel olarak ket
vurulmus ve engellenmisti. Okul ¢ocuklarina radyoyu icat
edenin Italyan Guglielmo Marconi degil de Rus Aleksandr
Popov oldugunun 6gretildigi; yabancilarla temasin tehlikeli
oldugu ve Sovyet vatandaglarinin yabancilarla evlenmesinin
kanunen yasaklandigi, resmen desteklenen zenofobinin bii-
yidiigi bir donemdi.

Tiim bunlarin en alarm verici olani, resmen tasdiklenmis
gibi goziiken antisemitizmin yayilmasiydi. Antisemitizm, gar
zamanlannun sonlarinda pogromlan tetiklemis olup Rus-
ya’da alisilmis bir fenomendi. Ancak kayda deger sayida
Yahudi iiyesi olan ve ulusal bir ayrimcilik bigimi olarak an-
tisemitizme karg: tarihi bir diigmanhg: olan Bolsevikler, ge-
nellikle bundan uzak durmugtu. Stalin’in Politbiiro’sunda
sadece bir Yahudi vardi (Kaganovig) ancak iiyelerinin yari-
sindan fazlasinin Yahudi karlar, damatlar1 veya gelinleri
vardi. 1930’larda olugsan Sovyet entelijansirun kayda deger
bir Yahudi bilegeni vardi ve antisemitizme karg1 pek toleransi
yoktu. Tiim bunlar 1940’larin sonlarinda antisemitizme karg:
yari resmi dahsi, genis halk icin degilse de Sovyet elitleri i¢in
daha da acayip ve sok edici kilmigti. Savag esnasinda popiiler
antisemitizmin giderek biiyilidiigiine dair kesin uyar igaretle-
ri vardi. 1939 saldirmazlik paktini izleyen toprak kazanimlar:
Sovyet popiilasyonuna iki milyon Yahudi ve bunun yaninda
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yeni alinan Bati Ukraynalilar ve Bat1 Belaruslar arasinda sa-
yisiz antisemitist eklemisti. Alman saldinisinin ardindan bu
Yahudilerin ¢ogu Sibirya, Kazakistan ve Orta Asya’ya kagmig
veya siiriilmiigtii. Kisa siire sonra Moskova'ya, tarihi olarak
neredeyse hi¢ Yahudi niifusunun olmadig yerlerden antise-
mitizmin biiytidiigiine dair rahatsizlik verici raporlar ulag-
maya baglamigti. Ruslar savagin yiikiinii ¢ekerken Yahudile-
rin “Tagkent’te savagin sonunu bekledigine” dair séylentiler
dolanmaya baglamigti.

Antisemitizmi lanetleyen resmi durus asla degismemisti
ancak 1947 yilinda yabana etkisine kars yiiriitiilen ve baglan-
gicta sadece zenofobik olan seferberlik, bagka bir seyle karigti-
rilmas1 miimkiin olan antisemitik sesler edinmeye baglamigt
ve “evsiz kozmopolitanlar”, Yahudiler igin kullanilan bir kod
halini almigt. Savag esnasinda uluslararas: propaganda ve
kaynak toplama amaglariyla kurulmus olan Yahudi Antifa-
sist Komite dagitilmig, 6nde gelen iiyeleri de tutuklanmigty;
bunlarin arasinda yiiksek riitbeli politik hami Solomon Lo-
zovski de mevcut olup 1952 yazinda kapal bir askeri mah-
kemede ihanetten hiikiim giyerek kursuna dizilmigti. 1952
Aralik ayinda Politbiiro iiyelerini 6ldiirmek ve yabanci istih-
barat icin casusluk yapmak igin diizenlenen bir “doktorlar
komplosu”’nun maskesinin diigiiriildiigiiniin ilan edilmesi,
alarm verici bir zirve olmustu. Doktorlar gazete haberlerinde
resmen Yahudiler olarak tanimlanmamig olsalar da tam isim-
leri ve baba kokenli soyadlan verilmis olup etnisiteleri tiim
Sovyet okuyucular igin bariz kilinmigti. Popiiler jurnalciler
antisemitik temayi alarak Yahudi ayricalig1 ve yozlagmasina
vurgu yaparken hiikiimetin savag zamamnda Cegenler ve Ki-
rim Tatarlan gibi “hain” uluslarin kaderinde oldugu gibi tiim
Yahudileri iilkenin hinterlandina siirmeyi planladigina dair
sOylentiler ugugsmaya baglad.
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Bu yan gizli antisemitik seferberlik Stalin’in gahsi bir girigi-
mi gibi géziikiiyordu ve Politbiiro’sunun neredeyse tamamu-
n1 telaglandirmigti. Stalin’in Molotov, Vorosilov ve Mikoyan
gibi en yakin Politbiiro meslektaglarindan bazilarimin Ameri-
kalilar ve Yahudilerle etle tirnak gibi olduklarini ima ederek
altlarin1 oyma gabasiyla ayn1 zamana denk gelmisti. Molotov
ile Mikoyan'in disigleri ve dig ticaret bakanhklarindaki ko-
numlan sebebiyle elbette ki Amerikalilarla genis temaslan
vardi. Bunun Yahudi meselesiyle iligkili oldugu diigiiniiliiyor-
du ¢iinkii yaratiigina Stalin’in de destek oldugu yeni Yahudi
devleti Israil, simdi Birlesik Devletler’in de facto miittefikiy-
di. 1949°da Molotov’un kars1 Siyonist sempatileri oldugun-
dan tutuklandi ve siirgiine gonderildi ancak kellesi tehlikede
olan sadece Molotov degildi. Sol veya sag olsunlar tiim eski
mubhalifler ve Trogki ile onu destekledigi varsayilan yabanci
istihbaratlar arasinda 6riilmiis olan baglantilarin kétii hayal-
leri Beriya'y1 (Politbiiro’da Israil’in tutarli bir destekgisi), Ka-
ganovi¢'i (bir Yahudi), Malenkov’u (kiz1 Lozovski'nin ogluyla
evlenmigti) ve Stalin’in hazirhyor goziiktiigii yeni Moskova
sov mahkemesinde kim bilir bagka kimleri suglamada kesin-
likle yeterli olacakti. Bu, Stalin’in 1952'nin son aylarinda Mo-
lotov ile Mikoyan’1 Politbiiro'nun sosyal aglarindan ¢ikarma-
ya gahigtiginda Politbiiro’nun kalanlarindan hig kimsenin onu
arkalamadig olaganiistii durumu agiklamaktadir.

Ik siiper gii¢ arasindaki uluslararasi gerilimler siirekli ola-
rak artmaktaydi. Artik ikisinin de bombasi vardi ve Sovyet
Ordusu'nun mevcudu 1948’de ii¢ milyondan azken 1953'te
bes milyonun iizerine gikmigh. Sovyetler Birligi'nin vasah
olan Kuzey Kore 1950]lerin ortasinda, Stalin’in kuvvetli tav-
siyesine ragmen ABD vasali Giiney Kore'yi iggal etti. Bunu
izleyen ii¢ yillik Kore Savagi'nda Sovyetler Birligi resmen ta-
rafsizd1 ancak Birlegik Devletler ve Cin, karg: taraflarda as-
keri olarak miidahil olmugtu. ABD'nin diinya komiinizminin
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yayilacagina dair korkusu, Cumhuriyetgi Parti'nin Yalta An-
lagmasi’'n1 reddetmesi ve komiinist bloktaki “esir milletleri”
Ozgiirlestirmesi icin baskiya sebep oldu. Kruggev’in son yil-
larindaki anularina gore “Stalin’in 6liimiinden 6nceki giinler-
de Amerika'mun Sovyetler Birligi'ni iggal edecegini ve savaga
girecegimizi diigiiniiyorduk.” Stalin sahsen dehsete diigmiis-
tii ve umutsuz bir gekilde saldin igin herhangi bir bahaneyi
engellemeye calisiyordu (1941'in golgeleri). Bu muhtemelen,
Cumhuriyet¢i Dwight Eisenhower’in Kasim ayinda ABD bag-
kanligina secilmesinden sonra disigleri bakani olan John Fos-
ter Dulles’un ozgiirlestirici retorigine bir tepkiydi. Gegmige
doniip bakildiginda agin tepki gibi goziikiiyorsa da, bu korku
hakikatinden bir gey eksiltmez. Kremlin’'de her kdseden beli-
ren tehditler goziiktiigii ve gece gelen her habercinin mahge-
rin athilarindan biri gibi gériindigii anlardan biri gibiydi.
Son gergekten yaklasiyordu ancak Mahser Giinii veya bir
kapitalist istila seklinde bile olmayacakti. Sovyetler’in 1952-
1953 kisindaki politik manevralarinin nasil sonuglanmig
olabilecegini asla 6grenemeyecegiz ¢linkii aniden Tanri’nin
eli miidahale etti: Stalin 5 Mart 1953'te 6ldii. Dagasinda yal-
nuzken gegirdigi bir inmenin ardindan 6liimiiniin kogullan,
Armando Ianucci'nin ayrintilar hakkindaki tiim umursamaz-
Iigina ragmen durumun temeldeki kara mizahin1 yakalamg
olan 2017 filmi Stalin‘in Oliimii’'nde 6liimsiizlestirilmistir. Sta-
lin bilingsiz halde bulundugunda aceleyle toplanan Politbii-
ro tiyeleri doktor ¢agirmakta yavag kalmigt;; ancak Stalin’in
kendi doktoru da dahil Kremlin’deki doktorlarin ¢ogu hapis-
te oldugundan kimi ¢agiracaklard: ki? Baz1 Politbiiro iiyele-
ri Stalin’in 6liimii olasihi@ kargisinda rahatlamig olsalar bile
bireysel veya toplu sug ortaklig hakkinda bir kanit yoktur.
Yataginin bas ucunda garip bir nobet paylagtilar ve Beriya
komutay: aldi. Ancak Stalin son nefesini vermeden dahi Po-
litbiiro ~daha 6nce gozden diigmiis iiyeleri Molotov ile Miko-
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yan dahil -yeni hiikiimetin kimlerden olusacagina karar ver-
mek ve basin agiklamasi yazmak igin Stalin’in Kremlin'deki
ofisinde toplanmigti. Bu neredeyse acayip bir derecede ola-
gan bir isti; kiyamet tahminleri Stalin ile birlikte 6lmiis go-
ziikiiyordu. Sovyetler Birligi'nin yeni bir “kolektif liderligi”
vardi- pratikte Stalin’in Politbiirosu, Stalin olmadan tabi. Bu
tezadin ne anlama geldigi zamanla goriilecekti.



5. BOLUM

“KOLEKTIF LIDERLIK'TEN
KRUSCEV’E

talin’in Sliimiinii isittiginde her Sovyet vatandasi ne-
Srede bulundugunu her zaman hatirlayacaktir, Bagkan
Kennedy suikastinda Amerikalilarin nerede olduklarini
hatirlamalan gibi. Bazilan siiphesiz ki gizli gizli sevinmigti
ancak pek ¢ok kisinin birincil reaksiyonu, gelecek icin duyu-
lan kayguyla birlegen yasti; bize bakacak Stalin olmadan nasil
idare edecegiz? Cenaze lidere son defa bakmak isteyen veya
sadece merakl olan insanlarin Moskova sokaklarindaki iz-
dihamiyla lekelenmisti. Bunlar, Sovyet tarihinin tipik siiku-
netiyle protestocular hatta tapinanlar degildi; daha ¢ok bir
anlam arayigindaki bir kalabalikti. Ancak insanlar izdihamda
ezilerek 6lmiistii ve tiim olay, bir 6nsezi hissi birakmgti.
Sovyet tarihinin aligilmig kisa versiyonunda zorba Sta-
lin’in gikisimi reformcu Kruggev’in girisi izliyordu. Ancak ig-
ler bundan daha tuhafti. Stalin’in eski Politbiiro’su —-Kruscev
agag1 yukari besinci siradaydi- o kadar tutarh ve kapsamli bir
radikal reform programiyla ortaya ¢tkmigt ki bunu daha 6n-
ceden hazirlamig olduklarini diigiinebilirdiniz. Higbiri bunu
itiraf etmemigtir ve Stalin’in son yillarindaki gézetleme de-
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recesi diigiiniildiigiinde bu inanulmaz derecede riskli olurdu.
Ancak Stalin’in meslektaglar arasinda “zaman geldiginde”
gereken genis degisim ihtiyac1 hakkinda bir konsensiis oldu-
gu sonucundan kaginilamaz.

Stalin’in en yakin politik meslektaglar1 hakkinda hem ¢ag-
daglar1 hem de tarihgiler tarafindan paylagilan genel goriis
bunlarin bir avu¢ omurgasiz kazma, liderlerinin evet-efen-
dimcileri ve tamamen onun kélesi olduklariydi. Bu adamla-
rin —Molotov, Mikoyan, Kruggev, Vorosilov, Kaganovig, Ma-
lenkov- ortalama yaglar1 altmig civarindaydi ve iki ugta Vo-
rogilov (1881 dogumlu) ve Malenkov (1901 dogumlu) vardi.
Temizlikleri Stalin ile hem eg cellatlar hem de potansiyel kur-
banlar olarak birlikte gegirmiglerdi; savas esnasinda onun-
la ve birbirleriyle esit sekilde ¢aligmiglard1 ve savag sonrasi
huzursuz yillarin1 genelde yanlarinda olmayan, giderek den-
gesizlesen ve sonlara dogru muhtemelen kellelerini almaya
caligan Stalin ile atlatmiglardi. Stalin’e sadakatlerinin DNA'la-
rina iglenmis oldugu zannedilebilirdi ancak higbiri onu tam
olarak reddetmemis olsa da kesinlikle gogunun 6zel siiphe-
leri ve endiseleri vardi. Carpic1 bir hikaye, Politbiiro tiyesi
Anastas Mikoyan'in, cenazeden 6nce Stalin’in cenazesini son
yolculuguna ugurlayarak babasini etkilemeye galisan erigkin
oglu Stepan Mikoyan’dan gelmektedir. Babasi sertge “vaktini
bosa harcamigsin” demisti. Stalin’e hiirmet ederek biiyiiyen
Stepan soka ugramigti: “Stalin’e kars: elegtirel bir tavir olabi-
lecegine dair ilk sinyaldi ve babamda bu tavir vardi.”

Hiikiimette Malenkov, Bakanlar Konseyi'nin bagkani ola-
rak en iist devlet konumundayds; giivenligin bagi olarak eski
isini koruyan Beriya, en dinamik figiir olarak goriililyordu
ve disiglerini yonetmek igin donen Molotov, yash devlet ada-
miydi. Mikoyan ticaretten, Bulganin savunmadan sorum-
luydu (Ikinci Diinya Savasi’'nda sohret kazanmis Maresaller
Aleksandr Vasilevski ve Georgi Jukov'un yardimcihiginda) ve
Krusgev parti sekreteriydi (Stalin gibi “genel sekreter degil”).
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Stalin’in cenazesinden iki giin sonra Beriya, Molotov'un
kansin siirgiinden serbest birakt1 ve Kazakistan’dan ugaga
bindirerek kocasiyla bulusturdu. Radikal siyasi reformlar
hizla igleme kondu ve birbirlerini bag déndiiriicii bir hizla
izlediler. Beriya'nin inisiyatifiyle “doktorlar komplosundaki”
kovugturmalar durduruldu, doktorlar salind1 ve 6zgiirliikleri
basinda ilan edildi. Listede sirada, yine Beriya'nin inisiyatifiy-
le Gulag’da genel bir af vardi, “politik olmayan” bir milyon
mahk@mla ise baglandi, ancak kisa siire sonra daha kademeli
olsa da sira politiklere geldi. Balttk cumhuriyetlerinde, yerel-
lerin bag déndiiriicii bir hizla terfiinde 1srar eden Beriya ile
Ruslagtirma yolu tersine gevrildi (gizli polisin Letonya kolu,
milliyetgiler olarak kara listeye alinmamug Letonyal aday kal-
madigini séylediginde Beriya bunun 6nemsiz oldugunu séy-
lemigti). Stalin’in o ana kadar her yerde goriilen ismi, birden
gazetelerden kayboldu; derleme ¢aligmalarinin yayin birden
kesildi. Kirsalda korkutucu derecede diigiik yagama standart-
larin yiikseltmek icin tarimda reformlara baglandi ve Malen-
kov kentli niifus igin daha fazla tiiketim mal iiretilmesi igini
tizerine ald1. Stalin’in idaresinde bir gesit sivil toplum azinhg:
olarak is gormiis olan biiyiik “kalin” edebiyat dergilerinde re-
form fikirli editorler atandilar.

Kendini “kolektif liderlik” ilan eden ekip halk kargisina
ilk qiktiginda goézlemciler aralarindaki etkilesimde, Stalinci
donemin son zamanlarinin kati resmiliginden ¢ok farklh ra-
hat yoldaghklarin fark etmigti. Amerikali muhabir Harrison
Salisbury, Sovyetler Birligi'nin yeni liderlerinin “koselemsi
kaktiisler gibi gigek agtiklar1” yorumunu yapiyordu. ABD
idaresi degisime tepki gostermede yavagh, ancak yeni Sovyet
liderleri buna dikkat ¢ekmek igin ellerinden geleni yapiyor-
du. Malenkov’un Stalin’in cenazesinde merhumdan sadece
formalite icab1 bahsettigi 6vgiisii barig ve uluslararasi igbirligi
i¢in tutkulu bir ricaydi. Stalin’in 6liimiinden birkag ay sonra
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Sovyetler Birligi, Kore Savasi'nda ategkesi kabul etti. Bagkan
Eisenhower bu igaretleri fark etmisti ve bunlarin ciddiye alin-
masinin gerekip gerekmedigini diisiiniiyordu, ancak kurnaz
Sovyetler’in yedisinde neyse yetmisinde de o oldugunu bilen
Dulles tarafindan bunun aksine ikna edilmisti. “Diismanini
tan1” bayrag: altinda yeni Sovyetoloji alanindan uzmanlar,
Sovyetler Birligi ve Nazi Almanyasi gibi totaliter toplumlarin
reform kabiliyetinden noksan olduklarini ve ancak savagta
maglup edildiklerinde yikilacaklarin1 dogrulamigti. ABD’nin
tepkisizligi kolektif liderlikte Molotov gibi 6diin vermeyen-
lerin Bati'ya yaklagsmanin faydasi olmayacag goriisiinii des-
teklemisti: Emperyalistler yedisinde neyse yetmiginde de
oydu...

Kolektif liderlik 1953 Haziran'inda kendilerinden birini
kovdu ve ardindan idam etti; reformcularin en enerjik ve ra-
dikal olani, gizli polisin lideri Lavrenti Beriya. Sahsen hepsi-
nin kirli camagirlarinin nerede oldugunu bildiginden, ulusal
bir destek a1 inga etmek igin cumhuriyetler ve bélgelerdeki
liderler hakkinda kompromat’i (polis dosyalarindaki mater-
yalden olusan) kullandigindan, kendi toprag: Giircistan’da
kendi kisisel kiiltiinii cesaretlendirdiginden ve sosyalizmi
aslina umursamadigindan korkuyorlardi. Ayrica meslektas-
larina gergekten saygi gostermeyen bir sovmen oldugunu
duisiintiyorlardi. (Kaganovig, Beriya’dan “otorite benim, li-
beral benim, Stalin’den sonra aflar1 ben veririm, ifsalar1 ben
yaparim, her seyi ben yaparim” sé6zlerini isitmekten bikmug-
t1.) Beriya'y1 afallatan tutuklama Kruggev tarafindan organize
edilmisti ve Krugcev’in Stalin sonrasi liderligin 6n planina ilk
adimini igaret ediyordu. Beriya karsit1 eyleme 6zellikle (Sov-
yetler Birligi'nde alisilmadik olmasa da) seks hayatina odak-
lanan devasa bir karalama kampanyasi eglik ediyordu. Kapal
bir askeri mahkeme onu ihanetten suglu buldu ve 1953 Ara-
lik’inda idam cezasini uyguladi.
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Iktidar sahibi bir Sovyet Politbiiro’sunun bir lidere ihtiyaci
oldugu, Bat1’da evrensel kabul géren bir gergekti. Dolayisiy-
la 1953-1957 yillar1 —“kolektifi liderlik” dénemi”— ayru 1923-
1927 arasinda oldugu gibi sadece gelecegin liderinin ortaya
cikarak rakiplerinden kurtulacag bir interregnum’du®. Sovyet
halki da muhtemelen boyle diisiiniiyordu, bir dereceye kadar
politik elitler de. Tepede bir “vozhd” olmasina dair bir Sovyet
gelenegi kesinlikle vard: ancak bir kolektif liderlik gelenegi
de vardi; bunun anlami bagkanlik gorevini yiiriiten vozhd ile
sik sik kolektif olarak toplanip hiikiimetin agir islerinin bii-
yiik kisminu yiiriiten, savunma, ticaret ve agir endiistri gibi
vasi sorumluluklar1 olan parti liderlerinden olusan kiigiik
bir gruptu (genellikle “Politbiiro” olarak adlandirilir, ancak
1952’den 1966'ya kadar “Presidium” olarak adlandirilmigtir).
Bu Lenin’in ve mutatis mutandis Stalin’in idaresindeki model
olmustu. Yeni liderler i¢in bir Politbiiro ve bir vozhd norm
haline gelmisti; bir vozhd’u olmayan bir Politbiiro normlar
dahilindeydi, ancak bunun tersi degil. Oyle goziikiiyor ki Sta-
lin’in 6liimiiniin ardindan yeni liderligin baz tiyeleri -Ma-
lenkov, Mikoyan ve Molotov dahil, sonuncusu herhangi bir
vozhd pozisyonu igin 6nde gelen adaydi- hakikaten yeni bir
vozhd olmadan bir kolektif liderlik isterken digerleri, 6zellik-
le de Beriya ve Krusgev sahsen vozhd pozisyonunu kazanma-
y1 umuyorlardi.

Kolektif liderlik kendilerini asla reformcular olarak ilan
etmese de basitce reforma baglamiglardi. Bu kismen eski pat-
ronlan1 Stalin ile ve onun yonetimi altinda meydana gelen
katliamlarla iligkileri hakkindaki nazik sorudan kaginmak
icindi. Beriya’dan kurtulmak ise yaramigt1 ¢linkii giivenlik
sefi olarak Stalin’in kotii dahisi olarak sunulabilir ve terér
icin suglanabilirdi. Yine de kolektivizasyonun agiriliklar: igin

6 Krallar aras1 dé6nem. (¢.n.)
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onu suglamak zordu giinkii Giircistan’da bir cumhuriyet sek-
reteri olarak bunu bagarih bir sekilde yumugatmgt:; Biiyiik
Temizlikler igin de, ¢iinkii gizli polise liderlik etmek i¢in Mos-
kova’ya ancak bunlar biterken ortalig siipiirmek igin getiril-
migti.

Biiyiik Temizlikler neredeyse yirmi yil geride kalmigt: an-
cak bunlarla nasil baga ¢ikilacag sorusu giderek daha gapra-
sik bir hal aliyordu. Kurbanlar Gulag’dan doniiyorlar, eski ar-
kadaglariyla (kolektif liderlik tiyeleri dahil) temas kuruyorlar
ve tiiyler tirpertici hikdyeler anlatiyorlardi. Eski sohretlerini
geri istiyorlardi, Moskova’da oturma izinleri ve apartman da-
irelerini de elbette; reform yanhs1 dergiler, bunlarin anulan-
n1 yayinlamak istiyordu. “Goézden uzak, goniilden irak”, bir
strateji olarak giderek siirdiiriilemez bir hal aliyordu. 1955
Aralik ayinda, 6liimiine bir Stalinist olarak bilinen Genel Ko-
mite sekreteri Peter Pospelov altinda bir komite, Biiyiik Te-
mizlikler esnasinda tam olarak ne oldugunu incelemek igin
atandi. 1935 ile 1940 arasinda neredeyse iki milyon kiginin
“Sovyet karsit1 aktiviteler” icin tutuklandigin ve 688.503 ki-
sinin kursuna dizildigini ifade eden yetmis sayfalik sok edi-
ci bir rapor ¢ikardilar. Politbiiro bu bulgularla ne yapilmas:
gerektigini tartigt1 (elbette ki eninde sonunda digar sizacak-
lard1). Asla 6zellikle siddet yanlis1 olmamig ve 1954’ten beri
eski politik tutuklularin rehabilitasyonu komisyonunun bag-
kan1 Mikoyan, gergegin tam olarak agiklanmasi yanindayds;
kaybedecek daha fazla seyi olan Vorosilov, Kaganovi¢ ve Mo-
lotov, daha hevessizdi. Sonunda Kruggev inisiyatifi alarak 25
Subat 1956’da Yirminci Parti Kongresi'nde planlanmamusg bir
konugma yapti.

Krusgev’in konugsmasinin en korkutucu kism, Stalinist te-
roriin partinin iist katmanlarindaki etkisi hakkindaydi. De-
legeler Merkez Komite iiyelerinin yiizde 70'inin (139'da 98)
Biiyiik Temizlikler’in kurbam oldugunu 6grendiginde ne-
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feslerini tuttular. Daha yakin ge¢miste “eger Stalin birkag ay
daha diimende kalmig olsayd:1 yoldas Molotov ile Mikoyan'in
bu kongrede bir daha konugma yapamayacak olduklarin1”
sOylediginde bir kez daha soka ugradilar. Kruggev kolektivi-
zasyonun “agirihiklarin1” (kolektivizasyonun kendisini olma-
sa da), 1937'de askeri yiiksek komutanin yok edilmesini, Sta-
lin’in savas esnasindaki “hatalarin1” (6zelikle de Kruggev'in
cumhuriyet parti sekreteri olarak kendisiyle ¢catigmis oldugu
Ukrayna'yi ilgilendirenler), Cegenler ve Kirim Tatarlar1 gibi
kiigiik uluslarin savag zamaninda tehcir edilmesini, Lening-
rad Olay1'n1 ve Stalin’in son yillarinin antisemitizm seferber-
ligini elestirdi. Sergei Kirov suikastinin ardinda Stalin’in ola-
bilecegini bile ima etti.

Krugcev'in konugmas: Bati'da “Gizli Konugma” olarak
adlandirilmigt1 ve bunu Bati'dan saklamak igin gergekten
de nafile bir ¢abaya girigilmigti (konugmay1 sizdiran Polon-
yal1 delegeler ve tiim diinyaya yayan CIA ile bosa ¢ikartilan
bir ¢aba). Ancak tiim iilkede diizenlenen parti mitinglerinde
(parti iiyesi olmayanlara da agiklard) eksiksiz olarak okun-
dugundan iilke igerisinde asla bir sir olmamugti. Bunu pek ¢ok
farklh bakis agisinin ifade edildigi tutkulu bir agik tartigma iz-
ledi. Savas gazileri, Stalin’in savag zamanui liderliginin elegti-
rilmesine bozulmugtu. Ogrenciler ve entelektiieller, kiiltiirel
liberallesme olasiliginin imasiyla heyecanlanmigti. Rusya’nin
baz1 tagra kentlerinde yerel parti liderliginin yolsuzluguna
saldirilar tetiklendi; Orta Asya’da mesele, cumhuriyetlerin
idaresinde Ruslarin “kolonyal” tavirlariydi Sovyetler ige-
risindeki tek sivil itaatsizlik Giircistan’da Tifliste meydana
gelmisti; Stalin’in 6liimiiniin tg¢linci yilinda giinlerce siiren
biiyiik oranda barnigg1 gosterilerin ardindan bir askeri birim
ateg agarak yirmi bir kigiyi 6ldiirmiigtii.

Dogu Avrupa ise bambagka bir hikayeydi; Gizli Konugsma
Polonya ile Macaristan’da bir kriz tetiklemisti. Polonya’nin
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tecriibeli komiinist lideri Boleslav Bierut bunu Moskova’da
bir hastanedeyken okudu ve kalp krizi gegirerek 6ldii. Polon-
ya’daki durum -hapisten yeni salinmig olan Vladislav Go-
mulka, Moskova'nin onay1 olmadan Polonya parti liderligini
ele almaya ve Polonya dogumlu Sovyet vatandas1 Maregal
Konstantin Rokossovski’'nin savunma bakanlig1 gérevinden
alinmasi igin ajitaston yaratmaya ¢alistyordu- o kadar alarm
vericiydi ki Sovyet Politbiiro’sunun neredeyse tamami ve Ma-
regaller Jukov ile Varsova Pakt: komutani ivan Konev, Vargo-
va’ya ugtu. Bu yangin Gomulka’nun kabul edilmesi ve Rokos-
sovski'nin feda edilmesiyle sondiiriilmiistii ancak bir hafta
icerisinde Macaristan Bati’'min tezahiiratlariyla serbest diistise
gecti ve azap verici tartismalar ve pek ¢ok defa degisen fikir-
lerin ardindan Sovyet birlikleri Budapeste’ye gonderildi. Bu,
nihayetinde durumun stabilize edilmesini ve Sovyetler Birli-
gi'nin en ¢ok korktugu sey olan, Sovyet blogu Varsova Pak-
ti'ndan bir Dogu Avrupa iilkesinin ilticasim1 6nlemisti; ancak
biiyiik bir s6hret bedeli 6deyerek. Bat1’da hiikiimetler ve ka-
muoyu Macar Devrimi'nin ezilmesiyle 6fkelenmisti ve Sov-
yetler Birligi'nin bu eylemdeki az sayida destekgisinden biri
Cin olmustu; ancak Mao bagka sebeplerle, Kruggev’in Cinli
Komiinistler igin dehget verici bir ifade olan “revizyonizm”
ile (devrimci ategin kaybi ve kapitalizme kars1 yumugaklik)
Stalin’i lanetlemesi yiiziinden mutsuzdu.

Krusgev hala resmen Politbiiro’da sadece egitler arasinda
birinci olsa da agikga gii¢ gosterisinde bulunup Malenkov'u
(Sovyet hiikiimetinin bag1) ana sahneden indirmigti ve Molo-
tov’a meydan okumaya baglamigti. Bat1'y1 sagkinhiga diigiiren
birbirine es sarkik, morumsu yaz takimlariyla 1955’'te Avru-
pa’da dostlar edinmek i¢gin yola ¢ikanlar Kruggev ile yancisi
Nikolay Bulganin’di. Bati ile iyi iligkiler kurma girisimi Ma-
caristan’daki olaylar yiiziinden sekteye ugrarken giindeme,
Sovyetler’in Ugiincii Diinya’daki imajin1 inga etmek geldi:
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Kuruggev'in Ugiincii Diinya’daki politikasi kapsaminda yapilan
Hindistan gezisinde Maregal Jukov bir file biniyor.

Kruggev ve Bulganin 1955’'de Hindistan’a gittiler ve bunu iz-
leyen bir ziyarette Maregal Jukov’un fil istiinde bir fotograf1
cekildi.

Kruscev'i agag1 siniftan goren, dalga gegen Batil1 bakis agi-
s1, bir dereceye kadar Sovyetler Birligi'nde de paylasiliyordu.
Bu 6zellikle de entelijansiya i¢in gegerliydi, ancak daha ge-
nig 6lgekte de Sovyet kamuoyu, liderlerinde daha fazla agr-
lik tercih ediyorlardi. Ancak Sovyetler kapsaminda liderlik
miicadeleleri oy ¢okluguyla belirlenmiyordu ve Krusgev’in
Beriya’y1 ortadan kaldirigi, Ukraynah koyli kiyafetinin altin-
da ne kadar kurnaz bir politikaci olabilecegini gosteriyordu.
1957’de Krusgev’in Politbiiro meslektaglarinin cogunlugu onu
dizginlemeye ¢alistiklarinda durumu tersine gevirerek miica-
deleden galip gikt1 ve kargitlarin1 —parti tiim hayatlar1 olan
Kaganovig ve Molotov dahil- “Parti Kargith Grup” olarak eti-
ketleyerek yaraya bir de tuz basti. Yenilgileri partinin resmen
Politbiiro tarafindan segilen organ1 Merkez Komite'nin ola-
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ganiistii bir toplantisinda ayarlanmigti. Stalin’in zamanminda
Merkez Komite'nin tiyeleri bolgesel parti sekreterleriydi ve
Stalin gibi Krugcev de Moskova’da sekreterligin lideri olarak
parti atamalarin1 kendi yetkisi alinda idare ediyordu. Krus-
cev olur da bir geyler ters giderse diye Maregal Jukov'u kendi
yanina ¢gekmisti ancak her sey yolunda gitti ve ordu miidaha-
lesine gerek kalmadi.

Kruggev Sovyetler’de, maglup edilenlere karsi biiyiik mi-
sillemelerin gelmedigi ilk lider degisikligini idare etmekten
gurur duyuyordu. Gergekten de mutlu bir emsaldi, yedi yil
sonra kendi zaman gelecek olan Kruggev’in de giiphesiz ka-
bul edecegi gibi. Mikoyan hari¢ eski muhafizlarin ¢ogu oy-
lamayla Politbiiro’dan uzaklagtirilmig ve Moskova’dan ¢ok
uzaga daha diisiik gorevlere gonderilmislerdi; Kaganovig
Urallar’daki bir potas tesisini yonetmeye, Malenkov Kaza-
kistan’da bir hidroelektrik istasyonunu yonetmeye ve Molo-
tov da Di1g Mogolistan’a Sovyet Biiyiikelgisi olmaya. (Hem
Malenkov hem de Molotov olaganiistii parti disiplini ve ga-
ligma etigi gostererek yeni islerinde o kadar bagaril1 olmusg-
lard1 ki daha da diigiik konumlara génderilmek zorunda kal-
muglarda).

KRUSCEV CAGI

Eger Krusgev sik sik iddia edildigi gibi Stalin sonrasi reform-
lar1 baglatan kisi degilse bile enerjik bir yenilikgi olup —aley-
hinde konuganlara gore bazen bir “kug beyinli entrikaci— Sov-
yetler Birligi'nin en biiyiik ekonomik bagar1 yillarina liderlik
etmigti. Birlegik Devletler’de yiizde 3'iin alinda kalan GSMH
biiylime hizina karg1 Sovyetler'de 1950’lerde neredeyse yiiz-
de 7’lik bir biiyiime olmugtu (Sovyetler'de GSMH'nin daha
diisiikk bir tabandan baglamig olduguna dikkat etmek ge-
reklidir); 1960'ta endiistriyel iiretim 1950’dekinin neredeyse
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ti¢ kat1 ve 1940’takinin de neredeyse bes katina gikmigts; ta-
rim tiretimi de artrmugtl. 1962’de Sovyet niifusunun yarsin-
dan fazlas1 kentliydi; erigkinlerde 1920’lerde yiizde 50’den
pek de fazla olmayan okuryazarlik oram artik ytizde 100’e
yaklagmigt1. Yeni tiiketim mallar1 kentli, hatta kirsal niifusa
ulagmaya baglamigti: 1965’te konutlarin yiizde 32’sinde tele-
vizyon, ytizde 17’sinde buzdolab: ve yiizde 29'unda ¢amagir
makinesi vardi. 1920’lerin ortalarinda kirk yagin altinda olan
ortalama yagsam beklentisi, yirmi yil sonra altmigin iizerine
¢ikmisti; 1920'lerde ¢ok daha ileride olan Birlesik Devletler’i
yakalama igaretleri gosteriyordu. Sovyetler tarihinde ilk defa
olmak tizere, Sovyetler Birligi'nin Bati'y1 yakalayip gegecegi
iddias1 (Kruggev tarafindan yiiksek sesle iddia ediliyordu) ar-
tik miimkiin géziikiiyordu.

Kruggev'in bir reformcu olarak baglica sifaty, biiyiik diigiin-
mesiydi. Kendi formatif idareci tecriibesi Stalin’in birinci Beg
Yillik Plan"inin ve 1930’larin baglarindaki kiiltiirel devriminin
zirvesinde olmusgtu ve bu ruhu yeniden yakalamak istiyordu.
Hirsh Bakir Topraklar programi, sadece biiyiik devlet yatiri-
mu yoluyla degil, ayn1 zamanda gengligin hevesi ve macera-
1 ruhunu seferber ederek Kazakistan'in genis topraklarinda
tahul yetigtirmek igin tasarlanmugti. Kruggev’in bakis agisiyla
sosyalizm, bu gsekilde inga edilecekti. Emeklilik sonras:1 ani-
larinda biraz tizgiin bir sekilde yazmis oldugu gibi, “sadece
halkin giivenine sahip olsayd:1 partimizin ne kadar kudretli
olabilecegini gosteren” bir seferberligin “negesi ve heyecani-
n1” asla unutmamugti. Yerel seviyede yoldag mahkemeleri ve
goniillii druzhinniki (Mahalle N6beti'nin bir Sovyet versiyo-
nu) Kruggev yillarinda cesaretlendirilen tabandan katilimin
diger 6rnekleriydi. 1954'te neredeyse yedi milyon olan parti
iiyesi say1s1 1964’te on bir milyona gikmugts; hala erkekler bas-
kind1 ancak kadinlarin orani yiizde 21’ine ulagmisgti.
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Druzhinniki elbette ki uyum saglamayanlar igin zorbalar
halini alabilirdi ve Kruggev’in katihma sosyalizmi, “toplum-
sal parazitlere” kars1 seferberlikler igeriyordu; ¢alismayan,
ancak gri ekonominin simurlarinda hayatlarini1 kazanan insan-
lar. Kruggev, gengliginin kiiltiirel ekonomisinin ruhuna sadik
olarak savag sonrasinda dine karg1 daha fazla tolerans egili-
mini tersine gevirerek kiliseleri kapatmig, ruhban simfini taciz
etmig ve iniversitelerde zorunlu “bilimsel ateizm” dersleri
koymustu. Koy seviyesinde ise propagandacilar, kozmonot-
larin uzaya ¢ikmig olduklarimi ancak Tanr’nin izine rastla-
madiklarimi sdyliiyorlardi. Moskova’da bir zamanlar Kurta-
ric1 Isa Katedrali’nin bulundugu bos alan (1930’larda hig inga
edilmeyen bir Sovyetler Saray: olarak diigliniilmiigtii) y1l bo-
yunca kullanilan, yiiziiciilerin digaridaki buzlu havadan bir
akinti tamponuyla korunduklan bir agik yiizme havuzuna
dontigtirillmiistii.

Krusggev igin Sovyetler Birligi iscilerin devriminin bir {irii-
niiydii ve kendini iggiler ile koyliilerle 6zdeglestirmeyi asla
birakmamigti. Onu 1930'da Endiistri Akademisi'ne sokan
olumlayic1 eylem, uzun zaman &nce Sovyetler Birligi'nden
kaybolmustu (ancak Dogu Avrupa ile 1939'da Sovyetler Birli-
gi'ne katilan bolgeler de savastan sonra bunlarin tadina bak-
mugt1), ama Kruggev’e hala faydah goziikiiyorlardi ve bunu
dirilterek egitim profesorleriyle entelijansiyanin tadini kagir-
di; ancak kismen basarili oldu.

Ilkogretim de 1930'1arda zaten evrensel olmaya yaklagmig-
t1; 1950’lerde ve 60’larda ortadgretim sagirtic1 bir siiratle ge-
nigliyordu. Niifusta on yas {istii olup bir gesit ilkokul sonrasi
egitimi alms olanlar 1939 ile 1959 arasinda tig¢ kattan fazla
artmugty; bu artig sonraki sayim déneminde artmaya devam
etti ve yirmi ila yirmi dokuz yaglan arasindaki lise mezunla-
rinun yiizdesi 1959 ile 1970 arasinda yiizde 53’e ulagti.

Sovyetler Birligi her zaman bir sosyal refah devleti olmaya
¢alismugti (bu terimi asla kullanmamis olsa da) ancak Kruggev
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doneminde bu bir hakikate donmeye bagladi. Britanyal1 eko-
nomist Alec Nove 1960’da “Sovyetler Birligi bir sosyal refah
devleti midir?” diye sordugunda bu, Sovyetoloji'de yeni bir
soruydu. Nove'nin cevabi evetti ve yashilk ve engellilik ay-
liklarina (1956’da bir reform ile artirilmig ve genellegtirilmig-
ti), hastalik ve annelik haklari, iicretli izinler ve ¢alisma haf-
tasinun azaltilmasina igaret ediyordu (Devrimle iptal edilen
“hafta sonu tatili"nin tekrar tesisi igin bir ¢alisma da dahil).
Yaghlik ve engellilik ayliklar1 alanlarin sayis1 1959 ile 1970
arasinda bir milyondan on dért milyona ¢ikmugt.

Kruggev'in en hirsh sosyal refah projesini hayata gegirdi-
gi yer, kentlerde toplu konutlardi. 1920'lerden beri barinmak
i¢in neredeyse hig yeni konut inga edilmemisti ve kentli nii-
fus kalabalik komiin seklindeki apartman dairelerine veya
ogrencilerle kéyden yeni gelmis bekar isciler i¢in yurtlarla
kiglalara sikismiglardi. Kruggev prefabrik materyaller kulla-
narak 1956 ile 1965 arasinda 100 milyondan fazla kiginin yeni
apartman dairelerine taginmasina olanak veren devasa bir in-
saat programi baglatti. Beg katl bu yaygin binalarda elbette ki
problemler vardi —bir kelime oyunuyla Rusgada varosa karsi-
lik gelen kelimeye (trushchoby) benzeyen khrushchoby seklinde
adlandirihyorlardi- bunlar yeni “mikro semtler” olarak ge-
liserek yeni inga edilen diikkéanlar ve ulagim sistemlerinden
hizmet alacaklardi ancak bunlar heniiz hazir degildi. Niha-
yetinde bunun anlami milyonlarcaailenin artik kendi mutfak
masalarina ve biraz sansla ebeveynler ve gocuklar igin ayri
yatak odalarina kavugmasiydi.

Mutfak masasi etrafinda oturmak bagka bir deyigle 6zel bir
alanda aile ve arkadaglarla sosyallesmek Krusgev doneminin
bir simgesi olarak goériilebilirdi, ¢iinkii Bati"da sivil toplum
olarak adlandirilan, devletten ayrn olarak bir kamuoyunun
olugabilecegi bir seyin ortaya ¢ikmasini miimkiin kilmigti. Bu
biiytimeye katkida bulunan gey, sinirh olsa da yurtdigina se-
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yahat olasiliklariydi giinkii Stalin’in Bat1 kiiltiiriine ve casus-
lara siki sikiya kapattig1 sinirlar gevsemisti. 1939'da Sovyetler
Birligi'nde yiiksek egitimi olan bes milyona yakin beyaz ya-
kal1 galisan vard (is giiciiniin yiizde 3ii) ancak 1959’da sekiz
milyona ve 1970’te on bes milyona ¢ikmig olup (is giiciiniin
yiizde 6’s1) artmaya devam ediyordu. Bu, Batih gozlere bir
orta sinif gibi goziikiiyordu ancak Sovyetler Birligi'nde kotii
imalan vard1 (“burjuvalar”). “Entelijansiya” terimi de kulla-
niliyordu; tiyelerinin ¢ogu is¢i sinifindan ve koylii ebeveynle-
rin Sovyet egitimi almig tiyeleri olsa da grup igerisinde dev-
rim 6ncesi seleflerin idealizmi ile ahlaki misyon anlayigindan
bir seyler kalmigti.

Kiiltiirde Kruggev dénemi, soguk bir kisin ardindan buz
ve kar erimesine atifta bulunan Buzlarin Coziilmesi (ilya Eh-
renburg’un aynu isimli romanindan) olarak hatirlanmaktadr.
Rusya’da buzlarin ¢oziilmesi esnasinda bulunan herkesin
bildigi gibi ¢ok fazla camur ve kis boyunca kar altinda gizli

Moskova’da yeni iskédn, 1963
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kalmis olan her tiirlii kokusmus ¢op ortaya ¢gikar ve bunlarla
ilgilenilmesi gerekir. Kruggev’in Gizli Konugmasi bu siirecin
bir pargasiydi. Ancak Buzlarin C6ziilmesi'nin bagka bir tara-
fi daha vardi; sert Rus kiginin ardindan baharin ilk igaretle-
riyle iligkilendirilen neredeyse i¢giidiisel heyecan. Her seyin
miimkiin olduguna dair bag dondiiriicii bir his vardy; hatta
komiinizmin bile, Kruggev 1961 yilinda yirmi yil igerisinde
komiinizmin gelecegini paldir kiildiir ilan etmisgti.

Entelijansiya igin daha 6nce yasaklanmis olan seyleri yaz-
mak artik sadece miimkiin degil, ayrica bir toplum gorevi
gibi goziikiiyordu. Vladimir Dudintsev’in Sadece Ekmekle De-
gil adli romaru, yaraticihgin diigsmamu “biirokratlar1” azarh-
yordu. Aleksandr Soljenitsin’in otobiyogorafik Gulag roman
Ivan Denisovi¢'in Hayatinda Bir Giin, gagin alameti farikasi olan
sansiirciilerle yagsanan epik savaglarin birinin ardindan Novy
Mir adh kalin dergide yayinlanmas igin Kruggev tarafindan
onaylanmigti. Bu dergilerde “cesur” bir sey ortaya ¢iktigin-
da herkes bir kopya almak igin kosusturuyordu; sansiirciiler
yayiu engellediginde haberler fisilt1 gazetesiyle tiim Mos-
kova ve Leningrad’a yayiliyordu. Sanatta da resmi deneyler
vardi (Picasso’nun ¢aligmalarindan bir sergi, Moskova’da bir
sansasyon yaratmust1), ancak “dogrulan séyleme” diirtiisii
baskin kalmigt. Evgeni Evtugsenko siirlerini stadyumlarda
binlerce seyirciye okuyordu. Dimitri Sostakovig genelde yal-
niz sanatginin devlet baskisina karg: protestolar: olarak an-
lagilan yeni galigmalari, konser dinleyicilerini gozyaglarina
boguyordu. Tarihgiler mevcut zamana 6rnek olmasi igin bir
“demokratik Lenin”, avukatlar yasalliga saygih bir Lenin ve
ekonomistler de YEP'run ilaniyla pazar ekonomisinin kismen
diriligine izin veren bir Lenin kegfetmiglerdi.

Sovyet uzay programinda 1957’de Sputnik’in firlatilma-
styla ve 1961’de Yuri Gagarin’in uzaya giden ilk insan olma-
styla Krugcev, devasa bir uluslararasi ve yerel bagar1 kaydetti.
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Bu, birkag y1l 6ncesinde atom ve hidrojen bombasi teknoloji-
sinde oldugu gibi uzay kesfinde de ulusal bir tekeli oldugunu
varsayan Birlesik Devletler’i korkudan titretmisti. Kruggev
1959'da Birlesik Devletler’i ilk seyahatinde ¢ok heyecanhydu:
Gokdelenler, otoyollar ve kapitalistler (“tam i¢ savagimizda
onlar1 resmeden posterlerimiz gibi; sadece bizim sanatgilarin
cgizdikleri domuz burunlar yoktu”). Bat1 da ondan biiyiilen-
misti, ancak reaksiyonlar karigikti. Sovyetler Birligi'nin Dogu
Avrupa’da bir emperyalist gibi davrandigina dair bir iddia
karsisinda Birlesmis Milletler’de ayakkabisini1 ¢ikartip ma-
saya vurmaya bagladiginda bu, iilke disinda oldugu kadar
iceride de kaba algilanmigti. “Tarih bizim tarafimizdadir. Sizi
gomecegiz” adl linlii kigkirtmasi, Marksist aksiyomun kizgin
bir tekrar1 olmak yerine (tarihsel olarak kapitalizmin yerini
sosyalizmin alacag1) bir tehdit olarak algilanmugti.

Ancak Sovyetler’in uluslararasi iligkilerinde Sovyetler igin
yolunda gitmeyen pek ¢ok sey de vardi. 1949'da devrim yo-
luyla bir komiinist rejim inga etmis olan diger tek biiyiik gii¢
Cin, 1961'de Sovyetler Birligi'nin “abi” vesayetini iistiinden
atmig, Sovyet danigmanlar1 simurdig1 etmis ve diinya komii-
nist hareketini ikiye bélmiistii. Sovyet blogun bir parcas1 olan
Demokratik Almanya Cumhuriyeti ve Amerika’ya bagimh
bir devlet olan Federal Almanya Cumhuriyeti ile Almanya,
kronik bir Soguk Savas sorunu olarak kalmigti. Kapitalizmin
parlak 1giklar1 ve bollugunun neredeyse bir parodisi olan Bati
Berlin o kadar gekici hale gelmisti ki Dogu Almanlar evde
tutmak ya da en azindan Sovyet blogundaki en iyiler olan
fabrikalarda “Alman kalitesinde is” tiretmelerini stirdiirmek
icin utang verici Berlin Duvari inga edilmek zorunda kalmigti.

Kruggev Bati’da bazen askeri giig gosterisi yapan biri gibi
algilanmis olabilir, ancak aslinda askeri harcamalar: siki siki
dizginlemisti. Eisenhower ile 6zel bir konugmasinda ikisi
“liderleri kaynaklar1 paylagtirirken silahli kuvvetlerin kendi
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Gorsel: Krugcev BM Genel Meclisi'nde ayakkabisin1 masaya vuru-
yor, 1960.

paylarinda ¢ok 1srarc1 olduklarina dair” fikir birligine varmus-
t1 ve Kruscev’'in askeri lobiciler i¢in hi¢ de zayif bir noktasi
yoktu. Ordu mevcudunu iki buguk milyonun altina indirmis-
ti (bunu modern diinyada kara askeri sayisinin degil, fiize
sayisinin onemli oldugu argiimaniyla gerekgelendirmisti)
ve hem toplam harcamay: hem de subay maaglarimi kismis-
t1. Eski arkadag1 Maresal Jukov'u bile Bonapartg: hurslar: ol-
dugu siipheleriyle bir kenara itmigti; Beriya ve “Parti Kargit1
Gruba” karg1 eylemlerini desteklemesi igin Jukov'u politika-
ya getiren Krugcev’in kendisi oldugundan 6zellikle nankorce,
ancak ihtiyath bir hareketti.

CUMHURIYETLERDE

1961 Ekim’inin parti programi, ulusal soru hakkinda yeni bir
ideolojik formiilasyon igeriyordu: Sovyet uluslarinin bir ara-
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ya getirilmesiyle (sblizhenie) nihayetinde tek bir Sovyet kim-
ligiyle sonuglanacak fiizyon (sliianie). Ancak bu uzun vadeli
bir hedefin bir hatirlaticisiydi, kaba kuvvet uygulanacaginin
bir igareti degil. Kruggev’in Buzlarin Cé6ziilmesi pratikte, ulu-
sal kiiltiirlerin, Stalinci kontrollerin siki siurlarindan 6zgiir-
lesmis olan, ancak Sovyet karsiti olmayan ve Sovyet devleti
tarafindan comertge fonlanan bir rénesansin uyarilmasiy-
di. Sovyetler’in 1930’lardaki olumlayic1 eylem programlari
Sovyet egitimli, ancak kendi belirli etnik renkleriyle yeni yer-
li elitler seklinde meyvelerini vermeye baglamigti. Bu elitler
bazen cumhuriyet parti sekreteri olarak kendilerinden biriyle
birlikte kendi cumhuriyetlerini y6netiyorlardi. Ancak bunun
gercekte nasil goziiktiigii, hangi cumhuriyete bakiyor oldu-
gunuza gore ¢ok biiyiik farklilik gosteriyordu.

Ukrayna Kruggev’in idaresinde bagarili olmustu. Burada-
ki hizmet siiresi boyunca pek ¢ok Ukraynah politik arkadas:
olmustu ve bunlar1 cumhuriyetin liderliginde desteklemek-
te kalmamig, ayn1 zamanda Moskova’da tepede konumlara
da getirmigti. Stalinin Ukraynahlar hakkindaki giipheleri,
Moskova’daki Genel Komite’de az temsil edilmelerine se-
bep olmugsa da sayilar1 Kruggev'in idaresinde hizla artmigh
(1952’de on altidan 1961’de elli dokuza ¢ikmig olup toplam
niifus payinda biraz fazla temsile yol agmigt1). Tarihi olarak
bir endiistriyel dinamo olan Ukrayna, savag sonrasinda tekrar
hizla inga edilen endiistrisi ve artan cumhuriyet kontroliiyle
tekrar oyuna dahil olmustu. 1944'te Ukrayna parti lideriyken
gelistirdigi bir hirs1 1954'te gerceklestiren Kruggev (Sovyet
sonrasi gelecek i¢in belanin tohumlarin atarak) Kirnm'in idari
olarak Rusya’dan Ukrayna’ya transferini organize etti.

1920’lerin baglarinda bir dereceye kadar yapay olarak
yaratilmig Orta Asya cumhuriyetleri, bir ulusal titizlik hissi
gelistirmeye bagliyordu. Bu 1920’ler ve 30’larin zorluklarini
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biiyiik oranda atlatmus olan, cografya ve “Islami yagam tarz1”
ile dikte edilen bir ortak kimlikle ayru anda mevcuttu; evli-
lik ve cenaze ritiielleri, erkek siinneti, festivaller ve ataerkil
aileler. Kruggev bu bélgeyi ziyaret etmigti ve burayr Ugiincii
Diinya’ya Sovyet gelistirme politikasinin bir 6rnegi olarak
gostermeyi seviyordu. Moskova ile Orta Asya arasindaki kay-
nak akis1 agisindan kazanan, Orta Asya olmustu. Barajlar ve
altyapi inga ediliyordu ve farkhh cumhuriyetler, kendi paylar
icin Moskova’da birbirleriyle rekabete girerek birbirlerinden
ayrn bir ulusal fark duygusu gelistirdi. Kruscev’in Parti Kar-
sit1 Grup ile yiizlesmesinde yerel destekgilerinden biri olan
Ozbek lider Nuritdin Mukhitdinov, Politbiiro’ya segilen ilk
Orta Asyali olmustu.

Letonya 1945’te Sovyet idaresinin tekrar tesisiyle rahat-
s1z olmustu ve 1940’larda ve 50’lerde lideri bir Letonyali olsa
da -iki savag aras1 donemi Moskova’da gegirmis olan Eski
Bolgevik Janis Kalnberzins— Baltiklardaki digerleri gibi ye-
rel Komiinist Parti, “Rus” idaresine karg1 halktaki kirginlk
kargisinda giivenilirlik kazanmakta zorlaniyordu. Letonyali
parti liderligi, 1959’da milliyetgilikle suglanan iki cumhuriyet
elitinden biriydi ve Letonya niifusunda giivenilirligini artir-
mak i¢in gercekten de Ruslara kars1 ayrimcilik politikalarina
yatkinhig1 vardi. 1959'da bag1 dertte olan diger cumhuriyet
hiikiimeti Azerbaycan'inki olup federal yasaya ters diiserek
Azericeyi cumhuriyetteki tiim okullarda zorunlu kilmgts, ol-
dukga biiyiik ulusal azinliklara (Ruslar, Ermeniler, Giirciiler)
hizmet veren okullarda bile. Ayrica ekonomik milliyetgilikten
de suglu bulunmuslardy; Tiflis’e Karadag gaz boru hattinin
ingasina kars1 ¢tkmuglar, Azerbaycan Bakanlar Konseyi'nin
bagkan:1 “Bu gaz bizimdir ve Giirciilere veremeyiz” demisti.

Kafkaslar, Ukrayna’'nin tersine genel olarak Stalin’in 6lii-
mii ve Beriya'nin gozden diistisiiniin ardindan Birlik’te genel
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olarak bir statii kaybindan mustaripti: Stalin’in émriiniin son
yillarinda Giirciiler ve Ermeniler Sovyet Merkez Komitesi'n-
de agir1 temsil edilmis olsalar da 1961’de temsil giigleri yariya
inmigti. Ancak kendi cumhuriyetlerinde isleri kendi bildikleri
gibi yiirtitiiyorlard1. Giircii Vasili Mzhavanadze’nin neredey-
se yirmi yildir birinci sekreter olarak konumunu saglamlagtir-
dig1 Giircistan, Abhazlar ve Giiney Osetyalilar gibi yerel azin-
liklara milliyetgi bask1 ve yolsuzluklarla gshret kazandi. Ozel
girisim o kadar yiiksek derecede tolere ediliyordu ki buraya
gelen turistler acaba kazayla Sovyetler Birligi'ni terk edip et-
mediklerini merak ediyorlardi.

Krugcev genel olarak bolgesel liderliklere daha fazla
hareket 6zgiirligii vermekten yanaydi. Cumhuriyet parti
sekreteri olarak kendi tecriibeleriyle, olay yerindeki kosul-
lar1 anlamayan Moskovali bakanlik biirokratlarinin sonu
gelmeyen talimatlarinin ne kadar asap bozucu oldugunu
hatirhyor ve bolgesel parti sekreterlerinin kendi kararlarin
almalan gerektigini diisiiniiyordu. 1957’de merkezi endiist-
riyel bakanliklar1 dagitmak ve bunlarin yerini alacak bélge-
sel ekonomik konseyler kurmak igin bir plani (sovnarkhozy)
hayata gegirdi; merkezi hiikiimeti zayiflatirken (gti¢ tabani-
nin bir pargas: degildi) bolgesel parti sekreterlerini (bunlar
gli¢c tabanindaydi) giiglendirmeye yarari olan bir hareket.
Bu reform birden fazla biirokratik damara bast1 ve biiyiik
uygulama sorunlariyla karsilagti, ancak 1962’de Kruscev
bu programi, tarim ve endiistriyle ilgilenmesi i¢in sirasiyla
her biri kendi birinci sekreteri olan cumhuriyet ve bolgesel
parti komitelerinin gatallanmasiyla daha da ileri gétiirmeye
calisti. Bu kendi gli¢ tabaninin damarina basmak anlamina
geliyordu. Bolgesel parti komitelerinin tigte biri aslinda hig
ayrilmad: ve Kruggev’in “kus beyinli entrikalarindan” biri
olarak goriilen tiim program, diigiisiinden hemen sonra rafa
kaldirild1
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KRUSCEV'IN DUSUSU

Genel olarak Kruscev'in bir miittefiki olarak diisiiniilen Mi-
koyan, Krusgev'in Parti Karsih Grup karsisinda kazandig
zaferin ardindan “burnunun kalktigi” ve “kimseye hesap
vermek zorunda olmadig1” hissine kapildigini diigiiniiyordu.
Ancak aslinda hesap verilecek bir Politbiiro vardi, kamuoyun-
dan hig¢ bahsetmeyelim. Entelijansiyayla “sivil topluma” bir
jest olmas1 gereken cesitli toplantilarda Kruggev'in tepesinin
tas1 atarak modern sanat1 “képek boku” olarak agagilams,
heykeltirag Ernst Neizvestni’ye “ibne” demis ve Evtusenko
ile bir bagirma yarigina girmisti ve Politbiiro tiyeleri surat-
larin1 burugturmugtu. Toplum katmanlarinda agag: inildikge
giivenlik polisi tarafindan izlenen popiiler sohbetler giderek
daha saygisiz bir hal aliyor, Kruggev hakkinda sakalar ve la-
kaplar daha 6nce goriilmemis seviyelere ¢ikiyordu — “musir
tezgahgis1”, “komedyen”, “hilebaz”, “gasp¢1”, “Car Nikita”
ve hatta “Trogkici” bunlarin arasindayda.

Krugcev Moskova Manege’de sanat sergisinde, 1962
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Politik tabutuna iki olay givi cakmugti. Ilki 1962 yazinda
giiney Rusya’da Novocherkassk’da, yakin zamanda et ve
tereyag fiyatlarinda ¢ok nefret edilen artisa denk gelen iire-
tim kotalarindaki artigin getirdigi bir igci greviydi. Bagka bir
iilkede bagka bir zamanda bu siradan sikic bir haber olabi-
lirdi, ancak Sovyetler Birligi'nde grevler ve isyanlar olmazdi
(1956’daki Tiflis, nadir bir istisnaydi), bu yiizden sok yarat-
mugt ve yerel liderlik buna ¢ok kétii tepki gosterdi. Askerler
Novocherkassk parti komitesi binasinin 6niinde géstericilere
ateg acarak en az yirmi dort 6liime yol agt.

Daha kétiisii, 1962 Kasim'inda Kiiba fiize krizi ile ulusla-
raras1 sahnede gelecekti. Fidel Castro’'nun Kiiba’daki Sovyet
yanlhst hiikiimeti korktuklar1 bir ABD saldirisina kars1 Sov-
yet askeri yardim istemisti ve Kruscev de onlara Sovyetler
Birligi'nin kiigiik stokundan birkag kitalararas: niikleer fiize
gondermisgti. Bir savag baglatmay1 planlamiyordu ancak Ame-
rikahlar1 askeri harekattan caydirmak, onlara “kendilerine
dogrultulan diigman fiizelerinin [Tiirkiye'deki fiizeleri kas-
tediyordu]” nasil bir his oldugunu géstermek, “onlara kendi
ilaglarindan tattirmak” istiyordu. ABD Bagkani Kennedy bl6-
fini gordii, Kruggev geri adim atmaz ve fiizeleri geri gekmez-
se niikleer savas tehdidinde bulundu; gergin bir bekleyisin
ardindan Kruggev boyun egdi. Afallamig bir diinyaya gore bir
stiper giig, rekabeti felaketin sinirina getirmis gibiydi. Krus-
gev’in Politbiiro meslektaglar1 da ayrnu reaksiyonu gostermisti;
ayrica geri adim atanin Sovyetler Birligi olmasinin utanci ve
Kruggev’in onlar1 bu belaya sokmalannun 6fkesi.

Kruggev’in 1964 Nisan'indaki yetmiginci dogum giinii,
kiiltiinlin zirvesini igaretliyordu ancak bu noktada meslek-
taglar1 ondan tamamen bezmisti. Kruggev’in kanatlar altinda
olan, Bakir Topraklar programi esnasinda Kazakistan par-
ti komitesine bagkanlik eden ve artik bir Politbiiro iiyesi ve
partinin ikinci sekreteri olarak Moskova’da bulunan Leonid
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Brejnev liderligi alarak Politbiiro iiyelerini Kruggev’in gérev-
den alinmasiru destekleyecek hale getirdi. KGB’den Vladimir
Semigastni de olaya dahil olarak 6nlem amaciyla Kruscev’in
kisisel muhafizlarin1 degistirdi ancak bu, gereksiz bir sigor-
taydi. Ekim ayinda meslektaglarinin dayanisma eksikligini ve
yargilarindaki hatalarini elegtirdigi iki giinliik bir tartigmada
sagkina donen Kruggev kekeleyerek bir cevap verdi ve tama-
men demokratik bir prosediirle tiim gorevlerinden alinds; Po-
litbiiro'nun oybirligi ile.

Kruscev kalan yedi yilin1 Moskova’da bir emekli olarak
yasadi (iktidardan diigen bir lider igin ilk) ve moral bozuk-
lugu doneminin ardindan anilarin1 dikte ettirmeye bagladi.
Bu belki ilk degildi glinkii Trocki ondan 6nce yapmigt: ancak
Trogki'nin aksine Kruggev devlet sirlarin1 agiga vurmamaya
sadakatle dikkat etmisti, ancak diiriisttii ve meslektaglar1 hak-
kinda genelde komikti. Eskiden konugmalarini1 yazmig olan

Kruscev’'in Moskova’da Novodevigi Mezarhigi’'ndaki mezari, Ernst
Neizvestni tarafindan yapilan biistii ile.
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Fedor Burlatski'nin daha sonra belirtecegi tizere politikadaki
son yillarinin sigkin 6zgiiveni gitmis, geriye koylii sagduyu-
su ile merak kalmigti. Ancak bunlar hala Sovyet zamanlariyd:
ve anilarin iilke iginde yayinlanamayacag) agikti. El yazma-
lar1 Birlegik Devletler’de yayinlanmak igin digar: kagirildi ve
uluslararasi bir ¢ok satan oldu. Sovyet politikacilar1 emekli-
liginde Krusgev’'den uzak durdular ancak beklenmedik bir
sekilde, onu ziyaret etmekten korkmayan bazi sanatgilar ve
yazarlarla dostluk kurmugtu. Bunlardan biri, 1962’de Krus-
¢ev’in agagilamasinin hedefi olan Neivestni idi. Kruggev’in
Novodevigi Mezarligi’'ndaki mezarin igaretleyen biist, onun
eseridir.



6. BOLUM

BREJNEV DONEMI

olitbiiro denklik ilkesini ihlal ettigi i¢in Kruscev'den
Pkurtulmustu, yani onun yerini dogal olarak bir “kolek-

tif liderligin” almas: gerekiyordu. Uglii bir idare tara-
findan yonetiliyordu: Azli organize eden ve Kruggev’in ayril-
masindan sonra partinin birinci sekreteri (ve 1966’dan sonra
da genel sekreteri) olan Leonid Brejnev; Bakanlar Konseyi'ne
liderlik eden Aleksey Kosygin; ve Yiice Sovyet Bagkanhigi'nin
bagkan1 Ukraynali Nikolay Podgorny. Kosygin ekonomik
reformun ve ekonominin tiiketici kismirun destekgisi olarak
baslangicta ¢ok 6n plandaydi, ancak 1960’larin sonlarinda
ekonomik reform ile birlikte politik yildiz1 da sonmeye bag-
lad1 ve Podgorny de 1977’de artik bir kenara itilmigti. Boy-
lece nihayetinde Brejnev partinin yani sira devlet liderligini
de kazanmigt1 ve son yillarinda kendini 6zellikle de askeri
onurlar ve niganlarla donatmigt1 (veya meslektaglar: tarafin-
dan donatilmugt1). Uzun bir donem olmugstu —neredeyse yirmi
yil- ancak 1982’de 6liimiinden 6nceki bes yil giderek azalan
fiziksel ve zihinsel kapasitesiyle golgelenmis olup televizyon-
da giderek halsiz goziikmesi, bunu halkin géziinde iyice go-
riiniir hale getirmigti.
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1906’da Ukrayna’da bir Rus ig¢i ailede dogan ve 1930'larda
miihendislik egitimi alan Leonid Brejnev, politik kariyerine
Ukrayna parti organizasyonunda Kruggev’in altinda baglamus,
Dnepropetrovsk, Moldova ve Kazakistan’da birinci sekreter
olarak gorev yaptiktan sonra 1956 baglarinda Politbiiro'nun
bir aday tiyesi olarak Moskova'ya gelmisti. Entelektiiel kasin-
tilar1 olmayan dikkatli bir pragmatistti, pek ¢ok kisi tarafin-
dan siradan biri olarak goziikiiyordu ve halk igin de pek ¢ok
fikranin konusuydu. Ancak kendi de kendi hakkinda saka
yapabiliyordu: Konusma yazarlarindan birisi, halka seslenis-
lerinden birinde Marx’tan bir alint1 eklemek istediginde soyle
itiraz ettigi soylenir: “Ne anlami var? Lenya Brejnev’in Marx"1
okuduguna kim inanir?” Bu “Lenya” (Leonid’in kisaltma-
s1) onun igin tipikti: Politbiiro meslektaglar1 ona boyle hitap
ediyorlardi, o da onlara Yura (Yuri Andropov), Kostia (Kons-
tantin Chernenko), Andriusa (Andrei Gromyko) ve benzeri
sekillerde hitap ediyordu. Vladimir ilyig (Lenin), Yosif Vissa-
rionovig (Stalin), ve hatta Nikita Sergeyevi¢ (Kruggev), bunun
fazla samimi oldugunu diisiinebilirdi.

Brejnev kendisinden 6nce Stalin ve Kruggev’in de yapmig
oldugu gibi akranlar arasinda iistiinliik kurmak i¢in manev-
ra yaparken bu siire¢ kan dokiilmeden, hatta beyin takiminin
disinda kalanlarin sert diistisleri bile olmadan yiiriitiilmiistii
(Brejnev genellikle onlar igin zincirin alt katmanlarinda avan-
tajlar1 devam edecek sekilde bir arpalik buluyordu). Son yil-
larda gelismis kiigiik bir kiilte ragmen Brejnev, Kruscev’'den
¢ok daha esitlikgi bir tipti, dolayisiyla bol miktarda samimi
Politbiiro kolektifligi mevcuttu: Diizenli toplantilar ve kon-
siiltasyonlar, bagimsiz “kus beyinli entrikalarin” sonu, kolek-
tif kararlar ve genellikle Brejnev’in kendisi tarafindan ayar-
lanan sosyal ve aile etkinlikleri. Pek ¢ok ortak noktasi olan
bir gruptu. Yarisindan fazlasi igci sinifi veya koylii kokenliydi
ve Brejnev gibi olumlayic1 eylem programlariyla genellikle
miihendislik igin yiiksek egitim almaya gonderilmigti. Geng
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Komiinist mezunlar olarak Biiyiik Temizlikler'in ardindan
bu gruba agilan ¢ok hizl terfi firsatindan faydalanmuglardi.
Gengliklerinde oOgrendikleri ideoloji Marksizm-Leninizm
olup iiretim araglannmin kamu miilkiyeti tartisilmazdi, kapi-
talist Bati'ya duyulan siiphe de. Agag1 yukan ayni yaglarda
olup savas esnasinda sivil cephede hiikiimetin yiiksek kat-
manlarinda ve parti konumlarinda veya Brejnev gibi silahl
kuvvetlerde politik subaylar olarak gérev yapmuslarda.

Brejnev ¢ag1, bakis aginiza bagh olarak Sovyet zamanlari-
nin en iyisi veya en sikicisi olabilir. Ancak en kétiisii oldu-
gu kimse tarafindan sdylenmemistir ve Sovyet liderlerinin,
ozellikle de duraklayan ekonomik biiyiime hizinun onlar can
evinden vurdugu 1970’lerden 6nce tatmin olmalar: igin pek
¢ok sebepleri vardi. Bu, Sovyetler Birligi'nin Birlesik Devlet-
ler ile askeri denklige ilk defa ulagtg ve Ugiincii Diinya’da
etki i¢in dengi olarak rekabet ettigi donemdi. Biiyiik bir pet-
rol iireticisi olmugtu ve 1970’lerin ikinci yarisinda uluslararasi
pazarda petrol fiyatlari, Sovyetler Birligi'nin avantajina iki ka-
tina gtkmugt. Sovyet GSMH'si hem briit olarak hem de diger
gliclere goreceli olarak artmaya devam etmisti ve 1970’lerde
Birlesik Devletler’inkine tarih boyunca en yakinseviyeye gel-
migti (ABD GSMH’sinin hala tigte biri kadardi ancak 1946’da
sadece beste biriydi).

1980’lerde niifusun iigte ikisi kasabalarda ve sehirlerde
yastyordu, savas arifesinde ise iigte biri. Igsizlik endigesi yok-
tu ve ev kiralariyla temel gida maddelerinin fiyatlan diisiik
tutuluyordu. Kruggev’in idaresinde baglatilan apartman inga
programi sayesinde kendi banyolar olan ayr1 apartman da-
irelerinde yagayan Sovyet ailelerinin oranu, on yil igerisinde
neredeyse iki katina gitkmigt. Tiiketici refahirun tiim indisleri
yiikseligteydi: 1970'lerde her iki aileden birinde televizyon,
her ii¢ aileden birinde buzdolab: varken 1980’lerin sonunda
her ailede bunlardan bir tane vardi. Binek arabalar1 —Krusg-
¢ev bunlar1 onaylamiyordu- az sayidaki sansh igin de olsa da
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miisait hale gelmisti. Kentli ¢ocuklarin yaru sira kirsalda da
daha fazla ¢ocuk ikincil egitim almaya baglamugti; niifusun
yiiksek egitim almig kesimi Brejnev doneminde iki kattan faz-
la artarak neredeyse yiizde 10’a ulagmigti. Sovyet sinirlanrun
1950’lerin ortalarinda yurt dis1 turizmine agilmasindan beri
yiiz binlerce Sovyet vatandagi Paris’e ya da en azindan Prag’a
dsik olma sansimi bulmugtu. Hayat niifusun tiim kesimleri
icin kolaylagmigti, 6zellikle de kentlerdekiler igin; ¢linkii sa-
dece maddi kogullar gelismekle kalmamigti, ayn1 zamanda
rejim de rastgele teror kullanimini birakmigt: ve hedefli baski
onlemlerini bile tedbirli bir sekilde kullaniyordu.

Ancak bu pembe tablonun nitelendirilmesi gereklidir.
Brejnev ¢ag1 tek bir parga degildir ve zirvesi ilk on yihdir;
1960’larin ortasindan 1970’lerin ortasina. Bundan sonra her
sey, ozellikle de ekonomiyle ilgili olanlar bayir agag gitmis-
ti. CIA tahminlerine gore Sovyet GSMH’sinin biiyiime hiz,
1960’larda yilda yiizde 5 iken 1970’lerde yiizde 2-3’e, 1980'de
de yiizde 2'nin altina inmigti. Yiiksek petrol fiyatlar1 prob-
lemi gizlemeye yardimci olmustu ancak petrol fiyatlar1 asla
yiiksek kalmaz. 1960’larda ve 70’lerin basinda yiikselen ya-
sam standartlari, Bati’daki yagam kogullarina daha da agina
olunmasiyla bunlardan bile hizh yiikselen beklentiler mey-
dana getirmisti; sonug, tiiketicilerin artan hayal kirikligiydu.
Sovyetler Birligi'nde her zaman bir sorun olan alkolizm alarm
verici sekilde artmigti, araliksizigme ve evde imal edilen kay-
nag siipheli ickilerin artan tiiketimiyle 1970’lerde alkol zehir-
lenmesinden 6liim sayisi iki katina gikti. Sovyet déneminde
erkeklerde diizenli bir sekilde artan yagsam beklentisi, birincil
olarak erkeklerde alkolizm yiiziinden 1960’larin ortalarinda
diismeye baglad1 (kadinlarda yagsam beklentisi etkilenmemis-
ti). Erkeklerde yasam beklentisi 1965’te altmug d6rtten 1980°de
altmig bire inerken ayn1 donemde Birlesik Devletler’de altmig
yediden yetmige gcikmugti.
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“Votka uzmam”: 1980lerin
ortalarindan bir Kukriniski
posteri, tornasinda sizmig
sarhos bir ig¢i gosteriyor.

Bagarilarin bile bazen kendi dezavantajlar1 vardir. Tiim bu
egitim geniglemesi, potansiyel olarak endige verici 6lgiilerde
bir kugaklar arasi fark yaratmugti: 1980’lerin sonlarinda yir-
mili yaglardaki niifusun yiizde 90'indan fazlas: ikincil veya
daha yiiksek bir egitim almigken ellili yaglarda bu oran, yiiz-
de 40"1n altindaydy; ancak iilkeyi bu ikinci grup yonetiyordu.
ABD’li akademisyenler 1970’lerin go¢menleriyle yapilan bir
goriismenin sonuglanm savag sonrasinda 1940’larin sonla-
rinda yiiriitiilmiis olan Harvard Goriisme Projesi’'ninkilerle
kargilagtirdiklarinda, 1970’lerdeki daha geng gériismecilerin
Sovyetler Birligi ile yaghlara gore kendilerini daha az iligki-
lendirdiklerini bulmuglardi. Yaghlarin stabilite olarak hosg
kargiladiklarn sey genglere daha ¢ok (o zamanlarda baz: Bati-
11 bilim insanlan arasinda popiiler olan terimle) “taglagmak”
veya (Mihail Gorbagov’un daha sonra karakterizasyonuyla)
“stagnasyon” gibi geliyordu. “Mezarlikta her sey ¢ok huzur-
lu... her gey kiiltiirlii ve edepli... ne nimet”, ¢agin gitar grup-
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larinin resmi olmayan toplantilarinda sdylenen bir sarkimin
(“Na kladbishche”) ironik nakaratiydi.

EKONOMI

Uzun vadeli en biiyiik sorun, ekonomik sistemdi. Merkezi
planlama, iiretim hedefleri ve kuvvetli bir idari merkezileg-
tirme, 1930’larda gelismekte olan bir ekonomiye baglama
isareti verilirken ise yaramigti. 1940’larin savas zamaru eko-
nomisinde bir gergeve olarak miikemmel is gérmiiglerdi ve
savag sonrasinda endiistri ve altyapiy1 tekrar inga etmede
iyi is ¢tkarmiglardi. Ancak 1960’lardan sonra Sovyetler Birli-
gi'nin ihtiya¢ duydugu karmagik modern ekonomi igin gok
daha uyumsuz olduklari ortaya ¢ikiyordu. Sovyet sisteminin
yenilige diisman oldugu ortaya ¢itkmugt: ve diinyada teknolo-
jik degisim hiz1 arttikga geride kalmaya baglad1. Yabana tek-
noloji ithalat1 —bunlara bir 6rnek Volga iizerinde Togliatti’de
bir otomobil fabrikasi kurmasi igin Fiat ile yapilan kontrattir—
aradaki boglugu sadece kismen doldurmustu. Verimlilik en-
diistriyel sektorler arasinda biiyiik gesitlilik gosteriyordu ve
askeri endiistri ile uzay endiistrisi en tepedeydi. Endiistride
kapital yatinminin iiretkenligi diinya standartlarina gore ¢ok
diigiiktii ve hem endiistride hem de tarimda ig giiciiniin iiret-
kenligi daha da kétiiydii. Tarimda iiretim 1964’ dan sonraki ilk
on yilda artmugt1 ancak daha sonra hafifce negatif tarafa kay-
mugty, tiretkenlik hem kolektif ¢iftliklerde hem de ¢aliganlarin
maasg aldiklar1 devlet ciftliklerinde diigtiktii. Kolektif ¢iftlik
modelinden biiyiik 6lgekli devlet giftliklerine Kruggev’in Ba-
kir Topraklar programinin bir 6érnegini tegkil ettigi kismi bir
gecis, ekilen alan miktarini artirmis ancak iiretkenlik proble-
mini ¢6zmede basarisiz olmustu.

Reform yanlis1 ekonomistlerin tavsiyesini alan Kosygin,
girisim performansinin bir igaretgisi olarak iiretim yerine sa-
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tislar1 (kér) koyarak 1960’larda planl ekonomiye pazar un-
surlar1 yerlestirmeye ¢aligh. Macaristan’da Yeni Ekonomik
Mekanizma veya YEM yoénergelerinin alinda benzer bir sey
kayda deger bir bagariyla denenmis, Sovyetler Birligi'nin
1920’lerdeki kendi market fazi olan YEP’nin anilarinu canlan-
dirmigti. Ancak merkezi planlama sisteminin ¢ok daha derin-
lerde kok saldig1 Sovyetler Birligi’'nde reform gabalari, biiyiik
oranda endiistriyel idarecilerin direnisi yiiziinden séniip git-
ti. Girigimler briit tiretim terimleriyle degerlendirilmeye alig-
muglardi, bu da kaliteyi artirmak veya talebe cevap vermek
i¢in higbir tegviklerinin olmadig1 anlamina geliyordu. Eko-
nomik biiylime indisleri 1970’lerin ikinci yarisinda diigmeye
bagladiginda herkes bir problem oldugunun farkindayd: an-
cak Brejnev liderligi bir ¢6ziim 6nermiyordu. Belki gelecekte
daha radikal bir tepki verilmesi gerekecekti ancak simdi yok
yere ortalif1 velveleye vermenin anlami var miydi? Ozellikle
de Sovyetler Birligi, fiyatlarinin gokyiiziine firlamis oldugu
bir petrol denizinde yiiziiyorken.

Sovyet planli ekonomisinin kirli sirlarindan bir tanesi, is
gorebilmesinin bir gri borsaya dayamyor olmasiyds; bu da
pratikte, mallarin iireticilerden onlara ihtiya¢ duyanlara ta-
mamen yasal olmayan yollarla tasinmasiydi. Buna ihtiyag
duyduklar1 hammaddeleri almak igin casuslar kullanip an-
lagmalar yapan endiistriyel girisimciler de dahil oluyordu;
siradan vatandaglar da. Dogru yerdeki arkadaglar, ihtiyag
duydugunuz iiriinleri ve hizmetleri el alindan almaniza yar-
dimc1 oluyordu. Bu aligveriglerde bazen para el degistiriyor-
du ancak esas geger akge, bir dizi iltimast.. Sovyetler Birligi'n-
de kullarulan terim blat'ts, Cin’deki kargilig1 ise guanxi; Batih
Sovyetologlar buna “ikinci ekonomi” diyordu. 20’lerin sonla-
rindan beri Bati tarafindan fark edilmeden varhgin siirdiir-
miistli, bunun anlami Sovyetler Birligi'nde YEP'nin ardindan
gayriresmi olsa da bir 6zel sektériin korunmug olmasiydi.
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“Kim kimi yenecek?”: Lenin’in proleterya ile burjuva arasindaki si-
nif savagi hakkindaki slogan, K. Nevler ile M. Ushats’'in rekabetgi
tiikketim hakkindaki bu 1979 karikatiiriinde ironik bir sekilde kulla-
nilmugtir.

Ancak bunun yasadisilif1 yozlagmayla (nadir bulunan malla-
ra ulagmanin yontemleri arasinda memurlara verilen riisvet
ve iltimaslar vardi) ve kriminallikle (ikinci ekonomide satilan
mallar genellikle birinciden ¢calinmis olanlard1) derin olarak ig
ice olmas1 anlamina geliyordu.

Brejnev doneminde temel mallara yasal olarak erigim iyi-
lesmisti. Ancak bu esnada tiiketiciler zorunlu olmayan mallar
i¢in de igtahlanmigt1 ve gekici gelen bu mallar her zaman zor
bulunuyordu. Yeni orta sinufin kullanigh baglantilar geligtir-
menin yanu sira kuyrukta 6ne gegmek icin kullandiklar ge-
sitli yontemleri vardi. Bolgesel elitler, bazen merkez onayiyla,
bazen de onaysiz olarak her zaman sadece kendi kullanim-
lar1 igin erisime kapali 6zel diikkanlar ve tibbi klinikler igin
bastirmiglardi, ancak sadece yiiksek konumlarda bulunanlar
icin degil, ayr1 zamanda elit statiisii olan yazarlar, doktorlar
ve sporcular i¢in de boyle tesislerin sayis1 katlanarak artmugti.
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Brejnev (6nde soldan ikinci sirada) Alman lider Eric Honecker ile
Schonefeld Havalimani’'nda, Berlin 1974.

Evden igletilen kiigiik 6lgekli 6zel isler (terzilik, elektrikgilik,
oto tamirciligi) az ¢ok yasal olarak serpilmisti, para karsiligin-
da galigtirilan isgiler olmadig: siirece. Kamu malinin bireyler
tarafindan i¢ edilmesinin hirsizliktan tamamen farkl bir sey
olduguna dair Sovyet aligkanhig siirmekteydi; artik sadece
kamu ingaat alanlarindan tuglalar ve borular almak yerine
resmi limuzinlerden gahsi arabalara benzin hortumlama an-
lamina geliyordu.

Brejnev’in 1966’daki Yirmi Ugiincii Parti Kongresi'nde or-
taya attif1 slogan “kadrolara giiven” olup bolgesel ve yerel
liderlerin genellikle kendi iglerini kendilerinin yiiriitmesine
izin verildigi, nadiren tenzil edildikleri ve eger tenzil edilir-
lerse de ciddi ceza almadiklar1 merkezi bir karismama poli-
tikasina isaret ediyordu. Bu, biirokraside stabilite saglamus,
ancak yoneten elitler arasinda, 6zellikle de Orta Asya ve Kaf-
kaslar’daki cumhuriyetlerde fark edilen yozlasmay: cesaret-
lendirmisgti.
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ULUSLARARASI ILISKILER

Brejnev liderligi, kendinden 6nceki biitiin Sovyet liderlikleri
gibi barisga adanmis oldugunu iddia etmisti ve biiytik 6lgekli
savag kargisinda seleflerinden daha az isteksiz oldugunu dii-
stinmek igin bir sebep yoktu; kendinden 6nceki hiikiimetle-
rin seviyelerini agan olaganiistii yiiksek seviyelerdeki askeri
harcamalar diginda. 1985’te Sovyet silahli kuvvetlerinde ne-
redeyse alti milyon asker vardi; 1960’takinin iki katiyd: ve
diinyadaki en biiyiik silahli kuvvet olmustu. Savunma ba-
kanm1 Maregal Andrey Grecko 1973’ten beri Politbiiro’nun bir
tiyesiydi; 1950’lerin ortasinda kisa siireli olarak bu konumda
bulunan Jukov haricinde Politbiiro’daki tek asker. Silahli kuv-
vetlerin partiye itaat ettigi eski diizen temelde degigsmemis
olsa da Brejnev askeriyeyle iyi geciniyor ve genelde istedik-
lerini veriyordu.

Kruggev sonrasi liderlik gergin bir uluslararas1 durum mi-
ras almigti, orta menzilli niikleer silahlarla donanmig Ameri-
kan iisleri Sovyetler Birligi'ni cevreliyordu ve ABD’li politika-
cilar Sovyetler Birligi'nin avantajli oldugu bir “fiize aralig”
hakkinda endigelerini ifade ediyorlard: (aslinda terér dengesi
ciddi sekilde Amerikalilarin lehineydi). Berlin hédla kaynayan
bir kazand1 ve yakin zamandaki Kiiba fiize krizinde {tigtincii
bir diinya savasgi kil payiyla atlatilmig gibi géziikiiyordu. Kii-
ba’daki agagilayic1 geri adima tepki gosteren Sovyet silahl
kuvvetleri, gelecekte Birlesik Devletler’e kars1 durup Sovyet
miittefiklerini koruyabilmek igin biiyiik bir giiglenmeye ihti-
ya¢ oldugunu iddia ediyordu. Politbiiro’da bir “ya silah ya
gida” tartigmasi yagsandi ancak silahlar kazandi. Vietnam’da-
ki savagta giineyde ¢6ziilmekte olan anti-komiinist hiikii-
meti desteklemeye galisan ABD'nin miidahalesi 1960'larda
hizla artt1 ve Sovyetler Birligi'nin Ho Chi Minh'in Kuzey
Vietnam'ina 1965’te askeri yardima baglamasiyla gerilim
tirmandi1. ABD retorigi Vietnam’in komiinizme diigiigiiniin,
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somiirgecilik sonrasi sallantida olan diger rejimlerin de onu
izlemesine yol agacak bir “domino tag1” olduguydu.

Ancak artik Sino-Sovyet” ayrilmasinin ardindan diinya
komiinizminde Sovyetler’in baskinlif1 garanti degildi. Viet-
nam’da hem Sovyetler hem de Cinliler kuzeyi desteklemigti
ancak Cin —uluslararas: statiideki yiikselisi, 1971’de BM Gii-
venlik Konseyi'ndeki sandalyesini aldiginda taninmigti- ke-
sinlikle Ugiincii Diinya’da kendi giindemini izliyordu; bazen
Birlesik Devletler’in yani sira Sovyetler Birligi ile de rekabet
iginde. 1969'da Sovyetler Birligi ve Cin arasinda gelisen top-
rak iddialan yiiziinden artan gerilim, Ussuri Nehri boyunca
sinur ¢atismalarina yol agmigti. 1970’lerin ortalarinda Cinliler
Sovyetler Birligi'nin Ugiincii Diinya’da sadece bir “emperya-
list” gii¢ olarak adlandirmiyorlar, dahasi iki emperyalist sii-
per giiciin daha tehlikelisi oldugunu da soyliiyorlardi.

Dogu Avrupa Soguk Savag gerilimlerini tirmandiriyordu
¢linkii Birlegik Devletler —ve igindeki etnik lobiler— buralar-
daki Sovyet tipi rejimlerin mevcudiyetini gayrimesru olarak
goriiyordu ve bu iilkelerin niifuslar1 da benzer goriise me-
yilliydi. Macaristan 1956’da meydan okudu ve tokad: yiyip
oturdu, aynis1 ayn1 y1l daha kiigiik 6lgekte Polonya’da oldu.
Ancak 1960’larin sonlarinda problem, blokta tarihi olarak en
sosyalist ve Sovyet yanlis1 olan Cekoslovakya idi. 1968'de
reformcu bir komiinist lider olan Aleksandr Dubgek “insani
ytizii olan bir sosyalizm” (parti ve polis baskinliginin azalma-
s1) getirmeye caligtiginda Sovyetler Birligi tanklarin1 gonder-
di. Bu hem igeride (Moskova ve Leningrad entelijansiyasinin
biiyiik kismini dehgete diigiirmiigtii) hem de Dogu Avrupa’da
ve Sovyetler’in Birlesik Devletler ile iligkisinde zarar verici
sonuglara yol agmisti. Tehlikeye diistiigii herhangi bir yerde
“sosyalizmi” kurtarmas igin Sovyetler Birligi’nin miidahale

7 Bozulan Cin-Sovyet iligkilerini ifade etmek i¢in kullanulan bir siyasi
terim. (ed.)
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edebilecegini sdyleyen yeni bir “Brejnev doktrini”, Sovyet
blogundan higbir iilkenin ¢ikamayacagi anlamina geliyor-
du. Bu, 1956’daki Macarlarin aksine aslinda Sovyet blogun-
dan ¢ikmay: veya sosyalizmi terk etmeyi hi¢ diisiinmemis
olan Cekler igin 6zellikle onur kiric1 olmustu; yine de eger
reformlar uygulanmis olsaydi niyetleri daha sonra degise-
bilirdi.

Brejnev rejiminin askeri yiginagina, Birlesik Devletler ile
daha fazla yiiksek seviye temaslar ve ortaklaga silah kontro-
lii anlagmalariyla kimilerinin tutarsizca gordiigii bir detant
arayisiyla, Soguk Savas tansiyonlarina bir rahatlama eslik
ediyordu. 1970’lerin baglarinda bu yénde biraz ilerleme kay-
dedilmis olup 1971’de Berlin’de bir anlasma imzalanmigt1 ve
sonraki yil bunu stratejik silah sinirlama anlagmasi (SALT I)
izlemigti. Sovyet ABD Enstitiisii’niin lideri ve daha 6nce de
Kruggev'in danigmanlarindan biri olan Georgi Arbatov, giiler
yiizlii gehresiyle Birlesik Devletler’de tanidik bir sima haline
gelerek detant argiimanin giivenlik uzmanlarina ve televiz-
yon ile de Amerikan halkina sundu. Lakin ABD’de Sovyetler
Birligi'ne kars1 diigmanhk ve siiphe ¢ok derinlerde kok sal-
mugtl, ayn Sovyet tarafinda da oldugu gibi ve detant, Ame-
rika'min Vietnam’dan kiigiik diigtiriicii gekiliginin ardindan
1970’lerin ikinci yarisinda durakladi. Sovyetler Birligi artik
Ugiincii Diinya’da etki igin Birlesik Devletler’in aktif bir raki-
biydi ve Vietnam’daki kurtulus hareketine verdigi destek ile
buradaki prestijini artirmig olup Afrika, Orta Dogu ve Orta
Amerika’daki Amerikan yanlsi hiikiimetlere meydan oku-
yan anti-koloniyal milliyetgi glicleri destekliyordu. Bu jeopo-
litik rekabette iki taraf i¢in de aksakliklar olmugtu: Sovyetler
igin Israil'in Arap uluslariru (Mistr, Suriye ve Urdiin) Alt1 Giin
Savagi'nda maglup etmesi; Birlesik Devletler icin Amerika
tarafindan desteklenen Iran Sahi'min 1979'da radikal Miislii-
manlar tarafindan alagag1 edilmesi.
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Sovyet dig politika uzmani ve detant savunucusu Georgi Arbatov,
Amerikah Sovyetolog Seweryn Bialer ile.

Alt1 Giin Savagi, Sovyetler Birligi icin diplomatik bir mag-
lubiyet olmugstu ancak ayn1 zamanda Sovyet Yahudileri ara-
sinda gurur ve Israil destekgisi bir milliyetgilik tetikleyerek
yeni bir i¢ problem de yaratmigti. Bu “Siyonizme” ve Yahudi
kiiltiir yagsamina karg: bir baskiya yol agti, bu da Yahudilerin
go¢ etme hakki i¢in oldukga goz 6niinde siirdiiriilen bir ulus-
lararas1 kampanyayi tetikledi. Yahudilerin Sovyetler Birligi'n-
den gogii Birlesmis Milletler ve ABD Kongresi'nde giindeme
gelen bir insan haklar1 meselesi haline gelmisti ve ABD’nin
1974'teki Ticaret Reformu Yasasi’'na cezai Jackson-Vanik mad-
desinin eklenmesine sebep olmustu. Sovyet liderleri burada
bir ¢ikmaza girmisti giinkii gog politikalarinin bu hakk: sade-
ce Yahudilere degil, (diiriistce) herkese yasakladigini iddia ede-
rek kendilerini pek de savunmus olamazlardi. Nihayetinde
1971-1981 yillan arasinda 236.000 Yahudi Sovyetler Birligi'ni
terk etti (Sovyet antisemitistlerin bakis agisiyla Yahudilere ve-
rilen imtiyazlarin bagka bir 6rnegi), bunlarin yarisindan biraz
fazlasi Israil’e ve biiyiik bir grubu da Birlesik Devletler’e yer-
lesti. Ancak pek ¢ok biirokratik gecikme ve yiiksek egitimli
olanlar igin uygulanan yiiksek ¢ikis vergisiyle net etki, 6diin-
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ler kazanmak degil, Sovyetler Birligi'nin Yahudi gogiine kargi
sempati duymadiginun altini ¢izmek olmusgtu.

1980’lerin baglarinda sirada daha da fazla halkla iligkiler
felaketi vardi. Polonya’da Dayanigma hareketinin yiikseligiy-
le Dogu Avrupa’da komiinizme karg1 bagka bir tehdit kendini
gostermigti, ancak bu defa Polonya hiikiimetinin kendisi si-
kiy6netim ilan etmisti ve Sovyetlerin birlik gondermesi ge-
rekmemisti. Bagh iilke Afganistan’in i¢ savagina Sovyetler’in
ihtiyatsiz miidahalesi, herhangi bir rasyonel kar-zarar ana-
lizine degil, Brejnev liderliginin bir siiper giiciin nasil dav-
ranmas! gerektigi fikrine dayaniyordu. Sovyet dis politika
cevrelerindeki elegtirmenler “Kendi Vietnam’imizin olmasi
gerekiyordu” diye of ¢ekiyordu ve gercekten de boyle oldugu
kanitland1: Sovyetler Birligi, aym Birlesik Devletler’in Viet-
nam’da yaptig1 gibi pek ¢ok zayiat kargsisinda higbir sey elde
edememis ve nihayetinde (Gorbagov yonetiminde) kiigiiltiicii
bir sekilde geri ¢ekilmeye zorlanmigti. Kamunun itirazi, Ame-
rikalilarinkinden daha soniiktii ancak ordu moraline benzer
hasar verilmigti ve Sovyetler’in kirgin ve demoralize Afganis-
tan savagi gazileri sorunu, Birlesik Devletler’in Vietnam gazi-
leriyle yasadiklarindan muhtemelen daha da kotiiydii.

Afganistan bir kenara birakilirsa Brejnev’in Sovyetler
Birligi, diger siiper giiclin alarm verici istikrarsizligindan
kagindig icin kendisini tebrik edebilirdi. Birlesik Devletler
1960'larda 6grenci ve vatandaglik hakki huzursuzlugu dalga-
lar1, anti-Vietnam protestolar1 ve Kara Panterler’i yagamigti
ve Watergate skandaliyla hiikiimet megruluguna kars biiyiik
bir krizin ardindan Bagkan Nixon gorevi kétiiye kullanmak-
tan suglanmig ve 1974 Agustos’unda istifa etmigti. Brejnev ve
Sovyet vatandaglarinin pek ¢ogu, Sovyet ulusal azinhklarinin
siyahi Amerikahlar kadar kizgin ve asi olmamalarina, Sovyet
genglerinin yagllara ¢ok yabancilagmadigina ve adabimuage-
reti Amerikalilar1 denkleri kadar hakir gormedigine dua edi-
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yor olmalilardy; ve kocaman banliy6 evleri, duble martinileri

ve havali arabalar1 olan Amerikahlarin sikdyet edecek neyi
vardi ki?

CUMHURIYETLERDE

Sovyetler Birligi'nin ulusal azinliklariyla Amerikan 1rk prob-
lemine benzer higbir sey yasamadigi kesinlikle dogrudur.
Aleni etnik ¢atigmalar goreceli olarak nadirdi ve meydana
geldiklerinde genellikle iki etnik azinlik arasinda veya bir
etnik azinlik ile baskin ¢ogunluk arasinda gegiyorlardi, Orta
Asya veya Kafkas cumhuriyetlerinde Ruslar1 kapsayanlar
gibi. 1940’larin etnik tehcirleri problemler yaratmisti; Kaza-
kistan’da bu cumhuriyetin liderliginin yeni gelenlerden hos-
nutsuzlugu, yeni gelenlerin buraya vardiklarinda yagadiklar:
istirap kadar siddetliydi. Kruggev’in Gizli Konugmasi'nin ar-
dindan eski evlerine donebilen “siiriilmiig halklardan” bazi-
lar1, bu evlerin yabancilarla dolu oldugunu goriiyorlardi. Bal-
tik cumhuriyetleri 1939°da Sovyetler Birligi'ne —Baltiklar'in
goriis agisindan “Dogulu” ve dolayisiyla da kiiltiirel olarak
asag1 bir gii¢— dahil edilmelerine ve bu sekilde iki savag arasi
donemdeki bagimsizliklarin1 kaybetmelerine héala kirgindi
Bu bolgede giiglii, pasif Rus kargit1 hisler baki kalmigt: ve Lit-
vanya’da Katolik kilisesinin etrafinda milliyetgi bir protesto
hareketi, 1970’lerin baglarindan sonra yeraltinda bir mevcu-
diyet kazanmugt1.

Cumhuriyetler giderek artan bir sekilde yerel yoneticiler
tarafindan idare ediliyor, yerli elitlerin destegini alarak bun-
lar1 ulusal (Orta Asya’da laik fslam) renklerde sunuyorlard1.
Kazak Dinmukhamed Kunaev 1964 Ocak ayinda Kazakis-
tan’in birinci sekreteri ilan edildikten sonra (Bakir Topraklar
donemi esnasinda Brejnev déhil bir dizi Rus ve Ukraynali sek-
reteri izlemisti) etnik Kazaklarin partiye dahil edilmesi iki y1l
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Iu Cerepanov’un 1979 yilindan, Pereyaslav Anlagmasi ile “Ukray-
na’nin Rusya ile Birligi”nin 325'inci y1l doniimiine isaret eden bu
karikatiiriinde uluslarin dostlugu kutlanmaktadir.

igerisinde iki katina gikmigti. Daha 6nce de oldugu gibi genel
olarak cumhuriyetlerde Moskova'nin gozii kulag olacak Slav
bir ikinci sekreter vardi ancak Brejnev doneminde Kunaev ve
Volodimir $erbitski'nin Politbiiro'nun tam zamanh tiyeleri
olduklar: ve Azeri, Giircii, Ozbek ve Belarus birinci sekreter-
lerin aday tiyeler olduklar1 zaman bu sadik ikinci sekreterler
bariz bir sekilde alt riitbede kalmiglardi. Cumhuriyet liderleri
Moskova yatirimi igin enerjik (ve birbirleriyle rekabet halin-
de) lobicilerdi ve ¢ogu, kaynaklarin ekonomik akiginin net ya-
rarlanucilariydi. Kisi bagina diigsen gelirin en yiiksek oldugu,
Sovyetler Birligi’nin en gelismis kismi Baltiklar istisna olup
Rusya Cumbhuriyeti ve Ukrayna daha az gelismis cumhuri-
yetlerin 6denegine katkida bulunuyordu.

Uzun vadeli resmi plan ulusal farkliliklar1 kaynagtirmak
olsa da bunun gergeklestigine dair az sayida igaret vardi.
Cumbhuriyetler bunun yerine Moskova’'nin 6rtiilii onayiyla
sessizce ulusal farkliliklar1 dayatiyor ve kuvvetlendiriyorlar-
di Sovyet vatandaglar1 anketlerde etnik toleransi kuvvetle
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destekliyorlard1 ancak pratikte kendi etnik grubundan bi-
riyle ya da en azindan yakin olanlarla (Ruslar ile Belaruslar,
Ozbekler ile Tacikler gibi) evlenmeyi tercih ediyorlard. Ya-
bancilarla evlenme oranlan diisiiktii ve bu sekilde evlilikler
siklikla, zaten kendi yerel cumhuriyetlerinin diginda yagayan
insanlar arasinda gergeklesiyordu. Sovyetler Birligi'nin Miis-
liiman bolgelerindeki (Orta Asya cumhuriyetleri ve Azerbay-
can) dogum oranlarinin tarihi olarak Hristiyan bolgelerden
(Rusya, Ukrayna, Belarus, Ermenistan, Giircistan) ¢ok daha
yiiksek oldugu g6z oniine alindiginda niifus bilimciler Slav-
larin azinhga diisecekleri bir gelecek gormeye baglamiglarda.

Gergekten de Brejnev ¢aginin ana milliyet problemi aslin-
da bir Rus problemi gibi goziikiiyordu. Sovyetler Birligi'nin
genel lisan1 Rusga ve bagkenti Moskova olabilirdi ancak Rus-
lar geleneksel olarak ulusal kiiltiir gosterileri ve ulusal gu-
rur ve kiiltiiriin beslenmesi i¢in en az cesaretlendirilen etnik
gruptu. Literatiirde esas olarak Rus kéyiine odaklanan sah-
te-milliyetgi bir akim gelismisti ve sosyal alemde tarihi anit-
lar1 korumak ve ¢evrenin endiistriyel bozulmasiyla savagmak
i¢in ortaya ¢ikan hareketler, bariz bir milliyetci hava almigt
(Russofil yazar Valentin Rasputin, Sibirya’daki Baykal Go-
lii'nii kurtarma hareketiyle derinden ilgilenenlerden biriydi).
Gorbagov'un gelecekteki danigmanlarindan biri Aleksandr
Yakovlev, 1970’lerin baglarinda Merkez Komite biirokrasisin-
de Rus milliyetgilerine sempati duyanlar: elestirdigi igin ba-
sin1 belaya sokmustu ve bunlarin Politbiiro’da bile hamileri
oldugu séyleniyordu. Slav olmayan bélgelerde, 6zellikle de
Orta Asya’da yerlilerin terfiini destekleme politikasi, yerel
Rus sakinlerin zararina gergeklesiyordu, Ruslar da kendileri-
ni giderek daha az evlerinde hissediyorlardi. Ruslar arasinda,
Soyvetler Birligi'nin daha az gelismis bélgelerine erdemli bir
medenilestirme misyonu tagima hissi yerini, kendi cumhuri-
yetlerinin daha zayif olanlar1 kendi vatandaglarinin pahasi-
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na siibvanse ettigi algisina birakmigt:; kisacasi Slav olmayan
cumhuriyetlerin Rusya i¢in bir kazang degil de yiik olduklar:.

Ulkenin Slav bélgeleri, gagdas: Birlesik Devletler’dekin-
den daha az dramatik olan ancak bazi agilardan onu andiran
bir kugak gatigmasi tecriibe ediyordu. Sovyetler Birligi'nde
de yeni kasetgalarlarinda Beatles kasetleri degis-tokus eden,
Dogu Avrupa’da iiretilmis kotlar giyen, s6z dagarciklarim
Gulag jargonuyla tatlandiran, Vladimir Visoktski'nin sarkila-
rinu gitarla galip yabanci radyolar: dinleyen (“Sesler”) bir “alt-
miglar” nesli vardi 1970’lerde rock miizik cazibe kazanmig
olup 1limli resmi bir kinamaya ragmen Komsomol ¢ember-
lerinde bile yayilmigti. Komiinizme gercekten inanmis olan-
lar i¢in daha endige verici olan gey, geng neslin savag 6ncesi
seleflerine kiyasla politik pasifligiydi. Katilimci-gozlemleyici
Aleksey Yurcak’in resmettigi gibi 1970’ler ve 80’lerin gengligi
resmi lisanu ve ritiielleri kabul ediyor ve bunlar sik sik icra
ediyorlardi, ancak “gercek” hayatlarini, kamu alaninin nere-
deyse hig tecaviiz etmedigi 6zel bir alan olarak goriiyorlardi.
Egitim seviyeleri Sovyet standartlarinda olaganiistiiydii ve
tam istihdamla bir ig bulma endigeleri yoktu; ancak tiniversi-
te mezunlarinin, atandiklar iglerin Moskova’da m1 yoksa bir
mahrumiyet bolgesinde mi olacag konusunda endigelenece-
gi bir seyler vard..

SOVYET VATANDASLARININ GUNDELIK
HAYATLARI

“Calistyormus gibi yapiyoruz ve onlar da bize para 6diiyor-
mus gibi yapiyorlar”, Batil gazeteciler arasinda Sovyetler
Birligi'nde oldugundan bile daha popiiler bir sakayd1. Ancak
Sovyet igyeri diisiik iiretkenlige gosterilen toleransin &tesinde
avantajlara da sahipti ve Sovyetler ¢oktiigiinde bu, vatandas-
lan tarafindan kegfedilecekti. Ozel diikkanlari ve biifeleriy-
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le igyeri, calisanlar1 igin nadir bulunan mallarin kaynag: (ne
kadar iyi bir kaynak oldugu tesisin durumu ve prestiji, en-
diistriyel sektor veya bakanliga baghydi) ve bir dostluk ala-
n1yd1. Kadinlar ofis meslektaglariyla kekin yaninda gay igerek
ve erkekler merdiven boglugunda sigara molalarinda (hatta
votka molalarinda) pek ¢ok keyifli saat gecirmisti. Eger eko-
nomistler ig liretkenligi yerine isyerinde mutlulugu 6lgmeye
caligsalard1 daha iyi sonuglara ulagabilirlerdi.

Brejnev yillan siradan Sovyet vatandaglan igin iyi yillardi:
Sovyet iktidarinun ilk yillarinda verilmis olan genel “sosyal
devlet” korumas: vaatleri ilk olarak bu zamanlarda gergek-
lesmigti. 1956’da ilk olarak yiiriirliige sokulan garanti asga-
ri ticret artinlldi, Sovyet vatandag: olan erkeklerin altmig ve
kadinlarin elli bes yaginda almaya hak kazandiklar1 emekli
maaglar1 da. Daha 6nceleri maagh ¢ahganlarla simirlanmig
olan sosyal yardimlar, kolhoz iiyelerini de kapsayacak sekil-
de genigsletildi. Yakin zamanda gelismis bir iilke i¢in gagirtic1
bir akim olarak sosyal ayrim azald1 ve genel olarak egitlik-
¢i bir ortam olugtu. Bu, yorumcularin sosyalizmde esitsizlik
oldugu ve patronlarin ayricaliklar1 oldugu gercegine dikkat
cekmeyi sevdikleri Bat1’da genellikle gormezden geliniyordu.
Elbette ki esitsizlik vard1 ve Sovyetler de dogal olarak yok-
mus gibi davranmaya ¢alistyordu. Ancak uluslararasi bir kar-
silagtirma Olgeginde goreceli olarak kiigliktii ve artma egilimi
gostermiyordu.

Sovyetler Birligi'nin orta sinif1 igin ¢ok fazla degil, ¢ok az
ayricalik vard1 ve bu orta sinif nefes kesici sekilde biiytiyor-
du. 1941'de yiiksek veya ikincil egitimi olan 2,4 milyon kisi
varken bu say1 1960’da sekiz milyona ve 1980’lerin sonlarin-
da otuz iki milyona ¢ikmigti. Bu insanlarin ¢ogu kaginilmaz
olarak Komiinist Parti’ye katilmigt1 ve iiye sayis: giderek ar-
tarak 1976’da on alti milyona yaklagmigti. Bu insanlarin deger
verdikleri ve umduklar: ayricaliklar kentteki kiigiik apartman
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dairelerinin yam sira kirsalda bir daga, biiyiimiis ¢ocuklar igin
bir “kooperatif apartman dairesi” satin alma olasihig1, yurt
dig1 seyahat, yabanai liikks mallara biraz erigim ve bir arabay-
di. Arzulanan bu emtiadan hala herkese yetecek kadar yoktu
ve bunlar1 temin etmek igin maag1 ve statiiyii saglayacak is
sayis1 yetersizdi. Lise mezunu pek ¢ok beyaz yakali 500 ruble
maagla ¢alisirken bir mavi yakal1 300 ruble kazanabiliyordu.
Ortalama yagsam standardinda savag sonrasi artig 1970’lerde
ve 1980’lerde yavagladiginda, onceki yillarda ¢ok dramatik
bir gekilde artmig olan beklentiler arasinda hognutsuzluk to-
humlarinun yayilmasi igin yeterli alan vardi.

Entelijansiyada bir keyifsizlik havas: vardi. Krusgev d6-
neminin saglam iyimserligi gitmisti ve 1968’de Cekoslovak-
ya'ya yapilan miidahale bir déniim noktas: olmugtu. Ente-
lektiiellerin ruhani liderlik umutlan yikilmigti ve toplumun
giderek daha materyalist hale geldigini hissediyorlardi. Mad-
di hevesleri olanlar da usanmigt. Amerikal gozlemci John
Bushnell'in tanisiyla Sovyet vatandagi karamsar olmustu,
Bulat Okudzhava'nin yash sarkilanm dinliyordu ve politik
bir okuryazarlik (vatandaghk egitimi) siufinda gegen politik
olarak riskli olan, ancak ayn1 zamanda kendi kendiyle dalga
gecen sunun gibi fikralar anlatiyordu:

(Ogrenci:) “Ayda hayat var mi?”

(Egitmen:) “Hayir yoldas, Sovyet kozmonotlan ayda hig
hayat belirtisine rastlamadi.”

(Ogrenci, tizgiince:) “Orada da m1yok?”

Ozel hayatin gagin karakteristigi olan tiim desteklenme-
siyle devletten ayn ve esas olarak dogal gevreyle tarihi ve
kiiltiirel anitlar1 korumaya odaklanan embriyon halinde bir
dernek hayati ortaya ¢ikiyordu. Bunlar genel olarak “liberal”
girisimlerdi ancak liberal olmayan ve potansiyel olarak mil-
liyetci tarafta da eski askerler sonunda gazi 6rgiitleri kurma
iznini almugti, bunlar ikinci Diinya Savagi’nda savagmig ve
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birlikleriyle yillar boyunca ¢ok igilen toplantilarla gayr1 resmi
temaslarin siirdiirmiis erkek nesli igin ¢ok 6nemliydi. Krug-
cev caginda yayilan “kalin” dergiler hala ortaliktaydi, ancak
¢ogunda editor degisiklikleri olmugtu ve politik, 6zellikle de
Stalin kargit igeriklerde daha biiyiik kisitlamalar vardi. Novy
Mir’in muhafazakar rakibi olan Oktiabr, Vselovod Kogetov'un
Stalinci nostalji ruhu ile ayartic1 Bat1 etkilerine hiicum ettigi
So What Do You Want? | Peki Ne Istiyorsunuz? ile sansasyon
yaratmigti. Kalin dergilerin biiyiiyen bir rakibi samizdat'ts;
insanlarin kendilerinin yayinladig: ve dolayisiyla da sansiir
edilmeyen, politikadan dine kadar hassas konular ve yoga
gibi gesitli konulara deginen, daktiloyla ¢ogaltilip elden ele
dolagtirilan yazmalar. Daha kiigiik bir akrabasi tamizdat, Ba-
tr’'dan getirilmis yasakli edebi eserleri dolagtiriyordu.

1980’lere gelindiginde kadinlarin egitim ve is giiciine kati-
lim oranlar1 g6z kamagtiriciyd1. Maagh ve giindelikli kadinla-
rin sayis1 li¢ katina ¢itkmug, 1960’ta yirmi milyondan 1989’da ig
glicliniin yiizde 50.6’sina, neredeyse altmig milyona ulagmig-
t1. 1979’da on yas iistii Sovyet niifusunda kadinlarin yiizde
60"1 lise veya iistii egitime sahipti (erkeklerde yiizde 69) ve
bu yiiksek oran, kadinlarin tarihi olarak dezavantajl oldugu
cumbhuriyetlerden biri olan Ozbekistan’da bile gegerliydi. Ka-
dinlar partiye her zamankinden yiiksek sayilarda katiliyordu
ve 1976'da tiyelerin yiizde 25’ini, 1990’da yiizde 30’unu olug-
turuyordu. Ancak Natalya Baranskaya'nin Novy Mir'de ya-
yinlanan kisa hikayesi “Digerleri Gibi Bir Hafta”da dramatik
bir sekilde tanimlamig oldugu gibi, tam zamanh ¢alismaya ek
olarak aligverig, ev igleri ve ¢ocuk bakmanin (tiimii “kadinla-
rin igiydi”)ikili yiikii, durumu daha da kétiilestiriyordu; iffet-
li sansiirciiden gecemeyecek olan, dogum kontrol haplarinin
bulunamamasiyla iligkili problemlerden agik¢a bahsetmeden.
Tim devlet kres ve anaokullarina ragmen ¢aligsan Sovyet ka-
dinlarinin hayatlari, ancak ¢alismayan bir babugka (biiyiikan-
ne) ile gergekten idare edilebilir oluyordu.
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Bati, Sovyetler Birligi'nde sadece bir 6cti olarak degil, ayn1
zamanda kiiltiirel bir miknatis olarak da gtiglii bir varlikti. Bir
ankete gore Moskova’da galisan niifusun yarisi, Bati radyo is-
tasyonlarini dinliyordu; gengler birbirlerine Sasa ve Misa ye-
rine Alec ve Mike diyordu. 1980’lerde orta yash erkekler bile
hafta sonlar1 kot pantolonlar1 ve siyah deri ceketleriyle da-
calarina arabalarin siirerken goriilebiliyordu (negeyle, ancak
soforligii geg 6grendiklerinden acemice). Donald Kendall'in
Stolichnaya votkasina karg1 Pepsi verdigi 6ncii anlasmanin
ardindan birbiri ardina ikisini de igiyorlard;; mutfak masa-
sindaki Pepsi sisesi, kozmopolitan hayat tecriibesini temsil
ediyordu. Bat1 Sovyetoloji camiasinda “yakinsama” hakkinda
konugsmak moda olmustu; modernlesme ile Sovyet toplumu-
nun kaginilmaz olarak daha liberal, demokrat, bireysel ve go-
gulcu olacag: —kisaca Bat1 toplumuna daha benzer- varsay:-
mina dayanan bir teori. Bu, Sovyetler Birligi'nde ¢ogu kiginin
kulagina hos geliyordu, ancak ilgilendikleri asil yakinsama,
Bat stili iiriinlere bir yakinsamaydi.

KARSIT GORUSLULER

Batili baglantilar, Sovyet sahnesinde yeni bir fenomen igin
6nemliydi: Karsit goriisliiler hareketi. Samizdat ile tamizdat,
Batili radyonun geri besleme dongiisiiyle birlestiginde “stan-
dart diisiinmeyenlerin” (inakomysliashchie) diigtincelerini Sov-
yetler Birligi'nde sirkiilasyona sokmasina, ayrica yurt diginda
bir dinleyici ve destek grubu inga etmesine olanak vermisti.
Baslangigta standart olmayan fikirleri ifade etme diirtiisii il-
laki Sovyetler Birligi'ne muhalefet imasinda bulunacak degil-
di, ancak hiciv yazarlar1 Andrey Sinyavski ile Yuli Daniel’in
caligmalarini yurt disinda yayinladiklar: igin 1966’da halka
acik durugmalari ve “Sovyet karsit1 propagandadan” hiikiim
giymeleriyle ikisi birlesmeye baglamigt1. Kargit goriis hareketi



Brejnev D6nemi 165

iin bir diger diirtii Sovyetler’in Cekoslovakya’ya miidahale-
siyle oldu; pek ¢ok entelektiiel isgale kars1 protestolar imzala-
d1 ve bunun karsihiginda kisisel dosyalarinda mimlendi.

Gulag’da cezasinu gektikten sonra Sinyavski'nin Fransa'ya
gO¢ etmesine izin verilmigti ve bu karsit goriisliilerle baga
¢tkmanin tercih edilen yolu olmustu; ancak bazilari, popiiler
olmayan goriislerinde 1srar ederek bagin kasten belaya soka-
cak herhangi birinin deli olmas: gerektigi varsayimiyla akil
hastanelerine de yatirilmigti. Kruggev'in “anti-parazit” yasa-
styla 1964’te hiikiim giymis olan Rus Yahudisi sair Josef Bro-
dski'ye KGB tarafindan 1971’de gog etmesi 6nerildi ve ayak
siiridiigiinde 1972'de bir Viyana ugagina zorla bindirilerek
sinir dig1 edildi. Aleksandr Soljenitsin’in Sovyet vatandaghg:
1974'te iptal edildi ve o da iradesi disinda Avrupa’ya ugurul-
du. Sovyetler Birligi'nin uluslararasi sohreti agisindan acayip
bir stratejiydi ¢iinkii artik kurban halesini de tagiyan siirgiin
mubhalifler, elestirilerini artik ilgili bir Batili dinleyici kitlesine
yayinhyorlardi. Sovyetler’in huzursuzlugu 1967’de Stalin’in
mutsuz kizi Svetlana ve dans¢1 Rudolph Nureyev’in ¢ok meg-
hur bir sekilde Bat1’'ya siginmasiyla daha da artmigt1.

Kargit gorisliilerin politik pozisyonlari, Medvedev ikiz-
leri Zhores ve Roy gibi bir dereceye kadar hayal kirikligina
ugramis komiinistlerden Andrey Sakarov gibi liberallere
(taninmus fizikgi ve Bilimler Akademisi tiyesi, 1980’de Volga
Nebhri iizerindeki Gorki sehrine siiriilmiistii) ve Soljenitsin’in
nihayetinde olacag1 Rus dostu muhafazakarlara kadar uza-
niyordu. Bunlar birlegtiren payda, insan haklar1 savunucu-
lugu ve bir platform olarak Bati medyasini kullanmalariyda.
Moskova’daki yabanci muhabirler, karsit gériisliilerin yagam
hatti1 olup onlara dostlugun yani sira Johnnie Walker viskisiy-
le Marlboro sigaralar: saghyorlar, onlar iglerinden digar: ka-
ciriyorlar ve baglar belaya girdiginde haberlerini Avrupa ve
Kuzey Amerika mangetlerine tagiyorlardi. CIA ve diger Batili
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Ukraynah-Ermeni sanatg1 Vagrich Bakhchanyan, Mukhina'min 1974'te
ABD’ye gog etmesinin hemen ardindan yaptg1 heykeli devraldi.

istihbarat tegkilatlar1 da muhalifler tarafindan talep edilmese
de, hatta onlarin haberi bile olmadan ancak Sovyet basininda
mubhaliflere yapilan saldirilarda vurgulanan dolayh ve sessiz
destek saghyorlardi. Sagirtici olmayacak sekilde bu, karsit go-
riigliileri Sovyetler Birligi’ndeki siradan vatandaglar arasinda
popiiler yapmadi ve milliyet¢i muhalefet haricinde hareket,
genis Sovyet kamuoyuyla pek temasa gegmedi. KGB'nin dii-
zenli olarak topladig1 popiiler ayriikgi materyallerde (esas
olarak edepsiz siirler, miistehcenlik ve fikralar, kithklar ve
fiyat artiglarindan sikayetler ve liderlerin sarhos bir sekilde
suglanmasi) Bati'da ¢ok iyi bilinen mubhaliflerin isimleri hig
gecmiyordu.

Tim bunlara ragmen mubhaliflerin kritigi, Krusgev'in
1956’da Stalinizmi kinamasinin hatiralariyla birlestiginde elit-
ler arasinda 6nce geng nesilde, sonra da ebeveynleri arasinda
yerlesip yayillmaya bagladi. 1980’lerde iyi isleri olan saglam
Sovyet vatandaglari, yabancilarla konugurken mubhalifler i¢in
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burun kivirsalar da Sovyetler’deki yasam hakkinda yirmi yil
once asla dile getiremeyecekleri elestirilerde bulunabiliyor-
lardi.

Nonkonformist Ukraynali-Ermeni sanat¢1 Vagrich Bakc-
hanyan’in Mukhina’nin heykeli hakkindaki yorumu, 1974’te
Birlesik Devletler’e goglinden hemen sonra yapilmstir.

1980’lerin baglarinda Sovyetler Birligi i¢in tutkulu bir des-
tek gosteren ve ideolojisini ciddiye alan herhangi biriyle kar-
silasmak o kadar nadirdi ki pek ¢ok kisi, eski iitopik devrimci
ruhun Kruggev idaresinde jiibilesini yaptigin1 varsayiyordu.
Ancak bu, fazla kapsamli olabilir. Buzlarin C6ziilmesi'nin
halk sairlerinin en iinliisii, 1970’lerde bir fitneci olarak goriil-
meye alismus olan Evtugenko 1980’lerde, yirmi y1l 6nce 6gren-
ciyken siir okumalarina kagtiklarina dair nostaljik hatiralar
olan geng biirokratlarla kargilasmaya baglamigti. Ve genglik
dolu idealizmi, Brejnevci sikici bir faganin ardinda gizlenmis
olanlar sadece 60’lar nesli degildi. 1950lerde Moskova Uni-
versitesi idealistler iiretmeye baglamigt1 bile. Bunlardan biri
olan Mihail Gorbagov, Stavropol’da birinci sekreter olarak
parti merdivenlerini tirmanmigt1 ve Moskova’ya dénmdistii;
heniiz farkinda olmasa da Sovyetler Birligi'ni yok edecek
devrimi baglatmak igin bekliyordu.






7. BOLUM

COKUS$

arksist teoriye gore ¢6kenin kapitalizm olmas: ge-
Mrekiyordu, sosyalizm degil. Bunun tersinin olacag,
Sovyet liderleri ve vatandaglar igin hayal bile edi-
lemezdi; 6zellikle de Birlesik Devletler’in hile yaparak raki-
binin tistiine niikleer bombalar atmadan olacag1. Tarih sosya-
lizmin yarundaydi, ancak aniden ve goriiniirde agiklanamaz
bir sekilde tarih alt iist oldu. Aleksey Yurcak'in ge¢ donem
Sovyet sosyalizmi ¢alismasinin ¢agrisim yapan baghginda ol-
dugu gibi, “Her sey sonsuza dek siirer, ta ki bitene dek”
Amerikali Sovyetologlar arasindaki iyimserler bile Sov-
yetler Birligi'nin ¢okiisiinii ciddi olarak tahmin etmemislerdi:
Boyle bir rejim ezici dig veya ig baskilar olmadan diigemezdi
¢linkii basitge giiglii ordusu ve polisi bunu engellerdi. Benzer
sekilde herhangi bir Soyvet hiikiimetinin askeri maglubiye-
te ugramadan Dogu Avrupa’da iktidar1 birakacag, kald: ki
Rus olmayan cumhuriyetlerin ayrilmasina izin verecegi dii-
siiniilemezdi. Imkansiz olanin, Sovyetler Birligi veya Dogu
Avrupa’da herhangi bir yerde, Sovyetler’in giivenlik bece-
rilerini maglup etmek bir kenara bunlar zorlayacak biiyiik
halk ayaklanmalar1 olmadan gergeklesmesi Ruslarda, trav-
malarla dolu yirminci yiizyilda bile pek az esi olan bir trav-
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ma yaratti. ikinci Diinya Savagi’'ndaki yenilgi Almanlar1 soka
ugratmus ve Holokost’'un ortaya ¢ikisi, devasa bir Vergan-
genheitsbewdltigung (ge¢misle yiizlesme) goérevi birakmisty;
ancak yine de bu, Alman ordulannn cesurca sonuna kadar
savash@ bir askeri yenilgiydi. Sovyetler Birligi i¢in ¢okiis,
Mihail Gorbagov'un hirsh reform programinin ¢6ziilmesiyle,
kars1 gelinmeden ve gériiniigte bunu hakh ¢gikartacak bir ge-
reklilik veya tarihi mantik olmadan aniden gelmisti.

Yiiz elli y1l 6nce Alexis de Tocqueville, bir klasik olan Eski
Rejim ve Fransiz Devrimi'nde “kétii bir hiikiimet i¢in en teh-
likeli an genellikle reform yapmaya calishg1 zamandir” diye
iddia etmisti. Ancak bu, kendisini “eski rejimin’ kurtaricisi
degil de bir devrimi canlandiran biri olarak géren Gorbagov
i¢in ztigiirt tesellisi olacakti.

GORBACOV VE iC REFORM

Brejnev 80’lerin baslarinda yetmiglerinin ortasindayd: ancak
yillardir yash ve hasta goriiniiyordu. Cevresinde koruyucu
bir falanj olusturacak sekilde toplanan adamlar da yaghyd.
Sonunda 1982’de 6ldiigiinde KGB'nin Brejnev’den sekiz yas
geng ancak ¢ok daha canli olan lideri Yury Andropov’a dén-
diiler ve gevresinde Fedor Burlatski gibi reform yanlis1 geng
diigiiniirler toplandi. Ancak bir yildan biraz uzun bir siire
sonra Andropov da hizla hastaland:1 ve 6ldii, onun yerine
soniik bir Brejnev hamisi olan Konstantin Cernenko gegti ve
asag1 yukar:1 ayn siirede gorevde kaldiktan sonra o da &ldii.
Bu noktada eski muhafizlar bile partinin baginda daha geng
birine ihtiyag duyduklarin1 kabul etmiglerdi. Tercihleri Cer-
nenko’dan yirmi yag ve Brejnev’'den yirmi bes yas geng olan
Mihail Gorbagov’du. Dogdugu yer ve bir tarim bolgesi olan
Stavropol’da yirmi yil partiyi yonettikten sonra ulusal Slgekte
tarimin bagina gegmesi igin 1978’da Moskova’ya getirilmigti.
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Kruscev, Andropov ve Gorbagov idarelerinde reform savunucusu
ve siyasi danigman Fedor Burlatski (ortada), Amerikal Sovyetolog
Jerry Hough ile.

1980’den beri Politbiiro tiyesi olan Gorbagov, 1984’te Andro-
pov’un tercih ettigi halef olmugtu (Politbiiro meslektaglar: ta-
rafindan daha kidemli olan Cernenko segilmisti). 1985 Mart
ayinda partinin genel sekreteri oldu.

Gorbagov agik fikirli ve enerjik, fikir birligiinsa eden iyi bir
politikac1 ve Moskova'nin haricindeki tilkeyi de bilen efektif
bir idareciydi ancak 1980’lerin baglarinda pek de gelecegin
devrimcisi gibi géziikmiiyordu. Krusgev ile Brejnev’den yeni
bir model olsa da yukar1 dogru hareketten faydalanmig olup
Stalin doneminde bir dizi agina ac1 ¢gekmis bir kdylii ailesin-
den geliyordu; 30’larin baglarindaki kitlikta iki amcasi ve bir
halas1 6lmiigtii ve biiyiikbabalarinin ikisi de Biiyiik Temizlik-
ler esnasinda tutuklanmigt: (Boyle zithiklar, nesli igin alisilma-
dik degildi; meslektag1 ve daha sonra rakibi Boris Yeltsin’inki
de buna benzerdi, daha sonra digigleri bakam olacak Giircii
Eduard Sevardnadze'ninki de). Ikinci Diinya Savagi’'nda sa-
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vagmug olmak igin ¢ok geng olan Gorbagov, Brejnev liderligini
baglayan merkezi tecriibeden yoksundu. Miihendislik degil,
avukatlik egitimi almigt ve kendini entelijansiyarun bir tiyesi
olarak tanimlayan ilk Sovyet lideriydi; bir sosyolog olan kar-
s1 Raisa igin egit derecede 6nemli olan bir kimlik. Kendisinin
“sistemin bir iiriinii” oldugunu kabul ediyor, ayn1 zamanda
kendini “bir 60’lar adam1” olarak kategorize ediyordu. Le-
nin’i ciddi sekilde okurken ayn1 zamanda Sovyetler’in Cekos-
lovakya'y1 1968’de isgalini iginden elegtiriyordu ve sonrasin-
da Sovyetler Birligi'nin i¢ reform yolundan geri ddsnmesinden
tiziintli duyuyordu.

Gorbagov reformu Buzlarin Céziilmesi merceginden, sos-
yalizmi terk etmek degil de tekrar canlandirmak olarak gorii-
yordu. 1986'nin baglarindaki Yirmi Yedinci Parti Kongresi'n-
de ilan edilen iki anahtar kelime perestroyka (yeniden inga) ile
glasnost (agiklik ve saydamlik) olmustu. Gorbagov nasil ye-
niden inga edilecegini daha iyi kavramak igin glasnostu 6ne
almigti. Ayn1 zamanlarda Deng Xiaoping'in Cin’i (Sovyetler
Birligi'nden hala uzak durumdaydi) bunun tersi karar almig-
t1 ve Deng’in oglunun babasinun, ekonomik reformu politik
olandan 6nce yapmadig) i¢in Gorbagov’a “bir aptal” dedigini
anlattif1 s6ylenir. Geri doniip bakilirsa Sovyet ve Cin reform-
larinin sonuglar karsilastirildiginda bu, adil bir degerlendir-
me gibi goziikebilir ancak Gorbagov’'un mantigi, zamaninda
makul goziikiiyordu: Kék salmig kuvvetlerin ekonomik reor-
ganizasyona karg1 ne kadar giiglii olabilecegini gok iyi biliyor-
du (Krusgev'in bolgesel ekonomik konseylerini hatirlayn!)
ve reform yanlis1 bir entelijansiyarun liderlik ettigi bir kamu-
oyunun yardimiyla bunlarin iistesinden gelmeyi umuyordu.

Glasnost Sovyet halkini, herhangi ciddi bir perestroyka
hissedilmeden 6nce vurdu. Bu, entelijansiyarun reformun
her seyden 6nce hiir tarigmanin 6niindeki engelleri kaldir-
mak anlamina gelmesi varsayimiyla uyumluydu. 1960’lardan
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isimler —-1989’da Halk Bakanlann Kongresi'nde Gorbagov'u
destekleyecek olan Evgeni Evtugenko ve Lisenko karsit1 yeni
romanu Beyaz Elbiseyle ile Vladimir Dudintsev gibi- golgeler-
den gohret statiisiine gikt1 ve Soljenitsin’in Gulag Takimadas: ile
George Orwell'in 1984'1i, Sovyetler Birligi'nde ilk defa basil-
d1. De-Stalinizasyon tekrar bagladi; Bukharin ile Zinoviev’in
itiban iade edildi, 1920’lerin baslarindaki Isciler Muhalefeti
ve 1952 “doktorlar” komplosunda mahktm edilen Yahudi
doktorlar da; Trogki bile asla (itibar1 iade edilmemig) olsa da
tekrar bahsedilebilir hale geldi.

Entelijansiyanin ifade ve yayin ozgiirligii terimleriyle
ummus oldugu her sey, aniden miimkiin olmustu. Glasnost
sayesinde Sovyet basin, kolektivizasyon, Biiyiik Temizlikler,
Ikinci Diinya Savagi’'ndaki kétii kararlar, savag zamar etnik
siirgiinler ve savag sonrasi antisemitizim gibi tarihi “hatala-
rin” bilgili, ayrintihi elegtirileriyle dolmugtu. Gazeteler ve ka-
lin dergiler skandallari, cekmecelerindeki daha 6nce yasakl
olan yazmalar1 basmak igin yarigiyorlar ve gézden diismiis
devrim kahramanlanmn iade-i itibar1 igin bastiriyorlardi. Be-
lirli bir yas ve tipteki bir Sovyet yazar1 olmak igin harika bir
zamandi; realist romanlar1 ve oyunlar sosyal sorunlarin, ta-
rihi 6rtbaslarin ve politik skandallarin maskelerini diigiiren
Krusgevci bir dogrucu Davut. Bir Sovyet okuyucu olmak igin
de esit derecede heyecan verici bir zamandi, okunacak gok
fazla sey olmasi ve okunan geylerin muhtemelen insanin Sov-
yet sistemine inancin1 sarsacagi haricinde. Gorbagov’un var-
sayimi, reform yanhsi eski kalin dergilerde oldugu gibi “dog-
ruyu sOylemenin” yanls olamayacag, nihayetinde Sovyet
sistemini saflagtirarak kuvvetlendirecegiydi. Ne yazik ki bu-
nun tersinin dogru oldugu ortaya ¢ikti. Sovyet sosyalizminin
kusurlan hakkindaki hizlandirilmig dersin etkisi kamunun
gliveninin altin1 oymak olmustu, reform igin gii¢lendirmek
degil.
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Gorbagov’un reformlari, bir votka kisitlamasi hakkinda
piiriten bir bildiriyle bagladi. Bu Andropov’un kisa liderlik
déneminden bir temay: siirdiiriiyordu ve erkeklerde diis-
mekte olan ortalama Omiir ve iste diisiik tiretkenlik kargisin-
da mantikli geliyordu. Ancak devlet biitgesi igin kotii olmus-
tu ve igiciler, yani Slav erkeklerinin biiyiik kismi arasinda hig
popiiler degildi. Gorbagov ekonomik reform konusunda gok
dikkatli hareket ediyordu. Ilk nerisi kooperatifler olmustu;
Lenin zamanindan beri biirokratik merkezilesme problemle-
rine karg1 standart Sovyet tepkisi olup heniiz ¢ok verimli ola-
mamuglardi. Hisse sahibi tiyeler, kendileri de ¢aligtiklar: siire-
ce ig glicli ¢ahigtirabildiklerinden bunlar 6zel isletme fonksi-
yonu gosterme potansiyelindeydi; ancak kuruluglar kisitla-
malarla kugatilmigt1 ve ticari bir emlak pazarinin yoklugunda
zorlanan bir kooperatifin hangi onciilleri kullanabilecegi gibi
cevaplanmamig sorularla rahatsiz ediliyorlardi. Kéyliilerin

“Beyefendi, bir Amerikan Big Mac almaz miydimz?”: V. Polukhin’in
1991 karikatiirii.
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kendi tarlalarini1 kurmalarina izin veren ancak arazi ahm sa-
tim1 lizerindeki mevcut yasag siirdiiren kanuna da benzer
problemler eslik ediyordu. 1987’de ortak girisimlere ve ya-
banci yatirnmcilara izin verildi ancak yabancilar i¢in Sovyet
biirokrasisi iginde yollarin1 bulmak ve gtivenilir tedarik kay-
naklar1 olusturmak son derece zor geldi. 1990°da Moskova’da
sonunda ilk subesini agabilen McDonald'’s, biiyiik bir bagari
hikayesiydi. Ancak bu bagarinin ardinda on yildan uzun sii-
ren dikkatli bir hazirlhik dénemi vards; kizartmalar icin kendi
patateslerini ekmek, hamburgerler i¢in kendi biiyiikbaglarini
yetistirmek ve Rus personele miisterilere kaglarin1 catmak ye-
rine giiliimsemeyi 6gretmek gibi.

Ekonomik reforma ket vuran bir faktér, Gorbagov'un pa-
zardan siiphelenmesiydi. Ancak yavas hareket etmek igin
saglam politik sebepler de vardi. Sovyet niifusu temel ma-
muller igin agir sekilde siibvanse edilen fiyatlara alismisti
lakin pazar yoniinde herhangi bir hareket bunlari eninde so-
nunda artiracakti. Vatandaglar tarafindan deger verilen Sov-
yet refah devleti, mamullerin ve hizmetlerin (devletin sahip
oldugu) is yerlerinde teslim edilmesiyle yakin iligkiliydi ve
bu da 6zellestirme altinda ¢oziilmesi zor bagka bir meseleydi.

1986 Nisan'indaki Cernobil felaketi glasnostu baglatmak
i¢in bir katalizor olarak is gordii, 6zellikle de yiiksek riitbeli
gorevlilerin elestirilmesi ve gevresel tehlikeler hakkinda ka-
munun farkindalig: seklinde. Sans bu ya, 1986 ayn1 zaman-
da petrol fiyatlarinin 1970’lerde ve 80’lerin bagindaki tarihi
zirvesinden diismeye bagladig1 y1l oldu. Varil bagina 1970'le-
rin ortalarinda 60 ABD dolarindan 1980’de 120 ABD dolarina
¢tkmis olan fiyatlar 1985’ten sonra hizla gerileyerek bu on y1-
lin sonuna dek 40 ABD dolarinin altinda kald1. Sovyet GSM-
H’sindaki biiytime Krusgev zamanindakinin yarisindan azdi
ve 1990’da eksi 2.3’e geriledi. 1987 Haziran'inda Sovyet eko-
nomik durumunu Merkez Komite’ye rapor eden Gorbagov,
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israfin, verimsizligin ve hatal raporlamanin bir “kriz 6ncesi”
durum yaratmis oldugunu soyliiyordu.

Durum demografik olarak kritik degilse de bir derece ka-
ramsardi. Hem kentlerde hem de kirsalda kadinlar, iilkenin
Miisliiman boélgeleri disinda daha az ¢ocuk sahibi oluyorlard:
ve Ruslar toplam niifus yiizdesi olarak giderek azalip 1989'da
yiizde50,7’ye gerilemislerdi (eger Sovyetler Birligi, planlanan
bir sonraki niifus sayimina kadar ayakta kalabilmis olsaydi
tarihte ilk defa yiizde 50'nin altina ineceklerdi). Erkeklerde
ortalama 6miir, 1970'lerde alarm verici diigtisten sonra biraz
iyilesmisti ve erkekler 1980’lerde bir buguk yil kazanmisti
ancak Amerikalilarin ortalama 6mriinden hala sekiz yil daha
kisaydi. Buna ragmen niifus yaglaniyordu, neredeyse Kom-
somol genglik organizasyonu tiyesi kadar emekli vard: (otuz
milyon).

Politik strateji agisindan yetenekli bir pazarlik¢: ve arabu-
lucu olarak bilinen Gorbagov, Politbiiro’nun yenilenmesiyle
ilgilenirken bu becerilerini gostermis, yash Politbiiro gazile-
rininin bazilarin az ¢ok incelikle emekli olmaya ikna etmisti.
Getirdigi yeni kan igerisinde Urallar’dan 1985in sonlarinda
Moskova parti organizasyonuna gelen Boris Yeltsin de olup
kisa siirede Politbiiro’'nun radikal deli figegi haline gelmis ve
1987’de Politbiiro tutuculaniyla gatisip dramatik bir gekilde
istifa etmigsti. Gorbagov, kismen aklinda ne tip bir reform ol-
duguna dair siiregelen belirsizlik yiiziinden, kendi liderligi
altinda reforma ciddi sekilde adanmus birlegik bir Politbiiro
kurmada asla bagarili olamadi. Daha énceleri i¢ ¢evresinde
olmayan reform yanlhsi danigmanlara daha fazla giivenme-
ye basladi; Merkez Komite'nin propaganda departmaninin
bag1 olarak basinda anahtar konumlara reformcular atayan
bir parti liberali Aleksandr Yakovlev gibi. Yakovlev 1987’de
Politbiiro’ya terfiinin ardindan tutucularin elegtirileri igin bir
paratoner oldu.
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Gorbagov Politbiiro ile dikkatli hareket ederken cumhuri-
yet ve bélge birinci sekreterlerine yaklagiminda ¢ok daha sert-
ti ve bunlarin biiyiik kismuru kisa siirede degistirdi. Kruggev
ile Brejnev gibi Gorbagov da eski bir bolge sekreteri olsa da se-
leflerinin bu politik olusumun desteginin 5nemi anlayisindan
yoksundu. Ulusal endigelere de pek hassasiyet gostermedi:
Yozlagmay1 temizleme gabasiyla gérevden alinan Orta Asya
liderleri arasinda Dinmukhamed Kunaev vardi, Kazakistan
birinci sekreteri olarak yerine bir Rus gegti. (Bu Alma-Ata’da
ayaklanmay tetikledi ve birkag yil sonra Rus’un yerine bir
Kazak gecti.)

Gorbagov reform hedeflerine 1987'de “demokratiklesme-
yi” (demokratizatsiia) ekledi. Batili bir kelime ve kavram olsa
da demokratiklesmenin Sovyet baglaminda, 6nce 1920’lerin
ortalarinda ve sonra tekrar 1930’larin ortalarinda sovyet tem-
silcileri ve parti ¢alisanlarinin ¢ok adayl segimleri deneyle-
ri seklinde kendi tarihleri vardi. Bunlar gegmiste sessizce ve
felaketle sonuglanmadan basarisiz olmugtu. Eger tekrar ba-
sarisiz olurlarsa yoneten Komdiinist Parti igerisinde politika
temelli hiziplerin gelismesine izin vermek seklinde daha radi-
kal bir adim (1920’lerin baglarindan beri tartisilmamisti bile)
veya daha da radikal olarak Komiinist Parti’yi politikanin tek
yasal alaru haline getiren “6nciiliik roliinii” ortadan kaldira-
rak muhalefet partilerinin kurulmasina izin verme adimi ati-
labilirdi. Ancak Gorbagov perestroyka’nin ilk asamalarinda
bu terimleri diisiinmekten ¢ok uzaktaydi. 1988 Haziran'inda-
ki On Dokuzuncu Parti Konferansi’'nda altin1 ¢izmis oldugu
“demokratiklesme” idari otoriteyi partiden devlet otoriteleri-
ne kaydirmay1 (bir zamanlar “sovyetlerin yeniden canlandi-
rilmas1” olarak biliniyordu) ve ¢ok adayh segimlere izin ver-
meyi kapsiyordu.

Ancak bir siirpriz de olmugtu: Gorbagov'un tarihi emsali
bulunmayan bir kurum olacak ve amaci perestroyka’nin mo-
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toru olacak yeni bir Yiice Sovyet segmek olan bir Halk Temsil-
cileri Kongresi icin segimler diizenleyecegini ilan etmesi. Tek
bir adayin (pratikte Komiinist Parti tarafindan aday gosteri-
len) oy ¢okluguyla segildigi agina sovyet segimleri motifinin
aksine burada birden fazla aday olacakt1 ve segimlerde biiyiik
politik heyecan vardi. Komiinist Parti adaylarina ayrilmig
biiyiik bir koltuk blogu hala vard: ancak sendikalar, kadin
konseyleri (1920'lerden beri biiyiik oranda ihmal edilmis bir
organizasyon bigimine bir génderme), Yazarlar Birligi ve Bi-
limler Akademisi dahil diger bir dizi “sosyal organizasyonun
da”. Komiinist Parti'nin aday siireci sakin olmustu; ana dra-
ma listeden ¢ibanbagi Boris Yeltsin’in ¢ikartilmasiydi (yine de
partinin resmi adayina kars1 Moskova koltuklarindan biri igin
aday gosterildi ve gegerli oylarin yiizde 89'unu alarak onu
ezdi). Ancak reformcular ve muhafazakérlarin yer kapmak
i¢in yarigtiklar1 Bilimler Akademisi ile Yazarlar Birligi'nde se-
¢im siireci ¢ok dramatik olmustu.

1989 Mart'inda diizenlenen segimler, 2.250 temsilcinin
ylizde 85’inin komiinistler oldugu bir kongreyle sonuglandi
(egitimli ve hirsh vatandaglar igin parti iiyeliginin genel geger
norm oldugu bir toplumda sagirtic1 degil), ancak parti tara-
findan aday gosterilenlerin yiizde 20’si yenilmisti ve segilen
temsilciler Yeltsin ve kargit goriiglii Andrey Sakharov gibi
saglam bir radikal grubu igeriyordu; bunlar kongre topla-
ninca kendilerini bir oy blogu olarak orgiitlemeye cahistilar.
Reform yanhs1 temsilcilerin gogu entelijansiyadand1 ancak
entelijansiya bileseni, yazar Valentin Rasputin gibi Slav dostu
milliyetgileri de igeriyordu. Siradan isgiler, kolektif giftgiler ve
kadinlar —eski tek adayl sovyet secimlerinde kategorileri her
zaman korunmustu- yeni kongrede, entelijansiyaya kiyasla
glasnost ile ok daha az harekete ge¢mis olduklarindan, eski
Yiice Sovyet'e kiyasla kotii temsil ediliyorlardi. Ancak geg-
miste demokratik olmayan adaylik uygulamalarindan gele-
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neksel olarak faydalanan diger grup olan Rus harici uluslar,
politik bir ses bulmaya baglamiglardi. Baltik devletlerinde
baslangigta reform destekgileri ve milliyetgileri birlestiren
“halk cepheleri” ortaya ¢ikmisgt1 ve bunlarin destekleri, aday-
larin segimlerdeki bagarisi igin ¢ok dnemliydi. Onemli parti
adaylar arasinda, rakipsiz yariganlar da dahil, beklenmedik
derecede ¢ok sayidaki yenilgi icinde Letonya ve Litvanya bas-
bakanlar1 ve Kiev dahil bes cumhuriyet bagkentinde partinin
birinci sekreterleri vardi.

Glasnost pratikte reform davasina adanmis 6zgiir bir
basin yaratmigs oldugundan kongre toplandiginda televiz-
yondan yaymnlanan oturumlar ile Yeltsin ile Sakharov'un
Gorbagov’un politikalarina tutkulu saldirilarim tiim tilkeye
yaynlandi. Ulke ¢apinda gogu kiigiik olan ekolojiden haltere
kadar genis bir dizi ilgi ve davaya hizmet eden “gayriresmi
olusumlar” yayihiyordu. Politik egilimler agisindan liberal ve
sosyal demokrattan milliyetgilik gesitlerine kadar uzaniyor-
lard1. 1989 Ocak ayinda eski muhalifler tarafindan kurulan
“Abide” dernegi, baski kurbanlarini destekleyen bir insan
haklan orgiitiiydii. Politik spektrumun diger ucunda “Pam-
yat” (amn) icine biraz da antisemitizmin karismig oldugu bir
Ortodoksluk ruhuyla ulusal yenilenmeye adanmigti. “Halk
cephelerinin” Baltiklar’dan diger cumhuriyetlere yayilmasiy-
la orijinal (perestroyka 6ncesi) reform bileseni, Moskova’dan
gelen, reforma hizmet edenler dahil herhangi bir liderlik tii-
riine giderek tepkisiz olan milliyet¢i hevesin alinda bogul-
mustu.

Yeni kurallarla diizenlenen cumhuriyet segimleri 1989'un
son aylarinda baglamig ve 1990 baharina dek siirmiigtii. Ko-
miinist Parti disinda hala organize siyasi parti yoktu ancak
kendi kendine olusan ve aday listeleri sunan politik “grup-
lar” ve “bloklar” vardi ve parti agisindan sonuglar giderek
alarm verici olmaya baglamigti. Bunlardan ilki olan Estonya



180 Kisa SSCB Tarihi

secimleri, yerel halk cephesi ve miittefiklerinin Komiinist
Parti adaylarina istiinliik sagladigi ve yeni bir bagbakan
belirledigi bir cumhuriyet parlamentosuyla sonuglanmig-
ti. Cumhuriyetler arasinda 1990 Ekim’inde oy kullanan son
yer olan Giircistan’da oylarin yiizde 30’'unu alan Komiinist
Parti, ylizde 54 oy alan milliyetgi bir koalisyona maglup ol-
mustu. Bunlarin arasindaki segimlerde, Ortodoks Kilisesi'nin
bir metropolitan1 da d4hil Bat1 Ukrayna’da giiglii adaylariyla
“Rukh” érgiitiinden milliyetgiler ve “Yesiller” ok sayida san-
dalye kazanmigti. Rusya’da bir reform grubu (“Demokratik
Rusya”) biiyiik gehirlerde pek ¢ok sandalye kazanmigti ve
cumhuriyette toplam oylarin beste birinden fazlasini almisty;
biraz ¢ekismenin ardindan aday: Yeltsin, Yiice Sovyet (artik
Bat1 haberlerinde genellikle bir “parlamento” olarak adlan-
dirihyordu) bagkani segilmisti. Yonetici yerel komiinist elitler
sadece Orta Asya’da, genelde sadece bir (basaril1) aday 6ne
stirerek siireci siki kontrolleri altinda tutuyorlarda.

Iu Cerepanov’un bu 1990 karikatiiriinde eski muzaffer slogan “Yaga-
sin Sovyetler Birligi Komiinist Partisi”, bir duvara siradan bir biirok-
rat gibi goziiken biri tarafindan yazihyor.
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Politik siireci Komiinist Parti igerisinde hizipler (Demok-
rat ve Marksist “platformlar”) organize ederek gogullagtirma
cabalar olmustu ancak bunlardan sonug ¢ikmadi ve kendili-
ginden ¢ogullasmanin Komdinist Parti disinda ve partiye kar-
s1 gelismekte oldugu ortaya ¢ikti. Buna uygun olarak reform
yanlis1 komiinistler partiden istifa etmeye bagladilar. Sovyet-
ler Birligi'nde ¢ok partili bir sistem yaratmak veya Komiinist
Parti'nin “6nciiliik roliinii” ortadan kaldirmak, Gorbagov'un
orijinal niyetleri arasinda yoktu, ancak baski alinda 1990
baglarinda ikisine de onay vermek zorunda kaldi. Bu, Ekim
ayinda kadar kamu toplantilar1 hakkinda bir yasa ¢ikana
dek resmilesmemisti, ancak ilkel partiler ¢oktan ¢ogalmaya
baglamigt1; anargik, monarsi, “milliyetgi-vatansever”, liberal,
sosyal demokrat, hatta bira ile sosis veren bir “Aptallar Par-
tisi”. Haziran ayinda tarihte ilk olarak bir Rus Komiinist Par-
tisi'nin Sovyet olandan ayrilmasina izin verildi ve tavizsizler
tarafindan hiikmedildigi ortaya ¢ikt1. Bunun sonucu olarak
reformcularin Komiinist Parti’den gogii hizlandi, Yeltsin ile
Moskova ve Leningrad'in reform yanlis1 belediye bagkanlar1
(Gavriil Popov ve eski hukuk profesorii Anatoli Sobgak) Tem-
muz ayinda gosterigli bir sekilde istifa ettiler. 1991 ortalarinda
parti dort milyondan fazla tiye kaybederek ytizde 25 kiigtil-
miusti.

Gorbagov’un kendisi hala iiye olup partide, genel sekreter
olarak konumu dolayisiyla bir gii¢ tabanina sahipti. Ancak
giderek anti-reform konumunda kalan (ya da bu konumda
goziiken) Komiinist Parti ile durum, reformcu bir lider igin
giderek dayanilmaz bir hal ahyordu.1990 Mart'inda Halk
Temsilcileri Kongresi onu yeni olugturulan Sovyetler Birligi
bagkani makamina segti. Sovyetler Birligi'nin daha 6nce resmi
devlet bagkanlar1 olmustu (parti eskisi Mihail Kalinin 1920’ler
ve 30’larda bu makamdaydi) ancak (Bat1’dan 6diing alinan)
bagkan unvaniru almamglar ve idari bir rol oynamamiglarda.
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Gorbagov'unki Sovyetler Birligi'nin ilk ve son idari bagkan-
i1 olacakti. Sorun makamin kurulu bir gii¢ tabani ve idari
organ olmadan gelmesi ve Gorbagov’'u —kongre tarafindan
secilmediginden halk oyuyla segilmemis bir bagkan— gézden
diismiig bir Komiinist Parti ile huzursuz bir parlamentonun
(Ytice Sovyet) destegiyle hareket etmek zorunda birakmugti.

ULUSLARARASI ILISKILER

Evrilmekte olan i¢ meseleler goz 6niine alindiginda uluslara-
ras1 iligkilerde miikemmel olan ve Batili liderlerle is gérmekte
biiyiik bagar1 gosteren Gorbagov’un, Bat1 bagkentlerinde so-
kaklardaki kalabaliklarin tezahiiratlarina (“Gorby, Gorby!”)
tepki olarak buralara daha fazla odaklanmas: pek sasirtict
degildir. Selefi Brejnev gibi o da Amerikalilarla anlagmay1 ve
Soguk Savas onyargilarin1 yikmayi, kendisinin biiyiik 6devi
olarak goriiyordu. Giircistan’da eski parti sekreteri olan disis-
leri bakan1 Eduard $evardnadze, bunu perestroyka giindemi-
nin bagina koymustu. Gorbagov 1985’teki Cenevre zirvesinde
ve daha sonra Reykjavik’te Ronald Reagan ile kismi bagari
elde etmisti. Sovyetler Birligi'ni meghur bir sekilde “kétii im-

Gorbagov ile ABD bagkani Ronald Reagan, 19 Kasim 1985'te Cenev-
re’de.
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paratorluk” olarak etiketlemis olan eski Amerikali Soguk Sa-
vaggl, nihayetinde 180 derecelik bag déndiiriicii bir déniigle
Gorbagov’un arkadagi ve kargilikh silahsizlanmanin bir des-
tekgisi olmugtu. Gorbagov Bat1’da zaten bir kahramanken bu,
Reagan’1 da Sovyetler Birligi'nde bir kahraman yapt1: Karisi
Nancy ile 1988’deki ziyaretlerinde ikisi de rock yildizlan gibi
kargilandilar.

Britanya’da pek de sosyalist dostu olmayan Margaret
Thatcher, Gorbagov’u sevdigini ve birlikte is yapabilecekle-
rini ilan etmigti. Gorbagov Fransa’nin Frangois Mitterand ve
Almanya’nin Helmut Kohl’u gibi Avrupal liderlerle de baga-
n elde etmisti. Gorbagov’'un vizyonu ve Soguk Savag'in ¢ift
kutuplulugunun iistiinden gelisi, Avrupa’y1 “ortak evimiz”
olarak gormesiyleydi ve bunu bagaracak gibi goziikiiyordu.

Digaridan bakildiginda Dogu Avrupa, Avrupa’nun birligi-
ne dogru yapilacak herhangi bir hamle i¢in muhtemel bir ¢ik-
maz gibiydi. Eger Dogu Avrupa iilkeleri de Sovyetler Birligi
gibi demokratik bir reform yolunu izlemeleri i¢in cesaretlen-
dirilirse ytiksek olasilikla bazilar1 popiiler olmayan komiinist
rejimlerinden kurtulmaya karar verebilirlerdi. Brejnev dokt-
rini hala gegerli miydi? Gorbagov Dogu Avrupa’ya hig ilgi
gostermemisti ve goériiniige gore Dogu Almanya’da Erich Ho-
necker ve Romanya’da Nikolay Cavugesku gibi eski komii-
nist liderlerden sahsen tiksiniyordu. Anlagiliyor ki Gorbagov
daha baglarda Dogu Avrupal liderlere kendi megruluklariru
kendilerinin kollamalar1 ve bela aruinda Moskova’ya giiven-
memeleri gerektigini gizlice sdylemisti. Dogu Avrupa’nin
Moskova'ya ekonomik faydalar, Sovyetler Birligi artik bu iil-
kelere piyasa fiyatlanrun altinda petrol ve gaz sagladigindan
artik siiphesiz ki daha diigiik geliyordu.

Netice, Berlin Duvar1’nin 1989’da diinyanun sagkin bakisla-
r1 altinda yikilmasi oldu, Honecker’in Dogu Alman hiikiimeti
diistii ve kisa siire igerisinde, pratikte Bati Almanya’run Dogu
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Almanya’y1 almasiyla Almanya tekrar birlesti. Polonya, Ma-
caristan ve Cekoslovakya’daki segimler, komiinist olmayan
hiikiimetlerin basa gegisiyle sonland;; Romanya’da Cavu-
sesku devrildi ve halk tarafindan idam edildi. Tiim bunlar
Sovyetler’den herhangi bir hognutsuzluk tepkisi gelmeden
gergeklesti; hatta bunun tam tersi. Gorbagov Alman disisleri
bakani ile ABD disisleri bakan1 James Baker’dan, Sovyet li-
derligindeki Vargsova Pakti'nin ¢6ziilmesinin ardindan ABD
onderligindeki NATO'nun Dogu Avrupa’ya, yeni birlesmis
bir Almanya’ya bile dogru genislemeyecegine dair sozlii va-
atler aldigin diigiiniiyordu. Belki de almigt1 ancak Gorbagov
kapitalistlere asla giivenilmemesi gerektigini hatirlamaliyd:
ve bir avukat olarak vaatlerin her zaman yazih olarak alin-
mas1 gerektigini bilmeliydi. 1990 Ekim’inde eski Demokra-
tik Almanya Cumhuriyeti, Federal Almanya Cumhuriyeti'ne
dahil oldu ve durum geregi NATO'nun bir pargas1 haline
geldi.

OYUNUN SONU

Gorbagov'un Avrupa seyahatleri onu, ¢ok ilgisini ¢eken Is-
kandinav sosyal demokrasisi ile tanigtirmigti. 1990 Subat’inda
parti Merkez Komitesi'nde “Idealimiz insancil, demokratik
bir sosyalizmdir” diyerek “1917 Ekim’inde verilmis karara sa-
dik kalacagiz” diye eklemisti. Ancak 1917 Ekim’inde verilen
karar “insancil, demokratik sosyalizm” degildi. Gorbagov’in
iki taahhiidii arasindaki geligkiler pek az kisinin bunlarin her
ikisini de paylastig1 anlamina geliyordu ve her ikisini de pay-
lagmayan insan sayis1 giderek artacakti. Brejnev zamaninda
evrimlestigi gibi Sovyet sisteminin partizanlar1 vardi ancak
1917 Ekim’i ruhundan Iskandinav sosyal demokrasisi kadar
uzaktilar. Ayrica Sovyet sistemine kars: olanlar da vard: an-
cak gogu sosyal demokrat degildi.
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Cernobil’in hasarh 4 Numarah Reaktérii, koruyucu bir lahit ile kapa-
tilmig olup artik Ukrayna’nin gézetimi altindadr.

Bati'da pek ¢ok kisi Gorbagov'un ahlaki politik mesajiy-
la canlanmugti, ancak Sovyetler Birligi'nde sonug farkl oldu.
Sovyet vatandaglar: afallamigth ve Cernobil sayesinde Ukray-
na ile Belarus’ta genis bolgelerin kirlenmesi popiiler diyalog-
lara mahgeri bir hava veriyordu. Perestroyka esnasinda Rus-
ya’da arazi ¢aligmasi yapan Batili antropologlar ac1 gekme ve
Rus ruhu iizerine neredeyse Dostoyevksi gibi bir saplant1 bil-
diriyorlardi (dusha — Sovyet donemi esnasinda onaylanmayan
bir kavram). Bir giigsiizliik hissi de vardi: “Kuvvetler” Sov-
yetler Birligi'ni itiyordu, kim bilir nereye ve niye. Aynca ¢ok
fazla seyin feda edildigi mevcut ve ge¢mis devrimci riiyalarn
kapsayan bir absiirtliik hissi de vardi. Insanlar “Yagadigimiz
hayat normal degil” diyorlardi. “Kegke normal bir tilke ola-
bilseydik.” Ancak normalligin ne oldugunu kimse bilmiyor
gibiydi.

Televizyonda Sovyetler’in ge¢misi hakkindaki glasnost;
Gulag ve diger Sovyet zuliimleri hakkinda 6grendikleriyle
soka ugrayan ve depresyona giren pek ¢ok izleyici i¢in fazla
gelmigti. Dogu Avrupa’run taraf degistirmesiyle de tiziilmiig-
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ler, bir adaletsizlik (“Onlar i¢in yaptigimiz onca seyden son-
ra!”) ve efkérh bir saskinlik (“Bizi sevdiklerini saniyorduk”)
ifade etmiglerdi. Glasnost ile gelen yeni serbestlik eski neslin
cogunu yabancilagtinirken yeni nesli heyecanlandiriyordu:
Sokaklarda kitap tezgdhlarinda ahlaki agidan destekleyici
toplumsal ciltler degil, bunun yerine pornografi, astroloji, gii-
zellik ve seks el kitaplar, altinci his ve karanlik giigler hakkin-
da kitaplar, antisemitik brogiirler ve dini metinler karmakari-
stk sekilde birbirlerinin iizerine yigilmigt.

Yeltsin’in 1985 6ncesi kariyeri Rus milliyetgcileri ve liberal
entelektiiellerle ortak herhangi bir seyinin olduguna dair ipu-
cu vermese de perestroyka esnasinda bunlarin her ikisi igin
de bir odak noktas: haline gelmisti. Moskova her tiirden ra-
dikal aktivite igin bir kovan oldu ve Moskova kaynakl Sov-
yet medyas1 da bir megafon gibi i goriiyordu. Ayru zamanda
derme ¢atma ve egreti bir 6zel sektér filizleniyor, tiim sehirde
diikkdnlar mantar gibi bitiyordu. Bu yillarda Sovyet bagken-
tinde simdiden bir “Sovyet sonras1” hava vard: ve 1990 so-
nunda metro istasyonlar1 Zhdanov ile Kalinin gibi eski Sov-
yet liderlerinin adlarini indirmis, sehrin ana caddeleri devrim
oncesi isimlerini tekrar almigt1 (Gorki Sokag: yeniden Tver-
skaya olmustu; Dzerjinski Meydani da tekrar Lubyanka).
Leningrad daha da ileri gitmis ve ¢ok yakin sonuglanan bir
referandumla gehrin adini tekrar Sovyet 6ncesindeki gibi St.
Petersburg yapmgti.

Eger Gorbagov’'un dedigi gibi 1987'de Sovyet ekonomisi
icin bir “kriz 6ncesi” durum varsa bu, 1990-1991'te biiyiik
oranda Gorbagov’un kendi politikalar1 sonucu tam olarak
patlak vermis bir kriz olmustu. Gorbagov iktidarinn ilk yilla-
rindaki yiiksek popiilerlik oran1 1990’da yiizde 20’nin altina
ve 1991'de sifira inmigti. Sovyet ekonomisinin biiyiime hizi
da negatife gerilemisti. Petrol fiyatlar1 1990 Kasim'inda yu-
kar sigrasa da sonraki yilin ortalarinda tekrar 40 ABD dolan
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civarina gerilemisti. Ancak her haliikarda Sovyet petrol iire-
timi 1991’de 6nceki yila gore yiizde 9 azalmigti; bu gerileme-
nin iigiincti yihyd: ve eger trend devam ederse Sovyetler Bir-
ligi'nin petrol ithal etmek zorunda kalacagina dair korkular
vard1. 1980’lerin basinda kiigiik bir biitge agi$1 olarak bagla-
yan sey 19901n sonunda 58 milyar rubleye sigmisti (bu resmi
rakamdir; ABD ekonomistleri ¢ok daha yiiksek tahminlerde
bulunmaktadir). Altin rezervleri dip yapty; igeride fiyatlar art-
t1. Onii alinamaz enflasyon vardi, kentlerde tedarik sorunlar
bagladi ve adi suglarin sikhig zirve yapti.

Bu esnada muglak ancak tedirginlik verici “egemenlik”
kelimesi igitilmeye baglanmigt1. Baltiklar’da cumhuriyet se-
cimlerinde getirilen halk cephe hiikiimetleri tarafindan ege-
menligin 6nce talep edilmesi, sonra da ilan edilmesiyle bas-
lamigt1 ve 1990'1n sonunda ilanlarin Sovyet idaresine kars:
olan halk cepheleri tarafindan degil, yerel (ve yerli) Sovyet
idareleri tarafindan yapildig1 Orta Asya dahil biitiin cumhu-
riyetlere yayilmigti. Cumhuriyetler aslinda 1936 ve 1977 Sov-
yet anayasalarina goére sinirli “egemenlige” veya “egemenlik
haklarina” sahiplerdi ancak bundan fazlasin istiyorlardi. Bu
noktada egemenlik Moskova'nin giiglerinde keskin bir diigiis
ve kaynaklarin kontroliiniin cumhuriyetlere ge¢mesiydi (ver-
gi toplama dahil). Bu egilim Moskova igin elbette ki alarm
vericiydi ¢linkii 6zellikle de Baltiklar’da egemenlik iddiala-
1 bagimsizlik ve Birlik’ten ayrilma ilanlarina doéniigebilirdi.
Daha da rahatsiz edici olan sey Yeltsin'in liderligindeki Rus-
ya Cumhuriyeti'nin kendi topraklan ve kaynaklari tizerinde
egemenligini ilan eden ilk cumhuriyetlerden biri olmasiyd
(1990 Haziran); ve “kaynaklarin” vergi toplamay1 da igerdigi
kisa siirede ortaya ¢ikti. Rusya Cumhuriyeti, Sovyetler Bir-
ligi'nin gekirdegi olup 1989'da Sovyet topraklarinin yiizde
77’sini, Sovyet niifusunun yiizde 51'ini ve Sovyet net mater-
yal iiretiminin yaklagik beste tigiinii iceriyordu. Eger Rusya
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(daha kiigiik cumhuriyetler bir kenara) burada toplanan tiim
vergi gelirlerini kendine alikoyarsa Sovyet hiikiimeti nasil y6-
netecekti?

Rusya Cumhuriyeti tarihi olarak, diger Sovyet cumhuri-
yetlerinin sahip oldugu cumhuriyete 6zgii enstitiilerin bazila-
rindan yoksundu; bir Rus Komiinist Partisi, KGB ve Bilimler
Akademisi gibi. Bu orijinal olarak Rus milliyetciliginin cesa-
retini kirmak igindi ve bir dereceye kadar ise yaramig gozii-
kiiyordu: Son zamanlardaki Sovyet kamuoyu yoklamalarina
gore Ruslar kendilerini “Sovyet” olarak diisiinmeye diger
herhangi bir etnik gruba gore daha yatkindi Ancak idari
uygulamada Moskova'nin hem Sovyetler Birligi'nin hem de
RSFSC’nin bagkenti olmasj, yetki alanlar arasindaki ayrimin
bulanik olmasi anlamina geliyordu. Perestroyka’dan 6nce hig
kimse Rusya Cumhuriyetini bir liderlik miicadelesinde bir
gli¢ taban olarak kullanmay: diigiinmemisti. Bu, Yeltsin’den
onceydi.

1990 cumhuriyet segimlerinde Yeltsin, 1991 Haziran’ina
kadar onun gii¢ tabaru olacak Rus Yiice Sovyeti’'nin bagka-
n1 segilmisti; 1991'de oy ¢okluguyla yaratilmasindan biiyiik
oranda kendisinin sorumlu oldugu yeni bir konuma segildi:
Rusya Cumhuriyeti bagkanlig1. Mart 1987 gibi yakin bir tarih-
te Rus milliyetgisi bir temsilci alayci bir sekilde Rusya’nin Bir-
lik’ten ayrilmasimn sorunu ¢ozebilecegini 6nermis ve niikte-
siyle kongreyi kahkahaya bogmugtu. Ancak 1990’da artik bu
bir saka degildi. Rusya, topladig vergileri Sovyet hiikiimeti-
ne iletmeyi durdurmusgtu. Gorbagov'un Sovyetler Birligi ile
Yeltsin’in Rusya Cumhuriyeti, yeni ve beklenmedik bir “ikili
iktidar” miicadelesinde birbirlerine dolagsmiglard.

Gorbagov ve Yeltsin kendilerini, daha 6énce Komiinist
Parti'nin iist diizey gorevlileri olduklan yetki alanlarinda
kendilerini bagkan olarak tekrar konumlandiran tek Sovyet
liderleri degildi. Cumhuriyetlerdeki birinci sekreterler de ay-
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nisin1 yaptilar ve 1991 sonbahar geldiginde Sovyetler Birligi
bagkanlarin liderlik ettigi bir dizi cumhuriyet ve resmi olarak
hepsinin iizerinde olan bir Sovyet siiper bagkanindan olusu-
yordu.

Ayrnlikgihk en bagta pek ¢ok cumhuriyetin politik giindem
maddesi degildi. Diger cumhuriyetlerde bulunan yirmi beg
milyon Rus mecazen bir ayak bagiydi ve yerel olarak “milli”
sorunun en akut formu, ismen var olan milliyetler ve diger
etnik gruplar arasindaki ¢atismaydi; Azerbaycan igerisinde
bir Ermeni otonom bélgesi olan Daglik Karabag icin verilen
kanh ¢atigmalar gibi. Rusya Cumhuriyeti'nin de egemenlik
beyanlarina baglayan kendi otonom bélgeleri ve cumhuriyet-
leri vardi. Volga tizerinde bir Tatar azinhga sahip, tarihi ola-
rak bir Rus sehri olan Kazan, kendisini Tataristan’in bagkenti
ilan ederken Cegenistan’da (siirgiinden géreceli olarak yeni
donmiis ve hala 6fkeli olan pek ¢ok Cegen ile) 1990 Kasim'in-
da egemen bir Cegen cumhuriyeti isteyen ulusal bir kongre
toplanmust.

Rus harici cumhuriyetlerde halkin tavirlar ve elitlerin ni-
yetleri ¢ok degiskendi. 1989’da popiiler bir dergi tarafindan
yiiriitiilen bir ankette tilke ¢apinda katilanlarin biiyiik kismi
Birlik’te kalmak i¢in oy kullanmigti. Ancak Sovyetler Birli-
gi'ne dahil edilmeleriyle asla tam olarak barigmamis olan
ti¢ Baltik iilkesi gikisa yaklagirken benzer sekilde birlige geg
katilanlardan Moldova ve eski bir muhalifin (Zviad Gamsak-
huridya) liderlik ettigi Giircistan da benzer egilimler gosteri-
yordu. Orta Asya’da giiglii yerli kokenleri olan yerel liderler
ayrilmak igin halk baskisi alinda degillerdi ancak gogu radi-
kal perestroyka ve 6zellesme konusunda hevessizdi ve dola-
yistyla Moskova’dan bu agidan giipheleniyorlardi. Cumhuri-
yetler igerisinde pek ¢ok kisi, Rus (Sovyet) emperyalist somii-
riistiniin tarihi kurbanlar1 olduklarina ikna olmuglardi. Rusya
Cumbhuriyeti'nde elbette ki bunun tersi diigiiniiliiyordu.
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Yine de 1991 Mart'inda SSCB'nin korunmasi i¢in Birlik ¢a-
pinda yapilan bir referandum, “esit egemen cumhuriyetlerin
yenilenmis bir federasyonu” lehine sonuglanmugti (yiizde 77
“evet” oyu vermisti; Ukrayna’dan ¢ikan yiizde “70” dahil).
Ancak bu formiilasyonun muglakhigi —cumhuriyetlerin farkh
bir temelde olsa da bir arada kalmaya devam etmeleri— Ukray-
nali se¢menlerin Ukrayna’nin ismen mevcut olan bir Egemen
Devletler Toplulugu'nun bir pargasi olup olmamasi sorusuna
da yiizde 80 “evet” cevabi vermesiyle ortaya ¢ikmigti. Dahasi
“tim birlik i¢inde” simdiden kiigiilmiis bir kavramdi ¢iinkii
Birlik’ten ayrilmaya en yakin olan alti cumhuriyet —Baltik
devletleri, Giircistan, Moldova ve Ermenistan— referanduma
katilmay: reddetmigti. Dokuz cumhuriyetten olusan giidiik
Birlik, durumu Gorbagov ile goériismeleri igin Nisan ayinda
liderlerini (Rusya igin Yeltsin, Kazakistan i¢in Nazarbayev
ve Ukrayna igin Leonid Kravguk dahil) gonderdiler ve bu
toplant1 bir bagkanun 6nderlik edecegi, ortak bir dig ve aske-
ri politikalarinin olacag: bir “Sovyet Egemen Cumhuriyetler
Birligi”ni (“sosyalist” artik yoktu) tesis eden bir anlagma ha-
zirlanacagina dair fikir birligi tiretti. Bunu izleyen taslaklarda
Yeltsin'in baskisiyla “Birlik” daha ¢ok bir konfederasyon gibi
olmaya baglad1 ve bagkan idari iglevlerini giderek kaybetti;
bu esnada Rus, Ukrayna ve diger cumhuriyet hiikiimetleri,
kendi bolgelerindeki Sovyet fonksiyonlarini perde arkasin-
dan sessizce gasp etmeye devam ediyorlardi. Nihayetinde
anlagma hicbir zaman uygulanamayacakti. Araya bir askeri
darbe girdi.

Gorbagov'un iki gii¢ taban1 Komiinist Parti ve bagkanlikti,
ancak partinin g6hreti ve morali hizla batiyordu ve bagkanlik,
onu destekleyecek idari yapilar ve uygulayicilar1 olmayan bir
korkuluktu. Devam eden uluslararasi destege ragmen Gor-
bagov sallantidaydr: 1916-1917'de car ile Rus Imparatorlu-
gu'na oldugu gibi kendisinin ve Sovyet rejiminin megrulugu
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parmaklarinin arasindan kayip gidiyordu. Makul herhangi
bir gozlemci ona karg1 soldan veya sagdan bir darbe bekle-
yebilirdi; muhtemelen 1917’deki General Kornilov'unki gibi
sagdan. Darbe Agustos ortasinda geldi ancak giiliing derece-
de bagarisiz olup tam bir komedi skeciydi. Gorbagov ile ailesi
Kirim’da Foros’da tatildeyken bagkan yardimcis1 Gennady
Yanayev, savunma bakani Dimitri Yazov ve KGB bagkani
Vladimir Kryugkov’un liderlik ettigi bir grup oraya u¢musg
ve olaganiistii hal ilan etmesini istemiglerdi. Gorbagov bunu
reddettiginde Moskova’ya geri donmiigler ve olaganiistii hali
kendileri ilan etmiglerdi; Yanayev Gorbagov’'un giiya hastali1
esnasinda bagkanliga vekalet edecekti. Bu esnada Gorbagov
pek ¢ok giin boyunca Foros’daki dagasinda ev hapsi altinda
ve iletisimden uzak birakilmisti.

19 Agustos 1991, Boris Yeltsin’in askeri darbe esnasinda bir tankin
tepesinden yaptg1 konusma (tank operatorii yiiziinii ellerinin arasi-
na gémmiis durumda)
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Darbe denemesi, cumhuriyet liderlerini yanina almak igin
ciddi bir ¢aba gostermeyen tam bir Moskova girisimiydi.
Azerbaycanin lideri, darbeyi destekleyen tek lider olmustu;
gogunluk ihtiyatla ne olup bitecegini bekliyordu. Belki de,
daha 6nce Kornilov'un da yapti§: gibi tilkeyi dagilmaktan
kurtararak Gorbagov’a bir iyilik yaptiklarini diigiiniiyorlardi.
Ancak bunu televizyonda anons ederken feci bir performans
sergilemiglerdi ve Moskova sokaklarinda on binlerce insan
protestoya ¢ikti. Ordu birlikleri ve tanklar sehrin merkezi-
ne getirildi ancak ates etme emirleri veya egilimleri yoktu.
Komplocularin beceriksizligi sayesinde serbest kalan Yeltsin,
anin kahramani haline geldi: Tankin tepesindeki fotograflar
tiim diinyaya yayildi. Komplocularin sinirleri bogaldi, Gor-
bagov serbest birakild1 ve Moskova’ya dondii. Ancak politik
durusu ve Sovyetler Birligi'nin hayatta kalma olasilig1 6lim-
ctil bir darbe almugtu.

Gorbagov ile ailesi Foros’dan doniiyor, 22 Agustos 1991.
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Darbenin hemen ardindan Yeltsin, Rusya Cumhuriyeti li-
deri olarak Komiinist Parti'nin aktivitelerini yasakladi. Yavag
bir baglangicin ardindan Ukrayna’da milliyetci destek artt ve
se¢menlerin yiizde 84’liniin katildig1 1 Aralik 1991’deki refe-
randumda bagimsizlik lehine yiizde 90 oy ikt (bunun anla-
m1 cumhuriyetin Ukraynali gogunlugunun yani sira Ruslari-
nun da bagimsizlik igin oy vermis olduguydu).

Agustosbaginda ABD bagkani George H.-W. Bush Ukrayna
bagkentindeki bir konusmasinda —igerideki elestirmenler ta-
rafindan “Kiev Tavugu” olarak dalga gecilmisti- Gorbagov’'u
ve birligin korunmasini desteklemis, “intihara meyilli milli-
yetgilige” kars1 uyarida bulunmustu. Ancak Kasim ay1 geldi-
ginde Bush, kongre ve Ukrayna lobisinin yogun baskis: altin-
da geri gekiliyordu. Ukrayna’nin eli kulaginda olan ayrilig1 ve
Birlesik Devletler’in buna muhtemel rizasi, Sovyet tabutun-
daki 6nemli givilerdendi.

Yine de Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiiniin ana aktorii Yeltsin
olmustu. Prenses Diana, evliliginin i¢indeki ii¢ kigiyle biraz
fazla kalabalik oldugunu séylemesiyle meshurdu. Ayn sey,
Moskova’daki iki bagkan i¢in de gegerliydi. Bu giftten halko-
yuyla se¢ilmemis olan Gorbagov, kendini zayif olan konumda
buldu. Darbeden sonra istifa ederek Yeltsin’in Sovyet bagkan
olarak ana makamda halefi olmasi igin yolu agsaydi, Sovyet-
ler Birligi bu kadar kolay dagilmayabilirdi ¢iinkii Yeltsinin,
Sovyetler Birligi'nin ¢okiigiiniin aksine revize edilerek ha-
yatta tutulmasinda bir ¢ikar: olabilirdi. Ancak Gorbagov 25
Aralik 1991’e kadar Sovyet bagkanligindan istifa etmemisti
ve bu zaman geldiginde, Yeltsin'in inisiyatifiyle Rus, Ukray-
na ve Belarus cumhuriyetlerinin liderleri gizlice bulusmusg,
Sovyetler Birligi'nin ¢ok kiigiilmiis bir halefi olan, ortak bir
askeriyesi olan ancak merkezi bir bagkan1 veya parlamento-
su olmayan bir Bagimsiz Devletler Toplulugu tesisinde fikir
birligine varmist1 ve bu, birkag giin sonra ii¢ cumhuriyet ta-
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23 Agustos 1991’de yikilmug olan Dzerjinski heykeli, artik Mosko-
va’da Yikik Anitlar Parki'nda bulunmaktadir. Tam bir kopyasi,
2006'dan beri Belarus bagkenti Minsk'tedir.

rafindan onaylanacakti. ABD disigleri bakani Baker bir hafta
sonra Moskova’ya geldiginde Kremlin’de Rusya bagkan Yelt-
sin ve yanindaki yeni Sovyet savunma bakan1 Maregal Evge-
ni Sapognikov tarafindan kargilanmigti. Gorbagov’un istifasi,
zaten mevcut olan durumun taninmasiyds; artik mevcut ol-
mayan bir ulusun bagkani oldugu.

Sovyet hiikiimetinin ve Sovyet Komiinist Partisi'nin (dar-
beden sonra dagitilmigt1) Moskova’da bulunan mallarin gii-
venceye almak, saklamak veya bunlara el koymak i¢in perde
arkasinda pek ¢ok el ¢alisiyordu ancak aslan payini alan, Rus-
ya Cumbhuriyeti adina Yeltsin olmugtu. Cumhuriyet liderleri
de devletlerin ve komiinist partilerin kendi topraklarindaki
mallari igin aym1 yolu izlediler. Rusya Cumhuriyeti, Sovyetler
Birligi'nin halef devleti oldu ve Rusya’nin ii¢ renkli bayrag;,
Kremlin’in tepesinde Sovyet bayraginin yerini aldi. Diger
cumhuriyetler —bazilar1 hevesle, digerleri bagka bir alterna-
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tif olmadigindan- kendilerini egemen bagimsiz devletler ilan
ettiler. Sadece on yil 6nce giiglii bir ordusu ve polisi ve ne-
redeyse yirmi milyon {iyesi olan bir yonetici partisiyle stabil
bir siiper gii¢ olarak goziiken Sovyetler Birligi, kendisinin sa-
vunulmasi i¢in tek bir kurgun atilmadan kendi kendini imha
etmisgti.






SONUC

tarda kan dokiilmiigtii. Bunlarin bir kismi idealistlerin,

bir kismi1 haydutlar, bir kismi kariyer yapmak isteyenler
ancak ¢ogu esas endigeleri hayatta kalmak olan siradan in-
sanlarind1. Ulke kendisini diinyanin kalanina on yillarca ka-
patarak “sosyalizmi inga etmisti”, ki bunun 6nemli bir kismi1
devletin giiclendirilmesi ve modernlestirilmesinden olusu-
yordu. Bu devlet halkina karg: biiyiik suglar iglemigti: Biiyiik
Temizlikler, kulak ve ulusal siirgiinler ve Gulag'in yaratilmasi
ve genisletilmesi. Daha sonra uzun zamandir korkulan katli-
am geldi, Ikinci Diinya Savagi. Savagtan sonra on milyonlarca
insan kaybi ve olaganiistii yikimin ve sinirlarin tekrar kapan-
masinn ardindan igler yavagga yatismugti. Biiyiik katliamlar
veya olaylar olmadan neredeyse elli y1l gegmisti.

Tiim bu kargasadan, hikdyemizin bagladig1 Brejnevci Sov-
yetler Birligi cikti. Bu hala goreceli olarak fakir, ancak oldukg¢a
esitlik¢i bir refah devletiydi. Herkes egitim ve ig bulabiliyor-
du ancak savag oncesi yillarin yukari (veya agag1) dogru ha-
reketliligi bitmisti. Kitlelere yiiksek kiiltiir getirilmisti ancak
bu, yaraticilanmin bazilanm sinirlendirmisti; tipki1 Bati’'nmin
“clirtimiis” egilimlerine karg1 korunmalan gibi. Erkekler top-
lumsal kinama olmadan kafay1 gekiyorlards; aile planlama
araci olarak hala kiirtaja bagsvurmak zorunda kalan kadinlar
hem c¢alisma hem ev hayatinda iki kat yiik alindaydilar. Cok

S ovyetler Birligi'ni kurmak ve yagatmak i¢in devasa mik-
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kiiltiirliliik (tarihi ge¢mis bir terim kullanmak gerekirse) top-
lumsal bir taahhiittii; etnik 6nyargilarin agikga ifade edilmesi
bir tabuydu. Gicirdayan merkezi planlama sistemiyle dev-
letin sahip oldugu ekonominin araliklarinda, yolsuzluk ba-
sin1 alip gitmigti. Inga edilmesi 1930’larin gururu olan bacal
ag1r endiistri gevreye biiyiik zarar vermis, Cernobil felaketi
de uistiine tily dikmigti. Rejimin uluslararasi baris taahhiitle-
ri, yiiksek askeri harcamalarla el ele ilerliyordu. Sinirlar artik
hafifce aralikti, ancak egitimli orta sinuf igin degil. Istihbarat
servisleri terdrden vazgecmisti; gézlem ve ceza artik rastge-
le uygulanmiyor, muhalif roliinii benimsemeye karar vermis
olan bireylere odaklaniliyordu; goreceli olarak kiigiik bir say1,
ancak Hiirriyet Radyosu gibi yabanci “Sesler”, bir yanki oda-
s1 olarak is goriiyordu. Parola 6zel alanin gelistirilmesiydi,
ancak arka planda agir1 tanidik Sovyet propagandasinin ken-
dini begenmis didaktigiyle Sovyet hayatiun tahmin edilebi-
lir, yavan tonu, genglerden ¢ok yashlarin ilgisini ¢ekiyordu.
Brejnev buna “sosyalizm” diyordu ve resmi kriterlerin ¢o-
gunu tasidig1 kesindi; devlet miilkiyeti, refah tedbirleri, ka-
dinlarin 6zgiirlestirilmesi ve etnik gesitlilige tolerans. Sovyet-
ler Birligi'nin diinyadan yar1 izole olmasinin gerekmesi deza-
vantajina sahipti ve halkoyuyla lider segmek veya gérevden
almak veya yarigan siyasi partiler arasindan se¢im yapmak
agisindan demokrasi fakiriydi. Ancak demokrasi noksanligy,
vatandaglarin ¢ogu igin biiyiik bir endise degildi; esas dertler
daha maddiydi. “Sosyalizmin” bereket getirmesi gerekiyor-
du, ancak Sovyet yasam standard: gelismis Bat'run altinday-
d1 ve 1960’lardan sonra bu bosluk artik yakin zamanda ka-
panacak gibi géziikmiiyordu. Eger bu gergekten sosyalizmse,
pek ¢ok Sovyet vatandag: daha fazlasinu istiyor gibiydi.
Sovyetler Birligi gittigi anda herkes ona bir “imparator-
luk” demeye bagladi. Bu terim Sovyetler Birligi'nde kullanil-
muyordu ¢linkii Sovyet terimleriyle sadece kapitalistlerin im-
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paratorluklan olurdu ve Bati’da da bir “kétii imparatorluk”
baglaminda kullanuliyordu. Ancak 1990’larda bu kelimeye
anlagilabilir sebeplerle ¢ok sik rastlanmaya baglad:: Sinurlari-
n1 aniden kaybeden ¢ok uluslu bir devlet kesinlikle bir im-
paratorluk olmaliyd: ve bir defa imparatorluk olarak goriil-
diigiinde ¢okiisiinii kolonilerinin (Rus olmayan Sovyet cum-
huriyetler) kendilerini imparatorluk merkezinin (Moskova
ve Ruslar) sémiiriisiinden 6zgiirlestirmesi olarak agiklamak
kolaylagmigti. Bu makuldii ancak sadece kismen dogruydu.

i1k olarak Moskova'nin “kolonilerinden” ekonomik olarak
kar ettigi varsayimu giipheliydi. Rus olmayan cumhuriyetler-
de halk, perestroyka esnasinda bu fikri edinmigti. Ote yandan
Rusya halki bunun tam tersini, ekonomik avantajin cumhuri-
yetlerin tarafinda oldugunu disiiniiyordu ve iginden ¢ikilmaz
bir karmasa olan bu konudan genellikle kaginmaya ¢alisan
Batihh ekonomistler, Ruslarla ayru fikirde olma egilimindeydi.
Ikinci olarak “6zgiirlesme” modeli, koloni niifuslarinin za-
limlerine karg1 ayaklanip onlar1 digar1 atmasini igeriyordu. Bir
acgidan bu, Baltik cumhuriyetlerinde (Sovyetler Birligi bunlar
kaybetmeyi hazmedebilirdi) olanlara uygundu, ancak diger-
lerine hi¢ uygulanamazdi. Pek ¢ok 6rnekte cumhuriyet lider-
leri kararlarini, karsi konulmaz halk baskisinin sonucu olarak
degil de birligin kendilerine pratikte bedavaya ulusal liderler
olma firsat1 sunan ¢6kiigtiniin bir sonucu olarak vermislerdi.
Dahasi bunu yaparak Rusya’nin 6rnegini izliyorlard: ki eger
imparatorluk modelini izlersek Rusya kendisini kendi “impa-
ratorluk” egemenliginden kurtarmis olmalyd.

Batili yorumcular Rusya igin (ve diger yeni devletler igin
de), ekonomisi pazarin iyi huylu etkisi alinda kaginilmaz ola-
rak genislerken demokratik bir Sovyet sonras1 gelecek tahmin
ediyordu. Ancak tarih kavrayislar1 olan Ruslar, bela zaman-
lan igin kendilerini hazirlamigti. 1990’larda kamuoyu yok-
lamalarinda katilimcilarin en fazla begte biri Rusya’min Bat
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formunda “demokrasiden” fayda gorecegini diisiiniiyordu
ve Sovyet sonrasi politik uygulamalarin gézlenmesi bu ke-
limeye “6zgiirliik” ve “segimler” ile birlikte yaygin olumsuz
reaksiyonlar yiiklemisti. 1999’da Ruslara, listelenen on iig de-
giskenden hangilerinin onlar igin 6nemli oldugunu soran bir
ankette “demokrasi” sondan ikinci gelmisti ve “girisimcilik
Ozgiirligii” harig tiim diger siklarin gerisinde kalmigti. Tepe-
deki segimler “istikrar” ve “toplumsal refaht1”

Bagkan Yeltsin idaresinde Sovyet sonrasi karisik ilk on y1l-
da sik kullanilan kelime shok’tu. Yeltsin’in Batili ekonomist-
lerin tavsiyesi ile baglattig1 ve Egor Gaidar tarafindan yiirii-
tiilen (Sovyet zamanlarinda meghur bir ¢ocuk kitab: yazari-
nin oglu) 6zellestirme politikasinin kullandig: yaklagim “sok
terapisi” olmustu. Daha 6nce neredeyse her seyin devlete
ait oldugu diisiiniildiigiinde 6zellegtirme, kilavuzluk etmek
i¢in hi¢ emsalin olmadig1 devasa bir girisimdi. Ruslar sonuca
“vahsi kapitalizm” adin1 verdiler; herkesin eline gegirebildigi
herhangi bir seyi kavramasi —eski devlet ve parti aparatinda
daha iyi konumlarda ve daha iyi baglantilar1 olanlar daha
fazla sey kapmigti— ve bunu korumasiyd. Yiiksek Parti Oku-
lu’'ndan (Yuri Afanasiyev’in enstitiisii) liberal akademisyenler
bile sehrin 6te tarafinda daha makbul bir kampiise el koymak
igin harekete ge¢migti. Ozel miilkiyetlerine Sovyetler Birligi
zamaninda izin verilmeyen silahlar ¢ogaldi, kamuflaj tinifor-
malar ve altin zincirlerini sergilemek i¢in agik yakalariyla gii-
venlik gorevlileri de. Herkes koruma ariyordu (bir “gat1”) ve
bunu saglayan gruplarin polis, sug gruplar1 ya da bunlarin bir
karigimi olup olmadigiru ayirt etmek genellikle zordu.

Daha onceleri devlet tarafindan diisiik fiyatlarla kiralanan
apartman daireleri 6zellegtirilmis olup kiracilar bunlar uy-
gun faizlerle satin alabiliyorlardi. Bunun sorunu daha sonra
suglularin gelip harag talep etmesi ve haracin 6denmemesi
durumunda sakinleri sokaga atmasiydi. Kalanlar daireleri
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i¢in gelik kapilar satin aldilar ancak bu onlar1 merdiven bos-
luklarinda veya asansorlerde korumadj, bu yiizden apartman
bloklar1 kapilar ve giriglerine Bat1 tarzi otomatlar koymaya
bagladilar. Kirsalda bir dagalar1 da olan gehirliler genelde bu-
raya gidiyor, sehirdeki dairelerini kiraya vererek iki yakalari-
n1 bir araya getiriyorlardi. Temel mamuller {izerindeki fiyat
kontrollerinin kalkmasi ve fiyatlarin ugusa gegmesiyle “insa-
nin kendi bahgesini ekmesi” 1990'larda bir metafor olmaktan
cikip genel bir girisim haline gelmisti.

Enflasyon ve maaglarin 6denmemesi, emeklilerle beyaz
yakali ¢alisanlarin ¢ogunu fukaraliga stiriiklemisti. Yash ka-
dinlar, aceleci bir yolcuya satmak umuduyla ellerinde birkag
turp veya bir ¢ift yiin eldivenle metro istasyonlarinin digin-
da suskunca bekliyordu. Dilenciler ve evsizler, birden kent
manzarasinin bir pargas1 olmusglardi. Bir fabrika veya ofis
gibi saglam igyerleri olan galisanlar, iicretlerini artik alama-
diklarinda bile bunlara sik1 sikiya tutundular, hem yoldaghk
hem de i¢ dagitim igin ortaya ¢ikabilecek erzak yardimu igin.
Kolektif giftliklerdeki koyliiler, igleri yiiriitmeye devam etme-
si i¢in umutla kolhoz bagkanina bakiyorlardi. Entelektiieller
6zellikle agir darbe almisti, sadece fakirlikten degil (maaglar:
neredeyse sifira gerilemigti), hayatlarinin baglica enstitiileri
olan “kalin” dergiler gibi kurumlarin da ¢6kmesiyle. Onla-
rin —ve Sovyet devletinin- egitime ve yiiksek kiiltiire verdigi
yiiksek deger, hizla Amerikan degerlerini 6grenen ve kolay
yoldan para kazanma peginde olan torunlarina giiliing geli-
yordu. 2002'de Rusya altmus bin intiharla diinyada bu oranda
birinci siradaydi. Erkeklerde ortalama émiir 1990’larin bagla-
rinda altmig dortken on yil sonra elli sekize diigmiis ve 2005'e
kadar tekrar yiikselmeye baglamamigti. Zorluk kargisinda
metanetleriyle iinlii olan Rus kadinlari, ayn1 zaman arahigin-
da sadece iki buguk yil kaybederek bunu tekrar kanitladilar.
Ogzgiirliikten ¢gikmak igin hevesli olan bazilari, ev hanimlig
roliinii kucaklad1.



Sonug 203

Baz1 Ruslar, esas olarak eski bir devlet malina el koyma
zamani geldiginde hizli reaksiyonlar1 sebebiyle zenginles-
tiler. Yeni zenginler igin kullanilan terim “yeni Ruslar”d1 ve
son derece zengin olan kiigiik gruba “oligarklar” deniliyor-
du; Yeltsin’in rejiminin onayina bagh oldugu diisiiniilen Mi-
hail Kodorkovski ile Boris Berezovski gibi. Bir matematikgi
ve miihendis olan ve Sovyetler’in son zamanlarinda Bilimler
Akademisi’'nde bir enstitiide boliim bagkan olan Berezovski
servetini Rusya’nin ana televizyon kanalinu alarak yapmusti;
is kariyerine perestroyka esnasinda bir kafe agarak baglayan
bir Komsomol goérevlisi olan Kodorkovski 6zel bankaciliga
gecmis ve 1990’larin ortalarinda Yukos Oil’i devletten sudan
ucuza almay1 bagsarmugt1. Bu servetlerin nasil biriktirildigi g6z
oniine alindiginda her zaman bir illegallik lekesi kaliyordu.
Rusya’nun yeni “kapitalizmi” kismen Batilh modellere daya-
niyor olsa da eski Sovyet “ikinci ekonomisinin” dogrudan bir
halefiydi ve gri bir yasallik alanunda sézlegmeler yerine kisi-
sel baglar1 temel alarak islev goriiyordu.

Rusya’nin yeni zenginleri son derece dikkat gekici tiike-
timleriyle fark ediliyordu; komgu koylerin sagkinlig igerisin-
de barok kalelere doniisen dagalar dahil. Ayrica Bati'da ¢ok
fazla zaman gegiriyorlar, ogullarin Britanya ve Isvigre’de elit
okullara gonderiyorlar ve yeni kazanilmis servetlerinin ¢ogu-
nu yurt disinda tutuyorlardi. Ruslar icin Sovyet sonras1 do-
nemin biiyilik nimetlerinden biri, parasi yetenler igin sinirsiz
Bat1 seyahatiydi; 6yle goziikiiyor ki Sovyet sistemi tarafindan
dayatilan tiim sinirlamalar arasinda en sinir bozucu olarnu
buydu. Artik Ruslar yetmis yil sonra, kendilerini gé¢gmenler
olarak gormeden tilkelerini (turistler olarak) terk edebiliyor-
lard1. Yiiksek profilli entelektiieller ve sanatgilarin yam sira
is adamlarinin da artik sinirin her iki tarafinda evleri vardu
Acik sinirlarin cazibesine kapilan geng kadinlar, kendilerini
Avrupa’da fahise olarak ¢aligirken bulmuglardi.
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Yeni Rusya’nun, gesitli politik karmagiklig: ve tarihi skan-
dallarin yaru sira gergek veya hayali skandallarin pesinde
olan 6zgiir bir basinu vardi. Ancak en cesur gazeteciler riskli
bir hayat siiriiyordu ve gazeteci suikastlar1 —is adamlarinin
rakipleri tarafindan diizenlenen suikastlarinin yan sira— go-
receli olarak yaygin hale gelmisti. Entelijansiya perestroy-
ka'min ¢okiigiiyle sarsilmigti (niifusun biiyiik kismi, Gor-
bagov ile onlar1 sugluyordu) ve statii kaybi yagayan ve ahlaki
liderlik iddialar1 gézden diigen iiyeleri, yeni Rusya’da ayak-
larinu yere basarken zorlaniyorlardi. Siyasi partiler olusmaya
bagladi; 1990’larda dirilmis bir Rus Komiinist Partisi en ¢ok
dikkat ¢ekeniydi ancak liberal ve milliyetgi partilerle sokak
seviyesinde bazi yari1-Nazi zorbalar da vardi. Partiler, garlik
zamaninda Duma olarak adlandirilmig olan yeni parlamen-
toda segimlere katiliyordu. Duma pek ¢ok canli tartigma ve
baz1 olaganiistii yasamalarin yeri oldu (bir yasa Sovyetler Bir-
ligi'ni “tekrar tesis etti”), ancak bagkan yasamay: onaylamak
zorunda olmadigindan ¢ok énemli degildi. Bagkan Yeltsin'in
kendisi bir parti kurmamigti. Kalp sorunlar: olan bir igiciydi
ve hem sagligi hem de davraniglar: giderek dengesiz olmaya
baglamigti.

KGB rejim degisikligini yeni bir isim altinda atlatmig (Fe-
deral Giivenlik Servisi veya FSB) ve tiim argivlerini korumusg
olsa da Sovyet Komdinist Partisi arsivlerini ve kalan tiim var-
liklariru yeni Rusya Federasyonu’na kaybetmis, o da bunlarin
kapilarimi ardina kadar agmigti. 1992°de Rusya’nin Anayasa
Mahkemesi'nde Sovyet Komiinist Partisi'nin yasallig1 hak-
kindaki kanitlar irdelenmigti ve bunu, eski komdiinistlerin
Yeltsin'in Komiinist Parti’yi bir 6nceki y1l dagitmasinin ana-
yasaya aykir1 oldugunu iddia ettikleri yeni bir dava izlemis-
ti. Bu da Komiinist Parti'nin 1917’den beri siirmiis idaresinin
tamaminin anayasaya aykir1 oldugunu iddia eden bir karg:
davay: tetikledi. Dava tarihgiler igin bir nimetti ¢iinkii deva-
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Solda, Lenin heykelleri, Moskova’da Devrik Heykeller Parki’daki
yeni evlerinde.

sa miktarda gizli belge agiga ¢ikmigti ancak The Washington
Post'un oturumlara gorev duygusuyla katilan Moskova mu-
habiri, davanin kimsenin umurunda olmadigin goriince gok
sagirmigtl.

Sovyetler Birligi'nin ¢okiigiine karg1 ilk zamanlarda popii-
ler bir reaksiyon, yeni Rusya Federasyonu ile devrim &ncesi
halefi arasindaki yetmis dért yil hi¢ var olmamusg gibi davran-
makti. Carci1 ge¢mis, o yillarda insanlarin tekrar yagsamak igin
hevesli oldugu bir seydi. Eski imparatorluk cift bagh kartali,
devlet sembolii olarak geri déndii. Ruslar yarim hatirladiklar
Ortodokslugu tekrar kucakladilar; Sovyet doneminin bagla-
rinda kegfetmis olduklar: proteler atalar1 gibi, bu sefer soylu
atalarini tekrar kegfettiler. Ucuz sahte imparatorluk dekoru
olan restoranlar agildi. Medyumlar ve biiyiiciiler son derece
popiiler oldu ve bir astrolog, televizyonda en ¢ok sevilen si-
malardan biri haline geldi. 7 Kasim’daki Devrim Giinii resmi
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tatil olarak kaldi, ancak yeni iyimser “Uzlagsma ve Uyusma
Giinii” adiyla. Sovyet liderlerinin o kadar ¢ok heykeli yikil-
mist1 ki Moskova, bunlar1 koymak igin 6zel bir park agmak
zorunda kaldi. Ama sehir aynmi1 zamanda, Kremlin’den ¢ok da
uzak olmayan bir yerde 1931'de Sovyetler tarafindan havaya
ugurulmus oldugu yerde yeni bir Kurtarici Isa Katedrali'ne
kavusmustu.

1977 Anayasasi’'nda iddia edilmis oldugu gibi yeni bir
“Sovyet” kimligi ve milliyetinin ortaya ¢ikip ¢ikmadig, Sov-
yetler’in son zamanlarinda bir anlagsmazlik konusuydu ancak
artik olumlu olarak cevaplanabilirdi. “Sovyet erkegi” (ve ka-
dim) igin agagilayict yeni terim sovok’tu (kelimenin tam an-
lamiyla faras) ve bu kara cahillerle basinda araliksiz dalga
gegiliyordu. Sovyet linguistik kullanimi igin bir kilavuz (veya
an1) olmasi igin Sovdepia (Sovyetler Birligi) Lisanimin Yorumsal
Bir Sozliigii yayinlanmigtl. Yabanci kelimeler ile sozlii ve yazih
Ruscadaki son degisikliklerin ¢ok ihtiya¢ duyulan yeni s6z-
liikkleri de vardi. Kitlesel basinin lisan1 aniden ve keskin bir
sekilde Batililagh, Rusgaya bir zamanlar Sovyet akronimlerin
geldigi kadar tuhaf gelen devasa sayida kelime icat edildi.
Viktor Pelevin’in 1990’larin popiiler bir roman1 olan Homo
Zapiens'’i, reklam ve televizyonun yeni diinyasinda gegen bir
kara mizaht1 ve imizdh (imaj) ile pi-ar (PR veya halkla iligkiler)
her sey olup ¢ekirdek kimlikler kaybolmusgtu.

Kendini yeniden kesif siirecinde olanlar sadece bireyler
degillerdi. Yeni ulus devletler icin de aynisi, hatta daha da
dramatik sekilde gegerliydi; bir yorumcunun goézlemlemis
oldugu gibi ulusluga ulagsmadan 6nce ansizin devletlige fir-
latilmiglardi. Coguna, ¢okiisten hemen 6nce bagkanliga gegis
pazarhig1 yapmus ve iglerini korumus olan cumhuriyet eski bi-
rinci parti sekreterleri liderlik ediyordu. Yeni bagimsiz Kaza-
kistan’da 2019 yilinda yetmis sekiz yaginda bagkanliktan istifa
edecek olan Nursultan Nazarbayev bunlardan biriydi, Azer-
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baycan, Ozbekistan’dakilerin yaru sira ve Tiirkmenistan’da
kendini “Omiir boyu bagkan” ilan ederek digerlerinin 6niine
gecen Saparmurat Niyazov bunlarin arasindaydu. Giircistan’a
eski muhalif ve Shakespeare akademisyeni Zviad Gamsakhu-
ridya liderlik ediyordu, onun yerini Gorbagov'un eski bakani
Eduard Sevardnadze aldi, onun yerine de bir serbest piyasa
heveslisi olan, bir Ukrayna tiniversitesinde perestroyka ¢ag1
mezuniyeti Sovyet “halklarin kardegligine” bir 6rnek olarak
gosterilebilecek Mihail Saakagvili ge¢misti. Bolgedeki dogag-
lama diger liderlik tarzlari, Georgi Derlugyan tarafindan
(Bourdieu’s Secret Admirer in the Caucasus — Bourdieu'nun Kaf-
kaslar’daki Gizli Hayrani’'nda) yeni egemen olan bagimsiz Giir-
cistan’a karg: milliyetgi bir ayaklanmarnun Islami bir liderinin
kendini yeniden kegfedilmesiyle ifade edilen, Kuzey Kafkas-
lar’da eski bir Komsomol aktivistini de igeriyordu.

Eger federal Sovyetleri Birligi bir dizi bagimsiz ulus devlet
seklinde dagildiysa neden Rusya Cumhuriyeti de dagilma-
sin? Burada potansiyel ayrilikgilar Tataristan (eski adiyla Ta-
tar Otonom Cumbhuriyeti veya Tatarya) ve Cegenistan’1 igerir.
Ancak burada Yeltsin ve ondan sonra gelen Vladimir Putin
cizgiyi cekmiglerdir. Cegenistan durumunda bu, yillardir bit-
mek bilmez bir yara halini alacak savag anlamina geliyordu:
Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki Daghk Karabag catis-
masi dahil, Sovyet sonras1 milliyet bazh pek ¢ok ¢aismadan
bir tanesi. Tataristan farkl bir yol izleyerek Rusya ile Tatarla-
ra (bagimsiz egemenlik olmasa da) “esit egemenlik” ve cum-
huriyetin petrol kaynaklarindan bir pay karsiiginda anlagma
imzalad1 ve Putin tarafindan Kazan igin yeni bir metro siste-
miyle 6diillendirildi.

Uluslararas1 arenada Sovyet sonrasi Rusya, Amerikan
korumasindan ve 6zel yatirimindan bol miktarda faydalan-
mis ve Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'ndeki Sovyet
sandalyesini korumay:1 bagsarmigti. Ancak diinyadaki konu-
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Once ve sonra: Saparmurat Niyazov, Sovyet Tiirkmenistanin Ko-
miinist Parti’sinin birinci sekreteri ve Tiirkmenistan'in (Sovyet son-
ras1 bagimsiz) bagkani olarak.

mu biiyiik olgiide gerilemis ve Gorbagov’'un, Bati'min izin
vermeyecegine s6z verdigini diislindiigii NATO'nun doguya
dogru genislemesini kabul etmek zorunda kalmigti. Polonya,
Cek Cumhuriyeti ve Macaristan 1999°da NATO’ya katilirken
Slovakya, Slovenya, Bulgaristan, Romanya ve ii¢ Balttkk cum-
huriyeti 2004’te onlar1 izledi. Ruslar agisindan daha kétiisii
Ukrayna ile Giircistan’in heniiz NATO’ya kabul edilmemis
olsalar da bekleme listesinde kabul edilmeleriydi. Rusya’nin
bir stiper gii¢ olmay1 birakin global bir gii¢ olup olmadig bile
stipheliydi. Elbette ki hala bolgesel bir giictii, ancak bolgesi
esas olarak eski Sovyet cumhuriyetleriyle eski Sovyet blogu
uluslarini igeriyordu. 1991’de birligi terk etmeleri igin cum-
huriyetleri cesaretlendirmis olan Yeltsin ve digigleri bakam
Andrey Kozryev yaklagimlarim hizla degistirdiler ve Rusya
Cumbhuriyeti'ni, etrafinda komgu tilkelerin bir gekilde tekrar
bir araya toplanabilecegi dogal bir miknatis olarak goérdiik-
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lerini agikladilar. Ancak buna tepki kayitsizlikt: Aynlik¢ihik
ategini bir defa yaktiktan sonra bunu séndiirmek daha da zor-
du. Bu esnada Rusya’da kamuoyu yoklamalarinda insanlarin
yiizde 71’i, Sovyetler Birligi'nin dagitilmasinin bir hata oldu-
gunu diisiiniiyorlardi.

Yeltsin 1990’larin biiyiik kisminda diimende kald1 ancak
1998’deki bir mali kriz iilkeyi iflasin egigine getirdi ve Rus
Merkez Bankasi borglarini temerriide diigiirerek rubleyi de-
valiie etti. Saglig1 bozulurken kendine bir halef arayan Yeltsin,
son birkag yildir Kremlin idaresinde ¢alismakta olan sade ta-
virh bir judo heveslisini, Vladimir Putin adli eski bir KGB'ci-
yi goziine kestirdi. Yeltsin, Putin’i 1999'da bagbakani olarak
atad1 ve birkag ay sonra istifa ettiginde Putin’in vekil bagkan
olmasina olanak verdi. 2000 yilindaki bagkanlik segimlerinde
pek ¢ok kisiyi sagirtacak sekilde, Ruslarin Cegenistan’daki as-
keri bagarilarinin da yardimiyla Putin, ilk turdaoylarin yiizde
53'tinii kazand1

Putin bir defasinda kendisini, higbir ironi izi olmadan “bir
Sovyet erkeginin vatanseverce egitiminin kesinlikle bagarili
bir iriinii” olarak tamimlamigti. Savas sonrasi 6zellesmenin
zirvesinde Leningrad’da isgi bir ¢iftin gocugu olarak diinyaya
gelmis, avukathik egitimi almis ve adanmughk ile romantiklik
sebebiyle KGB’ye katilmigt1 (gengliginde kahramanca casus-
luk hikayeleri Rusya’da popiilerdi). Pek sivrilmeyen Sovyet
kariyerinin son on yilinda Dogu Almanya’da bir Sovyet ajani
olarak hizmet etmis, Sovyetler Birligi'nde toplanmakta olan
kaosa donmeden 6nce 1989’daki dramatik ¢okiisiinii gézlem-
lemigti. Komiinist Parti’den resmen hi¢ ayrilmamis, sadece
artik bir ige yaramaz hale geldiginde parti kimligini bir ¢ek-
meceye koymustu. Rusya’ya déndiigiinde once Leningrad
lideri Anatoli Sobgak i¢in g¢aligmis, 1996’da da Moskova’ya
tasinmugti. Putin sadece Lenin’in gehrinin Leningrad bir tirii-
nii olmay1p 1920’lerde Lenin’in dulu igin ag¢ilik yapmis olan



210 Kisa SSCB Tarihi

biiyiikbabasi sayesinde Lenin ile belli belirsiz bir aile bag da
tagiyordu. Hala Sovyet zamanlarinda olsayda birileri, bir agg1-
nin torununun hiikiimetin bagina ge¢mis olmasinin Lenin’in
Devlet ve Devrim'deki kehanetinin gergeklesmis olduguna
muhakkak igaret ederdi.

Putin’in lider olarak baglangigtaki performansi, beklen-
medik derecede etkileyiciydi. Kendisini Sovyet gec¢misine
saygili, 1liml1) bir Rus milliyetgisi ve Ortodoks inangh olarak
konumlandirmis ve oligarklarn dizginlemek, Rusya’nin dagl-
masin1 onlemek (Cegenistan’da oldugu gibi), “vahsi kapita-
lizmin” agiriliklarinmi diizeltmek ve mali sistem ile dogalgaz
gibi anahtar endiistrilerde devlet kontroliinii bir dereceye
kadar tekrar tesis etmek igin kollarim1 sivamigti. 2014’te tek-
rar diismeye baglamadan 6nce 2008’de varil bagina 137 ABD
dolarina ¢ikan ytiksek uluslararasi petrol fiyatlar1 da ¢abalari-
na yardimai oldu. Istikrar ve Rusya’nin kaybolan uluslararasi
statiisiiniin bir kisminin tekrar tesis edilmesini vadediyordu
ve kamuoyu yoklamalarinda ¢ok yiiksek yiizdelerle 6diillen-
diriliyordu (devlet kamuoyu yoklamalarinin yanu sira bagim-
s1z olanlar da dahil). Yeltsin ¢ag1 oligarklarina karg: seferberli-
ginin parcasi olarak Boris Berezovski goge zorlanmig (2013'te
Londra’da gizemli kogullarda 6lmiistii) ve Mihail Kodorkov-
ski 2003'te mali suglardan hiikiim giymis ve iilkeyi terk etme-
den 6nce bir siire hapis yatmugt.

Putin uzun bir itis kakisin ardindan bagkanlik giiglerini,
Moskova’yla ters diisen eyalet valilerini kovacak sekilde ka-
demeli olarak genisletti. Politik olarak Duma igin se¢imlerde
adaylar1 gosteren ve tiim eyalet valilerinin katilmasi beklenen
yeni bir ulusal parti olan Birlesik Rusya'nin destegine sahipti
(daha gok oylar tasimak ve federal ofise adaylan se¢gmek igin
bir mekanizma gibiydi, konvansiyonel bir partidense Richard
Daley’nin Chicago’daki iinlii “parti makinesi” gibi ve Putin
de Belediye Bagkani Daley gibi bir Politbiiro olmadan ¢alisi-
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yordu). Kismen siloviki’ye —~Sovyet ordusu ve giivenlik giigle-
rinden gelmis olan, Putin’in kendisi gibi insanlar- dayanan
idaresi, politik meydan okumaya kars1 giderek daha tolerans-
siz hale geldi (bir se¢im sisteminin korumasina ragmen) ve
anayasal déonemi 2008’de sona erdiginde iktidarda kalabilme-
si igin sistemi manipiile etti. 2021 yilinda altmus sekiz yaginda
Rusya bagkani olarak dérdiincii dénemindeydi.

Putin baglangigtaki yakinlagmanin ardindan Bati ile iyi
iligkiler tesis etmekten vazgecti ve belki de Bati kamuoyuna
burnunu sokmaktan hoglanmaya bile bagladi. 2003-2005'te
Giircistan, Ukrayna ve Kirgizistan'daki “renkli” devrimler
bu uzaklagmada onemli bir rol oynadi giinkii Rus liderler
bunlarin arkasinda NATO ile Birlesik Devletler’in olduguna,
Rusya’ya yakin hiikiimetleri sarsmaya ¢alistiklarina ve aymn
teknikleri Rusya’nin iizerinde de kullanabileceklerine ikna ol-
muglardi. Putin’in KGB gegmisi, Ingitere’de eski Rus istihba-
rat ajanlarindan Aleksandr Litvinenko’nun 2006’da ve Sergey
Skripals’in de 2018’de zehirlenmesi gibi, onun idaresinden
geldigi hakkinda kanitlar olan “kirli oyunlarla” tekrar yiizeye
cikmig goziikiiyordu. 2014 yilinda Rusya, daha 6nce 1954'te
Krusgev tarafindan Sovyet Ukrayna'ya bir iyi niyet gosterisi
olarak sunulmus olan Kirim’1 geri aldi. Rusya igin Karade-
niz Filosu’nun evi olarak énem tagiyan Kirim, agirlikli olarak
Rusca konuganlarla doluydu ve niifusun tgte ikisi kendini et-
nik Rus olarak tanimlarken kalanlar esas olarak Ukraynalilar
ve Kirim Tatarlariyd: (Sovyetler Birligi'nin ¢okiigiintin ardin-
dan 1940’lardaki zorunlu siirgiinlerinden donenler). Rusya
ayrica Ukrayna’nin, Ukrayna niifusunun yaklagik yedide bi-
rine ev sahipligi yapan ve etnik Ruslarin neredeyse Ukray-
nalilar kadar kalabalik oldugu dogu Donbass ve Lugansk
bolgelerindeki ayrilikgi hareketleri bir dereceye kadar gizlice
desteklemis ve fonlamigt. Bu eylemler Bati’da tepki yaratsa
da Rusya’da popiilerdi.
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Sovyetler Birligi'nin 6liimiinden {iziintii duyan Ruslarin
¢ogu i¢in YEP’den perestroyka’nin baglangicina kadar tiim
Sovyet dénemi (tamamen dogru olmasa da) bir kamu diizeni,
giivenlik ve temel mamullerde diisiik fiyat donemi olarak ha-
tirlaniyordu. Sovyet niifusu eski liderlerini tekrar degerlen-
dirdiginde bundan en yiiksek notlarla ¢ikan Brejnev olmustu.
2000’lerin baglarindaki ¢ogu kisi i¢in Brejnev ¢agi, altin bir
cag olarak goze carpiyordu. 2002’de Brejnev’in biyografisi-
ni yazan bir Rus, takdirle “Ne savas ne devrim. Ne kitlik ne
kargasa” diyordu. “Basit Sovyet emekgisi, yani halkin biiyiik
kismu i¢in” daha iyi bir hayat; kisaca “¢ok ac1 gekilen yirminci
ylizyilin en iyi zamanlar1”

Yeltsin ile Gorbagov 2017’de katilimcilarin yiizde 30'unun
her ikisine de karg1 baskin hislerinin “6fke, hor gérii” oldugu
bir ankette halk tarafindan goz ardi edilmisti; ilave bir yiizde
15-13 ayrica “tiksinme, nefret” de segilmisti. Bu, Gorbagov’a
kargs1 Bati’da siiregelen hayranlik ve sempatiden ¢ok farkh bir
tavirdi: Ruslar i¢in demokratik reformun kahramani degil,
birligi kaybeden adamdi. Ancak iki eski lider, eski Sovyet ge-
leneklerine uygun olarak “resmen tanunmayan kimseler” ol-
madilar: Gorbagov doksan yasindayken kar amaci giitmeyen
Gorbagov Dernegi'nin hala resmi bagkaniyken 2007 yilinda
vefat eden Yeltsin, memleketi Urallar’'da goz kamastiric1 bir
Yeltsin Miizesi ile onurlandirilmistir.

2017 yilindaki aymu anket, kamuoyu itibar1 agisindan
Stalin (katihmcilarin yiizde 32’si, ona karg1 tavrinin en iyi
tarumlamasi olarak “saygiy1” se¢misti), Putin’in (yiizde 49)
ardindan ikinci lider olmusg, Lenin de ytizde 26 ile iigiincii
gelmisti. Asagilanmug bir ulus igin Stalin milli gurur ve ba-
sarinun tarihi semboliiydii; ulusu ve endiistriyel giiciinii inga
eden ve Ikinci Diinya Savagi’'nda zafere gotiiren adam. Sta-
lin’in baskia tarafi, Sovyet sonrasi Ruslarin ¢ogu icin daha
az ilgi cekiciydi.
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Mihail Gorbagov 2014’te emekliliginde Amerikali Sovyetolog Step-
hen F. Cohen (oturan) ve karis1 Katrina van den Heuvel ile. Arkala-
rinda duran Novaia Gazeta editorii ve 2021 Nobel Barig Odiilii sahibi
Dimitri Muratov.

Ikinci Diinya Savasi yeni Rusya Federasyonu igin, ayni
kendinden 6nce gelen Sovyet devletinde oldugu gibi ulusal
mitin merkezi haline gelmisti ve Stalin, zaferi temsil ediyor-
du. Ruslar 2014 yilindan beri savag esnasinda Sovyet aktivi-
teleri hakkinda 6viicii olmayan bir manzara sunmaktan hii-
kiim giyebilir ve 2021’de Duma’nin alt kamarast, Ikinci Diin-
ya Savag! gazilerine hakareti beg yil hapisle cezalandiran bir
yasa gegirmigtir. Bu karalamalar genellikle, “Benderitler” gibi
savag zamaru Sovyet kargit1 milliyetci partizanlar1 rehabilite
eden Ukrayna’dan gelmektedir. Kendi milli kurulug mitini
gelistirmekte olan Ukrayna’minki, Ruslarinkiyle taban tabana
zittir. 1930'larin baglarindaki kithga, Holodomor’a odaklan-
mus olup bunu Ukrayna halkina karg1 bir soykirim olarak ta-
nimlamaktadir.
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Putin, Stalin’e bir ulus kurucu olarak hayranlik duyan-
lar arasindaydi. 1999 Aralik ayinda Duma liderleriyle bir
toplantida Stalin’in dogum giinii i¢in kadeh kaldirmigt1 ve
2000’de bagkan olarak ilk iglerinden biri, eski Sovyet milli
marsin1 Rusya’nin milli mars1 olarak tekrar tesis etmek ol-
mustu; tabii ki yeni s6zlerle, ancak bunlar da orijinal s6zle-
rin sahibi olan, zamaninda ii¢ Stalin Odiilii kazanmis olan
itibarh Sovyet yazar1 Sergey Mihailov tarafindan yazilmgti.
Bagta Putin’in Stalin terérii hakkinda s6yleyecek pek bir seyi
yoktu ancak bu, politik miittefiki olan Ortodoks Kilisesi igin
o6nemli bir meseleydi. 2017’de Patrik Kirill ile birlikte Mos-
kova’da politik baski kurbanlar i¢in bir anit agiyor, sonraki
yil aynisin1 Sovyet “totaliter sisteminin milyonlar i¢in ac1 ve
biiyiik zorluk getirmis oldugu” yorumuyla Aleksandr Sol-
jenitsin i¢in (1994'de Rusya’ya d6nmiis olan sabik muhalif)
yapiyordu.

Stalin’i seven pek ¢ok kisi Lenin’i de sever; ancak bu, bii-
yilikbabasinin onunla iligkisine kargin Putin i¢in gegerli degil-
dir. 2017’de Putin, Rus Devrimi'nin yiiziincii y1ldéniimii i¢in
biiyiik bir kutlama yapma firsatin1 pas ge¢misti. Ig savagta do-
kiilen kanlar ve garin, képekleri de dahil tiim ailesinin idamu
yiiziinden Lenin’le sorunlar: vardi. Ancak Lenin ile asil prob-
lemi bir devrimci olarak bir ulus yok edici olmasiyds, Stalin
gibi bir ulus kurucu degil. Putin, amat6r bir tarihgi olarak Le-
nin’in, Stalin’in itirazlarina kars1 orijinal Sovyet Anayasasi’na
cumhuriyetlere ayrilma hakki veren bir madde koymak igin
1srar ettigini soyliiyordu. Putin’in gézlemine gore bu “Bize
dogrultulmus zaman ayarh bir bombayd1”. Kruggev de ben-
zer bir meseleyle, Kirim'in 1954'te Ukrayna’ya transferiyle
nefretini kazanmigti ve bunun hakkinda -18 Mart 2014’te Du-
ma’da bir konugmasinda— Rusya “sadece soyulmamuis, ayrica
yagmalanmigt1” diyordu.
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Bagkan Putin ve Patrik Kirill, 24 Nisan 2015’te Moskova’nin Kurtan-
a1 Isa Katedrali’'nde Paskalya ayininde.

Cok fazla kotiiltigiin islendigi Sovyetler Birligi'nin bir
devlet olarak ortadan kalkmasiyla tiim diinyada pek ¢ok in-
san mutlu olmustu ancak en azindan bir sosyalizm denemesi
oldugundan ardindan yas tutanlar da vardi. Ancak dogduk-
lar1 devlet olan pek ¢ok Rus igin hikaye farklidir. Geri kalmg-
liktan ¢ikan Rusya yirminci yiizyi1lda mucizevi bir sekilde gii-
nesteki yerini kazanmg, 6nce diinyay1 sosyalizme gétiirmede
onciiliik etmis ve sonra da bir siiper gii¢ olmugstu ve daha son-
ra bunlarin hepsi, diinyanin saygisi ve ¢ardan miras alinmig
imparatorluk ile birlikte goriiniiste bir sebep olmadan elle-
rinden alinmigt1. Bat1 yaraya tuz basarak 1990'lardaki kisa bir
aranin ardindan Rusya’ya, neredeyse Soguk Savas esnasinda
diisman siiper gii¢ oldugu zamanki diismanlik derecesiyle
davranmaya devam etmisti. Bu Ruslarin géziinde zenofobiye
kargilik geliyordu. (“Onceleri komiinist oldugumuz igin biz-
den nefret ettiklerini soyliiyorlardi, ama artik komiinist degi-
liz ve bizden hala nefret ediyorlar.”)
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Gelecekte bir restorasyon agisindan Putin’in vecize nite-
ligindeki 6zeti “Sovyetler Birligi'nin 6liimii igin hig tiziinti
duymayan kalpsizdir ve onu restore etme umudu olan da
beyinsizdir” seklindedir. Ancak gelecekte ne olacagini kim
bilebilir? Beyni olan bir lider (Putin gibi birisi?) “restorasyon”
olmasa da kaybedilmis seylerin bir kismini geri kazanmanin
bir yolunu bulabilir. Ukrayna neden Rusya’dan ayrilmaktan
kaynaklanan sanayisizlesme ve muazzam ekonomik krizden
zarar gormeliydi? Putin 2020 yilinda verdigi bir réportajda
sOyle sOyliiyordu: “biz ayn1 halkiz, yeniden birlikte kiiresel
bir oyuncu olabiliriz”. Subat 2022’de Ukrayna’nin iggali boy-
le bir sonucu son derece olas: kilarken 6ngoériilebilir gelecek
i¢cin de bunun bos bir diigiince olmadigin1 kanitlad1. Sovyet-
lerin hayaleti Sovyetlerin kendisini yok etmesi kadar ¢abucak
ortadan kalkmayacakt:. Yine de Lenin’den Gorbagov’a kadar
Sovyet liderlerine ilham vermis olan tarihin fermanini tutmak
artik miimkiin degildir. Marksizm-Leninizm egitimi almis iyi
bir Sovyet vatandag: olan Putin, siiphesiz ki bir zamanlar ta-
rihin kaginilmazligina inaniyordu. Artik degil; tesadiifiin da-
yanilmaz giiciiniin 1989-1991'de nakavtla sonuglanan goste-
risinin ardindan degil. 2000 yilinda bir réportajda dedigi gibi:

“Imkansiz ve inanilmaz goziiken pek ¢ok sey oldugunu
biliyorsunuz ama sonra — bom! Sovyetler Birligi'nin bagina ge-
lene bakin. Basitge ¢okiip gidecegini kim hayal edebilirdi ki?”



TESEKKURLER

iyalog ve tartismanin yan sira yaymlanmig ¢aligma-
D lariyla Sovyet tarihini kavrayigima en biiyiik katkila-

r1 yapan dort kisiye oncelikli olarak tegekkiir etmem
gerekir. 1960’larin sonlarinda Britanyali bir degisim 6grencisi
olarak Moskova’daki yiiksek lisansimin ilk giinlerinden beri
kendime dargman olarak atadigim Igor Sats, Sovyetler Birli-
gi haklandaki goriiglerimi olusturmamda devasa bir rol oy-
nad1. 1975-1983 arasinda evli oldugum Jerry Hough, Sovyet
politikalar1 hakkinda bana pek ¢ok sey 6gretti ve bu kitapta
anlatilan hikayeye bilgi saglayan pek ¢ok tecriibe paylagti.
1970’lerde Columbia Universitesinden meslektagim ve mu-
hatabim Seweryn Bialer, eskiden igeride bulunmus biri olarak
komiinist iglerde farkh perspektifini ekledi. Birlesik Devlet-
ler’e ilk geldigimde Sovyetoloji calismalarinda beni bir miit-
tefik olarak yanina alip sonra pigman olan Stephen F. Cohen
bagta bir elestirmen ve rakip, sonra yillarin gegmesiyle bir ar-
kadas oldu.

Bu kitabin yazim beni Sovyet tarihinin, kimi 1990lar ve
2000’lerde Chicago Universitesinde doktora &grencilerim
olan bagkalarinun birinci elden aragtirmalar1 sayesinde 6§-
rendigim yonlerine gotiirdii. Sovyet milliyetleri hakkinda
Ronald Suny, Vera Tolz-Zilitinkevic, Yuri Slezkine, Marian-
ne Kamp, Matthew Payne, Terry Martin, Michael Westren,
Andrew Sloin, Flora Roberts ve Michaela Pohl’'un yaru sira
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Ab Imperio'nun editorlerine, Sovyet sonrasi dergilerinin tii-
miinii okumak, bu kitaba hazirlanmamin ufuk agic1 ve karh
bir kism1 oldugundan borglanmig durumdayim. Bolgeler ve
bolgesel idarelerde borglu olduklarim Yoram Gorlizki, Jonat-
han Bone, James Harris, Golfo Alexopoulos, Alan Barenberg
ve Julia Fine; halk saghginda Christopher Burton, Benjamin
Zajicek ve Michael David; savaglar ve sonralarinda Joshua
Sanborn, Roger Reese, Jeong-Ha Lee, Natalie Belsky ve Mark
Edele; ve ekonomide Stephen Wheatcroft, Oscar Sibony-San-
chez, Charles Hachten, Julie Hessler, Kyung Deok Roh ve
Kristy Ironside.

Materyallerin yerini bulmak igin yiirekten tesekkiirlerim,
Chicago Universitesi'nin Slavik kiitiiphanecileri merhum
June Farris ile Sandra Levy’ye; East View Press’ten Chris
Franz'a; ve Sydney Universitesi'nden Rena McGrogan'a.

Avustralya Katolik Universitesi'nden meslektagim Kate
Fullagar, tarihi geriye dogru giderek yazma tartigmasiyla ka-
sitsiz olarak hikdyemi 1980’den baglatmay: diigiinmemi sag-
lad1

Taslag1 veya 6nemli bir boliimiinii okuyarak ayrintih ve
¢ok faydali yorumlar ve elegtiriler yapan dort kisiye siikran
duymaktayim: Vera Tolz-Zilitinkevic, Graeme Gill, Chris Feik
ve Ruth Balint. Sonug olarak bu kitap ¢ok gelisti. Katja Heath,
gorsellerin aragtinlmasinda olagandistii is ¢ikarda.

Black Inc. ekibi sahaneydi ve hepsine yiirekten tegekkiir
ederim: Chris Feik (projeyi en bagta 6neren kisi), Kate Hatch,
Kate Nash, Erin Sandiford ve Julia Carlomagno.
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us devriminin iizerinden yiiz yildan uzun siire gegmesine rag-
men Sovyetler Birligi'nin calkantili tarihi bizi buyiilemeye

ve kiiresel siyaseti etkilemeye devam ediyor.

1917 devrimine kadar Rus hiikiimetindeki radikal degisimi tesvik
eden toplumsal gerilimleri ve siyasi tutarsizliklar agiklayarak baglayan
bu kisa tarih 1920’lerde yeni ekonomik politikalar ve Stalinist diizen-
de kaydedilen ilerlemeyi kapsamli sekilde aktariyor. Stalin sonrasi li-
derlerin Stalin’in yontemlerini kullanmadan ancak gegmisi de agikga
reddetmeden Bati ile baris iginde yasamak igin nasil miicadele ettik-
lerini gosteren béliimlerin ardindan, rejimin beklenmedik ¢okiisiine
ve Sovyet sisteminin bir triinii olan Vladimir Putin’in yiikselisine 151k

tutuluyor.

“Eger Stalinist elsaydim, bu kitab1 okumayanlar
Gulag’a gondermeli demezdim ama bir iki yil
iyice yeniden-egitmeli derdim.”

— Slavej Zizek
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