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Sunus

“Bilim Tarthi - II” dosyamizin da editérligini yapmus olan Remzi Demir’e ve
arkadaglarina tekrar tesekkir ederiz.

Bilim tarihi konusunda yogun emek vermekte olan Dosya edit6rii Remzi Demir,
bilim tarihi’ calismalarinm islevlerini séyle 6zetleyip hatirlatiyor:

“Bilim Tarihi, “bilim” olarak adlandirilan diistinsel etkinligin tarihsel aragtirmalar
yoluyla dogasmni anlamak maksadiyla kurulmustu; ancak siire¢ icinde, baska islevler
de yiiklendi; Mesela;

(1) Bunlardan birisi, genel olarak “episteme”, yani “bilgi”’nin dogasint kavra-
maya yonelik daha genel calismalara [mesela bilgi tarihi ve sosyolojisi gibi)
kendi alanindan malzeme sunmaktir;

(2) Digeri ve belki de bundan da énemlisi ise ulusal bilim ve teknoloji politi-
kalar1 belitlenirken yapilan vizyon sorusturmalarina rehberlik etmektir.

Oyle anlagilmaktadir ki yakin bir gelecekte, bu yeni misyonlar bilim tarihinin
cehresini buytik élciide degistirecektir.

Simdi, sorulmast gereken soru aslinda sudur: Bilim Tarihi-yaziciligimiz, bu yeni
misyonlart yiklenmeye haztr midir?

Turk Akademisi’ndeki bilim tarthi béliimleti ve anabilim dallart, umumiyetle
arastirmalarint Ortacag Islam Alemi ve Osmanlt Dénemi ilim (bilim) faaliyetleri ile
tahdit ettikleri icin bu misyonlart da yiiriitmeye elverisli sekilde érgtitlenmemislerdir;
halbuki yeni yonelimler, yeni diizenlemeleri zaruri kilmaktadir; bu nedenle 6niimiiz-
deki yillarda Bilim Tarihcileri Toplulugu’nun Diinya’daki gelismelere kosut bir sekil-
de calisma hedeflerini genisletmeleri ve 6rgiitlenme yapilarint degistirmeleri gerek-
mektedir; aksi taktirde alan giderek kadiiklesecek ve kilavuz olma niteligini yitirecek-
tir.”

Biz bu tabloya 6rnegin fizik, kimya gibi boliimlerin tiniversite stnavlarmndaki pu-
anlar1, 6grenci tercihleri ve basart stralamalart gibi son donem verilerini ekleyerek
moral bozmayacagiz!

Bu sayimizda ayrica Begiim Yildirim ve Mert Karbay’a da omuzdasliklart icin te-
sekkiir edetiz.

Saygtlarimizla. ..

Kudret Emivogl
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Insanlik Sugunun Siyaseten Ingasi:
Niirnberg ve Mirast’

Onur KINLI*™
Elif YENEROGLU™

I. Girig

En iyimser tahminlere gére 42 milyon!, iyimser olmanin bir sey ifade etme-
digi gercekci hesaplara gore 56 milyon? insanin Slimiiyle sonuglanan Tkinci
Diinya Savagtnin, sebep oldugu yikimla insanlik tarihinin en biytlk felaketi ol-
dugu stiphesizdir. Bireyin en temel hakki olan yasama hakkinin yiiksek oranda
tehdit altinda oldugu savas dénemlerinin uluslararasi hukuk ihlalleri baglaminda
takip edilmesi yirminci ylizyil boyunca tartislagelmis bir konudur. Her ne kadar
galip tarafin inisiyatifine ve kendi hukukunu uygulama keyfiyetine birakilmis
olsa da somut girisimlerden bahsetmek mimkindur.

Ikinci Diinya Savasr'ndan sonra Nirnbergde kurulan savas suclart mahke-
meleri uluslararast iligkiler literatiriinde de siklikla tartisilmus, mahkemenin top-
lanisindan aldigt kararlara kadar egemenlik ve insan haklari baglaminda uluslara-
rast iligkilerde yepyeni bir sorun boyutu olusturmustur. Bu ¢alisma, bu sorun

* Bu calisma, Ege Universitesi biinyesinde gerceklestirilen yayinlanmamis 20071KT004
numaral Bilimsel Aragtirma Projesinden Gretilmistir.

* Bge Universitesi / onur.kinli@ege.edu.tr

“+ Hge Universitesi / elif.yeneroglu.kutbay@ege.edu.tr

1 Gerd Hardach, “Nation Building in Germany: The Economic Dimension”, Nation, State,
and The Economy in History, ed. Alice Teichova ve Herbert Matis, (Cambridge: Cambridge
University Press, 2003), 69.

2 Martin de Waele, Governing the World: The Ethical Imperative, (USA: Trafford Publishing,
2010), 25.
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boyutunun aradan gegen 70 yili askin zamanda hangi tartismalarla ve hangi pa-
rametreletle ele alindigini ortaya koymayt amaclamaktadir. Soguk Savas doéne-
minin dogasinin, bu tartismalara olan etkisi siyasi tarthin konu edindigi kavram-
larin ve izledigi metodolojinin bu meseleye yaklasimi 6zelinde mercek altina
alinmustir. Bu ¢ercevede uluslararast hukukun, uluslararasi iliskilerdeki etkisi ve
caydiriciligt da tartismaya actlarak ulus-ustii/uluslararast organizasyonlarin ulus-
lararast barist saglamadaki rolii de etiit edilecektir. Insan haklarinin gelisimi ve
bu algilamanin déniisimiine de deginilecektir.

Turkiye'de bu konuya iliskin ¢alismalar sadece teknik diizeyde, hukuk fakiil-
telerinde, Nirnberg durugmalarint takip eden ilk 10 yil icinde kaleme alinmistir.
Bunun haricinde Nirnberg durusmalart uluslararast hukuk ders kitaplarinda
kiictik bir alt baslk olarak yer bulabilmistir. Dunyadaki konuya iligkin literatir
genel olarak anti-semitizm ve holocanst Slgeginde degerlendirilmistir. Az sayida
calisma bu durusmalarin uluslararasi iliskilerde yarattigi sorun boyutuna odak-
lanmustit.

Calismanin gintmiz uluslararast iliskiler literatiriinde siklikla glindeme ge-
len egemenlik, self-determinasyon, uluslararas: toplum gibi kavramlar tzerinde tekrar
distinmek ve bunlarin uluslararasi iliskilerin dogasindaki konumlarini tartismaya
acarak reel politikte uygulama sansi olan ¢6ziim ve Onerilerin hazirlanmasina
katkida bulunmast hedeflenmektedir.

I1. Niirnberg Mahkemeleri Oncesi Savag Suglarina Tligkin Hukuki
Diizenlemeler

Bir 6nceki ylizyilin sonunda 1899'da La Haye'de imzalanan sozlesme savas
hukukunu ilk kez diizenleme girisimi olarak karsimiza ctksa da savaslar ve ca-
tismalar sirasinda zarar goren sivil halka iliskin etkin bir diizenleme ortaya ko-
yamamistt. Bu sozlesmeden sekiz sene sonra 1907'de toplanan L.a Haye Konfe-
ransi'nda s6zlesmeye eklenen yeni maddelerle “insanliga karst suglar” kavraminin
temellerinin atldigr gérilmektedir. Sézlesmeyi takip eden Balkan Savaslart ve
Birinci Diinya Savast sonunda savas suglarint takip eden ilgili komisyonlar ve
organlar bu ilkeleri temel almisti.

Birinci Dinya Savast sonrasinda uluslararast hukukun ihlalinin bireysel so-
rumluluk gerektirdigi gériisinin Almanya ve mittefiklerine imzalattirilan batis
antlagmalarinda yer almis olmasi bu alanda hukuk pratiklerinin degismeye basla-
diginin bir gostergesi olsa da uygulamaya gelince “egemen devlet” prensibini
asamadigi gibi insanliga karst islenen suclart degerlendirmeye de almamistir.
Savas sonunda sorumlularin ve savas kanun ve teamil ihlallerinin tespiti icin
“Savasin Misebbipleri ve Ceza Infazlart Komisyonu™ olusturulmustur. Savas
suclarinin yargilanmast amactyla bir mahkeme kurulmasina iliskin izlenecek yol
hakkinda rapor vermek de Komisyonun gérevleri arasinda yer almaktaydi. Ko-

3 Orgun Ulusoy, Ulnslararast Ceza Mabkemesi, (Izmir: Tnsan Haklart Giindemi Dernegi Yayin-
lar1, 2008), 4.
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misyon tarafindan hazirlanan ve Paris Baris Konferansinin hazirlik konferansi-
na sunulan (29 Mart 1919) rapor savasin ¢tkmasindan Almanya ile Avusturya’yt
birinci derecede, Osmanli Devleti ve Bulgaristan ikinci derecede suglu buldu.*
Komisyon ayrica Genel Kurmay Baskanlari da dahil olmak tzere yiiksek riitbeli
askerlerin herhangi bir ayricaliga tabi kilinmaksizin savas kanun ve teamtllerine
ve insani hukuka kars1 islenen suglardan yargillanmalar gerektigi sonucuna vards.
Devlet hikiimranlarinin yargilanmast konusunda ise her ne kadar i¢ hukukta
yargt bagisikligt olanlar olsa da uluslararast agidan daha farklt bir bakis acst ol-
dugu ve bu kisilerin de yukarida sayilan suglardan yargilanabilecegi savunulmak-
taydi.> Rapor bu suglardan yargllama bigimi olarak daha Oncesinde devletler
tarafindan i¢ hukuka gére yargilama biciminin varligindan séz ettikten sonra
sayllan suglardan yargilamalarin tek bir yitksek mahkeme catisi altinda yapilma-
sint tavsiye etmisti. Mahkemenin tabi olacagi hukuk, “uygar insanlar arasinda
uygulanan devletler hukuku ilkeleri, insani hukuk ve kamu vicdaninin iradesi™
olarak ifade edilmistir ki bu ti¢i arasinda sadece devletler hukukunun somut
uygulama alami oldugu belirtilmelidir. Komisyonun Amerikali tyeleri de bu
duruma igaret ederek her ne kadar nihai rapora onay verseler de savas kanun ve
teamtllerinin hem konuya iligkin kitaplara girmesi hem de devletler arasindaki
pratikler bakimindan belli bir standarda sahip oldugunu ancak insani kurallar ve
ilkelerin kisiye gore degisebilecegi, bu nedenle de mahkeme tarafindan digarida
birakilmast gerektigine dair ¢ekince koymuslardr.”

Devlet hiikiimranlarinin yargilanmast meselesinde de ABD, devletlerin mo-
dern pratikleri bakimindan ne i¢ hukukta ne de uluslararasi hukukta simdiye
kadar gorillmemis bir sorumluluk derecesi yiiklendigini belirterek bu idarecilerin
kendi tilkelerinde dahi yargiya karst degil siyasal otoriteye karst sorumlu olmalari
gerektigini savunarak cekince koymustu.® Bu nedenle Alman Imparatoru Kayzer
Wilhelm'in yargilanmast tavsiyesine Amerikan heyeti itiraz etmisti. Aynt sekilde
Japon delegeler de devlet hikimranlarinin yargilanmasina ¢ekince koyarken
savas kanun ve teamiillerinin ihlallerine g6z yuman kisilerin de suglu sayilmalart
gerektigi kisma da itiraz etmislerdi.”

Uluslararast savas mahkemesi kurulmasina dair Mittefikler arasinda bir fikir
birligine varilamamasi Komisyonun tavsiye kararlarinin son derece sinirh bir
sekilde baris Antlagsmalar’na konmasina neden olmustu.!® Versay Antlasmastna
gbre Alman hikimeti savas kanun ve teamillerini ihlal eden kisilerin Mittefik-

4 “Commission on the Responsibility of the Authors of the War and on Enforcement of
Penalties,” The American Journal of International Law, 14 (Jan. — Apr. 1920), 107.

5 “Commission on the Responsibility”, 116.

¢ “Commission on the Responsibility”, 145.

7 “Commission on the Responsibility’,134.

8 “Commission on the Responsibility”, 137.

? “Commission on the Responsibility”, 152.

10 Yenik devletlere imzalattirilan baris antlasmalart neredeyse ayni yaptiim hikamlerini
tagimaktadir. Temel farklar, Almanya i¢in Kayzer Wilhelm'in yargilanmasi talebi ve Osmanh
icin de “topluca éldirmeler’den yargilanma bi¢imindedir.
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ler tarafindan kurulacak askeri mahkemelerde yargilanmasina onay veriyor, bu
suclart islemis kisileri Mittefiklere teslim edecegini taahhtit ediyordu (227. ve
228. maddeler).

Versay Antlasmasinda insanliga karst islenmis suglar disarida birakilmisti. Bu
sinirlanmig haliyle bile antlasma esaslarinin uygulamaya konmast hukuki degil
siyasi kaygiarin golgesinde kalmis goriinmektedir. Zira aralarinda tst diizey
asketi personel ve politikacilarin bulundugu 900 kisinin yargilanmak tzere Miit-
tefiklere teslim edilecek olmasi Versay Antlasmasinin mesrulugunu sorgulayan
Almanlarin siddetli itirazina neden olmustu. Weimar Cumbhuriyetinin siyasi
istikrarsizliga striiklenme!! ihtimali karsisinda Mittefikler suglularin  teslim
edilmesi konusunda 1srarct olmayarak Subat 1920°'de bu taleplerinden vazgecti-
ler'2. Almanya'da Leipzig Yiksek Mahkemesi 1921-1927 yillar1 arasinda savasg
suglarint iceren 1700 davaya bakmis ancak 1927 yilinda Alman Adalet Bakanli-
grnin savcilara tim davalari sona erdirmeleri talimatindan sonra bunlarin hepsi
tehir edilerek sonugsuz birakilmisti.!3 Fransa ve Belcika, suclulatin teslimi konu-
sunda 1srarct olmalart bir sonu¢ vermeyince suclulari giyabinda yargilamiglardi.
Hindenburgun 1925 yilinda cumhurbaskant olmasindan sonra Belcika Hinden-
burg davasini rafa kaldirmistr.

Versay Barts Antlasmast'nda eski Alman Imparatoru'nun uluslararast bir yar-
gilamaya tabi tutulmast 6ngérilmesine ragmen'# diizenleme, dénemin Hollanda
Imparatoru'nun kendisine siginan Alman Imparatoru'nu iade etmeyi reddetmesi
lzerine eyleme gecememisti'>. Ayrica Versay Antlasmasinin aksine hicbir st
duzey sivil ve askeri personel yargilamaya tabi tutulmamusgti.

Osmanlt Devleti i¢in savas suglart ve insanliga karst islenen suglar meselesi
aynt zamanda bir i¢ siyasi hesaplasmanin da uzantistydi. Sevres Antlasmasina

11 Sosyal Demokratlar'in iktidarda oldugu Weimar Cumbhuriyetinde s6z konusu dénemde
hikimetin komiinist ayaklanmalart bastirmak icin orduya ihtiyact oldugu, ordunun da suglu-
larin Mittefiklere teslim edilmesine siddetle kars1 ¢iktig1 hatirlanmalidr.

12 The Leipzig Trials (1921-1927):  Between National — Disgrace and ~ Juridicial -~ Farce,
ww1.habsbutger.net/en/chapters/leipzig-trials-1921-1927-between-national-disgrace-and-
judicial-farce. Erisim tarihi, 24.10.2019.

13 Matthias Neuner, “When Justice Is Left to the Losers: The Leipzig War Crimes Trials”,
Morten Bergsmo, Cheah Wui Ling Y1 Ping, ed., Historical Origins of International Criminal Law,
cilt 1, (Bruksel: Opsahle Acedemic Epublisher, 2014), 334-342. https://www.legal-
tools.org/doc/8a075f/pdf,. Erisim tarihi, 24.10.2019.

14 Christine van den Wyngaert, Guy Stessens ve Liesbeth Janssens, International Criminal Law:
A Collection of International and Enropean Instruments, (Leiden: Koninkllijke Brill NV, 2004), 33.
Jackson Maogoto, Miittefiklerin Kayzer Wilhelm'i yargilama konusunda ¢ok istekli olmadik-
larint belirtmektedir. Kayzerin yargllanmasini talep eden 227. maddenin agirlikli olarak Bri-
tanya heyeti tarafindan, son derece dikkatli secilen sézctklerden hazirlandigina dikkat ¢eken
Maogoto, maddenin cezai degil politik bir suga isaret ettigini iddia etmektedir. Jackson Ma-
ogoto, “Early Efforts to Establish an International Criminal Court,” The Legal Regime of the
International Criminal Conrt, Essays in Honour of Professor Igor Blishchenko, ed. José Doria, Hans-
Peter Gasser ve M. Cherif Basiouni (Leiden: Martinus Nijhoff Publishers, 2009), 16.

15 Refaelle Maison, “Uluslararast Ceza Yargisinda Tletlemeler ve Giicliikler”, Kinz Korkar 21.
Yiigyidan, ed. Bertrand Badie, ¢ev. Ozgiir Adadag, (Istanbul: N'TV Yayinlari, 2008), 79.

10
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verdigi yanitta hiikiimet, “savas yasalarina ve yapilagelis [teamil] kurallarina
aykiri eylemler islemis olan kisilerin Miittefik Devletler mahkemelerine verilme-
lerini, hakkin kaynagi olan dinya hukuk vicdaninin gereklerine uygun olacag
icin kabul” etmekteydi.!6 Ote yandan bu suglarin sorumlusu olarak isim verme-
den Ittihat ve Terakkiyi isaret etmekteydi.!” Sevres Antlasmastnin Yaptzrumlar
baslikli yedinci bolimt (maddeler 226-230) Versay Antlasmast’nin ilgili madde-
leriyle asag1 yukart aynidir. Versay'dan farkli olarak 230. madde “savas durumu
sirasinda islenen topluca Oldiirmelerden sorumlu olan” kisilerin Mittefiklere
teslimini igermektedir. Milletler Cemiyeti uygun siire zarfinda bu 6ldiirmeleri
yargilayacak bir mahkeme kurdugu taktirde Miittefikler saniklar1 bu mahkemeye
teslim edebileceklerdi.

Osmanlt i¢ siyasetinde Mondros Ateskesiyle baglayan ve Meclis-i Mebusan'a
taginarak devam eden Ermeni tehciri ve diger azinhk gruplarina karst yapilan
kot muamelelerden sorumlu olanlarin yargilanmasi tartigmalari, yukarida belirt-
tigimiz {izere Ittihat ve Terakkinin hitkiimet iizerindeki etkisinin kirtlmast yo-
lunda bir ara¢ olarak kullandmasinin yaninda eger bu yapilirsa Miittefikler'in
Osmanlrya daha hafif yikimltlikler igeren bir barts antlasmast imzalatacaklart
umudunu da icermekteydi.'® Ermeni tehcirine yonelik olarak yargilamalarin Sevr
Antlasmast imzalanmadan 6nce!” baslamasi da 6zellikle ikinci savi dogrular
niteliktedir. Ayni diisiince ¢izgisinin, en azindan Sevr Antlasmasinin imzalanisi-
na kadar, Ankara hiikimeti tarafindan da benimsendigini sdyleyebiliriz.20 Ulus-
lararast bir mahkemenin hentiz meydana getirilmeden yargilamalara baslanmasi
meselenin i¢ hukuka gore ele alinacagini gosteriyordu. Yargilamalar Osmanli

16 Seha Meray ve Osman Olcay, Osmanii Imparatoringunun Cokiis Belgeleri (Ankara: Ankara
Universitesi Yayinevi, 1977), 10.

17 Miittefiklere verilen yanit s6yle devam etmektedir: “Ve eger hicbir 6ziiriin uygun saydira-
mayaca@ insanlik dist eylemler islenmis ise, bunlar tiimiyle aynt siyasal takimca yapilmustir.
Higbir bakimdan bir din bagnazliginin ortaya cikisi degildir. Ancak ve ancak, Tirkiye'de bir
aralik hikmiini sirdirmis olan devrimci bir dernegin yaptiklart seylerdir ki, béyle devrimci
cetelerin bagska memleketlerde de cinayet isledikleri gérilmistir ve bugiin de gorillmektedir.
Bagimstz bir Devlet olan Tirkiye, kendi hitkiimetince ve bunun etkisiyle —o hitkiimet bugiin
dismiis bulunsa bile- islenmis eylemlerden dolayi, 6teki Devletlere karst sorumludur. Fakat
Turk ulusu, uluslararast hukuk karsisinda bu sorumlulugu kabul ederken, siddetle kinadigr ve
nefret ettigi olaylara ortakligt ve bunlarla ilgisi olmadigint ildn etmegi de haklart arasinda
sayar.” Meray ve Olcay, 10.

8 Ayhan Aktar, Tirk MilliyetiliGi, Gayrimiishimier ve Ekonomik Diniisiim, (Istanbul: Tltesim
Yayinevi, 2000), 68-90; Taner Ak¢am, “Sevr ve Lozanin Baska Tarihi,” der., Erik Jan Zirc-
her, Imparatorinktan Cnmburiyete Tiirkivede Etnik Catigma, 7. Baski, Istanbul: Tletisim Yayinlari,
2014, 73.

19 Buna iligkin padisah iradesi 14 Aralik 1918'de yayinlandi. Omer Turan-Giiven Giirkan
Oztan, “Miitareke Déneminde Tehcir Tartismalart ve Divan-1 Harb-i Orfi Yargilamalart”,
1915: Siyaset, Tehcir, Soykurmm, haz. Fikret Adanir ve Oktay Ozel, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, 2015), 512.

20 Akgam, “Sevr ve Lozan'in”, 70-72.
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Divan-1 Harb-i Orfisinde yapilmistir.2! Verilen idam ve agir hapis cezalarina
bakildiginda Osmanli Devletinin Almanya'nin savas suglularinin yargilinmasi
meselesinde yapugi gibi gegistirici bir tutum benimsemedigi iddia edilebilir.
Ancak idam cezalarinin infazinin yarattu@ tepkileri yatistirmak igin Damat Fe-
ritin 41 tutuklu sam@1 serbest birakmasi gibi anlik ve keyfi eylemler bu konudaki
politik iradenin zayif ve hatta isteksiz oldugunu gdstermektedir.?? Sevr Antlas-
mastnin imzasindan sonra siirecin giderek yavaslamaya basladigr goérilmekte-
dir.2 Ayrica Almanya ve diger mittefiklerinden farkli olarak baris antlagmast
yurtrlige girmemis, dolayistyla savas suclarindan yargilama hi¢ giindeme gel-
memistir. Lozan Antlasmasi'nda savas suglart ya da insanliga karst suclara iliskin
herhangi bir madde olmadig1 gibi antlasma kapsaminda imzalanan sekiz numa-
rali Genel Af Protokoltl ile antlasmaya taraf olan devletler ya da Ttrk hitkiimeti
tarafindan 20 Kasim 1922'den 6nce “derdest, takip veya mahkum” olanlar genel
aftan yararlanarak serbest kalabileceklerdi (madde IV).

Sonug olarak Birinci Diinya Savast sonunda savas kanun ve teamiillerini ih-
lalden dolay1 bireysel sorumluluk ve yargilamalar baris antlasmalarina girerek
hitkiimetleri baglayic1 bir nitelik kazanmissa da uluslararast hukukun bu alaninin
yargilamalart mimkiin kilacak kadar bir yapila gelis olusturmamast, isin hukuki
degil siyasi yoniiniin agir basmast, Miittefiklerin giiclii Alman mubhalefeti karsi-
sinda kararli bir durus sergileyememeleri ve Almanya tizerinde siyasi denetimle-
rinin olmamas1 gibi nedenlerden 6tiirti bir uluslararasi toplumu ikna etme ¢aba-
sindan Gteye gegememistir.?* 1nsanhga karsi islenen suglar nosyonu ise tamamen
rafa kaldirilmistir. Niirnberg mahkemelerinin bu anlamda Birinci Diinya Sava-
st'ndan olduk¢a 6nemli dersler cikardigini séyleyebiliriz.

III. Ikinci Diinya Savasi Sirasinda Insan Haklart Alanindaki
Gelismeler

Ikinci Diinya Savast siirerken (13 Ocak 1942) Londra'da toplanan miittefik
devletler savas suclarinin sorusturulmasini 6ngéren ve suglularin yargilanmasint
hedefleyen S% James Deklarasyonsinu  yayinladilar. Savasin sonlarina dogru
1943'de Moskova'da yayinlanan bir bildiriyle de deklarasyonun gecerliligine olan
sadakate vurgu yapimisti. Savas sonunda, bu deklarasyona dayanilarak “Birles-
mis Milletler Savas Suclart Mahkemesi Kurulmast icin Taslak Metin™ hazirlandu.
Ayni mittefik devletler 1945 Agustosu'nda da savas suclularinin yargilanmasina

2l Bu yargilamalar hakkinda detayh bilgi icin bkz. Vahakn N. Dadrian ve Taner Akgam,
“Tehcir ve Taktil’, Divan-s Harb-i Orfi Zabitlars:: Tttibad ve Terakkinin Yarglanmasi: 1919-1922
(Istanbul: Tstanbul Bilgi Universitesi, 2008); Vahakn N. Dadrian, “Genocide As a Problem of
National and International Law: The World War I Armenian Case and Its Contemporary
Legal Ramifications”, Yale Journal of International Law, 14/2 (1989), 221-334.

22 Turan ve Oztan, 1918: Siyaset, Tebcir, Soykirim, 518.

25 Turan ve Oztan, 1918: Siyaset, Tebcir, Soykirim, 523.

24 Maogoto, “Early Efforts”, 15.
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iliskin uluslararast mahkeme kurulmasina dair bir antlasma imzalayarak en so-
mut adimi atmis oldular?3,

IV. Niirnberg Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Esaslar1

Almanya'nin kayitsiz-sartsiz teslim olusuyla beraber savasin sona ermesinin
ardindan ABD, Ingiltere, SSCB ve Fransa 8 Agustos 1945de Londra'da “Avrupa
Mihver Devletleri Biiylik Harp Suglarinin Takibine ve Cezalandirilmasina Dair
Antlagsma” ve bu antlasmaya ek bir tiiziik ile savas suglarint yargilayacak mah-
kemenin olusum ilkeleri, yargilama boyunca izleyecegi yontem ve kurallar belir-
lenmisti. Katlimer dért devlete birer yargig, birer yedek yargic ve birer savcel
atama hakk: taninmisti.

Nirnberg Mahkemesi Tiiziigi'ntin en saglam temellenmis klasik savas sugla-
rina iliskin bélimunde bu suclarin tarifi su sekilde verilmistir26:

Savas Suglar: Savas kanun veya teamiillerinin ihlali. Bu ihlaller asagida
sayilanlarla sinirlt olmamak tzere isgal altindaki iilkelerde sivil halkin kat-
lini, k6tlh muameleleri veya zotla calistirmak veya herhangi bagka amagla
strglnleri, savas esitlerinin ve denizdeki sahislarin katlini veya kot mu-
ameleye maruz birakilmalarini, rehinelerin katlini, kamuya veya 6zel sahsa
ait mallarin yagmasini, sehir ve kasabalarin sebepsiz yakilip yikilmasini
veya askeri gerekliliklerin hakli kilmadig1 tahribati icine alir.

Aslinda genel hukuk sugu teskil eden yukarida anilan eylemler suclamalarda
devletlerarast hukuk ihlali olarak degerlendirilmislerdir?’. Yukaridaki tanim 1907
La Haye Nizamnamesi ve 1929 tarihli savas esirlerine yapilacak muamelenin
esaslarini belirleyen Cenevre Sozlesmesinin ¢esitli maddeleri ve bunlarin ihlalleri
g6z Oniine alinarak hazirlanmisti. Nirnberg mahkemesi, dar anlamda savas
suglart konusunda pozitif hukuk sahasinin disina ¢tkmamaya 6zen gostermistir.
Niurnberg'deki Fransiz yargi¢ Donnedieu de Vabresin agiklamasindan anlagildi-
gina gére mahkeme su noktalart g6z 6ntnde tutmustur?®: Devletin veya zarar
goren devletin yargi yetkisinin suclunun tabi olacagi askeri mahkemelerin yetkisi
ile aynt kuvvete sahip olmast; savas suglari listesinin milletlerarasi kanun ve tea-
millerin yasak edici ve ceza kanunlarinin cezalandirict hitkimlerinin “nullum
crimen nulla poena sine lege” (kanunsuz sug ve ceza olmazg) lkesini asmamasinin géz

25 Benjamin B. Ferencz, An International Criminal Conrt, A Step Toward World Peace: The Begin-
ning of Wisdom, New York: Oceana Publications Inc., 1980), 245-247.

26 “United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland, United States of America, Fran-
ce, Union of Soviet Socialist Republics, Agreement fort he Prosecution and Punishment of
the Major War Criminals of the European Axis, Signed at London, on 8 August 1945 (Nu-
remberg Charter)”, United Nations Treaty Series, Treaties and International Agreements Registered or
Filed and Recorded with the Secretariat of the United Nations, Vol. 82, (1951), 279-313.

27 Marcel Metle, Le Proces de Niirnberg et le Chatiment des Criminels de Guerre, (Paris: Pedone,
1949), 120.

28 Henri Donnedieu de Vabres, “Le Proces de Niremberg Devant le Droit International”,
Recueil des Conrs de [ Academie de Droit International de Ia Haye, C.1, (1947), 511.

13

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



L kebikes | 48 * 2019

oniinde tutulmast; tatbik edilecek yegine yaptirimlarin ceza kanunlarinda ve
askeri ceza kanunlarinda mevcut cezalar olmast. Ayni yazar “biiyiik savas suclart”
bakimindan yukaridaki prensiplerin 6énemli istisnalar ile uygulanabilecegini ileri
stirmektedir. Vabres ayni zamanda mahkemenin bazt niteliklerine de dikkat
cekmektedir. Milletlerarasi askeri mahkemenin (territorial) yetkisine bir de (uni-
versal) yetki eklenmistir ve mahkemeyi olusturan devletler yalniz kazanan dev-
letlerin cikarlarini temsil etmektedirler. Bu devletler milletlerarasi toplumun bir
cesit temsilcileri durumundadir. Ote yandan Vabres saniklarin savas suglarin
doguran eylemleri sahsen gerceklestirmediklerini, misebbip ve kiskirtict rold
oynadiklarint belirtmektedir. Yeni ceza hukukuna yabanci olmayan (auteur mo-
ral) methumu burada 6zellikle belirmektedir. Su¢ ve cezalarin mesruiyeti pren-
sibi, bu gibi saniklar bakimindan bir nevi (suples)e malik olmaktadir. Yaptirimlar
dahi genis oranda Mahkemenin takdirine birakilmistir.

Yine savag suglart dolayisiyla Nurnberg Mahkemesi su meseleler ile karsilas-
mustir??: Bunlardan ilki La Haye nizamnamelerinin tatbik edilip edilmeyecekleri-
ne dairdir. 1907 tarihli Nizamname'yi savasan devletlerin hepsinin onaylamama-
st ancak 1899 tarihli Nizamname'yi hepsinin onaylamast nedeniyle 1899 Nizam-
namesinin uygulanmasina karar verilmistir. Aslina bakilacak olursa 1899 ve
1907 nizamnameleri arasinda da 6nemsiz sekil farklarindan bagka fark yoktur.

Tkinci mesele denizalti savast dolayistyla meydana ¢tkmistir. Amiral Doenitz,
1939 Kasim tarihli ve 154 No.lu yazist ve Laconia’ya talluk eden 17 Eyltl 1942
tarihli emri ile, denizaltt kumandanlarina torpillenen gemilerin murettebatina
yardim etmelerini bildirmisti®. Emrin metni actk olmadigi gibi iceriginden soz
konusu mirettebatt yok etmek anlami dahi ¢ikabilmekteydi. Bu emitler 6 Subat
1922 Washington Antlasmasi'nda’ ve 22 Nisan 1930 Londra Antlasmasi’nda
mevcut olan ve ticaret gemilerinin torpillenmesine talluk eden hiikiimleri ihlal
mahiyetindeydiler ve cezalandirilmalart gerekiyordu. Amiral Doenitzi savunan-
lar, s6z konusu antlagmalarin imzalanmasini takiben havacilik sahasindaki ge-
lismelerin kazazedeleri kurtarmaya yeltenecek olanlari hemen kesin bir 6lime
maruz birakacagint ileri sirmuslerdir. Bu iddia da gercekleri yansittyordu. 1922,
1930 ve hatta 1936 antlagsmalarinin pek ¢ok hikmuntn II. Dinya Savasindaki
hava savaslarinin sartlarina uymadigt da dikkate alinmaliydi. Doenitz lehine 6ne
strtlen savunmalarda pacta sunt servanda, rebus sic stantibus kuralina dayaniliyordu.

Tum bu noktalar dikkate alindiginda, asil tizerinde durulmast gereken husus,
bu antlasmalarin feshinin onlarin uygulanma sartlarint esash bir noktada degisik-
lige ugratan teknik degisikliklerden kaynaklanip kaynaklanmadigi olarak karsimi-
za ¢tkmaktadir. Uluslararast hukukun devaml gelismesi dikkate alinirsa bu iddia,
hi¢ degilse cezai yaptirimlar bakimindan kabul edilebilir gérilmektedir. Olaylar,
yasalar, antlagmalar, kararlar ve doktrin bu gelismenin temel 6geleridir. Bu nok-

2 Vabres, “Le Proces de Nurnberg Devant le Droit International”, 520.

30 Bu konu hakkinda genis bigi i¢in bkz. Léonce Peillard, The Laconia Affair, New York:
Bantam Books, 1983).

31 Natalino Ronzitti, ed., The Law of Naval Warfare: A Collection of Agreements and Documents with
Commentaries, (Dodrecht, Boston, London: Martinus Nijhoff Publishers, 1988), 343-340.
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tayt ve Britanya denizciliginin pratigini, Amiral Nimitzin Amerika’nin Pasifik’te
kayitsiz sartsiz denizaltt savast yapmis oldugu hakkindaki gozlemlerini gz
6niinde tutan Nirnberg Mahkemesi Amiral Doenitz'e verilecek cezayr hafiflet-
me yoluna gitmistir32.

V. Insanliga Kars1 Suglar ve Niirnberg Mahkemesi

Donnedieu de Vabres'e gore bu suclarin ithamnameye ithali, irk¢iligin asiriya
kacan bir sekilde algilanmasinin ve uygulanmasiin dogurdugu genel nefret
yuzinden ortaya ¢ctkmistir. SA ve SSlerin barbarliklari, Gestaponun iskenceleri,
toplama kamplarinda islenen cinayetlerin Nazi Partisinin iktidar ele gecirdikten
sonra Nazizm'in dismanlarina karst uyguladigi politikanin bir uzantist oldugu
anlasilmaktadir. Yahudilerin, koministlerin, sosyal-demokratlarin yok edilmeleri
bir barts siyasetinin olast taraftarlarini ezmegi amagliyordu. Aynt zamanda bir
tecaviiz harbinin baslangiciyd:. Bunlarin cezalandirilmasi artik bir devlet cikari-
nin oldukea Stesinde dusiiniilmelidir. Bu cezalandirma, insani degerin korunma-
st adina uluslararasi bir nitelikten cikip evrensel bir anlam kazanmaktadir33.

Nirnberg Mahkemesi Statiistintin 6. Maddesinin ¢ fikrast insanliga karsi sug-
lart su sekilde tanimlamigtir34:

1nsanhga karsi suclar: savastan evvel veya savas sirasinda sivil halk tze-
rinde islenen 6ldirmeler, kok kazimalar, esir olarak kullanmalar, siirgiin-
ler ile diger her cesit insanlik dist eylemler veya Mahkemenin yetki saha-
sina giren herhangi bir sugun olusmast icin veya bu sugla ilgili olarak poli-
tik, 1rki veya dini nedenletle islenen (islendikleri tlkelerin ic hukukunda
yasa ihlali sayilip sayilmamasi dikkate alinmaksizin) zuliim hareketleri.

Bu tanimdan anlagilacagy tizere insanliga karst sucun nitelikleri sunlardir3>:
eylemlerin 6zellikle sivil halka iliskin olmast; eylemlerin savasin ilanindan 6nce
ya da savas bitiminden sonra gerceklesmis olma olasiligt (bu bakimdan savas
suclarindan ayrilirlar); bu eylemlerin i¢c ceza hukukundan bagimsizligt ve bu
yonleriyle ortak hukuk suclarindan ayrilmasi; eylemlerin kaynaginin politik, 1rki
ya da dini olmast (bu bakimdan savas suglari, savas kanunlari ve yapilagelislerin
ihlalinden ayrilirlar). Sonug olarak bu eylemler, mahkemenin yetki alanina giren
cesitli su¢lardan biri ile ilgileri oldugu takdirde sug niteligini tasirlar. Bu nitelikle-
rin bazilart birbiriyle de ¢elismektedir.

Aslinda insanlhiga karsi suc bir yandan adi savas suglarindan daha genis olarak
degerlendirilmekte, diger yandan cezalandirilabilmesi barisa karst suglar ve savas
suglart ile iliskide bulunmalari kosuluna bagli kalmaktadir. Vabres bu noktada,
insanlhiga karst suclar konusunda doktrindeki gelismelere isaret ederek degisik
goris ve tanimlardan su sonuclarin ¢iktigint belirtmektedir: Tnsanliga karst sug,

32 Ann Tusa ve John Tusa, The Niiremberg Trial, (Canada: McGraw-Hill, 1985), 360.
33 Vabres, “Le Proces de Nurnberg Devant le Droit International”, 518.

34 “Nuremberg Charter”, Part 2, Article 6, 288.

35 Metle, Ie Proces de Niirnberg et le Chétiment des Criminels de Guerre, 121-122.
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zarar verdigi kisilik haklart bakimindan oldugu kadar bagvurulan yontemler
(6ldiirme, iskence vs.) bakimindan da ortak hukuk ciriimiidiir. Bundan dogan
iki sonug faillerinin iade edilmeleri ve siradan cezalara carptirilabilmeleridir.
Ikinci olarak, ulusal sinirlari asarak, uluslararast toplumun ortak ¢tkarlarini tehdit
eden insanliga karst sug, kadin ve cocuk ticareti, uyusturucu maddeler trafigi,
kalpazanlik, terérizm gibi uluslararast bir suctur. Cezalandirma, devletlerin isbir-
ligine ihtiya¢ gosterdiginden bu suglarin faillerinin uluslararasi cezai bir uygula-
maya bagli kilinmalart beklenmektedit.

Vabres, temel niteliklerin bunlar oldugunu séyledikten sonra pek ¢ok acidan
tartismalt noktalarin var oldugunu belirtmis ve bu noktalar su sekilde 6zetlemis-
tir30: Himaye olunan topluluk, II. Diinya Savaginin gosterdigi ve “genocide”
teriminin géz 6nlinde tuttugu gibi sadece 1rki topluluk mudur? Yoksa bu himaye
ayni saikler dolayistyla sosyal, politik, etnik ve dil bakimindan azinliklari da kap-
sayacak mudir? Sucun fizik unsuru, insanin saghigina ve fiziki butinligine bir
saldirt mudir? Yoksa bu unsuru belirlemede, toplulugun gelismesine ¢ocuk di-
strtme ve kisirlastirma amacini giden hareketler (biyolojik genocide) veya bu
grubu onu temsil eden unsurlarindan zorla ayirarak, ulusal dili yasaklayarak fa-
kirlestirmek (kulttirel genocide) dikkate alinmali midir? Sorumlu kisiler sadece
ortak tedbirlere ilk olarak tesebbiis eden veya bu tedbitlere karst sessiz kalip
onay veren idareciler midir? Yoksa hitkiimetin sug ortakligi ile veya bu ortaklik
olmaksizin sug olusturan eylemlerden birini islemis olan siradan kisiler de ko-
vusturmaya tabi tutulacaklar mudir? Vabres bu ve benzeri noktalarin insanliga
karst suclar kuraminin uygulanmasinda sorunlara yol acabilecegini belirtmisgtir.

Varbes'in dikkat ¢ektigi ve kabuliinii desteklemedigi “Tnsanliga karst sug is-
lemis olan her devlete karst miieyyideye tevesstl edilmemesi itirazi'na iligkin
cekincelerini de ortaya koymustur. Bu cekincelerin dayanagina baktigimizda:
Sayet bu ciirtimleri islemis olan bir biyiik devlet ise ona karst bir sinirlamaya
basvurmak somut bir sonu¢ dogurmayabilir ve insanliga karst su¢ islemis olmak
ithamu kiigiik devletlerin i¢ islerine miidahaleye neden olabilir. Vabres'e gre bu
itiraz kabul edilirse devletlerarast ceza hukukunun her tirli gelisimi buyik 6l¢t-
de engellenecektir.

Insanin temel haklarini ihlal ile suclu olan idarecileri cezalandirabilme keyfi-
yeti yriirlikteki hukukun 6nemli bir boslugunu doldurmaktadir. Insanliga karst
suglart arastirirken Nirnberg Mahkemesi yargiglart bir de kanun ve cezalarin
gecmise ylrlimemesi prensibiyle karsilagsmiglardir. S6z konusu eylemlerin, mah-
kemenin yetki alanina giren bazi suglarla olan iligkisi, bu eylemlerin gerceklesti-
rildikleri memleketlerde yurtrlikte olan kanunlari ihlal etmemektedir. Bunun
aksini kabul etmek demek milletlerarast miinasebetlerden (nullum crimen mulla
poena sine lege) kuralinin madde ve ruhunu bertaraf etmek demektir. Mahkeme
Satiist’niin 6. Maddesine bagl kalarak “insanliga karst suclar” kavramini dikkate
almamazlik etmemistit. Ancak bu kavramin sakincalarint azaltmak icin Statusi-

3 Hirad Abtahi ve Philippa Webb, The Genocide Convention: The Travans: Préparatoires, C.1,
(Leiden: Martinus Nijhoff Publishers, 2008), 1857-1858.
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niin 6. Maddesinin ¢ fikrasint gayet dar bir sekilde yorumlamistir. Mahkeme,
savasin baslangicindan 6nce Almanya dahilinde her ¢esit sucun islenmis oldu-
guna vurgu yapmistir.

Mahkeme bu gézlemlerde bulunduktan sonra, insanliga karst sucun hangi
kosullarda gerceklestigini belitlemekte ve su yargiya varmaktayds’:

Savastan once gerceklesmis eylemlerin insanliga karst sug¢ olusturabilme-
leri icin bir tecaviz hatbi ¢ikarmak ve siirdirmek amaci ile hazitlanan bir
komplonun veya kararlastirilmig bir planin uygulamast olmalari gerek-
mektedir. En azindan eylemlerin bununla bir iliskisi olmasi gerekir. Mah-
keme, s6z konusu eylemlerin - her ne kadar kotl ve isyan ettirici nitelikte
olsalar da - boyle bir iliskinin varliginin ispat edilemedigi gérisiindedir.
Ayrica, Nazizm'e atfedilen ve 1 Eylil 1939'dan 6nce gerceklesmis bu ey-
lemlerin genel olarak, Statiiniin anladigi baglamda insanhiga karst sug
olusturdugunu aciklayamaz. Ancak savas bagladiktan sonra savas suclari
ve insanliga karst sug cifte niteligini iceren eylemlerin yaygin bir sekilde
gerceklestirildikleri gbrillmistiir. Yine savastan sonra gerceklesmis, sug-
lamalarda s6z konusu edilen bazi eylemler vardir ki savas sucu olarak ta-
nimlanamazlar. Fakat bir tecaviiz harbini takiben gerceklestirilmeleri on-
lar1 insanhga kars1 su¢ olarak degerlendirilmelerini olast kilmaktadir.

Mahkeme, savas sirasinda islenen insanliga karst suglar bakimindan, sanikla-
rin cogunlugu icin “savas suclart” ve “insanliga karst suglar” suclamalarini bir fasil
icinde degerlendirmektedir. Béylelikle hassas bir ayrim yapma zorunlulugundan
kaginilarak insanliga karst islenmis suglar savas suclart icinde eritilmektedir.
Ornegin, Von Neurath'n protektér roliinii oynadigt Bohemya-Moravyada ger-
ceklesmis zuliimlerden dolayr cezai sorumlulugunun dayanag: bu ilkenin pro-
tektoryaya tabi olup Reich’a baglanmamis olmasinda ve harp kanunlarinin uygu-
lanmastyla iliskilendirilmistir®. Insanhga karst suclar bélimii, sadece Streicher
ve Baldur von Schirach icin ayrt bir durum olusturmaktadir. Bunun sebebi onlar
aleyhinde savas suclarina iliskin sucglamalarda bulunulmamistir. Streicher baki-
mindan mahkeme, onun Yahudilere karsi siyasi ve irki nedenlerle yaptirdig
zulimleri savas sucu kapsamina alarak konuyu ¢6zme yoluna gitmistir3®. Baldur
von Schirac ile ilgili kararda ise onun Avusturya Gauleiterl olarak savasta ger-
ceklestirdigi eylemlerden dolayr cezai sorumlulugunun temeli Avusturyanin
kararlastirilmis bir saldirt planina uygun olarak isgal edilmis olmasidir. Bu isgal
6. maddenin c fikrasina uygun olarak mahkemenin yetki alanina giren bir clirim

37 Gurcharan Singh Bhaita, Peace, Justice and Freedons: Human Rights Challenges for the New Mille-
nium, (Canada: The University of Alberta Press, 2000), 141-142.

38 Georges Paillard ve Claude Rougerie, Reinbard Heydrich, Protectenr De Bobéme Et Moravie: Le
Violoniste De Ia Mort, (Fayard, 1973), 244.

3 Larry May, Genocide: A Normative Acconnt, New York: Cambridge University Press, 2010),
184.

40 Christopher R. Browning, The Origins of the Final Solution: The Evolution of Nagi Jewish Policy,
(Israel: Yad Eashem, 2004), 98.
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olugturmaktadir. Bu agidan bakildiginda bu duruma iliskin mahkemenin verdigi
hiikiim dogrultusunda insanliga karst islenen suglar kategorisi yok hitkmiindedir.

Nirnberg Mahkemesinin insanliga karst suclar ¢cercevesinde verdigi kararla-
rin uzmanlarca elestirildigini de unutmamak gerekiyor. Ozellikle Georges Scelle,
insanhiga karst suclar belirlenirken savastan 6nce gerceklesmis olanlari dikkate
almanin dogru olmadigint ve Nazizm'in bir bitiin olusturdugunun altint ¢izmek-
tedir*!l. Metle ise mahkemenin insanliga karst suglar bakimindan bir yenilik ya-
pabilecekken bu yola gitmemis olmasint elestirmistir. Devletlerin i¢ politikalari-
nin bazt yonlerini denetime tabi tutacak uluslararast bir organin olusturulmasi-
nin ilerisi bakimindan 6rnek olacagini belirten Merle bu konudaki gériislerini su
sekilde sunmaktadir*:

Bir devletin kendi topraklar tizerinde ve kendi tebaalarina karst islemis
oldugu suglarin uluslararast toplumun bir organi tarafindan yaptirima tabi
kilinmasi devletlerarast hukukun i¢ hukuka dstiinliginin mantiki bir so-
nucudur. Ka¢inilmaz olarak bu durumda devletlerin i¢ siyasetlerine mi-
dahale edilmis olacaktir, fakat kisileri devletlerarasi hukukun sujesi sayan
Grotius, tebaanin hitkimdara karst isyan hakkini ve dogal hukukun ihlal-
lerini yaptirima baglamak tizere bir devletin diger bir devletin i¢ hayatina
miidahalesini kabul ediyordu. Cagimizin insanlik adina miidahale kavrami
benzer bir yaklasima karsilik gelmektedir. Ancak bu tip miidahalenin si-
yaseten sik tekrarlanir hale gelmesine yol agan durumlarin Birlesmis Mil-
letler tarafindan 6nlenmesi de beklenmelidir. Insanliga karst suglar kav-
raminin istenen etkiye ulagsmast icin Grotius'un dogal hukuk ihlalinden
kastettigi noktay1 agiga kavusturacak uluslararasi bir sézlesmenin akde-
dilmesi gerekmektedir. Devletleraras: hukukun i¢ hukuka dstiinligintn
butiin sonuglarint gelecekte de ortaya ¢ikarmak icin pozitif hukuku di-
zenleme geregi kacinilmazdir.

VI. Kavram olarak “Génocide” ve “Génocide” Sézlegsmesi

Nazi rejiminin Yahudilere karist gerceklestirdigi insanlik dist uygulamalari
“génocide” kelimesi ile ilk defa tanimlayan kisi Polonyali hukuk¢u Raphael Lem-
kin (1900-1959)dir. Bu kavramu ilk kez Axis Rule In Ocenpied Europe: Laws of
Occupation, Analysis of Government, Proposals For Redress (Isgal Altndaki Avrupa'da
Mihver Hakimiyeti) adli eserinde kullanmis® ve konu tzerine yazdig cesitli

41 Georges Scelle, “Formulation of the Principles Recognized in the Charter of the Nurem-
berg Tribunal and in the Judgment of the Tribunal’, Yearbook of the International Law Commis-
sion, C.1, (1949), 206-207.

42 Merle, Le Proces de Niirnberg et le Chatiment des Criminels de Guerre, 125.

43 Raphael Lemkin, Axis Rule In Occupied Eurgpe, (Washington: Carnegie Endowment for
International Peace, Division of International Law, 1944). 2005 yilinda gbzden gegirilerek
tekrar bastlmistir bu bask: icin bkz. Raphael Lemkin ve Samantha Power, Axis Rule In Ocen-
pied Europe: Laws Of Oceupation, Analysis Of Government, Proposals For Redress, (Lawbook
Exchange, 2005), ISBN 1-58477-576-9.
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makalelerle** de literatiirde kabul gérmesini saglamistir®>. (Genocide) kelimesi
Yunanca (genos) (irk, millet veya kabile) ile Latince (cide) (6ldirmek) kelimelerinin
birlesmesinden olusturulmustur.

Lemkin, 1933 ile 1945 yillart arasindaki ddnemde Avrupada sahit olunan
gercekler béyle bir kavramin yaratilmasini ve insan topluluklarinin imhasint
hukuki bir terimde ifadeyi lizumlu kilmistir demekte ve ilave etmektedir.

Génocide sucu sadece Sldurmeyi degil, yasamin her alanina engel olmay1
(cocuk diistirtme, kisirlagtirma) yasam ve sagligi tehdit eden yontemleri (hastalik
agtlama, 6zel kamplarda Olesiye calistirma, Gremeyi azaltma amactyla aileleri
birbirinden ayirma vb.) icermektedir. Biitin bu eylemler bir insan grubunu si-
rekli olarak yok etmek veya sakatlamak kastina hizmet ederler. Eylemler grupla-
ra karst yoneltilmislerdir ve kisilerin yok edilmeleri sadece bu gruplara mensup
olmalarindan kaynaklanmaktadir. Béyle bir durum karsisinda bir milletin varli-
gina karsi olan tecavizl ifade icin kullanilan terimler yeterli gelmemege basla-
mustir.

Almanlar isgal etmis olduklart tlkelerde bir ulusun bitiin 6geleri aleyhine
yogun ve sistemli bir sekilde tecaviizde bulunmuslardir. Lemkin, génocide'in
politik, sosyal, kiltiirel, ekonomik, biyolojik, fiziksel, dini ve ahlaki, kisacasi
insan hayatinin her boyutunda tezahtir ettigini 6rneklerle aciklamigtir4?.

Birlesmis Milletler, insanhiga karst suclar ile ilgili kurulusundan itibaren ¢a-
lismalara baslamistir. BM Genel Kurulu 11 Aralik 1946 tarihinde aldigi bir ka-
rarda*® cinayet, nasil bir kisinin yasama hakkini almak ise “génocide” de insan
topluluklarinin yasama hakkint almak demek oldugunu, béyle bir eylemin insan-
liga buyiik zararlar verdigini, insanligin bu topluluklarin kiiltiirel ve diger beceri-
lerinden mahrum kaldigint ayrica bu eylemin ahlak kanunlarina oldugu kadar
BM ruhuna ve amaglarina de aykirt oldugunu beyan etmistir. Bu beyana ek
olarak, 1rki, dini, siyasi ve ¢esitli insan topluluklarini tamamen veya kismen yok
eden “génocide” suglarinin islendiginin gbriildiigiini ve bu sucun énlenmesinin
uluslararast bir is oldugunu kaydetmistit.

44 Raphael Lemkin, “Genocide a New International Crime, Punishment and Prevention”,
Revue International de Droit Pénal, No. 3, (1946) ve Raphael Lemkin, “Soviet Genocide in the
Ukraine”, Holodomor: Reflections on the Great Famine of 1932—1933 in Soviet Ukraine, ed. 1.Y.
Luciuk, (Kingston: The Kashtan Press, 2008).

4 Literatiirde yarattu@i etki ile ilgili olarak bkz. Ryszard Szawlowski, “Raphael Lemkin (1900-
1959)- The Polish Lawyer Who Created the Concept of ‘Genocide™, The Polish Quarterly of
International Affairs, Issue no.2, (2005), 98-133.

46 Lemkin, Axis Rute In Occupied Europe, 79-80.

4 Ornekler igin bkz. Lemkin, Axis Rule In Occupied Enrope, 82-89.

48 Kararin tamamu icin Bkz: Lemkin, “Genocide a New International Crime”; Metle, Le Proces
de Niirnberg et le Chatiment des Criminels de Guerre, 164; Z. M. Alsan, Yeni Devletler Hukukn, C. 1,
(Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Yayinlari, 1950), 449 - 450. Ziibeyir Aker,
Orhan Kutlu ve Rasim Fenmen, “Génocide: Bir Insan Toplulugunun Kasden Imhast”, Insan
Haklars, say1 13, (Nisan 1949), 16- 21.
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Aynt kararda, BM “génocide’in uluslararast hukuk ile ilgili bir su¢ oldugunu
ve bu sug failleri gerek 6zel kisiler gerek memurlar veya devlet adamlari olsun,
cezalandirilmalart gerektigini onaylayarak, tiye devletleri bu sugu 6nlemek icin
gerekli 6nlemleri almaya davet ve bu konuda uluslararast isbirligi yapilmasini
onermistir. Ekonomik ve Sosyal Konseyi bu konu tizerine bir sézlesme tasarisi
hazirlamakla gorevlendirmistir. Ekonomik ve Sosyal Konsey bu karar geregince
BM Genel Sekreterini uluslararasi “génocide” sugu hakkinda bir etit ile bir s6z-
lesme tasarist hazirlamakla gérevli kilmustir.

BM Genel Sekreteri, Insan Haklart Subesi Midiiri'nden bir s6zlesme tasarisi
ve bir de layiha hazirlanmasint rica etmis ve Paris Hukuk Fakdltesi profesérle-
rinden Donedieu de Vabres, Uluslararast Ceza Hukuku Birliginin Baskani Prof.
Pella ve Prof. Lemkin'den bu konuda distincelerini bildirmelerini istemislerdit.
Bu uzmanlar, Insan Haklari Subesi Miidiiri M. Humphrey, Prof. Giraud ve
hukuk dairesinden M. Kliva ile birlikte bir s6zlesme tasarist lizerinde ¢alismis-
lardir®. Tasar1, biitin Gyeler tarafindan onaylanmak tizere Genel Kurul'a sunul-
mus ve Kurulun 9 Aralik 1948 tarihli toplantisinda oy birligiyle kabul edilmis-
tir.” Sézlesmede génocidein bir devletler hukuku sucu oldugu kabul edilmis ve
akit taraflar bunu 6nlemeyi ve cezalandirmayi taahhiit etmistir (madde 1). S6z-
lesme milli, kavmi, 1rki veya dini toplulugun tamamen veya kismen yok edilmesi
maksadt ile gergeklestirilen su fiilerden herhangi birini génocide kapsamina al-
maktadir: Topluluk Gyelerini katil; Topluluk iiyelerinin akli veya bedeni tamami-
yetlerine agir tecaviz; Toplulugun tamamen veya kismen maddi tahribini mucip
olan yagsama sartlarina kasten tabi kilinmasi; Toplulukta dogumlara engel olmagi
istihdaf tedbirler; Topluluga ait ¢ocuklarin zorla bagka bir topluluga nakli.
(madde 2)51.

VII. Uluslararast Hukuk Komisyonu'nun Uluslararasi Ceza Divani

Uluslararasi ceza hukukunun tam ve tarafsiz bir bicimde uygulanmasint sag-
layacak bir Mahkemeye olan gereksinimi 6ngoren Birlesmis Milletler Genel
Kurulu, “génocide” hakkindaki sézlesmeyi kabul ettigi tarihte Uluslararast Hu-
kuk Komisyonu'nu “génocide” sugundan ya da uluslararasi sézlesmelere daya-
narak yetkisine girecek diger suglardan sanik olanlari yargilamakla gérevli ulusla-
rarast bir mahkeme olusturulmasinin gerekip gerekmedigini inceleme ve bu
inceleme sirasinda dikkatini Uluslararast Adalet Divani icinde bir Ceza Dairesi
olusturma imkanini arastirmaya davet etmisti. Komisyonun 1950 toplantisinda
bu sotrulara olumlu yanit verilmistir. Bu dogrultuda Yargic A. E. Sandstrém52

49 Aker, “Genocide”, 12.

50 Sozlesmenin tam metni i¢in bkz:

https:/ /treaties.un.org/doc/ publication/unts/volume%2078 /volume-78-i-1021-english.pdf
51 Aker, “Genocide”, 28.

52 “Report on the Question of International Criminal Jurisdiction by Emil Sandstrom, Spe-
cial Rapporteur”, UN Doc. A/CN.4/20, Extract from the Yearbook of the International Law
Commission, C. 2, (1950), 18-23.
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(Isveg) ile Prof. Ricardo Alfaro (Panama)'dan bu konu iizerinde bir rapor is-
tenmisti. Panamali hukukc¢u Alfaro, raporunda, uluslararast bir cezal kaza orga-
ninin olusturulmast ihtiyacinin otuz yidan beri énemsendigini ve bu organin
arttk hayata gecirilmesi gerektigini ifade etmistit. Sandstrém ise uluslararast
toplumun gitiniin kosullarinda uluslararasi cezal bir kaza organinin olusturulma-
sinin mimkin olup olmayacagi konusunda c¢ekince ve kuskularini ortaya koy-
musturd,

Komisyon, gerek Prof. Alfadonun gerek Yargic Sandstrémiin raporlarini
incelemis ve sonugta, cogunlukla uluslararasi bir ceza divani kurulmasmnin her-
kesin bekledigi bir olusum oldugu kanaatine varmustir. Azinlkta kalanlar, somut
olarak béyle bir Divan kurulmasinin beklenmesinin bunun mevcut kosullar
icinde gerceklestirilmesinin hayata gecirilmesi anlami tagtmadigt gorisiinde bu-
lunmuglardir. Divan olusumunun miimkiin olup olmadigi noktasinda goriisler
ayrilmistir. Bununla beraber ¢ogunluk miimkiin oldugu gorisiinii ortaya koy-
mustur. Uluslararasi Adalet Divani'nda bir Ceza Dairesi olusumu secenegi, Ko-
misyon tyelerinin oybirligiyle reddedilmistir.

VIII. Uluslararas1 Hukukta Sorumluluk Kavrami

Kokenleri Vattelde bulunan klasik kurama gbre: “bir devletin vatandasina
kotilikte bulunan bir kisi, bu vatandast himaye eden devleti karsisinda bulur.
Bu vatandasin hitkimdart yapilan hatayt giderecek ve eger muktedir ise miiteva-
zi bir tamire mecbur edecek veya onu cezalandiracaktir.” Bu kuram sonradan
uluslararast sorumlulugun temelini olusturmustur. Kurama uyacak olursak, bir
devlet tebasina karst meydana gelen zararlar bu devletin haklarina tecaviiz sa-
yilmaktadir. Yine bu kurama goére, tebalari lehine miidahalede bulunan devlet,
bunlarin temsilcisi sifati ile hareket etmemektedir. O kendi haklarini savunmakla
tebalarinin sahsinda ugramis oldugu zararlarin giderilmesini istemektedir.

Bu, sadece devletleri uluslararast hukukun siijesi sayan kuramdir. “Dualistler”
bu kuramin savunucusudur. Bunlardan Anzilottiye gére uluslararasi hukuk,
“devletlerin karsiliklr iliski durumlarina deginen hukuki kurallarin biitini” olarak
tanimlanmistir50. Uluslararast hukukun 6zel kigilere hak ve gbrevler tanimadig
disturuna dayanan bazi hukukeular, bireyin uluslararasi bir kaza organi éniinde
rolt olabilecegini kabul etmemektedirler. Klasik doktrine taraftar olan bir diger
grup da disincelerini daha ¢ok pratik uygulamalara dayandirmaktadir. Sorumlu-
lugun, sadece devletler arasinda var olan bir hukuki bag olmasi, zarar géren

53 “Report on the Question of International Criminal Jurisdiction by Ricardo J. Alfaro, Spe-
cial Rapporteur”, UN Doc. A/CN.4/15 and Corr.1, Extract from the Yearbook of the Internatio-
nal Law Commission, C. 2, (1950), 1-18.

54 Alsan, Yeni Devletler Hukuku, 25.

55 Emmerich de Vattel, The Law of Nations, cev. Joseph Chitty, (London: R. Milliken & Son,
1834), 184.

56 Alf Ross, A Texthook of International Law: General Part, New Jersey: The Lawbook Exchan-
ge, 2005), 21.
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bireylerin yabanct bir devlet karsisindaki taleplerini yalniz baslarina tahakkuk
ettirememeleri ve hukuki alanda uluslararas: adalet organina bagvuramamalari-
dir. Kisaca bireylerin elinde, yabanci tlkeler nezdinde haklarini arayacak giicleri
yoktur>7.

Bireylerin uluslararasi adalet organlart 6niine ¢tkmalari da uygun bulunma-
mustir. Ornegin, La Haye'de ikinci Baris Konferanst'nda hazirlanan ve bir hakem
mahkemesinin kurulmasina ait olan s6zlesme projesinin 21. maddesi gosterilebi-
lir. Bu maddede hakem mahkemesinin yalniz imzact devletlere acik olacagt yazi-
lidir; Uluslararast Daimi Adalet Divani Statiist ve yeni Uluslararast Adalet Di-
vaninda bireylerin, Divana basvurularini kabul etmemektedir. 34. maddeye
gore: “Yalniz Devletler Divan huzurunda durusma ehliyetini haizdirler.” Bu
sebeple Divan kararlarinda Vattel'in kuraminin etkilerine rastlanmakta ve Divan,
sorumlulugu, uluslararasi bir iliski olarak degerlendirmektedir>®.

Suat Bilge'nin, haklt olarak ileri stirdigi goristiine gore, tebaalarin ugramis
oldugu zarardan dolayt devletin kendine has bir hakka sahip oldugunu distn-
mek ya da uluslararasi sorumluluk iliskisini, uluslararasi hukukun niteliginin bir
geregi olarak sadece devletlerarasina dayandirmak bir daha gézden gecirilmeli-
dir. Realist ve tercih edilen goris, bagka tlkede zarara ugrayan tebaanin yabanci
tilkeden taleplerini kendi devletlerinin yardimi ile saglamaya ¢alismalari, uluslara-
rast hukukun mevcut dizenlemelere sahip olamamasindan kaynaklanmaktadir.
Boylelikle mesele bir diizen ve imkan meselesi olarak meydana ¢itkmaktadir®.
Ote yandan uygulamalar géstermektedir ki, yabancilara uluslararast kazai bir
organ 6niinde durusma imkani verildiginde uluslararast sorumluluk iligkisi bir
devletle bir birey arasinda gelisecektir.

Lauterpacht, literatiirde, bireyin uluslararast hukukta sijeliginin kabuli yo-
niinde 6nemli deginilerde bulunmus bir hukukcudur®. Ozellikle Birinci Diinya
Savastndan sonra, bireyin uluslararasi hukukun bir stjesi oldugu veya olmasi
gerektigi noktasinda etkili bir tartisma baslamustir. Nicolas Politis de kole ticare-
tinin yasaklanmast ve deniz haydutlugu gibi meselelerde bireyin devletler huku-
kunun bir stijesi oldugu durumlara dikkat ¢ekmektediré!. Birinci Diinya Sava-
sindan 6nce, bireyin durumunun bir stije olarak olumlu karsilandigi devletler
hukuku alaninda rastlanan hitkiimleri La Haye Baris Konferansinda kurulmast
kabul edilen Ganimetler Mahkemesi'nin bireylerin mahkeme 6niinde menfaatle-
rini saglama hakkinin verilmesi ve ayni yil Orta Amerika Devletleri tarafindan
kurulan Adalet Divani'na bireylerin de bagvurabilecekleri kararinin alinmasindan
ibaretti®2.

57 Suat Bilge, Milletleraras: Politika, (Ankara: Siyasal Bilgiler Fakiltesi Yayinlari, 1966), 27-28.
58 Bilge, 28.

59 Bilge, 30.

6 H. Lauterpacht, “The Subjects of the Law of Nations”, The Law Quarterly Review, C. 63,
(Ekim 1947).

61 Nicolas Politis, Les Nouvelles Tendances Du Droit International, (Libraitie Hachette, 1927), 59.
62 Metle, Le Procés de Niirnberg et le Chatiment des Criminels de Guerre, 92- 94. Ganimetler Mah-
kemesi devletler tarafindan kabul edilmedigi icin faaliyete ge¢memis, Adalet Divant ise ken-
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Uluslararast hukuk ihlallerinin devletin cezai sorumlulugunu doguracag me-
selesi doktrinde ihtilaflar dogurmustur. Donnediue de Vabres'e gore, ilgili pro-
tokollerde tecaviiz harbinin bir ciirim oldugu dogru ise de bu cinayet ancak onu
organlari vasttast ile gerceklestirilmis olan devletle iliskilendirilebilir. Ayrica sa-
vastan sorumlu olan devlet, cezal bakimdan savasin sonuglarindan da sorumlu-
dur. Son olarak, devletler, La Haye Antlasmalar’nda belirtilen ya da daha yakin
bir tarihte ABD, Britanya Imparatorlugu, Fransa, Italya ve Japonya arasinda 6
Subat 1922°de Washington'da imzalanmis olup savas sirasinda denizaltlarin ve
zehirli gazlarin kullanilmasina, el koymaya iliskin kurallarin ihlaline, ticaret gemi-
lerinin tahribine iliskin Antlasmadaki savas kanunlarinin ihlalinden sorumlu-
durs3. Gergeklesmesi ancak savasin yarattigi ortam icinde miimkiin olan siradan
ve bireysel suglardan dolayt da sorumludur.

Vabres devlete genis anlamda bir sorumluluk yiklemektedir. Bu sorumluluk
Milletler Cemiyeti Misakinin 16. maddesinde veya Briand-Kellogg Paktinda
ifade edildigi tizere kolektif yaptirimlara vicut verebilecek ya da yine kolektif
givenlik 6nlemleri gelistirecektir. Vabres tezini, bireysel sorumlulugun belir-
lenmesindeki zorluga ve kolektif yaptirimlarin maddi ve ahlaki acidan etkili
olmalarina dayandirmaktadir.

Nicolas Politis bunun tam aksi bir gériis benimsemistir. Grotiusun fikirlerini
yeniden ele alarak bireylerin uluslararast hukukun tek stjesi olduklarini ve yalniz
onlarin cezai sorumluluklarinin séz konusu olabilecegini 6ne stirmektedir. Tezi-
ne dayanak bulmak i¢in de devleti temsil eden yapilara saldirmaktadir. Politis'e
gore, devlet tam bir soyutlamadir. Her topluluk gibi kendisini olusturan insanlar
arasinda basit bir aractir. Gergekler géstermektedir ki bireyler arasinda yoneten-
ler ve yonetilenler mevcuttur. Sadece onlarin kisilikleri bir anlam tagir. Devletin
kuramsal alanda sorumlulugu y6neticilerin gercek sorumluluklarint gélgelemekte
ve ortadan kaldirmaktadir. Politis asil sorumlu addettigi kisilere ulasabilmek
igindir ki devletin sorumlulugunu ortadan kaldirma yoluna gitmektedir. Ulusla-
rarast hukuka karst isledikleri ihlallerden dolayt yalniz ve yalniz bireyler yargila-
nabilir ve cezalandirilabilirler.

Vabres ve Politis disinda ti¢tinct bir yaklasimi Pella ortaya koymustur. Pella,
cifte sorumluluk anlayisini 6ngérmektedir. Politisin 6ne stirdiigi goriislere rag-
men devletin kisiligini yok saymak ve ayrica onun cezai sorumlulugunu ortadan
kaldirmak mimkiin degildir. Bu sorumlulugun kabulii su bakimlardan 6nemli-
dir: Bu sorumluluktan dogacak kolektif yaptirimlarin olumlu etkisi tilkenin bi-
tininin nezdinde sorumluluk diisiincesini yerlestirmek olacak ve glivenlik 6n-
lemleri aynt sugu tekrarlama arzularina birkag bireysel mahkumiyetin caydiricili-
gindan fazla 6nleyici bir etki ortaya koyacaktir®*. Diger taraftan Brielynin ifade
ettigi gibi her kanun bireye uygulanabilir, ayrica devletler genellikle uluslararas:

disini kuran antlasmanin 1917'de stresinin dolmasindan sonra vathgini yitirse de 1922'de
tekrat tesis edilmistit.

63 Vabres, “Le Proces de Nirnberg devant le droit international”, 255-257.

64 Grigoril Ivanovich Tunkin, Theory of international Law, ¢ev. William E. Butler, (USA: Har-
vard University Press, 1974), 397.
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toplumun dogrudan dogruya tyeleri durumunda bulunsalar dahi bu toplumu
bireyler olusturmaktadir ve devletlerin hak ve 6devleri onlart olusturan bireyle-
rin hak ve 6devlerinden ayr1 degildir®.

Le Fur cifte sorumluluk anlayisini soyle aciklamaktadir: Savas kolektif bir
suctur. Bir devlet sucudur; nerede gerceklestirilirse orada devletler ve yonetenler
kendi durumlarina has bir sekilde bu sucun sorumlulugunu paylasirlar, ic hukuk-
ta bir sirket ve yOneticilerinin kendileri tarafindan gerceklestirilmis bir sucun
medeni ve cezai sorumlulugunu paylastiklars gibi.o0

Nirnberg Mahkemesi savas suclari, insanliga karst suglar ve barisa karsi sug-
lar isleyen bireylerin devlet yoneticisi veya hitklimet Uyesi olmalarinin bir so-
rumsuzluk, cezadan ka¢inma nedeni olamayacagina ve cezay: hafifletici bir ne-
den sayilamayacagina karar vermistir®”. Nuirnberg Mahkemesi baskant Yargic
Robert H. Jackson, ABD Bagkani Truman'a yazdigt mektupta soyut birer rgiit-
lenme olan devletlerin cinayet isleyebilmesinin ancak bireyler araciligiyla soz
konusu olabilecegini ve soyut 6rgltlenmelerin degil ancak devleti idare eden
bireylerin cezalandirilmasi ile uluslararasi barisin korunabilecegini ifade etmis-
tir%s,

Mahkeme'nin bu karart Jacksonun mektubunda belirttigi gibi devletlerin de-
gil, devlet politikalarint uygulayan veya devlet olanaklarini kullanarak uluslararast
topluma yonelik suglar isleyen bireylerin isledikleri suclardan 6tiri mutlak so-
rumluluklarint kabul ederek uluslararast hukukun temel ilkelerinden olan ‘devlet
yoneticilerinin ve hitkiimet tyelerinin diplomatik dokunulmazliklart ilkesini bu
suglart islemeleri halinde kabul etmemistir. Devlet tiizel kisiliginin uluslararast
toplumun diizenini bozan fiilleri islemesi durumunda devlet tiizel kisiligi degil,
bu tuizel kisilik adina ve hesabina sug islemis olan temsilciler sorumlu tutulmak-
tadir®”,

Nirnberg Mahkemesi Tiziigi'nin 8. maddesine gore, “Sanigin kendi hiki-
meti veya amirin emrine uygun olarak hareket etmesi onu sorumluluktan kur-
tarmaz; ancak Mahkemenin adalet anlayisina uygun dismesi sartiyla cezanin
hafifletilmesine gidilebilir.” Niirnberg Mahkemesi Ttzuginiin 7. maddesi, “Bir
asker, 6ldirme veya iskence etme emri almis olsa bile uluslararast savas hukuku
kurallarini hi¢bir zaman ¢ignememelidir” ilkesinden yola ¢tkarak verdigi kararla-

65 F. V. Garcia Amador ve Louis B. Sohn, Recent Codification of the Law of State Responsibility for
Injuries to Aliens, (USA: Martinus Nijhoff Publishers, 1974), 82.

66 Amador, Codification of the Law, 17.

67 Criton G.Tornaritis, “The Individual as a Subject of International Law and International
Criminal Responsibility”, A Treatise on International Criminal Law, ed. M.C.Bassiouni ve V.P.
Nanda, (Springfield: Thomas, 1973), 103-121.

68 “Nuremberg Code”, http://avalonlaw.yale.edu/imt/nurecode.asp (Etisim Tatihi:
03.10.2019). “Statement by Justice Jackson on War Trials Agreement’, August 12 1945,
http://avalon.law.yale.edu/imt/imt_jack02.asp (Erisim Tarihi: 03.10.2019).

6 Abdullah Pulat Goziubuyuk, Devletler Aras: Ceza Hukuku, (Ankara: Ay Yildiz Matbaast,
1959), 85.
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rinda uluslararasi hukukun, ulusal yikimliliklerin ve amirin emrinin tstiinde
olduguna vurgu yapmistir”0.

Yargic Jackson, Nirnberg Mahkemesinin bireysel sorumluluk ilkesinin,
Ikinci Diinya Savasinda Nazi Almanyast adina ABD'de casusluk ve sabotaj
hareketlerinde bulunma gerekeesi ile Alman asilli ABD vatandaslatinin yargilan-
dig1 1942 tarihli Ex parte Quirin davasindan itibaren uygulandiginin altint ¢iz-
mistir’l,

Bu anlasmayi izleyen yillarda saldirt savagini yasadist sayan ve uluslararasi sug¢
niteligini ortaya koyan bir¢ok uluslararast sézlesme yapilmugtir. Bunlar arasinda
Ozellikle uluslararast uyusmazliklarin ¢6zimi icin savas agmayt yasaklayan ve
sOzlesen taraflarin karsiliklt iligkilerinde ulusal politika aract olarak savagtan vaz-
gecmeyi iceren 1928 tarihli Briand-Kellogg Pakt (veya diger ismiyle Paris Paktr)
sayilabilir™. Sucta Kanunilik ilkesi konusunda saniklara isnat olunan saldirt sava-
st seklindeki barisa karst sucun Briand-Kellogg Pakti gibi bir¢ok uluslararast
sozlesmede o6ngorildiginden hareketle sugun kanunilik ilkesinin bu davada
gerceklestigi belirtilmistir.

Briand-Kellogg Paktinin bireysel cezai sorumlulugu getirmedigini 6ne stiren
Hans Kelsen, bireylerin devletlerarast hukuk alaninda cezai sorumluluklart ol-
madigini ve bireyin devlet tiizel kisileri arasindaki iligkileri esas alan uluslararast
hukuka yapay bir bicimde dahil edildigini savunmustur’>. Bu anlasma, savaga
basvurmayi reddetmekte ve savast tasarlayan, hazitlayan ve baslatanlar icin 6zel
bir sorumluluk icermekle bitlikte, bu sorumluluk herhangi bir bireysel cezay
getirmemektedir. Pakt, kendi milli menfaatlerini savasa basvurarak saglayacak
herhangi bir imzaci tarafin anlasmanin temin edecegi faydalardan mahrum kili-
nacagl hitkmiini koymaktadir. Bunun anlami, devletlerarast hukuku ihlal eden
eylemleri gerceklestiren bireylerin cezai sorumlulugu degil fakat umumi sorum-
lulugunu gerektirdigidir.

Savasa bagvurmay: yasaklayan Briand-Kellogg Paktinin ihlali neticesinden ¢1-
karilan bir savas siiphesiz ki gayrimesrudur. Kelsen'e gbre, herhangi bir fiilin
sadece devletlerarasi hukuku ihlal etmis olmasindan dolayt bu fiilin bireysel
cezai sorumluluk gerektirdigi cikarsamasint yapmak ve bu fiilin uluslararas:

70 Alia Yimaz, Ulnslararas: Ceza Hukuku El Kitabs, (Istanbul: Beta Yayinlari, 2001), 13-14.
“Charter of the International Military Tribunal®, August 8, 1945,

http:/ /law2.umke.edu/faculty/projects/ ftrials/Nirnberg/NirnbergIndictments.html  (Eri-
sim Tarihi: 03.10.2019).

71 Jack Goldsmith, “Justice Jackson’s Unpublished Opinion in Ex parte Quirin, The Green
Bag”, An Entertaining Journal of Law, Say1 9, No. 3, (2000), 223-241. Ex Parte Quirin davasin-
da uygulanan prosediiriin degerlendirilmesi ile ilgili olarak bkz.: Louis Fisher, Nagi Sabotenrs
on trial: A military Tribunal and American Law, (Lawrence: University Press of Kansas, 2003),
205-208.

72 27.8.1928 tarihli Briand-Kellogg Paktrnin metni i¢in bkz. 5.2.1929 t. ve 1111 sayilt Resmi
Gazete ve/veya ID. Tertip Dustut, c. 10, 322.

73 Hans Kelsen,"Will the Judgment in the Nuremberg Trial Constitute a Precedent in Inter-
national Law?”, The International Law Quarterly, 1-2, (1947), 156.
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alandaki gayri mesrulugunu onun sug teskil etme vasfi ile bir tutmak kabul edi-
lemez.

Kelsen bu yargisina Briand-Kellogg Pakti ve La Haye sézlesmeleri arasinda
bir karsilastirma yaparak da varmaktadir. La Haye s6zlesmesini devletin ve bi-
reylerin fiilleri ihlal edebildigi halde, Briand-Kellogg Paktt ancak devletin bir
tasarrufu ile ¢ignenebilir. Bunun sonucu olarak, devletler genel hukukunun Pak-
ta taraf olan devletleri, kendi kanunlarina uygun olarak devletin organi sifati ile
hareket ederek Paktt ihlal etmis olmalarindan dolay: cezalandirmalarina misaade
ettigi veya zotladigt anlamina gelmez.

Ortak cezai sorumluluk meselesi ilk defa Birlesmis Milletler Savas Suclari
Komisyonu'ndaki Fransiz delegasyonun teklifi tizerine incelenmistir. Bu Komis-
yon'un 55. toplantisinin kayitlari, bu konu ile ilgili uzun ve hararetli tartismalar
ortaya koymaktadir. 8 Agustos 1945 Anlasmast ile temelleri atilan Milletlerarast
Askeri Mahkeme Statiisii’4, Nasyonal Sosyalist olusumlarin biiyiik harp suclula-
rina karst agilacak davada yargilanabileceklerinden bahsetmektedir’. Nitekim
Mahkemenin 1 Ekim 1946 tarihli karariyla saniklarin tiye bulunduklart alti 6rgii-
ti7¢ suclu ilan etmistir’”. Ancak, Nasyonal Sosyalist olusumlarin yargilanmast asil
biyiik suglularin yargilanmast golgesi altinda ger¢eklesmistir. Mahkeme Nasyo-
nal Sosyalist olusumlarin suglama altinda bulunan tyelerinin isledikleri suclardan
dolay1 si¢rayabilecek cinal sorumluluklarint belitlemeye kalkismamis, bu olusum-
larin genel eylemlerinden dolayr cezal bir sorumluluga maruz kalip kalmayacak-
larint aragtirma yoniine gitmistir7s.

Amerikan saveist M. Dodd, ithaminda bu sorumlulugu gerektirecek bazt
sartlar1 saymustir. Nirnberg Mahkemesi de kararinda aynt Olcilitleri korumus
sayilabilir™. Bu olciitler sunlardir: grubun fiilen vatligy; Gyelerin génilli olarak
tye olmalari; cinal amagclarin gergeklestirilmesinde dogrudan dogruya ve aktif bir
bicimde katilim; tiyelerin, 6rgiitiin cinal amagclart hakkinda bilgileri olmast.

74 David A. Blumenthal ve Timothy L. H. McCormack, The Legacy of Niiremberg: Civilising
Influence or Institutionalised 1 engeance?, (The Netherlands: Martinus Nijhoff Publishers, 2008),
140.

75 Telford Taylor, Final Report to the Secretary of the Army on Nuernberg War Crimes Trials under
Control Conncil Law, (USA: United States Government Print Office, 15 August 1949), 1.

76 Bu alt1 tegekkiil sunlardir: Reich Hikiimeti (Reichsregierung) ; Nasyonal Sosyalist Partisi
ele baslart ; S. S. ler (Schutzstaffeln der National Socialisticshen Deutchen Arbeiter partei) ;
S. A. lar (Sturmabteilungen der National Socialisschen Deutschne Arbeiter partei); Gestapo
ve S. D. (Geheime Staats Polizei ve Sisherheitsdienst des Reichefithrers S. S. (devlet gizli
polisi ve S. S. ler Reichsfihreri giivenlik servisi ); Genel Kurmay ve Silahli Kuvvetler Bas-
komutanlig1.

77 “International Military Tribunal (Niremberg), Judgment and Sentences”, Awmerican Journal of
International Law, C. 41, (1947), 333.

78 Jacques Bernand Herzog, “Les Organisations Nationales Socialistes devant le Tribunal de
Nurnberg”, Revue International de Droit Pénal, No. 34, (1946), 345.

7 Drexel A. Sprecher, Inside the Niiremberg Trial: A Prosecutor's Comprebensive Account, C.1,
(USA: University Press of America, 1999), 3,122-128, 556-559, 714-744.

26

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



KINLI ¢ YENEROGLU Insaniek Sunnun Siyaseten Ingase: Niirnberg ve Mirase §

Bu ¢esit Orglitlere tiye bireylerin ulusal mahkemeler 6niinde yargilanmasi
meselesinde Mahkeme, gerekli adalet yontemlerinin uygulanmasini 6nermistit.
Yine Mahkeme, 6rgiitlere hitkiimet tarafindan tiye kaydolunanlarin sorumluluk-
larin distirmistir. Birey sorumlulugunun etki alanini bu sekilde sinirladiktan
sonra, Mahkeme suclu gérilmis 6rgltlere tiye bireylere verilebilecek cezalara ait
dizenlemeye dair tic 6neride bulunmugtur. Bunlardan ilki dért isgal mahkemesi
oniinde ayni sekilde uygulama yapilmast amaci giidiilmesi 6nerisidir. Boylelikle
her isgal alaninda ayni cins suga ayri cezalar verilmesi énlenecektir. Ikincisi,
Kontrol Meclisi tarafindan konan, cezanin belirlenmesini (6lim cezast dahil)
Mahkemenin takdirine birakan 10 No.lu kanunun diger Nazilikten temizleme
kanunlart ile uyumlu kilinmasina dairdir. Nirnberg Mahkemesi, Nazilikten te-
mizleme kanununun belirli suclar tayin etmis oldugunu dikkate alarak Mahke-
menin cinai saydigi olusumlara iiye olanlara verilecek cezanin Nazilikten temiz-
leme kanunda verilecek cezadan fazla olmamasint Snermistir. Kimse ayni za-
manda her iki kanuna gbre cezalandirilamayacakt. Son olarak getirilen 6neri de
10 No. lu kanunda bu y6nde bir degisiklik yapilmasina iliskindir.

IX. Uluslararasi Bir Ceza Mahkemesi Olusturma Cabalar1

Uluslararast bir Ceza Kanunu olusturulmast gerektigi Ikinci Diinya Sava-
stndan sonra ilk defa, Nirnberg'deki Amerikan yargiclarindan Biddle ile ABD
Baskant Truman arasindaki yazismalarda konu edilmistir. Trumana 9 Kasim
1946 tarihinde sundugu raporunda, Yargi¢c Biddle, Uluslararasi bir Ceza Hukuku
Kodu hazirlanmast fikrini 6ne strmisti. BM'nin Nirnberg Tuzigi'nde ifade
olunan prensipleri insanligin baris ve giivenligine karst islenen suglart iceren bir
metine dahil etmenin geregine isaret etmistir. Bagskan Truman, bu rapora verdigi
cevapta béyle bir kodu olusturmanin giicliigiine isaret etmekle beraber Yargic
Biddle'in 6nerisine de katilmistir®?. Bagskan Trumanin bu direktifine uyan ABD
delegasyonu 15 Kasim 1946 tarihinde, Genel Kurul tarafindan olusturulacak
Uluslararast Hukuk Komitesinin Nirnberg Mahkemesi Tuzigl ve Mahkeme
hitkmiinde ilan edilen prensipleri uluslararast bir Ceza Kodu icinde ifade etme-
sini, Genel Kurul'un bir karari ile beyan edilmesini talep etmis ve bu yénde bir
de karar tasarist sunmustur®!. Genel Kurul 11 Aralik 1946 tarihinde kabul ettigi
bir karar ile Nirnberg Mahkemesi Tiiziigiinde bu Mahkeme karari ile taninmis
olan uluslararast hukuk prensipleri saglamlastirilmistirs2,

Ayni kararda, bu tarihte kurulmus olan Uluslararast Hukuku Kanunlastirma
Komitesine de insanligin baris ve giivenligine kars1 islenmis cinayetlerden bah-
seden bir metinde ya da uluslararasi ceza kodu icinde Nirnberg Mahkemesi
Tuzugi ile bu Mahkeme kararinin tanimis oldugu prensipleri ifade etmek gérevi

80 US Department of State Bulletin, 15, (1946), 954-957.

81 United Nations General Assembly International Law Commission, The Charter and Judg-
ment of the Niirnberg Tribunal, History and Analysis: Memorandum submitted by the Secretary-General,
(New York: United Nations-General Assembly), 1949, 12.

82 Kararin metni icin Bkz: Journal of the United Nations, no. 28 supp. A - A/P. V/55 3, 485.
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verilmigtir: “Bu suretle, BM barisa ve insanligin giivenlige karst cinayetlerin ay-
rintih olarak diizenlenmesinde ve bunlarin cezalandirilmast icin uygulanacak
kurallarin belirlenmesinde, genel olarak uluslararasi ceza hukukunun kanunlasti-
rilmast Nirnberg Mahkemesi Ttzigi ile bu Mahkeme kararina uyulmast pren-
sip itibariyle kabul olunmugtur.”s> BM buinyesinde ilgili komisyon ve alt komite-
lerde konu goéristldikten sonra Genel Kurul'da alinan kararla Uluslararasi Hu-
kuk Komisyonu®* yukarida ¢izilen ¢erceve baglaminda kodifikasyon meselesini
ele almaya davet edilmistir®®>. Komisyon, 6nce, kendisine terettip eden vazifenin
mabhiyetini incelemistir ve bir uluslararasi kod hazirlamanin uluslararast hukukun
agamalt bir sekilde gelismesi ile mimkiin olacagini belirtmistir. Bu gbriise uyula-
rak, Komisyon, Niirnberg Ttzugt ve karar1 disinda hangi suclarin koda alinma-
sin1 6ngordiklerinin hitkiimetlere sorulmasina karar vermistir®e. Ayrica Haziran
1949'da tyelerinden J. Spiropoulos’u raportér tayin ederek kendisine bir sonraki
toplantt esnasinda miizakere edilmek tizere insanligin baris ve giivenligi aleyhin-
deki suglart icerecek edecek bir kod tasatist hazirlamak gbrevini vermistir®?.

X. Spirofoulos Tasaris1

Spiropoulos, Genel Kurul'un yukarda bahsi gecen kararinda Niirnberg pren-
siplerine verilecek mevkii isaret ederek bir Kod projesi hazirlanmasi hakkindaki
kismint tahlil ederek bu prensiplerin projeye otomatik bir sekilde ithalleri yolun-
da yorumlanamayacaklarini, Komisyon'un bu hususta takdir hakkinin kullanma-
st gerektigini sGylemektedir®s.

Kendi adiyla anilan Spirofoulos tasarisi®nda, bireyin uluslararast hukukta ce-
zai sorumluluklarini tartismasiz kabul eden yazar, devlet icindeki olusumlarin
sorumluluklatinin kabul edilmemesi gerektigi fikrinde bulunmaktadir. Nurnberg
Mahkemesinin de tiiziigiini bu bakimdan sinirl bir sekilde yorumladigina isaret

ederek genellikle mahalli kanunlarin bireylerin sorumlulugunu belitlemedigini
belirtmektedir.

83 Alsan, Yeni Devletler Hukukn, 449.

84 Birlesmis Milletler Antlasmasrnin 13. maddesinin 1. Fikrasina gére Teskilat Genel Kuru-
lunun vazifelerinden biri de “siyasi sahada milletleraras1 isbirligini gelistirmek ve devletleraras
hukukun tedrici gelismesi ile taknini tesvik etmektedir. “Bu vazifesini yerine getirmek igin
Genel Kurul 1947 yiinda 15 tyeden miirekkep bir Devletler Hukuku Komisyonu kurulma-
sini kararlagtirmis ve bu karar mucibince 3 Kasim 1948'de Komisyonu tegkil edecek tyeleri
secerek faaliyete gecirmistir. Komisyon ilk toplantisini 12 Nisan 1949'da yapmustur.

85 Vinod K. Lall ve Danial Khemchand, Encyclopedia of International Law, (Anmol Publications
Pvt. Ltd., 1997), 159.

86 Ferencz, An International Criminal Court, 185.

87 Ferencz, An International Criminal Conrt, 242.

88 “Formulation of Nurnberg Principles, Report by J. Spiropoulos, Special Rapporteur”, UN
Doc. A/CN.4/22, Extract from the Yearbook of the International Law Commission, C. 2, (1950),
182-195.

89 Tasarinin tamami igin Bkz: Revwe Héllenique de Droit International, Sene 3, No., 4, (Nisan -
Aralik 1950).
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Devletin uluslararast cezai sorumluluga gelince bugiine kadar uluslararasi uy-
gulama ve Nirnberg kararlarint g6z 6niinde tutarak bu sorumluluk hakkinda
olumlu bir sonuca varilamayacagint séylemektedir. Spiropoulos, Kod projesinde
Uluslararast hukuku ihlal ederek silahli glic kullanmak ve 6zellikle tecaviiz har-
bine basvurmaktan ulusal etnik, 1rki ya da dini bir toplulugu tamamen veya kis-
men yok etmek amaciyla gerceklestirilen eylemlere kadar genis bir kapsama
oturtan “Uluslararast Hukuk Suglari” sayilacak eylemlerin bir listesini olustur-
mustur.

Ayrica Kod'un uygulanmasina iliskin hangi mahkemelerin sorumlu olacag:
konusu da tartismaya acilmistir. Rapora gére buna iliskin ti¢ secenek bulunmak-
tadir: Bunlardan ilki Kod'un uluslararast ad hoc bir Mahkeme tarafindan uygu-
lanmasidir. Bu durumda, Kod, cinai eylemleri sayan bir listeden ibaret olacaktir.
Spiropoulosa gére bu birinci sikkin pratik bakimdan uygulanmasi miimkiindiir.
Ikinci segenek daimi bir Uluslararasi Ceza Mahkemesi olustutulmasidir. Ancak
bir devletin rizasina karst gerekli tutuklamalar yapabilecek bir icra organinin
bulunmadig hali hazirdaki uluslararasi toplumda, uluslararast hukuku ihlal ede-
rek sug isleyenleri boyle bir Mahkemenin 6nitine ¢tkarmak pratik olarak mim-
kiin degildir. Son olarak da Mahalli Mahkemeler segenegi bulunmaktadir.
Génocide hakkinda imzalanmis olan S6zlesme bu bakimdan 6rnek konumun-
dadir. Bu Sézlesmenin 5. maddesi imzact taraflarin kendi Anayasalarina uygun
olarak bu Antlasma hikimlerinin uygulanmasini saglamak icin gerekli yasal
Onlemleri almaya ve 6zellikle génocide sugunu islemekten suclu kisileri cezalan-
diran yaptirimlart uygulamayi kabul etmelidirler. 6. madde ise bu suglart islemis
olan kisilerin eylemin gerceklestirildigi tlkedeki yetkili bir Mahkeme tarafindan
yargilanacaklarindan bahsetmektedir. Spiropoulos, bu htikiimlerin Kod projesi-
ne konulabilecegini 6ngérmektedir. Kod'un taraflarca uygulanmasinin uluslara-
rast kontrol konusunda da “génocide sézlesmesi” hitkiimlerinden faydalanabile-
cektir.

Bu s6zlesmenin 9. maddesine gore, S6zlesmenin yorumlanmasina ya da uy-
gulanmasina iliskin imzaci taraflar arasinda ortaya cikabilecek anlasmazliklar ve
uyusmazliklar taraf olan imzacilardan birinin bagvurusu tzerine Uluslararast
Adalet Divant'na sunulacaktir. Spiropoulosun hazirladigt bu rapor, Komisyonun
1950 toplantisinda incelenmis ve ihtiva ettigi su prensipler kabul edilmistir®:
Uluslararast hukuka gére suc teskil eden bir eylemi isleyen veya bu eylem icine
dahil olan herkesin sorumlu olmast ve cezalandirilmast; Uluslararast bir sucun
ulusal mevzuatta cezaya baglanmamasi keyfiyeti onu isleyenin uluslararast huku-
ka gore sorumlulugunu ortadan kaldirmamasi; Uluslararast bir sucun, devlet
baskant ya da memur sifat1 ile islenmis olmasi keyfiyetinin Uluslararast Hukuka
gbre sorumlulugu kaldirmayacagl ve cezanin azaltilmasini gerektirmeyecegi;
sucun hitkiimetin ya da bir tst dizey yetkilinin emri ile islenmis olmasi keyfiye-
tinin Uluslararast Hukuka gbre sorumlulugu kaldirmayacagi. Ancak adaletin

% Z. M. Alsan, “Birlesmis Milletler Teskilatinda Devletler Hukukunu Gelistirme ve Tedvin
Etme Gayretleri”, [nsan Haklar, Say1 46 — 47, (Ekim - Kasim. 1950), 3.
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gerektirdigi durumlarda cezanin hafifletilmesi icin bu nokta dikkate alinabilir.%!
Uluslararast Hukuka gére bir suctan sanik olan her kisinin hukuki ve fiill bakim-
lardan adil bir yargilamaya tabi tutulmak hakkina sahip olmast.

Spiropoulos’un raporunda belirlenmis olan asagidaki suclar da formiile edil-
dikleri sekillerde komisyonda onaylanmugtir?2: Bir tecaviiz harbinin ya da ulusla-
rarast antlagmalarin ihlali suretiyle yapilan bir savasin yonetilmesi, hazirlanmasi,
acilmast veya takibi ya da bu eylemlerden birni gerceklestirmek icin organize
edilmis olan bir plana veya komploya katilmak seklinde tanimlanabilecek “Bariga
Karst Suclar;” Kanun ve yapilagelislerin ihlalini iceren “Savas Suglart” ki sivil
halka her tiirlt koti muamele katil ve askerl gerekliliklerin megru kilmadigt her
tirld ytkim eylemleri de savas suglarina dahildir; Barisa karst islenen bir su¢ veya
bir savas sucu dolayisiyla sivil halka karst gerceklestirilen Sldirme, kék kazima,
esaret altina alma, stirme ve diger herhangi bir insanlik dis1 uygulama ya da poli-
tik, 1rki sebepler ile yapilan zultiim ve baskilar, yani “insanhga Karst Suclar.”

XI. Sonug

Nirnberg Mahkemelerini olusturan ve hayata geciren uluslararasi irade do-
gal olarak bu uygulamanin gelecekte de 6rnek olmasini distinmisti. Byle bir
olay icin, tarihin bir ibret vesikast olarak degerlendirilecegine dair bir umut bes-
lenmesi kacinilmazdir. Ancak mahkemenin hukuki acidan 6rnek olusturabilme-
sinin kogullart da hukukcular tarafindan tartisila gelmistir. Kelsen'e gbre? bu
mahkemeler benzer davalarda verilecek kararlara model olusturabilecek nitelik-
teki sekil ve esas kosullarini tastmamaktadir. Tlk kosul hukuki kararin yeni bir
hukuk kurali olusturmasi gerekliligidir. Bu hukuk kuralinin kanun yapma yetki-
sine sahip bir organ ya da yapilagelis ya da uluslararast bir antlagsma ile degil bir
yetkili mahkeme karariyla olusmast gerekmektedir. Ornegin, yapilagelis ve ka-
nunlarin yaninda bir hukuk kaynagi olarak bulundugu ve bu sifatla kanun koyu-
cunun irade olusturdugu genellikle kabul edilmektedir. Genel hukuk kurallari
koymak bir 6rnegin en temel niteligidir. Mahkeme karari ile olusturulmus genel
bir hukuk kurali sayesinde ancak 6rnege uyularak ilk dava hakkinda nasil karar
verildi ise benzer davalarda da ayni yoldan karara varilabilir. Bu genel kural te-
meline dayaniarak iki davanin “benzer” olduklarina karar verilebilir. Benzer
davalarda karar verirken mahkemeleri baglayan 6rnegin hayata gecirdigi genel

91 Raporda bu sekilde tespit edilen dérdiincii prensip, komisyonda tartismalara sahne olmus-
tur. Ustiin emri ile hareket edilmis olmast keyfiyetinin sorumlulugu gerektirip gerektirmeye-
cegi meselesi uzunca tartistimugtir. Uyelerden J. L. Brietlynin kabul edilen degisiklik teklifi ile
prensip su sekli almustir: “Sucun faili, fillen (manevi intihap) 1, (choix moral) haiz oldugu
takdirde, mafevkinden emir almis olmas: onu mesuliyetten kurtarmaz. Bu suretle mafevkin
emri ile islenen suglarin mutlak olarak mesuliyeti gerektirecegi tezi terk edilmis sarta bagl bir
mesuliyet kabul edilmigtir.”

92 “Draft Code of Offences Against the Peace and Security of Mankind, Report by J. Spiro-
poulos, Special Rapporteur”, UN Doc. A/CN.4/25, Extract from the Yearbook of the Internatio-
nal Law Commission, C. 2, (1950), 253-278.

% Kelsen,"Will the Judgment in the Niremberg Trial”, 153-159.
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hukuk kuralidir. Yeni bir hukuk kuralt yaratmayan bir mahkeme kararinin 6rnek
olusturmast s6z konusu degildir.

Mahkeme kararinin bagimsiz bir davaya uyguladigt genel kural 6nceden var
olan sozlesmeyi ya da yapilagelis hukukunun genel bir kurali ile aynt ise ve diger
benzer davalar aynt yoldan karara baglanacaksa bu diger davalarin kararlarina ilk
kararin otoritesi degil, 6nce var olan ve onun tarafindan uygulanan yapilagelis
hukukunun otoritesi yon verir. Niurnbergdeki Askeri Mahkeme tarafindan veri-
len kararin gercek bir 6rnek olusturmamasinin sebebi, verilen hitkmiin yeni bir
hukuk kurali olusturmamasindan kaynaklanmaktadir. 8 Agustos 1945de Lond-
rada imzalanan uluslararasi antlasmanin ortaya koydugu 6nceden var olan hu-
kuk kurallari uygulanmistir. Bu Antlasmanin yaratugl ve Nirnberg Mahkeme-
si'nin sadece uyguladigi kurallar, 6zellikle savasa bagvurmay1 yasak eden uluslara-
rast hukuk kurallart ihlal edildiginde bireyin &ldiirme sorumlulugunu dikkate
aldig1 durumlarda yeni bir hukuk ifade eder. Ancak gercek bir 6rnegin baglayici
niteligi olmasi gerekmektedir. Bunun anlami 6rnek tarafindan olusturulan genel
kuralin 6rnegi ortaya koyan mahkemeyi ve benzer davalarda karar verecek diger
mahkemeleri hukuken baglamasi gerektigidir.

Uluslararast genel hukukta herhangi uluslararast bir mahkemenin diger mah-
kemeleri baglayacak 6rnekleri ortaya koymast genel bir kural degildir. Uluslara-
rast hukuk sisteminde belirli mahkemelere, bu mahkemelerin verecekleri karar-
lar araciligiyla diger mahkemeleri hukuken baglayacak genel kurallar olusturmak
yetkisi taninmamus ise, hukuken baglayict 6rnek olusturma imkant yoksa hi-
kiimden hemen sonra bir mahkeme kararinin 6rnek olma niteligine sahip olup
olmadig1 sorusuna ilk anda yanit verilemez. Sorunun yanitt, bu ve diger mahke-
melerin bagka davalarda aynt yoldan karara varip varmayacaklarina baghdir. Bu
nedenle Nirnberg Mahkemesi kararinin ilerisi icin hukuki bir 6rnek olusturdu-
gu iddiast aceleci bir yaklasimdir?. Nirnberg kararinin yoruma ve gelismeye
actk oldugu pek cok hukukeu tarafindan kabul edilmistir®.

Lord Cavelin bagini ¢ektigi bazi hukukculara gére de mahkemenin, hukuk
alaninin disina tagarak, savas suclarini yargilamanin ilerisi i¢in bir 6rnek olustu-
raca@l suphesizdir. Verilen cezalarin caydirict niteliginin bazt insanlart cinayet
islemekten alikoyacak diizeyde olmasina da vurgu yapilmistir®. Savas suclulari-
nin yargilanip cezaya carptirilmalarinin ilerde tecaviiz harbini durdurma baki-
mundan etkisinin ne olacagi da pek ¢ok arastirmaci tarafindan sorulmustur. Co-
gunlugun verdigi yanit, 6lim korkusunun insanlari hicbir zaman durdurmamis
oldugu ilerde de durduramayacagi yolundadir. Nirnberg kararinin ilerdeki etki-
lerini siphe ile karsilayanlardan biri de G. A. Finch'dir?”:

94 Kelsen,”Will the Judgment in the Niremberg Trial”, 154-156.

%5 Bu konudaki tartismalar icin bkz. Harward Law Review, C.59 (1946); Harvard Law Review,
C.60 (1947).

% Lord Cave, “War Crimes and Their Punishment’, Transactions of the Grotius Society, C. 9,
(1922), xxii.

97 G. A. Finch, “The Niiremberg Trial and International Law”, American Journal of International
Law, C. 41, No. 1, (1947), 35.
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Nirnberg kararlarina dayanarak abartili giivenlik hissine kapilmamak ge-
rekmektedir. Niirnberg Mahkemesi askeri bir mahkemeydi. Vardig1 kara-
rin barts zamaninda 6rnek olarak otoritesi kuskuludur. Bunun 6tesinde,
baris zamaninda Nirnberg Mahkemesinin isini devam ettirecek uluslara-
rast bir mahkeme de yoktur.

L. B. Namier de tecaviiz harbi isleyenleri cezalandirmanin ilerisi i¢in 6rnek
teskil etme bakimindan pratik kiymetinin ne olacagt sorusuna su cevabi vermek-
tedir:

Sadece yenilene uygulanacagindan etkili bir 6nleyici niteligi olmayacaktir
ve hicbir yonetici ya da lider zaferden emin olmadan bir tecaviiz harbine
baslamaz. Bir lider bakimindan konumunu kaybetme diistincesi, hezimet
utanct ve kendi ulusu tarafindan cezalandirilmak korkusu dismanlarinin
verecegi 6lim cezasinin dogurdugu endiseden daha etkili olacaktir.%8

Genellikle savas suclart mahkemelerinin ilerisi i¢in 6rnek olusturacagindan
bahsedilirken net olmayan bir bicimde ilerde galip gelecek devletlerin takip ede-
cekleri siyasi yol kastedilmektedir. Schickin de hakli olarak gosterdigi gibi,
Nirnberg 6rneginin benzer davalarda uygulanabilmesi icin yetkili bir mahkeme
gerektigi unutulmusa benzemektedir®.

Nirnberg Mahkemesi bireylerin cezai sorumluluklarini kabul ederek 6nemli
bir yenilige imza atmustir. Bu 6nemli yeniligin, dénemin devletlerarast hukuku-
nun yurdrlikteki kural ve yapilagelislerinde nasil konumlanacagmna Kelsen de-
ginmistir. Kelsenin ortaya attif1 temel soru ve akabindeki tartigmalart bireyin
tabi oldugu bu sorumluluklarin, bireyi devletler hukukunun bir siijesi durumuna
getirmesine olanak taniyip tanimayacagi noktasidir!®. Nitekim Mahkemenin bu
yonde bir egilim géstermedigi ortadadir. Sorumluluk kisminda Pella'nin ve Mer-
le'in fikren savunduklar cifte sorumluluk, yani hem kisisel hem kolektif sorum-
luluk prensibinin daha pek ¢ok hukukeu tarafindan sonradan kabul gérdiigi de
ortadadir. Fakat konunun, hukuk ve siyaset felsefesine dayandig1 nokta ise si-
rekli tartismaya actk bir alan olarak kalacaktir.

Devletin, kendini yoneten kisilerden ayri bir istence sahip olmadigi gercegi
kabul edildiginde, Merle'in dile getirdigi gibi, devletin ‘sabzsiar topluingunun menfaat
ve emellerini temsil eden bir réalité oldugn” disturundan yola cikilirsa, ¢ifte sorumluluk
ilkesinin kac¢inilmaz oldugunu kabul etmek gerekecektir. Nirnberg Mahkemesi
Tuzugu, ozellikle katle iligkin olaylarda olabildigince somut baglantilar gbzete-
rek, 6rgiitl ve organize sug da olsa kesin kanitlara dayalt veriler olmadikea 6r-
giit mensuplarinin kovusturulmasinda hakli ve gercekei bir tutum belirleyerek
¢ekimser kalma yolunu benimsemistir. Eger her Nasyonal Sosyalist organizas-
yona iiye olanin sorumlulugu kabul edilmis olsaydi, Alman ulusunun 6nemli bir

98 Lewis Namier, “The Niremberg Trial: History or Law”, The Manchester Guardian, 19 Ekim
1945.

99 F. B. Schick, “The Nuremberg Trial and the International Law of the Future”, Awmerican
Journal of International Law, C. 41, (1947), 778.

100 Kelsen,"Will the Judgment in the Niremberg Trial”, 153-171.
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cogunlugunun yarglanmast ve cezai yaptirimlarla karsilasmast kaginilmaz ola-
caktt. Nitekim dénemin yurtrlikteki devletlerarast hukuk kural ve yapilagelisle-
rinin savag suglart mahkemelerine bu derecede genis bir yetki hakk: tanimadig
da bir gercektir. Bu durumun da farkinda olan Nirnberg Mahkemesi éldirme
suclarinin kisisel oldugunu ve kitle halinde cezalandirmaktan kaginilmast gerek-
tigini deklare ederek, Napoléon'a atfedilen meshur Les Crimes collectifs n'engagent
personne (Ortak suglar kimseyi itham etmez) " ifadesine hak vermistir.

Nirnberg Mahkemesinin bu ilkeye baglt kalisinin uluslararast toplum vicda-
ninda neden olabilecegi bazi huzursuzluklarin giderilmesini amaglayan girisimle-
re de tantk olundugunu hemen belirtmekte fayda var. ABD'nin sinema endstri-
sinin kalbi Holywoodun 1961 senesinde bu konuyu isleyen kilt bir filmle tizeri-
ne disen gorevi yerine getirdiginden de bahsetmek gerekir. Stanley Kramer'in
yonettigi, Montgomery Clift ve Abby Man’in senaryosunu kaleme aldig1, Spen-
cer Tracy, Burt Lancaster, Richard Widmark, Marlene Dietrich, Maximillian
Schell (filmdeki Av. Hans Rolfe rolityle Oskar kazanmistir), Judy Garland, Wil-
liam Shatner ve daha pek ¢ok unlii ismin boy gosterdigi “Judgement at Nirn-
berg” filmi, biyiik siikse yapmis ve Niirnberg Durusmalarinin toplum bellegin-
deki cagrisimlarint belirleyen bir etki yaratmistir.

Film tam olarak, Niirnberg Mahkemesinin gérev ve amacinin Alman halkint
yargilamak olmadigini, 6nemli olanin suglulart tespit edip ¢ikarmak oldugu kurgu-
su tzerine yogunlagsmistir. Bireyin bilfiil su¢a katilip katilmamasinin cezai sorum-
luluktan ne dereceye kadar kagabilecegi sorgulanmaya ¢aligtlmistir. Bu nedenle asil
komuta kademesindekilerin yargilanmasini takip eden siirecte hakim, savecr gibi
Uciincii Reichin adalet mensuplarinin yargilanmast paradigmasindan meseleye
bakilmistir. Oldukea giicli antagonizmalar ve paradokslatla kurgulanmis diyalog-
larda kisi sorumluluklarinin sinirlar ¢izilmeye calistlarak yetkin ve adli pozisyonda
olanlarin cezai sorumluluktan kagmasindaki gerilimin alt1 ¢izilmigtir. Burt Lances-
ter'in oynadigt ve Uclincii Reich déneminde adalet bakanligt yaptidt icin yargilanan
hukuke¢u Dr. Ernst Janning’in basindan itibaren yetki alanini tanimayarak protesto
ettigi mahkemenin karar durusmasinda soz alarak dile getirdigi itiraf ve avukatinin
takip eden hitab1 oldukea garpict kurgulanmistir.

Yukarida degindigimiz refleksle filmde ele alinan kurgu ve savas/batis kosul-
larinda Nazi rejimi altindaki Alman halkinin tutumuna iliskin tespitler, tarihsel
sosyoloji alanindaki calismalariyla meshur Norbert Elias!?? basta olmak iizere,
Theodor W. Adorno gibi savag 6ncesinde Amerika’ya kagma sansi bulan sosyal
bilimciler tarafindan 501i ve 60t yillar boyunca kapsamlt bir sekilde ele alinmis-
tir. Ozellikle Frankfurt Okulu ¢evresinde 6rgiitlenen entelektiiellerin Adorno
6nderliginde yuriitilen “Onyargt Uzerine Calismalar” basliklt aragtirmayla mesele

101 Pieter Nicolaas Drost, The Crime of State: Penal Protection for Fundamental Freedoms of Persons
and Peoples, C.1, New York: A. W. Sythoff, 1959), 295.

102 Norbert Elias, The Germans: Power Struggles and the Development of Habitus in the Nineteentl and
Twentieth Centuries, (Oxford: Polity Press, 1990).
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kapsamli olarak tartismaya a¢ilmust1'03, Diinyadaki Nazi avinin devam ettigi 60
yillarin baginda Adolf Eichmannin MOSSAD tarafindan Arjantin'den der-dest
edilerek Israile getirilmesi yeni bir Nirnberg siirecinin sinyallerini veriyordu.
Eichmannin Kudus'teki yargilanmasina New Yorker muhabiri olarak gézlemci
sifatiyla katilan Hannah Arendtin izlenimleri ise soykirim meselesinin, degisen
ve daha aydmlanmis (1) diinya icinde bambagka parametrelerle ele alinmast ge-
rektigini gbzler 6nline sermektedir.

Arendte gore Eichmann, diistinmeyi baskalarina birakan ve yalnizca gérevini
yerine getiren biriydi. Zeka Oziirlisi degildi, sadist degildi, yalan séylemiyordu,
her seyin 6tesinde ¢ok siradandi. Tém bu tespitlerini “ideolojinin insan tizerin-
deki etkisinin abartilmis oldugunu” anladigini ifade ederek stirdiirtiyordul®4.
Sosyal bilimler literatiirinde 701 yillarin sonlarinda tartisma yaratan post-
yapisalct/post-modern sdylemlerin siyaset felsefesi baglaminda ilk yogunlastigi
yerlerin iktidar, otorite, siddet!'?> ve af gibi kavramlar olugu, 90t yillarda yeniden
sahit olunan soykirim Srnekleriyle birlikte (Ruanda, Bosna vb.) Yahudi soykiri-
minin derin tartismalarla giindeme tasinmasina vesile oldu. Daniel Jonah Gold-
hagen kaleme aldig1 carpici eserinde!®® belgelerin diliyle mevcut yaklasimlarin
caprazlamasint yaparak bilimsel bir ¢erceveye oturtmaya c¢alistigt Avrupanin
anti-semitizm ile imtihanin tartismaya agmast sonrast yankilart uzun siire devam
etmistir. Tim bu tartigmalar devam ederken biiytik tepki alan bir gérisiin ortaya
ctkmast da gecikmemistir. Goldhagen'in kitabinin yayinlanmasinin hemen ar-
dindan David Irving isimli arastirmacinin soykirimi inkar eden ¢alismasi!7 tar-
tismalara yepyeni bir boyut eklemistir. Ingiliz basinint 2000 senesinin ilk yarisin-
da mesgul eden bir davaya konu olan bu ¢alisma aslinda Irving'e acilmis bir dava
degildir. Olayt daha ilging hale getiren, davay: Irving, kendisine iftira etmekle
sucladigt Deborah Lipstadta karst agmustt. Lipstadin kendisini, olgulart ve bel-
geleri carpitan bir Nazi yanlist olmakla suglayip tarihgi tiniine leke stirdigini
iddia ediyordu. Mahkemenin yargicina gore davanin esast Irvingin kotd bir
tarih¢i olmakla sucglanmasiydi!8. Davanin yargict M. Gray!'%:

103 Aslen 5 ciltlik olan bu calismanin Adorno tarafindan kaleme alinmis tGgtincii cildi Turk-
ce'deki baskast icin bkz: T.W. Adorno, Ozoriteryen Kisilik Ustiine, cev. Dogan Sahiner, (Istan-
bul: Om Yay, 2003).

104 Zeynep Sayin, Katiiliik, Tekilcilik, Postmodernizm, (Istanbul: Mitos Yayinlari, 1994), 27.

105 Ogzellikle siddet kavramiyla ilgili olarak énemli bir derleme igin bkz. Aykut Celebi, der.,
Siddetin Elestirisi Ugerine, (Istanbul: Metis Yayinlari, 2010). Ayrica uluslararast hukuk bakimin-
dan bu kavramlarin yeni bir okumast igin bkz. Necati Polat, Ablak, Siyaset, Siddet — Bir Kuram
olarak Ulnslararas: Huknk, (Istanbul: Kizilelma Yayinlari, 1999).

106 Daniel Jonah Goldhagen, Hitler's Willing Executioners — Odinary Germans and the Holocaust,
(New York: Alfred A. Knopf, 1996).

107 David Irving, Niiremberg, The Last Battle, (UK: Parforce, 1996). Ayni ¢alismanin dijital
baskist 1999'da Focal Yayinlari tarafindan yapilmistir.

108 Robert Faglestone, Postmodernizm ve Holocaustun Inkar Edilmesi, cev. Ebru Kilig, (Istanbul:
Everest Yayinlari, 2002), 2-3.
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Irvinglin 6zellikle Yahudilere karst tavrinda Hitleri “haksiz avantaj saglayan
bir 151k altinda” gbsterebilmek icin, “kendi ideolojik nedenleri ugruna isratlt ve
bilingli bir sekilde tarihsel kanitlart gercege aykirt beyan ettigi ve manipiile et-
tigi” kanaatine varmustir. Irving tarihi kendi ideolojisine uygun olarak suna-
bilmek icin, tarthsel kanitlart “6nemli 6l¢tide” gercege aykirt bir bicimde beyan
etmis, yanls yorumlamus, atlamis, yanls terclime etmis, yanls okumus ve
bunlara cifte standart uygulamustir. Yargic Gray ayrica Irvingin “aktf bir Ho-
lokost inkarcist olduguna; Yahudi karsitt ve irket olduguna ve neo-Nazizm
6ne cikaran agtr sageilarla iligkili olduguna” da hikmetmistir.

Klaus P. Fischerin 2001 yilinda ABD'de ve Ingiltere'de ayni anda yayimlanan
calismasinin kamuoyunun davaya olan ilgisinden kaynaklandigi stiphesizdir.
“Anti-semitizm” kavramini “judeophobia” ile karsilayan Fischer aydinlanmadan
itibaren koklerini didik didik ettigi Yahudi digmanhgi/korkusunu, “siradan”
Alman halkinin olaylar siirecindeki gbnilli pasifizasyonu lzerinden isleyerek
giniimiize kadar getirmistir!!0.

Nirnberg Mahkemeleri 20 Kasim 1945de baslamus bir yila yakin bir stirenin
ardindan 1 Ekim 1946'da kararin okunmasi ile son bulmugtur. Karar uyarinca
Alman Devlet adamlart ve yiiksek askeri riitbeli personelden Goring, von Ri-
bentrop, Rosenberg, Kietel, Jodle, Kaltesbrunner, Frick, Streicher, Sauckel,
Seyss-Inqurat, Bormann dliim cezasina, Raeder, Funk ve Hess miiebbet hapse,
Speer ve von Schirach 20 yila, von Neurath 15 yila, Dénitz 10 yila mahkum
edilmis, Schacht, von Papen ve Fritsche beraat etmistir!!!. Tum dogurdugu
tartismalar ve yankilart diisinilecek olursa, 6liim kamplarinda Slen alt milyon
Yahudinin hesabinin 11 Nazi kurmaymnin idamiyla gérilmis oldugunu da
unutmamak gerekir.

Nirnberg Mahkemeleri tim yargilama siirecinin entelektlel ve siyasi arka
plant géz 6ntinde bulunduruldugunda bile bir “oldu bitti"dir. 60lara kadar bu
meselenin gerek Alman i¢ siyasetinde gerek uluslararas: siyasette izlerinin silin-
mis olmast ancak Soguk Savas dinamikleri baglaminda degerlendirilebilir. Bu da
insanhiga karst islenen suclarin ancak ve ancak siyasi sonu¢ dogurdugu ya da
doguracagi durumlarda raftan indirildigi gercegini gectigimiz yarim yizyilin
Ornekleriyle bize gosterecektir.

Sovenizmin inkarct siyaseti ve/veya siyaset dili kadar olmasa da hegemonla-
tin dayatmaci silah olarak kullandiklatt insanliga karst su¢/ soykirim kavramlar
yeni “oldu bitti"ler Greterek insanlik trajedilerini maskeleyen bir toplumsal vic-
dan rahatlatma alanina dontismiustir. Herhangi 6zel bir kavrama ihtiyag duy-

maksizin insanlk ayiplarini teshir ve trajedilerini anmak ¢ok da zor olmasa ge-
rek.

109 Davaya iligkin tim kayitlar http://www.hdot.org/tr/trial adresindeki web sitesinden
ulasilabilir. Belgelerin bir kismi Emory Universitesinin yiiriittiigii proje dahilinde Tiirkee'ye
de cevrilmistir. (Erisim Tarihi: 03.10.2019).

110 Kalus P. Fischet, The History of An Obsession — German Judeophobia and the Holocanst, (USA:
The Continuum Publishing, 2001).

111 Seha L. Meray, Devletler Hukukuna Giris, C. 2, (Ankara: Seving Matbaast, 1962), 553.
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karst islenmis suglardan uluslararast hukukun geregi olarak yargilanmasi baglaminda
degerlendirilmektedir. Halbuki mahkemelerin olusum asamasindan itibaten her yoénde
onemli ¢ekinceler giindeme gelmistir. Bunlar, siyasi ¢ekinceler ve hukuk kurallarinin ingast
baglaminda yaratabilecegi sorunlar lzerine yogunlasmistir. Uluslararast hukuk kurallarinin
insa sirecine 6nemli katkisinin olmasinin yaninda geleneksel hukuk teamiillerine aykirt
uygulamalariyla da wuluslararast iligkilerin  dogast baglaminda 6nemli bir konumda
degerlendirilmektedir.
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Karst Islenmis Suclar

Political Construction of Crimes Against Humanity: Nuremberg and Its Legacy

Abstract: Nuremberg Trials have been considered by the international society within the
framework of government officials being tried according to the rules of international law for
the crimes committed against humanity. However, serious objections had been raised almost
immediately after the establishment of the International Court. These objections focused on
two broad areas: political considerations and problems that could arise from the practice of
international law making. Although the Nuremberg Trials are considered as an important
contribution to international law making, their practices against customary international law
and reflections and the nature of international relations are also worthy of scholatly studies.
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Seyyid Serif Ciircaninin
Serhu'l-Mevikif
Adli Eserinde Nedensellik

Serpil KAYGIN®

Seyyid Serif Ciircani, 24 Saban 740 (24 Subat 1340) tarthinde Ciircan yakin-
larindaki Takii'de dogmustur. Ciircani, Islam diisincesinin Fahreddin er-Razi (6.
606/1210) sonrast doneminde yasamus olup, donemin diger kelamct ve filozof-
larinda oldugu gibi akli ve nakli ilimler alaninda pek ¢ok eser yazmustir. Kaleme
aldigt eserler ondokuzuncu yiizyila kadar Osmanli, Tran ve Hint cografyasinda
ilmi paradigmanin belitleyicisi olmugtur. Osmanli medreselerinde ders kitabi
olarak okutulan ¢ok sayida eseri bulunmaktadir. Bunlar arasinda Serbu -Meviksf
adli eseri, Osmanlt dénemi kelaminin merkezini tegkil etmis; Osmanlt ulemasi-
nin kelam-felsefe-ilim alanindaki zihniyetini belirlemistir.! Eser, on besinci ve
on altinci ylzyilda kirklt ve ellili medreselerin orta kademelerinde ve altmish
medreselerde okutulmustur. Ornegin Taskoprilizade, Edirnede bir altmuslt
medrese olan II. Bayezid Medresesinde s6z konusu eserin tamamint okutmus-
tur.?2 Biz Osmanl ilmi zihniyetin temellerini belirleyen bu eserden yola ¢ikarak,
makalemizde Ciircantnin ve s6z konusu eserinde tahkik ettigi miitekaddimin
kelamcilarin ve filozoflarin nedensellik anlayisint belitlemeye ¢alisacagiz.

Evrende gézlemledigimiz degisim nasil aciklanmalidir, bu degisimin teme-
linde ne yatmaktadir? Degisimin kaynagi nedenin sonucunu zorunlu kilan ve

* Ankara Universitesi, Felsefe Boliimii - Bilim Tarihi Anabilim Dali, Doktora Ogrencisi

1 Miistakim Aric, ‘Bir ‘Otorite” Olarak Seyyid Serif Ciircani ve Osmanli lim Hayatindaki
Yeri®, Islam Diisiincesinde Siireklilik ve Degisim Seyyid Serif Ciircini Ormegi, editér: M. Ciineyt
Kaya, (Istanbul: Klasik Yayinlart, 2015), 70.

2 Cahit Baltact, XV-XVT. Asirlarda Osmanli Medreseleri, (Istanbul: Marmara Universitesi
Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi, 2005), 121-126.
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nesnelerde bulunan tabiatlardan mi yoksa baska bir nedenden mi kaynaklan-
maktadir? Bu baglamda iki tiir nedensellik bulunmaktadir. Bunlardan ilki empi-
rik nedensellik, ikincisi metafizik nedenselliktir. Empirik nedensellik, her olay,
sire¢ ya da olusumun onu treten kosullar tarafindan belirlendigi ve bunlar
olugsmadan sonucun ortaya ¢itkmayacagl goriisini iddia ederken, metafizik ne-
densellikte ise neden ya da sebep, Tanrinin dinyanin nedeni ve iradenin ise
eylemlerin sebebi olmast gibi, bir olay ya da fenomen degil, aktif bir téz ya da
giictiir.3 Tlletin malulityle birlikte ve maluliinden énce olmak tizere iki tiiri var-
dir. Maluliiyle birlikte olan illete sz#2rari, 6nce olana ise zhtiyar/ denilmistir. Buna
gore illet-i tabii ya da illet-i mucibe de denilen illet-i 1ztiratinin fiili tabiat kanunu
geregince ortaya ctkarken, illet-i ihtiyaride ise bir tercih mimkindir.* Ayrica
illet kavramiyla beraber olan zorunluluk fikri neden-sonug iliskileri bakimindan
determinizmi meydana getirmektedir. Olgulari belitleyen determinist teoriler ise
bazi boliimlere ayrilmaktadir. Buna gore eger olgular doga kanunlar ve madde-
nin 6zellikleri tarafindan belitleniyorsa buna natiralist ya da materyalist deter-
minizm denirken; olgularin bir yaratici tarafindan belirlenmesine ise teolojik
determinizm denilmektedir.> Bunlarin disinda konumuz bakimindan 6nemli
olan ontolojik ve tecriibi determinizm de bulunmaktadir; ontolojik determinizm
her olgunun ardinda bir nedenin oldugunu ve asla sansa yer olmadigini iddia
etmektedir. Klasik fizikte Newton determinizmi buna Srnektir. Zira ona gore
kiitle, durum ve her parcanin hiz1 doga olgularinda yeterli ve zorunlu durumlari
teskil etmektedir. Sayet biz evrendeki her bir parcanin kiitle, durum ve hizint
bilirsek istedigimiz tim parcalarin kiitle, durum ve hizint belitleyebiliriz.¢ Fizik,
kimya ve biyoloji gibi bilimlerde ise tecriibi determinizm séz konusu olup, bu
teoride bitiin olgular degismez bir sekilde bir nedene baglt olarak tayin edilir.
Bu teori dogatistii bir nedeni -imkan, tesadiif, mucize ve 6zgiir irade gibi- kabul
etmez; olaylarin nedenleri ya olgularin kendisinde ya da dogada yer almaktadir.”

Clrcani, tim bu anlatilan cercevesinde hem filozoflarin hem de kelamcilarin
nedensellik anlayisini betimlemis, buna baglt olarak onlarin evren tasavvurunun
kendi iginde bir isleyise yani determinist bir evren anlayisina sahip olup olmadi-
gint ve bunun kaynagini ortaya koymustur. Bu baglamda Mislimanlar neden-
sellik konusunda dokuzuncu yiizyihn ikinci yatisinda Grek felsefe esetlerinin
Arapcaya cevrilmesi ile filozoflar arasinda birbirine zit olan iki géristen haber-
dar olmuslardi. Buna gére bir yanda alemdeki olaylarin uzak sebebi olan bir
Tanri'nin varligina inanan filozoflar vardir. Onlara gbre bu Tanrt kendi tabiati
geregi, bu olaylarin aract sebepleri olarak hareket eden araci varliklar vasitastyla
alemdeki butiin olaylarin vuku bulmasina sebep olmaktadir. Diger yandan ise

5 Ahmet Cevizci, Felsefe Siz/iigi, (Istanbul: Paradigma Yaynlart, 2000), 673.

4+ Osman Demir, Kelamda Nedensellik 1k Dinem Kelamelarda Tabiat ve Insan, (Istanbul: Klasik
Yayinlari, 2015), 24.

5 John Dashiel, ‘Determinism”, (ABD: Encyclopedia Americana, 1968), 24.

¢ Isaac Newton, Dogal Felsefenin Matematiksel Tlkeleri, ceviren: Aziz Yardimli, (Istanbul: Idea
Yayinlari, 1997), 67-78.

7 Cevizcl, Felsefe Soz/iidh, 241.
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higbir sekilde Tanrinun varligini kabul etmeyen ve varliklarin olaylarin araci se-
bepleri oldugunu inkar eden Epikuroscular vardir. Onlara gbre alemdeki olaylar
tesadlf yoluyla meydana gelmektedir. Muslimanlar bu iki goériisten higbirini
tamamen kabul etmemigler, fakat bu goriislerin her birinde kabul edilecek bir
sey bulmuslardir. Onlar iradesiz ve uzak sebep olan Tanri gorisiini kabul et-
misler ve bu baglamda nedensel giice sahip varlik anlayisini reddetmislerdi. Epi-
kurosgulara ait ikinci goriise gelince Miislimanlar onun varliklar arasinda ne-
densel gliciin bulunmadigr kismint kabul etmisler fakat onlar Tanrinin varliginin
inkar edilmesini ve alemdeki hadiselerin tesadiif yoluyla meydana gelmesini
reddetmislerdi. Bu durumda Mu'tezilenin bir kismi hari¢ diger tiim kelamcilar
Tanrinin hicbir aract olmaksizin sinirsiz kudretiyle alemi yarattigi ve yine sinirsiz
kudretiyle hicbir aract olmaksizin dlemi yonettigini kabul etmislerdir.8

I. Mutekellimlerde Nedensellik

Kelamcilarca atomculuk, Aristotelesin sonsuz bélinebilen ezeli madde anla-
yisina ve bu baglamda varliklarin kendisinde bulunan nedensellik goriistine karst
koyabilecekleri bir model olarak gériilmistiir. Mu'tezilenin sekizinci yiizyilda
araz ve cevherlerle baslattigt atomculuk kurami, daha sonra da alimlerce devam
ettirilmistir. Dokuzuncu asirda kesin bir sekil almaya baslayan atomculuk, Ehl-i
Stnnet 6zellikle de Egari kelamiyla 6zdesleserek metafizik planda Siinniligin
kriteri haline gelmistir. Yunan felsefesinin ezeli ve sonsuz atomlarinin yerine
yaratilmis ve sayili atomlara, zorunluluk ve Epikiiroscu tesadiifiin yerine mutlak
kudret ve iradeye sahip bir yaratict fikrine biraktigt bu formiilasyonla Egarl ke-
lamcilart cevher ve araz dializmine dayali bir dlem insa etmis, cevhetlerin yani
atomlarin tastyicist olduklar arazlarla birlikte var oluglarinin her bir aninda yara-
tildiklarint séylemek suretiyle, onlar Aristotelesci neden-sonug iligkisini reddet-
mis, diger taraftan da yalnizca esyanin varliga gelmesi degil, ayni zamanda
onlarin varlkta kalmasint da tek fail olarak Tanriya nispet ederek ikinci failleri
ortadan kaldirmis ve Tanrinin mutlak kudret ve iradesini korumuslardir.? Cev-
her-araz metafiziginin streksiz ve parcali yapist, Tanrinin aleme her an miidaha-
lesini gerektirmistir. Bu baglamda eger arazlarin strekliligini savunursak, Tanri-
nin onu yarattiktan sonra aleme karismayacagini, arazlarin stireksizligini savuna-
rak da Tanrinin aleme strekli miidahalesini gerektirdigini 6ne stirmis olurlar.!0

Ik dénem kelamcilart arasinda cevher ile araz arasindaki nedensellik kurami
okasyonalizm olarak degerlendirilmistir. Vesilecilik olarak da Tirkceye aktarilan
okasyonalizm terimi zihin ve beden arasindaki her tlrli iliski ve etkilesimin
Tanri araciligiyla gerceklestigini savunan ve tiim ikincil sebepleri reddeden ku-

8 H. Austryn Wolfson, Kelam Felsefeleri Miisliiman-Huristiyan-Yabudi Kelann, Ceviren: Kasim
Turhan, (Istanbul: Kitabevi Yaynlari, 2016), 398-399.

9 Kastm Turhan, Awiri ve Felsefesi, (istanbul: MUIF Yayinlari, 1992), 109-110.

0 Hasan Aydin, Eski Yunandan Islam'm Klasik Cagima Neden Kavrami ve Nedensellik. Sorunn,
(Istanbul: Bilim ve Gelecek Kitapligi, 2009), 68-69.
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ramdir.!! Tk doénem kelamcilarin okasyonalist olarak degerlendirilmelerinin
temelinde sahip olduklart Tanr tasavvuru vardir. Onlar bu goriis baglaminda
Aristoteles fiziginin varliklar arasinda tabii ve zorunlu bir bag oldugu gériistine
tepki gOstermislerdir. Onlara gbre varliklar arasinda Tanrr'dan bagimsiz bu se-
kilde zorunlu baglar kurulamaz.!> Béyle bir anlayis Tanr'nin doga olaylarina
dogrudan miidahalesini miimkiin kilmistir ve onun kudreti karsisinda diger var
olanlarin herhangi bir giicii yoktur; tabii saydigimiz sebeplerin hepsi birer vesile
olup, asil ve yegane sebep Tanri'nin kendisidir.!3

A. Eg'ari Kelamcilarinda Nedensellik

Esarl kelamcilart varliklarin degisimlerini arazlarin siireksizliginden yola ctka-
rak aciklarlar. Buna gére cevherlere farkli arazlarin yiklenmesiyle, alemin degis-
ken ve dinamik bir yapist bulunmaktadir. Bu baglamda temel teori arazlarin iki
ayrt anda var olamayacagl temeli tzerine ylkselmektedir. Boyle bir durumda
arazlarin siirekli bir zamanda var olmamast, onlarin bozulmaya misait bir yapist
ve baska bir giicin miidahalesini gerektirmektedir. Yalniz bir anlik émtrleri
olan arazlar siirekli olarak ilahi bir kudret tarafindan yaratilirlar. Ardisik iki anda
var olmayan arazlar, varhiga gelislerinin ikinci aninda hemen yok olurlar ve ikinci
aninda yok olan arazin yerine ayni tiirden ikinci bir araz yaratilir. Cevhersiz bir
arazin var olmasi imkansiz oldugu gibi, arazsiz cevherin de varligt miimkiin
degildir. Cevher ve arazin birbirinden bagimsiz olmasi onlarin arasinda bir ne-
densel iliski bulundugu anlamina gelmemektedir. Tantt bu ikisini birlikte yaratti-
gindan aralarinda adete bagl bir iliski varmus gibi gérinmektedir. Ayrica cisim-
leri olusturan atomlar, kendi mahiyetlerinde ayrilma ve birlesmenin sebebi ol-
madigindan, onlarin sirekliligi ve degisimi i¢in onlart yaratan ve miidahale eden
bir yaraticiyr gerekli kilmaktadir. Boylelikle kadir-i mutlak Tanri anlayisinin ha-
kimiyeti dlem tzerinde saglanmis, filozoflarin varliklar arasindaki iligkiyi acikla-
mak i¢in ortaya koyduklati tabiat fikri ortadan kaldirilmistir.!

Esarl kelamcilarin ontolojisinde yaratilmis alemde hentiz gerceklesmemis
bilkuvve seyler bulunmamaktadir. Yani onlar yaratilmis seylerin kendi tabiatlari-
na gore davranmaya mecbur oldugu disiincesini reddeder. Ornegin bir hurma
cekirdegini ekip onu suladigimizda ondan bir hurma agact olacagint varsayar, bir
elma agacina doniisecegini diisinmeyiz. Hurmanin yetismesi icin tim uygun
kosullar yerine gelse dahi kelam s6z konusu oldugunda bu varsayim, Tantrnin
kudretini sinirlandirmaktadir. Tanrt'nin fiillerindeki bazi duzenlilikler, insanlart
nedensel kanunlar ve tabiat kanunlarinin varligini kabul etmeye gétirebilir. Oy-
sa Bgariler bu tarzdan yasalarin Tanrinin mutlak kudretiyle tercihte bulunma

11 Daniel Garber, Descartes and Occasionalism”, Causation in Early Modern Philosophy, ed.
Steven Nadler, (Pennsylvania: Penn State Press, 1993), 9-26.

12 Macid Fahri, Islamic Occasionalism and its Critique by Averroes and Agquinas, (Londra: George
Allen & Anwin Ltd 1958), 9-13.

13 Fahri, Islamic Occasionalism and its Critigue by Averroes and Agquinas, 66.

14 Demir, Kelamda Nedensellik Ilk Dinem Kelameilarda Tabiat ve Insan, 86-87.
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hiirriyetini sinirlandiracagindan onlari kabul etmez. O, toklugu yemek yedikten
sonra, aclig da toklugun olmadigt durumda yaratmay: tercih eder. Istese bunun
tersini de yapabilirdi.’>

B. Mu'tezile'de Nedensellik

Mu'tezile nin bityiik bir kismi nedensellik konusunda Es'ari kelamcilariyla ay-
nt goristeditler. Onlar tipki Esarl kelamcilart gibi cisimlerin cevher-i fertlerden
olustugunu, onlarin kendinde bir tabiat tasimadiklarini ve bu nedenle varliklari-
nin strekliligi icin Tanrinin her an miidahalesine gerek oldugunu iddia etmisler-
dir. Bu baglamda varliklar arasinda neden ile sonucun zorunlu oldugu bir iligki
bulunmamaktadir. Mu'tezileden Nazzim ve Muammer ise tabiat teorisinde
nedenselligi 6nemsemis ve dogada gézlemlenen bazi fiillerin zorunlu olarak
sonugclarini dogurdugunu ifade etmislerdir. Nazzam ve Muammer cisimlerde bir
tabiatin oldugunu ve bu tabiatin Tanri tarafindan yaratildigi konusunda ayni
goriiste olmakla birlikte, tabiat gérisleri bakimindan birbitlerinden farklilasitlar.
Buna gore Nazzam, alemin cevher ve arazlardan olustugunu kabul etmis ve
onun isleyisini kimiin-zuhtr teorisiyle agiklamistir. Kiimiin gizlenmek, saklan-
mak; zuhtr ise ortaya ¢itkmak anlamina gelmektedir. Buna goére Tanri, varliklar
bir vakitte yaratmis ve bazi seyleri onlarda gizlemistir. Burada dncelik ve sonra-
lik yaratilista degil, seylerin gizlendikleri yerden ortaya ctkisindadir. Tabiatin
isleyisi esyada gizlenen bu Ozelliklerin ortaya cikmastyla meydana gelmektedir.
Ornegin ates, pamuk ve odun gibi seylerin yanmasi, disaridan gelen atesle degil,
onlarda mevcut gizli bir atesin ortaya ¢tkmasiyla gerceklesmektedir. Yine cisim-
ler kendilerinde gizlenen unsurlardan olugsmaktadir. Esyanin tabiatini da bu
unsurlar olusturmaktadir. Odun clizlerine ayrildiginda onun icinde ates, duman,
su ve kil oldugu gorilmektedir.’® Bu goriisten hareketle Nazzam, Tanrinin
evreni bir anda yarattugini ve ona kiimin-zuhlr esasina gore isleyen tabiat ka-
nunlart yetlestirdigini gérirtiz. Cisimlerde olan her bir degisiklik ona daha 6n-
ceden verilen bu tabii yapist sayesindedir.

Yine atomcu ontolojiyi kabul eden Muammere gore ise atomlarda mana
adint verdigi tabiat bulunmaktadir. Bu goriise gére cisimlerdeki biitin degisim-
lerin sebebi ve bu degisen seylerin ard arda gelis sirasindaki dizenliligin sebebi
bu mana adint verdigi tabiattir. Muammer'e gore Tanrt sadece cisimleri yaratmus;
arazlari yaratmamugtir. Arazlar ya yanmanin ates, 1sinin glines ve renklenmenin
ay tarafindan meydana getirilmesi gibi mana yani tabiat vasitastyla ya da hareket,
stikan, birlesme ve ayrilmanin canlt varliklar tarafindan meydana getirilmesi gibi
irade vasttastyla cisimlerin kendilerinin yaratmastyla mimkindir. Dolayistyla
Tanri arazlar Gzerinde fiil ve kudret tatbik etmez. Buna gére bir tohumun baga-

15 Prank Griffel, Gazzdlinin Felsefi Kelimi, Ceviren: Ibrahim Halil Uger, Muhammed Fatih
Kili¢, (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 209.
16 Demir, Kelamda Nedensellik Il Dinem Kelameilarda Tabiat ve Insan, 165-166.
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r1st ya da basarisizligi, Muammere gére cismin kendisinin fiilidir, aynt sekilde
yok olmast da yine cismin kendi tabiatiyla ilgilidir.!”

III. Miiteahhirin Donem Kelamcilarinda Nedensellik
A. Gazzalinin Filozoflar1 Elestirisi

Esarici gelenek Gazzali tarafindan devam ettirilmis, sebeple sonug arasinda-
ki bag1t zorunlu géren determinizme karst ctkilmustir. Gazzaliye gbre sebep ve
sonug arasinda gorilen tim bagintilar, Tanr'nin adeti geregi bunlar énceden
birbirini izleyecek sekilde yaratilmis olmasina dayanmaktadir.!®

Gazzal'nin filozoflarin tabiat anlayislarina yaptigr elestirilerin temelinde adet
dustincesi yer almaktadir. O determinist bir alem anlayist karsisinda Esarilerin
alem anlayisint savunmustur. Boylelikle o, Es'ari alem anlayisinin sistemlesmesi-
ne buytk katki saglamistir.’® Gazzalinin bu elestirisi miteahhirin kelamecilarinin
nedensellik anlayisint etkilemis ve onunla birlikte Es'arici gelenek nedensellik ve
adet kuramit baglaminda stirdtirilmistir.

Filozoflar ilk nedenden yola ¢ikarak, ayrik akillart ikincil neden olarak kabul
etmisler ve bu siire¢ giderek yetkinligin azaldigi nedenler dizisi varsaymakla
devam etmistir. Ayrica onlara gére nedenlerle sonuglar arasinda zorunlu bir
iliski vardir, dolayistyla neden olmadan sonug, sonu¢ olmadan nedenin varlig
glic ve imkan dahilindedir.?* Hem Egarl hem Gazzali bu baglamda filozoflarin
dért unsurun sahip oldugu tabiat anlayisina karst ¢itkmistir. O halde atesin yuka-
11, tasin asa@l dogru olan hareketi bir sebep araciligiyla degildir. Yaratict isterse
atesi asaZl, tast yukart dogru hareket ettirebilir. Aynit sekilde suda sogukluk ve
yaslik yerine sicaklik ve kuruluk yaratabilir. Dolayistyla adet diyebilecegimiz tim
bu durumlar ortadan kalkabilir ya da degisebilir. Tlahi kudret isterse bu adet
lzerine benzer sekilde ya da tam tersi bir sekilde vuku bulmast miimkiindur.!

Gazzali 6ncelikle filozoflarin nedenle sonug arasinda bir zorunluluk oldugu-
nu iddia ettigi bu zorunlulugun ontolojik bir zorunluluk mu, yoksa epistemolo-
jik/mantiksal bir zorunluluk mu oldugu konusunu tartigmusti. Yani filozoflarin
bahsettigi bu zorunlu iligki dis diinyada gercekten var midir yoksa bu sadece
zihinsel alanda mi1 gecerlidir? Ona gére boyle bir zorunluluk iliskisi, dis dlinya-
daki olgular alaninda degil, salt mantiksal alanda gegerlidir.?? Nitekim Gazzali
nedensellik tenkitine su sekilde baslar: “Tabiata siiregelen dizende aligkanlik
sonucu olarak sebep ile sebepli arasinda var olduguna inanian iliski bize gbre

17 H. Austryn Wolfson, Kelam Felsefeleri Miisliiman-Huristiyan-Y abudi Kelanz, 428-4306.

18 Demir, Kelamda Nedensellik Ilk Dinem Kelamcilarda Tabiat ve Insan, 17-18.

19 Muhammed Abid el-Cabiti, Arap-Isiam Kiiltiiriniin  Akd Yaprsz, (Istanbul: Kitabevi
Yayinlari, 2001), 270.

20 Hasan Aydin, Eski Yunan dan Islam'in Kiasik Cagina Neden Kavram: ve Nedensellik Sorunu, 187.
21 Demir, Kelamda Nedensellik Il& Dinem Kelameilarda Tabiat ve Insan, 156.

22 Aydin, Eski Yunandan Islam'mn Kiasik Cagma Neden Kavram: ve Nedensellik Sornnu, 187-188;
Gazzali, Filozoflarmn  Tutarsizleds, Nesir ve Tercime: Mahmut Kaya-Hiseyin Satioglu,
(Istanbul: Klasik Yayinlart, 2018), 166.

48

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



KAYGIN Seyyid Serif Ciircani'nin Serhu'l-Mevakif Adly Eserinde Nedensellik §

zorunlu degildir.”> Bu gériise gbre su igmenin susuzlugu gidermeyle, yemek
yemenin doymakla, atesle temasin yanmayla, Gilinesin dogusunun aydinlikla,
boynun kesilmesinin 6liimle, ilag icmenin iyilesmeyle ve miishil almanin ishalle
zorunlu bir iliskisi yoktur. Neden ile sonug arasindaki iligki zorunlu ve degismez
olmayip, Tanrmnin takdiri geregi tiim bu hadiseleri birbiri ardina yaratmasindan
kaynaklanmaktadir.?* Bu iliskiler kendi 6zlerinde ayrilmay1 kabul etmeyen iliski-
ler degildir.?> Bu baglamda Gazzall meshur pamuk-ates 6rnegini verir. Filozof-
larca ates pamuga yaklastirilinca pamuk yanar; pamukla ates arasindaki iligki
zorunludur. Gazzali ise ates ile pamugun birbirine temast olmaksizin pamugun
yanip kil olmasinin mimkiin oldugunu belirtmektedir.?6 O, bunu su sekilde
delillendirir: Birincisi ona gbre yakma islemini gerceklestiren filozoflarin dedigi
gibi ates degildir; yani fail olan ates degildir, Tanrrdir. Zira ates cansiz olup,
cansiz vatliklarin hicbir etkinlikleri bulunmamaktadir. Gazzali buna filozoflarin
nesneler arasinda yapigi tabii etkin ve iradi etkin ayrimina itiraz ederek, cansiz
varliklarin hicbir etkinliginin olmadigint 6ne siirmustir. Ona gore etkin olan salt
irade sahibi olandir ve bu ylizden duvar, tas gibi cansiz varliklar etkin olamaz,
etkin olan sadece canli varliklardir. Filozoflar ise atildiginda yukariya dogru git-
mek, agirligindan dolayr merkeze dogru yonelmek, atesin 1sitmast gibi tabii ey-
lemlerin oldugunu kabul etmektedirler. Ciinkii bu eylemler bu cansiz varliklar-
dan tabii olarak ¢ikmaktadir. Gazzali buna karst ¢ikarak pamukta siyahligt ve
pargalarindan ayrilmay1 yaratanin ve onu yakmak ve kil haline getirerek yanma-
ya neden olanin filozoflarin dedigi gibi ates olmadigini, bunun bizzat Tanri tara-
findan yapildigint 6ne stirer. Tanrt béyle bir hadiseyi ya higbir aract olmaksizin
ya da melekler araciligtyla yapmaktadir. Filozoflarca ates dokundugunda yanma-
nin gerceklestigini gosteren tek sey gozlemdir. Oysa Gazzaliye goére gbzlem
nedenin sonugla birlikte, yan yana ve bir arada bulundugunu gostermektedir;
hi¢bir deneyim sonucun nedenden ctktigini géstermez.2” Zira ona gore gbzlem,
sadece yanmanin atese temast sirasinda meydana geldigini gOsterir; yoksa onun
ates tarafindan meydan geldigini degil. Ayrica bir seyle aynt anda bulunmak, bu,
onun o sey tarafindan meydana getirildigi anlamina gelmez. Gazzallye gore
pamugun yanmasinin atesten kaynaklanmast sanisi, Tanr'nin adeti geregi anlik
yaratimlarindan kaynaklanmaktadir. Her defasinda ategle pamugu yan yana bir-
likte g6zlemlemek psikolojik aliskanligin bir tirtinii olmustur.?8

Filozoflar olaylarin, kendi ilkelerinin etkisiyle zorunlu olarak gerceklestigini,
fakat nesnelerin farkl sekilleri kabul etme yeteneginin evrendeki gbrinir neden-
lerden kaynaklandigini iddia etmektedirler. Ciinkii onlara gbre o ilkelerin nesne-
leri meydana ¢ikarmasi, disiince ve iradeyle degil, 151810 glinesten ¢ikmast gibi
zorunlu tabiatin geregidir. Ornegin parlak bir cisim Giines 1sinlarint kabul edip

2 Gazzall, Filozoflarm Tutarsizligz, 166.
24 Gazzall, Filozoflarm Tutarsizligz, 166.
25 Aydin, Fski Yunan dan Isianiin Klasik Cagima Neden Kavrams ve Nedensellik Sorunu, 188.
26 Gazzall, Filozoflarm Tutarsizligz, 166.
27 Gazzall, Filozoflarm Tutarsizlir, 167.
28 Gazzall, Filozoflarmn Tutarsizligz, 167.
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yansitit ve bu sayede baska bir yer de aydinlanir. Yine balctk 1sinlart kabul edip
yansitmaz. Hava 15161n gecmesini engellemezken, tas engeller. Tim bunlarda
ilke bir olmasina ragmen, etkisi ise nesnenin 6zelligine gére degismektedir. Var-
ligin ilkeleri de boyledir. Oysa Gazzali buna karst ¢ikar. Ona gére boyle bir anla-
yis Hz. Ibrahim'in atese atilip yanmamasinin imkanstz oldugunu inkar etmekte-
dir. Zira onun atege atilip yanmamasinin sebebi ya atesten sicakligin kaldirilma-
styla (bu atesi, ates olmaktan cikartir) ya da Hz. Ibrahim'in tas veya atesin etki
edemeyecegi bir maddeye doniismesiyle mimkiindiir. Oysa bu da Hz. Ibrahim,
Ibrahimlikten cikartir. Gazzali buna iki savla karst cikmaktadir. Birincisi ona
gore ne ilkeler ne de Tant zorunlu olarak bir eylem meydana getirir. Ona gore
her sey Tanrrnin iradesiyle mimkindir. Tanri iradesini kullanarak, pamukta
yanmay1 yaratabilir ya da yaratmayabilir. Boylesi bir olguda nedenle sonug ara-
sinda zorunlu bir iliski olmayip, her sey Tanr'nin irade ve kudretine bagldir.
Gazzall'nin filozoflara ikinci yanitt ise nasil ki filozoflara gére ates pamuga yak-
lastrildiginda onu zorunlu olarak yakiyorsa, herhangi bir peygamber atese atilds-
ginda onun yanmamast da miimkiindiir. Ciinkii Tanr1 ya atesin ya da Ibrahim'in
niteligini degistirebilir. Nitekim Tanri ya da melekler kisinin bedeninde, onu et
ve kemik olarak kalmaktan alikoyan bir nitelik yaratarak atesin etkisini ortadan
kaldirabilir. Ya da kendisini talkla ovan bir kisi atesten etkilenmeyebilir. Dolay1-
styla dogadaki, gbzlemlenen neden-sonug iliskisinin yan yanalig1 yadsindiginda,
olagan-istii seylerin gerceklesmesi ve mucizenin ortaya c¢ikmast séz konusu
olabilir.?

B. ici ve Ciircani'de Nedensellik Anlayisi ve Filozoflarin Tabiat
Anlayisina Getirdikleri Elestiriler

Ici ve Ciircani, Egari gelenekten devraldiklart yoktan yaratma fikri ve kadir-i
mutlak Tanrt anlayisina baglt olarak okasyonalist tavri devam ettirmislerdir.
Onlarin ortaya koydugu tabii varliklar arasindaki iligkiyi adete gbre yorumlayan
alem ve nedensellik teorisi, tabii cisimlerin yapsy, isleyisi ve bunlara dair hitkiim-
lerin inceledigi cevher ve arazlar bélimiinden hareketle ortaya konabilir.3

Hem ici hem Ciircani esetlerinde fizik bahislerindeki oluslardan bahseder-
ken bunlart dogrudan Tanri'nin kudretine dayandirmay: ve actklama zahmetin-
den kurtulmayr 6nermisler; onlar stk sik oluslart Tanrinin kudretine dayandira-
rak actklamaktan kaginmuglardir. Oluslart stirekli Tanr'nin kudretine dayandirma
fikri temelde Egarici gelenege aittir.3!

Curcani bu anlayis dogrultusunda eserinin genelinde hem filozoflart hem de
tabiati savunan Mu'tezileyi elestirmistir. Filozoflar kidir-i mutlak Tanrryr red-

2 Gazzall, Filozoflarin Tutarsigle, 168-174.

30 Demir, “Iei Kelamin Fizik”, Isiam Lim ve Diigiince Geleneginde Adudiiddin el-Ici, editor: Esref
Altas, (Istanbul: Tsam Yayinlari, 2017), 366.

31 Omer Tiirker, Kelim Geleneginde Addiddin el-ici: Kelamin Bilimsel Kimligi Sorunu”,
Lslam Him ve Diigiince Geleneginde Adndiiddin el-Ici, editor: Estef Altas, (Istanbul: Isam Yaynlar,
2017), 330-332.
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detmek suretiyle cisimlerin suret farkliliklarini, onlarin maddelerinden bulunan
ve bu maddelere yerlesmis suretlerin farkliligini gerektiren bir istidada dayan-
dirmuglardir. Cisimlerin eserlerinin farkliliging ise, sahip olduklari farkli suretlere
ve mizaglara dayandirmiglardir. Ici ve Ciircani ise cisimlerin zat bakimindan
cinstes ortak hakikate sahip olduklarini diisinmektedirler. Cisimler cevher-i
fertlerden (atomlardan) olusmakta, cevher-i fertler ise birbirlerine benzer olup,
cisimler arasindaki farkliliklar, onlarin zatindan degil, kadir-i mutlak Tanrrnin
fiilleriyle meydana gelen arazlardan olusmaktadir.> Bu baglamda onlar fail-i
muhtar Tanr'nin nesneler diinyasindaki etkisini her firsatta dile getirmislerdir.
Nesnelerin kendisinde bir tabiat ya da 6z olmadigi igin onlarin fiillerini kendile-
rini agan bir sebeple belirlemislerdir. Buna gbre bu sebep ya da gii¢c nesnelerin
arazlart lizerinde diledigi gibi tasarrufta bulunmaktadir. Ornegin onlara gore
suyun halindeki degisimler suyun sahip oldugu tabiattan kaynaklanmamaktadit;
bu fail-i muhtar Tanri'nin adetini icra ettirerek yaptigi bir fiildir. Onlar Tbnil-
Heysem'i de elestirmektedir. Ibniil-Heysem'e gére 151k renklerin sartt olup, 1s1g1n
zayifliginda renklerin etkisi de kaybolur. Yine Ibniil-Heysem dis diinyada mut-
lak renk olmadigint sezgiye dayandirarak aciklamustir. Ici ve Ciircani ise gorme
olayini, kadir-i mutlak Tanri tarafindan canlida yaratilan bir durum olarak gor-
mektedir; bunun 151k, géren ve gorilenin karsiliklt olmast gibi zorunlu sartlart
yoktur.?? Yine onlar, gélgenin oldugu gibi kaldiginda gilinesin hareket etmesini
mimkin gérmeyen filozoflarin gérisiinii de kabul etmez. Zira onlara gore
mevcutlarin tamami herhangi bir zorunluluk olmadan kadir-i mutlak Tanrr'ya
dayanmaktadir, bu nedenle gélge yerinde kalsa bile giines hareket edebilir. G-
nesin doéniistine baglt olarak golgenin degisebilecedi bilgisini de bizde olusturan
adettir. Giines donusiinii tamamlayincaya kadar hareket etse de golge hareket
etmeyebilir.3*

Filozoflar dort unsurun bir araya gelmesinden bitkilerin, bitkilerin bir kis-
mundan ise hayvanlarin meydana geldigini belirtir. Zira bitkiler hayvanlarin gida-
sidir. Bitki ve hayvanlardan ise insanlar meydana gelmektedir. Insan meniden
dogar; meni kandan; kan ise bitki veya hayvandan ibaret bir gidadir. Sonucta
madenlere varincaya kadar bilesiklerin tamamu bitkiler hitkmiinde olup doért
unsurdan olugmaktadir. Clrcani bitkilerin dért unsurdan olusmasinin bir ne-
densellik ifade etmedigini belirtmis, zira ona gore bitkilerin olusumu dért unsu-
run bir araya gelmesinin sebebi olamaz. Burada Tanr1 kendi adetini devam etti-
rerek unsurlart bir araya getirip bitkileri olusturmustur.3>

Curcani nedensellik anlayist dogrultusunda cismin tabii hareketini aciklamak
icin hem filozoflar hem de Mu'tezile kelamcilarinca savunulan itimat teorisini
kabul etmez. O, filozoflarin meyl-i tabii dedigi bu glicli itme (wsiddfaa) olarak
adlandirir ve bu gériisiin Mu'tezile tarafindan da benimsendigi séyler. Filozofla-

32 Ciircand, Serhul-Mevikaf, 11., 1134-1136.
33 Clrcani, 53r/ﬂh/—Mem%zﬁ 11., 298-302.
34 Ciircand, Serhul-Meviksf, 11., 702-704.
35 Ciircand, Serhu -Mevikf, T1., 994-998.
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ra ve Mu'tezileye gére ayni giigle atilan farkli hacme sahip olan iki tasin havada
giderken hizlarinin farklilasmast bu giicten dolayidir. Biyiik olan tasin itmesi
fazla oldugundan havanin ona uyguladigr diren¢ de fazla olacak ve bu nedenle
hizt diisecektir, kiigiik tas ise havada daha hizli gidecektir. Onlara gore ‘itme”,
hareketten farklidir ¢linkd siikiin halinde de bulunabilir. Zira havada zotla tutu-
lan bir tagta asagt dogru, suda zorla tutulan sisirilmis bir tulumda yukari dogru
yikselen bir itme vardir. Yine filozoflara gére yaygin demirin batmamasinin
nedeni altinda bulunan bol miktarda suyu uzaklastirma ihtiyacindandir. Bol su
ise yaygin demire boyun egmez. Yine kati cisimlerin hafifliginin nedeni onlar
icine giren hava olarak tanimlamislardir. Ornegin ahsap havada durdugunda
onun arasina girmis havanin bir meyli olmaz. Oysa ahsap suya konuldugunda
arasindaki havanin meyli yukart dogru gerceklesir. Eger hava, agir parcalara kars:
gliclii ve direncli olursa ahsabi iiste iter, onlara gii¢ yetiremezse zorla inmeye
boyun eger. Oysa Ciircaniye gére asil dogru olan Egarilerin goriisiidiir. Bu
durumda suyun tizerinde kalma, ancak kadir-i mutlak Tanr'nin cisimde yarattg
stkan sebebiyledir. Bu siikiin onun bir mekanda bulunmasint gerektirir. Suya
batma ise kadir-i mutlak Tanrrnin adetinin cereyant yoluyla batan cisimde yarat-
t131 hareketler ile su parcalarinda yarattigi ayriliklar sebebiyledir.3¢

Sonug¢ olarak miiteahhirin dénemi kelamcilarin temsilcileri olarak Ici ve
Curcani, Esari gelenekten devraldiklar yoktan yaratma fikri ve kadir-i mutlak
Tanri anlayisina baglt olarak okasyonalist tavri devam ettirmislerdir. Onlar tabii
varliklar arasindaki iliskiyi adete gbre yorumlamiglar, biitiin hadiseleri fail-i muh-
tar Tanrt'ya dayandirmislardir. Béyle bir anlayts, miteahhirin dénemi fizik teori-
si bakimindan oldukea belitleyici olmustur. Bu en basindan vatliklarin zati gere-
g1 vacip olan bir ilkten zorunlu olarak sudtrunu ve nedenselligi reddetmek an-
lamina gelmistir. Varliklar tizerinde istedigi gibi tasarrufta bulunan fail ve kadir
bir Tanr1 ilkesi hem Tant'nin kemalini ve alemin yaratilmigligini ispatlarken hem
de onun yaratilmislarla olan iligki tarzint ve miimkinatn kendi igerisindeki ileti-
sim tarzini belirlemektedir. Béyle bir anlayis cercevesince her sey dogrudan ilahi
bilgi, kudret ve yaratma ile meydana gelir ve nesnelerin dogasinda onlarin varli-
gint ve fiillerini zorunlu kilan nedensel bir gii¢ ve zorunluluk yoktur. 37

III. Diizen

Teorik olarak nedenselligin inkart ve alemdeki her bir hadisenin Tanrinin
iradesine baglanmast bize dlemdeki olaylarin diizen ve sirasinin 6nceden tahmin
edilemeyecegi fikrine gotiirmektedir. Boyle fikre ragmen Islam diinyasinda ne-
denselligi reddeden ve her bir fiili Tanr’nin dogrudan yaratmast olarak izah
edenler, pratik olarak, alemdeki seylerin belli bir art arda gelis diizenine gore
meydana geldigini ve bu seylerden bir¢ogunun kendilerine Tanrt tarafindan

36 Clrcani, é’er/fﬂ/—Mwéézﬁ 11., 234-276.
37 Demir, “Ici Kelamin Fizik”, 366.
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peygamberlik bahsedilmemis insanlarda bile gézlemlendigini 6ne stirmuslerdir.
O halde dlemde gbzlemlenen bu diizen ve art arda gelisin izahit nedir?38

Epikiroscular da aynt soruyu distinmislerdir. Onlar glinesin dogusu ve ba-
tist ve mevsimlerin birbiri ardinca gelisi gibi bir diizenin oldugunun farkinda
olduklarindan onlar buna foedus naturae certum denilen sabit bir tabiat kanunu ya
da bir tabiat s6zlesmesi demektedirler. Zira onlara gére atomlarin dlemi meyda-
na getiren tesadiifi toplanmalarinda bir denge bulunmaktadir. Cicero tarafindan
Epikirosculara atfedilen zsonomia denge anlamina gelmekte ve nasil ki dlem tesa-
duf eseri meydana gelmis ve tesadiifen alt tist olmast mimkiin ise de onunla
olaylar aynt art ardalik dizenini takip eder. Olaylarin art arda gelisindeki g6z-
lemlenebilir diizenlilige kelamcilar “ddet” demektedir. Onlar alemde art arda
gelen olaylarin diizenliliginin Tanri'nin mucizevi fiilleriyle ihlal edilebilecegine
inanmaktadirlar.? Wolfson adeti, belli olaylar arasinda art arda gelen ve gbzlem-
lenebilen diizen olarak tanimlamaktadir.®0 Aristoteles ise tabiat ve adet (ezhos)
arasinda bir ayrim yapmistir. Ona gdre dogal olaylar siirekli ve zorunlu olurken,
adet sik sik olan seydir ve onda bir zorunluluktan bahsedilemez.*! Temelde adet
fikri tabii iliskilerin zorunsuzlugu ve Tanr’nin mucizevi fiilleriyle art arda gelen
olaylarin diizenliligini ihlal edebilecegi fikri Gizerine gelisir. Bu agidan alemdeki
diizen ve olaylar zorunlu olmayip, Tanti tim vatliklar Gzerinde kendi kudretini
gerceklestirme giicline sahiptir. Bu baglamda adet teorisi imkan fikri tizerine
kurulmustur.

Kelamcilara gore evrendeki diizenin kaynagi Tanrinin bilgisine baglt olarak
siirekli yaratmastna dayanan adetidir. Adet teorisi, Tanrrnin bir seyi yaratmasin-
daki olagan diizene isaret etmekte olup, ontolojik dizlemde bir seyin digerini
gerektirdigi anlayisint yadsimaktadir. Dolayistyla neden ile sonug arasinda zorun-
lu bir iligki yoktur. Zira neden ile sonug arasinda zorunlu bir iliski saymak, ade-
tin yartlmast anlamina gelen mucizeye olanak tanimamaktir. Sonug¢ olarak ev-
rendeki her seyi Tanrt yoktan var etmekte, bizim iki sey arasinda gdrdigimiiz
iliski, birinin digetini zorunlu olarak gerektirdigi bir nedensellik bagintist olma-
yip, Tanr'nin adeti uyarinca onlart birlikte yaratmasindan dogan bir duruma
isaret etmektedir. Faili muhtar Tanr dilediginde adetini degistirebilir ve mucize-
vi etkinlikler meydana getirebilir.*? Kelamcilar tertip, diizen gibi kavramlari yad-
stmamakla birlikte, bunu Tanrnin anlik yaratmasina génderme yapan adet kav-
ramiyla ifade etmisler, evrenin ic isleyisi oldugunu ima eden ve Tanrinin disinda
ikincil etkin nedenlerin kabuliine yol acan dogal nedenin sonucunu zorunlu
kildig1 anlayisint reddetmislerdir. Onlara gére Tantt hem varlik veren hem de

38 Wolfson, Kelam Felsefeleri Miisliiman-Haristiyan-Y abudi Kelanz, 416.

3 Wolfson, Kelam Felsefeleri Miisliiman-Hauristiyan-Y abudi Kelann, 417.

40 Wolfson, Kelam Felsefelers, 417.

41 Aristoteles, Retorik, Ceviren: Mehmet H. Dogan, (stanbul: Yapt Kredi Yayinlari, 2016),
73,1, 11, 1370a, 5-10.

%2 Hasan Aydin, Eski Yunan dan Tslam'n Klasik Cagima Neden Kavrams ve Nedensellik Sorunu, 92-
93.
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vathiga streklilik kazandirandir. Bu anlamda evren indeterminist bir yapi1 teskil
eder.3

Gazzall adet teorisinin olaylarin ardisik sirasindaki gercek gézlemlenebilir
duizenliligin devaminin nasil agiklayabilecegini su iki cimleyle gostermeye ¢aligir:
‘Allah bizde bu seyleri (yani kitabt ¢ocuga déniistirmek gibi seyleri), her ne
kadar onlar miimkiin ise de yapmayacagina dair bilgi yaratmistir.” “Onlardaki
adetin stirekli olarak tekrar etmesi zihnimizde onlarin ge¢misteki adetlerine
uygun olarak meydana gelmeye devam edeceklerine dair silinmez bir izlenim
birakir.”#4 Bu ctiimleler alemin yaratiisindan beri, ne zaman Tanrn belli olaylari
baska olaylarin ardindan yaratirsa, o insanlarda mucizeler hari¢, aynt olaylarin
gelecekte de aynt art ardalik dizeninde Tanri tarafindan yaratilmaya devam edi-
lecegi anlamina gelmektedir. O halde alemdeki olgularin dizenliligi ve 6nceden
tahmin edilebilitligini izah eden tabiat ve nedensellik degil, aksine adet ve adetin
devam edecegine dair tekrar tekrar yaratilan bilgidir. Bu baglamda Gazzali
Tehafiitin Mukaddimesinde ay tutulmasinin dinyanin ay ile glines arasina gir-
mesi, glines tutulmasinin ise gozlemci ile giines arasina ayin girmesiyle olustu-
gunu konusunda filozoflarin lehine gériis bildirmis ve bu tutulmalarin 6nceden
bilinebilecegine inancini ifade etmistir. Oysa bu onun sirastyla ay veya gilines
tutulmast ile diinyanin veya ayin arasinda nedensel bir bag bulunduguna inanan
filozoflarla ayni gériiste oldugu anlamina gelmez. Zira onun dinyanin ve ayin
muayyen pozisyonunu yaratmastyla es zamanl olarak bir ay yahut glines tutul-
masi yaratmanin Tanr’'nin adeti oldugudur, bununla bitrlikte bu es zamanlt ya-
ratma ile es zamanlt olarak zihnimizde, o adetini degistirmedigi stirelerde diizen-
li olarak vuku bulacagina dair bilgiyi veya izlenimi yaratmak da Tanrr'nin ddeti-
dir.#

Gazzallye gbre Tanri aslinda tutarlt bir sekilde fiil icra eder ve kendi fiillerini
hikmetsiz bir durum ya da heves nedeniyle degistirmez. Tanr'nin ezeli bilgisini
g6z 6ntinde bulundurdugumuzda onun bir kitabt herhangi bir canliya déniis-
tirmesinin mimkin olmadigini goriirtiz. O, neden ve sonug olarak gozitken
seylerle ilgili alisageldigimiz fiilleri hikmetsizce degistirmez. Tanrinin neden ve
sonuglar arasindaki adete dayali iligkiyi askiya almasinin tek nedeni génderdigi
peygamberlerin nibtlvvetini tasdiktir. Tanr1 ancak ezeli bilgisini mucizelerin
gerceklesmesi durumunda askiya alir.40

Curcanide de Egariler ve Gazzall gibi alemin isleyisinde adet teorisini sa-
vunmakta fakat buna baglt olarak diizen olgusunu yadsimamaktadir. O, Tan-
ri'nin yarattifl ve emrettigi seylerde hikmet gdzettigini sGylemis,*” Tanrnin fiil-
lerinin mukemmel olup, onun yaratiklara dontk sayisiz hikmet ve maslahati
icerdigini belirtmistir. Ancak bu hikmet ve maslahatlar onu fiil yapmaya sevk

43 Aydin, Eski Yunan'dan Lsiansn Klasik Cagina Neden Kavram: ve Nedensellik Sorunn, 108-109.
# Gazzall, Filogoflarm Tutarsizlagz, 170.

45 Wolfson, Kelam Felsefeleri Miisliiman-Huristiyan-Y abudi Kelamn, 419-420.

46 Frank Griffel, Gazzalinin Felsefi Keldami, 253.

47 Circani, Serhu'l-Meviksf; 111., 354.
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eden sebepler ve fail olmasint gerektiren illetler degildir.*® Dolayisiyla Ciircani
bir miiteahhirin filozofu olarak nedensellik ve buna bagli olarak adet teorisi
baglaminda Esarici gelenekten kopmamis ve yeni bir gelenek olusturamamistir.
Boyle bir anlayts Osmanli ilmi distincesini derinden etkilemis, 6zellikle onlarin
doga bilimlerine yaklagimini bu disiince tzerinden temellendirilmesine neden
olmustur.

IV. Sonug

Miitekaddimin kelamcilariyla birlikte Ortagag Islam Diinyasrna hakim Aris-
totelesci nedensellik anlayist ytkilmis, énce Islam filozoflariyla, daha sonra daha
kati bir sekilde kelamcilarla birlikte varliklar arasindaki iliski temelde yaratan-
yaratilan iliskisine déonmistiir. Boyle bir distince baglaminda varliklarin bilgisine
ulastrken neden fikri yerini ‘nicin” fikri hakim olmus, dolayistyla varliklar incele-
nirken, kendi olmakliklari bakimindan degil, Tanr'nin ispatt bakimindan, onun
kendi varlik alanini temellendirmesi i¢in ele alinmistir. Bu baglamda Gazzali de
doga bilimlerinin konusunu agik bir sekilde séyle belirtmistir: ‘Doga bilimlerinin
(tabiyyat) amact (asl) doganin, Tanrrnin emri altinda oldugunun, bizzat kendisi-
nin bir sey yapmayip, bilakis yaratan tarafindan yapurildiginin; Giines, Ay, yil-
dizlar ve diger nesnelerin, O'nun emrine tabi oldugunun ve bunlarin kendiligin-
den bir eylemlerinin olmadigiun bilinmesidir.™ Bdyle bir disiince dinyast
igerisinde fiziki varliklarin incelenmesi ve dolayisiyla doga bilimlerinin gelisim
gOstermesi mimkiin gérinmemektedir. Bu distince Ciircani tarafindan da str-
durilmis, eserinde dogadaki nesnelerin incelenmesine iliskin bilgiler ancak
Tanr'nin kudretini ispat i¢in kullandmistir. Nitekim dogadaki nesneler arasinda
bulunan nedensellik iliskisinin reddi de temelde yine Tanrrnin kudretini 6n
plana ¢ikarmak olmustur.
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Oz: Bu calismanin amaci Seyyid Serif Circani’nin Serbu’l-Meviksf adli eserinden yola ¢ikarak
Islam Disiince Diinyasr’daki nedensellik diigiincesini belitlemektir. Bu baglamda hem
miitekaddimin dénemi kelamcilari hem de filozoflarin gérisleri temele alinarak, Cilircani’nin
nedensellik bahsinde nerede durdugu ortaya konmaya calisilacaktir.

Anahtar s6zciikler: Seyyid Serif Clircani, nedensellik, tabiat, diizen.

Causality in Al-Sayyid Al-Sharif Al-Jurjani’s Book Sharh al-Mawiqif

Abstract: This paper aims to desctibe the causality in Islamic thought based on Al-Sayyid
Al-Sharif Al-Jurjani’s book Sharh Al-Mawigsf. In this context, building on the views both
Islamic philosophers and eatly mutakallimin, Jutjini’s position regarding causality will be
discussed.

Keywords: Al-Sayyid Al-Sharif Al-Jurjani, causality, nature, order.
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Richard Leonhard’in
“Galatya’da Kizilbaglar”
Baglikli G6zlem-Degetlendirmelerinin
Analizi

ve
Osmanlica Transkripsiyonu®

Yalcin CAKMAK™

I. Giris

Kizilbag/Aleviler 19. yizyilin ikinci yarisindan itibaren hem Batlilarin hem
de Osmanli Devleti’nin dikkatini ¢ekti. Bu bakimdan yabancilarin séz konusu
topluluk mensuplarina gosterdikleri ilgi ve ragbet II. Abdilhamid (1876-1909)
ve déneminin devlet biirokrasisini 6zellikle endigelendirdi. Devlet cephesindeki
bu endiseleri sekillendiren Batili ¢evrelerin basint da Amerikali Protestan misyo-
netler (American Board of Commissioners for Foreign Missions) cekti. Misyonetlerin
diger yabancilara nazaran Kizilbag/Aleviler ile gerceklestirdikleri dogrudan te-
mas ve iliskiler, devletin ge¢misten beri Kizilbag/Alevilere dair strdire geldigi
stphelerle bitlesip, dénemin giivenlik ve boélinme endiseleriyle birlikte okundu.!
Boylece, dile getitrilen bu cevrelerce Kizilbag/Aleviler icerisinde yurutilen ¢a-
lismalar, en nihayetinde c¢esitli bir takim etkenlerin yani sira (modernles-
me/merkezilesme, ittihdd-1 Islam/Panislimizm, Ermeni Meselesi) Osmanli
Devleti’nin Kizilbag/Alevileti “yeniden kesfetmesi” tizerinde etkili oldu.2

Misyonerler kadar olmasa da bu dénem Anadolu’da faaliyet yuriten diger
Batili cevreler de (gezgin, arastirmact, devlet gorevlileri gibi) Kizilbag/Alevilere
yonelik bir takim inceleme ve degerlendirmelerde bulundu. Bahse konu cevrele-

* Almanca terciimelerde yardimlarini esirgemeyen Imran Giirtas’a tesekkiir ederim.

* Munzur Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimii / yalcincakmak82@gmail.com

1 Bkz. Yalgin Cakmak, “II. Abdilhamid Déneminde Osmanlt Devleti’nin Kizilbas/Alevi
Siyaseti (1876-1909)” (Yayinlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, 2018), 84-87,
120-125, 185-232, 399-400.

2 Oktay Ozel, Tiirkiye 1643: Goga'nin Gizleri (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2013), 154.
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rin yer yer topluluk mensuplariyla temaslart s6z konusu olsa da bunlarin cogu
Amerikali misyonerler kadar iceriden ve dogrudan olmadi. Buna ragmen 19.
yuzyiin ikinci yarisindan 20. yiizyihn ilk g¢eyregi arasinda Anadolu’da faaliyet
gOsteren bahse konu cevreler arasindaki J. G. Taylor, Felix von Luschan, Theo-
dore Bent, Vital Cuinet, Ernest Chantre, J. W. Crowfoot, Rudolf Fitzner,
Ellsworth Huntington, M. F. Grenard, Mark Sykes, Edwin Pears, L. Molyneux-
Seel ve F. W. Hasluck’un zikredilen topluluk tiyelerine dair icra ettikleri calisma-
lar hem kendi donemleri hem de sontasinda 6zellikle dikkat cekti.3 Sonucta
olarak da s6z konusu kisilerce dile getirilen gezi ve incelemeler yasadiklart do-
nemin Kizilbag/Alevi topluluklari hakkinda dile getirilen killiyata 6énemli bir
katki sundu.

II. Richard Leonhard Mezkar Calismasinin Teknik ve Muhteva
Analizi

Osmanlt déneminde Anadolu tzerinde inceleme ve arastirmalarda bulunan
yabanct bilim insanlarinin ¢aligmalart Cumbhuriyet’in kurulusuna degin devam
ettl. 19. ylzyihn ikinei yarisindan itibaren baslayan bu stire¢ 6zellikle 1. Dinya
Savasr’na (1914-1918) giden sirece degin varligini devam ettirdi. Fakat savasla
birlikte Anadolu’ya dair gerceklestirilen ¢aligmalarda giderek bir disiis yasandi.
Bu disusiin gerekgeleri arasinda; basta Amerika olmak tzere 1ngiliz ve Fransiz-
larin basint ¢ektigi cenaha yonelik 1. Abdiilhamid’i deviren Ittihat ve Terakki
Cemiyeti'nin (ITC) besledigi siipheler geliyordu. 1. Diinya Savast ile birlikte

3 Ayrintlt bilgi icin bkz. J. G. Taylor, "Journal of a Tour in Armenia, Kurdistan, and Upper
Mesopotamia, with Notes of Researches in the Deyrsim Dagh, in 1866". The Journal of the
Royal Geographical Society, Vol. 38 (1868); Von F. Luschan, Die Tachtadschy und Andere Uberreste
der Alten Bevilkerung Lykiens (Braunschweig: Druck und Verlag Von Friedrich Vieweg und
Sohn, 1890); Theodore Bent, “The Yourouks of Asia Minot”. The Journal of the Anthropological
Institute of Great Britain and Ireland, Vol. 20 (1891); Vital Cuinet, La Turquie d'Asie, Géographie
Administrative: Statistique, Descriptive et Raisonnée de Chaque Province de I'Asie- Mineure. Cilt 1, 2, 3,
4. (Paris: 1892-1894); Ernest Chantre, Recherches Anthropologiques dans 1.'Asie Occidentale
Missions Scientifiques en Transcancasie Asie Mineure et Syrie 1890-1894. (Lyon: Libraire de la
Faculté de Medecine et de la Faculté de Droit, 1895); J. W. Crowfoot, “Survivals Among the
Kappadokian Kizilbash (Bektash)”. The Journal of the Anthropological Institute of Great Britain and
Ireland, Vol XXX (1900); Ellsworth Huntington, “The Valley of the Upper Euphrates River
and Its People”. Bulletin of the American Geographical Society, 34/4 (1902a); “The Valley of the
Upper Euphrates River and Its People”. Bulletin of the American Geographical Society, 34/5
(1902b); “Through the Great Canon of the Euphrates”. The Geographical Journal, Vol. 20
(1902¢); "The Prehistotic Mounds of Eastetn Turkey". Records of the Past. ed: Henry Mason
Baum&Frederick Bennett Wringht, I/VI (1902d); M. F. Grenard, “Une Secte Religicuse
d'Asie Mineure. Les Kyzyl-Bachs”. Journal Asiatigne, [Mai-Juin], Tome III (1904); Mark
Sykes, Dar-ul-Islan: A Record of a Journey Through Ten of the Asiatic Provinces of Turkey (London:
Bickers & Son, 1904); L. Molyneux-Seel, “Report on Dersim”, Record of the Kurds: Tervitory,
Revolt and Nationalism 1831-1979. Bristish Documentary Sources. (1900-1914), Vol. 4. (Cambridge
University Press, 1911); Edwin Pears, Turkey and Its Pegple (London: Methuen&Co. LTD,
1911); F.W. Hasluck, Swltanlar Zamanmnda Hiristiyankk ve Islam. 1. Cilt (Istanbul: Ayrint
Yayinlari, 2012, 2013).
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bahse konu tlkelerin olusturdugu Itilaf Devletleri koalisyonu var olan bu stphe-
leri daha da perginledi. Bu durum da en nihayetinde Itilaf Devletleri’ni meydana
getiren bu devletlerin vatandaslari olarak misyoner, arastirmaci, gezgin ve gorev-
lilerin Anadolu’daki hareket serbestliklerini kisitladu.

Durum Itilaf Devletleri’ni meydana getiren cephe acisindan bu sekilde sey-
rederken, ITC’nin yakinlasti31 ve sonradan yaninda savasa girecegi Ittifak Dev-
letleri’nin bas devleti Alman 1mparatorlugu ve vatandaslart icin farklt bir seyir
olusturdu. Bu bakimdan Alman asilli arastirmacilarin Anadolu’daki calismalari-
nin diger tlkelerin vatandaslarina ragmen bir serbestiyet havasi icinde gercekles-
tigi gorilecekti. Iste Alman bilim insant ve cografyact Prof. Dr. Richard Leon-
hard’in gerceklestirdigi arastirmalara da bu atmosfer imkan sundu. Boylece, 20.
yiizythn ilk ceyreginde -bugiinkii bolge taksimatina gore- I¢ Anadolu’nun kuzey
ucuyla Bat1 Karadeniz’in kesistigi alanda gerceklestirdigi gezilerinden elde ettigi
bilgi ve bulgular neticesinde Paphlagonia: Reisen und Forschungen im Nordlichen Klei-
nasien (Paflagonya: Kuzey Kiciik Asya’da Gezi ve Arastirmalar) bashikli calisma-
sin1 kaleme aldi. Eser s6z konusu alandaki arkeolojik ve jeolojik gozlemlerle
beraber, bir antropolog misali burada yasayan halk icindeki etnolojik tetkik ve
degerlendirmelerini de igerir. Konumuz baglaminda gezgin, kendi tabiriyle Paph-
lagonia (Paflagonya) olarak nitelendirdigi mezkdr alandaki bu seyahatlerinde
denk geldigi bir takim topluluklara yer vermistir. Buna gore eser boyunca gesitli
yetlerde Kizilbaglardan bahsetmesine ragmen tematik acidan eserinin on birinci
béliminde (Ethnographische Beobachtungen-Etnografik Tetkikler) ilk sirayt
Kizilbaglara (Die Kyzylbasches in Galatien), ikinci siray: ise “Ttrkler” yani Miis-
limanlara ayirmustir.* Yazarin tercih ettigi Paflagonya ve Galatya® isimleri ise

4 Richard Leonhard, Paphlagonia: Reisen und Forschungen im Nordlichen Kleinasien. Betlin:
Dietrich Reimer(Ernst Vohsen, 1915), s. 359-373. Bu doénemler Batililarca gerceklestirilen
calismalarda genelde “Turkler” ya da “Turkluk” ile Muslimanligin 6zdes kilindigt gorilir.
Ornekler icin bkz. Horatio Southgate, Narrative of A Tour Through Armenia, Kurdistan, Persia
and Mesopotamia. With Observations on the condition of Mobammedanism and Christianity in Those
Countries. Vol. 11 (London: Tilt and Bogue, 1840), 297; George P. Badger, "Mission to
Kurdistan in 1842". The Colonial Church Chronicle and Missionary Jonrnal, IV /XXXIX (1850):
94;  The Missionary Herald. 1111/7 (1857): 220; Forty-Eighth Report of the American Board of
Commissioners for Foreign Missions (Boston: Press of T.R. Marvin&Son, 1857): 62-63; C.H.
Wheeler, Ten Years on the Euphrates; or, Primitive Missionary Policy 1llustrated (Boston: American
Tract Society, 1868): 46-48; Henry J. Van Lennep, Travels in Little-Known Parts of Asia Minor;
With Llustrations of Biblical Literature and Researches in Archeology. Vol. 1 (London: Printed by W.
Clowes and Sons, 1870): 10, 295 ve Vol II: 85-86; Rufus Anderson, History of the Missions of
the American Board of Commissioners for Foreign Missions to the Oriental Churces. Vol. 11 (Boston:
Congtegational Publishing Society, 1872): 473; AM.H., LXXVI/V (1880): 184-185;
F.0.424/12, No.1/1 (22 Aralik 1880): 2; F.O. 424/107, Inclosure in No. 201: 359; F.O.
424/107, Inclosure in No. 88, Table III: 143; F.O. 424/122, No.1 /1: 2’den akt. N. Bilal
Simsir, British Documents on Ottoman Armenians (1880-1890). Vol. 11 (Ankara: Publications of
the Turkish Historical Society, 1989): 172; M.H., LXXVII/VIII (1881): 318; Luschan, Die
Tachtadschy, 2-5; Bent, “The Yourouks”, 269; The Nation, Vol L1 (1890), 232; Herman N.
Barnum, "The Kuzzel-bash Koords", Christian Herald and Signs of Our Times, 22/52
(1899): 1011; Crowffot, “Survivals Among”, 305, 310; REF. A.E. 667/ard 81, REF. S.I.M.
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daha ¢ok bu dénem Anadolu’da faaliyet yliriten Batililarin mubhtelif bolgeleri
antik ¢aglardan kalma isimleriyle nitelemelerinden kaynakli bir durumdur.¢

Leonhard’in ¢alismasinda yer verdigi “Die Kyzylbasches in Galatien” (Ga-
latya’da Kizilbaglar) baslikli bolim, yakin bir déneme kadar gerek Alevilik ve
Bektasilik arastirmacilart gerekse tarihgiler tarafindan fark edilmediginden 6ttrd
gerekli ilgiyi gbrmemistir.” Benzer bir durum bélimin Osmanlicaya yapilan
cevitisi icin de gegerlidir. Bu bakimdan “Galatya’da Kizilbaslat” bagligiyla Si-
leymaniye Yazma Eser Kitiphanesi’'nde bulunan eserin 14 varaklik Osmanlica
yazmasinin varligl, Richard Leonhard’in dénemin Osmanli aydinlart ya da siya-
setcileri tarafindan taninirligim géstermektedir. Bununla birlikte eserin tama-
mundan ziyade sadece s6z konusu boliimiin Osmanlicaya ¢evrilmesi, bu dénem
Kizilbas/Alevilere yonelik bir ilginin 6n planda olduguna iasret eder. Zira Os-

2983, Vol. 75 (31 Agustos 1901), 148; REF. A.E. 667/ard 81, REF. S.I.M. 2983, Vol. 76 (21
Eylal 1901) 30; Rudolf Fitzner, Anatolien: Wirtschafisgeographie (Betlin: 1902), 24; Sykes, Dar-
ul-Islam, 96; Pears, Turkey, 264; Molyneux-Seel, “Report on Dersim”, 64-65; Leon Dominian,
"The Peoples of Northern and Central Asiatic Turkey", Bulletin of the American Geographical
Society, Vol. XLVII (1915): 844-846; Bogos Natanyan, “Ermenistan’in G&zyast veya Palu,
Harput, Carsancak, Capak¢ur ve Erzincan Hakkinda Rapot”, Palu-Harput 1878: Carsancak,
Cemisgezek, Capakgur, Ergincan, Hizan ve Civar Bolgeler (Raporiar). 2. Cilt. der. Arsen Yarman
(stanbul: Belge Yayinlari, 2015), 150, 189; Suat Akgiil, Amerikan ve Ingiliy Raporlar: Lsginda
Dersim (Istanbul: Yaba Yayinlari, 2004), 34. Bu durum yer yer Osmanl burokratlarinin diline
de intikal edecektir. Bkz. Jandarma Unmnm Kumandanhgy, “Dersim”, Dogu Anadolu’da Toplumsal
Mubendisiik: Dersim-Sason (1934-1946) (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, 2010), 135.

5 Unlii cografyact Strabo Paphlagonia’nin sinirlarini; dogudan-batiya Kizilirmak ve Bitinya
(Patrthenius/Bartin Nehri), kuzeyden-guneye ise Karadeniz’den Frigya’ya uzanan genis bir
alan seklinde ¢izmistir. Bkz. Horace Leonard Jones, [cev.] The Geography of Strabo. Book XII
(Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, 1961), 381-385). Bu cografik alan
takribi olarak buglinki Kastamonu ve ¢evresine denk gelmektedir. Bkz. Murat Arslan, A»n-
tikead Anadoln’sunnn Savaser Kavmi Galatlar (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlart, 2000), 190.
Ayrica, Paphlagonia’nin giineyindeki Galatya ya da diger adiyla Gallo-Craecia bolgesindeki
Galatlarin da Trocmi, Tolistobogi ve Tectosaglar olmak tizere G¢ kavimden olustuklarint
belirtmistir ki (Jones, 467-469) bu bilgilerden Leonhard da ¢alismasinda faydalanmustir (Ay-
rica bkz. Arslan, Antikeag Anadoln’sunun, 56).

Gunimizde Kastamonu, Sinop, Bartin, Cankirt ve Karabtk illeri Paflagonya bolgesinde yer
almakta olup Corum, Bolu, Zonguldak ve Samsun illerinin bir kismut da s6z konusu bélge
sinirlart igine girmektedir (Paflagonya, Erisim Tarihi: 1 Temmuz 2019). Galatya bolgesinin
ise kesin sinurlarint ¢izmek mimkin olmamakla beraber, genel hatlariyla; kuzeydoguda Paf-
lagonya, kuzeybatida Bitinya (Bithynia), doguda Pontus, giineydoguda Kapadokya (Kappa-
dokia) gliney ve batida da Frigya (Phrygia) Epiktetos/Kii¢tk Firigya bolgeletiyle sinir oldugu
gorilmektedir. Bkz. Veli Sevin, Anadolu’nun Tarihi Cografyas: I (Ankara: Turk Tarih Kurumu
Yayinlar, 2001), 215. Ayrca bkz. Arslan, Antikeag Anadolu’sunun, s. 62.

¢ Ornek olarak; Luschan’in Likya, Piolet’in Kilikya ve Kapadokya, Crowfoot’un ise Likya ve
Kapadokya isimlerini kullandig1 géralir. Bkz. Luschan, Die Tachtadschy; Jean-Baptiste Piolet,
Les Missions Catholiques Francaises au XIXe Siécle. Cilt 1 (Paris: Librairie Armand Colin, 1900-
1903), 13; Crowfoot, “Survivals Among”.

7 Bunun tek istisnast Dressler olup ilk defa onun tarafindan kisaca temas edilmistir. Bkz.
Markus Dressler, Writing Religion: The Making of Turkish Alevi Islam (America: Oxford
University Press, 2013), 55-56.
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PAPHLAGONIA ETHNOGRAPHISCHE

SR s
REISEN UND FORSCHUNGEN BEOBACHTUNGEN.
IM NORDLICHEN KLEINASIEN A. Die Kyzylbaschen in Galatien.
VON ie muhamedanische Bevilkerung Kleinasiens zeigt nach dem ersten Eindruck
D en re‘thl g‘ltclc\mr:iﬁi?gc: (l'.::mi.kl‘)l\m\m der p?.kmz::..ﬁi.-r emgc(lrllmsem':

PROF.DR. RICHARD LEONHARD

tirkisehen Stamme kein grofier ist und die Bevolkerung in der Mehrzahl von
der Mischbevilkerung aus byzantinischer Zeit abstammt, so hat das herrschende
Volk doch, gestutat auf die Propaganda des Islam, fast der gessmten Bevolkening
seine Sprache, Gewohnheiten und Gesinnung aufgezwungen und sie auf sein kulturelles
Niveau hinahgedriickt. Ungeachtet dieser Gleichheit der Sitten haben sich die ein-
zelnen Teile der Hevilkerung wenig vermischt, eine Folge der groen Abgeschlossen-
heit vieler Teile dieses Gebirgslandes, die es begiinstigte, dal Exogamie eine Sel
tenheit wurde. Die Bauern heirateten ihre Frauen hichstens aus dem Nachbardorfe,

MIT EINER
TOPOGRAPHISCHEN UND EINER

EOLOGISCHEN KARTE IN 1:400
GEDLOCIOCHEN IARTE It deodes smeist aber. aus dem cigenen, welches be seiner Kleinheit — 8 bis 10 Hofe in der

M TEXTE Regel — den Charakter einer Familienansiedlung besitzt. Die starke Inzucht mag
dazu beigetragen haben, dal die Typen, welche oft von Dorl zu Dorf erstaunlich
verschieden sind und verschiedenen Rassen anzugehdren scheinen, immer schirfer
sich ausgeprigt haben, Gana besonders hebt sich van den gesamten umwohnenden
Tirken eine nicht zusammenhiingend wohnende Bevilkerungsschicht ab, dic ich in
dem Disher fast i Gebirge Tabe, die soge
nannten Kyspibash.

Dieser Name, den ihnen dic Umwohner beilegen (er bedeutet = Rotkople ), ist
eine beschimplende Bezeichnung und wird anderwiirts, besanders im Taurusgebiete,
auf Sektierer angewendet, die in keiner Beziehung 7u den galatischen Kyzylbashen
stehen

Zum ersten Male hirte ich in Jazydja von Kyzylbashen sprechen, welche
den Ort Karashehr bewohnten. Dieser Platz war noch nicht festgelegt und ich
beschlof, den Umweg nach Karashehr zu machen, hatte jedoch grole Mihe, meine
beiden Zaptieh's und meinen Diener zu bewegen, mich dorthin zu begleiten. Denn
die Leute von Karachehr stehen im sanzen Lande im Rufe der Gewalrritiolesit und

Resim 1-2: Eserin Almanca kapagi ve “Etnografik Tetkikler, A- Galatya’da Kizilbaglat”
baslikli bélimiinin ilk sayfast

manlica ¢evirinin mistakil sayfa numaralariyla (1.2.3.) baslamasi bu olasiligt
daha da giiclii kilmaktadir.

Calismada yer alan “uki” vurgular, oncesindeki Batili literatiir kadar bu
dénemin siyasi atmosferiyle de uyusur.® Bu da Leonhard’in, dénemin Osmanl
yonetimine (ITC) gelinceye degin heniiz 19. yiizyildan itibaren Alman Luschan
ile baslayip Chantre, Crowfoot, ve Fitzner gibi arastirmacilarin ¢alisgmalarinda
6n plana getirdikleri 1rki yaklasimlarla benzer bir noktada bulustugunu
gostermektedir.” Buna gbére Kizilbaslar ile ilgili degerlendirmelerinde
kendisinden Onceki yazili killiyatin tesiri altinda oldugu gibi s6z konusu
calismastyla onun da bagkalar1 tizerinde etkili oldugu goriilecektir. 10

8 fttihat ve Terakki Cemiyeti’nin bu yillarda Anadolu’da yasayan haklara yonelik ciddi bir
takim incelemelere giristigi ve bunun igin Anadolu’nun muhtelif bélgelerinde arastirma ve
incelemeler yapmak tizere gorevliler gonderdigi bilinmektedir. Bkz. Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin bu yillarda Anadolu’da yasayan haklara yonelik ciddi bir takim incelemelere
giristigi ve bunun icin de Anadolu’nun mubhtelif bélgelerinde arastirma ve incelemeler
yapmak Ulzere bir takim kisileri gbrevlendirdigi bilinmektedir. Bkz. Doktor Fraylic ve
Miuhendis Ravling, Tiirkmen Agiretleri (Ankara: Asina Kitaplar, 2008); Baha Said Bey,
Tiirkiye'de Alevi-Bektasi, Abi ve Nusayri Ziimreleri. (Ankara: Kiltir Bakanlhigi Yaymlari, 2000).
Bu hususta yapilmis detaylt bir calisma olarak bkz. Dressler, Writing Religion.

% Bu hususta ayrintilt bir degerlendirme icin bkz. Cakmak, “II. Abdilhamid”, 233-353.

10 Dominian, “The Peoples”, 844-845.
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Resim 3: Tlgili bsliimiin Silleymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde yer alan Osmanlica
cevirisinin ilk niishalart

Teknik acidan, on dort sayfadan meydana gelen ceviriyi gerceklestiren kisi-
nin adi belirtilmedigi icin ismi hala belirsizligini korumaktadir. Ttrk okuyucu
icin gerceklestirilen s6z konusu ceviride ¢evirmenin bazi kavram ve kelimelerin
anlasilabilirligi acisindan Almanca metnin disinda dipnotlarla aciklamalar yapug
gorulir (Egzogami, Yesilimak, Kizilirmak, Ermeni gibi). Benzer bir durum metnin
tamamina riayet etmeyip, ana metin ve dipnotlardan bazi kisimlarit Osmanlica
ceviriye ddhil etmemesinden de anlagilir. Ayrica eserin orijinalinde kullanilan
gorsel malzemeyi Osmanlt ¢eviriye dahil etmedigi de dikkatlerden kagmaz.!!

Leonhard’in muhteva olarak dile getirdiklerine bakildiginda, ilk sirada, yerli
Misliman halkin gériintrdeki tek diizeligine temas etmis olmasi gelir. Bunu da
daha ¢ok, Anadolu’daki Turk (Misliman) unsurun sayica ¢ok olmamast ve
halkin da Bizans déneminden kalmasina ragmen hakim milletin sahip oldugu
Islam anlayisinin tesirinde kaldiklart i¢in meydana gelen degisim siireciyle iliski-
lendirdigi anlasilir. Gezgine gore s6z konusu durumun meydana getirdigi kapal
yasam, bir dis evlilik bicimi olarak egzogamiyi nadir rastlanir bir hale getirmekte
ve bu da daha ¢ok kdy ici ya da asgari diizeyde de olsa komsu kéyler arast evli-
liklerle kendini géstermekteydi. S6z konusu durumun da genel olarak muhtelif
“irklarin” Szeldeyse Kizilbaslarin “safliklarini” korumalarina vesile oldugu dii-
stiniilecekti. Bu bakimdan Leonhard ilk defa Yazica’da!? haberdar oldugu Kizil-
baslara verilen bu ismin hakaret anlaminda kullanildigini ifade ederek, bu Kizil-

11 Bunlar tarafimizca Osmanlica geviride uygun disen yetlere eklenmistir.
12 Bolu’nun Kibriscik ilcesine baglt bir kdy.
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baslarin da Galatya’daki Kizilbaslarla bir iliskilerinin olmadigini belirtecekti.
Karagehir’e!3 yerlestikleri ifade edilen bu Kizilbaslarin ise digerlerinden farkl
olarak cevrelerine saldiklart dehsetle tinlendikleri anlasiliyordu. Bu ise daha ¢ok
ellerindeki tiifeklerle civarlarindaki Turkler (Miislimaniar) Gzerinde tesis ettikleri
korkuyla alakali gérillmekteydi.

Calismasina topluluklar arasindaki farkhilik ve hususiyetlere temas ederek
baslayan Leonhard’in ifadelerine gére Kizilbaglarin Turklerden (Miisliman) fizik-
sel 6zellikler bakimindan ayrildiklar gériilmekteydi ki bu &zellikleriyle de tama-
men Avrupalilara 6zgli bir tipe —basta Giiney Almanya’nin Ren ahalisi, Bati
Almanya ve Kuzey Fransa ahalisi olmak Uzere- layik gorilmislerdir. Bu da
Leonhard’in, Avrupalilara benzettigi Kizilbaslara dair ifade ettigi kumral nitele-
mesiyle Kizilbasligt cagristiran Tirkcedeki “kirmizt” kelimesiyle iliski kurmasina
vesile olmustur.

Kizilbaslar ile Turkler arasindaki davraniglar da Leonhard’in degerlendirme-
lerinde yer edinmigtir. Turklerden tamamen ayr gordigi Kizilbaslarin; yiiz
hatlari, zeka belirtileri, neseli mizaglart ve sakaciliklartyla tamamen bir maskeden
ibaret gordiigu Turklerin agirbashihigindan farkl bir ruh yapisina sahip olduklari-
nt distinen gezgin, bu degerlendirmelerine ek olarak misafirperver ve ¢cekingen-
liklerine yapug1 vurguyla aciktan onlar lehine bir tutum tainir. Bunlar da Leon-
hard’in, Tirk olarak andigt Mislimanlarla Kizilbaglar arasindaki 1tk ve davranis
orintilerindeki degisiklikler tzerinden aralarindaki kéken farklilagsmasint izah
etmesinin delillerindendir. Ustelik durum sadece bu bunlardan da ibaret degildi.
Bu bakimdan Kizilbaglarin “Allah” yerine “Rab” kelimesini tercih etmeleri ve
gorinirde Musliman gorinseler de orug tutmadiklar igin civarlarindaki Miis-
limanlar tarafindan “mustik” olarak adlandirilmalari da Leorhard’in dikkatinden
kacmaz.

Leonhard, Karasehir’deki Kizilbaslar arasindaki ilk gézlemlerinden sonra bu
kez de Aydos Dagrndaki Sarikoz Kéyi'ndekil Kizilbaglarla temas kurdu. Uste-
lik bu ikinci temasinda s6z konusu mubhitteki koylilerin Kizilbas olduklarint fark
etmedigi i¢in hayiflanmis ve bundan 6tiirti Kizilbaslar ile daha fazla temas kur-
mak i¢in bilhassa onlarin izini stirmistiir. Bu nedenle gezi glizergahini tekrardan
Aydos Dag1’> mintikasina ¢evirerek buralardaki koylerde yasayan Kizilbaglarla
karsilasmayt imit edecektir. Aldigt karar neticesinde de s6z konusu daghk min-
tikadaki yedi kéyde Kizilbaglarla iliski kurdugu ve bu vesileyle onlar hakkinda
daha fazla bilgiye eristigi goriliiyordu.

Oncesinde de ifade edildigi gibi Leonhard’in Kizilbaslara gosterdigi bu te-
vecctihiin arkasinda s6z konusu topluluk mensuplarinin kendisine gosterdikleri
samimiyet ve misafirperverligin rolii biiyiikti. Bu nedenle gece konaklamalart
hususundaki tedirginligini, mevzubahis Kizilbas kéyleri olunca tizerinden atip

13 Ankara’nin Beypazar ilgesine bagl Karasar Koyt
14 Ankara’min Cubuk Il¢esi’ne baglt kdy.
15 Cankirt'nin Saban6zi ilgesiyle Ankara'nin Cubuk ilgesi arasindaki sinir dagidir.
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buralarda memnuniyetle konaklamay: tercih etmistir.!¢ Fakat ayni durum hiz-
met¢isinden ziyade, yanlarinda bulunan zaptiye (jandarma) icin gecerli degildi.!”
Bu ise Leonhard tarafindan hakiki Misliman olarak gérilen Tirklerin Kizilbas-
lara yonelik besledigi “hainlik” stiphesiyle agiklanmaktaydi. Gezgine gére bahse
konu Kizilbaslara yoénelik dile getirilen bu ithamlar da daha ¢ok isin gercegi
anlagtlmadan ya da anlagilmak istenmemesinden kaynakliyd:. Bu bakimdan 6zel-
likle yanlarinda bulunan askerden 6tiirii gezginin Kizilbaslarla temas kurma ve
geleneklerine niifuz etme hususunda giivenlerini kazanmadigl anlagiliyordu ki
bu da diger tirlii bir okumayla s6z konusu Kizilbaslarin dénemin devleti ve
memurlarina yonelik giivensiz ve menfi tutumlarina yonelik bir isaretti. Bu ise
daha ¢ok, Leonhard’in ifade ettigi gibi sahip olduklart “ekalliyet hukuku” (azin-
lik) ve herhangi bir “memleket kazanamamalariyla” iliskilendirilmekteydi.

Leorhard’in Kizilbaslarin fizyolojik olarak Avrupalilara benzerligine yonelik
tespitleri Mahmud Oglan K6yi’ndeki!® gézlemlerinde de 6n plana geldi. Bu ise
daha ¢ok Kizilbaslarin yasadiklart daglik ve disa temasin kapaliligtyla iliskilendi-
rilmekteydi. Oyle ki daglik cografyadan ovaya dogru inildikce bu “saflikta” bir
karisikligin s6z konusu oldugunu ve bunu da 6zellikle Sart Su ve Saray Koy’de!?
tecritbe ettigi anlasiliyordu. Seyahati boyunca yer yer Kizilbaslari fotograflayan
gezginin kimileyin bunu Stinni hocalarin yasaklamasindan 6tiri gerceklestire-
medigi anlasilmaktayd: ki bu kéyler arasinda Saray Koy de bulunuyordu.?

g0. Kysylbask-Kinder von Brldgurdiuk
Resim 4: Bulgurcuk Kéyi'nde Kizilbas ¢ocuklar (Leonhard, Paphlagonia, 117).

16 Leonhard, Paphlagonia, 115.

17 Leothard calismasinin basinda kendisine refakat eden ve Kizilbaglardan nefret eden iki
jandarmadan bahseder. Bkz. Leonhard, Paphlagonia, 20.

18 Ankara’nin Cubuk Tlgesi’ne bagl koy.

19 Ankara’min Cubuk ve Beypazari ilgelerine baglt koyler.

20 Leonhatd, Paphlagonia, 118.
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Leonhard buraya degin ad: zikredilen koylerin yani sira diger koylerde de Ki-
zilbasglara tesadif etti. Bunlar arasinda Sart Koz, Mahmud Oglan, Abdullah,
Kalafat, Sari Su, Kutlugar, G6lbasi, Bulgurcuk, Gémerdin, Saray, Dénmeli ve
Bagstah kéyleri gelmekteydi.

Gezginin bu gbzlemleriyle bitlikte 6zellikle 19. ylizyildan itibaren diger Bati-
lilarca siklikla dile getirilen Kizilbas kadinlarinin davraniglarina dair de bir takim
degerlendirmeleri oldu. Bu ise daha ¢ok s6z konusu kadinlarin herhangi bir
yabanct ile karsilastiklarinda gizlenip, 6rtinmedikleri ve diger zimrelere nazaran
kendi topluluklar i¢inde iyi bir konuma sahip olmalariyla iligkilendirilmigtir.!
Benzer bir durum Kizilbas cocuklarinin davranslart icin de sz konusu olup
Tiurk cocuklarina nazaran daha konugkan ve zeka sahibi olduklariyla ifade edil-
mistir.

Gezginin Kizilbaslar ile ilgili bir diger degerlendirmesi ise yine dénemin Bati-
lilarinca stk sik dile getirilen unsurlara temas etmis olmasidir. Bunlar arasinda;
Isa’nin “Son Aksam Yemegi” (Asai Rabbani) ile Kizilbaglarin cem téreni ara-
sinda kurdugu analoji, Isa peygambere olan tevecciihleri, Ramazan ayinda orug
tutmamalari, Ermenilerle olan yakin minasebetleri, gérintirde Misliman olsa-
lar da (-ki bunun da baskiyla oldugunu belirtmekteydi) esasinda Hristiyan olduk-
larini belirtmeleri, kéylerinde cami bulunmamast ve Hristiyan kiliselerine zarar
vermemeleri geliyordu.22 Buna ragmen gezginin Kizilbas koylerinde rastlanma-
yan camilere iki yiiz evlik Kizilbas Gomerdin Kéyi'nde taniklik edip, muezzin
tarafindan ezan okundugunu dile getirdigi de gorilecekti.?> Benzer bir vurguya,
cogunlukla camilere donustiirilerek varhigini koruyan kiliselerin, ahalisi zorla
Islam’t kabule zorlanan ve yiizeysel bir sekilde Misliimanlasan Ankara’nin ku-
zeyindeki Kizilbag kéylerindeki camiler i¢in de bagvurmustur ki bunlar arasinda
Mahmud Oglan Kéyt’ndeki cami geliyordu.?*

21 Bkz.Lennep, Travels, Cilt 2, 86; Elisée Reclus, The Earth and Its Inbabitants. Asia. Vol. IV
(New York: D. Appleton and Company, 1885), 177; Luschan, Die Tachtadschy, 2, 4; Cuinet,
La Turguie d'Asie, Cilt 1, 620; Grenard, “Une Secte Religieuse”, 521; George E. White, "The
Shia Tutks", Journal of the Transactions of the Victoria Institute or Philosophical Society of Great
Britain, Vol. XL (1908), 203; The Missionary Review of the World, Vol. XXV (1912), 69;
Dominian, “The People”, 846. Bu durum Trowbridge, tarafindan; kadimnlarina 6rtinme
hususunda yaptirimda bulunma haklarinin olmadigint digiinen Kizilbag erkeklerin Osmanlt
toplum yapisinin kadina yukledigi Ortinme yasagindan otird bir tirli gerceklesmedigi
seklinde degerlendirilmistir (Stephen Van Rensselaer Trowbridge, “The Alevis, or Deifiers
of Ali”. The Harvard Theological Review, 2/3 [1909], 348). Bu bakimdan Cuinet (La Turquie
d'Asie, 620), Crowfoot (Survivals, 319) ve Pears (Turkey, 264) Kizilbas kadinlarinin
Ozgurligine vurgu yaparak bir tek Stnnilerin yaninda ortindiklerini ifade etmislerdir.
Benzer vurgular dénemin Osmanli biirokratlarinca da dile getirilecekti. Bkz. Mehmet Asif
Bey, Baginmiza Gelenler, Cilt 2, haz. Ertugrul Dizdag (Terciman Gazetesi Yayinlari, t.y), 432;
Y.PRK.UM. 29/77, 10 Nisan 1310/22 Nisan 1894.

22 Tam bu hususlarla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Cakmak, “II. Abdtulhamid”.

2 Leonhard, Paphlagonia, 118.

24 Leonhard, Paphlagonia, 347.
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Leonhard’in bitin bu gézlemlerinin akabinde yaptigt degetlendirme ise Ga-
latya olarak ifade edilen bu alana Orta Avrupa’dan hangi irklarin karismis oldu-
guydu. Bu agidan Armenoid (Ermeni) milletler ile olan uyusmazliklarinin burada
yasayan halklart onlardan ayirdigina kanaat getirecektir. Benzeri bir degerlen-
dirmeyi Trakya’dan Anadolu’nun kuzeydogusuna yerlesen ve disa kapaliliklariyla
kendilerini koruyan kavimler icin de dile getirmistir. Dolayistyla, son olarak
Selcuklularin ve diger unsurlarin Anadolu’ya gelisinden evvel Bitinya Kralt Ni-
komodes’in daveti tizere buraya (Frigya) go¢ ederek daglik alana yerlesen 20.000
kisilik Galatyalilar tizerinde duracaktr ki bunlar da daha ¢ok Kelt kavimlerine
mensup gorilen Trokmanlar/Trikmenler/Trokmetler, Tektosaglar ve Tolito-
boylar/Toliotobojlar seklinde ifade edilmistir. Bu vesileyle ¢alismasinda savint
dogrulamak icin uzun uzadiya Galatyalilarin tarihi ve bolgedeki yerlesimlerine
dair degerlendirme ve cesitli kaynaklardan alintilar yaparak, Kizilbaslar1 Galatya-
llarin kargik bir bakiyesi olarak degerlendirmis ve iki kesim arasinda dis gori-
nis, ruh yapisi, yasam tarzt ve dini inan¢ bakimindan bir benzetlik kurmustur.
Galatyallar ile Kizilbaslar arasinda kurulan yakinlikta ise degerlendirmelerini
yegane buldugu Ingiltere’nin “Kiirdistan” Konsolosu Taylor'un yant sira Catl
(Karl) Humann, Luschan, Grenard, Crowfoot ve George Jacob’un ¢alismala-
rindan faydalanacakti. Zira kendisinin de iktibas ettigi gibi 1866 yilinda Dersim
bélgesindeki gezileri sonucu kaleme aldigt notlarinda Taylor, yerli Dersimlilerin
pagan Ermenilerin soyundan geldiklerini ve boélgedeki Seyh Hasanlilarin ise
aslen Horasanli olup Malatya’dan buraya go¢ ettikleri tizerinde durmaktaydi.
Ayrica her iki grubun da Ermeniceden ¢ogu kelimenin karistigt bir Kiirtce ko-
nugtuklarini ve inang olarak Nusayri, Ismaili ve Diirzilerle benzer 6zellikler
tagidigt dile getirilmekteydi. Bununla birlikte Taylor, glinese ve yildizlara taptik-
larini belirttigi Dersimli Kizilbaslarin Mesih ve Apostol’a saygt gostermelerinin
yant sira Hristiyan vaftizini ve Son Aksam Yemegi'ni stirdirdiklerini de not
etmekteydi.?®

Leonhard’in temas ettigi hususlar arasinda, komsularinca “Kizilbas™ olarak
adlandirilan toplulugun kendilerini Ali’ye bagli olanlar anlamina gelen “Alevi”
ismiyle niteledikleri de gelmekteydi. Bunlarin da ekseriyetle bir Islim tarikati
olan Bektasilige mensup olduklarini ifade etmelerine ragmen yine de Misliiman-
lar tarafindan nefretle yaklasildiklari anlasiliyordu. Buna ragmen resmiyette Miis-
liman (Iskim) olarak adlandirildiklart igin cami ve imamlarinin oldugu belirtil-
mistir. Leonhard’in, daha dnce de ifade edildigi gibi bilgisine basvurdugu ve bu
bilgileri de daha ¢ok Sivas tarafindan toplayan Grenard’dan aktardigr kadariyla
bu Kizilbaslarin da korkmadiklart takdirde sarap ictikleri, gusiil etmedikleri gibi
oru¢ tutmadiklart gériiliyordu. Bununla birlikte Isa’yt tanrinin oglu, Muham-
med’i Ruhu’l-Kudiis olarak gordikleri gibi Meryem’i de ibadetlerinde takdis
ettikleri anlasilmaktaydi.20

25 Taylor, “Journal”, 318-320.

26 Krs. Grenard, “Une Secte Religieuse”, 512, 515. Leonhard’in ilgili yerlerde bilgisine
basvurdugu Grenard’a aktarimlarindan (515) bu Kizilbaslarin Ali’yi tanrinin yeryiziindeki
temsilcisi, Tsa’yt da tipki oglun temsilcileri olarak gordiikleri anlagilir. Fakat Grenard’a gére,
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Leonhard ayn1 sekilde Alman arkeolog Humann’dan da gesitli aktarimlarda
bulunmustur. Humann, Kizilbaglarin persembe aksamlart bir toplanti tertip
ettiklerini (Leonhard bu giint hatali bir sekilde Pagartesi olarak vermistir) ve bu
esnada Kizilbaglarin toplantinin gerceklestirildigi kéye toplanarak sarap testisi
etrafinda dondiklerini dile getirmekteydi. Bu da Kizilbaslarin tipk: Hristiyanlar
gibi bir aksam ayinine sahip olduklart ve ayn1 zamanda Tirklerden daha iyi huy-
lu ve temiz olduklari seklinde degerlendirilmekteydi. Humann’in ifadelerinden,
Misliman olduklarint dile getirmelerine ragmen Thrklerce asirt nefret ve tiksin-
tiyle karsilanan Kizilbaslarin kendilerini "Alevi" olarak adlanditip, Kizilbas ol-
duklarini reddettikleri de anlagiliyordu. Ayni sekilde Turklerin tamaminin her
yerde Kizilbaslara yonelik cinsel icerikli bir eglence (orgies) iddiasinda bulunduk-
lar1 ve Turklerden farkli bir takim geleneklerinin oldugunu ileri sirdigi Kizil-
baslarin karakter olarak onlardan tamamen farkli bir itk olduklarini da ifade
edecekti. S6z konusu farkliliklar da Humann’in Kizilbaslart kéken olarak Turk
istilast sonucu asimile olmus yerli Hristiyanlar kategorisine yaklastirlmasina
vesile oldu. Bu hususta Humann’in Leonhard’in ¢alismasina ilham kaynagt olan
bir diger degetlendirmesi ise Galatia/Galatya adlandirmasiyla Alevi ismi arasin-
daki ses uyumuna dikkat ¢ekip, Alevi isminin buradan geldigini ileri sirmesiy-
di.?7

Degerlendirmelerine devam eden Leonhard’a gére Amasya’nin glineyindeki
Bacile?® Kizilbaglarinin bayramlarint Yildiz Dagt civarinda yapmalart da eski bir
medeniyetten kalmaydi. Bu bakimdan gezginin bahsettigi Kizilbaslarin batidaki
Tirkce konusanlar olmakla birlikte dogudakilerin de Kiirtee konusan Kizilbas-
lar olduklari ve bunlarin da eski kavimlerin nispeten az karismis fakat saf olma-
yan bir bakayast oldugu anlagiliyordu. Leonhard ayni zamanda, Luschan’in
calismalarina referansla batidaki diger Kizilbas topluluklarindan da bahsetmistir.
Bunlar da daha ¢ok “Tahtac1”, “Cepni” ya da “Cetni” gibi hakaretamiz isimlerle
adlandirildiklart ifade edilen Ali taraftari, Alevi topluluklardi.?® Bu agidan “gezi-
ci” anlamina gelen “Yorikler” ile benzer bir 6zellige sahip oldugu dustinilen
s6z konusu topluluklarin da Turklerden tamamen farkli, pre-Ermeni-Hitit bir
gecmislerinin oldugu ifade edilmigtir. Boylece, calismasinin bir baska yerinde,
resmi anlamda Musliman gosterilen ancak eski kiltirel geleneklerine yiice bir
duygu ile baglt olan eski halk gruplari arasinda Cepni, Yorik ve Kizilbaslari
ornek gosterecekti.’ Netice olarak da gezign, Luschan’a yapilan bu referansin-
dan sonra George Jacob’un Kizilbag, Tahtact ve Bektasi inanclart arasindaki
iliskiye dair gerceklestirdigi niifuzlu eseri “Bektasiligin Diger Yakin Mezheble

Muhammed’i kutsal ruhun temsilcisi olarak gérmelerine ragmen bunun da kendilerini
zorladiginizda sadece sekli oldugu ve bu nedenle Muhammed’in tanrisaligina inanmadiklar
gibi Kur’an’t bile okumadiklart anlagilir (a.g.y).

27 The Nation, 232.

28 Leonhard’in “Bacile” olarak adlandirdigt Kizilbas toplulugunun Ansa Bacililar olma
ihtimali ytksektir. Bu hususla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Cakmak, “II. Abdilhamid”, 328-
350.

29 Krs. Luschan, Die Tachtadschy, 2.

30 Leonhard, Paphlagonia, 356.
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Miinasebeti” baglikli calismasina géndermede bulunularak ¢alismasint sonlandi-
racaktt.

III. Sonug

Richard Leonhard’n ad: gecen calismasi Galatya bolgesindeki Kizil-
bag/Aleviler hakkinda sundugu bilgiletle alaninda 6énemli bir bagvuru kaynagi-
dir. Eser, muhteva olarak 19. ve 20. ylizyillarda Anadolu’da faaliyetlerde bulu-
nan Batililarin ¢aligmalariyla benzerlik ve rezonanslara sahip olmakla beraber,
s6z konusu topluluk mensuplart icerisinde gerceklestirilen dogrudan temaslart
yansitmast bakimindan kendine has bir degetlendirme olanagt sunar. Diger yan-
dan ise kaleme alinmasina neden olan mezkir Galatya bélgesindeki Kizil-
bas/Alevilerin mesk(in bulunduklart mahalleri haritalandirmast bakimindan da
adi gecen topluluk mensuplarinin gegmisten giinimiize hali hazirdaki durumla-
rint kargilastirma imkani sunar. Bu ise her seyden evvel ad1 gegen koylerde yasa-
yan Kizilbas/Alevilerin yuz yili askin bir siire boyunca inanclarint surdirtp-
surdirmedikleri ya da herhangi bir degisim ve doénlsime ugrayip-
ugramadiklarint gésterecektir.

Yazarin diger Batli cevreler gibi Kizilbag/Alevilerin “irki” kokenleti ve ilig-
kilendirildikleri kadim inanclariyla alakalt sundugu malumat da kendi alanindaki
calismalara katki sunar niteliktedir. Hakeza bizat Kizilbas/Alevilere yonelik
teveccihll ve ayni zamanda onlarla karstlasmak icin gosterdigi gayret dikkat
cekicidir. Bununla da daha ¢ok dénemin yabancilarinca adt gecen topluluklar
tzerinden kurulan illiyet bagiyla Anadolu’nun eski bakiyelerinin mevcudiyetini
ortaya koymak ve hemen sonrasinda ise Hristiyanligin Anadolu’daki varliginin
kokliligh tzerinden Tiurklik yahut Muslimanlik karsitt bir ispata hizmet ettigi
dustnilebilir.

Ek

“Galatya’da Kizilbaglar” Béliimiiniin Osmanlica Cevirisi
Paflagonya’dan:

Etnografi[k] Tedkikat

A-Galatya’da Kizilbaglar

Kiiciik Asya’nin Misliman ahalisi yek-nazarda ¢ok yeknesak bir sima arz
eder. Sonradan gelmis olan Tirk unsurunun ylzde nisbeti ok olmamasina ve
ahall ekseriyetle Bizans devrinin halitasindan kesbetmis bulunmasina ragmen
hakim millet Tslamiyet propagandasina istiniden biitiin ahaliye kendi lisan, adat
ve hissiyyatini sokmus ve bunlart kendi harst seviyesine indirmistir. Bu hal, dag-
lik olan bu memleketin bir¢ok kisminin fazlaca kapali ve mahsur bulunmasinin
bir netice-i tabliyyesidir. Ciinkii bu kapalt vaz’iyyet Egzogami’yi’! -Egzogamie-

31 Bazi milletlerde validenin mensib bulunmadigt aileden kiz almak adeti (Terciime-i
Kamus).
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nadir bir hale getirmistir. K&yliler a’zami komsu koylerden, fakat ekseriyetle
kendi kéylerinden evleniyorlardi. Bu kéyliler ale’l-umum 8-10 haneden ibaret
olup adeti bir aile miistemirresi gibidir. {zdivacdaki bu siki takayyiid koyden
kdye sayan-1 hayret bir siretde degisen ve muhtelif irklara aidiyyeti niimayan
olan tiplerin tebelliiriine ¢ok fazla yardim etmistir. Bilhassa Kizilbas denilen ve
toplu bir stretde mesktn olmayan unsur civarlarindaki Tirklerden pek vazih bir
stretde ayrilir. Ben bu Kizilbaslara simdiye kadar tamamiyla mechdl olan Simal-i
Galatya Daglarinda tesaduf ettim.

Civar sakinlerinin bunlara taktig1 bu isim -ki Kizilbas manasinadir— tahkir
manasint tazammun eder. Baska taraflarda hassaten Toros havalisinde mezheb
erbabt olan Kizilbaslara da bu isim verilir ki bunlarin Galatya Kizilbaslariyla hi¢
miindsebetleri yoktur.

Tk defa Kizilbaslara Yazica’da muttali’ oldum. Bunlar Karasehir’de yerles-
mislerdir. Burast heniiz tedkik edilmemis oldugundan Karasehir’e déndim.
Fakat yanimdaki adamlarimla iki zabtiyeyi oraya kadar tahrik edebilmek i¢in ¢ok
zahmet ¢ektim. Cunki Karasehir ahalisi cok azili insanlar olup etraflarini tedhis
etmisler ve diger mahallerdeki Kizilbaglara nisbetle cok ma’rGf bir hale gelmis-
lerdir.

Karasehir biitiin islek yollarin uzaginda bir vadi hafresi icindedir. (Irtifa
1285) Andezit lav ¢6llerinin ortasindaki bu hafre muhtelif derelerin tahribatiyla
meydana gelmistir. Bu mahal-i mestirda Kizilbaglar hususiyyetlerini muhafaza
edebilmislerdir. Civar sakinlerinin ma’arivayatina gore Karasehir vaktiyle mem-
leketin en mithim bir merkezi imis. Takriben 300 evden ibaret olan kasaba nis-
beten miireffehdir. Zirdat siibhesiz yalniz kiiciik vadiye inhisar eder. Koyun ve
bilhassa Ankara kegileri ok mikdarda meveid olup burast icin mithim bir ser-
vet menbast teskil eder. Bu strilerin yaz otladiklart kurak Karasehir’in 40 kilo-
metro simalindeki Aladag’dadir. Cur’et-kar Kizilbaglarin isgal ettikleri Karase-
hir’in en mithim kazanct tiitin kacake¢iligindadir. Burast bitin Simal-i Anado-
lu’'nun kacak titiin yatagidir. Tttiin ma’lim oldugu vechle inhisar altindadir.

Gariibden olarak sunu da zikretmeden gecmeyelim ki sariki polis yapmak
destur/dustar litfuna tevfikan Karagehir’in bircok adamlari gerek memuri ve
reji kolcusudur. Civar Turklerinin Karasehirlilerin hatirlarint saymalari ellerinde
400 kadar martini tifenginin mevcid olmasindandir. Bu silahlart Kizilbaglar
isti’'mal etmesini bilirler. Bunlari ta’kib edecek olan jandarmalarin silahlari ise
eski muzelik hemen hemen kullanilmaz sistem silahlardir. Bu malimat bilahire
Kizilbaglarin muntazaman pazara geldikleri Urus [-Almanca metinde Uprush
olarak gecer| Kasabas’nda edindim. Burast havai bir hatla takriben 18 kilometre
Karagehir’in centb-i sarkisine diiser. Yaya dort saattir. Karasehirliler Aladag
tzerinden Doértdivan’a sirf sahsi tesebbiis ve fedakarliklariyla yol yapmak isti-
yorlardir. Hiktimetten bekledikleri ve istedikleri sadece bir mithendisti. Bunu
Kaymakam beye s6ylemekligimi ve bu arzularinin is’afi i¢in delalette bulunmak-
ligtm1 benden rica ettiler.?? Su hal Karasehirlilerin tesebbiis ve suur-1 kabiliyetle-

32 Leonhard bunu caligmasinin baginda da dile getitir (Paphlagonia, 21).
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rine buyik bir delildir. Asil Tarklerde bu gibi hasletler bi’t-tabi varid-i hatir ola-
maz.

Kizilbaglar Turklerden yek-nazarda tesekkiilat-1 bedeniyye ’tibariyla da ayri-
lirlar. Ve bunlar tam Avrupai bir tip arz ederler. Erkekler -kadinlart burada da
gérmedim- epey endamli olup nadiren altt kademden alcaktirlar. Hutat-1 vechle
heman tamamen Centbi Almanyali bilhassa Rayn/Rain [Rer] ahalisininki gibi-
dir. Hele sakalin tarz-1 [7] Kizilbaslari bitin Anadolu sekenesinden ayirir. Sag
yumusaktir ve biraz kivircik olur. Biyik biraz dalgali olup Simali Fransa ile Garbi
Almanya’yr andirir. Sa¢ ve sakalin rengi civar sekeneninkinden daha agtk olup
yuzln actk lapiskadan orta kahverengine kadar tahavvil eder. Sa¢ ve sakalin bu
hususiyyeti Turklerce de hakiki alimet-i farika add olunur. Ve Kizilbaglar kum-
ral manasina gelen Tirkce kirmizi kelimesi ile yad olunurlar. Hutht-1 vechiyyele-
ti biraz keskin olup zeka irde eder. Tirklerden baglica neseli mizaglari, istihzakar
sakaciliklariyla ve Tirklerin ekseriya bir maskeden ibaret vakarlarindan bisbui-
tiin farklt olan his ve dertnileriyle ayrilirlar.

Ma‘alesef bu Kizilbaglarin fotograflarini almaya muvaffak olamadim.
Misafirperver olan ahélinin fazlaca muhteriz ve mictenib vaz‘iyyetleri dolayisty-
la busbitiin farkl olan adetleri hakkinda bi‘z-zat kendilerinden bir sey 6grene-
medim.

Lz:/};‘l;y/ﬁ:’:’df'/;l’ PO . ’%f?}!ﬁf/' (}JJ[‘/IJ
Resim 5: Mahmut Oglan’da bir Kizilbas (Leonhard, Paphlagonia, 360)
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Kizilbaglarin Allah kelimesini Rabb kelimesiyle degistirmis olmalart nazar-1
dikkatimi celb etti. Kizilbaslar zahiren Muhammediditler. Fakat oru¢ tutmadik-
lart igin civar sekene tarafindan musrik add olunurlar.

Ikinci seyahatimde ancak bir defa Kizilbas gordiim. Ve ma’alesef bu Kizil-
baslar hakkinda tam vaktinde ikdz olunamadim. Aydos Dagi’ndaki Sart Koz
Karyesi’nde gece birka¢ koylii calib-i dikkat keskin bir ¢ehre arz ettiklerinden bir
Istanbullu Rum olan hizmetgim bunlart kendiliginden fark etti. Ve bunlardan
her ikisini de vaktiyle Istanbul’da refakat ettigi Sikagolu Mister Haris ve Mister
Harrison’a benzetti. Ertesi giin Ak Tepe yamacini ¢ikacagimiz icin bu cihete
fazla atf-1 ehemmiyyet etmemis idim. Birkag¢ glin sonra haber aldik ki bu kéytin
ahalisi de Kizilbas imisler. Bu sebeble ticlincii seyahatimde Kizilbaslarin izlerini
aradim. Ve yolumu tekrar Aydos Dagr’ndan gecirdim. Aydos Dagi arazisi bir
yiksek yayladir. Bu yayla kismen Herise (1)33 kismen Sankaryos’a (2)3* akan
sularin menba‘int tegkil eder. En buytk islek yaylalar bu ardziden tebad’ud eder.
Cunki bu sulatin derin yarlari bisbitin gayr-i kabil-i mirardur. Bu daglik min-
ttkanin Kizilbas kéylerinden en alcagt 935 en yitksegi 1330 metredir. Bu irtifa’a
ragmen arpa burada gayet giizel yetismektedir. Nisbeten refah-1 hal zird’at ile
beraber strilerin bir neticesidir. Buradaki sekene de etraftakilerden daha ytksek
medeniyyettedir.

Bu daglik mmtkanin yedi kéyiinde Kizilbaslart gérmeye ve daha etrafl
ma'limat edinmeye muvaffak oldum. Bu kéylerde buytuk bir memnuniyyet ve
alaka ile konakliyordum. Zabtiyem ise bundan da’ima ¢ekiniyordu. Ciinkd hakiki
Musliman olan Turklerce Kizilbaslar hainditler. Arkalarindan isin hakikati izah
ve ifade olunmaksizin veya olunmak istemeksizin her titlt ithdmlara ma‘ruz
birakilirlar. Ben Kizilbaglar tarafindan daima samimi bir surette kabal olundum.
Fakat her koyde yalniz geceleri kaldigimdan ve bir jandarma ile terfik olundu-
gumdan halkin adat ve ‘an’anelerine niifuz edebilecek derecede itimadlarina
mazhar olamadim. Sekenenin tipi tamamiyle saf kalmamistir. Ma’mafih tama-
men Avrupai fizyonomi arz edenleri de bulunmaktadir. Mahmud Oglan Ko-
yi’nde misafiri kaldigim ev sahibini vusta Avrupai tipini gosterenler miyaninda
zikr edebilirim. Eger o adamin basinda Tirk serplsu olmasa idi isminin Meh-
med olduguna hemen hemen ihtimal verilemezdi. O Karasehir ahalisine benze-
digini biliyor ve kumral sakalina magrar oluyordu. Bu ev sahibinin keskin ¢cehre-
sini 34. tablomuz géstermekte ve gbriiniigi, etvar ve harekat ile Kiiciik Asya
sekenesinin biitlin tiplerinden ayrilmaktadir. Bu kéyde kadinlar kendilerini Turk
kadinlart gibi telasla kendilerini setre ugrasmiyorlardi. Iclerinde bir kumral var
idi ki bir Alman kéytinde bulunsa hi¢ de nazar-1 dikkati celb etmezdi.

Ovaya agagi inildik¢e Kizilbaslarin kadim ve asil tipleri o nisbette karisir. Sart
Su’nun tipleri bu mahlat Kizilbaglardandir. Bunlardan birkacint misafir odasinin
balkonundan ¢ekilen fotograf gostermektedir. Tablo 35 mezkir odanin tezyinat:
ve ihtisami1 sofast bu civar evlerinin alimet-i farikasidir.

3 (1) Kizilirmak.
3 (2) Yesilirmak.
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Bulgurcuk’ta harman mahallindeki 6gle istirahatim en latif hatiralarimdandir.
Buradaki Kizilbaglarin saf ve hakikaten samimi misafirperverlikleri Ttrklerin
kismen magrar kismen korkung hareketlerine sevimli bir tezad teskil ediyordu.
Kadinlar ber-sabik miictenib idiler. Fakat Tiirk kadinlart gibi kagmiyorlardi. Biz
de tam bir Anadolulu nezaketiyle kadinlara bakmiyorduk. Kadinlar Kizilbaglarda
diger anasira nazaran daha iyi bir mevki sahibdirler. Erkekleriyle beraber sofraya
otururlar. Bu hal Turklerde gériilmez. Tablo 36 bir familyanin resmini gosterir
(Kadimlardan burada da ber-sabik sarf-1 nazar olunmustut).

Tablo fi’l-hakika tamamiyle gayr-i mahlit olmayan fakat tam bir Avrupai bir
tip olan bu samimi adamlan irde eder. Kiigiik kizin yanindaki tip daha vazih
alinmistir. Bu ¢ocuklar resim (140) da tekrar gosterilmigtir. Tiirk cocuklarinin
ebkem duygulari karsisinda bu ¢ocuklarin zekalart calib-i dikkattir.

Kizilbaglarin diger sekeneden ayriliklarina bir delil olmak tizete su ma'limat
da edindim. Kizilbaslar gerci stinnet olurlarmus. Fakat bunlar Hristiyan adetlerini
de birakmamuslardir. Senede bir defa papaz gelir. Kizilbaglara gizlice bir aksam
yemegi ihsan edermis.

Kizilbaslar da yalniz Isa’yt peygamber olarak tanirlar. Ramazan’da orug tut-
mazlarmis. Bu malimati yanimdaki Ankarali Katolik Ermeni Karabet’ten aldim.
Bu adam vaktiyle ticaretle buralarda dolasmis ve on bes seneden beri biitin bu
havaliyi 6grenmistir. Kendisi ve Mahmud Oglan’da rastladigimiz biraderi Kizil-
baslar tarafindan tipk: bir Kizilbas gibi karsilantyorlardi. Ankarali bir tiiccar olan
biraderi hastalandigr vakit Kizilbaslar tarafindan ¢ok biytik bir dikkat ve ehem-
miyyetle muidmele olunmustur. Bir Musliman tarafindan bir Ermeni’ye karst
béyle bir muamele bi’t-tabi varid-i hatir olamaz. Kizilbaslar kendilerini Hristiyan
add ederler. Yalniz zahirde hakim dinin mensablaridirlar. Ve onun veza’ifini ifa
mecburiyetinde kalirlar. Kizilbaglar veza’if-i diniyyelerini bu vechle ifa edecek
bir terbiye ile yetisirler. Hakiki bir Muhammedi olmadiklart kadinlarinin mevki-
inden de anlagilmaktadir. Kizilbas kéylerinde sabah ezani okunmamasi kadar
hicbir sey nazar-1 dikkatimi celb etmedi. Bazi yerlerde hi¢ cami yoktur. Sar
Su’da oldugu gibi ve yahud da Mahmud Oglan’da oldugu gibi Bizans devrinden
beri hi¢bir tahavviile ugramamus kiliseler vardir.

Binaberin Kizilbaslar cebren Islamiyete sokulmus bir unsurdan nes’et eder-
ler. Ma’mafih hakikatte Islamliklart kazanilmis da degildir. Fi’l-hakika bunlar
Aydos Dagr’ndaki arazinin mevani’i sayesinde kurtulabilmislerse de Saray Koyt
gibi islek yollar civarindaki Kizilbaslar diger anasir ile karigmislar ve Islamiyet
ortodoks seklinde buralarda icra-y1 hitkm etmistir. Saray denilen mahalde hoca —
imam- koylilerin fotograflarini ¢ekmekligime misaade etmedi. Aydos Dagi
havalisindeki Kizilbaslara atideki mahallerde tesadif ettim:

Sart Koz, Mahmud Oglan, Abdullah, Kalafat, Sar1 Su, Kutlusar, Gélbasi,
Bulgurcuk, Gémerdin, Saray ve Dénmeli Kéyleri de bu miyandadir.

Aydos Dagi havalisindeki Kizilbaslarin olduk¢a saf kalabilmis olmalari, bu
vadilerin habs olmasi dolayistyla kimseyi cezbetmemis olmasindandir.
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b e
Verbreitung der Kyzylbashen in Galatien.
= e 7 3O0000C L ey
Aubar den wnterstrichenen Orten wnd eimis SrfBrn bei & sind
it Zahiem i e Z im Aidos - Dagh von K. bewshmr:

7 Sarykoz, 2 Makmud- Ogiam, 3 Abduiteh, *Katafst, 5 Kutfushar, 6 &&lbssh,
7 Bulgwrdfuk, & Gomerdin, 3 Serysd.

Resim 6: R. Leonhard’in “Galatya’daki Kizilbaglarin Dagilim1” g6sterdigi bu harita ilgili
béliimden ziyade “Tiirklere Dair (Bilgi)” sundugu baslik altinda paylasilmistir (Leon-
hard, Paphlagonia, 368).

Fakat Aydos’un simalindeki Bastah (-Almanca metince Bastach?) ve Ankara
civarindaki Ayran’da (-Almanca metince Ezrende) oldugu gibi Kizilbaglar vardir.
Daha sonra Iskilip civarinda takriben 70 kilometre simal-i sarkide de tesadif
olunurlar. Buralarda da tibki Karasehir’in tiplerine benzer tipler bulunurlar.
Ekalliyet hukukuna malik olan Kizilbaglarin memleket kazanmak ihtimali
mevcid olamayacagindan bunlarin kadim intisar minttkast Beypazari havalisin-
den Hayis’e kadar ve centiben de la-akall Ankara civarina kadar uzanmis bulu-
nuyordu. Bu havéli eski Galatya’nin hemen simal kismina isdbet eder. Ve onun
simal hududunu tecaviiz etmez. Galatya Kizilbaslarinin intisar mintikasini goste-
ren krokiye miiraca’at ediniz. [Tablo 37|

Vier Kyzylbashen in Sary-su.

Resim 7: Sart Su’da dort Kizilbas (Leonhard, Paphlagonia, 362).
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Imdi halledilmesi icab eden mesele: Vusta Avrupa evsafint ha’iz hangi itk bu
havaliye ge¢mistir. Armenoid (1)3> tipindeki milletlere olan tezad bunlari onlar-
dan saret-i katiyyede ayirir. Homer devrinden sonra Kiiciik Asya’nin simal-i
garbina ylrlyen Trakya kavimleri de mevza-i bahs olamaz. Cunkd sarki Bitin-
ya’da bunlarin tipleri tamamen mahftz kalmstir. Ve bu tipten kamilen inhiraf
ederler. Binaenaleyh Selcuklarin ve diger anasirin ta’arruzundan evvel en son
muhaceret Galatyalilarin muhaceretidir. Bunlar Kelt akvamina menstb Trok-
manlar/Trikmenler -Trokmetler (-Almanca metinde Trokmer), Tektosag [-
Almanca metinde Tectosagen] ve Tolitoboylar/Toliotoboj [-Almanca metinde
Tolistobojer] olup Bitinya krali Nikomodes tarafindan da’vet olunarak 278 sene-
sinde Asya’ya gectiler. Ve nihayet Sarki Firicya’da [metinde gecen bu kelime
Frigyadir] iskan ederek kendilerine izafeten bu kit’a Galatya namini aldu.

Galatyalillarin tarihi Keltlerinki gibi Yunaniler tarafindan bildirilir. HutGt-1
esasiyyesi ma’lumdur. Bitinya Krali Nikomodes tarafindan ¢agrilan Galatyalilar
kable’l-milad 278 senesinde Asya’ya gectiler. 20.000 kisi kuvvetinde olan Galat-
yalilar silah isti’'maline mukteditlerdi. Bunlar Sarki Firicya’y: isgal ettiler. Bu za-
mandan ’tibaren bitin yarimadanin sitkinetini bozdular. Humann’in (1)3¢ de-
digi gibi yarimadanin gayr-i miismir havalisinde yerlestiler. Daha dogrusu buraya
tikildilar. Ve buradan miite’addid def’alar hurtc tesebbustinde bulundular. 272
senesinde Antikus Zuter —Antiochus Soter— tarafindan maglab edildiler. 229
senesine kadar Bergamonlu Attalus tarafindan kat’i bir surette teskin olundular.
Manlius tarafindan maglib edilmezden evvel kable’l-milad (189) Kigciuk As-
ya’nin medeniyyet ve dinini kabul ettiler. Bu ti¢ unsurdan Tektosaglar Sakarya
ile Hayis arasindaki araziyi ki takriben centiben buglinkii Anadolu siimendiifer
hattina kadar ve simalen Aladag tepelerine ve Kozdag’a uzanan kisimdir, isgal
ettiler. Ankira —Ancyra- bunlarin bir kalesi idi.

Strabo (12/567) Yetli Firicyalilar hakim Galatyalilarin tabi’i oldular. Ve bun-
lar yegane ziraatci idiler. Memleket niifus itibariyle cok fakirdi. Ve tipkt bugtinkii
gibi bu havalide Galatyalilarin yegane serveti olan siiriiler dolastyordu. Bu devir-
den itibaren Galatyalilarin ve Likonlarin [-Almanca metinde Lykaonien] keci ve
koyunlarinin yumusak tiyleti sohret bulmustur. [Ovid Fasd (IV/ 363 Strabo
XII 540)]

Strabo (XII 568) Kral Amyntas’in-koyun ve kisrak stiriilerini nakl eder. Bu
havalinin pek az sehitleri eskidir. Ancak buralarda agik kéyler var idi. Hal+
harbde ahall kalelere iltica edetlerdi. Bu kalelere Hamtella Castella veya (okuna-
madi) denilirdi.

Yiiksek kaleler Galatyalilarin biraktiklar yegane eserlerdir. Bunlardan ilk ka-
leleri Ingiliz seyyahlart Ainsworth ve Hamilton irde etmislerdir. Hamilton Asarli
Koyt tzerindeki Asarlt Kaya Kalesi’ni tasvir eder. Bu kale Ankara’nin 40 kilo-
metro cenib-1 garbisinde olup baslica on kadem irtifdsinda yontulmus taslardan
ibarettir.

35 (1) Ermeniler olmast muhtemel (Mitercim).
3 (1) Seyahatler Humann ve Puhsitayn [Puchstein].
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Taglar dag1 ihata eder. Perrot (1)37 bu kaleyi Galatyalilarin Drynemetos fun-
daliginda akd ettikleri ictima mahalline benzetir. Van Geldere gbre gelince De-
runaymhayt —Deruneimheith- meselik mabed demektir. Willam Answorth
[Ainsworth] béyle aynt bir kaleyi Ankara’min simalinde zikr eder. Karaviren
dedigi Asagi Karaviran’da 1839 senesinde Isik Dagi’na giderken hargsiz yontul-
mamis taslardan bir kuvvetli duvar bulmustur. Bu duvarin katar1 127 Ihgﬂiz
kademi (39) metrodur [metre]. Civarda buna benzer diger kiigiik bir eser daha
bulmustur. Bu kasif béyle diger bir eseri Istanos’un yukarisinda gosterir.
Answorth daha simal-i sarkiye dogru Kangiri’'nin (60) kilometro sarkinda Naha-
den civarinda bu kabil bir tas yigint gérmistiir. Seyyah) bunlari Ingiltere’deki
Keltlerin eseri Hayris-Cairus’a [?] benzetir. Perrot da bu kabil esetlerle Vusta
Fransa’ninkileri ayni gérmustir. Anderson Galyalilatin ayni hamtel/hastelini [-
Almanca metinde kaste/)] daha yeni bir hastel olan Petobrika’ya karst Oyumagag
Tepe’sinde Kirmir Cay’in solunda gérmustir.

Emsaline Almanya’da da kesretle tesadif edilen ve tahassun kalelerine ben-
zeyen bu yiksek kaleler Galatyalilarin bu havalide yegane biraktiklart eserlerdir.
Diger ahvalde Galatyalilar Helenizm harstyla o kadar siki rabita peyda etmisler-
dir ki sonradan Gallogras —Gallograci- namini almiglardir. Lucian’in eserinin bir
noktasindan anlasildigina gére bunlar kendi lisanlarint kullanmislardir. Hristi-
yanhgin erken kék saldigr Galatyalilarin lisanlarint kismen daha dordiincii asirda
muhafaza ettiklerini Hironimus —Hireronimus- Galatyalilar hakkindaki mektu-

Byprsgllczichon o ./,i,/f,,-,,/;,,(

Resim 8: Bulgurcuk’ta Kizilbaslar (Leonhard, Paphlagonia, 364)

37 (1) G. Perrot de Galatia provincia Romana s. 19.
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bunun ikinci defaki sifahi izahatinde isabet eder. O bunlarin Tireviretlerin lisan-
larina musabih bir lisan kullandiklarint bunlardan Tirerlerin bu ismi aldiklarini
ileri sturer. Bu lisanin tahavvilatinin muhtelif memleketlerdeki Latin lisaninin
tahavvilliinden fazla olmadigini zikr eder. Bu miilahazatin siyan-1 itimad oldu-
gunu Mommsen, Ramzay -Ramsay- Mitteis ve daha digerleri tasdik ederler.

Galatyalillarin biiytk ve sarsin, kiveim saclt olduklart Gallier Pergameynis?
heykeltrasisinden vazih bir sGretde meydana cikar (Roma Mizesinde, Kapito-
lin’de can veren muharib, Gallier ve kazisi ... vesd’ire). Bu resimler gayr-i Yu-
nani olan tipi ¢ok farkli olarak irae edetler. Bu eskale hala bugiin surada burada
bi’l-hassa Karasehir’de tesadiif olunmaktadir.

Binaenaleyh biz Kizilbaglart hi¢ olmazsa Galatyalilarin karisik bakiyesi olarak
kabul edersek bunlarin evsaf-1 hariciye ve ruhiyeleri kendiliginden kolayca 1zah
olunabilir. Bunlar seciyelerindeki enertji ve sakin bulunduklari ardzinin mevani’
sayesinde Hristiyanligin esasatinda sabit kalarak Muhammedilige karst vazih bir
mukavemet gostermislerdir.

Galatyalilarin  Akdeniz havalisindeki Cermanlarla mukayese edilemez bir
stretde kendilerini miitemadiyen iklime alistirabilmis olmalari ve otuz nesil icin-
de hassaten saglar itibariyle ayni kalmis olan tiplerini muhafaza edebilmis bu-
lunmalart 900 ile 350 [-Almanca eserde 7350] metre arasinda temevviic eden
arazilerinin Vusta Avrupa iklimine musabih bulunmasindan ileri gelir. Bu daglik
muntikalardaki iklim gece ile glindiiz arasindaki fazla fark sithtnet ile viicudu
celiklestirir ve burada hava viicuda rehavet vermekten beridir. Ve sithunet ale’l-
umum bizdeki makaryaz/makadyaz [?] derecesini gegmez. Bu sebeble bu miit-
tefi’ mahalde sitma ¢ok nadirdir. Tklime tinsiyete bir mani’ bulunmaz. Halbuki
sonradan ovalara hicret etmis bulunan Cerkez ve sd’ireler ovalarin iklimine ali-
samamislardir. Kizilbaslari Galatyalilarin ahfad: oldugunu isbat edebilirsek bu
stretle Avrupall anasirin Kiicik Asya’nin kiiciik noktalarinda yasayabildiklerini
ve bir defa icin mimkiin olan bu iklime tnsiyet keyfiyyetinin daha baskalart icin
de imkan dahilinde bulunmus olacagint meydana ¢ikarmis oluruz. (1)3

Halis/Halysin garbindaki Galatya Kizilbaslarini ayni naimdaki diger mezahib
erbabindan teftik ettik. Onlarla bunlarin yalniz akide-i diniyye itibariyle ve bun-
dan miitevellid minzevi vaziyyetleri ile tam bir miisabehetleri vardir. Bizde bu
Sark Kizilbaslatina dair oldukea iyi ma'limat vardir. Bu hustisda en mufassal ve
eski malimatt Taylor verir. Toros’un her iki tarafinda yasayan Kizilbaslar ayni
stretle kismen Tirklerden evvelki devre aid kavimlerin ahfadidir. Taylor’a gore
Dersim ahalisi putperest Ermenilerin ahfadidir. Bunlar orada Hristiyanlik dev-
rinden evvel yasamaktadirlar. Haricen tam Ermeni tipini gosterirler. Diger bir
kisim teskil eden Seyyid Hasanli Kizilbaslari sonradan Malatya’dan hicret etmis
olup asillart Horasanhdir. Her iki grup bugiin bircok Ermenice karisik kelimeler-
le Kirtce konugurlar. Taylor Dersim Kizilbaglarint asgati 200.000 tahmin etmis-

38 (1) Buraya kadar Galatya Kizilbaslart hakkinda verdigim ma'limat evvelce Breslav’da
Alman Tabiatgilart ve Doktorlar Cemiyyeti’nin 76. ictimd’min bir celsesinde tarafimdan
konferans olarak da verilmistir.
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tir. Taylor’un tamamen mistakil olan bu haviliye aid verdigi ma'Tamat bugtn de
yeganedit. Bu Sark Kizilbaglart Diyarbakir, Urfa ve Malatya’da yasatlar. Akide-i
diniyyeleriyle diger Kizilbaslara Nusayriler, Ismaililere ve Diirzilere benzerler.
Bunlar gibi giinese, yildizlara taparlar ve Mesih ile Apostol’a hirmet edetler.
Hristiyanlik adatindan vaftizle beraber aksam taami ayinini almislardir. Miitead-
did zevcat vardir. Fakat ayrilma yoktur. Pontus ile Lykus Vadisi’ndeki ve Sivas
ile Yozgad havalisindeki Kizilbaglar Dersim Kizilbaslarindan biraz baskadir. Bu
Kizilbaglardan Bogazkdy’dekilere dair Karl Humann (1)3° Kapadokya’dakilere
dair Growtoot (Crowfood) (2),% Sivas havalisindekilere dair de Grenard (3)*
malimat verir. Civar ahali tarafindan Kizilbas namiyla tevsim edilen erbab-1
mezheb kendilerini bizzat Alevi yad ederler. —Yani Ali’ye hirmet edenler —
bunlar ekseriyd kendilerini bir Islam tarikati olan Bektasilige bagli ve menstb
telakki edetler, fakat Islamlar tarafindan tenfir olunurlar. Ve diima onlarin kin
ve husumetine martzdurlar, memdariyyetlerde kullanilmazlar. Bununla beraber
resmen Islimdirlar. Merasim-i diniyyeye ridyet ederler, camileri ve imamlari
vardir. Malimatini Sivas taraflarinda toplayan Grenard’a gére korkmazlarsa
sarab da kullanirlar. Gusiil etmezler. Ve oru¢ da tutmazlar. Ug ilaha inanitlar.
Ali ilahlarin biytgtudir. Tsa ogul, Muhammed de Ruhuw’l-Kudis’diir. Hazret-i
Meryem ibadetle takdis olunur. Human ayni zamanda bunlarin pazartesi aksam-
lar1 bir ictima akd ettiklerine dair emniyyete gayr-i sdyan malimat da verir. Kéye
o aksam Kizilbaslar toplanitlar sarab testisi etrafinda devr ederlermis. Bu sebeb-
le Human Hristiyanliga mahsas aksam ayininin bunlarda cari olduguna zahibdir.
Bundan baska Human Kizilbaslarin Turklerden daha haldk ve daha temiz ol-
duklarini, daha iyi ziraat yaptiklarini séyler. Epris havalisinde de ayni vechle
Kizilbaglar vardir. Bacile [-Almanca metinde Badjile] Kizilbaslart —Amasya’nin
cenubunda — bayramlarint civardaki Yildiz Dagi'nda yaparlarmis ki bu da eski
bit medeniyetten kalmadir. Halis/Halys’in sarkindaki Kizilbaglara dair daha pek
cok miuelliflerin esetleri vardir.

Garbda Kizilbaslar Ttrkce ve sarkdakiler de Kiirdgeyi isti'mal etmektedirler.
Bunlar hi¢ sibhesiz eski akvamin nisbeten az karigsmus, fakat tam ve saf bir nesli
olmayan bakayasidir. Mevzu-i bahs ettigimiz Kizilbaglar en garbda sakindirler.

Ayni vechle bunlardan bagka adanin garbinda da isbu akvamin tecerriid et-
mis bakayast mevcaddur. Bunlara dair Lusan (1)* [Luschan] maltmat verir. Lu-
san bu Kizilbaglart Likya’da Tahtact — tahta dilen— diger mahallerde de Cepni
veya Cetni kiifr isimleri altinda bulmustur. Lusan’a gére Tahtacilar da Alevidir.
Bindberin Halis/Halys’in sarkindaki Kizilbaglara verilen namla yad olunutlar. Ve
Ali taraftanidirlar. Bunlara dair biz-zat tedkikatima miistenid ma’limat vereme-
yecegim. Bununla beraber Yériiklerde bunlara benzer bir unsur teshis ettim.
Namlart gezici manasina gelir. Fakat bugtin kamilen yerlesmislerdir. Ttrk tiple-

% (1) Kugik Asya ve Simali Suriye’de Seyahatler 1890 sayfa 83’den itibaren (Himann-
Puchstein).

40 (2) Survivals among the Kappadokian Kyzylbash ( Bektashy) 1900, Crowfoot

41 (3) Une secte religieuse d'asie mineure-Les Kyzyl-Bachs (Grenard)

42 (1) Likyen’de Tahtacilar ve Kadim Akvimin Diger Bakayast 1890 Lusan.
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rinden tamamen ayrilirlar. Ve pre-Ermeni-Hitit subesine yaklasitlar. Muhtesem
Hacilar Obasi sitkkant bi’l-hassa bunlardandir.

Kamil bir dine malik olmayan ekalliyetlere da’ir baladaki tedkikat ve
mitala’atin dercinden sonra Profesér Jotrj Yakob’un [-Almanca metinde George
Jacob] “Bektasiligin Diger Yakin Mezheble Minasebeti” tnvanh eserinde Kizil-
baslarin, Tahtacilarin ve digerlerinin itikadatiyla Bektasi Dervisleri akidelerinin
minasebatina daha iyi nifaz ettigini gérdim. Bu mithim mesalyi teveccih et-
mekle beraber kendi orijinal tedkikitimi ve diger asardan istinbat olunan
netayici senelerce evvel yazilmis eskaliyle tekrar etmeyi daha muvafik add ettim.
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Oz: Kizilbas/Aleviler, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Anadolu’daki Batili misyoner,
gezgin, bilim insani ve resmi gorevlilerin ilgisini ¢ekti. Bu ilgi sonucu kaleme aldiklart
inceleme ve degetlendirmelerinde ise s6z konusu topluluklar hakkinda detayll bir yazin
ortaya koydular. Olusturulan bu yazinin igerigi ise daha c¢ok dogrudan gozlemler ve
birbirlerine atifla meydana getirdikleri zengin bir referans sistemine sahipti. Sileymaniye
Kiitiiphanesi Yazma FEser Kiitiiphanesi'nde bulunan “Galatya’da Kizilbaglar” baslikls
Osmanlica el yazmast da bu calismalardandir. Bu bakimdan ilk etapta, ginimiize degin
arastirmacilarin dikkatini ¢ekmeyen ve yazari belirtiimeyen mezkir el yazmasinin muhteva
itibartyla Batdt bir kalemden ¢iktigt anlasiimaktadir. Gergeklestirilen incelemelerle birlikte
yazmanin, Alman cografyact Richard Leonhard’in 1910’lerin basinda Anadolu’da diuzenledigi
gezileri sonucu 1915 yilinda kaleme aldigi Paphlagonia: Reisen und Forschungen im Nordli-
chen Kleinasienbaglikli kitabindan istinsah edilen “Ethnographische Beobachtungen” baglikli
bolimiin “Die Kyzylbasches in Galatien” baghklt alt kismina ait oldugu tespit edildi.
Calismanin, diger Batih kaynaklarla 6rtisen ve onlardan beslendigi hususlarinin olmastyla
beraber dogrudan Kizilbag/Aleviler igerisindeki gozlemlere dayantyor olmasi ona ézglin bir
karakter kazandirmaktadir. Bu ayricalikli 6zelliginden 6turt de incelenmeye degerdir. Bu
makalede Oncelikle Leonhard’in adi gecen ¢alismasinin Almanca ve Osmanlica metinleri
arasinda mukayese yapilarak teknik ve muhteva analizine girisilmis, akabindeyse metnin
Osmanlica ¢evirisi oldugu gibi okurunun bilgisine sunulmustur.

Anahtar sézciikler: Richard Leonhard, Galatia/Galatya, Kizilbasg, Alevi.

An Analysis of Richard Leonhard’s Observations-Evaluations Titled “
The Kizilbashes in Galatia” and Transcription of the Text

Abstract: Since the second half of the 19th century, the Kizilbash/Alevis have attracted the
attention of several Western missionaries, travelers, scholars and officials in Anatolia and
they have produced a detailed and massive literature on Kizilbash/Alevis as essays and
analyses. The literature in question includes direct obsetvations that they have made as well
as rich references to one another’s writings. One of those studies carried out by the West-
erners is a manuscript titled “Kizilbashes in Galatya” wtitten in Ottoman language and
housed in Stleymaniye Manuscript Library. In this regard, first, its content shows that the
text was written by a Western scholar. Further research confirmed that the manuscript
belonged to “Die Kyzylbasches in Galatien”, a chapter of the book named “Ethnographi-
sche Beobachtungen” that was copied from the book called Paphlagonia: Reisen und For-
schungen im Nordlichen Kleinasien written in 1915 by Richard Leonhard, a German geog-
rapher, following his travel in Anatolia in 1910s. While the study of Leonhard has subjects
overlapping and feeding from the Western sources, that it is based on the direct observa-
tions within Kizilbash/Alevi communities makes it an authentic work. Due to this particular
feature and its authenticity, the manuscript is worth studying. In this paper, first, a technical
and content analysis of German and Ottoman versions of the Leonhard’s aforementioned
work is made comparatively and following this, a translation of the text in Ottoman lan-
guage into Turkish is presented to the reader.

Keywords: Richard Leonhard, Galatia/Galatya, Kizilbash/Qizilbash, Alevi
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Gazzal’nin
Akli/Felsefi Bilimlere Yonelik
Elestirileri
ve
Bilim Tarihindeki izdiigiimleri

Hasan AYDIN"®

Islam diinyasina, kuzeye yayilmay1 saglayan fetih hareketleri ve Beyt el-Hikme’de
yuritilen ceviti etkinlikleri ile giten felsefe ve akli/felsefi bilimler, daha baglangictan
itibaren, Ozellikle selef egilimli fikih¢t ve kelamcilarin elestitileriyle karstlasmustir. Bu
elestirilerin mihenk noktastny, akli/felsefi bilimlerin “yabanct kékenliligi” ile “bu bilim-
lerin temel aldig1 varlik, bilgi ve deger anlayisinin kimi unsurlarinmn Islam’in genel diin-
ya goristyle ortiismedigi” savi olusturur. Bu sav, Islam diisiince diinyasinda, “dini
bilimler-akli/felsefi bilimler”, “vetli bilimler-yabanci bilimler” getiliminin dogmasina
neden olmustur.! Akli/felsefi bilimletle ugrasan filozoflar, bu bilimletle ugrasmanin
zorunlulugunu ve gerekliligini temellendirmeye yonelirken, fikihet ve kelameciar, din
ve dinsel digtince kargisinda, daima onlarin mesrulugunu sorgulamaya yonelmisler-
dir.2 Bu sorgulamalarin, en ¢ok billurlastigr yer, Islam diisiincesinde séhret bulmus
“tehaflt/tutarsizhk” tartismalaridir.?

* OMU Fen Edebiyat Fakiiltesi / haydin@omu.edu.tr

1 Ignaz Goldziher, “The Attitude of Orthodox Islam Toward the Ancient Sciences”, nest.
ve cev.: M. L. Swartz, Studies on Islam, New York 1981, s. 185 vd.

2 A. S. Tritton, Lslam Kelims, cev.: Mehmet Dag, AUIF Yayinlari, Ankara 1983, s. 19; Ignaz
Goldziher, The Attitude of Orthodox Islam Toward the Ancient Sciences, s. 185-215; Ali
Ebt el-Mulhim, e/-Felsefe el-Arabiyye (Miiskilit ve Huliil), Beyrut 1994, s. 19 vd.

3 Islam digtince geleneginde tehafiit tartisma geleneginin baslaticis, Tehdfiit el-Feldsife adl
yapittyla Gazzali'dir. Tbn Riisd, Tehdfiit etTehdfifle ona yanit vermistir. Ayni gelenegin
Hocazade, Karabagi gibi dusunitlerce sturdurildigini belittmek gerekir. Husamettin
Yildirim, “Tehafiiderin Islam Distincesindeki Yeri ve Onemi”, Hikmet Yurdu, 2011, cilt: 4,
sayt: 7, s. 115-133.
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Egitimi geregi fikhi, kelami, selefi ve tasavvufi gelenekletle koklii bir bag kuran ve
nihai olarak tasavvufta karar kian Eba Hamid Gazzall (61 1111)*, Mekdsid el-Feldsife
isimli eseriyle Farabi (61 950) ve Ibn Sina (61 1037) gibi s6hretli filozoflarin esetlerin-
den yola cikaraks, onlarin ve ugrastiklart akli/felsefi bilimlerin bir 6zetini ¢tkartmis®,
ardindan Tehdfiit el-Feldsife adlt yapitiyla, felsefe ve akli/felsefi bilimletin kokli bir elesti-
risini yapmustir.” O, elestirilerini, 6diinstiz bir bicimde, Faysal et Tefiika Beyn el-Iskin ve
ex-Zendaka$ Ihya” Uliim ed-Dir® ve otobiyografik nitelikli eMunkiz min ed-Dalil® gibi
yapitlarinda da strdirmustir. Gazzali’nin felsefe ve akli/felsefi bilimlere yonelik elesti-
tileri, yaklastlk bir asir sonra tinlii filozof Ibn Riisd’iin (6L 1198) Tehdfiit et-Tehdfiit adlt
yapitiyla karsilik bulsa dall; anlasildigi kadariyla, siyasal ve toplumsal kogullar,
Gazzal’nin yaklagiminin daha fazla etkili olmasina neden olmustur. Bu etkide, o d6-
nemde Islam diinyasinda yasanan, gelenekgilik-akileilik!?, Siilik-Stinnilik gibi gerilimler
ile bu gerilimleri asmak icin insa edildigi anlagilan Nizamiye Medreselerinin'? etkisini
ve yine felsefe ve felsefi bilimlerin Sit distince diinyastni temellendirmede aragsallasti-
rldigt savinin etkilerini animsatmak gerekir. Bu baglamda Gazzal’nin, Siiligin felsefi
diistinceden beslendigi, felsefeyi clrtitmeksizin Siilik elestirisiyle yetinmenin, agacin
kokiini kurutmaktan vazgecip dallattyla ugrasmaya ¢alismak oldugu imasini'# ve felse-
fenin yaninda Siiligi elestirmek icin pek ¢ok yapit kaleme aldigi gercegini animsamak
gerekir.!>

4 Gazzall, e/-Munkizu min ed-Dalal, Hakikat Kitabevi, Istanbul 1984, s. 9; Gazzali, f/?yé’ Uliim
¢d-Din, cilt: 1, Beyrut, tarihsiz, s. 5 vd.

5 Jules Jansses, “al-Ghazzali’s Tahafut: Is It Really a Rejection of Ibn Sina’s Philosophy?”,
Journal of Islamic Studies, 12: 1, 2001, s. 1-17.

6 Gazali, Felsefenin Temel Tkeleri (Makasid el-Felasife), cev.: Cemaleddin Erdemci, Ankara 2001,
s. 35 vd. Anlagildign kadariyla bu 6zet, biiyiik Slgiide Tbn Sina’nin Danisndme-i Alai adl
eserine dayanmaktadir ve iki eser arasindaki benzerlik gercekten cok fazladir.

7 Gazzali, Tehdfiit el-Feldsife, tahkik: Maurice Bouyges, Beyrat 1927, s. 1 vd.

8 Gazzali, “Faysalu’t Tefrika Beyne’HSIam ve’z-Zendaka”, Islimda Miisiamaba icinde,
hazirlayan: Stileyman Uludag, Marifet Yayinlar, Istanbul 1990, s. 1.

9 Gazzali, f/y/d” Ulsim ed-Din, cilt: 1, 1 vd.

10 Gazzali, el-Munkizn min ed-Daldl, s. 5 vd.

W Tbn Riigd, Tutarsizlgin Tutarsizlygs (Tebafiit et-Tebafiit), cilt: 1-T1, gev.: Kemal Tstk ve Mehmet
Dag, Kirkambar Yayinlari, Istanbul 1998, s. 15 vd.

12 Goeorge Makdisi, Nizamiye Medresesinin kurulusunda, gelenekgilik-akilcilik tartismasina
glicli bir vurgu yapar ve Nizamiye medresesinin gizli akilc1 rolini 6n plana ¢ikarir. Goeorge
Makdisi, Islan’m Klasik Caginda ve Haristiyan Batr'da Begeri Bilimler, cev.: H. Tuncay Basoglu,
Klasik yaymlari, Istanbul 2009, s. 47-48.

13 Yahya Akytiz, Tiirk Egitim Taribz, PegemA Yayinlari, Ankara 2012, s. 42 vd.

14 Gazli, Batmiligin Igyizii (Feddibn’l Batmiye] El-Mustazhiri), ev.: Avni {lhan, TDV Yaynlart,
Ankara 1993, s. 6, 22.

15 Gazzalnin, filozoflardan sonra gortslerini elestirmek icin en ¢ok eser kaleme aldigt bir
diger grup da budur. Bunun temel nedeni, anilan grubun, siyasal bir gii¢ olmast ve Islam
dinyasinin siyasal glicini elinde toplamak icin miicadele etmesidir. Bu durum Gazzali’yi
onlarin temel gorislerini 6grenmeye, onlarin yontemlerini halka anlatip uyarmaya itmistir.
Bu konuda Siinni siyasal yapi onu desteklemis, yapitlar kaleme almaya tesvik etmistir.
Gazzali anilan grupla ilgili olarak, e/-Mustazhiri, Huccet el-Hakk, Mufassal el-Hilaf, Kitdb ed-Dur,
el-Kustds el-Miistakim adli yapitlart kaleme aldigint séylemektedir. Gazzali, e-Munkiz, s. 26-27.
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Modern arastirmalarda, Gazzali’nin Islam kiiltiriinde felsefenin gerilmesinde, du-
raganlasmasinda, kétirimlesmesinde ya da ¢okistinde bir payr oldugu iddiast siklikla
giindeme getirilse de!¢, onun Islam kiiltiiriindeki bilimsel ¢alismalara olan etkisi tize-
rinde pek fazla durulmamaktadir.!” Bunun temel nedeni, biyiik 6lciide, o dénemki
felsefenin aynt zamanda “bir bilimler sistemi” oldugu gerceginin ¢cogu kez gérmezden
gelinmesidir. Oysa Bat1 ortacaginda yedi 6zgtir sanat (septem artes liberales), yani quadri-
vinm (atitmetik, geometri, miizik ve astronomi) ve #rzvium (gramer, mantk, retorik)
nasil felsefenin icerisindeyse!8, tipki bunun gibi Islam ortacaginda da bilimler felsefe-
nin icerisindedir ve felsefe, felsefl diistinme bi¢imi olmanin yaninda aynt zaman da bir
tir akli/felsefi bilimler sistemidir.!” Bugtinkii deyisle soylersek felsefe, teorik ve pratik
poritif bilimleri kendi buinyesinde batindirmaktadir; hentiz bilimler felsefeden bagim-
stzlasmamustir. Aynt zamanda felsefe, bir bilimler sistemi olmast bakimindan, bu bi-
limlerin 6gretimine yonelik bir egitim programi niteligi de tasimaktadir. Aslinda bu
anlayss, kokleri Aristoteles’e degin gerilere giden ve Helenistik dénemde gelisen bir
durumdur.2 Dolayistyla Gazzali, filozoflarin genel diinya gortislerini elestirirken, onla-
tin akli/felsefl bilimler sistemini de kokli bir elestitiye tabi tutmustur. Bu elegtriler,
alli/felsefi bilimlerin Gazzal'nin yorumladigt bicimiyle Islam’in genel diinya goriisiiyle
Ortigip Ortismedigini gostermeye dontiktir ve “din odakl” bir bakis actstyla bu bi-
limlerin bir tiir ¢6ziimlemesini icerir. O ¢6ztimlemesinin dayanaklarini ve bakis actstnt
“felsefe ve felsefl bilimlerin kotil olan ve olmayan kisimlar hangileridir; filozoflar
hangi s6zlerinde dinsizlikle (tekfir) suglanirlar, hangisinde suglanmazlar; hangi husus-
larda bidat ehlinden sayilirlar, hangilerinde sayilmazlar; hakikat ehlinin sézlerinden
calip gegersiz iddialarint kabul ettirmek icin kendi sOzlerinin arasina kattiklart nedir;
halk onlarin hakikat diye iddia ettikleri seyden nasi nefret etmistir; hakikat sarrafi
olanlar, onlarin s6zlerinden saf hakikati sahtesinden nasil ayirt etmislerdir”?! sorularini
glindeme getirerek agikca ortaya koyar. Bu ¢6ziimlemede, onun hakikat arayist iceri-
sinde yasadig1 dustince diinyasindaki gerilimlerinin, epistemik kopuslarinin, kelamdan
felsefeye, oradan tasavvufa savrulusunun da etkilerine deginmek gerekir. Bu savrulus,
Gazzal’nin epistemik olarak, nakilden akla, akildan kuskuya ve oradan kesfe ya da

16 Gaston Bouthoul, Zibniyetler, cev.: Selmin Evrim, TUEF Yayinlar, Istanbul 1975, s. 93 vd.;
Pervez Hoodbhoy, Islam ve Bilim, cev.: Eser Birey, Cep/Distn Yayinlari, Istanbul 1992, s.
157 vd.; Cemal Yildirim, Bilim Taribi, Remzi Kitabevi, Istanbul 1994, s. 67 vd.; Ahmet Emin,
Islam’m Bugiinii, ev.: Abdulvehhab Oztiirk, Gaziantep 1977, s. 122 vd.; Sileyman Uludag,
Islam  Diigiincesinin Yapesz, Dergah Yayinlari, Istanbul 1979, s. 253 vd; Hiseyin Atay,
“Onséz”, Fahreddin Razi’nin Kelam'a Giris'i (e-Mubassal) icinde, KB Yayinlari, Ankara 2002, s.
32 vd.

17 F. C. Sachau gibi kimi diisiiniitler, yer yer “Gazzali, Islam diinyasinin Galileo, Kepler ve
Newton’lart yetistirmesini engellemistit” gibi ifadeler kullansalar da, ayrintli tartigmaya yer
vermezler. Aydin Sayili, E. C. Sachau’nun distincelerini, Sachaw’nun Alberuni’s India (cilt: 1,
1879, s.x) adli yapitindan aktarmakta ve ayni anlayist onaylar bir tutum takinmaktadir. Aydin
Sayili, “Ortacag Islam Diinyasinda Tlmi Calisma Temposundaki Agirlasmanin Bazi Temel
Sebepleti”, DTCFFAE Aragtirma Dergisi iginde, cilt: 1, Ankara 1963, s. 10.

18 Paul Abelson, The Seven Liberal Arts (A Study Mediaeval Culture), New York 1906, s. 1 vd.

19 Tlhan Kutluet, Is/in’da Felsefe Tasavvuru, Iz Yayinlari, Istanbul 2013, s. 1 vd.

20 Paul Abelson, The Seven 1iberal Arts, s. 1 vd.

2 Gazzall, el-Munkiz, s. 10.
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mistik deneyime yonelisini ve bu yOnelisteki sancilart da yansitir.22 Bu nedenle olsa
gerek, Gazzall yer yer sistematiklikten 6dtinler verir, aynt konuya iliskin olarak séyledi-
g1 seyler yer yer birbiriyle celisir.>3 Bu durumun, daha erken dénemlerde kavrandigy,
s6z gelimi Tbn Tufeyl tarafindan da vurgulandigt géritlmektedir24 Zira Gazzalinin
eserlerinde farkl d6nemlere vurgu yapan, farkl bilim simiflamalartyla karsilasildigy gibi
aynt bilime yonelik degisik eserlerinde farklt degerlendirmelerle de kargilagihr. Bunun
en tipik 6rneklerini, dini bir bilim olan kelama ve kimi akli/felsefi bilimlere bakisinda
g6zlemlemek olasidir.

Iste bu makalede, Gazzali'nin hayatinin cesitli dénemlerinde yazdigi Makdsid el-
Felisife, Tehdfiit el-Felasife, el-Munkiz min ed-Dalil, Ihya® Ulim ed-Din, Risile 1ediinniyye, el-
Miistesfa min ilm el-Usiil gibi eserlerinde giindeme getirdigi bilim sinuflamalarindan yola
cikilarak, akli/felsefi bilimlere bictigi rol, dinsel bir paradigmayla onlara yonelttigi eles-
tiriler ve bu bilimlere bakisindaki degisimler ortaya konulmaya calisiimaktadir. Boyle-
likle, genelde thmal edilen Gazzali’nin felsefe elestirisinin bilimler sistemi tizetindeki
etkisi giin 15131na cikartilacag gibi bu elestirilerin Islam bilim tarihindeki kimi sonugla-
rina da deginilecektir. Tslam bilim tarihindeki duraklama ve gerilemeleri ¢oziimlerken
bu sonuglart ciddiye almak gerekir. Zira Gazzall, hem déneminde siyasal misyonlar
yiklenmis hem de Stinni Nizamiye Medreseletinin egitim programlarina kokli bir
bicimde etkide bulunmustur.?> Etkisi bununla da sturh kalmamus, yapitlart her dé-
nemde elden ele dolasmustir.

2 Gazzall, e/-Munkiz, s. 2 vd.; Leor Halevi, “The Theologian’s Doubts: Natural Philosophy
and the Skeptical Games of Ghazali”, Journal of the History of Ideas, vol. 63, no.1, 2002, s. 19-
39.

25 M. Abid el-Cabiti, “Gazali Diisiincesinin Temel Unsurlari ve Celigkileri”, ceviren: Mesut
Okumus, AUIF Dergisi, cilt: XLIV, sayr: 1, 2003, s. 399-413.

24 Tbn Tufeyl soyle der: “Gazili eserlerinin ¢ogunda halka seslenmeyi amagladigr igin kimi
seyleri yerine gore dugumler, yerine gore ¢ozer. Bir yerde dinsizligi gerektirdigini soyledigi
bir seyi, bir baska yerde onaylar. Tehaftti’l-Felasife adli yapitinda felsefecileri bedensel
dirilisi (hasr-i cismani) inkar ettikleri, 6dil ve cezayt yalniz ruhlara 6zgl kabul ettikleri icin
dinsizlikle itham ettigi halde, Mizani’l-Amel adli yapitinin baslarinda felsefecilerin bu
konudaki gorisleri ile sufilerin inanglarinin ¢akistigini, el-Munkiz’da ise kendi inanglarinin da
tasavvuf Ondetlerinin inanglari ile uygunluk icinde bulundugunu, bu gercege uzun
arastirmalardan sonra ulastigini séyler. Gazal’nin yapitlarini inceleyenler, iceriklerini geregi
gibi gézden gecirenler sozleri arasinda bu tir cgeliskilere rastlarlar. Mizani’l-Amel adlt
yapttinda bu durumu soyle aciklar: Goéris ve distinceler tge ayrilir: a-Halkin iginde
bulundugu diizey ve inan¢ dogrultusunda dile getirilenler; b-soru soran &grencinin
durumuna gore dile getirilenler; c-diistiniiriin kendi kanilar1 dogrultusunda agiklananlar. (...)
Gazali, gorisgleri boyle bolimledikten sonra séyle det: ‘Anlam bakimindan birbiriyle ¢elisen
bu sézlerin hicbir yarart olmasa bile muhatabi atalarindan Sykiinme yoluyla aldigi inang
konusunda kuskuya digirmek gibi bir yarart vardir. Bu yarar dogru yola ve gercege
yoneltmek icin yeterlidir. Ciinkii kugku duymayan kisi bakmaz; bakmayan gérmez; gérmeyen
ise kor ve saskin kalir.” Ibn Tufeyl, Hay bin Yakzan, cev.. M. Serafettin Yaltkaya ve
Babanzade Resit, (Ibn Sina’in Hay bin Yakzan’t ile birlikte basim), YK Yayinlari, Istanbul
1996, s. 71-72.

%5 Lokman Cilingir, Mustafa Yidiz, Hasan Aydin, Islan’m Klasik Caginda Bir Felsefi Sorun
Olarak Siyaset, Elis Yayinlart, Ankara 2016, s. 81-83.

86



AYDIN Gazzili'nin  ARIi) Felsefi Bilimlere Yinelik Elestirileri ve Bilim Taribindeki Izdiigimieri §

I1

Gazzal’nin yapitlart irdelendiginde, bilimler simflamasinin, diigiinsel gelisimine ve
epistemik kopuslarina bagh olarak farkhilastigr gozlenir. Bu farkhlasmada, Gazzalinin
bilim siuiflamasina hangi amagla yoneldiginin, diger bir deyisle amaglarninin farklilas-
mastnin da etkisi oldugu s6ylenebilir.?0 Bilimi, genel olarak, “aklin esyanin hakikatini
ve formunu (suret)almast ya da esyayr oldugu gibi bilmek ve tanimak” olarak tanimla-
yan Gazzali,2” Farabi ve Tbn Sina gibi bilimler siniflamasina dair felsefi bir yapit kale-
me almadigy icin, onun konuyla ilgili g6riislerini biitiin eserlerinden ¢ikarmak gibi bir
glclik s6z konusudur. Onun hemen her konuyla ilgilenmis oldugu gercegi dikkate
alindiginda, bilimleri bazen konusuna, bazen faydasina ve zararina, bazen de felsefeci-
lere uyarak maddeyle olan iliskisine, zaman zaman da epistemik kaynagma, degerine
ve gayesine gore stufladigy goriiliir. Sisteminde, 6zellikle tasavvufa yoneldigi donem-
de, akli/felsefl ve nakli/dini bilimlere ek olarak kesfi/lediinni bilginin de genis bir yer
tutmast, stniflamalarin farklilasmasinda bir diger énemli etken olarak gorilebilir. Bu
nedenle, Taylan’'m da hakli olarak belirttigi gibi, Gazzal’nin sistematik bir bilimler
stniflamasindan ¢ok, dénemindeki bilimleri farklt amaglarla ele alip irdelemesinden s6z
etmek daha dogru olsa gerekir.?

Gazzal’nin Eg’ari kelam sistemine baglt oldugu dénemdeki bilim yaklagimint ve
akli/felsefi bilimler siuflamasint gérmek icin Makdsid el-Felasife ve Tebdfiit el Felasife
yapitlart temele alinabilir. Bu iki yapitta ortaya konan akli/felsefi bilim siniflamast,
biytik Slctide pragmatik amachdir ve filozoflardan koklii izler tagir. O, ilk yapitta,
Es’ard bir kelamet olarak, filozoflarn ilgilendigi bilimlerin ve felsefelerinin bir ézetini
ctkarmakta, ikincisinde ise elestitisine yonelmektedir ve elestiriler, buyiik Slctide Eg’ar
teolojinin ve 6gretmeni Civeyni'nin etkisi altindadir.?? O, Makdsiud el-Felisiffnin daha
giris boliimiinde, filozoflann ilgilendikleri bilimleri, “matematik bilimler (riyaziyat),
mantik bilimleri (mantikiyat), tabiat bilimleri (tabiiyat) ve metafizik bilimler (ilahiyat)”
olmak tizere dérde ayirdiklarint s6yler.30 Aynt yapitin faksin el-uliim (bilimletin stflan-
dirilmast) bagligt altinda, her bilimin bir konusu vardir, her konu degisik sekillerde ilgili
oldugu bilimce incelenir dedikten sonra, ontolojik bakimdan, bilim siniflamasina ha-
zitlik olmast bakiminda varliklary, “varlig1 eylemlerimize baglt olmayanlar” ve “varhg
eylemlerimize baglt olanlar” seklinde ikiye ayrir. Gazzali, ilkine, g6k, yer, bitkiler, hay-
vanlar, madenler, melekler, cinler, seytanlar gibi varliklarim 6rnek gosterirken; ikincisi-
ne, siyaset, yonetim, ibadet, matematik gibi insansal ugraslar1 6tnek gosterir.3! Ardin-
dan, kendi terminolojisiyle sOylersek, hikmet bilimine yani felsefeye yonelir ve onu
Farabi ve Ibn Sind gelenegine uyarak teorik (nazari) ve pratik (ameli) hikmet olmak

26 Necip Taylan, Gazzali'nin Diigiince Sisteminin Temelleri, MUIF Yayinlari, Istanbul 1989, s. 31
vd.

27 Gazzali, Ihya, cilt: 1, s. 25-26; Gazzali, Mustasfa (Islam Hukuk Metodolojisi), cilt: 1, cev.:
Yunus Apaydin, Klasik yayinlari, Istanbul 2006, s. 40-44.

28 Necip Taylan, Gazgzali'nin Diisiince Sisteminin Temelleri, s. 33.

29 Mehmet Dag, “Imam Fl-Haremeyn el-Ciiveyni’de Nedensellik Kurami”, OMU I/ahiyat
Fafkiiltesi Dergist, cilt: 2, say1: 2, 1987, s. 35-54.

30 Gazzall, Makdsid, s. 35.

31 Gazzall, Makdsid, s.108.
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lzere ikiye ayirir. Teorik hikmet, vatliklarin mahiyetini ele alir ve bunun araciligtyla
varliklarin mahiyeti bir diizen icerisinde insan nefsinde tesekkill eder ve boylelikle
insan varhiklarin mahiyetini 6grenmis olur. Bu bilimin nefse karst konumu, nesnenin
aynaya karst konumu gibidir. Nasil nesne aynada yansirsa, tipki bunun gibi gercekligin
temsili de zihne yanstr. Teorik hikmet biliminin nefislerimizde olusmast, bizim icin bir
olgunluktur; bu durum, diinyada fazilet, ahirette de mutluluk sebebidir. Pratik hikmete
gelince, onunla eylemlerimizin durumu Sgrenilir, diinya isleri diizene sokulur, ahiret
beklentisinin dogrulandig fiillerin nitelikleti ortaya cikartlir. Gazzal'ye gore teotik ve
pratik hikmet bilimi kendi arasinda tekrar ti¢ alt kisma ayrilir. Teorik hikmet bilimleri-
nin alt dallar1, metafizik, matematik ve tabiat bilimleridir. O, metafizik karsthgt olarak,
ilahiyat ve ilk felsefe (e/felsefe el-uld); matematik bilimleri karsihigt olarak riyaziyat sGzct-
gunii kullanir ve onu orta bilim (e/in el-evsad) olarak niteler. Tabiat bilimini ise agagt
bilim olarak ifade eder (e/-#m el-ednd).3? Pratik hikmet biliminin alt kisimlari, siyaset, ev
yonetimi (fedbir el-menzil) ve ahlaktir. Siyaset bilimi, insanlarin diger insanlarla iliskilerini
diizenler. Tnsanlar bir arada yasamak zorundadir; bir arada yasamak ise ancak diinya
menfaatlerini ve ahirette kurtulusu saglayacak bir bilimle diizenlenir. Bu bilim, temeli
seriat olan fikth bilimidir ve bu bilim, sehitlerin ve sehir halkinin yonetimini saglayan
siyaset bilimi ile kemale erer. Ev yonetimi bilimi, insanin hanimiyla, cocuguyla, hiz-
met¢i ve evde yasamakta olan diger sahuslarla gecinmesini saglayan bilimdir. Ahlak
bilimi ise stfatlarinda, huylarinda, hayitlt ve erdemli biri olmak icin insanin sahip olmast
gereken nitelikleri inceleyen bir bilimdir. Insan zorunlu olarak tek basina veya bagkala-
11 ile yagamak zorundadir, bagkalariyla bir arada yasamast da ya ev halkiyla sinirhidir
veya bitiin sehir halkint kapsayacak denli genistir.33 Gazzal’'nin burada ortaya koydu-
gu bilim siuflamasi, buytlik Slctide felsefecilere dayanmaktadir, daha acik sdylemek
gerekirse Tbn Sina’nin bilim smiflamasinin bir 6zeti konumundadir. Kullandigt kav-
ramlar da biiyiik 6lctide Ibn Sina’nin kavramlaridir.3*

Gazzali, Tebdfiit el-Felisif¢ de, filozoflarn mantik ve matematik bilimleriyle ilgili bir
sey sOylemez; ilahi/metafizik bilimlerini analitik olarak irdeler ve elestitiletini siralar, o
filozoflarin tabiat bilimlerinin ayrmtilt bir dokimunii vermeyi de thmal etmez. Ona
gore, filozoflarin en buytk hatast ilahi/metafizik bilimlerdedir; bu bilimlerde onlar
sadece mantiFa dayanmuslar, evrenin 6ncesizligini, Tanr’nin tikelleri tiimel bir bicimde
bildigini ve maddi dirilisin imkansizhgint ileri siirerek dinsizlige (kifr) dismuslerdir.
Yine Gazzal'ye gore filozoflarin tabiiyat adiu verdikleri bilimler ¢oktur; dinin kimi
meseleleri hari¢ bu bilimleri inkar etmeye gerek yoktur. Tabiat bilimletinin, kékleri
(usul) ve dallar (fiiru) vardir. Kokler (usul), sekiz kisimdir, bunlar; fizik, gk ve yer, olus
ve bozulus, meteoroloji, madeni cevherler, bitkiler ve kanunlari, hayvanlarin tabiati,
ruhani cevherler ve psikolojidir. Bu siniflandirma ézde Aristotelescidir ve Islam felsefe
geleneginde meshurdur. Dallar (fiim) ise, yedi tanedir. Tip, astronomi/astroloji (i
abkam en-niiciim), feraset, riya tabiti, tulsimlar bilimi, nirencler, garip olaylar, simya
(kimya) bilimidir. Gazzali din bakiminda filozoflarin bu bilimlerine itiraz edilmeyece-

32 Gazzall, Makdsiud, s. 109-110.

33 Gazzall, Makdsid, s. 109.

34 Tbn Sina, “Risale fi Aksim el-Ultim el-Akliyye”, Tis’u Resa’il fi'l-Hikme ve’t-Tabi'iyydt, Kahire
1908, s. 104 vd.
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gini soyler, fakat buna iki ihtiyat koyar: Ilki nedensellik sorunu, digeri ise filozoflarin
nefs ogretisidir.3>

Gazzall tasavvufi dénemde kaleme aldigy, Ihyan Uliim ed-Din'de de bilimler sif-
lamasina yer verir. Bu yapitta actkea kesfe dayali epistemolojinin izleri vardir ve miiga-
hedeye ve kesfe dayalt bilimler Gviliir. O, timel olarak bilimleri, tinli filozof Kindf’yi
animsatircasina, 6nce ser’l ve ser’i olmayan seklinde ikiye ayirir. Ser’t bilimler, ancak
peygamberden Ogrenilen, hesap gibi akilla, tip gibi tecriibeyle 6grenilmeyen bilimler-
dir. Ser’l olmayanlar ise vahyin disinda diger bilgi vasitalaryla 6grenilen bilimlerdir.
Dini bakimdan bilimleri siniflamaya yoneldiginde ise, mahmuad/6vilen bilimler,
mezmam/yetilen bilimler ve mibah bilimler ayrimint yapar. Ayrim fikhi kategotilere
gore yapilmis bir ayrimdir. Mahmtd/6vilen bilimler, diinya isleti icin gerekli olan, tp,
hendese ve hesap bilimleridir. Bunlarin 6grenilmesi farz1 kifayedir. Yani bir yerde bu
bilimlerle ilgili toplumsal gereksinimi karsilayacak kadar onlarin égrenilmesi ve 6gre-
tlmesi sarttr. Dokumacihik, ciftcilik gibi zanaatlar da bu bilim kapsamindadir.
Mezmim/yetilen bilimler, faydasiz ve dinde yeti olmayan sihir ve tilsim gibi bilimlet-
dir. Bu bilimler sahip olana ve bagkasina zarar verdikleri i¢in kotiidiir. Mibah bilimlere
gelince, siir ve eski tarihlerle ilgilenmek bu kapsamdadir; ancak bunlarla ¢cok fazla
mesgul olmamak gerekir.36

Gazzali, el-Miistesfa min Iim Usil adlt yapitinda, bilimleri bu sefer tige ayirir. Tlii, seri-
atin dogrudan tesvik etmedigi ve yonlendirmedigi matematik, hendese ve astronomi
gibi sitf akli olan bilimler; ikincisi, hadis ve tefsir gibi, sirf nakli olan bilimlerdir. Bu
bilimler ezbere dayalidir. Ugiinciisii ise seriat ve akln birlestigi, bitlikte bulundugu
bilimlerdir. Fikih ve fikth usulii bu bilimlere 6rnektir.3?

Gazzali, er-Risale el-1ediinniyyéde bilimleri, Ihy#daki ayrimi animsatircasina, ser’i ve
akli olarak ikiye boler. Ser’i bilim iki kistmdir; ilki, k6k olan (asl) olan tevhit bilimi,
ikincisi ise alt dallar (fiiru) olan fikih ve ahlak bilimdir. Akll bilimler ise t¢ tanedir;
bunlar, matematiksel-mantiksal bilimler, tabii bilimler, ilahi bilimlerdir.38

Gazzali otobiyografik eseti olan e/Munkiz min ed-Dali/da bilimleri ele aldiginda,
yeniden filozoflarin bilimlerine génderme yapar ve onlari, matematiksel, mantiksal,
dogal, ilahi, siyasi ve ahlaki olarak Sbekler.?”

Gazzal’nin esetlerinin muhtemel tarih sirasi dikkate alarak ortaya koydugumuz
bilimler smiflamast, anlagildigi kadariyla sistemsiz ve yer yer de tutarstzdir. Ozellikle
filozoflara atifla yaptigr siniflamalarin, kendi 6zglin siuflamasint yansitmadiging, biiytik
olgtide Ihyd’, er-Risile el-1edinniyye ve el-Miistesf7daki smflamanin kendine 6zgii oldu-
gunu séylemek daha dogru olsa gerektir. Hatta Tbn Riisd’e bakilirsa, filozoflarin bilim-

35 Gazzali, Tebdfiit, s. 190 vd.

36 Gazzali, Thya, cilt: I, s. 28 vd.

37 Gazzall, Mustasfa, cilt: 1, s. 4-5.

3 Gazzali, “Risale Ledinniyye”, Meomn'a er-Resd’il el-Imim el-Gazzali iginde, cilt: 1, Beyrat
1986, s. 96.

3 Gazzall, el-Munkiz, s. 13 vd.
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lerini bile tam ve dogru bicimde struflayamamaktadir. Asillart dogru bir bicimde stra-
latken, dallari siralarken genelde hatalar yapmaktadir.40

III

Gazzali, bilimlere yonelik yaptig1 siniflamalarda, yer yer bilimlerin degeri, islevleri
ve amaclart tizerinde durdugu gibi, 6zellikle akli/felsefi bilimler s6z konusu oldugun-
da, o bilimlere dinsel perspektften elestiriler de yoneltir. Bu elestiriler, onun
akli/felsefl bilimlerin din kargisindaki konumunu belitlemeye yonelikdr. Teffit e
Felisif¢ de, filozoflarn, ilahiyat bahsinde yetkin olmak icin akli bilimleri, 6zellikle geo-
metri ve aritmetik bilmeyi zorunlu gérmeletine karst ¢ikar ve soyle der:

Kesintili nicelikten bahseden matematik, hesaptan ibarettit; ilahiyatin ise hesap ile
hicbir iliskisi yoktur. Tlahi bilimleri anlamanin matematik bilimlerine (riyAziyat) muhtac
oldugunu séylemek, tpk: tip, gramer ve ligat bilimlerinin matematiksel bilimlere
muhtag¢ oldugunu ya da hesaba gereksinimi bulundugunu sdylemek gibi sagmadir.!

Gazzali aynt yargtyt mantik icin ileri siirmez; ona gore, filozoflarin ilahiyat icin
mantik biliminin gerekli oldugunu séylemeleri dogrudur. Fakat bu bilim filozoflarin
tekelinde degildir, mantik kelam biliminde, &b en-nazar baghgt altinda yer alan temel
bir bilimdir. Filozoflar, bir isim degisikligi yapip, meseleye biiytiklik (azamet) katmak
icin manttk demislerdir. Kelamclar buna, Kiab e/-Cede/ bazen Medirik e-Ukiil
demektedir. Zayif akilli zippeler, mantik adini duyunca, bunun kelamecilar tarafindan
bilinmedigini yalnizca filozoflarin bildigi bir bilim oldugunu sanurlar.42

Gazzali, tabiiyat bilimlerinde ise nedensellik fikrini ve filozoflarin nefs 6gretilerinin
kimi unsurlarint elestirmekle yetinir. Ozellikle, mucizeyi kanitlama, Tanrr’nin kudretini
ve evrene anlk miidahalesini olurlu kimak icin dogal neden-sonug iliskisinin
zorunlulugunu yadsir. Ona gore, susuzlugu gidermekle su icmek, doymakla yemek
yemek, yanma ile atesin ilismesi, aydinlikla giinesin dogmasi, 6liimle boynun kesilmesi,
iyilesme ile ilacin icilmesi gibi gbzleme dayalt iliskilerde ve bu iliskilere dayanan tiim
zanaatlarda, birinin digerini gerektirmesi gibi bir durumun s6z konusu degildir.#3> Ona
gore, deneyim diinyasinda aralarinda iliski varmus gibi gorinen tim bu olgular,
Tanr’'nin  Oncesiz  takdirinde bulunmaktadir ve Tanrt bunlart birbiri ardinca
yaratmaktadir. Onun kanisina gore, anian iliskiler, kendi 6zlerinde aynlmayr kabul
etmeyen Ozsel iliskiler degildir; tersine, yemek yemeden doymayi, boyun kesilmeksizin
Olumu yaratmak ve boyun kesildigi halde yasamu stirdiirmek ve bunlara benzer tim
iligkileri yaratmak Tanr’nin glici dahilindedir#* Ciinkii Tanrt mantiksal celiski
tasitmayan her seyl yapabilir. Gazzali, amlan anlayisini, ates-pamuk Orneginden
hareketle temellendirmeye gitisit. Onca, olagan Aadet uyarinca, ates pamuga
yaklastirtlinca pamuk yanar; ancak bu, onlarin birbirine degmeksizin, pamugun yanip
kil olamayacagi anlamina gelmez. Clinkii yanmayr meydana getiren 6zne, filozoflarin

40 Tbn Riisd, Tutarsizlgin Tutarsizhg (Tebafiit e Tebafiit), cile: 11, s. 617-618.
4 Gazzali, Tebafiit, s. 15-16.

42 Gazzali, Tebafiit, s. 10.

4 Gazzall, Tebafiit, s. 195.

4 Gazzali, Tebafitt, s. 195-196.
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sandig1 gibi ates degil, Tanr’dir; ¢linkd ates, cansizdir ve cansizlarin hicbir etkinlikleri
yoktur.4> Gazzal'ye gbre, pamugun yanmasinin atesten kaynaklandigi sanisi, Tant’nin
anlk yaratimlarint imleyen adeti sonucu, her defasinda, atesle pamugu yan yana ve
bitlikte gbzlemekten kaynaklanan psikolojik aliskanhgin Griintdur. 46

Gazzali, e-Munkiz ve Ihydda, akli/felsefi bilimlerin elestirinde daha sistematik
davranir. Once matematiksel bilimleri (riyaziyat) ele alir. Ona gore bu bilimler, hesap,
geometri ve astronomiyle ilgilidir. Bu bilimlerin dinsel sorunlara iliskin olumlu ya da
olumsuz taraflart yoktur.#” Bu bilimler, anlasilip 6grenildikten sonra, inkara olanak
birakmayan, kesin bilimlerdir.*8 Ancak bu bilimlerin, iki sakincast vardur: 1lki, bunlart
inceleyen, incelikletine ve kesinligine hayret eder. Bu nedenle, filozoflara karst inanct
gliclenir ve boylece onlarin tim bilgilerinin, bu bilimler gibi oldugunu sanir ve onlarin
inkarct olduklarini, Tantr’yr yadsidiklarint ve setiata dair dillerde dolasan bazt konular
hor gordiiklerini isitir ve sadece onlar taklitle kafir olur. Din hak olsaydi, matematiksel
bilimlerde arastirma sahibi olan bu kimselere gizli kalmazd: diye distintrler. Gazzali,
bagka hicbir dayanagi olmadan, bu digiince ile nice insanin haktan saptigim
gordugint belirtir. Ona gore, ikinci tehlike, dine felsefi bilimleri inkarla yardim
edilecegini zanneden cahil dindar kimseden gelmistir. Bu nedenle o, filozoflarin her
dedigini inkar etmenin, Islam’n cehalete ve kesin kanitlart redde dayandigi izlenimi
doguracagint belirtir.#” Bu ihtiyatl tavrina ragmen, yine de, matematiksel bilimletle
ilgili su sonuca varir:

Bu bilimlerle ¢ok fazla ugrasanlart engellemek gerekir. Ctinkdi bunlarin, din ile
iliskileri yoksa da, felsefeye ait bilimlerin baglangict oldugundan, felsefenin ké-
tliikleri onlara da geger. Bu bilimlerle cok fazla ugrasip da, dinden ¢tkmayan
ve takvadan uzaklasmayan kimseler azdir.>

Benzer bir yargy1 e~Miistesfi adli eserinde de bulmak olasidir. Gazzall orada, ma-
tematik, hendese gibi bilimleri, seriatin dogrudan tesvik etmedigi ve yonlendirmedigi
bilimler olarak niteler ve séyle det:

Bu tiir bilimler, istikrarsiz aldatict zanlar ile yararsiz dogru bilgiler arasinda yer
alir. Yarar saglamayan ilimden Tanrr’ya sigiiriz. Menfaat yok olup gidecek olan

45 Gazzali, Tebafitt, s. 195-196.

46 Gazzali, Tehafiit, s. 196.

47 Gazzali’nin Tehafut’te filozoflara cephe alirken takindigt olumsuz tutum nedeniyle, geo-
metri (hendese) gibi bilimleri, ilahiyatla ugrasanlarin bilmesinin gerekli olmadigint sGylemesi
oldukea ilgingtir. Onca filozoflarin geometriye iliskin bilimlerin zorunlu oldugunu séylemele-
11 suna benzer: “Su evin hayat sahibi, kudretli, irade sahibi ve bilgin bir ustanin eseti oldugu-
nu bilmek, adi gecen evin altigen veya sekizgen olmasint bilmeye ve tuglalari ile tavan tahta-
larinin sayisini bilmeye muhtactir demesine benzer ki, bunun ger¢ekle ilgisi bulunmayan
sagma bir gbrits oldugu ortadadir. Bir de, su soganin ya da narin yoktan var edilmis oldugu-
nu bilmek icin, 6nceden katlarinin sayisint ve tanelerinin sayisini bilmek gerekir, demek
gibidir. Bu da her akil sahibinin anlamsiz sayacagi bir sézdur.” Gazzali, Tebdfiit, s. 44.

48 Gazzall, f@/d, cilt: 1, s. 27; Gazzali, e/-Munkiz, s. 13.

49 Gazzall, e-Munkiz, s. 13-14.

50 Gazzali, el-Munkiz, s. 14. Benzer deyisler Thya’da da yinelenir. Gazzali, Ihya, cilt: 1, s. 27.
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su andaki arzularda ve gosterisli nimetlerde degildir, gercek menfaat ahiret yur-
dunun sevabidir.’!

Ihy@da ve e-Munkizda Gazzali, akli/felsefi bilimlerin sakincasini anlatirken, ilging
benzetmelere de bagvurur. Ona gore, “inanct zayif olanlar, felsefi/akli bilimlerden
korumak, irmak kenarinda dolasan cocugu, suya diismekten sakinmalk; Islam’a yeni
girenleri, inangsizlarla karsilagmaktan korumak; sahte parayla gercek parayr ayirama-
yanlart kalpazandan veya cocugu yilandan uzak tutmak gibidir.”’>2

Akli/felsefi bilimletin bir digeti olan, mantga gelince, zde bu bilimin de dinle ilgi-
li olumsuz bir tarafi bulunmamaktadir.53 Bu nedenle o, Ihy#da ve Tehdfiifte bu bilimi
kelama dahil eder.>* Ancak bu bilimin de, 6zde felsefeyle ilgili olmast, bircok mantik
kitabt yazmis olan Gazzal'nin onun da sakincalariin bulundugunu séylemesine ne-
den olur. Bu sakinca filozoflara olan giiveni artirmasindan kaynaklanmaktadir. O,
soyle der:
Begenen ¢ogu kez mantigt da inceler; onu gbriir ve anlagsilir bulur ve sanir ki, fi-
lozoflardan nakledilen dinsizlige ileten sorunlar, mantiktaki gibi kesindir. Béy-
lece tantisal bilimlerin hakikatini 6grenmeden sapitir. Bu tehlike de mantiga
ilismektedir.55

Filozoflarin tizerinde durdugu doga bilimleri (Zabi’iyyat) Gazzali’'ye gore, ev-
rendeki nesneleri, yani gokleri, yildizlari, su, hava, toprak ve ates gibi kokleri;
hayvan, bitki, insanlar ve madenler gibi dért kokin karistmindan meydana gelen
bilesikleri; bunlarin birlesme, degisme ve hareketlerini inceler.> O, bu bilimleri,
tibbin insan bedenini incelemesine benzetir ve nasil tibbi inkdra olanak yoksa
onlar1 inkar da mimkiin degildir, der.>” Ancak, doga bilimleriyle ugrasanlari,
ikinci yagamin ruhsal oldugunu ve zorunlu dogal neden-sonug iliskisini onayla-
diklari icin elestirir.>® Bu nedenle o, filozoflarin doga bilimlerinin, bir kisminin
dogru, bir kisminin ise dinsel acidan cahilane seyler oldugunu belirtir ve tip
bilimini 6grenmek zorunlu olmasina ragmen, doga bilimlerinin 6grenilmesinin
zorunlu olmadigini kaydeder.”® O, elestirisinin ardindan megsru doga bilimleri-
nin amacint $6yle belirler:

Doga bilimlerinin (tabiiyyat) amact (asl), doganin, Tant’nin emri altinda oldu-
gunun, bizzat kendisinin bir sey yapmayip, bilakis yaratan tarafindan, yaptirildi-
ginin; giines, ay, yildizlar ve diger nesnelerin, O’nun emrine tabi oldugunun ve
bunlarin kendiliginden bir eylemlerinin olmadigmin bilinmesidir.®0

51 Gazzall, Miistesfa, cilt: 1, s. 4.

52 Gazzali, f@/d, cilt: 1, s. 27; Gazzali, e/-Munkiz, s. 20-21.
53 Gazzall, e/-Munkiz, s. 14-15.

54 Gazzali, Thya, cilt: 1, s. 27.

55 Gazzall, e/-Munkiz, s. 15.

56 Gazzall, e-Munkiz, s. 15-16.

57 Gazzall, e/-Munkiz, s. 15-16.

38 Gazzall, Tehdfiit, s. 195 vd.

59 Gazzali, Thyd, cilt: T, s. 27.

00 Gazzall, e/-Munkiz, s. 16.
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Gazzali, e-Munkizda ahlak (ablikiyye) ve siyaset (siydsiyye) biliminde de filozoflari,
adeta Hiristiyan ilahiyatci Clement ve Origen’in digiincelerinden esinlenir bir bicim-
de,5! velilerin ve peygambetlerin kitaplarindan aldiklan seylere batl diistinceler ekle-
mekle suglar.2 Onlarin metafizik (iibiyaz) alamndaki bilgilerini zanla niteler ve hatalat-
la dolu oldugunu ekler.%3

Gazzall aki/felsefi bilimlere sihir, tlsim, 7 en-niicins (yildizlar bilimi) vb. bilimleri
de dahil eder.®* Ona gére, bu bilimler 6zt bakimindan kétii degildir; ¢tinkd hi¢ bir
bilim, 6zt geregi kot degildir. Onlarn kotiliigh, insanlara zarar vermek amaciyla
kullammmindan  kaynaklamr.6> Biz, yerilen bilimlerden sadece i en-niiciim Gzerinde
duracagiz; ciinkii onun astronomiyle kimi baglart vardir. Gazzali'ye gbre ilm en-
niiciin/un, diger yerilen bilimler gibi, 6z bakimmndan bir kétiligi yoktur. Ona gore,
bu bilim ikiye ayrilir. Tlk kismu, hesapla ilgilidir; ikincisi ise, ahkamu (hitkiimler ckarma-
y1) icermektedir. Gazzall ahkamla, olaylara, nedenletle kanit bulmay: kasteder ve bunu,
doktorun nabiz yoklamasindan, hastaliga kanit bulmasina benzetir. Onca, bu bilim
Tanr’nin yaratiklart tizerindeki adetini bilmek demektir.%¢ Ancak Gazzali, Kimya es-
Sa'ddéde, lm en-nticim’la ugrasanlari, Tanr’nin adetini yadstytp, olaylari, dogaya (ta-
biat) baglamakla suclar.6” Ayrica, ona gore, seriat bu bilime karst cikar; ¢inki pey-
gamber, “yildizlardan bahsedilince susun”8 demistir. Hz. Omer de, i en-niiciinidan,
kara ve denizde sagmayacak ve yolu bulacak kadarini 6grenin, fazlasi terk edin,®
demistir. Gazzal'ye gore, Hz. Omer’in bu bilimden menetmesinin en temel nedeni,
bu bilimin dinsel acidan zaratli olmasidir. Bu zarar, yildizlarin hareketi sonucu, birta-
kim isler oluyor denildiginde, yidizlarn gercek neden oldugunun samlmasidir.”?
Gazzali bu santy1 karinca 6rnegi ile dillendirir:

Karinca, kagit tizerindeki yazilari gériince, bunlar kalem yaziyor, der; ¢linkii bagin
kaldirip yukaridaki parmaklari, eli ve bunlart harekete gegiren iradeyi, insani, sonra
insanda irade, kudret yaratani gbrmez. Insanlarin cogu da, en asagy, en yakin sebebi
gortr.’!

IV

Gazzal'nin filozoflarin akﬁ/ felsefi bilimleri elestitisinde, Yunan mantginin trint
saydig s6z konusu bilimletin Islam’in genel diinya gbriisii, ontolojisi ve epistemoloji-
siyle Srtismedigini gdsterme isteginin kokli bir etkisinin oldugu soylenebilir. Ancak

6t Bu digiiniirlerin goriisleri icin bkz. Mehmet Dag, “Islam Felsefesinin Bazi Temel
Sorunlari Uzerinde Distinceler”, OMUIF Dergisi, sayt: 5, Samsun 1991, s. 6-7.

02 Gazzall, e/-Munkiz, s. 17.

63 Gazzall, e-Munkiz, s. 16-17; Gazzali, Tebdfiit, s. 40; Gazzali, Makdsud, s. 36.

64 Gazzali, Ihya, cilt: 1, s. 33.

65 Gazzali, f@/d, cilt: 1, s. 33; Gazzali, er-Risdle el-Lediinniyye, s. 90.

66 Gazzali, ihyé., cilt: 1, s. 33.

67 Gazali, Kimya-y: Saédet, ceviren: A. Faruk Meyan, Bedir Yayinevi, Istanbul 1979, s. 42-45.
68 Gazzali, Ihya, cilt: 1, s. 33.

9 Gazzali, Ihya, cilt: I, s. 33.

0 Gazzali, Ihya, cilt: 1, s. 34.

71 Gazzali, f@yd, cilt: I, s. 34. Ayn1 6rnek icin bkz. Gazali, Kimya-y: Saidet, s. 42.
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Gazzal’nin bu bilimleri elestitisini, salt bu temelde yorumlamak onu tam anlamamak
olur. Ozellikle Gazzil'nin kesfe dayali epistemolojiyi benimsedikten sonra, dinsel
bilimlere de siir koymasi, onun mistik bir pragmatizme yoneldigini géstermekte,
elestirel tutumunda bu mistik pragmatizmin de etkisini ima etmektedir. Bu tutumuyla
Gazzali, ahiretin temel oldugunu, diinya hayatimn kisaligini stk sik vurgular, miisahede
ilminin 6nemine deginir ve hakikatin ancak boyle elde edilebilecegini séyler. Bunu
g6rmek icin kisa da olsa Ihya’dan yola cikarak onun dini bilimlere bakisina deginmek
aydinlatict olabilir. Nitekim o, I5y#da bilimleri, azt da gogu da makbul olup, cogaldikca
daha giizel ve faziletli olan ve yetecek kadarn makbul, fakat fazlasi makbul olmayan
seklinde yeni bir stmiflamaya daha tabi tutar. O, bu stmuflamasini, bedene ilisen halletle
karsilastirarak, azt da cogu da makbul olany, sthhat ve glizellige; yetecek kadart makbul,
fazlast makbul olmayani ise mal infak etmeye ve cesarete benzetir. Ona gore, malin
azin, iyl yetlere vermek makbul; hepsini harcamak ya da kotil yetlere israf etmek ise
kotiidir. Yine kendini koruyacak kadar cesaret iyi; fakat haksiz yere ona buna saldir-
mak kotidiir. Tste dini bilimlerde de durum tipki bunun gibidir. Ona gore, azt da cogu
da makbul olan dini bilimler, hem 6z{ bakimindan hem de ahiret saadetine yol agmast
bakimindan arzulanan bilgilerdir ve Tant’min 6ziind, niteliklerini, eylemlerini ve yara-
tiklar tizerindeki adetini ve adaletini bilmeye dayanir. Bu bilgi, ona gére, diinyanin
geciciligini, buna kargin ahiretin ebediligini kavramaya yol agar. Onun kanisina gore,
bu bilim kitaplarin stirlatina girmeyen bir bilgidir ve okumakla degil, diinyadan uzak-
lagp ice yonelmek ve peygamber ve velilerin, bir baska deyisle seckinlerin (havas)
yolunu tutmakla, onlara uyup takip etmekle elde edilir. Bu bilim s6z (kal) bilimi degil
yagantt (hal) bilimidir. Peygamberin, ‘bilgi Cin’de de olsa gidip alintz’ ya da ‘bilgi Miis-
limann yitigidir, onu nerede bulursa almalidit’ szleriyle anlatmak istedigi bilgi de bu
bilgidir. Yalnizca belli bir miktar Gvilen ve fazlast gerekli olmayan bilimlere gelince,
onca bu bilimler, herkesin bilmesi gerekmeyen (farz+ kifdye) bilimlerdir. Bu bilimle-
rin, her birinin azi, ortast ve uzunu vardir.’”> Gazzali bu bilimlerle ilgili yargisini sGyle
ifade etmektedir:

Once Kur'an, ardindan hadisi, tefsiri ve sonara da, Kur'an’a yénelik (...) bi-
limleri 6gren. Hadis biliminde de aynt yolu takip et. Daha sonara da, fiira (dal-
lar) ile ugras, hilaf ve cedel bilimiyle ugrasma. Sonra fikth usuli ile ve bunun
gibi zamanin ve émriinin izin verdigi élciide, diger bilimletle mesgul ol. Biitiin
inceliklerini ve derinliflerini anlayacagim diye, bir bilimle ugrasma. Ciinkii bilimler cof,
omidir kesadyr. Bu anlatt@imuz bilimler ara¢ ve giris bilimleri olup, 6z geregi
amag¢ degil, sadece aractirlar. Arac ile ugrasirken amact unutmamak gerekir.
Dilbilimden de, Arap dilini anlayip konusacak ve Kur’an ve hadisin yabanci ke-
limelerini bilecek kadarla yetin. (...) iyi bil ki, her bilimin, kisa, orta ve uzun olan
taraflart vardir. Digerlerini karsilagtirabilmen icin, biz, hadis, tefsir, fikih ve
kelamda bu detecelere isaret etmekle yetinecegiz. Tefsirde kisa olan, Kur’an’n
iki mish biiytkligiinde olandir. Buna, All el-Vahidi en-Nisabtri’nin tefsiri 6r-
nek olarak gosterilebilir. Orta olan, Kur’an’nin ti¢ misli buytikligiinde olandir.
Yine aynt yazarin, el-Vasit adli yapits buna 6rnektir. Bundan fazlast da, 6miir

72 Gazzali, Ihya, cilt: 1, s. 33 vd.
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boyu gerekli olmayacak uzatmalar icerir. Hadiste kisa olan, Buhari ve Miislim
(sahiheyn) olup, onlart bilen birinin yaninda, metinleri diizgiin okuyacak kadar
ogrenmek yeterlidir. Orta olan, hadis kitaplarindaki hadislere ihtiya¢ halinde
bagvuracak diizeyde 6grenmendir. Bunun disinda kalan, mevzu (uydurma), za-
yif (hadis) ve isnat tarihi gibi durumlart derinligine bilmektir ki, bu uzun olani-
dir. Fikihta kisa olan, Miizenn’nin eserinin 6zeti (muhtasar) niteligindeki be-
nim Mubhtasar adh yapitimdir. Orta olan, bunun ti¢ misli bityiikligiinde bir fi-
kih kitabt okumaktir. Bu da, benim el-Vasit min el-Mezheb adlt yapitim hac-
minde bir eserdir. Uzunu ise, benim el-Basit adlt yapitim ve bunun gibi diger
hacimli esetlerdir. Kelam 6grenmenin amact, Ehli Stinnetin, 6ncekilerden (se-
lef) naklettigi inanclart koruyacak kadarint bilmektr. Buna, bu kitabin
(thya’nin) Kava’id el-Ak&’id bélimiinde yazdiklarim érnektir. Orta olan, iki
yiiz sayfa civarinda bir kitaptir; bunun icin de el-Tktisad fi el-T'tikad adli eseri
kaleme aldim.”

Gazzali, mistik pragmatizminden kéken alan bilgiye ve bilimlere sinir koyan elesti-
rel séylemini, cocuga nasihat niteligi tastyan Eyyiibi el-1 eled ve Huldsa er-Tasinif adl
yapitlarinda da stirdiriir. Amilan iki eserinde de aynen yinelenen su deyisler oldukca
carpicidir:

Ey ogul, gramer, aruz, siir, astronomi, belagat, tip, mantik, kelam gibi bilimleri
okumakla, Tanrr’nin r1zasinin aksi yonde émriini kaybetmekten bagka ne ka-
zandin? (...) By ogul, bilgi edinmek icin okuyarak, kitaplar inceleyerek, nice
geceler uykusuz kaldin, uykuyu kendine haram ettin. Bunun nedeninin ne ol-
dugunu bilemem. Eger amacin, diinyalik elde etmek, onun nimetlerini topla-
mak, mevki ve makam kazanmak ve arkadaglarin arasinda tstiinlik saglamak-
sa, yaziklar olsun sana. Yok eger amacin, peygamberin seriatini yaymak, ahlaki-
1 diizeltmek, kotiliigii emreden nefsine hakim olmak ise, mijjdeler olsun sa-
na.’4

A%

Gazzal’nin biytk Slctide, Yunan diinya goriisii ve ondan beslendigini savladigt Si-
ilik elestirisi ve mistik pragmatik tutumunun bir sonucu olan akli/felsefi bilimlere
yonelik itirazlari, hem felsefi bilimlere yonelik ideolojik bir dilin insasinda, hem medre-
se programindan akli/felsefi bilimletin diglanmasinda Gnemli bir rol Ustlenmistir.
Gazzal'nin, filozoflart ve ilgilendikleri akli/felsefi bilimleri elestititken kullandigr dil,
gercekten de “Gtekilestirict”, “reddedici” ve “dslayicr” bir dildir. Ashinda bu dilin mu-
cidi Gazzall degildir; ondan 6nce kelamct ve fikiheilarca olusturulmug bir dildir?>, fakat
bu dilin yerlesmesinde ve tekdmiiliinde Gazzal'nin etkisi yadsinamaz. Bu dilin en

73 Gazzali, Ihya, cilt: 1, s. 42-43.

74 Gazzall, “Eyyuha el-Veled”, Mecmn‘a er-Resa’il el-Imim el-Gazzali icinde, cilt: 1, Beyrat 1986,
s. 155; Gazzali, “Hulasa et-Tasanif fi et-Tasavvuf’, Mewmu'‘a er-Resd’il el-Imim el-Gazzal
icinde, cilt: IV, Beyrat 1986, s. 136.

75 Ignaz Goldziher, The Attitude of Orthodox Islam Toward the Ancient Sciences, s. 185-
215; Ali EbG el-Mulhim, e/-Felsefe el-Arabiyye (Miiskilat ve Huliil), Beyrut 1994, s. 19 vd.
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onemli 6zelligi “tekfirci”, “tahkir edici” ve “agagilayici” bir dil olmasidir. Nitekim
Gazzali, felsefe ve filozof sézctigiinii her daim kafirlikle (kift), zindiklikla (zindik),
dinden ¢ikma (ilhad) bitlikte anmus, filozoflarin akli/felsefi bilimletini “zan ve tahmin”
olarak nitelemis, onlarin yasantisint din dist saymus, bilimlerinin pek ¢ok yuntiyle dinle
celistigini ileri strmustiir.’¢ O, filozoflar ilgili nihai yargisit sOyle verir: “Filozoflara,
cokluklarina ve eskileri ile yenileri arasinda hakka yakinhk ve uzaklik farkina bakidmak-
stzin, kiifiir ve dinsizlik damgasint vurmak lazimdur.””77

Gazzal’nin felsefecilere ve felsefi bilimlere karst tutumu gercekten ¢ok katidir. Bu
katihk, Faysal et-Tefrikdda daha ileri bir boyuta tasiur. Ciinkii Gazzali orada dinsizlik
suclamasini hak eden tek grubun filozoflar oldugunu kaydeder; dinsizlik suclamasina
muhatap olanin caninin ve malinin helal oldugunu ekler.”® O, soyle der: “Dinsizlikle
(kiifr) itham etme, dinsizlikle su¢lananin malinin alinmast, kaninin dokiilmesi,
cehennemde ebedi olarak kalmasina hikmedilmesi gibi 6nemli hukuksal sonug-
lar doguran ser’l bir htikiimdur.”7"

Gazzali, nicin bu denli katt bir tutum icetisine girmistit? Filozoflarin ve felsefi bi-
limlerin, Gazzali’nin dedigi gibi halki inan¢ yéniinden olumsuz etkiledikleri séylense
bile, bu durum onlarin kaninin dékiilmesini talep edecek denli katt bir tutum benim-
semek icin yeterli midir? Ciinkii filozoflar Tantr’y1 yadsidiklarini ve dini tiimden rafa
kaldirdiklarini séylememektedirler. Kalds ki, kiiltiirel diizeyi disiik insanlara felsefenin
ve akli/felsefi bilimlerin sirayet ettigini séylemek de cok zor gibi goriinmektedir.
Gazzalinin yasadig1 bolgede felsefenin yayginlastigy; Islam diinyasinda felsefe dislandi-
ginda bile Israki ekoliin o civarda varligint korudugu bilinmektedir.8 Ancak felsefenin
varhigint korumas, halkin ona meyletmesinden ¢ok seckinlerin onu benimsemeleridir.
Seckinlerin felsefeye yonelmeleri ve dini simgesel olarak gériip halka 6zgli saymalart
ve saray cevresinde bu goriistin kabul gbrmesi Gazzall'yi olumsuz etkilemis olmalidir.
Onun kimi séylemleti, bu etkinin onu duygusal acidan da ateslendigi izlenimi uyan-
dirmaktadir. Ona gore filozoflar, siradan insanlan kiicik gérmekte, kelamclarin ve
fikihcilarin din imgesini santya indirgemektedir. Ayrica, akli/felsefi bilimleri bilmekle
oviinmekte; bu bilimleri bilmeden ilahiyat konulan tzerinde konusulamayacagini
savunmaktadirlar. Onlar bu tutumlaryla adeta kendilerini ayricalikli bir konuma
oturtmaktadirlar8! Kelam ve fikih gelenegi ile yetismis ve bilgi hirstyla dolu olan
Gazzal’nin onlarn bilgicligini yerle bir etme istegi, onu tetiklemis olmalidir. Filozofla-
rin bilgicligini kirmak icin aynut bilgiclikle hareket eden Gazzali, “onlart mat etmek
benim i¢in su igmek kadar kolaydir”” demekte®?; onlarin bildigi her seyi 6grenecek ve
bundan hareketle onlart elestirecek kadar kivrak zekali oldugunu géstermeye kalkas-

76 Gazzall, e-Munkiz, s. 11; Gazzali, el-Iktisdd, s. 249; Gazzali, Faysal et-Tefrika, s. 133.

7 Gazzali, el-Munkiz, s. 11. Ayni yargt igin bkz. Gazzali, ellktisad, s. 249; Gazzali, Faysal et-
Tefrika, s. 133.

78 Gazzall, Faysal et-Tefrika, s. 136

7 Gazzall, Faysal et-Tefrika, $.506.

80 Mehmet Dag-Hasan Aydin, Islam Kiiltiiriinde Felsefe: Akimlar, Filozoflar ve Temel Soruntar,
Bilim ve Gelecek Kitaphgs, Istanbul 2017, s. 398 vd.

81 Gazzall, Tehdfiit, s. 37 vd.

82 Gazzall, e-Munkiz, s. 42
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maktadir. Bu bilgiclik onu, filozoflar, “tutarsiz, celiskili goriislere sahip olma, goriisle-
tinin zan ve tahminin Stesinde olmadigini, onlarn taklit¢i ve kit akilli olduklarine™
soylemeye itmis ve onlart “azgmnhk ve dinsizlikle” suglamasina neden olmustur.83

Gazzal'nin ilahiyat sahasinda konusmak icin, mantik disindaki felseff bilimlerin bi-
linmesinin gerekli olmadigint sGylemesi, buyiik Sl¢tide kadi yetistiten Medrese prog-
ramindan felsefe ve felsefl bilimlerin dislanmasina payanda olmustur. Bu kurumlara,
akli/felsefi bilimler ancak dine hizmet ettigi kadariyla gitebilmistir. Bu baglamda miras
hesaplamast bilecek kadar matematik, ibadet vakitlerini saptayacak kadar astronom,
sagligr koruyacak kadar tip bilgisi Gnemsenmis; bu bilimlerde bilgi icin bilgi anlayistyla
derinlesmek pek hos karstlanmamustir. Yani bilimler dinsel degeri bakimindan ko-
numlandirilmistir. Bu ise Islam diinyasinda zaman icinde akli/felsefi bilimlerle ugrasan
insanlarin yok olmasina yol agmustir.84

Yine Gazzali’nin, Aristoteles ve Yeni Platoncu kokeninde gelisen Tslam akilciligin,
kesfe dayali kalp g6zt ve mistik/gnostik akilla bitlestirmesi, bir yandan Stinni cevre-
lerde Hallact Mansur’dan beti yasanan Stunnilik-tasavvuf gerilimini yumusatirken, beri
taraftan kesfe dayalt epistemolojinin gittikce egemen olmast, medreselerdeki egitimin
niteligini degistirmistir. Kesfe dayalt epistemolojinin iz diistimlerini, Selcuklu Medrese-
lerinde ve Osmanlt medreselerinde gérmek olastdir.85 Kesfe dayalt bir epistemolojinin
akli/felsefi bilimlere yer vermeyecegi actktir. Clinkt bu epistemoloji akilsal uslamlam-
lar, dis diinya Uzerine arastirma yapmayt degil, mistik deneyimleti temel almaktadir.

Gazzali’nin neden-sonuc iliskisinin zorunlulugunu yadstmastnin da Islam bilim ve
distince tarihindeki olumsuz etkisine atif yapmak gerekir. Gazzali tarafindan
Eg’ariligin Tanr’nin evrene her an muidahalesini sart kosan bir metafiziginin medrese
aracihigiyla yayginlastirlmast, her seyin dogrudan nedeni olarak Tantr'yt goriilmesi, Thn
Rigd’tin de hakli olarak isaret ettigi gibi, neden-sonug iliskisini aragtiran bilimin, zihin-
de nedensel baglar inga eden mantigin ve bu temelde olusturulabilecek olan rasyonel
bir metafizifin olusumuna engel olmus gibi gériinmektedir. Tabiatta neden-sonug
iligkisi yoksa ya da dogal nedenler sonuglart tizerinde etkin degillerse, bilimin aragtira-
cad1 bir sey yok demektir. Tabii nedenlerin sonuglant tizerinde etkin olduklarinin yad-
stnmasl, insanin eylemleriyle ontolojik bagi da askiya almakta, insanin kendisinin
6zne oldugu fikrinin dislanmasina yol agmaktadir. Bu ise Tann disinda etkin 6znenin
inkar edildigi, kaderci bir anlayisa savrulmak demektir.8¢

VI

Sonug olarak Gazzalinin Islam diinyasinda salt felsefe elestiricisi olarak konum-
landirilisinin eksik oldugunu, felsefe o dénemlerde bilimleri de kapsadigindan, onun
elestrilerinin akli/felsefl bilimleri de kapsadiginin agikea itiraf edilmesi gerekir. Onun

8 Gazzall, Tebdfiit, s. 40 vd.; Gazzall, Makdsid, s. 35-36.

84 Katib Celebi, Migann’l-Hakk fi Thtiyari'l-Ebak (Islan’da Tenkid ve Arastirma Usulii), yay. haz.:
Siileyman Uludag-Mustafa Kara, Istanbul 1990, s.38-43.

8 Hiiseyin Atay, “Medreselerin Gerilemesi”, AUIF Dergisi, sayt: 24, Ankara 1981, s. 5.41-42.
86 Hasan Aydin, Eski Yunan'dan Islan’n Klasik Cagma Neden Kavram: ve Nedensellik Sorunu,
Bilim ve Gelecek Kitaphgy, Istanbul 2009, s. 225-228.
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elestirisi, hem bir dugtinme bicimi olarak felsefeye hem de bir akli/felsefi bilimlere
sekte vurmus gibi goziikmektedir. Her seyden 6nemlisi, diistincenin din eksenine
oturtulmasina, her diistinceye dine uygun olup olmadig1 agisindan bakilmasina yol
acan bir yaklagim tarzinin pekismesine yol agmustir. Kuskusuz tek bir kisinin yani
Gazzalinin Islam diinyasinda felsefeyi ve akli/felsefi bilimleri yikima ugrattigint sy-
lemek abartt gorillebilir; ancak Gazzali bir kisi olmaktan ¢ok medrese programina
yonelik etkisiyle bir zihniyeti, Es’ari zihniyeti temsil etmektedir. Ondan sonra medrese
felsefe ve akli/felsefi bilimlere mesafeli durmus, felsefe ve akil sézciikleri Tslam diinya-
sinda koklii bir itibar kaybina ugramustir. Felsefe ve aklin bu itibar kaybt Islam diinya-
sinda hala devam etmekte; modern felsefe ve bilimler bile Gazzalici mantikla din
odakli bir paradigmayla irdelenmeye ¢alisilmaktadir. Bu din odakli paradigma, sekiiler
diizlemde felsefe ve bilimlerin insast konusunda hala Islam diinyasinda problem ya-
ratmaya devam etmektedir.
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Oz: Modern arastirmalarda, genelde Gazzalnin Islam kiiltiiriinde felsefenin gerilemesinde,
yasanan felsefi akil tutulmasinda bir pay1 oldugu iddiasi siklikla giindeme getirilse de, onun
Islam kiiltiiriindeki bilimsel faaliyetlere etkisi Gizerinde pek fazla durulmamaktadir. Bunun
temel nedeni, buyik 6lgiide, o dénemki felsefenin ayni zamanda bir bilimler sistemi oldugu
gerceginin gormezden gelinmesidir. Oysa Batt ortagaginda, yedi liberal sanat (septem artes
liberales) nasil felsefenin igerisindeyse, tipki bunun gibi Islam ortacaginda da bilimler
felsefenin igerisindedir ve felsefe, felsefl diigiinme bi¢imi olmanin yaninda ayni zamanda bir
tir akli/felsefi bilimler sistemidir. Felsefe, bir bilimler sistemi olmast bakimindan, bu
bilimlerin Ggretimine yonelik bir egitim programi niteligi de tasimaktadir. Dolayisiyla
Gazzal, filozoflarin genel diinya gorisletini elestititken, onlarin akli/felsefi bilimler sistemini
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de kokli bir elestiriye tabi tutmustur. Bu elestiriler, akli/felsefi bilimlerin, Gazzali’nin
yorumladigt bigimiyle Tslam’in genel diinya goriisiiyle 6rtigiip 6rtiigmedigini géstermeye
doniiktiir ve din odakh bir bakis acisiyla bu bilimlerin bir tiir ¢éziimlemesini icerir. Iste bu
makale Gazzali’nin akli-felsefi bilimler elestirisine odaklanmaktadir.

Anahtar sézciikler: Gazzali, akli/felsefi bilimler, felsefe, medrese

Al-Ghazzali’s Criticism of the Philosophical/Rational Sciences and Its Impact on
the History of Science

Abstract: The modern research often claims that al-Ghazzali has responsibility in the de-
cline of philosophy and the eclipse of reason in the Islamic culture, yet, his influence on the
history of the Islamic science has been largely neglected. The main reason for this is the
disregard for the fact that philosophy at the time was also a system of sciences. However,
just as the seven liberal arts (septem artes liberales) wete included into the philosophy in the
middle ages of the West, the sciences are also included into the philosophy in the middle
ages of the Islamic culture and contemporary philosophy was the system of intellectu-
al/philosophical sciences as well. Furthermore, considering that it was a system of sciences,
philosophy also had the quality of being an educational program for teaching these sciences.
Thus when al-Ghazzali criticized the general world views of the philosophers, he radically
criticized their philosophical/rational systems. These criticisms aim at showing whether they
overlap with the al-Ghazzali’s interpretation of general Islamic world view and analyzing
these sciences from a religious point of view. Hence, this article focuses on al-Ghazzali’s
critique on philosophical/rational sciences.

Key words: Ghazzali, rational/philosophical sciences, philosophy, madrasah
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Galileo Galilei’nin
Engizisyon Davasinin
Roma Kilisesi Yasakli Kitaplar Dizini
Acisindan Degerlendirilmesi

Engin Cihad TEKIN*

Bu calismanin amaci, Galileo'nun kitaplarinin engizisyon icerisindeki yargi-
lama streglerinin ortaya konulmasi, boylece, yargilama ve davanin hangi siyasi,
kurumsal ve hukuki ¢ercevede yiiridigini ve séz konusu bilimsel kitabin ya-
saklamalarinin etkisini ortaya koymay: amaglanmaktadir. Bu amagcla tekrar eden
literatiir bilgilerinden kaginarak, dogrudan konu tzerine degerlendirmelerin
ortaya konulmast hedeflenmektedir. Galileo davasi konusu ve icerigi itibariyle,
bilim tarihinin en ¢ok tartistlan ve poptler kiltiir icerisinde kuskusuz en ¢ok
atif yapilan konulardan biridir. Bu yazida Galileo’nun kitaplarinin Roma Kilisesi
idari organlari tarafindan kurumsal bir yapida islenmesi ve kitaplarin yasaklan-
masinin siiregleri sonucunda Yasaklt Kitaplar Dizini'nde (Index Librorum Pro-
hibitorum) yaymlanmasi degerlendirilmektedir.

I. Galileo Galilei

Galileo Galilei (1564-1642), yasadigi dénemde, bilim ve teknolojiyi yonlendi-
ren esetleti ile katki saglayan, Minois’e gore, bircok farkli disiplinin kavsak nok-
tasinda ve Avrupa kiltiir tarihinin merkezinde yer alan bir bilim adamidit!. Bu-
na gore Galileo'nun yasami fizik, matematik, felsefe, astronomi, miihendislik
teknolojileri ve teoloji ile dolu miicadelenin anitsal bir 6rnegidir ve bu konularda
onlarca kitap ve yazi yazmustir. Kendisi ve yasamu tizerine yazdmis sayisiz kay-
nak bulunmaktadir ve bu kaynaklarin sayist her gecen glin artmaktadir. Bu ne-
denle Galileo ile ilgili bilinenleri tekrar etmekten kacinarak, ve ¢aligmalarinin

* Bilgi ve Belge Yonetimi Uzmant / engincihadtekin@gmail.com
1 Georges Minois, Galileo (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2000), 7
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teknik konularina girmeden, sadece kitap yasaklamalari tzerinden degetlendir-
meyi bu konuda yeni bir saha agmak acisindan énemli buluyorum.

I1. Index Librorum Prohibitorum veya Yasakli Kitaplar Dizini

“Index Librorium Prohibitorum” yani Roma Kilisesinin Yasakl Kitaplar Lis-
tesi, Avrupa kitap tarihinin en ilging konularindan biridir.

Roma Kilisesi'nin Latince’ye karst hassasiyeti bulunmaktadir, ciinki ayin dili
Latincedir. Incil ve kutsal metinler Latincedir. 1545-1563 yillarinda arasinda 3
ayri oturum olarak toplanan “T'rent Konsili” 2'nde her bolgenin kendi ana dilin-
de yazili Incil satislarinin engellenmesi kararlastirilmistir. Kilise, dil ve matbaaci-
lik ile birlikte gelisen iletisim araclarinin gesitlenmesinin ve yazilt kiltirin geli-
siminin yaratabilecegi muhtemel sorunlarin farkindadir. Temelde konsilin gérevi
reform hareketinin ortaya c¢ikardigt dini ayriligi etkisiz hale getirmek olmustur.
Il toplantida 1545-1549'de akideler konusunda Papa’nin goriisleri kabul edil-
mistir. Buna gore kutsal kitaplart yorumlama yetkisinin yalniz ruhban sinufina ait
oldugu kabul edilmistir. Protestanligin buna itiraz etmesi ile 6énemli bir sorun
ortaya cikmustir. Konsil kararlarina gére, Incil’i yorumlama yetkisi, yalniz kiliseye
aittir. Incil'in tek metni ve yorumu da belirlenmistir. Artik Luther ve Kalvin'in
yaptig1 gibi baska Incilleri tanimak ve kendine gore yorum yapmak mimkiin
olmayacaktir. Katolik diinyasinin tek lideti ise Papa’dir®. Dudley’'e gore, kilise
kurumlari tarafindan Latince okuma yazma egitimi verilen elit grup, elyazmast
formundaki kayitlt bilginin muhafaza edilmesini ve aktarilmasint saglamistir. Bu
elit grup daha sonra halkla bolgesel lehgeler araciligiyla sézlu iletisim kurmus
fakat 15. yluzyildan itibaren kilisenin egemenligi saraylarda ve sehirlerdeki ana
dilde okuma yazma 6grenen azinlik tarafindan tehdit edilmeye baglanmistr. 16.
yizyila gelindiginde ise Protestanliin yogunlastigt Kuzey Avrupa’'da okuryazar-
lik artarken, kilise kontrolii altindaki Giiney ve Orta Avrupa'da kendi yerel dil-
lerde okuryazatlik engellenmektedir.*

1515 yili 5. Lateran konsilinde kitap basimi tizerine kabul edilen znter sollicitu-
dines kararnamesine goére Yunanca, Ibranice, Arapea, Keldanice’den tercime
edilmis; Latince ve yerel dillerde yazilmis; imandan sapmalarla ve zararli 6greti-
lerle ytksek mevkideki kisileri itibarsizlastiran sOylentiler iceren eserler”’in yok
edilmesi kararlastirilmistirS. Bu kararnamenin kitap basimu ile ilgili maddesinde,
O6grenmenin ve kitap elde etmenin zorluguna karsin matbaa icat edilmesinin
yararindan ve bu sekilde kadin ve erkeklerin kii¢lik paralarla bir¢ok kitap alabi-

2 16.ylizyilda dini otorite kavgalart iizerine en 6nemli olaylardan biri Trent Konsili girisimidir.
Bu konsilin icerdigi konular ve bunun sonuglarinin Hiristiyanlik tarihinde ¢ok énemli etkileri
olacaktir.

5 Halil Tnalcik, Rénesans Avrupas: (Istanbul: Tirkiye Ts Bankast Yayinlari, 2011), 229

4 Leonard M. Dudley, Kalen ve Kilye (Ankara: Dost Kitabevi, 1997), 196-197

5 Lucien Polastron, Kitap Yakmanm Tarihi (Istanbul: Evrensel Basim Yayim), 137

6 1ngﬂizcc Cevirisi i¢in, Bkz: http://www.intratext.com/IXT/ENG0067/_PG.HTM
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leceginden, fakat bu kitaplarin kontrolsiiz olmalarinin verecegi zarardan ve bu
zararlardan kacinmak icin kitaplarin denetlenmesi ve yasaklanmast gerektiginden
ayrintilart ve sebepleriyle birlikte bahsedilmektedir.

Oyle ki Febvre'ye gore 17. ve 18. yiizyillara gelindiginde yasaklanmis yayinlar
her yerde bulunabilmektedir ve sayiart oldukea fazladir. Ama buna ragmen bu
suctan hikiim giymek yiz kizartict sug sayilmamaktadir’. Bu durum kitap yasak-
lamalarinin tek bir bicimi olmamasindan ve her otoriter kurumun kendi listesini
hazirlamasindan kaynaklanmaktadir.

1520’den itibaren bu yasaklamalarin kitaplara dontstigi ilk dizinler ve ya-
sakli kitaplar listeleri ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bunlar baslangicta Roma Kili-
sesi tarafindan degil, cogunlukla piskoposlat, yerel konseyler ve tniversiteler
tarafindan hazirlanmustir. Ruhban siufinin danismanliginda prensler ve yerel
otortiteler kendi dizinlerini ¢tkarmislardir®. Ulusal kiliselerin varligi, Katolik Kili-
sesinin, bulunduklart tlkelere erismesi ve o Ulkeyi fikren beslemesi anlamin
tagimaktadir. Katolik Kilisesi bunu kitaplart ve dinsel térenleri ile yapmaktadir®.
Bu ddénemde imparatorluklar ve iclerindeki prenslikler arasinda catigmalar ol-
mustur. Merkezi otoritenin verdigi yasaklama kararlarini prensliklerin uygula-
mamasi genel bir uygulama haline gelmistir. Bu durumda kendi otoritesine sahip
prenslikler ile Roma Kilisesi arasinda yuzyillardir siren miicadelelerin de etkisi
bulunmaktadir. Bu yizden gerek yasaklanan kitaplar dizininin yayinlanmasin-
dan 6nce gerekse de dizinin yayinlanmaya baslamasindan sonra merkezi yone-
timler ve prenslikler cogu zaman yasaklamalar konusunda Roma Kilisesi ile
ihtilafa diismiis ve her yonetim ve kurum kendi yasak kitap listelerini hazirlamis-
tir!?. Roma Kilisesi'nin® Dizin Toplulugu” yani “Congregation of the Index”i
tarafindan Roma’da uygulanan yasaklama ve diizenlemelerin etkinligi 6zellikle
Ttalya'nin farkli bolgelerinde maddi olarak farkliliklar géstermektedir. Roma’nin
basimct yayimcilart edebi konularda Papalik diizenlemelerine dogal olarak saygt
gostermek zorundadirlar. Bazt monarklar Gzerinde ise dinsel kurumlarin etkisi
digerlerinden daha fazladir ve Roma dizinlerinin kabulii ve Fransa cikish dizinle-
rin hazitlanmasinin kontroli yerel piskoposlarin eline ge¢mektedir!’. Roma
kilisesi “Congregation of the Index” yonergelerinin uygulanmast konusunda ¢ok
kesin oldugu icin hangi niishanin sansirli, hangisinin sanstrsiiz oldugu hemen
belli olmaktadir. Gingerich’e gore Kopernik'in De Revolutionibus kitabinin farklt

7 Lucien Febvre ve Henri-Jean Martin, Kitabin Dogusn. Cev. Gul Batus (Istanbul: Avciol
Basim Yayinlari, 2000), 200

8 Francis Sales Betten, The Roman Index of Forbidden Books. (St.Louis: B.Herder, 1920), 10

9 Ernest Edward Holmes, Church: Her Books and Her Sacraments. (London: Longmans, 1910),
22

10 Biilent Yilmaz ve Engin Cihad Tekin, “Diisiince Ozgiirliigii Tarihi: Roma Kilisesi Yasaklt
Kitaplar Dizini (Index Librorum Prohibitorum) Uzerine Bir Degetlendirme.” 7. Uluslararas:
Kiitiiphane ve Bilgibilim Felsefesi Sempozyumn: Etik: Kuram ve Uygulama, 3-5 Eyliil 2014, Kastamo-
nniginde (Istanbul:Hiperlink, 2014), 24-48

11 George Haven Putnam, The Church Of Rome and Its Influence Upon The Production and Distribu-
tion of Laterature (New Yortk: G.Putnam’s Sons, 19006), 38
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basimlarina bakilarak 1620°de kitabin sanstrlenmesi i¢in génderilen yonergelerin
nerelerde uygulandigi anlagilabilmektedir. Kitabin tim niishalart incelendiginde,
Italya’daki niishalarin yaklasik ticte ikisinin sansiirlenmis oldugu gériilmektedir.
Fakat Ispanya ve Fransa gibi iilkeler de dahil olmak iizere diger iilkelerin higbi-
rindeki niishalarin sanstirlenmedigi gérilmektedir. Gingerich bundan dizin san-
strinin diger Ulkelerde etkinliginin olmadig sonucunu ¢tkarmaktadir. Bunun
siyasi nedenleri de bulunmaktadir'2. LeGoff'e gore, 1453'den sonra Katolik
Kilise ve Ortodoks Kilise arasinda yasanan ayrilik Turklerin Konstantinopolis’i
ele gecirmesiyle bitlikte biylik bolinmeye déniismiis, bu durum da Hiristiyan
Avrupa Uzerinde blylk bir gerilim yaratmustir. Birlik uzun bir stre i¢in bozul-
mustur. Roma Kilisesi'nin bitlestirici rolt derin bir sekilde sarsintiya ugramustir.
Ulusal kiliseler Roma'yla aralarina mesafe koymus ve monarsiler arttk Roma
Kilise ile iki anlasmalar sistemine gecme hazitliklarina koyulmustur. Avrupa'da
Roma Kilisesi ile devletlerarasi catismalarin devri baslamistir’3. Bu durum daha
sonra Trent Konsili 6rnegindeki gibi daha derin béliinmelere ve ulusal kiliseler
karsisinda bircok tilke ve imparatorluk ile Roma Kilisesi arasinda goriis ayrilik-
larinin ortaya ¢tkmasina yol acacaktir. Bu gorislerden en énemlilerinden biti de
yasaklanan kitaplar listesi ile ilgili olmustur. Bir¢ok tilke kendi listeleri ve yasak-
lama siiregleri tizerindenRoma Kilisesi'nin otoritesi ile ¢atismaya girmislerdir!4.
Illk Avrupa biirokrasisinin diinyevi degil kilise 6rgiitlenmesine iliskin oldugu en
azindan iddia edilebilmektedir. Katolik Kilisesi herhangi bir Avrupa kralligindan
¢ok daha biytik ¢apta yapilandirdmis bir kurumdur!> Bu da diger yerel yonetim-
ler kargisinda glictinu gostermektedir’®. Thomas Hobbes, 12 Mart 1703'de “Ya-
sakli Kitaplar Dizini”ne giren kitabi Leviathar'da bu giicin dayandigi nokta ola-
rak kutsal kitap ile kilise iligkisi tizerine sunu belirtir:“ Butiin Hiristiyan monark-
lar ve devletler 6zel kisilerdir ve butin Hiristiyanhk dinyasinin evrensel bir
egemeni tarafindan yargilanmaya, tahttan indirilmeye ve cezalandirilmaya tabi-
dirler. Boylece kutsal kitaplarin otoritesi sorunu, Hiristiyan krallar ve Hiristiyan
devletlerdeki egemen meclislerin, Tanri’nin hemen altinda, kendi topraklarinda
mutlak gii¢ sahibi olup olmadigina ve eger yoksa da evrensel kilisede olusan tek
bir Papa'ya ve ortak iyilik icin onun uygun veya gerekli gorecegi sekilde yargi-
lanmaya, mahkim edilmeye, tahttan indirilmeye ve oldirilmeye tabi olup ol-
madig1 sorusuna indirgenmektedir”. Kisaca bir yaziy1 yasa haline getirmek icin
yasal bir yetkiye her kim sahipse aynt zamanda onun yorumlanmasini onaylamak
veya reddetmek yetkisine de sahiptir. Katolik Kilisesi, varlik sebebi olan Hiristi-

12 Owen Gingerich, Kopernik'in Unutulmug Kitabs. Gev. Emre Erbatur. (Istanbul: GOA Yayi-
nevi, 2006), 143

13 Jacques LeGoff, Avmmpa’nn Dognsn. Gev. Timugin Binder. (Istanbul: Literatiir Yayinlari,
2008), 198

4 Yilmaz ve Tekin, Diigiince Ozgiirliigi Taribi.. ., 24-48

15 Peter Burke, Bilginin Toplumsal Taribi. Cev. Mete Tuncay. (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Ya-
yinlari, 2008), 132

16 Thomas Hobbes, Ieviathan. Gev. Semih Lim. (Istanbul: Yapt Kredi Yayinlari, 1933), 226-
227
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yanlik dinini ve buna ait kutsal kitap ve eklerinin iceriklerini kendilerince koru-
mak amaciyla cesitli yontemler gelistirmis ve otoritesini ve varlik sebeplerini
kendi kurallariyla korumak amactyla sansiir ve yasaklamalari en kolay yéntem
olarak se¢mistir. Roma Kilisesi, giicii elinde tutmak icin sert tedbitlere bagvur-
maktan ¢cekinmemistir. Kilise'nin sansiir ve yasaklamalarinin tarihinin en 6nemli
pargast ise kitaplarin ve basili eserlerin yasaklanmasinin tarihi olmustur!”. Ashn-
da kitap yasaklamalarinin baslangictaki temel ¢ikis noktasi, kutsal kitaplar ve
diger onaylanmis metinlerin yerel dillere ¢evrilmesi ve kontrolsiiz basimlari
olmustur. Erken Modern Avrupa’da farkli dillere en fazla cevrilmis metin kutsal
kitap olmustur. Kutsal kitap cevirileri 1456-1699 yillar1 arasinda 51 dilde yayim-
lanmustir's. Bu say1 bile sadece kitap yasaklamalarinin biytkligint gostermek
ve tehlikeyi anlatmak icin 6nemlidir.

1515 yilinda Roma’da toplanan 5. Lateran Konsilinde yayinlanan kitap ba-
simciligi yonergesinde sansiir gbrevi engizisyon ve piskoposluklar arasinda pay-
lagtlmigtir’. Burada onaylanan liste 1546’de Trent Konsilinde tekrar edilip
onaylanmus ve ilk dizine temel olusturmustur. Roma Kilisesi, varligini ve stirekli-
ligini Kutsal Kitap ve yardimect kaynaklara bor¢ludur. Matbaanin bulunmast ve
kullanilmas ile birlikte 15. ve 16. ylizyil tamamen bir sansiir ve yasaklamalar ¢ag
olmustur. Dénemin reformcu etkisi ile bitlikte, eskiden cok nadir erisilen basilt
esetler hem baslik olarak hem de baski adedi olarak karst konulamaz sekilde
artmistit. Bu durum gerek dini kurumlar gerekse de devlet yonetimleri icin
kontrolsiiz bir bilgi akisinin olusmasi ve bu akisin halk arasinda yayilmasina yol
acmustir. Bunun karsisinda ¢ogu zaman panikleyen dini ve idari yonetimler hizl
kararlar alarak cesitli sansiir ve yasaklama uygulamalar yirirlige koymuslardir.
1559'a kadar siiten bu yasaklamalar 6zel ve genel kurallar veya herhangi bir
kitabin yasaklanmast seklinde iken “Index of Prohibited Books” yani Roma
Kilisesi “Yasakli Kitaplar Listesi” isimli kitabint yayinlamast ile birlikte bu is belli
bir standarda kavusmustur. Trent Konsili, kitaplar hakkinda karar vermek i¢in
standart olarak kullanilabilecek bir “kesin kurallar kodu” hazirlamistir ve bunun-
la birlikte IV. Paul (1555-1559)’1n 1559 listesini yenilemistir. Bu liste daha sonra
yeniden modellenerek sekillenmis ve XIV. Benedict (1740-1758) tarafindan
kurumsallasmis ve sistematik hale getirilmistir.

Isleyen modelde 3 ana konu ortaya ¢tkmaktadir:
1. Yasaklanacak kitaplar listesi,
2. Dizin kurallart,

3. Dizin toplulugu 2.

7 Yilmaz ve Tekin, Diigiince Ozgiirliigi Taribi.. ., 24-48

18 Robert.R Bolgar, The Classical Tradition and its Beneficiaries. (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1954), 122

19 George Haven Putnam, The Church Of Rome and Its Influence Upon The Production and Distribu-
tion of Literatnre New Yotk : G.Putnam’s Sons, 1906), 109

20 Timothy Hutley, A Commentary on the Present Index Legislation (Dublin: Browne and Nolan,
1907), 49
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Muld corum, qui fuerant curiosa
sectati, contulerunt Libros, et
combu‘fscrunl. coram omni‘bus.

Act Cap. XIX.V. 19,

Resim 1: 1758 yilinda XIV. Benedict, Dizin’in kapak sayfasinda sunlart yazar: “Biiyiict-
luk sanatlarini kullandiklart kitaplarini bir araya getitip herkesin 6nitinde yaktilar.”

Bu yapt ile aslinda verilmek istenen mesaj sudur: Roma Kilisesi'nin kottlik
dolu edebiyata karsi tim organizasyonu genel olarak “Dizin” diye adlandirilmak-
tadir?!. Dizin; kitabin yasaklamasinin, basiminin engellenmesinin ve sansiiriin
yani elestiri, gézden gecirme ve basim Oncesi 6n onay verilmesi durumlarinin
sonucunda hazirlanan listenin genel adi olmustur?2.

1559 yilinda edebi esetlerin sansiiriiniin sorumlulugu dogrudan Papalik oto-
ritesine verilmistir. Bunun gostergesi IV. Paul'un “Index Auctorum et Librorum
Prohibitorum” dizinidir ve Papa’nin ismiyle bitlikte anilmakta ve “Pauline Di-
zin”i olarak adlandirdmaktadir. Diizenli halde yaymnlanmis ilk dizin olan bu
liste, sadece 20. yiizyil basina kadar kirk iki farkli bask: yapmustir?3. Yerel olarak
hazitlanmis, Louvain, Paris ve Vallodolid Dizinleri, bu ilk “Roma Kilisesi Ya-
sakl Kitaplar Dizini”n temelini olugturmugtur?4,

Bu dizinden baglayarak yasaklama sebepleri, stiregleri ve kurallan ile ilgili
standartlar olusturulmaya baslanmistr.

21 Hutley, A Commentary, 23

22 Daniel P.Sheridan,., The Catholica Case: The Index of Probibited Books. (Journal of Hindu-
Christian Studies, Vol.19, 20006), 22

2 Putnam, The Church Of Rowme, 3

24 Putnam, The Church Of Romse, 5
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“1564 Tridentine Dizini”‘nde ise “Rules of the Index” olarak bilinen ilk ku-
rallar zinciri ortaya konulmustur. Bu kurallar 10 temel maddeden olugsmaktadir.

1. Ik Kural: 1lk dizinlerdeki kitaplar ve gecmisteki papalar ve ekiimenik
meclisler tarafindan mahkim edilmis veya basilmas: yasaklanmis kitapla-
r1 ifade eder.

2. Tkinci Kural: Heretik calismalarla ilgilenmektir. Her tiirlii heretik kitap
bunun icindedir.

3. Ugiincii Kural: Mahkim  edilmis yazarlar tarafindan yaymnlanmis dini
vazarlarin yazilarinin versiyonlarinin tarif edilmesini ve iceriginde yanlis
bir doktrine izin verilmemesini ifade edet.

4. Dérdiincii Kural: Izin olmadan yerel dillerde kutsal kitaplarin okun-
mastnt yasaklamaktir.

5. Besinci Kural: Heretikler tarafindan yayinlanmis sozlik, dizin ve diger
calismalar tamamen onaylanmadikea yayinlanmasina izin verilemez.

6. Alunc Kural: Katolik ve heretikler arasinda tartismaya konu olan ko-
nular, tipk: 4. kuraldaki gibi degerlendirilecektir.

7. Yedinci Kural: Dizin icinde yer almasa bile her tiirlt ahlak dist yayin
yasakli sayilacaktir.

8. Sekizinci Kural: Baslangicta iyi ve faydali seyletle ilgilenen calismalar,
heretik, dogaiistli veya benzeri hatalara sahip bir seyler icerseler bile, eger
bazi Katolik editérler tarafindan islah edilmisse onaylanmis kitaplara d6-
nusebilecektir.

9. Dokuzuncu Kural: Dogatistii her cesit iyilestirmeyi iceren tim kitap-
lar yasaklanur.

10. Onuncu Kural: Higbir kitabin yasa koyucu otoritenin, ki burada Ro-
ma ve ilgili yetkilileri tarif edilir, izni olmadan yayinlanamayacagt emredi-
lir. Bu kural ayni zaman da piskoposlarin kiitiphaneleri ve yayincilart zi-
yaret edip zararlt ve yasaklanmis kitaplart okumaktan okuyuculari alikoya-
caklarini duyurmalarini emreder?®

Tridentine Dizini, gicini XIV. Benedictin 1740'da papa olmasina kadat,
kendisinden sonra gelecek tim papalarin ve bu papalarin dénemlerinde basilan
dizinlerden ve yasaklamalardan almaktadir. Bazen papalar kiiciik degisiklikler ve
ekleme ¢ikarmalarla Tridentine Dizinini aynen basarak ve kullanarak devam
ettirmislerdir2.

Yasaklama Dizinleri genel olarak iki ayri baslikta incelenmektedir. En sik
kullanilan “Yasaklama Dizini” (The Prohibitory Index) basligini tagtmaktadir ve
genel olarak yazarlarin bilinen veya bilinmeyen tim calismalati Gizerine yogun-
lasmaktadir. Bu kitap stklikla yayinlanarak ve papalik otoritesinin hizla uygula-
nan yaptirimlart altinda basariyla genisletilmistir. Diger bir dizin de “Islah Dizi-

25 Hurley, A Commentay, 35-36
26 Yilmaz ve Tekin, Diisiince Ozgﬂr/ﬂ(g“ﬂ Taribi..., 24-48
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ni” (The Expurgatory Index) bashgini tasimaktadir. Bu dizin metodolojik olarak
bir ¢alismanin veya kitabin belli bir ctimlesinin veya belli boélimlerinin silinmesi
veya ctkarlmasint konu almaktadir?’.

Bu yapi igerisinde yasaklamay: yapan 3 kurumdan s6z edebiliriz. Yasaklama-
larin kaynagini da bu kurumlar olusturur:

1. The Congregation of the Inquisition, Engizisyon Toplulugu

2. The Master of the Sacred Palace, Kutsal Ilahiyat Birimi — Papalik {la-
hiyatcist

3. The Congregation of the Index, Dizin Toplulugu?

Bununla birlikte dizin icerisinde ise belli bir siralama metodolojisi kullanil-
mistir. 1564 Tridentine Dizin'inde alfabetik siralama yapilitken her harf icin 3
ayr1 sinufta siralama yapilmustir:

1. “Auctores quorum libri, scripta Omnia prohibentur” — kitaplarinin
hepsi yasaklanmis yazarlar

2. “Certorum auct libti prohibit”- kitaplari kesinlikle yasaklamis yazarlar

3. “Incertorum auct libri prohibit”- kitaplari kesin olarak yasaklanmamisg
yazatlar

Bu dizin icerisinde kitap yasaklamasinin belli kurumsal is siireci olusturul-
mustur. Yasak konusu olabilecek kitabi olan kisi, bagsvuru sebepleriyle bitlikte
Sekreterya'ya basvurmaktadir. Sekreterya, iki “Danisman” (Consultores) ile bir-
likte bir dava vekili atamasi yapmaktadir. Clnkii, konunun degerlendirilmeye
alinmasina deger olup olmadigina karar verilmesi gereklidir. Eger konu deger-
lendirilmeye uygunsa kitap bir “bilirkisi” yani “relator”a verilmektedir. Bilirkisi-
nin sorugturmast bittiginde ise “Hazitlik Danisma Konseyi” yani “The Prepata-
tory Council of Consultores” 6niinde raporu okunmaktadir. Eger onlar kitabin
sansiire deger oldugunu diisiintitlerse, “Kardinaller Meclisi “’yani “Congtregation
of Cardinals”e konuyu intikal ettirirler. Eger onlar da bu calismanin mahkim
edilmesi konusunda ayni fikirde olurlarsa, bu kurulun karart onaylanmak tizere
Papa’ya gonderilmekteditler. Eger bilirkisilerden bitinin karati, konuyu hazirlik
konseyinin 6niine getirmek icin yetersiz ise ama diger bilirkisi de kitabin yasak-
lamayi istiyorsa, her ikisinin kararlari da konsey 6ntine ortak bir fikirle gelecekle-
ri zamana kadar strekli bir digeri ile paylagilmaktadir. Eger mubhalif bir tavir
varsa bu durum duyurulmamakta, dizine eklenmekte ama madde olarak “dizel-
tilene kadar” (donec corrigatur) veya “islah edilene kadar” (donec expurgetur)
notu digilmektedir. Eger yazar arzu edilen degisikligi yaparsa dizeltme bir
sonraki yayinda belirtilmektedir. Eger yazar diizeltme talebine uymazsa, yasak-
lama emir olarak yayinlanmaktadir?®. Bu akis igerisinde kullanilan bazi terimler
kitabin yayinlanma veya yasaklanma statiisint acikca gostermektedir:

27 Joseph Mendham, Account of the Indexes or the Church of Rome. (London: Hatchard, 1826), 3
28 Mendham, Account of the Indexes, 12
2 Hurley , A Commentary, 40
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o Nibil Obstat: Yasaklanacak bir sey yok
o Imprimatur. Basilmasina Izin verin
o Imprimi Potest: Basilabilir

Roma Kilisesi bu sartlar ve siire¢ altinda Galileo'nun kitabinin yargilamasini
da yapmis ve sadece dusiincelerini degil, diisiincelerinin tastyicist ve dagiticist
olan kitaplarinin da yasaklama stireclerini ortaya koymustur.

ITI. Galileo Davasi: Sebep ve Sonuglari

Unlii astronom ve bilim adamlari Kepler, Brahe, Kopernik, Campanella ve
Galileo'nun yagadigi donem, bilim tarihgisi J.D.Bernal'e gore bilimsel donemin
U¢ doneminden ikincisine aittir: 1. Dénem: Roénesans Evresi (1440-1540), 2.
Dénem: Din Savaslart Evresi ( 1540-1650) ve 3. Dénem: Restorasyon Evresi
(1650-1690). Her ne kadar bu kadar kesin ayrimlar saghkli sonuglar vermese de
Bernal, bunu, birinci dénemdeki Ortacag’in klasik zamanlarindan alip benimse-
digi diinya tablosuna bitiiniiyle meydan okuma olarak tanimlar. Bu meydan
okuma en kararlt ifadesini, Kopernik'in Atisto'nun Dinya merkezli Evren anla-
yisint reddederek yerine Diinya'nin diger gezegenler gibi Glines’in etrafinda
dondigi bir Giines sistemi anlayisi getirmesinde bulmaktadir. Tkinci evrede bu
meydan okuma, Kepler ve Galileo tarafindan stirdiiriilmis ve Harvey tarafindan
insan viicudunu da igine alacak sekilde, Francis Bacon'un bilgi teorileti cerceve-
sinde genisleyerek yeni deneysel yontemlerin gelisimi ile evrimlesmeye devam
etmistir30.

Galileo'nun yasadigt donemde, bilim ve din dinyasini etkileyen, Kilise'nin de
kabul ettigi sekilde Atisto’'nun Diinya metkezci kozmolojik bakistir. Buna gore
Dinya sabittir ve etrafinda 8 kiireden olusan bir kireler dizisi bulunmaktadir.
Her kiire tGzerinde bir gezegen ve en distaki sekizinci kiirede ise yildizlar bu-
lunmaktadir. En kiiciik kiire Ay’in asili oldugu kiiredir. Bunlarin hepsi kapali bir
Evren yapisint olusturmaktadir. Aristocu goris matematikten, nicel yapilardan
ve olgiimlemelerden uzaktir. Minois’e gore, Galileo, Kilise'ye hayranlik ve saygt
duymaktadir ve ona gore bir kurum olarak kilise, evrensel dl¢liide gercegi yay-
mak i¢in 6nemlidir. Bu ylzden Giines merkezliligi kiliseye inandirmak icin tim
giicti ile muicadele etmektedir®!. Ciinki kiliseyi bu kurama inandirmay1 basarabi-
lirse bu gercek tim dinyaya yayilabilecektir. Ayrica Galileo iletisim yetenegi
sayesinde, diger bilim adamlarindan farkli olarak popiilerdir ve bu ylizden géz
onundedir32. Aslinda bu durum da bilim adami olarak basarist kadar ileti tarih-
lerde dava edilmesinde ve davanin popiiler hale gelmesinde 6nemli bir etken
olacaktir. Minois’e gore, Roma’ya geldiginde resepsiyonlardan seremonilere,
salonlardan dinletilere kosturmasi; kardinallerle, Cizvitlerle, teologlarla, bilginler-

30 John Desmond Bernal, Taribte Bilim 1.Cilt. (Istanbul: Evrensel Basim Yayim, 2008), 329-330
31 Minois, Galileo, 14
32 Minois, Galileo, 243
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le bulusarak sosyal hayat icerisinde Roma’nin gozdesi haline gelmesi ile 6n plana
¢tkmaktadir. Bunda kendisini koruyan hamilerinin yani siraakademik kimliginin
ve kendisinden 6nce gelen s6hretinin de etkisi de bulunmaktadir?3.

Kilise'ye gore Aristoteles dini olarak en uygun teolojik-bilimsel agtklama sis-
temini saglamaktadir. Bu nedenle Aristoteles’i yalanlar goziken her gozlem,
kendiliginden siiphe uyandirmakta ve detaylt bir bicimde yeniden incelenmekte-
dir. Bu yapt igerisinde her sey birbirleriyle tutarlidir. Onemli bir Kardinal ve
engizisyon yargict olan Bellarmin (1542-1621), dikkat edilmezse bilimsel bilginin
hangi heretik distincelere yol agabilecegini bilmektedir. Kardinal Bellarmin,
Giordano Bruno’nun 1600 yilinda yakilmasina yol agan mahkemeyi de yoneten
kisidir34.

Galileo, 14 Nisan 1611'de Prens Federico Cesi'nin diizenledigi bir solene
davet edilmistir. Zengin, giiclii ve bilim tutkunu olan prens, 1603 yilinda son
derece kapali olan ve en ust duzey bilimsel seckinlere ayrilmis olan “Lincei
Akademisi’ni kurmustur. Bu akademi arastirmay1 tesvik etmek ve hesap, mate-
matik ve deney tzerine temel alan yeni bilimi Aristotelesci tutuculuk karsisinda
gelistirmek gibi biytik bir projeye sahip ¢tkmaktadir. Hedeflerinden biri de ¢ag-
das bir bilimsel bilgi ansiklopedisi gelistirmektir3>. Lincei akademisi bir kedi tiri
olan Lynx'den adint almaktadir. Buna gore Lynx, karanlikta gorebilen bir tiirdiir
ve gercek bir bilim adami olarak bagkalarinin gérmedigi seyleri Lynx gibi gore-
bilmek gerekmektedir’® (Machamer, 2006, s.20). 24 Nisan gini, Galileo,
Lincei'lerin altinct tyesi olarak kabul edilmistir. Bunu gurutla kabul eden Galileo
bundan béyle mektuplarint artik “Galileo Galilei Linceo” diye imzalamaktadir®.
Hatta “Dialogo” kitabinda da ismini bu sekilde yazmaktadir. 1613 yilindan itiba-
ren merkezinde Galileo’nun oldugu tartismalar, saf bilimden teolojiye kaymustit.
Galileo, Aristoteles’in yerine Kopernik'in konulmast igin kiliseyi ikna etmeye
¢aba harcamaktadir. Kutsal kitap ile Giines merkezliligin arasinda hig bir karsit-
lik olmadigint géstermek igin sekiiler biri olarak kutsal metni yorumlama alanina
girme riskinden bile kaginmamaktadir®s. Buna ragmen Picknett ve Prince’e gore,
Galileo'nun Katolik inanca baglihig tartismalidir. Cunkt gerek kitap ve yazila-
rinda gerekse de kisisel yazismalarinda dini konular ¢ok az yer almaktadir. Bu
goriise gore sade bir Katolik olarak, dini konularda giicli degildir. Sekiler bir
bilim adaminin kilisenin bilgi alanina girmesi ciddi sorunlar yaratabilecek bir
konudur. Kilise ve diger tarikatlar aslinda Kopernik sistemine kargt sadece bi-
limsel bir bilgi olarak yerinde durmast ve sadece fikir olarak agiklanmast sartiyla

33 Minois, Galileo, 44

34 Minois, Galileo, 46

35 Minois, Galileo, 48-49

36 Peter Machamer, Introduction.The Cambridge Companion to Galileo. (Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2008), 20

37 Minois, Galileo, 48-49

38 Minois, Galileo, 60
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karst ¢tkmamaktadirlar. Karst ¢citkmalart ise dini alana mudahale ile sinirlandiril-
mistir3?,

24 Subat 1616 tarihinde Engizisyon, Kopernik ve Giines merkezlilik ile ilgili
bir karar verir:

1. Giines Evren’in merkezidir ve oldugu yerde durmaktadir.

Hukim: Bu 6neri felsefi olarak anlamsiz ve sacma, bicimsel olarak here-
tik ilan edilmigtir. Kutsal Kitap’in yargilarina bir¢ok yerde, sézciiklerin
sOzlik anlami olarak ve kutsal babalarin ve ilahiyat¢i akademisyenlerin
ortak yorumunda acikea karsidir.

2. Dinya Evren’in merkezi degildir, hareketsiz degildit. Tam donis ve
bir giinliik kendi etrafinda dénme hareketini yapmaktadur.

Hikiim: Oybirligiyle, bu 6neri felsefe agisindan aynt sanstre tabidir. Teo-
lojik agidan da en azindan insana uygun degildir.

Kardinal Bellarmin, Kopernik ile ilgili verilen bu karardan iki giin sonra, 26
Subat gint Galileo'yu ¢agirarak taniklarin huzurunda kendisini uyarmis ve En-
gizisyon kararint gostererek Kopernik teorisini desteklemesini yasaklamistir!.
Bu goriismeye gbre Galileo bu tarih itibariyle Kopernik yasaklamastyla ilgili
resmi bir disiplin sorusturmasina tabi olmamistir ama kesin olarak Kopernik
teorisini savunmast ve sahip ¢tkmasindan uzak durmasi gerektigi seklinde uya-
rilmistir®2,

Sonunda 5 Mart tarihinde Kopernik'in esetleri ve Glines merkezlilik doktri-
nini 6greten tiim yazarlarin ve tim kitaplart yasaklanir ve yasakli kitaplar listesi-
ne girer. Galileo'nun 1srari, teotiletinin temelini olusturan Kopernik ve esetleri-
nin ortak goriislerinin yasaklanmast ile sonuglanmustir. Aslinda yazildigindan bu
yana 80 yil boyunca rahatca okunan ve degerlendirilen Kopernik kitaplart artik
yasaklanmigtir®.,

Kopernik'in kitabt “dizeltilene kadar”# dizine konulmustur. 1620'de 10 adet
dizeltme duyurulmustur. Gingerich’'in “de revolutionibus” baskilart tizerine
yaptigi karsilastirmali calismada Galileo'nun sahsina ait “de revolutionibus”
niishasinda bu 10 adet diizeltmenin not alindigint tespit etmistir®.

Kopernik doktrini acikga mahkim edilmistir. Oncelikle “yanlis” olarak ta-
nimlanmis ve sonra da “kutsal metinlere karst” olarak sunulmustur. Kopernik
doktrininin tim 6greticileri belirlenmis ve mahkim edilmis olmasina ragmen,
ne Galileo ne de hicbir kitabi belirtilmemistir. Halbuki karar metninde

3 Lynn Picknett ve Clive Prince, Yasak Evren. (stanbul: Omega, 2018), 107

40 Minois, Galileo, 76

41 Minois, Galileo, 77-78

42 Maurice A Finocchiaro, Galileo and the Art of Reasoning. (Dordrecht/Boston: D.Reidel
Publishing, 1980), 17

43 Minois, Galileo, 76

4 Donec Corrigatur

45 Gingetich, Kopernik “in Unutulmns Kitabs, 143
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mahkimiyet maddesindeki “aynt doktrini 6greten tiim kitaplar” seklinde genel
mahkmiyet karart verilmistir: “Libri omnes docentes mobilitatem Terra et im-
mobilitatem Solis”#6 yani Diinya'nin hareket ettigini, Giines’in hareket etmedi-
gini savunan tim kitaplar. Keplet'in “Epitome Astronomie Copernicae”si 10
Mayis 1619 tarihli emir ile ve sekildeki gibi “De Revolutionibus orbium Celes-
tium” ise 15 Mayis 1620 tarihli emir ile dahil edilmistir:

Copernicus N:colaus Dc Revolutionibus Orbium Ceele-

ftium libri vi. Nifi fuerint correddi juxta emendationem
anno lézo. ecr. 15. Maii 1620. o}

Resim 2: “1620 baskisinda duzeltme yapilmadikea yasaktir” ibaresi gorillmektedir.

Roma’dan kisa siire icerisinde ayrilan Galileo, astronomi ve diger konularda
tartismalarina devam ederken kendisini sahsen etkileyecek iki 6nemli olay ol-
mustur. Kardinal Bellarmin ve II. Cosimo 1621 yilinda élmiislerdir. Floransa'da
kendisinin hayrani olan bilimler hamisi II. Ferdinand heniiz 11 yasindadir ama
1623 yine kendisine hayran olan bilimler hamisi Kardinal Maffeo Barberini,
papa secilerek VIII. Urbanus (1623-1644) unvanint almistir4’. Bu hayranliklarin
baska sebepleri de vardir. 17. ylzyilin baslarinda bilgi, kiitiphane sinirlarint
asmistir. Artk dinyanin kendisi gibi bilgi de biyiik ve ¢esitli hale gelmistir.
Bilginin ikametgahi artik astronomlarin teleskoplu gozlemleri, filozoflarin di-
stnceleri ve yazilari, denizcilerin yolculuklari ve hekimlerin anatomi raporlart
olmustur. Uygulamalardan gelen insanlar déneminin akademik egitiminde bu-
lunmasalar bile itibar gbrmektelerdir ve artik egitimlerini dogrudan kitaplardan
almis diginirlerden ve bilim adamlarindan daha giivenilir olduklar1 dustntl-
mektedir*. Yeni bilim artik birlikler halinde 6rglitlenmektedir ve 17. yiizyil bit-
meden bir grup insan mekanik ve astronominin tiim temel sorunlarint ¢6zmiis-
tir. Bu da o zamana kadar yapilan katkilardan daha fazlasinin ytzyil gibi kisa bir
stre icerisinde olusmasini saglamistir®. Eski kitaplarin tekrarindan yeni kitaplara
ve yeni metinlere, gbzlemlere ve deneylere giden bir stire¢ yeni bilgiyi yaratmak-
ta ve bu durum ister istemez kiliseyi de etkilemektedir. Aslinda Galileo'nun s6z
konusu glcli dostlarinin kendisine hayranligi da buradan gelmektedir. Papa’'nin
yegeni Francesco Barberini 1623 yilinda Lincei tyesi ve kardinal olarak secilmis
ve Roma’daki biitiin diinyevi ve ruhban sorunlarinin genel denetimeisi unvanini
almistir. Diger Lincei tiyeleri de énemli mevkilere gelmistir. Virginio Cesarini,

46 Joseph Mendham, An Index of Probibited Books By Command of the Present Pope Geregory X1'T
in 1835. (London: Duncan and Malcolm, 1840), 18

47 Minois, Galileo, 83

48 Anthony Grafton, Yeni Diinyalar Eski Metinker. Cev. Fisun Savel. (Istanbul: Kitap Yayinevi,
2004), 8

49 Bernal, Taribte Bilin, 327
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monsenyor Ciampoli, Papa’ya, Sévalye Del Pozzo ise Fransesco Barberini'ye
hizmet etmektedir®. Bundan cesaret de alan Galileo, 1625 yilindan itibaren,
Aristo karsitt ve Kopernik sistemine yakin teorileti icin bir kitap yazmaya bas-
lamustir.

Picknett ve Prince (2011, s.111)’e gére, Galileo'nun Giordano Bruno'ya de-
tin bir ilgisi vardir. Galileo'nun 1632’de yayimlanan ve yargilanmasina sebep
olan “Dialogo” kitabi ile Bruno'nun Kopernik'i savundugu ve Guines merkezli-
lik teorisinin kabuliiniin insan ruhunu 6zgiir kilacagini soyledigi esetlerinin ilki
olan “The Ash Wednesday Supper” arasinda yakin benzetlikler bulunmaktadir5!.

Galileo, “Dialogo™dan 6nce de aslinda benzer sorunlari yasamistir. 1613 yi-
linda Prens Cesi, Galileo'nun “Giines Lekeleri” Gizerine 3 mektubunu, bastirmak
lzere bir araya getirdiginde aciklayict diizeltmeler talep eden sanstrcilerin itiraz-
lartyla karsilagsmistir. Buna gore, Galileo’'nun goklerin degismezliginin kutsal
kitaplara aykirt bir fikir olmadigini soyledigi bolim kaldirilmalidir. Teorilerini
dogrulamak icin kutsal kitaba yapilan her referans sanstr edilmistir. Oysa Gali-
leo, teorilerinin kilise araciligtyla yayilmast i¢in kendi biliminin imanla uyum
icinde oldugunu kesinlikle gbstermek istemektedir (Minois, 2000, s.58-59).
Picknett ve Prince’e gore, Galileo, bilim sehidi ve mantiksiz bir dinin bir kurba-
n1 gibi goriilse de gercekte tam da zamaninin insant olmustur. Galileo'nun 1623
tarihinde yayinlanan “Saggiatore “’kitabinin sempati kazanmast, Papa ve bircok
tarikat ve Ust diizey gorevlinin Galileo'nun arkadast veya Lincei tiyesi olmast
sebebiyle “Dialogo” kitabint 1630 yilinda tamamlayip basimina onay verilmek
veya ustune karar verilmek tzere, teslim eder. Peder Riccardi “imptrimatur” yani
“bastlmasina izin verin” karari vermek veya reddetmekle gorevlidir. Riccardi ve
kitabi okuyacak olan Peder Visconti, “Saggiatiori” yanlist vaazler vermis kisiler-
dir ve buna da izin vermislerdir52.

[mprimat ;r u:d:ln:ur Re:.mc.ld.lfs. P Mzgl.flm&aﬂ
! EEEI.{'WPMMHMVW ;
Imprunlm: . .
- Fr.Nicolaus Riceardius ©~ ~ Resim 3:
S P ol Magter: “Dialogo™nun 1632 baskist
Tmprimatur Floventic ordinibis nd'mﬁmum Riccardi’nin Imprimatur izni.
1.8 "”"‘N' ‘-*E" Tz, Ganer: Fl _ “Imprimatur” izni, i¢ kapaktan
- f L 2 sonra yukaridaki 6rnekteki gibi
¥ g
Imprimatur die 1 1. Septembris 16 30, eklenmektedir.
”"M.Fn Clemens Egidins { nqu, Gener, Florentis:.
&lﬁﬁﬁ 12 di Sertembre 16304
Niscolo dell Alclla,

50 Minois, Galileo, 83
51 Picknett ve Prince, Yasak Evren, 106
52 Minois, Galileo, 83
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Prens Cesi'nin 1630 yilinda 6lmesiyle bitlikte Lincei'ler mali olarak zor du-
ruma dismis ve Galileo'nun “Dialogo” kitabinin bastm masraflarint tistlenmek-
ten vazgecmislerdir. Bu sirada eski dostu Giovanni Ciampoli, “imptimatur”u
vermesi igin Riccardi'ye baski yapmaktadir. Riccardi genel olarak “okunmus ve
onaylanmis” kitabint Galileo'ya gondermistir. Cizvit baskist altindaki Riccardi,
kararsiz bir sekilde, Diinya’'nin hareketlerinin gercekligini ileri siirmekten ka-
cinmak gerektigi konusunda israr etmektedir. Olumlu sonug, Ciampoli'nin
miudahaleleri sayesinde ¢ikmistir; 19 temmuz 1631’de giris ve sonu¢ béliimiine
onay vermistir33,

Kitabin baskisina Floransa’da baglanmis ve 21 Subat 1632’de yayinlanmistir.
Kitap Latince degil Italyanca yaymnlanmustir. Ashinda bu da buyiik bir sorundur.
Muhtemelen bu durum kiliseye karst bir hamle, kiliseyle inatlasma ve kitabin
halk arasindan yayilmasini isteme gibi algilanmasina yol agmustir.

Aslinda kitabin ilk halinin bagligi da farklidir ve esas amacint gizlemek olarak
algilanmaya elverislidir: “Denizin gelmesi ve gitmesi hakkinda diyalog” ya da
“Dialogue on the Ebb and Flow of the Sea”. Yeni baslik ise kitabin glines met-
kezlilik tartismast hakkinda oldugunu daha fazla meydana ¢ikarmaktadir®.
Finocchiaro, kitabin ilk isminin aslinda tesadif olmadigini, Galileo’'nun 16
Agustos 1631’de arkadast hukukeu Elia Diodati'ye yazdigt mektupta™, kitabin
isminin gel-git ile ilgili bir baslk tasimasinin basimciya daha fazla kar getirecegi-
ni sOyledigini, gel-git ile ilgili bir bashg1 tastyan bir kitabin satin alinip okunmast-
nin daha ¢ok insan icin ilgi ¢ekici olacagini yazdigini, bunun da aslinda Koper-
nik'in 1616 yasaklamast ile ilgilisi olmadigini ve kitabin konusunun bu olmadigt
gibi gozlikecegini séylemektedir’®. Kisacast bu ticari bir kaygidir ve okuru ya-
niltmaya yonelik bir algt yaratmaya miisaittir.

Bu sorunun yant sira kitabin Floransa'da incelenmesi sirasinda, Roma’dan
“Imprimatur” aldig1 6grenilir ki aslinda bu kural digidir.

VIIL Urbanus gizli bir raporla Riccardi'den kitabin basimi ile ilgili su agtkla-
mayl1 ister:
Izin olmadan ve yayim sorumlulart bildirilmeden Roma’nin
imprimatur’ unun kullanilmasinin sebebi nedir?

Kitabin incelenmesi ve muhtemel diizeltmeler beklenirken biitiin niishalart
da satistan cekilir. Riccardi, 25 Temmuz 1632'de Floransa engizisyoncusu Cle-
mento Egidio'ya dizetilmesi gereken seyler bulundugu icin bunlar yapilmadan
Roma'ya tek bir niishasinin bile ulasmamast icin el konulmast gerektigini bildir-
mektedir. Ashinda Galileo 6nemli bir sahsiyettir ve Floransa Grandiikiiniin hi-
mayesindedir. Hassas davranmak, bir skandalin ¢tkmasini 6nlemek gerekmekte-

53 Minois, Galileo, 96

54 Picknett ve Prince, Yasak Evren, 118

55 Opere 14, s. 289, Finocchiaro (1980, s.16) ¢evirisi
56 Finocchiaro, Galileo and the Art of Reasoning, 16
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dir. Yine de bu karsikliktan dolayt VIII. Urbanus, Galileo’ya ve Riccardi’ye ¢ok
kizgindir, kendisini aldattiklarint ve zotla imprimatur aldiklarini diisinmektedir®’.
Cunktd Kopernik mahkim edilmistit ve Galileo buna karsin onun doktrinini
savunan bir kitap yazmustir. Bu sebeple Galileo'nun daha 6nce Kardinal
Bellarmin’e bu konuda verdigi s6z ile ilgili konu tekrar hatitlanmistir. Bunun
uzerine olay Engizisyon'a tasinmistir ve kendisi Roma’ya savunma yapmast i¢in
davet edilmistir. Galileo 70 yasindadir ve gelmemek icin cesitli bahaneler sun-
maktadir®s.

Dava “Dialogo” kitabt tizerinedir. Bu kitabin tam adi Italyanca “Dialogo
sopra i due massimi sistemi del mondo” Tiirkge olarak, “Iki Biiyiik Diinya Sis-
temi Hakkinda Diyalog”dur. Bernal'e gore bu kitap yeni bilimin ilk buytk
manifestosudur®. Aslinda kitapta yargilanan konu kitap icerisindeki geometrik
kanitlamalar ve hesaplamalar degildir. Bu ylizden Roma’daki Floransa elgisi
Niccolini, Galileo’dan savunma yapmamasint ve boyun egmesini istemistiré.
Cunkd yargilamay1 etkileyecek diger isler siyaset ve hukukla birlikte biraz kisisel
iliskilerden olusacag: ve bir Floransa — Roma elitlerinin bir miicadelesi arasinda
halledilebilecek bir konu gibi gériinmektedir. Galileo bu yiizden kendinden
emindir ve 12 Mart tarihinde yazdigi bir mektupta dizin toplulugunun “donec
corrigatur” kararini ertelemesi gerektigini yazmaktadir®!,

DIALOGO

GALILEO GALILEI LINCEO
MATEMATICO SOPRAORDINARIO
DELLO STVDIO DI PISA.

E Filofofo, ¢ Matematico primario ded
SERENISSIMO

GR.DVCA DI TOSCAN A-

Doucne i congrefli di quattro giornate fi difcorre
fopraidue

Resim 4:
“Dialogo”*nun 1632 tarihli
ilk basiminin kapak sayfasi

4 MASSIMI SISTEMI DEL MONDO
TOLEMAICO, E COPERNICAND;

Proponcndo indeterminatamente le ragions Filafifebe, ¢ Nosancli
danto per l"wu quanto per Faltra parse .

IN TIORENZA, Per Gio: lhuﬂa Landini MDCXXXIL
) CON LIGENZA DE' SVPERJORI,

57 Minois, Galileo, 98-99

58 Minois, Galiles, 100-101

59 Bernal, Taribte Bilim, 376

60 Minois, Galileo, 101

61 Mendham, An Index of Probibited Books, 32
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12 Nisan 1633 tarihinde davanin ilk durusmast, Dominiken peder Vincenzo
Maculano de Firenzola baskanliginda goriilmistir. Davada, Galileo’nun, Ko-
pernik teorisinin herhangi bir bicimde desteklenmesinin yasaklanmast yoniinde
Bellarmin'in 26 Subat 1616 tarihli kararint uygulamadigini kabul etmesi isten-
mektedir. Aslinda bu yasaga dair kesin bir kanit yoktur. Bellarmin Slmistir ve
s6z ettikleri gériisme tutanagt kural hatalariyla doludur. Dolayistyla sanigin su-
cunu kendisinin kabul etmesi de istenmektedir. Kendisinden bu gériismenin
icerigini tekrarlamast istenir, buna karsilik Galileo, “Kardinal Bellarmin, bana
Kopernik'in goriisiiniin mutlak anlamiyla ele alindiginda, kutsal kitaplara aykirt
oldugunu ve basit bir varsayim ve ¢alisma hipotezi olmak disinda ne savunulabi-
lir ne de benimsenebilir oldugunu belirtmistir” seklinde acgiklama yapmugtir.
Galileo, kanit olarak da Roma’'dan ayrilmadan 6nce 26 Mayis'ta Bellarmin’den
aldig1 belgeyi sunmustur®?. Galileo aslinda kitabinin Kopernik teorisini savun-
madigini sadece tartistigini iddia etmektedir®. Ama bu durum verilecek karari
etkilemeyecektir. Galileo’ya yapilan asil suclama Kopernik sisteminin yayinlan-
masi1 ve iddiasint stirdiirmesidir, kalan tim suclamalar ise buna baglidiré4.

Galileo kararinda iki kurumun otoritesi s6z konusudur: “Dizin Toplulugu”
ve “Engizisyon Mahkemesi”. Birisi Galileo'nun gelecegi ile ilgili karart digeri de
kitabin gelecegi ile ilgili son karart vermeye yetkilidir. Galileo'nun savunmast
ashinda tutarlidir. Ona gdre Bellarmin giines merkezliligini tamamen hipotez
olarak sunmasina izin vermistir. Kendisi de bu kitapta bunu yaptigini ve hem bu
gOriisten yana hem de karsit olan arglimanlart belirtmekle yetindigini séylemek-
tedir. Giines merkezliligin mutlak gercekligini asla ileri sirmedigini séylemekte
ve buna kanit olarak da wmprimatur izni aldigini gstermektedir®>. Buna ragmen
sundugu argiiman tartismalara yol agmus ve karari olumlu etkilememistir. Engi-
zisyon kendisinden bir “inan¢ degisikligi” istemektedir. Sucunu itiraf edecek ve
pismanlik duydugunu ifade edecektir. Galileo 6neriyi kabul etmistir. 30 Nisan
durusmasinda su actklamay: yapar: “Ayin 12’sinden beri kitabimi tekrar okudum.
Icinde neler yazdigini hatirlamiyordum ve gercekten de siz haklisiniz, glines
merkezliligi destekledigim séylenebilir. Kitabt yeniden okudugumda sanki basg-
kasininmis gibi geldi. Ozgiirce itiraf ediyorum ki birden ¢ok yerde, amacimdan
ayrt olarak, clrittigime inandigim argiimanlarin yeterli ve etkili bir bicimde
ikna edemedigi okuyucular olabilir. Benim hatam buydu ve bunu itiraf ediyo-
rum. Dahasi1 kitabima bir devam yazacagim bir tiir besinci giin% ekleyerek bura-
da Kopernik'in yanildigint acik¢a kanitlayacagim” demektedir®?

62 Minois, Galiles, 111-112

6 Picknett ve Prince, Yasak Evren, 119

64 Mendham, An Index of Probibited Books, 36

65 Minois, Galileo, 112

66 Galileo kitabin hikaye 6rglsint 4 ayri giin basliklart tizerinden tamamlamustir. 5. gin diye
tarif ettigi ve son calismasi olan eser daha sonra 1638 yilinda Discorsi e dimostrazioni
matematiche, intorno due nuove scienze attenenti alla mecanica & i movimenti locali. Leiden: Elzevier
Press, 1638 basligi ile yayinlanacaktir.

67 Minois, Galileo, 114
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Kisaca htukim su sekilde ortaya konulmaktadir. Yeni bir bilimin felsefesinin,
Giines’in Evren'in merkezinde oldugunu ve Dunya'nin hareketiyle etrafinda
hareket ettigini ileri stiren sahte doktrinin bir mahkamiyetidir. Bu 6nerme “fel-
sefi olarak yanlistir ve bicimsel olarak heretiktir”. Clunkd kutsal kitaba actkca
aykiridir. Galileo bu ahlak bozuklugunu 6gretmekle, kutsal kitabt kendince yo-
rumlamakla yasaklara uymamakla diyalog goriintlsii altinda bir kitap yazmakla
suclanir.

Ceza su sekildedir:
- Kitabin yasaklanmast,
- Galileo’nun engizisyonun kararina gére bir bicim ve stire icin inzivaya
cekilmesi,

- Gunes merkezliligi yeninden savunmasinin mutlak anlamda yasak-
lanmasi,

- Yedi tévbe mezmurunun 3 yil boyunca haftada bir kez okunmasi ve
bu hata ve heretizmden diz ¢6kerek vazgecilmesi,

- Inang degistirme metninin ana bolimiinde Galileo sunu okumak zo-
rundadir: “siddetli heretizm sug¢lamasindan yargilandim. Giines’in Ev-
ren’in metkezi olduguna, kimildamadigina ve Diinya’nin Evren’in met-
kezinde olduguna ve hareket ettigine inandim ve savundum” diyecektir.%8

Aslinda Galileo'nun séziinden dénmesi ve itirafi onun heretik oldugu sek-
linde de formiile edilmistir. Ama teknik agiklama da inanca uymama seviyesine
gbre ceza verilmistir®®. Bu da aslinda daha dnce s6z ettigimiz kisisel iliskilerin
etkisinde olmustur.

IV. Galileo’nun “Dialogo”‘su ve Yasakli Kitaplar Dizini

Galileo davasi, genel olarak bir bilim karsithigi davast olarak goriilmesine
ragmen gorisleri ile bilimsel fikirlerini yansittugy kitaplari tizerinden bir yargila-
ma yasanmast sebebiyle aynt zamanda kitap tarihinin en ilging konularindan biri
olan kitap yasaklamalar1 konusu icerisine girmektedir.

Aslinda yargilanmanin Bruno'daki gibi bir sonuca yol agmamast ilging ol-
mustur. Galileo iskence gérmustiir ve iskence bu tiir durumlarda normal bir
durumdu. Versluis'e gore iskenceyi gerekli gordikleri iki durum bulunmakta idi.
Tlki iskencenin engizitotlerin ayni zamanda heretik bir grubun parcast olabilecek
olanlar1 ele gegirme ve rakip kurumlari yok etmesine imkan tanimasidir. Ikincisi
de bireylere karst yiritililen sorusturmalarda yapilmaktadir ve itiraf beklen-
mektedit”’. Bu durum Galileo'da basattya ulasmistir. Buna ragmen Galileo, agir

68 Minois, Galileo, 115

¢ Francis Patrick Kenrick, The Primacy of the Apostolic See. (New York: Edward Dunigan &
Brother, 1848), 473

70 Arthur Versluis, Yeni Engizisyonlar. (Istanbul: Paradigma, 2014), 19
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bir ceza ile karst karstya kalmamustir. Picknett ve Prince, Giordano Bruno’'nun
bilimsel gorislerinden degil, Kiliseye karst yapilan Calabria ayaklanmasina ilham
kaynaklarindan biri olmasindan dolayr yakidmis oldugunu ve bilimin bahane
oldugunu distinmektedirler. Ciinkii ayaklanmanin diger liderleri de idam cezas:
almistir”!. Bruno gibi Glines merkezlilik taraflisi olan Tommaso Campanella da
Calabria ayaklanmasinin liderlerindendir ve agir bir ceza ile 25 yil kale zindanla-
rinda yasamak zorunda kalmistir. Bu goris tutarlt goziikebilir, Galileo'nun etki-
si, baglantilart sayesinde sadece bir kitap icin yakilmasina izin vermeyecek sevi-
yededir. Kitap ve diistince iizerinden insan yakma, “Malleus Maleficarum” 6rne-
gindeki gibi buyiicilik benzeri agir heretizm icermedigi stirece istisnai bir du-
rumdur. Picknett ve Prince, Bruno ve Campanella’nin hermetik baglantilar
tzerinden Gunes merkezliligin kilise icinde de etkili olan hermetizm akiminin
bir silahi oldugunun ve kilise i¢in asil tehlikenin de bu oldugunun disintldigi-
nii séylemektedirler’. Galileo gibi etkin bir insanin kitabinin 1616 da yasaklanan
Kopernikei fikri benimsemesi ve bunun yayilmasinin, ilgi cekecegi ve gorislerde
degisiklikler yapabilecegi hatta kiliseyi sorgulamaya gidecegi bilinen bir korku-
dur. O dénemde etkin olan Cizvitler de buna karsidirlar ve kilise tizerinde etkin
olan Cizvitler kilise icerisinde Galileo'nun kitabinin tehlikesi iizerinden kulis
yapmaktaditlar’™. Bundan sonra Galileo'nun tim yazdiklari ve yazacaklarinin
yayinlanmast “edita et edenda” karariyla yasaklanmustir. Picknett ve Prince’e
gbre, taviz vermeyen, Bruno ve devrimci Campanella distintildiginde Engizis-
yon ve Cizvitler siiphesiz ki hermetizm’in ortaya koydugu tehditten ¢ok kork-
muslardir”. Galileo ile Campanella’nin iki kitabi arasindan ki baglantiyr gérmiis
olmalart mimkiindir. Ama Campanella dindar, batini ve politik bir teoricidir,
Galileo gibi bir bilim adami ve matematik¢i degildir’. Bu da ikisine olan disari-
dan bakist degistirmekte ve etkilemektedir. 1619 yiinda, Dizin Toplulugu, Jo-
hannes Kepler'in “Epitomae Astronomiae Copernicae” kitabini yasaklamistir.
Bu kitap da Kopernik doktrini bashigi altindaki tiim kitaplarin yasaklanmasi
kararina dahil edilmistir. Kisaca XIV. Benedict'e kadar takip eden tim dizinlet-
de Diinya'nin hareketini ve Guneg’in sabitligini 6greten tim kitaplar yasaklan-
mistir. 1620’de Dizin Toplulugu bundan sonraki basimi yapilmadan Kopernik
yazilarinda yapilacak ¢ikarmalar ve dizeltmelerin oldugu yazilara izin verilecegi-
ni gosteren bir “uyart” yani “monitum” yayinlamistit”. 1616 yilindaki Kopernik
kararinda “ayni doktrini 6greten tiim kitaplar” sozi kullanilmistit7. Yani bu

1 Picknett ve Prince, Yasak Evren, s.100

72 Campanella ile Galileo arkadastirlar. Campanella, Galileo yargilanmasi sirasinda destek
olmustur. “Defence of Galileo” eserini 1622 yilinda hiicresinde yazmisur. 10 yil sonra Papa
sayesinde 6zgur bir adam haline gelen Campanella, Galileo’ya her zaman destek olmustur.

73 Picknett ve Prince,Yasak Evren, s.104

74 Picknett ve Prince, Yasak Evren, s.105

75 Picknett ve Prince, Yasak Evren, s.106

76 Picknett ve Prince,Yasak Evren, s.122

77 Putnam, The Church Of Romse, 129

78 Mendham, An Index of Probibited Books, 17
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kararda dogrudan Galileo'ya atif bulunmamaktadir Kardinal Bellarmin'in uyarist
da bu agidan resmi degildir ve ileride Galileo'nun muhtemel yazilarint tahmin
ederek bu uyariyt yapmis olmast ihtimali giicliidiir. Galileo’nun kitabt ise resmi
olarak 23 Agustos 1634 karari ile mahkim edilmis ve yasaklanmistir. Bu tarihli
Galileo kararinda genel mahkamiyet karar1 1704 dizininde su sekilde yazilmustir:

e “Dinyanin hareketini ve Giinesin hareketini 6greten tim kitaplar”

e “libri omnes docentes mobilitatem Terrae et mobilitatem Solis”

1822 Ekimine kadar Engizisyon, Dinya ve Giines’in hareketinin teorisini
savunan modern astronomik gorise sahip kitaplarin Roma’da basilmasina resmi
olarak izin vermeyecektir. Giines ve Dunya'nin hareketini icermesi fark etme-
mektedir. Bu konudaki tim goriisler yasaktir. Cinkd bu konunun tartisilmast
konuyu tekrar acacaktir. 1718'de de Galileo'nun “Dialogo” disindaki kitaplarinin
Floransa'da yeniden basilmasina izin verilmistit”. 1741'de XIV. Benedict, Gali-
leo’'nun tim bilimsel calismalarinin bir edisyonunun yayinina izin vermistir.
Buna “Dialogo”un yumusatilmis sanstrli nishast da dahildis®. 1758'de ise
Giines merkezlilik teorisini savunan kitaplara karst yapilan yasaklama tamamen

293¢

kaldirilmistir. Ama “Dialogo” ve “De Revolutionibus™un sanstitlenmemis versi-
yonlarina karst 6zel bir yasaklama devam etmistir. 1822'de ise VII. Pius zama-
ninda Kopernik, Galileo ve Keplet'in isimleri sonraki dizinlerde yer almayacak

sekilde cikartilacaktir®!,

En sonunda Gilines merkezlilik teorisine karst resmi karsithgin tim izleri,
Galileo'nun, Kopernik'in ve Kepler'in isimlerinin XVI. Gregory emti ve izni ile
yayinlanan 1835 yilt dizinininde yayinlanmamasi ile birlikte silinmis ve bu sekilde
bu konu ile yazmak ve distinmek ilk defa serbest®? olmus ve yazilt kilise hukuku
acisindan itaatsizlik sayllmayacak dizeye getirilmistir.

~ Dialogo di Galileo Galllel » doue ne i congrefli di quattro giorsa=
te fi difcorre fopra i due maffimi Siftemi del Mondo Tolemaico,
._& Copernicano « ;
Resim 5: 1664 [Church of Rome. Index lerorum Prohlbltorum Alexandri VII Ponti-
ficis Maximi Iussu Editus. (Ex Typograhia Rev. Camerae Apostolicae. Roma, 1664), 38]
ve 1704 [Church of Rome. Index Librorum Prohibitorum Innoc. XI.P.M. Tussu Editus
Usque ad Annum 1681 (Ex Typograhia Rev. Camerae Apostolicae. Roma, 1704), 72]
dizinleri

7 John L Heilbron, Censorship of Astronomy in Italy after Galileo, In McMullin.,McMullin, Er-
nan, ed. (2005). The Church and Galileo. (Notre Dame, In: University of Notre Dame Press
pp. 279-322., 2005), 299

80 George V Coyne,. The Church’s Most Recent Attempt to Dispel the Galileo Myth. In McMullin,
Ernan, ed. (2005). The Church and Galileo. (Notre Dame, In: University of Notre Dame
Press pp. 340-359., 2005), 347

81 Putnam, The Church Of Romse, 129

82 Mendham, An Index of Probibited Books, 10
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Galilei Galileo'. Dialogo fopra i due maflimi Siftemi del Mondo To-
~ lemaico, e Copernicano, Decr. 23. Ang. 1634 .

Resim 6: 1758 [Church of Rome, Index Librorum Prohibitorum SSmi D.N. Benedicti
XIV Pontificis Maximi: (Ex Typograhia Rev. Camerae Apostolicae. Roma, 1758), 98]
ve 1819 [Church of Rome, Index Librorum Prohibitorum Sanctissimi Domini Nostti
PII Septimi Pontificis Maximi: Ex Typograhia Rev. Camerae Apostolicae. Roma, 1819),
124] dizinleri

Galileo Galilei'nin “Dialogo”su 1634- 1822 yillart arasindan yayinlanan tiim
dizinlerde su sekilde listelenmistir:

Dialogo di Galileo Galilei, dove ne i congressi di quattro giornate si,
discorre sopra i due massimi sistemi del mondo Tolemaico, e
Copernicano, in Decreto 23.Augusti.1634

Dialogo sopra i due massimi sistemi del mondo Tolemaica, e
copernicano, Decret. 23.Augusti 1634

Galileo'nun yargilamasi tamamen bilim ve din catismasi gibi gozikse de as-
linda tek sebep bu degildir. Bu catismanin aktorleri sadece bilim ve din degildir.
Aslinda sorunun bir yani eskiden dost olan Papa VIILUtban ile Galileo'nun
kendisidier ve her ikisinin dostluklarinin bozulmasi, inatlagmalari, cevrelerindeki
politik ve burokratik catismalar ve ego catismalarinin olaylart trmandiracak bir
hale getirdigi gorilmektedir. Kopernik'in gortslerinin Galileo ayni fikitleri sa-
vunana kadar yasaklanmamasi ¢arpict bir 6rnek olarak gosterilebilir. Galileo'nun
da agir bir ceza almamasinda Lincei ve bilimler hamisi dostlarinin katkist tarti-
silmazdir. Bunun disinda kitab: yazmadan 6nce de siyasi veya dini bir figlir de-
gil, taninmug bir bilim adami kimliginin olmasi Galileo icin avantaj olmustur.
Galileo'ya verilecek ¢ok daha agir bir ceza, kilisenin itibarina zarar verebilecek-
tir. Kilise, yeni bilimin konusuldugu bir dénemde, yerel iktidatlari, siyasi ve
ekonomik olarak giiclii kisileri ve topluluklari karsisina almamakta hassas oldugu
gorinmektedir. Bu yiizden ceza sturlt olmus ve kitabin yasaklanmasi da zaman-
la unutturularak, Dizin kitabindan cikarilmistir. Kopernik ve Galileo'nun goriis-
lerine yaklasik 120 senelik bir yasaklama arast verilmistir. Yasaklama dizininde
déntm noktalarindan biri olan 1758 tarihli XIV. Benedict dizininde hem bu
goriise olan yasak ortadan kaldirlmigtir ve bu dizinden itibaren kitaplar: deger-
lendirecek “relator ve consultores” lerin kurallari ¢agin gereklerine gore diizen-
lemistir. Bu yeni kurallarin temelini dort temel kural olusturmaktadir: Tkinci
kural, kitap hangi bilimi ele aliyorsa o konuda deneyimli bir relatora verilmesine
dikkat edilmesi konusunu icermektedir. Bu da yeni bilim déneminin bir zaferi
olarak degerlendirilebilir.
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Oz: Bu calismanin fikri, Galileo'nun tnlii davasina konu olan kitaplart tizerinden yiiriiyen
genel yasaklamalari ve cezalandirilmalarinin degetlendirilmesi degildir. Galileo'nun kitaplari-
nin engizisyon igerisinde yatgilama usullerinin ortaya konulmasi, boylece, yargilama ve dava-
nin hangi kurumsal ve hukuki gercevede yiirtidigini ortaya koymaktir. Bu amagla, dava
konusu kitabin Roma kilisesi Yasakli Kitaplar Dizini (Index Librorum Prohibitorum) tara-
findan kurumsal bir yapida islenmesi ve kitaplarin yasaklanmasinin stiregleri tizerinden ortaya
konulmustur.

Anahtar Sozciikler: Galileo Galilei, Roma Kilisesi, Yasakli Kitaplar Dizini, Index Librorum
Prohibitorum

One of the Most Polemical Subject of the History of Science:
Galileo Galilei’s Inquisition Trial and Its Relation with Index of Prohibited Books
and Book History Studies
Abstract

This article’s idea is not to make a consideration for the trial of Galileo Galilei's books and
thoughts, but to consider on trial consequences and prohibitions of Galileo’s books as a part
of Roman Church Index of Prohibited Books (Index Librorum Prohibitorum) and to argue
about prohibition processes of Roman Church’s political and administrative system and
Inquisition trial proceeding of prohibition of his books.

Keywords: Galileo Galilei, Roman Church, Index of Prohibited Books, Index Librorum
Prohibitorum
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Ronesans’tan Kant’a
Sonsuzluga Sa¢ilmig Diiglinceyi
Bilimsel Bir Zemine Oturtma Cabasinin
Kisa Tarihi

Bariscan DEMIR”

I. Giris

Felsefe tarihinde s6z almis olan hemen hemen her dusuntr, asli anlamda
“yeni olan”a her temas edisinde, mutlaka kendinden dnce yetlesmis olan buytk
anlatida belirten aporia’lar! yakalamis ve dustinceyi bir ewporia’ya? ulastirmayi
denemigtir.? Béylece, somutluk iddiasinda olan eski anlati, ondaki gporia’larin
ac1ga ctkarilmasiyla soyut kilinmis, deyim yerindeyse, felsefe tarihinin #posunda*
“yeni olan”a yer acilmis olur. S6z konusu #postaki boslugu dolduracak olan
“yeni” ise kendini ancak ve ancak, eski aporia’lart tekrar Gretmeyip dislinceyi
euporia’ya ulagtiracak olan bir dizgede gosterebilir. Her yeni dizge, gecmisin apo-
rid'larint ortadan kaldirarak distinceyi bir yontyle belli bir esporia’ya ulastirmis
olsa da, gelecege “yine ve yeni” aporia’lar birakarak, ondan sonra soz alacak

* Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi - Felsefe Béliimii / bariscandemir01@gmail.com

1 Eski Yunancada aporia kavramy, ¢tkis yolu olmayan, ¢ikmaz, agmaz, gliclik ve problem gibi
anlamlara gelmektedir. Liddell ve Scott, A Greek-English Lexicon (New York: Oxford
University Press, 1996), 215.

2 Eski Yunancada exporia kavramu, ¢ikis, refah, rahatlama, bolluk ve giicliigiin giderilisi gibi
anlamlara gelmektedir. A.ge., 727.

3 “Hemen hemen her diginit” vurgusunu yapmamin nedeni, felsefe tarihinde s6z almig
olan Loyotard, Derrida ve Baudrillard gibi dustintrlerin, yalnizca gegmisteki aporia’lart
belitleyip distinceyi exporia’ya ulastiracak bir anlatiyr gelistirmeyerek, felsefeyi nihilizme ya da
Sliime mahkam olan bir unsurmus gibi géstermelerinden kaynaklanmaktadir.

4 Eski Yunancada #gpos kavrami, yer, bolge, yerylizintin timi, konum, cevre, cografi konum,
bedenin bir kismi, evdeki bir bélim gibi anlamlara gelmektedir. Liddell ve Scott, A4 Greek-
English Lexicon, 1806.
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olana gizli bir el vermis ve boylece de felsefenin sonu gelmez gibi gériinen dén-
giisiinii devam ettirmistir. Ote yandan, eski anlatida belirlenmis olan her aporia,
eski dizgenin somut bitinligini soyut kilacak giice sahip degildir. Hippasos’un
oglu Sokos Odysseus’un kanint akitmis olsa da, onu 6ldiirecek bir darbe vura-
mamus oldugu i¢in nasil Odysseus’un sirtina saplanan kargisiyla can verdiyse?,
eski dizgenin merkezi olmayan aporialarina isaret eden bir anlatt da, bu dizgenin
yikamadigi somutlugunun altinda can vermeye yazgili gibidir. Felsefe tarihindeki
“can verme” benzetmesi, ¢cogunlukla hiclige karismayr degil, eski tarafindan
massedilmeyi imlemektedir. Eski dizgenin kalbindeki bir aporia’yr belirlemek
yerine, bu kalbe ilineksel olarak bagli olan bir unsurdaki aporia’ya isaret etmek,
“eski”’nin somut butinligh ortadan kalkmadigt icin “yeni’ye yer acamamis ol-
maya ve dolaystyla da disiincenin “eski” tarafindan yutulmasina isaret etmek-
tedir. Euporia'ya ulastiracak olan “yeni’nin temel kosulu, “eski’nin kalbindeki
kurakligt ortaya ¢tkarmis olmaktir. Ornegin, Aristoteles’in, Platon’un felsefesinin
kalbi olarak degerlendirebilecegimiz idea belirlemesindeki aporia’lara isaret ettik-
ten sonra prote philosophia’yt (lk felsefe) gelistirmis olmasi® Theophrastos’un ise,
Aristoteles’in “hareketsiz hateket ettirici” kavrayisindaki bircok aporia’ya isaret
etmis olmasina ragmen’ kendi dizgesini gelistirememis olmast, bunun agtk bir
gostergesidir. Bu nedenle Aristoteles, Eski Yunan diinyasinda “hocasina tekme-
yi vurmus bir 6grenci” olarak anilirken®; Theophrastos ise, yalnizca Aristote-
les’in mirasini devralmus akillt bir 6grenci olarak anilabilmistir.”

“Eski olan”1n kalbindeki kurakligs agiga ¢ikaramayan, fakat bu kalbe ilineksel
olarak baglt olan unsurlardaki gporia’lara isaret eden, bu nedenle de “yeni olan™
ortaya koyamadigt icin “eski” tarafindan yutulmaya yazgili olan bir distince ise,
felsefenin “yeni olan”a yonelik ilerleyisinde her zaman negatif bir unsur olarak
belirmemektedir. Bazen felsefe tarihinde s6z almus, fakat “yeni olan™ ortaya
koyamayip “eski olan” tarafindan yutulmus olan bir isim, daha sonra s6z alacak
olant “yeni olan”a gétirecek bir ara basamak olarak belirmektedir. Bunlar, hala
“eski”de olan, fakat “yeni’yi atesleme giiciinii de kendinde barindiran “gémila

5 Homeros, fﬁ/ﬂda, cev. Azra Erhat ve A. Kadir (Istanbul: Sander Yayinlari, 1967), XI, 410-
460.

¢ Aristoteles, ilk felsefe tarihi olarak da degerlendirilen Mezafizik’in birinci kitabinda,
kendinden 6nce s6z almis olanlarin hangi ilke ve nedenlerden bahsetmesinin hemen
ardindan, Platon’un ilk ontolojik belirlemesinin kalbi olarak degerlendirebilecegimiz idea
kavrayisinda bartnan on u¢ aporia’ya isaret etmis, ardindan da kendi ontolojik dizgesi olan
prote philosophia’yr sekillendirmeye girismistir. Aristoteles, Metafizik, ¢ev. Y. Gurur Sev
(Istanbul: Pinhan, 2018), 983b 7-992a 25).

7 Theophrastos I/&elere Dair isimli kitabinda, Aristoteles’in nons kavrayisindaki bircok aporia’ya
isaret etmis, fakat mous Aristoteles’in ortaya koydugu ontolojik dizgenin kalbi olarak
degerlendirilemeyecegi icin, bunun tzerine dustnceyi esporia’ya ulastiracak olan yeni bir
dizgeyi gelistirememistir. Theophrastos, [/kelere Dair (Metafizik), cev. Y. Gurur Sev (Istanbul:
Pinhan, 20106), 27, 41, 51, 65-67 ve 79-87).

8 Laertios’un aktardig1 kadariyla Platon “Aristoteles bize tekmeyi vurdu, tipki onlari doguran
anay1 tekmeleyen taylar gibi.” sozlerini dile getirmistir. Laertios, Unlii Filogoflarmn Yagamlar: ve
Ogretileri, gev. Candan Sentuna (Istanbul: Yapt Kredi Yayinlar, 2013), V, L.

9 Age., V, VIIL
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tohumlar” olarak degerlendirilebilir. Eski Yunan diistincesinin golgesinde kalan
Ortacag’da s6z almis bir¢ok isim, bahsi gecen “yeni’nin filizlenecegi tohum”
karakterinin 6rnegi olarak belirmektedir. Ockham gibi nominalist istisnalari bir
kenara birakirsak, Ortacag felsefesi cogunlukla “yeni”yi doguramamuis ve Eski
Yunan’da dile gelmis olana dair ezberine daima sadik kalmistir. Ote yandan,
Ernst Bloch™un “Aristotelesci Sag” ve “Aristotelesci Sol” olarak adlandirdigy,
Aristoteles menseili olup da glinimize dek ilerlemis olan iki hat, hem bahsi
gecen ezbere sadik kalan hem de “yeni”ye gotiiren bir basamak olan Ortagag
dustncesinin actk 6rnekleri olarak belirmektedir.!? Bloch, Aristoteles’in madde-
sini saf olanak olarak ele alip olanagi da gerceklige kiyasla daima edilgin ve pasif
bir unsur olarak degerlendirerek, nous'un saf etkinligini 6ne c¢ikaran ve Aqui-
nas’la birlikte de #ous ile 6te diinya tinini 6zdeslestirmis olan hattt “Aristotelesci
Sag” olarak adlandirmustir.!’ Maddenin olanagini kendini etkinlestirme glict
olarak yorumlayan, Tbni Sina ve Ibn Riisd gibi ugraklardan gecerek, Bloch’un
“Roénesansin safagr” olarak adlandirdigt Bruno’yu'? ve onun “madde menseili
evrenin sonsuzlugu” fikrini dogurmus olan “Aristotelesci Sol” ise, diger hattt
olusturur Bloch’a gore.!3 Bu iki hat da, bir yoniiyle devrimci bir “yeni’nin dogu-
sunu gerceklestirememis ve Ortacag’in biiyiik ezberini devam ettirmistir. Ote
yandan, Aristoteles¢i Sol, “yeni”’yi doguramama baglaminda Aristotelesci Sag ile
ortaklastyor olsa da, Bruno’ya bahsi gecen ezberi yiktirtacak olan “evrenin son-
suzlugu” fikrini astlamis olusuyla, diger hattin fersah fersah uzagina diigsmekte-
dir. Ptolemaios ve Aristoteles’in el ele olusturdugu klasik doga biliminin cerge-
vesini ilk kez sarsacak olan Bruno’yu doguran maddeci hat, diistinceyi exporia’ya
ulastiramamis olsa da, bu exporia’y1 yaratacak olan Rénesans’in atesleyicisi Bru-
no’nun 6niind agmustir.

Bruno’yu “Rénesans’in safagi” kilan asli unsur, elbette ne yalnizca onun yo-
lunu acgan Aristotelesci Sol ile olan bagina ne de Ortagag’in buyiik ezberini bo-
zan “madde menseili evrenin sonsuzlugu” fikrini ortaya atmis olmasina indirge-
nebilir. Bloch’un da belirttigi gibi Bruno, evrenin sonsuzlugu fikrini dile getirmis
olan ilk isim degildir; ama o, bu fikri dile getirmis olan diger isimlerin aksine,
Olinceye dek bu fikrin gercekligine bagli kalmis olan tek isimdir.'* Bruno’yu
“Roénesans’in safagy” kilan asli unsur, onun 6limii bile gze alan bu cesaretinde
ve infazcilarina dile getirdigi “Siz bu karari verirken, ben dinlerken korktugum-
dan daha ¢ok korkuyorsunuz!” sézlerinde kendini gdstermektedir.!> Aristote-
les’in, evreni biricik!¢ ve dinyayt da onun cevresinde déndugi sabit merkez!?
olarak kabul eden kozmoloji anlayisinin kabugu, ilk kez Bruno’nun bahsi gecen

10 Ernst Bloch, Ibni Sina ve Aristotelesci Sol, cev. Tanil Bora (Istanbul: Tletisim, 2017), 35-39.
1 Age.,15.

12 Ernst Bloch, Ranesans Felsefesi, cev. Hiisen Portakal (Istanbul: Cem, 2002), 24.

13 Ernst Bloch, [bni Sina ve Aristotelesei Sol, 37.

14 Ernst Bloch, Ronesans Felsefesi, 24.

15 4.ge., 25.

16 Aristoteles, Gakyiizii Uzerine, gev. Saffet Babiir (Ankara: Dost Kitabevi, 1997b), 289a 10.
17 4.g.e., 289b 5.
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cesur hamlesiyle sarsilmis ve boylece de Rénesans’in doga bilimleri alaninda
doguracagi “yeni”nin yolu agilmustir. Bruno’dan yayilan i1sik, Copernicus’un,
evrenin merkezinin diinya degil, giinese yakin bir yer olduguna isaret eden yari
matematiksel kanitlamalariyla bir devrime doniismistir.'8 Copernicus™un evre-
nin merkezinin dinya olmayisini kanitlayisi, Aristotelesci kozmolojiye ilk agir
darbesini vururken, Kepler’in Bruno’nun cesaretini bosa ctkartmayip yalnizca
glines sisteminin merkezinin giines oldugunu ve bunun gibi bir¢ok sistem oldu-
gunu kanitlamast!®, Eski Yunan kozmolojisini tlimuyle merkezinden koparmus,
distinceyi Bruno’nun isaret ettigi “sonsuzluk alani”na yerlestirmistir. Bruno,
Copernicus ve Kepler, Eski Yunan disincesinden dogan kozmoloji anlayisinin
ezberini bozarken, Galilei de ayni disiinceden dogan doga bilimi kavrayisint
bosluga dustrmistiir. Bloch’un da belirttigi gibi, Galilei’nin diisiincesinde aciga
ctkan “hareket”, Ortagag’a ait “seylerin kutsal dinginlige ulastirilmaya calisildig
durgunluk rejimi”nin aksine, “her yerde” olan bir unsur olarak belirisiyle, klasik
doga bilimi anlayisinin da sarsilmasina sebep olmugtur.20 Galilei, yalnizca hare-
ketin her yerde oldugunu séylemesiyle degil, Aristoteles’in niteliksel fizigine ait
olan derinligi de hesaba katan karmagik hareket taniminin?! yerine, kisaca “egik
bir diizlemdeki bir noktadan diger noktaya gecis” seklinde ifade edebilecegimiz
basit ve sinanabilir hareket tanimint koyusuyla da “eski” anlatiyr bosluga dustir-
mistiir.2? Koyre’nin de dile getirdigi gibi, Aristoteles’in asla fizige uyarlamamis
olarak kullandigt matematik ve geometri, Galilei’'nin hareket Uzerine yapug
calismalar aracihiftyla fizige uyarlanmis ve boylece de Aristotelesci doga bilimi-
nin olusturdugu £osmos'u?? yerinden etmis olur.

Bruno, Copernicus, Kepler ve Galilei’'nin gelistirdigi distinceler birlikte de-
getlendirildiginde, Ronesans felsefesinin, yalnizca Koyré’nin dile getirmis oldu-
gu baglamda Aristotelesci fizigi degil, genel olarak klasik felsefeyi de yerinden
ettigine tanik oluruz. Rénesans felsefesi, Bruno ve Kepler’in isaret ettigi bag-
lamda “sonsuzluga” acilan bir tir merkezsizligin, Galilei’nin isaret ettigi bag-
lamdaysa baslangic ve bitis noktalarinin hicbir sabite dayanmadigt, “sonsuzluga”
sacilan bir hareketin felsefesi olarak c¢ikmaktadir karsimiza. Dustinceyi “yeni
olan”a ulastirabilmek adina Rénesans, “eski” felsefenin kapali evrenini “sonsuz-
luga” tasimis ve onun biricik merkezini de elinden almistir. Rénesans’in soz

18 Nicolaus Copernicus, Giksel Kiirelerin Devinimleri Uzerine, cev. C. Cengiz Cevik (Istanbul:
Tirkiye Is Bankast, 2010), 39.

19 Frederick Copleston, A History of Philosophy, Volume 1I1: Late Medieval and Renaissance
Philosophy New York: Doubleday, 1993), 283-284.

20 Ernst Bloch, Ronesans Felsefesi, 119.

21 Aristoteles, hareketi su sekilde tanimlamistir: “Her bir cinste etkinlik halinde olan ile
olanak halinde olan birbirinden ayrildiginda, olanak halinde olan seyin aslinda boyle bir sey
oldugu i¢in kendini tamamlamasi, gerceklesmesi, devinim iste bu.”. Aristoteles, Fizik, cev.
Saffet Babiir (Istanbul: Yapt Kredi, 1997a), 201a 10.

22 Galileo Galilei, [&i Biiyiik Diinya Sistemi Hakkinda Diyalog, cev. Resit Ascioglu (Istanbul:
Tiirkiye Is Bankast, 2008), 200-203.

23 Eski Yunancada osmos kavrami, dizen, uygunluk, muntazamlik, evren ve stsleme gibi
anlamlara gelmektedir. Liddell ve Scott, A Greek-English Lexicon, 985.
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konusu tavri, onunla dogan felsefesinin salt yikict bir karakteri olduguna isaret
etmektedir. Eski Yunan’dan dogan buytk ezber, elbette ancak boylesi bir yikict-
likla parcalanabilir, fakat tstte de belirtmis oldugum gibi, felsefenin isi yalnizca
aporia’lart belitleyerek somut olant yikmayt degil, aynt zamanda yikilmis olan
dustince kalesinin yikintilar tizerine, diisiinceyi esporia’ya ulastiracak olan yeni
bir kaleyi bina etmeyi de igermelidir.

Aristoteles, oncelikle kendinden 6nceki buylk anlatilarda agiga ¢ikan apo-
ria'lart ortaya koymus, ardindan da felsefeyi esporia’ya ulastiracak “yeni” bir un-
sur olarak kendi dizgesini gelistirmis olan bir filozoftur. Onun kargisinda gordi-
gu uc temel aporia, Platon’un gelistirmeyi denedigi tek anlamlilik rejiminden,
Platon’un s6z konusu denemesindeki basarisizligt dolayistyla aciga ¢ikan “anlam
khaos una?* sirtini yaslayan sofistlerin distinceyi icine striikledigi nihilizmden ve
Sokrates 6ncesi dustintirlerden beri pesinde olunup da bir tiirli yakalanamamis
olan “evrendeki her seyi diizenleyen ilke”nin belirsizliginden dogan aporia’lardir.
Aristoteles’in kozmolojisini, doga bilimini, epistemolojisini ve ontolojisini kap-
sayan sistemi, her ne kadar kendi iginde problemler barindiriyor olsa da, en
nihayetinde s6z konusu aporialart tekrar Gretmeyen bir euporia olarak hayata
gecebilmistir. Ronesans, tim haklt gerekgeleriyle, Aristoteles’le birlikte dorugu-
na ulasmis olan Eski Yunan dustincesine ait aporia’lara isaret ederek, onun so-
mut bitinligind soyut kilmis olmasina ragmen; bu yikintilarin tizerine, distin-
ceyi euporia’ya ulastiracak olan butinlikli bir dizgeyi bina edemedigi icin, Aris-
toteles’ in Oniine barikat koydugu tim aporialar da tekrar felsefenin bagina
tsismis olur. Boylece, Ronesans’tan dogan “merkezsizlik” ve “sonsuzluk”la
birlikte felsefe, tekrar sonsuz anlam £baos’undan dogacak olan nihilizmin iginde
ve merkezsizligin yarattig1 zeminsizlikte, uguruma dogru siiriiklenmekte olan bir
hale gelmistir. Bu noktadan sonra, felsefenin Rénesans’in yarattigt yikimin tize-
rine “yeni olan”1 bina edebilmek i¢in yapmasi gereken sey, sonsuzluga sagilmak-
ta olan diigiinceye yikilmaz bir zemin arayisina girmek ve tim bu zemini sabitle-
yebilecek merkezi bir unsuru beliflemeyi denemek olacaktir. Bu calismanin bi-
rinci bolimiinde, 17. ylzyilda ortaya konmus olan “yeni” dusiincenin, Roéne-
sans’tan dogan merkezsizlik ve sonsuzluk aporia’larini ortadan kaldirabilmek
adina, matematikle birlestirilmis bir metafizigi nasil gelistirmis oldugunu ve bu
metafizigin de, anlama yetisinin sinirlarini agarak, felsefeyi bagka bir temelsiz
“sonsuz”un kucagina nasil atmis oldugunu ortaya koyacagim. Calismanin ikinci
boliimiinde ise ilkin, Newton’in deneyci yonteminden etkilenmis olan Ingiliz
filozoflarinin, 17. yiizyil felsefesinin distinceyi metafizik bir “sonsuzluk alani”na
kaydirarak, anlama yetisinin sinitlarini astigini nasil ifsa ettiklerini ve bu sinir
agtmint ortadan kaldirmak icin de, disinceyi “sonluluk alanmna” geri ¢ekme
denemelerini nasil gerceklestirdiklerini agik kilacagim. Ardindan, 18. yiizyilda
s6z almis olan son deneyci filozof olan Hume’un, bahsi gecen “sonluluk ala-
n1”n1 kurma denemesinin, ne sekilde Newton’la birlikte ylkselise ge¢mis olan
kesin bilimlere dair gliveni sarstigindan bahsedecegim. Calismanin tglinci bo-

24 Eski Yunancada &baos kavrami, kaos, sonsuz karanlik, bicimlendirilmemis madde gibi
anlamlara gelmektedit. A4.g.e., 1976.
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liminde ise, Michael Friedman’in Kant yorumundan yola cikarak, Kant’in
Newtonct “gekim yasast”na metafizik bir temel bulma isteginin, aslinda Réne-
sans’tan beri sacilmakta olan felsefeyi asli bir zemine oturtacak olan exsporia’ya
ulastirma amact tasidigini ortaya koyacagim. Kant’in, s6z konusu aporia abluka-
sindan kurtulup da duistnceyi esporia’ya ulastirma denemesini nasil ilerlettigi ve
bunu ne 6lciide bagarip bagaramadigint agitk kilmak ise, bu ¢alismamda ele ala-
cagim son konu olacak.

II. Matematikle Taglandirilmig Bir Metafizigin Okeanos’u
Dizginleme Denemesi

Ronesans sézinl tamamladiginda, dustince, arttk her anlamda sonsuzluga
sacilip merkezsiz kalmis, tipki Okeanos gibi ekin vermeyen bir enginlige?> d6-
nismistiir. Felsefenin ihtiyact olan sey ise, bu okyanusu olabildigince kurutmak
ve tzerinde ekinlerini yetistirebilecegi bir karay1 kesfetmektir. 17. ylzyil felsefe-
sinin, Rénesans’in distinceyi i¢ine siiriikledigi Okeanos kurakligindan kurtara-
bilmesi icin, hem bir merkez belitlemesi hem de sonsuza sacilmis olan distince-
yi bu merkezin ¢evresinde toparlayacak olan kusatict bir unsuru felsefeye dahil
etmesi gerekmistir. Bu ylzyilin matematiksel mekanizmi asli yontem olarak
belirlemis olmasi, tam da bu ama¢ dogrultusunda s6z konusu olmustur. Tarih
boyunca matematik, sonsuzluga sacildigt icin “her sey mimkin” kavrayisinin
yarattifl zeminsizlikte, nihilizmin kucagina dogru iletleyen disiinceyi dizginleye-
bilecek, ne olursa olsun sasmaz olan tek hakikat olarak degerlendirilmistir. Des-
cates’tn, Arkhimedes’ten beri pesine distilmiis olan, tizerine her seyin bina edi-
lebilecedi “cogite” belitlemesi, tam da bu nedenle tim siiphe etmelerdeki stiphe
edilemeyecek matematiksel bir unsur olarak belirmistir. Westfall'un, doganin
cesitli goriingtleri arasindaki muazzam mekanizmi agiga ctkarmayi deneyen
mekanist gelenegin, Kepler ve Galilei ile ciktig1 yolda Gassendi ve Hobbes ile
ilerlemis olsa da, doruguna Descartes ile varmis oldugunu belirtmis olmasi da
bu nedenledir.

Descartes, diisiinceyi Ronesans’tan dogan aporia’lardan kurtaracak olan expo-
ria'ya ulastirmak icin olusturdugu yontemini, ilkin duyularin kesinliginden, at-
dindan riiya ile eslesmesi baglaminda giindelik yasamin gercekligindeki her un-
surdan ve son olarak da doga bilimlerinin ulastig1 sonuglardan siiphe ederek
baslatmistir.2” Metot Ugerine Konugma’da Descartes, her seyden siiphe ederek
baslattg1 yontemini “Her seyin yanls oldugunu bu sekilde diisinmek istedigim
strada, bunu diigiinen benim zorunlu olarak bulunan bir sey olmam gerektigini
fark ettim.” sozleriyle,”® felsefeyi ontolojik bir hakikatle bulusturdugunu di-

25 Homeros, Ifyada, XIV, 200-205.

26 Richard S. Westfall, Modern Bilimin Olugumn, cev. Ismail Hakki Duru (Ankara: Tiibitak,
2004), 1 ve 35.

27 Rene Descartes, Meditasyonlar, cev. Tsmet Birkan (Ankara: BilgeSu, 2007), 16-18.

28 Rene Descartes, Metot Uzm'ﬂe Konugma, ¢ev. K. Sahir Sel (istanbul: Sosyal, 1994), 33.
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sunmistir. Bahsi gecen kitapta “dusiiniiyorum Oyleyse varim”?® seklinde ifade
edilmis olan “cogito” belitlemesi, Meditasyoniarda “Benim, varim.” seklinde yeni-
den formiile edilmis olsa da, Descartes bu ifadeleriyle daima aynit matematiksel
hakikate, yani “her seyden kusku duyulsa bile tutunulabilecek olan tek dayanagin
varliginin kacinilmazligina” isaret etmeyi denemistir.?® Descartes’in cogito belir-
lemesi, her ne kadar 17. yiizy1l distincesini matematiksel olarak belirlenmis olan
ontolojik merkezine kavusturmus olup Ronesans’tan dogan “merkezsizlik”
aporia’sint gidermis olsa da, hentiz bahsi gecen bu “merkez”i sonsuza sagilmak-
tan ali koyacak olan kusatict unsuru belirleyememistir. Cogito olarak belirlenmis
hakikat, Ben’in tekil varliginin kesinligini ortaya koyarken, sonsuzun acildig
“diger seyler”i kendi gibi sabitleyememistir. Tam da bu nedenle Descartes “Fa-
kat var oldugumdan kesinlikle emin olan ben, ne oldugumu yeter aciklikla bile-
miyorum.” diyerek, ontolojik olarak yakaladigi hakikati, onu “diger seylerin
bilgisi’ne ulastiracak olan epistemolojide de séz konusu etme istegini aciga
cikarmistir.3! Boylece Descartes, seyleri agik-secik bilme amacini giiden episte-
molojisine gecis yapmis ve sonlu olan Ben’de yakaladigi hakikati Rénesans’in
sacildigt “sonsuzluk alan’”’nda da bulma denemesine girigsmistir.

17. ylzyil distincesinin temel rehberi olan matematigin, daima metafizikle
desteklenen bir matematik olarak kendini gésterdiginin en acik Srneklerinden
biriyle, Descartes’in ontolojiden epistemolojiye gecis yapan bu hamlesinin ar-
dindan karsilastriz. Meditasyonlarin tciinct kitabinda séz konusu olan bu gegisle
birlikte Descartes, bu noktaya dek yalnizca “cogito’nun ontolojik kesinligi tize-
rinden ilerlettigi tartismasina birden Tanrr’yt da dahil etmis ve “Ben digindaki
diger seylerin” kesinliginin, ancak Tanrt’nin insan zihnini yaniltip yaniltmamast
ikiligine bagli olarak séz konusu olabilecegini belirtmistir.3? Descartes’in, bu
ifadesinin ardindan s6z konusu ettigi iki Tanr1 kanitlamastyla birlikte3? Tantt’ya
bahsettigi ontolojik 6ncelik, arttk distincenin varabilecegi her tiir hakikatin
Tanri mengeili olmasina sebep olmustur. Cogifo’yla bitlikte yakalanmis olan on-
tolojik hakikati epistemoloji araciligtyla butiine yaymak isteyen Descartes, bu
amact dogrultusunda matematigin yanina Tanr’’y1 da ¢agirmus ve ona, cogito da
dahil olmak tizere tiim hakikatlerin temel belirleyicisi invanini vermistir. Tanr
kadar mitkemmel olmayan Ben’in Tanrr’y1 bilmesinin kosulunu bile, “ustanin
eserine damgasini vurmasi gibi” Tanr’nin bu ideyi Ben’e yerlestirmis olmasin-
da’* géren Descartes, Rénesans’tan dogan Okeanos kurakligini gidermek ister-
ken, felsefeyi insanin anlama yetisini asan bir bagka sonsuzlugun kucagina terk
etmistir. Bu sekilde Descartes, sonsuza sacilmis olan dusiinceyi kusatacak bir
unsur olarak Tant’yt devreye sokmus, fakat matematiksel yontemle belirledigi
cogit'nun hakikatini de bu kusatici Tanr fikrine kurban etmistir.

2 A.ge., 33.

30 Rene Descartes, Meditasyonlar, 22.
3 Age., 22.

32 A.g.e, 33.

B Age., 41 ve 65.

3 Age., 46-47.
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Tipkt Descartes gibi Spinoza da, 6ncelikle matematigi temele koyan ontolo-
jik bir dizge olusturmaya girismis, fakat bu girisimini epistemoloji alanina tastyip
da sonsuzla bulusturmak istediginde, insanin anlama yetisini agan, metafizik bir
sicramayt gerceklestirmistir. Spinoza’nin ortaya koydugu dizge, ontolojik ba-
kimdan ayrimsiz olup yalnizca epistemolojik olarak farkli kategorilermis gibi
degerlendirilebilen “t6z”, “sifat” ve “tavir” unsurlarindan olugmaktadir. Spino-
za’nin tanimladigy haliyle t6z, “kendinde olan ve kendisi araciligtyla kavranabilen
sey”’; sifat, “aklimizin t6ziin 6zind kuran sey olarak anladigr”; tavir ise, “t6zlin
halleri” ve "baska seyde olan ve bu baska sey aracihifiyla kavranan sey” olarak
ac1ga ¢tkmaktadir.3 Spinoza’nin, varolan her seyin ya baska bir seye bagl olarak
ya da kendi basina varolmasi gerektigini ve bagka bir sey aracihigiyla kavranmasi
olanaksiz olan bir seyin de, kendi kendine kavranmak zorunda olusunu ifade
etmis olmast, t6z, sifat ve tavir 6gelerinin nasil bir ontolojik iliskiye sahip oldu-
gunu acik kilmaktadir.30 Ayni sifatlara sahip olan iki téz olamayacag icin tek
olmast kaginilmaz olan t6zin, sifatlart ve tavirlarina goére tasidigt ontolojik 6nce-
ligi, bu iliski dolayistyla aciga ¢ikmaktadir; ¢linkdi bu iligki, sifatlart ve tavirlar
ancak onun dolayimiyla kavranabilecek olan tézln, dogasi geregi sifatlari ve
tavirlarindan 6nce olmast gerektigini ortaya koymaktadir.” Aynt zamanda “do-
ga”, “Tanr”3® ve “yaratan doga”?® olarak da adlandirilan t6z, bagka bir sey tara-
findan smnurlandirilamayacagt icin, hem “ilk neden” hem de “sonsuz” olan bir
unsur olarak agiga ¢ikmaktadir.®0 Bu sekilde Spinoza da, Descartes’in yaptigin-
dan farkli bir sekilde olsa da, Rénesans’tan dogan “sonsuzluga sagilma” apo-
ria’sint ortadan kaldirmak icin, Tanrt’yl, sonsuzlugu kusatan bir unsur olarak
felsefeye dahil etmis olur. Ote yandan Spinoza, Tanr’yt “her biri ezeli-ebedi ve
sinirstz 6zint ifade eden sonsuz sifatlardan ibaret t6z74! olarak tanimadig: icin,
bu dizgede karsimiza ctkan Tanri, sonsuz sifati ve sonsuz tavrt olan ve sifatla-
rindan ve tavirlarindan ontolojik olarak énce olan bir unsur olarak belirmekte-
dir. Iste Spinoza’nin dizgesinde ag1ga ¢ikan insanin anlama yetisini asan metafi-
zik sicramalardan biri tam olarak bu noktada kendini géstermektedir. Spinoza,
sonsuz olan tézin sonsuz sifatinin, tézin bir tavrt olan ve bu nedenle de “son-
lu” olan insanin anlama yetisi aracihiftyla kavrandigini varsaymaktadir. Sonlu
olan bir tavrin, sonsuz olan ve ontolojik acidan ondan 6nce gelmekte olan to-
zuin sonsuz sifatint kavrayabilmesi olanaksizdir. Bu nedenle Spinoza, Tanti'nin
“sonsuz” stfatinin oldugunu ontolojik olarak belirlemis olsa da, epistemolojinin
perspektifinden bakildiginda, bunlarin yalnizca ikisinden (distince ve uzam)
bahsedebilmistir. Bu sekilde, Spinoza’nin “sonsuzluga sa¢ilma” aporia’sint eupo-

3 Benedictus de Spinoza, Ethica, ¢ev. Cigdem Diiriigken (Istanbul: Kabalci, 2011), 33.

36 A.g.e., 35.

37 A.ge., 37-39.

38 Benedictus de Spinoza, Mektuplar, cev. Emine Ayhan (Ankara: Dost Kitabevi, 2014), 82 ve
335.

3 Benedictus de Spinoza, Ethica, 111-113.

40 A.ge., 41-43.

1 Age., 33.
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rid'ya ulastirma amactyla gelistirdigi dizge de, diisiinceyi, insanin anlama yetisini
agan bir baska metafizik kusaticinin kucagina terk etmis olut.

I1I. Felsefenin “Sonluluk Alani”na Cekilisi ve Kesin Bilimlere Olan
Giivenin Sarsilig1

Sirf Locke, Berkeley, Hume ve Kant’in en biytik eserlerinin baglklarina ba-
kildiginda bile gorilebilecek olan “anlama yetisi” vurgusu tzerinden, 18. ylizyil
filozoflarinin asli amacinin, insan zihnine sinitlar ¢izerek, onlart metafizik sicra-
malara izin vermeyecek olan sonluluk alaninda tutmaya calismak oldugu cikari-
mu yapilabilir. Bunu, “sonsuzluk alani”na itilmis diisiincenin “sonluluk alani”na
dogru bir geri cekilisi olarak degerlendirebiliriz. Bu geri ¢ekilisin bilim tarihinde-
ki temel motivasyonu, disiinsel alanda matematige kiyasla fizigin daha fazla s6z
almaya baglamis olmasidir. Newton’in Principia’st 17. yiizyihin sonlarinda yayim-
lanmus olsa da, ashinda 18. yiizyilda gii¢c kazanmus olan bir eserdir. Newton fizi-
ginin ylikselen bu giiclii sesinden, elbette felsefe de etkilenmistir. Bu anlamda,
17. yuzyil felsefesinin temel rehberinin matematikle taclandirilmis bir metafizik
oldugunu belirledigimiz gibi, 18. Yizyil felsefesine 15tk tutan asli unsurun da
matematigi bir besin olarak kullanan Newton fizigi oldugunu rahatlikla sGyleye-
biliriz.

Locke, 17. yluzyil felsefesinden dogan “insanin anlama yetisini asan metafizik
sicramalar”t karsisina almis olan ilk deneyci filozoftur. Gergek anlamda “yeni
olan”a temas etme amactyla séz almis olan her filozof gibi Locke da, ilkin ken-
dinden 6nce s6z almis olan biiyitk anlatinin merkezinde barinan aporia’lara isaret
ederek onu soyut kilmis, ardindan da dusiinceyi esporia’ya ulastiracak olan yeni
bir dizgeyi bina etmeye girismistir. Descartes’in “dogustan ideler” kavrayisindaki
aporia’lara isaret etmis olan Locke, hem eski biyiik anlatiyr kalbinden vurmus
hem de “dogustan ideler” gibi deney alanina tabi olmayan bir unsuru elimine
ederek, kendinin bir esporia olarak gelistirmeyi deneyecegi deneyci dizgeye yer
acmus olur. Descartes’n “dogustan ide” oldugunu iddia ettigi idelerden biri
“6zdeslik ilkesi”dir. Dogustan oldugu icin herkeste varolmast gereken “6zdeslik
ilkesi idesi”nin agporia’sina Locke, bu idenin bir ¢ocukta, bir ilkel toplum iyesin-
de ya da bir budalada olmayabilecegine belirterek isaret etmistir.*?> Bu aporia,
elbette dogustan ide oldugu disinilen her unsur icin s6z konusudur. Boylece,
“dogustan ide” gibi bir seyin olanaksiz olduguna isaret etmis olan Locke, ideyi
“distincenin nesnesi”, yani “diisinme sirasinda zihnin ugrastigt seyler” olarak
tanimlayarak, kendi dizgesini olusturmaya baslamustir.*> Locke’un kendi dizgesi-
ni insast, zihnin, ilkin tim 6zniteliklerden yoksun, hi¢bir idesi olmayan bir zabula
rasa (bos beyaz levha) olduguna isaret ederek devam ettirilmistir.# Locke’a gore
s6z konusu fabula rasa, 6ncelikle “basit ideler” olarak adlandirilmis olan “du-

4 John Locke, Insan Anlygr Uszerine Bir Deneme, gev. Vehbi Hactkadiroglu (Istanbul: Kabalct,
2013), 71-73.

B Age., 97.

4 Age., 97.

131



L kebikes | 48 * 2019

yum”la dolar; ardindan da basit idelerin bitlesimiyle olusan “karmastk ideler”le,
yani “distinim”le gelistirilir.*> Bu sekilde, 17. ylizyil distincesinde Tant olarak
kavramsallastirilmis olan “sonsuz’a ulastigl konu edildiginde bile “etkin” ko-
numda olan bir unsur olarak ele alinan “akil”in, Locke’un uyaristyla ilke kez,
duyumlari alirken “edilgin”, distintimleri gelistirirken ise “etkin” olan, sinirlt bir
unsur olduguna isaret edilmis olur. Bu sekilde Locke, 6rtik bir sekilde de olsa,
arttk Tanri gibi unsurlar kavrayan bir akildan bahsedilemeyecegini, ¢linkii aklin
etkinliginin bir sinir1 oldugunu belitlemis olur.

Anlama yetisinin, ona agkin olan unsurlari kavramasinin olanaksiz oldugunu
ortaya koymus olan Locke, deneycilikte kullanilan “genel kavramlar’in nasil
olanakli oldugunu aragtirmaya girismistir. Locke’a gbre, Spinoza’nin durmaksi-
zin s6z konusu ettigi “kendinde bir soyut ide”nin olmast olanaksizdir, ¢tinkd
genel kavrami ortaya cikaran soyutlama yalnizca dilde miimkiindir.# Soyut
idelerin yalnizca dilde mimkiin olduguna yonelik bu yorumuyla bitlikte Ock-
ham’in mirasint devraldigini hissettirmis olan Locke, arastirmasint “gercek 6z”
ile “adsal 6z” ayrimi yaparak devam ettirmis ve gerceklikte asla “gercek 6z”
denilen seylere ulagilamayacagini, disiincenin bunlari yalnizca “adsal 627 olarak
kurgulayabilecegini ifade etmistir.*” Locke’un nominalist tartisma agarak, diistin-
ceyi “sonluluk alani”na ¢ekmeyi denedigi dizgesi, ne yazik ki sonuna dek tutarli-
ligin1 koruyamamistr. Diistinceyi “sonuluk alani”nda kalmaya ¢agiran, bunun
icin de ilkin “Tantt” ve “t6z” gibi askin unsurlar “gercek 62" olarak kabul et-
menin ya da bu idelerin bilinmesinin olanaksiz oldugunu belirtmis olan Locke,*
kitabinin sonlarina dogru “Tant’nin varolugu bilinebilirdir.”#” gibi ifadeler kul-
lanarak, kendi dizgesini ihlal etmistir. S6z konusu ihlaller, gbrmezden gelinebile-
cek olan Onemsiz unsutlar degildir, ¢iinkii Locke’un ortaya koydugu deneyci
dizgede Tanri ya da t6z gibi anlama yetisine askin olan unsurlart “gercek 6z”
olarak kabul ettigimizde, artik “kendinde bir soyut ide’nin ya da “dogustan
ideler”in olanaksiz oldugunu séylemenin de bir anlami kalmamis olur.

Locke’un ardindan s6z almis olan Berkeley, kendi deneyci yaklasimini, Loc-
ke’un ortaya komus oldugu dizgedeki bahsi gegen aporialarin tizerine bina et-
meyi denemis, fakat o da kendi ¢izdigi sinirlatla tutatlt bir dizgeyi gelistirmeyi
basaramamustir. Berkeley’e gore, bilgiye ve hakikate ulasma konusunda ¢ikan
sorunlarin ¢ogunun yaraticist insandir, ¢iinkl o, hem ortaligt toza bulayan hem
de bu tozun icinde gérememekten yakinandir.®® Berkeley’in “sonsuz olanin
sonlu olan tarafindan kavranmasinin mimkin olmadigl” belirlemesi, bahsi ge-
cen problemi ortadan kaldirmak icin insanin anlama yetisine ¢izmek istedigi ana

5 A.ge., 98.

46 A.ge., 297.

47 A.ge., 299.

8 A.ge., 384.

9 Age., 422.

50 George Berkeley, Insan Bilgisinin Hkeleri Uszerine, cev. Halil Turan (Ankara: Bilim Sanat,
1996), 14.
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sinirt ortaya koymaktadir.>! Locke, seylerin niteliklerini ve kiplerini birer soyut
idea olarak ele alitken ve “Tant1” ve “t62” gibi unsurlardan sanki birer gercek
6zmus gibi bahsederken, bahsi gecen siuri ihlal etmektedir Berkeley’e gore,
cunkl Berkeley’in anlayisinda “t6zstiz bir ilinegi varsaymak, ilineksiz bir tézu
varsaymak kadar anlamsizdir”.52 “Algilamak”, Berkeley’in ortaya koydugu diz-
gede, idelerin varolmasinin tek kogsulu olarak belirmektedir, ¢linkli ona gére tin
(kendim) olmaksizin, ne distincelerimiz ne tutkularimiz ne de imgelerimizin
bicimlendirdigi idealarimiz olabilir.>3 Her seyi var edenin yalnizca algt olabilecegi
ve ancak algt varoldugu strece diger seylerin de s6z konusu olabilecegini ifade
etmis olan Berkeley,>* bu sekilde Locke’un ortaya koydugu “nitelikler 6greti-
si”’nde a¢iga cikan, zihinden bagimsiz olarak s6z konusu olan madde mengeili
bir t6ziin s6z konusu edilmesinden dogan aporia’ya isaret etmis olur. Ote yan-
dan, Berkeley’in deneyciligi icine ¢ektigi bu saf algt alani, insan algilamadiginda
da orada varolmaya devam eden unsurlarin nasil varolduklarini agiklayamama
gicligiine takidmistir. Berkeley, bu glicligii asabilmek adina, Locke’un soyut
ideler ve “maddi t6z” gibi belirlemelerindeki aporia’lara isaret etmis olmasina
ragmen, devreye cisimsel olmayan etkin t6z olarak Tant’y1 sokmak zorunda
kalmistir. Berkeley’e gore, ideanin kendi kendine bir baska ideayr degistirmesi
mimkin olmadigindan ve algilanan seylerin kendi basina hicbir etkinligi olma-
digindan dolayy, insanlarin algiladigr idealarin bagh oldugu, onlari ortaya ctkaran
ve degisiklige ugratan cisimsel olmayan etkin bir t6z séz konusu olmalidir.>>
Berkeley’in bu ¢ikarimu, distinceyi esporia’ya ulastirmak isteyen bir deneyci di-
stntrin, dastnceyi yeniden 17. ylzyil felsefesinden dogan teolojik aporia’nin
igine atmasinin acik bir 6rnegini vermektedir. Eger sonlu olan insan algisinin
“Tanrr” gibi sonsuz olan bir soyut ideay: algilamasinin miimkiin oldugunu soy-
lersek, o zaman herhangi bir soyut ideanin ya da Locke’un ortaya koydugu “ni-
teliklerin” veya “maddi t6zin” deneye tabi olan bir unsur olmadigini dile getiren
Ogreti de bosluga disecektir.

Locke ve Berkeley’in ardindan s6z almis olan Hume, deneyci gelenekteki bir
istisna olarak belirmektedir, ¢inki Ortagag’dan Berkeley’e dek ilerlemis olan
felsefe tarihinde, yalnizca onun gelistirdigi dizge “Tanr1” ve “t6z” gibi agkin
kavramlar timtyle disarida birakilabilmistir. Hume, teorik felsefenin iki tirt
oldugunu vurgulayarak baslatmistir arastirmasini. Bunlardan ilki, derinlere ve
karanliklara dalan, Eski Yunan’dan beri ruha, Tanrr’ya, hakikate ve benzetlerine
yonelik arayist tGstiin gérmis olan felsefedir.’® Hume’a gbre, dustince ne kadar
derinde olursa olsun, kendini daima yiizeyde verecegi icin, bu tiirden derinlere
dalan felsefe insanca degildir, ciinkii o daima anlama yetisine askin olan seylerin

5t Age., 14.

52 4.ge., 15, 28-32 ve 76.

53 A.ge., 36.

54 Age., 61.

55 A.g.e., 50.

56 David Hume, Insanmn Anlama Yetisi Uzerine Bir Sorusturma, cev. Oruc Aruoba (Ankara:
Hacettepe Universitesi, 1976), 5.
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pesindedir.’” Hume, agkin olanin pesinde siiriiklenen bu felsefeyi “karanlik me-
tafizik” olarak adlandirir ve bu tiirii yasaklamayt amag edindigini agtkca belirtir.>8
Teorik felsefenin ikinci tird ise, karanliklarda “oyalanan” felsefenin karsisina
cikarilan, smnirlarint kabul ederek daha “dakik” bir hale gelen “ylizey felefe-
s17dir.>? Anlama yetisinin dogal yapisiin “sinurlarint belirlemek”, felsefeyi derin-
lerden ¢ikarip onu ylizeye yetlestirebilecek olan tek yoldur Hume’a gére.® Hu-
me, “anlama yetisinin stnurlarini belirleme” islemi ile ulasilacak olan ytizey felse-
fesini “sahici metafizik” olarak adlandirmistir.6! Béylece de, yapilmis olan “ka-
ranltk metafizik” ile “sahici metafizik” ayrimla birlikte, hem actk¢a Kant’in yara-
tacagt depremi 6ncelemis hem de ona dek s6z almis olan felsefenin icine dusti-
gu aporia’y1 belirgin kilarak, diisinceyi ulastirmak istedigi exporia’yt ortaya koy-
mus olur. Bu noktadan sonra Hume’un yapmasi gereken sey, karanlik metafizi-
gin sinirlarini gizerek, onu tekrar Gretmeyecek olan bir sahici metafizigi gelistir-
mek olacaktir.

Hume, dustinceyi “yeni olan”a tagtyacak olan dizgesinin ingasini, “izlenim-
ler” ve “idealatr” olmak tizere iki tlr zihin algist oldugunu belirterek baslatmus-
t1r.92 Hume’a gore idealar, zihnin silik algilar olarak izlenimlerin birer kopyasty-
ken; izlenimler, isittigimiz veya gordiigimiz seylerle sekillenen zihnin canlt
algilaridir.©3 Her ideanin bir izlenimi olmasi gerektigini belirtmis olan Hume,
izlenimi olmayan bir ideanin ancak karanhk metafizigin trettigi bir idea olabile-
ceginin altint gizerek,** onun diisiincesinde “karanlik metatizik™ ile “sahici meta-
tizik”1 birbirinden ayiran asli unsuru da belirlemis olur.®> Locke’un da ortaya
koydugu gibi, deneycilikte “dogustan ide” gibi kok unsutlar asla kabul edilebilir
olmadigindan dolayi, Hume, deneyciligin “kaotik izlenimler toplulugu” ile ise
basladigint ve bu kaotik izlenimler arasindaki baglantiyt kuran seyin de “zihnin
islemleri” oldugunu belirtmistir. “Benzerlik”, “yakinlik” ve “neden-etki”, zih-
nin idealar arasinda baglant kurmasint saglayan tg islemidir Hume’a gére,*” ama
benzerlik ve yakinligin da neden-etki dolayimiyla s6z konusu oldugunu distn-
digimiizde, aslinda baglantiyr kuran asil islemin yalnizca “neden-etki” oldugu
sonucuna varabiliriz. Hume, insan aklinin yalnizca iki nesnesi olabilecegini belir-
terek devam ettirmistir anlatistn1. Bunlardan ilki, geometri ve matematigin izle-
digi yol olup tarutlama yoluyla ortaya konuldugu icin hakikatlerini sonsuza dek
koruyacak olan “idea iliskileri”; ikincisi ise, “olgu sorunlari”dir.®® Hume i¢in

57 A.ge., 6.

% A4.ge., 6.

% Age., 7.

0 A4ge.,9.

o Age., 9.

62 4g.e,13.

3 Age., 13-14.
o4 Age., 14.

5 Age,17.

66 Age.,18.

o7 A.ge., 18.

8 _4.g.,20-22.
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bunlardan daha 6nemli olani, hem 6nermeleri hem de negatif 6nermeleri dogru
ve yanlis olabilecek olan “olgu sorunlari”dir, ¢linki bunlarda asla idea iliskile-
rinde oldugu gibi bir kesinlik s6z konusu degildir.®” “Giines yarin dogacak”
Onermesinin, kendi bagina dusinildiginde ancak negatifi olan “glines yarin
dogmayacak” 6nermesi kadar dogru olabilecegini belirtmistir Hume, ¢tinkii bu
iki 6nerme i¢in de matematiksel bir kesinlik s6z konusu degildir.” Olgu sorun-
lar1 daima neden-etki iliskisine baglt oldugu icin, Hume’un baslattigi olgu sorun-
lart incelemesi, neden-etki tizerine bitr sorusturma olarak cikacaktir karsimiza.
Hume’a gére, aklin yapabilecegi sey yalnizca olgularin birinci durumu ile ikinci
durumunu gérmek oldugundan ve bu iki durum arasindaki gecisin izlenimi
onda olmadigindan dolayi, neden-etki, akil araciligiyla kurulabilecek bir baginti
ilkesi degildir.”" Olgularin ilk durumu ile ikinci durumu arasinda bir nedensellik
iliskisi kurmamizin nedeni ise, tecriibenin aligkanliga, aligkanliginsa inanca doé-
niismis olmasidir.”? Bu sekilde Hume, Aristoteles’teki gibi ilk ve son neden gibi
unsurlarin pesine diigmenin anlamsiz oldugu, ¢linki deneyim olmaksizin her-
hangi bir nedenden ya da etkiden bahsedilemeyecegi sonucuna varmis olur.”

Vardigr bu sonucun ardindan Hume, ilk ve son neden gibi unsurlarin pegin-
de olan karanlik metafizigin karsisina, tecriibenin aliskanligi, aliskanligin inanct,
inancin nedenselligi, nedenselligin ise tekrar tecriibeyi takip ettigi, déngusel
unsurlardan olusan sahici metafizigi cikarmis olur.” Hume’un Insan Dogast Uge-
rine Bir Incelemede, deneyimin, insan zihnini asla nesnelerin ig islemleriyle ilgili
bir kavrayisa ulastirmadigini, ona yalnizca birinci durumdan ikinci duruma geci-
se dair bir tecriibe kattigini vurgulamis olmasi da,” yine benzeri bir sekilde,
deneyim ve nedensellik arasinda kurulan ¢embersel iliskiye isaret etmektedir.
Bahsi gecen cemberi olusturan idealarin higbiri ilk veya son neden olmayip yal-
nizca birbirinin nedeni olarak belitlenebilecek olan ve kacinilmaz olarak olgular
alaninin sinirint olusturan unsurlar olarak var olan idealart agiga ¢ikartir. Hu-
me’un “sahici metafizik” olarak adlandirdigr dizgesine ait olan idealardir burada
s6z konusu olan idealar. Bu idealarin ve Hume’un sorguladigi “zorunlu baglan-
t”, “kuvvet” ve “giic” gibi diger idealarin da izlenimleri yoktur akilda; fakat
bunlar, olgular alaninin sinirint olusturmast kaginilmaz olan idealar olmalar
baglaminda, karanlik metafizige ait “t6z” veya “tanr1” gibi idealardan kesin bir
bicimde ayrilmaktadirlar Hume’a gbre.”® Nedenselligin, Hume’un ortaya koydu-
gu cembersel dizgede asli bir unsur olarak daima séz konusu edildigi, hem bu
anlamiyla ele alinan sinirin kurucu bir unsuru olmasindan hem Hume’un, 6zgiir-

© A.ge., 22-23.

0 Age., 23.

" Age., 24.

2 Age., 25.

3 Age., 27.

74 Age., 37-45.

75 David Hume, Tnsan Dogas: Uzerine Bir Inceleme, cev. Ergiin Baylan (Ankara: BilgeSu, 2009),
122.

76 David Hume, Insanin Anlama Yetisi Uzerine Bir Sorusturma, 51-55.
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lagh, nedenselligin daimiligi dolayistyla reddetmis olmasindan™ hem de ¢alisma-
sinin devaminda inceledigi “mucizeler”i ele alis biciminden rahatlikla ¢ikmakta-
dir. Hume, nedenselligin ihlaline isaret eden bir unsur olarak agiga ciktig icin
“akildist” saymustir mucizeyi.”® Mucize oldugu iddia edilen bir seyin, gercekten
de 6yle olup olmadigini kontrol etmek icin, bu bahsedilen seye dair tanikliklarin
“olgu sorunlart” ile tutarli olup olmadigini kontrol etmek yeterlidir Hume’a
gore.”? Eger mucize oldugu varsayilan seye dair taniklik olgu sorunlariyla tutarli-
lik gbsteriyorsa, o zaman s6z konusu “mucize” artik mucize olarak degil, yalniz-
ca gerceklesmesi dusiik ya da yliksek ihtimale sahip olan bir olgu olarak deger-
lendirilebilir olmus olur.8® Hume, sahici metafizige ait sinir unsutlardan biri
olarak degerlendirdigi nedenselligin daimiligini kabul ettigi icin, mucize gibi
akildig1 bir unsuru devre digt birakabilmis ve bunun yerine de dogada deneyim-
lenebilecek olan istisna kavramint getirmistir.8! Hume’un “hicbir distince nes-
nesini asamaz” s0zu,%? sahici metafizigin idealarint karanlik metafiziginkilerden
ayiran asli sinir1 en basit sekilde ortaya koymaktadir ashinda. “Tanr”, “t6z” veya
“mucize” gibi unsurlar, diisiincenin olgular alanini terk etmek zorunda kaldig:
askin unsurlar olarak; nedensellik, tecriibe ve gii¢ gibi unsurlar ise, olgular ancak
onlarla olanaklt oldugu ¢erceveyi olusturan sinir unsurlar olarak belirmektedir.
Hume’un, distinceyi “yeni olan”in alanina tastyacak olan bir exporia olarak kur-
guladigr dizgesi, karanlik metafizigin Grettigi tim aporia’lar desifre ederek geg-
misteki biyik anlatilarin somut bitinligini soyut kilmis olsa da, Newton’la
birlikte yiikselise ge¢mis olan kesin bilimlere dair gliveni de sarsmistir. Hume’un
gelistirmis oldugu sahici metafizikte, bilginin degil, bilgiyi olusturan sinir kav-
ramlarin kesinliginden bahsedilebilir olmustur. Bu dizgeye konumlandirildig
haliyle bilgi, daima inan¢ etkinliginin bir Grini olarak belirmektedir.8> Her ne
kadar, mucize ve ihtimal konusunda yaptig1 ayrimla birlikte, akla dayanan inang-
lar1 diger inanglardan ayirarak, ilkine “yiiksek ihtimale sahip olma™ gibi bir ayri-
calik yiiklemis olsa da, her turlii bilginin “inan¢” dolayimt ile olusturuldugu
fikri, bilimin 18. ylizyilda yikselise gecmis olan gliciine dair bir stipheciligi de
baslatmis olur.

IV. Kant’in Okeanos’u Karaya Ulastirma Denemesi

Kant, felsefede “yeni olan”t ortaya koymak icin s6z aldiginda, Descartes’in
cogito’suyla birlikte Ronesans’tan dogan “merkezsizlik” aporia’sina bir ¢6zim
bulunmus, fakat disiincenin sonsuz anlam &baos'unda debelenmesi aporia’st
ortadan kalkmamusti. 17. ylzyil distincesi, matematikle taclandirilmis olan bir

7 Age., 78.

8 Age., 89.

7 Age., 90.

80 A4.g.e., 90-94.
81 A4.g.e.,93-105.
82 4.ge., 61.

8 A.ge., 40-41.
84 4.ge.,91.
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metafizikle bu aporia’yt ortadan kaldirmay: bircok kez denemis, fakat her dene-
mesinde de, diiglinceyi insan anlhiginin siurlarini agan bir bagka sonsuzlugun
kucagina atmistr. 18. yiizyil Ingiliz filozoflar ise, disiinceyi, icine atildigi bu
“sonsuzluk alani”’ndan “sonluluk alani”na ¢ekmeyi denemis, fakat Hume’a ka-
dar tutarlt bir dizge gelistiremeyip, “Tanr” ve “t6z” gibi unsurlari dizgelerine
yerlestirmeye devam etmisti. Hume ise, oldukea tutarli bir dizge gelistirmis ve
kendinden 6nce s6z almis olan isimleri “karanlik metafizik” basliginda sikistira-
rak, olgular alanint olanaklt kilan sinir unsurlart agiga ¢ikaran “sahici metafizik™i
gelistirmeyi basarmistt. Hume’un diisiinceyi ulastirdigt bu euporia, bir yontyle 17.
yuzyil felsefesini nefes alamaz hale getirmis olsa da, her tiir bilginin inan¢ olusu
fikrini de kendinde batindirdigt icin, Newton’la birlikte yilikselise ge¢mis olan
kesin bilimlere yonelik bir sipheciligi de tetiklemis ve felsefeyi tekrar Rone-
sans’tan kalma zeminsizligin icine strtklemisti. Kant, tam da bu noktada s6zu
devralmis ve bu zeminsizligi gidermek adina, felsefeye metafizik bir temel aray1-
sina girismistir. Friedman’in ifadeleriyle Kant, kariyeri boyunca Newtonct “ge-
kim”i dolaysiz ve uzaktan-etki olarak kabul etmis ve tutarlt bir bicimde evrensel
kiitlecekim yasasini, iyi-kurulmus fiziksel bir sistemin paradigmasi olarak ele
almug, fakat Newton’in doga felsefesinin yeterince ileriye gidemedigi konusunda
da 1srarct olmugtur.®> James Cushing’in de belirtmis oldugu gibi Newton, Princi-
pia isimli eserinde, “cekim” gibi doga bilimine ait asli kavramlart yalnizca mate-
matiksel bagintilart Gizerinden ortaya koymus, fakat onlarin ardinda yatan neden-
leri asla agiklayamamustir.80 Doda Biliminin Metafizik Temelleri isimli kitabinda
Kant da bu konunun tizerinde durmus, Newton’in a¢ik biraktigi alanin yalnizca
felsefe ile kapatilabilecegini diisindiiginiin isaretlerini vermistir. Kant'a gore
Newton hakli olarak, evrensel ¢ekim yasasinin neligine dair tretilmis olan soru-
lar1 cevaplamayr amaclayan tim hipotezleri devre dist birakmistr; ¢linkd bu
sorular, matematigin degil, metafizigin alanina girmektedir.8” Kant, Newton’in
bu tutumunu, yalnizca “cekim yasast” 6zelinde degil, genel olarak doga bilimine
ait tiim asli kavramlarda da korudugunu disiinmiistiir. Ornegin, Kant'a gore
“Hareketin tim etkilesiminde, etki ve tepki daima birbirine esittir.”88 seklinde
ifade edilebilecek olan “hareketin {i¢linct yasasr’nin kanitini deneye dayanarak
yapan Newton, onu asla a priori olarak kanitlayacak kadar kendine glivenmemis-
tir.% Friedman tam da bu nedenle, Kant’in asil amacinin, Newtonct doga bili-
mine metafizik bir temel bulabilmek oldugunu belirtmistir.” Bahsi gecen temel
aray1si, deneyin alaninda yer alan Newton’in “cekim” ve “hareket” gibi kavram-
larina, deneyin sinirlarini asan metafizik bir temel bulmayt imlemektedir. Bu
sekilde Kant, kendi dizgesini, akilcilik ile deneycilik arasindaki ugurumu kapata-

85 Michael Friedman, Kant ve Kesin Bilimler, cev. Sibel San Oget (stanbul: Alfa, 2015), 31.

8 James 'T. Cushing, Fizikte Felsefi Kavramiar 1, cev. B. Ozgiir Sarioglu (Istanbul: Sabanci
Universitesi, 2013), 145.

87 Immanuel Kant, Metaphysical Foundations of Natural Science, ¢ev. James Ellington (New
York: The Bobbs-Merrill Company, 1970), 66.

88 _4.g.e., 1006.

8 A.ge., 112.

9 Michael Friedman, Kant ve Kesin Bilimler, 31.
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cak olan bir unsur olarak gelistirmek istediginin ilk ipuglarint da vermis olur.
Kant’in, Saf Akln Elestirisinin 6nsbziinde isaret ettigi sonu gelmez bir ¢ekisme-
nin strdigh Kampjplatz/in (savas meydani) taraflarini deneycilik ile akilciligin
olusturdugunu ima etmesi,”! ardindan da s6z konusu taraflarin bu savasta ufactk
bir toprak bile kazanamamis oldugunu belirtmesi,?> tam da bu temel arayisinin
asli amacina isaret etmektedir. Kantin amaci, bahsi gecen savasi, taraflardan
birine kazandirmadan sonlandirmak, yani deneycilik ve akicilik arasinda ebedi
barist ve glivenligi saglayacak olan bir metafizigi gelistirebilmektir.”

Aslinda Kant, deneycilik ile akilciligt ortaklastirmaya yonelik amacina Saf44-
lm Elestirisini yazmadan 6nce de sahiptir. Friedman’a gére, Kant'in Profesoriiik
Takdim Tezinde zaman ve uzami ilk kez duyusalligin 6zel formlar olarak ele
almay! denemis olmast bunun acik bir 6rnegidir.* Newton, zaman ve uzami,
seyleri konumlandiran mutlak formlar olarak ele almis; Leibniz ise, seyleri kal-
dirdigimizda zaman ve uzamin da ortadan kalkacagini disinmustir.”> Bu iki
ismin aksine Kant, hem Newton’in hem de Leibniz’in s6z konusu kavramlara
dair gériislerinin ikisinin de acigina isaret eden ve bu sekilde de onlart elestirinin
kendisinde ortaklastiran farkli bir zaman ve uzam kavrayisina isaret etmistir.
Kant, arttk zaman ve uzamin, uzaysal-zamansal-olmayan altta yatan basit tozle-
rin monadik alanindan tiretilmis ya da bunlar araciligtyla kurulmus gerceklikler
olarak degerlendirilemeyecegini, ¢linkii aslinda onlarin, bu monadik alanin ken-
disini, bizim tikel hissetme yetimize getiren saf duyusal gbriiniin 6zerk formlart
olarak degerlendirilmesi gerektigini belirtmistir.?® Bu anlamda Kant, zaman ve
uzami duyusalligin 6zerk formlari olarak belirleyerek, anlama yetisinin disinda
bir hissetme yetisinin de s6z konusu olduguna isaret edip bu unsurlarin hem
Leibniz ve Wolffcu hem de Newtonci kavranisinin 6tesine bir adim atmus olur.
Ote yandan Friedman, Prolegomena'dan geriye dogru bakildiginda, Profesirliik
Takdim Tezrndeki zaman ve uzam kavrayisinin agiginin da hemen kendini belli
etmekte oldugunu vurgulamistir.”” S6z konusu acik, Kant’in, uzam, zaman ve
fenomenal dinyanin, monadlarin dissal iliskilerinden tiiretilemez ya da bunlar
tarafindan kurulmazlar oldugunu géstermis olmasina ragmen, bir sekilde ifade
etmeyle ya da yansitmakla yikiimli olduklart metafiziksel gerceklikle nasil iligkili
olduklarini agiklamamis olmasindan dogmaktadir.® Bu acik, Saf Aklkn Elestiri-
s/nde gegen, deneyimin bize neyin oldugunu soyledigine, ama bu olanin neden
zorunlu olarak Syle oldugunu ve aksinin neden s6z konusu olmadigini séyleme-
digine yonelik olarak a¢iga ¢ikarilmis olan deneyciligin acigi ile paralel bir nokta-

91 Immanuel Kant, Critigue of Pure Reason, ¢ev. Paul Guyer ve Allen W. Wood (New York:
Cambridge University, 2009), 99.

92 A.g.e., 109.

% Age., 115.

94 Michael Friedman, Kant ve Kesin Bilimler, 65.

%5 A.g.e., 68.

% A.g.e., 66.

7 Age., T1.

9% A.ge., T1.
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ya koymaktadir filozofun genclik distincelerini.?” Kant tam da bu nedenle, Saf
Akl Elestirisinde gergeklestirecegi elestirinin, diistinceyi siiphecilikten ve dog-
matizmden kurtaracak olan saglam temellendirilmis bir metafizige ulastirmak
icin s6z konusu olan hazirlik niteligindeki bir ¢alisma oldugunu belirtmigtir.!00
Simdi, Kant'in Newtonct “cekim”e temel bulma amaciyla s6z konusu edecegi
metafizige hazirhik niteligindeki epistemolojisinin nasil sekillendirilmis oldugu
tzerinde duracagim.

Kant, her ne kadar “karanlik metafizik’ten dogan aporia’lari ortaya koyup
dustinceyi esporia’ya ulastiracak olan “sahici metafizik”i gelistirme denemesi
dolayistyla Hume’un onu dogmatik uykusundan uyandirdigini belirtmis olsa
da,'”! Humeun konuya gosterdigi 6zeni yetersiz buldugunu da acikea ifade
etmistir.!2 Ustte de tizerinde durdugum gibi, Hume’un, bahsi gecen ayrimi
temele alarak gelistirdigi dizgesi, bir yoniiyle 17. ylzyil disiincesinin anlama
yetisine bahsettigi sonsuz etkinlik fikrinin aporia’sint ortaya koymus olsa da, bir
diger yonden de Newton ile yikselise gecmis bilimsel bilginin kesinligine dair
bir giivensizligin dogmasina sebep olmustur. Kant, tam da bu noktada devreye
sokulabilecek olan, bir yandan deneyci ¢izginin Newton ile ulastigi basarilart
koruyup bir yandan da onun ortaya koydugu “cekim”i kusatabilecek bir metafi-
zigi gelistirmek istemektedir. Gelistirmeyi amagladigt bu metafizigin, Hume’un
ifadesiyle karanliklara dalmasini engellemek iginse, 6ncelikle akla epistemolojik
bir sinir ¢izmesi ve ¢izecegi bu sinirt da dizgesel olarak kurmast gerekecektir.
Kantin Fragmaniarinda gecen “Dinyayr bilmek isteyen, onu 6nce kurmak zo-
rundadir, hem de kendi i¢inde.”193 ve “Askin felsefe bir idealizmdir: ¢cinki 6zne
kendi kendini kurar. Insan uzamda 1sikla goriir, 15131 gérmez.”1%4 sozleri, kurula-
cak olan yeni epistemolojik dizgede agiga ¢ikarilacak olan sinirin, aklin kendi
kendisine koyacagt bir sinir olduguna isaret etmektedir. Bu fragmanlar, Kant'in
ortaya koyacagl transsendental idealizmde, bilmek isteyenin bilmeyi istedigi seyi
kendi icinde kurmasi gerekliligini ortaya koyarken, Kant'in Saf Akhn Elestiri-
s7nin ilk baskisina yazdigi 6nsoézde, Persius’tan yaptigt su alinttyr da anlagilir
kdmaktadir: “Tecum babita, et noris quam sit tibi curta supellex.”.1%> “Kendi evinde
ikamet et, boylece sahip olduklarinin ne denli basit oldugunu anlayacaksin.”’106
seklinde gevirebilecegimiz bu s6z, akla yonelik elestirinin disaridan geldiginde ne
denli beyhude olacagina, akli ancak aklin evinde ikamet eden seyin, yani aklin
kendisinin elestirmesi ile gercek sinrlara ulasilabilecegine isaret etmekte gibidir.

9 Immanuel Kant, Critigne of Pure Reason, 127.

100 4.g.e., 119.

101 Immanuel Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena, cev.
Toanna Kuguradi ve Yusuf Ornek (Ankara: Hacettepe Universitesi, 1983), 8.

102 Immanuel Kant, Critigue of Pure Reason, 146.

103 Immanuel Kant, Fragmanlar, cev. Orug Aruoba (Istanbul: Altikirkbes, 2000), 19.

104 4.ge.,104.

105 Immanuel Kant, Critigne of Pure Reason, 104.

106 4.g.e., 104.
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Kant, aklin akla ¢izecegi sinirlara yonelik denemesini, “Metafizik gibi bir sey
hi¢ olanakli midir?” sorusuyla baslatmistir.!07 Saf Akkn Elestirisinde gectigi ha-
liyle, tarih boyunca tim bilimlerin kraligesi sayilmis olan metafizigi?® mahkeme-
ye ¢tkarmak, onun hakli iddialarini koruma altina alirken, temelsiz savlarini ihrag
edebilecek bir durugmayr gerceklestirebilmektir burada Kant’in pesinde oldugu
sey.1? Metafizigin herhangi bir sekilde olanaklt olup olmadigi sorusu ile basla-
yan arastirma, deneyimden bagimsiz olarak kendilerinde agtk olan bilgilerin
priori, deneyimden 6diing alinmus bilgilerin ise a posteriori oldugunun belirtilmesi-
nin ardindan,'? yargi tiirlerinin siniflandirilistyla devam ettirilmistir. Kant’a gore,
yargi ile ortaya konanin zaten yargida barindigt “analitik 6nermeler” ile yargidan,
yarginin kendinde bulunmayan bir seylerin edinildigi “sintetik 6nermeler” olmak
lizere iki tip yargt s6z konusudur (1983, 14-15).111 {lkinin “agtkliga kavusturu-
cu”, ikincisinin ise “genisletici” yargilar olarak da adlandirilabilecegini belirtmis-
tir Kant.!12 Felsefe tarihi, genel olarak sintetik 6nermelerle a posterior7yi, analitik
onermeletle de a prioryi eslestirme egiliminde oldugundan dolay,'? Kant'in
“sintetik @ prior?” yargilarin olduguna yonelik vurgusu, onun gerceklestirdigi
Copernicus devrimi olarak bilinir. “7+5=12" yargisinda oldugu gibi, yarginin
sintetik oldugu, fakat a posteriori olmayan bir bilgiyi, yani 12’yi ortaya koydugu
matematik yargilarin, sintetik 2 priori yargilar oldugunu belirtmistir Kant.!14
Kant’a gbre matematigi bir bilim yapan asli unsur, onun, hem deneyden ¢itkma-
yan hem de genel gegerliligi olan, yani sintetik a priori olan yargilart ortaya koya-
bilmesi; diger bir deyisle, kavramlardan degil, kavramlarin olusturulmasindan
hareket edebilmesidir.!’> Kant, biri saf matematik, digeri ise saf doga bilimi
olmak Uzere, bahsi gecen sekilde sintetik @ priori bilgileri ortaya koyabildigi icin
gercek anlamda bilim sayilabilecek olan iki bilim oldugunu belirtmistir.1’ Bu
nedenle Kant, eger bilim olarak s6z konusu olabilecek bir metafizikten bahsedi-
lecekse, onun da mutlaka saf matematik ve saf doga bilimi gibi, sintetik a prior:
bir bilgiyi ortaya koyabilmesinin gerekli olduguna isaret ederek Newtonct “ge-
kim”e neden metafizik bir temel bulma arayisinda oldugunu da actk kilmustir.117

Kant, bilim olarak s6z konusu olabilecek bir metatizigin nasil olanakli oldu-
gu sorusuna cevap verebilmek icin, ilkin saf matematik ve saf doga biliminin
nasil olanakli oldugunun belirlenmenin gerekliligini dile getirmistir.!’® Sintetik &
priori bilgileri ortaya koyabilen saf matematigin olanakli olmasint saglayan sey,

107 Immanuel Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizide Prolegomena, 3.
108 Immanuel Kant, Critigue of Pure Reason, 99.

109 4.g.e., 101.

10 4.ge.,127.

111 Immanuel Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena, 14-15.
112 Immanuel Kant, Critigue of Pure Reason, 130.

113 Immanuel Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena, 15.
114 Immanuel Kant, Critigue of Pure Reason, 144.

115 Immanuel Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena, 18.
16 4.ge., 23.

17 A.ge., 20 ve Immanuel Kant, Critique of Pure Reason, 148.

18 A.ge., 147.
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duyusalligin saf formlari olan uzam ve zamandir Kant’a goére; ¢linkii matematik-
teki gibi zorunlu yargt ve bilgiler, kavramlarini ancak bu ikisini varsayan bir
zemin tzerinde dile getirebilitler.1’ Uzamin disinda, 6znel temsille iligkili hicbir
dissalligin, yani a priori nesnelligin séz konusu olamayacaginin'? ve zamanin,
tim goringilerin @ priori kosulu oldugunun belirlenisi,!?! Kant’in ortaya koydu-
gu dizgede karsimiza ¢iktigr haliyle transsendental idealizm ile idealizmi birbi-
rinden ayiran sinira da isaret etmektedir. Ona gdre uzam ve zaman, deneyi ola-
naklt kilan sinir unsurlar olarak ele alindiklart siirece problemsiz olan bir trans-
sendental idealizm s6z konusudur; uzam ve zamant asan unsurlarin deneye dahil
edilebilir oldugunu iddia eden bir durum s6z konusu oldugundaysa, artik kurun-
tunun mant@ini doguran bir idealizmle!?? karst karstyayizdir.'?? Saf doga bilimi-
nin olanagina yonelik arastirma ise, Kant’in, zihnin duyusallik asamasinda edil-
gin, on iki kategorisi'?* olan anlama yetisi agamasindaysa etkin oldugunu belirt-
mesiyle baslatilmistir.’?> Duyusallik asamasindaki edilginlik, zihnin, verileri, on-
larin tabi oldugu uzam ve zaman dolayimuyla aliyor olmasindan; anlama yetisi
asamasindaki etkinlik ise, zihnin bu noktada verileri on iki kategoriden en az
birine alarak bilgiye dontstirebilmesinden kaynaklanmaktadir.’? Bu sekilde ele
alinan duyusalligin ve anlama yetisinin ortaklasa calisma birligini “deney” olarak
adlandirmistir Kant.?” Kant’a gére doga bilimini olanaklt kilan unsur da kendini
bu noktada aciga ctkarmaktadir, ¢linkii doga bilimi, deneyi olanakli kilan unsur
olarak verilerin kategorilerin icine yetlestirmesini iceren bu mantiksal sistemden
baska bir sey degildir.'?8 Nedensellik, doga biliminin sintetik a priori bir 6rnegi
olarak belirlenmistir Kant tarafindan, ¢iinkii sahip oldugumuz tim tecriibeler
arasindaki nedensellik iliskisi, ancak anlama yetisinin bir kategorisi olan neden-
selligin aliskanliktan énce @ priori olarak orada bulunmasi ile olanaklt olabilir.!2?
Bu belirleme, Kant’in “Bitin sintetik @ priori lkeler, olanaklt deneyin ilkelerin-
den bagka bir sey degildir.” ¢tkarimint yapmasint saglamistir.’® Bu ctkarim ise
onu, saf matematik ve saf doga biliminin asla goriiniislerden Gteye adim atama-

119 Immanuel Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena, 32.

120 Immanuel Kant, Critigne of Pure Reason, 161.

12t 4.ge.,163-164.
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Ornekleridir.
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124 Birlik, cokluk, timlik, gerceklik, olumsuzlama, sinirlandirma, t6z, neden, bitliktelik,
olanak, varolus ve zorunluluk Kant’a gbre anlama yetisinin on iki kategorisini olusturur.
A.ge., 54.

125 Ag.e., 48.

126 A.g.e., 48.

127 A.g.e., 55.

128 4.ge., 57.

129 Agee., 62-64.

130 A4.g.e., 65.

141



L kebikes | 48 * 2019

yacagl, onlarin ancak deneyin olanakli kildig1 seyleri tasarimlayabilecekleri sonu-
cuna varmasini saglamistir, 13!

Kant'in, Hume’a getirdigi bir itiraz olarak da degerlendirebilecegimiz, neden-
selligi doga biliminin @ priori bir 6rnegi olarak ele alan bu tavri, bizi yine
Newtonct “cekim” diislincesine geri getirir. “Cekim” de, tipki nedensellik gibi,
noumen alana dahil oldugu icin kendisinde ne oldugu bilinemese de, deneyi ola-
nakll kilan ve ancak olanakli deneydeki bagintilari iizerinden ele alinabilecek
olan bir unsur olarak belirmektedir. Kant’a gore, ilki, #oumen’i, onun kendisinde
ne oldugunu bilemese de, diisinmesi ile varsayan transsendental 6zne; ikincisi
ise, fenomeni bilen ve onu deneye tabi tutabilen empirik 6zne olmak tizere, iki
Ozne s6z konusudur.13 Yalnizca deney alani ile sinirlt kalmayip, Newtonct “ce-
kim”in bile kendinde ne oldugunu belirleyebilme olanagini kendinde tastyan bir
6zneden bahsederek Kant, tekrar arastirmanin asil sorusu olan metafizigin nasil
olanaklt oldugu sorusuna donis yapmis olur. Kantin Saf Akkn Elestirisinde
belirttigi gibi, anlama yetimizi bireysel algilardan genel kavramlara yiikseltmeyi
deneyen ilk isim Locke olsa da, o, timdengelim araciligtyla saf a priori kavramla-
ra ulasilamayacaginin asla farkina varamamistir.!33 Kant ise, Locke’un distince-
sinde ortaya ¢ikmis olan bu aporia’ya tekrar yakalanmamak adina, akli, Gg¢linci
bir yeti olarak devreye sokmustur. Ona gore, noumen alana ait olan idelere, bun-
lar nesneleri hi¢cbir deneyde verilemeyecek olan kavramlar oldugu i¢in, daima bir
nesneyi gereksinen duyusallik ve anlama yetisi araciligiyla degil, ancak aklin do-
gal yapist araciligiyla ulagilabilir.’3* Aklin, bu sekilde fenomen alanint kuran un-
surlar hakkinda s6z alabilecek tek yeti olarak belitlenisi, Kant’'in felsefeye actigt
ayricalikli yere de isaret etmektedir, ¢linkii bu durumda, bilimlerin yapamadigini
yapabilen, yani onlarin belirlemelerini olanakli kilant belitleyebilen tek dal felsefe
olarak belirlenmis olur. Ote yandan Kant, aklin da, yani felsefenin de yanilabile-
cegini belirtir, ¢inki smurlart gizilmemis olan aklin belirledigi ideler, rahatlikla
kuruntunun manti@int ortaya cikarabilir.!3> Aklin karst karstya kaldigi bu yanilma
riski, bizi Kant’in dustincesindeki transsendental ve transsendent ayrimina ulag-
trr. Kant’a gore, ancak transsendental semayr gézeten bir agkinlik (transsen-
dental) sorunsuzken, bu semayr gbzetmeyen bir askinlik (transsendet) kacinil-
maz olarak kuruntunun mantigint Gretecektir.!3 Felsefe tam da bu noktada, yani
akly, aklin transsendent olana kayabilecek olan hoppaligindan koruyabilecek tek
yontem olarak s6z konusu edilmektedir Kant'in disiincesinde.’?” Felsefenin,
aklin hoppaliga kaymasini engellemesinin yolu ise, yine akil aracihigtyla belitlene-
cek olan ideletle s6z konusu olacaktir. Kant, idelerin belitlenmesinin, bahsi

131 4.ge., 65.

132 4.ge., 67.

133 Immanuel Kant, Critigue of Pure Reason, 221.

134 Immanuel Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena, 81.
135 4.ge., 81.

136 4.g.e., 83.

137 A4.g.e., 80.
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gecen hoppaligr engellemenin tek kosulu oldugunu su sozleriyle ortaya koymus-
tut:

Bu sorunun ¢6ziimi sudur: saf aklin, ideleriyle amaci, deney alaninin Ste-
sinde bulunan 6zel nesneler degildir; tek istedigi, anlama yetisinin deneyle
bagintill olarak kullanilisinin tam olmasidir. Bu tamlik ise, gorilerin ve
nesnelerin degil, ancak ilkelerin tamlig1 olabilir. Ne var ki, bu tamlig1 be-
lirlenmis olarak tasarimlamak icin, bunu bir nesnenin o kurallara gore
tam bir sekilde belirlenmis bilgisi olarak diistinir. Bu nesne ise bir idedir;
bunu yapmakla saf akil, anlama yetisinin bilgisini bu ideye 6zgli tamliga
elden geldigince yaklagtirmay: amaglar.138
Kant’a gére, psikolojik, kozmolojik ve teolojik ideler, aklt kuruntunun man-
uginin belirli formlari olan materyalizmden, natiiralizmden ve kadercilikten
koruyabilecek olan yegane idelerdir.1? Kant’in “Skeptisizm, ta baslangictan beri,
Metafizikten ve onun polissiz diyalektiginden ¢tkmustir.”140 séztinde aciga ciktugt
gibi, psikolojik, kozmolojik ve teolojik ideler de, matafizigin kuruntunun mant-
gint Gretmesini engelleyecek olan ti¢ polis olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Simdi,
Kant’in kozmolojik ideyi ele alig1 tizerinden, bahsi gecen polisligin ne sekilde
s6z konusu oldugundan ve Kant’in epistemolojik dizgesinin Newtonct “ge-
kim”in neligini belirleme konusunda nasil bir sinirlilik icerisinde olduguna acik-
lik getirecegim.

Kant, kosullar1 tamliga erdirme amacint tastyan kozmolojik idenin dort anti-
nomi tzerinden kusatilabilecegini belirtmigtir.!4! 1lk iki antinomi, uzam, zaman,
karmasiklik ve yalinlhkla ilgili olan matematiksel antinomilerdir ve bu antinomi-
leri olusturan 6nermeler ve karsit dnermelerin dérdi de, duyusalligin formlari-
nin alaninin disinda bir seyden bahsediyor olmasina ragmen, bahsedilen unsur-
larin sanki bu alandaymis gibi ele alinisindan dolayr geliski igerir.!42 Ornegin,
birinci antinomiyi olusturan “Diinyanin, zaman ve uzam bakimindan bir bas-
langict (sinirt) vardir.” ve karsitt “Diinya zaman ve uzam bakimindan sonsuz-
dur.” 6nermelerinin!4 ikisi de, bahsedilen nedenden dolay: celiski icermektedir
Kant’a gore. Ozgﬁrh'ik ve nedenle ilgili diger antinomiler ise, bunlarla ilgili
Onermelerin ve karsit 6nermelerin ayni anda dogru olabilecegi dinamik antino-
milerdir.1# Ornegin, Kantin ortaya koydugu dizgenin anahtar terimlerinden
birini barindiran Uglincti antinomiyi olusturan “Diinyada Ozgirlikten gelen
nedenler vardir.” ve kargitt olan “Ozgiirliik yoktur, her sey dogadir.” 6nermele-
rinin!# ikisi de dogru olabilir Kant’a gére. Salt doga alaninda kaldigimizda, Hu-
me’un da isaret etmis oldugu gibi, her sey katt bir nedensellik ile kusatilmis ol-

138 4.g.e., 85.
139 A.g.e., 86.
140 4.g.e., 105.
141 A.ge., 94.
142 4.ge., 94.
143 4.ge., 92.
144 4.g.e., 96.
145 4.g.e.,92.
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dugu icin, pratik anlamda bir 6zgitliikten bahsedebilmek olanaksizdir Kant’in
disiincesinde. ¢ Ote yandan, pratik anlamda s6z konusu olan bu ézgiirliik kav-
raminin, transsendental 6zglrlik ideast tzerine temellenmis olmast gerektigini
ifade etmis olan Kant,'¥7 doga alanindaki bosluksuz nedensellik zincirini kurabi-
lecek olan 6znenin, bu kurma asamasinda noumen anlamda 6zgiir olmasi gerekti-
gini belirtmistir.'*® Nowmen alana dahil edildigi i¢cin dinamik zamanin nedenselli-
gine hicbir sekilde tabi olmayan!® bu “noktasal 6zne”nin varhigr tizerinden isa-
ret edilmis olan 6zgurlik, Kant'in Ablak Metafiziginin Temellendirilmesinde de
belirttigi gibi, negatif anlamda 6zgirlikttir.!>0 Bu sekilde, yalnizca akli transsen-
dent olana kaymaktan alikoyan bir polis olarak kurgulanabilecek olan idelerden
bir olanak olarak bahsedebilen Kant, onlarin neligine degil, stnir karakterlerine
ulagmis olur. Kant, teorik aklin yalnizca negatif anlamda olanagina isaret edebi-
lecegi idelerin sinir karakterini su sézleri ile ortaya koymustur:

Ona sinir koyacak sey onun tamamen disinda bulunmalidir, bu da anlama
yetisinin saf kavramlaridir. Bu anlama yetisi varliklarin dogal yapisint be-
lirlemek s6z konusu oldugunda ise, bu alan bizim icin bos bir yerdit;
ama¢ dogmatik olarak belirlenmis kavramlar olunca da, olanakli deneyin
Otesine gidemeyiz. Ama bir sinirin kendisi -kendi i¢inde olana ait oldugu
kadar, verilmis bir timiin disinda bulunan uzama da ait oldugundan- po-
zitif bir sey oldugu icin; aklin edindigi bilgi yine de pozitif bir bilgidir.!>!
Bu sekilde Kant, teorik aklin bilgisi bakimindan “bos” olarak degerlendirile-
bilecek noumen unsurlarin, yalnizca fenomenler tizerinden sekillenen epistemolo-
jinin sinirint olusturmalart baglaminda “ilgi” duyulan pozitif bilgiler olarak de-
getlendirilebilecegini, fakat idelerin neliginin bu sekilde ortaya konamayacaginin
da altint ¢izmis olur. Bu sekilde teorik akil, bilgisine ulasamayacagy, fakat aklin
hoppaligini engellemesi icin onlara ilgi duyacagt noumen unsutlara, yalnizca sinir
koyucu bir polis olarak isaret edebilmektedir. Temel amacit, Newtonct ¢cekim de
dahil olmak tizere, idelerin neligini ortaya koymak olan Kant, teorik akil tizerine
yaptigl bu incelemesinde s6z konusu amacina ulasamayinca, ayni amaca pratik
akil tizerinden varmay1 deneyecektir. Simdi kisaca bu denemesinin nasil sonug-
landigindan bahsedecegim.

Pratik Aklin Elestirisinde Kant, teorik aklin, yalnizca olanakli sayabildigi 6z-
gurligiin gercekligini kanitlamakta yetersiz kaldigini, ¢iinkdi bu olanagin bilgiye
dontstirilmesinin olanaksiz oldugunu vurgulamustir (1980, 54-55).152 Kant’a
gore teorik akil icin “bos” kalan bu nokta, ancak pratik akil alaninda ortaya ko-

146 Immanuel Kant, Critigue of Pure Reason, 532.

147 A.g.e., 533.

148 _4.ge., 537.

149 4.g.e., 537.

150 Immanuel Kant, Ablak Metafiziginin Temellendirilmesi, cev. loanna Kucuradi (Ankara:
Hacettepe Universitesi, 1982), 64.

151 Immanuel Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige Prolegomena, 115.

152 Tmmanuel Kant, Pratik Akl Elestirisi, cev. Toanna Kucuradi, Ulker Gékberk ve Fiisun
Akatli (Ankara: Hacettepe Universitesi, 1980), 54-55.
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nulabilecek olan ahlak yasast ile doldurulabilir olan bir unsurdur.!33 “Oyle eyle
ki, senin istemenin maksimi, hep aynt zamanda genel bir yasa koymanin da ilke-
si olarak gecerli olabilsin.”’!>* sekilde formiile edilmis olan ahlak yasast dolayisty-
la Kant, epistemoloji icin “bos” olan bu noktanin, ancak etigin bu miidahalesiy-
le dolabilecegine isaret etmis olur. Ahlak yasasina uygun davranis tzerinden
ac1ga cikacak olan 6zglrlik, artik bir bilme isi degil, bir eyleme isi olarak belir-
mektedir. Kant’in diistincesinde, ahlak yasasinin 6zglrligin nedeni olmasinin
yaninda, 6zgirligin de ahlak yasasinin zorunlu kosulu olarak, dongtsel bir
baglamda ortaya konmus oldugunu gériirtiz:

Ahlak yasast daha 6nce aklimizda acik¢a diisinilmus olmasayds, 6zgurlik
gibi bir seyi (kendi icinde ¢elisme tagimasa bile) varsaymakta hicbir za-
man kendimizi hakli géremezdik. Ama 6zglrlik de olmasayds, icimizde
karsilayabilecegimiz bir ahlak yasast hi¢ bulunmazdi.1%

Bahsi gecen dongiisellik, Kant'in Ahlak Metafiziginde de belirtildigi gibi, pra-
tik alanda ortaya konan kavramlarda s6z konusu olmasi kacinidmaz olan bir
donguselliktir,'>¢ ¢iinki teorik aklin smnirint olusturan “dinamik zaman”dan,
pratik akilda ancak bu doéngtsellik dolayisiyla kacinilabilir. Bu sekilde, pratik
alanda a¢iga ctkan 6zgurlik, dongiisel olarak beliren vatlik karakteri dolayistyla,
duyusalligin saf formlaryla kistrilamayacak bir unsur olarak belirmektedir. Her
ne kadar zaman ve uzamdan bagimsiz bir 6zgurliigin, noktasalligin disina nasil
ctkacagi sorusu havada kaliyor olsa da, bu sekilde Kant, Tanrt ve Sliimstzlik
idelerinden farkli olarak, aklin kendi digina ¢itkmasi gerekmeksizin s6z konusu
edilebilecek olan bir idenin neligini ortaya koymayi basarmis olur.!s” Pratik akil
aracitligiyla ortaya konan Ozgirlik idesi, kogullu ve duyusal olanda kosulsuz
olant ve disinilir olant bulmayi saglayan, ¢inkd en yiiksek ve kosulsuz pratik
yasa araciligiyla kendinin ve bu yasanin bilincinde olan aklin ve dolayisiyla da
felsefenin nasil etkin olabileceginin de géstergesi olarak belirmektedir Kant’in
dustincesinde.!® Kant’in isaret ettigi anlamda etkin olmay1 basarabilmis olan akil
ve felsefe, her ne kadar pratik alanda 6zgiirliik idesini ortaya koymayt basarmis
gibi gorinse de, yalnizca bu noktaya dek ilerleyebilmis, fakat Kant’, onun asli
amact olan bilimlerin kesinligine dair siipheyi ortadan kaldiracak bulusa ulast-
ramamustir. Newtonct “cekim yasasi”nin neligi belirsizligini hala korumaktadir.

Friedman’a gore Kant, teorik ve pratik akil tizerinde yiriittiigh arastirmalart
sonucunda ulagsamamis oldugu asli amacindan, yani “gekim” gibi kavramlarin
kendinde ne oldugu sorusunun cevabina ulasma isteginden asla vaz ge¢cmemis,
tamamlanmamus olan Doga Biliminin Metafizik Temellerinden Fizide Gegis isimli
kitabinda da bu konuyu arastirmaya devam etmistir.'® Friedman, Kant’in yal-

153 4.g.e., 54-55.

154 A.ge., 35.

155 A.ge., 4.

156 Immanuel Kant, Ablak Metafiziginin Temellendirilmesi, 69.
157 Immanuel Kant, Pratik Aklin Elestirisi, 115.

158 4.ge., 115.

159 Michael Friedman, Kant ve Kesin Bilimler, 285.
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nizca fragmanlardan olusan bu kitabinda, bahsi gecen konuya dair vermeye
calisu@t yeni cevaplar arasindan en géze ¢arpaninin “esir” veya “kalorik™ olarak
adlandirilan dediiksiyon oldugunu belirtmistir.!0 Friedman’a gére Kant, Lavoi-
sier’nin taneciklerin dogasinda olan itme ve ¢ekme kuvvetlerine eslik eden “ka-
lorik” varsayimu ile!®! Gehler’in kalorigi 6zetleyen Ug ilkesinden etkilenerek,!62
onlarin ortaya attig1 bu kavrami “esir” olarak adlandirip Newtonci fizik sistemi
icin olanakli bir merafizik temel olarak degerlendirmeyi denemistir.'®> Fried-
man’in Kant’tan alintiladii su pasaj, Kant'in Newtonci ¢ekime yonelik yeni bir
actklama getirme denemesini kalorik/esir kavrami tzerinden nasil s6z konusu
ettiginin bir 6zetini vermektedit:

Maddenin tim hareket ettirici kuvvetlerinin Zemeli (ilk nedeni) &alorik ola-
rak da adlandirlabilir; ¢linkii o dolaysiz olarak hareket eden, ilkse/ madde
[Urstoff] (materia primaria) olarak distnilir. Bunun aksine bu madde yo-
luyla ilk olarak hareket etmesi gereken tiim diger maddeler (6rn. oksijen,
hidrojen, vs) i&incil maddelerdir [Nanchstoff] (materia secudaria) ve (6rn. 151k)
bu maddenin yalnizca bigimleridir. Farklt 6zelliklerdeki 6geler yoluyla ci-
simlerin bicimlendirilmesi bilesik formlart olusturur ki bunlar bir tecri-
benin olanakliliginin ilkesinin yanina yerlestitilmemelidir; bunun yerine
onu timlemelidir.164

Almntilanan paragraftan da rahatlikla anlagilabilecegi gibi, Kant’in bahsettigi
bu a priori esir/kalorik dediikstiyonu ile ortaya koydugu yeni olmast beklenen
sey de, aslinda filozofun asli arayisina verdigi bir cevap degildir, ¢ciinki “cekim
aslinda esirdir” demek, ¢ekimin ne olduguna bir cevap vermek degil, ona yeni
bir iceriksiz ad vermek demektir. Bu anlamda Kant, pratik akil araciligiyla yaka-
lanmis gibi goriinen “Gzgiirlik idesi” disinda, her haliikirda epistemolojisinde
belirledigi stnurlar igerisinde kalmis ve Newton tarafindan matematiksel baglanti-
lar1 Gizerinden ortaya konmus olan “cekim”in neligine yénelik kesin bir cevaba
asla ulasamamistir.

V. Sonug

Copernicus, Bruno, Kepler ve Galilei’nin miidahaleleriyle dagitilmis olan ge-
leneksel kozmoloji ve fizik anlayisiyla birlikte, Ortagag’in buyik ezberi bozul-
mus, felsefe, uzun siiredir kayip olan kanatlarini tekrar kazanmustir. Ote yandan,
Roénesans’in yikan, fakat yiktigt seyin yerine, diisiinceyi “yeni olan”a gotiirecek
olan butinlikli bir anlatiyt koymaya ihtiya¢c duymayan genel tutumu geregi,
Eski Yunan’dan beri ilk kez tekrar kanatlanarak Ikarus misali yiikselise gecmis
olan felsefe, kanatlarint dinlendirmek i¢in al¢aldiginda, konacak bir zemin bula-
mamis ve 6lmemek i¢in ¢irpinmaya baslamistir. Ronesans’la birlikte merkezsiz

160 _4.g.e., 396.
161 4.g.e., 355.
162 4.ge., 378.
163 4.ge., 383.
164 4.ge., 403.

146



DEMIR Sonsuzinga Sagims Diigiinceyi Bilimsel Bir Zemine Oturtma Cabasinmn Kisa Taribi §

kalmis ve sonsuzluga sacilmis olan disiince, tipkt ekin vermeyen Okeanos’un
her yerde olusunun yarattigi tehdit gibi, “sonsuzluga sacilmak”tan dogan kurak-
ligin tehdidiyle kars1 karsiya kalmustir. Descartes’in “cogizo” belirlemesiyle birlikte
distince, “yeni” merkezine kavusmus, fakat “sonsuza sacilma” aporia’sini gide-
rememistit. Bu nedenle 17. ylizyil disiincesi, Rénesans’in miidehalesiyle sonsu-
za sacildigy icin zeminsiz kalmis olan felsefeyi exporia’ya ulastirmak ugruna, ma-
tematigin kesinligine sirtint yaslayarak adim adim ilerlettigi akli, daima aklin
sonlulugunu agan metafizik bir kusatict unsurla bulusturmayi denemistir. Bu
yuzyilda s6z almis olan diiginirler, ne yapip edip daima sonlu olan akli, sonsuz
olan bir kusatict Tanr’nin kucagina itmislerdir. On sekizinci yiizyld ise, aklin bu
asiriigint felsefenin temel aporia’si olarak belitleyip onu eusporia’ya ulastirmak
adma, distinceyi “sonsuzluk alan”’ndan “sonluluk alani”na ¢ekmeyi denemistir.
“Sonluluk alani”na ¢ekilmek, aynt zamanda Tanrt’ya sirt cevirmek anlamina da
geldiginden dolay1, bu gecis epey zorlu olmugtur. Ortaya koyduklart dizgenin
stnirlaring, bu dizgeye Tanrt ve téz gibi unsurlart dahil ederek asan Locke ve
Berkeley’in aksine Hume, ilk kez bu zorlu gecisi tamamlamis, hem akla sinir
¢izmis hem de karanlk metafizigi desifre ederek dusiincenin sahici metafizige
dogru yol almasini saglamustir. Hume’la birlikte felsefe, artik ilk ve son neden
gibi unsurlarin pesinde kogusturan karanlik metafizigi elimine etmis ve olgular
alaninin sinirint olusturan idelerle is géren sahici metafizigi gelistirebilmistir. Ote
yandan, Hume’un ardindan felsefe, artik yalnizca tecriibenin aliskanligi, aliskan-
ligin inanci, inancin nedenselligi, nedenselligin ise tekrar tecriibeyi takip ettigi
dongisel bir dizge araciligiyla “bilgi” ortaya koyabilir bir hale gelmistir. Bu du-
rum, bilgiyi inangla iliskilendirdigi i¢in, Newton’la birlikte yiikselise gecmis olan
kesin bilimlerin ortaya koydugu bilgiye dair bir stipheciligi de ateslemistir. Kant,
tam da bu noktada s6z almus bir filozof olarak, distinceyi Ronesans’tan beri
icine dustigl “sonsuzluga sacilma” aporia’sindan kurtaracak olan exporia’yr gelis-
tirmek amaciyla, Newton fizigine ait “cekim” gibi unsurlarin kendinde ne oldu-
gunu ortaya koyabilecek bir metafizigi gelistirmeyi denemistir. Kant, ekin ver-
meyen Okeanos’a dénismils distinceye kara bulma denemesini, ilkin epistemo-
loji alaninda gergeklestirmistir. Bu alanda ilerlettigi ¢alismasi, teorik aklin, “6z-
gurluk” gibi ideleri, yalnizca kuruntunun mantifina kaymamak icin séz konusu
edecegi deney alaninin siur polisleri olarak kurgulayabilecegi belirlemesiyle
sonuglanmigtir. Teorik akil icin ideler, onlara dair bilginin gelistirilemeyecegi,
fakat “ilgi”nin de kacindmaz oldugu negatif belirlenimler olarak séz konusu
olmaktadir. Tdelerin, teorik akil alaninda yalnizca birer sinir unsuru olarak séz
konusu edilebilecegini belirledikten sonra Kant, pratik akil alaninda 6zgtrlik
idesinin kendinde ne oldugunu aciga ¢ikarabilmis gibi gérinse de, yine asli ama-
ct olan Newtonct “cekim”in kendinde ne oldugunu ortaya koyabilecek bir meta-
fizigi gelistirememistir. Pratik akil alaninda yurGttigh calismalarin ardindan
Kant, tekrar Newtonct doga bilimine metafizik bir temel bulma ugrasina giris-
mis, fakat bu dénemde de “cekim” gibi kavramlarin ne oldugunu ortaya koy-
mak yerine, yalnizca ona “kalorik” ya da “esit” gibi farkli adlar koymay1 basara-
bilmistir. Dolayisiya Kant, Newton fizigi icin teorik alanda gecerliligi olan bir
metafizigi gelistitememis, fakat 6limine dek bu arayisina devam ederek, tim
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pozitif bilimleri kusatan muazzam bir felsefi caba sergilemis olur. Kant'in tim
¢abasina ragmen, dusiince Roénesans’tan beri icinde debelendigi sonsuzlugun
kurakligindan ¢ikarilamamis ve bu anlamda exporia’ya ulastirlamamistir. Ote
yandan, burada a¢iga c¢tkan “ulagamama’ olgusu, negatif bir unsur olarak belirse
de, felsefenin kendisi, asli gicini, ¢ogunlukla varmak istedigi nihai hedefte
degil, bu “kara arayis1” sirasinda sapilan ara yollarda géstermektedir. Tim bu
arayts sirasinda, Descartes’la birlikte “cogito” belirlemesi yapilmis; Spinoza’yla
birlikte maddeci panteizm en gliclii formuna ulastirilmis; Locke’la birlikte anla-
ma yetisinin bir sinirt oldugu a¢iga ¢tkmis; Hume’la birlikteyse “sahici metafizik™
gelistirilebilmistir. Diistince, cogunlukla varmak istedigi karada degil, bu karaya
dogru ilerlerken karsilastigt adaciklarda yeserir.

Kaynakga

Aristoteles. Fizik. Gev. Saffet Babiir. Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 1997a.

Aristoteles. Gakyiizii Uzerine. Cev. Saffet Babiir. Ankara: Dost Kitabevi Yayinlart, 1997b.
Aristoteles. Metafizik. Gev. Y. Gurur Sev. Istanbul: Pinhan Yayinlari, 2018.

Berkeley, George. Tnsan Bilgisinin Ilkeleri Uzerine. Gev. Halil Turan. Ankara: Bilim Sanat Ya-
yinlari, 1996.

Bloch, Ernst. Rimesans Felsefesi. Gev. Hiisen Portakal. Istanbul: Cem Yayinlari, 2002.
Bloch, Ernst. [bni Sina ve Aristotelesci Sol. Cev. Tanil Bora. Tstanbul: Tletisim Yayinlari, 2013.
Bonitz, Hermann. Index Aristotelicus. Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1955.

Copernicus, Nicolaus. Gdksel Kiirelerin Devinimleri Ugerine. Gev. C. Cengiz Cevik. Istanbul:
Tirkiye Is Bankast Kiltir Yayimlari, 2010.

Copleston, Frederick. A History of Philosophy, Volume III: Late Medieval and Renaissance Philo-
sophy. New York: Doubleday Publishing, 1993.

Cushing, James T. Fizikte Felsefi Kavramlar 1. Cev. B. Ozgiir Sarioglu. Tstanbul: Sabanct Uni-
versitesi Yayinlari, 2013.

Descartes, Rene. Metot Uzerine Konugma. Cev. K. Sahir Sel. Istanbul: Sosyal Yayinlari, 1994.
Descartes, Rene. Meditasyonlar. Gev. Tsmet Birkan. Ankara: BilgeSu Yayinlart, 2007.
Friedman, Michael. Kant ve Kesin Bilimler. Cev. Sibel San Oget. Istanbul: Alfa Yayinlari, 2015.

Galilei, Galileo. Iki Biiyiik Diinya Sistemi Hakknda Diyalog. Cev. Resit Ascioglu. Istanbul:
Tirkiye Is Bankas: Kalttr Yayinlari, 2008.

Homeros. Ifyada. Gev. Azra Erhat ve A. Kadir. Istanbul: Sander Yayinlari, 1967.

Hume, David. Insanm Anlama Yetisi Uzerine Bir Sorusturma. Gev. Orug Aruoba. Ankara: Ha-
cettepe Universitesi Yayinlari, 1976

Hume, David. Insan Dogas: Uzerine Bir Inceleme. Cev. Ergiin Baylan. Ankara: BilgeSu Yayinlari,
2009.

Kant, Immanuel. Metaphysical Foundations of Natural Science. Cev. James Ellington. New York:
The Bobbs-Merrill Company Press, 1970.

Kant, Immanuel. Pratik Aklm Elestirisi. Gev. Toanna Kucuradi, Ulker Gokberk ve Fisun
Akatli. Ankara: Hacettepe Universitesi Yayinlari, 1980.

Kant, Immanuel. Ablak Metafiziginin Temellendirilmesi. Cev. Toanna Kuguradi. Ankara: Hacet-
tepe Universitesi Yaynlari, 1982.

148



DEMIR Sonsuzinga Sagims Diigiinceyi Bilimsel Bir Zemine Oturtma Cabasinmn Kisa Taribi §

Kant, Immanuel. Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizide Prolegomena. Cev.
lIoanna Kuguradi ve Yusuf Ornek. Ankara: Hacettepe Universitesi Yayinlari, 1983.

Kant, Immanuel. Fragmaniar. Cev. Orug Aruoba. Istanbul: Altikirkbes Yayinlari, 2000.

Kant, Immanuel. Critigue of Pure Reason. Cev. Paul Guyer ve Allen W. Wood. New York:
Cambridge University Press, 2009.

Koyré, Alexandre. “Galileo ile Platon”. Bilim Taribi Yazilar: 1 (ss. 151-186). Cev. Kurtulus
Dinger. Ankara: Tubitak Popiiler Bilim Kitaplari, 2002.

Laertios. Unlii Filozoflarmn Y agamlar: ve Ogretileri. Cev. Candan Sentuna. Istanbul: Yapi Kredi
Yayinlari, 2013.

Liddell, Henry George ve Scott, Robert. A Greek-English Lexicon. New York: Oxford Uni-
versity Press, 1996

Locke, John. Insan Anigs Uszerine Bir Deneme. Cev. Vehbi Hacikadiroglu. Istanbul: Kabalci
Yaynlari, 2013.

Spinoza, Benedictus. E#bica. Cev. Gigdem Diiriisken. Istanbul: Kabalc1 Yayinlari, 2011.
Spinoza, Benedictus. Mekzuplar. Cev. Emine Ayhan. Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2014.

Westfall, Richard S. Modern Bilimin Olugnmn. Cev. Tsmail Hakki Duru. Ankara: Tiibitak Popii-
ler Bilim Kitaplar1, 2004.

Oz: Rénesans felsefesi, klasik doga biliminin stnirlarint parcalamis, fakat bu edimi sirasinda
da distinceyi sonsuzluga sacilmis bir halde merkezsiz birakmistir. Bu ¢alismanin ilk amaci,
dustincenin Ronesans’la birlikte merkezsiz kalisint actk kilmaktr. 17. yizyil felsefesi ise,
merkezsizlige bir ¢6zim getirebilmek adina, matematikle taglandiridmis bir metafizigi
gelistirmeyi denemis, fakat s6z konusu metafizigin anlama yetisinin sinirlarins ihlal etmesi
dolayisiyla da, felsefeyi baska bir temelsiz sonsuzlugun kucagina atmustir. Calismanin ikinci
amact, 17. yizyl distincesinden dogan bu porzitif ve negatif unsurlart belirgin kilmaktir. 18.
yuzyil ingﬂiz filozoflar1 ise, Newton’in deneyci yonteminin muazzam etkilerine sirtlarini
yaslayarak, dustinceyi “sonsuzluk alani”’ndan “sonluluk alani”na ¢ekmeyi denemislerdir.
Caligmanin tgtinct amact, Hume’un s6z konusu “sonluluk alani”nt kurma denemesinin,
Newton’la yiikselise ge¢mis olan kesin bilimlere dair giiveni nasil sarstigint ortaya koymaktir.
Kant ise, Rénesans’tan beri sacilmakta olan diistinceyi sarsilmaz bir zemine oturma amaciyla,
Newtonct “¢ekim”e metafizik bir temel bulmay1 denemistir. Kant’in bahsi gegen denemesini
nasil ilerlettigi ve bunda ne 6l¢iide bagarili oldugunu ortaya koymak ise, bu ¢alismamin nihai
amacint olusturmaktadir.

Anahtar s6zciikler: Ronesans, Akilcilik, Deneycilik, Kant, Newton, Cekim Yasast.

From Renaissance to Kant, The Brief History of the Attempt to Locate the Thought,
Which Has Been Left to Infinity, in a Scientific Ground

Abstract: Renaissance philosophy broke the boundaries of classical natural science, but
while doing so it put the thought into infinity and left it without a center. The first aim of
this study is to unveil how the thought was left without a center by Renaissance philosophy.
17t century philosophy tried to develop a metaphysics supported by mathematics in order
to bring a solution to this state of centerlessness, but this metaphysics left the thought into
another groundless infinity because it violated the boundaries of human understanding. The
second aim is to make clear the positive and negative elements arising from 17t century
philosophy. 18t century British philosophers tried to relocate the thought from the “realm
of infinity” to the “realm of finity” through relying on the tremendous effects of Newton’s
empirical method. The third aim is to illustrate how Hume’s attempt to build aforemen-
tioned “realm of finity”” damaged the confidence in exact sciences which rose with Newton.
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Kant tried to find a metaphysical ground to Newtonian “gravitation” in the pursuit of locat-
ing the thought, which had been left to infinity since Renaissance, in a solid ground. The
final aim of this study is to demonstrate how Kant carried out this attempt and how much
he succeeded in it.

Keywords: Renaissance, Rationalism, Empiricism, Kant, Newton, Law of Gravitation.
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Osmanli Diisiince Hayatinda
Bilimsel Materyalizm’in
Etkisi:
Materyalizm Kavgas1”

Harun CAKAN™
I. Giris
Materyalizm Kavgast olarak bilinen tartigmalar ashinda XIX. ylizyihin ortala-
rinda Almanya’da yasanmistr. Kavganin temelinde, 1840°lt yillarda basta
Ludwig Bichner (1824-1899) olmak tzere Karl Vogt (1817-1895), Jacob Mo-
leschott (1822-1893) ve Ernst Haeckel' (1834-1919) gibi akademik olarak felse-
feci olmayan doga bilimci ve hekimlerin gelistirdikleri bilimsel materyalist akim
ya da diger isimleriyle kaba veya vilger materyalizm bulunmaktadir.

Bu akimin savunuculart dinin ve kilisenin egemenligindeki geleneksel diinya
goristne karst ¢tkmuslar ve her tir spekiilasyona ve metafizige karsi, bilimsel
bulgulara ve doga bilimlerine dayanan bir dinya goérisi olusturmaya calismig-
lardir. Aynt zamanda, geleneksel diinya goriisinin siyasi-toplumsal boyutuna
karst da miicadele etmisler ve Avrupa’da 1848 Devrimi’nden yana taraf olmus-
lardir.2 Devrimin bastirilmasindan sonra ise, goriislerini poptilerlestirme yoluna
gitmislerdir.

Bilimsel materyalizm gesitli ¢evrelerden tepkilere de yol agmustr. Tepkiler
teologlardan, din adamlarindan, inanglt distiniir ve dualist filozoflardan oldugu
kadar bilimsel materyalizmin spekiilatif yonlerini fark etmis filozof ve doga
bilimcilerden de gelmistir. Bilimsel materyalistlerin, bilime dayanan bir diinya
gOrist kurma ¢abalari 6nce Materyalizm Kavgasi’na, sonrasinda da farkls adlarla
hemen hemen ylzyilin sonuna kadar devam etmis olan kavgalara yol agmustir.

Osmanlt distince hayatina da aktarilmis ve burada da bu makalenin konusu-
nu olusturan bir Materyalizm Kavgast’'na neden olmus olan bilimsel materya-

* Bu calisma TUBITAK BIDEB ile saglanan destek ile yiiritiilmis olan “XTX. Yiizyilda
Alman Doga Bilimi ve Felsefesinin Osmanlt Dustincesindeki Yansimalar” baglikli doktora
tezi esas alinarak hazirlanmistir.

* haruncakanl@gmail.com

1 Ernst Haeckel kendisini monist olarak adlandirsa da — ancak diger bilimsel materyalistleri
de monist kabul etmistir- onu bilimsel materyalist akimin diger temsilcileriyle birlikte ele
almak gereckmektedir.

2 Bilimsel materyalistlerin bazilart dogrudan devrim miicadelesinde yer alirken bazilart sadece
yazilariyla desteklemislerdir. Ernst Haeckel ise yast itibariyle, o yillarda henliz 14 yasinda,
devrimde yer almamustir.
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lizmin temel savlarini ise soyle 6zetlemek mimkiindir: Bilimsel materyalizm
timiyle doga kanunlarina tabi ve dogaiisti hicbir varlik veya kuvvetin bulun-
madig1 bir dinya algisina dayanmaktadir. Yani diinyanin diizeninde nedensellik
hakimdir ve bu diizen mekanik bir niteliktedir. Buna gbre evren yaratilmamistir.
Bitin varlik, yaratilmamus ve yok edilemez olan madde ve onunla ayrilmaz olan
kuvvetten meydana gelmektedir. Bu baglamda bilimsel materyalistler yaratict bir
tanri fikrine de karst ¢tkmislar ve insani doganin bir parcast olarak degerlendir-
mislerdir. Bunun sonucunda insant dogal bir siireg ile ortaya ¢ikmis bir hayvan
olarak gérmuslerdir. Herhangi bir ruhu da kabul etmeyen bilimsel materyalistler
bilinci, ruhsal etkinlikleri ve biligsel siirecleri beynin maddi faaliyetleri ile agikla-
muslar, toplumsal hayat1 ve ahlak gibi kavramlart da doga kanunlariyla actklama-
ya g¢alismuslardir. Bilimsel materyalizmin tezleri dénemin doga bilimlerine 6zel-
likle de canlt bilimler alanindaki olagantstii gelismelere dayanmaktadir.

Bilimsel materyalizmin temel tezlerinden sonra, bu akimin Osmanlt’ya akta-
rildigt XIX. ylzyiin disince hayatina deginmekte fayda vardir.

Bilimsel materyalist felsefenin de icinde yer aldigi modern felsefenin Osman-
I'ya girmeye basladigi dénemde, yani XIX. yizyilin ikinci yatisinda Osmanlt
Devleti’'nin diigiince yapisinda bir ikilik bulunmaktadir. Bu ikilik, kuramsal ve
paradigma yoniinden oldugu kadar bununla ilintili olan kurumsal yapida da
gorilmektedir. Bir yanda Osmanli klasik déneminin diinya gériisii veya para-
digmas1 kurumlariyla birlikte varligini stirdiiriirken, diger yanda modernlesme
streciyle aktarilan modern bilim ve felsefeye dayanan modern diinya gériisi ve
paradigmast ve bunlarin 6gretildigi modern okullar bulunmaktadir. Bu iki epis-
temik cemaat ise dustince hayatinda hakimiyet icin bir rekabet ve miucadele
icerisindeditler.

Bu dénemde, yani XIX. ylizyilin ikinci yarisindan sonra Osmanli’ya, Fransiz
aydinlanma felsefesi, pozitivizm ve materyalizm gibi cesitli felsefi akimlar akta-
rilmustir. Fakat bu ¢alismada sadece bilimsel materyalizm tizerinde durulacaktir.

Bilimsel materyalizmin Osmanlt diistince hayatina girisi ve yayginlasmasinda,
tpkr diger felsefe akimlari ve modern bilimsel bilgilerde oldugu gibi, ¢eviriler
6nemli bir rol oynamistir. Bununla bitlikte, bilimsel materyalizme iligkin esetler
Tiurkceye cevrilmeden 6nce de bu akimin belli bash temsilcileri Osmanlt disi-
nirleri arasinda biliniyordu.

Esetleti cevrilen dustunttler arasinda s6z konusu akimin en énemli temsilcisi
sayilabilecek olan Ludwig Biichner ile Ernst Haeckel bulunmaktadir. Bunlarin
birden fazla eseri ya timtyle ya da kismen farkls tarihlerde terciime edilmistir.

Yukarida kisaca bilgi verilmis olan bilimsel materyalist akimin Osmanli di-
stince hayatinda baslattig1 ve Materyalizm Kavgast olarak da adlandirilan stireg
bu calismanin konusunu olusturmaktadir. Bu amacla 6ncelikle, Osmanlt disin-
ce hayatinda bilimsel materyalizmi savunmus duistntrler ele alinacak, ardindan

3 Bu ¢alismada bilimsel materyalizmin temel savlarina ve savunduklart gérislere iliskin veri-
len bilgiler, Ludwig Biichner’in Kraft und Stoff baglikli eserine dayanmaktadir.
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karsitlar1 degerlendirilecektir. Fakat bu makalede sadece 6ne ¢tkmus bazi isimler
tzerinde kisaca durulacaktir. Sonrasinda ise bu akimin yarattigi Kavga ele alina-
cak ve son olarak bunun 6nemi degerlendirilecektir.

II. Bilimsel Materyalizm Taraftarlar

Bilimsel materyalizmin Osmanli distince hayatina aktarilmasinda ve burada
yayginlasmasinda ¢ok sayida diisiiniir rol oynamustir. Bununla bitlikte, bu akima
dair eserler Turkceye cevrilmeden 6nce de bu akimin belli bash temsilcilerinin
esetleri Osmanli distintrleri arasinda biliniyordu. Bunu herhangi bir bilimsel
materyalist eserin heniiz ¢evrilmedigi 1870 gibi erken bir tarihte kaleme alinmis
olan ve Fransa’ya gidecek olan &grencilere yonelik, bilimsel materyalizme ve
Bichner’e karst uyart amact tastyan Ali Suavi'nin makalesinden* ya da Besir
Fuad’in Turkgeye ancak 1911 yilinda ¢evrilecek olan Biichner’in Madde ve Kuv-
vefinin okunmasini tavsiye etmesinden anlamak miimkiindir.>

Bilimsel materyalizmin Osmanlr’ya aktarilmasinda ve yayilmasinda su ya da
bu 6l¢iide rol oynamis diigtiniirler arasinda Hoca Tahsin Efendi (1811-1881),
Ahmed Midhat Efendi (1844-1912), Besir Fuad (1852-1887), Abdullah Cevdet
(1869-1932), Bahi Tevfik (1884-1914), Ahmed Nebil (?-1945)¢, Memduh Si-
leyman (18872-1920’let), Subhi Edhem (18802-1922), Celal Nuti (1881-1938),
Tevfik Fikret (1867-1915) ve Ismail Kiligzade Hakk: (1872-1960) bulunmakta-
dir.

Bunlardan tg¢t bilimsel materyalist goriisleri sistemli bir sekilde savunmamis-
lar, fakat kaleme aldiklari eserlerde materyalist goriisler dile getirmislerdir.”Bun-
larin birincisi Hoca Tahsin Efendi’dir. O, Tdrih-i Tekvin yibid Hilkat baslikl
eserinde Haeckelci bir anlayisla evrim kuramint ele almistir.® Ahmed Midhat

4 Bu makale 1870 yilinda Ulim gazetesinde yayimlanmis olan “Materyalist (Ehl-i Madde, Ehl-
i Hiss, Miigebbihe)” baslikli makaledir. Bkz. Ali Utku ve Abazar Sepehri, “Ismail Ferid’in
Ibtal-i Mezheb-i MaddiyyGn’u: Tudwig Biichner'in Madde ve Kuvvetine Reddiye”, Ibtili
Megheb-i Maddiyyiin, 1smail Ferid, Sadelestirenler ve Yayina Hazirlayanlar: Ali Utku ve Abazar
Sepehri (Konya: Cizgi, 2012), 10-11.

5 Kemal Kahramanoglu ve Ali Utku, “Madde ve Kupvet: Osmanl Populer Materyalizminin
Elkitabt” Madde ve Kuvvet, Louis Buichner, cev. Bahd Tevfik ve Ahmed Nebil, Sadelestirenler
ve Yayina Hazirlayanlar: Kemal Kahramanoglu ve Ali Utku (Konya: Cizgi, 2012), 11.

6 Ahmed Nebil'in gercekten yasayip yasamadigina iliskin stipheler dile getiren yazarlar vardir.
Ornegin Hilmi Ziya Ulken “Ahmed Nebil'in kim oldugunu, hatta bdyle bir kisinin yasayip
yasamadigint bilmiyoruz” demektedir. Bkz. Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince
Taribi (1stanbul: Ulken, 2013), s. 331.

Ahmed Nebil'in hayatt hakkinda fazla bilgi bulunmamakla beraber bu makalede verilen
bilgiler igin bkz. Irfan Karako¢, “Gika, Ahmet Nebil”, Yagamiar: ve Yapatlarsyla Osmaniilar
Abwnsiklopedisi, Cilt 1, Ed.: Ekrem Cakiroglu, (stanbul: Yapt Kredi, 1999) 359.

7 Materyalist fikirleri sistematik bir sekilde savunanlar ile sistematik olmamakla birlikte ma-
teryalizmin yayilmasina katki sunanlar arasindaki ayrim Mehmet Akgiin’e aittir. Bkz. Mehmet
Akgiin, Materyalizmin Tiirkiye’ye Girisi (Ankara: Elis, 2005), s. 129.

8 Eserin degerlendirmesi igin bkz. Remzi Demir, Philosophia Ottomanica, Cilt 3 (Ankara: Lotus,
2007), 78-85.
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Efendi ise 1872 gibi erken bir tarihte materyalist ve evrimci fikitler iceren maka-
leler yayimlamistir. S6z konusu makaleler Dagarck dergisinde yayimlanmis olan
“Veladet”, “Divardan Bir Sada”, “Insan” ve “Insin: Diunyada Insanin Zuhtru”
baslikli makaleleridir. Materyalist gorisler dile getiren Gg¢linct disinir olan
Tevfik Fikret ise ne felsefecidir ne de bilim insanidir. Fakat “Tarih-i Kadim” ve
“Tarih-i Kadime Zeyl” gibi baz siirlerinde materyalist egilimli, bilim taraftar: ve
din karsit1 bir tutum sergilemektedir. Tevfik Fikret'in tintiniin de etkisiyle anilan
siitleri etkili olmustur.

Osmanlt bilimsel materyalistleri arasinda yapilabilecek bir bagka ayrim ise
esetlerinde dogrudan bilimsel materyalist arglimanlari ele alip yayma cabast
icerisinde olanlarla, bilimsel materyalizmi savunmakla birlikte, calismalarinin
odaklart farklt olanlar arasindadir. Ornek olarak materyalizmin de temel savlart
arasinda yer alan evrimcilik ve evrim kurami Uzerinde duran Subhi Edhem ve
Memdubh Siileyman gibi diiginirler verilebilir.

Dine yaklagimlart da Osmanlt materyalistlerini birbirlerinden ayiran bir konu
olmustur. Bazi Osmanli materyalistleri timiiyle din karsitt bir tutum alirken,
diger bazilart materyalist goriislerin yayilmasinda dini arglimanlari kullanmak
istemislerdir. Baha Tevfik, Ahmed Nebil, Subhi Edhem ve Memduh Siileyman
birinci goriisti savunurken, Abdullah Cevdet ile Celal Nuri ikinci gériisti benim-
semislerdir.”Birincilere Tevfik Fikret’i de dahil etmek mimkin gérinmektedir.
Kiliczade Ismail Hakki da, en azindan Cumbhuriyet déneminde, Abdullah Cev-
det ve Celal Nuri gibi, materyalizm ile Islam’in birbirlerine karsit olmadigini
Islami kaynaklara basvurarak savunmustur.!0 Besir Fuad ise metafizik ve din
karsiti olmasina ragmen Islam’a karst saygilt olmustur.!! Bununla birlikte, aslinda
hepsinin dini, ilerlemenin 6niinde engel gordiiklerini séylemek yanlis olmaya-
caktir.

Osmanlr’daki bilimsel materyalistlerin siyasi faaliyetleri de onlari birbirlerin-
den ayiran bir konu olmustur. Ornegin, Besir Fuad ve Ahmed Nebil’in siyasi bir
faaliyetleri yok gibi gériinmekteyken Abdullah Cevdet hayat: boyunca hep siyasi
miicadelenin icerisinde yer almustir.!2 Bahd Tevfik, en azindan yayincilik alanin-
da Osmanli Sosyalist Firkast kurucusu Hiiseyin Hilmi ile temas halinde olmakla
birlikte, parti Gyeligi ve aktif siyasi muicadelede yer alip almadigt belirsizdit. Siya-

9 Serdar Poyraz, “Science versus Religion: The Influence of European Materialism on Tur-
kish Thought, 1860-1960.” (Yayimlanmamis doktora tezi, Ohio State University, 2010), 84-
85 ve 91.

10 Kiligzade Ismail Hakki, 1924 yilinda Mustafa Kemal Atatiirk’in istedi tizerinde kurdugu
Hiir Fikir gazetesinde Islam filozoflarindan er-Razi’nin gorislerinin Meslier, Dozy, Biichner,
Vogt ve Haeckel gibi dusunttlerin fikitleriyle uyumlu oldugunu anlatmustir. Bkz. Celal Pek-
dogan, “Kiligzade Hakkr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, erisim tarihi 20 Subat
2019, https:/ /islamansiklopedisi.otg.tr/kiliczade-hakki.

11 Akgiin’e gore bu sayginin nedeni Islim’in bilimi tesvik eden ayetleriyle ilgilidir. Bkz. Ak-
gun, Materyalizmin Tiirkiyeye Girigi, 172-174.

12 Abdullah Cevdet’in siyasi hayati hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz. M. Stkri Hanioglu, Bir
Siyasal Diigiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Dinem (Istanbul: Ucdal, 1981).
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si gorisleri hakkinda da farkli yorumlar bulunmaktadir. Felsefe-i Fert baslikli kita-
binda savundugu goriislerinden dolayt bazilart onu anarsist, diger bazilari ise
liberal olarak degerlendirmislerdir.!> Hayat1 ile ilgili fazla bir bilgi bulunmayan
Memduh Sileyman da Osmanli Sosyalist Firkasi tyesi olarak anilmaktadir.4
Subhi Edhem’in ise mitareke déneminde Almanya’daki Tirk Spartakistlerle
temast oldugu bilinmektedir. Kendisinin bu hareketin bir pargast olup olmadig
konusu hakkinda ise bilgi bulunmamaktadir. Fakat Subhi Edhem, hayatinin
cesitli donemlerde Spartakistletle yayincilik alaninda birlikte ¢alismustir.'> Diger
iki bilimsel materyalist olan Celal Nuri ile Tsmail Kiligzide Hakkida Cumhuriyet
Devrimi’nde gorevler tistlenmislerdir.1¢

Burada ele alinmis olan bilimsel materyalistlerin epistemik cemaat aidiyetle-
rine bakilacak olursa, Hoca Tahsin Efendi ile Ahmed Midhat Efendi haricinde-
kilerin dogrudan modern epistemik cemaatin pargasi olduklart ve geleneksel
cemaate ve paradigmasina karst konumlandiklart gérilecektir.!?

Ahmed Midhat Efendi hem geleneksel hem de modernbir egitim almistir.
Distince hayatinin bir asamasinda materyalizme yakin fikirler savunmus olsa da,
sonrasinda materyalizm karsisinda konumlanmug, hatta bir reddiye de kaleme
almistir. Bununla birlikte, hayatinin bu asamasinda da evrimci gorisler ile de-
terminizmin dine aykirt olmadigini savunmustur.’® Anlasildigi kadariyla, Ahmed

13 Bkz. Riza Bagcl, Baba Tevfik'in Hayat: Edebi ve Felsefi Eserleri Userinde Bir Arastirma (Izmir:
Kaynak, 1996), 175.

14 Nazim H. Polat, “Ribab”, Tiirkiye Diyanet 1V akfi Istam Awnsiklopedist, erisim tarihi 20 Subat
2019, https:/ /islamansiklopedisi.otg.tr/rubab.

15 Arda Odabast, “Suphi Ethem Bey ve Beger ve Tabiat Dergisi”, Bilim ve Utopya 159 (2007):
29.

16 Celal Nuri i¢in bkz. Recep Duymaz “Celal Nuri Tleri”, Tiirkiye Diyanet VVakfi Islam Ansikio-
pedisi, etisim tarihi 20 Subat 2019, https://islamansiklopedisi.otg.tr/ celal-nuri-ileri. Kiliczade
Hakki i¢in bkz. Pekdogan, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Kiligzade Hakkt.
"Geleneksel epistemik cemaat ile Islam Uygarliginda sekillenmis ve Osmanl Devleti’ne de
miras kalmis olan epistemik yap1 kastedilmektedir. Geleneksek epistemik cemaati dini bilgiyi
temsil eden fakihler, mutekellimler ve mutasavviflar ile diinyevi bilgiyi temsil edenler ise
bilgin, filozof ve edipler olarak gruplandirmak mumkindir. Bkz. Remzi Demir, “Osmanlt
Distincesinin Olusum Dénemi’ne Genel Bir Bakis”, Historia 1923 Say1 2 (2016), 280. Bu-
nunla beraber geleneksel epistemik cemaatin bilim ve bilgi anlayisinin temelinde Islam dini,
dolayistyla da dini dinya gériigii bulunmaktadir.

Modern epistemik cemaat ise Osmanlt distince hayatinda modern egitim kurumlarinin
kurulmaya bagladigt XVIII. ylizyildan itibaren ortaya ¢ikmaya baslamustir. Teknik bilgi ve
beceriye dayanan miitefenninler ile bilime dayanan bilimcilerden (scientist) olusan bu cemaat
modern bilimlere dayanan ve gelencksel ya da dini diinya gérisiine karst konumlanmis bir
gOriigt savunmaktaydilar. Bkz. Remzi Demir, “Ge¢misten Gunimtuze Tirkiye’de Episteme
ve Epistemik Cemaatler”, Historia 1923 Say1 3, (2017), 24-27.

Bu makalede dustnirlerin cemaat aidiyetleri ile ilgili degerlendirmeler ise yukaridaki ayrim
temelinde ve digtnirlerin savunduklart gérisler ile katki sagladiklari veya hizmet ettikleri
paradigmaya gore yapilmustir.

18 Remzi Demir, “Bvrim Kuramr'nin Tiirkiye’ye girisi ve etkileri”, Bilim ve Utopya 269 (2016)
13.

155



L kebikes | 48 * 2019

Midhat Efendi’nin iki paradigma arasinda kaldigint séylemek yanlis olmayacak-
tir.

Hoca Tahsin Efendi ise her ne kadar aldigi egitim itibariyle geleneksel epis-
temik cemaatin parcasi olsa da Paris’teki hayatinin da etkisiyle — burada mater-
yalist felsefeye ilgi duymus, kuskucu disinitlerle tanismis!® ve doga bilimi ve
matematik 6grenimi almistir- modern paradigmaya hizmet eder hale gelmistir.

Bu ikisinin disindaki bilimsel materyalistlerin -hayatlart hakkinda bilgi bu-
lunmayan Ahmed Nebil ile Memduh Sileyman haricinde- modern okullarda
batt tarzi bir egitim aldiklart bilinmektedir. Besir Fuad Mekteb-i Harbiye, Abdul-
lah Cevdet Asketi Tibbiye, Baha Tevfik Mekteb-i Miilkiye, Subhi Edhem Askerd
Baytar Mektebi, Celal Nuri Mekteb-1 Hukuk, Tevfik Fikret Galatasaray Sultani,
Kiligzade Hakk: ise Miihendishane-i Berti-i Hiimay(n mezunudur.

Bati tarz1 egitimlerinin yant sira bunlarin 6nemli bir kismi ya egitimleri geregi
ya da kisisel ilgilerinden dolayt doga bilimleriyle i¢ ice olmuslardir. Ornegin
Hoca Tahsin Efendi, Abdullah Cevdet, Subhi Edhem ve Kili¢zade Hakk: doga
bilimleri egitimi almislar, Besir Fuad ise kisisel ilgisi sonucu, doga bilimi alanin-
da bir ttbbiye mezunu kadar bilgi sahibi olmustur.2

Bilimsel materyalist gbriislerin Osmanlt distince hayatina girisi ve burada ya-
yilmasinda ceviriler, s6z konusu fikirler her ne kadar yukarida da gosterildigi gibi
bundan 6nce biliniyor olsa da, 6nemli bir rol oynamustir.Ceviriler Ludwig
Biichner ve Ernst Haeckel’in eserlerinden yapilmustir.

Ludwig Biichner’in Turkgeye cevrilen calismalart arasinda Begir Fuad tara-
findan tercime edilmis Physiologische Bilder |Fizyolojik Tasvitler] adli kitabin
“Kalb” basliklt bélimi (1883);2! Abdullah Cevdet’in Madde ve Kuvve/in “Diistin-
ce” baslikli bélimiind iceren Figyolocya-i Tefekkiirii (1891); yine Abdullah Cevdet
tarafindan 1882 yilinda basilmis olan Liht und Leben [Isik ve Hayat] adli eserinin
bazi boliimlerini iceren ve Musavver Cihan dergisinde yayimlanmis olan Ziya ve
Hayar1 (1891) yer almaktadir.?2 Abdullah Cevdet bunlarin yant sira Biichner’in
Aus Natur und Wissenschaft [Dogadan ve Bilimden| baslhigint tasiyan kitabin-
dan“Gortil” (Goril 1894) ve “Bilimler ve Felsefe” (Fiinsin ve Felsefe bashgiyla 1897,
genisletilmis olarak 1906 ve 1912) bashkli boélimlerini ¢evirmistir. Abdullah
Cevdet’in bilimsel materyalizme iliskin son cevitisi, Madde ve Kuvvefin bazi bo-
lamlerini iceren Fenn-i Rubtur (1911). Bu ceviti Figyolocya-i Tefekkiirt de icer-
mektedir. Biichner’den yapilan son ceviri ise diiglintiriin basyapitt olan ve yillar

19 Remzi Demir ve Bilal Yurtoglu, “Unutulmus Bir Osmanli Dustintrii Hoca Tahsin Efen-
di’nin Tarth-i Tekvin Yahad Hilkat Adh Eseri ve Haeckelci Evrimciligin Turkiye’ye Girisi”,
Tarih-i Tekvin Yabid Hilkat, Hoca Tahsin, Sadelestirenler ve Yaymna Hazirlayanlar: Remzi
Demir, Bilal Yurtoglu ve Ali Utku (Konya: Cizgi, 2011), 10.

20 Orhan Okay, Begir Fuad: 1k Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti (Istanbul: Dergah, 2008), 106.

21 Okay, Begir Fuad, 99. Okay’a gore ceviri yazt dizisinde Besir Fuad yazarin ismini belirtme-
mistir. Yapugimiz karslastirmada metnin Biichner’in adi gecen eserinden almnmus oldugu
tespit edilmistir fakat hentiz metinler karsilastirilmadigt icin Besir Fuad’in otijinal metne ne
olgtide baglt kaldig1 belirlenmemistir.

22 Hanioglu, Bir Siyasal Diigiiniir, 13 ve 13-14 (dipnot 42).
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icerisinde ¢esitli kisimlart Turkeeye kazandirilmis olan Madde ve Kuvvet adlt eseri-
dir. Baha Tevfik ve Ahmed Nebil tarafindan yapilan ¢eviri 1911 yilinda basil-
mistir.?3

Esetleri terciime edilen diger bir bilimsel materyalist Ernst Haeckel olmus-
tur. Cevirilerin ilki, Bah4 Tevfik tarafindan yapilmis ve Felsefe Mecmnasinda tefri-
ka edilmis olan Kdzndtin Muammalar: adlt eserin tamamlanmamis bir cevirisidir.24
ikinci ceviti, IVahdeti Mevciid — Bir Tabi‘at ‘Aliminin Dini (1911) adiyla Baha Tev-
fik ve Ahmed Nebil tarafindan yapilmis bir ¢eviri, Gglinciist ise yine Baha Tev-
fik tarafindan yapilan 1911 yilinda Hak Yolu gazetesinde yayimmlanmis olan
“Mesd’il-i Muglaka-i Tabi’at” baslikli calismadir.?> Bir baska c¢eviri de Ahmed
Nebil tarafindan yapilmis olan Insdnim Menge’ — Nesl-i Beser (1911) bagliklt eser-
dir. Aynt yil icerisinde Ernst Haeckel’den yapilan diger iki ceviri ise Subhi Ed-
hem’in tek sayt c¢tkan Tabiat dergisinde yayimlanmis olan Sadrettin Kasim’in
“Ernst Haeckel’den: Havarik-i Hayat-1” bagligiyla yaptig1 ceviri ile A. Rafet
imzali ve “Tarih-i Hilkat-i Tabi’i veya Meslek-i Tekamiiliin Tzah-1 Fennisi” bas-
likli ceviridir.26

Osmanlt diisiince hayatinda bilimsel materyalizm taraftarlari sadece geviriler
yapmakla yetinmemislerdir. Fikitlerini ve goruslerini telif makale, risale ve kitap-
larla yaymak icin de ¢abalamiglardir. Bunlar arasinda Ahmed Midhat Efendi’nin
bahsedilmis olan makaleleri; Hoca Tahsin Efendi’nin yukarida anilmis olan eseri
Térih-i Tekvin yihiid Hilkat, Abdullah Cevdet’in basta kendi ¢ikardigt Igtihad der-
gisindekilerin yant sira Madrif, Musavver Cihan ve Resimli Kitab gibi yayin organla-
rindaki makaleleri ile Dimag (1890/1891), Fizyolociya ve Hifz-1 Sihhat-i Dimag ve
Melekdt-1 Akliyye (1894) baslikli kitaplari; Baha Tevfik’in (Ahmed Nebil ile birlik-
te) Hassasiyet Bahsi ve Yeni Ablak (1910), Teceddiid-i Iimi ve Edebi (1911), Mubtasar
Felsefe (1913), Felsefe-i Fert (1914) baslhikl kitaplari ve Felsefe Mecmnasinda tefrika
edilmis olan Mektep Dersleri ve Felsefe Kamiisi baslikli ¢alismalart ve bunlarin yant
sira ¢esitli dergilerde yayimlanmis makaleleri; Subhi Edhem tarafindan kaleme
alinmus olan Darwinizm (1911),Hayar ve Mevt (1913) ile Lamarckizm (1914) baslikl
eserleri; Celal Nuri'nin Tdrib-i Istikbali ile Tevfik Fikret'in Tarib-i Kadim (1905)
ve Tarib-i Kadim’e Zeyl (1914) isimli siirleri sayilabilmektedir.?”

2 [¢tihad dergisinin 28 Agustos 1911 tarihli niishasinda imzastz “Yeni Kitaplar: Kuvvet ve
Madde” baslikli bir yazidan gevirinin 1911 yilinda yapildigt anlasilmaktadir. Bkz. Fatih Tag-
tan, “Philosophical Movements in Ottoman Intellectual Life at the Beginning of the 20th
Century and their Impact on Young Turks Thought” (Yayimlanmamis doktora tezi, Orta
Dogu Teknik Universitesi 2013), 96 (dipnot 185).

24 Arda Odabagt, “Felsefe Mecmuast”, Felsefe Mecmiiasz, Baha Tevfik ve arkadaslari, Yayina
Hazirlayan: Abdullah Oztop (Konya: Cizgi, 2016), 17.

25 Remzi Demir ve Bilal Yurtoglu, “Vahdet-i Mevcad: Baha Tevfik ve Ahmed Nebil’in Ha-
eckel’den Bir Terciimeleti”, VVabdet-i Mevcid — Bir Tabi'at ‘Aliminin Dini, Exnst Haeckel, cev.
Baha Tevfik ve Ahmed Nebil, (Konya: Cizgi, 2014), 15.

26 Tastan, “Philosophical Movements”, 21.

27 Burada bitlin bilimsel materyalistlerin konu baglamindaki tim esetlerine yer verilmemistir.
Bu, hem digtnir sayisinin ¢oklugu hem de bunlarin basta makale olmak tizere eser sayilari-
nin fazlaligindan dolayt ne gerekli ne de miimkiin gériilmistiir. Ornegin Abdullah Cevdet’in
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Osmanlt bilimsel materyalistleri gerek yaptiklart gevirileri gerekse kaleme al-
diklari telif esetleri yayimlamak amaciyla dergi ve yaymnevleri de kurmuslardir.
Bilimsel materyalist gorusler bircok dergide yer almis olmakla beraber, Abdullah
Cevdet’in Igtihad dergisi ile Baha Tevfik’in Teceddiid-i Ilmi ve Felsefi Kiitiibhanesi adl
yayinevi sadece bu amagla kurulmuslardur.

I¢tibad dergisi uzun siiren yayin hayati esnasinda Gustave Le Bon, Chatles
Darwin, Ernest Renan, Ludwig Biichner gibi batilli digtintrleri, esetlerini ve
gorislerini tanitmakta 6nemli bir rol oynamistir. Materyalist fikirlerin yayilmasi-
nin bu dergi ile sistemli bir hal aldig1 belirtilmektedir.2

Osmanlt distince hayatina bilimsel materyalist gorislerin girmesinde 6nemli
bir roli olan diger bir ara¢ ise Baha Tevfik’in 6nderliginde 1910 yilinda kurul-
mus olan Teceddiid-i Ilmi ve Felsefi Kiitiibbaness dir. Kiitiibhane kapsaminda kronolo-
jik olarak Piyano Mecmmuast, Diisiiniiyorum, Yirminei Asirda Zekd Mecmuasi, Zekd ve
Felsefe Mecmnas: isimli dergiler ¢ikarilmug, bunlarin yant sira gesitli kitaplar da
bastlmigtir.?

ITI. Bilimsel Materyalizm Karsitlar:

Ali Suavi 6rneginden de anlasildigr gibi bilimsel materyalizme karst yazilar,
hentiz bu akima dair herhangi bir ceviri yapilmamisken baslamis ve materyaliz-
me dair ceviri ve telif yayinlarinin baglamastyla artmustir.

Materyalizm Kavgast ¢ercevesinde kaleme alinmis olan ilk reddiye, Ahmed
Midhat Efendi’nin 1891 yiinda yaymmladigt Ben Neyim? Hikmet-i Maddiyyeye
Miiddfa’a bashklt eserdir.’® Son reddiye olarak kabul edilebilecek olan eser ise
Ismail Fenni Ertugrul’un kaleme almis oldugu ve 1928 yilinda bastlan Maddiyyun
Mezhebi’nin Izmiblali dir.

Materyalizm Kavgasi’'nda 6ne ctkan materyalizm karsitlar1 Ali Sedad Bey
(1857-1900), Ahmed Midhat Efendi, Ismail Ferid (1852-?), Musa Kazim Efendi

makaleleri haricinde telif eser, yani kitap sayist 46’dir. Bkz. M. Sikrii Hanioglu, “Abdullah
Cevdet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, erisim tarihi 20 Eylil 2019,
https:/ /islamansiklopedisi.otg.tr/abdullah-cevdet.

Burada sadece kaleme alinmus olan telif esetlerin yelpazesini gostermek tizere 6rnekler veril-
mistir.

28 Akgtin, Materyalizmin Tiirkiye’ye Girigi, 113.

2 Akgiin, Materyalizmin Tiirkiyeye Girigi, 114.

30 Erdogan Erbay ve Ali Utku, “Hikmet-i Maddiyyeden Hikmet-i Tslimiyyeye Ahmed Mid-
had Efendi”, Ben Neyim? Hikmet-i Maddiyyeye Miidifa, Ahmed Midhat, Sadelestirenler ve
Yayina Hazirlayanlar: Erdogan Erbay ve Ali Utku (Konya: Cizgi, 2012), 7-8. Kendisi bundan
once de materyalizm konusunda endigelerini dile getiren esetler kaleme almustir. Bkz. Erbay
ve Utku, “Hikmet-i Maddiyyeden Hikmet-i 1slémiyyeye”, 18.

Kavganin baslangict olarak Ali Suavi'nin makalelerinin kabul edilmemesinin nedeni bunlatin
Osmanlt distince hayatinda bir tartisma ve kavgaya yol agmamis olmasidir. Paris’te bulundu-
gu sirada kaleme alinan makaleler, Osmanli’da pek bilinmeyen ya da heniiz yayinlara yansi-
mamis olan bilimsel materyalizme karsi erken uyari niteligindedir. Kendisi bu nedenle Ma-
teryalizm Karsitlar’nin degerlendirildigi bu baslik altinda ele alinmamustir.
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(1858-1920), Harputizade Mustafa Efendi (1867-1920), Sehbenderzade Filibeli
Ahmed Hilmi (1865-1914), Mehmet Emin Feyzi (1862-?), Mehmet Semseddin
Giinaltay (1883-1961), Ismail Hakkt Tzmirli (1869-1946), Ismail Fenni Ertugrul
(1855-1946), Halid Edip (?-?), Fatma Aliyye Hanim (1862-1936), Mehmet Ali
Ayni (1868-1945) ve Mustafa Sekip Tung’tur (1886-1958).

S6z konusu materyalizm karsitlarindan bazilarinin reddiyeleri makale diger
bazilari kitap seklindedir. Ornegin Musa Kazim Efendi’nin materyalizm karsitt
calismalart cesitli dergilerde yayimlanmis makalelerdir.?! Halid Edip’in reddiyesi
ise Maddiyysina Reddiye baglikli 13 sayfalik, siir seklinde kaleme alinmis bir metin-
dir.32

Reddiyelerin niteligi konusuna asagida deginilecektir. Fakat bazilarinin ti-
miyle geleneksel dinl arglimanlara dayanirken bazilarinin Avrupa’dan da bes-
lendiklerini ve eserlerinde 6rnegin Oliver Lodge, Paul Janet ve Wilhelm
Ostwald gibi dustntrlere atiflarin yer aldigini ifade etmek gerekmektedir. Ma-
teryalizm karsithginda, Islami argiimanlar kullanmaksizin timiyle Bati felsefesi-
ne dayanan disinirler de olmustur.

Ayrica yukarida anilmis olan materyalizm karsitlarinin bazilari, materyalist
iddialart tiimiiyle reddetmek yerine bunlarin, en azindan bazilarinin, Islam kela-
mi ile uyumlu oldugunu savunmuslardir. Bunlardan bir tanesi Ali Sedad Bey’dir.
1882/83 gibi erken bir tatihte kaleme almus oldugu Kawd idii’t-Tahavviilit Fi Ha-
rekdti’y-Zerrat® baslikli eserinde modern bilimlerin Islam ile celismedigini, tam
tersi Islami goriisleri destekledigini iddia etmektedir.3*

Ismail Hakkt Izmirli de, modern bilim ve felsefenin Islam ile celismeyen ki-
simlarinin alinmasint savunmusg ve kelamun yeni fikir akimlarina karst yetersiz
kaldigini, bunlara karst argiiman gelistirebilmek icin yenilenmesi gerektigi gorii-
stini benimsemistir.

Yukarida anilmis olan materyalizm kargsitlarindan bazilart modern okullarda
egitim almus, diger bazilat1 ise medrese egitiminden ge¢cmislerdir. Bununla bitlik-
te, hemen hepsinin gelencksel episteme ile baglart bulunmaktadur.

Materyalizm karsitlarindan Halid Edip’in hayat1 ile ilgili bilgi yoktur, fakat

reddiyesinde Islam’in geleneksel savlarina dayanarak materyalizm karsitt bir
polemik yiirtitmektedir.3® Modern bilimsel bilgilere ise bagvurmamaktadir. Ese-

31 Melda Merve Eliyatkin, “Musa Kazim Efendi’nin Hayati, Esetleri ve Din Anlayist” (Ya-
yimlanmamis yitksek lisans tezi, Atatiirk Universitesi, 2016), 57-63.

32 Mehmet Akgtin, Téirkiye'de Klasik Materyalizmin Elestirileri (Ankara: Elis, 2014), 80.

3 Eserin ayrintlt bir incelemesi igin bkz. Levent Cankaya, “Ali Sedad’in ‘Kava’idi’t-
Tahavviilat F1 Harekati’z-Zerrat” Adlt Eseri ve Termodinamigin Turkiye’ye Girisi”, (Yayim-
lanmamis doktora tezi, Ankara Universitesi, 2016). Makalede bu esere iliskin degerlendirme-
ler, Cankaya’nin ad: gecen ¢alismasinda verdigi bilgiler tizerinden yapilmustir.

34 Demir, Philosophia Ottomanica Cilt 3, 134.

35 M. Sait Ozervarh, “Yeni Ilm-i Keldm”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansikigpedisi, erisim
tarihi 20 Subat 2019, https://islamansiklopedisi.org.tr/yeni-ilm-i-kelam.

36 Akgtin, Tiirkiye'de Klasik Materyalizmin Elestirileri, 80-84.
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rinin niteliginden modern bilimsel bilgilere vakif olmadigi, muhtemelen sadece
geleneksel bir egitim aldigr séylenebilmektedir.

Musa Kazim Efendi, Harputizade Mustafa Efendi, Ismail Hakk: Izmitli, Is-
mail Fenni Ertugrul ve Mehmet Semseddin Glinaltay medrese egitimi almakla
beraber bazilart modern kurumlarda da egitim gérmiistir.3

Ali Sedad Bey’in, Ahmed Midhat Efendi’nin ve Fatma Aliyye Hanim’in
medrese ile baglart bulunmamakla berabet, aile ve yagantilarinin etkisiyle gele-
neksel-Islami dustuncelerle iliskileri olmustur.38

Ismail Ferid ise Risdiye egitiminden sonra memur olmustur. Kendisi her-
hangi bir batt diline hakim degilken, Arapca ve Islami ilimleri bildigi bilinmekte-
dir.* Kaleme aldigi reddiyesinden modern doga bilimleri konusunda bilgisi
olmadig anlagilmaktadir.

Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Mehmet Emin Feyzi ve Mehmet Ali
Ayni ise egitimlerini bat1 tarzt modern okullarda tamamlamislardir.4Savunduk-
lar1 gorisler acisindan ise geleneksel ya da dini paradigmanin hizmetinde bu-
lunmusglardir.

Bu isimlerden Sehbenderzade, Ismail Hakki Izmirli ve Ismail Fenni Ertug-
rul’un tasavvuf dusiincesi ile temaslart olmustur.

Mustafa Sekip Tung ise materyalizme Bergsoncu pliralizm tizerinden kars:
ctkmistir. Dolayisiyla da geleneksel epistemik cemaat ile yan yana gelmekle bir-
likte, dini argimanlar kullanmamus, materyalizm karsithigini bati felsefesine da-
yandirmistir. 4!

Anilan isimlerin egitimlerinden sonra mesleki hayatlarina g6z atilacak olursa,
Musa Kazim Efendi’nin hem Seyhilislamlik hem de miiderrislik, ulema kokenli
Harputizide Mustafa Efendi’nin miderrislik, Ahmed Midhat Efendi ile Tzmirli
Ismail Hakkr’nin hem geleneksel hem de modern okullarda hocalik yaptiklari
gorilecektir.

37 Musa Kéazim Efendi ve Harputizade Mustafa Efendi icin bkz. Eliyatkin, “Musa Kazim
Efendi’nin Hayat”, 3 ve 54. Ismail Hakki Izmirli ve Semseddin Giinaltay icin bkz. Neset
Toku, Tiirkiye'de Anti-Materyalist Felsefe (Istanbul: Beyan, 1996), 215 ve 251. Ismail Fenni igin
bkz. Ismail Kara, “Ertugrul, Ismail Fenni”, Yagamlar: ve Yapitlaryla Osmanlilar Ansiklopedisi,
Cilt 1, Ed.: Ekrem Cakiroglu, (Istanbul: Yapt Kredi, 1999), 417.

38 Ali Sedad Bey icin bkz. Cankaya,”“Ali Sedad’in”, 23. Ahmed Midhat Efendi icin bkz. M.
Orhan Okay, “Ahmed Midhat Efendi”, Térkiye Diyanet 1V akfi Islam Abwnsiklopedisi, erisim tarihi
20 Subat 2019, https://islamansiklopedisi.org.tr/ahmed-midhat-efendi. Fatma Aliyye Hanim
icin bkz. Mehmet Kéksal, “Fatma Aliye’de Felsefe ve Kelam” (Yayimlanmamis yiiksek lisans
tezi, Selcuk Universitesi, 2011), 2.

3 Utku ve Sepehri, “Ismail Ferid’in Tbtal-i Mezheb-i Maddiyyan’u”, 14.

40 Sehbenderzade igin bkz. Toku, Tiirkiye'de Anti-Materyalist Felsefe, 75. Emin Feyzi igin bkz.
Akgiin, Tiirkiye'de Klasit Materyalizmin Elegtirilers, 84-85. Mehmet Ali Ayni icin bkz. Ismail
Arar, “Ayni, Mehmet AL, Tiirkiye Diyanet 1 akf: Istam Ansiklopedisi, erisim tarihi 20 Subat
2019, https:/ /islamansiklopedisi.otg.tr/ayni-mehmet-ali.

41 Firat Mollaer, “Tung, Mustafa Sekip”, Tiirkiye Diyanet 1 akfi Islam Abwnsiklopedisi, etisim tarihi
20 Subat 2019, https://islamansiklopedisi.org.tr/tunc-mustafa-sekip.
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Anlasildigr kadariyla Mustafa Sekip Tung disinda yukarida anian isimlerin
timi su veya bu sekilde geleneksel epistemik cemaat icerisinde yer almiglardir.
Mustafa Sekip Tung ise savlari itibariyle geleneksel cemaat ve paradigmadan
ayrilsa da, materyalizm karsitliginda bunlatla ayni cephede bulusmustur.

Materyalizm karsitlarinin epistemik aidiyetlerine degindikten sonra, kaleme
aldiklari reddiyelerine g6z atilacaktir. Fakat bundan 6nce materyalizme iliskin de
gorisler iceren Ali Sedad Bey’in Kawa idii't-Tabavviilit F7 Harekdti’3-Zerrit baslikl
eserine bakilacaktir. Ali Sedad Bey burada enerjinin korunumu kanunu, termo-
dinamik konusu gibi doga bilimleriyle ilgili bilgiler verirken bunlar1 dini acidan
degerlendirmektedir. Baz1 bilgi ve materyalist savlarin Islam ile uyumlu oldugu-
nu gostermeye calisirken, evrim ve Darwinizm gibi konulara da olumsuz bak-
maktadir. Fakat yine de evrim kuramint basitce reddetmemis, kurama dair delil-
leri tartismis ve bunlari yetersiz bulmustur.

Kaleme alinan ilk materyalizm reddiyesi ise Ahmed Midhat Efendi’nin Ben
Neyim? Hikmet-i Mdaddiyyeye Miidafa’a bagliklt calismasidir. Bu eser Abdullah Cev-
det’in calismast olan Figyolocya-i Tefekkiirine naif bir tepki niteligindedir.*?

Diger bir reddiye 1895 yilinda yayimlanan ve Ismail Ferid tarafindan kaleme
alinmius olan [htil-i Mezheb-i Maddiyyin' dur. Madde ve Kuwe?in Tiirkceye ¢evrilme-
sinden 6nce yazilmis olan reddiye, Biichner’in iddialarinin kendisine ¢evrilmesi
ve onun bunlara verdigi cevaplart iceren diyalog seklindedir. Bu eserde, mater-
yalizme yonelik itirazlar geleneksel ve dini bir cercevededir. Tsmail Ferid, mater-
yalizmin yant sira bazt doga bilimsel gercekleri de reddetmektedir. Yazar, 6rne-
gin, ginesin dinyadan buyik olamayacagini ve giinesin diinyanin etrafinda
doéndigini savunmaktadir.43

1908 yilinda, Musa Kazim Efendi’nin Szt Miistakin’de materyalist goriisle-
re geleneksel bir agidan karsi ¢iktigr makaleleri ve Lsbit-s Vicib baslikl yazi dizisi
yayimlanmistir. Burada materyalistlerin gorisleri 6zetlenip tutarsizliklart géste-
rilmeye calistlmistir. 4

Fatma Aliyye Hanim’in bilimsel materyalizmi tarihsel bir perspektif icerisin-
de ele aldigr ve batili kaynaklardan da faydalandigy eseri Tedkik-i Ecsim, 1910
yilinda yayimlanmigtir.45

1912 yilinda ise Harputizade Mustafa Efendi’nin reddiyesi yayimlanmistir.
Red ve Isbir bashiklt bu eser, o tarihte hentiz ilk iki cildi yayimlanmis olan Madde
ve Kupvefin birinci cildini kapsamaktadir.4

42 Utku ve Sepehri, “Ismail Ferid’in Ibtal-i Mezheb-i Maddiyyan’u”, 13.

4 Bkz. Tsmail Ferid, [b#dl-i Megheb-i Maddiyyin, Sadelestirenler ve Yayina Hazirlayanlar: Ali
Utku ve Abazar Sepehti, (Konya: Cizgi, 2012), 209-219.

4 Eliyatkin, “Musa Kazim Efendi’nin Hayat1”, 57-59.

45 Remzi Demir, “Materyalizme Reddiye: Tedkik-i Ecsam”, Tedkik-i Ecsim, Fatma Aliye
Hanim, Sadelestirenler ve Yayina Hazirlayanlar: Ali Utku ve Arzu Ekinci, (Konya: Cizgi,
2009), 12-17.

46 Bkz. Ibrahim Hakk: Kaynak ve Ali Utku, “Harputizade Hact Mustafa Efendi’nin Red ve
Isbatt Ludwig Biichner’in Madde ve Kuvvet'ine Reddiye”, Red ve Ishat, Harputizdde Hact
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Sehbenderzade’nin biri 1911 ve diger 1913 tarihlerinde olmak tizere mater-
yalizm karsitt iki eseri yayumlanmustir. 1lki AZlab’s Inkdir Mimkiin miidiir Yahut
Huziir-1 Fende Mesalik-i Kiifiir adlt kitaby, ikincisi ise Dariilfiinun Efendilerine Tabriri
Konferans Hangi Meslek-i Felsefiyi Kabul Etmeliyiz basliklt eseridir. Tkinci eserinde,
Sehbenderzade, bat1 felsefesindeki gesitli akimlart ele alip degerlendirmis fakat
hi¢birinin bitiin gercekleri bir araya getiremedigi sonucuna vararak, felsefe ve
ahlakta eklektisizmi savunmustur.#’Sehbenderzade, 1914 yilinda ise Celal Nuri’yi
elestiren Huzdir-1 Akl u Fende Maddiyyin Meslek-i Daldleti baglikli bir kitap yayim-
lamis ve burada materyalizmi elestirmenin yant sira materyalizm ile Islam’in
uyumlu oldugu fikrine de karst ¢cikmustir. Yazar, bu eserindeki materyalizm kar-
sitt argimanlarinda dénemin doga bilimlerinden yararlanmis, bu cercevede Wil-
helm Ostwald’in (1853-1932) enerji ile ilgili goriislerine ve entropi ilkesine de-
ginmistir.*

Yukarida da deginilmis olan Halid Edip’in geleneksel goriislere dayanan siir
tarzindaki reddiyesi 1915 ya da 1918 yilinda yayimlanmustir.

Cumbhuriyet déneminde yayimlanmis bir reddiye ise Mehmet Semseddin
Giinaltay'in Felsefe-i Uld — Isbat-s Vcib ve Rubh Nazariyeleri baslikli kitabidir. Gii-
naltay’a gore, fizik ve fizik Gtesinin siurlarinin ve yontemlerin belitlenmesi ile
din ile bilim arasindaki catisma ortadan kalkacaktir.#*Yazar ayrica materyalizmin
tantt ve ruha dair savlarint da burada elestirmektedit.

Diger bir materyalizm karsitt eser, Ismail Hakki Tzmirli tarafindan yazilan ve
1923 ve 1924 yillarinda iki cilt olarak yayimlanan Yeni Iim-i Kelan/dir. Yazar,
geleneksel Tslami argiimanlarla birlikte modern felsefeyi de g6z 6niinde bulun-
durmaktadir. Eserde Bati filozoflarina ve disiiniirlerin yant sira doga bilimlerin-
deki giincel gelismelere de atiflar yer almaktadir.>0

Cumbhuriyet déneminde yayimlanan bir diger reddiye ise Mehmet Emin Fey-
zinin im ve Iradesidir. 1927 yilinda yayimlanan eser Biichner’in Madde ve Kup-
vefine karst kaleme alinmistir. Yazar, evrenin madde ve kuvvetten meydana
geldigi tezine karst evrenin ilim ve irade sahibi bir yaratici tarafindan yaratildigini
savunmaktadir.>! Bilimsel materyalizmin savlarina karst ¢tkmanin yani sira

Mustafa Efendi, Sadelestirenler ve Yayina Hazirlayanlar: Tbrahim Hakki Kaynak ve Ali Utku
(Konya: Gizgi, 2014), 13. Ayrica bkz. Harputizide Hact Mustafa Efendi, Red ve Isbat, Sadeles-
tirenler ve Yayina Hazirlayanlar: Thrahim Hakki Kaynak ve Ali Utku (Konya: Cizgi, 2014),
218.

47 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Hangi Meslek-i Felsefeyi Kabiil Etmeliyiz? Darii’l-Fiindin
Efendilerine Tahriri Konferans, Sadelestitenler ve Yayina Hazitlayanlar: Kemal Kahramanoglu
ve Ali Utku, (Konya: Cizgi, 2016), 145-150.

48 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Hugdr-« Akl i Fende Maddiyyin Meslek-i Daldleti,
Sadelestirenler ve Yaymna Hazirlayanlar: Erdogan Erbay ve Ali Utku, (Konya: Cizgi, 2012),
150 ve 157.

4 M. Semseddin Gunaltay, Felsefe-i U/, Haz.: Nuri Colak (Istanbul:Insan, 1994), 7-9.

50 Ozervarl, “Yeni IIm-i Kelam”.

51 Utku ve Koéroglu, “flim ve Irade”, 20. Ayrica bkz. Emin Feyzi, Ilim ve Iride, Sadelestirenler
ve Yayina Hazirlayanlar: Ali Utku ve Ugur Kéroglu (Konya: Cizgi, 2012), 107-108.
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Darwin, Lamarck ve Weissmann’in evrim gorislerini de elestirmektedir.>? Eser-
de cesitli Batili dustintirlerin de goriislerine atiflar bulunmaktadir. Yazar, ayrica
materyalizm ile modern bilimin ¢elistigini ve bilimin verilerinin dini destekle-
mekte oldugunu savunmaktadir.>?

Materyalizm Kavgast kapsamindaki son reddiye Ismail Fenni Ertugrul’un
1928 yilinda basilan Maddiyyun Mezhebi’nin 1zmiblal7 dir.>* Burada geleneksel ke-
lam argiimanlariyla beraber ¢ok sayida Batili diistiniire de atif bulunmaktadir.

1927 yilinda ise Tevfik Fikret’e karst bir eser yayumlanmustir. Tevfik Fikret'in
Térih-i Kadim’ine Bir Cevib altbaslikl ve Reybilik, Bedbinlik, 1.a-Ilahilik Nedir? bas-
ligint tastyan eser Mehmet Ali Ayni tarafindan kaleme alinmustir.

Tevtik Fikret'in anidan siirlerine karst bir diger tepki de Mehmet Akif'ten
gelmistir. Mehmet Akif, Tevfik Fikret’e karst Swleyman Kiirsiisiinde adli siiriyle
karsilik vermistir.>>

IV. Materyalizm Kavgasi

Daha 6nce de belirtildigi gibi, Osmanlt disiince hayatinda meydana gelen
Materyalizm Kavgas’'ni Ahmed Midhat Efendi’nin 1872 yilinda Dadarak dergi-
sinde yayimlanan makaleleri ile baslatmak mimkiin gériinmektedir.

Ahmed Midhat Efendi, 1872’deki makalelerinden sonra tepkilerle karsilag-
mustir. Bu tepkiler her ne kadar basin araciligiyla yapilmis olsalar da, bir fikir
tartismasindan ziyade, yazari dinsizlikle suclama seklinde olmus, elestirel yazila-
rin sahibi Harputlu Hoca Ishak Efendi, Ahmed Midhat Efendi’nin fikirlerinin
Islam’a aykirs oldugunu vurgulamigtir.>

Ayni yillarda Hoca Tahsin Efendi de verdigi doga bilimi ve felsefe derslerin-
de insanlarin inancint bozdugu gerekgesiyle sorusturmaya ugramustir.>’

Bu iki olay da Materyalizm Kavgas’nin ilk asamasinda diisiinsel bir miicade-
leden ziyade, gelencksel epistemik cemaatin hukuki imkanlarini kullanarak ma-
teryalist goriisleri ve temsilcilerini sindirme ¢abasi igerisinde oldugunu géster-
mektedir. Kavga’nin ilerleyen asamalarinda ise mucadele distnsel bir zemine
kaymuistur.

52 Akgtin, Tiirkiye'de Klasik Materyalizmin Elestirilers, 87-102.

53 Utku ve K6roglu, “Ilim ve Irade”, 21.

54 Bu ¢alismada adi gegen eserin 1996 yilinda Materyalizmin Iflist ve Islim adiyla basilnus sade-
lestirilmis nishast kullandmistir.

55 Tevfik Fikret ve Mehmet Akif kavgasinin ayrintilart igin bkz.Sileyman Hayri Bolay, Tiirki-
_ye'de Rubeu ve Maddeci Goriigiin Miicadelesi (Ankara: Nobel, 2008), 12-24.

56 Erbay ve Utku, “Hikmet-i Maddiyyeden Hikmet-i islﬁmiyyeye”, 11-12.

57 Demir ve Yurtoglu, “Unutulmus Bir Osmanl Dastiniri” 10-11. Sorusturmaya yol agan
derslerde, Hoca Tahsin Efendi, Tdrih-i Tekvin yihid Hilkat adlt eserinde savundugu gorisleri
anlatmis olabilir.
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Tlk materyalizm reddiyesi yine Ahmed Midhat Efendi tarafindan kaleme
alinmustir. Bu eser 1891 yilinda yayimlanmis olan Ben Neyim? Hikmet-i Maddiyyeye
Miidifa’a baglikl eserdir.

Materyalizm Kavgasi, II. Mesrutiyet Devrimi’nden sonraki yillarda hizlana-
rak devam etmis ve Cumbhuriyet déneminde de stirmustir. Ancak Cumhuri-
yet'ten sonra reddiyeler yayimlanmaya devam ederken bilimsel materyalizm
lehindeki yayinlarda bir azalma gézlemlenmektedir. Bunun nedenlerinden biti
yukarida anilmis bilimsel materyalistlerin bircogunun en ge¢ 1920’lerin basinda
O6lmis olmalaridir. Ahmed Nebil ise bu tarihlerde yurtdisina gbc¢ etmistir.>
Cumbhuriyet yillarinda yasayan ve yazin hayatnt siirdirenler Abdullah Cevdet,
Celal Nuri ve Kiligzade Hakke’dir.

Baska bir neden ise Cumhuriyet Devrimi ile modern epistemik cemaatin ve
paradigmasinin, geleneksel yapiya karst galip gelmis ve iktidar olmus olmasi
olabilir. Dolayisiyla da modern paradigmay: bireysel ¢abalarla yaymaya ugrasmak
yerine devlet eliyle, yani egitim kurumlari ve miifredat araciligtyla yayma yoluna
gidilmis olabilir. Bu goriisi destekleyecek bir olgu, bilimsel materyalistlerden
Abdullah Cevdet, Celal Nuri ve Kiligzade Hakk: gibi isimlerin Cumhuriyet Dev-
rimi ve 6nderligi ile iligkileridir.

Reddiyelerin sonuncusu Ismail Fenni Ertugrul’un 1928 yilinda basilmis olan
yukarida anidmis eseridir. Bu eserle birlikte Materyalizm Kavgas’'nin bittigi soy-
lenebilir. 1872 yilinda Ahmed Midhat Efendi’nin makaleleriyle baslayan Kavga
béylelikle 1928 yilinda son bulmustur.

Ancak Materyalizm Kavgas’nin son bulmasindan sonra daTirk diisince ha-
yatinda materyalist, evrimci ya da ateist goriisler ileri stirilmiis ve bunlara karst
reddiye veya tepkiler de yayimlanmaya devam etmistir. Fakat bu tartigmalarda
arttk bilimsel materyalizm basroli oynamamaktadir.

Ote yandan merkezinde bilimsel materyalizmin yer aldigi Materyalizm Kav-
gast’nin yankilart 1950’li yillarda da devam etmistir. Ornegin, Cemaleddin Ef-
gani’nin ash 1886 yilinda Beyrut'ta yayimlanmus olan er-Red ‘ale’d-debriyyin baslikl
eseri 1956 yilinda Tabiatilzgs Red baghigiyla cevrilip bastlmistir.>

Kavga’nin seyrinde dikkat ceken bir konu, bilimsel materyalizmin savunucu-
larinin reddiyelere dogrudan pek cevap vermemis olmalaridir. Bunun sebebi,
bilimsel materyalistlerin reddiyeleri dikkate almaya deger gérmemeleri olabilir.60
Ornegin, Ahmed Nebil, Harputizade’nin Red ve [shit bashkh reddiyesine yonelik,
eserin bilimsel agidan yetersiz oldugunu, reddiyenin Avrupali disiiniirlere goste-
rilemeyecegini, daha saglam elestirilere gereksinim oldugunu belirttigi kisa bir

58 Karakog, “Cika, Ahmet Nebil”, 359.

5 Hayreddin Karaman, “Efgani Cemaleddin”, Tiirkiye Diyanet 1 akfi Islam Apnsiklopedisi, eti-
sim tarihi 20 Subat 2019,https:/ /islamansiklopedisi.org.tr/efgani-cemaleddin.

60 M. Sukris Hanioglu, “Blueprints for a Future”, Late Ottoman Society — The Intellectual I egacy,
Ed.: Elizabeth Ozdalga, (Oxfordshire: Routledge 2005), 32.
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elestiri yazmig, daha ayrintili elestiri yayimlayacagini séylemisse de boyle bir
metin tespit edilememistir.o!

Benzer bir durum, Baha Tevfik ile Ahmed Nebil’in yaptiklar1 Madde ve Kuvvet
cevirisine yazdiklari 6nsézde de gorilebilmektedir. Burada Biichner’in hedef
aldigr dinin Hiristiyanligin tahrif edilmis bir hali oldugunu séylemekte ve
“...itirazlar Islimhgt kapsadigt varsayilsa da cevabini verecek hocalarimiz, ¢ok
stkiir yok degildir.”6? demekte ve kendilerinin de bir reddiye hazirladiklarin
belirtmektedirler. Fakat béyle bir reddiye bulunmamaktadir.®3 Bilimsel materya-
listlerin bu tavirlart olast tepkilerden ¢ekinmeleri ve kendilerini korumak isteme-
lerinden kaynakli olabilir.%* Dolayisiyla reddiyelere cevap vermemeleri, bunlari
degersiz gbrmekten ziyade tepkilerden korkmalart nedeniyle gibi gériinmektedir.

Materyalizm Kavgas’'nda tzerinde durulan konular ise madde ve kuvvetin
nitelikleri, doga kanunlari, tesadif ve amachlik, yasam kuvveti, 6limstz bir
ruhun varligi, biling ve disiincelerin mahiyeti, evrim, yaradilis ve insanin kokeni,
din, ahlak, edebiyat, bilginin kaynag: gibi konular olmustur.

Burada belirtilmesi gereken iki nokta bulunmaktadir. Birincisi, gerek bilimsel
materyalistlerin gerekse materyalizm karsitlarinin her biri biitin konular hakkin-
da bir goris ileri stirmemistir. Ikincisi ise, bilimsel materyalistler, gorislerini
Ozgiin esetletle oldugu kadar, hatta bundan da fazla ceviriler araciligiyla ileri
stirmusler ve savunmuslardir.

Osmanlt materyalistlerinin gérisleri, esas olarak Alman bilimsel materyalist-
leriyle aynidir. Fakat bazt Osmanli materyalistleri din konusunda farkl fikirler
de ileri sirmiislerdir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, Abdullah Cevdet, Celal Nuri
ve daha sonra Kiligzade Hakki Osmanlr’da dinin 6neminden dolayr bilimsel
materyalizmin ve modern bilim anlayisinin yayilmasinda dinden de faydalanmak
istemiglerdir. Bundan dolay1 da bilimsel materyalizm ile Islam’in aslinda celis-
medigini, birbitleriyle uyumlu olduklarini savunmuslardir.

Materyalizmin karsisinda konumlanmis olan diiginitlerin esetleri ve argl-
manlarina bakiacak olursa, bunlarin daha buyik bir cesitlilige sahip oldugu
gorilecektir. Bazilart sadece geleneksel goris ve arglimanlara dayanmugken,
digerleri Bat1 bilim ve felsefesinden de faydalanmuglardir. Materyalizme karst
micadelede dini argiiman kullanmak yerine sadece Bat1 felsefesine, yani Berg-
soncu pliralizme basvuran da olmustur.

Sadece Islami argiimanlara dayanarak bilimsel materyalizme karst reddiye
yazmis olan disiniitler Ahmed Midhat Efendi, Ismail Ferid, Musa Kazim
Efendi, Harputizade Mustata Efendi ve Halid Edip’tir. Incelendiginde ise Ah-

6t Ahmed Nebil, “Bir izah”, Harputizide Hact Mustafa Efendi, Red ve Isbaz, Sadelestirenler
ve Yayina Hazirlayanlar: Tbrahim Hakki Kaynak ve Ali Utku (Konya: Cizgi, 2014), 401-404.
62 Buchner, Louis, Mddde ve Kuvvet, Cevirenler: Baha Tevfik ve Ahmed Nebil, Sadelestirenler
ve Yayina Hazirlayanlar: Kemal Kahramanoglu ve Ali Utku (Konya: Cizgi, 2012), 367.

63 Kaynak ve Ali Utku, “Harputizade Hact Mustafa Efendi’nin Red ve Isbatr”, 11.

¢4 Hilmi Ziya Ulken de bu hareketi bir taktik olarak degetlendirmistir. Bkz. Ulken, Tiirkiye de
Cagdag Diigiince Taribi, 348 (dipnot 287).
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med Midhat Efendi ile Halid Edip’in esetlerinin ytzeysel kaldig15, Musa Kazim
Efendi ile Ismail Ferid’in modern bilimlere vakif olmadiklari, Harputizade Mus-
tafa Efendi’nin eserinin ise, sadece dini argiimanlara dayanmakla beraber titiz
bir ¢alismanin sonucu oldugu anlagilmaktadir.66

Geleneksel paradigmanin savunusunda Bati bilim ve felsefesinden de fayda-
lananlar ise sunlardir: Fatma Aliyye Hanim, Sehbenderzide Ahmed Hilmi,
Mehmet Emin Feyzi, Mehmet Semseddin Giinaltayve Ismail Fenni Ertugrul.
Bunlar, Batli disinir ve bilim adamlarmnin ¢alisgmalarina dayanarak bilimsel
materyalizmin aslinda modern bilim ile ¢elistigini gbstermeye ¢alismiglardir.

Materyalizm karsitt Osmanl diistiniirleri arasinda biraz daha farkli bir ko-
numda bulunanlar ise Ali Sedad Bey ile Ismail Hakki Izmirli olmustur. Bunlarin
savunduklart gorislere yukarida deginildigi icin tekrar edilmeyecektir.

Mustafa Sekip Tung ise materyalizm karsitlart arasinda dini argiiman ve go-
riis yerine sadece Bergsoncu pliiralizme dayanmistr.

Reddiyelerin incelenmesinden ¢ikan diger 6nemli bir sonug, ilk dénem red-
diyeler arasinda geleneksel paradigmayi sadece geleneksel arglimanlarin tekrari
ile savunan esetler 6nemli sayidayken, sonraki dénemde Bat1 bilim ve felsefesine
basvuran esetlerin agirlik kazanmis olmasidir.

Buradan da anlagildigr gibi, Materyalizm Kavgast sirasinda sadece bilimsel
materyalist eserler Osmanli distince hayatina aktarilmakla kalmamis, aslinda
Batr’da gelistirilmis olan materyalizm karsitt arglimanlar da aktarilmistir.

V. Materyalizm Kavgasr’nin Diisiince Hayatindaki Yeri

Materyalizm Kavgast’nin taraflarini, stirecini ve burada tizerinde durulan ko-
nulart ve kullanilan argimanlart inceledikten sonra, bu kavganin Osmanlt du-
stince hayatindaki etkisi ve yeri belitflenmeye ¢aligtlacaktir.

Burada 6ncelikle belirtilmesi gereken bir konu, bu kavganin Osmanlt Devle-
t’'nin son déneminde diisiince hayatinda merkezi bir rol oynamis oldugudur.
Bununla birlikte, yukarida da gorildigi gibi, Materyalizm Kavgast Osmanl
Devleti’'nin dagilmastyla son bulmamis, Cumhuriyet ddneminde de devam et-
mistir. Onceki baslik altinda verilmis olan kavganin baslangic ve bitis tarihlerine
bakilacak olursa, bu kavganin 56 yil sirmis oldugu, 1. Mesrutiyet 6ncesinde
baslayip, 1I. Abdilhamid istibdad: altnda devam edip, 1I. Mesrutiyet devrinde
hizlanip, Cumhuriyet déneminde de bitmis oldugu anlagilacaktir.

Fakat, daha 6nce de belirtildigi gibi, Kavga’nin yankilart ve bir nevi artcilar
cok sonralart da,1950’li yillara kadar devam etmistir. Ote yandan sonraki do-
nemlerde de materyalist iddialar ileri siriilmis ve bunlara karst da tepkiler ol-
mustur. Bununla birlikte, Materyalizm Kavgast siirecinde basrolde bulunan

65 Ahmed Midhat Efendi icin bkz. Akgiin, Materyalizmin Tiirkiye’ye Girisi, 344. Halid Edip i¢in
bkz. Akgiin, Tiirkiye'de Klasik Materyalizmin Elestirileri, 80-84.
6 Akgtin, Materyalizmin Tiirkiye’ye Girigi, 371.
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bilimsel materyalist akimin yerini diyalektik materyalizm ya da Marksizm almus-
tir. Bu konuda Sileyman Hayri Bolay, “...Mesrutiyetteki kaba maddeciligin
daha sonra diyalektik materyalizme veya Marksizme déntsmesini...” vurgula-
maktadir.67

Kavga’nin siiresinin uzunlugunun yani sira katthmin genisligi de 6énemlidir.
Gerek bilimsel materyalizmin lehinde gerekse aleyhinde cok sayida kitap ve
makale kaleme alinmis, ¢cok biiyiik bir yazin olusmustur. Bu ¢alismanin ilk iki alt
basligt altitnda bu Kavga’da yer alan ve s6z konusu yazinin olusmasinda 6nemli
rol oynamis olan her iki taraftan ¢ok sayida dusinire yer verilmistir. Fakat,
buradaki isimlerin Materyalizm Kavgas’nda yer alan bitin isimleri kapsamiyor
olmast muhtemeldir. Bu say1, dénemin yayinlarinin timinin, ézellikle dergi ve
gazetelerin incelenmesiyle daha da artacaktir. Yine de mevcut durumda bile
Materyalizm Kavgasr’nda yer alan dusiiniir sayist ve kaleme alinan eser sayist
oldukea fazladir.

Materyalizm Kavgast’'nin ¢ap: belitflenmeye ¢alisilirken dikkat edilmesi gere-
ken, siire ve katllimin genisliginin yant sira, bir diger konu da bu Kavga’nin
dustince hayatinin hangi alanlarinda yasandigidir. Burada kastedilen alanlar fel-
sefe, din, bilim gibi distince ve kiltir hayatinin temel alanlaridir.

Materyalizm Kavgast, aslinda felsefl bir tartisma olmakla birlikte, bilimsel
materyalizmin, kendisini doga bilimlerine dayandirma egiliminde dolay: kacinil-
maz olarak bilim alaninda da cereyan etmistir. Ote yandan bilimsel materyaliz-
min metafizige, spekilatif felsefelere ve genel olarak da dinlere karst konumlani-
sindan dolayi, din alaninda da stirmistir. Bunda, bu akimin gerek kéken aldigt
Almanya’da gerekse aktarildigt Osmanli’da, dini diinya gériistine veya diger bir
tabirle geleneksel diinya goriisiine ve paradigmasmna karst konumlanmast da
belirleyici olmustur.

Bu tg¢ alanin yant sira Materyalizm Kavgasi, edebiyat alanina da yansimistir.
Bu yansima iki sekilde olmustur. Bunlardan birincisi Besir Fuad’in merkezinde
yer aldigi Hayaliyyan - Hakikiyyan tartismasidir. Besir Fuad, edebiyatin bilimlere
ve gercege hizmet etmesi gerektigini distinmiis, bunun sonucunda da roman-
tizm akimina karst ¢ikmis, onun yerine realizm ve natiiralizm akimlarint savun-
mustur.o8

Materyalizm Kavgast’nin edebiyat alanindaki ikinci yansimast, Tevfik Fikret
ile Mehmet AKkif arasindaki, siirler tizerinden gerceklesen atismadir. Burada,
Tevtik Fikret“Tarih-i Kadim” isimli siirini yayimlamis, Mehmet Akif buna ce-
vap vermis, bunun tzerine Tevfik Fikret “Tarih-i Kadim’e Zeyl’'” kaleme almus-
tir.

7 Bolay, Tiirkiye'de Ruben ve Maddeci Gariisiin Miicadelesi, 1LIN. Mehmet Akgtn de aynt goriis-
tedir. Bkz. Akgtn, Materyalizmin Tiirkiye’ye Girisi, 401.

68 Besir Fuad, bu tutumunul885 tarihli I7Zsor Hugo adli eserinde gostermektedir. Bkz. Okay,
Begir Fuad, 124.
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Tevtik Fikret'in anilan siirlerine bir diger tepki de, daha 6nce de belirtildigi
gibi Tevfik Fikeret'in Tarih-i Kadin'ine Bir Cevib altbaslikli ve Reybilik, Bedbinlik, La-
Lighilik Nedir? baslikli eser ile Mehmet Ali Ayni’den gelmistir.

Materyalizm Kavgast’nin ayrica siyaset ve ideoloji alaninda da bir etkisinden
s6z etmek miimkiin gériinmektedir. Bu etki bilimsel materyalistlerin sosyalizm
ile iliskilerinden oldugu kadar, genel olarak siyasi tutumlar1 ve Baticilik gibi ko-
nulardaki gbriis ve tutumlart ile ilgilidir.

Anlagildigi kadariyla, Materyalizm Kavgasinin felsefe, bilim, din, edebiyat ve
siyaset alanlarinda yasandigini séylemek mimkuindir.

Hem siiresi hem katitimin genisligi, hem de digtince ve kiltiir hayatinda
yansidigt alanlar — felsefe, bilim, din, edebiyat ve ideoloji gibi bes temel alan-%
agisindan Materyalizm Kavgast’'nin son dénem Osmanl diisiince hayatina dam-
gasint vurdugunu séylemek miimkiin gériinmektedir.

Materyalizm Kavgas’'nin Osmanli distince hayatindaki yerini belitlemeye ¢a-
Lisirken dikkat edilmesi gereken bir nokta da, bu kavga sirasinda bilimsel mater-
yalizmin yani sira gesitli konulara iliskin gtincel bilimsel bilgilerin de aktarildig:-
dir. Bunlar madde ve kuvvet gibi kavramlara iligkin yeni bilgilerin yan1 sira, ruh-
beden ve evrim konularina iliskindir. Daha da 6énemlisi, bu stirecte bazt bilimsel
materyalizm kargitlarinin, kendi konumlarini desteklemek ve giiclendirmek igin
Batili bilim insanlarina ve modern bilimlere basvurmalari ve boylelikle bilimsel
bilgilerin aktarilmasina veya en azindan yayginlagsmasina katkida bulunmalaridir.
Ornegin, bilimsel materyalizm karsitlarindan Sehbenderzade’nin eserlerinde
Wilhelm Ostwald’in enertji ile ilgili goriisleri yer almakta, Ismail Fenni Ertugrul
ise materyalizm reddiyesinde, bagkalarinin yant sira bir eserini de cevirdigi Oli-
ver Lodge’a atiflarda bulunmaktadir.

Buradan aslinda Materyalizm Kavgast’nin Osmanli diistince hayatindaki bir
diger etkisi ortaya ¢tkmaktadir. O da, Kavga stirecinde materyalizm kargitlarinin
da gelistigidir. Materyalizm Kavgast’'nin ilk baslarinda kaleme alinmis reddiyeler
igerisinde sadece Islami argiimanlara dayanan ve Bati bilimini veya felsefesini
hi¢ anmayan eserler 6nemli sayidayken, sonraki ddnemlerde Bat1 bilim ve felse-
fesine de basvuranlar agirlik kazanmistur. Hatta son dénem reddiyelerden bir
tanesi, materyalizme karst hicbir geleneksel argiimana bagvurmamis, sadece Bati
felsefesi tizerinden karst cikmustir.

Materyalizm Kavgasr’nin Osmanlt distince hayatindaki etkisini kisaca deger-
lendirdikten sonra, bunun yerine de bakmak gerekmektedir.

Materyalizm Kavgast ancak calismanin “Giris” kisminda bahsedilmis olan
kurum, dinya gorisii ve paradigmasiyla geleneksel epistemik cemaat ile mo-
dernlesme sirecinde ortaya ¢tkmus olan modern epistemik cemaat ve bunun

6 Kultar hayatint bes temel alan tizerinden inceleme ve ¢alismanin bulgularini bu baglamda
degerlendirme fikrini degerli hocam Prof. Dr. Remzi Demir bir sohbet esnasinda dile getit-
mistir.
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kurum ve paradigmasi ya da dinya gorisi arasindaki catisma cercevesinde anla-
stlabilir.

Burada ele alinan Kavga, aslinda bir tarafta modern bilimlere dayanan ve
dini veya geleneksel paradigmay1 timiiyle dislayan bir diinya gorisii olusturmaya
ve bunu hakim hale getirmeye c¢alisan modern epistemik cemaat ile geleneksel
dizen ve anlayislart korumaya calisan geleneksel epistemik cemaat arasindaki
micadelenin bir boyutudur. Anlagildigi kadariyla da bilimsel materyalizm bu
miicadelede modern cemaatin aract veya silaht olmustur.

Modern epistemik cemaatin, bilimsel materyalizmi benimsemesinde bu aki-
mun din ve tanrt odaklt bir paradigma olan geleneksel diinya gbriisiiniin karsitt
olmast 6nemli bir etken olmustur. Bilimsel materyalizm, sadece doga ve insant
degismez kanunlarla agiklamakla kalmamakta, ayni zamanda dogrudan tanrinin
vatligina ve dinlerin ilahiliklerine de karst ¢tkmaktadir. Bu yontyle de geleneksel
dinya goriistiniin temeline saldirmaktadir.

Diger yandan, bilimci y6ntyle bilimsel materyalizm, Osmanl diistinrleri
arasinda devletin igerisinde bulundugu ¢okusten kurtulmasinda bilimin énemli
bir yeri oldugu anlayisinin varhgindan dolayt da modern epistemik cemaat icin
uygun bir ara¢ konumundadir. Zaten bilimsel materyalizmin kendisi de toplum-
sal ve siyasal kurtulugu, bilim ve bilime dayanan dinya gériisinin yayginlasma-
sinda gérmektedir.

Bununla birlikte, iki epistemik cemaat arasindaki miicadele sadece diisiince
hayatt ile sinurli olmamistur. Geleneksel epistemik cemaatin tyeleri, geleneksel
toplumsal ve siyasal diizenin temsilcileriyle birlikte olmuslardir. Benzer bir bir-
likteligi modern epistemik cemaat ile siyasal alandaki modernlesme yanlilar
arasinda da bulmak miimkiindiir. Buna 6rnek olarak da Cumhuriyet Devrimi ile
Abdullah Cevdet, Celal Nuri ve Kiliczade Hakk: gibi bilimsel materyalistlerin
iliskileti verilebilit.

VI. Sonug¢

Bilimsel materyalizmin XIX. ylizyilin son ¢eyreginden itibaren Osmanlt dii-
stince hayatina aktarilmast sonrasinda, akimin ortaya c¢iktigt Almanya’dakine
benzer bir Materyalizm Kavgast’ni tetiklemistir. Osmanlr’daki bu kavga hem
genis ¢apli bir katilim ile gerceklesmis, hem de zamansal agidan uzun stirmistir.
Ote yandan Kavga’nin cereyan ettigi diisiince hayatindaki alanlar da cesitlilik
gostermistir. Dolayisiyla Materyalizm Kavgasr’nin Osmanli Devleti'nin son
déneminde diistince hayatina damgasint vurdugunu séylemek mimkindr.

Bununla birlikte, yukarida da gosterildigi gibi, s6z konusu kavga basit bir se-
kilde bir felsefi akim ile ilgili bir fikirsel tartisma olmamustir. Materyalizm Kav-
gast, Osmanli modernlesme stirecinde meydana gelmis olan bir ikiligin sonucu
olmugstur. Bu ikilik, gelencksel epistemik cemaat ve bunun paradigmast ile mo-
dernlesme streci ile olusmaya baglamis olan modern epistemik cemaat ve onun
paradigmasinin varligindan kaynaklanmistir. Bu iki cemaat, diisiince hayatinda

169



L kebikes | 48 * 2019

hakimiyet mucadelesi vermislerdir. Materyalizm Kavgast da bu miicadelenin bir
yanstmast olmustut.

XIX. yuzyiin ikinci yarisindan itibaren Osmanli’ya bagka modern felsefi
akimlar da aktarilmaya baslanmus olmakla birlikte, modern epistemik cemaatin
temsilcileri, anlasildigt kadariyla kendilerine ara¢ veya silah olarak bilimsel ma-
teryalizmi uygun gérmuslerdir. Bunun nedenleri arasinda bilimsel materyalizmin
kat1 din karsitligt ve ateist yoni etkili olmus olabilir. Geleneksel epistemik cema-
atin timiyle din merkezli bir diinya goriisiine dayandigi g6z 6nitinde tutuldu-
gunda bu akla yatkindir.

Modernlesme miicadelesinde, bilime dayanan bir diinya gériistiniin savunu-
culart dogal olarak Osmanli disiince hayatina modern bilimlerin de girisini sa-
vunmuslar ve burada bilim anlayisinin yerlesmesi icin ugrasmislardir. Bu bag-
lamda, bilimsel materyalist felsefenin de Osmanl’da ve daha sonra Ttrkiye’de
modern bilimin yerlesmesinde 6nemli bir rol oynadigt sGylenebilir.

Materyalizm Kavgasi’nin bir diger 6nemli etkisi ise, materyalizm karsitlarinin
da gelismelerine yol acmis olmasidir. Bu, bilimsel materyalizme karst kaleme
alinmis olan reddiyelerin incelenmesinden anlasilmaktadir. Materyalizm karsitla-
11 arasinda ilk baslarda sadece geleneksel Islami argiimanlara basvurarak reddiye
kaleme alanlar bulunurken, zamanin ilerlemesiyle Bat1 bilim insanlarina ve filo-
zoflarina bagvuranlar artmistir.

Kendi konumlari i¢in Bat’nin argtimanlarini kullanmanin yani sira kelam gi-
bi geleneksel distincenin unsurlarini ¢aga uyumlu hale getirme ihtiyact da bu
stirecle daha fazla hissedilir hale gelmistir.

Hem bilimsel materyalistler hem de karsitlart tizerinden modern felsefenin
Osmanlt dustincesine girisinde etkili olmanin yant sira Materyalizm Kavgast
gtincel bilimsel bilgilerin ve kuramlarin aktarilmasinda olumlu bir rol oynamustir.
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Oz: XIX. yiizyllin ortalarindan itibaren Osmanli disiince hayatina aktarilmaya baslanan
modern felsefe akimlari arasinda Almanya kokenli bilimsel materyalizm de bulunmaktadir.
Ludwig Bichner ve Ernst Haeckel gibi énemli temsilcilerinin eserleri ile aktarilmis olan bu
akim Osmanli distince hayatinda kendisine ¢ok sayida taraftar ve savunucu bulmustur. Buna
baglt olarak da ¢ok sayida reddiyenin yayimlanmasina neden olmus ve diisiince hayatinin
cesitli alanlarinda siirmis olan bir kavgaya yol agmistir. Bu makalede XIX. yiizyiin son
ceyreginden Cumhuriyet’in  erken dénemlerine kadar etkisi gorilebilen Materyalizm
Kavgast’nin seyri, kapsamt ve burada yer alan distntrler degerlendirilmistir.

Anahtar s6zciikler: Bilimsel Materyalizm, Kaba Materyalizm, Materyalizm Kavgast, Ludwig
Buchner, Ernst Haeckel

The Influence of Scientific Materialism on the Ottoman Thought:
The Materialism Dispute

Abstract: German scientific materialism was among the modern philosophies which started
to influence the Ottoman thought from the mid-19th century onwards. This philosophy,
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transferred through the works of important representatives such as Ludwig Buechner and
Ernst Haeckel, found many supporters and defenders within the Ottoman intellectual life.
Consequently, several refutations have also been published and this caused a dispute
spanning various fields of the intellectual life. This article examines the course and scope of
the Materialism Dispute, the thinkers participating in it and its influence, which can be
observed from the last quarter of the 19t century to the early Republican period.

Keywords: Scientific Materialism, Vulgar Materialism, Materialism Dispute, Ludwig Buech-
ner, Ernst Haeckel
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Iktisadin
Bir “Bilim” Olarak
Ortaya Cikisinda
Doga Bilimlerinin Etkisi

Hiisnii BILIR®

I. Giris

Tktisadin bir bilim olarak 1776 yilinda Adam Smith’in (1723-1790) A#n Inguiry
into the Nature and Canses of the Wealth of Nations [Ulnslarm Zenginliginin Dodast ve
Sebepleri Uzerine Bir Inceleme ] baslikli eserinin yayinlanmastyla birlikte ortaya cikti-
&1 ve dolayistyla Smith’in hem bir bilim olarak iktisadin, hem de klasik iktisadin
ya da Karl Marx’in (1818-1883) ifadesiyle “klasik ekonomi politik” okulunun
kurucusu oldugu kabul edilmektedir!. Katl Marx klasik ekonomi politik kavra-
mint ilk olarak Kritik der Politischen Okonomie [Fkonomi Politigin Elestirisine Katk:]
(1859) basliklt eserinde, on yedinci ylzyilda Britanya’dan Sir William Petty’nin
(1623-1687) ve Fransa’dan Piere Le Pesant de Boisguilbert’in (1646-1714) ca-

lismalarindan, on dokuzuncu yiizyil baglarinda Britanya’dan David Ricardo’nun
(1772-1823) ve Fransa’dan Simonde de Sismondi'nin (1773-1842) calismalart

* Aksaray Universitesi, Spor Yoneticiligi Béliimii / husnubilir@aksaray.edu.tr.

1 Gianni Vaggi ve Peter Groenewegen, A Concise History of Economic Thonght: From Mercantilism to
Monetarism, New York: Palgrave Macmillan, 2003); John Mills, A Critical History of Economics,
(New York: Palgrave Macmillan, 2002); Joseph A. Schumpeter, History of Economic Analysis,
(New York: Oxford University Press, 1954). Bu noktada, klasik iktisat ile klasik ekonomi
politik terimlerinin, farkli diistiniitler tarafindan farklt sekillerde kullamldigt hatirda tutularak,
ilgili donemin genel o6zelliklerini ortaya sermek amaciyla es anlaml olarak kullaniddig:
belirtilmelidir. Diger yandan, “iktisat bir bilim olarak, 1776 yilinda ortaya ¢ikmustir” ifadesi iki
¢tkarima sahiptir: 1) 1776 yilindan 6nce de iktisadi distiince ve analiz s6z konusuydu; 2) séz
konusu digiince ve analizler “bilimsel” bir nitelik tasimamaktaydi. Bu bakis acisi, iktisadi
distince tarihi agisindan 1776 6ncesi donemin ihmal edilmesine yol agmustir.
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arasinda kalan dénemle iliskilendirerek kullanmistir2. John Maynard Keynes
(1883-1946) Marx’in tanimina John Stuart Mill (1806-1873), Alfred Marshall
(1842-1924), Francis Y. Edgeworth (1845-1926) ve Arthur C. Pigou’yu da
(1877-1959) dahil ederken; Joseph A. Schumpeter (1883-1950) ise Uluslarmn
Zenginligfnin yayin tarihi olan 1776 ile J. S. Mill’in Principles of Political Economy
[Ekonomi Politigin Ilkeleri] bagliklt calismasinin yayin tarihi olan 1848 arasindaki
donemde yer alan 6nde gelen tiim Ingiliz iktisatcilart “klasik” olarak nitelendit-
mektedir3.

Dolayistyla klasik ekonomi politik okulu, uzun bir dénemi ve ¢ok sayida di-
stuntrd kapsayan bir diisiince gelenegidir. Bu ¢ercevede, klasik ekonomi politi-
gin diger 6nde gelen isimleri arasinda, Fransa’da Pierre Le Pesant de Boisguil-
bert, Francois Quesnay (1694-1774) ve Anne-Robert-JacquesTurgot (1727-
1781); Britanya’da Richard Cantillon (1680-1734), David Hume (1711-1776),
Adam Smith (1723-1790) ve David Ricardo (1772-1823); Italya’da Antonio
Genovesi (1713-1769), Ferdinando Galiani (1718-1787), Piero Verri (1728-
1797) ve Cesare Beccaria (1738-1794) sayilabilir.

S6z konusu isimlerin ortak 6zelligi, ekonominin, incelenebilecek ve aragtiri-
labilecek belli yasalara tabi oldugunu kabul etmeleridir>. Bu anlayisin temelinde
ise, o donemde doga bilimlerinde kaydedilen bagarilarin ve doga bilimlerinin
saygin konumunun, klasik ekonomi politik distintrlerini etkilemis olmast bu-
lunmaktadir. Zira doga bilimleri o donemde “bilim” statiisiine ulagmistt, hatta
bu dénem icin “bilim, doga bilimi anlamina gelmekteydi”. Bu dogrultuda iktisat
kendisini bir sosyal bilimden ziyade, bir doga bilimi olarak konumlandirma ar-
zusunda olmustur. Bu bilim olma arzusu, sosyal bilimler -ve dolayisiyla iktisat-
i¢in bir epistemolojik zemin teskil etmekteydic.

2 Karl Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katks, ¢ev. Sevim Belli, (Dérdiincti Baski), (Ankara: Sol
Yaynlari, 1979), 76.

3 John Maynard Keynes, The General Theory of Employment, Interestand Money, (New York:
Harbinger, 1936/1964), 3; Joseph A. Schumpetert, Economic Doctrine and Method: An  Historical
Sketch, cev. R. Aris, New York: Oxford University Press, 1954), 69.

4 Heinz D. Kurz, [#tisadi Diigiince Taribi, cev. Hisni Bilir ve Ekin Degirmenci, (Ankara: Heretik
Basin Yayin, 2017), 29.

5 Kurz, Iktisadi Diigiince, 31.

6 Feridun Yilmaz, “Disiinceden Kagts Cabasiun Oykiisii: Tktisadin Felsefeden Kopusu”,
Iktisadr Felsefeyle Diigiinmek, ed. Ozan Tsler ve Feridun Yilmaz, (Istanbul: Tletisim Yayilar,
2011), 40. Tktisatcilarin doga bilimlerinin yontem ve kavramlarini iktisadi analize uygulama
isteklilikleri ilk giinlerden giniimiize kadar devam etmistit. Bu durumun en net 6rnekleri
evrimci iktisat, biyoiktisat, deneysel iktisat ve noroiktisattir. Ashinda bir disiplinin, farkli
disiplinlerin yontem ve metaforlarim kullanmasi bilim tarihinde olduke¢a sik rastlanan bir
durumdur: 6rnegin Darwin’in mevcut kaynaklar tzerindeki nifus baskist konusundaki
goriigleri Malthusun Essay on Population baslikh eserinden esinlenmistir. Tktisat ile diger
disiplinler arasindaki karsilikh iliskiye dair detaylt bilgi icin bkz. Nicholas Georgescu-Roegen,
The Entropy Law and the EconomicProcess, (Cambridge: Harvard University Press, 1971); Philip
Mirowski, “Physics and the ‘Marginalist Revolution™, Cambridge Journal of Economics, 8(4) (1984),
361-379; Philip Mirowski, Against Mechanism: Protecting Economics from Science, (Lanham: Rowman
& Littlefield, 1988); Philip Mirowski, More Heat Than Light, (Cambridge: Cambridge University
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Ornegin Newton fizigi klasik ekonomi politigin ortaya cikisinda oldukea et-
kili olmus ve klasik ekonomi politik distintrlerinin, ekonomik diizeni Newton
mekaniginin tasvir ettigi fiziksel evrene benzer bir sekilde tasavvur etmelerine
yol agmustir”. Bu anlayisin bir sonucu olarak, toplumlatin da doga gibi fiziksel ve
biyolojik sistemler olduklari fikri 6n plana ¢ikmis ve ekonomik olaylarin-tipki
doga yasalar1 gibi- insan iradesinin kontrol edemedigi yasalara tabi oldugu diisi-
nilmustiirs. Ornegin Smith, Uluslarm Zenginligi isimli eserinde, dogal fiyati, “tiim
meta fiyatlarinin stirekli olarak ¢ekimine kapildiklart bir merkez fiyat” olarak

Press, 1989); Necip Gakir, Physic sand Economics, (Istanbul: Capital Markets Board of Turkey,
Publication No: 114, 1998); Darwin ve Evrimsel Iktisat Sempozyumu, ed. Muammer Kaymakve
Ahmet Sahinéz, (Ankara: Hacettepe Universitesi Yayinlari, 2011).Iktisadin doga bilimlerini
metodolojik agidan etkiledigini yapilan atif sayilart tizerinden ele alan ¢alisma igin bkz. Altug
Yalcintas, “Tktisat Doga Bilimlerinin Mekke’si mi Oluyor? Toplumsal Bilimler ve Doga
Bilimleri Tliskisi Uzerine Bir Aaf Analizi”, Darwin ve Evrimsel Iktisat Sempozyumn, ed. Muammer
Kaymak ve Ahmet Sahinéz, (Ankara: Hacettepe Universitesi Yayinlari, 2011).

Ancak bu ¢alismada, iktisadin diger disiplinler tizerindeki etkisi tizerinde degil, doga bilimlerinin
iktisadin ortaya ¢tkis siirecindeki etkileri tizerinde durulacaktir. Bu noktada, doga bilimlerinin
astronomi, fizik, mekanik, optik, kimya, tip, biyoloji vb. gibi farkl disiplinleri kapsadigt ve bu
disiplinlerin her birinin ayr1 birer tarihe sahip oldugu géz 6niinde bulundurularak, yalnizca fizik
ve mekanigin Petty ve Quesnay’in ¢calismalart tizerindeki etkileri incelenecektir.

7 Newton fiziginin ve mekanigin neoklasik iktisadin da ortaya ¢tkisinda son derece etkili oldugu
s6ylenebilir. Ornegin neoklasik iktisadin kuruculart arasinda kabul edilen Léon Walras’a (1834-
1910) gore iktisat “mekanik ve hidrodinamik gibi fiziko-matematiksel bir bilim”dir. Bu
bakimdan “tim diinya, toplumsal zenginligin alinip satildigt muhtelif 6zel piyasalardan olusan
ugsuz bucaksiz bir genel piyasa olarak goriilebilir. Bizim vazifemiz de, bu alis ve satis
islemlerinin  otomatik olarak uyum gOsterdigi yasalart ortaya ¢tkarmaktir. Bu amag
dogrultusunda, tipki piir mekanikte baslangic olarak makinelerin siirtinmesiz olduklarinin
varsayillmast gibi, piyasanin kusursuz bir sekilde rekabetci oldugu varsayilacaktir.” Benzer
sekilde neoklasik iktisadin kuruculari arasinda kabul edilen bir diger disinir William
StanleyJevons da (1835-1882) iktisadin mekanik bir tabiata sahip oldugunu ifade etmis ve
calismasinin amacini “burada sunulan teori fayda ve kisisel-cikar mekanigi olarak tanimlanabilir
(...) Teorinin yéntemi de, kinematigin veya istatistigin yontemi kadar givenilir (sure) ve
tanimlayicidir (demonstrative), dahasi formullerin gercek anlami bitiniyle ele alindiginda,
OKlid’in unsurlar kadar da asikardir (...) Olgiilen ve kaydedilen biiyiikliikler ise somut ve
kesindir” sozleriyle aciklamaktadir. Tlgili calismalar icin bkz. Léon Walras, Elements of Pure
Economics or the theory of Social Wealth, ¢ev. William Jaffé, (London: George Allen and Unwin Ltd,
1874/1954); William Stanley Jevons, Theory of Political Economy, (Second Edition), (London:
MacMillanand Co., 1879). Bu bakimdan Philip Mirowski sosyal bilimlerin —bilhassa iktisadin-,
doga bilimlerinin —bilhassa fizigin- izinden gittigini ve onun yontemlerini kullandigini ifade
etmektedir. Diger yandan ekonomi politik ile neoklasik iktisat arasindaki gecis figiirlerinden biri
olan Alfred Marshall ise, iktisat ile biyoloji arasinda bir benzetlik kurmus ve “iktisatcinin
Mekkesi, iktisadi dinamiklerden ziyade iktisadi biyolojidir” ifadesini kullanarak iktisadin
evrimsel yapisina dikkat cekmistir. Bkz. Alfred Marshall, Principles of Economics, (Abtidged
Edition), New York: Cosimo, 1890/2009).

8 Ercan Eren, “’Yeni’ Iktisatta Ortak Noktalar”, I&tisatta Yeni Yaklasimlar, ed. Ercan Eren ve
Metin Sarfati, dstanbul: Tletisim Yaynlari, 2011), 15; Gianni Vaggi, “Socia 1Classes and Income
Distribution in Eighteenth-Century Economics”, History of European Ildeas, 9(2) (1988), 171;
Margaret Schabas, “Constructing ‘theEconomy™, Philosophy of the Social Sciences, 39(1) (2009): 3-
19; William J. Batber, A History of Economic Thought, (London: Penguin Books, 1967), 21.
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nitelendirmis ve “fiyatlari, bu streklilik ve denge merkezinde bulunmaktan ali-
koyan engeller ne olursa olsun, fiyatlar(in) stirekli olarak oraya dogru” yoneldik-
lerini ifade ederek, Newton fizigi ile bir analoji kurmustur®. Benzer sekilde Ri-
cardo da On The Principles of Political Economy and Taxation (Ekonomi Politigin ve
Vergilemenin Ilkeleri) (1817) basliklt eserinde “dogal fiyatlar, dogal tcretler ve
dogal karlar”1 yoneten yasalari ele aldigint ifade etmistir!”. Turgot da “miibadele
degeri, hasilat, ticretler ve popiilasyon arasinda bir dogal oran” bulundugunu
belirtmis ve “ticaret ve rekabet tamamen serbest oldugunda her zaman bu dogal
orana erisilecegini” vurgulamistir!!. John Stuart Mill ise “zenginligin tretim
yasalarinin ve kogullarinin dogal yasa niteliginde” oldugunu ifade etmistir!2.

Dolayisiyla ekonomi politik diisinirleri ekonominin yasalarini dogal yasa
olarak nitelendirmis ve ekonomik olaylarin “sebeplerini, etkilerini, sonuglarini”
incelemeyl amaclamustir. Bu bakimdan iretim konusunda yeni bir kesfin -
Ornegin buhar makinesi- sonuglarini aragtiran bir politik iktisatct, bu kesfin en-
dustrinin verimliligi veya trinlerin dagilimi tGzerindeki etkilerini dikkate alacak-
tir, Ucretleri, karlar1 ve rantlart ne Sl¢lide ve hangi dogrultuda etkileyecegini
hesaplayacak ve ulastigt sonuglari, endistrinin s6z konusu kesiften énceki du-
rumundan muhakeme ylriterek cikarsayabilecegi sonuclara gore degistirip di-
zeltecektir. Dolayistyla klasik ekonomi politik diistintitlerinin vazifesi bu meka-
nizmanin nasil isledigini aciklamak olmugtur!3. Bu stre¢ “tipki bir astronomun
yeni bir gezegen kesfetmesi gibidir, ki bu yeni gezegenin, etki alant igerisindeki
tim gok cisimlerini etkileyen ¢ekim kuvveti, daha 6nce hesaplanan yoriingele-
rinden az ¢ok sapmalarina yol acacaktir!¥”. Bu bakimdan ekonomi politik, net
bir sekilde, “Mekanik, Astronomi, Optik, Kimya, Elektrik ile birlikte aynt bilim-
ler sinifina dahildir!5”.

Bu durumun en net gorildigd isimler ise Sir William Petty ve Francois
Quesnay’dir. Ornegin tip egitimi alan Petty, Political Arithmetick (Politik Aritme-
tik) (1690) baslikli eserinde, “(kendini) Sayi, Agirlik ve Olgii cinsinden ifade
etme; yalnizca Algt Arglimanini kullanma ve Doga’da gozle goriliir Temellere
sahip olan Sebepleri dikkate alma” arzusunda olan bir fizik¢inin bakis agisint
benimsedigini ifade etmistir. Aynt sekilde tip egitimi alan ve bilyeli saat ve hid-
rolik makine gibi mekanik yapilara meraklt olan Quesnay ise, ekonominin isleyi-

9 Adam Smith, Ulnslarmn Zenginig, cev. Ayse Yunus ve Mehmet Bakirci, (Istanbul: Alan
Yayincilik, 1985), 58.

10 David Ricardo, On the Principles of Political Economy and Taxation, (London: John Murray,
1817), 57.

11 Anne Robert Jacques Tutrgot, The Turgot Collection, ed. David Gordon, (Alabama: Ludwig von
Mises Institute, 2011), 153.

12 John Stuart Mill, Principles of Political Economy: With Some of Their Applications to Social Philosophy,
ed. Stephen Nathanson, (Indianapolis, Cambridge: Hackett Publishing Company, Inc.,
1848/2004), 85.

15 Ahmet Tnsel, [&zisat Ideolojisinin Elestirisi, (Alanct Baski), (Istanbul: Birikim Yaymlari, 2012), 40.

4 John E. Cairnes, The Character and 1.ggical Method of Political Economy, (Ikinci Baski), (New
York: Harper & Brothers, 1888), 32.

15Cairnes, Character, 34.
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sini, insan fizyolojisi ve makine analojisiyle a¢iklamistir. Bu ¢alismanin amaci,
Petty ve Quesnay 6zelinde, doga bilimlerinin -bilhassa fizik ve mekanigin- klasik
ekonomi politigin ortaya cikis siirecindeki etkisini incelemek ve doga bilimleri-
nin yéntemlerinin iktisadi muhakemenin yuritilmesi ve ekonomik olgularin ele
alinmast stirecinde nasil yol gosterici olarak kullanddiginin izini sirmektir. Béy-
lelikle klasik ekonomi politik diisiince okulunun entelektiiel kokenlerine ve soz
konusu dustintrlerin aragtirma yontemlerine 151k tutulmast amaglanmaktadir. Bu
cercevede, Oncelikle Petty’nin “politik aritmetik” olarak adlandirdig iktisadi
analizi Uzerinde durulacak, ardindan Quesnay’nin “ekonomik tablo”su ele alina-
caktir.

IT. William Petty ve “Politik Aritmetik”

Iktisadin ortaya cikis siirecinde en 6nemli yapi taslarindan birisi kuskusuz Sir
William Petty’dir. Marx Petty’yi “ekonomi politigin babast” olarak nitelendirmis
ve Petty’nin politik aritmetiginin “ekonomi politigi ayri bir bilim olarak ele alan”
ilk ¢alisma oldugunu ifade etmistir'6. Bu bakimdan Petty, sosyal bilimlerin “ta-
rih-6ncesi”’nde 6nemli bir rol oynamustir!”.

Petty 26 Mayis 1623 tarihinde Ingiltere’nin Hampshire kontluguna baglt
Romsey kasabasinda bir tuhafiyecinin oglu olarak diinyaya gelmistir. Bu kigiik
kasabadan Normandiya’daki Cizvit kolejine gegen, iki veya t¢ Flemenk tniversi-
tesinde egitim goren, tip egitimi alip Oxford’da anatomi profesorliigi yapan ve
aynt donemde Paris’in entelektiiel camiasina karisan Petty’nin hayati, 1640’h
yillarin Londra’sindaki felsefi ortam ile Oxford’un akademik dinyasi arasinda
gecmistir: Fransizca ve Latinceyi akict bir sekilde konusan, Yunanca konusunda
uzman olan, ayni zamanda matematikle, doga felsefesiyle ve tipla yakindan ilgi-
lenen ve dénemin matematikgi, filozof ve tipgilarindan bazilarini tantyan bir
isim. Diger yandan da, yasami boyunca kamarotluk, isportacilik, manifaturacilik,
hekimlik ve miizik 6gretmenligi yapan bir diistintir. Bu renkli ve ¢ok-yonliismin
ilgi alanlart arasinda edebiyat, sanat, felsefe, matematik, tip, simya ve teknoloji
bulunmaktaydi, bu ¢ercevede entelektiiel dinyast mekanik, karma matematik,
parcactk yaklasimi, iyatrokimya gibi farkli disiplinlerden ve bakis acilarindan
olusmaktaydi’s.

16 Karl Marx, Kapital: Ekonomi Politigin Elestirisi, 1. Cilt: Sermayenin Uretim Siireci, gev. Mehmet
Selik ve Nail Satligan, (Istanbul: Yordam Kitap, 2011), 266. Benzer sekilde Amati ve
Aspromourgos da klasik ekonomi politigin kurucusu olarak Petty’yi géstermektedir. Bkz. Frank
Amati ve Tony Aspromourgos, “Petty Contra Hobbes: A Previously Untranslated
Manuscript”, Journal of the History of Ideas, 44 (1985): 127.

17 'Ted McCormick, William Petty: And the Ambitions of Political Arithmetic, (Oxford: Oxford
University Press, 2009), 2.

18 Robert L. Heilbroner, I&tisat Diisiiniirleri: Biiyiik Iktisat Diisiindirlerinin Y asamlar: ve Fikirlers, cev.
Ali Tartanoglu, (Ankara: Dost Yayinlari, 2013), 23; McCormick, William Petty, 2. Diger yandan,
Petty1687 yilinda hayata veda ettiginde Kralligin en zengin isimlerinden birisiydi.
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Petty’nin temel esetleri arasinda Treatise of Taxes and Contributions [V ergiler ve
Katk: Paylar: Uzerine Bir Inceleme] (1662), Verbum Sapienti (1691), Political Arithnse-

tic [Politik Aritmetik] (1690) ve Quantuleumenngne Concerning Money (1695) sayilabi-
lir. Bu eserler cercevesinde, paranin dolasim hizinin ve ¢ogaltan etkisinin 6ne-
mini tespit ederek literatiirdeki para ¢alismalarina 6nemli bir katki saglamis; faiz
ve diferansiyel rant teorilerini formtle eden ilk distintirlerden birisi olmus; fiyat
ile deger arasindaki ayrima aciklik getirmis; emek-deger teorisinin erken formi-
lasyonlarindan birini gelistirmis; imalat sanayinde uzmanlasmanin avantajlarini
fark etmis; orantili vergileme fikrini Onermis; issizlikle miicadele konusunda
kamu islerini tavsiye etmis ve ulusal gelir hesaplamalart konusunda 6nciilik
yapmustir!?,

Petty’nin gorisleri, her seyden 6nce, on yedinci ylizyihin ilk yarisindaki ve or-
talarindaki iktisadi ve siyasi gelismelerin Grtintdir. On yedinci ylzyilin ilk yaris,
modern felsefenin ortaya ¢iktig1, mekanik ve parcacik-bazli diinya ve doga gori-
stuntn Aristotelesci bakis acisina ciddi elegtiriler yonelttigi ve doganin incelen-
mesinin temel yéntemi olarak matematigin 6n plana ¢tktigi bir dénemdi. Ayrica
bu dénemde Ingiltere’de monarsi yeniden kuruldugu igin, 1660’1 yillar yeni bir
politik ¢agin, rejimin baslangict olarak kabul edilebilir. Petty’nin yazilari, bu yeni
rejimin kamu harcamalarini ve vergilendirmeyi nasil yapacagina iliskindir; yazila-
rinin yontemini belirleyen ise, ele alinan konularin nicellestirilebildigi Slctde
bilim alanina girdigini kabul eden on yedinci ytizyil bilim ve felsefesindeki ge-
lismelerdir?®. Arkadaglart arasinda Robert Boyle, René Descartes, Samuel Pepys,
James Harrington ve Thomas Hobbes olan Petty, Samuel Hartlib tarafindan
kurulan ve reform yanlist mucit ve filozoflardan olusan Hartlib Cevresinin (Hart-
lib Cirele) ve Londra’daki Gresham College daki Miizik Camiast’nin bir Gyesi olmus-
tur?l. Ayrica Hobbesun tiyesi oldugu, dénemin 6nde gelen matematikei ve filo-
zoflatindan olusan Marsenne Grubi’nun ve Londra ve Oxford’da toplanan Ini-
sible College1n katiimcilarindandi ve bunun bir sonucu olarak, 1662 yilinda kuru-
lan The Royal Society'nin® kurucu tyelerindendi??.

Bu cercevede Sir Francis Bacon (1561-1626), Thomas Hobbes (1568-1679)
ve René Descartes (1596-1650) gibi isimler Petty’nin distincelerinin olusumun-
da son derece etkili olmugtur. Zira tiyesi oldugu Hartlib Cevresinin temel amaci

19 Adam Fox, ”’Sir William Petty, Ireland, and the Making of a Political Economist, 1653-87”,
The Economic History Review, New Series, 62(2) (2009): 388.

20 Ahmet A. Eren, “Sir Willam Petty: Merkantilist Bir Distintir mar”, Ekonomi Y aklasim, 22
(2011): 55.

2t McCormick, Willian Petty, 2.

22 The Royal Society'nin uyeleri arasinda Robert Boyle, Robert Hooke, John Locke, Ralph
Bathurst, Jonathan Goddard, Thomas Willis, John Wallis, Seth Ward ve Christopher Wren gibi
isimler yer aliyordu.

2 James H. Ullmer, “The scientific Method of Sir William Petty”, Erasnus Journal for Philosophy
and Economies, 4(2) (2011): 10; Tony Aspromourgos, “Political Economy and the Social
Division of Labour: The Economics of Sir William Petty”, Scottish Journal of Political Economy, 33
(19806): 28.
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Baconcu “sistematik deney yapma yontemi’ni tim bilim dallarina uyarlamaktr.
Bacon’in yenilik¢i bilimsel yontemi, iki kavramla tanimlanabilir: empirizm ve
timevarimsal muhakeme. Bacon, bu cercevede, yeni bir bilginin empirik temel-
lere dayanmast gerektigini israrla savunmus ve gercedi aragtirmanin ve kesfet-
menin yolunun -en azindan yollarindan birinin- timevarim oldugunu ileri stir-
mustiir>*. Bacon, daha sonra, s6z konusu yontemin sadece doga felsefesiyle
sinirlt kalmadigini ve “mantik, etik ve politika gibi diger bilimleri” de kapsadigini
ileri stirmistiir: “Bizim tiimevarim yontemimiz (...) bitin bilimleri kapsar?>.”

Hobbes ise, Marx ve Engels’e gére, Bacon’in bu bilimsel yaklagimini siste-
matize bir butiin haline getirmistir?0, ancak Hobbes’un bilimsel yénteminin
timavarimdan ziyade, a priori 6ncillerden timdengelim yontemine dayandig
ileri strtlerek bu iddiaya karsi cikilabilir. Hobbes timdengelimci bakis acisinin
bir uzantist olarak, geometrinin indirgemeci yonteminin tiim bilimlere uygulan-
mas1 gerektigini belirtmistir. Hobbes ile Fransa’da karsilastiktan sonra, Petty bir
dénem Hobbes’a anatomi calismalart konusunda yardimct olan Petty, Hob-
bes’un “rasyonel sorusturma acisindan uygun model matematiktir” gériisiinden
derinden etkilenmistir?’.

Bu baglamda, Petty’nin metodolojik ilkeleri tzerinde Hobbesun -
matematigin paradigmatik rolii ve saglam kavramsal yapilar fikri agisindan- ¢ok
etkili oldugu séylenebilir. Hobbes’a gére insanin tim diigtinceleri, dissal nesne-
lerin temsillerinden olusmaktadir ve bunlarin kaynagi da duyulardir: “Insan
zihninde, tamamen ya da kismen, 6ncelikle duyu organlarinda vuku bulmamis
hi¢bir kavrayts bulunmamaktadir?®”, “neyi tasavvur edersek edelim (...) ilk ola-
rak duyuyla algilandigy icin, insan, duyuya tabi olmayan herhangi bir sey hakkin-
da dustince sahibi olamaz?°.” Bu ¢ercevede hakikat saglam kavramlar arasindaki
mantiksal baglanudir, zira hakikate saglam tanimlamalar ve kavramlarin dogru
bir sekilde siralanmasiyla ulasiimaktadir. Saglam kavramlar ise hem mantikls,
hem de igsel olarak tutarli olmalidir. Bilim veya diger bir ifadeyle matematik de
burada devreye girmektedir; bilimin baslangict kavramlart saglam bir sekilde inga
etmektir: “(Bilime) ilk olarak, adlarin dogru kullanilmastyla; ve ikinci olarak da,
adlar olan unsurlardan onlarin birbirine baglanmasiyla olusturulan beyanlara’"”’
varilmastyla ulasilmaktadir, bu bakimdan “bilim, sonuclarin ve bir olgunun bir
baska olguya bagimliliginin bilgisidir’3!.

24 Francis Bacon, Novum Organume: Tabiatin Y orumn ve Tnsan Alemi Hakknda O:zlu Sozler, cev.
Sema Onal, (Istanbul: Say Yayinlari, 2012), 123.

25 Bacon, Novum Organunt, 195.

26 Karl Marx ve Friedrich Engels, Kutsal Aile: Ya da Elestirel Elestirinin Elestirisi, ¢ev. Kenan
Somer, (Ankara: Sol Yayinlari, 19706), 431.

27 Tony Aspromoutgos, On the Origins of Classical Economics: Distribution and V alue from William
Petty to Adam Smith, New York and London: Routledge, 1996), 17.

28 Thomas Hobbes, Leviathan veya Bir Din ve Diinya Devietinin Irerigi, Bicimi ve Kudreti, gev. Semih
Lim, (Altunct Baski), (Istanbul: Yapt Kredi Yayinlari, 2007), 23.

29 Hobbes, Leviathan, 33.

30 Hobbes, I_eviathan, 44.

31 Hobbes, Leviathan, 45.
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Petty’nin dustince yapisini sekillendiren isimlerden bir digeri Descartes’dir.
Descartes’a gore, arantlan kesin ve acgik-secik bilgi, tamamiyla akilsaldir, yani
deneyden bagimsizdir ve kesin bilgiyi saglayacak olan da matematiktir: “Belirli
bir maddeye uygulanmalarindan bagimsiz olarak ele alinan dizen ve 6l¢ii hak-
kinda bulunabilecek her seyi agiklayan genel bir bilime sahip olunmalidir” ve bu
bilim “matematiktir32.” Dolayisiyla her bilim ayni yéntemi, yani matematiksel
yontemi uygulamalidir, zira “diizen ve Ol¢li aragtirmasint amag edinen tim bi-
limler matematige baglidit” ve “bu aragtirmanin sayilarda, sekillerde, yildizlarda,
seslerde ya da Sl¢liniin 6ne ¢iktigr diger herhangi bir konuda yapilmas: bir fark
teskil etmemektedir3?”,

Petty temel olarak bu isimler ¢ercevesinde iktisadi distince yapisint olustur-
mugtur. Bacon’dan empirizmi, Hobbes’dan ise rasyonalizmin timdengelimci
unsurlarini alan ve bu unsurlari, Descartes’in mantiksal diizenlilik (logical order-
liness) fikriyle bitlestiren Petty’ye gére gercek bilimsel sorusturma icin acik bir
sekilde belirlenmis, empirik olarak tanimlanmis kavramlara kesin, timdengelim-
ci yontemlere gerek vardir; bunun dili de matematiktir. Bu cercevede arastirma-
nin nihai amacinin kesinlige ulagsmak oldugunu vurgulamis ve matematiksel
kanitlar1 ve nicellestirmeyi bilimde en Ust basamaga yerlestirmistir3+.

Bu metodolojik yaklasim dogrultusunda, diinyay1 nicellestirmeyi ve dl¢meyi
amagclamis® vegenel ilkelere veya aksiyomlara ulasilabilmesi i¢in yapilan miitea-
kip deneylerle elde edilen empirik bilginin kullandmast gerektigini savunmus-
tur’. Gelistirdigi iktisadi yéntemini ifade etmek icin “politik aritmetik” terimini
kullanan3” Petty, kullandig1 yontemin “cok alisildik olmayan” bir yéntem oldu-
gunu belirtmis ve bilimsel yontemini su sekilde agiklamistir:

Sadece kargtlastirmali ve dstiin Kelimeler ve entelektiiel Argimanlar kullan-
mak yerine (...) kendimi Say1, Agirlik ve Olgii cinsinden ifade etme; yalnizca
Algt Arglimanlarini kullanma ve tekil Insanlarin degisken Zihinlerine, Goriisle-
rine, Arzularina ve Tutkularina bagh olan sebepleri digetlerinin Dikkatine bira-
karak, Doga’da gozle goriliir Temellere sahip olan Sebepleri dikkate alma yolu-
nu sectim3.

32 Rene Descartes, Akln Yinetimi Iein Kurallar, cev. Engin Sunar, dstanbul: Say Yayinlari, 2014),
49.

33 Descartes, Akln Yinetimi, 49.

34 Deborah A. Redman, The Rise of Political Economy as a Science: Methodology and the Classical
Economists, London: MIT Press, 1997), 146.

35 Diger yandan Mary Poovey ise, Petty’nin bilimsel yontemini “Baconct timevarim ile
Hobbescu timdengelim yonteminin karmasik teorik bir bilesimi” olarak tanimlamustir. Bke.
Mary Poovey, A history of the Modern Fact, (Chicago: The University of Chicago Press, 1998).

36 Ullmer, “The scientific Method”, 8.

37 Edgar A. ]. Johnson, Predecessors Of Adam Smith: The Growth Of British Economic Thought, New
York: Prentice Hall, 1937), 93.

38 Sir William Petty, Political Arithmetic, Reprinted in The Economic Writings of Sir William Petty,
Volume 1, (Cambridge: Cambridge University Press, 1690/1899), 244, erisim tarihi 13 Subat
2019, http://files libertyfund.org/files/1677/0605-01_Bk.pdf.
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Bu dogrultuda, hatasiz muhakemenin yalnizca nicel analizle ytritilebilece-
gini ve kesin sonuclara yine nicel analizle ulasilabilecegini distinmis ve muhtelif
ekonomik ve toplumsal olgularla ilgili hesaplamalar yapmustir. Petty’ye gore
politik aritmetik “mistik, ruhani ve 6limstiz olmadik¢a™ her seye uygulanabilir.
Matematiksel muhakemenin matematiksel olmayan konulara uygulanmast,
Petty’nin bilimsel ve politik distincesinin tanimlayict 6zelligidir. Bu bakis acisiy-
la kaleme aldigt Politik Aritmetik ve Irlanda’nin Politik Anatomisi kitaplarinda,
teorik fikirlerini, ulusal ekonomilerin nicel ve empirik analizlerine uygulamayi
amaclamstir. Kitaplarin bashiginda da anlasilacag tzere, analizlerinde matema-
tiksel ve istatistiksel yontem ve araclart yogun bicimde kullanmustir®?, Ornegin,
uluslarin mevcut zenginligini ve glclni aciklayacak ve karsilastiracak, diger
yandan da gelecek dénemdeki etkin politikalarin taslagint ¢ikaracak sekilde kur-
gulanan Po/itik Aritmetik ekonomiyle ve politikayla alakali fenomenlerin nicel
Olctlerinin belirlenmesine iliskindir ve ¢ok genis bir politik, toplumsal ve eko-
nomik kapsama sahiptir:

(Politik Aritmetik) iktisat, istatistik ya da niifusbilim tarihgilerine gore,
“Smith-6ncesi” iktisat, 6n-istatistik ya da niifusbilime dogru atilan bir ilk adim-
ds; bilim tarih¢ilerine gére empirik yontemin sosyal ve politik alana genisletilme-
sini temsil ediyordu; siyasi tarihcilere gbre ise nicel niifus ve ekonomi verilerinin
sistematik bir bicimde bir araya getirilmesine isaret etmektedir. (Bu bakimdan)
politik aritmetik, Bilimsel Devrim’in nicel tekniklerini ve empirik ruhunu pratik
iktisadi, toplumsal ve politik sorunlara uygulayan ve béylelikle Aydinlanma’nin
taninmis sosyal bilimine ortam hazirlayan bir on yedinci ylzyil metodolojik
yeniligiydi*l.

Verbum Sapienti de benzer sekilde, Ingiltere’nin nasil zenginleseceginden zi-
yade, Ingiltere’nin mevcut zenginliginin bityiikligi ve dlgiimiiyle ilgilidirt2. Ayri-
ca Petty emegin dagiliminin ve istthdam yapisinin ele alinabilmesi icin, fazla
(surplus) toplumsal emegin ve bunun dagiliminin nicel miktarinin belirlenmesi
gerektigini belirtmistir. Bu cercevede kullanilmayan ya da eksik-kullanilan emek
miktarint tahmin etmeyi amaclamistir. Yine empirik ve nicel analizlerle bezeli
olan Politik Anatomi’de, 1ngiltere’nin ulusal ekonomik faaliyetinin -tiretim, tike-
tim, istthdam- fiziksel bilesimini ve karakterini agiklamaya calismustir. Ornegin
illk boliimde, Irlanda’nin toprak yapisini kalitesine ve Restorasyon’dan énceki ve
sonraki miilkiyetine gére incelemekte; ikinci b6lim ise insan ve ev sayist Uzerine

3 Sir William Petty, “A Dialogue on Political Arithmetic”, Hitotsubashi Journal of Economics, 17(2)
(1977): 48.

40 Bu dogrultuda Murphy, Schumpeter’i izleyerek, Petty’yi ekonometrinin kurucu babast olarak
nitelendirmektedir. Bkz. Schumpeter, History of Economic Analysis, 209-210; Antoin E. Murphy,
The Genesis of Macroeconomics: New ldeas from Sir William Petty to Henry Thornton, (New York:
Oxford University Press, 2009), 28.

4 McCormick, William Petty, 5.

42 Petty, Political Arithmetic, 305-310; Sir William Petty, Verbum Sapienti, Reprinted in The
Economic Writings of Sir William Petty, Volume 1, (Cambridge: Cambridge University Press,
1690/1899), 105-108, erisim tarihi 13 Subat 2019,
http://files.libertyfund.org/files/1677/0605-01_Bk.pdf.
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tahmin ve hesaplamalar icermektedir. Bu cercevede calisma cagindaki niifusu
hesaplamis -780.000 kisi olarak- ve daha sonra bu niifusun istthdam yapis1 ¢er-
cevesinde profilini ¢ikarmugtir: “100.000 kisi islenmis tarim arazilerinde, 120.000
kisi meralarda ve 140.000 kisi de iiretken ticaretle mesguldiir -gériinen o ki, geri
kalanin yarist bar isletmekte ve geri kalan yarisi da ise yaramazdir.”

Vergiler ve Katk: Paylars Ugerine Bir Inceleme baslikli eserindeki soyut modeller
de, bu yontemlerin empirik ekonomik fenomenlere uyatlanmasinin bir 6rnegi-
dir. Petty’nin empirik ve nicel bakis acisini yansitan hususlardan birisi de, 1654
yilinda baglayip 1656 yilinda tamamlanan “Down Anket Calismast (Down Sur-
vey)”dir. Calismanin isminin bu sekilde olmasinin sebebi, ilkenin detaylt bir
haritasin1 “kaydeden” ilk anket calismast olmasidir. Bu calisma otuz iki Irlanda
tlkesinden yirmi ikisini kapsamistir*4.

ITI. Frangois Quesnay ve “Ekonomik Tablo”

Klasik ekonomi politigin 6nctilerinden birisi olarak nitelendirilebilecek bir
diger isim de Francois Quesnay’dir®. Zira Quesnayde tipki Petty gibi Smith’i
etkilemistir, 6yle ki Murphy’ye gére, Quesnay 1776 yilinda hayatta olsayds,
Smith  Uluslarm  Zengin/igini Quesnay’ye adardr*e. Diger yandan Quesnay,
Petty’nin dolayli olarak etkiledigi isimlerden birisidir -digeri ise Richard Cantil-
lon’dur#’. Bu baglamda, Quesnay de tipk: Petty gibi doga bilimlerinden alinan
kavram ve yontemleri iktisadi analizinde kullanmis ve doga ve ekonomik feno-
menler ile fiziki diinya ve insan fizyolojisi arasindaki iliskiye dair 6rnekler sun-
mustur.

Quesnay 1694 yilinda Paris yakinlarindaki Méré isimli kiigiik bir kéyde, on
¢ cocuklu bir ailenin sekizinci ¢ocugu olarak diinyaya gelmistir. Babasi kiigiik
bir ciftci ve tlccar olan Quesnay, hem cerrah, hem de iktisatciydi. Fransa kralt
15. Louis’nin metresi olan Madame de Pompadour’un 6zel doktorlugunu yap-
mustir. Doktorluk mesleginde olduke¢a taninmis biri olan Quesnay, Académie
des Sciences (Paris) ve Royal Academy of Sciences’in (Londra) tyelerindendi*s.
Quesnay’nin iktisada yonelmesi de doktorluk meslegi sayesinde olmustur, zira

4 Sir William Petty, Political Anatomy, Reprinted in The Economic Whritings of Sir William Petty,
Volume 1, (Cambridge: Cambridge University Press, 1690/1899), 138-143, erisim tarihi 13
Subat 2019, http://files.libertyfund.org/files/1677/0605-01_Bk.pdf.

4 Murphy, The Genesis, 25.

45 Quesnay kimi kaynaklarda hem politik ekonominin ortaya cikisina katki saglayan isimler
arasinda, hem de fizyokrasinin kurucular arasinda anidmaktadir. Bkz. Margaret Schabasve Neil
De Marchi, “Introduction to Oeconomies in the Age of Newton”, History of Political Economy,
35 (2003): 1-13; Schabas, The Natural Origins, 45.

46 Murphy, The Genesis, 130.

47 Schumpeter, History of Economic Analysis, 218.

48 Philippe Steiner, “Physiocracy and French Pre-Classical Political Economy”, A Companion to
the History of Economic Thought, ed. Warren J. Samuels, Jeff E. Biddle ve John B. Davis, (Oxford:
Blackwell Publishing, 2003), 63.
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kralin beden sagliginin ekonomik refahiyla baglantili oldugunu fark etmigtir®.
Dolayistyla Quesnay’nin iktisadi analizinde de -tipki Petty gibi- almis oldugu tip
egitimi 6nemli bir rol oynamistir™: Quesnay i¢in ekonomi politik, “tim ulusa
uygulanan tipt®1.”

Bununla birlikte, dénemin diger pek ¢ok entelektiieli gibi Descartes’tan etki-
lenen ve Sir Isaac Newton’in izinden ilerleyen Quesnay®2 bu dogrultuda, “dogal
dizen” fikrini benimseyerek, donemin temel ekonomik sorunlarini toplumun
dogal dizenini cagristiracak sekilde bir “genel teori” tzerinden ele almistir.
Quesnay’ye gore “dogada her sey birbirine baghdir, her sey birbirine dolanmus
olan cevrimsel yollardan geger®3.” Ekonomi de, Quesnay icin, tipki doga gibi
islemektedir ve ekonomik yasalar “insan iradesinden bagimsiz bir sekilde isler
ve akil 1181nda kesfedilebilir” ve bu yasalar “ekonomik dizenin ve dolayistyla
bir biitiin olarak toplumsal diizenin seklini ve hareketini belirler>*’. Dogal yasa-
larin incelenebilmesi i¢in de basitlestirme ve soyutlama yonteminin kullanilmali-
dir: “Sadece (...) soyutlamalar araciligtyla, bir toplumsal diizendeki farkli insan
ve is smuflart arasindaki karsilikli iliskiyi inceleyebilir ve degerlendirebiliriz>>.”
Ancak Quesnay basitlestirme ve soyutlamanin dogru bilimsel yéntem oldugunu
ifade ederken, “biitin”den kopulmamas: gerektiginin altini ¢izmis ve ekonomik
dizenin farklt vechelerinin ayri ayri incelemektense, sistemin bir biitiin olarak
isleyisinin genel bir ¢ercevesini ¢izmeyi amaglamistir>.

En bilindik eseri olan Tablean Fconomiquede [Ekonomik Tablo], ckonominin is-
leyisini insan viicudu analojisinden yararlanarak agiklamay1 amaglayan bir model,
bir makinedir. Bu eserinde, fiyat ve getiriyle alakali belli varsayimlar temelinde,
net getirilerin degerini ve harcamalarin, sistemin Ol¢egini nasil belirledigini gos-
teren dinamik bir analiz sunmustur. Bu bakimdan, Tabl’nun makro bir bakis
acistyla dinamik bir kalkinma teorisi gelistirmeyi amaglayan ilk sistematik dene-

49 Margaret Schabas, The Natural Origins of Economics, (Chicago: The University of Chicago
Press, 2005), 46.

50 Quesnay’nin yaziarinin yayinlandigt dénemde, ckonomi politik yaziarini kaleme alan
yazatlarin % 7,8inin doktor ve cerrah olmast da, doga bilimleti ile ekonomi politik arasindaki
yakin iliskiyi gostermektedir. Bu konuyla ilgili bir ¢alisma icin bkz. Christine Théré, “Economic
Publishing and Authors, 1566-17797, Studies in the History of French Political Economy, ed. Gilbert
Faccarello, (London and New York: Routledge, 1998), 1-50.

51 Liana Vardi, The Physiocrats and the World of Enlightenment, (Cambridge and New York:
Cambridge University Press, 2012), 61.

52 Gianni Vaggi, The Economics of Frangois Quesnay, (Hampshire: Macmillan Press, 1987), 20.
Hatta Mirowski’ye gére Quesnay Kartezyen bilim anlayisini politik ekonomiye tamamuyla
uygulayan kisidir ve pek ¢ok iktisadi dustnce tarihgisinin analize Quesnay’den baglamasinin
sebebi de budur. Bkz. Mirowski, More Heat Than Light, 154-155.

53 Akt: Schabas, The Natural Origins, 42.

54 Aktaran: Roland L. Meek, The Economics of Physiocracy: Essays and Translation, (London: George
Allen & Unwin, 1962), 19.

55 Aktaran: Meek, The Economics of Physiocracy, 204.

56 Gianni Vaggi, The Economics, 19-20.
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me% vegrafiklerin ve sekillerin yer aldigi makro iktisadin diyagramlar araciligiyla
ilk tasvirioldugu séylenebilir®®. Mirabeau’ya génderdigi bir mektupta, Tablo’yu
“anlagilmasi kolay bir bakis acistyla harcama ve tretimin gosterilmesi amaciyla”
olusturdugunu ifade etmistir®.

Harcama ve iretim arasindaki kargilikli iliskiyi isebirbirine baglt iki sektér
temelinde ele almustir: tarim ve sanayi. Tarim sektOri, para karsiliginda, sanayi
sekt6rini hammadde ve gecim araclart saglarken; sanayi sektéri de tarim sek-
torine techizat saglamaktadir. Quesnay tarimda ¢alisanlari, bugdaydan daha
fazlasini, veya diger bir ifadeyle “net trtin” trettikleti icin, “lretken siuf”’; sana-
yide calisanlart ise bu net Giriinii bir ilave etmeden diger bicimlere déniistirmek-
ten baska bir sey yapmadiklar1 i¢in, “kisir sinif” olarak nitelendirmistir. Toprak
sahipleri de, kiracillardan tarimdaki net tirtiine esdeger bir rant elde etmekteditler.

Insan viicudu analojisi de burada devreye girmektedir: Nasil ki kan kalpten
cikip, viicudun farkli organlarina dagitilip tekrar kalbe doniyorsa, bir ekonomi-
de de, uretilen mallar belli bir cevrim icerisinde dolasmakta ve tekrar ilk Gretildi-
g1 yere doénmektedir. Quesnay kan dolagim sisteminden esinlenerek, paranin
ekonomideki dolasimint tasvir etmistit. Hem kan hem de para dolasim sistemi
oncelikle esit bir sekilde iki ayrt kola ayrilmaktadir; kan esit bir sekilde viicudun
st ve alt kesimlerine gitmektedir, para da ayni sekilde tretken ve kisir siniflara
esit olarak gitmektedir. Kanin kiigiik arterlere gitmesi ve daha sonra tekrar top-
lardamara dénmesi, paranin sektorler arasindaki asagi yukari zikzak seklindeki
hareketini ve nihai doniisini yansitmaktadir. Burada zanaat sektoril, Gretken
olmadigi i¢in, tipki damarlar gibi “pasif bir para ve mal kanali” olarak islev gor-
mektedir; aksine tarim sektori ise, tipkt atardamar gibi mallart pompalamakta ve
ivmelendirmektedir. Ekonomiye “hayat veren” ve “bliylimesini saglayan” “net
trtin” bu sektérdedir. Bu tasvirde toprak sahipleri, tim tretim siireci i¢in gerek-
li olan sermayeyi artirip gelistirdikleri icin, hayati bir rol oynamaktadir. Bu an-
lamda, tim viicudu dolasan enerjiyi ve itici glicii veren kalbe benzemektedirler.
Zira ekonomik sistemin devam etmesini saglayan sermayeyi tetiklemektedirler®.

Ancak Quesnay, yukaridaki sekilde gorildiigii tzere, matematiksel degil,
gorsel bir yontem segmistir, zira Quesnay’ye gore “metafiziksel geometri ya da
kalkiiliis, veya diger bir ifadeyle soyut sayilarla kalkulis, gbrsel geometrinin po-
zitif hakikatlerine her zaman icin kanitlarla- uygulanamayan soyut ve genel nos-
yonlar yaratmaktadir®”’; dolaysiyla bilimsel bir ara¢ olarak glivenilmezdir. Bu
nedenle, 1735 yilinda ziyaret ettigi Lyons miizesi koleksiyonunda gérdiigii bilyalt

57 Jzumi Hishiyama, “The “Tableau Economique’ of Quesnay: Its Analysis, Reconstruction and
Application”, Kyoto University Econonic Review, 30(1) (1960): 2.

58 Murphy, The Genesis, 119.

59 Meek, The Economics of Physiocracy, 108.

6 VernardFoley, “An origin of the TableauFconomique”, History of Political Fconomy, 5 (1)
(1973): 135-136.

61 Aktaran: Loic Chatles, “The visual history of the Tablean Economique’, The Eurgpean Journal of
the History of Economic Thought, 10(4) (2003): 537.
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saat ve hidrolik su makinelerinden etkilenerek®? (Newton analojisi), bagka tiirli
bir formalizasyonu tercih etmis ve ekonominin gdrsel bir modelini tretebilmek
icin Grollier’in makinelerini héristik bir model olarak kullanmugtir.

TABLEAU ECONOMIQUE'

Objects to be considered: (1)) three kinds of expenditure; (2) their source; (3) their advances; (4)
their distribution; (5) their effects; (6) their reproduction; (7) their relatons with one another;
(&) their relations with the population; (g) with agrculture; {10) with industry; (11} with trade;
{12} with the toral wealth of a nation.

PRODUCTIVE EXPENDITURE OF THE STERILE
EXPENDITURE REVENUE EXPENDITURE
relative 1o after deduction of taxes, is divided relative 1o
agriculture, ete. berween productive expenditure industry, erc.
and seerile expenditure
Annual advances Annual Annual advances

required 1o produce a revenue for the works of sterile
revenue of oo are Goo! expendimre are
Goo! produce net - - eeee e eane s . Goat joct
e e, o
eI )
Products 313";\_ P T rg?f‘s},e’_e Works, etc.

3D¢f_‘r!;-éga‘du¢:e‘ne1: PRI
axansa6d

37 .10 re‘?lsc:ﬂ_il:_lctn: 10
18..15% 5

Deve T oaun sa T ans GF
4.-13 13..-0
2.6 T ¥
T des R
@..nt 11 ... 8
Deen §u [ -
O e B 2..11
[= I I -5

erc.

TOTAL REPRODUCED . ..... Goa! of revenue; in addition, the annual costs of 6o and the

interest on the original advances of the husbandman amounting to joof, which the land restores.
Thus the reproduction is 1500!, including the revenue of Goct which forms the base of the calcula-
tion, abstraction being made of the waxes deducted and of the advances which their annual repro-
duction entails, etc. See the Explanation on the following page.

Sekil 1: Quesnay’nin Ekonomik Tablo’su
[Matguerite Kuczynski ve Ronald L. Meek, Quesnay’s Tablean Economique. (London and
Basingstoke: Macmillan Press, 1972), xxxix.]

62 Murphy, The Genesis, 124.
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Bu nedenle Grollier’in kitabinda yer alan bazi yapilar ile Quesnay’nin Tab-
l’su arasinda carpict benzerlikler bulunmaktadir, hatta Tabl’nun tasariminin
Grollier’in bilyeli saatinden ve hidrolik makinelerinden esinlendigi séylenebilir®3.
Bu baglamda, gbze carpan ilk benzerlik “Zigzag” seklindeki desenlerdir.

Bilyeli saat ve hidrolik makine ti¢ stitundan olusmaktadir ve bu siitunlar ara-
sinda sivi, en alttan en iste kadar bir zigzag dogrultusunda ilerlemektedir: Tipk1
Tabloda servetin en yukaridan asag dogru zigzag seklinde ilerlemesi gibi. Ques-
nay Tabl/da “zigzag” kelimesini, “islemesini insanin sagladigl” ve “sermaye
birikimiyle harekete gecirilen” bir “makine” anlaminda kullanmistir+.

On sekizinci yiizyil iktisadi distincesindeki, su ve kan gibi sivilar ile servet
arasinda kurulan analojiye benzer sekilde, Quesnay’nin analizinde de, servet -
tipkt su gibi- hazneleti doldurdugu her asamada, bir sonraki kepce onu daha
agagidaki hazneye aktarana dek durmaktadir. Bu bakimdan Quesnay’nin Tab/s’su
ile s6z konusu makineler ayn1 ¢apraz ¢izgili yapiy1 takip etmektedir®.

Sekil 2: Grollier’in bilyeli saati
[Loic Chatles, “The visual history of the Tablean Economiqne”, The Eurgpean Jounrnal of the
History of Economic Thonght, 10(4) (2003): 532

63 Charles, “The visual history”, 533.
64 Charles, “The visual history”, 530.
65 Charles, “The visual history”, 533-534.
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Sekil 3: Grolliet’in hidrolik makinelerinden birisi
[Loic Chatles, “The visual history of the Tablean Fconomique’, The Enrapean Journal of the
History of Economic Thonght, 10(4) (2003): 531

Diger analojiler arasinda ise, her ti¢ makinenin de uzun bir stire insan miida-
halesi olmadan isleyebilmesi, harekete geciren gliciin makine disindan gelmesi -
hidrolik makinelerde 1rmak, bilyeli saatte belli zamanlarda saati kurmast gereken
insan glici ve Tablr’da da insanlar ve sermaye artislari%- sayilabilir.

IV. Sonug

Iktisadin bir bilim olarak 1776 yilinda Adam Smith’in Ulnslarmn Zenginligi bas-
likli eserinin yayinlanmasiyla birlikte ortaya ¢iktigt kabul edilmektedir. Dolayisty-
la Smith “klasik ekonomi politik” olarak adlandirilan distince okulunun kurucu-
su olarak zikredilmektedir. Ancak Smith’in s6z konusu eserinin ortaya ¢tkma-
sinda, daha 6nce yapilan iktisadi analizlerin 6nemli bir payt bulunmaktadir. Bu
cercevede Smith’in diisiince yapisint etkileyen ve dolaysiyla klasik ekonomi

66 Charles, “The visual history”, 536.
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politigin ortaya ctkisinda etkili olan isimler arasinda William Petty ve Frangois
Quesnay 6n plana ¢ikmaktadur.

Petty ve Quesnay’nin -Smith’i etkilemis olmalarinin yani sira- diger misterek
Ozellikleri, doga bilimlerini 6rnek almalari ve doga bilimlerinin kavram ve yon-
temlerini iktisadi analizlerinde yogun bir sekilde kullanmalaridir. Ornegin tip
egitimi alan ve Bacon, Hobbes, Descartes gibi isimlerden etkilenen Petty, doga
bilimlerinin yéntemini iktisadi analizine uyarlamis ve empirik analiz ve gbzlem-
ler temelinde bir analiz sunmustur. Bu nedenle, Bacon ve takipcilerinin empi-
rizminin, Descartes ve Hobbes’un mekanik diinya goriiginiin Petty’nin Po/itik
Aritmetik eserinin ortaya cikisina zemin hazirladigi sdylenebilir. Ayrica bilimsel
bir yéntem i¢in en uygun aracin matematik oldugunu kabul eden ve diistincele-
rinin nicel bicimde ifade etmeyi secen Petty’nin rasyonel sorusturmast igin secti-
g1 yontem matematiktir, yani aritmetik ve geometridir. Bu bakimdan analizin
“say1, agirlik ve Ol¢t”yuritilmesi, matematiksel yonteme duyulan glvenin bir
gOstergesi olarak yorumlanabilir.

Quesnay ise, almis oldugu tup egitiminin ve -dénemin pek ¢ok entelektiieli
gibi- Newton’un mekanik analizinin etkisiyle, dogal diizen fikrini benimsemis ve
ekonomik olaylarin nesnel yasalara tabi oldugunu ileri stirmustir. Ekonomik
Tablo baslikli eserinde ekonominin isleyisini, insan fizyolojisi tizerinden ve bilyeli
saat ve hidrolik makineler gibi mekanik yapilarabenzer bir sekilde elealmistir. Bu
dogrultuda, kanin insan viicudundaki dolasimint ¢agristiracak sekilde, paranin da
iki sektérden olusan bir ekonomideki dolagimini inceleyen Quesnay, Petty’den
farkli olarak, matematiksel yontemi degil, gbrsel yontemi tercih etmistir. Meka-
nik yap1 analojisi de burada devreye girmektedir. Quesnay’nin Tabl’sunda para-
nin ekonomide “zigzag” seklinde ilerlemesi ile bilyeli saatin ve hidrolik makine-
nin isleyisindeki “zigzag” deseni neredeyse birebir Srtismektedir. Quesnay bu
gbrsel sunum araciliftyla, ekonominin iki sekt6rii arasinda paranin dolagimint
“kapal1 bir sistem” tizerinden ele almistir. Bu da, Newton’un evreninve doganin
isleyisine iliskin mekanik aciklamasini cagristirmaktadir.

Sonug olarak, iktisadin bir bilim olarak ortaya ¢ikis siirecinde doga bilimleri-
nin Petty ve Quesnay 6zelinde oldukea belirleyici ve etkili oldugu soylenebilir.
Bununla birlikte, bu ifadeyi biraz daha genisletecek olursak, doga bilimlerinin
sahip oldugu sayginligin dénemin pek ¢ok distniriini etkiledigi ve iktisadi
analizlerini, doga bilimleri temelinde kurgulayarak, doga bilimlerinin kavram ve
yontemlerinden genis Slctide yararlandiklart sGylenebilir.
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Oz: Iktisadin bir bilim olarak ortaya cikis stirecinde, doga bilimlerinin gerek statiisii, gerekse
yontemi dénemin disinitlerini derinden etkilemistir. Bu durumun en net gorildigu isimler
kuskusuz William Petty ve Francois Quesnay’dir. Bu ¢alismanin amaci, empirik gézlem ve
istatistiksel verilerden genis olgiide yaratlanarak, iktisadi analizini “Politik Aritmetik” olarak
tasatlayan Petty ve ekonominin isleyisini insan viicudu ve makine analojisi araciligiyla
“Ekonomik Tablo”da gosteren Quesnay 6zelinde doga bilimlerinin iktisadin ortaya ¢ikis
strecindeki etkilerini gbzler 6ntine sermektir.

Anahtar sézciikler: Klasik Politik Ekonomi, Doga Bilimleri, William Petty, Francois
Quesnay.

The Influence of Natural Sciences in the Emergence of Economics as a “Science”

Abstract: The status and method of natural sciences had a profound effect in emergence of
Economics as a science. This is especially appatent in the works of William Petty and
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Francois Quesnay. The aim of this paper is to reveal the influence of natural sciences in
formation process of economics particularly in Petty, who conceived his economic analysis
as “Political Arithmetic” using empirical observations and statistical data widely, and Ques-
nay, who showed the working of economy by an analogy to human body and machine in his
“Tableau Economique”.

Keywords: Classical Political Economy, Natural Sciences, William Petty, Francois Quesnay.
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Geg¢ Donem
Osmanli Imparatorlugu’nda
Kiiltiirel Sermaye:
Kemalpagazade Said Bey’in
Usiil-i Maiset-i Insan
Adl1 Risalesi

Gokhan KAYA™

I. Giris

XIX. yiizyilda Avrupa’dan, Osmanl basta olmak tizere Islam cografyasina
aktarilan bilgi; “irfan”, felsefi-bilimsel bilgi tirii olan “felasife” ve dinyevi yazili
kiltir demek olan “adab” arasindaki var olan hiyerarsiyi “4dab” lehine, tipki
VII-X. yizyillardaki Antik Yunan eserlerinin Arapcaya terciime faaliyetleri so-
nucunda ortaya ¢tkan buytik atilima benzer bir sekilde ¢ok etkilemistir.! XVIIL.
yuzyll 6ncesinde daha ¢ok siir gibi edebi esetleri kapsayan “adab”in, XIX. ytz-
yildan itibaren Bat’’da tretilmis bilgiye kendini agmak zorunda kalmasi, genis-
lemis igerigiyle hem bu bilgiyi aktaranlari ve tGretenleri hem de basin gibi aktari-
lan ve tretilen bilginin platformlarini degerli kildi. Nitekim, Vak’aniivis Ahmed
Latfi Efendi, Osmanh Imparatorlugu’nda Takvim-i 1ekayi gazetesinin ikariima
nedeninin ilkin, “malimat-1 zamaniyye”’den, ikinci olarak da “vuku’at-1 harbiy-
yeden” halki haberdar etmek oldugunu soylerken? yaptigi siralama, bilingsizce
yapilmis bir siralama degildir; Osmanl elitleri tarafindan ne tir bilginin degerli
gorildiginin dillendirilmesidir. Bu degisimin kendiliginden getirdigi ihtiyaglar-
dan biri, 6ncelikle Avrupa ardindan da Avrupa disindaki diinyaya dair bilginin
nasil, kim ve ne araciligtyla 6grenilecegiydi. Bu anlamda Osmanli aydinlarinin
kendi digindaki dinyayr tanimasi ve aktarmasi bazen bilingli bazen de kendili-

* Hitit Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi - Tarih Béliimii, gokhankaya71@gmail.com

! Marshall G.S. Hodgson, Lsiin/m Seriiveni: Bir Diinya Medeniyetinde Biling ve Tarib, Cilt T, gev.
M. Karabasoglu, A. Eker, vd. (Istanbul: Iz Yayincilik, 1993), 5.185-186.

2 Ahmed Latfi Efendi, Vak'antvis Ahmed Latfi Efendi Tarihi, Cilt 111, trans. Y. Demirel &
Tamer Erdogan, (Istanbul: Yapt Kredi Yaymnlari& Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999), s. 651.
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ginden bir egilim olarak ortaya ciktiysa da her halikarda bilgilenme, anlama
ihtiyacinun ilk elden giderilecegi platform basin-yayin alani oldu.

Batr’dan aktarilan bilginin niceliginin, niteliginin hatta okur-yazar tim Os-
manhlart muhatap almasiyla toplumsal baglamimin degismesi, kiltiirel alanda
belirgin bir canlanmaya neden oldu.? Bu kiiltirel canlanmada, 1882 tarihi 6nem-
li bir déniim noktasidir; ¢tinkii bu tarihte, bir 6nceki yila gore ilahiyat, hukuk
alanlarinda basilan kitap yiizdesi iki misli; edebi esetler iki bucuk misli; gramer,
sOzlik kitaplart ti¢ bucuk misli; matematik, cografya, iktisat eserlerinde yarim
misli bir artis olmusken, tarih ve tercime-i hal kitaplarinda ¢ok nisbi bir artis
gorilmiistiir.* Basilan kitap sayisindaki bu buyiik artisa ragmen tarih ve tercii-
me-i hal kitaplartnin bir 6nceki yila oranla sadece dort kitap daha fazla artmis
olmasi, Ebtizziya Tevfik’in genclik dénemlerine denk gelen bu biytik sicrayista,
onun, kilttrel Gretimin her sathasinda emegi olanlara dair ge¢miste bilgi bula-
madiklart sikayetiyle sonuclanmistir. Ancak bu sikayeti takip eden satirlarda, bir
zamanlar yazart oldugu Ceride-i Havadis gazetesinde bu kisilere dair yazilarin
oldugunu sdyleyerek, adeta kendisinin de i¢inde bulundugu gazetecilik alaninin
dinamizmine géndermede bulunmustur.> Ebiizziya Tevfik’in gazete ve gazeteci-
lige yaptigt bu referans, Osmanl’da basilt kitap kultlirii tam olarak yerlesmeden
gazete kiltirinin ortaya ¢ikmis olmastnin bir sonucuydu.

Gazete yayinciligt ve okuma kiltirt 1908 II. Mesrutiyet’in ilant sonrasinda
esas biyiik sicramasini géstermistir. Durum, déneme sahitlik etmis bir yazarin,
“Yerden mi bitiyor, gbkten mi yagiyor, belli degil... Gazete, gazete, mecmua,
beyanname, destan, ilive ve gazete, gazete...”’ ifadelerinin gésterdigi gibi daha
once hi¢c deneyimlenmemis bir olguydu. Bu olgunun en 6nemli failleri, yine ayni
yazara gore, “sanata ve fikre taze bir kan” veren, “fikir ve his inkilaplarr” ger-
ceklestiren yaklasik ti¢ yliz isimdi.?

Doénemin gazete tirajlart 5000-25.000 arasinda degisiyordu, bir iddiaya gore
Tkdam gazetesinin tirajt 50.000 kadar ¢tkmist.? Her ne kadar bu tiraj rakamlari
II. Mesrutiyet Dénemi i¢in gegerliyse de daha 6nceki donemlerde de buna ben-
zer tirajlara rastlanmustir. Ornegin bir ders kitabt olarak basilmis olan Sadik Rifat

3 Jale Baysal matbaanin ilk safhasindan 1875 yilina kadar olan dénemi sekiz dilime ayirarak
bastlan kitap sayisint vermistir. XIX. yiizyilin baslangicindan son ¢eyregine kadar olan stregte
bastlan kitaplarin toplam sayilari 1859-1868 yillari arast donem hari¢ bir 6nceki déneme
oranla devamlt artmugtir. Bkz. Jale Baysal, Miiteferrika'dan Birinci Mesrutivete Kadar Osmanis
Tiirklerinin Bastiklar Kitaplar, (Istanbul: Tstanbul Edebiyat Fakiiltesi, 1968), s. 29-45.

4 Orlin Sabev (Orhan Salih), [brabim Miiteferrika ya da Il Osmank Matbaa Seriiveni, (Istanbul:
Yeditepe Yayinevi, 2000), s. 331.

5 Ebtizziya Tevfik., “Rical-i Mensiyye”, Mewnna-i Ebuzziya, (1317/1899-1900) C.9, No:93,
s.344.

6 Orhan Kologlu, Baswmevi ve Basimn Gecifme Sebepleri ve Sonuglarr, (Istanbul: Gazeteciler
Cemiyeti, 1987), s. 107.

7 Sadri Sema, Fski Istanbnl Hatsralars, haz. Ali Sikrii Colak, (Istanbul: Kitabevi 2002), s. 372.

8 Sema, Eski Istanbul, s.501-502.

9 Enver B. Sapolyo, Tiirk Gazeteciligi Taribhi Her Yiniiyle Basin, (Ankara: Giiven Matbaast
1969), s. 183.
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Pagsa’nin 1847 tarihli Ablik Risalesi, yaptigr 55 baski ile 6grenciler disinda da
yaygin bir okuyucu kitlesine ulasmustir.’0 Sinasi’nin ¢ikardigt Tasvir-i Efkdrin
20.000 civarinda tirajlara ulastigt da séylenmistir.!!

Sayilart yiizleri bulan kiiltiirel treticiler ile yine sayiart on binleri bulan bu
tretileni satin alip, okuyanlar matbaacilatin, gazetelerin ve gazetecilerin devlet-
ten maddi anlamda bagimsiz olmasinin yolunu act.'? Gazetecilerin gérece mad-
di bagimsizligt kiilttr treticileriyle devlet arasindaki para, mevki tizerinden kuru-
lan iliskiyi buyiik oranda ¢6zdu. Tanpinar’in deyimiyle “muharrir siif degistiri-
yor; devletten 6biir tarafa geciyor[du].”13 Tanpinar’in 6biir taraf olarak bahsetti-
& Osmanlt kulturel alantydi. Boyle bir gecisin yani devlet/burokrasi alanindan
kiltiirel alana ge¢menin mimkin olmasi, kiiltiirel alanin kendi i¢inde belli bir
dizene, mekanizmaya sahip oldugu anlamina gelmekteydi. Bu, bir alanin'* olu-
sabilmesinin ilk evresi yani 6zerklik kazanma evresidir.!’s Tkinci evre, gérece
Ozerklesen bu alandaki kiltiirel tiretimde estetik kaygt, edebi kalite gozetenlerle
bu tiretimi pazarin mantif1 geregince talep edilen icerik ve bi¢imlere gére yapan-
lar arasindaki alan ici tartismalar sonucunda ya da bir baska deyisle alan ici kalite
degerlendirme kriterlerine yonelik miicadelelerin sonucunda kendi alanina sahip
olanin alanda kendi sermayesini'® olusturarak olusumunu tamamladigt evreydi.!”

10 Server Tskit, Tiirkiyede Negriyat Hareketleri Taribine Bir Bakss, (Istanbul Mfv 1939), s. 36-37.
W Tanpinar, 19uncu Asw, s. 251.

12 Bu bagimsizliga, Istanbul'un 6nde gelen yayincilarindan Kitapet Arakelin Imparatorlugun
Yemen gibi uzak bolgelerine kadar kitap génderebilme yetenegine sahip olmast (Seymen,
“Erbab-1 Mitalaaya Hizmet: 1. Mesrutiyet Kitapeiligi ve Arakel Tozluyan Efendinin Mektup-
larr”, Miiteferrika 1, (1993) 5.69), Trabzonun ilk kitapeist Hamdi Efendinin Istanbul'dan ge-
tirttigi kitaplarin ve gazetelerin satisini yapmasinin yaninda geceligi 20 paradan romanlart
kiralamast (Hamamioglu, “Trabzon'da Ik Kitapet Hamdi Efendi ve Yayinlart”, Miiteferrika 7
(1995), 5.109), Namik Kemalin ayda 300 altun kazanmasi (Kuntay, Namzk Kemal: Devrinin
Insanlar: ve Olaylar: Arasinda, (Istanbul: Maarif Matbaast, 1944), s. V), son olarak da bu maka-
lenin konusu Said Bey'in asagida bahsi gecen kazanci 6rnekleri verilebilir.

13 Tanpinar, 79uncu Asi, s. 211.

14 Bourdieu'ya gore bir alan, “reticilerin 6zelliklerinin tretim iliskileri icindeki konumlarina
gore, nesnel iliskilerin belli bir uzaminda isgal ettikleri yer tarafindan belitlendigi bir
evren’dir. Bu alandaki “her treticinin en énemli 6zellikleri —alanin diger failleri olan —
bagskalariyla olan nesnel iligkileridir, yani onun digindadir, nesnel rekabet iligkisindedir.” Bkz.
Pierre Bourdieu, Toplumbilim Sorunlary, cev. Isik Ergiiden, (Istanbul: Kesit Yayincilik), s. 76-
77.

15 Pierre Bourdieu, Sanatn Kurallars, cev. N. K. Sevil, (Istanbul: Yapt Kredi Yaynlari, 1999) s.
96-102.

16 Bourdieu, sermaye tirlerinin kullanilabilir kaynaklar ve giic formlari olarak dért gesit oldu-
gunu soyler: gelir, servet ve parasal varliktan olugan “ekonomik sermaye”; farkli malimat ve
hiner sahibi olma bicimlerine tekabtl eden “kiiltiirel sermaye”; eyleyicilerin bagka grup veya
eyleyiciletle olan-iligkiler, baglar, grup tyelikleri gibi- rabitalar sayesinde sahip olduklart kay-
naklara dayanan “sosyal sermaye”; dordincii sermaye tiirii ise alan icinde ve alanin mantigina
uygun bir sekilde mesruiyetleri algilanip tanmindigy, kabul edildigi zaman ilk {i¢ sermaye bigi-
minin birindigd bi¢im olan “simgesel sermaye’dir. Bkz Pierre Bourdieu, “The Forms of
Capital’, Handbook of Theory and Reserach for the Sociology of Education iginde der.
J.G.Richardson, (Newyork Greenwood Press, 1980), s. 16.
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Bu evre, “sanat sanat icindir” gibi bir ilkeyi dustur edinip gercek sanatla elde
edilecek yeni bir sermaye ve basart yolu secenlerce 6zerkligin yogunlastirilmasi
evresidir. Bu anlamda XIX. yiizyilin sonunda patlak veren, asagida bir kismini
Ozetledigimiz Klasikler Tartismast’nin taraflarindan olan, “sanat sanat icindir”
ilkesini savunan Servet-1 Fiindn gevresiyle bu ilkeye muhalif olanlarin yaptiklar
tartismalar!® edebi alanin estetik ve sanatsal 6lcttlerini belitfleme tartigmalart
olarak da okunabilir. Kiltiirel alanin kriterlerinin i¢ine yeni tarz edebiyat yapma
gibi bir ilkeyi yerlestirme ugrasi, toplumsal diinyanin geri kalanindan 6zerk olma
cabasint barindirdigr gibi gercek sanat eseri ortaya ctkararak elde edilecek basari-
yi da kapsar. Bu bagarinin, herhangi bir sermaye tiiriiniin algilanip, onaylandi-
ginda dontstigl sermaye olarak sembolik sermayeye!® donistiriilmesi ise ala-
nin 6zerklesmesinin hatta bizzat alanin olusmasinin olmazsa olmaz son evresi-
dir. Bu baglamda son dénem Osmanlt kiltir Greticilerinin edebi ve baska tir-
den metinlerinin yaymnlandigt basin alani, 6zgiin bir sermaye olarak kultiirel
sermaye? alaninin yogunlastig, dagitildigt ve bu sermayenin maddi ve sembolik
sermaye bicimlerine dontstiiriilebildigi toplumsal bir uzamdir. Ge¢ Osmanlt
Imparatorlugu’nda belirli bir 6zerklik kazanmis bir toplumsal uzam olarak basin
alaninda kdltiirel sermayelerini sembolik sermayeye cevirebilmis Sinasi, Munif
Pasa, Ahmed Midhat Efendi, Namik Kemal vb. sahsiyetler hakkinda cesitli
aragtirmalar mevcuttur. Bu aragtirmalarda bahsi gecen kisilerin Osmanh kaltirel
hayatina yapuklari katkilar, getirdikleri yenilikler, actiklar1 ¢igirlar iyi belgelen-
mistir. Ancak bu arastirmalar, Osmanl entelektiiel hayatinin faillerinin kiiltiirel
tretimlerini, onlarin siyasal ya da kilttrel 6nciiler, modernlesme misyonunun
kiltiirel tastyicilart vb. tirtinden ideallestirmeler icinden okur. Bu tirden ideal-
lestirmelere, biirokrasi gibi bir toplumsal grubun ya da yukarida bir kisminin adi
gectigi tekil 6znelerin niyet, ama¢ ve konumlart odaklt degil de olay ve olgulart

17 Bourdieu, Sanatin Kurallars, s. 191-221.

18 Tartismanin taraflarindan birisi olarak Ahmed Midhat, Halit Ziyamin Mai ve Siyah
romaniyla belirginlesen yeni tarz edebiyatin, olusmakta olan edebi alanin sinirlarindan igeri
girmesini, romanin ve onun dilinin, edebiyatin, sanatin tanimini yaparak engellemeye, hic¢
olmadi denetim altinda tutmaya, boylelikle var olan dizeni korumaya, bagka bir deyisle yeni
tarz edebiyatin dretmesi muhtemel inang evreninin bagtan 6nini kesmeye c¢alisan tarafin
baglica faillerindendir. Bu, tam olarak edebi alanin olusumunun ikinci asamasinda gorilen
turden tartismalardir. Bkz. Bourdieu, Sanatin Kurallars, s. 347, 351.

Dekadanlar tartismast icin Bkz. Fazil Gokgek, Bir Tartzsmann Hikayesi: Dekadantar, (Istanbul:
Detgah Yayinlari, 2007), s. 17, 38, 93-94, vd.; Ramazan Kaplan, Kiasikler Tartssmasi, (Ankara:
Atatlirk Kiiltiir Merkezi Baskanligr Yaymlari, 1998), s. 166-208. ; Agah Sirr1 Levend, Tiirk
Dilinde Sadelesme Evreleri, (Ankara: TDK Yayinlari, 1960) , s. 241-263.

19 Pierre Bourdieu ve Loic J.D. Wacquant, Diigiiniimsel Bir Antropoloji Iein Cevaplar, cev. Nazh
Okten, (1stanbul: Tletigim Yayinlari, 2003), s.108; Pierre Bourdieu, Pratik Nedenler, cev. H.U.
Tannover, (Istanbul: Hil Yaymnlari, 2006), s.148.

20 Farkl alanlarda genel anlamiyla kilturel donanim, malimat, mesrulastirma, adlandirma,
gorevlendirme veya otorite kaynaklarina erisim tzerinden dagitilan &zelliklerin galisilmast
icin insa edilmis bir ara¢ olan kiltiirel sermaye, Bourdieu'ya gére ti¢ halde varolur: “bedensel-
lesmis™ halde (embodied state), “nesnelesmis” halde (objectified state), “kurumsallasmis halde”
(institutionalized state) Bkz. Bourdieu, “The Forms of Capital’, s. 17.
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siyasi, iktisadi, kilttrel alanlardaki faillerin birbitleriyle iliskilerini ve bunlarin
tarihsel-toplumsal baglamlarini dikkate alarak analiz etmek daha somut bir de-
gerlendirme bicimidir. XIX. yizyd Osmanlt entelektiiel hayatinin kiltiirel figtir-
lerini ideallestirme ya da kahramanvati okumalardansa daha somut bir okuma
biciminde yardimct olabilecegini diisindigimiiz Pierre Bourdiew'niin kultirel
sermaye esliginde okumay1 denedik.

Makalemizin konusunu olusturan Kemalpasazade Said Bey’i ve onun Usdi/l-i
Maiset-i Insan eserini segmemizin nedeni ise Said’in iyi bilinen terciime, dil ve
hukuk alanlarindaki uzmanligi disindaki entelektiiel kapasitesinin izlenilebilme-
sine olanak tanimast, risalenin kiltiirel sermayesini en iyi serimledigi eseti olma-
sidir. Ayrica Kemalpasazade Said Bey’in ge¢ Osmanlt Imparatorlugu’nda biirok-
ratik, egitim ve kiltlr alanlarinda sahip oldugu sermaye tirlintn, hacminin ve
kalitesinin farkinda olmast da bir bagka nedendir. Nitekim ele aldigimiz eserin
malumat aktarmadan kiltirel sermayesini sergilemeye dogru izledigi seyir bunu
kanitlar. Ozellikle eserin giizel sanatlar, estetik, giizellik konularinin islendigi
satirlarinda bu tutum bir hayli belirgindir. Ustelik eserin sonunda Said Bey, eseri
yazma amacini, “pek ¢cok zevat roman kabilinden asar-1 telif ve terciime etmekle
istigdl edip ahval-i insaniye ve maiset-i beseriyyeye dair eser c¢itkarmaya heves
etmiyotlar. (...) béyle seylerden edilecek istifide-i maneviyyeyi roman nev’inden
esetlerde gdremiyorum.”?! satirlariyla ifade etmistir. Bu ifadede alanin diger
faillerinin roman tiriinden esetler yayinlayarak iktisadi ¢ikar elde ettikleri imasty-
la kendi eserinin manevi yarar sagladigr ifadesi, iki karsit konum i¢inden dile
getirilmistir. Bu ifadede alanin igindeki eserlere, okuyucu icin neyin daha yararl
oldugu gibi bir Sl¢iit koyma istegi kendisini belli eder. Ayrica, yine bu ifadede,
kendi konumunu belirli bir ¢ikar giitmemezIlik tinist esliginde, roman yazanlarin
dolayistyla da maddi ctkar elde edenlerin bulundugu konumun karst kutbuna
yerlestirme imasi da sezilmiyor degildir. Eserde birkac yerde ima edilen bu ko-
num 6nemli; ¢iinkd, iktisadi yarar ilkesine kayitsiz kalmak sembolik sermayenin
elde edilmesi icin gerekli kosullardan birisidir ve bir kimse ne kadar kayitsiz
gorinirse taninirhgl o derece artmaktadir.??

Geg¢ Osmanlt toplumsal evreninin olusturan toplumsal diinyalar i¢inde belir-
gin bir sekilde dinamik olan basin alani, toplumsal olarak kit bir deger olan bil-
ginin sadece edinildigi yerler degil ayni zamanda bilgiye sahip olan aktdrlerin
kiltiirel sermayelerini sergilemeleri oraninda bu sermayelerini sembolik ya da

21 Said Bey, Usil-i Maiget-i Insan, (Dersaidet, Kasbar Matbaast, 1307/1891), s. 52.

22 Bourdieu'ya goére bu kayitsizlik ne ilginin tamamen reddedilmesi (giinkd nihayetinde sem-
bolik bir getirisi vardir) ne de ilginin gizlenmesidir (¢iinkii bireyler bu mantiga icten bir sekil-
de bagldirlar). Bu tiirden bir egilimi treten, alanin kendi isleyisidir: Karstlikli armagan degi-
simde oldugu gibi, simyanin isleyebilmesi i¢in tim toplumsal yapi tarafindan, yani zihinsel
yapilar ve toplumsal yapinin urettigi egilimler tarafindan desteklenmesi; uygun sembolik
eylemler icin bir piyasanin ilgi veya kayitsizlik gosterebilecegimiz, maddi getiriye ¢evrilebilen
sembolik getirilerin, miikafatlarin olmasi gereklidir. Bkz. Anne Jourdain ve Sidonie Naulin,
Pierre Bourdien'nun Kurams ve Sosyolojik Kullanimlars, ev. Oykii Elitez, (Istanbul: Tletigsim Yaymn-
lari, 20106), s. 139.
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maddi sermayeye doniistirebildikleri yer olmustur. XIX. yiizyilin ikinci yarisinda
Osmanlt okur-yazarlarinda oldugu séylenilen Avrupa ve diinyaya dair bilgi azli-
81,2 basindaki eyleyicilerin mesleklerini icra etmelerinde onlart gidileyen bir
faktor olmasinin yani sira bu bilgi azligim gidermeye yonelik icra da kiltiirel
sermaye sahibine bir gesit ¢tkar saglamistir. Bagka bir deyisle bu yazi, ge¢ Os-
manl déneminin 6nde gelen bir Osmanlt birokrat-aydin-gazetecinin kiiltiirel
sermayesinin igerigi ve igerigi icra etmenin ona sagladigi cikarlar tizerine bir
degerlendirme olacaktir. Bu degerlendirme sirastyla, ilkin Said Bey’in kultirel
sermaye sahibi oldugunun tespiti, ardindan kultiirel tGretiminin toplumun bilgi-
lendirilmesi gibi ideal bir amaca yonelik oldugu kadar alanin mantigina ickin
olan ve daha derinden isleyenin, yani killtiirel sermayesini ortaya koyarken hangi
tiirden ¢ikar?* elde etmenin pesinde oldugunun gosterilmesini amaclamaktadir.
Bu noktada Kemalpasazade Said olarak bilinen Mehmed Said’in 1307/1891
tarihli Usil-i Maiset Insan isimli risalesi ile onun icerigi ve analizi, gdriilnen amacin
geri planinda aktif olan derin isleyisi ortaya ¢ikarmak icin calisma konumuzun
temel eserini olusturacaktir.

II. “Dogu Ile Bati1 Arasinda Rakseden Bir Deha Miisveddesi” Ke-
malpagazade Said
5 Safer 1264/12 Ocak 1842°de, Tanzimat Dénemi diplomat ve devlet adam-

larindan Ahmed Kemal Pasa’nin oglu olarak Istanbul dogan Kemalpasazide
Said, ilk egitimini babasinin 6zel gbzetimi altinda 6zel hocalardan almistr.

Ahmed Midhat Efendinin Seyyah Mehmed Emin'in Istanbuldan Asya-i Vustiya Seyabat adu
eserine yazdigt mukaddimede, Osmanlt aydinlarinin Avrupalt seyyahlarin aksine seyahat
ederek 6grenme, bilgilenme, bilgi birikimini ¢ogaltma isteginden yoksun oldugu imast mev-
cuttur. Bkz. Seyyah Mehmed Emin, Lstanbuldan Asya-s Vustd'ya Seyahat, (Istanbul: Kirkambar
Matbaast 1295/1879) s.3. Bu konuda imadan daha fazlasini “tetebbt-u ulim ile kuigayis bulan
fikrin cidden tevessii ve tenevviir etmesi icin birinci vasita” satirlariyla Ahmed Thsan Tokgéz
dile getirmistir. Tokgdzlin soyut bir bilginin ancak deneyim yoluyla derinlik kazanacagt
“daire-i nazariyattan” kurtulacagini ifade ederken Osmanli aydimnlarinin diinyaya dair bilgileri-
nin kithiginin yani sira tiirinin de daha ¢ok bagka kaynaklardan aktarilanlardan ibaret oldu-
gunu séylemistir. Bkz. Ahmed Thsan [Tokgdz], Asya-i Sarkiye Seyabat, (Istanbul: Alem Mat-
baast, Ahmed Thsan ve Surekast) (1307/1890).

24 Cikar (#llusio) kavramini, ¢alismamizin teorik gercevesini olusturan Bourdieunun kullandigi
anlamda kullantyorum. Soyle ki Boutdieu, ¢ikar kavramini tanimlarken kelimenin Latinceden
Fransizcaya gegen /ntéréfi Latincesinin (interesse), yani ¢ikar, ilgi, merak, menfaat, “seylerin,
varliklarin arasinda olmak, farkli olmak, farklilik yaratmak™ anlaminda kullanir. Dolayistyla
cikart olmak, ona gore, incelenen toplumsal uzaydaki kazanilip kaybedileceklerin 6nemli ve
pesinde kosulmaya deger oldugunu kabul etmektir. Pratik bir bicimde tanimlanan cikar,
herhangi bir eylemi 6nemli gorilen sonuglara yonlendiren her seydir. Bu anlamda ¢ikar,
insanin kayitsiz kalmamasina neden olan her seyle iliskilidir; insant ilgilendiren ve belli bir
bicimde hateket etmeye gudileyen her seydir. Bkz. Bourdieu ve Wacquant, Diigiiniimsel Bir
Abntropoloji, s. 105; Emrah Géker, “Ekonomik indirgemeci mi Dediniz?” Ocak ve Zanaat: Pierre
Bourdien Derlemesi, der. G. Cegin- E. Goker vd. (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2007), s. 286.;
David Swartz, Kiiltiir ve Iktidar: Pierre Bourdies'niin Sosyolojisi, cev. Elgin Gen, (Istanbul: Tletisim
Yayinlari, 2011), s. 106.
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Arapcayt Amasyalt Hoca Mecid Efendi’den, Farscay1 ise bizzat babasindan 6g-
renmistir. Said’in hentiz cocukken okuma merakint fark eden babasi, onun kitap
okumakla mesgul olmast icin Arapca Bin Bir Gece ile Farsca Kelile ve Dimne masal
kitaplarint vermistir.25 Said Bey, babasinin Betlin’e ortaelgi olarak sefir atanma-
sindan bir siire sonra Berlin’e gitmis, burada ilkokul deneyimini yasamis, Al-
mancayl 6grenmis, Istanbul’da biraz ogrendigi Fransizcasini ise gelistirmistir.

Memuriyet hayatina 1868’de birinci sinif muavin unvant ile Stra-y1 Devlet’de
baslamis, 1874’¢ kadar bu kurumda muavin, katib, baskatib olarak devam etmis-
tir. 1874 tarihinde Sadrazam Hiiseyin Avni Pasa tarafindan Hariciye Nezareti
Matbuat Kalemi’ne 6nce miidir muavini sonrasinda miudir olmustur.26 1885’de
Sara-yt Devlet’e, Muhakemat Dairesi tiyesi olarak tayin edilmis, sonrasinda bu
dairenin riyasetine terfi etmistir.?” 1894’te Stra-y1 Devlet bilinyesinde kurulan
Bidayet Mahkemesi baskanligina tayin edilmis, bu gorevi 1899 yilinda Yemen’e
strtlene kadar devam ettirmistir. Said Bey’in siirgiin edilmesinde ilmiye sinifin-
dan ve Sehremaneti tyesi Kasidecizdde Ziya Efendi’nin, “Avrupa'da Hilafet-i
uzma-y1 Osmaniye ve saltanat-1 seniyye aleyhinde nesr olunmakda olan evrak-1
muzirraya delalet ve muavenet ve matbuat-1 muzirra-yt Memalik-i Sahanede
neste cir'et etmek...” icerifine sahip jurnali rol oynamustir.2¢ Sirgline neden
olan diger iki etken ise siirgiin edilmeden yazdigi, “Intihdb-1 Me’marin Komis-
yonu Layihas1”? ile “Isti’fi-yt Hiimayun Sayiat1” isimli makaleleridir.30

Said Bey’in dokuz yil stirglin hayatini sonlandiran gelisme, 1908 yilinda ilan
edilen II. Mesrutiyet olmustur. Istanbul’a gelen Said Bey, ayni yil, 14 Aralik’ta
Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesi ikinci reisligine atanmis, bu son gbrevinden
yas haddinden dolayt 3 Subat 1913 yiinda emekli olmustur. Emekli olduktan
sonra okumak ve yazmakla mesgul olmus, 15 Mart 1921 tarihinde vefat etmistir.

25 Mehmet Ali Beyhan “Bir II. Abdiilhamid Devri Aydinrnin Profili: Lastik Said Bey” Oswanis
Aragtumalars, S. XII1, ISAM, (1993), s. 168.

26 1V akit, 22 Tesrinievvel 1920: 2

27 VVakit, 22 Testin-1 Evvel 1917: 2

28 Thniilemin Mahmud Kemal, Son Aser Tiirk Sairleri, Cilt 111, (Istanbul. MEB Devlet Kitapla-
11, 1969), s. 1588

29 Beyhan, “Bir II. Abdtalhamid Devri”, 5.185.

30 Sirgiine gitmeden bir siire 6nce yazdigl, Padisah II. Abdilhamidin istifa edecegine dair
dedikodulara dair bu makalede Said, her ne kadar ilkin II. Abdulhamid’e isnat edilen sifatlari,
fillleri ve icraatlar1 dile getirmis, ardindan bu isnatlart bosa ¢ikarmaya calismissa da isnat
edilenleri net ifadeletle ve stk¢a dile getirmesinin stirgin edilmesinde rolii olabilecegini du-
sinmekteyiz: “[...] padisahimizin su'ur-1 himayunlar tam olmadigt yolundaki iddialar”, “zat-1
hazret-i padisahinin icraatca mucib-i kil u kal olan harekat-1 humaytnlarina-ehilleri zengin
etmek ve riitbe ve nisanlari mashara eylemek ve maarif-i umamiyyeyi batirmak gibi seyler”,
“Ragib Bey gibi bir oglant seddddane binalar sahibi etmek bahriyece en adi devlet haline
geldigimiz halde Kapudan Pasa’y1 diinyanin en mitemevvil 4demleri sirasina gegirmek akl
basinda bir padisahin isi midir?”, “Sadaretde magsts-1 bi-has bir sal-hurde bulundurmak ve
bunca maasatdan baska beytiil-mal-1 musliminden o ma'tiha on bes bin lira hane bahast
verdirmek ihtildl-1 sutr alimeti addolunmalidir diye feryad edenlerin...” Bkz. Basbakanlik
Osmanlt Arsivi (BOA), Yildiz Esas Evraki (YEE), 94-69.

31 Bagbakanltk Osmanlt Arsivi (BOA), Babiali Evrak Odast (BEO), 3461-259502.
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Bu bélimin bagliginda yer alan Dogu ile Batt arasinda raks eden bir deha
misveddesi ifadesi Cemil Meri¢’e aittir. Meri¢, Kemalpasazade Said’e dair, dev
bir tecessiise ve essiz bir gayrete sahip, hircin, hasari, hiirendis, caliskan gibi
baska ifadeler de kullanmistir.32

Cemil Meri¢’in bu ifadelerini, Said’in yasadigt dénemin en buytk otoritesi
olarak padisah II. Abdiilhamid tek bir kelime ile dile getirmistir. S6yle ki, 1L
Abdilhamid d6énemi aydini denilebilecek Said Bey, 6nemli bir siire padisahin
yakin ¢evresinde bulunmustur. Padisahin Said Bey’e olan ilgisi, sadece onun
Padisah’a gencken Farsca ders veren Kemal Pasa’nin oglu olmasindan kaynak-
lanmiyordu, Fransizcaya tam anlamiyla vakif olmasindan, bu Fransizcastyla
Avrupa gazetelerinde Osmanli Devleti aleyhine ¢tkan yazilara cevap vermesin-
den, devrin birokratlarint hicveden yazilarindan, II. Abdilhamid’in bunlar
biiyiik bir begeni ile karsilamasindan, yani onun kiltiirel birikiminden kaynakla-
ntyordu. Bu birikimin II. Abdtlhamid tarafindan onaylandigini, Padisahin en
yakininda bulunan ve tahttan inene kadar yaninda bulunan mabeyn baskatibi
Tahsin Pasa, “kendisinin [Said’in] iktidat1 sebebiyle takdir etmesinden...” ifade-
leriyle dile getirmigti.33

II. Abdtlhamid’in Said Bey’i “iktidari”ndan dolay: takdir etmesi, bagka bir
deyisle Padisahin onda g6riip dile getirdigi “iktidar”, Bourdieuw’nun t¢ halde var
oldugunu séyledigi kalttrel sermaye kavraminin ilkine sahip olduguna isaret
eder. Diger bir ifade ile ¢ocukluktan baslayarak hanenin sosyal konumuna gore
Ogrenilen dil aliskanliklari, yazma stili, viicudunu farkli baglamlarda kullanma
tarzlar gibi 6zelliklerle kazanilan ve esitsizlik etkisini en siddetli bigimde egitim
alaninda treten sermaye®* olan bedensellesmis kiiltiirel sermayeye Said Bey’in
sahip oldugu anlamina gelir. Onun bu sermayesi, Tanzimat déneminin bircok
devlet adamina gére alim, sair®5, dil bilen, iffetli, dogru, alcak géntlli, edib, latif,
ehl-i irfan, minevver olan babast Ahmed Kemal Pasa’nin® bu 6zelliklerini og-
luna aktarmasi, hatta asilamasi sonucunda ¢ocukluktan itibaren edindigi ve gelis-
tirdigi dilsel ve yazma aliskanliklari ile bedenini kullanma bigimlerini icerir.

Said Bey’in tipki babast gibi Fransizca, Almanca, Farsca ve Arapca bilmesi-
nin yant stra sairligi, yazilarindaki agdali dili ve tslap seviyesi, niiktedanligi, hec-

32 Cemil Meticg, Kerk Ambar, Cilt 1, astanbul: Tletisim Yayinlari, 2008), s. 292.
3 Tahsin Pasa, Abdiilbamit Yildiz Hatrralar, Haz. Kudret Emiroglu, (Ankara: imge Kitabevi
Yayinlari, 2008), s. 235-236.
34 Bourdieu,"The Forms of Capital” ss. 17-18; Goker, “Ekonomik 1ndirgemeci mi Dediniz?”,
s. 282-283.
35 Yemen'de siirglindeyken cektigi sikintiyr dile getirdigi asagidaki dizelerde, donemin 6nde
gelen edebi sahsiyetlerden Ahmed Rasim'i “miteessir eden” dizelerdir. Bkz. Ahmed Rasim,
Mubarrir, Sair, Edib: Matbiiat Hatralarmdan, haz. Kazim Yetis, (Istanbul: Terciman 1001
Eser, 1997), s. 181-182.
Eski bir nagm tabattnrla diigiip ikdame ben | Eyledinm tangir ii tabrirmev-zemin bir name ben
Haurka-piis-i keyf-i valiviimiisir oldum yazik/ Belki yiizlerce fakire giydirirken camé ben
Daima eylerken istibman ii tathir-i beden/ Tam dokuz; yil gecti katen girmedinm hammame ben
36 Ibntlemin Son Asir Tiirk, s. 823; Mehmed Sureyya, Sicill-i Osmani, haz. Nuri Akbayar,
trans. Seyit Ali Kahraman (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1996), s. 881.
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cavligl, “pence-i kahr-1 istibdadda cektigim azab ve istirabbi-haddi hisab olup
ancak tesiri manevice dokuz sene higbir kitab okumakligima ruhsat verilmemesi,
azablarin sedidi addolunsa becadir”¥ alinusindan anlasildigi kadariyla kitap
okuma aliskanligt gibi 6zellikleriyle bedensellesmis kdltlirel sermayeye sahip
oldugunun kanitlarindan birisi olarak goriilebilir. Said Bey’in nesnelesmis, yani
tretimlerinde uzmanlagmis kultiirel hiinerler, beceriler gerektiren kitap gibi
yazili kiltir GrGnlerinin, bilimsel eserlerinin yahut resim ve heykel tirtinden
sanat nesnelerinin bi¢ciminde ortaya ¢tkan3® sermaye bicimi olan kilttrel serma-
yeye sahip olduguna dair en gliclii kanit kaleme aldig1 eserlerdir. Cesitli konular-
da telif ve terclime olmak tizere 17 adet eser yazmustir.? Hserleri iktisat, hukuk,
ceza hukuku, adli tip, devletler hukuku, siyasi ve idari hukuk, etnografya, sosyo-
loji, dil ve biyografi alanlarindadir.®0 Bu eserlere yakindan bakildiginda, Said’in
Biiyiik Larousse ansiklopedik sézligini tek basina ¢evirmeye kalkisacak kadar
caliskan ve gayretli*!; dinyanin degisik toplumlarinin yagayis bicimleri, yeme
igme aligkanliklari, gelenek ve gorenekleri hatta tuhaf adetlerini dile getirecek
kadar ilgili ve merakli*2, titiz ve elestirel*> oldugu goriliir. Bu esetlerin ¢oklugu
ve cesitliliginin yant sira s6z konusu sermaye, gazete yazilarinda da kendisini
belli eder.

Said, gazete ve gazeteciligi, Osmanl disindaki Avrupa basta olmak tzere
dinyaya dair bilgi vermek, oralardaki gelismeleri nakletmek, 6zellikle Bati’daki
ilim ve fen konusundaki yenilikleri duyurmak ve bunun sonucu olarak halkin
kendi giindelik hayatt disindaki alanlara ilgisini arttirmak gibi bir amacin aract

37 Ibnilemin, Son Asr, s.1589.

38 Bourdieu, “The Forms of Capital”, s. 19.

3 Said Beyin kaleme aldig1 esetlerin sayisinin ve ¢esitliligi yanisira ciddi bir kitiphaneye
sahip oldugu da su satirlardan anlagilmaktadir: “Zulm-i istibddd ben menfada iken
kitablarim1 miisadere edib hem pederimden kalan kitablart hem ¢ocuklugumdan beri yegane
sermaye olarak topladigim esetler bir rivayete gére Cembetlitas Hamamrnin kilhaninda
ihrak olunmus ve diger bir rivayete gére Besiktastan cuvallarla denize ilka edilmistit” Bkz.
Servet-i Findn, 16 Tesrinievvel 1335/1919, s. 8.

40 Beyhan, “Bir II. Abdtlhamid Devri, 5.188.

41Said Bey bu calismasint bititememistir. Birinci cildi, “A” harfinin “Amphotere” kelimesine
kadar yazabilmistir. Bkz. Kemalpasazade Said, Kawiis-1 Said, Musavver, Cilt 1, Ciz 1, dstanbul:
Matbaa-i Amire, 1334/1918) s. 320.

42 Said'in ilgili ve meraklt olduguna dair, Garaib-i Adit-1 Akvim e Usil-i Maiset-i Insan isimli
iki eseri dikkat cekicidir. Tlk eser 1303/1887 ikincisi 1307/1891 tarihlidir. Birbirini tamamla-
yan bu iki eserde; degisik toplumlarin mimari anlayislart ve yapilart yemek yeme, miizik
dinleme aligkanliklari, zeka seviyeleri, dans etme bigimleri gibi konularda bilgiler verilir. Bkz.
Said Bey, Gardib-i Adit1 Akvim, (Istanbul: Sirket-i Miirettebiye Matbaasi 1303/1887), s.
9,14,62 vd.; Bkz. Said, Usdl-i Maiget, s. 31,40 vd.

43 Bu konuda verilebilecek en iyi 6rneklerden birisi Abdiilhak Hamid'in ilk matbu eseri olan
Maceri-ys Ask adli eserinde gegen, “simdi su bulundugum yerin altinda bir volkan ¢iksa da
beni goklere kadar firlatsa” ciimlesini kastederek olayin gectigi yer olan Kesmir'de volkan
olmadigina dair elestirisidir, bkz. Omer Faruk Akiin, “Abdiilhak Hamid'in Basih Esetleri
Hakkinda Yeni Bilgiler”, Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi, C. XV. (1967), s.116.
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olarak gérmustir. Terclime faaliyetinin de bu amacin gerceklesmesi dogrultu-
sunda en 6nemli etkinlik oldugu kanaatindedir.44

Said Bey Tasvir-i Efkadr, A}/z'ﬂe-z' Vatan, Istanbul, Hakadyiku'l Vekdyi, Vakit,
Tarik, Sark gazetelerinde bagyazarlik kimi zamanda sadece yazarlik yapmis, hatta
Tarik ve Sark gazetelerini bizzat kendisi ¢tkarmustir. Gazeteciliginin yant sira
eserlerinde dans, miizik, resim gibi glizel sanatlar alanlarinda yazdiklar: da kilti-
rel sermayenin nesnelesmis halinin onda var oldugunu gésterir. Ozellikle Usil-i
Maiset-i Insan adli eserinde yer yer etnolojik bilgiye sahip oldugunu belli eder
bicimde, yukarida siralanan sanatlardan sz etmesinin yaninda giizel ve estetik
kavramlarina da degindigi sayfalarda, bu sermaye tiirii kendisini belli eder. Or-
negin, sozii edilen eserin “Finin-1 Nefise” bolimuntn “Raks” baghgin-
da,“erbab-1 tedkik nazarinda bir fennin itibar ve imtiyaz fikir ve zeka sarfina
olan ihtiyactyla mutenasib bulundugundan fenn-i raks fintnun en adisi hiik-
miinde tutulabilir” diyerek glizel sanatlarin en ilkeli olarak danst zikretmistir. Bu
yargisindan sonra, yeryliziinde yagamus her toplumun danstan haberdar oldugu-
nu, “bazi gayr-i kabil-i miitemeddinenin” ormanlarda vahsi hayvanlarin disileri
takip ederken onlart taklit etmesinden dansin dogdugundan bahisle dansin
dogmasinda taklit unsurunun Onemine deginmistir.*> Ardindan da Hindis-
tan’daki mabedlerde Brahmanlarca yapilan danslarin ar ve edebe aykirt yonlerini
“garaibden” saymis; Afrika’nin “siyah ahalisinin ziyadesiyle meyl-i raks” oldu-
gunu, Araplarin dansa diskinliklerini bir nedeninin de kara tenli olmalarindan
kaynaklandigini, onlara elem ve sikintiyr unutturmak icin dans edilecek yer ve
ritmin yeterli oldugunu sdylemistir. Cinlilerin ise danstan hi¢ hazzetmediklerini
de belirtmeden ge¢cmemistir Said Bey.4¢

Danstan sonra miizige gegen Said, “Bestekar-1 Alat-1 Msiki” basligi altinda
ilkin calgilardan bahsetmis,*” “Hazz-1 Zevk-u Musiki” baghginin altinda ise mu-
zik hakkindaki gérislerini, yargilarini yazmustir: “harita-i arzda nakispezir-viicad
olan bilciimle memalik ve beledanda galil ve kesir musiki ile kesb-i hazz-u zevk
olunmakda olub her kavmin medeniyeti terakki ettikce musikisi dahi tenevv’i ve
terakki eyliyor”. Bu ifadeden sonra Said, harmoniden melodiye gecisi gelismislik
Olgttli olarak gérmistir: “Zevk-i aginayan-1 muisikiden olan zevat-1 nadirenin
ckserisi bil-tesadif musiki ile kesb-i me’lifiyet etmis olmaktan nasi muhabbet-i
mesgale kabilinden olarak musikiyi seviyorlar revis hale nazaran muasiki gide
gide tedenni etmekte olub zira musiki esasen (harmonique) denilen tarz-1
mevaliden baglamis tevaif ve akvam terakki ettikce (melodie) denilen tarz-1
sand’iler viicud olmus oldugu halde simdi (harmonique) tarzlarina avdet meyille-
ri anlasiliyor.”#® Bu gériislerine ek olarak bir tilkedeki miizik hakkindaki yayinla-

44 Cemal Demircioglu, (2005), From Disconrse to Practice: Rethinking “Translation”(Terceme) and
Related Practices of Text Production in the Late Ottoman Literary Tradition. (Basilmamis Doktora
Tezi) Bogazici Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005, s. 177.

45 Said, Usdl-i Maiget, s. 31-32.

46 Said, Usdl-i Maiget, s. 33-34.

47 Said, Usil-i Maiget, s. 35-37.

48 Said, Usdl-i Maiget, s. 38.
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rin, bizzat miizik eserleri ve notaya dékilmus eserlerin ¢oklugunu gelismisligin
isareti olarak gérmesinin yani sira Beethoven, Mozart, Verdi, Bellini gibi sanat-
cilarin “fenn-i musikinin” 6nde gelen temsilcileri oldugunu séylemistir. Ayrica
siitle musiki arasinda bir analoji kurarak kendi fikri olarak melodinin énemini
dile getirmistir: “siirde esas hayal oldugu gibi fenn-i musiki denilen fennin esast
dahi aheng-i na’mat-1 mertebe (melodies) olub o ortadan kalkinca fenn-i musiki
kalmaz.””4°

Said Bey’in tzerinde en fazla durdugu sanat hi¢ siphesiz resimdir. Usil-i Ma-
iseti Insan adl risalesinin son on bir sayfasinda resim sanatini, sanat ile fiinin
arasindaki iliskiyi, glizel, estetik ve ideal kavramlarini tartismistir. “Resme Dair
Flantn” bashigini takip eden ilk ifadelerden anlagildigs kadariyla Said, resim sana-
tint sanatlar icinde en yitksek mertebeye yerlestirmistir: “resme dair finindan
bahsetmek insanin kuvve-i hayaliye ve hissiyesinin semeresi olarak nev’i beserin
ulviyetini ispat ettigi cihetle alem-i medeniyetin serefi ve kendine mahsus
leza’iziyle insanin vasita-i teselliyat-i kalbi olan en nazik ve en nefis ve zi-kiymet
asardan bahsetmek demektir.”> Resime verdigi bu yucelik payesinden sonra
Said Bey, his ve hayalle iligkili oldugundan dolay: siir ve miizigi de giizel sanatlar
(Beanx: Arts) denilen fiintnun icinde saymustir.>!

Resim sanatinin ilimlerden hatta medeniyetten bile daha eski oldugunu, tarih
Oncesi insanlarinin vahsi hayvanlardan korkup magaralarda yasadigi zamanlarda
bile ¢cakmak tasindan ok ve bicak yapmalarinin yant sira gerdanlik, bilezik ve
halka gibi tastan ve kemikten yapilan arag¢ ve gereclerin tizerinde ¢esitli resimle-
rin bulundugunu belirterek kanitlamaya calismistir. Bu 6rneklerden sonra, in-
sanlarin resme olan meyl ve ragbetlerinin nedenlerine ge¢mistir: “Meyl-i resm
insanin yaratiist mukteziyatindan oldugu” yéntinde bilim adamlart arasinda
tarismalar bulundugunu séyledikten sonra kendi distincesini dile getirmistir:
“nerede bir giizel sey varsa onu sevmek ve bilcimle mevciadatdan istifade ile
telezziizati [hoslanma, hazzetme] tezyid istemek ve velhasil giizellige ve saadet-i
kemale hastet ¢ekmek insanin icabet-i cibiliye ve ilhahat1 fitriyesindendir.””52
Yukaridaki satirlari takiben Said Bey, nesnelesmis kiiltiirel sermayeye sahip ol-
dugunun giicli kanitt olarak gorilebilecek glizellik, estetik, ideal gibi kavramlari
yorumlamaya baglar: “layikiyla kalbimizi celb edib temasasi hayretimizi tahrik
eden o seye (gtlizel) sifatint veririz.” ifadelerinden sonra, somut bir giizelligin bizi
etkiledigi gibi o somutun mikemmel yapilmis resminin de bizi ayni derecede
etkiledigini séylemistir. Ancak resme konu olan seyle resmin kendisinin giizelli-
ginin arasinda fark oldugunu da belirtmeden ge¢memistir: “zahirde bir insanin
veya bir seyin giizelliginden dolayr mecltb-il kalb olmakligimizla o insanin veya
seyin resmindeki giizelliginden dolay1 meclab-il kalb olmakligimiz arasinda fark
vardir. Umlmen tabi’atta gorilen giizellik ve onun verdigi hayret yalniz tabi’atta
yani o gizel insanin veya sa’ir seyin nefsine aiddir. Gayetle giizel bir tasvirde

49 Said, Usil-i Mazget, s. 40.
50 Said, Ussil-i Maiget, s. 47.
51 Said, Ussil-i Maiget, s. 41.
52 Said, Ussil-i Maiget, s. 42-43.
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hayretimize mucib olan giizellik ise fenne aid ve onu gérmekle hésil olan hayre-
timiz de fen sahibine rac’idir.” Iki giizellik arasindaki farki dile getirdikten
sonra estetik kavramina gegmigtir:

Varid hatra olmaz mi1 ki hep su asar-1 fenniyenin giizelligi mademki ta-
bi’atin haricindedir ve tabi’atdaki giizelligin gayridir asar-1 fenniyeye mah-
sts giizelligin kendine mahsas bir sebeb ve hikmeti olmak lazim gelir?
[s7¢] Laytkiyla ta’ammukat-1 zihniyede bulunanlar icin fenn-i resm sahibini
peyda ettigi o hayali glizelligin mahiyeti acaba nedir? Meselesi ne kadar
it’ab-1 zihin edecek mesaildendir? Yaptigi resme verdigi giizellik ressama
nereden siinth ve bizi dahi miteessir edecek derecede nasil kuvvetle kal-
bine tali ediyor! Umtmen fenn-i resm ile istigal edenlerce dakik ve en na-
zik mesele iste bu mesele olub bu meselenin halli 4san degildir. Igvamiz
ve dakayik-1 muhassin-i sencide-1 mizan takdir edib fenn-i resimde giizel-
lige dair her nev’i serd’id ve kavadidi tahkik eden ilme Fransizca
(Esthétique) yani ilm-i nefais veyahud ilm-i bedayi denilir.>*

Giizel kavramint ele aldigi yukaridaki ifadelerde dikkat ¢eken nokta, giizelli-
gin niteligi, 6z0 meselesinin anlasilmasinin zor olmast; bunun ince bir dikkat,
Olct ve hiiner gerektigidir. Bunu aragtiran ilme estetik dedikten sonra giizellik,
estetik gibi kavramlar hakkinda dogru bilgi sahibi olmanin ¢ok faydali, yanlis
bilgi sahibi olmanin ise “fezail-i insaniyece biyiicek bir noksandir” ctimlesiyle
bitirir.>> Boylece Said bu kavramlara dair bilgisinin yeterli oldugunu ima etmis-
tir.%

53 Said, Ussil-i Maiget, s. 43.

54 Said, Ussil-i Maiget, s.44-45.

55 Said, Ussil-i Maiget, s. 45.

5 Saidin estetik konusundaki bilgisinin derecesi hakkinda su ciimlesi dikkate degerdir:
“kadimden betri mevcad ve pek c¢ok zevat indinde halda miteessir bir fikre gore fenn-i
resimde giizellik insanin zihninde tasvir edebildigi kemalattan olub ciimle mahlikatun ve
gbzimiize gbriinen su maddiyat dleminin ilerisinde ve fevkinde bir hayal-i miicessem [...]
etmedir.” Bkz. Said, Us#l-i Maiget, s. 45.

Said Beyin bu ifadelerinin son satirlart Kantin giizel ile yiice ¢6zimlemelerine dair bilgi
sahibi oldugunun kanit1 gibidir. Nitekim Kanta gore giizel kavrami nesnenin bi¢iminin hayal
gliciinde yansimasidir. Yiice ise sekle sigmayan, sekilsiz, mekani altiist edendir. Hayal glici-
niin kendi stnirt ile karst karstya gelmesidir. Bkz. Gilles Deleuze, Kant Ugerine Dirt Ders, gev.
Ulus Baker, (Istanbul: Kabalct Yaymevi, 2007), s. 99-100.

Ayrica Said Bey'in, “layikiyla digunildigi ve mutalaat-1 mebsita pis-i nazar takdire alindigt
halde fenn-i resm asarinda zihnimize hayret veren sey mutlaka resmin bir seye tipki tipkina
benzemesi olmadigt anlasilir. Yapilan resimlerin guzelligi fenn-i resm erbabinin tabiati
glizelce anlaylb mitessir surette sOyletmeye muktedir olmalidit” (Usil-i Maiget, s. 50) ifadesi
de yine Kantin, “Doga sanat gérinistini aldiginda glizeldir; sanatsa ancak, sanat oldugunun
farkinda olmamiza karsin, gézlerimize doga gibi gérindiginde, glizel olarak adlandirilabilir.
[...] Sanat yapiti, onun sanat oldugunu teslim etsek de, doganin gérintimiini giyinmelidir.”
gorisleriyle paralellik arz eder (Schaper, “Begeni, Yicelik ve Deha: Doga ve Sanat Estetigi’,
Cogito, 41-42 (2005), s. 175). Baska bir deyisle Said'in bu ifadeleri, Kantin sanatta giizelin
Olgutini verenin doga ve onun guzelligi hakkindaki deneyimimiz oldugu yonindeki
goruslerinden haberdar olabilecegine dair bagka bir ipucudur. Tanzimat'tan itibaren Osmanli
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Ghizellik ve estetik kavramlarindan sonra ideal kavramina dair gorislerini de
yazmustir. Ideal kavraminin tahayyiil giicimiizde istikrarlt bir sekilde yer tutan
olgun, gelismis, giizel fikirler oldugunu séylemistir.>” Risalenin takip eden sayfa-
larinda Said Bey uzun uzadiya resim sanatini temel alarak glizellik, begeni, este-
tik gibi kavramlara deginmeye devam etmistir.

Kilttirel sermayenin ti¢iinct hali kurumsallasmis sermayedir. Bu sermaye tii-
rl, alinan egitim sonucunda ortaya hiyerarsik ve esitsiz durumu ¢ikaran serma-
yedir. Bagka bir deyisle alinan egitim sonucunda failin 6zellikle biirokratik alan-
da ayricalikli bir konuma yerlesmesine olanak veren sermaye tiridir.”® Said
Bey’in ¢ok kiigiik yasta 6zel egitim alarak basladigi egitim hayati, babasinin Ber-
lin’deki diplomatik gérevinden dolayt Almanya’da yaklasik ti¢ yil Alman okulla-
rinda 63renim gorerek devam etmis, biiyiik ihtimalle Istanbul’a déniisiinde de
Ozel egitimine devam etmistir.”® Said Bey’in, biirokratik elit kesimin bir tyesi
olan, “cehil dismani ve maarif asig1 ve milkiimiizde maa’rif-i cedidenin va’z-1
esast bulunan pederi”® sayesinde aldigt egitim ve bu egitimin sonucu olan kil-
tiirel birikimi ona yukarida siraladigimiz hem ayricalikli birokratik mevkilerde
gbrev alma hem de dénemin en gézde okullart olan Mekteb-i Sultani, Mekteb-i
Miilkiye ve Mekteb-i Hukuk’ta hocalik yapma imkant vermistir. Said Bey, Gala-
tasaray Sultanisi'nde “Ustl-i Kitabet” ve “Usal-i Terceme”; Miilkiye Mekte-
bi'nde “Ustl-i Kitabet-i Resmiye” ile “Hukuk-1 Diivel”; Hukuk Mektebi’nde ise
“Hukuk-1 Siyasiye-i Dabhiliye-i Osmaniye” derslerini vermistir. Galatasaray Sul-
tanisi ve Mekteb-1 Hukuk’ta hocaligi “patrlak Sgretimi, dil hakkinda bilgince
incelemeleri, Fransizcadaki kokli bilgisi ile fevkalade bir séhret” kazanmasina
neden olmustur.®! Said’in hocaliginin ayirt edici taraflarindan biri de olgularn
rasyonel, kanit sunarak ve bagdastirmact bir bakis acisindan sunmast gibi go-
zikmektedir: “Said Bey Tanzimat'in tarih-i ilmiyesini tedris etti. Huktk-1 Esasi-
ye-i Islamiye ile ber-vech miinafat: bulunmadigini meydana koydu. Mesveret ve
Mesrutiyet medlaliini bir lisan-i Islami ile ta’rif eyledi. Said Bey’in Huktk-1
Siyasiye-i Osmaniye derslerini takib eden bir Osmanlinin, mesrutiyeti hakkiyla
anlamamasi, ustl-i mesrutaya bir muhabbet-i kalbiye peyda eylememesi miim-
kiin degildir.”62

okur-yazar kesimini iginde Kant'in bilindigine hatta etkili olduguna dair ayrintdi bilgi icin ise
bkz. Budak, Batililasma Siirecinde Cok Yinlii Bir Osmanly Aydime: Miinif Paga, Istanbul: Kitabevi,
2004), s. 424,545, vd.; Osman Kafadar Tiirkiyede Kiiltiirel Doniigiimler ve Felsefe Egitimi,
(Istanbul: Tz Yayincilik, 2000), s. 151-152.

57 Said, Ussil-i Maiget, s. 46.

58 Goker, “Ekonomik Ihdirgemeci mi Dediniz?”, s. 283.

59 Servet-i Fiindin, 16 Testinievvel 1335/1919: 7.

6 “Ahmed Kemal Paganin vefatindan sonra muzayede ile tanzim ve tab’ olunan defterde
yazma ve basma ‘630" adet kitab ismi mukayyettir. Katliphanede bundan baska bir¢ok
Fransizca eser, Ug lisanda bircok risale, kureler, haritalar, resimler ve yazi levhalart bulundugu
defterde muharrerdir.” Bkz. Ibniilemin, Son As:r, s. 824.

61 Ahmed Rasim, Mubarrir, s. 180.

62 Abdurrahman Adil, Hadisat-: Hukufkiye, Tkinci Tertib, 2. Ciiz, (Istanbul: Tkdam Matbaast,
1338/1922), 5. 18.
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Boylece, kilturel sermayenin tg¢tinctd hali olan kurumsallagsmis sermayenin
icerigi olarak Said Bey’in babasinin konumunun ona sagladigi egitimin somut
getirileri, yliksek biirokraside ve seckin egitim kurumlarinda edinilmis mevkiler
olmustur. Bu stireg iginde ise siirekli bir sekilde ilgi alanlarint ve bilgi kapasitesi-
ni arttirmaya ¢alismistir. Onun bu c¢abasi, kendisti ile zamanin aydinlart arasinda
fark yaratmustir: “Said Bey’i simdiki genclik pek iyi taniyamaz ise de, ben yasta
olan aydinlar, bilgi ve faziletlerinden yararlandiklari i¢in “Gstad’ tanirlar.”63

Zamaninin aydinlari arasinda onu farklilastiran, ona “Gstad” sifatint kazandi-
ran nedenlerden biri de bildiklerini aktarirken bazen belirginlesen karsilastirma
perspektifidir. Ozellikle degisik toplumlarin davranis kaliplarini, sanatsal faali-
yetlerini, yasadiklart mekanla olan iliskilerini anlatirken belirginlesir bu perspek-
tif: “Hususat-1 medeniyyece insanlarin bulunduklart mevki’in ehemmiyet-i tes’iri
derkar ise de cinsin [irkin] te’siri te’sirat-1 mevkiyeden ziyadedir”** Bu ifadesine
kanit ise Romalilarin evleri disinda zaman gegirme aligkanliklarini ve oturduklart
evleri anlatirken yazdiklaridir: “Ttrk, Arap ve Acem memleketlerinde hanelerin
harice nazar az pencereleri olur. Mahalleleri en tenha vaziyetden muberrd Ak-
vam-1 Tirk ve Arap ve Acem olub c¢linkii bin-nisbe stret-i hustsiyede ihtilat bu
kavimlerde familyalar ekseriya hanelerde sakindir.”6>

III. “Ciit'etde Faik-iil Emasil [Benzerleri Iginde En Ciiretkar],
Miitecaviz” Said Bey

Bagsliktaki tanimlamalar Said Bey’i yakindan tanimis Ibniilemin Mahmud
Inal‘¢ ile devrin 6nde gelen aydinlarindan olan Ahmet Rasim’e67 aittir. Said Bey
hakkindaki dile getirilen bu vasiflardan biri olan “miitecaviz” ifadesi onun po-
lemikgiligine dair bir ifadedir. Kendi yazilarinda dvinerek bahsettigi polemikgi-
liginin%® alanin icindeki diger faillere Gstiinlik, polemigin sonunda kaybedilme ya
da asinma ihtimali olan ama ayn1 zamanda 6nemli ve pesinde kosulmaya deger
bir prestij ve tanunirlik, yani tam olarak #usio (cikar) elde etmeye yonelik bir
faaliyet oldugu kanaatindeyiz. Ayrica devlet ricalini ince esprilerle elestirip kigiik
dustirmekten ve zaaflarimi ortaya koymaktan cekinmemesini® de lusio (cikar)

63 Ahmed Rasim, Mubarrir, s. 180.

64 Said, Ussil-i Maiget, s. 12.

65 Said, Dariil-kiitib, Aded 1, (Istanbul: Karabet ve Kasbar Matbaast, 1303/1877).

66 Ibniilemin, Son Asr, s.1590.

67 Ahmed Rasim, Mubarrir, s. 180.

6 Bu polemikg¢i Uslubun siddetini Ebuziyya Tevfik soyle tasvir eder. “[Namik] Kemal ile
Kemalpagazade Said Bey arasinda cereyin etmis olan mubahasit o kadar ithamahit o derece
techilat yildirimlarini ihtiva etmisti ki her bahsinde hitkiimetin 4dab-1 umumiye namina vaki
olan miidehalat: bir siper-i sdika saretinde imdada yetisirdi.” Bkz. Ebuziyya Tevfik “Stileyman
Nazif Beyfendiye”, Mecmuna-i Ebuziyya, C.10, No:97, 1329, 5.549.

6 “Saray-1 Himayundan terciman vesair agavat [harem agalari] gelip hizmet etmislerdir. (...)
[Divan-1 Himayun] Terciman(1) Minir Pasa Tercimanlhga ve (...) Tesrifit1 Umutmiye
Nezaretine gelen zevit iginde en chliyetsizi idi. Hatta mail-i istihza bazi yarin kendisine
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tanimunin icerdigi, taninirlig koruma ya da arttirma, farklilik yaratma dogrultu-
sunda ortaya konulan eylemler olarak da okunabilecegi kanisindayim. Bu an-
lamda sadece Said Bey’in polemikleri degil Osmanli kiiltiirel alaninda gériilen bu
tirden polemikleri, ilgili alan igindeki faillerin kulttrel sermayelerini sembolik
sermayeye donistiirme miicadelesinin bir GriinGi olarak gérmekten yanayim.
Cunki sembolik sermaye ekonomik, sosyal ve yukarida bahsi gecen kultiirel
sermayenin herhangi birinin, algi kategorileriyle kavrandiginda, onaylandiginda
burtindiigu bicimdir. Bu anlamda sembolik sermaye, bilissel temelli, bagkalar:
tarafindan kabul gérmeye dayali bir sermaye bicimidir.”’ Bagka bir deyisle sem-
bolik sermaye toplumsal taninirlik ve prestij kavramlarina atifta bulunur, aslinda
baska bir sermaye tird degil diger sermaye titlerinin fetislesmesiyle dolasima
giren sosyal bir glictlir, bizzat sermayenin kendisidir.”

XIX. yiizylin ikinci yarisinda Osmanli Imparatorlugu’nda Said Bey ve ben-
zer aydin-biirokratlarin miilk ve mevki sahibi olmak gibi ekonomik sermaye ile
yukarida bahsedilen sekilde kiiltiirel sermayeye sahip olmak gibi cesitli imkanlari
oldugu kadar gérevden azledilme, siirgiine génderilme gibi durumlarla da kars:
karstyaydilar. Bu imkanlar ve kisitliliklar diinyasinda Said Bey, bilingli bir terci-
hin sonucu olan kiltir alant icinde tretmenin, yani imkanlar diinyasinin icinde
var olmayt se¢mistir. Ustelik, bu bolimiin bashgindaki sifatlart almasina neden
olan elestirel faaliyetlerini, yazin alanindaki stratejileri/kurallart da, kilti-
rel/basin alaninin pratik anlam ve manugi icinden olusturmustur. Bu pratik,
ilgili diinyada varolma miicadelesinde harcanabilecek sembolik sermayeyi edin-
mek i¢in zaman, emek ve tecriibe yatirimini 6ngérdiigii’? gibi yine bu sermayeyi
edinmek i¢in “garaibden add olucak bir hizmet” tiriinden ifadelerin gésterdigi
gibi belirli kayitsiz tavrin esliginde ayni anda iki gazete birden ¢ikarmasi, Galatat-
2 Terceme Defterleri igin yirmi bes yil hazitlik yapmasi, Biyiik Larousse Ansiklopedik
Sozligirnt tek basina ¢evirme gibi girisimlere yogunlagsma suretiyle olmustur.
Said Bey’in kiltirel sermayesi Namik Kemal, Ali Kemal, Ahmed Rasim, Ibni-
lemin, Halid Ziya gibi kendi devrinin énemli kisileri tarafindan taninmis, onay
gormustir. Hatta kendisi “mubharrirligin piri” olmasindan dolayi, baska bir gaze-
teye yazt yazmasinin o gazeteyi ctkaran Eski Maarif Nazirt Kemal Paga ve
Recaizade Mahmud Ekrem i¢in bile prestijli’? bir durum olarak gériilmesi, onun
kiltiirel sermayesini sembolik sermayeye dénistiirmis oldugunun kanitidir. Bu
déntistimin ayrintilh ve canlt anlatimlarindan birisi, Ahmed Rasim’in Said Bey
hakkinda ilk bilgileri aldigt dénemin Gnlii gazeteci, avukat, siyasetcilerinden olan
Krikor Zohrab ile aralarinda gegen su diyalogdur:

‘bilatefrik penc u ses kebs[kog] detler idi.” Bkz. 17akit, 31 Kanunievvel 1337/1917, No: 71, s.
2.

70 Bourdieu ve Wacquant, Diginiimsel, s. 108; Bourdieu Pratik Nedenler, gev. H.U.
Tannéver, (Istanbul: Hil Yayinlarr), s. 148.

71 Goker, “Ekonomik 1ndirgemeci mi Dediniz?”, s. 283.

72 Bourdieu, Outline of A Theory of Practice, trans. Richard Nice (Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1977), s. 179.

73 Ahmed Rasim, Mubarrir, Sair, s. 88.
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Kirkor bir taraftan tafsilat veriyordu:

- Her ¢ikan kitabi alir. Hskiden ‘Vakit'te de bagmuharrir idi. Fransizca,
Almanca bilir. Her glin gazetede ‘Icmal-i Ahval’ yazar...

- Tcmal-i ahval zihnimi tirmaladi. Kaleminin séhreti bize kadar gelmis
olan boyle mithim bir zatin yazilarini gérmemezlik benim igin buytk bir
noksan teskil ediyordu.

Kirkor ontunde duran bir “Tarik’ nishasint bana uzatarak:
-Iste, ta basta! Daima basta!
-Onun i¢cin mi basmuhatrir diyorlar?

-Oyle ya! Gazetelerde kimin yazist bas tarafta olursa basmuharrir odur.
Huzntm arttt. Benim Humboldt terclimesi arka tarafa bile konulmamugti.
Insan ne kadar calismis olmali ki basmuharrir olabilsin? O zaman icin bu
sual pek ¢ok bilinmeyenli bir denklemdi. Evet. Basmuharrir! Demek ki
mubharrirlerin en kuvvetlisi, en okumusu, en ¢ok bileni olacak!

Evvelce arzettim ya. Genellikle gazete kelimesi hakkinda ufacik bir fikre
bile sahib degildim. Ben bu halde bulunurken Kirkor bir inci daha yu-
murtladi:

-Bu yaz1 da Hak vergisidir! Nice alim adamlar var ki iki kelimeyi bir araya
getiremez! On giin ugrassa Sald Bey gibi bir icmal yazamaz! 7+
Bu diyalogun ardindan Ahmed Rasim, Said Bey’in yazisinin igerigi ve tslubu
hakkinda, diistiigii aczi gbsteren, sembolik sermayeye sahip birisine verilen bilis-
sel onay olarak da okunabilecek su satirlart yazar:

“Tarik gazetesi de beraberimde oldugu halde dogruca eve geldim. Gén-
lim yeni bir seyin tedkiki hevesiyle neseliydi. Gazeteyi actim ‘Tcmal-i
Ahval’ i okumaga basladim. Oyle hatirimda kalmus ki eski Alman Bagve-
kili Prens Bismarck'a aid idi. Ben ne 1870 Muharebesi’ni, ne Fransizlarin
iddialarini, ne imparatorlugun ne demek oldugunu, ne de cumbhuriyetin
ik plinda gelen manasit bilmedigim gibisiyasiminasebetler, politika,
diplomasi, basvekalet, hitkiimet reisi, Gambetta, imparator Guillaume -
Alman 1mparatoru I. Wilhelm (1877- 1888)-Kralice Victoria, Moltke,
‘Maregal Bazaine’, Sedan, ‘Esaret Vak'ast’, Betlin, Paris, Londra, Viyana
hakkinda da en az hususi bir fikre sahip degildim. ‘Iemal’i okudulga anla-
yamamazliktan dolayt muvakkat bir bonliik icinde kaliyordum. Kelimeleri
anliyorum, cimleleri ¢ikartyorum, ama tamaminn dellet ettigi maksads
kavrayamiyordum. Binaenaleyh ‘Icmal-i Ahval’ beni cezb edemiyordu.
Yalniz birbirini takib eden ctimlelerden kalemin kuvvetli oldugu hitkmii-
nii verebiliyordum. Evet. Bu duyulmamus isimlerden, terkiplerden elbette
bir sey ¢ikiyordu. Benim 6yle dalisimdan merhum valide de hissedat ol-
mus, bana soruyordu:

74 Ahmed Rasim, Mubarrir, Sair, s. 66.

210



KAYA Kemalpasazide Said Bey'in Ustl-i Maiset-i Insan adl Risalesi §

Oglum, gazetede bir sey mi var?

- Bir sey yok, annecigim. Yalniz surasint okuyorum, bir tiirli toplayami-
yorum.

-Daha senin aklinin ermedigi neler vardir!

Neler olacak? Benim aklim neden ermesin? Matematik ise: Cebr-i A'la
(Yiksek Cebir) Mustekat (Ttrev) hattd Temami (Entegral), Hendese-i
Halliye (Analitik Geometri), Resmiyye (Tasart Geometri), Topografya,
Kozmografya: Tabiiyyit ise, iki cilt Hikmet (Fizik), Kimya-y1 Gayr-i Uzvl
(Anorganik Kimya), Elektrik, Hayvanat. Nebatat, Madeniyyat (Mineralo-
ji), Tabakati'l-Arz (Jeoloji); Edebiyat ise Beyan, Bedi, Mebani'l-insa; Set'l
ilimlerden ise ti¢ Ilm-i hal, Menar terciimesi, Mecelle vesaire okudum.
Imtihanlar verdim. Neden aklim ermeyecekmis? Bu akil daha nelere er-
sin?7>

XIX. ylzyilin ikinci yarisinda, 6zellikle imparatorlugun 6nemli gehirlerinde
belirginlesmis Osmanli okur-yazar kamusuna yonelik edebi tretim alani; Said
Bey icin yukaridaki 6rneklerden anlagildigi izere sembolik sermayesini sergiledi-
g1 alan olmugtur. Bagka bir deyisle sahip oldugu dilsel beceriler ve kiiltiirel biri-
kim gibi kaynaklari, toplumsal imtiyaz yaratan bir iktidar kaynagina dontstiir-
mustiir. Bu déniisiim, gazeteciliginin yant sira Galatit-s Terceme’yi yazabilmek icin
“yirmi bes yil Uzerinde calismak™ 76 | bizzat kendisinin ihdas ettigi Anayasa ve
Idare Hukuku gibi dersleri vermek yahut devletler hukuku alanindaki ilk kitap
olan Hukiik-1 Diivel kitabint yazmak gibi ¢abalar sonucunda ger¢eklesmistir. Bu
cabalar sonucunda elde edilen ayricalikli konumu stirdirmek hatta ilerletmek
icin mucadeleden de kacinmamustir. Buna, muharrirligin piri Said Bey ile hace-i evvel
Ahmed Midhat Efendi arasinda gecen, icinde fiziksel kavganin da oldugu mu-
cadele” 6rnek gosterilebilir. Bu kavgadan yaklagik yirmi yil sonra, Bat1 klasikle-
rin ¢eviri normlarinin Slciitlerini belirleme miucadelesinde taraflar yine karst
karsiya gelmistir.

Tartisma, Said’in, Ahmed Midhat'in Corneille’in e Cid eserinin terciimesini
begenmeyip bunu Klasikler tartismasina tasimasiyla gelismistir. Galatat-1 Ter-
ceme’nin 15. defterinde yer alan kirk sayfalik Ahmed Midhat Efendi Hazretle-
ri'ne Arizadir baslikli yazistyla bu elestirilerini dile getirmistir:

75 Ahmed Rasim, Mubarrir, Sair, s. 66-67.

76 Said Bey, Galitat-1 Terceme, 1. Defter, Sahibi ve Nesti: Kitabcr Arekel, (stanbul: Mahmud
Matbaast, 1306/1889), s. 2.

77 Kavgayi, 16 Saban 1295/15 Agustos 1878 tarihli Terciman-1 Hakikat gazetesinde edebiyat
basliklt yazisinin icinde ¢tkan iki sarkinin Ahmed Midhata ait oldugunu sanan Said’in, bir glin
sonraki Vakit gazetesinde sarkilart aynen yayinlayarak, Ahmed Midhatin 6zel hayatina dair
sézleri ve imalart barindiran, alayll nazire yapmasi tetiklemistir. Bu nazireyi namusuna ve
serefine saldir1 sayan Ahmed Midhat, Said Beyi Béab-1 Ali Caddesinde tokatlayip, bastonla
dovmustir. 17 Subat 1295/17 Agustos 1878 tatihli Terciman-1 Hakikat gazetesinde Said
Beye Dayak bashgiyla Ahmed Midhat, bu kavgayt yazmistir. Bkz. Tbnilemin, Son Asu, s.
1593.
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Eger bizde klasik 4sart bihakkin tercemeye muktedir tideba ve suaramiz
varsa, onlarin aynini yapmaga dahi ma’aziyadetin muktedir adamlarimiz
var demektir. Biz Avrupa'nin efkir-1 hazirasina vikif ve asar-1 edebiyye ve
saire-i kadime ve hazirasina dahi muttaliiz. Pek biyiik zahmet ve kiilfetler
ihitiyariyle klasik denilen o heyakil-i maneviyeyi tercemeye c¢alismakliginiz
abesle istigaldir. Zat-1 valalarinin klasikleri bu kadar siddetle iltizim bu-
yurmalari, klasik lafzina meftiniyetten ‘classicomania’ denilebilecek bir il-
letten baska bit sebebe haml olunamaz.”®

Bu elestiriye Ahmed Midhat, su ifadelerle cevap verit:

..ndmus ve haysiyet kuyddunda bulunan efkar-1 atlka erbabin dimen-i
paklarina sayed zifos filin sigratacak olurlar ise encam-1 kart diello
meydaninda kili¢ veyahtd kursunun ird'e ve ta'yin eylemesi de climle-i
adattan bulundugunu dahi 6grensinler. Halbuki usal-i ma'isetlerinde diel-
lo adeti bulunmayan bizim gibi milletler nezdinde diiello ile teseffiye
imkan gorulemeyince 1tz ve namus mesd'ilini cindan 'aziz addeden saf-
derGinlarim daha ne gibi netayic-i vahimeye kadar gbze aldiracaklari da
baskaca mutala'aya muhtag kalir.”

Ahmed Midhat'in yazisina Said Bey, “Bahadir-1 Meydan-1 Ma’rifet Ahmed
Midhat Efendi Hazretlerine Ariza-i Cevabiyye” bashgiyla Galatat’in 16. defte-
rinde cevap verir. Midhat'in cevabindaki tehdidine karsilik, “Zira o tehdid ta-
mamen meslek-i esasi-i valalarini ta’yin-i i'lan eden mevaddan olarak, meydan-1
edebiyat-1 mubahasat, baldirt ¢iplaklar arbede-gahi olmadigindan, o meydanda
bunca senedir kalem salladiklari halde hentiz kamayr miyandan ve rovelveri
hemyandan atamamus olmalari, tiynete karst terbiyenin adem-i te'siti iddiasinda
musir olanlarca bir mitkemmel birhan-1 miiddeadir.” sézleriyle cevap vermis,
ardindan Klasikler Tartismast’nin polemik kismint bitiren su satirlart eklemigtir:

Efendi Hazretleri! Siz sair degilsiniz. Sair olmayan adam kendi lisanindaki
es'ardan bile bir sey anlamaz. Nerede kaldi ki ecnebi lisaninda yazilmig
es'ardan bir gey anlasin. Sizin meraminiz kendinizi Avrupa maarifiyle
mesgul géstermek ve 'klasik', 'dekadan’, lengtivistikiyye' gibi halka bigane
olan ta'birat ile halki aldatmaktan ibarettir. Iktidar-1 si'finiz varsa, ne lazim
otekini berikini da'vet etmek, klasik bir eseri nazma'n terceme edersiniz;
meydana korsunuz; herkes goriir, begenir, taklide 6zenir, maksad hasil
olur. Bidd’aniz [sermayeniz] buna miisaid degil ise bu sagmalarla ezhan-1
nast taklit ederek ugragsmayiniz.8

78 Said Bey, Galdtat-1 Terceme, 15. Defter, (Istanbul: Matbaa-i Ebuziyya, 1315/1899), s. 468.
7 Ahmed Midhat. (1314), Said Beyefendi Hazretlerine, Istanbul, 1314/1899, s. 15,32.

80 Said Bey, (1315/1899), Galatat-1 Terceme, 16. Defter, (Istanbul : Matbaa-i Ebuziyya
1315/1899), s. 507.

Bu kavga, Namik Kemalin Ahmed Midhat Efendi'ye yazdigt bir mektupta, hem dénemin
polemiklerinin sembolik siddetten fiziki siddete kadar uzanan bir tayfi géstermesi hem de
Said Beyin Namik Kemal tarafindan da — edib denilerek- onay gbren sermayesine isaret
etmesi agisindan soyle dile getirilir: “ $imdi ndmus namina Said Bey'e ettiginiz hiicumun
sebebi ne oluyor? Said Beyin zaafint bilerek, viicudunuzdaki kuvvete itimat degil mi? Yine
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Ahmed Midhat'in, Said’in Usal-i Maiset eserine atif yapan ve ayni zamanda
yirmi yil 6nceki dayagt da hatitlatan bu yazi, ilkin Terciiman-1 Hakikat gazete-
sinde yayinlanmis ardindan 206 sayfalik bir kitap olarak basimistir

Yukarida olabildigince 6zetini verdigimiz bu tartisma, taraflarin kiltiirel
sermayelerini, hem birbirlerine hem de basin alani icinde bulunan diger faillere,
konu hakkinda kendi idrak kategorilerini belletip, bu yolla kabul gériip sembolik
sermayelerini agikar bir algilatmaya yoneliktir.

Said Bey’in gerek Ahmed Midhat Efendi ile polemigi gerekse de kendisinin
ifade ettigi tizere, “Tarik gazetesinde iken pek ¢ok mubadhasat meydanlarina
girip lehiilhamd her mebhasda galebeye nailiyetim dahi nice erbab-1 kalemin
husumetlerine da’1 oldugu...” 8! tiirtinden diger polemikleri; bir alandaki faillerin
sahip olduklart sermayeyi bagka bir sermaye bicimine (sembolik sermayeye)
dontstiirme amaglt strateji, yani sembolik kart azamilestirme amacl eylem bi-
cimleridir. Bu strateji ya da eylem bi¢imleri, aragsal ve hesaplt bir sekilde rasyo-
nel ve ekonomik c¢ikarlarinin, hedeflerinin pesinde kosan faili varsayan akilc
eylem kuraminin davranis modeline gbre olusmaz, -basin, sanat, biirokrasi gibi-
belli bir alanda bilin¢li eylemin ve konusulan dilin altinda, irade ve dikkatin Ste-
sinde ickin bir pratik mantiga, sezgiye ve bedensel yatkinliga gére olusur. Halid
Ziya’nin nitelendirmesiyle yildirict miinakagalariyla séhret bulmus, etrafini kale-
minin ve fikrinin keskinligiyle yildirmis olan®? Said Bey’in bu polemikgiligi, yazt
yazma eylemine, baska bir deyisle, isine ya da yaptigina dalmasiyla, o anda yapi-
liyor olanda, edimde; yani bir distince nesnesinde, bir proje dahilinde amacla-
nan bir olabilirlikte degil, dolaysiz iligkileriyle oyunun simdisine kazinmis olan
pratigin is gormesiyle ilgilidir.83 Nitekim Said Bey’in Ahmed Midhat’la kavgaya
neden olan yazisindan sonra, Ahmed Midhat'n namusuna®* satagsma olarak
g6rdigii bu ithamlarin nedenini sormasina binaen Said’in, “namus mu, adam

tekrar ederim, vicdaniniza miiracaat ediniz de séyleyiniz: Ibrer muharriri iken Said Beyi bir
yerde rast getirip de d6gemez miydim? Viicudumu bilirsiniz; indinizde muhakkaktir; elbette
d6ger idim. Nigin 6yle bir muamelede bulunmadim ve nezéhet-i edeb bahsinde mukabeleyi,
tulumbaciliga miireccah gérdiigiim i¢in degil mi? (...) Cehliniz var; bari iktidariniz dahilinde
durunuz. Vatan-perver degilsiniz; bari vatan-perver olanlara muttasil seng-endaz-1 ta'tiz olup
durmayiniz. Edeb dairesinde durmayacak iseniz, tulumbacilik edecek iseniz bari idebaya
edepsizlik isnad etmeyiniz.” Bkz. (Fevziye Abdullah Tansel, Nam:k Kemalin Husiisi Mektuplar:
II, (Ankara: TTK Yaymlari, 2013), s. 225.

81 Ibntlemin, Son Asr, 5.1595.

82 Halid Ziya Usakhgil, (1969), Ku Y7, (Istanbul: Inkilap ve Aka Kitabevleri, 1969.), s. 332.
83 Bourdieu, Pratik, s. 142-143.

84Ahmed Midhatmn Said Beyi namusuna satasmakla suclamasinin bu makalenin merkez
kavramlarindan olan sembolik sermaye ile yakindan iliskisi vardir. Zira, 6zellikle Akdeniz
kultirlerinde namus yalnizca itibar, yani bagkalariyla paylasilabildigi élctide gegetli olan, belli
davranis kaliplarinin namuslu ya da namussuz olarak algilanmasini saglayan bir inanclar
butlinine dair tasavvur ataciligiyla var olan bir sembolik sermaye bi¢imidir. Bkz. Bourdieu,
Pratik, s. 108.

Dolayisiyla Ahmed Midhat'tn, namusa satagsma olarak adlandirdigt sey, 6zellikle yazin alant
igindeki diger failler tarafindan kabul ve onay gérme sonucunda kazanilmis itibarin, takdirin
yerinden edilmesi girisimi olarak goriilebilir.
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sen de, ben saka yaptim” demesi ile patlak veren kavga, Said’in yazma edimine,
isine dalmasinin bir sonucu gibi durmaktadir. Basin alani icinde verilen miicade-
lelerin, var kalma stratejilerinin niteligi ve niceligi hakkinda bir analoji olarak
oyun kavramini kullanacak olursak, o oyun icindeki faillerin, aktérlerin alanina
gore gegerli olabilen herhangi bir sermaye bicimiyle avantaj saglama amaciyla
Said Bey, sermayesini, oyunun bir parcast olan bu polemigi kazanmak icin bir
koz olarak kullanmis, oyuna kendini vermis, kaptirmis, oyun tarafindan ele geci-
rilmis, -yazt yazma- isiyle, isini yapis sekli ve tslubuyla yekviicut olmustur. Nite-
kim, alanin bir diger faili olan Ahmed Midhat Efendi’ye verdigi cevaptaki saskin
tint, “isine dalmis” bir adamin, digsal bir nedenle o dalma halinden kurtuldugu
anda verdigi tepkinin tinisina benzemektedir.

Said Bey’in sadece edebi alanda degil kurumsallagmis kultiirel sermayesinin
onu Osmanlt elit biirokrasi alanina dahil olmasini kolaylastirdigr gibi devrin
6nemli okullarinda ders vermesini de saglamistir. Ozellikle hocaligi esnasinda
kiltiirel sermayesinin belirli oranda sembolik sermayeye doniistiginiin kaniti
ise, Yemen’den strgin donusiinde ortaya ctkmustir. Bu, Mekteb-i Sultani’nin
mezun 6grencilerinin, dostlarinin ve ahbaplarinin, abrir-z jimmetin tekneler kira-
layarak, Hassa Orduss’nun mizika takiminin ¢aldigt Vatan Marg: esliginde kendi-
sine yapilan karsilama trenidir. Deniz yolculugunun etkisiyle hasta olmasindan
dolay eski 6grencileri bir sedye ile evine kadar tasimuslardir. Bu karsilama tore-
ninin, bir hafta boyunca gazetelerde yer edinmis olmasi da®> kendisinin gérdigi
itibarin bir isaretidir.

Said Bey’in kristalize olmus kiiltiirel sermayesinin yukarida gérildigi tizere
toplumsal taninirligi ve onayindan 6tirl sembolik sermayeye dontstigi gerce-
&1; sermaye bicimlerinin birbirlerine ¢evrilebilir olup olmadigl sorusunu giinde-
me getirmektedir. Kiltirel, sosyal ve ekonomik sermayelerde denklik iliskisi
olmadigi icin esit derecede birbirine ¢evrilebilir olmadigini, Bourdieu kabul eder.
Genellikle ekonomik sermayenin, kiiltiirel ve sosyal sermayeye cevrilmesinin,
tersinin gerceklesmesinden daha kolay oldugunu da belirtir. Ona gére ekonomik
sermaye araciliftyla bazi Girlin ve hizmetlere daha aracisiz ve kolay ulagildig: gibi
sadece sosyal ve kiiltiirel sermaye araciligtyla ulasilabilecek trtinler ve hizmetler
vardir.8¢ Bu anlamda, piyasa iliskilerinin daha yaygin bir sekilde niifuz ettigi
gelismis kapitalist toplumlarda, sermaye bicimlerinin birbitine ¢evrilme oraninin
daha yiiksek oldugu distnilirse,8” XIX. ylizyiin son ¢eyreginde bu tiir piyasa
iliskilerinin heniiz yeterince gelismis olmadigt Osmanli toplumunda, Said Bey’in,
hem sahip oldugu sembolik sermayesini ekonomik sermayeye ¢evirip ¢evireme-
digi hem de sembolik sermayesinin ne oranda kabul gordiigi su alintuda kendi-
sini actk bir sekilde gosterir:

Bir vakitler Teodor Kasap’in mali olan Istikbil Gazetesi Tiirk gazeteleri
arasinda nasil bir ehemmiyeti var idiyse bu tarihte de Filip Efendi’nin

85 Beyhan, “Bir II. Abdiilhamid Devti, 5.186-187.
86 Bourdieu, The Forms of Capital, ss. 54-55.
87 Swartz, Kiiltiir ve Iktidar: s. 119.
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Vakit Gazetesi o derece ehemmiyetli idi. Bu ehemmiyet en ziyade gaze-
tenin bas makalelerini Iomal-i Abvil bashgiyla yazan Kemalpasazade Said
Bey’den gelirdi. O zaman Said Bey’in bir makale icin bir tane sar1 altin
yazi Ucreti alisina butin Babiali Caddesi, matbuat aleminde vatrilmast
hayal edilebilecek olan mertebelerin en yiiksegi olmak tizere hayran ola-
rak ve icin icin hatta ara sira taskin taskin kiskanglik duyarak bakardi. O
zamanin bir ‘sart altnt’, paranin satin alma degerine bakilacak olursa bu-
giiniin on lirasindan fazla demek oldugundan belki bu sasma ve kiskanma
duygularinda o kadar biyiik bir yanlislik yoktu.88

IV. Sonug

XIX. yuzyil ikinei yarst ile XX. yiizyil basinda yagamus olan ve devrinin eser
veren insanlartyla karsilastirldiginda; esetlerinin sayisiun, gesitliliginin ve 6zel-
likle basin alaninda kazandigi s6hret ve itibarin ona kazandirdigi sembolik ser-
mayesiyle Kemalpasazede Said Bey, dikkat ¢ekici bir sahsiyettir. Onun kultirel
tiretimi, XVIIL. yiizyildan itibaren Imparatorlugun, Avrupalilarla giic kullanarak
bas etmesinin imkansiz oldugunu anlayip, orada tretilmis diinyevi bilginin akta-
rilmast gibi genis bir baglam ile bu bilginin aktarilma, tretilme platformu olarak
Osmanli basin alaninin olugmast olgusu icinden 6nem kazanir. Nitekim Impara-
torlugun ilk resmi gazetesi Takvim-i 1Vekayinin 1846’da, “Fintn” baslig: altinda
Avrupa’dan bilimsel, teknik bilgiler veren haberleri yayinlamasi, 1845’de kurul-
masina karar verilen Universitenin adiun Dariiffiiniin olmasi, Osmanli okuma
kiltiiriiniin basin sayesinde serpilip gelismesi, Osmanli kiltiir dreticilerinin ba-
sin sayesinde Ozerkliklerini kazanmast gibi gelismeler de yine bu baglamin bir
pargastydi.

Ozellikle XTX. yiizyilin ikinci yarisinda, bilginin, aktarilma baglaminin, niteli-
ginin ve niceliginin degisiminin iyice belirginlesmesi gazeteyi ve gazetecileri 6n
plana ¢ikarmustt. Biitiin bu baglam, yabanci dil bilen, Avrupa’da tretilmis bilgiye
asina Said Bey’in de i¢inde bulundugu edip-biirokrat, gazeteci ¢evresinin kiilti-
rel sermayelerini ise kosmast i¢in uygun ortamin olusmast demekti. Bu anlamda,
terakkiyi ve ulimu aktararak cahillifi ortadan kaldirma misyonunu tstlenmek
gibi daha yiice ideallerin yaninda hangi tiir edebi eserin yararli oldugu, yahut
baska bir dilden yapilan terciimenin nasil yapilmast gerektigi gibi kilttirel Grtin-
ler i¢in 6zgil bir degerlendirme 6lgiitli benimsetmeye yonelik algilama ve deger-
lendirme kategorileri koymak, alan icindeki hiyerarsiyi belitleyici olma miicade-
lesi vermek gibi alan i¢i miicadeleler ortaya ¢iktt. Dénemin 6nde gelen kiltir
treticilerden olan Said Bey bu stirecin icindeki aktif aktérlerden biri olmustur.
Siireg, Said Bey ve benzerlerinin basta basin alaninda olmak tizere kilttrel ser-
mayelerini aktif etme oraninda degisen miktarlarda kuvvet, iktidar ve kar edin-
me yolunu agtt. Sembolik ya da somut bu tirden iyelikler; Yeni Osmanlilarin
Tanzimat mutlakiyetciligine muhalif yayinlarinin ya da Ittihat ve Terakki Cemi-
yeti’'nin II. Abdilhamid’e kars1 adeta karsit kamusal alan yaratma amaclh yayinla-

88 Usakligil, Kzrk Y7/, 5.151.
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rinin® failleri olan aydin-gazeteciletin siyasal alana miidahil olmanin ya da ¢esitli
siyasal davalara kendilerini adamanin sonucunda kazanilan hiirriyet kahramanhgt
gibi siyasal payeden ziyade kdiltiirel tiretim yoluyla sahip olunan sembolik ka-
zanglarin yazara saglayacagl alan icinde rekabet st olma, alanin Slciitlerini
koyma, hiyerarsiyi belirleme gibi ayricaliklari kazanmaya yonelik olarak gelisti.
Baska bir ifadeyle, XIX. ylzyl Osmanlt entelektiiel hayatinin icra edildigi Os-
manl basini, baglangicta devlet-halk arasinda saghkli iletisimi gerceklestirmek,
reform hareketlerine toplumsal r1zay1 saglamak, i¢c ve dis gelismelerden halki
haberdar etmek gibi ideal amaglarla ortaya ¢tkmusti. Ancak Osmanli basin alant
da her alan gibi bir catigma ve rekabet mekant oldugundan dolay1 dénemin ga-
zete sayfalarinda sikca goriilen kalem kavgalari, hicivler, suclamalar, Said Bey’e
takilan Lastik Said gibi kigultict lakaplar da —konumuz baglaminda Ahmed
Midhat Efendi yahut Namik Kemal gibi— alant domine eden hakim figlrlerle —
Said Bey gibi— alana yeni girenler arasinda, sonrakilerin 6ncekileri arka plana
iterek tutum ve algilart zamanla déniisime ugratma Srnekleridir.
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Oz: Bu calisma, gec XIX. ve erken XX. yiizyll Osmanl biirokrasisi, akademisi ve basininin
en etkili aydin-biirokratlarindan olan Kemalpasazade Said Bey’in Usi/-i Maiset-i Insan layihast
temelinde, onun kultirel dretimini Pierre Bourdieu’nun kiltirel sermaye kavrami
baglamindan yorumlamay1 ve degerlendirmeyi amaglamaktadir. Said Bey, Stra-y1 Devlet
baskanligi gibi yiksek burokratik gérevlerde bulunmus; dénemin en goézde okullart olan
Mekteb-i Sultani, Mekteb-i Milkiye ve Mekteb-i Hukuk’ta hocalik yapmus; gazeteler
cikarmus; kulttirel sermayesinin dogrudan trtinleri olarak iktisat, hukuk, etnografya, sosyoloji,
dil ve biyografi gibi alanlarda kitaplar yazmistir. Said Bey her ne kadar 6nemli biirokratik
mevkilere gelmisse de biirokratik alandan daha ziyade egitim ve basin alanlarinda taninmustir.
Hatta yagsadigi donemde ve sonrasinda Osmanli aydinlarinca kiltirel bir ikon olarak
gorilmistir. Yazdigt eserlere ek olarak, oldukea olgunlagsmis Osmanlt kiltiir alaninin baskin
aktorleri ile polemikleri, kultirel sermayesini sembolik sermayeye donistirmede ve kaltirel
bir sembol olarak kabul edilmesinde ¢ok etkili olmustut.

Anahtar sozciikler: Ge¢ Dénem Osmanli Imparatorlugu, kiiltiirel alan, Kemalpasazade
Said Bey, Usil-i Maiget-i Insan, Pierre Bourdieu, kiltiirel sermaye, sembolik sermaye

Cultural Capital in the Late Ottoman Empire:
Kemalpagazide Said Bey’s treatise entitled Usiil-i Maiset-i Insan

Abstract: Using Pierre Bourdieu’s concept of cultural capital, this article aims to interpret
and analyze the cultural production of Kemalpasazade Said Bey on the basis of his treatise
Usiil-i Maiset-i Insan. Said Bey was one of the most influential intellectual-bureaucrat figures
of the Sublime Porte as well as the field of academy and the Ottoman press in the late
XIXth and early XXth centuries. He was appointed to high bureaucratic posts such as the
chairmanship of the Council of State; he gave lectures at the Mekteb-i Sultani, Mekteb-i
Miilkiye and Mekteb-i Hukuk; he published newspapers; he wrote books on economics, law,
ethnography, sociology, language and biography as the products of his cultural capital. He
gained significant bureaucratic status, but he was recognized in the press and education
fields much more than the bureaucratic field. Furthermore, in his life time and after, Said
Bey was regarded as a cultural icon among Ottoman intelligentsia. In addition to the works
he wrote, his polemics with other dominant actors of the fairly matured Ottoman literary
field were very effective in transforming his cultural capital into symbolic capital and his
acknowledgement as a cultural icon.

Keywords: Late Ottoman Empire, cultural field, Kemalpagazade Said Bey, Usil-i Maiset-i
Insan, Pierre Bourdieu, cultural capital, symbolic capital
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Kitabiyyat...

Tarihge-i Beser Adl1 Eserin
Tiurk Bilim Tarihi Yaziciligindaki
Yeri

Gigdem OZBAY"

I. Giris

Insan bilincinin gelisimini aciklamak amacinda olan bilim tarihi, diinyada
akademik bir disiplin olarak gittik¢e etki alanini gliclendirmektedir. Bu disiplinin
kurucusu olan George Sarton da doganin, bilimin ve insanin birligi ve biitiinli-
guniin aynt bilginin farklt gériintimleri oldugunu dustinmektedir. Ona gére in-
sant hiimanizme gétiren bu bilgi, bilim tarihini de 6zel bir konuma yerlestirir.
Bilim tarihi, medeniyet tarihinin bel kemigidir.!

Bilim tarihi yaziciligt da gegmis ¢alismalarin nitelik ve niceligini ortaya koyup
gelecek ¢aligmalara yon vermek agisindan 6nem arz etmektedir. Ahmet Macit
(1871-1946) ve Ahmet Edip (1868-1932) Beylerin 1889 yilinda yayimlanan Ta-
rihee-i Beger bashikli risalesi de bilim tarihi yaziciigimizda yerini almasi gerektigini
dustindigimiiz poptiler bir yaklasimla yazilmis kiiciik bir eserdir. Asagida Ttr-
kiye’de bilim tarihi yaziciiginin ge¢misi ve bu alanda tretilen eserlerin bir sinif-
landirmast olarak t¢lii ayrim kisaca verilecek ve s6z konusu risalenin translite-
rasyonu sunulacaktir.

* Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii - Felsefe Béliimii, Bilim Tarihi Bilim Dalt
Doktora Ogrencisi / cozbay@ankara.edu.tr

1 George Sarton, Antik Bilinr ve Modern Uygariik, cev. Melek Dosay, Remzi Demir (Ankara:
Gundogan, 1995), 19.
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II. Turkiye’de Bilim Tarihi Yazicilig:

Ulkemizde XIX. yiizyil sonlarinda yavas yavas taninmaya baglayan ve XX.
yuzyil ortalarinda ise akademik disiplin konumunu kazanan bilim tarihi, distin-
sel gelisimimizin ortaya konmasindaki basaristyla saygin bir etkinlik olarak yerini
almustir. Turkiye’de bilim tarihi yaziciiginin dogusu ve gelisimini dért doneme
ayirmak mimkin gérinmektedir. Remzi Demir, bu ayrimi su sekilde yapmistir?:

Birinci Dénem: Turk Bilim Tarihinin Temel Kaynaklarinin Ortaya Cikist

Tkinci Dénem: Savunma Dénemi ve Bat’da Yazilan Bilim Tarihi Eserle-
rinin Kullanilmaya Baslanmast

Ugiincii Dénem: Tiirk Bilim Tarihi Yaziciliginin Dogusu

Dérdinet Dénem: Tirkiye’de Bilim Tarihciliginin Kurumlasmasi ve Ay-

din Sayilt

Demir’e gore, ilk donemde bilim tarihi ¢alismalarinin kaynaklart arasinda sa-

yilmast gereken biyografik ve bibliyografik esetler tizerinde, bazi istisnalar haric,
bagimsiz bir arastirma yapilmamustir. Ikinci dénemi ise “reddiye” tiiriindeki
savunma yaziciligi olusturmaktadir. Mislimanlara ve Tirklere yonelik elestiriler
tarihi arastirmalar cercevesinde cevaplanmaya calisiimistir.? Uglincii dénem,
Ozellikle Salih Zeki Bey’in calismalariyla, Bati tarzinda bilim tarihi yaziciliginin
yapilmaya baslandigi bir dénem olmustur. Islam ve Osmanli Donemlerinde
yapilan calismalarin genel bilim tarihindeki yerini belitlemeye yonelik eserler
ortaya konmustur. 4 Son dénem, Aydin Sayil’nin Bilim Tarihi kirstsiing kura-
rak bu alandaki ¢alismalarin akademik bir zemine oturtuldugu dénemdir. De-
mir, Sayil’nin Tirk Bilim Tarihciligine en 6nemli katkisini s6yle actklar:

Ortacag Islam Diinyasr’nda Miislimanlar ve 6zellikle Tirkler tarafindan ya-
zilan bilimsel yapitlari, filolojik yéntemlere uygun bir bicimde yayimlama calig-
malarint sistemli bir bicimde baslatmis olmasidir. Béylece Islam bilim tarihinde-
ki gelismeleri birincil belgelerden takip ve takdir edebilme imkanini saglayan
bilimsel yapitlarin elestirili bir bicimde yayimlanmasi geleneginin temelleri atil-
mistir.

Bilim tarihi ¢alismalarini, Gretilen eserler baglaminda incelendigimizde, yuka-
rida bahsettigimiz donemlere paralel olarak, popiiler, yar1 poptler-yari akade-
mik, akademik olmak iizere ele alinabilecegini de gérmekteyiz.¢

2 Ayrintilt bilgi icin bakiniz: Remzi Demir, “Tturkiye’de Bilim Tarihi Aragtirmalarinin
Gelisimine Bir Bakis (1532-1993), Tiirkiye'de Bilin Taribi Aragstirmalarmm Diinii ve Bugiinii,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Yayinlart: 975-482: 1-92.

3 Demir, “Ttirkiye’de Bilim Tarihi Arastirmalart”, 9.

4 Demir, “Turkiye’de Bilim Tarihi Arastirmalart”, 47.

5 Demir, “Turkiye’de Bilim Tarihi Arastirmalart”, 65.

6 Ayrintili bilgi icin bakiniz: R. Demir, I. Kalayciogullari, “Osmanlilar Dénemi’nde Bilim
Tarihi Yaziciligina Genel Bir Bakis ve Ahmed Résim’in “Terakkiyat-1 “Iimiyye ve Medeniyye”
Adh Eseri”, TALID, Sayt 4 (2004) 595-627.
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Popiiler calismalar olarak, ana cizgileriyle eski donemlerde yapilmis olan bi-
limsel calismalari veya bu calismalart yapan bilim adamlarini halka tanitmak
maksadiyla yazilmug kiigiik kitapgiklar gésterilebilir.” Yart popiiler-yart akademik
calismalarda 6ne cikan ise, terciimeyle veya uyarlamayla yetinilmeyip, aktarilma-
ya calisilan konularin, daha derinden kavranmaya veya bunlarla ilgili yapitlarin
sorgulanarak alternatif ve yer yer mubhalif fikirler olusturulmaya calistimasidir.®
Akademik ¢aligmalar, uzun stireli bilimsel aragtirmalara dayanmakta ve ¢ok daha
seckin bir ¢evreye, bilginler ve dustiniirler topluluguna hitap etmektedir.”

II1. Tarihge-i Beser'

Her ikisi de Miilkiye mezunu olan Ahmed Edip ve Ahmed Macid Beylerin
1889 yilinda yayimladiklart Taribee-i Beger adli eser disinda, ikilinin beraber yaz-
diklart bagka esetler de vardir. Bunlardan 1890 tarihli Telefon: Telefon Hakkinda
Nazariyat ve Tathikat, Osmanlt basininda telefon hakkinda kaleme alinmus ilk
mistakil telif eser olma 6zelligi tastyan kaynak kitap niteligindedir.!’ Yine aynt
yil Takvim-i Behar basligiyla kaleme aldiklart resimli bir almanak da mevcuttur.

Yukaridaki siniflandirmadan hareketle bu ii¢ eserin de popiiler bilim tarihi
yazicilhgr kapsaminda ele alinabilecegini distinmekteyiz. Kisa ve bilgilendirici
olan bu yazilar, okuyucuya nesnesi hakkinda bir fikir verir ve onda merak uyan-
duirir niteliktedir.

Taribee-i Beserin basinda da yazarlar, insan topluluklarinin tarihinin 6zetinin
Ozetini yazdiklarini, bunun da cok cesitli sebepleti oldugunu ve aciz yazarlarint
bu hususta mazur gérmelerini belirtmislerdir.

Eser, iki kisimdan olugsmaktadir. Birinci kisim, insanoglunun ortaya ckist, in-
san topluluklarinin gerekliligi, hitkiimet, gé¢, iklimin etkisi, insanin meskeni,
sanayinin baslangict konularini icermektedir. Tkinci kisim ise, ilim ve fenlerin
ortaya cikist, [lk Cag Medeniyeti, Orta Cag Medeniyeti, Arap Medeniyeti, Mede-
niyette Yetkinlesme, Yeni Cag Medeniyeti konulatindan bahistit.

Eserin ilk kisminda, insanlarin, dinya tzerinde ilk ortaya ¢iktiklarinda hayat-
larim1 korumak ve stirdirebilmek icin beslenme ve treme konularina yogunlas-
tiklari, bunun sonucunda da ailenin ve insan topluluklarinin meydana geldigi
tzerinde durulmustur.

Yazarlara gore, ilk insanlar, beslenme ihtiyaglarini baslangicta toplayicilikla
gidermeye caligsalar da bu yeterli gelmeyince agactan ve tastan av aletleri tret-

7 Demir ve Kalayciogullari, “Osmanlilar Dénemi’nde Bilim Tarihi Yaziciligina Genel Bir
Bakis™, 596.

8 Demir ve Kalayciogullari, “Osmanlilar Dénemi’nde Bilim Tarihi Yaziciligina Genel Bir
Bakis™, 597.

 Demir ve Kalayciogullari, “Osmanlilar Dénemi’nde Bilim Tarihi Yaziciligina Genel Bir
Bakis™, 598.

10 Ahmed Macid, Ahmed Edip, Taribee-i Beger (Istanbul: Kasbar Matbaast, 1306/1889)

11 https:/ /www.cumhutiyetarsivi.com/katalog/4200/sayfa/2015/11/12 /24 xhtml
(25.01.2019 tarihinde erisilmistir.)
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meyi 6grenerek avciliga da baglamiglardir. Zamanla vahsi hayvanlar evcillegtirip
strtler olusturmus ve cobanlik bir gecim yolu haline gelmistir. Bu sirada insa-
noglu cirdeiplak gezinmeyi aliskanlik haline getirmisse de stslenmeye olan ilgisi
hep olagelmis, bu ilgi de zamanla avladiklart hayvanlarin derilerinden kiyafet
yaparak ortiinme yoluna gitmelerinde ilk adimlardan biri olmustur. Bunda iklim
de etkili olmus olsa gerektir.

Yazarlar, insanoglunun butiin ilerleyisinin cemiyet sayesinde miimkiin oldu-
gunu belirtmisiler ve s6yle devam etmislerdir: Ciinkii cemiyet ebna-y1 beseri,
fitraten nasibi olan kemalata sevk i¢in bir vasita oldugu cihetle esref-i mahlikat
olmak tizere halk buyurulmus olan insanlarin kendilerine hazirlanan mevkii-i
mimtazi ihraz etmek {izere cemiyetin la-yuadd olan muhassenat-1 maddiye ve
maneviyesinden behre-mend istifade olmalart lazim gelir.

Insanoglunun dort sebepten topluluk halinde yasamaya ihtiyact oldugunu
belirten yazarlara gore bu sebeplerin ilki, insanin, diger hayvanlar gibi kendisini
koruyacak uzuvlardan mahrum oldugu, hizli hareket edemedigi, ¢ok iri clisseli
ve ¢ok kuvvetli olmadigidir. Ancak tiim bunlart tolere edebilecek zekaya sahip
olan insan, hayatini devam ettirebilmek icin digetinin yardimmna muhtag oldu-
gunun farkindadir. Ikinci olarak, insan, sadece yasamis olmak icin yasamaz;
olgunlasmak, ilerlemek, medenilesmek, hep daha iyi olmak meyliyle yaratildig
icin her hususta bir digerinin yardimina ve ortakligina ihtiya¢ duyar. Ugiincii
olarak, insanin ihtiyaglar sinursiz ve cok gesitli oldugu igin digerleriyle yardim-
lagmast, bilgi alisverisinde bulunmast gerekir. Son olarak, insan, bir ve birlikte
olmanin verdigi kuvvet ile diger mahltklart tahakkimu altina alabilir ve onlari
istedigi gibi kullanabilir.

Insan topluluklarinin cogalmasini, avlayacak hayvan bulabilmek icin yeryii-
ziine dagilmalariyla iliskilendiren yazarlar, ilk nesil insanlarin degilse de sonraki
nesillerin gbglerinin nasil gerceklestiginin eski yerlesim yerlerinin ve magaralarin
incelenmesiyle az da olsa aydinlatilabildigini belirtmislerdir.

Buna gore, siyah 1k, Asya kitasinin glineyine ve batiya dogru gé¢ etmisler;
siyah ve beyaz 1rklarin karismasiyla olusan Etiyopi-Habes dali Arabistan, Filistin,
Habesistan bolgesini istila etmislerdir. Sart 1rk, Altay Daglati civarinda cogalmus;
beyaz 1tk ise Kafkasya taraflarinda ortaya ¢tkmustir.

Yazarlar, eserlerinin ilk kismini, iklimin insan topluluklarinin gecinme, ba-
rinma, giyinmeleri Gzerindeki etkisi Uzerinden meskenlerin ¢esitlenisi ve atesin
bulunusuyla sonlandirmislardir.

Tkinci kisimda, ilim ve fenlerin ortaya ¢ikist ile medeniyetler ekseninde izle-
digi gelisim seyri konu edinilmistir. Misir uygarhigindaki hayret uyandirict mimari
esetler, Antik Yunan’daki diistniitler, sanatcilar ve dehalar tizerinde kisaca du-
ran yazarlar, Orta Cag’da Islam diinyasindaki aydinlanmayt “Araplarin asri” ve
“medeniyet-i haziranin el hakk validi” olarak nitelendirmislerdir. Onlara gore,
Avrupa medeniyeti Araplarin icra ettikleri “telkih” sayesinde ortaya ¢ikmustir.
Yakin Cag’da ise, Frenk medeniyeti ilerleyisini strdiirmus, Kopernik, Kepler,
Herschel sayesinde astronomi, matematik; Franklin, Volta, Galvani sayesinde
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tizik, Lavoisier, Buffon, Linne sayesinde kimya ve doga tarihi buytk asamalar
kaydetmistir.

Yazarlar, medeniyetin bu denli iletleyisi ile insanligin yazinin basinda s6z ko-
nusu edilen asamalar1 dikkate alindiginda insan topluluklarinin gercek ve buyik
bir degisime ugradigt yargisina varilabilecegini belirterek yazilarina son vermis-
lerdir.

Tarihge-i Beser
Muharrirleri Ahmed Macid Ahmed Edib
Maarif Nezaret-i Celilesinin Rizaiyle Tab‘ Olunmustur.
Kasbar Matbaasi- Bab-1 Ali Caddesinde Numara 25
1306

Ifade
“Cemiyet-i beseriyye”nin tarih-i mitkemmeli 1a-akall birkac cilt teskil ede-
bilir. Kari‘nin bu risalede gdrecekleri satirlar ise o kadar mahdaddur ki
esasinin birkag cihetine taalluk eden mebahis ya killiyen terk edilmis veya
hulasati’l-hulasa olarak kaydolunmustur. Risalenin bu kadar “kisa”ligint
ihtiyar ise esbab-1 muteaddidenin ilcdatiyla oldugu icin kari‘G’l-kiramin -
cemiyetin bir¢ok cihetlerine taalluk eden ahval yazilamadigindan dolay:-
aciz muharrirlerini mazur gérmelerini hassaten temenni ederiz.

Ahmed Macid, Ahmed Edib [2/3]

Birinci Kisim

Beni Beserin Saha-i Arzda Intisar

Cemiyet-1 Beserin Ne Liizumu Var?

Hukiimet- Hicret-i Begeriye

Te’sirat-1 Tklimiyye

Mesken-i Beser

Sanayi‘nin Bidayet-i Zuhuru

Ebna-y1 beser sath-1 Arz tizerinde seref-i zuhur ettikleri zaman- hayatlari-
nt muhafaza eylemek icin- bedihii’l-lizam birtakim amal ile muvazzaf
olduklarint anlamuglardir ki o zamanlar insanlarca esas ihityacatt tegkil
eden “tagaddi” ve “tenasiil”’den baska higbir sey nazar-1 itibare alinmayip
kaffe-i mesai-i beseriye bu iki maksad-1 mithimmi ve bilhassa birincisini
hayyiz-i hustle gotirmek tizere icra olundugundan, bu suretle vuku‘ bu-
lan istigalat “taharri-i agdiye”den baslayarak “teskil-i aile” gibi netayic-i
nafia hasil edilmis ve bildhare “cemiyet-i beseriyeye” mebde’-i zuhur ol-
mustut.

Fikr-i tagaddi insanlara hilkat tarafindan 1ka‘ edilmis ve ebna-y1 beger
muhafaza-i hayat icin ekl ve isti‘male mecbur olduklari agdiyeyi en evvel
ormanlardaki hudayl-nabit [3/4] escitin meyvelerinden, koklerinden
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bulmuslar ve sonralar- hayvanat-1 lahme envainin suret-i taayyuslerini
takliden- ekl-i lihtm arzusuna diserek ve “Bilavasita elde edilemeyen
levazim bi’l-vasita istihsal olunur.” kaide-i basitesini idrak ederek orman-
larda gezen hayvanat sayd etmek Uzere vesait-i taharrisine, Oteye bertiye
cukurlar kazmaya ve sikar aramaya baslamiglardir.!?

Fakat insanlarin avct ve baliket olabilmeleri hi¢ olmazsa en adi sanayi‘nin
viicuduna mitevakkif oldugu cihetle ebna-y1 beser bir¢ok zamanlar esa-
sen mevad-1 nebatiye ile gecinmeye mecbur olmuslar ve gitgide agactan,
tastan edevat-1 saydiye imaline daha dogrusu tabiattaki asari kendi mak-
satlarint tervice yarayacak bir kaliba d6kmeye bezl-i gayret ederek havada
ucan kusu, denizde yiizen balig1 derdest etmek arzusuna dismuslerdir ki
fike-i [4/5] ihtird‘in en birinci numunesini ihtiyac-1 tagaddiyi tesviye niye-
tini tevlid edilmis demek olur.

Iste bu suretle insanlar evvela nebatat ile tagaddi etmisler ve sonra “avcr”
olarak en nihayetinde “balik¢iligr” 6grenmislerdir.

Efrad-1 beser -murlr-1 zaman ile- tuzaklar vasitasiyla elde edip istindsa
muvaffak olduklart hayvanat-1 vahsiyeyi cogaltarak stirt haline koymuslar
ve bu vecihle “coban” olmuslardir ki cobanlik ta‘dad olunan meratib-i
maisetin climlesine taahhur etmistit.

Efrad-1 insaniye bidayet-i zuhurlarinda telebbusti hi¢ de hatirlarina getir-
memisler ve elan birgok mahallerde goriilen akvam-1 vahsiye gibi cirilgip-
lak gezmeyi itiyad etmisler ise de fikr-i begeri ta o zamanlar bile isgal eden
“tezyin” arzusu elbise isti‘malini ihtar eylediginden viicutlarini etini ekl et-
tikleri hayvanatin derileriyle 6rtmeye baglamiglar ve tebeddiilat-1 hevaiye-
den miiteessir oldukea elbisenin hizmet-i asliyesini takdir etmislerdir.

Fikr-i tenastl ise ayni tagaddi [5/6] gibi insanlarin ezhanini isgal eyledi-
ginden evlad-1 beser bu fikri kuvveden fiile ihra¢ etmek niyetiyle -
bilmeyerek- pek biyitk bir muvaffakiyete: “teskil-i cemiyet”’e!3 nail ol-
muslardir ki kaffe-i terakkiyat-1 begeriye cemiyet sayesinde saha- pira-y
zuhur olmustur.

Cunkl cemiyet ebna-y1 beseti fitraten nasibi olan kemalata sevk i¢in bir
vasita oldugu cihetle esref-i mahltkat olmak tzere halk buyurulmus olan
insanlarin kendilerine hazirlanan mevki-i mimtazi ihraz etmek tizere ce-
miyetin la-yuadd olan muhassenat-1 maddiye ve maneviyesinden behre-
mend istifade olmalar1 lazim gelir.

Beni Adem’in heyet-i ictimaiye halinde yasamaya olan ihtiyacina en sathi
delail ise atidekilerdir:

12 Kutbt’l-hey’e ve kutbt’l-fenniyenin beyanatina gére beni Adem mahlukéat sdirenin

ciimlesinden sonra halk buyurulmus oldugundan saha-i arzinda zuhur ettigi zaman nebatat

ve hayvanat Arz Uzerinde mevcut bulmustur.
13 Cemiyet tabiri bir fertten ziyade olan hey’et-i beseriyye-yi cam‘iadir. Bir zevg ile bir
zeveenin ictimai cemiyat-1 azimeye mebde’ olabilen “cemiyet” teskil edebilit.
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Evvela; hayvanatn her biri kendi nefsini ahirin tecaviiziinden hifz ve hi-
maye etmek tzere pence gibi, kanat gibi, boynuz gibi [6/7] strat-i seytr @
hareket gibi veya fevkalade kuvvet, cesaimet gibi bircok vesait-i bedeniye-
ye malik olup ebna-y1 beser ise bu gibi vesait-i tabliyeden hemen kiilliyen
mahrum ve o havassin ciimlesine faik olmak tzere hilye-i akl ve fetanetle
meftir oldugundan hayvanat-1 vahsiyenin taaruzundan masin olarak
idame-i hayat edebilmek icin yekdigerinin muavenetine muhtac ve bu ise
minhasiran teskil-1 cemiyete mutevakkiftir.

Saniyen; evlad-1 beser mahlakat-1 saire gibi me’kdlatca yalniz hiiddayi-nabit
escarin meyvesiyle iktifa, melbuasatca hicbir seye dest-res olmayarak adeta
crileiplak gezmeyi veya fevkalade olarak bir hayvan derisi ile telebbiisii
itiydd etmek ve meskence agac kovuklarindan, yeraltt magaralarindan
baska bir cay-1 selamet bulamayarak oralarda rabita-bend-i vahset olmak
suret-1 maisetge enva-i behayim gibi evladi, ecdadindan hi¢ farklt olma-
mak tizere yasamak icin degil, kesb-i kemalat eylemek tarik-i terakki ve
temeddiinde oglu babasina nisbetle bir adim daha ileri gidebilmek hassa-i
miutemeyyizesiyle halk buyrulmus oldugundan [7/8] her hususta hemcin-
sinin muavenet ve musareketine ihtiyac-1 kat‘lsi vardir.

Salisen; insanin ihtiyacatt hayvanat gibi mahdad olmayip miitenevvi‘ ve
miiteaddid olmakla bu kadar vasi‘ olan hevayic-i zarGriyesini def’ ve tes-
viye edebilmesi- ancak- hal-i infirdddan ayrilarak efrad-1 nevi ile iane ve
istiane gibi malumat-1 mitekabilede bulunmast ile dahil-i daire-i imkan
olur.

Rabian; cemiyet-i beseriyenin tesekkili halinde ictima® eden kuvva-yt
minferide o kadar sayan-1 hayret bir metinet kesb eder ki mahltkat-1
saireyi zir-bar tahakkiimiinde istedigi gibi kullanir. Onlardan istifade eder.

Bir ferde nisbetle bir tanesini bile zabtetmek s6yle dursun yaklasmak mu-
cib-i berbad: olan hayvanat-1 cesime ve vahgsiyeyi, filleri, gergedanlar
dest-i maharetinde bir kedi yavrusu gibi idare eyler; ister yikind isterse
kendini tasitir. [8/9]

Cemiyet-i beseriyenin zuhuruyla beraber “hitkimet” dahi viicut bulmus-
tur.

Malumdur ki bir cemiyet-i beseriyenin tesekkiiliiyle beraber cemiyeti vii-
cuda getiren efrad arasinda “munasebat-1 hukukiye” tevellid eyler.

Miinasebat-1 hukukiye -ki her ferdin hareket ve sekenatinin digerine su-
ret-1 tesiratt demektir- efrad-1 cemiyet arasinda bazt hisn-i suretle kaim
oldugu halde mugayeret-i efkdara daha dogrusu tiynet-i beserde meknuz
olan “illet-i hased” saikesiyle ekseriya hiisn-i muhafaza olunamayarak
ihlal olunur.

Beka-y1 cemiyetce en ziyade muzirr ve adeta cemiyeti ta esasindan digar-1
tezelzil etmek isti‘dadint haiz olan bu “ihlal-i hukuk” “ta‘mit”e muhtac
bulundugundan her ailenin veya cemiyetin reisi, en ihtiyar ve en muhte-
remi efrdd-1 cemiyetin, yekdigerinin hukukuna tecaviz etmemesini ve
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edenlerin idare-i hukuka icbar veya her ne suretle olursa olsun dii¢ar-1 ce-
za edilmelerini temin eyler. [9/10]

Insan hayirdan ziyade serre mail olmak ve hal i vahsette ise vezaif-i hu-
kukiye ile hakkaniyet ve adaletten bisbiitiin bihaber olarak “el-hiikmi li-
men galebe”!4 kaide-i hayvaniyesini meslek-i muttarid ittihaz etmis bu-
lunmak milabesesiyle cemiyet-i beseriyenin edvar-1 evveliyesinde zuhura
gelen niza‘ ve cidal hadden efzan bir derecede idi.

Ebna-y1 beserin bu derece mail-i muhasima ve mukatele olmasina sebeb-i
mistakil tasarruf ve taksim-i me’kalattan baska bir sey olmadigi cihetle
herkese kendi hakkint tanittirarak cemiyet¢e muhafaza-i asayis edebilmek
vani o hey’et-i begeriyenin hayatint temin eylemek i¢in “htkiimet”lerin
viicut bulmast pek tabil umurdan ma‘daddur ki cemiyat-1 begeriyenin en
evvelki devirlerinde riiesa-y1 aile bilahare “hikimdar”’mevkiini ihraz et-
mis ve umumiyet itibariyle hiikimetler hey’et-i insaniye ile beraber dog-
mustur. Cemiyet-i beseriyenin hikiimetsiz beka bulamayacagini teslim
kerde-i hiikema olan hakayiktendir.

El-hasil vech-i mesrth Uzere ictima‘ eden efrad-1 [10/11] beser tekesstr
ede ede buytlik bir insan kalabaligina inkildb etmis ve climlesi avcilikla
miiteayyis oldugu eclden kendilerini idareye kafi miktarda sikar bulmak
arzusuyla arazi-i vesiaya intisara basladiklarindan cemiyat-1 beseriye taad-
did eylemistir. Taaddid eden cemiyetlerin me’kalat tedarikinde vuku’
bulan ihtilatlar: ile itikddat-1 mezhebiyece tahaddiis eden tezad-1 efkar
mucib-i miinazaa olmus bu ihtilaf insanlar1 hemcinslerine karst “muhare-
be”ye tesvik eylemistir.

Iste insanlar gerek tekessiirlerinden ve gerek tagaddi icin arkasinda dolas-
tiklar1 hayvanatin mevsime gbre vuku‘ bulan seyahatleri ile!> buna inzi-
mam eden temayill-i serseriyanelerinden saha-i Arz’da yayila yayila bese-
riyetin mehd-i zuhurundan tebaiid eylemeye ve yeni arazi kesf ve istila
etmeye baglamiglardir.

Bu vechle icra olunan muhaceret pek mihim netayic [11/12] hasil eyle-
mistir. Ensal-i beserin ilk hicretleri ne suretle vaki‘ oldugu malum degil
ise de mevaki‘i atikede ve yeraltt magaralarinda icra olunan hafriyat ile
elsine-i milelin yekdigerine olan miinasebet ve musabehetin averde-i na-
zar mitalaa edilmesi bu migkulin halline haylice hizmet etmektedir. As-
ya kitasinin cenubuna dogru tevcihe hatve-i muhdceret eden cemiyat-1
beseriye -ki siyah renkli adamlardan miirekkeb idi- bir¢ok asirlarin miiru-
ruyla Malakka, Sumatra, Cava, Burunei, Seleb ve Avustralya Cezayir ve
kitaatint iskan etmisler; cihet-i Garba hicret edenler dahi Iran ve Babilon-
ya tilkesiyle Nil Vadisi’ne, Sahra-y1 Kebir vahalarina ve Afrika’nin hemen
kaffe-i cihadina yayilmuglardir.

14 Hitktim, galip gelenindir.
15 Zanniyita gére ebna-y1 beser aveiliktan geregi gibi istifadeye bagladiklar1 zaman agdiye-yi
nebitiyeye o kadar ehemmiyet vermemislerdir.
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Siyah ve beyaz cinsler arasinda vaki® olan “tesaliib-i 1rki” neticesinde Et-
yopi Habes dali zuhur etmis ve bu itk Sam neslinden evvelleri Asuriye,
Arabistan, Filistin ve Habesistan kitalarini istila etmistit.

Altay Daglari civarinda tekessir eden bir taife [12/13] -ki irk-1 asfara
mensup idi- hin-i muhacerette bircok suabat teskil ederek 45 derece-i arz-
1 simaliden arazi-i kabileti’l-iskan hududu nihayetine dogru intisar etmis
ve Mongollar, Cinliler, Japonyalilar bu irktan tiremistir.

Irk-1 asfardan diger tevaif Sibirya nehirlerini takiben simale dogru yayila-
rak Asya’nin cihet-i simaliyesinde tavattun etmisler ve bunlarin zlrriyeti
Osyaklari, Samoyedleri teskil etmistir.

Amerika’nin Kristof Kolomb tarafindan kesfi tarihinde orada tesadif
olunan “Kirmizi Vahgiler” Asya kitasinin vaktiyle Alaska sibh-i ceziresiyle
muttasil oldugu halde sonralari tahavviilat-1 jeolojiye ile ayrilmis idi ki id-
dia olunan miinteha-y1 sark-1 simalisinden Amerika’ya miirur eden
muhacirin beseriyenin ziirriyeti oldugu zannolundugu gibi Gronlandlila-
rin, Eskimolarin Asya irkindan olmast ve ezmine-i maziyede Meksika ve
Peru’da haylice miiterakki bir medeniyete esas vaz® eden akvamin viicudu
kendilerinin muhéceret-i [13/14] besetiye esnasinda Asya’dan gelmis ol-
duklarindan baska bir suretle te’vil edilememektedir.

Irk-1 ebyaza mehd-i zuhur olmak tzere Kafkasya kitast gosterildigi cihetle
ekseriya bu irka Kafkas 1rki namu1 verilir ki mengeinden beda ile pek ¢ok
tenevvuat hasil edip Hindistan’a, Asya-y1 Sagird’ya, Ispanya ve Avrupa’ya
intisar etmis ve urdk-1 sdire meyaninda kemal-i akl ve dirdyet ve temed-
diine izhar eyledigi meyl ve muhabbetle kesb-1 imtiyaz eylemistir. ..

Imdi arazi-yi cedideye hicret ve intisar eden ebna-y1 beser, bulunduklari
mevaki‘nin tesirdt-1 iklimiyesine tabi‘ olarak maddi ve manevi tagayytrata
diigir olduklari gibi akvam-1 saire ile vuku® bulan ihtilatlarinda dahi te-
nevvuat ve suabat-1 miteaddidenin husuliine sebebiyet vererek o tagay-
yuratin tezayudiine hizmet etmislerdir. Soyle ki:

Tebdil-i vatan ederek bir memleketten digerine hicret eden akvam mav-
tin-1 cedidenin ahval-i umimiyesiyle imtizic mecburiyetinde bulunarak
yiyecegini, giyecegini o mahallin icabina [14/15] gore degistirmeklige 1i-
zum gormekle beraber mizag, biinye, kuvvet ve renk gibi ahval-i bedeni-
ye ve tal4 hayat ve tl-1 kdmet gibi havass-1 muhtelifesince dahi pezir-i
tagayyir olmus ve evsaf-1 asliyesini gayb eylemistir.

Ekalimin te’sirat-1 mahsusasindandir ki akvam-1 muhtelife adat ve ahlakca
“bitlik’ten c¢tkmis ve “ihtilaf-1 ahlak ve adat-1 tmem” zuhur eyleyerek
mugayir iklimde sakin olan insanlar harekat-1 stikdnatta yekdigerine olan
misabehetlerini killiyen zayi‘ eylemislerdir.16

16 Eskimo birinci defa olarak cam parcast gérdiighi zaman buz gibi eriyecegi itikadiyla agzina
almustir. Bir Sudanlinin bu harekette bulunmayacagt meczim oldugu cihetle Eskimonun hali
te’sirat-1 iklimiyeden bagka bir seye haml olunamaz.
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Memalik-i harre ve dahiliyeye hicret edenler agdiyece oralara mahsus ne-
batat ve hayvanat ile taayyiis ederek aslanlar, kaplanlar, filler, gergedanlar
gibi hayvanat-1 cesime-i berriye arasinda yasadiklart ve elbiseye hemen
muhta¢ olmadiklart halde ekélim-i barideye dogru hatve-endaz intisar
olanlar buz kitleleri arasinda yasamuslar ve ren, mors gibi [15/16]
mahlukat ile intids ve vicutlarint siddet-i burudetten muhafaza etmek
tizere hayvanat-1 mezktrenin derileriyle tesettiir etmislerdir.

Tabiat-1 iklim cemiyat-1 beseriyenin temeddiine olan isti‘dad: hususunda
da mithim bir tesir icra eylemektedir: Her cemiyet-i beseriye sakin oldugu
iklimin vaziyet-i mevkiisine gére — ziraatin kesfinden sonra- “bahcivan-
lik” gibi “balik¢ilik™ gibi peyda eyledigi istigalat-1 mahsusay: tevsi‘e gayret
ve sonralart yani miindsebat-1 mirettebenin zuhuruyla beri ve bahri “ti-
caret” edebilmek isti‘dadini kesb etmeye baslamstir.

Mesakin; Mesken hususu evvelen, hayvanatin taarruzundan himaye-i
evlad U 1yal ve muhéfaza-i zeheb ve emval arzusuyla insanlarin nazar-1
dikkatini celbetmis ve insaniyetin ilk evvelki zamanlarinda aga¢ kovukla-
rint yeraltt magaralarint mesken ittihaz eyleyen evlad-1 beser muahharen
tas yiginlariyla [16/17] “duvar” insasini taakkul ederek gol kenarlarinda
menabi‘ civarlarinda “kuliibe” yapmaya muvaffak olmus.!”

Sanayi“: Sanayi*-i beseriyenin mebde-i terakkiyatini atesin insanlar tarafin-
dan isti‘mali tarihinde aramalidir. Ates yakmaya muvaffak olan ebni-yi
beser agdiyesini pisirerek hayvanat gibi ¢ig ¢ig ekl etmekten kurtuldugu
gibi havanin viicuda tesir eden siddetli burudetlerini izale etmeye, tabiatta
buldugu mevad-1 ibtidaiyeyi istedigi kaliba d6kmeye, istedigi sekil ve sure-
te tahvil eylemeye muvaffak olabilir. El-hasil sanayi‘ nokta-i nazarindan
atesin kesfi ulim ve funin nokta-i nazarindan yazinin icadt kadar mi-
himdir. [17/18]

Vakia ebna-y1 beser atese pek de yabanct degil idi: Insan atesi isti‘mal et-
mezden ¢ok evvelleri sath-1 Arz’da istigal eden volkanlari, petrol kuyula-
rint vesair gazat-1 mustaileyi miisahede eder ve bu gibi bedayi‘-i tabiata
nazar-1 hayretle bakar ederse de ategin isti‘mal olunabilecegini derk etmez
ve hele nasil viicut buldugunu hi¢ anlamaz idi!

Vakia ki birtakim stk ormanlarda agaclarin, rizgarin siddetiyle tesadiim
ede ede istial eyledigini, yanmaya basladigini g6rdi; atesin nasil vicut
bulduguna yakin hasil eyledi. Bu vechle odun parcalarini yekdigere bir su-

17 Yirmi otuz seneden beri Isvicre, Italya ve Fransa géllerinde icra edilen taharriyat
neticesinde kesf olunan bazi enkaz-1 atikeye nazaran vaktiyle insanlarin- tecaviiz i‘dadan
tahaffuz maksadiyla olmak gerek- géllerin ortasina kaziklar rekz ederek kultibeler inga
edildigi ve boylece tecemmii® eden birgok mesakin-i beseriyeden g6l nahiyeleri “nevahi-i

gadiriyye” hasil oldugu anlastliyor. Kopriiler vasitasiyla kara ile istirak peyda etmis olan bu

koylerin ingast insanlarin sandyi‘de haylice ilerlemis oldugu zamanlarda vuku® buldugu
siphesizdir ki bunlar medeniyet-i kable’l-tarihin numuneleri addolunur.
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ret-1 muntazama ve seriada delk-1 temas ettirerek ates icadina muvaffak
olur idi.

Iste “Insan atesi nasil bulmus?” sualine hitkemanin verdigi cevap bu yol-
da olup akvam-1 vahsiye-i haziranin elan bu suretle ates yakmalart bu
zanni teyit etmektedir.

Atesin kesfiyle acilan devir teceddud-i alat u edevattan [18/19] bigak,
kazma, burgu, balta, cekic!® gibilerinin imaliyle bed’ederek bircok imal-i
sanadyi‘eyi teshil eden testerenin icadint maceb olmustur ki bu sayede ef-
rad-1 beger yalniz odunu degil, metanetinden tast daha makbul olan bir-
¢ok mevad-1 ibtidaiyeyi, geyik boynuzunu ve ren boynuzunu vaz‘1 dest-
gih-1 amel edebilmistir.

Bu tarihten itibaren alat edevat 1slah olunarak amiller daha az emek sat-
fiyla icra-y1 ameliyata devam etmelerini temin etmistir. Bir kere tarik-i te-
rakkiye silik eden sanayi‘-i ibtidaiye arttk daimi surette ilerlemekte de-
vam etmis ve maddenin ihraciyla ihtiydcat-1 beseriye o zamana nisbetle
meh-ma-emken tesviye edilebilmigtir.?® [19/20]

Ikinci Kistm

Ulim ve Funtnun Zuhuru

Kuran-1 Evvell Medeniyeti

Kuran-1 Vusta Medeniyeti

Medeniyet-i Arabiye

Medeniyette Kemal

Asr-1 Hazir Medeniyeti

Ulim ve Fintnun Zuhuru: Tarihin edvar-1 mitekaddime hakkinda ita
eyledigi malumata nazaran ulim ve fiinan en evvel Misir kitasinda zuhur
eylemis ve o zaman insanlari medeniyetin edvar-1 evveliyesine bir¢ok
hizmetler ifa etmislerdir.

Vakt-i mezkarede Misir’da envar-1 marifetten behre-mend olanlar hemen
hep kohne sinifi bulunmakla maarif dahi onlar arasinda intisar etmis,
bunlar en ziyade kavanine ehemmiyet verdiklerinden bu yolda asar-i
azlme ve mithime hayyiz-i hustle gelmistir.

Mistrlilarin sa‘saa-i medeniyeti bilhassa ustl-i mimari ve tarz-1 insada ra-
niiman olup buhar gibi vesait-i tabiiyeden dahi istifade etmedikleri insa-
sina muvaffak olduklari [20/21] Ehram ile Teb ve Karnak namlarindaki
saraylarinda ve mahal-i siirede rekz eyledikleri binlerce dikili taslar
cesamet ve metanetle kendilerinden altmis asir sonra gelen insanlar bile

18 Bunlarin climlesi tagtan ma‘mdal idi.

19 Sanayi‘nin ne suretle tevessi® edildigi ve tarih-i insaninin edvar-1 muhtelifesinde ne gibi
terakkiyata mazhar oldugu tamamiyla yazilmak istenilse bircok sahifeler isgal edebilecegi
cihetle risale-i muhtasaramizda o yoldaki tafsilattan killiyen sarf-1 nazarla bidayet-i
zuhurundan bu kadatcik bahisle iktifa mecburiyetinde bulunuruz.
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beht-i hayrete dicar eylemekte ve arkeoloji fenn-i cedid ve mithimi icin
bitmez tikenmez bir hazine-i ma‘rifet teskil etmektedit.

Misir-1 Kadim ahalisinden bazilarinin Yunanistan’a vuku® bulan hicretiyle
mehr-minir-i maarif zalam-1 vahset icinde bulunan mezkar kitaya negr-i
envar eylemeye baslamistir.

Eski Yunanhlarin meftar olduklar fart-1 zeka iclerinden Sokrat gibi Efla-
tun ve Aristo gibi bircok deha ve Fidias gibi emsalsiz bir heykeltiras ile
Solon ve Lykurgos gibi vaz‘-1 kanunlar ve Arsimet gibi miitefennin yetis-
tirmis ve climlesi terakki-i medeniyete pek biiytik hizmetlerde bulunmus-
tur.

Yunanllar arasinda yetisen tideba cemiyetlerinin ahval-i umumiyesi gls-1
ahlafa aksettirmek hizmetinde bulunduklar gibi erbab-1 hiiner ve maharet
dahi asarlartyla Yunan Medeniyetinin mahiyet-i alem arasini yine alemin
levha-i idrakine [21/22] naksetmislerdir.

Iste ezmine-i miitekaddime medeniyeti esasen bu iki kavmin ikdamatiyla
nesv i nema bulmus ve Finikeliler, Keldaniler, Iraniler, Romalilar mede-
niyetin bu devr-i evveliyesinde ihrdz-1 mevkii-i hayat eylemislerdir.

Kuran-1 Vustadan beri medeniyet sarka dogru tevcih-i istikimet eylemis
ve elan Ceziretii’l-Arab cihetlerinde sonralart Misir tarikiyle garb-1 centibi
Avrupa’da: Endilis’te ciimle envar-i i‘tila-perveranesini iraeyi alemiyan
etmeye baslamistir ki bu keyfiyet cihan-1 insaniyetin bir devr-i takallib-i
azimi ile yani zuhur-1 Islamiyet ile vuku® bulmus ve bini-y1 medeniyetin
saha-i Arz’da bir esas-1 metine tizere payidar olmast hald saye-i ruhdnisin-
de hiiz nisab-1 irtika olageldigimiz o nim-1 celil-i “Islimiyet”in ihtiva ey-
ledigi hey’etten hudis eden kemalat-1 insaniye vasitastyla derece-i imkéna
gelmistir.

Araplarin asri, o devr-i terakki, Farabi gibi, Ebu Bekr Razi gibi, Ibn Sina
ve Ibn Riisd gibi her biri cihin-1 ma‘rifeti bi-hakkin ihyaya ve ulim ve
funiinun kaffe-i suabatinda tedvin-i [22/23] asara muvaffak olmus bin-
lerce dehat-1 kiram sayesinde malmat-1 beseriyeyi ve medeniyet-i astiyeyi
o derece ileri gbtirmustir ki ezmine-i kadimede sa‘saa-i kemalatiyla afak-
1 ilmi ihata eden medeniyet-i Yunaniye o hizane-i marifet dahilinde goz-
den nihan olmak mertebeletine tenezziil eylemistir.

Araplarin en ziyade hizmet ettikleri ulim-1 tababet ile ulim-1 hey’iyye ve
riyaziye, ulim-1 tabiiye ve be-tahsis ulim-1 edebiyedir. Fenn-i mimaride
olan maharetleri ise Endiiliis™d hakiki bir dari’l-hazain-i asar haline koy-
mustur.

Evlad-1 Arab’in Sark’ta biraktiklart bedayi*-i irfan ile Endilis’te terk ettik-
leri maarif karnen baade’l-karn Frenkler tarafindan istishab olunarak bu-
giin bedayi‘ ve kemalatiyla cihan-1 insaniyetin gbzlerini kamastiran Avru-
pa Medeniyeti Araplarin icra ettikleri “telkih™ sayesinde zuhur eylemis ve
Medeniyet-i Islimiye medeniyet-i haziranin el-hakk validi olmustur.
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Medeniyet-i Garbiye ise Araplardan aldigi feyz-i terakkiyi [23/24] kay-
betmeyerek tevessu‘da devam eylemis ve intisir ede ede kitaat-1 dlemin
pek cok yerlerini ihata eylemistir.

Kurtn-1 Ahiri medeniyetini teskil eden medeniyet-i Frenkiye, Araplarin
eser-i thtirdr olan kagit ile Gutenberg’in numune-i icadi olan san‘at-1
tibaat sayesinde vesdil-i intisarini istihzar etmis ve Kopernik, Kepler,
Herschel sayesinde fenn-i hey’eti, riyaziyat; Franklin, Volta, Galvani,
Arago, Amper sayelerinde ilm-i hikmeti; Lavoisier ile Buffon ve Linne
sayelerinde ilm-i kimyayy, tarih-i tabilyi bulundugu mevkiiden birkag¢ kat
daha terfi‘ ederek medeniyet-i cedideyi viicuda getirmistir.

Kesf ve isti‘mal olunan buhat, elektrik gibi kuvva-y1 tabiiye dlem-i insani-
yeti bisbiitiin tagyir etmis ve beyne’l-akvam revabit ve miinasebat-1 ti-
catiye kolaylik kesb ederek cihani istila eden sa‘saa-1 medeniye herkesi ri-
teb @ hayrete miistagrik eylemistir- ki medeniyetin bu derece-i terakkisi ile
insaniyetin yukarida okudugumuz ahval-i evveliyesini nazar-1 itibare alan-
lar cemiyet-i beseriyenin tagayyirat-1 hakikiye ve cesimeye digar oldugu-
na pek cabuk hitkmedebilitler. [24]
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Oz: XIX. yiizyil sonlart iilkemizde bilim tarihi arastirmalarinin basladigi dénem olarak kabul
edilebilir. Bu caligmada, Turk bilim tarihgiliginin izledigi seyir ana hatlariyla verilmekte ve
Ahmet Edip ve Ahmet Macit Beylerin 1306 (1890) yilinda kaleme aldiklart Taribge-i Beger
basliklt kigtuk eser incelenmektedir. S6z konusu eser, bilim tarihi perspektifi icinde
antropolojik ve sosyolojik bilgiler igermekte ve eserde bilimlerin ortaya ¢ikis ve gelisimleri
uygarliklar baglaminda ele alinmaktadir. Bu gercevede, eserin bilim tarihi yaziciligimizdaki
yeri ortaya konmakta ve transkripsiyonu ek olarak sunulmaktadir.

Anahtar sozciikler: Bilim Tarihi Yaziciligi, Antropoloji, Sosyoloji, Insan Toplumlarinin
Tarihi

The Importance of Tarihge-i Beserin the Turkish Historiography of Science

Abstract: The end of the 19th century can be considered as the period that the researches
on history of science began in the Ottoman Empire. This article outlines the process of the
historiography of science and analyzes the minor work called Tarihge-i Beser written by
Ahmet Edip and Ahmet Macit in 1306 (1889). This work includes some anthropological and
sociological information within the perspective of the history of science and also discusses
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the emergence and the development of sciences within the context of civilizations. In this
respect, this article attempts to reveal the importance of this work in the historiography of
science and includes a transcription of the Ottoman text.

Keywords: Historiography of Science, Anthropology, Sociology, History of Human
Societies
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“Miizesiyle Iftihar Edecek Bir Mektep”:
Robert Kolej’de
Bir Doga Tarihi Miizesi

Nurcin ILERI

19. ylizyilda bircok egitim kurumunda fen bilimleri derslerine yardimer ol-
mak amactyla kurulmaya baslanan Doga Tarihi Miizeleri, bilimsel distince ve
bilginin global &lgekte nasil yayildigint ve ne tiir etki alanlari olusturdugunu
anlamak icin oldukc¢a verimli bir alan. Doga Tarihi Mizeleri bir yandan 19. yiiz-
yilda standartlastirilmaya ve kategorize edilmeye calisilan bilimsel bilgi ve ¢aba-
nin, rasyonalitenin ve aydinlanmanin bir parcasi olarak karsimizdadir; diger
yandan ise hatiri sayilir bir emperyalist ve kolonyalist miras tizerine kuruludur.
Bu miizeler, iktidara sahip olanin &teki, egzotik ve nadir olant anlama cabasi
icinde farkliliklart pekistirir. Bu iki kutuptan herhangi birine taraf olmak, bu
miizelerin olusumunun ardinda yatan karmagik iliski aglarini ve amaglart gor-
memize engel teskil eder.

Robert Kolej’de 1860’11 yillarda 6gretmenler ve okul yonetiminin uluslarara-
st ve yerel baglantilart kullanarak olusturduklari, degerli bilimsel koleksiyonlart
iceren Doga Tarihi Miizesi’nin gelisimini ele alan bu makale, yukarida bahsedi-
len dikotomiyi ya da engeli agma yoniinde bir yazim amaglamaktadir. Milliyetci-
lik eksenli ve Avrupa-merkezci miizecilik tarihi anlatisindan kacinmaya calisarak,
bir doga tarihi miizesi 6rnegi tizerinden, dogada var olan farkli yasam bicimleri-
ni anlamlandirma ¢abasinin uluslarasiri ve yerel 6lcekte nasil isledigini, miizenin
olusum ve varolus siirecinde yer alan -kolej yoneticileri ve 6gretmenleri, 6gren-

* The Université Grenoble Alpes’te LARHRA Arastirma Merkezi’'nde Doktora Sonrast
Aragtirmact/ nurcinileri@gmail.com

Bu makaleye yorum ve Onerileriyle katkida bulunan Cem Bico, Fatih Artvinli, Semih Celik ve
Yonca Gines Yicel’e tesekkir ederim.
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cileri, koleksiyonetler, muze ziyaretgileri- farkli toplumsal aktérler tzerinden
anlatmay1 hedeflemektedir.

I. Tabiat1 Kayda Gegirmek

Istanbul’da Galatasarayr’'nda Mekteb-i Tibbiye Sahane icinde 1830’larda
olugturulan ilk doga tarihi muzesi, bircok farklt cografyadan getirilmis botanik,
mineraloji ve zooloji 6rneklerine sahipti. 1847-1848 yillarinda Istanbul’u ziyaret
eden Ingiliz gezgin Charles MacFarlane, bu mektebe yaptigt ziyareti tiim ayrinti-
lar1 ile anlatmus ve mektepte yer alan kii¢lik bir botanik bahgesinden, Doga Ta-
tihi Miizesi’nden ve hentiz ¢ikmus bircok kitabin yer aldigt mektep kiitiphane-
sinden oldukca etkilendigini belirtmistir.! Ancak bu Doga Tarihi Mizesi ve
Herbaryumu’nun ¢ok buyiik bir kismi 1848 yangininda harap olmustu.? Belki de
bu ilk doga tarihi muzesi uzun 6miutli olamadigindan, daha sonralari 1870’lerde
Mekteb-i Tibbiye-i Askeriye-i Sahane biinyesinde kurulan miize genellikle Ts-
tanbul’daki ilk doga tarihi miizesi olarak anilageldi. Bu yeni doga tarihi miizesi-
nin mimart Karl Eduard Hammerscmidt, imparatorluktaki ismiyle Abdullah
Bey, doga tarihinin Osmanlt bilim diinyasindaki 6nciisti olarak da addedildi.?
Abdullah Bey, 1872 yilinda, Gazette Medicale d Orient de yayinladigt bir makale ile
daha 6nceki miizeden kalanlarin bir listesini yapmis, ancak bunlarin bilimsel
degerinin olmadigint belirtmis,* yeni a¢ilan miize icinde gerceklesen calismalara

1 Charles MacFatlane, Kismet or the Doom of Turkey (London: Bosworth, 1853), 91-92.

2 Semih Celik, Mekteb-i Tibbiye Sahane’de kurulan Doga Tatihi Miizesi ve Herbaryum ile
ilgili ayrintilt bir ¢alisma kaleme almistir. Calismasinda, bu miize ve herbaryumun kurulmast
ve isleyis strecinde 6nemli rol oynayan tarihsel ve global aktérlere deginmis ve Avrupa
metkezli, milliyetciligi esas alan miuzecilik calismalarina elestiriler getirmistir, bkz. Semih
Celik, “Science, to Understand the Abundance of Plants and Trees: The First Ottoman
Natural History Museum and Herbarium (1836-1848),” Environments of Empire. Networks and
Agents of Ecological Change, der. Ulrike Kirchberger and Brett Bennett, The University of
North Carolina Press, [yayinlanmak tzere].

3 Mekteb-i Tibbiye-i Askeriye-i Sahane biinyesinde, Abdullah Bey 6nceliginde kurulan mi-
zenin ilk doga tarihi miizesi oldugu tezinin bir nedeni de 1830’larda olusturulan miizenin
kamuya agtk olmadigi iddiasidir. Ornegin Tayfun Serttag'mn yiiriittiigii calismaya bakilabilir:
http://tayfunserttas.com/works/le-musee-dhistoire-naturelle-de-constantinople/. Ancak
miize ve teshir killtiiriniin gelismeye bagladigt 19. yiizyilda miizelerin “kamuya acikligi” ayri
bir tartisma konusudur. Genellikle uzmanlik alant disindaki “siradan” insanlarin, bu tarz
miizelere girebilmesi, bircok cografyada 19. yiizylin son ¢eyreginde yayginlagsmaya baglar.
1830’larda, Mekteb-i Tibbiye'de kurulan doga tarihi miizesi ise, kuruldugu yillar géz éniine
alindiginda, dinyanin pek ¢ok yerinden ziyaretci alan ve ilging hikayelerin yasandigi bir
mekén olarak karsimiza ctkar, dolayistyla ziyaretcilere acik oldugu bilgisine sahibiz. Muze
ziyaretgileri ve kamuya agiklik meseleleri ile ilgili kaynaklar icin bkz., Kenneth Hudson, A
Social History of Museums: What the 1Visitors Thought (London: The Macmillan Press, 1975); The
Musenm is Open: Towards a Transnational History of Musenms 1750-1940, Andrea Meyer, Bé-
nédicte Savoy (der.) (Berlin, Boston: De Gruyter, 2014).

# Te Musée d'Histoire Naturelle d'Ecole Impériale de Médecine de Constantinople,” Gagette
Medicale d Orient, cilt XV1, say1. 3-4, Haziran-Temmuz 1872.
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ve koleksiyonlara ayrintili bir sekilde yer vermistir.> Abdullah Bey bu makalesin-
de:

Avrupa’da doga tarihi 6gretiminin temel egitimdeki faydast ¢oktan beri
bilinmekte ve gittikce daha iyi anlasilmaktadir. Koleksiyonlar ve iyi di-
zenlenmis miizeler olmadikg¢a, doga tarihi incelemeleri ve 6gretim havada
kalir. Avrupa’nin 6nemli her sehrinde, devletlerin ve bilimsel derneklerin
destegi ile calisan doga tarihi miizeleri vardir. Istanbul’daki Mekteb-i
Tibbiye-i Sahane’de bir Doga Tarihi Muzesi’nin kurulusunu, 6gretim ve
incelemelerini, kamu egitiminin gelismesi i¢in bir ilerleme olarak kabul
ediyoruz.

diyerek Avrupa’da yayginlasmakta olan bu miizelerin egitimdeki roliini vurgu-
lamustir. Abdullah Bey, Viyana’da temasta oldugu bilim insanlari ve dostlart
araciligtyla ¢ok kisa stire icinde miizenin mineraloji, jeoloji, botanik ve anatomi
bélimlerinin (zellikle bécek koleksiyonunun) gelismesini saglamis ve Doga
Tarihi ve Tip Kitapligi'ni olusturmustur.” Tip tarihgisi Sevtap Ishakoglu, ilk
modern tip mektebi olan Tibhane-i Amire’de, 1820’li yillarda Nebatat dersinin
yer aldigini, yine bu mektebin 1slahiyla 1839°da agilan Mekteb-i Tibbiye-i Saha-
ne’nin tp, eczact ve cerrah siniflarinda Nebatat dersleri okutulmaya basladiging
belirtir.? Zooloji ve Botanik dersleri tip, veterinerlik, eczacilik ve discilik gibi
uygulamalt bilim dallarina yardimer bir bilim dalt olarak 6gretilmeye baslanmus,
jeoloji dersi de ilk olarak Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’de verilmistir.” Kisacast
tabii bilimler (botanik, zooloji, jeoloji) egitiminin tip egitimleri cercevesinde, 19.
yuzyiin ilk yarist bagladigt bilinmektedir. Ancak 19. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren, kitlesel tiketim ¢aginin triinii yeni temsil bicimlerinin ortaya ¢ikmastyla
birlikte farkli, egzotik, sayan-1 dikkat seylerin modern teshir teknikleriyle sergi-
lenmeye baglamasi, doganin bagrindan kopup gelen ve tip egitiminin bilimsel

5 Abdullah Bey’in Gagette Medicale d’Orient'te ¢ikan bu yazist Feza Gunergun tarafindan
detlenmis ve Turkeeye kazandirilmustir, bkz. “Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’nin 1870’1 Yillarin
Basindaki Doga Tarihi Koleksiyonu,” der. ve ¢ev. Feza Gunergun, Osmanls Bilimi
Avrastirmalar: X1 (2009-10): 337-344.

6 A.ge., 338.

7 Kurucusu oldugu Istanbul Doga Tarihi Miizesi’yle 6zdeslesen Dr. Abdullah Bey’in 1874
senesindeki ani 6liimiiniin ardindan, miizedeki faaliyetler kesintiye ugrar. Ertesinde Tstanbul
Dariilfinun’u  lagvedilip Istanbul Universitesi’nin  kurulmasiyla Tip Fakiltesi ve
biinyesindeki biitin kurumlar kentin Avrupa yakasina tasinir. Bu dénemde Tstanbul Doga
Tarihi Muzesi’nin butlin koleksiyonu Istanbul Universitesi, Fen Fakiiltesi, Jeoloji Bélumii'ne
devredilir. 1918 yilinda gergeklesen Buytk Vefa Yangini sirasinda ise miize koleksiyonun
tamami yanarak yok olur, bkz. http://tayfunserttas.com/works/le-musee-dhistoire-
naturelle-de-constantinople/.

8 Sevtap Ishakoglu, “1900-1947 Yillar1 Arasinda Dariilfiinun ve Istanbul Universitesi Fen
Fakultesi’'nde Botanik, Zooloji ve Jeoloji Egitimi,” Osmaniz Bilinii Arastirmalar: Dergisi, cilt 0,
say1 2, (1998): 319-348.

2 Age., 321
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koleksiyonlarinda yer alan numunelere de ilgiyi arttirmugtir.'® Tim dinya ile
paralel olarak, Osmanli egitim sisteminde de dogada bulunan diger tiirlere artan
ilgi bu cografyada kurulacak olan baska miizelerin de habercisiydi.

Diger tiirlere artan ilginin en 6nemli sebeplerinden biri, sanayi devrimi son-
rast, ulagim ve iletisim teknolojilerinin yayginlasmaya baslamast ve insanin farkl
cografyalardan ve tiirlerden haberdar olmasiyla, hem kendi hem de kendi digin-
da kalan tiirlerin biyolojik gelisim evrelerini, biyolojik ¢esitliligi anlama ¢abasidir.
19. yiizyilin ikinci yarisini sarsan evrim kurami ve buna dair tartismalarin insan
dogasint ve insani ¢evreleyen biyocesitliligi anlama ¢abasinda oldukea etkili ol-
dugunu séyleyebiliriz. Mehmet O. Alkan, Avrupa’da 1859 yilinda yayinlanan
Chatles Darwin’in Tiirlerin Kokeni!'  adli eserinin etkilerinin Osmanli’ya kisa
strede ulastigini belirtir. Alkan’in ¢ok ayrintili bir bicimde aktardig tizere, evrim
kurami ve bu kuramla ilgili tartismalar, 1860’1l yillarin sonundan itibaren Os-
manl entelektiielleri ve bilim insanlari tarafindan takip edilmeye baslanmistir,
cesitli diistince yazilar Gretilmis ve tartismalar Osmanlicaya ¢evrilmis ve gazete-
lerde yer almaya baslamistir.!? Alkan bu ilginin “bilimsel arastirma strecine ka-
tilmak ve katkt yapmak seklinde olmaktan ¢ok, popiiler tartigmalart takip etmek
seklinde” oldugunu belirtir.13 Pozitivist ve materyalist fikirlerin ¢okea tartigildig
bir baglamin, bilimsel koleksiyonlara ve doga tarihi mizelerine artan ilginin
sekillenmesinde etkili oldugu notunu da digmeliyiz.

Kuskusuz ki insanin dogaya olan merakt 19. ylzyila has bir sey degil. Feza
Gunergun, “hayvanat-i vahsiye”, bazen de “hayvanat-i acayibe” olarak adlandiri-
lan canlt hayvan koleksiyonlarinin, 19. ylizyildan cok daha 6nce, Osmanlt saray
erkant tarafindan oldukea ilgi gérdiging, bu canlt hayvan koleksiyonlarinin
sadece glic gostermek amaclt kullanilmadigint belirtir. Yabani hayvanlarin bir
kismt ehlilegtirmis ve egitilmis, becerileri ¢esitli vesilelerle sergilenmistir. Bu
hayvan koleksiyonlarinin ¢ogu, yerel yoneticiler tarafindan yakalandiktan sonra
padisaha génderilen ya da Asya veya Afrikali hitkiimdarlar tarafindan padisaha
hediye edilen hayvanlardan olugsmaktadir.'* Daha ¢ok saray erkaninin kontro-

10 Ayrintilt bir tartigma icin bkz., Oliver Cummings Farrington, “The Rise of Natural History
Museums,” Science, cilt. 42, say1. 1076, (1915):197-208.

11 Charles Darwin’in eserinin otijinal adt On the Origin of Species by Means of Natural Selection, or
The Preservation of Favonred Races in the Struggle for Life’ vt ve Dogal Secilin ile Tiirlerin Kokeni veya
Hayat Miicadelesinde Ayricalikl Irklarim Korunumu Ugerine bashgtyla Tiirkeelestirilmistir.

12 Mehmet O. Alkan, “Osmanli Darwinizmi,” Cogito 60-61 (2009): 1-26. Alkan, bu
makalesinde Chatles Darwin disinda, Jean-Baptiste Pierre Antoine de Lamarck, Herbert
Spencer, Ludwig Bichner ve Ernst Heinrich Haeckel’in de Osmanli bilim insanlats
tzerindeki etkisine deginir ve Ali Suavi, Ahmet Mithat Efendi, Hoca Tahsin, Subhi Edhem,
Memduh Stleyman, Doktor Edhem Necdet, Baha Tevfik ve Necmeddin Sadik’in irettigi
yazilar tzerinden Osmanlt entelektiielleri ve toplumunun materyalist, pozitivist ve evrimci
dustinceyi nasil yorumladigini oldukea ayrintili bir bicimde ¢éztimler.

1B Age, 4

14 Feza Gunergun, “Turkiye'de Hayvanat Bahgeleri Tatihine Gitis”, L Ulusal Veteriner
Hekimligi Taribi ve Mesleki Etik Sempozyumn Bildirileri. Prof. Dr. Ferrub Dinger’in 70. Yags
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linde olan bu hayvan teshiri, 19. ylzyia gelindiginde ¢esitlenmeye baglamistir.
Gunergun’un aktardigina gbre Frenk mahalleleri Pera ve Galata’da, halki eglen-
dirmek icin Avrupa’dan getirtilen hayvanlar sergilenmis ve 1847 yilinda, “bazi
acayip hayvanlar géstermek ve képek oynatmak™ isteyen Avusturya tebaasin-
dan iki kisiye Galata’da yer gosterilmistir.!5 Glinergun, 19. ylzyilin sonuna dog-
ru ise Fransiz Sefareti’nin karsisinda yer alan “Musée Zoologique”de (Zooloji
Miizesi) “ilgi ¢ekici, merak uyandirict acayip, ender gérilen seyler”in sergilendi-
gini, 1880’lerden itibaren, bazt girisimcilerin kamuya acik hayvanat bahgesi ac-
ma girisimlerinin oldugunu ancak bu tesebbuslerin kagit tizerinde kaldigini belir-
tir.10

Insanlarin ilgisini cezbeden sadece hayvanlar degildir. 18. yiizyilin sonlarina
dogru ve yogun olarak 19. yuzyilda Avrupa’dan Anadolu’ya oldukea fazla bitki
toplayicist gelmistir. Anadolu’ya gelen bitki toplayicilatina dair cok kapsaml
caligmalari bulunan Asuman Baytop, Avrupa’da floristik ve sistematik botanik
calismalarin hiz kazanmasiyla birlikte, botanistlere materyal saglayan gezgin-
toplayict bir ziimre olustugunu ve bu ziimrenin zengin bir bitki kiltiiriine sahip
olan Anadolu topraklarini sik¢a ziyaret ettigini belirtir.!” Kisacasi, nebatat veya
hayvanata olan ilgi ve merak, doga tarihi miizeleri heniiz olusmadan da oldukga
yaygindir. Ama 19. yiizyihin baslarindan itibaren, egitim ve tip kurumlarinda
yayginlasmaya baslayan fen bilimleri derslerine yardimct olmasi amaciyla, nu-
mune toplama, tanimlama, koruma altina alma ve bilimsel icerikli yontemler
kullanilarak bu numuneleri teshir etme 6nem kazanmaya baslamustir.

Istanbul’da Mekteb-i Tibbiye-i Askeriye-i Sahane biinyesinde kurulan doga
tarihi mizesi disinda,'$ azinlik veya yabancit kokenli okullarda temel fen bilimle-
rine yardimct olmast amactyla bu tiir miizeler kurulmustu. Bu egitim kurumlar,
zooloji, mineraloji, jeoloji veya herbaryum koleksiyonlarina sahipti. Bu koleksi-
yonlarin olusmasinda, farkl iilkelerde egitim g6rmis ve egitim vermis, arastirma
ve uygulama kiltirlerine sahip 6gretmenler bulunuyordu, 6zellikle de fen bilim-
leri hocalari, amator veya profesyonel, bu egitim kurumlarinda doga tarihi ma-
zelerinin gelismesinde 6nemli rol oynamistt. Istanbul’daki orta dereceli kurum-
larda bulunan doga tarihi miize koleksiyonlart Gizerine yaptugi envanter calisma-

Amsina, eds. Abdullah Ozen. (Elazig, 2006), 185-218. Ayni zamanda bkz., Mert Sunar,
“Osmanli Devleti’nde Arslanhane,” Toplumsal Tarib, say1 292 (2018): 36-41.

15 Gunergun, “Turkiye'de Hayvanat Bahgeleti Tarihine Gitis”, 18.

16 Age.

17 Asuman Baytop, “19. Yuzyilda Anadolu’da Bir Bitki Toplayicist: Eugene Boutgeau (1813-
1877),” Osmantz Bilimi Aragtirmalars VIII/1 (2006): 97-103.

18 Feza Giunergun, Sabahattin Tirkoglu ile 2006 yilinda gerceklestirdigi bir gorismeye
dayanarak, II. Abdilhamid déneminde, Yildiz Sarayr’nda “bir de doga miizesi kuruldugunu,
miizenin bocek, bitki, kelebek ve tahnit edilmis kus koleksiyonu bulundugunu, bu
koleksiyonun Abdilhamid tahttan indirilince Arkeoloji Mizesi’nin depolarina gittigini,
fareler tarafindan parcalandigini ve daha sonra Sarayburnu’ndan denize dokuldugt’nu
belirtir, bkz. Gunergun, “Tirkiye'de Hayvanat Bahgeleri Tarihine Giris,” 14.
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sinda Berrin Akyildirim, 19. yizyildan baslayarak glintimiize ulagabilmis doga
tarihi koleksiyonlarinin izlerini stirer:

Osmanlt déneminden kalma saray koleksiyonlarini iceren Ozel Dariigsa-
faka Lisesi; bir zamanlar “Ortadogu’nun en iyi doga miizesi” olarak ta-
nimlanan Ozel Amerikan Robert Koleji Tabiat Miizesi; sahip oldugu yiiz-
lerce 6rnekle zengin bir kus, kelebek, deniz kabuklari, mineraloji ve tas,
balik, memeli koleksiyonu olan ve bu konuda en iyi korunmus 6rneklerle
giiniimiize kadar ulasan Ozel Saint Joseph Fransiz Lisesi Tabiat Miizesi;
zengin bir koleksiyonun giiniimize ulasabilmis az sayidaki kus ve omur-
gasiz Ornekleriyle Vefa Lisesi; 1000 adet ustiinde tas, mineral ve fosil ko-
leksiyonu olan Ozel Fener Rum Lisesi; zengin bir kus koleksiyonuna sa-
hip olan Ozel Zografyon Rum Lisesi ve Ticaret Okulu; iyi korunmus bir
zooloji koleksiyonu ile ¢ok sayida tas ve mineral 6rneginden olusan jeolo-
ji koleksiyonu olan Cagaloglu Anadolu Lisesi; zengin bir memeli ve kus
koleksiyonu olan Galatasaray Lisesi ve arastirmada yer alan diger okulla-
rin bunyesindeki doga koleksiyonlari, bu okullarin acildiklart dénemler-
den gintimuze uzanan tarihsel ¢izgide Turkiye’nin doga zenginliklerine
bilimsel ve gérsel olarak bir kaynak olusturmaktadirlar.!®

19. yiizyilda sadece Istanbul’da degil, Anadolu’nun farkls sehirlerinde de bu
dénem Doga Tarihi Miizeleri kurulmustu. Ornegin 1890 yilindan 1915 yilina
kadar Merzifon Amerikan Koleji'nde gérev yapan Prof. John Jacob Manissad-
jian, saha caligmalarinin bir doga bilimleri koleksiyonuna evrilmesinin pedagojik
olanaklarini 6ngéren egitimcilerden biriydi. Bu cercevede 1910-11 yillarinda
Merzifon Amerikan Koleji'nde yeni bir insaat kapsaminda kiitiiphane ve miize
kurulmustu.2’ Toplamda 7000’den fazla numuneyi bilimsel bir diizende bir ara-
ya toplayan ve Anadolu’nun tarihsel katmanlarini kayda gecirmeyi hedefleyen
Prof. Manissadjiyan’in miizesinin, dénemi ve i¢inde bulunulan cografya agisin-
dan essiz miizelerden biri oldugu diisiiniilmektedir.?!

19 Berrin Akyildirim, “Istanbul’daki Orta Dereceli Ogretim Kurumlarinda Bulunan Bitki ve
Hayvan Koleksiyonlarinin Envanteri,” (Yayimlanmamis Yuksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi, 2006), 13.

20 Merzifon Anadolu Koleji doga tarihi mizesine dair, benimle degetli bilgiler paylasan Prof.
Feza Guinergun’a tesekkiiri bor¢ bilirim. Dr. Seref Etker ve ekibinin yiriitmekte oldugu
calismada ise, bu kolejin 1938 yilinda kapanmasindan sonra miize koleksiyonunun Tarsus
Amerikan Koleji'ne gittigi belirtilmektedir. TAC’da bu koleksiyondan egitim amach
faydalanidmissa da daha sonta koleksiyon dagilmistir. Bazi 6rneklerin 1960°ta Robert Kolej’e
ornek verildigi bunlarin bir boliminun Kadikéy Saint Joseph Lisesi Doga Bilimleri
Merkezi’nde yer aldigi bilinmektedir. Bitki 6rnekleri ise Ankara Universitesi Fen Fakiiltesi
Herbaryumu Herbarium Turcicum i¢inde korunmaktadir, bkz. “Merzifon Anadolu Koleji Doga
Tarihi Mizesinin Evrimi (1886-2018).

21 Merzifon’da yer alan bu mize ile ilgili 2016 yilinda bir sergi gerceklestirildi. “Bog .Alanlar,
American Board of Commissioners for Foreign Missions (ABCFM) arsivi ile Osmanlt
Imparatorlugu ve Tirkiye’deki Protestan misyonerlik faaliyetlerini inceleyen ilk sergidir.
Proje arsivi kataloglayip ¢evrimici ortama aktaran SALT ve arsivin himayesinden sorumlu
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Oncelikle bilimsel koleksiyonlarin daha sonra ise doga tarihi miizelerinin
Osmanlt bilim ve egitim hayatina katkilarini ve bu muzelerin kurulmasi ve algi-
lanmasindaki toplumsal ve uluslarasiri/global stregleti, bu yazinin konusu olan
ve 1860l yillarda Robert Kolej'de kurulan doga tarihi miizesi tzerinden aktar-
maya calisacagim.

I1. Robert Kolej’de Bir Doga Tarihi Miizesi

1863 yilinda, New Yorklu bir tiiccar ve hayirsever olan Christopher R. Ro-
bert'in (1802-1878) mali destegiyle, Cyrus Hamlin (1811-1900) tarafindan kuru-
lan Robert Kolej, egitime Bebek'te Seminer Okulu adiyla anidan evde bagladi.
1868 yilinda, Rumelihisar1 sirtlarinda, bugiin Bogazici Universitesi Giliney Kam-
pus adiyla bilinen alanda Robert Kolej'in en eski binast Hamlin Hall'un temelleri
atild1 ve 1871 tarihinden itibaren Robert Kolej bu binada egitim vermeye devam
etti.2? Ilk agildigt yil birkag 6grenciyle egitim hayatina baslayan kolejde, 19. yiizyil
sonlarina dogru 6grenci sayist oldukega artmis ve bircok farkli milletten 6grenci
(Amerikali, Ermeni, Avusturyali, Arnavut, Bulgar, Cerkez, Gurcl, Hollandals,
1ngiliz, Fransiz, Rum, Alman, 1talyan, Yahudi, Iranl, Rus, Romanyals, Suriyeli,
Sirp ve Tirk) kolejde egitim almaya baslamisti. Farklt milletlerden 6grencileri bir
araya getiren kolejin egitim dili Ingilizce olarak belirlenmisti. Ingilizce disindaki
dillerde egitim amaclh ders kitaplarini temin etmek zordu, ayrica okul yoneticileri
Ingilizce uluslararast kabul goren bir dil oldugundan 6grencileri bu dil tizerinden
ortaklastirabileceklerini dusinmuslerdi.??

Kolejin egitim anlayist Cyrus Hamlin'in gorisleri ve idealleri dogrultusunda
sekillenmisti. Kolejin tarihine dair ¢alisma yuriiten Keith M. Greenwood un
aktardigina gore, Hamlin'in goriisleri zaman zaman miitevelli heyetinin goriigleri
ile celismekteydi. Hamlin, bu koleji Osmanli Devleti'nin modernlesme siirecine
katki saglayacak ve bu siireci sekillendirecek kisileri yetistiren bir egitim kurumu
olarak kurgularken, mutevelli heyeti icin, kolej “yetli Protestan hizmetkar yetis-

American Research Institute in Turkey [Amerikan Tlmi Arastirmalar Enstitiisii] is birligiyle
hayata gecirilmistir.”” Bu miize koleksiyonunda yaklasik 7000 bitki ve hayvan, 2500 bécek ve
kelebek, 1100 fosil, 900 mineral ve kaya, 50 yumusakca (mollusk) ile 70 kus, 40 memeli ve
buyik hayvan 6rnegi bulundugu belirtilit bkz., Bos Alanlar, 6 Nisan- 5 Haziran 2016, SALT
Galata.

22 Robert Kolej’de egitim veren yOneticileti kolej tatihine dair ¢aligmalatt icin bkz. Cyrus
Hamlin, Among The Turks, (Istanbul: Bogazigi Universitesi Yayinlari, 2014); George Wash-
butn, Fifty Years in Constantinople and Recollection of Robert College, (Boston and New York:
Houghton Mifflin Company, 1909); Caleb Frank Gates, Noz To Me Only, (Princeton:
Princeton University Press, 1940). Ayrica kapsamlt bir akademik c¢alisma igin bkz. John
Freely, A History of Robert College, (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2000) veya John Freely, A4
Bridge of Culture: Robert College- Bogazici University, (Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinevi,
2014).

23 Trustees of Robert College, Statements in Regard to Robert College. New York, 1871, 5.
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tirme” projesiydi.>* Hamlin, bu hedefine ulagmak icin Ingilizce ve temel/pozitif
bilim derslerinin 6gretilmesine agirlik verecek sekilde miifredatin diizenlenmesi-
ni saglamust. Miitevelli heyeti ise, bu tiir bir egitim anlayisinin 6grencileri sekii-
ler bir egitim zihniyetine aligtirma ve &grencilerin diinyevi alanlara yonelerek
Avrupal ve sehirli olma ihtimali karsisinda kaygilanmaktaydi. Bu 6grenciler,
kolej egitiminden sonra, Anadolu'nun tcra koselerinde Protestanlik misyonu-
nun amaclarini gerceklestirmek yerine, biylk sehitlerde hayatlarini kurmaya
calisan bireyler haline gelebilirlerdi.?s Elif Evrim Sencan Giirtunca’nin, kolejdeki
ogrenciler tizerine yapugl kapsamli ¢alismasinda belirttigi tizere, 6nceleri Ham-
lin'in gorisleri her ne kadar muhalefetle karsilansa da, 1903 yilindan itibaren,
Dr. Caleb Frank Gates'in (1857-1946) yoneticiliginde miifredat yeniden diizen-
lenmis ve 20. yizyihn ilerlemeci zihniyeti tesirinde, kolejin egitim programi
teknik ve dile dayalt liberal egitimi tesvik edici sekilde hazirlanmist.26 Bu diizen-
lemenin ardindan ise, imparatorlukta ¢oke¢a ihtiya¢ duyulan muhendisleri yetis-
tirmek amactyla, kolej biinyesinde Mithendislik Okulu agilmigt1.2”

Robert Kolej egitim programi hem ulusal hem de uluslararasi standartlara
uygun bir sekilde, 6grencilerin teorik ve pratik uygulamalari bir arada gercekles-
tirebilecegi bir bicimde kurgulanmusti. Kolejin temel fen bilimleri mufredatinda
yer alan dersler, tabii bilimler, fizik, kimya, jeoloji ve madencilik olarak bes ders
halinde, zooloji, botanik, biyoloji, fizyoloji ve astronomi dahil edilerek verilmek-
teydi. Fen Bilimleri derslerinin temel kavramlarina, hazirlik kisminin ikinci ve
Gigiincti yilt miifredatinda yer verilmisti. Tlk etapta égrencilerin gézlem yapmala-
r1, ayirt etme kabiliyeti kazanmalari ve etraflarindaki nesnelere ilgi duymalar
hedeflenmisti. Kolejin ilk yoneticisi Cyrus Hamlin'den sonra yoneticiligi devra-
lan George Washburn'un (1833-1915) raporunda yer aldig1 tizere, “lglinci sinif-
lara laboratuvar c¢alismalarinda cesitli fizik ve elektrik deneyleri 6gretiliyor ve
Olctimler yaptiriliyor, botanikle ilgili tasnifler gosteriliyordu. Doérdiincti sinifta
ise, temel biyoloji ve tek hticreli yasam bicimi 6gretiliyor, hiicre Gzerine ve mik-
roskopla calismalar yapiliyor”du.28 Ayrica 1905'te, biyoloji dersinin mifredat:
insan psikolojisi, bitkibilim ve hayvanbilim disiplinlerini de igeren ayri bir ders
olarak diizenlenmistir. 2 Jeoloji dersinde, kayalar ve mineraller tespit edilmeye

24 Keith M. Greenwood, Robert College: The American Founders, (stanbul: Bogazici Universitesi
Yayinlari, 2003), 61-65.

%5 Age.

26 Blif Evrim Sencan Giirtuna, “Robert Kolej’de Ogrenim Géren Tirk Ogrenciler Uzerine
Prosopografik Bir Calisma (1863-1971)” (Yaymmlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe
Universitesi, 2017), 227.

27 Kolej biinyesinde bir mithendislik okulunun ag¢ilmasinda Caleb F. Gates’in 6ngorisi ve
cabalart ¢ok etkili oldugu belirtilir, bkz. Bilim Yolunda 100 Yil. Bogazici Universitesi Miihendislik
Fakiiltesi, (Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinevi, 2013).

28 Report of the President of Robert College, (1896-1897), 13-14.

2 Board of Trustees. Catalogue of Students, (1886-1921), 30. Biyolojinin ardindan, kimya ve
fizik dersleri de, XX. yiizyilla beraber ayri bir ders olmustu. 1910 yilinda, zooloji ve temel fen
bilimleri dersleri birlestirilmisti, bkz. Report of The President and Faculty of Robert College, (1911-
1912), 31.
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calistlmis, bunu yaparken de yerli ve yabanci fosil ve kaya koleksiyonlarindan
istifade edilmisti.?’ Mineraloji dersi ise madenleri tanima ve tasnifleme konulati-
nt kapstyordu ve bu calismalarda kolejdeki mineral Orneklerinin bulundugu
koleksiyonlar, diyagramlar ve modellerden faydalanilmigst1.!

ITI. Miizedeki Zenginlikler: Kelebek Koleksiyonu’nundan Habes
Leoparr’na

Kolej derslerini desteklemek amaciyla, kolej kiitliphanesi ve muze koleksi-
yonlari, her gecen sene biyiimekteydi. Bebek'te egitim faaliyetleti yiiriiten bina-
da, fosil, tas ve maden numunelerinin sergilendigi ve daha sonra okulun Hamlin
Hall'a (guntmiuzde 1. Erkek Yurdu ve 6grenci kultip odalarinin yer aldigt bina)
taginmastyla beraber bu numunelerin de yeni binaya tasindigt bilinmektedir.
Doga Tarihi miizesinin seyrini kaleme alan Esref Sakarya notlarinda, muzenin
kurulus tarihinin 1863-1871 arast oldugunu iddia eder.32 Kolejin ikinci yoneticisi
Geotrge Washburn'de 1896'da kaleme aldigi raporda miizenin kolej agildiktan 6
yil sonra faaliyete gectigini belirtir.33 Washburn, ayrica anilarinda, 1872 yilinda
Bay Remington’un bagislarinin bir kismi ile, zooloji miizesi igin adim attiklarint
ve Tirk kuslarinin satin alindigin1 ve sehirde bunun baska bir 6rnegi olmadiginm
belirtir.>* Koleksiyonlarla ilgili ilk net bilgi ise kolejin 1878-1879 katalogunda yer
almaktadur:

Kolejin bilimsel koleksiyonlari oldukea ilgi ¢ekici ve 6nemli. Genis ve
zengin jeoloji ve maden tiirlerinin yant sira, Istanbul ve civarlarinda bulu-
nan maden ve fosillerin biitintnin koleksiyonlar arasinda oldugunu soy-
leyebiliriz. Ornitoloji (kusbilim) dolab: Tirkiye kuslarindan yaklasik 700
tirt iceriyor ve Avrupa’'nin dort bir yanindan bilim insanlarinin ilgisini
cekmekte. Diger bilimsel koleksiyonlar New York'tan Bay Remington'un
finansal bagislariyla zenginlesmeye devam ediyor.3

1892 yilinda fen ve bilim laboratuvarlarinin bulundugu binaya, yani Albert
Long Hall'a, tasinan miize, 1900’lerin basinda ise Washburn adina yapilmis
binanin dérdiinct katina tasinir. Tas ve maden koleksiyonu ile baslayan mize,
1900’letin basinda sadece en iyi jeoloji koleksiyonuna degil, cok muntazam bir
kus, memeli, balik, striingen, boécek ve bitki koleksiyonuna da sahiptir. 1893-
1954 arasinda gelismeler kolej yoneticilerinin raporlarinda ayrintilt bir bigimde
karsimiza cikar.

30 Report of the President of Robert College, (1896-1897), 15.

31 Board of Trustees. Catalogne of Students, (1886-1921), 31.

32 Egref Sakarya, 1979 yilinda “The Robert College Natural History Museum Old and New,”
adlt bir calisma kaleme almistir, ancak bu eser basilmamistir. Esere Columbia Universitesi
Kutiphanesi Robert Kolej Nadir Eserler Bélimi’'nden ulasilabilir.

33 Report of the President of Robert College, (1896-1897), 9.

3 Washburn, Fifly Years in Constantinople, 63.

35 Sakarya, “The Robert College Natural History Museum Old and New,” 3. Sakatya bu
bilginin 1878-79 katalogunda yer aldigint belirtir.
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1893 yili katalogunda yer alan bilgiye gbre, mizede ders sirasinda egitim
amacl kullanilmak tizere zengin ve iyi se¢ilmis fosil, tas ve maden koleksiyonu
ve Anadolu’dan 800’e yakin doldurulmus kus tirii ve Bogaz'dan 100’e yakin
doldurulmus balik tiirii bulunmaktadir.3 Onceleri kolejdeki 6gretmenlerin ilgile-
riyle sekillenen miizedeki koleksiyonlarin profesyonel bir c¢alisma alanina do-
niismesinde botanik ve zooloji 6gretmeni olan Bertram Van Dyke Post (1871-
1960) ve yardimcist Angele Yemenidjian 6nemli rol oynamigti.

Dr. Post'un babast Dr. George E. Post (1838-1909), tibbi bir misyoner, cet-
rah, evangelist, botanist ve bir 6gretmendi. Beyrut Amerikan Universitesi'ndeki
tip bolimiiniin gelistirilmesi i¢cin biytk katkilar sunmug ve Sutiye, Filistin ve
Sina’'nin florasina dair bir ¢alisma yuratmusti. Suriye’de dogan ve Amerikan ve
Fransiz okullarinda egitim géren Bertram van Dyke Post ise Lawrenceville oku-
lundan mezun olduktan sonra 1893 yilinda bir sinir krizi gecirmis ve on yedi ay
kadar akil hastanesinde kalmak zorunda kalmisti. Daha sonra hizli bir iyilesme
gosteren Post, Suriye'ye donmiis, bir yil boyunca gézlerini ¢ok yormamast ge-
rektiginden, babasina yardim amactyla botanik kesiflere katilmis ve bitkibilime
ilgi duymaya baslamisti. Bunun iizerine Beyrut Universitesi'nde tip egitimi alan
Post, daha sonra Paris’te ve John Hopkins Universitesi'nde bir siire ¢aligmalari-
na devam etti. 1904 yilinda ise Robert Kolej tarafindan gelen 6gretmenlik tekli-
fini kabul etti ve 1940 yilinda emekli olana kadar, botanik ve zooloji 6gretmeni
ve miize koordinatérii olarak kolejde c¢alistt?” Angele Yemedijian da Dr.
Post'un yardimeist olarak ¢ok uzun bir siire muizede tasnif, kataloglama ve tah-
nit ¢alismalarinda bulundu.

Dr. Post'un unli bir botanik¢i olan babast George E. Post ve yerel bir ko-
leksiyoncu olan Georges V. Aznavour (1861-1920) ile bitlikte Anadolu ve Suti-
ye'den topladigi bitkiler herbaryum koleksiyonunu ileri bir seviyeye tasimistt.
Miizeye takas, bagis ve satin alma yoluyla bircok yeni numune getirtilmisti.
1906-1907 raporunda bu gelismeler su sekilde aktarlir:

Miizenin degeri hem miizeye yapilan katkilarla hem de igerigin etiketleme
sisteminin degismesiyle bu yil olduke¢a arttt. Dr. Post Anadolu ve Suri-
ye'den, kendi koordinatorliigiinde dikkatli bir sekilde tanimlanmis bitki
koleksiyonu getirdi. Aynt zamanda koleksiyona tahnit edilmis kuslar da
ekledi... Bdcek koleksiyonunun olugmasinda ise Bay Forbes iyi bir bas-
langi¢ yaptt. Prof. Ormiston ise jeolojik tiirlerin tanimlamalarini yeniden
organize etti. Miize ziyaret icin ¢ekici hale geldi, ayrica 6gretmenlere ol-
dukea degerli bir yardimct.3

36 Age.

57 Bertram V. D. Post’un kizt tarafindan doktoruna iletilmek tizere kaleme alinmis olan ve
“My Background, Health and Education” adint tasiyan bu metin Bogazici Universitesi Arsiv
ve Dokumantasyon Merkezi’nde yer alan, Scott Ailesi Koleksiyonu evraki icinde yer

almakta, belge heniiz kataloglanmamustir.
38 Report of The President and Faculty of Robert College, (1906-1907).
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Daha 6nce belirtildigi tizere, bu miizeler 6grencilerin deneyimleyerek ve go6-
rerek 6grenmesinde oldukea etkiliydi. 1906 yilinda mizede ayr1 bir calisma ya-
pilmis, bitkibilim ve hayvanbilim dersi icin, Sutiye ve Anadolu’dan bircok yeni
bitki tiri getirtilmis, kus ve striingen iskeletleri konulmustu.?® 1907 yilinda
Napoli Korfezi'nden 80 ayrt deniz hayvant (omurgasiz) tirt;* 1909 yilinda ise
kopek baligt iskeleti miizeye dahil olmustu.#! Bertram V. D. Post'un aktardigina
gore ginbeglin miizeye olan ilgi artmaktaydi. Smuflar 25 kisiden olusmus ve 4
veya 5 kisilik 6grenci gruplarina bélinmisti. Boylelikle gruptaki her 6grencinin
zooloji kisminda bulunan numuneleri tesrih etme firsatt olmustu.*?

1910 yilinda ise Boyacikéy'de yakalanan bir su samuru ve Bay Heizer ve Dr.
Rhoades tarafindan miizeye kazandirilan, Alemdagrndan getirilen vahgi yaban
domuzu mizeye eklenmisti.#3 1910 yili itibartyla mize, hayvanbilim, bitkibilim
ve jeoloji miizeleri olmak tizere ti¢ bolime ayrilmus; fosiller de ait olduklart bo-
limlerde sergilenmeye baslamisti. Ancak Trablusgarp, Balkan ve Diinya Savast
dolayistyla kolejin ihtiyaglar karsilanamaz olmustu. Dolayisiyla miizeden fayda-
lanmak isteyen biyoloji, bitkibilim, kimya ve fizik dersi 6grencilerinden yillik
Gcret alinmasi kararlastirilmistt. Aynt Gicret, mizik dersi, daktilo ve stenografi
dersi icin de belirlenmisti.*

1911-12 akademik yilinda Turkiye’de bulunan kelebek numuneleri ile Ca-
va'da bulunanlar takas edilmisti. Bulgaristan’dan getirilen bir Alman tahnitci Dr.
Jakish, kus ve balik koleksiyonunun bakimini yapmis, temizlemis ve dezenfekte
etmisti. Aynt yil koleksiyona bir pelikan ve su aygirt bagislanmistt. Dogu Anado-
lu’dan toplanan 750 numune ve Karpat Daglar’ndan ve Agri Dagi’ndan topla-
nan 250 numune herbaryum koleksiyonun gelismesini saglamisti. Yine ayni sene
Zooloji 6gretment J. W. Brown 6grencilerin tatile gittikleri zamanlarda bocek,
kelebek ve art koleksiyonlart yaptiklarini ve bunlardan bir kisminin mizeye ek-
lendigini belirtir.4>

Bertram V. D. Post, 1912-13 yilina ait raporu ilk defa miize kiiratérii sifatiyla
kaleme almistt. Mize numunelerinin sayist gittikge artmaktayd: ve muzeye iki
yeni vitrin daha eklenmisti. Tahnit edilerek sergilenen hayvanlarin bir mizansen
icinde sunulmasi ziyaretcilerin oldukea ilgisini ¢ekmisti. Bir tarafta lesi tizerinde
bir akbaba, bir tarafta kii¢lik kuslar tarafindan saldiriya ugrayan bir puhu kusu,

» Age., 11-12.

40 Report of The President and Faculty of Robert College, (1907-1908), 11.

41 Report of The President and Faculty of Robert College, (1909-1910), 15.

42 Report of the President and Faculty of Robert College, (1908-1909), 16.

43 Report of the President and Faculty of Robert College, (1911-1912), 31.

44 Catalogue, Constantinople: Robert College (1912-1914), 32. Savas dénemlerinde, Biyoloji, Bota-
nik, Kimya ve Fizik gibi laboratuvar caligmast gerektiren derslerden ticret alinmast karatlagti-
rilmisti. Botanik hari¢ diger derslerin yillik Gcreti bir buguk lira iken, botanik i¢in 1 ¢eyrek
liraydi. Bu tcretlerin laboratuvarin malzeme masraflarini temin etmek maksadi ile alindig
belirtilmektedir.

45 Report of the President and Faculty of Robert College, (1911-1912), 48.
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Bayan Angele, bir zamanlar ¢ok tnlii olan ve miizeye Gustav Hanni tarafindan bags-
lanmis kelebek koleksiyonunun 6nitinde, 1922-23 akademik yili
[Columbia Universitesi, Robert Kolej, Nadir Eserler Koleksiyonu, Bogazici Universitesi
Arsiv ve Dokiimantasyon Merkezi araciligt ile ulagilmistir.]

bir tarafta bedeniyle sarmaladigi tavsant yemek Uzere olan kafast dik ve cenesi
acik bir piton. Memelilerin yer aldigt baska bir odada, beyaz ay1 ve yavrusu, bir
alageyik ve yavrusu, antilop ve disi karaca, biiyiik vahsi bir ay1 yer almaktaydi.
Bir kaplanin ve boga yilaninin kafatasi ise osteoloji koleksiyonu i¢in satin alin-
mustt. Tim bunlar miizenin acilis giiniinde ¢ok ilgi cekmisti.40

1914 yili, savas kosullart yeni tiir toplamaya el vermemis olsa bile, miizede
ufak gelismeler olmustu. Bir karabatak grubu su birikintisi icinde yiizerken,
dalarken ve ucarken, adeta canliymis izlenimi yaratan duruslariyla sergilenmisti.
Ayrica hem Dr. Post'un Dogu Anadolu’dan ve Agri Dagr’ndan topladigi bitki
numuneleri siniflandirilmis hem de Avrupa’dan bitki numuneleri de koleksiyon-
daki yerlerini almislardi.#” Tlerleyen yillarda miizedeki numune 6rneklerine bir
leylek ailesi (1917), deniz kusu koleksiyonu, Cin’'den gelen kelebek koleksiyonu
(1922), bir yilan balig1 (1926) ve bir Habes leopart (1928) katlmust1.

46 The Museum. Curator’s Report,” Report of the President and Faculty of Robert College (1912-
1913), 29-30.
47 Report of the President and Faculty of Robert College, (1914- 1915), 15.
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Dr. Bertram V. D. Post, Bayan Angele Yemenidjian ile Robert Kolej Doga Tarihi M-
zesi’nde. Dr. Post, 1925-1926 akademik yilinda Prof. Tubini tarafindan miizeye bagis-
lanmus yilan baligini gosterirken
[Columbia Universitesi, Robert Kolej, Nadir Eserler Koleksiyonu, Bogazici Universitesi
Arsiv ve Dokiimantasyon Merkezi aracihigt ile ulagtlmistir.]

1927 yilinda hazirlanan katalogda mizede, Bogaz baliklarindan 160 doldu-
rulmus tiriin, Anadolu’'nun farkli yetlerinden 860 doldurulmus kus tiirtiniin, 50
memelinin, 20 amfibi ve siiringen numunesinin yer aldig1 rapor edilmistir. Ayri-
ca Anadolu’'nun cesitli yetlerinden ve Cava, Brezilya ve Cin'den omurgalt hay-
van kafatast ve iskeletlerinin ve kelebek ve bdcek numunelerinin mizede yer
aldig1 belirtilmistir. Herbaryum koleksiyonu ise Aznavour’un koleksiyonun yant
stra Dr. Post'un katkilartyla da zenginlesmisti ve 13.000 numune icermekteydi.

Goruldiagi tzere, uzun sireli savag déneminde ve imparatorluk rejiminden
cumhuriyet rejimine gecis siirecinde dahi Robert Kolej'de kurulan bu Doga
Tarihi Mizesi, bagis, takas veya satin alma yoluyla koleksiyonlarini gelistirmeye
devam etmekteydi. Miize koleksiyon icerikleri, sadece Osmanli ve Tirkiye top-
raklarinda bulunan hayvan, mineral ve bitki numuneleri ile sturlt degildi, dinya-
nin dért bir yanindan doganin izlerini tasiyan numuneler bu miizenin parcastydt.
Bu cesitlilikte Robert Kolej hocalarinin uluslararast iliskileri ve ¢abalart olduk¢a
o6nemliydi. Miize, sadece egitim amaclt degil ziyaret amaciyla da kullaniiyordu,
dolayistyla savas dénemlerinde bile kendisini gelistirme firsatt bulmustu. Miize,
Pazar ve Cuma giinleri saat ¢ ve bes arasi, kolejden bir veya iki 6grencinin
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rehberliginde, ziyaretcilere agiliyordu. Miizenin koleksiyon icerikleri kadar ziya-
retcileri de gesitliydi, yurt icinden oldugu kadar yurt disindan da oldukea fazla
saylda ziyaretcinin ilgisini ¢ekmisgti.

IV. Miize Ziyaretgileri: “Miizeyi biiyiik bir zevkle seyrettik”

Bogazigi Universitesi Kiiltiirel Miras Miizesi'nde Scott Ailesi Koleksiyo-
nu'nun muhafaza edildigi bir odada karsimiza c¢itkan miize ziyaretci defteri,
6nemli koleksiyonlara sahip olan miizeye gosterilen ilgiyi kanitlar nitelikte. Mize
kayitlar1 19 Ocak 1927 tarihinden 24 Mayis 1945 tarihine kadar yaklasik yedi yiiz
kirk girisi icerir. Bu girisler miizenin ziyaret edildigi tarihi, ziyaretci isimlerini,
hangi kurumdan geldiklerini veya mesleklerini, ayrica muze ile ilgili izlenimlerini
yazabilecekleri stitunlart icermektedir.*®

Miizenin en yaygin ziyaretgileri sasirtict olmamakla beraber Robert Kolej 63-
rencileridir. Miizeyi 1932 yilinda ziyaret eden Jack Maya isimli bir 6grenci di-
sundiklerini soyle ifade eder: “Ttur tiir hayvanat, bocekler, kuslar ves. beni de-
rinden etkiledi. Gelecegi hayal ediyorum da... Sanirim Robert Kolej Miizesi en
hayranlk uyandirict miizelerden biri olacak.” Ayni sene Sezai Sadi isimli 6grenci
“Eminim ki College Miizesi sehirde bulunan kiymetdar mizelerden biridir.
Gordigim intizam sayana takdirdir. Miizenin tertibine yardim edenleri tebrik
etmegi vazife bilirim” yazar ziyaretci defterine.

Miize ziyaretcileri sadece kolej 6grencilerinden ibaret degildir. Ozellikle Ts-
tanbul’daki okullardan 6gretmenler talebeleriyle miizeyi ziyarete gelitler. Gedik-
pasa Amerikan Okulu, Galatasaray Mektebi, Arnavutkéy Ermeni Mektebi, Ka-
batas Erkek Lisesi, Haydarpasa Tibbiyesi, Kiziltoprak Gtizel Sanatlar Lisesi,
deniz, ziraat ve muallim mekteplerinden ve askeri mekteplerden bir¢ok Sgret-
men ve 6grenci mizeyi ziyaret eder. Mizeyi 1931 yilinda ziyaret eden Halkali
Ziraat mektebi talebelerinden Yusuf Hamit: “Bugiin Ametikan Kolejine ilk defa
geldim. Dayizadem ve arkadast Ekrem Beyler mektebin her tarafini gezdirdi.
Cok giizel ne diyebilirim ki... Hayvanat Miizesini gérdiim, gérmediklerimi go1-
diim,” yazmustir ziyaret defterine. Yine 1933 yilinda kayitli ziyaretci Ismail Sefik:
“Ehli olup anlayamadigimiz halde, sair muzelerden g6z alisikligtyla yaptigim
mukayesede Robert Colej Miizesini sayani tebrik ve memleketimiz i¢in sayani
iftihar buldum” yazar. 1937 yilinda miizeyi ziyaret eden Istanbul Universitesi
Tip Ogrencileri ise sunlart dile getirir: “Miss Angel'in hazirladigi miizeyi biiyiik

4 Bogazigi Universitesi Arsiv ve Dokiimantasyon Merkezi, Kiltiirel Miras Miizesi’nde,
Istanbul’daki Amerikan okullarinda 6gretmenlik yapmis Harold L. Scott ve Eveline T. Scott
aile koleksiyonu tizerine galisirken tesadiifen karsimiza bu miize defteri ¢iktt. Bertram V. D.
Post’un kizinin da mektubunu ve hem Robert Kolej hem de Amerikan Kiz Koleji’ne dair
birgok evrak: saklayan Eveline T. Scott, bu defteri de saklama geregi duymus olabilir veya
ziyaretci defteti sergilenmek tzere Kulturel Miras Muzesi’ne verilmis ancak diger koleksiyon
malzemeleri ile karigmis olabilir. Miize ziyaret¢i defteri herhangi bir koleksiyon biinyesinde
heniiz kataloglanmamustir.
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bir zevkle seyrettik. Hayvanlarin tahnit edilisini ve onlara verilen pozlar ¢ok
mitkemmel bulduk. Buyiik bir sanat ve emek eseti olan bu miizenin emektart
sayin Bayan Angel’e sonsuz saygilar...”

Ozellikle Polis mektepleri yiiz veya ikiser yiiz kisilik gruplar halinde gelmis
ve olumlu intibalatla miizeden ayrildiklarini belirtmislerdi. Yine Izmir, Merzifon,
Bursa, Adana, Edremit gibi sehirlerden de miizeyi ziyarete gelenler vardi. 30
kisilik bir seyahat grubuyla muzeyi ziyaret eden Ramiz sunlari yazmist: “Edre-
mit muallimleri miizenin intizam ve islerini takditle karsilamakla beraber iki
saatlik bir tetkik neticesinde gérdiklerimizi sitkranla kayd: vesile bilir. Bu husus-
ta kiymetli saatlerini bizim istifademize hasreden madama tesekkirt borg bili-
riz.”

Yurt disindan gelenler ise daha ¢ok miize temsilcileri, dinyanin dért bir ko-
sesine yayilmis olan Amerikan okullarinin 6grencileri, Bulgarlar, Arnavutlar,
Araplar, Fransizlar, Almanlar ve Amerikalilardi. 1935 yilinda miizeyi ziyaret
eden Arnavut atletler bu kurumun diinyaya baris, hiisniiniyet ve uygarlik getire-
cegi temennilerini belirtmislerdi.

Maarif miifettigleri ve biirokratik gérevde bulunanlar da miizenin ziyaretgile-
ri arasindaydr. 1. Ordu Mifettisi Orgeneral Kazim Orbay’in oglu Hagmet Ka-
ztm Oftbay (1937), kolejin “Miizesiyle iftihar edecek bir mektep” oldugunu belir-
terek, “bizim mekteplerimizde de boyle zengin ve faideli miizeler olmast dile-
gi”nde bulunmustu. Dénemin Milli Egitim Bakan Hasan Ali Yiicel (1938-1946)
ise 1944 yilinda miuzeyi gezmis ve “Olgun insanlarin idare ettigi bu irfan kuru-
munda milletlerine ve insanhiga faydalt gencler yetistigini gbrmekten biyiik haz
duydugunu” yazmustt ziyaretci defterine. Miizenin Tirk Egitim otoriteleri tara-
findan ziyaret ediliyor olmasi ve olumlu karsilanmast kolej yonetimi i¢in oldukga
onurlandirictydr. Kisaca ifade etmek gerekirse, miize ziyaret¢i defterine yazan
bircok kisi, miizede bulunanlar karsisinda sagkinlik ve hayranlik duygularint
belirtmekteydi. Bu ifadeler zamanlarini, yeteneklerini, paralarint miizeye vakfe-
den Ogretmenlere, arastirmacilara, koleksiyonetlere ve zanaatkarlara cokea saygt
ve tesekkiir iceriyordu. Londra’da bulunan Doga Tarihi Miizesi yetkililerince,
Robert Akademi Doga Tarihi Mizesi, “Orta Dogu'nun en iyi Doga Tarihi Mu-
zesi” olarak degerlendirilmisti.# Ancak saskinlik ve hayranlik uyandiran bu doga
tarihi miizesini zorlu bir sire¢ bekliyordu.

V. “Orta Dogu’nun en iyi Doga Tarihi Miizesi” Yok Olurken...

Dr. Post emekli olup gorevinden ayrildiginda Istanbul’dan ayrilmis ve Isvic-
re, Cenevre'ye yerlesmistir. Kolejden ayrilitken veya daha sonraki bir sirecte
miizede bulunan kendi bitki koleksiyonunu ve ailevi iliskileri araciligiyla miizeye
kazandirdigt ¢ok zengin bir icerige sahip Aznavour Herbaryum Koleksiyo-
nu'nun tamamini veya biytk bir kismint Cenevre’de bulunan Herbaryum’a

49 Sakarya, “The Robert College Natural History Museum Old and New,” 9.
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bagislamustir. Bu bagis stirecinde nasil bir hukuki siirecin izlendigi heniiz tespit
edilememis olsa da, Dr. Post'un bu koleksiyonlari Cenevre Herbaryum'una
bagislamasinin nedeni, bu herbaryumun yoneticilerinden Edmond Boissier
(1810-1885)30 ve William Barbey (1842-1914) ile Dr. Post'un babast George E.
Post’un arkadasligi ve is baglantilaridir. Aznavour’a ait Herbaryum Koleksiyonu,
Cenevre Herbaryumu'ndan koruma altina alinmig ve buglin gorsellestirilerck
kamuya actk hale getirilmigtir.>!

Dr. Post'un ardindan, Robert Kolej'de fen bilimleri hocast Philip Ullyott,
1943-44 yilinda miizenin kiratorliigini devralmistt. Diinya ve Tirkiye otorite-
leri tarafindan takdirle karsilanan miize, 1940’larin basinda hald Washburn
Hall'un en ist katindaydi. Ancak giinden giine kalabaliklasan miize, bilimsel

Heraica G. V. AZNAVOUR

&=

Nom: T At bz

Geotge V. Aznavour isimlendirdigi “Ta- Bertram V. D. Post’un Herbaryum

raxacum Turcicum Soest”, 1911, Arna-  Koleksiyonu’ndan bir numune (Cenevte
vutkoy (Cenevre Herbaryumu) Herbaryumu)

50 Tsvigreli botanist Edmond Boissier, Flora Orientalis (1867-1888) adli kapsamli bir eser
kaleme almustir. Saha aragtirmalarinin bir kismini Anadolu topraklarinda gerceklestiren Bois-
siet’in bu ¢aligmasinin Turkiye florasina dair olduk¢a énemli bir bilimsel kaynak oldugu
belirtilir, bkz., Sadik Erik ve Burcu Tarikahya, “Tiirkiye Florast Uzerine,” Kebikee 17 (2004):
139-163.

51 Cenevre Herbaryum Koleksiyonu’nda, Aznavour ve Post’a ait koleksiyonlarin yani sira,
G.V. Aznavour, George E. Post ve Bertram V. D. Post ve esi Anne Post ve kizt Dorothy
Post’a ait yazismalar da yer alir. Bu yazismalar aracihigiyla bagts siirecinin nasil gerceklestigini
tespit etmeyi hedefliyorum. Aznavour Koleksiyonu ile ilgili gérselleri incelemek igin bkz.,
https://bitly/2YbT2vt. Cenevre Herbaryumu’nu ziyaretim sirasinda bana yardimei olan ve
yonlendiren Dr. Laurent Gautier’e ve arsiv ve kitiphane personeline ¢ok tesekkiir ederim.

250



ILERI “Miizesiyle Iftibar Edecek Bir Mektep”: Robert Kolej'de Bir Doga Taribi Miizesi %

koleksiyonlarin uygun kosullarda sergilenmesi icin yetersiz hale gelmisti. Bunun
tizerine Dr. Ullyot, 1953 yilinda miize mekanmnin yetersiz oldugunu belirtmis
ayrica bu kadar 6nemli bir miizenin daha erisilebilir ve ilgi ¢ekici bir yere nakle-
dilmesini talep etmisti ve Ford Vakf’'ndan destek istemisti. Ancak bu arzusu
hayata gecirilemedi.

Miizedeki ilk Srnekler uzman bilim adamlari ve muzeciler tarafindan top-
lanmis ve Rumelihisari’ndaki kampuste uzun yillar iyi durumda muhafaza edile-
bilmisti, ancak zaman i¢cinde miizenin bir kismit derslige ve okuma odasina do-
nistirilmils ve miize yavas yavas atl bir duruma gelmeye baslamust1.>? Eski bir
Robert Kolej 6grencisi de olan Esref Sakarya bu miize ile ilgili kaleme aldig1
notlarinda, 1962 yilina gelindiginde miizenin ¢ok bakimsiz bir halde oldugunu
belirtir. 1964 yilinda Robert Akademi’de biyoloji 6gtetmeni olan ve aynt zaman-
da Istanbul Zooloji Dernegi'nin bir tiyesi olan Lee Gardner’in cabastyla miize
tekrar aktif hale gelmisti. Miizeyi canlt bir hayvan sergisine dénustiirme fikri de
Dr. Gardner’e aitti. Daha ¢ok kiigiik boyutlardaki canlt hayvanlara yer veren
bahceye bir stire sonra ayi yavrulart da eklenmisti. Ancak ayiar biyidikten
sonra bas edilemez duruma gelmis ve Giilhane Hayvanat Bahgesi'ne gonderil-
misti. 1971 yilinda Robert Akademi ile Amerikan Kiz Koleji birlestikten sonra
hayvanat bahgesi kapatilmis ve miizedeki 6rneklerin bircogu Arnavutkéy kam-
pusiine tasinirken kaybolmus veya zarar gbrmistii.>

Giiniimiizde Ozel Amerikan Robert Lisesi’nde yer alan Ar1 Koleksiyonu’ndan numune
érnekleri. [Fotograflayan: Gizem Yilmaz (Ozel Amerikan Robert Lisesi, Laborant ve
Biyoloji Ogretment)]

52 Miizenin atl duruma gelmeye baslamasiyla, miize siirecini kolej kayitlarindan takip etmek
de zorlagir. Dolayistyla miizenin son dénemlerine ait bilgiler Esref Sakarya’nin notlarindan
aktarilmistit.

53 A.e.g. 15-16.

251



. kebikeg | 48 * 2019

Berrin Akyildirim’in okulun biyoloji 6gretmenleriyle yaptgi gorismeden
edindigi bilgiye gére koleksiyonun Arnavutkéy kampiistine tasindiktan sonra
Gould Hall'daki cattya yerlestirildigini, rutubet ve uygun olmayan ortam kosulla-
rindan dolayt koleksiyon parcalarinin bozuldugunu belirtmektedir. 1978 yilinda
fen Ogretmenleri tarafindan baglatilan bir diizenleme ile koleksiyon 6rnekleri
Bingham Hall’a tasinmis ve bir doga kuliibii kurularak var olan koleksiyonlarin
mubhafazast hedeflenmisti. Koleksiyonlar 1992 yilinda ise fen bilimleri siniflari-
nin yer aldigt Feyyaz Betrker binasina tasinmis ve cesitli katlara dagitilmisti.
2002-2003 yillarinda, daha fazla koleksiyon kaybina ugramamak icin, bir grup
égrenci zooloji koleksiyonunu temizleyip dizenlemis ve Latince, Ingilizce ve
Turkece isimleriyle yeniden etiketlendirip sergilemisti.>* Bugiin halen kolejde
bulunan Feyyaz Berker binasinda koleksiyonlardan kalma numunelere rastlamak

Giiniimiizde Ozel Amerikan Robert Lisesi’nde yer alan Kelebek Koleksiyonu’ndan
numune Srnekleri.
[Fotograflayan: Gizem Yilmaz (Ozel Amerikan Robert Lisesi, Laborant ve Biyoloji
Ogretmeni)|

54 Akyildirim’in aktardigina gbre bécek koleksiyonu ileride yapilacak bir diizenlemeyi
beklemekte, bitki 6rnekleri ise Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi’nden Dr. Necmi
Aksoy tarafindan diizenlenmektedir, bkz. Akyildirim, “Istanbul’daki Orta Dereceli Ogretim
Kurumlarinda Bulunan Bitki ve Hayvan Koleksiyonlarinin Envanteri,” 32-33.
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mimkin.® Yapugim gorismeler sonucu bu koleksiyonlarin bazilarinin sadece
teshir amaclt muhafaza edildigini, bazilarinin ise derslerde, egitim amagli, kulla-
nilmakta oldugu bilgisine ulastim.

VI. Sonlandirirken

Farkli cografyalarda ortaya ¢itkan doga tarihi muzelerine benzer bir sekilde,
Istanbul’da 19. yiizyilda tip ve fen bilimleri egitimleri ercevesine bir takim kisi-
sel caba ve ilgiletle biiylimeye gelismeye baslayan bilimsel koleksiyonlar, yiizyil
sonlarina dogru miizecilik alaninda, modern teshir usulleri ve pratiklerinin de
yayginlasmasiyla, doga tarihi miizelerine evrilir. 19. ylizyilin pozitivist, materya-
list ve evrimci distincesinin de izlerini tagtyan bu doga tarihi mizeleri, onu sey-
redenler icin saskinlik ve hayranlik uyandirict glictedir.> Robert Kolej'de kuru-
lan doga tarihi miizesi de buna bir 6rnektir. Bu doga tarihi miizeleri, Robert
Kolej 6rneginde oldugu gibi bilimsel bir anlatt sunma c¢abasinin ¢ok Gtesine
gecerler. Miize mekaninin kendisi ve sahip oldugu koleksiyonlar, 6gretmenlerin,
bilim insanlarinin, bitki toplayicilarinin, 6grencilerin, mize ziyaretgilerinin ve
biirokratlarin, bilginin tretilme stirecinde inga ettikleri iliskiler aginin bir Griind-
dir ve dolayistyla bu mekan hem yerel hem de uluslaragiri temsil gliciine sahip
olan politik bir mekandir. Dolayisiyla Robert Kolej Doga Tarihi Miizesi 6rnegi
tzerinden, Osmanlt topraklarinda bulunan egitim kurumlarini, sadece bilimsel
anlamda degil, politik anlamda da kiiresel bir biitinlesme siirecinin pargast ola-
rak konumlandirmak miimkiin gériinmektedir.

Doga tarihi miizelerinde muhafaza edilen bir¢ok numunenin, ele gecirilme
ve sergilenme strecleri etik bir¢ok soruyu barindirmakta. Ancak bu muzelerde
bulunan bilimsel koleksiyonlar insanin dogayt ve kendi disinda kalan biyogesitli-
ligi anlamlandirma ¢abasinin bir driind olarak da yorumlanabilir. Stuphesiz bu
miizelerde bulunan numunelerin ve koleksiyonlarin edinilme bi¢imlerine, bu
strecte yer alan aktorlere, koleksiyonlarin algilanma bigimlerine dair daha ayrin-
tilt bir ¢alisma Osmanl’da bilim, egitim, miizecilik ve ¢evre tarihine dair yeni
bakis acilari gelistirmemizi saglayacaktir.

55 13 Eylul 2018 tarihinde yaptigim gorismede koleksiyonlarin bugtinkt durumu ile ilgili
benimle degerli bilgiler paylasan Robert Kolej tarih 6gretmenleri Burcu Cingay ve Onder
Kaya ve laborant Gizem Yilmaz’a tesekkir ederim. Ayrica 16 Eylul 2018 tarihinde Hatira
Senkon ile yapugim gorisme, miize tarihinin yani sira bugiin mize mekinimnin nasil
degerlendirildigi konusunda oldukca faydali bilgiler sagladi. Beni bu arastirma konusunda
cesaretlendiren ve degerli ant ve bilgilerini paylasan Hatira Senkon’a da ¢ok tesekkir ederim.
56 Bu dénemde Istanbul ve Anadolu’da var olan doga tarihi miizelerine dair bilgi almak icin
Toplumsal Tarih dergisinin Kasim 2019 sayisina bakabilirsiniz.
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Oz: 19. yuzyilda birgok egitim kurumunda fen bilimleri derslerine yardimct olmak amaciyla
kurulmaya baglanan Doga Tarihi Mizeleri, bir yandan 19. yiizyilda standartlastirilmaya ve
kategorize edilmeye calisilan bilimsel bilgi ve ¢abanin, rasyonalitenin ve aydinlanmanin bir
patcast olarak karsimizdadir; diger yandan ise hatirt sayiir bir emperyalist ve kolonyalist
miras Uzerine kuruludur. Bu muzeler, iktidara sahip olanin &teki, egzotik ve nadir olam
anlama ¢abasi iginde farkliliklar pekistirir. Robert Kolej’de 1860’lt yillarda Sgretmenler ve
okul yonetiminin uluslararast ve yerel baglantilar1 kullanarak olusturduklari, degetli bilimsel
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koleksiyonlari iceren Doga Tarihi Miuzesi'nin gelisimini ele alan bu makale, yukarida
bahsedilen dikotomiyi agmayt amaglayarak bir doga tarihi miizesi 6rnegi tizerinden, dogada
var olan farkli yasam bicimlerini anlamlandirma ¢abasinin uluslaragiri ve yerel lcekte nasil
isledigini, mizenin olusum ve varolus siirecinde yer alan farkli toplumsal aktorler Gzerinden
anlatmay1 hedeflemektedir.

Anahtar Soézciikler: Doga Tarihi, Miize Calismalari, Robert Kolej, Bilim Tarihi, Botanik,
Zooloji, Jeoloji, Mineraloji

“A School Be Proud of its Museum”: A Natural History Museum at Robert College

Abstract: Natural History Museums were developed in the 19th century in order to sup-
plement science courses at many educational institutions. They were considered as an effec-
tive means of understanding how scientific thought and knowledge were spread on a global
scale and their impact on public. On the one hand, natural history museums represented the
scientific knowledge, effort, rationality and enlightenment, which had to be standardized and
categorized in the 19th century. On the other hand, these museums were based on a consid-
erable imperialist and colonialist heritage. This article explores the development of the Nat-
ural History Museum at Robert College in the 1860s and aims to look beyond the aforemen-
tioned dichotomy. By trying to avoid the narrative of nationalism and Euro-centric museum
historiography, and focusing on a single natural history museum, the article intends to ex-
emplify how the efforts to make sense of the different cultures worked at a transnational
and local scale through the stories of various social actors.

Keywords: Natural History, Museum Studies, Robert College, History of Science, Botany,
Zoology, Geology, Mineralogy
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Kitabiyyat...

Der Beyan-1
Kamus-1 Tegrih-i Kapudan

Seref ETKER"

Kamus-r Tesrib, Vocabularinm Anatomiae® Necmettin Erbakan Universitesi
(NEU) tarafindan yayimlanan, ayni adi tasiyan 1923 basimi bir anatomi sézlii-
giinii2 ve yazarint konu alan bir derlemedir. Bélimleri: Onséz (s. 1), Bildiri 6zeti
(s. 3-4), Tripkibasim (s. 5-98) ve biyografi cevirisidir (s. 99-134). Kamus-z Tesrib’i
akademik bir yayin sayarsak, yalniz inceleme bolimi icermemesi bile kitabi
incelemeye deger kilar.

I.

Kitabin kiinyesinde yayin yénetmeni (editor) olarak gésterilen NEU Rektérii
Prof. Dr. Muzaffer Seker’e gore, “Kamus-n Tesrih, Osmanlt Turkgesiyle anatomi-

* Tabip, serefetker@gmail.com

U S 38 Kamuss Tesrib, Vocabularium Anatomiae, yay. yonetmeni M. Seker, katkida
bulunanlar M. Aldur, A. Firat, M.S. Topal, Konya, Eylil 2018, Necmettin Erbakan
Universitesi Saglik, Kiiltiir ve Spor Daire Bsk. yay., [ii+] 134 s. (94 s. tipkibasim), portre,
20x25 cm., ciltli. Necmettin Erbakan Universitesi Kiiltiir yay., 37. ISBN 978-605-4988-36-5.
(Kitabin kunyesinde [s. ii] yalnuz Kamus-z Tegrib yazihidir.)

2 Kamus-1 Tegrib Latince - Tiirkce. 1 ocabularium Anatomiae Latine - Turcice, eser-i Doktor Zeki
Hasmet Kiram, birinci tabi, Betlin, 1923 Satk ve Garb Kutibhanesi / Motgen- und
Abendland-Verlag, Kunst- u. Buchdruckerei Kaviani 11.5x15 cm. 84 s. [+xii s.]. [Z.H]
Kiram asart numero 10.
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ye iliskin terimleri anlatmaya yonelik” bir Tiurkce sozliktlr. Bu niteleme, Dr.
Zeki Hasmet Kiram’in “tabirat-1 Latiniye ve Yunaniyede... fenn-i tesrihe aid
biitiin 1stilahatt havi isbu fenn-i tesrih ceyb ligat1” agiklamasina uygundur.’

Yine 6ns6zde, Kamus-1 Tesrib’in “Nomine Anatomica’ya (sz) temel olusturan
terminoloji birligine esas teskil eden ilk Turkce s6zlik” oldugu 6nerilmektedir.
Dr. Zeki Kiram Bey 6zgiin bir ¢alisma yapmamug, biiyiik 6l¢tide Prof. Hermann
Triepelin Die anatomischen Namen adlt anatomi cep sézliglinden yaratlanmistir.*
Bu dénemde anatomi terminolojisi Base/ Nomina Anatomica (BNA 1895) ile be-
litlenmistir. Kammus-z Tegril’i 1923’te Berlin’de yayimlayan Samh Tabip Yizbasgt
Zeki Hagmet Kiram (1886-1946) ¢alismasinin yontemi konusunda bilgi verme-
digi gibi, kaynak da g6stermemistir.

Kamus-1 Tegrib'in yeni bastminin girisinde (Ons6z ve Bildiri 6zetleri), kendisi-
0l “Ordu-yn Osmani yiizbasilarmdan sabikan el-Aris miicabidin kumandan: ve Katya
[¢6lii Bedevi] asairinin miidir?’ olarak tanitan Dr. Zeki Hasmet (Zaki Hismet) Ki-
ram’in anatomi bilgisiyle ilgili yorum yapilmamis, Almanya’daki yasamu ve etkin-
liklerinin 6ykiisti kitabin son boliimtnde yer verilen, Prof. Umar Ryad’in kaleme
aldig1 siyasal biyografiye birakilmistir.5 Kazmus-2 Tesrib’in ‘nadide’ bir eser ve Tirk
Tip Tarihi bakimindan énemli oldugunu vurgulayan Prof. Dr. Muzaffer Seker,
bu sonuca nasil bir inceleme sonucunda vardigint agiklamamustir.

3 “Esatize-ti tib arasinda bulundugum ve miiellefatina kesb-i 1ttila eyledigim miiddet-i tahsil
zarfinda tecriibelerim; Avrupa’da tahsil-i fenn-i tb iden sakirdanin ve bera-y1 tecriibe ve
miimarese buralara gelen bunca etibbanin tabirat-1 Latiniye ve Yunaniyede tesadif etdikleri
miiskilatt bizzat gérmek ve teyekkun etmek dolaysile tabirat-1 tibbiye kism-1 aziminin esasin
teskil eden fenn-i tesrihe aid butin islahatt havi isbu fenn-i tesrih ceyb liigatinin meydana
¢ikarilmasina calisdim.” [s. 5].

4 Hermann Triepel, Die anatomischen Namen, ibre Ableitung n. Aussprache. 1 Aufl., Wiesbaden,
J.F. Bergmann Vlg., 1906 (vii+83 s.); H. Triepel, Die anatomischen Namen, 10. verb. Aufl.,
Wiesbaden, J.F. Bergmann Vlg., 1921 (vi+100 s.).

5 Umar Ryad, yeni bir makalesinde 6zellikle Dr. Zeki Hasmet Kiram’mn silah ticaretindeki
roliinii ve Alman istihbaratt ile iligkisini ele almustir: Am 2l 5 5l & SLadY) =3l 3 a3 5l
A5 0 2l Bm 5 e il B8 sl 55505 S L, S S5 a3 361 B [Warha'g
Tijarat al-Silah al-Alman fi-Jazira al Arabiya: Qira’a fi Arsif Zaki Kiram | Arap Yarimadasinda
Alman Silah Ticareti Belgeleri: Zeki Kiram Arsivi Okumalari, Kahire, 1432/2011. Misir
Ulusal Arsivi, Belgesel Arastirmalar Dizisi, 2. Dr. Zeki Kiram’in 1917-1945 yillarina ait
yayimlanmamis ginliikleri de vardir.

6 Prof.Dr.Dr.vet. Muzaffer Seker veteriner hekim ve anatomisttir. Leicester (Ingiltere), Tel
Aviv (Israil) ve Birlesik Arap Emirliklerinde tamamladigi ‘The Morphometric and
Immunocytochemical Analysis of the Human Carotid Body’ konulu ¢alismasiyla 1995
yilinda Ph.D. derecesini almistir. Prof.Dr. M. Seker, 2010-2018 yillarindaki NEU rektérliigia
yaptiktan sonra, Mayis 2019°da Tiirkiye Bilimler Akademisi (TUBA) Baskanligina atanmustir.
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Resim 1-2. Zeki Hasmet Kiram, Kamus-1 Tesrih Latince- Tiirkce (Betlin, 1923) i¢ kapagt
(miiellif imzali, 6zel koleksiyon) ve Necmettin Erbakan Universitesi yayin Kamus-2
Tegril: 1V ocabularium Anatomiae (Konya, 2018) kapaklari

II.

M. Mustafa Aldur (Prof. Dr.), Aysegiil Firat (Dr. Ogr. Uyesi), “Kamus
Tesrib: Latince-Tiirkee Mechul ve Muhtemelen Tlk Anatomi Sézligt / Ka-
mus-1 Tegrih: An Unknown and Probably the First Latin-Turkish Dictio-
nary of Anatomy” (Bildiri 6zeti).”

Bu bildiriyi hazirlayanlar, Dr. Zeki Kiram’in Kamus-1 Tesril’ini tanitirken ya-
yin yonetmeninden daha da ileri giderek, sézligin “olaganistii nadir bir kitap”
oldugunu ileri stirmislerdir. Kitapcik, Ttrkiye’de Milli Kitiiphane’de (Ankara)
ve Atatiirk Universitesi'nin Merkez Kiitiphanesinde (Erzurum), ayrica 6zel
koleksiyonlarda vardir. Seyfettin Ozege Koleksiyonu’nda bulunan kitabin pdf
kopyast uzun siiredir Atatiirk Universitesi Kiitiiphanesi portalinden, kisisel aras-
tirma amacityla ticretsiz olarak - tek tikla denilebilecek kadar kolaylikla- erisime

7 Kaynak: Aldur, MM [Muhammed Mustafa], Firat A [Aysegil| “Kamus-1 Tegrib, an unknown
and probably the first Latin-Turkish dictionary of anatomy” (abs. O-69), Anatony, vol. 12 (2.
Special issue), September 2018, S138-S139. 19. Ulusal Anatomi Kongresi ve Uluslararasi
Akdeniz Anatomi Kongresi, 6-9 Eylul 2018, Konya, Turkiye / 19th National Anatomy
Congress & 1st International Mediterranean Anatomy Congress, 6-9 September 2018,
Konya, Turkey. https://imac2018.org/tr-tr/pages/program/kongre-ozet-kitapcigi/2178
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aciktir.8 Bugiinlerde bulunmast zor ve pahali olan olan NEU yayint Kitab-z Teg-
ribtir.”

Sézluk ‘Latince-Turkce Kamus-1 Tesrih’ olarak adlandirilmis ise de, anatomi
terimlerinin = kék  Ozellikleri nedeniyle ILatince, Yunanca ve Latince-
Yunanca/Yunanca-Latince (hibrid) sézctkler icermektedir. Sézluklere ‘Latince-
Tirkce’ ve ‘Latini-Arabi’ denilmesi de igerigini tam olarak yansitmamaktadir.
Klasik diller konusundaki bilgisinin sinirli olugu yiziinden Dr. Zeki Kiram,
Latince ve Yunanca sozctikleri sikca karistirmustir. Kamus’z Tegribin yayimlandig
tarihte kisa bir tanitim yazan bilim tarihcisi Julius Ruska da buna deginir.0

Anlagildigina gére Dr. Zeki Kiram, ayni formatta Arapga ve Tirkce iki ana-
tomi s6zliglh hazirlamistir.!! Bu kitapciklarin dizgileri birdir (Bkz. resim 2).12
Kitaplarini Berlin’de kendi kurdugu Sark ve Garb Kiitiibhanesi’'nde (Mekte-
bet’lis-Sark ve Garbi’l-ilmiyye / Motgen- und Abendland-Verlag)!3 yayimlayan
Dr. Kiram kitapgiklarini satista hedef aldigi okuyucu profiline gore tasarladigt
dustntlebilir.'4

Karsilastirmali olarak incelendiginde, Dr. Zeki Kiram’in anatomi terimlerini
Triepel’in sézligliinden sectigi; bu terimlerin Arapca kargiliklarini bularak ‘Lati-
ni-Arabi’ s6zligint hazirladiktan sonra, Arapca actklamalarini Tlrkgeye cevir-

8 http://bilgimerkezi.atauni.edu.tr/pdf/0114500.pdf ~ Bu vyayinlarin kopyalar: internet
erisiminden 6nce de Atatiirk Universitesi Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire
Bagkanligindan CD olarak da edinilebiliyordu.

9 Kamus-1 Tegrib  (Komya, 2018) NEU web sitesindeki iniversite yayinlart arasinda
gosterilmedigi gibi, NEU Kiitiiphanesinde yoktur (EKUAL Kesif taramasi, 19 Agustos
2019). Kitabin ikinci el kitapgilardan 6nce iiniversite kitaphklarina kazandirilmasi yerinde
olur.

10 Kiram, Zeki H.: Vocabularium anatoniae, latine-arabice et latine-turcice. Betlin, ca. 1924. Rez.: J.
Ruska: Isis, 7(2); 1925: 273. Ruska, ‘supra-‘ 6neki ile yapilan bilesik sézctikleri 6rnek gosterir.
Ayrica, sozliikklerde ¢ok sayida baski hatast oldugunu belirtir.

1 Kammus'et-Tegribh [Qamus al-Tashrih] Latini - Arabi. Vocabularinm anatomiae Latine - Arabice, telif
el-Doktor Zeki Hasmet Kiram, et-Tibba evveli, Berlin, 1923, Mektebet’ul- Sark ve Garbi’l-
ilmiyye / Morgen- und Abendland-Verlag, Kunst- u. Buchdruckerei Kaviani, 1923. 11.5x15
cm. 84 s. [+xii s.]. Muellefat-1 Kiram numero 3. Zeki Kiram’mn Turkce sézligindeki
‘Hatime’si Kanunevvel (Ocak) 1923 tarihlidir. Buradan Kiram’in yayinlari arasinda 3. sirada
gOsterdigi Arapga anatomi s6zIUgh ile 10. numarali yayint Tirkce anatomi sézliginin 1923
yilt basinda yayumlandigint varsayabiliriz (Kamus-1 Tesrib Latince-Tiirkee, s. iii).

12 Zeki Hasmet Kiram’in biyografisini hazirlayan Umar Ryad Kamus-2 Tesrib’i tek kitap gibi ‘a
Latin-Turkish-Arabic medical glossary on anatomy’ goéstermistir. (‘Latince-Tirkge-Arapga medikal
sozlugiunt yayinladi.” Kamus-1 Tegrib (2018), s. 105.)

13 Sozlikteki tanitim: “Sark ve Garb Kiitibhanesi (Morgen- und Abendland akad.[emische]
Buchhandlung und Verlag), vatani, milli bir hizmet olmak tzre her tirlii malumat-1 ilmiye ve
fenniyeyi verdigi gibi, tibba aid her nevi kitab, edviye, alat ve edevat ihzar ve irsal eder.
Pesinen esmant [tutari] gdnderilmeyen siparis ihmal olunur.”

14 J. Ruska’nin tamitimda kitapeiklarin 3 GM (Goldmark) fiyatla satiddigini belirtmistir.
Almanya’da 1923’te gérilen hiperenflasyon sonucunda bir Goldmark yiz milyarlarca
Papiermark (kagit Mark) degerine yikseldigi icin, kitaplarin satis degerini belirlemek
olanaksizdir. Bu durumda kitapgiklarin kolayca satilmis olmast beklenmez.

260



ETKER Der Beyan-1 Kamus-1 Tegrib-i Kapudan

|
v
A o :
— | A
<g _» (V) Abarticulatio &4 ( ») acromialis |
Joaie & =i &3 J= (5)acromphal wr &= Jaie (V) Abarticulatio s~ (5) acromialis
556 ¢ ol () abdomen sle i i JSdI 5l J> 8 () acromphal
S o = al o () abdomen | (59,1 aw 23U1 3 1)
b () abdominalis | 1 52813 ( ,, ) acroposthie _ t e )'hd = s /
nervus b . 4~<(Y)abducens e oa 1.44: () ?}l) "b"'j““a iS | ofy . s () acusticus
b b5 () abdueio | 57 R netvis o1 e ()abducens o
st isane (3) abdluctor | 'W.( R { s () abductio | 55 5135 () acroposthie
- ;;,»Y (\} N nervus | sutedl Azl s e (V) abductor FAET)
nervus b Jlue (¥) adamantinus Ldb < 3=Y (V) accessorius 5 < Je (3) adamantinas
3¢ ccloae S (Y) aceryulus | <o & 1 (Y) adductio S NS

odeta AR 5 a3 5 gio

40 ol

Jorid < koo ¢ 5 (V) acervulus

<% 4 (Y) adductio

2 G 5ot saill 33y M1l Sl oL ol
ki (5 J6l> £ itj,i o e (¥) adductor L3 L:"”l}:“), ~,,j e oo (Y) adductor
e caliyceat 0=t (V) adeps T o0 Nt
. e (i ol 157(Y) acervus | 2850+ B £ p= () adeps
sty £l ¢ =23(Y) adiposus b S =5 (¥) adiposus
i Gy (YY) acetabulum e = qfesr (V) acetabulum - >
ﬂ acetum S S g4 (¥) aditus U F acetum o Gt e iles S Jsaa (V) aditus
: = ‘(}" perana- 3l (¥) adnasalis ey s perana- 1, (V) adnasalis
o1 J‘ { :r- (Sl) agnus =alis il 4o« Lie (V) acinus salis
: : A - o e 3
£ L -’(0):) > hal .3~ (V) adumbilicaris 15 () acrencephalon | ! (V) adumbilicaris
3k () acr : =5 S
= o
telencephalon (S = S = = -
« 01 5 () acromion | iy ( ) aedoeographie o () x oy () i
sl | s gl=t o B .
7

Resim 3-4. Zeki Kiram, Kamus-1 Tesrib (1923), solda Tirkee, sagda Arapea kitapeik, s. 7.

digi anlagtlmaktadir. Zeki Kiram soézlikleri 1921°de Berlin’de Friedrich-Wilhelm
Universitesi’nde yeniden tip égrenimine basladigr sirada hazirlamis olmalidir.

Dr. Zeki Kiram’in Tirkee sozligiinde bazi anatomi terimlerinin Arapga ya-
zimint kullandi@t ya da Arapca karsiliklart oldugu gibi biraktigi dikkati ¢cekmek-
tedir. Ornegin, Acinus: Tiirkce sozlitkte Arapca 4xie (anibe) olarak yazilmustir;
(karsiastiriniz, resim 2, stitun 1, sira 11).

Bu terimin Tirkcesi 4xe (inebe)’dir.

Sozligin “Latince ve Osmanlica alfabe ile yayinlan|[digini]”15 séylemek yanil-
ticidir. Bunun yaninda, ‘Osmanlt [Arap] alfabesi’, Osmanlica ve Osmanli Tiirk-
cesi (Ottoman Turkish) gibi deyimler s6zluglin ‘makaronik’ bir dili oldugu izleni-
mini vermektedir. Bazi tibbi terimlerin agiklamalarinda Tirkce ile Arapcanin
birlikte kullanilmast bir yerde bunu dogrular.

III.

NEU Kamus-1 Tegrib kitabinda (s. 5-98) Dr. Zeki Hasmet Kiram’in kitapcigi-
nin biyitilmis (1:1.5) bir tpkibasimina yer verilmistir.!® Bu boélimde hicbir

15 M. M. Aldur, A. Firat, ‘“Anatomik terimler Latin alfabesine gore listelenmis, karsiliklart
Osmanlica olarak verilmistit’” (s. 3) actklamast  ‘Latince-Tutkce’ sozlik adiyla da
celismektedir. SozIik, Latin ve Arap alfabeleri ile yazilmis; anatomi terimlerinin karsiliklart
Arap harfleri ile Turkee (veya Eski Harfli Turk¢e EHT) ve Arapea olarak verilmistir.

16 Ankara Milli Kutiiphane koleksiyonundaki 06 Mil EHT A 36083 kinyeli kopyadir. Kitap,
Adnan Otiiken 11 Halk Kiitiphanesi'nden 1995’te Milli Kiitiiphane’ye ge¢mistir.
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actklama ve not yoktur.!7 Zeki Kiram’in s6zliglint yayimlayan anatomistlerden,
hi¢ degilse kitapgiktaki Latin harfli szciiklerde goriilen - Zeki Kiram’in gézin-
den kagan (bkz. s. 84 ‘hata - sevap cetvell’) - yazim ve bask: hatalarini diizeltme-
leri ve Latince-Yunanca kokler karmasgasina bir aciklik getirmeleri beklenirdi.
Asil yapilmasi gereken ise, yazarin Tiirkce, tipkibasimi hazirlayanlarin Osmanli-
ca dedigi, Arap Harfli Tirkce anatomi terimlerinin okunuslarinin verilmesidir.
Yayin yonetmeni ve katkida bulunanlarin bu konuda isin en kolayina kagtiklarini
s6ylemek zorundayiz. Eski dilde bilimsel ve teknik terimlerin dogru okunusu ve
anlamlandirilmasi i¢in yapilan ¢alismalar eksik oldugu kadar tartigmalidir.18

Dr. Zeki Kiram sozligiine kisaltmalari agiklayarak baslamistir (s. 4). Bu ki-
saltmalar icinde Latince (La.) ve Yunanca (Yu.) oldugu halde, sozlikte hib-
rid/bilesik sozctkler icin verilen (Latince-Yunanca: La.Yu.) kisaltmast gosteril-
memistir. Kisaltmalarda verilen ‘La.ced. Latini-i cedid’ kisaltmasmna uyan bir
terim sozliikte yoktur. Buna karsilik, Lien: zabal, dalak s6zcigi icin, kisaltmast
verilmeyen ‘La.at. (Latini-i atik)’ agiklamast vardir (s. 43). Anlasildigina gore,
yazar ‘-us’ ile biten s6zciikleri Latince saymustir. Ayrica, sézlikte Ligat-2 Ti’dan
aktarilmis cok sayida tanim vardir.1?

A harfi ile baglayan terimlerden 6rnekler (s. 8):

Anatomia (Yu.) zesrib, ilm-i tesrib = Anthropotomia (Yu.) fesrib-i ebdan-1
begser

Anatomicus (La.) fesribi (sifat). Yunanca isimdir.

Anatomist (F. [Fransizca]) mwiigerrib. Dogru yazim: Anatomiste.
Aedoeotomie (Yu.) zesrib-i aza-yz tenasili (Liigat-2 Ti0’dan s. 3).

Arteria (La.) siryan, kermize kan damare. Arteria Yunancadir.
Arteriographia (Yw.) favsif-i serayin. Arteria Latince sayilirsa bilesik terim-
dir (La.Yu.).

Anticardium (La.) mukaddem-i kalb, nabiye-i sersufiye. Avam indinde can evi
deniliir.

(Yunancadir. Ligatz Tib (s. 51-52): nam-1 diger nahiye-i sersufiye, beynelavam

can evi.)
Baska yerde (s. 16) Cardia (La.Yu.) femm-i mide, fuad-1 mide. Kalb manasin:

da viriir, fakat tesribde degildir. Pylorus (La.) bevvab-1 mide. Bu ismi Galen verdi
(s. 61). Yunancadir.

17 Tipkibasimda orijinal metinde olmayan bir cergeve icine alinirken sayfa numaralar
kesilmistir.

18 Tirkceden yabanct dillere yapilan ¢evirilerde de garip teknik terimler dretildigini
goriiyoruz: 6r. Osmanlinin ‘Dirbtnli pusulalt ruhlu plangeta’ adint verdigi aletin — hareket
etmemesi gereken — ‘ruhu’ (isim. su/ruh terazisi, tesviye ruhu, 1ng. spirit level, Fx. nivean a bulle
d'air) Ingilizceye ‘movable (sifat. hareketli, hareket edebilen) olarak cevrilmistir. .

19 [ jjgat-2 Tib Fransizea’dan Tiirkce’ye | Dictionnaire medical francais-ture, Bitinci basim, [Istanbul],
Cemiyet-i Tibbiye-i Osmaniye, H. 1316 / 1898.
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Acroposthie (Yu.) kwnmetii’] hagefe, kimmetii’] guife, siinnet derisinin ucn.
Arapca yazimla verilen karsiliklarin ardindan Tirkee aciklamast yapilmis-
tir. (Hagefe ve gulfe ayni anatomik yapr degildir.)

Dura (mater) (La.) “Arabi'den barfiyen tereceme olunmusdnr agiklamasi ile
Arapea karsilig1 verismistir (s. 20).

Index (La.) sézcUgl sebbabe [isaret/sehadet parmagi] olarak Arapca veril-
dikten sonra, Tirkeceye ‘basparmak’ olarak yanlis cevrilmistir (s. 38). Aynt
yerde, Indicator (La.) wiisir, delil, sebbabe, basparmatk. Baska yerde, Pollex
(La.) ibbam, bagparmak (s. 58).

IV.

Kitabin son béliimiinde, Dr. Zeki Hasmet Kiram’in Leuven Universite-
si’nden (Belgika) Prof. Umar Ryad tarafindan hazirlanan “Osmanli Ordusunda
Subayliktan, Berlin’de Miusliman Yayinciliga ve Silah Mimesilligine Zeki
Hishmat-Bey Kiram (1886-1946)” baslikli makalesinin cevirisine yer verilmis-
tir.20 Cevirmeni belli olmayan bu biyografinin akademik yayinlarda hic tanik
olmadigimiz bir kurgusu vardir: yazinin metni Tirkeeye cevrilirken, dipnotlart
Ingilizce olarak birakilmigtir.2!

Umar Ryad’in yazist Ikinci Diinya Savas’'nin sonuna kadar Almanya’daki Is-
lami yapilanmanin anlasilmasina yardimei olabilecek bir ¢alismadir. Ancak, ma-
kaleninin ¢evirisinin anlasilabilmesi i¢in geviri yanlslarinin bilinmesi gerekir.
Ozensizce yapilan geviride 6nemli hatalar vardir: bunlarin basina Yiizbast® an-
lamindaki Captain sézciiginin ‘Kaptan’ olarak ¢evirilmesini koyabiliriz:?2

s. 101 ‘mittefiklere katlan Kudis Buytk Miftisi Amin el-Hiseyni
(1897-1974).

Dogrusu: ‘mihver’ (Ingilizce metinde: Axis).

s. 103 ““Turk Kaptant” olarak Kiram’dan bahsetmektedirler’.??

Dogrusu: Tirk Yiizbagi.

Verein fiir islamische Gottesverehrung ‘Islam Ibadet Cemiyeti’

20 Ryad, Umar, ‘From an officer in the Ottoman Army to a Muslim publicist and Armament
Agent in Berlin: Zeki Hishmat-Bey Kiram (1886-1946),” Bibliotheca Orientalis (Leiden), vol
LXIII (3-4), mei-augustus 2006: 235-268.

21 Cevirilmeyen dipnotlar iginde 17. sirada Dr. Zeki Hasmet Kiram’in oglu Dr. Harun Zeki
Kiram’in adi gegmektedir. Tam adiyla Zeki Harun al-Rasid Kiram (1923-2015) Almanya’da
yasamistir ve yasal mirascilari icin Kitab-2 Tesrib’in ‘tim yayin haklarint saklidit’.

22 Umar Ryadn Felemenk¢e/Flamanca yayimlanmis daha kisa bir Dr. Zeki Kiram
biyografisi vardir: “Van officier in het Ottomaanse leger tot islamitische publicist en
wapenhandelaar in Berlijn: Zeki Hishmat Kiram (1886-1946),” ZemZem (Tijdschrift over het
Midden-Oosten, Noord-Afrika en Islam, Leiden) vol 3 (1); 2007: 74-82, 164-166.

2 “Abdullah and Gerbard Hipp referred to Kiram as a “Turkish Captain’”. Muhammad Salim
Abdullah, Geschichte des Islams in Deutschland Graz-Wien-Koéln, Verlag Styra, 1981. Reihe:
Islam und westliche Welt Bd. 5, s. 17. ‘tirkische Hauptmann Dr. Zeki Kiram-Bey' (Tirk
yuzbast Zeki Kiram Bey).
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Dernegin dogru ismi: Heyetsi'/ Seairi’l Islamiye.
s. 105. ‘Osmanli ordusunda bir Arap kaptani olan Arslan ile birlikte. ..’

Dogrusu: Osmanli ordusunda bir Arap ylizbast olarak Kiram, [Sekib]
Arslan ile bitlikte.

(In cooperation with Arslan, Kiram, as an Arab captain in the Ottoman army...)

‘Kiram, 18 yasinda Turk ordusunda tegmen oldu’.?* Dogrusu: Yiizbasgt.
(Lientenan?)

‘sol ayaginin kesilmesini takiben’. Dogrusu: ‘sol bacaginin ampute edil-
mesinden sonra’.?5

1923te, ilk yayinlanmus eseri olarak, (bir tipkibasim: bu elinizdeki kitapgikta
yer alan - c¢evirmenin / yayin yonetmeninin eki) Latince-Turkce-Arapca
anatomi medikal s6zligtini yayinlad.”
Dogrusu: anatomi terimleri sozIigini.

s. 106 “Uluslararasi Misliman Kongresi’. Dogrusu: Avrupa Islam Kong-
resi. (European Muslin? Congress)

s. 107 ‘Aynt zamanda, Hz. Muhammed (sav) hakkinda.” Ceviriye (sav) ek-
lenmis.

Baska yerde ‘Muhammad or Moses™ ‘Hz. Musa ve(ya) Hz. Muhammed’
(s. 110).

‘bagts olarak yayinlanmak tizere’

Dogrusu: bir vaksf olarak yayimlamak Gzere. (‘7o publish as a waqf (religons
endowment)’)

‘yetkililer ona da izin vermediler (Devisen)’

Dogrusu: ona gereken dévizi vermediler. (Ingilizcesi: ...did not grant him
any foreign bills (Devisen).)

s. 108 (Ingilizce metin igindeki Almanca bélimiin gevirisi) ‘Orient’teki
(Kahire veya Sam) insanlar...’

Dogrusu: Dogu/Ortadogu.

‘Oryantal ve Bat1 toplumlart ve kilttrleri’

Dogrusu: Dogu ve Bati.

“Islami basin adi altinda 6zel bir matbaada’

Dogrusu: “Islami bir yaymnevinin adiyla 6zel bir matbaada.’

24 Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’nin 20 yasindan geng mezun olan pek azdir ? U. Ryad, ZemZem
dergisindeki yazisinda, Zeki Kiram’in 1904 yili civarinda’ (Rond 1904 studeerde Kiram) mezun
oldugunu yazmustir (s. 74).

25 ‘Sol bacagimin ziyat Uzerine...” Kamus-1 Tesrih Latince - Tiirkce, ‘Hatime’ [s. i]. Felemenkge
metinde: ‘sol bacagini diz Gstinden’ “/inkerbeen tot boven de kni¢ (s. 74). Sol bacak dizistiinden
ampute edilerek protez uygulamast icin giditk olusturulmustur.
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Stirgtindeki Irak eski Basbakant Ali al-Kilani’nin Alman yetkililere yakin-
ligint

(‘an ally to German officials’) belirten bir bélime ceviride yer verilmemistir.
s. 109. ‘Almanya’daki oryantalizm’. Dogrusu: ‘Alman oryantilizmi.’
s. 110. ‘Al-Manar basimevi’ ‘E/-Menar Press’ (yayinevi)

‘... Horten’e génderecegini belirtti’ climlesinden sonra 61. dipnot atlan-
mistir.

Islam, Peygamber ve Muslimanlar hakkinda Adil Batili bilim adamlari-
nin sahitlikleri” (1929)° basliginin referanst (dn. 62) gosterilmemistir.
(Dipnot sayist Ingilizce metinde 253, ceviride 251°dir.)

s. 111 ‘Ka‘bah and the Black Stone’ cevirilitken Hacersil-esved atlanmusti.

s. 112. Zeki Kiram ‘misyonerlik’ gbrevini yeterince yapamadigindan ya-
kindigt (“bis financial sitnation and lack of time did not help him enough
to...devoting all his time to missionary work’) cimlenin gevirisi: ‘tim zamanla-
rint bu amagla teblig gérevine adadigint ifade etti.’

s. 113. “1903’te Berlin yakinlarinda bir gélde boguldu’. ingﬂizce metindeki
tarih 1933.

‘Berlin’deki oryantal sakinlerin.” Dogrusu: ‘Berlin’de yasayan dogulularin.’
s. 114. ‘Sharif Husayn gibi diger krallara gittiler’

Dogrusu: ‘Serif Huseyin gibi halledilmis (tahtindan indirilmis) krallar.”
(‘other deposed kings)

Murtaziga. Dogrusu: miirtezika.
s. 115 “Kiram, eseri 6zveriyle aldr’

Dogrusu: Kiram’in aldig1 kitap yazarin ithafint (word of dedication) tastyor-
du.

s. 117 ‘Admiral Canaris’. Dogrusu: Tumamiral (17ce Admiral).

‘Kahire’deki Rosetta hastanesinde kidemli bir doktor olan Amin Ruway-
ha araciligtyla ve Suudi Arabistan’da kaldig1 stire boyunca, ilk askeri kari-
yerinde Kiram’1 tantyan bir kisi vasitastyla...’

Ingilizce metinde iki kisiden degili yalniz Dr. Amin Ruwayha’dan soz
edilmektedir:

s. 120 “...dogru oldugunu mu distiniyorsunuz 2’

Dogrusu: ‘... haram degil midir ?

‘Bagdat’taki Irak Kraliyet Mahkemesi’ dogrusu: ‘Bagdat’taki Irak Kraliyet
Sarayt.” (Iragi Royal Cour?)

s. 121 (Almancadan ceviri) ‘Kutlama, bir vesileyle, Almanya’dan ¢ok ziya-
retci cekti.’

Dogrusu tersidir: “...cok az katllim oldw.” (sebr schwach besucht gewesen)

s. 122. ‘Almanya. .. Lahij’de kiiciik bir amaca sahipti.’
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Dogrusu: kiictk bir temsilcilik bulunduruyordu. (wission at 1ahij)

s. 124. “Yemen kralinin tdsimi.” Dogrusu: azizi (talismarn)

s. 125. ‘kusa tiifek’ Dogrusu: kisa karabina (carbine)

s. 126. ‘Almanya’nin egitim bolgesi.’

Dogrusu: kendisini egiten tlke ‘[His| land of training (Ausbildungsland)y
Yemen ile ilgili cimle ¢evirilmemis:

in Yemen there was “feine Kentnisse, keine Ordnung, keine Festhaltung [und] kei-
ne Rlare Richtung

“Ispanyol sadiklar’ Dogrusu: Cumhuriyetciler (/oyalis?)

s. 127. ‘birka¢ milim’ Dogrusu: millim (kurusun onda biri).

““aptal” yabancilarin sorunu’

Dogrusu: kot niyetli Frenkleri aldattiklart. (decezved the ill-minded ifrinj)

s. 128. ‘Ikinci Diinya Savast sirasinda... Alman Drsigleri Bakanligi'nin
(1941) propaganda amactyla desteklemesiyle, 1927°de Islami Merkez Ens-
tith (Islamische Zentralinstitud) kurdu.’

Dogrusu: 1927°de kurulan Islami Merkez Enstitiisit’sti (Islamische Zentra-
linstitut) canlandirildr.” (revived)

s. 130. “diger kitab1 El-Islam fi Nazar al Alman kararinda Tslam’

Dogrusu “Islam in Urteil der Dentschen veya Al-Islam fi nazar al-Alman (Al-
manlarin gbziiyle Islam) adli kitabint.”

s. 131. ‘eskiden bagimsizlik iddiast i¢in ortam yaratmak amaciyla Fas ve
Ispanya arasindaki...’

Dogrusu: ‘Fas’in bagimsizlik talebine destek olacak bir atmosfer yaratmak
icin...

s. 132. ‘Islam Wisteri Weltkongrel3” Dogru yazilist: Islamischer W eltkongref.
s. 134. ‘Kiram diger ¢cagdas taninmus figlirlerin elinde iyi bir “aract” olma-
V1 basarmis. ..’
Dogrusu: iyi bir “ara¢” (alet) olmus. (instrument)

‘gecici olarak “mantiklt halife” olarak...”

Dogrusu: bir siireligine “kullanigh halife” olarak. (caliph of convenience)
‘Almanlarin Islami konularda yaptigt calismalarin gevirileri’

Almanlarin Islami konularda yaptigt ¢alismalarin Arapea ve Tiirkgeye ge-
virileri olacaktir.

26 ‘Yemen’de ne bilgi, ne diizen, ne kararlik, ne de belirli bir yénelim vardt.’
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V. Sonug

Dr. Zeki Hasmet Kiram’tn Kamus-s Tegrih adint verdigi Turkce anatomi te-
rimleri s6zIGgi basit, amatdrce denilebilecek bir ¢alismadir ve Almanya’da tip
egitimi gorecek Ogrenciler igin yetersizdir. Kliniklerde ‘bera-y1 tecriibe ve mi-
marese’ (s. 5) icin gelen tabiplere ise hemen hig bir yarart olmadigini distiniiyo-
ruz. Zeki Kiram Bey’in kendi kiitiibhanesi disinda liigatcelerini basmak isteye-
cek bir yayinevi bulmasi, Alman maliyesinin kontrolden c¢iktig1 bir dénemde,
herhalde ¢ok gii¢ olurdu.

Ramus-1 Tegril’in anatomiye yeni baglayan, Arapca ve Tirkee bilen 6grenciler
tarafindan kullanildigini kabul edersek, dil devrimine kadar anatomi terimlerinin
(Arap harfleriyle) yazilis ve okunusunu 6grenmeyi dileyenler Dr. Zeki Kiram’in
sozlugiinden alistirma kitapcigt olarak yararlanabilirler. Bu soézlikkte bulamaya-
caklari terimler i¢in ise Cemiyet-i Tibbiye-i Osmaniye’nin I sgat-2 Ti0'1na bakma-
lar1 gerekecektir.

Dr. Zeki Hasmet Kiram’in yasamoykiisii Almanya’daki Islam 6rgiitlenmeleri
cercevesinde ele alinmistir. Zeki Kiram Bey, Suriye’nin Fransiz mandasina gir-
mesinden sonra Suriye vatandast olmak istemis, 27 fakat basvurulart kabul edil-
memis ve “Tirk vatandast’ olarak kalmistir. 28 Biyografisi, kisisel arsivinden ya-
rarlanilarak, Tkinci Diinya Savas’nin sonuna kadar Tirkiye ile iliskileri yoniin-
den genisletilebilir. Umar Ryad, Zeki Kiram Bey’i Berlin el¢iliginin balkonunda
Kemalletin Sami Paga’nin yaninda g&steren bir resmi yayinlamigtir.?

Bilinen bir diger tarihsel olay, Tirkiye Cumhuriyeti’'nde hilafetin kaldirilma-
sindan sonra Almanya’daki Mislimanlar arasinda dogan tartismalarda, Dr. Zeki
Kiram Bey’in Tirkiye biylkelciliginin 6nderlik ettigi harekete katilmasidir.3
Tirkiye’nin destekledigi Heyetii’l- Seairi’l Islamiye | Verein fiir islamische Gottesvereh-
rung dernegi 27 Aralik 1924 tarihinde Berlin’de kurulurken Alimcan Idris ile
Zeki Kiram’ ilk Gyeleri arasinda gériiyoruz.3! Dr. Zeki Hagsmet Kiram’in 1925
yilinda Friedrich-Wilhelm Universitesi'ndeki calismalarini bitirdikten sonra he-
kimlik yapmadigt yayimlanan biyografilerinden anlasiimaktadir.

27U. Ryad, ZemZem, 3 (1); 2007: 83.

28 U. Ryad, From an officer in the Ottoman Army to a Muslim publicist and Armament
Agent in Betlin: Zeki Hishmat-Bey Kiram (1886-1946),” Bibliotheca Orientalis (Leiden), vol
LXIII (3-4), mei-augustus 2006: 240 (Ceviri, s. 100).

2 U. Ryad, ZemZem, 3 (1); 2007: 78 (sayfanin altindaki resim).
https://openaccess.leidenuniv.nl/bitstream /handle/1887/15744/ZemZem%201.pdf?seque
nce=1

30 Gerdien Jonker, “The Dynamics of adaptive globalisation: Muslim missionaries in Weimar
Betlin,” Entangled Religions, 1; 2014: 127..

31 Iskender A. Gilyazov, AETYIOH “VIAEADB-VPAN”: Osttiirkischer Waffen-1 erband der SS,
[Tdﬂ—Ural Lejyonu: S8’in Dogu Ttrkleri Silahli Birlikleri], Moskova, Vege, 2009, s. 7.
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Oz: Tbp. Yzb. Zeki Hasmet Kiram (Sam 1886-Berlin 1946) Birinci Diinya Savaginda Filis-
tin-Sina cephesinde yaralaninca bakim icin Almanya’ya gonderilmistir. Ameliyatlarindan
sonra Berlin’e yerlesen Zeki Kiram Bey, 1921°de Friedrich-Wilhelm Universitesinde yeniden
tip egitimine baglarken, ayni zamanda 6zel bir yaymnevi kurmustur. Dr. Zeki Kiram, bu yil-
larda Kammus-1 Tesrib, Vocabularinm Anatomiae (Betlin, 1923) adlt Arapca ve Tiirk¢e anatomi
cep sOzluklerini hazitlayarak yayimlamistir. Dr. Zeki Hasmet Kiram’in Latince-Ttrkge ana-
tomi liigatcesinin bir tipkibastmi Necmettin Erbakan Universitesi tarafindan yapilmistir
(Konya, 2018).

Anahtar sézcikler: Zeki Hasmet Kiram, Kamus-z Tegrib, Vocabularinm Anatomiae, anatomi,
Tirkge sozlik, biyografi

Anatomising the ‘Turkish Captain’s Vocabularium Anatomiae

Abstract: Lieut. Zeki Hashmet Kiram (aka Zaki Hishmet, Damascus 1886-Berlin 1946), a
Sytian physician serving in the Ottoman Army, was transported to Germany for further
treatment after he sustained gunshot wounds on the Palestine-Sinai front during WWI. Dr.
Kiram-Bey settled in Betlin, enrolled in the Friedrich-Wilhelms-Universitit Medical School
in 1921, and established a private publishing house. At about the same time, he edited Latin-
Arabic-Turkish glossaties of anatomy entitled Qamus-i Tashrib | Kamus-1 Tesrib, V ocabuarinm
Apnatomiae (Betlin, 1923). Dr. Zeki Kiram’s Latin-Turkish anatomy compendium was reprin-
ted in 2018 by the Necmettin Erbakan University, Konya, Turkey.

Keywords: Zeki Hasmet Kiram, Zaki Hishmat Kiram, Kanus-1 Tegrib, Qamus-i Tashrib, 1 oca-
bularinm Anatomiae, anatomy, Turkish dictionary, biography
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Osmanli Ciftliklerinde
Tek Tip Bir Demografik Yapi
Var Miydi?

19. Yiizyil
Teselya Ciftliklerinde
Sosyo-Ekonomik
Dinamikler ve Niifus Yapilari

Irfan KOKDAS"

20. ylzyil 6ncesi donemdeki Balkan cografyasinda, mevcut hane halklarinin
demografik unsurlarinin sosyo-ekonomik yapilarla olan iliskisi, 1970l yillardan
itibaren bircok arastirmanin konusu olmustur. Buna ragmen o6zellikle kirsal
niifusun 19. ytzyildaki dinamikleri ve bunlarin gecirdigi doniisim hala bilinmez-
ligini korumaktadir. Bu bilinmezlik kismen 19.ytizyil ve 6ncesine ait Osmanli
demografik verilerinin eksikliginden kaynaklanirken, 6nemli Slciide de “Balkan
ailesi” hakkinda tretilen genellemelerden kaynaklanmaktadir.! Bu genellemelere
gore, Kuzey-Batt Avrupa’daki aile 6riintiilerinin zittt olan, ataerkil kiltiin hakim
oldugu Dogu Avrupa veya Balkan hanelerinin genis veya baba soyunu devam
ettiren bitlesik ailelerden olustugu 6ngdrilmusti. Cogu zaman gadruga olarak da
adlandirlan bu genis veya bitlesik aile tipi hakkindaki ¢alismalar, hayvanciligin
hikim stirdigi daglk cografyalardaki yasam ile genis aile tipinin olusumu ara-
sindaki nedenselligin altin1 kalin cizgilerle ¢izmistir.2 Tarim arazilerinin kisitlt

Tzmir Katip Celebi Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler TFakiltesi /
irfan.kokdas@ikc.edu.tr
I Michael Mitterauer, “Family Contexts: The Balkans in European Comparison,” The History
of the Family 1/4 (1996): 388-404.
2 Karl Kaser ve Joel Martin Halpern, “Contemporary Research on the Balkan Fa-
mily, Anthropological and Historical Approaches,” Bulletin of the Ethnographical Institute SASA
XLVI (1997): 64-67; Joel M. Halpern, Karl Kaser ve Richard A. Wagner, “Patriarchy in
theBalkans: Temporal and Cross-Cultural Approaches,” Housebold and Family in the Balkans
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olmasinin yant sira hane halklarinin en 6nemli ge¢im kaynaginin hayvanecilik
oldugu ataerkil kiltiir ortaminda, genis ailelere olan ihtiyacin ortaya ¢iktigi ve
birden fazla ciftin bir arada yasadigt bu ailelerin daglik bélgelerdeki giivenlik
ihtiyacina da cevap verdigi vurgulanmigtir.

Son dénemde yapilan Avrupa iktisat tarihi ¢alismalarinda, ekonomik biyi-
me dinamiklerinin demografik yapiyla ve beseri sermaye kaliplarinin olusumuyla
yakin bir iliskisi oldugu belirtilirken; Balkan ve Osmanli tatihyaziminda da yuka-
rida bahsi gecen statik niifus analizi ciddi elestirilere ugramistir.* Duben-Behar,
Todorova ve Kaser ve Brunnbauer, genis aile Srglitlenmelerinin hanelerin ya-
sam evreleriyle yakindan iliskili oldugunu ve belli bir cografyada tek tip aile
yapisinin gorilmedigini belirtmislerdir.> Ancak bu ¢aligmalar, ¢cogunlukla Os-
manl cografyasinin kent ve kirsalindaki demografik yapilarin farklilagsmasina
yogunlasmakta ve Rodoplar gibi daglik alanlardaki ntfus dinamiklerini analiz
etmektedir. Demografik ve iktisadi dinya arasindaki iliskiyi irdeleyen calisma-
larda, 18 ve 19. ylzyilarda Osmanh kirsalint saran ciftlik Srgiitlenmelerindeki
demografik dinamiklere hemen hemen hi¢ deginilmemektedir.¢ Ornegin Todo-
rova Balkanlar’da ailelerin kilttrel olarak zadruga tipi genis aile kurmaya meyilli
oldugu tezine karst ¢tkarken Bulgar cografyasinda genis ailelerin ciftliklerin de
yaygin oldugu bat1 bélgelerinde yogunlastigint gbstermistir.” Buna ragmen cift-
liklerdeki tiretim yapilarinin bélgede yasayanlarin aile yapilarint nasil sekillendir-
digine hi¢ deginmeyen Todorova, Bulgar cografyasinin batisinda yer alan genis
ailelerin olusumunu stiriilere bagl yasama veya tarimla birlikte ayni anda ylrtti-
len hayvancilik faaliyetlerine baglamigtir.

TwoDecades of Historical Family Research at University of Graz, ed. Karl Kaser (Wien, Betlin:
LitVerlag, 2012), 59-60.

3 Karl Kaser, “The Balkan Joint Family Household: Secking its Origins,” Household and Fa-
mily in the Balkans Two Decades of Historical Family Research at University of Graz, ed. Karl Kaser
(Wien, Berlin: LitVerlag, 2012), 123-25.

4 Tine De Moor ve Jan Luiten Van Zanden, “Gitl Power: The European Marriage Pattern
and Labour Markets in the North Sea Region in thelate Medieval and Early Modern Pe-
tiod,” The Economic History Review 63/1 (2010): 1-5; Jan Luiten Van Zanden, The Long Road 1o
the Industrial Revolution: The Eurgpean Economy in a Global Perspective, 1000—1800 (Leiden, Bos-
ton: BRILL, 2009), 145-205.

5 Ulf Brunnbauer, “Families and Mountains in the Balkans Christian and Muslim Household
Structures in the Rhodopes, 19th—20th Century,” The History of the Family 7 (2002): 344-48;
Alan Duben ve Cem Behar, Istanbul Haneleri Evlilik, Aile ve Dognrganiik 1880-1940 (Istanbul:
Bogazici Universitesi Yayinevi, 2014), 63-101; Maria N. Todorova, Balkan Family Structure
and the Enropean Pattern: Demographic Developments in Ottoman Bulgaria (Budapest, New York:
CEU Press, 2006), 129-46; Halpern, Kaser ve Wagner, “Patriarchy in the Balkans,” 58-61.

6 Tki istisna caligma icin Halil Tnalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve
Kiracilar,” Osmant: Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarum, ed. Caglar Keyder ve Faruk Tabak (Istan-
bul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998), 17-35; Resat Kasaba, “Bati Anadolu’da G6¢men
Emegi (1750-1850),” Osmanlt Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarum, ed. Caglar Keyder ve Faruk
Tabak (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998), 119-27.

7' Todorova, Balkan Family Structure, 144-51.
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19. ylizydl Teselyas’'ndaki giftliklere odaklanan bu ¢alisma, hayvanciligin ta-
rimla bitlikte yapildigt bélgelerde hane halklarinin demografik yapilarinin genis
ailelerin olusumuna meyilli oldugu tezi tizerine kurulan ve tarimla hayvancilik
arasinda bir karsithgr 6ngéren goézlemleri reddetmektedir. Calisgmanin ampirik
verileri Petmezas ve Papataxiarchis’in Teselya kirsalinda konar-géger hayvancili-
g1 ve tarim faaliyetlerini igine alan ¢iftlik ekonomisinin belirledigi bolgeye 6zgi
sosyo-demografik yapiya iliskin gbzlemleriyle ise biyiik 6lciide 6rtiismektedir.®
Onlara gére bolge, hem gliney Yunanistan’dan hem de Ege Adalar’ndan top-
lumsal 6rgltlenme, ceyiz pratikleri, evlilik kaliplart ve aile i¢i mal aktarimi konu-
sunda ayrilmaktadir ve tim bu ayrismada bélgenin hayvancilik ve tarimi biinye-
sinde toplayan ciftlik ekonomisi basat bir rol oynamaktadir. Bu ¢alisma daha
cok bolgedeki ciftlikleri ntfus olarak birbirinden farklilastiran sosyo-ekonomik
unsurlara vurgu yapmakta ve aynt bélgedeki benzer ekosistemin sekillendirdigi
ciftliklerdeki aile yapilartyla hane buytklikleri arasindaki farkhiliklari yaratan
karmasik sosyo-demografik dinamiklerin altini ¢izmektedir. Teselya’da benzer
sosyo-kiltiirel sistemde yer alan ciftliklerde; bagcilik ve pamuk tretimiyle ipek
tretimi i¢in kullanilacak dut yetistiriciligi, daha ¢ok tahil ve hububat tiretiminde
calisan hane halklarina kiyasla ¢ok daha fazla emege ihtiyag duyulmasina neden
olmus ve hem hane biytikligini hem de hane yapilarint derinden etkilemisti.
Ekilebilir arazinin buytkligiyle birlikte 6zellikle bagcilik ve dut yetistiriciligin-
den elde edilen ek gelitler, her zaman olmasa da hane halklarina ekonomik ola-
rak da demografik agidan genisleme imkani vermistir. Hane gelirini artiracak
bicimde kéylilerin farkl ciftliklerde ve tarim dist sektdrlerde isci olarak calisa-
bilmesi ve bolgede tarim digt sektorlerin mevcudiyeti de ¢iftliklerdeki ntfus
yapisint belirlemistir. Bu anlamda ortaket kéylilerin emek organizasyonunu ve
hareketliligini sekillendiren ciftlik sahiplerinin bélgedeki degisen etkinlikleri de
ciftliklerdeki nifus yapistnin farklilasmasini beraberinde getirmistir. Hem Ala-
sonya hem de Tirhala ciftliklerinde ne farkli tarimsal Girtinlerin gerektirdigi emek
miktart ne emek hareketliligi ne de hanelerin gelir seviyesi, bélgedeki ¢iftliklerin
demografik yapilarindaki farkliligs tek basina belirleyen unsur olarak ortaya ¢ik-
mustir.

I. Teselya’nin Cografi Ozellikleri ve Calismanin Kaynaklari

En yiksek yeri yaklagik 700 metre olan Revenya Tepeleri’nin ikiye ayirdigt
Teselya, batt tarafinda Kardica diizliklerinin etrafinda gelisen Tirhala (Trikala)
ve Kardica (Karditsa) gibi iki biiyiik yerlesime ev sahipligi yaparken; dogu tara-
finda Serfice’den Pagasit Kérfezi'ne uzanan hat boyunca konumlanan Alasonya
(Elassona), Yenisehir (Larissa), Catalca (Farsala), Ermiye (Almyros) ve Velestin
gibi yetlesimleri icermektedir. 19. ylzyiin baslarinda bélgede bir dizi kéy ve

8 Socrates Petmezas ve Eythimios Papataxiarchis, “TheDevolution of Property and Kinship
Practices in Late-and Post-Ottoman Ethnic Greek Societies. Some Demo-Economic Fac-
tors of 19th and 20th Century Transformations,” Mélanges de I'EcoleFrancaise de Rome. Italie et
Meéditerranée 110/1 (1998): 219-36.
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ciftligin konumlandig1 yetler, esas itibariyle boyutlart birbirinden farkli olan
ovalarin ortasinda yer alan bu yerlesimlerin etrafindaydi.’Dogu ve batidaki genis
duzlikler, bélgenin giineydogusunda Pagasit Korfezi'ne agilirken; bu dizlikler,
kuzeyde Hasya ve Kamvunya, kuzeydogusunda Olimpos, giineyinde Otris,
batisinda Pindos Daglari ile ¢evrilmis durumdadir. 18 ve 19. ylizyil boyunca, yaz
mevsiminde bélgenin bu daglik yerlerinde hayvan surilerini yayan konar-
gocetlerle ovalardaki ortaket koyliler arasinda cift tarafli karmagsik bir iligki ya-
ratmistt.'’Calismada incelenen Teselya’daki yetlesim yerleri, bu ekonomik-
cografi 6runtinin farklt yerlerinde konuslanmis olup esas itibariyle Tirhala ve
Alasonya sahasinda toplanmugtir. Tirhala’da bulunan Narli, Voyvoda, Sotire,
Gukut-1 Kebir, Cukut-1 Sagir; 1820’lerin basinda Ali Pasa ailesinin ve taraftarla-
rinin giftlikleri arasinda sayilan kirsal yerlesim birimleriydi. Bunlardan Narh ve
Voyvoda daha sonra 1860’1 yillarda Pertevniyal Valide Sultan Vakfr’'nin kontro-
lindeki ciftliklere dontsmisti. Alasonya civarinda incelenen kirsal yerlesimler-
den Magula, Kokinopolos, Sika, Cernilo ve Kundoryotse ise yine 1820’lerde Ali
Pasa’nin hane halki ve destekleyicilerinin himayesindeki ¢iftlikler olarak kayde-
dilmigtir.!

Ciftliklerin 18. ylzyilin sonlarindan itibaren bdlgede giderek yayginlasmasi;
ciftlik sahipleri, perakende reaya, ortaket koyliiler ve proto-endiistriyel dreticiler
arasindaki iliskinin belirledigi bir kirsal yapinin ortaya ¢ikmasina sebep olmus-
tu.l2 Bu 6rintiniin altindaki en 6nemli etken Tepedelenli Ali Pasa siilalesinin,
pasanun 1787 yilinda derbentler basbugu olmasindan sonra Tirhala ve Alason-
ya’da gitgide giictinii arttirmast ve gerek miultezimlik gerek sancak mutasarrifligs
yoluyla bircok koyii ciftlige donistiirmesi veya iltizamini elde etmesiydi.!3 Ali
Paga stlalesi iktidarinin 1820’liyillarin baginda son bulmasi ve mallarinin musa-

9 Biilent Akyay, “Teselya Meselesi (1881)” (Yayimlanmamis yitksek lisans tezi, Ege Universi-
tesi Sosyal Bilimler Enstittist, 2001), 20-23.

10 Sokratis Petmezas, “Patterns of Proto-Industrialization in the Ottoman Empire: The Case
of Eastern Thessaly, ca.1750-1860,” The Journal of European Economic History 19/3 (1990): 577-
81. Daha detaylt bir analiz icin, Fatma Oncel Yusufoglu, “Agrarian Relations and Estate
(Ciftlik) Agriculture in Ottoman Thessaly (c.1780-1880)” (Yayimlanmamis doktora tezi,
Bogazici University, 2018), 40-61.

11 Bazi kirsal yetlesimlerin isimleri, defterlerde siklikla farkli bicimlerde yazilmistir. Ayni
hanelerin veya bu hane tyelerinin farkli defterlerdeki devamliliklart sayesinde bu yerlesimle-
rin strekliligini tespit etmek mimkindir. Kayitlarda Cernilo’nun Cernil ve Ceranile; Kun-
doryotse’nin Kundoryonice, Kundoryotsa ve Kundoryence; Kokinopolos'un Kokinopilo ve
Kokinopilos; Natl’nin Narlu ve Sika’nin ise Sika olarak kaydedildigi goriilmektedir.

12 Yusufoglu, “Agrarian Relations,” 40-71.

13 Hamiyet Sezer Feyzioglu, “Tepedelenli Ali Paga'nin Derbentler Bagbuglugu,” GAMER 1
(2012): 158-60; Dimitris Dimitropoulos, “O ZapdncrovAly INaocdotvKwvotavivodmody,
1813-1814: owovopnécdooolndieg nat ouvadhayés,” OcswpnurécAvalyrioers xar Euretomés
‘Epevves: mpantixddieOvoig ovvedpiovoovounc raowwvingcotopia, ed. Socrates Petmezas ve
digerleri. (Atina: Alexandria Publications, 2012), 212-26; Ferdi Cift¢ioglu, “XIX. Yiizyilda
Tirhala Sancagr’nda Giftlikler,” MCBU Sosyal Bilimler Dergisi 15/3 (2017): 110-23; Hamiyet
Sezer, “Tepedelenli Ali Pasa ve Ogullarinin Giftlik ve Gelirlerine Tliskin Yeni Bilgi-Bulgular,”
OTAM 18 (2005): 339-40.
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deresi bolgede Emlak-1 Hiimayun ciftliklerinin 6ne ¢itkmasina neden olmustur.!4
Ciftliklerin el degistirmesiyle Osmanl idarecileri, pasanin Teselya’daki ciftlikle-
rinin dretim ve nifusu hakkinda detaylt bilgileri iceren ¢ok sayida defteri kayda
gecirmistir. Her ne kadar bu defterlerin diizenlenmesi sirasinda, ciftliklerdeki
tretim miktar1 ve reaya sayist merkezi idareye tam olarak bildirilmemis ve kimi
zaman da yetkililerden saklanmis olsa da ciftlikler bir bittn halinde ele alindi-
ginda, defterdeki veriler cok degerli ve tutarlt bilgiler sunmaktadir.

Bu calismada kullanilan ilk kayit, Ali Pasa ailesi ve taraftarlarinin Alasonya’da
tuttuklart ciftliklerin Hicri 1235 (1819-1820) yilina ait retim-gelir-ntifus bilgile-
rini iceren D. BSM-MHF 13300 numarali defterdir. Bu defter ciftligin Hicri
1235senesiyle birlikte ge¢mis dénemlerden ambarda tutulan tarimsal Gretim
miktarint ve diger tarimsal dretim bilgilerini (musir bugdayi, bugday, arpa ve
cavdar vs.) vermekle birlikte ciftlikte sakin reaya hanelerinin ve samanliklarin
sayistyla koylilerin kullandigt saban miktarint da vermektedir. Her bir ciftlik icin
tahmini olarak verilen ekili tarlalarin dénim cinsinden biyiikligh ile birlikte
defter, ciftlik sahibi ile koyliler arasindaki tiretim pay1 ve iliskiler hakkinda da
kayitlar icermektedir. Tatlalar disinda koyliler veya ciftlik sahibinin tasarrufunda
olan baglar ve agaglar yine bu defterde belirtilmistir. Bundan kisa bir siire sonra
hazirlandigr anlasilan MAD 9761 numarali defter ise ierik olarak D. BSM-MHF
13300 numarali deftere benzemektedir; ancak ilk defter Alasonya’daki ciftliklerle
sinirliyken ikincisi Teselya’nin ¢ok daha genis kesimlerini kapsamaktadir. Bu
calismada incelenen Tirhala’daki ciftliklere iligkin en erken verileri saglayan
MAD 9761 numarali defter, genis bir alan1 kayitlamis olmasi nedeniyle iretilen
trin, ciftliklerdeki gayri-menkuller ve icar verileri bakimindan daha hacimlidir.
Hicri 1235 (1819-20) yihindaki tarla mahsulinin detayli dokiimu verilirken ayni
zamanda ciftliklerde kag¢ tane magaza, dikkan, degirmen, kovan ve mandira gibi
tasinir/taginmaz mal oldugu bu defterde kayda gecirilmis; yine bag ve mera
icatlarinin miktatlart da verilmistir. Bu defterlerin niifus analizi i¢in en ilging
Ozelligi ise kir yerlesimlerindeki niifus yapisint belitleyen ekonomik 6geleri kay-
da gecirmesinin yaninda katiplerin ¢iftlikte sakin olan reayay ¢iftei, aylaket, pe-
rakende ve tiiccar olarak smuflara ayirmasidir. Her ne kadar son kategori olan
tiiccar reayaya incelenen Alasonya yerlesimleri arasindan bir tek Kokinopolos
Giftligi’nde rastlasak da katiplerin ciftlikteki kéylileri béyle bir tanimlamayla
kaydetmesi, merkezi idarenin bélgenin demografik ve ekonomik detaylarini
Ogrenme niyetini agtkca gostermektedir. Bu defterde ciftci olarak adlandirilan
grup biiyiik ihtimalle beylik reayaydi ve ciftliklerde sakin, topragi isleyen ortaket
koyliye karsilik gelmekteydi. Perakende reaya genellikle kiract veya gecici reaya
olarak tanimlanirken; aylakei reaya muhtemelen topraksiz 1rgad ya da tarim isci-
lerini tanimlamak igin kullanilmistir. Fatma Oncel’in de belirttigi iizere, her ne

14 Ugur Bayraktar, “Political Economy of Ciftliks: There distribution of land and land tenure
relations in the nineteenth century provinces of Ioannina and Trikala” (Yayimlanmamis
yuksek lisans tezi, Bogazici University, 2009), 55-97.
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KARDIGA W

[Melek Delilbagt ve Muzaffer Arikan. Hicri 859 Taribli Suret-i Defter-i Sancak-1 Tirbala (An-
kara: Tirk Tarih Kurumu, 2001), Ek Harita; Yusufoglu, “Agrarian Relations,” 349-50;
http://www.fallingrain.com/wotld/index.html.]

kadar perakende reayanin anlami zaman igerisinde degismis olsa da 19. ylzyilin
ilk yarisinda bu terim, genellikle kiglaklara inen konar-gégerleri icermekteydi.'s

Aslina bakilirsa bu deftetler, her ne kadar Ali Pasa ailesi ve onun taraftarlari-
nin bélgedeki mallarint kayit altina almak istemisse de igerdikleri bilgiler itibariy-
le niifus defterlerinin diizenlenmesine ve reayanin hareketliligini izlemeye 6nci-
lik etmislerdir. Mora’daki isyanin hemen ardindan, 1830 tarihinde tutuldugu
anlagilan Alasonya’ya ait 5111 numarali niifus defterinde, reayanin hareketliligi
acik bicimde goriilmektedir. Alasonya’da incelenen yerlesimlerin hane sayilar,
bazi istisnalar olsa da 1819-20 yilina ait verilere gbre genel olarak biiyik dustsler
gOstermistir. Nitekim 1829 yilina ait yazismalarda Tirhala Sancagi’'ndan ¢ok
saylda reayanin Paga Sancagl, Serez ve Selanik’e firar ettikleri acik bicimde belir-
tilmektedir.!6

5111 numarali defter bu anlamda, bélgedeki karisikliklarin durulmasindan
hemen sonra, 1830 tarihindeki erkek niifus gériintisiini bize yansitmaktadir.
Defter, bolgedeki ciftliklerin statiisii hakkinda herhangi bir ayrim yapmamustir,

15 Yusufoglu, “Agrarian Relations,” 100-03 & 177-78.
16 BOA, CDH. (Cevdet Dahiliye) 209-10446, 6 Rebitilevvel 1245/5 Eylil 1829.

276



KOKDAS 19. Yiizgyl Teselya Ciftliklerinde Sosyo-Ekonomik Dinamikler ve Niifus Y apilar: §

yerlesimler karye olarak siniflandirdmis; Emlak-1 Himayun Ciftligi olup olma-
diklar1 ise belirtilmemistir. Bu defterde katipler erkek ntifusu hanelere gore kay-
detmis, hane reisinin altinda aile tyeleri ve akrabalart siralayarak her bir yerlesi-
min altina nefer ve hane cinsinden toplamlar1 yazmustir. Alasonya’daki bu say1-
ma paralel olarak 1832 yilinda tamamlandigt anlasilan Tirhala sayimi ise 5148
numarali defterde kayitlanmistir. Alasonya’nin 5114 numarali nifus defteri ise
1833-34 tarihinde tamamlanmugtir. Alasonya niifus bilgilerini i¢eren bu defterin
bir 6nceki 5111 numarali defterden en buytk farki, 6zellikle Hicri 1250-1255
yillart arasindaki déneme (1834-1840) ait niifus degisimlerinin deftere yogun bir
bicimde islenmesidir. Bu yiizden de muhtemeldir ki niifusa ait kayitlar 1834
yilinda bitirilmis, hemen ardindan gelen 5-6 yillik dénem icin de nifusun do-
gum, Olim, nakl, gbgleri ve vergi durumlarindaki degisimler yine ayni defter
lzerine islenmeye devam etmistir. Tirhala’nin Hicri 1249 tarihli sayimi ise yine
1833-1834 yillar1 arasinda bititilmis olmalidir, ¢linkd tipki Alasonya defterinde
oldugu gibi 5151 numarali bu deftere de 1250-1255 (1834-1840) doénemine
iliskin degisiklikler kaydedilmistir. Ancak bu defterde Hicri 1249 yilina ait niifus
degisiklileri fazlaca yer aldigindan Tirhala’ya ait nifus bilgilerini igeren 5151
numarali defter muhtemelen Alasonya defterinden daha 6nce bitirilmistir.

5114 ve 5151 numarali defterler, temel olarak niifus hatreketliliginin gézlem-
lenmesini ama¢ edinmistir. Mahalle, ¢iftlik veya karyelerin altinda kayitl isimler
stralanirken bu yetlere gelecek kisiler icin bos yetler birakilmigstir. Muaf olarak
tanimlananlar disinda kayit altina erkekler; evsat, ala ve edna olarak vergi dilim-
lerine ayrilmugtir ve bazt kayitlarda daha 6nce belirtilmis vergi statiisiniin degis-
tirilmesi de yine kayda gecirilmistir. Her iki defterde de 6len kisilerin tzerleri
cizilip miird ifadesi eklenirken erkek ¢ocuklarin dogumlart tevellid ifadesi ile
belirtilmistir. Gelen ve giden niifus icin ise katiplerin reft, amed, nakl ve firar
gibi farklt terimler kullandigt gériilmektedir. Yerlesime yeni gelenler genellikle
kayit tarihi ile birlikte nakl ve amed ifadeleriyle tanimlanmistir. Cogu zaman
gidenlerin Uzerleri gizilerek yanlarina reft ve nakl terimleri eklenmistir; bazt du-
rumlarda da isimlerin tzerleri ¢izilmeden reft ve firar terimlerinin eklendigi
gorilmektedir. Bu niifus hareketliligini defterin kendi icinde bile gézlemek
miimkiindiir. Ornegin Ardan Nahiyesi'ndeki bir ciftlige 2 yasindaki oglu Kos-
ta’yla geldigi belirtilen Irgad Hristotoli nam Hristiyan hane reisinin, buraya Hicri
1250 tarihinde Tirhala’daki Aya Peraskevi Mahallesi'nden geldigi ¢iftligin en
sonuna eklenirken; daha 6nce mahallede kaydedilmis bu baba ve oglunun ma-
halleden ayrilislart Hicri 1249 tarihi eklenerek mahallenin niifus bilgileri kismin-
da nakl olarak belirtilmistir.!”

Yukarida bahse gecen bu iki defterin diger bir 6zelligi, daha 6nce tutulan
5111 ve 5148 numarali nifus deftetlerinden farkli olarak bolgede sayima tabi
tutulan erkekleri hane olarak yazmamalaridir. 1830°Iu yillara ait 5114, 5117, 5148
ve 5151 numarali defter birbirlerine yakin zamanlarda hazirlanmis olsalar da
Alasonya niifusunu gosteren 5111 numarali ilk defter, bir bagka yénden digerle-

17BOA, NFS. d. 5151: 3a & 15b-16a. Yetlestikleri ciftlik Ardan’dakiZolati’dir (?).
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rinden ayrilmaktadir. Bu defterde kirsal yerlesimler, statiileri hakkinda hicbir
bilgi verilmeden karye olarak kaydedilmislerdir. Oysaki bir sonraki defter olan
5114 numarali defterde bu yerlesimlerin bazilart artik Emlak-1 Hiimayun Ciftligi
ya da ciftlik olarak kaydedilmislerdir. Hatta Sika Ciftligi’nde yerlesimlerin farkl
hisseleri, Emlak-1 Himayun ve Cafer Aga’nin tasarrufunda olarak tanimlanir-
ken; Cernilo Ciftligi ise Tepedelenli Tahir Abbas ve ortaginin tasarrufundaki
yerlesim olarak gosterilmistir.!8

Daha ¢ok niifus hareketliliginin esas alindigt 5114 ve 5151 numarali defter-
lerden sonra, bu ¢alismada Tirhala ve Alasonya niifus verileri icin kullanilan son
defter grubu Alasonya i¢in 5117, Tirhala icin de 5156 numaralt olanlardir. 5156
numarali defterin 1845-46 déneminde kayitlara gecirildigi anlagilmaktadir. Yine
Alasonya ntfusunun kaydedildigi 5117 numarali defter ise 1846 yilina aittir.
5114 ve 5151 numarali deftetlerden farklt olarak tekrar hane temel alinarak
dizenlenmislerdir. Bu nedenle de defterler, kayit sistemi yéninden 5111 ve
5148 numaralt defterlere benzemektedir. 5117 numarali defterde yertlesimler,
yine karye ve ciftlik olarak ayri ayri tanimlanmustir; 6rnegin Kokinopolos, Kun-
doryotse ve Cernilo yerlesimleri karye olarak kaydedilirken; Magula ve Sika ise
ciftlik olarak kayitlara gecmistir.

Miibahat Kitiikoglu'nun 1830 tarihli Mentese niifus defteri 6rneginde dile
getirdigi Uzere, 5114 ve 5151 numaralt defterlerden hareketle hane buyukligi
hakkinda kesin bir yorum yapmak zordur; ¢tinkd bu defterlerde kisilerin hangi
haneler altinda kaydedildigi belirtilmemistir.!” Ancak hane reisinin ardindan aile
tyeleri ve akrabalar kaydedildigi ve bu kisilerin kaydindan sonra yeni bir hane
reisinin deftere girildigi disinilerek bu ¢alismada iki hane reisi arasinda kayde-
dilenlerin ayni1 hanede yasadigi varsaydmistr. Tirhala ve Alasonya ntfus verile-
rini iceren, hanenin temel alinarak hazirlandigi 5111, 5117, 5148 ve 5156 numa-
rali defterlerin iceriginden de ailelerin kesin bicimde basit ya da genis aile olarak
stniflandirilmast miimkiin degildir. Todorova ve McCarthy’nin, Osmanli hanele-
rinin defterlere kayitlanma esasint degerlendirdikleri calismalarinda, ailelerin
kadin tyelerinin kayitlara gegmemesinden dolay1 ayni ¢at altinda yasayan ciftle-
rin sayistnin belitlenmesinin imkansizligina deginilmektedir.20Aynt ¢att altinda
gosterilen aile reisi ve ogullarinin evli olup olmadigin, eslerinin vefat edip etme-
digini ve varsa kiz cocuklarinin yasayip yasamadigint kayitlar bize sunmamakta-
dir. Bu nedenle ¢alismada niikleer aile ya da genis ailelerin tanimindan ziyade
hane yapilarinin egilimleri baz alinmus, bunlar ti¢ ana gruba ayrilarak incelenmis-
tir. Ilk grupta sadece hane reislerinin kayit altina alindigt aileler yer almaktadir ki
bu gruptakiler ya bekar olanlari, ya da sadece esi ve kiz ¢ocugu olanlari kapsa-
maktadir. Ancak bu grubun icinde hane reisiyle bitlikte hala veya teyze gibi

18 BOA, NFS. d. 5114: 11 & 21-24.

19 Miibahat S. Kittkoglu, “1830 Niifus Sayimimna Go6re Mentese Sancaginda Hane Nufusu,”
Osmanty Arastirmalar: XXI11 (2003): 75-77.

20 Todorova, Balkan Family Structure, 135-42; Justin McCarthy, “Age, Family, and Migration
in Nineteenth-Century Black Sea Provinces of the OttomanEmpire,” International Journal of
Middle East Studies 10/3 (1979): 309-14.
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kadin akrabalarin olma ihtimali de g6z ard1 edilmemelidir. Tkinci grupta ise hane
reisinin ve cocuklarinin kayitlandigi aileler yer almaktadir. Bu ¢ocuklardan han-
gilerinin evli olup olmadig1 ve ailenin ka¢ kiz ¢ocuguna sahip oldugu bilinme-
mektedir. Bu grupta yer alanlar icin kesin olarak su sOylenebilir; bu gruptaki
hane reislerinin erkek torunlart yoktur veya en azindan dedeleriyle birlikte yasa-
mamaktadirlar. Uciincii grup ise hane reislerinin kardes, yegen, damat, torun
veya diger akrabalarla birlikte kaydedildigi ya da ayni ¢att aluinda yasayan besle-
me veya kalfa gibi aile dig1 bireylerin yer aldigt hanelerden olusmaktadir. Bu
Gclinct gruptaki haneler, aile reisinin erkek evlatlart disinda emek gliciine katki
yapacak farkli akraba ve aile dist Gyelerden olusurken; genis aile yapisina en
yakin grubu da olusturmaktadir. Farkli yillara ait veriler yer alsa dahi dénem
icindeki tim dinamiklerin gézlenememesi sebebiyle ti¢linct gruptaki bu aileler
calismada, genis aileye en yakin veya genis aile olusturmaya meyilli haneler ola-
rak tanimlanmigtir.2!

Tepedelenli Ali Pasa ailesine ait ciftlikleri iceren kayitlar ve nifus deftetleri-
nin yaninda uzun dénemli demografik dinamikleri kavramsallastirmak amaciyla
bu calismada, Pertevniyal Valide Sultan Vakfr'nin 1860l yillardan 1880’li yillara
kadar devam eden muhasebe defterleri de kullandmistir. Pertevniyal Vakfi, Te-
selya’da 6nemli bir ekonomik ve siyasi aktor olarak 1863 yilinda bolgedeki bazt
ciftliklerin vakfa tahsis edilmesiyle ortaya ¢tkmistir.22 Aslina bakilirsa Pertevniyal
Vakfi’na Teselya’daki tim c¢iftliklerin kontroli verilmemisti; bu calismada da 19.
yuzyiin ilk yarisina ait verilerine dayanarak incelenen Pinarbasi, Voyvoda ve
Narlt giftliklerinin kontrold 1860’lt yillarda vakfa gecmisti. Neredeyse 20 yillik
bir dénem boyunca vakif, bolgedeki ciftliklerin tretimi, hasilati, masraflari, ce-
sitli 6demeleri ve ciftlikteki koyli sayist hakkinda ¢ok sayida defter tiretmistir.
Bu calisgmada bahsi gecen deftetlerden farkli tarihlere ait olan 1091, 2179, 2180,
2181 ve 2184 numarali defterler kullanlmustir. Diger defterlerde ciftliklerin
tretim miktarlari, gelir ve giderleri toplam olarak verilitken; 2180 numarali def-
terde ayrica ciftliklerde calisan koylilerin isimleri verilerek kayit yapimistir.
Vakfa ait defterler arasinda yer alan; ancak tarihlendirilmemis 1091 numarali
defterde ise Tirhala’daki baz ciftliklerde tarima uygun olan ve olmayan arazile-
rin miktartyla birlikte bag ve kislak olarak kullanilan alanlarin buyutkltkleri detay-
It olarak verilmistir. 1860’lardan sonraki déneme ait bu veriler, bélgedeki ¢iftlik-
lerin ekonomik yapisindaki strekliligin anlasilmasi bakimindan oldugu kadar,
ciftliklerdeki tiretim-niifus dengesi hakkinda sundugu bilgiler acisindan 6nemli-
dir.

21 Defterlerde yetlesik reayanin hemen altinda kaydedilen perakende veya yerli perakende,
niifus hesaplamalarina dahil edilirken dizensiz bir bicimde kaydedilen Kipti reayast hesap-
lamalarda dikkate alinmamistir.

22 Vakfin gelisimi ve Tirhala’da sahip oldugu gelirler icin; Ali Akyildiz, “Miisrif, Fakat Hayr-
sever: Pertevniyal Valide Sultan,” Osmanii Arastirmalar: XLVIL (2016): 320-38; Muhittin
Eliacik, “Bayerische Staatsbibliothek’te Pertevniyal Valide Sultan Vakfina Ait Arsiv Belgele-
11,” Vakiflar Dergisi 33 (2010): 69-72; Yusufoglu, “Agrarian Relations,” 200-33.
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II-Ciftlik Sahiplerinin Giicii ve Teselya KirsalindakiUzun Dénemli
Iktisadi Yapilar Hakkinda Genel Gézlemler

Ciftlik sahiplerinin 19. yiizy1l boyunca ovalik alanlarda yurtttigi politikalar,
ortaket kéylilerin hem ekonomik kapasitelerini hem de niifus yapilarint sekil-
lendirmigti. Nitekim Teselya’nin diizlik alanlarindaki niifus genislemesini kisit-
layan sitma ve benzeri hastaliklarin bolgeyi etkileyisinde bile ¢iftlik sahiplerinin
ylrlittigt politikalarin izlerini gézlemlemek mimkiindiir. Ornegin 1819-1820
yillarinda, Ali Pasa ailesinin Alasonya’daki ¢iftlikleri hakkinda detaylt bilgi sunan
D. BSM-MHF 13300 numaral defterdeki bir kayda gore ¢iftlik sahibinin istegiy-
le Alasonya’da Vrondos Ciftligi’ne yalnizca bir saat mesafede 20 nefer reaya
hanesi ile yeni bir ¢iftlik kurulmustu. Ancak veba salginindan dolayt bu yeni
ciftlik tamamen yok olmustu.2? Defterin tutuldugu tarihte, Vrondos ciftliginde
1000 doénim ekili tarlada, sadece 14 ciftci ile 14 aylaket kéylinin sakin oldugu
gorilmektedir.?* Ciftlik sahibi, Vrondos ciftligini buyitmek ve oraya disaridan
koyliler yerlestirmek yerine; yeni bir ¢iftlik kurma ihtiyact hissetmistir, daha da
ilging olan durum ise kurulan yeni ciftlikteki topragi ekecek koylilerin Vrondos
ciftligi yerine niifus baskisinin gbérece daha fazla oldugu daglik alanda bulunan
Kokinopolos’tan getirilmis olmasidir.

Niifus baskisinin dusiik oldugu Vrondos gibi ciftliklerde, ortaket hanelerin
kendi ihtiyaclarindan fazlasini iretmedigi ve yeni kurulan ciftliklerde is glict
olarak calistirilmalarinin distintilmedigi bu sistem, tim ciftliklerde gérilmese de
ciftlik sahiplerinin kirsal yerlesimleri kendi ¢ikarlart dogrultusunda nasil sekillen-
dirdikleri hakkinda 6nemli ipuclart sunmaktadir. Nitekim ¢iftlik sahipleri, kéyli-
lerin emeginden her zaman tarimsal iiretimde faydalanmamustir. Ornegin yine
D. BSM-MHF 13300 numatali deftere diisiilen notta, Magula Ciftligi'ni elinde
tutan Ali Pasa’nin buradaki reayayr githergile tGiretmek i¢in kullandigi belirtilmis
ve bu amagcla koyliiniin elinde olan bakir kazganlar kayitlara gecirilmistir.2> Bun-
larin yaninda ciftlik sahiplerinin inisiyatifiyle kdylilerin baska arazilerde ¢alisti-
rildiklarr da gorilmektedir. Yine ayni defterdeki notta, Kokinopolos Ciftli-
g’ndeki koylilerin bizzat ciftlik sahibinin istegiyle Balatmona Kasabasi’nda
topragi ekip musir bugday: trettikleri belirtilmisti.?¢ Ciftlik sahiplerinin, ortake:
koylilerin dretim cesitliligini dogrudan etkiledigi diger bir husus ise ciftlikteki
arazilerin bir kisminin ¢iftlik sahibi tarafindan bagciliga ayrilip ayrilmadigidir.
Sika Ciftligi’'nde oldugu gibi ciftlik sahibinin baglarin milkiyetini elinde tuttugu
durumlarda, koylilere bag arazisi kiralanmaktayd:. Yine Yanote Ciftligi’nde,
ciftlik sahibi arazinin bir kismini baglara ayirmis ve bunlarin miulkiyetini de elin-

2 BOA, D. BSM.MHF.d. (Bab-1 Defteri Basmuhasebe Muhallefat Halifeligi Kalemi Defter-
leri) 13300: 9, 1235/1819-20. Bu siddetli veba salgini Teselya ve Epir’i kirip gegiren 1812-13
tarihli salgin olmalidir: Daniel Panzac, Osmanis Imparatoringn’nda Veba (1700-1850) (Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1997), 193.

24 D. BSM.MHF.d. 13300: 8.

2 D. BSM.MHF.d. 13300: 2.

26 D. BSM.MHF.d. 13300: 8.
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de tutarak koylilerden maktu olarak triin bedeli almistir.?” Narli, Cukut-1 Kebir
ve Gukut-1 Sagir gibi ciftliklerde ise ortaket koyliler, ciftlik arazisinin belirli bir
kisminda baglart kendi milkiyetlerinde tutmaktaydi.?® Ancak bu durumlarda
dahi kéylunin ciftlik sahibine maktu 6demelerde bulundugu gbz 6niine alindi-
ginda, ortaket reayanin topragin islenmesi gibi en temel ekonomik aktivitelerinin
ciftlik sahibinin rizasina bagl oldugu dusiintlebilir. Zaten 1862 yilinda onayla-
nan ve Teselya’daki ¢iftlik ekonomisinin dinamiklerini tanimlayan layihada da
ortaket koylilerin hayvancilik ve tarimla iliskisinin yine giftlik sahipleri tarafin-
dan belirlendigi gézlemlenmektedir.?”

1819-1820 tarihli verilerle 1860 ve 1870’lerde tutulan Pertevniyal Vakfi mu-
hasebe defterlerine dayanan Tablo 1°de, bolgedeki ciftliklerin gerek tiretim yap1-
sinda gerekse de tarimsal Urlin cesitliliginde sergiledikleri devamlilik ve bu de-
vamliligt saglayan ciftlik sahiplerinin stratejisi acik bicimde gérillmektedir. Tirha-
la’da yer alan Narli ve Voyvoda ciftliklerinin tarimsal tretim kapasitesi, hentiz
1820’li yillarda dahi Pinarbasi ciftliginden olduk¢a fazladir ve bu durum
1860’lardan sonra da ayni sekilde devam etmistir. Bolgenin en buytk tarimsal
tretim yerlerinden olan Voyvoda’da yaygin bicimde susam ekilmeye baglanmast,
tretim ¢esitliligi baglaminda incelenen bu tg ciftlikteki en buyik degisiklik ola-
rak gbze batmaktadir. Bu ig ciftlikteki triin yelpazesi neredeyse degismeden
uzun bir siire devam etmistir ve buna paralel olarak da mera veya kiglaktan elde
edilen gelitler, 6zellikle Nath ve Pinarbasi ciftlikleri icin ¢ok buyiik gelir kaynagt
olarak kalmislardir. Bahsi gecen Ug¢ ciftlikteki emek diizeni ve ntfus yapist ise
gelirlerdeki bu dagilimla yakindan ilgilidir. Ornegin 1820l yillarin basinda Voy-
voda ciftliginde 42’si ciftci 51 aylak¢t olmak tizere toplam 47 reaya hanesi kay-
dedilirken; Pinarbas’ndaki toplam kayitl reaya hanesi sadece dorttir. Yine bu
dénemde Narl ciftliginde 251 ciftci, 17°si aylaket ve 351 perakende toplam 77
reaya hanesi oldugu belirtilmistir. 1860l yillarda bu ciftliklerin Pertevniyal Vakfi
yonetimi altinda oldugu dénemde tutulan deftetler, bu ciftliklerdeki niifusun ne
kadar az degistigini gdstermektedir. Ornegin 1863 yilindaki hane sayilarint veren
deftere goére Voyvoda’da 42, Narl’da 64 ve Pinarbasi’nda 26 reaya hanesi mev-

cuttu.30

27 D. BSM.MHF.d. 13300: 3 & 8.

28 BOA, MAD. d. (Maliyeden Miidevver Defter) 9761: 12-14, 1236/1820-21.

2 Alp Yicel Kaya, “On the Ciftlik Regulation in Tirhala in the Mid-Nineteenth Century:
Economists, Pashas, Governors, Ciftlik-Holders, Subasis, and Sharecroppers,” Oftoman
Rural Societies and Economies, Haleyon Days in Crete 11115, ed. Elias Kolovos (Rethymno: Crete
University Press, 2015), 364-70.

30 Yusufoglu, “Agrarian Relations,” 222.
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Tablo 1: Teselya’daki Ug Ciftligin Uretim ve Gelir Yapist (1819-1875)

Uretim ve Satis Rakamlari’!

Bugday Arpa Cavdar | Burgak Misir

1819-20 508,5 kile 162 kile | 63 kile X 40,5 kile
Narls | 1866-67 | 4945gr 4890 gr |340gr | X 26040gr
(Garcan) | 197170 | 33048¢r 8937gr | 217gr | X 13434gr

187475 | 16410gr 11716gr |1258¢r | X 15354gr

1819-20 26255 kile | 40kile X X 92kile

1866-67 | 66563gr 42540r | 1800gr | X 3665¢r
Voyvoda

187172 | 62020gr 3173gr | 2497gr | 4055gr | 22525 5er

187475 | 119735gr | 3400gr | 1197gr | 1694gr 5760gr

1819-20 X Skile X X 12kile

1866-67 | 1276gr 420gr | 546gr | X 1372gr
Pinarbag1

1871-72 743gr 377gr 1986,5¢r | X 8943gr

1874-75 X X 22406gr X 9559¢r

Uretim ve Satis Rakamlan
Pamuk Susam Titlin Fasulye

1819-20 1536 kile 0,5 kile X X
Narls 1866-67 | 7000gr 8646gr X X
(Garcan) | yg71 75 | 179420r | 28290,50¢ X X

1874-75 X 9531gr 165gr X

1819-20 567kile X X X
Voyvoda

1866-67 2375gr 10948gr X X

31 Muhasebe defterlerindeki notlardan Hicri ve Rumi takvimin bir arada kullanildigr goriil-
mektedir. Ancak 6yle anlagilmaktadir ki donemlik ve senelik hesaplar, Rumi takvim esasina
gore yapilmaktaydi. Karstlastirma icin IBB-AK (Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk
Kitaphgr), PVSE. (Pertevniyal Valide Sultan Evraki) 3835, 2204, 1680, 3831.Bu yazida ince-
lenen Teselya yetlesimlerden ¢ok daha fazla sayidaki yerlesimin koyli sayist ve detayh tretim
verileri, Fatma Oncel Yusufoglunun tezinde verilmistir. Yusufoglu, “Agrarian Relations,”

251-345.
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187172 | 62,5¢r 3480gr X X
187475 | 1322¢r 15144gr X X
181920 | X X X X
1866-67 | 105gr X X X
Pinarbag1
187172 | 39gr X X 214,501
187475 | X X X 225¢1
Bag Kislak Bostan Degirmen | Dut .
Geliti | Gelii | Gelii | Kirast | Agacy | Ot Oclif
181920 [330gr |4500gr | X X 87gr X
Nagi | 1866-67 | 1400gr | 28500gr | 208gr | X X 47501
(Garcan) | 167175 |3707ar | 47000gr | 320er | X X 500gt
187475 | 3137,5¢r | 54000gr | 480gr | X X 669,501
181920 [30gr | 300 110gr  |500gr | 50gr X
1866-67 | 50er X X 1100gr | X X
Voyvoda
187172 |400er | X 150gr | 2250gr | X X
187475 | X X X 250gr | X X
181920 | X 3035er | X X X X
186667 | X 14700gr | X X X X
Pinarbag1
187172 |X 28000gr | X X X X
187475 | X 32000gr | X X X X

Kaynak: BSM.MHF.d. 13300, MAD. d. 9761, IBB-AK, PVSE. 2179, 2181, 2184.

Bu deftere yakin bir dénemde tutuldugu anlasilan 2180 numarali defter de
Ozellikle Pmarbagi Ciftligi'lnde 1863 yili icin kaydedilen bu sayilan hanelerin
icinde ¢ok miktarda mevsimlik isgiiciiniin olabilecegini diisiindiirmektedir. Or-
negin, bu deftere gére Pinarbasi ciftliginde 5 reaya hanesi topragt ekerken; cev-
redeki yerlesimlerden 48 hane de gecici olarak topragt islemislerdir. Gegici isgii-
ct kullanimi benzer bir bicimde Narlr’'da da ¢ok ytiksektir. Oysa defterde Voy-
voda Ciftligindeki reaya hanesi 42 olarak verilmistir ve defterin tutuldugu do-
nemde tarimsal Gretimde baska ciftlik ya da koylerden isgticti kullanilmamustir.

Nifus rakamlarindaki bu gorece stireklilik ve gerektiginde mevcut ciftcilerin
sayisinin arttirilip yeni tarim alanlarinin agilmast yerine digaridan getirilen koyli-
lerden gecici olarak faydalanilmasi, 6zellikle Narli ve Pinarbast ciftliklerinde
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yogun bicimde gorilmektedir. Pertevniyal Vakfi kayitlart arasinda yer alan; an-
cak verilerin hangi tarihi yansituginin verilmedigi 1091 numaral defterde, ciftlik-
lerin arazi biiyiikliikleri bu durumu agik¢a gostermektedir.?? Ornegin Pinarbast
ciftlik arazisinin tim buyukligh 18.286 dénim iken; bunun sadece 2.286 do-
nimu tarla olarak gosterilmistir. Kislak arazisinin biytkligi 8.000 déntim ola-
rak verilirken; yine arazi ve mera olarak kaydedilen 8.000 déntim daha mevcut-
tur. Hi¢ siiphesiz ki bu durum, buyik kislak arazilerinden elde edilen gelirin
arazinin tarima agtlarak bozulmak istenmemesinin bir sonucudur. Ornegin ift-
lik ekonomisinin daglik bolgelerden gelen perakendelerin hayvanlarini kislatmak
icin 6dedikleri nakit kira bedellerine bagli olmast nedeniyle perakende Ulahlarin
ciftliklere yerlestirilmesi ve kayit altina alinmast stirecine bolgeden yiikselen
itirazlar da bu stratejinin bir yansimastydi. 1845 yilindaki kayitta belirtildigi tzere
perakende Ulahlar, yerlesik olan ve tarimla ugrasan reayadan daha fazla vergi
O6demekte olup bolge ekonomisi i¢in hayati bir 6neme sahiptiler.3> Otlaklarin
korunmasina yonelik uzun dénemli bu strateji, ¢iftlikler disindaki serbest karye-
lerdeki koylilerin hayvan otlatacaklart alanlara duyduklari ihtiyacin da yansima-
stydt.3* Teselya kirsalinin sosyo-ekonomik dogasint inceleyen arastirmacilat,
Ozellikle bu arazi kullanimini ve ovalik alanlardaki tiretim yapisint “yapisal kapa-
liik” olarak adlandirmaktadirlar.3> Buna gére, 19. yizyl Teselyasrnda buytik
toprak sahipleri tarimsal Gretimin genislemesinden ziyade ciftliklerden elde edi-
lecek nakit gelirlerini arttirmaya ¢alismakta ve tarima yapiacak yatirimlaring
sinirlt tutmaktaydi. Bu nedenle de 6zellikle tahil Giretiminin agirlikta oldugu cift-
liklerde, ¢iftlik sahipleri kislak olarak kullanilacak alanlari daraltmamay: ve koy-
lulerin tarim arazilerini genisletmesini kisitlamay1 amaclamaktaydr. Ciftlik arazi-
sinin bu organizasyonu, ortaket kéylilerin hayvanciliga yonelmelerini ve tarim
arazilerini genisletmelerini perakende reaya lehine sinirlarken, kdylilerin ntifus
yapilarinin da arazi buyikligiyle birlikte kendi ektikleri topraklart disindaki
alanlarda gelir sahibi olup olmamalarina, tarimsal tretim i¢in ayrilan emege ve
dolayistyla trtin cesitliligine daha da hassas hale gelmesine yol a¢cmustt. Bu has-
saslik ciftlik sahiplerinin uzun dénemli stratejileriyle yakindan iligkiliyken ayni
zamanda da Tirhala ve Alasonya’daki ciftliklerin demografik yapilarinin ayr
olarak kendi iclerinde bir butin olarak ise kendi aralarinda farklilagsmasinda
etkin bir rol oynamusti. Bir sonraki bélumde goriilecedi tizere, her ne kadar Te-
selya’nin timiini icine alan ve ciftliklerin genel dogasina vurgu yapan gézlemler
uzun doénemli ¢iftlik organizasyonu hakkinda ¢ok degerli bilgiler sunsa da gift-
likler ve bolgeler ayr1 bir sekilde incelendiginde genellemelerden ziyade bu fark-
lilagmanin vurgulanmasi gerektigi ortaya ¢tkmaktadir.

32 IBB-AK, PVSE. 1091: 1-2 (Sayfa numaralandiriimalart tarafimea yapilmustir).

3 Yusufoglu, “Agrarian Relations ,” 65-67.

3 BOA, ADVN. (Sadaret Divan Kalemi Evraki) 5-76, 16 Cemaziyelahir 1260/3 Temmuz
1844; BOA, ADVN. 124-33, 28 Sevval 1273/21 Haziran 1857; BOA. AMKT.DV. (Sadaret
Mektubi Kalemi Deavi Evrak1) 139-42, 4 Muhatrem 1276/3 Agustos 1859.

3 Socrates D. Petmezas, “Agriculture and Economic Growth in Greece” (XIV International
Economic HistoryCongress’de Agriculture and Economic Development in Europe since
1870 panelinde sunulan bildiri, 21-25 Agustos 2006, Helsinki, Finlandiya), 10-11.
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I1I- Ciftlikler ve Bolge I¢i Farklilagma: Alasonya’da Hane Yapilari

Alasonya’daki ciftliklerin trettikleri tirtin miktarlariyla demografik yapilarini
gosteren Tablo 2 ve Tablo 3 acik bicimde gostermektedir ki buradaki ¢iftliklerin
en temel demografik 6zelligi, homojen bir yapt olusturmayip kendi iclerinde
oldukca farklilasmalaridir. Ornegin Kokinopolos hanelerindeki erkek sayilart
1830-46 déneminde artarken; haneler genis aile yapisina ¢ok daha meyilli hale
gelmistir. Oysa aynt dénemde hane buytikligi ciddi bicimde artan Magula’da,
genis aile benzeri yapilarin orant azalmistir. Kokinopolos’a benzer bir durum
Sika ve Cernilo’da da gbzlenmektedir. Yine Kundoryotse’deki hanelerin biytik-
lagh cok kiiciik oranda olsa da azalmis; ancak genis ailelerin orani yine az da
olsa artmistir. Tim bu demografik gérinim, Alasonya’da hane buyiikligi ile
genis ailelerin olugma egilimi arasinda dogrudan, pozitif bir iligkinin olmadigint
gostermektedir.

Tablo 2: Alasonya Koy ve Ciftliklerinin Uretim ve Gelir Yapis1 (1819-20)

Ciftlik ;ﬁ‘;’a

Ciftci Aylakgt Ticcar Toplam
Magula 27 21 X 48
Kundoryotse 30 3 X 33
Sika3 30 0 X 30
Kokinopolos 30 X 270 300
Pinarbagi®7 4 X X 4
Cernilo38 X X 6
Ciftlik 1235 Senesi Uretim (Kile)

Bugday | Arpa | Cavdar | Yulaf | Misir | Bur¢ak | Pamuk | Dan
Magula 192 52 51 X 83 X X X
Kundoryotse 440 77 4 51 161 |X X 10
Sika 694 116|131 X 130 |3 200 11
Kokinopolos 130 111|300 44 950 |X X X

36 Dat1 (erzen), burcak ve pamuk (penbe kozast) 6nceki donem mahsulatindandir.

37 Pimarbast Ciftligi'ndeki yetlesik reaya sayist muhtemelen 47in de altndaydi. Kayitlarda
ciftlikteki reaya, perakende veya aylaket olarak degil, 1 mevcud (?) ve 3 battal (?) olarak ikiye
ayrilmist. “Ciftgilerin elyevm imal eyledikleri saban” sayisi ise, mevecud (?) altinda gosterilen
reaya sayistyla aynidir ve sadece 1 olarak kaydedilmistir.

38 Cernilo’da sakin ¢iftci sayist yerine sadece ¢ift sayist verilmistir. Muhtemelen bu ¢ift sayisi,
ekili arazi parcalarinin sayisini tanimlamak icin kullanilmistir ve mevcut reaya hanesi sayisina
karsihik gelmektedir. Ciftcilerin “imal eyledigi saban” sayisinin verilen ¢ift sayistyla (6) ayni
olmast da bu gbzlemi desteklemektedir.
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Pinarbast X 5 X X 12 X X X
Cernilo 71,5 17,5 | 31,5 X 36 X 214 X
Ciftlik Ekili Tarla Déniim | Diger Gelir Kalemleri

Bag Geliri Gurus Egiig;; Iéfﬁt Gelird
Magula 2700 X X X
Kundoryotse | 2500 X X 150
Sika 1860 420 X 400
Kokinopolos | 1500 2000 X X
Pinarbast 320 X X 3935
Cernilo 250 X 150 200

Kaynak: BSM.MHF.d. 13300

Tablo 3: Alasonya Koy ve Ciftliklerinde Hanelerin Niifus Yapis1 (1830-

1846)
Kundoryotse Kokinopolos
Yil 1830 1833-34 | 1846 1830 1833-34 | 1846
Erkek Nifus 48 56 73 125 331 376
Hane 19 28 30 69 161 145
Hane Basina Disen
Erkek Nifusu 2 2 24 1.8 21 2,6
Sadece Hane Reisinin 5 11 12 29 ?0(/) 37) 38
Bulundugu Haneler (%206) (%39) (%40) (%042) ’ (%020)
Hane Reisi ve Cocuklarin | 6 11 5 29 67 71
Bulundugu Haneler (%32) (%39) (%17) (%42) (%042) (%49)
Kardes- Yegen-Damat-
Akraba-Torun ve Aile 8 6 13 11 34 36
Dist Uyelerin Bulundugu | (%42) (%022) (%043) (%106) (%021) (%025)
Haneler
Torunlarin Bulundugu 1 2 5 2 4 6
Haneler (%05) (%7) (%17) (%3) (%2) (%od)
Kardes ve/veya Yegenle- |7 3 7 11 30 29
rin Bulundugu Haneler (%37) (%11) (%23) (%106) (%19) (%020)
Evliliklerden Kaynakl 1 4 5
Akrabalarinin Bulundugu | 0 o o 0 0 o
Haneler (%od) (%13) (%1)
Dlger Akrabalarin Bulun- 0 0 0 0 0 0
dugu Haneler
Aile Dis1 Uyelerin Bulun- 1
dugu Haneler 0 0 0 0 0 (%)
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Sika Cernilo
Yil

1830 1833-34 | 1846 1830 1833-34 | 1846
Erkek Nifus 13 82 97 14 23 22
Hane 10 39 37 7 10 7
Hane Bagina  Disen
Erkek Niifusu 1,3 2,1 2,6 2 23 3,1
Sadece Hane Reisinin | 8 14 8 2 4 0
Bulundugu Haneler (%80) | (%30) (%22) | (%29) (%40)
Hane Reisi ve Cocuklarin | 1 10 17 1 1 3
Bulundugu Haneler (%10) | (%20) (%46) | (%14) (%10) (%043)
Kardes-  Yegen-Damat-
Akraba-Torun ve Aile|1 15 12 4 5 4

Dist Uyelerin Bulundugu | (%10) | (%38) (%32) | (%57) (%50) (%57)
Haneler

Torunlarin ~ Bulundugu 1

Haneler 0 0 (%3) 0 0 0

Kardes ve/veya Yegenle- | 1 15 6 4 4 2

rin Bulundugu Haneler (%10) | (%038) (%16) | (%57) (%40) (%29)

Evliliklerden Kaynaklt 5

Akrabalarinin Bulundugu | 0 0 o 0 0 0
(%14)

Haneler

Diger Akrabalarin Bulun- 0 0 1 0 0 2

dugu Haneler (%3) (%29)

Aile Digt Uyelerin Bulun- 1

dugu Haneler 0 0 0 0 (%10) 0

Kaynak: NFS. d. 5111, 5114, 5117.

Alasonya’nin timiinde gézlemlenen diger bir demografik trend ise hane ba-
sina diisen erkek sayist artisinin genel olarak aile i¢i ve akraba niifusla saglanmast
ve disaridan emek kullaniminin ¢cok diisiik oranlarda kalmasidir. Oyle anlastliyor
ki bu bélgede kizlarin ailelerinden aldiklart ¢eyizler kisitliydi ve bu kizlar evlen-
diklerinde eslerinin hanelerine yerlesiyorlardi. Alasonya ciftliklerinin tiimiinde
hane i¢inde damatlarin sayisinin ¢ok diisitk olmasi, bu evlilik pratikleriyle ilgili
oldugu kadar Tirhala’daki ciftliklerin aksine Alasonya ciftliklerinin isglicti eme-
gine daha az ihtiya¢ duymasiyla da iliskiliydi. Alasonya’nin tim ciftliklerinde;
erkek isgiictiniin biyitk oranda hane reisinin ogullarindan, daha az oranla da
kardeslerinden olugsmast da bu gézlemi desteklemektedir. Alasonya’da bagcilik
ya da pamuk Uretimiyle gelirlerini arttirabilen hanelerde bile emek glict eksikligi,
aileye giren damatlarla ya da digaridan istihdam edilen kalfa veya ciraklarla degil;
kardes, yegen ve ogullar araciligiyla giderilmekteydi. Karadeniz kéylerindeki
demografik yapiyt analiz eden McCarthy, genis ailelerin olusum siirecinde bu
hanelerdeki genisleme egiliminin 6zellikle aile reisinin kardesleriyle bi¢imlendi-
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gini  gOstermistir.’ Bu calismanin  Alasonya kirsalina iligkin  bulgular,
McCarthy’nin s6z konusu gézlemini desteklemektedir.

Incelenen Alasonya ciftliklerinin ekonomik acidan en temel 6zelligi, Tirha-
la’daki kirsal tretime kiyasla pamuk, susam ya da tltiin gibi Griinlerden ziyade
tahil agithkli driin yelpazesine sahip olmasidir.®? Sika ve Cernilo ciftliklerinde
pamuk Uretimi, bu anlamda birer istisna teskil etmektedir. Cernilo, tarima ayr1-
lan arazisinin dustkligine ve ciddi bir kislak gelitinin olmasina karsin pamuk
tretimi yaninda ipekgilikte kullanilmast muhtemel olan dut agaclarina da sahipti.
Yine 1819-1820 yillarindaki verilere gbre Sika Ciftligi'nde 6nceki dénemden
kalma penbe kozasi mevcuttu. Ciftlik, 60 déntim biytikligindeki bagin yaninda
Ozellikle ¢apalama ve hasat zamaninda yogun emek isteyen pamuk tretimi i¢in
ayrilan araziye de sahipti. Pamuk tiretimi, tahil tretimi ve bagciliga kiyasla daha
yogun bir emek gerektirdiginden ciftliklerdeki hanelerin bu ihtiyaca uygun bi-
¢imde isglictinii arttirmalari ve bu sebeple hanelerin buytkligiinde bir yikselme
beklenebilir. Ancak bdylesine bir artis Cernilo’da gézlemlenirken Sika Ciftli-
gi’nde hane basina diigen erkek sayist diger yetlesimlerden ¢ok da farklilasma-
mist1.

18. ylizyilda Avusturya yonetimi altindaki Waldviertel bolgesindeki hane ya-
pilarini analiz eden Berkner’e gére koylilerin isledikleri tarim arazileri ve gelirle-
ri genis aile kurma egilimleri de artmaktadir.#! Yine 19. yiizyil Italya’sinda Bo-
logna Ovast tzerine yapilan ¢alismalar da daha diizenli gelitlere sahip olan or-
takcilarin tarim iscilerine oranla genis aile kurmaya daha meyilli olduklarini orta-
ya koymustur.#2 19 ve 20. yluzyil Anadolu kirsalindaki demografik dinamikleri
inceleyen Duben ise hane buyukligi ile ekilebilir bos arazi miktatt arasinda ters
bir iligki oldugunu ortaya koymustur. Ailelerin yasam evrimine vurgu yapan
Duben’in ¢alisgmasina gére, hanelerin gelisim evresinde cocuk ve kardeslerin
olusturdugu, genis ya da bitlesik ailelerdeki yasam formu, gerek hane reisinin
Olimiiyle gerceklesen miras taksimi gerekse de ekonomik faktorlerle aile tyele-
rinin haneden ayrilmasi neticesinde basit hanelere déniismekteydi.** Bu doni-
sumiin en 6nemli dinamigi ise haneden ayrilan aile Gyelerinin ¢aligabilecegi ta-
rimsal arazilerin var olup olmamastydi. Ornegin Anadolu kirsalinda ekilebilir
bos araziler fazla oldugu icin genis aileler siklikla basit hanelere déntismekteydi.
Anadolu ve Misir kirsali Gizerine yapilan calismalardan yola ¢ikan Meriwether

3 McCarthy, “Age, Family, and Migration,” 314.

40 Alasonya’daki ciftlikler i¢in Ferdi Ciftcioglu'nun 1823-24 yilina ait verileri de musir, bug-
day, arpa, yulaf ve cavdar Uretimine isaret etmektedir. Ciftcioglu, “XIX. Yizyilda Tirhala,”
118.

41 Lutz K. Berkner, “The Stem Family and the Developmental Cycle of the Peasant House-
hold: An Eighteenth-Century Austrian Example,” The American Historical Review 77/2 (1972):
406-09.

42 Francesco Scalone ve Alessandra Samoggia, “Neonatal Mortality, Cold Weather, and
Socioeconomic Status in Two Northern Italian Rural Parishes, 1820—1900,” Demaographic
Research 39/18 (2018): 531-33.

4 Alan Duben, “Turkish Families and Households in Historical Perspective,” Journal of
Faniily History10/1 (1985): 81-94.
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ise, Musir kirsalinda Anadolu’ya kiyasla genis ailelerin daha baskin olma nedeni-
nin yine bos tarim arazilerinin iki bélgede farklilagsmast oldugunu iddia etmekte-
dir.# Anadolu’da bos araziler fazla oldugundan cocuklar ve kardesler, ailelerin
belirli bir yasam evresinde kolaylikla evden ayrilip kendi haneletini kurabiliyor-
du. Oysa uygun bos arazinin daha az oldugu Misir’da hane tyelerinin evlerinden
ayrildiklari zaman gecimlerini saglayabilecek bos arazileri fazla degildi. Bu yiiz-
den de Misir’da haneler genisleme evrelerinden sonra basit ailelere gérece daha
ender olarak dénismekteydi. Alasonya’da incelenen ciftlikler, kéylilerin gelirleri
ile hane buyuklikleri arasindaki iliskiye vurgu yapan bu goézlemleri dogrularken
arazi genisligiyle hane buytkligh arasindaki pozitif iliskinin varligini her durum-
da dogrulamamaktadir. Ornegin kirsaldaki ahalinin vergi édeme gliciini ve
ekonomik kapasitesini yansitan ve niifus defterlerine de islenen ald-evsat-edna
kategorileri, ciftcilerin hane buytklikleri ile gelirleri arasindaki iliskiye dair ipug-
lar1 sunmaktadir. 5117 numarali niifus defterine gére Kundoryotse’de hane
basina dusen erkek sayist ortalama 2,4 iken bu oran hane reislerinin ala olarak
kaydedildigi grupta 4’e ulagmaktadir. Sika yerlesiminde ise hane bagi ortalama
erkek sayist 2,6 civarindayken hane reisi ala olanlarda 3,3’e tirmanmaktadir.
Cernilo’da ise bu oranlar sirastyla 3,1 ve 3,7 olarak ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda
ciftlikler icerisindeki ekonomik farklilasmaya paralel olarak gézlenen demografik
egilim ise ek gelir imkanina sahip olan ciftliklerde hane buytkliklerinin daha
yiiksek oldugudur. Oyle anlastlmaktadir ki kendi iiretimi disinda ek gelir saglaya-
cak bag gibi tarimsal alanlarin ¢iftliklerde mevcut olmasi, Alasonya ciftliklerin-
deki hane buytklikleri ve yapilari arasindaki farklari da pamuk Gretiminin varli-
gina nazaran daha fazla bicimlendirmistir. Nitekim dut agaclarina ve bagcilik
gelirine sahip Kokinopolos, Cernilo ve Sika ciftliklerinde, 1830-1846 dénemin-
de hane basina diisen erkek nifus yiikselirken; hanelerin genis aileye olan egi-
limlerinde de artig meydana gelmistir. Bagciligin ciddi bir gelir getirdigi bu cift-
liklerde, kéyliler tahil tretimleri disinda bagciliktan ek gelir elde etmisler ve
muhtemelen Uretimlerindeki bu farklilasma sebebiyle de emek glicline olan
gereksinimleri artmistir. Ancak Berkner, Duben ve Meriwether’in 6ngérdiga-
niin aksine, ortak¢t koylilerin gelirinin artmast her durumda onlart ekilebilir
araziyi arttirmak amactyla isglicti sayisint yitkseltmeye itmeyebilir.

Her ne kadar 1820’li yillardan sonra tarim arazilerinin déntsimiini tam ola-
rak saptayamasak da Cernilo Ciftligi bu duruma iyi bir 6rnektir. Tipkt Pinarba-
st'nda oldugu gibi Cernilo’da da tarim arazilerinin son derce kisith olmasina
ragmen bolgede yapilan pamuk ekimi ve muhtemelen ipek tiretiminde kullanilan
dut agaclarinin varligy, ailelerin emek gereksinimini arttirmis olmalidir. Cerni-
lo’da tarima ayrilabilecek bos alanlar muhtemelen 1860’1t yillarda dahi kisitliyds,
cunkti Pertevniyal Vakfr’na ait 2180 numarali defterde bu yerlesimdeki cifteile-
rin Pinarbast Ciftligi’ne calismaya gittikleri belirtilmektedir.*> Uretim yapist daha
uzun bir stre gozlemlenebilen ve ekilen driinlerin 50 yil boyunca neredeyse

44 Margaret L. Meriwether, The Kin Who Count: Family and Society in Ottoman Aleppo, 1770-1840
(A_ustin: University of Texas Press, 1999), 75-77.
4 IBB-AK, PVSE. 2180: 5-6 (Sayfa numaralandirilmalart tarafimca yapilmistur).
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degismeden kaldigt Pinarbast Ciftligi’nde ise ekili arazi kisithligi, hane sayisinin
dustkligi ile birlikte ortaya ¢ikmugstir. 1819-20 yilina ait verilerde ciftci reaya
basina diisen ekilebilir arazi, Tirhala ciftliklerinde Alasonya ciftliklerine oranla
daha fazlayken ortalama hane biyiikliikleri de daha yiiksektir. Ornegin Tirha-
la’daki Sotire, Natli, Voyvoda, Surut ve Dasnot yetlesimlerinde yertlesik ciftci
reaya basina yaklasik 130 dénim diismektedir; oysa bu rakam Alasonya’da ince-
lenen Magula, Kokinopolos, Kundoryotse ve Sika ciftliklerinde 70 déniim civa-
rindadir. Ancak Duben’in Anadolu kirsali tizerinden yaptigt ctkarima ters bir
bicimde Tirhala’daki ¢iftliklerde ekilebilir arazi, yerlesik reaya hanelerinin icin-
den ¢ikan ailelerin artmastyla degil; aylakct reaya ile mevsimlik isgiicti istthdamiy-
la ¢6ziilmekteydi. Ornegin Dasnot Ciftligi'nde yerlesik reaya basina 100 déniim
diusmekteydi; ancak yeni hanelerin araziye yerlestirilmesinden ziyade yerlesik 27
reaya hanesinin yaninda 29 aylaket hane ciftlikte istthdam edildiginden bu oran
tim reaya hanelerine diisen arazi miktarini asagiya ¢ekmisti. Alasonya’daki Ma-
gula Ciftliginde de benzer bir durum gegerliydi. Ciftlikte ekili olan 2700 dénim
arazi mevcuttu ve yetlesik 27 ciftei hanesinin yaninda ¢ok sayida aylaket aile de
istthdam edilmisti. Bir baska deyisle, tipkt Tirhala’daki ciftliklerde oldugu Ala-
sonya’daki bazt yerlesimlerde de arazi mevcut olmasina karsin isgiici eksikligi
yerlesik reaya ile degil; disaridan gelen gecici tarim iscileriyle ¢6ziilmiistii. Daha
once de tartisildigy tizere Tirhala ve Alasonya’da ciftliklerin bir¢ogunda 19. yiiz-
yil boyunca yetlesime ve tarima agilabilecek araziler mevcuttu, ancak bu tiir bir
strateji ¢iftlik sahiplerinin ¢ikarlarina uymamaktaydi. Bu anlamda ¢alismanin
bulgulart, 19. yiizyil Misir’inda iki kéytin sosyo-ekonomik ve demografik yapila-
rint analiz eden Cuno’nun gézlemlerine daha ¢ok uymaktadir. Cuno’ya gore
koylilerin sahip oldugu arazi ile genis aile kurma arasinda pozitif bir iliski bu-
lunsa da hanelerin demografik yapilart cok daha karmasik sosyo-ekonomik di-
namiklerle ve hanelerin genel refahiyla belirlenmekteydi.*Nitekim Duben’in
calismasinda neredeyse tamamiyla géz ardi edilen tarim digt sektorlerde ve baska
tarlalarda istthdam edilebilme imkaninin varligt bu dinamiklerin énemli unsurla-
ridir.

Igerdigi yogun tiiccar niifusuyla diger tiim ciftliklerden ayrilan Kokinopolos
Ciftligi, yine ekilebilir arazisinin miktar1, kéyli hareketliligi ve hane buyukliga
ile arasindaki karmasikbir iliskinin varligint gostermektedir. Alasonya merkezi-
nin kuzeydogusundaki daglik alanda bulunan bu ciftlikte yeni ekime acilacak
alanlar kisithydi ve ciftlik muhtemelen 19. yiizyilin ilk yarisinda bélgenin proto-
endustri merkezlerinden biriydi. Bélgedeki diger dag koyleri gibi Kokinopolos’ta
da nifus yogunlugu fazlaydi ve hane buytkligindeki artts mevsimlik olarak
baska yerlere ihra¢ edilen emek giiciiyle kismen dogru orantiiydi. Bu noktada
esas 6nemli olan hanelerdeki emegi emebilecek bir sektérin bulunmasidir ve
bunun da ciftlikte olmasina gerek yoktur. Nitekim 1819-20 dénemi verilerinde,
Kokinopolos ahalisinin bagcilik faaliyetlerini bolgedeki baska bir ciftlik olan
S(§)elos’ta yapugi kayitlara gecmisti. Kokinopolos hanelerinden bazi tyelerin

46 Kenneth M. Cuno, “A Tale of Two Villages: Family, Property, and Economic Activity in
Rural Egypt in the 1840s,” Proceedings of the British Academy 96 (1999): 307-327.
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baska bolgelere gecici olarak calismaya gitmesi, ¢iftlikteki hanelerin biytkligi-
niin tarimsal alanlarin kisithligryla sinirlandirilmast durumunun 6niine ge¢misti.

5114 numarali niifus defterine bakildiginda Kokinopolos ile bitlikte Sika ve
Magula ciftliklerindeki emek hareketliliginin ¢ok yogun oldugu gorilmektedir.
Ozellikle Magula ve Sika’da bircok ciftci hanesinin tyelerinin diger ciftliklerin
ciftcisi olarak gdsterilmesi, bu hareketlilikle iliskilidir. 1819-20 déneminde bagc1-
lik ya da dut yetistiriciligi gibi ek bir gelir alaninin kaydedilmemis olmasi ve Ma-
gula Ciftligi’'ndeki hane buytikliginin bolge ortalamasina gore ylksek seyret-
mesi de hane tyelerinden bazilarinin kendi ciftlikleri haricinde bagka tarimsal
alanda calismasiyla baglantilt olabilir. Ornegin 5114 numaral niifus defterinde
Magula Ciftligi ile ilgili kayitta, toplam 31 hanedeki yerlesik erkek niifus 83 ola-
rak verilmistit ve hane bast erkek niifusun ortalamast 2,7°dir. Ancak bagka ciftli-
gin ciftcisi/cifteileti olarak kaydedilen Kostandi’nin hane reisi oldugu aile, kar-
des ve ogullardan olusmaktadir.#’” Bu hanedeki ortalama erkek niifus sayist begtir
ve bu haliyle ciftligin genel ortalamasinin ¢ok tizerindedir. Yine Istiripo oglu
gayri-Mislim reayanin hane reisi oldugu ve bagka ciftligin ciftcisi olarak goste-
rildigi Magula’ya ait bir bagka kayitta, hanedeki erkek niifus sayist dokuz olarak
verilmistir. Her ne kadar bu iki kayitta da baska ciftligin “ciftcileri” olarak not
distilmiis olup bu ¢ogul ifade hanenin tim Uyelerine isaret ediyor gibi gbriinse
de hanenin sadece bazt tyelerinin baska ciftliklerde calismaya gitmis olmasi
muhtemeldir. Ancak emek hareketliligi sayesinde kéylilerin ek gelire sahip ol-
masinin hane buyukligini her durumda arttirdigt gézlemine de ihtiyatla yak-
lasmak gerekmektedir. Genel olarak Alasonya’daki ciftliklerde hane buyiiklikle-
rinin gérece dustik oldugu dustntldiginde Alasonya’daki koylilerin kendi
arazilerindeki ekimi bitirdikten sonra bagka tarim arazilerinde veya sektorlerde
calismaya gitmis olmalari, onlara her zaman ek bir emek yiiki getirmemis ol-
mamalidir.*8

IV-Bolgeler Arasi1 Farklilagsma: Tirhala ve Alasonya Ciftliklerinin
Demografik Yapilar:

19. ylizyil sonu ve 20. ylzyil baslarinda Dogu ve Batt Teselya arasindaki de-
mografik farkliliklara vurgu yapan Sivignon, her ne kadar bu farkliliklarr kiltirel
olarak aciklamaya calissa da bu iki bélgenin ekonomik yapilarindaki farkhiliga da
deginmistir.#*Ona gore, cok daha geleneksel tarimin hitkiim strdigt Batt Tesel-
ya, Ege sahillerinin ticaret noktalarina acilan dogu bélgelerine kiyasla daha kapa-
i bir ekonomik yapiyla sekillenmisti. Alasonya’yr da icine alan Dogu Teselya
ekonomisinin ticari pazarlatla entegrasyonu, kéyliler icin hane biuyiikliklerini

47 BOA, NFS. d. 5114: 16-17.

48 Alexis Franghiadis, “Land TenureSystems, Peasant Agriculture and Bourgeois Ascendancy
in Greece, 1830-1914,” The Economic Development of Southeastern Europe in the 19th Century, ed.
Edhem Eldem ve Socrates Petmezas (Atina: Alpha Bank Historical Archives, 2011), 128-29.
4 Michel Sivignon, “Frontier BetweenTwo Cultural Areas: The Case of Thessaly,” Annals of
the New York Academy of Sciences 268 (1976): 43- 53.
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arttirmaya gerek duymadan tarim dist istthdam alanlarinda caligabilme imkaninin
varligr anlamina geliyordu. Teselya’nin Atina hakimiyeti altina girmesinden he-
men sonra dizenlenen 1881 tarihli niifus sayimindaki veriler de bu gézlemi
desteklemektedir. Yunanistan tarafindan yapilan sayima gére Yenisehir, Ermiye,
Volos, Catalca-Domnik ve Tirnova’nin yer aldigt Dogu Teselya’da tarim ve
hayvanciliktan gecinen niifusun (14.126) ticaret ve sanayi kollarindan gelir sagla-
yanlara (6.442) orant yaklasik 2 iken; bu oran Batt Teselya’da 8’c¢ ulasmaktaydi.5
Ozellikle 19. yiizyil boyunca ¢ok énemli bir liman kenti haline gelen Volos’ta
ekonominin ticarilesmesi ¢ok belirgindi ve bu oran sadece 0,4 seviyelerindey-
diS'Tm bunlara paralel olarak da1881 sayimina goére Batt Teselya’da ortalama
hane buyukligh 7,3’leri bulurken doguda 5,1 civarinda kalmisti. Teselya’nin
dogusundaki bu ytksek ticarilesme seviyesi, Alasonya ciftliklerindeki koylilerin
hareketliligini bicimlendirmekle kalmamis ayni zamanda uretilen idriin, gelir
seviyesi ve hane buyukligl arasindaki iliskinin karmasiklasmasinda da 6nemli
rol oynamustir.

Ortaker ciftcilerin farklt Grtinleri Gretebilmesi ve ¢iftliklerdeki emek organi-
zasyonu, her ne kadar Alasonya icindeki ciftliklerin niifus yapilarini sekillendiren
Ogeler olarak ortaya ctksa da bu baglamda asil etkilerini Teselya’nin dogu ve
batisindaki demografik unsurlarin sekillenmesinde gdstermisti.>> Bélgenin dogu-
sunda yer alan Alasonya’nin cevresinde tarimsal duzliikler yer alsa da ciftlik
yetlesimlerinin genislemesini bélgenin daglik yapist da sinirlandirmaktaydi. Cift-
lik sahiplerinin gelirlerini arttirmak amaciyla kislaklar1 daraltmak istememesiyle
birlikte bu durum, Teselya’nin batisindaki yani Tirhala ¢evresindeki ¢iftliklerde
yer alan ekili arazilerin Alasonya’ya oranla ¢ok daha genis olmasina yol acmistt.
Nitekim incelenen Tirhala ciftliklerinde 1820’lerde tarimsal arazilerin biytkli-
gu, ortalama 3.000 déniim civarindayken Alasonya’da bu alanlarin buyikliga
yalnizca 1.500 dontmdir. Ancak daha 6nce de tartusiddigr tizere ciftliklerdeki
arazi buyuklugh ile demografik yapilar arasinda her zaman dogrudan bir iligki
olmayabilir. Nitekim nadasa ayrilan topraklarin varligi da distntlecek olursa
Tirhala baglaminda bu iliskinin kolaylikla kurulamayacagt aciktir. Ayrica incele-
nen ciftlikler icerisinde Voyvoda’nin sahip oldugu biyiik arazi ve Cukut-1 Ke-
bir’le Cukut-1 Sagir’in arazi biytkliklerinin defterde verilmedigi de géz 6ntine
alindiginda, Tirhala’daki ¢iftlik arazileriyle Alasonya’dakiler arasinda iki kata
varan bir fark olmayacagt da actktir. Nitekim MAD 9761 defterinden Tirha-
la’daki 62 ciftligi ve Alasonya’daki 13 ciftligin arazi buytkliklerini detleyen Ah-
met Uzun’un verilerine gore, Tirhala ¢iftliklerindeki ortalama arazi buyikligu

50 TTivoreg twv emopytwv Hreipov uat @sooohiog natdtyv amoyooynv tov 1881 (Atina:
Ynovpyeiov Ecwteptnav,1884), V & 58-59.

51 Aleksandra Yerolimpos, “Tanzimat Déneminde Kuzey Yunanistan’da Sehircilik ve Mo-
dernlesme (1839’dan 19. Yuzyill Sonuna),” Modernlesme Siirecinde Osmanly Kentlers, ed. Paul
Dumont ve Frangois Georgeon (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999), 31-41.

52 Socrates Petmezas, “Anpoypayia &AypotunOwovopia.” Iotopia g EMadog tov 200v
Awwova, Tduog A', ed. Christos Chatziiosif (Atina: Bihogape, 1999), 41-81.
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1.570 déntim civarindayken bu oran Alasonya’dakiler icin yaklasik 1.480 do-
nimdir.>3

Uzun’un bélgeler icin verdigi toplam iretim rakamlarinin ve bu calismada
incelenen ciftliklerin ortaya koydugu esas husus ise tipkt Alasonya yerlesimleri-
nin kendi igerisindeki ayrismasinda oldugu gibi Tirhala’daki ¢iftliklerin Alason-
ya’dakilerden farklilasmasinda da tarimsal tGretim miktart ve ¢esitliliginin yant
sira ¢iftlik sahipliginin giiciiniin belirleyici oldugudur. Bu iki bolge ciftliklerinde-
ki farklilik ¢cok daha belirgindir. Bu farkliliklar, tahildan ziyade pamuk ve bag
triinleriyle ortaya ¢itkmaktadir. 1819-20 verilerine gére Alasonya ciftliklerindeki
ortalama arpa ve ¢avdar Uretimi, Tirhala’dakilerden neredeyse t¢ kat daha fazla-
dir. Benzer bicimde mustr Giretimi, incelenen Alasonya ciftliklerinde batidakilere
oranla yaklasik 5 kat daha fazladir. Alasonya ciftlikleriyle karsilastiracak olursak
Teselya’nin batisinda yer alan ciftliklerdeki bugday tiretimi ortalama olarak Ala-
sonya’dakilerin U¢ katiyken; pamuk tretimi ise Alasonya’dakilerden yaklasik
olarak 18 kat fazladir. Tirhala civarindaki ciftliklerin hemen hepsinde ortaket
ciftgiler pamuk ve bugday uretimlerinin yaninda bagcililik ve dut gelirlerine de
sahipti. Hatta Voyvoda ve Cukut-1 Kebir gibi ciftlikler, tarimsal tretimlerinin
yaninda i¢erdikleri dikkan, han, magaza ve degirmenlerle kendi i¢lerinde yeterli
bir ekonomik sistem olusturmaktaydilat.

19. yiizyil sonu ve 20. yiizyil basinda Rodop Daglarindaki bu tip ekonomik
sistemleri olusturan Hristiyan ve Misliiman kéylerini analiz eden Ulf Brunnba-
uer, ekonomik aktivitelerin farkhilagsmasinin daglik alanlarda kolektif is giictiniin
verimli kullanilmastyla birlikte yiridigini ortaya koymustur.>* Bir baska deyis-
le, emek organizasyonunu yénlendirecek toplumsal liderlerin varligt neticesinde
aileler ekonomik aktivitelerinde birbirlerine yardim etmekte ve uretimlerini art-
tirsalar dahi ekstra emek giiciine ihtiya¢c duymamaktaydilar. Petmezas ve Papa-
taxiarchis’in iddia ettikleri Gzere Teselya’daki daglik alanlarda, Brunnbauer’in
acikladigt bu isb6limi hakim olurken ovalardaki ciftliklerde kolektif emege
daha az rastlanmaktadir. Bunun en énemli nedeni, ovalik alanlarda ¢iftlik sahip-
lerinin gliciini daha etkin kullanabilmesiydi.>> Nitekim c¢iftliklerde niifus sayim-
lar1 yapilirken ortakgilarin sadece araziye gore degil ¢iftlik mutasarriflarinin his-
selerine gbre ayrilmast, Osmanli merkez idaresinin géziinde de ciftlik sahipleri-
nin iftlik niifusu iizerindeki kontroliinii actk bicimde géstermektedir. Ornegin
5148 numarali defterde, Tirhala’daki Zevlanye Ciftligi'ndeki ntfus, Ciftlik-i
Zevlanye Alaka-i Muhtar Aga, Alaka-i Emlak-1 Himayun ve Alaka-i Dervis
Gaffur olarak tlge ayrilmistir.56 Diger ciftliklerde de tekrarlanan ve ciftlikleri
tasarruf sahiplerinin hisseleri oraninda ayiran bu pratik, ortaker kéylilerin ciftlik-
le birlikte ciftligi elinde tutan miiltezime ya da ciftlik sahibine baghligini da gos-
termektedir. Ciftliklesme siirecinin yerelde ne kadar etkin oldugunu gésteren bu

55 Ahmet Uzun, “Tepedelenli Ali Paga ve Mal Vatlig1,” Belleten 1.XV /244 (2011): 1061-64.
54 Brunnbauer, “Families and Mountains,” 334-39.

55 Petmezas ve Papataxiarchis, “The Devolution of Property,” 228.

56 BOA, NFS. d. 5148, Evasit-1 Saban 1247/14-25 Ocak 1832.
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dutum, ayni zamanda Alasonya ve Tirhala’daki ciftliklerin kayitlanmalarindaki
farkliliklarla da 6rtismektedir.

Tablo 4: Tirhala Ciftliklerinin Uretim ve Gelir Yapist (1819-20)

Sakin . .
Reaya Uretim (Kile)
Ciftlik o
e oy =
— o < =1 4
o & 8Bl 2 el T2 s E|E
gl 2508 2 |2 & 2z 2] &3
Sl 2l al & i
Sotire57 3 X |[X |3 63 45 | X X X X X
Voyvoda 42 |5 X |47 ]26255 |40 |X X 92 567 | X
Cukut-1 Kebir 30 [20 |X |50 | 384 38 45 X 65,5 2998 | X
Cukut-1 Sagir 7 10 | X |17 |117 12 |45 X 11 920 | X
Natli (Garcan) |25 |17 |35 |77 |508,5 162 | 63 X 40,5 | 1536 | 0,5
Diger Gelir Kalemleri
Ekili
Ciftlik T“"_ﬂ*}. Bag Dut Agact Kislak Bostan Degirmen
Déniim Geliri Kok Agd . Geliti Geliri Geliri
Gurus oR-Ade Gurus Gurus Gurus
Sotire 360 X X X 160 33 Kile
Bugday
Voyvoda 7360 30 200 3007 110 500
Cukut-1 Kebir X 205 X 1800 X X
Cukut-1 Sagir X 150 30 600 X X
Natli (Garcan) | 1050 330 383 4500 X X

Kaynak: MAD. d. 9761

57 Cift¢i hanelerinden biri u.: maktu ( ?) tabirinin yaninda kaydedilmistit.
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Tablo 5: Tirhala Ciftliklerinde Hanelerin Niifus Yapis: (1832-46)

Sotire Voyvoda Narh (Garcan)

1833- | 1845- 1833- | 1845- 1833- | 1845-
il 1832 1834 | 1846 1832 1834 | 1846 1832 1834 | 1846
Erkek Nifus 20 36 47 88 167 163 |34 125 1200
Hane 7 13 13 14 39 39 13 49 67
ii“gizi“i E;u 29 (28 36 |63 |43 |42 |26 |26 |3
Sadece Hane
Reisinin Bulundu- 10 20 0 0 80 50 20 70 101
o Haneler ©%14) | (%15) ©21) | (%13) | (%15) | ©%14) | (%16)
Hane Reisi ve
Cocuklarin Bulun- | 0 S0 o 12 T 3|20 |26
Gt Hanelor ©23) | (%23) ©13) | (“618) | ©639) | ©ed1) | ©39)
Kardes- Yegen-
Damat-Akraba- 14
Torun ve Aile Dist 60/ 86 80/ 62 109 77) | 0610 2‘3 66 Z‘Z 69 60/ 46 2{3 45 309 45
Uyelerin Bulundu- (7086) | (062) | (%7T) 0) (7060) | (069) | (7046) | (%045) | (%045)
gu Haneler
Torunlarin Bulun- 0 0 0 1 2 11 2 2 7
dugu Haneler @7 | @3 | (©28) | ©15) | @) | @©10)
52“:36:;/ B |6 6 |7 1 |16 |15 |2 |15 |14
s ggu e (©86) | (%646) | (%54) | (%79) | ©ed1) | (438) | “15) | ©431) | (%e21)
Damat ve/veya
Damadin Akraba- 0 1 4 6 11 8 1 3 5
larinm Bulundugu ©8) | (%31) | ©43) | 428) | @621 | %8) | (%6) | @47)
Haneler
Diger Akrabalarin 5 9 . 3
E‘;lund“gu Hane- 1 0 @ts) | ° a6d) | ©a18) | @8) | 0 0
Aile Dist Uyelerin
Bulundugu Hane- |0 0 20 20 30 20 10 30 60
o o15) | ©o14) | ©8) | @5) | @8) | ©6) | (©49)

Cukut-1 Kebir Cukut-1 Sagir

Y1 1832 1833-34 | 1845-46 | 1832 1833-34 | 1845-46
Erkek Nifus 105 149 217 32 55 67
Hane 51 71 79 13 18 20
gfgk Niafifi Disen |5 2,1 2,7 2,5 3,1 3.4
Sadece Hane Reisinin | 21 29 16 5 3 4
Bulundugu Haneler | (%41) | (%dl) | (%20) | (%38) | (@17) | (%20)

295



L kebikes | 48 * 2019

Hane Reisi ve Cocukla- | 20 26 38 4 4 10
rin Bulundugu Haneler | (%39) | (%37) (%048) (%31) (%22) (%50)

Kardes- Yegen-Damat-
Akraba-Torun ve Aile | 10 16 25 4 11 6

Dist Uyelerin Bulundu- | (%20) | (%22) (%32) (%31) (%61) (%30)
gu Haneler

Torunlarin  Bulundugu | 2 3 7 1 2 2
Haneler (%o4) (%o4) (%9) (%8) (%11) (%10)

Kardes ve/veya Yegen- 7 13 15 3 9 4

jorin. Bulandugu Fane-l o1gy | oa1g) | 0a19) |23 | (50) | (%20)

Damat ve/veya Dama-

1 1
din Akrabalariin Bu- | 0 0 o 0 0
lundugu Haneler (2) (748)
Diger Akrabalarin 1
Bulundugu Haneler 0 0 (%1) 0 0 0
Aile  Dist  Uyelerin 0 0 3 0 0 1
Bulundugu Haneler (%4 (%05)

Kaynak: NFS. d. 5148, 5151, 5156.

114 numarali defterde incelenen Alasonya’daki yerlesimler ciftlik olarak kay-
dedilirken; daha sonra 1840’1 yillarda hazirlanan defterlerde sadece Sika ve Ma-
gula ciftlik olarak kaydedilmeye devam etmistir.®® Ancak 5117 numaral niifus
defterinin hazirlanmasindan yaklasitk 15 yil sonraki yazismalarda, Alasonya’daki
Kundoryotse yerlesimi Vrondos ile beraber bir kez daha Emlak-1 Hiimayun
Ciftligi olarak zikredilmektedir.’® Yukarida bahsedilen Pertevniyal Vakfi evra-
kindan 2180 numarali defterde Cernilo’da meskun hanelerin Pinarbast Ciftli-
gi’'nde gecici olarak calistiklarina dair tutulan kayitta, mevcut hanelerin geldigi
Cernilo hem ciftlik hem de karye olarak tanimlanmist1.®* Teselya kirsalinda cift-
likler, Emlak-1 Hiimayun ciftlikleri, manastir arazileri ve serbest karyeler bir
arada bulunurken; Tirhala’ya oranla ciftliklesme stirecine ge¢ girmis olan Ala-
sonya’da serbest karyeler ve ciftlikler arasinda gecirgenlik fazlaydi.®! Nitekim
Alasonya’da incelenen 5114 numarali defterdeki ¢iftlik hanelerinin karyede yasa-
yan haneler olarak kayitlanmasi da serbest karyelerin bu ciftliklerin devami ol-
dugunu ve konum olarak ikisinin ¢akistigini géstermektedir. Alasonya’nin tersi-
ne Tirhala’da bes ¢iftligin de tiim nifus defterlerinde statiileri degismeden ciftlik

38 Oysa 1835 ve 1839 yillarinda niifus degisimlerini bildiren yoklama defterlerinde Kokino-
polos, Kundoryotse ve Cernilo ciftlik olarak anilmaya devam etmigtir. BOA, D.CRD.d.
(Bab-1 Defteri Ceride Odast Defterleri) 40342, 1251/1835; BOA, KK.d. (Kamil Kepeci-
Niifus) 6381-97,1255/1839.

% BOA, I.MVL. (irade Meclis-i Vala) 472-21394, 23 Safer 1279/20 Agustos 1862.

6 IBB-AK, PVSE. 2180: 5-6.

o1 Yusufoglu, “Agrarian Relations,” 72-94.
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olarak kaydedilmesi de en azindan incelenen yertlesimlerde ciftliklesmenin derin-
ligine ve ciftlik sahipliginin glicline isaret etmektedir.6?

Koyli hareketliliginin cok oldugu, ciftlik sahiplerinin toplumsal liderlerin gii-
cinii kirp kolektif emegi siirladigs ve Sivignon’un tanimladigr big¢imde dig
pazarlara daha kapali olan Tirhala’da hanelerin farkli ekonomik aktivitelere gir-
mesi, bu nedenle aileler a¢isindan daha fazla isgiicinii gerektirmis olmalidir.
Topraga bagl isgiiciiniin 6zellikle bugday ve pamuk arasinda bolustiirtilmesiyle
birlikte baglarin ve dut agaclarinin bakimi bu ciftliklerde isgliciine olan ihtiyact
daha da artturmisti. Bunun yaninda ortaker koylilerin ciftliklere gelen peraken-
delerin sahip olduklart siriiler kadar olmasa da ciddi miktarda hayvanlari da
vardt. Bu hayvanlarin yazin otlatilmast, kisin da yavru verecek olanlarin ayrilmast
gibi islerde aileler yine artt emege ihtiyac duymaktaydi. Tirhala ciftliklerindeki
hanelerin icerdigi ortalama erkek sayisinin Alasonya kirsalindakilere gbre cok
yiiksek olmast, bu ihtiyacin bir yansimasidir. Ornegin Alasonya’daki ciftliklerden
incelenen dénem igerisinde hane basina diigen en yuksek erkek sayist 3,1 ile
Cernilo’dadir ve yiksek hane buyukligh diger ciftlikler i¢in 1,3-2,8 arasinda
degismektedir. Oysa Tirhala’da mevcut ciftliklerin bircogunda hane bast erkek
sayist 2,6 ile 4,3 arasindadir; hatta bu oran Voyvoda Ciftligi'nde 1830’lu yillarin
basinda 6,3 seviyesine ulagmistir.

Tirhala ve Alasonya ciftlikleri arasindaki esas 6nemli fark haneleri olusturan
kisilerin kompozisyonunda yatmaktadir. Incelenen Alasonya giftliklerinde tarim-
sal Uretim, bat1 bolgesine gore kisithidir ve isgiicii daha ¢ok hane reisinin erkek
cocuklariyla kardes ve yegenlerinden saglanmaktadir. Alasonya’daki ciftliklerdeki
hanelerin ¢ok az bir kisminda aile dist Gyeler (besleme, kalfa, hizmetci), damat,
kayin gibi evliliklerle gelen bireyler ve diger akrabalar bulunmaktadir. Kundor-
yotse ve Sika haricindeki ciftliklerde damat, eniste ya da damadin akrabalarinin
(kayingo ve kayinata) bulunduklari aileler, tiim haneler igerisinde %1-2 civarinda
bir orana sahiptir. Kaldr ki Sika ve Kundoryotse icin de bu oranlar % 14 ve
%13’tiir. Oysa Tirhala’daki Voyvoda Ciftligi'nde, 1830’lu yillarin baglarinda bu
oran %43’leri bulmakta ve bolgedeki diger ciftliklerde de incelenen dénem iceri-
sinde bu oran %2 ile % 31 arasinda degismektedir. Tirhala’daki ciftlik haneleri
temel olarak genis aileye olan egilimleriyle de Alasonya’dakilerden ayrilmaktadir.
Alasonya’da sadece hane reisi ve/veya ¢ocuklarin bulundugu hanelerin digindaki
aileler genel olarak toplam niifus icerisinde %010 ile %60 arasinda degisen oran-
larda bulunmaktadir. Bu baglamdaen yiiksek oran % 57 ile Cernilo’da goriiliir-
ken yine 1830’lu yillatin basinda Magula Ciftligi de kardes, yegen, torun, damat,
eniste gibi akrabalarin ve aile dist kisilerin hanelerde siklikla bulundugu bir yerle-
simdir. Oysa Tirhala’da evin reisi veya ¢ocuklarinin olusturdugu ailelerin disin-
daki haneler, yalnizca Cukut-1 Kebir’de %20’ gibi diistik bir orana sahiptir. B6l-
gede incelenen diger ciftliklerin timiinde bu oran, %30 ile %100 arasinda yiik-
sek degerlerde seyretmektedir. Tirhala’daki ciftliklerde hane basina disen erkek

62 Ancak MAD 9761 numarali defterde Cukut-1 Kebir ve Cukut-1 Sagir yerlesimleri karye
olarak gosterilmistir.
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sayistnin ylksek olmasi ve hane yapilarinin akrabalart da igine alan bir yapi arz
etmesi, o dénemde hi¢ degismez bir olgu degildi. Nitekim tipki Alasonya’daki
hanelerde gérildiigi tizere hanelerin biytkligi ve yapilary, ailelerin yasam evre-
leriyle yakindan ilgili olmaliydi. Bu nedenledir ki 1832-1846 déneminde Tirha-
la’daki hanelerin yapilarinda 6nemli degisikliklerin goriilmesi strpriz degildir.
Ornegin 1830’lu yillarin basinda, Voyvoda’da kayit altina alinan hicbir hane
sadece reis veya ¢ocuklardan olugsmazken 1840’lt yillarda bu tarz ailelerin orant
%30’lara yikselmistir. Ancak bu degisimler dikkate alindiginda dahi tarimsal
tretimin ¢esitlendigi ve tarimin hayvancilikla birlikte yirittldigi, Batt Tesel-
ya’daki ciftliklerde hem hane buyiikliginin hem de hane yapisinin Dogu Tesel-
ya’dakilerden 6nemli 6l¢tide farklilastigi da acik bicimde gézlenmektedir.

IV. Sonug¢

Ciftlik sahibi ya da ayan tarafindan kontrol edilebilirligi daha zor olan Ala-
sonya’da tiretim, daha ¢ok tahil tarimi ve hayvancilikla beraber kisith éleeklerde-
ki bagcilikla sekillenmistir. Oysa Tirhala civarindaki tarimsal tretim daha
1820’lerin basinda cesitlenmistir. Uziim iiretimi veya dut agaclarindan gelen
gelitle birlikte ortaket haneler, bugdayla pamuk tretimine yogunlasmis ve daha
sonraki dénemde susam ekiminin artmasiyla isgiiciine ¢cok daha fazla ihtiyag¢
duyulmaya baglanmistr. Ciftlik sahiplerinin biiyiik gelir elde ettikleri kiglak alan-
larint sinirlandirmak istememesiyle bitlikte ortaket hanelerin tahil Gretimi disinda
ek gelir elde edebilmesi, Tirhala’daki ¢iftliklerde genis aileye olan egilimin ortaya
cikisini miimkin kilmustir. Benzer bir tirtin farklilasmasinin gorildiigi ve pamuk
Uretimiyle bagciligin ailelere ek gelir getirdigi Alasonya ciftliklerinde de hane
biytukligh bolge ortalamasinin tstiine ¢ikarken genis aile yapilarinin olusumuna
da meyilli sartlar meydana gelmistir. Alasonya’daki ciftliklerde farkli dretim
imkanlarinin olmadigr durumlarda ise hane tyelerinden en azindan bazilarinin
baska ciftliklerde ¢alisip ek gelire sahip olmast da yine hane buyukliklerinin
artisina yol agmustir. Ancak emek hareketliligi aynt zamanda kéylillerin tarim digt
sektorlerden gelir elde edebilmesi anlamina da gelmekte ve bu ylizden de hane-
lerin genisleme egilimini kisitlamaktayd:. Tim bu dinamikler gbz 6ntine alindi-
ginda, koéyli hanelerinin gelir seviyesi, tarimsal tUretim gesitligi, ¢iftlik sahibinin
koyli tzerindeki etkisi ve emek hareketliligi arasindaki etkilesimin, her 6rnekte
olmasa bile incelenen ciftliklerin biiytik cogunlugunda, demografik yapiy1 sekil-
lendirdigini séylemek mimkiin gérinmektedir. Ancak bu etmenlerin hicbiri tek
basina bir bolgedeki ciftliklerin demografik yapisini aciklamaya yetmemektedir.

19. ytuzyil Orta Anadolusundaki Hristiyan yerlesimlerin ntfus yapilarini ince-
leyen Irini Renieri, hanelerin ylzyil boyunca giderek genis aile halini aldigin
ortaya koymustur.®> Renieri’ye gore ailelerin tarimsal lretiminin artist ve yeni
topraklart islemeye baslamasiyla birlikte Kapadokya boélgesindeki Hristiyan koy-

63 Irini Renieti, “Household Formation in 19th-Century Central Anatolia: The Case Study of
a Turkish Speaking Orthodox Christian Community,” International Journal of Middle East
Studies 34/3 (2002): 495-513.
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ltlerin emek giictine olan ihtiyaglart artmusti. Bu artis neticesinde ailelerin hane
reisinin 6liminden sonra daha basit ailelere dogru evrilme egilimi ve hanelerin
beslenecek niifusu azaltma politikalart sinirlandirilmaya baslamisti. Tarimsal
tretimde calisacak insan emeg@ine olan ihtiyacin artist aynt zamanda Kapadok-
ya’da yasayan koyliler icin ¢evredeki asiretlerden de korunma yolu olarak ortaya
ctkmust. Koylilerin yasam bicimlerini derinden etkileyen evlilikte kizlara tasin-
maz vermeme politikast, evlilikten sonra damadin evine tasinma adeti ve ataerkil
unsurlarin sekillendirdigi miras bolistimii de Kapadokya’daki koylii hanelerinin
demografik yapilarinin genislemesinde biiytik rol oynamust. Ataerkil kiltiir un-
surlarinin gekillendirdigi 19. ytizyil Osmanlt Teselya’sindaki durum da ayni do-
nemde benzer dinamikleri yasayan Orta Anadolu cografyasina benzemektedir.
Ancak Orta Anadolu’daki dinamiklerin aksine, hane buytklikleri ile tarima
acilabilir arazi miktart arasinda ciftlik ekonomisinin sekillendirdigi Teselya 6ze-
linde dogrudan bir iliski yoktu.

Giiney Yunanistan ve Ege Adalar’nin aksine Teselya’daki evlilik, ceyiz ve
miras kaliplari, Renieri’nin inceledigi Kapadokya’daki Hristiyan kéyleriyle para-
lellik g6stermektedir. Kiiciik tepeciklerin cografi bakimdan dogu ve batt olarak
ikiye ayirdigt Teselya’da ise kilttirel farkliligin demografik kaliplart nasil belirle-
digi sorusuna cevap bulmak olduk¢a zordutr. Petmezas ve Papataxiarchis’in
gosterdigi tizere Alasonya ve Tirhala’daki ortaket haneler; evlilik, ceyiz, ataerkil
unsurlarin korunmast ve mirastaki mal bolisimu gibi konularda ayni ideallere
sahiplerdi. Ortak bir kiltiirel paylasima ragmen, bu ¢alismanin da ortaya koydu-
gu tzere Dogu ve Bat1 Teselya’daki ciftlikler, gerek hane biytikligi gerekse de
yapt bakimindan kendi iclerinde tek tip degillerdi. Benzer ekolojik ve kiiltiirel
ortamda hane buyuklikleriyle yapilart hem Tirhala’da hem de Alasonya’da
onemli 6lciide farklilasmaktaydi. Ay bélgede niifus yapisindaki farklilasma,
imparatorluk cografyasindaki benzer 6rneklerle birlikte degerlendirildiginde pek
de sasirtict gelmemektedir. Kenneth Cuno’nun Asagt Misir’daki kéyler hakkin-
daki gbzleminde, hemen hemen ayni cografi sistem icerisinde yer alan kdylerin
sosyo-ekonomik-demografik olarak birbirlerinden ayristigt vurgulanmigtir.t4
Teselya’nin timiinde ise niifus Szelliklerini tanimlayan farkliliklar esas itibariyle
Dogu Teselya-Bat1 Teselya ekseninde kendini géstermistir. Ttim bu nifus 6riin-
tiisii, sadece hane halki yapilarinin sekillenmesinde farkli cografyalarin belirleyici
6zelliklerini ortaya koymakla kalmamaktadir. Imparatorlugun farkli cografyalari
ve farklt zamanlar1 icin Beshara Doumani, Suavi Aydin ve Siegfried Grubetr’inde
kavramlastirdiklan tizere, demografik yapilarla toplumsal rgiitlenmelerin anla-
sitlmasinda kir-kent, ova-daglik yetlesimler ve hayvancilik-tarim gibi genelleyici
ikiliklerin Stesindeki yerel dinamikler belirleyici olmaktadir.®> Bu agidan bakildi-

¢4 Cuno, “A Tale of TwoVillages,” 310-27.

65 Suavi Aydin, “Konar-Goégerlik ve Asiret Cografyast Bakimindan Dogu Karadeniz ve
Kafkasya’ya Dair Bir Sorgulama: “Orada Asiret Neden Yok?,” Kebikes 44 (2017): 265-96;
Siegfried Gruber, “Household Structures in Urban Albania in 1918, Household and Family in
the Balkans Two Decades of Historical Family Research at University of Grag, ed. Karl Kaser (Wien,
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ginda calisma, 19. ylzyil Teselya’st 6zelinde demografik yapilarin sekillenmesin-
de hiyerarsi, mulkiyet iliskileri, kultirel 6geler, toplumsal 6rglitlenme, emek
organizasyonu ve ticari aglara eklemlenme gibi unsurlar arasindaki karmasik
iliskilerin roliind bir kez daha vurgulamaktadir.
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Oz: 19. yizyll Teselyastndaki kirsal yerlesim ve ciftliklere odaklanan bu galisma, bélge
ciftliklerindeki aile yapilartyla hane buyiklikleri arasindaki farkliliklart yaratan karmagtk
sosyo-demografik dinamikleri incelemektedir. Calisma; hane halklarinin gelir seviyesi, bu
hanelerin ekonomik faaliyetlerinin farklilasma kapasitesi, ekilebilir arazi biytkligi, isgiicii
hareketliligi, ciftlik sahiplerinin glicti ve farkli tarimsal triinler igin gerekli olan emek miktari
gibi faktorler arasindaki etkilesimin Alasonya ve Tirhala ¢evresindeki ¢iftlik yerlesimlerindeki
demografik dinamikleri sekillendirdigini iddia etmektedir. Bu etkilesim 6zellikle Dogu ve
Bati Teselya’daki ciftliklerin demografik yapilari arasindaki farkhiliklarin ortaya ¢ikmasinda
etkili olmustur. Ancak etkilesim halindeki bu faktotlerin tek bagina hicbiti, bir bolgedeki
ciftliklerin demografik yapisini aciklamak igin yeterli degildir. Bu baglamda caligma,
Teselya’daki ciftliklerin, gerek hane buyukligi gerekse yapt bakimindan kendi iglerinde tek
tip olmadigint géstermektedir.

Anahtar sozciikler: ciftlik, demografi, hayvancilik, tarim, Teselya

Was There a Uniform Demographic Pattern Across Ottoman Ciftliks?
Socio-Economic Dynamics and Population Structures
in Nineteenth-Century Thessalian Ciftliks

Abstract: Focusing on rural settlements and large estates (¢iftliks) in 19th-century Thessaly,
this study examines the complex socio-demographic dynamics that brought about the dif-
ferences in family structures and household sizes across the estates in question. In this vein,
it contends that the interaction of several factors, namely the income level of households,
diversification capacity of economic activities, the size of cultivated land holdings, labor
mobility, power of ciftlik-holders and the amount of labor required for diverse agricultural
crops, determined these demographic dynamics in estates around Elassona and Trikala. This
interaction influenced the emergence of diverse demographic patterns, especially across
ciftliks in Eastern and Western Thessaly. However, none of these factors alone is able to
satisfactorily explain the demographic structure of ciftliks in one region. In this sense, the
study demonstrates that household structures and family sizes in the estates were by no
means uniform in Thessaly.

Keywords: ¢/ftlik, demographics, animal husbandry, agriculture, Thessaly
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Kentsel Mekana Intizam Vermek:
1930’1arda

Turkiye’de Basilmig
Adab-1 Muaseret Kitaplarinda
Sehir”

Tulin URAL"™

I. Medeniyetin Mucizeleri

Bugiin “uygarlik” diye andigimiz ve aslinda génderme alant bir hayli dolu ve
degisken kavram, tarihsel bir arka plana sahiptir. Uygarlik, modern 6ncesi ¢ag
boyunca, 1500-1800 arasinda, tam olarak t¢ ylizyil siiren bir siire¢ icinde, bugiin
Batt dedigimiz cografyada sekillendi.! Ardindan, modernlesme ve modern so-
murgecilikle es zamanli olarak yeryliziiniin geri kalanina yayildi. Yavas, ama
dalgalanmalar ve gelgitlerle olsa dahi belli bir yoéne dogru istikrarli sekilde ve

* Bu makalede, kaynak¢ada da yer alan doktora tezimin birincil kaynaklart kullanilmaktadir.
Ancak bu kaynaklar, doktora tezinde ele alinmamus, burada baska bir baglam icinde deger-
lendirilmistir.

* Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi / tulinural@yahoo.com

1 Uygarlig: tarihsel degil de kategorik olarak ele alan yaklagimlar, onu belli sabit Slgiitlere gore
tanimlarlar. Boyle bir yaklasim, uygathgi Bat dist cografyalarda da tanimlayabilmeyi mimkiin
kilar. Ancak bu yaklasimda temel problem, kavramlarin tarihsel ve politik oldugunu, tarihsel
stire¢ boyunca sekillendiklerini, toplumsal kesimler arast politik miicadelelerle farklt anlamlar
edindiklerini ve bazen de islevlerini yitirip séniip gidebildiklerini kagirmastdir. Isin garibi (her
ne kadar 6nce sozcligln icerdigi anlamlarin tarihsel degisimine deginmisse de) benzeri bir
kategorik uygarlik taniminin, bir tarih¢iden, hem de ¢ok yetkin bir tarih¢iden, Braudel’den
gelmesidir; Fernand Braudel, Uygariiklarin Grameri, gev. Mehmet Ali Kiligbay (Istanbul: Tmge
Yay, 2001), 39-70. Bati-disinin da bir uygarlik merkezi oldugu, genellikle Bati karsitligi ile
karigmis bir boburlenme olarak ortaya atilmaktadir. Bu argiimanlar temelde uygarliga elestirel
bakmaktan uzak bir sahiplenme, hatta —clbette politik nedenleri de olan— istiinlitk iddiast da
igeritler. Kavramlarin tarihselligi icin Bkz., Raymond Williams, Anahtar Sozciikler: Kiiltiir ve
Toplumun Sizparkg, cev. Savag Kilig (Istanbul: Tletisim Yay., 2005), 17-36.
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belli bir diizen icinde iletleyen bir siirecti bu?. Onunla birlestirilen genel gecer
kodlarin aksine, uygarlik bir akil Griinii degildi ve bilingle planlanmamusti. Bir
dizi tarihsel gelisme, tek tek insanlarin iradelerinin, eylemlerinin, planlarinin
eklemlenmesi sonucu uygarlik siirecine yol agmusti.

Pazar ekonomisinin olusumu bu tarihsel siireclerden ilkiydi. Modern devle-
tin olusumu ise ikincisi. Pazar ekonomisinin gelismesi, rekabetin giderek artma-
styla sonuclanmis ve rekabetin baskist artinca toplumsal ve ekonomik islevler
farklilagsmis, béylece karsiliklt bagimlilik artmisti. Bunlarin sonucunda, kentlerde
birlikte yasama zorunlulugu, zotlayici, giicli bir diizeni sart kilmistt. Modern
devletin olusumu da esasen piyasanin gelisimi ile baglantiliydi. Merkezi ordunun
adim adim ortaya ¢ikmasi, siddetin tekellesmesi sonucunu dogurdu. Béylelikle
ticaret yollari ve kentler gibi kimi kilit mekanlar siddetten arind: ve givenlilegti3.
Gene bu siralarda, kamusal iskence ve idam ya da dinsel cilekeslik gibi bicimler-
de sergilenen bedensel siddet de sénimlendi*. Demek ki tek tek insanlar disari-
dan gelebilecek herhangi bir siddet tehdidine karst gitgide daha korunaklt bir
hayata kavustu. Ama icgiidileri pahasina...> Sonugta insanlar givenlik karsili-
ginda kendi kendini denetlemeyi, sinirlamayr 6grenmek zorunda kald: ve boyle-
ce, bir bakima kendi kendine siddet uygulamis ve korkuyu icine yetlestirmis
oldu®. Tam bu strecte, dis siddetin act olarak hissedilen ani duygusu, yerini agri
gibi strekli bicimde hissedilen ve nedeni hemen anlasilamayan modern endige
duygusuna birakti. Daha dogru bir deyisle i¢c denetimin artist, siddetin bu bigim-
de igsellestirilmesi, modern anksiyetenin en 6nemli nedenlerinden biriydi’.

2 Norbert Elias, Uygarisk Siireci I, cev. Erol Ozbek (Istanbul: Tletisim yayinlari, 2002).

3 Elias, Uygarlik Siireci 1, 225. Saraylilasma, saray maiyetinin ortaya ¢tkmast ve bu ‘sosyete’nin,
bilhassa Fransa’da —diger Avrupa Saraylarinda da taklit edilecek- belli ‘kibar’ davranis Slciit-
lerinin dreticisi olarak sekillenisi, bizzat bu siirecin sonucudur. Burada Giines Kral 14. Lo-
uis’nin saray1 ve kendine 6zgii litks anlayist 6nemli bir model tegkil eder.

4 Michel Foucault, Hapishanenin Dognsn, Cev. Mehmet Ali Kilichay (Istanbul: Imge Kitabevi,
1992), 9-19. Foucault’nun kuraminda ‘denetim’ fikrinin, dolayistyla Elias’in etkisi buyiiktur.
Ancak Foucault bu stregte bilimlerin ve bilme (ve sOyleme) bicimlerinin etkisine yaptigt
vurgu ile Elias’dan aytisir.Burada su 6nemli uyart da eklenmeli: Modernite fiziki siddeti
tamamen ortadan kaldirmamustir. Bilhassa 19. yiizyilin sanayi kentinin yoksul semtlerindeki
aydinlatilmamis ve kanalizasyon sisteminden yoksun ¢amurlu sokaklar; ¢cok yogun nifusu,
barindirdigi derin yoksulluk ve keskin sinif ayrimiyla fuhugsun, alkolizmin, anarsist ve dev-
rimci hareketlerin, ¢ocuk issizligi gibi acimasiz emek bicimlerinin ve elbette sugun yuvastydi.
Hobsbawm, sanayi devrimi sonrasi yasanan kor siddet ortamini tanimlar; Eric Hobsbawm,
Devrim Cagr: 1789-1848, ¢ev. Bahadir Sina Sener (Ankara: Dost Kitabevi Yaymlari, 2003),
219-230.

5 Sigmund Freud, Uygarlgin Huzursuzingn, Cev. Haluk Barigcan (Istanbul: Metis yay., 1999),
53-55.

¢ Elias, Uygarltk Siireci 1, 225.

7 Ancak elbette tek nedeni degildi. Modern anksiyete, bu etken kadar, segencklerin artmast
ve bunlara erigebilme illizyonunun yiikselmesine karsin erisememek, yani kiskirtilan arzula-
rin tatminsiz kalmast, modern yasamin yarattdl giicli yer sarsintist ve bu sarsintt karsisinda
geleneksel yapilarin kilavuzlugundan yoksun kalmak gibi baska igsel faktorlere de dayantyor-
du. Bir de elbette, basta alt siniflar, ama simdilerde neo-liberalizmle beraber genis beyaz
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Uygar davranist tanimlayan tek unsur siddetsizlik, daha dogrusu fiziki sidde-
tin i¢sellestirilmesi ve disa doniik siddetin de sembolik boyut kazanmasi degildi.
Karsilikli bagimlilik iliskilerinin artis1 insanlart eylemlerinin uzun vadeli sonugla-
rint distinmeye zotluyor; bu baglamda Ortacag’da davranslart diizenleyen do-
laysiz simdiki zaman kipi gerilerken, bunun yerini gelecege déniik hesapeilik,
baska bir deyisle uzak gorislilik aliyordu. Insanlar arast iliskilerde sok ihtima-
linin, glivensizligin, istikrarsizligin, keyfiyetin ve bunlara baglt belirsizligin yarat-
ug1 baski, yerini belirlilik ve 6ngoériilebilmeye birakmaktaydi. Tam da bu siiregte
hukuk da adab-1 muaseret kurallart da istikrar kazandi ve standardize oldu. Buna
ek olarak, kurallar ve elbette yasaklarin sayist artt; bunlar, farklilastt ve karma-
stklasti®.

Bu yeni kurallara gre hangi duygulara hakim olunup hangi duygulara olun-
mayacagl belirleniyordu. Elbette bu duygular ortama ve déneme goére degisken-
lik gosteriyordu. Ancak genel egilim belliydi: Duygulara hakimiyet ve kendini,
arzularini ve durtilerini denetleme, yani 6zdenetim?. Ddrtlisel davranislar ve
anlik arzular, daha uzak gelecekteki tatminler i¢in feda edildi'?. Davranislarin
denetlenmesindeki 6l¢iit de standartti: Belli bir vasatta kalmak, uctaki duygular-
dan ve davraniglardan kaginmak. Béylece davraniglardaki tutarsizliklar azaldi,
uclar térpilendi.

Uygatlagma stireci aynt zamanda, stkinti, ¢ekinme, tiksinti ve utan¢ duygula-
rinin ¢ok daha fazla hissedilmesi, daha da 6nemlisi utanca ya da tiksintiye yol
acan etkenlerin ¢ogalmasi ve ¢esitlenmesi demekti. Daha 6zelde ise bagkalarinin
ya da kendinin bedenine iliskin dogal unsurlar, beden sesleri ve sivilari, beden
hakkinda konugmak ve hatta konusuldugunu duymak utan¢ dogurmaya bagladu.
Elias’in ‘utanc esiginin yikselmesi’ diyerek enfes bir kavramsal gerceve icinde
formiile ettigi bu siireg, ayni zamanda ‘dogal’ olan her seyin kamusal alandan
sahne arkasina, evin mahrem alanina ¢ekilmesi demekti.!!

Bu ¢ergevenin kurulmasinda 6nemli yeri olan adab-1 muaseret alant aslinda
gerilimlerle yikliydi. Bu gerilimlerden en 6nemlisi, nétr, dogallastirilmis bir
medeniyet Olgiitii olarak sunulan adab-1 muaseretin aslinda toplumsal ayrismala-
ra dayantyor ve onlart derinlestirip miihtrliiyor olmasiydi. Bu anlamda adab-1
muaseret etrafinda tst siuflarin farkli ziimreleri arasinda siki bir rekabet stirtyor
ve Onemli tartigmalar yasaniyordu. Aristokratik ayricaliklara g6z dikmis olan
burjuvazi, medeni davranisin sonradan da dgrenebilecegini savunuyor, béylece
adabin aslinda sadece bir digsal bir maske oldugunu ima ediyordu'2. Buna karsi-

yakalilar agisindan ekonomik kriz, bor¢luluk hali ve belirsizliklerin getirdigi, gayet dissal bir
etmene dayanan nedenleri de vard: bu endisenin.

8 Blias, Uygaritk Siireci 1, 225.

9 Elias, Uygarltk Siireci 1, 195 ve 257.

10 Blias, Uygarlik Siireci 1, 204 ve 271.

1t Elias, Uygarltk Siireci 1, 226-240.

12 Moliere’in 1668 yilinda ilk kez sahnelenen George Dandin, oun le Mari Confondu (Georges Dan-
din ya da Sersem Koca) ya da 1670 tarihli Le Bourgeois Gentillehomme (Kibarlik Budalas:) adli oyun-

latt sinuflar arast adap savasimt déneminin driinidir ve bu temayt konu alir.
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lik Ortacag’da savasct islevine dayanan ayricaliklarint artik adap kodlarina tahvil
etmis olan aristokrasi, tim bu davranslarin dogal, 6zsel olabilecegini, sonradan
edinilemeyecegini savunurken ashinda toplumsal konumunu saglama almaya
calistyordu!3. Bu gerilim ¢ercevesinde medeni davrants da bir gésterme ve giz-
leme sarkact i¢inde olusuyordu ve mensup olunan st sinifa 6zgii habitusun
dogal bir yansimasi gibi gériinmesi i¢in spontane ve kararli bir sadelik icinde
sergilenmesi gerekiyordu. Yine de tarihsel egilim aristokrasi aleyhine gelisti ve
medeniyet normlari (kurallarin katt 6zt gitgide seyrelse de) yavag yavas alta, 19.
yuzyl boyunca yikselen burjuvaziye, 20. ylizyilda da daha genis orta siniflara
yayildi!4.

Ancak uygarlik sadece siuflar arasinda degil, -farkli hizlarda ve milatlarda-
Batr’dan Batt digina dogru da yayildi’>. Kuskusuz ki bu, Bati sémiirgeciligi icin
bir mesruiyet zemini de sagliyordu: Bati, somiirgelestirdigi topraklara ayni za-
manda, kaltirli bireylerin izledigi adab-1 muaserete uygun davranis kodlarina
dayanan medeniyeti gotirdiigiint iddia etmekteydi. Béylece Bati, giderek kendi-
ni topyekin olarak uygarlk fikri ile tanimlad: ve somiirgeciler de kendilerini
‘barbarlar’a medeniyet gétiiren beyazlar olarak megrulastirdi’®. Dolayistyla uy-
garlik siireci sadece uygar bireyi ve uygar tlkeleri yaratmads; aynt zamanda uygar
olanlarla olmayanlari da birbirinden ayristirdi. Uygarlik stireci boyunca, farkl
siniflar giderek birbirinden uzaklast. Ama sadece yoksullar degil, deli, ¢ocuk,
hayvan ve hatta bir dizeyde kadinlar uygarhk alaninin disinda tanimlandilar!?.

13 Peter Burke, “Halk Kiltiri ve Toplumsal Degisme”, Yeniag Basimnda Avrupa Halk Kiiltiiri
i¢inde, ¢ev. Goktug Aksen (stanbul: hnge Yay., 1996), 305. Bourdieu’ye gore adap, ancak
bir aile mirasi oldugunda, dolayisiyla “mitkemmel bir dogallikla” performe edildiginde ayrica-
lik yaratabilecektir. Bu miras, paha bicilmez bir deger tasir; ¢linkii parayla dogrudan satin
alinamaz, bir kere daha geri kazanilamaz zamanin -hem ¢ocugun egitimi icin harcanan yilla-
rin, hem de ailede bunun birikmesi i¢in gecen on ya da yiizyilarin- Griiniidiir bkz. Pierre
Bourdieu, Distinction: A social critigue of the judgement of taste (Cambridge ve Massachusetts:
Harward University, 1984), 66-95.

14 Elias, Uygarbk Siireci 1, 387. Turkiye’de de medeni davranis normlarinin yayilmasi benzer
bir sema i¢inde gerceklesti. Bu yayilma Kemalist devrimlerin ¢izdigi genel gerceve icinde,
ama asil ‘50 sonrast gé¢le beraber genis koyli kesimlerin sehirlere akmastyla paralel bigimde
gergeklesti. Bu stiregte aynt zamanda yatili okullar, kiglalar gibi bitlikte yaganilan mekanlarin
artmast da etkili oldu. Bugtin dogallasmus bir¢ok norm bundan 50 yil 6ncesine kadar yaygin
dahi degildi. Kendi ailemde dahi, bu makalede de deginilecek bu duruma 6rnek verebilirim:
Benim tasra kokenli ailem pilavi kasikla yerdi; elbette yer sofrast gordim ve burada yemek de
yedim. Ancak bugin kendi ¢ocuklarima bugtnleri anlatmakta dahi zorlantyorum. Kald: ki
Tirkiye’de stire¢ bugiin dahi tamamlanmis degil. Eskisi kadar yaygin ve géz 6ntinde olmasa
dahi, halen yer sofrasinda yiyenler var. Ge¢misteki utang esiginin bugiinkii gibi yikselmemis
olmasina iliskin bir deginme, bu yazida “Sehre Intizam Vermek” béliimii altinda yer altyor.

15 Blias, Uygarlik Siireci 1, 404-400.

16 Elbette somirgeciligin uzun ve karmasik tarihi tek bir dipnotta ¢6ziimlenemez. Ancak bu
noktada Batt distnin tamaminin tek bir ydntem ve séylemsel gerekge ile sémiirgelestirilmedi-
gini belirtmemiz gerekir.

17 Tim bu dinamik tanimlama stirecinde bilimlerin katkis1 biytiktiir. Tarih, modern ncesi
Batili ve Batili olmayan toplumlarin hikayesini yazarak Batt modernlesmesini ¢ergeveliyordu.
Ayni sekilde Batt disindaki ‘ilkel” toplumlart antropoloji ve ‘devletli’ toplumlart ise oryanta-
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Daha dogrusu, uygar olan ve olmayan ayrimi olustukea, uygarlikla birlestirilen
(egitimlilik, kibarlik, akilcilik, dogal degil de insan miidahalesi triindi olma vb.)
niteliklerin disinda kalanlar Bati diinyasinda daha asagida kabul edildiler. Ama
bununla da sinirl kalmadi; bu stirecte uygarlik fikrinin en biytk bagarist, kendi-
ni, n6tr bir bilimsel &l¢iit olarak kabul ettirip emekgi siniflarda, Bati-dist diinya-
nin genis kesiminde, yani kendi icindeki ve digindaki “barbarlar” arasinda bir
bilin¢ bulanikligina ve 6zgiiven sarsilmasina yol acabilmesiydi.!® Ancak su da
belirtilmeli ki uygarlik fikri ilk kez, yine Bat’dan ¢ikan iki goriis tarafindan elesti-
rildi: Romantik hareket ve Alman milliyetgiligi®®.

Modernlesme ile es zamanlt gelisen uygatlagsma strecinin asil sahnesi kentti.
Tirkcede “uygarlik” ya da Tirkce metinlerde hemen hemen onun kadar yaygin
olarak kullanilan Arapca kokenli “medeniyet” sézciigini Avrupa dillerinde
karsilayan kavram cvilization dur. Raymond Williams civilization kavraminin ko-
keninin, Latince “yurttaglara ait ya da degil” anlamindaki cis s6zcligiinde yatti-
gint belirtir?0. Burada, bizim a¢imizdan carpict olan nokta ciwilization ya da “me-
deniyet” kelimesinin “kent” (¢#y ya da medine) kelimesi ile kokensel ortakligidir.
Adab-1 muageretin hem medeniyetle bagi hem de bagindan beri kentsel bir olgu
olusu, bu kokensel yakinlikla daha da anlam kazanacaktir. Yizlerce yil boyunca
insan topluluklarinin asil yasam alanini olusturan kdy ya da kasaba, birbirini
tanima esasina ve yiiz yiize iliskilere dayanir. Bu yetlesimlerde de elbet davranis-
lar diizenlenir ve belli toplumsal roller benimsenir. Ancak bu davranglart da-
zenleyen, herkesin icinde roliindi hi¢ sorgulamaksizin yerine getirdigi 6rf ve
adetlerdir. Bir toplumsal yaptirim mekanizmasi olarak adab-1 muaseret ise birbi-
rini tanimayan ve farkli sosyo-kiiltiirel alanlardan gelen insanlarin glinbegiin
karsilastigr kentteki iliskilerini dizenlemek, daha sarih ifadeyle yabancilar aras:
karsilasmanin tekinsiz alanini diizenleyerek bu iliskilere belli bir bigim vermek
gibi bir islev de tstlenir?!.

listler inceliyordu. Edward Said, Oryantalizn’de anahtar konumdaki bu epistemolojik stireci
inceler; Edward Said, Sarkiyateik: Batr'nin Sark Anlaysslars, Cev.: Berna Uner (Istanbul: Metis
Yay., 1999).

18 Ancak bu her zaman boyle kalmadi. Uygarlik stireci ayni zamanda uygarligin elestirilmesi
ile at bast gitti. Bu elestirinin en 6énemli 6nctleri romantikler ve Marksistler oldu. Dolayisiyla
bizzat uygathiga ickin gorilen “akil” ya da “iletleme” gibi kavramlari, ¢cok farkli baglamlarda,
yaratict olarak yeniden yeniden tanimladilar. Hemen yukaridaki dipnotta adi gecen bilimler
de uygarlik olgiitleri ve ayrismasinin tanimlanmast kadar, onlarin elestirilmesine de hizmet
ettiler.

19 Meral Ozbek, “Cifte Devrim Déneminde Avrupa’da Uygarlik, Kiiltiir ve Romantik Hare-
ket”, Tletisim 7 (2000): 141-180.

20 Williams, Anabtar Sozeikler, 70-73.

21 Kent sadece tekinsiz iligkilerin alant degil, imkanlarin da alanidir. Bu anlamda adab-1 mua-
seret ayn1 zamanda performatif bir karakter de igerir. Sennett’e gére bu kamusal karakter,
kapitalizm tarafindan yetle bir edilmis, yerini ‘mahremiyetin tiranligi’na birakmis ve 18. yiiz-
yila 6zgi sahne, lzerindeki oyuncularla birlikte ¢6kmistir bkz. Richard Sennett, Kamusal
Insann Cokiigii, gev. Serpil Durak ve Abdullah Yilmaz (Istanbul: Ayrintt Yaymnlari, 1996).
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Peki ama medeniyetin asil sahnesini olusturan kent, 1930’lu yillarda Turki-
ye’de basilmis adab-1 muasgeret kitaplarinda nasil temsil edilmisti?

II. Birer Hayat Kullanma Kilavuzu olarak Adab-1 Muageret Kitaplari

Turkiye Bibliyografyasi’nda, savoir vivre bashigl altinda yer alan envantere gore
1930-1939 arasinda tlkemizde 12 adet adab-1 muaseret kitabt basilmistir (Bun-
lardan Ggt, kirk sayfadan kisadir) 22. Aslinda bu kaynaklar ¢ok genis bir tematik
alani ele almaktadirlar. Tam da icerdikleri bu ¢esitlilik nedeniyle bu kitaplar,
gindelik yasam calismalart icin egsiz birer kaynak olusturmaktadir?. Tirki-
ye’deki adab-1 muaseret literatirini kullanan sinirl sayida arastirma, ruh ve
beden iliskisinin nasil kurgulandigindan modern vatandaslhigin ingasina uzanan
cesitlilikte, farkli farkli sorunsallatin bu kaynaklar sayesinde nasil ele alinabilece-
gini gosterir.?*

Iyi ama bu literatiir bize giindelik yasamin olgusal olarak nasil degistigini de
goOsterebilir mi acaba? Aslinda bu sorunun cevabt belirsiz, daha dogrusu biytik
ihtimalle olumsuzdur. Bugiin oldugu gibi ge¢miste de kimse, sitf bir adab-1 mu-
ageret kitabinda ya da yasam tarzi dergisinde yazdigi icin 6nerilen hayati yasama-
ya baslamamustir. Kald: ki cogu durumda 6nerilenleri hayata gegirecek imkanlara
sahip olmayiz. Dolayisiyla bu kitaplar buytk ihtimalle okurlart icin, her seyden
Once, birer hayal kurma aracidir?>. Dolayisiyla 1930’lardaki adab-1 muaseret ki-

22 Kitaplarin genel bir tanitimi ve igindekiler bolimlerinin tam bir dékiimii i¢in bkz. Ural,
“Tek Parti Déneminde Basilmig Adab-1 Muaseret Kitaplatt”, Miiteferrika 33 (2008): 243-274.
23 Ote yandan elbette, giindelik hayat ¢alismalarinda farkh farkli metodolojik araglarla ele alina-
bilecek ¢ok daha cesitlilikte bir kaynak havuzundan yararlanmak mimkindir: Gazete ve dergi-
ler (6zellikle magazin detgileri/kadin dergileri), romanlar, ¢ocuk biyiitme kilavuzlati, glinceler
ve biyografiler, ilgili yasalar ve meclis zabitlari, ders kitaplar1 (6zellikle hayat bilgisi kitaplari),
anilar, objeler, reklamlar, fotograflar, konuyla ilgili davalar ya da s6zIi tarih kayitlari.

24 Osmanli-Tirkiye baglaminda adab-1 muaseret kitaplarint ele alan literatir icin (basim yilina
gore siralanmustir) bkz. Nevin Merig, Adab-1 muagseret Kitaplar: ve Giindelik Hayatin Degisimi:
1894-1927 (Istanbul: Kakniis Yay. 2000); Elif Mahir, “Etiquette Rules in The Farly Republi-
can Period”, Journal of Historical Studies 3 (2005): 15-32; Ttlin Ural,*1930-1939 arasinda Ttr-
kiye’de Adab-1 Muaseret, Toplumsal Degisme ve Giindelik Hayatin Déntisimt” (Yayinlan-
mamis doktora tezi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyoloji Programi, 2008); Pinar Dandiboz, The Construction of Female Citizenship Throngh
Etiquette Books: Turkey, 1930-1943 (istanbul: Libra Yayincilik, 2015); Fatma Tung Yasar,
Alafranga Halleri: Ge¢ Osmanli’da Adab-1 Muaseret (Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2016).

25 Ashinda kitaplarin ne 6lctiide bir okur kitlesine ulastigini saptamak hi¢ de kolay degildir.
Elbette Cumbhuriyet’in ilk yillarinda, bugiinkii oranlarin bir hayli gerisinde olsa dahi genel
okuryazarlik oraninda, bilhassa bu kitaplarin hedef kitlesini olusturabilecek kadin okuryazar-
liginda gézlemlenen artis belli bir ipucu verecektir. Kald: ki bu tiirde birgok yayin yapilmis
olusu, bu kitaplarin belli bir kitleye ulasmakta oldugunun baslt basina delilidir. 1935-1985
arast genel olarak okuryazarlik orani dort kat artarken, kadin okuryazarligs yedi kat artmustur.
Yine 1935-1985 arast lise mezunu kadinlarin sayist yaklastk yirmi kat artarken, ayni rakam
erkeklerde yedi kat artis kaydetmistir. Ama yiiksek6grenim mezunu kadimlarin sayist genel
kadin niifusu icinde goreli olarak sinuth kalmistir, yine de 1927-1985 arasinda ti¢ kat artmustir,
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taplart da o dénemde yeni, modern bir hayatin hayalini kurmanin aract olmus-
lardur.

Ancak bu tiir medya elbette aynt zamanda birer ilham kaynagi olarak da islev
gorir: Okurlar, buralarda yer alan 6nerileri kendi kisitlt olanaklar iginde uyarla-
maya da ¢aligirlar?6. Dolayistyla bu tiir kaynaklar halen temel bir yasam modeli
olustururlar ve yasamin tam olarak nasil degistigini gésteremeseler dahi ne yon-
de degismeye basladigini gosterebilirler. Elbette bu degisim de sadece belli ke-
simler icin miimkiindir. Ancak yine de olusan model, iletleyen yillarda yine
uyarlanarak benimsenmek tizere orada durur. 1930°lu yillarin adab-1 muaseret
kitaplarinda 6nerilen yeni yasam modeli de elbette Ttrkiye’nin genis kéyli kitle-
lerini o sirada etkilememis, etkisi ancak kentli ve egitimli orta siuflarla sinirh
kalmustir. Ancak yine de burada ¢izilen model 1950’lerde kente gb¢ eden kitleler
actsindan da kentin kamusal ya da evlerin 6zel yasaminda nasil davranilmast
gerektigine dair bir ana model olusturmustur?’. Dolayistyla bu kitaplarda anlati-
lan modelin ¢6ziimlenmesi, olgusal degisimin yontini anlamak i¢in halen 6nem-
li bir potansiyel tasir. Bu kaynaklar ayn1 zamanda bize zihinsel kategorilerin nasil
olustugunu gostermek acisindan da anlamlidir. Dolayistyla bu kitaplar elbette
aynt zamanda, o dénemde modern yasam ya da bizim ele aldigimiz konu agisin-
dan modern kent dendiginde ne anlasildigina (ve elbette ne anlasilmadigina, yani
modernlik disiiniin sinirlarina) iliskin 6nemli ipuglari igerirler.

ITI. Sehri Hayal Etmek

Seyfi Kurtbek, 1939 basimt Modern Yasayzs Bilgileri adli kitabinda, “Kimseyi
Rahatsiz Etmemek” tst bagligi altinda sunlar yazar:

Baskalarinin istirahat haklarina sayglr gostermek medeni bir borgtur...
Bugiin, medeni sehirlerin en mithim vasiflarindan birisi de “sessizlik”
olmusdur. Yizlerce fabrikanin, tren, tramvay ve makinenin, binlerce
otomobilin bulundugu biyiik sehirlerde, sessizlige riayet edilmese, yasa-
mak imkant olmaz. Garblilar, giirtiltiiye karst uzun middet miicadele etti-
ler ve sonunda muvaffak oldular; artik fabrikalar, calisma zamanint bil-
dirmek icin sabahin altisinda butiin bir sehri uyandirmiyotlar; herkes saa-
tine bakiyor ve zamani gelince is bagina gidiyor. Trenlerin tiz perdeli di-

bkz. Fatma G0k, “Turkiye'de Egitim ve Kadinlar”, 7980 fer Tiirkiye sinde Kadin Bakss Agisindan
Kadimlar icinde, der. Sirin Tekeli (Istanbul: Tletisim Yay., 1995), 181-198.

26 Kald1 ki bizzat bu kitaplar, Batili adabi oldugu gibi alma fikrini agik¢a elestirmis, taklitcilik
meselesini bir hayli detaylt sekilde tartismis ve daha ¢ok uyatlamalar yapmayt 6nermistir. Bu
Oneriler elbette, donemin kendine ait, Batt da dahil olmak tzere kimselere benzemez bir
kimlik kurmak isteyen milliyetci 6nceliklerinden etkilenir ve modern bir yasam bi¢imi arayan
bu kitaplarin ¢ogunda kargimiza ¢ikan milli arayislar, modernlik ve milliyetcilik arasindaki
kisa devreleri gosterir; modernlik ve milliyetgilik arast celiski icin bkz. Partha Chattetjee,
Milliyetsi Diigiince ve Somiirge Diinyass, gev. Sami Oguz (Istanbul: Tletisim Yay., 1996) ve Tiilin
Ural, The Representation of Gender, Love, Family and Sexuality in the Canonical and Non-Canonical
Novels of the Early Republican Period (Lambert Academic Publishing, 2010).

27 Bkz. 14. dipnot.
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dikleri yasak edildi; arttk makinistler, keyifleri geldik¢e ortaligt velveleye
vermiyorlar. Mecburiyet olursa, zaten sesi kistlmis diidiklerini kisaca 6t-
tirdyorlar. 1stasyonda kampanalar, didikler, borular, “Tamam!”lar isi-
dilmiyor... Feribotlar sehir yakininde canavar didigi kullanmiyorlar.
Otomobiller, ancak mecburiyet halinde kisaca kornalarini ¢alabiliyorlar.
Boru sesine benzeyen ve kulaklart tahris eden kornalar yasakdir. Lizum-
suz yere veya fazla korna calan soforlerin yanina derhal motosikletli polis
yetisir ve aninda cezasini verir. Geceleri saat ondan sonra korna calin-
maz... Motosikletler, en kiiciik fakat en ¢ok giiriiltii yapan nakil vasitala-
ridir; bunlarin sehir icinde silansiy6z takmalart mecburidir.?8

Turkiyeli okurlara hitaben yazilan bu satirlarda tasvir edilen bir Bat1 sehridir.
Ornek bir model olarak ele alinan bu sehir, makinalar ve calisma sayesinde, bir
modernite mucizesi olarak dogmus; yine modern oldugu icin etkili olan yasaklar
ve Onlemler sayesinde (motosikletli polisler gibi modern devlete 6zgi, silansi-
yozler gibi teknolojiye has ve eski hovardaliklarina gem vurup sorumlu birer
vatandasa doniisebilen makinistler gibi siyasal harikalar sayesinde) kendi dogur-
dugu kaosa bir son verebilmis, sasmaz bir diizene kavusmus ve sonunda kendisi
de tikir tikir isleyen bir makinaya doniismistiir. Icindeki insanlar sadece maki-
nanin dislileri olarak anlam kazanmaktadir. Ertesi sabah uyanip ise gitmeleri
gerekir; ama neyse ki diizenin, otoritenin ve teknolojinin sihirli dokunugu saye-
sinde ondaki glrtltiyl susturmak ve herkesin dinlenmis olmasini saglamak
mimkin olabilecektir®®. Bagka bir deyisle giiriiltiide cisimlesen kaos, modern
kentin ¢alisan bir aygit olmasindan kaynaklanir. Ama tam da bu bitmek bilmez
calisma ritmi nedeniyle sehrin sesi susturulmalt ve diizen getirilmelidir.

Adab-1 muaseretin kent hayatt acisindan asil islevi budur iste: Diizen yarat-
mak. Bu bakis, kentin ve kamusal alanin nasil hayal edildigine dair 6nemli ipug-
lar1 da icermektedir. Bu baglamda bu kitaplarda modern kent, farklt deneyimle-
rin karsilastigl, boylece kamusal yasami zenginlestiren ve Ozgiirlik yaratan bir
mekan olarak anlam kazanmaz. Daha cok, akilet bir diizen icinde sekillendirile-
cek bir alan olarak gorilir. Kamusal alan da farkli kimliklerin sergilendigi bir
sahneden ¢ok, makbul ve medeni davranis kodlarina gore intizam iginde boy

2 Seyfi Kurtbek, Modern Yasayrs Bilgileri (Istanbul: Maarif Kitaphanesi, 1939), 49-50. Genel
olarak 1930’larin, 6zel olarak bizim ele aldigimiz kitaplarin, biraz da yeni alfabeye heniiz
gecmekten kaynaklanan kendine 6zgl bir yazi dili vardir. Bu dilin havasini okura da hisset-
tirmek amaciyla, alintilarda, bugiintin yazi diline gére imla hatasi olarak sayilabilecek kisimlar,
otijinal halleriyle, oldugu gibi birakilmgtir.

2 Ancak bu sehitle ilgili cok temel bir sorun mevcuttur: Boyle bir gehir aslinda mevcut de-
gildir, hicbir zaman da mevcut olmamistir. Béyle bir kente Batida da rastlayamazsiniz. De-
mek ki sorgulanamaz bir gergeklik olarak anlatilan, tikir tikir bir makine gibi isleyen bu sehir,
tam da bu mikemmel kusursuzlugu yizinden aslinda tamamen yazarin muhayyilesinin
tiriintidiir. Dolayisiyla bu sehir var olan degil; arzulanan, iitopik bir mekandir. Bat1 sehrinin
‘gercegi’, modernligin tim yapisal Ozelliklerini sergileyen bu nukleusun asil goriintimleri,
kirdmalarla ve travmalarla dolu gindelik yasami, icinde barindirdigt derin esitsizlikler ve
pekala cekici de olabilen diizensizlik, herhangi bir modern roman metninde kendini ele verir.
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gostermek gereken bir sinav kirsisii gibidir. Bu baglamda modern yasam stan-
dartlasmus, akilct, diizenli yagsamdir.

IV. Sehre Intizam Vermek

Tirkiye’de 1930’larda yazilmis adab-1 muaseret kitaplari icinde kent yasami-
nin diizenlenmesine iliskin bir¢ok nasihate rastlamak miimkiindir. Bu baglamda
kamusal alan ve muaseret arasindaki iliski acik¢a ifade edilir: “Muaseretin hemen
en fazla icabettigi yerler bittabi umumun bulundugu mahallerdir... Bir salonda,
baloda, mecliste ve surada burada yabancilarla muhit oldugumuz zaman biitiin
terbiye hassasiyetimizi irademizin dizgini altina aliriz.”30 Oyleyse adab-1 muase-
ret ya da kibarlik temelde, kendini iradi bir kararla kontrol edebilme meselesi
olarak gorilmektedir. Bunun Ozgirlikkle celistigini yazar da fark etmektedir.
Ancak akabinde, yazar bunun ‘hiirriyetin daha uslu ve akilli olmast’ icin kaginil-
maz oldugunu da ekler. Oyleyse hiirriyet, icinde asirilasma, kabindan tasma,
akilsiz olma riskin barindirir ve adab-1 muaseret de hiirriyete konulan zorunlu ve
gerekli kisttlamalart kapsar.

Burada sokak, siniflar arast karsilasmanin alant olarak 6zel bir yerde durmak-
tadir: “Sokakta insanlar bisbiitin yabancilarin nazarlar1 6ntindedir ve binaena-
leyh belli bagh bir muaseret yeridir. Her sinif halkin bulundugu sokakda daha
fazla cemiyet adami oldugumuzu géstermek mecburiyetinde kaliriz.”3! Dolay1-
styla bu esere gore sehirdeki muaseret bilgisi, her seyden 6nce segkinler ve geri
kalanlar arasindaki, kibar olanlar ve olmayanlar seklinde aciga ¢ikan toplumsal
ayrismayi sergilemek icindir.

Ancak bugiin utang esigi neyse ki yiikseldigi icin bizim burada adiyla anama-
digimiz, yazarin da ancak ima ederek gectigi su satirlar, o giinlerde kriterlerin
hentiz fazla yiksek olmadigini gosterir: “Turkiye’de bunun daha mubalagalisin
goririz. Gupegiindlz sokak baslarinda, araliklarda, surada burada ¢omelenler
ve yizi duvara donmis arkadan gelip gecenleri insan yerine koymayanlara bol
bol tesadiif edilir... Ne kadar tabii ihtiya¢ hasil olsa da apartmanlari, hanlar ve
hususi yetleri bol olan yerlerde sokaklart telvis etmek kabaliktir.””32

Daha da ilginci, aynt kitapta, Batili bir hayali g6ziin imtihanindan ge¢me ve
ashinda var olmayan bu Batili karsisinda memleketi iyi temsil etme kaygisinin,
tim bu ogitlerin gerekgesi olarak sunulmasidir: “Bir parisli, islam olmak istemis
ve begendigi sarki gezmek i¢in yanina bir hoca almis. Bir giin hoca efendi bur-
nunu giriltd ile igeri ¢ekerek sokagin tam ortasina tikiriivermis ve giiya bu
tiktrtk Parislinin yiiziine imis gibi bicare adam arkasina bakmadan memleketi-
ne kacmis.”3 1930’larin adab-1 muaseret literatirunde kisinin davranislarini Bat
terazisinde tartarak diizenlemesi ve denetlemesi gerektigi sik¢a hatirlatilir. Hem

30 Muhittin Dalkili, Yeni Hayat Adamma Yeni Adab-1 Muaseret (Istanbul: Suhulet Kiitiiphane-
si, 1932), 116.

31 Dalkili¢, Yeni Hayat Adanina, 116.

32 Dalkili, Yeni Hayat Adamina, 117.

3 Dalkilig, Yeni Hayat Adamina, 117.
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Turkiye’nin en az onlar kadar uygar oldugunu géstermek hem de Batihlarin
Turkiye ve Turkler hakkindaki 6nyargilarint ytkmak adeta milli bir gérevdir. Bu
yaklasim, Ahiska’nin garbiyatct fantezinin iki séylem alanindan birini olusturan,
temelde Batili g6z karsisinda kurgulanan, derli toplu, mesafeli ve ciddi dissal
hakikat alani ile 6rtiismektedir34.

Ancak elbette adabin yegine gerekcesi Batillt g6z karsisinda kendine ¢eki du-
zen vermek degildir. Mubhittin Dalkili¢, sokakta ylriimenin kurallarint belitleme-
den 6nce bunu yapmasinin gerekeelerini soyle siralar: “Evvela giiliing olmamak,
sonra bir bagkasint rahatsiz etmemek ve nihayet herhangi bir kazaya sebeb ol-
mamak i¢in, bir pot kirmamak igin...”3

Bagkalarint rahatsiz etmemek ise ancak intizamli olmakla mimkindit. Tale-
belere yonelik bir kitapta bu konuya iligkin 6gutleri derli toplu bulabiliriz: “Top-
lu olarak sokaga ciktiginizda sessizce ve intizamla yiriiytiniiz... Eger okul idare-
si sizi sinema, tiyatro, konser gibi herkesin bulunabilecegi bir yere gotiriirse
buralara bagirarak, kosarak, itisip kakisarak girmeyiniz ... |buralarda] yiksek
sesle konusmayiniz. Gilrilti ile giilmeyiniz, sarki sdylemeyiniz, 1slik ¢almayiniz.
Tuhaf sesler ¢itkarmayiniz.”3¢ Dalkilic da “(Sokakta) Bagirarak kiifretmek, hizl
konusmak, kahkahalarla giilmek, elleri oynatarak konusmak fena isaretlerdir”
diyerek okurunun kendisini sinirlamaya ¢agirir®’. Sokakta yiiksek sesle konus-
may1 ve kahkahalar atmayt men eden benzer égiitlere Samih Nafiz Tansu’nun
ogrencilere yonelik kaleme aldig1 muaseret kitabinda da rastlanabilir.®

Yolda durup kaldirimi bloke etmek de baskalarinin gecis hakkini engelleye-
cektir: “Yolda durup konusmak, ancak bagkalarinin yurtytsiine mani olunmadi-
gt zaman caizdir... Ug-Dért kisinin kaldirimi kapayacak sekilde yan yana yiirii-
meleri uygunsuz bir hareketdir.”? Huisnl Savascin da Kayseri Halk Evi'ndeki
konferansinda “Yol ortasinda durup uzun uzadiya konusmaga dalmak ayiptir”
diyerek bizi uyardiktan sonra, ylirtime nizaminda ¢ok da basarili sayllamayaca-
gimiz1 yine bir Batt iilkesi ile karsilastirma icinde dile getirir: “Bizde buna riayet
edilmez. Kaldirimin sagindan da yiiriiriiz solundan da: Sehir hayatinda intizam
ve disiplinin hakim oldugu Almanya sehirlerinde bdyle saga sola riayet etmeyip
gelisi glizel gidenleri gérditkee (Hele siikiir burada da sagdan gitmeyi bilmeyen
varmis diye) adeta hoslasirdim. Fakat bizdeki sokakta yurtime hatalart pek
umumidir.”* Ancak onun, kisa da olsa fasist Almanya’daki bir deneyime yasla-

3 Meltem Ahiska, Radyonun Sibirli Kapusi: Garbiyatoalik ve Politik Oznellik (Istanbul: Metis Yay.
2005), 46-49 ve 72-99.

35 Dalkili¢, Yeni Hayat Adamina, 119.

36 Hidayet Ongan, Talebeye Muageret Bilgisi, (Istanbul: Ahmet Sait Bastmevi, 1938), 53.

57 Dalkili¢, Yeni Hayat Adamina, 122.

38 Samih Nafiz Tansu, Talebeye Muaseret Usulleri (Istanbul: Kanaat Kitabevi, 1939), 13 ve 42-
43.

3 Kurtbek, Modern Yasayes Bilgileri, 64.

40 Huasnt Savasein, Kiltiir Direktiriimiiziin Konferansz, (Kayseri: Kayseri Vilayet Matbaast,
1938), 11.
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nan bu sézleri, sehir adabi konusunda Avrupa’nin kusursuz olmadigint hatirlat-
mast actsindan ilginctir.

Sehir ve adaba dair tartisilan bir diger nokta ulagim araclarinda diizglin dav-
ranmaya iliskindir. Buralarda da ytiksek ses cikararak baskalarini rahatsiz etme-
mek hatirlatilir: “(Tramvayda), bagirarak konusmak, kahkahalarla glilmek, 1shk
calmak”#! adaba aykiridir ya da “(Seyahatte) ... ¢cocuklarin stk sik yer degistirme-
lerine, glriltli yapmalarina, sarki sOylemelerine mani olmali|dir].”#> Sokakta
intizamlt yiirimek gibi ulasim araclarina da inip binmek de Bati modelini esas
alan belli kurallar dahilinde olmalidir: “Umumi nakil vasitalarina halkin binis ve
inisleri belediye otoritesine en glizel bir miyardir. Durak yetlerinde kalabalik
oldugu zamanlar, halkin stikunetle ve sira ile binmesini temin icin Garbin biyiik
sehirlerinde muvaffakiyetle tatbik edilen bir ¢ok usuller vardir. Umumi nakil
vasttalarinin haddinden fazla yolcu almalart kati suretde menedilmelidir.”43 Bu-
giiniin Istanbul’'unda is saatlerinde bir kez bile metrobiise binse (ve cogu kez de
insanlarin tek tek kaba olmalarindan cok altyapisal nedenlerden birer canavara
dontstigiine tanik olsa) bu gorislerini herhalde gézden gegirecek olan yazar,
ihtiya¢ duyanlara yer verilmesi gerektigini de hatirlatir: “Nakil vasitalarinda ka-
dinlara, ihtiyar ve malullere yer vermek nezaket icabidir. Fakat bundan, her
kadina, her zaman yer vermek mecburiyeti anlasiimasin. Daha ziyade cocuklu,
yasli, yorgun ve rahatsiz gériinen, elinde oldukea agir paket vs. bulunan kadinla-
ra yer verilirt.”# Hemen ardindan da kadinlara yer vermeyi rahatsiz edici bir
1srara donistiirmemeyi tembihler.

V. Kadinlar ve $ehir

Kent, kamusal bir alandir. Yillar boyunca kamusal alandan diglandigs bir cer-
cevede, kadinin modern kentte gbriinir olmasi bagh bagina bir sorun tegkil
eder®. Bir yandan bu gorintrlik tesvik edilir. Feliha Sedat geng kizlara yonelik
olarak yazdig1 adab-1 muaseret kitabinda geng kizt pastanede, cesitli magazalar-
da, sergilerde hayal eder: “Bir pastahanade pasta yerken yahut ¢ay icerken zarif
ve ince bazt hareketler vardir ki ihmale gelmez”#. Ote yandan genc kiza daima

4 Dalkilig, Yen: Hayat Adamina, 129.

22 Omer Litfd, Adab-s Muaseret Konferansi: Hayat-+ Ietimaiyye, (Istanbul: Harbiye Mektebi Mat-
baasi, 1930), 70.

4 Kurtbek, Modern Yasayss Bilgileri, 65.

4 Kurtbek, Modern Y asayss Bilgileri, 65.

45 Ancak bu, kadinlarin icinde yer alabildigi hi¢bir kamusal alan olmadigt anlamina gelmez.
Ornegin hamamlar kadinin diger kadinlarla beraber olabildigi bir alandir. Sadece kadin ve
erkeklerin diinyalart ayrilmistir ve kadin kamusalligi da kendi igine kapalt gelisir. Ote yandan
bu sadece Tslam’la aciklanabilecek bir olgu degildir; Akdeniz’in bulundugu tim paralel icin-
de, hi¢ degilse 16. yiizyila dek kadin ve erkek diinyalart ayrismisti; bkz. ilber Ortayl, Osmaniz
Toplumunda Aile (Istanbul: Pan Yay., 2004), 1-6. Yalniz bu tarihsel ve geleneksel durumla,
ginimizde sehrin kamusal yasaminda kadin diinyasinin ayrilmast gerektigini 6ne stren
savlar ayristirmak gerekir.

4 Peliha Sedat, Geng Kizlara Muageret Usulleri (Istanbul: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi,
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miitevazt davranmay 6nerir: Ornegin sergilerin iyi yetismis bir genc kizin fikri
ve hissi gelisimi icin 6nemini vurgular; fakat hemen ardindan esetlerle ilgili yar-
gida bulunmamasini tembihler*7.

Kadinlarin kentsel/kamusal alanda giyimleriyle de gOsteristen uzak olmasi
onemlidir: “Hatira gelmisken mihim bir noktaya dokunayim. Fantezi ve liks
geyinmekte bizim sehir hanimlar1 Avrupayr gegmistir. iki ay Avrupada dolastik
gbrdigimiz kadinlarin yizde doksani basma ve keten entariler geymisti. Hele
Almanyada podrali kadin gérmege dahi imkan yoktur. Yalniz fena kadinlar so-
kakta podrali ve stislii gezerler... Hakiki ev kadinlart sokaga gayet sade elbise ile
cikar. Gelenin gidenin géziine batacak kadar makyaj ve tuvaletlerle fazla acik
renkli elbiselerle sokaga c¢tkmak bayanlarin ciddiyetine uygun dismez. Kezalik
agir bir kadin sokakta keskin kokular da kullanmaz.”48

Benzeri 6giitler kahkaha ile ilgili olarak da karsimiza ¢ikar: “Kibar bir kadin,
hi¢ kimsenin yaninda kahkaha atmaz’¥. Oyle ki kadin taciz karsisinda dahi
sessiz kalmalidir: “Erkeklerde oldugu gibi bayanlarda da sokakta bagirarak ko-
nusmak, kahkaha ile glilmek hi¢ yakismaz. Ciddi bir kadin daima 6niine bakarak
gider... Terbiyesiz sozlere maruz kalan bayan duymamazliga gelmelidir”>0. Ayni
satirlarin hemen ardindan yazar, su uyariyr da ekler: “Bazt erkeklerin gelene
gidene terbiyesizce bakmasi af edilir kabalik degildir.”>! Bu baglamda, sokaktaki
ani karstlasmalar dahi kontrolli olmalidir: “Kadinlar... Tanidiklara tesadufte
guriltilii surette izhart sadumani edilmez”>2.

Fazla ve asir1 olanin toérptlenmesi meselesi, (kadinlarin duygulara kapilmaya
egilimli oldugu varsayildigi icin) duygularin riskli alaniyla ilgili 6zel bir uyari da
gerektirir: “(Kadin-sokakta) kahkahalarla giilmemeli ve sonsuz bir act ve teessiir
icinde bile olsa aglamamali, acisini, kederini, nes’esinin fazlasini da eve saklama-
lidir33 Bu satirlar, ‘kendi olmama’ya dayanan adabin sergilenecegi asil mekanin
kamusal alan oldugunu ve evin bir kulis islevi gérdiigiinii bir kez daha hattrlatir.

Yine de sokaklarin kirletilmesi bahsinde kadinin sokaktaki davranislarint er-
keklerden daha intizamli ve diizenli bulan su bakis acist da anilmaya deger: “Bir
kadin i¢in bu manzara pek mistekrehtir. Hamdolsun kadinlarimiz bu cihette
erkeklerden cok naziktitler ve onlar arasinda kaldirimlarda dolagan alelade sokak
kadinlarindan bagska tikiren hemen hi¢ yoktur”>4,

Goriliyor ki kadinlara iliskin adab-1 muaseret kurallari erken cumbhuriyet
déneminde modernlesmenin ne derece tedirgin adimlarla atildigini géstermek-

1932), 100.

47 Sedat, Geng Kizlara Muageret, 100.

48 Savasein, Kiiltiir Diretiriimiiziin Konferanss, 12.

49 Kurtbek, Modern Yagayes Bilgileri, 77.

50 Savascin, Kiiltiir Direktiriimiiziin Konferanst, 12.

51 Savascin, Kiiltiir Direktiriimiiziin Konferanss, 12.

52 Omer Liitfii, Adab-s Muageret Konferanst, 23.

53 Sitheyla Muzaffer Dalkilic, Herkes Irin Modern Adab-s Muageret, (Istanbul: Inkilap Kitabevi,
1939), 99.

54 Dalkili¢, Yeni Hayat Adamina, 117-118.
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tedir. Kadin bir yandan yeni kurulmus ulus devletin modernlestigini gsteren bir
sahne gibidir. Ama modern hayata katilmaya cagirilan kadinlara, bir yandan da
modernlesmeye fazla kapilmamast tembih edilir. Aksi, bize ait olani, harst temsil
eden kadinin yozlagmasini, bu nedenle de kimligin yitirilmesi riskini ¢agristir-
maktadir>>,

VI. Sonug: 1930’1ar Tiirkiye’si Tek Sesli Miydi?

Esasen bu kitaplarda, hem adaba iliskin getirdikleri farkli gerekceler hem de
Onerilerinin dizeyi ve cesitliligi acisindan 6nemli farklilasmalara rastlayabiliriz.
Bu bile, bash basina Kemalist modernlesme hamlesinin sadece yukaridan daya-
tilmis bir proje olarak kavranamayacagint gosterir. Hele ki bu &giitlerin nasil
hayata gecirildigini hayal ettigimizde, modern yasamla eklemlenme meselesinin,
buyik cesitlilik icerdigini fark etmek hi¢ de zor degildir. Meltem Ahiska’nin da
bize hatirlattigt tizere bunun aksini iddia etmek>, bu dénemde yasayanlart top-
lumsal birer aktor olarak gérmeyen, tarihsel duyarliliktan uzak bir bakis acisinin
ifadesidir.

En nihayetinde, bu kitaplarda da yankisint bulacagi tizere, Kemalist modern-
lesme, icinde ¢ok farklt sGylemleri barindirabilmistir. Elbette bu farkli séylemler
rejimin ¢izdigi belli sinrlar iginde gelisebilmistir. Bu baglamda, modernligin,
esas olarak bir 6zgiirlesme siireci olarak degil, bir diizen kurma ve standart
getirme olarak algilanmast genel bir sinirlamadir. Ayrica 6zellikle kadinlarin
kamusal goriiniirligii meselesindeki tutum, Kemalist devrim déneminde mo-
dernlesme karsisinda tedirgin ve aslinda muhafazakar bir tutumun hakim oldu-
gunu gosterir.

Evet bu dénemde titizlikle korunan belli sinirlar vardir; ama aynt zamanda,
yeni hayat lizerine, bu siutlar icinde kalmak kaydiyla, kesinlikle yaratict ve (¢ok
sesli denemese dahi) birden ¢ok sesin ¢tktig1 bir tartisma ortamt da mevcuttur?.
Aksini iddia etmek tarihsel bakis acisinin hatirlattit basit hakikatlerden birini
unutuvermek ve tarihsel bakis acisinin en incelikli zenginliklerinden birini kul-
lanma firsatini reddetmek anlamina gelmektedir: Kemalist ideoloji dedigimiz
seyi, merkezi bir makine degil, kanli canlt insanlar, yani toplumsal aktérler var
etmis ve hayata gecirmistir.>8

55 Ttlin Ural, “Inkilabi Sergileyecek Bedenler ve Onu Yiikseltecek Ruhlar: 1930’larda Adab-1
Muaseret Kitaplarinda Kadin Imgesi”, Toplumsal Tarih 231 (Mart 2013): 88-93.

56 Ahiska, Radyonun Sibirli Kapusz, 37.

57 Ahiska, Radyonun Sibirli Kapes:, 35-45 ve 88; Ural, 71930-1939 arasinda Tiirkiye'de Adab-1
Muageret, 71-83.

38 Kemalizm (ve bilhassa 1930’lardaki goriintimii) Turkiye’de halen sicak ve ¢ok netameli bir
konudur. Hem farkli pozisyonlardan gelip farklt gerekgelerle elestirenler hem de bu dénemi
bir altin ¢ag olarak hatirlayan bugiinkii destekgileri agisindan Kemalizmin birden ¢ok sesli
olabilecegi pek akla gelmeyen bir secenektir, ¢inkii mevcut tartisma aslinda bugtne iliskin
Oyle yakict ayrismalar icinden stirmektedir ki hi¢bir tarihsel kivraklik tagimaz.

317



L kebikes | 48 * 2019

Esasen sOzlerimizi su alintiyla noktalamak, “sapka” gibi rejimin ¢ok hassas
oldugu bir konuda dahi farklt bir tutumun alinabildigini, dolayistyla 1930’larda
da bir sizintinin miimkiin oldugunu gostermeye yeter: “Sokakta sapkasiz gez-
mek hemen 1932’nin yepyeni bir modasi olmustur. Bu gerek iktisadi faydast ve
gerek sihhi faydalart itibariyle pek de fena bir moda degildir”>.
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OZ: Tirkiye'de 1930’larda yazilmis adab-1 muaseret kitaplari icinde kent yasaminin
diizenlenmesine iliskin bir¢ok nasihate rastlamak mimkindir. Bu égttler bu dénemde
kamusal alanin nasil hayal edildigine dair ipuclari da igermektedir. Bu kaynaklarda kent, farkh
deneyimlerin yasandigt bir karsilasma mekidnindan ¢ok, akilet bir dizen iginde
sekillendirilecek bir alan olarak gérulur. Kamusal alan da farklt kimliklerin sergilendigi bir
sahneden cok, makbul ve medeni davranis kodlatina gére intizam icinde boy gdstermek
gereken bir smnav kirstisi gibidir. Siniflarin kargilastigt bir alan olarak sokakta ya da tasit
araglarinda, her davrans, uclardan kaginan, akilet bir ortalamaya gére diizenlenmelidir. Kent
yasaminda adab-1 muasereti sergileyen en temel gostergelerden biri de kadinlarin nasil
davrandigidir. Kadin hem modernligi sergileyecek sekilde kent yasamina katilmali hem de
namusla O6zdeslesen milll kimligin tagtyicist olarak, taciz karsisinda dahi kontrolli
olabilmelidir. Ancak bu dénem kitaplarinda yine de belli bir tartisma alanina ve farkl seslere
de rastlamak mimkindir.

Anahtar s6zciikler: Adab-1 muaseret, Sehir, 1930’1ar, Turkiye
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Ordering the Urban Space:
The City in the Books of Manners Published in Turkey in the 1930s

Abstract: The books of good manners and etiquette written in the 1930s Turkey have many
suggestions regarding the organization of urban life. These tecommendations also include
clues about how the public sphere is imagined in this period. In these sources, the city is
seen as an area to be shaped in a rational order, rather than a space of encounters for differ-
ent experiences. The public sphere is more like a classtoom, where civilized codes must be
displayed, rather than a scene in which different identities are exhibited. As a field where
different classes encounter, in the streets or public transport, every behavior must be ar-
ranged according to a reasonable moderate, to avoid extremes. How women behave is one
of the most essential indicators of good manners in the city life. The woman should partici-
pate in the urban life in a way to exhibit modernity; however, as the carrier of the national
identity which is identified with honor, they should also be able to control themselves, even
in the face of harassment. However, it’s still possible to see a certain discussion grounds and
alternative voices in the books published in this period.

Keywords: Good manners and etiquette, City, 1930s, Turkey
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“Karar1 Kendiniz Verin!”
Erken Yirminci Yiizyil
Amerikan Titiin Reklamciliginda
Dogulu Kadin ve Erkegin Tasviri

Bahar GURSEL®

On dokuzuncu yiizytlin ikinci yarisinda, tecriibe ettigi I¢ Savag’in ardindan
Ikinci Sanayi Devrimi’ne 6nemli katkilarda bulunmaya baslamis olan Birlesik
Devletler, Amerikan toplumunun tiiketim aliskanlhklarini ¢ogaltip ¢esitlendire-
cek yeni icat ve metalari fiziksel, zihinsel ve ekonomik olarak denemek ve be-
nimsemek icin oldukea istekli ve hevesliydi. James Albert Bonsack’in icat ettigi
sigara makinesi bahsi gecen bu 6nemli yeniliklerden sadece biriydi ve “bir insa-
na gore bir sigaray1 on U¢ kat daha hizli sarabilen”! dahice tasarlanmis bir cihaz-
di. 1880 yilinda Birlesik Devletler’de patent almaya hak kazandiktan sonra, Bon-
sack ilk etapta bu yeni cihaza duyulan giiven konusunda en az tereddiite sahip
sigara treticisi olan Amerikan Tutlin Sirketi’nin sahibi James Buchanan Duke’a
iki adet makine satmay1 basardi ve Duke’u kisa siire icerisinde diger sigara treti-
cileri takip etti. On dokuzuncu ylzyl Amerika’da agiehklt olarak puro tiketimi-
nin hakim oldugu bir dénemdi, ancak sigara makinesinin icad: ve kullanimiyla
“modern sigara” ¢agi baslamus oldu. 1887 senesinde piyasada 60 milyon sigara
satildi ve bu rakam 1885’teki 9 milyonluk yillik dretim ile karsilastirildiginda,
artisin devasa ve ¢igir acict oldugu anlagiliyordu.? Bu muazzam tretim artist ve
bunun sonucunda sigara satis fiyatlarindaki diigtistin bir neticesi olarak, c¢ok

* ODTU Tarih Bélimii / bgursel@metu.edu.tr

Metinde yer alan birincil ve ikincil kaynak alintilarinm Ingilizce’den Tiirkee’ye yapilmis olan
terclimelerinin timu yazara aittir. Gorsel kaynaklar icin Stanford Research into the Impact of
Tobacco  Advertising  (SRITA)nin  ¢evrimi¢i  sayisal — arsivinden  yararlanilmistir
(http:/ /tobacco.stanford.edu/).

1 Eric Burns, The Smoke of the Gods (Philadelphia: Temple University Press, 2007), 134.

2 Age., 135.
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sayida titketici bu yeni tiitiin titketim tarzina bagimli hale geldi. Bonsack sonrast
doénem, sigara tiiketimini “purolar Ustiine insa edilmis burjuva erbabliginin®3
titin tiketim aliskanligina 6zgiin bir maskiilen alternatif olarak sunmay: amag-
layan, kar odaklt bir yeni astin baslangicina taniklik etti. “Modern sigarayi nere-
deyse tek basina icat etmis olan”# James B. Duke, yeni bir sigara reklamciliginin
mucidi olarak da kendisini gelistirdi ve tiitin endustrisi on dokuzuncu yiizyilin
sonunda, makineler tarafindan iiretilen modern ve ucuz sigaralart Beyaz Ameri-
kalt erkeklerin ¢ogunlugu icin klas ve stk emtia olarak tasvir etme konusunda
asirt bir ¢aba icine girdi. Bu amacla da reklam ve ticari sanatin giictinii “arzulart
tetiklemek ve gorsel farkindaligt sekillendirmek icin”> siklikla kullandi. Cazip
isimlerin ve grafik imgelerin kullanimi neticesinde ortaya ¢ikan markalasmanin
bir sonucu olarak, bu yeni trtinler tiketiciler tarafindan kolayca taninmaya bag-
ladt. Ayrica, tiketimlerini tesvik etmek ve artirmak amaciyla, ilkenin hem kent-
sel hem de kirsal kesimlerinde sigara paketleri, tiitiin posterleri ve kartlart ve ilan
panolart aractlityla Amerikalilara yeni bir reklam anlayist sunulmaya baglandi.

Duke, 1890 yilinda kendisi tarafindan kurulan ama 1911°de Yiksek Mahke-
me tarafindan sigaralarda tatlandirict olarak kullanilan meyan kékiini tekelles-
tirdigi gerekgesiyle Sherman Antitrést Yasast (1890)’nin ihlali sonucunda feshe-
dilen bir konsorsiyum olan Amerikan Titlin Sirketi’nin sahibiydi. Bahsi gecen
kurumsal ¢6ziilmenin ardindan sigara tiretimine yonelik daha rekabetci bir or-
tam gelisti ve yeni sirketler kuruldu. Tim bu gelismelerin neticesinde, Amerikan
harmanlarindan daha pahali ve buna baglt olarak daha liiks ve prestijli oldugu
varsayilan Tirk ve Misir sigaralarinin diger sigaralardan daha fazla satldigr ve
etkili rakipler haline geldigi yirminci ytizyihn ilk yirmi senesi, yeni bir reklamcili-
gin yikselisine de taniklik etti. Toptan tretim ve titketimleri ve etkin bir sekilde
pazarlanmalarinin neticesinde Tirk ve Misir sigaralari, Bonsack sonrasit déne-
min en gbzde ve tercih edilen tiitiin Grlnleri arasinda yer aldi. Bu yeni trinler
kitlesel olarak tretilmelerinin yant sira, ayni zamanda tiketicilerin gbziinde bi-
linmeyen Dogu topraklarini ve kesfedilmemis egzotik hisleri ¢agristirdl ve belli
bir oranda da somutlastirdi. Uriinlerinin bilinirligini ve itibarint artirmak igin
bahsi gecen bu yeni sirketler, abartili derecede canli ve ¢ok renkli reklamlar ve
sigara paketleri kullandi. Sigaralarin Tiirk ve Orta Dogulu kékenlerini animsat-
mak icin ise, miitbalagali bir Oryantalist bakis acisinin neticesi olarak, Osmanl
kadinina dair 6nyargili ve siklikla da farazi imgelere de bagvurdu.

Bu makale, bir dizi birinci el kaynak degerlendirmesi tizerinde odaklanarak,
yirminci yizyillin baslarinda Amerikan titiin reklamlarinin gbrsel evreninde
Osmanlt kadininin (ve bazen de erkeginin) nasil tasvir edildigini inceleyecek ve
Batili kadinin merak edilen ama aynt zamanda yasak olan, gizemli ve egzotik bir

3 Jarrett Rudy, The Freedom to Smoke: Tobacco Consumption and Identity (Montreal & Kingston,
Londra, Ithaca: McGill-Queen’s University Press, 2005), 120.

4 Allan M. Brandt, The Cigarette Century: The Rise, Fall, and Deadly Persistence of the Product that
Defined America New York: Basic Books, 2007), 26.

5 Dolores Mitchell, “Images of Exotic Women in Turn-of-the-century Tobacco Art,” Fewinist
Studies 18 (2), 327.
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karsit1 seklinde sigara reklamciligt endustrisinde nasil resmedildigini agiklayacak-
tir. Renkler, kostiimler, semboller, metinler ve sloganlarla ilgili ayrintilar da yir-
minci yizyd baglarinda dretilen illistrasyonlar aracihigryla aktarilmis olan 1rk,
etnik koken ve cinsiyet hakkindaki gérsel mesajlarin agiklanmast amactyla vur-
gulanacaktir. Ayrica, 1900’14 yillarin baslarinda buyiik bir ilerleme katetmis olan
titin reklamciliginin modern Batt toplumlarinda siklikla rastlanidan 1k, etnik
koken ve cinsiyet ile ilgili olumsuz tanimlarin ve normlarin gelismesine nasil
katkida bulundugunu gosterecektir. Aynt zamanda, miusterek gorsel bellegin
olusumu ve sekillenmesi icin grafik tasarim ve illistrasyonlarin hazirlanmast
sirasinda egzotizmden yararlanmanin énemine de deginecektir.

I. Dogulu Kadinin Emperyal/Somiirgeci Baglamda Teshiri ve
Metalagtirilmasi

Amerikallar, on dokuzuncu yiizyildaki emperyalist yayilimlarinin baslama-
sindan ¢ok daha 6nce Dogu’nun cazibelerinden ve zenginliklerinden haberdar-
di. “On sekizinci ve on dokuzuncu yuzyillardaki [Amerikan] kiltirinin [¢ok
o6nemli bir kismi] Dogu’ya dogru yapilan bir tiir yaristt: cesitli ticari ve bilimsel
ctkarlar arasinda bir rekabetti; 6nde gelen Avrupali giiclerle girilen bir miicade-
leydi; aynt zamanda 1tk ayrimi ve irklarin kdkenlerine dair yapilan bir tahkikat-
t.”¢ En bagindan itibaren, Amerikalilarin Dogu’ya bakis agis1 iktisadi, siyasi, dini
ve 1rkla alakalt unsurlar tizerine kurulmustu. Yine de on dokuzuncu yizyl sekil-
lendiren ve gelistiren bir zaman dilimi olarak kendini gésterdi ve Dogulular ve
Amerikan misyonerleri ve seyyahlart arasindaki artan ve siklikla da sorunlu bir
hal alan etkilesimin bir sonucu olarak Amerikalilar, Dogu halklari ve kultirleri
hakkinda daha kapsamli ve de cogunlukla abartili ve 6nyargil bilgiler edinmeye
basladi. Yeni yiizyil Atlantik’in her iki yakasina da yeni ekonomik sartlar getirdi.
“Emtianin yalnizca mal olarak degil, aynt zamanda diizenlenmis bir imgeler
sistemi olarak [sergilenmesi]”” neticesinde, yeni bir titketim kaltiri ve sayist
stirekli cogalan mallarin kitlesel titketimi ortaya cikti.8 Bu esnada, Britanya Im-
paratorlugu tarafindan zaptedilmis olan topraklarda yasayan “6teki” halklar icin
kullanilan sézde kiigiik dustirticti tanimlamalart actklamak amaciyla, Viktorya
Dénemi reklamciliginda wrksal farkliliklarin Gzerinde c¢ok fazla durulmaya bas-
landt. “Emtia 1rk¢iligr” olarak adlandirilan ve “irk teorileri ve ideolojisini genis
capli popiiler titketim icin zevkli ve hatta ilham verici bigimlerde paketleyen™?
bu kavram 1800’14 yillarin sonlarinda kendini géstermeye basladi. Bu yeni, ko-

6 Malini Johatr Schueller, U.S. Orientalisms: Race, Nation, and Gender in Literature, 1790-1890, 4%
ed. Michigan: The University of Michigan Press, 2004), 23.

7 Anne McClintock, Imperial 1eather: Race, Gender and Sexuality in the Colonial Contest (Londra:
Routledge, 1995), 208.

8 A.ge., 209.

9 Jeffrey Montez de Oca, “White Goddess on a Postmodern Plantation: Charity and
Commodity Racism in The Blind Side,” Sociology of Sport Journal 29 (2012), 137. “Emtia 1rkeiligr”
terimi ilk olarak Anne McClintock tarafindan Imperial 1 eather: Race, Gender and Sexnality in the
Colonial Conguest (1995) adlt eserinde kullandmistir.
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layca erisilebilit ve fazlasiyla gorsel irkeilik bigiminin muazzam etkisinin bir
sonucu olarak, somirgelerde yasayan insanlar ve onlarin kiltiirleri, dinleri ve
sosyal ve giinlik hayat faaliyetleri, Avrupali ve Amerikali tiiketicilerin géziinde
olumsuz bir sekilde tamamiyla hor gériilen bir hal alds.

Bu asagt gbren tutuma gore, sémirgecilerin “kolonileri yanlis bilgiler, yanlis
kavramlar ve kaliplasmis diisinceler nedeniyle bulaniklasilan gozler araciligiyla
gordikleri somiirgeci bakis”10 cok 6nemli bir rol oynadi. Bu bakis, belirgin bir
bicimde ataerkil/maskiilendi ve tamamen erkek istilact glicler tarafindan tstleni-
len eril bir misyon olan Batt dlinyasinin emperyal kesif yolculugunun bir sonu-
cuydu. Netice itibartyla, sémirgeci giic, beyaz erkek ustiinligiine ve otoritesine
dayanan bir kural haline geldi. Bu gelisimin dogal bir sonucu olarak, Avrupal
somtrgecilerin isgal altindaki Dogu topraklarinda iistlendikleri tim faaliyetler,
sémturilen topraklar ve insanlar tizerindeki hegemonyanin saglamlastirilmasinin
bir gbstergesi olarak ortaya ciktt.

Edward Said’in, Dogu’nun sadece ondokuzuncu yizyl Avrupasi’'nda “Oz-
yantal” oldugunun kesfedilmesi yoluyla 6tekilestirilmedigi, ayni zamanda Bati
tarafindan “Oryantal” bir hale getirildigi'! disincesine benzer bir sekilde, 1998
yilinda yayinladigt Colonial Fantasies adli eserinde Meyda Yegenoglu, Oryantaliz-
min “sistematik bir bilginin tiretimine ve bilingsiz arzularin ve fantezilerin bu-
lundugu bir yere atifta bulundugunu” ve bu kavramin ““Dogu’yu aynt anda hem
bir bilgi hem de bir argu nesnesi olarak tanimladigini'? vurgular. Bu acidan ba-
kildiginda Oryantalist s6ylem, cinsellestirilen Oryantal varliklarin ayrintil olarak
incelenebilecegi “daha fazla cinsellestirilmis bir okuma” gerektirir.!3> Bu kap-
samda sOmurgecinin maskilen/empetyal glic sovunun esas olarak merkezini
teskil eden Dogulu kadin, Batili istilacinin 6nyargili ve denetimsiz bakislarina
karst bir engel olusturan pegesi yoluyla kendini korudu ve gérinmezligi sayesin-
de somiirgeci tizerindeki nihai kontrolil eline gecirdi. Giyim kusami sayesinde
kendini gizleyerek “gbriilmeden gbrebilmeyi beceren bu kadin,”'* Avrupali
sémiurgecinin 6nyargilt bakisi ve kurmak istedigi mutlak glictine karst kayda
deger bir engel teskil etti. SOmiirgeci maskiilen giictini istedigi sekil ve yogun-
lukta gOstermeyi bagaramayan Batili erkek ise, zihninde yarattigi Oryantal fante-
zi dinyasinda kendisi icin engel teskil eden pegesinden Dogulu kadint digart
cikardi ve bu kadint Batt diinyasinda yeni yeni gelismeye baslamis olan emtia
irkeiliginin evreninde, emperyal arzulart ve hayalleri cercevesinde icat ettigi bir
kadin figlirii olarak tasvir etti.

Ikinci Sanayi Devrimi’nin 6dillendirici sonuglart ve Yeni ve Eski Diinya ara-
sinda devam eden stirekli rekabetin neticelerine baglt olarak, Birlesik Devletler on

10 Tamara Hunt, “Introduction,” Women and the Colonial Gaze, ed. Tamara L. Hunt ve Micheline
R. Lessard (New York: Palgrave, 2002), 1.

1t Edward W. Said, Oréentalism (Londra & Henley: Routledge & Kegan Paul, 1978), 13-14.

12 Meyda Yegenoglu, Colonial Fantasies: Towards a Feminist Reading of Orientalism (Cambridge:
Cambridge UP, 1998), 23.

13 Age., 20.

14 Age., 43.
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dokuzuncu yuizyil kitlesel titketim ve emtia 1rk¢iliginin etki alanina tamamuiyla girdi.
1800’ yillarin sonlarina dogru Amerikalt erkek, uzaklardaki gizemli, esrarengiz ve
verimli topraklar ve de Dogulu kadinin yalnizca hayal edilebildigi benligi tizerinde
kurmayt umut ettigi stnirsiz hegemonyasini kanitlamak icin, aynt Avrupalt sémiir-
geci gibi, Dogulu kadinin pecesini agma hevesine kapildi. Erken yirminci yiizyilda
kendini iyice gosteren yayilma politikasinin etkisi alinda hareket eden Amerikals
tiketici, zihninde kurdugu diis evrenini satin aldigr mallar sayesinde bulundugu
yerden ayrilmadan tecritbe etmenin yollarini arad: ve de kismen buldu.

II. Tirk Sigaras1 Reklamlar1 ve Dogulu Kadin Tasviri

Dogulu kadinin ge¢ ondokuzuncu ve erken yirminci yiizyil sigara reklamla-
rinda kullamilan stereotipik betimlemelerine kismen deginen yakin zamanda
yayimlanmis bir makalenin disinda’> Oryantal kadinin erken yirminci yizyil
Turk sigaralart reklamlarindaki tasvirini inceleyen en kapsamli calisma, Amira
Jarmakani’nin Imagining Arab Womanhood: The Cultural Mythology of 1 eils, Harems
and Belly Dancers in the US (2008) adli kitabidir. Amerikan tiketici kiltirintin
gelisimi ve Chicago’da kitanin kesfinin besytiziinct yilint kutlamak i¢in diizenle-
nen 1893 Kolomb Diinya Fuart arasindaki iliski hakkinda oldukga kapsamlt bir
bilgi veren Jarmakani, fuarin “Beyaz Sehir” (White City) ve “Panayir Hoslugu”
(Midway Plaisance) gibi farklt bélimlerinde, farklt dénemler ve cografyalar yan
yana getirilerek zaman ve mekanin yeniden tanimladigint vurgular. Fuari ziyaret
eden Amerikali erkek tiiketicilerin de bahsi gecen bélumlerde hicbir ¢aba sarf
etmeden egzotik ve erotik bir Oryantal deneyimin icinde kendilerini bulmus
oldugunu belirtir. Ornegin, Dogulu goébek danscist dogal ortaminin bir repli-
kasinin icinde dans ederken, Amerikali tiiketici uzun ve mesakkatli bir yolculuga
katlanmadan Dogu’ya ait bir fanteziyi Chicago’da gercege déntstirmeyi bagar-
mustir. Boylelikle, Frederick Jackson Turner’in'® Amerika kitasinin sinirinin
sonuna ulagildigini ilan ettigi bu fuar sirasinda, Amerikalr titketici kesfedilebile-
cek daha bircok bagka sinirin var oldugunu da fark etti. Tuketici ayrica, Do-
guwnun zenginligi, asirilig ve hayali hafifmesrepligi ile hasir nesir olacagi bir
denizastr1 imparatorlugu kurma olasihigini da zihninde somutlagtirds.

Tek bagina Diinya Kolomb Fuari, mutlak surette Amerikan emperyalist ru-
hunun gelismesini saglayacak en 6nemli tesvik edici unsur degildi. Birlesik Dev-
letler’in on dokuzunc yiizyilin sonundan itibaren hayata gecirdigi denizasirt em-
peryalist faaliyetleri, Amerika’nin Pasifik Okyanusu’ndaki genislemesiyle sonug-
landi. Aynt zaman diliminde tlke sinirlart icinde dizenlenen Diinya Kolomb
Fuari ise tartismasiz bir sekilde, Amerika ve diinyadaki konumu ve de misyonu
hakkinda yeni bir bakis acist inga etti. Birlesik Devletler’in ihtisamini tim din-

15 Tartk Tansu Yigit, “Oriental Fantasies of the American Advertisement Industry during the
Late 19t -Early 20t Century: A Reading of the Recurring Images of Cigarette Marketing,”
Journal of American Studies of Turkey 46(2017): 137-160.

16 Frederick Jackson Turner (1861-1932) Diinya Kolomb Fuari sirasinda Amerikan sinirinimn ve
Bat’ya dogru genislemenin 1893 yili itibariyla sona erdigini ilan etmis olan Ametrikalt tarihgidir.
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yaya kanmitlamak disinda ziyaretgileri icin Fuar, “hem klasik hem de biir-
lesk/karnavalesk secenckler yoluyla gercek bir alternatif alan”!7 yaratti. Ameri-
ka’nin gérkemli Batt imparatorluklarinin tarihi ile olan baglantist klasik unsuru
yansitirken (Beyaz Sehir), burlesk/karnavalesk ayrintilar, Batt dinyasinda kok-
lesmis bir gelenek ve etkiye sahip olan Oryantalizm yoluyla, Amerikan halkinin
“6teki” ile alakalt farkli 6rneklere agina olmasint saglad: (Panayir Hoslugu).

Bu asina olma ve “emtia 1rkeiligr” fikirleriyle baglantili olarak Jarmakani,
Diinya Kolomb Fuarr’nda kullanilmis olan pege, harem ve gébek danscist gibi
imgelerin Amerikan reklam endistrisinde daha sonradan tekrardan kullanilmis
oldugu gercegini vurgular ve “Dogu’nun duygusallik ve gizeminin uygun bir
sekilde paketlenerek”® nasil sunuldugunu gostermek amaciyla Turk sigarast
markalarina odaklanir. Yine de Jarmakani’nin anlatiminda, bu makalede de de-
ginilecek olan Dogulu kadinin cinselliginin teshir edilmesi ve bazen de Dogulu
erkegin kadinlagtirilmast hususunda bazi tartismalt unsurlar bulunmaktadir.

Jarmakani, erken yirminci yluzyil sigara reklamlarinda kullanilmis olan Dogulu
kadin tasvirinin farkli rneklerini vurgularken “Arap” terimini kullanir. Buna rag-
men, kitabinda konuya degindigi tiim ilgili béliim boyunca “Osmanli sultaninin
imaji” ve “Avrupa’nin Osmanlt Imparatorlugu’na bakist” gibi terimlerden yararla-
nir.1 Jarmakani’ye gore, bahsi gecen reklamlar yoluyla tanimlanmis ve metalagti-
rilmis kadin figlirQ, asirt derecede cinsellestirilmis bir Arap kadintydi. Bu noktada,
béyle bir yaklasimuin belitli bir él¢tide sorunlu oldugu belirtilmelidir ¢tinkd 1900714
senelerin baglarina dek Osmanlt Devleti Orta Dogu’daki topraklara hala hakimdi.
Aynt zaman diliminde, zihinlerinde Dogu’ya dair ¢ok 6nceden filizlenmis genel-
lemeler bulunan Batililar, bir Arap ve Tirk ya da Arap yarimadasindaki bir sehir
ve Anadolu’da bulunan bir metropol arasindaki farki tam anlamiyla kavrayamu-
yordu. Bu nedenle, Amerika’nin ticati Oryantalizm kapsaminda gelistirmis oldugu
ve genellemeler tstine kurdugu etnik stereotip tasvirlerini dogru bir bigimde
kavramak adina, cografi ifadelere ve Tirk sigarasi reklamlarinda yer almus olan
kadin figiirlerine atifta bulunurken, “Arap” ya da “Tirk” yerine “Dogulu” tanimi-
nin kullanilmast daha kesin, kapsayici ve anlasilir olacaktir.

Beyaz Amerikali kadinlar, Mari Yoshihara’nin da belirttigi gibi, “Batt = er-
kek, Dogu = kadin’a karst’ kavrami tzetrine kurulu baskin Oryantalist sGylemi
hem karmagik hale getirerek hem de yineleyerek, Asya’y: tanimlarken cinsiyetci
yorumlar yaptlmasina énemli katkilarda bulundu.”?  Amerikali kadinin Do-
gu’'nun cinsiyetci tanimina yaptidl bu katki, “sosyopolitik yasamin diger alemle-

17 Bahar Girsel, “Two Cities, Two Fairgrounds: Chicago’s 1893 World’s Columbian
Exposition and Turin’s 1911 International Exposition,” Urban Cultures of] in the United States, ed.
Andrea Carosso (Bern: Peter Lang, 2010), 74.

18 Amira Jarmakani, Imagining Arab Womanhood: The Cultural Mythology of V'eils, Harems and Belly
Dancers in the US (New York: Palgrave Macmillan, 2008), 103.

19 Age., 113,118,

20 Mari Yoshihara, Embracing the East: White Women and American Orientalism (Oxford & New
York: Oxford UP, 2003), 6.
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rinde kendilerine verilmeyen otorite ve yetkiyi”?! giivenceye almasini sagladi.
Amerika’nin Dogu ile etkilesiminin baslangicindan itibaren, Asya “bir grup
secilmis erkek entelektiielin elinde tuttugu bilginin ezoterik bir bedeni”?? olmus-
tu, ancak Amerikali kadinlar ge¢c on dokuzuncu ve erken yirminci ylzyillarda
Asya’dan gelen objeleri ve triinleri satin almaya basladi ve bu durum, “haklari
ve firsatlart cinsiyetleri nedeniyle sinirlandirilmus, ancak 1rksal, sinifsal ve ulusal
kimlikleri sayesinde dinyayt emtia satin almak yoluyla elde eden beyaz ve orta
sinif kadinlar i¢in 6zglirlestirici bir potansiyel sundu.”?? Erkeklerin de tecriibe
etmis oldugu gibi, yitksek ve orta sinif Amerikali kadinlar Dogu diyatlarina fi-
ziksel olarak seyahat etmeden, Dogu kultiriinin 6zellikleri ve Dogulu kadin
figutleri hakkinda kigisel farkindalik/deneyim kazanma firsatint piyasaya surilen
mallart satin alma yoluyla elde etti

Bu acidan bakildiginda, Beyaz Amerikali kadinlarin Dogulu hemcinslerine
yonelik yaklasimlari, yerlesik bir Viktoryen bakis acisinin tiitiin titketimine dair
bir izdisimi olan Turk sigarast reklamlarindaki Oryantal kadin tasvitleriyle
tutarlilik gosterdi. Yirminci astin ilk senelerinde Dogu’nun topraklari, zenginligi
ve bereketiyle 6zdeslestirilen Turk sigaralari, 1920 yilinda kadmnlara oy hakki
veren Anayasa’nin On dokuzuncu Degisikligi’den sonra baslayan déneme kadar
Amerikan kadinlarinin ¢ogunlugunun uzak kaldigt bir ticari trtin oldu ve Birle-
sik Devletler’deki kadin nitifusu, 1900’14 yillarin baslarinda poptler olan Turk
sigarasi reklamlarinda ¢ok zarif ve iffetli bir sekilde betimlendi. Tasvitleri, Do-
gulu hemcinslerinin agir1 cinsellestirilmis imgeleriyle tam bir tezat olusturdu. Bir
ornek vermek gerekirse, ilk olarak Yunan tltiinct Soterios Anarygros’a ait olan
ve daha sonra Lorillard Tutun Sirketi tarafindan satin alinan Murad sigaralart
bazi reklamlarinda Batili kadin betimlemeleri kullandi. Bu gorsellerse, kadinlar
her zaman gik Ust sinif beyaz erkeklere eslik etti, ama sigara icerken tasvir edil-
medi ve fiziksel 6zellikleri ve duruslart her zaman Dogulu kadin imgeleriyle tam
bir tezat olusturdu. Ornegin, bir reklamda Amerikali bir hanimefendi, sigara
icen ve kadinin elini kibar bir sekilde tutan iyi giyimli bir beyefendinin arkasinda
ucan bir sigaranin Uzerinde otururken betimlenmistir (Gorsel 1). Batli kadin,
diger reklamlardaki Dogulu hemcinslerinin aksine, sefkatle dogrudan tiiketiciye
bakmaktadir. Belirgin bir sekilde fallik bir sembol olarak yansitilan sigara, Dogu
masallarindaki sihirli haltyt animsatmakta ve arka planda Osmanli bayraginin
seklini animsatan bir hilal kizil bir gbkytziinde parlamaktadir. Amerikali kadini-
nin ten rengi, sigara kagid: kadar incecik ve beyazdir ve kendisini bilinmeyen bir
yolculuga ctkarmis olan mutlu ve kendinden emin zarif beyefendinin arkasinda
giivenle ve sakince giiliimsemektedir. Reklam, a¢ik ama uygun bir sekilde, erke-
gin egosunu ve kendine glivenini sigara i¢me eylemiyle gliclendirmek amaciyla
kadint nesnelestirmekte ve tiitiin tiketimini maskilen cinsel etkinlik ile iliskilen-
dirmektedir.

2l Age.
2 Age., 10.
2 Age, 17.
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Her ne kadar Murad sigaralart saf Turk titintinden yapilmis olsa da (bir rek-
lam afisinde, titinin gercekten Turk Griind oldugunu vurgulamak amaciyla
Istanbul Liman titizlikle ve gercekei bir sekilde resmedilmistir), Batilt insanin
zihninde uzun zaman 6nce olusmus Dogu’ya dair genellemelere uygun bir se-
kilde, tiretimde olduklar1 dénem boyunca sigara paketlerinin tizerinde antik bir
Musir yapisinin 6niinde oturan asil bir Musirlt kadin tasviri hakim oldu. Pek ¢ok
diger markanin sigara paketlerinin tizerinde bulunan ¢ekici ve esrarengiz Dogulu
kadin tasvitleri, titketiciye Turk sigaralarint satin alarak Dogu’nun tim toprakla-
rinin zenginligini ve bereketini beraberlerinde her yere tagima firsatina sahip
olacaklarini hatirlatmak icin kullanildi. Bahsi gecen reklamlarin bir kisminda ise,
Dogulu bir sultana sigara sunan ya da ona eslik eden bir cariye betimlemesinden
faydalanildr. Batililar’in Dogu’nun en biyiik istilasina, fethine, yagmasina ulasma
arzusunun, hayalinin, amacinin bir gostergesi olarak, Turk sigarasi reklamlarin-
daki kadinlar siklikla odalik olarak tasvir edildi. Yari ¢iplak bedenlerinin yani
sira, peceyle 6rtili olmayan ylzleri, disaridakilerin bakislarina acik bir sekilde
maruz birakildi. “Seffaf bir pece, bastan cikarict bir giliimseme ve miitevazi
miicevherli bir basortiisii takan’24 Fatima sigarasi reklamlarindaki bastan ¢ikarict
kadin tasviri haricinde diger reklamlardaki kadin figiirleri, tiiketiciler ve de illiist-
rasyonlarda beraber resmedildikleri erkek figiirleriyle gbz temast kuran imgeler
olarak tasvir edilmedi ve reklam afislerinde herhangi bir noktaya kararsizca ve
tereddiitle bakan figiirler olarak kaldi. Bu reklamlarla, Dogulu kadinlart gbrme-
den gorebilme gliclerinden bilingli bir sekilde mahrum birakildi ve dolayistyla
Batili/ Amerikalt erkekler tarafindan kesfedilmeye/ fethedilmeye/ kotiye kulla-
nilmaya yatkin zayif ve itaatkar kadin tasvirlerine doniistiler.

Ladies and Gentlemen B
SMOKE

“ Ateshian

urkish (Cigarréts

T

Th

| CHICAGO.
Constantinagle, Tenldle, Calra.
Hostem, New York, Sam Franclsos,

Gorsel 1 Gorsel 2

24 Emily Westkaemper, Selling Women’s History: Packaging Feminism in Twentieth-Century American
Popular Cultnre New Brunswick, New Jersey & Londra: Rutgers University Press, 2017), 69.
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Bu baglamda verilebilecek en eski 6rneklerden biri, Ateshian Cigarrets & Co.
Sitketi’nin Chicago’da trettigi Tirk Sigaralar’nin reklami olacaktir (Gorsel 2).
1894 yilinda yayimlanan reklam, beyaz Amerikali kadina tam bir tezat olusturacak
sekilde, “Bayanlar ve Baylar SIGARA ICINIZ” basligi altinda yanan sigarasini
clinde tutan bir Osmanlt kadinint resmeder. Bir harem kadininin bu sekilde yanst-
tlmasindaki amag, titketici toplumundaki kadin niifusunun sigara i¢mesine onay
vermek/ cesaretlendirmekten cok, Dogulu kadint ictigi sigara ile 6zdeslestirmek-
tir. Uzun yillar boyunca Bat'nin 6ziimsemis oldugu Oryantalist yaklasima uygun
olarak ortileri cikarilan, teshir edilen ve abartilh kiyafetleri ve miicevherleriyle
Dogunun sézde yozlasmis liiksiinii temsil eden bu odalik, sigara icmeye cesaret
edebilen korkusuz ve fettan bir kadin olarak kendini gostermektedir. “Ttrkiye’nin
Sultant Majesteleri II. Abdilhamid’in ictigi sigara”nin dumanimi icine cekerken,
Ateshian sigaralarint satin alacak Amerikal erkek tiiketici yerine uzak bir noktaya
dalgin bir sekilde bakmaktadir. Reklam metninde biiyiik hatfletle vurgulanan
kelimeler ise, hem reklami yapilan triine hem de metalastirilmis ve asirt derece
cinsellestirilmis Osmanlt kadininin Batili zihninde hayal edilen 6zelliklerine isaret
etmektedir: “ SAF - LEZZETLI - ZARARSIZ |...] Memnuniyet garantili.”

1917 yilinda hazirlandiktan sonra Haziran 1918 tarihinde Theatre Magazinede
de yayimlanmus olan bir Murad sigarasi reklami, Dogulu bir sultant ve cariyesini
sarayin disinda, cennet bahgesini animsatan bir dig mekanda resmetmektedir
(Gorsel 3). Bahsi gegen bu reklamdaki adam ve kadin, benzer Murad reklamlarin-
daki ciftlere gore fiziksel ve duygusal olarak daha samimi olduklari izlenimini
vermektedir. Posterin arka planinda, Dogu masallarindan 6diing alinmis olan
hurma agaclari kiimeleri ve gokyiiziindeki hilal gibi kliselesmis imgeler bulunmak-
tadir. Bu yolla tiiketiciye, tasvir edilen mekanin her zaman hayalini kurdugu Dogu
topraklarinda bir bahge oldugu fikri verilmektedir. Cift, dev bir tavus kusunun
ontinde durmakta ve sultan kadina dikkatle bakarken yaktgi sigarayr elinde tut-
maktadir. Hitkiimdar maskilen iktidarinin belirtegleri olarak, yesil kusaginda bir
kili¢ ve kirmizi tiirbaninda bir tiy tasimaktadir. Yesil salvari, abartili kemeri ve
bustiyer ve sifon salinin {izerine islenmis motifler ile kadin, Dogu’nun giizelligini,
Slumsizltgind, bilgeligini ve zaferini simgeleyen tavus kusunun insanlasmis bir
hali olarak betimlenmistir; aynt kus, Batt diinyasinda gurur, litks ve kibiri simge-
lemektedir.?> Bu reklamda da kadin, hitkiimdarinin yiiziine bakamamakta ve ya-
nan bir sigara yerine sultanina besledigi kosulsuz bagliliginin bir isareti olan ve
sevgi ve hayranligini ifade eden pembe bir giil tutmaktadir.

1917 senesinde tiiketiciye sunulmus olan Murad postetlerinden biti ise, Do-
gulu kadinin melez bir betimlemesini sergilemektedir. Kadin bedeni ile sigaranin
Ozdeslestirilmesi fikri Gzerinde odaklanan illiistrasyon, afiste teshir edilen sigara
kutusundaki kagidin hassas ve narin katmanlarini agir miicevherler, renkli tiir-
banlar takan ve abartili saray elbiseleri giyen {i¢ kadina benzeterek betimlemek-
tedir (Gorsel 4). Antik Yunan-Roma dinyasinin t¢ giizelini animsatan bu kadin

25 Hope B. Werness, “Peacock,” The Continuum Encyclopedia of Animal Synbolism in World Art
(New York & Londra: Continuum, 20006), 319.
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Gorsel 3 Gorsel 4

figiirleri, Murad sigaralarina hayranlikla karisik bir ihtiyatla bakmaktadir. Kadinla-
rin sigaralara dokunamayan elleri, reklamdaki inci beyazi sigara kagidini animsatan
beyaz ve narin ylzlerinde durmaktadir. Kadinlardan sadece biri kutunun st ka-
pagina yavasca dokunma cesaretini gosterirken, tiitsii kabindan ytkselen yesil
duman disi imgelerin kitilgan boyunlarinin etrafinda hafif hafif dolasmaktadir.
Tiirk sigarast posterlerindeki diger Dogulu kadin figiirlerinden farkli olarak, ¢
Murad giizelinin yizleri daha ¢cok melez/geysa 6zelliklerle resmedilmistir. Reklam,
Batrdaki Dogulu kadin tasvirinin, Dogu’nun farklt kadinlari ve 6zellikleri gz ards
edilerek dogru olmayan bir genelleme yoluyla yapiddigini géstermektedir.

III. Turk Sigaralan ve Kadinlagtirilmig/Akigskan Cinsiyetli Tasvirler

Harem kadmlarin egzotik ve erotik tasvirlerinin yani sira, kadmnlastiril-
mis/akiskan cinsiyetli imgeler de yirminci yiizyilin baslarinda sigara reklamlarin-
da kullanilmistir. Exken yirminci ylzyilda, bazt Omar ve Murad sigarast reklamla-
11, gizemli Dogu’ya ait olan “Oteki” betimlemesinin yaygin olarak gézden kaci-
rilmis olan bu 6zelligini vurgulayan illistrasyonlardan faydalanmustir. Bahsi ge-
cen donemde, sigara reklamlarinda kadinst imgeler olarak yansitilmis olan Do-
gulu erkeklerin Batili elit ve sofistike Beyaz beyefendilerle paylastiklari tek ortak
aligkanlik sigara tiketimiydi. Bu aynntinin disinda, Dogulu adam reklamlarda
Amerikali hemcinsinden tamamen farkli 6zelliklere sahip olan bir birey olarak
resmedildi. Beyaz adam Ol¢tli ve kibarken, Dogulu erkek aldatict ve tutkulu
olarak tasvir edildi.

Dogulu despot tasvirinin kadmlastirilmis 6rnegi icin Jarmakani kitabinda ba-
z1 Omar sigarast ilanlarinda resmedilen “Omar’in disilestirilmis karakteri”26 61-

26 Jarmakani, Imagining Arab Womanhood, 105.
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negini sunar ve bu tasvirin, “Korkung Turk”in “imparatorluk sarayinda dénen
siyasi entrikalar” yerine “haremdeki cinsel tutku ve doygunlugu” temsil eden
zorba ama kadinst bir karikatiiri oldugunu belirtir.?” Reklami yapilan sigara
markasinin esin kaynagt olan Iranl sair Omer Hayyam’in (1048-1131) Rubaiyat
adli eseri ilkk olarak 1859 senesinde Edward Fitzgerald tarafindan Ingilizce’ye
cevrilmesinin ardindan Bati diinyasinin kitle pazarina yirminci yiizyithn basinda
girdi. Kitabin resimli baskilart Atlantik’in her iki yakasinda da ¢ok poptler oldu
ve Hayyam ve Dogu’ya dair yapug1 ¢agrisimlar Amerikan titketicileri tarafindan
cok iyi bilinir hale geldi.?® Sigaralarin Orta Dogulu 6zelliklerini vurgulamak icin
gelistirilmis olan bir pazarlama stratejisinin neticesinde, 1911 yilinda Amerikan
Tutin Sirketi tarafindan Uretilmeye baglanan Omar sigaralari, Gnli sairin ismini
oldukea etkili bir sekilde kullanarak isim babasinin sOhretinden ve esrarengiz
Dogulu cazibesinden yararlanmayr hedefledi. Omar, Ttk harmani sigaralarin
yogun aromasint tlketiciler icin aranir hale getirmek adina sifirdan hicbir sey
icat etmedi. Sadece iinlii Iranli sairin Bat’dan yaratilan farazi imgesiyle cennet
bahcesi ve Dogulu astk cift gibi 6nceden belitlenmis ve kaliplasmis sembolleri
biraraya getirdi. Jarmakani’nin tanimina gore, Omar sigarasi ilanlarinda “roman-
tiklesmis [ve| tehditkar olmayan karakter” olarak tasvir edilen Omar, “kadinlag-
tirldmis [...] bir ortamda” bir Dogulu hitkiimdar olarak betimlendi,? ancak tize-
rinde tasidigt htikiimdarlik nisanlari, diger sigara reklamlarinda Dogulu sultanlar-
la 6zdeslestirilen sembollerle aynt degildi. Oncelikle, Omar sigarast reklamlarinda
tasvir edilen figiir, benzer reklamlarda betimlenen sultanlarin kemerlerine taktig
gosterisli kilict tagtmamaktaydi. Ayrica, miitevazi bir kolye disinda Omar’in iize-
rinde kudretli bir hitkiimdar oldugunu agtkea ortaya koyan herhangi bir miicev-
her yoktu. Ek olarak, Jarmanaki’nin sultanin “siddetli, vahsi despot gérintisi-
nii”30 yansitan bir sembol oldugunu ifade ettigi sairin bagindaki tity, tirbanin st
kismi yerine kulaginin arkasina yertlestirilmisti. Dolayisiyla, egemen bir giiciin
isareti olmaktan cok, bahsi gecen tiiyiin Hayyam’in siirsel becerisini betimleyen
bir kalem oldugu izlenimi tiketiciye vermisti. Bu imgeyi, Omar reklamlarinda
sairin sarap stirahisinin yaninda duran bir kitap da gliclendirmektedir (Goérsel 5).
Kisacast, Omar reklamlarinda kullanilan erkek tasvirinin “lambanin cini” kiligin-
da “klasik giicli padisahin bilhassa yumusatilmis bir gériintiisii”’3! olmaktan ¢ok,
Omer Hayyam’in kitaplardan égrenilen gériintisiiniin ¢ok siislii bir vasat kop-
yast oldugunu belirtmek daha isabetli olacaktir.

Omar sigaralarinin paket tasarimi icin, gbzleri kapalt ve huzutlu disinceler
icinde oldugu izlenimi veren bir Dogulu kadini resmeden siyah beyaz bir illist-
rasyon kullanildi, ancak Omar ilanlarinda bazen de bir erkek figirii de

27 Ag.e., 103.

28 William H. Martin ve Sandra Mason, “The Illustration of Fitzgerald’s Rubaiyat and its
Contribution to its Enduring Populatity,” Fitzgerald’s Rubaiyat of Omar Khayyam: Popularity and
Neglect, ed. Adrian Poole ve digerleri (Londra: Anthem Press, 2013), 233-262.

29 Jarmakani, Imagining Arab Womanhood, 105.

30 Age., 130.

3 Age., 125.
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resmedildi. Ornegin, 1915 senesine ait bir reklamda, “Kavala, Efes ve Maha-
la’nin [Yunanistan, Bati Tiurkiye ve Romanya’nin] tarihi titiin tarlalarinin
OMAR’mm en zengin mahsullerini trettigini” belirten goreceli olarak uzun ve
aciklayict bir metinle birlikte, Omar reklamlarinda her zaman tasvir edilen sis-
man, iri yari ve neseli adamin yerine geng, zayif ve daha erkeksi bir Dogulu
adam betimlenmektedir (Gé6rsel 6). Diger reklamlarda oldugu gibi, beyaz tunik
ve salvar pantolonunu giymis olan “uykulu ibadetci” bir kapinin 6niinde bagini
sallayarak rahat bir sekilde bir bankta oturmakta ve parmaklarinin arasinda tiiten
bir “mitkemmel”, “benzersiz” ve “karst konulmaz” Omar sigarasi tutmaktadir.
Her zaman oldugu gibi yerde yaninda bir sarap siirahisi bulunmaktadir. Fakat
diger Omar sigarasi postetlerinden farkli olarak actk kapinin 6niinde duran ve
saire eslik eden kisi hem bir kadina hem de bir erkege benzemektedir. Tiketici-
ye tutlinin farkll renklerini hatirlatmak icin yesil bir bol pantolon giymistir ve
bast sar1 bir tiirbanla tamamen kapalidir. Diger sigara reklamlarinda tasvir edilen
odaliklara benzer bir sekilde, abartit bir sekilde pembe olan yanaklariyla “uykulu
ibadetcinin” yakinlarindaki bos bir noktaya bakmakta ve girisin 6niinde iceri
buyur edermiscesine itaatkar bir sekilde durmaktadit.

Tirk sigarast markast Omar, popiilerlik ve kar elde etmek amaciyla Hayyam
ve Dogu’nun cennet bahcesi imgelerinden faydalanirken, rakip markalardan biri
olan Murad, sultanlarin oryantalist imajint ¢esitli acilardan vurgulamaya devam
etti. 1915 yilinda hazirlanip Life dergisinin 2 Mayis 1918 tarihli sayisinda da ya-
yimlanmis olan bir tam sayfa Murad reklami, kadinlastirilmis ve tam manastyla
Dogunun hangi ilkesinden oldugu vurgulan(a)mamis bir Dogulu hitkiimdar
tasviri icin mikemmel bir 6rnek olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Diger reklamla-
rinda Murad comert bir sekilde hem Batili hem de Dogulu kadin figtrlerini Be-
yaz ve Dogulu erkeklerin imgeleriyle bitlikte kullanmistir, ancak bahsi gecen bu
ilandaki merkezi figiirii hem kadin hem de erkek 6zellikleriyle tanimlamak isa-
betli olacaktir. Posterin tam ortasinda yer alan hitkiimdar, iki harem kadini ara-
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sinda biiytik ve renkli minderler tizerinde oturmakta ve yuiziiklerle kapli ellerinde
maskiilen glicint temsil eden iki nesne tutmaktadir (Goérsel 7). Buyik halka
kiipeleri ve gerdanligi bir kadmna ait olduklari izlenimini verirken, sag elinde
Antik Misir desenleriyle kaplt stisli kilicint sikt bir sekilde kavramakta ve sol
elinde yanan bir Tiirk sigaras: tutmaktadir. Agir makyajla kapl yiiziinden cinsi-
yeti tam olarak anlasilamamakta, gliciinii temsil eden biiyiik bir tiyle stislenmis
olan biiyiik turuncu tiirbant saglarini tamamen kapamakta ve tim gégsini giz-
leyen koyu mavi bir tunik giymektedir. Hareme girmesine izin verilen tek erkek
oldugu i¢in muhtemelen bir harem agasi olan baska bir adam, elinde salladigt
dev bir yelpaze ve yiiziinde saskin bir bakisla hitkiimdarin arkasinda durmakta-
dir. Kostumleri, aksesuarlart ve hatta tirbant sultaninkilere cok benzemesine
ragmen, adam hiikiimdarin tam bir tezati olarak algllanmaktadir. Yuzii ve de
Ozellikle Dogulu bryigiyla cinsiyeti actk bir sekilde anlasilamayan hitkiimdardan
daha ¢ok erkege benzemekte, fakat efendisinin sahip oldugu giicii ve ihtisami
yansitamamaktadir. Sultana eslik eden odaliklardan biri elinde bir cezve ve fin-
canla birlikte kapalt bir sigara kutusunun bulundugu bir tepsi tutmaktadir. Os-
manlt Imparatorlugu’nun sembolleri olan bir yildiz ve hilal tepsinin kenarindan
disartya sarkmaktadir. Diger kadin ise sultanin yiizi yerine elinde tuttugu sigara-
ya hayranlhkla bakmaktadir. Reklamdaki tiim imgelerin salvar pantolonlari, tiir-
banlart ve yeleklerine hakim olan sari, turuncu ve soluk yesil tonlar tiitiiniin
degisik renklerini titketiciye hatirlatmakta ve mutlak giicti temsil etmesi gereken
Dogulu hiikiimdar, cinsiyeti belirsiz bir karakter olarak yansitilmaktadir.

IV. Yanlig Yonlendirilen Gorsel Bellek: Tiirk Sigaras: Reklamlarinda
Icat Edilen Dogu
“Modern sigara” dénemi, ondokuzuncu ylzyilin son yirmi yilinda purolarin

ve elde sarilan sigaralarin hakimiyetini bitiren ve Beyaz Amerikali orta siif er-
keklere seri tiretim sigara tiiketimi kavramini

tanitan Bonsack makinesinin icadiyla baslad:.
1900lerin basinda, 6nemli titin sirketleri
her zaman kullanillan Amerikan titin kari-
simlarindan ¢ok daha liiks ve prestijli oldugu
distntlen Turk ve Mistr harmant sigaralarini
tretme karari aldt. Bu yeni harmanlarda kul-
lanilan Turk tutind, bircok tuketici acisindan
tuz ve biberin yemege kattigi tadin aynisini
sigaraya veriyordu ve Turk sigarasi tiketimi-
nin Birlesik Devletler’de ¢ok yitksek oranlar-
da artmasinin bir sonucu olarak yirminci
yuzyilin basindan itibaren, 1. Diinya Sava-
s’'nin tim olumsuz etkilerine ragmen, Bitle-
sik Devletler’in Osmanlt Devleti toprakla-
rindan ithal ettigi ve ticaretini kontrolii altina
almak icin cesitli yollar aradigi en kiymetli
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triin hep titin oldu.3? Titln sirketleri, bu yeni tiiketim maddesinin Gstinligi-
ni ve mitkemmelligini vurgulamak ve ¢ok yiiksek oranlarda artan satiglarin de-
vamliligint saglamak icin yeni bir reklam kavramu gelistirdi. Abartili, asir1 canlt ve
renkli postetler, paketler, kartlar ve reklam panolari, Amerikan toplumu ve 6zel-
likleri erkek tiiketicilere zengin, egzotik ve muazzam Dogu’ya bulunduklar
yerden ayrilmadan asina olma firsatini verdi.

Sirketlere yiiksek oranlarda kar saglayan Turk sigaralarini daha cazip hale ge-
tirip satiglarint artirmaya devam etmek amaciyla sigara reklamlari, farklt zaman
dilimlerini ve mekanlart tutarsiz ama teferruatl bir sekilde yan yana getirdi. Or-
negin, taninmis bir on ikinci yiizyll sairi olan Omer Hayyam, Doguwnun yanlis
bir sekilde kurgusallastirilmis giindelik hayatinda 6nyargili ve hatali bir sekilde
tasvir edilen zorba erkek figiiriiniin bir karikatlrii haline geldi. Oryantalizmin
ana hatlarina uygun olarak, reklamlarda kullanilan illistrasyonlarda hiikiimdar-
lar, saray kadinlart ve onlarin yasamlari cok sig ve yanls bir sekilde yansitildr.
Turk sigaralarinin satiglarint ve karlarini arttirmak adina, bu reklamlar Arap,
Hint, Iran ve Tiirk tarihlerinden farkli asamalarin karistirildigt ve carpitilmis
gercekliklerin sa¢ma ama ¢ekici bir parcast olarak sunuldugu sahte ve anonim
bir gbrsel alan yarattt em bir arzu nesnesi hem de erdemli Beyaz kadinin karsiti
olarak tasvir edilen Dogulu kadin ve bazen de erkek, yirminci ylizyil ilk yillarinda
Amerika’daki Tirk sigaralar reklamciliginin gérsel evreninin merkezini olusturdu.
Modernitenin bir aract olarak, Murad ve Omar gibi 6nemli sigara markalari, Franstz
Oryantalist sanatcilarin kullandigr yonteme benzer bir sekilde, hayali bir Dogulu
kadin imgesini Gtekilestirip metalagtirmaya devam etti. Bahsi gegen Ttrk sigaras:
reklamlarinda, Batili zihnindeki kadinst ve zayif Dogu’nun bir semboli ve zorba
hiktmdarlarinun karikattirt olan Dogulu adam imgesi, sigara icebilen ancak Beyaz
Amerikalt erkegin bir alternatifi olabilmeyi asla beceremeyen efemine ve gligsiiz
bir sahsiyet olarak tasvir edildi. Dogu topraklarinda yasayan tiim kadin niifusu
temsil eden kadin imgesi ise, Amerikali erkekler icin Dogunun erotik fantezileri-
nin en 6nemli karakteri olan uysal ve itaatkar bir odalik olarak kabul edilmeye
devam etti. Osmanli topraklarinda yetisen tiitinin tretimi ve satigt, 1884 yilindan
itibaren bir Fransiz sirketi olan Régie tarafindan tekellestirildi ve Turk titiind
yuzythn sonunda, farkli sehirlerde bu sirkete ait olan fabrikalarda, ¢ogunlugunu
cocuk ve kadinlarin olusturdugu sayist 3.0001 bulan isciler tarafindan kiyildi ve
sigara ve enfiye haline getirildi.?® Hammadesi ait oldugu topraklarda yetistirilip
kendisi tarafindan islenmis olmasina ragmen tim reklamlarda Gzdesletirildigi
sigaraya asla dokunamayan fakat tiitiin yapraklarina benzeyen kiyafetlere saridmis
bir sekilde betimlenen bu kadiin Bat’daki hemcinsi de gbriinmeyen bir kozanin
icine sarmalanarak korunakli ve ytiksek bir mertebede resmedildi. Dogulu kadinin
bu kigiltiici tasviti zaman icinde iyice somutlastt ve Amerikan zihninde hala
hakim olan en etkili ve olumsuz tanimlamalardan biri haline geldi. Sonug olarak,

32 Robert Carey Goodman III, “The Role of the Tobacco Trade in Turkish-American
Relations, 1923-29 (Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Richmond Universitesi, 1987), 15.

3 Can Nacar, “Labor Activism and the State in the Tobacco Industry,” International Journal of
Middle East Studies 46(3), 535.
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Murad sigaralart reklamlarinin bilinen sloganlarindan biri olan “Karart Kendiniz
Verin!” ibatesinin aksine, Birlesik Devletler’de yirminci yiizyilin baglarinda tiitiin
reklamciligi tarafindan bilingli olarak yaratlmis olan hayali, yanls, 6nyargilt ve
egzotik evren, tlketicilere carpitilmis bir Dogu tecriibesi sundu. Bu hatalt ve sapti-
rilmis deneyimin neticesinde de Dogu’yla ilgili miibalagali, yanlt ve yapicit olmayan
tasvirler Amerikalilar’in misterek gérsel hafizasinda etkisini kalict olarak hissetti-
recek sekilde belirleyici hale geldi.
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Oz: Amerika’nin en popiiler Tirk sigarast sirketleri yirminci yiizyihn basinda Birlesik
Devletler tiitiin endustrisinde etkili rakipler haline geldi. Bu sirketler, triinlerinin taninirligin
ve itibarint artirmak icin abartili bir sekilde canlt ve renkli reklamlar ve sigara paketlerinden
faydalandi. Tirk tiitiniinin geldigi topraklari carpict bir bicimde animsatmak amaciyla,
miibalagalt bir Oryantalizm baglaminda Dogulu kadina dair 6nyargili ve yanls tasvirleri
siklikla kullandi. Bu makale, 1900’li yillarin baslarinda ticari reklamciligin, modern Batt
toplumlarinda kalict bir bigimde etkisi gbrilen olumsuz etnik ve toplumsal cinsiyet
stereotiplerinin gelisimine nasil katkida bulundugunu agiklayacaktir. Aynt zamanda, miisterek
gorsel bellegin olusumu ve sekillenmesi icin grafik tasarim ve illistrasyonlarin hazirlanmasi
sirasinda egzotizmden yararlanmanin 6nemine de deginecektir.

Anahtar soézciikler: Yirminci yuzyll, Birlesik Devletler, Turk sigaralari reklamcihig,
Oryantalizm, gérsel bellek.

“Judge for Yourself!”: The Depiction of the Oriental Woman
in Early Twentieth-Century American Tobacco Advertising

Abstract: The most popular Turkish cigarette companies in the United States became influ-
ential competitors in American tobacco industry during the first decades of the twentieth
century. To enhance the recognition and reputation of their merchandises, these companies
utilized exaggeratedly vibrant and colorful advertisements and cigarette packs. Reminiscent
of the Turkish origins of their products, they also extensively employed the biased image of
the Oriental woman, and sometimes man, within the context of a hyperbolic type of Orien-
talism. This article will demonstrate how commercial advertising during the early 1900s
contributed to the unending development of negative ethnic and gender stereotyping in
modern Western societies. By this means, it will also refer to the significance of the relation-
ship between exoticism and the utilization of graphic design and illustrations in the for-
mation of collective visual memory.

Keywords: Twentieth century, United States, Turkish cigarettes advertising, Orientalism,
collective memory
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Tek Parti Doneminde
Dersim/Tunceli’nin
Meclis’te Temsili

Mehmet ERTAN”

I. Giris

Bir secim bolgesinden secilen milletvekillerinin secim bolgeleriyle dogum
yerleri arasindaki 6rtiisme diizeyi Tirkiye Buyiik Millet Meclisi’nin yerellik dere-
cesini ortaya koyar. Bir baska ifadeyle bir bélgeden secilen milletvekillerinin
secildigi bolgede dogmus olmasi, o bélgenin parlamenter temsiliyetinde yerellik
duizeyinin yiiksek oldugunu gosterir. Bir secim boélgesinin kendi yerelligiyle par-
lamentoda temsili o bélgenin gii¢ iliskilerinin, yerel dinamiklerinin ve sesinin
parlamentoda daha yliksek oranda temsilini saglar. Yerel unsurlarin siyasette
daha ¢ok yer almast demokrasinin 6nemli gostergelerinden biri olan yerinden
yonetim ilkesine bir adim daha yaklasildiginin géstergesi olarak okunabilir.

Erken Cumhuriyet dénemi Turkiye’sinde niifusun cografi hareketliligi, yani
i¢ gb¢ orant digiiktii. Nufusun belki de % 90’dan fazlast hayatini dogdugu yerde
strdiriyordu.! Bu sosyo-politik yapt Meclis’in yerellik dizeyini daha 6nemli
kiliyordu. Yerellik oraninin yiksek olmasi, Meclis’i olusturan milletvekillerinin
secim bolgeleriyle yerel baglarinin daha giicli olmasi ve yerel dinamiklerin ulusal
diizeyde daha fazla karsilik bulmast anlamlarina geliyordu.

Bu makalede, Turkiye parlamento tarithinde, cok partili siyasal secimlerin
baglangicina kadar gecen strecte Dersim/Tunceli bolgesinin Meclis’teki temsili-

* Diizce Universitesi, Akgakoca Bey Siyasal Bilgiler Fakiiltesi - Siyaset Bilimi ve Kamu Yéne-
timi Boliimii / mehmetertan@duzce.edu.tr
! Frederick W. Frey, The Turkish Political Elite (Cambridge: M.I'T Press, 1965), 185.
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nin yerellik diizeyi incelenecektir.2 Kurtulug Savast sirasinda yapilan 1920 se¢im-
lerinden iktidarin el degistirdigi 1950 secimlerine kadar yapilan dokuz se¢im
incelenecektir. Bu inceleme Kurtulus Savast kosullar1 altinda gerceklesen 1920
secimlerinde altt vekille temsil edilen Dersim’in biitiin vekillerinin Dersim do-
gumlu oldugunu, yani Dersim’in parlamenter temsilinin yerellik diizeyinin %100
oldugunu gosterir. 1923 secimlerinde ise Dersim’in iki vekili vardir ve bunlardan
biri Dersim dogumludur. Bu iki se¢imin diginda 1950 se¢imlerine kadar yapilan
altt secimin hi¢ bitinde Dersim/Tunceli, bu bolgede dogmus vekiller tarafindan
temsil edilmemistir. Erken Cumhutiyet doneminde Dersim/Tunceli'nin, bélge
disindan belitlenen milletvekilleri tarafindan temsil edilmesi, bu ilin yerel dina-
miklerinin parlamenter siyasette karsilik bulamamas: demektir. TBMM ile Der-
sim/Tunceli arasinda yerellik baginin kurulmasi ancak 1950 se¢imlerinde, bol-
geden secilen iki milletvekilinin de Tuncelili olmastyla miimkiin olacaktir.

Dersim/Tunceli’nin yerel dinamiklerinin parlamenter duzeyde karsilik bula-
mamasi tek parti yonetiminin milliyetcilik anlayist ve Kiirt sorununa bakis acist
konusunda 6nemli mesajlar icermektedir. Tek parti yonetiminin Kiirt sorununa
bakis acist, erken Cumhuriyet doneminde yagsanan Kiirt isyanlarinin etkisiyle
sekillenmisti. 1936 yilinda gerceklesen Umumi Miufettisler Toplantist aslinda bu
siyasetin ana hatlarini en net sekliyle ortaya koymaktaydt. Toplantt tutanaklarin-
da kendilerini Kiirt olarak tanimlayanlarin aslinda “irk ve secere itibariyle” Turk
olduklari belirtilmekte ve onlara Turkliklerini geri kazandiracak islahatlar detaylt
bir sekilde ele alinmaktaydi. Bu 1slahatlardan biri Dersim’in yerellik dizeyinin
neden distk kaldigina dair ipuglarint da icinde barindirmaktaydi: Doguda gérev
alacak memurlarin yerli olmamasi ve disaridan tayin edilerek bélgede gérevlen-
dirilmesi.?

Umumi Mufettisler Toplantt Tutanaklar’na Kiurt sorunu eksenli yansiyan
¢ozum oOnerileri daha yerel 6l¢ekte Dersim/Tunceli 6zelinde de gecetliydi. Tun-
celi’ye 1937 ve 1938 yillarinda yapilan askeri operasyonlarin 6ncesinde hazirla-
nan Dersim raporlarinda da benzer bir sekilde Dersim’de yerli memur kullanil-
mamas1 ve bolgeye tlkenin en iyi memurlarinin disaridan tayin edilmesi gerekti-
g1 belirtilmekteydi. Bu bakis acisinin patlamenter dizeydeki karsiligt ise Der-
sim/Tunceli’nin parlamentoda kendi yerelligiyle temsil edilmemesi, bélgenin
disaridan atanan ve Dersim/Tuncelili olmayan milletvekilletiyle Meclis’te temsil
edilmesiydi.

Bu makale Dersim/Tunceli bolgesinin parlamenter siyasette temsilinin yerel-
lik diizeyini Tek Parti yénetiminin milliyetcilik anlayisini ve Kirt sorununa yo-

2 Bolgenin nasil adlandirilacagy, siyasi géndermeleri de iginde barindiran 6nemli bir tartisma
konusudur. Bu nedenle, Dersim/Tunceli bolgesinin makale icinde nasil adlandirilacagina dair
Ozel bir agiklama yapmak gerekmektedir. Bolge bahsedilen dénemde resmi olarak nasil
adlandiriliyorsa makalede de o adla yer bulacaktir. Bu baglamda makale icinde 1935 yilina
kadar Dersim, 1935 tarihli “Tunceli Vilayetinin Idaresi Hakkinda Kanun” sonrasinda da
Tunceli adlart kullanilacaktir. Bolge hakkinda zaman géndermesi olmadan yapilacak genel
referanslarda ise Dersim/Tunceli adlari bir arada kullanilacaktir.

3 Bilent Varlik (haz.) Umumi Miifettislikler Toplant: Tutanaklar-1936 (Ankara: Dipnot, 2010).
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nelik ¢6ziim Onerilerini arka planina alarak incelemeye calisacaktir. Bu baglamda
makalenin ilk kisminda 1920 segimlerinden baslayarak 1950 secimlerine kadar
gecen strede yapilan dokuz secimde Dersim/Tunceli bolgesinin Meclis’te nasil
temsil edildigi ve yerellik diizeyinin ne oldugu ele alinacaktir. Makalenin ikinci
kisminda ise Tek Parti déneminin Kiirt sorununa yonelik bakis acist iki kanal-
dan yola cikarak ele alinmaya calisilacaktir. 1k kanal 1936 tarihli Umumi Miifet-
tisler Toplantt Tutanaklar’dir. Tkinci kanalsa erken Cumhuriyet déneminde, st
diizey burokrat ve devlet yoneticileri tarafindan Dersim/Tunceli bolgesi tizerine
hazirlanan Dersim raporlaridir. Bu raporlarda yer alan islahat 6nerilerinin Der-
sim/Tunceli bolgesinin patlamenter diizeyde yerel temsiliyetini nasil etkiledigi
makalede tartismaya acilacaktir.

II. Erken Cumhuriyet Déneminde Dersim / Tunceli’nin Meclis’te
Temsili

TBMM’nin acilmastyla beraber 1920°de gerceklestirilen I. Meclis secimlerin-
de Dersim bélgesi alt vekille temsil edilmigtir. Adlart Abdiilhak Tevfik (Geng-
tirk), Diyab Aga (Yildirim), Hasan Hayri (Kanyo), Mustafa Aga (OZztutk), Mus-
tafa Zeki (Saltuk), Ahmet Ramiz (Tan) olan milletvekillerinin tamami Dersimli-
dir. Dolayisiyla, Dersim’in Meclis’teki yerellik orant %100°dut. Bu secimlerde
sadece Dersim’in degil Meclis’in genelinin yerellik diizeyinin % 62 gibi yiiksek
bir oranda seyrettiginin altint ¢izmek gerekir.*

Dersim’in, bu genel duruma paralel olarak Meclis’te yerellik diizeyinde bu
derece giiglii temsilini Kurtulug Savast kogullart i¢inden okumak gerekir. Kurtu-
lus Savasr’nt yoneten lider kadro, Dersim ile kurdugu yerel iliskilerini gli¢li tut-
mayt ve bolgeyi milli miicadele ekseninde harekete gecirmeyi amaglamis; bunu
saglamanin araglarindan biri de Dersim bolgesinin Meclis’te giiglii temsiline
O6nem vermek olmugtur. Dersim milletvekillerinden Ahmet Ramiz Bey’in Kara-
hallt asiretinin, Diyap Aga’nin Ferhat Usag1 asiretinin, Hasan Hayri Bey’in Seyh
Hasanlt asiretinin, Mustafa Aga’nin ise Abbasoglu asiretin liderlerinden olmast,
Kurtulus Savast’ni yiriiten kadronun Dersim’deki yerel iliski aglarini ve asiret
iliskilerini kendi etrafinda harekete gecirmeye calistigini gostermektedir.

I. Dénemde Dersim milletvekili secilen isimlerden hi¢ biri sonraki dénem-
lerde Meclis’te gbrev alamamustir. Ahmet Ramiz Bey, Abdulhak Tevfik Bey ve
Hasan Hayri Bey 1. Meclis iginde yasanan gruplasmalarda II. Grup’a yakin dav-
ranmislardir.6 Bu isimlerden Hasan Hayri Bey, Seyh Sait Isyant’na destek verdigi
gerekgesiyle 1925 yilinda idam edilmis, Tevfik Bey de Seyh Sait Isyanr’na destek

4 Ahmet Demirel, I/k Meclisin 1 ekilleri: Milli Miicadele Dineminde Secimler (Istanbul: Tletisim,
2010),183.

5 Fahti Coker, Tiirk Parlamento Taribi: Milli Miicadele ve TBMM 1. Dinens (1919-1923), cilt 111
(Ankara: Turkiye Biytik Millet Meclisi Vakfi Yayinlari, 1993), 283-293.

¢ Ahmet Demirel, Birinci Mecliste Mubalefet: Tkinci Grup (istanbul: Tletisim, 2003), 130-131.

339



L kebikes | 48 * 2019

verdigi ve Kirtcilik propagandast yaptigt gerekgesiyle 8 ay hapis ve 2 sene de
gbzetim altinda tutulma cezasi almustir.”

1923’te gergeklestirilen II. Meclis se¢imlerinde aday seciminde belirleyici
olan Mustafa Kemal’in iradesi olmustur. Manisa’dan vekil olmay1 bekleyen Ya-
kup Kadri’nin, M. Kemal’in istegiyle Mardin’den milletvekili se¢ilmesi bu duru-
ma Ornek teskil eder.8 M. Kemal 6nderligindeki I. Grup’un karizmatik bir lidere,
bir ideolojiye sahip olmast; daha da 6nemlisi devletin valilerini ve kolluk kuvvet-
lerini de kullanma kabiliyetine sahip olmalart istedikleri adaylarin neredeyse
tamamint sectirmelerini saglamustir. Ama M. Kemal’in belitledigi isimlere karst
yerel tepkilerin varligini da akida tutmak gerekir. Mesela Gumiigshane ve Eski-
sehir’de belirlenen adaylara karst yerel muhalefetin oldugu ve bu muhalefetin de
Gumighane’de Zeki (Kadirbeyoglu) Bey’i, Eskisehir’de de Emin (Sazak) Bey’i
bagimsiz aday olarak sectirdiginin altint ¢izmek gerekir.?

Bu segim usuliine ragmen I1. Meclis’in yerellik orant % 61.6 olmustur. Uste-
lik Dogu ve Guneydogu Anadolu Bélgelerinde bu oran % 66.7°ye kadar ¢ik-
maktadir.!” Ancak Dersim bu yiksek yerellik oranindan kismen payint alabilmis-
tir. Nifusla orantili olarak milletvekili sayisinin belitlenmesiyle beraber Det-
sim’in vekil sayist ikiye dismiis ve secilen vekillerden sadece biri Dersimli ol-
mustur. Vekillerden Ahmet Sikri Bey, Dersim’in Pertek ilgesine bagl
Carsancak nahiyesi dogumludur. Diger milletvekili Feridun Fikri Dusunsel ise
Istanbul dogumludur. IT. Dénemde Dersim milletvekilligi yapan Dusginsel, daha
sonrasinda bolgeye asinaligindan dolayr VI, VII, VIII, IX. Dénemlerde, dort
dénem st tste Bing6l milletvekilligi yapmustir.!!

1923 segimleri sonrasindaki stireg, erken Cumbhuriyet yonetiminin Dersim
bélgesine iliskin bakis acisinin degistigine isaret etmektedir. Bu degisimin altinda
yatan nedenlerden biri siiphesiz ki Seyh Sait Isyant ve sonrasinda 1926-1930
yillart arasinda ti¢ dalga halinde yasanan Agt isyanlaridir. Bu isyanlar - asagida
da daha ayrintuli sekilde tartigilacagt tizere - Tek Parti yonetiminin, Dogu ve
Giineydogu illerinin kendi yerellikleriyle Meclis’te temsiline stipheyle yaklasma-
sina neden olmustur. Bu stiphe, Dersim’in de Meclis’te yerelligiyle temsil edil-
mesi gereken bir vilayet degil, dinamikleri bastirilmasi gereken bir tehlike yuvasi
olarak algilanmasini beraberinde getirmistir. Dersim tizerine erken Cumbhuriyet

7 Goker, Tiirk Parlamento Taribi: Milli Miicadele ve TBMM 1. Dénem (1919-1923), cilt 111, s. 283-
293.

8 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil (Ankara: Bilgi Yayinlari, 1968), 23.

9 Ahmet Demirel, “1923 Secimleri,” Tarih ve Toplum, 144 (Aralik 1995), 23-31

10 Ahmet Demirel, Tek Partinin Tktidar:: Tiirkive'de Secimler ve Siyaset (1923-1946) (Istanbul:
Tletisim, 2013), 53.

1 Kazim Oztiitk, Tiirk Parlamento Taribi: TBMM 1L Dénem (1923-1927), cilt 11I (Ankara: Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisi Vakfi Yayinlari, 1993), 225-227. [Feridun Fikri Bey, Istanbul do-
gumlu olmakla birlikte Nazimiye Kil kéya kokenlidir ve Osmanli Meclis-i Mebusani’nda
Detsim mebuslugu yapmis olan ‘miizmin muhalif’ Litfi Fikri Bey’in agabeyi Mehmet Munci
Bey’in ogludur. Feridun Fikri Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'nda yer almis olmakla yargi-
lanmig, ancak beraat ederek CHP i¢inde 1950’ye kadar siyasete devam etmistir — ed.]
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déneminde hazirlanan raporlar asagida ayrintili bir sekilde incelendiginde bu
bakis acist daha actk bir sekilde ortaya ¢ikacaktir.

Bu bakis agtsinin secim siyasetlerine ve Meclis hayatina yansimastysa 1927 y1-
lindan Tunceli Kanunu’nun hazirlandigi 1935 yilina kadar Dersim bélgesinin
Meclis’te dogrudan temsil edilmemesiyle kendini gésterir. 30 Mayis 1926°da ilge
haline getirilen Dersim, Elazg iline baglanir.’? Béylece Dersim Meclis’te miista-
kil olarak temsil edilen bir se¢cim bolgesi olmaktan ¢ikarak biiyiik oranda Elazig
catist altinda temsil edilen bir alt se¢im bdlgesi haline gelmistir.

Erken Cumbhuriyet yonetiminin Dogu ve Giineydogu Anadolu’ya yonelik si-
yasetinde de Seyh Sait Isyant ve Takrir-i Sukuh Kanunu ile beraber bir sertlesme
gozlemleyebilmek mumkindiir. Bu sertlesmeyi en naif haliyle secimlerdeki ye-
rellik oraninin diisgmeye baslamastyla takip edebiliriz. 1927°de gerceklesen III.
Dénem secimlerinde 333 milletvekilinin 158’nin dogdugu yerle secim bdlgesinin
rtiismesi, Meclis’teki yerellik oraninin % 47.4% diismesi demektir. Ozellikle de
Dogu ve Gilineydogu Anadolu bdlgesinin yerellik oranlart % 32.7’ye kadar di-
secektir.’> Bundan sonrasinda da Tek Parti déneminde gergeklesen biitiin se-
¢imlerde Dogu ve Guneydogu Anadolu bélgesinin yerellik oranlart hep Turkiye
ortalamasinin ¢ok altinda bir seyir izleyecektir. TBMM’de yerellik orant 1931
secimlerinde % 48.9, 1935 secimlerinde % 33.6, 1939 secimlerinde % 40, 1943
secimlerinde ise % 42.5 olmustur.’* Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesinde
yerellik orant 1931 secimlerinde % 30.4, 1935 se¢imlerinde % 19.7, 1939 se¢im-
lerinde % 18.6, 1943 secimlerindeyse % 26.6 olacaktir.!>

Olgegi Dersim yereline dogru kaydirdigimizda, Dersim bélgesinin biiyiik ¢o-
gunlugunun idati olarak baglandigi Elazig bolgesinde 1927-1931 déneminde
secilen yedi vekilden ti¢ tanesi Elazigliyken,'o bu rakam 1931-1935 déneminde
bire dusecektir. Her iki yasama doneminde secilen Elazig milletvekillerinin hig
biri Dersimli degildir.!” 1935-1939 déneminde milletvekili sayisi alttya disen
Elazig’da hi¢ Dersimli milletvekili olmamakla beraber Elazigl milletvekili sayisi
da sadece bir olacaktir. 18

12 Ahmet Demirel, “Milli Miicadele ve Tek Parti Dénemlerinde Dogu ve Giineydogu Ana-
dolu Bolgesi Tllerinin TBMM’de Temsili,” Tek Partinin Yiikselisi (istanbul: Tletisim, 2012),
211.

13 Ahmet Demirel, “Tek Parti Dénemi Meclislerinde Yerellik ve Degisim,” Mete Tuncay'a
Armagan, ed. Mehmet O. Alkan, Tanil Bora ve Murat Koraltiirk (Istanbul: Tletisim, 2007),
648-649.

14 Demirel, Tek Partinin Lktidars, 149, 203, 254 ve 296.

15 Demirel, “Milli Micadele ve Tek Parti Dénemlerinde Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgesi Tllerinin TBMM’de Temsili,” 222.

16 Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Taribi: TBMM 111. Dénem (1927-1931), cilt III, (Ankara:
Turkiye Buyik Millet Meclisi Vakfi Yayinlari, 1993), 225-236.

17 Fahri Coker, Tiirk Parlamento Taribi: TBMM I1/. Dénem (1931-1935), cilt 11, (Ankara: Tirki-
ye Buyik Millet Meclisi Vakft Yayinlari, 1993), 193-204.

18 Thsan Giines, Tiirk Parlamento Taribi: TBMM V. Dinem (1935-1939), cilt II, (Ankara: Tiirki-
ye Biytik Millet Meclisi Vakft Yayinlari, 1993), 239-245
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25 Aralik 1935'te yapilan bir dizenlemeyle bolge bu defa Tunceli adiyla ye-
niden il olur. Daha 6ncesinde Elazig’a baglanan Nazimiye, Hozat, Pertek, Ce-
misgezek, Ovactk Tunceli ili siurlarina dahil edilirken, Erzincan’in Piltimiir
ilgesi de Tunceli’'ye baglanir.!” Yine ayni tarihte ¢ikartilan 2884 sayili “Tunceli
Vilayetinin Idaresi Hakkindaki Kanuna” goére; Tunceli iline Korgeneral riitbe-
sindeki Abdullah Alpdogan genis yetkilerle vali ve komutan secilir. Kendisi aynt
zamanda Tunceli merkezli olarak teskil edilen IV. Umumi Mifettisligin de Ge-
nel Mufettisidir.20

Bu kanun sonrasinda yapilan ilk secimlerde, 1939 se¢imlerinde, Tunceli
Meclis’te tic milletvekili ile temsil edilir. Bu isimlerden ilki Gumushane dogumlu
Haydar Risti Oktem olur. Oktem daha oncesinde II, 111, IV ve V. donhemlerde
Denizli milletvekilli olarak Meclis’te gérev almisti. Diger milletvekili ise Yanya
dogumlu Sami Erkman’dir. Erkman da V. dénem de Kastamonu vekilligi yap-
mustir. Son milletvekili ise Tzmir dogumlu Mithat Yenel’dir.2!

1943 secimlerindeyse Tunceli’nin yine iki milletvekili olacaktir. Bu isimlerden
ilki Edirne dogumlu Necmeddin Sahir Silan’dir. VI. Donem Bing6l milletvekili
olan Silan, VII ve VIII. dénemlerde de Tunceli milletvekilligi yapacaktir.?? Bir
diger isim Bogazliyan dogumlu Hasan UcoZz’dur. Ucoz de IX. dénem Yozgat
milletvekili olacaktir.??

1946 secimlerinde de Tunceli’nin iki mebusu vardir. Tlki gegen dénemki me-
buslardan Sian’dir. Digeri ise Elazig ilinin Palu ilgesi dogumlu Mahmut
Tan’dir.2* 1946 segimleri, Cumhuriyet déneminde yapilan ilk cok partili genel
secimdir. CHP’den milletvekili secilen adaylardan birinin bélgenin eski vekili,
digerinin ise Tunceli’ye yakin Palu’dan olmasi; ¢ok partili hayattaki parti miica-
deleleri karsisinda CHPnin de yerel giig, odaklariyla daha yakin iligkilere ge¢me-
ye calistigini gostermektedir.

Cok partili hayat, partileri oy elde edebilmek i¢in yerel dinamiklere daha has-
sas hale getirmis ve dolayisiyla Meclis’in yerellik orant da artmistir. Bu genel
olgu 1927°den itibaren yerel dinamikleri &zellikle bastirilan ve kendi i¢inden
¢ikan adaylarca temsil edilemeyen Tunceli i¢cin cok daha belirgindir. 1950 se¢im-

YTBMM Zabit Ceridesi, Devre V, Cilt 7, s. 173.

20 “Tunceli Vilayetinin Idaresi Hakkinda Kanun,” Resmi Gazete, 3195 (2 Kanunisani 1936)

21 Tsmet Binark, Tiirk Parlamento Taribi: TBMM V1. Dinem (1939-1943), cilt 17 (Ankara: Tiit-
kiye Buytuk Millet Meclisi Vakfi Yayinlari, 1993), 721-725.

22 Necmeddin Sahir Silan bir dénem Bingdl, iki donem Tunceli milletvekilligi yapmistir.
Vekilligi 6ncesinde TBMM’de evrak ve tahrirat miduri olarak calismasinin da etkisiyle
vekilligi sirasinda hazirladigr raporlart arsivledi. Oliiminiin ardindan kizt tarafindan Tarih
Vakfina bagislanan arsivi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlart tarafindan Dersim Harekat: ve Cumburiyet
Biirokrasisi, Dersimlilerden Mektuplar, Dogn Anadoln ve Cumburiyet Biirokrasisi”’, Dogu Anadoln’da
Toplumsal Mithendislik ve Dogn Sornnu basliklartyla bes ayri kitap halinde basildr.

23 Tsmet Binark, Tiirk Parlamento Taribi: TBMM VL Dénem (1943-1946), cilt I (Ankara: Tiirki-
ye Biytk Millet Meclisi Vakfi Yayinlari, 1993), 69.

24 Mustafa Cufaly, Tiirk Parlamento Taribi: TBMM VI Dénem (1946-1950), cilt 111, (Ankara:
Turkiye Buytk Millet Meclisi Vakfi Yayinlari, 1993), 1057-1062
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lerinde Demokrat Parti listelerinden segilerek Meclis’e giren Hidir Aydin’in
Nazimiye, Hasan Remzi Kulu’nun ise Pertek dogumlu olmasi -yani iki Tunceli
milletvekilinin de Tuncelili olmasi- bu yarginin dogruluguna isaret etmektedir.?>
1950 sonrast neredeyse butiin Tunceli milletvekillerinin Tuncelili olmast, Tunce-
lili olmayanlarin ise ile yakin olan Harput ve Elazigli olmast bu yarginin dogru-
luguna isaret eden bir baska olgu olarak okunabilir.

Bu durumda 1923-1950 arast dénemde Dersim/Tunceli’nin, bolge disindan
milletvekilleri tarafindan temsilini nasil okuyabiliriz? Makalenin bundan sonraki
kisminda, Tunceli/Dersim’in Meclis’te yerelligin bastirilmast suretiyle temsilini
etken Cumhutiyet déneminin Kirt sorununa bakis acisindan yola ¢ikarak
okunmaya calisilacaktir.

III. Tek Parti Yonetiminin Dersim/Tunceli’ye Bakig1

Ahmet Yildiz, erken Cumhuriyet déneminin milliyetcilik anlayisini inceledigi
calismasinda bu dénemin milliyetciligini ¢ ayri dénemde inceler: ilk dénem
etnik ¢ogulculugun yadsimnmadigt ve dini karakteri baskin bir reel-politigin hakim
oldugu Milli Micadele dénemi milliyetciligi; ikinci dénem milliyetin dinden
koparilmaya calisildigr sekuler ve homojen bir milliyetciligin yaratilmaya caligil-
dig1 1920’ler; tgiincli dénemse ulusal birligin tanimlanmasinda kan ve irkin da
kiiltiirle beraber 6n plana ¢iktigr 19307 lard1r.26

Bu anlamda 1924°te hilafetin kaldirilmasi, 1925’te Sapka Kanunu, 1926 yilin-
da saat, takvim ve agirlik Sl¢tlerinin degistirilmesi, 1928 tarihli alfabe degisikligi
ve yine 1926’da yiriirliige giren Medeni Kanunun kabulii Islami tesitlerden
arinmis bir glindelik hayat ve devlet yapist olusturma c¢abasint ifade eder. Dinin
sosyo-politik alandaki etkisinin azalmastyla dogan bosluk da milliyet duygusu ile
doldurulmaya calistlacaktir. 1930’larin milliyetgilik anlayisint da farkli vecheler
tizerinden takip edebilmek mimkindiir. Bir yandan Tirk olmanin en belirleyici
kriterinin Ttrkce konusmak oldugu belirtilir ve Gulnes Dil Teorisi ile Ttrk¢enin
sayginhgl, “Vatandas, Tiirkce Konus” kampanyalar ile de Tirkgenin yayginlig:
saglanmaya c¢aligilir. Dil politikalarinin disinda bilimei bir séylemle antropolojik
kafatast incelemeleri yapilir ve Turk Tarih Tezi formile edilir.?” Nifusun dagi-
limin1 diizenlemek tizere ¢ikarilan iskan politikalaryla da ilke Tirk kaltiird te-
mel alinarak ti¢c mintikaya ayrilir: Ttrk kaltGrli ntfusun yogunlugu istenen yer-
ler, Turk kiltiiriine dahil edilmek istenen niifusun iskanina ayrilacak yerler ve
bosaltilmast istenen yetler.28

25 Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Taribi: Milli Miicadele ve TBMM IX. Dinem (1950-1954), cilt
VI (Ankara: Turkiye Buytik Millet Meclisi Vakft Yayinlari, 1993), 1107-1112.

26 Ahmet Yidiz, “Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene”: Tiirk Ulnsal Kimliginin Etno-Sekiiler Sinerlar:
(1919-1938) (Istanbul: Tletisim, 2001), 16-17.

27 Ahmet Yildiz, “Kemalist Milliyetcilik,” Modern Tiirkiye'de Siyasi Diigiince 2: Kemalizm, ed.
Ahmet Insel (1stanbul: Heti§im, 2002), 210-234.

28 Soner Cagaptay, “Kemalist Dénemde Gog ve Iskan Politikalart: Tiirk Kimligi Uzerine Bir
Calisma” (cev. Defne Orhun) Toplum ve Bilim, 93 (2002), 232.
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Butin bunlar Turk milliyetciliginin iceriginin bir yandan irk bir yandan da
Tirkce konusmak tizerinden kiltiirle doldurulmaya calisildigt ¢ok boyutlu bir
milliyetcilik haline isaret etmektedir. Ancak Turk olmanin en belirgin kriterinin
Turkce konusmak olmasi, tek parti ddneminin biyolojik yonii agir basan irk
temelli bir anlayisa degil, kultiirel yont agir basan bir milliyetcilik anlayisina
sahip oldugunu géstermektedir.?? Az sonra asagida tartislacagi lzere erken
Cumbhuriyet déneminde etnik olarak Tirk olmayanlarin imhasinin degil, temsi-
linin yani Turklere benzestirilmesinin amaglanmasi da, bu dénemin yaygin milli-
yetcilik anlayisinin biyolojik temelli irk¢t bir milliyetcilik degil kilttr temelli bir
milliyetcilik oldugunu isaret etmektedir.

1920’ler ve 1930’1ar milliyetcilik anlayisinin farkli gériintimlerinin analizi bu
makalenin kapsamint asan bir ¢aba olacaktir. Bu makale, glindelik hayatta veya
resmi sOylemde karsihigini bulan milliyet¢i anlayisin Dersim/Tunceli’nin siyasi
temsilini nasil etkilemis oldugunu anlamaya calisacaktir. Bu baglamda tzerinde
durabilecegimiz tarihsel referanslart iki damarda ele alabilmek miimkiindiir. Tlki
Cumbhuriyet déneminin 6nemli kurumlarindan biri olan Umumi Miifettislik
kurumu ve bu kurumun 1936 tarihli toplantt tutanaklaridir. Bu tutanaklar erken
Cumbhuriyet déneminde Kiirt sorununa yonelik nasil bir idati diizenleme 6ng6-
ruldigine dair fikir verme potansiyelini icinde barindirir. Bir diger referans
kaynagi ise odagt Dogu ve Guneydogu illerinden Dersim/Tunceli bolgesine
cekmeyi saglayacak olan Dersim raporlardir. Cumhuriyet déneminde kaleme
alinan Dersim rapotlarinda 6ngoriilen islahatlarin bir kisminin Dersim/Tunceli
bélgesinin Meclis’te temsiliyle dogrudan iliskisini kurabilmek mimkuindiir.

Umumi Miifettislikler, kurulus kapsami altinda bulunan vilayetlerin toplum-
sal, iktisadi ve cografi acilardan birbirleriyle ilgili olduklar1 konulart 6ne cikaran,
stki bir denetimin esas oldugu idari érgiitlenmelerdi. Kagit iizerinde Igisleri
Bakanlhig’na ama fiilen Basbakan’a bagli olan umumi mufettisin silahli kuvvetler
tyeleri dahil olmak tizere, devletin tim birimlerinden devsirdigi bir danisman ve
uzman kadrosu vardi. Mifettisin gérev alanlari ise asayis ve glivenligin teminini
saglamak, kanunlarin uygulanmasint kontrol etmek, bélgenin ekonomik, sosyal,
kiltiirel, kentsel ve saglikla ilgili ihtiyaglarinin teminini saglamak, bolge dahilin-
deki vali ve memurlardan asayisce sakincalt gérdiiklerini isten el cektirmekti.

Yapust itibari ile eyalet valiligini andiran Umumi Miifettisliklerin ilki 1927°de
Bitlis, Siirt, Diyarbakir, Van, Hakkari, Mus Mardin ve Urfa’yt da icine alacak
sckilde kuruldu. Ardindan, 1934'de Trakya'da Editne, Kirklareli, Canakkale ve
Tekirdag illerini kapsayan Tkinci Umumi Miifettislik kuruldu. 1935'de, Erzurum,
Kars, Gumushane, Coruh, Trabzon, Erzincan ve Agr’y1 kapsayan Uciincii Mi-
fettiglik, 1936'da ise Tunceli, Bing6l ve Elaz13’1 kapsayan ve basina Korgeneral
Abdullah Aldogan’mn gectigi Dérdiinct Miufettislik kuruldu. 1945'de kurulan

2 Sonet Cagaptay, “1930’larda Turk Milliyetciliginde Irk, Dil ve Etnisite,” (cev. Defne Or-
hun), Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince 4: Milliyet¢ilik, ed. Tanil Bora (Istanbul: Iletisim, 2003),
261.
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Adana, Icel, Hatay, Gaziantep ve Maras't kapsayan Besinci Mifettisligin 6mri
kisa stirdii. 1947'de Umumi Mifettiglik kurumu fiilen kaldirilds.3

Trakya bolgesinde kurulan Tkinci Umumi Miifettisligin en 6nemli giindem
maddesi Balkanlar’dan gelen mubhacirlerin iskani meselesiydi. Bunun disinda
kurulan Umumi Miufettislikler ise Kirt sorunuyla yakindan alakaliyd:. Birinci
Umumi Miifettislik Seyh Sait 1syan1’n1n ardindan sikiyénetim ilan edilen illeri
kapsamaktaydi. Ugiincii Umumi Miifettislik de Birinci Umumi Miifettisligin
faaliyet alani disinda kalan Dogu ve Kuzeydogu Anadolu bélgesindeki illeri
kapsamaktaydi. Dénemin basbakant Ismet Inénii’niin Dogu illerini ziyaret ettik-
ten sonra hazirladigt Sark Raporu, Uciincii Miifettisligin kurulmasinda énemli
bir rol oynamistt. Dérdiinctt Umumi Mifettislik ise Tunceli Kanunu sonrasinda
kurulmus olan Tunceli merkezli bir birimdi! Bitiin bu gelismeler, Umumi
Miifettislik kurumunun glivenlik ve asayis temelinde Kiirt sorunu ile i¢ ice oldu-
gunu ortaya koymaktadir.

1936 yili Umumi Mufettislik toplantilarina bizzat Icisleri bakaninin baskanlik
etmesi, toplantinin resmi mahiyetini sergiler niteliktedir. Bu toplantt i¢in Umumi
Miifettislerin gorev yerleriyle ilgili hazirladiklart raporlar cok sayida baglik icer-
mektedir. Umumi Mifettislerin gérev bolgelerinde asayis ile ilgili konular, imar
isleri, hudut ve kacakeilik sorunu, egitim, niifus politikalari ve belediye hizmetle-
ti gibi konular genis bir sekilde tartistimaktadir. Dersim/Tunceli’nin Meclis’te
temsiline dogrudan etkisi bakimmndan tizerinde durulmas: gereken konu baslig
anastr (etnik unsurlara iliskin tedbirler) olacaktir.

Umumi Miifettigliklerin G¢ tanesinin Dogu ve Giineydogu illerinde kuruldu-
gu yukarida belirtilmisti. 1927 ntfus sayimlarinda Birinci Umumi Miufettislik
muntika sahasinda lisan tzerinden alinan sayiara gore 206.345 Turk, 543.296
Kirt yasarken; 1935te bu rakam 228.282 Tirk’e karst 765.150 Kiirt'e ¢ikar.
Bélgedeki Kiirtlerin varligi oran olarak % 60°a tekabiil eder.?? Ugtincii Umumi
Miifettislik Raporlart ise bolgedeki Kiirt oranini % 16 olarak géstermekte fakat
Kagizman’in nifusunun % 76’st, Agrt niifusunun ise % 85’nin Kiirt olmasindan
da yakinmaktadir.’> Dérdinctt Umumi Mufettislik sinirinda yagayan 350.000
kisinin 198.508nin yani % 56’stnin Kirt oldugu belirtilir. Ancak rapotrlara yan-
styan genel dil kendilerini Kirt olarak tanimlayanlarin irk ve secere itibariyle
Turk olduklarina inamildigint géstermekte ve alinacak 6nlemlerle bu kisilerin
esas kimliklerine geri doénmelerini saglamayr amaglamaktadir. Bu tutanaklara

30 Cemil Kogak, Tek Parti Dineminde Umnmi Miifettislikler (1927-1952) (Istanbul: Tletisim,
2003)

31 Engin Cagdas Bulut, “Devletin Tagradaki Eli: Umumi Mufettislikler,” Cumburiyet Taribi
Aragtirmalar: Dergisi, 21 (Bahar 2015), 95

32 Vathk, Unumi Miifettislikler, 98.

3 Varlik, Unumi Miifettislikler, 1806.
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gore Kiirt sorunun iki ¢ézim yolu vardir: “biri imha, digeri temsil.3 Imhaya
hacet yok, temsile gidecegiz.””3>

Bu anlamda Kirtlerin temsili i¢in alinmast gereken 6nlemler tutanaklarda ge-
sitli bicimlerde tarif edilir. Egitim alaninda alinmasi gereken tedbitler bolgeye
devlet biitcesinden ayrilacak parayla yatili kéy okullart ve pansiyonlar agmak, bu
koy okullarina idealist Ttrk 6gretmenler yerlestirmek, okul binasini genis tuta-
rak ve icinde hastane bulundurarak cevresiyle iliskisini kesmek, Halkevleri ag-
mak ve bolgede yasayanlara Ttrkce 6gretmek ve okuma odalart agarak Ttrkge
mecmua okutmak olarak siralanir. Tskan alaninda ise kéy kéy gezerek Kiirtcenin
unutulmasini engelleyen seyyar saticilart ortadan kaldirmak, Tunceli bolgesinde
niifus kompozisyonunda Turkligi daha gériniir kilmak icin daglarda yagayan,
Turk soyundan olan ve dag Turkgesi (yani Kiirtce) bilmeyen issiz Turkleri yeni
kurulan kaza merkezlerine nakletmek, boélgeye inga edilecek demiryollarinin
etrafina muhacir Turk kéylileri yerlestirmek ve reisleri isyanlara karismus agiret-
leri Batt illerine sirmek alinacak temsil tedbitletinden bir kact olarak siralanir.30
Raportlar, devlet yonetiminin milliyetcilik anlayisi ekseninde, Kiirt sorunun ¢6-
zimiune yonelik bakis acisint ¢cok net bir bicimde ortaya koymaktadir.

Dersim/Tunceli bolgesinin de Meclis’te kendi yerel temsilcileri tzerinden
temsil edilmemesinin de dip kéklerinde bu milliyetcilik anlayist yatar. Bunun en
net ibaresi ise yine Umumi Mifettislik Tutanaklarinda viicut bulur. Raporlarda
actkca Dogu ve Guneydogu Anadolu Bolgesi'nde Kiirt veya Kirtliige temaytil
gbstermis memur kullanilmamast gerektigi tavsiye edilir. Tahsildarlik, muhtarlik,
bekeilik gibi memuriyet ve islere Tirkleri ve sadece Ttiirkge bilip Ttrkiim diyen-
leri tayin etmek gerektigi belirtilir. Bu hem Turklugin serefini ve karliligini g6s-
terecek, hem de yerel unsurlarin memurluktan gelen avantajlarini kullanarak
devlete karst bir ajanmuscasina davranmalarini engelleyecektir.’”

Memurlarin Turklerden secilmesi ve bolge halkinin memur kadrosunda kul-
lanilmamasi tedbiti tzerinde 6nemle durmak gerekir, cinki Dersim/Tunceli
bolgesinin parlamenter temsilinde Dersim/Tuncelili milletvekillerine gérev
vermemek bu tedbitle iliskilidir. Nasil boélgede gbrev alan memurlarin Tirk
olmasina 6zen gosteriliyorsa, bolgeyi temsil eden milletvekillerinin de yerellik
baglarinin zayif olmasina ve bélge disindan gelmesine aynt sekilde 6nem verildi-
g1 soylenebilir. Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinin 1927 se¢imlerinden
itibaren azalan yerellik diizeyini béylesi bir milliyetcilik anlayisinin parlamenter
tezahiirli olarak yorumlayabilmek miimkiindir.

Olgek, Umumi Miifettislik Tutanaklarindan Dersim/Tunceli bolgesi ¢zeline

daraltildiginda, Cumhuriyet déneminde Dersim {izerine kaleme alinmis rapor-
larda da benzer bir bakis acisinin izlerini takip edebilmek miimkiin hale gelir.

34 Burada kullanildigt anlamiyla temsil kelimesi benzestirme anlamina gelmektedir. Bu anla-
muyla temsilin giinlimiiz sosyal bilim literatiiriindeki karsilig1 asimilasyondur.

35 Vathik, Unumi Miifettislikler,190

36 Varhik, Unumi Miifettislikler, 30-31 ve 72-73.

37 Varlik, Unumi Miifettislikler, 30 ve 72
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Dersim tizerine kaleme alinan raporlar Osmanlt yillarina, Abdtlhamit dénemine
kadar gotirebilir.?® Cumbhuriyet yonetiminin Dersim’e yonelik duydugu ilgi,
askeri operasyonun yapidigt 1937 ve 1938 senelerinin daha da 6ncesine gider.
1926 senesinde Icisleri Bakanligr’na sunulmak tizere mufettislerce hazirlanan iki
farkli rapor bu ilgiye isaret eder. Raporu hazirlayan miifettislerden Cemal Bar-
daket Dersim halkinin kazanilmasi gerektiginden ve bunun i¢in de bolgeye imar
faaliyetlerinin yuritilmesi gerektiginden bahsederken, Mulkiye Mufettislerinden
Hamdi Bey ise Dersim’in Cumhuriyet icin bir ¢tbanbast oldugundan bahsetmek-
tedir. Hamdi Bey’e gore giderek Kiirtlesen bolgede gerceklestirilecek imar faali-
yetleri bolgenin Kirtlesmesinden bagka bir ise yaramayacaktir.?

Bu raporda yer alan Kiirtlesme olgusu dikkat ¢ekicidir. Benzer bakis acist
1933 ya da 1934 yilinda Jandarma Genel komutanligi tarafindan hazirlanan gizli
rapora da yansir. Bu raporda Dersimde bulunan dag, tepe ve ova adlarindan
yola ¢ikarak Dersimlilerin aslinda Tturk kékenli olduklart belirtilmektedir. Der-
sim Orta Asya’dan Ege sahillerine uzanan gé¢ yollart iizerinde yer alir ve gécebe
Turklerin bir kismt bu mintikaya yerlesir. Ancak Dersim sarp cografyasi saye-
sinde farklt zamanlarda farkli devletlerden kacan Ttrk, Faris, Arap ve Ermeni
milletlerin siginag olmus ve bu ¢ok kilturlilik de Dersimlileri kendi Tirk kiil-
tiirlerinden uzaklagtirmustir. Ozellikle de Dicle nehri boyunca kuzeye dogru gé¢
eden ve Kirmang denilen Farisi bozmasit bir dil konusan insanlarin Dersim dili
tzerine biytk etkileri olmustur. Raporun yazildigt tarih itibariyle Dersim %701
Kiirt gibi konugan ama aslinda Ttrk olan bir niifusa sahiptir ve bu nifusu yeni-
den milli varligina kavusturacak 1slahatlar yapmak sarttir.40

Bu 1slahatlarin neler oldugu ise Dersim konusunda daha 6ncesinde kaleme
alinan raporlarda ayrintilandirilir. Biylik Erkan-1 Harbiye Reisligi’nin (Genel-
kurmay Bagkanligl) raporunda islahatin ilk sathasi ana yollarin insasi, silahlarin
toplanmasi, reis, bey, aga ve seyitlerle beraber halkin en kétii olanlarinin Batt
illerine nakli olarak siralanir. Ikinci safhada ise bolgedeki idari teskilatin yeniden
dizenlenmesi ve bu baglamda yerli memurlarin gérevden cikartilarak yerlerine
bélgenin disindaki en iyi memurlarin gérevlendirilmesi tavsiye edilir.*!

Dahiliye Vekili Sikrii Kaya da 1931 tarihli kapsamlt raporunda Dersim’de
yapilmasi planlanan askeri operasyonun ve idari 1slahatlarin ¢ergevesini ¢izmeye
calisir. Kaya zamansal olarak cesitli sathalara ayirdigi islahatlarin ilk senesinde
idare, adliye ve inzibat memurlarinin degistirilmesi tizerinde 6nemle durur. Der-
sim’de gbrev alan Dersimli memurlarin adeta bir ajan gibi ¢alistigint belirterek
onlarin gérevden el ¢ektirilmesini ve bélgede diizeni saglamak icin devletin en
iyi memurlarinin buraya atanmast gerektiginden bahseder.4?

38 JI. Abdulhamit zamaninda yazilan Dersim rapotlari icin bkz. Alisan Akpinar ve digertleri,
“II. Abdiilhamit Dénemi Raporlarinda ‘Dersim Sorunu’ ve Zihinsel Devamlilik,” Herkesin
Bildigi Sur: Dersim, ed. Stikrii Aslan. (Istanbul: Tletisim, 2010): 311-334.

39 Faik Bulut, Dersim Raporlars (Istanbul: Evrensel Yayinlari, 2005), 219-226.

40 Dersim: Jandarma Umnm Komutanhgmmn Raporu (Istanbul: Kaynak Yayinlari, 1998), 45-47.

4 Jandarma Unnm Komutanhgimm Raporn, 183.

2 Jandarma Umum Komutanhgimm Raporn, 195-200.
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Dersim / Tunceli bolgesinin kendi yerel unsurlart tarafindan degil de, disari-
dan atanan milletvekilleri eliyle temsili, tam da b&ylesi bir milliyetcilik anlayisinin
trinidir. Bolgedeki memurlarin yerel unsurlar arasindan se¢ilmemesine yonelik
hassasiyet milletvekillerinin secimine de yansimustir. Yerellik bag: yitksek millet-
vekilleri yitksek devlet kademelerine ¢tkabilmek icin Turk olmanin sart olmadi-
gint gostererek bolge insanim Kirt kalmak konusunda tesvik edecegi ve bir nevi
ajanlik yaparak devletin bolgeye yonelik yiiriitecegi politikalarin islerligini azalta-
bilecegi diisinilmustit.

Umumi Miifettisler Toplantt Tutanaklart ve Dersim rapotlart, ddnemin mil-
liyetcilik anlayisini yansitma gliciine sahip st diizey yoneticiler tarafindan kale-
me alinmiglardir. Bu tutanak ve raporlara yansiyan benzer islahat 6nerileri ise
tek parti déneminin Kiirt sorununa yénelik bakis agisint gésterme potansiyeline
sahiptir. Bu noktadan hareketle tutanak ve raporlara yansiyan ortak islahat 6ne-
rilerinden biri olan Turkge bilen Tirk memurlarin ¢alistirilmasina yapilan vurgu
daha genis bir mercekle patlamenter dizeye aktarildiginda Dersim/Tunceli
bélgesinin  tek parti doneminin neredeyse tamaminda kendi yerelligiyle
TBMM’de temsil edilememesi ¢ok daha anlasilir hale gelmektedir.

IV. Sonug

Bir Meclis’in milletvekillerinin temsil ettikleri iller ile dogum yetleri arasinda-
ki 6rtiisme o Meclis’in yerellik diizeyini ortaya koyar. Yerellik diizeyinin yitksek-
ligi hem yerel dinamiklerin ve g iliskilerinin Meclis’e daha etkili yansimasini
saglayacagt hem de milletvekillerinin se¢im bélgeleriyle bagini giiclendirecegi
icin demokratik temsili ve katitlimi giiclendirici bir etkiye sahiptir. Bu makalede,
bu ilkeler 15181nda, erken Cumhuriyet déneminin en tartisilan bolgelerinden biti
olan Dersim/Tunceli’nin TBMM’deki yerel temsili incelendi. Kurtulus Savast
déneminden baglayarak iktidarin secimlerle el degistirdigi 1950 secimlerine ka-
dar giden otuz yillik dénemde yapian dokuz secimin sonuglari Der-
sim/Tunceli’nin yerelligi tizerinden ele alindu.

Dersim, Kurtulus Savast doneminde faaliyet gosteren ilk Meclis déneminde
bitintyle kendi yerelligini Meclis’e yansitmayr basarmustir. Bolgeyi Kurtulus
Savast i¢in harekete gecirme ¢abasinin bir sonucu da bolgenin yerel giic iliskile-
rinin Meclis’e yansimast olmustur. 1923 secimlerinde de yerelligini kismen Mec-
lis’e aktarmay1 bagaran Dersim, 1927, 1931 ve 1935 secimlerinde Elazig’in bir
ilgesi haline gelmis ve Meclis’te hi¢ Dersimli milletvekili olmamugtir. 1935 yilinda
Tunceli adtyla tekrar il olmustur. 1939, 1943 ve 1946 yilinda yapilan se¢imlerde
de Tunceli’yi temsil eden vekillerden hi¢ biri Tuncelili olmamustir. Tunceli’nin
tekrar kendi yerelligiyle Meclis’te temsili ancak 1950 secimlerinde bu ilden seci-
len iki milletvekilinin de Tuncelili olmasiyla miimkiin olabilmistir. Bundan son-
rasinda da cok partili hayat siiresince siyasi partiler arasindaki rekabet bitiin
siyasi partileri Tunceli’nin yerel dinamiklerini géz 6niinde bulundurmaya mec-
bur birakmis ve Tunceli’nin yerelligi TBMM’de karsilik bulmaya baslamistir.
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Tirkiye parlamenter tarihi incelendiginde, tek parti iktidar1 déneminde, 6zel-
likle de tek parti yonetiminin daha da giiclendigi ve kurumsallasmaya basladig
1927 se¢imlerinden sonra Meclis’in yerellik diizeyinde bir dists yasandigi géze
carpat. Bu genel egilimi daha da ¢arpict kilan husus, Dogu ve Glneydogu illeri-
nin Meclis temsilinin yerellik oraninda yasanan disiisiin, Meclis’in genelinin
yerellik diizeyinde yagsanan diststen ¢ok daha dramatik olmasidir. Tek parti
donemi boyunca Dersim/Tunceli’nin yerel dinamiklerinin Meclis’te kargilik
bulmamast da bu genel egilimin bir pargasidur.

Erken Cumbhuriyet déneminde Dogu ve Giineydogu Anadolu illerinin yerel-
liklerinin TBMM’ye yansimasinda yasanan dusis, tek patti yonetiminin Kiirt
sorununa bakistyla yakindan alakalidir. Bu makalede, bu bakist yansitma kapasi-
tesine sahip olmasi bakimindan 1936 Umumi Miifettisler Toplanti Tutanaklari
ve erken Cumhuriyet déneminde hazirlanan Dersim raporlart incelenmistir.
Tutanak ve raporlara sinen genel goriis bolgede yasayan Kiirtlerin aslinda Ttrk
olduklarini ve yapilacak slahatlarla tekrar Turkltklerini kazanabileceklerini sa-
vunmaktadir. Bolgede yasayan Kirtleri temsil etmeyi, yani Turklerle benzegtir-
meyi amaglayan 1slahatlardan biri de Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgesinde,
o bélgenin yerlisi olan memurlar ¢alistirmamak ve onun yerine bagka bélgeler-
den gelen ve Tirkee bilen en iyi memurlari bolgede gbrevlendirmektir. Bu siya-
setin Meclis diizeyindeki yansimast ise Dogu ve Giineydogu Anadolu illerinin
Meclis’te o illerde dogmamis ve disaridan atanmis milletvekilleri eliyle temsil
edilmesidir. Dersim/Tunceli’nin tek parti donemi boyunca patlamenter dizeyde
kendi yerelligiyle temsil edilmemesi, aynt dénemde Kiirt sorunu baglaminda
tatbik edilen “temsil” siyasetinin bir sonucu olarak degerlendirilebilir.
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O%Z: Bir secim bolgesinden segilen milletvekillerinin se¢im bolgeleriyle dogum  yerleri
arasindaki Ortisme dizeyi Meclis’in yerellik derecesini ortaya koyar. Meclis’in yerellik orani
ise se¢imler esnasinda yerel dinamiklerin harekete gecirilmesi ve yerel hassasiyetlere 6nem
vetilmesi konusunda fikir sahibi olmamizi saglar. Bu makalede erken Cumbhuriyet
doneminde Dersim/Tunceli’nin TBMM’de temsili incelenecektir. Boylesi bir incelemenin
gOsterdigi sonug ise, 1920 secimleti ve kismen de 1923 secimleri disinda, tek parti
yonetimindeki erken Cumhutiyet déneminde, Dersim/Tunceli bolgesinin yerelligi olmayan,

350



ERTAN Tek Parti Dineminde Dersim/ Tunceli'nin Meclis’te Temsili §

yani bolge disindan gelen mebuslar tarafindan temsil edilmesidit. TBMM ile Dersim/Tunceli
arasinda yerellik baginin kurulmasi 1923’ten sonra, ancak 1950 sec¢imlerinde mimkin
olacaktir. Dersim/Tunceli’nin Meclis’te temsili, bolge milletvekillerinin dogum yetleri
tzerinden incelenecek ve yerellik oraninin dastkligi erken Cumbhuriyet déneminin
milliyet¢ilik anlayist ve Kirt sorununa bakist lzerinden analiz edilmeye calisilacaktir. Bu
bakis agisinin takibi ise 1936 tarihli Umumi Mufettisler Toplantt Tutanaklari ve Dersim
tzerine kaleme alinan muhtelif raporlar tzerinden saglanacaktir.

Anahtar sézciiklet: Dersim/Tunceli, TBMM, Umumi Mufettislikler, Milliyetcilik

Representation of Dersim/Tunceli in the Parliament during the One-Party Period

Abstract: The locality rate of a parliament is determined by the overlap between the birth-
place of a deputy and his/her electoral district. The locality rate of a patliament gives us an
opinion on the degree of the mobilization of local dynamics during the elections and the
degree of the importance of local sensitivities. In this article, Dersim/Tunceli’s representa-
tion in the parliament will be examined in the period up to the transition to multi-party
politics. Such an analysis clearly demonstrates that in the early Republican period under one-
party rule, except for the 1920 elections, and for the 1923 elections partially, Der-
sim/Tunceli had been represented by deputies without local connections. After 1923, local
ties of the Turkish Grand National Assembly (TBMM) with Dersim/Tunceli would be
established only in the 1950 elections. In this paper, representation of the Dersim/Tunceli
region through non-Dersim/Tunceli deputies and its low level of locality in patliamentary
politics will be analyzed within the framework of early Republican nationalism and its view
of Kurdish question. This nationalist standpoint will be scrutinized through the reports of
the Meeting of General Inspectorates and the various reports on Dersim written in the early
Republican period.

Keywords: Dersim/Tunceli, Turkish Grand National Assembly, General Inspectorates,
Nationalism
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Eski Sol Uzetine Yeni Notlar...

Degirmen - I
(Trabzon / 1949)

M. Bulent VARLIK"

1940l yillarin basinda Istanbul’da yayinlanan Degirmen!, bir siire sonra ka-
panmak zorunda kalir. Derginin kurucularindan olan 6gretmen Halit Tanyel,
Trabzon’da géreve baslayinca dergiyi canlandirma karari alir ve 1949 Subat’inda
Degirmen’in yeni bir dénemi baglar2.

Bu dénemdeki Degirmen’i tam anlami ile “sosyalist” ¢izgide ya da bir partinin
denetiminde olan bir dergi olarak nitelendirmek oldukeca zor; ama yine de genel
olarak icerigi, ele aldig1 konular, bazt yazarlarin degerlendirmeleri ve 6zellikle
Hiseyin Demirhan’in 6. sayida yayinlanan “Agit” baslikl siiri dikkate alindigin-
da, dergiyi Cumbhuriyet sonrast “eski sol”un bir parcast olarak nitelendirmek
yanlis olmaz.

I. Bicimsel Ozellikler:

Onceleri her ayin ilk haftasinda, 7. sayidan itibaren her ayin on besinde ¢ikar
“fikir, sanat ve edebiyat mecmuast” olan Degirmen’in sahibi ve yazt islerini fiilen
idare eden Halit Tanyeli’dir.

* Tktisat¢t, mbvarlik@gmail.com

1 Derginin bu dénemi i¢in bkz: M. Biilent Varlik; “Degirmen-1/Istanbul (1942-1944), Kebi-
keg, No: 47/2019, ss: 417-430.

2 Derginin tam bir koleksiyonu [Ankara] Milli Kitiphane’de 1956 SA 329 kayit numarasi ile
bulunmaktadir. Degirmen’in ikinci donemi hakkinda genel bilgi icin bkz: Huseyin Albayrak;
Trabzon Basmn Tarihi/ 1869-2009, c: 3, ss: 30-36.
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Degirmen dergisinin ilk ve besinci sayilarinin kapaklari

16x24 cm. ebadinda olan derginin kapak dahil ilk sayist 16, diger sayilart 20
sayfa olarak yayinlanmistir. Sayfa sayisinin bulunmadigt ilk sayinin i¢ kapaginda
Tevfik Fikret'ten yapilan alintilar bulunmaktadir. Tevfik Fikret'ten alintilan ikin-
ci sayida da devam etmistir. Degirmen’in arka i¢ ve arka kapaklarinda “hadiseler-
kitaplar-mecmualar-okuyucularimiza-ayin ig¢inden”  gibi bashklar altinda kisa
bilgiler verilmektedir.

8. say1 “Atatiirk Ozel Sayist” olarak yayinlanmustir.

Derginin sayist 25 kurus, alt1 aylik abone bedeli 150 kurus ve bir yillik abone
bedeli ise 300 kurustur.

Derginin ilk altt sayist Trabzon’da Yeniyol Basimevi'de, diger sayilart Istikbal
Basimevi’nde basdmigtir.

I1. Derginin Cikarilisi ve Yayin Politikasi:
Degirmen’i Trabzon’da ikinci kez yayinlayan Halit Tanyeli, dergiyi nicin ve na-
sil yeniden ¢ikardigint bir séyleside soyle anlatmaktadir:
Degirmen, Titengil ve benim i¢in hemen hemen bir tutku idi. ... Dergiyi
yeniden hayata sokmaya calismamda, bu tutkunun yant sira, o zamanki
zor kosullara karsin, Trabzon’da var olan bir edebiyat cevresinin payt bi-
yuktii. I¢lerinde Subutay Karsan’in (Karahasanoglu) bulundugu bu edebi-
yat dostlarinin, izerimde giidileyici bir etkisi oldugunu séylemeliyim. Bu
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arada bir bolik 6grencimi de unutmamaliyim. Adnan Topsakal biiytik bir
yetenekti. Kendi kendini boslamasaydi tlkemizin 6nde gelen 6yki ve
roman yazatlarindan biri olabilirdi. ...

Degirmen’in ilk sayilarindan her biri 500 baski icin 50 TL.’na ¢ikiyordu. Bu
da devletin bana verdigi ayligin yaklasik dortte biriydi. Elbette bask: bir
felaketti. Daha sonra Yagar Nabi Nayir'in énerisi ve yardimi ile kapaklari
iki renkli olarak Istanbul’da bastirmaya basladik. ...3.

Degirmen’in ilk sayisinda imzasiz olarak yaymnlanan “Bir Izah” baslikli yazida
derginin ctkis nedeni;

Mecmuamizt eline alan bir okuyucu, onun ayda bir defa ¢itkmak tizere ya-
yin hayatina atldigini gériince, belki de aylik bir mecmuanin daha hacimli
olmasi lazim gelecegini dustinecektir. Fakat okuyucu bir tasra sehrinde
mevcut imkanlart ve bizim devaml ¢ikabilmek vasfint boyle bir icaptan
daha Ustiin tuttugumuz ihtimalini hesaba katacak olursa; bu noktay1 ko-
layca izah etmis olur.

Diger taraftan yine biliyoruz ki, bu memlekette ¢itkacak her mecmuanin,
kendini yasatabilecek bir okuyucu sinuft bulunabilir. Ama is, mecmuanin
okuyucusuna varabilmesidir. Bu hususta ise ne kadar iptidal ve istismatct
bir sathada bulundugumuz malimdur.

Yazicilarina ticret vermiyen bir mecmua bir iki bin niisha satmak suretiyle
varligini devama muktedir olabilir. Ne dersiniz? Acaba yirmi milyon ni-
fusta sizin mecmuanizt alacak bin kisi yok mudur? Dagitma islerini bi-
hakkin yapabilecek diirist milesseseler kurulmadik¢a bundan siiphe et-
miye yerden gége karan hakkiniz vardir. Ancak béyle bir teskilatin ise el
koymasindan sonradir ki, bizde de mecmuacilik bir karabatak oyunu ol-
maktan kurtulabilir.

Degirmen, butin bunlari hesaba katarak ¢tkmaktadir. Biitin bunlart hesaba
kattig1 ve meslegini, yasamak cehdi yiiziinden zedelemek niyetinde olma-
dig1 icindir ki, béyle minik bir mecmuadir. Okuyucularimiz 6nséz mahi-
yetinde olan bu satirlarda belki buiyiik vaadler, pesin hiikimler beklemis-
lerdir. Bitiin bunlara ne liizum var. Dilediklerini 6grenmek isterlerse sa-
hifeleri karistirsinlar.

satirlariyla aciklanir#.

3 Giindogdu Sanimer; “Degirmen Dergisi’nin Yayimlaniginin 40. Yilinda Halit Tanyeli ile
Soylesi”, Keye Kiiltiir Sanat Dergisi, No: 41, Agustos-1988, ss: 8-9’dan aktaran Hiseyin Albay-
rak; Trabzon Basin Taribi/ 1869-2009, c: 3, Degirmen’in yayinlanust ile ilgili olarak pek ¢ok yanls
hatirlama olsa da Subutay Hikmet Karahasanoglu’nun anilari icin bkz: Kitab-: Hikmet/ Subutay
Hikmet Karahasanoglu/ Tiim Siirleri, Anslar: ve Yaptlar, (yay. haz: Yasar Mirag), s: 512.

4 “Bir {zah”, Degirmen, No: 1, Subat-1949, s: 3.
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IT1. Yazarlar/Cizetler:

Degirmen’de en en imzast bulunan yazarlar Cavit Orhan Titengil, Hiseyin
Demirhan, Halit Tanyeli, Subutay Karsan, Adnan Topsakal, Ibrahim Topsakal
ve Cemil Toygar’dir.

Bazi yazilarda kullanilan “H. T.” kisaltmasi muhtemelen Halit Tanyeli’ne,
“C. T.” kisaltmas1 da yine muhtemelen Cavit Orhan Tiitengil’e aittir.

1lk sayinin kapaginda Trabzonlu sanatkar Orhan Peker’in bir graviirii, 3. sa-
yinin kapaginda da yine Orhan Peker’e ait olan “Galata Képriisiinden” adl
yagliboya tablonun fotografi yer almaktadir. 9. sayinin kapagi da Orhan Peker’e
aittir. 4. saymnin kapagindaki desen Saldhattin Taran imzasini tasir. 5. sayinin
kapaginda Bedri Rahmi Eytboglu'nun “Halaybast” adli deseni, 6. saymnin kapa-
ginda Eren Eytboglu'nun bir ¢izimi bulunmaktadir. 7. sayinin kapaginda ise
George Braque’nin bir deseni yer alir.

Degirmen dahil pek ¢ok dergide siirleri yayinlanan
Subutay Karsan [Subutay Hikmet Karahasanoglu]

la

IV. Derginin Kapanig1:

Degirmen, yerel bir dergi olmakla birlikte ulusal diizeyde de dikkati ¢eker. S6z
gelimi Orhan Veli [Kanik]’nin yayinladigt Yaprak dergisinin 7. sayisinda “Trab-
zon’da ctkan Degirmen dergisinin ikinci sayisint gordik, sevdik. Koye Gitmek,
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Yeni Nesil baslikli yazilarda bizim de savundugumuz fikirler var. “Deniz vatan
gibidir; sevgisi acaip siselere doldurulup tekel mamulat gibi yaftalanamaz” ctim-
lesiyle biten fikrada, Findik Uzetine Rapsodi'de, Pembe Boyalt Evin Kizt adli
hikayede yeni ve umutlu arayislar var” denilir®. Yaprak'in bir sonraki sayisinda
da “biytk sehitlerin dergileri arasinda da, irticaa karst actigt savasla goniilleri
kazanan ‘Varlk’ dergisi basta olmak Uzere, Ankara’nin “Yagmur ve Toprakin,
Izmirin ‘Fikirlerini, Istanbul’un “Yeniden Dognsunu, Trabzon’un ‘Degirmen’ini
okuyucularimiza saglik veririz” tavsiyesinde bulunuluro.

Ne var ki, Trabzon’un muhafazakar kesimi Degimmen’in yayinlanisindan ra-
hatsizlik duyar, derginin kurucusu Halit Tanyeli yasanilan durumu “... bir disiin
ve edebiyat dergisi olarak tam bir Atatlirk¢l yol izleyen Degirmen’den rahatsiz
olanlarin sayist da oldukea kabarikti” diyerek anlatit”.

Gelen tepkiler Uzerine derginin yedinci sayist gecikmeli olarak yayinlanir.
Ancak, Degirmer’in bu sayisindaki 6nséziinde;

Degirmen’in fikir ve sanat cephesi herhangi bir izaha liizum gostermiyecek
kadar aciktir. Sayet bunu heniiz tayin edememis olanlar varsa, onlara su-
nu hatirlatalim: Degirmen Atatiirk inkiabi pirensiplerrine dayanan bir fi-
kir ve sanat anlayisindan zerre kadar ayrilmamis ve ayrilmiyacaktir. Ata-
tirkctligi sézden ziyade is ve esetle yasatmak azmindeyiz. Sagci veya
solcu olup olmadigimiz hakkinda meraka diisenler Atatiitk’i ve onun
eserini tanimiya caligsin. Bizi de anlarlar.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda o pespese inkilaplart yaratan ve pespese inki-
laplarin yarattigi milli bir heyecan varde: Inkilap heyecant. Bu topragi ve
bu toragin tstiinde yasayan kahraman insanlart daha verimli, daha mesut,
daha ileri kilmak igin bu ruha, bu heyecana her zaman ihtiyacimiz vardur.
Biz asirlarin geri birakti§t bizi, ancak milli bir heyecanla insanlik diinyasi-
nin en ileri saflarina gotlrebilitiz. Temiz vatan ¢ocuklarinda bir takim giz-
li maksatlar vehmeden kafasiz veya karanlik ruhlu insanlar, o ¢oktanberi
kaybetmis bulunduklart bu milli heyecani arasinlar. O zaman bizi anliya-
caklardur.

diyerek “butiin sanatseverlerin mecmuast” oldugunu aciklars.

Ancak, dergi bir siire sonra kapanmak zorunda kalir. Halit Tanyeri, “Degir-
men’in kapanisinda parasal sorunlarin yani sira, gesitli baskilar sonucu basimevle-
rinin yan ¢izmeye baslamalarininin da pay1 vardir” demektedir®.

5 “Dergiler”, Yaprak, No: 7, 1 Nisan 1949, s: 2.

¢ “Dergiler”, Yaprak, No: 8, 15 Nisan 1949, s: 2.

7 Gundogdu Sanimer; “Degirmen Dergisi’nin Yayimlaniginin 40. Yilinda Halit Tanyeli ile
Soylesi”, Keye Kiiltiir Sanat Dergisi, No: 41, Agustos-1988, ss: 8-9’dan aktaran Hiseyin Albay-
rak; Trabgon Basin Taribi/ 1869-2009, c: 3, s: 32

8 Degirmen; “Birka¢ S6z”, No: 7, Ekim-1949, ss: 3-4.

% Gundogdu Sanimer; “Degirmen Dergisi’nin Yayimlaniginin 40. Yilinda Halit Tanyeli ile
Soylesi”, Key: Kiiltiir Sanat Dergisi, No: 41, Agustos-1988, ss: 8-9’dan aktaran Hiiseyin Albay-
rak; Trabzon Basin Taribi/ 1869-2009, c: 3, s: 32.
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Say1 6 DEGIRMEN Sayfa 10
Agit

— Alman esir kampinda élen bir soir

ff] —
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Hiiseyin DEMIRHAN
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Ttengil, Cavit [Orhan]; “Iki Kiyr”, No: 9, Aralik-1949, ss: 5-6.

Ural, Orhan $.; “Bekledigimiz Roman”, No: 1, Subat-1949, ss: 6-7.

Ural, Orhan $.; “Sanatkar Atatirk”, No: 8, Kasim-1949, ss: 12-13.

Varly, Pertev; “Karasu”, No: 5, Haziran-1949, s: 17, [siit].

Whitman, Walt; “Kendime Dair Sark’’dan”, (cev: Resan Toygar), No: 9, Aralik-
1949, s: 14, [siit].

Whitman, Walt; “Dunyaya Selam’dan”, (¢ev: Resan Toygar), No: 9, Aralik-1949,
s: 14, [siit].

Wilde, Oscar; “Diustinceler”, No: 4, Mayis-1949, s: 8.

Yagcioglu, Halim; “Birak”, No: 5, Haziran-1949, s: 7, [siit].

“Yeni Resim ve Cocuklatr”, No: 7, Ekim-1949, ss: 17-18.

Ek:1
Bazi Yazarlar Uzerine Notlar:

Adnan Ardagi [Cakmakgioglu]: Asil adi Adnan Cakmakcioglu olan yazar,
1922’de Rize’de dogdu. 1lk egitimini memleketinde tamamladiktan sonra Ve-
fa Lises’ni bitirdi. Ardindan 1945’te Istanbul Yiiksek Ogretmen Okulu’nun
Matematik-Astronomi Bolimi’nden mezun oldu. Anadolu’nun farklt ille-
rinde 6gretmen olarak galisti; Balikesir’de Necatibey Egitim Enstitiist miidii-
ri ve Milli Egitim Mudiri olarak gérev yaptl. Konusu ile ilgili arastirmalar
yapmast icin ABD, Ingiltere ve Fransa’ya génderildi. Yurda dondiikten sonra
ise Ankara’da cesitli okullarda ve Devlet Konservatuar’nda meslegine de-
vam etti. 1998’de Istanbul’da vefat etti. Baz1 eserlerinde Adnan Ardagt imza-
sint kullanan yazarin siirleri Iszanbul, Dost, Kaynak'0 ve Varlk dergilerinde ya-
yinlandi. Cok sayida siir ve cocuk kitabint kaleme aldt. 1974’te Hiirriyet gaze-
tesi tarafindan acilan “Kibris Destant” yarismasinda birincilik 6dalinin sa-
hibi oldu. Baz1 esetleri: Bir Masal Gibi (1943), Kapilar (1945), Sarkilarm 1 atan:
Kalplerdir (1952), Ogretim Prensipleri ve Kontrolii (1953), Ogretmenin Diinyast
(1956), Agr (1961), Ilkokulda Matematik Ogretimi (1961), Mustafa Kemal Ata-
tiirk (1963), Erdekli Istakoz (1963), Bizim Evin Savaslar: Giizeldi (1963), Giig
Sdleni (1965), Son Ders (1967).

Hiiseyin Demirhan: 1927'de Isparta’da dogdu. Ik egitimini Antalya’da ta-
mamladiktan sonta Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiltesi Felsefe Bola-

10 Kgynak’ta yayinlanan bir siiri hakkinda yapilan degerlendirme igin bkz: “Dergiler”, Yaprak,
No.10, 15 May1s 1949, s: 2.
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miinii ve Yiiksek Ogretmen Okulunu bitirdi. Ogretmenlik yapty; ancak “sa-
kincalt” bulundugu icin gbrevden alindi. 1974’te Tirk Dil Kurumu ceviri
odulinia kazandr. 2005’te Antalya’da vefat etti.

Subutay Karsan [Subutay Hikmet Karahasanoglu]: 1925’te Trabzon’da
dogdu. Tlk egitimini Trabzon’da tamamladiktan sonra Ankara Univ./Hukuk
Fakdltesi'nden mezun oldu. Yazdiklar ve iliskide bulundugu kisiler nedeniy-
le polis tarafindan takip edildi. Degirmen’de yayilanan “Nimune Hastanesi”
adlt siiri Yapraf'in dikkatini cekti'l. 1950 yili basinda Bandirma yargic yar-
dimciligina atandi. Hukukeu olarak Anadolu’nun gesitli yorelerinde gorev
yapt. 1969°da Tiirkiye Isci Partisi'nden [TTP] milletvekili aday1 oldu. Yasa-
mint 1970’den sonra Istanbul’da siirdiirdii. 1976-1980 yillarinda Istanbul’da
Sagak siir dergisini yonetti. Siirleri Inan, Kaynak, Fikirler, Sadirvan, 1V arlk,
Tiirkiye Y azulars, Olusum, Sesimiz, Cag, Keyr, Yelken ve Sagak dergilerinde yayin-
land1. 2006°da Istanbul’da vefat etti!2.

Halit Tanyeli: 1919’da dogdu. Istanbul Universitesini bitirdi. Trabzon, Denizli,
Istanbul ve Ankara’da cesitli liselerde edebiyat hocaligt yapti. Egitim tizerine
kitaplar yazdi. Bazi makaleleri Yen: Tiirk, Yeni Ufnklar ve Tiirk Dili dergile-
rinde yayinlandi.

Cemil Toygar: 1920’de Akdagmagdeni’nde dogdu. Istanbul Erkek Ogretmen
Okulwnu bitirdi. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nde
okudu. Hasanoglan K&y Enstitisti’nde ve Trabzon lisesinde Turkee 6gtret-
menligi yaptt. Daha sonra Turkiye Buyik Millet Meclisi Bastmevi'nde calist1.
Behice Boran ve Mediha Berkes’in 6grencisi olmasi nedeniyle ihbar edildi.
1951 Turkiye Komunist Partisi (TKP) tevkifatinda tutuklandi ve 8 yil ceza
aldi13.

[Dil-] Resan Toygar [Taggioglu]: 1943’te Ankara Universitesi Dil ve Tarih
Cografya Fakiltesi’ni bitirdi. Hasanoglan Kéy Enstitlsi’nde ve Trabzon Li-
sesi’nde Ingilizce égretmeni olarak calist. Cemil Toygar ile evlendi, ancak
kocasinin TKP davasinda tutuklanmasinin ardindan bosandi. Daha sonraki
yillarda Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi'nda gorev yapti. Ceviri kitaplar
bulunmaktadir. Adi cesitli kaynaklarda “Rezzan”, “Riichan”, “Rezan” ve
“Dil-Resan” olarak ge¢mektedir!4.

11 “Dergiler”, Yaprak, No: 7, 1 Nisan 1949, s: 2.

12 Hakkinda genis bilgi icin bkz: Kitab-+ Hikmet/ Subutay Hikmet Karabasanodln/ Tiim Siirlers,
Anilar: ve Yapitlar, (yay. haz: Yasar Mirag) ve Hiseyin Albayrak; Diinden Bugiine Trabgon Bas:-
nt,/ 1869-2009, c: 4, ss: 180-182.

13 Cok kisa bilgi icin bkz: Ugur Mumcu; 40 /arm Cadr Kazanz, s: 139; 1951 TKP (Tiirkiye Ko-
miinist Partisi) Tevkifatr/ Esbab-1 Mucibeli Hiikiim, ss: 10, 278-283; Engin Tongug; Devrin Agisin-
dan Koy Enstitiileri ve Tongug, ss: 309-311.

14 Hakkinda kisa bilgi icin bkz: Ugur Mumcu; 40 larm Cadr Kazans, s: 139; Engin Tongug;
Devrim Agisindan Koy Enstitiileri ve Tongug, ss: 309-311.
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Degirmen [The Mill] - II (Trabzon / 1949)

Abstract: Degirmen was a socialist inclined magazine printed in 1949 in Trabzon. Despite
being a local magazine, it attracted the attention of Ankara intellectuals. After just nine
issues, Degirmen was closed down due to social pressure and financial issues.

Keywords: Degirmen, 1940 magazine publishing, socialist press, Trabzon press, Halit Tanye-
li, Subutay Karsan, Cemil Toygar.
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Cakinok, Senai — Ankara Erkek
Lisesi'nde uzun yillar beden egitimi
ogretmenligi yapmistir. Orhan Vel,
Oktay Rifat, Melih Cevdet Anday’in
da 6gretmeni olmustur. Ogrencileri
tarafindan ¢ok sevilen Senai Bey,
Ankara’nin ilk izci oymagi olan, Erkek
Lisesi’'nin Gazi Oymagt’nin oymakbe-
yi idi. 1930'1u yillarda oymak, yurt ici
gezilere ¢ikar, kamplar diizenlerdi.
Daha sontra Devlet Konsetrvatuva-
r'nin mudir yardimeihgina getirildi.
Idari gorevin yan sira okulun spor
ogretmenligini de Gstlendi.

O yillarda Konservatuvar grencisi
olan tiyatro ve sinema sanatgist Ned-
ret Guveng anilarinda, Senai Bey'in;
okulun bir diger midiir yardimerist,
tabiye dersi 6gretmeni, aynt zamanda
kiz 6grencilerin gézetmeni Zibende
Hanim ile bir gonil iliskisi oldugunu
nakleder. Guveng, Zibende Hanim’

g(‘.’/éebz)ée;/ 48« 2018

Turan TANYER

Beden Terbivesi Muallimi
Senai B.

Senai Cakinok
(Sesimiz dergisinden, 1930)

Izmir'den tanir. Tatar gézlii, zayif bir
kadindir. Kendine 6zgii ahenkli, biraz
yaylanarak yirtyust vardir. Onun bu
yuriiyis tarzindan etkilenen bir klar-
net 6grencisi bir miizik patcast
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bestelemis. Zibende Hanim’ g6rdi-
ginde yaninda klarneti varsa ¢alarmis!

Zibende Hanim ile Senai Bey arasin-
daki romantik iligki evlilik kurumuna
kap1 agmistir. Ancak Nedret Gi-
veng’in yazdigina gore bir glin Senai
Bey'in intihar ettigi haberi alinacaktir.
Ankara Erkek Lisesi'nde 6grencisi
olan gazeteci-yazar Mehmed Kemal
de Nedret Giliven¢’in yazmasindan
¢ok 6nce bir yazisinda 6gretmeninin
intihar ettigini sGyler.
Senai Bey, 24 Agustos 1946 glint
Olmustir. Peki, intihar mi1 etmistir?
Ulus gazetesinin 26 Agustos 1946
tarihli nishasinda yer alan haber,
olimiin intihar yoluyla olmadigy, ta-
banca kursunuyla kaza sonucu gercek-
lestigine dairdir. Haber s6yledir:
Sehrimizin tanimnmis beden terbiyesi 6g-
retmenlerinden Devlet Konservatuvart
Midir Muavini Senai Cakinok, evvelki
gun feci bir kazaya kurban gitmistir. Se-
nai Cakinok, kisa bir mtddet i¢in Istan-
bul’a gitmek tizere evinde bavullarint
yerlestirirken bir aralik tabancasini kur-
calamis, bu sirada ¢ikan kursun kafatast-
n1 parcalayarak beynine isabet etmistir.
Senai Cakinok™un bu sekilde feci olumi,
arkadaslart ile 6grencileri arasinda biyiik
bir teesstr uyandirmugtir.

Senai Cakinok'un cenazesi Hactbay-
ram Camii’'nden kaldirilarak Cebeci
Mezarligi'na defnedildi.

Senai Bey canina mi kiydi, yoksa gaze-
te haberine goére tabanca kursunuyla
mut 61dy; olayin dstiindeki esrar perde-
si kalkmad1. Ayrica Zibende Hanim’in
Konservatuvar sonrast yasamt hak-
kinda da bilgi sahibi degiliz. Nedret
Giiveng’in de bu konuda bilgisi yok-

tur.
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Fidanlik — Bugtn Kurtulus Parki’nin
bulundugu yerde Ankara ve civarin-
daki ilce ve koyler icin agac fidani ve
cicek yetistirilen bahce.

Enver Behnan Sapolyo, Azatiirk ve
Segmen Alay: kitabinda, “Maarif
Koleji'nden Kurtulug’a dogru olan
arazi Sadiye Arisoy'a aitti. Ondan
sonra devam eden yetler de Valilerden
Ekrem Engiit’e aitti. Belediye bu kis-
mu fidanlk yapmak tizere metrekaresi
yirmi bes kurustan satin alip, fidanlik
yapti,” diyerek bizi bilgilendirir.
Sapolyo’nun belirttigi tarafta 1930
yilina kadar birka¢ déniim topraga
arpa, bugday, cavdar ekilirdi. Bazt
yetlerde Erzurum Cesmesi'nin suyuyla
beslenen sebze bahceleri goriliirdi.
Arazinin ortasindan Turkozi bagla-
rindan gelen Incesu deresi gecerdi.

Ankara Sehremaneti, 1929 yilinda
bélgenin suyundan yaralanip agag ve
cigek ihtiyacinu saglamak amaciyla bir
fidanlk olusturmay: kararlastirds.
Buraya baslarda “Belediye Bahgesi”
denildi. Madurligine Orman M-
hendisi Nejat Bey getirildi.

Once bataklik kurutuldu. Arazi iyiles-
tirildi. Toprak ayrik ve zararh otlardan
temizlendi, islendi. 1930 yilinda Vila-
yet Hususi Idaresi, fidanlig1 genislet-
me yoluna gitti. Boylece genis bir
bélge sahiplerinden alinds; buraya
bitisik araziler kamulastirildi. Fidanli-
gin kapladigt alan ilk agamada 140
déntimdu. Fidanlk arazisini 2 traktor
strtyordu.

Hafkimiyeti Milliye' nin 26 Eylil 1930
tarihli sayisinda ctkan habere gore:
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Fidanhgin tesisinde gozetilen
en biytik gaye koylilerimize
agag yetistirmek ve meyvalt
agaclari asilama usulleriyle
capall nebatat yetistirmelerini
ogretmektir. Vilayet bunu
temin i¢in kéyli cocuklarinin
fidanlikta ¢alismalarint muva-
fik gérmustir. Her kazada on
koéyli cocugu alinacak ve kdy-
lerden gelecek gocuklarin ye-
mek ve iskanlart fidanlikta
temin edilecektir. Bu suretle
fidan yetistirmegi, ast astla-
magi ve ¢apalt nebatat ekimin
ogrenen ¢ocuklar koylerine
donerken yetistirilen fidanlar-
dan kendilerine kafi miktarda
verilecek ve kdylerinde bunla-
rin teksir ve yetistirilmest te-
min edilecektir.

Kisa zamanda 140 dénim
asildy, yeni kamulastirmalarla
giderek fidanlik bolgesi 400, 500 do6-
nime ulastt. Bol su gerekliydi; hem
Incesu’dan yararlaniliyordu hem de
sondaj ¢alismalari sonunda kuyular
acilmusti. O gtinlerde Hakimiyeti Milli-
yé'de fidanlik hakkinda sik sik yayin
yapiliyordu:

Idarei hususiye tarafindan Cebecide ya-
pilmast takarriir eden meyvali ve meyva-
s1z fidanlik Capali nebatat muessesesinin
istimlak muameleleri hemen ikmal edil-
mis gibidir. Gerek sehremanetine ait ve
gerek istimlak edilen arazi ile fidanlik
sahast oldukga buyiktir. Bu saha dort
yliz dénimu tecaviz etmistir. Sahanin
hududu Yenisehir simendiferti ko-
prustinden Cebeci'ye giden caddenin
sagda kalan kisimdir ki esasen bu kisim
schir planinda da park ve orman olarak
tesbit edilmis olmaktadir.

Sahanin plana nazaran haritast da tanzim
edilmistir. I¢inde biiyiik bir cadde gece-
cektir. Tanzim faaliyeti baslayinca biytk
cadde ve miiteferi yollar agilacaktir.

Simdilik bit kisminin siiriilmesine bas-
lanmistir. Yavag yavas buitiin saha ekile-
cektir. Ingaat mevsimi gecmek tizere
oldugundan fidanlik binalari gelecek se-
ne yaptlacaktir. (“Ankara Fidanh$”, 11
Birinci Tesrin 1930)

Emanet fidanliginin bu miinbit toprakta
aldig1 netice ¢ok eyidir. Gegen sene to-
hum olarak ekilen muhtelif fidanlar bir
bucuk metre kadar buytimislerdir ki bu,
Ankara igin eyi bir buyiytstir. (12 Bi-
rinci Tesrin 1930)

Bu fidanlik dért sene sonra agaclarinin
arast dérder metre acikliginda bir or-
mancik olacak ve ondan sonra artik bu-
radan agac cikarilmayacaktir. D6rt havu-
zu ve bahceleri ile baslt basina bir park
olacaktir. Buray: besleyecek olan suyu
verecek hazne, Uzerindeki sirtta yapila-
cak ve ad1 da Goélbast olacaktir. (23
Temmuz 1931)

1932 yilinin Ocak ayinda sahaya di-
kilmek Uzetre 10 bin ¢cam, 10 bin idris
fidant alind1. Bunlart akasya, kavak,
disbudak, sofora, akcaagag, atkestane-
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si, karaagag, mazt, leylak, top visne,
kirmiz1 erik izledi.

1934 yilinda fidanligin yonetimi Anka-
ra Vilayeti Ziraat Mudirligi’'ne bira-
kildi. Gazete haberine gore, “Cebeci
ile Yenisehir arasinda tesis edilen ve o
mintikayi yesillendiren ve sisliyen
fidanligin gecen aydan iytibaren
vilayet tarafindan idaresi vilayet ma-
kaminca tensip edilmistir. Fidanlik,
Ankara’nin meyvali, meyvasiz ve ziy-
net fidanlarint ve agaclarini temin
etmege calisacak ve fidanlik mintika-
sinin giizel bir koruluk olmasini temin
edecektir. Halkin hava alma ihtiyact
icin de fidanlik icinde giizel bir park
ve ¢icek bahgesi viicude getirilmesi
tekarrir etmistir. Bu husustaki faaliyet
de sonbaharda basliyacaktir.” (“Anka-
ra fidanlg”, Ulus, 7 Eylul 1934)

Haber béyle. Ayrica yeni program

hazirlanmustir. Program ¢ok yénludir:
1) Tyi cins meyve agaclarindan alinmis
kisimlarla fidanlikta yetistirilen yabani

fidanlar agilanarak iyi, piyasada gegerli
ve para eden meyve yetistirmeleri igin
koyliye fidan dagitmak ve kéylerde
bu sekilde meyve bahgeleri olustur-
mak; 2) Damuzlik cinslerden merakli-
lara her nevi ast kalemleri vermek; 3)
Kent ve vilayet i¢in gerekli meyvesiz
agac fidani yetistirmek; 4) Yenisehir
ve Cebeci arasindaki boslugu yesil bir
alana dontistirmek; 5) Ankara halki
icin gezinti yeri amactyla bir park
olusturmak.

Kimisi parmak kadar, her boydan
fidanlar, zamani gelince kentin igerisi-
ne, yeni agilan bulvarlarin, caddelerin
kaldirimlarina, bahcelere, civardaki
koylere dagitilirlardi. 1935 yilinda 3
bin fidan dagitlmusti. Bir yil sonra bu
say1 18 bine ylkseldi. 1937 yilinda ise
78 bin fidan yerini buldu.

Ankara iklimine uygun kaysi, armut,
kiraz, visne, dut, elma tohumlart Ce-
beci’de buldugu yeni topragi benim-
sedi. Zamani geldiginde buradan

Ulns, 7 Temmuz 1938
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Fuat Goknil ve esi Fidanlik'ta, 1940 (Fotograf)

R A

alinip civar koylere yetlestiriliyorlard.
Béylece koylerdeki bos toprak meyve
bahcesine déniigiyordu.

Arazinin ¢ilek yetistirmek i¢in uygun
oldugu gorildi. Yapilan denemeler-
den iyi sonug alindi. Fidanlik ¢ilegi
cok tatlyds, nefis bir kokusu vardr.
Biyiikligi dikkat gekiciydi. Istan-
bul'da Arnavutkdy ve civart yerlerde
yetisen, “Osmanli Cilegi” adiyla bili-
nen kii¢lk, pembe, hos kokulu ¢ilege
karsilik Ulus yazarlarindan Nurettin
Artam kosesinde, Ankara'nin ¢ilegine
“Ttrk Cilegi” adinun verilmesini
Onermisti. Her bagvurana cilek fidesi
verilirdi.

Fidanligin cevresi tahta parmaklikla
cevrilirdi. D6rt cepheden doért demir
kapidan igeriye girilirdi. Ug bekei
kuliibesi bulunuyordu.

Bir de patk yapildi. Kenarlart ¢icek
tarhlariyla bes siislii havuzun yanina

kanepeler yerlestirilmisti. Park, Anka-
ralilarin gezinti yeri oldu. Incesu De-
resi, fidanhga surtintp geciyordu.
Dabha kirlenmemisti.

1938 yilinun bir sonbahar glind, fidan-
likta dolasan gazeteci Kemal Zeki
Gengosman, Ulus gazetesinin 10 Ikin-
citesrin 1938 tarihli niishasina izlenim-
lerini s6yle aktariyor:

Kurtulug istasyonunda banliy6 trenini
kagirdiktan sonra aklimiza giizel bir fikir
geldi:

— Haydi fidanliga gidelim, dedik.
Fidanligt gérmemis olanlar adina baka-
rak mahiyetine mana veremezler. Orast,
fidan yetistirmek ve dagitmak icin ku-
rulmus bir istasyon gibi gelir insana. Ve
belki de kurulug gayesi buydu. Ama fi-
danlik hakikatte hi¢ de yalniz fidan yetis-
tiren bir yer degil; mitkemmel bir park,
diiz ve golgeli yollarinin catistigt mey-
danlardaki giizel havuzlari, tarhlart ve
cigekleriyle nefis bir dinlenme yeridir.
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Bir yanda Incesu ile beraber ta... -adint
unuttugum- baglara kadar giden yesil bir
dere boyu, bir yaninda Hacettepesi'nin
istikbali parlak agacligt var.

Oteki iki yanina gelince...

Birkag sene ev[v]eline kadar iki taraf da
bombostu. Gegen yillara dogru bir taraf-
ta avug ici kadar arsa birakilmads; son
aylarda da d6rdiincti cephe giizel bir
mahalle halini aldu.

Yenisehit'i Sthiye’nin yanindan Cebe-
ci'ye bagliyan asfalt yol fidanligi Hacet-
tepe tarafindan yalityarak gecer. Havuz-
basr’nin yanindan kayan 6teki asfalt da
Cebeci'nin eteginde karar kildiktan sonra
fidanligin itibart bisbitin artt. Simdi
fidanlik iki genis yol arasinda genis bir
yesilliktir.

Tayyareden bakarsaniz yollu bir kumas
ustine dokulmis bir damla yesil mirek-
kebe benzer; miirekkep tasinca Incesu
deresi, bir kuyruk gibi uzamis gérantr
ve bir yerde mirekkeple birlikte dere de
kurur, yok olur.

I¢ine girerseniz sehir icinde orman his-
sini verir. Bekginin saffetinden istifade
edet, bir yolunu bulup fidanliga dalabi-
lirseniz gbzden kaybolursunuz.

Ve iste bunun icindir ki. ..

Fakat daha ev([v]el yollarint methetmeli-
yim. Ortacagin hisarli sehirlerinde ekse-
riya dort kapt vardir. Dort cephede dort
demir kapt ki onlar kilitlenince sehirde-
kiler rahatca uykuya dalabilir, sehri kuga-
tan diisman bu kapilarin 6ntine
dayaninca igeriyi telds alirdi. Bu tarihi
malumata sunun icin lizum géraldi:
Fidanligin da béylece dort cepheye actk
dort kapist vardir. Sur yerine dort tarafa
tahta parmaklik ¢ekilmis, kapilar da gene
tahtadan imal olunmustur. Tazyike ne
derece mukavim bulundugu ve parmak-
liklarin Ustiinden agmanin kabil olup
olmadig tarafimizdan tecritbe edilmedi-
g1 icin malim degil; fakat kabil olsa bile
bekgiler tetikte, cezast agirdir. ..
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Tabil biitin bu anlattiklarim bahg¢enin
kapanma saatinden sonra mezuu bahis-
tir. Giindiiz, parmakliklt kapilar ardina
kadar agikken hi¢ kimsenin hileli yollara
tevessill etmege kalkismiyacagini tahmin
etmek de kolaydir.

Uzun ve iki yanindaki akasyalarin koyu-
ca golgeledigi bu yolun dizlugi iki tg
yerde arizaya ugrar; fakat onlar1 kaldirir-
saniz ta karsiki kapiy1 gérebilirsiniz.
Arizay1 yapan yerler, havuz baslaridir.
Fiskiyeler agtksa sularin iki ti¢ adam bo-
yu yiikselip, dagildigs etrafina biriken
cocuklarin su serpintisiyle sakalastiklart
gorilir. Fakat fiskiyelerin tadint asti ka-
nepedekiler cikarirlar. Hemen hemen
bitin havuzlu meydant gélgesinden isti-
fade ettiren bir salkim s6gidin dibinde-
ki kanepede oturan su gozlikli zata ba-
kin. Kim bilir ka¢ saatten beri bu fiski-
yeyi seyrediyor, kendini birakmis, 6niin-
den gelip gecenler, yanina oturup kal-
kanlar oluyor. Fakat berikinin o tarafli
oldugu yok ki...

Bir aralik mi yoruldu ne oldu, ceketinin
i¢ cebinden sekiz buklim bir gazete ¢1-
kardi ve derin bir miitalaaya daldu.

Havuzun sehre bakan tarafinda uzanan
bir ¢icekligin iki yanindaki kanepeler
dopdolu. Cocuklarint gezmeye getiren
anneler, yalniz baslarina gezmiye gelen
cocuklar ve... Ve sevgililer. Oyle ya
bundan daha sairine yer olur mu?
Ihtiyar bir kadinin bir kosesine ilistigi bir
kanepenin beri kenarina da biz oturu-
verdik. Ug dért yaslarinda bir yavru ihti-
yarin ayaklarinin arasinda ¢akil taglariyle
oynuyor, sckiz dokuz yaslarinda bir kiz
cocugu da agtk agzini ihtiyarin buruguk
cenesine dikmis:

— Haydi sonunu anlatsana Babaanne...
Neye sustun peki? Diye sikistirip duru-
yordu. Thtiyar, kiiciige géziiniin kuyru-
giyle bizi isaret etti. Hani sanki:

— Bunlar geldi de onun i¢in lafimi kes-
tim, stkistirma, demek istiyordu. Biz bu-
nu gérmemezlige geldik, kendi aramizda
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konusmaga basladik. Thtiyar, kendilerini
dinlemedigimizi hissedince hikdyesine
devam etti. Duyduklarimiz:

— Sonra evlatcagimiza soyliyeyim. Sira ti¢
oglandan en kigtgine gelmis.

Babast onu ¢agirmis:

— Sen kimi istersin, diye sormus. Deli-
kanh utanmus, sikilmis. Bir sey soyliye-
memis. Fakat israr edince:

— Altun topum kime dokunursa, diye
cevap vermis.

Cocuk, altin topun manasini kavriyama-
di. Aklinca tashih etmek istedi:

— Yani lastik topuma, degil mi Babaan-
ne...

Fakat ihtiyar, sanki altin topu eliyle tut-
mus, yahut atilirken gézleriyle gérmis
gibi israr etti:

— Yok evlatcagizim yok, bildigin () gibi
som altindan top...

Evet, ne demisti, altin topum kime do-
kunursa...

Ihtiyar gene sustu. Ciinkii biz de susmus
onu dinliyorduk. Biraz kizgin bir tavirla
torununa:

— Sonrasini gece uyurken anlatirim, dedi,
altin top hikayesini tatliya baglad.

Bize bu istiskal karsisinda huzurumuzla
rahatsiz olan nine torunun kanepesini
terketmek dustu.

Meger epeyce kalmugiz biz fidanlikta. ..
Vakit 6yle ¢abuk geciyor ki... Eger mi-
safirlige giden hanimlarin déntstni
gbrmeseydik belki biraz daha dolasacak,
havuz basinda biraz daha dinlenecektik.
Hangi hanimlar mi1 diyeceksiniz?

Biz fidanliga gelirken 6niimiizde iki ha-
nim giizel yolu boydan boya gectiler.
Karsiki kapidan ciktilar, o civarda bir
eve misafirlige gittiler. Elbette oturdular,
kahve ictiler ve kim bilir neler neler ko-
nustular.

Biz daha oralarda iken bayanlarin girdik-
leri kapidan ¢iktiklarint bu sefer ters yii-
ziine, Yenischit’e dogru ytrtiduklerini

gordik. Bu bize vaktin gectigine dair bir
ihbar oldu.

Uzun yola “Agtklar yolu” diyotlarmis.
Bunu da gene uzun yol tizerinde 6gren-
dik. Bu yolda istikbale dair planlar kuru-
lur ve glizel giizel gezilirmis.

Fakat ne olursa olsun, belediye dairesi
fidanliga epeyce uzaktadir.

Ulus'un yazarlatindan Nasuhi Baydar
(N. B.) da meslektast Gencosman’in
gidip dolastigi, anlattigt fidanliga,
hemen hemen ayni1 giinlerde ugramus-
tir. Onun da g6rdiigii manzaradan
etkilendigi anlasiliyor:

Ankara'da otutuyorsaniz, yahut Anka-
ra'y1 her ziyaret eden gibi bir basindan
Ote ucuna kadar genis bir gezinti yap-
mussaniz elbette bilirsiniz ki Yenisehir'le
Cebeci arasinda, etrafi cevrilmis biytk
bir bahce vardir: Fidanlik... Ve sayet,
fidanligin icinden ge¢mis veya bir aksa-
muisti su ve agac serinligini tatmak i¢in
onun havuzlart kenarinda toplagan kala-
baliga karismigsaniz gérmusstntzdir ki
burada agaclar bazan parmak kadar, ba-
zan bir iki metre ve nadir olarak -oraya
katl surette maledilmis iseler - kalin
govdeli, gblgesinde barinabilecek yetis-
kin agaclardir: Fidanlik, gittikce yesille-
sen Ankara’nin yollarina, bahgelerine ve
civardaki kOy ve kasabalara step ¢oragint
unutturmaga ¢alisan bacasiz ve makina-
siz bir fabrika gibidir. Ankara bahgeleri-
nin meyvali ve meyvasiz agaglarindan
cogu, orada tohumdan yetistirilmistit.
(N. B. “Ankara Fidanlig1 step topragint
unutturmaga calisan bacasiz bir fabrika-
dit”, Ulns, 7 Temmuz 1938)

1940l yillatin sonuna kadar fidanlik,
hem fidan yetistirilen yer hem de park
olarak kentin aranan yerlerinden biri
oldu. 1950’1 yillarda kaderine terk
edildi! Artik fidan yetistitilmiyor, pat-
ka dolagmaya, oturmaya gelen olmu-
yordu. 1963 yilinda Ankara Belediyesi
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fidanhg distigh bu durumdan kurta-
rip buglinkii Kurtulug Parke’nt agti,

Geride sadece “Fidanlik” ad: kald1.
Kurtulug Parkr’nin bulundugu mahalle
bugiin “Fidanlik Mahallesi” adint ta-
stmaktadir.

Gazi Mustafa Kemal Bulvari —
Bugiin Kizilay ve Tandogan [Anado-
lu] meydanlarini birbirine baglayan
bulvar.

Gazi Mustafa Kemal Bulvar’nin Maa-
rif Vekili Mustafa Necati Bey'in evinin
bulundugu yere kadar olan kismina
1929 yilinin Mart ayinda Ankara Seh-
remaneti Necatibey Caddesi adint
verdi. Daha sonra bu ad Demirte-
pe'ye kadar uzatildi.

Battya acilan caddenin sol tarafinda,
Izmir Caddesi késesine kadar baheeli
doért ev vardi. 1925-26 yillarinda Seh-
remaneti tarafindan yaptirilan evler-
den ilkini Cumhuriyet Halk Firkast
Yenisehir Ocagt kullantyordu. Sonraki
yillarda Cankaya Kaymakamlig, Tiirk
Yiikseltme Cemiyeti bu eve tasindilar.
Tkinci yapt Jandarma Komutanhgrydi.
Ucgilinciist, Sefik Bey'in eviydi. Cad-
denin Izmir Caddesi ile kesistigi nok-
tada ise Mustafa Necati Bey'in bahgeli
evi vardl. Mustafa Necati Bey'in 1928

yilinin 1929’a baglandigi gece apandi-
sitinin patlamasi sonucu vefat etmesi
tzerine 1930 yilinda Turk Maarif
Cemiyeti evi mirascilarindan satin alds.
Ertesi yil TMC Yenisehir Ana ve Tlk
Mektebi (TED Ankara Koleji) bu
evde acild1. Ayni yil Sefik Bey'in evi
de cemiyet tarafindan kiralanarak
dgrenci yurdu yapildi.

Yolun biraz ilerisinde Tapu Kadastro
Genel Mudirlagd’niin kuleli binast
gorilir. Bina bulvarin ilk zamanlarini
hatirlatan ve elde az kalmis nadir par-
calardan biri olarak buglin de varligint
koruyor. Bir ara kurumun meslek
lisesi olarak da kullanildi. Fevzi Cak-
mak ile Akbay (Stimer) sokaklar1 ara-
sinda 1940’1 yillarda yapilmis bir sig1-
nak bulunurdu. Bulvarin bittigi nok-
tadaki Demir Apartmanit, Merkez
Komutani Albay Demir Ali Somde-
mit’in mulkiydi. Nazim Hikmet'le
birlikte yargllanan gen¢ Harbiyeli A.
Kadir'in “Baba adam” olarak andig
“Demir Ali”, Sogukkuyu'daki Askeri
Cezaevi'nde Nazim Hikmet'i ve diger
tutuklulari gérdigiinde gbzyaslarini
tutamamis bir kisiydi. Ankara'nin
asketi inzibatindan sorumluydu. Ne-
den sonra apartman, 6grenci yurdu
oldu. Elektrik Tsleri Etiit Idaresi

Gazi Mustafa Kemal Bulvart, 1959
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Mustafa Necati Bey'in evi

oldu. Ciinkii Necati Bey
Caddesi ve képrinin diger
tarafindan baglayan Yaltrik
Caddesi adlat1 1935 yilinda
Ankara Belediye Meclisi
tarafindan alinan bir kararla
kaldirildr. Arttk Kizilay
Meydanr’ndan Gazi Orman
Ciftligi yolunun bagladig
noktaya kadar olan uzunca
yolun adi, Gazi Mustafa
Kemal Bulvarr’ydi. Bu arada
Ankara caddelerinde Necati

tarafindan kullanildi. Milli Emlak’a
gecti. Bugiin bir dernek tarafindan
kullaniliyor.

Karst tarafa gecip Kizilay Bahgesi'nin
yanindan yukariya, yine Demirtepe’ye
yurtrken basta gorilen ilk baheeli ev,
Beden Terbiyesi Genel Direktorla-
gi’ydi. Yanindaki bahgeli ev, Vali
Konagi idi. Vali ve Belediye Bagkani
Nevzat Tandogan 1946’10 9 Temmuz
glinii bu konakta intihar etti. Sonra
sirastyla Macaristan, Afganistan, Cin
sefaretleri gelirdi. Cinlilerden sonra
binaya Suudi Arabistan Sefareti yerles-
ti. 10 numaradaki Macaristan’in kul-
landig1 bina buglin yerindedir. Son
yillarda 6nce kebapgt, ardindan banka
subesi oldu. Digerleri ise ge¢mise
karistt. Onlarin yerinde Onur Ishant
var.

Necatibey Caddest birkag yil Demir-
tepe'de tikanip kaldi. Bu noktanin
Demirtepe adini almast, 1930’lu yilla-
t1n baginda Necatibey Caddesi’ni
ilerisindeki cadde ile baglantisini sag-
layan demir bir képriintin yapilmasi-
dir. Képrintn altindan gecen yol,
Dikmen Caddesi olarak baslayp Zey-
rek Caddesi adiyla devam ediyordu.
1940 yilinda adt Necati Bey Caddesi

Bey'in adinin ¢ok dolastiril-
digini da belirtelim.

Demirtepe’in ilerisi, Yaltirik Caddesi
adiyla Askeri Fabrikalar Genel Mi-
dirligi’nin (Buginki MKEK tesis-
leri) bulundugu, Gazi Orman Ciftligi
yolunun basladigi noktaya, Tandogan
Meydanr’na kadar uzanir, caddenin
her iki yaninda bos araziler gbze car-
pardr. Sadece sag tarafta Gokgek So-
kak’a (Toros Sokak) bitisik genis
alanda Elektrik ve Havagazi Fabrikasi
(TELGAZ) vardi. Kentin havagazi
ihtiyact 1929-1990 yillart arasinda
buradan saglanmistir. Fabrikanin biraz
iletisi, Bomonti Bahcesi'ydi. “Yenige-
hir Bira Parks” adint da almistir. Bele-
diyeye ait, 1930’larin, sonraki yillarin
vazgecilmez mekanlarindandr. Edebi-
yatcilarin, sanatgilarin ugrak yerlerin-
dendi. Bahcenin arkasinda Yayla Ma-
karna Fabrikasi, Degirmencilik T.A.S.
tesisleri goriilirdi. Caddenin bitimin-
de askeri isletmelerden araba fabrikast,
arkasinda Ankaragiicii Stadyumu bu-
lunurdu.

Vehbi Kog, 20 Haziran 1949 giinii
Ankara Universitesi i¢in bir 6grenci
yurdunun temelini attt. Binanin yapi-
mu bittikten sonra Genglerbirligi Spor
Kuliibii de yurdun giris katina yerlesti.
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1950'li yillarda bulvarin ¢ehresi yavas
yavas degisecekti. 1954-1959 yillart
arasinda Mimar Recai Akcay imzal,
miitevazi cami ortaya ¢ikti: Maltepe
Camii. Yapt, niifus, arac artisi bir
benzin istasyonu getirdi. Ankara'nin
en modern basimevi Giizel Istanbul
Matbaast bulvarda kuruldu.

1960’11 yillarda Demirtepe noktasin-
dan 6teye bulvar Tandogan Meyda-
nt’na kadar saglt sollu ¢esitli yapilarla
hizlica donandi. Ozellikle eglence
mekanlari kent ve tagra insanint bu
tarafa yoneltecekti. Gazinolar, pav-
yonlar, tavernalar, sinemalar, tiyatro
salonlart bulvarin ayrilmaz parcalarty-
di. Bazilart bugtin olmasalar dahi,
adlar kent bellegine kazinmigtir: Bul-
varin basinda Taraca Taverna, son-
rasitnda Monamour Pavyon, Gliney
Park, Beyaz Saray, Narin Pavyon,
Harem Pavyon, Reyhan Pastanesi,
Yakut Gazinosu, Necdet Yazar’in
Sato Yazar’i, Késk Gazinosu, Klip
Mor, Tandogan Meydant’nda Japon
Aile Bahcesi... Sahnelerde Zeki M-
ren, Behiye Aksoy, Miizeyyen Senar,
Goniil Yazar gibi figlirler... Gazinola-
rin bazilart zamana yenik distince,
ayni yerlerde bu defa digilin salonlart
actlacakti.

Bir donem Ankara’da en ¢ok sinema
ve tiyatro salonu olan semt Malte-
pe'dir ve semtin Gazi Mustafa Kemal
Bulvarrdir.

Yesilirmak Sokagi’nin bitis noktasin-
daki Golbast sinemalarin en eskisidir.
Bir ara Kazim Ristii Guven isletecek-
tir. Buyuk Sinema Ltd. Sitket'nin t¢
sinemasindan biridir. (Biytik-Nut-
Golbast.)

Ama asil sinema salonu patlamast
1960larin sonunda yasandi. 1968

~ / e

Dinkii saymuzda Vehbi Ko¢'un
‘urmagnniyle Ogrenci Yurdunun te-
;mclinin atildigim  sevingle  hildir-
' mistik. Yokarndaki resimde hayirse-
ver Vehbi Koc'u temel atarken go-
| riuyoruz,

Zafer. 22 Haziran 1949

yilinda birbiti ardina ti¢ sinema g6-
rundi. Nokta duraginda Mini, 67 kapt
numarastyla Bulvar, 71 numarada
Kayserili Necati Alemdar’in Alem-
dar’1. Tki yil sonra ti¢ sinema daha
geldi. Goneng Sokak’tan girisi olan
Eti’nin salonunu AST tan ayrilan
Erkan Yicel'in kurdugu DAST da
kullanacakt. Diger ikisi, 119 numara-
da aynt binanin iki katina yerlesen
Baskent ve Bur¢’tu. 1971 yilinda 40
numaradaki Kerem Sinemast yerini

ald1.
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Vali Konag1

gut Okutman kur-
muslardt. 1972 yilinda
Yeni Ankara Tiyatro-
su aynt salondaydi.
Levent Kirca, sahne-
nin gengcleri arasin-
daydu.

Bugiin bulvarda kita-
bevi yok. Ama bir
zamanlar vardi. Anka-
ra Radyosu spikerle-
rinden Erol Onar’in
Till Kitabevi bunlar-
dan biridir. Portatif

Yesilcam’in “Ceto”’su Orhan Ergin,
bulvarin tiyatrocusuydu. Simdi bir
diigiin salonu olan yerde, kendi adim
tastyan sahnesinde vodviller sergiler,
seyircileri kahkahaya bogardi. Ceto,
BP benzin istasyonunun tam karsisina
disen bir diger tiyatro salonunda da
oynadt. Burasi, Kiciik Komedi Tiyat-
rosu’ydu. 1967 yilinda Devlet Tiyatro-
su'ndan ayrilan Atilla Erdem ile Tur-

kitapliklari Erol
Bey'in kitabevinde
bulabilirdiniz. Gélbast Sinemast’nin
yaninda Mustafa Bey'in, Ingilizce cizgi
romanlarin da satildigi Kibris Kitabevi
ve yaninda, Ustlinde yillar 6ncesinin
fiyatlarini tastyan, titkenmeyen kitapla-
riyla Milli Egitim Bakanhgt Yayinevi.
Bulvarda bir de okul vardir: Hact Ali
Demirel'in Ozel Yiikselis Koleji. Bu
kolejin binalart simdi Gazi Universite-

Macaristan Sefareti

375



z kebikeg | 48 * 2018

si tarafindan kullaniliyor. Sonrasinda
Turizm ve Tanitma Bakanligi, Tando-
gan Meydant’na dogru Sanayi ve Tica-
ret Bakanligi, Ordu Pazari, Ogrenci
Yurdu... Dahast, iki lezzet duragt
bulvarda yer almugtir: Yiikselis Koleji
ogrencilerinin dénerli veya salamli ve
Rus salatali ekmek sandvicleriyle ka-
rinlarint doyurduklart Akcakoca Bak-
kaliyesi, “Ankaragiiclii Ferit”in sarim-
sakl, soganli koftesinin kapisildigy el
arabast...

Hayati Karagahin'in Idami1 — Anka-
ra'da ibret olsun diye halka agik alan-
da yapilan son infaz.

Ahmet Hayati Karasahin 1911 yilinda
Istanbul’da dogdu. Heybeliada Deniz
Harp Okulu'ndan 1933 yilinda mezun
oldu. Ustegmen iken hakkinda tutulan
olumsuz sicile dayanilarak emekliye
sevk edildi. Bir siire 6zel islerde calisti,
vapurlarda kaptanlik yapti. 1947 yilin-
da Tcisleri Bakanligr’nin Seferberlik
Subesi'nde memur oldu. 1950 yilinda
Yitksek Savunma Genel Sekreterli-
gi'nde evrak memurlugu yaparken
gecimsiz bir kisi oldugu nedeniyle
hakkinda ikinci defa resen emeklilik
karart verildi.

13 Haziran 1951 polis memurlar
Sovyetler Birligi Biytkelciligi 6niinde
dolasirlarken yerde bir paket buldular.
Paketi actiklarinda Sabra Topeusunun
Tabiye ve Teknzgi adli bir kitap ciktr.
I¢inde Hayati Karasahin tarafindan
yazilmis bir pusula bulundu. Sunlar
yazltydr:
Dikkat, alay ve tiimene ait olanlar hentiz
Istanbul'da basilmaktadir. Bu kitabi 14
Haziran 1951 tarihinde 21.30 da aynt
yere iade ediniz. Bu kitab1 koydugum ve
atugim yere her giin 21.30 da bakinuz.
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Subaylara ve asketi kitiphanelere
dagitilan bu kitaptan dolay1 Karasahin
yakalands, tutuklandi. Casuslukla it-
ham edildi. Askeri sirlart Ruslara ver-
mistl. Turk Ceza Kanunu'nun 133,
Asketi Ceza Kanunu'nun 56. madde-
leri uyarinca 6lim cezastyla cezalandi-
rilmast isteniyordu. Ankara Garnizon
Komutanligi 2 Numaralt Askeri Mah-
kemesi 12 Agustos 1953 tarih ve
50/44 sayil karatt ile Karagahin'in
Olim cezastyla cezalandirilmasina
karar verdi. Askeri Temyiz Mahkeme-
si 1. Ceza Dairesi'nin 11 Subat 1954
tarih ve 2523/516 sayilt karati ile alt
mahkemenin karari onayland.

Teskilat Esasiye Kanunu'nun 26.
maddesine gore, gerekli kararin alin-
mast i¢in mahkeme dosyast Bagveka-
let'in tezkeresiyle TBMM Adliye En-
climeni’'ne gonderildi. Adliye Encii-
meni 1 Aralik 1954 glinii toplanip,
3/47 esas, 6 karar sayili su karatt ald:

Su¢ mevzuu gizli kalmast lazim gelen
malimatt ihtiva eden (Tab. 6/2 Sabra
Topeusunun Tabiye ve Teknig) kitabin
umumi bir matbaada basilmis olmast ve
bitin subaylarda ve askeri kiitiiphane-
lerde bulunmast itibariyle temini biiytik
bir gayret ve mesai sarfina lizum olmak-
sizin kolayca mimkiin olmasina ve ca-
susluk, 6lim cezasinin tatbikini istilzam
eden Askeri Ceza Kanunu'nun 56nci
maddesinde yazildigt tizere seferberlikte
veyahut Tirkiye Cumhuriyetini tehdit
eden yakin bir harb tehlikesi mevcut
oldugunu gosteren fevkalade bir zaman-
da islenmemis bulunmasina ve hadisenin
mahiyetine ve olus sekline gore suclu
Ahmet Hayati Karagahin’e hitkmedilen
Slim cezasinin muebbet agir hapse cev-
rilmesi Yiksek Umumi Heyetin tasvibi-
ne arz olunmak tzere ekseriyetle karar
altina alinmistir.
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Toplantiya katilan 18 enciimen tye-
sinden 11’1, sagin cezasinin agir
miebbet hapis cezasina cevrilmesini
distinmuslerdi.

Hayati Karasahin'in 6lim cezasina
carptirilmast hakkinda Basvekalet
tezkeresi Turkiye Buytk Millet Mecli-
si'nde 6 Nisan 1955 glinii gérusulda.
Once Adliye Enciimeni mazbatast ve
tezkeresi okundu. Daha sonra s6z
alan milletvekilleri oldu.

Selim Ragip Emeg¢, Karasahin'in idam
edilmesi gerektigini savundu. Nusret
Kiriscioglu da “Bu adami ifna etmek
memleketin selameti namina lazim-
dir.” dedi. Eski Adliye Vekili Halil
Ozy6riik uzun konustu, o da idamdan
yanaydi, encimen yanityordu. “Hur
dinya karsinda Komiinizm tehlike-
si”ne dikkat cekmeyi de unutmadi.

Hayati Karasahin idam sehpasinda
(Akis dergisinden, Nisan 1955)

Ismet In6éni’niin eski emir subayla-
rindan olan Vacit Asena “kitli mazisi”
olan Karasahin'in idaminin gerekli
olduguna isaret etti. Zonguldak'tan
Cemal Kipcak cosmustu: “Arkadaslar,
asalim bu adami ve asacagiz da” dedi,
Meclis'in “Memleketin umumi heye-
cant, milli heyecanimiz, Buyik Mecli-
sin asil gérisi, bu gibi algaklarin ya-
samalarina imkan verilmeyecegine bir
misal teskil etmek tizere, bu alcagt
ittifakla asma kararr” almasi gerektigi-
ni s6yledi ve konusmasint mahkeme
kararinin “Diger bu gibi kara diistince-
li hainlere bir niimunei imtisal olmak
tzere, istirham ediyorum.” diyerek
bitirdi. Alkiglar ve “bravo” sesleri
arasinda yapilan bu konusmalardan
sonra yapilan oylama sonunda Adliye
Enciimeni raporunun reddine, ardin-
dan idam hikmuntn infazina karar
verildi.

Hayati Karasahin icin daragact 14
Nisan 1955 giinii sabaha dogru Sa-
manpazart Meydant’nda kuruldu. Ipin
basinda durmast i¢in bir Cingene
bulunamamistt.

Cellatliga Keskin Adliyesi odacist Sadi
Sacik 150 lira karsiliginda goniilli
olmustu.

Metin Toker'in Akzs dergisi, Karaga-
hin'in idamina iki sayfa ayirdi. Dergi-
nin Clineyt Arcaylrek’ten bagka cali-
sani yoktu. O mu yazd: yoksa giinlik
gazetelerden derleme mi yapildy, bil-
miyoruz, yazida o gin séyle anlatili-
yordu:
Saat, sabahin uctini geciyor. Ankara’nin
Samanpazari meydaninin etrafint polis-
ler, jandarmalar ¢evirmisti. Kimseyi ge-
cirmiyorlards, taskinlik olmasinin 6ntine
gecmek icin tertibat alinmisti. Fakat halk
polis cemberinin etrafint doldurmustu,
bir idam cezasinin meraklist pek fazla
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idi. Kadinlar kalabaligin yiizde ellisini
teskil ediyordu. Cocuklar babalarinin
ellerinden tutmuslar, sualler soruyorlar-
di. Meydanin bir kenarina infaz aleti yer-
lestirilmisti; Gic demir boru birbiri ile
bagdasmus, tic borunun ortasindan bir ip
asagl dogru sarkmisti. Bir masa hemen
ipin yaninda duruyordu, bir de kiigiik
merdiven vardi.

Meraklilar sadece halk degildi. Gazeteci-
lerin bu kadar bol olabilecegi bir toplantt
gorilmemisti; bir basin toplantisinda, bir
mithim kongrede bu kadar bol gazeteci
bulunamazdi. Gazetecilerin yaninda dev-
let operasinin, tiyatrosunun sanatkarlart
yer almisti. Radyoevinin ileri gelenlerin-
den bazilart da orada idiler. En dikkatli
olan devlet tiyatrosundan Seref Giirsoy,
en heyecanlist radyodan Erdogan Capli
idi. Herkes birbirine sokulmus, 1slak ve
yagmura ¢alan bu havada cezanin infa-
zint bekliyordu. Bir sessizlik vards; polis-
lerin bazi gayretkes hareketleri olmasa
kocaman meydanda ytzlerce halkin ag-
zindan tek ses ¢ikacak degildi.

Su romantik satir da ayni yazidandir:
“Herkes titresti, hafif bir riizgar vardi,
ciseliyen yagmur etrafi 1slatiyordu.”

Samanpazart Meydant’na 15 gardiyan

esliginde getirilen Hayati Karagahin

icin yazarin gbzlemi suydu:
... bir kiilge asfaltin tizerine yigild1 (...)
Titriyordu (...) hayatiyeti olmayan bir
insan, suursuz bir kitle, bir et kitlesi (...)
miphem ve korkulu gézlerle ipe baki-
yordu; yaglanmus ip ise sakin ve avint
beklercesine duruyordu (...) sanki yap-
tiklarindan nadim olmamusti (...) bir
seyler soyledi, giildii. Fakat bu giilis, bu
sakin gériunts, cesaretten degil, sahte bir
durustan ibaretti. (...) ‘lanet olsun sana’
diye bagiranlar oldu...

Katagahin astlirken bagirdt: “Her yerde
satilan bir kitap icin beni astyorsunuz.
Kitabin gizli bir tarafi yoktur. Hakkimda
s6ylenenlerin hepsi masaldir. Keyfi
adam astyorsunuz.”
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Akis yazart devam ediyor:
Bir bosluktan sallanma, bir debelenme,
hiriltilar ve bogazi sikilan bir insanin
gosterdigi hareketler... Ipin etrafinda
Karagahin dondi, dondi, dondd. .. Bir
middet béyle devam etti, bir buguk da-
kika sonra muayene ettiler, Slmisti. ..
Uzerine infaz yaftasini astilar, ‘Vatana
ihanet sucundan...’
Polis halki yavas yavas dagitti, ceset sa-
bahin yedisine kadar ipin ucunda sallan-
ds; gelenler, gérenler vardi.
Sonra her sey normale déndd, meydan
iyiden iyiye bosalds, yalniz bir ihtiyar
kadin agliyordu. Akil hastast idi, kaldirdi-
lar gotiirdiler. Bir baska adam da cese-
din kaldirilmasini bekliyordu, cesedi kal-
dirdilar, o adam da beraber gitti. Etra-
findakiler sordular, ‘agzindaki altn disle-
ti ben stkecegim 'dedi ve uzaklasti.
Karagahin, basta ailesi, hi¢ kimseye
yik olmak istemedigini, agzindaki
altin disin sokiilmesini, satilmasint ve
yapilacak cenaze masraflarinin dis
parastyla karsilanmasini vasiyet etmis-
tl. Ayrica kizina bakmasi icin Hamiyet
Yiceses’e de bir mektup yazmistt.
Cezaevindeki gardiyana yanindaki 60
kurusu teslim etmisti.
Gerci Akis yazari, “Kustah” dedigi
Hayati Karasahin'in idamint sanki bir
panayir eglencesi gibi dillendirmistir,
ama bir yandan da yagmurlu havada
gec bir vakitte cocuklarini da yanlarint
alip gelen kadinli erkekli kalabalik
seyirci toplulugunun diizeyini ve ger-
¢ek yuztunt nakletmekle de dogrusu
iyi bir i yapmustur!
Soguk savas yillarinin kurbant Hayati
Karagahin’in idam edildigi giinden ti¢
ay kadar sonra Cezalarin Infazt Hak-
kinda Kanun'un yurirlige girmesiyle

actk alanda idam cezast uygulamast
kaldirildr.
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Itfaiye Meydan1 (Hikaye) — Mch-
met Akalin’in Salim Sengil tarafindan
Ankara’da cikarilan Segimis Hikdyeler
dergisinde 1948 yilinda yayimlanan
hikayesi.

Yazar, hikayesinde bazen “Hergele(n)
Meydant” veya “Opera Meyda-
ni”olarak da adlandirilan Itfaiye Mey-
dant’nin 1930y, 1940’ yillarinitim
canlilig, gercek yasamdan aldigi ka-
rakterler, mekanlar araciligiyla anlatir.
Sokak fotografeist Sunullah, Kofteci
Riza meydanin taninmis simalaridir.
Riza Yildirim daha sonra burada ayri-
lip 6nce Cihan Sokak’ta, ardindan
Cankirt Caddesi’nde kofte ve doner
ditkkan1 agacaktir. Tlhan Berk'in,
Enver Gokee'nin devam ettikleri
masalar1 beyaz mermerden Onbesinci
Yil Kahvesi, Nevsehir Hant, meyda-
nin eskicileri, seyyar saticilart hikayede
yer alir. Akalin’in hikayesi, edebiyat
degerinin yani sira meydanin gegmisi-
ne 151k tutmast, glinlitk yasama dair
verdigi siradan, ufak, ama 6nemli

sahne ayrintilariyla bir “belge” olarak

gorilmelidir. Hikaye s6yledir:
Cok eski halini hatirliyorum o meydanin;
tzerine barakalar, itfaiye garajlari, kahve-
ler, diikkanlar yapilmadan evvelki duru-
mu; yani 6kiizlerin, ineklerin, koyunlarin
yaylima gitmek i¢in orada toplandiklart
gunleri... Evet; eskiden hergeleler o
meydanda toplanirlards, simdi nereye
gittiler, Ankara’nin hangi semtine gé¢
etti hergeleler, onu bilmiyorum, zaten
meydanin ismi de degisti ya... Bazilart
Opera isminin buraya yakismayacagint
iddia ediyorlar; ben o fikirde degilim.
Cunki burada oynanan Operalarin ya-
ninda Alman Devlet Operast bile solda
stfir kalir. Giliiyorsunuz bu s6ziime de-
gil mi? O halde sizinle gelin hergele
meydanina, pardon; Opera meydanina
gidelim:
Nevsehir Hant 6nt camur deryast
icinde, sira sira dizilmis seyyar saticilar,
askerler, koyliler ve iscilerle aligveriste-
ler. Aynadan, taraktan tutun da ciger
kavurmast ve tulumba tatlisina kadar
hepsi yan yana... Handa yatan tniversi-
teli gencler, Onbesinci Yil kahvesine

Itfaiye Meydani (Kartpostal)
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gelebilmek i¢in ¢camurdan ve kalabalik-
tan gecmeye razilar, fakat kahvede yer
bulmak da mesele... Seyyar fotografct
Sunullah, sirtint polis karakolunun duva-
rina dayamis misteri bekliyor. On adim
kadar ilerisinde kofteci Riza, hem ¢eki-
yor kafay1, hem de kofte satiyor. Eger
caktirmadan icecek birisi gelirse ona goz
ucu ile su testisini igaret ediyor. Tekrar
on adim kadar sontra hava birdenbire
degisir; sokagin basindasiniz. Bir ugultu
halini alan giiriiltd, kiime kiime toplan-
mus insanlarin birbirini tutmayan sesleri
dikkanlardan disartya tasinmis yeni ve
eski elbiseler, buranin gercekten Opera
meydant oldugunu anlatmaya kafi.

Koltugunuzda bir paket yoksa bu mey-
dana rahat rahat girebilirsiniz. Aksi tak-
dirde yandiniz. En asag yiiz kisi size
koltugunuzdakini satin almak icin teklif-
te bulunacak. Sayet satilacak bir seyiniz
varsa baginiza bir takim insanlar topla-
nacak, evirip ¢evirip bakacaklar, bu fiyat
vallahi billahi etmez deyip yere vuracak-
lar, sonra tekrardan pazarliga girisecek-
lerdir. Ama siz bu sokagin i¢ yuzuni
bilirseniz, tereddiitsiiz bir ditkkana gire-
bilir ve satacaginiz esyay: teslim edebilir-
siniz. Onlar gezdiritler ve size verilen
son fiyat1 bildiritler. Kahve, cay da 1s-
marlarlar, canlart isterse. Hele Kizilca-
hamamlt Ali’nin, yahut Vahid’in, yahut
da Amerikali namiyle maruf Avni Bey'in
dikkanina ugrarsaniz sizi hi¢ bos cevir-
mezler. Benim gibi kiicik memurlarin ay
sonlarinda pek stk ugradiklar: bu sokak-
ta, bazt dostlar edinmek de ¢ok kolaydir.
Biitin giin omuzlarinda bir pantolon,
bir asag: bir yukar1 gezinen ve bu kii¢iik
sokagt giinde yiizlerce defa kateden es-
kicileri ekserisi Kizilcahamamlidir. On-
lardan bir tanesi ile bir gece kahvede
uzun uzun konusmustuk. Ona “Sizler
neden kiravat almazsiniz?” diye sormus-
tum, giile gtile katildi. Bey dedi:

— Bir giin Yenisehit'de ise ¢itkmigtim,
sizin gibi beyin birisi beni ¢agirdi. Ben
de igimden sevinmistim dogrusu. Esasli

bir elbise getirecek diye sabirsizlikla bek-
liyordum. Bir de baktim efendinin elinde
bir deste kiravat. Ben daha agzimi ac-
madan o konusmaya basladi: Tanesi on
beser liralikmis da, bunlardan ¢ok para
kazanacakmisim da... Falan filan... Ben
kestirme olarak efendi dedim, bunlar
isime yaramaz benim. Adam bir kizma-
sin m1? Ben de kizdim. Bu kiravatlart ug
uca ckle de kuyudan su ¢ekersin dedim.
Adam nerdeyse polise teslim edecekti
beni. Satilmaz bey kiravat satilmaz da
onun i¢in almayiz.

Bu sokagin nihayetinde bir aralik vardir.
Burast adeta seyyar lokanta ve seyyar
berberdir. Tenekelerin icine koyun kelle-
ti atiir, altina ates yakilir, baglar kayna-
maya kelleler. “Yagli bas... Yagl bas...”
diye bagirarak suyu ve eti, ayrt ayri satilir
kellelerin... Kelle tenekelerinin karsisin-
daki taga bir adam oturmustur. Bagt sa-
bun icinde, berber belindeki kayisla us-
turayi bilemekle mesgul. ..

Tiras hafiften baglar: Eger tam bu sirada
bir polis geliverirse her sey degisit. Basi-
nin yartst kazinmis adam kacar, berber
kagar, kelle tenekeleri devrilir. Ama ya-
rim saat sonra aynt dizenler yeniden
kurulmustur.

Bu sokagin bende biraktigt hatiralarin en
6nemlisi bir gelinlik elbise olmugtur.
Beyaz rengi tozdan, yagmurdan krem-
lesmis, gégstindeki giil solmus, sararmis,
adeta zayiflamis gelin bile. Bir mahzun-
luk var halinde bu gelinligin. Kimindir,
kim satmis, acaba 6lmus mudir sahibi
olan kadin? Bu gelinlige fazla
bakamadim; yuridim kofteci Riza'nin
yanina. Bir tane, bir tane daha derken,
ictim yetmislik saraby, harabt turab ol-
dum.

Zafer Apartmani — Atatiirk Bulvar
(Gazi Bulvari) tizerinde, Ihlamur So-
kagt (Caddesi)’nin Bulvar ile kesistigi
késede 58 numarada bulunan Yenise-
hit’in ilk apartmanlarindandir. Mimar
Refik Gokhan gerceklestirdiginden
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Zafer Apartmant (Arkitekt dergisi, 1933)

Refik Gokhan ile 1973
yilinda konugup bir
yazi kaleme alan Prof.
Behcet Unsal Zafer
Apartmant icin, “Ben
Mimar Refik Bey'i
Ankara’dan (1936)
tanirdim. Ankara’da
Zafer Meydani’nda
kosedeki apartman
bloku onundu. Diger
apartman yapilarinin
adiligi yaninda Refik
Bey apartmani her

“Refik Bey Apartmani”, sahibi Anka-
ra'nin taninmis tliccarlarindan Vehbi
Kog oldugundan “Ko¢ Apartmani”
adlattyla da bilinirdi. Modern tarzda
yapilmisti. Baskentin ilk asansorla
yapilart arasindaydt.

Mimar Refik Gokhan, 1933 yilinda
yapimi biten apartmant Arkiteks dergi-
sinin o yila iligkin dérdinct sayisinda
su sozlerle tanimlar:
Yenisehit'de Zafer meydaninda bir kose
basina yapilan bu bina iki mistakil
apartman halindedir. K&seyi isgal eden
kisim cift daireli, iceride kalan kisim tek
daireli olup biitliin bina 11 apartman [da-
ire] ihtiva etmektedir. Her apartmanin
[daitenin] 4 oda, bir sofa, bir hizmetci
odasi, mutfak, banyo ve helast vardir.
Yatak odalarinin kabil oldugu kadar sar-
ka bakmalarinin temini disinilmistir.
(...) Gatt teras halinde. (...) Binanin ma-
liyet fiyatt altmis bes bin liradir.

Apartman zemin kat tizerine Ug¢ kat-
liydt. Arkasinda bahgesi vardt. Zaman-
la 6zgiin halinden uzaklast. Zemin
kat sonradan dukkanlara donustiral-
di. 1957 yilinda Mimar Sevki Vanly,
Rahmi Kog i¢in bir ¢att katt projesi
uyguladi.
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zaman gozume garp-
must; o yillarin modern stilinde glizel
bir bina.”

Sonradan bir Hamamént evinin tava-
nint alip Emirgan’daki villasina tagtya-
cak kadar modern tarzi terk eden, eski
Tirk evlerinin stillerine dénen Refik
Bey, Vehbi Kog icin yaptig1 apartman
hakkinda Prof. Unsal’in konuya iliskin
sorusuna da soyle cevap veriyor: “O
apartmant modern yaptim, Egli stilin-
de (?); Ankara’da bu mimari akima
kapilmistik. Ama ben hoslanmadim
sonunda; bakiniz Japonlara, modern
mimariye kendi havalarini veriyorlar.”

Vehbi Kog ve ailesi kis aylarini apart-
manda gecirir, havalar 1sininca Ke¢i6-
ren'deki bag evine gecilirdi. Ko¢’un
ortanca kiz1 Suna Kirac, Omriimden
Uszun Ideallerim 1V ar adint verdigi, 2006
yilinda yayimlanan ani kitabinda Zafer
Apartmant’nda oturduklari daireyi de
anlatir:

Ankara’daki Ko¢ Apartmanr’ndaki evi-
miz o devrin meshur dekoratorlerinden
Istanbullu Selahattin Refik tarafindan
art-deco dosenmisti. Aksesuarlar art-
nouveau idi. Annem hayati boyunca her
seyin iyisine, giizeline 6zenirdi. O za-
manlar evin salonu biz ¢cocuklara muaz-
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zam biylik gériniirdi. Salonda misafir
olmadig1 zaman 6niindeki koridordan
gecerken korkar ve birbirimizi korku-
turduk. Nedense bakicilarin da etkisiyle
korkak buyttildik.

Apartmanin taninmis, inli kiracilart
vardir. Bunlar arasinda daha sonra
TBMM Baskant olacak Basbakan
Sukrii Saragoglu bulunur. Suna Kirag
kitabinda, babasinin kiracist Bagbakan
ve ailesine de yer ayirmustir:
Basbakan Stikrii Saragoglu, esi kizil sach
glizel Saadet Hanim ve kizlart Evin. ..
Saracoglu Ailesi’nin gayet miitevazi bir
yasami vardi. Kimseye sevgide, saygida
kusur etmedikleri gibi, devletin bu muk-
tedir makaminda olmalarina karsin
imkanlart fevkalade sinirlt idi. Diinya
glizeli, kizil sacl Saadet Hanimefendi
Paris’ten gelme Rochas patrfumin kul-
lanurdi. Asansérden indiginde arkasinda
ortaliga sinmis ve saatlerce kokan muaz-
zam bir parfim kokusu birakirdi.
Girdigini, ctktigint biz cocuklar, etrafi
saran o latif kokudan takip ederdik.
Kendi dostlart disinda -bugiin 6nemli
kisilerin etrafinda olustugu gibi- ne yala-
kalar ne yagcilar ne de is takipgileri, kim-
se evlerine gelip gitmezdi. Eve sadece
ogullari, gelinleri ve Evin'in
yakin arkadaslarr gelirdi.

Saffet Arikan ezeli bekardr. Cok sofistike
yasardi. Biz cocuklar zaman zaman
apartman kapicimiz Fehmi Efendi tara-
findan asansé6re binmeden merdivenler-
den ¢ikmaya zorlanirdik. Merdivenler-
den ¢ikarken herhalde giirtltd yapardik
ki, Saffet Bey sesimizi duyar, kapisini
acar, Sevgi ile beni iceri davet eder, Is-
tanbul'dan Markiz veya Lebon'dan gel-
me nefis ¢ikolatalar ikram ederdi. Her
zaman Uzerinde pantolon tizerine giyil-
mis kisa, ipek robdésambr olurdu. Egi-
timi ve yagam tarztyla rafine bir kiltirin
temsilcisiydi. Babam ‘meshur Sulka Gi-
yim matkasini ve Scotch Whisky'nin
nasil igilecegini Saffet Artkan’dan 6gren-
dim "derdi.
Vehbi Bey'in apartmani otuz yil kadar
ayakta kaldi. Bu zaman zarfinda sakin-
leri arasinda, Srnegin 4 numarali dai-
rede Ulus ve Ankara sinemalarini
isleten, radyoda spor spikerligi yapan
Sait Celebi, 10 numarali dairede met-
kezi Istanbul’da olan Resit Saffet
Atabinen'in bagkanligini yaptg Tur-
kiye Turing ve Otomobil Kuru-
mu'nun subesi vardir. Ankara Atatirk
Lisesi'nin efsane kimya 6gretmeni,
sonradan TTUde 6gretim tiyesi olacak

Evin sporcu bir kizdt. De-

vamlt voleybol oynardi;

feminiteyle uzaktan yakin-

dan ilgisi yoktu.
Apartmanin bir diger Gnlt
kisisi Atatirk’in yakin
calisma arkadaslarindan,
Maarif ve Milli Mtdafaa
vekilliklerinde bulunan,
Betlin'de buytkelgilik
yapmis Saffet Arikan’d1.
Gergek bir centilmendi.
Suna Kirag anilarinda onu
da anlatir:

Zafer Apartmani, Vehbi Kog¢'un dairesinden (Arkitekt

dergisi, 1933)
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Tahsin Gazimihal ile esi radyonun ilk
kadin spikeri Emel Hanim yillarca
kiract oldular. Tki tinlii mizik insan,
Ulvi Cemal Erkin ile esi Ferhunde
Hanim, Natuk Birkan ve ailesi, De-
mokrat Parti iktidarinda Gumrik ve
Tekel Bakanligt yapan Emin Kalafat,
Hakimiyeti Milliye (Ulns) gazetesinde
omiir tiketen gazeteci ve yazar Nasit
Hakki Ulug, Ko¢’un kiracilart arasin-
daydilar. 1940'larda Unyon Sigorta,
Hamdi Tamer'in Birkit Limited Sirke-
ti, 1 numaralt dairede bir kadin glizel-
lik salonu bulunuyordu. 1960’larda
BEA (Ugak sirketi) ofisi, zemin katta
unli Coskun Kundura, artik ailelerin

meskeni olmaktan ¢iktig1 yillarda orta
katta bir daireye tasinan Hirriyet
IlanBiirosu da dikkat ceken isyerleri
arasindaydilar. Mesrutiyet Caddesi'ne
tasinmadan 6nce Bogazici Pasta Salo-
nu 1947'de binanin zemin katinda
acildi. Tsmet Inéni Ozen Pastanesi'ne
giderken, Celal Bayar, Kazim Karabe-
kir boza igmeye buraya gelirlerdi.

Zafer Apartmant, 1970°1i yillarda
yiktirildi. Yerine Zafer Han yapildi.
Bugiin (2019), zemin katta Divan
Pastanesi, Arcelik triinlerinin satildig1
bir magaza, diger katlarda ise Kog
grubunun bazt sirketlerinin ¢alisma
ofisleri bulunmaktadir.

Ankaral
yenige iy

SR\

Zafer Meydani, Zafer Apartmani (Tsaretli olan / kartpostal)
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