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I. HADRIANAPOLIS (EDIRNE):
“FELAKETIN BASLANGICI”

Kavimler Gégii hep vard,
Bu bela en ¢ok yollar1 sard.

- Durs Griinbein

Isa’dan sonra 378 yilinda, 9 Agustos sabahi saat dokuzda
Roma Kayseri' Valens, 30.000 askerle Hadrianapolis’teki
(bugiinkii Edirne) karargahtan yola cikti. Savas kasasi ile
iage birlikleri, iyi korunan sehirde birakildi. Romalilarin he-
definde, sekiz saat yiiriime mesafesinde bulunan, Bat1 Got
ordusunun inga ettigi dev bir “araba kalesi”? vard. Iki y1ldir
binlerce yagmaci Got, Tuna Nehri'nin giineyindeki Roma
eyaletleri Mezya ve Trakya’'ya musallat olmuslardi. Kayser
artik bu kabusa bir son vermek ve genis ¢aph bir “temizlik”
yapmak istiyordu.

370 yilindan itibaren Orta Asyali Hunlar ve Iranli Alan-
lar, Karadeniz'in kuzeyindeki Dogu Gotlar1 (Ostrogotlar) ve
Tuna’nin giineyinde yagsamakta olan Bat1 Gotlarini (Visigot-
lar) sikistirmis ve ¢ogunun yurtlarindan kagmasima sebep
olmuslardi. Bu gocmenler 376 yilinda Kayser Valens'ten,
kendilerine Tuna’nin 6tesinde, Roma topraklar1 iizerinde
bir yerlesim alan1 vermesini istediler. Imparator Valens, bu
yeni yerlesimcilerin kendi ordusuna asker takviyesi sapla-
yacagini diisiinerek bu talebi kabul etti. Fakat siirekli yeni
insan yiginlar1 nehri gecmekte 1srar ettikleri icin bu iskan isi
bir siire sonra kontrolden gikacakti. A¢gozlii Romali subay-
lar da riisvetle zengin olma fikrine yenik diiserek bu durum-
dan diisiincesizce istifade ettiler. Caresiz durumdaki Gotlar

1  Kayser: Romal general ve devlet adamu Julius Sezar'in adindan gelen, zamanla
“Roma imparatoru” anlamunda kullanilmaya baglanmg unvan. (e.n.)

2 Ilk Cag’dan baglayarak meydan savaslarimin siirdiigii caglar boyunca kullanilan,
yiik arabalarinin askeri kampi gevrelemesiyle olusturulan bir tahkimat, bir nevi
kale. (e.n.)



buna direnerek, Hunlarin ve Alanlarin daginik haldeki top-
luluklariyla birlestiler. Boylece isgalciler, Romal1 generallere
kars1 bir kazanip bir kaybettikleri pek ¢ok catismaya girdi-
ler. Kolelik gecmisi olan yerlesimciler ve firari mahkumlar
da Gotlara katildi. Bunun yani sira, halihazirda Roma top-
raklarinda kole olarak yasayan Gotlar da yeni yurttaslarina
katildilar. Bélgeyi iyi tanimalar1 sebebiyle de bu yeni yerle-
sen Gotlara verdikleri destek epeyce yararh oldu.

Oncii birlikler, yaklagik 10.000 savasgimn bir “araba ka-
lesinde” yiginak yaptigi haberini Valens’e getirmislerdi.
Her 1 Got’a karsilik 3 Romali: Bu haber, kavurucu giinesin
altindaki Romal1 piyadeleri rahatlatt1 ve zor arazi sartlariyla
bas etmelerini kolaylastirdi. Giiniin sonunda Roma’nin bin
yiulik tarihindeki en kanli ve kesin yenilgilerinden birinin
Hadrianapolis, yani giiniimiizdeki Edirne adiyla anilaca-
gindan heniiz herkes bihaberdi.

Ogleden hemen sonra Romallar Got ordugahina ulas-
tilar ve burada boguk savas ¢igliklariyla karsilandilar. Yii-
rilylis pozisyonundaki Romalilar daha dinlenmeden savas
pozisyonuna gegtiler. Ordunun sag kanadi agilip yayilirken
sol kanat bir araya geliyordu. Bu etkileyici gosteriyi izler-
ken Gotlar korkmus gibiydiler. Savascilardan olusan bir
elci heyeti, tahtadan yapilmis kaleden cikarak Valens’ten
baris istediler. Gergekten baris mu istiyorlardi yoksa Hunlar
ve Alanlarla birlikte Trakya'ya yagmaya giden athilar1 geri
donene kadar zaman mi kazanmaya calisiyorlardi? Belki
de Gotlarin liderleri, a¢ ve susuz Romalilar1 giinesin altinda
daha fazla bekletmek istiyorlardi.

Bu goriismeden kisa siire 6nce Gotlar dumansiz yangin
¢ikarmuslardy; atesin sicakligi, agir zirhlari icinde giinesin al-
tinda kavrulan Romalilar i¢in durumu daha da katlanilmaz
hale getiriyordu. Fakat Valens aldatilip oyuna getirilmemek-
te kararliydi ve ilerlemeyi siirdiirme emri verdi. Gotlar ciddi
olsalards, basit savagcilar degil soylulardan olusan bir heyet
gonderirlerdi. Son dakikada Gotlarin lideri Fritigern’den bir
teklif geldi: Her iki taraf da giivence olarak iist diizey bir
rehine verecek, sonra anlasmak igin pazarliklar yapilacak-
t1. Hizla toplanan savag meclisinde yiikselen sesler, teklifin
kabul edilmesi igin Valens'i sikistiriyor, rehine olarak da Va-



lens’in akrabas1 Maresal Wequitius'u 6neriyor, fakat Equi-
tius bunu kabul etmiyordu. Bir yil 6nce Gotlarin eline esir
diisen ve sans eseri kurtulan Equitius, ne yapacag1 énceden
kestirilemeyen bu Got halkindan korkuyordu. Bunun iizeri-
ne Roma hizmetinde generallige kadar yiikselmis bir Frank
olan Richomeres goniillii oldu. Richomeres’in arabali kaleye
dogru ilerledigi esnada, sol kanattan iki ath birlik baglarinda
Komutanlariyla beraber hizla hiicuma kalktilar. Zaferi daha
fazla beklemek istemiyorlardi, ama aceleciliklerinin bedeli-
ni ddeyip geri puskiirtiildiiler. Artik savas carklar1 donme-
ye baglamist1 ve durdurulmasi imkansizdi. Richomeres geri
dénmek zorunda kaldi. Savasin baslama sekli Romalilar
icin bundan daha kotii olamazds, zira onlar saldiriya gectigi
anda yagmadan dénen Gotlar ve miittefikleri yetistiler ve
sag kanada saldirdilar. Sol kanat ise, yogun kars1 saldirila-
ra ragmen diisman istihkamina yaklasmay1 basardi. Ancak
hiicum igin artik yeterli degillerdi. Piyade askerleri koruyup
desteklemekle gorevli ath birliklerden ikisi, piiskiirtiildiik-
ten sonra bir daha toparlanamamisti. Araba kalesinden asa-
g1kesintisiz yagan oklar, saflar1 siklagtiran Romalilar arasin-
da ilk gedikleri agt. Gotlar bu an1 bekliyorlard:: Arabalarin
arasindan hizla firlay1p saldiriya gegtiler; boylece agir silah
ve zirhla techiz edilmis Romali piyadelerin giin boyunca ne
kadar yorgun diistiigii, gogiis gogiise carpismalarda ortaya
cikt. Gotlarin baltalari, Romalilarin kiliglarina kars: gitgi-
de iistiinliik sagliyordu. Zor arazi sartlarinda imparator da
kontrolii kaybediyordu, ordu kiigitk gruplara béliinmiis-
tii. Baz1 boliikler timitsizce kendilerini savunurken bazila-
r1 ¢oktan kagmislardi. Valens'in etrafindaki se¢me birlikler
dahi pes etmis, efendilerini yiiziistii birakmislardi.

Doénemin tarihgisi ve MS 378 yiliyla ilgili en ayrintili ve
giivenilir bilgilerin yer aldig1 Roma Tarihi adl1 eserin yazari
Ammianus Marcellinus, savasin sonunu etkileyici bir sekil-
de betimler:

Ve gozlerinden ofke fiskiran barbarlar, damarlarindaki kanlar:
pihtilagan bizimkilerin pesine diistiiler. Bazilar1 ansizin diis-
man silahlariyla vurularak diistii, birogu arkadan gelenlerin
agirhg altinda ezildi, hatta bazilar1 -meydan savaslarinda sik-
likla goriildiigii gibi- kendi adamlan tarafindan oldiiriildiiler.
Bazilar1 kagtiklari, bazilar1 ise kagis yolunu agmadiklar1 ge-
rekgesiyle birbirlerine gaddarca davrandilar. Bunun yani sira,
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oliimctil yaralar alip aci i¢inde can gekisenler yollar1 kapatiyor;
bunlara bir de kilictan gegirilmis atlarin, alanlar1 kaplayan ceset
yiginlar: ekleniyordu. Kimsenin tahayyiil edemeyecegi ve Ro-
ma’ya ¢ok pahaliya mal olan bu hezimetin iistiine son olarak,
ay 15181 bile olmayan bir gecenin karanhg ¢oktii. (31, 13, 10-11)

Roma ordusunun tigte ikisi, aralarinda bir¢ok subayla bir-
likte, o savas alanindan bir daha ayrilamadilar. Olenlerin si-
lahlari, Gotlarin ragbet ettigi bir savas ganimeti ve Roma’nin
gelecegi icin bir tehlike oldu. Savasta dlenler arasinda bizzat
imparator da vardi Bir okla vurularak atindan diisiip yere
yi1gildig soylendi ancak cesedi hicbir zaman bulunamad.
Bu durum birgok séylentiye yol act. Imparatorun hayat-
ta kalan bir muhafizi, daha sonralar1 kendisinin ve birkag
silah arkadasinin yarali imparator ve sarayin bir¢ok hadi-
magalariyla birlikte yakinlardaki bir koy evine sifindikla-
rin1 anlatiyordu: Gotlar igeride kimin oldugunu bilmeden
evin etrafin1 sarmislardi. Kapiy1 kirmay: denedikleri sirada
bir balkondan kendilerine saldirilinca evi atese vermislerdi.
Hikayeyi anlatan, pencereden atlayip kurtulmay1 basarmis
ancak digerleri evin i¢inde yanmist1. Gotlar onu yakaladik-
larinda, evin iginde imparatorun da oldugunu ve en 6nemli
ganimetlerini kendi elleriyle yaktiklarin1 6grenince gok of-
kelenmislerdi.

Onceki hiikiimdarlan 6rnek alan Valens, [yendigi ka-
vimlere atfen] kendisini: “En biiyiik Cermen fatihi, en bii-
yiik Alaman fatihi, en biiyiik Frenk fatihi, en biiyiik Got
fatihi” olarak adlandiriyordu. Biitiin yerkiirenin “muzaffer
komutan1” ve 6liimsiiz Augustus® olarak tebaasi tarafindan
oviiliiyor, eski gelenek geregince Roma'nin “diinyaya hiik-
meden, yeryiiziinde dengi bulunmayan devletinin”, impa-
rator sahsinda viicut bulmus hali olarak goriilityordu. Ve
simdi bu imparator, kisa bir siire énce Hunlardan kacan
barbarlar tarafindan 6ldiiriilmiistii. Bu vaka bir sok etkisi
yaratmist: ve Roma Imparatorlugu'nu savastaki biiyiik ka-
yiplarindan daha az sarstif1 soylenemezdi. Benzer iki olay,
bir asir 6nce de yaganmustr: 251 yilinda Imparator Decius ve
ayn1 ismi tasiyan oglu, yine Gotlarla ¢arpisirken savas mey-

3 Tipki Gaius Julius Caesar'in adinin “sezar” ya da “kayser” olarak iktidar unvamn-
na ddniigmesi gibi, Gaius Octavius Augustus’tan sonraki imparatorlar da Augus-
tus adin1 unvan olarak almustir. (e.n.)
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daninda can vermislerdi. 260 yilinda da Pers* kralina esir
diisen Valerianus, esaret altinda sefil bir sekilde 6lmiis ve
Roma Imparatorlugu o zamana kadarki en biiyiik buhranini
yasamist1. Acaba Valens’in 6liimii de, tipki Valerianus gibi,
boyle bir sonuca yol acar miydi?

Bunu takip eden yillarda, askerler ve siviller, hatipler
ve tarihgiler, pagan sairler ve Hristiyan piskoposlar sucun
ve suglunun tespiti i¢in arayis icine girdiler. Hata, askerle-
rini idare edemeyen subaylarda miyd: yoksa bir zamanlar
Roma’y1 biiyiiten cesur lejyonlar artik cesaretlerini mi yitir-
mislerdi? Ordudan buna siddetli itirazlar geldi: Eski zaman-
larda her seyin daha iyi oldugu suglamasi, giiya her seyin
daha iyi oldugu o zamanlarda da vardi. Hadrianapolis ye-
nilgisinin, gokteki tanrlarin intikam1 oldugunu iddia eden
paganlar, Hristiyanlar1 gokten tanrilar1 kovmakla itham edi-
yor, onlara kotii gozle bakiyorlardi. Duruma tam tersinden
bakan Hristiyanlar ise, Tanr1'nin Romalilan giinahlarindan
dolay1 cezalandirdigini iddia ediyor ve tiim Roma’nin Hris-
tiyanliga ge¢gmemis olmasimni mevcut durumun gerekgesi
diye gosteriyorlardi. Katoliklere goére durum agiktr: Flavi-
us Iulius Valens cezasini gekmisti, giinkii 325 yilinda Iznik
Konsili'nde tartismasiz bigimde ortaya konuldugu iizere,
Tanr'nin Isa’da viicut bulduguna inanmas gerektigi halde
inanmamusty; alevlerde yanmak, kafir bir imparatora miista-
hak 6liimdii.

Sozde ahlaki ve dini temellere dayandirdiklar: ithamla-
rin yiiksek sesle dile getirenler, ¢oziime ¢ok az katki sag-
ladilar. Somut delillere ihtiya¢ vardi: Uzun zamandir tiim
Romallarin iizerinde bir savas bikkinhigi, tiikenmislik yok
muydu? Bunun vahim sonuglar doguracagini canhirasca
dile getirenleri Hadrianapolis hezimeti korkung bir sekilde
hakl1 ¢itkarmamis miydi1? Orada imparatorluk sancaklar al-
tinda garpisan Roma ordusuna, artik Roma ordusu denilebi-
lir miydi? Basit bir erden en iist subayina kadar, bu ordunun
6nemli bir boliimii imparatorluk disindan gelen askerlerden
ve agirlikli olarak da Cermenlerden olusmuyor muydu? Bu
yapidaki parali askerlerin sadece parayla ilgilendigi ve kars1

4  ran’da MO 550'de kurulan Ahamenis imparatorlugu'ndan itibaren cesitli Farisi
devletlerine verilen ad. Roma Imparatorlugu déneminde var olan Pers impara-
torluklar, sirasiyla Partya ve Sasani devletleridir. (e.n.)
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taraftaki Cermen soydaslarina kars: tiim giigleriyle ve cam-
goniilden savasmadiklar1 siiphesi goz ardi edilemezdi. Bu
goriise kars1 ¢ikanlar ise, suglamalan tersine geviriyorlardr:
Olim Romallar ve Cermenler arasinda ayrim yapmamugt.
Cermenlerin ¢ogu ¢oktan Romali olmuslardi;; Roma’ya bag-
liliklarin1 gostermek i¢in Romal1 isimler tasiyorlard: ya da
babalar1 ve dedeleri zamaninda Roma hizmetine girmigler-
di. Sonugta, agikca stratejik hatalar yapilmist1 ve nihayet ha-
yatta kalanlarin dilleri ¢oziiliiyordu: Araba kalesinde 10.000
kisinin oldugu bilgisini getiren kesif kolu, ¢ok yanls bir tah-
minde bulunarak sayiy1 diisitk gostermisti. Yagmaya giden
Got siivarilerinin beklenmedik bir anda geri donebilecekleri
de diisiiniilmemisti.

Casuslarin gorevleri eksik yaptiklan itiraf ediliyordu.
Akl baginda gozlemcilerin goriisiine gore de asil kaybe-
den Valens'ti. Bat1 Roma Imparatorlugu tahtin1 Valens'le
paylasan yegeni Gratian, haziran basinda tehdit altinda-
ki doguya yardim igin biiyiik bir hazirlik yaptiktan sonra
Trier'den® yola ¢ikmisti. Gratianus'un 6zel ulag1 Richomer,
Hadrianapolis Muharebesi'nden birkag giin énce yetismis,
yegeninin hemen muharebeye girmemesi ve kendisini bek-
lemesini Valens'ten 1srarla rica ettigini iletmisti. Yasca bii-
yiik olan Valens, son aylarda Alamanlara® kars: elde ettigi
basarilarla adin1 duyurmus geng imparatoru beklemek ve
zaferi onunla paylasmak istemiyordu. Aniden birlikleriyle
one atilip saldiriy1 baslatarak Fritigern'le yapilacak goriis-
meleri baltalayan iki siivari subay1 da Valens’in sabirsizli-
gindan haberdarlardi. Valens, yetismesine az kalan Gratian
gelene kadar karargahta beklemeli, ge¢mis iki yil siiresince
Gotlarin savas giiciine dair aci tecriibeler edinen subaylari-
na kulak vermeliydi. Alelacele sefere ¢ikmak, tam techizath
zirhh askerlere sekiz saatlik yolu yakic giines altinda yii-
riitmek, dinlenmis ve ne yapacag1 belli olmayan diismanin
karsisina ¢ikarip basar1 beklemek, Dogu ordusunu diisiin-
cesizce tehlikeye atmak anlamina geliyordu. Bu, on bes yil
aradan sonra imparatorluga darbe vuran ve imparatordan
kaynaklanan ikinci felaketti: 363 yilinda da Julian, 6nceki

5  Almanya’nin en eski sehri; Roma Imparatoru Augustus tarafindan MO 15 yilinda
kurulmustur. (e.n.)

6 Kavimler Gocii sirasinda, bugiinkii giiney Almanya’dan Isvigre’ye dogru gdg et-
mis Cermen kabileler toplulugu. Tiirkge, Fransizca gibi baz1 dillerdeki “Alman”
sdzciigii buradan gelir. (e.n.)
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imparator II. Constantius'un Perslere kars: yiiriittiigii tem-
kinli savunma politikalarini terk ederek biiyiik bir orduyla
Mezopotamya’'ya girmisti. O da basaramamuis ve diistince-
siz hamlesinin bedelini hayatiyla 6demisti.

Kendisi de senelerce bir ordu komutaninin kurmay su-
bay1 olarak Persiya ve Galya’da” gérev yapmus, bagka hicbir
Romali meslektasinin edinmedigi askeri tecriibeleri edinmis
tarih¢ci Ammianus Marcellinus, Roma Tarihi adli galismasi-
nin 31. ve son kitabinda Hadrianapolisi ana konu olarak ele
almistir. Kitab1 kaleme almadan 6nce savas alanini1 gezmis
ve tecriibeli biri olarak, hayatta kalan gorgii taniklarin sor-
gulamistir. Herkesin zaten bildigini kayda gegiren bir ukala
gibi davranmiyordu. Fakat sikca yer alan 6vgii ve yergilere
bakilinca, aralarinda iist diizey devlet adamlar1 ve subay-
larin da bulundugu okuyucularmmin dikkatini, Roma’nin
Gotlar politikasinda sadece 378 de degil, yillar 6ncesinde
de yaptig1 hata ve ihmallere ¢ekiyordu. Tarihgi, 31. kitab-
n1 395 yilinda kaleme aldig icin Hadrianapolis'in dogur-
dugu sonuglar1 da inceliyordu. Yenilgiden sonraki yillarda
imparatorluk sadece i¢indeki Gotlarla yasamak zorunda
kalmamisti. Ayrica Ren ve Tuna kiyilarinda Cermenlerle
olan sinirlarda yeni felaket bulutlar1 toplaniyor ve bu muhit
sorunlarla dolup tasiyordu. Ammianus, gercekten istendi-
gi takdirde tarihten ders alinabileceginden emindi. Valens
donemindeki Roma-Got iligkilerini 6nyargisiz inceleyip
ondan 6nceki imparatorlarin benzer zorluklar1 nasil asti-
g dikkate alan biri, gelecekte izlemesi gereken siyasetin
kurallarin tarihten kolayca 6grenebilirdi: Sinuir giivenligini
saglamak en 6nemli hedef olmaliydi. Bu konuda Ammia-
nus tiim Romalilarla ayni fikirdeydi. Eskiden oldugu gibi
kontrol altindaki topluluklara Roma topraginda yerlesim
izni verilebilirdi. Bunlarin sevk ve idaresi icin caliskan ve
cebini riisvetle doldurmayan subaylar goérevlendirilmeliy-
di. Sinir1 gegen yagmacilar toplanip ordular olusturamadan
geri piiskiirtiilmeliydi. Sehirler, Cermenler karsisinda bos
verdikleri tahkimat sistemlerini ihmal etmemelilerdi. Saldi-
rilara kars1 6nlem almak icin sinir 6tesine seferler diizenlen-
meliydi. Burada en biiyiik sorumluluk imparatorluktaydi.
Kendilerinden 6nceki en iyi imparatorlar bu sorumluluktan

7  Giintimiizde Fransa ve gevresindeki bazi bolgeleri kapsayan, Kelt kavimlerin fe-
derasyon benzeri bir yapida yasadig1 bolge. (e.n.)
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asla kagmamuglardi. Tiim imparatorlugun giivenligi, Dogu
ve Bat1’daki imparatorlarin giiven icinde birlikte hareket et-
melerine ve gerektiginde ordularini hizla birlestirmelerine
baghiydi. Ammianus Marcellinus'un 31. kitabinda anlattik-
larinda sundugu ogretiler bunlardi. Tarihgi emindi: Bunlara
uyulursa, Roma’nin geleceginde bir sikint1 yasanmayacakti.
Imparatorluklar yeniden yiikselise gegecekti, sans tanrica-
sinin ¢arki donmeye devam ediyordu. Ammianus Marcelli-
nus iki anlama da gelen “Victura Roma” ciimlesiyle ant igi-
yordu: “Roma muzaffer olacak”, “Roma hayatta kalacak”.

Ammianus Marcellinus’un ihtiyath iyimserligini herkes
paylasmiyordu. Savastan iki yil sonra De Fide adl kitabi
yazip Imparator Gratianus’a ithaf eden Milano piskoposu
Ambrosius, onu Hadrianapolis'te, Incil’deki bir kehanetin
gerceklestifine inandirmaya calisiyordu. Eski Ahit’te Eze-
kiel Peygamber, Gog'un® giiniin birinde biiyiik bir orduyla
gelecegi kehanetinde bulunmustu. Gog da Gotlardan bas-
kas1 olamazdi (2:137-8). Ambrosius, 390 yilinda kaleme al-
dig1 Luka Incili yorumunda, tarihte geriye bakip Gotlarin,
Hunlarin ve Alanlarin Roma Imparatorlugu icinde yaptik-
lan tahribat1 goérdiikten sonra daha da ileri gidip su abarti-
I1 tespitte bulunur: “Diinyanin sonu geldi. Ahir zamanlan
yastyoruz ve diinyadaki belirli marazlar bunun baslangi-
a” (10:10). Isa’nin Yeni Ahit'te kehanette bulundugu ve ilk
Hristiyanlarin kendi yasam siireleri icinde bekledikleri son
glnler artik gelmis goriiniiyordu. Tezahiir eden ilk “ma-
raz”, Hunlarin ilerlemesiydi. Ambrosius ve Ammianus,
felaket zincirinin ilk halkasinin Hunlar oldugu konusun-
da hemfikirlerdi: “Nice nice savas haberi duyduk! Hunlar
Alanlara saldiriyordu, Alanlar Gotlara, Gotlar Tayfallara ve
Gotlarn gécii de bizleri vatanimuz [llirya’dan gége zorladr”
(10:10). Ambrosius'un gelecege bakig1 biitiin hayalleri yi-
kacak cinstendi: “Ve hala sonu gelecek gibi gériinmiiyor.”
Bunlar1 hem kiyameti éngoéren bir piskopos hem de bir siya-
setci olarak soyliiyordu: Ambrosius, Milano piskoposlugu
makamina gelmeden &nce [talyan eyaleti Emilia-Liguria’nin
valisi idi ve imparatorun saraymin da yer aldig1, sonradan
piskoposlugunu yapacagi sehirde ikamet ediyordu.

8 Incil'deki Gog ve Magog, Islam’daki Yectic ve Meciic’e tekabiil eden, “ahir za-
manda” insanlig1 yikima gotiirecegine inanilan isgalci topluluklardir. (e.n.)
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Ambrosius’la aym1 donemde yasayan Hieronymus
396’da yazdig: bir mektupta durumu soyle tasvir ediyordu:

Yirmi yildan fazladir Constantinopolis [Istanbul] ve Jiilyen
Alpleri® arasinda Roma kan1 dokiiliiyor. Iskitya,' Trakya, Ma-
kedonya, Teselya,!! Dardanya,’? Dakya [Romanya], Epirler
[Bat1 Yunanistan], Dalmagya ve ayni zamanda Panonya’nin
[Macaristan] tamamini yakip yikan, insansizlastiran ve yagma-
layan Gotlar, Sarmatlar, Quadlar, Alanlar, Hunlar, Vandallar
ve Markomanlar... Bu gozii donmiis canavarlar kag zevcenin,
kendini Tanr1'ya adamis bakire kadinin, hiir doganin, soylu-
nun onurlarini ayaklar altina alip onlarla alay ettiler. Piskopos-
lar tutsak edildi, rahipler ve her mertebeden kilise mensuplar
katledildi. Isa’nin sunaklar1 at ahirlarina doniistiiriildii, sehit-
lerin kemikleri mezarlarindan sokiiliip atildi. Yas ve gozyas
icinde 6liimiin kol gezmedigi yer kalmadi.

Hieronymus'un ¢ikarimi da Ambrosius’la ayniydr: “Roma
diinyas1 ¢6kiiyor”du. Hieronymus, Ibrahim Peygamber’in
dogum yilinda baglattig1 tarihi, 378 yiliyla bitirmistir. “Ciin-
kii,” diyordu 6nsoziinde, “artik ahlaksiz ve kural tanimaz
barbarlarin istedigi gibi at kosturdugu diinyamizda higbir
sey giivende degil.” Hieronymus'un dindas1 Aquileia’l1 Ru-
finus, 400 yilinda yazdig1 Kilise Tarihi adl1 eserinde Hadria-
napolis’i séyle yorumluyordu: “Bu savas, o zaman ve daha
sonralar1 Roma Imparatorlugu'nun yasayacag felaketlerin
baslangiciydr” (11-13).

Hristiyanlardan ve paganlardan yiikselen benzer sesle-
re karsilik veren emektar asker Ammianus, Ambrosius’un
bahsettigi marazin tedavi yontemlerini yazmisti. O da im-
paratorlugun biiyiik bir tehlikenin igine dogru kaydiginin
ve Gotlarm, gelecek yeni “insan siiriilerinin” sadece dnciisii
oldugunun bilincindeydi. Gotlarin tarihi tizerinden 376 y1h-
ni1 inceleyerek sunu fark etti:

Di1s bolgelerde bunlar olurken, kuzeydeki halklar arasinda
da alisilagelenden daha biiyiik hareketlenmelerin bagladigi-
na dair trkiitiicii haberler yayiliyordu: Kokeni belli olmayan
barbarlardan olusan, zorla yerlerinden siiriilmiis bir kitle, Mar-
komanlarin ve Quadlarin yerlesim alanlarindan Karadeniz'e

9  Alplerin bugiinkii Slovenya’da kalan kismu. (¢.n.)

10 Bugtinkii Ukrayna ve Rusya topraklarinda kurulmus giégebe devleti. (e.n.)
11 Larissa merkezli orta Yunanistan bolgesi. (¢.n.)

12 Bugiinkii Kosova'nin Roma ddnemindeki ad1. (5.n.)
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kadar uzanan tiim bolgeye akin ediyordu. Tuna boylarinda
topluluklar halinde ileri geri geziniyorlardi. Bizim insanlarimiz
6nce bunlar ciddiye almadilar, ¢iinkii uzak diyarlardan gelen
savas haberleri buraya ulasana kadar savaslar bitmis ya da so-
niimlenmis oluyordu. Ancak zamanla daha giivenilir haberler
gelmeye basladi ve kabilelerin elgileri gelip yurtsuz kalan halk-
lar1 i¢in yalvar yakar nehrin bu tarafinda yerlesme izni istedik-
lerinde, bu haberler dogrulanmis oldu... (31, 4, 2-4)

Ammianus’un isaret ettigi {izere Tuna’min 6tesindeki bolge-
ler, daima kaynayan bir kazan olmustu ve oranin halkiyla
ya da uzak kabilelerle miicadele etmek, giinliik Roma siya-
setinin bir parcasiydi. Ren sinirinda da durum farkh degildi.
Tarihgi eserinde bu konuya yeterince deginmistir. Giiniimii-
ze kadar muhafaza edilmis boliimii 353 yilindan baslayan
14. ve son kitaptaki hakim konu Gotlara gelmeden 6nce Ren
kiyilarindaki Alamanlardan, Burgundlardan, Camavilerden
ve Franklardan, Tuna kiyilarindaki Quadlardan, Sarmatlar-
dan, Tayfallardan bahsetmistir. Ancak Gotlarin Roma top-
raklarinda ettigi zuliim, Ammianus’un goéziinde Cermenler-
le ilgili kaydettigi gelmis ge¢mis biitiin zalimlikleri fersah
fersah asiyor ve resmettigi kasvetli manzarayla diger kilise
babalarini geride birakiyordu:

Yiiz kizartici suglarin tiimiinii ayn1 anda islediler: yagmacilik,
cinayet, katliam, kundaklama ve hiir insanlara tecaviiz... in-
san i¢ gekerek seyirci kalip anlatmaktan baska elinden bir sey
gelmeyen korkung seylere tanik oluyordu: Saklayan kirbag
darbeleriyle onlerine kattiklari, korkudan goézleri donakalmis
kadinlar, bunlarin arasinda, karinlarinda daha 15181 gérmeden
korkung seyler yasayacak yavrularini tasiyan hamileler, anne-
lerine sikica sarilmis kiigiik ¢ocuklar goriiliiyor ve elleri zin-
cire vurulmus halde en sert cezay1 bekleyen kizlarin ve soylu
oglanlarin aglayip sizlama sesleri duyuluyordu. Baslar egik
gotiiriilen bulug ¢aginda bakireler, iffetli zevceler, igine diis-
tiikleri bu sefaletin en dip haline gozyas1 dokiiyor ve eslerini
kaybetmektense oliimlerin en kétiistinii bile bu duruma tercih
ediyorlardi. Az dnce zengin ve hiir olan, ancak bir anda serveti
ve tiim sevdikleri elinden alinan bir yurttas, yanip kiil olusunu
izledigi evinden onu kovup etlerini parca parca etmek ya da
darbeler ve dayanulmaz iskenceler altinda kolelestirmek {izere
tutsak eden kana susamis bir galibin eline terk edildigi i¢in sana
sitem ediyor, ey merhametsiz ve kor Fortuna.”!® (31,8,6-8)

13 Romadininde talih tanrigasi, sansin kisilestirilmis hali. (e.n.)
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Buna karsin, Ammianus'un umut besledigi bir kaynak var-
di: Roma Tarihi. Roma’'nin ge¢misine bakan herkes, gele-
cegin Hristiyanlarin resmettigi kadar karanlik olmadiginm
goriirdii. 376 yilinda Roma’nin aldig ilk darbelerden sonra
kendisinin gercekgi tespitlerine bakildiginda, tarihgi sanki
imparatorluk icinde 6liim ¢anlarmi calan kilise babalarini
hedef aliyordu:

Sadece ge¢misten bihaber olanlar, bugiine kadar devletin iis-
tiine boylesine dehsetli bir karanligin ¢6kmedigini iddia edi-
yorlar; fakat yaniliyorlar, ¢iinkii korkudan donakalmis halde
sadece en yakin gecmisteki talihsiz olaylara odaklanmuislar.
(31,511)

Ammianus daha sonra Kimberler ve T6tonlarla baslayan
Roma-Cermen savaslarma atifta bulunuyor ve Cermen-
lerin on iki y1l boyunca Roma’nin korkulu riiyas: oldugu
MO 113-101 yillarina kadar uzaniyordu. Gegmiste Roma’y1
Cermenlere galip kilan ve imparatorlugu kurtaran seyin Ro-
ma’'nin ahlaki degerleri oldugu fikrini hatirlamanin, tarihi
bastan sona kat eden asil tema oldugu anlagilmaktadir. 2.
ylizyildaki Marc Aunel déneminde, heniiz 6lgiisiizce yeme
ve onursuzca kazanma hirsiyla yozlagmamis insanlar, en
alttan en tiste hep birlikte, vatan icin gerefle 6lmenin yolla-
rin ararlardi (31,5,12-14). Tarihginin bu uyarisi duymazdan
gelinemezdi. Boyle bir diinya goriisii son olaylarla edinilen
siyasi ve askeri tecriibelerle birlesirse, imparatorluk ebedi-
yete kadar Cermenlere karsi direnebilirdi. Halkin kanaat
onderlerini tarihin iginde bulan ve onun sayginhgini boz-
mamak i¢in bir an her tiirden tarihsel elestiriyi unutanlarin
idealist diinya goriisitydii bu.

Kilise babalar1 daha m1 gercekciydiler? Diinyarun so-
nunun geldigini sdylerken hakli miydilar? iki yiizyil sonra,
378 yiliyla baglayan bu dénemin bitiminde onlarin, Ammia-
nus’un, Hristiyanlarin ve paganlarin eskiden yasadig: diinya
gercekten de artik mevcut degildi. Ancak en basta diisecek
¢igin ne kadar biiyiik olacagi, hangi yolu tutacag, hangi y1-
kimlarn yapacag1 ve durdugunda Roma Imparatorlugu’nun
nasil bir goriiniime sahip olacagini hi¢ kimse bilmiyordu.

Imparatorlugun gelecegi hakkinda Ammianus'un ihti-
yath iyimserligi ile Hieronymus ve Ambrosius'un karam-

17



sar bakis1 5. yiizyilda da devam ediyordu. Bununla birlikte,
Hristiyanlarin ve paganlarin arasindaki ayrim biiyiik oran-
da varhigini koruyordu. Paganlar, Roma’nin sonsuzluguna
olan inanglarindan vazge¢miyorlardi. Hristiyanlar ise, as-
Iinda diinya tarihinin devam ettigini ve diisenin de yash
Roma diinyas1 oldugunu fark ettiklerinde diinyevi iglerin
gidisatim1 karamsar bakislarla izlemeyi biraktilar. Tarihgi-
lerin, Gotlarin Roma Imparatorlugu topraklarina girmele-
riyle baslayip daha sonra diger Cermen kabilelerinin igeri
sizmaslyla gelisen ve imparatorlugun batidaki yarisina yeni
bir bicim vermesiyle son bulan ¢agin sebep sonug iligkilerini
kavramalari icin yeterli mesafeyi koymalar1 ok zaman ald1.
200 y1l1 kapsayan bu olusum ve gelisim donemini bugiin
Kavimler Gogii olarak 6zetliyoruz.
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II. KAVIMLER GOCU:
ORTA CAG’A GENEL BiR BAKIS

Cermen kabilelerinin Roma Imparatorlugu’na yaptiklar
akinlarin adin1 koymasa da bagimsiz bir tarihi donem ola-
rak goren ilk kisi Langobardli kesis Paulus Diaconus’tur.
MS 795 yilinda Giiney Italya’da yer alan Monte Cassino Ma-
nastiri’'nda halkinin tarihini kaleme alirken Paulus, Lango-
bardlarin 568 yilinda son Cermen kabilesi olarak Italya’ya
yerlestigi tarihe kadar siiren ge¢misin kisa bir 6zetiyle bas-
lar. 568 y1l1, bugiin de Kavimler Gogii'niin bitisi olarak ka-
bul edilir. Tarihgi gelenegine uyan Paulus 6nce bu goglerin
sebepleri iizerinde diisiindii, sonra da siire¢ ve sonuglari-
n1 6zetledi. Baslangi¢ sebebi olarak sicaklik ve hastaliklar-
la bogusan giineye goére daha saglikli olan kuzeyin soguk
iklimini goriiyordu. Bu iklim sayesinde kuzeyin insanlari
daha fazla ¢ogaliyordu ve bundan dolay1 oraya Germanya
deniliyordu. Paulus bu diisiincesini 7. yiizyilda yasamis Se-
villali Isidor'un bilimsel ama tarihsel olmayan yorumuna
dayandiriyordu. Isidor kaleme aldig1 etimoloji sézliigiinde
Germanya'nin Latince ¢ogulu germinare olan germen (filiz,
stirgiin, erkek evlat) kelimesinden tiiredigini ve germanus
(kardes) kelimesinin de kokiinii buradan aldigini yazar (9,
2, 97). Paulus, giineydeki iilkeler kole ihtiyaglarini niifusu
hizh cogalan kuzeydeki Germanya’dan karsiliyorlards, diye
devam eder. Ancak kuzey, hizla artan niifusu besleyeme-
yince, bircok kabile vatanlarini terk etmisti. Kiigiik bir bo-
liim Asya’ya yoneldi, daha biiyiik boliim ise Avrupa’ya.
Avrupa’nin kabusu olan Cermen goglerinin baslica sebep-
leri bunlardi.

Se¢mis oldugu kelimeler Paulus'un Kavimler Gogii'ne
elestirel bakisini yansitmaktadir. Vardif1 yargiyl, gogiin
kendi zamaninda dahi gozlemlenebilen sonuglarina dayan-
dirmaktadir; her yerde yakilip yikilmis sehirler bu kabusun
kanmitidir:
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Tiim Illirya ve Galya’da ama dzellikle de tiim bu kabilelerin
vahsetine maruz kalan talihsiz Italya’da. Zira Gotlar ve Van-
dallar, Rugiler, Heruliler ve Turkilingler, bunlarin yaninda
zapt edilemeyen baska barbar halklar da Germanya’dan kopup
geliyorlardi.

Paulus, kabilelerin vatanlarin terk ettikleri zamanlarda za-
ten kapal topluluklar halinde bulunduklar1 kanisina kati-
liyordu. Bu yiizden kabilelerin kendi isimleriyle onlara ya-
banailarin verdikleri isimler arasindaki farki, eski tarihgiler
gibi Paulus da ayurt edemiyordu. Genelde kabileler kendi
soylarin1 kuran atalarindan dogarak genislemis ama ayni
soydan gelen topluluklardi. Giineye dogru gog, hizli niifus
artisina ¢6ziim olarak atilan bir genisleme adimiydi. Bu du-
rum dogal olarak catismalara yol agiyordu, ¢iinkii gittikleri
topraklar sahipsiz degildi. Yazar hakl olarak bakislar1 Cer-
menlerin siirekli zarar verdikleri Roma Imparatorlugu’'nun
batidaki sehirlerine yonlendirir. Ciinkii Roma Imparatorlu-
gu’'nda politik, ticari ve sosyal hayat sehirlerde yasaniyordu.
Paulus ayni zamanda Roma ve Germanya arasindaki kiiltii-
rel ugurumun can alici etkisine de parmak basiyordu: Ciftgi-
lerden, ¢cobanlardan ve avcilardan olusan Cermen diinyasi,
sehirleri bilmiyordu. Tarihgi son olarak sehirler tizerinden
Kavimler Gocii'niin kronolojik cercevesine isaret ediyordu.
Romalilar ve Cermenler arasinda yiizyillar 6ncesinde de
carpismalar olmustu, fakat 4. ylizyilin sonuna dogru 5. ve 6.
yiizyillarda Cermen kabileleri 6yle giiglenmislerdi ki Roma
sehirlerine yaptiklar: saldirilar imparatorlugun can damari-
na basmistu.

Paulus, Kavimler Gogii'ne bu bakisiyla zamaninda zul-
miine ugradiklar1 Cermenleri kuzeyden gelen saldirgan,
kiiltiirsiiz, acimasiz, yagmacilik yapan, yakip yikan barbar-
lar olarak goren ¢ogunluga katiiyordu. Ancak Kavimler
Gogii siirecinde olusan ikinci bir goriis de vardr: “Kohne”
Bat1 Roma Imparatorlugu’nun harabelerinden yeni bir Ro-
ma-Cermen diinyas! ortaya ¢ikmist1. Paulus bu gelismeyle
kendi kabilesi olan Langobardlar arasinda bir bag kuruyor-
du. Langobardlar da Cermen soyundan bir kabileydi, fakat
daha sonra “Italya’da giizelce hiikiim siirmiislerdi.” Paulus
baska kabilelerin de Roma topraklar iizerinde hiikiimran-
Iiklar kurduklarmi gérmezden geliyordu. En 6nemlilerini
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sayacak olursak: Langobardlardan énce Dogu Gotlar ital-
ya'da, Bati Gotlar Ispanya’da, Vandallar Roma Afrika’sin-
da ve Franklar Galya’da. Kendi Langobardlarimin tarihini
kaleme alan Paulus gercekleri dile getirmeyip susmakla
suglanamazdi, fakat bunlarn Langobardlarin hiikiimranlik-
larini1 kaybettikleri bir donemde yazdigini da unutuyordu.
Frank kral1 Sarlman [Carolus Magnus=Biiyiik Charles] 774
yilinda Langobardiya krallig tacin1 da giydi ve Langobard
yonetimini sona erdirdi. Sarlman’dan 6ncekiler, 534 yi1linda
Burgundlarin, 536’da ise Alamanlarin hiikiimranliklarina
son vermigler ve 711’de Bat1 Gotlar1 Ispanya’daki hiikiim-
ranliklarin1 Araplara terk etmislerdi. Langobardlar Kavim-
ler Gégii'nde en son yollara diisen kabileydi ve Franklara en
son maglup olan kabile de onlar olmustu. 774 yih bir baki-
ma Kavimler Goé¢ii'niin bitis ¢izgisi oldu. Sarlman artik rex
Francorun et Langobardorum [Franklarin ve Langobardlarin
kral1] unvanir tasiyor ve Franklarin bundan boyle Kavim-
ler Gocii sonras1 o cografyanin varisleri arasinda ilk sirada
yer aldigini ilan ediyordu. Artik Frank Krallig1, Bat1'ya gore
Kavimler Gocii saldirilarinin iistesinden daha kolay gelen
Dogu Roma Imparatorlugu ile esit giice sahipti.
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I1I. KAVIMLER GOCUNUN TEKRARLANMA
NEDENI: ANTIK CAG’'IN KAPSAMLI
ETNOLOJIK ARASTIRMASI

MS 41 yilinda Roma imparatoru Claudius, filozof Seneca’y1
imparatorun kiz kardesi Julia Livilla ile goniil iliskisi kurdu-
gu suclamasiyla Roma’dan Korsika'ya siirgiine gonderdi.
Siirgiin filozof adaya ulastifinda, annesi Helvia icin, baska
konularin yani sira bireylerin ve halklarin yasamlarindaki is-
tikrarsizlik iizerine diisiincelerini ortaya koydugu bir teselli
kitapgigr yazmisti “Goreceksin,” diyerek annesiyle 6ngo-
ristinii paylasiyordu, “Kabilelerin ve halklarin toplu halde
yurtlarini terk ettigini goreceksin.” Bu ciimlesini Yunan ve
Yunan olmayan tarihten 6rneklerle belgeliyor, Roma tarihin-
den annesinin ve kendisinin iilkeleri olan Ispanya’da cereyan
etmis bir olayla sozlerini noktaltyordu: Pirenelerin gozlerini
korkutamadigi Kimberler MO 101 yilinda Galya’dan yola
cikip daglar asarak Iber Yarimadasi'na géctiiler. Hikayenin
tarihte bilinen devaminda, kabilenin geriye gogiinden ve MO
101 yilinda kuzey italya’daki Vercellae’ de yok edilmelerinden
bahsetmeyen Seneca onun yerine bu tarz goglerin genel bir
tasvirini yapiyordu. Bu tasvirde daha once ad1 gecen Roma
dis1 drneklere degil, Kimberler ve diger Cermen kabilelerine
yer veriyordu. Imparator Tiberius komutasinda Cermenlere
kars1 yapilan catismalar ve Ren-Tuna smir boylarinda yapi-
lan tahkimatlar onun genglik dénemine rastliyordu. Stiphesiz
bu olaylan dikkatle takip etmisti. Bunun yaninda German-
ya'dan gelen ¢ok sayida yazil1 ve s6zlii haberleri hatirliyordu.
Filozof, onceden beri wrklarla ilgileniyordu. Bu aragtirmalarla
gengliginde bir siire yasadig1 Misir iizerine bir kitap, ayrica
Hindistan iizerine bir yazi ortaya ¢ikarmisti. Fakat her iki eser
de giintimiize kadar korunamamustir. Bu yiizden birazdan
deginecegimiz goclerle ilgili bu eserlerin, anlatilarim ne ka-
dar etkilediklerini bilemiyoruz. Goglerle ilgilenen tarihgiler,
Seneca’nin biraz kenarda kalmis ¢alismalarinin ¢ogunlukla
farkina varmamiglardi. Seneca s6yle diyordu:
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Insanlar bilinmez, gecit vermez topraklar iizerinde kararsiz
bir sekilde yol aliyorlardi. Cocuklarini, eslerini ve yasliliktan
belleri biikiilmiis anne babalarini yanlarina almislardi. Bazila-
r1 yolunu sasirmis halde uzun siire dolanip durduktan sonra
fazla diisiinmeden, bitkin bir halde énlerine ¢ikan ilk yere yer-
lesiyorlards; digerleri yabanci topraklarda silah giiciiyle kendi
yasalarini isletiyorlardi. Bazi kabileler bu bilinmeze yolculukta
deniz tarafindan yutuluyor, bazilar1 her seyleri nerede tiikenir-
se orada kaliyorlardi. Hepsinin eski yurtlarini terk edip yeni bir
vatan arama sebepleri de ayni degildi. Bir kismu topraklarin
gasp edip yurtlarin1 yakip yikan diismanlardan sag kurtulup
kendilerini yaban ellerde buluyorlards; bir kismi ig siyasi kav-
galardan kagiyorlards, bir diger grup artan niifus ve yetersiz
kaynaklardan, baska bir grup da veba, sik yasanan depremler
veya kirag¢ ve verimsiz topraklardan dolay1 gogiiyorlardi. Ba-
zilarim ise giizel ve bereketli oldugunu duyduklan topraklar
cezbediyordu. Su veya bu sebepten insanlar vatanlarin terk
ediyorlardi. Ancak bir sey agik¢a goriiliyor: Dogdugun yerde
kalmak gibi bir durum s6z konusu degildi. Siirekli degisim, in-
san tiirtiniin bir 6zelligidir. Yerkiire iizerinde her giin bir seyler
degisiyor. Yeni sehirlerin temelleri atiliyor, yeni halklarin isim-
leri, eskilerin soyunun tiikenmesiyle ya da daha biiyiiklerin
icinde erimeleri sonucu 6ne ¢gikiyor.” (7, 3-5)

Filozof burada anlatmay1 kesmis ve su retorik soruyu sor-
mustu: “Tiim bu halklarin topluca yer degistirmelerinin adi,
halk siirgiinii degilse nedir?” Seneca bu tarz yer degistir-
meleri tasvir etmekle yetinmiyor, kabilelerin neden tekrar
tekrar yollara diistiigiiniin sebeplerini de bilmek istiyordu.
Verimli topraklar ugruna yapilan kavgalar ilk siraya yer-
lestiren Seneca’ya gore bu en sik rastlanilan sebepti. “Ya-
banal topraklarda hiikiim siirmek” isteyen giiclii kabileler,
daha zayif olanlara saldiriyor ve onlan ilhak ediyorlardi.
Seneca’min tanidi1 Thucydides, Peloponez Savas: iizerine
yazdig1 eserinde kadim Yunan tarihinim kisa bir 6zetiyle
baslar ve su tespiti girizgah olarak kullanir: “Eskiden yerle-
simler daha ¢ok degisime ugruyordu ve herkes, sayica daha
kalabalik birileri tarafindan sikigtirilinca kolayca vatanini
terk edebiliyordu” (1, 2, 1). Sezar, yaptig1 Galya Savasi'nda
Germanya’dan ornekler vermisti. “Suebler tarafindan yil-
larca siiren savaslarla bunaltilan ve topraklarini iglemeleri
engellenen” Usipetler ve Tenkteriler MO 55 yilinda Asag1
Ren'i asip kars: tarafa gectiler (4, 1, 2). Ubiler de o zamanlar
Sueblerin yaptiklar kotiiliikleri Sezar’a sikayet edip, kendi-
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sinden yardim istemislerdi” (4, 8, 3). Toprak icin yapilan bu
tiir catismalar Ren ve Tuna'nin 6tesindeki kabileler arasin-
da siirekli yasaniyordu. Bunlarin en yakin tarihli olanlarim
bilebiliyoruz, ¢iinkii bunlar Avrupa’da ilk defa Roma kay-
naklarinda yer bulabilmislerdi. Suebler gibi biiyiik kabilele-
rin daha kiigiik kabileleri baskilamasina, Seneca’nin saydig1
gerekgelerden biri veya birkac1 sebep oluyordu. Niifus art1-
s1, ilkel ekonomik kosullar alinda avcilik, besicilik ve ciftci-
likle gecinebilmenin 6niinde engeldi, bdylece en yakin care
olarak go¢ etmeye karar veriliyordu. Paulus Diaconus daha
sonra bundan bir ¢ikarim yapmist:: Seneca, “kaynaklari ra-
hatlatmak” tabiriyle her zaman kabilenin tamami olmasa
da bir kisminin, geride kalanlarmn iyiligi ugruna gog etti-
gine isaret ediyordu. Devaminda dogal afetler, hastaliklar
ve Ozellikle toprak verimsiz hale geldiginde yasanan kithk
durumunda dahi halkin bir béliimii yerinde kaliyor olma-
liyd1. Elimizdeki ipuglan bazi Cermen kabilelerinin, eski
ftalik halklardan aktarilan “kutsal bahar” (ver sacrum) ge-
lenegini bilmediklerini gosteriyor: Zor zamanlarda geng ve
hareketli savasgilar go¢ ediyor ve kendilerine yeni bir vatan
artyorlardi. I¢ gekismeler sirasinda kaybeden tarafin zorla
ya da goniillii olarak cekip gitmesine verilebilecek politik
bir 6rnek, Tacitus'un Germanya Halklarimn Kokeni ve Yagama
Alam adh eserinde degindigi iizere, yerlestikleri Asag1 Ren
bolgesinde daha sonra “i¢ isyan” ¢ikartan Batavlardir (29,
1). Seneca, kabile kargasalarinda miidahil veya arabulucu
olarak Roma’nin yardima ¢agrildig: bircok olay: kastediyor
olmaliydi. Kabilelerin gé¢ esnasinda biitiiniiyle deniz tara-
findan yutuldugunu ifade etmesi, Kimberler ve Tétonlarin
yiikselen deniz sularindan kacarak vatanlar Jiitland’1 terk
ettiklerine dair genelde kabul goren bir goriisii hatirlama-
sindan kaynaklaniyordu. Son olarak, Seneca ekonomik ve
kiiltiirel baglamdaki derin farkliliklara deginiyor ve bunun
geri kalmis bolgelerin halklarinin yerinden ayrilmasina yol
actigini soylityordu. Kendilerini onlardan koruyanlarm go-
ziinde bu go¢menler, aggozlii haydutlardan baska bir sey
degillerdi. Tarih¢i ve cografyaci Poseidonius, yiiz yil 6nce-
sinde kaleme aldig1 oldukga etkileyici bir eserinde Kimber-
leri kabile olarak degil, Karadeniz’'e kadar uzandiktan sonra
batiya yonelen bir haydutlar getesi olarak nitelendiriyordu.
Seneca’nin Roma Imparatorlugu’'nun en cazip iilke oldu-
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gunu vurgulamasina gerek yoktu, zira Roma eyaletlerinde
daha iyi bir hayatin oldugu haberleri, imparatorluk yikilana
dek, yiizyillar boyunca sinirlarin 6tesinde insanlarin umut-
larin1 beslemisti.

Seneca, Roma'nin kuzey smirlarindaki daimi huzur-
suzlugu gocebe yasam tarzina baglayan goriise, kabileleri
goclere zorlayan sebepleri anlatarak iistii kapali olarak kar-
s1 cikar. Nitekim yarim asir dncesinde cografyact Strabo,
Topragin Tasviri adl1 eserinde basmakalip bir ilkel Cermen
toplumu tablosu cizerek, bu halklarin toprag islemedikleri,
erzak depolamadiklar1 ve yiyecekleri giinliik temin edip ge-
cici yerlerde yasayarak basit bir hayat siirdiikleri icin Ren ve
Elbe Nehirleri arasinda dolastiklarin1 yazmasti (7, 1, 3). An-
cak Kimberler ve Totonlar bu tarz gécebeler degillerdi ama
onlar da Galya’da toprak ariyorlardi. Tipki Sueblerin lideri
Ariovistus ya da MO 58'de Roma valisi Gaius Julius Cae-
sar’la kars1 karsiya gelen Helvetler gibi. Gaius Julius Caesar,
Galya Savasi'nda yeni yerlesim yerleri bulmay:1 karar veren
Helvetlerin nasil bir yol haritasi izlediklerini tarif etmistir.
Topraklarindan ge¢gmek zorunda kalacaklar kabilelerle ya-
pilan diplomatik pazarliklar, yiik hayvanlarinin, arabalarin
satin alinmasi ve gociin baglamasindan iki y1l 6nce basladik-
lar1 erzak toplama islemleri bu planin parcalariydi (1, 3).

Seneca, kabilelerin biiyiikliigiiniin sabit olmadiklarini
biliyordu. Bu sebeple, ge¢mis on yillar boyunca tarihgile-
rin ve cografyacilarin derinlemesine mesgul oldugu etnik
aragtirmalarin sorunlarina da atifta bulunuyordu. Antik
Cag’in kavramsalliginda bunun anlami, yapilarmin degisi-
me ugramasi sebebiyle eski kabile isimlerinin kaybolmasi
ve yenilerin ortaya ¢ikmasidir. Seneca isimlerin baskalar1
tarafindan verilmedigi, bizzat kabilelerin kendileri tarafin-
dan benimsendigi veya terk edildigi goriisiinden yola ¢iki-
yor ve kiigiiklerin biiyiik kabileler icerisinde erimesini buna
ornek gosteriyordu. Seneca’ya iﬁre bu tiir birlesmeler, daha
ziyade gocler esnasinda gergeklesiyordu. Siirgiin edilerek
geldiginde, annesine de bahsettigi tizere, siiriildiigii Korsi-
ka bunun icin iyi bir 6rnekti: Tarihin karanliginda kaybolan
eski zamanlardan sonra sirasiyla Grekler, Liguryalilar, His-
panolar ve son olarak Romalilar art arda adaya gelmislerdi.
Seneca’nin bundan gikarimi: “Uzerinde ilk sahiplerinin hala
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yasamaya devam ettigi bir iilke bulamazsiniz. Her yer kar-
makarisik olmus ve birbirine girmistir” (7, 10). Antik Cag
tarih yaziminda ve etnografya alaninda halklarin birbirine
karismasi sikga incelenmis ve genelde su sorularin cevabi
merak edilmistir: Acaba karisima ugramadan kendi toprak-
lar iizerinde en eski ¢aglardan beri yasayan bir halk ya da
kabile var midir ya da bugiinkii yasayanlar, en eski halkla
kaynasan ve yeni gégmenleri de kabul eden eski gé¢gmenler
midir? Tacitus, Germanya’da su tezi savunanlarin izinden
gidiyor: “Germanya’nin kabileleri hicbir sekilde evlilik yo-
luyla baska milletlerle karismadilar ve boylelikle bagimsiz,
temiz ve sadece kendine benzeyen bir halk oldular” (4, 1).
Antik yazarlar arasinda, en azindan 500 yil boyunca, 15.
yiizyildan 20. yiizyilin ortasina dek, Tacitus'un bu iddias1
kadar gelecege bu denli giiclii etkileri olacak ikinci bir ctim-
le kuran yoktur. Bu iddiay1 coskuyla i¢sellestiren ve Cermen
irkinin “safligiyla” 6viinenler, Antik Cag’da Tacitus'un da
anlasilir sekilde isaret ettigi gibi yaygin bir karsit goriisiin
de oldugunu goérmezden geliyorlardl. Zaten efsaneler de
karma etnik olugsumlarla ilgili bolca malzeme sunarak tarih
ve etnografya arastiricilarinin ilgisini ¢ekiyordu. Karisim,
hicbir sekilde kotii sonu¢ dogurmamaliydi. Filipce Hikaye-
ler kitabim kisaltilmis olarak MS 2. yiizyilda kaleme almis
olmasi disinda taninmayan ve Justin sayesinde bildigimiz
tarihgi Pompeius Trogus, Makedon Imparatorlugunun
bircok kiigiik kabileyi birlestirerek biiyiimeye bagladigin
vurguluyordu. Bu gittikce genisleyen bir imparatorluk icin
giiclii bir biiylimenin temeliydi (7, 1, 12). Sevillali Isidor Eti-
molojik Ansiklopedi’sinde elbette kendi gozlemlerine de da-
yanarak iki gesit kabileyi yan yana koyar: biri soyunu siir-
diirme iddiasinda olan, 6teki ise “farkl: iiyelerden bir araya
gelen” (9, 2, 1). Paulus Diaconus da Langobardlar ile ilgili
sunu soylityordu: 512’de Herulleri maglup ettikten sonra,
“daha giiclii olmuslards, ciinkii bu savasc halk, yendikleri
kabileleri saflarina katip bityiiyordu” (1, 20).

Seneca iste bu yeni kabile olusumlarinin ilerideki yiizyil-
larda Roma’y1 sarsacagini bilemezdi. Ancak bir¢ok Romal
gibi bu filozof da Sezar ve Augustus'un iki ii¢ kusak 6nce
Ren ve Tuna kiyilarina kadar genislettikleri imparatorluga
4000 kilometreye yakin “1slak sinir” (nehir siniri) gizdikle-
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rinde, Roma’'min basimni nasil bir belaya soktuklarinin bilin-
cindeydi. Doga Arastirmalar: kitabinda bu konuda su tespiti
yapmustt: “Barisin saglandig: topraklarla, diisman topraklarn
arasinda Tuna ve Ren akiyor; nehrin biri Sarmatlarin saldiri-
larini kontrol altinda tutuyor, digeri savas diiskiinii Cermen
kabilesini durduruyordu” (6, 7, 1). Ozetle Seneca Cermenle-
ri kabile olarak tanimlar ve bir bagka yerde onlarin sadece
Ren kenarinda degil, Sarmatlarin egemenliginin bagladig:
ve Tuna Nehri'nin catallandig1 kiyilara dek Roma’nin kom-
susu olduklarini eklemektedir (4a, 1, 2): Seneca, Ofke Uzerine
adli kitabinda da endiselerini belirtiyordu. Seneca’ya gore
vahsi davranislariyla tipik barbarlar olan Cermenlerin eksi-
i, terbiye ve disiplindi; bunu saglamadiklar takdirde, gele-
cekte durum Romalilar icin kétii olacak gibi goériintiyordu:

Cinkii kim Cermenlerden daha cesur? Kim istila etmeye daima
hazir? Kim, kullanmak i¢in dogup yetistirildigi, yatkin oldugu,
ugruna her seyi ihmal ettigi silahina davranmak bu kadar can
atar? Kim her tiirlii zorluga daha dayanikl olan? Kim onlar ka-
dar az giysiyle yasayip sert iklim kosullarindan korunma ihti-
yact duymayan? (1, 11, 3)

Bu, Antik Cag’da ilkel Cermen barbarlara kars1 alisilagelmis
bir bakist1 ve bugiine kadar da bir¢ok Avrupa dilinde Ka-
vimler Gogii igin yapilan tanimlamalarda etkisini muhafaza
etmektedir.
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IV. “BARBARLARIN ISTILASI’'NDAN
“KAVIMLER GOCU”NE,
TERIMLERIN TARIHI

Romalilar sadece Cermenlere degil, imparatorluk sinr-
larinin disinda kalan herkese barbar diyorlardi Onceleri,
anlasilmayan bir dil konusan yabancilara, hicbir degerlen-
dirmeye tabi tutmadan barbar deniliyordu. Romalilar bu
yansimali' kelimeyi, ayn1 anlamiyla Greklerden almislarda.
Grek ve Roma 6zgiiveni, hi¢ diisiinmeden, barbar1 medeni
olmayan halklarin tiim 6zelliklerini tasiyan ilkel bir kiiltii-
riin mensubu olarak goériiyordu. Yabanci, ayn1 zamanda
diisman ise bu asagilayici barbar algis1 arunda siyasi bir an-
lam kazaniyordu. Ancak barbarda kiiltiir tarafindan heniiz
bozulup yozlasmamis “asil vahsi”yi goren zit bir anlayis
da vardi Bu anlayisin temsilcileri de bu giizellemeli tasvi-
ri, doga insaninin yiiksek ahlaki degerlerine geri doniilmesi
gerektigine dair bir uyariya baglamayi seviyorlardi. Ayni
zamanda da uyusmus yurttaslarini, barbar savascilarinin
tilkenmez giiciiniin Roma Imparatorlugu icin yarattig: teh-
likeye kars1 uyariyorlardi.

Roman ve Anglo-Sakson dili alanindaki tarihgiler “Ka-
vimler Gocii” yerine “Barbarlarin Istilasi”ndan (Barbarian
Invasions, invasion des barbares) bahsediyorlarsa ve dénemi
anlatan kitaplarin ve makalelerin azzimsanmayacak miktar:
“Barbarlar” bashgini tagiyorsa, yazarlar bu kelimenin elbet-
te asil anlamiyla, olumlu ve olumsuz kliseye esit mesafede
durularak, “Romal1 olmayan” seklinde anlasilmasim isti-
yorlardi. Ancak giinliikk yasamda kullanilan modern dillere
“barbar” ve “barbarca”nin Antik Roma’da kullanilan asag-
layia1 sekliyle yerlesmesi, bu iyi niyeti bosa ¢ikarmis oldu.
Tarih bilen herhangi bir Fransiz'in biiyiik dede ve biiyiik
ninesinin 1870’te, dede ve ninesinin 1914’te, anne ve baba-

1 Antik Yunanlar (Grekler) ve Romalilar, dillerini anlamadiklar1 yabancilarin “bar
bar” konustugunu diistindiikleri i¢in bu hakaretamiz “yansima sozctigiinii” tii-
retmistir. (e.n.)
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sinin 1940'ta Roma déneminin Galya bolgesi olan modern
Fransa'ya bilingli bir paralellik kurarak “barbarlarin istila-
s1’ndan bahsettigini hatirlamasiru herhalde anlayisla kar-
silar1z.2 Bu nedenledir ki, incursio barbarica (barbar akini),
irrupttio barbarica (barbar baskini), motus barbaricus (barbar
hareketi) ya da bazen hukuki bir terim olan barbarica veritatis
discursus (serserice dolasan barbar vahseti) tabirlerini kulla-
nan Latin literatiiriiniin zamaninda ¢ikardig: sesin dalgala-
11, gliniimiiziin bilimsel kavrami olan “barbarlarin istilas1”-
nin titresimlerini yaymaya devam ediyor. Boylelikle kiiresel
terminoloji de Roma Imparatorlugu’nun tarihi ¢agin1 Roma
goziiyle gormeyi kabullendi. Daha sonra geg Latincede bun-
lar invasio barbarica ad1 altinda birlestirildi. Bu madalyonun
bir yiiziidiir. Diger yiiziinde ise, iki yiizyildan beri birles-
tirilmis Vélkerwanderung [Kavimler Gogii] kelimesi Alman
bilim dilinde kok salda.

Elbette Almancada ¢ogul Vilker [halklar] ve tekil wan-
derung [gog] kelimelerinin bir araya gelmesi i¢in uzun bir
zaman gecti. Romalilar Cermenlerin geneli icin Volk, yani
populus (halk), kelimesini hi¢ kullanmadilar, ciinkii bu ke-
limeyle Roma halki gibi organize bir devletin halki kastedi-
liyordu ve Cermenlerin geneli kapsayan bir devleti yoktu.
Ara sira Alaman, Burgund, Frank kavimlerinden bahset-
seler de burada gen [kabile] ve cogulu gentes [kabileler]
kelimeleri tercih edilirdi. Bizim “kabile” terciimemiz buna
ozellikle uyuyor, zira gens kelimesinin etimolojisi, “ortak bir
koken”e isaret ediyor. Bir gens’in kapsamy, yani tarih icinde
kimin kiminle birlestigi konusu tartismalidir. Seneca gibi
Romalilar, kendi dogalarina zit bir goriintiiye sahip olan ka-
bilelerin varhigin biliyorlardi, ¢iinkii bunlar zaman iginde
farkli unsurlardan bir araya gelmislerdi. Bu yiizden sadece
tek tek Alamanlarin, Burgundlarin ya da Franklarin degil,
Cermenlerin genelini de gens olarak nitelendirirken hepsi-
nin ayn1 atadan geldigini kesinlikle kastetmiyorlardi. Sik-
likla gens ve populus’a es anlamh olarak kullanilan tigtincii
bir kavram natio idi. Bazen natio bugiin kullandiimiz genis
kapsaml1 nasyon, yani ulus sozciigiiniin tagidig1 anlamin

2 Bu tarihler sirasiyla Fransa-Prusya Savag: (1870), Birinci Diinya Savas1 (1914) ve
Ikinci Diinya Savasi’'nda (1940) Almanlarin Fransa’ya diizenledikleri askeri hare-
kat ve isgallere atifta bulunarak, Kavimler Gigti ddneminde Galya'min Cermen-
lerce isgal edilmesiyle paralellik kuruyor. (e.n.)
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aksine, bir gens’in pargasi olarak anlasiliyordu. Zira bu isim,
kokeni, gens'ten daha giiglii vurguluyordu ve natio denen
bu kiigiik kabile parcalari, biiyiik kabilelerden ziyade “aym
soydan” olusan topluluklar olarak goriiliiyorlardi.

Kimberler ve Tétonlarla baslayarak Cermen goglerini an-
latan ¢ok sayida Antik Cag yazari, bu gogleri (Migration) an-
latirken migrare (g6¢mek) fiilini hemen hemen hig kullanma-
muslardi. Bilimsel ansiklopedilerde migrare’yi gog (Wandern)
olarak degil, temel anlamina uygun sekilde yer degistirmek
ya da terk etmek olarak terciime ediyorlar. Tarih¢i Ammia-
nus Marcellinus migrare (g6¢ etmek) fiilini ve migratio (go¢)
ismini sadece halklarin zorunlu olarak yer degistirmelerini
kastederek kullaniyordu. Kendisinin de bildigi ikinci anlami
ise gocebelerin iilke degistirme amaci olmaksizin gezinme-
leriydi. Tarihgi Tacitus MS 98'de Germanya’sin1 yazdiginda,
migrare terimini ne zoraki ne de amagsiz gocii anlatmak igin
kullanmist: O, hedefe yonelik bir araya getirilmis sekille-
riyle immigrare (bir yere tasinmak) ve commigrare (bir yerden
tasinmak) kelimelerini kullanmay1 tercih etmisti: Ren’in do-
gusundaki Brukterler yok edildiginde, Camaviler ve Angri-
variler onlarin yerine yerlesmislerdi (33, 1). Dikkat gekici bir
yerde commigrare fiilinin kullanum goze carpar: Germanya
hakkinda genel bilgiler iceren birinci boliimden, kabilelerin
tek tek ayrintih sekilde anlatildig: ikinci boliime gegiste Ta-
citus, hangi kabilelerin Germanya’dan Galya'ya “gog ettigi-
ni” ortaya koyacagini belirtir (27, 1) ve hemen arkasindan fi-
ili tekrar eder (28, 3). Seyrek de olsa kullandi$1 bu dili bagka
hi¢ kimse kullanmad1. Kullandig: fiillerde “zorla girmek” ya
da “istila etmek” fiillerinin dramatik cagrisimi yoktu. Ayn-
ca Tacitus’un kisa eserinin Antik Cag’da hemen hemen hig
okunmamis olmasi da cabasidir. Hatta kendisi dahi, bir kez
daha Cermenlerin Galya'ya gociine degindigi Historiae adl1
eserinde baska fiiller kullanmistir (4, 73, 3). Ronesans done-
minde Germanya'nin bir elyazmas: tekrar kesfedilip 1455'te
Italya’ya ulagtiginda, Tacitus un dili farkli kullanim sekli ilk
baglarda fark edilmedi. ileride Papa I Pius olacak, klasik
Latince egitimi almis Enea Silvio de Piccolomini, 1458 de
Germanya {iizerine bir eser kaleme alirken kendisinden
once konuyu isleyen Tacitus'un yazilarina bir géz atmistir.
Hatta bir defasinda, Strabo’nun izinden giderek Cermenle-
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ri gocebe olarak tasvir ederken migrare sézciigiinii kullan-
mistl. Buna karsin Alman hiimanist Willibald Pirckheimer
1530"da Niirnberg’de ¢ikan ve Latince yazdig1 Farkl Yazar-
lara Gore Germanya’min Kisa Bir Sunumu adl1 eserini kaleme
alirken Tacitus'un Germanya’sin1 daha ayrintili degerlendir-
misti. Cermen goglerini anlatirken istila etmek fiilinin yani
sira migrare (go¢mek) fiilinin bilesenleri olan demigrare (bir
yerden go¢mek) ve emigrare (bir yere gogmek) kelimeleri-
ni de kullanmis ve 6nsdzde bu tarihi olgudan “universalis
Germanorum transmigratio” [Cermenlerin toplu gocii] olarak
bahsetmistir.

On altina asirda yasayan, Viyana saraymda doktor,
doga bilimci, kartograf ve tarihgilik vazifesi almig Wolfgang
Lazius, Viyana'nin Latince bir tarihini yayimlamist1. Orada
Kavimler Gocii'ne deginmis (emigratio gentium) Tacitus'un
commigrare (go¢ etmek) fiilini kullanarak Kimberlerin As-
ya’dan Ren Nehri kiyisina yaptiklar1 biiyiik gocten bah-
setmisti. Bunun hemen arkasindan 1557’de Latince yazilan
eseri De gentium aliquot migrationibus"un adini, cagdas: olan
okuyucular Baz: Kabilelerin Gégleri Uzerine ya da Bazi Halk-
larin Gogleri Uzerine olarak terciime etmistir. Martin Luther
de 1534'te yaptig1 Incil terciimesinde bazen gens, populus ve
natio’yu ayirmis, bazen de hepsini sadece Volk (halk) olarak
tek sozciikle aktarmist1. Ozellikle Zebur'un terciimesinde
bol tinil1 cogul Vilker (halklar) kelimesini ¢ok seviyordu.
Tipki Vulgarta'nin gentes ve populi arasinda gidip geldigi 67.
Mezmur’da oldugu gibi: “Halklar sana siikrediyor Tanrim /
tiim halklar sana siikrediyor / halklar sevingten agliyorlar /
halklara dogru yolu gosterdigin i¢in / ve halklar1 yonettigin
icin.”

Hartmann Schedel’in Niirnberg Kronigi kitabinin 1493 y1-
lindaki Almanca baskisinda, gog etmis Alman kabileleri ya
da halklarina dair herhangi bir bilgi yoktu. Sebastian Frank
1538 yilinda Germanya chronicon’da (Germanya Kronigi) ki-
tabin su ayrintil alt baghgindaki konulari ele almistir: “Ger-
manya kag tilkeyi ve kag halki kapsiyor ve sinirlar1 nerelere
uzanyor, hangi siklikla yurtlarini baska iilkelere tasiyorlar.”
Johann Eberlin von Giinzburg, 1526 yilinda Tacitus'un Ger-
manya’sm ilk olarak Almancaya cevirirken, commigrare’yi
(bir yerden baska yere yol almak) bazen ziehen (yol almak)
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bazen de kommen (gelmek) olarak ¢evirmis ama immigrare fi-
ilini (bir yere yerlesmek) kullanmamustir. Yeni baslayan Al-
man bilim yayinlarinda Pirckheimer, transmigratio gentium
ifadesini ve Lazius'un kitap bashg1 olan migratio gentium’u
“Wanderung der Volker” [Halklarin Gogii] olarak tercii-
me etmis ve Ge¢ Antik Cag’da meydana gelen olaylar die
grosse Wanderung der Vilker [Kavimlerin biiyiik gogii] ola-
rak 6ne ¢ikarmisti. Johann Jacob Mascou, 1726 yilinda bunu
Almanlarin Tarihi kitabinin 6nsoziinde ve konuya ithaf etti-
§i yedinci kitabmin bashginda daha giiclii ve dikkat ¢ekici
bir sekilde kullanmusti. 1746’da Zedler'in Evrensel Sozlvigii,
“Volkarwanderungen” [Kavimlerin Gogleri] ifadesine ilk kez
yer vermisti. Elbette bu yaklasim, heniiz alistilmadik bu ismi
tasiyan meselenin “halklarin toplu hareketleri” ad: altinda
ele alinacagini belirtmek igindi. Daha sonra ad1 gegen ha-
reketler arasinda Roma Imparatorlugu’nu etkileyenler 6ne
cikarilacaklardi.

1778 de Michael Ignaz Schmidt, Almanlarin Tarihi kita-
binda s6z konusu terimi kullansa da, sogenannten “[s6zde]
Kavimler Go¢ii” diyecek kadar tereddiit igindeydi (s. 15-16).
Ancak sira Hun akinlarina ve Gotlarin goglerine geldigin-
de, onlar1 dogrudan yeni bir ¢ag baslatanlar olarak, “tarihte
Kavimler Goé¢ii'niin ad1 altinda ortaya ¢ikan o biiyiik olu-
sumun 6zii” seklinde beyan ediyordu (s. 129). Johann Ch-
ristoph Adelung da 1780’de yayimladig sozliigiinde onun
izinden gidiyordu. Anahtar kelime olarak “ Vélkerwanderun-
¢”u benimsiyor ve agilimini yapryordu: Isa'nin dogumun-
dan birkag asir sonra Asya'nin kuzeyinin ve Avrupa’nin ta-
maminin seklini degistirecek boyutta yeni bir olusuma yol
acan ve bir¢ok halkin gerceklestirdigi gogler.

1792'de Schiller, bu 6zel kavram “Vélkerwanderung”a o
kadar asinaydi ki Hagh Seferleri {izerine kaleme aldig1 ve bir
boliimiinii yayimladig: ¢alismasina su bashg atmist: Uber
Vilkerwanderung, Kreuzziige und Mittelalter [Kavimler Gocti,
Hagh Seferleri ve Orta Cag Uzerine). Fakat iki devir arasin-
da ciiretkar bir baglant1 kuran bu metnin iginde “ Vilkerwan-
derung” yer almiyordu. Schiller herhalde bu modern kavra-
mi1, okuyucularinda merak uyandirmak icin sadece baslikta
kullanmisti. Ayrica baskin halkin ayaklanmasi olan Fransiz
Devrimi'nin ortaya ¢tkmasmdan 3 yil sonra Volk kelimesi
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Almanya’da yeni bir anlam kazandi. Bu anlami bilhassa
giiclendiren kisi Herder'di. Ona gore “halk”, biiytimiis bir
organizmaydi. “Halkin Ruhu” [geist] ona hayat iiflemis-
ti ve bu hayat, kendisini “halkin karakteri” ve “halk dili”,
“halk siiri” ve “halk sarkilar1’”nda gosteriyordu. 1791'de
Herder, insanlzgln Felsefe Tarihi Uzerine Diigiinceler calisma-
sinin Avrupa halklarina ithaf ettigi dérdiincii béliimiinii ta-
mamlamisti. 18. kitabin 6nsoziinde bildirdigi gibi, “Kuzeyli
halklarin Roma Imparatorlugu eyaletlerine yaptig1 meshur
gocler” bunun i¢indeydi. Daha 16. kitapta “uzun Kavimler
Gocii” konusunu, barbarlarin bundan daha 6énce Akdeniz
kiyilarina gog etmesi olayindan ayirmist. Immanuel Kant
1798'deki Anthropologie in pragmatischer Hinsicht [Pragma-
tik Agidan Antropoloji] eserinde geleneksel olan “halklarin
toplu gogleri” ifadesini kullanmaya devam etti.

Bununla beraber, takip eden yillar icinde tekil hali (gog-
leri yerine gocii) gittikce yerlesti. 1822’de Hegel, tarih felse-
fesi iizerine ilk sunumunu gergeklestirmis ve bunun Cermen
diinyasini inceleyen dordiincii béliimiinde ilk kismi su bas-
Iikla agmistr: “Die Vilkerwanderungen” [Kavimler Gogii] Boy-
lece, kavimler go¢iiniin kokeni konusunu aragtirmak isteme-
digi yoniinde diisiincelere de engel olmustu. Tarih¢i Arnold
Heeren, 1799'da Kadim Devletler Tarihi Kitabi’'nda, aksi tak-
dirde yavan kalacagin diisiinerek, “kavimler akim1” ya da
“kavimler akinlar1” ifadelerini bagta daha ¢cok benimsemisti.
Uzerinde diizenlemeler yaptig1 daha sonraki baskilarda ise
“kavimler gocii” ifadesine gegis yapmist. Bu kelimenin o
zamanlar “kavimler kirbaci” gibi, Napolyon’a karg1 yapilan
savaslar neticesinde halkin icinde bulundugu ruh haliyle tii-
reyen tiirevleri de ortaya ¢ikmists. Bu terimler arasinda “ka-
vimler bahar1”, “kavimlerin safag1” gibi daha siirsel olanlarin
yani sira miicadeleyi cagristiran “kavimler savas1” da vardi.
Heine, 1828'de Reisebilder adl1 eserinin Verona'ya varisiy-
la ilgili ticiincii boliimiinde bu sehri, “tarihgilerin kavimler

octi diye adlandirdig: olayda”, gécen Cermen halklarinin
Italya’daki ilk durag olarak not ediyordu. Bundan sonra bu
yeni kelimeye kars1 dilbilimsel gekinceler azalmaya bagsladi.
Ancak Goethe, 1829 yilinda Wilhelm Meister’in Ciraklik Yil-
lan eserini yayimladiginda bu kelimeden uzak durmustur.
Kitapta, go¢ etmek isteyenlerin lideri Leonardo’nun, gociin
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birey ve halk yasamin etkisi iizerine yaptig1, aslinda 1810'da
kaleme alinan ama Seneca’nin ¢alismasini hatirlatan konus-
mada tarihi Kavimler Gogii'ne dair sadece genel bir imada
bulunur: “Higbir direnisin fayda etmedigi, masum halklarin
duvarlariyla, kaleleriyle korunup bas edemedigi o fatihleri,
o silahl1 gocmenleri tirpererek diisiinelim.”

Bazen bu kullamimlara gergekgi itirazlar da oluyordu:
Yukarida bahsettigimiz Zedler, yazdig1 sozliikteki 1750
tarihli ve Halklarin Toplu Yolculuklar1 adli makalesinde,
biitiin bir halkin tas1 taragi, ¢oluk ¢ocugu toplayip yolla-
ra diismiis olmasi fikriyle alay etmisti. Yazar, 1733’te Av-
rupa’da Tagh Baglarin ve Diger Egemen Soylularin En Onemli
Iktidar Tesebbiislerine Giris adh kitabinda Roma imparator-
lugu’'nda maiyetleri esliginde kendi illerini fethedenlerin,
Cermen beylerinin soylarindan gelen ogullar1 oldugu gorii-
stinde kendisiyle hemfikir olan hukukcu Johann Ehrenfried
Zschackwitz'in izinden gidiyordu. Leopold von Ranke de
1883’te kendisinin Diinya Tarihi adh eserinde “Vélkerwan-
derung” kelimesine ve bu siirecin Hun akinlariyla bagladig1
yoniindeki yaygin teze kars1 duydugu ¢ekinceleri belirtiyor-
du: Cok daha gerilere uzanan Roma-Cermen iliskileri tam
da burada, bu isim altinda (Kavimler Gogii) yeni bir cagin
baslamasina izin vermezdi. Bundan dolay1, Michael Ignaz
Schmidt gibi o da “s6zde kavimler gocii” diye bahsetmeyi
tercih ediyordu. Bugiine kadar muhafaza edilebilmis bazi
dinleyici notlarindan anlasildig; iizere, yaptig1 konusmalar-
da da bu tabiri kullanmisti. Ranke’nin 370’ten beri Roma si-
nirlarinda olup bitenlere daha genis bir tarihsel cerceveden
bakilmasini tavsiye etmesi 6nemlidir (4, 1, 153).

Kavimler Gogii'yle ilgili kavramlar tarihini burada bi-
tirirken sunu belirtmek isterim: Alamanlar, Burgundlar,
Franklar, Gotlar, Suebler, Vandallar ve digerlerinin kabi-
le, kavim, halk, etnik grup ya ulus olup olmamas: iizerine
siiregelen tartigmalar, simdilik kelimeler ve onlarn tarihi
etrafinda gelisen bir kavgadir. Yakin dénemin bilimsel ¢a-
lismalarinda, yukarida zikredilen Antik Cag yazarlarmin
savundugu, “bir kabilenin heterojen yapida olabilecegi” an-
lay1s1 yeniden kendini gosterdi. 1945 yilinin Kavimler Gogii
arastirmalarinda neden bir doniim noktas1 oldugu ise son
boliimde gosterilecektir.
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V. KAVIMLER GOCU’'NDEN ONCE
ROMA VE CERMENLER:
BES YUZ YIL ONCEKI DURUM

Tacitus, MS 98 yilinda Germanya kitabim1 yazarken, Ro-
ma’nin zaman i¢inde Cermenlerle yaptig1 ve kazandig1 ¢ok
sayida kanli muharebe iizerinde etraflica diistiniip geriye
dogru bir hesap yapmisti: Romahlarin ilk kez bir Cermen
kabilesinin, Kimberlerin savaslarindan haberdar olmalari-
nin iizerinden tam 210 y1l gecmisti ve bilango nasil gorii-
niiyordu? Tarihgi, kisa ve alaya bir bilanco ¢ikariyordu:
“Germanya bu kadar uzun zamandir siirekli maglup edili-
yor” (37, 2). Kayser Vespasian ve iki y1l 6nce 6ldiiriilen oglu
Domitian'in elde ettigi en son basarilarini yargilama sekli
de daha az igneleyici degildi: “Cermenlere kars1 kazanilan
zaferlerin kutlama sayilari, kazanilan zaferlerden de fazlay-
d1” (37,5). Tacitus'un tiim Romali okurlarinin dizelerini iyi
bildigi sair Vergilius, Isa’dan 6énce yaklagik 23 yilinda yaz-
dig1 ulusal destan1 Aeneis’de Roma politikasinin diisturunu
soyle 6zetlemisti: “Ey Romal! Diisiin, gérevin ne olmalr:
Egemenliginle halklar1 yonetmek ve itaat edenleri incitme-
digin, asileri ise yere yiktigin bir baris diizeni olugturmak”
(6, 851-853). Tacitus da agirbashlikla bunu diisiindii ve Cer-
menlerin, Vergilius'un bu taleplerine iki yiiz yildan fazladir
direnen asilerden olduklar1 sonucuna ulasti. Vergilius'un
Ozellikle hitap ettigi Romali, daha o zamanlar Ren, Tuna ve
Elbe Nehirleri arasinda kalan topraklar1 “Germanya” eyaleti
altinda imparatorluk biinyesine katma planlar1 kuran geng
Kayser Augustus’tu. Isa’dan sonra 9 yilinda, Cherusk’lu Ar-
minius, Teutoburg Ormani'nda ii¢ Roma lejyonunu imha
ettiginde bu plan basarisiz olmustu. Augustus’tan sonra
gelen Tiberius, Isa’dan sonra 14 yilinda basa gegmesinin
hemen ardindan imparatorlugu Elbe’ye kadar genisletme
planlarindan vazge¢misti. Cermenler, Vergiliusun da isaret
ettigi iizere Roma’nin politik ve ideolojik genislemesinin te-
melini olusturan diinya hakimiyeti emelini biiyiik bir darbe
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indirmiglerdi. Isa’dan énce ilk yiizyildan itibaren Roma’nn
iddias1 bu olmustu. Basina bir imparator gectiginden beri,
o hiikiimdar bu iddianin temsilcisiydi ve ondan bu iddiay1
gerceklestirmesi beklenirdi. Monarsinin kurucusu Augus-
tus, imparatorluk halk: i¢in kaleme aldig1 biiyiik faaliyet
raporunda, “yerkiireyi Roma halkinin hakimiyeti altina al-
digin1 ve bunu gergeklestirmek icin neler yaptigin1” anlati-
yordu. Ayni ruh 350 yi1l sonra da Valentinian ile kardesi Va-
lens’in unvanlarina ekledikleri “Domini orbis” (Yerkiirenin
Efendileri) tabiriyle kendini gosteriyordu.

Roma, imparatorlugu cevreleyen iilkelerle iliskilerinde
de her zaman belirleyici giictii. Daima kendisinin yiiceligi-
nin (maiestas) taninmasini sart kosuyordu. “Daha biiyiik”
anlamina gelen maior kokiinden tiireyen maiestas, yani “ma-
jeste”, zaten tek bagina iistiinliigii vurguluyordu. Iki taraf
sozde esit olarak karsi karsiya geldiginde dahi, resmiyete
dokiilmeyen bir iistiinlitk gecerliligini koruyordu. Sinirla-
rinin dokunulmazh, yiiceliginin (maiestas) neredeyse hig
ilan edilmemis fakat hassas bir gostergesiydi. Sinirlar, mo-
dern anlamdaki sabit gizgiler degil, sinir gérevi géren nehir-
lerin Gtesini de kapsayan, degisken genislikte mintikalardi.
Oray1izinsiz gegen, Roma halkinin diismaniydi. O diisman-
la pazarhk yapilmiyor, ya kagmasini ya da imha edilmesini
saglayana dek ve muzaffer Roma’mn sinir giivenligini ye-
niden temin edene dek onunla miicadele ediliyordu. Kim-
berler ve Tétonlar, Roma’nin mutlak egemenligi ugruna ne
denli acimasizca savastigim tecriibe eden ilk Cermenlerdi
ama ilk isgalciler degillerdi. O zamanlar bir¢ok lejyonun
kaybina yol acan agir yenilgilere ragmen, Roma senatosu
Cermenlerin 1srarl1 toprak talebini reddetmisti. Dogal ola-
rak, Roma bir kez sinirlarina dahil ettigi bir karis toprag:
bir daha kimseye kaptirmamaliydi. Bazi azimli saldirgan-
lar, bu gercegi de tecriibe ederek kavramislardi. Giivenlik
garantisi, miittefiklerin topraklarini ve politik gidisata gore
sekillenen ¢gikar bolgelerini de kapsiyordu. Vali Julius Sezar,
Isa’dan 6nce 58 de tiim Galya'y1 fethetmeye karar verdigin-
de, bu sefer sirasinda toprak arayisindaki Helvetler (Simdi-
ki Isvigreliler) ve Sueblerin beyi Ariovist tarafindan rahatsiz
edilmek istemiyordu. Her ikisi de anlasmaya yanasmayin-
ca, Roma sinirlarini Ren Nehri'ne kadar genisletip giivence
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altina alabilmek igin bu iki kavimle savasarak yolu agmak
zorunda kalmust1.

Imparatorluk halki, Augustusun imparatorluk sinirlari-
n1 Ren ve Tuna'min kiyilarina tasimasindan beri nehirlerin
otesinde bas belas1 olmaya devam eden Cermenlerden ko-
runmaliydi. Bu gorev icin her iki nehrin kiyilarinda her biri
bes alt1 bin piyadeden olusan sekizer lejyon hazirdi. Lejyon-
larin karargahlarn arasinda ath ve piyade destek kuvvetleri
icin yapilan kaleler zinciri siralaniyordu. Yaklasik 85 yilinda
Domitian, “Decumatlarin yurdu” denilen ve Ren, Main, Ne-
ckar nehirleri arasinda yer alan bolgeyi Germanya Superior
(Yukar1 Germanya) eyaleti adi1 altinda birlestirmisti. Agag
kiitiiklerinden yapilma kaziklardan olusan duvarlarla koru-
nan bir devriye yolu olarak baslay1p, daha sonra kaleler ve
gozetleme kuleleriyle takviye edilen bir giivenlik seridi, yeni
eyaletin dogu siirin1 olusturuyordu. Imparator Domitian,
siirlar1 Koblenz'in kuzeyindeki Vinxtbacht'ta sona eren
Yukar1 Germanya eyaletine, Ren Nehri'nin degisken genis-
likteki sol kiyis1 boyunca gidip nehir agzina kadar uzanan
Germania inferior (Asag1 Germanya) eyaletini de eklemisti.
Bunun {iizerine Ren bolgesi, Roma'nin garnizon lejyonlari-
nin sayisinu yartya indirebilecegi denli rahatlamisti. Impa-
rator Trajan'in Daklar’t yenmek igin 101-102 ve 105-106’da
iki savas yapmak zorunda kaldig1 Tuna kiyilarinda durum
farklhiyd:. Bu savaslarin sonucunda olusturdugu Dakya Eya-
leti, imparatorlugun kuzeydeki son biiyiik fethiydi.

Roma’nin askeri savunmasina ayrica sinrlarmin Stesin-
deki kabilelerin her biriyle yiiriittiigii iliskilerin getirdigi
diplomatik giivence de dahildi. Augustus, Faaliyet Rapo-
ru’'nda “Kimberlerin, yani ezeli Cermen diismanlarinin ve
ayn1 zamanda Semnonlar ile diger Cermen halklarinn, el-
giler aracihgryla Roma halkinin dostluguna talip olduklari-
n1” gururla paylasiyordu (26, 3). Roma’nin yabanci bir giigle
arasindaki baris yanlis1 miinasebetler, amicitia (dostluk) ola-
rak adlandiriiyordu. Belirli ama baz1 durumlarda degisen
sartlar1 ve yiikiimliiliikleri olan bir ittifak s6zlesmesi, yani
foedus, bu dostlugun pekismesini ve ilerletilmesini sagliyor-
du. Rica eden konumunda Roma degil, her zaman kiiciik

bastan belliydi. Kaynaklarda bazen Roma’ya bagli, protec-
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torate ya da vasal' devletlerden bahsedilir, bu s6zciikler de
cesitli diinya dillerine Latinceden ge¢mistir.

Ayni sekilde bir foedus (ittifak sozlesmesi) de, yenilen ve
dolayisiyla tiim haklarindan mahrum kalan diismanin ka-
derini kazananin ellerine biraktig1 teslimiyet (deditio) ile son
bulmaliydi. Roma, farkl kabileler arasinda ya da kabilele-
rin icinde, genelde kabilenin soylularinin etrafinda gelisen
kavga ve catismalar1 kendi lehine kullaniyordu. Tacitus'un
Germanya’smndan bir boliim, Roma’mn ¢ikarci politikasini
belgeliyordu: Istilact Camaviler ve Argrivanlar Yukar: Ems
bolgesinde yasayan Brukterleri, akraba kabileler yardima
yetisemeden, tamamen yok etmislerdi. Tarihgiye gore, Ro-
malilar da tannlarin liitfu olarak gordiikleri bu olay:r mem-
nuniyetle izliyorlardi. Cermen tehlikesinden endiseli olan
Tacitus, inamisa gore Roma’y: yiicelten tanrilardan, Roma
Devleti'nin parasindan ve askerinden tasarruf etmesini sag-
layacak bir armagan daha istiyordu: “Kabileler madem bize
kars1 sevgi beslemeyecekler, en azindan birbirlerine kars:
nefret beslesinler ve bunu yasatsinlar; ¢iinkii imparatorlu-
gun kaderini belirleyen Fortuna bize diismanlar arasindaki
anlasmazlhiktan daha biiyiik bir hediye bahsedemez.” (33,
1-2). Sonralan Hristiyan yazarlar dahi, kayserlerin veya
generallerin Romali kan1 akmasin diye kabileler arasinda-
ki diismanliklardan faydalanmalarinda kinanacak bir sey
gormemislerdi. Kabilelerin veya reislerinin, i¢ anlasmazlik-
larinda kaysere basvurup onun miidahalesini istemeleri az
rastlanir bir durum degildi. Boylelikle Tacitus’'un German-
ya’da belirttigine gore Markomanlarin ve Quadlarin krallari,
ancak Roma’nin destegini alirlarsa tahtlarim koruyabiliyor-
lard1 (42, 2). Baz1 sikkeler de kimi kabile beylerinin konum-
larin1 Roma’nin liitfuna bor¢lu olduklarmi belgeliyor. 140
ve 144 yillar arasinda basilan, iizerinde Antoninus Picus'un
yer aldig1 bir kabartmada su ilan ediliyordu: “Quadlara bir
kral verildi, Rex Quadis Datus”. Ayrica krallar ya da asiller
kanh kabile catismalarinda yenildiklerinde, onlar1 ¢ogun-
lukla sadece Roma topraklarina kagmak kurtariyordu.

Kabileler arasi siikuneti saglamak ya da sinirlarina yapi-
lan baskiy1 azaltmak icin yapilan tehcir,? etkili bir yontem-

1 Daha giilii bir devletin {istiinl{iglinii kabul etmek zorunda kalan kukla devlet,
protektora, himaye, bagimli devlet veya uydu devlet. (e.n.)
2 Zorunlu gdg, siirgiin. (e.n.)
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di. Bunu gerceklestirirken her defasinda baski uygulamak
gerekmiyordu. Augustus'un valisi Marcus Agrippa, Isa’dan
once 19 yilinda K6ln Ovasi’'nda® yasayan Ubilere yeni yer-
lesim yerlerine tasinma talimati verdiginde, muhtemelen
kabilenin bir kismi peslerindeki Sueblerden kurtulmak icin
Neuveried Havzasi’'ndan yola ¢ikip Ren nehrini ¢oktan as-
muglardi. Tiberius MO 8 yilinda Sugambrerleri Asag1 Ren,
Suebleri de yukar Ren bolgesine aywrarak kirk bin insani
yeniden iskan etmis, ayrica elli bin Dak’a da Tuna'nin gii-
neyinde yerlesim alani vermisti. MS 60-67 yillar1 arasinda
Moesia eyaletinin valiligini yapmis Plautius Silvanus, me-
zar tagindaki yazitta, “100.000'in {izerinde Trausdanuvyaliy1
vergi miikellefleri olarak, egleri, ¢cocuklari, reisleri ve kral-
lartyla birlikte oraya tasidi” ifadesiyle 6viilityordu. Hemen
her yerde yeni yerlesimcilerin kabile yapisi ilk baslarda ko-
runuyor, sonra idareyi her seye hakim olan eyalet yoneti-
mi devraliyordu. Bununla birlikte, Roma topraklarindaki
rahathig1 eski yurtlarindaki sefalete ve tehlikelere yegleyen
yeni yerlesimciler zamanla Romalilasiyorlardi. Smur eya-
letlerindeki seyrek yerlesime sahip bolgelere giivenilir cift-
cilerin ve ¢obanlarmn yerlestirilmesi Roma’nin ¢ikarmaydi.
Bu yerlesimciler sadece vergi gelirlerini arttirmiyor, ayn
zamanda yeni miilklerini sinir1 zorlayan eski komsularina
ve yagmaci cetelere karsi da savunuyorlardi. Yeni yerlesim-
cilerin yiikiimliiliikleri arasinda, gerektiginde askerlik hiz-
meti saglama gorevleri de vardi. Roma sinirlarmin diginda
kalan federe kabilelerden de belli araliklarla asker destegi
talep ediliyordu. Bu tarz kabile birlikleri basta diizenli or-
dunun disinda, kendi komutanlarinin emri altinda ve kendi
geleneksel silahlaryla savasiyorlardi. Daha sonralar diizen-
li destek kuvvetlerine (auxilia) kabul edilmeye baslandilar.
Roma yazitlar bize bes yiiz veya bin kisilik athi ya da piyade
glictinde bir dizi Cermen Kohortu'ndan* bahsetmektedir. Bu
takviye kuvvetler kimi zamanlar vatanlarindan ¢ok uzakta
gorevlendiriliyorlardi. Ornegin Main ve Taunus arasindaki
(giintimiiz Almanya’sinin giineydogusu) bolgeden gelenler-
den olusan Cohors Mattiacorum’un (Ittifaklarin Kohortu) as-

3 “Kdln Koyu” da denir; Almanya’nin batisinda, Ren Nehri yoresinde, giineydo-
gudaki Bonn’dan kuzeybat1 yoniine dogru Kdln iizerinden Diisseldorf ve Neuss
yakinlarina dek uzanan algak, taracali diizliikler. (e.n.)

4  Latince, cohors, cogulu cohortes; say1 olarak “tabur”a denk gelen, genellikle 500
kisilik askeri birlik. (e.n.)
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kerlerinin kayitlar1 sadece Mezya’da [giiniimiizde Romanya
ve Sirbistan] bulunmustu. Bir¢ok “barbar” savasci icin orta-
lama 25 yil siiren auxilia (destek kuvvetleri) hizmeti zoraki
bir gorev degil, keyifle segilen bir yasam bigimiydi. Burada
diizenli gelir vardi ve terhis olduktan sonra da ¢ok arzula-
nan Roma vatandaghig elde ediliyordu. Gorevleri siiresince
Roma geleneklerine zaten alismis oluyorlardi. Roma yo6neti-
mi planh bir kiiltiir politikas1 izlemeseydi bile ordu sadece
Latince komuta diliyle bile Romalilasmay1 destekleyen, fark-
I1 kiiltiirlerin kaynastig1 biiyiik bir eritme potas: gibiydi.

Tium Cermenleri kapsayan bir ulusal biling mevcut ol-
sayd: dahi, destek birimlerinin ve lejyonerlerin en biiyiik
komutanlar1 ve kayserleri tizerine ettikleri yemin bu bilin-
ce istiin gelirdi. Fakat modern ulusal devlet yapisinin en
sevdigi fikir olan boyle bir ulus bilinci yoktu ve bu yiizden
Cermen destek birlikleri, sozde “hiir Germanya'nin” (Ger-
mania Libera) Cermenlerine kars: savasirken hicbir rahatsiz-
Iik duymuyorlardi. Kayserler, Cermen krallarinin itaatini
parayla saglamaktan da cekinmiyordu. Parayla elde edilen
baris cogunlukla savasla elde edilenden daha ucuza geliyor-
du. Hediyeler s6z konusu olmadiginda ise parasal 6demeler
yapilarak, yabanci kabile seflerini maasa baglamanin kibirli
keyfini kayserlere yasatan hibeler veriliyordu. Gelenek bi-
linci olan Tacitus’a gére bu 6demeler sakincaliyd: ve kale-
me aldig1 Historien (Tarihgi) de hiiziinle, “Roma Devleti'nin
parasin1 degil de cesaretini kullanmada daha iyi oldugu”
gecmise bakiyordu (2, 69, 2). Tarihgiye gore bu arag (para)
Germanya’da isaret ettigi gibi (15, 3; 42-2) “Roma’nin para
hirsin1 disartya ihrag etme” hatasi sebebiyle de sakincaliydi.
Cermen tamahkarli1 artik dillere diismiistii.

Romal tiiccarlar paranm en azindan bir kismmin geri
akmasmi sagliyorlardi. Tacitus'un Germanya’sinda yazilana
gore, smira yakin bolgelerde takas ticareti ayakta kalmist
(5, 4-5, 23). Cermenler ihra¢ mallarindan iyi para kazanyor-
du. Koleler de bu mallarin arasindaydz. (24, 2) Baltik Deni-
zi'nden getirilen kehribar i¢in Romal tiiccarlar istenen her
ticreti veriyorlardi (45, 4). Elbe ve Tuna arasinda yerlesik Su-
ebli Hermundurlar, Roma’yla dostluklarina diger Sueb ka-
bilelerine gére daha fazla 6zen gosterdikleri igin genis caph
ticari imtiyazlar elde etmislerdi. (41, 1) Baris zamanlarinda
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ekonomik ve politik iliskilerini gelistiriyorlardi. Fakat tica-
ret her zaman barigin giivencesi olamiyordu.

Ren ve Tuna kiyilarinda askeri giivenlik, diplomasi ve
ekonomi iliskilerinden meydana gelen sistem, Marcus Au-
relius’un yonetimi déneminde (161-180) ilk kez bir krize gir-
misti. Kayda deger husus, krizi ¢ikaran tarafin halihazirda
uzun zamandir Roma’ya komsuluk yapan kabileler olma-
masiyd1. Cikis noktasi cok daha uzaklarda, kuzeydoguday-
di. Antik Cag’da adlar1 “Gutonlar” olarak aktarilan Got-
lar, 150-160 yillar1 arasinda Vistiil Nehri'nin asag1 (alcak)
kisimlarinda (bugiinkii Kuzey Polonya’da) nehir boyunca
yukariya dogru ilerliyorlardi. Burgundlar batiya, Vandal-
lan giineye dogru hareket etmeye zorluyorlardi. Bu iliskiler
artik tek tek takip edemeyecegimiz bir zincirleme reaksiyo-
na yol agmisty, fakat ok gegcmeden Ren Nehri'nden Karade-
niz'e kadar tiim kabileleri Roma’ya karg: birlestiren biiyiik
bir koalisyon ortaya ¢ikti. Roma kayserlerinin biyografile-
rinden olusan bir Ge¢ Antik Cag koleksiyonu olan Historia
Augusta (Augustan Tarihi), Marcus Aurelius'un hayatiyla
ilgili kissmda (Vita Marcus Aurelius) on alt1 kabile sayar ve
Roma’ya karsi onlarla is birligi yapan baska kabilelerden de
bahseder (22, 1). Roma karsit1 taraflar belli ki iistiin konuma
gelmislerdi ve 162’de Marcus Aurelius, Ren ve Tuna boy-
larindan ¢ok sayida birligi, dogudaki Partlarla yapilan sa-
vasta kullanmak iizere geri gektigi igin, nehir boylarindaki
sinir savunma hatlarinin seyrelmesini firsat bilmis olmaliy-
dilar. Kosullar fazlasiyla miisaitti: Kastoboklar, Balkan Ya-
rimadasi’nm1 Orta Yunanistan’a dek katetmislerdi, Vandallar
Dakya’ya yerlesmeye calisiyordu, alt1 bin Langobard ve Obi
ise Pamonya'ya akin etmislerdi. Hatta Markomanlar ve Qu-
adlar 167’de Alpleri asarak Kimberlerden bu yana Cermen
isgali gérmemis Kuzey Italya’y1 korkutmuslardi. Istilacilar
Aquileia’y1 kusatip, savunma amach tahkim edilmis kiigiik
sehir Opitergium’u yerle bir etmislerdi. Olaylar Roma’ya
Cermen kabileleriyle yapilan antlasmalarin, soylu antlasma
partnerinin yetkileri elinden alindifinda ya da kendisi 61-
diigiinde veya ganimete susamis bir lider etrafinda yeteri
kadar adam topladiginda ne kadar giivenilmez olabildigi-
ni ilk defa 6gretmiyordu. Roma, kosullarin on bes yil sonra
krizden 6nceki hale dénmesini; Ren ve Tuna sinirlarinin ye-
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niden tahkim edilmesini sadece Marcus Aurelius’un saglam
durusuna borgluydu.

“Tahttaki Filozof” Marcus Aurelius, dogas1 geregi bir
asker degildi, fakat 168 yilinda Viyana yakinlarindaki ka-
rargahta 6ldiigii 180 yilina kadar, kendinden 6nceki kayser-
lerdan daha fazla cephede zaman gegirmisti. Baris antlasma-
larinda Tuna’min kuzeyinde yerlesime kapal1 bir giivenlik
seridi olusturulmasinda 1srar etmis, ayrica bazilar1 kabile
topraklarinin derinliklerinde yer alan kaleler insa etmisti.
Marcus Aurelius'un oglu Commodus'un daha babasinin
oldigii yi1lda yeni antlasmalarla saglamlastirdif: basarismi
golgeleyen olaylar vardi. Bunlardan biri savas siiresince im-
paratorlugu kasip kavuran vebaydi Her iki kayser de bu
yiizden kabilelerle yaptiklar1 antlasmalar vasitasiyla, onlar-
dan daha fazla asker almak zorunda olduklarini gérmiisler-
di. “Ordunun barbarlasmas1” deyimi o zamanlar ortaya ¢ik-
mistt. Bu durumun sebebi, imparatorluk halkinin savunma
direnglerinin vebadan dolay1 kirilmis olmasiydi. Bu nedenle
Marcus Aurelius kimi kabile mensuplarinin isteklerine co-
mertge karsilik vermis, onlara imparatorluk iginde yerlesim
alanlar1 bagislamistu.

Tarihgiler giiniimiizde genellikle Marcus Aurelius do-
nemindeki Markomanlar Savasi'mi, Kavimler Gé¢ii'niin bir
provasi gibi goriirler. Bunu diyenlerin ilki, Historia Augus-
ta’ da bu kayserin biyografisini yazan mechul kisiydi. Belki
de 378 yilindan sonra gelisen olaylan da géz éniinde bulun-
durdugu icin koleksiyonlarda adi gecen savaslarin iginde
en ¢ok buna (Markomanlar Savasi) yer ayirmists. Olaylara
sahne olan yerler kismen ayniyd: ve adlar1 gegen kabilele-
rin bazilar tekrar tekrar goriilityordu. Kimi arastirmacilar,
biiyiik kavimler gégiinden 6nce gerceklesmis gogler olarak,
Kimberlerin ve T6étonlarin gociinii birinci, Markomanlar Sa-
vas1'n1 ikinci ve 233 yilindan itibaren yapilan Cermen akin-
larmi tigiincii siraya koyarlar. Birinci boliimde tanitilan ta-
rihgi Ammianus Marcellinus, 4. yiizy1hn sonuna dogru yeni
Cermen go¢ dalgalarini tarif ederken, Roma tarihinde geriye
bakarak, Roma’nin daha 6nceki tig agir savastan zaferle ¢ik-
tigin1 soyleyip kendisini teselli ediyordu (31-5, 12-14). On-
larla karsilastirildiginda sinirlarinda her giin yasanan ufak
tefek siirtiismelerin laf1 bile edilmezdi.
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Romalilar, Alamanlarla ilk kez 213’te kars1 karsiya gel-
mislerdi. Dekumantlarin bolgesini istila etmigler ve Kayser
Caracala onlar1 oradan kovmustu. Roma’da resmi bir zafer
unvan olan “Biiyiik Cermen” (Germanicus Maximus) un-
vanindan anlasilacag: gibi, kendilerinden halen Cermenler
diye bahsediliyordu. Yeni isimle ilgili ilk belgeyi 230’da
sunan tarihg¢i Asinius Quadratus, bunu Cermenlerle birlik-
te siiriiklenmis, etnik anlamda karismis insanlar olarak yo-
rumluyordu. Onun bu yorumu ne kadar dogru, giiniimiiz-
de hala tartismalidir. Ancak goriiliiyor ki, istilacilarin onun
hi¢ duymadig bir isim tasidif1 haberi ve dolayisiyla bu ismi
hicbir geleneksel kabileyle eslestirememesi ona bu yorumu
yaptirmis olmaliydi. Birligin ¢ekirdegini muhtemelen Oder
ve Elbe Nehirleri arasina yerlesmis, fakat Gotlarin gog yo-
lundan cekilen Burgundlar tarafindan kovalanmis olan
Suebli Semnonlarin savasgt gruplar1 olusturuyordu. Main
bolgesine ilerlemigler ve Hermundurlar gibi diger Suebli
kabileler onlara katilmisti. 230’dan sonra Partlarin egemen-
ligini sonlandiran Sasanilerin kurdugu yeni Pers Imparator-
lugu; Roma’nin sinir eyaletlerini tehdit ediyor ve dikkatini
oraya toplamak zorunda kalmasina neden oluyordu. Belli
bir amag dogrultusunda gegici ittifak kurmus birlikler bunu
firsat bilmis ve yeniden Yukar1 Germanya ve Raetia’ya iler-
lemislerdi. Kayser Severus Alexander, sinirlarini bu barbar-
lardan korumak igin Perslere kars1 diizenledigi seferi yarim
birakmak zorunda kalmis, fakat 235'te Mainz yakinlarinda
kendi subay1 ve halefi Maximinus Thrax'in diizenledigi bir
suikastin kurban1 olmustu. Askerlikten yiikselip asker kay-
serler cagini baslatmis olan Maximinus, Alamanlar1 defet-
mis, arkasindan Tuna boylarinda Sarmatlarla ve Daklarla
miicadele etmis, fakat sadece ti¢ yillik iktidarinin ardindan
kendisi de 6ldiiriilmiistii.

Takip eden on yillar boyunca hicbir kayser kalic1 bir ege-
menlik kurmay1 basaramamusti, ciinkii igerideki zorluklarla
disaridaki tehditler birbirine karismis durumdaydi Taht
kavgasi, askerlerin ve sivil halkin sadakatini de zedeliyor,
kimin mesru kayser, kimin “gaspc1” sahtekar oldugu, ta-
raflarin takdirine kaliyordu. Bu durum, imparatorlugun sa-
vunma giiclerinin de elini kolunu baghyordu. Kimi subay,
isgalcilere kars1 basarili olunca kayserlige yiikseltiliyor, fa-
kat bagaris1z olunca da mesruiyetini ve hayatini kaybediyor-
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du. Eyaletleri farkli diizeylerde etkileyen ekonomik zorluk-
larin sebeplerinden biri de kayserlerin Cermen kabilelerinin
sadakatini satin almak ya da baris antlasmalarini tesvik et-
mek icin ayirdig1 6denek tutarlarinun yiikselmesiydi. Hatta
Caracalla i¢in donemin tarihgisi Cassius Dio, bu paralarin
miktarinin, devlet biitgesi icerinde daima en biiyiik paya
sahip askeri biitgenin yarisina ulastigini tahmin ediyordu
(78, 17, 3). Devletin hazinesindeki gedikleri kapatmak igin
bir yontem, sikkelerin icindeki degerli metallerin oranini
diistirmekti (77, 14, 4; 15, 1). Bir digeri ise yeni vergiler koy-
makt1. Cassius Dio’ya gore cagdaglari, Caracalla'nin 212'de
cikardigi Constitutio Antonini ana fermaniyla imparatorlukta
yasayan herkese vatandaslik hakki verilmesinin, her seyden
once yurttaslarin miikellef oldugu vergileri daha genis ta-
bana yayma amaci tasidigindan siiphe ediyorlardi (77, 9-4,
5). Bir yilda bes ayr kayserin yonetimine tanik olunan 238
yilinda, biiyiik bir Got yigini ilk kez Asag1 Tuna iizerinden
ilerlediginde ve eyalet sakinleri yeni bir diismanla tanistik-
larinda, Roma o an istilacilarin geri ¢ekilmeleri karsihiginda
yiiklii bir 6deme sozii vermekten baska care gorememisti.

Gotlar uzun mesafeler katettikten sonra 230 yili civari
Karadeniz'in kuzey kiyilarina ulasmislardi. Orda Sarmat ve
Bastarnik gruplarla, tahakkiim, ittifak ve bariscil kaynasma
yoluyla birlesmiglerdi; bugiin bu yontemlerin hangisinin
daha belirleyici oldugunu kestiremiyoruz. Bu birlesmenin
yarattig1 kuvvetin ezici baskisina ilk olarak Mezya ve Trak-
ya maruz kalmsti. 251'de Kayser Decius ve oglu, bircok
kabileden olusan ve Got Kral1 Cniva’nin komuta ettigi ko-
alisyona Mezya’da maglup olmuslardi. Ardillar1 Trebonia-
nus Gallus’un imzaladig1 ve 6dedigi altinlarla destekledigi
baris antlasmas1 da Gotlarin 252'de Kiiciik Asya’ya (Ana-
dolu), 254'de Makedonya’ya ve 256’da Yunanistan’a kara-
dan ve Ege Denizi {izerinden yaptiklar1 yagma ve talanlar
arttirmalarina engel olamadi. 268'de Tuna eyaletleri ve Yu-
nanistan, Kayser Gallienus ve takip eden yilda halefi Cla-
udius Gothicusun biiyiik zorluklarla savusturabildikleri,
karadan ve denizden birlesik bir saldiriya maruz kalmistu.
[lk kez Aurelian’in 272’'de Macar ovasinda elde ettigi zafer,
Gotlarin saldir1 ve ganimet hirslarini térpiilemisti. Kayserin
Dakya Eyaleti'nden ¢ekilme kararinin Tuna sinirinin rahat-
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lamasma katkis1 olmustu. Aurelian, eyalet sakinlerinin bir
boliimiinii Tuna'nin giineyinde Mezya ve Panonya arasinda
kalan ve eski eyaletin adin1 devam ettirmek icin Dacia ripen-
sis diye adlandirlan bolgeye yerlestirmisti. Geride birakilan
topraklar1 Gotlar, Tayfallar ve diger Cermen gruplar pay-
lasmist1. Bu yerlesim, Gotlar1 Terwingler (ilerideki Bat1 Got-
lar) ve Gretunglar (ilerideki Dogu Gotlar) diye ikiye ayiran
adimdi. Bundan boyle Gretunglarin ana yerlesim bélgesi
Karadeniz'in kuzeyinde Dinyester ve Dinyeper nehirleri
arasi oldu. Terwingler ve Gretunglar arasinda artik baskala-
rina yer yoktu ve yeniden huzursuzluk ¢ikarmamalari icin
Kayser Probus 279’da onlardan yiiz bin kisiye Mezya ve
Trakya’da toprak verdi.

238 ve 272 arasindaki Got akinlar1 Orta Tuna bolgesin-
deki kabileleri de hareketlendirmisti. Quadlar ve Sarmatlar
defalarca Panonya’ya akin etmiglerdi ve saldir1 dalgas: ba-
tiya dogru yayillmaya devam etmisti. Bu esnada Asag1 Ren
ve Weser arasinda biiyiik bir kabileler birligi daha ortaya
¢ikmistr: Franklar. Alamanlarda oldugu gibi onlarin da ilk
kez 245 yil1 civan Latince bir kaynakta, Historia Augusta’da
ortaya ¢ikan adlari, kimlikleri hakkinda ipucu veriyordu.
Aurelia'min biyografisinde verilen bilgiye gore, sonradan
kayser olan Aurelian bir lejyon tribiinii (iist diizey subay)
iken Galya yakinlarindaki bir Frank grubunu imha etmisti
(7, 1-2). Bunu takip eden zamandaki rivayetlerde kendileri-
ni Franklardan sayan degisik kabilelerin adlar1 geger: Amsi-
variler, Brukterler, Camaviler ve Catuariler. Ammianus’un
yazilarinda sonralar: Saliler de onlarin ana kollarindan biri
olarak gecer (17, 8, 3). Yeni olusan birligin sinirdas Roma
eyaletleri icin yarattig1 tehlike, o donemde adlarina yonelik
yapilan fakat her dilbilimcinin hemfikir olmadig1 yoruma
yansumstir: 6. yiizyilda Sevillalh Isidor'un Etimolojik Ansik-
lopedisinin daha eski belgelere dayanarak yaptig1 acikla-
maya gore Franklar, “geleneklerinin kabalig1, medeniyetsiz
davranislari, vahsi ve lakayt mizaglar1 sebebiyle bu adla
anilan® Cermenler”di (9,2,101). flk Franklar bir arada tutan
bag, Alamanlarda oldugu gibi her seyden 6nce farkh kabi-
lelerden gelen savasc1 gruplarin birlikte katildiklar: akinlar

5 Latince, Francus: dzgiir, muaf. Daha sonraki Avrupa dillerinde Frank agik, sahici,
samimi anlamlarinda kullanilmaya baglanmustir. (e.n.)
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olmaliydi. 253 ve 260 arasinda Galya'ya defalarca akin et-
misler ve 257’de bir akina siiriisii Taragona’ya kadar girip
sehri fethetmeyi bile bagarmisti. Oyle gériiniiyor ki, bu yil-
larda Dekumatlar bolgesinin ve Retsiya'nin kabusu olarak
giiney Galya’ya akin eden, oradan yukar Italya’ya yiiriiyen
Alamanlarla énceden anlasmislardi. Ancak 260 yazinin son-
larina dogru Gallienus onlar1 Milano civarinda durdurup
yenmeyi basarmigt.. Retsiya iizerinden Yukar Italyanin
dogu bolgesine giren Alaman Juthunglar (Yutunglar), gani-
metlerini yiiklenerek geri dénerken, Augsburg yakinlarinda
Gallienus"un Retsiya Valisi Simplicianus Genialis ile karsi-
lasmislardi. Simplicianus, birkag y1l once kesfedilen zafer
yazitinda 6viildiigii gibi, onlar1 yenip “binlerce italik tutsa-
§1” ellerinden kurtarmisty.

Ayni y1l Perslere esir diisen kayser Valerian'm kaderi bu
basarilar1 golgede birakmisti. Ayn basarilar ilk kez impa-
ratorlugun varhgini tehdit edecek bir gelismenin &niine de
gecememisti: 260 yilinda asag1 Germanya valisi Cassianus
Postumus, Kéln'de “karsi kayser” ilan edilmis, catismalar-
dan dolay1 yipranmis durumdaki eyaletler Galya, Retsiya,
Ispanya ve Britanya da ¢ok gegmeden onu tanimuslardi.
“Kendilerinin” lideri olan kayserden daha iyi koruma bekli-
yorlardi. Postumus da onlar1 hayal kirikligina ugratmamas-
t1. Gallienus bu eyaletlerdeki duruma gegici olarak tepkisiz
kalmis ve “kars1 kayser’e géz yummustu. Postumusun
askeri basarilari, Tuna boyunda Gotlara karg: yiiriitiilen
savas, ayrica imparatorlugun diger bolgelerinde de ortaya
¢ikan ve iktidar hakki oldugunu iddia edenler, kaysere bas-
ka secenek birakmamisti. Postumus’un, Cermenlerle yap-
tig1 antlasmalar, yillik 6demeler ve askere aldigi Cermen
siivariler vasitasiyla hakimiyetini o kadar giiclendirmisti ki,
265’te Gallienus'un onun rejimini ortadan kaldirma dene-
mesi basarisiz olmustu. Dekumatlar bolgesiyle aradaki sinir
duvarindan heniiz 260 yihinda vazgectigi yoniindeki bilgi
tartismalidir. Ancak takip eden yillarda, Bodensee (Kons-
tanz Golii) ve Tuna arasinda Iller Nehri boyunca yeni bir
savunma hatt1 insa edilmisti. Anlasiliyor ki, sik araliklarla
kalelerin yerlestirildigi bu Tuna-Iller hattin1 insa edenler,
daha kuzeyde Ren ve Tuna arasindaki bolgenin artik elde
tutulamaz oldugunu veya kaybedildigini diisiinmiislerdi.

48



Doguda Perslere kars1 miicadelesiyle kendini kanitlayan
Palmira’h vasal prens Odaenathus’un Roma’yla iliskileri de
bu sirada bozuldu. 269'da Odeanathus’un dul esi Zenobia,
Palmira’nin bagimsizhigini ilan ettiginde iligkiler koptu. Bu-
radaki déniim noktasi, Tuna’da ve Galya’da da oldugu gibi
imparatorlugu adim adim saglamlastiran Aurelian ile bag-
ladi. Aurelian 271'de Yukar Italya’ya saldiran bir Alaman
ordusunu yenmis, 272'de Palmira’'nin, 274’te de Roma’dan
kopmus olan Galya’nin bagimsizliklarina son vermisti. Gal-
lienus bunu orduda reform yaparak saglamisti. Lejyonlarin
ve destek kuvvetlerin siivarilerinden yeni birlikler olustur-
mus ve bolgesel komuta merkezleri (karargahlar) kurarak
tehdit altindaki sinir kesimlerini buralara baglamisti. Her
birinin basina, akinlara hizla karsilik verebilecek birer dux
(lider) getirilmisti. Smur eyaletlerindeki sehirler tahkim edil-
meli ya da tahkimatlan giiclendirilmeliydi. Hatta Aurelian,
baskentin etrafia 19 km uzunlugunda, 6 metre yiiksekligin-
de surlar 6rdii ve boylece Roma’y1 dev bir kaleye cevirerek
Alaman akinlarinin Yukari italya’ya ne kadar korku saldig1-
ni itiraf etmis oldu. Sikkeler, onu “yerkiirenin diizenleyici-
si” (restitutor orbis) olarak yticeltiyordu. Lakin kayserin taht1
hala giivende degildi. 275'te Gotlarin yeniden saldirdig: Kii-
ciik Asya’ya sefere giktig1 sirada, kendi askerleri tarafindan
oldiiriilen kayserler arasina eklendi. Imparator olmak iste-
yen rakiplerin carklar1 yeniden déonmeye baslamisti. Yine de
Aurelius Probus alt1 y1l (276-282) iktidarda kalmay1 basardu.
Buna katki saglayan etkenler, 276’da Ren’de Franklara ve
Alamanlara verdigi etkili miidahale, 278'de Retsiya’da Van-
dallar ve Burgundlara kars: yiiriittiigii savas, 279'da Orta
Tuna’ya diizenledigi seferler ve son olarak kendi askerleri
tarafindan oldiiriilmeden 6nce 280"de Perslerle kabul edile-
bilir bir baris antlasmas1 imzalamasiydi. Daha kisa 6midirlii
olan halefi Carinus, en azindan Quadlara kars bir zafer ka-
zanmuisti.

Imparatorlugun savunmasi ve kendi cikarlar1 arasinda
kalan askerlerin bir orada bir burada kayserleri tahta ¢ika-
rip tahttan indirdigi yarim asirhik deneyimler, kendisi de
284’te darbeyle iktidara gelmis olan Diocletian’1 bu vahim
dongiiyii kirmak ve imparatorlugun savunma giiciinii ar-
tirmak i¢in bir anayasa reformu yapmaya yoneltmisti. Ka-
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vimler Go¢ii'ndeki Markomanlar Savasi’'ndan bile daha agir
etkiler birakan bir krizi sonlandirmay1 basarmisti. Abartilh
anlatima pek meyilli olmayan tarihgi Aurelius Victor, yiiz
yil sonra, yani 260 yilinda, geri doniip imparatorlugun o za-
manlar i¢inde bulundugu vaziyete baktiginda, imparatorlar
hakkindaki sunlan yazmistir: “Her tarafta adeta firtinalar
koparken, biiyiik ve kiigiik, yiiksek ve alt kademelerden
herkes oradan oraya savrulmustu.” (33, 4). Illirya kokenli
Diocletian, 285'te silah arkadasi ve hemsehrisi Maximia-
nus'u “sezarhga atamis”, 286’da es kayserlik vererek im-
paratorlugun batisin1 ona birakip kendisi dogunun idare-
sini tistlenmigti. 293'te iki bash yonetimi dortlii yonetime
(tetrarchie) cikarmsti: Her iki kayser de birer yardimcisim
sezarliga atamislardi. Bunlar da imparatorlugun kendile-
rine verilecek bir boliimiinii yonetecekler ve 20 yil sonra
da imparatorlarin yerlerini devralacaklardi. Diocletian'in
sezar1 Gallerius'a {llirya, Makedonya ve Yunanistan veril-
misti. Maximian'in sezar1 Constantius’a ise Galya, Ispanya
ve Britanya verilmisti. Maximian heniiz sezarken, Galya’da
kendi aralarinda iki kayser se¢mis olan, yoksullasmis coban
ve ciftcilerden olusan Bagaudlarin isyanin1 bastirmist1. Kay-
serlige yiikseltilen Maximian, Alamanlari, Burgandlular: ve
Herulleri Galya’dan kovmus, sonra da Ren Nehri {izerinden
ilerleyerek Roma dostu bir Frank kralinin tahta ¢ikmasina
yardimci olmustu. Onun filo kumandan Carausius, 286’da
Galya sahillerini Frank ve Sakson korsanlardan temizlemis-
ti. Saksonlar, Alamanlar ve Franklardan sonra, 3. yiizyilda
bir araya gelmis bir diger kavimdi. Asag1 Elbe ve Asag1 Ren
arasindaki yerlesim bolgelerinden kiyilar boyunca ilerleye-
rek Britanya’ya korku salan korsan saldirilar1 diizenliyorlar-
d1. Bu sirada Maximian Orta Ren’de hareket ederken 288'de
Diocletian, Retsiya iizerinden Alamanlara saldirmisti. Pers
sinirina yonelmeden o6nce, siradaki darbe Sarmatlara ya-
pildi Cagdas hatipler, kayserlerin bu uyumlu is birligini,
imparatorlugun yeni temeli olarak 6viiyorlardi. Ancak tah-
t1 ele gecirmeye calisanlar yine de yilmiyorlardi. Caresius,
286’da Frank paral askerlerin yardimiyla taci ele gegirmis
ve hiikiimdarhgin Britanya’da 293 yilina kadar koruyabil-
misti. 296 yilinda da yandaslarindan bir olan Allectus tara-
findan oldiirtilmiis, Allectus da Constantius’a yenilmisti.
Sezar Constantius, daha 6nce Asag1 Ren’de Franklan ve
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Frizyalilar1 yenmisti. Bir¢ok tutsag1 Galya'ya gotiiriip orada
Letler (Laeti) olarak yerlesmelerini saglamisti. Ozgiirliikleri
sinirh olan Letler, daha ¢ok kamuya ait toprag: isliyorlard:
ve askerlik yapma zorunluluklar vardi.

Bazi olumsuzluklara ragmen, ilk tetrarsinin (dortli yo-
netim) iktidar paylasimi, imparatorlugun bélistiiriilmesi
demek degildi. Genelde imparatorluk sinirlarinin savunul-
masina yarar saglamak i¢in yapilmisti. 305’te Diocletian ve
Maximian’in istifalarindan sonra olusan ikinci tetrarside de
anlasmazliklar bas gosterse de iktidar sahipleri imparator-
luk sinirlarinin disariya karsit savunulmasma odakli dav-
raniyorlardi. Anca bu sekilde bir darbe tehlikesinin onii-
ne gegebilirlerdi. 306 yilinda 6len babasinin yerini alan ve
sonradan “Biiyiik” unvanim kazanacak olan Constantin,
oncelikle Ren’in sag ve solunda kah savaslarla kah Cermen
kabileleriyle yaptig1 antlagmalarla ve inga edilen tahkimat
sistemleriyle Galya'nin giivenligini saglamist1. K6In'de insa
edilen, Ren’in sag yakasindaki devasa bir kalenin korudugu
Ren Kopriisii, ayrica iki Frank kralinin Trier'de bir amfite-
atrda vahsi hayvanlara atilarak idam edilmesi, Cermenlerin
saldirma hevesini kiracak gii¢ gosterileriydi. Constantin
boylelikle kendine burada saglam iisler kurduktan sonra,
Maximianmn oglu Maxentius'un iizerine yiirtiyiip impara-
torlugun onun yénetimindeki topraklari olan Italya ve Af-
rika’y1 almaya calismisti. 313’te Ren cephesine geri donmiis
ve bunu Franklara kars: yapilan yeni seferler takip etmisti.
323'te Ren ve Tuna 6tesindeki kavimler arasinda hiikiim sii-
ren barig sayesinde 324’te Licinus’la yaptig: tek egemenlik
savasinda bu kavimler Constantin’e zorluk ¢ikarmamaslarda.
[ktidarimun son yillarinda Tuna simr1 onu bir kez daha mes-
gul etmisti: Dakya’y1 geri kazanmay1 planliyordu. 332'de
once Gotlara kars1 savasan Sarmatlara yardim etmis, sonra
da 334'te onlar alt etmisti. Eski Roma tecriibesiyle kabileler
arasindaki husumetleri kullanarak Sarmatlarin zayif ve ye-
nik diismiis kabile mensuplarini Tuna’nin Roma tarafina ta-
stmust1. 300.000 kisiyi Trakya, Makedonya ve Italya’da iskan
ederek orduya yeni askerler kazandirmish. Gallienus’un
baslattig1 ve Diocletian’in da onun izinden giderek yiiriit-
ttigii, ordunun yeniden yapilanma planin1 Constantine de
devam ettirmisti. Ordu, hareketli bir saha ordusuna doniis-
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tiiriiliip kaysere refakat eden comitatenses ve bir dux"un ko-
mutasinda, sinir boliimlerini koruyacak olan limitanei ya da
ripenses’lere (smr birlikleri) boliinmiistii. Constantin, gok
eski Roma gelenegini kirip askeri ve sivil giigleri birbirin-
den ayrrmistt. Ordunun komutas1 magister militum unvanh
iki komutana verilmisti. Stivariler, magister equitum, piyade-
ler ise magister peditum’un emri alindaydi. Daha sonra tiim
eyaletlere ordu komutanlar1 atanmusti. Sivillerin idaresi go-
revinde, kayserlerin muhafizhgini yapan 6zel kuvvet komu-
tan, praefectus praetorio bulunuyordu. Siire¢ boyunca o da
idareyi bolgeler halinde (italya, Galya, illyricum ve dogu)
ti¢ meslektasiyla paylasmisti.

337 yilinda babalarimin oliimiinden sonra egemenligi
yeniden boliisen ogullar1 II. Constantin, II. Constantius ve
Constans, uyumlu yiiriitillen bir imparatorluk yonetimi-
nin, sinirlarin huzuru i¢in ne kadar gerekli oldugunun de-
lillerini sunmuslardi. Zira Constantin ve Constans batida
yetki kavgasina tutusunca, bunu firsat bilen Franklar Gal-
ya'y isgal etmislerdi. Constans, Aquileia’da maglup edip
oldiirdigii kardesinin ordusuyla kendi ordusunu birlestirip
342'de Franklar1 yenmisti. Daha sonra Frank yerlesimcilerin
Waal ve Ren arasinda yerlesmelerine izin vermisti. 350’de
Galyal1 askerler, ilk kez dogustan Cermen olan bir suba-
y1, Magnentius'u ¢ekinmeden kayser ilan etmisler ve o da
Constans’1 ortadan kaldirmist. Darbeci, dogudaki Constan-
tius'u kendisini tanimaya zorlamak icin, ordusunu birgok
Cermen paral1 askerle takviye etmisti. Ancak, rakibi boyun
egmemis, 351'de Mursa’da yiiz yilin en kanh savaglarindan
birinde Magnentius'u yenmisti. Oncesinde Constantius'un,
Alamanlarin Galya’y: isgal etmelerini izin verdigine dair id-
dialar vardi. Constantius'un boyle bir strateji uyguladiginm
iddia eden kaynak, iddiasin1 o zamanlar Galya'y1 yakip y1-
kan Alaman ve Frank kuvvetlerinin tekrar eden faaliyetleri-
ne dayandirtyordu. Constantius'un buna kars1 aldig1 6nlem,
bolgede Roma hakimiyetinin ne kadar zayiflamis oldugunu
gosteriyordu: 353'te bizzat ordu komutani Silvanus'u, bir
Franki Ren kiyisina gondermis, fakat sarayin bu geliskili po-
litikalar yiiziinden onu 355’te darbeyle indirmiglerdi. Cons-
tantius, ¢6ziimii bu komutani Koln'de 6zel bir suikastciya
oldiirtmekte bulmustu. Bu eylemin desteklerinden biri olan
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tarih¢i Ammianus Marcellinus, daha sonraki yazilarinda
Silvanus'un hayatina kasteden saray komplosu karsisinda
hicbir caresi kalmadigin paylasmistir. Ciinkii Silvanus eski
kabilesine siginsaydi onu ya 6ldiirecek ya da fidye karsilig1
saraya iade edeceklerdi (15, 5, 16). Aralarindan gittikce daha
fazlasinin iist subaylik riitbelerine yiikseldigi “imparatorluk
Cermenleri”, Cermen karsit: ihtilaflar olustugunda iki arada
kalabiliyorlardi. Silvanus gibi yiiksek egitimli olanlar da ge-
nellikle eski vatanlarina dénemiyorlardi. Dondiikleri yer Ro-
ma’yla savas halindeyse zaten hain olarak goriileceklerdi.

Pers simirma sefer diizenlemeden 6nce kuzeni Julian’t
355'te Galya sezarhigina atayan Constantius'un eli daha
sansliyd1. Atina’daki egitimini yarida birakan tecriibesiz,
geng Julian, enerjisiyle ve vazifesinde giderek ustalasma-
styla halkin ve askerlerin génliinii kazanmis, zamanla daha
bagimsiz hareket etmeye baslamistr. Ordularim bizzat ko-
mutana etmekten de sakinmiyordu. Takip eden bes yil ice-
risinde Ren sinirim1 saglamlastirmay1 basarmisti. En biiyiik
basarisin1 357 yazinda Strasburg civarinda bir¢ok kavimden
olusan bir Alaman koalisyonunu yenip, “bas krallar1” Chno-
domar’1 esir aldiginda elde etmisti. Asag1 Ren’deki Franklar
da onun azmini ve sertligini anlamislardi. Ayrica, Letlerin
ve diger Cermen yerlesimcilerin bagimsizlik emellerinin
oniinii keskin bir sekilde kesmisti. Ren Nehri'ni astif1 iki
seferle, 357'de Strasburg civarindaki savasin akabinde ve
sonra 359'da tekrar Ren’in saginda kalan, kaybedilmis top-
raklan geri kazanmak igin ilk adimlar1 atmast. 360 yilinda
askerleri tarafindan kayser ilan edildiginde ve buna 6fkele-
nen Constantius'un 361’de iizerine yiiriidiigiinde, emekle-
rinin meyvesini topladi. Constantius ona karg1 bir Alaman
cephesi olusturmay1 basaramamist1. Alamanlar ve Franklar,
361’ de Constantius’un ani 6liimiiyle tiim hakimiyet kuzeni
Julian’a gectiginde de suskun kalmislardi. Julian bir daha
batiya donmedi. Aksine, 363'te Persiya’ya saldird1 ve orada
can verdi. Onun arkasindan kisa 6miirlii hiikiimdar Jovi-
an’dan Valentinian'a hizl1 yonetim degisimleri de, baslarda
Ren ve Tuna boylarinda bir kipirdamaya yol agmamisti. Ba-
t1’'nin kendisine kalmasi igin kardesi Valens’i Dogu Roma’ya
“es kayser” segen Valentinianin, Julian'in egemen Cermen
politikasin siirdiirecegine basindan beri hi¢ kusku yoktu.
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Bunun ilk isaretlerini, 364 ile 365 yillarinda bir Alaman elgi
grubu, itaatleri karsihginda kabilelerine kayser tarafindan
verilecek hediyeleri almak iizere idari merkez Milano’ya
geldiklerinde ortaya koydu. Valentinian'in gonliinden ko-
pan hediyelerin kit olmasini hakaret kabul etmis ve cevap
olarak 365 ve 366’da Galya’ya akinlar diizenlemislerdi. Bu-
nun ardindan hemen 366’da Roma’nin karsilig1 gelmis ve
Valentinian 368’den 371’e kadar Ren Nehri iizerinden Ala-
man bolgesine seferler diizenlemisti. 367 ve 369 arasinda
Valens ve generalleri de birgok kez Gotlara kars1 savasmak
tizere Tuna’y1 gecmislerdi. Biiyiik zaferler kazanamamuslar-
d1, fakat kayser 365-366’da taht1 ele gecirmeye ¢alisan Pro-
copius’u destekleyen kabilelere “dersini vermis” ve nehir
sinirina saygl duymalarin saglamisti. Askeri miidahalelerle
birlikte Tuna'nin her iki yakasinda tahkimat calismalar1 da
yapilmisti. Nehirlerin 6tesinde bir giivenli bélge olusturul-
masy, her iki kayserin de hedefiydi. Valentinianin, Alaman-
larin dogusunda yasayan Roma dostu kabile sefleri ve Bur-
gundlarla yapmis oldugu antlasmalar, Roma’ya diisman
kabileleri kontrol altina almak i¢indi. Bunlar1 gerceklesti-
rirken Valentinianin en biiyiik destekgisi, sonradan kayser
olacak I. Thedosius'un babasi, yani ordu komutan: yash
Thedosius’tu. 368’de muhtemelen Britanya’dan yola ¢ikmus,
imparatorluk sahillerini yeniden huzursuz eden Sakson ve
Frank korsanlarn1 yenmisti. Britanya’nmn, imparatorlugun
elinde kalmaya devam etmesi de onun sayesinde olmustu.
370'te Retsiya’da Alamanlar1 yenmis, akabinde ¢ok sayida
savag tutsagini Yukar Italya’ya yerlestirmisti. 372'de Va-
lentinianin Orta Tuna’da Alamanlara ve Quadlara karsi
diizenledigi seferde siivarilere komuta etmisti. 373'ten iti-
baren Moritanya’da iktidar ele gegirmek isteyen gaspci Fir-
mus’la miicadele etmis, 375'te onu alt etmisti. Bunlara rag-
men Valentinian onu ayn yil, anlasilmaz sekilde bir saray
entrikasina kurban etmisti. Kayser de, 375'te Quadlara kars1
diizenlenen yeni bir sefer esnasinda 6lmiistii. 367’den beri
“es augustus” (es kayser) olan oglu Gratian, daha 16 yasin-
da olmasina ragmen tartismaya yer birakmayacak sekilde
idareyi devralmisti. Askerler, hanedanin gelecegini giivence
altina almak igin 4 yasindaki iivey kardesi II. Valentinian’
da tahta ¢ikarmislardi. Ren boylarinda babalarimn politika-
s1 bir siire daha etkisini siirdiirmiistii. Ancak Alaman Len-
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tienserler 377’de Gratinian’in, Gotlara kars1 miicadele etmek
icin amcas1 Valens’e destek kuvvet gonderecegini ve kendi-
sinin de doguya hareket edecegini 6grendiklerinde, Subat
378'de donmus Ren Nehri'ni biiyiik bir orduyla gegtiler. Fa-
kat iki Romal1 general, Valentian’dan neler 6grendiklerini
onlara Elsass’ta gosterdi. Bu muharebede 30.000 Alaman'y,
krallaniyla birlikte 6ldiirdiikleri sdylenir. Say1 abartili olsa
bile tarihsel acggdan énemli husus, o andan itibaren Lentien-
ser kabilesinin yok olmasiyd:; Kara Orman (Alm. Schwar-
zwald) daghk bolgesine kagip kurtulanlar haricindekiler,
dogu seferine ¢ikan Gratian'in ordusunda askerlik yapma
sart1 kosan antlasmay1 kabul etmek zorunda kaldi. Impara-
torlugu sarsan Hadrianapolis hezimetinden birkag ay énce
Gratian, batidaki Cermen tehlikesini bir kez daha defetmis-
ti ve Valens de bunu doguda basaracak gibi goriiniiyordu.
Tacitus'un 98 yilinda, 490 yildir siiren Roma-Cermen iligki-
leriyle ilgili vardig1 yargi, hakli ve yerinde olabilirdi: “Bu
kadar zamandir Cermenler siirekli yeniliyor.” Dogu’da
yiikselen tehlikenin sonunda Bati'y1 vurup kadim Roma’y1
parcalayacagini fakat imparatorlugun Dogu kisminin, yani
Constantinopolis merkezli “Yeni Roma”mn, krizlerle daha
iyi bag edebilecegini kimse tahmin etmemisti.
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V1. HADRIANAPOLIS HEZIMETINDEN
ROMA'NIN DUSUSUNE: 378-410

17 yasindaki Gratian, Valens'in 6liimiinden sonra 7 yasin-
daki II. Valentinian ile birlikte iilkeyi tek basina yonetme
niyetinde olsa dahi iki kayserin de heniiz ¢cok geng olmalari,
imparatorlugun kaderini generallerin ellerine birakiyordu.
Gratian bunu biliyordu ve Mezya’da dux olarak riistiinii
ispatlamis olan kiigiik kardesi Theodosius'u ordunun ko-
mutanhgina atamigt. Bu atama ayn1 zamanda onun baba-
sina, Valentinianin en yetenekli yardimcisina yapilanlarin
bir manada tazminat1 ya da kefaretiydi. Theodosius, Va-
lens’in biiyiik yenilgisinin golgesinde hemen Tuna’y1 gegen
Sarmatlar geri piiskiirttii. Bir diger ordu komutani Julius,
komutanlik bolgesi olan Dogu’da ne kadar Got asill1 as-
ker varsa tamaminin bir giinde gizlice 6ldiiriilmesi emrini
vermisti. Galip gelen diisman, Gotlar, Hadrianapolis’ten
Kiigiik Asya’ya (Anadolu’ya) sefere cikmaya kalkarsa ar-
kadan vurulmak istemiyordu. Diismanlar bu esnada Trak-
ya’'y1 yagmalamis ancak Hadrianapolis, Constantinopolis
ve diger korunakli sehirleri yagmalamay1 basaramamis-
lard1. 19 Ocak 379'da Gratian, Theodosius'u Dogu'nun es
kayserligine yiikseltmisti. Bu gerekli bir adimdj, ¢iinkii bu
sirada onun yoklugunu firsat bilen Franklar ve Alamanlar
Galya'ya saldirmislardi. Ordunun yeniden yapilandirilma-
s1, yeni kayserin en acil goreviydi ve savasa istekli Gotlar1
orduya almaktan ¢ekinmemisti. Ancak 380’de Fritigern'le
ilk karsilasma, yenilgiyle sonuclandi. Got ordulari, akin ve
yagma faaliyetlerini Panonya’ya kadar genisletince Gratian
bir kez daha Ren’den Tuna kiyisina gelmek zorunda kalmus,
lakin istilacilar1 o da kovamamisti. Bu sebepten onlarla an-
lasip Panonya’dan toprak vermisti. Eski geleneklere gére bu
yeni yerlesimciler, boyunduruk altindaki vergi miikellefleri,
yani tebaa (dediticii) olmuslardi. Theodosius, Gotlar1 kova-
mayacagini veya onlara boyun egdiremeyecegini, artik on-
larin imparatorlugun bir késesinde yasamasina alismak zo-
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runda oldugunu gordiigiinde, bu gelenekten ilk sapan kisi
oldu. Bu yiizden Ekim 382"de son alt1 yillik gidisata son ver-
mek istemis ve Gotlarla federasyon ortag: olacaklar: bir ant-
lasma yapmisti. Buna gore artik sir 6tesi bir federasyon,
Mezya'da, Dacia ripensis’te ve Trakya’da belirli bir 6zerklige
sahip imparatorluk mensubu olarak yasayacakti. Sinir 6tesi
federasyonlarda genelde oldugu gibi, en 6nemli yiikiimlii-
liikleri asker vermekti. Ozerkligin sinirlarin1 zaman gostere-
cekti. Kayserin sarayinda kimilerine gére bu durum, baska-
larina kotii 6rnek olabilirdi. Bundan &tiirii hatip Themistius,
Theodosius’a 6vgii konusmasinda endiseleri dagitmak icin
Gotlarin durumunun Galatlar gibi olacag: beklentisini dile
getiriyordu: en azindan alt1 yiiz y1l 6nce Kelt kabileleri Kii-
¢iik Asya’ya girdiginde, baz1 diismanca tutumlarma rag-
men Romal1 politikacilar onlara géz yummus ve bdylece
bu akincilar sonunda, artik kimsenin barbar diyemeyece-
gi “diizgiin Romalilar” olmuslard1 (16, 211 C-D). Aslinda,
acikca dile getirilmese de bu 6rnek Gotlarin, kaysere bazi
zorluklar ¢ikarabilecegini tahmin ediyordu. Themistius
hakl: gikacaktl Gergi 383’te Kayser Gratian’1 hedef alan ik-
tidar gaspcis1 Magnus Maximus’a karsi 388’'de bat1 seferine
¢ikan Theodosius’a Gotlar da takviye kuvvet vermislerdi ve
kayser 392'de II. Valentinian'i tahttan indiren gaspci Euge-
nius'u 394'te Frigidus’ta yendiginde yine Gotlarin katkilar1
biiyiiktii, ancak kan kayiplan da biiyiik olmustu. Bununla
birlikte 391'de, imparatorluk igindeki Cermenlerin bagim-
sizca ve basina buyruk hareket edebilecekleri tehlikesi giin
yiiziine ¢ikmust. Bu yil iginde, geng Bat1 Got reisi Alarich
etrafina topladif1 savascilariyla Trakya’da Theodosius'un
karsisina ¢ikmis ve imparatorluk birliklerini yenmisti. The-
dosius 395’te oliince, iki oglundan Arcadius doguda ve Ho-
norius da batida onun yerine gectiklerinde Gotlarin oyun
alan1 daha da genislemisti. Zira bu hiikiimdarlarin biri 18,
digeri 11 yasindaydi. Baslarda bagimsiz bir idare yiiriitine-
ye hig yetkin degillerdi. Yetenekleri ve bagimsizliklari ilerle-
yen zamanlarda da sinirh kalmugti. Ik kusak yardimcilarini
babalar1 se¢misti. Batida ordu komutarm Stilicho, yetenekli
bir politikaci ve iyi bir strateji uzmaniydi, Vandal kokenliy-
di. Honorius'u kendisine damat yapmus, kendisi de Theo-
dosius'un yegenlerinden biriyle evlenmisti. Her iki saray-
da da iist diizey idareciler birbirlerine karsi calistiklar igin,
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efendileri olan kayser kardesler de pek iyi gecinemiyorlardi.
Bu nedenle, s6zde birlik goriintiisii vermis olan imparator-
lugun iki parcasi ayriliga dogru siiriikleniyordu.

Bu durumdan kendisine yarar saglayan ilk Cermen, Ala-
rich’ti. 395’te Stilicho biiyiik bir orduyla karsisina gegene ka-
dar Eugenius’a kars1 yapilan savasta yer alan Gotlar, Tuna
tizerinden yetisip kendisine katilan diger kabiledaslariyla
birlikte Yunanistan'in iglerine yagma yaparak ilerlemisti.
Ancak, Stilicho buna miidahale ederken Bati sinirlarinin
disina ¢ikmistr Bati'nin genisleme arzusundan siiphelenen
Arcadius, onu geri gekilmeye zorlad1. Arcadius'un arkasin-
da praefectus praetorio (en iist diizey sivil idareci) Rufinus'un
oldugunu bilen Stilicho itaat etmis ve boylece Alarich de
yagmasini siirdiirmiistii. Ayn1 oyun 397’de Constantinopo-
lis’te hadim Eutropius’un kigkirtmalariyla tekrarlands, ta ki
Arcadius “kiimesi tilkiye emanet edene kadar”: Arcadius,
Balkan Yarimadasi'nin batisin1 Tuna’ya kadar kapsayan im-
paratorluk eyaleti Illyricum’a ordu komutam olarak Alari-
ch’i atamisti. 382’deki federasyon sézlesmesi gibi bu da qigir
acicl, fakat aym zamanda tehlikeli bir adimdi. Ordu komu-
tanlig1 yapmis Stilicho ve diger Cermenler, vatandas olarak
Roma’nin hizmetinde ¢alismaya baslamisti. Ancak, simdi
bagimsiz bir Got sefi -hatta baz1 kaynaklar ona kral payesi
verir- kimsenin miidahale edemedigi bir bolgesel orduyla
donatiliyor ve bu sayede de adamlarina diizenli asker sta-
tiisti veriliyordu. Yerlesmeleri icin Makedonya’dan toprak
da verilen bu askerleri silahlandirmak i¢in, normalde ordu
komutanlarinin idaresinde olmayan silah atolyeleri bu bol-
gede Alarich’in emrine verilmisti. Simdi Stilicho’'nun ordu
komutan1 meslektasinin karsisinda eli kolu tamamen bag-
lanmistw.

Bir diger Got olan Gainas’in vakasi da Arcadiusun
ne kadar zayif oldugunu gosteriyordu: Alarich ile birlik-
te Euenius’a kars1 Got birliklerini yonetmis olan Gainas,
Thedosius’un 6liimiinden sonra kendi kabile savascilariy-
la Constantinopolis’e gitti. Stilicho'nun azmettirmesiyle,
onun rakibi Rufinus'u &ldiirdii. Arcadius onu daha sonra
bir bagka Got'a, Kiigitk Asya’da ayaklanma hazirhigindaki
Tribigild’e kars1 kulland1. Gainas burada az basar: gosterdi-
ginden, efendisine ihanet ettigi siipheleri dogmakta gecik-

59



medi. Buna ragmen Arcadius, Gainas’1 ordu komutanligina
atad1 ve bunun hemen ardindan onun baskenti isgal edisini
gormek zorunda kaldi. Birkag ayin sonunda, yedi bin kisi-
nin hayatina mal olan bir halk ayaklanmasiyla Gainas kovu-
labildi. Dinin de Gotlara duyulan nefrete katkis1 olmustu,
¢linkii Gotlarin ¢ogu bu arada Aryan inancina gegmislerdi.
Onlar fsa’min Tanrr’yla bir olmadigina, Tanr’'nin kendi su-
retinde yaratti1 oglu olduguna inaniyorlardi. Got piskopos
Ultila (ya da Wulfila), Incil'i Got diline gevirmisti ve gayret-
le misyonerlik yapiyordu. Cermenler arasinda Aryanizm’in
yayilmasinda pay1 ¢oktu. Gainas Constantinopolis’te kendi
Gotlar i¢in Aryan kiliselerinin kurulmasini talep etmis ve
bu istegini Katolik ahaliyi arkasina alan piskopos Johannes
Chrysostomus bosa ¢ikarmisti.

Gainas, yerel karisikliklar ¢ikaran bir yan rol oyuncusu
olarak kaldi. Buna karsin Alarich’in ¢ap:1 farkliyd: ve 4 yil
sessiz kaldiktan sonra [talya’ya meydan okumustu. 401 son-
baharinda Alpleri asip Aquileia sehrine yiiriimesi, Constan-
tinopolis'in hosuna gitmiyor degildi. Iyi korunan sehir ona
direnmis fakat Alarich, Yukar Italya'min kiigiik sehirlerini
alabilmigti. Milano’ya dogru ilerlediginde korkup bagkenti
terk eden Honorius, tahtini etrafi batakliklarla gevrili oldugu
icin giivenli saydig1 Ravenna'ya tasimusti. Sitilicho kis siire-
since Cermen komutanlarla giiclendirdigi bir ordu toplamis
ve 402 ilkbaharinda Gotlar giineybatiya dogru geri itmisti.
Pollentia’da ve yazin da Verona civarindaki ¢arpismalarda
her defasinda Gotlar alt ediliyordu. Alarich sonunda ucuz
kurtuldu, ¢iinkii Stilicho ondan, ordu komutanhg yapti:
[llyricum eyaletinin Bati1 Roma’ya baglanmasina yardim
etme s6zii aldi. Gotlar Dogu Roma ile aralarinin bozulma-
smi goze almislardi. Kaldi ki artik, Honorius un tevecciihii
ile Alarich ordu komutani olmustu ve bozusmanin sebe-
bi Honorius olarak goriilecekti. Ancak Bati'nin Alarich’in
destegiyle takviye edilecek bir saldir1 diizenleme plam ba-
sar1siz olmustu, ciinkii Ravenna’daki saray bir anda baska
sorunlarla yiiz ytize kalmisti. Bu esnada, Tuna'nin 6tesinde
yeni bir koalisyon kuran Gotlar, Panonya ve Noricum’u y1-
kip gegmis ve 406’da Italya’ya ulasmislard. Baslarinda kral
Radagais vardi. Alarich’in en yakin adamlarini bile yanina
¢ekmis, Alan ve Hun gruplari da ona katilmislardi. Ordu-
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lar Floransa'y1 kusatmisti; fakat Stillicho onlar1 defetmeyi
basardi. Bunu yaparken en biiyiik destekgileri, Hun siiva-
rileriydi. Denedigi bir yarma harekati sirasinda Radagais’i
sans eseri ele gecirdi. Onun idamindan sonra bassiz kalan
ordular, artik Roma’ya rakip olamazdi. Gotlarin teslim olan
bir boliimiinii ordusuna katan Stilicho, kalanlar1 kéle paza-
rinda satt. Kéle pazarlarinda o kadar ¢ok kole satilmisti ki,
agin arzdan dolayi fiyatlar altiist olmustu.

Kisa bir siire sonra, Galya'ya yaklasmakta olan ikinci bir
Cermen dalgas: daha biiyiik sonuglar doguracakt. Stilicho
da Ren Nehri sinirinda konuslanmig birlikleri, Alarich’e ve
sonrasinda yeniden Radagais’e kars1 kullanmak tiizere geri
cekmek zorunda kald1. Federasyon halinde birlesmis Frank-
lar, onceki iggalcilerin yerini dolduracakty; 406’da bu firsat
cakmistt Hunlar ve Gotlar tarafindan sikistirilan Vandal
topluluklari, 400’den itibaren Orta Tuna’daki yerlesim alan-
larin1 terk etmis, batiya gogiip zorla Galya'ya girmeye calis-
mus fakat Franklar tarafindan geri piiskiirtiilmiislerdi. Kral-
lar1 Godegisel 6ldiiriilmiis ama oglu Gunderich, Suebler ve
Alanlarla birlikte ikinci bir saldiriya tesebbiis etmisti. Bu
defa Franklar yenilmis ve 406 yilinin son giiniinde galipler,
Mainz ve Worms arasindaki Alamanlar ve Burgundlarin da
kendilerine katilmasiyla, donmus Ren tizerinden Roma top-
raklarina akin etmislerdi. Britanya’da bile bu yeni dalganin
kendilerini de vuracagindan korkuyorlardi. Bu yiizden ora-
daki birlikler kendi aralarindan birini, ismiyle biiyiik umut-
lar vaadeden Constantin’i kayser ilan etmislerdi, ¢iinkii
olas1 bir istila halinde Italya’daki kayserden gelecek yardim-
dan timitlerini kesmislerdi. Yeni hiikiimdar III. Constantin
anakaraya cikmus ve orada Galyali birlikler onun gelmesini
bekliyormus gibi hemen ordusuna katilmislard1. Ispanya da
onlar1 takip etmisti, lakin aralarindaki Honorius taraftarlari,
fikirlerini degistirmislerdi. Cermenlere kars1 kazandif: ga-
libiyet, Constantin’in megsruiyetini giiclendirmis ve boylece
oglu Constans’1 sezarhiga atamist. O anda Stilicho'nun aklina
ise bu iktidar gaspgisinin {izerine Alarich’i géndermek gel-
misti. Fakat ordu komutan1 Alarich, illirya Antlasmasi’nin
sartlarmin gerceklesmemesinin kizginhgiyla Noricum’a sal-
dirmisti. Got kinini, 6ncelikle iki ton agirliginda altin hazine
karsiliginda satmisti. Odemenin miktari, Stilicho'nun zaten
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epey kalabalik olan diismanlarinin degirmenine su tagimusti.
Bu onur kiric1 antlasmanin fazla géz oniinde yapildigini dii-
siiniiyor, asir1 giiclenmis olan Got ordu komutanin diisiir-
mek igin firsat kolluyorlardi. 408’in mayis ayinda Arcadius
oldiigiinde, Stilicho Constantinopolis’te kimin halef olaca-
giyla ilgili diizenlemeler yaparken, beklenen firsat dogdu.
Aslinda onun Dogu’daki tahtta gozii oldugu siiphesi uyan-
dirldigindan giivenini yitiren damadi Honorius, komplocu-
larla el sikismisti. Kiliseye siginmak bile Stilicho’yu kurtara-
mamis ve 408 agustosunda idam edilmisti. Boylece Alarich’i
Constantin’e kars1 kullanma planina gerek kalmamis ve Ho-
norius bunu ispatlarcasina Alarich’i ordu komutanhigindan
azletmisti. Kayser daha da ileri giderek Stilicho’nun planini
tersine cevirmisti. Alarich’e kars1 destegini kazanmak icin
III. Constantin’i es kayser olarak tanimisti. Azledilen komu-
tan ise buna cevaben emrindeki Gotlarla ikinci kez Italya’ya
hakaret etmis ve giiciinii carpici sekilde gostermek igin Ro-
ma'nin kapilarina dayanmist. Dehset icinde sehir surlarmin
arkasinda saklanan Romalilar1 kusatma altinda a¢ birakmak
isteyen Alarich’in kendisi de tedarik zorluklariyla karg: kar-
stya kalmisti. Ciinkii yakin cevrenin imkanlari, kalabalik
savascl yiginlarin1 besleyemiyordu, buna ilaveten enigste-
si Athaulf bir birlik daha getirerek karni a¢ kusatmacilarin
sayismi arttirmistt. Alarich, Roma ve Ravenna arasindaki
diplomatik trafigi hizlandirmak ve Honorius'un oyalama
taktigini bozmak igin 409'un sonunda Roma sehrinin valisi
Attalus'u kayser ilan etmis, Attalus da ona 6zlemle bekledi-
gi ordu komutanhig gorevini geri vermisti. Alarich yapmasi
gerektigi gibi bundan bdyle ona gére konumu gayrimesru
olan Honorious’a kars1 Ravenna’ya ilerlemis, fakat kendisi
gibi Got rakibi Sarus karsisina ¢ikinca geri cekilmek zorunda
kalmisti. 410 yazinda Honorius yeni goriismelere yanasinca
bu karmasik devlet hukuku son bulsa da, gériismeler basa-
r1s1z olunca Alarich yeniden Roma’ya yiirtimiis ve Roma bir
kithig1 daha kaldiramamisti. 24 Agustos 410’da sehir Got-
larin eline ge¢mis, ii¢ giin boyunca canlarinin istedigi gibi
yagmalanmisti. En azindan kiliseye siginma hakkina sayg1
duyduklari sdylenir.

Artik baskent olmayan Roma’nin askeri anlamda ele ge-
girilmesinin bir 6nemi yoktu. Ancak 1200 yilhik bir tarihin
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sonunda meydana gelmis olan felaketin simgesel giicii ¢ok
biiyiiktii. Bu felaket, paganizmin manevi merkezini, “ebedi
Roma”y1 vurmustu ve Hristiyanlar ile paganlar kendi yon-
temleriyle buna bir izahat ariyorlardi. Piskopos Hippo'lu
Augustinus, De Civitate Dei [Tanr’'nin $ehri] adli en biiyiik
eserinde baslangi¢ noktas: olarak Roma’nin diisiistinii ele
almastir. Elbette Alarich, 410°da, agustos aymin sonunda
askerlerini doyurabilmek i¢in derhal yola ¢ikmak zorunda
kalmist. Siradaki hedef italya'nin tahil ambari olan Roma
Afrika’s1iyd1 Gotlar oraya ulasabilirlerse biitiin aglik ve si-
kintilardan kurtulmus olacaklardi, fakat bir oncii birligi
Messina Bogazi'min girdabinda bogulunca, batil inangh Ala-
rich geri donme karar aldi. Daha giiney Italya’dan ayrila-
madan da ani bir hastaliga yenik diistii. Jordanes’in Gotla-
rin Tarihi'nde dile getirdigi gibi gercekten de Busento’da,
hazineleriyle birlikte gémiildiigii bir mezarin olup olmadig
tartismaya agiktir. Eski Alman okuma kitaplarinin incilerin-
den, Graf Platen’in Balad1 da bu anlatiy1 devam ettirmistir.
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VII. ROMA’NIN DUSMESINDEN
BATI ROMA IMPARATORLUGU’NUN
COKUSUNE: 410-476

Alarich’in halefi, Athaulf olmus ve enistesinin son yillarinda
tasidig1 kral unvaninihemen kabul etmisti. italya icin higbir
sey degismemisti: kayserlik yonetimi eskiden oldugu gibi
yine etkisizdi ve Gotlar halki soymaya devam ediyorlardi.
412'de nihayet iilkeyi terk edip kuzeye gitmislerdi. Siyasi
durumu daha karmasik hale gelen Ispanya ve Galya’da yeni
ihtimaller doguyordu. Kisa donem kayserlik yapan Attalus,
Athaulf'un dikkatini o bolgelere cekmek suretiyle, yillardir
kanini emdikleri Italya’y: terk etmelerini saglamaya galigt1.
Kutsal Hieronymus'un 409 tarihli bir mektubunda, gorgii
taniklarinin ifadelerine dayanarak 31 Aralik 406’dan itiba-
ren Galya'nin basma neler geldigini tarif ediyordu: “Wor-
ms, uzun bir kusatmanin ardindan diismiistii. Biiyiik sehir
Reims, Amiens, Arras ve buranin civarinda yasayan Mo-
rinler, Tournai, Speyer ve Strasburg: bu yerlerin sakinleri
Germanya'ya siiriikklenmislerdi. Aquitania, Novempopu-
lania, Lyon ve Narbonne eyaletlerinde, birkag istisna harig
tiim sehirler yerle bir edilmisti. Disaridan saldirilara maruz
kalmayan sehirleri de icerde aglik helak etmisti. Kutsal pis-
kopos Exsuperius’un ¢abalariyla ayakta kalan Toulouse’dan
bahsedince gozlerim doluyor. Artik 6liime mahkum Ispan-
ya'min kendisi bile, giinbegiin, Kimberlerin akinindan kalan
hatiralar ve digerlerinin de aym seyi yasayacak olmasmnin
daimi korkusundan titriyordu” (123, 15). Hieronymus'un
Galyal1 sehirlerin sakinlerinin Germanya’ya siiriiklendigini
ifade etmesinden yola cikarak, 406’da Ren’i ge¢mis olanla-
rin 6zellikle kabile gruplar1 ve savasc siivarileri olduklarn
sonucu cikarilabilir. Diger kabile boliimleri geride kalmig
ve 6nden giden yoldaslarinin basarilarindan faydalanmis-
lard1. Hieronymus, Britanya hakkinda higbir sey anlatma-
maktadir. Constantin, oradan Galya'ya gittiginde adanin
savunulmasi i¢in acilen gerekli olabilecek birlikleri de be-
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raberinde gétiirmiistii. Tam da o dénemde Irlandalilar ve
Piktler batidan ve kuzeyden saldirirken, (dogudan gelen)
Sakson korsanlar1 da yagma baskinlarin artirdi. Britanyal
aristokrasi bagimsiz bir savunma organize etmisti. Bu hare-
ket, kuzeydeki eyaletlerin imparatorluktan ayrilip bagimsiz
olmalarina katkida bulunacak bir adimdi. 410’dan itibaren
Saksonlar adaya kalic1 olarak yerlesti. Kismen federal olu-
sum goriintiisii veren bu siyasi yap1, Angillar (Angluslar),
Jiitler ve Frizyalilarla da birlesmistir.

409'da Ispanya’da III. Constantin’e ilk kez bir rakip gik-
mist; ancak Maximus sadece 411’e kadar direnebilmisti.
Ayn y1l icinde ikinci bir rakip, Galyal1 soylu Jovinus onu
takip etmisti. Alan kavminin reisi Goar ve Burgundlarin
krali Gunderich de onu destekliyorlardi. 409'da Alarich
gibi onlar da kendi kayserlerine sahip olmak istiyorlardi.
Constantin koseye sikismisti. Honorius, ona gegici olarak es
kayser statiisii tanimis olsa da, simdi onun Arles’teki sara-
ymin ordu komutani Constantius tarafindan kusatilmasini
emrediyordu. Constantin’in Frank ordu komutani Edobic-
husun yonettigi bir Frank-Alaman ordusu kusatmacilara
yenik diismiis ve boylece bu “iktidar gaspgisinin” kaderi de
mithiirlenmisti. Honorius onu gormek istemiyordu ve bu
yiizden daha Ravenna yolunda idam edilmesini emretmisti.
Constantius ilk basta Jovinus'u fethetmesinin ardindan Is-
panya’ya gitmisti. Darbeci lider, Burgundlar ve Alanlardan
sonra Alamanlar ve Franklar da etrafinda toplayinca, Atha-
ulf da ona katilmay: teklif etmisti, fakat onun dikbaglilig1 bu
dostlugu erken bitirmisti. Honorius'un Galyal1 valisi Dar-
danus, Athaulf'u kayserin tarafina ¢ekmek icin onlarin bu
cekismelerini kullanmisti. Jovinus 413’te Valence’'de teslim
olmak zorunda kalmis ve idam edilmisti. Athaulf kaysere
de kisa siireli sadakat gostermisti. Honorius'un s6z vermis
oldugu tahil ve erzak gelmemisti, bu yiizden de Got lider
Athaulf, 408'de Roma’nin iggali sirasinda Alarich’in eline
gecen ve o giine kadar 6zenle korunan rehineyi iade etme
soziinii tutmadr Bu rehine Galla Placidia, Theodosiusun
kiz1 ve Honorius un iivey kiz kardesiydi. Galya, Athaulf'un
ofkesini tatt1 ve Gotlarin altinda daha énce Italya’nin gekti-
gi gibi ac1 cekti. Marsilya baskina direnirken, Toulouse ve
Narbonne gibi sehirler bile isgalcilere boyun egip kapilarim
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acmak zorunda kalmiglardi. Athaulf, Subat 414’te Narbon-
ne’da rehinesi Galla Placidia ile evlenmisti. Cermen kralinin
kayser ailesine girmesi, halkinin ileride Roma halkiyla bir-
lesmesi icin bir baslangig¢ olacakti. Onunla birlikte hareket
eden Galyal soylular da boyle gormiis, iilkelerinin iginde
bulundugu zor durumdan bu yontemle kurtulacagini dii-
siinmiislerdi. Fakat Honorius ile ordu komutani1 Constan-
tius onlarla aynu fikirde degildi ve Athaulf, Italya’dan pe-
sinden gelen Attalus’u ikinci kez kayser ilan ederek onlar1
daha da asagilamis ve 6fkelendirmisti. 414'te Gotlar kitlik
ve acliktan o kadar bunaldi ki, Ispanya’ya dogru ilerlemeyi
tek care olarak gordiiler.

409'da Iber Yarimadasinda Hieronymusun korktu-
gu sey gerceklesmisti. 31 Aralik 406’da Ren’i ge¢mis olan
Alanlar, Suebler ve Vandallar, yagmalanmis Galya {izerin-
den Iber Yarimadast'na yiiriimiiglerdi. Iki y1l bolgeyi kasip
kavurmuslard: ve daha sonra kayserlik iddiasindaki Maxi-
mus onlarla anlasip iilkenin bat1 tarafinda yerlesim yerleri
vermisti. Bir Vandal kabilesi olan Silinglere Baetica, Alan-
lara Lusitanya ve Vandal Hastingler ile Sueblere de Galigya
verilmisti. Ravenna’da Honorius ve Constantius, bu sirada
Tarraconensis’i isgal eden Gotlar1 kullanarak, Ispanya’da
“sahte kayserin” yapmis oldugu bu diizenlemeleri bozup
bozamayacaklarinin degerlendirmesini yapiyorlardi. Bu
girisim artik Athaulf’la yapilamazds, ¢iinkii 415’te Barcelo-
na’da sahsi bir kavgada hayatin1 kaybetmisti. Ancak halefi
Wallia, 416’ da Constantius'un teklifini kabul etti; buna goére
600 bin olgek tahil alan Wallia, karsihginda Galla Placidia’y1
serbest birakacak ve batida sorun ¢ikaran yerlesimcileri bas-
tirma gorevini tistlenecekti. Yeni kral, yapabildigi kadariyla
soziinii yerine getirmigti: 418’e kadar Silinglerin ve Alanla-
rin biiyiik béliimiinii yok etmisti. Sonrasinda ise, Galla Pla-
cidia ile 417’de evlenmis olan Constantius onu durdurmus-
tu. Ispanya’nin yeni hiikiimdar1 Wallia olmamaliydi. Ordu
komutani, bunun yerine Gotlarin en biiyiik istegini yerine
getirmeyi yeglemis ve onlara resmi olarak Galya’da bir yurt
vermisti. 418’de Aquitiania’da, Toulouse ve Bordeaux ara-
sindaki bereketli Garonne Vadisi'nde yerlesebilmislerdi.
Yerlesim sartlar giiniimiize ayrintili olarak aktarilmamustur,
bu yiizden tartismaya agiktir. Constantius™un hospitalitas sis-
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temini (asker barindirma diizeni) kullandigina dair ipuglar
vardir. Buna gore, bir evin ve bir arazinin tigte ikisi eski sa-
hibine geri birakiliyor ve kalan {icte biri, askere veriliyor-
du. 418’ de gergek bir paylasim mu yapilmisti, yoksa Gotlar
paylarna diisen iicte birinin geliriyle mi yetinmisti, burasi
belirsizdir. Constantiusun Gotlara devrettigi arazilerin bir
boliimii kayserin 6zel miilkleri, bir kismi terkedilen araziler-
den (agri deserti) miitesekkil olabilirdi. Bu miilk karsiliginda
Gotlar da Roma’ya askerlik yapmakla yiikiimlii olacaklar-
di. Ispanya’nin batisin1 Cermenlerden tamamen temizle-
mek, ordu komutaninin hedeflerinden biri olmaya devam
ediyordu. Bunun 6tesinde i¢ diismanlardan ve Bagoudlar-
dan' endise ediliyordu. Ozellikle bu ikinci sorundan dola-
y1, Gotlarin Galya'ya yerlestirilmesi Galyal1 soylularin da
isine geliyordu. Ciinkii hospitalitas asker iskan sistemi igin
kiigiik ciftciler degil, biiyiik arazi sahipleri toprak vermek
zorundaydi. Wallia, daha sonra Tolosan Imparatorlugu de-
nilecek olan, kendilerine vadedilmis topraklar1 géremeden,
418'de 6lmiis ve Theoderid de muhtemelen Alarich’in da-
matlarindan birinin yerini almist1. Sayet Honorius ve Cons-
tantius bundan boyle Gotlarin baris i¢inde tarlalarmi isleyip
sadece askere cagirildiklarinda silaha sarilacaklarimni diisiin-
miislerse yanilmislardi. Yardim ederken dahi Gotlar ikili
oynayabilirlerdi: 422'de Theoderid, Vandal Hasdinglere
kars1 Baetica'ya sefere ¢ikan Roma ordusuna katilmak iizere
birliklerini hazirlamisti. Ancak savasin ortasinda fikir degis-
tiren Gotlar, federal miittefiklerini sirtindan vurarak kesin
bir zafere engel olmusglardu. Ilerleyen yillarda imparatorluk
y6netiminin gecirdigi degisimler, Gotlarin, Bat1 Roma Im-
paratorlugu’nun tamamina olmasa da Galya’ya zarar veren
basibozuk eylemlerine firsat yarattu.

Galla Placidia, ikinci kocas1 Constantius’tan, 418 yilinda
Honoria adinda bir kiz ve 419'da da Valentinian adinda bir
ogul dogurmustu. Cocugu olmayan Honorius bunun tizeri-
ne, 421'de enistesine “es augustus” payesi vermis, sonra da
ikisi birlikte Galla Placidia’y1 augusta? ilan etmislerdi. An-

1 Bagaudae: Ugtincii Yiizyil Krizi'nden Batt Roma'nin yikilisina dek, ispanya ve
Galya gibi az gelismis ve daha az Romalilasmus bolgelerde isyan eden koyliileri
tanimlayan isim. (e.n.)

2 Augustus sdzcligiiniin disili; imparatorige ya da diger soylu kadinlara verilen bir
unvan. (e.n.)
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cak Constantius 421'de bir hastaliga yenik diismiis, Hono-
rius da bundan sonra sadece bir buguk yil yasamistr. Onun
olimiinden kisa bir siire 6nce Galla Placidia, Honorius'la
ettigi siddetli bir kavgadan sonra iki gocugunu alip Cons-
tantinopolis’e gitmisti. Orada kendisinin yegeni ve Arkadi-
us'un oglu olan II. Theodosius, 408’ den beri iktidardaydi.
423’te imparatorlugu yeniden birlestirmeyi diisiinen Theo-
dosius, Bat1 topraklar tizerinde hak iddia etti. Roma sehri-
nin senatosu da bu esnada 6ncelik hakkini kullanip Honori-
us’un halefi olarak Johannes'i secti. Bir Dogu Roma ordusu
425’te onun iktidarma son verdi. Bu orduyla memleketine
geri donen Galla Placidia’nin alti yasindaki oglu, Roma’da
III. Valentinian olarak kayser ilan edildi. Annesi de kayser
naibi sifatiyla onun gorevlerini iistlendi, kendisine verilen
“augusta” payesinin siyasi bir agirhik kazanmasini sagladu.
Bir kadin olarak Galla Placidia’nin, tahtin en giiclii dayanag:
olan ordu iizerindeki etkisi sinirliyds; bu yiizden de giive-
nilir generallere muhtacti. Generaller ise gittikge artan nii-
fuzlar1 sayesinde kendi politikalarini izliyorlardi. En 6nemli
komuta tigliisii, imparatorluk icindeki en biiyiik komutan
ve saraydaki ordu kumandamni Felix, Afrika’daki ordunun
komutan1 Bonifatius ve Galya ordular1 komutan1 Aétius,
takip eden yillarda birbirleriyle girdikleri erk miicadelesi
icinde, kuskuyla pusuda beklediler. Galyal1 ordu komuta-
n1 Gaudentius'un oglu Aétius, gencliginde ii¢ y1l boyunca
Alarich’in elinde esir kalmisti. Daha sonra da bir siireligine
Hunlara esir diismiistii ve o zamandan beri baz1 Hun 6n-
derleriyle iyi iligkiler igindeydi. Hun askerleri takip eden
yillarda onun Galya’daki Cermenleri kontrol alinda tutma-
sina yardimci oldular: 425’te 6nce Arles’i kusatan Gotlar:
geri piiskiirtmekle ise basladi. 428'de Mosel bolgesindeki
Franklar onun kudretini tadarak Ren Nebhri {izerinden geri
piiskiirtiildiiler. 430'da ise Ravenna’daki askerler arasin-
da Felix'in canma mal olacak bir ayaklanmay1 kiskirtmay1
basardi. Aétius, muhtemelen rakibinin kendisine yapacagi
bir suikasti 6nlemisti. Ayn1 yil iginde Alaman Juthunglar
Retsiya’da yendi ve 431’de Noricum’da da basarili savaslar
yapti. 432’de Franklar bir kere daha onun karsisinda yenilgi
yasadi. Galla Placidia’nin ayni yil iginde yanina ¢agirip Fe-
lix'ten bosalan baskomutanhga getirdigi Bonifatius’la ¢ekis-
melerinden dolay1 Alplerin ardina ge¢mek zorunda kaldi.
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Bonifatius, 423’ten beri Afrika’daki eyaletleri Berberi ka-
bilelerin akinlarina karsi basariyla savunmustu ve bu ona
bir bagimsizlik kazandirmisti. Bu durum, Italya’da onun
kayserlikte gozii oldugu siiphesini uyandirmisti. Johannes’e
kars1 Galla Placidia’ya sadik kalmis, Constantinopolis’te bu-
lundugu dénemde de ondan yardimlarimi esirgememisti.
Ancak augusta Bati'ya geri dondiigiinde, Felix, kraligenin
kulagina daha yakin olmustu. “Asi” Bonifatius'u goérevin-
den almak icin Afrika’ya iki kez gonderdigi birlikler basa-
rili olamamuislardi. Bu ¢ekismeler Roma Afrika’s: igin artik
felaket boyutuna ulasmistr. 429’da Vandal krali Geiserich,
Ispanya’y1 terk ederek, o zaman dek Cermenlerin ugrama-
dig1 Afrika'min zengin bolgelerinde halki igin yeni bir yurt
arama firsat1 gormiistii. Imparatorluk idaresinin Suebler ve
Bat1 Gotlara kars1 savaslari, bu karar1 almasinda etkili ol-
mustu. Vandallara, Alanlar ve Cermenlerden kopmus grup-
lar da katilmiglar ve 429'un mayis ayinda 80.000 kisi Cebe-
litarik Bogazi'ndan Afrika’ya yelken agmisti. Sahil boyunca
yaptiklar1 yolculuk esnasinda “vandal” gibi davrandiklan
suglamasi, kosullarin yol agtig1 bir durumdu: ilk defa Fran-
s1z Devrimi sirasinda vandal sozciigii anlamsiz ve sebepsiz
yikicilikla es anlaml kullanilmistir. Vandallar fethettikleri
yerde ahali tarafindan iyi karsilanirlarsa “vandalliga” bas-
vurmuyorlardi. Afrika’daki diniayrismalar da islerine yara-
mustl. Aryanlar, Donatistler, Afrika’daki kiliseden kopmus
radikal Hristiyanlar, Aryan Cermenlerin Katolik piskopos-
lara, rahiplere ve kiliselere kars1 harekete ge¢melerinden
keyif aliyorlard1. Lakin Vandallarin direnisle karsilasmadan
ilerlemelerinin asil sebebi, kars: tarafin askeri agidan zayif
olusuydu. Bu da, diiz arazili iilkenin direng gosteremeden
teslim olmasina yol agmis ve sehirlerin ¢ogunun kapilarini
acmaktan baska secenegi kalmamist1. Gemilerin kullanildig:
bu gocle, bir yilda 1200 km asilmisti. Bonifatius, ilk kez kut-
sal Augustinus'un piskoposluk merkezi olan Hippo Regius
civarinda Vandallarin yolunu kesmigti. Zaten Italya’daki
yonetime kars1 giiclenmek icin diismanlan kendi ¢agirdi-
gindan siiphe ediliyordu. Fakat Romali, muharebede mag-
lup olmus ve hiirmet ettigi piskoposun sehrine siginmak
zorunda kalmisti. Augustinus, Hippo'nun bir yildan fazla
siirecek kusatinasmin baslangicina tanik olmus, sehir diis-
meden 6nce Slmiistii. Bonifatius, tipki Italya gibi Afrika’dan
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gelecek tahila muhtag olan Constantinopolis’in 431'de
gonderdigi ordunun basina gecip ikinci bir savasa cesaret
ettiginde, kazanan yine Geiserich olmustu. Ravenna yo6ne-
timinin, Vandallarin artik Afrika’dan kovulamayacagin
kabullenmesi ii¢ y1l daha siirmiistii. Bu sebeple III. Valenti-
nian, 435'te Geiserich ile bir antlasma yapmist1. Vandallara,
Africa Proconsularis,> Numidia ve Mauretania Stifensis'in*
baz1 bolgelerinde, tarihgilerin vurguladig: iizere, miilkiyet
hakki degil “yerlesim hakkir” vermisti.

Galla Placidia, Bonifatius'u 432’de Italya’ya cagirip ma-
gister militum, (genelkurmay baskanligl) makamina ata-
diginda ona iyilik yapmis olmads, ciinkii Aétius daha en
basindan onunla savasmaya kararliydi Birlikleri Rimini
yakinlarinda garpisti, Aétius yenildi ama sans1 yerindeydi:
Bonifatius bu muharebede aldi1 yaralar sebebiyle iki ay
sonra oldii. Bir y1l sonra Aétius hedefine ulasmist1; Hunla-
nn yardimiyla baski altina aldig1 Galla Placidia, Bonifatius
yerine onu magister militum goérevine atamists. Oldiiriildiigii
454 yilina kadar gorevinde kalmis ve biitiin rakiplerini bas-
kilamusty. Isgal tehdidi altindaki Galya, imparatorluk icinde
kalmisti ama takip eden yillarda Roma tekrar varligini ora-
da ispat etinek zorunda kald1. Bonifatius, 435 te Belgica'ya
giren Burgundlarin karsisina ¢ikt1. 31 Arahk 406’da siiriiler
halinde Ren'i agarak bolgeye gelmis Burgundlar, Kral Gun-
dahar’in idaresinde, Worms sehri cevresinde kendilerine
bir hakimiyet alan1 kurmay1 basarmislardi. Kuzeydeki Bel-
gica’ya gitmelerinin sebebi, 430’a dogru Ren’e ulasan Hun
akinlar1 olmaliyd1. Aétius’a karsi ilk maglubiyeti ucuz atlat-
mislardi, fakat Hunlar ile Romallar birlikte, krallar1 da dahil
olmak tizere kabilenin biiyiik boliimiiniin yok edildigi ikinci
darbeyi Burgundlara 436’da vurdu. Bu kavmin kaderi, Ni-
belungen Destani’nin tarihi temelini olusturmustur. 443’te
Aétius, kabileden hayatta kalanlari, Cenevre’yi merkez ala-
rak Cenevre Golii'niin bat1 boliimiine yerlestirmisti. Tahmi-
nen, Aquitania’da [giineybat1 Galya] Gotlara yapildig: gibi
hospitalitas sistemini uygulayarak onlara topragin iigte birini
devretrnisti. Foederati denen sistemin mensuplar1 olarak ali-
silageldigi {izere, yerlesim hakki karsihiginda Roma igin as-

3 Giiniimiizde Tunus ve Libya’y1 kapsayan Roma eyaletleri. (e.n.)
4  Giiniimiizde Cezayir ve kuzeybat: Afrika’y1 kapsayan eyaletler. (e.n.)
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kerlik yapmak zorundaydilar. Kisa siirede onlarda da yeni
bir yonetim sistemi ve kraliyet hanedani olustu.

Theodorid ve Tolosan imparatorlugu’'nda yasayan Got-
lar, Aétius'un Burgundlarla miicadele etmesini beklemis
gibiydiler. Aétius’un vekili Litorius’un kuzey Galya’da bir
koylii ayaklanmasini (Begaudlar) bastirmakla mesgul oldu-
gu bir anda Narbonne’u kusatmaya baslamislar, fakat sehir
direnmisti. Carpismalar devam etmis, bu muharebelerin bi-
rinde Aétius galip gelmisti. 439'da baris tekrar saglanincaya
kadar yasanan bir diger carpisma ise Litorius'un hayatina
mal olmustu. Belki de miittefiki olan Hun krali Rua’min 6l-
miis oldugunu daha o zaman 6grenmisti. Rua, yardimlarina
karsilik 429’da Panonya’nin bazi bolgelerini almis ve Cons-
tantinopolis’te hitkiim siiren II. Theodosius'u yillik haraca
baglamistl. Panonya, patlama derecesindeki Hun giiciiniin
yayilmasinin gikis noktasi olmustu. Bu yayilmayi, Rua’nin
yerine gelen Bleda ve Attila kardesler devam ettirmisler ve
445'te Attila kardeslerini 6ldiiriip tek hiikiimdar olduktan
sonra yayilmayi siirdiirmiistii. Hun krali, comert odiiller
dagitarak, tamami kendi kabilesinden olmayacak sekilde
secilmis yetenekli liderleri cevresinde toplamisti. Onlarin
da yardimiyla Ren’den Baltiklara kadar yayilan kabilelerin
kendisine boyun egmelerini sagladi. Dogu ve Bat1 Roma'yi,
kurmak istedigi imparatorluga baglayacag: vasallar olarak
gorityordu. 449’da Valentinian'm ona ordu komutani payesi
ve maags sunmasl, dostane bir jestti ama Attila’y1 yolundan
alikoyamamisti. 450’de kardesiyle aras1 bozulan Valentini-
anin kiz kardesi Honoria, Attila'ya evlenme teklifi gotii-
rerek hanedanlar arasinda akrabalik kapisi agmaya calisti.
Attila'nin Honoria'y1 ve geyiz olarak Bati Roma Imparator-
lugu’'nun yarisini istemesi kayser tarafindan reddedilince
Hun krali bunu savasg ilan1 saymis ve ordusuyla batiya iler-
leyerek cevap vermisti. Cok uluslu bir koalisyon esliginde
451 ilkbaharinda Ren’i ge¢mis, aralarinda Metz'in de bulun-
dugu bir¢ok Galya sehrini fethetmis ve Orleans’t kusatmisti.
Maiyetinde Dogu Gotlar ve Got soyundan gelen Gepidler
de yer aldig: icin, Theodorid ve Bat1 Gotlarin da kendisine
katilacaklarin1 umuyordu. Ancak Aétius onlari, simdiki sta-
tillerinin daha avantajh olduguna ikna etmisti. Ordu komu-
tanlarin1 Galyali, Frank, Burgund ve Saksonlardan olustur-
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dugu ve en biiyiik grup olarak Bat1 Gotlarin da katildi§: bir
orduyla, Haziran 451’ de Troyes yakinlarindaki Chalons bol-
gesinde Attila’ya meydan okumustu. Bu, yiizyilin en kanl
savas1 olmus, rivayete goére 180.000 kisi olmiistii. Sonucta
Attila yenilmezlik s6hretini kaybetse de, Aétius onun, or-
dularimn biiyiik béliimiiyle birlikte geri ¢ekilmesini engel-
leyememisti. Belki de Aétius, ileride Roma’nin basmna bela
olmamalari i¢in Cermen miittefiklerinin mutlak galibiyetle-
rine firsat vermemis ve Attila’nin ¢ekilmesine goz yummus
da olabilirdi. Attila, yenilginin 6ctinii almak icin bir y1l son-
ra Yukar Italya’ya saldirdi. Cok iyi korunan Aquileia’nin
da aralarinda yer aldig1 bir dizi sehri ele gecirdi. Ancak aglik
ve salginlarin etkisi, ayrica Dogu Roma’min Hun egemen-
ligindeki topraklara saldirmasi onu geri cekilmeye zorladi.
Roma’y: fethetmeyi planladigs, fakat Papa Leo’nun bir elgi
gondererek onu bu fikrinden vazgegcirdigi dahi soylenir. Bir
yil sonra Hun hiikiimdan aniden 6ldii. Onun 6liimii, ege-
menligi altindaki uluslara bagimsizliklarini geri alma firsat1
verdi. Attila'nin biiyiik oglu ve halefi Ellak, iktidara hakim
olamamuis, kiiciik kardesleri de onun 6ncelik hakkina itiraz
etmisglerdi.

Panonya’daki Sava Nehri'nin bir yan kolu olan Ne-
dao’da, muhtemelen 454 ya da 455’te bir kez daha, her iki ta-
rafta da Cermen kabilelerinin yer aldig: bir kavimler savasi
yapilmis, Ellak maglup olmustu. Ona kars1 sadakatlerini ko-
ruyan Kral Valamir'in emrindeki Dogu Gotlar, yenilgiden
sonra Roma topraklarina siginmisti. Constantinopolis’te
asker kokenli Marcian, kayserin kiz kardesi Pulcheria sa-
yesinde 450’de II. Theodosius'un yerine yonetime gelmisti.
O da Valamir'in Gotlarinin federal olusumunu kabul etmis
ve onlara Panonya’dan arazi vermisti. Nedao’daki savasta
Hunlarin karsisindaki koalisyonda yer alan Got soyundan
gelme Gepidlerle de bir antlasma yapmuis, onlar1 da Panon-
ya’'min dogusuna yerlestirmisti.

Chalons’daki Katalon Muharebesi'nde Attila'nin ege-
menligine son vermis olan savasin popiiler etkisi, Aétiusu
giiciiniin doruguna tagimisti. Ordu komutani, bu giiciinden
yararlanarak 450'de Galla Placidia o6ldiigiinde hanedana
girmek istedi. IIl. Valentinianin sadece iki kiz1 vardi, Eu-
docia ve Placidia. Eudocia, uzun yillar 6ne saraya rehine
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olarak gelen ve Gaiserich’in oglu olan Hunerich ile nisan-
liyd1. Boylece Aétius da oglu Gaudentius icin Valentinian'in
kiz1 Placidia’ya talip olmustu. 454 yilinda diigiin olacakti,
Aétius daha simdiden kendini miistakbel kayserin babasi
olarak gorityordu. Ancak uzun yillardir Praefectus Praetorio
Petronius Maximus'un basin gektigi saray i¢i diismanlari,
Valentinianin ordu komutanlarina kars1 duydugu ve halen
gecmemis kuskularini tekrar canlandirip saraydaki bir go-
riisme sirasinda bizzat kayserin onu dldiirmesini sagladilar.
Rivayetlere gore, Valentinian sag elindeki silahla onun sol
kolunu kesmisti. 455'1n mart ayinda kayser de ayn kaderi
paylasmuisg, katledilen Aétius'un fedailerinden iki Got savas-
¢1, Roma’da Mars Meydani'nin tam ortasinda onun intika-
mini almaslarda.

Theodosian Hanedani'nin son erkek varisinin de katle-
dilmesiyle sonuglanan, imparatorlugun zirvesinde gercek-
lesen bu cinayetler, imparatorluk topraklarindaki Cermen
hiikiimdarlar igin biiyiik bir firsatti. Zira, Valentinian ve
Aétius’la yaptiklar antlasmalar: artik gegersiz say1yorlardi.
Sonraki yirmi y1l boyunca art arda tahta gecen kisa 6miir-
lit kayserlerin higbiri Cermen krallarina kars1 bagimsiz bir
politika yiiriitecek giicte degillerdi. Dogu Roma’'nin liderlik
iddiasini da kabul etmek zorunda kalmislarda.

439'da Geiserich, heniiz 435'te yapilan antlasmay1 boz-
mus ve Africa proconsularis eyaletiyle birlikte Kartaca’y:
isgal etmisti. Vandalin sonraki adimlar1 da kendisinin ar-
tik bagimsiz oldugunu Ravenna yonetimine ispatlamist:
donanmay: biiyiitmiis ve 440'ta Sicilya'ya, Asag1 Italya’ya,
Sardinya’ya ve Dogu Roma idaresindeki Rodos’a bile sal-
dirmisti. Hunlarla baglant1 kurmus, onlarin 441'de Trakya
ve Illirya’ya saldirmasi, Geiserich’e gonderilmis olan Dogu
Roma filosunun geri ¢agrilmasma yol agmisti. Afrika’daki
Katoliklere yapilan zuliimlerin siirdiiriilmesinin yani sira,
biiyiik toprak sahibi soylularin mallarina el konulup, kaca-
mayanlarin ¢ogunun da kolelestirilmesi, Katolik imparator-
luk sarayin éfkelendiriyordu. Ustelik Geiserich, tahil ihra-
catin her an durdurabilirdi. Bu sebepten Valentinian 442’de
Afrika eyaletlerinin paylasimini yeniden diizenleyecek bir
antlasmaya hazirdi. Vandal hiikiimdara Numidya’nin, Afri-
ca proconsularis’in ve Tripolitanya’nin gesitli béliimlerinden
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olusan, birbirine bagh ve icinde kendini egemen hiikiimdar
olarak gorebilecegi bir bolge birakilmistr. Oglu Hunerich'in,
kayserin kiz1 Eudocia ile nisanlanmasini, sadece Afrika’da-
ki Vandal hiikiimdarhiginin degil, ailesinin konumunun da
bir giivencesi oldugu i¢in arzu etmisti. Boylece, Valentinian
oliir 6lmez Afrika’daki imparatorlugunun kendisine yetme-
digi acikca goriilmiistii. Ordu ve donanmay1 daha da biiyiit-
miis, Afrikal1 yerel takviye birliklerin de destegiyle Mayis
455’te Tiber Nehri'nin agzinda toplanmislardi. Birkag giin
sonra Roma, 45 yil aradan sonra ikinci kez diistii. Papa Leo
en azindan Vandal kralin, askerlerine yakmay1 ve 6ldiirme-
yi yasaklamasin saglamisti. Engelleyemedigi ise, sehri iki
hafta boyunca talan etmeleriydi. Roma’da Valentinian'in
halefi ilan edilmis olan Petronius Maximus'un isgalcilerden
kagmaya calistig1 sirada, 6fkeli halkin tas yagmuru bu kor-
kak kayserin hayatina son verdi.

Petronius Maximus, Galya ordusu komutanhigina Gal-
yal tecriibeli soylu Eparchius Avitus'u atamisti. Komutan,
kayserin 6liim haberini aldiginda Toulouse’ daki Bat1 Got sa-
rayindaydi. 453’ten beri orada hiikiimdar olan Theodorich,
onu Maximus'un halefi olmaya zorlamistr. Bunun iizerine,
Galyal soylularin da onayiyla, askerleri onun kayserligini
ilan etmislerdi. Avitus, mesru olarak taninmay1 hak edebil-
mek i¢in Vandallara ve Sueblere hadlerini bildirmeye karar
vermigti. Zira, Ispanya’da Sueb kral1 Rechiar, Valentinian'in
olumiinii firsat bilip Kartagena'ya [giineydogu Ispanya]
saldirmigt ve tiim Ispanya’ya hakim olmak istiyordu. The-
odorich, bu tehlikenin 6niinii alma konusunda Avitus’la
hemfikirdi ve Rechiar kendisine gonderilen iki elciyi de
dinlemeyince Bat1 Got krali, Burgundlarin da destekledigi
ordusunu Ispanya’ya yiiriittii. Damadi olan Sueblinin mag-
lubiyetinden faydalanip bir¢ok Ispanyol sehrini yagmaladu.
Baglangicta Avitus iin Italya’da igler iyi gidiyordu. Annesi,
Got kral1 Wallianin kiz1 olan bir Sueb kralinin oglunu, yani
Ricimer’i ordu komutanhigina atayip onu yeni bir Vandal
saldinsinin beklendigi Sicilya’ya gondermisti. Aétiusun
emrindeyken yiikselmeye baglayan Ricimer, Vandallan
Agrigent’te, ve ardinda Korsika’da yenmisti. Lakin daha
sonra silah arkadas1 Valerius Maiorianus’la birlikte efendi-
sinin karsisina ¢ikip meydan okudu: Placentia’da yendigi
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Avitus'u tahttan feragat etmeye zorladi. Taht gegici olarak
bos kalmus, bir y1l sonra Maiorianus, Ravenna’da kayser ilan
edilmisti.

Bu olanlardan uzakta, Dogu Galya’da ve Tuna kiyisinda
Franklar ve Alamanlar zaman icinde daha da yayilmuslar-
di. Buna sebep olan biraz da Aétius’a karg1 aldig1 yenilgi-
nin intikami icin kabilesinin bélgesini Somme’ye kadar ge-
nigleten Frank Krali Chlodio idi. O ve akrabasi1 Merovech,
boylelikle Merovenijlerin® yiikselislerinin temelini atmisti. O
zamana kadar federal yapida ve Ren’in dogusunda yerlesik
bulunan Ren Franklari, artik nehrin batisina da ge¢mislerdi.
Art arda Mainz'1, kuzeyindeki daha kiigiik sehirleri ve son
olarak da Koln'ii fethettiler. Sonrasinda Trier’e kadar ilerle-
diler. Muhtemelen Avitus'un goéreve getirmis oldugu Gal-
yali ordu komutan1 Aegidius, Soissons’a geri ¢ekildi. Geriye
kalan Burgundlar da Main ve Neckar arasinda Alamanlar
tarafindan boyunduruk altina alind1. Giiney, giineydogu ve
glineybati istikametlerinde daha ¢ok genislemislerdi. Bur-
gund Kapisi'ndan® girip ayni sekilde saldiran Burgundlarla
rekabet halinde Langres ve Besangon’a kadar olan bolgeyi
isgal etmislerdi. Retsiya ve Noricum un bazi béliimleri Ala-
manlagmis ve hatta Yukan Italya dahi tekrar Alaman istila-
cilara tanik olmustu. Alamanlarin bu ani ve hizli yiikselisini,
krallarin idaresinde kuvvetli bir merkezi yapisi olusturma-
larina baglamak, tartismal bir iddiadir. Genislemeyle ilgili
yetersiz birtakim rivayetlerde, diger Cermen kabilelerinin
biiyiik krallarin1 6rnek almis olabilecek Gibuld ya da Geba-
vult adindaki bir kraldan bahsedilir.

Kayser Maiorianus, imparatorlugun mevcudiyetini
miimkiin oldugunca korumaya kararliydi. Geiserich en
biiyiik diismani olarak goriilityordu, ¢iinkii bu lider, impa-
ratorlugun cekirdegi sayilan Italya’y: tehdit ediyordu. Bun-
dan dolay1 karg1 taarruz igin silahlanmis ve bir donanma
olusturmaya baglamist. Oncelikle Galya’daki Theorich’in
kendisine biat etmesini saglamaliydi. Bunu 459 yilinda Ar-
les’in bir kez daha Bat1 Gotlar tarafindan basarisiz bir kusat-
maya maruz kalmasiyla basarmistir. Onlara kars1 dengeyi

5 Bugtinkii Fransa ve Almanya arasindaki bolgede 5. ve 8. ytizyillar arasinda hii-
kiim siirmils Frank hanedan. (e.n.)
6 Fransa'nin Isvigre simirina yakin bir bolgesine verilen ad. (e.n.)
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olusturan Maiorianus, Burgundlarla, baskenti Lyon ile bir-
likte “Lugdunensis prima” eyaletini onlara birakan bir ant-
lasma yapmusti. Theodorich’i yeniden Ispanya’ daki Sueble-
re miidahale etmekle goérevlendirmisti, ciinkii Geiserich’e
kars1 donanmay1 oradan yola ¢ikarmak istiyordu. Maioria-
nus bununla birlikte Dalmagyali komutan Marcellinus’tan,
Sicilya’ya saldiracagma dair s6z almisti. Avitus'un arka-
das1 olan Marcellinus, onun 6ldiiriilmesinden sonra, Bati
Roma’ya kars1 kullanisli oldugu icin Constantinopolis’teki
kayserin isine gelecek, bagimsiz bir rejim kurmustu. Geise-
rich, Maiorianus'u daha zay1f bir rakip olarak goriiyordu ve
imparatorluk donanmasina, daha Ispanya’daki Carthege-
na Limani'ndan ¢ikamadan bir baskin yapmay1 basarmisti.
Maiorianus 460'ta yapilan baris antlasmasiyla, Afrika’daki
topraklarin bir kismini daha terk etmek zorunda kalmist.
Bu asagilayic1 sonug, sayginhigim o kadar lekelemisti ki,
461’de doniis yolunda daha italya’ya ayak basmadan Rici-
mer, onu tutuklatip idam ettirme ciiretini gostermisti. Bu-
nun devaminda Ricimer'in Roma senatosu tarafindan tahta
cikarilmasin sagladig Libius Severus, 4 yillik hiikiimdarhg:
siiresince ordu komutan Ricimer’in kuklas1 olmaktan baska
ige yaramamig ve 465'te yine onun tarafindan ortadan kal-
dirtilmasty

Aegidius, Ricimer’in Maiorianus’a kars1 uyguladig: ada-
letsizligi hazmedemiyordu. Sal Franklarinin krali Meroven;j
Childerich ile, savagcilarini kendisinin emri altinda italya’ya
gondermesi i¢in bir antlagsma yapmisti. Geiserich’in Vandal
savascilarini da ayni sekilde saldirmaya tesvik etmis, fakat
Bat1 Gotlar onun hesaplarini bozmuslardi. Narbonne’u isgal
etmisler, tahta ¢ickmasini tereddiitsiiz desteklemis olduklar:
i¢in Libius Severus'un buna géz yumacagini ummuslardi
Yeni kayser ve Ricimer’in eski Galyal1 komutani olan Agrip-
pinus’u Aegidius'un yerine Galya’ya gondermesi de isleri-
ne geliyordu. Ancak, Aegidius gorevinden istifa etmeyi red-
detmisti. Kendi inisiyatifiyle hareket ederek, askerlerinin ve
Frank miittefiklerinin destegiyle Gotlara karsi savasmis ve
onlar1 463'te Orleans yakinlarinda yenmisti. 464 ya da 465’te
oldiigiinde, baskenti Soissons olan, Sen Nehri'nin kuzeyin-
deki bir bolgeyi, Marcellinus'un Dalmacya’da elde ettigine
benzer bir egemenlik alan olarak oglu Syagrius’a birakmis-



t1. Constantinopolis’teki Kayser Leo'nun yardimiyla 465’te
Sicilya’dan kovmus oldugu Vandallar, Maiorianus’un &lii-
miinden sonra da onun diismani olarak kalmislardi. Leo,
Libius Severus devrildikten sonra Bat1 Roma’daki tahtin da
sahibi olmustu. Bir yillik hiikiimdarsiz donemin ardindan
Ricimer, Anthemius'un kayser olmasini 467’de kabullen-
mek zorunda kalds, ¢iinkii Geiserich’e kars1 Dogu Roma’nin
yardimina muhtacti.

Iktidarsiz gegen dénem zarfinda Bat1 Gotlarin yénetimin-
de ciddi sonuglar doguracak bir degisim olmustu. Eurich,
biiyiik kardesi Theoderich’i 6ldiirmiis, hemen ardindan da
hassas vaziyetteki 418 tarihli foederati yerlesim s6zlesmesini
biisbiitiin yok eden bir Got yayilmacilif1 baslatmistr. Euri-
ch’in ilk darbesi 468'de Ispanya’y1 vurmustu: Sueb egemen-
ligindeki bolgelerin belli kisimlarini ele gecirmisti. Got lider,
469’ da Bretonlara yapacag; bir saldiriyla Galya’daki gii¢ den-
gelerini degistirmeden 6nce arkasini saglama almak istiyor-
du. Ancak Loire Nehrine vardiinda Roma-Sal Frank giic-
leri kargisina dikilmis, o da geri ¢ekilmek zorunda kalmist.
Eurich, Akdeniz sahillerini ele gecirdigi giiney kesimlerde,
ayrica Rhone’a ulasip 471'de Kayser Anthemius'un bir ordu-
sunu yendigi doguda ise daha sanshydi. Takip eden yillarda,
once sehrin yerel soylulan tarafindan savunulan Auverg-
ne’de sansin1 deneyip basarisiz olmustu. Gotlar, yaptiklari
bircok seferle Clermont sehrini zorlamislardi. Orada Kayser
Avitus'un oglu Ecdicius ile sair ve yerel piskopos Apollinaris
Sidonius, direnisin ruhu olmuslardi. Gotlarin ilerlemesinden
tedirgin olan Burgundlarla ittifak kurmuslardi. 472’de Ant-
hemius da Ricimer’in kurbanlarina katildiktan sonra artik
merkezi yénetimden de bir yardim gelmiyordu. Ispanya’da
Eurich'in siiregelen saldirilar1 altinda Roma egemenligi sona
erdi. Yarimadanin kuzeybatisindaki Suebler ve Pirene Dagla-
1 bolgesindeki Basklar bagimsiz kaldilar.

Galya ve Ispanya’nin ardindan, son olarak Roma Afrikast
da imparatorluktan kopmustu. Geiserich, korsan saldirilari-
n1 Dogu Roma bolgesine tasimis ve boylece Leo'nun halefi
Kayser Zenon, 474'te Vandal kralini iggal etmis oldugu tiim
topraklarda egemen hiikiimdar olarak tarudig: bir antlasma-
y1 kabul etmisti. Mevzubahis topraklar arasinda Kuzey Afri-
ka'nin yaru sira Balear, Sicilya,Sardinya ve Korsika gibi biiyiik
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Akdeniz adalar1 da vardi. Resmiyette antlasmanin tarafla-
rndan biri olarak Bat1 Roma kayserinin adi da muhtemelen
gecmisti. Bu kayser, tipki amcasi gibi Dogu Roma’nun kayseri
tarafindan da desteklenen, Dalmagya ordu komutaru Mar-
cellinius'un yegeni ve varisi Julius Nepos'tu. 472'de Kayser
Ricimer’in 6liimiinden sonra, birer yil arayla Bat1 Roma’dan
geriye kalan Italya’y1 yonetmis olan Olybrius ve Glyceri-
us’tan sonra, 474’te tahta gecmisti. Nepos yeniden Galya’ya
ayak basmay1 denemis ve 475'te Got lider Eurich’e, giiney
Galya'nin baz1 bolgelerinden gekilmesi sartiyla Auvergne’yi
takas edecegi bir baris antlasmasi énermisti. Eurich, bu 6ne-
riyi memnuniyetle kabul etmisti. Bu antlasma, Burgundlarla
olan dogu simirimi giivence altina almis ve kayseri, Ecdicius ile
Apollinaris Sidonius’u sirtindan vurma noktasina getirmisti.
Piskopos Apollinaris siirgiine gonderilmis, Ecidicius da ordu
komutanhgigoérevini Nepos'un generali Orestes’e devretmek
zorunda kalmusti. Kayserin cezasi hemen verilmisti: Orestes,
Galya yerine Ravenna’ya yiiriimiis, Kayser Nepos'u kovup
kiigiik yastaki kendi oglu Romulus’u tahta ¢ikarmist. Cagdas
literatiir, gocugun kayserlik payesini kiiciiltmiis ve ona Ro-
mulus Augustulus demisti. Bu anlamsiz durum bir y1l son-
ra sona ermisti. Hun ve Cermen soyundan gelen Odoaker,
¢ogunlugu kendisi gibi Cermen kokenli olan asi birliklerin
basina ge¢misti. Agustos 476’da Orestes’i Placentia civarin-
da katletmis ve masum oglunu maas baglayarak kayserlikten
emekliye ayirmistt. O zamanlar, yeniden iktidarsiz gegecek
bir “fetret devrine” girildigi diisiiniilmiis olabilir. Ancak Ne
Odoaker, ne de Constantinopolis’tekiler Romulus’a bir halef
istemiyorlardi. Askerlerinin kral ilan ettigi Odoaker, Dogu
Roma kayserine biat etmisti ve kayser de onu Italya ordusu-
nun komutanlhigina atamigt. Imparatorlugun birlegtirilmesi
fikri korunmus ve iktidar boslugu uzadik¢a 476 yihinin Bati
Roma Imparatorlugu'nun son yih oldugu kanaati daha da
yayginlasmist. “Birinci Roma”nin rolii artik kesin bigimde
Constantinopolis’e, yani “Ikinci Roma”ya gecmisti. 476 yili,
Bat1 Got Eurich, Vandal Geiserich, Frank Childerich ve Bur-
gund Chilperich gibi kendi yonetim bélgelerinin basinda bu-
lunan Cermen krallar1 igin de hakimiyetlerini dogrudan etki-
leyecek bir doniim noktas1 degildi. Ortak varisi olduklar1 bir
Roma Imparatorlugu’'nun efendileri olarak Dogu Roma’ daki
kaysere fahri 6ncelik hakki tanimislardi.
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VIII. ROMA TOPRAKLARI UZERINDE
BAGIMSIZ CERMEN DEVLETLERI (476-585)

Bati Roma imparatorlugu, III. Valentinian'in 455teki olii-
miinden sonra hizla dagilirken Dogu Roma Imparatorlugu
¢ok biiyiik kayiplar vermeden bu siireci atlatmay1 basar-
mistt. Nedao’ daki savas, Dogu’yu bagka bir sey yapmasina
gerek kalmaksizin Hun tehlikesinden kesin olarak kurtar-
mist. Onceden Hunlarin emrine girmis olan ve simdi ise
yerlesmeleri i¢in Kayser Marcian’in toprak verdigi Cermen
kabilelerinin hicbiri Constantinopolis'ten imparatorlugun
bir parcasini koparacak giicte degillerdi. Pagonya’ya foede-
rati sistemiyle yapida yerlesen Dogu Gotlar, Tuna'nin iki ya-
kasindaki komsu kabilelerle savasmak zorunda kaliyorlardi
ve 473’te Balkan Yarimadasi'na yerlesmek iizere bolgeyi
terk etmislerdi. Zaman icinde orada da tutunamamaislardi.
Kimi eyaletlerdeki yikimlar ile kabilelere verilen harag ve
diger 6demeler can yakici olsa da, rekabet halindeki kabi-
leler, her defasinda Dogu Roma kayserinin parayla veya
hiinerli taktiklerle imparatorlugu biiyiik kayiplardan koru-
masina firsat veriyorlardi. Gotlarin Balkan gogii esnasinda
ilk kez geng bir kral, on y1l boyunca Constantinopolis’teki
kayserin sarayinda rehin olarak yagsamis olan Theoderich
ortaya ¢ikmist. 476’da Kayser Zenon'u, Asag1 Mezya’'daki
bazi yerlesim alanlarini kendisine birakmak zorunda birak-
mis, 488’e kadar burada yasamisti. Kayseri i¢ diismanlara
kars1 desteklemesinin 6diilii, ordu komutanligi olmustu.
Ancak bu paye onu Trakya ve Makedonya’ya yagma akin-
lar1 diizenlemekten alikoymamuisty, giinkii bu sayede kabile-
daslarinin yasam sartlarini iyilestirecek ve kaysere giiciiniin
smirlarmi gosterecekti. Zenon bu sebepten dolayi, Dogu
Gotlardan kurtulmak ve ayn1 zamanda Bat1’ daki tistiinliigii
gliclendirmek igin 488’de Got komutani kabilesiyle birlikte
Odoaker’in iizerine yiiriimeye ve onun yerini almaya cagir-
misti. Theoderich bu ¢agriya uymus ve aralarinda bagka ka-
bilelerden ayrilanlarin da ¢ok¢a bulundugu 100.000 kisiyle,
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daha aym yil iginde Italya’ya dogru yola gikmist. Gepid-
lerin ablukalarini asip bu bolgede kis1 gegirerek, 489 agus-
tosunda Isonzo’da Odoaker’in savunma hattina ulasmisti.
Theoderich, birka¢ hafta sonra Verona’da rakibine iistiine
geldi. (Orta Yiiksek Almanca’da, Verona'nin adi Berne idi.
Galip lider Theoderich, Cermen destanlarinda Dietrich von
Bern’e (Bern’li Dietrich) doniigmiistiir.) Giiney Italya’ya ka-
dar aralarinda Roma ve Milano’nun da bulundugu sehirler
art arda Theoderich’in tarafina ge¢mislerdi. Bati Gotlar ve
Burgundlar da onu destekliyorlardi. 490’da Odoaker son
olarak Adda Nehri kiyisinda tigiincii bir savas: kaybederek
Ravenna’ya gekilmek zorunda kaldi ve Theoderich, onu Ra-
venna’da iki buguk yil boyunca kusatma altinda tuttu. Bu
miicadeleleri, Dietrich’in destans1 “Raben Muharebesi”dir.
Sonra 493’te Ravenna piskoposu Johannes’in arabuluculu-
guyla Odoaker ve Fredrich’in Italya’y: birlikte yénetmesini
Ongoren bir baris sagland1. Ancak, birkag giin sonraki “baris
yemegi” esnasinda Got krali, bir akrabasini oldiirdiigiini
iddia ettigi Odoaker’den 6¢ almak amaciyla, iktidar ortagini
ortadan kaldirdi. Zenon'un kendisine verdigi gérevi yerine
getirmisti. Bu olayin ardindan askerleri Theoderich’i yeni-
den kral ilan etti ve boylece kabile hiikiimdarhiginin niifuzu
genisledi. Roma kayseri, bu payeyi kendisi vermek isterdi.
Bu ytizden 491'de 6len Zenon'un halefi Anastasius, onun
kral unvanini onaylamak igin 497’ye kadar bekledi. 500 y1-
Iindan itibaren Theoderich, Flavius Valentinianus ve Flavi-
us Constantinus'un devami olarak Flavius Theodericus rex
unvanin tasidi. Kendisine Biiyiik Theoderich diyenler onu
Biiyiik Constantin’le ayni kefeye koyuyorlardi.

[talya tizerindeki hakimiyeti bariscil sekilde giivence al-
tina almak, Theoderich’in en 6nemli goreviydi. Bu sebepten,
Gotlarin mevcut miilkiyet durumunu miimkiin oldugunca
koruyarak, binli gruplar halinde yerlesmelerini saglamisti.
Onlan ozellikle tehdit altindaki yukar Italya’da bulunan
sehirlere ve garnizonlara yerlestiriyor ya da askeri yerlegke-
lerde bir araya topluyordu. Gotlar savunmayi olusturacak,
Roma halki da onlar1 doyurma gorevini iistlenecekti. Theo-
derich, sivil idarenin alisilagelmis seklinde hicbir degisiklik
yapmadi. Bu siirecte, sehirlerde Katolik dini biiyiik olgiiler-
de hakim oldugu icin, Aryan olan kral hosgoriilii olmaya
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Ozen gosteriyordu. Gotlar ile Romalilarin bir arada yasama
sorunu, din kavgalariyla zorlastirilmamaliydi. Theoderi-
ch’in bars politikasi, Roma’nin iist diizey soylularini onun
sarayina ¢ekmis ve onlar da Theoderich’e degerli hizmet-
lerde bulunmuslardi. 500’den sonra bunlarin arasinda, geng
yaslarina ragmen kapsamli bir egitim almis olan Boéthius ve
Cassiodorus da yer ald1. Cassiodorus, -daha sonra tapu bel-
geleriyle birlikte Variae (varyasyon, gesitlilik) baslig1 alinda
yayiumlayacagi-, kralin resmi yazi islerini diizenliyordu. Bu
belgeler Italya’daki Dogu Gotlarin yapisi ve tarihiyle ilgili
en iyi kaynaklarimizdir.

Theoderich, diger krallarla akrabalik baglari kurarak ko-
numunu giiclendirmenin yollarin1 artyordu. Yiikselisteki
Merovenj Chlodwig’e (Clovis) yakin olmak 6zellikle isine
geliyordu. 493’te onun kiz kardesi Audofleda ile evlendi.
Chlodwig de yaklasik ayn1 zamanda, 6len Burgund kral
II. Chilperich’in kizi Chrodechilde (Clotilde) ile evlenmisti.
Onceki evliliginden iki kiz1 olan II. Theoderich, ¢ok gegme-
den birini Bat1 Got kral II. Alarich’e, digerini de Burgund
veliaht prensi Sigismund’a es olarak verdi. Dogu Got hii-
kiimdar1 artik kendisini, icine Vandal krali Thrasamund ve
Thiiringlerin krali Herminafrid'i de alan, dallanip budak-
lanmig bir Cermen krallar ailesinin bagi olarak goériiyordu.
500’lerde kiz kardesi Amalafrida’y1 Vandal kralina veren
Theoderich, 510’da yegeni Amalaberga’y1 da Thiiringli hii-
kiimdarla evlendirmisti. Ancak kayimnbiraderler arasinda
siirtiisme yasanmayacagina dair beklentisi gerceklesmedi.
482'de, 16 yasindayken babasi Childerich’in yerine gegen
Chlodwig’in egemenlik alanim1 Galya’'da siiratle genislet-
mesi engellenemedi. Oniindeki ilk engel, 476’dan sonra
Dogu Roma kayserine baghligini bildiren komsu hiitkiimdar
Syagrius'tu. Kendi babas1 Aegidius'un ve Chlodwig’in ba-
basinin ge¢miste ayn ittifak icinde Bati Gotlara kars1 gar-
pismis olmalarinin ya da Childerich’in Frank savasgilarmin
Galya’da foederati diizeninde kapsaminda Roma ordusunun
parcasi olmasinin “Son Romali”ya bir faydasi olmamustu.
486’da ordular1 Soissons civarinda carpismig, Syagrius ye-
nilmis ve Alarich’in yanina ka¢gmisti. Chlodwig’le bozus-
mak istemeyen Alarich, siginmaciyi teslim etmisti. Frank
krali da Sen Nehri'nin kuzeyindeki Galyali-Romalilara Bati
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Roma’min varisinin ve yeni efendilerinin kim olacagini ka-
nutlamak maksadiyla Syagrius'u 6ldiirtmiistii. Ustelik top-
rak kazanimlar1 ve Syagriusun ordusunu kendi ordusuna
katmasi, Ren’in bu tarafindaki kiiciik Frank krallarinin ve
¢ok gecmeden Galya’daki Cermen krallarin hissedecegi bir
agirlik kazanmasini saglamisti. Chlodwig, Ren’in sol kiyila-
rinda yerlesik olan Thiiringlileri tahminen 492’ de hakimiye-
ti altina almisti. Bu donanimla kendilerinden daha giiglii bir
rakibin, Alamanlarin kargisma ¢ikmisti. 496’da Ziilpich’te
yapilan kanl savasta Alamanlara ilk agir darbeyi indirmis,
on y1l sonraki ikinci savasta da diz ¢oktiirmiistii. Chlodwig,
yukar1 Ren’in her iki taraf1 ve Isvigre’deki Alaman bolgeleri-
nin hiitkiimdar1 olmustu. Daha 6nce kardesi Godegisel adi-
na ona meydan okuyan Burgund krali Gundobad’a kars1 bir
sefer diizenlemisti. Gundobad yenilgiden sag kurtulup kral-
ligin1 kaybetmemesini I Alarich’in yardimina bor¢luydu.

Alarich, taraf tutmasinn bedelini caniyla 6deyecegini ve
bu srrada Gundobad’mn Chlodwig'in yaninda yer alacagini
bilseydi, bunlar1 yapmazdi. Bu bedeli, 507’de Galya'nin ba-
tisindaki Poitiers sehrinin kuzeyinde, Vouillé yakinlarinda
yapilan savasta 6dedi. Burada ilk defa kars1 karsiya gelen-
ler sadece Cermen askerler degil, aym1 zamanda Katolikler
ve Aryanlardi, ciinkii Chlodwig, muhtemelen Ziilpich'li
olan Alamanlara kars1 yaptig bir savasta zafer kazanmasi
durumunda Katolik inancina gegecegi s6ziinii verdiginden,
bu siire¢ i¢inde vaftiz olmustu. Dindar bir Katolik olan ka-
ris1 Chrodechil de elbette onu vaftiz olmaya tesvik etmisti.
Krallarimin izinden gidip Aryanizmden dénen bir¢ok Frank
da, Katolik Galya halkiyla kolayca kaynagmiglard. Italya’da
Theoderich’in basina bela olan dini zitlik, Frank devletinde
ortadan kalkmisti. Tourslu Gregor, Merovenj hanedan1 yo-
netimdeki Galya'ya dair en ayrintih kaynak olan eseri Ta-
rih¢i’de, Chlodwig’in Alarich’e kars1 verdigi miicadeleyi bir
“din savas1” olarak gosterdigini anlatir; “Bat1 Got Galyas1
dinsizlerden kurtarilmaliydi” (2,37). Chlodwig’in Burgund
miittefiki Sigismund da Katolik olmustu. Bat1 Gotlar 508’e
kadar Aquitania eyaletinin, baskenti Toulouse’u da kapsa-
yan biiyiik bir boliimiinii kaybetmislerdi. Rhéne’un batisin-
da kalan Akdeniz sahili, Bati Got kuzenlerine yardim icin
miidahale ettiginden, ellerinde kalabilmisti. Theoderich’in
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6diilii de Rhéone'nin dogusundaki Provence olmustu ve bu-
ray1 bir Galya vilayeti olarak egemenlik bolgesine katmisti.
Heniiz Chlodwig’in ikinci Alaman savasindan sonra ondan
durmasini rica eden Dogu Got krali, kacan Alamanlara ko-
ruma ve yerlesim alani saglamisti. Simdi de, Frank hiikiim-
dar Chlodwig’'in Galya haritasin1 kendi lehine daha fazla
degistirmesini ve bdylece enistesinin tehlikeli bir komsuya
doniismesini istemiyordu. Constantinopolis’te ise bu duru-
ma farkli bakiliyordu: Chlodwig batida Theoderich’e karsi
bir denge olusturmaliydi. Kayser Anastasius bu sebeple ona
bir el¢i heyeti yollamist1. Heyet de imparatorluk asaletinin
nisaneleri olan mor renkli pelerin ve taci Tours’da kendisi-
ne sunmus ve onursal “konsiil” unvani vermiglerdi. 497’de
Theoderich de ayn sekilde Anastasius tarafindan kral olarak
taninmisti. Her iki kral da takip eden yillarda iktidar politi-
kalar1 sebebiyle gozlerini birbirlerinin {izerinden ayirmadi.

Yaklagik 510 yilinda Theoderich’in, yegeni Amalaber-
ga'y1 Thiiring krali Herminafrid ile evlendirmesi iizerine
Frank Kral1 Chlodwig, Ren’in dogusundaki Thiiring bolge-
sine sefer diizenledi. Theoderich de Frank kralinin miicade-
le ettigi, Ren Nehri agzindaki Warinilerle irtibata gegmisti.
Chlodwig’in teker teker ortadan kaldirmakta oldugu birgok
kiiciik Frank kral1 yalniz baglarma kalmislardi. O zamana
kadar Koln cevresindeki Ren Franklari, Ziilpich'teki Kral
Sigebert'in ve onun Vouillé’deki oglu Chloderich’in emri
altinda, Theoderich’in miittefikiydiler. Chloderich, seferden
geri donmesinin ardindan, yerine gecmek amaciyla kendi
babasmi, Chlodwig’in bilgisi dahilinde o6ldiirmiistii. La-
kin sonugta bosalan tahti devralan kisi, katil Chloderich’in
sirdasi, Meroven;j kral Chlodwig oldu. O zamana dek Ch-
lodwig coktan kralliginin yonetim merkezini Tournai’den
Paris’e tasimisti. Sen Nehri kenarindaki bu sehir, kralligin
iki parcas1 olan Aquitania’daki Franklasmis bolgeler ve Ren
ile Loire arasindaki Francia'nin ortasinda yer aldig: igin
bagkent olmaya daha uygundu. 507 ve 511 arasinda Chlo-
dwig’in geleneksel Sal Frank hukukunu Latince yazdira-
rak olusturdugu “Lex Salica”, imparatorlugun i¢ diizenini
saglamlastiracakti. Romahlarin ve Cermenlerin bir arada
yasamlarim diizenlemek i¢in birkag yil 6nce Roma huku-
kunu temel alarak bir hukuk diizeni yaratan Burgund Krali
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Gundobad ve Bati Got Kral1 Alarich’ten geri kalmak iste-
miyordu. Katolik Chlodwig’in kilise politikas1 da impara-
torluk parcalarinin kaynasip birlesmesini destekleyecekti.
Biiyiik Constantin’den beri Roma kayserlerinin topladigi ve
bununla da kalmayip tartisilacak konular1 ve zaman zaman
¢ikacak sonuglar1 da tayin ettikleri biiyiik konsil toplantila-
rina 6zenmisti. Merovenj Krali Chlodwig, Temmuz 511'de
kilisenin yonetimini tek elde toplamak icin imparatorlugu-
nun piskoposlarini Orleans’ta yapilacak bir konsil bulus-
masina cagirmisti. Konsil kararlarini onaylayacak olan kral,
boylece kilisenin hkiminin kendisi oldugunu gostermisti.

Aymn y1l icinde Chlodwig, 45 yasindayken olmiistii. Hii-
kiimdarligin1 6nceki evliliginden olma biiyiik oglu Theo-
derich’e ve onun ii¢ iivey kardesine, yani Chrodechilde ile
evliliginde dogan ¢ocuklarina birakmisti. Bu ¢ocuklar baba-
larinin topraklarini esit krallar olarak paylasmis fakat mira-
sin biitiinliigiinii bozmamislardi. Bu yiizden, idare merkez-
lerini gekirdek bolgeden, yani Syagrius'un eski devletinden
se¢mislerdi: Reims, Orléans, Paris ve Soissons idareleri, Bati
Gotlarla ilgili gelismeler siiresince kardesleri birlik iginde
kalmaya zorlamisti. Alarich’in Sliimiinden sonra en biiyiik
oglu Gesalech, Got krali olmugtu. Ancak 6z evlat olarak go-
rillmemesinin yan sira Aquitania’da Franklara kars: verdi-
gi kayiplar da mesruiyetini sarsti. (Daha 6nce Franklar ile
Bat1 Gotlar1 arasinda yasanan) Vouillé Muharebesi sonra-
sinda oldugu gibi Theoderich yine miidahale etti; Vandal
krali Thrasamund'un verdigi paralarin da kurtaramadig:
Gesalech’e kars1 askerlerini gonderdi. Maglup kral, Bur-
gundlara timit baglamis fakat onlara dogru kagarken tutsak
edilip oldiiriilmiistii. Theoderich, bosalan tahta Alarich’in
kendisinin ayarlamis oldugu ikinci evliliginden olan torunu
Amalarich’i gecirmisti. Cocugun vesayetini bizzat kendisi
iistlenmis ve kral olarak [talya ve Ispanya’y1 kendine bagla-
y1p birlestirmisti. Bu durum, 526’daki 6liimiine dek siirdii.
Evlendirme politikasini da Franklarla baris1 giivence altina
almak igin bir kez daha uygulamisti. Yaklasik 513’te Amala-
rich, Chlodwig’in esi Chrodechilde’den dogan ve annesiyle
ayni ad1 tastyan kiziyla evlenmisti. Bu evlilik Theoderich’in
o6nceden Chlodwig’in ogullariyla yapmis oldugu baris s6z-
lesmesini percinlemisti.
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Theoderich acilen bir baska sorunu ¢6zmek zorunday-
dr: 60 yasina yaklasiyordu ve bir oglu, dolayisiyla bir vari-
si yoktu. Bu sebeple kizi Amalasuintha’y1 515'te, soyunun
Bati Got kraliyet hanedan1 Amallara dayandif1 séylenen
Eutharic ile evlendirmisti. Dogu Roma Kayseri L. Justinus
da Ravenna ile iyi iliskiler kurmak isine geldigi icin Theo-
derich’in bu veraset diizenlemesini tanidi. 518’de Kayser
Anastasius'un yerine gecer gecmez Eutharic’i “silah evlatli-
g1”na [filius per arma] almis ve 519’da ise o zamana dek onun
kaymnpederine bile kismet olmamis bir onur olan konsiilliik
makamina atamisti. Ancak Eutharic’in yaklasik 523 yilin-
daki oliimii, veraset diizenlemesini baltalamisti. Theoderi-
ch’in tesellisi, Amalasuintha’nin bir giin dedesinin eserlerini
devam ettirecek olan Athalaric adinda bir oglan dogurmus
olmasiydi. Roma Senatosu’ndaki soylular bu duruma pek
sicak bakmiyorlardi. Ayrica Justinus'un dini ayrimcilik ya-
parak kat1 Katolik politikalar izlemesi (schisma') onu Dogu
Roma’yla baglant1 kurmaya itmisti. Aryan Theoderich igin
bu biiyiik bir ihanetti. 524'te Boéthius'u ve 525'te onun ka-
yinpederi Symmachusu komplo kurduklari sebebiyle idam
ettirdi. Onur payelerinden biri olan “Roma’nin namini ya-
yan” payesine golge diismiistii. Got lider, dis politikadaki
evlilik stratejilerini kesin bir sekilde sorgulatan basarisizlik-
lar elde ediyordu. Kiliselerin doniisiimiinden sonra Dogu
Roma’ya kendinden 6ncekilerden daha fazla yonelen Bur-
gund kral1 Sigismund, Theoderich’in kiz1 olan ilk esi 6liin-
ce, ikinci esinden dogmus cocuklara yer agmak ve belki de
Ravenna’ya dikkatlerini geviren Aryanlar geri itmek igin,
ilk esinden olan oglunu ortadan kaldirmisti. Dogu Gotlarin
intikam seferi, onlara Burgund Kralligi'nin bat1 tarafini ka-
zandirmis fakat Frank krallarinin ayni hizla Burgundiya’nin
kuzeyini ele gecirmeleri can sikic1 bir durumdu. Aldiklan
yerleri kisa siire sonra kaybettiler. Ancak artik istikamet bel-
li olmustu: 534’te Chlodwig’in ogullar tiim Burgundiya’y1
ele gecirdi ve Frank Kralligi'na bagh bir alt krallik haline
getirdi.

Theoderich 526’da 6liim doseginde yatarken, 10 yasin-
daki torunu Athalaric’i halefi ilan etmis, etrafinda toplanan

1 Dogu (Bizans/Ortodoks) ve Bat1 (Roma/Katolik) kiliselerinin birbirinden ayril-
mast. (e.n.)
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Dogu Got soylulara, yeni krala hiirmet etmelerini, senato-
yu ve Roma halkini sevmelerini ve Dogu Roma’nin “tanri-
sal kayserinin” daima bagisq1 ve barisc1 kalmas igin gayret
gostermelerini tavsiye etmisti. Jordanes'in Gotlarin Tarihi
kitabinda, naklettigi bu veda sozleri (s. 304), ayn1 zamanda
oglunun naipligini tistlenen kizi Amalasuintha igin de bir
“hiikiimet programi1”ydi. Bazi soylular sadece naibin kadin
olmasina degil, ayn1 zamanda onun kendisi gibi oglunu da
bir Romal1 misali egitmesine karsi ¢ikiyorlardi. Bu tutumun,
Romalilarla Gotlar arasinda bir fark birakmayacag: endi-
selerini dile getiriyorlardi. Amalasuintha gittikce giiclenen
muhalefete kars1 533’te, tam da Justinian’in batiya kars: yeni
politik acilimlara giristigi bir anda Constantinopolis’in yar-
dimina basvurmustu. Justinian, kayseri politik otorite ola-
rak taniyan Cermen krallarin iizerinde artik tam egemenlik
kurup boylece Roma Imparatorlugu’'nun birligini yeniden
saglama kararlihigiyla, 527’de amcasi Justinus’dan bosalan
tahta oturmustu. Ancak, yeniden kazanilacak olan Roma
Imparatorlugu (Imperium Romanum) degil, Hristiyan Impa-
ratorlugu (Imperium Christianum) olacakty. Thtiya¢ duyulan
agir silahlanma icin gerek kaynak, tebaadan acimasizca top-
lanan vergilerle saglanmusti. Justinian’in kendisi askeri yete-
nege sahip degildi, fakat aralarindaki rekabet bazi zararlara
yol agsa da Belisarius ve Narses gibi donemin en iyi komu-
tanlarindan olan iki yardimciya sahipti. Bu komutanlar,
Roma’nin dirilis programini en azindan Afrika ve Italya’da
uygulayabilmisler, Vandallarin ve Dogu Gotlarin egemen-
liklerine son vermislerdi.

Vandal Krali1 Hilderich de Amalasuintha gibi Gelimer’'in
liderliginde bir soylu muhalefet tarafindan tehdit edilince
Constantinopolis’e basvurmustu. Ancak daha yardim ye-
tisemeden, 530'da tahtindan indirilmisti. Justinian bunu
gerekge gostererek Gelimer’e savas ilan etmisti. Belisarius,
533’te giiglii bir donanmayla, Amalasuintha’dan destek al-
dig1 Sicilya tizerinden Kartaca yakinlarina yelken agmuisti.
Hazirliksiz yakalanan Gelimer’in direnci zayifti. Yasanan
iki carpismada da Belisarius’a yenilmis ve 534 baharin-
da teslim olmustu. Basarisiz olmasinin bir baska sebebi de
Vandallarin yiiz yil iginde yerel halkla bir arada yasayabi-
lecek sekilde bag kuramamis olmalariydi. Onceleri Dogu
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Roma’dan gelen saldirilar1 daima bertaraf etmis olan eski
fatihler, sonradan birbirleriyle hakimiyet kavgasina tutusup
zayif diismiisler ve ilk darbede parcalanmislardi. Vandal
ve Burgund Kralliklar1 ayn1 donemde haritadan silinmisler
ve Dogu Roma’nin yaninda, gelecek vadeden bir sekilde
Franklar kendini gostermeye baslamis ve o yilin kazanam
olmuslardi.

534 yilinda Dogu Got Kralligi'nin yikilisi da baglamus,
geng kral Alarich daha iktidara gelemeden 6lmiistii. Ama-
lasuintha naipligini siirdiirebilmek i¢in kuzeni Theodahad’1
kral olmaya tesvik etmisti, fakat Theodahad kabul eder et-
mez patronigesi Amalasuintha’y1 siirgiine gondermis, boy-
lece isteyerek veya istemeden onu diigmanlarina teslim ede-
rek 535'te oldiiriilmesine yol agmisti. Baris yanlis1 yeni kral,
Justinian’la anlagsmanin yollarin1 aramuis, fakat o ise Hilde-
rich’te oldugu gibi, miittefikinin &ldiiriilmesi gerekgesiyle
Dogu Gotlara savas ilan etmisti. Belisarius 535’te Sicilya’y1
fethetmis, cabucak diigen giiney Italya iizerinden Napoli'ye
varmisti. Uzun bir kusatmanin ardindan teslim olmak zo-
runda kalan sehir yagmalanmisti. Cesareti kirilan Theoda-
had tiim Italya’y1 Justinian’a teslim etmeyi diisiindii. Onun
bu teklifle Papa Agapetus’u Constantinopolis’e gonderdigi-
ni 6grenen 6fkeli Gotlar, onu 6ldiiriip yerine savas deneyi-
mi bulunan kraliyet muhafizlar1 komutan Witigis’i 536 y1l1
sonunda tahta gecirmislerdi. Yeni kral, hanedandan gelme-
digi icin Amalasuintha’nin kiz1 Matasuintha ile yapilacak
bir evlilik ona mesruiyet de kazandiracakt. Witigis, Frank
krallariyla bir ittifak antlasmasi yapmis ve onlara gelecekte-
ki yardimlarina karsihik Dogu Gotlarin elindeki giiney Gal-
ya'y1 birakmis ve iistelik 900 kilo altin vermisti. 537 yilinin
ilkbaharinda, daha 6nce Belisarius’a teslim olup kapilarin
a¢gmis olan Roma’y1 kusatmaya baslamisti. Kusatma bir y1l1
agmis, aglik ve kuzey Italya’ya ilerleyen Dogu Roma ordu-
su, Gotlar1 kusatmadan vazgegip geri ¢ekilmeye zorlamisti.
Ordu komutani Johannes taze birliklerle Adriyatik Denizi
tizerinden gelip Rimini'yi isgal etmisti. Bu sehre ilerleyen
Witigis'in yine sans1 yoktu. Bolgeyi Belisarius’a ve boylece
ftalyan savas sahnesine ¢ikmis olan General Narses’e bi-
rakmak zorunda kalmisti. Ikili sonradan aldiklan celiskili
kararlar sebebiyle, yeni kazanilmis Milano’yu tekrar kay-
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betmislerdi. Bunun {izerine Kayser Justinian, Narses’i Cons-
tantinopolis’e geri cagirmists. 539’da Alpler’i asan Franklar,
Gotlara bir fayda saglayamamislardi. Tedarik giigliikleri ve
hastaliklarla bogusarak ¢ok gegmeden evlerine geri donmiis
fakat miittefiklerinin bolgesinden gecerken etrafa pek de
zararsiz davranmamislardi. Witigis'in Panonya’daki Lan-
gobardlar1 ve Persleri Dogu Roma topraklarina saldirmaya
tesvik etmek igin yaptig1 diplomatik girisimler bosa ¢ikmis-
t1. 539 yilinin sonunda Belisarius, Got kralin1 Ravenna’da
kusatma altina almist. Onun Italya’nin yarisin1 Dogu Roma
Kayseri Justinian’a vermek ya da muzaffer komutan Belisa-
rius’a kendi tahtin1 devretinek gibi caresiz tekliflerine, sadik
komutanin kulaklan kapaliydi. Mayis 540'ta teslim olmak
zorunda kalan Witigis, tutsak halde Constantinopolis’e go-
tiiriilmiis ve orada 2 y1l sonra dlmiistii.

Doguda Perslere kars1 savagsmaya giden Belisarius, Po
Nehri'nin kuzeyinde yer alan Got boélgelerini fethetmeye
zaman bulamamisti. Got askerler 541 ya da 542’de Pavia’da
kumandan Totila’y1 kral ilan etmislerdi. Ondan en azin-
dan Italya'nin tiimiinii geri almasini bekliyorlardi. Aym
zamanda Dogu Roma hiikiimdarhg;, yiiriittugin sert vergi
sisteminden dolay1 artik Romalilar ve Gotlar tarafindan
sevilmiyordu. Totila’nin askerlikteki hiineri, diplomaside-
ki imlihg ve halkin memnuniyetsizligi bir araya gelince
Gotlar 543'iin sonuna kadar iilkenin genis bir boliimiinde
egemenligi yeniden ele gecirmislerdi. Roma ancak bir yil-
ik kusatmanin ardinda, 546’da diismiis ama ¢ok gecmeden
ftalya’ya donen Belisarius tarafindan geri alinmisti. Totila,
Perslerin savas tehdidi onu tekrar Belisarius'tan kurtarin-
ca, 550’de Roma’ya ikinci kez saldirip hiikiimdar olmustu.
Aymn yil icinde Sicilya’y1 zapt eden Got 6nder, bir sonraki
y1l donanmasiyla Yunanistan, Sardunya ve Korsika’ya dahi
saldirmigti. Justinian, 552'de Narses'i Italya’ya gonderdi-
ginde Totila’nin yildiz1 s6ndii: Umbria’daki Busta Gallica
yakinlarinda ordular karsilasmislardi Totila 6.000 asker-
leriyle birlikte diismiistii. Got ordusundan geride kalanlar
Teja’y1 kral ilan etmisler, o da orduyu son kez toparlayip
552 yilimin sonbaharinda Napoli'nin giineyindeki Milchberg
yakinlarinda Narses’e meydan okumustu. O da kaybetti ve
oliimiiyle birlikte Italya’daki Dogu Got egemenliginin sona
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erdigi kesinlesmis oldu. Hayatta kalanlar artik kayserin
tebaasi olarak miilklerinin basina dénebileceklerdi. Birkag
Got sehir komutani, tamamen tiikenmis italya’da Narses’e
kars1 artq1 carpismalara girismisti. Yardim ¢agrilar1 sonu-
cunda gelen 75.000 kisilik Frank-Alaman goniilliiler de Ital-
ya'y1 en giiney ucuna dek katetmis ve koyleri bir kez daha
talan etmislerdi. Narses, liderleri Butilin emrindeki bir ki-
sim isgalciyi, 554’te Capua yakinlarinda imha etmisti. Kar-
desi Leuthari liderligindeki digerleri de Venedik’te salgina
yakalanip lmiiglerdi. Narses'in Got gruplarla yer yer yapti-
g1 catismalar, takip eden yillarda da siirmiistii. Bunun yaru
sira, Italya’da diizeni yeniden saglamak, giivenligi temin
etmek ve kilise tartismalarini yatisirmak igin ¢aba goster-
misti. 565’te Justinian 6lmiis, halefi olan II. Justinus 568’de
Narses’i gorevinden aldj, ¢iinkii bolgedeki siki yonetimi ve
edindigi servetle ilgili dedikodular saraya kadar ulasmusti.
Narses 0mriiniin son 6 yilin1 Roma’da kendi isleriyle mes-
gul olarak gecirdi.

Dogu Got egemenligi son bulurken, Justinian’a Afrika
ve Italya’dan sonra Bat1 Got idaresindeki Ispanya’ya da sal-
dirma firsatt dogmustu. Miidahaleyi hakl ¢ikaracak gerek-
¢e de iiciincii kez iilkenin kendi icinde olusmustu. 526’da
Theoderich’in éliimiiyle Amalarich Italya’dan bagimsiz ol-
mustu. Ancak Franklar Galya’da kalan diger egemenlik bol-
gesinde tehditkar varliklarin siirdiiriiyorlardi. Buna karsin
Chlodwig’in kiz1 Chrodechilde ile yapmis oldugu evlilik de
ise yaramamisti. Aksine, Aryan kral ve Katolik kralige ikiye
béliinmiislerdi ve bunun iizerine kralicenin kardesi Childe-
bert enistesine saldirip 531’de ondan bir parca Galya toprag:
daha koparmisti. Amalarich Barselona’ya kagmist1 ve orada
kisa siire sonra bir Frank’in diizenledigi suikastin kurbam
olmustu. Onun halefi, kendisinin ordu komutani Theudis
olmus ve Rhone ile Pireneler’in arasindaki sahil bolgesi Sep-
timanya'y1 giivence altina almisti. 551’de sevilmeyen kral
Agila’ya kars1 ayaklanip, bu gerekgeyle Justinian’la da bag-
lant1 kuran Athanagild, Gotlarla yerel halk arasindaki mez-
hep kavgasindan faydalanmisa benziyordu. 552’de kayse-
rin bir filosu Ispanya’nin giiney sahillerine cikarma yapmus
ve asilerin yardimiyla yarimadanin giineydogu boliimiini
yukariya dogru Cordoba’ya kadar kazanmisti. Athanagild,
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555’te Agila’y1 ldiiriip tahta ¢iktiginda ¢ok gecmeden miit-
tefiklerinden bikip ve onlarla baglarinm1 koparmisti. Lakin
Dogu Romalilar: geriletmeyi ancak 568’ de kendisinden son-
ra kral olan Leovigild basarmist1. 585’ te kuzeybatidaki zay:if
diismiis Sueb Kralligi'n1 imha ettikten sonra hemen hemen
tiim Ispanya’y1 egemenligi altinda birlestirmisti. iceride bir-
ligi saglamak icin Bat1 Gotlarla yerel halkin evlilik yasagini
kaldirmasi ve 586’da yerine gececek oglu Reccared’in Kato-
lik olmasi da yine énemli gelismelerdi. Giiney Ispanya kiy1-
larinda kaybedilmeden kalan bir kissm Dogu Roma toprag:
neredeyse 40 y1l daha Bat1 Got Kralligi'na tehdit olusturma-
dan ayakta kalmist1.

Kayserin uyguladig1 hirsli “restorasyon” (imparatorlugu
geri kazanma) programiyla Dogu Roma Imparatorlugu’nun
giiciiniin sinirlarini ne kadar astigi, daha Justinianin 6m-
riiniin son yillarinda ortaya ¢ikmisti. Halefi II. Justinus,
ftalya’ya ayak bastiklarinda neredeyse 500 yil siiren gogcler
donemine son noktayr koyacak olan Langobardlarin, yillar
stiren savaglarla Italik Yarimada'da Dogu Gotlardan geri
alinan topraklar ele gecirmelerini engelleyememisti.

Isa’dan 6nce ilk yiizyilda Iskandinavya’dan gelerek asa-
g1 Elbe Nehri kiyilarina yerlesen Langobardlar (kavmin ads,
Cermen dilinde “uzun sakallilar” anlamina gelir), 4. ytiz-
yilda da Elbe Nehri boyunca Bohemya'ya go¢ etmislerdi.
Tek tiik savasq gruplar 6nceden giineye dogru yol almis-
lar ve 167'de Kayser Marcus Aurelius idaresindeki Roma-
hlarla karsi karsiya gelmislerdi. Langobardlar 488 de Bo-
hemya’dan yola c¢ikarak asagi Avusturya’daki Rugileri ve
508’de Herulileri yendikten sonra onlarin Orta Tuna kiyisin-
daki bolgelerini isgal etmislerdi. Burada eski Roma eyaleti
Dakya’y1 almis olan Gepidlerle komsu olmuslardi. 526’da
Theoderich’in &liimiinden sonra Kral Wacho idaresindeki
Langobardlar, o zamana kadar Dogu Got kralinin korumus
oldugu Suebli gruplar1 Panonya’nin kuzeyinden siirmiisler-
di. Daha onceki donemde Weser ve Elbe arasina yerlesmis
Thiiringlerle arasindaki eski bagi Franklarin lehine olacak
sekilde koparan Wacho, boylece yeni dostlarinin 534’e ka-
dar Thiiring Krallig1'n1 fethetmelerini kolaylastirmist1. Justi-
nian’la kurulan ittifak, Langobardlara 547’de Noricum’u ve
Panonya’nin giineyini kazandirmist1. Karsilik olarak, Dogu
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Gotlarla yapilan savaglara asker katkisinda bulunmuslar-
di. Gepidli komgularina kars1 da kayserden yardim alma-
y1 umuyorlardi. Ancak Dogu Roma’nin degisken politikasi
ytiziinden beklentileri sadece kismen karsilanmisti. Birgok
siirtiismeden sonra 567’ de savasa girilmis, Kral Alboin ko-
mutasindaki Langobardlar, Avarlarla anlasip Gepidleri
kiskaca alarak galip gelmislerdi. Gepid Kralligi'min genis
kesimleri Avarlarin olmus, diger Gepidli gruplar da galip
gelen Langobardlara baglanmislardi. Miittefiklerin kisa
siirede saldirganlasabilecegi endisesi, bir sonraki y1l Albo-
ini radikal bir adim atmaya zorlamisti: 568’ deki Paskalya
Bayrami'nda halkini toplamis ve onlar1 kendisiyle birlikte
Italya’ya goc¢ etmeye tesvik etmisti. O sirada IL Justinus’un,
komutani Narses’i gérevinden azletmis olmas1 da bu dog-
rultuda bir firsat olusturuyordu. Dahasi, kayser Langobard-
larla kurdugu ittifaki uzatmakta tereddiit ettigi icin Albo-
in’in goziinde bundan boyle Avarlarla tek basina ugrasmayi
hak ediyordu.

Artik gogmen kabileler kervanma Gepidlerin disinda
aralarinda Saksonlarin dahi bulundugu dagimk gruplar da
katilmiglard1 ve onlarin terk ettigi topraklara Avarlar yerle-
siyorlardi. Alboin onlarla iki asirhik bir giivenlik antlagmasi
yapti. Eger Langobardlar italya’y: terk etmek isterlerse iki
asir sonrasina kadar eski yurtlarina geri donebilecekler-
di, ciinkii bu siire zarfinda Dogu Roma kayseri, Adriyatik
tizerinden giiglii bir ordu génderebilir, Franklar giineye yii-
riimeyi planlar ya da her ikisi isgalcileri kovmak igin birle-
sebilirdi. Alboin’in kervanina katilan kisi sayisinin 100.000
ile 150.000 arasinda oldugu tahmin ediliyor. Bunlarin ce-
kirdegini 20.000 kisilik savascilar olusturuyordu. Akrabalik
baglarinin bir arada tuttugu ve italya’ya ulagtiktan sonra da
varliklarini siirdiirmiis olan kafilelere ayrilmislardi. Karnik
Alpler ve Jiilyen Alpleri arasinda yer alan eski ordu yolunu
takip eden Langobardlar, Friaul’a gitmislerdi. Alboin orada,
Forum Iulii’de yegeni dux Gisulf yonetiminde ilk diikalig1
(ducatus) kurmustu. Daha 568’de Verona'ya kadar ilerlemis
olan kral, bir sonraki y1l da Bat1 Lombardiya’y1 Milano’ya
kadar fethetmisti. Dénemin kaynaklari, Theoderich’in Dogu
Gotlar1 gibi foederati sistemiyle yerlesmeyen ve pagan ya da
Aryan olduklar1 icin hi¢ sakinmadan Katoliklerin kiliseleri-
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ni yagmalayip rahipleri 6ldiiren Langobardlarin vahsetini
ortaya koyan sikayetler igeriyordu. Ozellikle soylu toprak
sahipleri muzdarip olmus ve ¢cogu miilklerini birakip kag-
mislardi. Kaysere dargin olan eski general Narses’in iilkeye
barbarlar1 cagirdigina dair dedikodular da yayilmisti. Bu
siipheler anlasilabilirdi giinkii Narses’in halefi olan Longi-
nus'un emrindeki Dogu Roma askerlerinin “barbar isgali-
ne” gosterdigi direng baslangicta zayif kalmist1 ve diisman-
lar ii¢ y1l boyunca kusatmalara direnmisti. Bu zaman i¢inde
g0o¢ kervani neredeyse basina buyruk hareket eden gruplara
bolinmiistii. Bir kismi, diikleri (duces) onderliginde orta
ve giiney Italya’ya ilerlemislerdi; digerleri 569'dan itiba-
ren neredeyse her yil kuzeye, Provence ve Burgund’daki
Frank bolgelerini yagmalamaya gidiyorlardi. Ordunun ce-
kirdeginde bile muhalefet dogmus ve 572'de Alboin bunun
kurbani olmustu. Gepid kralinin kizi olan karis1t Rosamun-
de’nin yani sira, Longinus’un da bu isin icinde parmag var-
di. Dogu Roma ise askeri zayifligin1 diplomasi ve riisvetle
telafi etti; hatta baz1 diikler foederati olarak satin almabilmis-
lerdi. Zotto ve Faroald'un bu sekilde kayser tarafindan satin
alindigindan siiphe ediliyor, yeni konumlar sayesinde Be-
nevend ve Spoleto sehirlerini ve buralari cevreleyen alanla-
11 fethetmeyi basardiklar diisiiniiliiyordu. Langobardlarin
hirsla uygulamak istedikleri Roma’y1 ve Napoli'yi de fethet-
me plam gerceklesemedi.

Alboin’in iki halefi, Rosamunde’nin gozdesi Helmegis
ve yiiksek aristokrat Clef, kisa siiren iktidarlarinin sonunda
suikastlara kurban gitmisler ve 574’ten itibaren Langobard-
lar artik bir krala ihtiyaglarinin olmadigini distinmiislerdi.
Ancak 584'te Franklar ve Dogu Romalilar arasindaki korku-
lan koalisyon gergeklesince (her ikisine de Langobardlardan
katilanlar olmustur), dux’lar fethettikleri yerlerin ¢cogunu
uzun vadede koruyabilmek i¢in baglarinda bir krala ihtiyag
duyulacagini diisiinmeye baglamisti. Clef’in oglu Autha-
ri'nin kral olmasin kararlastirmiglardi. Rakiplerin askeri is
birliginin yiiriimemesi, yeni kralin isine yaramisti. Boylece
Authari, Dogu Roma’y1 585'te ilk kez Italya’da Langobard
hakimiyetinin tanindig bir barig antlasmasini imzalamaya
zorlayabilmisti. Authari, Roma kayserleriyle baglant1 kur-
mak igin krallig1 ilan edilir edilmez resmi ismi olarak “Fla-
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vius” u benimsemisti. O da Theoderich gibi bunlar1 halkinin
gocliniin sona erdiginin ve baris icinde yan yana yasanacak
bir cagin baslamasi gerektiginin bilinciyle yapiyordu. Ger-
¢i Langobardlarin ve Romalilarin arasindaki ayrimda israr
ederek Theoderich’in izinden gitmisti. Ancak kendine Fla-
vius adin1 alarak asimilasyonun yolunu bizzat géstermisti.
Asimilasyonun onciilii ise, Langobardlarin Katolik mezhe-
bine gegmeleri olmustu. {talya’nin haritasi da zaman iginde
fethedenlerin daha lehine olacak sekilde degisecekti. Dogu
Roma, Italya’daki egemenliginin pargalanmasini artik en-
gelleyemezdi. Elinde kalan bolgeler Tiran ve Adriyatik de-
nizlerinin kuzey kiyilarinin Ancona’ya kadar olan boliimii
Latium, Campania, Apulia ve Calabria’y1 bir araya toplayan
Kayser Mauricius, Afrika vilayetine benzer bi¢cimde, bas-
kenti Ravenna olan bir Italya vilayeti olugturdu.

Franklarla da uzlasma yolu arayan Authari, Frank kra-
Iinin kizi1 Chlodoswinda’ya talip olmustu. Bu talep, miitte-
fikleri olan Franklar1 yeniden Italya’ya saldirmalari igin ce-
saretlendiren Kayser Mauricius'un itiraziyla karsilagmisti.
Geri cevrilen Langobard krali bunun iizerine Franklar ve
Dogu Romalilar arasindaki gii¢ oyununda yeni bir tarafa
yonelmisti. Langobardli Trient diikit Ewin, daha yaklasik
575 yilinda Bayuvar diikii Garibald'in kizlarindan biriyle
evlenmisti. Authari, kendisinin izinden giderek onun ikinci
kizi olan ve daha 6nce Frank krali II. Childeberd’le nisanliy-
ken azledilen Theudelind ile evlendi. Theudelind'in annesi
Walderado, Langobard krali Wacho’nun kiziyd: ve daha da
onemlisi, Garibald’tan 6nce ayr1 donemlerde iki Frank kra-
linin da esi olmustu. Kavimler G6¢ii doneminin sonunda,
Bayuvarlar ilk kez Diik Garibald 6nderliginde ortaya ¢ik-
muglardi. Artik gogebe bir kabile degillerdi. 6. yiizyilin ilk
otuz y1li boyunca eski Roma eyaletleri Noricum ve Retsiya
topraklarinda Cermenlerden, Romanlardan ve Keltlerden
kopan halk gruplar bir araya gelip bir birlik olusturmus-
lards
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IX. ROMA’NIN CERMEN POLITIKASI
500 YILIN SONUNDA NEDEN COKTU?

MO 2. yiizyildan 1. yiizyila gegis doneminde Roma, Cermen
kabilelerinin toprak hirsiyla ilk kez Kimberler ve T6tonlar
sayesinde tamismisti. Julius Sezar, 50 yil sonra Ariovist'te
ayn tecriibeyi edinmis ve kayserligi doneminde Cermenler
Ren ve Tuna boylarinda Roma’nin komsular1 olduklarinda
da bu devam etmisti. Onceki béliimlerde anlattigimiz iizere,
Romalilar Cermen tehdidinin iistesinden gelebilmek igin bir
dizi 6nlemler gelistirmislerdi. Ara sira diisman boélgelerine
seferler diizenlemek ve sinir savunmasi igin siirekli hazir-
da bulunmak en 6nemli iki yontemdi. Diplomatik iliskilerin
yan sira sinirlarin étesinde yerlesmis olan ve imparatorluk
icin bir nevi oncii kuvvet vazifesi goren kabilelerle yapilan
ittifaklar da bunu tamamliyordu. Roma, kabilelerin iginde,
kabileler arasinda ve kabile koalisyonlar1 arasinda ¢ikan
anlasmazliklardan da hiinerli bir sekilde faydalaniyordu.
Boylece emir altina giren kabileler veya kabile koalisyonlari,
sonugcta tebaa (dediticii) olarak imparatorluk topraklarinda
iskan ettiriliyordu. Kayserin ya da onun onayiyla valilerin
imparatorluk topraklarina sevk ettikleri insan sayis1 bazen
100.000'1eri buluyordu. Boylece, bu halklar da zaman igin-
de Romalilagiyordu. Yeni yerlesimciler, miittefik giicler ve
askere alinanlarin hepsini bir potada eriterek Roma kiiltii-
riinii garnizonlarin Gtesine tasimis olan ordunun saglam ve
asirdan asra biiyiiyen bir parcas1 olmuslardi. “Milli” bir ai-
diyet duygusu, Cermen kokenli askerleri imparatorlar: adi-
na onun Cermen diismanlarina kars1 savasmaktan alikoy-
madig icin, Roma ordusunun askeri giicii bu yéntemden
zarar gormiiyordu. Politika ve askeriyenin yaninda, genel
sartlarin1 zaman zaman devletin diizenledigi ¢ok cesitli bir
ekonomik hayat da Roma’nin etkisini sinirlarinin Gtesine
tastyordu. Roma’nin her yil kabilelerin sadakatini satin al-
mak icin yaptig1 yiiksek tutarli 6demeler, mal alisverisini
destekliyordu. Ayrica askerlere ve takviye giiclere 6denen
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maasglar sadece Romal1 degil, Cermen tiiccarlar da kendine
cekiyordu.

Tiim bu faktorlerin bir araya gelmesi, Ren ve Tuna Neh-
rinin 6tesinde, politik agidan basma buyruk olmasi nede-
niyle bazen Roma’y1 zorlasa da imparatorluk geneline teh-
like teskil etmeyen, bariscil olmasa da sakin, genis bir bolge
yaratmisti. Ancak bu bélgenin 6tesinde, tekrar tekrar huzur-
suzluk doguran topraklar vardi. Bu huzursuzluklar, Roma
sinirina komsu bolgelerdeki kabilelere kolayca yayiliyor ve
onlarin Roma’yla uyumlu iliskilerini y1pratiyor, hatta biti-
rebiliyordu. Tek tiik goriilen bu kavim saldirilarinin sayisi,
MS 166-180 yillarindaki Markomanlar Savasi ve bir sonraki
ytizyildaki Cermen savaslar1 esnasinda artmist1 ve hakli ola-
rak bu iki donem, Kavimler Gé¢ii'niin 6nciilleri olarak gorii-
niiyorlardi Peki, 2. ve 3. yiizyillarda tistesinden gelinebilmis
olan krizler 5. yiizyilda Bati Roma’y1 nasil parcalayabilmis-
ti? Bu soru, tarihi bir karsilastirma yapmay1 zorunlu kiliyor.
Roma, o zamana dek kullanmis oldugu askeri ve politik
miicadele giiciinii artik ortaya koyamayacak kadar degismis
miydi? Kars: taraf giiclenmis oldugu icin imkanlar yetersiz
mi kaliyordu? Yoksa her ikisi de mi s6z konusuydu?

Montesquieu'niin 1734’teki meshur eserinin ismiyle soze
baslayacak olursak ve Romalilarin Yiicelik ve Cokiistiniin Ne-
denleri Uzerine Diisiinceler adl1 bu kitabindaki karsilastirma-
y12.yiizyilldan 5. yiizyila kadar yapilan Cermen savaslariyla
kisitlarsak, karsimiza hemen bir fark ¢ikacaktir: Markoman-
lar Savasi’'nda bir kayser, Marcus Aurelius, yillarca en 6n
cephede carpismisti. 3. yiizyildaki kisa 6miirlii asker kay-
serlerden bazilar1 mesruiyetlerini Cermenlere karsi yaptik-
lar1 savaslarda kazanmislardi. Bunlardan sonra Diocletian,
Constantin ve Valentinian hanedanliklar1 doneminde nere-
deyse yiiz y1l boyunca, 285 yilindan o makus Agustos 378
tarihine (Hadrianapolis Muharebesi) dek, etkileyici kayser-
ler birbiri ardinca basa gelmisti: Bunlar yorulmak bilmeden
kisisel cabalariyla, Ren ve Tuna boylarinda bir kez daha
imparatorluk i¢in kalic1 giivenligi saglamislardi ve basarila-
riyla 6liimsiizlestiklerinden kimsenin kuskusu yoktu. Ta ki,
Hadrianapolis'teki o giine kadar kayserlerin higbiri askerle-
riyle savaga atilmaktan ¢ekinmemisti. Eski bir subay olan ta-
rih¢i Ammianus Marcelianus, Julian haricindeki kayserlerin
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diger politikalarin1 begenmedigi halde yine de onlarin harp
meziyetlerini 6vityordu. Alamanlarin, II. Constatius’un kar-
desi Constans’dan, Julian’dan ve Valentinian’dan korkmus
olduklarini yer yer dile getiren tarihgi, (30, 7, 5-6) Hadriana-
polis yenilgisine kadar bir kayserin komutasinda Cermenle-
re kars1 kaybedilmis hicbir savas bilmedigini kaydetmistir.

Gratian’in, askeri yeteneklerinden dolay: Valens’in 6lii-
miinden sonra es kayser olarak gorevlendirdigi Theodosi-
us, komutan olarak buna layik bir halefti. Ancak sonra bu
gelenek kaybolmustu. Bazi iirkek tesebbiisleri saymazsak,
Bati'daki kayser iktidar1 MS 476’da sona erene dek, mesru
yoldan tahta ¢ikmis hi¢ kimsenin tam anlamiyla imparator
gibidavranip dis diismana karsi sahip oldugu yetkilerle, im-
paratorlugun devlet giiclerini kullanarak askerlerine 6nder-
lik etmis oldugu soylenemezdi. Kayserlik temelinin diger
parcalarini bir arada tutan ve béylece imparatorlugun beka-
sin1 giivenceye alan en 6nemli pargasi kirilip yok olmustu.
Bunun sebeplerinden biri, Theodosius'un arkasindan ge-
lip hanedanhginin sona erdigi MS 455’e dek hiikiimdarlik
yapmus olanlarin yetiskinlige erisemeden, hatta ¢ocuk yasta
tahta cikmus olmalariydi. Baslangicta hicbir orduya komuta
edemiyorlar, daha sonra da komutanlik gérevini etkin bir
sekilde yapamiyorlardi. 395’te 6len Theodosius’tan sonraki
60 y1l, Bat1’daki imparatorluk igin en kritik dénem oldu. Bu
donemdeki iist diizey yoneticiler daima zayif kalmis ve so-
nunda kirilma gerceklesmisti. Ardindan, 3. ytizyilin sonun-
da goriildiigii tizere bu krizin tistesinden gelebilecek ikinci
bir Diocletian gelmemisti. Bunlar, basarih ve giiglii adam-
lardan, askeri alanda ordu komutanlar: (praefectus praetorio),
sivil alanda da valilerden kendilerine destek alsalar ve bii-
tiin zorluklara gogiis gerseler dahi imparatorluk halkinin
goziinde, halk icin eylemde bulunabilen ve bir deger ifade
edebilen, 400 yillik monarsinin temsilcisi olabilen, caliskan
bir kayserin yerini dolduramazlardi.

376’dan beri imparatorlugun iistiine yigilan kavimler
¢iginin karsisinda bir Diocletian ya da Constantin olsa da
neticede pes edecekleri iddias1 da vardir. Bu iddiay1 ilk
boliimde s6zii edilen isimlerin yani sira o dénemin isim-
leri de 6ne siirmiislerdi. Ancak o donemin ¢agdaslari, go-
riip duyduklarim kétiiliiklere maruz kalan eyaletlerdeki
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insanlarinin yasadig1 korku ve acilarin etkisinde kalarak
kaydetmislerdi. Sagduyuyla yapilacak farkl bir yorum ise
alaya ve kiicimseyici bulunabilirdi. Farkli zaman dilim-
lerinde, elestirel yaklasimla yazmis Antik Cag tarihgile-
ri dahi yenilgilere mazeret iiretip zaferleri biiyiitmek igin
diisman sayisin1 abartmay1 se¢cmislerdi. Kendinden onceki
ve sonrakiler gibi Julius Sezar'in da Galya Savas: kitabinda
bahsetmis oldugu “smirsiz Cermen kalabali1” algisi, bunu
gosteriyordu (8, 7, 5). Jordanes, Gotlar Tarihi kitabinda im-
gesel olarak kuzeyin adeta bir “kabileler fabrikas1” (officina
gentium) oldugundan, iskandinavya’dan yiginla gelen Got
“arn stirtisii”nden (examen apium) bahseder (9; 25). Modern
tarihgiler bu tisluptaki tanimlar1 zaman iginde diizeltti-
ler. Onlarin yardimina gelenler, mezar alanlarinin doluluk
miktarini arastiran arkeologlar ve beslenme altyapisindan
yola gikarak olasi1 niifuslar1 tahmin eden paleobotanikgiler
oldu. 378'deki biiyitkk muharebede “araba kalesi” icindeki
Got savasgilarmn sayisini1 10.000 olarak hesaplayan Valens’in
gozcii kuvvetleri gercekten de yanilmislard: ama bu yanil-
ma pay1 en ok 2000 ya da 3000 kisiydi. Sonradan katilmis
siivarileri de eklersek Valens'in karsisinda askerlige uy-
gun 15.000 civarinda kisi ¢ikmis olmaliydi. Julian'in 357’de
Strasburg’da 13.000 Romal1 askerle yenmis oldugu ve 35.000
kisi diye rivayet edilen Alamanlarin sayist da 15.000°e in-
dirildi. Kiyasiya bir savastan sonra Roma tarafinda sayil-
mus olan 247 olii, kulaga gercekgi geliyor ve taraflarin asag:
yukari esit durumda oldugunu gosteriyor. Temel bir kural
olarak kabile halkinin niifusunu, savasgci sayisinin bes kat
varsayarsak Gotlarin ve 376 ile 378 arasinda Tuna’y1 gegip
onlara katilan, diger kabilelerden kopmus gruplarin sayisi
bu durumda 90.000°e cikar. Ayrica dislanmis topluluklar
da onlara katilmusti, fakat bunlar da Gotlarin zaman iginde
verdigi kayiplarin yerini anca doldurmus olsa gerektir. MO
58 de yola ¢ikmis komsu Helvet kabilelerin, vaktinde kay-
dedilen 6zgiin sayilar1 da buna uyuyor; Sezar bu gruplarin
biiyiikligiinii Galya Savasi'nda naklediyor: 36.000 Tiiling,
14.000 Latobik, 23.000 Raurik ve 32000 Boi (1, 29, 2). Giive-
nilir kaynaklara gore, Afrika’ya 429’da 80.000 kisiyle gecmis
olan Geiserich’in (1:5), bahsettigimiz yontemle hesaplanirsa,
emri altindaki savascilarin sayis1 16.000 olmaliydi. Savasci
topluluklarinin ortalama 15.000’i pek gegmemesinin bir se-
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bebi de biiyiik ordularin iage zorlugu cekmesiydi. Italya’da
Alarich ve Athaulf, 407 ve 408’de Galya'nin kabusu olan
kabileler ve de 540’da Roma’y1 kusatmis olan Witigis bunu
tecriibe etmislerdi. Aclik ok defa Roma’nin en iyi miittefiki
olmustu. Buna gére Radagais’in Italya istilasinda 400.000,
200.000 ve 100.000'in iizerinde diye belirtilmis niifusunun,
cagdas1 Augustinusun De Civitate Dei [Tanrimin $Sehri] ki-
tabinda (5, 23) yaptig1 gibi, gercekte bunlar arasindaki en
kiigiik say1 kadar oldugunu kabul edip, buna gore de Got-
larin savas giiciinii 20.000 askerle sinirlandirmak gerekir.
Hun hiikiimdar: Attila'nin 451'de Galya iizerine yiirtittiigi
karma koalisyon, digerlerinin arasinda bir istisnaydu. Jorda-
nes’in, Gotlar Tarihi’'nde (182) belirtmis oldugu 500.000 kisi
elbette cok yiiksek bir say1yds, fakat bu say1 yariya indirilse
dahi Aétius'un elde ettigi zafer dikkate degerdir. Ayriye-
ten, enerjik Roma direncinin ve akillica kullanilan Cermen
foederati birliklerinin rakiplerine hala biiyiik tehdit olustu-
rabildigini kanitlamaktadir. 376’dan itibaren Ren ve Tuna
boylarinda ve diger sinirlardaki askeri seferler, elbette im-
paratorlugun karsisina ¢ikan en biiyiik sinavlar arasinday-
d1. Bu zorluklarn iistesinden ancak azimli bir imparatorluk
yonetimi gelebilirdi. Diocletian’in sisteminin 6ngordiigii ve
Valentinian, Valens, Gratianin da uyguladig1 sekilde, iki
kayser gorevleri boliiserek sorunlar yerinde ¢6zeceklerdi.
Aksi takdirde, Constantius'un yapmis oldugu gibi, bir seza-
rin destegiyle tek bir kayser cepheler arasinda oradan oraya
kosturuyordu. Ancak Theodosius’tan sonra artik boyle bir
kayser gelmedi. Bat1 Roma Imparatorlugu'nun ¢okiigiiniin
sebepleri arasinda gosterilmis olan cesitli politik, sosyal,
kiiltiirel ve dini gerekgeler, ikincil éneme sahiplerdi. Yikilisa
hangi olgiide katkida bulunmus olursa olsunlar, 500 y1l bo-
yunca imparatorlugun tepe yonetiminin zayiflamasina etki
etmemislerdi. Dolayisiyla, bu zaafin ¢ok gegmeden ortaya
¢ikan sonuglarina da birinci dereceden etkileri olmamigti.

II. Valentinian, 375'te 4 yasindayken tahta gikarildigin-
da, cocuk kayserlerin imparatorluk icin ne kadar tehlike-
li oldugunu dile getirenler olmustu. Historia Augusta’'nin
mechul yazari belki bu ¢ocugu ya da Theodosius'un resit
olmayan ogullarmi ve onlarin ardindan tahta ¢ikanlarn dii-
stinerek, Kayser Tacitus'un hayatini anlattig1 boliimde Ro-
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mal bir senatriin agzindan ¢ikiyormus gibi aktararak su
duay1 ediyordu (275-276): “Tanrnlar ¢ocuklarin kayserli-
ginden korusun. Tanrilar korusunlar ki, ‘ata yurdun atasr’
olacak kisiye, imza att1§1 elini 6gretmenine tutturan, tathlar,
sekerlemeler ve kiiciikler icin cazip diger lezzetlerle kandi-
rilip konsiilliikler dagitan bir ¢ocuk denilmesin. Eyvahlar
olsun, kendi sanin1 koruyamayan ve devletin ne oldugunu
bilmeyen, egitmeninden korkan, gozleri bakicisini arayan,
Ogretmenlerinin kamg1 darbelerinden cekinen ve onlarin
yasadiklar1 hayattan, kazanglarindan, yaslarindan, ailelerin-
den, yaptiklan islerden bihaber oldugu halde konsiilliige,
ordu komutanligina ve valilige atamalar yapan bir kaysere
sahip olmanin ne anlami var” (6, 5-6). Yazarin gekinceleri,
imparatorluk pelerinini giymis bir ¢ocugun bir orduya ko-
mutanlik yapamayacagl endisesinden daha ¢ok, personel
politikasinin olasi sonuglarindan kaynaklaniyordu. Buna
karsilik, sonradan Kirene piskoposluguna getirilen filozof
ve hatip Synesius, yaklasik 400 yilinda Constantinopolis’te
Thedosius’'un oglu Arcadius'un huzurunda “Kayserlik
Uzerine” adli konugmasini yaparken bahsettigi iizere, ko-
mutanlik sorunu konusunda kaygilaniyordu. 20 yasindaki
Arcadius, artik “cocuk kayser” degildi ama gelismis ve girift
saray hayat1 onun komutan olarak babasinin izinden gitme-
sini engellemisti. Imparator gittike daha fazla “oda kayse-
ri”ne (princeps clausus) doniismiis, sarayi bir “kutsal konut”
(domus divina) olmus ve kendisi de bu sarayin iginde, toren-
sel merasimlere bagl, yalitilmis bir yasam siiriiyordu. Sy-
nesius, konusmasiyla kayseri “saraydan ¢ikarmak” ve onu
askerlerle, yani “arkadaslariyla” bulusturmak istiyordu,
¢linkii bugiine dek gerceklere sirt donmek ve imparatorun
sahsina dalkavukluk etmekten daha fazla Roma Imparator-
lugu’'na zarar getiren baska bir sey olmamistr. Konusmaci,
Arcadius’a kendisinden 6nceki kayserlerin seve seve savas
alanindaki mesakkatlere gogiis gerdiklerini ve “savas zana-
atkarlar1” olarak barbarlan smirlardan kovduklarim hatir-
latiyordu (12-15). Bu amacla saraylarini ve imparatorlugun
idare merkezlerini cephe yakinlarina tasmmislardi. Ancak
once Arles ve Milano gibi sehirler segilip, (sinir hatlarinda-
ki) Trier ve Sirmium’dan vazgecilmis, iliskilerde giivensiz-
likler bas gosterince Honorius, 404’te baskenti iicra sayilan
Ravenna'ya tasimisti. Bu kent batakliklarla gevriliydi ve de-
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niz yoluyla kacabilme olanag1 sagliyordu. Bu durum, zaten
tehlike altinda yasayan imparatorluk halkina, hiikiimdarla-
rinin nasil bir ruh hali i¢inde oldugunu gosteriyordu.

En biiyiik Cermen, en biiyiik Alaman, en biiyiik Frank,
en biiyiik Got (Germanicus maximus, Alamannicus maximus,
Francicus maximus ve Gothicus maximus) gibi zafer unvanlari,
daha 4. ytizyilda kurala gére emirlerindeki ordu komutan-
larinin degil, kayserlerin bizzat elde ettikleri utkular: ilan
ediyordu. Bu unvanlar ayn1 zamanda, onu tasiyanin Roma
topraklarini ad1 gecen diismanlardan temizledigini ve sinr-
lan onlara kars1 yeniden giivenli hale getirdigini dile geti-
riyordu. Saldirganlar, kayserin ve Roma halkinin yiiceligi
(maiestas) karsisinda egilmeliydi. Hayatta kalmis olanlar:
eger imparatorluk icine kabul edilecekse, eskisi gibi boyun-
duruk altina alinmis yabancilar (peregrini dediticii) olarak
alinmalilardi. Bu sarsilmaz kurali 382’deki Gotlar Antlas-
masi ile ihlal eden, Theodosius olmustu. Kendisinden 6nce-
kiler gibi sikkelerin iizerinde “barbarlar fatihi” olarak yiicel-
tiliyordu. Constantinopolis’e bir zafer anit1 dikmisti, fakat
artik kendisini “en biiyiik Got” (Gothicus maximus) olarak
adlandirmiyordu. Gratian'la birlikte bu zafer unvanlarina
son verilmisti. Bu gelenegin yeniden Roma’y1 eski sinirlari-
na kavusturmak isteyen Justinian tarafindan canlandirilmis
olmas1 anlamhidur.

Synesius, Theodosius'un Gotlar Antlasmasi’nin sonug-
larim1 20 yil sonra gormiistii. Synesius, s6zlesme sonrasi,
Gotlarin 6zerk foederati’ler olarak ileride iyi Roma vatandas-
larina dontiseceklerine kayseri inandirmaya calisan hatip
Themistius kadar iyimser degildi. Zira ahlaki degerleri fark-
l1 olan Gotlar, anlasmanin yapilmasindan itibaren Theodosi-
us’un comertliginden arsizca istifade etmisler ve bu durum,
yeni barbar siiriilerinin istahini kabartmisti. Her seyden
once Theodosiusun oglu Arcadius’u, babasmin alicenap-
ligin1 tekrarlamaktan uzak tutmaya calisan Synesius, onu
savas alaninda 378'deki bagarilar tekrarlamak ve 382’deki
politik hatalar telafi etmek icin cesaretlendirmek istiyordu.
Ancak askerlik konusunda, dogudaki Arcadius da batidaki
kardesi Honorius kadar yetersizdi. Her ikisi de 382’de yapil-
mus antlagmanin sonucunda Alarich ve Athaulf'un Italya ve
Balkan yarimadalarina, Galya’ya ve Ispanya’ya saldirilarina
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yol agmus olan gelismeleri durduracak giicte degillerdi. Bu
iki Got lider, imparatorlugun zayifigindan ve konumlari-
nin giiciinden faydalanarak bolgesel egemenlik kazanmak
isteyen ilk foederati'ler ve ordu komutanlariydilar. Onlarin
cabalar1 bosa gitmis fakat sonraki Cermen o6nderler daha
basarili olmuglardi. Imparatorluk igindeki yeni kralliklarin,
resmiyette de olsa imparatorlugun egemenligi altinda kal-
mas! ve krallarin askeri olanaklarindan yararlanabilmeleri,
her iki tarafin da isine gelen bir durumdu.

Synesius, ayrica Arcadius’a imparatorlugun giivenligi
icin Romali olmayan herkesi sivil ve askeri makamlardan
uzaklastirmasini ve orduyu Cermen unsurlardan temizle-
mesini teklif etmigti. Kayser yeniden bir Roma halk ordusu-
nun basinda savas alanina ¢ikmaliydi (19-21). Konusmacinin
bir hayalin pesine takilarak goremedigi tek sey, ordudaki
bozulmanin sebebinin sosyal sartlar olmamasiydi. Synesius,
kayserlerin Constantin’den beri elde ettikleri zaferleri, ¢o-
gunlugu Cermenlerden olusan bir orduya borglu oldukla-
rin1 da unutuyordu. Ayrica Constantius’tan beri isim isim
tanidifimiz Cermen ordu komutanlar1 geleneginin bozul-
mamuis olmasi, subay kadrosunun da Cermenler tarafindan
doldurulmus oldugunu diisiindiirmektedir. Synesius ya-
banci askerlerin kendi kabilelerine kars: savasirken pek de
goniillii olmadiklarindan siiphelenen tek kisi degildi, fakat
stipheyi genellemek temelsiz olur. Romal1 Alaman subayla-
rin 354’te Yukar1 Ren’de Constantius'un harekat planlarin
soydaslarina verdiklerine dair iddialar, ¢ikilmis olan seferin
basarisiz sonucuna kars iiretilmis art niyetli bir bahaney-
di. Takip eden yilda Frank ordusu komutani Silvanus'un
KéIn’de imparatorluk pelerinini ele gecirmeye calismasinin
as1l sebebi, Constantius'un ¢evresindeki entrikaci bir saray
kliginin Silvanus'un hayatin1 tehlikeye atmis olmasiydi.
Kendisine verilmis olan imparatorlugun Ren kiyisindaki s1-
nirin1 savunma gorevinde, onun icin bir sey degismemisti.
Ancak Cermenlerin sadakati, bir iktidar gaspcis eger kay-
sere karsi ayaklanip kendilerine daha yiiksek ¢ikarlar va-
dederse degisiyordu. Bu vakalara, Julian'in 360 yilindaki,
onun akrabas1 Procopius’un 366’daki, Magnus Maximus'un
383 ve Constantius’un 407'deki ayaklanmalar1 en 6nemli
orneklerdir. Taraf degistiren Cermenler, ashinda Romalilar-
dan farkli bir sey yapmayip sadece kendi ¢ikarlarini temin
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etmeye calisiyor ve kazanma sansi yiiksek goriilen tarafin
yaninda yer aliyorlardi. Basit askerleri en biiyiik komutan-
larina, yani eski ya da yeni kaysere baglayan maddi avantaj-
larin yani sira bazi ordu komutanlarinin ve subaylarin, im-
paratorlugun sadik savunuculari olmalarini saglayan baska
sebepler de vardi: Roma kiiltiiriine duyulan ilgi ve sevgi,
Romal soylularla kurulan dostluk, kibar ve asil Romal ka-
dinlarla evlilikler, Roma’nin tanrilarina ya da Hristiyanlarin
Tanr1’sma tapmak gibi.

5. yiizyilda giiglii bir kayser tiim bu kosullardan fayda-
lanmaya devam edebilirdi, ¢iinkii kosullar ge¢mis donem-
lerden bugiine kadar -Hristiyanhigin yayilmasi disinda- ¢ok
degismemisti. 383'te 24 yasindaki Gratian'in, iktidar gaspgi-
s1 Magnus Maximus karsisinda ordusunun ve boylece hii-
kiimdarliginin bir yildan daha kisa siirede ellerinden kayip
gitmesine ve ¢ocuk II. Valentinian'in hayat1 boyunca bir
kukla hiikiimdar olarak kalmasina tanik olan tarih¢i Ammi-
anus Marcellinus, bir imparatorluk icin gii¢lii bir idarenin
ne kadar onemli oldugunu okuyucularina hatirlatiyordu.
Nefret edilen Constantius'un yonetimini, askerin “boynuz-
larim1 kisa tutmas1” bakimindan begeniyordu. Tarihgi bu
denetimin, sinir birliklerinin komutanlar1 olan dux’lar kadar
kaysere refakat eden ya da biiyiik askeri alanlar1idare eden
ordu komutanlan icin de gegerli oldugunu acikca kaydet-
misti. Constantius, terfilerde temkinli davranmuis, sivil ve as-
keri biirokrasi arasmda gegis yapilmasini yasaklamist (21,
16, 1-3). Kayser bu yontemle gruplasmalarin ve iltimasin
ontine geciyordu. Ammianus, siklikla kusurlu goriilen Va-
lens’i de “ordu ve sivil idaresindeki disiplini titizlikle iyiles-
tiren” kayser olarak oviiyordu (31, 14, 2). Riisvetci makam
ve mevki sahiplerinin, kayserin olmadig1 yerde her iki idari
alanda da yine bildiklerini okuduklari, devleti Hadrianapo-
lis yenilgisine gotiiren siiregte belgeleniyor. Ammianus’un
ayni anda hem orduyla (militia armata) hem de askeri yon-
temle organize olmus biirokrasiye (militia palatina) dikka-
tini gevirmis olmasinin iyi bir sebebi vardi. Kayser, Cons-
tantin’in en yiiksek askeri idareyle sivil idareyi birbirinden
ayirarak ortaya ¢ikarmis oldugu iki sorunu birden ¢6zmek
zorundaydr: Bu makamlarin sahiplerinin ne birbirlerine ne
de birlesip devlete zarar vermemeleri gerekiyordu.

105



Bu tablo, ¢ocuk kayser II. Valentinian ile degismisti. Bir
Romali-Cermen ordu komutani olan, Frank kokenli Mero-
baudes, 4 yasindaki ¢ocugun kayser ilan edilmesini sagla-
muistt. Onun halefi ve kendisi gibi Frank olan Bautos, iktidar
gaspcist Magnus Maximus tarafindan “gocugu kullanarak
kendisine bir krallik olusturmak”la suglanmisti. Piskopos
Ambrosius, garp¢inin kendisinden duydugu bu ciimleyi,
mektupla geng kaysere iletmisti (24 [30], 4). 385’te Bautos'un
gorevini devralan Frank Arbogast’in bir kral konumunda ol-
dugu cok daha rahat bir sekilde sdylenebilirdi. Askeri yete-
nekleri ve devlet hazinesinden temin ettigi comert hediyeler
sayesinde, Valentinian'in ordusuyla baglarim1 koparmusti.
Ayrica sadece askeri degil sivil makamlar1 da Frank soydas-
larina dagitmis ve kendisine de ek giivenceler saglamist.
Imparator kendisini bu sarmaldan kurtarmay1 deneyince,
ordu komutani azil mektubunu yirtmists. 393’te Valentinian
21 yaginda intihar ettiginde, Arbogast’in onu 6liime siiriik-
lediginden siiphe edilmesi bu yiizden sasirtic1 degildi. Ordu
komutamni birkag hafta sonra Senator Eugenius’u tahta gikar-
diginda, giiciinii en net bicimde sergilemis oldu. Kimsenin
tanimadig1 bu eski hatip, kendisini o makama getiren hami-
sinin hizmetkar: olarak kald1.

Elbette bir ordu komutani, giiciinii artik imparatorlugun
hizmetinde kullanmamakla itham edilmemeliydi. Arbogast,
Eugenius’u tahta ¢ikarir gikarmaz bu hamleyi Constantino-
polis’teki Kayser Theodosius’un goziinde mesru gostermek
amaciyla, Ren kiyisindaki Frank soydaglarina kars: bir sefer
planlamisti. 393-94 kisinda Eugenius ile birlikte Koln'e git-
misler, oradan da Ren Nehri'ni ge¢mislerdi. Lakin Theodo-
sius bu eylemden etkilenmemis, 394 y1l1 eyliiliinde Frigidus
Nehri kenarinda bu ikilinin egemenligine son vermisti. Ken-
disi birka¢ ay sonra 6lmemis olsayds, ikisi de ordu komu-
tanlar1 olan Stilicho ve Alarich’in, Dogu ve Bati Imparator-
luklari’'n1 da kars: karsiya getiren zitlasmasinin yol agacag1
ugursuz doniisiimii de engelleyebilirdi. Hicbir yerde etkile-
yici bir zafer elde edememis olan Alarich, her iki imparator-
luk parcasinin giiglerini birlestirecek tek kayser olabilmek
i¢in yetersizdi. Vizigot Alarich tam da bu sebeple, isin bagin-
da akilarini yaparken hedeflediklerini aklindan cikarma-
liyd1. Hedefi, hoggoriilii bir kayserm hiikimdarlhig altinda
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yonetilmek sartiyla, kendi kabiledaslarina ve onunla birlikte
hareket edenlere fazla zahmetli olmayan kosullar sunabile-
cek bir bolgede egemenlik sahasi taninmasiydi. Synesius'un
tamamen gercekgi diisiincesine gore, 406 yilinda bir kayser,
ordu komutam Alarich’i bunun i¢in gorevlendirebilseydi,
Theodosius'un onu 394'te Eugenius’a kars1 kullandig: gibi
Got savascilarin1 Radagais’e kars1 kullanabilirdi. Boylece,
Stilicho'nun umutsuz cikis yolu olan Ren kiyilarindan asker
¢ekme tesebbiisiine gerek kalmayacak ve imparatorluk bir
baska dramatik giin olan 31 Aralik 406’y1 yasamayacakti: O
giin bir kavimler koalisyonu, seyrelmis savunma hattin1 ge-
¢ip Galya'ya girmisti. Bunun ardindan, 382’ deki Gotlar Ant-
lasmasi ve Alarich’le yapilmis sdzlesmeler 6rnek alinarak
Galya’daki imparatorluk topraginda degisik Cermen toplu-
luklariyla yapilan Foederati S6zlesmesi geldi. Uygulamanin
baslangicini iktidar gaspgist III. Constantin yapti. Kilise ta-
rihgisi Orosius hakli olarak ona, bu sézlesmelerle kendisi-
ne yarar saglamaktan ziyade “devlete biiyiik zarar verdigi”
suclamasini yoneltmistir (7, 40, 4). Ordu komutan1 Cons-
tantius, gaspci lideri ayn1 yontemlerle yenmenin yollarin
ariyordu. Kayserin sarayinda sézlesmelerle giivence altina
alinmis olan baris, geleneksel sekilde kutlanacak ve s6zles-
me taraflarinin dostluklar1 canlandirilacakti. Tasra halkinin
ruh haline daha yakin duran ve konuya gercek¢i yaklasan
rahip Marsilyali Salvianus, yaklasik 440 yilinda kaleme aldi-
g1 yazisinda “Tanri’nin iradesiyle” su acimasiz tespitte bu-
lunuyordu: “Sahi, Roma’nin eskiden sahip oldugu onuru ve
kudretinin araclar1 nerede? Bir zamanlar Romalilar en giic-
lillerdi, simdi ise gligsiizler. Eski Romalilardan korkulurdu,
biz ise kendimiz korku iginde yasiyoruz. Barbar kavimler
bize vergi 6derdi, simdi ise biz barbarlara vergi 6diiyoruz”
(6, 98). Hristiyan dindaglarini sarsmak isteyen ahlakg Sal-
vianus, bunlar sdylerken genel Romali halka hitap ediyor-
du: Yoksa bir siyasi elestirmen, en tepedeki Romaliyi, yani
kayseri suglayamazdi. Giiniin birinde Cermenlerin, goniil
rahatlariyla vatandaslik payesi verebilecek ya da daha iyisi
“boyunduruk altindaki yabancilar” (peregrini dediticii) ko-
numuna getirilip bastirilabilecek komsular olabileceklerine
inananlarin sayisi gittikce azaliyordu. Kabilelerin aralarinda
sikca ¢ikan anlasmazliklar sebebiyle birbirlerini yok ede-
cekleri ve Roma’nin bir katkisi olmaksizin zafer elde edece-
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gi umudu da erimisti. Orosius, memleketi olan Ispanya’da
Cermen kabilelerinin birbirleriyle savagsmalarina sahit olun-
ca, 418 de kaleme aldig tarihsel eserin son boliimiinde, pek
de tarihsel olmayan bir rivayetle bu {imidini dile getirmisti.
Rivayete gore Gotlarin, Alanlarin, Vandallarin ve Sueblerin
krallar1i, Kayser Honorius’a su kinayeli mesaji iletmislerdi:
“Sen herkesle baris1 koru ve herkesten rehineler al; biz bir-
birimizle savasiyoruz, kendi ellerimizle mahvoluyoruz. Biz
boylece senin icin zafer kazaniyoruz. Kendi kendimizi mah-
vetmemiz, senin devletin icin hakikaten sonsuz bir kazanim”
(7, 43,14). Orosius ve danismani, Tacitus'un Germanya’da et-
mis oldugu bilindik duasini (s. 40) daha 6teye tasimislardi.
5. ytlizyilin tim 6nemli komutanlar Stilicho, Constantius,
Aétius, Ricimer ve Aegidius da bu savaslar: koriiklemisler-
di. Her bir foederati sozlesmesi bu niyetle yapilmisti. Ne var
ki, politikay1 efendilerinin onayiyla uygulayacak olanlar sa-
dece ordu komutanlariydi ve onlarin da daima gozettikleri
kendi ¢ikar ve hedefleri vardi. Ordusunun basina gecmis ve
zafere inanmis bir kayserin, miizakereler i¢in bir Cermen
kralinin karsisina ¢ikmasi ¢ok daha farkli olurdu. Valens ve
Theodosius zamanina dek gerceklesen bu gibi karsilasma-
lardan aktarilan bilgiler, ytizeysel ve tepkisel unsurlar ice-
rebilirler. Ancak isin 6ziinde kabile seflerinin, kendisinde
imparatorluk kudretini goérdiikleri yiice kaysere derin bir
saygiyla yaklastiklan siiphe gotiirmezdi. Diplomatik iliski-
nin bu 6nemli tarafi, hicbir yabanci sefle yiiz yiize gelmemis
olan gocuk ve “oda kayserleri”yle birlikte ortadan kalkmuistu.
Onlarca yila yayilan bir siiregte imparatorluk gittikge tiike-
nirken, Romal1 ve Cermenleri igine alan yeni bolgesel ege-
menlikleri sayesinde, cesitli kabile seflerinin ve krallarnin
glicleri daha da artmusti. Bir kral, bagka bir krali yendigin-
de giicti daha da artiyordu. Romali ordu komutanlarindan
faydalanmanin yollarini arayan, yeni olusum asamasindaki
Cermen devletleri arasindaki nifak, sonugta tiim rakipleri
saf dis1 birakmay1 bagaran krala tek basina egemenligi ge-
tiriyordu. Bati Roma Imparatorlugu’nda artik bir kayserin
olmadig1 ve Dogu Roma Imparatorlugu’ndaki kayserin de
egemenligini tehlike arz etmeyen bir uzakliktan yonettigi bir
dénemde, kazananlar Galya’da Frank krali, ispanya’da Bati
Got krali ve italya’da Langobard krali olmuglardi.
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X. KAVIMLER GOCU VE ULUSAL KiMLIKLER

Almanlarin kullandig1 “Kavimler Gocii” [Vélkerwanderung]
tanimi, dordiincii béliimde anlattigimiz {izere Fransiz Dev-
rimi ve bagimsizlik savaslar1 zamaninda, yani modern “Al-
man” kimlik bilincinin olusmaya basladig1 cagda yayilmisti.
Bu tarihten sadece birkag on yil 6nce bile, yayinci Johann
Heinrich Zedler’in (1706-1751) sozliigiinde kavimlerin top-
luca yollara diismiis olmalar1 olgusundan bu sekilde bah-
sedilmesi diisiiniilemezdi. Bu gibi sarsic1 kitle eylemleri,
onlarin diinyasindaki mutlakiyetci devletle gelisirdi. O dev-
lette halklarin ihtiyaglarini Tanrn tarafindan atanmis olan
efendileri karsilar ve onlarin da bir yere go¢mesine gerek
kalmazdi

Ayn dénemde Fransa’da “Kavimler Gogii"niin tarihi
onemi ve politik sonuglar1 iizerine siddetli tartismalar ya-
piliyordu. Henri de Boulainvilliers, aristokratlarin merke-
ziyetgi kralligima kars1 sundugu argiimanlarda, vurucu bir
delili oradan alintilamisti: Fransiz asillerin kdkleri Franklara
dayaniyordu, onlar hiir ve esit yoldaslar olarak krallariyla
birlikte Galya’y1 fethetmisler ve bu topraklarin yerli ahalisi-
ni kendilerine hizmetkar yapmislardi. Bu hizmetkarlardan
daha sonra “iigiincii ziimre”' ortaya ¢ikmist. Boulainvil-
liers, 6liimiinden sonra 1727’de yayimlanan Histoire de I'an-
cien gouvernement de la France (Fransa’nin Ge¢mis Yonetim-
lerinin Tarihi) adl calismasinda bu anlayis: temsil ediyordu.
Joseph-Arthur de Gobineau 1853’te yayimlanan etkili eseri
Essai sur l'inégalité des races humaines (Insan Irklariin Esit-
sizligi)’ adl1 kitabinda ondan esinlenmisti. Kralc1 Jean-Bap-
tiste Dubos 1735'te Histoire critique de I’établissement de la
monarchie frangaise dans les Gaules (Galya’da Fransiz Kral-
Iigr'nin Kurulusunun Tarihsel Elestirisi) eserinde Boulain-

1  Fransiz Devrimi dncesindeki “Eski Rejim”de birinci (kraliyet ve ruhban) ve ikinci
(soylular) ziimrelerin altindaki burjuva ve kdylii kesimleri kapsayan toplumsal
sinuf. (e.n.)

2 Selenge Yayinlari, gev. Serkan Acar, 2021. (e.n.)
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villiers'e kars1 ¢ikti: Frank krallan1 Galya’ya fatihler olarak
degil Roma Imparatorlugu'nun gorevlileri olarak gelmisler
ve orada kesinlikle halki ezmemislerdi.

Dubos, kaynaklar1 daha ayrintih okumus ve Cermen ordu
komutanlarina rastlamists. Onlarin Romallarla yaptiklari bir-
lik antlasmalari (foedara), Frank krallarina Roma imparatorla-
rinin mesru halefleri olma hakk: veren bir bagdi. Charles de
Monstequieu 1748'de yayimlanan De l'esprit des lois (Kanun-
larin Ruhu Uzerine) adh temel eserinde ek not olarak “atala-
rimiz olan Cermenler” ifadesini kullanmistir (6, 18). Ancak
onun icin atalarla olan bu baglanti, kendisinden 6nceki iki ki-
sinin diisiincelerinin aksine, diimdiiz bir ¢izgi degildi. Fatih-
lerin eski Cermen 6zgiirliigiinii de igine kattiklar1 bir gelisim
asamasindan gec¢misti. Montesquieu’ya gore bu 6zgiirliik,
aristokratlarin ve din adamlarinun ayricahkh kabul edildigi,
sinufsal olarak yapilandirilmus bir toplumla uyumluydu. Oz-
gtirliik hem krala hem de asil olmayan tiim kesimleri de kap-
sayan ti¢iincii ztimreye kars1 savunulmaliyd.

Monarsinin ve aristokrasinin, tarih esas alinarak bu se-
kilde mesrulastinlimasi, Fransiz Devrimi’yle birlikte iigiin-
cii ziimrenin bayraktarlarinin ayn sekilde Kavimler Gogii
ile temellendirdikleri suglamalarla karsilasiyordu. Bagrahip
Emmanuel-Joseph Sieyes, 178%daki program yazisinda
soyle seslenmisti: “ligiincii ztimre nedir?” Ona gore bu sinif,
Galyali-Roman ahalinin bugiinkii devamiydi. Bunlar artik
Frank fatihlerden, aristokratlardan kurtulmak ve eski hak-
larini geri almak istiyorlardi. Basin yayin savaslarinda “Cer-
men” adi, her iki tarafin da rakibinin “Fransizlifin elinden
almak” i¢in kullaniiyordu. Monarsist Jacques Mallet Du
Pan, 1793'te yayimlanan Fransiz Devriminin Dogast Uzerine
adl eserinde devrimcileri sdyle nitelemistir: “Hunlar, Herul-
lar, Vandallar ve Gotlar ne kuzeyden ne de Karadeniz'den
gelecekler. Onlar tam merkezde, aramizdalar”. Kabile ismi
“Vandallar” ve buradan tiirettikleri “Vandalizm” s6zciigii,
asagilayia anlamlarini o zaman aldi. Aslinda devrimciler,
Roma Cumhuriyeti'nin kahramanlarini kendi atalar1 olarak
goriiyorlardi. Napolyon ve onun imparatorlugunun ise hem
Roma Cumhuriyeti'ni yikan hem de ilk Roma imparatoru-
nun iivey babasi ve biiyiik dayisi olan Julius Sezar’1 yiiceltip
ornek almasi gayet tutarliyd.
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O esnada Almanya’da ise “Kavimler Gocii” ifadesi, Fran-
sa’nun yayilmaciligina ve fikirlerini ihrag etme faaliyetlerine
karst manevi bir kalkan olarak kesfedilmisti. Memleketleri
eski Germanya’y1, Ren’in batisindaki “yeni Roma’ya” kars1
bir kale olarak goriiyorlardi. Alman tarih¢i Heinrich Luden,
1808’de Napolyon'un ¢ifte muharebelerle, Jena ve Auers-
tedt'te Alman devleti Prusya’y1 maglup etmesinden iki yil
sonra “Halka Agik Dort Konferans” gerceklestirmis, daha
sonra 1810’da bunlarin yayimlanmasini saglamist;; burada-
ki amaci, tarihsel bilgilere bagvurarak uyarilarda bulunup
insanlar1 harekete gecirmek oldugu icin ayrintili aciklama-
lara ihtiya¢ duymuyordu. Ona gére Romallar “ahlaksizlik
ve rezalete” battiklarinda “Almanlar koklii kudret, cesaret
ve safliklariyla ortaya ¢ikmis, bdylece diinya 6nlerine seril-
misti: istedikleri anda diinyanin efendisi olmuslardi. Avru-
pa’nin tiim iilkelerine Alman yasam tarzi ve geleneklerini
tasimis ve Alman toresinin orada burada kék salmasini
saglamislard:: Tiim Avrupa halklar1 kanunlarini, halklarini,
tiim kamu diizenlerinin kaynagin1 Almanlara bor¢luydu.”
Bu soylemlerle Luden, Almanlar basitce Cermenlerle ayni
kefeye koymus ve ikisine ortak, antik bir anayasa mal etmis-
ti. Bu Tacitus'un Germanya kitabim1 ayn1 baglamda yorum-
lamis olan hiimanistlere kadar geri giden bir ¢ikarimdi. Bir
diger ¢ikarim da Alman ulusal karakterinin koklerinin Ger-
manya’min ormanlarinda oldugunu ve hala kendine 6zgii
kimligini devam ettirdigini savunuyordu. Luden, Kavimler
Gocii'niin giiclii etkisini, ihtilal 6ncesi Fransiz diistiniirler
gibi Fransa’yla sinirlandirmiyor, tiim Avrupa’ya yayiyordu.
Buna gore, Cermenler sadece yikip yok etmemis, yeni bir
Avrupa’nin temelini olusturmak igin “eskisinin ciiriikleri-
ni kenara atmislard1.” Luden’in anayasa ve hukuk tizerine
yaptig1 konusmasini Almanlar tarafindan Fransizlarin aya-
gina getirilmis bir sans olarak goren Helmuth von Moltke,
Olgiisiiz bir kahramanliga yeltenmisti: 1841’de “Die westliche
Grenzfrage” (“Bat1 Sinir1 Sorunu”) bagligini tasiyan kapsam-
11 bir makalede soyle giivence veriyordu: Alman fatihlerin
tilkelerinde yerlesmis olmalar1 Galyalilar i¢in de aym sekil-
de “sans ve liituftu.” Oysa Romalilarin yerlesmeleri, onlara
“felaketler ve ugursuzluk” getirmisti. Romalilar yiiziinden
“hiirriyetlerini, milliyetlerini, iyi geleneklerini ve saghkl
mevcudiyetlerini kaybetmisler” ama “Almanlar sayesinde
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hepsini geri kazanmislard1.” Ancak “kolelesmis ve ahlaksiz-
l1iga batmis” yerli halkin “hiir ve giiglii” Franklarla, Gotlarla
ve Burgundlarla karismas: sayesinde Galya halki yeniden
“saglikl bir hayata kavusmustu.” Yeni bir “milli duygu, te-
meli onur olan yeni bir halk gelenegi ve hiirriyet temelinde
kurulan yeni bir adalet diizeni” dogmustu. 1870-71"de Molt-
ke'nin stratejik babasi oldugu Alman-Fransiz Savasi’'ndaki
zafer, Almanlarin atalarin1 6rnek alarak Avrupa ve diin-
yadaki “0zel gorevlerini” idrak etmek zorunda olduklari-
na dair inanci canlandirmigti. 1871’de Alman sair Emanu-
el Geibel'in qigirtkanhigini yaptig1 bir duyuruya benzeyen
musralar, bir 6zdeyis haline gelmisti: “Und es mag am deut-
schen Wesen / Einmal noch die Welt genesen” (“Ve diinya bir
kez daha / Alman varligiyla kavusabilir saghgina”). Buna
gore, Fransa’min maglubiyetiyle tarih tekerriir etmemis miy-
di? Fransiz Kayseri III. Napolyon'un azledilmesi ve siirgiine
gonderilmesi, hayatinin geri kalanin1 ayn sekilde konforlu
bir siirgiinde gecirme imkan verilmis son Roma kayseri Ro-
mulus Augustulus’un azledilmesine benzemiyor muydu?

Kavimler Gécii artik bilimsel cercevenin disina tasarak
bir “Alman olma bilinci” agilayan ve bunu tarihsel olarak
gerekcelendirmeye calisan tarihi romanlar ve genglik kitap-
larinin da sevilen konusu olmustu. Bu Alman ulusalc ya-
zarlar arasinda bas1 ¢ekenler Gustav Freytag ve Felix Dahn
idi. 1872'de Die A hnen (Ecdat) adl1 6 ciltlik roman serisi piya-
saya ¢ikmaya baslamis olan Freytag, bir mektupta su itirafta
bulunmustu: “67’den itibaren bunu icimde tasidim, fakat
hikaye benim igin ancak 70 savasinin® izlenimleri altinda
olgunlast1 ve herhalde bunlar benim savas deneyimlerim
diyebilirim.” Stirekli kitaplar yayimlayan iinlii bir hukuk
profesorii ve tarihgi olan Dahn, iglerinde tiyatro oyunlar ve
balatlar da bulunan edebi eserlerinde ciddi bir bilgi biriki-
mi oldugunu gosteriyordu. Dahn’in 1876’ daki Ein Kampf um
Rom (Roma i¢in Savas) adl1 eseri de Ecdat gibi, takip eden
on yillar boyunca her yil tekrar basildi. Bu tarzin degisik
isaretleri Fransiz edebiyatinda da mevcuttu. 1872'de Frey-
tag’'m Ecdat eserinin ilk cildi ¢iktiginda Alphonse Daudet,
Belisariusin Prusyalist adl1 kahramanlik hikayesini yayimla-
mistr. Bu “hiiziinlii ve gercek hikaye,” ateskes ilanindan bir

3 1867 tarihi Liiksemburg Krizi ve ardindan 1870-71 Fransa-Prusya Savasi. (e.n.)
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giin sonra, yagmalanmis atolyesinin deposunda karsisina
¢ikan Prusyal: askeri, savasin kaybedilmis olmasmin 6fke-
siyle vurup 6ldiiren ve cesedini Sen Nehri'ne atan Belisarius
adindaki Parisli marangozu anlatiyordu. Biiyiik komutan
Belisarius, Italya’da Got ordularim1 maglup etmisti. Kiigiik
adag! ise burada kendi yontemiyle Fransanin yenilgisinin
intikamini aliyordu.

Alman-Fransiz karsithginin yani sira, harareti daha dii-
siik olan bagka politik cepheler de Kavimler Gogii'yle ilgili
bilimsel ¢alismalarda kars: karsiya geliyor ve dogrudan ya
da dolayh olarak edebi “Germanism” iizerinde politik etki
yaratiyorlardi: Reformasyon, Roma vesayetine kars: veril-
mis “Cermen 06zgiirlitk miicadelesinin ifadesi” olarak anla-
sildiktan sonra, Bismarck’in kiiltiir savas1 da bu hesaplas-
manin devami olarak goriilmiistii. Bu i¢ politika araglarina
dis politika da eklendi: Alman Imparatorlugu'nun heniiz
baglamakta olan somiirgeciligi, Almanlar icin “giinesli bir
yer” bulma amaci giidiiyordu; yani giiya gegmiste Cermen-
lerin soguk kuzeyden sicak giineye go¢ etmelerine yol ag-
mus diirtiiniin etkisi burada da mevcuttu. Oyleyse Kavimler
Gogii'nde giiglii ve baskin olanlar nasil iistiinliiklerini kabul
ettirdiyse, artik “sosyal Darwinizm”in bir yasa halinde yii-
celttigi “kadim varolus savas1” yine soz konusuydu. Sosyal
Darwinizm’le bir araya gelen 1rk¢1 anlayisin en atesli savu-
nucusu olan Alman filozof Houston Stewart Chamberlain,
1899'da propaganda eseri 19. Yiizyilin Temelleri’nin genel
tanitiminda s6yle demistir: “Cermen barbarlarin “Orta Cag
Karanli$1” denilen seyi yaratmis oldugu iddias1 dogru de-
gil. Bu gece karanlig1, daha cok ¢okmekte olan Roma Impa-
ratorlugu tarafindan yetistirilmis irksiz insan kalabaliginin
zihinsel ve ahlaki yo6nden iflas etinesi sonucunda gelmisti.
Cermenler olmasaydi o karanlik gece sonsuza kadar diin-
yanin {iizerine ¢okecekti; ve Cermen olmayanlar siirekli
kars1 koymasaydi, bugiin bile ortadan kaldirilamamis ka-
vimlerin, kargasanin ortasinda Cermen olan her seye karsi
yurittiigi araliksiz savas olmasaydi, 19. yiizyilda ok daha
farkh bir kiiltiir seviyesine ulasmis olacaktik.” Chamberla-
in’e gore, Kavimler Gogii'niin Cermen-Romal ikiligi hicbir
zaman bitmeyecekti ve bunun sebebi 1rklarin kaginilmaz
zithgrydr Prusya imparatoru Kayser II. Wilhelm, 31 Ara-
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ik 1901"de yazdig1 bir mektupta bu yazara, “Cermenlerin
Roma’ya, Kudiis'e ve digerlerine kars1 verdigi miicadelede
miittefikimiz ve dava arkadasimiz” diyerek hitap etmisti.
Antisemitizm de bu denkleme kusursuzca uyuyordu.

Chamberlain’in kitabi, Almanya’da Nasyonalizm’den
dogup I Diinya Savasi’'ma katilan emperyalizmin giymis
oldugu tarihi kiyafetin tizerindeki en belirgin yamalardan
biriydi. Leopold von Ranke’den sonra gelen ve her zaman
sadece “aslinda ne oldu?” sorusunu cevaplamak isteyen ta-
rihgiler dahi Nasyonalizm’in etkisinden kurtulamamislardi.
Ranke’'nin 6grencisi Alfred Dove 1916'da, 6liimiinden bir
yil sonra Friedrich Meinecke tarafindan yayimlanmis olan
Studien zur Vorgeschichte des deutschen Volksnamens (Alman
Halk Adinin Evveliyati Uzerine Caligmalar) kitabinda séyle
yazmust:: “Kavimler Gocii bu yiizden sadece bir kavimler
kitlesinin kusursuz bicimde yer degistirme eylemi degildi;
migrationes gentium demek aym zamanda ve daha ¢ok, yeni
nesil din¢ kavimlerin evrensel tarihe adim atmas1 demekti;
boylece 6lii bir milli gegmisle baglar koparilip etnolojik ola-
rak yapilandirilmis bir mevcudiyetin esigi agilarak, milli se-
kilde yeniden diriltilmis bir gelecek yiiceltilecekti” 1916’da
Almanlarin gogunlugu, savasin “Biiyiilk Almanya”nin di-
riltilmekte olan milli gelecegini yiicelteceginden hala emin-
di. Dove, nispeten 1imh bir dil kullanmiyordu. Tarih 6ncesi
arastirmacis1 Gustaf Kossinna ise 1917'de “Antik Cermen
kiiltiiriiniin seviyesi” iizerine verdigi bir “savas konferan-
sinda,” cad1 kazanim daha bir kuvvetli karistirtyordu. Daha
once Tacitus'ta okumus oldugumuz, Cermenlerin “saglam
ickici” olduklar1 yoniindeki ifadelerden yola ¢ikarak, bu it-
hamlar1 daha fazla hak ettiklerini diisiindiigii diger uluslara
gondermelerde bulunup dinleyicilerini soyle bilgilendiri-
yordu: “Ayyas bir halk, siire¢ i¢cinde kahraman halk olamaz.
Aksine, kendini hizli bir yok olusa siiriikler. Oysa Cermen-
ler kahraman bir halkt1 ve hep 6yle kaldilar, ciinkii sadece
basindan sonuna dek erkekge davranan, kabiliyetli bir halk,
Roma Kayserligi yikildiginda diinyay: fethedebilirdi; tiim
Avrupa’da Cermenlik temelinde Cermen Anayasa-Yar-
g1-Ordu diizenine ve Cermen idari yapisina sahip devletler
kurabilirdi. Tamamen tiikenmis eski Roma tebaasi, halklar-
da yasanmus olan giiglii bir kan degisiminden sonra, yanlis-
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likla Romanlar diye adlandirilan séz konusu kabilelerin asil
¢ekirdegini olusturabilirdi.”

Cermen fethinin yeni hedefi olarak sadece Alman “ya-
sam alani1” (Lebensraum) tabirini kullanmak yeterliydi: Boy-
lece Nasyonal Sosyalist ideoloji ve Ikinci Diinya Savast
arasindaki képrii kurulmustu. Hitler 1928'de yazdig Ikinci
Kitap’inda suna inandigini sdyler: “Alman halki diinya tari-
hine adim attigindan itibaren daima alan sikintis1 ¢ekmistir.
Evet, Almanlarin siyaseten ilk ortaya ¢ikis1 da zaten bu yiiz-
den olmustu. Halkimiz Kavimler Gocii'nden bu yana alan
sikintisinin ¢oziimii ugruna kiligla iilke fethetmekten ya da
kendi niifusunu azaltmaktan baska bir yéntem bulamamuis-
tir. Niifus azaltma yontemine bazen aglik, bazen gog, bazen
de bitmek bilmeyen talihsiz savaslar katkida bulunmus-
tur...” Hitler, Rusya seferinin ilk senesi olan 1941’de “Mo-
nologe im Fiihrerhauptquartier” (“Fithrer Ana Karargahinda
Monologlar”) yazilarindan birinde, mevcut subaylara sunu
aciklamistr: “Savas, varolus sebebinin en eski haline geri
dondii: kavim savaglarinin yerini yeniden alan savas: ali-
yor.” Sikca yapmis oldugu gibi, insan1 asagilayan politikala-
11 icin yine tarihten kendine onay cikarmaya calisti1 gorii-
lityordu: “Kavimler Gégii dogudan batiya dogru yapilmisti.
Su andan itibaren kavimler seli batidan doguya geri akacak.
Bu ebedi miicadele, en iyilerin segilmesine olanak taniyan
doganin prensiplerine uygun bir durumdur: varolus yasasi,
daha iyi olanin yasamasi igin kesintisiz 6ldiirmeyi gerekti-
rir.” Bu sekliyle kaba Darwinizm, Fiithrer'in Alman halki-
nin siyasi iddialarina bahane bulmak icin geriye, Kavimler
Gogii'ne kadar uzanmasina yol acgtyordu. Kisa siire sonra
Giiney Tirollu (Sidtirol) Almanlar1 Kirim yarimadasina yer-
lestirme planlar1 hiz kazandiginda Hitler, “sofra sohbetleri-
nin” birinde yapmis oldugu yorumda, Kirimin iklimsel ve
dogal yapis1 bakimindan Giiney Tirol halkinin tiim 6zellik-
lerine uygun oldugunu, Tatarlarin yani sira Gotlarin bunun
canl1 sahitleri olduklarini sylemisti. Hitler'in propaganda
bakani Joseph Goebbels, giinliigiinde biiyiik kolonicinin bu
niyetlerine coskuyla katilmistr: “Zaten Fiihrer doguyu bizim
gelecekteki Hindistan'imiz olarak goriiyor. Buralar bizim
yerlesmek istedigimiz somiirge topraklardir. Ordumuza
teslim olanlar icin buralarda ciftci ogullar ve biiyiik iftlikler
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yaratmaliy1z. Zaten Cermenler tarafindan siklikla fethedil-
mis ve yerlesilmis olan bu topraklar, simdi esas sinirlarimiz
dahilinde ve aynm1 zamanda merkez topraklar olarak Alman
Imparatorlugu’na katilacaklar ve {i¢ dért nesil sonra tama-
men Alman olarak goriileceklerdir. Fiihrer, tamami1 kuzey-
lilerden secilmis en iyi insan malzemesi sayesinde Kirim’1
Dogu Got eyaletine doniistiirecektir.” Propaganda bakani,
bunun hayalini ¢oktan kurmustu: “Kirim, ileride bizim icin
harika bir yerlesim alam olacak. Bolge, Dogu Gotlarmn adi-
1 alip eyalet olarak imparatorluk topraklarma katilmalidar.
Buraya en iistiin insan altyapisina sahip Almanlar yerles-
tirilmelidir.” Vermeye niyetlendigi Dogu Got eyaleti adi
(Ostgotengau), eski Cermen tarihine ve gelenegine isaret edi-
yordu; burada giiya Alman medeniyetinin iisleri yeniden
kurulacakt;, ¢iinkii Cermenlik de bu iislerden yayilmisti.
Ona gore bu, diinya capinda tarihsel 6nemi olan bir bakis
acisiyd1. Bahsettigi bu “en eski Cermen gelenegi”ni sorgula-
maya kalkisacak bir bilim insanm ise vay halineydi. Sonra-
sinda Hitler ona 6zel tarih dersi veriyordu: “Fiithrer'in hakli
olarak dile getirdigi gibi, bu savastaki ana amag bereketli
ve zengin yeralti kaynaklarina sahip topraklar kazanmaktir.
Eski Cermenler de, Fithrer'in dogru tespit ettigi iizere, or-
manlarda oturmayip nerede bereketli topraklar varsa oraya
yerlesmiglerdi. Bunun aksine bir goriis ancak ahmak tarih
profesorleri tarafindan dile getirilebilir.”

Hitler daha 1924’te Kavimler Gogii'nden etkilenerek,
Kavgam (Mein Kampf) kitabinda Cermenlerin de “tiim Ar-
yanlar? gibi” en eski zamanlardan beri daima “kiiltiir yara-
ticilan1” olarak ortaya giktiklarini ifade etmisti: “ Aryan kabi-
leler siklikla, gercekten giiliinecek kadar az sayida kisiyle,
yabanc halklar1 hakimiyetleri altina aliyorlar ve artik yeni
bolgenin kendine has yasam standartlarinin (verimlilik, ik-
lim sartlar1 vb.) dogru sekilde kullanilmasiyla, emirleri altin-
daki “alt tiirden” insanlardan olusan yardimci elemanlarinin
ig giicliniin sundugu avantaj sayesinde, iclerinde uyuyan
zihinsel ve yoneticilik yeteneklerini gelistiriyorlardi.” S6zde

4  Aryan, eski Hint-iran dil ve kiiltiiriinden olan kisileri belirtmek igin kullanlir,
sdzciik aslen “Iran” ile ayni kékten gelir. Avrupalilarin dnemli bir kesiminin bu
bolgelerden gog ettigi ya da ortak kokene sahip oldugu diisiiniildiigiinden, Ar-
yan ya da Ari, Modern Cag’'da daha ¢ok Naziler ve diger Avrupali irkgilar tara-
findan kendi sdzde iistiinliiklerine kanit sunmak igin kullanilmugtir. (e.n.)
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tarihgi bir de uyanyordu: “Ancak en sonunda fatihler basta
uymus olduklar1 ‘kanlarini temiz tutma’ kuralini ¢igniyorlar
ve hakimiyetleri altindaki niifusla kaynasmaya bashyorlar,
boylece kendi varhiklarini sonlandiriyorlardi.” 1930’da Alf-
red Rosenberg, Yirminci Yiizyilin Efsaneleri’'nde diline geleni
sakinmadan Hitler'in uyarisimi yorumluyordu: “Kendini
kaygisizca ve gocukca harcayan kuzey kaninin biiyiik ke-
simleri, bastan ¢ikarici cazibelere teslim olmuslardi. Hatta
kendileri yar1 hayali eski Roma ihtisamimin tasiyicilifin
yapmuslar, bir hayalin hizmetinde, biitiin diinya iizerinde
bolca kilig sallamislar ve dogduklan gibi, kurucu atalar ol-
mak yerine sadece mirasct olmuslard1.”

On yil sonra Fransa’nin maglubiyetinden itibaren belki
de Heinrich Himmler, Burgundiya’da 6rnek bir SS° devleti
kurmay1 hayal ettiginde, elbette yeniden “atalarinin sevi-
yesine” yiikselmislerdi. 1941’de SS'nin kendi yayin organi
Das Schwarze Korps (Siyah Kolordu) da cikmis bir makalede, o
gliniin “fakir Burgundiya’s1”, “gururlu Cermen gec¢misi” ile
karsilastinhyor ve Kavimler Gogii, “biiyiik kan nakli” ola-
rak oviilityordu: “Cermen kani bir zamanlar kendini kabul
ettirmisti. Bir tilkeyi giiciiniin doruguna ¢ikararak onun ge-
lisip parlamasini saglamis, yaban ellerde yabancilar ugruna
harcanmis ve sonunda kendi yarattiklariyla karisarak yok
olup gitmisti. Burgundlar da Vandallar ve Gotlar gibi 1rk-
sal degerleri diismiis olan yabanci halklar icin kurtarici taze
kan olmusglardi.” Simdi tarih daha basarili bir sekilde teker-
riir etmeliydi: “...ve bugiin Almanlar, yeni bir Cermen cag-
nin askerleri olarak yeniden eski Cermen topragi Burgun-
diya’dalar. Onlar bizimle ayn kar tasiyan, akip gitmis bir
Cermen kiiltiiriiniin kalintilarin1 ve enkazini goriiyorlar...”

Fransa’da ve Belcika’da uygulanmis kg1 devlet politi-
kalarinin “bilimsel” mimarlar1 ve zihinsel isbirlik¢ileri ara-
sinda, Kavimler Go¢ii doneminde genis capli bir Cermen
yerlesimi hareketinin gerceklesmis oldugunu arkeolojik
bulgularla ve yer isimleriyle belgelemeye ¢alisan tarihgiler
de vardi Bu hareket giiya Loire Nehri'ne kadar, yani tah-
min edilen Roma-Cermen dil sinirindan daha 6teye yayil-
mustt. Buna gore Frank Krallig1 da Cermen ulus devletinin
parcasi olmaliydi. Mart 1940’ta Karl Haushofer tarafindan

5  Schutzstaffel yani “koruma takimu” denilen, Nazi partisi militan1 olusum. (e.n.)
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yayimlanan Jeopolitik Dergisi'nde Otto Muck adinda birinin
bunun icin Fransa seferinden birka¢ hafta 6nce icat etmis
oldugu yasal dayanaga gore, “Kavimler Gocii zaman ile
cagimiz arasindaki iligki, salinim-geri salinim, faz-anti-faz
iliskisi gibiydi.”

Bu tiir ulusal seslerden uzakta, Belgikali Henri Pirenne,
oliimiinden sonra 1936’da yayimlanmus etkili eseri Mahomet
et Charlemagne’da, sosyal ve ekonomik kosullarm “yeni bir
Cermen baglangici”yla gelistigini kanitlamigti: Islam’in ge-
lisiyle birlikte, hayatin tiim alanlarini kapsayan antik gele-
neklerle baglar kesilmisti. Hitler'in askerlerden armdirilmis
Rheinland’1 isgal etmesi ve Alman Imparatorlugu’nun yeni-
den Belgika'min bagimsiz komsusu olmasindan kisa bir siire
6nce Pirenne’nin hemsehrisi Henri Grégoire, Kasim 1935'i
anma yazisinda adeta siirsel bir dil kullanarak, arkadas ve
meslektasinin temel tezinin 6zetini ¢ikarmis ve edebi ima-
larim1 dogudaki isgalci Almanya’ya sitemkar bakislariyla
birlestirmisti: “Orta Cag, ‘bizim Orta Cag'imiz’, basarmis
oldugu seyleri 4. ve 5. yiizyildaki Cermen istilalarina borclu
degil. (Zira, bu barbarlar bulutlu Akdeniz kiiltiiriiniin giine-
si alinda cabucak dagilmis olan kiigiik bir bulutguktu. Cok
gecmeden Roma kendi harabelerinin iistiinde galip gelmis
ve kendisini fethetmis olan vahsileri asimile etmisti.)” Piren-
ne’in kitab1 1940’ta Almanca terciimesiyle, Bati Diinyasinin
Dogusu adiyla basild1. Alt baslik olarak Antik Cag'in Cokiigii
ve Cermen Orta Cag’imin Yiikselisi ifadesi kullamilirken, yiik-
selisi tetikleyenlerin, Pirenne’in kendisinin de sonugcta soy-
ledigi iizere, “kuzeyden gelen Cermen hanedan” Karolin-
gerler olduguna dair yaygin goriis hesaba katilmigti. Yine
de Belgikali, Cermen halkinin Kavimler Gocii siiresince gos-
terdigi “basarilarin1” sorguladig: gerekgesiyle Almanya’da
sert elestiriler almisti.

Bazi tarihgiler Pirenne’in bu reddinin, Nasyonal Sosyalist
etnik politikanin ve “yeniden yerlesim” politikasinin tarihi
gerekgelerini ortadan kaldiracag: kaygisin tasiyorlardi. Hit-
ler, 1938’de Alman basininin 6niinde yapmis oldugu “giz-
li konusma”da dile getirmese de, yaklasmakta olan savasi
diisiiniirken bir keresinde kendisine, politikasinin Alman-
ya'nin yok olusu anlamina geldigi uyarisinda bulunmus bir
adami hatirlamisti. Bu adama cevap olarak Hitler, “Alman

118



halki bir zamanlar Romalilarla yapilmis savaslari atlatti. Al-
man halki Kavimler Go¢ii'nii atlatt1,” demisti. O dénemdeki
tehditleri de Birinci Diinya Savagi'na ve 1918 Ihtilali'ne ka-
dar saymaya devam etmis, Almanya’nin o zamanlar da yok
olmadiginm sdylemisti. Dinleyiciler su sarsici ¢ikarimi ken-
dileri yapabilirlerdi: Almanya, siradaki savas: da atlatacakt:
atlatmasina; fakat savasin sonuna dogru kimileri dogudaki
Got Kralhgl’m, Afrika’daki Vandallar, italya’daki Dogu
Gotlar1 ve Ispanya’daki Bat1 Gotlar1 hatirlayacakt:: Onlarin
kralliklar1 Hunlara, Romalilara ve Araplara karsi yapilan
savaslarda yok olmuslardi. Anlasilan, bir imparatorluk kur-
may1 denemis tiim Cermenlerin kaderini sonunda kor talih-
leri cizmisti. Simdi de atalarinin tarihi bir kez daha tekerriir
ediyordu.

Fransiz tarih¢i André Piganiol, 1944'te yazdig1 L'empire
chrétien (325-395) (Hristiyan Imparatorlugu) adli Ge¢ Antik
Cag tarih kitabin1 1947’ de yayimladi. Kitabin son boliimiin-
de, “Felaket” baghg1 altinda Kavimler Gocii'nii, ayn1 zaman-
da Hitler'in Ugiincii Imparatorlugu’'nu da kastederek ele al-
mist1. B6lim soyle basliyordu: “Felaket, barbarlarin istilasi
seklinde gelmisti.” Tarihgi, kendi zamanin anlatarak devam
ediyordu: “Cermenler, verimsiz topraklarini hi¢ rahatlarim
bozmaksizin isledikleri, igreng bolgelerde oturuyorlar. Sa-
vasmayl, diizenli ¢alismaya tercih ediyorlar ve achigin diirt-
mesiyle komsu {iilkelerde hirsizhik yapiyorlar. Ne Greklerin
ne de Roma’nin etkisi, onlarca asirlik siirece ragmen onlar1
medenilestirmeye yetmedi.” Piganiol'un sdylediklerinde
yeni bir sey yoktu. Sadece kitabin buradaki gibi iki kisa ve
keskin ciimlesindeki kelime tercihleri, yazarin bakis agisini
ele veriyordu: “Roma medeniyetinin éliimii dogal degildir,
Roma oldiiriilmiistiir.” Buna gore, Roma'nin katilleri Cer-
menlerdi ve Ikinci Diinya Savasi’'nda da Fransa’mn katilleri
olmak istemislerdi.

Almanya ve Fransa arasindaki nihai uzlas1 ve Avru-
pa’daki biittinliigiin genislemesi, ilerleyen zamanlarda Ka-
vimler Gocii ya da diger devirlerle ilgili arastirmalardan
actk politik ¢ikar saglama egiliminden vazgecilmese de, bu
yonde ¢abalarin eskisi kadar yanki bulmamasinda etkili ol-
mustur. 1945’ten sonra da o giiniin sartlarina uygun sekilde
eski anlayislarini savunmaya niyetlenen tarihgiler olmussa
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da, Kavimler Gégii giincel dayanak olma ozelligini kaybet-
migtir. Bu da, siklikla sikayet edilen Almanya’daki tarih
unutkanhginn iyi tarafidar.

Okuyucunun bir kitab1 okuduktan sonra elinden birakti-
ginda, zamanin bosa harcadigim diisiinmemesi benim igin
yeterlidir. Zira okuyucu tiim bilimsel metotlarmn ve sozde
“bilimsel” iisluplarin 6tesinde, bu davranisiyla gercek moti-
vasyonunun tarihe duydugu ilgi oldugunu gostermis olur:
Ciinkii insan sadece gelecekte neler olacagini degil, gegmis-
te neler oldugunu da bilmek ister.
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saml1 ve zamanin ruhunu hissettiren kaynaklar igin: L. Schmidt, Die
Westgermanen 1-2, 1938; 1940; 1970; Die Ostgermanen, Miinih 1941;
1969; Geschichte der Wandalen, Miinih 1942. Genel Avrupa, dolayi-
styla Almanya tarihinin 6ziinii sunan su iki eser, Schmidt’ten son-
ra bilimin hangi ilerlemeleri kaydettigini 6zetle belgeliyorlar: Th.
Schieder (Ed.), Handbuch der Europiischen Geschichte: Th. Schieffer
(Ed.), Cilt 1: Europa im Wandel von der Antike zum Mittelalter, Stut-
tgart 1996; Siedler Deutsche Geschichte. Das Reich und die Deutschen:
H. Wolfram, Das Reich und die Germanen. Zwischen Antike und Mitte-
lalter, Berlin 1990. Kendisinin de ¢ok emek vermis oldugu, Cermen
kabilelerin etnik yapis1 hakkinda arastirmalar, Wolfram'in temel
konular1 arasindaydi. Kavimler Goégii'ne dair en yeni ¢alismalarin
agirhik noktas: arkeolojidir: M. Maczynska, Die Vilkerwanderung.
Geschichte einer ruhelosen Epoche, Miinih-Ziirih 1993; 1998.

Roma Imparatorlugu ve bu kitapta da ana izlegi olusturan
Cermenlerle miicadelesi tizerine: F.G. Maier, Die Verwandlung der
Mittelmeerwelt, Fischers Weltgeschichte Cilt 9, 1999; J. Martin, Spi-
tantike und Vilkerwanderung, Oldenbourg. Grundrifi der Geschichte
4, Miinih 2001; A. Demandst, Die Spdtantike. Romische Geschichte von
Diocletian bis Justinian 284-565 n. Chr., Handbuch der Altertumswis-
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senschaft 111. 6, Miinih 1999; Miinih 1998; Cambridge Ancient History
XII: The Late Empire A.D. 337-425, Cambridge 1998. A. Demandt,
Roma'min ¢okiisleriyle ilgili goriisleri ve ¢okiisiin 2000 yillik sii-
regte olusan 210 sebebini bir araya getirmistir: Der Fall Roms. Die
Auflosung des romischen Reiches im Urteil der Nachwelt, Miinih 1984.
Bununla ilgili derlenmis bilim tarihi agisindan degerli makaleler
i¢in: K.Christ (Ed.), Der Untergang des Romischen Reiches, Darmstadt
1970.

Kavimler Gogii'niin ilgili sahislari, 6zellikleri, tarihi ve arkeo-
lojisiyle ilgili iki faydali calisma araci: ikinci baskiyla H. Beck ta-
rafindan yayimlanan, Reallexikon der Germanischen Altertumskunde
(RGA), Berlin-New York 1973, simdiye dek L harfine ve 17. cilde
kadar ilerlemistir; RGA'nin tamamlayici ciltleri de tavsiye edilir.
Ayrica bkz; Lexikon des Mittelalters 1-9, Stuttgart 1977-1999; Stutt-
gart-Weimar 1999. Bu iki ansiklopedi, her anahtar kelime igin lite-
ratiirii listeliyor.

Onemli Cermen kabileleri hakkinda yeni monografiler de bu-
lunuyor. Buna ek olarak, tarihsel agiklamalarla, siklikla da bir dizi
6zel makaleyle baslayan ve burada deginilmemis olan Kavimler
Gocii ddneminin Cermen el sanatlarinin tanitildig sergi katalogla-
rinin bagliklarindan bir secki:

Alamanlar: D. Geuenich, Geschichte der Alemannen, Urban-Tb.
575,1997; Die Alamannen, Ed. Archdologischen Landesmuseum Ba-
den-Wiirttemberg, Stuttgart 1998.

Franklar: E. Zollner, Geschichte der Franken bis zur Mitte des se-
chsten Jahrhunderts, Miinih 1970; E. Ewig, Die Merowinger und das
Frankenreich, Urban-Tb. 392, 1988; R. Kaiser, Das romische Erbe und
das Merowingerreich, Enzyklopidie Deutscher Geschichte 26, 1997; Die
Franken, Wegbereiter Europas 2 Cilt., Reiss-Museum Mannheim, Ma-
inz 1996.

Gotlar: H.Wolfram, Die Goten. Von den Anfingen bis zur Mitte
des sechsten Jahrhunderts, Miinih 2001: temel monografi; P. Scardig-
li, Die Goten. Sprache und Kultur, Miinih 1973; D. Claude, Geschichte
der Westgoten, Urban-Tb. 128, 1970; P. de Palol-G.Ripoll, Die Goten.
Geschichte und Kunst in Westeuropa, Stuttgart 1990; Schitze der Ost-
goten, Stuttgart 1995.

Hunlar: O. ]. Maenchen-Helfen, Die Welt der Hunnen. Eine
Analyse ihrer historischen Dimension, Wien-Koéln-Graz 1978: genis
kapsamli standart eser; G. Schramm, Ein Damm bricht. Die rémische
Donaugrenze und die Invasionen des 5.-7. Jahrhunderts im Lichte von
Namen und Wortern, Miinih 1997; G.Wirth, Attila. Das Hunnenreich
und Europa, Urban-Tb 467, 1999: bir biyografiden daha fazlasidir.
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Langobardlar: J. Jarnut, Geschichte der Langobarden, Urban-Tb
339, 1982; W. Menghin, Die Langobarden. Archdologie und Geschichte,
Stuttgart 1978; R. Busch (Ed.), Die Langobarden. Von der Unterelbe
nach Italien, Neumiinster 1988.

Vandallar: H.-J. Diesner, “Vandalen”, in: Paulys Realencyclopi-
die der classischen Altertumswissenschaft Cilt VIII A (1955), Sp. 298-
335; X (1965), Sp.957-992; ders., Das Vandalenreich. Aufstieg und Un-
tergang, Urban-Tb 95, 1966.

Cermen etnik kokeni hakkinda yeni arastirmalarin temelini R.
Wenskus attr: Stammesbildung und Verfassung. Das Werden der frii-
hmittelalterlichen gentes, K6In-Graz 1961. K6In-Wien 1977. Bu kitap
birqok hususu, ozellikle de kaynak elestirilerini canlandirdi: Bir
araya getirilmis iki makale: W. Pohl, “Tradition, Ethnogenese und
literarische Gestaltung: eine Zwischenbilanz”; in: K. Brunner-B.
Mesta (Ed.), Ethnogenese und Uberlieferung, Verdffentlichungen des
Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 31, 1994, 9-26; H.
Wolfram, “Typen der Ethnogenese. Ein Versuch”, in: D. Geuenich
(Ed.), Die Franken und die Alemannen bis zur ,Schlacht bei Ziil-
pich” (496/97), Ergdnzungsbande zum RGA 19, Berlin-New York
1998, 608-627; ayrica A. Demandt, “Die Anfinge der Staatenbil-
dung bei den Germanen”, Historische Zeitschrift 230, 1980, 265-291.
Romalilar ve Cermenler arasindaki sézlesmeler iizerine: P. A. Bar-
cel6, Roms auswiirtige Beziehungen unter der Constantinischen Dynas-
tie (306-363), Regensburg 1981; B. Gutmann, Studien zur rémischen
Auplenpolitik in der Spitantike (364-395 n. Chr.), Bonn 1991; R. Schulz,
Die Entwicklung des romischen Volkerrechts im vierten und fiinften Jah-
rhundert n.Chr., Hermes-Einzelschriften 61, Stuttgart 1993.

Yeni etnolojik arastirmalar, Cermenlerin fetihleriyle ilgili de
faydal1 bulgular ortaya ¢ikardr: Bununla ilgili ¢ok¢a konferanslar
diizenleniyor, sonuglar yayimlaniyor: H. Wolfram-A. Schwarcz
(Ed.), Anerkennung und Integration. Zu den wirtschaftlichen Grund-
lagen der Vélkerwanderungszeit 400-600. Denkschriften der Osterrei-
chischen Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse 193, 1988; E.
K.Chrysos-A. Schwarcz (Edg.), Das Reich und die Barbaren, Verdf-
fentlichungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 29,
1989; M. Miiller-Wille-R. Schneider (Ed.), Ausgewihite Probleme
europiischer Landnahmen des Frijh- und Hochmittelalters. Methodische
Grundlagendiskussion zwischen Archdologie und Geschichte, Vortrige
und Forschungen 41, 1993; W. Pohl (Ed.), Kingdoms of the Empire. The
Integration o f Barbarians in Late Antiquity, Leiden u. a 1997.

Ik Cag ve Orta Cag arasindaki tartismali sinir iizerine iki ma-
kale koleksiyonu, dénemin kronolojisini ve niteliklerini ele aliyor;
P. E. Huibinger tarafindan yayimlandr: Kulturbruch oder Kulturkon-
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tinuitit im Ubergang von der Antike zum Mittelalter, Darmstadt 1968;
Zur Frage der Periodengrenze zwischen Altertum und Mittelalter, Dar-
mstadt 1969. Iki cag arasindaki tarihsel sinirdan degil, din, toplum
ve kiiltiir alanlarindaki gegisi tarif ediyor: F. Prinz, Von Konstantin
zu Karl dem Groflen. Entfaltung und Wandel Europas, Diisseldorf-Zii-
rih 2000. Mitkemmel bilimsel boliimler iceren kataloglar 2008'de
Bonn’daKavimler Gogii ile ilgili iki sergide yer almislardi: Rom und
die Barbaren. Europa zur Zeit der Vélkerwanderung, ve de Die Lango-
barden. Das Ende der Vélkerwanderung.

124



KRONOLOJI

MO 113-101 - Roma’nin Cerman kabilelerle ilk karsilasmas:
Kimberler ve T6tonlar Savasi.

MO 58 - Sezar'in, Ariovist komutasindaki Helvetler ve Sueb-
lerle savasi.

MS 9 - Arminius'un Romalilara kars: zaferi.

MS 85 - Domitian idaresinde Germania superior (Yukar1 Ger-
manya) ve Germania inferior (Asagl Germanya) eyaletlerinin olus-
turulmasi.

MS 98 - Tacitus'un “Germanya”s1.

166-180 - Marcus Aurelius'un Markomanlar Savasi.
213 - Caracalla idaresinde Alamanlarla ilk karsilasma.
238 - Gotlarin Tuna tizerinden ilerleyisi.

251 - Decius'un Gotlar karsisinda, Abrittus’ta 6lmesi.
260-274 - Galya Imparatorlugu.

284-305 - Diocletian donemi ve imparatorlugun istikrarinin
saglanmasi.

355-360 - Julian'in Cermenlere karsi zaferleri.
378,9 Agustos: - Hadrianapolis (Edime Savasi); Valens'in liimii.
382 - Theodosius'un Gotlarla anlasmasi.

395 - Dogu’da Arcadius ve Bati’da Honorius'un iktidan pay-
lagmasi.

406, 31 Aralik: - Alanlarin, Sueblerin ve Vandallarin Ren Neh-
ri'ni agmalari.

409 - Alanlarin, Sueblerin ve Vandallarin Ispanya’ya gocii.

410, 24 Agustos: - Roma’nin Alarich idaresindeki Gotlar tara-
findan fethedilmesi.

418-507 - Bat1 Gotlarin Galya ve Ispanya’daki Tolosan Krallig1.
429-534 - Roma Afrikasi'ndaki Vandal Imparatorlugu.
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436 - Worms’da Burgund egemenliginin diismesi.
443-534 - Retsiya ve giiney Galya’da Burgund Krallig1.
445-453 - Attila’nin Hunlarin tek hiikiimdar1 olmas.

451 Haziran: - Aétius'un Chalons bolgesinde Attila’'ya karsi
kazandig; zafer.

455 - Roma’nin Geiserich idaresindeki Vandallar tarafindan
fethedilmesi.

476 - Romulus Augustulus’un azledilmesi; Bat1 Roma Impara-
torlugu'nun sonu.

482-511 - Chlodwig; Galya’da Frank Kralligi'min kurulmasi.
493-552 - Italya’daki Dogu Got Krallig1.
493-526 - Biiyiik Theoderich.

527-565 - Justinian; Biiyiikk Roma Imparatorlugu'nu yeniden
canlandirma denemesi.

534 - Belisarius'in Vandal Krallig1'n1 sona erdirmesi; Merovenj
Franklarinin Burgund Kralligi'ni fethetmesi.

552 - Narses’in Dogu Got Krallig1'n1 sonlandirmasi.
568 - Langobardlarin Italya’ya gégii.

774 - “Franklarin ve Langobardlarin krali” Sarlman.
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KAVIMLER GOCU
KLAUS ROSEN

Antik Cag'in sonunu getiren “Kavimler Go¢i” doneminin en
carpici sahnelerinden birini, ilk dénem Roma Hristiyan otoritele-
rinden Hieronymus, 396 yilinda soyle tasvir eder: “Yirmi yildan
fazladir Constantinopolis (istanbul) ve Jilyen Alpleri arasinda
Romali kani dokiliyor. Gozi donmis caniler kag zevcenin, hir
yurttasin ve soylunun onurlarine ayaklar altina alip onlarla alay
ettiler. Piskoposlar tutsak edildi, rahipler ve her mertebeden
kilise mensuplari katledildi, isa’nin sunaklariatahirlarina dénis-
tdralda, sehitlerin kemikleri mezarlarindan sokilip atildi. Yas,
gozyas, olumin kol gezmedigi yer kalmadi” Hieronymus’'un
icine doguyordu: “Roma diinyasi ¢okiyordu.” Peki sahiden de
stire¢ sonucunda Bati Roma imparatorlugu’nun yikilmasina yol
acacak bu kanli hareketliligin sebepleri neydi? Olaylar nereler-
den dogup hangi yone evrildi, bag aktorleri kimlerdi ve gelecekte
Kavimler Gogi’niin tarihi hangi amaglarla suistimal edilecekti?
Akademisyen ve yazar Klaus Rosen bu sorulara cevap vermek
amaciyla, Roma topraklarini isgal eden kavimlerin ¢ogunlugunu
olusturan Cermen unsurlaraveAvrupatarihinevurduklarisarsici
damgaya odaklanarak, MS 2. ile 5. yuzyillar arasinda giderek
tansiyonu yikselen calkantili siirecte, muharebeler, isgaller, taht
iddialan, i¢ savaslar, ittifaklar ve ihanetlerle 6rdli kargasa
yillarinda Bati Roma’y: yikilmaya gotiren ve Avrupa’da modern
uluslarin olusumunun temelini atan olaylariinceliyor.

Klaus Rosen, Almanyanin Bonn Universitesi’nde Antik Cag Tarihi
dersleri veriyor ve Kuzey Ren-Vestfalya Bilimler Akademisi tiyesi.
Geg Antik Cag’da Hristiyanlik ve paganlik, agirlik verdigi arastirma
konularrarasinda yeraliyor.
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