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Kapitalizm ve Olium Diirtiisii

Gunumiuzde buyume dedigimiz sey, aslinda kanseri andi-
ran, nereye gittigi belli olmayan hizh bir cogalma. Haliha-
zirda olim esrikligi etkisi birakan bir tretim ve biiytime
esrikligi [Wachstumsrausch] yasiyoruz. Olimcul bir fela-
ketin yaklastigin1 orten bir canlhihk yanilsamas: yaratiyor
bu esriklik. Uretim giderek daha fazla yikima benziyor.
Insanligin kendine yabancilasmas: belli bir raddeye, kendi
imhasini ona estetik bir haz gibi yasatma raddesine ulast
muhtemelen. Walter Benjamin’in, zamaninda fasizm hak-
kinda soyledikleri bugtn kapitalizm icin gecerli.

Arthur Schnitzler insanhg, yikic1 ofkesi bakimindan
basillerle karsilastirir. Insanhik tarihinin kat ettigi yol
olumcul bir enfeksiyon hastalig: gibidir buna gore. Buyt-
me ve 0z-yikim [Selbstzerstorung]| i¢ icedir: “Hal boyley-
ken, insanligin kendi varolusunun kosullarini, zorunlu-
lugunu [Notwendigkeit] ve anlamim icinde barindiran ve
butinune akil erdiremedigimiz daha yuksek dizeyde bir
organizma nezdinde [insanhigin da] bir hastalik anlami-
na geldigi ve bu organizmay: yok etmeye calistig1, daha
yuksek diizeye dogru bir gelisim gosterdikce de eninde
sonunda yikmak zorunda oldugu dusinilemez mi — tip-
ki basil turunun ‘hastalanmis’ insan bireyi imha etme ni-
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yetini tasimasi gibi!”! Insanlik 6lamcul bir kérlikle yere
serilmistir. Secebildigi tek sey, kendinden daha asag: du-
zeydeki sistemlerdir [Ordnungen]. Daha ytiksek sistemle-
re karsi tipki basiller gibi kordiir. Dolayisiyla insanligin
oykusii “zorunlu olarak insan eliyle imha olmaktan kaca-
mayacak tanrisalliga karsi sonsuz bir mucadele”dir.

Freud, Schnitzler'in karamsarhigini aynen paylasacaktir.
Insan, diye yazar Freud Kiltiirdeki Huzursuzluk’ta [Das Un-
behagen in der Kultur], “hunhar saldirganhgiyla kendi tura-
ni korumak nedir bilmeyen, vahsi bir canavardir.”? Insan-
ik kendini yikmaktadir. Freud arada bir kendinden daha
yuksek sistemleri secebilecek durumda olan akildan [Ver-
nunft] soz etse de, insan son tahlilde dirtilerin egemenligi
altindadir. Freud insanmin saldirgan egilimlerinden 6lum
durtiusiini sorumlu tutar. Kiiltiirdeki Huzursuzluk bashik-
i calismanin tamamlanmasindan sadece birka¢ ay sonra
dunyada ekonomik kriz patlak verir. O sirada kapitalizmin
tam da vahsi bir canavar olarak insanin saldirgan [Aggression]
disavurumlarim pek guzel sergileyebilecegi ekonomik bir
form arz ettigini iddia edebilirdi pekala Freud.

Kapitalizmi, yikicihig1 dolayisiyla Freud’un 6lum durtu-
suyle iliskilendirmek akla yakin gorantyor. 2015’te Charlie
Hebdo teror saldirisinda 6ldurulen Bernard Maris Capitalis-
me et pulsion de mort [Kapitalizm ve Oliim Diirtiisii] baghklh
aragtirmasinda su tezi savunmaktaydn “Kapitalizmin en
buyuk dalaveresi yikici gugleri, 6lium durtisinu kanalize
etmek ve buyume yonune saptirmaktir.” Maris'in tezine
gore, kapitalizmin kendi amaci1 dogrultusunda yararlandig:
olum durtusu bir bela olarak gostermektedir kendini. Bu
belanin yikici gucleri zaman icinde uistunlik elde etmekte
ve yasamu silindir gibi ezip ge¢cmektedir.
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Kapitalizm ve Olim Durtisa

Peki, Freud’'un 6lum dirtisa kapitalizmin yikic1 stireci-
ni aciklamaya gercekten uygun mudur? Yoksa kapitalizme
bambaska turden, Freudun dirtu teorisine sigmayan bir
olum durtist mu hukmetmektedir? Freud olum durtasunu
tamamen biyolojik acidan temellendirir. Yaptig1 spekiilas-
yon, buyuk bir giictin etkimesiyle her nasilsa cansiz mad-
dede yasam ozelliklerinin uyandig1 yonindedir. Daha dnce
cansiz olan maddede canlihga gecisle beraber ortaya ¢ikan
gerilim kendini bertaraf etme cabasi icine girmistir. Boyle-
ce canlida, cansiz duruma geri donme durttisii bas gosterir.
Olum dirtast dogustandir: “Tiim yasamin amaci 6limdiir ve
onceye uzanr: cansiz olandahaonce canh olarak buradaydi.”*
Oliim durtiistt yasamin butin mercilerini [Instanzen] “olu-
mun uydular1” haline getirerek solgunlastirmaktadir. Yasam
durtulerinin kendilerine donuk bir amaci yoktur. Varhgim
koruma ve gui¢ durttleri de, yegane amaglar1 “organizmanin
kendi 6lim yolunu guvence altina almak ve inorganik mad-
deye geri donus icin ona ickin olan yoldan bagka imkanlar
ve ihtimalleri uzak tutmak” olan kismi durttlerdir. Her or-
ganizma kendi tarzinda [auf seine Weise] o6lmek ister. Boyle-
ce “onun yasam amacina kisa yoldan (deyim yerindeyse kisa
devre sayesinde) yardim edebilecek”® yabanci etkilere dire-
nir. Yasam, 6lime dogru giden simdilik var olma halinden
baska bir sey degildir. Anlasilan 6lim durtusu Freud tze-
rinde kalic1 bir hayranlik birakmistir. Baslangictaki tereddu-
diine ragmen ona siki sikiya sarilmaya devam eder: “Olim
veya yikicilik durtusi varsaymmi psikanaliz cevrelerinde bile
direncle karsiland [...]. Bu konuda gelistirdigim dustuncele-
ri baslangicta sadece deneme babinda atmistim ortaya, ama
bunlar zaman icinde uzerimde o6yle bir gug elde ettiler ki,
baska turlu dusunemez hale geldim.””
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Freud 6lum durtusu fikrine hayrandir, cunku bu fikir
insanin yikicailik durtast icin kullamishdir. Oliim durtast
canlinin ¢ozulmesi yonunde iceriden calismaktadir. Freud
bu 6lim olayim aktif bir 6z-yikimin sonucu olarak yorum-
lar. Boylece olum dirtiist kendini once ice donuk saldir-
ganhk [Autoaggression] olarak ifade etmektedir. Yasam
durtusu olan Eros ise 6lum durtustnun disariya, nesnelere
yonelmesini saglamaktadir. Yabanciya karsi saldirganhk
canhiy1 6z-yikimdan korumaktadir: “Olim durtust sadece
Eros’un hizmetine girmeye dyle bir zorlanmistir ki, canh
kendini imha etmek yerine Otekiyi (ister canli olsun ister
cansiz) imha etmeye yonelmistir. Disariya donuk bu sal-
dirganhigin simirlanmasi, zaten her zaman burnunun diki-
ne giden 6z-yikimi daha da artirmaktan kurtulamazdi aksi
takdirde.”®

Freud olum durtisi konusunda insanla baska canlhilar
arasinda herhangi bir fark gozetmemektedir. Her canliya
nufuz etmis olan 6lim durtusi cansiz duruma geri donme
cabasindadir. Saldirganhigin kaynagimi da bu 6lum durtu-
sine baglar Freud. Boylelikle birbirinden busbiitiin farkh
iki itkiyi bir araya getirir. Organizmaya niifuz etmis olan ve
gerilimleri bertaraf etmeye, sonunda da 6ldurmeye donuk
egilim ille de y1kic1 bir giic gerektirmemektedir. Olum dir-
tist, yasam gucinin yavas yavas ilerleyen yikihs streci
olarak anlasilirsa, buradan yikici bir durtu turetilemez. Ay-
rica olim durtisu sadece insana 6zgu saldirganhg acikla-
mamaktadir, zira bu, insanin diger canlilarla ortak noktasi-
dir. Ama insan o6zellikle saldirgan, 6ncelikle de hunhardir.
Baska hicbir canlida boyle kor bir yikic1 6fkeye sahip olma
becerisi yoktur. Sadizmin kaynaginda da aym o6lam durtu-
st vardir Freud’a gore. “Onun (6lum dartastinun) erotik
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Kapitalizm ve Olum Durtisa

hedefin yonunu kendi amacina uygun olarak degistirirken
yine de cinsel istegi tam olarak tatmin ettigi durum olan
sadizm, 6lum durtistiniin 6zt [Wesen] ve Erosla iliskisi
bakimindan bize son derece berrak bir goris kazandiriyor.
Ote yandan aym 6lium dirtisiiniin, cinsel niyet tasimaksi-
zin belirdigi noktada da, yani en kor yikic1 ofkesinde bile
Ben'’e eski kadiri mutlak arzularinin [Allmachtswiinsche)
gerceklestigini gosterdigi icin, tatmine ulasmasinin muaz-
zam bir narsistik hazla baglantili oldugu da gozden ka¢mi-
yor.”® Her canlinin icine niifuz etmis olan ve cansiz duru-
ma geri donmek isteyen 6lum durtiisu, sadist tahakktumun
[sadistische Gewalt] Ben icin hazirladig1 enerjik bir kararh-
ik gosteren narsistik hazzi aciklamamaktadir. Sadizm icin
bambaska tiirden bir yikicilik durtusi varsayilmahdir.
Kapitalizmin surtikleyici gucti Maris’e gore buytime-
nin hizmetine sunulmus olan élum diirtiistudir. Ne var ki,
kapitalizmi bu denli y1ikia1 kilan akildis1 buytime zorgusu-
nw/zorlamasim* [Wachstumszwang| neyin aciga ¢ikardig:
sorusu yanitsiz kalmaktadir. Kapitalizmi kor bir serma-
ye birikimine zorlayan sey nedir? Burada 6lum gundeme
gelir. Kapitalizm olimun olumsuzlanmasina dayaniyor.
Sermaye mutlak bir kayip olan 6lume kars: biriktirilmek-
tedir. Uretim ve biiyiime zorgusunu meydana getiren sey
olumdur. Maris 6lumu neredeyse hi¢ dikkate almaz. Freud
bile olumle 6zel olarak hesaplasmamaktadir. Olum arzu-
su olarak olum durtust kendini korku olarak ifade eden

“Zorgu” olarak kargiladigimiz “kompilsiyon”un Almancasi Zwang'dir.
Zorlama, zorlanti, saplanti olarak da ¢evrilmektedir Turkceye. (Kitapta
yer alan tum ahntilann Turkgeleri cevirmene aittir. Ve koseli parantez
icindeki ifadeler Turkce baskida eklenmistir, eserin orijinaline ait degil-
dir.) —yhn
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olumi gozden 1raklastirmaktadir. Freud dikkat cekici bir
bicimde her canlinin 6limle mucadele ettigi gercegini he-
saba katmamistir. Olum durtusu varsayimiyla birlikte “or-
ganizmanin gizemli, hicbir baglama eklemlenemeyen, bu-
tin dinyaya kars: sergilenen cabasi gecerliligini yitirir”!°
yonundeki sozleri kulaga garip gelmektedir. Dolayisiyla
Freud'un 6lum dirtusu fikrinin, nihayetinde oltiimi bastir-
ma dogrultusunda bilingsiz bir stratejiyi temsil ettigi tezini
ileri sirmek yanls olmaz."

Insana ozgu saldirganlik, tahakkim [Gewalt]*, sadece
insana 6zgu o6lum bilinciyle yakin baglanti i¢indedir. Ser-
maye birikimi mantig1 tahakkiim ekonomisine hikmedi-
yor. Tahakkumiin dozu arttikca insan kendini bir o kadar
gucla hissediyor. Biriktirilen 6ldurme tahakkimiu bir bu-
yume, gii¢ [Kraft], iktidar [Macht], yaralanmazlik ve 6lim-
stizliik duygusu iretiyor. Iste sadist tahakkimiin berabe-
rinde getirdigi narsistik hazzin kaynaginda bu iktidar bu-
yumesi var. Oldiirmek insan1 6limden koruyor. Oldirmek
suretiyle 6lum zorla ele gegiriliyor. Oldirme tahakkumii
ne denli ¢cok olursa, 6lumuin anlami da o denli azaliyor. Si-
lahlanma yaris1 da kapitalist tahakkiim ekonomisinin izin-
den gitmektedir. Oldiirmek icin biriktirilen servet hayatta
kalmak icin biriktirilen servetmis gibi tahayyul ediliyor
[imaginiert].

Kan davasinin tahakkum spirali tahakkimiun arkaik
ekonomisini elle tutulur hale getiriyor. Arkaik toplumda
her 6lum bir tahakkum etkisinin sonucu olarak yorum-
lanmaktadir. Dolayisiyla “dogal” o6lum bile intikama yol

*

Aln. Gewalt: Tahakkiim, siddet, zor, yaptinm giicii gibi ¢ok-anlamh
bir kavram olan Gewalt'i Macht'tan ayirmak icin “tahakkim” olarak
karsiladik. —yhn
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acabilir. Oliime gotiren tahakkim karsi tahakkimle kar-
silasmaktadir. Her 6lum grubu zayiflatir. Dolayisiyla grup
iktidar duygusunu [Machtgefiihl] yeniden tretmek icin
o6ldirmek zorundadir. Kan davasi bir misilleme, bir ceza
degildir. Sorumlu tutulan herhangi bir fail [Tdter] yoktur.
Ceza tam da intikami rasyonalize etmekte ve onun ¢1g gibi
buytimesini engellemektedir. Kan davasi, cezanin tam ter-
sine hedefe yonelik degildir. Tam da bu ytuzden bu denli
yikicidir. Hatta intikama karar veren grubun olayla ilgisi
olmayanlar: da oldurdugu goralar. Akhilleus arkadas: Pat-
roklos'un intikamim gelisigtizel 6ldurerek veya oldurterek
alir. Sadece dusmanlar 6ldurtilmez. Sayisiz hayvan da kat-
ledilir.

Paranin etimolojisi kurban ve kiilt baglamina isaret et-
mektedir. Para daha onceleri kurban hayvanlarinin edinil-
digi mibadele aracidir. Tanrisal bir 6ldirme tahakkumu-
nun milkiyeti ¢cok parasi olanin elindedir: “Para, kurban
kultune dayanan kokleri bakimindan dondurulmus kurban
kanidir adeta. Onun etrafina para sacmak, boylece onu siv1
hale getirmek ve bu siireci izlemek, savasta veya kurban
sunaginda akan kanin yarattug etkiyi andirmaktadir.”*? Bi-
riktirilmis para, sahibine yirtic1 bir hayvan statiasa kazan-
dirmaktadir. Oliime kars1 bagisiklik kazandirir ona. Derin
psikoloji duzleminde 6ldurmek icin biriktirilmis servetin,
buytuyen sermayenin insani 6lumden uzak tuttugu yonun-
deki arkaik inang varligini siirdurmeye devam etmektedir.

Sermaye birikiminin mantig1 tam da tahakkumtn ar-
kaik ekonomisine uygun dusmektedir. Sermaye modern
bir Mana gibi davranmaktadir. Mana 6ldiirme eyleminin
sonucunda elde edilen gizemli bir guc/iktidar toziudur
[Machtsubstanz]. Mana gii¢ ve yaralanmazhik duygusu
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dretmek icin biriktirilmektedir. “Savascinin, oldurdagu
herkesin Mana’sin1 kendi bedeninde tasidig1 varsayilmak-
tadir. [...] Basardigi her oldurme eylemiyle mizraginin
Mana’st biytumektedir. [...] Mana’sin1 dogrudan bedeni-
ne katmak icin oliintun etinden yer; ayrica bu giic/iktidar
buytmesini bir muharebede kendine adamakilli baglamak
icin [...] yenik dusmis dasmanin bedensel bir kalintisini
ustinde tasir — bir kemik, kurumus bir el, hatta bazen ka-
fatas1.”"? Sermaye birikimi Mana'min yarattig: etkiye ben-
zer bir etki yaratmaktadir. Buytuyen sermaye buytyen gug/
iktidar anlamina gelir. Sermaye arttik¢a 6lim bir o kadar
anlamim kaybetmektedir. Oliimden kagmak icin biriktiril-
mektedir sermaye. Sermaye pihtilasmis zaman olarak da
yorumlanabilir. Sonsuz sermaye sonsuz bir zaman yanil-
samas1 uretmektedir. Vakit nakittir. Vadeli yasam suresi
dolayisiyla sermaye zamani biriktirilmektedir.

Chamisso'nun anlatis1 Peter Schlemihl'in Olaganiisti
Oykausii [Peter Schlemihls wundersame Geschichte] kapita-
lizmin bir alegorisi olarak okunabilir. Schlemihl seytana
golgesini satar ve bunun karsiliginda asla tukenmeyecek
olan bir cuval altin elde eder. Altin cuvali sonsuz sermayeyi
sembolize etmektedir. Seytanla yapilan pakt kapitalizmle
yapilan pakt olarak gostermektedir kendini. Bedeni ve oli-
mu sembolize eden golge sonsuz sermaye sayesinde yok
edilecektir. Ne var ki Schlemihl kisa bir stire sonra golge-
siz bir yasamin mimkun olmadigini fark eder. Bir zombi
olarak diinyay1 gezer. Kissadan hisse, 6lumun yasamin bir
parcasi oldugu yonindedir. Anlat1 su uyariyla son bulur:
“Sana gelince dostum, eger insanlarin arasinda yasamak
istiyorsan, her seyden once golgeye saygi duymay1 6gren,
para sonra gelir.”
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Kapitalizm kendini oliime kaptirmistir. Onu suruk-
leyen sey, olum karsisinda duyulan bilin¢dis1 korkudur.
Sermaye birikimi ve buytume zorgusu tehditkar 6lum yu-
zunden uyanis icindedir. Bu zorgular sadece ekolojik degil,
aym zamanda zihinsel felaketlere de yol agcmaktadir. Yiki-
a1 performans zorgusu, kendini kabul ettirme ve 6z-yikim
halini bir ve aym sey kilmaktadir. Insan, kendini 6lumiine
optimize etmektedir. Duistincesiz bir 6z-somiira insani zi-
hinsel bir ¢okiise suriiklemektedir. Acimasiz rekabetin et-
kisi yikicidir. Kendine kars: oldugu kadar baskalarina karsi
da duygusal bir sogukluk ve kayitsizhik [Gleichgultigkeit]
uretmektedir.

Kapitalist toplumlarda oliler ve 6lum doseginde olan-
lar her zaman daha az goruntrdir. Oysa 6lim basitce yok
olmaya izin vermez. Fabrika artik varhgim [existiert] sur-
durmese de is her yerdedir. Tesisler ortadan kalksa bile,
bunun nedeni ¢ilginhgin normallik haline gelmesindendir.
Iste olimle iliski de tam olarak boyledir. Oliler gorunur
olmasa da, yasamin ustuni bir 6lum katilig) sarar. Yasam
donup, bir hayatta kalma halini almaktadir: “Oliim bi-
lincten uzaklastirlhp yerini hayatta kalmaya biraktiginda,
bizzat yasamin kendisi [...] 6lumiin belirledigi bir hayatta
kalma halini alir sadece.”!*

Yasamin 6lumden koparilmasi (bu da kapitalist eko-
nomi i¢in kurucudur), zombi yasama [untote Leben], ya-
samdaki olime yol a¢cmaktadir. Kapitalizm paradoksal
bir 6lum durtisia uretmektedir, zira beraberinde yasam
ugruna yasam katleder. Oliimden yoksun bir yasamin
pesinden kosmas1 6lumcildir. Performans, fitness veya
botoks zombileri, yasayan 6lu halindeki bir yasamin go-
runguleridir [Erscheinungen]. Zombi her turlu canlhiliktan
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yoksundur. Gercekten canli olan, 6limu kabullenerek
icine alan yasamdir yalmzca. Saglk histerisi bizatihi ser-
mayenin biyopolitik goringiisidiir.

Kapitalizm 6limden yoksun bir yasam ¢abasi icerisin-
de, olimun insani seslerden ve kokulardan arinmis, anti-
septik mekanlar: olan nekropoller olusturmaktadir. Yasam
stirecleri mekanik olaylara dénusturilmektedir. insan ya-
saminin isleve buituniyle uyumu zaten bir 6lum kultaru-
dur. Performans prensibi, insan1 makineye yaklastirmakta
ve onu kendi kendisine yabancilastirmaktadir. Dataizm ve
yapay zeka dusunceyi bile nesnelestirmektedir. Dustinme
hesaplamaya donusmektedir. Canli anilarin yerine me-
kanik bellek gecmektedir. Sadece oluler hatirlamaktadir
her seyi. “Sunucu ciftlikleri” bir 6lim mekanidir. Hayat-
ta kalmak ugruna kendimizi canl canh gomuyoruz. Ha-
yatta kalmak umuduyla 6lu bir deger olan sermayeyi bi-
riktiriyoruz. Canli[lar] danya[s1] o6la sermaye tarafindan
imha edilmektedir. Sermayenin o6lim dirtiisinun mahiye-
ti budur. Yasam1 cansiz nesnelere donitstiiren oliisevicilik
[Nekrophilie] kapitalizme hukmetmektedir. Hayatta kalma-
nin feci diyalektigi yasam 6lu olana, zombiye cevirip yere
vurmaktadir. Erich Fromm o6luseviciligin htikmettigi dtn-
ya hakkinda su satirlan yazar: “Duinya cansiz artefaktlarin
bir toplam1 haline gelmektedir; sentetik gidadan sentetik
organlara kadar insan butunuyle kendisinin denetledigi ve
yarattig1 seylerin de kendisini denetledigi, butintiyle me-
kaniklesmenin bir yap1 tasi haline geliyor. [...] Insanin
robot uretme cabasi teknik ruhun [technischen Geistes] en
buyik basarilarindan birisi olarak addediliyor, dahasi ro-
botun canl insandan ayirt edilemeyecegi giivencesini ve-
ren uzmanlar var. Bu basari, eger insanin kendisi robottan
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ayirt edilemeseydi daha az sasirtic1 gelirdi bize. Yasamin
dunyas1 ‘canli olmayanin’ dunyas1 haline geldi; insanlar
‘insan olmayanlar’ haline geldi — bir 6lim diinyasi. Ol
olan1 nahos kokan diskilar ve cesetler sembolize etmiyor
artik. Ol olanin sembolleri piril piril makineler simdilerde
[...]1.”** Olumden yoksun, zombi yasam nesnelesmis, me-
kanik bir yasamdir. Dolayisiyla élimsiizlik sadece yasami
feda ederek ulasilabilir olacaktur.

Olumu bastiran kapitalist sistem sadece 6liimle sonlan-
dinlabilir. Baudrillard, tikel [besondere] bir oliim diirtiisit
tasavvur etmekte ve bunu Freud'un 6lum durtisi versiyo-
nunun karsisina koyup o6lim baskaldirisi olarak radikalize
etmektedir. “Yasama devam etme c¢agrisi yapan ve yasa-
m1 sermayeye/kapitale ceviren bir sistemde 6lim durttsa
yegane alternatiftir.”!* Olum baskaldirisi, 6limu devreye
sokarak olume hayir diyen kapitalist sistemi delmektedir.
Baudrillard sembolik olani, yasamin ve 6lumun henuz bir-
birinden ayrilmadig1 baska bir sfer olarak anlamaktadir.
Sembolik olan, 6limden yoksun bir yasam hayalinin/im-
gesinin [Imagindren] karsisinda yer almaktadir. Olum bas-
kaldinsinin isi kapitalist sistemin sembolik olanda parca-
lanmasidir: “[...] hi¢ kimse, sistem bile sembolik yukim-
lulukten kacamaz, dahasi bu tuzakta tek sans onu felakete
suriiklemektir. [...] Oliimiin ve intiharin ¢ok yonlii meydan
okumasina sistemin cevabi, kacinilmagz olarak kendini oldiir-
mek olacaktir.”'

Baudrillard'in 6liim baskaldirisindaki baskahraman-
lar1 her renkten intiharcilardir [Selbstmérder]. Tero-
rizme bile yikic1 bir potansiyel atfedilir. Ne var ki bir
intihar bombacis [Selbstmordattentdter] 6lume hayir di-
yen sistemin karsisina reel olumu koymaktadir. Onun
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siddet iceren 6lumu, 6liumle yapilan sembolik mibade-
leyi [Austausch], sistemin kapaliligim1 kiracak durumda
degildir. Terorizm, kapitalist sistemin semptomatik bir
gorungusudur ve onun karsiti degildir. Intihar bomba-
cisinin vahseti ve duygu soguklugu kapitalist toplumun
vahsetini ve duygu soguklugunu yansitmaktadir. Bunun
disinda intihar bombacis1 bu toplumun sakinlerinin
psikogramini [Psychogramm] paylasmaktadir. Kendini
oldiirme, kendini-iiretme bicimini almaktadir. Nihai bir
selfie olarak tahayyul edilmektedir bu. Bombay1 patlatan
dugmeye basilmasi, kamera digmesine basmaya benze-
mektedir. Intihar bombacisi eylemden sonra fotografi-
nin medyada yogun bir bicimde dolasima gireceginin
farkindadir. O zamana kadar yoksun birakildig: ilgiyi
cekmesine izin verilecektir artik. Intihar bombacisi, in-
tihar kemeriyle bir narsisttir. O halde terérizm otantik-
ligin son perdesi olarak anlasilabilir.

Oliim baskaldins: kapitalist sistemin ¢ivisini ¢ikarmayi
basaramaz. Gerekli olan, yasamin o6lumden koparilmis ol-
masin geri alabilecek ve yasami yeniden 6lumun katilimcisi
kilabilecek baska bir yasam formudur. Her siyasal devrim,
olumu yasama geri veren bir biling devrimi gerektirmekte-
dir 6nce. Yasamin ancak 6lumle mubadelede canli oldugu,
olum inkarimin her bir canh simdiyi yok ettigi bilince ¢ikma-
hdir: “Oliimle miicadele simdinin — yani yasamin — yitimine
ve gecmisin ve gelecegin asin vurgulanmasina yol agmakta-
dir [...].”8

Biyolojik yasamin sonlanmasi yegane olum [tarz1] ol-
madig1 gibi yegane dogru 6lum tarz1 da degildir. Olumiy,
devamhligr olan, insamin sahip oldugu kimligi/o6zdesligi
[Identitat] sagken yavas yavas kaybettigi bir siire¢ olarak
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algilamak da mumkindir. Oznenin ozdesligi, 6zsel olarak
[wesentlich] degismeden kalan adinkinden ¢ok daha kar-
masiktir. Ozne sirekli, kendini kendinden uzaklastiran
sapmalar gosterir. Modern 6lum fikrini, biyolojik islevin
yonunu tayin ettigi baska bir tasavvur [Vorstellung] belirle-
mektedir. Bu tasavvur 6lumu, gunun birinde islevini son-
landiracak bedene yerlestirmektedir.

Bataille 6ltimii yasamin yogun bir formu olarak kavra-
maktadir. Oliim yasama yogunluklar kazandirir. Burada
o6lim, bir coskunluk ve asinlik, bir olcusiizluk, bir israf,
bir dizginsizlik, bir harcamadir. Oliimin yol actug henga-
me [Taumel] erotik deneyim icin 6zseldir: “Ask sayet ici-
mizde olum gibi degilse, ask degildir o zaman.”!° Bataille
Erotizm baghkl yazisina su sozlerle baslar: “Erotizm, o6lene
kadar yasama evet demek olarak belirlenebilir.”® Freud
Eros’u 6lum durtusuniin karsisina koyarken, Bataille 6lim
ve Eros'un komsulugunu 1srarla one c¢ikarmaktadir. Son
raddesine ulasan yasam itkisi [Lebensimpuls] olum itki-
sine [Todesimpuls] yaklasmaktadir, bu da Freud'un élum
durtisunun tersine bizzat yasamin kendisidir. Erotik olan,
yasam ve 6lumun miibadele edildigi bir aracidir/ortamdir
[Medium]. Olum bir coskunluk, asirilik ve harcama ola-
rak anti-ekonomi prensibini temsil etmektedir. Kapitalist
sistem uzerindeki etkisi yikicidir: “Yasamin deger ve ya-
rarhilikla belirlendigi bir sistemde o6lim yararsiz bir liks
ve yegane alternatif haline gelir.”*! Erotizm bir devamhilik
[Kontinuitdt] macerasidir. Sirf kendine doniuk, izole bire-
yin devamsizhigiyla [Diskontinuitdt], ki bu da ekonominin
dayanagidir, catisma halindedir. Ben’e 6limu veren ero-
tizmdir. Olum Oteki’de-kendini-kaybetmektir ve bu da nar-
sisizmin sonudur.
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Kapitalizm, yansimasim tuketim ve turetimde bulmak
durumunda olan ihtiya¢ ve arzu temeli ustiinde orgut-
lenmistir. Tutkular ve yogunluklar hos duygulardan ve
sonugsuz heyecanlardan kaginmaktadir. Her sey tuketim
ve haz formuna indirgenmektedir. Ac1 gibi olumsuzluklar
ihtiya¢c doyumunun/tatmininin olumlulugu lehine bertaraf
edilmektedir. Olum kesinlikle bir olumsuzluktur. Uretim
zorgusu ise onu ortadan kaldirmaktadir. Ask da kapitalist
sirece uyum saglamakta ve cinsellik ihtiyaciyla sinirlana-
rak gudik kalmaktadir. Oteki,* narsist 6znenin ihtiyacini
tatmin edecegi cinsel nesne derekesine dusurilmektedir.
Baskalig1 elinden alinmis olan Oteki bir titketim nesnesin-
den ibarettir sadece.

Kapitalizm, 6liimu olumsuzlamasiyla birlikte metafizi-
gin mirascis1 olmustur. Sonsuz sermayenin pesinde kosan
materyalist bir metafiziktir bu. Kendi zamaninda Platon
bile olulerin olmadig1 bir kent hayali kurmustur. Onun
ideal devletinde acimasiz bir 6lu ayrimcihigi hukum sir-
mektedir. Ekilebilir her toprak, der Yasalarda (Nomoi),
mezarlardan azade olmalidir. Yasayanlarin dezavantaja
maruz kalip zarar gormeyecegi yerlerde konumlandirilma-
lidir mezarlar. Oliler gereginden fazla, baska bir deyisle
uc ginden fazla evde tutulmamalidir, bunun da esas amaci
[Zweck] kisinin gercekten de 6lup 6lmedigini saptamaktur.
Platon yasayanlara 6lumle yapilacak her turlu sembolik
miibadeleyi yasaklamaktadir. Oluler bastirilmis 6lumii ha-
tirlatmaktadir. Bir an once bertaraf edilmesi gereken ¢op
muamelesi yapilmaktadir onlara. Oysa 6lumden bir kirmis

*  Almanca “Andere” kavramim baglama bagh olarak yer yer “oteki”,

yer yer de “bagka” olarak karsiladik. —yhn
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gibi kacinan yasam kendi bosaltimlarinda/ifrazatinda [Aus-
scheidungen] bogulmak zorunda kalacaktir.

Adorno olume hayir diyen metafizigin karsisina, “siir-
landirilmamis, yuceltilmemis 6lum bilincini i¢ine alan”*
duastnceyi koyar. Olumde bastirilmis olan sey, tiim agirh-
giyla bilince katilmalidir. Insani biling 6liimli bir bilingtir.
Olumi sadece yikic1 bir sey olarak olumsuzlayan bir yasa-
min bizzat yikici 6zellikler gelistirdigini, saglhigin sermaye-
nin bir ideolojisi, hatta bir hastalik oldugunu Adorno da
biliyordu. Hayatta kalma histerisi yasam1 carpitmaktadir.
Adorno, zombi yasamin kanser gibi ¢irkin bitytimelerinin
karsisina olumiin olumsuzlugundan ilham alan Guzel’i
koyar. “Saghkl olanin buytumesi bu haliyle ayn1 zamanda
hastaliktir. Onun panzehri ise kendisinin bilincinde olan
hastaliktir, bizzat yasamin sinirlandinlmasidir. Guzel, boy-
le sifali bir hastaliktir. Yasama ve bununla birlikte yasa-
min ¢okusune dur emri veren odur. Yine de hastalik yasam
ugruna inkar edildigi takdirde, hipostazlastirilmis yasam
oteki ugrakla kor bir kopukluk icinde oldugundan kendini
tam da onun icinde bulmakta, yikic1 ve kota olanin igine
dusmektedir, tavus kusu gibi kabaran kustahligin icine.
Her kim yikic1 olandan nefret ediyorsa, yasamdan da nefret
etmek zorundadir: sadece 6l olan, carpitilmamis canlinin
mecazidir [Gleichnis].”?* Canlilik sevecenliktir/dostanelik-
tir [Freundlichkeit]. Olmeyi becerebilen yasam sevecendir/
dostanedir ancak.

Freud 6lum karsisindaki ikili tutumuna [ambivalent]
ragmen yasam ve Olimun uzlastirilmak zorunda oldugu-
nun tamamen farkindaydi. Oliimiin bilingdist bastirilmasi,
oliumiin bilince cikisindan kacinmak icindi: “Gerceklikte
ve diisuncelerimizde 6ltiime layik oldugu bir yer agmak ve
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olum karsisindaki bilingsiz, simdiye kadar 6zenle bastir-
mis oldugumuz tutumumuzu biraz daha teslim etmemiz
daha iyi olmaz mi1yd1? Bu daha ytiksek bir basar1 olmaktan
ziyade yer yer geri adim, bir regresyon olsa da, hakikili-
gi ve dogrulugu daha fazla hesaba katma ve yasami bizim
icin daha katlanmilir kilma avantajina [Vorteil] sahiptir.”*
Yasama evet demek, 6liime de evet demektir. Oliime hayir
diyen yasam kendine de hayir demis olur. Bizi zombi yasa-
min paradoksundan kurtaracak tek sey, 6liimit yasama geri
veren bir yasam bicimidir: Olmek i¢in fazlasiyla canhyiz ve
yasamak i¢in de fazlasiyla oli.
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Devrim Bugin Neden Mimkiin Degil?

Bir sure 6nce Antonio Negri ile Berliner Schaubithne’de yap-
mis oldugumuz bir tartismada iki kapitalizm elestirisi bir-
biriyle cepheden catisti. Negri “imparatorluk” karsisindaki,
neoliberal egemenlik sistemi* karsisindaki kiiresel direnis
imkanlarindan hayranhkla soz etti. Kendini devrimci ko-
munist olarak lanse ederken beni kuskucu profesor olarak
tanimladi. Duygudas bir tutumla “Multitude”** [kavramin-
da], yani imparatorlugu cokertmekte besbelli given duydu-
gu, agda bulusan bir protestocu ve devrimci kitlede 1srar etti.
Bense komiinist devrimcinin pozisyonunu bir hayli naif ve
gercege uzak buldum. Boylece devrimin bugtin neden mim-
kun olmadigin Negri'ye aciklamaya soyundum.

Neoliberal egemenlik sistemi neden bu kadar istik-
rarl? Ona karsi direnisler neden yok denecek kadar az?
Biitiun direnisler neden bu denli hizla bosa dustuiyor? Zen-
ginler ve yoksullar arasindaki makas giderek acilmasina
ragmen devrim bugin neden mumkiin degil? Bu konu-
yu aciklamak icin iktidar, giic ve egemenligin [Macht und
Herrschaft] bugiin nasil isledigini tam olarak anlamak ge-
rekiyor.

*  Alm. “neoliberale Herrschaftssystem”. —yhn

**  Cokluk, kitlesellesmis cesitlilik. —¢n
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Yeni bir egemenlik sistemi kurmak isteyenler direnisi ber-
taraf etmek zorundadir. Neoliberal egemenlik sistemi icin de
gecerlidir bu. Yeni bir egemenlik sisteminin devreye girmesi
icin cogunlukla siddetin eslik ettigi, bir kurucu iktidar* [set-
zende Macht] zorunludur. Ama bu kurucu iktidar, sistemi ice
dogruistikrarh kilan iktidarla 6zdes degildir. Neoliberalizmin
oncusu olarak Margaret Thatchern sendikalara “icerideki
dusman” muamelesi yaptig1 ve onlarla siddetli bir miicadeleye
girdigi biliniyor. Ama neoliberal ajanday1 kabul ettirmek icin
uygulanan siddete dayali muidahale, sistemi koruyan iktidarla
[systemerhaltende Macht] aym sey degildir.

Disiplin [toplumunun] ve sanayi toplumunun sistemi
koruyan iktidarn baskiciydi. Fabrika iscileri fabrika sahip-
leri tarafindan vahsice somuriluyordu. Boylece distan ge-
len siddetli somiuru, fabrika iscilerini protestolara ve dire-
nislere surukluyordu. Egemen uretim iliskisini yikabilecek
bir devrim mimkundt burada. Bu baskici sistemde hem
baski hem de bask: uygulayanlar gorunuardur. Somut bir
kars: taraf, direnisin yoneldigi gorunur bir disman vardir.

Neoliberal egemenlik sisteminin yapisi ise bambaska. Bura-
da sistemi koruyan iktidar baskic1 olmak yerine seduktif, yani
bastan ¢ikaricidir artik. Bu iktidar, disiplinci rejimde oldugu
kadar goruntr degildir. Somut bir kars taraf, 6zgurlugi bask:
altina alan ve direnisi mumkun kilan bir diissman yoktur.

* 1lk kez Benjamin tarafindan kullanilan bir ayrima génderme yapiyor

Han. 1921 tarihli, unla Siddetin Elestirisi Uzerine [Siddetin Elestirisi
Uzerine, der. Aykut Celebi, Metis: 2010] adli makalesinde Benjamin,
hukuk kurucu siddetle [rechtsetzende Gewalt] hukuku koruyan sid-
det [rechterhaltende Gewalt] ayrimini yapar. Biz de bu makalenin
Tiurkce cevisindeki terminolojiye uyarak “setzende Macht” kavra-
mim “kurucu iktidar”, “systemerhaltende Macht” ve “erhaltende
Macht” kavramlarim da sirasiyla “sistemi koruyan iktidar” ve “ko-
ruyucu iktidar” biciminde karsiladik. —yhn
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Neoliberalizm bask altindaki is¢iyi serbest bir girisim-
ciye donistirmektedir, kendi kendisinin girisimcisine.
Bugun herkes kendi sirketinin kendini sémiiren iscisidir.
Herkes Kkisi olarak [Person] hem efendi hem koéledir. Si-
nif mucadelesi de insanin kendisiyle verdigi bir i¢ savasa
dontusmektedir. Basarisiz olanlar kendini suclamakta ve
utan¢ duymaktadir. Insan, toplum yerine kendisini sorun-
sallastirmaktadir.

Buyuk bir kuvvet harcayarak insanlar1 bir emirler ve
yasaklar korsesine zorla sokan disiplinci iktidar etkisiz ve
verimsiz hale gelmistir. Esas etkili ve verimli olansa insan-
larin egemenlik iligkilerine kendiliginden tabi olmasim
saglayan iktidar teknigidir. Onun verimliliginin tikel ne-
deni, etkisinin yasaklama ve yoksun birakmaya degil, hosa
gitme ve tatmine dayali olmasidir. Bu teknik, insanlar ita-
atkar kilmak yerine bagiml kilmaya calismaktadir. Neoli-
beralizmin bu verimlilik mantig1 gozetim icin de gecerlidir.
Seksenli yillarda niifus sayimina kars: siddetli protestolar
yapilmisti. Hatta lise 6grencileri bile sokaga ¢ikmsti.

Bugtiniin bakis acisiyla meslek, okul mezuniyeti veya is
yerine uzaklik gibi veriler neredeyse gulting hale geldi. Ege-
menlik mercii [Herrschaftsinstanz] olan ve yurttaslarin irade-
lerine karsit olarak enformasyonu onlarin elinden sokiip alan
devletin karsisinda durulabilecegine inaniliyordu o zamanlar.
Bu donem coktan geride kaldi. Bugiin kendimizi tim ¢iplak-
ligimizla gonullu olarak ele veriyoruz. Protestolar1 imkansiz
hale getiren sey tam da bu hissedilen ozgurliik iste. Nufus sa-
ymm1 doneminin tersine gozetimi protesto ettigimiz sdylene-
mez. Gonullu olarak kendine 151k tutma ve kendini tum ¢ip-
lakhigiyla ele verme aymi verimlilik mantiginin izinden gidi-
yor, tipki gonulla 6z-somuru gibi. Protesto edilecek ne var ki?
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Kendimizi mi protesto edecegiz? Amerikali konsept sanatcisi
Jenny Holzer bu paradoksal durumu, zaten “herkesin bildigi
gercegi” soyle ifade ediyor: “Protect me from what I want.”*
Kurucu [setzende] iktidarla koruyucu [erhaltende] iktidar
arasinda ayrim yapmak onemlidir. Sistemi koruyan iktidar bu-
gun akill, dostane bir sekle burtinmekte ve boylece kendini go-
rinmez ve dokunulmaz kilmaktadir. Bagimh hale gelen 6zne
kendi bagimhhginin farkinda bile degildir. Kendini 6zgurluk
icinde sanmaktadir. Bu egemenlik teknigi, direnisi cok etkili
bir bicimde noétralize etmektedir. Ozgurlugi bask: aluna alan
ve ona saldiran egemenlik istikrarl degildir. Neoliberal rejim o
yuizden bu denli istikrarh ve her turlu direnise kars: bagisiklik
kazanmustir, ctinkti 6zgurlagu bastirmak yerine ondan yarar-
lanmaktadir. Ozgiirlugiin basunilmasi direnisi provoke eder,
hem de hizla. Buna karsihk 6zgurlugin somurilmesi etmez.
Asya krizinden sonra Giiney Kore fel¢ olmus ve soka gir-
misti. O zaman IMF geldi ve Korelilere kredi verdi. Buna
karsilik hukiimet protestolara kars: neoliberal ajanday sid-
detle uygulamak zorunda kaldi. Bu baskici iktidar siklikla
siddete basvuran, kurucu iktidardir. Iste bu tir bir iktidar,
sistemi koruyan [systemerhaltende], hatta neoliberal rejimde
kendini ozgurluk gibi sunan iktidardan ayrilmaktadir. Gu-
ney Kore veya Yunanistan'daki finans krizi gibi felaketlerden
sonra bas gosteren toplumsal sok hali, Naomi Klein’a gore,
toplumu yeni bir radikal programlanmaya itebilecek bir fir-
sattir. Buguin Giiney Kore’de hemen hicbir direnis yoktur.
Buna karsilik buyuk bir konformizm ve depresyon, tuken-
mislik [burn-out] icinde bir konsensiis hitkiim stiirmektedir.
Giiney Kore, bugiin diinyanin en ytksek intihar oranina sa-
hiptir. Insanlar toplumu degistirmeyi istemek yerine siddeti

*  “Istedigim seyden koru beni.” —¢n
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kendi kendilerine yonlendirmektedir. Bir devrimle sonug-
lanabilecek olan disariya dontk saldirganlik yerini kendine
donuk saldirganhga birakmaktadir.

Buguin agla birlestirilmis kiiresel bir devrimci protesto
kitlesi halinde ayaga kalkabilecek, isbirligi icinde calisan
bir Cokluk [Multitude] yoktur. Bugiinun uretim tarzi, ken-
disi icin calisan, izole, daginik, kendinin-girisimcisinin
yalmzhgindan [Solitude] ibarettir daha ziyade. Eskiden
firmalar birbiriyle rekabet halindeydi. Buna karsilik firma
icinde bir dayanisma [Solidaritdt] mumkindu. Simdilerde
herkes herkesle rekabet ediyor, ayni firmanin icinde de. Bu
mutlak rekabet, uretkenligi olaganustu artirsa da, dayanis-
may1 ve sagduyuyu [Gemeinsinn] imha ediyor. Tukenmis,
depresif, daginik bireylerden devrimci bir kitle ¢ikmaz.

Neoliberalizmi Marksist bir yaklasimla aciklayamayiz.
Onda su unlu ise “yabancilasma”nin bile karsilig yok artik.
Bugtin coskuyla ise hamle yapip tikenene kadar calisiyoruz.
Tikenmislik sendromunun birinci evresi coskunluktur. Ti-
kenmislik ve devrim birbirlerini dislamaktadir. Dolayisiyla
Cokluk’un parazit imparatorlugu firlatip atacagina ve komii-
nist bir toplum kuracagina inanmak bir yanilgidur.

Bugun komunizmin durumu nedir? Her yerde Sharing ve
Community [paylasim ve topluluk] hayranhg hukim sura-
yor. Sharing/paylasim ekonomisinin 6zel mulkiyet ekonomi-
sinin yerine gecmesi bekleniyor. “Sharing is caring”, [paylasi-
min iyilestiriciligi] deyimi Dave Egger'n Cember [The Circle]
bashkl yeni romaninin bir dasturudur [Maxime]. Internet sir-
keti “Circle’in merkezine ¢ikan kaldinm taslarina “topluluk
araym” veya “dahil olun” gibi vecizeler serpistirilmistir. Oysa
Caring is Killing denmeliydi aslinda. Her birimizi bir taksi si-
rucisi haline getiren “Wunder Car” merkezi de reklamim
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topluluk/community fikriyle yapmaktadir. Oysa Jeremy Rif-
kin'in Die Null-Grenzkosten-Gesellschaft [Sifir Maliyeti Hedefle-
yen Toplum] bashkl son kitabinda iddia edildigi uizere, Sharing
ekonomisinin kapitalizmi sonlandiracagina ve paylasmanin
sahip olmaktan daha degerli oldugu, kiiresel beraberlige do-
nuk bir toplumun habercisi olduguna inanmak bir yamlgidir.
Tam tersine: Sharing ekonomisi eninde sonunda yasamin bu-
tiiniyle ticarilesmesine yol acacaktir.

Milkiyetin yerine “erisim”’in gecmesi, Jeremy Rifkin'in
coskuyla karsiladigy gibi kapitalizmden kurtarmaz bizi. Paras
olmayanin Sharing erisimi de olmaz. Erisim ¢aginda da paras
olmayanlann dislandigy, aforoza maruz kalmis stirgtnler gibi
bir tur “Bannoptikum”da* yasamaya devam ediyoruz hala.
“Airbnb”, her yuvay1 bir otele donusttiiren Community pazarn,
konukseverligi bile ekonomiye ceviriyor. Community ideolo-
jisi veya isbirlik¢i ortak kaynaklar [kollaborativen Commons],
toplulugun buttnuyle sermayeye dontstiriilmesi sonucunu
da beraberinde getiriyor. Amactan bagimsiz [zweckfreie] bir
dostluk artik mumkin degil. Karsihkh deger bicme toplumun-
da** dostluk da ticarilesiyor. Insan kendisine daha iyi deger bi-
cilmesi icin bagkalarina dostane davramyor. isbirlik¢i ekonomi-
nin ortasinda da kapitalizmin sert mantig1 hikkam surtiyor hala.
Paradoksa bakin ki, bu guizel “paylasimcilikta” kimse herhangi
bir seyi gonulli olarak vermiyor. Kapitalizm komunizmi meta
[Ware] olarak sattign momentte tamamlanmis ve yetkinlesmis
oluyor. Meta olarak komiinizm, iste devrimin sonu.

Bann/optikum: Benthamc1 “panoptikon”la bir dil oyunu yapiyor
Han. Bu kavramin basinda yer alan “der Bann” kelimesi, Almanca
surgun, yasak, ihrag, vs. anlamlarina gelmektedir. Ayrintili bilgi icin
Han'in su eserine bakilabilir: Psikopolitika, Metis: 2019, s. 73. —yhn
** “Gesellschaft wechselseitiger Bewertung”. —¢n
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Customer-Lifetime-Value [Misterinin Yasam Boyu Degeril
bir insanin tim misteri yasami boyunca bir firma icin tem-
sil ettigi degerdir. Bu kavramin temelinde, insan kisiligini
[menschliche Person] ve onun tum yasamim saf bir ticari
degere donustirme niyeti [Intention] yatar. Ginimuzin
hiper kapitalizmi insan varolusunu tamamen ticari bir ilis-
kiler aginda eritmektedir. Bugtn ticari degerlendirmeden
kacmay1 basarabilen bir yasam alan1 kalmamistir artik.
Artan dijitallesme de insan yasaminin ticari somurisinu
onemli olcude kolaylastirmakta, genisletmekte ve hizlan-
dirmaktadir. Simdiye kadar ticari muidahalenin erisemedigi
yasam alanlarini1 ekonomik bir somuriye tabi kilmaktadir.
Dolayisiyla guniimiizde yeni yasam alanlan1 kurmak, hat-
ta insan yasaminin ticari olarak butiintyle somurtilmesine
kars1 koyan yeni yasam bicimleri gelistirmek elzemdir.
Apple'ln New York'taki Flagship-Store’u [amiral ma-
gazasi| her bakimdan hiper kapitalizmin mabedini temsil
ediyor. Camdan bir kup. iciyse bos. Yani kendi seffafligin-
dan baska bir sey sergilemis olmuyor. Esas magaza zeminin
altindadir. Seffaflik burada maddi bir sekle biirinmektedir.
Seffaf Apple-Shop, Mekke’'deki siyah ortillit Kabenin
mimari/arkitektonik karsit imgesi. Kabe kelime anlam
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olarak kip demek. Bu siyah yap1 her turlu seffafliktan
yoksundur. Kip de yine ayni sekilde bostur ve hiper ka-
pitalist diizenin karsisinda yer alan teolojik bir diizene
isaret etmektedir.

Apple-Shop ve Kabe iki egemenlik biciminin gosterge-
sidir. Gergi seffaf kup kendini 6zgurlik olarak sunmakta
ve sinirsiz iletisimi sembolize etmektedir. Oysa bu seffafhik
bizatihi bir egemenlik bicimidir ve gunumuzde dijital bir
totalitarizme burtunme yolundadir. Yeni bir egemenligin
habercisidir: hiper kapitalizmin egemenligi. Bugun butun-
cul gozetim ve butuncul somuruyle gittikce daha fazla or-
tisen biittincul iletisimi sembolize etmektedir bu.

Kabe kapalidir. Yap1 sadece din adamlarinin erisimine
aciktir. Buna karsihik seffaf kiip yirmi dort saat agiktir. Herkes
musteri olarak iceriye girebilir. Birbirine karsit iki egemen-
lik duzeni vardir burada: kapatma egemenligi [Herrschaft
der Schlieffung] ve acma egemenligi [Herrschaft der Offnung].
Gerci acma egemenligi digerinden daha etkili ve verimlidir,
ctinku kendini 6zgurluk olarak sunmaktadir. Hiper kapita-
lizm cam kuple her seye nifuz eden, her seyi aydinlatan ve
paraya ceviren bir hiper iletisimi kutsamaktadir. Iletisim, ti-
caret ve tilketim alttaki Apple-Shop bunyesinde bir ve aym
sey haline gelmektedir.

Kiresel firmalar tiketim davramisi, medeni durum,
meslek, egilimler, hobiler, ikametgah ve gelir hakkinda
veri toplamaktadir. Onlarin algoritmalar1 NSA’dan [Ulusal
Guvenlik Ajansi] ¢ok da farkl degildir.

Bir magaza olan dunya butincul gozetime [Totalii-
berwachung] dayanan dijital bir panoptikon olarak goster-
mektedir kendini. Butiinctl somiira ve bituncul gozetim
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madalyonun iki ytuzudur. Acxiom* insanlan 70 kategoriye
ayirirken bunu salt ekonomik bir bakis agisiyla yapmak-
tadir. Yok denecek kadar az bir musteri degeri tasiyanlara
“waste”, yani atik veya ¢op denmektedir.

Big Data insan davramslarimi teshis etmeyi mumkun
kilmaktadir. Boylece gelecek hesaplanabilir ve manipiile
edilebilir hale gelmektedir. Big Data kendini son derece et-
kili ve verimli, psikopolitik bir ara¢ olarak ortaya koymak-
ta ve insanlan kukla gibi oynatabilmektedir. Big Data bir
egemenlik bilgisi uretmektedir. Bu da muhataplar farkina
bile varmadan insan ruhuna [menschliche Psyche] mudaha-
le etmeyi ve onu etkilemeyi miimkun kilmaktadir. Dijital
psikopolitika insan kisiligini ol¢ulebilir ve yonetilebilir bir
nesne derekesine indirmektedir. Dolayisiyla Big Data 6z-
gur iradenin sonuna geldigimizin habercisidir.

Egemen, olaganustu hale karar verendir, s6zui anayasa
hukukcusu Carl Schmitt’e ait. Daha sonra bu soziinii revi-
ze ederek su tinlu cimleyi kurmustur: “Ikinci Dinya Sava-
s'ndan sonra, 6lumamu beklerken simdi soyle diyorum:
Uzaydaki [Raum] dalgalarin sahibi kimse, egemen olan
odur.” Carl Schmitt’in 6mru boyunca radyo ve televizyon-
dan korktugu soylenir — manipulatif etkileri dolayisiyla.
Gunumizun dijital rejiminde egemenlik ctimlesi bir kez
daha revize edilmeli: Agdaki verilerin sahibi kimse, ege-
men olan odur.

Dijital ag kisinin total-degerlendirmesini ve total-aydinla-
tilmasin1 mimkun kilar. Kisisel verilerin toplanmasinin, ve-
rilerin saklanmasinin i¢inde barindirdiklan tehlike ytiztinden
bugiin siyasetten bu pratigi 6nemli ol¢tide simirlandirmasi

*  Bir veri tabani pazarlama firmas1. —ed.n.
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beklenmektedir. Schufa Holding ve diger skor firmalan ay-
nma bir yaklasim icindedir. Bir kisinin ekonomik acidan de-
gerlendirilmesi insanhk onuru ideasina aykindir. Hi¢ kimse
algoritmik degerlendirmenin nesnesi haline getirilerek asag:-
lanmamalidir.

Almanya’da kutsal bir dogallik haline gelen Schufa’nin,
bir sure once sosyal aglan yararl enformasyonlara gore
ayiklamak ve budamak yontuinde bir dustunce ortaya atabil-
mis olmasi, firmanin derin niyetini zaten ele vermektedir.
Schufa'min reklam slogan1 “Guiven uyandiriyoruz” su katil-
mamus bir kinizmdir.

Schufa gibi firmalar tamamen guiven yikmakta ve bunu
denetimle ikame etmektedir. Giivenin anlam, bir baskasi
hakkinda hicbir sey bilmiyor olsak da, onunla iliskimizin
olumlu olmasidir. Guven bilgi eksikligine ragmen eylem-
de bulunmay:r muamkun kilar. Kisi hakkinda bastan her
seyi biliyorsam, guvene gerek kalmaz. Sozgelimi Schufa
her gun 200.000’den fazla veri islemektedir. Sadece bir
denetim toplumunda mumkindtr bu. Bir guven toplumu
Schufa gibi firmalara ihtiya¢ duymaz.

Guven, karsihk bulmama, ihanete ugrama ihtimalini
barindirir icinde. Ama bu ihanet ihtimali gaven i¢in ku-
rucudur. Ozgiurlik de belli bir risk barindirir icinde. Gi-
venlik adina her seyi denetim ve gozetime tabi kilan bir
toplum totalitarizme duser.

Avrupa Parlamentosu Baskam Martin Schulz dijital to-
talitarizm tehdidi yuztinden kisa bir stire 6nce, dijital ¢cag
icin bir temel haklar bildirgesinin ivedilikle formule edil-
mesinin gerekliligine isaret etti. Eski Igisleri Bakam Ger-
hart Baum da kapsamh bir veri kullanimi simirlamas talep
etmisti.
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Veri totalitarizmini onlemek icin yeni, radikal yakla-
simlar elzemdir bugun. Ayrica kisisel verilerin saklanma
suirelerini doldurduktan belirli bir stire sonra otomatik ola-
rak silinmesi amaciyla somut teknik bir imkan bulunmasi
icin de enine boyuna dusunulmelidir. Bu pratik, ginimuz-
de veri ¢1lginlig1 ytiztinden zorunlu hale gelen buytik capta
bir veri sinirlamasinin yolunu acacaktir.

Dijital temel haklar bildirgesi veri totalitarizmini tek
basina engellemeyi basaramaz. Bunun yam sira bir biling
ve zihniyet degisimi saglanmalidir. Bugtn hicbirimiz disa-
ridan yonetilen dijital panoptikonun sadece mahkamlar
veya kurbanlar degiliz.

Panoptikon bir zamanlar Jeremy Bentham tarafindan
tasarlanmis olan cezaevi tiru bir yapiydi. Dis cemberdeki
tutsaklar orada merkezi bir kule tarafindan gozetim altinda
tutuluyordu. Bizler dijital panoptikonda tutsak sayilmay1z.
Daha ziyade bizatihi failleriz. Dijital panoptikonun insasina
aktif olarak katiliyoruz. Hatta soyunarak, Quantified Self
[niceliklestirilmis benlik]* hareketinin milyonlarca taraf-
tar1 gibi bedenimizi kablolara baglayip onunla ilgili verile-
ri gonullu olarak aga yollayarak panoptikonu desteklemis
oluyoruz. Yeni egemenlik bize suskunluk dayatmadig gibi
bizi surekli paylasmaya, katilmaya, goruslerimizi, ihtiyac-
larimizi, arzularimizi ve egilimlerimizi iletisimin dolasimi-
na sokmaya, hatta hayatimizi anlatmaya tesvik etmektedir.

Seksenli yillarda Almanya'da herkes niifus sayimina
kars1 barikatlara kosmustu. Bir vatandashk ofisinde bir
bomba patlamist1. Hatta lise 6grencileri bile sokaga ¢ikmis-
t1. Kitlesel gosteriler olmustu.

*  Aynnuh bilgi icin bkz. Psikopolitika, Metis: 2019, s. 67. —yhn
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Bu tepki bugunku bakis a¢isindan anlasilir bir sey
degil, cunku sorgulanan bilgiler zararsizd1 — o6rnegin
meslek, okul mezuniyeti, medeni durum veya is yeri-
ne uzaklik gibi bilgiler. Bugtin hakkimizda yuz veya bin
verinin toplanmasina, ytiklenmesine, iletilmesine ve sa-
tilmasina hic itirazimiz olmuyor. Kimse barikatlara kos-
muyor. Google veya Facebook’a kars1 buyuk capli bir
protesto olmayacagi ortada.

Nufus sayim1 doneminde yurttaslarin iradesine ragmen
onlar dinlemek isteyen bir egemenlik mercii olarak dev-
lete kars1 konulabilecegine inaniliyordu. O dénem c¢oktan
geride kaldi. Buguin hicbir cebir, hi¢bir emir ve yonerge
olmadan gonulli olarak kendimizi ifsa ediyoruz. Kendi-
miz hakkindaki her turlu veri ve bilgiyi gonullu olarak aga
koyuyor ve hakkimizda kimin, ne zaman, hangi vesileyle,
hangi bilgiyi edinecegini bilmiyoruz.

Bu denetimsizlik ciddiye alinmasi gereken bir ozgur-
luk krizine isaret ediyor. Ayrica gelisigiizel etrafa sacilan
veriler yuzinden veri koruma kavraminin kendisi de ge-
reksiz hale gelmektedir. Bugun sadece devlet gozetiminin
kurbanlar degil, ayn1 zamanda sistemin faal unsurlanyiz.
Gonullu olarak 6zel koruma alanlarindan vazgegiyor ve
kendimizi icimize nufuz eden ve ustimuze 151k tutan diji-
tal aglara maruz birakiyoruz.

Yeni bir uretim bicimi olarak dijital iletisim, koruma
alanlarin1 acimasizca ortadan kaldirmakta ve her seyi en-
formasyona ve veriye donusturmektedir. Her turli koru-
yucu mesafe kaybolup gitmektedir. Dijital hiper iletisimde
sapla saman birbirine karismaktadir. i¢ ve dis arasindaki
sinirlar da giderek gecirgen hale gelmektedir. insan kisili-
gi butinuyle agla birlestirilmis bir diinyada arayuz konu-
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mundadir. Bu dijital korunmasizlik hiper kapitalizm tara-
findan tesvik edilmekte ve somiiriilmektedir.

Nasil bir hayat yasamak istedigimizi bir kez daha cid-
di olarak sormak zorundayiz kendimize. Insan kisiliginin
total/butuncul gozetimine ve total/butincul somurusine
kendimizi teslim etmeye devam edip boylece ozgurlugu-
muzden, onurumuzdan feragat mi edecegiz? Dijital tota-
litarizm tehdidine kars: birlikte bir direnis 6rgutlemenin
tam zamanidir. Georg Buchner’in sozleri guncelliginden
hi¢bir sey kaybetmemistir: “Tamimadigimiz gugler tarafin-
dan ipe cekilmis kuklalanz bizler; hi¢iz kendimiz, hi¢!”*

* Cumlenin orijinali soyle: “Puppen sind wir, von unbekannten

Gewalten am Draht gezogen; nichts, nichts wir selbst!” —yhn
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Bugunlerde her sey smart [akilh] oldu. Yakinda her seyin, evet
tamamuyla her seyin, sadece insanlarin degil, aym1 zamanda
nesnelerin de birbiriyle ag baglantih oldugu bir Smart City'de
[Akilli Sehir] yasamaya baslayacagiz. Sadece arkadaslarimiz-
dan degil, aym zamanda ev arac-gereclerinden, ev hayvanla-
rnndan ve buzdolabindaki gida maddelerinden de e-postalar
almaya baslayacagiz. Nesnelerin interneti buna imkan veriyor.
Smart City'de hepimiz Google Glass ile yolda olacagiz. Her
yerde ve her an bizzat sorgulamadigimiz yararh enformasyon-
larla donatilacagiz. Restorana, bara, konsere kilavuz esliginde
gidecegiz. Akilh gozlik [Datenbrille] bizim adimiza kararlar da
alacak. Hatta bir Dating-App [flort uygulamasi] yardimiyla ask
ve seks meselelerinde daha basarily, etkili ve verimli olacagiz.
Gorus alanimiz, akill gozluk tarafindan yararh bilgileri
yakalamak amaciyla taranmaktadir. Hepimiz mutlu birer
enformasyon avcisi olacagiz. Bu surecte kendimizi avcl op-
tigine tabi kiliyoruz. Herhangi bir enformasyon gelmesini
beklemedigimiz gorus alanlan karartilmaktadir. Mutlulu-
gun bir formulu olarak disunulebilecek, seylerde oyalan-
ma [Verweilen bei Dingen]* enformasyon avciligina bus-

*  “Verweilen” kavram i¢in Han'in su kitabina bkz. Zamanin Kokusu,

cev. Seyda Oztiirk, Metis: 2018. —yhn
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bitin boyun egmektedir. Insan algis: total bir verimlilik
elde etmeyi basardi sonunda. Bu verimlilik sayesinde pek
dikkate deger olmayan ve enformasyon vadetmeyen seyler
konsantrasyonumuzu bozmay: basaramiyor artik. Insan
gozunin bizzat kendisi etkili ve verimli bir arama motoru-
na donusme yolundadir.

Nesnelerin interneti aym zamanda tam bir gozetim top-
lumundan ayrt edilemeyen seffaflik toplumunu da tamamla-
makta ve yetkinlestirmektedir. Cevremizi saran nesneler bizi
gozlemlemekte ve gozetim altinda tutmaktadir. Bize sirekli
olarak enformasyon yollamaktadirlar. Sozgelimi buzdolab
yeme aliskanhklanimiz1 ¢ok iyi bilmektedir. Ag baglantih dis
fircast ise dis hijyenimizi. Nesneler yasamin protokoltintn tu-
tulmasinda aktif bir rol oynamaktadir. Dijital denetim toplu-
mu akilh gozlugu de bir gozetim kamerasina, akilh telefonu
ise dinleme islevi olan bir bocege doniisturmektedir.

Bugiin gerceklestirdigimiz her tik hafizaya ytuklenmek-
tedir. Attigimiz her adimin rekonstriksiyonu yapilabil-
mektedir. Her yerde dijital izler birakiyoruz. Dijital habitu-
sumuz agda tastamam kopyalaniyor. Hayatin total/biitun-
cul kaydiyla [Totalprotokollierung] birlikte giivenin yerine
tam olarak enformasyon ve denetim gececektir.

Guven, haklannda pek bir sey bilmesek de baska insan-
larla iliski kurmamiza imkan tamir. Dijital ag enformasyon
edinimini, guvenin sosyal bir pratik olarak gittikce anlami-
n yitirmesine izin verecek olcide kolaylastirmaktadir. Gu-
ven meydani denetime birakmaktadir. Dolayisiyla seffaflik
toplumuyla denetim toplumu arasinda yapisal bir yakinhk
vardir. Enformasyonun c¢ok kolay edinildigi bir ortamda,
sosyal sistem yonunu guvenden denetim ve seffafhga dogru
cevirmistir.
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Big Brother’in yerini Big Data almaktadir. Yasamin kay-
dinin en kucuk bir bosluk birakmadan tutuluyor olmasi
seffaflik toplumunu tamamlamakta ve yetkinlestirmekte-
dir. Seffaflik toplumu dijital bir panoptikonu andirir.

Panoptikon fikri Ingiliz filozof Jeremy Bentham'in bulusu-
dur. Filozof, 18. yuizyilda mahkamlarin total gozetimine im-
kan taniyan bir yapi tasarlamistir. Huicreler Big Brother'n her
seyi eksiksiz gormesini saglayan bir gozetim kulesinin cevresi-
ne yerlestirilmistir. Disiplin amaciyla birbirinden tecrit edilen
mahkutimlar birbirleriyle konusamayacakti. Buna karsilik dijital
panoptikonun sakinleri birbirleriyle yogun bir iletisim kurmak-
ta ve gonulla olarak kendilerini ifsa etmektedir. Dijital denetim
toplumu yogun olarak 6zgurlikten yararlanmaktadir. Boyle bir
toplum ancak kendi kendini ifsa ve soymayla mumkundiir.

Dijital denetim toplumunda pormografik teshircilik ve
panoptik denetim ortiismektedir. Gozetim toplumu, o top-
lum sakinlerinin dis bir zorlamayla degil de, i¢sel bir ihtiyac--
la kendiliklerinden bildirimde bulundugu, baska bir deyisle
ozel alanindan vazgecmek zorunda kalma korkusunun ge-
rileyip bu alan1 utanmaksizin teshir etme ihtiyacina boyun
egdigi ve ozgurlugin denetimden ayirt edilemez hale geldigi
bir ortamda tamamina ermekte ve yetkinlesmektedir.

Benthamc1 panoptikonun Big Brother’s, mahktamlar sa-
dece distan gozlemleyebiliyordu. I¢ diinyalarinda olup bi-
tenleri bilmiyordu. Onlarin dustncelerini okuyamiyordu.
Buna karsilik dijital panoptikonda insanlarin diistincelerine
nufuz etmek mimkun hale gelmistir. Dijital panoptikonun
muazzam etkisi ve verimliligi buradan kaynaklanmaktadir.
Toplumun psikopolitik acidan yonetimi mumkundur artik.

Seffaflik gunimiizde enformasyon ozgirlugi ve de-
mokrasi adina tesvik edilmektedir. Ama esasinda bir ide-
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oloji, hatta neoliberal bir dispozitiftir bu. Enformasyona
donustirmek amaciyla her seyi muazzam bir bicimde disa
yonlendirmektedir. Daha fazla enformasyon ve iletisim gii-
numuzun maddi olmayan uretim tarzinda daha fazla tre-
timsellik, hizlanma ve buytime anlamina gelmektedir.

Sir, yabancilik veya o6tekilik simirsiz bir iletisimin 6ntn-
deki engelleri temsil etmektedir. Dolayisiyla seffaflik adina
yikilmaktadir bunlar. Uyum zorgusu seffaflik dispoziti-
finden ¢ikmaktadir. Kapsaml bir uyum ve uzlasma elde
etmek seffafik mantiginin bir parcasidir. Topyektn bir
uyum da bunun sonucudur.

“Yenidil” George Orwell'in gozetim devletindeki ideal
dildir. Bu dil, tamamen “eskidilin” yerini almahdir. Yeni-
dilin tek amac1 disincenin hareket alamim1 daraltmakutr.
Dustince suglari, bunun igin gerekli olan sozcukler soz-
likten uzaklastirilarak olanaksiz hale getirilmelidir. Do-
layisiyla “6zgurluk” sozciugu de bertaraf edilir. Sadece bu
acidan bile Orwell'in gozetim devleti, sinirsiz bir bicimde
ozgurlikten yararlanan guniimiiziin dijital panoptikonun-
dan ayrilmaktadir.

Orwell'in tele-ekranlar ve iskence odalariyla donanms
gozetim toplumu, gorunuste simirsiz bir 6zgurlik ve iletisi-
min hitkim surdugy, internet, akill telefon ve Google Glass
ile donanmis dijital panoptikondan bambagka bir seydir.
Burada iskenceye yer yoktur, bunun yerine postlar gonde-
rilmekte ve tweetler aulmaktadir. Ozgurlikle értusen go-
zetim, ozgurligu hedef alan gozetimden o6zsel olarak daha
etkili ve verimlidir.

Neoliberal rejimin iktidar teknigi engelleyici ve baskici de-
gil, bastan cikaricidir [seduktiv]. Akilli bir iktidar [smarte Macht]
girmistir artik devreye. Yasaklamak yerine bastan ¢ikarmakta-
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dir. Itaat yoluyla degil, hoslanma yoluyla yaptirmaktadir iste-
digini. Insanlar egemenlik iligkilerine, tiketirken veya iletisim
kurarken, hatta like butonuna uklarken tabi olmaktadir. Akilli
iktidar, ruhu [Psyche] baski altina almak veya disipline etmek
yerine onun duygularim oksamaktadir. Bu gui¢ bize suskunluk
dayatmadig1 gibi bizi surekli paylasmaya, katilmaya, gorusle-
rimizi, ihtiyaclarimizi, arzulanmiz1 ve egilimlerimizi iletisimin
dolasimina sokmaya, hatta hayatmizi anlatmaya tesvik etmek-
tedir. Gunimuzun iktidar teknigi ozgurlugimuzi reddetme-
mekte veya baskilamamakta, bunun yerine somiirmektedir.
Gunumuzdeki 6zgurluk krizinin nedeni de budur.

Orwell'in gozetim devletini belirleyen olumsuzluk ilkesi
yerini olumluluk ilkesine birakmaktadir. Bagka bir deyisle
ihtiyaclar bastirilmamakta, tam tersine 6zendirilmektedir.
Iletisim baski altina alinmamakta, tam tersine maksimize
edilmektedir. Iskenceyle elde edilen itiraflarin yerini 6zel
alanin gonullu olarak sergilenmesi ve ruhun [Seele] dijital
acidan 1s1k altina sokulmas: almistir. iskence odasi akilli
telefonla ikame edilmektedir.

Bentham’in Buyuk Birader’i gorunmez olsa da, mahktam-
larin kafasinda herseye kadir varliktir. Buna karsihik, dijital
panoptikonda kimse kendini gercek anlamda gozetleniyor-
mus gibi hissetmemektedir. Bu nedénle “gozetim devleti”
terimi bugiinun dijital panoptikonunu karakterize etmek
icin uygun degildir. insan kendini onun icinde 6zgir his-
setmektedir. Oysa tam da Orwell'in gozetim devletinde ol-
mayan ve hissedilen bu 6zgurliktir esas sorun. Direnisin
ontne set ceken bu ozgurluktir.

1987°deki niifus sayim gugli protestolarla karsilagmis-
1. Bugiin gozetim 6zgurlukmus gibi goériniyor. Ozgiirlik
kendini denetim olarak ortaya koyuyor.
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Apple’in 1984 yihinda Super Bowl* esnasinda ekranda tit-
reserek parildayan reklam spotu efsanedir. Apple, Orwell'in
gozetim devletine kars: kurtaric1 olarak sahne almustir. Ilgisiz,
iradesiz ve isteksiz goriinen isciler uygun adim buaytk bir han-
gara girer ve Buyuk Birader'in tele-ekrandaki fanatik konusma-
.sina kulak kesilirler. O sirada dustince polisinin kovaladig1 bir
kadin kosucu firtina gibi hangara dalar. Soluk soluga hedefe
dogru kosan kadinin elinde bir balyoz vardir. Kararlilikla Bu-
yik Birader'e dogru kosar ve balyozu muazzam bir hamleyle
tele-ekrana savurur, bunun tizerine ekran alevler sacarak pat-
lar. Insanlar icinde bulunduklan donukluktan [Apathie] uya-
nir. Bir ses muijdeli haberi verir: “24 Ocak’ta, Apple Computer,
Macintosh’u sunacak. O zaman 1984in neden 1984’e benze-
meyecegini anlayacaksinz.” Oysa 1984 y1l1 Apple’in mesajinin
tersine gozetim devletinin sonuna degil, etki ve verimlilik ba-
kimindan Orwell'in gozetim devletini kat be kat asacak olan,
yeni tur bir denetim devletinin baslangicina isaret etmektedir.

Kisa bir stire 6nce NSA’nin 6zel belgelerde Steve Jobs'u
Big Brother olarak tamimladig ortaya cikti. Orada cep tele-
fonu kullanicilarina “zombiler” denmektedir. Dahas1 “akil-
I telefon somurtast”nden soz ediliyor olmasi da tutarhdir.

Gelgelelim esas sorun NSA degildir. Sadece Google veya
Facebook degil, kuiresel veri pazarlama firmas1 Acxiom gibi
veri sirketleri de veri toplama cilginhgna yakalanmis du-
rumdadir. Firma sadece ABD'de 300 milyon yurttasin, yani
neredeyse herkesin verilerini elinde bulundurmaktadir. “Size,
musterileriniz hakkinda 360 derecelik bir bakis sunuyoruz,”
Acxiom'un panoptik reklam slogamdir bu. Edward Snowden
bu gelisme dolaysiyla, ne kahramandir, ne de suglu. Dijital bir
panoptikon haline gelen bir duinyada trajik bir hayalettir ancak.

*  ABD’de, Amerikan futbolu liginin final magina verilen ad. —ed.n.
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Bugun hicbir slogan seffaflik slogam kadar kamusal soyle-
me egemen degildir. Seffaflik, her seyden 6nce de empatik
bir tutumla enformasyon o6zgirlugua baglaminda yere goge
konamuyor. Ne var ki seffaflig1 sadece yolsuzluga, kokus-
musluga veya demokrasiye indirgeyenler onun menzilini
ve etkisini yanlis degerlendiriyorlar. Gunumiizde seffaflik
kendini tim toplumsal, ekonomik ve politik siirecleri etki-
si altina alan ve onlarn esash bir degisime tabi kilan siste-
mik bir zorgu olarak koymaktadir ortaya.

Seffaflik toplumu bir olumluluk toplumudur. Seyler, her
tarla olumsuzluktan arindiklarinda, puruzsuzlestirildiklerin-
de, duzlestirildiklerinde sermayenin, iletisimin ve enformas-
yonun piruzsuz akisina hicbir direng gostermeden eklemlen-
diklerinde seffaf hale gelmektedir. Eylemler, hesaplanabilir,
yonetilebilir ve denetlenebilir bicimde surece tabi oldukla-
rinda seffaf hale gelmektedir. Seyler, tikelliklerini bir yana bi-
rakip kendilerini tamamen fiyatlarla ifade ettiklerinde seffaf
hale gelmektedir. Imgeler her tiirlit herménetik derinlikten,
hatta anlamdan kurtuldugunda pornografik hale gelmektedir.
Seffaflik toplumu olumluluguyla bir aymlik cehennemidir.

Iletisim, aym1 [Gleiche] aymy1 yamitladigi, aynilarin zin-
cirleme reaksiyonunun vuku buldugu noktada en yuksek
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hizina ulasmaktadir. Bagkaligin, yabanciligin veya Ote-
kinin direncinin beraberinde getirdigi olumsuzluk ay-
niligin puruzsuz iletisimine rahatsizlik vermekte ve onu
yavaslatmaktadir. Seffaflik otekiligi veya aykiriigl elimine
ederek sisteme hiz ve istikrar kazandirmaktadir. Ulrich
Schacht bir guncesine dustiigi notta soyle diyor: “Tektip-
lestirme* icin yeni sozcik: seffaflik.”

Seffaflik [Transparenz] sozcugu Latincede trans ve pare-
re’nin bilesimidir. Parere’nin kokensel anlami, birinin emri
uzerine ortaya ¢itkmak veya gorunur olmaktir. Boyle biri
gorunur hale gelmekte ve itirazsiz itaat etmektedir. Seffaf-
lik s6zcuguniin etimolojik kokeninde daha o zamanlardan
kalma bir zor kullanma hali vardir. Buna uygun olarak bu-
gin de denetim ve gozetim araci olarak gorev basindadr.

Tuhafur ki, Almanya Cumhurbagkan’nin ZDF ve ARD
kanallarimin gazetecilerinin sorularin1 yamtladig: su talih-
siz televizyon programi bir polis sorgusunu andiriyordu.
Wullf** surekli olarak, “seffaflik sayesinde guiven yarat-
mak” istedigini vurguladi. Bu motto kendi icinde bir celiski
barindirmaktadir. Guven, bilmekle bilmemek arasindaki bir
bosluk durumunda s6z konusudur ancak. Bastan her seyi
biliyorsam, guvene gerek kalmaz. Seffaflik her turlu bilgi
yoksunlugunun elimine edildigi bir durumdur. Seffafhgin
hukum sirdugu yerde guvene yer yoktur. “Seffaflik giiven
yaratir,” yerine “Seffaflik giiven yikar,” denmelidir esasinda.

Seffafhk talebi tam da guvenin artik olmadig yerde sesini
yukseltir. Seffaflik toplumu, yok olan giiven yuiztinden sirtim

*  Gleichschaltung. Nazi Almanyasrnda toplumu nazi ideolojisine uy-

gun sekilde dizenleme girisimine verilen ad. —yhn
** Almanya'da, 2010-2012 yillan arasinda cumhurbagkanhg yapmis
olan siyaset¢i. —ed.n.

Ucretsiz PDF Kitap Aqgivi - https://rantey.org



Kapitalizm ve Olum Dirtisi

denetime dayayan bir giivensizlik toplumudur. Halkta derin
bir given yaratmis olan ve bunun tadim ¢ikaran siyasi bir ki-
silik icin seffafligin en alcak perdeden bile talep edilmesi bir
alcalmadir. En ytiksek perdeden dile getirilen seffafhik talebi,
toplumdaki ahlaki temelin kirlgan hale geldigine, dogruluk
ve duarustluk gibi ahlaki degerlerin gittik¢e anlamim yitirdigi-
ne isaret etmektedir. Yikilmakta olan ahlaki mercinin yerine
yeni toplumsal buyruk olan seffaflik gecmektedir.

Seffathk ¢agrisi bir hizlanma baskisiyla bas basa gitmek-
tedir. Geleneksel partiler, ideolojileri ve gii¢c yapilariyla faz-
lasiyla yavas ve fazlasiyla esneklikten yoksundur. Korsan
Partisinin* akiskan demokrasisi, parti sistemine dayanan
etki yaratmak yoniinde bir deneme olarak yorumlanabi-
lir. Korsan Partisi'nin web sayfasindaki akiskan demokrasi
pratigi son derece somuttur: “Vergi hukuku icin SPD, cev-
re politikasi icin Yesiller ve okul politikasi icin bir kisi ola-
rak Sayin Muller tarafindan temsil edilmekten memnuni-
yet duyarim. Buna karsilik universitelerdeki Yuksekokula
Kabul Yasasinin karar sturecinde bizzat oy kullanmak iste-
rim.” Toplanti yapmayan ve buyruk vermeyen akiskan de-
mokrasi [Liquid Democracy], edimsel olarak [Wirklichkeit]
partilere dayanan temsili demokrasiyi yikmaktadir. Uzman
bilgisinin yerini siyasi irade olusumu almaktadir. Partilerin
onemi o6zel bir kisi olarak Sayin Miiller duzeyine kadar in-
mektedir. Bu durumda da parti olmaktan ¢cikmaktadirlar.

Soyle de denebilir: Korsan Partisi bir anti-parti, hatta ilk
renksiz partidir. Seffaflik renksizdir. Bu noktada renklere

*

Piratenpartei. 2006 yilinda Almanya’da kurulan, bilgi toplumunun si-
yasetini yapma iddiasindaki parti. —ed.n.
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ideolojiler olarak degil, sadece ideolojiden azade gorusler
olarak izin verilmektedir. Hizlanmanin ve esnekligin nede-
ni renklerin duruma gore degismesidir. Akiskan demokra-
si, her ne kadar karar siireglerine hiz kazandiriyor ve onlar
esnek hale getiriyorsa da, en nihayetinde “begendim” buto-
nu demokrasisinin diizeyine inmektedir.

Dolayisiyla siyaset, mevcut sosyoekonomik iliskilerin
cercevesini degistirmeyen, onda 1srar eden ve sadece top-
lumsal ihtiyaclara donuk bir yonetime boyun egmektedir.
Seffaflik da sistemi etkili bir bicimde stabilize etmektedir.
Daha fazla enformasyon, tek basina sistemik bir yeni-
lenmeye veya degisime yol acmaz. Seffaflik, mevcut poli-
tik-ekonomik sistemi sorgulayabilecek her tirlu olumsuz-
luktan yoksundur.

Seffaflik adina 6zel alan1 tamamen feda etmeyi talep
ve tesvik eden “Post-Privacy” [mahremiyet sonrasi] ide-
olojisi de daha az naif degildir. Agdaki bu yeni akimin
temsilcilerine sunu soylemek gerekir: Insan kendisi icin
bile seffaf degildir. Ben [das Ich], Freud’a gore tam da
bilin¢disinin sinirsizca onayladig: ve arzuladig seyi yad-
sir. “I1d” [das Es], Ben’e biyuk 6l¢cude kapalidir. O halde
insan psisesini [Psyche] boydan boya kat eden, psisik
sistemin kendisiyle uzlasmasina izin vermeyen bir ya-
rik vardir. Seffaflik yoksunlugunun toposunu [Ort der
Intransparenz] olusturan bu temel yarik, Ben’in kendine
seffafligin1 [Selbsttransparenz] imkansiz hale getirmek-
tedir. Zorunlu bir yanilsama olarak dusuniilebilir bu an-
cak. Ayniyarik kisiler arasinda da s6z konusudur. Dola-
yisiyla kisilerarasi [interpersonale] bir seffaflik yaratmak

da mumkun degildir. Ayrica zahmete deger bir sey de
degildir bu.
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Iligkiyi esas canh tutan sey Oteki'nin seffafliktan yok-
sunlugudur. Soyle yazar Georg Simmel: “Mutlak tanima-
nin, psikolojik tiikketme halinin beraberinde getirdigi cip-
lak gercek, oncesinde esriklige dismemis olsak bile bizi
ayilup iliskilerin canhihigin felce ugraur. liskilerin verimli
derinligi (bu derinlik, ifsa edilmis son noktanin ardinda en
son bir bagska nokta daha oldugunu sezdirir ve kisi onu-
runu korur) insam bir biitiin olarak kusatan en siki fiki
iliskide bile kisisel i¢ dunyaya sayg: gosteren, kisiye soru
sorma hakkim kisinin sir tutma hakkiyla simirlandirma
anlaminda bir kendine hakim olmanin ve inceligin 6dula-
dur.” Ganumiiz toplumunu ele geciren seffafhk tutkusuna
[Pathos] kars1 mesafe tutkusunu hayata gecirmeyi 6gren-
memiz elzemdir.

Ayrica insan ruhu, baskalarinin bakisina maruz kalma
kaygis1 tasimaksizin kendisiyle bas basa kalabilecegi alanla-
ra ihtiya¢ duyar. Butiincul bir aydinlatma, ruhu yakip kil
edecektir. Butiinctl bir seffaflik ruhun bir tir tikenisine yol
acar. Peter Handke’nin dustagi notun anlami da bu olsa ge-
rek: “Beni yasatan sey, bagkalarinin hakkimda bilmedikleri-
dir.” Tamamen seffaf olan sey makinedir ancak. Oysa insan
ruhu bir makine degildir. Yasami yasam kilan icsel derinlik,
kendiligindenlik ve olaysallik [Ereignishaftigkeit] seffafhgin
karsisinda yer almaktadir. Hi¢ stiphesiz insan ozgurlugi de
butuncul bir seffafliga imkan tanimaz. Ayrica seffaf bir ilis-
ki hicbir cazibesi olmayan ol bir iliskidir. Sadece 6l olan
seffaftir. Insan varolusunun seffaflik zorgusuna adamakill
direnen olumlu, tretken alanlan oldugunu kabul etmek bir
Aydinlanma [Aufkldarung] olacaktir.

Tamamen seffaf olan sey sadece bosluktur aslinda. Bir
yigin enformasyon bu boslugu aforoz etmek i¢in dolagima
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sokulmaktadir. Dolasima ne kadar ¢cok enformasyon soku-
luyorsa, diinya bir o kadar muglak hale gelmektedir. En-
formasyon y1g1im1 karanhga 1s1k tutmaz. Seffaflik 1s1k degil,
aydinlatmak yerine her seyin icine nifuz eden ve her seyi
saydam hale getiren, 1s1ks1z bir 1s1madir. Saydamlik, kahin-
lige yol agmaz.

Julian Assange Philosophie Magazin’de dustunur Peter
Singer’le gerceklestirdigi bir soyleside sasirtic1 bir kanaati-
ni dile getirir. “Buyuk bir seffaflik dostu” olmadigini soy-
ler. Buna gore Assange kendini, cevreyle ilgili daha fazla
enformasyonun cevreyle ilgili daha iyi kararlar alinmasina
katkida bulunmay1 temsil eden seyreltilmis bir felsefey-
le” sinirlandirmaktadir. Eyleminin ardindaki motivasyon
bundan ibarettir. Assange ginumuzde bir ideoloji olarak
totaliterlesen seffafliga kuskuyla bakmaktadir acik¢a. Ayri-
ca internetin gunimuzde “kanser” gibi yayilan, disuntp
tasimlmis kitlesel bir gozetim sistemi haline geldigine de
dikkat cekmektedir.

Olas1 yanhs anlamalara karsi: Yolsuzluk ve kokusmus-
lukla miucadele veya insan haklarinin savunulmasi ba-
kimindan seffafhga itiraz etmek anlaml degildir elbette.
Buna sapka cikarihir ancak. Seffaflik elestirisi onun ideo-
lojilestirilmesi, fetislestirilmesi ve totaliterlestirilmesi icin
gecerlidir. Oncelikle de seffaf toplumun ginumiizde bir
denetim toplumuna dontuisme tehdidi kayg vericidir. Say1-
siz gozetim kameras: her birimizi bir supheli haline getiri-
yor. Bedenin icini gdsteren tarayicilar esas yararinin dtesin-
de cagimizin bir semboliu haline gelmis durumda. Internet
kendini dijital bir panoptikon olarak koyuyor ortaya.

Herkes soyunarak kendini ifsa ediyor — denetim top-
lumunun mantig1 budur. Denetim toplumu, 6znenin dis
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bir zorlamayla degil de, bizzat kendisinin urettigi bir ih-
tiya¢ dogrultusunda soyunarak kendini ifsa ettigi, baska
bir deyisle 6zel alanindan vazge¢me korkusunun bu alan
utanmazca teshir etme ihtiyacina boyun egdigi bir ortam-
da tamamina ermekte ve yetkinlesmektedir. Denetim top-
lumu, performans toplumundaki verimlilik mantiginin
izinden gitmektedir. Oz-sémurii distan gelen sémiriiden
daha etkilidir, ¢cinku ona 6zgurlik duygusu eslik eder.
Performans 6znesi kendini yine kendisinin urettigi, 6z-
gur bir zorguya/zorlamaya tabi kilmaktadir. Bu 6zgurluk
diyalektigi de denetim toplumunun temelini olusturmak-
tadir. Insanin kendine 1s1k tutmasi baskalarinin tutmasin-
dan daha etkili ve verimlidir, ¢cunku 6zgurluk duygusu
esliginde gerceklesmektedir.

Seffaflik zorgusu en nihayetinde etik veya politik degil,
ekonomik bir buyruktur. Isik-tutma somurudir. Tepeden
tirnaga 1sik-tutulan birisi korunmasiz bir bicimde somu-
rinun eline dusmus demektir. Kisiye asir1 1s1k-tutulmasi
ekonomik verimliligi maksimize etmektedir. Seffaf mus-
teri ekonomik panoptikonun yeni mahktmu, hatta homo
sacer'idir. Seffaflik toplumunun panoptikonunu disiplin
toplumunun panoptikonundan ayiran ozellik, seffaflik
toplumunun kelepcelere, duvarlara, kapali mekanlara ih-
tiya¢ duymamasidir. Birbirinden yalitilmis mahktmlarin
bulundugu Bentham tarz1 panoptikonun tersine, onun sa-
kinleri aga baglanmakta ve birbirleriyle yogun bir iletisime
girmektedir. Seffaflig1 guvence altina alan sey, tecridin be-
raberinde getirdigi yalmzlik degil, tam tersine hiper ileti-
simdir.

Dijital panoptikonun ozelligi/tikelligi, onun sakinleri-
nin kendilerini teshir ederek ve soyunup ifsa ederek pa-
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noptikonun insasinda ve bakiminda bizzat aktif olarak
calismalaridir. Bu nedenle giintimiizde gozetim, ozgiirliige
saldin* olarak gerceklesmemektedir. Ozgurlik ve denetim
ortusmektedir daha ziyade — tipki seffaf kullanicinin aym
anda hem kurban hem fail olmasi gibi. Herkes gayretle ca-
lisarak aglarin panoptikonunu insa etmeye katkida bulun-
maktadir.

* ltalik ifadenin Almancas1 “Angriff auf die Freiheit”tr ve Juli Zeh ile
Ilja Trojanow tarafindan yazilms kitabin adidir aym zamanda. Han
bu kitaba gonderme yapiyor. —yhn
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Gunumuzun veri toplama ¢ilgmhg sadece NSA'min bir
ozelligi degil. Dataizm olarak adlandirilabilecek yeni bir
inancin ifadesi bu. Halihazirda da dinsel veya totaliter 6zel-
likler kazanmis durumda. Big Data coskunlugu da dijital
cagin bu inancina baghhgim bildiriyor.

Veriler guiniamuzde her turla amag icin toplanmakta-
dir. Sadece NSA degil, Acxiom, Google veya Facebook da
doymak bilmez bir aclikla veri pesindedir. Quantified Self
hareketinin taraftarlar1 da Dataizm’e yakalanmis durumda.
Butin bedensel parametreleri otomatik olarak kaydeden
sensorlerle donatiyorlar bedenlerini. Ister viicut 1sis1, ister
adimlar, ister uyku dongiileri, ister kalori alimi veya kalori
titketimi, isterse de hareket profilleri, hatta beyin dalgalar
olsun, her sey 6lctilmektedir. Dahas1 meditasyon esnasinda
bile kalp atislarinin protokolu tutulmaktadir. Yani gevse-
me esnasinda bile performans ve verimlilik gecerlidir, ama
aslinda bir paradokstur bu.

Gunumuzde sadece bedeni donatmiyoruz sensorlerle.
Sayilar1 cevremizde giderek artan sensorler bizi verilere
dontustirmektedir. Ote yandan tuhaf bir anlamsizlik duy-
gusu icinde suzuliyor ve paldir kuldur hiper aktivitenin ve
hiper iletisimin icine dustyoruz.
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Peki, toplanan veriler insanin kendini daha iyi anlama-
sina katkida bulunabilir mi? Bu tur kayitlar insanin kendi-
sine 6zen gostermesi acisindan antik déonemde bile 6nem
tastyordu. Romali yazar Tertullian bu durumu Publicatio
sui* olarak adlandirmisti — insanin kendisini arastirmasi
ve butun dusiincelerin 6zensizce yayinlanmasi anlamina
geliyordu bu. Gunahkar kendisini ginahkar olarak ortaya
koymal ve boylece ginahindan kurtulmahiyda.

Hristiyanlktaki kendini ifsa etme, daha yuksek bir an-
lam baglami lehine kendine duskuin/egoist [selbstsiichtige]
Ben’den feragat etmeyle es-anh seyrediyordu: Ego non sum,
ego**. Kucik egodan [kleine Ego] feragat etmek yoluyla
daha yiiksek Ben’e [hoheres Ich] ulasilmaliydi Publicatio
sui, daha yiiksek bir anlam baglaminin yukamlendirdigi
bir hakikat pratigidir, tipk antik donemdeki cileciligin bir
diyet olmamas gibi.

Buna karsihik Quantified Self hareketi bedensel ve zi-
hinsel performansi optimize eden salt bir tekniktir sadece.
Ne var ki bu hareketin kendini optimize eden taraftarlar
aslinda kendi kendileri i¢in kaygilanmaktan uzaktir. Ken-
dini referans alan Ego’nun kayit sistemidir bu.

Sadece egoya dayanmakla anlam elde edilemez. Topla-
nan veriler, ben kimim, sorusuna cevap vermemektedir.
Mobil giinah c¢ikarma kurstsu olan akill telefon kendilik
bilgisi saglamaz ve hakikat yolunu acmaz.

Ne kadar kapsamli olursa olsun verilerden kendinin
bilgisi ¢itkmaz. Performans ve verimliligin otesine gecen
sorulara cevap veremez onlar. Veriler bu acidan kordur.

*

Lat. kendini yayimlama. —¢n
** Lat. “Ben artik ben degilim.” —¢n
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Onlardan ne anlam cikar ne de hakikat. Dunyay1 da daha
seffaf hale getirmeleri mumkun degildir. Tam tersine her
zamankinden daha fazla hayalet etkisi yaratmaktadirlar.
Bize de 6nemliyi 6nemsizden ayirmak zor gelmektedir. Ne-
redeyse otomatik stireclere teslim olmus durumdayiz ve ne
icin oldugunu gercekten bilmeksizin kendimizi optimize
ediyoruz.

Veri bilgisi bilginin siirli, eksik bir bicimidir. Nedensel
bir bagintiy1 bile acik secik kilmaktan yoksundur. Big Data
mutlak bilgi oldugu iddiasim tasimaktadir. Oysa edimsel
olarak mutlak cehalete dontismektedir. Big Data icinde in-
sanin yolunu bulmas1 mumkiun degildir.

Yogun, neredeyse saplantli bir iletisim icindeyiz. ileti-
simdeki herhangi bir boslugu katlanilmaz buluyoruz. Daha
fazla iletisimle, daha fazla enformasyonla asmaya calisiyo-
ruz boslugu.

Dataizm nihilizmle beraber gelmektedir. Anlam ve ba-
gintilardan vazgecmenin bir sonucudur bu, veriler anlam
boslugunu doldurmalidir. Ttiim dunya veriler halinde dag:-
lip parcalanmaktadir ve bizler bu sturecte daha biyuk, daha
yuksek bagintilan1 giderek daha fazla gozden kacirmakta-
yiz. Bu anlamda Dataizm ve nihilizm bir madalyonun iki
yuzudur.
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Eziyet Cektiren Bosluk

Bedenine ¢izik atmak ginumuzde gengler arasinda Kkitle-
sel bir fenomen haline geldi. Almanya’da milyonlarca geng
kendini yaraliyor. Kasith olarak kendilerini yarahyor ve
bunu yaptiklar icin derin bir rahatlama duyuyorlar. Yay-
gin yontem koluna jilet atmak. Cizik atmak gercek anlam-
da bir bagimlilik olma yolunda ilerliyor.

Her turlu bagimlhilikta oldugu gibi ¢izik atma eylemle-
ri arasindaki sure gittikce kisalmakta ve doz artmaktadr.
Dolayisiyla kesikler de derinlesmektedir. Muptelalar “cizik
atma baskis1” yasamaktadir. Kendini yaralama gintumiiz
bireyini karakterize eden ve artis gosteren narsisizmle nasil
bagdastirilabilir?

Kendini yaralayanlar genellikle depresyon ve kaygi bo-
zuklugundan mustarip. Sucluluk ve utan¢ duygusu, dar-
be yemis 6zdeger duygusu [Selbstwertgefiihl] onlara eziyet
etmektedir. Surekli yasadiklar i¢sel bosluk duygusu artik
hicbir sey hissetmemelerine yol agmaktadir. Cizik attikla-
rinda bir sey hissediyorlar ancak.

Depresyonlardan veya Borderline Kisilik Bozuklugu'n-
dan [BKB] mustarip insanlarin sik sik soyle yakindigini
duyuyoruz: “Kendimi hissetmiyorum.” Kendini yarala-
yanlarin pek ¢ogu ya depresyonda ya da borderline kisilik
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bozuklugu gosteriyor. Anlasilan o ki, ¢izik atmak kendi
kendini hissetme, kendi kendinle ilgili bir duygu tiretme
yolunda umarsiz bir ¢aba. Beden kirmiz1 gozyas1 dokmek-
tedir. Kaniyorum, o halde varim.

Otantiklik neoliberal bir uretim stratejisidir. Ben [das
Ich], kendi kendisinin girisimcisi olarak surekli kendini
dretme zorgusuna tabidir. Bunu basaramayanlar jilete uza-
niyor.

Peki, insana eziyet eden bu bosluk duygusu nereden ge-
liyor? Oncelikle narsisizm ve kendini-sevme [Eigenliebe]
arasinda ayrim yapmak 6nemli. Bencil 6zne kendini baska-
larindan ayiracak sinirlar cizer. Ben’i baskalarindan ayiran
sinirlar nettir burada. Buna karsilik narsistik kendine do-
niklikteyse [Selbstbezug], Oteki, [6zne] kendi kendisini
onda yeniden taniyana dek bukular. Narsistik 6zne, dun-
yay1 kendisinin disurdugu golgeler icinde algilamaktadir.

Bunun vahim sonucu Oteki’nin yok olmasidir. Kendi'y-
le Oteki arasindaki sinir belirsizlesmektedir. Kendilik eri-
yerek dagilir ve bulanik hale gelir. Istikrarli bir kendilik
oncelikle Oteki sayesinde ortaya ¢ikmaktadir. Buna kar-
sihik 6l¢u tanimayan narsistik kendine donukluk bir bos-
luk duygusu uretmektedir. Ben [das Ich], kendi icinde [im
Selbst] bogulur.

Gunumiizde libidinal enerji yatirimlar1 oncelikle Ben’e
donuktar. Ben-libidosunun narsistik biriktirme eylemi,
nesne-libidosunun, baska deyisle nesneye yatirilan [Ob-
jektbindung] libidonun yikimina yol agmaktadir. Nesne-li-
bidosu nesneye baglanma uretir, o da bunun karsihiginda
Ben'i stabilize eder. Ben herhangi bir nesneye baglanmak-
tan yoksun kaldiginda geri donerek kendisine carpar, dola-
yisiyla korku veya bosluk gibi olumsuz duygular gelistirir.
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Gunimuzde ben-libidosunun insam1 hasta edecek
olcude narsistik birikimine yol acan pek ¢ok toplumsal
buyruk var: 6rnegin otantiklik buyrugu. Bu buyruk, insa-
nin kendisine uyguladig1 narsistik bir zorgu gelistirmek-
te, yani insan surekli kendini sorgulamak, pusuya yatip
kendine kulak kabartmak, kendini kusatma altina almak,
ozellikle de devaml kendini su¢lamak durumunda kal-
maktadir.

Otantiklik en nihayetinde neoliberal bir uretim strateji-
sidir. Ben kendi kendisinin girisimcisi olarak surekli kendi-
ni tiretme zorgusuna/zorlamasina tabidir. Kendini tiretmeyi
basaramayanlar da jilete uzanmaktadir.

Bugun pek cok genc belirsiz korkular yuziinden eziyet
cekiyor, basarisizhk korkusu, geri kalma korkusu, hata
yapma veya yanls bir karar alma korkusu, kendi talep-
lerini karsilayamama korkusu. Kendi yetersizliklerinden
utang duyuyorlar. Cizik atmak bir kendini cezalandirma
ritiieli aym zamanda.

Kendini yaralamanin temelinde yatan 6zdeger duygusu
yoksunlugu toplumumuzun icinde bulundugu genel bir
tatmin krizine [Gratifikationskrise] isaret etmektedir. Her
birimizin sevgiye ihtiyaci vardir. Ben’i ancak Oteki’nin sev-
gisi stabilize eder. Bu nedenle narsistik kendine dontkli-
gin denge bozucu bir etkisi vardir.

Stabil bir 6zdeger duygusu icin kendimi 6nemli bul-
mak zorundayim. Ama bunun i¢in baskalarinin goztunde
onemli oldugumu tasavvur etmeye [Vorstellung] ihtiyacim
vardir. Belli belirsiz de olsa énemli olma duygusu icin ka-
c¢imlmazdir bu. Kendini yaralamanin sorumlusu var olma
duygusundan yoksun kalmakutir. Cizik atmak bir sevgi ara-
yist cighgidir belki de.
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Ozdeger duygusunu kendi kendime turetemem. Bunun
icin beni seven, 6ven, hakkim teslim eden ve bana deger
veren baskalarinin tatmin merciine muhtacim. Insanin nar-
sistik tekillesmesi, Oteki'nin aracsallastinilmas ve buttncil
bir karsilikl rekabet tatmin iklimine zarar vermektedir.

Performansa odakl 6zne hep daha fazlasinin ustesin-
den gelme zorgusu/zorlamasi altindadir. Dolayisiyla da en
ucta sabit duran bir tatmin noktasina asla ulasamamakta-
dir. Surekli bir eksiklik ve sugluluk duygusu icinde ya-
samaktadir. Sadece bagkalariyla degil, 6ncelikle kendisiyle
rekabet halinde oldugu i¢in kendini asmaya calismaktadir.

Ayrica hicbir nicellestirmeye sigmayan birincil tatmin
de [primare Gratifikation] bugiin daha zor hale gelmekte-
dir. Boyle bir tatminin sonucu 6rnegin edimsel bir arkadas-
likur. Dostluk/arkadaghik [Freundschaft], Oteki'yle kurulan
ve Ben'i stabilize ederek gerceklestiren bir iliskidir. Sosyal
medyadaki “arkadagslar” Otekinin olumsuzlugundan yok-
sundur. Alkis tutan bir kitleden ibarettir onlar. Baskalikla-
rin Like ile yok etmektedirler.

Bosluk duygusu depresyona yol agmaktadir. Depresif per-
formans 6znesi kendi agir yiikiinu tasimaktadir. Ben-libidosu-
nun narsistik birikmesi insam hasta etmektedir. Performans
oznesi kendisi yuiziinden yorgun, kendisi ytiziinden ttikenmis
bir haldedir. Kendi kendisinden ¢ikmayi kesinlikle becereme-
mekte, kendi kendisine dis gecirmekte, dolayisiyla paradoksal
bir bicimde kendi i¢ini oymakta ve bosaltmaktadr.

Bu o6zne [es] bir kapsulin icinde kendine tutsaktir ve
Oteki’yle olan bagim yitirmektedir. Kendime dokunurum
ama kendimi ancak baskasina dokundugum zaman hisse-
derim. Oteki, istikrarh bir kendiligin olusumu icin kuru-
cudur. Oteki ortadan kalkarsa, Ben bosluga diser.
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Kimileri kendi bedenini ancak ¢izik attiginda hissetmek-
tedir. Bugtin insanin kendi bedeniyle olan iligkisinin de bo-
zuldugu asikardir. Beden tamamen optimizasyon mantigina
tabi kilinmaktadir. Bu ytizden insan kendi bedenine yaban-
cilasmaktadir. Insanin yuvasi olmaktan ziyade ticari bir is-
letmedir o artik. Bulimia ve anoreksiya bu gelismenin pato-
lojik goruntmleridir. Cizik atmak insanin kendi bedenini
yeniden hissetmesi yontinde umarsiz bir ¢caba olsa gerek.

Gunumuzde her tarla yaralanmadan kagimilmaktadir. Ask
icin de gecerlidir bu. Aska dusmek ¢ok fazla yara anlamina
geliyor olsa gerek. Gunumuzde fazla risk almyoruz, ¢iinku
canimizi yakan ve bizi yaralayan kayiplardan korkuyoruz.

Gunimuzian iletisimi birbirimizle iyilik, hosluk, hatta
olumluluk [pozitiflik] ahsverisi yapmak icin piruzsiz hale
getirildi. Uzunti, keder, yas gibi olumsuz duygular yansi-
tacak her dil, her ifade yasakl.

Opysa yara almayan bir ask mumkiin degildir. Ask baskin
yapar ve bizi yaralar. Buguin yaralanmanin kaynag olabile-
cek baskadan/otekiden bile kacinilmaktadir. Oysa yadsinan
yaralanma geri donmektedir, hem de insanin kendini yara-
lamasi yoluyla. Bagkasi tarafindan yaralanmaya karsit olarak
kendini yaralama kontrolltu bir bicimde gelisebiliyor.

Her turli olumsuzlugun bertaraf edilmesi guntumuz
toplumu icin karakteristiktir. Her sey puruzsiaz hale ge-
tirilmektedir. Puruzsuz sey, Karsitin [Gegen] olumsuzlu-
gundan yoksundur. Harici nesne [Gegen-Stand]* yoktur

*  “Gegen” ve “Gegen-Stand” ve “Objekt” terimleriyle oynuyor Han.

“Gegen” karsi, karsit, karsithk anlamlarina gelir. “Gegen-Stand” ise
nesne olarak cevrilir genellikle. Kelime anlamiyla “karsida-duran”
demek olan “Gegen-Stand” ile “Objekt”, Kant'ta iki farkl1 nesneyi
temsil eder. ilki goriiniin nesnesidir. Yani duyularin karsisinda du-
ran dissal, tekil, harici nesne. ikincisiyse yarginin kavradigy, icsel,
tikel, zihinsel nesne. Han bu ayrima auf yapiyor. —yhn
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artik. Fransizca bir sozcuk olan “objection”un koken an-
lam1 da “itiraz”dir. Buna karsihk purazsuz olan ise oksa-
yiaidir. Bir obje [nesne] degildir. Uziinti, keder, yas gibi
olumsuz duygular yansitacak her dil, her ifade yasakhdir.
Cizik atmanin onlan dilsizliginden kurtardig da soylene-
bilir.

Depresyonun basaris1 Alain Ehrenberg’e gore yitirilmis
catismaya dayaniyor. Gianimuzun performans ve optimi-
zasyon kultura ¢cok zaman aldig: gerekcesiyle catisma uze-
rine ¢alisma yapmaya izin vermiyor. Ganimuzin perfor-
mans Oznesi iki durum tanmyor sadece: islevsel olmak veya
ariza yapmak. Makinelere benziyor bu acidan. Makineler
de catisma nedir bilmezler. Ya itiraz etmeden islevlerini ye-
rine getirirler ya da bozulurlar.

Opysa iligkiler ve kimlikler ¢catismadan dogar. Kisi ¢atis-
ma uzerine calisarak buyur ve olgunlasir. Cizik atmanin
bastan cikarici yani, birikmis yikic1 gerilimleri zaman har-
caylp catisma uzerine calismaya gerek kalmadan hizla or-
tadan kaldirmasidir. Gerilimin hizla ortadan kalkmasinin
sorumlusu kimyasal sureclerdir. Bedene ait uyusturucula-
rin bosaltimi saglanmaktadr.

Ne var ki gerilimler hizla geri donmekte, bu da cizik
atma baskisin1 yeniden uretmektedir. Bu surecin isleme
bi¢cimi antidepresanlar1 andiriyor. Onlar da catismal du-
rumlar: bastirmakta ve depresif performans 6znesini hizla
yeniden islevsel hale getirmektedir.

Selfie bagimhihg1 da bencillikle ilgili degildir pek. Asla
huzura kavusmayan narsistik Ben'in vitesi bosa almasindan
ibarettir. Insanin icsel bosluk ytiziinden kendini tiretmeye ca-
lismasi, hicbir zaman basariya ulasmayacak nafile bir ¢cabadir.
Yeniden uretilen sey sadece bosluktur. Selfieler bos bicimleri
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yansitan ve bosluk duygusunu keskinlestiren kendiliklerdir.

Selfie bagimhiligin1 bencillik degil, insamin kendisiyle
kurdugu narsistik iliski uretmektedir. Selfieler ici bosal-
mis, o6zguvensiz kendiligin guzel, puriizsuz yuzeyleridir.
Gunumiizde, eziyet ¢ektiren bosluktan kacmak icin ya ji-
lete, ya da akilli telefona el atilmaktadir. Selfieler bos ken-
diligi kisa bir suireligine guzel bir 151g1n icine iten purazsuz
yuzeylerdir. Ne var ki onlar ters cevirdigimizde, yaralarla
kapli, kanayan arka yuzlerine carpiyoruz. Yani yaralar sel-
fielerin arka yuzleridir.

Paris’teki intihar saldirisi, kendini hissedebilmek, za-
rar gormus 6zdeger duygusunu yeniden turetmek, sikinti
veren boslugu bombalayarak veya vurarak yok etmek yo-
nunde sapkin bir deneme olabilir mi? Teror psikolojisi sel-
fie ve kendini yaralama psikolojisiyle karsilastirilabilir mi,
ciinkit onlar da bos Ben’e kars: tutum almaktadir. Terorist-
ler, kendini yaralayan, baska bir deyisle saldirganhklarim
kendilerine yonelten genclerle aym psikogrami paylasiyor
olabilirler mi?

Bilindigi tzere gen¢ kadinlarin tersine genc erkekler
saldirganhiklarini, disariya, baskalarina yoneltmektedir.
O zaman intihar saldirisi, kendine ve yabanciya yonelik
saldirganhigin, kendini tretmenin ve yikmanin értustugu
paradoksal bir eylem olabilir, daha yuksek giicte ama ayn1
zamanda ultimatom niteliginde bir selfie gibi hayal edilen
bir saldirganlk.

Bombay: patlatan dugmeye basmak, kameray1 calisti-
ran digmeye basmak gibi olabilir. Bu noktada hayali olan
[Imagindre] hukum sirmektedir, ¢cunka ayrimcilik ve
umutsuzluktan olusan gerceklik yasanmaya deger degildir
artik.
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Hoplayip Ziplayan Insan

Bir suredir 6zellikle gen¢ insanlarin fotograf cektirirken
cilginca hoplayp zipladiklan sik sik gozlemlenebiliyor.
Google’a “insanlar hoplayip ziphyor” veya “people jum-
ping” gibi anahtar sozcuklerle girildiginde, bin bir tirla
hoplayip npfama haline sasip kaldigimiz sayisiz fotograf
cikiyor karsimiza. Gortinen o ki, kamera karsisinda hop-
lay1p ziplamak bir salgin gibi yayiliyor.

Gunumuzde insanlar neden kamera karsisinda hopla-
y1p ziphiyorlar? Yorgunluk ve depresyondan mustarip degil
miyiz? Sevingten ve mutluluktan m1 hoplayip ziphyorlar
boyle? Hoplayip ziplama toplumumuzda giderek artis gos-
teren canlihgin ifadesi mi? Yoksa bu hoplayip ziplamalar
narsistik egonun patolojik segirmeleri mi daha ¢ok?

Fotograflar eskiden oncelikle an1 amacina hizmet eder-
ken efendi pozlar verilirdi. Kimsenin aklina hoplay1p zipla-
mak gelmezdi. O zamanlar, 6ncelikle, daha sonra hatirlan-
mak istenen anlar1 yakalamakti amag. Insan, olayin lehine
geri planda kalirdi. Amiya donusecek anin veya vesilenin
onune gecilmezdi. Kimse kendini sergilemek bir yana, gos-
termek niyetini bile tasimazdi. Kimsenin dikkat cekmek
gibi bir derdi yoktu. Yani o fotograflar sergi degeri degil,
kult degeri tasiyordu.
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Walter Benjamin Das Kunstwerk im Zeitalter seiner te-
chnischen Reproduzierbarkeit [Teknik Olarak Yeniden Ureti-
lebilirlik Caginda Sanat Yapiti] baghkh unli yazisinda, fo-
tograf sanatindaki sergileme degerinin kult degerini geriye
ittigine isaret eder. Ama yine de kult degerinin hi¢ direng
gostermeden geri cekilmedigini, son bir sipere sigindigim
soyler. “Insan yuzidur” bu siper. Dolayisiyla eski fotograf
sanatinin merkezinde portrenin olmasi rastlantisal degil-
dir. Goruantinun kilt degeri son siginagini uzaktaki veya
olmiis sevilenlerin am kultinde bulmustur. Eski fotograf-
larda bir insan yuzinun ugucu, ustinkoru ifadesinde aura
(biriciklik halesi) son bir kez daha aniden parlamaktadir.
Onlarin hicbir seyle karsilastirilamayacak melankolik gi-
zelligi buradan gelmektedir. Ancak insan ytizuniin fotograf
sanatindan geri cekildigi noktada sergileme degeri kult de-
gerine galip gelmistir.

Kultiin hizmetinde olan nesneler icin var olmalan, ser-
gilenmeleri ve gorilmelerinden daha 6nemlidir. Onlarin
kult degeri var olmalarina baghdir, sergilenmelerine degil.
Buna karsilik her biri bir meta haline gelmis olan nesne-
lerin sirf var olmak icin illa sergilenmek zorunda oldugu
toplumumuzda sergi degeri kendini mutlaklastirmakta-
dir. Kendi icinde dinginlige sahip olan [bei sich verweilt],
kendinde kalan hi¢bir seyin degeri yok artik. Nesnelerin
degeri, sergilendiklerinde ve gorulduklerinde artmaktadir
ancak. Insanlar da metalar gibi davranmaktadir. Onlar da
sergi degerini yukseltmek icin kendilerini sergiliyor, tre-
tiyorlar.

Kiult degeri olan insan simas1 gunimuzde fotograf sa-
natini tamamen terketmis durumda. Facebook ¢ag1 insan
simasindan bir face yapmakta, bu da tamamen onun sergi-
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lenme degerinden dogmaktadir. Face, bakisin aurasindan
yoksun, sergilenen bir ytizdur. Insan yiziiniin metalasms
bicimidir. Bakis [Blick] i¢sel bir derinlik, bir sakinganlik,
bir mesafelenme barindirir icinde. Dolayisiyla bakis sergi-
lenebilir degildir. Yuzun, face olarak ticarilesme stirecine
girmesi icin onun yok edilmesi gerekir.

Sergileme c¢ilginhig insanlarin gunumiizde neden ka-
mera karsisinda hoplayip zipladigini anlasihir kiliyor. Am
kultu icin gecerli olan an veya olay yok olup gidiyor. Her-
kes one ¢ikip kendini sergileme derdinde. Oyle ya, marka
olmam lazim. Dolayisiyla fotograf sanat1 diinyadan yoksun
hale geliyor. Diinya, egolarin guzel vitrinleri dizeyine ini-
yor.

Gunumuzde amdan, 6ykuden ve tarihten yoksun bir
fotografcilik, adeta surekli hoplayip ziplama halinde bir
fotografcilik, bambaska bir zaman yapisi olan bir fotograf-
cilik, zamansal enginlik ve derinlikten yoksun bir fotograf-
cilik, gelgec duygu anina dayanarak yiikselen bir fotograf-
cilik, anlausal [narrativ] degil, gostermeci [deiktisch] bir
fotografcihk dogmaktadir. Hoplayip ziplama aninda tum
beden kendine isaret eden bir isaret parmag: gibi devreye
girmektedir adeta.

Fotograf sanatimin 6zu Roland Barthes icin “Boyle ol-
mustu,” cumlesidir. Ona kult degerini veren de budur.
Buna karsilik dijital gorintu yastan, yazgidan ve 6lumden
yoksundur. Onun o6zelligi surekli bir var olma ve simdiki
zaman halidir. Artik bir an1 araci1 degil, vitrin gibi bir ser-
gileme aracidir o.

Nietzsche Das Heimweh ohne Heim — Der Wanderer [S1-
lasiz Sila Ozlemi — Gezgin] bashkl fragmaninda soyle ya-
zar: “Bir zamanlar onlarin yoktan var ettikleri Tanr — ama
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ne mucize! Simdiyse onlar icin yok hukmunde. Alelacele
hoplay1p ziplayan ériimcek maymunlar1.” Nietzsche, hop-
layip ziplayan bu 6érumcek maymunlarini “son insanlar”
olarak da adlandirmisti. Onlar da “istekleri ve isteksizlik-
leriyle o anin kaziklarinda oradan oraya hoplayip ziplayan
soguk ve sevimsiz suriiye” benziyordu. Nietzsche’nin “son
insanlar1” bugin kamera karsisinda hoplayip ziphiyor. Yeni
bir insan doguyor: Homo saliens — hoplayip ziplayan in-
san. Bu kavram ses acisindan Homo sapiens ile akraba olsa
da, Homo sapiens’in 6zelligi olan idrak [Einsicht] ve bilgelik
[Weisheit] erdeminden nasibini alabilmis degil. Dikkat cek-
mek icin hoplayip ziphyor.
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2008'deki finans krizinde sikintiya dusen bankalar1 kur-
tarma girisimleri suratli ve sansasyoneldi. AB devletleri
onlan 1,6 trilyon Avro ile iflastan kurtardi. Vergi miikel-
leflerinden gelen 1,6 trilyon Avro AB’nin gayri safi yurtici
hasilasinin yiizde 13’tine denk geliyor. Finans krizi sadece
Almanya’da 187 milyar Avroya mal oldu.

Bankalarin hayatta kalmasi s6z konusu oldugunda,
Avrupa kararh ve son derece o6zverili bir tutum sergiledi.
Buna karsilik insan hayat tehlikeye dustugunde, o kadar
kararh bir tutum sergilemiyor. Angela Merkel'in sah gint
multeci yardimina yonelik acik itirafi bir istisnadir. Ayrica
multeci kriziyle birlikte, insanlarin kitlesel olarak kactikla-
r1 sefaletten Batr'nin ne 6l¢tide sorumlu oldugunu da anim-
samak gerek.

Multecilerin ¢ogunlugunun Akdeniz tuzerinden bot-
larla Avrupa’ya gelmek icin terkettigi kita olan Afrika’yla
ilgili birkag gercek: Afrika’ya tarifsiz acilar getiren Avrupa
somiirgeciligi aslinda uluslararasihk o6lcusune genisletil-
mis rafine bicimiyle bugiine kadar devam edegeldi. Av-
rupa’nin sdmurgeci gugleri bir zamanlar Afrika kitasini
keyfi tilke sinirlanyla parcalayip bolustuyor ve boylelikle
catismalara sebebiyet veriyorlardi. Avrupalilar ve ABD,
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somurgeci egemenligin sona ermesinden sonra da kendi
cikarlarimi hayata gecirmek niyetiyle on yillarca despot-
lar1 desteklediler. Simdi de Afrika’y: siyasi istikrarsizhiga
surikleyen ve binlerce kurbana mal olan savaslara se-
bebiyet veren bir acgozluluk icindeler, ucuz hammadde
acgozlulugu. Kongo gibi devletler savas agalarinin ¢ocuk
askerlerle kontrol altinda tuttugu hakimiyet bolgelerine
bolunerek parcalaniyor. Bu savas agalari, hammaddeden
baska bir seyle ilgilenmeyen Batil firmalarla is tutuyor.
Etnik catismalarsa tali sahnelerden ibaret.

Akilh telefonlar, tabletler veya oyun konsollar gibi ya-
nip tutustugumuz uranlerin icinde sakh olan nadir me-
taller feci calisma kosullan altinda cikarihyor. Agirhikh
olarak Cin'de gerceklestirilen bu somiiriide tim endustri
tilkelerinin pay1 var. Batrnin refahi, baskalarinin sefaletine
dayamyor, kuresel kapitalizmin kurucu asimetrisidir bu.
Tahakkim ve adaletsizlik sisteme ickin. Kuresel refah, ka-
pitalizmin mantigiyla celisecektir elbette.

Fransa 2013’te silahli guclerini Mali'ye gonderdi. Amag
soziimona Islamai teroristlerle miicadeleydi, oysa burada
da yeralt1 zenginlikleri buyuk bir rol oynuyordu. Fran-
sanin devasa devlet firmasi1 Areva, komsu tlke Nijer'de
Avrupanin niikleer gucu icin uranyum cikariyor. Bu su-
recte olusan atiklar etrafa sacihiyor. Radyoaktif 1sinlarin
sirayet ettigi toz bulutlann ulkenin tuzerinde suzuliyor.
Daha 2010’da yayinlanan bir Spiegel haberinde “Areva Kli-
nigi’nin uranyum kaynakl kanser tehlikesini gizledigi ve
kanser 6lumlerini sitma hastaligi kilifina soktugu giindeme
gelmisti. Jean Ziegler Wir lassen sie verhungern. Die Mas-
senvernichtung in der Dritten Welt [Onlari A¢liktan Oldiiri-
yoruz. Uctincii Diinyada Kitlesel Imha) bashikh kitabinda,
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dunya capinda aclik felaketlerinin nasil meydana geldigini
etkileyici bir bicimde ortaya koyuyor. Bu felaketlerin kay-
naginda genellikle guney ulkelerinin pazarlarim kitalara-
ras1 buyuk gida firmalarina agmak isteyen IMF politikalar
var. Oysa serbest ticaret yerli ekonomiyi mahvediyor, aclik
ve 0lume yol aciyor. Yeni bir teknigin yardimiyla diinyada-
ki aclikla mucadele etmek isteyen Milano Fuar bu agidan
saf bir kinizmdir.

Veya Dogu Avrupa: NATO 1999’da Kosova Savasrnda
ilkeyi BM yetkilendirmesi olmaksizin bombaladi, Alman-
ya'nin silahli kuvvetleri de hava saldirilarinda bulundu.
Ancak federal hukiimet ulkenin yeniden insas1 yonundeki
vaadini yerine getirmedi. Hukiimet simdi de Kosova’dan
gelen gocmenleri geri gonderiyor.

Veya Orta Dogu’yu alalim: Avrupa’nin 2011°’de Libya’da
gerceklestirdigi askeri miidahale tlkeyi kaosa surtikledi.
Bugiin Irak’taki kaosun miisebbibi, Batrnin parlak yalan-
larla gerekcelendirdigi Irak Savasrdir. Irak etnik ve dini
acidan yuksek catisma potansiyeli tasiyan istikrarsiz bir
yapiyd, tipki 19. yiizyildaki Afganistan gibi Ingiliz somur-
geciliginin bir urtinu. Afganistan’daki i¢ savas, Sovyet isga-
liyle birlikte ABD'nin destekledigi miicahitlerle Sovyetler
Birligi arasindaki bir vesayet savasina dontstu.

Simdi insanlar Taliban’dan kaciyor. Ama Bati burada
da busbitin masum degil. Stanford Universitesi ve New
York Universitesi hukukcularimin Living Under Drones
[Dronlar Altinda Yasamak] bashikl arastirmasindan ¢ikan
sonug, onleyici midahale kapsaminda dronlar kullanmilarak
duzenlenen olduricu saldirlarin terér tehdidini azaltma-
dig1 yonunde. Hatta dronlarin devreye girmesiyle birlikte
olumlerde artis var, ¢ciinkit bu durum intikam ve nefreti
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korukluyor. Ne kadar ¢ok sivil 6lduruliyorsa bir o kadar
terorist turuyor. Ve gundelik hayat korku tarafindan belir-
leniyor.

Su siralar en buytk tehdit “Islam Devleti” hi¢ kugkusuz
— Irak Savasi'yla birlikte ona da zemin hazirlanmis oldu.
Aynca radikal Islamcilikla neoliberal kapitalizmin aym
madalyonun iki yuzi oldugunu hesaba katmak gerek. El
Kaide’nin “Siz hayat seviyorsunuz, biz élimu,” sozu, ne
pahasina olursa olsun uzatmak istedigi yasami tamamen
anlamsizlastiran bir saghk histerisiyle bas basa giden tuke-
tim toplumunun ve radikal Islam’in birbirlerini kosullan-
dirdigina dikkat cekiyor. Ve tek basina para, kimlik kur-
may1 basaramaz. Toplumun kaybedenleri sadece kimliksiz
degil, ayn1 zamanda umutsuz da. Almanya’da ¢cok¢a konu-
sulan, igsizlik oraninin yiiksek oldugu kiiciik kenti Dinsla-
ken’den genclerin cihada katilmasi bunun en canh érnegi.

Son olarak da Suriye: Oradaki i¢ savas, Rusya, Iran, ABD
ve Korfez ilkelerinin bulastig bir vesayet savasina dogru
gidiyor. Burada da petrol rezervleriyle Korfez iilkelerinin
kuresel kapitalizmin ileri karakollar oldugunu hesaba kat-
mak gerekiyor. Ve tabii Asya ve Afrika’dan gelen milyon-
larca gocmenin oralarda refahi ayakta tutmak ugruna kole
gibi calistinlldigim da.

Coskuyla karsilanan Hosgeldiniz Kultara*, multecileri
tezahuratla karsilayan duygudashk veya kimi AB tilkeleri-
nin sorumlulugu paylasmadiklan yonundeki suglamalar
esas sorunu ¢ozmuyor. Ayrica duygular miyoptur ve ca-

*  Alm. Willkommenskultur. Son yillardaki yogun multeci akin sure-

cinde, Alman hukiumetinin resmi politikalan kapsaminda baslatilan,
yeni gelenlerin hayatim1 ve uyumunu kolaylastirmaya yonelik bir gi-
risim. —ed.n.
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buk soniimlenirler. Sadece akil [Vernunft] gorebilir ileriyi,
su anda eksik olan da siyasi akildir. Yukun paylasiimasi
konusundaki bitmek bilmeyen tartismalar siyaset yoklugu-
nun ortilmesinden baska bir sey degildir. Ve sinirlara ¢it
cekmek, polis eylemi olarak multecileri suclu ilan eden bir
siyasettir. Suriye’deki vesayet savasina ve miltecilerin ta-
rifsiz sefaletine aklin kilavuzlugunda kararh bir tutum son
verebilir ancak. Bu anlamda Avrupa kendine daha fazla gu-
venmeli ve kendi tarihinden yola ¢ikarak dunya i¢in daha
fazla siyasi sorumluluk tuistlenmelidir. Aksi takdirde guniin
birinde fena bir uyanis olur.
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Vahsilerin Yurdu

Kant'n unlt yazis1 Zum ewigen Frieden [Ebedi Baris Yolun-
da] gunumiizde, evet tam da guniimiizde, butin dunyada
artan catismalar ve keskinlesen multeci krizi dolayisiyla
olaganustu bir 6neme sahip. Dusunurun talebi olan akil
[Vernunft], bugtune kadar guncelliginden bir sey yitirmedi.
Akhn kilavuzlugundaki Aydinlanma hala devam ettirilme-
si gereken bir surectir.

Pek cok kisi dunya capindaki ¢atismalar yuzunden,
insanhigin aklin dogru kullanimindan hala cok uzak ol-
dugunu, hatta henuz aklin yanina bile yaklasamadigin
ac1 bir bicimde hissediyor. Kant i¢in akil, bir doga hali
olan savas haline son veren ve baris halini “dolaysiz bir
gorev” addeden gugctir. Kant'in énerdigi milletler cemi-
yeti aklin kilavuzluk ettigi bir “Baris Birligi”dir (foedus
pacificum). Bu kavrami “Baris Sozlesmesi”nden (pactum
pacis) ayiran nokta, onun bir doga hali olarak savas ha-
lini nihai olarak sonlandirmas: degil, sadece bir savasi
sonlandirmasidir: “Devletler olarak milletler de bireyler
gibi dusuntlebilir, dogal halleri icinde yan yana durmak-
la bile birbirlerini zedeleyen ve her biri kendi guvenligi
ugruna digerinden yurttashk anayasasina benzer, herke-
sin hakkinin givence altina alindig: bir anayasaya bag-
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lanma talebinde bulunan ve bulunmasi gereken bireyler
olarak. Iste 0 zaman buna milletler cemiyeti denebilir.”
Riyakar bir tutumla da olsa savasi savunmak i¢in hakh
gerekgeler bulma cabasi Kant icin, “insanin iginde, her ne
kadar o esnada uyuyor olsa da icinde tasidig1 ve bir giin
kot ilkenin tistesinden gelebilecek daha buiytk ahlaki bir
egilim bulundugunun” kamtidir, zira “aksi takdirde”, diye
devam eder Kant “birbirlerine saldirip cenk etmek niyeti
tastyan devletler hukuk sozctugunu agizlarina almazlardi”.
Bars, Kant’a gore “savasla birlikte var olmasi mumkiin
olmayan ve er ge¢ her milleti ele gecirecek olan ticaret ru-
huyla” da korunup gelistirilir. “Paranin gucu” devleti, tica-
ret icin zararl olan savagsi puskurtmeye zorlamaktadir. Ne
var ki bu barisin kaynag1 “ahlaki itkiler” degil, “karsilikl
bencilliktir”. Burada barisin korunmasim akil degil, tersine
“insani egilimlerdeki mekanizma” sayesinde “doga” sagla-
maktadir. Buna karsilik akil bencillige gore davranmaz. Bu
nedenle 6znel “egilimlerin” karsisinda yer almaktadir.
Serbest ticaret bolgesi olarak, devletin ulusal cikarlarim
temsil eden hukumetlerin arasindaki bir sozlesme toplulugu
olarak AB, Kant acisindan bir akil yapisi olamazdi. Akil an-
cak bir sozlesme toplulugu olarak AB’nin insan onuru veya
esitlik gibi hiimanist degerleri, yani ahlakiligi taahhut altina
alan demokratik bir anayasa topluluguna tasindig ugrakta
kendini toparlayabilir. Ne var ki, buginkii AB'de de baskin
olan “paranin giici”, “ticaret ruhu” bu yolda engel teskil et-
mektedir. AB guniimiizde sermayenin hegemonyasi olarak
kendini dayatan paranin gucunu gerilettigi takdirde aklin
yonettigi bir anayasa topluluguna donisebilir ancak.
Kant'in ebedi barns ideasi genel “konukseverlik” tale-
biyle doruguna ulasir. Buna gore her yabancinin baska bir
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tilkede kalma hakki vardir. “Bulundugu yerde bariscil bir
davranis sergiledigi siirece” diismanca bir muamele gor-
meksizin orada konaklayabilir. “Diinyanin herhangi bir
yerinde bulunma hakkina hi¢ kimse bir digerinden daha
fazla sahip degildir,” der Kant. Kant'in isaret ettigi tizere
dunyanin kuresellesmesi kozmopolit bir anayasayla basa
bas gitmek zorundadir.

Kant her seyden once, “uygar, ozellikle de ticaret ya-
pan devletlerin konuksever olmayan tutumu”na gonderme
yapmaktadir. “Onlarin yabanci tilkeleri ve milletleri ziyaret
ettiklerinde (ki bu onlar i¢in fethetmekle aym seydir) ka-
nitladiklan adaletsizligin urkitica boyutlara ulastigini”!
soyler. Kant burada Avrupa devletlerini son derece gaddar
somuru seferleri ve insan1 hice sayan kolecilikleri yuzun-
den keskin bir dille teshir etmektedir. Kant’a gore onlar
“haksizhig1 su gibi” icmekte ve “kendilerini secilmislerin
pesin hakhlig1 icinde gormek” istemektedirler. Yabanci
ulkelerde bir konuk gibi degil, haydut gibi davranmakta-
dirlar. Kant, bugun Avrupa’ya ayak basan miilteciler veya
siginmacilarin, “Avrupa vahsilerinin” tersine konuk ola-
rak davrandiklarim ve bariscil olduklarimi iddia edebilirdi
pekala.

Konukseverlik insan sevgisine dayanan utopik bir ta-
sarim degil, tersine bizatihi aklin zorlayic1 bir ideasidir:
“Daha onceki makalelerde oldugu gibi burada da s6z ko-
nusu olan filantropizm degil, hakur, dolayisiyla burada
konukseverlik yabancinin, bagkasinin topragina ayak bas-
mas1 yuzunden dusmanca muamele gormeme hakkidir.”
Konukseverlik [Wirtbarkeit] “hukukun hayali ve akildisi
bir tasarim degil, tersine hem yazih olmayan davrams ve
eylem kurallarinin, hem de uluslararas1 hukukta kamusal
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insan haklan ve dolayisiyla ebedi baris yolunda devletin
zorunlu bir tamamlayicisidir, ebedi barisa yaklasmaktaki
devamhlik da ancak bu kosul altinda cazip kilinabilir.” Bu-
gunku milteci krizinde kimi Avrupa devletlerinin konuk-
sever olmayan tavr buyuk bir tehlike olusturmakta, aym
sucun yeniden islenmesine donuk hassas bir duruma isaret
etmektedir. Yeni bir barbarlikla aymi anlama gelir bu.

Akil, Kant'in anladig1 anlamda o akhn sahiplerini kendi
cikarlarinin ustine yiikselten tiimel bir kural [allgemeine
Regel] formile etmektedir. Bugiin AB'nin multeci politika-
s1 uye devletlerden bazilarinin akildisihigl, kendi c¢ikarla-
rina bencilce sarilmalar1 yuzinden basarisiz olma tehdidi
altindadir. Bencillik aklin degil, anlama yetisinin* bir ka-
tegorisidir. Bencillik yonelimi pekala rasyoneldir, ancak
akilal degildir. Ahlaki olmaktan yoksundur. Bencillige
yonelenler “ahlaki itkilerle” davranmazlar. Bencillik aklin
lehine asilmasi gereken insani bir egilimdir. Egilimler bizi
ozgurlukten yoksun birakir. Sadece yasa koyucu nitelik-
teki ahlaki akil 6zgurluk vadeder. Milteci krizi vesilesiyle
yakinlarda su iddia atild1 ortaya: “Sadece acima hissiyle ye-
tinenler anlama yetisinden yoksundur.” Kant'n buna ya-
nit1 “Sadece anlama yetisine sahip olanlarin akh yoktur,”
olurdu. Hatta birisi ¢ikip anasiz babasiz kalmis multeci
bir cocugun mal oldugu yuksek bedele isaret edecek olsa,
Kant da kesinlikle onun mutlaka korunmasi gereken onu-

*  Alm. Verstand. Anlama yetisi, anlak ya da anlayis olarak cevrilen bu

kavram Kant'ta olgulan algilayip ayirdetme yetisi anlaminda kulla-
nilmistir. Kavram ve kategorilerin, yani ontolojik ytiklemlerin nes-
nelere yargilar aracihgiyla baglandig: bilme yetisi olarak Verstand,
nesneleri bilir daima. Bu yoniiyle soyut-somut karakterdedir. Akilsa
(Vernunft) ondan farkh olarak saf ve soyuttur ve sadece kendi nes-
nelerini bilir ve uretir. Yani idealar1. —ed.n.
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runa isaret ederdi. Bedel anlama yetisinin kategorisine gi-
rer, buna karsilik onur akhin kategorisine.

Ticaret birlikleri bugtin 1srarla Almanyanin gocten ka-
zang saglayacagina, multecilerin kalifiye eleman eksikligi-
ni giderecegine ve hatta illkeye demografik bir genglesme
armagan edecegine, yani tilkeye zarardan ¢ok yarar getire-
cegine isaret ediyor. Kesinlikle olabilir bu. Ancak multe-
cilerle kuracagimiz iliskinin niteligine dair tartisma yarar
hesabinin 6tesinde yurutilmelidir.

Yarar sorusu akilci bir karar rasyonel bir hesap dereke-
sine indirir. Hesaplayic1 anlama yetisinin karsisinda ahlaki
aklin onceligi olmalidir. Ahlakilik ilkesel olarak is ve he-
saptan ayrilir. Belli bir acidan kordir o. Ona yoldan ¢ikma-
yan bir gii¢ ve insaniyet veren tam da bu yonudiir.

Gunimuzan hiper kapitalizminde sadece bedel gecer-
lidir. Orada onura yer yok. Sermaye bugiin her seyi ken-
dine tabi kiliyor. Lifetime value, yasamin her an ticariles-
tirildiginde bir insandan musteri olarak cekilen degerlerin
toplami anlamina gelmektedir. Insan birey burada miisteri
degerine veya piyasa degerine indirgenmektedir. Kavra-
min temelinde insanin tum kisiligini, tim yasamim kati-
stksiz bir ticari degere terciime etme niyeti yatiyor. Hiper
kapitalizm insan varolusunu da ticari bir iligkiler aginda
tamamen eritiyor. Gunumuzde ticari degerlendirmeden
kacabilen hicbir yasam alani yok artik. Hiper kapitalizm
tiim insani iliskileri ticari iligkiler haline getirmektedir. In-
sanin elinden onurunu almakta ve yerine tamamen piyasa
degerini koymaktadir. Diinya bugun tek bir magaza haline
gelmis durumda. AB, Avrupa magazas: olarak kapilarin
multecilere sonuna kadar acar m1? Ancak miilteciler bir
magazanin parcasi olmasalar gerek.
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Almanya ancak tutarh bir tutumla insan onuru gibi ah-
laki degerlerinin izinden gittigi takdirde yerini koruyabilir
ve kendini aklin yonettigi bir kultur ulusu olarak kabul
ettirebilir. Yakumluligumiiz sadece dayanisma ve duygu-
daghktan ibaret degil, oncelikli yuktumlalugumuz akildir.
Akil sadece duygudashktan ¢ok daha istikrarh ve guiveni-
lirdir. Hatta multeci krizi, Almanya icin dunyaya ahlaki
anlamda yetiskin, aklin hikam surdagi, gavenilir bir tlke
oldugunu kamtlamak yonunde buyik bir tarihsel firsattir.

Muilteci krizi bakimindan her turla populizm akla iha-
nettir. Viktor Orban gibi politikacilar da tamamen akla
veda etmekte ve yeniden su “Avrupal vahsiler” derekesine
dusmektedir. Multecilere saldiran ve hi¢ utanip sikilmadan
onlara siddet uygulayan radikal sagcilara gelince, onlarda
da Kant'in ifadesiyle “insanlhigin kabaligi, yontulmamishg
ve hayvani degersizligi” ortaya ¢ikmaktadir.

Kant simdiye kadar pek dikkate alinmayan ve “Ebedi
Baris” yazisinin “Ebedi baris amaciyla ahlak ve politika
arasindaki uyumsuzluga dair” bashkh “ek”inde politika
ve ahlakin mutlaka kaynastirilmas: gerektigine dikkat cek-
mektedir. Ahlak Kant i¢cin “kayitsiz sartsiz buyurucu yasa-
larin 6zu”dur. Gergek politika “ahlaka olan baglihigim bil-
dirmeden tek bir adim atamaz”. Bu acidan bugiin de ahlak
ve politika arasinda buyik bir uyumsuzluk var, politika
aklin yasalarina degil, yalnizca ekonomik zorunluluklara
boyun egmektedir. Ekonomi aklin bir kategorisi degildir.
“Bir dusturlar teorisi niteligindeki bilgelik-ogretisi [Klug-
heitslehre]*, yarar hesabina dayal amaclar icin en elverisli
araclar1 secmek tuizere” ahlaktan kagcmaktadir.

* Latincesi “prudentia” olan Aristotelesci phronesis kavramimn Al-

mancasi Klugheit'tir. —yhn
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Politika gunimiizde, Luhmann’in sistem teorisi diliyle
ifade edecek olursak bir alt (parca) sistem haline gelerek
korelmektedir, bu alt sistemin araci guctur, buna karsihk
tim toplumsal alanlan alt sisteme donustirerek kendine
eklemleyen ekonomi bir stiper sistem haline gelme yolun-
da gelismektedir. Bu stiper sistem ahlak sistemine bile el
koymus gibi gorinuyor, zira bugin bir miktar ahlak iyi
satmiyor degil. Ust sisteme tabi olan bir alt sistem olarak
politikanin tamamen ekonomiye bagiml olmasi ytiztinden
onun uzerinde pek bir etkisi oldugu séylenemez. Politik alt
sistemin iginde yer alan mevcut eyleme imkanlan sadece
gucun ve iktidarin ayakta kalmasina indirgenmis durum-
da. Dolayisiyla iktidarda kalmak icin tum araclar devreye
sokuluyor. Hatta herhangi bir vizyon, iktidarin gicinun
devamu karsisinda engelleyici etki yaratabiliyor.

Politika yeniden “ahlakilik itkileri”ne ve onlar1 temsil
eden dayanisma, adalet, insan onuru gibi degerlere tabi ol-
mak zorunda olsa gerek. Bunun i¢in de “paranin gucu”,
sermayenin hegemonyasi geriletilmek veya en azindan
arka plana atilmak zorunda olsa gerek. Her turla ahlakilik-
ten yoksun olan politika AByi bir pazar veya gittikce buyu-
yen adaletsizligiyle bir magaza derekesine distiirmektedir.
Ne var ki bir magaza bir konukevi degildir. Avrupa kendini
ivedilikle “ticaret ruhu”nun, bencilligin ustune yukseltme-
li ve bir konukevi olabilecegini gostermelidir.
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Miilteci Kimdir?

Hannah Arendt'in 1943’te The Menorah Journal dergisin-
de yayimlanan bir makalesi “We Refugees” [Biz Miilteci-
ler] bashgim tasimaktadir. Yazar orada geleneksel multeci
kavramiyla yuregimizi sogutur bir sekilde vedalasmakta-
dir. “Simdiye kadar multeci kavrami, eylemleri veya siyasi
gorusleri yuzinden siginacak bir liman arayanlar icin ge-
cerliydi; bircogumuz ruyamizda bile radikal siyasi gorusler
beslemiyorduk. Bizimle birlikte ‘miilteci’ kavrami degisime
ugradi. Bugiinlerde parasiz pulsuz yeni bir ulkeye gelme
ve multeci komitelerinin yardimina muhta¢ olma talihsiz-
ligine ugrayanlardir ‘multeciler’.” diye yazar. Dolayisiyla
kendini “multeci’den ziyade “yeni gelen” veya “gocmen”
olarak adlandiracagini soyler. Arendt burada yepyeni bir
figur, belki de gelecegin multeci figurunu tasavvur etmek-
tedir. Basitce daha iyi bir yasam beklentisiyle bagka bir ul-
keye giden kisidir bu.

Arendt “iyimser miilteci” figurina soyle betimler: “Ara-
mizdaki en buyiik iyimserler dogal olarak, daha onceki tim
yasamlarin bir tur bilingsiz surgiinde gecirdiklerini ve ger-
cek bir yuvaya sahip olmanin ne anlama geldigini yeni ya-
samlarinda 6grendiklerini iddia edecek kadar ileri gittiler.
Aramizdaki iyimserler daha bir yil bile gecmeden Ingilizceyi
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anadilleri kadar iyi konustuklarindan kesinlikle eminler; da-
hast iki y1l sonra Ingilizceye bagka herhangi bir dilden daha
fazla hakim olduklanm ant icerek kutluyorlar — Alman di-
lini pek hatirlamiyorlar artik.” Bu multeci tird, unutmay:
basarmak icin toplama ve gozalt1 kamplarina isaret eden her
turli imadan kacinmaktadir, ¢ciinkii bu onlan “kétiimserler”
simfina sokacaktir. Hannah Arendt, Fransa'ya gelir gelmez
uyum dernekleri olarak adlandinlan bir derek kuran bir
memleketlisinin sozlerini alintilar: “Bizler Almanya'da iyi
Almanlardik, bu nedenle Fransa'da da iyi Fransizlar olaca-
£1z.” Arendt’e gore ideal gocmen “istedigi bel kesimine sahip
her yeni elbiseye sevinen etine dolgun kadin” gibidir.

Hannah Arendt’in anladig1 anlamda ben de iyimser bir
multeciydim. Yeni bir ulkede, kendi yurdumda mumkun
olmayan bir yasam siirmek istiyordum. Icinde bulundu-
gum cevrenin beklentileri ve geleneksel yapilar1 bambaska,
radikal olarak farkh bir yasam stirmeme, hatta dustinme-
me izin vermezdi. O zamanlar 22 yasindaydim. Kore’de
tamamladigim métalﬁrji egitimimden sonra Almanya’da
felsefe, edebiyat ve teoloji okumak istedim. Seul'da oku-
dugum universitenin kampusunde sik stk gokyuzune ba-
kar ve gordugtum seyin tim yasamimi metaltrji muhendisi
olarak geciremeyecegim kadar guzel oldugunu dusunir-
dim. Daha giizel, daha iyi bir yasamin hayalini kuruyor-
dum. Yasam hakkinda felsefi distinceler gelistirmek isti-
yordum. Kac¢ip Almanya’ya geldim. Kendimi 22 yasinda
parasiz pulsuz ve dilsiz Almanya’da buldum. O zamanlar
hemen hemen hi¢ Almanca bilmiyordum.

Baslangicta her iyimser miilteci gibi ben de sosyal yal-
nizhikla karsilastim. Acil bir strecti bu. Dolayisiyla bugiin-
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ku multecilerin acisin1 da derinden hissediyorum. Onlarla
birlikte ben de ac1 ¢cekiyorum. Kotii Almancamla sosyal ya-
pilara entegre olmam zordu. Eksik dilsel bilgiler uyum sag-
lama cabamin 6nundeki temel engeldi (entegrasyon diye
adlandirilan surecten soz etmek konusunda pek istekli de-
gilim). Sonra sevgi, uyum saglamanin en iyi stratejisi ola-
rak gosterdi kendini. Beni seven Alman bir kadin, diye du-
sinuyordum basitce, beni dinleyebilir ve onun hakkinda
ne dusundigimu, ona karsi nasil duygular besledigimi vb.
anlamak icin bana hizla Almanca 6gretebilirdi pekala. Her
bir Almanca sézcugun pesinden doyumsuzca kosuyordum
adeta. Almancay1 Almanlar gibi konusmak istiyordum, hirs
edinmistim bunu. Bilindigi gibi Willy Brandt da bu strate-
jinin izinden gitmistir. Sturgune gidisinden birkag¢ ay sonra
Norvecce makaleler kaleme almis ve konusmalar yapmis-
tir. Gunnar Gaasland takma adiyla Berlin’de yeraltinda
yasarken Almancay1 Norvegli telaffuzuyla konusuyordu.
Belli ki bu onun dilsel yetenegi degil, dilsel doyumsuzlu-
gu, hatta yabanci dil edinimini bu denli hizlandiran sevgi
doyumsuzluguydu.

Almanya’ya gelisimden bir y1l sonra ben de Hannah Aren-
dtin her iyimser multecisi gibi, Almancaya baska herhangi
bir dilden daha fazla hikim oldugumu saniyordum. Han-
nah Arendt icin yurtseverlik de bir “egzersiz isi”dir sadece.
“Ideal gocmen yerli daglar1 hemencecik kesfeden ve seven”
kisidir. Bir yurtsever, bir ulke-severdir o. Yeni yerlesmeye
calistigy ilkeyi sevmektedir. Ben de bu tlkeyi seviyorum.
Gunun birinde Alman vatandashigina gectim ve bunun icin
Kore vatandashigindan vazgectim. Simdi bir Almamim ben.
Bu arada Almancayi, aruk gercekten anadilimden baska
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bir sey olmayan ve bakimsiz kalan dilden daha iyi konu-
suyorum. Anlayacaginiz sadece annemle Korece konusu-
yorum. Anadilime yabancilasmis durumdayim. Almanya’y1
seviyorum. Hatta kendimi bir yurtsever, bir tilke-sever ola-
rak tanimlayabilirim. Her halukarda Petry, Gauland ve Ho-
cke’den* daha yurtseverim. Onlar sorumsuz bir poptlizmle
Almanya'y1, benim i¢in her zaman konuksever bir yer olagel-
mis ulkemi alcaltiyorlar.

Aynlip geldigi ulkede iyi birer yurttas olanlar, yeni tulke-
de de iyi birer yurttas olacaklardir. “Yeni gelenler”i dostca
karsilamaya devam etmeliyiz. Geldigi tlkede Anis Amri**
gibi zaten kriminal olanlar, yeni tilkede de kriminal kalma-
ya devam edecektir. Boylelerini kabul etmeyecegiz. Buna
karsilik yeni gelenlere iyi yurttaslar olabilecekleri bir ¢evre
sunmaliy1z.

Peki, iyi bir yurttas olmak ne anlama geliyor? Ben Ber-
lin Sanatlar Universitesinde profesor olan ikinci Kore-
liyim. Ik Koreli profesorin adi Isang Yun. Kendisi unli
bir besteciydi. Politik bir insand1. Altmish yillarda Guney
Kore’deki askeri diktatorligu siddetle protesto etmisti.
1967°de Almanya’nin orta yerinde Guney Kore gizli ser-
visi tarafindan kacirildi. Seul'da muebbet hapse mahkam
edildi. Zamanindan 6nce serbest birakilmasindan sonra Al-
manya’ya geri dondu ve Guney Kore rejimi tarafindan va-
tandagliktan ¢ikarildi. O da bir multeciydi ve sonra Alman

* Almanya'da yabanci1 dusmanhgiyla one cikan ve Federal Meclis'te 3.

buyuk parti konumunu elde eden sag popilist parti AfD'nin 6nde
gelen siyasetcileri. —ed.n.

** 2016 yilinda, Berlin’de, Noel panayirinda bir kamyonu suikast ama-
ciyla yayalarin ustune surerek ¢ok sayida kisinin 6lmesine ve yara-
lanmasina sebep olan ISID militan1. —ed.n.
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vatandashgina gecti. Belki Hannah Arendt gibi o da kendi
multeciligini tartismaya acabilirdi. Hannah Arendt gibi o
da “Ben iyi, iyimser bir go¢menim,” diyebilirdi. Almancasi
mukemmeldi.

lyi bir yurttas, karakter ve huy itibariyle iyidir. Ozgir-
luk, kardeslik ve adalet gibi ahlaki degerleri paylasmakta-
dir. Onun egemen politik sistem karsisinda aldig1 tutum
bu sistem tarafindan kriminalize ediliyor olabilir. Ama o
yine de (Kant'in anladig1 anlamda) ahlaki yaklasim saye-
sinde iyi bir yurttas, ayrica bir yurtsever, bir iillke ve insan
severdir.

Isang Yun yasaminin son yillarinda yeniden birlesen
Almanya’da acik bir bicimde patlak veren yabanci dus-
manlig1 yuzanden umutsuzluga kapilmisti. Rostock-Lich-
tenhagen’da Vietnaml eski sozlesmeli iscilerin kaldig: ve
kundaklanan yurdun 6ntnde alkis tutan kitle onu hayrete
dusurmistu. Dahas1 dus kirikhigina ugramisti, cinku Al-
manya’y1 seviyordu. Rostock olay1 benim agimdan da bir
pogroma benziyordu. Almanya’da ve diger Avrupa ulkele-
rinde multecilere karsi yeniden alevlenen yabanci diisman-
l1ig1 su anda da huzursuz ediyor beni. Elimde olsa yeniden
ruyalarimdaki bir ulkeye, bir kez daha tam bir yurtsever,
bir tlke-sever olma imkanina sahip olabilecegim konukse-
ver bir iilkeye kacmak isterdim.
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Avrupa nedir? Avrupa nasil tanimlanabilir? Gunimuzde
butun liberal partiler Avrupa’nin yaninda yer aliyor. Peki,
ama esas olarak neye istinaden onun yaninda yer aliyorlar?
Cografi olarak sinirlari belli bir kita olmasina istinaden mi?
Yoksa bir idea/fikir olmasina istinaden mi?

Peki, Avrupa’nin temelindeki idea nedir? Avrupa nere-
de baslar, nerede biter? Sozgelimi su siralar sadece ekono-
mik olarak degil, askeri olarak da Avrupa’ya sevkle simir
cekerek kendini ondan ayirmaya calisan Rusya hem cografi
hem de kultirel acidan Avrupa'nin bir parcasidir.

Avrupa’nin karsisinda yer alan baska bir alternatif yok
mu gercekten? Avrupa’ya alternatif olabilecek bir yapi, bu-
gin tipki AfD gibi sag popiilist partiler tarafindan da iddia
ediliyor ve adeta tekellestiriliyor.

Liberal partiler tarafindan da kararh ve cesur bir bi¢im-
de temsil edilebilecek ve Avrupa’ya alternatif olabilecek bir
yap1 yok mu gercekten? Avrupa bugun kavramdan yoksun
bir bicimde politik tartismalarin arasinda yolunu sasirmis
durumda.

Avrupa cografi bakimdan olmasa da kavramsal olarak
cember icine alinabilir mi? Avrupa iyice mercek altina alin-
diginda oldukga tekinsiz bir gorunum sergiliyor.
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Avrupa ad1 oncelikle Yunanca europe sozcigiine isaret
etmektedir. Europe, eurys (uzak, genis) ve ops (gorus) bire-
siminden olusan bir sozciik.

Guzel bir ad aslinda. Yunan mitolojisine gore Europa,
Zeus'un boga kiligina girip Girit'e kacirdign Fenikeli bir
prensesin ad1. Avrupa’nin kadin atas1 paradoksal bir bi¢im-
de dogudan geliyor.

Avrupa cografi terim olarak once Peloponez’le simirliydu.
Ta ki Yunan cografyac1t Herodot kavrami Akdeniz’in kuze-
yindeki biytik kara parcasimi kapsayacak sekilde genisletene
kadar.

Ama yine de Avrupa cografi acidan tanimlanamaz. Av-
rupa’y1 Asya’dan ayiran net ve kesin simirlardan yoksunuz.
Dolayisiyla Avrupa bir kurgu olarak tarihsel degisim icinde
ve bir yapisoktuime izin veriyor. Avrupa gunimuzde sadece
ekonomik bir yap1 derekesine diismtis durumda.

Sozgelimi Rusya'da, tam Kuzey Kore'nin dogusunda yer
alan liman kenti Vladivostok'un sakinlerini Avrupali, buna
karsihk komsularim Asyal m sayacagiz? Bir Japon veya Cinli
de Asyal olarak tammlanmaktan pek hoslanmayacaktir.

Bir Alman bana “Hey Asyali!” dese, kulaga hakaret, hat-
ta1rkci egilimli bir ses olarak ¢arpar bu. Avrupa kavrami en
ge¢ Kuzey Kore-Rus sinirinda sallantiya girecektir.

Almanlar soyut kavramlara egilimlidir. “Alman’a 6z-
guluk nedir?” sorusu son derece Alman’a 6zgudur. Hicbir
Koreli “Kore’ye 6zgiiluk nedir?” sorusunu sormaz. Koreli-
lerin buna yanit1 Kore yemekleri olan kimchi veya bibim-
bab olurdu.

Buna karsilik “Alman’a 6zguluk nedir?” sorusu Alman-
larin kafasim1 kurcalar. Butiin araclan kullanarak bir tanim
getirmeye veya bir “6z”tn varligim vurgulamaya cahsirlar.
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Adorno da “Almana 6zgulik nedir?” bashkl yazisinda
bir tanim yapma yikumlialuginde hisseder kendini. Ken-
disinin tipik dil tarziyla soyle yazar: “Bir seyin mevcut ha-
linde ilelebet kalmayacag) fikrine sadakatten ayrilmaksizin
— Almanhgin ne oldugunu kesinkes saptamak gibi umarsiz
bir seye kalkismaksizin — Almanhk kavraminin tasimaya
devam edebildigi iddia icin su anlam dile getirilebilir: In-
sanliga gecis asamasinda olunmasi.”

Adorno Alman’a ozguligi, kendisine gore Amerika-
hlarin tiryakisi oldugu pazar ve kapitalizmin karsisina
koymaktadir. Buna gore Alman olmak, insanlhiga kars: bir
yukamlalugu olmak demektir, bu yukumliluk ise radikal
olarak kapitalizmin defterini dirmektir.

Bugun bizatihi Avrupa'min kendisi, kimsenin ruhu bile
duymadan isleyen soyut, ekonomik bir yap1. Kuresele bus-
butin boyun egmis durumda. Soyut, ekonomik bir yap1
olan Avrupa her yerde rahatsizlik ve huzursuzluga sebebi-
yet veriyor. Her soyutluk farklar1 duizlestirir. Tahakkum de
bu noktada olusmaktadir.

Dolayisiyla kuresellesme, sermaye ve iletisim dola-
simin1 hizlandirmak icin tam bolgesel farklar1 bertaraf
etmektedir. Tam da her seyi aynilastiran kiiresellesme
tahakkumu yuzunden — ginimuzde 6ncelikle de sag po-
pulist partilerin faydalanip kullandig1 — bir kimlik 6zle-
mi uyanis icindedir.

Diinyanin bitunuyle paraya cevrilmesi anlamina gelen
ve her seyi aynilastiran kuresellesme anlam ve oryantasyo-
nu insanin elinden zorla ¢ekip almaktadir. Kuresellesme-
nin insana yerini ve yonunu kaybettiren tahakkumii bir yer
ozlemi uyandirmaktadir. Ayrilik¢i ve kimlik¢i hareketler
tipki uluslararas: terorizm gibi kureselin her seyi duzlesti-
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ren tahakkumune akildis1 bir yamittir. Terdrist, hayali bir
yoldan bir anlam zorlamaktadir.

Avrupa buguin buirokratik bir ekonomik yapidan, isten-
meyen nahos konuklari iceriye girmekten alikoymas: ge-
reken duvarlan ve citleriyle disa kapal serbest bir ticaret
bolgesinden baska bir sey degildir. Kuresellesme her seyi
ayni ve karsilastirilabilir kilmaktadir.

Her turlii yabancihik defedilmektedir. Otekinin tikelli-
gi, bizleri dikkate dahi almayan kiireseli rahatsiz etmekte-
dir. Bugin kireselin agir giiciine, kendilerini 6zgiirlik ve
bagimsizlik yanlsi olarak lanse eden ulusalciliklarla, bol-
geciliklerle ve eyaletciliklerle tepki gosteriliyor. Katalonya
bunun bir érnegi.

Bu gelisme ytiztinden Avrupal olmak pek de istenir ve
zahmete deger bir sey degil. Baskasindan ilham alan bir
Alman olarak kalmak daha iyi. Alman’dan ilham alan bir
Fransiz olmak, her yerdeki aym Avrupali olmaktan daha
istenir ve zahmete deger bir durum.

Bu yilki Frankfurt Kitap Fuan’nda Fransiz Baskan Em-
manuel Macron, Baudelaire’i Walter Benjamin sayesinde
kesfettigini belirtti. Yani ancak bir Alman, bir Alman Ya-
hudi’si Fransiz’a okumas: icin Baudelaire’i veriyor. Ya-
banci, onun kendine ait olanin sifresini ¢c6zup anlamasini
sagliyor.

O halde Fransiz kendine ait olan1 ancak bir Alman, bir
Alman Yahudisi sayesinde ediniyor. Bunun anlami, kendi-
ne 6zgu yani bulmada yabancinin kurucu olmasidir. Ya-
banci olmadan kendimize ait olana kars:1 koriiz.

Bir Fransiz Yahudisi olan Fransiz sarkic1 Barbara, 1964'te
Gottingen’e gelir ve bu yabana sehirden ilham alir. Barba-
ra'nin dinya ¢capinda une kavusturdugu guzel sarki “Géttin-
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gen” boyle ortaya cikar. Tam da onun Oteki'’ye dair dis giici
Gottingen’e kendine 6zgu bir kimlik kazandirmistir.

Kuskusuz, burada bir Seine nehri yok
Ne de bir Vincennes ormani,

Ama sayilacak cok sey olabilir
Gottingen’den, Gottingen’den.

Paris hep sarkilann dizelerindedir,
Gottingen icin soylenmemistir sarkilar,
Ama orada da yeserir

Gottingen’de sevgi, Gottingen’de sevgi.

Hegel’e gore catismay: bitirip uzlasma saglamak ttmel
olani tikel olanla bulusturmaktan gecer. Bu acidan gu-
numiz Avrupast bir uzlasma yapis1 degildir, zira tikel
olanin karsisinda yer alan veya tikel olan1 umursamayan
post-politik, burokratik bir gu¢ olarak ortaya koymakta-
dir kendini.

Uzlasma aym zamanda 6zgirlik demektir. Tikel olan,
soyut tumele tabi oldugu takdirde her turla 6zgurlukten
yoksun kalir. Soyut tiimel her turla direnci kigkirtir.

Ben Almanya'da illa yerli olmay1, kendimi evimde his-
setmeyi tercih etmezdim sahsen. Almanya benim giizel ya-
bancim olarak kalabilir ve ben de memnuniyetle yabanci-
dan ilham alan bir yabanci olarak kalabilirim.

Yabanci para birimini de severim dogrusu. Italya veya
Fransa'ya gittigimde ve orada aym para birimiyle karsi-
lastigimda rahatsiz oluyorum hala. Yolculuklar esnasinda
elime yabanc bir ulkenin parasini almak her zaman bir se-
vin¢ kaynag1 olmustur benim i¢in. Her yerdeki ayn1 Avro
bu 6zel sevinci elimden aliyor.
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Cocukken buyuk bir tutkuyla pul koleksiyonu yapar-
dim. Yabanciya dair bir dus guicti uyandirird: icimde bu.
Avrupa mektup pullarinin dolasima sokulmas1 dehset
verici olurdu bu acidan. Yabancinin bastan cikarici bir
gucu vardir benim icin. Aynmlik, kiresellik bastan ¢ika-
rip buyulemiyor beni. Ruhun ve zihnin yabanciy: sevdi-
gini dusuntyorum. Onsuz kaldiginda ilhamin da suyu
cekiliyor.

Barbara’min Avrupal olmak gibi bir derdi olamazdi. O
bir Fransiz Yahudisiydi ve uzlastirma yukumliluga icin-
de sarkilarin1 Almanca olarak da soyluyordu. Barbara’min
Almancas: guzel. Yabancilig: giizellikten ayr dusinemem.
Her gercek guzellik yabancidir.

Her tiirli yabancihgin silindigi dil olan kuresel Ingiliz-
ce, dilin mutlak bir bicimde eriyip yok olma basamagdur.
Birbirleriyle kiresel Ingilizce konusan Almanlar son de-
rece tuhaf bir etki birakiyor. Almanlar Alman olarak kal-
maliyd1. Hatta kendilerini kot hissetmeden olabildigince
fazla kendine ozgulik gelistirmeliydiler.

Fransizlar Avrupali degil, Fransiz olmahydi, Front
National'i [Ulusal Cephe| desteklemeksizin elbette. Bir-
birimizin yabancisi olmamiz illa ki kacinilmas: gereken
bir durum degil. Gunimuzde yabancilik, sermayenin ve
bilginin kuresel alisverisini engelledigi icin bertaraf edil-
mektedir.

Hepimiz yaniltic1 bir otantiklik iddiasinda olan konfor-
mistler haline geldik. Hepimiz bir digerimizden farkli olma
konformizmine yakalandik.

Herkes kelimenin tam anlamiyla Avrupali, baska bir
deyisle uzak ve genis gorislu oldugu takdirde baris da ge-
zegenimizde nihayet yuzunu gosterecektir. Uzak ve genis
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gorus icin baska bir sozciik de akildir. Avrupa ancak igcinde
aklin olustugu bir yapiya sahip oldugunda kiiltuirel bir yap1
oldugunu iddia edebilir.

Aydinlanma Avrupa’nin bir kazanimidir. Oysa gunu-
muzde akildan gittikce uzaklasiyor ve geri adim atarak sag
populistlerin faydalamp kullandig1 mitolojilere siginiyo-
ruz. Aklin buyrugu bize Avrupa’y: secin demiyor, Imma-
nuel Kantin Ebedi Baris Yolunda bashklh tunli yazisinda
formule ettigi gibi konukseverligi secmemizi soyluyor.

Dismanhgin bu denli hitkkum surdigi bir ¢cagda bunu
hatirlamak insana iyi geliyor. Adorno’ya dayanarak Avru-
pali olmanin “insanliga gecisten” baska bir anlama gelme-
digini iddia etmek isterim. O zaman ben de bir Avrupah
olmaktan memnuniyet duyarim.
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“Uygarhigimiz huzurdan yoksun oldugu icin yeni bir barbar-
liga dogru yelken aciyor. Failler, baska bir deyisle huzur-
suglar hicbir zaman bu denli gecerli olmamisti. Bu nedenle
insanligin karakterinde yapilmasi gereken tashihlerden biri
de ondaki dinginlik unsurunu biiyiik 6lciide giiclendirmektir.”

(Friedrich Nietzsche, Insanca, Pek Insanca / Menschliches,
Allzumenschliches)

Zamanin her formuna hiz kazandirmak mumkun degildir. Ri-
tueli olan bir eyleme hiz kazandirmaya niyetlenmek kufur ve
ctarum sayilir. Rittellerin ve seremonilerin kendilerine 6zgu
suresi, ritmi ve dlcust vardir. Aym sekilde mevsimlere bag-
l1 eylemler de hizlandirnlmaya gelmez. Sevecen dokunuslar,
dualar veya dinsel gecit alaylar1 hizlandinlamaz. Ritteller ve
seremonilerin de bir parcasi oldugu tim anlatisal stireclerin
kendine 6zguii zamani ve suresi vardir. Say1 saymanin tersi-
ne anlatma eylemi hizlandinlmaya gelmez. Hizlandirma bir
anlatinin anlatisal zaman yapisiny, ritmini ve 6l¢tusinu bozar.

Bir islemcinin hizim istedigimiz kadar yukseltebiliriz,
cunki onun isleyis bicimi anlatiya degil, sadece sayisal top-
lama islemine dayanmaktadir. Islemciyi anlausal bir olay
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olan dinsel gecit alayindan ayiran da budur. Ginumiizde
butun ritteller ve seremoniler ortadan kaldirihyor, ¢iinku
bilgi, iletisim ve sermaye dolasimlarinin hiz kazanmasinda
engel teskil ediyorlar. Dolayisiyla verimlilik mantigina bo-
yun egmeyen tiim zaman formlar1 bertaraf ediliyor.

Gunumuzdeki zaman krizinin ad1 hizlanmadir. Her sey
hizlamiyor. Her yerde yavaslama pratikleri oneriliyor ve tav-
siye ediliyor. Oysa gercek zaman krizinin nedeni, hizlanma-
ya izin vermeyen zaman formlarin, siirede devamhlik dene-
yimini [Erfahrung der Dauer] mumkun kilan zaman formla-
i yitiriyor olmamizdir. Guniimuzde mesai saati zamanin
tek formu haline getirilmistir. Hizlandirlan ve somiirtlen
zamandir bu. Burada yavaslama pratikleri baska bir zaman
uretmemektedir. Mesai saatini bambaska bir zamana doniis-
tirmek yerine onu yavaslatmaktadir sadece.

Surede devamlihik deneyimi gunimuzde pek mimkun
degil artik. Mesai saati izin vermiyor buna. Anlatisal degil,
toplama islemine dayanan, hatta kumulatif bir zamandir
bu. Sturede devamliliktan [Dauer] yoksun kalmamiz ginu-
muzde her seyin hizlandig1 duygusunu vermektedir bize.
Ne var ki stirede devamhiligin yok olus nedeni, zannettigi-
miz gibi hizlanma degildir. Esasinda zamanin bir ¢1g gibi
yuvarlanarak dusme nedeni, kendi i¢inde artik bir dayanak
bulamiyor, hicbir seyin zamana surede devamlilik kazan-
diramiyor olmasindandir. Sadece toplama islemine dayan-
diklan icin, iki ayr simdi arasinda artik hi¢bir zamansal
cekim gucu ve gerilim kalmamis oldugu icin, zaman bizle-
ri stirukleyip goturen bir seye dontismekte, bu da yonsiiz,
bagka bir deyisle anlamsiz bir hizlanmaya yol agmaktadir.

Anlam, stre devamlilig tesis eder. Anlam boslugu, gu-
nimuzde durmadan ve yonden yoksun bir bicimde iletisim
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halinde olmamiza da yol aciyor. iletisimlerin arasina giren
bosluk, daha fazla iletisimle bir an 6nce 6rtbas edilmesi ge-
reken olam gibi geliyor. Ne var ki bu umutsuz bir girisim.
Iletisimin hizlanmas: 6lumii bertaraf etmeyi basaramaz.

Gunumuzun performans toplumu zaman bile rehin
almaktadir. Onu ise zincirlemektedir. Boylece performans
baskis1 bir hizlanma baskis:i tiiretmektedir. Bu tur bir ¢a-
lismanin illa yikic1 olmasi gerekmez. Heidegger'in ifade-
siyle “agir ama saghklh bir yorgunlukla” da sonuglanabilir
pekala. Ne var ki performans baskisi, insan edimsel olarak
cok calisiyor olmasa da, yakic1 bir psisik bask: tiretmekte-
dir. Tukenmislik bir is hastahig1 degil, bir performans has-
taligidir. Ruhu [Seele] hasta eden sey is degil, performans-
ur, bu yeni neoliberal prensiptir.

Is molas1 baska bir zamana isaret etmemektedir. Mesai
saatinin bir safhasindan baska bir sey degildir o. Giinumuz-
de mesai saatinden daha farkh bir zamana sahip degiliz.
Senlik zamanim ¢oktan unuttuk. Senlik arifesi olan paydo-
sa gunimuzde yabanciyiz artik. Senlik zamani isten sonra
gelen bir gevseme veya dinlenme zamam degildir. Senlik
bambaska bir zamanin baslamasini saglar. Senlik, tipki toren
gibi bir zamanlar dini baglamin bir parcasiydi. Latince feriae
sozcugunun kutsal bir kokeni vardir ve dinsel eylemler icin
belirlenen zaman anlamina gelmektedir. Kader (fatum) tan-
risalliga vakfedilmis kutsal ortamdir, baska bir deyisle dinsel
eylemler icin belirlenmis ziyaret yerleridir.

Senlik [Fest], “dunyevi/profan” (kelime anlami kutsal
bolgeden onceki) eylem olarak isin bittigi noktada baglar.
Senlik zamam ile is zamam birbirine taban tabana zittir. Sen-
lik arifesi olan paydos kutsal bir zamanin mujdecisidir. Kutsal
olani duinyevi olandan ayiran simir veya esik ortadan kald-
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nldiginda, geriye sadece banal ve guindelik olan, yani sadece
mesai saati kalir. Mesai saati oyun ve senlikten yoksun, dun-
yevilestirilmis bir zamandir. Ayrca performans buyrugunun
ve verimliligin somurustne maruz kalmaktadur.

Gunumuzde mesai saatini tatile giderken yammiza al-
makla kalmiyor, uykularimizda da yanimiza aliyoruz. Bu
nedenle uykularimiz bu denli tedirgin bugun. Bu a¢idan
dinlenme de bir is modundan baska bir sey degil, ¢ciinku is
gucunin yenilenmesine hizmet ediyor. Boyle bakildigin-
da dinlenme isin otekisi degil, onun bir gorianuma haline
gelmektedir. Tek basina yavaslama veya yavashk da baska
bir zaman meydana getirmeyi basaramaz. Ayni sekilde o da
hizlandirilmis mesai saatinin bir semptomudur. Yavaslama
yaygin genel kaninin tersine ginumuzin zaman Kkrizini
bertaraf etmiyor. Yavaslama iyilesmeye yol acmiyor. Ken-
dini sadece bir semptom olarak gosteriyor. Hastalik semp-
tomla bertaraf edilemez. Tek basina yavaslama calismanin
icinden solen ¢ikarmay: basaramamaktadir.

Gunimuzde zorunlu olan sey yavaslama degil, bambaska
bir zamanin baslamasim saglayacak bir zaman devrimidir.
Hizlanmaya izin veren zaman bir Ben-zamamdir [Ich-Zeit].
Kendime aldigim zamandir bu. Oysa baska bir zaman daha
vardir, o da hemcins zamamdir [Zeit des Mitmenschen], hem-
cinsime verdigim zamandir bu. Baskasina armagan edilen
zaman hizlandirilamaz. Ayrica performans ve verimlilikten
de kacinir. Neoliberalizmin zaman politikas1 gintmiizde
baskasina armagan edilen zamani tamamen ortadan kaldir-
maktadir. Artik baska bir zaman politikas1 zorunludur. Bizi
tecrit eden ve dagitan Ben-zamaninin tersine bagkasina ar-
magan edilen zaman topluluk/ortaklik [Gemeinschaft], hatta
ortak zaman [gemeinsame Zeit] tesis eder. lyi zamandir o.
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Eros Depresyonu Alt Eder

Philosophie Magazin dergisinden Ronald Diiker ve Wolfram
Eilenberger’in yaptig bir soylesi

Philosophie Magazin (PM): Izin verirseniz once kokeniniz
hakkinda konusalim, c¢iinkit sizin durumunuz oldukca si-
radisi. Bir Koreliyi Almanya’ya ceken sey nedir, bir meta-
lurji uzman niye felsefeci oldu?

Byung-Chul Han (BCH): Yasam insanin aciklayamaya-
cag1 kirilmalar ve donustmler igeriyor. Bu siradis1 kararim
ozellikle de adimla ilgili belki de. Adorno’nun bir sdztne
gore, adlar anlamadigimiz ama itaat ettigimiz bas harfler-
dir. Chul'un Cince gostergesi sese gore hem demir hem
151k anlamina geliyor. Felsefeye Korecede 151k bilimi denir.
Dolayisiyla sadece adimin izinden gitmis olabilirim.

PM: Almanya'ya...

BCH: Evet, bir kabul belgesiyle Gottingen yakinlarinda-
ki Clausthal-Zellerfeld Teknik Universitesinde metalirji
okumak tizere Almanya’ya geldim. Anneme ve babama tek-
nik 6grenimimi Almanya’da strdiirecegimi soyledim. On-
lara yalan soylemek zorunda kaldim, yoksa gitmeme izin
vermezlerdi. O zamanlar dilini ne konusabildigim ne de
yazabildigim bambagska bir tilkeye gitmek tizere yola ¢ik-
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tim, boylece paldir killdir bambagka bir yiksekogrenimin
icine dusmiis oldum. Her sey bir ruyayd: sanki. O zaman
22 yasindaydim.

PM: Yorgunluk Toplumuna dair yazms oldugunuz de-
neme Almanya’da coksatar oldu, simdi de Guney Kore'de
bir kilt kitap. Nasil agikliyorsunuz bunu?

BCH: Dogru, kitap orada tipki Almanya’da Stéphane
Hessel'in Ofkelenin! [Emport euch!] baghkh kitab gibi iyi
satt1. Anlasilan o ki, Koreliler kitabin temel tezini, guni-
muz performans toplumunun goénilla bir 6z-sémiiri top-
lumu oldugu, somurinun artik egemenlik [Herrschaft] ol-
madan da mumkun oldugu tezini benimsedi. Guney Kore
son raddede bir yorgunluk toplumu. Isin gercegi Kore’nin
her yerinde uyuyan insanlar gorebilirsiniz. Seul’daki met-
rolar uyku vagonlar gibi.

PM: Peki eskiden baska turla muyda?

BCH: Ben orada ogrenciyken smmifta sabir, gayret gibi
kavramlar iceren cercevelenmis maksimler, ahlak ilkele-
ri asthiyd1: bir disiplin toplumunun klasik sloganlar1. Oysa
toplum bugiin bir performans toplumuna dénustii ve bu
donusum baska yerlere gore daha hizh ve daha vahsi ger-
ceklesti. Neoliberalizmin en sert varyantina hazirlanmak
icin kimsenin vakti olmadi. Olmak zorunda [Miissen] veya
olmali [Sollen] modundan yapilabilmeli [Kénnen] moduna
gecti her sey. Simiflar bugin boyle vecizelerle dolu artik,
sozgelimi “Evet, yapabilirsin!” gibi. Boyle bir anda benim
kitabim bir panzehir etkisi yaratti. Daha yeni olusmaya
baslayan elestirel bilincin habercisi oldu belki de.

PM: Neoliberal performans etigindeki esas sorun nedir?

BCH: Sorun onun hilekar ve dolayisiyla muazzam etkili
ve verimli olmasi. Bu hilekarhgin nasil olustugunu anlatmak
isterim size. Karl Marx distan gelen bir egemenligin yonetimi
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altinda olan bir toplumu elestirmisti. Kapitalizmde is¢ci somii-
rulur ve bu distan gelen somuru belli bir tretim diizeyinden
itibaren kendi simirlarna ¢arpar. Bugiin gonulli olarak tabi
oldugumuz 6z-sémiirii ise bambaska bir sey. Oz-somiirii si-
nirsiz! Gonullu olarak kendimizi somurtiyoruz, ta ki tikenip
yikilana kadar. Eger basarisizsam, bu basarnsizliktan kendimi
sorumlu tutuyorum. Eger ac1 ¢ekiyorsam, batip iflas ediyor-
sam, bunun tek suclusu ben oluyorum. Oz-sémiirii egemenli-
gin olmadig1 bir somiiri, ¢unkii tamamen gonulli bir eylem.
Ozgiirlik damgasini tasidigy icin de bu denli etkili oluyor. Sis-
teme baskaldiracak bir kolektif, bir “biz” asla ortaya ¢ikmuyor.

PM: Toplumumuza siradis1 kavram cifti olumluluk ve
olumsuzlukla bir tan1 koyuyorsunuz. Bu surecte de orta-
dan kalkan olumsuzlugu saptiyorsunuz. Olumsuzluk ne-
den iyi olsun ki? Ve tabii olumsuzluktan ne anlhiyorsunuz?

BCH: Olumsuzluk, bagisikhigimizdan kaynaklanan sa-
vunma tepkisine yol acan bir sey. Dolayisiyla oteki, icimize
sizan ve bizi olumsuzlamaya, reddetmeye, yikmaya ¢alisan
olumsuz haline geliyor. Benim iddiam, bugtin post-bag-
siklik caginda yasadigimiz yontunde. Ginumuzin depres-
yonlari, ADHS [DEHB: Dikkat Eksikligi ve Hiperaktivite
Bozuklugu] veya tukenmislik gibi hastaliklari, viral veya
bakteriyel olumsuzluklara sebebiyet veren enfeksiyonlar
degil, tam tersine asir1 olumlulugun beraberinde getirdigi
enfarktiisler. Tahakkumiin [Gewalt] cikis noktas: sadece
olumsuzluk degil, olumluluk, sadece otekilik degil, aymhk
da olabiliyor. Olumlulugun veya aynihigin iktidar1 post-ba-
gisikliga dayal bir iktidar. Sistemin obezitesi, yag tulumu
haline gelmis olmas1 insan1 hasta ediyor. Bilindigi gibi yag
karsisinda bagisik bir tepki olusmaz.

PM: Depresyonun ortadan kalkan olumsuzlukla ne 6l-
cude bir baglantis1 var?
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BCH: Depresyon hastalikli, narsistik bir kendini refe-
rans alma halinin ifadesi. Depresif kisi batmakta ve kendi
icinde bogulmaktadir. Baskay1/6tekiyi yitirmis olan kisidir
o. Lars von Trier'nin Melankoli’sini izlediniz mi? Orada fil-
min bagkahramani Justine benim soylemek istedigim seyi
somut olarak gosteriyor: Justine depresiftir, ¢tinki tama-
men bitkin dusmiis ve yipranmis bir haldedir. Libidosunun
tamami kendi 6znelligine yoneldigi icin sevme yetenegin-
den yoksundur. Ve sonra, evet sonra: ortaya bir gezegen ¢1-
kar, Melankoli gezegeni. Aynihik cehenneminde tamamen
Baska'nin gelisi apokaliptik bir form alabiliyor. Beraberin-
de 6lim getiren gezegen, Justine’in goziinde tamamen Ote-
ki'dir ve onu narsistik bataktan cekip cikarir. Beraberinde
olim getiren gezegen sayesinde adeta agilip gelisir Justine.
Bagkalarinin varhigimi kesfetmeye baslar. Boylece sefkatle
Claire ve ogluyla ilgilenmeye yonelir. Gezegen onda erotik
bir arzu tutusturmustur. Tamamen Baska’yla bir iligki ola-
rak Eros depresyonu bertaraf eder. Felaket ve yikim bera-
berinde iyilesme getirir. Latince bir sozctuk olan, felaket ve
yikim anlamina gelen desastrum aym zamanda kotu yildiz
demektir. “Melankoli” kotu bir yi1ldizdir.

PM: Yani ancak felaketin, yikimin, kor talihin, kotu bir
y1ldizin mu bizi kurtaracagini sdylemek istiyorsunuz?

BCH: Tamamen uretime, tamamen olumluluga yone-
len bir toplumda yasiyoruz. Uretim ve tiketim déngu-
stine ivme kazandirmak i¢in Otekinin veya yabancinin
olumsuzlugunu ortadan kaldiran bir toplum bu. Sadece
tikketilebilir farklar caiz. Baskalig1 elinden alinmis Ote-
ki'min sevilmesi mumkiin degil, sadece tuketilebilir bir
sey. Buguin kiyamete duyulan ilgi bu yuzden buyuyor bel-
ki de. Kacmak istedigi bir aymilik cehennemini hissediyor
insan.
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PM: Bize sunabileceginiz daha kullanish bir 6teki/baska
tanimi yok mu?

BCH: Oteki, harici nesnedir [Gegenstand] de, evet 6z-
saygidir [Anstand]. Oteki'yi otekiligi icinde gorme beceri-
sini, nezaketini kaybettik, ¢tinka her seyi kendi asinalig-
mizin selinde boguyoruz. Oteki, bana beni sorgulatan, beni
narsistik i¢selligimden cekip koparan bir sey.

PM: Evet ama tam da su siralar geng protesto suretin-
deki Isgal [Occupy] hareketiyle, borsa ve piyasa tarafindan
temsil edilen sistemi Oteki olarak taniyan ve buna karsi
mucadele eden direnisci bir Biz sekillenmiyor mu?

BCH: Yeterince ileri gitmiyor. Borsanin ¢okusu bir kiya-
met sayllmaz heniiz. Suratle bertaraf edilmesi gereken sis-
tem-ici bir problem o. Ayrica polisin hemen derdest ettigi
300-500 kisi ne yapabilir ki? Thtiyacimiz olan Biz’e heniiz
cok uzak bir noktadayiz. Kiyamet atopik bir olaydir. Bam-
baska bir yerden gelir.

PM: Peki cikis yolu ne olabilir?

BCH: Oteki'den yoksun bir toplum Eros'tan yoksun
bir toplum demektir. Ayrica edebiyat, sanat ve siir de
Oteki’ye duyulan arzuyla yasar. Giiniimuzde sanatin krizi
bir ask krizidir belki de. Eminim ki yakin bir zamanda
Paul Celan’in siirlerini artik anlamayacagiz, ¢ciinku onla-
rin adresi tamamen Oteki’dir. Oteki’yi yeni iletisim med-
yasiyla da ortadan kaldiriyoruz. Celanin bir siiri soyle
der: “O kadar yakinsin ki, adeta burada degilmiscesine.”
Iste konu bu! Mevcudiyetsizlik [Abwesenheit], Otekinin
ayirial ozelligidir bu, olumsuzluktur. O burada olmadig:
icin konusabilirim. Siir sirf bu yiizden mumkundiir. Eros
tamamen Oteki’ye yonelir.

PM: O zaman ask ¢ek gibi bozdurulabilir olmayan, uto-
pik bir secenek.
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BCH: Arzu [Begehren] imkansiz olandan beslenir. Ne
var ki, reklamlar surekli “yapabilirsin” ve “her sey mum-
kun” diyorsa, o zaman erotik arzunun sonudur bu. Ken-
dimizi fazlasiyla ozgur sandigimiz icin, cok fazla secenek
arasindan tercihlerde bulundugumuz i¢in ask yok artik.
Oteki dogal olarak diismanindir. Ama Oteki aym zaman-
da sevgilidir. Tipk1 Jacques Lacan’in sozuni ettigi Ortacag
aski gibi cevresinde arzunun yogunlastig bir kara deliktir.
O deligi bilmiyoruz artik.

PM: Askinlik [Transzendenz] inancini seffaflik inanciy-
la ikame etmedik mi? Oncelikle de siyaset bu konudan bas-
ka bir seyle ilgilenmiyor neredeyse.

BCH: Evet, gizem [Geheimnis] bir olumsuzluktur. Onun
esas Ozelligi yoksun birakma. Askinlik da bir olumsuzluk,
buna karsihik ickinlik [Immanenz] olumlulugu temsil edi-
yor. Dolayisiyla olumluluktaki asirihik ickinlik teréru olarak
dissallasiyor. Seffaflik toplumu bir olumluluk toplumudur.

PM: Seffaflik kultunti neye dayandiriyorsunuz?

BCH: Oncelikle dijital paradigmay: anlamak zorundayiz.
Dijital teknolojiyi, sozgelimi yazinin veya matbaanin icadi
gibi sert ve dramatik tarihsel bir centik olarak gortyorum
ben. Dijital olan bash basina seffafligin simirlarim zorluyor.
Bilgisayarda bir tusa bastigimda derhal bir sonug elde ediyo-
rum. Seffaflik toplumunun zamansallhig1 dogrudanhk, gercek
zamanl bir isleyis 6zelligi tasiyor. Yigilmaya, enformasyon
yigilmasina katlamlmiyor artik. Her sey kendini dogrudan
gorunurlugun simdisinde gostermek zorunda.

PM: Korsan Partisi siyasetin bu dogrudanhktan pek gii-
zel yarar saglayacag gorusunde.

BCH: Buradaki sihirli sozcuk “akiskan geri bildirim”
[liquid feedback]. Temsili demokrasi beraberinde katlamil-
maz bir zamansal tikamkhk getiriyor gibi gorantyor. Oysa
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bu goras buyuk caph sorunlara yol agiyor: Diyecegim o ki,
dogrudanhiga boyun egmeyen seyler var. Once olgunlasmasi
gereken seyler. Ve siyasette deneysellik olmal, ¢ikis1 bastan
belli olmayan bir deneysellik. Nitekim deneysellik devam et-
tigi stirece sonu¢ belirmez hentiz. Bir vizyon hayata geciri-
lecegi sure icinde ister istemez zamansal tikamikliga ihtiyac
duyar. O nedenle Korsan Partisi vizyonsuz bir siyaset pe-
sinde. Ayrica firmalar duzleminde de gecerli bu. Uzmanl-
ga dayali nesnel degerlendirmeler yapihiyor siirekli. Gun be
gun illa optimal bir sonu¢ sunulmak zorunda. Uzun vadeli
bir proje artik mumkun degil. Dijital habitus [i¢sellesmis tu-
tum], bakis acilarimiz1 siirekli degistirdigimiz anlamina da
geliyor. Bu nedenle siyasetci diye bir sey de olmayacak artik.
Siyasetci belli bir bakis acisinda 1srarl olan kisidir.

PM: Ve siz butin bunlar yeni bir teknolojinin sonucu
olarak anlhyorsunuz?

BCH: Ne demek dijital? Latince parmak anlamina ge-
len digitus sozcuginden geliyor dijital. Dijital alanda in-
san eylemi parmak uclarina indirgeniyor. Oysa insan faa-
liyeti uzun zaman elle baglantihydi. Eylemde bulunmanin
imgesi bu nedenle el atmak olabiliyordu. Oysa bugiin sa-
dece parmaklarimizi dokunduruyoruz. Var olmanin diji-
tal hafifligi bu. Ne var ki empati anlaminda bir eylem her
zaman bir tur dramadir. Heidegger’in eli fetislestirmesi
daha o zaman bile dijital olan karsisinda bir protestodur.

PM: Deneyselligin ve eylemin hala mamkun olup olmadi-
g1 sorusu, bu yeni dijital mantikta 6nderlerin olmamasinda,
siyasetin liderden yoksun olmasinda da yansimasimi buluyor.

BCH: Korsan Partisi'ndeki durum bu zaten. Yonetim baska
bir faaliyettir. Yonetmek isteyen gelecegi goz oniinde bulun-
durmak zorundadur. Bir lider gelecege bakar. Politik bir deney
yapmak istiyorsam risk almak zorundayim, ¢unka onumde
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hazir bir sonug yoktur, ¢tinkii 6ngorulemeyen bir alana giri-
yorumdur. Oncut anlaminda bir lider 6ngoriilemeyene adim
atar. Buna karsihk dijitalle baglantili olan seffaflik tam bir
ongorulebilirlik ¢abas: icinde. Her sey ongorulebilir olmali.
Oysa ongorulebilir eylem yoktur. Olsayd: aritmetikten, hatta
hesaplamadan ibaret olurdu eylem. Eylem her zaman 6ngoru-
lemeyene, gelecegin icine uzanir. Bu da seffafhk toplumunun
geleceksiz bir toplum oldugu anlamina gelmektedir. Gelecek,
tamamen Otekinin zamansal boyutudur. Gelecek, optimize
edilmis simdiden bagka bir sey degil guinamuzde.

PM: Bu coskulu dogrudanlik soleninin biraz da ¢cocuk-
sulasmayla ilgisi yok mu? Ug yasindakiler de anne babala-
rinin onlara istedikleri seyleri hemen vermemesine katla-
namazlar.

BCH: Elbette. Dijitallesme bizi ¢cocuksulastinyor, ¢un-
ku beklemeye tahammul edemiyoruz. Asktaki zaman-
salligin nasil yitip gittigini dusuntun mesela. “Seni sevi-
yorum” cimlesi gelecege donuk bir vaatte bulunmaktir.
Sorumluluk veya vaat gibi empati acisindan gelecege
yonelik insan eylemleri bugiin korelmis durumda. Bilgi
veya deneyimin de gelecege donik bir zaman ufku var-
dir. Enformasyonun veya icsel yasantinin zamansallig ise
simdidedir. Enformasyon toplumunun yeni bir hastalig
var. Bu hastaligin ad1 Enformasyon Yorgunlugu Sendro-
mu [Information Fatigue Syndrom] (IFS). Semptomlarin-
dan biri analitik becerinin felce ugramasi. Anlasilan o ki,
insan enformasyon selinin ortasinda onemliyi onemsiz-
den ayirt edebilecek durumda degil. Ilgingctir ki, bir diger
semptom sorumluluk alma becerisinden yoksun olmak.

PM: Seffaflik toplumunu “porno toplumu” olarak da
adlandinyorsunuz. Neden?
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BCH: Gorunurliak total hale geldigi ve mutlaklastiril-
dig1 ve gizem busbutiin ortadan kalktigy 6lcide, seffafhik
toplumu pornografik bir toplumdur. Kapitalizm her seyi
mal olarak sergilemek ve gorinurlugun eline teslim etmek
suretiyle toplumun pornografiklesmesini keskinlestiriyor.
Sergi degerinin maksimize edilmesi i¢in ¢aba gosteriliyor.
Kapitalizm cinselligin baska hi¢bir kullanimini tanimaz.
Erotik heyecanin kaynag ciplakligin sirekli sergilenmesi
degil, tam tersine bir parlama ve sonme halinin sahnelen-
mesidir. Ciplakliga erotik bir parlaklik kazandiran sey ke-
sintinin olumsuzlugudur.

PM: Pornografik olan erotik olana zarar veriyor o halde.

BCH: Evet. Flaubertin Madame Bovary’sindeki o muhte-
sem an dusunsenize: Leon ve Emmanin yaptig1 fayton ge-
zintisini — sehri bir uctan obur uca katettikleri anlamsiz bir
fayton gezintisi, okur bu konuda bilgilendirilmedigi gibi fay-
tonun icinde olup bitenlerle ilgili de bir sey 6grenemiyor. Fla-
ubert bunun yerine meydan ve cadde adlarim say1p dokuyor.
Ve sonunda Emma elini pencereden disariya uzatip kagt ki-
rintilarim ugusan kelebekler gibi bir yonca tarlasina sahyor.
Sahnedeki yegane ciplaklik onun eli — disunulebilecek en
erotik an. Ciinku higbir sey gormuyoruz. Cevremizi kusatan
hiper goruntrlikte boyle bir seyi tasavvur edemiyoruz artik.

PM: Aymlik cehennemi baglaminda felsefenin rolu nedir?

BCH: Felsefe benim i¢in tamamen Baska bir yasam bigi-
mi tasarlama, en azindan dustuncede bagka yasam tasarim-
larin1 deneme girisimidir. Aristoteles bunun nasil yapilaca-
gin1 gostermisti bize. Vita contemplativa bulusuyla. Gunii-
muz felsefesi bundan ¢ok uzak. O da aymilik cehennemi-
nin bir parcas: artik. Heidegger bir mektubunda distinme
eylemini Eros’la karsilastinir. Eros’un kanat ¢irpisindan ve
onun kendi dustincesini el degmemis olana nasil tasidigin-
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dan so6z eder. Felsefe, formlan ve dil kaliplarim dilsiz ote-
kinin tenine kaydeden bir oksamadir belki de.

PM: Bu arada profesorliuk unvan aldiniz, ancak akade-
mik felsefeyle iliskiniz pek o kadar da gerilimsiz sayilmaz,
degil mi?

BCH: Bildiginiz gibi bir sanat universitesinde felsefe
profesoruyim. Bir tuniversitenin felsefe seminerleri icin
fazlasiyla canliyim galiba. Almanya’da akademik felsefe
tam bir donukluk ve cansizlik icinde ne yazik ki. Guni-
muze, ginumuzun toplumsal sorunlarina hi¢ ilismiyor.

PM: Dustinme eyleminde en buiytiik meydan okumalar:
nerede goruyorsunuz peki?

BCH: Ginumuzde enine boyuna felsefi bir tartismaya
mubhta¢ o kadar ¢ok sey ve olay var ki. Depresyon, seffaflik
veya Korsan Partisi benim icin felsefi bir problem. Once-
likle de dijitallesme ve dijital ag bugtin felsefe icin tikel bir
gorev ve meydan okuma teskil ediyor. Yeni, hatta dijital bir
antropolojiye, dijital bir bilgi ve alg1 teorisine ihtiyacimiz
var. Dijital bir sosyal felsefeye ve kultur felsefesine ihtiya-
cimiz var. Heidegger'in Varlik ve Zaman1im [Sein und Zeit]
dijital zeminde ¢coktan update etmek zorundaydik.

PM: Nasil yani?

BCH: Heidegger 6zneyi “varolus”la ikame etti. Simdi biz
de 6zneyi projeyle ikame etmek zorundayiz. “Duinyaya fir-
latilmis” degiliz artik. “Yazgi’”dan yoksunuz. Tasarlanmis
projeleriz biz. Dijitallesme, Heidegger'in “sey/esya” [Ding]
kavramini nihai olarak ortadan kaldirdi. Yeni bir varhk ve
yeni bir zaman uretiyor dijitallesme. Daha fazla teori olus-
turmaya curet etmeliyiz. Akademik felsefe bunun i¢in fazla-
styla urkek. Ona daha fazla cesaret ve curet diliyorum. “Tin”
[Geist] eskiden huzursuzluk veya sarsilma anlamina geliyor-
du. Boyle bakildiginda akademik felsefede tin yok artik.
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Schaubiihne Tiyatrosu'ndan Thomas Ostermeier ve Florian
Borchmeyer'in yaptig: bir soylesi

Thomas Ostermeier (TO): Cigrindan ¢ikan finans piyasala-
rin1 acgozlilikle aciklayabilir miyiz?

Byung-Chul Han (BCH): Kapitalizmi sadece acgozlu-
lukle aciklayamazsimz. Burada 6lim durttisunun is basin-
da oldugunu dusuniiyorum. Belki de kendi elimizle ken-
dimizi harap ediyoruz. Biyume uretmek ugruna yikmak.
Yenilenme [Ermeuerung] diye bir sey yok. Yenilenme de-
digimiz sey, nesneleri son siirat tedaviilden kaldirmaktan
ibaret. Bir yikim makinesi esasinda. Nesneler giiniimiizde
oli doguyor. Patlama halindeki uretim gugleri satis pazar-
larindan yoksun kalip suni yoldan yukunden kurtulmaya
yoneldiginde savas cikar. Savas, nesneleri suni yoldan imha
eder. Tuketimse nesneleri dogal yoldan imha ediyor. Bans
icin tuketiyoruz (guluyor). Sadece doganin yikimi degil,
ayn1 zamanda zihinsel yikim [mentale Zerstorung]...

TO: ... ve kisisel yikim. Yorgunluk Toplumu'nda betim-
lediginiz sey de zaten insan ruhunun [Psyche] yikimi.

BCH: ... evet, iste o yiizden bunun 6lum durtusu oldu-
gunu soylayorum...
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Florian Borchmeyer (FB): S6z konusu olan sadece ac-
gozlulik degil, ayn1 zamanda 6zlemdir [Sehnsucht] belki
de. Kapitalizm o ana kadar var olmayan birtakim istekleri
[Wiinsche] ureten bir sistem. Yeni ihtiyaclar ve 6zlemler
icin daha 6nce kimsenin ihtiya¢ duymadig yeni arinlerin
icat edilmesi.

BCH: Eva Illouz kapitalizmi romantizmle, tiiketici ro-
mantizmle [konsumistischen Romantik] iligkilendiriyor.
Gelgelelim kapitalizmin ne olciide romantik oldugunu
bilemiyorum ben. Ozlem imkansiz olanla, erisilmez olan-
la ilgili bir sey. Tiketilebilir bir sey degil bu. S6z konusu
olan tam tersine 6zlemin imhasi. Ginumuzde kimin ask
ozlemi var ki? Ask bile tuketilebilir duygulardan olusuyor.
Kapitalizm stirekli tiketim ihtiyaglan iretiyor. Insan yeni
bir akilh telefona 6zlem duymaz. Internet bir 6zlem uzam
degildir.

TO: Kitabimizda kapitalizmin bir din olmadigini ya-
ziyorsunuz — borcun silinmesine ve kefarete yol verme-
digini.

BCH: Evet, oyle diyorum, oncelikle de Walter Benja-
min’in teorisine karsi. Benjamin kapitalizmin kefaretle
insan1 borctan kurtaran degil, tam tersine sadece bor¢lan-
diran bir kult oldugunu soéyler. Oysa borcun silinmesi ve
kefaret de dinin 6nemli bir par¢asidir, kurtulustan yoksun
bir din, din degildir. Kapitalizm sadece bor¢landiriyor. In-
san o6zgir olmamak i¢in kendini bor¢landiriyor belki de.
Ozgir insan eylemde bulunmak zorundadir. Eylemde bu-
lunmamak i¢in de borcunu veya borglarini referans goste-
riyor. Hatta Max Weber de kapitalizmi kurtulus imkanmiyla
iliskilendirmektedir.

TO: Kapitalizmde kurtulus nerede peki?
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BCH: Herkes secilmislerin icinde yer almiyor. Ustelik
yer alip almadigini da bilmiyor, basariliysam, sermaye bi-
riktiriyorsam secilmislerin icinde yer aliyorum demektir.

TO: Kalvinizm... Ama kapitalizm obur dinyada bir
kurtulus vaat etmiyor, yalnizca bu dunyada ediyor.

BCH: Her y1l on milyon Avro kazaniyorsam, o zaman
bir yucelik boyutu haline geliyor bu.

TO: Ama kurtulus boyutu degil.

BCH: Soziimona kurtulus. Servet sahibi oldugumda, ka-
diri mutlak bir gu¢ ve olimsuzlik yamlsamasi olusuyor.
Servet — ne de guzel bir sdzctuk. Sonsuz servet, yapabilme
eylemini maksimize edip sonsuzlugu 1siltili hale getiriyor.
Kurtulusun mensei nedir? Bu yanilsama yeterince gugli
olmak zorunda. Cok teolojik bir boyut iceriyor — ve bu-
nun maddi acgozlulukle hig ilgisi yok. Kapitalizmde 6liim
durtisiunun pek cok boyutu var. Ne kadar ¢ok seyi imha
ediyoruz? Herkes biliyor ki, guniimuzde nesneler oli do-
guyor.

TO: izin verirseniz asktan séz edelim o zaman. Tiyatro
buyuk bir krizin i¢cinde, ¢ciinkt sahnede duygular1 anlatma-
y1 beceremiyoruz.

BCH: Tiyatronun neden ille duygulara ihtiyac1 olsun ki?

TO: Orada heyecansal [emotionale] durumlar betimlen-
digi icin.

BCH: Durumlari betimleyebilirsiniz, sonra heyecanlar/
emosyonlar gelir, sonra duygular [Gefiihle] olusur. Bir fi-
gurta canlandiriyorum, heyecandan yoksun bir bicimde,
tek bir jest yapiyorum. Ve bu jest izleyiciler uzerinde
buytk bir etki yaratabilir. Bir figiir, bir jest yarattigim-
da, onunla birlikte bir anlati olusur. Anlat1 duygu tretir.
Sayet anlat1 duygular1 dogrudan dile getirmek isterse, o
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zaman tipki Botho Strauf’un da elestirecegi tizere bir por-
no olur bu. Tiyatronun bugin porno oldugunu ve erotik
olandan yoksun oldugunu séylerdi Straufd simdi burada
olsaydi. Oyuncularin timinun psikopat oldugunu soy-
lerdi. Tiyatronun adamakilli bir yozlasma icinde oldu-
gundan so6z ediyor Botho Strauf3.

TO: Peki anlatilmaya deger ne var o zaman?

BCH: Eylemler!

TO: Elbette. Ama yine de eylem tizerinden izleyicinin
— cok eski bir kavram olan Katarsisle [yuceltici arinmal]
— heyecandan arinabildigi bir an var, ¢unku izleyici o
anda eylemi izleyerek heyecanl bir i¢sel yasantinin ici-
ne giriyor.

BCH: Duygular her zaman kodlanmistir. Tiyatroda da
— 18. yuzyilda bile — izleyici daima kodu dogruluyordu.
Duygular da bu kod igerisinde olusur. Duygular bu kodun
dogrulanmasidir.

FB: Belki de duygularin anlatimi o kadar da baglayic1
olmamali. Zira duygular dramanin temasi olarak anlatilmi-
yor zaten — duygular dramalarin icindeki itici guclerdir.

BCH: Iste bu ¢ok ilging!

FB: ... Kendinde duygular olusturmuyor eylemi, zira
bir duygu hakkinda bir tiyatro oyunu, ask hakkinda aski
aciklayan veya sergileyen bir oyun yapacak olursaniz, der-
hal pornoya doniisebilir bu. Buna karsilik duygular drama-
tik eylemde Yunan tragedyasindan bu yana itici bir guactar
yine de. Antigone’de de duygular, esas tema olmasa da oyu-
nun itici gactunu olusturuyor belki.

TO: Eylemi harekete geciren sey, figiiriin nasil konum-
landigryla nasil konumlanmak isteyecegi arasindaki farktir
her zaman. Iste bu ytizden eyleme gecer bir figur.
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FB: Ve buna yol acan sey Aristoteles’e gore korku ve
merhamettir. Ki bunlar da yine heyecansal kategorilerdir.

BCH: Sayin Ostermeier, ginimuz tiyatrosunun icinde
bulundugu krizin nedeninin duygular1 anlatma gayreti ol-
dugunu soylediniz. Peki, neden bugtunun bir krizi bu? Es-
kiden baska turlia muydi?

TO: Eskiden baska turluydi, ¢unka duygular horlan-
miyordu, cunkt duygular varhigini surdurayordu ve on-
larin sozel karsiliklar: vardi. Oysa biz, sizin de kitabinizda
betimlediginiz gibi Oteki'nin yitirilmesi yiiziinden Eros’u
yitirdik.

BCH: Duygular bugtn horlaniyor demek ki? Nasil olu-
yor bu?

TO: En azindan tiyatroda dyle. Merhamet, keder, empa-
ti, sevgi, 6zveri gibi duygular horlaniyor...

FB: ... en azindan bunlarin gigla temsili. ..

TO: Ortalama bir tiyatroda sahneden aldigim temel he-
yecanlar sadece saldirganlik oluyor. Cepheden saldirgan-
lik, 0 zaman kendime sormak zorunda kaliyorum: karsim-
daki kisi neden stirekli kukriiyor bana? Ona ne yaptim Kki.

BCH: Anliyorum... Ben de kisa bir siire dnce tiyatroya
gittim. Cok gurultiluydu. Rahatsiz oldum, zorlandim. Ara
verildiginde cikip gittim. Sadece fisiltilarin oldugu, sessiz
bir tiyatro ummustum. Neden bu kadar ¢ok kiitkruyorlar
peki?

TO: Ben de kendime sik sik soruyorum bunu. Acaba
artik gerekli araclara sahip olmadigimizin ifadesi mi bu?
Tiyatro krizde oldugu icin degil, tam tersine tiyatro ancak
yansittigl toplum kadar iyi olabilecegi icin. Ve sadece kuk-
reyen veya sessiz olan bir toplum, karsiligim ancak sadece
kiikreyen veya artik var olmayan bir tiyatroda buluyor. O
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zaman duygularin krizi sorusuna verilebilecek cevap ne
olabilir acaba?

BCH: ise oncelikle kavramlar1 netlestirmekle baslamali-
simiz*. Duygu [Gefiihl] heyecandan/emosyondan ¢ok bas-
ka bir sey. Duygu duygulamimlardan [Affekte] cok baska
bir sey. Bu acidan sorularinizda da kavramsal bir bulanik-
Iik hiktm surtuyor. Tartisabilmek icin kavram netligine
ihtiyacimiz var. Guzel duygusundan so6z edebilirsiniz. Ama
guzel heyecani veya giizel duygulanim1 diyemezsiniz. Ve
duyguyla duygulanim arasindaki farkin ne kadar muazzam
oldugunu sadece dilsel kullanimlara bakarak elde edemez-
siniz. Sozgelimi futboldaki top duygusu. Top duygulani-
m1? Top heyecan1? (guluyor). Veya dil duygusu. Duygu bir
durumdur veya bir yeti [Vermdgen], statik bir sey. Heyecan
ise her zaman bir émouvoir [itki]. Yani heyecan bir eyleme
yol acabilir. Soyle diyebiliriz: duygulanim konjonkturtne
dayanan bir duygu krizinin i¢inde bulunuyoruz. Sahnede
neden boyle kukriyorlar, diye sordunuz demin bana, degil
mi? Duygulanimlarla oynuyorlar, duygularla degil. Duygu-
larda s6z konusu olan 6zneler-arasiliktir. Duygu birlikte-
lik/topluluk kurar. Yani sosyal bir seydir. Duygulanimlar
son derece asosyal, dagitic1 [Vereinzelndes] veya tekil
[Vereinzeltes] olabilirler.

TO: Ofke bir duygulanim midir yoksa bir duygu mu?

BCH: Baglama gore degisir. Bir duygulanim terenntm
ederek [singen] dile getiremezsiniz. Duygular anlatmak
terenntm etmek demektir. Tiyatroda terenntim edilir. Te-
rennim etmek anlatic1 bir yapi, anlatici bir uzam gerek-

* Hanin konuyla ilgili ayrintih bir analizi i¢in suraya bakilabilir: Psi-

kopolitika, s. 49 vd. —yhn
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tirir. O nedenle 6fkeden ne anladigimiza bakar. “Menin”i
alin, Ilyada’min ilk sozcagu.

FB: Gazabin anlatisi. “Gazabi terennim et bana ilham
perisi”...

BCH: Avrupa kulturuniin ilk dramas: gazapla bashyor.
“Menin”. Gazab1 terennim etmek. Terennum edilebilen
bu gazap bir duygulanimdan ibaret degil, tam tersine eyle-
me yol acacak toplulugun tasiyiciligini yapan bir sey.

FB: Akhilleus'un bireysel 6fkesini asan bir gazap anla-
tihyor...

BCH: Tabii!

FB: ... toplumsal sistemin buttnuni sorgulayan bir ga-
zap, dahasi tanrilarin dinyasini da. Zira Ilyada bastan sona
Truva Savas’min hikayesini anlatiyor. Akhilleus'un gazabi-
nin ortaya ¢ikmasiyla bashiyor drama. Gazap yatistiginda
drama son buluyor. Dolayisiyla gazap duygusu dramatik
bir duygu.

BCH: Bu gazap terennum edilebiliyor, baska bir deyisle
anlatilabiliyor. Ve bu dramada sorun, duygular nasil anla-
tilabilir, sorusunda yatmiyor. Bu drama bir gazap duygu-
sunun anlatiminda olusuyor. Duygularin krizini, duygula-
1 duygulanimlardan ayirt ettigimizde anlayabiliriz ancak.
Duygu tiretmek icin bir rezonans uzami agmak zorundasi-
niz. Duygulanimlar 6yle degil. Mermi gibidir onlar. Kendi-
lerine bir yoringe arar duygulanimlar. Herhangi bir uzami
gererek acamazlar.

TO: Sizin zihniyetler tarihi [Geistesgeschichte] bilginize
gore yok olmaya yuz tutmus belli duygular var m acaba?
Ve buna karsilik yayginlasmaya yuz tutmus baska duygu-
lar? Yoksa duygularin kuculdugu ve duygulamimlarin bu-
yudigunu mu soyleyebiliyoruz sadece?
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BCH: Duygulann tuketilemeyen, genis uzamsalliklar
oldugunu disuntiyorum ben. Buna karsilik duygulanimlar
ve heyecanlar tiiketilebilir hale getirilebiliyor.

TO: (fisildiyor) Duygular da oyle!

BCH: Duygular tiketilemez. Kederi tuketemezsiniz.
Keder uzerinden para yapamazsiniz. Bugiin Ofkeli Yurttas-
lar* ve kizginhk dalgalan kol geziyor. Ama kizginhik ga-
zap demek mi bakalim? Gazabi terenntim edebiliyorsunuz.
Kizginlhig1 edemezsiniz, o bir Shitstorm. Kizginhk 6znel ve
tekil [Vereinzeltes] bir sey.

TO: Peki Ispanya’daki Indignados?

BCH: Sadece o degil, tim Isgal hareketi de bosa dusti.

TO: Neden?

BCH: Bu sistem insanlan tekillestiriyor. Herkesin ken-
disi icin yahtildig bir sistemde bir “Biz” nasil olusabilir ki?
Her sey ucucu.

TO: Ama ayn1 zamanda firmalarin bugin ailevi duygu-
lar insa ettigi de anlatihyor devamli. Calisma arkadaslari-
nin heyecan anlaminda firmaya baglanmasina calisihyor,
daha iyi somurilebilsinler diye... Bir fabrika is¢isinin sim-
diye kadar bildigi sey suydu: Sefim beni somiiruyor, ama
baska secenegim yok, ¢iinku bes cocugumu beslemek zo-
rundayim. Oysa simdi sizin de Yorgunluk Toplumu baslikl
kitabimizda anlattiginiz bir fenomen var: 6z-somuru. Ve
bu durum, “Calistigim firma benim ailem, benim yurdum,
emosyonel olarak da el ustunde tutuldugum yer,” dedigim
noktada bas gosteriyor.

*  “Ofkeli yurttaslar” (Wutbiirger) ifadesi, son donemlerde Almanya’da
sag popiilist partilerin tabanim olusturan, yerlesik partilere kizgin,
demokrasiye kars1 kuskulu ve daha ziyade protesto oy kullandig
dusiiniilen kitleyi isaret etmek icin kullamhiyor. —ed.n.
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BCH: Kapitalizm duygular1 ekonomiklestiriyor. Rasyo-
nel bir ahisveris karar aldigimda, satin alacak fazla bir sey
bulamam. Daha fazla ihtiya¢ uretmek i¢cin emosyonlar/he-
yecanlar mobilize edilmek zorunda.

FB: Heyecan m1, duygu mu?

BCH: Heyecan! Emosyon/heyecan beni bir seye uzan-
mak icin harekete geciren bir harekettir. Heyecanlar stabil
degildir, akil ise ¢ok stabildir. Kanaatlerimi muhafaza ede-
bilirim, ama heyecanlar savrulur, ihtiyaclar ve satis uiretmek
icin de kapitalizmin akildan daha fazlasina ihtiyaci var. Ka-
pitalizm bu nedenle tiuiketim duzleminde heyecanlan kes-
fetmistir. Reklamlar heyecan uyandirmak zorundadur, iste
o zaman akilc1 ihtiyacin 6tesinde satis yapilir, tuketilir. Fir-
ma yonetimi duzleminde de heyecanlar kesfedildi, ¢ciinku
insanlar iyice somurtlebilsin diye heyecan yonetimi derine
iniyor. “Sen baskasi icin ¢alismiyorsun, kendini optimize
ediyorsun, kendi tasarimini yapiyorsun...” soyleminin 6z-
gurlik duygusu, tipki “ben bir ailenin parcasiyim, kendimi
gelistiriyor ve acilim yapiyorum” denildiginde gecerli me-
kanizmanin aynisinin izinden gidiyor.

TO: ... “ben bir proje yapiyorum”...

BCH: ... bir inisiyatif... iceriden. Distan gelen somuru-
den cok daha etkili ve verimli tabii bu. Insan heyecanlarla
kendini iceriden zincirleyebilir, bu da distan gelenlerden
daha kotu.

TO: Duygular aleyhine duygulanimlar [Affekte] kon-
jonktura. Sizin de isaret ettiginiz su tezi dile getirebilir
miyiz: Birlik/topluluk [Gemeinschaft] elimizden kay1p gidi-
yorsa duygular da kayip gidiyor demektir.

BCH: Botho Strauf§ soyle diyor: “Duydugumuz ses bir
genc kiz civiltisinda, neredeyse sarki soyler tonda giderken

119



Byung-Chul Han

kisa bir araligin ardindan genizden gelen, kulak tirmala-
yan, yer yer bayagi kaba bir ses onun yerini alabiliyor. Hiz-
la degisen timlar bir kesintili aktarim hali degil, tam tersine
diyaloga yonelik bir bag kuvveti: Oteki’yle ilgili ve onunla
birlikte bilgilenme istegi.”

Tiyatro, Botho Strauf icin diyaloga yonelik bir uzam ve
orada Eros Oteki’ye yaklasma cabasi icinde.

TO: Son iki y1l icindeki provalarda benim esas temam
da bu iste. Oyunculuk alaninda yasadigim buytk hayal ki-
rikhig1 yuzunden fark ettim bu temay, ¢unka “sirf kendi
icinizden gelen duygular1 tretme hevesini birakin artik”
demek durumunda kaldim.

Otekiye bakis vardi eskiden. Eskiden onlarin gercek-
ten karsilikli oynayip oynamadigini bilmiyorum, ama en
azindan birbirlerine bakiyorlard: ve estetik bir kodlamaya
sahiptiler... Ve diger oyuncuyu deneyimlemeye, kavrama-
ya veya inandirmaya calisiyorlardi. Tiyatronun buginku
reji sanatinda temel bir estetik uzlasma var: “Sahne al-one
ilerle-izleyiciye bak-ve kukre”. Tiyatro tarihi acisindan bir
zamanlar devrimci olan bir eylem, estetik acidan banal, kof
bir jest haline geldi, cunku artik devrimci degil, tam tersine
eski kaliplan tekrarhyor.

BCH: Duygular tizerine konusmak istiyorsak, karsilikl
oynamay1 0grenmek gerekiyor dncelikle. Karsilikl1 oynan-
diginda basliyor anlati.

TO: Provalarimda tam da bunu yapiyorum ben. Oyun-
culara soyle diyorum: Zanaatcilar gibi is yapmay: ve du-
sinmeyi birakin artik: iste elimdeki figur bu, simdi elim-
deki arag gerecle firca darbeleri atayim ona.

BCH: Tiyatro giderek gurultuli hale geliyor. Japon ti-
yatrosunda kendimi gayet iyi hissediyorum, No tiyatrosun-
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da, Kabuki tiyatrosunda, orada o kadar zorlanmiyorum.
Sinemaya gitmeyi seviyorum. Tiyatro oyuncular zorluyor
beni. (guliyor)

TO: ... Cunku orada oyunculuk yapan insanlarin tek
duygusu sizi zorlama istegi. Aptalca bir sey bu. Gurulta-
lu tiyatro, beraberlik duygusunun yitirildigi bir toplumun
ifadesi, ne var ki tiyatroda duygu uyandirmak istedigimiz
icin duygulanimlarla eylem yapiyoruz, provoke etmek igin.

BCH: Provoke etmek?

TO: Evet, duygulanimlarimiz salonda bir heyecani pro-
voke ediyor.

BCH: Aslinda duygulanimlar duygu tretemez.

TO: Hayrr, aslinda kars1 duygulanimlar. Duygulanimlar
tam da demin sizin soylediginiz seyi provoke ediyor: Cok
garultuli! Tepkiniz buydu — bu da bir duygulanimdan bas-
ka bir sey degil, dyle degil mi?

BCH: Hayr, gurultaltydu. Anlatisal bir gerilim yoktu.

TO: Anlatisal gerilimin ad1 tamamen kotuye ¢ikt!

BCH: Sadece anlatisal gerilimler duygu uretir.

TO: Peki, post-dramatik sdylemin egemen oldugu bir
tiyatro ortaminda nasil olacak bu?

BCH: Post-dramatik ne anlama geliyor?

FB: Eylemler yerine durumlar...

TO: Post-dramatik su demek: Eylemde bulunan o6z-
neler silindigi icin anlaularin aruk 6zdeslik kuramadig
[identifizieren] bir duinyada dramatik bir eylem insa etmem
mumkiun degil. Dinya deneyimim busbitin yoninu yitir-
mis oluyor, bu noktada kimin sorumlu oldugunu, ne olup
bittigini bilmiyorum. Ve bu diinyaya ayna tutmaya cahsi-
yorum, buna da ancak post-dramatik yaklasimla ayna tu-
tabilirim.
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BCH: Ama bir karsi-tasar1 yapilabilir yine de.

TO: Ben kendi tiyatromda umarsizca da olsa bir kar-
sl-tasarl yaratmaya calisiyorum.

BCH: Ote yandan ¢oktan miadinm1 doldurmus bir seyi
tekrarlamamaliy1z, bunun yerine yeni bir anlat1 formu kes-
fetmek gerek.

TO: Dramatik anlati. Anlatidaki gerilim duygu uretir.
Ama bunun i¢in dramatik bir eyleme ihtiyacim var.

BCH: Anlat1 her zaman drama tarzinda m olmaldir,
bilmiyorum.

TO: Hayr, oyle bir zorunluluk yok. Romanda da vardir
bu anlati.

FB: Dogru, tiyatronun biraz daha otesine ge¢mek zo-
rundayiz belki de. Siz Eros’un Istirabr'nda soyle yazmisti-
niz: “Ask ganimiizde bir haz bi¢imi olarak olumlanmak-
tadir, onun gorevi dncelikle olumlu duygular uretmektir,
bir eylem, bir anlati, bir drama degildir artik o, tam ter-
sine sonucsuz bir heyecan ve coskudur [Erregung].” Biz
simdiye kadar buna tiyatro uzerinden yaklastik. Ancak
bu, toplumumuzda olan bitenin yalnizca bir aynas1 gibi
gorunuyor.

BCH: Ask da bir eylemdir. Ask giintimiizde tuketilebi-
lir hos duygularin bir aranjmanindan ibaret. Sadakat bir
heyecan degildir, sadakat bir eylemdir. Kararhlik. Sadakat
rastlantiy1 [Zufall] yazg haline getirir. Sonsuzluk uretir.

TO: Bugun pek cok insan askin banyodaki bir sabun
kopugu oldugunu dusunuyor.

BCH: Duygulanimlarin degisken banyosu. Insanlar yeni
duygulanimlara, yeni duygulamim deneyimlerine a¢ olduk-
lar icin de partner degistirip duruyor. Boylece ask istikrar-
lihik kaybina ugruyor.
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TO: Suirekli partner degistirmek yoluyla duygulanimlan
tatmin etmek sorununa sizin yanitiniz ne olur?

BCH: Ask bir eylem olmaktan c¢iktiginda boyle oluyor.
Bir Fransiz diasuniru olan Gorz'un, karisi1 D’ye yazdig bir
mektupta sadakat soyle gosterir kendini: “85 yasindasin ve
boyun 5 cm kiiculdi, sadece 40 kilosun ama hala arzulan-
maya degersin.” Bu sadakat, bir eylemdir. Sadakat duygu
olarak gokten inen bir sey degil.

TO: Ama araya duygulanimlar da giriyor, soyle ki: “Lanet
olsun, neden sahip olabilecegim diger sekiz kisinin degil de
bu insanin sevdigim insan oldugunu ve ona 6mur boyu ask
ve sadakatle bagh kalacagimi nereden biliyorum ki.”

BCH: Artik eylemin olmadig bir toplumda yasiyoruz
bugiin. Ve bir duygulamm toplumunda eylemde bulun-
mam mumkun degil. Bir toplumda poligaminin veya feci
bir ifade olan “poliamori”nin hitkiim stirmesinin kayna-
ginda kapitalist veya neoliberal uretim bicimi vardir belki
de. Secenekleri maksimize etmek. Ve de su: duygulamim
seceneklerini maksimize etmek. Ekonomik turetim bicimi
ask diizleminde de yansimasim buluyor.

FB: Eros’un Istirabr'nda soyle diyorsunuz: Gunumiizde
Oteki kayboluyor. Bununla ne kastediyorsunuz?

BCH: Ozgurlik adina Oteki’yi, onun olumsuzlugunu
ortadan kaldirdik. Ozgiirlik adina Tanr veya fallus gibi
egemenlik gostergelerini de bertaraf ettik. Size fallusunu
kesen ve sef bir asciy1 onu pisirmekle gorevlendiren, son-
ra da insanlan Twitter uzerinden penisini yemeye davet
eden bir Japon sanat¢cimin hikayesini anlatayim. Kendisi
bu eylemiyle bir performans yapmis oldu ve konuklar da
fallusu yediler. Sanat¢1 6zgir olmanin, cinsiyetten azade
olmanin pesindeydi ve her tarla kimligi benimseyecek bir
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durumdaydi. Ozgiirlugiin bu sekilde totalize edilmesi icin
bir bedel 6duyoruz: yonsuzlik, baglanmaktan yoksunluk
bedelini. Kars1 parcamizdan, Otekimizden yoksunuz. Her-
kes karsisina kendisini aliyor.

TO: Sadakat problemini daha dnce de konu etmistiniz.
Toplumumuzda bu kadar ¢ok insanin neden sadakatle bir
sorunu olduguna inaniyorsunuz?

BCH: Sadakat ve turetimsellik birbirini dishyor. Sada-
katsizlik daha fazla buyumeye ve tretimsellige yol aciyor.
Ama ben tiyatroya déneyim tekrar. Sizin igin tiyatronun
gelecegi ekonomik zorgulardan/zorlamalardan azade bir
ortam. Gelecegin tiyatrosuyla ilgili benim de bir imgem
var. Sessizligin tiyatrosu olmali bu. Aym seyi kastediyoruz
belki de. Kapitalizm sessizligi sevmez.
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“Ne var ki, kapitalizmi bu denli yikict kilan akildisi buyime
zorlamasini neyin agiga ¢ikardigi sorusu yanitsiz kalmak-
tadir. Kapitalizmi kor bir sermaye birikimine zorlayan sey
nedir? Burada 6lim giindeme gelir. Kapitalizm 6limiin
olumsuzlanmasina dayaniyor. Sermaye mutlak bir kayip
olan oliime karsi biriktirilmektedir. Uretim ve biiyiime
zorlamasini meydana getiren sey olumdur.”
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