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KAPITALIZM MI ?
SOSYALIZM MI?

(«Sovyet sosyal-emperyalizmi» tezlerininsagmalg1)






IL. BASKIYA ONSOZ

lkinci baskiya hazirladigimiz kitab esas amaci
olan, kadronun ideolojik egitimini yeterince yerine ge-
tirdigi sdylenemez. Bunun nedenleri kitabin yete-
rince dagitiminin saglanmamasina ve orgutsel yapi-
lanmamizda mevcut eksikliklere dayalidir. icinde bu-
lundugumuz dénemde sézkonusu eksiklikler lzerinde,
orglitsel yazilarda genisgce duruldu. Ancak sorunun
¢Ozuimi pratik bir platformda miimkin olabilmesi,
tizerinde burada durmamizi gerektirmiyor.

Kitabin birinci baskidan bigimsel farklihklar
tagiyan ikinci baskida ayrica, Marksizmde devlet an-
layismin, anti-sovyetiklerce nasil tahrif edildigini be-
lirtildi,

ikinci baskiya hazirladigimiz kitabda yaptigi-
miz bigimsel degigiklikler gunlardir:

Birinci baskida «ikinci b6éliim» olarak yer alan ya-
.z1y1, bu baskida birinci b6liim olarak hazirladik. Birin- -
ci baskida <birinci bolim» olarak ele alinan konular
ikinci konuda <«ikinci béliim» olmalar: yanisira, bazi
konularin yerleri degistirildi. Kitabin genelinde de
gereksiz tekrarlar kaldirilarak kisaltmalar yapaldi.

Kitabin birinci baskiya hazirlanirken, 'Yoldas
adl1 yaymn organindan «Cin sabloncusu» vb. dgyimlerj
kullandik. O donemde Yoldas dergisi CKP'nin bezir-
ganhgini yapiyordu. Daha sonralari Yoldas dergisi
CKPnin ¢izgisinden aynldigini belirterek Arnavut

5



Emek Partisi ¢izgisini kabul ettigini agiklad:r. Yoldas
dergisi ve onun dogrultusunda bulunan yayinlarde
savunulan yeni ¢izgi, bizlerin kitabda elegtirmig ol-
dugumuz goériglerindeki degisikligi kapsamaktadir.
Her ne kadar bu gilnki ¢izgilerinde Sovyetler Birli-
gini bas digman diger emperyalistleri mittefik alan
«li¢ diinya» etorisini reddetmektdgse, Saovyetler bir-
ligini halen «Sosyal emperyalist bir tilke» olmakla suc-
lamaya devam etmektedirler. Kitabda Sovyetler bir-
liginin «bas diisman» olup olmama meselesi tartigil-
makta, esas olarak «Sovyet Sosyal emperyalizmi»
tezlerinin Marksizm-Leninizmle celistigi, yanlis oldu-
gu agiklanmaktadir. Bu ylizden Yoldas dergisinin de-
gigsen ¢izgisi, kitabda bir degisiklikde asamasini ge-
rekli kilmaktadir. «Cin Sabloncusu» tanimi Yol-
das dergisi agisindan Arnavutluk sabloncusu olarak
okunabilir ve Yoldas dergisi, kitabda yapilan alintilar-
la ilgili bir oOzelestiri yapmadikca gecerliliklerini ko-
ruyacaktir. Ikinci baskida Séz konusu deyim ve tanim-
lamanin degistirilmemesi, tarihi donemi belirlemesi
amacindan kaynaklanmaktadir.

«Gevseklige, yureksizlige, oportiinizm usaklifina
ve Marksizm teorilerinin tahrif edilmesine kar-
s1 sert bir miicadele olmadik¢a isc¢i sinifi devrimci
rolinii oynayamaz.» (Lenin-Proletarya Devrimi ve
Doének Kautsky, s: 80) :

Subjektif tahlil ve degerlendirmeler yapmak ye-
rine, siyasi bir durumu tahlil ederken ve smif giig-
lerini degerlendirirken marksist-leninist yontemi uy-
gulamay1 6gretmeliyiz.

«...Subjektivizme, keyfilife ve elestirinin baya-
gilastirilmasina kars1 uyanik olmaliyiz; séylenen her-
sey gercgeklere dayanmall ve elestiri, siyasi noktalarda
yogunlastirilmalidir. (Se¢gme Eserler I, Mao, s: 130)
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GIRIS

BN

Basta ABD emperyalizminin talan ettigi emper-
yalist-kapitalist sistemin koérdigimi iginde devrimci
savasl ylriiten Tirkiyeli devrimci yoldaslar;

Emperyalizmin III. Bunalim déneminin iligki ve
celiskilerini bagrinda tasiyan -geri-b tirilmis bir
ulkenin carklan altinda ezilen Tiirkiy‘@\ilalklanm
sOmiri, baski, zulim alt inim inim7YInleten em-
peryalizmle biitiinlesmis £zulme™iktidarn oligarsinin
yogun saldinn dénemine girmis bulunmaktayiz. Se-
¢imler éncesinin kanl eylemini, se¢im sonrasinda sir-
dirmekte olan ve slirdiimeye kararli ziimre iktidar-
na karsy tim devrimcilerin miicadelesini yeni yeni
boyutlarla ilerlemektedir.

1971 yenilgisinden sonra devrimci saflara sizan
ve gli¢ kazanan oportiinist-revizyonist ikiz kardegler
sapmasl, kitlelerin kabaran devrimci potansiyeli ile
alay edercesine burjuvazinin kuyruguna takilma emel-"
lerini; sosyal hayat 1977 secimlerinde gdziimuzin 6nu-
ne sermistir.

Tirkiye de bu sapmalar bir birlerini «maocu boz-
kurts ve «sosyal fasist» diyerek kamu oyuna devrimci
saflardaki bélinmenin somut ifadesini kendi adilik-
lerine yvakisir sekilde kanitladilar. Bu somut sapmalar
Tuarkiye'nin ezilen halklarmim Ontine ¢esitli gehre-
lerle ikma ugrasini halka verirken Turkiye halklarim
ezen, llkenin yeralt1 ve yer Ustii zenginligini talan
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eden emperyalizme kars: kayitsiz birakarak veya yan-
lis hedefler gdstererek ihanet etmektedirler. Devrim-
cileri devrim saflarinda ortak bir programda birles-
tirecek olan Turkiye Halk Kurtulusu Partisi-Cephesi
(THKP-C) emperyalizme Kkarsi, oligarsiye kars: hal-
kimizin somut taleplerinden ve en dogru rotadan ha-
reket eden Acilcilerin omuzlann yiikselecek ve hain-
lere en bliyik tokad: iftdirecektir.

Kurtulus icin yiritiilen savasin iginde yer alan
onciilerin en dogru ve Marksizm-Leninizm ilkelerinde
yukselmeleri i¢in egitim calismamizi cesitli konular-
da genisge ve kesin bir sonugla ele almayr uygun bu-
larak bu brosgiri cikartmaktayiz.

Turkiye devrimi ile ilgisi olmadig: halde anti-
sovyetiklerin sosyal emperyalizm konusunu giinde-
me getirmeleri Ozlinde Tiirkiye devrimi igin uzaktan
yakindan birsey disinmediklerini kanitlar. Buna
1agmen y1ginla unsurun kafasini karistirmaktan bag-
ka bir yarar getirmeyen sovyet sosyal emperyalizmi
teorileri, tarihi moskof diismanlhiginin platformunda
milliyetci bir 6ze girerek sosyalizm dis:1 akimlann saf-
larina katilmak, parsa toplamaktir. Sosyalizm adina
yapllan bu igrencg iftiranin sonunu imzalamak igin
bu kitab1 yazmay1 gorev bildik.

BIZLER TEMEL OLARAK IDEOLOJIK MUCADE-
LEYIi BiR POLEMIK ARACI OLSUN DIYE ELE ALMI-
YORUZ iDEOLOJIK MUCADELEYI KENDI KADRO-
LARIMIZIN SIYAS! EGITIMI OLARAK ELE ALl
YORUZ.

Not: Kitabda Sovyet anayasasindan alintilar
vardir. Bunlar 1936 anayasasindan yapilmistir. Simdi
38 anayasasimin degistirildigini duyan anti-sovyetikler



her zaman oldugu gibi bu kitaba saldirabilirler. Bu
nun i¢in su énemli noktay1 belirtiyoruz: Eski anaya-
sadan yaptigimiz alintilar yeni anayasada degisme-
mistir bu ytizden kitabdaki alintilar yeni anayasa
tiurkge basilincaya kadar; alimt:  yaptizimiz kitabin
ismini ve sayfalarini degistirmeyi gerekli gérmemek-
teyiz. Zaten yeni anayasa da buglne kadar karsi ¢ik-
t1igimiz modern revizyonist tezlerden baska bir yeni-
lik eklenemeyeceginden tavrimiz ve elestirilerimizde
gecmisten farkli olmayacaktir. Anti-Sovyetiklere ye-
ni anayasadan bir alint1 yaparak s6ziimizi bitirece-
giz. «Kisi hurriyeti sosyallst mulklyete zarar verdigi
an biter.»

BIRINCI BOLUM

1 — TOPLUMU BELIRLEYEN TEMEL OGE
NEDIR

Anti-Sovyetiklerin bir toplumun hangi tretim bi-
¢imine sahip oldugu hakkindaki tezleri, sosyal-emper-
yalizm teorisinin odak noktasim belirlerler. Bu neden-
le ilk olarak toplum bi¢imini belirleyen temel 6genin
ne oldugu tuzerinde duracagiz. Bu konuda sosyal em- -
peryalizm savunucularinin gesitli fraksiyonlar: su go-
risleri getirirler :

«Kendine has bicimsel &zellikleri olmasmna rag-
men SSCB deki kapitalist liretim iligkilerinin 6z her-
hangi bir kapitalist iilkedekinden farkh degildir. Eko-
nomik diizenin 6ézii sadece milkiyetin bi¢cimine bagh
dogildir. Tayin edici tretim iligkilerinin ézadtr.» (1)

(1Y Yoldas, say1 2, s: 34



SSCB de varolan devlet miilkiyetinin ardindaki
gergek uretim iligkilerini tahlil etmemiz gerektigini
bize gostermektedir. Boyle bir tahlilin belli bagh un-
surlart sunlar olmahidir.

a) Uretim hangi amacla yapilmakta, tretim
stirecine hangi kanunlar hiikmetmektedir?

b) Uretim birimlerinin gerek i¢ Orgitlenmesi
gerekse birbirleriyle iligkileri nasildir? (...)

c¢) Toplumda nasil bir bélistim sistemi ylriirhik-
tedir? Is¢i simifinin ve biitiin emek¢i halkin calisma-
sinin urinleri kimler arasinda ve ne gekilde pay edil-
mekte, hangi toplumsal kesimlerin gikarlart dogrul-
tusunda ve ne gibi amagclar ugrunda kullanilmakta-
dir? (2)

Konumuz bir toplumun incelenmesi oldugundan
ortaya konmasi gereken ilk 6ge yontem meselesidir.
Lenin y6ntem ile ilgili olarak sunlar1 soyler:

«Karsi egilimlerin tiimiinii inceleyerek, onlan
toplumun cesitli smiflarmn  acikhkla ifade edilebilen
lretim ve yasam kosullarina indirgeyerek, 6zel bir
egemen fikrin ya da onun yorumlanmasinin secimin-
deki ozellik ve keyfiligi ayiklayarak ve ayrim yapil-
maksizin, bitiin fikirlerin ve biitiin cesitli egilimlerin
maddi iiretim giicleri kosulundan ciktigima aciklaya-
rak, Marksizm, sosyal ekonomik sistemlerin, dogus,
gelisim ve diisiis siirecinin ayrintih ve kapsaml ince-
leme yolunu gdéstermistir.» (3)

Gorialdigi gibi Lenin, Marksizimde toplumlarin
incelenmesinin bilimsel bir yinteme dayandigm ve
bunun da her tirli keyfilik ve dznelligi distaladigmi

(2) Kruscev-Brejnev Donek Kliginin karst devrimei hikd-
.met darbesi, s: 16-7
(3) Marx-Engels-Marksizm, s: 26
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' agikga belirtir. Bu bilimsel yontem diyalektik ve tarihi
materyalizmdir.

~ A — Yontem ve toplumun temel ayraci

Tarihi materyalizm agisindan son tahlilde <top-
lumun maddi yasam kosullari»nin belirlenmesinde
hangi noktalar: temel alinacagl, yani hangi vazgegil-
mez maddi yasam kogulundan baglamak gerektigi 6ne
¢itkmaktadir.

Buna goére vazgegilmez yasam kosullarindan olan
gografi ortam ve nifu$ dan baslanabilir mi sorusunun
cevabim Stalin soyle vermektedir:

«Cografi ortammn toplumsal gelismedeki rolii ne-
dir? Cografi ortam toplumunun gérinisiini, insanla-
rin sosyal sisteminin niteligini, bir sistemden otekine -
gogigini belirleyen ana etken midir? Bu sorularin ce-
vaplarma tarihi materyalizm olumsuz karsihk wverir.
Cografi ortam, hi¢ kuskusuz toplumun gelismesini
etkiler, bu gelismeyi hizlandirir ya da yavaglatir. Ama
mademki toplumdaki gelisme ve degismeler cografi
ortamdaki gelismelerden karsilastirillamayacak kadar
bir hizla ilerliyor; Oyleyse bu etki belirleyici bir etki
degildir. Ucbin yillik bir siirede Avrupa da birbiri ar-
dine ¢ ayr1 sistem gelmigtir. llkel komiinal sistem,
kolecilik ve feodal sistem. Dogu Avrupa da SSCB top-
ragl Uzerinde ardarda dért ayri sosyal sistem gec-
mistir. Oysa bu sire iginde Avrupadaki ¢ografi ko-
sullar ya hic degismemistir ya da ¢ografya da kayde-
dilmeyecek kadar az degisiklik olmustur. Bu anlagilir
bir seydir. Cografi ortamda az ¢ok 6nemli bir degis-
me olmas: i¢in milyonlarca yilin ge¢gmesi gerekli ol-
dugu halde insanlarin toplumsal sisteminde hatta
¢ok dnemli bir degisikligin olabilmesi igin birkag yiiz-
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yil ya da iki bin sukadar yil yeter. Bundan da anlagi-
hiyorki cografi ortam sosyal gelismenin ana nedeni,
belirleyicisi olamaz.» _ '

«Kugkusuz bir geydir ki ‘toplumun maddi yasam
kogullart’ kavrami, niifus artisini su ya da bu kadar
olan niifus yogunlugunu da kapsar. Cunka insan,
toplumun maddi yasam kosullarinin zorunlu o6gele-
rinden biridir. Belirli bir asgari insan sayisina eris-
medikge toplumun herhangi bir maddi yasami ola-
maz. Oyleyse niifus artis1 insan oglunun sosyal sis-
teminin niteligini belirleyen temel bir giic mi-
dir?- (4) '

Distan bakildiginda «ekonomi politik te, tium
uretim toplumsal fiilinin temeli ve faili olan niifusla
ise baslamak dogru gibi gozlikiir. Ama meseleye da-
ha yakindan bakinca bunun bir yanilgi oldugu an-
lagilir. Ornegin, niifusu teskil eden simflarn gézonin-
de tutmazsak nilfus denen sey soyut bir kavramdan
baska birsey olamaz. Ote yandan ticretli emek gibi,
sermaye vb. gibi siniflarin {zerine kurulu bulun-
duklar: unsurlann hesaba katmazsak bu simiflarda
bog sozciiklerden éte bir anlam tagimaz.» (5)

Toplum yasammin bhir dgesi olan niufus toplum
gelismesinin belirleyici unsuru olabilir mi?

«Tarihsel materyalizm bu soruya da olumsuz
karsilik verir. Kuskusuz nufus artisi toplumdaki ge-
lismeyi etkiler, bu gelismeyi yavaglatir ya da hizlan-
dirir ama toplumun gelismesinde asil gli¢ olamaz ve
toplumun gelismesi {zerine olan etkisi belirleyici
nitelikte bir etki degildir. Clinki{ niifus artisi tek ba-
sina bir sosyal sistemin yerini neden baskasina degil
de tam su bigimde sosyal sisteme biraktiginmi, neden

(4) Stalin-Diyalektik ve Tarihi Materyalizm, s: 27-28
(5) Marks-Ekonomi Politigin Elestirisine Katkl, s: 266-277
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ilkel komiinal sistemin ardindan kesin kdéleci siste-
min onun ardindan da feodal sistemin, onun ardin-
dan da burjuva sisteminin gelip bir bagka sistemin
gelmedigini agiklayabilecek ipuglari veremez. Nu-
fus artis1 toplumsal gelismenin belirleyici gtlici ol-
saydi daha fazla bir niifus yogunlugu zorunlu olarak
buna bagh daha yliksek bir bigimde bir sosyal sis-
tem dogururdu. Ama durumun béyle olmadigimn goé-
riayoruz.»

«Belcikadaki niifus yogunlugu ABD dekinden
19. SSCB dekinden 26 kat fazladir. Ama yine de ABD
sosyal gelisme sirasinda Belcikadan ileridedir. SSCB
ye gelince Belgikay1 tiim bir tarih déneminin gerisin-
de birakmigtir. Cuinkt Belgikada kapitalist sistem
hiekim strdiigi halde SSCB daha simdiden kapita-
lirmle isini bitirmis ve sosyalist bir sistem kur-
mustur.

Bunlar gosteriyorki nifus artisi toplumsal ge-
lismenin temel giiclini, sosyal sistemin temel nite-
ligini ve toplumun goérisisini belirleyen gii¢ degil-
dir, olamaz da.» (8)

Okuyucu Marksizmin alfebesi olan bu konu iize-
rinde neden bu kadar durdugumuzu sorabilir; ce-
vap basittir: Sosyal-emperyalizm savunucularmin en
temel tezleri marksizmin en kaba tahrifine dayanir
ve bu nedenle ayni konuda Stalini okumaya devam
odelim:

«Toplumun maddi yasam kogullar1 diizeni igin-
de toplumun gériniligiini, sosyal sistemin niteligini,
toplumun bir sistemden 6tekine gegmesini belirleyen
temel glg¢ oyleyse nedir?»

Tarihi materyalizme gore bu gl¢ insanin varo-
lm,u igin gerekli olan yasama ara.cla.nnm elde edi-

«@) B8talin, a.g.e., s: 29-30
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lis bicimi, toplumun yasayabilmesi ve geligebilmesi
igin zorunlu olan yiyecek, elbise, ayakkabi, ev, yaka-
cak, uretim aletleri, vb. Maddi mallarin iiretim bigi-
midir. '

Maddi degerlerin ftiretilmesinde kullanmilan iire-
tim aletleri, belirli bir {iretim deneyimi ve is becerisi
sayesinde bu uretim aletlerini kullanan ve maddi
degerler uretimini siirdiiren insanlar, iste blitin bu
ogeler hep birlikte toplumun tiretimin giliglerini olus-
tururlar.

Ama Uretim glgleri liretimin yanhzca bir yani,
‘iiretim biciminin ancak bir kesimini, yani insanla

maddi deger tretiminde yararlanilan seyler ve doga

guicleri arasindaki iliskileri anlatan bir yéndir. Ure-
timin, lsetim biciminin baska bir yan1 da tretim
stirecindeki insanin insanla olan iligkileri yani in-
sanlar arasindaki iiretim iliskileridir.»

Bitin bu acgiklamalarin 1siginda toplum bigim-
lerini birbirinden ayiran temel kistasin ne oldugu
sorusuna cevap verilebilir. Sosyal-Emperyalizm sa-
vunuculart bunu sdyle cevaplandirr: -

«Fkonomik dilizenin 6zli sadece miulkiyetin bici-
mine bagh degildir. Tayin edici tretim iliskilerinin
ozudir.» (7)

Burada, maksizmin bu agik tahrifatinda sosyal-
emperyalizm teorisinin butin 6zi yatmaktadir. Miil-
kiyet bicimi ile uretim iligkisi 6zde ayni olgunun de-
gisik ifadeleridir. Miilkiyet bigimi ile iretim iligkisi-
nin birbirinden ayr olgular olarak degerlendirilmesi;
sosyalist toplumda insanlar arasindaki esitsizlikleri
yanls bir disinceye kanalize ederek sosyalist top-
lumu kapitalist hale getirmenin teorik kilifini olus-

() Yoldas, Say1 2, s: 34
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turur. Bu ayrimin yanhshigmi: Marx soyle ortaya
koyar:

«Igbéliimiinde goriilen farkli gelisme duzeyleri
(...) farkhh milkiyet bicimlerini temsil eder. Baska
bir deyigle isbélimuinun eristigi her yeni dizey ay-
n1 zamanda maddeye, alete ve emegin Urunine nis-
betle, fertler arasmda ortaya c¢ikan iligkiyi belir-
ler..» (8)

Demekki isbolimtnin yarattigl yeni miulkiyet
bigimleri, yeni tiretim iliskilerinden baska birsey de-
glldir. Anti-sovyetiklerin bu kaba tahrifati lizerinde
biraz duralim: ' '

«Tarih boyunca tretim glglerinde goriilen de-
gisme ve gelismeye uyguri olarak insanlarin uretim
iligskileri, ekonomik iliskileride degismez ve gelismis-
tir. Tarikte bes temel uretim iligkisi tipi bilinmek-
tedir. Ilkel komiinal, kéleci, feodal, kapitalist, sosya-
list. llkel komiinal sistemde iiretim araglari iizerin-
deki kollektif miilkiyet tiretim iligkilerinin temelidir.
Kbleci sistemde Uretim iligkilerinin temeli, iiretim
araglan lizerindeki ve ayrica iiretimde galisan ve sa-
hibinin herhangi bir hayvan gibi satabildigi ya da 6l-
diirebildigi kole. Uzerindeki kole sahibinin miilkiye-
tidir. Burada iretim araglarimin ya da uretilen trin-
lorin ortak milkiyeti yoktur. Bunun yerini 6zel milki-
yot almistir. Burada koéle sahibi, ilk ve esas mal sahibi,
mutlak mal sahibidir. Feodal sistemde tretim iligki-
lorinin temeli, feodal beyin iiretim araglar iizerinde-
kl miilkiyeti ve artik onun 6ldiirmeye hakki olmadi-
fn ama alip satabildigi tiretici olan serf Uizerindeki
smmirh midkiyetidir. Kapitalist sistemde uretim ilis-
kllerinin temeli, {iretim araglarn tizerindeki o&zel,
miulkiyettir.» (9) o

(8) Alman ideolojisl, sayfaZ3’
(9) B8talin, a.g.e, 6: 36-37.



Stalin her toplumu, onun miilkiyet bi¢imini or-
taya koyarak agiklamaktadir. Toplumlan belirleyen,
onlan tanimlayan o toplumun miilkiyet iliskileridir.

Sémird, smifli toplumlarnn tiimiinde sézkonusu-
dur. Insanlar arasindaki iliskilerde sémiiren-somiirii-
len ayrimiyla toplumlar: birbirinden ayiramayiz. Bu
ayrim, ancak; sOmiiriiniin hangi miilkiyet iliskisi al-
finda yapidigim agiklayarak yapilabilir. Anti-sovye-
tikler ise markiszmin bu temel gergegini tahrif ene-
rek; toplumu belirleyenin milkiyet iliskileri degil, in- .
sanlar arasindaki iligkiler oldugunu savunurlar ve
buna sosyalist llkelerden bulduklan birkag¢ istisnai
érnegi de ekleyince sosyal-emperyalizm teorileri
i¢in gerekli teorik (!) temel bulunmus olur. Anti-sov-
yetiklerin tezlerinin temeli bu tahrifattan kaynaklan-
digindan okuru sikmak pahasina da olsa ayni konu-
nun aciklamasina devam edelim:

«Milkiyetin ilk sekli asiret miulkiyetidir. Bu
miilkiyet sekli halkin avcilik, balikgilik, hayvancilik
ve en ilerlemis durumda ise tarim yaparak gegindi-
gi gelismemis bir tretim diizeyine tekabiil eder.
Miilkiyetin ikinci sekli antikitede rastladigimiz ko-
min mulkiyeti ve ‘devlet miilkiyetidir. Bu miilkiyet
birgok asgiretin sdzlesme ya da fetih yoluyla bir ge-
hir halinde birlesmesinden dogar ve kélelik bu ge-
kil iginde varolmaya devam eder. Uciincii miilkiyet
sekli derebeylik miilkiyetidir ya da gesitli ziimrelerin
(...) milkiyetidir.» (10) )

Marx toplumlarla ilgili biitiin incelemelerinde
toplumlar1 mulkiyet iligkisine gére smflandirmak-
tadir. '

«Demekki derebeylik cagmnda millkiyetin ana

(10} ——— (145)
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sekli bir yandan toprak koélesinin emeginin zorla
baghh bulundugu toprak miilkiyetinden 6te yandan
kalfalarin calismasini yoneten ve kiiclik bir sermaye
ile de desteklenmig bulunan ferdi emekten ibarst-
tir. Bu iki sekilden herbirinin bunyesi tretim sart-
larinin gelismemisgligi tarafindan belirlenmisti, yani
tarimin hem ilkel hem kiigiik ¢apta olusu ve sanayi-
nin el sanatlari durumunda bulunusu ile belirlen-
migti.» (11)

«Cagdas burjuva o6zel miilkiycti, smif karsithik-
larma ve cogunlugun azmnlik tarafindan sémiirilme-
sine dayanan {iretim ve miilk edinme sisteminin en
son ve en olgun anlatimdir.» (12)

«On yillardan beri sanayi ve ticaret tarihi, mo-
dern, tretim kosullarina karsi burjuvazinin varligi-
nin ve egemenliginin kosulu .olain miulkiyet iliskﬂé-
rine karsi modern tlretim gili¢lerinin baskaldirisinin
tarihinden baska bir sey degildir.» (13)

Bu orneklerde ustalar acik bir sekilde toglumu
belirleyen temel O6genin milkiyet iliskisi oldugunu
belirtmektedir. Ustalar bir toplumun yikilip yerine
digerinin alabilmesi i¢in mulkiyet iligkisinin degisim
geregini de soyle vurgular:

«Sosyal lretim gligleri bu engelleri yikar yikmaz
burjuva toplumu timiliyle anarsiye yoneltmekte ve
burjuva miilkiyetinin wvarhgmi tehdit etmektedir-
ler» (14) .

Burada tretici giliglerin gelisimiyle tretim ilis-
kilerinin catismast sonucu kapitalist toplumu belir-
leyen miilkiyet bigcimini tehlikeye digsirdugi ifade
edilmektedir. Lenin ise;

(11) a.g.e. (146)
(12) Marx-Engels: Devlet ve Hukuk Uzerine
(13) Manifesto, s: 34 :
(14) Manlifesto, s: 35
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«Oyleyse siniflar1 tamamen ortadan kaldirmak
igin butlin iiretim araglarina iliskin olarak 6zel mul-
kiyeti ortadan kaldirmak gerekir...» (15) diyerek
sosyalist toplumun,k apitalist miulkiyeti yikarar ku-
rulacagin vurgulamaktadir.

Anti-sovyetiklerin kaba tahrifatlarma karsilik
marksizmin temel kavramlarini ac¢iklamaya devam
edelim:

«...Uretici giicler insanin doga ile iligkisini ifa-
de eder, onun doga tlizerindeki egemenliginin dere-
cesini gosterir. Uretici giigler ¢alisma siirecinde yer
alan aktif butin icerikleri, emegin kullandig1 arac
ve gereglere uretim stirecinin bu ara¢ ve gerecler ara-
cihig1 ile uyguladiklan bilgi ve gesitli {iretim beceri-
lerine sahip olan insanlar kapsamaktadir. Insanlar
Uretici gucin temel ve belirleyici Ogesidirler, maddi
servetin turtecisi olarak tarihin de yaraticisidir-
lar.» (16)

«...Toplumu bir tiim olarak ya da farkh ogeleri
ile anlamak i¢in énce toplumun temelinin-tretici
glgler ile Uretim iliskilerinin organik birligi olan
uUretim bigiminin-incelenmesi gerekir.» (17)

Uretim iliskileri dogayi etkilerken ve doga tarafin-
dan etkilenirlerken toplum yeleri arasinda olusup
bigimlenirler, ¢iinkii insan birlikte faaliyette bulun-
ma olmaksizin ve Kkarsilikli degisimde bulunmaksi-
zin Uretimde bulunamaz. Bu iliskiler dogrudan dog-
ruya maddi Uretim iginde bigimlendikleri, tretimin
maddi 6gesince emek araclarinca belirlendikleri, in-
san bilincinden ve iradesinden bagimsiz olarak va-
rolduklar1 icin maddi iliskilerdir. Ozellikleri ise, iire-
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tim araclar miilkiyetine yani emek giiciiniin aracla-
r1 ile birlestirildigi yonteme ve ayrica sonug¢ olarak
ortaya c¢ikan karsihikli degisim iliskilerine, tretilen
maddi servetin dagilimi iliskilerine Uretime ve Kisi-
sel tiketime dayanmaktadir.» (18)

O halde «iiretim bicimi hem insanlarin gereksin-
me duyduklari maddi serveti iiretmek icin kullandik-
larn ara¢ ve gerecler hem de bu serveti iiretmek icin
gerekli olan Urtim araglari miilkiyeti tarafindan be-
lirlenmektedir.» (19)

Bu aciklamalari Stalin’in  sozleriyle 6zetlemek
miimkiindiir:

«Ekonomi-politigin konusu insanlar arasmndaki
iiretim iligkileri, ekonomik iligkilerdir. Bu iliskiler
sunlar1 kapsar: a) uretim aracglarimin milkiyet se-
killeri, b)degisik sosyal guruplarin uretimdeki yerleri
ve onlarin karsihikli iliskileri veya Marx'in deyimiyle
laaliyetlerin miicadelesi, ¢) Bunlara tamamen tabi
olan Urunlerin dagitim sekilleri. Blitiin bunlar birer
tim olarak ekonomi politigin konusunu tegkil
eder.» (20)

Stalin, tartismamizin birinci noktasimi agkhiga
kavusturur; toplumu belirleyen temel 6ge mulkiyet
iliskisidir, diger iliskiler-tiriinlerin dagitimi1 vs.) bu-
na goére bicimlenir. Ikinci noktay: ise Marx soyle
agiklar:... gelismelerinin belirli bir asamasinda top-
lumun maddi tretici gucleri o zamana kadar iginde
hareket ettikleri mevcut tUretim iligkileri'yle ya da
bunlarin kanum ifadesinden bas;,ka birsey olmayan
mulklyet 1hskller iyle geligkiye duserler » (21)

T Burada miilkiyet iliskilerinin, tiretim iliskilerinin

(18) a.g.e, s: 154
(19) a.ge., s: 153
(20) Son Yazilar, s: 125
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hukuksal ifadesinden baska birsey olmadig1 agikcga
belirtilmektedir. Bu tespitlerin 1s1Z1inda Sovyet top-
lumunun niteligini ortaya koymadan 6énce tliretim bi-
¢imiyle milkiyet iligkisi arasindaki bagi agiklamak
gerekir.

Yeri kurulan her uretim iligkisi kendine 06zgi
mulkiyet iliskilerini gindeme getirir. «iktisadi te-
meldeki degisme, kocaman tist yapiyr buyik ya da
az bir hizla devirir.» (22)

Toplumun siniflara boélinmesiyle agiga tam an-
lamiyla. ¢ikan 6zel mulkiyet, eristigi her yeni toplum-
da kendini glivence altina almak zorunlulugu duyar.
Marx bunu séyle belirtir:

«Milk edinilen mallarin (hukuken) guivenlik al-
tina alinmasi! eger bu yavan sézleri gergcek anlam-
lanna indirgeyecek olursak, onlarin tasidigi anla-
min, bu konuda vaaz verenlerin sandiklarindan c¢ok
daha derinde yattigini saptariz. Bu derin anlam her
uretim bigiminin kendine 06zgl hukuki iligkileri ve
kendine o6zgi hikimet bigimleri vb. yarattigl-
dir» (23) :

Lenin hukukun uretim iliskileriyle olan baglari-
ni soyle somutlar:

«...K6le sahipleri koleleri kendi mallar1 olarak
goriyorlardl, yasa bu gorisi dogrulamisti. Ve kole-
leri kole sahibinin tumiiyle sahip bulundugu tas:-
nir bir mal olarak goriiyordu. Ama temel olgu su ki
koleler insan kabul edilmiyordu. Yalmz yurttaslar
olarak kabul edilmemekle kalmiyor insan olarak da
kabul edilmiyorlardi. Roma yasasi onlar1 mal olarak

(21) Ekonomi Politigin Elesgtirisine Katki, s: 25
(22) Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, s: 26
(23) Devlet ve Hukuk, s: 37
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porayordu. Kisiyi kapsayan 6teki yasalarn soyle dur-
sun, adam oOldirme yasasi koéleleri kapsamiyordu...
‘f'um haklar kole sahipleri tarafindan kullaniliyorduy,
oysa kole yasa karsisinda bir maldir ve sadece her
tirli siddet kéleye karsi kullamlmakla kalmiyor bir
kolenin 6ldUrilmesi bile sug¢ sayilmiyordu.» (24)

Marx toplumun iktisadi durumuyla hukuk ara-
sindaki iliskiyi agikga tespit eder:

«Hukuk, hicbir zaman, toplumun iktisadi duru-
mundan ve ona tekabiill eden uygarlik derecesinden
daha ylksek olamaz.» (25)

Anti-sovyetikler Uretim iligkisiyle miilkiyet bigi-
mini ayirdiktan sonra marksizmin Ikinci kaba tahriba-
tim1 gergeklestirirler. Marks tUretim iliskileriyle muil-
kiyetin hulkuki bigimlerini birbirine karstirmamak
gerektigini bitin hayat: boyunca israrla belirtmis- -
ti. (28)

Anlagilan sosyal-emperyalizm savunucularn hu-
kugu toplumun iktisadi durumundan ayiwrarak daha
yiksek bir yerlere vyerlestirmek gayretindedirler.
Marksizmin kaba tahrifinden baska higbir temel
lizerinde de bunu gergeklestiremeyeceklerdir.

Bu boélimin sonucunu 6zetlenecek olursa:

a) Toplumlar inceleme yoOntemimiz, toplumu
olusturan maddi Uretim araclarinin elde edilis bigi-
mine yoneliktir. _

b) Toplumlarin {retim bigimlerini birbirinden
ayirteden temel 6ge farklh milkiyet iliskisidir. ‘

c) Miulkiyet iliskisi, Uretim iliskisinin hukuk-
sal ifadesinedn baska birsey degildir.

(24) Marx-Engels-Marxism, s: 495-499

(25) Getha ve Erfurt Programlarinin Elestirisi: 146

(26) Kruscev-Brejnev Donek Kligin karsi-devrimei hiikiimet
darbesi, s: 14
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O halde kapitalist ve sosyalist toplumlar bir-
birinden ayiran temel kistas miilkiyet iligkisinin ve
dolayisiyla hukuksal ifadesinin sosyal veya 6zel olu-
sunda yatmaktadir,

IB -— Kapitalist toplum-sosyalist toplum (miilkiye
ve hukukun durumu) | Kapitalizm uretime kosulan

arag. alet, yapt ve mal stoklarimin-bir kelime ile ser-
mayenin-esas itibariyla 6zel yada kisisel miilkiyet ko-
nusu oldugu bir sistemdir. Kisisel miilkiyetin hisseler
seklinde ayrilarak farklilasmis oldugu bir anonim sir-
ket yada bir ticaret yada sanayi korparasyonu sek-
linde ortak-sehip olarak biraraya gelmis kisilerin mil-
kiyetide bu tarife girer.

Kapitalizme bazan daha esnek olarak &zel teseb-
bus sistemi denir. Hafifge daha teknek bir dille mark,
Kapitalizm icin iiretim araclarinin toplumda ayn bir
smifit meydana getiren kapitalistlerin miilkiyetinde
bulundugt bir liretim bigimidir der.» (27)

Uretim araclarmim kapitalist dzel muiilkiyeti be-
raberinde su iliskileride getirir:

«Kapitalizmde, is¢i, emeginin ve Urlinuniin sahi-
bi olan kapitalistin denetimi altinda ¢alisir. Uriinle-
rin dagitimi ise kapitalistlerin ya da iscilerin s6z ko-
nusu oluslarina goére degisik sekilde uygulanir. Bu
farklilik elde edilen triin paymnin niceligini oldugu ka-
dar elde edilisi bicimini de etkiler, kapitalist, kendi
kisisel gereksinimlerini karsilamaya ve tlretimi ge-
nisletmeye yetecek kar1 elde eder, isci en iyi durum-
da ancak kendisinin ve ailesinin normal gecimini
saglayacak bir lcret alir.» (28)

isci zorunlu olarak turetim aracindan yoksun olu-
sundan dolay1 isglicint kapitaliste satmak zorun-

(27) Kapitalizmde Karin Kaynag1 Uzerine, TIB yaymnlary, s: 9
(28) Zubrtski-Kapitalist toplum, s: 11-12 (79 Baskis1)
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(ladlr.éﬁsgi, zenginlikler yarattig1 lGretimin nicelik ve
degeri arttig1 oOlglide yoksullasir. Ne kadar ¢ok emtia
uretirse kendisi de o kadar ucuz bir meta durumuna
gelir. Insan diinyas1 degerden diistiigii 6lgiide, nes-
neler dinyasi deger kazanir. Is¢i kendini emeginde
ne kadar harcar ve yarattigl ve karsisinda dikilen
yabanci dinya ne kadar erkli duruma gelirse ken-
disi o kadar yoksullasir. Zenginler i¢cin mucizeler Ure-
lir saraylar kurarken isciler igin sefaletten baska
birsey dogmaz ve izbelerden baska birsey kurmaz;
guzellik yaratirken makine durumuna indirgeyerek
barbarhk igine disirdugl isciyi fizik ve torel baki-
mindan algaltir. O kafa alani gelistirirken aliklik ve
budalalig1 is¢inin yazgis1 durumuna getirir.» (29)

Bu mulkiyet iliskisi insani kendi 6z dogasi ile
uyusmazhk igine koyup onu insanlifimdan yoksun
birakarak, ¢zel milkiyet rejimini 6teki insanlarla
da karsithk ve gatisma icine sokar, ona yabancila-
y1p dismanlasan oteki insanlardan ayirdiktan sonra,
birey insancil topluluktan soyutlanmistir. Bu mul-
kiyet iliskisi altinda «bir yanda ellerinde lretim arag-
lar1 toplanmis bulunan kapitalistler ve 6te yanda is-
gucunden baska hicbir seyi olmayan treticiler olmak
lizere ayrilma tamamlandi. Toplusallastirilmig iire-
tim ile kapitalist mal edinme arasimmdaki celiski, pro-
letarya ile burjuvazi arasindaki wuzlasmaz karsithk
olarak belirdi.» (30) '

Tam smifli toplumlarda oldugu gibi, kapitalist
toplumda da milkiyet hukuk ile glivence altina al-
nir. Hukuksal olarak korunan mulkiyet iliskisi dev-
letin polisin, ordunun gtlivencesi altinda; uzlasmaz

(29) Marx-1844 Elyazmalari, s: 308-9 (Dip notta)
(30) Engels-Utopik Sosyalizm Bilimsel Sosyalizm, s: 83-4 (77
baskisinda 98-99) '
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karsithklarin patlamasini 6nlemeye ¢alisarak sémi-
riyi devam ettirir. Diger yandan 6zel milkiyet edin-
me hirs1 insani1 kendine artan oranda yabancﬂastl—
rir. Marx bu konuda soyle der:

«Kapitalist rejimde egemenlik gercgeklikte birik-
tirime goétiren egilimdir. Bu rejimde bir sermaye
edinmek ve ondan iyi bir kar saglamak istegi ile
hareket eden insan herseyden biriktirime gider. Ve
herseyden hatta sevgi ve erdemden bile para yapar.
Kendine yiikledigi ézverilerin karsiligy olarak birik-
tirip ve boylece biriktirilmis para sayesinde herseyi
elde edebilecegi umudu icinde yasar.»

Kapitalist tilkelerin hukuki dizenine bakildigin-
da bu 6zel miilkiyet iliskisinin hukukla kopmaz bag-
lant aciga gikar. T.C. Anayasasinin 36. Maddesi s0y-
ledir: «Herkes mulkiyet ve miras haklarma sahiptir.
Bu haklar ancak kamu yarar amactyla kanunla si-
nirlandinlabilir. Milkiyet hakkimin kullanilmasi top-
lum yararmma aykiri olamaz.»

italyan Anayasasinda da 6zel miilkiyet iligkileri-
ni koruyan maddeler aktarmak mumkundur:

«Buglinkii Italyan anayasasi 139 maddeden mey-
dana gelmistir, ama son tahlilde bu anayasanin si-
nif niteligi ‘kanun 6zel mulkiyeti tanir ve garanti al-
tina alir’ hukmunu getiren 42. Madde ile agikga or-
taya konmaktadir. italyanin gercekleri agisindan bu
madde tekelgi Kkapitalistlerin 6zel milkiyetini koru-
maktadir. Anayasa bu hikmi sayesinde tekelci ka-
pitalistlerin isteklerini yerine getiren bir anayasadir.
Cunku boylelikle onlarin 6zel miilkiyetini kutsal ve
dokunulmaz bir hale getirmistir. Italya anayasasi-
nin gergek niteligini 6rtbas etmeye ¢alisarak ve bu
anayasadan yuceltici ifadelerle soz etmek kendini ve
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bugkalarmi aldatmaktan baska birsey degildir.» (31}

Kapitalist milkiyeti koruyan bu kurallar Ameri-
kan, Alman, Ingiliz, vb. anayasalarinda da bulunabilir.
Bu ise Marxin <hukukun toplum» tarihinden bagim-
s17 tarihi yoktur. Formiilasyonunu tamemen dogrula-
maktadiy.

Proletarya, oncedende aciklandig1 gibi kapitalist
loplumu yikabilmekicin 6zel miilkiyet rejimini yikmak
sorundadir. Simdi ayn1 bakis agisindan sosyalist top-
lumun incelenmesi gerekir.

«Sosyalist Uretim iliskilerinin temelini ulusal eko-
nominin biitin sektérlerinde rakipsiz egemenligini
strdiiren Uretim araglarinm toplumsal miilkiyeti olus-
turur.»

«Uretim araclarmin sosyalist, toplumsal mulkiyeti
uretim, degisim ve dagitim siireci iginde insanlar ara-
sindaki iliskinin 6ziinl belirler. Bu iliskilerin kardes-
¢e yapilan isbirligi ve somtiriiden kurtulmus insanla-
rin karsilikli sosyalistge yardimlasma yoluyla <herke-
se emegine gore» ilkesine uygun olarak urinlerin em-
emekciler yararina. lasilmasi nitelendirilir.» (32)

Sosyalizm toplumsal milkiyet sayesinde gelis-
meyi ve toplumsal refah1 getirirken, Marx in yillar 6n-
ce Lasalle nin litopyasini yenilgiye ugratisinin fiili ola-
rak gerceklesmesini de géstermistir. Utopyact sosya-
listlerin zanettigi gibi cennet dinyasinin kolayca elde
edilemiyecegini; kapitalist toplumun bagrmdan dogdu-
gu haliyle sosyalist toplumun sancilar ve zikzaklar:
blinyesinde tasiyacagini Lenin séyle aciklamaktadir.

«...Komtiinizmin ilk evresi, adalet ve esitligi ger-
ceklestiremez, zenginlik bakimindan insanlar arasin-

(31) Biitiin Ulkelerin Iscileri Birlesiniz, s: 215 (Ekim 76
1. Baskl)
(32) Ekonomi-Politik, s: 56-57
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daki adaletsiz farklihklar stirecektir, ama insanin in-
san tarafindan sémiiriilmesi de olanaksiz olacaktir.
Gunkl Uretim araglarmi yan fabrikalari, makinalari,
topragl vb. 6zel milkiyet olarak kimse kendine mal
cdemiyecektir.» .

«Marx yalmzca insanlar rasindaki kacinilmaz esit-
sizligi de Uretim ara¢larimin tiim toplumun ortak mul-
ki haline déntstimunun (sézciugiun alisilmis anlamin-
da) sosyalizmin tek basina béllisimdeki kusurlar: ve
urunler emege gore dagitildigina gore egemen olmakta
devam eden burjuva hukukunun esitsizligini ortadan
kaldiramayacagy gercegini de siki sikiya hesaba ka-
tar.... Demek ki komunist toplumu (genellikle sosya-
lizm adi verilen) ilk evresinde burjuva hukuku tama-
men degil ancak kismen, ancak ekonomik devrimin
yani ancak uretim araclariyla ilgili devrimin yapilmis
oldugu o6lgude ylrirlikten kaldirilmistir.» (33)

Sosyalizmin tam anlamiyla bir cennet olmasini
bekleyen, soyalist toplumda kaginilmaz olarak varolan
esitsizlikleri gostererek sosyal-emperyalizm teorilerine
kilif hazirlayan anti-sovyetikler; ylzyil énce Marx'in
mahkim ettigi kaba koministlerin seviyesine diismus-
lerdir.

«Toplulugun c¢ikarlarina en uygun bir bigimde
kullanilacak olan mallarin béliisimiinde, kaba komii-
nistler gibi bencil istekleri doyurmak icin esit bir dagi-
Iim degil ama bitin insanlarin maddi ve manevi de-
gerlere bir katilmas: sézkonusu olacaktir.» (34)

Lenin sosyalist toplumda  devletin varliginin ne-
denlerinden birinin de mevcut olan ve hukuksal olarak
ifade edilen sosyal miilkiyetin korunma zorunlulugu
oldugunu belirtir. Bu yeni miilkiyet iliskisinin kendi ev-

(33) Devlet ve Ihtilal s: 124
(34) 1844 El Yazmalarl s: 44

26



rimine uygun bir tist yap1 olusturacag: agiktir. Ancak
~osyal emperyalizm teorilerinin tilkemizdeki en eski sa-
vunucusu PDA ya gore durum boéyle degildir: «Hayr,
miilkiyetin hukuki bigimi eskisi gibi siirmekle beraber-
susyalist olmakla birlikte-6zde blyik degisiklik olabilir

Boylece PDA’cilar kapitalist Uretim iligkilerine
ancak sosyalist bir hukuka sahip yeni bir toplum icat
ctmiglerdir. Tarihsel materyalizme gore ise her iiretim
iliskisi zorunlu olarak kendi hukuk kurallarmm yara-
tir. Lenin bu konuda s6yle der:

«Burjuva hukuku bireylerin uretim araclart tize-
rindeki 6zel milkiyetini taniyordu. Sosyalizm bunu or-
tak miulkiyet durumuna getirir.» (36)

Marksizm kalpazanlar1 PDA’cilar ise yayinlarinda
«uretim araglari ve dolayisiyla tiretim siirecinin» «hu-
kuki gorintiiler bakimindan» ifadelerinin bir anlam
tastyacagini belirtirler. (Bkz. Krusgev-Brejnev Dének
kliginin ihaneti)

Anti-sovyetiklerin tezlerinin sa¢malifl mark51st
bakis acisindan SSCP anayasasi incelendiginde tama-
men agiga ¢ikar:

Madse: 4 — SSCBnin ekonomik temelini, kapi-
talist Uretim sisteminin §%t r;lmas], luretim araclarinin
ozel mulkiyetinin kaldirl aST Ve insanimn insan tara-
findan sOémuriilmesipin yok edilisi Uzerine kurulmus
olan sosyalist ekonomi sistemi ve Uretim araqlarlmn
sosyalist mulkiyeti meydana getirir.

Madde: 5 — SSCB'de miilkiyet ve butin halkin
mali olan devlet miilkiyeti ya da kollektif giftlikler ve

(35) Dipnotu yok.
(36) Devlet ve Thtilal s: 105-4. 5 baski 78 baskis1 s: 124
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kooperatif birliklerinin mali olan kooperatif ya da kol-
lektif ¢iftlik milkiyeti seklindedir.

Madde: 6 — 'loprak, toprakalti, sular, ormanlar,
buylk tezgahlar, fabrikalar, kémur madenleri, demir
yollari, hava ve su yoluyla, bankalar her tirli ulagtir-
ma devlet tarafindan kurulmus olan devlet ¢iftlikle-
riyle belediye tegebbisleri ve gehirlerde ve endiistri
merkezlerinde konutlarin biyak c¢ogunlugu devlet
mulka yani halkin mahdir.

Madde: 7 — Koliektif ¢iftliklerde ve canh ya da
cansiz hayvanlan ile kooperatif tesekkiilerinde ortak
tesebbiisler, kollektif giftlikler ve kooperatif tesekkiil-
leri tarafindan yapilan tretim ve bunlarin ortak bina-
larn kollektif ¢iflikler ve kooperatif tesekkullerinin
ortak sosyalist mulkiyetlerini meydana getirir-
ler.» (37) :

Kapitalist liretime goére bicimlenen anayasalarin
tersine Ozel miilkiyeti yikan, onu korumayan Sovyet
anayasasl bizlere lretim iliskilerinin hukuki ifadesi
olan miilkiyet iliskilerini vermektedir. Kisaca huku-
kun pratik goriniminin Ornekleri de aktarilacak
olursa; Deniz, Yusuf ve Hiseyin yoldaslar ceza kanu-
nunun 146. Maddesi geregince devleti yikmaya teseb-
bis, 141 ve 142, Maddeler geregince bir simifin diger
bir simif lizerinde tahakkimiinii saglamak amaciyla
orgiit kurup propaganda yaptiklarindan; is¢i sinifinin
burjuvazi lzerinde egemenlik kurmasim fiili olarak
gerceklestirmeye ¢alismaktan, bu diizenin varhk nede-
ni olan 6zel milkiyeti kaldirmaya ¢ahgtiklarindan
idam edilmislerdir.

Bir idam olaymi da kapitalist diye sugladiklan
Sovyetlerden aktaralim:

«Kolhoz midiirlerinden biri ve dort kisilik stre-

(37) Marksizm ve Sovyet Hukuk Teorisi s: 340-1
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kas1 elde edilen parayr mulklerine gegirdikleri ve is-
letmeyi kendi hesaplarina c¢alistirdiklan igin idam
odilmislerdir.»--(38)

Anti-sovyetiklerin iddiasmna goére iki kapitalist
uilkede de idam olay1 oluyor. Tirkiyede 6zel miilki-
yeti yikmak, SSCB'de ise 6zel miilkiyete yonelmek is-
teyenler idam ediliyorlar. Uretim iliskilerinin ifadele-
rini hukukta bulduklarini gésteren agik bir ornektir
bu. Bir 6rnek daha verilecek olursa:

(38) Yeni Ortam-1974 yillig1
«Rusya federasyonundaki bir makine fabrikasi-

nin yonetmeni, ikinci bir makina fabrikasmin yardim-
c1 yonetmeni ile ve diger goérevlilerle birlikte, yani
43 kisi dokuz ytiz kadar kiilge ¢alarak Orta-Asyadaki
haziyerlerde, (...) sattilar. Alict gérevliler bu kiilgele-
ri gayri-kanuni tiretimde kullandilar.» (39)

Anti-sovyetiklerin g6zlii o kadar kararmis ki bu-
radaki gayri-kanuni kelimesini géremiyorlar. Bugiin
kapitalist tlkelerde ayni seyler kanuni yolardan yapi-
lir ve hatta tesvik Kkredileriyle desteklenirken; Sov-
yetleri kapitalizmle suglayan bu ukalalar bu islerin
orada kanun dist yapilabildigini soyliyorlar. (Kaldi
ki kapitalist toplumun bagrindan dogan sosyalist top-
lumda cgesitli zikzaklarin olabilecegi énceden belirtil-
mistir).

Cin Halk Cumbhuriyeti anayasasida ayni sekilde
incelenecek olursa:

«Madde 5 — Cin Halk Cumhuriyetinde bugiinki
agsamada esas olarak iki gesit Uretim araclarn milki-
yeti vardir. Batiin halkin sosyalist miilkiyeti ve emek-
¢i halkin kollektif sosyalist miilkiyeti. Devlet kanun-
la diizenlenen smirlar i¢in de ve sehir ve kasabalardaki

(39) Kruscevin sahte komiinizmi ve tim dtinya i¢cin tarihsel
dersler {izerine, s: 21
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mahalle oOrgltlerinin veya koy halk kesimlerindeki
uretim ekiplerinin birlesik diizenlemesi altinda tarim
dist sektorlerin bireysel Ureticilerinin baskalarmin
emegini sdmurmeksizin kendi baglarina calismalari-
na izin verilebilir, Ayn1 zamanda kendi baslarina ca-
hsan bu emekgilere adim adim sosyalist kollektifles-
me yolu gosterilmelidir.

Madde: 6 — Devlet sektdérii milli ekonominin yoé-
netici gicudur. Butiin madenler, sular, ormanlar, is- -
lenmemis topraklar ve devlete ait olan diger kaynak-
lar, bitiin halkin malidir.

Devlet, kanunla dilizenlenen sartlar altinda diger
uretim araglarmin oldugu gibi sehir ve koéylerdeki
araziye de bedeli karsiliginda el koyabilir, kullanmak
icin devralabilir veya millilestirebilir.

Madde: 7 — Sosyalist kamu miilkiyetine dokunu-
lamaz, devlet sosyalist ekonominin saglamlastirilma-
sinl ve gelismesini teminat altina alacak ve kimsenin
sosyalist ekonomiye ve kamu yararina zarar verme-
sine hi¢ bir sekilde izin verilmeyecektir.» (40)

Goruldugu gibi anti-sovyetiklerin kapitalist ol-
makla sucladiklar1 SSCB ile sosyalist oldugunu kabul
ettikleri Cin anayasalari tamamen aynidir. Sovyet
toplumu hakkindaki iki érnekle bu konuyu kapatalim:

Kapitalizm varligim icra ve yargi organlanyla pe-
kistirmek ve bu organlar: halka yabancilastirmak is-
ter. Bu nedenle halki yargilayacak savci ve hakimleri
lstten atar. Kapitalist oldugu iddia edilen Sovyetlerde
ise halk mahkemeleri kurulmustur. Sovyet anayasasi-
nmn 109. Maddesi soyledir:

«Halk mahkemeleri dogrudan dogruya esit hak-
larla ve tek dereceli olarak ¢ yil igin bolgenin yurtas-

(40) Proletarya Diktatérliigiinin Teorisi, ve uygulamasl, s:
88-9
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lar1 tarafindan secilir.» (41)

Kapitalist diizende bilindigi gibi, din daima kitle-
lori uyutma silindi araci olarak kullamilmistir. Sovyet-
lerde ise tapinmanin yanisira, tapinmaya karsi gcikmak
hurriyeti de mevcuttur. Anayasanin 124. Maddesi soy-
ledir:

«Tapinma hurriyeti gibi dine karsi propaganda
hirriyeti de tiim vatandaslara taninmistir.» (142)

II — META URETIMI

Sovyetlerdeki iretim siirecinin kapitalist meta
uretimi oldugunu iddia eden sosyal-emperyalizm sa-
vunucularina karsil; meta lUretiminin incelenmesi tar-
tismanin ikinci odak noktas1 olmaktadir,

Anti-sovyetikler; kapitalizme ait hertiirlii hasta-
hgin SSCB'de ve genel olarak tim sosyalist Ulkelerde
varolan istisnai Orneklerinden faydalanarak sosyal-
cmperyalizm feorilerine maddi dayanaklar bulmaya
calismaktadirlar. Bunlardan hareketle SSCB'de kapi-
lalist meta lretimi ve kapitalist meta ihracinin var ol-
dugu savunulmaktadir. Oziinde meta tiretimin hangi
kosullar altinda dogdugu ve gelistigi bilinmeden yapi-
lan bu suc¢lamalar Marksizme temelinden ters duser.
Burada kisaca metanin 6zelliklerini agikladiktan sonra
kapitalist ve sosyalist toplumlardaki meta tlretimi
Gzerinde duracagiz.

Tuketime degilde, pazara, degisime, satisa ayrilan
Uriinlere meta denir. Meta Uretimi toplumsal lreti-
min hakim oldugu ilkel komiinal milkiyetin dagilip

(41) Marksizm ve Sovyet Hukuk Teorisi, s: 368
(42) a.ge. s: 372
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6zel mulkiyetin ortaya ¢ikan doéneminde ortaya ¢ik-
mistir.

Koleci ve feodal toplumlar da meta lretimini ta-
nir ancak meta lretimi dogal ekonomiyi yikan kapita-
list toplumda tam gelisimine erisir.

«Her metanin kullanim degeri ve degisim degeri
olmak tzere ik{ goriniisii vardir.» (43)

«Metanin insanin su ya da bu ihtiyacini karsila-
ma O6zelligine metanin kullanim degeri denir. Bu ihti-
yag degisik nitelige bliriinebilir. Meta, birinci derecede
gerekli bir nesne olabilir, ekmek gibi, elbise gibi, ayak-
kab1 gibi; lliks bir nesne olabilir, pahali bir cins-
ten sarap, elmas gibi. O bir Gretim araci olabilir, ma-
kineler, komiir, demir, vb.

Bir nesnenin sadece birtek kullanim degeri olma-
yabilir, bircok kullanim degeri de olabilir. Ornegin
maden kémiurd yakit olarak kullamildig: gibi kimya-
sal drinlerin yapimi icin hammadde olarak kullani-
labilir.» (44)

Metanin bu 6zelligi bir butiin olarak metay1 belir-
lemez; clinkii metanin degisim o6zelligi vardir ve bu
ozellik metanin deger kazanmasini saglar.

"«Kullanim degeri, ancak kendisi kesin bir iktisa-
di belirleme teskil ettigi zamandir ki ekonomi politik
alanina girer. O zaman kullanim degeri, belirli bir ik-
tisadi iliskinin degisim degerini dogrudan dogruya or-
taya ciktig1 bir maddi temel tegkil eder.» (45)

Distan bakildiginda metalarm birbirleriyle degi-
gsebilmesi icin kullanim degerinin ayni olmasi gerekli
gibi goéralebilir. Ancak metanin kullanim degeri yer
ve zamana gore degistiginden onun degerini belirle-

(43) Ekonomi Politizin Elestirisine Katki s: 45
(44) Ekonomi Politigin s: 49
(45) Ekonomi Politigin Elestirisine Katki s: 47 (76 Baskisinda)
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yemez. Iste metanin deger 6lgiisiinii yaratan ve diger
metalarla degisimini saglayan sey tim metalarn ure-
tilmesine yarayan emegin esit olusudur. Marx bunu
su sekilde agikiar:

«Metalarin kullanim degerlerinde maddelesen is
wamani, onlari, degisim degerleri ve dolayisiyla meta
yapan 6z oldugu gibi, onlarin degerlerini tim olarak
olgmeye yarayan Olciistidiir de. Ayni is zamaninin mad-
delestigi degisik kullanim degerlerinin birbirleriyle
karsilasan miktarlari es degerlidirler. Ya da butin
kullamim degerleri, harekete gecirelen maddilestirilen
ayni is zamanini ihtiva ettikleri derecede esdegerli-
dirler.» (46) .

Gorildiga gibi metanin  degerini emek miktari
tayin etmektedir. Emek herseyin yaraticisidir. Buna
gore «biitiin metalar insan emeginin sonucudur. Me-
talar kendi aralarinda birbirleriyle kiyaslanabilirler.
Cinkld her metada belirli miktarda bir emek mad-
delesmistir. Metalarin degerli olmasi, emegin Urino
olmalarindan ileri gelir. Deger, metada maddelesmis
olan toplumsal emektir. Maddelesme, deyimini met:.
igerisinde billurlasan, igerilmis emegi gésteriyorki bu
emek kendisini igeren seyin metanin seklini almastir.
Metalarin degisiminde nicel iliskiler bu nicel iliskiler
igerisinde degisilmis olan meta oranlar1 degerin go-
rinen seklini meydana getirirler. Bu nicel iligkiler.
degisilen metalara harcanan emek miktar: ile ayr de-
gerlere sahip olduklarmi gosterir Metanin degerd,
toplumsal bir kategoridir. Gérilmez. Ama metalarnn
her degisimde bir meta, bir baska meta ile kiyaslandi-
ginda kendini gosterir.» (47)

Gorilduga gibi meta iiretimi iiretim araclarmmm

(46) a.ge. s: 49
(47 Ekonomi Politik s: 52
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milkiyet sekline gére bicimlenmektedir. - Koleci top-
lumdaki metadan bahsedilince bu topluma 6zgl miilki-
yetin Urund, kapitalist toplumdaki metadan bahsedin-
ce bu topluma 06zgi milkiyetin Urint oldugu anla-
stlmalidir. Onceki boélimde aciklandig1 gibi miilki-
yet iliskisiyle tiretim iliskisinin birbirinden ayiran an-
ti- sovyetikler; meta Uretiminin de miulkiyet sekline
goére belirlendigini, bu temel marksist gergegi tahrif
ederek sosyal—qfﬁbq_r_yalizm 'lerix;é dayanak bul-
maya calisirlar, ~I”\Ziilkiyet iliskisinin goézardi edilerek
SSCB'ne «meta Uretimi yapiliyor, pazar i¢in uretim
yapiliyor» seklinde yapilan suglamalarin tutarsizligii
agiga cikartmak icin kapitalist ve sosyalist meta tre-
timinin incelenmesi gerekir.

A — Kapitalist Toplumda Meta Uretimi:

Marx kapitalizmin tahliline metadan baslar. Me-
tanin kapitalizmi belirleyen ana temellerden birisi ol--
masindaki temel etken; igneden, dev fabrikalara ve
insan gicune kadar herseyin alinir ve satilir olmasin-
dan ileri gelmektedir. Bu o6zellik kapitalizmin mahi-
yetini aciklamaya firsat tanimaktadir.

«Kapitalist meta liretimi, basit meta iiretimi teme-
li tizerinde belirli toplumsal sartlar i¢cinde kendini gos-
terir... Belirli toplumsal sartlarda basit meta lretimi,
gelecegin kapitalist liretimine, hareket noktasi olarak,
temel vazifesi gorur. Burada iki sart vardir. Birincisi,
liretim araclarimin 6zel miilkiyet seklinde olusu. Bilin-
digi gibi bu sart ilkel toplumun parcalanma dénemin-
de ortaya cikmisti. Ikincisi, isgiicliniin meta sekline
déniisiimii. Bu doniisiim, feodal toplumun parcalanma
dénemine rastlar... Kapitalist meta tiretimi, basit
meta Uretiminde oldugu gibi toplumsal isbdélimu ve
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uretim araglarinin ve paranin sahibi, kendisi, tGretim-
o bulunmaz. Uretim araglarimi harekete gegiren is-
rucunl parasiyla satin alir. Isgiiciniin meta olarak
wokillenmesi ya da isglicinin metaya ¢evrilmesi, ka-
pitulizmde meta tliretiminin yeni bir gelismesini gos-
torir ve evrensellik kazanir.» (48)

«...Ozel miilkiyetin egemen oldugu bir dizende
mela uretimi, anarsi iginde cereyan eder. Boyle bir
tluzende, ureticilerle Ureticilere tretilmesi gereken
melalarin cinsini-ve miktarimi gosterecek hig¢ bir or-
1.an yoktur. Ve boyle bir organ olamaz da. Ureticiler
v isletmeler, kendi tretimlerini ne baska isletmelerle
no de tuketicilerle uyumlu bir hale getiremezler. Bir
ishirligine giremezler anarsi iste buradadir, Yani plan-
stv, dizensiz bir Gretim vardir.

Daha iyi Uretim ve pazarlama sartlar1 saglama
ngruna daha fazla karlar elde etme ugruna 6zel tre-
liciler arasinda yiritiilen rekabet ve miicadele, Ure-.
limdeki anarsiyi siddetlendirmektedir. Uretimde re-
kubet ve anarsi, 6zel milkiyet lizerine kurulan meta
uretiminin kanunudur.» (49)

Bu o6zellikleriyle kapitalist meta ﬁretimi temel
olarak:

Ozel miilkiyetin varhgmi; tretim aracina sahip
olanlarin oturduklar: yerde urtlne el koymalar: ve bu
¢l koymalarini givence altina devlet yoluyla, hukuk
yoluyla almalari ve ‘bundan kaynaklanan isgiliciiniin
meta olarak satilmasma; tiretim aracindan yoksun in-
sanlarin yasamlari igin isguglerini mal gibi satmalar:
tarafindan belirlenmektedir. Engels tretimi su sekil-
de aciklamaktadir: »

«Nesnelerin yalniz TUreticilerin kullanimi i¢in

(48) a.ge. s: 47-48
(49) a.ge. s: 66
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degil tersine degisim amaciyla da Uretildigi yani kul-
lamm degeri olarak degil, meta olarak tretildigi ikti-
sadi evreye ‘meta iliretimi’ diyoruz. Bu evre, degisim
icin Uretimin baslangicindan bugiline ka\s‘lar uzanmak-
ta, ancak tam calistirdig1 ve tlirtinlerin.satis fiyvatinin
kendi gideri lzerindeki fazlasim cebine attigl kosul-
larda ulasir.» (50)

Kapitalist meta uretimindeki belirleyici ikinci et-
keni; isglicintiin meta olusunu ve kapitalist tarafin-
dan satin alinabilmesini kosullarnm-gdyle ortaya koy-
maktadir:

«Ama, bizim para sahibinin, meta olarak satisa
cikartilmis isgiicii bulabilmesi igin, 6nce ¢esitli kosul-
larin hazir olmas: gerekir. Meta degisiminin kendisi,
kendi mahiyetinden ileri gelenlerin disinda, bir bagim-
hhk iliskisini gerektirmez. Bu varsayima gore, isgi-
cii meta olarak piyasada, ancak, ona sahip olan kim-
senin isguicini bir meta olarak satisa sunmasi ya da
satmasi halinde goriilebilir. Bunu yapacak kimsenin
kendi isgilicti lizerine tasarrufta bulunabilmesi, emek
kapasitesinin, yani kendi kisiligini kayitsiz sartsiz
sahibi olmasi gerekir. Emek sahibi ile para sahibi, pa-
zarda karsi karsiya gelirler. Esit haklara sahip kim-
seler olarak temasa gegerler, aralarindaki tek fark
birisinin satic1 digerinin alici olmasidir; bu ydénden
yasalar karsisinda ikisi de esittir. Bu iliskinin strekli
olabilmesi i¢in isglicti sahibinin bunu yalnizca, belirli
bir stire i¢in satmasi gereklidir. Cliinkd eger onu top-
tan ve suresiz satacak olursa, kendini satmig, kendini
ozgur bir insan olmaktan ¢ikartip meta haline donus-
tiirmis olur. Isgiiciine daima kendi 6z mali, kendi me-
tas1 goziiyle bakmasi1 gereklidir. Ve bunu da ancak,
onu, alicinin emri altinda gegici bir sire igin, belirli

(50) Utopik Sosyalizm Bilimsel Sosyalizm s: 36
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hir zaman stireci igin vermekle yapabilir. Ancak bu
yollar igglcu uzerindeki mulkiyet hakkindan feragat’
olinemis olur. (...)

Para sahibinin pazarda isgiiciinii meta olarak bu-
lebilmesi igin ikinci temel kosul sudur: emekei, kendi
cmeginin gergeklestirdigi metalan satacak durumda
olmayip, bizzat kendi benliginde mevcut olan isglciinii
hir meta olarak satisa sunmak zorunda kalmalidir.

Bir kimsenin, isgici disinda meta satabilmesi igin,
kuskusuz Uretim araglarina, hammaddeye, birtakim
rereglere, vb. sahip bulunmas: gerekir.» (51)

Gorildugi gibi bir bitiin olarak kapitalist meta
uretimi; mulklyet 1hsklslne ve bu iliskiden kaynak-

apitalis meta uretimini yikan sosya
uretimi su temel noktalarda ondan farklidir:

1 — «Kapitalizmde igletmelerin yalitiklig1 nede-
niyle, emtia treticilerinin galismasinin toplumsal ni-
teligi belirsizdir. Bu g¢alismanin  toplumsal niteligi,
kendini degisimde, meta iligkileri iginde gosterir. Bun-
dan 6tliri metalar, insanlar arasindaki toplumsal ilis-
kilerin aynasidir. Ureticiler bakirhindan kendi top-
lumsal iliskileri, metalarin dogal nitelikleri olarak me-
talar arasinda ureticiler arasindaki iligkilerle hig¢ bir
ilgisi olmayan iligkiler olarak tasarlanir. Marx'in bu
olayl metamn fetis niteligi biciminde nitelendirdigi bi-
linir. Metanin bu fetis niteligi sosyalizmde ortadan
kalkar,. cliinki calismanin toplumsal niteliZi metala-
rin Uretim sireci iginde kendini dogrudan dogruya
s6sterir.» (52)

Farkl: toplumlardaki metalarin toplumsal iliskide

meta

(51) Kapital-cilt T s: 192-3
(52) G. P. Solus-Sosyalizmin Ekonomi Politigi s: 122
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yarattiklar1 farkl iliskiler her toplumun kendine has
tretim amaci tasimasmi da gerektirir.

«Kapitalist Gretimin amaci gézli déonmius burju-
valarin kar hirsini ifade etmekle bir anlam tasimaz.
Wapitalist Uretiminin amac: insanligin satihiga cikari-
lip, maksimum sémiuriniin elde edilmesini saglamak-
tan ote degildir. Kapitalizmin bu 6zelligi tamamen miil-
Iiyet iligkisine gore bigcimlenmis bir iligkidir. Buna kar-
5in, sosyalist tiretimin amaci, halkin artan maddi ve
kiltiirel ihtiyaclarmin en tam bir bicimde karsilanma-
sidir. Insanlarin ihtiyaclari, maddi (besin, giysi, konut,
vb.) ve kulturel ihtiyaclari da kargilanmasi gerekir.
insanlarin maddi ihtiyaclarinin yani sira kiltiirel ih-
tiyaclarinin da durmadan daha tam bir bicimde kar-
silanmasi, kisiligin acilip serpilmesini, toplumun tim
dyelerinin uyumlu gelismesini saglar. Insanlarin macH

~Zbirlikte arttig icin tiim sosyalist toplum uyelerinin
%‘i- ve kultirel ihtiyaglart toplumsal tretim artisiyl

addi refahlarinin durmadan yukseldigi, maddi v
manevi yonden durmadan gelistikleri gorilir.» (53)

Boylesi bir toplumsal olanag1 saglayan toplumsal
mulkiyettir. Bu miulkiyet salt metanin bu tir toplum-
sal ihtiyaclar1 karsilamasin degil, sosyalist toplumda
mallarin boéliisim iliskisini de belirler.

«Bu mallar emek¢i yiginlardan olusan dogrudan
treticilerin cikarlar1 yoniinde bolistirler. Sosyalist
toplumda tretim araglar: karsisindaki egit durum, her
yurttasin maddi mallardan belirli bir pay alma yolun-
daki esit hakkiyla tamamlanir. Bu esitlik ifadesini
‘emege gore bollisiim’ sosyalist ilkesinde budur.» (54)

2 — «Her meta, sosyalizmde bir kullanim degeri
ve bir degere de sahiptir. ikili niteligini béyle gosterir.

(53) a.ge. s: 63-4
(54) a.ge. s: 48
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Hir metanin kullanim degeri, bir nesnenin bir insan
thtiyacim1 karsilama yetisidir. Sosyalist toplumda, bu-
nun kapitalizmde oldugundan bambaska bir anlami
vardir. Kapitalist Gretimin eregi artik-degerdir. Kapi-
tnlistler kullanim degeri tiretmekle ancak bunlar- bir
Jdeger ve bir  arti-deger olduklar: olgide ilgilenir-
ler, (55) ‘

Onceden kapitalist tretimin anarsik bir oOzellige
sithip oldugunu belirtmistik. Bu anarsinin olmamas:
. «smcak Uretim araclarinin toplumsal mulkiyetinin bu-
lundugu yerde mumkiindiir. Buna gore sosyalist top-
lumda tiim sosyal unsurlar: birbirine baglayan tek bir
vonetim ve planlama kagmilmazdir. Bu nedenle;

«...Birincil olarak, sosyalist ekonominin planlan-
masl, dengeli gelisme vyasasi ve sosyalizmin Uretim
‘raglarinin  toplumsal miilkiyetinden kaynaklanan
oblr yasalarin nesnel temeline dayanir.» (56)

«Kapitalizmde, Uretim araglarmnin 6zel miilkiyeti
ureticileri birbirinden ayirir. Onlar: birbirine diisiirir.
Bu nedenle, tek basina alinmis bireylerin calismasi
uidugu kadar, isletmelerin personelini olusturan kisi-
lerin galismasi da 6zel bir calisma olarak goruntr.
Oysa toplumsal isbéliimi, bireysel calismaya toplum-
sal bir nitelik kazandirir. Ama burjuva toplumda, ca-
hsmanin toplumsal niteligi kendini ancak degisim ara-
ctyla emek harcadiktan ve lrin firetildikten sonra
auiga vurur. Ureticiler galismalarinin toplum igin zo-
runlu olup olmadigini ya da bosuna c¢alisip ¢alisma-
thklarini, pazarda degisim siireci araciyla Ogrenir-
ler. (57)

Yani kapitalist metanin pazarda satisindan elde

(65) a.g.e. s: 123
(56) a.ge. s: 82
¢57) age. s: 98
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edilen kéarlarin kimin cebine girdigini ve kendilerinin
yarattiklar: nesnelerin kendilerine nasil yabanci dur-
dugunu goérirler. Sosyalizmde ise «...Calisma esas
itibariyla dolaysiz bir toplumsal nitelige sahiptir. Hat-
ta liretim baglamadan oénce, her is¢inin her toplulugun
galismas1 zorunlu calisma olarak kollektif toplumsal
¢alismanin tamamlayici parcgasi olarak ulusal ekono-
minin plani tarafindan belirlenir. Sosyalist ¢aligma-
nin bu ozelligi sayesinde toplum asiri1 lretim buna-
himlarn ile karsilasmaz ve kapitalizmde israf edilen bu-
ylik emek miktar tasarruf edilir.» (58)

Bu amaglarla yapilan kapitalist tiretimin ozelhglm
kavrayamayan veya bilingli bir sekilde ¢arpitarak sos-
yalist toplumda yapilan meta tretimiyle 6zdeslestir-
meye kalkan gesitli burjuva iktisatcilar1 c¢ikmuistir.
Sosyal-emperyalizm savunucular1 da kapitalist ve sos-
yalist toplumlardaki farkli miilkiyet iligkililerinin var-
hgmi unutarak, burjuva iktisatgilar gibi sadece meta
Uretiminin varligimi gozénunde tutmaktadirlar. Kapi-
talist meta tiretiminin toplumsal miulkiyet kosulla-
rinda ortaya cikabildigini hangi marksist-leninist tes-
pit etmistir acaba?

Stalin; «<emtia Uretimi zorunlu olarak kapitalizme
varmaya mahkumdiir.» diyenlere su cevabi verir:

«Bu yanligtir. Bu her zaman ve her sartta dogru
degildir. Emtia tiretimi ile kapitalist iiretim bir sayil-
maz. Bunlar degisik iki seydir. Kapitalist tiretim em-
tia liretimin {stiin seklidir. Emtia t{iretimi, ancak
tiretim araclarinin 6zel miilkiyeti wvar olursa, ancak
isglicti kapitalisttin satin alabilecegi ve kullanabile-
cegi bir emtia olarak pazara ¢ikarsa ve bunun sonucu -
olarak ta tilkede kapitalistler tarafindan iscilerin bir
somiriilme sistemi mevcutsa kapitalizme vanr.

(58) a.ge. s: 99
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Kapitalist iretim, Gretim araglarinin 6zel kisilerin elin-
de toplandig1 ve buna karsi tretim araglarindan yok-
sun olan isgilerin isgliglerini bir emtia olarak satmak
s~orunda olduklar1 zaman baglamaktadir. Bu sart ol-
mazsa kapitalist iiretim olamaz.

iste eger, emtia tretimi Kkapitalist tiretim sekline
donistiren bu sartlar bir araya gelmemisse iiretim
araglari artik 6zel miilkiyet seklinde degil de sosyalist
miilkiyet seklinde iseler, giindelik¢ilik artik yoksa ve
isglica artik bir emtia degilse sOmurii sistemi goktan
beri yok edilmisse ne yapmaliyiz. Bu halde de emtia
liretiminin buna ragmen kapitalizme varacagmi dii-
yunebilir miyiz? Siiphesiz ki.hayir.» (59)

Stalinin de agik bir dille ortaya koydugu gibi; ka-
pitalist ve sosyalist toplumlardaki meta tretimi farkh
ozelliklere sahiptir. Bu farkh o6zellik her iki toplumda
iiretim araclan tzerindeki miilkiyet bi¢cimine baghdir.
Bu temel gergek goézoéonunde tutulmadan «sovyetlerde
meta Uretimi yapiliyor, meta ihraci vardir.» ifadele-
viyle sosyal-emperyalizm teorilerine taban bulmaya
¢alismak sagmaliktan Oteye gegmez.

Sosyalist toplumdaki meta Uretimine kars: ¢ikan
kaba komiunistlere ise Stalin séyle cevap verir:

«Simdiki halde bizde sosyalist tiretimin iki temel
sekli mevcuttur: Devletin ki, yani bitiin halkin mal
olan ve kolhozlardaki, kolhoz turetiminin biitiin halk
icin ortak oldugu soylenemez. Devlet isletmelerindeki
iiretim araclar1 ve Urinlerin kendileri, blitiin halkin
ortak milkudir. Kolhoz isletmelerinde tlretim arac-
lann «toprak ve makinalar» devletin mali oldugu hal-
de elde edilen Ttrtnleri, emegi ve tohumlart temin
eden ¢esitli kolhozlarin mulkiyetindedir. Kolhozlar
kendi mulkleriymis gibi kendilerine stirekli kullanis-

(59) Son Yazilar s: 105
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lar1 igin terkedilen topragi pratikte tasarruf ederler,
ancak onu satamazlar, satin alamazlar, kiralayamaz-
lar veya ipotek edemezler.» (60)

1950’de sosyalist insanin pekismesi dogrultusunda
devlet tarafindan tarimsal kooperatifleri sosyalist is-
letmeler haline dénustiiren tedbirler alindi. 1953 son-
ralarinda ¢iftliklerin % 52, 3'4 bu isletmeler kapsami-
na giriyor ve bu ciftlikler toplumsal mulkiyet cerge-
vesinde ekilebilir topraklarin % 65, 5'ini isliyor-
lardi» (61) '

Butun bunlarin sonucunda iki gercek acikga or-
taya cikmaktadir:

a) Kapitalist metanin varolabilmesi icin o6zel
miulkiyetin varligi sarttir. Dolayisiyla toplumsal muil-
kiyetin bulundugu yerde Xkapitalist metadan séze-
dilemez.

b Sosyal miilkiyete dayali toplumda meta tire-
timi kapitalizme yolagamaz.

Kapitalist meta tretiminin bu o6zellikleri sonucu
ve SSCB'de toplumsal miulkiyeti koruyan hukukun
varhfindan dolayr Sovyetlerde kapitalist meta Ureti-
minin varligindan higbir materyalist bahsedemez.

3 — TEKELCI DEVLET KAPITALiZMI

Sosyal-emperyalizm savunucularinin teorilerini
dayandirmaya calistiklar: licinci temel iddia; SSCB
nin iktisadi evriminin tekelci devlet kapitalizmine var-
digy tzerinedir.

«...Burjuva burokrat klik, merkezi bir yapiya sa-
hip olan uretim araglarmin yonetimini ele ge¢irerek

(60) a.ge. s: 106
(61) Sosyalizmin Ekonomi Politigi, s: 36
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ckonomiyi tekelci devlet kapitalizmine doéntstir-
dus» (62)

«Genel olarak emperyalizm gibi, sosyal emperya-
lizmin de ekonomik temeli tekelci kapitalizmdir.» (63)

Sovyetler Birliginde tekelci devlet kapitalizminin
hulundugunu iddia eden anti-sovyetikler bu iddiala-
rint hi¢cbir maddi temele. higbir bilimsel agiklamaya da-
vandiramazlar. Bizler dnce rastgele kullanilan terim-
lerin muhtevasini agikladiktan sonra tekellerin osta-
va ¢ikis1 ve gelismesi, kapitalist ve sosyalist toplum-
tarda ki devletciligi asiklayacagiz, Bu agiklamalardan
sonra sosyal-emperyalizm teorisinin bir temeli daha
kendiliginden ¢okecektir.

A — Tekelci Devlet Kapitalizmi

Tekelci devlet kapitalizmini onun tarihsel evri-
mi iginde incelemek icin serbest rekabetci kapitalizm
vagimdan baslamak gerekir.

Rekabetci cagin kapitalizmi tretici glgclerin ge-
lisimini hizlandirdigindan, devrimcei bir 6ze sahiptir.
Ancak bu devrimci 0z kapitalist toplumun amaci
olan azami kar saglama dogrultusunda varolmak-
tadir. Bu igler hig bir zaman bilingli bir ¢aba sonucu
ortaya cikmiyordu. Sadece azami kar saglamaya yo-
nelik kapitalistler arasmdaki rekabet tretici gtgle-
rin gelismesini sagliyordu. Engels bu gelismenin va-
racagl sonu 1878’de goérdu ve bu gelismeyi 0yle for-
miile etti:

«Iste gliclit bir gelisme icinde bulunan iiretici
puclerin, sermaye olma niteliklerine karst bu glgli
tepkileri, toplumsal ozltklerini kabul etmekle icinde
hbulunulan biliytiyen zorunluluktur ki, kapitalistler si-
nmifimin kendisi, onlarin gitgide, hi¢ degilse kapitalist
iliski icinde mimkiin oldugu olctide, toplumsal tre-

(62) Yoldas, sayi: 2 s: 41
(63) Halkin Yolu sayi: 3
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tim gui¢leri olarak muamele etmeye zorlar. Sanayi-
nin canlanma doénemi, biylk uretim araglar yigmm,
kredinin sinirsiz siskinligi ile oldugu kadar, ¢okiisiin
kendisi ve biiylik kapitalist kurumlarin yikilis: ile de,
toplumsallagtirmanin gesitli hisse senetli sirket tiirle-
rinde karsimiza ¢ikan bigimde gortlir. Bu tretim ve
ulagtirma araglarindan ¢ogu daha ilk anda, demiryol-
lari gibi, 6ylesine buyuktir ki, butin obir kapitalist
isletme bigimlerini distalarlar. Ama, gelismenin beili
bir derecesinde, bu bigim de artik yetmez; tek ve ay-
ni sanayi kolunun biuyik wulusal lreticiler tretimin
duizenlenmesi eregine sahip bir birlik olan ‘trost’ ha-
linde birlesgirler; tretilecek toplam miktar: belirler, bu-
nu aralarnnda dagitir ve bdylece Onceden saptanmig
satis fiatini zorla elde ederler. Ama bu trostler islerin
koti gitmeye baslamasinin ilk doneminde dagildik-
larindan, bununla daha da yogun bir toplumsallastir-
maya goétirirler. Tim sanayi kolu tek bir buytlik his-
se senetli sirket haline dontusir, i¢ rekabet, yerini bu
tek sirketin tekeline birakir; 48 bliylk fabrikanin hep-
sinin birden birlesmesinden sonra simdi 120 milyon
marklhik bir sermaye ile, tekelden yonetilen bir tek
sirketin elinde bulunan Ingiliz alkali iiretiminde daha
1890’da bu is boyle olmustur.» (64)

Tekellesmeye yonelen kapitalizmin embriyonlarini
formiile eden Engels'den sonra Lenin tekellesmeyi net
bigimde formiile etmek olanagini bulur:

«Kapitalizm, kapitalist emperyalizm haline, an-
cak gelismesinin belirli ve ¢ok yilksek bir diizeyinde,
kapitalizmin esas Ozelliklerinden bazilar1 kendi kar-
sitlarina donlismeye basgladigr zaman; kapitalizmin
yusek bir iktisadi ve toplumsal yapiya gec¢is dénemi-
nin baz1 unsurlari butin gelisme ¢izgisi boyunca bi-

(64) Anti-Diihring, s: 413
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¢imlenip belirdigi zaman gelebilmistir. Bu stre¢ igin-
de, iktisadi yonden en 6nemli olay, kapitalist serbest
rekabetin yerine kapitalist tekellerin gecmesidir.» (85)

«Sanayinin olaganistii gelisimi ve tretim gitgi-
de daha buyiik isletmeler icinde son derece hizl1 yo-
gunlagmasi siireci kapitalizmin en belirleyici 6zellik-
lerinden biridir.»

Lenin, Alman sanayi isletmelerini inceleyerek su
ornegi verir: '

«Toplam igletme sayisinmmn %1 inden az:, toplam
buhar gilicliniin ve elektrik enerjisinin 3/4 tnden
fazlasmi elde bulundurmaktadir. Buna karsihk 5 ten
fazla isci calistirmayan ve foplam isletme sayismn
% 97 sini meydana getiren 2.970.000 kug¢ik isletme
toplam buhar, elektrik ve ¢ekim giiclintin sadece % 7
sine sahiptir. 10.000 kadar biiylik isletme herseydir;
milyonlarca kucuk isletme ise, hi¢birsey.»

«Yogunlasma, gelismenin, belli bir diizeyine ulas-
t1g1 zaman, kendiliginden dogruca tekele goétirir.
Cunki 20-30 dev isletme, kendi aralarindan kolayca
anlasmaya varabilir; 6te yandan, rekabeti ngitgide
glglesmesi, tekele gidis egilimi, acik¢a bu isletmeler
bliytikliiklerinden dogmaktadir. Rekabetin bu sekilde
tekele déniismesi, bugiinku kapitalist ekonominin en
onemli olayr degilse -en oOnemli olaylardan Dbiri-
dir-.» (66)

«Tekel, kapitalizmin daha yliksek bir dizene ge-
¢ig evresidir. Emperyalizmin miimkiin en kisa tanimi-
n1 yapmak gerekseydi soyle derdik: Emperyalizm, ka-
pitalizmin tekelci asamasidir. Bu tanimlama da temel
ogeyi kapsams olurdu; ¢inkii bir yandan mali ser-
meye, birkag tekelci biliyiik banka sermayesinin, te-

‘(65) Lenin-Emperyalizm s: 106
(66) a.g.e. s: 22-23
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kelci sanayi gruplarmin sermayesiyle kaynasmasinin
bir sonucudur; 6te yandan, dinyanin paylasilmasi
oclayida, herhangi bir kapitalist devletgce el konmamig
holgelere kolayca yayilan sémiurge politikasindan ta-
mamiyla paylasilmis yerylzl topraklarinin, tekellerin
mulkiyetine ge¢mesi i¢in uygulanan sémirge politika-
sma gegisi ifade etmektedir.» (67)

Tekelci kapitalizm doéneminde, kapitalizm surek-
li bir durum gosteren genel bir bunalima girer. Genel
bunalim; kapitalizmin gerileme, ¢okiis ve yerini sosya-
lizme birakma donemidir. Bu donemde gelisen olay-
lara paralel olarak kapitalist sistem 6mrini biraz da-
ha uzatabilmek igin yeni sOmurd, bask: ve iligki bi-
cimleri gelistirir. 1. Yeniden paylasim savasi stirecin-
de ve oOzellikle 1929 biylik ekonomik buhraninda te-
kelci kapitalizm, tekelci devlet kapitalizmine déntsiir.

«1929 buhraninda kapitalist ekonominin say ka-
nunu geregince kendiliginden bir isleyise olmadig: an-
lasildi. Ekonomiye genis olcliide devlet miicadelesi zo-
runlulugu aciga cikti. Birinci yeniden paylasim sava-
siyla belirtileri gozlenen tekelci devlet kapitalizmine
dondsimu ikinci bunalim déneminde tamamladi.» (68)

«Bliyluk tekelleri bunalimin etkilerinden kurtar-
mak igin devlet araya girdi ve devletin bu micade-
lesi kapitalist ekonomiyi «gidimli yonetmeye» ve
kapitalist ekonomiyi «planlama» unsurlarit getirmeye
yonelik mutlu bir egilim olarak gosterildi. Bundan
sonra, bunalimlara kars: yoneltilmis tekelci devlet si-
yaseti emperyalist devletin baslica ugrast oldu. Dev-
let 6zel bir yasa ile, biiyuk kapitalistleri bunalimla-
rindan korumay: yukimlendi.» (69)

(67) a.g.e. s: 107

(68) ‘Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari s: 30
(69) Marksizm Leninizmin ilkeleri II, s: 116
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Tekelci devlet kapitalizmi, tekelci sermayenin
devlet ile kaynastig1 tekelci kapitalizmdir. Tekelci
devlet kapitalizmi, devlet iktidarindan en genis ol-
¢lide yararlanarak, sermayenin yogunlasmasim ve bi-
rikimini hizlandirir; emekci halklarin sémiriilmesini,
kug¢ik ve orta isletmelerin yutulmasinin ve bazi tekel
gruplarinin 6tekiler tarafindan ele gecirilmesini sid-
detlendirir ve uluslararasi rekabet ve yayilma yolun-
da tekelci sermeyeyi gugclendirir.»

«Tekelci devlet sermayesinin, tekelci kapitalist-
lere basglica hizmet yollar1 ise sunlardir:

1 — Kapitalistleri yatirim karmin risklerine
karsi korumak icin, devlet hazinesinin fonlarm ve
halkin 6dedigi vergileri kullanir ve bdylelikle, tekel
gruplarina biuyuk karlar saglar.

Ornegin, Italya.nin en buylk tekelci deviet orgu-
ti olan Isttute perlari kostrziene Industriale icin ser-
maye yaratmak tlizere ¢ikarilan hisse senetlerine, dev-
let hem faiz 6demekte, hem de anaparayl garanti et-
mektedir.»

2 — Yasama yoluyla ve devlet biltgesi kanaliy-
la, milli gelirin énemli bir kismi, tekelci kapitalist 6r-
gltlerine gidecek bicimlerde yeniden paylastirilmakta
ve bodylece, cesitli tekel gruplarinin muazzam karlar
elde etmesi saglanmaktadir.

Ornegin, 1955 Italyan hiikiimeti, toplam dev-
let bilitgesinin hemen hemen Uucgte birini, 6zel tekel
gruplarindan mal almak ya da bunlara siparis et-
mek i¢in kullanilmigtir.»

3 — Devlet yerine goére alim ya da satim yolla-
rina basvurarak zarar eden, iflasa giden ya da dev-
leslestirilmesi belirli tekel gruplarina yarayacak olan
isletmeleri devralmakta, kar getiren isletmeleri de
ozel tekel gruplarina satmaktadir. (70)
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Devletlestirme sorununa daha yakindan bakmak-
ta yarar vardir. Tarih icindeki her olgu gibi kapita-
list toplumda yapilan devletlestirme de kaginilmaz
olarak maddi bir temele oturmalidir. Devletlestirme
kapitalistlerin isine yaradik¢a varolacaktir.

«Bigim ne olursa olsun modern devlet zorunlu ola-
rak bir kapitalist makinedir, kapitalistlerin devletidir
ve toplam milli sermayenin gercek bir semboltidir. Mo-
dern devlet, Uretim gliglerini devralmakta ne kadar
ileri giderse gergekte o kadar milli kapitalist niteligi-
ne biirtnir ve o kadar ¢ok vatandas: sémiiriir. Isciler
ucretli isciler-proleterler olarak kalirlar. Kapitalist ilig-
kiler ortadan kaldirilmis degildir; tersine daha da ol-
gunlasmistir.» (71)

4 — «Tekelci devlet sermayesi, devletin yetkile-
rinden yararlanarak, sermayenin yogunlagma ve biri-
kim stirecini siddetlendirmekte ve kiuiglik ve orta islet-
melerin tekelci sermaye tarafindan ele gegirilmesi sti-
recini hizlandirmaktadir.» (72)

5 — «Tekelci devlet sermayesi, uluslararas: alan-
da devletin adindan ve diplomatik tedbirlerden yarar-
lanarak, korkung bir pazar savasl vermekte ve boy-
lelikle tekelci sermayesine yeni sémirgeci nifuzunu
genigletmesi i¢in bir ara¢ roli oynamaktadir.» (73)

«Yukarida belirtilen olgular, deviet tekeli ile 6zel
tekellerin, gercekte, tekelci kapitalistlerin, muazzam
karlar elde etmek i¢in kullandiklar, birbirlerini kar-
sihikl olarak destekleyen iki yol oldugunu agikga orta-
‘ya koymaktadir.» (74)

(70) Biitiin Ulkelerin Iscileri Birlesiniz, s: 233-4 (76 Basksi)
(71) a.ge. s: 231
(72) a.ge. s: 234
(73) a.ge. s: 235
(714) a.ge. s: 235
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Sonug olarak;

a) Tekelci devlet kapitalizmi; tekellerin buna- -
Imin1 ¢dézmek igin devletin bizzat miidahale etmesi,
tekellerin devleti denetim altina almasidir.

b) Tekelci devlet kapitalizmi, yasalan tekellerin
0zel cikarlarina bagml kilmak vazifesini yerine ge-
tirir.

¢) Tekelci devlet kapitalizmi higbir sorunu ¢oze-
meyecektir; ¢inki milkiyet iliskisinin 6zel olusu her
zaman uretim anarsisini ve bunalimi yaratacaktir.

Acikga goéruldigi gibi anti-sovyetiklerin iddiala-
nn aksine; tekelci devlet kapitalizmi iktisadi gelisim
sonucu ancak 6zel miilkiyet kosullarinda ortaya ¢it-
maktadir.

B — Sosyalist Toplumda Devletcilik

Proletarya ‘siyasi iktidar ele gegirdikten sonra
kesintisiz bir bigimde kapitalizmi tasfiye siirecine gi-
rer. Kapitalist iligkilerin direncini hayatin her alanin-
da kirmak dogrultusunda miucadele eder. Kapitalist
iligskilerin en temel yani olan ve diger yanlari higimlen-
diren 6zel miilkiyet kaldirilarak ona en bliyik darbe
indirilir.

Kapitalist llkelerdeki cgesitli burjuva iktisatcilari
tekelci devletin taraflihgina karg1l ylikselen halk yi-
ginlarmin tepkisinin yénini saptirabilmek, somi-
riyl gizleyebilmek igin; sosyalist tilkelerdeki dsvie*
miulkiyetiyle emperyalist {ilkelerdeki tekelci dewvl-:
mulkiyetini 6zdes gbstermeye galisirlar. Ancak bu iki-
<l arasinda temelden farklihk vardir.

Kapitalizimde devlet, ¢gikarlarina hizmet ettigi so-
murtct smiflarin elindedir. Bu nedenle devlet milki-
yeti tekelci kapitalist sinifin ortak miilkiyetinden bas-
ka birsey degildir.

Sosyalizmde ise devlet emekg¢i halkin elinde bulu-
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nur, emekgilerin ¢ikarlarina hizmet eder. Dolayisiyla
sosyalist devlet miilkiyeti emek¢i halka 6zgi bir mil-
kiyettir ve sémiiriya distalar.

Konunun can alici noktast budur. Farkli toplum-
lardaki devletlestirme olgusuda farkli olacaktir. En-
gels devletlestirme konusunda hataya diisenlere, her
devletlestirmenin sosyalizm olmadigmi sdyle anlatir:

«Ne olursa olsun, trostlerle ya da trostlersiz, so-
nunda kapitalist toplumun resmi temsilcisinin, devle-
tin, Gretimin y6netimini eline almas1 gerekir. Son za-
manlarda Bismark, kendini devletlestirmelere verdi-
ginden buyana, ortaya hatta surada burada bir ruh
diiskinligii bigiminde yozlasan, her tirli devletles-.
tirmeyi, hatta Bismark takini bile, sosyalist (devlet- .
lestirme)} olarak ilan eden dizmece bir sosyalizmin
aktigl gorildi. Suphesiz e}'ge?!zﬁmﬁnﬁn devletlestiril-
mesi sosyalist (devletlestirme) olsaydi. Napolyon ile,
Matternic sosyalizmin kurucular arasinda sayilirlar-
di. Eger Belcgika devleti ¢ok basit siyasal ve mali ne-
denlerden otliri, bashca demiryollarini kendisi yap-
tiysa eger Bismark, hicbir iktisadi zorunluluk olmak-
sizin Prusyanin bashica demiryolu hatlarim, sadece
onlar1 daha iyi orgiutleyebilmek ve savas zamaninda
yararlanabilmek, demiryolu gérevlilerini hikimet
hizemetinde bir se¢im siiriisii haline getirmek, ve
ozellikle parlamento kararlarindan bagimsiz yeni bir
gelir kaynag: edinmek igin devletlestirildiyse, bunlar
hi¢ de, dolaysiz ya da dolayli, bilingli ya da bilingsiz
sosyalist tedbirler degildir.» (75) .

Toplumsal miilkiyet sartlarinda devletlestirmek;
liretimin kapitalist niteligini ve somiiriiyti ortadan kal-
dinr. Sosyalist toplumda, sosyal miilkiyetin ifadesi
olan devlet, toplumsal tst yapmin ¢ok 6énemli bir un-

(75) Anti-Diihring s: 414
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surudur. Temeldeki iktisadi rejim tarafindan belirle-
nen siyasi Ust yapi; diger yandan iktisadi temel tize-
rinde aktif bir etkide bulunur. Uretim araglarinin top-
lumsallastirilmasi, devletin siyasi gorevlerine birde
ulusal ekonominin yénetim organm olmaktan dogan
gorevlerini ekler.

«Sosyalist devletin, emekcilerin devletinin bas g6-
revi, toplumsal tiretimi érgiitlemek, ekonomiyi, kiltia-
rel yagsami yoénetmek, ¢alisma ve tiketimi emegiler
yararina denetlemek, halkin refahini saglamak, emek-
cileri yeni bir galisma disiplinli c¢alisma karsisinda
komunist bir tutum zihniyeti icinde egitmektir.» (76)

«Sosyalist devletin iktisadi roliinii kapitalist dev-
letin iktisadi roliinden en basta ayirt eden sey, sos-
yalist devletin sosyalist ve komunist tretim iligkileri-
ni kurmak aleti olmas1 oysa kapitalist devletin kapita-
list tiretim iliskilerini kurmaya ama sadece bu iligki-
lerin korunmas: ve saglamlastirilmasini saglamaya
hizmet etmesidir.»

«Sosyalist devlet tlkenin iktisadi gelismesini,
Uretimin, yatirnmlarin hacim ve yapisim1 planlar, is-
glclini, maddi ve mali kaynaklar:i rasyonel bicim-
de dagitir ve kullanir. Calisma ve béllisimi denetler,
kominist kurulusun gorevlerini yerine getirmek igin
emekgileri bir araya getirir.» (77)

Boylece sosyalist devletin iktisadi roli burjuva
devletin iktisadi roliinden ayrilir. Sosyalist Devlet ulu-
sal ekonominin oOrgiltleyicisidir ve onun yonetimini
saglar, oysa kapitalist devletin rolii, ekonominin bur-
juvazi vararma belirli bir diizenlemesine indirgenir.

Sosyalist devlet, tiretici gliglerin gelisimine genis
bir alan agan sosyalist Uretim iliskilerini ifade eder.

(76) Sosyalizmin Ekonomi Politigi, s: 55
(1) a.g.e.s: 56-7
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Sosyalist tretim iligkileri iginde eskimis olam koru-
maya calismaz, tersine yeninin gelismesine katkida
bulunur. Béylece lretim iligkileriyle uretici guglerin
gelisme diizeyi arasindaki yasasmi bilingli bir diizen-
leyicisi olarak iktisadi gelismeyi hizlandirir.

Sonug olarak 6zetlenecek olursa:

a) Kapitalist devletcilik tekellere hizmet eder
¢linkii 6zel miilkiyet rejimi sézkonusudur. Sosyal
miilkiyet kosullarinda devletgilik topluma hizmet eder.

b) Kapitalist devletgilik ancak 06zel milkiyet
gartlarinda, sosyalist miulkiyet ise ancak toplumsal
miilkiyet sartlarinda mevcut olabilir.

c) Sosyalist devletcilik toplumsal nitelikli ka-
nunlaria ve sosyalist hukuk ile varolabilir. Kapitalist
devletcilik ise ancak ve ancak 6zel miilkiyet koruyu-
cusu bir hukukla var olabilir.

Boéylece Anti-sovyetiklerin; SSCB'de tekelci devlet
kapitalizmi mevcuttur iddiasinin ne kadar sagma ve
temelsiz oldugu agiga cikmaktadir. Sosyal-emperya-
lizm teorilerinin temel hatas1 buraya da yansimakta
miilkiyet iliskisi gozardi edildiginden ancak 6zel miil-
kiyet sartlarinda varolabilecek tekelci devlet kapita-
lizmi olgusu, toplumsal miilkiyet kosullarinda da aran-
maya ¢ahsilmaktadir. _

Anti-sovyetiklerin SSCB’de hig bir tekel, 6zel sir-
ket ismi vermeden, Sovyet devletinin destekledigi tekel-
leri gostermeksizin 6ne strdiikleri iddialar tamamen
bilimsellikten uzaktir. Lenin emperyalizmi, kapitaliz-
min tekelci evresi olarak tanimlar ve bu konuda pek
¢ok 6rnek verir. Aym sekilde CKP'de «Butin Dinya-
nin iscileri Birlesiniz» de tekelci kapitalizmi anlatir-
ken pek cok emperyalist ililkeden Ornek verir. Anti-
sovyetikler ise SSCB'de tekelci devlet kapitalizmi id-
dialarini somutlayacak higbir 6rnek veremekler. Bu-
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nun nedeni agiktir; toplumsal miilkiyetin varoldugu
bir lilkede 6zel tekeller ortaya ¢ikmaz.

4 — BUROKRAT BURJUVAZI

Anti-sovyetiklerin iddialarmin bir temeli de Sov-
yetler Birliginde burokrat burjuvazinin iktidarda ol-
dugudur. Bu nedenle, bu bolimde kavramlari rast-
gele kullanan sosyal-emperyalizm savunucularma
karg:t birokrat burjuvazinin ne oldugunu, kavram-
lar1 yerine oturtarak inceleyecegiz. Anti-sovyetikler
iddialarina goyle ortaya koyarlar:

«Bir topiumun kapitalist olmasinda 6zel mulklye—
tin varlig: sart degildir.» ‘Devlet basimnda bulunan bi-
rokratlar devlet adina her tarafi talan etmektedirler.’
«Devlet adini maskeleyerek, tiim bu isleri yapmakta-
dirlar. Bu yuzden 6zel miulkiyetin varligana gerek
duymuyorlar. Bu iddialarinin temelini depburjuva
burokrat klik, merkezi bir yapiya sahip olan tiretim
araglarnin yoénetimini ele gegirerek ekonomiyi tekel- .
ci devlet kapitalizmine déniistirdii» (78) biciminde
ifade etmektedirler.

Anlagilan anti-sovyetikler marksizmde bulunma—
yvan yeni bir tir kapitalizm <kesfetmislerdir» (!) bu
kapitalizmde 6zel mulkiyet yoktur. Bir toplumu belir-
leyen temel 6genin miilkiyet iliskisi oldugu ¢nceden
actklandigindan burada bu konu lzerinde tekrar dur-
mayacagiz. Oncelikle kavramlara aciklik kazandira-
rak barokrat burjuvazinin ne olup ne olmadigini ince-
leyecegiz:

Biirokrat: iktisadi evrime uygun olarak sekillenen,
devlet mekanizmasinda veya iktisadi evrimin bulun-
dugu asamada hakim siniflar yararina calisma goste-

(718) Yoldas, say1: 2, s: 41
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ren masabagl organiszasyoncu tabakadir. CHE'nin ta-
nimina gore:

«Burokrasi, problemlerini ne sekilde olursa ol-
sun ¢oztimlemek isteyen ve ¢oziim yolunu bir turli
bulamadan basmmi kurulu diizenin duvarlarina ¢arpip
duran memur tipinin olusturdugu bir zincirdir.» (79)

Bu tabaka koéleci toplumda zorunlu olarak dogan
iovletle kole sahiplerinin elinde kélelere karsi; feodal
devletle, feodaller elinde serflere karsi... saf olanke-
simdir. Biirokratlar gerici smiflar tarih boyunca ro-
botlastirmis ve emir kumanda zinciri haline getirmis-
lerdir. Tarih icinde kazandigr bu 6zelligi ile biirokrat
kesim ilerleme veya gerileme konusunda hiir bir dii-
siinceye sahip olamamaktadir. Stirekli yoz ve bagimh
halini korumaktadir.

«Icten gelen itici gili¢ yoklugu ile sorunlan ¢6zim-
lemek konusundaki ilgisizlik arasinda agik ve dolay-
s1z bir bag kurmak miimkindir. Ideolojik motordaki
bu zaaf ister inan¢ yoklugundan birbirini izleyen ve
¢Ozlimlemeyi basaramadig: sorunlar karsisinda kapil-
dig1 umutsuzlugun sonucu olsun, ilgili kisi, ya da ki-
siler blirokrasi siperinin arkasina c¢ekilir, kagitlar dol-
durur, sorumlulugu lizerinden atar, ve bitkisel bir ha-
yat yasamaya devam edebilmek, ya da baskalarinin
sorumsuzluguna karsi kendini savunmak igin yazih
savunma yoluna basvurur.» (80)

Fakat blrokratlarda mevcut miulkiyet iliskisi ice-
risindeki firsatlardan yararlanmay: ihmal etmezler,
bu firsatcilik toplumun yapisina gore gesitli bigimlere
burdnebilir. Bu yuzden biirokrasi toplumda distalan-
mas1 gereken bir konuma girmistir.

(79) Ekonomi ve Sosyalist Ahlak, s: 117
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A — Kapitalist Toplumda Biirokrasi

Kapitalist toplum 6zel milkiyet iliskisi tizerine
kuruldugundan, toplumun tim ogeleri bu iligki ¢erge-
vesinde belirlenir ve biirokrasi de bunun disinda ka-
lamaz.

Kapitalist toplumdaki tretim anarsisi paralelinde
toplumun tim isleyisi de anarsik bir yapiya sahip
olacaktir. Bu anarsik isleyiste, islerin karmasikligin
gidermenin yolunu bilrokratik bir mekanizma kur-
makta bulan kapitalizm, kendi ¢lrimuslik ve yiki-
ma gidisinin hizlanmasini da beraberinde getirmek-
tedir. ’

«Tim devlet mekanizmasinin burjuvazinin hiz-
metine kosuldugu kapitalist bir toplumda, bu meka-
nizmanin yonetici organ olarak énemi ¢ok simirhdir,
ve asll 6nemli olan onu, imtiyazlilarin hareketine mey-
dan birakacak kadar ‘agik’ fakat halki halkalari ara-
sina sikistiracak kadar <kapali tutmaktir> (81) Ve bu
toplumda bilrokrasi;

«S1k sik yapilan toplantilaria telafi edilmek iste-
nilen hemen hemen mutlak denebilecek bir bilgi
yoklugu, ‘toptancilik’ egilimine yol a¢gmakta ve sorun-
lara ¢6zim yollann bulmak konusunda bir goriis yok-
luguna yol agmaktadir. Bu gibi hallerde ilgili kuru-
luglar burokrasi garkinin igine dagsmektie, yani top-
lumunun gelismesine engel olan kirtasiyecilik ve ka-
rarsizlik furyasimmin icinde bogulmaktadir.» (82)

Toplumun iliskisi 6zel mulkiyetle somutlandiril-
digmdan her kademe ve gorevde bir firsatcgilik ve re-
kabet suriip gidecektir. Bu olgularin disinda biirok-
ratlarda kalmayacak ve firsatlar degerlendirilip, dua-

(81) C. Guevara-Ekonomi ve Sosyalist Ahlak, s: 116
{(82) a.g.e. s: 119 ’
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zende bir yer sahibi olma yonunde ¢aba sarfedecek-
lerdir.

Kimisi parsel ve planlama islerinde rigvetler yi-
yerek buytk vurgunlar vurur. Kimisi senatérken, do-
kunulmazhg1 varken esrar gotirip getirerek vurgun
vurur; kimisi devlet sirlarini satarak servet sahibi ol-
maya galsir. Iste biirokrat iken servet sahibi olanlar,
bu serveti diizenin tanidig1 6zel miilkiyetten fayda-
lanarak sermaye haline doniistiiriirler ve sermayeye
doniisen servetleriyle birlikte burjuva niteligine sic-
rama yaparlar,

Bu tip, énce bilirokrat olup zaman icinde burjuva-
lasandan baska; 6nce burjuva olup sonra biirokratla-
gan, ve burjuva niteligini kaybetmeyerek bilirokrat bur-
juvazi olanlarda sézkonusudur. Vehbi Kog, Tiirkiye
de en blyik burjuvadir . 27 Mayis darbesinden sonra
«Tirkiye Sanayi Kalkinma Bankasil» nin baskanlifia
getirilmigtir. Uzun bir stireden sonra bankanin baskan-
hgindan ¢ekilmis yani biirokrat 6zelligini kaybetmistir;
ancak higkimse bu niteligini kaybeden Kogun malmi
milkint almamastir, yani kapitalist niteligini kaybet-
memisgtir, -

ABD de Nixon'un bagskanlik déneminin danisman
larindan Rockfeller diinyanin en zengin petrol kuyu-
larinda hisseleri olan biridir. Bizzat burjuva olan bu
zat ayni zamanda bilrokrattirda. Fakat Carter'inbasa
gecmesiyle sona eren birokrathg onyn burjuva nite-
ligini de yok etmemistir.

Bu agiklamalara dayanarak birokrat burjuvazi ha-
kinda sunlar formiile edilebilir: Kapitalist Toplumda
biirokrat;

a) Devlet mekanizmasinda veya disinda burju- -
vazi hesabina masa bast ¢alismalar1 ve organizasyon-
lan Ustlenmelerini ifade eder.
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b) Dizenin firsat esitsizliginden yararlanarak
burjuvalasma imkanlarina sahiptir.

c) Burokrat burjuva haline gelen bilrokratlar
toplumun tretim iliskisini 6zel miilkiyet belirledigin-
den bilirokrat niteliklerini kaybetseler de burjuva ni-
teliklerini kaybetmezler.

Buna goére, biirokrat burjuvazi, ancak ozel
mulkiyet kosullarinda varolabilir.

e) Biirokrat burjuvazi, 6zel miilkiyet hizmetle-
rinden baska bir hizmet anlayisina sahip olamaz, ter-
si varligiyla gelisir.

B — Sosyalist Toplumda Biirokrasi

Toplumsal mulkiyetin varligindan dolay: sosyalist
toplumda biirokrasi, devletin sonlsgliyle birlikte mad-
di temellerini kaybederek yok olur.

Komiinist toplumun insa silirecinde ustalar her
zaman hakim sinif proleteryanm yozlagsmamasi igin
biyik bir miicadelenin yuratulme gerekliligini, dev-
let mekanizmasinin burokratlasmasmin engellenmesi
geregi- Uzerinde durulur. Yozlasmanin ve dolayisiyla
emir alisverisi seklinde isleyen bilirokrasinin 6nune
gecmenin kultir ihtilalini kesintisiz bir gekilde stir-
dirmekle basarilacagmi aciklar ustalar. Bu konuda
CHE soyle der:

«Kirtasiye yiginlarimin ve kuruluslarin birimleri
arasindaki karnsik iliskileri kavrar, miuesselerimizin
sik sik icine dustikleri gikmazlari goérir, meselenin
kokenlerine kadar inip once basit, sonra daha gelis-
tirilmis teskilat kurallari meydana getirirsek; mem-
nun olmayanlara, kararsizlar ve tertipsizlere karsi
savas acar, bu kitlenin yeniden egitip kurtarabildikle-
rimizi, devrime kazandirir ve kurtulamayacak olan-
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larin elersek; umutsuzluga kapilmadan ve direncimi-
zi yitirmeden, karsimizdaki gii¢liikler ne olursa olsun,
her kademede yogun bir egitim seferberligini de biitin
bunlarla bir arada yuritiarsek; kisa bir siire iginde
blirokrasiyi ortadan kaldiracagimiza emin olabili-
riz.»_. (83)

Ancak devlet varoldukg¢a bu isleyisi tamamen yo-
ketmek olanaksizdir. Bu ylzden sosyalist toplumda
devrimci ruhu ytlkseltecek ve biirokratlasmanmmn hi-
zim kesecek, devrimci potansiyeli giiclii hale getir-
mek yoninde ¢aba zorunludur.

Sosyalist toplumda meydana gelen biroklagsma ile
kapitalist toplumdeki biuroklasma arasinda temel
farkhliklar mevcuttur. Bu farklhiliklar isleyis ve ge-
lisim yonu ile ilgili temel farklhiliklardir. Sosyalist
toplumda biirokrasi; lilke ekonomisinin planlanmasin-
da ve toplumsal tiretimin yogunlasmasinda salt pasif
giérevle yetinirken, kapitalist toplumda firsatgihg
gozler. Diizenin ¢zzl milkiyeti ve korumacihgindan
yararlanarak sémiirici nitelige biriinebilir.

Sosyalist toplumda biirokrasi. yozlasmay1 ifade
ederken; kapitalist toplumda gericiligin hamisi, tekel-
lerin usag1 ve halktan yabancilasmis unsurlan ifade
eder.

Sosyalist toplumda Ulretim araglar Uzerinde Ozel
mulkiyet olmadigindan; su veya bu blirokratin gizle-
meyi basarabildigi, bir suistimal sonucu elde ettigi
servet sermayeye doniiserek kendini agiga vuramaz
(Bu konuda Sovyetlerde kolhozun parasmni ¢zel mil-
kiyetine geciren miidirlerin idami1 hatirlamak ye-
terlidir.) ,

Sonug olarak; sosyalist iilkelerde toplumsal miil-
kiyet iligkilerinin varligmi géren herkes i¢in biirokrat

(83) Che, a.ge. s: 121-2
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burjuvazinin ancak 6zel miilkiyet kosullarinda varo-
labilecegi agik bir gergektir. Bu acik gercegi goreme-
yen anti-sovyetikler bilimsellikle hicbir ilgisi bulun-
mayan tezler One siirerler:

«Yeni tipte burokrat-burjuvazi, kontrolu altinda-
ki devlet mekanizmasindan yararlanarak sosyalist
ekonomiyi tekelci devlet kapitalist ekonomiye ¢evir-
me yolunda adimlar atmaya basladi. Sosyalist miil-
kiyet burjuva milkiyetine doénismeye basladi. Ma-
nevi tesvikin yerini maddi tesvik tedbirleri aldi. Eko-
nomide Stalin in cizgisi dogmatik olarak kabul edil-
di» (84)

Daha, sonra ise su goriise yer verilir:

«1964 yilinda Kruscevin yerini alan Brejnev kligi
kapitalizmin hakimiyetini korkunc¢ bir hizla perg¢in-
ledi.» (85)

Burada anlatilan Krusgev birokrat burjuva kli-
ginin yerini Brejnev kliginin aldifidir. Ancak 6nemli
bir noktanin acikhifa kavusturulmasi gerekir: Eger
Sovyetlerde biirokrat burjuvazi hakim olmusg ve tim
zenginlikleri talan etmis ise; Kruggev 1964 de biirokrat
niteligini kaybedince acaba burjuva niteligine ne ol-
mustur. Kapitalist toplumda iktidardan disen bir bii-
rokiat burjuva; blirokrat 6zelligini kaybetse bile bur-
juva oOzelligini kaybetmezdi, ¢linkli diizen onun miul-
kiyetini korurdu. Ancak Kruscev iktidardan diigtince;
ine fabrikasi, hisse senetleri, vb. hig¢bir seyi yoktur.
Biirokrat 6zelligiyle birlikte (varoldugu iddia edilen)
burjuva ozelligini de kaybetmistir. Bu durum da anti-
sovyetiklerin mantig1 séyle bir sonuca yolagar: Sov-
yetlerdeki burjuvazi emekci halkin se¢imleri sonunda
miilk sahibi olur, emek¢i halk baskasini segince de

(84) Yoldas, say1: 2, s: 32
(85) a.ge. s: 33
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eski burjuvazi emekci, yeni secileni de burjuvazi olur.

Anti-sovyetiklerin mantig bizizorunlu olarak bu
sonuca gotiiriir; ¢linkii burjuvazi Engels’in tanimiyla
«liretim araclarinm sahibi olan ve lcretli ¢aligmayi
sOmiiren modern kapitalist sinif»tir. Bu tanima uygun
bir burjuvazinin ve dolayisiyla kapitalist bir toplumun
olabilmesi igin Kruscev'in hem deviet basinda iken
hem de iktidardan dustikien sonra burjuva niteligini
kaybetmemesi gerekirdi. Burada akla sunlar gelebilir:
Bazi blurokratlar iktidardaki yetkilerini koétiye kul-
lanarak kigisel miiekiyette olabilecek bircok seyi (el-
bise, yiyecek vb.) fazlasiyla kullanabilirler. Cesitli
suistimaller yapabilirler ve bir servet edinebilirler
(ancak gerek suistimal ve gerekse de servetleriyle
satinarak gayri menkulleri kendi zimmetlerine gegci-
remezler. Kapitalist lilkelerde ise 6zel miilkiyet ya-
salarla, korundugundan ¢aligan gayri menkul kisinin
lzerine gegirebilir). Geriye sadece suistimal yoluyla
edinilen servetin saklanmasi kalmaktadir ancak bu
servet de hig¢ bir zaman liretime yatirilamayacaktir.
Uretim araclarimin toplumsal miilkiyeti sonucu ser-
vet sermayeye donilisemeyecek ve dolayisiyla bir biu-
rokrat burjuvazi asla olugsamayacaktir. Burada su
gercek aciga cikmaktadir: Anti- sovyetikler burjuva-
zinin tanimim bilmemektedir ve toplumda ayricalikli
"bir durumda gordikleri kisi veya zlimreye hemen ka-
pitalist damgas1 vurmaktadirlar. Halbuki Marksizmin
kuruculan tarafindan aciklandig: gibi:

«Anti-emek lrinit arti-deger bigimi aldig:, lretim
araclarnn sahibi somuirid konusu olarak karsisinda 6z-
glr-toplumsal baglardan ve kendisine ait olabilecek
herseyden 6zglr-isciyi buldugu ve emtia tretmeere-
givle onu sO6mirdigi glin, sadece o zamandir ki,
Marx' a gére, lretim araci, 6zgil sermaye niteligini
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kazanir.» (86)

Uretim araclar sermaye 6zelligini kazanmadan
burjuvazi de olamayacagna gore; anti-sovyetikler an-
cak 6zel milkiyet sartlarinda ortaya gikabilecek bu
durumu toplumsal milkiyet sartlarinda aramakta-
dirlar.

Geriye suistimal yoluyla elde edilen servetin bir
tek kullanim alani kalmaktadir. Cesitli evler ala-
rak, bu evlerin kirasiyla asalak bicimde yasamak
Ancak bu da olanaksizdir ¢linkii kapitalist toplumda
oldugu gibi ev sahibi, kiraci iliskileri yoktur. Sosyalist
toplumda ve birkac evin milkiyet hakkin tamyan bir
hukuk da mevcut degildir.

Goruldiigt gibi toplumsal miilkiyet kosullarinda
su veya bu yolsuzlukla elde edilen servet, sermayeye
dontisemez ve bunun sonucu olarak da bir biirokrat,
burjuva haline gelemez; dolayisiyla bilirokrat burju-
vazi olusamaz.

Sovyetler Birliginde burokrat burjuvazinin ikti-
darda bulunma iddiasmin sagmaligmi gérdik. Aym
sekilde bilirokrat burjuvazinin Krusgev kliginin yerini
Brejnev kliginin aldig1 iddiasinin sonunda sémiirici
smiflarin halk kitleleri tarafindan secilmesi gibi en
aptal burjuvalarm bile savunamayacaklar: bir disiin-
ceye vardigim goérdiik. Geriye sosyal-emperyalizm te-
orilerinin dayanabilecegi tek bir yer kalmaktadir:
SOmiiriicii smif ile devletin 6zdesligi. Bu durumda
gOmurici simifin bir tiyesi olabilmek i¢in mutlaka dev-
let kademelerinde yer almak gerekir. Devlet aygitin-
dan uzaklastinlan kisi, sémirtici smifin tyesi ol-
mak 6zelligini de kaybeder ve Krusgev’'in devlet bas-
kanhgindan distiikten sonra varoldugu iddia edilen
burjuva oOzelligini de kaybetmesi ancak boyle agikla-

(86) Anti-Diihring, s: 316
61



nabilir. Anti-sovyetiklerin teorisinin varacag: son nok-
ta somiiriicii smif ile devletin 6zdesligidir, Bu ttiimuyle
bilimsellikten ve marksizmden uzak bir gortstir. )

Engels devletin ortaya gikisimi soéyle agiklar:

«Devlet topluma disardan dayatilmis bir erklik de-
gildir; Hegel'in ileri strdiigi gibi «ahlak distiniiniin
gercgekligi», «aklin emgesi ve gercekligi de degildir.
Devlet, daha c¢ok, toplumun, gelismesinin belirli bir
agamasindaki bir trinidir; bu toplumun, é’mlemekté
yetersiz oldugu uzlasmaz karsithiklar biciminde bho-
lindtgunden, kendi kendisiyle c¢oziilemez bir celigki
icine girdiginin itirafidir. Ama, karsitliklarin, yani
karsit ekonomik cikarlara sahip siniflarin, kendilerini
ve toplumu, kisir bir savasin iginde eritip bitirmeme-
leri igin, gorintiiste toplumun Ustinde yer alan, gatis-
may1 hafifletmesi «dlizen» smirlar igcinde tutmasi ge-
reken bir erklik gereksinimi kendini kabul ettirir, iste
toplumdan dogan ama onun Ustiinde yer alan ve ona
gitgide yabancilasan bu erklik, devlettir.»

«Burada marksizmin, devletin tarihsel rolii ve an-
lami Uzerindeki temel disilinii_tim acikligiyla dile ge-
tirmis bulunuyor. Devlet, sinif celigkilerinin uzlasmaz
olmalar1 olgusunun Grina ve belirtisidir. Nerede sinif-
lar arasindaki c¢elismelerin uzlasmasi nesnel olarak
olanakli degilse, orada devlet ortaya gikar. Ve tersine;
devletin varhg: da, simf geligkilerinin uzlagmaz ol-
duklarmi tanitlar.» (87)

Uzlasmaz simif karsithiklarinin GrindG olan devlet
hakim smifin ezilen smiflari bask:r ve kontrol altin-
da tutmasina yarayan bir aygittir.

«...Her devlet, ezilen sinifa kars: yoneltilmis» ozel
bir bask: gictidur.» (88)

(87) - Lenin-Devlet ve ihtilal, s: 15
(88) Devlet ve Ihtilal, s: 31
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«Devlet 6zel bir iktidar érgiitidiir; belirli bir smi-
fin sirtini yere getirmeye yonelik bir zor érgiitii.» (89)

Lenin’in ifadelerinden agikc¢a anlasildig gibi dev-
let; somiiriilen simif1 hask: ve kontrol altinda tutmaya
yarayan 0zel bir aygittir. Devlet sémiirich sinifla 6z-
des degildir; sadece onun belirli bir amag¢ i¢in kul-
landig1 6zel bir bask: aygitidir.

Marx, kapitalist toplumda burjuvazinin ¢gikar ve
amaglar1 dogrultusunda bir kuiulus ve isleyis bi¢gimine
sahip olan devlet aygitini proleteryanin kendi amag-
lar1 dogrultusunda kullanamayacagini, onu yikarak
proletaryanin devlet aygitini olusturm351 gerektigini
goyle aciklar:

«Paris Komiinii, ozelhkle bir seyi,» is¢i simifinin
hezir bir devlet makinesini ele geg¢irip onu kendi he-
sabma kullanmakla yetinemiyecegini «tamitlamistir.»

«...Fransa’da gelecek devrim girigiminin, simdi-
ye dek oldugu gibi artik bilirokratik ve askeri makine-
yi baska ellere gegirmeye degil, onu yikmaya dayan—
mas1 gerektigini belirtiyvorum.» (90)

Eger burjuvazi ve onun devlet aygit1 6zdes olsaydy;
burjuvazinin hakimiyetine son verildikten sonra onun
devlet aygitinin organlari olan Ordu, polis, biirokra-
si, vb. vi tamamen dagitarak yeniden olusturmak ge-
rekmezdi. Ayni sekilde smnif ile devlet 6zdes olsaydi
eger; burjuvazinin devrilmesi ve burjuva devlet aygi-
tinin parcalanarak yok edilmesinden sonra kendi dev-
let aygitiyla 6zdes olan simif (burjuvazi) de yok olur-
du. Ve o zaman Marx ve Lenin tarafindan énemle be-
lirtilen; proletaryanin, stmiiriiclilerin direncini bas-
tirmak icin (...) devlet iktidarina, merkezi bir gtli¢ 6r-
gltlne, bir zor orgitine...» (91) hi¢ gerek kalmazdi.

(89) a.g.e. s: 37
(90) a.ge. s: 52-3
(91) a.ge. s: 39
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Isin ilging yani; sosyal-emperyalizm savunucula-
rinin devlet ile smifi1 6zdeslestirmeleri dzde kendi te-
orilerini temelden inkar eder; ¢tinki bu durumda bur-
juva devlet aygitiyla birlikte burjuvazi de yok oldu-
gundan geriye donlis tamamen olanaksizdir. Anti-sov-
yetiklerin mantig1 bizi devrimi gergeklestirmek igin
sadece burjuva devlet aygitinin parcalanmeasimnn ye-
terli olacagy; sosyalist liretim orgiitlenmesinin gerekli
olmadig sonucuna gétiriir. Cinkl nasil olsa devlet
aygitiyla birlikte yok olan burjuvazi, kendine ait her-
geyide birlikte yok olusa gotiirecektir. Béylece anti-
sovyetiklerin diislince sistemini izleyerek sonunda
marksist devrim teorisinin ve genel olarak tiim mark-
sizmin inkarina ulasir.

Devlet ancak smiflarin yok oldugu ve biitiin hal-
km devletin goérevlerini yapabildigi bir asamada, ko-
munist toplumda ortadan kalkadr.

«Gergekten, devletin ortadan kalkmas: i¢in, dev-
let hizmetlerinin bliylik ¢ogunluk tarafindan, gide-
rek tim halk tarafindan yapilabilecek kadar basit

kayit-kuyut ve denetim iglemlerine dénismesi ge-
rekir.» (92)

5 — SERMAYE IHRACI

Sovyet sosyal-emperyalizm teorilerinin savunucu-
larmin en sik glindeme getirdikleri konu SSCB'nin
sermaye ihrac: yaptigidir.

«...Sovyetler, ticaretleriyle de, 3. Dlinya ve kendi-
lerine baglhi Dogu Avrupa tlkelerini de azgmca s6-
miirmektedirler.» (93)

«...Sosyal emperyalizm o6teki tilkelere sermaye ih-

(92) a.ge. s: 104
(93) Yoldas, say1: 2, s: 45
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racl yaparak sizmakta ve bu ekonomik yayilmasini
siyasi ve askeri yoénlerde geligtirmeye c¢alismakta
dir.» (94) :

Bizler anti-sovyetiklerin bu tezlerinin sa¢gmalgini
gostermek icin yine sermaye, sermaye ihraci kav-
ramlarinin marksist tanimlamasini agikhga kavustu-
racagiz. Sosyal-emperyalizm teorilerinin temeli mark-
sizmin ana ilkelerinin-tahrifatina dayandigindan, bu
ilkeler agikliga kavusturuldugu oranda bu teori (1) de
¢okecektir.

a) Sermayenin Dogusu

Sermayenin ortaya cikis sartlari Marx tarafindan
soyle agiklanir:

Marx arti-degerin dogus bicimini ve emtia de-
gisimini diizenleyen yasalarin egemenligi altinda arti-
degerin dogabilecegi tek bigimi béylece tanitlayarak,
- bugiin kapitalist tiretim big¢imi ile ona dayanan te-
melliik biciminin isleyisini agiklamis, tim buginki
rejimin yoriingesinde billurlastigi cekirdegi bulmustur.
Sermayenin bu dogusu genede esash bir kosula bag-
I1: Oyleyse paranin sermaye haline déniigiinii, para
sahibinin piyasada o6zgir, ve iki bakimdan ozglr
emekci bulmasini gerektirir. Birinci olarak, emekgi,
isgliciinili, kendi metai olarak istedigi gibi kullanan 6z-
gur bir kisi olmalidir; ikinci olarak, satacak baska
metal bulunmamali; deyim yerindeyse herseyden 6z-
giir kendi, emek¢i kudretini gerceklesmesi i¢in gerekli
seylerden tamamen yoksun olmalidir. Ama bir yanda
para ve emtia sahipleri ile 6te yanda kendi 0z isglic-
leri disinda higbir seye sahip olmayanlar arasimmdaki
bu iligki ne esyanin tabiatinda bulunan, ne de tari-
hin biitiin dénemlerinde goriilen bir iliski degil, agikga

(94) Halkin Yolu, say1 3
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hazirlayic1 bir tarihsel gelismenin sonucu, toplumsal
udretimin butun eski bigimler dizisinin yikilmasi-
nin (...) Grintdir.

Ve gergekte, bu 6zgiir isci, bize, tarihte yigin ha-
linde kendini ilk kez olarak feodal iiretim bi¢ciminin
dagilmas: Uzerine, 15. Yiizyiin sonu ile 16. Yuzyilin
basinda gosterir. Ama bununla, ve diinya ticareti ve
dinya piyasasmin ayni dénemine rastlayan kurulusu
ile uzerinde, elde bulunan tasimir (menkul), zengin-
ligin zorunlu olarak gitgide sermaye haline donis-
tfugunu ve arti-deger tretimine yonelik kapitalist tire-
tim bi¢iminin zorunlu olarak gitgide tek basma ege-
men bi¢im haline geldigi temel de verilmis bulunmak-
tadir.» (95)

«Dinyanin hi¢bir yerinde sosyal servet (zenginles-
me) ticaretin genellesmesi, ilkel para birikimi ve
gittikce cogalan arti-deger tretimi, lireticilerin isteye-
rek perhiz yapmalarmin ve bdylece para biriktirip zen-
ginlesmelerinin sonucu degildir. Emtia {Uretiminin
genellesmesi, para-sermayenin ilkel birkimi ve bunun,
arti-deger saglamak tUzere hizla tedaviili dinyann
her yerinde bir temellikiin, yani toplumun bir Kkis-
minin elde ettigi sosyal trin fazlasmm, bu ayni top-
lumun bir bagka kismi tarafindan ele gegirilmesinin
sonucudur. Siphesiz, bu temelliik bir perhizden; trin
fazlasin ele gecirenlerin kendi yagiyla kavrulmaya
zorladiklar ureticilerin perhiz yapmasmdan (aghga
katlanmasindan) ileri gelebilir. Ne yazik ki, bu dene-
meden, perhize katlananlar degil, irtn fazlasim ele
geglrenler zenginlesmis olarak cikar.» (96)

Sérmaye, <«eger cok emek yigilmigsa, olanakli-
dir, ciimkii sermaye birikmis emekten olusur; demek

(95) Anti-Dithring, s: 312-3
(96) Marksist Ekonomi El1 Kitabi, s: 142
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ki eger Urilinlerinin gitgide daha bliylik béliimi is¢inin
elinden alinmigsa, eger kendi 6z emegi bagkasinn
milkiyeti olarak, ona gitgide daha c¢ok kars: ¢ikarsa
ve eger kendi varolus ve etkinlik araglari, kapitalist-
tin elinde gitgide daha ¢ok toplanmissa olanakl-
dir. (97) '

b) Sermaye nedir, ne degildir?

Kapitalist, ise para ile baglar. Uretim araglarini
ve isgiiciinii satin alir. Isci, isgiliciini tretim aragclar:
tzerinde kullanarak metalar uretir. Kapitalist bu
metalan para karsihginda satar. Bu silirecin sonunda
elde ettigi para miktarmnin, baslangigtaki para mik-
tarmndan fazla olmasi gerekir. Bu fark, onun kardir.
Eger liretim siireci sonundaki para miktar1 baglangig-
takinden fazla degilse kar yok demektir ve kapitalist
uretimi durdurur. A
" Para oldugu yerde durarak daha fazla para hali-
ne gelemez. Para ancak sermaye olarak kullanildi-
ginda yani lUretim araclar: ve isgucii satin alarak ar-
t1-deger sOmurusiini gergeklestirebildigi oranda ar-
tar. Sermayenin bu ozellikleri onun servet ile karis-
tirilmamas1 gerektigini acgiga vurur. Marx bunu séyle
agiklar:

«Ama paranin kendisi, degerin iki bigiminden yal-
nizca bir tanesidir. Mota bigimine girmedikge para
sermayeye donlisemez. Ama burada para ile meta ara-
sinda, istifcilikte oldugu gibi bir uzlasmaz karsitlik
yoktur. (...) Demek ki deger, simdi, siireg¢ igerisinde
deger, siireg icerisinde para, ve béylece sermaye oluyor.
Deger dolasimdan gikiyor, tekrar giriyor, slire¢ bo-
yunca kendisini koruyor ve ¢ogaltiyor, daha gencles-
mis olarak dolasimdan gikiyor ve aym devre yeniden

(97) 1844 El Yazmalari, s: 101
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bagliyor.» (98)

Servet ile sermaye arasindaki temel ayirnim Kkisa-
ca sOyle aciklanabilir; Servet; tikenmeye mahkum,
uretkenlik niteligi olmayan zenginliktir. Sermaye;
«birikmis servetin tretken kismi... durmadan gogalan
deger»dir.

c) Sermayenin Yarattign Toplumsal Etkiler

Sermaye birikimi olmaksizin kapitalist tretim
distinilemez. Kapitalist, birikim pesindedir ve biyi-
mek zorundadir. Ancak biliyadiikge kapitalizmin gelis-
kileri de artacaktir, bu geliskilerden -kurtulabilmek
i¢in daha fazla biliylimesi segecek ve bu ise daha buylik
celigkiler doguracaktir. Marx sermaye birikiminin sos-
yal etkilerini soyle agiklar:

«Sermaye birikimi igbéliiminu arttinr. Isbélimi
iscilerin sayisini arttirir; tersine isgilerin sayisi igho-
1Gmind arttinr, tipki isb6liminiin sermayeler biri-
kimini arttirmasi gibi. Bir yandan bu igb6liimi ve ote
yandan da sermayeler birikimi sonucu isci ige, us-
telik belirli, goktek yanh, mekanik bir ige gitgide daha
an bigcimde baglanir. Demek ki, nasil entelektiiel
ve fizik bakimindan makine diizeyine dusuriilmis ve
nasil bir insan durumunda soyut bir etkinlik ve bir ka-
rin (mide) durumuna déniustirilmisse pazar fiatinin
tim dalgalanmalarma, sermayelerin kullanimina ve
zenginlerin keyfine de tipki oyle gitgide daha ¢ok
baglanir. Emeklerinden bagka birseyleri olmayan in-
sanlar smifinin blylimesi iggilerin rekabetini bir o
kada artirir, éyleyse fiyatlarini dugtiriir. Is¢inin bu
durumu fabrikalar rejimi dendoruk noktasina varir.»

Gonence artan bir toplumda, yalniz en zengin-
ler hala para faizi ile geginebilirler. Biitiin 6biirleri,
sermayelerini ya bir girisime yatirmak, ya da tecine

(98) Kapitalist-cilt 1 s: 177
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baglamak zorundadirlar. Bunun sonucu, sermayeler
arasindaki rekabet artar sermaye birikimi daha bt-
yuk olur, bliyiuk kapitalistler kiiciiklerini yikima ug-
raturlar ve eski kapitalistlerin bir bélumi isciler sinifi
igine duser; ig¢iler smifi bu katilma sonucu bir bé-
limi bakimindan yeni bir tlicret indirimine ugrar ve
birka¢ buyik kapitaliste daha da blylik bir bagim-
hlik igine diser; kapitalistler sayisindaki azalma so-
nucu, artik isci bulmadaki rekabetleri hemen hemen
hi¢ kalmamis ve isgiler sayisindaki artma sonucu, da
isciler arasindaki rekabet o kadar biuyuk, dogaya o
kadar aykinn ve o kadar zorlu bir duruma gelmistir.
Oyleyse igci simfinin bir béliimi, orta kapitalistlerin
bir bélumi is¢i sinifi igine diismesi kadar zorunlu bir
bigimde, dilen¢ilik ve achk durumuna diiser.

Demek ki, hatta is¢i i¢cin en elverisli olan toplum du-
rumunda bile, ig¢i igin zorunlu sonug, asin calisma
ve zamansiz O0lim makine diizeyine, kendi karsisinda
tehlikeli bir bigimde biriken sermayenin kolesi du-
zeyine distlirtiilme rekabetin yeniden canlanmasi, is¢i-
lerden bir béliminiin acliktan 6lmesi ya da dilencili-
gidir.» (99)

Iste sermayenin en belirgin toplumsal etkisi
budur.

d) — Sermaye Ilhrac

Sermayenin yukaridaki aciklanan genel oOzellik-
leri zaman iginde gelismis ve gliniimiizde sosyal olay-
larda belirleyici bir etken durumuna gelmigtir. Lenin.

«Serbest rekabetin tam olarak hikim surdigi
eski kapitalizmin ayirdedici niteligi meta - ihraciy-
di. Tekellerin hiikiim silirdigii buginki kapitaliz-
min ayirtedici niteligi ise sermaye ihracidir.» (100)

(99) 1844 El Yazmalar: s: 101-2
(100) Emperyalizm s: 74
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Diyerek sermaye ihracinin tekelci asamadaki 'belir—
leyici niteligini go6stermektedir.

«Sermaye ihraci, llkeler rasindaki ekonomik ilis-
kileri pekistirir. Fakat, bu, ekonomik bakimdan ge- ;
lismig tulkeler tarafindan somirilen tilkeleri geri'
birakilmasi anlamina gelir. Sonu¢ olarak sermaye ih- '
racl, bir emperyalist egemenhk ve bagimlilik siste-
mi yaratir.» (101)

Tekelci kapitalizm doneminde, kapitalizmin irsi
hastalig1 olan azami kar sorunu her zamankinden
fazla onem kazanmistir. Bu nedenle; ‘

«<Emperyalist tilkelerin tekelleri, sermayeyi yaban
c1 ulkelere dogrudan dogruya yatirim seklinde 1hrac:1
ettikleri gibi, 6diing sermaye (bor¢ ve kredi) seklin-
de de ihra¢ etmektedirler. Ama, séyle veya boyle so-{
nu¢ ve ama¢ her durumda aynidir: yabanc: tlkelerin
ve halklarin, onlara ait hammadde kaynaklarmmf
ve pazarlarn, finans kapitalin kar saglama ve ta-
hakkim kurma c¢ikarlan dogrultusunda yagma edll—
mesi ve bask:i altina alinmasidir.» (102) ‘e

Emperyalizmin III. Bunalim doéneminde yeni-so-
mirgecilik politikasina uygun olarak sermaye ihra-
cinda, sermayenin elemanlar1 arasinda bir degisim:
olmus; teknik yardim, patent hakki, vb. 6n plana.'
¢ikmaya baslamistir,

Tim bunlar sermaye 1hra,cm1n temelinde yatan
gergegin temelinde daha fazla kar, talan ve sémiu-
rinin yattigm gostermektedir.

«Kapitalizm, kasitalizm olarak kaldik¢a, sermaye
fazlasi, belirli bir tlkede yigmlarin yasam diizeyini
dizeltmeye degil-¢linkii bu durumda kapitalistlerin
kazanglarinda bir azalma sézkonusudur-dis tilkelere,

(101) Ekonomi Politik s: 191
(102) Emperyalizm Ugzerine Kurslar s: 59
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geri kalmis tlkelere sermaye ihraci yoluyla, bu kar-
lan1 arttirmaya yonelir.» (103)

Sonug olarak; .
~a — Sermaye isgicunlii sOmiren zenginligin
uretken kismidir.

b — Sermaye tUretim arac¢larmmdan yoksun olan-
larin Uretim araci sahiplerine gogalttiklar1 ve yarat-
tiklar1 degerdir.

¢ — Sermaye bu oOzellikleriyle 6zel miilkiyetin
varhg1 ile dogru orantilidir. Ozel miilkiyetin bulun-
madig1 yerde sermaye, niteligini kaybeder ve servete
dontsur.

d — Sermaye ihrac1 kapitalistlerin azami kar-
larmni arttirmanin aracidir.

e — Sermaye ihraci, 6zel miilkiyetin devlet eliy-
le desteklenmesinin somut gostergesidir.

e — «Sovyet Sermaye lhraci» Tezi marksizme
aykindir.

Marx, Engels, Lenin de agik ifadesini bulan ser-
maye ve sermaye ihraci meselesini anlamamig veya
anlamak istemeyen subjektivistler; Sovyetlerin geri- -
biraktirilmis ulkelere transfer ettigi paralara baka-
rak; higbir maddi temeli olmayan <«sermaye ihraci
yapiliyor» iddialarini ortaya atmaktadirlar. Bu iddi-
alar Uzerinde durmadan Once sosyalist toplumdaki
toplumsal servet ve para tzerinde durmakta yarar
vardir.,

Toplumsal miilkiyetin hakim oldugu dolayisiyla
tcretli emegin olmadig, kapitalist meta Uretiminin
yapilmadig bir toplumda emekgilerin kollektif calis-
malart sonunda yaratilan toplumsal degerler, yara-
ticilan arasinda pay edilir. Sosyalist toplum bu 6zel-
ligi ile 6zel miilkiyet rejiminin firsat esitsizliginden

{103 Emperyalizm s: 75
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aynlir. Yaratilan toplumsal servet, toplumun uzun
vadeli ihtiyaglarimi iceren fonlarda (sigorta, emekli-
lik) ayristiktan sonra enternasyonalist gorevini, ser-
mayenin evrensel soygun 6zelliklerinin tersine ulusal
kurtulus savasglarinin ve dinyadaki anti-emperyalist
hareketlerin yardimina kosar.

«16 Mart 1921 tarihinde Moskovada bir dostluk ve
kardeslik anlasmas: imzalandi. TBMM hiikiimeti tara-
findan imzalanan ilk belge olan bu anlagma, Turkiye
SSBC iligkileri tarihinde yeni bir asamay: miijdele-
mektedir. Tirkiye-SSCB dostluk ve kardeslik anlagsma-
simin 16 Mart 1921 tarihinde imzalanmasinin yani-
sira, Sovyetler Birligi tarafindan, Tiirkiye'ye on milyon
altin ruble oraninda karsihksiz bir mali yardim ile
silah yardiminin yapilmasim: ongoéren birbaska an-
lasma, imzalanmisti.» (104) '

«1927 yili Mart ayinda, Tiirkiye-SSCB ticaret
ve gemicilik anlagsmas1 imzalandi. Bu belge, Tiirki-
yenin biitiin tarihi boyunca baska bir devletle esit
ve karsihkli yarar temellerine dayanarak imzaladig:.
ilk dig ticaret anlasmas1 oldu. ‘Anlasma o zamana
kadar iki llke arasinda uygulanan alis-veris siste-
minin yasallagtirdi.» (105)

«1932 Mayis ayinda Moskovada yapilan goris-
meler sonucunda Sovyet hiikiimetinin Turkiyeye ag-
t1Z1 kredinin tutar1 (8 milyon altin dolar), 1934-39
yillar1 déneminde Tirkiye sanayisine yapian biutan
sermaye yatirimlarnm tUcte birini olusturdu ve ulu-
sal sanayin kurulmasinda énemli bir rol oynadi.» (106)

Diinya da anti-emperyalist ulusal kurtulus miu-
cadelesi veren Turkiye'ye Lenin ve Stalin déneminde

(104) Tiirkiye-SSCB iligkileri s: 13
(105) a.ge. s: 15-6
(106) a.ge. s: 17-18
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yapillan bu yardimlar tamamiyla sosyalist igerikte-
dir ve devlet sektoériine yapiarak milli ekonominin
gluclenmesini saglamaya yoOneliktir.

Para sosyalist toplumda su goérevleri goérir:

a -— Deger Olgiisii: Para, metalar i¢ginde cisimlesen
toplumsal bakimdan gerekli emegin Olglisii hizmetini
gorir. Sosyalist toplum, isletmelerin, sektérlerin ve
ulusal ekonominin bitiniiniin toplam tretiminin,
fiyatlarin, tretimin maliyet fiyat1 ve safi gelirin de-
ger olarak (para olarak) planlanmasinda, paranin ve
gorevinden genis olglide yararlanir. (107)

b — «Sosyalist toplumda para, ayn: zamanda
fiyatlar olcegi hizmetini de goérir. (...) Para, bu go-
revi metalarn alim ve satim sirasinda gérir. Sos-
yalist toplumda meta yigmlarinin plan uyarinca do-
lasim (tedavil) alanina girmesi, emekgiler ve islet-
melerin plan uyarincd sahip bulunduklar ve ihtiyag
duyduklan tlrunlerin alimi igin hargadiklar -para tu-
tarlarina denk diiser. Devlet dolasim alaninda isgé-
ren para miktarim siki sikiya planlar.» (108)

¢ — Odeme Araci: Para 6deme arac: gorevini de
gorir. (Ucret 6denmesi, 6denek verilmesi, 6diing
alinmasi ve 6édenmesi, vb.)

Bu anlamda sosyalist tlkelerin para yardimlari
kapitalist sermaye ihracindan amacgladiklarn talan:
tahakkimii ve yikimi yadsir ve yenilgisini amaglaya-
rak yapihr. Ciinki «sosyalist toplumda para, kapita-
list toplumdaki sermaye iicretli ¢ahsmanin sémiirii
araci hizmetini géren paradan aynhr. Sosyalizmde
para, sermaye haline gelemez. Sosyalist toplumda,
hickimse, sémtirmek igin is¢i tutup ¢ahsgtiramaz. Yani
hi¢ kimse, is¢ilerin karsihig 6denmemis emegine el ko-

(107 a.ge. s: 131"
(108) a.g.e. s: 131

2
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yamaz. Sosyalizmde para, ekonominin emekgiler ya-
rarina bir planh yénetim aletidir. sosyalist tiretim ilis-
kilerini ifade eder.» (109)

Bu o6zellikleriyle sosyalist toplumdaki servet ve
islevi soyle formiile edilebilir:

a) Emekgilerin yarattigi zenginlik uzun vadeli
toplum fonlarmma, ulusal kurtulus savaslarina ve
anti-emperyalist hareketlere pay edilir.

b) Toplumsal miilkiyet sartlarinda sermayeden
50z edilemez; ¢linkli sermaye 6zel milkiyetin Uri-
nudur. _

¢) Sosyalist toplumda paranin toplumsal gikar-
larla simirh bir fonksiyonu vardir.

Sosyalist ve kapitalist toplumlardaki zenginligin
temel farki tek bir s6zle ifade edilebilir: Kapitalist top-
lumda sermaye, kapitalistin 6zel miilkiyetini gticlendi-
rirken, sosyalist toplumda servet toplumun ve insan-
hgin kurtulus amacimni tasir.

Paranin sosyalist ve kapitalist toplumlardaki fark-
I1 fonksiyonlarini agikladiktan sonra; sosyal emperya-
lizm savunucularinin, <«Sovyetlerin sermaye ihraci
yaptigl» iddiasin1 daha yakindan inceleyebiliriz. Bu
inceleme baslica iki sorunun cevaplanmasina dayan-
mak zorundadir. a) Sovyetlerde iddia edilen sermaye
birikimi nasil saglanmistir? Sovyetlerde varhg iddia
edilen sermaye geri-biraktirilmis tulkelerden sagladig
kar kimler almaktadir?

Onceki béliimlerde iiretim araglarmin 6zel miilki-
yetinin bulunmadigr bir toplumda sermayenin olu-
samayacagi ve dolayisiyla sermaye birikiminin sézko-
nusu olmayacagl aciklanmigtl. Keza Onceki boélim-
lerde biirokrat burjuvazinin ne olup, ne olmadig in-
celenmis ve anti-sovyetiklerin iddiasmna gore gesitli

(109) Sosyalizmin Ekonomi Politigi s: 129-130
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iilkelere yapilan yatirimlardan karlar elde edilse bile;
bu karlarmn burokratlarin 6zel c¢ikarlarn dogrultusun-
da kullanilmak amaciyla sermayeye donistirilemeye-
cegi de agiklanmistl. Bu durumda elde edilen karlan
alabilecek olanlar geriye kalan is¢i sinifi ve emekgi
halk olacaktir. ‘Anti-sovyetiklerin mantigina gére ha-
reket edilecek olursa; emekgi halk bu karlarn yagsam
kosullarini duzeltmek ve ulusal kurtulus hareketlerine
yardim icin kullandigmna gore sémiirtiyt (!) bunlann
gercgeklestirdigi sonucuna varilir!

Goruldagu gibi anti-sovyetiklerin tim iddialar:,
bu iddialar kendi mantig iginde bile bir adim ileri
goturuldiglinde aptalca sonuglara ulagsmaktadir. O
halde Sovyetlerde yaratilan zenginligin geri-birakti-
rilmis ulkelere transferi bir sermaye ihraci olmadig-
na ve dolayisiyla sdmiira olgusu da mevcut olmadigi-
na gore; bu transferlerin amaci nedir?

SSCB'nin modern revizyonizmin temsilcileri olan
yoneticilerinin tarihi kosullarn yanlig degerlendire-
rek; kapitalist olmayan kalkinma yolu ve toplumsal
ilerleme gibi yanhs tezleri savunmalari bu transferle-
rin amacim belirlemektedir. Sovyet yoéneticileri yasa-
digimiz dilinyay: soyle degerlendirirler;

«Uluslararas: durumda meydana gelen degismele-
rin nedenlerini inceleyen N. Krusgev, SSCB Yiiksek
Surasmin III. Toplantisinda sundugu raporda, bunun
temel nedenlerinin Sovyetler Birliginin ve diinya sos-
yalist sistemine giren iilkelerin giiciintin ve uluslara-
ras1 etkisinin artmasi oldugunu belirtti.» (110)

«Uluslararas1 durumdaki 6nemli degigsmeler 1959
Eyliilinde N. Krusgev ile baskan Eisenhaver arasin-
daki gorigsmelerin bilangosunda ifadesini bulmusgtur.-
Sovyet-Amerikan ortak bildirisinde sonuglandirilma-

(110) Markiszm-Leninizmin Ilkeleri, c¢: 111, s: 354
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mis bilitan uluslararasi sorunlarin kaba kuvvetle degil,
uzlasmayla bansgl yollardan ¢éziimlenmesi gerekti-
gini, genel silahsizlanmanin en 6nemli sorun oldugu
belirtilmistir.» (111)

Boylece dunyadaki tayin edici gliclin sosyalist
blok, oldugu ulusal kurtulus savaglarinin emperyaliz-
me indirdigi darbelerin ikicil oldugu tespit edilmek-
tedir. Bu ise bas celiskinin yanhs tesbitini getirir.
(Dunyadik bag celiskinin sosyalist ve emperyalist
bloklar arasinda olmasi1). Bas ¢eliskinin ¢6ziimi igin
de iki yol mevcuttur: Sosyalizm lehine bariscil ¢ozim
ve savagh ¢o6ziim. Celiskinin savasla ¢oziimi nikleer
gugclerin eristigi dilizey sonucu insanlifin sonunu ge-
tireceginden bu yol gegersizdir. Oyleyse bu celiskinin
¢ozimi bansgil ve iki ayrn sistemin bariscil rekabe-
tiyle sonuca ulasacaktir) Modern revizyonistlerin bu
tesbiti pratikte su sekilde yansir:

Amag¢ emperyalizmin can damarlarini bansgil
bicimde kesmek oldugundan, emperyalizmi yasatan
geri-biraktirilmis tlilkeler ekonomilerini kalkindirila-
rak anti-emperyalist bir konuma getirilmeleri gere-
kir. Bu konuda bazi érnekler verilcek olursa:

«1958 yihinda, Sovyetler Birligi, Tirkiye'ye proje
islerinin gergeklestirilmesi igin U¢ yi1l vadeyle %2.5
faizli 3.4 milyon ruble, ayrica Cayirove Cam fabrika-
smm donanimi igin G¢ yil streli kredi vermistir (...)
Bu kurulus hem Tirkiye'nin i¢ ihtiyacim karsilayabil-
mis, hem de sanayi bakimindan gelismis tlkeler de
dahil olmak lzere camin bir kismimn ihracim sagla-
mastir.» (112)

«1967 Martinda Sovyetler Birligi ile Tilirkiye ara-
sinda imzalanan ticaret anlasmasi ile Sovyetler Birli-

(111) TUrkiye-SSCB lliskileri, s: 43
(112) a.ge.s: 43
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gi, Turkiye'ye bir¢ok sanayi isletmesinin kurulmasinda
ekonomik ve teknik yardimde bulunmayi yiikimlen-
mistir. Bu isletmeler Tiirkiye ekonomik gelismesinin
ikinci ve liginci bes yillik doénemleri igin 6ngoérili-
yordu.»

<Seydisehir Aliminyum fabrikasmin kurulmasl
da Tiirkiye icin ¢ok dnemlidir. (...) Bu isletme, her yir-
It Aliminyum Urina ¢gikaracak, Yakin ve Orta Dogu-
da en biiylk aliiminyum tesisi olacaktir. Uriinii l-
kenin butin ihtiyacini karsilayacagl gibi, bir kism
ihrac edilebilecektir.

Ali aga rafinerisinin kurulusu da anlatlldlktan
sonra soyle denir: .

Bu sanayi isletmelerinin kurulmasi ile binlerce
Turkiyeli iggiye is saglamyor. Ornegin Iskenderunda
yinni‘wk_)in isci ve teknisyen caligiyor. Fabrika iglet-
meye agildiktan sonra, sirekli kadrolara 10 binden
fazla is¢i girecektir. Tirkiye-Sovyetler Birligi ekono-
mik igbirligi ayrica Turkiye sanayii i¢in gerekli kad-
rolarin yetistirilmesini de kapsiyor.» (113)

Sovyet yoneticilerinin diinya sartlarmi va bas ge-
liskiyi yanlis tesbit etmeleri sonucu; Sovyet emekgi-
lerinin yarattigl1 muazzam servet geregince kullanila-
mamakta ve carcur edilmektedir. Diinyadaki sosyal
gelismelerin sosyalizm lehine, emperyalizm aleyhine
ilerlemesinin temel etkeni sosyalist blok degil, ulusal
kurtulus savaslardir.

Geri-biraktinlmig tilkelerdeki emperyalist somii-
rii, emperyalizmin varhigm sirdirmesinin temel sart-
larindan biridir. Geri-biraktirilmis ilkelerle emperya-
lizm arasindaki dolaysiz bagin varhig sonucu; gelisen
- devrimei miicadelenin emperyalizme dogrudan dar-
beler indirmesi mimkiin olmaktadir. Bunun en

(113) Tirkiye-SSCB lligkileri s: 43-45



acltk ornegi Vietnam kurtulus miicadelesidir. Viet-
nam savast en guglii emperyalist tilke olan
ABD'nin ekonomisini sarsmis, parasmin degerini du-
sirmils ve dinya o6lglstindeki prestijine buyik bir
darbe indirmistir. Bu basar sosyalist tilkelerin 1950-73
déneminde emperyalizme indirdigi darbelerden kat
kat daha fazladir. Burada sosyalist ulkelerin ulusal
kurtulus savaslarina yardiminin énemini yadsimiyoruz
ancak bu yardimlarin 6nemi ikincildir. Bas celiski
emperyalizm ile ulusal kurtulus savaslan arasmdaki
celiskidir.

Sovyet yoneticilerinin bag c¢eliskiyi yanlis tesbiti
sonucu; Sovyet is¢i smifinin yarattigl servet Gnemli
olgiide geri-biraktirilmis tilkelerdeki ulusal sanayinin
giiclendirilmesi de, milli burjuvazinin desteklenmesin-
de kullanilmakta ve boylece emperyalizmin pazarlari-
nin daraltilabilecegi sanilmaktadir.

«,.. Tlirkiye de Sovyetler Birliginin yardimiyla ku-
rulan biitin isletmeler devlet sektoruniin elindedir,
ulkeekonomisinde devlet sektoriinin. saglamlasmasi-
n1 ilerici ulusal islevlerin gelismesine hizmet eder ve
bu anlamda ‘milli burjuvazinin’ yabanci tekelcilerin
rekabetinden korunmasina da yonelmistir.» (114)

‘Milli burjuvazinin’ korunup giiclendirilmesi tez-
lerinin ham hayallerden ibaret oldugunu gegen zaman
yeterince goéstermistir. Emperyalizme bagimh geri-
biraktirilmis ulkelere yapilan bu tir yardimlar sadece
emperyalizmle biitlinlesmis hakim smiflarin cebine
gider ve ekonomik darbogazlardan siyrilmak yolunda
kullamilir. Boylece Sovyet emekgilerinin yarattigl ser-
vet de 6nemli olclide cargur edilir.

Sonug olarak; bu bolumde sosyal-emperyalizm sa-
vunucularmnin «sermaye ihraci yapiliyor» iddialarmin

(114) a.g.e. s: 50
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ne Olgiide bilimsel oldugunu inceledik. Toplumsal miil-
kiyet sartlarinda sermaye olusumunun olanaksizlig
6nceden agiklanmistir; sermayenin ,bulunmadig1 bir
toplumun sermaye ihraci yapamayacag da yeterince
acik oldugundan bu iddia lizerinde daha fazla tizerin-
de durmay1 gereksiz goriiyoruz.

6 — SOSOYAL PATLAMALAR (BUHRANLAR)

Buraya kadarki aciklamalarimizda kapitalist ve
sosyalist toplumlarin temel 6zellikleri ve isleyig bigim-
leri agiklanmis ve kapitalist toplumu belirleyen temel
ogenin (sosyalist toplumdan aylran ana unsurun)
lretim araglarmm 6zel milkiyeti oldugu belirtilmisg-
tir. Baslangictan beri agiklandig1 gibi anti-sovyetikler
bu temel 6geyi gozard: ederek kapitalist toplumlara
6zgt ozelliklerin Sovyetlerde de ortaya ciktigini savun-
maktadirlar. Bu durum kapitalist toplumlardaki sos-
yal patlamalarin, Sovyetlerde de ortaya ¢iktig: iddi-
asinda da goérilmektedir. Bizler anti sovyetiklerin bu
iddialart karsisinda onceden yaptigimz gibi rastgele
kullanilan ¢esitli kavramlarin gergek niteliklerini acik-
layacagiz. Ardindan yine 6nceden oldugu gibi anti-
sovyetiklerin iddialar1 kendiliginden ¢iiriiyecektir.

A — Kapitalist Toplumda Sosyal Patlamalar

Kapitalizmin irsi hastalin olan turetim anarsisi,
iUretim gelismesiyle kitlelerin satin alma giicii arasin-
daki oransizhik; toplumu derinden sarsan bunalim-
lan dogurur.

«Pazarlarin genislemesi, uretim genislemesine
ayak uyduramaz. Catisma kaginilmaz olur ve kapita-
list tiretim tarzi.ortadan kaldirilmadig: strece, her-
hangi bir gergek ¢oziimle sonuglanmayacag: igin, ¢a-
tismalar dénemli (periyodik) olur. Kapitalist tretim,
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bagka bir ‘Kisir ddngi’ dogurur. Ahg-veris durmalkta;
pazarlar malla dolup tagmakta; satilamayacak cok
olan urinler birikmekte; kredi kaybolmaktd; fabrika-
lar kapanmakta, is¢i yiginlar, gereginden ¢ok gegim
arac1 Urettikleri igin, getim araclarindan yoksun ol-
maktadir, iflaslar iflaslan, hacizler hacizleri kovala-
maktadir. Durgunluk yillarca stirmekte, {iretken giig- -
ler ve urunler, birikmis meta y1gmlar1 az¢ok deger-
den diiserek sonunda elinden gikanlincaya, tiretim ve
degisim yavag yavas yeniden canlanmaya baslayin-
caya, kadar blylk ol¢ide bosa harcanmakta ve or-
tadan kaldirilmaktadir.» (115) ,

«Kapitalist diuzende iktisadi bunalimlar, tretim
fazlas1 bunalimlaridir. Bunalim sirasinda meta siri-
mu olmaz, arz talebi astigina, tliketicilerin ¢ogunlugu-
nun satinalma gicii smirhh olduguna gore, asin ire-
tim, butlin yurttaslarin gereksinmelerinin karsilan-
dig1 anlamina gelmez. Tersine bunalim sirasinda, 6zel-
likle isgilerin durumu getinlesir, yasam dtizeyleri bir-
denbire diiger. Igsizligin artmas1 pek ¢ok insani bi-
tiin geg¢im araglarindan yoksun olmasmma neden
olur.» (118)

Kapitalist Giretim anarsisi yani kitlenin satin alma
gucu ile pazarlanan metalar arasmdaki dengesizlik
kapitalist toplumda bunalimlar: yaratmaktadir. Buna-
hmlarm temel nedeni kapitalist 6zel miilkiyet rejimin-
den kaynaklanir.

«Demek ki kapitalist diizende asiri iiretimden
meydana gelen ekonomik buhranlarin baslhica sebebi,
kapitalizmin temel celigkisi olan iretimin toplumsal
niteligi ile tiretimden meydana gelen uriinleri oOzel

(115) Utopik Sosyalizin ve Bilimsel Sosyalizm s: 104-105
(78 baskisl)
(116) Kapitalits-Toplum s: 3235
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milk edinmesinin kapitalist sekli arasindaki geligki-
dir.» (117)-

 Iste 'bu“t;ehskl toplumun huzursuzlugunun ve bir
bitun oIarak .toplumsal huzursuzlugun hazirlayicisi
ve toplumsa.l patlamalarin nedenidir. Kapitalist 6zel
miilkiyet varoldukca bunalimlar da varolacaktir.

B-— Sosyalist Ulkelerde Sosyal Patlamalar

Lenin,(«sosya,lizmin, toplumun biutin uyelerinin
refahi1 ve en genis gelismesini saglamak i¢in toplumsal
uretimin planlh drgiitlenmesi oldugunu yaziyordu. Ulu-
sal ekonominin halkin maddi ve kiiltlirel duzeyini
sistemli olarak yiikseltmeyi gdézeten uyumlu gelisme-
si, sosyalizmin, kapitalizmin lizerindeki kesin ustun-
Iiklerinden biridir.»

«Bu tstiinliik, kendine herseyden 6nce, sosyalist
ekonominin, uyumlu gelismesi sayesinde, durmadan
yikselen bir ¢izgi izlemesi olgusu ile gosterir. Buna
karsilik kapitalist gelisme, esitsiz, devresel bir bigim-
de olusur. Kapitalist ekonominin gelismesi, dénem
doénem, Uretimde siddetli bir diigme, Gretici guglerde
genis bir yikim sonucunu veren daralma ve iktisadi
bunalimlar tarafindan kesintiye ugrar. Sosyalist tre-
tim iliskileri kapitalizmin temel ¢eliskisini, yani ureti-
min toplumsal niteligi ile milkiyet 6zel bigimi arasin-
daki.celiskiyi ortadan kaldirir. Uretim araglarmin sos-
yalist miilkiyeti liretimin toplumsal niteligi ile uyum
halindedir. Bu nedenle, sosyalizmde, iktisadi bunalim-
lar yoktur ve olamaz.» (118)

Sosyalist miilkiyet iligkisinin toplumsal niteligi;
kapitalist toplumda meydana gelen buhranlari onle-

. .-

(117) Ekonomi-Politlk s: 69
(118) Sosyalizmin-Ekonomi-Politigi, s: 93
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mekte ve boylelikle de bu isleyisten kaynaklanan sos-
yal bunalimlar tarihe karismaktadir.

Buna karsihik sosyalist lilkelerde, uygulanan yan-
Iis politikalar sonucunda toplumun tepklslm gormek
mumkindiir. Sosyalist toplumda insanlar yiiksek bir
kiltir ve toplumsal sorumluluk i¢inde dlduklarindan
devletin igleyisi ile yakindan ilgilenirler ve yoénetici-
lerin hatalarina kargi toplumun kiltir diizeyi uya-
rinca karsi gikarlar. Sosyalist insanin uretici gtiglerin
gelismesine paralel olarak gelisen bilinci ve iktisadi
evrimin erigtigi seviye sonucu toplumsal milkiyet ko-
sullarinda, sosyal patlamalarmn baska bir anlami ola-
maz.

Iste bu anlamda kapitalist ve sosyalist tilkelerdeki
toplumsal patlamalar arasindaki temel farklihk miil-
kiyet iligkisi farklihgindan kaynaklanir. Bu nedenle
kapitalist toplumda, toplumsal patlamalar milkiyet
iligkisine karg:1 yonelirken; sosyalist toplumda ise yan-
lis uygulamalara karsi yonelir.

Sovyetlerdeki mulkiyet iligkilerinin farklihgim
gozardi eden sosyal-emperyalizm savunucular: bu ko-
nuda da kapitalist ve sosyalist toplumlari birbirlerine
karigtirarak anti-marksist tezlerine bodylece daya,na.rak
bulmaya calismaktadirlar.

«Sovyetler Birliginde kapitlist Uretim iliskileri-
nin hakim duruma gelmesiyle beraber, kapitalizmin
biinyesinde biitiin hastaliklan ortaya ¢ikmistir. Tarim
ve endistri de uretimin artis oraninda gerileme dogal
bir hale gelmistir. Tarim uranlerinde kithk ve Sov-
yetler Birliginin bu konuda siirekli disariya muhtag
olmasi artik dogal bir gazete haberi olmustur.»

«Uretimde anarsi, buhran, issizlik, enflasyon ve
karaborsa da olagan hadiseler haline gelmistir.» (119)

(119) Yoldas, say1: 2, s: 35-6
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Onceki béliimlerde agik bicimde ortaya kondugu
gibi Sovyetlerde kapitalist tiretim bi¢imi mevcut ola-
maz. «Tarim ve endistrideki tretim artis .oraninda
yavaglama olmustur.» .Iddiasina verilecek cevap ise;
SSCPB'nin 1976.-da’ diinya tahil rekoltesi rekorunu 190
milyon tonla.,klrdlgldlr: Anti-sovyetikler, yoneticilerin
planlama ve ‘organiszasyonda ki eksikliklerinden do-
gan aksakliklar1 ve Kkitlelerin buna kars: tepkisini;
sosyalist toplumda da kapitalist toplumdakine ben-
zer sosyal patlamalar olduguna kanit olarak kullanip,
sosyal-emperyalizm teorilerine dayanak bulmaya ¢a-
lismaktadirlar. Buna karsilik sosyalist toplumdaki
sosyal patlamalarin kapitalist toplumdakilerle 6z-
des olabilmesi icin gerekli kapitalist isletmelerin var-
ligmi ve bunlarnn yarattigl tretim anarsisini ise gos-
terememektedirler. Bunlarin varlhigini da asla gos-
teremeyeceklerdir; ¢iinkii Sovyetlerde meydana gelen
toplumsal patlamalarin nedeni iretim anarsisi degil,
planlama ve organizasyondaki aksakliklardir. Bu o
kadar acik bir gergektir ki; kapitalist Glkelerde buhran
donemlerinde gézlenen biiyuk issizler ordusu SSCB’de
asla ortaya ¢cikmamistir ve tersine binlerce isgiye ih-
tiyva¢ duyan fabrikalarin varoldugu ve tilkede isgi
azligmdan sikinti  g¢ekildigi tim dinyaya duyurul-
mustur.

; Kald1 ki, sosyalist planlama ve organizasyondaki
eksikliklerden dogan ayni tiir huzursuzluklar Cin'de
gorilmektedir; ancak teoriyi kendi subjoktif amaglari-
na gors bigimlendiren anti-sovyetikler, kendi teori-
lerine goére aksini yapmalar1 gerekirken, Cin’i de ka-
pitalist olmakla suc¢lamazlar.

7 — EGITIM
Egitim, toplumun iginde bulundugu diizenin ge-
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rektirdigi diiglince, davranis ve becerilerinin birey-
lere kavratilmasidir. Tamimdan da anlasildig:r gibi
egitim kurum, din kiiltir sanat hukuk vb. gibi bir iist
yap: kurumu neligindedir. Islevléri-agisindan da egitim
ust yapiy1 olusturan diger kurumlardan pek farkh
degildir. Toplumlarin tst yapisi ekononuk altyap: ta-
rafindan, bu altyapimin gereksmmelerlne gore be-
lirlenir ve dizenlenir. )

Uretim araclarina sahip olan smif, ayni zamanda
uretim aracglari tUzerinde de kontrol sahibidir. Ve
bundan 6tiiri, genel olarak, fikri liretim araglarindan
yoksun olanlarin disinceleri, fikirleri, bu hakim si- -
nifin etkisi altindadir. Hakim fikirler, hakim olan"
maddi iligkilerin fikri bir gekilde dile gelisinden bas-
ka bir sey degildir. Hakim fikirler, fikir seklinde kav-
ranmis olan bu hakim maddi iliskilerden ibarettir. -
Ve bundan o6tiir(, bir smmifi hakim smif yapan iligki-
lerin ifadesidir. Bagka bir deyisle, hakim fikirler, ha-
kim smmifin hakimiyetinin fikirleridir. Hakim simnifi
teskil eden fertler baska seylerin yanisira bir de bi-
lince sahiptirler. Ve bunun sonucu olarak diigiinir-
ler, bu bakimdan, bir smif olarak hikimran oldukla-
r1 ve biri tarihi ¢ag1 bilitlin genigligi i¢inde hakimiyet-
leri altinda tuttuklar:t o6l¢tide, bu fertlerin, sé6zi ge-
¢en hakimiyetlerini her alanda enine boyuna uygula-
malar1 ve bagka seylerin yanisira, birer digunur ve
fikir {lreticisi olarak hukiim siirmeleri ve c¢aglarinin
fikriyatini tiretmeleri ve ona yén vermeleri tabiidir.
Bundan otliri onlarmn fikirleri, ¢agin hakim fikirleri-
dir. Ornegin; belirli bir ¢agda, herhangi bir ulkede
krallik, aristokrasi ve burjuvazi iktidar ele gecirmek
icin cahsiyorlarsa be bundan otirt iktidar bolun-
n.usse, bu ¢agda, gliclerin ayrilmasi, hakim bir fikir
olarak ortaya cikmakta ve «ebedi bir kanun» olarak
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illeri stirdlmektedir.» (120)

Egitim iktisadi evrimin gelisimine parelel olarak
~ her toplumda farkli iglevlere sahip olacaktir; ancak
degismeyen bir bir yon varsa o da hakim sinifin ege-
menliginde olust_idiir. Bu nedenle egitim sistemi bir top
Tum hakkinda temel olmasa da énemli bilgiler verebi:
lir.Sosyal-emperyalizm savunuculart bu konuyla ilgili
olarak' sovyetles hakkinda herhangi birsey getirme-
mektedir.

Bizler konumuzun bu son bolimunde kapitalist ve sos-
yalist toplumlarda egitimin fonksiyonlarini inceleye-
cegiz.

A — Kapitalist Toplumda Egitimin Ozii:

Iscileri ekonomik bakimdan ezen kapitalist 6zel
milkiyet rejimi zorunlu olarak, cesitli bigimlerde po-
litik baskiyi ve kitlelerin entellektiiel hayatinda aptal-
lasma ve ¢lrimeyi dogurur. Isciler, ekonomik hak-
larmi elde etmek ugruna mucadele etmek igin azgok
bir politik 6zglrlik kazanabilirler; ancak sermayenin
iktidar1 ortadan kaldirilmadikca yoksulluk, issizlik ve
baskidan kurtulamazlar. Baskasinin g¢ikarina durma-
dan calisan ve ezilen halk kitlelerini her dénemde ma-
nevi baski altinda tutan yontemlerden biride dindir.
Din, butin hayatlart boyunca yoksulluk iginde aci ge-
kenlere sabirli olmayi, boyun egmeyi 6gultler. Baska-
larinin emegi sayesinde yasayanlara gelince, din bun-
lara yerylzindeki hayatlarinda yardim sever olma-
larmi ogtitler, boylelikle somiiriicii olarak varliklarini
sturdgirmelerini hakh ¢ikarlarini saglar.

Burjuvazi her yerde, her zaman egitimde din felse-
fesine siginmakta ve egitimi varligini korumak dog-

(120) Alman Ideolojisi, s: 84
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rultusunda kullanmaktadir. Egitimde irkcihigi, mil-
liyetciligi, soven istekleri konu edinmekte ve boylelik-
lelikle Lenin’in dedigi gibi «gercekleri yararsiz, ge-
- reksiz, cansiz beyinleri yok olan, kaynagi aym kalip-
tan ¢ikmis birokratlara dontstaren’ bir- y1g1n bilgiyi
Ozumlemege» zorlamaktadir. :

Kapitalizm her yoéniiyle, azami kan gergeklestir-
me amacina yoneldiginden egitim rotasini da stirekli
dzellestirecektir. Bu yilizden de burjuvazi toplumsal bi-
lime, onun egitimine karsi saldirma ihtiyacin1i duya-
caktir. Lenin bu konuda soyle der:

«Marksizmin felsefesi maddeciliktir. Cagdas Av-
rupa tarihi boyunca-6zellikle Fransa da 18. Ytizyilin
sonunda-bir gesit ortagag stpriintisiine, kurumlarda-
ki ve duistiincelerdeki kolelige karsi kavga verildigi
sirada maddecilik; tutari, dogal bilimlerin 6grettikle-
rine bagh ve batil itikada, tekerlemelere, vb. disman
olan tek felsefe oldugunu ispatlamistir. Bu nedenle
demokrasi dismanlari maddeciligi her zaman ‘cl-
riitmek’ bozmak, ona iftira etmek icin biylk caba sar--
fetmisler ve her zaman-su ya da bu sekilde-dini des-
tekleyen ya da koruyan cesitli tlkiici felsefe sekil-
leri ileri stirmuslerdir.» (121)

Burjuvazi bir yandan egitim vasitasiyla sémurt
ve talanini gizlemeye calisirken diger yandan isci si-
mifinl1 egitim ve toplumsal uyanistan uzak tutmaya
calisir.

«Kapitalist Ulkelerde isci sinifi kékenli cocukla-
rin ve genglerin egitim olanaklarn simmirlandiriilmistir.
Ogrenim sistemine konan eleme yoéntemleri ile isci s1-
nift kokenli genclik 6grenime baslasa bile Ogrenjmini
tamamlayamadan birakmak zorundadir. Ornegin F.
‘Almanya da is¢i sinifi toplam nufusun ylizde 50’sini

(121) Lenin, Kiiltlir ve Kultlir Ihtilali, s: 34
86



olusturdugu halde egitim goren, isci simnif1 kokenli 6g-
renci sayist yalnizca yiizde 5'tir. Fransa da ise isci
sinif1 nifusun ytzde 60'm: olustururken 6grenciler
yuzde %8 civarindadir. Diger kapitalist {ilkelerde de
durum asag1 yukari aynidir.»

Sorunun: diger bir 6zelligi de yapilan egitimin te-
kellerin clkarlarlna bagimli olmasidir. Tekeller, kisa
vadeli ¢ikarlarma hizmet edecek bir egitimden yana-
dirlar. Tekeller bu isteklerini gesitli yéntemlerle ger-
ceklestirirler.

Bir dizi Avrupa ilkesinde gittikce yukselen eko-
nomik bunalim sonucu toplumsal harcamalar kisitla-
nir; bunlarin basinda egitime harcanan édenekler ge-
livordu (buna karsihk silahlanma harcamalarina hig .
dokunulmamis hatta arttirilmistir). Kapitalist tilkeler-
de egitim Odeneklerinin Kkisitlanmasi ile egitim ku-
rumlar cesitli ekonomik zorluklar i¢ine dustrildi.
Bu durumda egitim kurumlarini yéneticileri ister is-
temez tekellere daha cok yaklagsmak zorunda kaldi-
lar. Boylece tekeller tim egitim kurumlarinm hakimi-
yetini ele gecirmis oldular. Universitelerde arastirma-
lar insanhga yonelik olmaktan ¢ok tekellere daha faz-
la kar getirecek yeni buluslara yoneldi.

«Universiteyi timiiyle ele geciren tekeller 6grenci
haklarmm Kkisitlamak igin ellerinden geleni yapiyor-
lar.. Ogrencilerin demokratik istekleri kesinkes red-
dediliyor. Hatta ABD’de oldugu gibi polis ates etmek-
ten bile ¢ekinmiyor. Ogrencilere ¢ok agir disiplin ce-
zalar1 veriliyor. Verilen bu cezalarin temyizedilme du-
rumu ortadan kaldiriliyor.»

Kapitalist egitim ve kanunlarmin bu isleyisini
metropollerde ve geri-bir aktirilmis llkelerde Ornek-
Jlemek miumkindiir.

«Federal Almanyada uygulanan yeni bir yontem
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de, Ogrenimleri sirasinda demokratik eylemlere gi-
risen Ogrencilere 6grenimlerini bitirdikten sonra is-
vermemek seklinde. Almanya da simdiye dek 600 bin
kisi hakkinda sorusturma yapildi. Doktorlardan, mii-
hendislerden, mimarlardan, 6gretmjerilerden olusan
¢ bin kisilik bir topluluk kara liSteye alindi. Herhan-
gi bir yerde is bulma olanaklan ortadan kaldirildi.»

Geri-biraktinnlmis tlkelerde de durum farkli de-
gildir; emperyalizme bagimlihlk sonucu egitim daha
da yozlasmistir ve emperyalist beyin yikama politika-
sina hizmet etmektedir. Bu konuda iillkemizden bazi
ornekler verilecek olursa:

Ulkemizde acilan ilk yabanc: okullar Fransa, Ital-
ya, Almanya, Ingiltere ve ABD’nin kontroliinde calis-
mistir. Bu okullar o dénemde agirlikta olan ticaret yo-
luyla somiird icin gerekli olan ticari haberlesme, mu-
hasebe, daktilograf gibi dersleri okutarak emperyalizm
ve igbirlik¢ilerine hizmet edecek biirokratlar yetisti-
rilmesine yénelmislerdir.

1950 sonrasinda ABD’nin yodnetiminde olan
UNESCO, UNICEF, FORD, FULBRIGHT, AID gibi kuru-
luslardan gelen uzmanlar emperyalizmin ¢ikarlarina
uygun egitim sistemlerinin uygulanmasina yonelik
programlar énermislerdir. Egitim kurumlarinda oku-.
tulan derslerin tiim{ ulkenin ve emekci halkin cikar-
larina ters diisen bir icerige sahiptir. Ilk okuldan Uni-
versitenin sonuna kadar sovenist duygulan, irkc¢ilik we
militarizmi yvayan derslere yer verilmekte; tarih, ede-
biyat ve felsefe kitaplarmda daima geg¢mis dénemler-
de egemen smiflarin ideoloji, kiiltiir ve sanatimi yayan
kisilerin yaptiklarn okutulmata; emek¢i halktan yana
mucadele edenlerin adi bile gegmemektedir. ’

B — Sosyalist Toplumda Egitimin Ozii
Materyalizm bize egitimin, ekonomik temelleri ol-
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dugunu ve bu st yapl kurumunun iktisadi evrimin
paralelinde yiridGgini 6gretir. Bu nedenle toplumsal
mulklyetm hakim oldugu sosyalist toplumda egitim
dzunde toplumsal olmak zorundadir. Materyalist fel-
sefenin toplumun egitiminde temel teskil etmesi de
buradan kaynaklahir. Lenin sosyalist egitimin onemini
ve bu dogrultuda yapilmasi gerekenleri soyle agiklar:

«Burada gercek sudur ki; eski kapitalist toplu-
mun degismesinden sonra egitim, 6gretim ve komunist
toplumu kuracak yeni kusaklarin yetistirilmesi artik
eskisi gibi olamaz.» «<Ancak gengligin egitim, 6gretim
ve orgilitlenisinde kokli reformlar yaparak geng kusa-
gin kendi ¢abalariyla, eskisine benzemeyen toplumu,
Komiinist toplumu yaratmas: saglayabilir.» (122)

«Eski kapitalist toplumun miras biraktigl en bi-
yik kotualiuklerden, belalardan biri, kitaplarla haya-
tin pratigi arasindaki kopukluktur.»

«Bu ylzden, komiinizmi anlatan eserlerde yazi-
lanlarin kitabi 6ziimlenmesi ile yetinmek son derece
yanhstir. Bugin, konusma ve makalelerimiz evvelce
komtuinizm Uzerine sOylenenlerin bir tekrar: degildir.
Ciinki, her ginki ¢ok yonli ¢alismalara baghdir bu
soylenenler. Bu ¢alisma olmaksizin, micadele olmak-
s1zin komiinist eserler ve broglrlerdeki derin kitabi
bilginin hicbir geregi yoktur, ¢linkd bunlar, eski bur-
juva toplumunun en tiksindirici gizgisi olan teori ile
pratik arasmdaki kopuklugu siirdiirmekten baska bir
ise yaramayacaktir.» (123)

«Marksizmin devrimci proletaryanin ideoloji ola-
rak tasidig tarihi énem, bu ideolojinin burjuva ¢agi-
nin kazandirdigr kiiltiirel degerleri bir yana itmek
soyle dursun, tersine, 2 bin yildan fazla bir-ge¢misi olan

(122) Proletarya Kultlirii s: 61
(123) a.g.e. s: 83
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insan kultir ve diistincesinde degerli olan ne varsa
bir araya getirmesinden ve yeniden gozden gegir-
mesinden ileri gelir. Ancak bu temel lizerinde ve bu
yonde yapilacak bir ¢alisma herturlti sémirtiye kar-
$1 mucadelenin en ylisek asamasi olan proletarya dik-
tatérliigiinin deneyi ile canhhk kazanirsa, gercek
proletarya kultirinin gelisimi olarak kabul edile-
bilir.» (124)

Lenin dinin toplumsal egitimindeki engelleyici ro-
Iint agikladiktan sonra séyle der:

«Marksizm, tim dinleri, kiliseleri ve bugiin varo-
lan her c¢esit dini orgGti sOmuriyt savunmaya ve
is¢i smifin1 zehirlemeyé yarayan, burjuva ger1cxl1g1-
nin organlari olarak kabul eder.» '

«Biz, devlet karsisinda dinin kisisel bir sorun ol-
masmi sart kosuyoruz, fakat, kendi partimizle ilgili
konularda dini higbir sekilde kisisel bir sorun olarak
kabul edemeyiz. Devlet, dine karismamak,-dini kuru-
lusglar devlet iktidarina bagh olmamaktadirlar. Herkes,
herhangi bir dine inanmakta ya da, hig birisine inan-
mamakta, yani genellikle butiin sosyalistler gibi tann
tanimaz olmakta tamamiyla serbest olmalidir. Mede-
ni haklarda, dini inanglardan dolayi hicbir ayrima
gz yummamaliyiz. Resmi belgelerde yurttaslarin din
ve mezhepleriyle ilgili her turli kayit mutlak big¢im-
de ortadan kaldinlmalidir. Devlet, ne kiliseye, ne de
din ya da mezheplerle ilgili kurumlara hi¢ bir sekilde
para yardiminda bulunmamali, bunlar, iktidar kar-
sisinda tamamayla 6zglr ve bagimsiz dindar yurttas-
larin olusturdugu kurumlarin sekline dénustirilme-
lidir. Ancak bu hakh davalar, kilisenin utang verici,
lanet olas1 ge¢cmisine son verecektir.» (125)

(123) age. s: 93
"(125) a.g.e. s: 87
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Sonug olarak sosyalist egitimin 6zlinl sunlar olus-
turmaktadir:

a — Toplumsal mulklyet toplumsal egitimi zo-
runlu kilar.

b — Toplumsal mulklyet biciminde toplumsal egi-
tim marksizmin ta kendisidir. Sosyalist egitim mark-
sist egitimsiz diisiinlilemez.

¢ — Kollektif calismay1 saglayan marksisit egi-
tim firsat esitsizligini ortadan kaldirir, dolayisiyla
kisisel anlayis1 yikip toplumsal ilerlemeyi temel alir.

d — Ozel milkiyetin yikilis1 ile yikilan 6zel egitim -
sonunda yiginlar kendi kaderini tayin etmeye toplum-
sal kiltiir sayesinde sosyalist toplumda ulasabilirler.

Sosyal-emperyalizm savunuculari, énceden agik-
landig1 gibi her konuda oldugu gibi bu konuda da
maddi- temelden yoksun ornekler getirmekte ve bdy-
lece kiltur ile maddi yasam arasmdaki bag: kopar-
maktadirlar.

Ginlimizde Sovyetlerde; burjuvazinin tarihi bo-
yvunca kullandig1 din her alanda tasfiye edilmis ve
egitim sisteminin temelini marksizmin 6gretilmesi
clusturulmustur. Bunu Sovyet okul kitaplarindan agik- .
¢a anlamak mimkundiir.

Tarihi boyunca marksizme saldiran burjuvazi,
kendi egitim sisteminde de materyalist felsefeye ve
marksizmin her unsuruna bitin giliciyle saldirmis-
tir. Hal boyle iken, kapitalist oldugu iddia edilen Sov-
yetlerde, ilkokul kitaplarinda dahi kapitalizmin en bii-
yuk disman: olarak burjuvazi tarafindan ilan edilen
lenin den nasil «is¢iyi, kéyliiyl ve biitiin ezilenleri kur-
taran buyuk onder» diye bahsedilebilir. Ortaokul, lise
ve universitelerde Marks, Engels ve Lenin’in eserleri
ders kitab: olarak okutula bilir. Anlasilan anti-sovye-
tikler marksizmin egitim sisteminin 6ziini olustur-
dugu yeni bir tir kapitalizm bulmuslardir.
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Anti-sovyetiklerin bu vaklasimi subjektivist bir
dinya gorusiinin Urinudir. Bu diinya go0rltsi hakim ’
fikirleri yéneticilerin fikirleri olarak tesbit etmek-
tedir. Materyalist felsefe ise sorunun sahislarla ilgili
olmadigin, toplumda hakim olan fikirlerin ve dolay-
siyla egitimin, miulkiyet iliskine baghhglm 1fade eder:
Marx bunu soyle ifade eder: -

Hakim fikirleri, «6zellikle uretim tarzinm belli
bir merhalesinin dogurdugu iliski ve baglantilardan
aywrarak (tecrit ederek) ele alinca, tarihi her zaman
fikirlerin hakimiyet altinda tutuklari sonucuna ko-
layca varihr. (126) '

Ve bu da anti-sovyetiklerin, tarihi fikirlerin ge-
lisimine bagladiklar ve marksizm dis1 bir akim olduk-
larmi kanitlar.

SONSOz

Sosyal-emperyalizm konusunu iki yénden incele-
mek mimkilndur: Birincisi; sosyal emperyalizmi sa-
vunanlann kistas olarak belirledigi, sosyalist ulkeler
ile emperyalist olarak sugladiklar: sosyalist tlkeler
arasinda karsilastirmalar yaparak.

Ikincisi; soruna marksist agidan yani toplumsal
gelisme ve bir_toplumu belirleyen temel oge aglsm-
dan yaklasmak. ’

Ulkemiz solundaki diisiik ideolojik seviyesi sonucu
birinci yontem 6n plana ¢ikmis ve dolayisiyla yapilan
tartismalar, karsilastirmalar 6tesine ge¢gmemistir. Bu
durum yanlis teorinin yayilma olanagim arttirmastir.

. (126) Alman ldeolojisi s: 87
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Bu artisda da; kendilerinin belirttigi gibi tarihi Mos-
kof dismanhginin etkisi de kicimsenemez.

Bu nédenle gerek konunun tam olarak agikliga
kavusabimesi ve gerekse de ulkemiz solundaki sem-
patizan kitlenin meselelere daha objektif bakmalarin
saglaniak amaciyla ikinci yéntemi kullanarak hare-
ket ettik. '

Bu yontemle hareket ederken oncelikle bir toplu-
mu belirleyen temel 6geyi (milkiyet iliskisini) tesbit
ettik ve aciklamalarnmizda bunun temel ¢ikis noktasi
olarak aldik. Marx, milkiyet iliskisinin bir toplumun
gercek niteligini aciklayic1 6zelligini sdyle anlatir:

«Yabancilasmisg, yabanc: kilinmis emek kavramin-
dan ¢ozumleme araciyla oézel miilkiyet kavramini ¢i-
karmis bulundugumuz gibi, bu iki etken yardimiyla
da iktisadin bltain kategorileri aciklanabilir. Ve or-
negin alis-veris, rekabet, sermaye, para gibi kategori
icin de bu ilk temellerin belirli ve gelismis bir disa

- vurumundan baska birsey goremeyiz.» (127) 7

«Toplumsal ¢alismanin 6zl, her zaman, belirli bir
toplumda ytirtrlikte bulunan iiretim araclarinin mul-
kivet bicimi tarafindan belirlenir. Bu milkiyet bi-
¢imlerini tahlil etmeksizin, ne toplumsal rejimin ger-
cek 6zini ayirdetme olanag vardir, ne de ¢alismanin
niteligini anlama olanag.» (128)

Butin arastirmamiz boyunca anti-sovyetiklerin
tezlerini ya dogrudan marksizmin temel ilkelerinin
tahrifine ya da su veya bu sosyalist Glkeden verilen
istisnai orneklere bagh oldugunu goérdiik. Bu nedenle
salt Marksizmin temel ilkelerini aciklamak sosyal-
emperyalizm teorilerinin ¢dkmesi i¢in yeterli oldu.

Marksizm: tiim oportiinist teorilerin ve ozellikle
de anti-sovyetiklerin en gli¢li panzehiridir.

(127) 1744 El Yazmalar:1 s: 167
(128) Sosyallzmin Ekonomi Politigi, s: 95 ]
: 4 - 93



IKINCi BOLUM

1 — SOSYAL-EMPERYALIZM TEORILERINDE
- ZAMAN VE MEKAN KAVRAMLARININ
GOZARDI EDILMESI

Ulkemizde giugli bir proletarya hareketinin ol-
mamasinin sonucu, solda ideolojik seviye yliksek de-
gildir. Bu yilizden, boyle bir ortamda neyin dogru ol-
dugu neyin egri oldugu ayirdedilemez olmus; hersey
birbirinin i¢ine girmistir. Ve Marksis-Leninist devrim
teorisinin 6zunin kayboldugu bu ortamda. oportiiniz-
min c¢esitli bigimlerinin orijinal «devrims».-{eorileri
Marx, Engels, Lenin, Stalin, Mao-Tse Tung, Ho Chi
Minh... adina; onlarin yazilarina atiflar yapilarak
tezgahlanmaktadir. Oyle ki oportimizmin bir tira
Leni'nin yazilarnm: kaynak alarak, diger tarafi hain-
likle suclarken, oteki taraf da, Mao ve Lin Piao’nun
yvazilarinl kaynak alarak kendisini suclayam reviz-
yonizmle suclamaktadir. 5

«Marksizm son derece derinligi olan, son derece
karmagik bir doktrindir.» Marksizm siirekli olarak,
hayatin yeni gercekleri karsisinda derinlesip, zen-
ginlesen, kendi kendini asan bir doktrindir. Mark-
sizm .de esas olan lafizlar degil, muhtevadir. Mark-
sizmde degismeyen tek sey, Lenin’'in degisiyle, onun
yasayan ruhu olan diyalektik metottur. Diyalektigin
en elemanter iki unsuru olan zaman ve mekan kav-
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ramlar: dikkate alinmazsa, Marx ve Engels'e gore
Lenin’in, Lenin ve Staline gore Mao-Tse Tung’'un ve
.Mao giére de emperyalizmin {ti¢cinci bunalim ddéne-
minin muzaffer proleter devrimcilerinin revizyonist-
liklerinden bahsetmek mumkiindir.

Oportiinizm her yerde her zaman bilimsel sosya-
lizmi tahrifte iki metoda basvurur:

Ya zaman ve mekan kavramlarimi dikkate alma-
dan, marksizm ustalarinin bagka tarihi sartla icin ileri
giirdiikleri ve yasanilan dénemde eskimis olan tezlere
dort elle sarilir; ve bu tezleri kendi sapmasina daya-
narak yapmaya calisir. Veya Marksiz-Leninizmin her
sart altinda gecerli tezlerinji «zaman ve mekan de-
gismistir, o yiizden gecerli degildir.» Diyerek mark-
sizmi revize eder. )

Dinyanin her ulkesinde oldugu gibi, iilkemizde
de oportinizmin her tiird, her iki metoda basvurarak
Marksizm-Leninizmi tahrif ederek, devrimci militan-
larin kafalarini karistirmaya <alismaktadir.> (abg)
(129)

«Oportinizm, gesitli kiliflara burtinerek sosyalist
.hareket iginde ortaya cikar. Oportinizmin kiligini o
ltlkenin ekonomik ve sosyal yapisi, gelisme derecesi
ile kopmaz baglar olan-proletaryanin politik biling
ve Orgilitlenme diizeyi dolayisiyla tlkenin kendi icin-
de. bulundugu devrim diizeyi belirler.

* Ulkedeki hakim ve tali geliskilere goére oportii-
nizm bicim degistirir. Kihk kiyafetini ayarlar.» (130)

Anti-sovyetiklerin oportiinist teorileri de tam ola-
rak Mahir yoldagin tamimlamalarina uyar. Oporti-
nizmin temel amac1 kafalar1 karistirmak, yanlis he-
def gostermek ve bu vasitayla devrimci mucadeleyi

(129) Mahir Qayan-Bﬁtﬁn.Y‘azﬂar,‘ s: 237-8
(130) ‘a.ge. s: 16
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saptirmaktir. Bu konuda anti-sovyetikler o kadar ileri

gitmiglerdir ki; teoride «sosyal fasist» olmakla, sovyet-

emperyalizminin (1) usag: olmakla sugladiklanyla,

pratikte ayni devrim ve galisma tarzi anlayisina sa-

hiptirler. Ulkemiz pratigi her gecen gun ‘bunu’ daha
aGtkga gostermektedir.

Onceki béliimde sosyal—emperyahzm teor11er1mn
marksizmle ilgisi bulunmadigini, felsefe idealizme da-
vandiginil ¢esitli orneklerle aglklamlstlﬂg"Anti;sovyef
tikler elestiriyi yozlagtirarak elestiri i¢in elestiri ya- .
par hale gelmislerdir. Ulkemizde giiclii tarihsel koken-
lere sahip moskof digsmanhigimi kullanarak ve bu
kars1 devrimci gabay1 da kitleler teorimizi (1) kolay-
ca anliyorlar maskesi altinda gizleyeréek kendilerine
taraftar kazanmak g¢abasmdadirlar. Bir anti-sovye-
tik fraksiyon bu konuda sdyle der:

«Emek¢i halk Sovyet revizyonistlerinin diinya
¢apinda yuriuttiigii. hegemonyact poht1kay1 her gln
goruyor, ilgileniyordu.» (131)

Marx ve Engels anti-sovyetiklerin bu 1deahst ba-
kig agisini yuzyil once Kutsal Aile de mahkum et-
mislerdir:

«Oysa y1gmimn kamti gereksiz gérecegi derecede
(...) yigina kendiliginden hemen anlagilacak kadar
agik gorilen dogruluklar tarihin ¢d6zmeye cahistigl
gorevin bir parcgasini olusturmazlar.» -

Yiginin kargisinda kutsal bir ¢aba ile canlanan
Mutlak Elestiri onu tath tatli pohpohlar, eger bir dog-
ru yigma acgik gorildigd agiksa eger tarihi dogrular
kargisinda yigimin kanisina goére davranmyor ise, de-
mek ki y1gmin yargisi mutlaktir, yanilmazdir, bu yar-
g1 tarihin, sadece y1gn icin acik olmayan seyin tanit-
lanmaya gereksinmesi oldugunu gosteren yasadir.

(131) Yoldag, say1-2 s: 16
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Demek ki tarihe kendi «gérev» ve «ugrasini» buyuran
yigindir.

Mutlak eléstiri, «<k3ndiliginden hemen anlagilan»
dogruluktan sozeder. Elestirel biitiinliga iginde
rputlak bir <hemens» ile soyut, degismez bir y1gn ti-
retir.» (132)

Anti-sovyetiklerin. tezleri de, tarihsel moskof
diismanlig sonucu boyle <hemen» anlasilabilecek sey-
lerdir. Tabii gnti-sovyetikler bu <hemen» anlagilabile-
cek tezleri igin teorik kiliflar aramay: da ihmal etmez-
ler. Bunfardan en Onemlilerinden birisi de; Lenin’in
villar 6nce Basel Manifestosunu kabullenip, daha son-
ralari onu redderek hayata uygulamayan Alman Sos-
val Demokratlarin sapmalar: i¢in kullanmis oldugu
«sosyal-emperyalizm» terimini zaman ve mekani go-
z6nline almadan ve ne igin kullanildigini bilmeden
gunltmiizde Sovyetler Birligine yakistirmak igin ca-
ba sarfetmektir. Lenin sosyal-emperyalizm teriminin
muhtevasini soyle agiklar:

«Sosyal-sovnizmle anlatmak istedigimiz bugin-
ki emperyalist savasta vatan savunmas: fikrinin ka-
bul edilmesi, sosyalistlerle burjuvalar ve bunlarin ul-
kelerindeki hiikiimetler arasinda bir ittifakin haklh
gorinmesi, bir kimsenin <«kendi burjuvazisine kars:
proleter devrimci eylemi savunmay1 ve desteklemeyi
reddetmesidir, vb. Sosyal sovenizmin temel ideolojik
ve politik kapsaminin oportiinizmin dayanaklariyla
tamamen uyustugu apaciktir. Bunlar birtek egilim-
dir. 1914-1915’in savas kosullan iginde oportinizm,
sosyal sovenizme géturtr. Smiflararas: igbirligi fikri,
oportlinizmin temel 6zelligidir. (...) Oportiinizm uzun
yillar boyunca kapitalizmin gelisme déneminde o6zel
durumlardan dogdu. Bu dénemde ayricalikli bir is¢i

€132) Proletarya lhtilali ve Donek Kostsyk s: 45-6
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tabakasimin olduk¢a huzurlu ve kultirtii yasami on-
lan1 burjuvalastirdi. Kendi wuluslarinin kapitalistleri-
nin masasindan onlara kirmtilar verdi, onlar yoksul-
lagmis ve bitkin dliismls yigmlarin sikintisindan ve se-
faletinden ve devrimci ruhundan kopardi. emperyalist
savas, bu tirlii olanlarin dogrudan dogruya bir+de-
vami ve en yuksek noktasina varmasidir. Clinkd bu,
buyuk devletlerin ayricaliklari ugrunda, sémiirgele-
rin yeniden paylasilmasi ve 6teki uluslar iizerinde ege:
menlik kurma yolunda girisilmis bir savastir. is¢i s1-
nifinin «kiisik burjuva ust tabakasinin» ya da (aris-
tokrasisinin) (ve biirokrasisinin) ayricaklikli duru-
munu savunmak ve gli¢lendirmek igin, kiiclik-burju-
vazinin oportisist umutlar1 ve buna uygun taktik-
leri savag zamaninda da strdiiriilir. Bugiinkii sosyal
emperyalizmin ekonomik temeli budur. (132)

Lenin sosyal-emperyalizmin dayandig: sosya,l-
sovenizmi daha ac¢ik bicimde sbéyle tanimlar:

«Onlarca yillik siirece bariggi bir evrim boyunca
birikmis bulunan oportiinizm o6geleri tiim diinyanin’
resmi sosyalist partileri icinde egemen durumda b1r
sosyal sovenizm akimi yaratmistir.»

«Sozde sosyalist pratikte soven olan bu akim,
«sosyalizm 6nderleri»nin yalnizca «kendi» ulusal bur-
juvazilerinin degil, ayrica «kendi» devletlerinin de
cikarlarnini algakga ayak uydurmalariyla karakterlze
edilir.» (133)

Gorildiigia gibi Lenin, sosyal- emperyallzmln eko-
nomik temelinin simf isbirliginden dogdugunu agik-
ca ortaya koymaktadir, kisacast sosyal-emperya.lizm
olgusunun temeli; ozel miulkiyet rejiminin var oldugu
kapitalist ulkelerde is¢i aristokrasisinin varligi ve bu
taban tlizerinden yilikselen sézde sosyalistlerin sove-

(133) Devlet ve Ihtilal s: 10
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nizmidin Lenin «sosyal gsovenlerle birlik olmak, bir
kimsealip baska uluslar sémiiren (kendi) burjuvasiy-
le birMR olmasi demektir.» Derken sosyal-gsovenizmin
(ve. dolayisiyla sosyal-emperyalizmin) kapitalist
0zel miilkiyetin ve siiflar uzlasmasmin sonucu do-
gabilecegini sdylemektedir. - :
 Glnumiiziin anti-sovyetiklerinin sosyal-emper
yalizmin tezlerini kanitlayabilmek ic¢in kapitalist tire-
tin} iligkilerinin, burjuva miilkiyetinin ve bunu koru-
yvan hukukun var oldugu bir tilke bulmak zorunda-
dirlar. Birinci béliimde Sovyetlerin neden kapitalist
bir tilke olamayacag: etraflica agiklandigindan bura-
da uzerinde tekrar durmayacagimiz sadece anti-sov-
yetiklerin Lenin'in kullandig1 = «sosyal-emperyalizm>»
teriminin icerigini nasil yozlastirdiklarmi gérelim: .

Lenin, sosyal-emperyalizm olgusunun temelini si-
nif igbirligine dayandirr. (Is¢i aristokrasisi ile bur-
juvazinin igbirligi). Anti-sovyetler ise:

«...Sosyal-emperyalist bir karekter nasil mumkiin
oldu? Kisaca soyleyecek olursak bu geriye doniis bir
avug unsurun, parti ve devlet yonetimini ele gegirme-
sinin bir sonucuydu» (134). Diyerek sosyal-emperya-
lizmin sif igbirligi sonucu degil, hakim simiflarmn uy-
gulamas1 sonucu dogan bir olgu olarak goéstermekte-
dirler. Zaman ve mekan kavramlarm gézardi ederek
kavramlarm igerigini yozlastirmaktadir.

Zaman ve mekan kavramlarmmin gézardi edilmesi
oporttinizmin en tipik 6zelligidir ve bu konuda 6érnek-
lere sosyal-emperyalizm teorilerinde oldukga sik rast-
lamak mumkundiir. Anti-sovyetiklerin sosyal-emper-
palizm tezlerine dayanak saglamak amaciyla zaman
ve. mekan1 gézetmeden kullandiklan bir kavram da
toplumsal ilerlemedir. Bu konu aslinda yillar énce

(134) - “Yoldas say1:2
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Marksizmi-Leninizm tarafindan iglenmistir ve bu ko-
nuda modern revizyonist Sovyet yoneticileriniri elesg-
tirilmesi gerekli tahrifatlari mevcuttur. Ancak anti-
sovyetikler toplumsal ilerleme tezine kars: gikarken,
bunun Sovyetlerdeki uygulamasina da karsi ¢cikmakta
ve bunu «Sovyetler tiim varliginl1 sanayiye yatirip,
uretici giigleri gelistirerek diinyay: istila etmek icin
caba sarfediyor», «iiretici giiclerini emperyalist amag-
lar icin gelistiriyor» biciminde 6ne stirmektedirler..

Burada bizim gibi lilkelerde sosyal ilerlemeyi sa-
vunmak ile Sovyetlerde savunmak arasindaki fark:
gozard: edilerek mekan karistirilmaktadir. Kapitalist
uretim iligkilerinin hakim oldugu ulkelerde smif uz-
lasmalan tarafindan ortaya atilan sosyal ilerleme tezi
ile ilgili olarak Lenin séyle der:

«Sosyal sovenizmin baska bir «marksist» teorisi
vardir ki, oda sdyledir: Sosyalizm, kapitalizmin hizla
gelismesine dayanir. Kapitalizmin tilkemde gelismesi
ve bunun sonucu sosyalizmin baglangi¢c dénemine gir-
mesi, tlkemin zaferi ile cabuklastirilacaktir. Ulkenin
yenilgisini, onun ekonomik gelismesini ve boylece de
sosyalizmin baglangicini gegiktirecektir.» (135)

Bu tezin, 6zelikle bizim gibi geri-biraktirilmis tl-
kelerde i¢ dinamigin g¢aruitilip digsa goére belirlenmesi
sonucu devrimi emperyalizmden beklemege gi’)tﬁrecei
gi aciktir. Ulkemizde bu tezi sadece TKP, TSIP, TiP,
TEP gibi revizyonistler degil onlara «sesyal fagist»
diyen ancak diger yandan da emperyalist politika-
nin Ulkemizdeki yeni uygulayicisi olan CHP'yi <«ilerici,
reformist» olarak degerlendiren ve bdylece emperya-
lizmin yeni oyunlarina destek saglayan anti-sovye-
tiklerde (teoride ne derlerse desinler) pratlkte savun-
maktadirlar.

(¢135) Proletarya Diktatorligli ve Dbnek Kautsyk s: 23’
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Stalin toplumsal ilerleme tezinin sosyalist tilke-
lerde uygulanabilecegini_soyle aciklar:

«Sosyalist toplum, tretici gli¢lerdeki gelismenin
ve insanlar arasmdaki sosyalist bilincin, onlarin sos-
yalist aydinlanmasinin yeterli olmasimi éngorir. Gii-
numuzde uretici gliglerin gelismesi, kapitalist miuil-
kiyetin varligiyla engellenmektedir. Ama bu, kapita-
list milkiyetin gelecekteki toplumda varolmayacagini
aklimizda tutarsak, tretici gucglerin onkat artacag:
kendiliginden ortaya c¢ikar. Su da unutulmamalidir
ki, gelecekteki toplumda, buglinki ytzbinlerce asa-
lak ve ayrica issiz galismaya baglayacak ve ¢alisan in-
sanlarin saflari ¢ogalacaktir; ve bu tiretici gii¢lerin
gelismesini bluylk 6lgtide uyaracaktir.» (136)

Ustalarin da belirttigi gibi farkli zaman ve me-
kanlarda ayni tezler farkli nitelikte olur. Bu temel
gercegi gézardi etmek, devrimci tezleri yozlagtirmak-
tir, oportiinizmdir.

Mekan kavramini gozardi etmenin bir diger or-
negide Yugoslavya konusunda ortaya gikar.

«...Birgok orta yolcu unsurda, Yugoslavyada kapi-
talizmin restora edildigini séyliiyor, ama sira Sovyet-
ler Birliginde kapitalizmin restoresi sorununa gelince
revizyonistler ve orta yolcular bunun olamiyacagini
ispat etriiek igin teorik kiliflar bulmaya c¢alisiyor-
lar» (137) ;

Yugoslavya konusunda sunlar séylenebilir:

«Yugoslavyanmmn piyasaya déniisi komiinform’dan
ayrildig1 1948’e dek uzanmaktadir ki; bundan bes yillik
degil yirmi yillik bir deneyi 6grenebiliriz... Bati ser-
mayesi Yugoslavyada kendisine 6nemli ve saglam bir
basamak edinmis ve bir zamanlar ilk agizda tarmm iil-

(136) Anarsizm mi; Sosyalizm mi, s: 49
(137 Yoldas, say1: 2 s: 24
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kesi diyebilinen, Yugoslavyanin yeni bir sanayi devle-
tine dontismesine yardimci olmaya koyulmustur. ital-
ya'nin dev oto firmasi Fiat ve Timea bagl bir sirket
olan Printing Development, -Inc. of Newyork city gib‘i}
cesitli kuruluslar tarafindan yapilan yatirimlar her
sermayenin kendini besleyecek yeni kaynaklar bul-
mak icin doymamacasma yinelédigi isteklerini hemde
pazar ekonomisini ve bunun bircok stisinii kabul ede-
cek olan komiinist bir devletin bilincli planlarnni;
temsil etmektedir. Yapilan karsilikli gortismeler, ikti-
sadi faaliyetlerde uzmanlasmis Belgradll yoneticilerin:
diger dogu Avrupa ulkelerinin de bu yolu izleyecek-
lerine kesinlikle inandiklarim1 ~ortaya koymakta-
dir... Isletmelerin denetimini devletten alip isletmele-
rin kendisine baglayan ve serbest piyasa hiikiimle-
riyle, kar saiklerini getiren reformlardan sonra Yu-:
goslavya, yabancl sermayeyi ¢cekebilmek icin gecen yil-
ayni sekilde bir yasayl daha ylriurlige koymuslardir.
Yugoslav yetkilileri, burada batili isadamlar i¢in di-
zenledikleri seminerlerde, Ornegin, yabanci yatirim-
ciya Uretim fiyatlar1 lzerinde denetim yetkisi- ta-
nmmak gibi birtalkim olanaklar saglanarak bu duru-
mun degistirilebilecegini anlatmaya calistilar. Yaban- .
a1 sermaye, karin % 20’sini bir Yugoslav bankasmnda
teminat olarak saklamak kaydiyla transferlerinde bu-
lunabilecek ve isterse hissesini bagka bir yabanci sir-
kete satabilecektir. Bir Amerikan sirketi de buxjadan
yapilan agiklamaya gore (...) Belgrad Grafika Mat-
baacilik sirketiyle renkli matbaacilik alaninda kulla-
nilmak tlizere birlesik devletlerden getirtigi stiratli ¢a-
hsan ve seri basum teknigini uygulayan makmalarla
bir ortak yapimciliga girdi.» (138) <

Yugoslavya da Tito baslangictan itibaren tutarsiz-

(138) P. Sweezy-Kapitalizmden Sosyalizme Gegis Siireci Uze-,)
rine, s: 13-15 :
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di. Emperyalizme ve fagizme karsi miicadelede komii-
nistlerin etkinlikleri sonucu komunist gértinerek ikti-
dan elinde bulundurdu. Ancak daha sonra Tito, orgtt-
lenmesini tamamlayinca gercek yizinii ortaya gikar-
di, Varsova paktindan ayrild: ve en gerici agizla ona
saldirda. YugOslavya o Zamanlar sosyalizme gecis do-
nemindeydi ve daha gecilmeden sosyalizm tasfiye
edildi.

Bizler Yugoslavya'nin geriye déniisinden bahset-
mek gerektigini savunuyoruz ¢lnkii Yugoslavya da
sosyalizm kurulmus degildi. Ve bu nedenle Tito'nun
3. Enternasyonelden kovulusu bosuna degildir. Yu-
goslavya'ya benzetilmeye calisilan Sovyetlerde ise, Le-
nin ve Stalin énderliginde 36 yillik bir sosyalizmin in-
saasl doneminden gegilmigtir.

Anti-sovyetikler zaman ve mekan farkim gézard:
ederek; Yugoslavya'da geriye doéntis olduguna gore
Sovyetlerde neden olmasin tezini 6ne sirmektedirler.
Bu konuyu Stalinin bu gibilere verdigi tarih dersiyle
bitirelim:

«Hersey kosullara ve zamana ve yere baghdir. Su-
ras1 agiktir ki, sosyal olaylar boyle tarihsel bir agidan
bakilmadik¢a tarih biliminin varhg: ve gelismesi ola-
naksi1z olacaktir. Cinki ancak boéyle bir goris tarih
bilimirt bir basina karisiklik bir rastlantilar ve sagma
sapanliklar yigin1 olmaktan kurtarir.» (139)

Anti-sovyetiklerin sosyal emperyalizm teorisine te-
mel saglamak amaciyla zaman ve mekan kavramla-
rini géza;i"dl ederek giristikleri tahrifatlarn inceleme-
ye devam edelim: Bu konudaki diger bir érnek de;
revizyonizm ve meydana getirdigi degisimlerdir.

«Bugiin Tiirkiye'de bircok kisi Sovyetler Birligin-
de revizyonizmin varhgmi: kabul etmekle birlikte bu-

{139 Diyalektik ve Tarihi Materyalizm, s: 12
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nun kapitalizmi geri getirdigi veya getirecegi konu-
sunda siiphelerini belirtmekte ve hatta bdyle bir olgu-
nun, revizyonizmin iktidarda da olsa dahi ortaya, Cik-
mayacaginil soylemektedir.» (140)

Bu tir bir bakis agisinin elestirisi Yugoslavya so-
rununda da ortaya koymustuk. Revizyonist bir iktidar
isbasinda ise kapitalizm hakimdir anlayisi; zaman,
mekan ve gegilen ara asamalari gozard: eden diiz man-
tik kullaniminin sonucudur. Sovyetlerin basinda mo-
dern revizyonistlerin oldugu kabul etmek ile; diger tl-
kelerden (0rnegin Yugoslavyadan) farkli olarak ge-
cirdigi asamalari, bu asamalarin zaman ve mekani go-
zard: ederek Sovyetlerinde emperyalist oldugu iddia
edilemez. Bu diiz mantik ifadesini; «revizyonizm bir
burjuva ideolojisidir» . «revizyonizm bir burjuva ide-
olojisi ise bu akimin hakim oldugu her yerde burju-
vazinin hakim olmas: dogal degil midir? Bunun diin-
ya is¢i hareketlerinde sayisiz 6rnekleri vardir.» (141)

Kamit igin goésterilen 6rnekler bunun hangi me-
kan icin gegerli oldugunu gosterir.

Mesela enternasyonal partilerinin biyik bir kismt
gergek devrimci isgi partileri olarak dogdular. Hatta
bu partilerin bir kisminin insaasina Marx Engels,
Lienbnicht ve Rosa Luxemburg gibi sanli komunistler-
de katildi. Ama, emperyalistler aras1 1. Paylagim sa-
vagi sirasinda bu partilerin biiyiik bir kismi revizyo-
nistlerin yénetimine gecti. Kisg bir siire sonra bu par-
tiler birer burjuva partisi haline geldiler. Bugin Av-
rupada hala sosyalist, sosyal demokrat veya is¢i par-
tisi tabelas: tasiyan bir¢ok burjuva partisi gercekte
20. Yuzyilda birer proleter devrimci partiydiler.» (142)

-

(140) Yoldas, say1: 2, s: 29
(141) Yoldas, say1 12, s: 29
(142) Yoldas, sayr: 2, s: 29
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Bu érnek, kapitalist tiretim iligkilerinin hakim ol-
dugu ilkelerde revizyonistlerin durumunu ifade et-
" mektedir. Bu Ornegin Sovyetler Birligindeki 36 yillik
Lenin-Stalin dnderliginden ge¢mis, sosyalist insadan
sonra igsbasina gelen modern revizyonistlere benzer ta-
rafl yoktur. Buradaki temel hata diyalektiginin en te-
mel iki unsuru olan zaman ve mekani gézard: ederek;
revizyonizmi zaman, mekan ve bulundugu asamay!
gozardl ederek burjuva ideolojisiyle 6zdeslestirmek-
tir. Ancak 6nceden de aciklandig: gibi revizyonizmin
kapitalist tlkelerdeki fonksiyonu ile, sosyalist iretim
iligkilerinin hakim oldugu bir tilkedeki etki ve fonk-
siyonu tamamen farkhdir. Kapitalist toplumlarda sos-
yal ilerlemeyi savunun revizyonistlerin devrimi em-
peryalizmden bekleme durumuna distliklerini énce-
den gérmiistiik. Sosyalist birtilkede ise, toplumsal iler-
lemeyi savunmak kendi tlkeleri igin dogru oldugu
halde, geri-biraktirilmig tilkeler igin hatalidir.

Anti-sovyetikler zaman ve mekani tahrif eden,
kavramlarin 6zinl yozlastiran gesitli tezlerine bir de
Sovyetlerin en tehlikeli emperyalist lilke oldugu gora-
sunii eklemislerdir.

«Sovyet sosyal emperyalizminin ABD’den tehlikeli
oldugunu gosteren olgu emperyalistler aras1 degisen
gugler dengesidir. fkinci dunya savasindan sonra en
biylk emperyalist gii¢ olarak sahneye ¢ikan ABD bu
ozelligini 1960'1n basinda yitirmeye baglamistir. 1960’1a-
ra kadar hizla geligen ve diinya iizerinde el atmadigl
alan birakmayan ABD emperyalistleri bu tarihten iti-
baren gerilemeye baslamistir. ABD emperyalizminin
her geriledigi yerde Sovyetler Birligi sahnede gorul-
mekte ve onun biraktig1 boslugu doldurmaktadir...
Sovyetler Birligi bu konuda o kadar ileri gitmistir bu
ABD'nin kalesi NATO'nun iginde ki Portekizde bile
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hegemonya gabalarmi arttirmistir degisen giiglerden-
gesi ABD'yi geriletirken sosyal emperyalizmi saldir-
gan ve geligen bir gii¢ olarak ortaya ¢itkarmigtir. Bu-
gin ABD'nin diinyanin daha genig alanlarim hege-
monyas1 altinda tutmasi, bu gergegi- degistirme-
yecektir.» (143) : ot

Anti-sovyetikler; glglenen sosyalizmin -ileriye
adimlar atmasindan Marksizm-Leninizmin giicuni bel-
geleceklerine, gelisen sosyalizmi bir 6ci olarak
gostermeye Ccalismaktadirlar. Bu nedenle giiniimiizde
sosyalist sistemin, emperyalist sistemin isleyisi tizerine
etkilerini kisaca incelemek gerekir.

Glunimiiziin-I11. Bunalim déneminin iligki ve qehs-
kilerini bagrinda tasiyan, uluslararas1 meselelerin agir-
Iik kazandigl, kaynasma ve toplumsal devrimler cagi-
dir. Emperyalist sistemin bir biati olarak isleyisindeki
degisik evrenleri agiklamay: amaclayan bunalim doé-
nemleri baglica {i¢ kistasdaki degisimlerle belirlenir:
a) Emperyalist somirinin sirdiirtlis bi¢gimi (met-
ropollerde ve sémiirgelerde) b) Emperyalistler ara-.
s1 celigkilerin durumu) c¢) Lmperyalizm ile alternatif
ve potansiyel gucler arasindaki durum. '

Emperyalizm, alternatif ve potansiyel giigler ara-
sindaki durum anti-sovyetiklerin diiz mantig sonu-
cu goézard: edildiginden bu konu flizerinde biraz du- -
ralim:

«Kapitalimin siirekli ve genel bunahmmm Oze-
le siddetle yansimasi ve ortaya ¢itkan milli knz1_n dog-
ru degerlendirilmesiyle kapitalizmden sosyalizme ge-
¢is gergeklesir. Bu gecis kapitalizmin temel geligkisin-
den, bu ¢eligkinin aldig1 ¢esitli bigimlerden ve onun
cesitli yansimalarindan kaynaklamir. Ancak sorunun
sadece bir yonidir bu. Kapitalizmin icinden. dogan

(143) Yoldas, sayi: 2, s: 52
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sosyalizm, sonucu oldugu ¢eliskileri etkiler. Emperya-
lizmin etki alanini daraltarak temel geliskiyi siddet-
lendiri ve onun Qeslth yahsimalarini degistirir (em-
peryalizmin etki alahinin daralmasi genis anlamda di-
sunulmelidir. ‘Bu, sosyalist tlkeler ve devam eden ulu-
sal kurtulus savaslar1 gibi sadece mevcut tehlikeyi de-
gil, emperyalist kapitalist metropollerde gelisen simf
miucadelelerini ve geri-biraktirilbis iilkelerde hentiz
genig halk kitleler iginde yayilmamis olusum halin-
deki anti-emperyalist, anti-oligarsik miicadeleyi ve
kitlelerin buyik huzursuzlugu gibi potan51ye1 bir teh-
likeyi de igerir.)» (144)

Bu 1i¢ unsurun sentezi ‘bir blitiin olarak emperya-
list sistemin igleyis bigimini belirler. Konumuzla ilgi-
11 olarak alternatif ve potansiyel! guglerin III. Buna-
Iim dénemindeki gelsimi kisaca agiklanacak olursa:

«Kapitalizm tarihinin hicbir asamasinda bu ka-
dar hizli gerilememis derbe listiine darbe yememistir.
Diinya sosyalist sisteminin kurulusu ve zafere ulasan
sbmiirge kurtulus savasglari biitin dénem boyunca
devam etmistir. Savasm icinde Dogu Avrupa da sosya-
lizmin zaferini, savastan sonra, 1948'de Kuzey Kore,
1949'da Cin devriminin kesin zaferi ve 1954’de Dien
Bien Fu zaferiyle Fransizlarin Kuzey Vietnami bo-
saltmalar1 izlemistir. 1958 Kiba devriminin zafere dog-
ru ilerledjgi willardir. Afrikada baz ulkeler gergek
bagimsizliklarini kazanmistiy. Dinyanin diger sémiir-
ge ulkelerinde ise ulusal kurtulus hareketlerinin daha
fazla yiitkselmesini énlemek amac: ile emperyalistler
ilkedeki asik isgallerine son vererek geri c¢ekilmisler-
dir. Eski sémirgecilik yerini yeni sémiirgecilige bi-
rakmaya baslamistir.» (145)

(144) Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari, s 22-23
(145) a.ge. s: 33-34
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Bu sonuclar bize emperyalizmin tim dinyaga
darbe tlstine darbe yed1g1n1 ve siuirekli geriledigini
gostermektedir. - ’

Bu dénemde iktisadi evrimin "erigtigi duzey: ser-
mayenin korkung bir seviyede yogunlasmast ve temer-
kiiz etmesi, diinyanin 1/3inun kapitalist sémuiranin
disina gikmasi kapitalizm icin pazarlarin korkdng se-
viyede daralmasi sonucunu dogurmustur.

Iste emperyalizmin bunalimmi had safhaya ci-
kartan, kudurmus azgin bir gic¢ haline gelmesinin ne-
deni budur. Artik emperyalizm dinya halklarmm
énlinde tim alanlarda gerilemektedir. Bu durumda
sosyalistlerin tavry; tarihin akisina uygun ve dinyada
gelisen olaylar1 komiinizm lehine, emperyalizm aley-
hine ¢dzicu bir nitelige blirinmesi gerekir.

Emperyalist sistemin buhranim gittikge derinles-
tiren ulusal kurtulus savaslarinin desteklenmesi kav-
ranmasi gerekli en 6nemli halkadir. Ker konuda oldu-
gu gibi bu konuda da temel-tali iliskisinin dogru tes-
pit edilmesi ve hayata uygulanmasi gerekir. Temel ola-
rak emperyalizme en blylk darbeleri indiren ulusal
kurtulus savaslar1 desteklenirken, tali olarak da sos-
yalizmin dogruluguna inanan ve emperyalizme Kkars:
tavir alabilen geri-biraktirilmis ulkeler ekonomik ba-
kimdan desteklenmelidir.

Anti-emperyalist tavra gegen tilkeler; sosyalist tl-
kelerin Birlesmis Milletlerdeki tavrini destekleyerek,
kurtulus savaslarinda tarafsiz kalarak veya siyasi
alanda destekleyerek bu tavirlarini hayata gecirmek-
tedirler. Anti-emperpalist tavra giren geri-biraktiril-
mis ulkeler; ne Cin’'in III. Dinya olarak adlandirdi-
g1 Sili gibi gerici yonetimine sahip ulkeler ne de
Sovyetlerin kapitalist olmayan kalkinma yoluna sok-
mak i¢in milyarlar harcadig1 ve sonunda emperyaliz-
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min Orta Doguda en guvenilir mittefiklerinden biri
olan Misirdir. Bu ulkelere 6rnek olarak Cezayir, Libya
ve Afrika ulkeleri gosterilebilir. Bu ulkeler anti-em-
peryalist tavirlart sonucu emperyalistler tarafindan
ekonomik abluka altina alinmaktadirlar.

Biitiin bu durumlar karsisinda emperyalizme kar-
s1 mucadelede salt ulusal kurtulus hareketlerini des-
tekleyip diger anti-emperyalist tavirlar1 unutmak; yva
" da salt baz1 anti-emperyalist tavirlar1 destekleyip, ulu-
sal kurtulus savaslarini geriye itmek ve béylece te-
mel-tali iliskisini yok etmek ve diiz manti§a kapiima-
mak gerekmektedir. Emperyalizmin her geri attig:
adimda sosyalizm onun yerini almak; insiyatifini, dog-
rulugunu, tarihin akisina uygunlugundan ¢ikan gug-
Hilagianu kullanarak taze gicleri desteklemeli, onlar
emperyalizm aleyhine sosyalizm lehine yénlendirme-
lidir (tipk:i Stalin dnderligindeki Sovyetler Birliginin
1I. Yeniden paylasim savasinda fagizmi yenmeleri ve
bunun Dogu Avrupa ulkelerinde yarattifl sempatiyi
o tlkenin devrimcileri ile birlikte (enternasyonalist
iliski cercevesinde) yénlendirerek bu iilkelerin kur-
tulusunun saglanmas: gibi).

Sosyalizm lehine diinyada degisen gligler denge-
sini, diinya devrimci hareketi i¢in en etkin bigimde
kullanmak enternasyonalist dayanismamn mihenk
tasidir, Marksizme-Leninizme, baghhgin gostergesidir.
Sovyetler Birliginin diinyadiki bas geligkiyi yanhs tes-
piti sonucu is¢i sinifinin yaratip biriktirdigi degeri ge-
reken bi¢imde kullanamadigini, ¢argur ettigini énceki
bolumde incelemistik. Sovyetlerin ulusal kurtulus sa-
vaslarina tali bir énem vermeleri ve bu 08lglide des-
teklenmeleri her zaman elestirilmesi gereken bir konu-
dur (bizlerin ve tiim marksit-leninistlerin yaptigx da
budur). Anti-sovyetiklerin gelisen sosyalizmi gelisen
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deminde tutar ve derki; <birbirleriyle celisme halinde

bulunan iki imkan arasinda bir tctincliye yer yoktur.

Bir varlik ya hayvandir ya bitki yani l¢lnci birsey

olamaz, ya hayati olacagiz ya 6liimiini, tiglinci bir hal -
mumkin degildir.» (148)

Diyalektik ise soruna boyle se¢mesi bir anlayisla

yaklagsmay: reddeder. .
~«Gergek olan hergey zitlar1 bagrinda tasir ve bu

durum o gergegin varlik nedenini olusturur, avucu-
muzun iciyle herhangi bir yerimizi surttigimuzde
binlerce 6li hiicrenin giktigini  gérecegiz. 6lit hiicre-
lerin varolmasina ragmen diriyiz. Salt ¢li hiicrelerimi-
ze bakarak diri olmadigimizi iddia edebilir mi-
yiz?» (149)

Formel mantik: «...Smiflandirmaya, ayirim yap-
maya elverir. Ama analizi daha ileri gotiirmek gere-
ginde artik yeterli olmaktan ¢ikar. Neden? Cinkii
gercgek olan harekettir. Ve ayrilik (yani A, A dir) man-
t1g1 diislincesi realiteyi kendi hareketi icinde yansitma-
sina elvermez. Ve c¢linkii, 6te yandan, bu hareket, ic
celigkilerin iiriiniidiir, ayrnhk mantig ise zitlarin birli-
ligini ve bir zittan otekine gecisi kavramak imkanini
vermez.» (150) . :

Kisacasi; formel mantik gertegin ancak dolaysiz
yanina niifuz edebilir, diyalektik metot ise stirecin bi-
tin yanlarini agiklar. Bu nedenle marksist-Leninistler
_sorunlara se¢mesi bir bakis acisindan yaklasmazlar.
Anti-sovyetikler Cin ve Sovyetlerden birinin tavrii
se¢cmeyen, her'iki tarafinda yanhsglarini elestirenlere
‘Orta yolcu’ demektedirler. Ancak diinya da bu formel

(148) Felsefenin Temel llkeleri s: 56
(149) Felsefenin Temel Ilkeleri s: 56
(150) a.g.e. s: 56 ’
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mantik yolunu segmeyen cesitli marksist-Leninist il-
keler de vardir.

«Halen partimize ve diger marksist-leninist part1—
lere «merkeziyetgi», «segici» ve «oportunist» etiketleri-
ni yapistiran bazi kimseler vardir. Bizim «hicbir ilkeye
bagh’ olmayan lizlasma yolunu» veya «iki sandalyeye
birden» oturmak yolunu takip ettigimizi ileri stru-
yorlar. Bu, anlamsizdir. Kendi sandalyemiz var. Niye
kerdi sandalyemizi atipta baskalarina ait olan iki san-
balyeye bizi kendi degismez sandalyeye birden otur-
makla itham edenler, her halde kendileri saga veya
sola carpik sandalyede oturmaktadirlar.» (151)

Anlasilan, anti-sovyetikler Kim il Sung u da orta
yolcu ve karsi devrime hizmetle suglamaktadirlar. Kim
I1 Sung un bu konudaki géruslerini biraz daha agkla-
yalim:

«Sosyalist kampin bilittinligi ve uluskararasi ko-
minist hareketin dayanismasini kirmak, Asya. Afrika
ve Latin Amerikadaki bagimsyzliklarin: yeni kazanmis
ulkelerle dostluk ve igbirligi iliskilerini gelistirmek, bu
boélgelerde yasayan halklarin anti-emperyalist uluszl
kurtulus hareketlerini. ve biitiin tilkelerdeki halklarn
devrimci muiicadelelerini desteklemek, emperyalist sal-
din1 ve savas politikasina karsi koymak, diinya baris:
ve insanlhk i¢gin gahgsan partimizin uluslararasi alanda-
xi tutarh politikasidir.» (152)

Bu konuda Umman sultanligin baskisi altinde mi-
cadelelerini yuriiten Doffarh devrimcilerin de tavir:
aymdir. K™

«IAKHC kadrolari hem Cin e hem de Sovyetler Bir-
ligine gittiler, her iki tilkeden de her tirden yard:m

(151> Kim Il Sung: M-L ve Proleterya Bayragin Ylkseltelim,
s: 35
(152) Asgama sayl: 4, 5: 45
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gordiler. Cin ve Sovyet yanhst olma veya yabanc: hii-
kimetlerin ayanligini yapma, sug¢lamalarina karst
cephe; amacinin daima devrim yapmak oldugunu ve
herzaman kendi giglerine gilivendiklerini ve Cin-Sov-:
yvet tartismasina girmeyi red etmislerdir. Vietnamlilar
gibi JAHKC be Sovyetler Birligi ve Cin Halk Cumhu-
riyetini aralarindaki ayrimi ¢éztimlemeye cagirdi-
lar.» (153)

"~ Dofar halklarin kurtulus mucadelesml yuruten
IAKHC sorunu c¢ok-acik koymaktadir: Cin taraftari-
Sovyet taraftar: ikilemine sikisip kalmadan, her iki
uilkenin de yanlislarini belirtmek ve anlasmalarin is-
temek endogru yoldur. Devrim micadelesinde her iki
ulke ile de yardimlasmak endogru yoldur:

Ho Chi Minh ise bu konuda soyle demektedir:

«Ben, uluslar aras1 sosyalist ve is¢i hareketinin
buyuadugini goérmekle ne' kadar gurur duyuyorsam
kardes partiler arasinda su anda goriilen anlasmaz-
hiktan 6tiri o kadar s c¢ekiyorum.

Partimizin bilimsel sosyalizm ve proleter enter-
nasyonalizmi temeli lizerinde aklin ve duygunun ge-,
reklerine uygun olarak kardes partiler arasinda bir-
ligin yeniden kurulmasi i¢in elinden geleni yapmasini
ve bu yolda etkin olarak katkilarda bulunmasmi di-
lerim.

Ben, kades partilerin ve kardes ulkelerm yemden
birlegeceklerine kesinlikle inaniyorum.» (154)

: Boylece anti-sovyetlerin; ya Cin taraflis1 olup dev-
‘rime,yad da Sovyet taraflis1 olup kars1 devrime hizmet
-edeceksin tezleri diinyanin muzaffer proleter devrim-
cileri tarafindan tamamen red edllmlstlr Cin-Sovyet

(153) Dofar Halk Kurtulus CepheSI s: 181
(154) Emekgi, Say1: 2, s: 15 Ho Chi Minh :in vasiyetnamesinden
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anlasmazhgindaki devrimci tutum bellidir ve bunun
disindaki her tutum, anti-sovyetiklerin oérneginde ol-
dugu gibi kars: devrimin batakligina varacaktir.

Sovyetler birligini emperyalist olmakla suclayan
anti-sovyetiklerin son tahlilde emperyalizme hizmet
ettikleri verilecek birka¢ érnekle agiklanabilir :

‘Truman doktrini ve Marshall yardimimn plania-
yicisy, ABD dis politikasimin belirlenmesinde 6nemli
etkinligi olan Clifford soyle demektedir :

«Rusya’'nin gelecekte diinya hegemonyasl kurmak
icin baslamis oldugu sistematik calismalar dikkati ge-
kecek sekilde ilerlemektedir.» (155)

Yine ayni konuda anti-Sovyetlerin yaymn organ]a<
1 sdyle der:

«Rus Sosyal emperyalistleri yeni bir diinya sava-
sina hazirlanirken hizla silahlaniyorlar. Istanbul ve
Canakkale bogazlarindan gecen Rus savas gemileri
iilkemizin, Akdeniz ve tim diinya tlkelerinin can gu-
venligini tehdit ediyor. Rus sosyal emperyalistleri A-
merikay: alt ederek, diunyay: ele gecirmek igin okya-
nus ve denizlere ¢cok saylda savag gemisi yigdilar.»

- (¥57)

Ayni1 Konuda MHPnin yayin organi fagist Her-
giin .gazetesi soylediyor: -

" «Rus emperyalizmin hedefi Turkiye ve Orta Do-
gu..'. Ruslar diinyay: istilaya hazirlaniyor... Ruslarin
dunya emperyalizmini gerceklestirmek icin ilk hedef
olarak Tiirkiye ve Orta Dogu yu 1st11aya hazirlanmak-
tadir.» (156)

«Sovyet sosyal emperyahzml halklar i¢in daha teh-
likeli bir emperyalist gli¢ haline gelmistir.» (158)

(155) Hirriyet, 2 Subat 1977 -
(156) Hergiin 12 Subat 1977
(157) Halkin Sesi say1: 86
(158) Yoldas, say1 2, s: 52
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Sovyetler igin, emperyalistlerin dig politika uzma-
m Clifford ile aym agizdan konusan anti-Sovyetikler
sonunda su sonuca varirlar:

«Yukarida anlatilanlarin i1s1gindan ¢ikansonug;
bugin Turkiyede yurttiilecek anti-emperyalist miica-
delenin iki stiper giici hedef ala,n b1r miicadele olmasi
geregidir.» (159)

Mademki anti-emperyalist miicadele, anti-Sovye-
tik miicadeleyi de igermektedir. O halde bu miicadele
de fasist MHP ile igbirliginin madi unsurlarida hazir
demektir. Nitekim yer yer bu isbirligini hayata gegi-
ren ornekler higte az degildir.

Sovyetlerin emperyalist oldugu konusundaki tez-
lerin tutarsizhigini 6nceki boélimde incelemistik. Bu-
rada gesitli dliinya olaylar1 hakkinda anti-Sovyetiklerin
yaptiklan degerlendirmeleri inceliyecegiz.

Anti-Sovyetikler, SSCB-ABD arasinda gelisen ti-
careti sosyal-emperyalizm teorilerine dayanak yapma-
ya calismaktadirlar. Halbuki Cin ile emperyalist blok
arasmndaki ticari iliski de benzer bir durum gosterir.

«1950-71 arasinda Cin-ABD ticareti azdir. 1971 Ma-
visinda ABD, Cin icin konan ticari kisitlamalarin bir
kismimi kaldirir. Subat 1972 de Nixon'un Pekin zi-
- yaretinden sonra Cin-ABD ticareti gelismeye basla-
di. 1971 de toplam 5 milyon dolar olan tiparet hac-
mi 1972 de 92. 3 milyar dolara yukseldi. {60 milyon
dolar ABD'nin ihracati). Ayrica Cin ABD den 190
milyon dolarlik c¢esitli ucaklar almstir.» (160)

«Cin, ABD tekelleriyle uretim birimleri kurul-
mas! igin de anlasmalar imzalamigtir. ABD ihracati-
nin 33 milyonu bugday, 23 milyonu misir, 2 milyonu da

(159) Yoldas, sayl 2, s: 54
(160) Military Review, Mart 1976
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bitkisel yag satiglaridir. Subat 1973'te Cin’'in78 milyon
dolar degerinde pamuk aldigi acgiklandi; bu 1973 te
ABD'nin bitlin dinyada satmay1 planladigimn
% 10'udur.» (161)

Sosyalist ulkelerle emperyalistler arasindaki ti-
caretin yapisi ise goyledir.

«Sosyalistler ulkeler, emperyalistlere ¢esitli ham-
maddeler satmakta, karsihginda yiyvecek maddeleri,
makineler ve islenmemis trtnler almaktadir. Bu tur
ticaretin dogal sonucu bloklar arasindaki ticaret den-
gesinin genis 6lcliide emperyalist blok lehine kapan-
masidir. Ornegin, 1973'te-ABD’nin Sovyetler Birligi ve
Cin ile yaptig ticaret ABD lehine 2 milyar dolar fazla
ile kapanmasgtir.» (162)

Goruldigu gibi Cin de SSCB gibi emperyalist
blokla ticari iligkilere girmistir. Anti-sovyetiklerin
mantigina goére Cin'inde emperyalist olmasi gerekir.
Sosyal emperyalizm savunucular: igin 6nemli olan
maddi olaylar: bilimsel olarak incelemek degil; onlar
oportinist teorilerine kilif hazirlamak i¢in kullanmak-
tir. Bu konuda kullanilmaya ¢alisilan bir diger énemli
teorik kilifta SBKP 20. Kongresidir.

«1956'daki 20. SBKP kongresiyle bebaber Stalin’in
sahsinda Lenin’in en énemli siyasi tezlerine kars: acik-
ca saldiriya gecti. Proletarya diktatorligd ve proletar-
ya partisi bir kenara birakild), yerine <halkin devleti»
ve <halkin' partisi» saftalar1 kondu. Bu gorusler as-
linda revizyonist hainlerin yeni btrjuva karsi devrim-
ciliginin bir Grunddir.» (abg) (163)

«Sahisa tapmaya Karsi mucadele perdesi arkasin-
da, Kruscev, proletarya diktatorligini ve sosyalist

(161) Military Review, Mart 1974
(162) Monthly Review, Mayis 1974
(163) Yoldas, say1 2, s: 32
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sistemi kotiiledi ve boylece, gercekte Sovyetler Birli-
gine kapitalizmin geri getirilmesi igin yol agti. Sta-
-lin’i tamamen reddetmekle,.Krusgev Stalin tarafindan
yuksekte tutulan Marksizm-Leninizmi reddetti ve re-
viyonizm seline kapilarini acti» -€64)

20. Parti kongresinde ' Krusgev'in .konusmasini
Sovyetlerde kapitalizmin geri getirrilmesiné &olua‘gmak
olarak degerlendiren doneklere kasilik; bugtunde sos-
yal emperyalizmi savunan CKP’'nin Stalin'in 6limun-
den sonra, Stalin ve SSCB hakkinda soyledikleri ol-
dukca ilgingtir. Eylul 1956 da CKP 8. Kongresinde soy-
le denir:

«Sovyetler B1r11g1ndek1 arkadaslar, Sovyet halki
Lenin’in Ogretilerine uygun hareket ettiler, kisa bir
stire icinde parlak basarilara ulastilar. Son Sovyetler
Birligi Komunist partisi kongresi (20. Kongre kastedi-
livor) bircok politik ilkeyi dogru olarak ortaya koydu.
Ve parti icindeki eksiklikleri kinadi. Giivenle soylene-
bilir ki gelecketeki essiz gelisme gdsterecektir.» (168}

Ayni kongrede Lio Shao Chi, CKP merkez komi-
tesi tarafindan hazirlanan raporda sunlarn agiklar:

«SBKP'nin 20. Kongresi diinya dlciisiinde tasiyan
en onemli politik olaydir. Kongre yalnz koskoca bes
yillik kalkinma planinin ana ¢iggilerini ve sosyalizmin
- daha ileri asamalara ulasmasina yoénelen ¢ok onemli
* dnerileri getirmekle ve parti icerisindeki énemli kari-
stkhklarin nedeni olan kisileri putlagtirmay: su¢lamak- 2
. la kalmamis, ayni zaman da uluslararasi. gerginligi
. yumusatacak éneriler ortaya atmistir.» (abg) .(166)

' Kruscev gibi CKP’de kisilern putlastiriimasina kar-
"s1 Qlkmakta ve boylece bu konuda Stahne yoneltilen

(164) Gengelik yay. s: 30
(165) Pekin-Moskova Qat15rnas1 s: 104
(166). a.g.e. 5: 110
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elestirileri hakli bulmaktadir. CKP bu konuyla ilgili
ozelestiri yapmadigina gore onun sabloncusu olan Yol-
das’in SBKP'nin 20. Kongresine saldirisinin ne anlama
. gelecegi me¢hul kalmaktadir.

Anti-sovyetiklerin butintiyle Marksizmi tahrifat
ve bilingsizce taklit ¢ilige dayanan carpik teorileri en
agik bigimde Angola érneginde, aciga cikar. ikilemler
icinde sikisip kalanla}“dan kimisi Angola isgal edildi
derken, kimisi de kars1 devrimi destekleyenler ortada-
dir demektedir. Angola sorununda acikliga kavusabil-
mek igin savagan 6rgllerin niteligini tanimak gerekir.

MPLA baskanm A. Neto ile konusma:

«Soru: Dr. Neto siz son haftalarda sadece baskent
Launa da degil, Angolanin bircok kent ve kdylerinde
politik calismalarimiz: stirdiirdiniz, halk MPLA prog-
ramint nasil destekliyor?

Neto: Bizim halk kurtulus hareketimiz bitin An-
gelada politik olarak edilgen degil, etkin bir ¢alisma
stirdirmustiir ve halen de boyle bir ¢alisma strduru-
Hiyor. (...} Amacimiz MPLA'nin gliglenmesine yar-
dimcr olmak ve halka hangi siyasi goriise sahip olur-
sa ‘olsun, somiurgeciliZe ve yeni-sdomirgecilige - kars:
miicadelede lstlenecekleri gorevleri anlatmakti. Uc
kurtulus hareketinin siyasal iktidari elé gegirmek igin
savagtiklar: ¢ok zor bir gec¢is dénemi iginde bulunuyo-
ruz. Bayiik bir rahathikla séyleyebilirim ki; MPLA hal-
kin biiyik ¢ogunlugu tarafindan desteklenmektedir. " .
Pohtlka da“ve ekonomide. demokratik s6z hakki sahibi -
olmak udumu, karsilasilan buylik zorluklara ragmen .
halkimizin begenisini kazanmistir.

Soru: Gericiligin, saldir1 hedeflerinin bashcasml
MPL'nin savundugu ve halkin destegine sundugu hal-
kin iktidara ortak olmas: tezi olusturuyor. Ote yandan
emperyalist propaganda biiytk bir karamsarhk havast -
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yaratmak ugras: iginde, anarsi ve komiunist diktator-
liik tehlikelerine kars: stirekli uyarida bulunmakta, siz
bir yandan demokratik bir poltikanin gerceklesme san-
smi, dte yandan yeni-sdomurgecilerin bu manevralarini
nasil degerlendiriyorsunuz?

Neto: Emperyalistler 6zellikle halk iktidarmnm ku-
rulmasma kars: kiskirticiik yapiyorlar. Halk iktidar:;
«anarsi ve kominizm demektir ve bunlarla her ne pa-
hasma olursa olsun miicadele etmek gerekecektir»
gibi emperyalist propagandalar bizi sasirtmiyor. An-
goladaki gizli polis kuruluslart MPLA 'nin Portekiz Ko-
miunist partisine ve Sovyetler Birligine bagh oldugunu
ve segim kampanyasi igin 100 Portekizli komunistten
yvar@im istegi haberi yaydilar. Bu apacik yalandir.
Diisman demogoji yaparak sadece ABD tarafindan ge-
len yeni-somirgecilik tehlikesi degil, aym1 zamanda
Sovyetler Birligi tarafindan gelen «Sovyet yeni-sémiir-
geciligi» lizerinde durmaya c¢alisiyorlar. Bu anlamsiz
bir suglamadir. Sovyetler Birligi Angolahm hig¢ bir
maddi varligr lGzerinde hak talep etmemistir. Tam
tersine tartisma goétirmez gergek sudurki, Sovyetler
Birligi ve diger sosyalist tilkeler sémiirgeci ve emper-
- yalist gliglere kars: koyabilmek i¢in politik ve maddi
dayanisma yoluyla bizim halk kurtulus hareketimize
yardimda bulunmustur. Gerici c¢evreler hareketimizi
daha kolay bastirabilmek icin bizim sosyalist llkelerle
olan dostlugumuzu yikmak istiyorlar. Halkimiz buna
asla izin vermeyecektir. (...) Angola Angolahlarin ol-
malidir. Halk mevcut zenginliklerinden yararlanabi-
lecegi ve bu zenginlikleri arttirabilecegi bir diizen ge-
tirmelidir. Gericiler halk iktidarna karsi gikarken .
bunlarn engellemek istiyorlar.» (167)

(167) Angola Savasa Devam, s: 71
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FNLA baskani H. Roberto ile konusma:

«Soru: Sosyalizm ile ilgili gérisleriniz nelerdir?-

Roberto: Ben herseyden once Afrikaliyim. Etike-
tim yok, ne sagciyim ne solcu. Ben kendimden baska
hi¢ kimseye kars: sorumluluk tasimiyorum. Eger sos-
yalizm, lretimin arttirilmas: ve halkin yasama kosul-
larmin iyilestirilmesi demekse, ben de sosyalistim.
Fakat bir de Dr. A. Neto'nunki gibi yikic1 sosyalizm
var (...) MPLA’nin baskani segimlerin yapilmasi 6ne-
rilerini hicbir zaman onaylamamis ve bu konuda Por-
tekiz hiukiimetinden destek gérmiigtir» (168)

Unita baskami T.M. Savimbi ile konusma:

«Soru: Siz Angolay: 6zel tesebbilisiin tamamen ser-
best oldugu sosyalist bir lilke olarak gérmek istedigi-
nizi soylediniz. Bunda bir ¢eliski gormiiyormusunuz?

Savimbi: Hayir, higbir geliski gérmiiyorum. Sos-
yalizm tilkemizde zorunludur. Ulkeyi bagimsizhiga go-
tirenler halki sdbmtiirmezler. Biz sosyalist bir sistemden
yanayiz, fakat bizim taraf oldugumuz sosyalist sis-
tem hangisidir? Bir Ortodoks sosyalizm var birde asiri
sosyalizm var. Biz demokratik sosyalizm istiyoruz, ya-
ni sosyal demokrasi.

Soru: Angolanin dogal kaynaklarin1 sdomuren ya-
banc: kuruluslann ulusallastirilmasi ya da devlet de-
netimi altina alinmasindan yana misiniz?

Sevimbi: ‘Asla ben buna karsiyim, ulusallagtirma
bir hastalhktir. Yabanci kuruluslarin i¢inde petrolimiu-
ziin, elmasimizin, bakinmizin nasil gikarilacagmi bi-
len uzmanlar var. Gergek sorun, karin yeniden bé-
lisimudiir. Yabanc: kuruluslarin kar gereksinimleri
vardir, aksi halde bu kuruluslar ilkemizme yatirim
yapmazlar. Ancak Angola halkinin da kendi payma

(168) a.g.e s: 77
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dusen gereksinimleri vardir. Yatirimcilar sunu bilmek. .
zorundadirlar: Angola bagimsizliginl kazanacak ve
halk daha buyiik bir kar isteyecektir.» (169)

Hangi amaclar igin miicadele -ettikleri kendi ifa-.
desiyle atiklanan bu birbirleriyle miicadele eden or-
gutlerin devrimci ve karsi-devrimci * smiflarla olan
iligkileri cesitli kaynaklarca agiklanmistir.: «Afrique--
Asia»nin Temmuz 1975 sayisinda unita lideri Sevimbi
ile Portekiz sOomurge ordusu ileri‘éelenleri arasinda
yazilan mektuplar yaymnlanmistir.

Birinci Mektup

Sayin ekselanslar, yaptigimiz ortak calismalar ile
ilgili haberleri gegmeden once, ekselans Prof. Coata-
na'nin bakanlar kurulu baskanligina gelisinin 4. Yil-
donimu dolayisiyla kendilerine en iyi dileklerimizi
iletmenizi bilhassa rica ederim.

Gerilla savasmin zorluklari. Angoladaki yasanti-.
nin gergekleri ve ulke halkinin iginde bulundugu so-
runlarin dengeli bir ¢oziima i¢in besledigimiz wUmit-
ler, Angoladaki olaylarin yakin bir gelecekte alacag:
durum hakkinda baz1 tahminler yapmamiz1 kolaylag-
tirmaktadir.. Sonuca ne denli uzak olursak olalim,
hiklimetin elinde bulunan olanaklar ve strekli ola-
rak duruma uyabilme olanagindaki eylemci .politika-
siyla zafere hergiin biraz daha yaklastigimizdan
eminim.

Bizim durumuza gelince dogru cephesindeki car-
pismalarin biran 6nce bitirilmesini gerektigi gari-
sundeyiz. Ortak dismanimizin gliclini zayiflatmak
icin, gerekli butin cabayr gostermis bulunuyoruz.
Yaptigimiz incelemeler sadece dogu cephesinde degil,
bltin Angola da savasin bitirilmesinin en blyiik enge-
linin MPLA oldugunu goéstermektedir. Hikimetimizin

(169) Angola Savasa Devam s: 79
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gorusleri ne olursa olsun biz bundan boyle silahlari-
miz1 hitkimet kuvvetlerine kars: de3il, sadece MPLA’
nin dogu bélgesini terketmesi yolunda kullanacagiz.

"Goérusuimize- gbre hazirlanacak bir baris asagidaki
noktalari géziiniinde bulundurmak zorundadir.

) «Ulke igind% MPLA’'nin guc¢uniin zayiflatilmas: ve
hatta bu orgitin ortadan kaldirilmasi. Bunun igin
ordu ve tnita ortdk calismalidir.

— MLPA'nin Zambia smirlarindaki kamplarinin
vok edilmesi. Bu konuda tinita ¢alisacaktir, planlari-
miz tamamlanmistir.

— MPLA'nin saygmligl yitirilmelidir. Ozellikle
Afrika birligi orguti iginde. Ancak MPLA zayifladik-
tan ved;ogu bolgesinden kovulduktan sonra bizim igin
yeni olanaklar ortaya gikacaktir. (...} «Savimbi daha
sonra cephane isteklerini bildirmektedir.

Ikinci Mektup

-, «{...) 13 Ekimde MPLA’'ya kars:i bir harekete giri-
silmistir. Bunlarin 20 adami haberimiz olmadan bizim
bolgemize girmisler ve her zamanki gibi elimizdeki
malzemeye ve adamlarimiza zarar verdikten sonra
Qvembaya ka¢gmislardir. Bunlarin yerlerini kesfettik-
ten sonra saldiriya gectik.

Baska iki grubunda bolgemizde oldugu haberini
aldik ve sizden bes kasimdan itibaren iki ve ¢ numa-’
ralh bolgelerde en ¢ok bir ay igin serbest harekette
bplunmamiza izin vermenizi rica ediyoruz. Bu hareket-
ten sonra. derhal geri cekilinecektir.» (...) (Savimbi)-

Uciincii Mektup

«1. Savimbi ye:

Zambia’daki Unita ya bagli hiicrelerin yararlari
konusunda gérus birligi iginde bulunmaktayiz. MPLA
hakkinda bilgi alinmasi, Zambia’'daki sivasal durumu-
nun bilinmesi ve Zambia huktlmetinin Portekize kar-
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st tutumunu degistirmesi i¢in baski yapilmasi konu-
larinda bunlar son derece yararl olmaktadirlar.

a) Birincisi, halki MPLA'y1 desteklemez bir du-
ruma getirmek igin ¢aligmalar yapilmasi ¢ok 6nem-
Jidir. '

b) MPLA'nin ne kurtarilmis bolgeleri ne de okul
ve hastaneleri kalmahdir. Sizin tarafinizdan hazirla-
nacak bir delegasyon ile yapacagimiz gorislerle il-
gili olarak iliski kurmaya hazirirz. Gérisilecek konu-
lar sunlardir:

1 — Ulke iginde Unita’'nin MPLA ve UPA’ya kars:
girigesegi hareketler.

2 — Unita’'nin MPLA'nin tlke smirlan disindaki
uslerine yapacagl saldirilar.

Unita nin karsi devrimci ¢ehresi yeterince agik-
tir. FNLA ya gelince:

Londra da yayinlanan «African Development» dergisi .
ABD nin federal Almanyadaki Ustlerinden FNLA.ya
malzeme yardimi yaptigimi bildirmistir. (171) ,

«Nevyork Times gazetesinin 25 Eylil 1975 tarihli
sayisinda CIA nin Angoladaki girisimleriyle ilgili 6n-
emli bilgiler agiklanmistir. (...) Vasihtong da dort ay-
r1 resmi kaynaktan alinan haberlere gore Portekiz ve
Angola ya mllyonlarca dolar gonderllmxstlr Bu gon-
derilen paralar, Orta Afrikada zengin yer alt1 kay-
naklarimi ele gecirmek vebazi tlilkelerin yénetimlerin-
de sbz sahibi olmakicin yapilan ¢alismalarin bir béli- -
muni olusturmaktadir. S6z0 edilen haber kaynaklari-
na gore, bu paralar anti-Sovyet tavirh iki kurtulus ha-
.reketine,FNLA ve UNTIA ya Zaire baskam Mabutu a-
racilig: ile verilmistir.» (172)

(170) Angola Savasa Devam s: 102-106
(171) a.ge. s: 64
(172) a.ge. s: 91-2
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1971 de Gin i ziyaret eden yiiksek diizeydeki bir
MPLA heyetine Cuen Lay, FNLA i¢in sunlarn séylemis-
tir. «<biz H. Roberto nun Amerikan emperyalizminin
resmen ajani oldugunu biliyoruz.»

Boylece karsi-devrimci olarak tanittigl ve Ameri-
kan .ajant odugunu soyledigi bu orgilite Cin yardim et-
mis; askeri danigman, inalzeme géndermistir.

1975 Mayisinda ikinci bir MPLA heyeti Pekin e gi-
derek bu durumla ilgili aragtirma yapmistir. Ancak
Cu En Lay ile gortismeleri mimkiin olmamuistir.

Bu noktada emperyalizmin ulusal kurtulus savas-
larina karsi gunimuzdeki tavirimi@ acgiklamak énem
kazanmaktadir. JII bunalim déneminde gittikge ge-
rileyen emperyalizm artik ulusal kurtulus savaglarina
karsy bir biittlin olarak ¢itkmaktadir. Bunun karsisin-
da gecmise gore enternasyonalist dayanismanin énemi

.daha da artmaktadir. Bu enternasyonalist dayanisma
anlayis: 1957 lerde Cin tarafindan kabul edilmis ancak
daha sonra red edilmistir.

«1957 de Dinya Kominist Partileri Konferansinda,
karar taslqglndaki»’ «devrim ihrac¢ edilmez~» pasajimin

~ degistirilmesi konusunda haklh olarak direnen Cin de-
legasyonu olmustur. .

- Cinliler bu pasaja karsi-devrimin de ihra¢ edilmi-
yecegi, devrimci savasa girismis olan ve bir karsi dev-
rimci miicadeleye ugrayan bir halki desteklemek i¢in
.silahh kuvvetler dahil her turli yardimda-bulunmanin
iktidardaki kominisdt partilerinin goérevi oldugu sé6z-
lerinin eklenmesi i¢in direnmislerdir.

Cin’ in bu ilkeleri Kore de ve Vietnam da uygulan-
mis olmasi, onun lehine bir durumdur. Bu uluslar ara-
s1 dayanisma ilkesini Angola da uygulanmis olmasi
da lehine bir durumdur. Tarih bunu béyle degerlen-
direcektir.» (173)

(173) a.g.e. s8: 131
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Karsi-devrim Angolaya ihrac edilmistir, olaylar
bunu acikca gostermektedir:

«Mart 1975: Zaireli nizami ordu birlikleri Angola-
y1 isgal ediyor ve H. Roberto yu Corumuna da ve Ku-
zey Angolanin diger kentlerinde iktidara yerlestiriyor

Agustos 1975: Guney Afrika birlikleri, kanunsuz
olarak isgal etmekte olduklar1 Mabio daki-tislerinden
hareketle Angola iclerine dogru ilerliyor ve ancak Ku-
augar veKexlai bélgelerine yerlesiyorlar. '

23 Ekim 1975: Nizami Guney Afrika birlikleri bir
zirhli tugayin ve bir topgu tugayinin desteginde kuze-
ve dogru 1000 km. illerliyor. (...)

7—10 Kasim 1975: Portekizli paralh askerlerln ve
Guney Afrika zirhli birliklerinin desteginde Zaire ni-
zami ordu birlikleri Launa nin 17 km. yakinina kadar
illerliyorlar, saldirilar1 her seferinde MPLA kuvvetlerl )
tarafindan puskirtuluyor.

10—11 Kasim 1975: MPLA baglmsmhglm ilan edi-
yor ve Angola halk cumhuriyetini kuruyor. AHC, ba-
gimsiz ve hikimran bir devlet olarak Giliney Afrika
birliklerini yurttan kovmak i¢in Kiiba nin ve Sovyet-
ler Birliginin yardimini istiyor. (174) -

Karsi-devrimin Angola ya ihrac1 sonucu Cln in
1957 de savundugu enternasyonalist ilkelerin hayata
uygulanma zamam gelmisti ve Kiiba da bu amacla ha-
rekete gecti. (tipki Cin veSovyet savaglarmmin Vietna-
min, bittin sosyalist tilkelerin Korenin kurtulug sava-
'sma katilmasi gibi). Ancak Cin. Angoladaki bu enter-
nasyonalist dayanismayi; sosyal emperyalizmin An-
golay1 isgali olarak tanmimlamistir. Ulkemizdeki anti-
sovyetikler de Angola dérneginden moskof diismanhgi-
n1 daha da kortiklemek icin faydalanmislardir; Cin in

(174) Angola Savasa Devam, s: 129-13°0
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Vietnam a yardimini unutarak Kibayi 1sga,lhkle sug-
lamaslardir.

«Nemutlu ki Vletn'im savagl sirasmnda bu olcit
uygulanmadl ve Vietnamlilar hem Cin hem Sovyet
yardimindan yararlandllar (MPLA yonetimin bugin
diledigi gibi) iki sosyalist dostlugunu koruysbildiler.
(Eger Angolada boyle olmus olsaydr’ Cin, bugiin aske-
ri uzmanlarini nigin FNLA-—UNITA askerleri arasinda
nasi olupta Amerikan danismanlaryla birlikte resim
Qektlrdlklerlnl aciklamak gibi can sikici blI‘ duruma
dugm zlerdi.» (175) _

Bu durum yillar 6nce CKP nin savundugu devrim-
ci ilkenin, bizzat CKP tarafindan inkarinin acik ifade-
sidir; Cin, Angola 6rneginde emperyalistlerle ayni saf-
larda -yer almistir. Anti-Sovyetiklerin «Angola isgal
_isgal,edi'ldi, vh. yaygaralari bu gercegi drtemiyecektir.
Ve,Anti-Sovyetiklerin emperyalizme kars: 25 yil savas
veren Angola devrimcilerini orta yolculukla, sosyal
emperyalizme usaklikla suglamalari kendi kaisl dev-
rimci Ozlerini agiga ¢ikartmaktan bagka bqueye yara-
mayacak'ar ’

SSCB ve Cin in dinya olaylan karsisindaki taviri-
ni1 incelemek ve anti-sovyetik lerin yaratmaya calistigi
Sovyet-Cin ikileminin tutarsizligini gostermek baki-
mindan incelemesi gereken énemli bir 6rnek de Sey-
lan’dir. _

._Se'y_lan 1971 ayaklanmasini diizenliyenJVP nin 6n-
deri_olan Rohan Sovyet-Cin ayrihginin ortaya ¢ikisin-
dan sonra iki kanada ayrilan Selan Kominist partisin-
de Cin taraflis1 kanat i¢inde yer alir. Sireg igindeki ge-
]i_srheler ona yanlisimi goésterir ve 6zelestirisini yapma-
ya zorlar.

«Ilk olarak, Cin kanad igerisinde yer aldifimiz si-

—
2

(1755 a.g.e s: 132-
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radaSeylan devriminin gelismesine iliskin gérisleri-
mizin dogru olmadigini anladik. (176)

Nisan 1971 ayaklanmasinda tutuklanan Rohan,
mahkemede kendisine yo6neltilen; «anti-sovyetik mi-
siniz», «Sovyet Kominizmine sa,ldlrdlmz» vh. suglama-
lara karsi sOyle demistir:

«Hayir ben anti-sovyetik degilim, bugiin bile Sov-
yetler Birliginin is¢i devleti oldugunu kabul ediyorum.
Sovyetler Birligini her zaman kapitalist sinifin saldi-
rilarina karsi koruyacagim. Ama Sovyetler birligini
bizden ayiran teorik sorunlar var. Bunlar, aile sorunla-
r1. Eger Sovyetler Birligine saldirirsaniz, savunurum.
Ama Sovyetler Birligi ile bizim aramizdaki ayriliklari
belirtmek ve agikSa elestirme hakimi sakll tutarim.»
(177) .
Nisan 1971 de geligsen devrimci hareket Seylan in
tum kapitalist komgsularmi trkitmiis ve Seylan bur-
jtvazisine yardimi hilandiripalarina neden olmustur.
Burjuvaziye yardim y‘apa?lgqasmda ne yazik ki
Cin veSovyetl%ﬁ-dmndaylz.

«Kiyllarimin béylesine yakinda bir devrim ihtima-
li Hindistan1 korkutmustu. Pakistan da ve Bengal ara-
sinda hava ulastm: kesmesinden sonra Katunayake
hava alanindan kendisine saglanen kolayhklara kar-
siik yapmisti. 21 Nisanda Avusturalya, Ingiltere ve
ABD yi izliyerek Seylan’a silah gonderecegini agikladi.
Sovyetlerin tepkisi de ayn derecede siirekli ve cosku-
luydu. 17 Nisanda da Seylan ugaklari, Misir'daki depo-
lardan 9 ton Sovyet silahi almak tzere (...)Kahire_ye
uctu. 20 Nisan da (...) 63 Sovyet teknisiyeni ve paket-
lenmis helikopter tasiyan 4 Antonov ulusim ucag gel-

(176) Seylan 71 Ayaklanmasi, s: 89 ‘
(177) a.g.e s: 87 T
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di. 21 Nisanda Antonovlar 6 tane Mig-17 tasidilar. Sov-
yet pilotlar JVP ye kars1 savasmayl redederek Seylan-
I1 pilotlan egitime razi oldular (gelecekteki bir ayak-
lanma icin olsa gerek). 6 Mayis da Sovyetler Birligi 20
zirhl1 ara¢ gonderecegini agikladi. Bu, «Bloksuz» iilke-
ye sadik kaJa.n Yogoslavya da dag savas gereglerini
sagladi. The Times'm bildirdigine gore bunlar 6zellikle
Kegalla bolgesinde ayaklanmay: bastiran kaymakam
Ranatunga nin isine yaramisti.»

«Boylesine bir yardim kampanyas1 yetmezmis gibi
Seylan 26 Nisan da Cin den de 150 milyon rupilik, faiz-
" siz borg aldigim1 duyurdu. Bu yardim, Seylan kars: dev-
riminin agik ve dogrudan desteklenmesi demekti: Cin-
ku S. Bandanaike’ye kapitalist hiikkimetinin JVP lider-,
ligindeki halk hareketini bastirmadaki basarisini kut
layan, Cu En Lay'in kisisel mesaj1 da gitmisti, paray-
_ la bereber. Yazida Mao Tse Tung'un adi olduk¢a ¢ip-
lak olan Cin miidahalesinin siiper devlet oportinizmini
. ortmek icin maske olarak kulanilmigti. Marksizm—ILe-
ninizmin en temel ilkelerinden biri sudur: Kitleler bas-
kaldird: m, bu'_maqaraci bir eylem de olsa. devrimci-
ler onu destekler. Markx'in Paris Kominunde, Lenin
in Temuz ginlerinde yaptig1 gibi. Halbuki Cin Hiiku-
meti ezilenlerle blitiinlesmek sdyle dursun, onlar1 ezen-
leri kutlamak ve onlara yardim etmek yolunu tutmus-
tur. (...) Cu En Layin mektubu Cin bliylik el¢isinin
Bondaranaike hukiimetine saglanan borcu imzalayip
0 gliniin koalisyonun basa gecis tarihinin birinci yil
dénimui olusundaki «mutlu rastlantiyi» kamu oyuna
kars: ovdigi giin (...) halka agiklandi. Cin diplmoa-
sisi, boylece Seylan’daki kitlelere yoneltilen bir yillik
siirekli ihanet ve baskisinin baslatildigy utang verici
guni kutltyordu. Seylan kapitalizmiyle Cin itifakinin
oportinist niteligi mektubun Cin halkindan &zenle sak-
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lanmasindan da anlasilabilir; Cin basin, Seylandaki
ayaklanma konusunda bitlin haberlere sansiir koy-
mustu. Ayaklanma hakkinda Cin de tek bir kelime ya-
yimlanmadi. 22 Mayis 1971 de Renmin Ribao'da ya-
ynilanan «Diinyadaki en iyi durum» haritasinda, an-
lamh bir sekilde, Hindistanin tizerinde kitlesel eyle-
teren amblem olmasina ragmen, Seylanin uzermde
rinde higbir sey yoktu». (178)

«New Left Review» 1971 Eylul—Ka.sun say151nda. Cu
En Lay m mektubunu bir belge olarak yaymlamstir.
Cin hiikiimeti her hangi bir itirazda bulunmadigina
dogrulugundan stiphe edilemez. '

Cu En Lay'im S. Mandaramiive'ye Mesain

«Cin hikiimetine glveninizden ve Cin halkina
olan dostca duygularimizdan dolay: ekselanslarmna ve
Seylan hiikiimetine miitegsekkirim. Cin ve Seylan ara-
sindaki dostluk iki halkin temel gikarlarinda vardir ve
sinavlara dayanabilir. Cin hiikimeti ve halk: iki tilke
arasindaki dostluga ¢ok biiyuk deger vermektedir. (...)

Bagkan Mao Ze Dung’un 6gretilerini izleyen Cin
halki uzun siiren devrimci miicadelesi boyunca asir:
sag ve sol oportiiniizme daima karsi ¢gikmistir. Ekse-
lanslarmin ve Seylan hiikiimetinin ¢abalari sayesinde
aralarina yabanci ajanlarin sizdig, kendilerine «Gu-
evarist» siislii veren bir avuc kisinin yarattig1 kargasa-
hgn kontrol altina alindigimmi gérmekle memnunuz.
Inaniyoruz ki ekselanslarimn liderligi ve Seylan hal-
kinim destegi ve yardimlagmasinin sonucu olarak yurt
icindeki ve disindaki gericilerin ve Seylan halkinin ¢1-
karlarini baltalamak amaciyla duzenledikleri isyan
- hareketleri basgarisizliga mahkumdur.
Ekselanslarinin da behrtmls oldugu gibi devlet

(178) a.ge. s: 61 3
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egemenligini savunmanin ve yabanci midahaleye
karsi1 korunmanin dogruluguna tamamen katihiyoruz.
Cin huklimeti ve halkl bu tutuma hayranlik duymakta
ve Seylanin bu amag¢ ugruna miucadelesini kuvvetle
desteklemektedir. Ekselanslarinin da derinden bildigi
gibi bari¢ icinde birarada yasamanin 5 ilkesine sadik
kalan Cin hi¢bir zaman baska ulkelerin igislerine ka-
rismamistir; baska tlkelerin igiglerine karismalarma
siddetle karsidir. Cin hiikiimetinin bu sarsilmaz tav-
rm1 bir kez daha kuvvetle belirtmek isterim.

Cin ve Seylan arasindaki dostlugun yararina ve
Seylan hiikiimetinin ihtiyaclarmmi gézéniinde bulun-
durarak Cin hiikkiimeti 105 milyon rupilik uzun vadeli
faizsiz degistirilebilir yabanci kurdan borg vermeyi
Seylan hikumetinin istegine uyarak kabul etmigtir.
Bu konuyla ilgili gortislerinizi bilmekten memnuniyet
duyacagiz; Borcun bir b6limini Mayis'ta sunmaya ve
belgesini imzalamé,ya hazinz. Baska maddi yardimlara
ihti&aq varsa lutfen bilmemizi saglayimz.» (179)

Tium bu agiklamalardan sonra artik bu konuda
son s6zl sOylemenin zamam gelmistir; «Uluslararasi
komiinist harekette gatisan ve celisik iki sesin olmasi
distncesini sevmemistim. Ancak tek ve yanhs bir ses
olmasindansa biri yanhs digeri dogru iki sesin olma-
smin hakhhigmi kabul ettim. Ancak konunun en sans-
siz yonu IKI SESIN VAR OLMASINA RAGMEN
IKISININDE YANLIS OLMASIYDI.» (180)

3 — ANTI-SOVYETIKLERIN ELE ALDIKLARI VE
- ORNEKLERIN VE KONULARIN CELISKISI VE

msast— RiYAS

Buraya kadarki agiklamalarimizda sosyal-emper-

(179) a.g.e. s: 70-71
(180) a.g.e.s: 81
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yalizm teorisinin marksizme tamamen aykiri oldugu- |
nu yeterince gosterdik. Ant‘i—s'ovyetiklerin verdikleri
orneklerin de tamamen tutarsiz oldugunu acikladik.
Burada artik sosyal-emperyalizm teorilerini incelemeyi .
bitirirken son olarak anti-sovyetiklerin ele aldiklari
konularmm kendi igindeki celigski ve riyasini gésteren
birka¢ 6rnek daha vermeyi uygun bulduk.

Bu konudaki ilk 6rnek SBKP 20. Kongresiyle il-
gilidir. Onceden acikladig1 gibi anti-sovyetikler bu
kongreyi burjuvazinin iktidara gelmesi olarak tanim-
larken, Cin ise 20. Kongre kararlarnn ¢évmektedir. Yi-
ne ayni konuyla ilgili olarak sdyle denir:

«Revizyonist Kruscev kligi Sovyet burjuvazisinin *
ozellikle imtiyazh tabkasimin, siyasi temsilcisidir (181)

Sovyetlerde mevcut olan burjuvazinin en imtiyazlh
kesiminin temsilcisi haline gelen Krusgev, bu temsil-
ciligi Stalin’den nasil almistir acaba? Eger hi¢bir ol-
gunun tepeden inme bir sekilde yoktan var olmayaca-
g kabulleniyor ve «imtiyazh tabakadan soézediyor-
sak bu tabakanin burjuvazinin diger kesimleriyle-miu-
cadelesini de kabul ediyoruz demektir. Dolayisiyla bu
mucadele Kruscev den énce de var olmak zorundadir.
Marks toplumsal degismeyi séyle formtile eder:

«Iktisadi temeldeki degisme, kocaman tst yapiy:
biyik ya da az bir hizla devirir. Bu altiist oluslarin
incelenmesinde daima iktisadi iiretim araglarmim mad-
di altiist olusuyla-ki bilimsel bakimdan kesin olarak
tespit edilebilir-halbuki siyasi, dini, artistik ya da fel-
sefi bigimlerin kisaca insanlarin bir gatismanin bi-
lincine vardiklar1 ve onun sonuna kadar gétirdikleri
ideolojik sekilleri ayirt etmek gerekir. '

icerebildigi bitiin tretici giicler gelismeden once
bir sosyal sekillenme asla yok olmaz. iligkilerin maddi

(181) Yoldas, say:: 2
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varhk sartlari eski toplumun bagrinda gigek agcmadan
asla gecip yerini alamazlar.» (182)

Materyalizm her yeni olgunun maddi varlik sart-
larinin eskinin iginde filizlendigi soyler. Bu durumda
Stalin’in de burjuvazinin siyasi temsilcisi oldugunu id-
dia etmek zorunlulugu dogar. Boylece rastgele ortaya
atilan iddialar sonunda onlar1 atanlarin -diisineme-
vecekleri sonuglara ulagir; bir yandan Stalin éviliir
diger yandan dolayli olarak Stalin’in burjuvazinin tem-
silcisi oldugu s6ylenir. Sosyal-emperyalizm teorilerinin
sefaleti burada en acik bicimde ortaya ¢gikmaktadir.

Anti-sovyetiklerin 6rneklerini incelemeye devam

edelim: .
«Angolanin Mavada sehrinde ist¢ilerin ayaklan-
mas1 lizerine Sovyet komutasi altindaki birlikler
150 000 Angolaliy1 katledip, halkin varini yogunu talan
etmistir.» (183) -

Bu haberi Angola meselesini bilen hicbir dev-
rimci ciddiye almlaz. Ancak biz dogrularin iletilmesi
agisindan Angolay1 gezen ve kurtulus savasini belge-
leyen bir gazeteciden aktarma yapalim:

«7 Subattan baslayarak tam bes hafta Angolay:
bir uctan bir uca gezdim, 6zellikle FNLA-UNITA nin
tahkim edilmis bélgelerinde dolastim. Daha énce bir-
cok anti-emperyalist savas alaninda birlikte bulun-
mus oldugumuz Hsin Hua’dan meslektaslarimin An-
gola da ve az 6ncede Portekiz de yanimda olmalariny
cok isterdim. O zaman ‘bazi kisisel kavgalar1’ olan ki-
mi ideologun kalede aldig1 ve Cin politikacilarinin ko-
lay inanma zaaflarin1 doyurmay1 amaclayan tezlerini
tekrarlayacaklarnna gercegi yazabilirlerdi.

Angola halki, kimin talan ettigini kimin katli-

(182) Ekonomi Politigin Elestirisine Katki: s: 26
(183) Cin Haber Ajansi, Hsin Hau, 21. 2. 1975
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amlara giristigini pek iyi biliyor. Talan ve katledenler

FNLA ve UNITA hareketinden idiler. Zaire ve G. Af-
rika nizami birlikleriydi ve toplumun kokusmus ba-
taklhiklarindan toplama parali askerlerdi.» (184) :

Cin haberinde, Sovyetlerin katliam yaptizn belirti-
lirken Angola halki katliami gergekte' kimlerin yap-
tiginm1 soylemektedir. Gergekte de yazar bu sa¢gma id-
dialarn <«baz1 kisisel kavgalari» olan kimi ideolgun
kalme aldig1 bu tezler Cin yoneticilerinin kolay inan-
ma zaaflarin1 dayormuay:r amaglamaktadir, diyerek
bu suc¢lamalara en dogru teshisi koymaktadir.

Anti-sovyetiklerin bilimsel ('))1dd1alar1n1 incele-
meye devam edelim:

«SSCB’de kapitalist liretim 1hsllnler1nm hakim du-
ruma gelmesiyle beraber, kapitalizmin biinyesindeki
biitiin hastaliklar ortaya cikmastir. Tarim ve endist-
ride {Uretimin artis oranmda gerﬂeme dogal bir hale
gelmistir. Tarim urunlef'lnde klthk ve SSCB'nin bu ko-
nuda disariya. muhtag:olmasi artlk dogal bir gazete
haberi olmustur.» (185) A S

Ayni konuda Cin haber ajansi ise soyle. diyor:

«Cin, Rusya'y1l dunya 1] piyasasini altiist etmek-
le sucladi. Resmi Cin haber gjansiHsin Hua tarafindan
yaymlanan bir yorumda SS B’'nin ithal ettigi bu kadar
bugdaya ihtiyac: olm 1 ve savas hazirhig nede-
niyle stratejik stoklar yaptl 11 da belirten bu haberde
bundan iki ay énce m in jougday almak lizere ABD
ile goériismeler yaptl 1 bildarilmistir.» (186)

SSCBnin bu kadar bugdaya ihtiyaci 'yokmus ve
istelik Cin’in bugdaya 1h¢iya01 varmis. Halkin Kurtu-
lusu bunu nasil asilaya /ra,ktlr acaba; yoksa Cin’demi

(184) Angola Savasa é«‘ﬁam, s: 133
(185) Yoldas, say1 2 s: 35
(186) Milliyet, 25. 12. 1976
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sosyal emperyalist olmugtur? Tutarli bir teori oportii-
nist bile olsa, hi¢ olmazsa kendi iginde bitiinsellik ta-
sir; ancak anti-sovyetiklerde bu bile yoktur.

- «SSCB, 1959-63 yillarinda 570 milyon dolar,
1964-73 yillar1 arasinda da batih tilkelerden 7.2 milyar
dolar kredi temin etmistir. Diger tlkelerin verdigi
borglar ilave edilirse bu meblag 10 milyar dolarn ts-
tine cikar.»

«D1g borca batmig Sovyet revizyonizmi i¢in borcun
faizini 6deme meselesi giderek agirlasmaktadir. Yapi-
lan hesaplara gére SSCB'nin batili tilkelere yaptig: ih-
racat gelirinin % 19'u 1972 yilina kadar olan borglarini
faiz ve taksitlerine gitmigtir. 1980 yilinda Sovyet re-
vizyonizmi dis borg¢larmi 6demek igin déviz gelirinin
yarisin1 vermek zorunda kalacaktir. (...) Dig kredi-
lere ragmen endiistri ve tarimdaki disis devam et-
mektedir.» (187)

Dis kredilerle ayakta durdugu iddia edilen Sovyet
ekonomisi hakkinda baska bir yerde soyle denir:

+ «55CB 40 gelismekte olan llkeye: 5 milyar Ruble-
den fazla ekonomik yardim vermekte oldugunu acik-
Iryor.» (188)

Celigki agiktir. Dis kredilerle ayakta kaldig1 ifade
edilen SSCB, bagka iilkelere kredi vermektedir. Da-
hast dig kredilerle ayakta durdugu iddia edilen SSCB’
nin diger yandan diinyayr somfurdigia de iddia edil-
mektedir. . ‘

«...SSCB bu girisimleri ile geri kalmis tilkeleri az-
gin bir sekilde somirmektedir. Sovyet basininda agik-
landigina gére Sovyet yardimi ile Hintli miitegebbisle-
rin insaa ettikleri endtstriler ilkede simdi makine imal
eden endiistrinin % 80'ifi elektrik aletlerinin % 60'mn,

(187) Renmin Ribao, 22. 3. 1974 ten Aktaran Yoldas, sayi: 2,
s: 41-2
(188) Pekin Reviev, 9. 11. 1973 ten aktaran Yoldag, say1i: 2,
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petrol aragtirmalarinin % 35 ’'ini ve elektirik enerji-
sinin % 20’sini kontrol etmektedirler. Hindistan SSCB
ye sattign Hint kenevirinden ihracat vergisini % 30
ihracat fiyatini da % 10-20 indirmek zorunda birakil-
mistir. SSCB’'nin Hindistana satti1 makine ve techiza-
tin fiyatlar, dinya pazar fiyatlarmdan genellikle
% 20-30 daha pahalidir. ithal ettiklerinin fiyatlar: ise
diinya pazarinin % 20-30 asagisindadir.» (189)

Bir yandan Sovyetler Birliginin aldig1 kredilerin
10 milyar dolarin Ustiine giktig1 belirtilivor ve bunla-
rin 1964-73 déneminde alindig1 séyleniyor; diger yan-
dan ise 1973 de 40 tlkeye 5 milyar rubleden fazla eko-
nomik yardim verildigi a¢iklaniyor. (5 milyar Ruble-
nin yaklasik 10 milyar dolar ettigini bu arada belirte-
lim.) Diger yandan bitliin diinyay1 somirdiagli iddia
edilen bir tlkenin kredilerle ayakta durdugu ve hatta
kredilerin faizini bile 6¢demeyecek durumda oldugu-
nu nastl iddia edebilir. Aslinda bunda sasilacak bir-
sey yoktur; 6nemli olan sosyal-emperyalizm teorilerine
su veya bu sekilde maddi dayanak kazandirmak icin
diinyada olup biten her seyi (gerektiginde tahrif ede-
rek) kullanmak ¢abasidir.

«SSCB de kapitalist tiretim iligkilerinin hakim du-
ruma gelmesiyle Kkapitalizmin -blinyesindeki biitiin
hastaliklar ortaya c¢ikmistir. 1970'deki buhran sira-
sinda 6.7 milyon is¢i isinden ¢ikarilmistir. Bundan bas-
ka siirekli olarak 3 milyona yakin issiz oldugu tahmm
edilmektedir.» (190)

Anti-sovyetikler bu alintmin kaynagin vermemis-
ler ancak biz ayni konuda Sovyet resmi haber ajan-
sinin haberini aktaralim:

«Sovyetlerde isgici sikmtist ¢ekildigi bildiriliyor

(189) Yoldas, say1: 2, s: 43
(190) Yoldas, say1: 2, s: 35-6
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sikintiya neden olarak genglerin bedeni islerden kag-
mas1 ve nifus artis oranindaki diisme gosteriliyor. Sov-
yetler Birliginde isglcu sikintisi gekildigi bildirilmek-
tedir. (...) Komiunist partisinin resmi organi Pravda
gazetesinde gecen hafta ¢ikan bir makalede Sovyet Or-
ta-Asyasinda bulunan Tacikistan cumhuriyetinde bir
fabrika yoneticisinin fabrikasina is¢i temin etmek
uzere U¢ bin kilometre uzakliktaki yerlesme merkez-
lerine kadar adamlar géndermek zorunda kaldig: be-
lirtilmistir. Fabrika yoneticisi davranmisinin kurallara
aykiri oldugunu kabul etmis ancak gazete muhabiri
ne baska caresi olmadigini, durumun ginden gine
kotiye gittigini aciklamistir. Tacikistan cumhuriyeti
yetkilileri Sovyet yazarlar sendikasinin gazetesi olan
Literatuinaya verdikleri demec¢te ihtiyactan cok yiik-
sek okul diplomal1 gencler bulundtgunu buna karsi
bedeni islerde calisacak is¢i bulunmakta zorluklarla
karsilastiklarini sOylemislerdir.

Gozlemcilere gére isglicii sikintisinin baslica ne-
denlerinden birinin nifus artis oranindaki diastklik
teskil etmektedir. 1975'de binde 8.8 olan nufus artis
hizinin 6ntimizdeki yillarda daha da disecegi sanil-
maktadir. Gézlemciler sanayide buylik oOlglide kadin
iscilerin kullanilmaya baslanmasi ve kirlik bolgeler-
- den sehirlere bliytik bir niifus gog¢iinin zorunlu bir
sure icingizlendigini ancak artik isglici sikintisinin
belirgin bir hale geldigini belirtmislerdir. Buna neden
olarak calisan kadinlarin birden fazla gocuk sahibi
olmalarimi istememelerinin yanisira kirlik bolgelerde
de nifus akiminin sdézkonusu olmamasi gosterilmek-
tedir. 4

Sikintiyr besleyen diger bir faktor olarak da ‘is-
gitvenligi’' ilkesi geregince devletin nasil olsa kendile-

(191) Cumhuriyet 24. 11, 1976



rine egitimleriyle bagdasacak bir is gostermek zorun-
da oldugunu diisiinen genclerin ekonominin gereksin-
melerini dikkate almadan en rahat ve ‘saygin’ isler pe-
sinde kogmalari gosterilmektedir.» (191) .

Haberde acikca SSCB'de isciye ihtiyac, duyuldu-
gu belirtilmektedir hem de iistelik isgiini alt1 saate
dismis olmasma ragmen. THKO dénmesi .Yoldag'in
iddialarinin ne 6l¢tide ciddiye ahnablleceglm bu or-
nek acikca gostermektedir. |

Buna karsihik <Almanyada da issizlik var ama yi-
ne Almanya isci istemektedir.» denilmektedir. Zaman
ve mekani gozardi eden bu karsi cikKig da tutarsizdir.

Almanya’da issizlik mevcut oldugu halde mev- .
cut isglicinden daha ucuz oldugu igin, gem—blraktlrll-
migs lulkelerin iggliciinii sdomurmek daha karli olmak--
tadir. Bundan dolay1 ucuz. isgliciine talep mevcuttur.
Bu iglev 6zellikle emperyalist asamada ortaya cikms-
tir. Emperyalizm Lenin’in_tanimladig1 gibi «dinyay:
talan etmekte olan tekeller cagidir» Almanyada da
hakim olan tekeller iktisadi ve politik hayat1 belirle-
mektedirler. Ulkelerinde issizlik oldugu. ha.lde gerl -bi-
raktirilmig tlkelerdeki isglicini satin alanlar birbir-
lerinin pazarini ele gecirmek isteyen tekel gruplar-
dir. Bunun somuttaki gériiniimi. Almanya'ya is¢i ola-
rak gidenlerin girecekleri fabrikanmn onceden belir-
lenmis olmasi, ayhigmin -saptanmis bulunmas: bigi-
mindedir. ‘ _

Sovyetler Birliginde ise ne burjuvazi vardir, ne
tekeller ve ne de 6zel miilkiyet. Anti-sovyetiklerin ver-
dikleri orneklerin celiskisi, riyas: ve kendi icinde tu-
tarsizlig) yeterince ortadadir. '

Sosyal-emperyalizm teorilerinin savunucular1 ya
Marksizmin temellerini tahrif ederek, cesitli érnekleri
islerine geldigi gibi kullanarak ve sosyalist toplumda
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ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olan olasiliklar: kullanarak

‘oportiinist teorilerine kilif bulmaya <¢alismiglardir.
Tim cgabalarinin kendi iginde tutarli bir oportiinist
teori bile yaratamadigini goérdiik. «Sovyet-sosyal em-
peryalizim tezlerinin Sagmaligi»ni sosyalist toplumda
ortaya c¢ikmasi kag¢mmilmaz aksakliklarim nasil duzel-
tilebilecegini kisaca belirterek bitiriyoruz.

Onceden, sosyalist toplumda egitim bashginda
acikladigimiz gibi Lenin sosyalist toplumda egitimin
odnemi lizerinde énemle durur ve bu egitimin icerigi-
ni de belirtir. ,

«Hele sadece komunist sloganlar1 benimsemek ve
".yetinmek daha tehlikelidir. Eger bu tehlikeyi zama-
ninda gérmeseydik ve bitiin g¢abamizi bu tehlikeyi
“uzaklastirmaya yoéneltmeseydik, boyle bir komiinizm
egityminden sonra kendilerini kominist sanacak bir
milyon kadar delikanh ve gen¢ kiz komunizm dava-
sina bayuk zarar verecekti.» (192)

Kendini kominist sanacak gencler yerine gerc¢ek
komiinistler yetistirmek bugilinde Sovyet toplumunda
acil bir gérevdir. Bu gérevin yerine getirilmesindeki
sorunlari ve ¢ozimi Lenin sOyle koymaktadir:

«Komiinizmi 6grenmek icin bunlarn nasil birles-
tirmeliyiz? Eski okullardan, eski egitim sisteminden,
eski bilimden neleri almaliy1z? Eski okullarin amaci
tam bir genel kiltire sahip insanlar yetigtirmek ve
genellikle butin bilimleri 6gretmektir. Bunun tama-
miyla yanhs oldugunu biliyoruz. Ciinkii butiin top-
lum insanlarin siniflara boliinmesi, sdmirenler ve ezi-
lenler olarak ikiye ayrilmasi lizerinde temelleniyordu.
Sinif ruhunu iyice i¢ine sindirmis eski okullarin, an-
cak burjuva cocuklarina bilgi verebilmesi dogaldi.

(192) Proletarya Kiultiirt, s: 62
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Ogretilen her kelime burjuvazinin ¢ikarlarmnz uydu-
rulmustu. Bu okullarda isci ve koylu cocuklarimi an-
cak onlarit burjuvazinin cikarlarmma hizmet etmeve
hazirlamak amaciyla egitiyorlardi. Onlari Burjuvazi-
nin icinde yasadigl rahat tembel hayata zarar verme-
den tath karlar getirecek faydali hizmetkarlar olarak
yetistirmek i¢in egitiyorlardi.» (193)

Sosyalist toplumda, kapitalizme 6zgu tiiketim igin
egitimin degistirilmesi, bu egitim diizeninin yikilmas:
verekir. Bu yikim bir anda gercgeklesemez; dinyads
emperyalizmin yikimina ve komunist toplumun insaa-
sma paralel bir yikis olmahdir Lenin;

«Burada gercek sudur ki eski kapitalist toplumun
degismesinden sonra 6gretim, 6gretim ve komiunist
toplumu kuracak yeni kusaklarm yetlstlrllmem artik
eskisi gibi olamaz... Gengligin egitim, 6grenim ve or--
gutlenisinde koklu reformlar yaparak géng kus!’gm
kendi gabalariyla eskisine benzemeyen yeni toplumu,
komunist toplumu yaratmasin1 saglayabiliriz.» (194)
diyerek kultur devriminin zorunlulugunu bu acgik bjr
dille ifade etmektedir.

Bu konuyu Lenin’in sosyalist toplumda aksaklik-
larin kagimilmaz. bi¢imde varolacagim agiklayan bir
ifadesiyle noktalayabiliriz:

«...Yeni bir Uretim tarzinin uzun slre basarisiz-
liklar, yanhslar, bozuk yoénlerle mucadele etmeksizin
birden bire basariya ulastigl gérialmutismudar?» (195)

(193) a.ge s: 62
(194) a.ge.
(195) a.ge.
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