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Kadinlarin Ozgiirlesmesi

John Stuart Mill (1806-1873): ingiliz filozof, ekonomist ve devlet
adami. 19. yilizylin en 6nemli diisiiniirleri arasinda yer ahr. Top-
lumdan dine, mantiktan ekonomiye, edebiyattan felsefeye, cesitli
alanlan kapsayan ve otuz cildi asan toplu eserleriyle iiretken bir
yazardir. Toplumsal ve politik kurama, ekonomi-politige genis ¢caph
katkilar1 olmusgtur. Liberalizme kuramsal ve pratik bakimdan destek
vermenin yarunda Liberal Parti iiyeligi de yapmustir, ve kadinlarin
oy kullanma hakdani parlamentoda savunan ilk parti tiyesidir.
Damla B. Aksel: 1984 yilinda istanbul'da dogdu. 2008 yilinda Gala-
tasaray Universitesi Sosyoloji Béliimiinii, 2009 yilinda Sciences Po
Paris'te Kamu Politikalar: egitimini, 2016 yilinda da Kog Universite-
sinde Uluslararas: iligkiler ve Siyaset Bilimi alanunda doktorasiru
tamamladi. Baglica ¢alisma alanlar uluslararasi goég¢ ve ulusagir
hareketler olan Damla B. Aksel, Ko¢ Universitesi Go¢ Aragtirmalari
Merkezindeki ¢alismalarina devam ettirmektedir.
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Birinci Boliim

Bu denemenin amaci, biitiin toplumsal veya siyasal
meseleler hakkinda fikir edindigim en eski yillardan
beri sahip oldugum, diisiincenin gelisimi ve hayat de-
neyimiyle zayiflamak veya degismek yerine siirekli ola-
rak giliclenmis olan bir fikrin kokenlerini miimkiin ol-
dugunca agik bir sekilde anlatmaktir: Buna gore iki cin-
siyet arasindaki mevcut toplumsal iliskileri diizenleyen
ilke — yani bir cinsiyetin digerine hukuki itaati — yanls-
tir ve giiniimiizde begeri gelisimin Oniindeki baslica
engellerden biridir; ve bu durum, ne bir tarafin gii¢ ve
ayricalikll konumuna ne de diger tarafin maluliyetine
yol acacak sekilde, mitkemmel esitlik ilkesi ile degisti-
rilmelidir.

Ustlendigim gorevi ifade etmek igin kullanilmasi ge-
reken bu sozler, bunun ne kadar gii¢ oldugunu gosteri-
yor. Ancak bu meselenin zorlugunun, kanaatlerimin
dayandig1 aklin temellerinin yetersizligi veya belirsizli-
ginde yattigini1 diistinmek hata olur. Aksine, buradaki
zorluk, bir duygu kitlesiyle boy 6l¢iisiilen her durumda
mevcut olan bir zorluktur. Bir kan1 kuvvetli bir sekilde
duygulara dayandig1 zaman, kendisine kars1 agir basan
bir argiimanin karsisinda gii¢ yitirmek yerine gii¢ kaza-
nir. Bu kani eger bir argiimanin sonucu olarak kabul
edilmis olsa, s6z konusu argiimanin ¢iiriitiilmesi o ka-
ninin guvenilirligini sarsmak icin yeterlidir; ancak kani
sadece duyguya dayandiginda, kendisine karsit argii-
manlar onu sarsmaz: argiimanlar arasi bir miicadelede
daha basarisiz olmasi, takipgilerinin, duygularinin ko-
keninde argiimanlarin ulasamadig1 daha derin anlamlar
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olduguna inanmasma yol agar: ve duygular yerlerini
korumaya devam ederken, eskilerin yarattig1 bosluklar:
onarmak igin yeni argiimanlar1 saglamlastiran siperler
ortaya atar. Eski kurumlar1 ve gelenekleri koruyan ve
onlarin etrafinda sekillenmis, en yogun ve kokli duygu-
lar1 bu konuyla iliskilendirmeye yatkin bir¢ok neden
mevcuttur. Bu sebepten dolayi, ne bu duygularimn mo-
dern, manevi ve toplumsal doniisiim sonucu ortaya
cikan diger duygular karsisinda daha zayif veya gevsek
olmadiklarim1 goriince sasirmali ne de insanlarin uzun
siire tutundugu barbarliklarin, ¢ok 6nce kurtulduklar:
davranis bicimlerinden daha az barbar oldugunu var-
saymaliy1z.

Her agidan, neredeyse evrensel bir kaniya saldiran ki-
siler lizerindeki baski kuvvetli olacaktir. Fikirlerinin
dinlenmesi i¢in hem sansli hem de alisilmadik bir yete-
nege sahip olmalar1 gerekir. Diger davacilarin karar
alinmasiyla ilgili yasadiklar1 sikintidan daha fazlasini,
bir yargilama imkani elde etmek icin yasarlar. Yargi-
lanmalar1 durumunda diger insanlardan tamamen farkl
olarak bir dizi mantiksal gereksinime tabi olurlar. Diger
biitiin vakalarda ispatin kiilfeti dogrulamayla iligkili
olmalidir. Bir kisi cinayetle suglaniyorsa, o kisinin kendi
sugsuzlugunu kanitlamasi degil, onu suglayanlarin su-
cun o kisi tarafindan islendigine dair kanit vermesi bek-
lenir. Truva Kusatmas: gibi ¢ogunlugun duygularinu
etkilemeyen tarihsel bir olaym gercekligine dair fikir
ayrilig1 varsa, olaymn gerceklesmis oldugunu soyleyenle-
rin, buna dair kanitlarin1 digerlerinin herhangi bir sey
sOylemesine gerek kalmadan sunmasi beklenir; ve on-
lardan beklenen, karsitlar1 tarafindan iiretilen kanitin
herhangi bir degeri olmadigmi gostermekten oOteye
gecmez. Pratik meseleler s6z konusu oldugunda kamit
sunma yiikiiniin yine, insan faaliyetlerinin genel 6zgiir-
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liiglini siirlandiran veya bir kisiye veya bir gruba di-
gerlerinin sahip oldugu ayricalik veya fayday: saglama-
y1 reddeden, ozgiirliik kargitlar1 tarafindan sunulmasi
beklenir. Onsel (A priori) varsayim 6zgiirliik ve tarafsiz-
lik lehinedir. Adalet ve politikanin baz1 olumlu nedenle-
rinden dolay1 fakli bir yaklagimin gerekli oldugu du-
rumlar disinda, ¢ogunluk tarafindan gereksinim du-
yulmayan hi¢bir kisitlamanin olmamas: ve hukukun
ayrim gozetmeksizin herkese esit davranmas: gerekir.
Ancak bu kanit kurallarinin higbiri savundugum fikri
destekleyenlerin yararina sunulmayacaktir. Erkeklerin
hiikmetme hakki ve kadinlarin itaat zorunlulugu oldu-
gunu veya erkeklerin yonetmeye elverisli ve kadinlarin
ise elverigsiz oldugunu savunanlarin sorunun olumlay:-
a tarafinda oldugunu ve duruslariyla ilgili olumlu kanit
sunmalar1 veya kanilarina kars1 gelenlere boyun egme-
leri gerektigini sdylemem hicbir ise yaramaz. Kadinlara,
erkeklere saglanan herhangi bir 6zgiirliik veya ayricali-
g1 vermeyi reddedenlerden, 6zgiirliige kars: cikarak ve
taraflilig: salik vererek onlara karsi cifte yargisi olanlar-
dan, bu yaklasimlarinin mutlak kanitin1 vermelerini
beklemek ve biitiin siipheleri dislayacak kadar basaril
olmadiklar1 siirece, yarginin onlar aleyhinde olmasi
gerektigini soylemem de ayn1 derecede yersiz olacaktir.
Herhangi bir kamu davasinda bunlar iyi iddialar olarak
diisiiniilebilir; ancak bu durumda Oyle olmayacaktir.
Herhangi bir izlenim yaratmadan 6nce, sadece sorunun
diger tarafindakiler tarafindan ortaya koyulan her seyi
cevaplandirmam degil, aym1 zamanda onlar tarafindan
sOylenebilecek her seyi tahayyiil etmem — bunlarin ne-
denlerini bulmak ve yanitlamak i¢in, biitiin argiimanla-
rin1 reddederek olumlamanin 6tesinde olumsuz bir yar-
giy1 ispatlamak i¢gin alt edilemeyecek olumlu argiiman-
lara bagvurmam gerekir. Ve eger bunlarin hepsini ya-
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pabilecek olsam ve karg: tarafi onlara kars: bir grup ce-
vaplanamamus, bir tanesi bile ¢iiriitiilmemis yargiyla
bas basa biraksam bile, bunun yetersiz oldugu diistinii-
lecektir: zira bir yandan herkes tarafindan desteklenen
bir yandan da halk arasinda oldukga giiglii bir sekilde
duygulara hitap eden bir savin, iist bir derecedekiler
disindaki diger zekalar tarafindan ortaya koyulacak
herhangi bir kanidan daha iistiin olacagina dair bir var-
sayim bulunur.

Bu zorluklardan, onlar sikayet etmek i¢in bahsetmi-
yorum. Oncelikle bu zorluklar, insanlarin anlayiglar
araciligiyla onlarin duygularinin ve pratik yatkinhklari-
nin diismanhigiyla miicadele etmekten ayrismaz halde
oldugu igin bu liizumsuz olur. Insanlardan, kendilerine
yonelik, mantiksal olarak direnemedikleri ilk elestirel
saldirida var olan diinya isleyisinin temelini olusturan,
icine dogduklar ve icinde biiyiidiikleri pratik prensip-
leri terk etmelerini ve teslim olmalarin1 bekleyemem. Bu
durum onlarin kendi elestirel takdir giiclerine giiven-
melerini gerektirir ve bu, insanligin ¢ogunun anlama
yetisini daha onceye nazaran ¢ok daha fazla gelisene
kadar gerceklesemez. Dolayisiyla onlarla, tarhsmaya
¢ok az inanglar1 oldugu i¢in degil, gelenek ve genel
duygulara ¢ok fazla inandiklar i¢in ¢catismaktayim. Bu,
kesinligi akli unsurlara atfeden 18. yiizyila karsi, 19.
ylzyilin insan dogasindaki akil dis1 unsurlar1 da ayni
kesinlige dahil etme girisimi seklinde ortaya ¢ikan tep-
kisinin karakteristik onyargilarindan biridir. Aklin yi-
celtilmesi yerini i¢glidiiniin yticeltilmesine birakt:;, ve
boylece kendimizde buldugumuz ancak mantiksal te-
mellerini bulamadigimiz her seyi i¢giidii olarak adlan-
dirmaya basladik. Bu tapinma digerinden son derece
daha asagilayicidir; gliniimiizdeki biitlin yanlis ibadet-
ler arasinda bu en kétiisiidiir ve digerlerinin temel da-
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yanagidir. Giiniimiizde makul bir psikoloji insanlarin
doga tarafindan amaglandig: ve Tann tarafindan emre-
dildigine inanarak bu seylere boyun egmesinin gercek
kaynagim1 ortaya c¢ikarana kadar da muhtemelen bu
tapinma devam edecektir. Halihazirdaki soru konusun-
da onyarginn bana atfettigi olumsuz sartlar1 kabul et-
meye hazirim. Dénemden doneme yerlesik gelenek ve
genel duygunun varlifinin makul nedenler disindaki
sebeplerle iligkili oldugu, bu gelenek ve duygularin giig-
lerini insan dogasinin iyi yerine kotii kisimlarindan al-
dig1 gosterilemedikge bunlarin bana karsi nihai adde-
dilmesine raziyim. Yarginin, beni yargilayanin yasalara
aykir1 olarak birileri tarafindan etkilendigini gostere-
memem durumunda bana karsi olmasina raziyim. Be-
nim tavizlerim goriindiigii kadar biiyiik degildir; zira
bu gosteri isimin en kolay kismidir.

Bir uygulamanin ¢ok yaygin olmasi bazi durumlarda
onun halihazirda veya bir zamanlar 6vgii alan sonugla-
ra sebep olduguna dair kuvvetli bir varsayim olusturur.
Bu durum, uygulamanin bu tiir amaglar dogrultusunda
ilk kez basladig1 veya daha sonra devam ettirildigi ve
bu amaglara en etkili sekilde nasil ulasilacagina dair
deneyime dayandig1 durumlarda olur. Eger erkeklerin
kadinlar iizerindeki iktidari, ilk olarak toplumun idare-
sinin farkli yollarinin karsilastirilmasi sonrasinda biling-
li olarak ortaya ¢ikmis olsaydi; eger toplumsal organi-
zasyonun farkli bigimleri yani kadinlarin erkekleri yo6-
netmesi, ikisi arasinda esitlik olmas1 veya bagka karisik
veya boliinmiis yonetim yapilar1 denendikten sonraki
deneyimler sonucunda her iki taraf icin de mutluluk ve
refah yaratacak en iyi diizenlemenin kadinlarin tama-
men erkeklerin egemenligi altinda olmasi, kamu mese-
lelerinde hi¢bir paya sahip olmamasi ve her bir kadinin
0zelde kaderini birlestirdigi erkege hukuki olarak itaat
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etmekle yiikiimlii olmas1 olduguna karar verilmis ol-
saydi, bu durumda su an kadinlara uygulanan bu ya-
saklarin genel olarak kabul edilmesinin en iyi secenek
oldugu diisiiniilebilirdi. Bu diizenin en iyisi oldugunu
tavsiye eden diisiinceler, biiyiik 6nem tasiyan diger ilkel
toplumsal olaylar gibi zaman igerisinde yok olsalar bile
bu boyle goriilebilirdi. Ama meselenin durumu her agi-
dan bunun tersidir. Ilk olarak, zayif cinsiyeti giicliiye
tamamiyla bagimli kilan halihazirdaki sistem sadece
teoriye dayanir; zira daha once baska bir yontem dene-
yimlenmemistir ve teorinin karsit1 olarak goriilen dene-
yim yasanmis gibi yapilarak bundan herhangi bir yar-
giya varilamaz. Ikinci olarak, bu esitsizlik sisteminin
benimsenmesi hi¢bir zaman etraflica diisiinmenin, 6n-
goriiniin, herhangi bir toplumsal fikir veya insanligin
faydasina ve toplumun iyi isleyisine yol acacak herhan-
gi bir fikir sonucunda olusmamuistir. S6z konusu esitsiz-
lik, insan topluluklarinin en erken dénemlerinden itiba-
ren, her kadmnin (kas giiciiniin zayiflig1 dolayisiyla ken-
disine erkekler tarafindan atfedilen deger nedeniyle) bir
erkekle tutsaklik durumu igerisinde bulunmasindan
ortaya ¢ikmustir. Yasalar ve politika sistemleri her za-
man bireyler arasinda halihazirda var oldugunu gor-
diikleri iligkileri kabul ederek baslar. Daha once fiziksel
gercek olarak var olan seyleri yasal hakka cevirirler.
Bunlara toplumsal yaptirim belirler ve temelde fiziksel
gliciin diizensiz ve yasa dis1 ¢atismasi yerine bu hakla-
rin savunulmasi ve korunmasi icin kamusal ve organize
araglarla ikame edilmesini hedeflerler. Daha 6nce boyun
egmeye zorlanan kisiler bu yolla yasal olarak da yii-
kiimlii hale gelmis olurlar. Bir sahip ile kole arasindaki
giic iliskisi olan kolelik sistemi diizenlendi ve koleleri de
dahil olmak {izere her birinin 6zel miilkiyetlerinin ko-
lektif giicleriyle garanti altina alinmas1 ve korumasi igin
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birbirlerine baglanan sahipler arasinda bir s6zlesme
haline geldi. Erken dénemlerde biitiin kadinlarin ve
erkek cinsiyetinin biiyiik ¢ogunlugu koéleydi. Herhangi
bir diisiiniir kolelik bigimlerinin haklili§1 veya mutlak
toplumsal ihtiyacin1 sorgulayana kadar, kismi zengin
entelektiiel kiiltiiriin ortaya ¢iktig1, pek ¢ok dénem gec-
ti. Zamanla bu tiir diisiiniirler ortaya ¢ikti: ve erkek cin-
siyetinin koleligini toplumsal olarak destekleyen genel
ilerleme, en azindan Hiristiyan Avrupa’nin biitiin tilke-
lerinde (birinde son birkag y1ldir olmak kaydiyla) biiytik
oOlclide kaldirildi; ve kadin cinsiyetinin koleligi de dere-
celi olarak daha hafif bir bagimlilik bi¢cimine doniistii-
rildii. Ama gilintimiizde var olan bu bagimhlik adalet
ve toplumsal yararlilik gercevesinde diisiiniilerek yeni-
lenen bir kurum degildir — daha ziyade, genel davranis-
lar1 yumusatan ve insan iliskilerini daha fazla adaletin
kontrolii ve insanligin etkisi altina alan nedenlere yol
acan hafifletme ve degisiklikler silsilesiyle siiregelen
koleligin ilkel halidir. Acimasiz kokeninin izini kaybet-
memistir. Dolayisiyla varhiginin gercekliginden onun
lehine hicbir varsayim ¢ikartilamaz. Ayn rahatsiz edici
kaynaktan ortaya ¢ikan diger bircok sey ortadan kaldi-
rilmisken onun kendi yararina sahip olabilecegi tek var-
sayimn, simdiye kadar varligini siirdiirmiis olmasina
dayanmak zorundadir. Bu durum da, erkekler ile kadin-
lar arasindaki hak esitsizliginin, gli¢liiniin hukukundan
bagka bir kaynag1 olmadig1 gibi kulaga garip gelen bir
ifadeye yol agar.

Bu ifadenin bir paradoks etkisine sahip olmasi gerekli-
ligi bir bakima medeniyetin ilerlemesi ve insanligin ma-
nevi duygularinin gelismesiyle iligkilidir. Bizde —yani
diinyadaki en gelismis bir veya iki ulusta- giigliiniin
hukukunun diinya meselelerini diizenleyen ilke olmasi
tamamen bir kenara birakilmis gibi goriinmektedir: hig
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kimse bunu 6ne siirmedigi gibi, insan iligkilerinin geneli
agisindan bakildiginda kimsenin onu uygulamasina da
izin verilmez. Bir kisinin bunu yapmas1 ancak genel
toplumsal bir fayda saglayacag) izlenimi veren bir ba-
haneden istifade ederek olur. Goriiniiste durum bu se-
kildedir; insanlar salt giice dayanan iktidarin sona er-
mesinden ve gii¢liiniin hukukunun herhangi bir seyin
varlik nedeni olmayacagindan dolay1 6viiniir. Mevcut
kurumlarin giiniimiizdeki ileri medeniyetlere kadar
korunabilmis olmasinin nedeninin, bunlarin insan do-
gasina uygunluk ve cogunlugun faydasi gibi saglam
temellere dayanmasi oldugu diisiiniirler. Insanlar, hakki
glgcliiye veren kurumlarin devamhiligini1 ve dayaniklili-
gin1; bu kurumlara ne kadar yogun bir sekilde tutunul-
dugunu; giice sahip olanlarin iyi oldugu kadar kotii
egilimlerinin ve duygularinin giicii muhafaza edisleriy-
le nasil 6zdeslestirildigini; aralarinda ilk olarak zayiflar
olmak tiizere kotii kurumlarin hayatin giinliik aliskan-
liklariyla en az alakali olanlardan baslayarak ne kadar
yavas bir sekilde ortadan kayboldugunu; fiziksel gii¢ ilk
onlarda oldugu igin yasal giicli elde etmis olanlarin,
fiziksel gii¢ diger tarafa gectikten sonra ne kadar seyrek
olarak bu giicii kaybettiklerini anlamazlar. Boylesi bir
fiziksel gii¢ kaymas1 kadinlar 6rneginde gerceklesme-
mistir: meseleye dair biitiin tuhaf ve karakteristik 6zel-
liklerle birlikte bu gercek, gii¢ tizerinden kurulmus olan
haklar sisteminin bu alaninin, en gaddar 6zellikleri di-
gerlerinden daha erken zamanlarda yumusamis da olsa,
en son ortadan kalkacak olan olacagini gostermektedir.
Giig tizerinden kurulu bu toplumsal iliski 6rneginin, esit
adalete dayanan kurumlarin yasalar1 ve geleneklerinin
genel karakterine ragmen nesiller boyunca hayatta kal-
mas! kaginilmazdi. Bununla birlikte kaynagini belirt-
medikge ve tartisma onun gercek karakterini one ¢i-
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kartmadikga, bu toplumsal iliski 6rmegi, Yunanhlardaki,
kendilerine dair 6zgiir insan anlayisiyla ¢atisan, ev kole-
liginden daha fazla modern medeniyetle ¢atisiyor duy-
gusu vermez.

Aslinda, giiniimiizde ve son iki ii¢ nesilde yasayan in-
sanlar, insanligin ilkel durumuna dair biitiin gergekligi
kaybettiler; sadece tarihi dogru olarak inceleyen birkag
kisi veya diinya {izerinde uzak ge¢misin yasayan tem-
silcilerinin bulundugu bazi yerlerdeki kisiler toplumun
o zaman nasil olduguna dair zihinsel bir resim olustu-
rabilmektedirler. Insanlar eski zamanlarda giicliiniin
yasasmn temel yasa oldugunun, bunun resmen ve agik
bir sekilde ilan edildiginin farkinda degillerdir - terbiye-
sizce veya utanmazca kelimelerini kullanmiyorum; zira
bunlar ortada utanilmasi gereken bir sey olmus oldugu
duygusunu verir; ancak o donemlerde bir filozof veya
aziz disinda bu tiir kavramlara sahip kimse yoktu. Ta-
rih, herhangi bir insan smifinin hayatlari, miilkleri ve
biitiin diinyevi mutluluklarinin uygulayabildikleri giig
oOlclisiinde gerceklesebildigini gostererek insan dogasi-
nin acimasizligini ortaya koyar. Ellerinde silah olan bii-
tiin iktidarlara kargs: direng gosterenlerin karsilarinda -
kiskirtma ne denli iirkiitiicii olursa olsun- sadece gii¢
yasast degil diger biitiin yasalar ve toplumsal zorunlu-
luklara dair kavramlarn da oldugunu gosterir. Bu dire-
nenler, direndikleri kisilere gore sadece suglu degildir-
ler; ayn1 zamanda en kotii suglar: islemeleri dolayisiyla
insanligin mahkum edilebilecegi en zalim cezay: hak
etmektedirler. Daha iistiin bir kiginin altindakine kargi
ylkiimliilitk duymasina dair ilk isaret, istiiniin, ¢ikarla-
r1igin sozler vermek durumunda birakildig1 zaman bas-
lamistir. Ancak resmi yeminlere dayanan yaptirimlarla
korunsalar bile bu sbzler ¢ogu zaman iistiinkorii kis-
kirtmalar ve bastan ¢ikarmalarla geri alinmis veya ihlal
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edilmistir;, ve bu muhtemelen, ortalama ahlakliliktan
daha da kotii olan kisiler disinda, nadiren vicdani sanci-
lar icerisinde gerceklesmistir. Cogunlukla karsilikli bir
sozlesmeye dayanan veya giig itibariyla toplumsal esit-
sizligi cok da deneyimlememis insanlarin birlesiminden
ortaya ¢itkan antik devletler, gii¢ disindaki bir hukukun
egemenligine dair ilk 6rneklerdir. Ilk gii¢ yasast kendi-
leriyle koleleri ve (agik s6zlesme tarafindan smirlanan-
lar disinda) bir milletler toplulugu ile tebaasi arasinda
tam olarak yiiriirliikte kalmaya devam etse de; ilkel
yasanin dar bir alanda bile ortadan kaldirilmasi insan
dogasinin yenilenmesini baslatmistir. Bunun sonucunda
maddi c¢ikarlar icin bile muazzam bir degere sahip ol-
dugu deneyim sonucu ortaya ¢itkan ve zaman igerisinde
yaratilmasi degil sadece genisletilmesi gereken duygu-
lar ortaya ¢ikmstir. Milletler toplulugunda kolelere yer
olmasa bile, 6zgiir devletlerde koleler insan olmalarin-
dan dolayi ilk kez haklara sahip olmustur. (Yahudi ya-
sas1 bir istisna teskil etmekle birlikte) Insanlarin kéleleri
karsisinda ahlaki yiikiimliiliikleri oldugunu ilk 6greten-
ler samirim Stoacilardi. Hiristiyanhgin yiikselisinden
sonra kimse bu inanisa teorik olarak yabanci olamamus-
tir; Katolik Kilisesi'nin yiikselisi sonrasinda ise her za-
man onu savunacak biri ¢tkmistir. Ancak bunun uygu-
lanmas1 Hiristiyanligin gerceklestirdigi en zor goérev
olmustur. Bin yildan fazla bir siireyle kilise, fark edilebi-
lir bir basar1 neredeyse olmaksizin miicadeleye devam
etmistir. Bunun nedeni insanlarin akillar1 tizerinde ha-
kimiyet kurma istegi degildi; zira kilise miithis bir giice
sahipti. Krallar1 ve soylular1 en degerli miilklerini kili-
seyi zenginlestirmek adina vermek zorunda birakabilir-
di. Binlerce insani, hayatlarinin baharinda ve diinyevi
kazanglarina ragmen yoksulluk ve aglik icinde dua ede-
rek kendi kurtuluslarini aradiklar1 manastirlara kapata-
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bilirdi. Yiiz binlerce kisiyi kutsal mezar getirtmek igin
Avrupa ve Asya’da hayatlarin1 feda etmeye yollayabi-
lirdi. Kilise, yedinci (bizim hesabimizla on dérdiincii)
iliski derecesinde oldugunu acgiklayarak krallarin tut-
kuyla birlikte olduklar1 eslerinden vaz ge¢melerine ne-
den olabilirdi. Bunlarin hepsini yapabiliyordu; ancak ne
insanlarin birbiriyle daha az savasmasini ne de koleleri-
ne ve siradan vatandaglarina daha az zalim bir sekilde
davranmasini saglayabiliyordu. Ancak krallarin artan
guctiiyle birlikte (krallar ve rakipleri arasindakiler disin-
da) catismalar son buldu; ve ancak gili¢lendirilmis kasa-
balardaki zengin ve savasg burjuvazinin ve at sirtindaki
disiplinsiz sovalyeler yerine savasta onlardan daha giig-
lii oldugu ortaya ¢ikan koylii piyadelerinin gelismesiyle
birlikte soylularin burjuvazi ve koyliiliik iizerindeki
arsiz zorbaligmma bir simr gelmis oldu. Bu zorbalik,
ezilmislerin belirgin bir intikam alabilmesine olanak
saglayan gilicli elde etmelerinden sonra da devam etti.
Kita Avrupasi’'nda bu durum Fransiz Devrimi'ne kadar
surmiisse de, 1ngiltere’de demokratik smniflarin daha
erken ve iyi orgilitlenmesi sonucu, esit yasalar ve 6zgiir
ulusal kurumlar kurularak buna daha 6nce son verilme-
si mimkiin olmustur.

Insanlar genellikle tarihin biiyiik béliimiinde gii¢ hu-
kukunun tek ve mutlak idare bi¢imi oldugunun ve di-
gerlerinin, hususi iliskilerin 6zel ve istisnai bir sonucu
oldugunun —ve yakin zamana kadar toplum meseleleri-
nin ¢ogunlukla ahlaki bir yasa tarafindan yonetilirmis
gibi yapildiginin pek az farkindadir. Genellikle gii¢ hu-
kukuna dayanan kurumlarin ve geleneklerin, onlarin
kurulmalarina hicbir zaman izin vermeyecek dénem-
lerde ve yaygin fikir durumlarinda bile dayanabilecegi-
ni de hatirlamazlar. Kirk yildan kisa bir zaman 6nce
Ingilizler hala yasalar cergevesinde insanlari satilabilir
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birer mal olarak esaret altinda tutabiliyorlardi: son ytiz-
yilda onlar1 kagirip tagiyarak, kelimenin tam anlamiyla
oliimiine calistirabiliyorlardi. Keyfi giiciin her sekline
tahammiil edebilenler tarafindan bile yargilanan giig
hukukunun bu son derece u¢ 6rmegi, su an yasamakta
olanlar igin medeni ve Hiristiyan Ingiltere'nin yasasiydu.
Ug dort yil 6nce Anglosakson Amerika'min yarisinda
kolelik sadece mevcut olmakla kalmayip, ayn1 zamanda
kole ticareti ve bu ticaret i¢in kolelerin alenen ciftlesti-
rilmesi gibi kole eyaletleri arasindaki yaygin uygulama-
lar1 icermekteydi. Bununla birlikte kolelige karsi daha
yogun bir duygu vardi ve (en azindan Ingiltere’de) di-
ger giice dayali geleneksel hakaretlere nazaran kolelik
daha az destekleniyordu; zira kolelikteki amag agik¢a
ticariydi ve ondan faydalananlar ¢ok kiiciik bir azinlikti.
Ondan kisisel olarak herhangi bir fayda edinmeyenlerin
dogal duygusu da mutlak tiksinme olmustu. Bu kadar
asir1 bir 6rmek digerlerinden bahsetmeyi gereksiz kilar;
ancak mutlak monarsi doneminin ne kadar uzun oldu-
gunu bir diisiiniin. Giiniimiizde Ingiltere’de askeri des-
potizmin bagka bir kokeni veya agiklamasi olmadig ve
giic hukukuna dayandigi neredeyse herkesce kabul
gormiis bir kanidir. Ancak Ingiltere disinda neredeyse
Avrupa’nin biitiin biiylik uluslarinda hala gecerlidir
veya yakin zamanda ortadan kalkmistir. Hala basta
yliksek siniflar olmak iizere her sinifta onu destekleyen
biiyiik bir grup bulunmaktadir. Bu durum, genel gecer
olmasa bile kurulu bir diizenin giiclinii gostermektedir:
bununla birlikte tarihin neredeyse her doneminde, en
sanli ve miireffeh topluluklarda karsit sistemin énemli
ve taninmis 6rmekleri bulunur. Bu 6rnekte de usulsiiz
giice sahip olan ve ondan dogrudan faydalanan kisi
sadece bir kisidir, buna karsilik ona boyun egen ve on-
dan cefa g¢ekenler kelimenin tam anlamiyla geri kalan
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herkestir. Boyunduruk, tahttaki kisi ve onun halefi di-
sinda, dogal ve muhakkak olarak herkes icin alcaltict bir
durumdur.

Bu 6rekler erkeklerin kadinlar iizerindeki giiciinden
ne kadar da farklidir! Ben su an bunun mesru kilinabilir
olusuna dair pesin yargida bulunmuyorum. Ben, diger
hakimiyet bicimleri giiniimiize kadar devam etmigse
bile, bunun, savunulabilir olmamasina ragmen onlardan
daha kalic1 olabilmesini gosteriyorum. Giice sahip ol-
maktan gelen tatmin ve giiciin tatbikinin yarattig: kisi-
sel ¢ikar bu 6rnekte bir sinifla sinirlanmaz, biitiin erkek
cinsiyetinde ortak olarak yer alir. Destekgilerinin ¢cogu
icin soyut olarak arzulanan bir sey olmasi veya hizipler
tarafindan ulasilmak istenen siyasi amaglarda oldugu
gibi liderlerin disindakiler icin az bir 6zel 6neme sahip
olmas! yerine, her ailenin erkek reisinde veya giiniin
birinde boyle olmak isteyen herkeste yer alir. Andaval-
lar da giiglerini en yiiksek asilzadeyle birlikte paylasir
veya paylasacaktir. Ve bu durum 6zellikle gii¢ arzusu-
nun en yogun oldugu durumlarda gegerlidir: giicii iste-
yen herkes, onu hayatinin birlikte gectigi, ortak kaygila-
rinin oldugu ve iktidarinin bagimsizlig: kisisel tercihle-
riyle dogrudan iligkili olan en yakinindaki kisiler iize-
rinde arzular. Diger bahsi gegen 6rneklerde sadece giice
dayali ve destekgisi ¢cok az olan iktidarlardan insanlar
ne kadar yavas ve zor bir sekilde kurtulmustur; onlar-
dan daha iyi bir zemine dayanmayan bu 6rnekte ise bu
daha zordur. Bu 6rnekte giice sahip olanlarin kendileri-
ne karsi bir baskaldirmay: engellemek icin digerlerin-
den daha biiyiik olanaklara sahip oldugunu aklimizda
tutmaliy1z. Efendiye bagli olan her bir kisi —efendi ile
kendisi gibilere kiyasla daha yakin bir iliski i¢cinde olan
her bir kisi- efendiye kars1 birlesmeye dair herhangi bir
imkana, hatta yer yer onun hakkindan gelecek giice
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sahip olmayarak, diger bir yandan efendinin ¢ikarini
savunarak ve ona hakaret etmekten sakinarak efendisi-
nin gozetimi ve neredeyse tam anlamiyla elleri altinda
bulunur. Siyasi 6zgiirliik i¢in olan miicadelelerde her-
kes destekcilerin ¢ogu zaman riigvetle satin alindigimi
veya korkuyla sindirildigini bilir. Kadinlar 6rneginde
boyunduruk altindaki her birey siirekli olarak riisvet ve
gozdagl durumlariyla muhataptir. Direnis standard:
olusturmak i¢in liderlerin biiyiik bir kismu ve takipgile-
rin daha fazlas1 neredeyse zevklerinin veya kendi kisisel
tesellilerinin tamamin kurban etmelidir. Simdiye kadar
herhangi bir ayricalik sistemi veya zorla boyunduruk
altina alinma 6rnegi kendine sikica bagh olanlar iizerin-
de percinlenmisse, basta bu 6rnek bulunur. Heniiz bu-
nun yanls bir sistem oldugunu gostermedim: ama ko-
nuyla ilgili diisiinme yetisine sahip herkes, bu yanls bir
sistem olsayd: bile, bunun diger biitiin haksiz iktidar
bi¢imlerinden daha uzun siire dayanmasinin kesin ol-
dugunu gorebilmelidir. Cogu uygar tilke, en ¢irkin ikti-
dar bigimlerine sahipken veya bunlardan ancak yakin
zamanda kurtulmugken, bu iktidar bicimlerinden en
derine islemis olaninin agik¢a sarsilmis oldugunu dii-
siinmek garip olurdu. Ona kars: itiraz ve tanikliklarin
daha 6nce de neden su an olduklar1 kadar sayica fazla
ve ¢ok Oonemli olmadigini diisiinmek i¢in daha fazla
sebep vardir.

Kimileri erkek iktidarinin diger adaletsiz iktidar bi-
cimleriyle karsilastirilmasini, birinin dogal ve digerleri-
nin ise keyfi ve yalnizca gaspa dayali oldugu gerekge-
siyle haksiz bulacaktir. Ama herhangi bir tahakkiimde
iktidara sahip olanlarin onu dogal gérmedigi bir durum
var midir? Gegmiste insanligin az sayidaki sahipler ile
kalabalik koleler olmak iizere ikiye ayrildig1 bir donem
vardi; ve bu, o zamanin en kiltiirlii kisilerine bile insan
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irkinin dogal ve tek dogal durumu gibi goriiniiyordu.
Muhtesem zekas1 ve insan diisiincesine yaptig1 biiyiik
katkilarla taninan Aristoteles, siiphesiz ve endise duy-
maksizin bu fikri savunmaktaydi. Bununla ilgili ileri
siirdiigti gerekge, erkeklerin kadinlar iizerindeki ege-
menligine dair genellikle ortaya siiriilen fikirdi. Ona
gore insanda, Ozgilir doga ve kole doga olmak {izere
farkli doga bulunmaktaydi; Yunanllar 6zgiir yaradilisa
sahipken Traklar ve Asyalilarin barbar irklar1 kole ya-
radilisa sahipti! Bu noktada Aristoteles’e kadar geri
gitmeme bile gerek yok. Amerikanin Giiney Eyaletle-
rindeki kole sahipleri de insanlarin kendi tutku ve kisi-
sel ¢ikarlarini megrulagtirmak igin tutunduklar teoriler
cercevesindeki fanatizmleriyle ayn1 doktrine sahip de-
giller miydi? Beyaz adamin siyah {izerindeki egemenli-
ginin dogal oldugunu, siyah irkin dogal olarak 6zgiir-
likkten aciz ve kolelige uygun oldugunu gozlemlemek
icin ellerinden geleni yapmamiglar miydi1? Kimileri da-
ha da ileri giderek beden is¢ilerinin 6zgiirliigiiniin her
yerde doga dis1 bir durum oldugunu sdylemistir. Mut-
lak monarsinin kuramcilar1 da her zaman onun tek do-
gal yonetim bicimi oldugunu savunmuslardir: toplum-
dan Once yer alan babanin aile igindeki iktidar oldugu
modele dayanan, ilkel ve spontane bir toplum bigimi
olan patriarkal diizenin biitiin yonetim bicimleri arasin-
da en dogali oldugunu iddia etmislerdir. Fetheden 1rk-
lar fethedilenlerin onlara itaat etmesinin doganin emri
oldugunu savunurlar veya onlara gére, kendi ifadeleriy-
le zayif ve barigq irklar cesur ve erkeksi olanlara boyun
egmelidirler. Ortagaga dair kiigiik tanikliklar feodal
soylulugun diisiik sartlardaki insanlar iizerindeki ege-

1 Bkz. Aristoteles, Politics, Londra Heinemann, New York, Putnam'’s
Sons, 1932, s. 565-6, VII, vii, 1: 1327 [Politika adiyla Tiirkceye cevril-
mistir, cev.: Mete Tungay, Remazi Kitabevi, 6. Baski, 2014, istanbul]
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menliginin onlara fevkalade dogal, kendilerinden diisiik
siniftaki bir kisinin esitlik talebinin veya onlar iizerin-
deki tahakkiimiiniin ise doga dis1 olarak goriindiiglinii
ortaya koyar. Ozgiirlesmis esirler ve kdyliiler en cosku-
lu miicadelelerinde bile iktidar1 paylasma iddiasinda
bulunmamuslardir: sadece onlara zulmeden iktidarin
sinirlanmasini istemislerdir. Dogal olmayanin genellikle
sadece alisilmis dis1 olmasi ve alisilmis olan her seyin
dogal goriiniiyor olmas: ne kadar da dogrudur. Kadin-
larin erkeklere bagimlilig1 (subjection of women to men)
genel gecer bir gelenek oldugu icin ondan uzaklasmak
dogal olarak doga dis1 goriiniir. Ancak bu ornekte bile
bu duygunun ne kadar gelenege dayandig1 deneyimler-
le ortaya ¢ikar. Diinyanin uzak koselerindeki insanlar
icin Ingiltere'nin bir kralige tarafindan yonetiliyor olma-
st kadar sasirtic1 bir sey yoktur: bu onlar i¢in olaganiistii
olacak kadar doga digidir. Ingilizler icin ise bu durum
hi¢ de doga dis1 degildir; ¢linkii buna alismiglardir: ama
onlar icin de kadinlarin asker veya meclis iiyesi olmasi
dogal degildir. Feodal donemlerde ise savas ve siyaset,
alisilagelmis olmasindan dolay: kadinlar i¢in doga dis1
alanlar olarak diisiiniilmiiyordu; ayricalikli simiflardaki
kadinlarin erkeksi karakterlere sahip olmalari, kocala-
rindan ve babalarindan sadece govde giicii baglaminda
zayif olmalar1 dogal gériiniiyordu. Kadinlarin bagimsiz-
lig1 diger antik medeniyetler arasinda en az Yunanllara
doga dis1 goriinliyordu; ¢iinkii 6nlerinde (tarihsel oldu-
guna inandiklar1) efsanevi Amazonlar ve kismen Sparta
kadinlarinin 6rnegi vardi. Sparta kadinlan diger Yunan
devletlerindeki 6rneklerden daha az bagiml olmasalar
da aslinda daha ozgiirdiiler; zira dogal olarak yetersiz
olmadiklarina dair yeterli kanit1 sunacak sekilde erkek-
lerle ayni sekilde viicut egzersizleri yapmak iizere yetis-
tiriliyorlardi. Sparta deneyiminin, Platon’u, iki cinsiyet
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arasindaki toplumsal ve siyasi esitlik konusunda etki-
lemis olmas1 muhtemeldir.!

Bununla birlikte erkeklerin kadinlar {izerindeki ikti-
dari, digerlerinden, gilice dayali bir iktidar olmamasi
dolayisiyla ayrisir: bu istemli olarak kabul gormiistiir;
kadinlar sikayette bulunmaz ve buna razi olan tarafidir.
Oncelikle sunu sdylemek gerek ki pek ¢ok kadin bunu
kabul etmemektedir. Kadinlar duygularim1 (toplumun
onlara kamusal alanda izin verdigi tek yontem olan)
yazilariyla ortaya koydugundan beri halihazirdaki top-
lumsal durumlar hakkinda sikayette bulunanlarin sayi-
s1 glin gectikce artmaktadir. Yakin zamanda binlercesi,
baglarinda toplumda en ¢ok taninan kadinlarla birlikte
meclis secimlerine katilmak i¢in meclise talepte bulun-
muglardir.? Kadinlarin erkeklerle birlikte ve ayri bilim
dallarinda egitim almas: artan bir siddetle ve biiyiik bir
basari ihtimaliyle istenmektedir. Bununla birlikte onlara
kars1 kapilar1 kapanan meslek ve igkollarina katiliminin
istenmesi de her y1l daha ¢ok 6nem kazanmaktadir. Bu
tilkede, Birlesik Devletler'de oldugu gibi kadinlarin
haklarini destekleyen dénemsel kongreler ve tegkilatl
bir parti olmasa da, daha sinirl1 bir hedef olan siyasi oy
hakki i¢in kadinlar tarafindan orgiitlenen ve yonetilen
pek cok aktif orgiit bulunmaktadir. Kadinlarin az ya da
¢ok toplu olarak iizerlerindeki engelleri protesto etmesi
sadece bizim iilkemizde ve Amerika’da gerceklesme-
mektedir. Fransa, Italya, Isvigre ve Rusya’da da benzer

! Bkz. Platon, Republic Londra Henemann, Cambridge, Mass, Har-
vard University Press, 1946, cilt 1. s. 444-52, V [Devlet ad1yla Tiirkge-
ye gevrilmistir, cev.: Sabahattin Eyiiboglu, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 31. Baski, 2016, Istanbul]

2 Cinsiyet aynimi yapilmaksizin genislemek i¢in tiim yasama mecli-
sine ya_zﬂx dilekge, no 8501, 7 Haziran, 1866. Reports of Select Commit-
tee on Public Petitions, 1866, s. 697 ve Appendix. s. 305. Mill tarafin-
dan avam kamarasina sunulmustur.
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ormnekler ortaya ¢ikmaktadir. Kimse kag¢ kadinin sessizce
ayn1 umutlar i¢inde oldugunu bilemez ama cinsiyetleri
dolayisiyla uygunsuz olarak bastirilmak {izere egitilme-
selerdi ne kadarinin bu umutlar i¢inde olacagina dair
pek c¢ok isaret bulunmaktadir. Higbir kolelestirilmis
sinifin mutlak ozgiirliigii bir seferde istemedigi hatir-
lanmalidir. Simon de Montfort avam iiyelerini meclise
ilk kez ¢agirdiginda, herhangi biri kendi se¢menleri ta-
rafindan segilen o meclisin bakanliklar kuracagini ve
onlar1 sonlandiracagini, devlet islerinde krala emrede-
cegini diisiinmiis miiydii? Boyle bir diisiince o dénem
en hirsh olanlarinin bile hayaline girmemistir. Soylula-
rin yonetimde hak iddia etmeleri ¢oktan bilinen bir sey-
di: halk tabakas: ise sadece keyfi vergilendirmeden ve
kralin memurlarinin bireysel zorbaliklarindan muaf
olmay: talep ediyordu. Eskiye dayanan bir iktidarin
etkisi altinda olanlarin bir sorgulamaya, iktidarin kendi-
sinden degil onun baskici uygulamalarindan baglamasi
bir siyasi doga yasasidir. Her zaman kocasmin koti
muamelesinden sikayet eden kadinlar olmustur. Eger
sikayetler kocalarinin bu kétii davranislarini tekrar et-
mesine ve arttirmasina neden olmasayd: onlardan ¢ok
daha fazlalar1 olurdu. Ayni zamanda kocanin iktidarin
korurken, kadinin biitiin suistimallere karsi korunmasi
miimkiin degildir. (Cocuklar 6rnegi disinda) higbir or-
nekte, hasar gordiigii hukuki olarak kanitlanmuis bir kisi,
ona bu hasar1 veren kisinin fiziksel giicii altina konmaz.
Bu nedenle bedensel kotii muameleye dair en ug ve
uzun siireli vakalarda bile evli kadinlar kendilerinin
korunmas: igin yapilmis yasalara nadiren bagvururlar.
Eger bir kadin dayanilmaz bir 6fke aninda veya komsu-
larinin etkisiyle bunu yapmaya tesvik edilirse, bundan
sonra tek yapacagi su¢u miimkiin oldugunca az ifsa
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etmek ve zorbasinin hak ettigi cezay1 almamasi icin yal-
varmak olur.

Toplumsal ve dogal biitiin sebepler bir araya gelerek,
kadinlarin erkeklerin giiciine karsi topluca isyankar
olmasin olasiik dis1 birakir. Kadinlar, diger bagiml
siniflara gore daha farklh bir pozisyondadirlar; zira on-
larin sahipleri gercek bir hizmetten daha farkli bir sey
talep etmektedir. Erkekler kadinlarin sadece baghligini
istemez, onlarin duygularini da isterler. En kabalar1
disinda biitiin erkekler kendilerine en yakin gsekilde
bagl kadinlar ister; zorlanmis degil istekli bir kole, sa-
dece bir kole degil ayn1 zamanda bir sevgili. Bu nedenle
ellerinden gelen her sey onlarin akillarimi kélelestirmek
icin kullanilmigtir. Diger kole sahiplerinin hepsi itaati
siirekli kilmak igin korkuya dayanir; bu korkunun kay-
nag ise ya onlar ya da dindir. Kadinlarin sahipleri basit
bir itaatin Otesini istediler ve egitimin biitiin giliclinii
kendi amaglarina cevap vermesi i¢in sekillendirdiler. En
erken villarindan itibaren biitiin kadinlar, karakterleri-
nin erkeklerinkinden ¢ok farkli oldugu inanciyla yetisti-
rilir: irade ve kendine hakim olma giicii degil baglilik ve
digerlerinin idaresine teslim olmak. Biitiin toreler onlara
bagkalar1 i¢in yasamanin, kendilerinden tamamen fera-
gat etmenin ve duygular1 disginda hi¢bir hayatlar1 ol-
mamasinin onlarin gorevi, biitiin giincel duygusalliklar
ise bunun kadinlarin dogasi oldugunu soéyler. Duygula-
r1 da sadece onlara izin verilenlerle —bagh olduklar er-
kekler veya onlarla bir erkek arasinda ilaveten ve feshe-
dilemez bir bag teskil eden ¢ocuklari- sinirhidir. Uc seyi
bir araya getirdigimizde; birincisi, karsilikl1 cinsiyetler
arasindaki dogal ¢ekim; iki, kadinin kocasina olan ba-
gimliligl, kadinin sahip oldugu biitiin ayricalik ve zevk-
lerin ya erkegin hediyesi olmasi ya da tamamen erkegin
istegine dayanmasi; ve son olarak, bir kadinin insani
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arayisin temel gayesi olan kabul gérme veya toplumsal
hevese dair herhangi bir amac1 arayabilmesinin veya
bunlara sahip olabilmesinin tek yolunun kocasinn ara-
aligl olmasi. Bunlar géz 6niinde bulunduruldugunda,
erkeklere cekici goriinme hedefinin, kadin egitiminin ve
karakter olusumunun tam zitt1 olmamasi zaten mucize
olurdu. Erkeklerin kadinlarin zihinleri {izerindeki etkisi
gerceklestiginde, bencillik i¢giidiisii en ¢ok fayday: al-
mak i¢in kadinlara uysalligin, itaat etmenin ve tiim bi-
reysel isteklerin erkegin ellerine birakilmasinin cinsel
cazibenin temeli oldugunu soyleyerek erkeklerin, ka-
dinlar1 bagimliliklar1 altinda tutmalarina yol agti. Insa-
noglunun kirmay: basardig1 diger esaret bigimlerinin,
ayr sartlar devam etseydi ve ayni 1srarla kullanilsayds,
varligin siirdiirecegine dair siiphe olabilir mi? Eger her
bir geng plebin (alt tabakadan olan kisinin) yasam amaci
bir asilzadenin, her gen¢ koleninki ise bir derebeyinin
himayesi altinda olmak olsaydi, eger onunla evcillesme
ve onun kigisel zevklerini paylasmak hepsinin hedefle-
digi bir 6diil olarak sunulsaydi, bu baglamda en yete-
nekli ve hirsh olan en ¢ok arzulanan 6diile ulasabilsey-
di; ve eger bu 6diil elde edildiginde sahibini ilgilendiren
biitiin ilgi alanlarindan, onun paylastig1 ve telkin ettik-
leri disindaki biitiin duygu ve arzulardan piringten bir
kapiyla uzaklastirilsayds; koleler ve derebeyleri, plebler
ve asilzadeler de kadinlar ve erkeklerde oldugu gibi
yaygin bir sekilde ayrismaz miydi? Bununla birlikte
sagda soldaki diisiiniirler de bu ayrimin insan dogasi-
nin temel ve degistirilemez bir gergegi olduguna inan-
maz miyd1?

Bundan 6nceki degerlendirmeler, gelenegin, ne kadar
yaygin olursa olsun, kadinlarin erkeklere toplumsal ve
siyasal bagliligina dair hicbir varsayimda bulunmadig:
ve bunun hi¢bir 6nyarg1 yaratmamasi gerektigini gos-

Ucretsiz PDF Kitap A26ivi - https://rantey.org



termek agisindan oldukga yeterlidir. Ancak bunun Gte-
sine giderek tarihin ilerleyisi ve gelisen insan toplumla-
rinin egilimlerinin sadece haklarin esitsizligine dayali
bu sistemi destekleyen hicbir varsayimda bulunmadig;-
n1 ve ona karsi giliglii bir varsayimi oldugunu soyleyebi-
lirim. Bununla birlikte bugiine kadarki insani gelisme-
nin biitiin slirecinden —-modern egilimlerin biitiin aki-
sindan- bir sonug¢ ¢ikartabiliyorsak, o da ge¢misten ge-
len bu kalintinin gelecekle uyumlu olmadig: ve ortadan
kalkmasi gerektigidir.

Modern diinyanin, ge¢mise goére modern kurumlar,
modern toplumsal fikirler ve modern hayatin kendisi
baglaminda ayrilmasma yol acan ona 6zgii 6zelligi ne-
dir? Bunun cevaby; insanlar artik yasamdaki yerlerinde
dogmuyor ve bu dogduklar yerlere degistirilmez bag-
larla zincirlenmiyorlar; bunun yerine kendi yetenekleri-
ni ve en ¢ok arzuladiklar1 hayat tarzina sahip olmak igin
onlerine ¢ikan herhangi bir sans1 kullanmakta 6zgiirler.
Dénemler boyu insan toplumlar: ¢ok farkli bir prensip
tizerine kuruluydu. Herkes sabitlenmis bir toplumsal
pozisyonda dogard1 ve ¢ogu yasalar ¢ercevesinde veya
ondan uzaklasmasini saglayacak biitiin imkanlardan
mahrum edilmis bir sekilde onun icinde kalirdi. Bazi
insanlarin beyaz, bazilarinin siyah dogmas: gibi, bazilar
kole ve digerleri 6zgiir veya vatandas olarak dogardi;
bazilar1 asilzade, digerleri pleb; bazilar1 feodal soylu,
digerleri avam veya koylii (roturier) dogardi. Bir kdle
veya esir, sahibinin istegi disinda hicbir zaman kendini
orzglrlestiremez veya 6zgiir olamazdi. Avrupanin ¢ogu
iilkesinde Ortacagin sonuna kadar -kraliyet iktidarinin
pelismesi sonucu- halk tabakasi soylulasamiyordu. Soy-
lular arasinda da ancak en biiyiik erkek ¢ocuk babadan
kalan miilklerin tek varisi olarak doguyordu ve babanin
onu vesayetinden ¢ikarabilme hakkina sahip olmasi igin
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uzunca bir zaman ge¢misti. Calisan siniflarda sadece bir
locanin iiyesi olarak dogan veya tiiyeleri tarafindan ona
kabul edilenler yerel sinirlari iginde kendi mesleklerini
yasal olarak gerceklestirebiliyordu ve hi¢ kimse yasalar
tarafindan sabitlenmis isler disinda 6nemli sayilan mes-
lekleri yapamiyordu. Ureticiler yeni ve gelismis yon-
temlerle islerini devam ettirme ciiretini gosterdikleri
icin teshir direklerinde kiigiik diisiiriilityorlardi. Mo-
dern Avrupa’da ve diger biitiin modern gelismelerin
¢oguna katilan diger yerlerde giiniimiizde bunun tam
tersi doktrinler stiregelmektedir. Yasalar ve devlet ki-
min herhangi bir toplumsal ve endiistriyel operasyonu
gerceklestirip gerceklestirmeyecegini veya hangi calis-
ma bigimlerinin yasal olacagin1 buyurmaz. Bu meseleler
kisilerin 6zgiir tercihine birakilmig durumdadir. Iscile-
rin ¢iraklik yapmasinu sart kosan yasalar bile bu iilkede
yurirliikten kaldirnlmustir: bir ¢irakhigin gerekli oldu-
guna dair tatminkar bir teminat verilmesi, onun zorunlu
kilinmasi i¢in yeterli olmaktadr.

Eski teoriye gore bireysel karara olabildigince az sey
birakilmali ve onun yapabilecekleri miimkiin oldugun-
ca daha iist bir akil tarafindan yonlendirilmeliydi. Bire-
yin kendi kendine birakildig1 zaman yanlis yapacagin-
dan siiphe edilmezdi. Binlerce yilin deneyimi sonucu
ortaya ¢ikan modern inanca gore bir kisinin dogrudan
ilgili oldugu konular sadece kendi iradesine birakildig:
zaman dogru gitmekte ve bir idare tarafindan yapilan
herhangi bir diizenleme —digerlerinin haklarin1 koru-
mak amac glitmedigi siirece- basarisiz olmaktadir. Ya-
vas yavas kabul edilen ve teorinin aksine dair neredeyse
biitiin olas1 uygulamalar korkun¢ sonuglar verinceye
kadar bu sonug, giiniimiizde (endiistriyel alanda) en
gelismis tilkelerin ¢cogunda ve herhangi bir ilerleme ga-
yesinde olanlarin neredeyse hepsinde yaygin olarak yer
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almaktadir. Ne biitiin siiregler esit derecede iyi ne de
biitiin insanlar her konuda esit derecede kalifiye olma-
Iidir. Bireysel kararin Ozgiirliigii en iyi siireclerin ger-
ceklesmesini saglayan ve her operasyonu o alandaki en
yetkili kisinin ellerine veren tek sey olarak taninmakta-
dir. Kimse giiglii kollar1 olan bir adamin demirci olma-
s gerektirecek bir yasa yapilmas: gerektigini diisiin-
mez. Ozgiirliik ve rekabet demircilerin giiglii kollu er-
keklerden olusmasina yeterlidir; zira zayif kollu erkek-
ler kendileri i¢in daha uygun olan mesleklere yonelerek
daha fazla kazanabilirler. Bu doktrine uygun olarak bazi
kisilerin belli isler yapmaya uygun olmadigina dair dii-
zenlemeler, idarenin kendi simirlarinin otesine ¢ikmasi
olarak goriiliir. Eger boyle bir kanaat varsa onun yanil-
maz olmadig1 yaygin olarak bilinir. Vakalarin ¢ogunda
iyi bir temele otursa bile —ki biiyiik ihtimal bu miimkiin
olmayacaktir- istisnai bir azinlik i¢in bu durum gecerli
olmayacaktir: ve bu tiir vakalarda kendilerinin ve bas-
kalarinin faydas1 icin yeteneklerini kullanmalarinin
oniine smir koyulmasi hem bu kisiler icin haksizlik hem
de toplum igin zarara yol agacaktir. Uygunsuzlugun
gercek oldugu vakalarda ise insan dogasinin olagan
diirtiileri, yetersiz bir kisinin bu isi yapmasmi veya
yapmaya devam etmesini engellemeye yetecektir.

Eger toplumsal ve ekonomik bilimin bu temel prensibi
dogru degilse, eger bireyler, kendi yetenek ve egilimle-
rini kendilerini bilenlerin fikirlerinden edindikleri yar-
dimla gerceklestirmek konusunda yasalardan ve devlet-
ten daha iyi yargida bulunamiyorsa bu prensipten vaz-
gecip yonetmelikler ve sinirlandirmalara dair eski sis-
teme hemen donmek miimkiin degildir. Ama prensip
dogruysa ona inanmis gibi davranmali ve bir erkek ye-
rine kadin olarak dogmanin, beyaz yerine siyah, soylu
yerine avam olarak dogmaktan daha fazla bir sekilde

Ucretsiz PDF Kitap /A29ivi - https://rantey.org



bir kisinin hayatindaki yerine karar vermesini, birkag
saygideger meslek disinda biitiin yiiksek toplumsal
pozisyonlardan menedilmesini yasalastirmamaliyiz.
Erkeklerin bu pozisyona daha fazla uygun olmasmna
dair ortaya atilan giiclii argiimanlar1 kabul etsek bile
yasal gereklilikler hala yanlhistir. On iki yilda bir segile-
bilme sartinin uygun bir kisiyi dislamas: gercek bir ka-
y1p olurken binlerce uygunsuz kisiyi digslamasi ise bir
kazang degildir. Eger se¢menler meclis iiyesi olarak uy-
gunsuz kisileri segmek durumunda birakilirlarsa, her
zaman aralarindan sececek pek ¢ok kisi olacaktir. Her-
hangi bir zor ve 6nemli is s6z konusu oldugunda, en
sinirlanmamus karar alaninda bile, onu iyi yapabilecek
kisiler ihtiyactan daha az sayidadir. Karar alaninda ya-
pilacak herhangi bir sinirlandirma, toplumu yeteneksiz-
lerden kurtarmak yerine yetenekli biri tarafindan hiz-
met edilme firsatindan mahrum birakur.

Gilinlimiizde, daha gelismis iilkelerde kadinlarin en-
gelleri, yasalar ve kurumlarin, kisileri dogumlarindan
itibaren alip onlarin hayatlar1 boyunca belli seylerde
rekabet edemeyecegini buyurdugu tek durumdur. Bu-
nun tek istisnasi kraliyettir. Kisiler halen taht i¢in dogar-
lar: aileden olmayan biri tahta oturamaz ve miras yoluy-
la intikal olmamasi durumunda o aileden olan biri bile
taht1 elde edemez. Diger biitiin makamlar ve toplumsal
menfaatler erkek cinsiyetinin tiimiine agiktir: pek ¢ogu-
nun sadece servetle edinilebildigi dogrudur; ancak ser-
vete herkes ulasmaya calisabilir ve olduk¢a mazbut er-
kekler de onu edinebilmektedir. Cogunluk i¢in zorluk-
larla basa ¢ikmak talihli kazalarin yardimi olmaksizin
miimkiin degildir: ama hicbir erkek yasal olarak men
edilmemistir: ne yasa ne de kamuoyu dogal engellere ek
olarak yapay engeller ortaya koymaz. Daha 6nce soyle-
digim gibi kraliyet istisnadir: ancak bu ornekte de her-
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kes bu istisnanin -modern diinyanin gelenek ve ilkele-
rinden farkli olarak bir anomali oldugunu diisiiniir;
farkli bireyler ve uluslar tarafindan 6nemi farklilassa
bile var oldugu su gétiirmeyen olagandisi nedenlerle
mesrulasirlar. Ancak yiiksek bir toplumsal islevin,
onemli nedenlerden dolay: rekabete sunulmak yerine
dogumda bahsedildigi bu istisnai 6rnekte, biitiin 6zgiir
uluslar onu sinirlandiran bir ilke dogrultusunda kabul
eder. Yonetme islevini yerine getiren kisiyle goriiniirde
ona sahip olan1 ayristirarak ona kisitlama koyarlar: bu-
nu yapan kisi olan sorumlu bakan, biitiin erkek cinsiye-
tinin yetiskin vatandaslarinin higbirinin yasal olarak
dislanmadig1 bir rekabet cercevesinde bu gorevi iist-
lenmektedir. Kadinlarin dogumlarindan kaynaklanan
engeller, modern yasamadaki tek oOrneklerdir. Insan
irkinin yarisini kapsayan bu ornek disinda higbir du-
rumda yiiksek toplumsal islevler dogumdan itibaren
dislayic1 degildir; bir tek bu durumda herhangi bir gay-
ret, ortam degisikligi onu ortadan kaldiramaz. Dini en-
geller bile (Ingiltere ve Avrupa disinda pratikte nere-
deyse ortadan kalkmigslardir) din degistirme durumun-
da men edilmis kisiye kariyer kapilar1 kapamamaktadir.

Kadinlarin toplumsal ikincilligi modern toplumsal ku-
rumlar iginde tekil bir gercek olarak ortaya ¢ikar; temel
yasalar1 haline gelen tekil bir ihlal, her yerde yok olmus
eski diisiince ve uygulama diinyasindan geriye kalan ve
en yaygin cikar1 temsil eden tek kalinti: sanki etraftaki
Hiristiyan kiliseleri sadece oruglar ve festivaller igin
kullanilirken, devasa bir tas gomiit veya Zeus'un engin
tapinag: St. Paul’lin yerini isgal etmis ve giinliik olarak
ibadet kabul etmis gibi. Bir toplumsal gercekle ona eslik
eden biitiin digerleri arasindaki farklilik ve onun dogasi
ile modern diinyanin 6viincii olan ve benzer karakter-
deki diger her seyi art arda silip siipiiren ilerici hareket
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arasindaki radikal zitlik, insan egilimlerini bilingli ola-
rak takip eden bir kisi icin hig siiphesiz 6nemli bir dii-
siince meselesidir. Tercih edilmeyen tarafla ilgili ayni
durumda gelenek veya kullanumin tercih edilen iizerin-
de yaratabilecegi herhangi bir varsayimdan ¢ok daha
agir basacak olan prima facie (ilk bakista) bir varsayim
ortaya koyar. Bunu —cumhuriyetgilik ve kraliyet gibi- en
azindan iki tarafi olan bir mesele haline getirmek igin
yeterli olacaktir.

En azindan sorunun, var olan gercekler ve fikirler ta-
rafindan pesin 6nyargida bulunulmus olarak degil, bir
adalet ve yararlilik sorusu olarak, erdemleri gercevesin-
de tartismaya acik olarak ele alinmasi istenebilir. Insa-
nogluna dair diger toplumsal diizenlemelerden herhan-
gi birinde oldugu gibi buna dair bir karar, egilimler ve
sonuglara dair hangi 6l¢iide aydin bir yaklasim oldugu-
na baglh olarak, cinsiyet ayrimi olmaksizin, insanligin
geneli i¢in hangisinin en faydali oldugunu ortaya koyar.
Tartisma ciddi olmalidir; meselenin koklerine inerek
belirsiz ve genel iddialarla tatmin olunmamalidir. Or-
negin insanligin deneyiminin var olan sistemin lehinde
isledigini soylemek ise yaramayacaktir. Sadece tek biri-
nin deneyimi oldugu siirece deneyimin iki yol arasin-
dan birini se¢mesi miimkiin degildir. Eger cinsiyetler
arasi esitlige dair doktrin sadece teoride yer aliyor deni-
lebilirse, karsit doktrinin de sadece teorik bir temeli ol-
dugu hatirlanmalidir. Dogrudan deneyimin onun le-
hinde karutladig1 tek sey insanligin bu sistem altinda
yasamus olmasi ve simdi gordiigiimiiz gelisim ve refaha
ulasabilmis olmasidir. Ama bu refaha diger sistemin
gecerli olmasina gore daha erken mi ulasildig1 veya gii-
niimiizde bu refahin daha mi fazla olduguna dair bir
cikarsama yapilamaz. Bununla birlikte deneyim, gelisi-
min her bir adiminin kadinlarin toplumsal pozisyonunu
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arttiran bir adimla paralel gittigini soyleyebilir; tarihgi-
ler ve felsefeciler onlarin yiikselmesi veya algaltilmasi-
nin bir insan toplulugunun veya bir ¢agin medeniyeti-
nin en emin testi ve en dogru ol¢lisii oldugunu 6ne sii-
rer. Insanlk tarihinin biitiin ilerici dénemlerinde kadin-
larin durumu erkeklerle esitlige yaklasmistir. Bu du-
rum, benzeyisin mutlak esitlige kadar siirecegini gos-
termez ama durumun bdyle olduguna dair varsayimda
bulunur.

Deneyimin, iki cinsiyetin dogasinin da halihazirdaki is-
levleri ve pozisyonlarina alistirdigini veya onlar1 buna
uygun kildig1 konusunda da soyleyecegi bir sey yoktur.
Sagduyu ve insan zihninin yaradilis1 temelinden baka-
rak herhangi bir kisinin, iki cinsiyetin dogasin1 sadece
bu cinslerin birbiriyle olan iligkisini goérerek bildigini
veya bilebilecegini reddediyorum. Eger erkekler kadin-
larin veya kadinlar erkeklerin olmadig: bir toplumda
bulunmus olsaydi, veya erkeklerle kadinlardan olusan
bir toplumda kadinlar erkeklerin yonetimi altinda bu-
lunmasaydi, o zaman ikisinin dogasina dair zihinsel ve
ahlaki farklhiliklar hakkinda bir seyler bilinebilirdi. Su an
kadinlarin dogasi olarak isimlendirilen aslinda fazlasiy-
la yapay bir seydir; baz1 yonlerden zorunlu baskinin,
diger yonlerden dogal olmayan tahriklerin sonucu. Te-
reddiitsiiz olarak sOylenebilir ki diger hicbir bagimh
sinifin karakteri sahipleriyle olan iligkinin dogal oranti-
lar1 baglaminda bu derece tahrif olmamistir. Fethedil-
mis ve kole iwrklar bazi bakimlardan daha fazla zorla
baski altina alinmigsa da demir 6kge tarafindan ezilme-
mis neleri varsa genellikle rahat birakilmistir; eger her-
hangi bir gelisme 6zgiirliigii ile birakilmissa da genellik-
le kendi yasalariyla gelismistir. Kadinlar 6rneginde sera
kiiltiirli, sahiplerinin faydasi ve zevki i¢in kadinlarin
baz1 yetenekleri baglaminda siirdiiriilmiistiir. Bu 1sitil-
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mis atmosferde etkin yetistirme ve sulamayla giivenli
bir sekilde filizlenirler; ayni1 kokten gelen ama kis sogu-
gunda disarida birakilmis ve bilingli olarak etrafi buzla
cevrilmis digerleri ise gilidiik kalir; kimi yanginla yanar
ve kaybolur. Analitik olmayan zihni ayiran kendi ¢alis-
malarin1 tanima yetisi olmayan erkekler tembel bir se-
kilde kendi yetistirdikleri agacin kendiliginden o sekil-
de gelistigini diisiiniirler; yaris1 buhar banyosunda ve
diger yaris1 karda tutulmasa onun 6lecegini diisiiniirler.

Diisiincenin gelisimini ve yasamla toplumsal diizen-
lemelere dair ayagi yere basan fikirlerin olusumunu
engelleyen zorluklardan en biiyiigii insan karakterini
olusturan etkilerle iligkili olarak insanligin agza alinmaz
cahilligi ve dikkatsizligidir. Insan tiiriiniin su anki hali
veya goriindiigii halinin dogal olarak dyle olma egilimi
oldugu diisiiniiliir. Icinde bulunduklar1 ortamlara dair
en temel bilgiler onlar1 bu hale getiren nedenleri a¢ik¢a
isaret etse bile bu boyledir. Arazi sahibine ¢ok fazla bor-
cu olan Irlandal bir kdylii caliskan olmadig1 icin, baz
insanlar Irlandalilarin dogal olarak aylak oldugunu dii-
sliniir. Anayasalar, onlara hizmet etmek icin gorevlen-
dirilen otoriteler onlara kars: silah kaldirinca, devrile-
bildigi icin bazilar1 Fransizlarin 6zgiir bir hiikiimet
kurmak konusunda yeteneksiz oldugunu diisiiniir. Yu-
nanlilar Tirkleri dolandirirken Tirkler Yunanhlan sa-
dece yagmaladig: icin bazi insanlar Tiirklerin dogal ola-
rak daha samimi oldugunu diisiiniir. Kadinlarin, politi-
kacilara olan meraklarinin 6tesinde politikayla ilgilen-
medigi soylenmesi nedeniyle kadinlar i¢in genel fayda-
nin, erkekler icin oldugundan dogal olarak daha az ilgi
cekici oldugu diistiniiliir. Eskisine nazaran simdi daha
iyi anlagilan tarih, insan dogasinin dis etkenlere ne ka-
dar fazla acik, genel gecer ve tekdiize olmasi gereken
insani 6zelliklerine kadar degisken oldugunu gostererek
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bagka bir ders verir. Seyahatte oldugu gibi tarihte de
insanlar sadece akillarinda daha 6nceden var olan seyle-
ri goriirler; ok azi tarihten bir geyler 6grenir.
Dolayisiyla en zor soru, yani var olan toplum yapisin-
da hakkinda eksiksiz ve dogru bilgiye sahip olmanin
miimkiin olmadig iki cinsiyet arasindaki dogal farkla-
rin ne oldugu konusu hakkinda, neredeyse herkes kesin
bir dille konusurken hi¢ kimse kismi bir yanit icin bile
tek kaynag1 dikkate almaz. Bu kaynak psikolojinin en
Oonemli boliimiiniin analitik ¢alismasi olan ¢evrenin ka-
rakter iizerindeki etkisine dair olan yasalardir. Erkekler-
le kadinlar arasindaki ahlaki ve entelektiiel farklar ne
kadar biiyiik ve goriiniiste koklii olsalar da onlarin do-
gal farklarina dair kanitlar sadece olumsuz olabilir; yani
kanit {izerinden kesinlikle yapay olamayacag varsayi-
lan bir farkin dogal oldugu ¢ikarsamas: yapilabilir. Do-
gal farkliliklar, iki cinsiyetin de dis kosullar {izerinden
aciklanacak olan her 6zelligini bir kenara koyduktan
sonra geriye kalanlardir. Iki cinsiyet arasindaki herhan-
gi bir farkin ahlaki ve akilc1 oldugunu —veya en azindan
boyle bir farkin oldugunu- beyan etmeye yetkili olmak
i¢in bir kisinin karakter olusumu yasalarina dair derin
bilgisi olmasi gerekir; ancak kimsenin heniiz bu konuda
bilgisi olmadig1 icin kimse bu konuda herhangi bir
olumlu fikirde bulunmaya yetkin degildir. Su an igin
sadece varsayimlar yapilabilir; az ya da ¢ok karakter
olusumuna uygulanan psikoloji yasalar1 gibi bilgilere
dayanan, az ya da ¢ok muhtemel varsayimlar.
Cinsiyetler arasindaki farkin nasil bu hale geldigine
dair biitiin sorular bir kenara, bu farkin su an ne oldu-
guna dair ilk soru bile heniiz en ham ve eksik halinde-
dir. Pratisyen hekimler ve fizyologlar belli bir oranda
farklar1 bedensel yaratisla ilgili farklarla iliskilendirir ve
bu da psikologlar i¢in 6nemli bir 6gedir; ancak pratis-
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yen hekimler ¢ok nadir olarak ayn1 zamanda psikolog-
dur. Kadinlarin ruhsal 6zellikleri konusundaki gozlem-
leri sokaktaki insandan daha degerli degildir. Bu konu-
yu gercekten bilebilecek olan kisilere, yani kadinlarin
kendilerine oldukga az ve bagimlilik altinda bir tanuklik
imkanu verildigi siirece bu konuya dair hi¢bir nihai so-
nug bilinemez. Aptal kadinlar1 tanimak kolaydir. Aptal-
ik diinyanin her yerinde yaklasik olarak ayrudir. Aptal
bir insanin kavramlar1 ve duygular: i¢inde bulundugu
toplumsal cevreden kolaylikla ¢ikartilabilir. Kendi do-
gas1 ve yetenekleri lizerinden fikrini ve duygularini inga
edenler icin durum farklidir. Ancak bazi erkeklerin
kendi ailelerindeki kadinlarin karakterine dair bile sinur-
11 bilgisi vardir. Onlarin yeteneklerinden bahsetmiyo-
rum; zira kimse, hatta kendileri bile, hi¢bir zaman bu
yetenekler ortaya c¢ikartilmadig: i¢in bunlarin ne oldu-
gunu bilemez. Ben burada onlarin var olan diisiince ve
duygularindan bahsediyorum. Bazi erkekler birkag veya
pek ¢ok kadinla ask iligkisi igine girdikleri icin onlar:
kusursuzca anladiklarmi diisiiniir. Eger iyi bir gézlem-
ciyse ve deneyimleri nicelik 6tesinde nitelige de dayani-
yorsa, dogalarinin —6nemli de olsa- dar bir alanina dair
fikir edinmis olabilir. Ama geri kalan kisimla ilgili fikir-
leri olmaz; ¢iinkii bu kisimlar 6zenle gizlenmislerdir. Bir
erkegin kadinlarin karakterini incelemek igin izleyebile-
cegi en iyi yontem kendi karisiyla ilgilenmesidir: firsat-
lar daha ¢oktur ve karisina karsi tamamiyla sempati
besleme ihtimali daha fazladir. Bence bu konu hakkinda
herhangi bir bilginin kaynag1 da zaten genellikle bura-
dan gelir. Cogu erkegin sadece bir kadmni bu sekilde
inceleme imkani olmustur; dolayisiyla kadinlara dair
fikirlerinden o adamin karisinin nasil biri oldugu genel-
likle c¢ikartilabilir. Bu vakadan herhangi bir sonug ¢i-
karmak i¢in kadinin bilinmeye deger olmas: ve erkegin
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sadece yetenekli bir degerlendirici degil, ayn1 zamanda
sempatik sezgileriyle onun diisiincelerini okuyabilmesi
veya duygularini digar1 vurma konusunda karisini ge-
kingen kilmayacak bir karakteri olmasi gerekir. Higbir
seyin bu birlesimden daha ender olamayacagina inani-
yorum. Cogu zaman evli bir kadin ve erkek arasinda
disarida olan her seye dair tam bir duygu ve ilgi birlik-
teligi olur; ancak birbirlerinin i¢ diinyalarina dahil ol-
maya dair herhangi bir tanisikliktan 6te baglar1 yoktur.
Gercek agkta bile bir tarafin otoritesiyle diger tarafin
bagimlilig1 kusursuz bir giivenin oniine geger. Higbir
sey bilingli olarak esirgenmese de fazlaca bir sey goste-
rilmez. Ebeveyn ile ¢ocuk arasindaki benzer iliskide
boyle bir durumu herkes gozlemlemistir. Bir babayla
erkek ¢ocugun iligkisinde, her iki tarafin birbirine olan
sevgisine ragmen, ka¢ baba oglunun kendi arkadas ve
esitleri tarafindan bilinen karakter 6zelliklerinden ha-
berdardir. Gergek su ki, bir kisiye hiirmet etme pozis-
yonu o kisiyle tamamiyla samimi ve agik olmaya elve-
rigsizdir. Onun fikirleri veya duygular1 karsisinda yer
kaybetme korkusu o kadar giigliidiir ki, diiriist karak-
terli birinde bile bilingdis1 olarak sadece en iyi yonlerini
ya da en iyi olmasa bile digerinin en ¢ok goérmesini iste-
digi yonlerini gosterme egilimi vardir. Cok yakin olma-
nin Otesinde esit olanlarin disinda birbiri hakkinda de-
rinlemesine bilginin ¢ok nadiren oldugu sdylenebilir. Bu
yargy, iki kisiden biri sadece digerinin otoritesi altinda
oldugunda degil, ayn1 zamanda onun rahati ve zevki
icin her seyi bagimli kilmay1 ve sadece ona uygun sekil-
de konusmak ve hareket etmeyi gorevi olarak gordiigii
durumda ne kadar da dogrudur. Bunlar bir erkegin
incelemek i¢in yeterli firsat1 oldugu tek kadini gercekten
bilmesinin 6niindeki engellerdir. Bir de buna, bir kadini
anlamanin herhangi bir diger kadin1 anlamakla esdeger
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olmadigini ekleyelim; bir sinif veya bir iilkedeki kadin-
lar1 incelese bile diger siniflardaki ve {iilkelerdeki kadin-
lar1 anlayamaz; bunu yapabilse bile bunlar tarihin belli
bir donemindeki kadinlar olacaklardir. Rahatca diyebili-
riz ki erkeklerin kadinlarla ilgili edindigi —olabilecekleri
durumu bir kenara koyalim- daha 6nce ve su an olduk-
lar1 duruma dair bilgi eksik ve yiizeysel olacaktir; ve
kadinlar kendileri hakkinda bahsetmeleri gereken her
seyi anlatana kadar da bu boyle kalacaktir.

Bu zaman heniiz gelmemistir ve ancak yavas yavas
gelecektir. Kadinlar daha diin edebi basarilariyla nite-
lendirilmis veya kamuoyuna bir sey sdylemeleri konu-
sunda toplumdan onay almislardir. Sadece birka¢1 edebi
basarilarinin dayandigy erkeklerin isitmek istemedigi
seyleri sOylemeye yeltenmektedir. Cok yakin bir zama-
na kadar erkek bir yazar tarafindan bile geleneksel ol-
mayan fikirlerin veya eksantrik olarak kabul goren
duygularin nasil karsilandigin diistinelim. Boylece ge-
lenek ve fikrin kendini yoneten kural oldugunu diisii-
nerek biiyiitiilen bir kadinin, kendi dogasinin derinlik-
lerinden c¢ikardig1 herhangi bir seyi kitaplarda ifade
etme ¢abasinin oniindeki engellere dair zayif da olsa bir
fikir edinebiliriz. Kendi {iilkesinin edebiyatinda yiiksek
bir mevki edinmesi igin yeterli gelen yazilar birakmis en
ylice kadin, en cesur isine bu slogani ekleme ihtiyac
duyumsamustir: “Un homme peut braver 1’opinion: une
femme doit s’y soumettre.”? Kadinlarin kadinlar hak-
kinda yazdiklarinin biiyiik boliimii erkeklere dalkavuk-
luk etmek igindir. Evlenmemis kadinlar s6z konusu
oldugunda bunlarin ¢ogu bir es bulma ihtimallerini art-
tirmay1 hedefler. Hem evli hem evlenmemis olanlarin

? Mme. de Stael, Delphine, 4 cilt, Cenevre, Paschoud, 1802, baslk
sayfasi. “Bir erkek agitk¢a kamuoyuna karsi koyabilir; bir kadinsa
ona boyun egmek zorundadir”’- ¢n.
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¢ogu, en kabalar1 disinda herhangi bir erkek tarafindan
arzulanan ve begenilenlerin 6tesinde bir itaatkarlik tel-
kin eder. Bu durum da ancak giiniimiizde gecerlidir;
yakin zamana kadar bu bile gecerli degildi. Edebi ka-
dinlar daha agik sozlii ve gercek duygularini daha fazla
ifade etmeye heveslidir. Ne yazik ki 6zellikle bu iilkede
kendileri yapay neticelerdir; duygular: az miktar birey-
sel gozlem ve biling ile ¢ok miktar edinilmis ¢agrisim-
lardan olusur. Bu durum, toplumsal kurumlar erkekler
icin miimkiin olan orijinalligin 6zgilirce gelismesine ka-
dinlar icin de izin vermedigi siirece, zamanla azalacaksa
bile, biiyiik 6l¢lide gercek kalacaktir. Zamani geldigin-
de, daha once degil, kadinlarin dogasina dair bilinmesi
gerekenleri ve diger seylerin ona uyumunu sadece isit-
meyecek ayni zamanda da gorecegiz.

Erkeklerin, kadinlarin gercek dogasina dair herhangi
bir dogru bilgi elde etmesini engelleyen zorluklardan
epeyce bahsettim; ¢iinkii bu konuda, diger konularda
oldugu gibi “opinio copiae inter maximas causas ino-
piae est.”! Insanlar kendilerini, bir¢ok erkegin hakkinda
neredeyse hicbir sey bilmedigi ve herhangi bir erkegin
veya biitiin erkeklerin, ne olduklar1 veya ne olmadikla-
rina dair bir yasa diizenlemek konusunda kadinlar1 va-
siflandiracak bir bilgiye ulasmasinin miimkiin olmadig:
bir konuyu tamamen anladiklar1 inanciyla pohpohlar-
ken, aslinda bu konu hakkinda makul bir diisiincenin
olusmasi ¢ok diisiik ihtimaldir. Neyse ki kadinlarin top-
lumla ve yasamla iligkili pozisyonlariyla baglantil ola-
rak herhangi bir pratik amag icin boyle bir bilgiye ge-
reksinim yoktur. Modern toplumlarda yer alan biitiin

! Francis Bacon, Novum Organum, (1620), Works (Ed. James Spedding
ve digerleri, 14 cilt, Londra, Longman, ve digerleri. 1857-74, cilt 1, s.
125), Cehaletin baslica nedenlerinden biri ¢ok sey bildigine inanmak-

lir — ¢n.
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ilkelere gore bu soru -kadinlarin kendi deneyimi ve
kendi yeteneklerinin kullanimi tarafindan karar veril-
mek iizere- onlarin elinde kalir. Bir kisinin veya pek
¢oklarinin ne yapabilecegini bulmanin tek yolu dene-
mekten gecer; kadinlarin mutlulugunu onlardan bagka
kimse onlar icin kesfedemez.

Bir konuda kesin konusabiliriz; o da eger bir sey ka-
dinlarin dogasina aykiriysa, dogalarini esneterek o seyi
yapmalarini saglayamazsiniz. Doganin kendi amacinu
gerceklestiremeyecegi korkusundan kaynaklanan, in-
sanligin doga adina miidahale etme kaygisi, tamamen
gereksiz bir kaygidir. Kadinlarin dogal olarak yapama-
yacag1 seyleri engellemek yersizdir. Yapabilecekleri,
ancak erkek rakipleri olmasi dolayisiyla iyi yapamadik-
lar1 seyler konusundaki rekabet onlar1 dislamaya yeter-
lidir; zira kimse kadmlar lehine koruma tcretleri ve
vergiler istemez; sadece erkeklerin lehine var olan vergi
ve koruma iicretlerinin geri istenunesi beklenir. Eger
kadinlarin bazi geyler konusunda digerlerine nazaran
daha fazla dogal egilimi varsa, ¢coguna egilimli olduklar:
seyleri yaptirmak igin yasalar veya toplumsal telkinlere
liizum olmaz. Rekabetin serbestligi kadinlarin hizmetle-
ri arasindan en ¢ok istenenleri yapmalar1 konusunda en
gliclii yonlendirmeyi yapacaktir. Sozlerin de ifade ettigi
gibi en uygun olduklar1 konularda en ¢ok arananlar
onlar olacaktir; boylece onlarin faydasina yapilanlar iki
cinsiyetin miisterek yeteneklerinin en faydal kullani-
mini1 saglayacaktir.

Erkekler arasmndaki yaygin fikrin, bir kadinin dogal egi-
liminin bir es ve anne oldugu fikri olmas: gerekir. Bura-
da gerekir diyorum ciinkii toplumun giiniimiizdeki
yapisina bakarak davraruslar1 degerlendirirsek fikirleri-
nin bunun tam tersi oldugu diisiiniilebilir. Kadinlarin
dogal egiliminin kendi dogalariyla catisma halinde ol-
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dugunu diistinebilirler; eger onlara gekici goriinen bas-
ka bir gecim kaynag1 veya meslek agik olsaydi, onlara
dogal oldugu sdylenen durumu kabul etmek isteyecek
yeterli sayida kadin kalmazdi. Eger bu erkeklerin gercek
fikriyse bunun agik¢a sdylenmesi gerekir. Bu doktrinin
bir kisi tarafindan agikc¢a telaffuz edilmesini isterim (ko-
nuyla ilgili yazilmis olanlarin ¢ogunda da bu ima edil-
mektedir): “Toplum i¢in kadinlarin evlenmesi ve ¢ocuk
dogurmas: gereklidir. Zorlanmadiklar1 siirece bunu
yapmayacaklardir. Dolayisiyla onlar1 zorlamak gerekli-
dir.” BOylece meselenin 6nemi agik¢a ortaya koyulmus
olur. Durum Giiney Carolina ve Louisiana’daki kole
sahipleri 6rnegi gibi olacaktir; “Pamuk ve sekerin yetis-
tirilmesi gereklidir. Beyaz erkekler yetistiremez. Zenci-
ler ise onlara vermeyi sececegimiz herhangi bir iicretle
bu isi yapmayacaktir; ergo (dolayisiyla) buna zorlanma-
lar1 gerekir.” Konuya daha da yakin bir 6rnek zorunlu
askerlik konusundadir. Denizcilerin mutlaka iilkeyi
savunmasi gerekir. Cogu zaman istemli olarak yazilma-
yacaklardir. Dolayisiyla onlar1 zorlayacak bir gii¢ gere-
kir.! Bu mantik ne kadar ¢ok kullanilmistir! Eger cevaba
acik olmak gibi bir kusuru olmasayd: hala bu sistem
isleyebilirdi: Once denizcilere ¢alismalarinin gercek kar-
siligin1 6de. Baska isverenler yerine seninle ¢alismalari
icin emeklerinin karsilifin1 verirsen onlarin hizmetini
almak konusunda sikinti ¢ekmeyeceksin. Buna “Yap-
mayacagim” demekten daha mantikl1 bir cevap yoktur
ve boylece zorunlu askerlik daha fazla savunulamaz.
Cinki insanlar artik ¢alisanin ticretini ¢calmak istemez-
ler2 -bunu hem istemezler hem de bundan utang¢ duyar-
lar. Kadinlar karsisindaki biitiin kapilar1 kapatip onlar

! Ingiliz donanmasi denizcileri bu sekilde edinmekteydi. ‘Press
gangs’ insanlar kagirip onlar1 donanmada ¢alismaya zorlardi —¢n.
2 Luka 10:7.
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evlilige zorunlu kilmaya calisanlar da benzer bir cevap-
la kars1 karsiyadirlar. Eger sOylediklerinin arkasinda
duruyorlarsa, o zaman erkeklerin evlenme sartlari, ka-
dinlarin, kendi faydalar: igin, kabul edecegi kadar ilgi
cekici degil demektir. Bir kisiye sadece “Ya o ya da hig-
biri” diyen Hobson segimi izin verilirse bu iyiligin pek
gekici olmadigina isaret eder. Burada kadinlarin esit
ozgurliigiine kars:1 gercek bir sogukluk besleyen erkek-
lerin duygularina dair bir ipucu olduguna inaniyorum.
Onlar kadinlarin evlenmek istememelerinden degil -
zira kimsenin gercek hayatta boyle bir kaygis1 oldugunu
diisiinmiiyorum— bunun yerine evliligin esit sartlarda
olmas1 konusunda 1srar edeceklerinden korkuyorlar.
Eger evlilik kadinlarin ve yarni sira kadinlarin biitiin
diinyevi miilklerinin bir bagkasina teslim edilmesine yol
acacaksa o halde yetenekli ve karakterli kadinlarin ev-
lenmek gibi onur kiric1 bir sey yerine baska herhangi bir
seyi yapmay tercih edeceginden korkuyorlar. Acikcasi
eger evlilik boyle olsayds, bu korkular: saglam temellere
oturmus olurdu. Hayatta evliligin yerini herkesce kabul
gormiis bir sekilde, itibarli baska bir yolla doldurabilse-
lerdi, bagka seyler yapma kabiliyeti olan ancak az sayi-
daki kadinin bilerek ve isteyerek evlilik yoluna gidecegi
konusunda ben de hemfikirim. Eger erkekler evliligi
despotluk yasasina dayandiracaklarsa o durumda ka-
dinlar1 Hobson'in se¢imiyle bas basa birakmak konu-
sunda haklilar. Ancak bu agidan bakildiginda modern
diinyada kadmlarin zihinlerindeki zincirleri gevsetmek
i¢in yapilmus her sey hatadir. Hi¢cbir zaman edebi egitim
almalarina izin verilmemeliydiler. Okuyan ve daha da
fazlas1 yazan kadinlar, var olan kosullar altinda, geliskili
ve huzur bozucu unsurlardir; kadinlar1 bir odalik veya
ev kolesinin hiinerlerinin otesini vererek yetistirmek
yanhstir.
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Ikinci B6liim

Gozlemlerimizin gidisatinin bu konu baglaminda bizi
getirdigi nokta, yani bu iilkenin ve diger biitiin tilkele-
rin evlilik s6zlesmesine bagladig: sartlar iizerinde de-
tayl1 bir tartismaya baglamanin yeri gelmistir. Evliligin -
yeterince ¢ekici olmadig: icin bir erkek tarafindan esi
olarak secilmeyecekler disinda- kadinlar icin toplum
tarafindan kararlastirilan bir hedef, onun i¢in yetistiril-
dikleri bir beklenti ve ulagmalari istenen bir amag oldu-
gu dustniiliirse, kadinlarin ellerinden geleni ona ulas-
mak icin sarf edecegini ve baska bir secenekten men
edilmeleri durumunda bundan pisman olmayacaklar
varsayilabilirdi. Ancak bu ve diger konularda toplum
hedefine adil degil, kirli yollarla ulasmay tercih eder;
bu durum giintimiize kadar devam eden tek Ornektir.
Gegmiste kadinlar zorla alikonmakta veya babalar tara-
findan kocalarina satilmaktaydi. Avrupa tarihinin geg
bir donemine kadar babanin, kizinin arzusunu hesaba
katmadan, onu kendi istegi ve zevkine gore evlendirme
glci vardi. Kilise, evlilik seremonisi sirasinda kadindan
bicimsel bir “evet” gerektiren gorece daha iyi bir ahlaka
sadikt;; ancak rizanin zorunlu olmadigina dair higbir
gosterge yoktu. Ayrica babanin israr ettigi durumda
kizin itaat etmeyi reddetmesi, kesis yemini ederek dinin
korumas altina siginmadig siirece, neredeyse miimkiin
degildi. (Hiristiyanliktan 6nce) evlilik sonrasinda erke-
gin karis1 lizerinde yasam ve 6liim giicli vardi. Ona kar-
st hicbir yasaya basvuramazd:i erkek onun igin tek
mahkeme ve yasaydi. Uzun bir siire erkek kadin red-
dedebilirdi ancak kadinin buna karsi esdeger bir giicii
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yoktu. Ingiltere’nin eski yasalarina gore koca, karismin
lordu olarak sayiliyordu. Karisinin hiikiimdar: olarak
goriiliiyordu, o kadar ki bir adamin karis1 tarafindan
oldiiriilmesi ihanet olarak isimlendiriliyordu ve intika-
m1 ¢ogunlukla hiikiimdara kars: ihanet durumlarinda
oldugu sekliyle yakarak oldiirme cezasiyla sonuglani-
yordu. Bu zalimlikler kullanimdan kalktig1 icin (zira
¢ogu ya hicbir zaman ya da uygulama alanlar1 bitene
kadar resmen yiiriirliikten kalkmamisti)! erkekler evlilik
sozlesmesiyle ilgili su an var olanlarin olmas: gereken-
ler oldugunu varsaymaktadir; ve bize siirekli olarak
medeniyetin ve Hiristiyanhgin kadina haklarni geri
verdigi soylenir. Bu sirada kadin ise kocasinin gergek
kolesidir: yasal zorunluluklara gore, yaygin olarak kole
olarak adlandirilanlardan farki yoktur. Altarda kocasina
hayat boyu itaat yemini eder ve yasalar cercevesinde
biitiin hayati boyunca ondan bunu yapmas: beklenir.
Ahlakgilar itaat zorunlulugunun sug ortakligi durumu-
na kadar gegerli oldugunu soyleyebilir ama surasi kesin
ki bu zorunluluk bundan bagka her seyde gecerlidir.
Kadin, kocasinin en azindan sdzsiiz onay1 olmadan hig-
bir eylemde bulunamaz. Kocas1 i¢in olmadig siirece
hicbir miilk edinemez: mirasla yoluyla bile olsa miilk
onun oldugu an ipso facto (fiilen) kocasinin olur. Bu ag1-
dan Ingiltere’deki &rf ve adet hukukuna gére evli kadi-
nin yeri pek ¢ok iilkenin yasalarindaki kolelerden daha
kotii durumdadir: érmegin Roma yasasina gore bir ko-
lenin, onun 6zel kullanimini garanti altina alan yasalar
cercevesinde 6zel miilkii olabilir. Bu iilkedeki iist sinif-
lar, yasalarin disinda 6zel s6zlesmelerle kadinlara cep
har¢ligi koymak gibi benzer firsat tanumistir. Babalarin
ebeveynlik duygusu, kendi cinsiyetlerinden olanlarla

! Bkz. 26 George II bol 33, 1753; 20&21 Victoria, bol. 85, 1857; ve
24425 Victoria. bol. 100, 1861.
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paylastig1 sinif duygusuna gore daha giiglii oldugu igin
bir baba genellikle kendi kizini, kendisine yabanc1 olan
bir damada tercih eder. Anlasmalar sonucu zenginler
genellikle kadinin vasiyet yoluyla ge¢mis miilkiiniin
tamaminin veya bir kisminin kocasinin mutlak kontrolii
altinda olmasini engellemeyi becermektedir; ancak bu
yine kadinin kontroliinde olmaz. Bu durumda en fazla,
kocanin paray1 hesapsizca tiiketmesi engellenir ve bir
yandan da paranin hakli sahibi onu kullanmaktan mah-
rum birakilmig olur. Miilk her ikisinin de erisimi disin-
dadir: kadinin kullanmasi agisindan en olasi gériinen bu
miilkten gelecek gelir (“onun 6zel kullanimina tahsis
edilmis” olarak isimlendirilir) miilkii sadece erkegin
teslim almasmnin oniine gecer. Bu gelir kadinin eline
gecmelidir; ancak eger koca, bu gelir kadinin eline gec-
tigi an kisisel siddet yoluyla bu geliri ondan alirsa, ne
cezalandirilabilir ne de iadeye mecbur birakilabilir. Bu
iilkenin yasalarina gore bir asilzadenin kendi kizina,
onun kocasina kars: verebilecegi en fazla giivence bu-
dur. Vakalarin biiyiik ¢ogunlugunda anlasma yoktur:
biitiin haklarin, miilklerin ve ayn1 zamanda eylem 6z-
gurliigliniin bir tarafta toplanmas katidir. Kadinin sa-
hip oldugu her seyin kocasinin oldugunu belirtmek igin
ikisine “yasalar oniinde tek kisi” isimlendirmesi yapilir
ama kadina dair paralel bir ¢ikarim hi¢bir zaman yapi-
lamaz. Bir sahibin kendi kolesinin veya biiyiikbas hay-
vanlarinin eylemlerinden sorumlu olmas: gibi, {iglincii
kisiler karsisinda karisinin eylemlerinden sorumlu ol-
dugunu belirtmek disinda, bu kural erkegin aleyhine
kullanilmaz. Evli kadinlarin genellikle kolelerden daha
iyi muamele gormediklerini s6ylemiyorum; ama higbir
kole, kelimenin tam anlamiyla, evli bir kadindan daha
kole degildir. Sahibine dogrudan bagh olanlar disinda
neredeyse hicbir kole her saat ve her dakika kole degil-
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dir. Genellikle bir asker gibi siirhi gorevleri vardir ve
bunlar bittiginde veya gorev basinda degillerken belli
sinirlar gercevesinde kendi zamanlarimi kullanirlar; sa-
hibin ¢ok seyrek olarak 6zeline girdigi bir aile hayat
vardir. “Tom Amca”nin, ilk sahibinin emri altindayken
“kuliibe”sinde! kendi hayat1 vards; isi nedeniyle her giin
evinden uzaklasan her erkek gibi kendine ait bir ailesi
olabiliyordu. Bu durum evli bir kadin i¢in miimkiin
degildir. (Hiristiyan tilkelerinde) kole bir kadinin kabul
gormiis ve ahlaki bir zorunluluk olarak sayilan, sahibi-
nin en yakin iligki istegini reddetme hakki vardi. Evli
kadinlar icin bu gegerli degildir: kocasinin ondan nefret
ettigini bilse de, kocasinin giinliik zevkleri arasinda ona
iskence etmek olsa da ve kocasindan tiksinmemek
miimkiin degilmis gibi gelse de, cok zorba birine zincir-
lenmis olsa bile, kocas1 onu sahiplenebilir ve egilimleri-
ne ragmen hayvani bir islevin aleti yapmak suretiyle,
bir insana yapilabilecek en kiigiik diisiiriicii seye onu
zorlayabilir. Kendisi s6z konusu oldugunda kéleligin en
kotili tanimi altinda tutulan kadinin, sahibiyle ortak ilgi
alan1 olan ¢ocuklarina karsi nasil bir yeri vardir? Yasal
olarak onlar kocanin ¢ocuklaridir. Sadece onun ¢ocuklar
tizerinde yasal hakki vardir. Kadin, kocasinin yetkisi
disinda ¢ocuklarina dair hicbir eylemde bulunamaz.
Kocas1 kendi istegiyle kadim1 ¢ocuklarin yasal koruyu-
cusu yapmadiysa, kocanin 6liimiinden sonra bile kadi-
nin boyle bir hakki yoktur. Serjeant Talfourd Yasas: ile
sinirlanincaya kadar,? erkek, cocuklarini karisindan
uzaklastirabilir, birbirilerini gérmelerini veya yazisma-
larin1 engelleyebilirdi. Bu evli kadinin yasal durumu-
dur. Bu durumdan kendini geri ¢ekmesinin bir yolu

1 Harriet Beecher Stowe. Uncle Tom’s Cabin. 2 cilt, Boston, Jewett,
1852.
22&3 Victoria, bol. 54,1839, Kisim 1.
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yoktur. Kadin, kocasini terk ederse ne ¢ocuklarini ne de
hakki olan bagka bir seyi alabilir. Eger koca isterse kadi-
n1 yasalar veya fiziksel gii¢ ile geri donmeye zorlayabilir
ve kadmin kazandig) veya iligkileri dolayisiyla ona ve-
rilmis herhangi bir seye kendi kullanimi i¢in el koyabi-
lir. Sadece mahkemelerin hiikiim verdigi yasal ayrilik,
kadmnin, yirmi yildir gérmedigi bir erkegin giiniin bi-
rinde onun iistiine atilmayacagl veya oliimiine sebep
vermeyecegi korkusu olmaksizin, kizgin zindancinin
(eski kocasinin) gozetimi altina geri verilmemesini veya
kazandig1 herhangi bir seyi kendi kullanimina ayirma-
sin1 saglar. Yakin zamana kadar! mahkemeler tarafin-
dan bu yasal ayrilik yiiksek ziimrelerde olanlar disin-
dakilerin erisimi dahilinde degildi. Simdi bile sadece
terk etme ve asir1 zuliim durumlarinda bu hak veril-
mektedir ve ¢ok kolay verildigine dair sikayetler her
giin artmaktadir. Eger bir kadin bir despotun kigisel
ugag1 olmak diginda hayatiyla ilgili herhangi bir beklen-
tiden mahrum birakiliyorsa ve umudunu, kendisini
yalnizca bir kole yerine bir sevgili yapmak isteyen erke-
gi bulmaya baglamaliysa, o halde kadinin evlilik sansini
_sadece bir kez denemesine izin vermek onun kaderinin
oldukga ac1 bir sekilde kotiilestirilmesidir. Biitiin hayat:
iyi bir sahip edinmeye bagh oldugu icin bu durumun
dogal olarak devami veya neticesi, onun bu kisiyi bula-
na kadar es degistirmesine izin verilmesi olmalidir. Bu
ayricaliga izin verilmesi gerektigini sdylemiyorum. Bu
tamamen farkl bir yaklasimdir. Benim su anki amacim
tekrar evlenme 6zgiirliigiinii iceren “bosanma” sorunu-
na girmemi gerektirmez. Burada tek soyledigim, esaret
disinda higbir seye izin verilmeyenler icin esaretin 6z-
giir secimi, yiikiin hafiflemesi agisindan tek ve en yeter-

120821 Victoria, bol. 85, 1857.
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siz hafifletici etkendir. Bunun reddji, evli kadinin kéleye,
hem de koleligin hi¢ de hafif olmayan bir tiiriine ben-
zemesini garantiler. Zira bazi kéle yasalarina gore kole,
birtakim ko6tii muamele kosullar1 altinda yasal olarak
kendisini satmasi igin sahibini zorlayabilir. Ancak zina
disinda hicbir kétii muamele Ingiltere’de evli bir kadim
kendi iskencecisinden kurtaramayacaktir.

Abartmaya niyetim yok; zaten bu meselenin de abar-
tilmaya ihtiyac1 yok. Evli bir kadinin yasal konumunu
tasvir ettim; gercekte gordiigii muameleyi degil. Cogu
tilkenin yasalar1 onlar1 icra edenlerden ¢ok daha kotii-
diir ve pek ¢ogu nadiren veya hicbir zaman gergeklesti-
rilmemeleri dolayisiyla yasa olarak kalabilmektedir.
Eger evlilik sadece yasalara bakarak olmasi gereken
haliyle kalsayd: toplum diinya iizerinde bir cehennem
olurdu. Neyse ki pek ¢ok erkegin, zorbaliga yol agan
diirtii ve egilimleri kullanmamaya veya biiyiik oranda
yumusatmaya yarayan duygular1 ve gayeleri var. Bu
duygular arasinda bir.erkegin karisiyla olan bagy, islerin
normal oldugu durumlarda gorece en giiglii 6rnek ola-
rak ortaya c¢ikiyor. Buna yaklasan tek bag, yani kendi-
siyle ¢ocuklar arasindaki bag, istisnai durumlar disinda
ilkiyle celigki yaratmak yerine onu gili¢lendirir. Erkekle-
rin, yasalar izin verdigi cercevede kullanabilecekleri
tiim zorbalik giiciinii kullanmak suretiyle zorlayarak
yol acacaklar biitiin 1zdirab1 yapmamalar: ve kadinlarin
da bu 6l¢lide ac1 cekmemesi sonucunda, mevcut haliyle
evlilik kurumunun savunucular1 biitiin adaletsizligin
gerekgeli oldugunu, gelen herhangi bir sikayetin yalniz-
ca her biiyiik iyilik i¢in 6denen bedel olan kétiiliige kar-
g1 suclama oldugunu diigtintir. Bu veya bagka bir tiran-
lik tiirtiniin devamliligiyla yasal olarak tamamen uyum-
lu olan uygulamadaki hafifletmeler, @éggq_tizmez kars1
bir miidafaa olmak yerine sadece insan dogasmnin en
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kotii kurumlara kars: tepki vermek baglaminda nasil bir
glice sahip oldugunu ve insan dogasinin iyi ve kotii
tohumlarinin kendilerini nasil bir zindelikle yaydigim
ve c¢ogalttigini kanitlamaya yarar. Siyasi despotizm
hakkinda sdylenemeyecek hicbir sey ailedeki despotizm
icin de soylenemez. Her mutlak kral, penceresinden
iskence edilmis kullarinin inlemelerini izlemez veya
onlar1 son pagavrasina kadar soyup yolda soguktan
titrer halde birakmaz. Louis XVI'nin despotizmiyle Phi-
lippe le Bel, Nadir Sah veya Caligula’nin (Julius Sezar)
despotizmleri aymi1 degildi; ama Fransiz Devrimini
mesru kilmak ve onun dehsetlerini mazur gostermek
icin yeterince kotiiydii. Evli kadinlar ve kocalar: arasin-
daki yogun bag hakkinda bir seyler soylenecekse ev
koleligi icin de benzer seyler sOylenebilir. Antik Yu-
nan’da ve Roma’da kolelerin kendi sahiplerine ihanet
etmek yerine iskenceyle 6liimii kabul etmeleri olagandi-
st degildi. Roma i¢ savaglarini takip eden siirgiinlerde
kadinlarin ve kolelerin kahramanca sadikken ogullarin
genellikle hain olmaya yatkin oldugu goriilmiistiir. Bu-
nunla birlikte Romalilarin kendi kélelerine ne kadar
zalimce davrandigin biliyoruz. Dogrusu, bu tiir yogun,
zalimce olan bireysel duygular, ¢ogu yerlesmis zalim
geleneklerin yonetimi altindakiler disinda higbir yerde
bu denli yiiksek bir seviyeye ulasmamugtir. Insanligin,
kendilerinin diinyevi varligini tamamen ezecek giicii
kullanmaktan istemli olarak sakinanlara karsi1 en yogun
sitkran duygusuna sahip olmalar1 hayatin bir ironisidir.
Dini teslimiyet de dahil ¢ogu kisinin akillarinda bu
duygunun ne kadar biiyiik bir yer tuttugunu sorgula-
mak zalimlik olacaktir. Ancak her giin insanlarin Tanri-
ya olan minnettarliginin, Tanrinin kendilerinden daha
az merhamet gosterdigi hemcinsler diisiiniilerek uyaril-
digin goriiyoruz.
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Savunulan kurum koélelik, siyasal mutlakiyet veya aile
reisinin mutlakiyeti de olsa, onu hep en iyi zamanlarina
bakarak degerlendirmemiz bekleniyor. Dolayisiyla bize
bir yanda otoritenin diger yanda boyun egmenin seve-
cen uygulamalarina dair resimler sunuluyor; ona bagh
olanlarin giilimsemeleri ve hayir dualariyla gevrelen-
mis olan, onlarn iyiligi icin her seyi emreden {ist akil.
Iyi insanlar diye bir sey olmadigina dair iddiada bulu-
nan birileri olsaydi bunlarin hepsi yerinde olurdu. Iyi
birinin mutlak hiikiimranhig1 altinda biiyiik bir iyilik,
mutluluk veya sefkat oldugundan kim siiphe eder ki?
Bir yandan da yasalar ve kurumlarin kotii degil iyi kisi-
lere uyarlanmasi gerekir. Evlilik az sayidaki seckin bir
kitle icin tasarlanmis bir kurum degildir. Evlilik sere-
monisinin Oncesinde erkeklerin, mutlak giici uygula-
mak konusunda giivenilir olup olmadiklarini delillerle
kanitlamalar1 beklenmez. Genellikle toplumsal duygu-
lar1 gliclii olan erkeklerin, karilar1 ve ¢ocuklarina kars:
sefkat ve yukiimliiliik baglar1 daha giigliidiir; baska
toplumsal baglara' dair pek ilgileri olmayanlarin bir
kisminda da bu gegerlidir. Ancak bir kisinin toplumsal
duygulari, hi¢bir baga bagli olmadig: ve toplumun ulti-
ma ratio (son ¢are) olarak yasal cezalandirma tehdidi
disinda etkisi olmadig: seviyeye kadar inen bir sekilde,
uzun Olgekli yogunluk dereceleri igerisinde yer alabilir.
En adi suglu da sefil bir kadin da baghdir; onu 6ldiir-
mek disinda herhangi bir gaddarhig), oldukga tedbirli
olmas1 durumunda higbir yasal ceza tehlikesi olmaksi-
zin gerceklestirebilir. Biitiin iilkelerin en diisiik sinifla-
rinda, bahsedecegim tasvire uyan binlerce erkek bulu-
nur. Evliligi disinda saldirilar1 direngle karsilastig: igin
diger alanlarda yasal anlamda suglu degildir. Dolayis1y-
la aligkanlik haline gelmis fiziksel siddet sadece onun
zorbaliklarina karsi koyamayan veya ondan kacamayan
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mutsuz karis1 iizerinde uygulanir. Karisinin ona olan
bagimliligi, birinin hayat durumu tamamen kendi iyili-
gine emanet edildigi icin iyi davranmay1 onur haline
getirdigi, comert bir hosgoriiye yol agmaz. Bunun yeri-
ne, yasalar, kadmni erkege kendisinin olarak ve kendi
zevki icin kullanmak iizere verdigi icin erkekten bagka-
larina kars1 davranmas: sart kosuldugu sekilde dav-
ranmasi beklenmez. Yakin zamana kadar ev i¢i zorba-
liklarin en vahsi uglarini bile cezasiz birakan yasalar son
yillarda onlar1 baskilamak tizerine baz1 zayif girisimler-
de bulunmustur. Ancak bu girisimler ¢ok az etki etmis-
tir ve onlardan pek bir sey beklemek miimkiin degildir;
¢unkii kurban, infazcinin giicii altinda kaldig: siirece
zorbalig1 gercek anlamda denetlemeyi varsaymak man-
tik ve deneyime ters diiser. Kisiye yonelik siddete —veya
ikinci bir ihlale- dair mahkumiyet, bir kadina dogrudan
bosanmaya veya en azindan yasal ayrilik hakki kazan-
dirmadik¢a, bu “agir cezay: gerektiren fiillere” kars:
yasal cezai uygulamalar savc veya sahit eksikliginden
dolay1 basarisiz olacaktir.

Biitiin biiyiik iilkelerde zalimlerden daha ileride olan
erkeklerin yiiksek sayisin1 ve bunun onlar evlilik yasasi
yoluyla bir kurban bulabilmekten alikoymadigini dii-
siindiigiimiizde, kurumlarin kétiiye kullanimi yoluyla
ortaya ¢ikan insan sefaletinin genisligi ve derinligi deh-
set verici bir sey olarak ortaya ¢ikar. Ancak bunlar sade-
ce u¢ Orneklerdir. En diisiik u¢urumlardir ama onlara
ulagsmadan once birbirini izleyen iiziici derinlikler yer
alir. Ev ici veya siyasi tiranhig1 diisiindiigiimiizde, mut-
lak gaddarlar 6rmegi, despot istediginde gerceklesmeye-
cek bir dehsetin olmadigini gosterir; bu da boylece daha
az vahsi seylerin ne kadar siklikla olduguna dair bir

' Bkz. 24&25 Victoria, bol. 100, 1861, Kisim 43.
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fikir verir. Seytanlar melekler kadar enderdir; belki de
daha enderlerdir: ancak insaniyet dokunusu olan aci-
masiz vahsilere oldukga sik rastlanmasi nadir bir du-
rumdur. Bunlan insan tiiriiniin herhangi bir degerli
temsilcisinden ayiran genis aralikta hayvanlik ve bencil-
ligin farkh cesit ve dereceleri icin yer vardir. Dogas1 bu
aralikta yer alan insanlar genellikle disaridan medeniyet
ve hatta kiiltiir cilas1 altinda, yasalarla baris i¢cinde yasar
ve giicleri altinda olmayan herkese karsi inandiric1 bir
goriiniis sergilerler. Ancak bu sirada kendi hakimiyetle-
ri altinda olanlarin hayatlarin bir azap ve yiike gevirir-
ler. Insanlarin ¢ogunun iktidar edinmesinin uygunsuz
olduguna dair basmakalip sozlerini tekrarlamak biktiri-
a olacaktir. Yiizyillarca siiren siyasi tartismalardan son-
ra herkesin ezbere bildigi bu vecizeyi kimse ne kadar
adi ve acimasizca olursa olsun biitiin yetiskin erkeklere
verilmis giigle iliski kurarak diisiinmez. Bir erkegin, On
Emir’i! ihlal ettigi bilinmedigi veya kendisiyle iliski igi-
ne girmeye zorlayamadiklariyla olan iliskilerinde say-
gideger bir karakteri korudugu i¢in veya onunla kalmak
zorunda olmayanlara kars: siddetli hir¢inlik patlamalar:
yapmadig1 igin evin kisitsiz ortaminda nasil davrandi-
gina dair fikir 6ne siirmek miimkiin degildir. En siradan
erkek bile karakterinin siddetli, somurtkan, gizlenme-
mis bencil yanini, kendi giiciine kars1 gelemeyeceklere
kars1 korur. Daha gii¢lii olanlarin, onlara bagimlilarla
olan iligkisi bu karakter bozukluklarimin bahgesidir:
yasadiklar1 bagka her yere bu kaynaktan ¢ikmuslardir.
Esitlerine karsi aksi ve saldirgan olan bir adam, hig stip-
hesiz korkutabildigi veya itaat etmeye zorladigi, ken-
dinden asagida olanlar arasinda yasamistir. Eger genel-
likle s6ylendigi gibi en iyi haliyle aile sempati, hassasi-

! Misirdan Cikig 20.3-17.
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yet ve sevecen bir kendini unutma okuluysa; ailenin gefi
diisiiniildiigiinde, daha yaygin bir sekilde aile, fedakar-
Iigin sadece belli bir bigimi, inatgilik, buyuruculuk,
kontrolsiiz bir vurdumduymazlik ile kasarlanmis ve
idealize edilmis bir bencillik okuludur. Kadinin ve ¢o-
cuklarin 6nemsenmesi sadece bir erkegin kendi ¢ikar ve
sahiplendiklerinin bir parcasi olarak yer alir ve onlarin
bireysel mutlulugu, erkegin en kiigiik tercihleri karsi-
sinda kurban edilir. Evlilik kurumunun mevcut sekline
dair baska ne beklenebilir? Insan dogasmnin kétii egilim-
lerinin sadece miisamahaya yer verilmedigi durumlarda
sinirlar icinde kaldigini bilmekteyiz. Hemen herkesin,
bir diirtii veya aligkanlikla veya kasith olarak, bagkalar:
buna kars1 direnmeye mecbur kalana kadar haddini
astigin1 bilmekteyiz. Bu insan dogasinin ortak egilimi-
dir: mevcut toplumsal kurumlarin bir erkege, en azin-
dan bir kisiye —birlikte yasadig1 ve her zaman birlikte
olacag kisiye- kars1 verdigi neredeyse simirsiz bir giic-
tiir. Bu gli¢ erkegin dogasinin en uzak koselerindeki
gizil bencillik tohumlarin1 arar ve uyandirir; en zayif
kivileimlarini ve igten ige yanan kozlerini alevlendirir;
ona diger biitiin iligskilerinde bastirmay: ve gizlemeyi
gerekli gorecegi ve gizlemesi durumunda onun ikincil
dogasi haline gelecek karakter 6zelliklerine g6z yumma
konusunda izin verir. Bu sorunun bagka bir yonii daha
oldugunu biliyorum. Evli bir kadin eger etkili olarak
direnemiyorsa en azindan ayni sekilde karsilik verebilir;
erkegin hayatin1 fazlasiyla rahatsiz edebilir ve giicii
onun baskin geldigi alanlarda ve gelmedigi baz: alan-
larda baskin ¢ikmasini miimkiin kilar. Dirdir giicii veya
cadaloz yaptirnmi olarak isimlendirebilecegimiz bu
kendini koruma aracinin kaginilmaz bir kusuru bulu-
nur; bu arag genellikle en az zorba olan iistlere kars: ve
en az hak eden bagimlilar lehinde ise yarar. Bu asabi ve
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inatq1 kadinlarin silahidir: eger gilice kendileri sahip
olsayd:1 bu giiglerini en kotii sekilde kullanirlard: ve
zaten genellikle de bu giicii kotii bir amag i¢in kullanir-
lar. Sevecen olanlar boyle bir ara¢ kullanamaz; alicenap-
lar ise boylesi bir araci hor goriir. Bunun kullanildig:
kocalar da genellikle daha nazik ve daha zararsiz olan-
laridir; onlar provokasyonla bile otoritelerini daha kati
bir sekilde kullanmak {izere uyarilamaz. Evli kadinin
uyumsuz olma giicii genellikle zorbalik karsithg: yaratir
ve kurbanlar1 da basta zorba olmaya en az yatkin olan-
lardir.

O zaman giiciin yozlastiricl etkilerini azaltan ve onu
gordiigiimiiz halindeki iyilikle uyumlu hale getiren
nedir? Kadins:1 albeninin bireysel durumlarda biiyiik
etkisi olsa da durumun genel egilimlerini degistirmek
konusunda ¢ok az etkisi vardir. Zira kadinlarin bu giicti,
geng ve cekici olduklari, genellikle cazibelerinin yeni
oldugu ve asinalik tarafindan soluklasmadig1 durum-
larda isler ve ¢ogunlukla da bir¢ok erkek {izerinde o
kadar da bir etkileri yoktur. Onu hafifleten gercek ne-
denler zaman igerisinde biiytimeyle gelen kisisel sevgi-
dir; bu da ancak erkegin dogas1 ona duyarli oldugu,
kadinin karakteri de erkegi heyecanlandiracak kadar
kafa dengi oldugu siirece gecerlidir. Diger nedenler ¢o-
cuklary; (¢ok fazla sinirlamalar olmakla birlikte) tiglincii
kisilere dair ilgileriyle ilgili genel ortak alakalari; kadi-
nin, erkegin giindelik rahat1 ve eglencelerindeki gercek
onemi; bir erkegin karisina sefkat duymasinin temelini
olusturan, bagkalar i¢in duyarli olma yetisi dolayisiyla
karisina verdigi deger; son olarak da biitiin insanlarin
(kendilerini rahatsiz etmedigi siirece) etraflarindaki
kisilerden dogal olarak aldiklan etkilerdir. Bu etki dog-
rudan iistelemeler veya kadinlarin duygu ve yaradilis-
larinin belli belirsiz etkisi yoluyla gerceklesebilir. Aksi
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yonde hareket eden esit derecede giiclii kisisel bir etki
ile etkisiz hale getirilmedigi siirece bu faktorler ve arag-
lar bir kadinin kocasinin, yani kendi iistiiniin davranis-
lar1 tizerinde tamamen asir1 ve mantiksiz derecede ha-
kimiyet kurmasina yol agabilir. Bu gesitli yollar aracili-
giyla evli bir kadin sik¢a erkek {izerinde ¢ok fazla giic
kullanabilir; iyi yonde etkileme yetisi olmadig1 seyler
hakkinda erkegin davranislarina etki edebilir —kadinin
etkisi sadece bilgisiz degil ayn1 zamanda ahlaken yanlis
taraf icin kullaniliyor olabilir; bu gibi durumlarda erkek
kendi telkinine birakilsa daha iyi hareket edecektir. An-
cak ne aile ne de devlet meselelerinde gii¢ 6zgiirliik
kaybinin bir telafisidir. Kadinin giicii ona genellikle
hakki olmayanlar konusunda bir rol verir; kendi haklar
konusunda iddiada bulunmasini saglamaz. Bir sultanin
en gozde kolesinin altinda, zorbalik yaptig1 kendi kole-
leri vardir; ama istenen sey ne onun kolelerinin olmasi
ne de kendisinin kole olmasidir. Kendi varligini tama-
men kocasina gomerek; ortak iliskileri iizerinde hig ira-
deye sahip olmayarak (veya kocasini iradesi olmadigini
ikna ederek) ve erkegin duygularini etkilemeyi hayat
gayesi yaparak bir kadin, hicbir zaman yargilama yetisi
olmayan veya kendisinin de bazi kisisel taraftarliklan
ve onyargilar1 dolayisiyla etkilendigi konularda, kocasi-
nin davranglarini etkilemeyle ve biiyiik olasilikla car-
pitmayla tatmin olabilir. Bu nedenle su anki haliyle ka-
rilarina en nazik sekilde davrananlar ¢ogu kez karilari-
nin etkisi dolayisiyla ailenin disina ¢ikan biitiin mesele-
ler hakkinda koétii duruma diigebilirler. Kadina, bu ala-
nin disindaki seyler konusunda yeri olmadig: 6gretilir;
boylece bu konular hakkinda nadiren diiriist ve insafli
bir fikri vardir; dolayisiyla onlarla ilgilenmedigi durum-
lar disinda herhangi bir mesru amag igin ugrasmaz. Si-
yasette dogru tarafin hangisi oldugunu ne bilir ne de
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bununla ilgilenir. Ancak hangisinin para veya davet
getirecegi, kocasina bir unvan, ogluna bir yer veya kizi-
na iyi bir evlilik kazandiracag1 hakkinda fikri vardir.

Bir toplum yo6netim olmadan nasil var olabilir diye so-
rulacaktir. Bir devlette oldugu gibi bir ailede de bir kisi-
nin nihai hiikiimdar olmas: gerekir. Evli kisiler fikir
ayriligina girdiginde kim karar verecektir? Iki kisinin de
dedikleri olamaz; ancak bir sekilde bir karara varilmasi
gereklidir.

Iki kisi arasindaki biitiin istemli birlikteliklerde bir ki-
sinin mutlak sahip olmas: gerektigi dogru degildir; bu
kisinin kim olacaginin yasa tarafindan kararlastirilmis
olmasi ise daha yanlstir. Evlilikten sonra en sik bulu-
nan istemli birliktelik 6rnegi is ortakligidir. Her ortak-
likta bir ortagin meseleler iizerinde mutlak kontrolii
olurken digerlerinin onun hiikiimlerine itaat etme zo-
runlulugu olmasi gibi bir duruma ne rastlanir ne de
bunun gerekli oldugu diisiiniiliir. Kimse kendisine mii-
diir sorumluluklar yiiklerken sadece bir tezgahtar veya
saticinin gliglerini ve ayricaliklarini taniyan bir ortakliga
girmek istemez. Eger yasalar diger anlasmalar1 da evli-
likteki gibi diizenleseydi, bir ortagin ortak isleri yalnizca
kendi 6zel meselesi gibi yonetmesi gerekirdi; digerleri-
nin sadece tayin edilmis gli¢leri olurdu ve bu durum da,
ornegin giice sahip olanin en yash olmas gibi, genel bir
yasal bir farza dayanirdi. Yasalar bunu hic¢bir zaman
yapmaz. Deneyim de ortaklar arasinda teorik olarak bir
esitsizlik olmasina veya ortakliklarin kendi sozlesme
maddelerinin disina koyulmus olanlarin disinda her-
hangi bir sarta dair gereksinimi oldugunu gostermez.
Eger yasalar bu sekilde isleseydi bile evliligi yoneten
yasalarda oldugu gibi kidemce asagida olan ortagin hak
ve c¢ikarlarina karsi bir sorun teskil etmezdi. Zira ki-
demce asagidaki ortagn is iliskisinden cekilerek iktidar1
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feshetme ozgiirliigli vardir. Evli kadinin ise bdyle bir
giicli yoktur; olsaydi bile neredeyse her zaman ona bas-
vurana kadar ondan biitiin tedbirleri almas istenirdi.
Her giin karar verilmesi gereken, kendiliginden yavas
yavas diizenlenemeyen ya da uzlasmayi bekleyemeyen
seylerin bir iradeye bagl olmas:i gerekliligi dogrudur:
sadece tek bir kisi idareye sahip olmalidir. Ancak bu,
irade sahibinin her zaman ayrna kisi olmas1 gerektigi
anlamina gelmez. Dogal diizenleme iki kisi arasinda bir
glicler ayriligi olmasidir: herkes kendi alaninin y6netim
bolimiinde s6z sahibidir ve sisteme veya ilkelere dair
herhangi bir degisiklik iki tarafin da onayini gerektirir.
Ayrim yasalar cercevesinde ne diizenlenebilir ne de
diizenlenmelidir; zira bireysel yetenekler ve uygunluk-
lara dayanmas: gerekir. Eger iki taraf da tercih ederse,
gliniimiizdeki parasal diizenlemelerde oldugu gibi, bu
atamay1 evlilik sozlesmesiyle 6nceden yapabilirler. Bu
ve diger meselelerden dolay siirtiisme ve anlasmazlik-
larin yasandigr mutsuz evlilikler olmadig) siirece bu
gibi kararlar karsilikli nza yoluyla almakta pek bir si-
kint1 yasanmayacaktir. Haklarin paylasimi dogal olarak
gorevlerin ve islerin boliinmesini takip eder; bu da ya
halihazirdaki rizayla ya da yasalarla degil ama ilgili
kisilerin istegine gore degistirilmis veya degistirilebile-
cek olan yaygin gelenekler yoluyla olur. Yasal otoriteye
verilmis olabilen islerin gercek pratik karar biiyiik 6l-
ciide, simdi oldugu gibi, karsilastirmali niteliklere da-
yanacaktir. Orneklerin ¢ogunda daha yash olanin erkek
olmasi dolayisiyla, hayatlarinda en azindan aralarindaki
yas farkinin 6nemsiz hale geldigi bir doneme gelene
kadar, tstiinliik erkekte olacaktir. Dogal olarak bundan
daha giiglii bir s6z hakki da eve gelir getiren este ola-
caktir. Bu kaynak dolayisiyla ortaya cikan esitsizlik,
evlilik yasasma degil insan toplumunun genel sartlarina
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baghdir. Gerek genel gerek 6zel olsun zihinsel iistiinlii-
giin etkisi ve daha iistiin karakter kararliligi da esit de-
recede onemli olacaktir. Giiniimiizde bu durum hep
boyledir. Bu gercek (is ortakliklarinda oldugu gibi) ha-
yat ortakliklarimin gii¢ ve sorumluluklarinin birbirleri
arasindaki bir anlasmayla basarili olarak paylastirilma-
sina dair kayginin ne kadar yersiz oldugunu ortaya ko-
yar. Evlilik kurumunun basarisiz oldugu durumlar di-
sinda paylagilmaktadirlar. Aradaki bagin basindan beri
bir hata oldugu ve bu bagdan kurtulmanin iki taraf igin
de bir nimet olacagr durumlar disinda, karar verme me-
selesi bir tarafa yetkinin tamamini verirken digerinden
tam itaat beklemek gibi bir hale gelmez. Farkliliklarin
dostane bir anlasmayla ¢6ziilmesinin sadece taraflarin
yasal zorunluluk altinda oldugu zaman gergeklesebile-
cegini soyleyenler olabilir; zira insanlar arka planinda
itaat etmek zorunda birakilabilecekleri bir mahkeme
oldugunu bildikleri i¢in tahkime boyun egerler. Ancak
ornekleri paralel hale getirmek i¢cin mahkemenin kara-
rinin yargilamak degil 6rnegin sanik gibi her seferinde
aynu tarafa gore karar vermek oldugunu varsayalim. Bu
durumda davacinin yiikiimliliigii neredeyse biitiin
hakem kararlarina uymak olurken, bunun tam tersi de
davali icin gegerli olurdu. Yasanin kocaya verdigi des-
potik gii¢, kadinin taviz vermek zorunda kalmasina
neden olurken kocanin taviz vermesine yol agmaz. Ma-
kul kisiler arasinda, bunu yapmak icin fiziksel veya ah-
laki zorunluluklar1 olmasa bile her zaman pratik bir
uzlagma vardir; (olumsuz ornekler diginda) bu durum
birlikte yasanan hayatin, iki kisinin de kabul edecegi
sekilde istemli olarak diizenlenmesine yol acan dogal
sebepleri gosterir. Serbest yonetimin bir taraf agisindan
despotizmin yasal temellerine dayandig: ve digerininse
buyruk altina girdigi, despotun verdigi biitiin tavizlerin
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sadece kendi istegi dogrultusunda, herhangi bir uyan
olmaksizin geri ¢agrilabildigi bir yasa hiikmii meseleyi
kesinlikle daha iyilestirmeyecektir. Hicbir ozgiirliigiin
kirilgan oldugu siirece pek degerli olmamas: gibi, yasa-
lar tek tarafa muazzam agirlik verirken, iki kisi arasin-
daki diizenlemelerde birinin her seyi yapmaya hakki
varken digerinin, ilkinin keyfi oldugu durumlar disinda
hi¢bir hakki olmadig1 ve zorbaligin asiriya vardign nok-
talarda isyan etmek igin giiglii bir ahlaki ve dini zorun-
luluk altinda oldugu bir durumda, 6zgiirliigiin sartlari-
nin adil olmas1 pek miimkiin olmayacaktir.

Ugclara gidildiginde 1srarc1 bir muhalif, kocalarin ma-
kul olmaya ¢alistigin1 ve mecbur birakilmadan karilari-
na karsi adil tavizler verdiklerini sdyleyebilir. Onlara
gore kadinlar aym1 muameleyi yapmamaktadir; eger
kendilerine herhangi bir hak verilse bagkalarinin hicbir
hakkini tanimayacaklardir; erkegin otoritesi dolayisiyla
her seye kars1 uyumlu olmak konusunda taviz verilme-
se hi¢bir konuda uyumlu olmayacaklardir. Bu yaklagim,
kadinlarla ilgili hicivlerin moda oldugu ve erkeklerin
kadinlar1 ne hale getirdigiyle ilgili asagilamanin akillica
oldugunun diisiiniildiigii nesiller 6éncesinde sdylenebi-
lirdi. Ancak giliniimiizde cevap vermenin degecegi kim-
se artik bu sozleri soylemeyecektir. Kadinlarin iyi duy-
gulara ve en giiclii baglarla bagl olduklan kisilere kars:
erkeklerden daha az duyarli oldugu goriisii, gliniimiiz-
de gecerli bir doktrin degildir. Aksine, kadinlar esit
derecede iyi olarak degerlendirmeye tamamen kars:
olanlar tarafindan bize siirekli olarak kadinlarin erkek-
lerden daha iyi oldugu sdyleniyor; boylece kadinlarin
dogal olarak iyi olduguna dair soylemler, bir zarara
kars iltifatlardan yiiz burusturmak gibi, bezdirici bir
samimiyetsizlik olarak ortaya ¢ikiyor. Bu durum bu
sekliyle, Gulliver’in, Lilliput’larin kralinin kraliyet mer-
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hamet kutlamalarini her seferinde en kanl kararlarla
iliskilendirmesini anlatmasina benziyor!. Eger kadinla-
rin erkeklerden daha iyi oldugu bir konu varsa o da
kendi aileleri konusunda kendilerini feda etmeleridir.
Ancak bunun iizerinde fazla durmuyorum zira bu du-
rum ancak yaygin olarak kadinlara kendilerini feda et-
mek tiizerine dogduklar1 ve yaratildiklar1 ogretildigi
miiddetce boyledir. Haklarin esitliginin giliniimiizdeki
yapay ideal kadin karakterini tanimlayan abartili ken-
dinden feragat etmenin oniine gececegini ve iyi bir ka-
dmin en iyi erkekten daha fazla fedakar olmayacagini
diisiniiyorum. Ancak buna karsilik erkekler de artik
kendi iradelerinin diger mantikl bir kisinin yasas1 hali-
ne gelecek kadar biiyiik bir sey olduguna dair 6greti
sona erdigi icin giiniimiizdekinden daha az bencil ve
daha fedakar olacaklardir. Erkeklerin kendini begenme
kadar kolay 6grendigi hicbir sey yoktur: biitiin ayrica-
Iikli insanlar ve siniflarda bu olmustur. Insanlik 6lce-
ginde daha asagilara indik¢e bunu daha yogun olarak
goriiriiz; bu en ¢ok da talihsiz bir kadin ve ¢ocuklar di-
sinda kimsenin iistiinde olmayan ve {iistiine ¢ikamaya-
cak olanlar icin gecerlidir. Onurlu istisnalar neredeyse
diger butiin insani zafiyetlerde nispeten daha azdir. Bu
durumu kontrol altinda tutmasi gereken felsefe ve din
genellikle bunu savunmak zorunda birakilir; sadece
insanlarin esitligine dair duygu etkili olmaktadir. Bu
duygu aslinda Hiristiyanhk teorisinde yer alsa da bir
insanin digerine kars1 keyfi tercihlerine dayanan ku-

1 Bkz. Jonathan Swift, Travels into Several Remote Nations of the World
By Lemuel Gulliver, 1726, ed Walter Scott. 19 cilt, Edinburgh, Constab-
le. Londra White, Cochrane ve digerleri; Dublin Cumming, 1814, cilt
X1, ss. 95-6, Seyahat 1, Bol. Vii. [Guliver'in Seyahatleri adiyla Tiirkce-
ye cevrilmistir, ¢ev.: Siitheyla Kaya, Can Yayinlari, 9. Baski, 2016,
fstanbul]
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rumlar1 cezalandiran Hiristiyanlik tarafindan asla 6gre-
tilmeyecektir.

Hig siiphesiz diisiince esitligiyle tatmin olmayacak —
kendi irade veya istekleri tek gecerli sz oluncaya kadar
huzur bulmayacak erkekler oldugu kadar kadinlar da
vardir. Bu tiir insanlar bosanma yasasi i¢in uygun 6zne-
lerdir. Bu kisiler yalniz yasamaya uygundur ve hi¢ kim-
se hayatlarim1 onlarla birlestirmek konusunda taviz
vermeye zorlanmamalidir. Ancak yasal bagimlilik ka-
dinlar arasindaki bu tiir karakterlerin daha az degil da-
ha sik goriilmesine yol agar. Eger bir erkek biitiin giicii-
nii kullanirsa kadin tabii ki ezilecektir; ama eger kadin
miisamaha ile karsilanirsa ve kadinin gii¢ edinmesine
izin verilirse onun kendi haklarin1 asmasiyla ilgili bir
sinir koyan hicbir yasa olmayacaktir. Kadinin haklarina
karar vermek yerine teorik olarak ona hicbir hak taru-
mayan yasalar, kadinlarin pratikte neye hakki oldugunu
ve ne elde edebilecegine dair Olgiitleri ilan eder.

Yasalar oniinde evli kisilerin esitligi iki taraf i¢in de bu
iliski biciminin adil bir sekilde istikrarl1 olmasini sagla-
yan ve ikisinin de mutlulugunu getiren tek yontem de-
gildir; ancak bir anlamda ahlaki gorgii okulu olarak,
insanhigin giindelik hayatini1 doniistiirmenin tek yolu-
dur. Gelecek nesillerde duyumsanmasa veya yaygin
olarak kabul gérmese bile bu tek gercek ahlaki duygu
okulu esitlerden olusan bir toplumdur. insanoglunun
ahlaki egitimi simdiye kadar esas olarak gii¢ yasasindan
ortaya cikti ve neredeyse tamamen bu giliclin yarattig:
iliskilere uyarlandi. Daha az gelismis toplumlarda in-
sanlar esitleriyle olan herhangi bir iliskiyi nadiren tani-
maktadir. Esit olmak diisman olmaktir. En yiikseginden
en diisiigline toplum, bir merdiven olmak yerine uzun
bir zincirdir; bu zincirde her bir birey en yakinindaki
komsusunun ya tistiinde ya da altinda yer alir ve em-
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retmedigi yerde emirlere uymak zorundadir. Dolayisiy-
la mevcut ahlak anlayislar1 da bu emretme ve itaat etme
iliskisine uygundur. Ancak emretmek ve itaat etmek
insan hayatinin talihsiz ihtiyaglaridir; esitlik i¢indeki bir
toplum onun normal durumudur. Giiniimiiziin modern
hayat: gelistik¢ce emir ve itaat, hayatin istisnai gercekleri
ve esit iligkiler genel yasas: haline gelmektedir. ik ¢ag-
larin ahlaki, giice teslim olma zorunluluguna dayan-
yordu, takip eden dénemlerde zayifin sabir hakkina ve
glicliiniin korunmasina dayanmaya bagladi. Bir ahlaka
uygun olan toplum ve hayat daha ne kadar siireyle bir
bagkasi i¢in gegerli olabilir? Gegmiste boyun egme ahla-
ki, sovalyelik ve comertlik ahlaki vardi; artik zaman
adalet ahlaki zamanidir. Ge¢gmis donemlerde herhangi
bir yaklasim bir toplumda esitligi yaratmak i¢in kulla-
nildiginda adalet, erdemin temeli olarak yerini almisti.
Antik cagdaki 6zgiir devletlerde durum bdyleydi. An-
cak bunlarin en iyilerinde bile esitler sadece 6zgiir erkek
vatandaglarla smnirhydi; koleler, kadinlar ve vatandas
olmamus kisiler gii¢ yasasina baghydi. Roma uygarhig:
ve Hiristiyanlhigin ortak etkisi bu ayrimlari ortadan kal-
dird1 ve (pratikte sadece kismen olmakla birlikte) teori-
de insanhk gostergelerinin cinsiyet, sinif ve toplumsal
konumun iistiinde oldugunu ilan etti. Esitlenmeye bas-
layan bariyerler kuzey kesifleriyle tekrar yiikseltilmeye
basladi; zaten modern tarihin tamami bu son dénemden
itibaren yavas bir zayiflama siirecini kapsar. Adaletin
birincil erdem olacag: yeni bir diizene girmekteyiz; da-
ha once var olan esitler iligkisinin yarn1 sira adalet bir
sempati iligkisini de igerir. Adalet artik esitlerin kendile-
rini koruma iggiidiisiine degil esitler arasindaki diizeyli
bir sempatiye dayaniyor. Kimse bunun disinda kalma-
dig1 icin esitlik Olgiitii herkesi kapsayacak sekilde genis-
liyor. Insanhgin kendi degisimlerini 6ngdrmemesi ve
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duygularini gelecek caglara degil gecmise uyarlamasi
yeni bir bilgi degildir. Tiirlin gelecegini gormek her za-
man entelektiiel elitin veya onlardan 6grenmis olanlarin
bir ayricaligi olmustur. Bu gelecek fikrine bagh duygu-
lara sahip olmak ise daha nadir bulunan bir elitin seg-
kinligi ve genellikle cektigi eziyet olmustur. Kurumlar,
kitaplar, egitim, toplum, yeni olan geldikten ¢ok sonra-
lar1 bile hala insanlar1 eskiye gore egitmektedir. Ancak
insanlarin gercek erdemi birlikte esit olarak yasamaya
uygun olmalari; diger herkes i¢in rahatca kabul edecek-
leri disinda kendileri i¢in hi¢bir iddiada bulunmamalari;
herhangi bir tiir emri istisnai ve donemsel gereklilik
olarak gormeleri ve yonetmeyi, takip etmeyi nobetlese
yapmaya hevesli bir toplumu tercih etmeleridir. Giinii-
miizde olusturuldugu sekliyle hayat bu erdemlerin ya-
pilmasina izin vererek gelismesine yardimci olmaz. Ai-
le, despotizmin erdemleri kadar katiilitklerinin de hii-
yiik oranda beslendigi bir despotizm okuludur. Ozgiir
iilkelerde vatandaslik esitlik alaninda bir toplum oku-
ludur; ancak vatandaslik modern hayatin sadece kiigiik
bir alanini kaplar ve giindelik aliskanliklarin veya derin
duygularin yakinina yaklasmaz. Aile adil bir sekilde
yaratilmis olsaydi, 6zgiirliik erdemlerinin gergek okulu
olurdu. Diger biitiin her sey i¢in yeterli bir okul oldugu
kesindir. Her zaman i¢in ¢ocuklar agisindan bir itaat,
ebeveynler icinse emir okulu olacaktir. Gerekli olansa
onun bir tarafta gii¢ diger tarafta itaat olmaksizin, sevgi
icinde birlikte yasam, esitlik i¢in sempati okulu olmasi-
dir. Bu ebeveynler arasinda olmalidir. Boylece egslerin
diger iligkilerine uyum igin gerekli olan erdemlerle ilgili
bir alistirma, ¢ocuklar i¢in duygular1 ve davranislariyla
ilgili bir model olur. Zaten onlarin itaat yoluyla gegici
egitimi de bu duygu ile davranuslan alisilagelmis ve
dogal kilmak {izerine tasarlanmistir. Insanhigin ahlaki
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egitimi, insan toplumunun normal yaradilisina uyar-
lanmis olan ayni ahlaki kural, aile i¢inde uygulanana
kadar diger biitiin insani ilerlemelerin bir hazirlik oldu-
gu yasam sartlarina uyumlu hale gelemeyecektir. En
yakinlar1 ve sevdikleri tizerinde mutlak hakim olan er-
keklerin herhangi bir 6zgiirliik duygusu, hakiki ya da
Hiristiyan bir 6zgiirliik sevgisi degildir. Bu aksine, antik
ya da Orta Cagdaki soyut anlamda kendisinin boyun-
duruk altinda olmasindan igrenen ama kendi ¢ikar ve
ylicelmesi i¢in bagkalar1 {izerine fazlasiyla dayatma
yapmaya hazir, yogun bir itibar ve kendi kisiligine
onem verme duygusudur.

Mevcut yasalar altinda pek ¢ok evli insanin (ve tah-
minen Ingiltere’deki iist siniflarda daha biiyiik bir co-
gunlugun) esitlik yasas1 duygusu igerisinde yasadigin
kolaylikla kabul ediyorum (ve bu da benim umutlari-
min yegane temelidir). Ahlaki duygular: var olan yasa-
lardan daha iyi olan bu kadar ¢ok insan olmasaydi yasa-
lar hicbir zaman gelistirilemezdi. Bu tiir insanlarin bu-
rada savunulan ve amaci sadece diger biitiin evli ciftleri
onlara benzetmeyi amagclayan ilkeleri desteklemesi ge-
rekir. Ancak hatir1 sayilir ahlaki degere sahip olan kisi-
ler bile, diisiiniir olmadiklar: siirece, yasalar ve uygu-
lamalarin, kisisel olarak deneyimlemedikleri kotiiliikle-
rin, herhangi bir kétiiliikk yaratmadigini ama (yaygin
olarak kabul gormeleri dolayisiyla) biiyiik ihtimalle
iyilik yaptiklarini diisiinmekte ve bu nedenle onlara
itiraz etmenin yanlis olduguna inanmaya hazirdir. Bu-
nunla birlikte bu tiir evli insanlarin, kendilerini birlesti-
ren bagin yasal sartlarin1 senede bir akillarina getirme-
meleri ve her alanda yasal olarak esitmisgesine yasayip
duyumsamalar1 dolayisiyla, kocanin iin salmis bir ka-
baday1 olmadig: diger biitiin evli ¢iftlerde de aym sart-
larin gegerli olacagini diistinmeleri biiyiik bir hata olur.
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Bunu varsaymak insan dogasina ve gerceklere dair esit
derecede cehalet gostermektir. Bir erkek giice sahip ol-
maya ne kadar uygun degilse -bagka bir kisinin {istiinde
onun istemli onayiyla bu giicii uygulamaya ne kadar az
izinliyse- kendine yasa tarafindan verilmis olan giiciin
bilincinden hosnut olmaya, yasal haklarin (kendisi gibi
erkekler tarafindan yapilmis) geleneklerin hos goérecegi
seviyeye kadar kullanmaya ve sadece ona sahip olma-
nin verdigi duyguyla bu giicli kullanmaktan zevk al-
maya da o derece yatkin olacaktir. Dahasi, alt siniflarin
en dogal olarak acimasiz ve ahlaki olarak egitimsiz ki-
simlarinda kadinlarin yasal koleligi ve iradelerinin bir
ara¢ olarak fiziksel boyun egisi, erkeklerin karilarina
kars, iliski halinde olduklar1 diger hi¢bir kadina veya
insana kars1 duyumsamadiklar: bir gesit saygisizlik ve
asagilama duyumsamasina yol acarken, kadinin her-
hangi bir onur kiric1 davranis i¢in uygun bir sahis ola-
rak goriinmesine de yol acar. Gerekli imkanlar1 olan
duygunun izlerinin keskin bir gozlemcisi, bahsedilenle-
rin gercek olup olmadigini degerlendirsin ve eger bu-
nun gercekten yasaniyor oldugu sonucuna varirsa insan
aklinin bu ahlaksiz durumuna dogal olarak yol acan
kurumlara karsi duyumsanabilecek tiksinti ve ofkeye
hayret etmesin. Belki de bize baska bir savunmayla ka-
bul etmek i¢gin ¢ok kotii olan biitiin diger yerlesik ger-
geklerin dinin emri olarak sunulmas: gibi, dinin itaat
gorevi dayattig1 soylenebilir. Hakikaten de Kilise dini
formlarinda' bunu emreder ancak Hiristiyanliktan bu
emirleri ¢ikarmak zor olacaktir. Bize Aziz Paul’iin “Ka-
dinlar, kocalariniza itaat edin” dedigi sOylenir; ama bir
yandan da “Koleler, efendilerinize itaat edin” de de-

! Bkz. “The Form of Solemnization of Matrimony,” iginde The Anno-
tated Book of Common Prayer, (ed. John Henry Blunt, 7. Basim, Londra,
Oxford ve Cambridge, Rivingtons, 1876, s. 261-74) bashg.
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mektedir! Mevcut yasalara karsi baskaldir1 ne Aziz
Paul’lin isiydi ne de amaci olan Hiristiyanlig1 yaymayla
bagintiliydi. Havarinin biitiin toplumsal kurumlar1 bul-
dugu gibi kabullenmesi, “Tanr1 tarafindan buyurulmus
glcler”? soziiniin tek Hiristiyan siyasi yonetim bigimi
olarak askeri despotizmi desteklemesine isaret etmeme-
si gibi, dogru zamanda bu kurumlarin gelistirilmesiyle
ilgili girisimleri kabullenmedigi anlamina gelmez. Hiris-
tiyanligin mevcut yonetim bigimlerini ve toplumu kali-
ba sokmak, onlar1 degisime karsi korumak igin tasar-
landigin1 6ne siirmek, onu Miisliimanlik ve Brahma-
nizm seviyesine indirmektir. Hiristiyanlik bunu yap-
madig icindir ki, Miisliimanlik, Brahmanizm ve diger
dinler duragan veya (duragan bir toplum olmadig igin)
diisiisteki gruplarin dinleri olurken, o insanligin ilerici
kisminin dini olmustur. Hiristiyanligin her ¢aginda bu-
nu yapmaya calisan pek cok kisi olmustur. Bizi Incil
yerine Kuran'la bir gesit Hiristiyan Miisliimanlara gevi-
rip biitiin gelismeleri yasaklamak isteyenler olmustur.
Bu kisilerin biiytik giicii vard1 ve pek ¢oklar1 yasamlari-
n1 onlara karsi direnirken feda etmek zorunda kalmisti.
Ancak direndik ve bu direng bizi su an oldugumuz hale
getirdi; ileride ise bizi olacagimiz hale getirecektir.

Itaat zorunluluguna dair sdylenenlerden sonra genel
konunun igindeki 6zel noktaya —yani bir kadinin kendi
miilkiine olan hakkina- dair herhangi bir sey s6ylemek
neredeyse gereksizdir; zira bu incelemenin bir kadinin
miras ve kazanimlarinin evlendikten sonra da oncesi
gibi kendisine ait olmas: gerektigine ikna edilmek igin
herhangi bir seye ihtiyaci olanlar iizerinde bir etki bira-
kabilmesini ummaya ihtiyacim yok. Kural basittir: evli
olmasalard: erkegin veya kadinin olacak herhangi bir

1 Koloseliler, 3:18, 22.
2 Romalilar, 13:1.

66



sey, evlilik sirasinda kendi 6zel idarelerinde olmalidir.
Bu onlar ¢ocuklar icin saklamak amaciyla anlasma yo-
luyla miilkleri sarta baglamaktan da azat eder. Baz in-
sanlar iki hayatin bir hayatta birlesmesiyle bagdasma-
yan, para konularinda ayr cikarlar fikrine duygusal
olarak sasirmaktadir. Kendi adima, ben sahipleri ara-
sinda her seyin ortak hale geldigi, tam bir duygu birlik-
teligi sonucunda ortaya ¢ikan mallarin ortakliginin en
gliclii destekgilerinden biriyim. Ama bana ait olan her
seyin senin de oldugu ama seninkilerin benim olmadig:
bir doktrine dayanan mallar doktrininden hi¢ haz etmi-
yorum ve dolayisiyla bundan faydalanacak olan kisi
ben olsam bile herhangi biriyle boyle bir anlasmaya
girmeyi reddediyorum.

Siradan bir gozlemci icin kadinlara kars1 gosterilen bu
adaletsizlik ve zuliim digerlerine gore ¢ok daha belir-
gindir. Diger koétiiliiklere miidahale etmeden diizeltile-
bilir ve ilk diizeltileceklerden biri olduguna dair pek bir
siiphe olmayacaktir. Amerikan Konfederasyonu'nun
pek cok yeni eyaletinde ve bir kisim eski eyaletinde ya-
zil1 anayasalara bile kadinlarin bu baglamdaki esit hak-
larin1 giivence altina alan hiikiimler yazilmistir! Bu
hiikiimler onlara imzalamadiklar: bir gii¢ arac1 biraka-
rak, en azindan miilkii olan kadinlarin evlilik iliskisin-
deki yerini maddi olarak iyilestirmektedir. Ayrica bir
erkegin bir kizin sadece paras: igin anlasmasiz olarak
kendisiyle evlenmesi tuzagina diisiirdiigiinde ortaya

! Bkz. 6m. Teksas Anayasasi (1845, Bent VII, Kisim 19), John Sayles
tarafindan aciklanan Teksas Eyaleti Anayasasi, (4. Basim, St Louis, Mo
Gilbert, 1893, s. 209). California Eyaleti Anayasasi, (San Francisco, Alta
California, 1849, Bent XI, Kisim 14, s. 13). Nevada Eyaleti Anayasasi,
(1864, Bent IV, Kisim 31), parlementonun ilk turunda kabul edilen
Nevada Eyalet Yasalari, (1864-65, Carson City, Nevada Kilisesi, 1865, s.
48) ve Georgia Eyaleti Anayasasi, (1868, Bent VII, Kisim 2, Augusta, Ga
Pughe, 1868, s. 11).
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¢ikan, evlilik kurumunun utanilacak sekildeki suistima-
lini engellemektedir. Ailenin masraflarinin karsilanmasi
miilke degil de kazanimlara dayandiginda, erkegin gelir
kazandig1 ve kadinin ev igi giderleri yonettigi ortak dii-
zenleme, iki kisi arasindaki en uygun is boliimii gibi
goriiniiyor. Eger cocuklar1 dogurma nedeniyle ortaya
cikan fiziksel 1zdirap ve ilk yillardaki tiim bakim ve
egitim sorumluluguna ek olarak kadin, ailenin genel
huzuru i¢in kocasinin kazanglarinin dikkatli ve ekono-
mik uygulamasini iistleniyorsa, is boliimiinde kendi
hakki olan pay1 degil, ortak varliklar i¢in gerekli olan
bedensel ve zihinsel sikintidan olusan daha biiyiik pay:
iistlenmektedir. Bunun tizerine daha fazla bir pay {ist-
lenmesi nadiren onu bu sorumluluklardan azat eder,
daha ziyade bunlar1 hakkiyla gerceklestirmesini engel-
ler. Bu da ciddi bir meseledir; ¢iinkii ilgilenemedigi co-
cuklar ve ev islerini bagka kimse iistlenmez. Cocuklar
arasinda hayatta kalanlar kendileri nasil biiyiiyebilirse
oyle biiyiirler ve evin yonetimi o kadar kotii hale gelir
ki kadinin kazanglarinin degerinde ekonomik anlamda
ciddi bir gerileme s6z konusu olur. Islerin adil oldugu
bir durumda kadinin aile gelirine isgiiciiyle destek ver-
mesi tercih edilesi bir gelenek degildir. Adil olmayan bir
durumda onun bu sekilde yapmasi, yasal olarak efendi-
si olan erkek karsisindaki degerini arttirdig: i¢in kadin
acgisindan daha faydali olabilir. Ama diger yandan da bu
erkegin sahip oldugu giicii suistimal etmesini daha da
ileri tagiyabilir; erkek kendi zamanuni igmek ve aylaklik-
la harcarken kadinm1 ¢alismaya zorlamak yoluyla onu
ailenin masraflarin1 karsilamaya terk edebilir. Eger bir
kadmin bagimsiz miilkiyeti yoksa kazanglarinin giicii-
niin, kadnin itibar1 agisindan temel bir yeri vardir. Ama
itaat zorunlulugunun olmadigin1 gosteren sekilde evli-
lik esit bir anlasma olarak hazirlanmissa; evlilik bag:
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ondan baski gorenler ilizerinde daha fazla mecburi ki-
linmiyorsa ve dolayisiyla esit sartlardaki bir ayrilik (bu-
rada bosanmadan s6z etmiyorum) ahlaki olarak buna
hakk: olan her kadin tarafindan gergeklestirilebiliyorsa
ve eger biitlin onurlu islerin kendisine, erkeklere oldu-
gu gibi acgik oldugunu goriiyorsa evlilik sirasinda kendi
becerilerinin bu sekilde bir kullanimina kendini koru-
mak icin ihtiyaci olmayacaktir. Bir erkegin meslek sec-
mesi gibi bir kadinin evlenmesinin de genel olarak onun
bir hanenin yonetimini ve ailenin yetistirilmesini kendi-
ne meslek olarak sectigi diistiniilebilir; zira, uzun yillar
ona bu amagla ihtiya¢ olunacak, ondan bununla iligkili
olmayan biitiin diger amag¢ ve mesguliyetlerden feragat
etmesi beklenecektir. Bu temelde bakildiginda evli ka-
dinlarin ¢ogu icin ev disindaki diizenli meslekler gecer-
siz hale gelecektir. Ancak genel kurallarin tekil 6rnekle-
re uyarlanmasi miimkin olmaldir: eger bir kadinin
diger baska bir meslege uygun yetenekleri varsa, bu
durumun evin hanimi olarak giindelik islevlerinde ya-
ratacagl aksamalara dair diizenlemeler yapildig: siirece,
evli olmasina ragmen bunu yapmasina izin verilmelidir.
Bunlar, kamuoyu konu hakkinda dogru olarak yonlen-
dirildigi zaman, yasanin miidahalesine ihtiya¢ olmadan
kanaatle rahatca ¢oziilebilecek meselelerdir.
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Uciincii B6liim

Kadinlarin aile igindeki esitligi konusunda benimle
aynu fikirdeyseniz, sizi kadinlarin esitliginin diger boyu-
tu, yani simdiye kadar daha giiglii cinsiyetin tekeli al-
tinda olan isler ve mesgalelere katilimlar1 konusunda da
ikna etmekte pek giigliik yasayacagimi diistinmiiyorum.
Kadinlarin ev islerinin disindaki seylerde yetersiz ol-
duklan fikrinin sadece onlar1 ev iglerine mahkum bi-
rakmak amaciyla yagatildifina inaniyorum; ciinkii he-
niiz erkeklerin biiyiik ¢ogunlugu bir egitle yasama fikri-
ne tahammiil edemivyorlar. Bu durum olmasayds, politi-
ka ve politik ekonomi konusunda fikri olan herkes, in-
san 1rkinin yarisint hem kazangli mesgalelerden hem de
neredeyse biitiin yiiksek toplumsal firsatlardan aciz
birakmaktaki adaletsizligi kabul ederdi. Erkeklerin en
alik ve basit olanlarinin bile yasal olarak hakki olan igle-
re kadinlar ya yetersiz bulunuyor ya da yeterli olanlarin
bu iglerde ¢aligsmasi, firsatlarin sadece erkeklere sunula-
bilmesi icin yasaklaniyor. Gegen iki yiizyilda, kadinlarin
yetersizliginin sebeplerinin agiklanmasi (nadiren) gerek-
tiginde, bu agiklama onlarin diisiik zeka kapasitesi iize-
rinden yapilmadi, ki zaten kadinlarin giinliik hayatin
zorluklarinin tistesinden gelisini gorenler buna gercek-
ten inanmiyordu da. O giinlerde bunun sebebi hep, ka-
dinlarin yetersizliginden ¢ok, toplumun faydas: olarak
kabul edildi; ki aslinda bununla kastedilen erkeklerin
faydasiydi: tipki en ¢irkin suglarin "devlet meselesi"
diyerek agiklanmasi ve affedilmesi ile var olan otorite-
nin korunmasi gibi.
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Glintimiizde gii¢ daha nazik bir dile sahiptir. Kimi
eziyor ve baskiliyorsa, onlarin iyiligini disiiniiyormus
gibi yapar. Buna gore de, ne zaman bir sey kadinlara
yasaklansa, hem bunun onlarin yetilerinin disinda ol-
dugu hem bunu yapmaya ¢ahsirlarsa gercek mutluluk
ve bagar1 yollarindan uzaklasacaklarini sdylemek ve
buna inanmak gerekli goriiliiyor. Bu sebebi inani-
lir (gegerli demiyorum) kilmak i¢in ¢abalayanlar, argii-
manlarin1 gercek deneyimlerden ¢ok daha uzaga tasi-
mak zorundalar. Ortalama bir kadinin, ortalama bir
erkekten daha az yetenekli, daha az zeki oldugunu soy-
lemek ya da yiiksek zeka gerektiren isler icin erkekler-
den ¢ok daha az sayida kadinin uygun oldugunu soy-
lemek yetmiyor: bu isler i¢in uygun bir kadinin var ol-
madigini soylemek, kadinlarin en yeteneklisinin bile bu
isleri yapan erkeklerin en vasatindan daha akilsiz oldu-
gu izlenimini yasatmalar1 gerekiyor. Zira isteki perfor-
mans, rekabetle ya da kamu yararina olacak herhangi
bagka bir yontemle belirlenseydi, bu iglerin ortalama
erkek seviyesinde ya da bu seviyeden daha vasat olan
kadinlarin eline ge¢mesinden korkmak anlamsiz olur-
du. Bu siirecteki tek sonug, boyle islerde erkeklerden
daha az sayida kadiun bulunmas: olur; ki zaten bu
da kadinlarin ¢ogunun rekabetin bulunmadig isleri
tercih etmesinden dolay: beklenen bir sonugtur. En sid-
detli kadin karsitlar: bile gecmisten giiniimiize kadinla-
rin ¢ogunlugunun, erkekler tarafindan yapilan her seyi
istisnasiz olarak basaril1 ve ikna edici bir sekilde yapabi-
lecek yetenekte oldugunun ispatladigina itiraz edeme-
yecektir. En fazla, baz islerde hicbir kadinin o isi en iyi
yapan erkeklerin seviyesine yaklasamadigini sdyleyebi-
lirler. Ama, zekaya bagh islerde kadinlarin o isin en
yiiksek seviyelerine ulasamadig ¢ok az 6rmek bulabilir-
ler. Ve bu da bu islerde kadinlarin erkekle rekabet etme-
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sinin engellenmesini bir zorbalik ve topluma zarar hali-
ne getirmeye yetmez mi? Bu islerin ¢cogunlukla, isi ken-
dilerinden daha iyi yapacak kadinlar tarafindan ezilecek
erkeklerle dolu oldugunu séylemekte biraz olsun dog-
ruluk pay1 yok mu? Bagka bir yerlerde, bu isleri kadin-
lardan daha iyi yapabilecek ama baska islerle mesgul
erkeklerin bulunuyor olabilmesi ne fark eder? Bu, biitiin
cekismelerde olmaz mi? Onemli isler icin bu kadar ¢ok
mu erkek bollugu var? Bu yiizden mi toplum diger ye-
tenekli insanlarin hizmetlerini reddedebiliyor? Her bos
gorev icin, her zaman elimizin altinda bu gorev igin
uygun bir erkek bulabilecegimizden bu kadar emin mi-
yiz ki, insanliginin yarisinin yeteneklerine, onlar1 kul-
lanmay1 hi¢ diisiinmeden engel koyarak hicbir sey kay-
betmeyecegimizi diisiiniiyoruz? Ve onlarsiz yapabilsek
bile, onlarin ellerinden (sakatlik disinda) biitiin insanl-
gin ahlaki hakki olan kendi isini kendi tercihlerine gore
se¢cme hakkini almamiz, onlarin onur ve ayricaliklarini
reddetmemiz adalete uygun mudur? Ustelik bu haksiz-
lik sadece onlara degil, onlarin hizmetlerinden faydala-
nabilecek herkese yapilirken? Bir grup insanin doktor,
avukat ya da parlamento iiyesi olmasini reddetmek,
sadece onlar1 degil, doktor veya avukat calistiran ya da
parlamento tiiyesi secen herkesi yaralamak ve onlari,
rekabetin rakipler iizerindeki canlandirici etkisinden
mahrum birakmak ve daha kisitli seceneklere zorlamak-
tar.

Belki de, kanaatimi detaylandirirken, kendimi kamu
hizmetleri sinirlar i¢inde tutmam yeterli olur; zira muh-
temelen bunlar1 agciklamada basarili olursam kadinlarin
diger biitiin isler i¢in uygun olduklan da, bu islere ka-
bul edilseler de edilmeseler de, kabul goriir. Ve burada
da, digerlerinden ciddi bir sekilde ayrilan ve kadinlarin
haklarinin, sorgulanan yeteneklerinden bagimsiz oldu-
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gu bir gorevi detaylandirarak baglayayim: genel ve ye-
rel secimlerdeki oy hakki. Kamusal gorevleri kimin yii-
riitecegi hakkinda yapilan secimlere katilma hakki, bu
gorevleri yiiriitmek i¢in yarismaktan tamamen farklidir.
Aday olmak i¢in yeterli olmayanlarin oy hakk: da olma-
saydi, hiikiimet gercekten de dar bir oligarsi olurdu.
Kimler tarafindan yonetilecegini se¢me siirecinde bir ses
sahibi olmak, bu gorevlerden sonsuza dek men edilmis
olsa bile herkesin hakki olan bir kendini koruma yon-
temidir; ve kadinlarin bu secimi yapabilmeye uygun
goriilmesi, kadinlarla ilgili bircok konuda yasanin onla-
ra bu hakki vermesinde goriilebilir; zira bir kadini haya-
tinin sonuna kadar yonetecek olan erkegin se¢imi her
zaman kendisi tarafindan 6zgiirce yapiliyor olmalidir.
Kamusal gorevler icin se¢cim durumunda, se¢me hak-
kini biitiin gerekli giivenlik ve kisitlamalariyla saglamak
anayasanin gorevi dahilindedir; ve kadinlara da erkek-
lere verilen giivencelerden fazlasinin verilmesi gerekli
degildir. Hangi sartlar ve hangi kisitlamalar altinda er-
kekler secim siirecine katiliyorsa, ayni1 imkani kadinlara
da sunmamada birakin adaletin kendisini, adaletin gol-
gesi bile yoktur. Bir sinifin kadinlarinin ¢ogunun, 6zel-
likle kadinlarin ¢ikarlar1 hakkindaki konular disinda o
sinifin erkeklerinin ¢ogunun tercihinden uzaklagmasi
cok olas1 degildir; ve eger tartisilan kadinlarin ¢ikarla-
riysa o zaman kadinlar segme hakkina, adil ve esit mu-
amele gormelerinin garantisi olarak ihtiya¢ duyarlar.
Bunu, sunmus oldugum ilkeler disinda higbir anlasti-
gimiz nokta olmayanlar bile bariz kabul edecektir. Her
kadin bir es ve her es yasal olarak bir kole bile olsa, o
yasalar tarafindan en ¢ok korunmasi gereken yine o
kolelerdir; ve hepimiz, yasalar sahipler tarafindan ya-
zildiginda kolelerin ne kadar korundugunu biliyoruz.
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Kadinlarin sadece secimlere katilmasi degil, ayni za-
manda mevkilere gelmeleri ya da énemli kamusal so-
rumluluk almalar1 konusuna gelince, bu diisiincenin ele
aldigimiz pratik sorunun degerlendirilmesi i¢in olmazsa
olmaz olmadigina zaten dikkati ¢ektim; zira bir meslek-
te basarili olan herhangi bir kadin o meslek i¢in vasifl
oldugunu gosterir. Kamusal gorevlerde de, eger iilkenin
politik sistemi yetersiz erkekleri eleyecek sekilde tasar-
lanmissa ayni sekilde yetersiz kadinlar1 da eleyecektir;
eger bu sekilde tasarlanmamigsa kabul edilen yetersiz
kisinin kadin ya da erkek olmas1 durumu daha kétiiles-
tirmeyecektir. Bu gorevler icin vasifli oldugu kabul
gormiis olan birka¢ kadin bile varsa, kadinlara kapilar
kapatan, onlarin yeterliligini yargilayan yasalarin genel
gecerliligi dogrulanamaz hale gelecektir. Bu diisiince
esas olmasa da, alakasiz degildir. Bu fikrin onyargisiz
bir sekilde degerlendirilmesi kadinlarin yetersizliklerine
kars1 goriislere gii¢ katar ve onlan pratik faydalarla des-
tekler.

Gelin ilk 6nce kadinlar ve erkeklerin arasinda bulun-
dugu varsayilan zihinsel farklarin, egitim ve sartlarin
dogal sonucu oldugunu ve doganin radikal bir ayrimina
isaret etmedigini ispat edelim. Kadinlari, gostermis ol-
duklar kapasiteye dayanarak olduklar ya da bilindik-
leri gibi degerlendirelim. Yapmis olduklari, en azindan,
yapabileceklerini kanitliyor. Erkeklere ayrilmis is ya da
nesnelere ne kadar alakasiz, ne kadar uzak olarak egi-
tildiklerini ve yine de neler basardiklarini g6z oniine
aldigimizda, onlarin adina konusurken ne kadar algak-
goniilli davrandigim goriilebilir. Zira, bu durumda
negatif ornekler bir sey gostermezken, pozitif 6rnekler
son derece katidir. Heniiz onlarin miikemmelliginde
yapitlar vermedigi icin kadinlar arasindan bir Homeros,
Aristoteles, Michelangelo ya da Beethoven ¢ikmasi im-
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kansizdir denemez. Bu negatif gercek en iyi ihtimalle
soruyu yarntsiz ve psikolojik tartismalara agik birakar.
Ama bir kadinin bir Kralige Elizabeth, bir Deborah! ya
da bir Jeanne d'Arc olabilecegi kesindir; zira bu bir ¢ika-
rim degil bir gercektir. Var olan yasanin, kadinlarin
yapmasin1 kisitladigr seylerin, aslinda onlarin ¢ok iyi
yapabildiklerini kanitladiklar seyler olmasi da ilgingtir.
Bir kadini, Shakespeare ya da Mozart'in eserlerini yaz-
mak konusunda kisitlayan bir yasa yoktur. Ancak Krali-
ce Elizabeth ya da Kralice Victoria tahti miras olarak
almasalard1 asla Kralice Elizabeth'in kendini en biiyiik-
ler seviyesinde kanitladig: politik gorevlerin en 6nemsi-
zine bile layik goriilmeyeceklerdi.

Eger deneyime dayali kamitlardan, psikolojik analiz
yapllmadan," bir son_uq cikanlabilit ise bu, kadinlarin
yapmasinin yasaklanmis oldugu seylerin tam olarak da
yapmaya en yetenekli olduklar1 seyler oldugu olur. Ve-
rilmis olan ¢ok az imkana ragmen yonetim konusunda-
ki yetenekleri kendini inkar edilemez bir bicimde gos-
terdi; 6te yandan kendilerine agik olan az sayidaki alan-
da ise ciddi bir sekilde sivrilemediler. Tarihte, hiikiim
siirmiis olan kralige sayisinin krallara oranla ne kadar
az oldugunu hepimiz biliyoruz. Bu diisiik saymn bii-
yilik orani ise yonetmek igin yetenekli oldugunu goster-
di; tistelik tlkelerinin zor donemlerinde tahta geg¢mis
olduklar1 halde. Ayrica ¢cogu zaman kadinlara atfedilen
yeteneklerin disinda takdir gormiis olmalar1 da dikkate
sayan bir husus. Yonetimlerinin katiligi, caliskanli ve
akilliligiyla dikkati cektiler. Ustelik imparatorige ve kra-
lielere, vekilharglar1 ve naipleri de ekledigimizde in-
sanlik tarihindeki seckin kadin yoneticilerin listesi bii-
yiik bir uzunluga ulasir.? Bu gercek o kadar inkar kabul

1 Bkz. Yargiglar, 4-5.
2 Bu, Avrupa'nin disinda Asya'y1 da dikkate alirsak daha da dogru
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etmez ki, uzun zaman once birisi "kadinlar daha iyi yo-
netici olurlar, ¢linkii krallarin emrinde kadinlar, kralige-
lerin emrinde erkekler yonetir" diyerek bu tezi ¢iiriit-
meye calist1 ve kabul edilen bu gercege hakaret etti.
Kotii bir sakayla tartismak bir zaman kaybi olarak go-
riilebilir; ama boyle sozler insanlarin aklinda kalir ve
sikca erkeklerin bu s0zii, sanki i¢inde bir hikmet varmis
gibi sOyledigini isittim. Her durumda, tartismaya bas-
lamak igin iyi bir nokta olur. O zaman, ben de krallarin
altinda kadinlarin yoénettigi dogru degildir diyorum.
Boyle durumlar tamamen istisnaidir ve zayif krallar
kadinlarin etkisi altinda oldugu kadar erkeklerin de
etkisi altinda kotii bir yonetim gostermislerdir. Bir kral,
aralarindaki agk iliskisinden dolay1 bir kadin tarafindan
yonetildiginde, istisnalar olsa da iyi yonetim gostermesi
ihtimali ¢ok diisiiktiir. Ama Fransiz tarihi iglerin y6ne-
timini uzun yillar boyunca, biri annesine biri de kiz
kardesine vermis olan iki krali yazar:! ilki, 8. Charles,

olur. Bir Hindu prensligi sadece diizen baski olmadan saglanabili-
yorsa giiclii, caliskan ve ekonomik agidan dikkatli bir sekilde yoneti-
lebilir: eger tarim yayiliyor ve halkin refahi artiyorsa, dort seferin
iiciinde bu bir kadinin yonetimi altinda gergeklesir. Benim igin ta-
mamen beklenmedik olan bu ger¢egi Hindu hiikiimetlerinin uzun
siireyi kapsayan resmi belgelerinden derledim. Boyle ¢ok o6rnek
sunulabilir: Hindu yasalarina goére bir kadin hiikiim siiremese de,
varis yasal yasa ermedigi siirece dogal vekilidir ve erkek hiikiimdar-
larin hayat1 hareketsizlik ve duygusal asiriiklardan dolay: sikca
beklenmedik bir sekilde sonlandig i¢in kadinlarin vekilligi sikca
goriiliir. Bu prenseslerin hi¢ toplum i¢ine ¢ikmadigini, bir perdenin
arkasinda olmadan hi¢ kendi ailelerinden olmayan bir erkekle ko-
nusmadiklarini, okumay1 bilmediklerini ve hatta bilseler de kendi
dillerinde onlara politikanin inceliklerini anlatacak bir kitap bulun-
madigini da dikkate alirsak, kadinlarin yonetmeye olan dogal yete-
neklerini gdsteren bu mek son derece garpici hale gelir.

! Kastilya: Blanche, 9. Louisnin annesi, oglunun hiikmii sirasinda
bir¢cok defa vekillik yapti. Beaujeu Diisesi Anne, 8. Charles'in kiz
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sadece kiiciik bir oglan ¢ocuguydu, ama bu davranisiyla
cagmun krallar1 arasinda en yeteneklisi olan babas1 11.
Louis'nin istegini yerine getiriyordu. Digeri, Aziz Louis,
Charlemagne'dan bu yana goriilmiis yoneticilerin en
yeteneklisi ve en caliskaniydi. Bu iki prenses de, donem-
lerindeki hi¢bir prens tarafindan yakalanamayan bir
basar1 gosterdiler. Emrinde bir¢ok yetenekli erkek olan,
déneminin en kurnazi Imparator 5. Charles, ailesinden
iki prensesi (daha sonra bir {i¢iincli de oldu)! arka arka-
ya Hollanda Valisi olarak atad1 ve 6miirleri boyunca bu
gorevi siirdiirmelerine izin verdi. Ustelik kendisi biitiin
hiikiimdarlar arasinda iilkesinin ¢ikarlarim kisisel duy-
gularma kurban edecek son kisiydi. Ikisi de son derece
bagariyla yOnetim gosterdi ve Avusturyali Margaret
cagiin en yetenekli politikacilarindan biriydi. Sorunun
bir yan1 i¢in bu kadar: yeterli. $imdi diger tarafina ba-
karsak: "kadinlarin emrinde erkekler yonetir" dedigi-
mizde bu, "erkeklerin emrinde kadinlar yonetir" deme-
mizle ayn1 anlama mu sahiptir? Bu énermeden kadinla-
rin, yonetimlerindeki erkekleri kendi kisisel zevklerine
dayanarak sectiklerini mi anlamaliy1z? Bu durum, 2.
Catherine kadar adi ¢tkmus yoneticiler icin bile nadir
gortiliir; tistelik gerceklestiginde de bahsi gecen erkek
etkisi kaynakli iyi yonetimi bulmak miimkiin degil-
dir. Eger, yonetimin kralicenin emrindeki erkeklerin
elinde daha iyi oldugunu varsayarsak, o halde demek ki
kraligeler emrindekileri se¢me isini ¢ok daha iyi yapabi-
liyordurlar ve kadinlar hem hiikiimdar hem de bagba-

kardesi hiikmiiniin bir béliimiinde 9. Louis tarafindan istendigi gibi
vekillik yapt1.

! Avusturya'li Margaret, 5. Charles'in teyzesi 1507 - 1530 yillar1 ara-
sinda, Macaristanli Mary, 5. Charles'n kiz kardesi ve Macaristan'li
2. Louis'nin dul esi 1531 - 1552 yillar1 arasinda, Parma Diigesi ve 5.
Charles'in kiz1 Margaret 1559 - 1567 yillar1 arasinda vekillik yapti.
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kan pozisyonlar: i¢in daha yeteneklidirler; zira bir bas-
bakanin oncelikli gorevi bizzat yonetmek degil, kamusal
gorevlerin her alaninda isleri yapacak en yetenekli kisi-
leri bulmaktir. Her zaman kadinlarin daha iyi oldugu
kabul edilen, insanlarin karakterlerini i¢giidiisel olarak
siizebilme yetenegi, onlari, diger konularda esitlik ol-
dugu durumlarda her tiirlii yénetim isinin en 6nemli
ozelligi olan, gorev verilecek kisilerin se¢ciminde erkek-
lerden daha ideal hale getirir. Prensipleri olma-
yan Catherine de Medici bile Chancellor de 1'H6pital'in
degerini biliyordu. Ayrica, bir¢ok biiyiik kraligenin,
tamamen kendi yonetim yeteneklerinden dolay: biiytik
olduklar1 ve bu yiizden de onlara iyi hizmet edildigi de
dogrudur. Islerin genel kontroliinii kendi ellerinde tut-
tular ve dogru darusmanlar1 dinlediklerinde de yoneti-
min 6nemli sorular karsisinda dogru hiikiimler vererek
kendilerini kanutladilar.

Politikanin en yiiksek gorevleri i¢in uygun olanlarin,
daha basit gorevler igin yetersiz olacaklarini diisiinmek
mantikli midir? Prenslerin egleri ve kiz kardegleri ihti-
ya¢ duyuldugunda prensler kadar yetenekli davranir-
ken; devlet adamlarmin, yoneticilerin, sirket yoneticile-
rinin ve kamusal kurumlarin miidiirlerinin esleri ve kiz
kardesleri kocalarinin ve kardeslerinin yaptiklarini ya-
pamamasi dogal midir? Bu algimnin gercek sebebi yete-
rince agiktir: prensesler, konumlar itibariyla erkeklerin
ortalamasmin altinda degil, iistiinde bulunurlar ve hig-
bir zaman politikayla ilgilenmelerinin uygunsuz oldu-
gunu isitmemislerdir; aksine her kiiltiirlii insana dogal
gelen o 6zgiir merak duygusu ile etraflarinda olup biten
onemli olaylar takip edebilmis ve bir giin bu olaylarin
bir parcas1 olabileceklerini diisiinmiislerdir. Hiikiim
siiren ailelerin kadinlari, erkeklerle ayni ilgili alanlarina
ve kendini gelistirme 6zgiirliigiine sahip olabilen yega-
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ne kadinlardir: ve tam da bu durumda erkeklere gore
herhangi bir asagilik durumu bulunmamaktadir. Tam
olarak nerede ve hangi oranda kadinlarin yonetme ye-
tenekleri sinanmigsa, ayn1 oranda da yeterli bulunmus-
tur.

Bu gercek, kadinlarin giiniimiize kadar olan davranis-
lar1, kendilerine 6zgii egilimleri ve yetenekleri hakkin-
da su ana kadar diinyanin en kusurlu deneyimleriyle
varilan genel sonuglarla uyum gosteriyor. Boyle devam
edeceklerini de sdylemiyorum; zira su ana kadar bir
seferden fazla demis oldugum gibi, kadinlarin ne olduk-
lar1, ne olmadiklari, ne olabilecekleri ya da ne olamaya-
caklar1 hakkinda dogal yasalar disinda s6z sdylemeyi
kiistahlik olarak goriiyorum. Giinlimiize kadar, 6zgiirce
gelisme konusunda o kadar dogadis: sekilde baskilandi-
lar ki, gercek dogalar1 biiyiik oranda degismemis ve
saptirilmamis olamaz; ve kimse de kadinlarin dogasinin
kendi yolunu erkeklerinki gibi 6zgiirce segebildigi ya da
toplumun iki cinse de dayattig1 sartlar disinda oniine
yapay engeller ¢ikartilmadig1 durumlarda iki cinsiyetin
de karakterleri ya da kapasiteleri arasinda ciddi bir fark
olacagini sdyleyemez.

Simdi, iki cinsiyetin arasinda su an var olan ve en az
tartisilabilir olan farklarin bile sadece sartlar sonucunda
olustugunu ve kadinlarin dogal kapasiteleri ile alakali
olmadigin1 gosterecegim. Ama, kadinlar i¢in, deneyim-
lerimize de dayanarak, yeteneklerinin ¢ogunun pratik
konularda oldugunu onlar hakkinda yapilmis diger
genellemelere gore daha biiyiik isabet payiyla sdyleye-
biliriz. Bu Onerme, simdiki zamandaki ve gec¢misteki
biitiin kadinlara uyarlanabilir. Bu kar, giinliik ve yay-
gin deneyimlerden gelir. Yetenekli bir kadinin zeka ka-
pasitesinin en karakteristik 6zelliklerini ele alalim. Hep-
si, uygulamay1 6ne ¢ikarirlar ve kadinlar1 bu yéne iter-
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ler. Bir kadinin igglidiisel gozlem yetenegi ne anlama
gelir? Bu, gercekler hakkinda hizli ve diizgiin bir i¢gorii
demektir. Genel prensiplerle alakas1 yoktur. Kimse, bi-
limsel bir yasay:1 sezgiyle bulmamis, bir gorev ya da
sagduyu hakkinda genel kurala sezgi yoluyla ulagma-
mistir. Bunlar, deneyimlerin yavas ve dikkatli toplan-
masiyla ulagilabilen sonuglardir ve deneyimi bizzat
kendilerinin yasamasi gereken durumlar haricinde ig-
gudiileriyle 6ne ¢ikan erkekler ya da kadinlar bu alan-
larda ozellikle parlamazlar. Ciinki, i¢glidiisel bilgelik
ad1 verilen yetenekleri, onlar1 kisisel gézlem yetenekle-
riyle ulasabilecekleri genel gerceklere erismeye o6zellikle
uygun hale getirir. Ne zaman ki, kadinlar diger insanla-
rin deneyimlerine ulasmak konusunda okuma ve egitim
yoluyla erkekler kadar sansl olurlar (burada sans keli-
mesini olumsuz anlamda kullaniyorum ¢iinkii kadinlar
hayatta islerine yarayabilecek her egitimi kendi kendile-
rine almislardir), o durumlarda bagarili olmak konu-
sunda erkeklere gore daha donanimhdirlar.

Fazla 6grepim gormiis erkekler var olan gergekleri
gormek konusunda daha yetersizdirler; zira gercekten
olan1 degil, olmasini bekledikleri seyi gérmeye egilimli-
dirler. Bu, yetenegi ne olursa olsun, bir kadinda pek
goriilen bir durum degildir. "sezgi" kapasiteleri bunun
olmasini engeller. Esit deneyim ve genel yeteneklere
sahip olduklar1 durumda, bir kadin ¢ogunlukla bir er-
kekten daha fazlasim gorebilmektedir. i¢inde bulunulan
ana olan bu yakinlik, teorinin pratige dokiildiigii nok-
tada en onemli yetenektir. Genel prensipleri kesfetmek
teorik yeteneklere baglidir; ancak teorinin uygulanama-
dig1 6zel durumlar: fark etmek ve ayirt etmek ise pratik
yetenek gerektirir ve bu konuya kadinlarin 6zel bir ye-
tenegi vardir. Prensipler olmadan dogru uygulama ya-
pilamayacagini ve kadinlarin gézlem konusundaki ¢a-
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bukluklarinin, onlarin diger yeteneklerinin arasinda
tuttugu 6nemli yerin onlari, asir1 ¢cabuk genellemelere
itebildigini kabul ediyorum; ama kadinlar aym sekilde
gozlemleri daha genis bir aralikta yaptiklar1 zaman bu
hatalan1 diizeltmekte de ayni ¢abuklukta davranabil-
mektedirler. Ustelik bu hatay1 diizeltici olarak da insan-
ligin birikmis genel kiiltiiriine danisilabilir; ki bu da tam
olarak egitimin en iyi sunacag seydir. Bir kadinin hata-
lari, tam olarak da akilli ve kendini yetistirmis bir erke-
gin hatalarina denktir: o, rutin iginde egitilmis bir erke-
gin gozden kagirdiklarini gorebilir; ama uzun siiredir
bilinen seyleri 6grenmeyi arzulama hatasina diiger. Ta-
bii ki bir erkek, var olan bilgeligin ¢ogunu edinmistir;
yoksa oldugu yere gelemezdi; ama O6grendiklerini tipki
kadinlar gibi gelisigiizel bir sekilde ve parcalar halinde
Oogrenmistir.

Ama, kadinlarin zihninin simdiki zamana ve somut
gerceklere olan egilimi, her ne kadar bash basina hatala-
ra neden olsa da ayn1 zamanda zit konularda ¢ok fayda-
11 bir hata 6nleyici olabilir. Spekiilatif zihinlerin en bariz
niteligi de bu canl1 gozlem giiciiniin ve kesintisiz, objek-
tif gerceklik duygusunun eksikligidir. Bu eksiklikten
dolayi, sadece kendi teorilerine net bir sekilde kars: ge-
len celiskileri sik¢a gézden kagirmakla kalmazlar, ayni
zamanda akil yiiriitmenin amacini1 da gézden kagirirlar
ve zihinlerinin idealize edilmis bile olsa gercek insan-
lardan uzaklasarak metafizik ya da kelime oyunlan
kaynakl kisilesmis golgelere yonlenmesine izin verirler;
tistelik bu golgelerin de en onemli felsefi diisiinceler
olduklarini diistiniirler. Hi¢bir sey, deneyime dayali
verileri toplamak yerine, teori ve akil yiiriitmelerini bi-
limsel kurallara ve davranis yasalarina ¢evirmeyi seven
insanlara, diisiincelerini kendisinden daha yiiksek bir
kadinin egligi ve elestirileriyle birlikte gelistirmekten
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daha 6nemli olamaz. Bir erkegin diisilincelerini gercek
nesnelerin ve doga yasalarinin simirlan1 dahilinde tut-
mak i¢in hicbir sey daha faydali olamaz. Bir kadin, na-
diren kontrolsiizce soyutlamalara diiser. Zihninin grup-
lardan ¢ok kisilerle ugrasmaya alisik kismi ve (buna
yakindan bagh olarak) insanlarin o anki duygularina
olan ilgisi, onu 6nce bir seyin nasil uygulanacagmni ve
insanlar1 nasil etkileyecegini diisiinmeye iter. Bu iki
aligkanlik da onu, insanlig1 diisiinmeyen ve sanki ger-
cek varliklarin degil de bir zihin tarafindan tasarlanmis
hayali bir varligin faydasmnaymiscasina ilerleyen akil
ylriitmelere inanmamaya iter. Boylece, kadinlarin dii-
siinceleri erkeklerinkinin ayaklarini yere bastirmaya
yararken, erkeklerinkiler de kadinlarin diisiincelerine
derinlik ve boyut katar. Sonug olarak, herhangi bir de-
rinlikte, bir kadinin bir erkek karsisinda su an bile eksik
kalacagindan ciddi sekilde siipheliyim.

Kadinlarin zihinsel karakteristikleri kuramsal diisiin-
me sirasinda bile bu sekilde faydali olsa da, asil spekii-
lasyon bittikten ve varilan sonuglar1 uygulama zamarn
geldiginde nemli olur. Daha 6nce agiklanmis sebepler-
den dolayr kadinlarin, erkeklerde sik goriilen, kendi
kurallarinin islemedigi ya da 6zel uyarlama gerektirdigi
durumlarda bile kendi kurallarinda 1srarc1 kalma hata-
sina diismesi pek olas1 degildir.

Simdi, zeki kadinlarin kabul edilen {istiinliiklerinden
biri olan daha hizli kavrayis yeteneginden bahsedelim.
Bu, sikga fikirleri uygulamaya gegciren kisilere uygun bir
kalite degil midir? Eylem sirasinda her sey ¢abuk karar
vermeye dayanir. Spekiilasyonda ise bdyle bir ihtiyag
yoktur. Sadece diisiinen biri konuyu etraflica degerlen-
dirmek, daha fazla kanit toplamak i¢in zaman ayirabilir;
felsefesini bir anda olusturmasina gerek yoktur; firsat
ka¢miyordur. Yetersiz bilgiden en iyi sonuca varabilme
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yetenegi felsefede kullanigsiz degildir: bilinen biitiin
gerceklerle kesin olmayan bir tezin olusturulmas: daha
fazla inceleme i¢in genellikle ilk adimdir: Ama bu yeti
felsefede asil niteliginden ¢ok ikincil niteligiyle ise ya-
ramaktadir: zira filozof hem asil sorun hem de yan so-
runlar i¢gin istedigi kadar zamani harcayabilir. Filozofun
gerekeni hizh yapmasi i¢in bir zorunluluk yoktur hatta
tam tersine eksik fikirler miikemmellesene ve varsayim-
lar teoriye doniisene kadar konu tizerinde ¢alismak igin
sabra ihtiyac1 vardir.

Ancak, isleri genel gerceklerle degil, tam tersine kaca-
bilen ve kaybolabilen kisisel gerceklerle ilgili olanlar
icin hizl1 diisiinme yetenegi neredeyse diisiincenin ken-
disi kadar 6nemlidir. Olas: bir eylem durumunda dii-
siincelerine hakim olamayan kisi hi¢ diisiinmese de
olur. Elestiri yapabilir; ancak is yapamaz. Iste bu tam da
kadinlarin ve kadin gibi davranabildigini itiraf eden
erkeklerin miikemmellestigi noktadir. Diger tipte erkek-
ler, ne kadar {istiin yetenekli olsalar da, olaylara tama-
men hakim olmakta agir kalirlar: hizlica yargilama ve
diisiinceleri eyleme doniistiirme, en iyi bilinen konular-
da bile, harcanan ciddi enerjinin birikim ve ¢alismayla
aliskanliga doniismesinin sonucudur.

Belki de kadinlarin sinirsel olarak daha duyarl olma-
sinin su bakimdan bir dezavantaj oldugu soylenecektir.
Bunun onlar1 hareketli, degisken ve anin etkisi altinda
kalmaya ¢ok fazla miisait hale getirdigi; inat, dayanikl-
lik gibi konularda eksik biraktigy; ev hayatinin disindaki
isler icin yeteneklerini kullanma konusunda yetersiz ve
kararsiz kalmalarina sebep oldugu iddia edilecektir. Bu
ciimlelerin, is hayatinin yiiksek seviyelerinde kadinlarin
var olmasmna yapilan itirazlarin ¢ogunu O6zetledigini
diisiiniiyorum. Bu itirazlarin ¢ogu, bosa giden zihinsel
bir enerjiden meydana gelir ve bu enerji faydal bir ise
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yoneltildiginde itirazdalar da bitecektir. Genelde bunlar
bilingli ya da bilin¢dis1 birikimlerin sonucudur ve tipki
"sinir krizleri" ya da bayilmalar gibi modas1 gecince
kaybolacaklardir. Ayrica, kadinlar birgok iist sinif ailede
oldugu gibi (yine de iilkemizde digerlerine nazaran
daha az olsa da) sera bitkisine benzer sartlarda yetisti-
rildiginde, havada ve sicakliktaki dalgalanmalardan
korunduklarinda, dolasim ve kas sistemlerini uyaracak
ve gelistirecek her tiirlii ugrasidan uzak kaldiklarinda
ve bu esnada sinir sistemleri, 6zellikle gelisim done-
minde, dogal olmayan bir sekilde aktif tutuldugunda;
veremden 6lmeyen kadinlarin i¢ ve dis etkenlerden bii-
ylk problemler yasamalar: ve diizenli enerji gerektiren
fiziksel ya da zihinsel herhangi bir isi yapabilecek kon-
disyona sahip olmamalari hig sasirtic1 degildir.

Ancak, eger kapal1 ve dar odalarda asir1 hareketsiz is-
lerde zincirlenmemislerse, hayatlarin1 kazanmak igin
calisarak biiyliyen kadinlar bu 6liimciil 6zellikleri gos-
termezler. Genglik yillarinda erkek kardegleriyle birlikte
fiziksel egitim ve serbestligi paylasmis, yeterince temiz
hava alan ve egzersiz yapan kadinlarda; aktif islerden
uzak kalmalarin1 gerektirecek asir1 sinirsel hassasiyet
cok nadiren goriiliir. Iki cinsiyette de belirli oranlarda,
dogal yapilarindan kaynaklanan alisilmadik sinirsel
hassasiyetleri karakter 6zelliklerinin en belirgini olarak
one cikan kigiler vardir. Bu biinye 6zelligi, diger fiziksel
ozellikler gibi kalitsaldir ve kizlara oldugu gibi ogullara
da gecer; ancak sinirsel hassasiyetin erkeklerden daha
cok kadinlara gegiyor olmasi1 miimkiin ve olasidir. Bunu
bir gercek olarak kabul edip devam edelim. O zaman
sunu soralim: sinirsel hassasiyeti olan erkekler genelde
erkeklerin yaptig isler icin yetersiz ve uygunsuz bulu-
nur mu? Bulunmuyorsa, o zaman neden ayni hassasi-
yetlere sahip kadinlar yetersiz gériilmelidir? Bu hassa-
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siyet sliphesiz bazi igler i¢in bagsarinin 6niindeki bir en-
gelken, bazilarinda da yardima olur. Eger bir gorev bu
hassasiyete uygunsa ve hatta bazen uygun degilse bile,
o iste en parlak basariy1 gosterenler hassas erkekler ol-
mustur. Isleri yaparken, daha sakin mizaca sahip insan-
lara gore daha ¢ok heyecanlanabilirler ve bu anlarda
kendini gosteren yetenekleri onlar1 6ne c¢ikarir; kendi
limitlerini de agarlar ve bagka zaman yapamadiklarn
isleri biiyiik bir kolaylikla yapabilirler. Ustelik, bu heye-
can, ¢ok zayif viicuda sahip insanlar disinda, hemen
parlayip iz birakmadan kaybolan ve bir amacin pesinde
istikrarli bir sekilde gidilmesini engelleyen bir hal de
degildir. Sinirsel hassasiyetin karakterinde uzun ve de-
vamli c¢alismalar boyunca siirdiiriilebilir bir heyecan
vardir. Ruh ile kastedilen budur. Safkan yaris atin1 yor-
gunluktan diisene kadar yavaslamadan dortnala kostu-
ran budur. Bir¢ok narin kadina, sadece kaziklarda yaki-
lirken degil, sonsuz fiziksel ve zihinsel iskencelere ma-
ruz kalirken de asil bir sekilde sebatlarin1 koruma yete-
negi veren budur.

Bu karaktere sahip insanlarin insanlhigin liderligi ve
yoneticiligi gorevlerine uygunlugu barizdir. Biiyiik ha-
tipler, biiyiik vaizler ve ahlaki tesirlerin etkileyici yayici-
lar1 bu kumastan yapilir. Biinyeleri bakanlar kurulun-
daki bir devlet adami ya da bir yargictan beklenen yete-
nekleri sergilemek icin gereken 6zellikleri barindirmiyor
gibi goriinebilir. Eger kolayca heyecanlanabilen insanlar
her zaman heyecanli olsaydi bu dogru olabilirdi. Ancak
bu tamamen bir egitim meselesidir. Kuvvetli duygular
kuvvetli iradenin pargasidir: ancak o yonde gelistirilme-
si gerekir. Oyle oldugunda da, sadece diirtiiyle hareket
eden-degil, kendini de fethetmis kahramanlar yaratir.
Tarih ve deneyimler bize en tutkulu kisilerin, bu tutku
egitildigi zaman gorev duygularinda en kati davranan
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kisiler haline geldigini anlatir. Duygular1 bir yone egi-
limli oldugu halde tam tersi yonde karar veren yargig,
adaletin yerini bulmasi konusunda duyumsadig yii-
kiimliiliik duygusundan faydalanarak elde ettigi giicle
kendi ilizerinde bir galibiyete ulasir. Giinliik hayattaki
karakterinden bu yiice kisiyi ¢ikarabilen cosku, aslinda
koklerini onun giinliikk hayatindaki karakterinden
alir. Bu istisnai durumdaki arzular1 ve yetileri kendini
karsilastirdigr ve diger zamanlarda ruh halini ve davra-
niglarini anlamak icin kullandig: ideal haline gelir: giin-
likk amaglari, insanin fiziksel dogas: geregi sadece gecici
olabilen bu heyecanl anlar tarafindan yogurulur.

Irklarin ve kisilerin deneyimleri, heyecanli dogasi olan
kisilerin olmayanlara gore kuramsal ya da fiziksel isler
icin ortalamada daha az uygun olduklarin1 gostermez.
Fransiz ve Italyanlar, dogalar geregi siiphesiz bir sekil-
de Germen 1irklardan daha heyecanlidirlar ve en azin-
dan Ingilizlerle kargilagtirildiklarinda giinliik hayatla-
rinda ve aligkanliklarinda duygulara ¢ok daha fazla yer
vardir; ama bilimde, kamusal alanda, yasal itibarlarinda
ya da savas alaninda daha az mi basarili olmuslardir?
Eski Yunanlarin, tipki gliniimiizdeki haleflerinin oldu-
gu gibi insanligin en coskulu irklarindan biri olduklan
konusunda bolca kanit vardir. Insanligin hangi alaninda
miikemmellik gostermediklerini sormak gereksiz midir?
Romalilar, esit derece giineyli bir halk olarak ayni1 miza-
ca sahiptiler; ama Spartalilar gibi sahip olduklar1 milli
disiplinleri onlar1 tam tersi bir milli karaktere o6rnek
yapt;; bu siirecte dogal duygularimin biiyiik giicii, bu
yapay mizac1 yaratirken kendini gosterdi.

Eger bu 6rnekler, coskulu bir halkin neye doniisebile-
cegini anlatiyorsa Irlandali Keltler de kendi hallerine
birakildiklar1 zaman ne oldugu konusunda en iyi 6rmegi
verirler (tabii yiizyillardir koétii hiikiimetlerin yoneti-
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minde, Katolik Kilisesi'nin egitimi altinda ve hatta Kato-
lik dinine samimi bir inamis igerisinde yasayanlarin
kendi hallerine birakildiklar1 ne kadar sOylenebilirse).
Bu sebeplerden dolay1 Irlandalilarin karakteri olumsuz
bir 6rnek olarak alinmalidir; yine de bir birey igin tiim
kosullar olumlu oldugunda hangi insanlar ¢ok yonlii ve
cok farkh itibar icin biiylik bir kapasite gostermistir?
Ingilizlerle karsilastirilan Fransizlar, Isvicrelilerle karsi-
lastirlan Irlandalilar, Almanlarla karsilastirilan Yunan-
lilar ya da Italyanlar gibi erkeklerle karsilagtirilan kadin-
larin da ortalamada ayru seyleri yaptiklar1 ve baz1 6zel
drneklerde de miikemmellige ulagtig1 goriilebilir. Uste-
lik, egitimleri ve yetistirilmeleri mizaglarina bagl eksik-
liklerinin altin1 ¢izmek degil onlar1 diizeltmek {izerine
kuruldugunda sadece istisnalarda degil her konuda
herkes kadar basarili olabilecekleri konusunda en ufak
bir stiphem bile bulunmuyor.

Bunlara ragmen, kadinlarin zihninin erkeklerinkine
gore daha hareketli oldugunu, ayni siirekli enerjiyi
uzun siireli olarak bir noktaya yoneltmekten aciz oldu-
gunu, bir konuda miimkiin olan en yiiksek noktaya
ulasmaktansa dikkatlerini bircok konu arasinda dagat-
maya daha uygun olduklarini varsayarsak; bunun an-
cak kadinlarin su anki halleri i¢in (iistelik de ¢ok fazla
sayida ve onemli istisnalarla) dogru oldugu sdylenebilir
ve ancak bu, zihinsel biitiinliigiin tam olarak da vazge-
¢ilmez oldugu konularda ve ugrasilarda en iist seviyeye
ulasmis erkeklerin gerisinde kalmalarinin sebebini agik-
layabilir. Yine de, bu fark kadinlarin ulasabildigi mii-
kemmellik tipini sadece kisitlar, mitkemmellige ulasma-
larin1 imkansiz kilmaz ya da bunun degerini azaltmaz.
Zihnin tamamin bir fikre adayarak ve tek bir ise kon-
santre olarak calismasinin, insanin kabiliyetlerinin teo-
rik calismalar icin bile normal ve saghkl diisiinme sekli
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oldugunun ispatlanmas: gerekir. Bu 6zel konsantrasyon
ile spekiilasyon konusunda kazanilanlarin, zihnin ha-
yattaki diger amacglarda kaybedilenden daha fazla ol-
duguna inaniyor, teorik diisiincede bile bir konudan
uzaklasip geri donmenin, onun iizerinde kesintisiz bir
sekilde calismaktan daha iyi oldugunu diistiniiyorum. =
Biitiin pratik konularda, en yiice amaglardan en al-
cakgoniilliilerine kadar, bir konudan digerine, aktif dii-
siince akisini kaybetmeden, gecebilmek ¢ok daha kiy-
metli bir yetidir ve kadinlar, sahip olmakla suglandiklar:
hareketlilik sayesinde bu yetiye dogustan sahiptirler.
Belki buna dogustan sahiptirler ama bu yetiyi kesinlikle
egitim ve pratikle gelistirmislerdir; zira kadinlarin ugra-
silarinin neredeyse tamamu zihnin iizerinde bir dakika
bile durmadan baska konulara ge¢cmesini ve daha de-
tayll diisiinmenin daha sonraya atlmasi gerektiren
kiiciik ama ¢ok sayida detaylarin yonetilmesinden olu-
sur. Kadinlarin, erkeklerin diisiinmeyi denememek igin
cesitli bahaneler bulacaklar1 kesin olan zamanlarda ve
sartlarda gosterdikleri diisiince kapasitesi sik¢a dikkat
¢ekmistir: bir kadinin zihni sadece kiigiik seylerle mes-
gul olabilse bile asla bos kalmaz; ama bir erkeginki ise
hayatinin isi olarak sectigi bir konuyla ugrasmadig: za-
manlarda sik¢a bos kalir. "Bir kadinin olagan hayatmin
isi kiiciik detaylardir ve diinya donmeyi ne kadar bira-
kabilirse o da bunlan diisiinmeyi o kadar birakabilir.)
Ama (denir ki) bir erkegin zihinsel kapasitesinin bir
kadininkinden fazla oldugu konusunda anatomik bir
kanit vardir: erkekler daha biiyiik bir beyne sahiptirler.
Buna ilk cevabim, bu iddianin siipheli oldugu y6niinde.
Higbir yontemle bir kadinin beyninin bir erkeginkinden
kiiciik oldugu ispatlanmamuistir. Eger bu sonuca, orta-
lama kadinin bedeninin ortalama erkeginkinden genel-
de daha kiiciik boyutlarda olmasindan yola ¢ikilarak
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varildiysa, bu kriter bizi garip sonuglara gotiiriir. Yani
buna gore, uzun boylu ve biiyiik kemikli bir erkek kii-
ciik bir erkege gore zeka bakimindan ¢ok daha iistiin
olmalidir ve hatta bir fil veya bir balina biitiin insanlig:
mucizevi bir sekilde asmalidir. Insanda beynin biiyiik-
liigii, anatomistlere gore, bedenin ya da kafanin boyut-
larina gore ¢ok daha az degisiklik gosterir ve birine ba-
kilarak digerinin boyutﬁ hakkinda bir ¢ikarim yapila-
maz. Bazi kadinlarin beyinlerinin erkeklerinki kadar
biiyiik oldugu kesindir. Bir¢ok beyni tartmis olan biri-
nin gordigii en agir, hatta Cuvier’inkinden (bir 6nceki
en agir1) bile agir olan beynin bir kadina ait oldugunu
sOyledigi bilgim dahilindedir. Sonrasinda, beyin ve zi-
hinsel kapasite arasindaki iliskinin heniiz tam olarak
anlagilamadigl ve hatta biiyiik tartismalarin konusu
oldugunu belirtmeliyim. Beyin kesinlikle diisiince ve
duygularin maddesel organidir ve (beynin degisik bo-
liimlerini degisik zihinsel islevlere baglayan biiyiik ¢6-
ziilmemis tartismay1 ayrn tutarak) eger bir organin bo-
yutu onun islevinden tamamen bagimsiz olursa ve bu
enstriimanin biiyiikliigiinden kaynaklanan bir diisiince
giicli artis1 olusmuyorsa, bunun bildigimiz biitiin genel
yasam ve organizasyon kurallarina bir istisna olacagin
kabul ediyorum.

Ama as1l istisna ve anormallik, eger s6z konusu organ
etkisini sadece biiyiikliigiiyle gosterseydi de ayni dere-
cede biiyiik olurdu. Dogadaki biitiin hassas isleyisler
arasinda -ki en hassaslar1 hareketli canlilar ve onlarin
sinir sistemleri de uzak ara en hassas yapilardir- uygu-
lamadaki etkiler fiziksel parcalarin kalitesine bagl ol-
dugu kadar bu parcalarin miktarina da baghdir ve eger
bir organin isleyisindeki kalitesi yaptig: islerin inceligi

1 Bkz. Rudolph Virchow, Untersuchungen uber die Entwickelung des
Schadelgrundes, Berlin, Reimer, 1857, s. 101.
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ve hassashigiyla Olciilecekse, elimizdeki bulgular orta-
lama kadinin beyninde ve sinir sistemindeki ustalik ve
kalitenin ortalama erkeginkinden fazla oldugunu goste-
rir. Dogrulamasi zor olan soyut kalite farklarini dikkate
almazsak bir organin etkinligi sadece biiyiikliigiine de-
gil, ayn1 zamanda faaliyetlerine de baghdir: bu konuda
da organin icinden gegen kan akisina bagh olarak hem
beynin uyarilmas: hem de kendini tamir etmesi konular1
icin yaklasik bir Ol¢iim imkanina sahibiz. Erkeklerin
beyni biiyiiklitk bakimindan 6ne ¢ikarken kadinlarin
beyninin etkinlik bakimindan 6ne ¢iktigini1 varsaymak
sasirtict olmazdy; ki bu iki cinsiyetin de zihinsel isleyis-
lerine uyan bir teoridir. Giinliik hayatta gézlemedigimiz
farklar, bizi analoji iizerine kurulan bu varsayimin so-
nuglarim beklemeye iter. Ik bakista erkeklerin zihinsel
islemlerinin daha yavas olmasi beklenebilir. Kadinlar
kadar ¢abuk diisiinemez ya da duyumsayamazlar. Bii-
yiik viicutlar harekete ge¢mek icin daha fazla zamana
ihtiya¢ duyarlar. Ote yandan, bir kere ¢alismaya basla-
diktan sonra erkeklerin beyni daha ¢ok is gorebilir. Bu
da ilk varsayimimizla uyumludur: konudan konuya
atlamakta gii¢liik cekerken bir konuya yorulmadan, gii¢
kaybetmeden daha uzun siire konsantre olabilirler. Ve
sikca erkeklerin miikemmellestigi islerin tek bir diisiin-
cenin iizerinde uzun siire hantal ve agir bir ¢calisma ge-
rektirenler oldugunu, kadinlarin ise ¢abuk yapilmasi
gereken igleri iyi yaptiklarini gormiiyor muyuz? Bir
kadimin beyni daha ¢abuk yorulur, daha ¢abuk tiikenir;
ama bitkinlik derecesine baglh olarak da kendini daha
cabuk toplamasi beklenir. Bu kuramin tamamen bir var-
sayim oldugunu tekrar ediyorum: sadece iki cinsiyetin
zihinsel kapasiteleri, ortalama kuvvetleri ve zayifliklari
arasinda dogal farklar oldugu teorisinin kesin olarak
ispatlandigmi ve bu farklarin ne oldugunun kesin ola-
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rak bilindigi inancin1 reddettim. Ustelik, karakter olu-
sumunun psikolojik yasalar1 en genel sekliyle bile hentiz
bu kadar az incelenmigken ve bilimsel olarak uygulama-
lar bu kadar az yapilmigken; karakter farkliliklar1 yara-
tan dis etmenlerin ¢ogunu goz ardi etme aligkanhg:
varken; bu etmenler go6zlemciler tarafindan dikkate
alinmiyorken; ve bir insan1 soyut ya da somut diinyada
digerinden ayiranin ne oldugunu insanlarin diger in-
sanlarla ve toplumla iliskilerinde arayan dogal tarih ve
zihinsel felsefe okullar1 tarafindan kibirli bir bakisla hor
goriiliityorken bu inancin ispatlanmas: miimkiin degil-
dir.

Kadinlarin dogas: iizerine yapilan genellemeler her-
hangi bir diisiince ya da analizden yoksun olduklar ve
ilk deneyime dayali farkindaliklar iizerine olusturul-
duklar i¢in komik noktalara gelirler ve kadinlar hak-
kindaki fikirlere ve onlarin tabi olduklari toplumsal
sartlara bagh olarak iilkeden iilkeye degisirler. Bir Do-
gulu, kadinlarin dogalar geregi alisilmisin disinda seh-
vetli oldugunu diisiiniir, bu da Hint yazilarindaki sid-
det ve tacizin temelini olusturur. Bir Ingiliz ise soguk
mizagl olduklarini diisiiniir. Kadinlarin dénekligi ko-
nusundaki yazilarin ¢ogu Fransiz kaynaklidir; 1. Fran-
cis'in beyitlerinden gelir.! Ingiltere'de ise kadinlarin er-
keklere gore daha sabit olduklar1 sik¢a dikkat ceker.
Kadinlarin ortaya koyduklari uyumsuzluk, Ingiltere’de

1 "Toute femme varie" 1. Francis'in yorumu Chambord'daki odasinda
tasa kazinmis oldugu Brantdme LorduPierre de Bourdeil-
le tarafindan goriilmiistiir. Les vies de dames galantes (1666), Mémoires
de Messire Pierre de Bourdeille, Seigneur de Brantome, (10. Fasikiil, Ley-
den, Sambix le jeune, 1655-1722, 3. Kitap, 233. sayfa). Ancak Mill
"beyit"ten bahsettigine gore biiyiik ihtimalle Victor Hugo'nun "Le Roi
s‘amuse” (Paris, Renduel, 1832, s. 129) oyunundaki 1. Francis'i diisii-
niiyor: "Souvent femme varie (kadm sik¢a degisir) / Bien fol est qui
s'y fie (oldukga delidir kim ona giivenir ki)”
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Fransa'ya gore daha uzun zamandir yiiz kizartic1 olarak
goriiliir; iistelik Ingiliz kadinlarin gériisleri daha uzun
siiredir bastirilmaktadir. Ingiliz erkeklerinin sadece ka-
dinlarda degil, erkeklerde ve hatta biitiin insanlarda
dogal olan1 ya da olmayani yargilamak i¢in 6zellikle
uygunsuz sartlarda olduklarina da dikkat etmek gere-
kir: en azindan deneyimleri Ingilizlerle kisithysa; zira
hicbir yerde insan dogas: orijinal kokenlerini bu kadar
az gdstermemektedir. Hem iyi hem kétii anlamda, Ingi-
liz'ler diger biitiin modern halklara gore dogadan daha
uzaktirlar. Onlar, diger insanlara gore ¢ok daha fazla
medeniyet ve disiplinin iiriiniidiirler. Ingiltere, toplum-
sal disiplinin kendisiyle catisanlar1 fethetmekte degil
ama bastirmada en bagarili oldugu iilkedir. Ingilizler
diger insanlardan ¢ok daha fazla oranla kurallara gore
yasarlar, hatta onlara gére duyumsarlar. Bagka tilkeler-
de, 6gretilmis fikirler ya da toplumun ihtiyaglar1 en
baskin gii¢ olabilirler, yine de kisilerin diirtiileri kendi-
lerini gosterebilir ve hatta kurallara direnebilir: kural,
dogadan daha kuvvetli olabilir ama doga hep oradadur.
Ingiltere'de ise kural bir dereceye kadar kendini doga-
nin yerine koymustur. Hayatin biiyiik kismi, kurallarin
kontrolii altindaki egilimleri takip ederek degil, kuralla-
ra uymanin disinda bagka egilimler olmadan gecer.
Simdi bunun siiphesiz iyi bir yonii var; ama berbat
olan bir kétii yaru da var: Ingiliz erkeklerini kendi de-
neyimlerine dayanarak insanlarin dogas: hakkinda hii-
kiim verme konusunda 6zellikle kétii donanimh yapi-
yor. Bagka yerlerdeki gozlemcilerin mesul olabilecekleri
hatalar bagka bir tiptedir. Bir Ingiliz erkegi insan dogast
konusunda cahildir; bir Fransiz ise ényargilidir. Ingiliz
erkeginin hatalar1 negatiftir; Fransiz bir erkeginki ise
pozitif. Bir Ingiliz erkegi var olmayan seyleri ister; ¢iin-
kii onlar1 hi¢ gérmez. Fransiz erkegi ise onlarin her za-
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man ve mutlaka olmasi gerektigini diisiiniir; ¢iinkii on-
lar1 gérmektedir. Bir Ingiliz erkegi dogay1 bilmez; ciinkii
onu goézlemleme firsati olmamugtir. Bir Fransiz erkegi
ise doga hakkinda cok sey bilir ancak sik¢a hata yapar;
ciinkii dogay1 sadece sofistike ve sapmis haliyle gortir.
Zira, toplum tarafindan dayatilan yapay durum, gozle-
min konusu olan geyin dogal egilimlerini iki farkli se-
kilde gizler: dogay: bastirarak ya da onu doniistiirerek.
Bir durumda geriye gozlemlenebilecek sadece tiiketil-
mis bir posa kalmigtir; 6biiriinde ise goriilecek ¢ok sey
vardir; ama serbestce gelisecegi yonden baska herhangi
bir yonde gelismistir.

Kadinlar ve erkekler arasinda var olan zihinsel farkl-
liklarin ne kadarinin dogal, ne kadarinin yapay oldugu;
dogal farkliliklarin gercekten olup olmadig: ve biitiin
yapay farklilik etkenleri geri gekilse altindan nasil bir
dogal karakter gikacag1 bilinemez demistim. Imkansiz
dedigim seyi yapmay: deneyecek degilim; ancak siiphe
varsayimlar1 engellemez ve kesinlige ulagsmak imkansiz
olsa da, yine de belirli bir ihtimal dahiline varmak
miimkiin olabilir. ilk nokta olan, yani gercekten gozlem-
lenmis olan farkliliklarin kaynagi, spekiilasyon yarat-
maya en yatkin olanidir; ve ben bu konuya, bir sonuca
varabilecegimiz tek yol olan dis etkilerin zihinsel sonug-
larini takip etmek suretiyle yaklasacagim. Bir insanin
dogadan ayrildiginda ne olacagin1 degerlendirmek igin
onu i¢inde bulundugu kosullarin yarattign durumdan
ayrramayiz; ama kendisinin ve ¢evresindeki sartlarin ne
oldugunu tartip, birinin digerini yaratmasinin miimkiin
olup olmadigina bakabiliriz.

O zaman, fiziksel giicii istisna kabul ederek kadinlarin
bariz bir sekilde erkeklerden eksik oldugunu gozlem-
lemenin miimkiin oldugu tek durumu ele alalim. Felse-
fe, bilim ya da sanat alaninda ilk siray1 almis higbir ya-
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pitin altinda bir kadinin ad1 olmamistir. Kadinlarin bun-
lar1 yapmasinin imkansiz oldugunu varsaymadan bunu
acgiklamanin bir yolu var midir?

Ik olarak, deneyimlerin bu soru igin yeterli zemin
olusturup olusturmadigina bakalim. Kadinlar felsefe,
bilim ya da sanattaki kapasitelerini kullanmaya baslaya-
l1, baz1 ¢ok nadir istisnalar disinda, neredeyse ti¢ jene-
rasyon oldu. Ancak bu jenerasyonda denemelerinin
miktar1 artt;; buna ragmen simdi bile Ingiltere ve Fransa
disinda sayilar agir1 derecede az. Zevkleri ve toplumsal
pozisyonlar: bu alanlarda ¢alismaya uygun olan kadin-
lar arasinda birinci dereceden yaratici sanat ya da spe-
kiilasyon yetisine sahip bir zihnin bu kadar diisiik ihti-
mallere ragmen bu kadar kisa siirede ortaya ¢ikmasi
beklenebilir miydi sorusu, bu durumda gegerli bir soru-
dur. Uzerinden yeterince zaman gecmis konularda ka-
dinlar, miikemmelligin en iist noktas: disinda, 6zellikle
en uzun siiredir ugrasmakta olduklar1 edebiyat konu-
sunda (c}h'jz yazida ve siirde) harcanan zaman ve rekabet
edilen erkek sayisindan beklenebilecegi sekilde onemli
isler yaptilar ve sayg: goren odiiller aldilar. Geriye do-
niip, sadece birka¢ kadinin bu konuda ¢alistigy bir za-
mana bile bakarsak bu az sayidaki kadinlarin ¢ok sayg1
goren basarilar elde ettigini gorebiliriz. Yunanlar her
zaman Sappho'yu biiyiik sairleri arasinda saymuislardir;
hatta Pindar'in hocas1 oldugu sdylenen Myrtis'i ve on-
dan bes defa siir 6diiliinii koparmis olan Corrina'nin da
bu biiyiik isimlerle karsilastirilabilecek kadar deger
gordiigiinii soyleyebiliriz. Aspasia felsefi bir yazi bi-
rakmamustir; ancak Socrates'in ona akil darustigr ve fi-
kirlerini uyguladig: kabul edilen bir gercektir.

Modern zamanlarda kadinlarin eserlerini diisiiniir ve
onlar1 edebi ya da sanatsal alanlarda erkeklerinkiyle
karsilastirirsak, gozlemleyebilecegimiz eksiklik esasinda
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onemli bir noktada yogunlasir: bu da orijinallik eksikli-
gidir. Bu tam bir eksiklik degildir; rie de olsa zihnin ya-
rattif1 her seyin kendine 6zgii bir degeri vardir; ne de
olsa ortaya ¢ikan eser zihnin bir yaratimidir, bagka bir
seyin kopyasi degildir. Diisiinenin gozlemlerinden ya
da entelektiiel siireclerinden ortaya ¢ikan orijinal di-
stinceler, -bir yerden 6diin¢ alinmamis olma anlaminda-
kadinlarin yazimlarinda bolca vardir. Ancak kadinlar
heniiz yeni diisiince okullar1 yaratarak biiyiik ve 1s1k
sacan ya da sanatta daha once diisiiniilmemis koridorlar
acan ve yeni diisiince okullar1 yaratan temel fikirlerden
tiretmemislerdir. Eserleri daha ¢ok var olan tarzlar ta-
kip etmis ve var olan tiplerden ¢ok sapmamustir. Eserle-
rinde goriilen altta kalmislik da bu noktadadir: yapma
asamasinda, diisiincenin detaylariyla uygulanmasinda
ve stilin miikemmellestirilmesinde bir eksiklik yoktur.
Biitiinliik ve detaylara dikkat agisindan bakildiginda, en
iyi romancilarimiz ¢ogunlukla kadinlar olmustur ve
modern edebiyatin tamaminda Madame de Staél'in tar-
zindan daha dokunakli bir diisiince tarz1 ya da saf sa-
natsal miikemmellik bakimindan tarz: sinir sisteminde
Haydn ya da Mozart'in bir senfonisi gibi isleyen Mada-
me Sand'in siirlerinden daha iyi bir 6rnek yoktur.

O zaman, sadece fikir yiiriitme adina; diinyanin var
oldugu, tarimda ilerlemelerin oldugu, muhtesem ve
faydali yeni dogrulara ¢ok az ¢alisma, ¢ok az bilgi biri-
kimi ve sadece deha giiciiyle ulasilan bir donemde ka-
dinlarin kuramsal diisiincelerle pek ilgilenmediklerini
hatirlayalim. Hypatiadan Reformasyon giinlerine ka-
dar, meshur Heloisa bdyle bir basariy1 gerceklestirme
ihtimali olan tek kadind1 ve onun basina gelen sanssiz-
liklar nedeniyle insanligin ne kadar biiyiik bir diisiince
kapasitesinden mahrum kaldigin1 da bilemiyoruz. On-
dan bugiine, orijjinallik kolay sartlarda miimkiin olsa
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bile, ciddi diisiincelere zaman ayiran ¢ok sayida kadin
olmadi. Orijinal yeteneklerin giiciiyle erisilebilecek bii-
tiin diigtincelere ulagildi ve yiiksek seviyede herhangi
bir orijinallige, ¢ok ciddi disiplinli ve 6nceki birikimler
hakkinda ciddi bilgiye sahip zihinler tarafindan bile
nadiren ulasilabiliyor. Sanirim giiniimiizde orijinal fikir-
leri bulanlarin ¢ogunun, seleflerini en iyi bilenler oldu-
guna ve bundan sonra da boyle olacagina dikkati ¢ceken
Mr. Maurice olmustu.! Su an binaya eklenecek her yeni
tasin, ondan 6nce gelmis olan birgok tasin iizerine kon-
mas1 gereklidir; ve uzun bir tirmanma ile malzemeyi
tasima siireci, yapin su anki halinde gorev almak iste-
yen herkes tarafindan goze alinmalidir. Byle bir siireg-
ten gecmis ka¢ kadin vardir? Kadinlar arasinda belki de
sadece Mrs. Sommerville onemli bir matematiksel kegif
yapacak kadar matematik hakkinda bilgilidir; onun da
omrii boyunca isimlerini boyle bir bulusla duyurmus
olan iki ii¢ kisiden biri olmamasi kadinlarin bu konuda
erkeklerden daha agag1 olduguna kanmit midir? Politik
ekonémi bir bilim oldugundan beri, iki kadin bu konu-
da ise yarayan eserler yazacak kadar bilgi sahibi oldu-
lar; aynu siire icinde bu konuda yazi1 yazan sayisiz erkek
vardir; bundan daha fazlasini sdylemeye gerek var mi-
dir?? Simdiye kadar higbir kadin biiyiik bir tarihgi ol-
mamustir; peki hangi kadin bunun igin gerekli bilgelige
sahip olmustur? Hig¢bir kadin biiyiik bir filolog olma-
mustir; peki hangi kadin Sanskrit ve Slavonik'i, Ulpi-
la'nin Gotik'ini ya da Perslerin Zend Avesta'sin1 ¢alig-

1 Frederick Denison Maurice, “Review of James Montgomery's Peli-
can Island Westminster Review’’, VIII, Ekim 1827, 309-15.

2 Mill biiyiik olasilikla su iki yazar kastediyor: Jane Marcet, Conver-
sations on Political Economy (Londra Longman ve digerleri, 1816) ve
Harriet Martineau, Illustrations of Political Economy, (9. cilt, Londra,
Fox, 1832-34).
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mustir? EZitim gormemis dehalarda orijinalligin degeri-
ni, pratik konularda bile biliyoruz. Bu, daha 6nce kegfe-
dilmis ve arkasindan bir¢ok mucit tarafindan miikem-
mellestirilmis bir seyi en temel halinde tekrar icat etmek
anlamina gelir. Kadinlar da erkeklerin su an orijinal
olmak i¢in ihtiya¢ duyduklar1 hazirliga sahip oldukla-
rinda, onlar orijinallik kapasiteleri konusunda yargila-
manin zamani gelecektir.

Bir konuda digerlerinin fikirlerini enine boyuna ince-
lememis bir kisinin, dogal bilgeliginden kaynaklanan,
onerebildigi ama ispatlayamadig;, fakat olgunlastiginda
insanlhigin birikimine 6nemli bir katki haline doniisecek
-sezgisel bir Onerisi olmasi siiphesiz rastlanabilen bir
durumdur; ama o durumda bile bahsi gecen bilgilere
sahip birisinin bu fikri alip, deneyip, bilimsel ya da pra-
tik bir sekle doniistiiriip, bilim ya da felsefenin var olan
gercekleri arasinda bir yere koymasi gerceklesmeden bu
fikrin hakki verilemez. Boyle yerinde fikirlerin kadinla-
rin aklina gelmedigi mi varsayiliyor? Her tipte zeka
seviyesine sahip kadinlarin aklina elbette bu tiir fikirle-
rin yiizlercesi geliyor. Ancak, gerekli birikime sahip bir
koca ya da arkadas tarafindan degerlendirilip diinyaya
sunulmadan ¢ogunlukla kayboluyorlar; kaybolmayan-
lar1 da fikrin gercek sahibinin degil, gelistirenin imza-
styla ortaya cikiyor. Erkeklerin ortaya attigi orijinal fi-
kirlerin kaginin bir kadin tarafindan 6nerildigini, ancak
bu fikirlerin erkekler tarafindan denendigini ve dogru-
lugu goriiliince 6ne ¢ikarildigini kim soyleyebilir? Ken-
di durumumdan bir yargiya varacak olursam, oldukga
biiyiik orani

Tamamen varsayimdan, kelimenin dar anlamiyla
edebiyata ve giizel sanatlara donersek, kadinlarin ede-
biyatinin genel kavramlar1 ve o6zellikleriyle erkeklerin-
kinin bir kopyasi olmasinin ¢ok bariz bir sebebi var.
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Neden Roma edebiyati, elestirmenlerin doygunluk ve-
recek sekilde soyledikleri gibi, orijinal degil ama Yunan
edebiyatinin bir taklididir? Basit bir sebepten: Yunanlar
once geldigi icin. Eger kadinlar erkeklerden farkli bir
iilkede yasasalardi ve onlarin yazdig: higbir seyi oku-
mamus olsalard1 kendi edebiyatlarina sahip olurlardi.
Dolaysiyla yeni bir edebiyat yaratmadilar ¢linkii zaten
var olan, ileri seviye bir edebiyatin varlifin1 gordiiler.
Antik zamanlarin birikimi olmasaydi ya da Ronesans
gotik katedrallerin yapimindan once ortaya ¢ikmis ol-
saydi o zaman katedraller hi¢ yapilmazdi Fransa ve
Italya'da, antik edebiyati taklit etmenin, orijinal yaratimi
durdurdugunu goriiyoruz. Biitiin kadin yazarlar erkek-
lerin 6grencileridir. Bir ressamin erken donem resimleri,
Rafael'in bile olsalar, ustasininkilerin tarzindan ayirt
edilemezler. Mozart bile ilk zamanlarinda o ihtisamlh
orijinalligini gostermez. Yetenekli bir birey icin yillar ne
anlama geliyorsa, kitleler i¢in de nesiller o anlama gelir.
Eger kadinlarin edebiyati, dogal egilimlerinin farklarina
dayanarak erkeklerinkinden farkhi bir toplu karaktere
sahip olacaksa, o halde kadinlarin kendilerini kabul
edilen modellerin etkisinden kurtarabilmesi ve kendi
diirtiileriyle yol alabilmesi i¢in gerekli bir zaman ge¢me-
lidir. Ama, benim inandigim gibi kadinlarin erkekler-
den farkli dogal egilimleri olmadig1 ve dehalarinin er-
keklerinkinden farkli olmadig: ispatlanirsa; her kadin
yazarin kendi bireysel egilimleri olmasina ragmen su
anda var olan edebiyatin etkisi tarafindan bastirilan bu
bireyselliginin kendisini bu etkiden kurtarabilecek ka-
dar gelisebilmesi icin de nesiller ge¢cmesi gerekecektir.
Kadinlarin orijinal diisiince konusundaki eksiklikleri-
nin kanit1 en ¢ok giizel sanatlarda ortaya ¢ikar: zira ka-
muoyu kadinlarin bu konuyla ugrasmasini engellemez;
aksine onlar1 cesaretlendirir ve egitimleri de bu konuyu
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atlamak yerine, 6zellikle varlikli siniflar icinde, ¢ogun-
lukla giizel sanatlar1 kapsar. Yine de, bu alanda bile
erkekler tarafindan ulasilan yiiksek ustalik seviyesine
gelmekte diger alanlardan daha fazla geride kalmislar-
dir. Yine de bu alandaki eksiklik, diger alanlara gore
glizel sanatlarda o6zellikle ortaya ¢ikan profesyonel kisi
sayisinin amator sayisina gore ciddi fazlahigindan bagka
bir aciklamaya ihtiya¢ duymaz. Egitimli siniflardaki
kadinlar neredeyse her yerde giizel sanatlarin su ya da
bu daliyla ilgilenmislerdir; ama hayatlarin1 kazanmak
ya da toplumsal statiilerini belirlemek i¢in degil. Kadin
sanatgilar hep amatérdiir. Istisnalar da sadece genel
dogruyu destekleyen tiptedir. Kadinlar miizik 6grenir-
ler; ancak beste yapmak icin degil, sadece bestelenmis
bir parcay: calabilmek icin; ve buna uygun olarak da
erkekler miizikte, kadinlara gore sadece bestekar olarak
ustiindiirler.

Kadinlarin, bir noktaya kadar da olsa bir meslek ya da
omiir boyu siiren bir megguliyet olarak yaptiklar1 tek
glzel sanat tiyatrodur ve bu konuda da erkeklerden
tistliin degillerse bile esit goriiliirler. Adil olmak adina,
sanatin herhangi bir dalindaki kadinlarin tirettiklerini, o
dali meslek olarak yapmayan erkeklerinkiyle karsilas-
tirmak gerekir. Ornegin beste yaparken, kadinlar da
mutlaka amator erkekler kadar giizel seyler yapmuglar-
dir. Su anda meslek olarak ressamlig1 secen ¢ok az ama
¢ok az kadin var ve simdiden bu konuda beklendigi
kadar yetenekli olduklarini gostermeye basladilar. Er-
kek ressamlar bile (Mr. Ruskin izin verirse) son yiizyil-
larda iz birakan eserlere imza atmadilar ve yenilerini
yapmalari igin de belli ki uzun bir zaman geg¢mesi gere-
kecek. Eski ressamlarin modernlere olan {istiinliigiiniin
en biiyiik sebebi eskiden daha iist smiftan erkeklerin bu
konuyla ilgilenmis olmasidir. 14. ve 15. yiizyillardaki
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Italyan ressamlar dénemlerinin en donanimli erkekle-
riydiler. En biiyiikleri, tipki Yunanistanl biiyiikler gibi
ansiklopedik bilgilere ve yeteneklere sahipti. Ama onla-
rin zamaninda, erkeklerin diisiincesine gore, giizel sa-
natlar bir erkegin miikemmellik seviyesine -gelebilecegi
en 6nemli konuydu ve onun sayesinde erkekler, su an
sadece politika ve askeri yeteneklerle gelinen en iist
noktalara gelebiliyorlar, hiikiimdarlarin arkadaslar1 ve
en soylularin esitleri olabiliyorlardi. Giiniimiiz ¢aginda
ise ayn1 kapasitedeki erkekler hem kendi s6hretleri hem
de modern diinyanin yarar1 adina yapacak daha 6nemli
seyler buluyorlar ve bir Reynolds ya da bir Turner (ki
onlarin biiyiik insanlar arasindaki yerini belirtme hak-
kini kendimde gormem) kendini nadiren bu sanata adi-
yor.

Miizik ise farkl bir konu, zihinsel kapasiteye ayni de-
recede bagiml degil, daha ¢ok yetenek gerektiriyor. En
biiyiik bestekarlardan higbirinin kadin olmayisi da sa-
sirtic1 olarak diisiiniilebilir. Ama bu dogal yetenegin
bile biiyiik eserler yaratmak icin kullanilabilmesi igin
calisma ve profesyonel olarak kendini bu ise adamak
gerekiyor. Erkekler arasindan bile birinci sinif bestekar-
lar cikaran tek iilkeler Almanya ve Italya'dir ve bu iki
iilkede de gerek genel gerek 6zel egitim seviyelerinde
kadinlar Fransa ve Ingiltere’nin ¢ok arkasinda kalmistir.
Bu iilkelerde kadinlarin pek de egitilmemis oldugunu
ve zihinlerini pek ince isler i¢in kullanmadiklarin1 soy-
lersek ¢ok da abartmis sayilmayiz. Ve bu iilkelerde mii-
zikle ilgilenen erkeklerin sayis:1 yiizlerle, hatta binlerle
anilirken, kadinlarinki tek haneli rakamlarda kalir. Bu
durumda da, ortalamalar doktrinine gore en az elli dahi
erkege, bir dahi kadindan daha fazlasinin karsihik gel-
mesini bekleyemeyiz ve son ii¢ yiizyilda ne Almanya'da
ne de Italya'da elli dahi miizisyen yetismedi.
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Saymuis olduklarimizin disinda, kadinlarin, iki cinse de
acik olan ilgi alanlarinda bile neden erkeklerin gerisinde
kaldigini aciklayan bagka sebepler de vardir. Mesela ¢ok
az kadinin bu mesggaleler i¢in zamani vardir. Bu bir pa-
radoks gibi goriinebilir; ancak siiphe gotiirmeyen bir
toplumsal gergektir. Kadinlarin zamaninin ve diisiince-
lerinin ¢ogu onlardan beklenen pratik islerin gercekles-
tirilmesine harcanir. Kadinlarin oncelikli islerinin ara-
sinda, ailenin ve ev harcamalarinin denetimi vardir.
Genelde bu isler, her ailede olgun ve deneyimli bir ka-
din1 mesgul eder; tabii eger aile bu isleri kiralayacaklar:
bir araciya aktaracak ve bununla birlikte gelen israfa ve
kotiiye kullanmalara tahammiil edecek kadar zengin
degilse. Bir ailenin denetimi fiziksel olarak diger isler
kadar yorucu degilse bile, zihin igin kiilfetlidir: devamh
ihtiyath olmayi, hicbir detay1 gézden kagirmamay: ge-
rektirir ve sorumlu kisinin giiniin hicbir saatinde kendi-
ni kurtaramadig1 sorunlar ve bunlara bulunmasi gere-
ken ¢6ziimleri gerektirir. Eger bir kadin kendini bu go-
revlerden kurtaracak pozisyona ve dneme sahipse bile,
ailesinin diger insanlarla, yani toplumla olan iligkisin-
den sorumludur. Bahsetmis oldugumuz sorumluluklar-
dan kurtulsa bile bu gorev ona aksam yemegi partileri,
aksamiistii partileri, sabah ziyaretleri, mektup yazma ve
bunun beraberinde gelen diger isleri yiikler. Ustelik
biitiin bunlar toplumun sadece kadinlara yiikledigi,
diislindiiriicii, "kendini dayanilmaz kilma" gorevinin
tizerine gelir. Yiiksek smiftan akilli bir kadin igin bile
adab-1 muaseret kurallar1 ve konusma sanatina hakim
olmak yeterince mesgul edicidir.

Konunun sadece disaridan goriinen kismina yaklagir-
sak, kendi kiyafetlerine ve hatta belki de kizlarininkine
de 6nem veren kadinlarin iyi giyinmek icin (pahali degil
ama zevkli, dogal ve yapay uyumluluk icinde) sarf et-
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tikleri stirekli ve biiyiik bir enerji, herhangi bir sanat,
bilim ya da edebiyat dalinda sonug elde etmek i¢in faz-
lasiyla yeterlidir. Ustelik bu enerjiyi sarf etmek bu islere
ayirabilecekleri zaman ve zihin giiciiniin biiyiik kismini
da tiiketir.! Onlara ¢ok Onemliymis gibi aktarilan bu
pratik gorevlere harcadiklar1 bos zamani, enerjiyi ya da
zihinsel kapasiteyi sanata ya da teorik diislinceye ayur-
mis olsalardi, kadinlarin, erkeklerin- biiyiik ¢ogunlu-
gundan ¢ok daha fazla orijinal fikirleri olurdu.

Ama hepsi bu da degil. Bir kadinin, {izerine diigsen bii-
tiin gorevlerin disinda zamanini ve yeteneklerini ihtiya-
a olan herkesin emrine sunmasi da beklenir. Bir erke-
gin, boyle beklentilerden kendisini kurtaracak bir mes-
legi olmasa bile eger bir arayis1 varsa vaktini ona ayir-
masi1 kimsenin giicline gitmez: bu mesgale, ona, kendi-
sine yoneltilecek her istegi reddetmek icin gecerli bir
sebep olusturur. Ama bir kadinin igleri, 6zellikle de
mecburiyetten degil sectigi i¢cin yaptiklari, onun toplu-
mun beklentileri ad1 verilen islerden uzak kalmasi igin
yeterli sebep olusturur mu? En zorunlu ve kabullenil-
mis gorevleri belki nadiren bir sebep olusturabilir. Bir

1 "Erkeklerin dogruya ya da neyin dogru olduguna dair bir fikre
ulagmalarin saglayan kafa yapist ayni1 zamanda siislerde, takilarda
ve diger sabit sanat konularinda da gegerlidir. Ayn1 miikemmeliyet
merkezi ikisinde de bulunur. Bu 6megi iyi ve kétii zevkleri barindi-
ran modayla agiklarsak: Elbisenin pargalar devamli biiyiikten kiigii-
ge, uzundan kisaya dogru yon degistirir ama elbisenin genel formu
degismez, bir bakima tamir edilmis olsa da yine aymi elbisedir; moda
da bu narin temel iizerinde durmaktadir. En biiyiik basariyla yeni
buluslara imza atan da, en zevkli giyinen de muhtemelen diger ko-
nuda ayni basariy1 gosterecek, benzer derecede basarih buluslar
yapacak ya da sanatin en yiiksek dallarinda ayn1 dogru zevki bula-
caktir.” Sir Joshua Reynolds, Discourses (1776), Discourse VII, Ed-
mond Malone'un Works (ed. Edmond Malone, 4. Basim 3. Cilt, Lond-
ra, Cadell and Davies, 1809, Cilt 1. s. 230-1) adl1 eserinden alinmugtir.
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kadinin, kendi gorevlerini bir bagkasinin keyfi ihtiyagla-
rinin iizerinde tutabilmesi icin ailede bir hastalik ya da
alisilmisin disinda sartlar gereklidir. Kadinin her zaman
birilerinin, hatta herkesin isaretiyle verilecek goreve
hazir olmas1 beklenir. Eger bir calismasi veya meraki
varsa, o konuya ayrabilmek igin, kazara olusabilecek
her tiirlii kii¢iik anin pesinde kosmas: gerekir. Bir giin
yayimmlanacagini umdugum kitabinda, takdir géren bir
kadin,! kadinlarin yaptig1 her seyin gercekten de garip
zamanlarda yapildigin1 yazar. Bu durumda kadinlarin
siirekli dikkat ve konsantrasyon gerektiren islerde en
yliksek seviyeye gelmemesi sasirtic1 degil midir? Felsefe
ve hatta her seyin iizerinde sanat boyledir: diigiince ve
duygularin adanmas: disinda her zaman calisarak el
aligkanlig1 edinilmeli ve en yiiksek yetenege ulagilmali-
dur.

Biitiin bunlara eklenebilecek bir diisiince daha vardir.
Cesitli sanat dallarinda ve zihinsel islerde bir kiginin
gecimini kazanabilecegi bir profesyonel seviye, bir de
yapanlar1 6limsiiz kilacak eserlere imza atma seviyesi
vardir. ilkine ulasabilmek igin o sanati profesyonel ola-
rak icra etmek isteyen kisilerin yeterli motivasyonu
vardir; ikincisine ise devamli ya da hayatta bir donemde
sbhret arzusu olmadan ulagsmak miimkiin degildir.

Bundan daha azi, en biiyiik dogal yetenege sahip dahi
kisinin bile en miikemmel eserleri verebilmesi i¢in el-
zem olan uzun ve agir calismalar1 yapmak igin yeterli
bir motivasyon kaynag1 olmayacaktir. Simdi, dogal ya
da yapay sebeplerden, kadinlarin pek az1 sohret i¢in bu
hevese sahiptir. Hirslar1 genellikle daha dar sinirlara

! Florence Nightingale, Suggestions for Thought to the Searchers after
Truth among the Artizans of England, (3. Cilt, Londra'da Eyre and
Spottiswoode'de basilmis, ancak yayinlanmamgtir; 1860, cilt 2, s.
392).
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hapsolmustur. Aradiklar etki en yakinlarinin tizerinde-
dir. Arzulan gozleriyle gordiikleri tarafindan begenil-
mek, sevilmek, hayran olunmaktir; ve bunu saglayacak
yeterli bilginlik ve sanatkarlik onlar1 neredeyse her za-
man tatmin eder. Bu, kadinlar1 yargilarken goz ardi
edebilecegimiz bir karakter ozelligi degildir. Bunun
kadinlarin dogasinda olduguna inanmiyorum; bu sade-
ce onlarin i¢inde bulunduklar: sartlarin dogal sonucu-
dur. Erkeklerde sohret aski, egitimleri ve gevreleri tara-
findan cesaretlendirilir, "glizellikleri kii¢limsemek ve
zahmetli gilinler yasamak" soylu zihinlerin bir 6zelligi
olarak goriiliir; bu hastalik derecesinde yasansa bilelay-
n1 zamanda gohretin, hirs yaratan biitiin nesnelere
ulagsmay1 saglamasiyla beslenir. Ustelik bu nesneler ara-
sinda kadinlar da vardir; ama ayni1 zamanda sShretin bu
odiilleri kadinlara kapalidir ve kadinlarin s6hret arzusu
ciiretkar ve uygunsuz gériiliir. Ustelik, toplum kadinin
gorevlerinin hep giinliik hayatindakilere y6nelik oldu-
gunu, kadinin kendi rahatini onlar icin feda etmesi ge-
rektigini soylerken, bir kadinin arzusunun en yakinda-
kilerinin onun iizerinde biraktig1 izlenime odaklanma-
masi miimkiin miidiir? Yakin arkadaglarimizin takdiri,
erkekler icin oldugu gibi kadinlar i¢in de 6nemlidir;
ama toplum 6yle bir diizen kurmustur ki kadin igin top-
lumun takdiri normal sartlarda ancak kocasinin ya da
erkek tamidiklarinin araciigiyla miimkiinken, kadin
kendini bir birey olarak 6nemli kilmay1 basarmasi ya da
erkeklerin uzantisindan farkl bir karaktere biiriinmesi
durumunda aymi takdiri géremez.

Her kim ki ailevi ve toplumsal pozisyonlarin zihnin
tizerindeki etkisini en azindan tahmin etme yetisine
sahiptir, o kisi, eksik olma iddialar1 da dahil, kadin ve

1 John Milton, Lycidas (1638), Poems upon Several Occasions, The Poeti-
cal Works (Londra, Tonson, 1695, s. 2, 70-2) eserlerine génderme.
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erkek arasindaki farklarin sebeplerini bu etkide bulabi-
lir.

Ahlaki farklara gelirsek, entelektiiel farklardan ayri
olarak baktigimizda avantajin kadinlar lehine verildigi-
ni goriiriiz. Kadinlarin, erkeklerden daha ahlakl olduk-
lar1 sOylenir. Bu, kadinlar1 ac1 bir sekilde giiliimseten
bos bir iltifattir; zira hayatta iyinin kotiiye itaat ettigi,
tistelik bunun normal ve dogal kabul edildigi baska
hicbir durum yoktur. Bu bos lafin tek faydasi varsa o da
erkekler tarafindan giiciin insani bozdugunun itiraf
ediliyor olmasidir; zira bu gergegin, eger gercekse, gos-
terdigi tek dogru budur. Ve hizmet etmenin, siddet uy-
guladig1 zamanlar disinda, her iki taraf i¢in de yozlasti-
ric1 olsa da hizmetgiyi efendiye gore daha az bozdugu
dogrudur. Keyfi gii¢ tarafindan sinirlandirilmak, kisitsiz
bir sekilde keyfi gii¢ uygulamaya goére daha saglikhidir.
Kadinlar, erkeklere gore cezai yasalara ¢ok daha az tabi
olurlar ve erkeklere oranla sucglularin ¢ok daha kiigiik
bir kismini olustururlar. Ayni seyin, aynm1 dogrulukla
zenci koleler icin sdylenebileceginden de siiphe etmiyo-
rum. Bagkalarinin emri altinda olanlar, eger efendileri-
nin amaglar1 ve komutlar1 dahilinde degilse, pek sug
isleyemezler. Diinyanin, 6zellikle okumus insan kitlesi-
nin, toplumsal sartlarin etkilerini gérmezden gelerek
gosterdigi korliigiin, kadinlarin zekasini kiiglimsemek-
ten ve onlarin ahlaklarin1 6vmelerinden daha -dikkat
cekici bir 6rnegini bilmiyorum.

Kadinlarin ahlaki iistiinliikleri konusundaki gegerli
hiikmii, ahlaki olarak dnyargili olmaya daha yatkin ol-
duklar1 konusundaki inanisla birlikte degerlendirebili-
riz. Kadinlar, bize sdylendigine gore, taraf tutuslarini
dizginleyemezler ve 6nemli konulardaki kararlari, ken-
di sempati ve antipatilerinden etkilenir. Bu iddianin
dogru oldugunu varsaysak bile, kadinlarin kisisel duy-
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gularindan, erkeklerin aldiklar1 kararlarda kendi kisisel
cikarlarindan etkilenmelerine kiyasla, daha sik etkilen-
diklerinin ispatlanmasi gerekir. Bu durumdaki en bii-
yiik fark ise erkeklerin kendi ve toplum yararina olan
gorevlerinden sapmasinin sebebi kendi ¢ikarlar: iken,
kadinlarin sebebi (kendi ilgi alanlarinin olmasina izin
verilmedigi i¢in) genellikle bir bagkas1 olur. Ayrica dik-
kate alinmalidir ki, kadinlarin toplumdan gordiigii egi-
tim onlara sadece kisisel iligski kurduklari1 insanlardan
sorumlu olduklarini1 ve dolayisiyla sadece onlarin hak-
larin1 savunmalar: gerektigi duygusunu verir. Kadinlar,
daha biiyiik kitleleri ilgilendiren fikirler ya da ahlaki
idealler hakkindaki en temel konulara ise bu sebepten
uzak kalirlar. Onlar hakkindaki bu yakinma da bu se-
kilde agiga kavusur: kadinlar sadece kendilerine 6greti-
len ve yapmalarina izin verilen tek seyi son derece siki
sikiya takip etmektedirler.

Ayricalikli kisilerin sahip olduklar: imtiyazlar, imtiyaz-
sizlar tarafindan ancak zorla giindeme getirilebildigi
icin cinsiyetler arasindaki ayrimcilik hakkindaki konu-
lar, toplumun geneli tarafindan kadinlarin bu konudan
pek de sikayeti olmadigin1 dile getirmek disinda pek
ilgi gormeyecektir. Bu gercek, erkeklere bu haksiz ayri-
caliklara biraz daha uzun siire sahip olma hakki verse
de, onlar1 daha hakli hale getirmez. Doguda bir harem-
deki kadinlar nasil Avrupali kadinlarin 6zgiirliigiine
sahip olmadiklan icin sikayet etmiyorsa, ayni sey bu-
nun i¢inde sdylenebilir. Onlar da bizim kadinlarimizin
katlanilamaz bir sekilde ciiretli ve erkeksi oldugunu
diisiiniirler. Halbuki erkekler toplumun diizeninden ne
kadar nadiren sikayet ederler; iistelik bir de diinyanin
bagka yerinde iglerin nasil yiiriidiigiinii bilmeselerdi
muhtemelen daha da az sikayet ederlerdi. Kadinlar ise
hemcinslerinin genel durumundan sikayet etmezler -ya
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da ederler; zira sikayetci agitlar, kadinlarin yazilarinda
sik sik goriiliir ve hatta bu yakinmalarin pratik bir ama-
cinin olmadigina inanilan zamanlarda bu durumla daha
da sik karsilasilirdi. Kadinlarin bu sikayetleri de tipki
erkeklerin hayat hakkindaki genel mutsuzluklarindan
bahsedisi gibidir: yani suglama ya da degisikligi getirme
amacit tasimazlar. Ama kadinlar, kocalarinin sahip ol-
dugu giicten sikayet etmese de, her biri kendi kocasin-
dan ya da arkadaslarinin kocalarindan sikayet eder.
Biitiin hizmetkarlik durumlarinda, 6zellikle de 6zgiir-
liikk hareketlerinin baslangicinda bu ayrudir. Koleler
once lordlarinin giiciinden degil zorbaligindan sikayet
etmislerdir. Avam halk, 6zgiirlitk miicadelesine 6nce
bazi yerel ayricaliklari talep ederek bagladi; sonra onay-
lar1 olmadan vergiye tabi olmamay talep ettiler; ama o
noktada kralin otoritesini paylasmay:1 son derece kiis-
tahca bulmuslardi. Kadinlarin durumu da, su anda ka-
bul goren kurallara itiraz etmenin, bir kulun kralina
bagkaldirmasina denk tutuldugu tek 6rmek. Kocasinin
onaylamadig: bir harekete katilan kadin, bir havari bile
olamadan gehit haline gelecektir; zira kocasi onun kati-
limini durduracak yasal giice sahiptir. Onemli sayida
erkek kadinlara katilmaya hazir olmadan, kadinlarin
kendilerini 6zgiirliikk hareketine adamas1 miimkiin de-
gildir.
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Dordiincii Boliim

Geriye, simdiye kadar tartisilan sorulardan daha az
onemi olmayan ve kanaatleri ana noktada bir sekilde
sarsilmig olan mubhalifler tarafindan israrli bir sekilde
sorulacak bir soru kaliyor. Geleneklerimiz ve kurumla-
rimizda Onerilen degisikliklerden ne gibi iyilikler bek-
lemeliyiz? Kadinlar 6zgiir olsa insanlik daha iyi du-
rumda olur mu? Eger olmayacaksa neden zihinleri ra-
hatsiz ederek soyut bir hak adina toplumsal bir devrim
yapmaya yeltenelim?

Kadinlarin evlilikteki durumlarina dair 6nerilen degi-
siklik s6z konusu oldugunda bu sorunun sorulmasi az
bir olasilikla beklenir. Tekil kadinlarin tekil erkeklere
olan bagliligindan kaynaklanan sayisiz aci, ahlaksizlik
ve her tiirlii koétiiliik gozden kagmayacak kadar kor-
kungtur. Diisiincesiz veya samimi olmayan kisiler sade-
ce ugtaki veya herkesin go6zii 6niindeki 6rnekleri hesaba
katarak kotiiliiklerin istisnai oldugunu séyleyebilir; an-
cak kimse varliklarini1 veya ¢ogu durumda yogunlukla-
rin1 goz ard1 edemez. Ve gii¢ devam ettigi siirece ondan
kaynaklanan suistimallerin denetim altina alinamaya-
cag1 aciktir. Bu iyi veya yeterince saygideger erkeklere
verilen veya sunulan bir gii¢ degil, biitiin erkeklere veri-
len bir giictiir; en acimasiz ve suglu olanlarin1 da kapsar.
Denetim degil kanaat vardir ve bu tiir erkekler genellik-
le kanaatin degil kendilerine benzeyen diger erkeklerin
yakinligindadir. Bu tiir erkekler yasalarin biitiin yaptik-
larina dayanmasini zorlayan insanlara kars1 acimasizca
zulmetmis olmasaydi, toplum cennet benzeri bir hale
gelirdi. Erkeklerin kotiiciil egilimlerini zapt edecek ya-

109



salara gerek olmazdi Astraea sadece diinyaya donmiis
olmaz, en koétii erkegin kalbi onun tapinag: haline gel-
mis olurdu. Evlilikteki itaat yasas1 modern diinyanin
biitiin ilkeleriyle ve bu ilkeler dolayisiyla yavasca ve aa
vererek ortaya ¢ikan biitiin deneyimlerle biiyiik bir ge-
liski i¢indedir. Giinlimiizde zenci koleliginin kaldirilmis
olmasiyla birlikte, bu kolelik ¢esidi bir insanin biitiin
yetilerinin, bu kisinin kendi giliclinii sadece bu giice
maruz kalan kisinin iyiligi i¢in kullanacagi umudu igin-
de, bir bagka insanin insafina birakildig: tek 6rnektir.

Dolayisiyla konunun bu kisminda cui bono (kimin ya-
rarina) sorusu biiyiik olasilikla sorulmayacaktir. Bize
kotiiliigiin iyilikle dengelenecegi sdylenebilir ama iyilik
gercegi herhangi bir tartismaya gereksinim duymaz.
Daha biiyiik soru konusuna gelindigindeyse, yani bir
kadinin engellerinin ortadan kaldirilmas1 —vatandaslik
s6z konusu oldugunda erkeklerle esit olarak taninmala-
r1;, onlara biitiin onurlu mesleklerin ve bu meslekleri
niteleyen egitim ve 6gretim imkanlarinin agilmasi- s6z
konusu oldugunda, esitsizligin adil veya mesru savun-
mas! olmadig bilgisinin yeterli olmayacag: pek ¢ok kisi
olacaktir; bu kisilere, esitsizligin ortadan kaldirilmasiyla
elde edilecek faydalar anlatilmalidir.

Buna cevap vermeye ilk olarak, en yaygin ve her yeri
saran insan iligkilerinin adaletsizlik yerine adaletle dii-
zenlenecek olmasi faydasini sayarak baglayabilirim. Bu
sekilde insan dogasi i¢in gelecek muazzam kazanci,
sozlere ahlaki anlam yiikleyen herhangi bir kisinin bu
acik ifadeden daha net bir sekilde herhangi bir agiklama
veya 6rneklemesi pek miimkiin degildir. insanoglunda
yer alan biitiin bencil egilimler, kendini begenme ile
haksiz yere kendini tercih, kaynagini ve kokiinii erkek-
lerle kadinlar arasindaki iliskinin giliniimiizdeki duru-
mundan alirken temel besinini buradan edinir. Insanog-
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lunun en ciddiyetsiz ve bos veya en cahil ve vurdum-
duymaz olsa bile kendine ait bir erdem veya herhangi
bir gayreti olmayan bir erkek ¢cocugunun sirf erkek ola-
rak dogdugu i¢in, muhtemelen her giin, gercek anlamda
daha iistiin oldugunu duyumsayacagi, insan irkinin
yarisinin ve onlarin her birinin iizerinde daha yiice bir
hakki oldugunu diisiinmesini diisiiniin. Biitiin davra-
niglar icinde bir kadinin kilavuzlugunu aligkanlik hali-
ne getirse bile, bu erkek eger bir ahmaksa o zaman ka-
dinin kendisine yetenekleri ve muhakemesi agisindan
esit olmadigini diistinecektir. Eger bir ahmak degilse de
daha kétiisiinii yéparak kendisini kadinin iistiinde go-
recek ve dolayisiyla onun iistiinliigiinii goz ardi1 ederek
kendisinin emir vermeye hakki oldugunu, kadinin da
itaat etmek zorunda olduguna inanacaktir. Bu dersin
erkegin karakteri lizerindeki etkisi nasil olacaktir? Ve
gorgiilii siniflardaki erkekler ¢cogu zaman bu durumun
erkeklerin zihninde ne kadar muazzam bir yer edindi-
ginin farkinda degildir. Dogru diisiinceli ve soylu insan-
larda esitsizlik miimkiin oldugunca ve basta ¢ocuklarin
goriis alanm1 olmak {iizere goriis disinda birakilmistir.
Erkek ¢ocuklarindan babalarina kars: oldugu gibi anne-
lerine kargi da itaat beklenmektedir. Bu ¢ocuklarin kiz
kardeglerini baski altina almalarina izin verilmez ve kiz
kardeglerinin de onlara kars1 bagimli olmasina aligik
degillerdir. Aksine, kadinlara kars: sovalyelik duygular
on plana gikartilirken, bu sovalyeligi gerektiren bagimli-
lik arka planda birakilir. Dolayisiyla iist siniflardaki iyi
yetistirilmis gencgler genellikle durumun kétii etkilerin-
den erken yaslarinda uzak olurlar ve sadece erkeklige
ulastiklarinda, yani oldugu haliyle gerceklerle karsilas-
tiklarinda bunlar1 deneyimlerler. Bu insanlar farkl ye-
tistirilmis bir erkek ¢ocugunun zihninde bir kadina kar-
st olan istiinliik diisiincelerinin ne kadar erken ortaya
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ciktiginin, bir okul ¢ocugundan bir digerine bunun nasil
asilandiginin, bir gencin ne kadar erken donemde anne-
sine karst hogsgorii duygusuna sahip olsa bile ona ger-
gekten saygi duymaksizin ondan daha iistiin oldugunu
diisiindiigiiniin ve bir ortaklik veya hayat paylasarak
onurlandirdig1 bir kadmnin iizerinde ne kadar yiice ve
sultan benzeri iistiinlitk tasladiginin pek farkinda ol-
mazlar. Biitiin bunlarin bir erkegin varolus seklini bir
birey ve toplumsal bir varlik olarak saptirmadig: diisii-
niilebilir mi? Bu durum, soyu dolayisiyla kral olan bir
kisinin veya bir soylunun sirf bu sekilde dogdugu icin
diger herkesin iizerinde oldugu duygusuyla paralellik
tasir. Bir kocayla karis1 arasindaki iligki bir lord ile de-
rebeyi arasindaki iliskiye benzer; ancak, evli bir kadin
derebeyine kiyasla daha sinirsiz bir itaat altinda bulu-
nur. Bununla birlikte derebeyinin karakterinin, bu bo-
yun egisten, iyi ya da koétii, etkileniyor olusu, lordun
bundan daha kotii etkilendigini gostermeye yardim
eder. Bu noktada lordun, kendisine ait herhangi bir er-
demi veya iggiicii olmasa bile sirf Figaro'nun dedigi gibi
dogma zahmetini gosterdigi i¢in derebeylerinin aslinda
kendisinden daha iistiin olduguna veya en az kendisi
kadar insanlar tizerinde yonetmek iizere yerlestirildigi-
ne inanmaya yonlendirilmis olup olmamasinin bir
onemi yoktur.! Bir hiikiimdarin veya feodal asilin ken-
dini begenmisligi bir erkegin kendini begenmisligiyle
benzesir. Insanlar ¢ocukluktan itibaren kendilerini &v-
meksizin kazanilmamis ayricaliklara sahip olarak bii-
yliimezler. Ayricaliklarini erdem ile kazanmamuis olduk-
larin1 ve bunlarla denk olmadiklarini diisiinerek tevazu
gosterenler genelde az sayidadir. Digerleri ise kendi

! Bkz. Pierre Augustin Caron de Beaumarchais, La folle journee ou Le
mariage de Figaro (1785, in Oeuvres completes, 7 cilt, Paris: Collin, 1809,
CiltIL. S. 274, cilt III. 13-15).
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basarilarindan degil tesadiifi faydalarindan beslenen
gururdan, gururun en kotii biciminden ilham alir. Her
seyden once, diger cinsiyetten iistiin olmanin duygusu,
onlardan birinin iizerinde kurulan kisisel otoriteyle bir-
lestiginde bu durum, karakterinin en 6nemli noktalar:
vicdan ve sefkat olan kisiler icin bir hosgorii okulu hali-
ne gelirken diger erkekler i¢in kibirlilik ve kiistahlik
ogretilen bir akademi ya da gymnasium olur. Bu erkek-
ler hemcinsleriyle, yani kendi esitleriyle olan iligkilerin-
de mutlaka karsilagsacaklar1 direng ile sinirlanmis olduk-
larinda, bu mecburi kisitlanmanin acisini onlara hosgo-
rii gostermek zorunda olan bahtsiz karilarindan arada
sirada bir intikam duygusuyla ¢ikarirlar.

Yukarida verilen ornek ile ev i¢i yasamin kokenleri-
nin, toplumsal adaletin temel ilkelerine zit diisen bir
iliski tizerinden tanimlanmasinin duygular tizerindeki
yonlendiriciligini bir diisiiniin. Insanin dogasi dolay-
styla bu durum Oyle muazzam ayartici bir etki yaratir
ki, bu iligkinin ortadan kaldirilmasinin yaratacag: bii-
yiik gelismeyi hayal etmemizi zor hale getirir. Egitim ve
medeniyetin gii¢ yasasinin karakteri tizerindeki etkenle-
rini adalet yasalar1 ile degistirmeye calisan her sey,
diismanin kalesine saldirilmadig: siirece yiizeyde kalir.
Ahlak ve siyasetin modern igleyis ilkesine gore davranis
ve sadece davranis, saygiy1 hak eder; erkeklerin ne olu-
gu degil ama ne yaptiklar1 onlarin itaat taleplerini tayin
eder; dogum degil yetenek, iktidar ve otoritenin tek
mesru hak talebidir. Eger hicbir insanin digeri iizerin-
deki mutlak hakimiyetine izin verilmeseydi, toplum bir
taraftan zapt edilmesi gereken karakter oOzelliklerini
yaratmakla ugrasmazdi Insanligin diinya iizerindeki
varolusu boyunca ilk defa bir ¢ocuk, olmasi gerektigi
gibi egitilmis ve biiyiidiigii zaman da bu yoldan ayril-
mamas! i¢in bir ihtimale kavusmus olurdu. Ancak zayi-
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fin iizerinde giigliiniin iktidar hakk: toplumun kalbinde
oldugu siirece, zayifin digariyla olan iligkilerini esitleme
cabalar1 her zaman yokus yukari bir miicadele olacaktir.
Zira adalet yasalar1 ve Hiristiyanhk yasalar1 hicbir za-
man bir insanin en temel duygularina sahip olmayacak,
akli yatti1 zaman bile onlara kars: ¢ikmaya calisacaktir.

Kadinlar1 istihdamlar1 konusunda serbest birakarak
ve onlara diger insanlarla ayni1 meslek alanlarinin, 6diil-
lerin ve tegviklerin yolunu agarak yeteneklerini 6zgiirce
kullanmalarin1 saglamanin ikinci faydas: da insanligin
yliksek hizmeti icin kullanilabilecek zihinsel yetki biitii-
niinii iki katina ¢ikarmak olurdu. $imdi kamu 6gretme-
ni veya kamusal ve toplumsal meseleler alaninin her-
hangi bir dalindaki yonetici gibi insanhgin faydalanabi-
lecegi ve genel gelisimi tesvik edecek sekilde is goren
nitelikli bir kisi varken, kadinlara da bu hakkin tanin-
masiyla bu alanlarda is goren kisi sayisinin ikiye yiik-
selme firsat1 ortaya ¢ikardi Giintimiizde herhangi bir
tiirlii zihinsel istiinlitk her yerde ihtiyacin altinda bu-
lunmaktadir. Yapilmas: 6nemli miktarda yetenek iste-
yen herhangi bir seyi yapacak insanlar1 bulmak o kadar
zordur ki, diinyanin sahip oldugu toplam yetenek mik-
tariin yarisini geri ¢evirmek oldukga ciddi bir kayba
yol agar. Bunun ¢ogunlugu halihazirda ve herhangi bir
durumda ev i¢i yonetimde ve kadinlara agik olan birkag
meslekte istihdam edilir; dolayh faydanin geri kalani ise
pek cok bireysel 6rnekte kadinlarin erkekler {izerindeki
kisisel etkisi lizerinden kazanilir. Ancak bu faydalar
kismidir; alanlar1 son derece simirlidir. Kabul edilmeleri
halinde bir yandan insanhk zekasinin toplaminin yari-
si1 ozgiirlestirerek kazanilacak taze bir toplumsal gii¢
elde edilecek, diger yandan rekabet yaratilarak erkekle-
rin zekasina bir uyaran eklenmis olacaktir; veya (daha
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iyi bir tabirle) oncelik elde etmeyi beklemelerinden 6nce
onu hak etmeleri igin bir gereklilik dayatilacaktir.

Insan tiiriiniin entelektiiel giiciine ve onun meselele-
rinin iyi yonetimi i¢in mevcut olan zeka miktarina kati-
lim, kismen kadinlarin daha iyi ve tamamlanmus ente-
lektiiel egitimiyle saglanacak, bu da dolayisiyla erkek-
lerle olan pari passu (esit degerliligi) gelistirecektir. Ka-
dinlar genel olarak isletme, kamu isleri ve daha yiiksek
spekiilasyon meseleleriyle toplumdaki erkeklerle esit
derecede yetenekli olarak yetistirilecektir. Iki cinsiyetten
birinden, sadece digerleri tarafindan yapilan veya dii-
stiniilenleri anlamanin 6tesinde kendileri degerli bir sey
diistinecek veya yapacak sekilde nitelikli seckin bir
azinlik, becerilerini gelistirmek ve kendilerini egitmek
lizere o veya diger cinsiyetteki kisilerle tanisabilecektir.
Bu sekilde kadinlarin egitim seviyelerini erkeklerle esit-
leyerek ve birinin digerinin gerceklestirdigi biitiin iler-
lemelere katilmasini saglayarak, kadinlarin hareket ala-
nin1 siirekli olarak genigsletecektir. Ancak bundan ba-
gimsiz olarak bariyerin ortadan kaldirilmasinin da en
yiiksek degerde egitsel bir erdemi olacaktir. Biitiin dii-
siin ve eylem konularinin, genel ve sadece 6zel ilgi i¢in-
de olmayan her seyin erkeklerin isi oldugu ve kadinla-
rin bunlardan —¢ogunlugundan kesin olarak mahrum
birakilmis ve onlara izin verilen kiigiik alanda sogukca
tahammiil edilmis sekilde- uzaklastirilmas: gerektigi
fikrinden kurtulmakla birlikte, bir kadin diger herhangi
biri gibi insan olarak goriildiigiinde, kendi ilgi alanlarini
se¢meye yetkin olduguna, insanlar icin ilgi ¢ekici olan
ne varsa diger herhangi bir kisi gibi bununla ilgilene-
bilmeye tesvik veya davet edilecegine dair biling edine-
cektir. Bu kadin ayrica bireysel bir fikre dayanan biitiin
insani endiseleri etkileme ¢abasina -bunlara gercekten
katilmaya calismis olsa da olmasa da- yetkin oldugunu
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diisiinecek ve sadece bu bile kadinlarin yeteneklerinin
muazzam bir sekilde genislemesi ve ahlaki duygulari-
nin alaninin biiytimesi iizerinde etkili olacaktir.

Insan meselelerinin yiiriitiilmesi icin mevcut bireysel
yetenek miktarina eklemlenmek disinda, ki giiniimiizde
kesinlikle doganin bize sundugunun yarisini harig tut-
manin bedelini karsilayacak kadar fazlaca bulunma-
maktadir, kadinlarin fikri, insan inanc1 ve duygusunun
geneli lizerinde daha biiyiik degil, daha faydal bir etki
yaratacaktir. Benim daha biiyiik demek yerine daha
faydali deme sebebim, kadinlarin kamuoyunun genel
gidisatin1 etkilemesinin her zaman, veya en azindan
bilinen en eski devirlerden beri oldukca sik kargilasilan
bir durum olmasindandir. Annelerin ogullarinin erken
donemdeki karakterlerini etkilemeleri ve geng erkekle-
rin kendilerini gen¢ kadinlara begendirme istegi, kay-
dedilmis biitiin zamanlarda karakter olusumunun
onemli birer 6gesi olmus ve medeniyetin ilerleyisinin
temel bazi adimlarini etkilemistir. Homeros'un done-
minde bile towddag eAkeoimenAog (Trodas helkesipep-
lous [Truvali kadinlara]) yonelik aidwg (aidos, [hiir-
met]), biliyiik Hector'un eylemlerini etkileyen kabul
gormiis ve giicli bir nedendir.! Kadinlarin ahlaki etkisi-
nin etkili oldugu iki yéntem vardir. Oncelikle yumusati-
c1 bir etkisi vardir. Siddet kurbani olmaya en ¢ok egilim-
li olan kigiler dogal olarak bu yumusatic1 etkinin alanini
daraltma ve asirihigini yatistirmaya dogal olarak egilimli
olmustur. Savasmay1 6grenmeye tabi tutulmamis olan-
lar dogal olarak ayriliklar1 ¢6zmek igin savagmak disin-
daki diger yontemleri desteklemeye egilmistir. Genel

! Homer, The Iliad, Londra Heinemann, Cambridge, Mass, Harvard
University Press, 1946, Cilt 1. s. 294, VI, 441-2 [Ilyada adiyla Tiirkgeye
cevrilmigtir, gev.: Azra Erhat, A. Kadir, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlar, 4. Baski, 2016, istanbul]
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olarak bencil tutkuya gbz yumulmas: dolayisiyla ciddi
acilar ¢eken kimseler, tutkuyu dizginlemeye olanak sag-
layan herhangi bir ahlaki yasanin en biiyiik destekgileri
olmustur. Kadinlar kuzeyli fatihlerin, daha 6nceki 6gre-
tilerin hicbirinde olmadig1 kadar kadinlarin lehinde
olan Hiristiyanlik 6gretisini benimsemeleri konusunda
etkili bir sekilde arac1 olmusglardir. Anglosaksonlarin ve
Franklarin din degistirmesinin Ethelbert ve Clovis’in!
esleriyle baglamis oldugu séylenir. Kadinlarin fikirleri-
nin etkili oldugu diger dikkat ¢ekici bicimse kendileri o
alanda egitilmemis olduklarindan dolay:1 koruyucula-
rinda bulunmasina ihtiya¢ duyduklari, erkeklerin yete-
neklerine gii¢lii bir uyaric1 olmaktir. Cesaret ve askeri
erdemlerin pek ¢ogu, erkeklerin kadinlar tarafindan
begenilme arzusuna biiyiik oranda borclu olmustur.
Uyarici, bu istiin nitelikler sinifinin 6tesine de geg¢mis-
tir; zira konumlarinin dogal bir etkisiyle, kadinlarin
begenisi ve tercihi erkekler tarafindan takdir edilmekte-
dir. Kadinlar tarafindan uygulanan iki ahlaki etkinin
karisimindan govalyelik ortaya ¢ikmustir: sovalyelik, bir
yanda savascilik 6zelliklerinin en iist standartlarini ige-
rirken bir diger yandan da tamamen farkhi bir erdem
siifin igerir; yani genel olarak asker olmayan ve sa-
vunmasiz smiflara kibarlik, comertlik ve 6zveri ile 6zel-
de kadinlara yonelik 6zel baghlik ve tapinma. Bu kadin-
lar1 diger savunmasiz siniflardan ayiran sey, kendilerini
itaate zorlamak yerine onlarin begenilerini kazanmak
icin calisanlara yiiksek miikafatlar verme giiciidiir. Ne
yazik ki govalyeligin uygulanmasi teorik standardini
karsilayamamigtir ve genel olarak uygulamarnn teorinin
gerisinde kalmasi nedeniyle ¢ok daha zayif olmustur.
Buna ragmen insanligin ahlak tarihinin en degerli anit-

1 Kentli Bertha ve Franklar’dan Clotilda.
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larindan biri olarak varligini siirdiirmektedir. Toplum-
sal sartlariin ve kurumlarinin gelisimi i¢in ahlaki bir
ideal yaratmak ve onu etkilemek, olduk¢a daginik ve
dengesiz bir toplumun ortak organize ¢abasinin harika
bir 6rnegidir. O derece ileridedir ki temel hedefinde
tamamen hiisrani yansitir, bununla birlikte hi¢bir za-
man tamamen iglevsiz olmamistir ve takip eden biitiin
donemlerdeki diisiinceler ve duygular iizerinde olduk-
ca algilanabilir (ve ¢ogunlukla) yiiksek degeri olan bir iz
birakmugtir.

Sovalyelik ideali kadinlarin duygularinin insanhgin
ahlaki yetismesi iizerindeki etkisinin tepe noktasidir:
eger kadinlar itaat altinda kalacaklarsa sovalyelik stan-
dardinin sona ermis olmasi acinasi bir durumdur; ¢iin-
kii govalyelik, kadinlarin bagimliliginin cesaret kirici
etkilerini hafifletici giicii olan tek standarttir. Ancak
tiiriin genel durumundaki degisiklikler sévalyelik ahla-
kinin yerini tamamen farkli bir idealin almasin1 kagi-
nilmaz hale getirmistir. Sovalyelik, iyi ya da koétii her
seyin bireysel nezaket ve comertligin yumusatici etkileri
alinda bireysel kahramanliga dayandigi bir toplum
durumuna ahlaki 6gelerin eklemlenmesi girisimiydi.
Modern toplumlarda, meselelerin askeri boliimii de
dahil her sey, bireysel cabayla degil sayilarin birlesik
islemleriyle kararlastirilir; bu sirada toplumun temel
ugragsi savasmaktan ticarete, askeri hayattan endiistriyel
hayata dogru yonelmistir. Yeni hayatin gereklilikleri
eskinin comertlik erdemlerinden daha ayricalikli degil-
dir; ama artik onlara tamamen dayanmamaktadir. Mo-
dern zamanlarin ahlaki hayatinin asil temelleri adalet ve
sagduyu olmalidir; diger herkesin haklarina sayg: ve
kendine 6zen gosterme yetenegi. Sovalyelik toplumda
cezasiz kalan kotiiliik bi¢cimlerinin herhangi birine kars:
yasal engeller koymads; en fazla yaptig: 6vgii ve hay-
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ranlik araglarini, birkag erkegin yanls yerine dogru ola-
n1 yapacagr sekilde desteklemek oldu. Ancak ahlakin
gercekten dayanmasi gereken sey onun cezai yaptirim-
laridir —yani insanlar1 kotii hareket etmekten caydiracak
guctiir. Toplumun giivenligi sadece dogru davranis:
onurlandirmak iizerine kurulamaz: ¢ogu insan tizerinde
bunun zayif bir yonlendiriciligi vardir; bir kismu iize-
rinde ise herhangi bir giicii bile yoktur. Modern toplum
her tiirlii kotii davranisi, medeniyetin ona bahsettigi
tistiin giliciin diizgiin kullanimu ile bastirabilir ve bu
sekilde hayati, toplumun (artik savunmasiz,degil yasa-
lar tarafindan korunmus olan) daha zayif iiyeleri icin
daha dayanilir hale getirir. Bunu yaparken de zulmetme
konumunda olanlarin g6valyelik duygularina bel bag-
lamasina ihtiyag¢ birakmaz. $Sovalyelik karakterinin gii-
zellikleri ve zarafetleri hala eskiden olduklar1 gibidir;
ama zayiflarin haklar1 ve insan hayatinin genel huzuru
gliniimiizde daha emin ve sabit bir dayanaga sahiptir;
veya daha ziyade evlilik iligkisi disinda hayatin her ilis-
kisinde bu gekildedir.

Su anda kadinlarin ahlaki etkisi daha az gercek degil-
dir; ama artik o kadar belirgin ve kesin bir karakteri
yoktur: daha ziyade kamuoyunun genel etkisine daha
yakindan karigmigtir. Sempatinin yayilmas: ve erkekle-
rin kadinlarin nazarinda parlamasi1 arzusu siiresince,
kadinlarin duygularinin —duygulan tesvik etmek ve
cesaretlendirmek ile comertlik geleneklerini devam et-
tirmek yoluyla- sovalyelik idealinden arta kalanlarin
canl tutulmasi iizerinde biiyiik etkisi olmaktadir. Bu
karakter noktalarinda standartlar1 erkeklerden daha
yliksektedir; adaletin niteligi konusunda ise bir miktar
asagidadir. Ozel hayatin iligkilerine dair genel olarak
onlarin etkisinin daha yumusak erdemlerinin 6zendirici
ve daha acimasiz olanlardan vazgectirici oldugu soyle-
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nebilir; tabii boyle olsa bile bu yarginin, bireysel karak-
terin ortaya cikartacag: degisikliklere bagh olarak ele
alinmas: gerekir. Cikar ve ilke arasindaki catisma gibi
erdemin, hayatin meselelerine bagl oldugu daha biiyiik
orneklerde kadinlarin etkisinin olduk¢a karisik bir ka-
rakteri vardir. ilgili ilke, kadinlarin dini ve ahlaki egiti-
minin kuvvetli bir sekilde vurguladig: az konudan bi-
riyse, erdem icin kuvvetli destekleyicilerdir. Kocalar1 ve
ogullari, genellikle bu uyaran olmadan gerceklestireme-
yecekleri 6zveri eylemleri ile onlardan etkilenirler. Ama
glniimiizdeki egitim ve konumlarina gore kadinlarin
aklina sokulan ahlaki ilkeler sadece erdem alaninin kii-
ciik bir kismini kaplar ve —belli eylemleri yasaklamalar:
ve disiinceler ile amaglara yonelik olarak pek olumlu
iligkileri olmamalar1 dolayisiyla- temelde olumsuzdur-
lar. Korkarim ki kadinlarin etkisinin, aileye 6zel fayda-
lar vaat etmeyen amaclara gayret etme 6zverisini tegvik
etmek veya desteklemek konusunda pek bir etkisi ol-
madig1 sdylenmelidir. Faydalarin1 gérmeyi 6grenmedik-
leri, erkeklerini onlardan ve aile ¢ikarlarindan uzaklagti-
ran projeler konusunda cesaret kirdiklar1 icin onlari
suglamak ¢ok da yerinde degildir.

Ancak kadinlarin, eylem alanlarinin bir miktar genis-
lemesinden ve dikkate deger sayidaki bir kisim kadinin
kendi aile ve evlerinin 6tesine gecen meseleler alaninda
kendilerine yer edinmesinden bu yana, kamusal ahlak
degerlerini sekillendirmek konusunda bir miktar etkile-
ri olmustur. Kadinlarin etkisi modern Avrupa hayatinin
en belirgin iki alaninda bir hayli ¢oktur: savas konusun-
da isteksizlik ve hayirseverlik alaminda denetim diis-
kiinliigii. Ikisi de miikemmel 6zellikler olmakla birlikte,
ne yazik ki, eger kadinlarin etkisi bu duygulara genel
olarak verdigi tesvik konusunda degerliyse, 6zel uygu-
lamalarda verdigi yonlendirme ¢ogu zaman en azindan
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yararl oldugu kadar da zarar vericidir. Ozellikle hayir-
severlik alaninda kadinlar tarafindan islenen iki alan,
dini misyoner ¢alismalar1 ve bagis isleridir. Kendi iilke-
lerinde dini misyonlar, dini diismanliklar1 daha da kes-
kin kilma yoludur; dis iilke misyonlari ise genellikle bir
hedefe, misyonerlerin kullandiklar1 yontemler dolay:-
siyla ortaya ¢ikabilecek vahim zararlar1 bilinmeden veya
bunlarla ilgilenilmeden korii kériine saldirmay: igerir.
Bu zararlar hem dini amacin kendine hem de diger her-
hangi bir amaca yonelik vahim sonuglar dogurabilir.
Bagis konusunda ise dogrudan ilgili kisiler iizerindeki
etki, genel iyilige yonelik nihai sonugla tamamen c¢atis-
ma i¢inde olmaya egilimlidir. Kadinlar, sempatik duy-
gularini metheden herhangi bir bagis veya hayirseverli-
gin nihai zararl egilimlerini géremez veya kabul etmek
istemezler. Bu durum onlarin —genel idrak yerine duy-
gular1 kapsayan- egitiminin ve biitiin hayatlarina isle-
mis olan, insan siniflar1 iizerindeki uzak sonuglardan
ziyade bireyler tizerindeki anlik sonuglara bakmalarina
yol agan aligkanligin bir sonucudur. Insanlarin hayatla-
rinin gozetimini kendi ellerinden almak ve onlar1 kendi
hareketlerinin nahos sonuglarindan kurtarmay: igeren
biiyiik ve artan miktardaki aydinlanmamuis ve basiretsiz
iyi niyet, bireysel refah ve toplumsal erdem i¢in gerekli
olan 6z-saygi, kendine yardim ve kendini kontroliin
kokenlerini baltalamaktadir. lyilik yapmak yerine zarar
getiren bu kaynaklarin ve hayirsever duygularin israfi,
kadinlarin katkilar1 ile muazzam bir sekilde artar ve
onlarin etkisiyle tesvik edilir. Bu hata biiyiik ihtimalle,
insanlara yardim etmek icin projelerin yonetiminde olan
kadinlar tarafindan yapilmamaktadir. Kimi zaman ka-
mu bagislarini yoneten kadinlar —bu gercege dair ve
dogrudan iliski i¢inde olduklarinin zihinleri ve fikirleri-
ne dair goriisleri olanlar, ki kadinlar genelde bu konuda
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erkeklerden daha iistiin konumdadir- verilen yardimla-
rin cesaret kirici etkilerini goriip erkek siyasi ekonomist-
lere dersler bile verebilmektedirler. Ama sadece parala-
rin1 veren ve bu paranin yarattig: etkiyle yiiz yiize geti-
rilmeyen kadinlarin bunlar1 6ngérmesi nasil beklenebi-
lir ki? Kadinlarin mevcut durumu igine dogan ve bun-
dan memnun olan kadinlar bagimsizligin degerini nasil
anlayabilir? Kendisi bagimsiz degildir, ona bagimsizlik
ogretilmemistir, onun kaderi her seyi bagkalarindan
edinmektir; dolayisiyla neden kendisi igin yeterince iyi
olan bir seyi bir fakirden beklesin ki? Onun alistig1 iyilik
kavramlar1 daha iistiin olandan gelen nimetlerdir. Ken-
disinin 6zgiir olmadigin1 ama fakirlerin 6zgiir oldugu-
nu unutur. Ihtiyaglari olanlar hak edilmeden verilirse
bu ihtiyaglar1 kazanmak i¢in mecbur birakilmayacak-
lardir. Herkes herkese bakamaz ama insanlarin kendile-
rine bakmak i¢in bir miktar istekli olmas1 gerekir. Fizik-
sel olarak buna uygun olduklar1 durumlarda kendileri-
ne yardim etmek icin yardim almalar1 sonunda gergek
anlamda bir hayir yaratir.

Bu diisiinceler, kadinlarin genel yarginin olusmasin-
daki roliiniin, daha genisletilmis yonlendirmeler ile ger-
ceklesen toplumsal ve siyasi 6zgiirlesme yoluyla fikirle-
rinin etkiledigi seyleri pratik olarak tanimalar1 sonu-
cunda ne kadar faydali bir hale evirilecegini gosterir.
Ama her birinin kendi ailesine etkisi yoluyla gercekle-
sen gelisme yine de daha dikkate deger olacaktur.

Bastan ¢ikmaya en ¢ok maruz kalan siniflarda bir er-
kegin karisinin ve ¢ocuklarinin, hem karisinin dogrudan
etkisi hem de erkegin ailesinin gelecek refahina dair
olan kaygilar1 dolayisiyla, erkegi diiriist ve saygin tut-
ma egiliminde oldugu sdylenir. Bu, ahlaksiz olmaktan
ziyade zayif olanlar i¢in dogru olabilir ve hi¢ siiphesiz
¢ogu zaman da boyledir ve bu faydal etki esit yasalar
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altinda korunur ve giiglenir. Bu etki kadinin esaretine
dayanmaz; aksine, daha alttaki erkek siniflarinin kendi
gliclerine bagh olanlara kars1 duyumsadiklar1 saygisiz-
ik dolayisiyla azaltilir. Ancak sinifsal kademelerde da-
ha yiikseldik¢e tamamen farkli bir hareket giicii gru-
buyla karsilasiriz. Evli bir kadinin, kocasmnin iilkede
tasvip edilen ortak standardin altina diismesini engel-
leme konusunda bir etkisi olur. Bir yandan da esit dere-
cede kuvvetli olarak bu standardin iistiine ¢ikmasini da
engelleme egilimindedir. Evli bir kadin ortak kamuo-
yunun destekgisidir. Kendisinden entelektiiel agidan
daha zayif bir kadinla evli olan bir erkek, kamuoyunun
kendisinden beklediklerinin Otesine ge¢mek konusun-
daki biitiin niyetlerine karsi1 bu kadinin daimi bir bos
agirlik veya daha da kétiisii bir direng oldugunu goriir.
Boyle bir iligki icinde olanlarin engin erdeme ulasmasi
pek miimkiin degildir. Kendisi gibi miisterek seviyenin
¢ok daha iistiinde bir ege sahip olma sans1 olmayan biri-
si icin, eger kitlelerden farkl bir fikri varsa —daha onla-
rin idrak etmedikleri gercekleri gormiigse veya onlarin
sozde tanidig1 gercekleri duyumsayarak insanligin ge-
nelinden daha bilingli olarak onlar konusunda eylem
almak isterse- bu tiir diisiince ve arzular konusunda
evlilik en agir ayak baglarindan biridir.

Clnkii, ilk etapta her zaman toplumsal sonuglar veya
maddi araglar gibi kisisel ¢ikarlarin ve hatta gecim kay-
naklarinin da risk altinda olup feda edilmesi gereklidir.
Bu ddiinler ve riskleri kendisi karsilamak icin hevesli
olabilir ama bunu ailesine dayatmadan 6nce bekleye-
cektir. Ve ailesi bu durumda karis1 ve ¢ocuklaridir; zira
her zaman ogullarinin da kendisi gibi duygulara sahip
olacagini, kendi eksik olanlarla nasil yapabiliyorsa onla-
rin da istekli olarak onlarsiz yapabilecegini umut eder.
Ama kizlar i¢in durum bdyle degildir; ¢iinkii onlarin
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evliligi buna bagh olabilir. Bu 6diinlerin verildigi seyle-
re katilamayan veya onlar1 anlamayan karisi ise -verilen
odiiniin degerini anlamis olsa sadece giiven duyarak
kocasinin iyiligini diisiiniirdii-bunu anlamamas: dolay:-
siyla erkegin duyumsamuis olabilecegi cosku veya ken-
dini 6vme duygusuna katilamaz. Odiin vermeye istekli
oldugu seyler karisi icin her seyi yapan, bencil olmayan
bir adam bunun sonuglarini karisina yansitmadan 6nce
daha fazla durup tereddiit etmeyecek midir? Eger mese-
le yasamdaki rahatliklar degil de toplumsal itibar kaygi-
lariysa onun vicdani ve duygulari iizerindeki yiik yine
de agir olacaktir. Karisi1 ve ¢ocuklar olan her kimse Mrs.
Grudy’ye! rehineler vermistir. Erkek bu niifuzlu kisinin
tasvip etmesine karsi ilgisiz olsa bile bu, karis1 igin bii-
yiik bir 6nem de tasiyabilir. Bir erkek genel kaninin iize-
rinde diisiinebilir veya kendisi gibi diisiinenlerden yete-
rince telafi bulabilir. Ama kadin ona baghdir ve erkek
ona herhangi bir telafi saglayamaz. Kadinin neredeyse
en sabit egilimi olan, kendi etkisini toplumsal itibarda
ayni seviyede olanlara yoneltmesi, bazen kadinlara kar-
st bir suglamaya neden olur ve bu, kendi karakterlerin-
deki giigsiizliik ve g¢ocuksuluga dair tuhaf bir 6zellik
olarak gosterilir; ki bu da biiyiik bir adaletsizlik goster-
gesidir. Toplum varlikli siniflardaki kadinlarin biitiin
hayatini siirekli bir fedakarlik haline getirir. Ondan do-
gal egilimlerinin hepsini durmaksizin engellemesini
ister ve bunun karsihginda ona, ¢ogunlukla bir cesit

1 Mill Francis Bacon'un “Of Marriage and Single Life” (1612), icinde-
ki (Works, Cilt VI, s. 391) yazisindaki bir deyisle Thomas Morton'un
Speed the Plough (Londra, Longman and Rees, 1800) icindeki deyissel
bir hale gelmis bir karakteri bir arada kullanuyor. 18. yiizyilda yazil-
mis olan bir tiyatro oyunu karakteri olan Mrs. Grundy, son derece
geleneksel ve bilgiclik taslayan kisileri tanimlamak igin Ingilizce’de
kullanilan mecazdir —¢n.
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sehitlik de diyebilecegimiz, sayginlik kazandirir. Bu
sayginlik kocasininkine ayrismaz bir sekilde baghdir ve
kadin bunun bedelini 6dedikten sonra ikna edici olma-
yan bir nedenden dolay1 onu kaybedebilecegini goriir.
Biitiin hayatin1 buna feda etmistir ve diinya tarafindan
kabul gormeyen veya izin verilmeyen — ki herkes kendi-
siyle bunun bir ¢ilginlik veya daha kotii bir sey oldugu
konusunda hemfikirdir- bir heves, gariplik veya acayip-
lik ugruna kocasinin onu feda etmesine izin vermeye-
cektir. Bu ikilem ozellikle kendi fikirlerini paylastiklar:
kisiler arasinda onlar1 6ne ¢ikaracak yetenekleri olma-
yan ama fikirleri destekledigi icin inanglarini agikca
sOyleyen, zamanini, emegini ve kaynaklarimi1 vererek
onuru ve bilinciyle ona hizmet etmek zorunda oldugu
duygusuna sahip ¢ok degerli erkekler i¢in daha zordur.
Bu durum en ¢ok da bu tarz bir adamun, riitbesi ve po-
zisyonu dolayisiyla en iyi kabul edilen bir topluma da-
hil olmadig1 ama ondan tamamen de men edilmedigi
durumlarda olur. Bu en iyi topluma kabul edilmesi,
insanlarin onu kisisel olarak nasil gordiigiiyle iliskilidir;
toplumun tavrini belirleyenler tarafindan kabul edilmez
goriilen fikirleri ve toplum igindeki davraniglar etkili
bir bariyer olarak yer alacaktir. Pek ¢ok kadin (oldukga
hatali bir sekilde on kadindan dokuzu) kendisinin ve
kocasmin -iyi bildikleri ve onarla ayni1 yasam sinifina
mensup olanlarin bulundugu- yiiksek sosyeteye tasin-
malarini, kocasinin talihsizce bir muhalif olmas1 veya
diisiik radikal siyasetle ilgilenmek gibi bir itibara sahip
olmas:1 disinda higbir seyin etkilemedigini diisiiniir.
George’un bir gorevlendirme veya yer edinmesini veya
Caroline’in avantajl1 bir denk haline gelmesini, kendisi-
nin ve kocasmin davetler veya bagkalar1 kadar hak etti-
gini diisiindiigii seref payeleri almalarin1 engelleyen
seyin bu oldugunu diisiiniir. Her evde bilfiil uygulanan
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veya sozii edilmeden ayn giicte isleyen boyle bir etki-
nin varliginda, insanlarin genel olarak modern zaman-
larin belirgin bir 6zelligi haline gelen sayginlik vasathig:
icinde olmalar sagirtict midir?

Dogrudan kadinlarin engellerinin degil ama bu engel-
lerin bir kadin ile bir erkek arasinda yarattig1 egitim ve
karakter farkliliklar1 biitiiniiniin degerlendirilmesini
gerekli kilan baska bir zarar verici mesele vardir. Higbir
sey diisiince ve egilimlerin birlesimine evlilik hayatinin
ideali kadar elverigsiz degildir. Birbirinden tamamen
farkli insanlar arasindaki 6zel iliski gereksiz bir hayal-
dir. Farkliliklar ¢ekici olabilir ama benzerlik iligkiyi ko-
rur ve bir cift birbirine benzedigi oranda bir digerine
mutlu bir hayat sunabilir. Kadinlar erkeklerden ¢ok
farkliyken, bencil erkeklerin egilimler arasinda hayat
boyu stirecek bir ¢atismay: baslamadan onlemek igin
her konuya kendi tercihleri yoniinde karar verecek ge-
kilde keyfi giicii kendi ellerinde tutma ihtiyact duymasi
sasirtic1 degildir. Insanlar son derece farkli oldugunda
gercek bir ¢ikar kimligine sahip olamazlar. Cogu zaman
evli bir ¢iftin gorevinin en yiiksek noktalarina dair vic-
dani fikir ayrilig1 bulunur. Bu durumun oldugu bir evli-
lik birlesiminde gerceklik var midir? Kadinin samimi bir
karakteri oldugu zaman bu durum nadir degildir ve
kadinin, kocasindan sonraki tek otorite olarak boyun
egmesi gereken rahip tarafindan diisiince ayrihginda
desteklendigi Katolik iilkelerinde bu oldukga yaygindir.
Meydan okunmaya alistk olmayan, alisilmis gii¢ yiiz-
stizliigii ile rahiplerin kadinlar tizerindeki etkisi, kendi-
liginden kotii olmasindan ziyade kocalara karsi rakip
bir otorite olmasi ve onun yanilmazhgina karg: bir isya-
na yol agmasi dolayisiyla Protestan ve Liberal yazarlar
tarafindan elestirilmektedir. Ingiltere’de benzer farkli-
liklar kimi zaman Evanjelik bir kadinin farkl nitelikteki
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bir erkekle birlik oldugu durumlarda gerceklesir. Ama
genellikle bu tiir bir mubhaliflik, kadinlarin fikirleri sa-
dece Mrs. Grudy'nin fikirlerine veya kocalarinin onlara
sOylediklerine indirgeyerek savusturulur. Fikir ayrilig
olmadig1 zaman sadece begeniye dayali farkliliklar evli-
lik hayatinin mutluluklarindan biiyiik 6l¢iide uzaklas-
mak icin yeterli olabilir. Erkeklerin agikane egilimlerini
uyarabilse de cinsiyetlere 6zgii farkliliklarin egitim fark-
liliklar1 yoluyla artmasi evlilikte mutluluga yol agmaz.
Eger evli cift iyi yetismis ve terbiyeli insanlarsa birbirle-
rinin zevklerini hos gorebilirler; peki karsilikli hosgorii
insanlarin evlenirken gozettigi bir sey midir? Bu egilim
farkliliklar1 eve dair ortaya ¢ikan biitiin sorularla iligkili
olarak sefkat ve yiikiimliiliiklerle sinirlamadig: siirece
dogal olarak ciftin isteklerini ayristiracaktir. Eglerin bu-
lunmak istedikleri bir toplumda ne kadar biiyiik bir
farklilik olmalidir! Her ikisi de kendi zevklerini payla-
san ortaklar isteyecektir. Birine uygun kisiler, digeri i¢in
ya 6nemsiz ya da kesinlikle nahos olacaktir; evli insan-
lar, Louis XV’in dénemindeki gibi evin farkl alanlarin-
da yasamadiklar1 ve tamamen farkl ziyaretci listelerine
sahip olmadiklarindan dolay: onlar igin ortak bir kimse
olmayacaktir. Cocuklarinin yetistirilmesi konusunda da
her iki kisinin farkl istekleri olmasi kaginilmazdir. Ikisi
de c¢ocuklar1 kendi zevk ve duygularina gore yetistir-
mek isteyecektir. Sonunda ya uzlag1 olacak ve birinden
biri i¢in az miktarda tatmin duygusu yer edecek veya
kadin, ¢ogu zaman ac1 bir cefayla boyun egecek ve is-
temli veya istemsiz olarak bu boyun egisin gizli etkisi
kocasinin amaglarina kars: siiregelecektir.

Bu duygu ve egilim farkliliklarinin sadece kadinlarin
erkeklerden farkl yetistirilmesi dolayisiyla oldugunu ve
tahayyiil edilebilecek herhangi bir kosul altinda bu ¢esit
tercih ayriliklarinin yasanmayacagini varsaymak tabii ki
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son derece ahmakga olur. Ama yetistirilmekten kaynak-
lanan ayrimin bu farkliliklar1 muazzam bir derecede
arttirdigini ve tamamen kaginilmaz hale getirdigini soy-
lemek de yerinde olur. Kadinlar su anki gibi yetistirildi-
ginde, bir erkek ve bir kadin giindelik hayatin zevkleri
ve istekleri konusunda nadiren gergek bir anlasma igin-
de olacaktir. Bunun umutsuz bir durum oldugunu dii-
siinerek, giindelik hayatlarinin samimi iligkilerinde bir
toplumu toplum yapan iliski bag1 olarak taninan idem
velle, idem nolle (aym1 arzulara, ayni hosnutsuzluklara)
sahip olma girisimlerinden vazgecerler. Veya eger bir
erkek buna sahip olmay1 basarirsa bunu, velle veya nol-
lesi olmayan, biri ona bir sey yapmasimi sdylediginde
buna uymaya hazir, tamamen bos birini bularak yapar.
Bu hesap da basarisiz olmaya meyillidir; aptallik ve
ruhsuzluk her zaman bu kisilerden giivenle beklenen
baghligin garantisi degildir. Ancak 6yle olsayd: da bu
ideal bir evlilik mi olurdu? Bu durumda bir erkek iist
derece bir hizmetci, bir hemsire veya bir metresin disin-
da evlilik yoluyla ne edinmektedir? Diger yandan da
hig¢bir sey olmamak yerine iki kisi olmak bir seyse, iki
kiside birbirine bagli ve ilk basta ¢ok farkli degillerse,
sempatiyle birlikte ayni seylerin siirekli olarak ortaklasa
deneyimlenmesi, ikisinin de birbirine ilging gelen sey-
lerle ilgilenmesi dolayisiyla agiga ¢ikmamuis kabiliyetle-
rini ortaya ¢ikartir. Bu, bir yandan her ikisinin de zaman
icerisinde degismesi ama daha ziyade ikisinin de doga-
larinin kendilerininkine ek olarak digerinin zevk ve ka-
biliyetlerini almasi dolayisiyla, zevk ve karakterlerinin
yavagca birbiri icinde benzesmesine yol agar. Bu sik¢a
giindelik hayatinda ¢ok fazla birlikte olan ayni cinsiyet-
ten iki arkadas arasinda olur. Eger iki cinsiyetin yetisti-
rilisleri gercek anlamda uygun bir birlesim kurulmasini
neredeyse imkansiz hale getirmeseydi, bu durum evli-
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likte de ayni sekilde olurdu. Eger bu durum diizeltile-
bilmis olsaydi, kisisel zevklerden kaynaklanabilecek
farkliliklara ragmen en azindan genel bir kural olarak
hayatin biiyiik amaglarina dair mutlak bir birliktelik ve
fikir birligi olurdu. Her iki insan da biiyiik amaglarn
hedeflerse ve birbirine bu konularda yardimc: ve cesa-
retlendirici olursa kendi zevklerine dair kii¢iik mesele-
ler onlar i¢in 6nem tasimamaya baglar. Bu da giiglii bir
arkadaslik, siiregelen bir karakter, hayat boyu keyif al-
maktan ziyade birbirine keyif vermekten gelen bir keyfe
yol agar.

Buraya kadar evlilik birlesiminin kadin ile erkek ara-
sinda sadece benzesmezligi dolayisiyla zevkler ve fay-
dalar tizerindeki etkilerinden bahsettim; ancak kotii
egilim, bu benzesmezlik daha asag: statiide olma du-
rumunu icerdiginde daha da agirlasir. Salt benzesmez-
lik sadece iyi niteliklerin farki anlamina geldiginde, ra-
hata kars1 bir engel tegkil etmek yerine ortak gelisim
yolunda bir fayda olabilir. Her biri digerine has nitelik-
lere 6zendigi, arzuladig1 ve sahip olmak istediginde
farklilik ilgi cesitliligi yerine artan bir kimlige yol agar
ve her birinin digeri i¢in degerli olmasini saglar. Ancak
biri digerinden zihinsel yetenegi ve yetistirilmesi bag-
laminda daha asagidaysa ve aktif olarak digerinin sevi-
yesine ¢ikmak igin yardim almaya ¢alismiyorsa, bu ilis-
kinin daha iist seviyede olaninin gelisimi agisindan etki-
si gerileticidir; mutsuz bir evlilikten ziyade oldukga
mutlu bir evlilikte daha da fazla bu durum gecerlidir.
Entelektiiel olarak daha iistiin olan birinin daha zay:if
olan birine kendini kapatmasi, onu tek yakin iligkisi
olarak secmesi cezasiz kalmamaktadir. flerlemeyen her-
hangi bir toplum geriler; daha yakin ve tanidik olan
durumlarda bu daha da giigliidiir. Gercekten de daha
istiin olan bir erkek bile (deyim yerindeyse) iliskisinin
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kraliysa gerilemeye baglar ve en siirekli iliskisinde ken-
disinden daha zayif bir kadinla evli olan bir erkek icin
de bu her zaman boyledir. Bir yandan kendi 6z tatmini
siirekli olarak desteklense de, diger yandan da kendi-
sinden daha bayag1 ve sinirli olan duygu bigimlerinin ve
bir seylere bakma yollarinin icine fark etmeden cekilir.
Evliliklerdeki bu belali durum, digerlerinden artarak
siddetlenmesi dolayisiyla ayrisir. Erkeklerin kadinlarla
giindelik hayatlarindaki iligkileri daha 6nce oldugun-
dan ¢ok daha yakin ve eksiksiz hale gelmistir. Erkekle-
rin hayat1 daha evle iliskili olmaya baslamistir. Eskiden
zevkleri ve tercih ettikleri meslekler diger erkekler ara-
sinda, erkeklerle birlikteydi; karilar1 hayatlarinin sadece
kiiciik bir boliimiinii tegkil ediyordu. Giiniimiizde me-
deniyetin ilerlemesiyle birlikte ve pek ¢ok erkegin gec-
miste dinlenme zamanlarini isgal eden kaba saba eglen-
celere ve genlikli agiriliklara kars1 genel yargmin olus-
masiyla —kocay1 karisiyla baglayan gorev karsiliklihgina
dair modern duygunun gelisen haliyle- birlikte erkek
eviyle ve i¢indekilerle kendi kisisel ve toplumsal keyif-
leri i¢in daha fazla ilgilenmeye basladi. Kadinlarin egi-
timinin tiiriine ve derecesine dair yapilan iyilestirmeler,
onlar1 bir derece kocalarinin fikirleri ve zihinsel zevkleri
konusunda can yoldas: haline getirse de, pek ¢ok du-
rumda hala daha asag1 konumda kalmaya devam etti-
ler. Dolayisiyla erkegin zihinsel birliktelik istegi genel
olarak hicbir sey 6grenmedigi bir birliktelikle karsilan-
mus oldu. Gelismeyen ve uyarmayan bir birliktelik (bas-
ka sekilde olsa aramak zorunda kalacagy) giicler bagla-
minda esitler ve yiiksek hedefleri olan arkadaglardan
olusan bir topluma doéndii. Biiyiik gelecek vaat eden
geng erkeklerin gelisimlerinin evlendiklerinin akabinde
durdugunu veya kaginilmaz olarak yozlasmaya basla-
digim1 goriiyoruz. Eger bir es kocasini ileri itmiyorsa
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onu her zaman geri ¢ekiyordur. Bu erkek, karisinin ilgi-
lenmedikleriyle ilgilenmeyi birakir, onlar1 daha fazla
arzulamaz ve sonug olarak eski heveslerine uyumlu bir
toplumu begenmemeye ve ondan sakinmaya baslar.
Boylece zihnine ve yiiregine dair yiiksek yetileri etkinli-
gini yitirir. Aileyle yaratilan bu yeni ve bencil meraklara
denk gelen bu degisim sonucunda yillar igerisinde sira-
dan gosterisler ve maddi hedeflerin disinda bir sey is-
tememis kisilerden somut anlamda farkli olmayan bir
hale gelir.

Fikirleri ve hedefleri ayni olan, aralarinda en iyi haliy-
le esitlik, giliclerin ve yeteneklerin benzesmesi ve —her
birinin digerine sayg1 besleme liiksiine sahip oldugu ve
dolayisiyla gelisme yolunda yonlendirme ve yonlendi-
rilme konusunda doniisiimlii yer edinmenin keyfine
varabildikleri- karsilikli iistiinliigii olan kiiltiir diizeyi
yiiksek iki kisinin evliligini tasavvur etmeyi denemeye-
cegim. Buna sahip olanlar igin tasavvur etmeye gerek
yoktur; ve sahip olamayanlar i¢inse bu sadece bir heves-
linin riiyasi olarak goriinecektir. Ancak en giiglii kanaa-
time dayanarak sadece bunun bir evlilik ideali oldugu-
nu soyleyebilirim. Bundan farkli bir kavrami destekle-
yen veya onunla iligkili biitiin yargi ve hedefleri baska
bir yone geviren biitiin fikirler, gelenekler ve kurumlar
hangi bahaneyle renklendirilmis olurlarsa olsun, ilkel
barbarligin kalintilaridir. Insanligin ahlaki yenilenmesi,
sadece toplumsal iligkilerin temeli olan esit adalet hiik-
miine baglandig1 ve insanlar en gii¢lii sempatilerini hak-
lar ve yetistirilme baglaminda esitlikten yana gelistir-
dikleri siirece gercekten baslayabilir.

Buraya kadar cinsiyetin ayricaliklar: yetkisiz kilan ve
baghiliga isaret eden bir sey olmasina son verildigi tak-
dirde diinyanin kazanacag1 faydalarin bireyselden zi-
yade toplumsal oldugundan bahsettim; bunlar genel

131



diisiinme ve hareket etme giiciiniin artisini1 ve erkekle-
rin kadinlarla birlikteliginin genel sartlarindaki iyiles-
meyi iceriyordu. Ancak tiiriin 6zgiirlestirilmis yarisinin
kisisel mutluluguyla ortaya ¢ikacak olan kelimelerle
anlatilamayacak olan dogrudan faydayi -yani bagkalari-
nin iradesine boyun egen bir hayata kars: akilc1 6zgiir-
liikk i¢inde bir hayata sahip olmayi- ihmal etmek mese-
leyi oldugundan 6nemsiz gostermeye neden olacaktir.
Yiyecek ve giyinme gibi temel ihtiyaglardan sonra 6z-
gurliik, insan dogasinin oncelikli ve en giiglii istegidir.
Insanhigin yasasiz oldugu zamanlarda istegi yasalarin
olmadig: bir 6zgiirliiktiir. Gérevin anlamini ve mantigin
degerini anlamay1 6grendikleri zaman kendi 6zgiirliik-
lerinin gerceklesmesinde bunlar tarafindan yonlendi-
rilmek ve simirlanmak konusunda daha fazla egilimli
olurlar. Ozgiirliigii daha az istemeleri gibi bir durum
yoktur; bu yonlendirici ilkelerin temsilcisi ve terciimani
olarak, baskalarinin iradesini kabul etmek zorunda ol-
dugu duygusunu birakirlar. Aksine, mantigin en ¢ok
islendigi ve toplumsal gorev fikrinin en giiglii oldugu
toplumlarda bireylerin hareket 6zgiirliigii en iist sevi-
yede olarak belirtilmistir. Her bir bireyin kendi davra-
niglarin1 gérev duygular1 gercevesinde yonetmesi, bu
tiir yasalar ve toplumsal engellemeleri kendi bilinci ger-
cevesinde gormesi boyle toplumlarda olur.

Kisisel bagimsizligini bir mutluluk unsuru olarak go-
ren kisi, bu bagimsizliga kendinden kattiklarinin 6ne-
mini de degerlendirmelidir. Kendisi i¢in degerlendiren
bir adam ile bagkalarin1 degerlendiren ayn1 adam ara-
sinda farkin daha biiyiik oldugu baska bir konu yoktur.
Digerlerinin hareket 6zgiirliiklerine izin verilmedigine
dair sikayet¢i olduklarini isittiginde, yani kendi iradele-
ri kendi meselelerinin diizenlenmesinde yeterince etkili
degilse, egilimi o kisilerin sikayetlerinin ne oldugunu,
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ne tiir bir hasara maruz kaldiklarin1 ve kendi meselele-
rinin hangi yénden kotii yonetildigini sorgulamak ola-
caktir. Bu sorulara cevap vermek konusunda yetersiz
kalirlarsa bu sikayetleri kulak ardi edecek ve sikayetle-
rini mantiksal hi¢bir seyin tatmin etmedigi bu insanlari
hayalperest mizmizlar olarak goérecektir. Ancak kendisi
icin karar verirken farkl bir yarg: standard: bulunur. Bu
durumda kendi ¢ikarlarinin bir vasi tarafindan yoneti-
mi, kendi duygularini tatmin etmeyecektir. Karar veren
erkten kendini kisisel olarak diglamasi sikayetlerin en
biiyiik kaynag1 olacak, kotii yonetim sorunsali agisindan
bile bu erki gereksiz hale getirecektir. Bu durum ulus-
larda da aynidir. Ozgiir bir iilkenin hangi vatandas
ozgiirliigiinden feragat etme karsiliginda iyi ve yetenek-
li bir yonetimin soziinii dinler ki? Kendilerine ait olma-
yan bir irade tarafindan yonetilen bir halk arasinda iyi
ve yetenekli yonetimin yer alabilecegine inansa bile,
kendi kaderine bagl olarak kendi ahlaki sorumlulu-
gundaki c¢alisma bilinci, kamu islerinin detaylarinda
duyumsadiklar: biiyiik terbiyesizlik ve kusurlara kars:
bir telafi olmayacak midir? Erkek bu baglamda kendini
nasil duyumsuyorsa, kadinlarin da tam anlamiyla aym
sekilde duyumsadigindan emin olmalidir. Herodot'un
zamanindan giliniimiize 6zgiir yonetimin! —biitiin yeti-
lere verdigi cesaret ve canlilik; zekaya ve duygulara
sundugu daha biiyiik ve yiice hedefler; daha az bencil
yardimseverlik ve meydana c¢ikardigi daha sakin ve
genis gorev goriisleri ile genel olarak bireyi ahlaki, ru-
hani ve toplumsal bir varlik olarak yiicelten daha yiice
bir platform gibi- yticeltici etkisine dair bugiine kadar
ne soylenmis veya yazilmigsa, erkekler icin oldugu ka-
dar kadinlar i¢in de son zerrecigine kadar ayrnidir. Bu

1 Bkz. Herodotus, Londra Heinemann, New York, Putnam’s Sons,
1926-30, Cilt II. s. 105-7, III. 80.
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seyler bireysel mutlulugun 6nemli parcalar1 degil mi-
dir? Herhangi bir erkek, ¢ocukluk ¢agindan —sevdigi ve
saydig1 biiyiiklerinin vesayeti ve denetiminden- ¢ikip
erkekligin sorumluluklarina girerken hangi duygulara
sahip oldugunu hatirlasin. Bu tipki agir bir yiikten ay-
rilmis olmanin veya ac1 vermese bile engelleyici baglar-
dan kopmanin yarattig fiziksel etki gibi degil midir?
Daha oOncesine nazaran iki kat daha canli, iki kat daha
insan gibi oldugu duygusuna sahip degil midir? Ve ka-
dinlarin bu duygularin hig¢birini deneyimlemedigini mi
tahayytil etmektedir? Kisisel gururun memnuniyetleri
ve kiigiik diisiirmelerinin, erkeklerin ¢ogunda, bagkalar:
degil de kendileri s6z konusu oldugunda diger herhan-
gi bir dogal insan duygusuna gore daha az bir sekilde
davranis nedeni veya gerekgesi olarak dinlendigi carpici
bir gercektir. Belki de bunun nedeni erkeklerin kendi
meseleleri s6z konusu oldugunda bu duygular1 pek ¢ok
baska niteligin ad1 altinda 6vmeleri dolayisiyla bu duy-
gularin kendi hayatlarinda ne kadar giiglii etkisi oldu-
gunun bilincine nadiren varmalar olabilir. Kadinlarin
hayatlar1 ve duygularinda da bunlarin daha az etkisi
olmadigindan emin olabiliriz. Kadinlar en dogal ve sag-
likl1 yonde bastirilmak iizere egitilirler; ancak ig ilkeleri
farkh bir disa déniik tarzda kalmaya devam eder. Oz-
glrliigii engellenen aktif ve enerjik bir zihin gii¢ icin
arayista olacaktir. Kendisine yonetim hakki verilmeyen
kisi, kisiligini digerlerini kontrol etmeye c¢alisarak orta-
ya koyacaktir. Herhangi bir insanin kendilerine dair
degil bagkalarina bagl bir varlik icinde olmasina izin
vermek, digerlerine kendi hedefleri dogrultusunda bo-
yun egdirmeye fazlasiyla prim vermeye yol agar. Oz-
glrliige ulasmak degil de giic umut edilebildiginde,
insan arzusunun en biiyiik hedefi giice sahip olmaktur.
Kendi meselelerinin drselenmemis yonetimini kendile-
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rinin yapmasina olanak taninmamis olanlar, yapabildik-
leri takdirde bagkalarinin meselelerine kendi amaglari
icin karigarak bunu telafi edeceklerdir. Bu da kadinlarin
kisisel giizellik, giyim ve goriiniis konusundaki tutku-
sunu ve bundan kaynakli ortaya ¢ikan zarar verici liiks
ve toplumsal ahlaksizlik tiiriindeki biitiin kétiiliikleri
aciklar. Giig sevgisi ve ozgiirliik sevgisi arasinda sonsuz
bir zithk vardir. Daha az 6zgiirliigiin oldugu yerde giic
tutkusu daha coskun ve vicdansiz olacaktir. Biitiin bi-
reylerin gii¢ olmadan hayatlarini siirdiirebildikleri bir
durumda bagkalari iizerinde iktidar sahibi olma arzusu
ortadan kalkacaktir. Bu da sadece kisisel kaygilar agi-
sindan ozgiirliige saygi duymanin koklesmis bir pren-
sip haline geldigi durumlarda gegerlidir.

Ama kisisel yeteneklerinin Ozgiirce yonlenmesi ve
kullanim1 6z sayg1 agisindan bir mutluluk kaynag: ol-
manin yani sira, bu yeteneklerin kosteklenmesi ve kisit-
lanmas1 durumu da sadece kadinlar igin degil biitiin
insanlar icin bir mutsuzluk kaynagidir. Hastalik, yok-
sulluk ve sugluluktan sonra hayattan keyif almaya son
verebilecek en 6nemli sey de kisinin yeteneklerini kul-
lanabilecegi bir mecra arayisidir. Ailelerine bakan ka-
dinlara, bunun disinda bir ilgi alanlar1 varsa, bu genel-
likle yeterli olur; ancak peki ya onlara uygun oldugu
sOylenerek alay konusu edildikleri isleri bile yapamayan
ve sayisi gitgide artan kadinlar? Peki ya ¢ocuklarim
olim ya da ayrilik nedeniyle kaybetmis kadinlar? Co-
cuklar1 biiyiimiis, evlerunis ve kendi evlerini kurmus
kadinlar? Isle zenginlesmis bir hayattan sonra emekli
olarak keyifli giinler gecireceklerini uman, ancak eski
ilgi alanlarinin yerine yenilerini edinemedikleri igin
sikint1, melankoli ve erken 6liimiin pengesine diisen ¢ok
fazla erkek vardir. Ama hi¢ kimse, topluma borg¢lu ol-
duklar1 sdylenen igleri -cocuklarini uygun birer erkek ve
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kadin olarak yetistirmek, gerektigi siire boyunca bir
evin iglerini yonetmis olmak gibi- yerine getirdikleri
halde kendilerini adadiklar1 bu tek mesgale tarafindan
terk edilen ve geng kiz ¢ocuklar1 ya da gelinleri kendi
evlerinin islerinden onlarin lehine vazge¢cmedigi stire-
ce kendilerine uygun igler bulamayan kiymetli ve ken-
dini adamis kadinlarin paralel durumlarin1 dikkate al-
muyor. Diinyanin tek toplumsal isi olarak gordiigii so-
rumluluklarini onurlu bir sekilde birakanlar i¢in bu ke-
sinlikle ¢ok zor bir durumdur. Bu kadinlar ve benzer
gorevleri hi¢ almamus, hayatlarini gelisecekleri ugrasila-
ra ve iglere sahip olmadiklarinin bilinciyle yasayan bas-
kalar1 icin yapilabilecek tek is, din ve hayir isleridir.
Ancak dinleri de, her ne kadar duygulara ve seremoni-
lerin uygulanmasina bagh olsa da, hayir isleri disinda
bir eylem icermez. Hayir isleri igin ¢ogu dogustan uy-
gun olmalarina ragmen faydali bir sekilde ya da en
azindan zarar vermeden calisabilmeleri icin egitim, ce-
sitli hazirliklar, yetenekli bir yoneticinin bilgisi ve dii-
siinme giicii gerekir. Hayir islerini faydal bir gsekilde
yapan bir kiginin hiikiimetlerde yapamayacag: ¢ok az is
vardir. Bu durumda ve bagka 6rneklerde (6zellikle onla-
ra emanet edilen ¢ocuklarin egitiminde) kadinlarin
yapmasina izin verilen gorevler, onlara yasaklanmis
olan diger gorevler icin gereken egitim ve yetiler olma-
dan yapilabilecek isler degillerdir. Durumun boéyle ol-
mas! toplumun biiyiik bir kaybidir. Bu noktada hos-
lanmadiklar1 konularda fikirleri cevaplamaktansa bu
konulara dair giiliing portreler ¢izmeyi daha kolay bu-
lanlar tarafindan kadinlarin eksikliklerinin giindeme
getirilisinde gordiigiimiiz ilging yonteme de dikkat ce-
keyim: Kadinlarin is yapma konusundaki yetenekleri-
nin ve tedbirli tavsiyelerinin devlet islerinde bazen fay-
dali olabilecegi 6nerildigi zaman, sakay1 seven bu kisiler
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yirmili yaslardaki kizlarin ya da yeni gelinlerin dikis
odalarindan, olduklar1 hallerini hi¢ degistirmeden
Avam Kamarasina taginmalarindan bahsederek akilla-
rinca komiklik yapmaktadirlar. Erkeklerin Parlamen-
to'ya ya da benzer bir sorumluluk gerektiren pozisyona
bu kadar erken yasta secilmediklerini ise nedense unu-
turlar. Sagduyu ise boyle gorevlerin kadinlara oneril-
mesi durumunda adaylarin, evlilik hayatlarinda 6zel bir
mesguliyeti olmayanlar veya bagka bir isi tercih edenler
(ki baz1 kadinlar simdi bile evlilik iglerini ulagimlar:
dahilinde olan bazi onurlu islere tercih etmektedirler);
gengliginin en giizel yillarin1 kendilerini aday olduklar:
bu islere uygun hale getirmekle gecirmis olanlar veya
hayat1 boyunca toplamis olduklar1 deneyimleri daha
genis alanlarda kullanabilecek olan kirkli yaslarindaki
dul veya evli hanimlar arasindan segilecegini soyler.
Avrupa'da, en yetenekli adamlarin, 6zel ve kamusal
hedeflere ulasirken zeki ve diinya islerinde deneyimli
kadinlarin tavsiyelerine dair takdirlerini belirtmedikleri
higbir iilke yoktur. Ustelik, ¢cok az erkegin kadinlar ka-
dar yetenekli oldugu, masraflarin takibi gibi 6nemli
kamusal isler de bulunmaktadir. Ama bizim su an tar-
tistigimiz toplumun kamusal islerde kadinlarin hizmet-
lerine duydugu ihtiya¢ degil; kadinlarin sahip oldukla-
rinin bilincinde olduklar: pratik yeteneklerin, baz1 ka-
dinlara hayatlarinin bir ddsneminde agik olan, bazilarina
ise hicbir zaman agik olmamis bir alanin disinda kulla-
nilmasina izin vermeyerek kadinlar1 sikici ve umutsuz
bir hayata mahkum etmesidir. Insanlarin mutlulugunda
hayati derecede 6nemli bir sey varsa o da rutin islerin-
den zevk almalaridir. Keyifli bir hayatin bu olmazsa
olmaz niteligi, insanhigin biiyiik bir boliimiine ya ¢ok
kisith bir sekilde sunulmakta ya da onlardan tamamen
esirgenmektedir; ve bu niteligin yoklugu da bir¢ok ha-
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yat1 basarisizliga mahkum etmektedir. Ama eger top-
lumun heniiz asma yetisinde olmadig: sartlar boyle so-
runlar1 kaginilamaz hale getiriyorsa toplumun kendisi-
nin bu kosullar1 zorlamasi gerekmez. Ebeveynlerin sag-
duyu yoksunlugu, gencin deneyimsizligi ya da keyifli
islerin bulunabilmesi i¢in firsat olmayisi, aksine hos
olmayan bircok is bulunmasi ¢ok sayida erkegi severek
yapabilecekleri isler varken hayatlarini bir isi hastalikla
ve isteksizlikle yaparak gecirmeye mahkum ediyor.
Ama bu hiikiim, kadinlara gercekten de yasalarla ve
onlara karsilik gelen geleneklerle uygulaniyor. Aydin-
lanmamis toplumlarda erkekler igin renk, irk, din ya da
fethedilmis bir iilkede milliyet neyse, kadinlar icin de
cinsiyet o durumdadir: bagkalarinin yapamadig: ya da
yapmak istemedikleri isler haricinde neredeyse biitiin
onurlu islerden kesin bir sekilde dislanmalar1 s6z konu-
sudur. Bu tarz sebeplerden kaynaklanan acilar genelde
¢ok az sempatiyle karsilaniyor ve bosa harcanan bir
hayatin yarattigi duygular nedeniyle ortaya ¢ikan mut-
suzlugun boyutunun ¢ok az kisi farkina variyor. Bu
durum, artan egitimle birlikte kadinlarin fikirleri ve
yetenekleri ile toplumun onlar kisitladigr kapsam ara-
sindaki orantisizlik arttik¢a daha da sik goriilecektir.

Insan, insanhigin yetersiz goriilen yarisma yapilan mut-
lak kotiiliigii diisiiniince -oncelikle en ilham verici ve
yliceltici kisisel keyiflerin kaybi, sonra da bu kayb: dol-
duran bezginlik, hayal kirikligi ve hayattan duyulan
derin mutsuzlugu- erkeklerin diinya iizerinde miikem-
mellige ulagsmak icin verdikleri ¢abada ihtiya¢ duyduk-
lar1 derslerin arasinda en Onemlisinin, birbirlerine kis-
kan¢ ve oOnyargil kisitlamalar uygulayarak doganin
yaptig1 kotiiliiklere katkida bulunmamak oldugunu
diisiintiyor. Erkeklerin bog korkular1 sadece, giin gegtik-
ce daha az endise duyduklar1 daha biiyiik kétiiliiklere

138



yol agiyor. Insanhigin ézgiirce davranislari iizerine koy-
duklar1 (kotiiliik yapanlar: sorumlu tutmak disinda) her
kisitlama da insanligin mutlulugunun kaynagini kuru-
tuyor ve tiiriimiiziin tamamuni, hayati kisiler icin deger-
li kilan her konuda daha fakir kiliyor.
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Kadinlarin Ozgiirlesmesi
John Stuart Mill

"Tki cinsiyet arasmdaki mevcut toplumsal iligkileri
diizenleyen ilke -yani bir cinsiyetin digerine hukuki
itaati- yanlistir ve giiniimiizde beseri gelisimin
ontindeki baslica engellerden biridir; ve bu durum,
mitkemmel esitlik ilkesi ile degistirilmelidir.”

19. ytizyihn en etkili Ingiliz diisiintirlerinin baginda
gelen John Stuart Mill, bu eserinde toplumsal hayatin
temelini olusturan cinsiyetler arast iligkilerin
goriinenin otesindeki satir aralarini detayli analizlerle
okuyucuya aktarryor. Mill, deneycilik ve faydacihk
ekseninde ortaya koydugu cikarimlariyla etkileri
giintimiize kadar ulasan cinsiyetler aras iktidar
iligkilerine psikolojik, sosyolojik ve sosyoekonomik
acidan 11k tutuyor.

Kadin haklar1 hareketlerinin olusumuna 1869 gibi
erken bir tarihten ilham veren bu eser, bu konuda
yazilan ilk metinlerden olma 6zelligini de tagir.
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