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1
SOSYALIST TEORIDE KADINLAR

W

Kadinlarin durumu diger toplumsal gruplarin durumla-
rina benzemez. Benzememesinin sebebi, kadinlarin ¢ok sa-
yida birbirinden ayri tutulabilir birimler olusturmalarin-
dan degil, bir batinligin (insan tdrinin) yarisi olmala-
rindan gelir. Kadinlar temeldir, yerleri doldurulamaz; bu
ylzden, baska toplumsal gruplarla ayni sekilde sémuril-
mezler. Onlarin varli§i insanlik durumu agisindan temel
bir 6neme sahiptir, ancak kadinlar ekonomik, toplumsal ve
siyasal rolleri bakimindan kenarda kosede kalmislardir.
Kaderlerini 6limcil kilan da bu celiskili konumlaridir; te-
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mel bir 6nem tasimanin ve fiilen kenarda kosede kalmanin
bir ve ayni zamanda gergeklesiyor ve gergeklesmekte olma-
sidir. Kadinlarin erkekler diinyasi icindeki konumlari, ezi-
len bir azinh@in konumuyla kiyaslanabilir, fakat kadinlar
ayni zamanda erkekler diinyasinin disinda var olurlar. ile-
ri sanayi toplumlarinda kadinlarin galismasi, ekonominin
butund icinde ¢ok marjinal bir 6nemdedir. Yine de erkek,
kadinin bu ¢alismasiyla dogal kosullari degistirir ve toplu-
mu yaratir. Dolayisiyla, uretimde bir devrim gergeklesene
kadar emekteki durum, kadinlarin konumunu erkekler
dinyasinin icerisinde tutacaktir. Fakat kadinlara, kendile-
rine ait bir evren de sunulmustur: aile. Kadinin kendisi gi-
bi aile de dogal bir sey gibi gortnir, oysa aile kilturel bir
yaratidir. Ailenin olusmasinda ya da oynadigi rolde, kadin-
larin karakteri ya da rolinden daha fazla dl¢tide kacinil-
maz olan higbir sey yoktur. Dogallik atfedilerek savunul-
mak istenen bu rol, verili toplumsal tipleri Doga’nin kendi
vegheleriymis gibi gosteren ideolojinin islevidir. Her iki ol-
gu da paradoksal bir sekilde, idealize edilerek yiceltilebil-
mektedir. ‘Gercek’ kadin ve ‘gergek’ aile, huzur ve bolluk
imgeleridir; oysa her ikisi de pekala siddetin ve caresizligin
yuvasl olabilmektedirler. Gorunusteki bu dogal hal, insan-
larin kiltire dogru cetin yolculugunda daha cekici kilina-
rak da gosterilebilir. Ancak Marx’in Altin Antik Dlnya’nin
burjuva mitleri hakkinda yazdiklari, kadinlar alemine de
tam olarak denk dismektedir: “...Bir sekilde, antik insan-
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larin ¢cocukca dinyasi dstiin gorindr; gizli sekillere, form-
lar ve yerlesik sinirlara baktigimiz slrece bu gergekten
boyledir. Antik cag dar kapsamli bir tatmin sunar, oysa
modern diinya bizi tatminsiz birakir ya da kendisiyle tat-
min oldugdu bir noktada kaba ve siradan hale getirir.”

Kadinlarin tabiliginin bir sorun, kurtuluslannmsa bir ge-
reklilik oldugu, on dokuzuncu ylzyilin bitin blylk sosya-
list dusundrlerince kabul ediliyordu. Bu kabul, devrimci ha-
reketin klasik mirasinin bir bélumini olusturmaktadir. Yi-
ne de, yirminci yuzyilin ortalarinda bu sorun, neredeyse ta-
mamen gormezlikten gelinmemis olsa bile hayli uzun bir si-
re sosyalistlerin ugrastigi sorunlar arasinda ikincil bir konu-
ma itilmisti. Hatta belki de baska hicbir temel sorunun ka-
dinlarin kurtulusu meselesi kadar unutulusa terk edilmedi-
gini sdyleyebiliriz. ingiltere'de, piritenizmin kiltirel mirasi
solu her zaman gugli bicimde etkilemistir, bu yuzden,
6ziinde tutucu olan inanclar, baska acilardan kendilerini
flerici’ sayan insanlar arasinda enine boyuna yayilabilmistir.
Bu tur tutumlarin en klasik 6rnegini Peter Tovvnsend'in ola-
ganistu saptamasinda gérmek mimkdindur:

Sosyalistler, geleneksel olarak, aileyi ya gormezlikten
gelmisler, ya da aciktan agiga onu zayiflatmaya calismis-
lardir; bu tutumun gerekcesi olarak da akraba kayirmayi
ve aile baglarinin kisisel basarilari kisitlamasini géster-
miglerdir. Toplumu, aile disinda bir temele oturtmaya ca-
lisan asirihiklar, aci bir sekilde basarisizhiga ugramistir. Bir
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sosyalistin arkadaslarina ‘kardes’, bir komdunistin de ‘yol-
das’ diye hitap etmeleri manahidir. Hayattan alinacak en
temel doyum, bir ailenin tyesi olmanin ve o aileyi yeni-
den Gretmenin verdigi doyumdur. Bu gercegi gizlemekle
hicbir sey elde edilmez.1

Bu ylizden, Kadin Kurtulusu Hareketi, ilk ylkseldiginde
bdyle bir hareketin gerekliliginden tamamen habersiz olan
bir sosyalist bilincin tzerine geldi. Bu cahil karsi-devrim na-
sil ortaya ¢ikmisti? Nasil olmustu da kadinlarin durumu
cagdas sosyalizmin suskun kaldigi bir alan haline gelmisti?
Bu yizyilin ilk yillarinda Woman in the Past, Present and Fu-
ture adl eseri Alman Sosyal Derhokrat Partisi'nde en ¢ok
okutulan kitaplardan biri olan August Bebel soyle der:

Her sosyalist, emekginin kapitaliste bagimh oldugu-
nun farkindadir ve baskalarinin -6zellikle de kapitalistle-
rin kendilerinin- bunu gérememelerini anlayamaz; ama
ayni sosyalist, cogu kez, kadinlarin erkeklere bagimli ol-
dugunu géremez, ¢linkii bu mesele, az ya da ¢ok yalan-
dan, kendi sevgili benligini ilgilendirmektedir.2

Ne var ki, bu psikolojist ve ahlakg¢i aciklama tarzi, dog-
ru olmakla birlikte, kesinlikle yetersizdir. Gergek sebepler
cok daha derinlerde yatar ve yapisaldir. Bu sebepleri ele al-

1) Peter Townsend, “A Society for People”, Conviction, der. Normon Mac-

kenzie, 1958 icinde, s. 119-120. )

2) August Bebel, Die Frau und der Sozialmus, 1883 (Ingilizce gevirisi: H.B.

Adams Walter, Woman in the Past, Present and Future, 1885, s. 113). [Bu ese-

rin Turkgesi icin bkz. Kadin ve Sosyalizm, Toplum Yayinevi, Ankara, 1974.1
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mak, benim bu c¢alismada guttigim amacin disinda kalan
genis boyutlu bir tarihsel arastirmayi gerektirir. Ancak bu-
rada su noktay1 kesin bir dille vurgulayabilirim. Bu mesele-
nin sosyalist tartismalarda giderek daha az yer almasinin
(Kadin Kurtulusu'nun yikselisini kismen bu sekle biiriinen
kadinin durumuna ilginin azalmasi tahrik etmis olabilir)
aciklamasi, yalnizca gercek tarihsel siirecte aranmamalidir,
ayni zamanda bu konunun sosyalist klasiklerde geleneksel
tartisiima seklinin bastan beri tagidigi zaafi da géz 6niine al-
mak gereklidir. Clinki, gecgen yizyilin butin eserlerinde
sorunun 6nemi vurgulanmakla birlikte, meseleye hep teorik
bir ¢6z(m getirilmektedir. Bu yaklasimlarin ne derece sinir-
Il oldugu sonradan da asilabilmis degildir.

Fourier, erken sosyalistler arasinda kadin kurtulusunun
ve cinsel 6zgurlugin en atesli ve en verimli savunucusuy-
du. Bir yazisinda soyle diyordu:

Bir tarihsel ¢ag icinde degisim, her zaman kadinlarin
ozglrlige dogru ilerleme derecesiyle saptanabilir; ¢lnki
kadin ile erkek arasindaki, zayif ile gtcli arasindaki ilis-
ki, insan dogasinin vahsete karsi zaferinin en belirgin ol-
dugu yerdir. Kadinlarin 6zgurlik derecesi, genel 6zglr-
lesmenin dogal élglsudir.3

Marx bu saptamay! onaylayarak Kutsal Aile'de aktarir.
Ancak bu calismasinda, erken donem yazilarinin 6zelli-

3) Charles Fourier, Théorie des Quatre Mouvements, Oeuvres Complétés
(1841), 1 Ciltiginde, s 195, akt. Karl Marx, The Holy Family, 1845, Ingiliz-
ce cevirisi: 1956, s. 259.
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gine uygun bicimde bu saptamasini daha evrensel ve fel-
sefi bir anlamla kusatmistir. Marx'a gore, kadinlarin 6z-
gurligi, yalmzca cinsel 6zgirliige biylik dénem atfeden
Fourier'nin disindigiu anlamda bir insanlasma 6lgisi
olmayacakti. Baska bir deyisle, kadinlarin 6zgurlugd, in-
sancilligin kabahgr yenmesi anlamina gelen ve uygarlik
cercevesi icinde tanimlanmis bir insanlasmanin dtesinde,
insanin hayvan Kkarsisinda, kultirin doga karsisinda
ilerlemesi anlamindaki daha temel bir insanlasmanin 6l-
cusl olacakti:

Erkegin kadinla iliskisi, insanin bir baska insanla kur-
dugu iliskilerin en dogal olanidir. Bu yiizden, bir iliski, in-
sanin dogal davranisinin ne élgiide insanilestigini ve ken-
di insanal 6ziinin kendisi agisindan ne Olciide dogal 6ze
dondstugund, kendi insan dogasinin onun agisindan ne
olglide doga haline geldigini gosterir.4

Bu tema, Marx'in erken donem yazilarinin ¢ok tipik bir
temasidir.

Fourier'nin dusunceleri, Utopyaci ve ahlakgi uyarilar ol-
manin 6tesine gecmiyordu. Marx bu dusiinceleri kullandi
ve insanlik tarihinin felsefi bir elestirisiyle buttinlestirerek,
doénistirdd. Yine de, Fourier'nin kadinlarin durumunu ge-
nel toplumsal ilerlemenin bir 6lgust olarak goren anlayisi-
ni, bir soyutlama olarak korudu. Bu, gercekte, séz konusu

4) Karl, Marx, Private Property and Communism, 1844; Early Writings, 1844,
Ingilizce’ye geviren: T B. Boltomore, 1963 iginde, s. 154.
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anlayisi salt bir simge haline getirmektir: 6zgul icerigini
bosaltmak pahasina, soruna evrensel bir dnem atfetmek
anlamina gelir. Simgeler, ya kendi dislarinda bir seye anis-
tirmada bulunurlar, ya da o baska seyden tiretilirler.
Marx'in erken donem yazilarinda kadin’ antropolojik bir
kendindelik (entity), olduk¢a soyut bir ontolojik kategori-
dir. Buna Karsilik, daha sonraki calismalarinda, asil kaygi-
sI aileyi betimlemek olan Marx, aileyi zamana ve mekéna
gore farklilasan bir olgu olarak gorr:

Dogal olarak, Cermen-Hiristiyan aile formunun mut-
lak ve son aile formu oldugunu savunmak, bu 6zelligi Es-
ki Roma, Eski Yunan ya da Dogu aile sekillerine atfetmek
kadar sacmadir; kaldi ki, bunlarin hepsi bir arada alindi-
ginda tarihsel gelisme icinde bir dizi olustururlar.5

Marx'in, aile konusunda daha sonraki eserlerinde sdyle-
diklerinde en carpict yon, kadin meselesinin aile analizi
icinde kaybolmasidir: Salt kadin olarak kadinin bahsi bile
gecmez! Dolayisiyla, Marx, erken dénem yazilarinda ka-
dinlar konusundaki genel felsefi formilasyonlardan, daha
ge¢ donemindeki metinlerinde aile (zerine 6zgdl tarihsel
yorumlar yapmaya dogru bir seyir sergilemistir. Bu iki tu-
tum arasinda ciddi bir kopukluk vardir. Fakat her ikisinde
de ortak cerceveyi, ekonominin ve milkiyetin evriminin
analizi olusturmaktadir.

5) Karl Marx, Capital, 1, 1867, 1961 basimi, s. 490.
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ENGELS

Marx'in 6liiminden sonra, Ailenin, Ozel Mulkiyetin ve
Devletin Kokeni'nde bu tezleri sistemlestirmek Engels'e kal-
misti. Engels, cinsiyetler arasi esitsizligin, belki de, insan
tirindn ilk uzlasmaz celiskisi (antagonism) oldugunu id-
dia ediyordu. Engels'e gore, ilk sinif uzlasmazhgi, “tekesli
evlilikte kadin ile erkek arasindaki uzlasmazhgin gelisme-
siyle ayni evreye rastlar; ilk sinif baskisi da, kadin cinsinin
erkek cinsi tarafindan baski altina alinmasiyla ayni evre-
ye”.6 Teorisinin blyuk bolimunid Morgan'in biyuleyici
ama yanlis antropolojik arastirmalarina dayandiran En-
gels'in bu konuda bir¢ok degerli sezgisi vardi. Ekonomist
aciklamalarinin anahtarini olusturan miras, yazara gore,
onceleri anasoyuna dayaliydi; sonra bu miras, servetin art-
maslyla babasoyuna dayal oldu. Bu degisim, kadinlari ge-
rileten en buyuk darbeydi. Boylece, kadinin baglihgr haya-
ti bir 6nem kazanirken, tekeslilik de geri déndurtilemez bir
sekilde yerlesti. Evli kadin, ortaklasmaci ataerkil ailede bir
kamu hizmetcisi iken, tekesli aileyle birlikte 6zel hizmetci
oldu. Gergekte, Engels'in yaptigi, kadin meselesini kadinin
calisma yetenegine indirgemektir. Bu yizden de, kadinin
ezilmesinde birincil etken olarak onun fiziksel zayifhgini
gosterir. Kadinin somurilmesiniyse, ortak mulkiyetten
ozel mulkiyete gegis evresine yerlestirir. Kadinin asagi ko-

6) Friedrich Engels, The Origin of the Family, Private Property and the State,
1884, Marx-Engels, Selected Works, 1l, 1962 icinde, s. 225.
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numunun sebebi calismamak olduguna gére, onun kurtu-
lusunu da calismak getirecektir:

...kadinlar toplumsal olarak tretken ¢alismanin disin-
da birakildiklari ve ev isine hapsedildikleri surece, kadin-
larin kurtulusu ve erkeklerle esitligi imkansizdir ve dyle
de kalmak zorundadir. Kadinlarin kurtulusu ancak kendi-
lerinin Uretimde, genis Olciide ve toplumsal boyutlarda
yer alabilmeleri sadlandi§i ve evisi onlari ¢ok az ugrastir-
maya basladiginda miamkin olur.7

Ya da;

Kadinlarin kurtulusunun birinci énculd, bitin kadin
cinsinin yeniden toplumsal sanayi alanina sokulmasidir...
Bu ise tek tek ailelerin, toplumun ekonomik birimleri ol-
ma Ozelliklerinin yok edilmesini 6ngorir.8

Engels bodylece, kadinlarin ezilmesinin kdkeni konu-
sundaki analizine sematik olarak uyan bir ¢6zim bulmus-
tur. Dolayisiyla, Marx'in ve Engels'in eserlerinde kadinla-
rin durumu, aile tzerine tartismalardan kopuk, ya da aile-
ye gore ikincildir. Aile meselesinin kendisi de zaten, yal-
nizca 6zel milkiyetin bir dnkosulu olarak ikincil konuma
itilmistir. Marx ve Engels'in ¢6zumleri, ya bu acikca eko-
nomist vurguyu tasir, ya da baglamini kaybetmis bir spe-
kilasyon alanina girer.

7 Agy., Il s 311.
8) Ag.y., Il,s. 233.
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Engels'in izleyicisi olan Bebel, kadinlarin ezilmisligini
bir program cercevesi iginde agiklamaya c¢alismisti. Salt bu
ezilmisligi ailenin ve 6zel mulkiyetin evriminin yan Grind
saymak yerine, ezilmislik olgusunun kendisini ele almusti:
“Ezelden beri baski, kadinlarin ve emekgilerin ortak yazgi-
stydl... Kadin, koleligi tadan ilk insandir, hentz kéleler var
olmadan da o bir kdleydi.”9Bebel, Marx’a ve Engels’e katila-
rak, kadinin bagimlihgini agiklamada fiziksel eksikligin
onemini kabul ediyordu; ancak bir yandan miras olgusunu
vurgularken, 6te yandan da bir baska biyolojik 6genin, ya-
ni kadinin annelik islevinin, onu ekonomik bakimdan er-
kege bagimli kilan temel sebeplerden biri oldugunu savun-
maktaydi. Bu saptama can alici 6nemdedir, ancak Bebel de
cinsiyetler arasi esitligin sosyalizm olmadan gercekleseme-
yecegini belirtmekten teye gidememistir. Bebel'in gelece-
ge iliskin gorlsu, gegmisi betimleyisinden oldukca kopuk,
miphem bir distd. Stratejik bir kaygisinin olmayisi, onu
gerceklikten kopuk, iradeci bir iyimserlige itmekteydi.
Gerci Lenin'in kendisi birka¢ somut dneri getirmistir, fakat
0 da, sosyalizmin kadin kurtulusuna a priori denk dusti-
gund belirtmekle yetinen ve sosyalizmin kadinin durumu-
nu nasil déndsturecegini somutlayarak gostermeyen bir
dustince gelenegini miras almistir: “Kadinlar yalnizca ge-
nel olarak siyasal hayatta degil, glinlik ve evrensel kamu
hizmetlerinde de bagdimsiz sekilde yer almadikga, birakin

9) August Bebel, a.g.y., s. 7.
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sosyalizmi, tam ve yerlesik bir demokrasiden bile soz et-
menin anlami yoktur.”DSimdiye degin, kadinlarin kurtu-
lusu, kural koyucu bir ideal olmanin Gtesine gecememis,
sosyalist teoriye -yapisal olarak butinlestirilmemis- bir ya-
ma gibi kalmistir.

IKINCI CINS

De Beauvoir'm devasa calismasi ikinci Cins* igin bunun
tam tersi gecerlidir. S6z konusu eser, bu konuya simdiye
kadar yapilmis en blylk (bagimsiz) katkidir. Burada,
odak noktasini ¢aglar boyunca kadinin statiisi olusturur.
Ancak ilging bir nokta vardir bu eserde: Sosyalizm, eserin
sonunda, kisik sesli sonsdzde tuhaf sekilde olumsal bir ¢6-
ziim olarak belirir. De Beavoir'in getirdigi en 6nemli te-
orik yenilik, kadinlarin tabiliginin ‘ekonomik’ve ‘yeniden
uretime dayali’ aciklamalarini, her ikisinin de psikolojik
yorumunu yaparak birlestirmektir. Erkek, oteki bilinclere
karsi cikarak kendisini bir 6zne ve dzgir bir varlik olarak
ortaya koyar. Hayvanlardan farklidir: yarattigi ve (kendi-
sini yeniden Urettigi icin degil) icat ettigi icin. Ancak, ken-
disine, cocuklarinda somutlasan diizmece bir 6lumstz-
luk’ atfederek 6zgurligunun kilfetinden kurtulmaya cali-

10) V. L. Lenin, The Tasks of the Proletariat in Our Revolution, 1917, Collec-
ted Works, XXIV iginde, s. 70.
*) Bu eser Turkce'de Kadin adiyla u¢ cilt olarak yayimlandi. 1. ve 2. ciltler:
1970. 3. cilt: 1969, Payel Yayinlari, Istanbul, (¢.n.)
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sir. Hem kendi bilincini yansitan bir baska bilinci hapset-
mek, hem de glven icinde (gayri mesruluk korkusuyla)
kendisinin diyebilecedi ¢ocuklar edinebilmek icin kadini
egemenligi altina alir. Bu goruslerin hi¢ kuskusuz olduk-
ca onemli bir agirhgr vardir, ancak cok zamandisi (atem-
poral) kavramlardir bunlar: De Beauvoir, 6zgirlik gibi bir
seye duyulan temel ‘ontolojik’ istedi, ya mulkiyet sistemi
icindeki miras saplantisinin, ya da kadinin bundan dogan
kéleliginin ardindaki itici gli¢ olarak gormektedir; bu tur
bir istedi sosyalizmin neden degistirecegi hic acik degildir
burada. Gercekten de, sonradan kendisi, kitabinin bu yo-
nund idealizme diusmekle elestirecektir:

ik ciltte bugiin daha materyalist bir yaklasimi benim-
semeliyim. Kadinin éteki oldugu anlayisini ve bundan do-
gan ikilik¢i (Manichean) tezi, arz ve talep olgularina da-
yandirmaliyim, idealist ve a priori bir bilingler arasi mu-
cadeleye degil. Bu diizeltme, sonradan arglimanimin ge-
listirilmesinde hicbir degisikligi gerektirmeyecektir."

Ancak De Beauvoir, bu idealist psikolojik agiklamanin
yani sira, Ortodoks bir ekonomist yaklasima da basvur-
maktadir. Bu, I. Cilt'te, yazarin konuyu ele alisinda kesin
bir evrimcilige yol acar: Aciklama, kadinin durumunun,
zaman icinde farkli toplumlarda aldigi degisik sekillerin
geriye donuk bir anlatisina dontismustir. Yazar bu degisikl

11) Simone de Beauvoir, Force of Circumstance, a.g.y., s. 192.
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sekilleri temel olarak mulkiyet sistemi ve onun kadinlar
uzerindeki etkileri agisindan ele almaktadir. Ayrica bu an-
latiya, cesitli tarih-tstl temalari ekler; ezeli ve ebedi kadin
uzerine sdylenceleri, ¢aglar boyunca kadin tiplerini, edebi-
yatta kadinlarin ele almis sekillerini... Bunlar, De Beavo-
ir'in argimaninin temel yapisini degistirmez. Sonunda da,
kadinin kurtulusuna iliskin beklentiler herhangi bir tarih-
sel gelismeden oldukca kopuk kalir.

O halde, kadinlarin durumu sorunuyla ilgili klasik sos-
yalist yazinin esas olarak ekonomist bir vurgu tasidigini
belirtmek gerekir: De Beauvoir’in énemle tzerinde durdu-
gu nokta, kadinin yalnizca 6zel milkiyet kurumuna ba-
gimhhgidir. Biyolojik konumu, kadinin hem calisma iliski-
lerinde bir Gretici olarak giigsiiz olusunun, hem de yeniden
uretim iliskilerinde mulk olarak tasicigi 6nemin temelini
olusturmaktadir. De Beauvoir'in yorumu, her iki etkene de
psikolojik bir gérinim vermektedir; ama tartisma cerceve-
si evrimci bir cercevedir ve her seye karsin, gelecek adina
inandirici bir tablo sunmakta agikca basarisiz kalmaktadir;
sosyalizmin, kendisini olusturan ‘ugraklardan biri olarak
kadinlarin kurtulusunu kapsayacagini sdylemenin 6tesine
gecememektedir.

Kate Millett'in yakinlarda ¢ikan Sexual Politics* adl ki-
tabi da sosyalist bir gorus acisindan kaleme alinmistir. Mil-
lett, kitabinin en dnemli boliminin, patnyarka (ataerki)

*) Tirkce'de Cinsel Politika adiyla yayimlanmistir; Payel, 1973. (¢.n.)
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teorisini gelistirdigi birinci boélim oldugunu sdyler:
Patriyarka, erkeklerin iktidarlarini kurmalari ve denetimle-
rini strdurmelerini saglayan cinsel politikadir. Kitabin ge-
ri kalan bélimd, 1830'dan 1960°lara degin cinsel iliskiler
tarihini, psikolojinin kadinhk kavramina katkilarini, ¢ag-
das ‘sosyal bilimler’in bakis acilarini, ailenin devletce yon-
lendirilmesinin iki en 6nemli tipik 6rnegini (Nazi Alman-
yasl ve SSCB) ve otekilerin her birinden daha uzun olan bir
bélimde de, on dokuzuncu ve yirminci ylzyil edebiyatin-
da ortaya cikan kadin ve cinsellik kavramlarini ele almak-
tadir. Boyle sunulunca rastgeleymis gibi gézikse de bazen
batin ciplakliiyla ortaya ¢ikan bir baglanti, bu sayilanla-
rin, yalnizca, ‘patriyarka teorisi’nin cesitli uygulama drnek-
leri olmadiklarini, ayni zamanda teorinin gelistirilmesinde
Oze iliskin katkilar oldugunu gostermektedir.

Millett, patriyarkal toplumun her yanini sarmis olan,
erkegin tahakkimi ve kadinin boyunduruk altinda tutul-
masi sisteminin toplumsallasma aracihigiyla kuruldugunu,
ideolojik araglarla surdurildugini ve kurumsal yontem-
lerle korundugunu ortaya koyar. Yazar, bize patriyarkanin
belirtilerini ve basari saglamada kullandigi bazi araglari an-
latirken, guclin hak olmadigini gosterir, ama bence, kendi
basina glg¢ siyaset de degildir. Patriyarkanin nasil olup da
fiilen isledigi sorusu, bu islerligi saglayan yéntemlerin bir-
birlerine eklemlenis bigimlerini s6z konusu eden patriyar-
kanin nasil isledigi sorusundan farkhdir. Baska bir deyisle,

erkek egemenligi hayatimizin her alanina dylesine sizmis-
Ucretsiz PDF Kitap Ariixi - https://rantey.org



tir ki, kendi islerligini saglayan degisik yontemleri gozler-
den saklar. Bu yontemlerden bazilarini ayirmakla Millett,
paha bicilemeyecek bir is yapmistir; ancak hala, bu sezgi-
leri bir ‘teori’de bitinlestirmek icin hepimizin calismasi
gerekiyor. Deneyimlerimizin olusturdugu, goérinuste ay-
rimlasmamis olan yigindan (ya da karisikliktan), onu boy-
le gosteren mekanizmalari gekip ¢ikarmak durumundayiz;
sonra da, bu karmasik butuni olusturan karmasik meka-
nizmalarin (ya da celiskilerin) karmasik i¢ baglantilarini
¢ozmemiz... Bence, Millett'in calismasinin zayifliklarindan
birisi, degisik mekanizmalari birbirinden ayirmis olmasina
karsin, aralarindaki iliskileri ele almamis olmasidir; boyle
yapmakla yazar, patriyarkanin surdiriilmesinde her 6ge-
nin gelisigizel, karmakarisik ve esit oranda katkisi oldugu
izlenimini uyandirmaktadir. Millett'in listesine baska sey-
ler de eklenebilir, listede sayilanlarin sirasi da degistirilebi-
lir; fakat calisma belli bir yapidan yoksundur. Bu sonug ba-
na tesadlfen dogmus gibi gelmiyor: Patriyarka kavramini
kendi basina bir siyasal sistem olarak kavramanin 6ziinde
yatan bir sorundur bu. Her seyden 6nce, genel sistem diye
bir sey olamaz. Patriyarka evrenselmis gibi gorunebilir; an-
cak ilkin bu evrensellik, patriyarkayi ayakta tutan ideoloji-
nin bir parcasidir; ayrica patriyarka, birbirinden farkl siya-
sal sistemlerde ortak ozellikler sergilese de, bu ortak 6ge-
ler her 6zgul ornekle degisik bir biresim icinde bulunur.
Her siyasal sistem, her zaman 6zgul bir toplamdir. Bu, sis-
temin bize, sistem Uzerine yaptigimiz bilimsel arastirmala-
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rm temeli olarak sundugu ideolojik formilasyonlarina (bu
ornekte ‘evrensellige’) kuskuyla yaklasmamizi gerektirir.
Bir baska sorun da sudur: Belli bir siyasal sistem, 6zgil bir
uretim tarzina (ya da onun bir Kkesitine) bagimhidir: Patri-
yarka, uretim tarzinin stirekli bir parcasi olmasina karsin,
kendi basina bir uretim tarzi degildir; her ekonominin ge-
rekli bir yonidir, ama ekonomiyi belirlemez. Patriyarkay!i
bir sinif sistemiyle 6zdeslestirerek Millett, sosyalist bir ana-
lizden uzaklasip feminist bir analize yaklasir. Onun kitabi
Kadin Kurtulusu Hareketi'nin ortaya ¢ikisindan sonra ya-
zildigina gore, bu 6zdeslestirme kendi basina ilgi ¢ekicidir.

Cunkid, hem radikal feministlerin hem hareket icindeki
sosyalist kadinlarin tepki gosterdikleri sey, klasik sosyalist
teorinin yetersizligidir. Kadin Kurtulusu Hareketi de, ¢ag-
das sosyalist gruplarin teorilerinden daha kaba olan pratik-
ler ekseninde kurulmustur.

SOSYALIST PRATIK VE
KADINLARIN KURTULUSU

Amerika'da, bundan dnceki ve hatta glinimizdeki solcu
(siyah olsun beyaz olsun) erkekler, bizim agimizdan kor-
kung bir deneyimdi. Ayni tablo, daha 6nce de belirtildigi
lizere, Paris grubu icin de gecerliydi; ingiltere ve Hollan-
da'da durum biraz daha iyiydi; iskandinav (lkelerindeyse,
yaran kuskulu olmakla birlikte oldukga daha iyiydi. Sosya-

list gruplar kadinlann durumuna Saygiyla yaklastiklan za-
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man da, bu ‘saygr’, sézcigln kapitalist toplumda yuklenmis
oldugu baba tavri (paternalism) ve mistifikasyonun bitiin
sonuclarini iceriyordu. Ote yandan, yine cagdas toplumda
oldugu gibi, sayginin olmadi§i durumlarda onun yerini ca-
nilik almistir: es (kan) ve orospu ikilemi gibi bir seydir bu.

Ellen Willis, Washington'da 1969'da, Yeni Soldan ilk
kopusta beyaz kadinlarla beyaz erkekler arasinda gecen ¢a-
tismay! anlatir. O zamanlar Kadin Kurtulusu Hareketi fi-
ilen dogmus durumdaydi, fakat baska devrimci gruplarla
huzursuz (yoksa kutsal olmayan mi demek lazim?) bir it-
tifak icindeydi. Bu karsi karsiya gelme, hareketin oteki ra-
dikal orgutlerin ‘tavizciligi’ ve cinsiyetci politikalarinin ta-
mamen disinda durmak isteyen bir kolu olan radikal femi-
nizmin kurulmasina yol acti. Catismanin ¢gikmasina firsat
hazirlayan olay da, Baskan Nixon'in baskanlik térenine
karsi diizenlenen gosteriydi. Bir grup kadin, oy kullanma-
nin, Amerika'da kadinlarin ezilmisliginin herhangi bir y6-
nind degistirmede etkili olamayacagini vurgulamak igin
secmen Kartlarini yakmaya hazirlaniyorlardi.

Ellen Willis izlenimlerini sdyle anlatir:

Mobe'nin Guardian'daki ilaninda, savasa son verilmesi
ve Siyahlarla ispanyol kokenli Amerikalilara 6zgurlikleri-
nin saglanmasi cagrisi var: Kadinlarin kurtulusundansa
hi¢c s6z yok. Bir baska gruptaki kadinlar, erkeklerden de
segcmen Kkartlarini yok etmelerini istememizi oneriyorlar.
Anlasilan, onlar bizim eylemimizi, secimlere dayal siyase-
te karsi basit bir hareket olarak yorumladilar; oyla yatisti-
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nlmanin feministlerce 6zellikle reddedilmesini temel alan
bir bakiglari yok onlarin.

Emilip yutuluyoruz gibi garip bir duygu var icimde.
Mesajimizi iletme firsatini bulacak miyiz, yoksa sadece
Sol'un 6énemli (yani, erkek yonelimli) kollanna destek
vermeye mi geldik? Bizim grubumuz, hareketteki erkek
sovenligine saldiran bir konusma yaparak bu meseleyle
yuzlesmeye karar veriyor.

Dave Dellinger, savasi ve irk¢iligi sarsici bir dille yeren
bir konusmayla toplantiyi agiyor.

“Kadinlardan bahsetmek yok mu, sersem!” diye bagi-
riyorum ben.

“Ve... [geveleyerek] Kadin Kurtulusu Hareketi'nden
Ozel bir mesaj,” diye ekliyor. Siramiz geliyor. Washington
grubundan M. konusmak iizere ayada kalkiyor. Bu konus-
ma, siyaset icindeki erkeklere karsi yapilacak olan konus-
ma degil; o, glindemdeki ikinci konusma; bu, sadece ka-
dinlar hakkinda zararsiz bir radikal séylev. Ama bir tek
sey var: Guzel bir kadin, kadinlar hakkinda konusuyor.
Cildiriyor erkekler. “Cikartin!” “Onu sahneden indirin ve
s...I” Farkinda olmadan, “Sokaklara donmeliyiz” gibi ¢ift
anlama cekilebilecek sozler sdylendiginde acik¢a bagiri-
yorlar, yuhahyorlar, alayll kahkahalar savuruyorlar. New
York grubunun temsilcisi S. (Shulamith Firestone) mik-
rofona gelip, kadinlarin artik erkek ayricaliklarini ortadan
kaldirmayi icermeyen bir s6zde-devrime katilmayacakla-
rim soyleyince, bu, Kadin Kurtulusu'nun bilingli bir siya-
setinin agiklanmasindan ziyade kendiliginden bir &fkenin
patlamasi gibi duruyor. Segcmen kartl meselesine geldigi-
mizde artik tir tir titriyorum. Radikal erkekler bile ‘Red-

Ucretsiz PDF Kitap Ariigi - https://rantey.org



neck’ler* gibi davranmaya itilebiliyorlarsa (Kuzey Caroli-
na Universitesi'ndeki bir gosteride erkek bozguncular, bir
Kadin Kurtulusu grubunun (izerine isemislerdi), baskala-
rindan ne beklenebilir? Kendimizi neyin icine atmisiz? Bu
arada, Dellinger bize sahneden inmemiz icin yalvariyor:
“Kendi iyiliginiz icin,” diye de ekliyor. Peki, neden erkek-
lere seslerini kesmelerini séylemiyor?®

Bu da Paris'ten, Mayis devrimcilerinin barinagi olan
Vincennes'den bir sahne:

Ortahikta dolasirken bir yandan da 6zellikle kadinlara
bildiri daditiyorduk. Yaklasik 100 kisilik bir topluluk bizi
strekli izliyordu; cogu ters ters bakip diismanca bakislar
firlatiyorlardi. Kendimizi erkeklerden gelecek 6nemli tep-
kilere karsi hazirlamistik, hatta korkuyorduk bundan;
ama yine de siddetin bu kadar yaygin ve yogun olmasini
beklemiyorduk. Siyasete katilmis erkekler karsimiza gec-
mis, hakaretler yagdiriyorlardi hepimize: “Lezbiyenler!”,
“Soyunun!”, “Sizin saglam bir s...'e ihtiyaciniz var...” B

»ister isci sinifi hareketi olsun, ister Siyah ya da dgrenci
hareketi, hicbir sol hareket bu deneyimle gelisecek bir drnek
veremez.¥Radikal feminizm, yani kadinlarin ezilmesinin ilk

*) ABD'de Guiney'de zenci aleyhtan olan yoksul ciftcilere verilen ad. (¢.n.)
12) US, New York, Ekim 1969, s. 113-115; akt. Celestine Ware, a.g.y., s.
35-37.

13) Black Dwarf, Cilt XIV, Sayi 37, 5 Eylll 1970, s. 15.

14) Sosyalist llkelerdeki kadinlarin durumu da pek umut verici degildir.
Bkz. Millett, a.g.y. (SSCB konusunda); ve Chris Camarano, Leviathan, Cilt
1, Sayi 1 (Kiba konusunda). Bunlar Kadin Kurtulusu Hareketi’nin elestiri-
sine iki drnektir.
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ve en O6nemli ezilme oldugu inanci, bu tir bir sosyalizmin
killerinden anka kusu gibi dogdu. Sosyalizmin (kapitalist
toplumun bilimsel analizini sunmanin 6tesinde) tek devrim-
ci siyaset olma konumunu yeniden kazanmasi igin, kadinla-
ra karsi pratikte isledigi glinahlar da, teorisinde kadinlara
yer vermeyerek isledigi koskoca glinahi da affettirecek bir
seyler yapmasi gerekir. Birgok Kadin Kurtulusu grubu
Marksist sosyalizme bagliliklarini koruyorlar. Bu kadinlarin
amacl, kapitalizm analizindeki ustaliyi emperyalistlesmis fe-
odal tlkelerdeki devrim kosullarini agiklayacak kadar gelis-
mis olan bu teoriyi tamamlamak. Bu kadar geliskin bir teori-
nin, Oretim tarzindaki her turli degisime karsin, simdiye
dek olan kadin ezilmisligi de dahil olmak tizere bitin baski
sekillerini kavramamizi saglayabilecegini umuyorlar. Ana-
lizlerindeki ¢ok onemli farkhliklara karsin radikal feminist
ve sosyalist kadin kurtulusu gruplari, devrimci bir siyaseti
paylasiyorlar; aralarindaki bu ortaklik, kullandiklari birgok
temel kavramda da ortaya c¢ikiyor.

FEMINiZM

Feminizm butiin kadinlari bitiinsel bir ezilmislikte bir-
lestirir; yani, her kadini kapsar feminizm. Feminizm siya-
seti, buna uygun olarak bitinsel bir saldiridir. Feminizm
teorisi de bunu destekler: ilk isboliimi, ayni zamanda ilk
defa ezenlerin ve ezilenlerin ilk ortaya ¢ikmasiydi; 6te yan-
dan, ilk isbélimi de kadinla erkek arasindaki ishélimuy-
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di. Burada ilk tahakkium sekline oncelik taninmasi gere-
kir; haliyle, ilk ortadan kaldirilmasi gereken tahakkim
sekli de o olmahdir. Bu, siirsel bir adalet anlayisi; pekiyi,
bunun siyasal olarak igerdigi yonleri nelerdir?

Shulamith Firestone'un Cinselligin Diyalektigi adli uyari-
cl kitabi, bugline dek feminist teorinin en cok gelistirildigi
eserdir. Radikal feminizm, Marksist analizlerde kadinlarin
ezilmisliginin genis bir dlgekte kavranmasinda gozlenen ye-
tersizligin, Marksist kadinlarin inandigi dogrultuda Marksist
teorinin bu alandaki kronik azgelismisliginden degil, teori-
nin kendi sinirlarindan kaynaklandigini saptamistir. Basari-
sizlik, dikkatlerin bu konuya yoneltilmemesinde degil, te-
orinin kusattigr alanin sinirlihginda yatmaktadir. /

... tarihsel materyalizmi, dar anlamda Marksizan olan
teoriyi de icerecek bicimde genisletmeliyiz; tipki gorelilik
fiziginin Newton fizigini gecersiz kilmayip, gevresine bir
daire cizerek uygulama alanini (gorece) daraltmasinda
gOraldigi gibi. Clnkid Gretim araglarinin, hatta yeniden
uretim araclarinin milkiyetine kadar uzanan bir ekono-
mik teshis her seyi aciklayamaz. Gercekligin, dogrudan
ekonomiden kaynaklanmayan bir diizeyi vardir... Biz, cin-
siyetin kendisine dayanan materyalist bir tarih gorusi ge-
listirmek icin ¢aba harcayabiliriz.15

Amipe benzeyen radikal feminizm, Marksizmi midesine
indirecek. Tarihsel temel, sinifa dayali ekonomik determi-

15) Shulemith Firestone, a.g.y., s. 6.
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nizm degil, ondan da énceye giden, cinsiyetler arasi dogal
bolinmedir. Bir materyalist olarak Firestone, nesnel fizyolo-
jik cinsel farkhliklarin goreli agirhiklarini tam anlamiyla ta-
nimaktadir. Onun argiimani soyledir: insan tiiriiniin disisiy-
le erkeginin birbirinden farkhi oldugu kusku gétlirmezdir,
ancak onemli olan farkhlik, cocuk dogurma yetisidir. Bu,
yalnizca, cocuk dogurma yetisi kadinlan ezmek icin toplum-
sal duzlemde somurtldigunden dolayr bdyle degildir; co-
cuk dogurmanin 6neminin, kendi basina gaddar ve acili bir
deneyim olmasindan da ileri gelmektedir. Dolayisiyla, dev-
rim yalnizca 6zgul, tarihsel bir toplum formuna (6rnegin,
kapitalizme) karsi degil, Dogaya (ve onun bitin insanhk
kaltarindeki asitlamamis tezahirlerine) karsi bir devrimdir:

Feministler, yalnizca Bati kiltlrinin hepsini degil,
kaltariin kendi drgutlenme seklini ve bunun da 6tesinde,
dogadaki dizeni sorgulamak zorundadirlar... Marx-En-
gels'in sinif uzlasmazh§r analizi ekonomik devrim agisin-
dan ne kadar kapsayici idiyse, feminist devrim agisindan
da cinsiyetler arasi savasin dinamigi tizerine o kadar kap-
sayicl bir analize ihtiyacimiz olacak bizim. Hatta daha da
kapsamli bir analiz gelistirmemiz gerekecek. Clnki biz,
daha genis bir problemle, yazili tarihin berisinde, hayvan-
lar &lemine dek uzanan bir ezilmeyle karsi karsiyayiz.

Tipki, ekonomik siniflarin ortadan kaldiriimasinin eko-
nomik ‘asagi sinifin (proletaryanin) baskaldirmasini ge-

16) Agy.,s. 2
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rektirmesi gibi, cinsiyete dayali siniflarin yok olmasi icin
de buradaki asadi sinifin (kadinlarin) baskaldirmasi gere-
kir. Her iki durumda da devrim, bir ayricali§i elde etmek
amaciyla degil, ayrimlari ortadan kaldirmak icindir. Bu,
hem materyalist analizin genisletilmesidir, hem de devri-
min icerdigi anlamlarin genisletilmesi:

Sinif analizini bir adim 6teye, cinslerin biyolojik bo-
linmesinde yatan koklerine goturmeye calistik. Sosyalist-
lerin gorilerini bir kenara atmis degiliz; tersine, radikal
feminizm onlarin analizini genisletir ve bu analize, nesnel
kosullarda daha da derinde yatan bir temel sunar ve boy-
lece onun bagrinda tasidigi ¢ozimsizliiklerin bircoguna
aciklama getirir. 7

Cinsiyetler arasi bolinmenin maddi temeli Greme siste-
mi olduguna gore, bu bolinmenin yok edilmesinin dev-
rimci araci da, insanin bunu asabilmesini saglayan bilimsel
yetenegidir. Bilim Dogay fetheder. Ekolojik devrim, en ni-
hayetinde biyolojik temeli ortadan kaldiracaktir. Her ikisi
de muazzam ¢aph teknolojik ilerlemelerin miumkin oldu-
gu bir baglamda, insanhgin ilkel, baskici ve hayvanca ko-
sullarda yasamasinin geliskilerinden dogmus olan femi-
nizm ve yeni ekolojik teknoloji, birlikte yikselmektedirler.
Hem feminizm hem de yeni ekolojik teknoloji, insanin
cenneti yerylzine biraz daha yaklastirmak igin yapabile-
ceklerini yerine getirmemis olmasini protesto etmek amaciyla

17) Agy., s. 13.
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ortaya ¢cikmistir. Sayet yollarinda engellenirlerse, bu tek bir
anlama gelecektir: insanlik, onulmaz bir tutuculukla, ce-
hennemi (yani, kronik nufus fazlasini, achg, rezilce angar-
yalari, aciyi, gebeligi ve hastahigi) yeglemektedir... Femi-
nist ve ekolojik devrimi kucaklamaksa, sibernetigin ve bas-
ka teknolojik ilerlemelerin, insana sevk vermeyen her tur
calismaya, yani fabrikada ve ¢ocuk yataginin basinda har-
canan her tiirli emege son verecektir.

Feminist bir devrim, yeni bir ekolojik dengenin kurul-
masinda en belirleyici etken olabilir: Nufus patlamasina dik-
kat ¢ekilmesi, agirhgin tremeden dogum kontrolline kaydi-
nlmasi ve yapay treme yontemlerinin sonuna dek gelistiril-
mesi yolundaki talepler, biyolojik ailenin baskilanna bir al-
ternatif olusturacaktir; insanin calisma ve Ucretle iliskisini
degistirerek, insan faaliyetini ‘is” olmaktan c¢ikarip ‘oyun’a
(faaliyet icin faaliyete) donustirerek sibernetik, ekonomik
isleviyle aile birimi dahil olmak {izere ekonominin bastan
asagi yeniden tanimlanmasina imkan taniyacaktir. Teknolo-
ji, erkege topragi alninin teriyle islemesini, kadina da aci ve
zahmet iginde dogurmasini 6ngoren cifte laneti kaldiracak
ve ilk kez insanca bir hayati miimkdin kilacaktir.B

Dinyanin ezilen ¢ogunlugunun 6niini acacak devrim
olan radikal feminizm, tip bebeklerini, bebek yetistirme
ciftliklerini, ‘Blyuk Birader’in denetimini, Yeni Dinyanm*

18) A.g.y., s. 228-229.
*) Turkge’de bu adla ¢ikan Aldous Huxley'nin Brave New World adli eserine
goénderme yapilyor, (¢.n.)
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ve 19847n dehsetinin disina ¢ikaracak; bunlarin insanca bir
temelde hayata gecirilmesiyle nihayet insanhigi acili biyoloji-
nin tuzagindan kurtaracaktir. Béylece, kultiir sonunda doga-
yi alt edecek ve nihai devrim’ gerceklesmis olacaktir.

Bu analiz bazi ¢cok anlamli kavrayislara (kadinlarla ¢o-
cuklarin birlikte ezildikleri, temel bir aile iliskileri diizeni-
nin batdn kaltirlere sizmis olmasi ve ezilme psikolojisi gi-
bi) yol agmaktadir. Firestone'un, kadin, gebelik, ‘asik olma’
gibi kavramlarin etrafindaki mistifikasyonlari sorgulamasi
cok kutlanacak bir ¢abadir. Fakat temel 6nciil nerede kal-
mistir? Cinselligin Diyalektigi'ne ne olmustur? Ya, tarihsel
materyalizmin genisletilmesi? Marksist sinif analizini, cin-
siyetler arasi bélinmeyi de icine alacak sekilde genisletme-
nin materyalistce oldugu aciktir; ancak bu 6zellik analizi
kendi basina ne tarihsel kilar, ne de diyalektik. Aslinda, bu
yaklagim bizi tam da diyalektik materyalizmin kesfinden
onceki ikilik¢i (dualist) anlayisa goturur. Gelecegin tekno-
lojik-ekolojik devriminin, biyolojik ve kilturel ikilikleri
(6rnegin, erkek/disi) asacagini ve uyumlu hale getirecegini
sOylemek, hicbir sekilde, bu devrimin diyalektik bir ugrak
(moment) oldugu anlamina gelmez. Diyalektik materya-
lizm, icindeki buttin 6gelerin birbirleriyle celiski icinde ol-
duklari karmasik (ikilik¢i olmayan) bir yapidan hareket
eder; bu celiskiler bir noktada birlesebilir, patlayabilir ve
astlabilir, ama yeni bilesim bu kez de baska bir karsitlikla
celiskiye girecektir, insan toplumu celiskilerle doludur ve
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hep boyle kalacaktir. Karmasik yapi, higbir zaman, Firesto-
ne'un One sirdigu tirden basit bir bitiin olamaz:

Bundan sonraki kuiltirel devrim Eril (Teknolojik
Tarz) ile Disil’in (Estetik Tarz) yeniden bittinlesmesi ola-
caktir. Bunun sonucunda, bu iki kiltirel akimin doruk
noktalarini, hatta bir araya gelerek olusturduklari doruk
noktalarini da asan bir cifte cinsiyetli kiltir yaratilacak-
tir. Evlilikten 6te bir seydir bu: Daha ¢ok, kulttirel kate-
gorilerin ortadan kaldiriimasi, bir karsilikli yok etme,
madde ile madde-olmayamn yarattigi ve 'poff diye kilti-
rin kendisine son veren bir patlama. Kulturi aramayaca-
giz. Artik ona ihtiya¢g duymayacagiz: O noktaya gelindi-
ginde insanlik artik dogaya tamamen egemen olmus, dis-
lerini gercek dinyada gergeklestirmis olacak.®

Bu teori, diyalektik olmadigi gibi tarihsel de degildir.
Cinsel dializmin baskilarin ilki oldugu ve bitlin baskilarin
temelinde bunun yatti§i dogru olabilir; ancak bu, genel,
6zgll-olmayan bir dogrudur; bu anlayis basite indirgeyici
bir materyalizmdir, o kadar. Sonug olarak, her zaman bir
efendiler sinifinin, bir de kéleler sinifinin var oldugunu
sOyleyebiliriz, ama bu siniflarin karsilikli iliskilerinin nite-
ligi de (6rnegin, feodal toprak beyleri ve kdyliler mi, kapi-
talistler ve is¢i sinifi mi, ya da baska siniflar mi oldugu)
cok dnemlidir. Tarihte cinsiyetler oldugu gibi her zaman
siniflar da olmustur; fakat bunlar belirli, 6zgul bir toplum-

19) Agy., s. 214.
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da nasil islerler? Bu bilgi (tarihsel materyalizm) olmadan
onlari asmanin araclarina da sahip olamayiz. Teknolojinin
yazgisinin 6zgurlik yolunda mi, yoksa 1984 yolunda mi
ilerleyecegini, bu bilgiden ve ona dayanan devrimci eylem-
den baska hicbir sey belirlemez.

Marksizm yeni bilimsel buluslari (6rnegin, Firestone'un
hakl olarak ¢ok 6nemli buldugu Freud'un buluslarini)
Oztimleyecek yeterlilikte gelistirilmemistir henuz. Kadinla-
rin ezilmisligini aciklayan bir teori bulmak, buyutk ihtimal-
le, Marx'm ve Marksistlerin bazi 6nermelerini reddetmemi-
zi getirecektir; Gstelik, Marksist diyalektik materyalizmin
yontemlerini kullandigimiz icin reddedecegiz bu énerme-
leri. Lenin'in de dedigi gibi, “Engels'in yontemini Engels'i
harfi harfine benimsemek ugruna” feda etmemeliyiz.

Engels, agikca, ¢igir acan her bulusla materyalizmin
formunu degistirmek zorunda kaldigini, birakiniz insan-
lik tarihi’ni doga bilimi alaninda bile siirecin boyle isleme-
si gerektigini sdyler (Engels: Ludwig Feuerbach). Dolayi-
siyla, Engels'in materyalizminin seklini, dogal-felsefi
onermelerini yeniden gozden gecirmek, sézclugin kabul
goren anlamiyla ‘revizyonizm’ olmadigi gibi, bilakis,
Marksizmin bir geregidir.D

Marksist yontem gercekten de yeni bilimsel buluslan ve
feminizm gibi yeni toplumsal gicleri 6zimleyebilecek sekil-

20) V. 1 Lenin; “The Recent Revolution in Natural Sciences and Phliosop-
hical Idealism”, Collected Works, cilt XIV, s. 251.
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de, ama ayni zamanda tarihsel ve diyalektik olarak kullanil-
malidir. Firestone, dialist (ikici) bir tabana ve onun tekgi ¢6-
ziimUne donis yaparken bunlann ikisini de bir kenara atmis-
tir. Denebilir ki, bunun ‘alti materyalizm, (st idealizmdir.

NEREYE GIDIYORUZ?

Belki de gelecedin en blyik teorik garpismasi, sosyalist
bir analizi benimsemis olan kurtulusgular ile ‘radikal femi-
nist’ bir analizi benimsemis olan feministler arasinda cere-
yan edecektir. Fakat o gelecek ¢ok cabuk gelmistir. Carpis-
ma aslinda erken dogmus bir carpismaydi, ¢unku taraflarin
ikisi de henliz bir ‘teori’ gelistirmis degiller. Bu teorinin
uretilmesinin kosulu olan ‘pratik’ daha yeni basladi. Bunu
soylerken, dizginlere asilalim’ tiriinden Grkekcge tutumlar
icine girilmesini savunmuyorum elbette; bir hareketin ‘ol-
gunlasmamish@r’, higbir zaman ileriye gitmemek igin bir
gerekce olmamali: Hatta, tam da ilerlemeyi reddettigimiz
strece hareketin ‘olgunlasmayacagini bilmek gerekir. Yal-
niz sunu savundugum kesindir: Radikal feminist biling ile
kadinlarin ezilmisliginin sosyalist bir analizinin gelistiril-
mesi ayni anda ve bir arada gereklidir.

Yukarida sozlnu ettigimiz carpismanin erken baglamis
olmasinin esas sebebi, Kadin Kurtulusu Hareketi'nin tarih-
oncesine dayanir. Bunun sorumlulugu, biyik olcude,
‘60’larda Bati Diinyasi’ndaki sosyalist gruplarin niteliginde
yatar. Yeni devrimci gruplarin -Siyahlar, 6grenciler ve geng-
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lik- analiz edilmesinde sergilenen ve gegmistekinin ¢ok Ote-
sine gecen esneklik, cogunlukla bir ikileme yol agmaktaydi:
Ya ¢ok aceleci ve kaba sekilde bu gruplarin dogmatik sosya-
list yaklasimlarda eritilmesi s6z konusuydu, ya da sosyalist
teorinin kapsaminin tamamen disinda bir analiz gelistirili-
yordu. Bu agidan, ayni ikilik Kadin Hareketi'ne de damgasi-
ni vurmustur. Radikal feministlerin sosyalizmi reddetmesi
ile solcu kiz kardeslerin asin bir acelecilikle devrimci sosya-
lizme kosmasi, ayni madalyonun iki yizidir. Bu solcu kiz
kardeslerimiz, simdiye degin, devrimci sosyalizmin iginde
ne teorik ne de pratik diizlemde bir yer’edinebilmislerdi; bi-
lakis, bu dizlemin etrafinda dolanip durmuslardi. ‘Anlama-
miz gereken seyin Kadin Kurtulusu ile sosyalizm arasindaki
iliski oldugu’ gorusi ile ‘sosyalizmin bize sunacagi bir sey ol-
madig1’ gorusd, ikiz kiz kardestirler. Mesele, hicbir zaman
‘sosyalizmle aramizdaki iliski’ olmamalidir; 6nemli olan, bi-
limsel sosyalizmi ezilmisligimizin 6zgul niteligini ve dolayi-
siyla devrimci gucimuizii analiz etme ydntemi olarak kul-
lanmaktir. Kanimca, boyle bir yontem, daha énce gelistiril-
mis sosyalist teorilerin iyi kavranmasini gerektirdigi kadar
radikal feminizmin de anlasiimasini gerektirecektir.

Sayet bir feminist politika gelisecekse, bu, feminist bi-
linci bir malzeme olarak alip islemekle pratige aktarilabile-
cektir. Kadin Kurtulusu Hareketi, kadin olarak ezildigimiz
ficgldlsu’nd, bu icgldinin tasidigi anlamin bilincine do-
nistirme asamasindadir. Biz, bu ezilmisligi belirleyen nes-
nel kosullari anladikga, bu biling rasyonel bir biling haline
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gelecektir. Simdilik, bu temel ‘icgiidi’, onu rasyonel bir bi-
lince donulstirecek imkénlarla bir arada bulunmaktadir.
Bu ‘icgldu’, ifadesini, ezilmisligimizin her yansimasina
karsi cikislarimizda bulur. iste, kendiliginden gelismis sut-
yen yakma eylemi, Dlnya Guzellik Kraliceligi Yarismala-
ri'na sis bombasi atilmasi, ev isinin 1stirap verici niteliginin
ve kadin islerinin asagilanmasinin uzun tasvirleri bu bag-
lamda anlam kazanmaktadir; tipki, makine kirma eylemle-
rinin ve isgilerin on dokuzuncu yuzyildaki ‘gercek haya-
tI'ni sergilemenin isci sinifi bilincinin sekillenmesinde tut-
tugu yer gibi. Sanki birdenbire mavi sis perdeleri arasindan
bize neler yapildigini artik goériyoruz. Feminist icgidiyi
alt etmek isteyen sosyalist kadinlar sunu unutuyorlar: Ge-
lecekte s0zde kendi ellerine gececek olan silahlara karsl,
simdi ellerinde hicbir silah olmadan saldirmis olacaklar.
Kendi ezilmigsligimizin sonuglanni yasamak zorundayiz.2
Ancak, sosyalistler daha 6nceki sosyalist analizlere uya-
cak bir teorinin (ki bu, kacinilmaz olarak idealist bir teori-2

21) Shuiamith Firestone'un (a.g.y., s. 40-41) elestirilerinde bir dogruluk pa-
yi vardir: “Politik kadinlar gercek bir siyaset gelistiremiyorlar, ¢link, hicbir
zaman kadin olarak ezilmislikleriyle ciplak bicimde, gergekten yizlesme-
mislerdir. Kendilerine 6zgu, sol bir feminist analiz gelistirememis olmalari,
kendi sorunlarini merkezi ve hatta kendi iginde devrimci bir dava olarak
gormeyip, bunu hep ‘asli miicadele’nin pesine takmalari, dogrudan dogruya
kadin olarak kendilerini asagi hissetmelerinden kaynaklanmaktadir. Kendi
ihtiyaclarini en basa koyamamaiari, siyasal diizlemde mesruiyet kazanmak
icin erkeklerin onayina gerek duymalari, yeri geldiginde baska hareketler-
den kopamamalari sonucunu dogurmakta; bu da onlari, basit bir sol refor-
mizme, 6zglnlikten yoksunluga ve son kertede, siyasal bakimdan kisir kal-
maya mahkim etmektedir.
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dir) Uzerine atlayabilmek i¢in ezilmisligi arastirmayi bos-
larken, radikal feministler de feminist icgiidiiden hareket-
le fazla kati bir teori ortaya koyuyorlar. En eskilerden en
cagdas donemlere dek uzanan, ayrimlasmamis bir erkek
egemenligi anlayisi, ezilmisligin genellikle yasanis sekline
teorik bir form kazandirmaktan 6teye gecemez. Ayrica bu,
bir anlamda, kendi patronu kendi sémuricisinin dogru-
dan sorumlusu gibi gorindugu igin, iscinin patronu tek
dusman olarak gdrmesine benzer. Tabii ki bu, ezilmenin ya
da somurdnin bir yonudir ve gérmezlikten gelinmemeli-
dir, ama her seyin tamamen buna indirgenmesi de yanlis-
tir. Ote yandan, radikal feministlerin erkekleri ezenler ola-
rak analiz etmelerine karsi ¢ikanlar, ‘erkekler degil, sistem’
dediklerinde, ezilmenin gok 6nemli bir yonini atlamis
olurlar. Bu iki yon acikca birbiriyle baglantihdir; feminist
icgudi de erkeklerin, genel ezilmislikte oynadiklari Gstln
rolu algilarken kesinlikle yanilmamaktadir.

Dolayisiyla, hem feminist bilincimizi sonuna kadar ge-
listirmemiz gerektigi, hem de, ayni zamanda, ezilmisligimi-
zin bilimsel sosyalist bir analizine giriserek bu bilinci do6-
nlstirmemiz gerektigi kanisindayim ben. Bu iki stire¢ bir
arada gitmelidir; feminist biling ‘dogal bir sekilde’ sosyalist-
lige dogru gelismez, zaten bdyle olmasi da gerekmez: ikisi-
nin de kapsami esittir ve birlikte gelistirilmeleri gerekir. Ra-
dikal feministlerin savunduklari gibi sadece bir feminist bi-
ling gelistirirsek, siyasal bilince degil, Uglinci Duinya tlke-
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lerinde gdrilen ulus sovenligine, ya da is¢i sinifi érgitlerin-
de rastlanan ekonomizme benzer bir noktaya variriz; yal-
nizca kendine yonelmis, tek bir bolimin ic isleyisi ve ¢iI-
karlarindan baska bir sey gérmeyen bir bakistir bu. Siyasal
bilingse butun baski sekillerine yonelik bir tepkidir.

Ote yandan, sosyalist ‘teorilerimiz’ feminist bilincimizi
gormezlikten gelirse, kadin olarak ezilmisligimizin 6zgul
niteligini anlayamaz. Bu alanda fazla islenmedigi igin her
teori, hemen idealist burjuva ideolojisinin pesine takilir
burada; ¢iinku kapitalizmde idealist burjuva ideolojisi ege-
mendir ve bu 6zel durumda ezilmislik deneyimi ve analiz
dislandigi igin de, bu ideolojinin etkisini ortadan kaldira-
cak bir guc yoktur.

Radikal feministler ve hareket i¢indeki, feminist bilin-
cin énemini yadsiyan sosyalistler, konumlarini birbirlerine
karsit kutuplar olarak sunuyorlar; ancak, kendilerini yalit-
tiklarinda, her ikisi de ayni noktaya variyorlar: Burjuva di-
stincesinin temel Ogretileri olan ampirizm ve idealizmde
bulusmaktadir bu iki yaklasim. Radikal feminizm, ezilmis-
ligin somut deneyimini bir teori haline getirirken, Soyut
sosyalistler’ olarak adlandirabilecegimiz grup, kadinlarin
ozgul ezilmisligini gérmezlikten gelerek ezilenlerin roluni
ideallestirmektedir.

Ozetlemeye calistigim cercevede bu tartisma, herhalde,
birgoklarinin hareket icindeki anlasmazliklari tecriibe etti-
gi halden cok uzak gibi gortnecektir; belki de, her iki tara-
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fin da bazi argimanlarini asagidaki tiirden bir tabloda gos-
termek, ihtiya¢ duydugumuz somutlugu saglayabilir:

Radikal Feminizm
Ezenler erkeklerdir.

Butln toplumlar erkek Us-
tinltgu Gzerine kurulmustur.

Her sey psikolojik bir gug
micadelesiyle baslar -erkek-
lerin kazandigi bir micadele-
dir bu.

Sosyalizmin bize sunabile-
cegdi hicbir sey yoktur.

Sosyalist Glkelerde kadinlar
ezilmektedirler.

Bizim istegimiz, biutiin ka-
dinlann erkeklere ve erkek-
egemen topluma Kkarsi birles-
mesidir.

Biz kadinlari erkek baski-
sindan kurtarmak istiyoruz.

Soyut Sosyalistler

Ezen, erkekler degil, sis-
temdir.

Kapitalizm kadinlan ezer.

Her sey oOzel miulkiyetle
baglar.

Sosyalizmle  ‘aramizdaki
iliskinin ne oldugunu kesfet-
memiz gerekir.

Sosyalist Ulkelerde durum
kadinlar igin pek i¢ agici degil-
dir; ancak bunun sebebi, kadin
kurtulusunun bu Ulkelerde
devrimci micadelenin bir par-
cas! sayllmamasidir.

Erkekleri miucadelemizin
6nemine inandirmak cok
onemlidir. Onlar da kendi rol-
leri altinda eziliyorlar.

Kapitalizmde btin insan-
lar yabancilasmistir; biz herke-
si ‘bdtun insan’ olmasi icin
kurtarmak istiyoruz.
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Bir arada alindiklarinda her iki konumun da dogru ol-
masI mimkindur, ancak ayri ayri degerlendirildiklerinde
ikisi de kesinlikle yanlistir. Dolayisiyla, savas erken bir sa-
vastir. Ezilmiglik deneyimini kavramakla ‘fadikal femi-
nizm’, kadinlarin ideolojik ve psikolojik dizlemde ezilmis-
ligiyle ylzlesmeye baslamistir. ‘Soyut sosyalizm’ ekonomik
diizlemde ezilmeye isaret eder ve basmakalip saptamalarla,
farkh gruplar arasindaki iliskilerin 6nemini ve 0zgul bir
toplumun karmasiklik yonlerini sergiler.

Bilimsel sosyalizmin yontemlerini, ezilmisligimizin -en
gelismis ifadesini feminizmde bulan- malzemesi lzerinde
kullanmaya baslayabilsek, o zaman, gercekten de bizim
pratigimizden bir ‘teori’ ¢ikabilir.

Sosyalist Glkelerin hala kadinlara karsi ayrimci davran-
maya egilimli olduklari dogrudur; tarih-éncelerinin uzun-
lugu ve niteligi g6z dnline alindiginda, bunda pek sasilacak
bir yan da yoktur. Ama daha dnemlisi, kadinlarin ezilmesi-
nin kapitalist sisteme ickin olmasidir; sosyalist sistem agli-
sindan bdyle bir ickinlik s6z konusu olamaz. Ezilmisligi-
mizin, glinimuzde yapisal olarak neden ve nasil gerekli ol-
dugunu gérmek zorundayiz ki, onu ortadan kaldirma he-
defiyle miicadele edebilelim. Bu ezilmislik yapisal olarak
gerekli olduguna gore, ona karsi verilecek micadele, ben-
zer ve kaginilmaz bigimde ezilen baska insanlarin miicade-
lesiyle baglantili olarak gelisecek, onun bir parcasi olacak-
tir. Bu, kapitalizmde bitiin insanlar (ya da battn erkekler

ve kadinlar) yabancilasmistir’ genellemesiyle ayni sey de-
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gildir; benim sézin( ettigim ezilen insanlar, 6zgul gruplar
icindeki insanlardir. Bunlar arasindaki iliskiler kendimizi
anlayabilmemiz agisindan hayati 6nem tasimaktadir; baska
kosullardan yahtiimis sekilde ele alirsak kendi ezilmisligi-
mizi anlayamayz.

O halde feminizm, sosyalist bir analizin Gzerinde galis-
tig1 alani olusturmaktadir. Tanim geregi feminizm, sinifsal
konumlari ya da gegmisteki siyasal tavirlari ne olursa olsun
butiin kadinlara agiktir: Feminizm, kadin olmak hakkinda-
dir. Kendi basina higbir devrimci ideoloji tretemez, tipki
iscilerin bilincinin de tek basina boyle bir noktaya varama-
yacag! gibi:

Calisan kitlelerin, kendi hareketlerinin seyrettigi su-
recte kendiliklerinden olusturacaklari bagimsiz bir ide-
olojiden s6z edilemeyecegine gore, tek secim ya burjuva
ideolojisidir ya da sosyalist ideoloji. Arada bir orta yol
yoktur (¢unki insanhk Gguncu’ bir ideoloji yaratmamis-
tir; bunun da otesinde, sinif celiskileriyle pargalanmis bir
toplumda, hicbir zaman sinifsal-olmayan ya da siniflar-
tstu bir ideolojinin varligindan séz edilemez). Dolayisiy-
la, sosyalist ideolojiyi herhangi bir sekilde kiigimsemek, on-
dan en ufak derecede de olsa uzaklasmak, burjuva ideoloji-
sini guglendirmek demektir.2

Sorunun yattigi yer surasidir: ‘Sosyalistler’, feministler-
den isci sinifi ‘ideoloji’sine baglanmalarini isteyerek, onla-

22) V.I. Lenin, What is To Be Done, s. 39.
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rin feminist bilince’ sahip olmalarim énlemeye calisiyor-
lar. Oysa, is¢i sinifl ideolojisi denen sey, feminist ideoloji-
den daha fazla mumkiin degildir. isciler, kadinlar ya da s6-
mirge halklari olsun butin ezilen gruplar, kendi ezilmis-
lik bilinclerine sahip olabilirler; fakat yayacaklari ideoloji,
ya onlari ezen toplumda egemen olan ideoloji (burjuva
ideolojisi) olacaktir, ya da bu toplumu yikacak olan top-
lum ugruna kendilerini adamis olduklari ideoloji (sosyalist
ideoloji). Her grubun ezilmislik bilincinin boyle bir sosya-
list ideolojinin niteligine katkisi olacaktir; bu ideolojinin
olusumunda ezilmiglik bilinglerinden biri eksikse, bu,
onun payina bir kayiptir. Kadinlarin ezilmigligine sosyalist
devrimlerde -simdiye dek- yeterince karsi ¢ikilmadigi gibi,
sosyalist ideolojinin olusumunda da feminist biling yete-
rince temsil edilmemistir.
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2
KADINLARIN DURUMU

Radikal feminizm, kadinlarin ezilmesine yaklasim soru-
nunu analiz etmeye calisirken, bu ezilmeyi asil sorun, en
biyik, birinci ve bas sorun haline getirmektedir. Boyle bir
teori, (yasanan) deneyimleri betimlemenin Gtesine gegeme-
mekle birlikte, yine de sorunun blyukligini vurgulamak-
tadir. Bizim basarmamiz gereken, ayni zamanda hem yete-
rince genis, hem de 6zgil olabilecek bir teori ortaya koy-
maktir. Kadinlarin neden hep ezilmis olduklarini, hem sim-
di nasil ezildiklerini, hem de bu ezilmenin baska yerlerde
nasil farkhlastigini anlamamiz gerekir. Radikal feministlerin
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ileri strdtkleri uUzere, kendimizi, butin kadinlarin ezilme-
lerine dayal bir teori gelistirmeye adamaliyiz; ama ayni za-
manda, genel bir yaklasim igindeki tarihsel 6zgulligu goz-
den kacirmamaliyiz. Bizim feminist sorular yonelip, bunla-
ra bazi Marksist cevap bulmaya ¢aba harcamamiz gerekir.
Kadinlarin durumu, ezilen baska toplumsal gruplarin
durumundan farklidir; Kadinlar, insan tdrinin yarisini
olustururlar. Bir bakima kadinlar, isci sinifi, siyahlar, vb.
gibi baska somiriilen ve ezilen siniflar gibi ve onlarin yani
sira sémurilmekte ve ezilmektedirler. Uretimde bir devrim
gerceklestirilene dek, kadinlarin erkeklerin dinyasindaki
yerini emegin durumu belirleyecektir. Ancak kadinlara,
kendilerine 6zgi bir evren de sunulmustur: aile. Kadinlar
iste somuruldrler, ardindan eve gonderilirler: Bu iki du-
rum bir arada onlarin ezilmisliklerini olusturur. Uretimde-
ki boyun egisleri, kendi dinyalarinda -yani, ailede- ege-
men olduklari varsayimiyla perdelenmektedir. Aile nedir?
Bir kadinin aile icinde gordugu somut islevler nelerdir?
Kadinin kendisi gibi aile de dogal bir nesne gibi gorindr,
oysa gercekte kulturel bir yaratidir. Nasil kadinin Kisiligi
veya roline dair hicbir kacinilmazliktan s6z edilemezse,
ayni sekilde ailenin sekli veya rolii de hicbir kaginiimazlik
tasimaz. Bu verili toplumsal tipleri, Doga’nin kendisi ola-
rak sunmak ideolojinin islevidir. ikisi de -paradoksal bir
sekilde- idealler olarak yuceltilebilir. ‘Gergcek’ kadin ve
‘gercek’ aile, huzur ve bolluk imgeleridir; oysa ikisi de sid-
det ve umutsuzlugun alani olabilirler. Goériintste dogal
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olan bu durum, insanlarin uygarlik yolundaki zorlu caba-
larindan daha cekiciymis gibi gosterilebilir. Ancak, Marx'in
eski Altin Cag'a iliskin burjuva mitleri Uzerine yazdiklari,
kadinlarin diinyasini tam tamina betimlemektedir:

... bir acidan, antik devirlerin ¢ocuksu dinyalari daha
ustun gibi gérinur; kapali duzen, bigim ve koyulmus sinir-
lar pesinde oldugumuz siirece de durum gercekten bdyle-
dir de. Antik devirler sinirli bir doyum saglar; oysa cagdas
diinya bizi doyumsuz birakir, ya da kendisinden doyum ali-
yor gibi goriindiigd durumlarda da bayagi ve vasattir.3

‘Kadin’ ideolojisi, kadini farklilasmamis bir bitin
(dinyanin her yerinde ve her zaman ayni olan bir kadin’)
olarak sunar. Ayni sekilde, aile kavrami’ da bitiin zaman
ve mekéanlar boyunca siiren bir birime dairdir; her zaman
aileler olmustur... Ailenin, strekli olduguna inanilan yapi-
si iginde, ebedi kadin yerini bulur. Genel anlayis budur...
Kadin ve aile Gstiine herhangi bir analizin, bunlarin sirek-
li olduklari, anne ile gocugun monolitik bir bitin olustur-
duklari, bir kadinin yeri ve dogal yazgisinin bu oldugu yo-
lundaki ideolojik yaklasimi ¢iritmesi gerekir. Teorik ana-
liz ve devrimci eylem, bu bilesimin yapisini kirmak ve ka-
cinllmazhigint yikmak zorundadir.

Gecgmisteki sosyalist teori, kadinin durumunu, kadinin
yalin degil karmasik bir bitln olarak olusturan farkli yapi-

23) Karl Marx, Pre-Capitalist Economic Formations, ed. Hobsbawm, Lawren-
ce and Wishart, 1964, s. 85.
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larini birbirinden ayirmayi basaramamistir. Bunun basaril-
masl, kadinin durumunun dogrudan dogruya iktisadi iliski-
lerden tlretilebilecegi (Engels), ya da simgesel olarak top-
lumla 6zdegslestirilebilecedi (gen¢ Marx) diisiincesinin yad-
sinmasi anlamina gelecektir. Aslinda kadinin durumunun,
farkli 6gelerin birliginden olusan 6zgul bir yapi olarak go-
rilmesi gerekir. Boylece kadinin durumunun tarih boyun-
ca ugradigi degisiklikler, bu ogelerin farkli sekillerde bir
araya gelmelerinin sonucu olarak ortaya ¢ikacaktir. Bu 6ge-
ler farkli zamanlarda farkh sekillerde birleseceklerinden,
dogrusal bir iktisadi gelisme anlatisi (De Beauvoir) da bir
yana birakilacaktir. Karmasik bir butiinde, her bagimsiz ke-
simin kendi 6zerk gercekligi vardir, her kesimi son analiz-
de -ama yalnizca son analizde- iktisadi faktor belirlese de.
Bu karmasik butln, toplumda higbir geliskinin hicbir za-
man yalin olmadigi anlamina gelir. Her kesim farkli bir hiz-
la devindigine gore, degisik zamansalliklarin yapinin butu-
niindeki biresimi alindiginda, geliskiler kimi zaman birbiri-
nin etkisini ortadan kaldiriyor, kimi zaman da birbirini pe-
kistiriyor demektir. Kadinin durumunun verili bir anda
olusturdugu birlik, bdyle farkli hizlarda devinen birgok ya-
pinin drind oldugundan, Ust-belirlenmis’2bir birliktir.

24) Bkz. Louis Althusser, “Contradiction and Overdetermination”, For
Marx, Allen Lane, Londra 1970, iginde. Bu devinimin karmasikligini betim-
lemek icin Althusser, yukarida da belirttigim gibi, Freudcu Ust-betimlenme’
kavramini kullanir. (Asagida kullanilan) kopus birligi’ (unité de rupture) de-
yimi geliskilerin, devrimci bir degisimin kosullarini olusturacak kadar bir-
birlerini pekistirmis oldugu ani ifade etmektedir.
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Kadinin durumunun belli bashi yapilari séyle siralanabi-
lir: Uretim, Yeniden Uretim, Cinsellik ve Cocuklarin Top-
lumsallastiriimasi. Bunlarin somut bilesimi, kadinin duru-
munun karmasik birligi‘dir; ancak her yapi, herhangi bir
verili tarihsel zamanda farkli bir ‘ugraga’ varmis olabilir. Bu
ylizden, belli bir anda var olan birligi ve bu birligin nasil
degistirilebilecegini anlamak igin yapilarin ayri ayri ince-
lenmesi gerekir. Asagidaki notlar her kesimin tarihsel acik-
lamasini sunma iddiasini tasimamakla birlikte, kadinlarin
degisik rolleri ve bu roller arasindaki karsilikli baglantilar
ustuine bazi genel dusunceler vermeyi amaglamaktadir.

1) URETIM

Cinslerin biyolojik olarak erkek ve disi diye ayrilmasi
ve bu ayrilia dayanan isbélima, tarih boyunca i ice gir-
mis bir gereklilik olarak gorinmustir. Anatomik olarak da-
ha ufak tefek ve gli¢suiz fizyolojisi ve psiko-biyolojik meta-
bolizmasi, kadini, is gliciiniin daha az yararli bir Gyesi ola-
rak gosterir. Ozellikle toplumsal gelismenin ilk asamala-
rinda, erkegin fiziksel tstinluginin, kadindan esirgenen,
dofaya egemen olma araglarim ona nasil sagladigi hep vur-
gulanir; onceleri erkek, dogaya egemen olma ve yaratmay!
ustlenirken, kadina bakimla ilgili 6nemsiz isler verilmisti;
bu surecte kadin da, 6zel mulkiyet ve gocuklar gibi koru-
nacak seyler arasina dahil edildi. Bu konuda yazmis olan
Marx, Engels, Bebel ve De Beauvoir gibi belli basli sosya-
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istler, agir kol islerinde fiziksel olarak yetersiz olusu bir
kez belirlendikten sonra kadinin ezilisinin kesinlesmesi ve
strup gitmesini 6zel mulkiyetin ortaya ¢ikmasina bagla-
mislardir. Ancak fiziksel giigsuzlik, kadinin (¢cocuk blyit-
menin disinda) hi¢ is yapmamasina degil, yalnizca belli
toplumlarda belli tiir isleri yapmamasina yol agmistir. ilkel
Toplum’da, Antik Cag’da, Dogu Dinyasi'nda, Orta Cag'da
ve Kapitalist Toplum’da kadinin yaptigi isin hacmi, her za-
man kictimsenmeyecek kadar biiyuk olmustu ve kadin ge-
nellikle simdikinden ¢ok daha fazla calisiyordu. Sorun, isin
seklindedir yalnizca. Uretken emek olarak olcildigiinde
ev emegi miktari, bugiin bile muazzam biyikliiktedir.5is-
veg'te kadinlarin bir yilda ev isine harcadiklari 2.340 mil-
yon saate karsilk, sanayide 1.290 milyon saat harcandigi
saptanmistir. Chase Manhattan Bank, bir kadinin haftalik
toplam calisma saatinin ortalama 99,6 saat oldugunu he-
saplamistir. Yine de, kadinlar stirekli ve hatta agirlikli ola-
rak gunluk ev isleriyle ugrasmak zorunda birakan etken,
hicbir zaman igin salt fizik yapilari olmamistir. Birgok kdy-
10 toplumda, kadinlar tarlalarda erkekler kadar veya onlar-
dan daha fazla calismislardir.

25) Ev isinin, ¢cok zaman almasina karsin hafif ve gorece zevkli bir is oldu-
gunu ileri stiren 6zircaler (apolojistler), ev isi yapmanin yol achgi sikici ve
alcaluci tekduzeligi gérmezlikten geliyorlar. Lenin'in bu konudaki zekice
yorumu sdyledir: “Hepiniz bilirsiniz ki, kadinlar bitiin haklarina kavustuk-
larinda bile aslinda hala eziliyorlardir, ciinkd bitiin ev isi onlara birakilmis-
tir. Cogu durumda, ev isi bir kadinin yapabilecegi en tretken olmayan, en
asagilikca ve en zahmetli istir. Kigiltiictdir ve kadinin gelismesini saglaya-
cak hichir yénu yoktur” (Collected Works, Cilt XXX, s. 43).
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Fiziksel Gugsuzluk ve Baskl

Sosyalist analizlerin ¢cogunun ardinda yatan varsayim,
kadinin tabi olma strecinin gelismesini baslatan en 6nemli
etkenin, kadinin erkekten daha az fiziksel is kaldirabilmesi
oldugudur. Oysa, gercekte bu asiri bir basite indirgemedir.
Ayni terimlerle soylendidinde, tarihsel olarak kadinin tabi
olmasini belirleyen, is yeteneginin oldugu kadar siddet gu-
clinlin de erkekten daha az olmasidir. Cogu toplumda, ka-
dinlar, yalnizca agir isleri yapmakta degil dévismekte de
erkeklerden daha az yetenekli olmuslardir. Erkek kendisini
yalnizca dogaya karsi degil, turdeslerine karsi da ortaya
koyma guctne sahiptir. Biyolojik yetenege dayali dogrudan
ishbolimi ile toplumsal baskinin karsilikli etkilesimi, genel-
likle kabul gérdiginden ¢ok daha buyuk 6l¢idedir. Kadin-
lar ‘kadin islerini yapmaya zorlanmiglardir. Bu zorlama kus-
kusuz, dolaysiz saldirganlik bi¢ciminde ortaya ¢ikmamistir.
likel toplumlarda, kadinin fizik yapisinin av icin erkegin-
kinden daha az uygun oldugu acik bir gerceklik olarak var-
sayllmistir. Kadinin asagi konumunun toplumsal diizlemde
kurumlastigi tarim toplumlarindaysa, ¢ift sirmek ve ekin
ekmek gibi agir isler kadina verilmistir. Bu ishdlimunin
strekliliginin saglanmasi icin de fiilen baski uygulanmasi
gereklidir. Gelismis uygarliklarda ve daha karmasik top-
lumlarda, kadinin fiziksel eksiklikleri yeniden giindeme
gelmektedir. Kadinlarin ne savasta, ne kentlerin kurulma-
sinda hichir ise yaramadiklari disunalir: Ama sanayiles-
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menin baslamasiyla birlikte, baski bir kez daha 6nem kaza-
nir. Marx’in da dedigi gibi: “Makine, kas gucini vazgecil-
mez bir 6ge olmaktan cikardidi 6lcide, kaslari zayif, beden
gelismesi eksik, ama kollari bacaklari kivrak isgileri calisti-
ran bir ara¢ halini alir. Bu yiizden, kadin ve gocuk emegi,
makine kullanan kapitalistin ilk aradigi sey olmustur.”%

René Dumont, Afrika'nin birgok tropikal bdlgesinde ka-
dinlar butiin giin ¢alismaya zorlanirlarken, erkeklerin ge-
nellikle bos gezdiklerine dikkati ¢ceker. “Afrikali kadin {c-
1U bir kolelik yasamaktadir: zorla evlendirilme, geyiz ile er-
keklerin bos zamani ve sayginligini arttiran ¢okeslilik ku-
rumu, son derece esitsiz bir isb6lumi.”Z Bu somarinin
hicbir ‘dogal’ kayna@i yoktur. Cagdas Afrika koylu toplum-
larinda, kadinlar ‘agir’ gorevlerini, erkekleri tarafindan fi-
ziksel olarak cezalandirilacaklari korkusuyla degil, bu go-
revlere ‘alismis’ olduklari icin, toplumdaki yapilasmis rol
bolisuminde bu gorevler kendilerine dustiigliinden yerine
getiriyor olabilirler. Ayrica baskinin, baskiy: yapanla baski
altinda tutulan arasinda, somiride oldugundan farkh bir
iliskiye yol actigi da 6nemle belirtilmelidir. Baskiyr betim-
lerken Marx, efendinin koleyi ya da serfi, kendi yeniden
uretiminin inorganik ve dogal bir kosulu’ saydigini séyle-
mistir. Baska bir deyisle, emegin kendisi baska dogal seyle-
re -hayvan ve toprak gibi- déniismektedir:

26) Karl Marx, Capital, 1, s. 394.
27) René Dumont, L'Afrique Noir est Mal Partie, 1962, s. 210
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Uretimin ilksel kosullan, dogal énkosullar, yani Gretici-
nin varolusunun dogal kosullan olarak gorindrler; tipki,
kendisi tarafindan yeniden tretilmis ve gelistirilmis olsa da,
baslangicta kendisi tarafindan ortaya konmamis olan canli
bedeninin dreticinin 6nkosulu olarak goriinmesi gibi.B

Kadinin durumu tam tamina budur. Cilinkd, fiziksel
glgsuzligunun kadini dretken ¢alismanin disinda birak-
masi asla s6z konusu olmadigdi gibi, toplumsal gi¢stzlugu-
nin bu durumlarda onu dretken calismanin asil kolesi
yaptigi cok agiktir.

Bu olgu, her ne kadar ilksel bir gercek gibi gériinse de,
bu konuda yazan sosyalistlerce hep gérmezlikten gelinmis-
tir; sonug olarak, sosyalist yazarlarin gelecege iliskin 6ngo-
ralerinde temelsiz bir iyimserlik ortaya ¢ikmaktadir. Cin-
ki, eger kadinlarin tdbi durumda olmalarini biyolojik ya-
pilari geregi en agir isleri gérmeye yetersiz olmalari belirli-
yorsa, 0 zaman, yogun fiziksel caba harcama geregini orta-
dan kaldiracagi icin ileri bir makine teknolojisi umudu, ka-
dinin kurtulusunu saglayacak demektir. Boylece, bir an
icin, sanayilesmenin kendisi kadinin kurtulusunun mujde-
cisi gibi gorundr. Ornedin Engels soyle der:

Kadinin kurtulusunun ilk dncild, batin disi cinsin
toplumsal sanayiye girmesidir... Ve bu ancak, modern bu-
yuk 6lcekli sanayinin bir sonucu olarak gerceklesmistir;
bu sanayi, yalnizca kadinlarin kitlesel olarak tretime ka-

28) Karl Marx, Pre-capitalist Economic Formations, s. 87.
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almalarint mimkiin kilmakla kalmaz, bu kanlmay gerek-
li hale de getirir; bunun da 6tesinde, dzel ev isini bir top-
lumsal sanayiye donustirmeye girisir.D

Marx'in, sanayilesmenin ilk donemiyle ilgili olarak soy-
ledikleri, otomasyonun yerlestigi bir toplum acisindan ne
daha az, ne daha ¢ok gecerlidir:

... toplu calisma grubunun her iki cinsten ve her yas-
tan bireylerden olusmasinin, uygun kosullarda, zorunlu
olarak insanin gelismesi agisindan bir kaynak olusturaca-
g1 aciktir; ancak, Gretim sirecinin emekgi adina degil,
emekginin Gretim streci adina var oldugu, kendiliginden
gelismis, yabani, kapitalist bicimiyle bu toplu ¢alisma gru-
bu yozlugun ve koéleligin kaynagidir.®

Sanayi emegi de otomasyon da, kadinin -erkegin yani si-
ra- kurtulusunun onkosullarinin habercisidir, ama yalnizca
onkosullarinin. Sanayilesmenin bugtine dek kadinlari bu an-
lamda ne Dogu'da ne Bati'da 6zgurlestirdigi ¢ok aciktir. De
Beauvoir, otomasyonun cinsiyetler arasi fiziksel farkhlig ta-
mamen ortadan kaldirarak belirleyici, nitel bir degisiklige yol
acacagini ummustu. Ancak, tek basina buna giivenmek, tari-
hin hi¢ de hakli ¢ikarmadigi bir sekilde teknige bagimsiz bir
rol yuklemek anlamina gelmistir. Kapitalizm kosullarinda
otomasyonun, emek giiciine en ge¢ katilmis, onunla en az
bitunlesmis olan ve bir buijuva toplumu agisindan ideolojik
29) Friedrich Engels, a.g.y., 11, s. 233, 311.

30) Karl Marx, Capital, I, s. 394.
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olarak (go¢cmenlerle birlikte) en kolay vazgecilebilecek tye-
leri dan kadinlan, kisa bir stireligine tretime kattiktan son-
ra oradan atarak, giderek artan bir yapisal issizlige yol agma-
st mumkiindur. Teknolojiyi yapinin bitini dolayimlar ve
kadinin calisma iliskilerinde gelecegini belirleyecek olan da
budur. iste, Firestone'un kolojik’ devriminin gz ardi ettigi
de, toplumsal gigler ile teknoloji arasindaki bu iliskidir.

Fiziksel eksiklik, rie ge¢cmiste ne de simdi, kadinin top-
lumda asagi bir statliye itilmesinin yeterli bir aciklamasi ola-
bilir. Baski artik, her iki cinsin de paylastigi bir ideoloji ola-
cak sekilde duzeltilmistir. Viola Klein, ¢alisan kadinlar (ize-
rinde yaptigi anketin sonuclariyla ilgili olarak soyle der:
“Kadinlarin ankete verdikleri cevaplarda, militan olsun ol-
masin, kadin esitlik¢iliginin hicbir izi yoktur; kadinlarin ga-
lisma hakki’na sahip olduklari 6rtiik olarak bile varsayilma-
mistir.”3 Uretimde roli almasi baskalari veya kendisi tarafin-
dan yadsindikca kadin, kurtulusunun énkosullarini bile ya-
ratamaz. Ancak is glictuniin bir parcasi olmasi dahi, kadinin
ailedeki ezilmigligini ortadan kaldirmayacaktir.

2) COCUKLARIN YENIDEN URETIMI

Kadinlarin tarihsel olarak, ¢ok belirleyici bir alan olan
uretimde yer almamalarinin tek sebebi, bir baski baglamin-
da fiziksel olarak gli¢siiz kabul edilmeleri degildir; yeniden

31) Viola Klein, “Working Wives”, Institute of Personnel Management Occa-
sional Papers, say1 15, 1960, s. 13.
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Uretimdeki rolleri de ciddi bir etkendir bu olayda. Annelik
zaman zaman isten gekilmeyi gerektirir; ancak bu belirleyi-
ci bir olgu degildir. Asil belirleyici olan, kadinlarin yeniden
Uretimdeki rolleriydi: Bu rol, en azindan kapitalist toplum-
da, erkeklerin tretimdeki rolliniin tinsel tamamlayicisi’ ol-
mustur. Bu ideolojide gocuk dogurmak, ¢ocuk yetistirmek
ve eve bakmak, kadinin dogal ugrasinin cekirdegini teskil
eder. Bir insan kurumu olarak ailenin, evrenselmis gibi g6-
rinmesi sebebiyle bu inan¢ ¢ok gucludir. Marksist analiz-
lerin, burada ortaya ¢ikan temel sorunlari yeterince 6nem-
semediginden pek kusku duyulamaz. Ailenin ‘ortadan kal-
dirllmasi’ sloganina islerligi olan bir icerigin katilmasinda
tamamen basarisizliga ugranmasi, bunun (ve bu anlayisin
ici bos bir kavrama dayandiginin) carpici bir kanitidir.
Biyolojik bir islev olarak annelik, evrensel ve zamandi-
si bir olgudur ve bu niteligiyle, Marksist tarih analizinin
kategorilerine uymadigi distnilmistir. Ancak buradan,
ailenin saglamh@i ve kahcihgr denen seye ve ¢ok farkli se-
killerde de olsa ailenin her yerde var oldugu sonucuna ula-
silmaktadir.2Bu bir kez kabul edilince, onurlu ama farkli
bir rol oldugu (bunu Guneyli irk¢ilarin esit -ama-‘ayri” ide-
olojisiyle karsilastirabilirsiniz) ne denli vurgulanirsa vur-
gulansin, kadinin tGzerindeki toplumsal boyundurugu, ka-
¢inilmaz olarak asilamaz bir biyolojik-tarihsel olgunun iz-

32) Centuries of Childhood (1962) adh eserinde Philippe Aries, ailenin, su ya
da bu sekilde hep var olmus olsa bile, ¢cogu kez daha gticlii toplumsal yapi-
larin icine yerlesmis oldugunu gostermektedir. Aslinda -Aries'e gdre- aile,
gunliimizde tasidigi anlami sanayilesmeyle birlikte kazanmistir.
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ledigi gorulebilir. Su nedensellik zincirine de buradan ha-
reketle varilmistir: annelik, aile, Uretimde ve toplum haya-
tinda yer almama, cinsiyetler arasi esitsizlik.

Bu akil yiriitmede puf noktasi aile fikridir. ‘Aile’nin sona
erdigi yerde ‘toplum’un da neredeyse sona erecedi, ya da dev-
rimcilerin biitiin ¢abalarina karsin, artik temelinde cekirdek
ailenin bulunmadigi ileri bir toplumun duistntlemeyecegi
anlayisi hala cok yaygindir. Bu konuyu ciddi bicimde tartis-
manin tek yolu, ailenin ne oldugu, daha dogrusu kadinin ai-
le icindeki rolinin tam anlamiyla neyi yansittigi sorusunu
yoneltmektir. Cunki bu soruyu yonelttigimizde karsimiza
yepyeni bir tablo ¢ikar. Kadinin ilkel, feodal ve burjuva aile
icindeki roltindn, birbirinden oldukga farkl t¢ yapidan kay-
naklandigi aciktir: yeniden Uretim, cinsellik ve ¢ocuklarin
toplumsallastiriimasi. Bu olgular ¢addas ailede birbiriyle ba-
gintihdir, ancak bu baginti 6ze iliskin degil, tarihseldir. Bu
ogelerin birbirlerine bagintili olmalarinin bir zorunlulugu
yansitmadi§ini kolayca gorebiliriz. Ornegin, biyolojik anne-
baba olma, toplumsal anne-baba olmayla (evlat edinme)
mutlaka 6zdes degildir. Dolayisiyla, asil tartisiimasi gereken,
analiz edilmemis bir birlik (eritity) olarak aile degil, bugin
aileyi bir bittn olarak olusturan, yarin da birbirinden ayrilip
yeni bir kaliba dokulebilecek olan ayri yapilardir.

Yukarida belirttigim Uzere, yeniden Uretim s6zde dura-
gan, zamandisi, tarihe degil biyolojiye iliskin bir olgu ola-
rak gorulmektedir. Oysa bu bir yanilsamadir: Yeniden tre-
tim tarzi’, Uretim tarziyla birlikte degismez; bircok farkh
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uretim tarzinda fiilen ayni kalabilir. Zira, simdiye dek yeni-
den Uretim tarzini belirleyen sey onun denetlenemez, dogal
niteligi olmustur ve bu kapsamda, degisiklie ugramamis
biyolojik bir olgu olarak kalmistir. Yeniden tretim dogal bir
olay oldugu sirece, kuskusuz, toplumsal somiri kadinlar
adina fiilen bir yazgi niteligi tasimistir. Ne olursa olsun, ka-
dinlar, hayatlarinin buyiik béliminin ‘efendi’si degillerdi.
Glvenilemez dogum kontrol ydntemleri veya cok sayida
tehlikeli kirtaj disinda, ¢ocuk dogurup doguramayacaklan
veya ka¢ cocuk doguracaklari konusunda kendi segimleri
sz konusu degildi; varoluslari, esasen kendi denetimleri
disindaki biyolojik streclere baghydi.

Dogum Kontroli

Rasyonel bir teknik niteligine ancak on dokuzuncu yiz-
yil gibi son derece yakin bir gegmiste kavusan dogum kont-
roli, dunya tarihi agisindan 6nem tasiyan bir yeniliktir. Do-
gum kontrolliniin sonuglarinin erisebilecegi boyutlar, do-
gum kontrol hapiyla birlikte yeni yeni ortaya ¢ikmaktadir.
Cunkl sonunda yeniden Gretim tarzinin dondstiralmesi
imkani belirmistir. Cocuk dogurmak bir kez iradeye bagh
olunca (bugtin bile Bati'da bu ne kadar boyledir?), anlamin-
da temel bir degisiklik s6z konusudur artik. Bundan sonra,
cocuk dogurmanin kadinin tek ve en énemli isi olmasi ge-
rekmez; bilakis, ¢ocuk dogurmak kadinin hayati agisindan
bircok secenekten biri durumuna gelecektir.
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Tarih, insanin farkli Gretim tarzlarinda, dogayi ve dola-
yisiyla da kendisini, yani insan dogasini donistlirmesinin
gelismesidir. Guniimizde, insan kiltlrinin en dogal bo-
[Umundn déndsturtlmesi ve finsanlastirilmasi’m saglaya-
cak teknik imkanlar mevcuttur. Iste, yeniden iiretim tar-
zinda degisikligin anlami bu olabilir.

Heniiz bu durumdan ¢ok uzag§iz. italya'da dogum kont-
rol haplari ve araglarinin satimi yasaktir. Bircok tlkede gi-
venilebilir araglar bulmak glctir. Agizdan alinan ilaglarla
korunma, pek az sayida Bati tlkesinde parali bir azinhgin
ayricaligidir. ilerleme, burada bile her zamanki tutucu ve
somirgen sekliyle var olmustur. Hap yalnizca kadinlar igin
yaptimistir; boylece, her iki cinsi de ilgilendiren tehlikeli
bir deneyde kobay olarak kadinlar kullaniimaktadir.

Su olgu ¢ok onemlidir: Kolay elde edilebilen dogum
kontrol araclari, cinsel yasantiyi yeniden uretimden kopar-
ma tehdidini tasir; oysa, bltin ¢agdas ideoloji bu ikisini, ai-
lenin varolus sebebi olarak bir arada tutmaya calismaktadir.

Yeniden Uretim ve Uretim

Simdiki durumda toplumumuzda yeniden dretim, ¢ogu
kez dretimin acikh bir taklide benzer. Kapitalist bir top-
lumda calisma, sermayenin el koydugu bir toplumsal tri-
nin Oretiminde emegin yabancilasmasidir. Ama, en asiri
somurinun yasandi§i kosullarda bile, kimi zaman calisma,
maksatl ve sorumlu bir sekilde gergek bir yaratma edimi
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olabilir. Annelik genellikle bunun bir karikattridir. Biyo-
lojik Uriin olan g¢ocu@a, cisimsel bir Griinmus gibi davrani-
lir. Annelik babalik, calismanin yerini alan bir etkinlige do-
nisir; burada cocuk, tipki is¢inin yarattigi bir meta gibi,
annenin yarattigi bir nesne olarak gorilmektedir. Kusku-
suz, ¢ocuk anneden maddi bir anlamda uzaklasmiyordur,
fakat annenin yabancilasmasi, uUriini patronu tarafindan
temelliik edinilen iscinin yabancilasmasindan ¢ok daha ko-
tu olabilir. Ozerk bir kisi olan ¢ocugun, kendisini surekli
olarak yalnizca anne babanin milki seklinde yaratmayi
amagclayan etkinligi tehdit etmesi kaginilmazdir. Burada
mulkler, benligin bir uzantisi olarak algilanmaktadir. Bir
mulk olarak ¢cocuk da tam tamina budur iste. Bu yizden,
cocugun yaptigi her sey, yeniden uretim rollini yanhs al-
gilayarak kendi ozerkliginden vazgecen annenin varhgina
bir tehdit olusturacaktir. Dogrusu, bundan daha tehlikeli
bir hayat dayanagi da az bulunur.

Bunun da 6tesinde, kadinin ¢ocugu Uzerinde duygusal
acidan denetimi olsa bile, hukuksal ve iktisadi agidan hem
kendisi, hem cocuk babaya baglidirlar. Toplumdaki analik
yiceltmesi, annenin gercgeklikteki toplumsal-iktisadi giic-
stzltguyle at basi gitmektedir. Erkeklerin bundan sagladik-
lari psikolojik ve pratik ¢ikarlar aciktir. Kadinin kendi yara-
ticthgini gocukta aramasinin tam karsiti, erkegin isinden ai-
lesine kacisidir: “Eve gelince, maskemizi bir kenara birakir,
alet edevatimizi yere atariz; artik avukat, denizci, asker, dev-
let adami ya da din adami degil, sadece insanizdir. Yeniden
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en insanca iliskilerimize dalariz; sonucta bu iliskiler, biz
kendimiz oldugumuz zaman bizim olan seylerin timudur.3
Uretken olmayan statiisii, kadini tanimlamaz; ama anne-
lik yetisi onu tanimlayan bir seydir. Yine de bu sadece fizyo-
lojik bir tanimdir. Ne var ki, bu yetinin eylem ve yaraticiligin
yerini tutmasina, evin erkeklerin rahatlamalari icin gereken
bir yer olmasina izin verildigi sirece, kadin, tirinin -yani,
evrensel ve dogal durumunun- 6tesine gegemeyecektir.

3) CINSELLIK

Geleneksel olarak cinsellik, kadinlarin durumunun ta-
bularla en fazla yikli boyutudur. Cinsel 6zgurlik ve cin-
sel 6zglrlikle kadinlarin 6zgurligi arasindaki baglantinin
anlami, cok az sosyalist yazarin irdeleme zahmetini goster-
digi bir konudur. Sovyetler Birligi'ndeki ‘sosyalist ahlak’,
uzun bir stre bu konunun, diinya sosyalist hareketi icinde
ciddi sekilde tartisiimasini engellemistir. Bir anlamda En-
gels kadar acik gorisli olmayan Marx da, gencliginde bu
sorun Ustiinde geleneksel gorusleri dile getirmistir:

... diglayici iliskiler yoluyla cinsel gidiniin kutsallas-
tirillmasi, gidulerin yasalarla denetlenmesi, doganin buy-
rugunu duygusal ba§ seklinde ‘deallestiren ahlak giizel-
ligi -iste evliligin 6z0.34

33) J.A. Froude, Nemesis of Faith, 1849, s. 103.

34) Karl Marx, “Chapitre de Mariage”, Oeuvres Complétes, der Molitor, Oe-
uvres Philosophiques, 1, s. 25.
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Ancak tarih boyunca, kadinlarin anne ya da Uretici
kimlikleriyle oldugu kadar, cinsel nesneler olarak da
mulk edinildikleri agiktir. Gergekten de cinsel iliski, Gre-
tim ya da yeniden dretim iliskisinden ¢ok daha kolaylik-
la ve tamamen miulkiyet yasasina 6ziimlenebilir. Cagdas
cinsel sozclkler dagarcigi bu olgunun apagik bir goster-
gesidir. Genis kapsamli bir seylestirme sézlugudir bu:
“yavru, fasulye, pilic vb.” Sonralari Marx da bunun bilin-
cine varmistir: “Evliligin... dislayici 6zel mulkiyetin bir
sekli oldugu tartismasiz bir dogrudur.”®Ama ne Marx'in
kendisi, ne de onun ardillari, bu saptamanin sosyalizm
acisindan, ya da en azindan kadinlarin durumunun yapi-
sal bir analizi agisindan ne anlam tasiyacagini higbir za-
man ciddi sekilde g6z 6nune getirmeye calismamislardir.
Ayni pasajda Marx, komunizmin kadinlarin ortak mulki-
yet olarak ‘ortaklasa kullanilacaklari” anlamini tasimaya-
cagini vurgulamistir. Fakat hicbir zaman da bunun 6tesi-
ne gitme yurekliligini gdstermemistir.

Burada tarihe bir gbz atmak yerinde olacaktir. Sosya-
listlerin hicbir sey sdylemeyerek acik biraktiklari boslu-
gu liberal ideologlar doldurmustur. Oldukga yakin bir
gecmiste cikan Eros Denied (Eros'un Yadsinmasi) adli Ki-
tabinda Wayland Young, Bati uygarhdinin cinsellik ko-
nusunda en baskici uygarlik oldugunu ileri sirmekte ve

35) Karl Marx, Private Property and Communism, s. 153.
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cinsel 6zglrluk talebi baglaminda, bu uygarhgi uzun
uzun Dogu toplumlari ve antik cagla karsilastirmaktadir.
Ne var ki kitapta, kadinlarin bu farkh toplumlardaki du-
rumundan, ya da buralarda gegerlikte olan farkh evlilik-
sozlesmelerinden hig¢ soz edilmemesi oldukga carpicidir.
Bu da bitin tartismayi salt sekilsel bir isleme déntstr-
mektedir; bu haliyle de, sosyalistlerin, kadinlarin duru-
mu Ustiine tartismalarinda cinsel 6zgurlik ve bunun ne
anlam tasidigi sorununu gérmezlikten gelmelerinin 6bur
ylzudir. Cunkd, bazi Dogu toplumlarinin ya da eski
(hatta ilkel) uygarliklarin, Bati toplumlarmdan ¢ok daha
az ahlak¢i olduklari dogru olmakla birlikte, bunu top-
lumsal yapidan soyutlanabilecek bir ‘aktarilabilir deger’
olarak gormek sagmadir. Gergekte, bu toplumlarin bir-
cogunda cinsel aciklik, bir tir cokesli sémdurlyle bir ara-
da gitmistir; bu durumda cinsel acikligin erkek egemen-
liginin bir belirtisi oldugu asikardir. Sanat da erkegin
alani oldugundan, bu ézgurlik sanatta dogal ve genellik-
le guclu bir ifadesini bulur; bu olgu, ¢ogu kez, toplum-
daki insan iliskilerinin butinsel niteliginin bir kanitiy-
mis gibi degerlendirilmektedir. Oysa bu gézlemden daha
yaniltici bir sey olamaz. Asil gerekli olan, bu saf ve yu-
reklendirici tarihsel 6érnegi vermekten ziyade, farkli top-
lumlarda cinsel 6zgurluk ve aciklik derecesiyle kadinin
durumu ve sayginhginin birlikte degismesine bir agikla-
ma getirmektir.
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Cinsellik ve Kadinlarin Durumu:

Bazi Tarihsel Ornekler

Bazi noktalar ¢ok aciktir. Gergek tarih, herhangi bir li-
beral agiklamanin ortaya koydugundan cok daha diyalek-
tiktir. Hukuksal bir sinirlamayla kisitlanmamis gokeslilik,
bu kuruma eslik eden kiltirde cinsellesmenin derecesi ne
olursa olsun, kesinlikle kadinin 6zerkliginin tamamiyla
karsisindadir ve baskinin c¢ok asirt bir seklini olusturur.
Eski Cin bunun cok yetkin bir 6rnegidir: Bir yandan duy-
gusalligin ¢cok énem tasidigi bir kilttrdir bu, 6te yandan
da, evin reisi olarak babanin olagandisi bir despotluk (di-
zeni) kurdugu bir toplum. Cinli aile babasi ‘akraba toplu-
lugunun dini (yari-resmi) polisiydi.® Ote yandan, Bati'da
tekesliligin yerlesmesiyle de bir mutlak iyilesme meydana
gelmis degildir. Tekeslilik, kesinlikle birebir esitlik yarat-
mamistir. Hatta, hig ilgisi yoktur bu tir bir esitlikle. En-
gels'in bu noktadaki saptamasi ¢ok yerindedir:

Tekeslilik tarihte kesinlikle kadinla erkegin uzlasmasi
olarak ortaya ¢cikmaz, hele bdyle bir uzlasmanin en olgun
sekli hi¢ degildir. Tersine bu kurum, bir cinsin 6teki cins
tarafindan boyunduruk altina alinmasidir ve tarihdnce-
sinde o giine dek hic¢ bilinmeyen bir cinsiyet catismasinin
ilam seklinde kendisini gosterir.3

36) Kari Wittfogel, Oriental Despotism, 1957, s. 118.
37) Friedrich Engels, a.g.y., 11, s. 224.
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Ancak, tekeslilik Hiristiyanlik doneminde Bati'da ¢ok 6z-
gil bir sekle burinmistir. Bati’'da tekeslilik, daha énce go-
rilmemis bir genel cinsel baski diizeniyle birlesmistir. Hiris-
tiyanhgin St. Paul'den kaynaklanan yorumunda, Musevilik-
ten miras alinmig belirgin bir kadin-diismanligi egilimi zaten
vardil. Zamanla bu tavir sulandirildi; feodal toplum sonralan
her ne kadar cileciligiyle taninmissa da, burada en azindan
yonetici sinif iginde, sekilsel tekeslilik, somut hayatta, ¢okes-
liligin oldukga yaygin olarak benimsendigi bir cerceve olarak
uygulaniyordu. Ama burada da cinsel zgiirliik derecesi, bir
kez daha, erkek egemenliginin bir belirtisiydi yalnizca. ingil-
tere'de gercekten 6nemli degisiklik, militan bir pritenizmin
yukselmesi ve ekonomide pazar iliskilerinin yayilmasiyla
gerceklesti. Lawrence Stone su gozlemi yapiyor:

Teorik olarak olmasa bile pratikte, on altinci yuzyilin
baslarinda soylu sinif ¢cokesli bir topluluktu ve bosanma-
nin resmen yasak olmasina karsin, bazi soylular birbiri ar-
dindan birgok kadinla yasamanin yolunu buluyorlardi.
Ancak yuzyilin sonlarinda, gifte 6l¢tiniin Calvinci elestiri-
lerinden etkilenen kamuoyu, agiktan agiga metres tutul-
masina karsi ¢ikmaya basladi.B

Kapitalizm ve yeni dogan burjuvazinin kapitalizmle bir-
likte ortaya cikan talepleri kadina, es ve anne olarak yeni bir8

38) Lawrence Stone, The Crisis of the Aristocracy, 1965, s. 663-664.
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statii tanidi. Yeni haklara kavustu kadin; toplumsal durumu
ustune atesli tartismalar yapildi: Kadinlarin doviilmesi ki-
nanmaya baslandi. “Burjuva erkegi kadinda tamamlayicisi-
ni arar, esitini degil.”®

Toplumun kiyisindaki kadin, zaman zaman pazara daya-
Il bir toplumdaki kadinca islevinin dtesine gecen bir esitli-
ge kavustu. Katolik kilisesinden en uzakta yer alan mezhep-
lerde kadinlar cogu kez, erkeklerle tamamen esit haklara sa-
hiptiler: Quaker'larm dncisi olan Fox, ‘Kurtarilisinin di-
ststen onceki esitligi geri getirdigini ve boylelikle Quaker
kadinlarinin gergek bir 6zerklik kazandigini ileri stirmustd.
Ama mezheplerin ¢cogu kurumsallasinca aile disiplininin
gerekliligi ve bununla birlikte kadinin yumusak baslihgr ye-
niden vurgulanmaya baslandi. Tarih¢i Keith Thomas'in da
belirttigi Gzere, Plriten'ler “kadinin sayginhgini arttirmak
amaciyla bir seyler yapmislardi, ama yaptiklari ¢ok da fazla
bir sey degildi”.D

Patriyarkal sistem yeni ekonomik Uretim tarzmca, yani
kapitalizm tarafindan korunmus ve sirdirilmustiir. islerli-
gi olan tam bir tekeslilige gecis, bugiin bildigimiz anlamda
¢agdas burjuva toplumuna geciste gorilrnustir. Kapitalist
pazar sisteminin kendisi gibi tekeslilik de tarihsel bedeli bi-

39) Simone de Beauvoir, La Marche Longue, 1957, Ingilizce gevirisi: The
Long March, 1958, s. 141.

40) Keith Thomas, “Women and the Civil War Sects”, Past and Present, sayi
13, 1958, s. 43.
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ylk olan bir tarihsel ilerlemeydi. Kapitalist toplumun for-
mel, hukuksal esitligi ve kapitalist rasyonalite, artik emek
sOzlesmesinde oldugu kadar evlilik sézlesmesinde de uygu-
lantyordu. Her iki durumda da, s6zdeki esitlik gerceklikte-
ki somuriyl ve esitsizligi gizlemekteydi. Ama her iki du-
rumda da, formel esitligin kendisi, daha 6te bir ilerlemeyi
mumkin kiliyordu.

Cinsellik ve Kadinlarin Durumu: Gunidmiz

Buginin durumunu yeni bir geliski belirlemektedir.
Cinsel 6zgurlik, cokeslilik kosullarinda genellikle bir som-
ri bicimidir. Ancak, esler arasi formel esitlik (tekeslilik) bir
kez kurulduktan sonra, cinsel 6zgurlik artik tersine, kurtu-
lusu mumkin kilacak bir glic durumuna gelir. Bundan son-
ra bu kavram, her iki cins icin de, mevcut cinsellik kuram-
larinin sinirlarini asma 6zgurligi anlamim tasiyacaktir.

Oyleyse, tarihsel olarak bakildiginda soyle bir diyalek-
tik hareket gozlemleriz: Olduk¢a bagnaz bir baski déne-
minde cinselligin dile getirilmesi feda edilmistir’; ancak bu
doénem, yine de cinsel roller arasindaki esitligin artmasina
yol agmis ve bdylece, iki anlamda, yani hem esitlige hem de
6zglrlige dayanan gergek bir cinsel kurtulusun énkosulu-
nu yaratmistir. iste, kurtulusun bu iki anlaminin birligi,
sosyalizmi tanimlamaktadir.
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Ask ve Evlilik

Bu devinim ‘duygular’ tarihinde dogrulanabilir. Ask yu-
celtmesi ancak on ikinci yizyilda ve hukuksal evlilik sekil-
lerini karsisina alarak ortaya ¢ikar; bu donemde kadinlara
verilen deger de artar (s6valye aski). Bundan sonra giderek
yayilir ‘ask gelenegi’ ve tamamen evlilik kurumuna 6zim-
lenip, Ditiin hayat adina yapilmis 6zgir se¢im’gibi bir sac-
maligin Uretilmesine yol agar. Burada ilging olan, Bati'da
tekesliligin bir kurum olarak, ask dustincesinden yuzyillar-
ca Once ortaya ¢ikmis olmasidir. Ask ve tekeslilik, sonrala-
ri resmen birbiriyle uyumlu hale getirilmistir, ancak arala-
rindaki gerilim hicbir zaman ortadan kalkmamistir. ‘Evlili-
gin’ iradeye bagh sozlesmeli niteligi ile, ‘ask’in -tam da ira-
de disi guciyle taninan bu tutkunun- denetlenemez, ken-
diliginden olusu arasinda sekilsel bir geliski vardir. Herke-
sin, hayati boyunca ancak bir kez &sik olabilecedi ve bu
yuzden de bunun iradeye dayali bir sozlesmeye baglanabi-
lecedi anlayisi, psikolojik-ideolojik bir sistem olarak cinsel
baski biraz gevsediginde, gundelik yasantilar 1s1ginda gide-
rek daha az inandirici olmaya baslamistir.

Kuskusuz, simdilik geleneksel degerler sistemindeki en
onemli catlagi, evlilik dncesi cinsel deneyimlerdeki artis
olusturmaktadir. Cagdas toplumda bu tur iliskiler artik ne-
redeyse mesrulasmistir. Ancak bu artisin mantiksal sonug-
lari, toplumda egemen olan ve evliligi, dislayici ve strekli
bir bag olarak goren ideolojik evlilik anlayisini sarsici bir
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nitelik tasimaktadir. Amerika'da yayinlanan Aile ve Cinsel
Devrim adli derlemede ¢ok acik bicimde gdérilur bu:

Evlilik-disi iliskiler agisindan bakildiginda, cinsellige
karsi olanlar, sonunda yenilecek olsalar bile, verdikleri
miicadelede hald giclu durumdadirlar. Erkeklerin ve ka-
dinlarin evlenene kadar bekaretlerini koruma, evlendik-
ten sonra da eslerine tamamen bagli kalma zorunlulukla-
r, Musevi-Hiristiyan cinsel ahlakinin gekirdegini olustu-
rur. Evlilik dncesi iffet acisindansa bu ahlak acikca déne-
mini doldurmus gibidir; toplumun bircok kesiminde de
giderek ici bos bir kalip haline gelmistir.4

Glinimiz kosullarinda, cinsel 6zgirlesme dalgasi ka-
dinlarin genel anlamda daha 6zglr olmalarini getirebilir.
Ayni sekilde bu gelisme, yeni baski hallerinin habercisi de
olabilir. Puriten-burjuva dislincenin yaratisi olan tamam-
layici’ (esit degil) anlayis, kurtulusun 6nkosulunu saglamis-
tir. Ancak, bu anlayisin getirdigi cinsiyetler arasi hukuksal
esitligin bedeli, baskinin son derece yogunlasmasi olmus-
tur. Sonralari, 6zgur bir cinselligin daha ¢ok gelismesini -
tipki 6zel mulkiyet gibi- frenlemistir bu anlayis. Kapitalist
pazar iliskileri tarihsel olarak sosyalizmin 6nkosulunu
olusturmustur; burjuva evlilik iliskileri de (Komdinist Ma-
nifesto'daki itham edici saptamalarin tersine) pekala kadin-
larin kurtulusunun 6nkosulu olabilir.

41) Albert Ellis, “The Folklore of Sex”, The Family and the Sexual Revoluti-
on, der. E.M. Schur, 1966 icinde, s. 35.
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4) COCUKLARIN TOPLUMSALLASTIRILMASI

Kadin, ¢ocuklarinin toplumsallastiricisi kimligine bi-
rindiglnde, biyolojik ‘anne olma yazgisi” kilturel bir ise
doénusur. Cocuklarinin yetistiricisi olmak, kadinin en temel
toplumsal tanimidir. Toplumsallastirma islevine uygun olu-
su, kadinin fizyolojik durumundan kaynaklanir; bir yandan
sut verme yetisi, Ote yandan zaman zaman agir isleri yukle-
nebilmekteki goreli yeteneksizligi bu durumun belirleyici-
leridir. Daha bastan, uygunluk ve kacinilmazhgin ayni sey
olmadigini sdylemek gerekir.

Birgok antropolog bunu acikca belirtmistir. Ornegin, Lé-
vi-Strauss soyle yazar:

Bitln insan topluluklannda, kadinlar ¢cocuk dogurur
ve onlara bakarlar; erkeklerin uzmanlik alaniysa avcilik ve
savas gibi etkinliklerdir. Ne var ki burada bile ikircikli du-
rumlarla karsilasiriz: Kuskusuz, erkekler hi¢bir zaman ¢o-
cuk dogurmazlar, ama birgcok toplumda... sanki doguru-
yorlarmis gibi davranmaya itilirler.2

Evans-Pritchard'in Nuer kabilesi betimlemesi de tam ta-
nima bdyle bir durumu tanimlamaktadir. Margaret Mead,
kadinhk ile besleyicilik arasinda dogal bir baginti oldugu
varsayiminin bir dilegi ifade ettigini soyler:

Bir annenin ¢ocuguna bakmasinin kendisi agisindan

42) Claude Lévi-Strauss, “The Family”, Man, der. H.L. Shapiro, Culture
and Society, 1956 iginde, s. 274.
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elverigli olmasina dayanilarak, bunun, bir teololojik evrim
sirecinde kadinlara yapilan 6zenli bir ayricalik oldugu
varsayimi ortaya atilmaktadir. Erkeklerin avcilik yapmis
olmalarina, avcihgin da girisimcilik, yireklilik ve giris-
kenlik gerektiren bir etkinlik olmasina dayanilarak, bu
yararli tavirlarin onlara cinsel kisilik 6zellikleri olarak su-
nuldugu ongoérilmistiir.48

Ancak, cocuk yetistirmede rollerin kultlrel olarak dagi-
tilmasi ve burada gesitliliginin olmayisi, ele alinmasi gere-
ken temel sorun degildir. Bundan daha &nemli olan, top-
lumsallastirma siirecinin kendisini ve bu surecin gerekleri-
ni analiz etmektir.

Sosyolog Talcott Parsons ayrintili analizinde, birisi
‘anlatimci” (expressive), Oteki de ‘araggi’ rolt yuklenmis
iki ebeveynin olmasinin ¢ocuk agisindan ciddi 6nem ta-
sidigini ileri strer.24 Cekirdek aile, bir yandan kusaklar
arasi hiyerarsinin (anne-baba ve cocuklar), 6te yandan
anne-babanin Ustlendigi farkli rollerin (anne-anlatimci;
baba-arag) olusturdugu iki eksenin yoriingesinde doner.
Rol dagihminin temelinde annenin bebedi emzirebilme-

43) Margaret Mead, “Sex and Temperament”, The Family and the Sexual Re-
volution i¢inde, s. 207-208.

44) Talcott Parsons/Robert F. Bales, Family, Socializaron and Interaction
Process, 1956, s. 47. “Araggl islevler, sistemle sistemin sistem disindaki du-
rumu arasindaki baglantilari... ve dissal hedef-nesnelerle istenen tirden ilis-
kileri ‘aracci’ bir yoldan kurmay ifade eder. Anlatimci islevlerse, sistemin
‘igsel” isleyisini, yani Uyeleri arasindaki butiinlesme (davranis) kaliplarinin
ve gerilim diizeylerinin diizenlenmesini ifade eder.”
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si, babanin da emzirememesi yatmaktadir. Parsons ve ¢a-
lisma arkadaslarina gore, butin topluluklarda, babanin
cocugu besler gibi goérindigu en ilkel kabilelerde bile
(6rnegin, Evans-Pritchard ve Mead'm ele aldigi turden
topluluklarda), erkek esin anneye karsi aragci roli Gst-
lenmektedir. Cocukla iliskisinde anne, bir asamada hem
aracgl hem anlatimci roli oynar; bu, kadinin sevgi ve sef-
kat kaynad! olmanin yani sira, onaylama ya da onaylama-
ma gorevini de yuklendigi ilk yillardir yalnizca. Ne var
ki, bundan sonra baba, ya da onun yerini tutan erkek
(anasoyuna dayali toplumlarda annenin erkek kardesi ya
da agabeyi) bu roli devralir. Cagdas bir sanayi toplu-
munda iki tur rol ¢ok belirgin bir 6nem tasir: Yetiskinin
ailedeki dogurganlik rolu ve disarida, is dinyasindaki
mesleki roli. Kendi icinde ailenin islevi, kadinin aile
icindeki islevini yansitmaktadir; bu, her seyden 0Once,
anlatim islevidir. Butinlesme-uyarlama-anlatim rolinu
ustlenmis bir Kkisi, zamaninin hepsini disarida, araggl
mesleki islerinde geciremez; dolayisiyla, kadinlarin evin
disinda ¢alismalarinin éniinde ¢ok derin yapisal engeller
vardir. Parsons'un analizi, gagdas Amerikan toplumunda
anneye 0zgl toplumsallastirma rollindn sinirlarint gok
acik bicimde belirlemektedir.6

45) Parsons'un en 6nemli teorik buluslanndan biri, gocugun icsellestirmeye
calistig seylerin, icine girdigi karsilikli rol iliskilerinin igerigiyle degisecegi
savidir. R.D. Laing, Family and Individual Structure (1966) adh kitabinda,
gocugun bitin sistemi -yani, ‘aileyi- i¢sellestirebilecegini savunmaktadir.

64



Fakat bu agiklama, toplumsallastirmanin baska yon-
leri ve baska sekillerinin de olabilece@ini ortaya koymaz.
Parsons'un eserinin degderli yonu, yalnizca, toplumlarm
olusmasindaki belirleyici stire¢ olarak toplumsallastir-
manin tasidigi 6nemi israrla vurgulamasidir (hicbir
Marksistte bu tur bir analiz yoktur). Parsons'un vardigi
genel sonug sudur:

Yetkin kisilik psikologlan, ciddi sayilacak higbir kayit
getirmeden, Kisiliklerin katilik derecesi agisindan cok
farkhlik gostermesine karsi belirli ‘kisilik® kaliplarinin
(kalitimsal olmayanlann) cok genel hatlariyla heniz ¢o-
cuklukta olustugu ve yetiskinlik caginin deneyimleriyle
kokten degismedigi kanisindadirlar. Burada énemli olan,
bu saptamanin tam anlamiyla dogru olup olmadigi, ya da
esnekligin 6nemli olgiide azalmasinin tam olarak hangi
yaslara rastladiyi sorunu degildir. Onemli olan, Kisiligin
cocuklukta olustugu ve ondan sonra goreli olarak dura-
gan oldugu olgusudur.6

Cocukluk/Bebeklik

$u nokta, tartisma gotirmez bir olgu gibi gériinmekte-
dir: Cagdas psikolojinin gerceklestirdigi en 6nemli dev-8

46) Talcott Parsons, The Social System, 1952, s. 227. Kadin Kurtulusu Ha-
reketinin, gocuk bakiminin énemini hem pratik hem de teorik olarak vur-
guladiyi ve bu konuya gereken ciddiyetle egildigi kusku gétirmezdir. Orne-
gin bkz. “Women’ Liberation: Notes On Child-Care”, Kadin Merkezi, 36

West 22nd St, New York yayini.
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rimlerden biri, bireyin dmur suresi icerisinde, ¢cocuklugun
6zgul agirhgmin belirleyici oldugunu ortaya ¢ikarmak ol-
mustur.

Ruhsal zaman olarak ¢ocukluk, kapladi§i kronolojik
zamandan Karstlastirilamayacak kadar daha uzundur. Fre-
ud, cocuk cinselligi ustundeki calismalariyla bu devrimi
baslatmistir; Melanie Klein, ¢ocugun dogduktan sonraki
ilk bir yili Gstline yaptigi calismayla daha da ileri gotur-
mustir bu sireci. Sonug¢ olarak, bugiin artik dogumdan
baslayip ¢ocukluga dek uzanan sirenin herkes agisindan
ne denli nazik ve tehlikeli oldugunu, eskiden farkinda ol-
dugumuzdan ¢ok daha iyi biliyoruz. Yetiskin Kkisiligin yaz-
gist, cocuklugun ilk aylarinda biyuk 6lcude belirleniyor
gibi gérinmektedir. Cocugun ileride dengeli ve toplumla
buttinlesmis bir kisi olmasinin énkosullari, onu toplum-
sallastiran yetiskin Kisinin olaganustl bir 6zen ve zekaya
sahip olmasini ve zaman icinde sureklilik tasimasini ge-
rektirir.

Gocuklugun bilimsel o larak anlagilmasinda kusku go-
turmez ilerlemeler olan bu ilkeler, geleneksel ailenin gi-
derek asilir gibi gérundugi bir dénemde, kadinin en gi-
zel islevinin analik oldugunu yeniden dogrulayacak bir
tartisma olarak kullaniimistir. Ornegin, ikinci Diinya Sa-
vasi’nda, bosaltilan bdlgelerden gelen cocuklari inceleyen
psikolog Bowlby'nin savi sudur: “Bebegin ve kiclk ¢ocu-
gun annesiyle sicak, yakin ve strekli bir iliski yasamasi
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ruh saghgr agisindan ¢ok énemlidir.”4/Bu saviyla Bowlby,
0 gunden bu yana katlanarak artan bir egilimi baslatmis-
tir. Aile ideolojinin vurgusu, anneligin sikintisinin yticel-
tilmesinden (cekilen acinin ¢ocugu ne kadar degerli kil-
digi, vb.), anne bakiminin bir toplumsal edim olarak kut-
lanmasina kaymistir. Hatta bu tavrin giling noktalara
vardigini bile sdyleyebiliriz:

Anne igin sut vermek, yaratma ediminin tamamlayi-
cisi olur. Bu olay, anneye yogun bir kendisini gercekles-
tirmislik duygusu verir ve bir kadin i¢in umulabilecek
en yetkin iliskiye girmesini saglar... Ancak, yalnizca do-
gurma olay! kendi basina karsilamaz bu ihtiyaci ve bu
iste@i... Anaclik bir hayat tarzidir. Yumusak duygularda,
koruyuculukta olsun, ana¢ kadina 6zgl sarip sarmala-
yan sevgide olsun, bir kadinin batiinsel benligini dile
getirmesini saglar annelik.8

Buradaki totolojiler, yutturmacalar, dipediiz sagmalik-
lar, esasen gergeklik ile ideoloji arasindaki ugurumun agik
bir belirtisidir.

47) John Bowlby, akt. Bruno Bettelheim, “Does Communal Education
Work? The Case of the Kibbutz”, The Family and the Sexual Revolution igin-
de, s. 295. Bosaltilan bdlgelerden gelen bu ¢ocuklar, annelerini kaybetmenin
Otesinde baska bir seylerden, drnedin bombardimanlardan ve hava saldirila-
rindan etkilenmislerdi biyik ihtimalle.

48) Betty Ann Countrywoman, Redbrook, Haziran 1960, akt. Betty Friedan,
The Feminine Mystique, Penguin, 1965, s. 51.
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Aile Modelleri

Bu ideoloji, aile modelindeki gercek bir dénisimin
carpik bir anlatimidir. Aile kiiculdikge her ¢cocugun one-
mi artmistir. Yeniden Gretim ediminin kendisi giderek da-
ha az zaman almakta, buna karsilik, toplumsallastirma ve
besleme sirecinin 6nemi artmaktadir. Cagdas toplumda,
cogunlukla ve ergenlik cagma 6zgu fiziksel, ahlaki ve cin-
sel sorunlarla ugrasmak bir tutku haline gelmistir. Bitin
bunlarin sorumlulugu, son analizde, anneye yiiklenir. Bu
strecte, annenin toplumsallastincilik roli 6ne gikarken
yeniden Ureticilik rolii giderek geri planda kalmaktadir. in-
giltere'de, bir anne 1890'larda on bes yilini gebelikle ve go-
cuk yetistirmeyle gecirirken, 1960’larda bu siire ortalama
dort yila dusmustlr. Bes yasinda baslayan zorunlu egitim,
cocugun zedelenmeye en acik oldugu ilk birkac yilindan
sonra, annelik islevini ¢ok buylk olcude azaltmaktadir
kuskusuz.

Dolayisiyla, glinimuzde, ¢ocugun ilk yillarina rastla-
yan toplumsallagsmanin dnemi nitel olarak gegmiste oldu-
gundan cok daha fazladir; buna karsilik, gebelik ya da co-
cuk yetistirmenin bir annenin hayatinda tuttugu sdre ni-
cel olarak azalmistir. Bundan su cikar: Toplumsallastir-
mayl hemen annenin yeni gorevi dizeyine c¢ikarmamak
gerekir. Gizemli bir perde olarak kullanildiginda, bu g6-
rev bir baski aracina donismektedir. Bunun da 6tesinde,
biyolojik anneyle toplumsal annenin ortlismesini gerekti-
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ren hicbir 6zsel sebep yoktur. Toplumsallastirma sireci-
nin kendisi degismez; &ma toplumsallastiricinin kimligi
degisebilir.

Israil'deki 'kibbutz'larda ortaklasa cocuk yetistirme
yontemlerini gozlemleyenler, 6zel olarak yetismis bir ba-
kici eliyle yetistirilen (ama anne sutlyle beslenen) cocu-
gun yaygin anne-baba kaygilarindan dogan sorunlarla
karsilasmadigina ve dolayisiyla bu sistemden kazangli ¢i-
kiyor olabilecegine dikkati cekmektedirler. Ger¢i bu im-
kani da putlastirmamak gerekir. (Ornegin Jean Baby, dort
yasini gegmis cocuklarla ilgili olarak, “cocugun da anne-
nin de 6zgurligundn saglama alinmasi igin tam bir ayri-
li§in kacinilmaz goérindugi’ni® soyleyecek kadar ileri
gitmektedir.) Ancak bu ihtimal, ne cekirdek aileye, ne de
biyolojik ebeveyne, ya da daha dogrusu biyolojik ebe-
veynden birine, yani anneye mutlaka bagll olmayan, bir-
den fazla toplumsallastirma seklinin gecerli olabilecegini
ortaya koymaktadir.

SONUC

Bu dusuncelerden cikarilacak ders, kadinlarin kurtul-
malari icin, iginde yer aldiklari dért yapinin hepsinin -Ure-
tim, Yeniden Uretim, Cinsellik ve Toplumsallastirma- do-
nlsturtlmesi gerektigidir. Bunlardan bir tanesinin degisti-

49) Jean Baby, Un Monde Meilleur, Maspero, 1964, s. 99.
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rilmesi bir baskasinin giclendirilmesiyle etkisiz duruma
gelebilir (6rnegin, toplumsallastirmadaki artisin, yeniden
uretimdeki azalmayi kapatmasi gibi). Bu yalnizca, sémdri
tarzinin 6gelerinin yer degistirmesi demektir. Son altmis
yilin tarihine bakildiginda bu ydnde fazlasiyla kanit bulu-
nabilir. Yirminci yiizyilin baginda, ingiltere ve ABD'deki
militan feminist hareket, siddet acisindan isci hareketini
geride birakmistir. Hatta bunun sonunda, siyasal bir hak
olan oy hakki kazaniimistir. Ama yine de bu gelisme, bur-
juva toplumunun formel hukuk esitliginin tamamlanmasi
olmaktan oteye gegmedigi icin, kadinlarin toplumsal-ikti-
sadi durumlarinda neredeyse hicbir fiili degisiklige yol ac-
mamistir.

Oy hakkinin saglanmasi kendinden baska hemen he-
men hicbir miras birakmamistir kadinlara; oy hakki ugru-
na micadele edenler, cogunlukla kendi baslangi¢ talepleri-
nin otesine gecememislerdir ve onderlerinin cogu, daha
sonralari, asiri gericilere donusmdaslerdir. Rus Devrimiyse
oldukcga farkli bir deneyime yol agmistir. 1920'lerde Sov-
yetler Birligi'nde getirilen ileri toplumsal yasalar, kadinlar
her seyden 6nce cinsellik alaninda 6zgtirlestirmeyi amagli-
yordu; bosanma, eslerin ikisi agisindan da serbest ve oto-
matik hale getirilmis, bdylece evlilik pratikte ortadan kalk-
mistl; yasadisi gocuk anlayisi yikilmis, kirtaj serbest bira-
kilmisti, vb. Geri ndfusunun yarisi okuma yazma bilme-
yen, hizli sanayilesmeye ydnelmis (dolayisiyla da yuksek
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bir dogum oranina ihtiyaci olan) bir llkede, bu yasalarin
toplumsal sonuglari beklenebilecegi tzere bir felakete yol
actl.® Stalinizm, ¢ok gegcmeden, geleneksel celik kurallar
yeniden yerlestirdi. Miras yeniden getirildi, bosanma gg¢-
lesti, kirtaj yasaklandi, vb.

Devlet, aile olmadan var olamaz. Sovyet Sosyalist Dev-
leti icin evlilik, ancak esler tarafindan émir boyu stiren
bir birlesme olarak gorildiginde olumlu bir deger olur.
Sozde-6zglr ask, burjuvazinin bir bulusudur; bu kavra-
min bir Sovyet vatandasinin davranis ilkeleriyle ilgisi yok-
tur. Ayrica evlilik, ancak ¢ocuk oldugunda ve esler en
yiiksek mutluluk olan anne baba olma mutlulugunu yasa-
diklarinda Devlet’in gbziinde gercek degerine kavusur.
(1939, Adalet Komiserliginin resmi gazetesinden)3

Galisma hak ve zorunlulugu alinmamisti kadinlarin
elinden; ama bu kazanimlar, daha 6nceki cinsel 6zgurles-
me ve aileyi ortadan kaldirma ¢abalariyla buttnlestirilme-
digi icin genel bir kurtulusa da déntismemisti.

Bugiin Cin'deyse daha farkli bir deney yasanmaktadir.
Devrimin bu asamasinda, bitin vurgu kadinlari dretim
icinde 6zgurlestirmeyedir. Bu, kadinlarin toplumsal diiz-
lemde 6nemli Olclde ilerlemelerini saglamistir. Ancak,

50) Bu konuda daha etrafli bir agiklama igin bkz. Kate Millett, Sexual Poli-
tics, Bolim IV A

51) Sotsialisticheskaya Zakonriost, 1939, sayi 2, akt. N. Timasheff, “The At-
tempt to Abolish the Family in Russia”, der. N.W Bell/E. P. Vogel, The Fa-
mily, 1960 icinde, s. 59.
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kamusal hayatta gittikce artan, korkung bir cinsel baski
ve kati bir ahlakcilik eslik ediyor gibi gériinmektedir bu
gelismeye. Goriinen tablonun gerisinde yatan, yalnizca
kadinlari iktisadi hayata kitlesel olarak katma ihtiyaci de-
gil, ayni zamanda imparatorluk déneminde ve Komin-
tang donemlerinin Cin'inde, Carlik Rusyasi'yla karsilasti-
rilamayacak 6lc¢lide kol gezen insandisiliga, yozluga ve fa-
hiselige karsi duyulan derin tepkidir. Eski diuzende ka-
dinlarin sémuardlmesi 6yle boyutlara ulasmisti ki, Cin
Devrimi'nde koylerde kadinlarin katilim dlzeyi 6zel ola-
rak yuksekti.

Yeniden (dretime gelince, 1930'larda ve 1940Q'larda
Rusya'da goérilen annelik yiuceltmesi burada, niifus soru-
nu ylzinden ortaya ¢itkmamistir; gercekten de Cin, hal-
kina tamamen devlet eliyle parasiz dogum kontroli im-
kanlari saglayan ilk tlkelerden biri olabilir diinyada. An-
cak burada da, duslk sanayilesme diizeyi ve emperyalizm
kusatmasinin dogurdugu korku sebebiyle toptan bir iler-
leme beklenemezdi.

Gulnlimizde, kadinlarin gercekten kurtulmasi herhalde
ancak ¢ok gelismis Bati toplumlarinda beklenebilir. Ama
bunun i¢in, kadinlarin ézimlenmis oldugu butin yapila-
rin déndsmesi ve bitiin celiskilerin 'bir kopus birligi’nde
bir araya gelerek, bir patlamaya yol agmasi gerekir. Dev-
rimci bir hareketin, analizini yapilarin esitsiz gelisimi te-
meline oturtmasi ve bilesimdeki en zayif halkaya saldirma-
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sI gerekir. Bu, sonradan, genel bir déntsimin baslangig
noktasi durumuna gelebilir.
Ginumiz kosullarinda farkli yapilarin durumu nedir?

Kadinlarin, kendilerini icinde bulduklari her konumdaki
kosullari nelerdir?
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