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ONSOZ YERINE:
KADIN OLMAK VE YAZMAK
YA DA
FARKLILIK FARK YARATIR MI?

Konustugumuz zaman korkariz,
sesimiz duyulmayacak diye,
s6zumuz kugimsenecek diye.
Ama sustugumuz zaman da korkariz.
Oyleyse konusalim daha iyi.

Audre Lorde

Kadin olmak ile yazmak arasinda karmasik, celiskili ve cogu
kez de acili bir iliski var. Oysa geleneksel olarak, sanatin ve
edebiyatin cinsiyetinin olmadi§i, kosullann kadin ya da erkek
tim sanatcilar icin ayni oldugu savunulur. Ustelik bu tezin en
hararetli savunuculari, kadinlardir. "Kadin yazar"lann, "ben ka-
din olarak degil insan olarak yaziyorum" dediklerini sik sik du-
yanz. Oysa simdiye dek herhangi bir "erkek yazar"m "ben er-
kek olarak degil insan olarak yaziyorum" dedigini duymadik.
Cunki varolan toplumda erkek, zaten insanligin temsilcisidir ve
bunu ayrica belirtmesine gerek yoktur.

"Kadin yazar" kavrami sahiden garip ve guling, ama 6nemli
bir gercegi yansitiyor, kadinlik ve yazarlik, cinsiyete gore bo-
lunmis ve bir cinsin digerinin egemenligi altinda oldugu bir
dinyada, kolay bagdasir kavramlar degil. Bunlari bagdastirabil-
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mek; toplumsal cinsiyetin, yani kiltiirel olarak belirlenen kadin-
ik (ve erkeklik) kimliginin getirdigi sinirlamalari asabilmek,
zorlu bir ¢abayi gerektiriyor ve bunu basarabilen "olagandis”
kadinlarin da kendilerini cinslerinin geri kalan, "siradan" tyele-
rinden ayinnak istemelerinde hi¢ de anlasiimayacak bir sey yok.
Daha asa§1 konumdaki bir toplumsal grubun, belirli sinirlamala-
r asabilmis "basanli"mensuplannin,kendilerini o gruptan ayir-
maya calismalari, ¢ok rastlanan bir durumdur. Dolayisiyla, "ba-
sarth™ kadinlarin "benim cinsiyetim nedeniyle herhangi bir soru-
num olmadi, bu feministler de niye bu kadar gurilti kopariyor-
lar, anlamiyorum" dediklerini duydugumuzda, herhalde sasir-
mamak gerekiyor. Ama ben gene de, 6zellikle i¢cgdri ve sorgu-
lama yetilerinin daha gelismis oldugu varsayilan yazarlar sézko-
nusu oldugunda, egemen toplumsal iliskilerin ve ideolojinin
boylesine 6nemli bir 6Jesi ve payandasi olan cinsiyetcilik konu-
sundaki bu safdilce kérlige sasmaktan kendimi alamiyorum.
Sanatsal yaratim sirecinin ginlik yasamdan yalitiimis bir
ortamda gergeklestigi, yaratilan Griiniin de esin perilerinin yu-
musak -ya da hir¢in! - bir dokunusuyla ortaya ¢ikiverdigi dasin-
cesi, efsaneden ibaret. Hi¢ kimse, okurken ya da yazarken ken-
disini varolan toplumsal tablonun disina tasiyamiyor. Yazarin
ve yapitinin, onu kusatan maddi ve ideolojik kosullar tarafindan
belirlendigi, genellikle kabul gdren bir énermedir. Pek az yazar,
mensubu oldugu irkin, etnik grubun, milliyetin ya da icine dog-
dugu/yasadigi sinifin, kendisi ve sanati tzerindeki etkisini yad-
sir. Ama is toplumsal cinsiyete geldi mi, 6zellikle bizim ulke-
mizde, itirazlar basliyor. Bunun, bilgisizligin 6tesinde bazi ne-
denleri oldugunu saniyorum. Bir kere, toplumumuzun neredey-
se belirgin bir ozelligi olan, elestirel disiinceye yabancilik,
O6nemli bir etken: c¢iinki varolan cinsiyetci toplumsal iliskiler
aginin sorgulanmaksizin siirmesine yardimci oluyor. islami kiil-
tiriin de blyik olciide besledigi ataerkil aile ideolojisinin ve b
ideolojinin dayandi§i cinsiyetci isbélimi ile cinsel kalip-
rollerin, neredeyse tabu dizeyinde bir dokunulmazlik kazanma-
sI Uzerinde dusunmek gerek. Siyasal anlamda en hizli muhalif
olanlarin, is toplumsal muhalefete, ailenin, cinsiyet rollerinin
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vb. sorgulanmasina geldiginde hizlarinin kesilmesi, bu agidan
ilging. Oysa, biyolojik olmaktan ¢ok kiiltirel olarak dretilen ka-
dinlik ya da erkeklik kimligi, kisinin varolusunu ve bu arada ya-
ratim slrecini ve yazma eylemiyle olan iliskisini, tipki su ya da
bu siniftan olmasi gibi, etkiliyor. Cinsiyetin keskin bigagiyla
bolinmis bu toplumda kadin ya da erkek olarak yasamak birbi-
rinden gok farklh deneyimler; ve farklilik -biz istesek de isteme-
sek de- fark yaratiyor.

Kadinlar icin "ben" diyebilmek ve kendini dile getirmek,
baslibasma zor bir sey. Egemen kultir, kadina etkin ve 6zerk
bir 6zne olma hakkini pek az taniyor. Bu kultiirde kadinin sim-
geleyen, temsil eden olmasi ¢ok giig, ¢linkii kendisi bir simge.
Simgeleme vyetkesi, nesneleri adlandirma/tanimlama yetkesi,
geleneksel olarak erkegin elinde; ve o, kadini simgelenen bir
nesneye donlsturiyor. Egemen kulturin 6zindeki bu edilgin
simge/etkin simgeleyen ayrimi, esitsizligin, baskinin ve iktida-
rin énemli bir ideolojik payandasi. Sanatglyl ve yazari etkin ve
erkek 6zne, kadini ise onun edilgin yaratisi/yapiti olarak goéren
binlerce yillik gelenek, 6zne/nesne ikileminin baska bir ifadesi
olan doga/kiltir aynmina dayandiriliyor. Bu gelenege gore ka-
din, Gremeyle olan iliskisi nedeniyle dogaya daha yakin; erkek
ise kiltiiriin Grind ve onun yaraticisi. isbélimi bu sekilde belir-
lenince, erkek 6limsuz simgeler yaratirken kadina da yalnizca
Olimli bedenler yaratmak distiyor. Sevgili ve cehennemlik Fre-
udlkadin ve erkeklerden olusan bir dinleyici kitlesine verdigi
konferansta bu anlayisi olanca agiksozluligiyle sergiler. "Ka-
diri sorunu, caglar boyunca her tiirden insanin kafasini kurcala-
yan bir bilmece olmustur,” der Dr. Freud: "Aranizdaki erkekler
de bu konu (zerinde disunmuslerdir, mutlaka. Ama aranizdaki
kadinlar icin boyle bir sey sézkonusu olamaz, ¢lunkl zaten kadi-
nin kendisi bilmecedir". "Bilmece"nin "bilmece yaratmas!", ya-
ni kaltdrel Grinler vermesi beklenebilir mi? Bizim "kadin ya-
zarlarimiz istedikleri kadar "biz kadin degil insaniz" desinler,

1 Feminizmin, Freud’a iliskin "sevgi ve nefret" tutumunu ben de paylasi-
yorum. Bu konferans icgin bkz. S.Freud, New Introductory Lectures on
Psycho-Analysis, New York: W. W. Norton, 1933, s. 154-55.
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Freud veciz bir sekilde kadinlarin™ her tiirden insan" sinifina
girmediklerini soyleyfveriyor!

Kadini erkegin yaratisi olarak gdren bu gelenegin en iyi tem-
silcisi, herhalde heykeltras Pygmalion.2 Kendi elleriyle istedigi
gibi sekillendirdigi kadin heykeline can vermek, bircok erkegin
duslerini siisleyen bir 6zlem olmali!l Ama tim efsaneler gibi
gercekligi carpik bir bicimde yansitmaktan ve sonug olarak -
neyse Ki- umarsiz bir 6zlem olmaktan ileri gidemiyor. Clnki
kadinlar, her seye Kkarsin, kaliba sokulmaya kendilerine zorla ka-
bul ettirilmeye calisilan kimlikleri benimsemeye karsi direniyor-
lar. Daha asagi ve zayif bir konumda olduklari icin bu direnis
her zaman agik bir bi¢cim almayabiliyor. Ama uzun sureli ezilme
dénemi, kadmlann, "zayiflarin silahlar™ adi verilen dolayh di-
renme bicimlerinde ustalagsmalarini da beraberinde getirmis. Us-
telik bunlarla da yetinmiyorlar. Pygmalion &6ykusu var ama
Arakne 0ykisu de var: Yunan mitolojisine gore Arakne, hariku-
lade glizel kumas dokuyan bir kadindir. Ustaligina iliskin tni
oylesine yayilir ki Athena’nm kulagina kadar gider ve tanrigay!i
kizdirir. Bunun (zerine Athena, ikisi arasinda bir yarisma yapil-
masini Onerir. Kadinlik lekesi tasimasin diye Babatann Zeus'un
basindan dogan "fahri erkek" Athena, babasina yarasir bir sekil-
de, dokudugu kumasta Olympos tannlarinm zaferlerini, gorke-
mini tasvir eder. Arakne ise, bu ataerkil tanrilarin kadinlara kar-
si isledikleri suglan, cektirdikleri acilan dokur ilmek ilmek ku-
masina. Arakne'nin gerceklikle orili dokumasi dylesine canl
ve etkileyicidir ki, yenilgisinin 6fkesi igindeki Athena bile etki-
lenir ve Arakne'yi 6ldiirmeye kiyamadigdi icin onu ériimcege ge-
virir.

Evet, baskaldinnin bedeli var. Ama ayni zamanda karsi kon-
masi zor bir zevki de var. Kadinin kalemi eline alip kendisini di-

2 Romali ozan Ovidius (10.43-tS.18) Metamorfozlar adli yapitin-
da. Yunan mitolojisindeki, bir Afrodit heykeline asik olan Kibris krali Pygma-
lion dykisiine daha belirgin bir patriyarkal yorum katar: Unlii heykeltras
Pygmalion, kendi "ideal kadinlik" anlayisini yansitan bir fildisi heykel yaratir,
sonra da yarattigi bu heykele asik olur. Ask tanrigasi Venis, Pygmalion'un ya-
karislarina cevap vererek bu kadin heykelini canlandirir.

10 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



le getirmeye, kendi adini kendisi koymaya, ve simge olmaktan
cikip simgeleyene doénusmeye kalkismasi, yerlesik iliskileri
tersyliz etme ve erkegin tanimladigi doga/kiltir ayrimini hige
sayma anlamina geldigi icin egemen ideolojik yapiya yonelik
bir tehdit, iktidar konusunda bir hak iddiasi demek. Odenecek
bedeller oldugunu bilmek, beraberinde ¢ekimserligi ve korkuyu
getirebiliyor ama, kalemi eline almaya cesaret edenlere bir 6z-
glrlik olanagl da sunuyor: Yazmak, kendisine 6zerk varolus
olanagdi taninmamis bir ruhun meydan okumasi, isyani olabildi-
gi gibi, yaralan iyilestirmenin, parcalanmis bir Kisili§i onarma-
nin, kadinin kendi kendisine sahip ¢ctkmasinin bir araci da olabi-
liyor. "Bir siirin vucut bulmasi, bir karakterin ya da edimin se-
killenmesi icin, imgelemin kesinlikle edilgin olmayan bir bigim-
de donistime ugramasi ve zihnin 6zglrlesmesi zorunludur™ der
Adrienne Rich. Ozgirliik duygusuna yol agan, belki de, imge-
lemin "yikici™ glclnin serbest birakilmasidir. Ama bu duyguyu
yaratan, ayni zamanda, ¢aglar boyu siren bir gelenegi hige sa-
yip kisinin kendisini 6zerk bir birey olarak tanimlamasi, "adlan-
dirma" eylemine girismenin yasak zevkini tatmasi, ve bunlarin
yamsira cinsiyetcilikle, esitsizlikle lekelenmemis yeni anlatim
bigimleri, yeni bir dil arayisindaki olaganusti tadi duyumsama-
sidir.

Yeni Bir Dilbilgisi Pesinde

Guclu siirler yazmak istiyorum

Boyun egdirilemeyecek sozciklerle.

Yasamak icin yeni bir dil ariyorum,

Celiskileri kucaklayacak bir dilbilgisi...
Chris Cherry

Elinizdeki kitapta yer alan yazilarin 1982 ile 1989 yillan ara-
sinda, yani feminizmi kesfetti§im ve hem kendi kendimin, hem
de yeni bir "dilbilgisi"nin pesine distigim dénemde yazilmis

3 Adrienne Rich, On Lies, Secrets, and Silence, New York: W.W.Norton,
1979. s. 43
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olmasi herhalde rastlanti degil. Yasadigimiz toplumda, kadinla-
rin 0zerk bireyler olarak varolmalarini engelleyen -hepimizin
bildigi- pek ¢ok dis kosul var, ama bence daha énemlisi egemen
kiltirin bizlere dayattigi ve giderek igsellestirdigimiz, derine
islemis i¢ kosullanmalar. Kendi kimligimizi tanimlayamamanin,
ya da ona sahip cikamamanin sonucu olarak kendi "im-
ge"lerimize de sahip degiliz. Erkekler, kadinlan kendi kafalann-
daki "kadinlik imgesi'ne hapsediyorlar ve bizler de -toplumdaki
egemen "gorme bicimi" bu oldugu icin- kendimizi erkegin baki-
sinin prizmasindan ge¢mis olarak algiliyoruz. Bu prizmayi ge-
cersiz kilmak, kendimizi kendi gdzlerimizle gorebilmemize ve
adlandirma/simgeleme hakkina sahip ¢itkmamiza bagli. Ama he-
niiz yolun baslangicindayiz. Yasamin her alaninda oldugu gibi,
yazi yoluyla da "ben varim" demenin zorlugu, bunun "hakkimiz
olmayan” bir hak iddiasi oldugunu hissetmemizden ve kendimi-
ze bu hakki tanimamamizdan kaynaklaniyor.Bu zorlugu asabil-
mek ise, tim bu smirlamalann, korkulann, i¢ engellerin anlami-
ni kesfetmemize bagli. Bu kesif, varolan durumun bilincine var-
mamiza yol actigi icin epey acili bir sure¢. Kisi, statlisii daha
dusuk, ikincil bir grubun Uyesi oldugunu, kisacasi tim yanan-
lamlan ve olumsuz cagnsimlanyla birlikte "kadin" oldugunu,
kolay kabullenemiyor.

Ancak feminizm, bu acili hesaplasmanin yanisira kisiye di-
renmeyi de dgretiyor; ¢inki direnmek igin en gerekli "silah"i,
erkek egemenliginin gorinmeyen -dyle oldugu igin de daha
gucli ve direngen- zincirlerinden kurtulmus 6zgr bir biling ola-
nagini veriyor. Kendi kaderimizi kendi avucglanmizda tutmak
hem aliskin olmadigimiz, hem de omuzlanmiza agir bir yik
bindiren korkutucu bir varolus bi¢cimi. Gene de "ben vanm" di-
yebilmenin, dstelik bu "ben"i kisinin kendisinin tanimlayabil-
mesinin zevki, édenen her tirli bedele deder. Feminizmin ka-
dinlara sagladigi bir baska "silah" da, yalniz olmadigimizi 6gret-
mesi. Yasadigimiz diinyada kadinlar farkl siniflara, irklara, et-
nik gruplara bélunmis dirimdalar. Bu olgu, aralannda gercek
bir dayanisma kurulmasini engelleyebiliyor. Ama ayni zamanda
-her zaman bilincinde olmasalar bile- paylastiklan ¢ok sey var.
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Bir kez bunun bilincine vardilar mi, 6nlerinde ¢ok daha derin
bir iletisimin kapisi agiliyor. Bu kitabin kapaginda yer alan yel-
pazenin Ustiindeki yazi, Cin'in Hunan eyaletinin daghk bdlgele-
rinde kadinlar tarafindan yaratilmis ve yalnizca onlar arasinda
kullanilmis. Kadinlar, yiiz yila yakin bir siire boyunca bu yaziyi
yelpazelerinin, basortllerinin, mendillerinin Uzerinde, birbirle-
riyle iletisim kurmak, dayanismalarini gii¢lendirmek igin kul-
lanmislar. Ama hepsinden 6nemlisi, kendi tarihlerinin kaydini
kendileri tutmuslar. Ayri bir kadin yazisi, tipki ayri bir kadin di-
li ve edebiyati gibi, bazi sorunlari ve tehlikeleri de beraberinde
getiriyor. Ayri bir gelenede sikisip kalmak kadinlar agisindan
gercek bir tuzak olabilir. Ama bu ayrimi asabilmek igin once
onun varhgini kabul etmek gerek. "Sémirgelestirilenler"in ken-
dilerini kendi istedikleri gibi ifade edecekleri anlatim bigimleri-
ne ihtiyaglari var. Dil, masum ve yansiz bir olgu degil; egemen
ideolojinin anlam yikleriyle donanmis ve onun sirdirilmesin-
de 6nemli rol oynayan bir ara¢. Kendi sézimiizi sdyledigimizi
disuindiigimiiz zaman bile, icimizde bir kusku kalmasi, herhal-
de bu ytzden. Dolayisiyla, varolan dilin ve yazinin igine hap-
solmaya mahkum olmadigimizi bilmek, Araknelerin en zor ko-
sullarda bile kendi kumaslarini kendi istedikleri gibi dokudukla-
rini bilmek, insanin yiregini ferahlatiyor. Kadinlarin degerleri
ve Urunleri egemen kiltarin, dilin, yazinin harcina daha fazla
katilirsa o kiltirin kendisi de belki ginin birinde dénisiime
ugrar. Hatta bakarsiniz Arakneler, "ben kadin olarak yazmiyo-
rum" diyen o "fahri erkek yazar"lari, Athenalan da kendi yanla-
rina ¢ekerler. Cunkul bireysel basarinin yabana atilmayacak bir
cekiciligi olsa bile, baskalariyla elele verip ortak bir yazgiyi, ve
daha dnemlisi ortak bir kurtulusu paylasmanin tadi baska pek az
seyde var.

Feminist edebiyat elestirmenleri, kadinlarin 6zyasam dykdle-
rinde ilging bir ortak 6zellik saptiyorlar: Baskalanyla 6zdesim.
Bu 6zellik, 6zyasam oykilerinin kaynaklandigi kosullarin 6z-
gullagini ve dzerklik ve bagimsizlik istegi ile bagimlilik konu-
mu arasindaki gerilimi yansitiyor. Kadinlar, bu gerilimin uste-
sinden gelmek icin bir yandan topluma kendi 6z-imgelerini su-
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narken bir yandan da baskalariyla olan baglarini vurguluyorlar.
Bu "baskalar" bazan diger kadinlar, bazan bir toplumsal sinif,
irksal ya da etnik bir kategori olabiliyor. Egemen grubun disin-
da kalanlar igin, toplulukla 6zdesim, dilde ve yazida yabancilas-
mamis bir kimligi ifade etmek acisindan her zaman dnemli ol-
mus. Azinhik gruplarla birlikte kadinlar da bdyle bir 6zdesim
yoluyla, egemen kiltiirin icinde yasamak zorunda kaldiklari ya-
bancilasmanin o6tesine gecip, kendi tanimladiklari olumlu (ve
gerceklige daha yakin) imgeler aracihigiyla alternatif kimlikler
yaratabiliyorlar. Bu imgeler, bireyci ve baskalarindan yalitilmig
benliklerin Griinii olmadi§i gibi, kadinlan kendi sémdirgelestiril-
mis altgruplanyla paylastiklan ortak kimli§gi arastirmaya yonel-
tiyor. Ozellikle feminist 6zyasam oykiilerinde, ayni kosullan ya-
sayan baska kadinlarla iletisim kurma ve deneyimleri paylasma
cabasi ¢ok belirgin. Feminist otobiyografi de, diger otobiyografi
tdrleri gibi, hi¢ligin ve unutulusun 6tesine gegcme 6zleminin ve
kimlik arayisinin bir Griini. Ancak "buyik adamlar" kendi 6zya-
sam oykdulerini patriyarkinin tarihine bir "katki" olarak sunar-
ken, feminist yazarlar yasam deneyimlerini aktararak kadinlan
ataerkil diizene karsi miicadeleye caginyorlar. iginde yasadikla-
n toplulukla, etkilesim icinde bulunduklari kadinlarla ve onlarin
yasam deneyimleriyle baglanti kurmak, iste bu yiizden canalici
bir 6nem tasiyor. Dolayisiyla, kadinlann 6zyasam o6ykilerini
okurken alisilagelmis "benlik" anlayisimizin da, bireyin kollek-
tif kimliginin énemini kucaklayabilecek bicimde degdismesi ge-
rekiyor. Yeni bir "dilbilgisi" arayisinin belki de en anlamh asa-
masi, bu.

Ben de simdi bu satirlan yazarken, kendi kendimin pesine
dustugum yillar boyunca gevremdeki kadinlarla etkilesimin be-
nim icin ne denli belirleyici oldugunu daha derinden duyumsu-
yorum. Bugiin "ben vanm" diyebiliyorsam, onlar sayesindedir:
Bana basimi dik tutmasini égreten rahmetli anneannem Melek
hanima; en haketmedigim zamanlarda bile bana givenmekten
ve beni desteklemekten vazge¢gmeyen annem Sevim Tandr'e; ge-
lininin bunca yildan sonra yeniden 6grencilik yapmasini bos he-
ves olarak gérmeyip tesvik eden Yegéan teyzeme (Berktay); se-
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vecenligiyle birlikte zengin yasam deneyiminden damittigi ders-
leri de comertce paylasan Mizeyyen Aytag'a; alcakgonillu kisi-
liginden ve piriltili aklindan ¢ok sey 6grendigim Meral Oz-
bek'e; kendi kendimle basedemedigim zamanlarda incelikli ve
sabirli dostlugunu esirgemeyen Sirin Tekeli'ye; kadin hareketi
icindeki, beni dinleyen, elestiren, sorgulayan, sarsan ve destek-
leyen tim arkadaslarima tesekkir bor¢cluyum. Bu kitap, sevgiy-
le, onlara adanmistir.

istanbul, Nisan 1991
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Yasamisligin Sevgili Cehennemi
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KIRKINCI ODA'NIN KAPISINDA

Murathan Mungan'm son dyku kitabinin adi Kirk Oda (Rem-
zi kitabevi, 1987). Gene masallar anlatiyor bize Murathan Mun-
gan, kendi hayatlanmizin masallarini, yani yasamishgin "sevgi-
li cehennemi”ni... Masallari ¢ok gercekgi; gerceklikleriyle bizi
acitiyor, o yuzden de buydluyorlar. Tipki ¢ocuklugumuzda,
gb6zlerimiz korkudan buylimus, gene de tek bir s6zii bile kacir-
mamak i¢in solugumuzu tuttugumuz zamanlarda oldugu gibi.

Temel izlegin ask oldugu bu masallar diinyasinda "ask im-
kansiz"dir. Hayir, burada bir celiski yok, ciinkl ask ve imkan-
sizlik bizim hayatimizda bir kavram c¢iftidir. Kirk Oda'nin diin-
yasinda, sevdalar "cinnet gibi gelir"; zaten ask bir tir ¢ilginhk-
tir, aska "dasilir". Ya sonra? Sonrasi yoktur. Sevdalar, gercek-
lestigi anda yitirilen disler, ulasildigi anda ¢ekiciligi kalmayan
dag doruklan gibidir. Bizler, Mecnun misali, "sevdigimizin su-
retini unutana dek seraplara sevdalanmay1" severiz. Sevdalar ve
dusler ugar gider; gercek olan, onlar icin cekilen acilardir. Bu
ylzden de herkes birer "dis gurbetcisidir. Ve gene bu ylizden,
Sisyphos'un iskencesi, belki de tannlann bir cezasi degil. Dogu-
lu varolusumuzun gercek anlamidir. Yuzyil Uyuyan Guzel'i
Prens uyandirir ve masal orada biter ("'Bu 6plclkle onu kazan-
dim, onu yitirdim dedi;" -s. 138). Cunki insanlarin "uyanikken
de sevildigi masallar yoktur".

Hayati bir tiyatro sahnesi gibi yasadigimiz, "kendi kendimi-
zin gozetleme kulesi" oldugumuz ("Herkes kendini bir baskasi-
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na bir bagkasi gibi gostermeye c¢alisiyordu"; s.74) bu gorinim-
ler dinyasinda, dis kurariz, “gelecek biriktiririz* durmadan;
ama disleri yasamaya gelince korkanz, ya da onlar biydlerini
yitirir. Uyuyan glizel'in "kendisini degil, masalini sever Prens".
Cunkl, masaldan sonrasi nasildir, bir kadini sevmek nasildir,
ona ogretilmemistir: "Sevmek suskunluktu, sevmek dokunama-
mak, erisememek, sevisememekti".("Yuzyilhik Uyuyan Gizel";
s.136) Ustelik "esit olmayan biitiin iliskilerin ¢iirime ve nefret
koktugu" kosullarda, 6grenecegi de yoktur, ve onun igindir ki
"dlnyanin bitin hatlarinda ask imkansizdir." Kadin-erkek aski
kadar, escinsel ask da...

Modem patriarki, tipki modem kapitalizm gibi, potansiyel
olarak bir baskaldiri 6zl tasiyan herseyi evcillestirmeyi, genel
akisin igine gekip kendine benzetmeyi becerir. "Askin Gdzyas-
lari ya da Rapunzel ile Avare" adh 6ykide, Umit’in agki bir bas-
kaldindir baslangicta. Sofér Efkar’in ugruna herseyi géze alir;
kadin kalibina girmeyi, yani kendisinden vazgecip "dunyayi el-
lerinde tutanlara benzemeyi" bile. Ve dyle oldugu zaman -ya da
Oyle oldugu icin- Efkar onu terkeder. Cunki erkekler sevdikle-
rinde “"sevdikleri seyi oldurirler. Bilmezler”, (s.165) Herkesin
"kendi silahlariyla basbasa yapayalniz" oldugu bu dinyada, ka-
din ile erkek birbirleri icin bir bilmecedir, her biri digeri icin
"Oteki"ni temsil eder. Ama insanlar bu kalip -rollere girmeye
zorlandiklari slrece, escinsel ask da istisna olmaz. Kirk Oda'yla
ilgili cesitli tanitma yazilarinda, o ¢cok deginilen sasirticilik, ben-
ce kadinin erkege, erkegdin kadina dontsmesi "aykiriliginda"
yatmiyor. Bu sinirli bakisin dtesinde, varolan yillanmis ikilikleri
asma, ya da simdiden kestiremedigimiz insanhk bicimlerine
ulasma dusu, kitapta hep kendini sezdiriyor. Uzak bir dis; ama
masallara inanmayanlarin gerceklere inanmasinin mimkin ol-
madigi gibi, dislere inanmayanlarin da gelece@i yaratmasi ola-
naksiz.

Murathan Mungan'm ¢ok cagrisimli bir yazisi var; Kirk
Oda'daki oykdleri okurken, feminizmin cesitli temalari, yaban-
cilasma teorileri, vb. birbirini kovaliyor zihnimde. Ama bence
en 6nemlisi, batin bu distnceleri, teorileri bizim, yani Turkiyeli
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kilmasi. Bilimin ve edebiyatin evrenselli§ini boylece bir kez da-
ha duyumsarken, "rafine bunalimlarin paylasiimaz issizhgi" ile
"fotoroman duyarh" arasinda sikisip kalmis hayatimizin ay-
rintilarina daliyoruz. Ve birden, "okurken alay ettigimiz fotoro-
manlar" oluveriyor hayatimiz. Ustelik, bundan belli bir tad ali-
yoruz. Collere dismis Mecnun duyarhigina yatkin bir toplum-
da, "kaliplasmis"in gekici ve "sahici" olmasinda sasacak ne var?
Murathan Mungan, ince bir alayla, bizim yabancilasmamizin
bayagihgini sergilerken, bu bayagihigin giizelligini ya da ondan
aldigimiz tadi da ortaya dokiyor. Bunun farkina varmak, hosu-
muza gitmese de! "Okur ile malzeme arasina her an tersine do-
nebilen bir mesafe ve 6zdeslik iliskisi koymak" dedigi sey, bu
olsa gerek.

Bize hayatimizi anlatan masalcinin da, masalin bir pargasi
oldugunu disiinmek isteriz- o zaman hersey daha kolay olurdu-
ama Kirk Oda'nin masalcisi buna izin vermiyor. Hayir, diyor,
alin anahtari ve girin, sorumluluk sizin! Ben de elimde anahtar,
iste Kirkinci Oda'nin kapisinda duruyorum, yiire§im agzimda.
Ask sahiden imkansiz mi? Askin olabilirligine inanmak istiyo-
rum.

Cumbhuriyet, 31 Temmuz 1987
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Bir Yazar

SYLVIA PLATH

Sylvia Plath, 1932'de dogdu, 1963'te intihar etti. Yasarken,
"hayati karsilamak icin dne atiliyor"”, "herseyi ilk ve son kez ya-
pip kurtulmak" istiyordu. Olumiinii hazirlayan belki de budur.
Kisa bir sure icin parlayip sénen yasami, 6ldikten sonra ¢ok ilgi
gordi, hakkinda gesitli biyografiler yayinlandi. 1956'da evlendi-
gi ingiliz ozan Ted Hughes ile olan beraberlii ise, yalnizca ya-
sarken degil, dldikten sonraki yasaminda da fazlasiyla etkili ol-
du. Hughes, Plath'in siirlerini gézden gegcirip yayima hazirlaya-
rak bunlarin giinisigina ¢ikmasini sagladi. Ancak bu arada, hem
kocalik hem de editorluk "hakki"ni kullanarak Plath'in yazilarin-
dan bazilarini, érnedin 6liminden 6nceki son aylarda tuttugu
gunceyi yoketti. "Cocuklarimin, orada yazilanlari okumalanni
istemiyordum" diyordu. 1962'den kalma bir diger defter de gene
Hughes'a gore "kaybolmustu™; aynca, muhtemelen Plath'in ikin-
ci romani olacak bir misvedde de (Double Exposure/ Cifte Tes-
hir) bir tarld "bulunamiyordu™.

Ted Hughes'un, Plath'dan kalan yazisal "miras" uzerindeki
hak iddialari bununla bitmiyordu. Plath hakkinda yapilan her bi-
yografi ¢alismasi, dncelikle Hughes engelini asmak zorundaydi.
Bunlardan sonuncusu olan, Sylvia Plath, Bir Biyografi (Linda
Wagner-Martin) adh kitapta Ted Hughes'un 15.000 kelimeyi
sansir ettigi biliniyor. Ustelik Hughes, yazara, hangi konulara
deginmemesi gerektigini bildiren tam 15 sayfalik bir liste de
vermis. Hughes'un bu tir davraniglari, onun Plath'in sesinin du-
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yulmasindan ¢ok, kendi saygin imajinin korunmasiyla ilgili ol-
dugu yorumlarinin yayginhk kazanmasina yol acti. Bu tiir yo-
rumlardaki tek yanlilik ve abartma payi bir yana, editorluk yet-
kisinin, tipki kocalik yetkisi gibi, 6nemli bir "iktidar" bigimi ol-
dugu agik.

Sylvia Plath'm biyografisiyle ilgili olarak, piriltili Giniversite
yillarini, henliz yirmi yaslarindayken bir yazar olarak kazandigi
erken bagsarilari, ruhsal bunalimlarini ve ilk kez intihara kalkis-
masini, ingiltere de Cambridge'e yerlesmesini ve burada Ted
Hughes'la evlenmesini biliyoruz. Bilmedigimiz, evliligini nasil
yasadigina iliskin ayrintilar, 6limi sec¢mesinin ardinda yatan
ylzeyin altindaki nedenler. Bu konuda Hughes’un kendisi, tah-
min edilebilecegi gibi, cok ketum davraniyor. Ama Plath'm su
anda gesitli kitapliklarda maharld duran ve 2013 yilinda acila-
cak olan "evrak-1 metruke"si, durumu timiuyle degistirebilir.

Sylvia Plath ile Ted Hughes'un evlilikleri boyunca Hughes,
Plath'dan ¢ok daha kendine guvenli ve "basaril™ bir ozandi.
Plath ise. hayran oldugu kocasina "iyi bir es" olmak icin elinden
geleni yapti, bu arada kendi yazinsal 6zlemlerini ikinci plana it-
ti, ya da dyle yapmis goriindi. Ama kendini gerceklestirmek ile
"iyi es" olmanin bagdasmazli§i ve bunun yarattigi 6fke, bir ya-
nardag gibi, anli Ariel siirlerinde patladi. Plath'm yasami hak-
kinda daha fazla sey 6grenme istegimizi kamgilayan da iste bu
siirler. Bu yasamin ayrintilarini 6grenebilmek, duyarli ve zeki
olmanin cezasini ¢eken bir ruhun labirentlerinde dolasabilmek
icin, ne yazik ki 2013 yilina dek beklememiz gerekiyor.

S0z, 29 Aralik 1987
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Bir Kitap

SUREKLI BiR ERGENIN UMARSIZ BASKALDIRISI:
SIRCA FANUS

Sirca Fanus (Sylvia Plath, Can Yayinlari, 1987; Tirkgesi,
Handan Sarag), hemen bitin elestirmenlerin belirttigi gibi,
onemli Olglide otobiyografik bir kitap. Kabaca 6zetlendiginde
roman, Plath'in Smith College'dayken bir derginin actig! yaris-
mayi kazanarak konuk editdér olarak New York'a ¢agrilisim, bu-
rada bir ay boyunca moda dinyasinin yaldizli ama kof ortamin-
da yasadiklanm, Boston'un banliydlerinden birindeki evine do-
nlsund, Kisiligi ile yasamindaki geliskilerin ruhsal yapisindaki
catlaklan derinlestirmesiyle distigi bunalimi, ve 6limin kiyi-
sindan geri donlsun anlatir.

Gorunurdeki bu olaylarin dtesinde, Sirca Fanus'u ¢ok cesitli
actlardan okumak mimkiin. Zaten okuyan ile okuma'yi bildirin-
den ayirabilir misiniz? Tipki yazma eylemi gibi okuma eylemi
de bos bir alanda cereyan etmiyor ve yazi‘dan ¢ikarsadigimiz
anlam kendi kavramsal cercevelerimizle bagh oluyor. Ornegin
Sirca Fanus'la ilgili ¢esidi tanitma yazilannda (ve kitabin arka
kapaginda) romanin kisisel bunalimlan anlatiyor gibi gozikse
de aslinda "McCarthy déneminin toplumsal sorunlarina uzandi-
gi"nin, kasvetli bir bunalim romani olmadiginin, vb. vurgulan-
masina 6zen gosteriliyor. Bence Sirga Fanus gercek bir "kisisel
bunalim™ romani, ama bdyle olmasi toplumsal baglamdan ko-
puk olmasi anlamina elbette gelmiyor. Plath, asin rekabete da-
yali ve kalipyargilarla donanmis bir toplumda, kaliba girmeyi
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reddeden bir ergenin acilarini anlatiyor (Salinger'in Gonilge-
len'iyle birarada dusunilmesi de bl ylzden, herhalde).

Romanin baskisisi Esther Greenwood (Kutsal Kitap'tan ali-
nan Esther adi gilcli bir kisilik ¢cagrisimi tasirken, yesil orman
anlamina gelen soyadi da ormanlarin dizginlenemez vahsi ve gi-
zemli glclnu akla getirir), batiin ergenler gibi diinya ile uyum-
suzluk icindedir. Baskalarindan farkl olmak ister, ama farkli ol-
dugu 6lcide bunun acisini da ¢eker. Farklilik, hem c¢ekici, hem
de kisinin omuzlarina olaganisti yik bindiren, teslim olmadigi-
niz zaman da ¢ogunlukla omuzlan ¢dkerten bir seydir. Ergen ol-
mak, kaliba girmek ya da girmemek arasindaki keskin bicak sir-
tinda durmaya calismak demek; buyimenin Kisiyi rahatlatmasi,
siradanlasmanin kabuliiyle (olgunlasip "hayatin gerceklerinin
anlasiimasi“yla) bu tehlikeli bélgeden uzaklasiimasi yiiziinden-
dir. Sylvia Plath gibileri ise, siirekli birer ergen olarak hep o bi-
cak sirtinda yasarlar.

Bir geng kiz igin ergenligin en zor yanlanndan biri, kadin ol-
dugu gercegiyle uzlasabilmektir. Cunki kadin olmak demek,
gen¢ kiza, ikinci sinif olmayi kabullenmek, insanligin disma
itilmek gibi gelir. Simone de Beauvoir'in dedigi gibi delikanli
icin boylesi bir ikilem sdzkonusu degildir, onun "erkek" olmasi,
"insan" olmasinin dnune set ¢cekmez; ama kadinlik kalibi, geng
kiza stirekli basetmek zorunda oldugu sorunlar gikanr. Zeki, ye-
tenekli ve hirsli olmak "kadin" olmakla bagdasmaz. Bu ikilemin
kiskacindaki “zeki, yetenekli ve hirshi" Esther, dislerinde kendi-
ni oldugundan bambaska bir kisilige burindirmek zorunda ka-
lir: "Herkes beni sessiz, yumusak yaradilisimdan 6tiri sevecek-
ti... Ve hatta glinin birinde glicli kuvvetli ve sevecen bir oto ta-
mircisiyle evlenip Dodo Conway gibi kalabalik bir aileye de sa-
hip olabilirdim." Sonra disinin izini slrer ve s6zini ettigi oto
tamircisine benzer "saghikhi" bir Amerikan denizcisiyle gezer-
ken "artik aptaldim ya, saninm temiz ve yakisikl insanlari ceki-
yordum" diye dustndr. Akilli olmakla "gercek kadin" olmak
arasinda asilmasi gug¢ bir ucurum var gibidir ve bu ucurumla
karsitlasmamanin bir yolu da hi¢ biylimemektir: "Kendimi
uzaktan bir baskasiymis gibi, iki beyaz ahsap duvar, bir ful ¢ali-
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li§i ve bir karaagag¢ kiimesiyle ¢alidan yapilma bir ¢itin ortasin-
da, bir bebek evindeki bebek kadar kigik, otururken goruyor-
dum.”

Sylvia Plath belki de bu celiskiyi ¢6zebilmek icin, blylyip
kadinhgiyla uzlasabilmek icin evlendi, ¢ocuklar dogurdu. Ama,
ikilemi c¢ozulmek sdyle dursun daha da derinlesti. Siradan bir
insan olmadan, istenen kaliba girmeden kabul edilmenin disuni
kurdu, hep: "Chicago'da insanlar beni oldugum gibi kabul ede-
ceklerdi." Hayir, ne Chicago'da, ne de baska bir yerde kimse
kimseyi oldugu gibi kabul etmiyordu! Ergenlikte, yasami fethet-
me olanaklari sonsuz bir cesitlilikte 6nimuzde duruyormus gibi
gelir. Sonra buylmeye baslariz ve bu olanaklarin birer birer
uzeri gizilir. Geri kalanla yetinirsek ne ala. yetinmezsek 6lim de
son bir cekici olanak olarak elini uzatir. Sylvia Plath o eli tuttu;
kendisine verilenle yetinebileceklerden degildi.

Sirga Fanus'ta Esther Greenwood'un, Amazon Otelinin ¢ati-
sinda "gardrobundaki tim giysileri birer birer gece riizganna
verdigi" bir bolum vardir. Esther kendisine zorla giydirilen giy-
silerden kurtulurken, yasami boyunca kendisini "9zgir ve vahsi
bir varhk™ olarak ("yesil orman" olarak) yeniden tanimlamaya
calisan Sylvia Plath, "sen de herkese benzeyeceksin!" komutunu
veren bir diinyaya karsi "hayir, benzemeyecegim!" diye haykinr
gibidir.

Soz, 29 Aralik 1987
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Bir Yazar

ANA KUZUSU HEMINGWAY

Olaganistu etkili bir yazar ve karmasik bir Kkisilik olan Er-
nest Hemingway hakkinda son 25 yilda dyle gok sey yazildi ki,
artik sdylenecek ne kaldi diye dusinmek mimkin. Ama Ken-
neth S. Lynn'in yeni yayinlanan Hemingway (Simon and Schus-
ter, 1987) adh biyografik incelemesi, gene de Unlu yazar hak-
kinda yeni bir seyler sdylemeyi basariyor.

Lynn, 6nemli 6lgiide Freudcu kavramlara dayanarak, Hemig-
way'in yasamindaki en gicla figlrin, yazarin i¢ dinyasinin
"karanlik kralicesi" olan annesi oldugunu 6ne sirliyor. Bu anne
onu ¢ocuklugunda bir kiz gibi giydirip slslemis; biyuk kizkar-
desinin ikizi gibi olmasina calisarak, Hemingway'in cinsel kim-
liginde belirsizlige yol agmis. Lynn, bu saptamadan yola ¢ika-
rak Hemingway'in bastinlmis bir escinsel oldugu sonucuna var-
masa bile, bu durumun onu "kadin kimliginin karmasikligina"
ozellikle duyarli kildigini ve "cinsel bir ikilemle" yiizylize bi-
raktigini savunuyor.

Hemingway'in iflah olmaz bir "macho" oldugu kanisi yay-
gindir. Nitekim, 1960 ve 70'lerde feministler ve baskalan, "ken-
disine hayran kadinlara karsi bir tanri gibi davranan™ Heming-
way'in zayiflara, sapkinlara ve erkegi iktidarsizlastiran "orospu
kadinlar"a karsi tutumuna siddetle saldirdilar. Yazann erkeksi
sporcu degerleri ve stoik Gslupgulugu, kof ve aptalca gériinme-
ye baslamisti. Ancak, artik sulann duruldugu bir ortamda,
Lynn'in elestirel ama dengeli incelemesi, Hemingway'i farkli
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bir gozle gdrmemize yol agiyor. Karsimizda, Scott Fitzgerald'm
karisi Zelda'nin dedigi gibi "cinsel kimligi glvenli olmayan" ve
bunun Ustlinden gelebilmek icin erkekligini abartarak "sert er-
kek" rolil oynayan, ustelik de av ve spor maceralan konusunda-
ki 6glinmelerinin boslugunun gevresindeki kadinlar tarafindan
hakl olarak alay konusu yapildigini bilen, i¢ diinyasinin ¢alkan-
tilariyla basedebilmek igin kurmaca bir diinyaya sigman bir He-
mingway var. Hem 6zel yasaminin, hem de kurmaca yasaminin,
yani yapitlarinin ortaya koydugu gibi, bu Hemingway'in esas te-
malarindan biri kadinin erkekten, erke§in de kadindan yabanci-
lasmasidir. Lynn'in agiklamalari baglaminda g¢arpici bir anlam
kazanan trajik bir ¢ikmazi, The Sun Also Rises'déki (Ve Gilines
de Dogar) Brett Ashley'a asik ve onun tarafindan da sevilen ama
iktidarsiz, yani Brett ile sevisemeyen Jake Bamett tipi sergiler.
Hemingway'in, bu temayi erkegin bakisacgisindan isledigi acik;
ancak Ozellikle 6limiinden sonra yayinlanan Cennet Bahge-
sinde (The Garden of Eden) cift cinsiyetlilik, cinsel degisim,
kadin ve erkek cinsel kategorilerinin tek bir cinsiyette birlesme-
si (androjeni) konularinin, yazarin kafasini iyice isgal etmis ol-
dugu goéraluyor. Cennet Bahgesi, yazann son seklini vermemis
olmasi bakimindan eksik bir Kitaptir, ama tam da bu ylzden ya-
zan hakkinda gok sey soyler. Yapitlannda, cinsel bakimdan er-
kegin elini kolunu baglayan "hirgin kiz"lar ile "dagilmis" erkek
kahramanlann yanisira, en derin fantazileri cinsel rol degisimi
ya da tek bir bitiinde erimek olan kardes-sevgililerin sikga go-
rilmesi, bosuna degildir. Daima elestirildigi, karsilastinldigi bir
ablanin gélgesinde blyuyen bir delikanlinin disgiciinin arini-
dir bunlar.

Kenneth S. Lynn'in ¢izdi§i Hemingway portresi, nefret ettigi
ve anlamadidi bir annenin, sevdigi ama saygl duymadigi bir ba-
banin, hem 6zlem hem detrpertiyle andigi bir cocuklugun, basa-
n ve alkis toplama isteginin etkisini yasami boyunca hissetmis,
kendine givensizligi panik derekesine varan bir insanin portre-
si. Hemingway'in kendisi bu kitab1 okuyabilseydi, herhalde
Lynn uzunca bir sure yaninda "bodyguard” olmaksizin ortalikta
dolasamazdi! Ama biz, ¢ok aci ¢cekmis ve celiskilerini edebiyat

28 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



aractligiyla ¢6zmeye calismis ve hem babasi, hem de erkek kar-
desi gibi intihar e@ilimine teslim olana dek cesur ve onurlu bir
micadele vermis bir insanin dykusinu hosgériyle izliyoruz.
Acikl, ve epeyce de Amerikall bir dyki, bu. Ayni zamanda da
inandinci. Cinkd Lynn'in biyografisinde beliren Hemingway,
bir zamanlar Scott Fitzgerald'a sunlan yazmis olan Heming-
way'dir: "Bizler ta basindan lanetlenmis insanlariz, ve ciddi bir
bicimde yazabilmek icin insanin 6nce ¢ok aci ¢cekmis olmasi ge-
rekiyor. Ama o lanet olasi aclyi tattigin zaman onu kullan, ona

karsi sahtekarlik yapmaya kalkisma. Bir bilimadami kadar sadik
kal, ona."

S6z, 23 Kasim 1987

, 2
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Bir Kitap

CENNET BAHCESI

Hemingvvay'in 6luminden sonra yayinlanan Cennet Bahge-
i-fnde (Kelebek Yayinlan, istanbul, tarih yok), 1920%erde ispan-
ya ve Fransa'da yolculuk yapan bir yazar ile kansinin oykusu
anlatilir. Yikima mahkum bir evlilik, cinsel belirsizlik ve yarat-
ma siirecinin sancilari... Kitabin gérinurdeki temalan bunlardir.
Yazann geng ve yan-¢ilgin kansi Catherine, bazi elestirmenlere
gore, Hemingway'in yapitlarindaki kadm karakterlerin en etkile-
yicisidir. Scott Fitzgerald'm sizofren kansi Zelda'dan esintiler
tastyan Catherine, gercekten romanin odak noktasidir.

Romanda hersey gizel baslar. Parlak bir gelecedi olan basa-
nli bir gen¢ yazar, David Boume, glizel ve zengin kansi Cathe-
rine'le birlikte balayindadir. Gorunlste harika bir ¢ifttirler. Da-
vid, bir yandan yeni 0ykl kitabi tzerinde ¢alismayi surdurmek-
tedir. Ama Catherine huzursuzdur, iginde karsi konulmaz bir de-
gisiklik istegi vardir. ise, once kendi gériunimini degistirmekle
baslar, saclanm bir erkek berberinde erkek gibi kisacik kestirir,
sonra da boyatir. Ardindan, kocasini da ayni seyi yapmaya ikna
eder: "Sen ve ben, bir elmanin iki yansiyiz, artik." Catherine,
David'in erkek kardesi goriinimine birinmeye calismaktadir.
Dis gorinisteki degisikliklere, ¢iftin cinsel yasamindaki rol de-
gisikligi eslik eder. Catherine, israrla, yatakta da erkek rolini
ustlenmek istemektedir. Bu degisiklikten hi¢ hoslanmayan koca-

sina, baskalannin yaninda "onu utandirmayacagina”, "kadin gi-
bi" davranacagina s6z verir.

30
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Catherine’in, ve tabii Hemingway’in, kafasindaki kadin kali-
b1, bellidir. Catherine, kocasina, "Bir kadin istiyorsun, oyle
mi?" der, "o halde bunun getirdigi herseye katlanacaksin. Olay-
lar, isteri krizleri, yalan yanhs suclamalar, ikide bir degisen ruh
halleri..." Catherine, kadin kimliginden siyrilmak ve David'le
0zdeslesmek c¢abasini, kocasiyla ayni kadini sevmeye kadar go-
turtr. Boylece, Catherine'in girisimiyle olay tclu bir iliskiye d6-
nasur. Marita, 6nce Catherine ile cinsel iliskiye girmis olsa bile
"gercek kadin"dir, ¢iinkii kadin roliinden hosnuttur, onu degis-
tirmek gibi bir iste§i yoktur. Catherine'in hirginhigina, David'i
yazmaktan alikoymaya calismasina, yazdiklarini begenmemesi-
ne karsihik, Marita, David'in her yazdigini begenir, onun ¢alis-
masinin herseyden dnemli oldugunu soyleyerek yazmasi igin
uygun psikolojik ortami yaratmaya calisir. Catherine, hem ken-
disini, hem de David'i degismeye zorlarken, Marita'nm butin is-
tegi "David'in hoslandigi gibi bir kadin" olmaktir.

Ik basta salt bir cinsel belirsizlik ya da cifte cinsiyetlilik dy-
kisuymus izlenimini veren roman gelistikce, Catherine'in ger-
¢ek duygulan ve onunla birlikte kitabin gercek temasi su yiizi-
ne ¢ikmaya baslar. David'in, ¢ilgin bir G¢lu iliskinin batin hen-
gamesi icinde kendisini dis diinyadan soyutlayarak (soyutlaya-
bilerek) yazdigi oykiileri, Catherine, yakarak yokeder. "Merak
etme", der David'e "sana bir surii 6yki anlatacak, cogunu da uy-
duracagim. Hayatini nasil kurtardigimi falan." Burada, Heming-
way'in, erkegin kahramanhiginin 6n plana c¢ikanldigi dykileriy-
le alay edildigi, acik. Ama daha énemlisi, David'in "dyleyse sen
yaz" dedigi zaman Catherine'in verdigi yanit: "Ben yazamam,
sadece anlatinm.”

Catherine'i onca huzursuz kilan, baska birisinin yaraticiligi-
nin kapanma kisilmis zeki ve yetenekli bir kadinin, icten gelen
yaratici olma durtisudir. Oysa yazmak, yani kultiirel yaratici-
lik, erkege 6zgu bir alandir. Kadin yalnizca "anlatir"; erkek ise
anlatilani "yazar" ve onu bir kultlr truntne donustirdr.

Catherine, oykuleri yaktiktan sonra basini alip gider; David
ile Marita mutludurlar. Marita gercek bir kadin gibi "Senin ka-
dinin benim... Ne olursa olsun her zaman. Seni seven, sana sa-
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dik kadin" der ve devam eder: "Erkek arkadaslarin olsun istiyo-
rum. Birlikte ava ¢ikar, iskambil oynarsiniz. Ama kadin arkada-
sa ihtiyacin yok, dyle degil mi?" iste hersey artik yerli yerinde-
dir, erkek ile kadinin dinyasi aynlmistir; David, kuskuya yer bi-
rakmayacak sekilde bildigimiz erkek, Marita da bildigimiz ka-
dindir. David rahatca calismasina geri ddnebilir. Kendisini en-
gelleyen kadindan ve, alttan alta, aslinda o kadini kendisinin en-
gellemekte oldugu duygusunun yarattigi vicdan azabindan kur-
tulmustur: "Tek yaptigi yazmakti artik. Yaziyor, birkag yerini
duzeltiyor, sonra yeniden koyuluyordu yazmaya...Yazarak bir
seyleri kanitladigina emindi."

Evet, David'in yazarak bir seyleri kanitladigi kesin. Zaten
Catherine, ya da binlerce yildir milyonlarca kadin, bu yuzden
yazamiyorlar. Clnki yazmak, bir seyler kanitlamak, iktidar ko-
nusunda bir hak iddia etmek demek. Kadina ayrilmis dinyada
ise ne iktidara, ne de bu konuda hak iddialarina yer var. "Kadin
yazar" diye garip bir kavramin ortaya ¢ikma nedeni de, bundan
baska bir sey degil. "Kadinhk" ve "yazarlik" birarada disunile-
medigi igin, tipki "hermafrodit" gibi bagrinda celiski tasiyan bir
"kadin yazar" kavrami uydurulmak zorunda kaliniyor. Catheri-
ne, saclarini kestirip erkek rolii oynamakla, yaratilicigma ve ze-
kasina gem vuran bu dinyanin sinirlarindan kurtulabilecegini
sanmisti. Bunun cikar yol olmadigini goériince, yenilgiyi kabul-
lenip yerini "gercek kadm™a birakti. Cunkl kendisini.engelleye-
nin biyolojik cinsiyeti degil de toplumsal cinsiyeti, yani toplu-
mun ona zorla kabul ettirdigi kadin kimli§gi oldugunun heniiz bi-
lincinde degildi.

Oysa, gunin birinde, insanlara cinsiyet kaliplarinin dayatil-
madi§i bir diinyada, yazmak ve kiltirel anlamda yaratici ol-
mak, tek bir cinsin tekelinde olmayacak. Ve o "Cennet Bahce-
sinde yalnizca Catherine degil, onunla birlikte David/ Heming-
way de daha mutlu olacak. Hemingway’in, kafasinin ve “erkek"
yilreginin olanca karisikligina ragmen bu disten bir seyler yaka-
lamis olmasi, o bahgede kendisine bir yer ayrilmasi icin yeterli
bir gerekgedir.

S6z, 23 Kasim 1987
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CENK HIKAYELERI

Murathan Mungan, son kitabi Cenk Hikayeleri'nde, (Remzi
Kitabevi. 1985) kimimizin cocukluguyla icice ge¢cmis, kimimi-
zinse hic bilmedigi (kdltdriimdzin garip 6zelligi de bu degil mi,
zaten?) masallarla, fantazilerle, dislerle ve imajlarla érilmdas al-
t1 6ykl anlatiyor. Temalari, o hep bildik, insanlik kadar eski "te-
ma ciftleri": Sevda ve zulim, 6lim ya da ayrilik ve geri dénis,
dostluk ve ihanet, korkaklik ve cesaret... Ama en c¢ok da siddet.
Dogulu hayatimizin yiizeyinin hemen altindaki, hatta cogu za-
man hi¢ eselemeye bile gerek kalmadan su yuziine ¢ikiveren,
¢cUnki hep icimizde tasidigimiz o kiyicilik!

Mungan, varolmak ile olmamak arasindaki ince cizgide,
kendini ve baskalarini sorgiluyor. Bitun dykulerde kendini alt-
tan alta duyuran, neredeyse bir "leitmotiv"e donisen izlek, er-
kek olmanin ya da olamamanin anlami. Edebiyatimizda bu sor-
gulamanin bdylesine bilingle yapildigi baska bir tiriin okudugu-
mu hatirlamiyorum. (Belki de, kadin olmanin anlami kafami
kurcaladi§i igin bana daha carpici geliyordur. "Okumak" eyle-
mi, aslinda ne kadar 6znel ve goreli bir surec!)

Hayati yogun ve derin yasayan butiin insanlar gibi Mungan
da bir "hayat yorgunu": "Butun buylk disler beraberinde lanetli
serlivenler getiriyordu”. Ama hayata yenik dismiyor, yasadik-
larini baska bir tur séyleme donustiren dykileri ve siirleri bu-
nun hem tanigi, hem de kaniti. Sevdanin zulme, kavusmanin ay-
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nliga. dostlugun ihanete, hiikmetmenin kélelige dénlsmesi gibi,
hayat da yazma donuslyor ve ona egemen oluyorsunuz.

Kendi kendisiyle iconusmayi/hesaplasmayi ve uglarda gezin-
meyi seven biriyseniz, Cenk Hikayeleri 'ni seveceginize emi-
nim. Yok eger "trajedi"den hoslanmiyorsaniz, o zaman da en
azindan verdigi dil tadi icin bu dykileri okuyun, derim.

2000% Dogru, Ocak 1987

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



"BIR KADIN, BiR DUS, BIR OYUN" VE
KADININ YUREK PARALAYAN CIGLIGI

"Bir Kadin, Bir Dus, Bir Oyun", Asuman Korad'm yorumuy-
la Ankara Yeni Sahne'de sergileniyor. ingiliz tiyatro yazari
Alan Aycboum'un bu oyunu, komik unsurlarla bezeli bir dram
olarak tanimlanir, gercekten de, yer yer izleyiciyi guldiriyor
ama, yalnizca yiregi delen burgaci daha derine sokmak dzere.

Oyunun bagkisisi Susan, bir evkadinidir: Sikici, duyarsiz,
cimri, gorevcil din adami Gerald'm karisi ve ana-babayla konus-
manin yasaklandi§i bir tarikatin mensubu soguk ve yabanci
Rick'in anasi. Hayatta bir es ve anne olmanin 6tesinde bir rolu
bulunmayan, Ustelik bu rolde de ¢evresince basarisiz sayilan bir
kadin. Evkadinlarinin blytk ¢odunlugu gibi Susan da, bitiin
giin evinin dort duvari arasinda vir zivir isleri yaparak (ama o
islerin tuminun de yapilmasi gerekir, yoksa "kutsal aile" berha-
va olur gider) didinir durur ve bdylece kendini, yillarini tuketir.
Sonra da bu tikenmisligin bunalimina distigu zaman, tipki di-
ger evkadinlan gibi, kocasi tarafindan issizlik ve tembellikle
suglanir: "Yeterince isin yok senin. Susan, sana yapacak is bul-
mali." Buradaki kara mizahi acaba kag tane "koca" anlayabilir?

Susan, orada, Gerald'm gozii 6ninde yillardir dagilip git-
mektedir ama o, farkinda bile degildir bunun. Farkinda olmaya
niyeti de yoktun ¢lnkl Gerald tarih kitabi yazmaktadir, hayatin
Ivir zivir yanlariyla ya da fani bedenlerle degil, 6limsiiz eserler-
le ilgilenmektedir. Boylece Susan giderek daha fazla duslerine
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siginir. Kendisine dissel bir aile, dissel iliskiler kurar. Bu ya-
samdaki dussel kocasi Andy sevecendir, anlayishidir, kansini
evinin icindeki esyalardan biri gibi degil, gergek bir Kisi gibi g6-
rir; kizi Lucy, gercek yasamdaki oglunun tam karsiti olarak bi-
tun sirlarini annesiyle paylasir, erkek kardesi Tony ise delismen
ama sicak ve ilgilidir. Zaten butun iliskilere, Susan'm hep pesin-
de kosup da bir turli bulamadigi sicaklik egemendir. Onu bu
disten gergege yoneltmeye calisan doktora, "siz bana en kor-
kunc kabuslarimda bile yasamak istemeyecedim bir yerden séz
ediyorsunuz" der. Yasami mi, yoksa dusleri mi daha gercektir
Susan’in, varolan mi, varolabilecek olan mi? Kim bilebilir...

Gergek yasamda herkes Susan'i iyi bir es ve anne olmadigi
icin suclamaktadir, ama o duslerinde kendisini 6mek bir es ve
anne olarak gérmez. Tersine, tnld bir tarihi roman yazandir, ga-
zeteler ondan sdzederler. Yani ailenin 6zel alaninin disinda ka-
musal bir yasami vardir, evin dort duvan arasina hapsedilmis,
zihni zorla kétiramlestirilmis kimliksiz bir kadin degil, bir kisi-
dir. Burada 6nemli olan Susan'in kendisine dayatilan eslik ve
annelik rollinde basanli olamamasi degil; ¢linki e§er "basanh”
olsaydi da gene kendisini gerceklestirme olanagindan yoksun
bulunacak, gene yasaminda bir bélinme ve yoksunluk duyacak-
ti. Sizofreni, kisinin toplumsal gevresinde kendisini yalniz his-
settigi ve (zerindeki baskilan dile getiremeyip igine kapandigi
ve dis dinyasina sigindigi zaman gorilen bir hastalik. Evinin
dort duvan arasina ve, daha kotisi, yerlesik degerlerin ve bek-
lentilerin dért duvan arasina hapsolmus duyarli bir kadimn ya-
sadi§i kisilik parcalanmasinin baska bazi etkenlerle de birlesip
timdiyle us yitimine varmasinda sasacak bir sey yok. Cevresi ve
iliskileri Gzerinde denetim sahibi olmayan kadin, ancak usdisi
bir diizlemde butiinsellige kavusabilmektedir.

Gerald'm yazdi§i kitap, Susan’m yasadi§i 6zel yasamin disi-
na ¢ikamama, kendisini gergeklestirememe celiskisinin somut-
lasti§1 bir simge olur, ve bu yiizden Susan kitabi yakar. "Ben sa-
na ne kotuluk yaptim" diye soran Gerald'a, "benimle evlendin
diye cevap verir. Baygin yatan annesiyle ilgilenmek isteyen og-
luna "sen anneni bos ver, kitabimi kurtar" diyen Gerald bu ceva-
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b coktan haketmistir ama, bence burada 6nemli olan belirli bir
erkek ve onun iyi ya da koti olmasi degil, evliligin Susan igin
ifade ettigi anlamdir. Nitekim, oyunun sonunda "diissel koca"
Andynin de giderek duyarsizlasmasi bunun bir gdstergesidir.
Susan, evlilik i¢indeki konumunun Kisiligini kéturimlestirmesi-
ne isyan etmektedir, ancak mutsuzlugunun kaynagini saptayabi-
lecek bir durumda olmadigindan, isyani kendisini yiyip bitiren
bir aciya donismektedir. Oyunun sonunda Susan'in attigi yirek
paralayan ¢iglik, bircok kadinin iginde biriktirip de, dile getire-
medigi 6fkelerin ve acilarin ¢ighgidir. Ne yazik ki Susan'lar i¢in
bu cighgi atabilmek, parcalanmishktan kurtularak bitiinlenebil-
mek, ancak varolan yasamla bitin baglarin koptugu bir diz-
lemde mimkin olabilmektedir. Ama bu ¢ighk, Isik Yener-
su'nun oyun gicinin 6tesinde, neden kadin izleyiciyi bdylesine
derinden etkiliyor? Kendi kendimize itiraf etsek de etmesek de,
bunun cevabini biliyoruz: Biz de Susan olabilirdik/olabiliriz.

Istk Yenersu Susan'da hig abartisiz, usul usul ama yiirege is-
leyen bir oyunculuk sergiliyor. Bence, bu, Susan'in 6zel ve ay-
riksi bir "vaka" degil de her zaman karsilasilabilecek bir kadin
oldugu gercegiyle biitiinlesen, onu 6ne c¢ikaran bir yorum. Ve
Yenersu, her zaman oldugu gibi, bu rolii de inceden inceye isle-
mis; olaganistii dogal yetenek ile zekanin ve bilginin bilesimi
olan bir oyunculuk sergiliyor. Dogal yetenek ile bilginin kolay
kolay bir araya gelmedigi bir ilkede yasayan bizler igin, Yener-
su'yu seyretmek gercek bir tiyatro olayi.

S6z, 17 Aralik 1987
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"MEDEA"NIN GORUNMEYEN YUZzU: "MEDIHA"

Sinasi Sahnesi'nde sergilenen, Yiksel Pazarkaya'nin Medi-
Zia'sl, son zamanlarin moda deyimiyle bir "kadin oyunu" (bu te-
rim de, tipki "kadin-yazar" gibi, giliing; ama insanhgin bir yari-
si, diger yansini "6teki" ya da "tam insan olmayan" gibi gérme-
ye ve henlz kesfetmeye devam ettikge boyle dil ve anlam gara-
betleri de surecek, herhalde). Mediha, "Neyim var bu diinyada?"
sorusuna, "bir tek yasamim" diye cevap veren milyonlarca ka-
dindan biridir. Oykiisiiniin de 6yle degisik bir yani yoktur. Kdy-
de, zengin amcaogluyla evlenmek varken, génliiniin sevdigi Ha-
san'a kagmis, onunla biyik kentin gecekondulannda yoksullugu
paylasmis, iki cocuk dogurmus, Hasan Almanya'ya gidince tek
basina yasama savasi vererek cile doldurmustur. Sonra Hasan,
Mediha'y1 Almanya'ya getirtir ve oyun da iste bu noktada bas-
lar. Mediha, faildi yasam bigimlerinin, farkli toplumsal degerle-
rin ¢atisma odaginda kendi yazgisinin trajedisini yasamaya ko-
yulur.

Ama bu yazgi, salt Mediha'ya 6zgu degildir. Oyundaki Ka-
dinlar Korosu, hep bunu vurgular: "Kadinin yazisi her yerde ka-
ra". Burada koro, Yunan teragadyalarindaki koroyu andirsa bile
hem gorunim, hem de dil ve islev bakimindan ondan farklidir.
Artik ortak "toplumsal sagduyu"yu (ki, bu hep erkegin sagduyu-
su olagelmistir) yansitmaz; kadindan yana bir duyarligi dile ge-
tiren kadina 6zgl bir sestir. Aralanndan biri Alman olan, is¢i tu-
lumu giymis bu alti kadin Mediha'ya yardim etmeye, yol gdster-
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meye calisirlar, ¢unki yeni bir topluma ayak uydurmak baki-
mindan onlardan geri de olsa Mediha'yla paylastiklari ortak bir
kadinhik durumu oldugunun bilincindedirler. Mediha'mn c¢ektigi
actlarla birlikte kendi cektikleri acilari hatirlarlar. "Bu dinyada
6limden beter ne var?" Hepsi de bilir bu sorunun yanitini, "ko-
ca dayag1." Clnki koca dayagi, kadinin yalnizca bedenini degil,
ylreg@ini ezer. Ama kadinlar korosu, ¢ekilen ortak acilarin bitin
deneyimine karsin, Mediha'ya yardim edemez. Heniiz, erimekle-
rin egemen oldugu iliskilerle bas edecek glicte degildirler; hem
yirekleri, hem de uslari karisiktir. Boylece Mediha, catismalari-
ni kendi yireginin bildigince ¢cézmek zorunda kalacaktir.
Hasan. Almanya'da oturma izni alabilmek icin bir Alman ka-
dinla, Claudia ile gostermelik nikah kiydirmak zorundadir. Ama
once, karisini bosamasi gerekir, zaten Mediha'yl da bunun igin
yanma cagirmistir. Mediha, bambagska bir toplum, yabanci ilis-
kiler icinde ne yapacagini bilmez bir halde, giderek eski kisili§i-
ni kaybeder, "donuklasir”. Hasan icin bunun nedeni degil, sonug
onemlidir: "Koydeyken ne guzel, ne alimhydin, n'oldu sana
boyle?" "Hep senin istedigini yaptim, herseyimi sana verdim"
der Mediha, "baska ne carem vardi?" Ve kadinlar korosu yanki-
lanir: "Care, caresizligimiz". Erkek, kadindan tim sevgisini,
tim benligini ister, aldi§i zaman da "artik Kisiligi kalmadi" diye
onu begenmez. Clnki kadinda, sevdigi seyi 6ldirmastur. Simdi
Hasan, farkli olan kadini, Claudia'yl istemektedir. Bir parcasi
olmaya calistigi diinyada artik Mediha'ya yer yoktur; Mediha.
"neon lambalarinin yaninda fitilsiz kandil" gibi gézikmektedir.
Bu noktada. Hasan'in vicdani azicik sizlasa da hemen "erkek
adamlik™ ideolojisi ve yavan pragmatizm ("hayat sana uymazsa,
sen ona uyacaksin, aslanim") imdadina yetisir. Sunun surasinda.
Hasan'in da herkes gibi "cag atlama"ya hakki yok mudur? Hem
Ustelik goénli Claudia'yr sevmistir. Kadinlar korosu, hemen lafa
karisir: "Erkeginki gondl de, kadininki bataklik mi?" Ama bu
gerce§i haykirmaktan baska, yapabilecekleri bir sey yoktur.
Yabancisi oldugu bir toplumda, nedenini anlamadi§i felaket-
ler altinda ezilen Mediha, koca dayagina, irza gecilmeye, hor-
lanmaya karsi onurunu korumaya cabalar. Bu ¢aba icinde, gele-
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nekten baska dayanagi yoktur. Basina gelen bitin felaketlerin
sorumlusu olarak kendi baskaldirisini gorir: "Ana-baba kargisi
hep bunlar, onlara kulak verseydim, boyle mi olurdu?" Sonunda
yilar ve nikahindan vazgecer. Ama Hasan'in istekleri bitmez,
elinden ogullarini da alip onu bu diinyada herseyden yoksun bi-
rakmaya calisir. Mediha'nin Hasan'la ayni diizlemde miicadele
edecek glcu yoktur ama, elindeki tek silahla direnmeyi sirdi-
rir: Ogullarini éldirar, artik kimse onlari Mediha'dan ayiramaz!

Euripides'in nll tragedyasi Medea da bdyle bir edimle bas-
lar. Argonotlarin krali Jason'un kansi Medea, kocasinin Korent
krali Kreon'un kizina asik olup kendisini birakmasi tizerine Kre-
on'u, kizini ve kendi iki oglunu oldirir. Boylece bati kiltiirin-
de, lanetli "evlat katili" kadinin simgesi haline gelir. Yiksel Pa-
zarkaya, Mediha'da Euripides'in tragedyasina anistirma yapar-
ken, Medea'y! evlat katilligine gotiiren nedenleri, yani hi¢ uze-
rinde durulmayan, gortilmeyen yoni arastiriyor gibi. Bu, Bati'da
Ozellikle feminist edebiyat elestirisinin etkisinin artmasiyla hiz
kazanan bir egilim. Feminist edebiyat elestirisi. Bati kiltir ve
edebiyatindaki yerlesik (ve dolayisiyla erkegin bakisagisini yan-
sitan) degerleri, kaliplan sorguluyor, isin "6teki" ylzine dikkat
cekiyor. (Ornegin Jane Ev/e'deki Rochester’in eski kansi olan
tavanarasmdaki "deli kadin"i hepimiz, Jane'in mutlulugunu en-
gelleyen muzig bir yaratik olarak goruriz de, onun neden ¢ildir-
digini, ya da sahiden ¢ildirmis olup olmadigini dusunmeyiz. Oy-
sa farkli bir bakisagisi, farkli bir okumaya yol agiyor.) Yksel
Pazarkaya da bdyle bir sorgulama icinde, Medea'nin gériinme-
yen yizind, kadinin ylreginin ve yazgisinin derinliklerini aras-
tirlyor. Bdylece modem olanla, klasik ve antik olan arasinda,
evrensel olanla yoresel olan arasinda da bir bag kurulmus olu-
yor.

Raik Alniagik'in yonetti§i oyunun sahne dizenlemesi ger-
cekten basanl; yalin ama ¢ok kullanish dekor ve isik kullanimi,
oyuna ¢ok sey katiyor. Kadinlann Gzerinde devindigi, bal¢ik iz-
lenimi veren kaygan zemin, bu diunyada kadin olmanin ne zor
bir sey oldugunu, bir de goérsel olarak vurguluyor. Mediha'da
Serap Saglar, Hasan'da Ristu Asyali, 6zellikle de "terciman“da
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Mehmet Atay basarili kompozisyonlar giziyorlar. Ama galiba
en etkileyicisi Kadinlar Korosu; oyun biterken kulaklarimizda
onlarin sozleri ¢inliyor: "Babalarimiza, agabeylerimize, kocala-
rimiza benzemeyen bir adam nerede?" Hani, nerede?

ikibille Dogru, 20 Mart 1989
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SAVASI MAHKUM EDEN BIR OYUN:
TROYALI KADINLAR

Devlet Tiyatrolarinda ilk kez Euripides'in bir oyunu sahnele-
niyor: Troyali Kadinlar. Ug biiyiik tragedya ustasinin en genci
olan Euripides (diger ikisi Aeskilos ve Sofoklestir), eski mitolo-
jik degerleri reddetmesiyle, geleneksel malzemeyi "geleneksel
olmayan™ bir bicimde kullanmasiyla, onu tersine cevirmesiyle
taninir. Onun yenilik¢i yontemleri (bunda Euripides'in. aristok-
rasiden yana degil de, Atina demokrasisinden yana olmasinin
herhalde pay! vardir), ortaya ilging ve disindirict oyunlarin
ctkmasina yol agmistir. Ancak codu elestirmen, Euripides'in
oyunlarinda temel bir uyumsuzlugun varhgina dikkat ¢eker ve
bunlarin; carpict sahneleri olan, seyircide derin bir acima duy-
gusu uyandiran ve Kisilerinin psikolojik durumunu yetkin bir bi-
¢cimde aktarabilen oyunlar olmakla birlikte, bir batiin olarak, do-
yurucu olmadiklarini belirtir.

Nitekim Troyali Kadinlar, alisiimis élculerle miukemmel bir
oyun olmaktan uzaktir. Pek bir kurgusu, i¢ devinimi vc degis-
kenligi olmaksizin, yogun bir dramatik durumu yansitir. Dram-
daki tek devinim, insan yasaminin butiin bildik umutlarinin bi-
rer birer yokolmasidir. Troyalilar, Paris'in guzel Helena'y1 kagir-
masinin dcund almak ic¢in savasan Yunanlilara yenik dusmus,
erkeklerin timd oldurdlmustar, kadinlar ise kentin surlan 6nin-
de kole olarak Yunanistan'a géturilmeyi beklemektedirler. Sah-
neler, birbiri ardinca gelen felaketler ve acilarla doludur. Once,
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Troya kraligesi Hekabe'nin kizi Kassandra, Agamemnon'un ca-
riyesi olmak Uzere géturulur, sonra gelini Andromakhe Neopto-
lamus'un kolesi yapilir. Andromakhe'nin biricik tesellisi, oglu
Ast,yanax ise. Yunanlilar tarafindan surlardan asag atilarak 6l-
daralir. Troyali Kadinlar, trajedi sanatinin sinirlanni astigi, ge-
reginden fazla istirap yukli oldugu igin elestirilmistir. Gergek-
ten de oyundan buyuk bir 1stirap duygusu yayilir. Euripides, sa-
vasin bitlin acilarini ve yikimini yasamis kadinlarin agzindan
yansitir, bunu. Ilging olan, Euripides'in bir Yunanl, yani zafer
kazanmis taraftan oldugu halde, olayin "6teki yizi'"nu gorebil-
mesi, yenik dismuslerin actlarini dile getirmesidir. Bu anlamda
oyun, bir sanat yapitinin 6tesine gecerek bir tiir "kehanet" ya da
tanikhik halini alir. Mesajini iletmek isteyen "kahin" icinse, sa-
natin olagan yollarinin disina ¢cikmak mibahtir. Euripides, sava-
sin yenik dusenler kadar zafer kazananlar igin de felaket getirdi-
gini anlatir. Evet, Yunanlilarin zaferi hem acimasiz ve barbarca
bir zaferdir, hem de bostur. Troya'nm dostu deniz tanrisi Posei-
don, "kentleri yagmalayan, tapinaklari ve éliler icin kutsal olan
gomatleri yakip yikanlar, yalnizca kendi sonlanni hazirlarlar"
der. Nitekim tanrica Athena, dénis yolunda, magrur Yunanlila-
rin gemilerini yokedecektir. Oyunda, muzaffer Yunanlilann
kurbanlarina karsi acimasizliklarini izleriz; ama kendileri de ya-
rinin kurbanlandir.

Y onetmen Ydcel Erten, Euripides'in mesajini 6ne ¢ikaran bir
yorumla sahnelemis Troyal Kadinlar'v, sahne duzenlemesi, bu
mesajin evrensel ve bugiin de gecerli icerigini alabildigine vur-
guluyor. Yicel Erten, Troyali Kadinlar'in Anadolulu bir oyun
oldugu kanisinda; "[Euripides'in] dili sanki Helen topraklarinda
sOylerken, yiregi Anadolu'da atiyor" diyor. Oyundaki kadinlar
da giysileriyle, turkileriyle, agitlariyla bunu yansitiyorlar. En
basarili sahneler de, Yunan tragedya séyleminden yumusak bir
bicimde Anadolu duyarhgina gegisin saglandigi, boylesi sahne-
ler. Oyunculann genellikle tek dize ve (Andromakhe'yi oyna-
yan Nursim Demir disinda) cogunlukla "tiz perdeden” bir oyun-
culuk sergiliyor olmalari, zaten fazla bir devinim ve degiskenlik
icermeyen trajediyi biraz zor seyredilir hale getiriyor.
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Yicel Erten, son yillarda yonettigi diger oyunlarin da ortaya
koydugu gibi, kadin sorununa duyarl bir yonetmen. Oyunun so-
nuna ekledi§i kiiglik ama simgesel bir ayrinti, bu duyarhihgdin bir
diger yansimasi. Troyali kadinlardan biri, oyun boyunca gebedir
(bu da yonetmenin bir diger bulusu); ve birbiri ardisira gelen da-
yanilmaz felaketlere gégis geren kadinlar, artik Yunanistan'da
kolelige dogru son yolculuklarina ¢ikarken, bu gebe kadin Ast-
yanax’in bebek arabasini da gemiye goéturir. Cunki hayat de-
vam etmektedir ve kadinlar hayatin en gosterissiz ama en agir
ve cileli yuklerini tasimak, hayati yeniden tretmek zorundadir-
lar. Onlar bu yikleri tasimasalar, erkeklerin "kahraman" olmaya
vakitleri ve giigleri yeter miydi dersiniz? Ustelik, "kahraman-
hik"in 6teki yiza, Euripides'in gosterdigi gibi, barbarliktan bas-
ka bir sey degilken!

Troyali Kadinlar kan, gézyas! ve acilyla yogrulmus bir "za-
fer"in boslugunu gostererek, bugiin de bizleri savasa ve onun
getirdigi sonuclara karsi uyariyor. Bu uyariya hala ihtiyacimiz
var, ¢lnki dinyanin dort bir yaninda "Troyali Kadinlar" agla-
maya devam ediyorlar.

ikibine Dogru, 24 Nisan 1988
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SEVGI YALNIZCA SECILMISLERIN Mi HAKKI?

Son aylarda lzerinde en fazla tartisilan Tirk filmlerinin ba-
sinda, herhalde Bir Yudum Sevgi geliyor. Antalya Film Festiva-
linde 6dul kazanmasinin yol agtigi cesitli yankilar disinda 6zel-
likle bir "kadin filmi" olarak ilgi gérdi ve belki de filmin tam
anlamiyla amaclamadidi cikarsamalara neden oldu. Filmi gor-
mek icin ¢ok hevesli davranmamda, dergilere yansiyan bu go6-
ris ve tartismalarin pay! blyuikti. Dolayisiyla, bu yazi bir sine-
ma elestirisi olma iddiasinda degil. Yalnizca Bir Yudum Sev-
gi'nin bende uyandirdigi bazi distnceleri aktarmak istiyorum.

Film, istanbul'un gecekondu semtlerinden birinde yasayan 4
cocuklu, kanhi-canh, guzel, akill ama "hayirsiz" kocali (burada
kocanin "hayirsizhginin" eve ekmek getirememesinden cok, ik-
tidarsizlik boyutu Gzerinde odaklasmis oldugunu bastan belirte-
yim) Aygdl ile boylu poslu, yakisikli, konu komsuya bedava
mal da§itacak kadar eli acik ve iyi ylrekli, ayni zamanda da
herkese s6z gecirebilen "Tlrk erkedi" Cemal arasinda yeserip,
kadinin konumunun degismesiyle gelisme ola nadi bulan aski
anlatiyor. Bu ask dykisunin fonunda, renkli ve sicak bir anla-
timla, goézlem derinligiyle ¢izilmis gecekondu yasami var. Bu
yasama elle tutulur bir gerceklik kazandiran ayrintilar disundi-
ricd, ve film sonuna dek rahatca izleniyor. Géziimuizin 6niinde
canlanan dinya, batindyle "erkek" degerlerinin egemen oldugu
bir dinyadir. Ginlik yasama iliskin en kicuk ayrintilarda bile
kendini g6steren bu olgu, kuskusuz iyi bildigimiz varolan duru-
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mun yansimasidir; -ama bunun filmde yer yer c¢arpici ve renkli
bir bicimde vurgulaniyor olmasi, hepimizin veri kabul edip tze-
rinde durmadi§i noktalar hakkinda diisinmemize ya da en azin-
dan gilmemize (ama buruk bir yirekle!) yol aciyor. Bence bu,
filmin olumlu yanlarindan biri. Bir digeri ise, kadinin (burada
Aygul'iin) edilgin degil de etkin bir varlik olarak belirmesi, ken-
di yasamiyla ilgili kararlan kendisinin almaya cesaret etmesi ve
bu cesaretin karsihgini da gérmesidir. Hale Soygazi'nin tanimla-
masiyla Aygul, "haklanni arayan ve acili siirecler gegirerek bu
haklanni savunan bir kadindir." (Video-Sinema, Kasim 1984) bu
ylzden de, bir klise olmanin 6tesine pek gecemeyen erkek kah-
ramanin aksine, filmin esas yukini tasiyan etkileyici bir karak-
terdir.

Ne var ki, her iki kahramanin esleri son derece silik ve adeta
karikatur derecesinde guling tipler olunca Aygil'iin eylemi de
zayiflamis, hatta anlamini bile degistirmis oluyor. Bu tiplerin bi-
rer komik unsur olmaktan ileri gidememesi filmin, onlar aracili-
giyla hizli toplumsal degismenin yol actigi acilan, kdyden kente
gociin dogurdugu psiko-sosyal sonuclan irdeleme firsatini elden
kagirmasina neden oldugu gibi, Aygil'iin ediminin kaliplar igine
sikismasl, hatta bu kaliplan dogrulamasi sonucunu getirebiliyor.
Kentteki yasama ayak uydurma potansiyelinden yoksun olanla-
nn, gerekli uyumu saglayabilmis olanlarca (bunlar gicld, secil-
mis kisilerdir) bir kenara firlatilip atilmalan bu durumda hem
kolay, hem de "mesru” oluyor.

Kadin ve erkek kahramanin bu daha geri, komik tiplerle her-
hangi bir alisverisinin olmamasi, aralanndaki iliskileri duzelt-
meye ya da dondstirmeye calismamalari, seyircinin gozinde,
cok dogaldir. Nitekim onlar da bodyle bir ¢cabaya hig¢ girismeksi-
zin, kendilerini ve esleriyle olan iliskilerini sorgulamak i¢in hic-
bir diirtd duymaksizin kendi yollannda ilerleyeceklerdir. Burada
ister istemez insanin aklina onlann, kendini sinifindan kopar-
mis, "sifirdan baslamis" adamdan bir farklan olup olmadigi so-
rusu takihyor. Atilla Dorsay'm deyisiyle Aygul, ya da "calisan,
ekonomik bagimsizhi§ina kavusan bir kadin, elbette ‘hayirsiz' bir
kocay! terkederek yeni bir yasam kurmaya, dnce bedeniyle son-
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ra da kafasiyla anlastigi bir erkegi yasamina katmaya hak kaza-
nacaktir." Dogru! Ne var ki, 0 "hayirsiz" kocaya daha yakindan
baktigimizda isin bir de baska yén( oldugunu goriiyoruz. Cu-
ma, kansinin hareketlerine karismayan (Aygul'lin fabrikaya gir-
me kararina ses ¢ikarmadigi zaman kansi bile ona hakaret ede-
cektir), sessiz sedasiz, boynu egik, bir tirlii ayakta durmayi be-
ceremedigi kentte ufak tefek t¢ kagitlari bile yizine gdzine
bulastiran ama kansini seven ve onu yitirmemek icin gene de
caba harcayip bir yerlere tutunmaya calisan bir insandir. Ama
bu niteligiyle mahallenin alay konusu olan Cuma "erkek" sifati-
na layik degildir ve erkekler diinyasinda bundan daha biyuk bir
su¢, daha guling bir durum olamaz. Bdyle bir kocay! terketmek
de herhangi bit- kalibin kirilmasi filan degil, mesru bir haktir.
Ayni sekilde, ¢irkin, cahil, "kadmlik"tan nasibini almamis Ne-
zaket de, insana erkek dedigin bdyle olur dedirten o aslanlar gi-
bi Cemal'in hayatini hep karartmaya devam edecek degildi ya!
"Erkek adam"a yarasan, ona layik kadin degil midir? Davul bile
dengi dengine ¢calmaz mi?

Bu durumda seyircinin filmden aldig: mesaj varolan iliskile-
rin, yerlesik kuramlarin ve ideolojinin sorgulanmasi, ya da en
azindan bunlara iliskin bir huzursuzluk hissedilmesi olmuyor.
Tersine seyirci, 0zellikle de erkek seyirci, hak yerini buldu duy-
gusunun huzuru iginde ve kendisi gibi "erkek adam"a layik ka-
dina glnin birinde kendisinin de sahip olacagdi disini yeniden
uretmis olarak ¢ikiyor sinemadan. Filmin vardigi nokta, ne ya-
zik ki, o kadar iyi sergiledigi erkekler diinyasinin degerlerinin
olumlanmasi oluyor.

Bir Yudum Sevgi, bazi elestirmenlerce "sevgi'nin savunul-
masinin filmi olarak yorumlandi (Rekin Teksoy, Gosteri, 22,
Kasim 1984). Filme haksizlik etmek istemiyorum, bir tek film
elbette bircok soruya birden cevap veremez. Ama gene de sor-
maktan kendimi alamiyorum: Sevgi -ve mutluluk- yalnizca gii¢-
10, glzel, akilli olanlarin, secilmislerin mi hakkidir? Bu dunya-
da dyledir diyeceksiniz, ve hakli da olacaksiniz. Ancak 6zellikle
kadinin ezilmisligini ve (zerindeki baskiy1 kirarak 6zgurlige
ulasmasini hareket noktasi olarak alan bir bakisagisinin bu verili
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durumun Otesine gegmesi, varolan baskici iliskiyi tersine cevir-
mek yerine onu sorgulamasi ve dénlstirme yollanni aramasi
gerekmez mi? Ne'var ki, izledigim kadariyla su anda Tirk sine-
masinda (yalnizca orada mi1?) islenmekte olan, birinci kisir baki-
sacisl. A. Dorsay'in 6zetleyici ifadesiyle, eski cinsel nesne "ka-
dinin yerine, yeni cinsel nesne "erkek"in konmasi gercekten bir
ilerleme midir? Disgucumiz ve perspektifimiz ne kadar sinirli!
Tipki Dante'nin, dehsetiyle kanimizi donduran cehenneminin
aksine cenneti dogru dirist canlandiramamasi gibi (din kitapla-
rinda da dyle degil midir? Cennet yalnizca lc-bes huri ile birkag
irmaktan ibaret pek de etkileyici olmayan bir yerken cehenne-
min ateslerinin bedenimizi sardigini Grpererek duyumsar, haya-
timiz boyunca bu korkuyu i¢imizde tasinz), bizler de kadin ile
erkek arasinda, bugiinkii degerlerin ve kavramlarin gecersiz ki-
lindig1 yeni iliskilerin egemen oldugu bir diinyay diisleyemiyo-
ruz bile. Cenneti bilmedigimizden olacak, dénip dolasip geldi-
gimiz yer, gene hep ayni cehennem oluyor!

Sacak, Mart 1985
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KADININ ADI YOK,
ERKEGIN KORKUSU VAR

12 Eylul sonrasinda, en azindan benim tanik oldugum
gergin, atismali ve deyim yerindeyse "militan" ortam Kadinin
Adi Ko/:'un Ankara'daki gala gdsteriminden (21 Mart 1988, Ki-
zilirmak Sinemasi) sonra yasandi. Cogunlugunu genclerin olus-
turdugu seyirciler, Hale Soygazi'ye soru sorarken, "ders ver-
mek"te birbirleriyle yaristilar. Taminin de vermek istedigi
"ders", filmin "azinhk kesim"den gelen "6zel" bir kadini anlatti-
g1 dolayisiyla, "Tirkiye'deki kadm™i temsil edemeyecegi ve
Soygazihin de -adi konmasa bile-*"ilerici" bir sanat¢i olarak
boyle bir roli canlandirmaktan hicap duymasi gerektigiydi.
Ama Soygazi, hem roliinden, hem de Ustelik rol geredi soyun-
mus olmaktan utanmadigini ifade ederek, -tiih, tih, tiih- herke-
sin hayallerini yikti. Bunun Gzerine bir "delikanh otorite", sazi
eline alip "biiir, ikiii" diye baslayan bir "altyapi-tstyap!" nutku-
na giristi ama "Gti¢"e varmadan, Mahmut Tali Ongéren toplan-
tiy1 sona erdirdi. Boylece gala, ciliz alkislar ve yuh sesleri igin-
de bitmis oldu.

Kadinin Adi Yok filmine, sinema elestirmenleri de tepki gos-
terdiler. icerige yonelik elestirilerin biyik &lciide "ideolojik"
oldugunu disiniyorum. Cumbhuriyet'le Atilla Dorsay, 6zellikle
kadin kahramanin cinsel davranis kalibindan yola gikarak, fil-
min bir "feminist manifesto” oldugunu yazdi. 2000'e Dogru'da
daha 6nce Ali Hakan ise "kadin sorunlarini anlatmadigi"ni ve
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kadin hareketini yipratacak mesajlar verdigini 6ne sirdd. Filmin
"feminist bir manifesto" oldugu yargisina katilmak mimkin de-
gil. Karsimizda, erkekler diinyasinda varolmaya ¢alisan ama bu-
nu o dinyanin degerlerini, katihgini ve basari hirsini benimse-
yerek yapan bir kadin var (bu 6zellik, aslinda, kitapta ¢ok daha
belirgindi; filmde biraz yumusatiimis). Erkek toplumunda “er-
kek gibi kadin" olarak var olmak her zaman tolere edilen bir
seydir, cinkl o dinya acisindan bir tehdit olusturmaz. Zor ve
aykiri olan, bu toplumda "kadin gibi kadin" olarak var olmaktir
ve feminizm de bunu 6nerir. Eger bu filmde bir feminist arana-
caksa -suclu, ayaga kalk- bu, "aldatilmis es" Sevil'den baskasi
degil. Cinkl Sevil geleneksel olarak yapildigi gibi "oteki ka-
din"! suglama yoluna gitmiyor. Dahasi, Isik'la bir duygudaslik
ve dayanisma kuruyor. Yani Sevil, yerlesik bir davranis kalibini
kirtyor ve bu, seyirciye ¢ok aykin geldigi icin, Sevil'in Isik'i
sevdigini soyledigi sahnede tedirgin bir bicimde gilerek tepki
veriyorlar. Evet, Isik,.Soygazi'nin gala gecesi sdyledigi gibi "bi-
lingli bir kadin degil"; kendisine empoze edilmis rol kaliplann-
dan el yordamiyla kurtulmaya c¢alisan, "soran, arastiran, huzur-
suz bir kadin." (Hale Soygazi bu sozleri soylediginde, bizimle
ayni sirada oturan bir bay, otomatik olarak "Yani hasta bir ka-
din" tepkisini verdil!) Film, bu acidan herhangi bir secenek ¢ner-
miyor.

Peki, Kadinin Adi Yok, feminist ¢ozumler 6nermiyorsa, ka-
dinlarin sorunlarint da mi anlatmiyor? Bence, pekala anlatiyor.
Ali Hakan, filmin "ok 6zel yasam bicimleri énerdigi" icin ka-
din sorunlanni anlatamayacagi gorisinde. Gala gecesi (ve daha
once Soygazi'nin soylesi toplantisinda) vurgulanan da hep. fil-
min kadin kahramaninin, "azinlik kesim"e mensup "6zel" bir
kadin oldugu icin Turkiye'deki kadini yansitamayacagi fikriydi.
Tirkiye'deki "kadm"in nasil bir "sey" oldugunu bilmiyorum;
¢linki diinyada oldugu gibi Tirkiye'de de farkh sinif, stati ve
konumda tek tek kadinlar var. Ama bu tek tek kadinlar, farkl
deneyimler yasadiklan gibi, ayni zamanda sirf cinsiyetlerinden
dolayi ortak bir deneyimi de paylasiyorlar. Bu anlamda, Isik'in,
yani tek bir kadinin yasadiklan bir¢cok yénden, kadmlann timu-
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nin paylastigi deneyimleri yansitabiliyor. Isik, bircok gen¢ kiz
gibi baba korkusu ve baskisi ¢ekmis, evlilik dncesi nahos iliski-
ler yasamis, evlilikte mutsuz olmus, kirtaj deneyimi gegirmis,
evlilik disi iliski kurdu diye isten atilmis, ev sahibinin hakareti-
ne maruz kalmis bir kadin. Bunlarda hi¢ de dyle "6zel" olan bir
taraf yok. Ustelik "azinlik bir kesim"e ait oldugu da séylene-
mez. Tersine Ulkemizde sayilan giderek artan kentli -egitim
gérmiis- meslek sahibi kiigiik burjuva kadinlarindan biri. insan-
lar, taraf olduklari toplumsal iliskilerin bir toplami olduklarina
gore, tek bir kadinin kadinhk seriiveni de pekald, ortak insanlik
deneyiminin bir parcasidir ve hi¢ de "6zel" degildir (nedense,
icsel tepkiler séz konusu olunca tarihsel materyalizm kimsenin
aklina gelmiyor!).

Oyleyse, Isik'in deneyiminin "6zel", "maijinal”, dolayisiyla
gecerli olmayan bir sey oldugunu kanitlamak igin, neden bunca
caba harcaniyor? Ve gene neden, erkekler, kadin bedeninin por-
nografik malzeme olarak kullanilmasina icten bir tepki goster-
mezken, bu filmde kadinin dogal ciplakliina ve kadin bedeni-
nin 6zellikle gizlenmesi gereken bir sey olmadiginin ima edil-
mesine bu kadar kiziyorlar? Cunkd, "azinhk", "6zel" vb. diye
haykirsalar da Isik'in, her gun cevrelerinde gérmeleri ¢cok muh-
temel kadinlardan biri oldugunu biliyorlar. Onu, bu delikanlila-
rin esleri, sevgilileri, arkadaslan ve kiz kardesleri olan diger kii-
cik buitjuva kadinlanndan ayiran, yalnizca, Isik'in alisiimis rol
kaliplarina boyun egmemesi ve giderek bunlari yikma arayisi
icine girmesi. Filmde bu gercek acik degil mi? Isik, eski okul
arkadaslartyla ayni sosyal sinifi, cevreyi, gecmisi paylasiyor;
ama onlardan farkhlasma yolunda. iste erkek seyircinin endise-
si, en derin i¢sel korkulan bu noktada ortaya cikiyor. Isik, diger
kadin ailicadaslannin izledigi yolu benimseseydi, yani alisiimis
bir kicik burjuva kadini olsaydi -sinifi ve konumu gene ayni
oldugu halde- boylesine igten gelen, heyecanli tepkilerin hedefi
olmayacakti. Oysa o, nedeni filmden pek anlasiimasa da farkh
bir yol izliyor. Kendini ve yasamini degistirme iste§i duyuyor;
ustelik bu iste§i baskalannin duyabilecedi kadar yliksek sesle
soyllyor. Onun bu iste§ine ve bu yolda somut adimlar atmasina
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karsi tepki duyanlar, darilmasinlar ama Hilya Kogyigit'ten pek
farkli dislinmiyorlar: "Bu benim benimseyecegim bir hikaye
degildir. Ttilc toplumunun temeli, aile yapisidir. Bizi, Tiric top-
lumunu aile yapisi ayakta tutar. Bizim aile yasantimizi zedele-
yen, yikmay1 amagclayan bu tip yayinlara ve filmlere kesinlikle
karstlyim." (Terciman'dm aktaran Nokta, 27 Mart 1988)

ikibine Dogru, 27 Mart 1988
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YANARAK AYDINLATAN iLKLERDEN BIiRi:
AFIFE JALE

Nezihe Araz'in yazip Kenan Isik'in yonettigi Afife Jale adli
oyun 12 Ocak'ta Kiguk Tiyatro'da sergilenmeye basladi. Bu
arada ilk Misliman-Tuirk kadin tiyatro sanatgisi Afife Jale'nin
bir biistii de Kiigiik Tiyatro'da acildi. ilk Tiric kadin tiyatro sa-
natcisi olarak genellikle Bedia Muvahhit'in bilindigi bir ortam-
da, Cumhuriyet 6ncesinde sahneye ¢ikmak icin micadele veren
ve micadelesiyle baskalarina yoluacan ilklerden biri olan Afife
Jale'nin hatirlanmasi ve tanitilmasi, Turk tiyatrosu agisindan bir
vefa borcunun yerine getirilmesi anlamini da tasiyor.

"Afife Diye Bir Kiz"

Oyunun yazari Nezihe Araz, kayitlarda "Afife diye bir kiz
geldi" seklinde gegen Afife Jale'nin yasamini arastirirken buyuk
zorluklarla karsilastigini séyliyor. Cunkd bu ilk kadin tiyatro
sanat¢cimiz hakkinda ne dogru dirist belge var, ne de kayitlara
gecmis bilgi. Afife Jale'nin ablasi bile pek yardimci olamiyor bu
konuda, hatirlamiyor: "Onemli biri oldugunu hi¢ diisinmemis-
tim..." Nezihe Araz'in en dnemli bilgi kaynagi, Afife'nin yakin-
larindan olan ve televizyondaki bir bilgi yarismasi programinda
"ilk Turic kadin tiyatro sanat¢isi kimdir?" sorusuna verilen "Be-
dia Muvahhit" cevabinin dogru sayilmasina ¢ok zilen eski bir
"dost" olmus. Ayni siralarda, Nezihe Araz da gazetesinde Afife
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Jaleyi taniyanlarin kendisine basvurmalanni isteyen bir yazi ya-
yinlamis. iste bu kisi o yaziyr goriince Araz'a aynntili bilgi iceren
bir mektup yazmis ve bu mektup, yazar icin bir anahtar gérevi gor-
mus.

Nezihe Araz, Afife Jale'nin yasamini ginisigma cikarabil-
mek icin onu taniyanlarla konusmus, donemin gazete ve dergile-
rini karistirmis. Boylece Afife Jale adi, gdmuldigu karanliktan
kurtulmus. Varlikli bir aileden gelen Afife'nin yasami baskaldi-
ri, micadele, tutuklamalar, zaptiye korkusu, asagilanmalar ve
horlanmalarla dolu. Nezihe Araz, "sirf kadin oldugu icin bunca
hirpalanmis bir yasam..." diyor. Tiyatro sevdasina yakalanmis
bu ince kadin, belki de tiyatro sayesinde isimsizlikten, kimlik-
sizlikten kurtulup sonsuzluga kalmak istiyordu. iginde bulundu-
gu kosullarda imkansizi istemekle esdeger olan bu 6zlem, onun
hayatina maloldu. Ailesi tarafindan reddedildi, toplum tarafin-
dan asagilandi, baskaldirinin ve cesaretin bedelini agir 6dedi.
1941de Bakirkdy Akil Hastanesinde 6lduglu zaman, cenazesin-
de "cemaatten bes kisi", bir de kimligi belirsiz bir adam vardi,
yalnizca.

Ne ki Afife'nin yasami ve baskaldirisi bosa gitmis degil.
Onun actigr yolda yiriyen kadin tiyatro sanatcilanmiz bugiin
yeteneklerini ve Kisiliklerini kanithyorlar, bizler de onlari alkis-
liyoruz. Nezihe Araz'in dedigi gibi, "eger o yolu agmamis olsay-
di, ardindan gelen kadin sanatcilar ayni ¢ileli yoldan gegmek zo-
runda kalacaklardi." Her yolu acan, aydinlatan ve aydinlatirken
kendisi yanan bir "ilk" yok mudur? Afife Jale iste onlardan bi-
riydi.

Yodnetmen Kenan Isik, "onun cesaretine ve tiyatro sevgisine
layik bir oyun yapmaya calistik™ diyor. Kugik Tiyatro'da basla-
man Afife Jale oyununu, tiyatroyu seven herkes gdrmeli. Ama
en fazla, 1920'lerde sirf sahneye ¢iktigi icin bir kadina "fahise”
-damgas! vurarak kogusturan zaptiyelerin buginki halefleri,
"muzir yasasi"yla donanmis resmi ya da gayri resmi "ahlak za-
bitalar™ gérmeli.

S0z, 16 Ocak 1988



FRFNDT7 ATASTI*
"KENDIME AIT BiR MASAM BILE YOK "

Erendiz Atasi, ilk kez Kadinlar da Vardir adli 6yki kitabiy-
la adini duyurdu. Daha sonra 1985°de Lanetlileri yayinladi. Ben
kendi payima Lanetliler'i daha ¢ok sevdim; oradaki dykulerde,
o siralar teorik olarak ilgilenmekte oldugum pek c¢ok konuyla
teoriden filan annmis, ete-kemige biriinmis, yasam deneyimle-
rinde somutlasmis bigimlerde yeniden karsilasmistim. Karsim-
da, olumlu ve olumsuz yanlariyla, okudukca igine girdigim bir
kadinlar diinyas! vardi. Erendiz Atasli bu dunyayi, elestiriyi ve
sagduyuyu elden birakmaksizin ama kendisinin de kadin oldu-
gunu, dolayisiyla "yansiz" olamayacagini hissettirerek kuruyor-
du. Erendiz'le iyi arkadas olabilecegimizi dykilerinden sezmis-
tim; nitekim oyle oldu. Okur-yazar iliskisi, bazan bdyle hos
surprizler hazirhyor.

Erendiz Atasi, Eczacilik Fakiltesi'nde 6gretim Gyesi ve 11-
12 yildir ykii yaziyor. ilk oykiisii Sanat-Edebiyat 81'de yayin-
landi. Kadinlar da Vardir ile 1982 Akademi Kitabevi 6dulinu
kazandi. Buginlerde ise, yeni kitabi Gzerindeki c¢alismalarini
henlz bitirmis durumda: Dullara Yas Yakisir. Sekiz kisa oyki-
nin yer aldigi bu kitabr Atasi ¢ bolime ayirmis: Aska dair,
yalnizlida dair, kadinlara dair. "Aslinda, 'kadinlara dair' olan bo-
lumi ikiye ayirip yansini bir tarafa, yansini diger tarafa koyabi-
lirdim" diyor, "veya her tarafi yalnizliga ait de olabilirdi..."

Erendiz'le "yazma" olgusu tzeriae konusuyoruz. Gilerek so-
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ruyorum, “kendine ait bir odan var mi?" "Ne odasi, kendime ait
bir masam bile yok" diye cevap veriyor. "O yiizden, genellikle
pastanelerde yaziyorum, ya da Milkiyeliler Birligi'nde, bazen
Galeri Nev'de." Aslinda ben Erendiz'i yaz aksamdistleri Kilim
Pastanesinin 6niindeki masalardan birine oturmus, bazen yazar
bazen de okurken gordigimde hep kiskanmigimdir. insanin ak-
lina ister istemez ilk gencliginde okuyup da etkilendigi kitaplar,
Paris kahveleri, kahveleri mekan edinen yazarlar, vb. geliyor.
Ama tabii ne Ankara Paris, ne bizim pastaneler Montmartre'in
nostaljik kahveleri, ne de Erendiz bir "erkek-yazar"! Ve kendisi-
ne ait bir odasinin olmamasi ama bitiin sorumlulugunu Ustlendi-
gi bir ailesinin olmasi, Ustelik de gecinmek i¢in hocalik yapmak
zorunda bulunmasi, onun yazmasinin dnune dikilen engeller. O
da, biraz isten biraz evden zaman calarak ve Mulkiyeliler ile
Galeri Nev’in fazla kalabalik olmadigi zamanlan kollayarak,
herseye ragmen yaziyor.

Yazdikca da deneyim kazaniyor ve tabii profesyonellesiyor.
"Oyle ama, ilk yazma yillarinin zevki de giderek azalyor. O, ilk
birikimin tasmasi gibi, bir tir desarj gibi oluyordu, simdi ise
oturup soézciklerle oynamaya basladim. Aradan zaman gegince
insan eski yazdiklarini begenmiyor, begenmemeye baslayinca
da yaptigi isten eskisi kadar zevk almiyor."

-"Metin, kisinin kendisinden ayri bir sey oluyor, bir yabanci-
lasma doguyor degil mi?"

"Bazan bu ikisi ¢ok Ustiiste. ik yazarken butin dislerin, dis
kiriklhiklarin, sevinglerin, vb. yaziya yansiyor. Sonra giderek ba-
z1 seyleri ayiklaman gerektigini hissediyorsun ve bu siire¢ igin-
de kendi metnine yabancilasiyorsun. Ama dyle de yapmak zo-
rundasin. Eski Kitaplarimdaki oykuler -bir-iki tanesi disinda-
pek oyle dyki tanimina uyacak seyler degil, bence. Belki oku-
yani etkileyebiliyorlar ama dykid tanimina tam uymuyorlar. Son
yazdigim oykilerde kendimi biraz zorladim; daha 6nce c¢ok
icimden geldigi gibi yaziyordum. Sonradan okudugumda kendi
yazdiklarimi daginik buldum ve o daginikhiktan kurtulmaya c¢a-
listim. Na kadar kurtuldum, bilemiyorum. Cunku yazarken yaz-
digin seyi cok seviyorsun. Bakiyorsun, bu 6ykinin bir tarafi

56



saiktl diyorsun ama bazi yerleri atmaya elin b'ir trli varmiyor.
Kadinlar da Vardir'Adhic boyle bir ayiklama yapmadim; Lanet-
lilerde daha fazla bilincindeydim bu gercekligin ama gene de
kiyamiyordum. Bu kitapta ise ¢ok ayiklamaya calistim ve bazi
oykuleri donlp donip yeniden yazdim. Bilmiyorum, nasil ol-
du.”

Nasil oldugunu ben de merak ediyorum. Umanm, Dullara
Yas Yakisir't okumak igin gok beklemeyiz.

Sbz, 5 Ocak 1988
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DEGISMEZ SANILAN DUYGULARIN VE
KIMLIKLERIN DEGISEN TARIHi

"Cocugum, kiz kardesim
0 sana benzeyen
ulkeye gitmenin ve
birlikte yasamanin
tadini dasin!"
Baudelaire

Fransiz tarih¢i Elisabeth Badinter'in ¢ok ilging iki kitabi
Tiirkce'de yayimlandi. Biri Otekidir -Kadinla Erkek Arasindaki
Yeni iliski ya da Androjin Devrini (Afa Yayinlari, istanbul,
1992, Cev. Sirin Tekeli) adini tasiyan ve kadin-erkek iliskileri-
nin baslangigtan gunimuze kadar tarihini ele alan kitabinda, ya-
zar, bu iliskilerde son birkac onyilda kokli degisiklikler oldugu-
nu savunuyor. Badinter'e gore, uzun sure cinslerden her birinin
degismez dogasi olarak tanimlanan 6zellikler giderek birbirle-
rinden daha zor ayirdediiebiliyorlar ve farklilik yerini benzerli-
ge birakiyor. Elbette bu dedisme, insanlarda belli bir endise ve
tedirginlik de yaratiyor. Ucu en derin varhgimiza dokundugu
icin, cinslerin birbirlerine karismasi, cinsiyet belirsizligi, kimlik
duygusu Uzerinde agir bir tehdit olusturur. Dolayisiyla buradaki
tedirginlik, yazarin belirttigi gibi, biiyik bir metafizik soruyu,
"ben kimim" sorusunu yeniden sormayi gerektiren gergek bir
varolussal bunalim bicimine biriniyor. "Beni ben yapan kadin
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ya da erkek kimliginin 6zgulligi nedir? Birini 6tekinden nasil
ayirdedebilecegiz? Biri dtekiyle nasil yasayabilecek?"

Bu tlr sorular, uzun bir ataerkillik donemi boyunca hi¢ so-
rulmadi, sorulduysa bile Uzeri 6rtildu, bastirildi. Cinslerarasi
esitligin giindeme gelmesi igin 20. ylzyili beklemek gerekti. Bu
noktaya gelinceye kadar insanligin uzun ve acil bir yoldan gec-
tigi acik. Bilinen tarih boyunca mutlak erkek iktidarinin hemen
hemen evrensel bir olgu oldugunu yadsimak zor. Babanin ve
onun yanisira sefin sahip oldugu iktidar, toplumdan topluma de-
gisiyor; ancak ister liberal, ister tiranca olsun her yerde karar %
veren, denetleyen ve kendi yasasini uygulayan babadir. Bu sis-
temde zamanla kadinlar mal statusune indirilirler, alinir satilir-
lar ve kocanin mulki olurlar. Ataerkil toplumun ayirici 6zelligi,
kadin cinselli§inin ¢ok siki bicimde denetlenmesidir. Kadin zi-
nasi erkeklerin korkulu riyasidir. Adini ve malini bir yabanci-
nin ¢ocuguna birakma disiincesi erkekte dyle bir dehset uyandi-
rir ki, boyle bir felaketle karsilasmamak igin kadinin kisiligi
iizerinde akilalmaz baskilar uygulanir. insanlik tarihi, énemli
Olclide, kadinlar Gizerinde uygulanan bu baskilann da tarihidir.

Ancak Badinter, arkeolojinin, antropolojinin ve etnolojinin
bulgularindan yola ¢ikarak tarih dncesi dénemde bir cinsin di-
geri Gzerinde mutlak iktidarinin degil, belli bir dengenin ege-
men oldugu bir zaman kesiti bulundugunu da 6ne siriiyor. Geg-
miste bu olgunun varli§i, gelecek agisindan da bir umut 1si§idir,
¢linkl kadin-erkek iliskilerinde baski ve hiyerarsinin kaginiimaz
olmadigini, tersine belirli tarihsel ve toplumsal kosullarin Grind
oldugunu ortaya koyar. Dolayisiyla, farkli kosullarda bu iliski-
lerin niteliginin degisebilirligi de giindeme gelir. Nitekim yaza-
ra gore. Bati toplumunda artik o glin gelmistir ve ataerkil iktidar
6lmeye yiz tutmakta, yerini “"cinslerin birbirlerine benzemesi”
denebilecek yeni bir modele birakmaktadir. Bu gelisme, ikili bir
altiist olusun sonucudur. ilk olarak "baba" Gstunlii§iini yitirmis,
ikinci olarak da "Havva" oyunun kurallarini degistirmistir. Ata-
erkil diizen, kadinlarin dogurganliklarinin denetimi ve cinsiyete
dayali ish6limiyle tanimlandigina goére, son yirmi yila kadinla-
rin bu iki alandaki kazanimlanmn damgasini vurdugu séylene-
bilir. Clinkd kadinlar, hem dogurganhklarini kendi denetimleri-
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ne aldilar, hem de ekonomik dinyay: erkeklerle paylasmaya
basladilar. Dis dinyay! fethetmeye baslayan Havva, cinsiyete
dayal ishélimine son verdi, ayrica dogum kontroli ve kirtaj
hakki igin verdigi kavgalarla tiremeyi sadece kendisinin denetle-
yebilecegi bir konuma geldi. Sonunda kendi hayatinin efendisi
ve 6zgir bir beden oldu, erkekler arasinda degis tokus edilen bir
nesne olmaktan cikti.

Badinter'e gore bitlin bunlar bizi, "insan toplumu"nun kagi-
nilmaz olarak ataerkil 6rgiitlenme bi¢cimine uymak zorunda ol-
madigim disinmeye yoneltiyor. Bati toplumlannda ataerkilli-
gin temelleri oyuldugu icin artik bu sistemin evrensel bir toplum
ve aile modeli olma iddiasinda bulunmasi olanaksizdir. Bu nok-
tada yazar, oldukga iyimser bir 6ngéride bulunarak ¢cagimiz ko-
sullarinin cinsiyetlerin birbirinden ayrilmasina elverisli olmadi-
gini, tersine herseyin Kadin ve Erkek arasinda bolusilmesi ge-
rektigini savunuyor. iki cins arasinda giderek artan benzerlik,
Birinin Otekinin tzerinde egemen olmasini degil, aksine daha
¢ok, cinsler arasinda baris yapilmasini desteklemektedir. Ger-
ceklesme yoluna giren esitlik, benzerligi énplana gecirdigi icin
bundan boéyle insanhgi "her seyiyle" isteyen taraflardan her biri,
ikizi olan 6tekini anlamak zorunda oldugunu kavrayacaktir. De-
gisim icindeki bu cifti birlestiren duygular da degismek zorun-
dadir ve "yabancilik" yerini "yakinhga" birakmaktadir. Bu sireg
icinde belki tutku ve arzularimizda bir azalma olacak, ama kar-
sithginda "silahlarini birakmis olanlari” birbirlerine yakinlastiran
sefkat ve paylasma tird duygularimiz gelisecektir.

Badinter’in gozlemleri, dinyanin kisith bir bélimiine. Bati
toplumuna dayaniyor ve orasi igin bile gecerliligini hayli tartis-
mal oldugu sdylenebilir. Degindigi olgularda ve gézlemlerinde
onemli Ol¢liide dogruluk payi var, ancak bu sirecin tersine doén-
meyecegini, erkeklerin zorlu direnisiyle karsilasmayacagini ke-
sin olarak s0ylemek de kolay degil. Gene de yazarin dedigi gibi,
tarihin kotimserligine karsi yiregi sicak tutan tek sey, gelecege
yonelik Utopyadir. Ve kimbilir belki bir gin Baudelaire'in 6zle-
mini cektigi tlke, hepimiz agisindan gercek olur. Duslere inan-
mazsak gelecegi kurabilir miyiz?

Status, Sayi 29, Eylul 1992
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ANNELIK SEVGISINDEN BABALIK SEVGISINE:
DUYGULARIN ILGING SERUVENI

Badinter'in ikinci kitabi Annelik Sevgisi (Afa Yayinlari, is-
tanbul, 1992, Cev. Kamuran Celik), genellikle "i¢cgldu" olarak
tanimlanan "annelik sevgisi'nin baska diger duygular gibi top-
lumsal kosullarca belirlendigini ve dolayisiyla bir "tarih"inin
bulundugunu ortaya koyuyor. Oysa bizler icin (en azindan yire-
gimizde), annelik sevgisi dogal bir zorunluluk. Bu sevginin de-
gismez bir sey olmadigini distinmek bile istemiyoruz. Oysa an-
nelik sevgisi de insani bir duygu ve her duygu gibi belirsiz, ge-
cici ve kusurlu. Ahsilagelmis fikirlerin tersine, kadin dogasinin
kopmaz bir pargasi da degil. Oyle olmasaydi, 17. yiizyil Fransa-
sinin kentlerinde belli bir duygusuzlugun ve gocugunu ihmal et-
me egiliminin (hem de bugiin aklimizin almayacagi bigcimlerde)
ortaya ¢ikip bir sonraki yizyilda yayginlasmasini agiklamak na-
sil mumkdn olurdu?

"Annelik Sevgisi"nin kosullara bagh degisen bir kavram ol-
mas! gibi, "cocukluk" ve cagrisimlari da tarih boyunca degisik-
lik gosteren bir kavram. Cocugun masumiyeti fikri, 6zellikle
Aziz Augustinus'un temsil ettigi Hiristiyan teolojisinde hi¢ yok-
tur. Tersine ¢ocuk, insan kétuluginin bir simgesi gibidir. Ve
cocugun dogasi dylesine bozuktur ki, onun nefsini islah etmek
icin zora bagsvurmaktan baska care yoktur. Bdyle bir anlayisin
egemen oldugu bir dénemde cocugun ihmal edilmesine ve an-
nelik sevgisinin yiceltici bir olgu olarak degil, tersine "kabahk"
Olgutu olarak gortlmesine herhalde sasmamak gerekir.
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Ne var ki. daha-sonraki iki ylizyilda annelige bakis degisme-
ye baslar ve annenin ¢ocuguna ilgisizligi, katihi§i kinanir. Peki
bu arada ne de@ismistir? Degisen, toplumun kadina empoze etti-
gi kimlik kalibidir. Oyle anlasiliyor ki, 17. ve 18. yizyillarda
kadinlar, kendilerini kendileri tanimlamaya kalkismislar ve bu
girisim de, ¢ocuga bugiin verilen énemin o zaman bulunmama-
siyla kolaylasmistir. Ancak kadinin kendi kendisini tanimlamasi
ve kendisine empoze edilen kimligi reddederek &zglrlesmesi o
kadar kolay degil. Baba ve koca otoritesinin sarsiimasi olasiligi-
nin ortaya ¢iktigr her durumda, egemen ideoloji (ki elbette er-
kek ideolojisidir) devreye girerek kadina yerini hatirlatir. Bu du-
rumda da, u¢ vermeye baslayan "6zgir kadin"a karsi, "iyi ve 6z-
verili anne™ simgesi 6ne strdldu. Artik tim ideologlar, kadinla-
ra, ancak annelik gorevini gere§ince yerine getirdikleri takdirde
mutluluga ve sayginhga kavusabileceklerini sdyllyorlardi.

Bugiin ise, gene toplumdaki degisikliklerin ve 6zellikle ka-
dinlarin kendilerini 6zgurce tanimlama mucadelelerinin sonucu
olarak, baska ve neredeyse hic¢ bilinmeyen bir duygu bigimleni-
yor: Babalik sevgisi! Kadinlar. 18. ve 19. yuzyillarda erkeklerin
kendilerine yiikledikleri agir baski ve sorumluluga karsi, simdi
erkekleri iyi baba olmaya, anneligin zevkini de, yiklerini ve si-
kintilarini da esit dl¢lide paylasmaya zorluyorlar. Boylece, anne-
lik sevgisinin dogal olmadi§i, "fazladan" bir sey oldugu bir kez
daha ortaya ¢ikiyor. Ama bu "fazladan" seye, kadinlar kadar er-
keklerin de sahip olmasi, insanligin timi agisindan yeni ve da-
ha guzel bir gelecegin habercisi olabilir. Kadinlarin daha az ka-
din, erkeklerin daha az erkek, ama buna karsilik her iki cinsin
de daha fazla insan oldugu bir gelecegin...

Status. Sayi 29, Eylul 1992
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BASKALDIRI YUREKLILIGI

Yasanmis deneyim ile onun yazili metne aktarilmasi arasin-
daki iliski cok karmasik ve sorunlu. Ozyasamdéykiisiiniin say-
dam oldu@u, bu éykinin prizmasindan gecen yasamin carpitil-
madan yansitildi§i varsayimi, efsaneden ibaret. insanlarin dil
aracthgiyla kendi kendilerini kilturel ve dilsel olarak yeniden
kurguladiklari 6zyasamdykdleri, anlati ile soylem, tarih ile reto-
rik arasinda gidip gelirler. Ustelik, yasam ve insanin kendisi her
an degisirken, onlar da bu siirekli degisen "ben"in bilincinden
suzulup damitilirken, 6zyasamoykisinin yasami birebir yansit-
masi elbette beklenemez. Yasanmis deneyimi bir sanat yapitina
dondsturen ve yazinsal anlamda ilging kilan, o deneyimin yazin
duzleminde yeniden kurulmasi sirasinda meydana gelen ¢arpil-
malar, dagiimalar, bosluklar ve eklemeler. Kendi kendisini yazi-
ya ddken, boylece sonsuzlukta bir iz birakmaya c¢alisan Kisinin
neleri nasil anlattiyi kadar, neleri anlatmadigi, yani metindeki
sessizlikler de 6nemli.

Sessizlikler ise, 6zellikle kadinlarin yasanidykilerinde belir-
gin bir yer tutuyor. 19. yuzyilin unli kadin yazari George
Sand'in otobiyografisi (Hayatim Erkek Cdlinde Bir Kamelya.
Ceviren Salah Birsel, Broy Yayinlan, Nisan 1991, ikinci basim)
bana oncelikle bu acidan ilging geldi. 1804'te dogup 1876'da
6len George Sand (Aurore Dupin Dudevant), yazarhgi ve erkek
giysileri icinde dolasmasi kadar, yasadi§i firtinali asklarla da
tnli. Oysa, yasadi§i dénemde kendisine yapilan "Nohant'in sen
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dulu™ yakistirmasini hakh g¢ikaracak hemen higbir sey yer almi-
yor Sand'in anilarinda. Yasamoéykusiuni yazmakla "skandal ya-
ratmak" istemedigini sOyleyerek yasaminin ¢ok dnemli bir yani-
ni, bilingli olarak sessizlikte birakmayi yegliyor. 19. yizyilda
6zglrce yasamak ve yazabilmek icin hayli miicadele etmek zo-
runda kalan bir kadin agisindan hakli bir tercih olabilir bu, ama
hayati cesur yasamanin hazin bir bedeli oldugu da acik.

Fransiz ihtilali'nin hemen sonrasinda dogan Aurore Dupin,
"halktan" bir anne ile soylu bir babanin kizi. Anneyi bir tirld
icine sindiremeyen, soyuyla gururlu babaannede somutlasan bu
sinifsal ikilem, George Sand’in yasamina damgasini vuran bir
olgudur. Bir yandan annesinin temsil ettigi "halk¢i" degerlere
sanlirken, diger yandan da babaannesinin kisiliginde cisimlesen
aristokrat diinya gorisiinun ve onyargilarin etkisinden kurtula-
maz. 1848 Subat Devrimi'nde yazilariyla énemli bir rol oyna-
yan, kendi yasami da, baslibasina, ataerkil ve aristokrat diizenin
kadinlan hapsettigi sinirlamalara karsi bir baskaldiri olan
Sand'da, yasaminin sonraki dénemlerinde bu devrimci yan 0l-
meye yiz tutar ve ahlakcilik ile birlikte tutuculuk, evlilige 6vgu
vb. bagslar. Gelenek yenilikgilige agir basmis, babaanne galip
gelmistir.

Doga sevgisiyle dolu bir gocukluk geciren, babaannesinin
zorlamasiyla gittigi ingiliz Augustin manastinnda altiist edici
mistik deneyimler yasayan Aurore Dupin, Nohant'taki malika-
neye bir gen¢ kiz olarak dondigtnde iki yil boyunca bir erkek
cocugunun ayncaligi olan tim ozgdrlikleri tatma firsati bulur.
icindeki 6zgirlik tutkusu oylesine biyir ki, kendi konumunda-
ki her gen¢ kizin yapmasi gerektigi gibi uygun bir evlilik yapip
iki cocuk sahibi Bayan Aurore Dupin Dudevant olsa bile, basti-
nlamaz. Aurore, g0zlipek ve kararh bir bicimde George Sand'a
dénismeye baslar.

Birgok kadin yazarin 6zyasamoykilerinde belirttikleri gibi,
yazmak, kadinlar i¢in 6nemli bir 6zgirlik olanadini temsil eder.
Aurore Dupin de hem kocasini, hem de kendi malikanesini ve
buradaki haklanni terkederek Paris'e yerlesir ve yazi denemele-
rine baslar. Ama araba tutacak parasi olmayan bir kadin icin Pa-
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ris sokaklarinda dolasmak kolay degildir, o da bu sorunu, siradi-
sl yasamaktan hoslanan annesinin tavsiyesine uyarak, erkek giy-
silerine birinmekle ¢ézer. Yazin diinyasina girebilmek icin bir
erkek takma adi kullanmak ise, o dénemde kadinlar arasinda za-
ten yaygin olan bir uygulamadir. 19. ylzyilda bir kadin icin 6z-
gurligan bedeli, en azindan dis goriinis acisindan kadinlktan
vazgec¢mektir.

Ne var ki hem dostlar, hem de dismanlar George takma adi-
nin gerisindeki kadini se¢mekten geri kalmazlar. Elestirmen G.
H. Lewes, 1852°de yazdigi "Hanim Romancilar" adli yazisinda,
"George Sand'in erkek maskesi takinmasi bosunadir" der, "yazi-
lannin her yerinde bir kadinin dzellikleri siritiyor.” Lewes'in
"hanim romancilar"i pek sevmedi§i acikti, ama etrafta dostlar
da vardi. Duygusalligin kadina, aklin ise erkege mal edildigi
toplumsal cinsiyet kliselerinin heniiz pek az sarsildi§i bir do-
nemde, ozan Elizabeth Barrett Browning George Sand’a "buyik
beyinli kadin, blyuk yurekli erkek" diye seslenirken onun bu
tir Kliseleri yikan yonin( yuceltiyordu: "Sen gercek bir dahisin,
hem de gercek bir kadin." Sand, biraraya gelmesi mimkin go-
rilmeyen iki kavrami, dehayi ve kadinhgi biraraya getimieyi
basarmisti. Varsin erkek adi kullansin, erkek giysileri iginde do-
lassindi, kizkardesleri bu giysilerin ardinda atan "kadin yiregi-
ni* gorebiliyorlardi: "Dulnyay! bir ozan atesinde yakiyorsun, bu
biyik yanginin icinde senin kadin yiiregin atiryor."

George Sand, d6zyasamoykisiniin baslarinda, kendisini "ha-
nim" kalibina sokmak isteyen babaannenin kisitlayici aristokra-
tik terbiyesine karsi isyanini sdyle dile getirir: "Gozlerinizin yo-
rulmamasi igin kendinizi ¢calismaktan alikoymak. Tanrinin o gi-
zelim ginesi sizi dayanilmazcasma kendisine ¢ekerken gunesin
altinda oradan oraya kosamamak, ayak bilekleriniz incinmesin
diye o canim ve kocaman tahta kunduralari giyip dolasmamak;
buna karsilik eldiven giymek, yani ellerin gictine ve kullanilhsi-
na arka dénmek, kendinizi sonsuz bir beceriksizlige, sonsuz bir
uyusukluga birakivermek; her sey sizi higbir seyden geri kalma-
maya ¢agirirken kendinizi hi¢ yormamak ve sonunda vaktinden
once kararmamak, pdrsimemek ve bozulmamak igin bir fanus
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altinda yasamak... Iste bunlar bana her zaman boyun egilmeye-
cek seyler gibi gelirdi." Sand, "boyun egilmeyecek seylere" bo-
yun egmemek icin erkek adi ve erkek giysileri kusandi. Yazmak
ve 6zglrce yasamak hakkinin esas olarak erkeklere tanindigi bir
diinyada bu, ayni zamanda bir baskaldiri eylemiydi. Ama unut-
mamak gerekir ki Aurore'un soylu bir aileden gelmesinin verdi-
gi 6zguveni, iyi bir e§itimi ve parasi vardi. Bunlar, toplumsal
cinsiyetin dayattigi sinirlamalari asabilmek agisindan elbette
Onemli dayanaklar. Gene de, onunla ayni statiyd paylasan mil-
yonlarca kadinin toplumsal kaliplara direnmeye cesaret edeme-
diklerini distindigimuizde, Sand'in yasaminin baskaldir 6zi
yadsinamaz. Bugiin, kendimiz olmaktan vazge¢meksizin baskal-
dirmaya cesaret edebiliyorsak, bunu biraz da George Sand gibi-
lere borc¢luyuz.

Cumhuriyet Kitap, Sayi 72



HAYATIN SESINE KULAK VEREN BIR KITAP

Devlet-toplum ikilemi, 6zellikle 1980'den sonra Turkiye'nin
dustinsel giindeminin baslarinda yer aldi. Oyle olmasinin zama-
ni ¢oktan gelmisti. Osmanli aydinlarindan Cumhuriyet aydinla-
rina miras kalan "devleti kurtarma" gelenegi dylesine kokliydi
ki, onlarin gozlerini hep devlete dikmelerine ve toplumda olup
bitenleri iskalamalarina yol agmisti. Toplum ise, "zamanin (tari-
hin) icinde, kendisini Ureterek suregiden, ucu agik gerilimlerin
akisinin oteki adi"ydi ve bu seriiveni "okumak" istiyorsak haya-
tin sesine kulak vermek zorundaydik. iste Aydin Ugur'un Kesfe-
dilmemis Kira: Giinliik Yasam ve Zihniyet Kaliplarimi: (iletisim
Yayinlan, istanbul, 1991) adl kitabi, diinyada kokli degisiklik-
lerin meydana geldigi ve Tirkiye'nin de -agir aksak da olsa- bu
dénisimden payini aldigi bir ortamda aydin kimligini arastiran,
daha 6nemlisi kendisinin "nerede durdugunu" sorgulayan, top-
luma yol g6sterme kuruntusu iginde degil, onu anlama kaygisi
icinde olan bir toplumbilimcinin "kiltir ve zihniyet cografya-
mizin haritasini’lacgiga ¢ikarma cabasi.

Ugur, Tirk aydinlannin hayati devletle bir tuttuklan icin
topluma duyarli olma yetisini gelistirmediklerini, hayata katil-
madan onu dolayimli olarak (bliyuk él¢ude sanatin dolaymuyla)
yasayarak “hayatla birlikte basiimaktan” kurtulduklanni séylu-
yor. Oysa "modemitenin degerlerini zorla benimsetme ¢abasi-
nin iflasini” yasayan ve artik 1980'lerin sonunda "seckin olma-
yanlann sesine hikmedemez hale gelmis olan™ seckinlerin.
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oturduklari localardan asa§iya inip "sokaga" karismalarinin za-
mani gergekten de gelmis, hatta gegmistir. Cunkd “"simdi kirk
yas ve Ustiinde olanlarimizi yetistirmis olan degerler, dncelikler,
kurumlar bir bir havaya ucarken", ayakta kalmak istiyorsa Turk
aydininin kendine yeni bir kimlik insa etmekten baska caresi
yoktur. Yeni kimligini ise, toplumun aynntilannda, en "siradan"
ve glndelik olgularda gizli olan yasamin i¢inde aramak zorun-
dadir. Bunda da basi ¢cekmesi gereken, toplumbilimcidir (Aydin
Ugur'un ylregi "misyon" kaygisini timiyle kapi disari etmeye
elvermiyor, ne de olsa kendisi de bir 68'i!). iste bu yiizden
Ugur barlarda "sosyolojik gdzlem" yapiyor, at kuyruklu delikan-
lilar1, videoklipleri, zihinlerimizin yeni efendileri olan medyala-
ri, futbolu, arabesk olgusunu, erkeklik kimligini didikliyor, kimi
zaman dedesi Yasar Bey'e, kimi zaman "sevgili dostu immanuel
Kant"a mektuplar déseniyor, gunahlan ve ayiplan, "ve hatta"
cinsel kimlikleri sorguluyor. Ustelik "zoraki sairlige" bile soyu-
nuyor (bence sonug hi¢ de fena degil!) Kisacasi, hayatin sesine
kulak vermeye calisiyor.

Hayatin sesi ise, bazen Zeki Miren'in "bir tiikenis hissinin
huzinld, ama yeni formda, nezih son sarkisi“nda; bazen "hem
delikanli, hem efendi" Orhan Gencebay'in yasama istegiyle dolu
miziginde; bazen de "hayata el koyabileceklerini hissetmis
olanlann taleplerini" disa vuran ibrahim Tathses'in "Allah Al-
lah” guimbirtisiinde yankilanmaktadir. Aydin Ugur'a gére ara-
besk, Cumhuriyetin ilk 6zgin kitlesel kalturidir ve sahici bir
olusumdur. Ama hemen bir not dismekten de geri kalmaz: Sa-
hici olmak, ille de insanin i¢ ufuklanni gelistirebilir olmak de-
gildir! Yazar, ictenlikle giristigi "iceriden anlama" cabasi ile bir
birey olarak tavir alma hakki arasina net bir ¢izgi gizer, ikisin-
den de vazgecmez. Bu tutum, Aydinlanma geleneginin uygula-
malanni elestirirken, ayni gelenegin umutlanna, yani daha mut-
lu ve esitlik¢i bir diinya vaadine duydugu baghlikla uyum igin-
dedir.

Toplumsal sahnede bir yakada "baska turluy( tasarlama gi-
clnd yitirmis eskiler” ile "6bir yakada tasarlama guctinu hentz
edinememis yeniler" arasinda kendisinin nerede durdugunu sor-
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gulayan Ugur, 19. ylzyilin gergeklesememis umutlarina bagh
oldugu icin 21. yizyilin 6zlemini ¢ektigini soyler. Zaten kitabin
dokusuna, gecmis ile gelecek, kaltirel streklilik ile kopus ara-
sindaki gerilim sinmis durumdadir; tarih bilinci kendisini hep
sezdirir.

Kesfedilmemis Kita'da, énemsedi§i ve lzerinde disindigi
olgulara yalnizca sosyolojinin merceginden bakan kuru bir top-
lumbilimciyle karsilasmayacaksiniz. Tersine, sosyal bilimin
kompartmanlara bélinip birbirlerinden koparilmis disiplinler
degil bitlncil bir kavrayis oldugunu duyuracak bicimde felsefe
ile etigi, iletisim kuramlar ile popiler kiltir ¢6zimlemelerini
ve elbette tarihi birlestirip, elestirel teorinin stizgecinden gegir-
meye yonelen, Ustelik bunu "bir gegmis zaman aydini"mn zera-
fetiyle yapan bir yazarla tanisacaksiniz. Kitabin kapagi sizi ya-
niltmasin, pisman olacaginizi hi¢ sanmiyorum!

Status, Say! 30, Aralik 1992
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ESITLIGIN OTESINE

Genis anlamda, feminizmin temelinde, kadinin erkek ile esit-
ligi; baska bir deyisle kadinlarin, 6zglr bireyler olarak ortak ni-
telikleri agisindan erkekler ile esit de§ere sahip olduklar fikri-
nin yattigi soéylenebilir. Bu temel deger esitligi fikrinden, bir
hak esitligi talebine ulasilir. Ve bu talep, feminizmin tarihiyle
icice gecmis durumdadir.

Kadin ve Esirlik'in (der. J. Mitchell-A. Oakley, Pencere Ya-
yinlari. istanbul 1993) ilk makalesi olan ve kitaba da adini ve-
ren incelemesinde, Juliet Mitchell, esitlik kavramini irdelerken
"esit haklar"in, esas govdesi ¢ok derinlerde yatan bir buzdaginin
onemli u¢ kismi oldugunu séyliyor; yalnizca u¢ kismi olmasi
ise, hem esitlik kavraminin sinirliliginin bir yansimasi, hem de
kadinin ezilmesi sorununun ne denli derin oldugunun bir goster-
gesidir. Mitchell'in teori diizleminde ele aldig: esitlik sorununu,
Margaret Walters, kitabin son makalesi olan "Kadinlarin Hakla-
r ve Kadinlarin Ugradi§i Haksizliklarda, i¢ énemli burjuva fe-
minist yazarin yasamlari ve eserlerinin somut baglaminda ince-
liyor: "Bu U¢ yazarin (Mary Wollstonecraft. Harriet Martineau
ve Simone de Beauvoir) her biri, bizlerin, ne kliselesmis bir ka-
dinlik ne de ikinci elden bir erkeklik izi tasimayan, kendimize
6zgl bir biling gelistirmemizin sorunlarina deginir. Her biri,
¢6zmek icin onca caba harcadigi ‘erkeklik' ve 'kadinlik' arasin-
daki kapana kisiimis durumdadir. Her biri, erkeklerle esit olma
hakki tizerinde 1srar eder ve belli diizeylerde o esitligin ne denli
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yetersi: oldnugnni{da goériir. Her bjri, kadinin neler basarabilece-
gi ve bu basari i¢in, bu toplumda nasil bir bedel 6demesi gere-
kecegi konusunda ipuglari verir"l

J. Mitchell'in dedigi gibi, "esitlik, dogusundan itibaren btin
demokratik kapitalist toplumlann siyasal ideolojisinin ayrilmaz
bir parcasini olusturmustur. Bdylece bu tir toplumun hem en
yuksek dlkisund, hem de en blyik sinirliigini ifade etmistir.
Liberal ve sosyal-demokrat Kisinin zihni, esitlik inanciyla gokle-
re yikselir ve tipki sahibinin bilegine zincirli bir sahin gibi ora-
dan asagiya inmek zorunda kalir. Ciinkd kendi liberal ve sosyal-
demokrat dusiince turlerini yaratan kapitalist toplum, yalnizca
s0zund etti§i seyleri pratie gegirememekle kalmaz; ayni za-
manda, esitlik inancini dayandirdi§i éncil de ¢ok 6zgil ve cok
dardir."2 Kapitalist sistem, ideolojik esitlik kavraminin dnculi
olarak meta degisimi iktisadi olgusunu alir. Kapitalizmde esit-
lik, ancak yasa 6ninde esitlik anlamina gelebilir; esiliik daima,
bir kavram olarak bagrinda sakli olan esitsizligi yadsir. Dayan-
digr toplumun temel esitsizliklerini dikkate almasi mimkin ol-
madigi icin hukukun kendisi, bireyleri soyut birer kategori ola-
rak ele almak zorundadir; genel olusunun nedeni de burada ya-
tar. Esitlik, yalnizca, yasa 6niinde soyut insanliklarina indirgen-
mis Kisiler arasinda, soyut bir dl¢u birimi olarak mevcuttur. Li-
beral teoriye gore bireyler, toplumsal iliskilerinden bagimsiz
olarak bazi haklara sahiptirler. Her birey kendi yasamindan so-
rumludur ve bagkalarinin esit haklan tarafindan belirlenmis si-
nirlar. yasalar ve kurumlar gercevesi icinde-ki, bunlar olmadan
haklan da guvencede olmaz- kendi secimlerini yapmakta 6zgr-
dir. Bireyin 6zglrligl, baska herkesin 6zgurligiyle sinirli ol-
dugu anda ise. bu teorinin onulmaz bir zorlukla karsilasacagi
aciktir. Temel fikir, esitlik ve 6zgirlik degerlerinin birligini ka-
bul etmekte, ama bu fikrin biraz gelistirilmesi bunlari derhal
karsi karsiya getirmektedir.

1. Margaret Walters. "Kadinlarin Haklari ve Kadinlarin Ugradi§gi Haksizli-
klar": Kadin ve Esitlik (der. J. Mitchell-A. Oakley. Pencere Yayinlari, 1997)
icinde, s. 162.

2. Juliet Mitchell, "Kadin ve Esitlik": Kadin ve Esitlik i¢inde, s.28
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On dokuzuncu yuzyil liberal diistincesi, 6zgurlik alaninin bi-
reyin 0zel yasantisinda, ailede oldugunu varsayiyordu. Kamusal
alanda insanlar (erkekler) iradelerini 6zgurce kullandiklari an-
da. baskalarinin ¢ikarlariyla catismak zorundaydilar. Bu ¢atis-
may! 6nlemek icin devletin midahalesi gerekliydi; buna karsi-
lik erkek, ailenin 6zel alaninda 6zgirligini kisitsizca kullana-
bilirdi. Siyasal devlet bireyin haklarini, yasamini ve milkiyetini
koruma hakkini giivence altina almak Uzere yasalar ve kurallar
koyarken, yani onun 6zgurliguna kisitlarken, 6zel alan bireyin
6zgurltigund yasadigi alan haline gelir. Bu da karsiliginda, bire-
yin yurttas ve aile Uyesi olarak bélinmesine yol agar. Kamusal
yasamin aile yasamindan iste bu kopanlisi ve kadinlarin da aile
icine hapsedilisidir ki, bireysel erkedin 6zgurlugune anlamini
verir. Erkegin mulkiyet hakki karisini da kapsadigi icin, bu hak
pratikte yalnizca emekgilerin somurtlmesi ve 0Ozgurliklerini
kullanmaktan alikonmasi anlamina gelmekle kalmaz; ayni za-
manda kadinin baski altina alinmasini ifade eder3

Erkegin otoritesi toplum ve is hayatinda sirekli tehdit altin-
da olsa bile, en azindan burada, ailesinin sinirlan icinde giiven-
cededir. Meta Uretiminin gelismesinin bir sonucu olarak rekabe-
tin siddetlenmesi ve is hayatinin giderek daha fazla cehennemi
andirmasiyla birlikte, evin bir siginak haline gelmesi de daha
cok belirginlesir. iscinin, gelisen kapitalizm icinde emeginin
Urinunden kopartilarak seylestirilmesi, yabancilasma bigimini
alir. Ama yabancilasmanin kadinlarin yasanilan ve bilincleri
tzerindeki etkisi daha da ezici bir nitelik tasir. Erkekler bu ya-
bancilasmayi aile iginde, kadinlarla iliskileri icinde telafi etme-
ye calisirlar, ama kadinlann bdyle bir olanadi yoktur. Cunki
tam da bu iliskiler kadinin ezilmesinin énemli bir unsurunu
olusturur. Ve kadin ile erkek arasindaki iliskilerin niteliginde te-
mel bir degisikligin gerceklestirilmesi yolundaki bir talep, iste
bu nedenle, liberal 6zgurlik anlayisinin temellerine ydnelmis
bir tehdittir.

Mitchell'in deyisiyle, yiksek liberal gelenedin en iyi ve en

3. Ann Foreman, Femininity as Alienation (Pluto Pres 1977), s. 67.
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son temsilcisi olan J. S. Mili, liberal teori ile kadinlarin kurtulu-
sunu (6zglrlaguand) uzlastirmaya calisir. Bir yandan, kadinlara
toplumda esit haklar taninmamasinm nedeninin blyik o6lgide,
erkeklerin onlari ev ve aile i¢ine hapsetmesi oldugunu savunur,
ama bu kavrayisin uzantilar {zerinde, yani buzdaginin gorin-
meyen kismi Uzerinde dustncesini derinlestirmek yerine, prog-
ramsal olarak bu haklan talep etmekle yetinir. S6zkonusu prog-
ramsal taleplerinse, kadin ile erkek arasindaki varolan iliskiler-
de belirleyici bir degisiklige yol agacagi kanisinda hic degildir.
Liberal teorisyenlerin, liberal esitlik anlayisi ile kadinin kurtulu-
sunu formel diuzlemde uzlastirma ¢abalan, bu ikisi arasinda pra-
tikte varolan celiskinin gdérmezlikten gelinmesini ifade eder.
Oysa kadinlarin, pratikte erkeklerle ayni siyasal haklan kullan-
malan ve aileden kopmalan, bizzat liberal siyaset ¢ercevesine
yoneltilmis bir darbe anlamina gelir. iste bu yuzdendir ki, ilk fe-
ministlerin esitlik talepleri, geleneksel aile ve toplum duzenle-
mesinin temellerine bir tehdit bigiminde algilanmistir; ve bu
tehdidin yarattigi korku dylesine bliyik ve yaygindir ki, femi-
nistlerin kendileri bile, isyan ettikleri diizenlemelerin, reddettik-
leri "kadinsihk™ kliselerinin baskisini hep tzerlerinde hissetmis-
ler ve savunduklan fikirler ile yasadiklan arasindaki, feminizm-
leri ile kadinliklan arasindaki ugurumun derinliginin acismi ¢ek-
mislerdir. Feminizm ile kadinlik arasindaki yasanmishk dizle-
minde beliren bu ugurum, liberal esitlik kavraminin dayandigi
toplumsal iliskilerin yarattigi ¢ikmazin bir Griiniidir ve buzdagi-
nin derinlerde yatan esas kismini olusturur. Esitligin- butin si-
nirhiligi icinde bile- gergeklesmesinden uzak olunan bir diinyada
liberal demokratik haklarin savunulmasi ne kadar 6nemliyse,
buzdaginin gériinmeyen kismini bugtinden sorgulamak/ irdele-
mek de o kadar dnemlidir.

Toplumun 6zel alan ile kamusal alan biciminde bdlinmesi
ve kadinin geleneksel olarak 6zel alana, aileye hapsedilisi ile bu
durumun beraberinde getirdigi butiin kéturamlestirici kliselerin
baskist, bu sinirlan asmak isteyen kadinlarda, onulmaz bir par-
calanmishik duygusunun olanca istirabina yol acar. Kadin, doga-
sinin her yonuni gerceklestirebilmek icin cabalar ama, "erkek-
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lik" ile "kadinhk™ arasindaki kapana kistimishktan bir turli kur-
tulamaz. On sekizinci yuzyilin feminist énciisi Mary Wollsto-
necraft'in dedigi gibi, kadinsilik bizlere erkeklerin zorla kabul
ettirdigi bir seydir ve kavramin kendisi celiskilerle doludur: Ka-
dinlann gercek bir kisilife sahip olmalari beklenmez; bireylik
olanagini timiyle yitirmislerdir. "Bitin kadinlar algakgonalli
ve yumusak basl bir tutumla, ayni boyun egici uysallik ve tath
bir vericilik karakterini kabullenmelidir" buyurur, bu "kadinhk"
klisesi. Dis etkenler bu denli énemli olunca da, gérinmek, ol-
maktan daha ¢ok énem kazanir ve bir kadin daima kadin roliini
oynamak zorunda kalir. Bu sagma sapan tuzaktan kurtulup in-
san gibi davranmak isteyen kadini ise, “erkeksi" oldugu igin
toplumdan afaroz edilme tehlikesi bekler.4 Bu, kadinliktan uzak
sayllma korkusu, dylesine derine islemis bir korkudur ki, ne
denli sagma oldugunu aklimizla kavrasak bile, en olmadik za-
manlarda derinlerden yuzeye cikiverir. Hele on sekizinci yizyil-
da bu tuzaktan kurtulmak daha da zor, neredeyse olanaksizdi.
iste bu yiizden, kendisine zorla kabul ettirilen role isyan eden
Mary Wolstonecraft bile, okuyucularina sik sik, kadinlan kadin-
ca gorevlerinden uzaklastirmayi disiinmedigini hatirlatir. Ama
zam?n zaman, gergek bir kavrayisla kadinlara uygulanan cinsel
baskinin daha blyik toplumsal esitsizliklerle iliskili oldugunu
da gorir. Cinsel iliskiler, taraflann avantajli duruma gegcmeye
cahistiklan guc iliskileridir, ve toplum genel olarak yeniden or-
gutlenmedigi sirece, kadin davranislannda gercek bir devrim
mumkin degildir.5 Nitekim kendisi de, kendi yasaminda bu
"yapay" kadinsihdin boyundurugundan kurtulmanin ne denli
zor oldugunu kesfetmistir.

Mary Wollstonecraft, hayati boyunca mantigi ile duygulan,
zekés! ile duyarhgi arasinda boliinmis olarak déniip durdu.
Ama gene de bu geliskiyi, bu bélinmusligi varliginin bir yani-
ni bastirmakla, kadinhigini inkar etmekle ¢6zmek yoluna gitme-
di. "Neden hep duygulanmla bogusmak zorunda kaliyorum?...
Yire§imi canlandirmak ve verimliligimi artirmak icin verilmis

4. M. Walters, Kadin ve Esitlik icinde, s. 176.
5. Ayni yerde, s. 182.
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gibi goziken seyler, neden bu denli istirap kaynagi oluyor" di-
yerek carpici bir bigimde dile getirdigi aciyi, sonuna dek yasadi.
Mary Wollstonecraft'i. ayni gelenegin bir parcasi sayilabilecek
Harriet Martineau ile Simone de Beauvoir'dan ayiran ve kanim-
ca -feminist hareket icinde sayilmasa ve hatta ona karsi oldugu-
nu séylese bile, yasaminin kendisi bir bakima ayni sorunsalin
bir ifadesi, kadin olarak kendini gerceklestirmenin micadelesi
olan- Rosa Luxemburg'a yaklastiran sey, iste bu niteliktir.

Mary Wollstonecraft, sevgilisi G. Imlay'a, "Bana elinden gel-
digince sevgi gostermeye calisamaz misin?" diye sesleniyordu.
Rosa Luxemburg ise, Leo Jogichesc mektubunda , "Nasil da bu
kadar acimasiz olabilirsin... beni ne kadar Gzdigini bilemez-
sin"6 diye yazarken, sevdiginden kendisine yakin ve agik olma-
sini istiyordu, kadin oldugunu unutmamasini... Ama ayni za-
manda, "siyaset sahnesinde tek elle gosteri yapma" hakkini da
kiskanglikla koruyordu. Bu tutum, ikincilligini kabullenip Sart-
re'l "sevingle izleyen" Simone de Beauvoir'inkinden c¢ok farkli-
dir. Belki de bu iki faildi tutumun temelinde, Simone de Beau-
voirin Sartre't kendi "es"i (sureti) olarak gérmesi; buna karsilik
Rosa Luxemburg'un, kendisini her yonuyle gerceklestirme, ba-
gimsiz bir Kisilik, bir "6zne" olma hakkina ve olanagina sikica
sarilmasi yatmaktadir: "ikimiz de siirekli olarak bir ’ic yasam'
surdiriyoruz. Bu da degisiyoruz, biylyoruz demek; dolayisiyla
icsel bir catisma ortaya ¢ikiyor, bir denge bozuklugu, ruhlarimi-
zin bir yerlerinde bir uyumsuzluk. Bu yizden i¢ benlik sik sik
gozden gecirilmeli. Bir ruhsal tiiketim ve sindirim iginde bogdu-
lup gitmemek icin kisinin stirekli olarak kendi tzerinde ¢alisma-
sI gerek. Ama varolma duygusunu yitirmemek icin, ki ben bu-
nun disa yonelik bir yasam, yapici eylem, yaratici is olduguna
inanityorum, baska bir insan tarafindan denetlenmesi gerekiyor
kisinin. iste o insan yakin olmali, anlayish olmali, ama uyum
pesinde kosan ‘ben'den ayri olmali.”l (a.b.¢.) Rosa'nin bilinci
hep tetiktedir, hep sorgulayicidir, ve onu bir baskasina teslim et-
meye hic niyeti yoktur!

6. Rosa Luxemburg, Sevgiliye Mektuplar (Kaynak Yayinlari, 1984), s. 88
7. Ayni yerde, s.164.
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Simone de Beauvoir, hakli olarak, "kadinca" erdemlerin yu-
celtilmesinin ¢ogunlukla kadinlan farkhiliklari icine hapsetme
yoninde bir tuzak olduguna isaret eder. Ancak bu erdemlerin
kendi iclerinde ko6t olmadiklanni unutmamak gerekir. Simone
de Beauvoir 6zglrdir, ama Margaret Walters'in dedigi gibi, bu,
¢cok 6nemli deneyim alanlanni reddettigi icin mimkin olabil-
mektedir. Kendi yasami ve basarisi, "kadinhigin degerinin azal-
tilmasina™ baglidir. Ve bu da yapay bir kliseden kurtulus degil,
kendisinde gercek olan bir seylerin yitmesi anlamina gelir. Har-
riet Martineau ise. ayni ikilemin kiskacinda, kendisi bir erkek
gibi davranmay1 se¢mistir: "Onun trajedisi, ¢alisma (erkeklerin
dunyasina kendini kabul ettirme) ile bir kadin olarak kendi ken-
disini gergeklestirmenin uzlasmaz segenekler olarak 6niine gel-
mis olmasidir."8 Cinsiyet aynmiyla kutuplasmis bir diinyada,
haklan i¢cin micadeleye girisen kadini bekleyen ikilemin sonu-
cudur bu; kadin, ister varhigini gerceklestirmeye ¢alissin, isterse
celiskiyi kendini bastirmakla ¢6zmeye cabalasin, 6deyecegi bir
bedel her zaman olacaktir.

"Arzulanm bana yalnizca istirap ¢ektirmek icin mi verilmis?
Hi¢ huzura kavusamayacak miyim, hi¢c mutlu olamayacak mi-
yim?" Mary Wollstonecraft'm umutsuzluk iginde sordugu bu
sorulann cevabi, Margaret Walters'in deyisiyle, kadinin kendisi-
nin kendisine karsi caresizce boélinmis oldudu bir dinyada,
gergekten de Hayir'dir. Ne var ki,"... feminizm, ne denli sinirla-
yicl ve gizemlestirici olsa da, kadinlik kavramini timdiyle bir
kenara atacak kadar savurgan olamaz. Hem erkeklik, hem de
kadinlik kavramlanni yeniden tanimlamak ve soyut bir insanlik
adina bu kavramlann anlamlanndan yitirmelerine g6z yumma-
mak zorundayiz. insan olarak esitlik talep etmek ve kadinhk gi-
zemine saldirmak, hald kadin hareketinin canalici taktikleridir
ama, bunlann 6tesine gegmekte oldugumuza iliskin belirtiler de
yok degildir"9diyen Walters'a katiliyorum. Kanimca Doris Les-
sing'in The Golden Notebook'u iste bu belirtilerden biri. Kapita-
list toplumdaki yabancilasma ve kadinin bélinmisliglu konu-

8. M. Walters, Kadin ve Egsitlik icinde, s. 219.
9. Ayni yerde, s. 265.
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sunda okudugum en etkileyici sey olan bu romanin kahramani
Anna. kisilik parcalanmasiyla deliligin esigine gelmis ve bdyle-
ce kadinin bitunsellfginin bu toplumda ancak bilingdisi bir diiz-
lemde olusturulabilecegini ima ediyor olsa bile, bu parcalanma-
nin bdylesine didik didik edici bir elestirel bakisla betimlenmis
olmasi, olabilmesi, bu durumun Ustesinden gelinebilecegi umu-
dunu da bitin canliligiyla yasatiyor. Tipki bu bélinmeye yol
acan toplumsal kosullarin degistirilmesi olanaginin varhigi gibi,
bu umudun varhgi da bir gergektir. Ve Rosa Luxemburg'un da-
ha cekici bir érnek olmasi, belki de. bu olanak ile bu umudu bir-
lestirmesi ylzindendir.

Yapit, (Kadin Sorunu Ozel Sayisi) Subat 1985
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KADIN INSAN MIDIR?*

insan haklan, insanin insan olmasindan dogan vazgegilmez
haklandir. Hak, bir kimsenin isteyebilecegi, ileri sircbilcccgi
bir durumu ve iddia edebilme olanagini ifade eder. insan haklan
ogretisi, insanin insan olarak bir "deger"e sahip oldugunu varsa-
yar, "insan"dan yola ¢ikar ve onu gelistirme ylUkimluliguni
olusturur.

Ama ne insan haklan &gretisi, ne de onun temel norm-
ilkelerini olusturan 6zgurlik, esitlik gibi kavramlar gokten zem-
bille inmezler, bu kavramlann icerigi, belirli bir cagda onlann
dogmasina yol acan 6zgiil kosuUarca belirlenir. Nitekim, insan
haklan sdyleminin de, onun temel aldi§i insan soyutlamasinin
da tarihi ve somut bir icerigi vardir.

Genelde, Magna Carta ile baglatilip daha sonra gesitli ingiliz
yasalan -Bill'ler- ile sirdiriilen ve 1789 insan ve Vatandas
Haklan Beyannamesi ile pozitif hukuka gecen ve dzellikle 1984
insan Haklan Evrensel Bildirgesi ve Avrupa Sézlesmesi ile ol-
gunlasan bu sdylem, dogal hukuk teorisine dayanir. Bireysel
haklar ve sinirlanmis yoénetim teorisi olarak bilinen klasik libe-
ral teorinin temel varsayimlarindan biri, insanlann. devletin ve
sivil toplumun disinda -doga durumunda- bazi vazgecilmez do-
gal haklara sahip olduktandir. insanlar sonradan bazi haklannin
guvence altina alinmasi karsiliginda bu haklann bir kismini ege-

* Bu yazi, ilk kez. 8 Arahik 1986'da istanbul'da Bilsak tarafindan diizenle-
nen insan Haklan Paneli'nde tebli§ olarak sunulmustur.
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mene -devlete- devfederler. Liberal anlayisa gore devlet ile kisi
karsi karsiyadir. Kisinin devletten bagimsiz bir eylem alani var-
dir ve burada istedigini yapmasi esastir. Bu alan esas olarak ozel
yasamdir, ailedir. ileride yeniden ele alacagim bu nokta, konu-
muz agisindan 6zel bir 6nem tasiyor.

Batin insanhigin ortak mirasi, ortak kazanimi olan insan hak-
lan 6gretisinin ikili bir niteligi vardir. Esitlik ve 6zgirluk talep-
leri burjuvazinin yikselisiyle birlikte genellesip birer insan hak-
ki olarak kabul edilmis olsalar bile, buijuvazi egemen sinif ola-
rak yerini saglamlastirmazdan 6nce, kendi ulkilerinde bir an-
lamda bitun ezilen siniflann Glkilerini de dile getirmistir. Bu
ylizden, buijuvazinin ortaya attiji ideolojik kavramlar, evrensel
olanlardir. Yani halkin ¢ogunlugu ile ilgili ve cogunlugun 6zle-
digi toplum hakkindaki kavramlar... insan haklari séyleminin te-
mel ilkelerinden biri olan esitlik de iste bunlardan biridir: Dev-
rimci bir sinif olarak buijuvazinin bitin siniflari temsil ettigi
anm {lkisi! Bu nedenle degerlidir ve bitin insanhigin mahdir.
Ama kapitalizmin egemen olusuyla birlikte hukuki ayncalik ile
ekonomik ayricalik arasindaki uyum, yerini, hukuki esitlik ile
ekonomik esitsizlik arasindaki uyumsuzluga birakir. Kapita-
lizmde esitlik, ancak, yasa 6ninde olabilir. Dayandigi sinifli
toplumun temel esitsizliklerini dikkate almasi mumkin olmadi-
g1 icin -zaten, varlik nedeni budur- hukukun kendisi, bireyleri
genellestirir. Onlari soyut birer kategori olarak ele alir ve yal-
nizca bireysel farkliliklanni, farkl ihtiya¢c ve yeteneklerini de-
gil, toplumsal ve ekonomik durumlanndaki farkliliklan da g6z
ardi eder.

insan haklan kavrami sinifi, irki olmayan bir "insan"dan ha-
reket ettigi gibi, cinsiyeti de olmayan bir insan kavramindan yo-
la ¢ikar. Denebilir ki, s6z konusu olan "insansal varlik™tir, nere-
de ve nasil olursa olsun onun statiisiidir. Ve dolayisiyla insansal
bir varlik olan kadin, dogal olarak bu kavramin kapsamindadir.
Ne var ki. kadinin insan sayilip sayilniadigi her zaman biraz
kuskulu olagelmistir. 16. yuzyildaki "kadin insan midir?" tartis-
masl, 20. ylizyilda sona ermis degildir. O zamanlar, insan, homo
kavraminin, insanin yapildigi sey olan hmnis"\m geldigi, kadi-
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nin ise humustan, topraktan degil de Adem'in kaburgasindan ya-
ratildigr igin onun insan sayilamayacagi savunuluyordu. Dinsel
kurullar ciddi ciddi, kadinin ruhu olup olmadigini tartisiyorlar-
di. One siriilen tezler cagdan caga degismekle birlikte kadinlara
hala, "doga"larinda biraz tuhaf bir seyler oldugu, bu yiizden de
cesitli alanlarda, -6rnegin din, egitim, yonetim- faaliyette bulun-
maya yatkin olmadiklari séylenmeye devam ediyor. Kadinin ru-
hu olup olmadigi tartismasi 6. yuzyildadir, ama "duygulan,
mantiksiz davranmalanna neden oldugu igin kadinlarin kamu
gorevleri yuklenmemeleri gerektigini" buyuran Misir EI Azhar
Universitesi'nin fetvasi 1952 tarihlidir. Bizler ise, 1986 Turki-
ye'sinde bu sozleri ne yazik ki her giin duyup okumaya basla-
dik!

Evet, kadin, erkek igin "pek de o kadar insan olmayan in-
san"dir (Bence bunun en tipik érneklerini, 21 Ekim 1985 tarihli
Cumhuriyet gazetesinde Orhan Gencebay ile Cilineyt Aricin ver-
mislerdi. Cineyt Arkin, "Kadin, erkegin onda buldugu, kendi
degerini saptadigi amagtir" derken kadinin "oteki"ligini net bir
bicimde vurguluyor, Orhan Gencebay ise, bilincinde olmaksi-
zin, kadin ile erkegi "duygusal/rasyonel™ olarak karsilastiriyor-
du: "Kadin bir batlinin yansidir. Arti ve eksi unsurdan birisidir.
Anadir, dosttur, sevgidir, sefkattir, duygudur, sekstir. Buyuk ih-
tiyactir."!) Bu yaklasim, klasik dénem burjuva ideologlannin
proletaryaya yaklasimlanna cok benzer. Ornedin Locke'a gére
sivil toplum, yasam ve 6zgurligin yani sira milkiyetin korun-
masi amaclyla kuruldugu igin milksiiz proletarya- ki, kelime
anlami olarak cocuklarindan baska miulki olmayan demektir-,
sivil toplumun igindedir ama onun "tam" bir Uyesi degildir.
Mulk sahibi olmamasi yiiziinden rasyonel bir hayat stiremez, bu
nedenle yonetmeye degil, yonetilmeye elverislidir! Tipki bunun
gibi, kadinlar da insan toplumunun bir parcasidirlar ama "insan
haklan"ndan timiyle yararlanmaya layik degildirler. Zaten in-
san denince akla, otomatik olarak erkek gelir. insan haklan 6§-
retisi, toplumsal ve ekonomik esitsizlikleri, 6zgulliikleri dikkate
almadi§i gibi, cinsiyete dayal esitsizli§i de dikkate almaz. in-
san haklari bildirgelerinin hi¢ birinde kadinlann maruz kaldigi
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0zgul baskilar, 6rnegin cinsel saldin ve iskence, Irza ge¢me, zo-
runlu fahiselik, poligami, kadin siinneti, pornografi, kadinlara
uygulanan aile i¢i siddet ve dayak tartisma konusu yapilmaz.
Oysa kadin haklannm 6zgillugund belirtmek yapay bir aynm
degil, insan haklan kavramina somut bir icerik kazandirmanin
olmazsa olmaz kosuludur.

insan haklannin aslinda erkeklerin haklan demek oldugunu,
kadinlar, bunlar daha ilk ortaya atildiklan andan itibaren farketti-
ler. Esitlik ve 6zglrlik sloganlan buijuva devriminin bagnnda
dalgalanir ve yeni buijuva erkedi bu bayrakla mutlakgi tiranhiga
karsi ¢ikarken, burjuva kadini, kendisinin neden bu isin disinda
birakildigim merak ediyordu. Daha 1700'lerde evlilik konusunda
yazan Mary Astell, "Eger mutlak hiikiimranlhk devlet icin gerekli
degilse, nasil oluyor da aile iginde gerekli sayiliyor? Ve eger bi-
tiin insanlar dogustan 6zglrse, nasil oluyor da bitiin kadinlar ké-
le doguyor? Cunki kadinlar, erkeklerin tutarsiz, belirsiz, keyfi
iradelerine tabi olduklanna gore, bu kélelik durumu degil de ne-
dir?" diye soruyordu. Fransiz Devrimi'ne katilan Jironden Oly-
mpe de Gouges, "Kadinlann giyotine gitme haklan varsa, kirsi-
ye ¢ikma haklan da vardir” diyordu. Ama "kirslye ¢ikmak" iste-
digi icin giyotinde can verdi! Sucu, devrim dismariigi degildi;
"bir politikac olmak istedigi ve cinsine uygun faziletleri unuttu-
gu" icin cezalandinlmisti. Bu "faziletlerin” neler oldugunu da, ta-
bii ki kendi cinsinden olanlar belirlememisti!

18 ve 19. yizyillarda mucadele eden kadinlann kabullenme-
ye razi olmadiklari sey, kendilerinin "pek de o kadar insan ol-
mayan insan™ sayilmalanydi: Yahudiler, sabah dualarinda, "beni
kadin yaratmayan Tann'ya sukurler olsun™ derler; Platon da
Tann'ya, dnce kendisini kdle deg@il de 6zgir bir insan yaratti§i
icin, sonra da kadin degil, erkek yarattigi icin siukreder. Aristo,
"Kadin birtakim niteliklerin yoklugundan dolay1 kadindir" der-
ken, St. Thomas, "Kadin, yanm kalmis bir erkektir, rastlantisal
bir varhiktir' buyurur. Kuran'm Bakara Suresi'nin 178. ayeti ki-
sasI farz alir; burada o6ldirulecek insan siniflamasinda hir insan
ile hiir insan, kole ile kéle, kadin ile kadin denir. Kadin, 6zgir
insan ve kodlenin disinda tGguncu bir sinifi olusturur. Gene Baka-
ra Suresi’nin 228. ayetinde, erkegin kadindan bir derece ustiin
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oldugu soylenir. iste erkek ideolojisi, bin yillar boyu boyle ka-
din dismani anlayislar ve kliselerle yogrulmustur. Tertullian’a
gore kadin cehennemin kapisidir, seytanin su¢ ortagidir, insan-
lar alemine degil, dogaya yakin olandir. Erkek, uygarhgin ve
kiltarin yaraticisi ve Uriiniyken, kadin doganin Grlnldir. Bu
ylUzden de duygusaldir, icglidileriyle hareket eder, rasyonel dii-
stinme yetisi gelismemistir. Dolayisiyla glivenilmezdir, her isi
yapamaz, taniklikta bile ancak iki kadin bir erkege denk olabi-
lir, ama o da ancak diger tanik erkek olmak kaydiyla! (Kuran,
Bakara Suresi, Ayet 282).

Iki cins, tarihte hicbir zaman dunyayi esitlik icinde paylas-
mamislardir ve bugiin durum eskiye gore degismekte olsa bile,
kadinin ikincil statisu strip gitmektedir. Kadinin toplumsal sta-
tisinlin ve o6zelliklerinin "doga vergisi" oldugu savunulur. Ne
ki, "kadin dogasi" adi verilen seyin, bazi yonlerin zorla bastiril-
masl, bazilarinin da dogal olmayan bir bicimde uyanlmasi so-
nucu olusmus oldugu gérilmez. Dogal olmayanin, yalnizca ali-
silmis olmayan anlamina geldigi, alisilmis her seyin de dogal
gozuktigu bir gercek. Kadinlarin ericeklere bagimli olmasi ev-
rensel bir gelenek olunca da, binlerce yillik ge¢cmisi olan bu ge-
lenekten herhangi bir uzaklasmanin dogaya aykiriymis gibi go-
ziikkmesinden daha "dogal" ne olabilir? Boylece erkek ideolojisi
dogallik kilifi ile mesrulastiriimaktadir. Burada, 6zellikle top-
lumcu, ilerici erkege disen, bu ideolojiyi sorgulamak ve onun
toplumun baskici egemen ideolojisinin nasil bir payandasi oldu-
gunu gorebilmektir. Ne var ki erkekler, ayricaliklarinin en temel
olanindan vazge¢meyi goze alamadiklarindan olacak, bu konu-
da defansif bir tutum ahiyorlar. "Kadin haklan degil, insan hak-
lan vardir”, ya da "insan haklanmn bu kadar ayaklar altina alin-
digr bir Glkede simdi sira kadin haklannda mi1?" gibi yaklasim-
lar, bu defansif tutumun bilin¢li ya da bilingsiz bir ifadesi.

12 Eylil sonrasinda, genel olarak kadin sorununa duyulan il-
gi, 6zel olarak da feminizmin varliginin daha fazla hissedilir ol-
masi nedeniyle Feyza Zileli'nin deyisiyle "ataerkilligin endise-
si" kendine bu tir teorik kiliflar bulmaya basladi. Sanirsiniz ki,
kadin ve erkek cinsleri disinda bir "insan" var (Merih'te filan
yastyor olabilir!) da, insan haklan sirf ona ait. Oysa herkes "in-
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sanhgimni”, belli bir toplumsal ve ekonomik cercevede oldugu
kadar, somut bir cinsiyet ¢ergevesinde ve onun getirdigi toplum-
sallasma iginde yasiyor. Kadin ve erkek olma halinden baska,
soyut bir insanlik durumu yok. Ve bdyle bir yaklasim, pratikte,
cinsleristi  bir yaklasimi degil, "insan" kavraminin, "erkek"
kavramiyla 6zdes kilinmasinin kabuli anlamina geliyor. Reel
durum, bin yillardir erkeklerin Gstinligd oldugundan, yani er-
kek ile kadinin karsilikli konumlan asimetrik oldugundan, kadin
haklannin insan haklari icinde esasen varsayilmasi ve 6zgullu-
guniin aynca belirlenip kabul edilmemesi, insan haklan kavra-
minin erkeklerin varolan dstin konumlanni korumaya yonelik
bir paket ile sinirlanmasini ifade eder. Ve bu, lafta epey keskin
yaklasimlar aslinda bilimsel materyalist anlayisa da ¢ok yabanci
birfelsefi temele dayanmaktadir. Bu temel, basta degindigim gi-
bi, tarihsel olarak burjuvaziye 6zgi olan soyut bir himanizmin
indirgemeci mantigidir. Oysa tarihsel materyalizm indirgemeci
degildir; yani, farkli "kerte"lerin ve "kalite"lerin varhgini tanir
ve her bir kerteyi kendinden dncekilerin aritmetik/nicel toplami
olarak gérmeye kalkismaz. Ayni dogrultuda, tarihsel materya-
lizm, "insan"I soyut olarak degil, olanca somutlugu icinde kav-
rar ve insan haklan sorununu bu somutluk temeline oturtur. in-
sanin somut zaman ve mekanlarda, somut bir cinsellikte, somut
bir aidiyet cergevesinde varoldugu vurgulanir. Cinsiyet, bu so-
mut insanlik halinin vazgegilmez bir parcasidir. Marks ve En-
gels, toplumsal hayatin temelini sadece ekonomik dretim olarak
degil, "maddi hayatin tretimi ve yeniden tretimi" olarak formu-
le etmekle bu aidiyetin 6nemine dikkat ¢ekmislerdir: Uretim
iliskilerinin yani sira, onlarla i¢ ice olarak, cinsel iliskiler de
toplumun maddi temelinin bir parcasidir*.

* Ancak, dzellikle Engels'in yaklasimi, cinsiyetciligin ve erkek egemenligi
ideolojisinin elestirisi konusunda dnemli ipuglari icerse de. genel olarak Mark-
sizm hem teoride hem de uygulamada toplumsal cinsiyet (gender) olgusu ve
bunun sonuglan karsisinda kor olagelmistir. Benim burada soéylemek istedi-
gim. Marksizm'in dayanag! olan tarihsel materyalizmin, bir analiz kategorisi
olarak toplumsal cinsiyeti icermeye kapali olmadigi, tam tersine tutarli bir ma-
teryalist anlayisin cinsiyetcili§in analizini ve elestirisini -bizzat kendi mantigi
dolayisiyla- gerekli kildigidir
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Aslinda esitsiz iliskilere taraf olan her "kiime" agisindan, alt-
taki "kiime"nin hak ve taleplerinin 6zgilligindn ayrica saptanip
savunulmamasi ve her iki kutbu birden kucakladigi éne sirilen
noétr bir esitlik/haklar savunusu ile yetinilmesi, pratikte daima va-
rolan hiyerarsinin sirdirilmesi sonucuna gotlrir. Genel olarak
insanlik, bu arada da Turkiye aydinlan isci haklannin 6zgullugu-
nii ya da ezilen Glkelerin bagimsizlik hakkini yok saymayi astilar
belki ama, ayni ilkel mantigt kadin haklannin 6zgilligiine uygu-
lamaktan vazgecmediler. Bu, erkek aydinlann ¢ok biytk bir kis-
minin binlerce yillik Gstunliklerini dogal sayma aliskanhgini sor-
gulamaksizin surdirdiklerini gosteriyor.

Dolayisiyla, bu tir her tartisma ister istemez, bugunki anla-
yisa gore, "insan haklan" genel paketi tarafindan kucaklanmasi
mimkin olmayan bir "kadin haklan" alt-paketinin varolup ol-
madigi, somut kadin-insana 6zgi somut ve 6zel sorunlann bulu-
nup bulunmadi§i etrafinda donmektedir. Burada ise bir reci du-
rum tesbiti gerekli: Kadinlar, sirf kadin olduklan igin esitsiz
iliskilere taraf degiller mi? Ozel baskilara ve haksizliklara ugra-
miyorlar mi? insan haklannin en énemli norm-ilkesi olan 6z-
gurluk, butun yoénleriyle ve boyutlanyla fiziki, entellektiel ve
moral agilardan gelisme olanagi, serbestligi, yetenegidir. Peki
kadin kendini gelistirebilmek, bireyligini bulabilmek, potansi-
yelini gercgeklestirebilmek bakimindan gerekli bitiin olanaklar-
dan ¢ok daha az yararlanmiyor mu? Bu U¢ yéndeki somur kulla-
nim durumlan, insanin gesitli alanlardaki "hak"lanni olusturur.
Ve kadin bu somut kullanim alanlannin timunde de kisith du-
rumdadir. Eski Cin'de, fazla dolasmalarini énlemek i¢in kadin-
lann ayaklari kotaramlestirilirdi. Arap tlkelerinde, "kadinin en
iyisi evden iki kez gikar, biri evlenip koca evine gittiginde, ikin-
cisi de dlduginde" diye atasdzi vardir. Sokaga ¢ikmalarini, ka-
mu yasamina katilmalanni engellemek amaciyla fiziki sakatla-
ma ve baskinin olmadigi yerde de kadinlar zihinsel bakimdan
kotlramlestirilmektedir.

insan haklannin bir diger norm-ilkesi, kisi giivenligidir; yani
keyfi olarak tutuklanmama, alikonmama ve buna karsi gelme
hakkidir. 1679 Habeas Corpus yasasindan beri varolan bu hak,
kadin igin hala gecerli degildir. idarenin keyfi tutmasina maruz
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kalmak mahkemeyi harekete gegirir ama, ailenin sinirlan icinde
siddete, dayaga, cinsel saldinya ve baskiya ugrayan kadinin du-
rumu nedir? Kadin kendi bedenine sahip midir, bu acidan gu-
vencede midir? Erkegin otoritesi toplum ve is hayatinda, yani
kamusal alanda sirekli tehdit altinda olsa bile en azindan ailesi-
nin dort duvan iginde glivencededir. Cunkl orasi 6zel yasam
alanidir, bu yuzden de dokunulmaz ve konusulmaz kabul edilir.
Kadinin iste burada, evlilik ici cinsel siddete hayir deme hakki
var midir? Kiz ¢ocugu, bu duvarlar arasindaki cinsel saldin kar-
sisinda ne kadar glivencededir? Birakalim aile i¢i siddeti, en
ciplak bicimiyle 1rza gegcme olaylannda, karakol-mahkeme asa-
malannda kadin nelerle karsilasir? Kadin hep sucludur, ¢tinki
zaten dogustan giinahin, kétuligun temsilcisidir. Tecaviiz edip
oldurdiagu alti yasindaki kiz ¢ocugu icin "onun adi kéyde koti-
ye ¢cikmisti zaten, iste biz de bosu bosuna yatiyoruz" (Nokta, 7
Aralik 1986) diyen delikanlinin zihniyeti, ataerkil toplumun ge-
nel zihniyetinin bir yansimasidir. Bu zihniyet, "seytanin sug or-
tagi" olan Havva'yl sonsuza dek erkegdin ayagi altinda ezilmeye
mahkum bir hain olarak goren Ortagag zihniyetidir ve bugiin de,
kimi zaman daha rafine bicimler alsa bile, egemen ideolojinin
sekillendiricilerinden biridir. Hayir kadin, kendi bedenine sahip
degildir, ¢linkli onun bedeni nesnedir ve kendisi de bu cinsel
nesneyle 6zdestir; 6zerk bir kimligi yoktur. (idil Belediye Bas-
kam'nin evinde yed-i emin altinda tutulan Hado Gelin'i hatirla-
saniza!) iste bu yiizden, dokunulmaz kabul edilen 6zel yasamin
siyasal bir boyutu oldugunu s6éylemek ve bunu agiga cikarmak
onemlidir. Erkekler, baskici bir toplumda yasadiklan yabanci-
lasmay1 aile icinde, kadinlarla iliskileri i¢inde telafi etmeye cali-
sirlar. Oysa kadinlann bdyle bir olanadi yoktur, c¢iinki tam da
bu iliskiler onlann ezilmesinin dnemli bir boyutunu olusturur.
Ve kadin ile erkek arasindaki iliskilerin niteliginde temel bir de-
gisikligin meydana gelmesi talebi, iste bu yiizden, liberal 6zgiir-
luk anlayisina yonelen bir tehdittir. Bu noktada, "canim mesele
simdi bir cinsel 6zgurluk/esitlik sorunu mu?" diye burun kivi-
ranlann, kendi ideolojilerinin aslinda ne kadar, reddettikleri ege-
men baskici ideolojinin etkisi altinda oldugunu farketmemeleri
cok carpicidir.
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Cagdas glvenlik kavraminin ayrica iki boyutu daha vardir:
Birincisi, kisinin yalnizca bedensel ézgurltgu degil, onuru da gi-
venlik altinda olmahidir. Ama sadece bosanma haberlerinin. irza
gecme ve mahkeme haberlerinin verilisine bakmak bile bu agi-
dan kadinin durumunun ne oldugunu ortaya koymaya yeter. Bo-
sanma davasina giden kadin haberdir, erkek degil -velev ki, kari-
si tarafindan bir magduriyete ugratilmamis olsun! Randevuevi
haberlerinde kadinin resmi ¢ikar, adi yazilir ama erkegin adi ve-
rilmez. Clnki fahiselik kurumu toplumsal diizenin bir parcasidir
ama, ondan yararlanan erkegin afise olmasi diizene yo6nelik bir
tehdittir, o yiizden erke@in korunmasina hep dikkat edilir.

Guvenligin ikinci boyutu ise, insanin sézlerinden, inanglarin-
dan dolay! korku duymadan yasayabilmesi, bunu saglayan bir
toplumsal ve yonetsel érgitlenme icinde olmasidir. Glinimuzde
kamusal alana yansiyan aykiri dislnceler eziliyor. Bu agidan
erkeklerle, sesi ¢ikabilen kadinlar arasinda bir aynm yapilmi-
yor. Ancak isin bir de baska yoni var: Kadinlarin blylk ¢ogun-
lugunun sesini duyan bile olmaz. Clnki onlar kendilerini 6zgr
birer birey olarak gelistirme hakkina pek az sahiptirler. Timden
susmadiklari zaman dile getirdikleri fikirler, kocalarinin ya da
ailelerinin fikirleridir. Kadinin, "bu benim fikrim", "ben bdyle
dustiniyorum" demesi yakisiksiz sayilir. Bu ylzden, kendini
gelistirme olanagi ve aydin olma hakki taninmayan kadinlar
icin sorun, ¢ok buyik élciide, sézlerinden dolayi baskiya ugra-
mamaktan dnce konusabilme hakkini elde etmektir.

Bu verdigim 6rnekler, buglin sirf "insan haklarT'ndan s6z et-
menin otomatik olarak kucaklamadi§i ayri, 6zgil bir "kadin
haklan" paketinin varligini bir kere daha hatirlatmaya y&nelikti.
Simdi, tersten, bir diger dnemli noktaya dikkat cekmek istiyo-
rum: insan ve vatandas haklanna, demokratik 6zgiirliik ve kaza-
nanlara genel saldinlar, belirgin olarak azgelismis Ulkelerde ka-
dinlann edinilmis hak ve dzgurliiklerinin iptalini, kadinin statu-
suiniin daha da disurilmek istenmesini 6ncelikle giindeme getir-
mektedir. Bugiin kadin haklannin Turkiye'de giderek daha fazla
tartisilir olmasi, feminist hareketlerin u¢ vermesi ikili bir yéne-
limin drund. Bir yandan, Tirkiye'nin burjuva demokratik devri-
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minin nesnel-tarihsel olgunlasma derecesi, somut kadin haklan
taleplerini tlkemizin goreli gelismislik dizeyinin ¢ok olumlu
bir gostergesi olarak dayatiyor ve hayatin, insan iliskilerinin do-
kusunda bir ferahlama, bir kilturel ilerleme, daha fazla serbest-
lik vaat ediyor. Diger yandan, 12 Eylil'lin, gelecekteki asagidan
yukan radikallesmelere karsi esas ideolojik barikat haline getir-
digi dinci-gerici ideolojinin yikselisi, hem dogrudan distnsel
dizlemde, hem de ginlik hayatin akisi icinde -6rnegin devlet
dairelerinde, is hayatinda, vb.-, aynca vatandas haklarina karsi
inzibati saldinlann icerdi§gi bagnazhk kertesinde, en ¢ok kadin-
lan hedef aliyor. Kadin haklannin 6zgulligini kabul etmeyen
indirgemecilik, basta de§indigim felsefi hatasi bir yana, bu ko-
sullarda siyasi dizlemde demokrasi micadelesi acgisindan da
onemli bir hatayi ifade ediyor. Cunkl Turkiye'nin demokrasi ve
¢agdaslasma micadelesinin en gigcli, en hakh bir 6zgil iceri-
ginden, dolayisiyla "g6kyizinin yansini, meydana getiren" bir
6zgll itici gucunden yoksun kalmasi anlamina geliyor. Bitin
ezilen ve sdmdrilenlerin baskaldirmaya, durumlanni degistir-
meye haklan olduguna goére, kadinlarin da kendi 6zgil ezilmis-
liklerinin bilincine varma, érgitlenme ve asagi konumlanni de-
gistirme haklan vardir. Ve sorun yalnizca esit haklar i¢cin miica-
dele ya da toplum icinde bir degisiklik degil, erkekler ile kadin-
lann toplumsal 6zelliklerini daha sikica birlestiren bir insanlik
anlayisina ulastimasidir. Gene de, kendi sinirlan icinde belirli
bir esitlik dizeyine ulasmis bir eski toplum Uzerine insa edilen
yeni bir toplumun, ayncalik ve sorgulanmayan baskiya dayal
bir toplum (zerine kumlandan daha iyi bir baslangi¢ noktasi
olacagini kim inkar edebilir?
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COCUK, iINSANDIR....

""Her ¢ocuk agliktan, korkudan, yoksulluktan kurtulunca,
ve insanlara olan guveni gdézlerinden okunarak
basini kaldirip gokytiziine gulerek bakinca,
iste 0 zaman dunyada baris olacak.™
Dorothy Right(/?/cfe with the Sun)

Cocuklar; haklarinda "gelecegimiz"”, "umudumuz", "en de-
gerli hazinemiz" diye bir yigin tumturakli 1af ettigimiz, ama ger-
cekte bizden ayn bir "insan" degil de, keyfimizin istedi§i gibi
davranabilecegimiz "milk"imiz saydigimiz gocuklar... Bugin
alisiimis ve normal sayilan bu ideolojik davranis bigimi, bir za-
manlar hukuksal temele de sahipti. Cocuk, Roma imparatorlugu
zamaninda hukuksal olarak babaya ait bir mulk kabul edilirdi.
Nitekim Latince "gocuk™ anlamina gelen "prolis" s6zcugiinden
turetilen "proletarya™, cocugundan baska hic¢ bir milki olmayan
demektir. Gene Roma hukuku anlayisina gore, bir seye "sahip
olmak”, o seyi "yokedebilme" hakkini da ifade eder. insanlik,
ylzyillar boyunca cocuklara iste bu gozle bakti. Cocuk emegi
en acg0zli bicimde sémurildd; cocuklar aile igcinde ve disinda
dayaga, zalimce davranislara ve cinsel istismara maruz birakil-
dilar, iktidarlann emrinde savas alanlarina sirulduler; aileleri-
nin "mulk"0 sayildiklan igin hi¢ tartismasiz onlann keyfi irade-
sine tabi tutuldular. 19. yizyilin sonlanna dek, bu anlayisin sor-
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gulanmasi ve cocuklarin 6zel korumaya muhta¢ bulunduklar
fikri, hendiz insanligin giindemine gelmemisti.

Demokrasi ve insan haklari kavrayisinin derinlestigi 20. yiz-
yil ise, blitin insan gruplan arasinda en garesiz ve incinmeye en
actk grup olan ¢ocuklann korunmasi ilkesinin tim dinyada ya-
yilmasina tanik oldu. 1924 Cenevre Bildirgesi, "¢ocugun, insa-
noglunun verebilecedinin en iyisine layik oldugunu" ilan etti.
1959 yilinda Birlesmis Milletler Cocuk Haklan Bildirgesi kabul
edildi. Bugtn, "cocuklar i¢in insan haklan"ni belirleyen 80'den
fazla uluslararasi belge, bildirge ve anlasma vardir. BM insan
Haklan Komisyonu ise, tUzerinde 1980'den beri ¢alismakta ol-
dugu kapsamli bir yasal ara¢ olan Cocuk Haklan So6zlesmesi
taslagini tamamlamis durumdadir. Yirirlukte olup da cesitli
metinlere dagilmis bulunan haklar ile bazi yeni haklan kapsa-
yan bu taslak, 1989 yili icinde BM Genel Kurulu'nun onayina
sunulacak, daha sonra lye tlkelerin imzasina agilacak.

Uluslararasi hukuksal araclar olan bildirgeler (deklarasyon-
lar), "yumusak" yasalar olarak nitelendirilir. Bunlar hiikiimetler
tarafindan kabul edilen, ancak 6zel yaptinmi bulunmayan birer
"genel ilkeler" ilanidir. Oysa, baglayici "sert" yasalar olan s6z-
lesmeler, onlan kabul ve tasdik eden tek tek devletler agisindan
etkin bir karar-alma surecini gerektirir. Hak, pratikte yukimli-
lik demektir. Cocuk haklannin ortaya konmasi da, aslinda, ye-
tiskinlerin yukumliliklerinin ortaya konmasidir. Cocuklar, ¢i-
karlannin ve haklannin korunabilmesi i¢in timiyle ana-
babalanna veya vasilerine bagimhdirlar. Ailelerin kendi ¢ocuk-
lannin haklanni koruyabilecekleri kosullan yaratmak ve strdur-
mek ise, bitln yetiskinlerin, hukimetlerin ve uluslararasi toplu-
lugun sorumlulugudur.

Yeni Bir Ahlak, Yeni Bir Duyarhk

Iste bu anlayis, insan haklan hukuku ve demokrasi kavrayi-
sinda ileri bir adim oldugu kadar, yeni bir toplumsal ahlaki ve
duyarhgi da ifade etmektedir. Bazilan, ¢ocuklar ile diger insan

1. Uluslararast Gocuk Savunmasi (DCI) UNICEF Bilgilendirme Seti.
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varliktan arasinda agik bir ayrim yapmanin tehlikeli ofabilecegi-
ni 6ne suruyorlar. Ancak, ¢ocuklarin diger insanlara karsit bir
sekilde 6zel haklara degil, 6zel insan haklarina sahip olduklari
yaklasimi benimsenirse, boyle bir tehlike s6z konusu olmaz.
Toplumsal hiyerarside su ya da bu nedenle "altta” olan gruplarin
konum ve haklarinin 6zgillagiunin taninmasi ve bunlarin, genel
bir "insan haklan" paketi ile sinirlanmamasi gerekir. Nitekim
uluslararasi insan haklan hukuku, kadin haklan sorununda da
yansidigi gibi, artik genelliklerden &zelliklere dogru, 6zel ve 6z-
gl durumlann/ihtiyaclann taninip buna uygun yasal dizenle-
meler yapilmasina dogru yol almaktadir. Ve bu, hukuk agisin-
dan gercek bir ilerlemeyi ifade etmektedir. BM Cocuk Haklan
Sozlesmesi de, bdyle bir anlayis cercevesinde, ¢cocuklann hakla-
nni olmasi gereken yere oturtuyor: Cocuk haklan, yetiskinlerin
haklanyla celiski icinde degil, uluslararasi insan haklan huku-
kunun ayrilmaz bir parcasidir. Sézlesme, genel olarak bitiin in-
sanlara taninan haklarin standartlanni yiikseltmeye ve gelistir-
meye yonelmektedir. Standartlann, ¢ogu zaman, g¢ocuklar igin
yetiskinlere gore daha yiiksek tutulmasi gerektigi ise, heitialde
tartismasiz bir gercektir.

Cocuklar, Onurlarina ve Kararlarina
Saygl Gosterilmesi Gereken Insan Varliklaridir

BM Cocuk Haklan Soézlesmesi'nde diizenlenen gocuk hakla-
n, kabaca t¢ bashk altinda gruplanabilir: Yasama, Korunma ve
Gelisme. Bugin, ¢ogunlukla 6nlenebilir nedenler yiziinden her
yil hayatini yitirmekte olan 5 yasindan kigik 13 milyonu askin
¢cocuk, yasama hakkindan mahrum durumdadir. Korunma; ¢o-
cugun bir isim ve tabiyet edinme hakkini, fiziksel, zihinsel veya
cinsel bakimdan koéti muameleye tabi tutulmasinin engellenme-
sini ve savasa surtlmekten alikonmasini icerir. Gelisme, ¢ocu-

2. Ayni set icinde yer alan. Cocuk Haklan Sozlesme Taslagl, s.i ve iii.

3. Ayni yerde, s. iii

* Bu yazi Cumhuriyet gazetesinde yayinlandiginda bu climle sayfa editori
tarafindan (haber verilmeksizin) ¢ikariimisti.
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gun yeterli beslenmeye, temel saglik bakimina ve temel egitime
Yia.kki o\d\i™\I aulamvna ge\u'

Ancak bunlarin 6tesinde s6zlesme, ¢ocuklara iliskin yeni bir
davranis bicimini yasalastirmaktadir: Cocuklarin, kendileriyle
ilgili kararlara karilma ve her tirli hukuksal ve yodnetsel islem-
de goruslerinin dinlenerek dikkate alinmasi hakki, 3. ve 7. mad-
delerde glvence altina alinmaktadir. Ayrica, S6zlesme'ye taraf
devletler, "cocugun her konuda goriuslerini 6zgirce dile getire-
bilmesini saglayacak" ortami yaratmakla da yikimladirler2.
"Sen ¢ocuksun, sus bakayim" anlayisinin yaygin oldugu, hatta
fikrini sdyledi diye "komunizm propagandasi” sucundan 14 ya-
sindaki ¢ocuklari tereddutsiuz hapse atip akil hastanelerinde su-
rindurebilen bir Glkede, S6zlesme'nin bu maddelerinin uygula-
nacagini hayal etmek biraz zor olsa bile, bu, S6zlesme'nin sucgu
degildir!

S6zlesme'nin ¢ok dnemli bir diger yaklasimi ise, 6zel ve do-
kunulmaz alan sayilan, dolayistyla mudahale edilmeyen aile ku-
rumu iginde yasanan siddetin varhgini tesbit edip, bu alanda co-
cugu koruma altina almasidir. Bugiin milyonlarca kiz ve oglan
cocugu, onlara sevgi ve givenlik sunmakla yukimli olan aile-
leri tarafindan fiziksel ya da cinsel agidan koti muameleye tabi
tutulmakta, veya ekonomik agidan somiriilmektedir. iste Soz-
lesme'nin 8. maddesi (b fikrasi), "devletler, cocuk, ana-
babasmm veya yasal vasisinin bakimi altindayken, ¢ocugu her
tarla fiziki ve zihni sakatlamaya ve zarara karsi, ihmale veya
dikkatsiz muameleye karsi, cinsel koétuye kullanma da dabhil ol-
mak (zere somiriye karsi korumak amaciyla her tirld énlemi
almakla yukimludirler"3 hikmini getirerek, "kutsal aile"ye
midahaleyi dngdrmektedir. Bu anlayisa ulagsiimasinda, aile igin-
deki iktidar iliskilerini sorgulayan ve bin yillardir aile icinde Us-
th ortilerek sirdirilen dayak, ensest, evlilik-i¢i tecaviz gibi ol-
gulari kamuoyunun g6zleri 6nune seren feminizmin Kkatkisi,
onemlidir.*

Aile icinde kadinlara ve ¢ocuklara uygulanan dayagin ola-
gan, hatta hakli gérilmesi bir yana, okula bile gocuklan "eti se-
nin kemigi benim" anlayisiyla génderen bir toplumda, bu tir bir
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yaklasimin iyice yabanci oldugu acgik. 2 Subat 1989 tarihli Cum-
huriyet gazetesindeki kiictik bir haber bunu acikli bir bicimde
ornekliyor: "6grencisi Emin Kurt'u doverek hastanelik ettigi ge-
rekcesiyle Gerger Lisesi miidir Yardimcisi Hasan Ulkii hakkin-
da acilan sorusturma sonucunda, MEGS Il Mudurlugu, '6gret-
men tedip [terbiye etme] hakkini kullanmistir' diyerek 'yapila-
cak bir islem bulunmadigina’ karar vermis." Hastanelik edilen
ogrenci ise, okuldan uzaklastirma cezasi almig! Turkiye'nin, BM
Cocuk Haklan Sdézlesmesi'ni ilk imzalayacak ulkelerden biri
olacagi umuluyor. Kuskusuz bu, ¢ok yerinde ve sevindirici bir
karar olacaktir. Ama S6zlesme'yi imzalayacak ve imza sirasinda
da "¢ocuklanmiz, canimiz" diye parlak nutuklar atacak olan yet-
kililere, yukandaki haberi hatirlatmakta, yarar var.

Hukuksal Belgeler "Kagit Parcalan' Degildir

Bu érnegin de ortaya koydugu gibi, "¢ocuk haklannin" kabul
edilip uygulanmasi, herseyden 6nce, daha demokratik bir top-
lumsal kualturin yayginlasmasi sorunu. Haklann. hukuksal bel-
gelerde diizenlenmesi ile pratije uygulanmalan arasinda, kaci-
nilmaz olarak bir zaman arahi§i bulunuyor. Ama bu haklann
varliginin herkesce kabuliiniin, onlara ulasmanin ilk adimi oldu-
gu da unutulmamal. Cocuklarin ¢ogu heniiz yararlanamiyor di-
ye, BM Cocuk Haklan So6zlesmesi bir "kagit pargasi“ndan iba-
ret degil. Onu hayata gegirmek, hiikkiimeti bu agidan zorlayacak
bir kamuoyu yaratmak, kisacasi hukuksal belge ile uygulama
arasindaki zaman arahigini olabildigince kisaltmaya calismak
ise, hepimizin gérevi. Ustelik bunu, "gocuklanmiz bizim yann-
lanmizdir" diye gelecege bir "yatirrm" olarak degil, birer insan
varligi olarak ¢ocuklanmiza ve onlann haklanna saygi duydu-
gumuz igin, "g¢ocugun cocuk olma hakki"ni tanidigimiz igin
yapmak durumundayiz. Cocuklarimiza karsi davranislanmizm
yeni bir gozle sorgulanmasi, belki de daha demokratik bir top-
lumsal kdltirin habercisi olur. Boyle bir kultiire, cocuklanmiz
kadar, hatta daha da fazla, biz yetiskinlerin ihtiyaci var!

Cumhuriyet, 22 Nisan 1989
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ARTIK SIRA ADALET AHLAKINDA...*

Hukuk kurallari, insan topluluklarinda bir diizen yaratan ku-
rallardir. Elbette, toplumu dlzenleyen baska kurallar da vardir.
Ahlak ve din kurallari, hatta gérgu kurallari da toplumsal yasan-
tiyr duzenli bicimde surdirme islevini gorirler. Ancak, hukuk
kurallari bunlardan farkl bir nitelik tasirlar, ¢tinki devletin yap-
tirrm glclne sahiptirler ve yazili, nesnel ilkelere dayanirlar.
Devletin hukuka bagh olusu, yurttaslarin da hukuksal giivenlik
icinde olmalanni saglar; bu acidan hukuk devleti, hak ve 6zglr-
Itiklerin anayasal glivenceye baglanmasini ve bagimsiz yargi or-
ganlarinca hukuka uygunluk denetiminin yaptimasini gerektirir.

Hukuk, ayni zamanda, bir Kisinin 6zel ya da tuzel haklan an-
lamina gelir, "hak” ise, bireylerin birbirleriyle ve devlet ile ilis-
kilerini duzenleyen hukuk sistemlerinin 6zind belirler. Birey ile
hukuk arasindaki iliskilerde, 6zgirlik ile sorumluluk arasinda
bir denge kurma c¢abasi, ginimizde her insanin sahip olmasi
gerektigi dislnilen ve hukuk devleti ilkesinin temel 6gesini
olusturan "insan haklan" kavramini dogurmustur. Hukuk devle-
ti, insan haklannin, insanlarin temel hak ve 6zgurliklerinin ko-
runmasi ilkesine dayanir ve bu ilke, hukuk devleti ile demokra-
si arasindaki bagi kurar. Buna gore, kisilerin temel hak ve 6z-
gurlukleri, pratikte uygulanabilen ve demokratik rejimin ruhuna
uygun olan glvencelere baglanmak zorundadir.

I.U. Kadin Axastirmalan Anabilim Dali *994-95 Yiiksek Lisans Programi-

nin Acilisinda, Devlet Bakani Onay Alpago icin F.B. tarafindan hazirlanan
konusma. 5 Aralik 1994
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Hukuk, toplumda kisilerarasi iliskileri diizenleyen ve devle-
tin yaptinm glciyle uygulanan kurallar butiini olduguna gore,
toplumdaki iliskilerin degismesi ve gelismesiyle kosutluk icinde
bir gelisim gosterir. Dolayisiyla hem genel olarak hukukun,
hem de onun en temel 6ges: olan hak kavraminin ve buna bagl
olarak insan haklan séyleminin bir tarihi vardir. insanin insan
olmasindan kaynaklanan haklan olarak tanimlanan insan hakla-
nnin igerigi, her zaman bugiin anladigimiz bigimde belirlenme-
mistir. Ornegin eski Yunan toplumunda hak anlayisi, vatandas-
lik hakki olarak ortaya ¢ikiyordu. Yani, 6zgirlik ile sorumluluk
arasindaki, yukarida degindigim denge arayisinda, ibre agikg¢a
sorumluluktan, vatandasin kent-devletine karsi yukumliligin-
den yanaydi. Ustelik, sézkonusu vatandaslik hakJu, herkese de-
gil yalnizca 6zgir erkeklere taniniyordu; koleler zaten insan sa-
yilmadiklan icin vatandaslik hakkindan yoksundular, kadinlar
ise 6zglr olsalar bile herhangi bir siyasal hakka sahip degildiler.

Hak anlayisinin, giderek insani -bireyi- dnplana ¢ikaran bir
konuma ulasmasi ve insan haklan olarak vurgulanmasi, Fele-
menkli hukukcu Grotius'un bu kurami ortaya atabilmesini hazir-
layan kosullar 17. yizyilda Kilise otoritesinin ¢okmesi, hikim-
darlann bagl olduklan dinsel odaklann giderek zayiflamasi, ya-
ni egemenligin kaynaginin artik dinde aranmayarak insanin éne
ctkabilmesiydi. Grotius'tan sonra, onun goruslerini daha da ileri-
ye gotiren ve toplumsal sézlesme kuramini gelistiren Hobbes,
Locke ve Rousseau gibi filozoflar, insanin dogal durumundan
ve dogal haklarindan yola ¢ikarak sahip olmalan gereken insan
haklan icin en uygun kosullann ve bunlann giivencelerinin ne-
ler oldugunu tartistilar.

insan haklan soylemi ve insana, insan aklina verilen deger
17. ve 18. yiuzyilin Aydinlanma felsefesi baglaminda daha da
guclendi. 1789 Fransiz devrimi, 6zgurlik, esitlik ve kardeslik
kavramlarini biitiin insanlik adina yiikseltirken, insan Haklan
Evrensel Bildirgesi de bu ‘ideallerin belgesi oldu. insanhk bu
kavramlara ancak uzun bir siire¢ sonucunda ve zorlu micadele-
ler pahasina kavusabildi; sézkonusu kavramlann ve ideallerin
hayata gecirilmesi ve glvenceye kavusturulmasi ise, bildi§iniz
gibi, ne yazik ki henliz tamamlanmis bir siire¢ degildir.
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iste bu noktada, konumuzun ikinci béliimine, yani kadin so-
rununa gecebiliriz. Simdi, denebilir ki, sézkonusu olan insansal
varliktir, nerede ve nasil olursa olsun onun haklan, onun stati-
stidlir. Kadin da insansal bir varlik olduguna gore, kadin haklan
gibi ayn bir kategoriye ne gerek var? Bu sorunun birgok Kkisinin
kafasini kurcaladigini ve ¢okea ileri surildiguni biliyoruz. Oy-
sa unutmayalhim ki, "insan" kavrami bir soyutlamadir ve aslinda
herkes insanligini ya da "insanlik durumu'nu somut bir toplum-
sal ve ekonomik cercevede oldugu kadar, somut bir cinsiyet cer-
cevesinde ve bunun getirdigi farkl toplumsallasmalar icinde ya-
samaktadir. Yani, kadinlik ve erkeklik disinda uglincu bir "in-
sanhik durumu" yoktur. Ve Ustelik iki cins arasindaki iliski, ne
gecmiste ne de glinimuzde tam anlamiyla esit bir iliski olma-
mistir.

Bu esitsizlik, yalnizca insan haklan kavraminin tarihine bak-
tigimizda bile carpici bir bigimde kendini gosterir. Ornegin ka-
dinlara esit egitim hakkinin verilmesi ve universiteye kabul
edilmeleri, en ileri sayilan ulkelerde bile ancak 20. yizyilda
gerceklesmistir. Hele siyasal haklann taninmasi, daha da gec¢ bir
olgudur. Eski Yunan'in demokrasi ayibinin, yani kadinlara va-
tandaslik hakkinin taninmamasinin ancak 20. yuzyilda silinebil-
mis olmasi gergekten disunduricudir. Fransiz devriminin bir
trind olarak birgok baska ulkenin medeni kanunlanna da esin
kaynadi olmus Unli Napolyon Kodu, devrime biyik bir cos-
kuyla ve 6zveriyle katilmis olan kadinlarin, hukuki ve medeni
haklanni kisithyor, evli kadinlan ¢ocuklar, deliler ve suglularla
ayni kategoriye koyup siyasal haklardan yoksun birakiyordu.
19. yizyil boyunca Avrupa'nin tim ileri sayilan Glkelerinde ka-
dinlar siyasal haklardan yoksun durumdaydilar ve bu haklan el-
de edebilmek icin kitlesel miicadeleler vermek zorunda kalmis-
lard!.

Bu konuda, Cumhuriyet Tirkiyesi, hep bildigimiz gibi, dnci
bir rol oynadi. Tirkiye'de kadinlar, siyasal haklarini pek ¢ok ul-
kedeki kadinlardan daha 6nce elde ettiler, egitimde firsat esitligi
konusunda 6nemli mesafeler kaydettiler, yasalar éniindeki esit-
sizliklerin gogundan kurtuldular. Ancak hala, yasalarda cinsiyet
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esitligine aykiri maddeler vardir, ve nitekim su anda TBMM'de
yasalasmayi bekleyen Medeni Kanun Degisikligi Tasarisi, bu
esitsizlikleri ortadan kaldirmak amaciyla sunulmustur. Bu tasa-
rinin yasalasmasi ve parlamentomuzun, esitlik taleplerini imza-
lanyla ortaya koyan ylzbinlerce kadinimizin sesine kulak vere-
rek 1934 donemi Meclisinden daha geri olmadigini kanitlamasi-
nin zamani ¢oktan gelmistir.

Burada, bir kere daha, insan haklari konusunda cinsleristi
bir yaklasimin -séylem olarak kulaga hos gelse bile- pratikte
"insan" kavraminin "erkek" kavramiyla 6zdeslestirilmesi sonu-
cunu dogurarak evrensel olmasi gereken insan haklan kavrami-
ni sinirlandirdigini belirtmek istiyorum. Kadin haklannin 6zgul-
lGglnd saptamak, yapay bir aynm yaratmak degil, insan haklan
kavramina somut bir icerik kazandirmanin, onu gercekten an-
lamh kilmanin olmazsa olmaz kosuludur. Nitekim, gunimuzde
"kadinlarin insan haklan" teriminin ortaya ¢ikmasinin ve yaygin
bir kabul gorerek Birlesmis Milletler hukukunun aynlmaz bir
parcasini olusturmasinin nedeni de budur.

Sozlerimi bitirirken, liberal 6zglrlukci gelenegin en Unli
isimlerinden John Stuart Mill'e bir génderme yapmak istiyorum.
Mili, Kadinlarin Bagimhi Kilinmasi adli 19. yuzyildan bu yana
esitlik konusunda insanligi ¢ok etkilemis olan makalesinde, ken-
di dusledigi tirden bir ahlakin ve adaletin yeryiziinde o giine
dek gerceklesmemis olmasina dikkat ceker. Cunkii ona gore,
"gercek ahlaki duygunun biricik okulu, esitlerden olusan bir
toplumdur." Kélelerin ve bagiml olanlann bulundugu bir top-
lumda, efendilerin de 6zgur olmasi mimkin degildir, der John
Stuart Mili, ve sdyle devam eder: "Bugiine kadar boyunegme
ahlakini, sovalyelik ve cOmertlik ahlakini gordik; artik sira,
adalet ahlakina geldi!"

Gercgekten de, artik sira adalet ahlakina gelmistir ve bunun
gerceklestirilmesi agisindan "kadinlann insan haklannin” savu-
nulmasi ve hayata gecirilmesi buyik 6nem tagimaktadir. Hakla-
nn elde edilmesi kadar, onlann kullanilabilmesi agisindan da
egitimin ve bilgi edinmenin ne denli canalici oldugunu hepimiz
biliyoruz; bu nedenle, istanbul Universitesi Kadin Arastirmalan
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Yuksek Lisans Boliminidn ikinci yilina basliyor olmasi ve ka-
din olsun erkek olsun genclerimiz arasinda bdylesine ilgi gor-
mesi, beni heyecanlandinyor ve gelecek agisindan umut veri-
yor. Sizlerin de paylastiginizi gérdigim bu heyecan ve inang,
ulkemizin gercek insan haklari ve demokrasi yolunda ilerleye-
bilmesinin de glivencesider.



YASAL ESITLIK GEREKLI AMA YETERLI DEGIL*

- Kadin erkek esitsizligi denince ne anliyorsunuz?

- Esitlik denince, kadinlar ile erkeklerin ortak bir insani 6zl
paylastiklari, baska bir deyisle kadinlarin, 6zgir bireyler olarak
ortak nitelikleri agisindan erkekler ile esit degere sahip olduklar
fikrini anliyorum. Ama glinimizde, ve bilinen tarih boyunca -
bu, sinifli toplum anlamina da gelebilir- kadinlar ve erkekler
hicbir zaman dunyay! esit olarak paylasmadilar, paylasmiyorlar.
insan cinsini temsil eden de erkektir. Yani, bir insanlar var, bir
de ayri bir kategori olarak kadinlar var. Zaten, kadinin insan
olup olmadig: ciddi ciddi tartisiimis bir konudur. 6. yizyilda ki-
lise kurullart oturup kadinin ruhu var midir diye tartisiyorlar;
daha sonra, bu kez 16. yuzyilda "kadin insan midir" tartismasi
yapihiyor. O zamanlar, insan yani Latince homo kavraminin, in-
sanin yapildigi sey olan humusim geldigi; kadinin ise humus-
tan, topraktan degil de Adem'in kaburgasindan yaratildigi igin
insan sayillamayacagi savunuluyordu. Simdi komik gibi goziikse
de, 6ziinde bu tartisma 20. yiizyilda sona ermis degil. Hala, ka-
dinin tam anlamiyla insan olmadigi, onun dogasinda "tuhaf bir
seyler bulundugu, ve bu tuhaf seyler yiiziinden bazi isleri yapa-
mayacag! dusunuluyor. Ornedin, Misir EI Azhar Universite-
;si'nin 1956 tarihli fetvasina gore, kadin duygusal oldugu igin
mantigiyla hareket edemez, dolayisiyla da kamu gérevi Ustlen-
memelidir. Bizler de 1987 Turkiyesinde bdyle sdzleri hergiln
duyup okumaya basladik.

* Haftaya Bakis dergisiyle gorisme; 19 Ekim 1987
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Ancak, deginmek istedigim bir nokta var: Cinslerarasi esit-
lik, hak esitligi saglanmasiyla gerceklesmiyor. Daha da énemli
olan, faikli bir insanlik anlayisina ulasilmasi. Yasa ontinde esit-
lik 6nemli degil demiyorum ama, bunun toplumsal hayata yan-
simasl, insanlarin -kadin olsun erkek olsun- ideolojisinin, zihni-
yetlerinin degismesi gerekiyor. Bu da ¢ok uzun bir sirec.

- Kadm-erkek esitsizliginin temelindeki neden nedir?

- Bu konuda cesitli gorusler var. Antropologlar, tarihgiler vb.
farkli gorusler ileri suruyorlar. Bunlardan biri, Marksistlere,
Ozellikle de Engels'e ait olan goris. Buna gore, toplumun sinif-
lara bolinmesi ve 6zel mulkiyetin ortaya ¢ikmasi kadinin tahak-
kim altina alinmasina yol a¢cmistir. Aslinda bence "ilk neden"
onemli degil; dogrusu ben kendi payima, varolan durumun kav-
ranmasli ve Ustesinden gelinmesi yollarinin arastmimasiyla daha
fazla ilgiliyim.

- Medeni Kanun Tasarisinda, kadinin aile reisi olmasi, soya-
dint kullanmasi (kizlik), cocuklar tzerindeki velayet konusunda
gerektiginde mahkemeye basvurabilmesi vb. bircok yeni degi-
siklik kadinlarin lehine olarak yapildi. Siz bu agidan, yapilan
degisiklikleriyeterli buluyor musunuz?

- Medeni Kanun'da degisiklik gereklidir. So6zini ettiginiz
degisiklikler de ayrica olumlu. Ama, bu degisikliklerin yasanin
nihai seklinde yer alacagi bence kuskulu. Toplumumuz ataerkil
bir toplum, aile konusu da ¢ok hassas bir nokta. Bu ylzden, ai-
leyi ve kadin-erkek iliskilerini ilgilendiren degisiklikler, olumlu
yondekiler tabii, bi*uk direngle karsilasiyor. Yasal esitlik ge-
rekli, ama yeterli degil. Gene de, hukuksal diizenlemelerin ne-
mini inkar etmemek gerek. Bu, kadinlar icin bir dayanak nokta-
sidir. Elbette, 6nemli olan haklarin hayata gecirilmesidir. Bunun
icin de kadinlarin kendi haklarina sahip ¢ikmalan ve bunlar ug-
runda micadele etmeleri gerekli.

- Kadui-erkek esitsizliginin giderilmesinde kadina diisen so-
rumluluk sizce nedir, ve kadin ne tir bir micadele vermelidir?

- Bu ¢esitli dizeylerde olabilir. Kadin, en basta, kendi haya-
tini ve gevresini degistirmeye calisarak bu sorumlulugu ustlene-
bilir. Ayrica, surekli veya siirekli olmayan érgitlenmeler iginde
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yer alabilir. Ornegin, istanbul'da Kadin Senligi icin birgok grup
biraraya gelip basarih bir eylem gergeklestirdiler. Kadinlar ara-
sindaki iletisimi ve dayanismayi daha sirekli kilacak érgitlen-
melere de gidilebilir. Kadinlar, kendi durumlarinin bilincine
vardik¢a, dayanismaya da daha fazla ihtiya¢ duyacaklar bence.
Cunki kadinlar, sirf kadin olduklan icin birseyler paylasiyorlar.

- Siz, kadin-erkek esitsizligini ginlik yasantinizda ne sekilde
yaslyorsunuz?

- Her kadin, konumuyla baglantili olarak, ezilmeyi farkh bir
bicimde yasiyor. Ben, 16-17 yaslarindayken kendimi ayri bir
cinsel kategoriye koymazdim. Evet, bazi kadinlar eziliyorlar
ama bu, kendi aptalliklarindan dolayi, diye disinirdiim. Oysa
dyle degil. Kadin, salt cinsiyetinden 6tirl eksik bir varlik sayili-
yor. Bazi kadinlar, cesitli nedenlerle baskiyi ve asagilanmayi o
kadar somut ve agir bir bigimde yasamiyorlar belki ama onlar
da bitiin kadinlarla birlikte "ikincilligi", "eksikligi" yasiyorlar.
Bu anlayis, her an hepimize dayatilan bir sey. Aynca dogdugu-
muz andan itibaren kadin olarak toplumsallastiriliyoruz. Yani
bazi "kadinlik" 6zelliklerini igsellestiriyoruz. Ornegin fazla éne
¢tkmama, hep baskalarim distinme, kendimiz igin birseyler iste-
meme. Butln bunlar bizlerin kisiligini kisithyor, basaridan
korkmamiza, kendine glvenen bireyler olamamamiza yol aci-
yor. Bitiin bunlari ben de yasadim, ve yastyorum. Cok agir bir
bicimde yasamayisimi ise sansa bagliyorum, biraz da. Basarili
kadinlan, yani erkekler diinyas! icinde kendine yer yapmis ka-
dinlari bekleyen bir tuzak var: Baska kadinlara tepeden bakmak.
Oysa, o glcli kadin pekala, tepeden baktigi "ezilmis" kadinin
yerinde olabilirdi.

- Sizce, Turkiye'de bir kadin hareketinin gelisme zemini var
mi?

- Gelismenin zemini var bence. Cunkl Turkiye'de kadin ezi-
liyor. Bu da bir kadin hareketinin yeterli zeminidir. Ama zemini
olmasi demek, mutlaka basanli olacak anlamina gelmiyor. Ben-
ce, Turkiye'deki kadin hareketinin basarisi, biraz da, ayagini bu
topragda basip basamayacagina bagli. Giderek daha fazla kadina
ulasan bir iletisim agi, yeni ve degisik orgltlenmeler, kamuo-
yunda bir baski araci olusturabilmek, vb. gerekiyor.
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- Feminizm, Tirk kamuoyunda bir yer edindi mi? Bu agidan
feminizmin gelecegdi ne olabilir?

- Tlrkiye kamuoyu, feminizmin ne oldugunu bilmiyor. Fe-
minizm, bu giin bir yafta, bir tiir umaci. Oysa feminizm, kendi
icinde farkli distnceleri barindiran bir ideoloji. Bence, hos olan
tarafi da farkli dusiinceleri tolere edebilmesi, ve gerektiginde
ortak eyleme gidebilme esnekligini gdstermesi. Tirkiye'de bu-
gun feminizme karsi bir merak, ilgi ve 6grenme istegi de var.
Ve bu giderek artacak.

- Sizfeminist misiniz? Feminizmi nasil tanimhyorsunuz?

- Feminizm, ¢ok kabaca, kadinlarin ayri bir toplumsal grup
oldugunun bilincine varmak. Ve ben de feministim. Ancak fe-
minizm, bitinsel bir toplum projesi degil. O yizden ben hem
feminist, ayni zamanda da sosyalist oldugumu dustndyorum.
Feminizm, butlinsel bir toplum projesi degil dedim, ama cok
onemli bir ideoloji. insani déniistiirmek, yeni bir insan tipi ya-
ratmak, kafamizdaki efsaneleri yikmak bakimindan canalici bir
onemi var.

- Femizim bir ideoloji midir, politikasi var midir?

- Feminizm bir ideoloji, ve elbette politikasi da var; olmali.
Feministler, "kisisel olan politiktir" derler. iste, feminizmin en
onemli katkilarindan biri, insanlann 6zel yasamini, o ¢ok mah-
rem ve dokunulmaz sayilan aile yasamlarini kamu 6nine ¢ikar-
masl, onu sorgulamasi ve yargilamasi. Clnkl bircok haksizlik,
esitsizlik ve zulum iste o dokunulmaz alanda cereyan ediyor,
kadinlar da orada caresizler. Feminizm, bunlari ortaya dokuyor.
Bir seyin ortaya dokilmesi ise, ¢bzim icin vazgegilmez baslan-
gictir.

- Bir kadin hareketinde erkeklerin rolt nedir?

- Erkekler, destekleyici bir rol oynayabilirler. Bdyle bir rol
oynamalari, kendi gelismeleri icin de gerekli. Yani aslinda, ka-
dinlan desteklemekle gene kendi ¢ikarlan igin ¢alismis olurlar,
birgogu heniliz bunun farkinda olmasa bile! Ama nasil ki, iscile-
ri kendilerinden bagkasi kurtaramazsa, kadinlan da kendilerin-
den baskasi kurtaramaz. Kadinlar, haklanni istemeye, bunlar
ugrunda miicadele etmeye aliskin degiller. Bu 6zellikleri de an-
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cak kendi aralannda, birbirlerini destekleyerek, tesvik ederek,
gerektiginde elestirerek kazanabilirler. Dolayisiyla da yalniz ka-
dinlara 6zgi orgttlenmeler olmahdir. Kadinlarin giremedigi bir-
cok erkek orgutleri, mekanlari, lokalleri var. Bunlarin varhgini
kimse sorgulamiyor ama is, kadinlarin kendi baslarina drgutlen-
mesine gelince bir vaveyla kopuyor "erkek dismanligi yapiyor-
lar" diye. Bence, erkekler, binlerce yillik ayricaliklarinin tehli-
kede oldugunu hissedip bilin¢disi korunma tepkileri veriyorlar.

-Son olarak, sizin bu konuda 6zellikle vurgulamak istediginiz
bir nokta var mi, iletmek istediginiz bir mesaj?

- Turkiye toplumunda hosgorusizluk ve disinmeme aliskan-
hgi, kolaycihga ve ucuza kagma egilimi var. Herhangi bir konu-
yu arastirip zerinde disunmek yerine hemen bir yafta asmak,
damgalamak daha ¢ok isimize geliyor. Bdylece gereksiz soru-
larla kafamizi da yormamis oluyoruz. Bu 6zellik, kadin sorunu
gibi binlerce yillik geleneklerle donanmis bir konuda daha da
belirgin. iste ben, bu konuda insanlari farkli bir tavir almaya ve
kadin sorunu tizerinde hem disiinmeye, hem de kendilerini sor-
gulamaya cagirmak isterim.
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BIR "ERKEKLER DILEKCESI" VARDI..

7 Mart 1986'da, TBMM'ye (i¢ binden fazla kadinin imzaladi-
g1 bir dilekge verilmisti. Salt kadinlarin imzasina agik olan bu
dilekge, BM kadinlara Karsi Ayrimciligin énlenmesi S6zlesme-
si'nin Turkiye tarafindan da onaylanmasi ve dolayisiyla yasal
acidan baglayicilik kazanmasi olgusundan hareketle, sézlesme-
nin Turkiye'de hayata gegirilmesini talep ediyordu. Metinde, ya-
sadigimiz toplumda kadm-erkek esitsizliginin temellerine degi-
nilmiyor; yalnizca bu olgunun ortadan kalkmasinda bir adim
olabilecek bazi 6nlemler 6neriliyordu. Eksik olan tarafin ise, ka-
muoyunda daha sonra meydana gelebilecek tartismalarda ele
alinacagi, sorunun boyle derinlestirilecegi umuluyordu.

Kadin haklari ugrundaki micadelede bir adim olan bu dilek-
cenin (erke@in ayni zamanda "mesruiyet” demek oldugu bir top-
lumda, o kadar kisa zamanda o kadar ¢ok kadinin imzasinin bi-
raraya gelmesi hi¢ de kiicimsenecek bir sey degildir), toplumu-
muzda olumlu yankilar uyandirmasi, dilek¢eyi imzalayan butiin
kadinlarin sevingle karsilayacag! bir seydi. Ancak bu yankilar
icinde kisisel olarak beni en gok sevindireni, yalnizca erkeklerin
imzasina a¢ilmis olan bir basin aciklamasiydi (bir dilekce olma-
digi halde, kisa yoldan "erkekler dilekcesi" deniyordu). Acikla-
may! hazirlayan erkekler, "kadinlar dilek¢esi"ni destekledikleri-
ni belirtiyorlar; ama bu destek sadece disaridan bir "aferin™ ¢ek-
menin Otesine gecerek, kadinlarin ezilmesinin daha derinde ya-
tan kaynaklarina, bu ezilmede bir grup olarak erkeklerin payina
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ve sorumluluguna dikkat ¢ekiyordu. Erkedin egemen oldugu bir
diinyada kadinlan ezmenin erkegin 6zgirligu oniinde bir engel
olusturdugunun, erkegin igine dogdugu ayncaliklan sirdirmek-
le de baskiya ortak oldugunun saptanmasi, toplumumuzdaki,
kendini sorgulamak ve kendine elestirel bir gézle bakmak yeri-
ne inanilmaz savunma duvarlan insa etmeyi yeg tutan, alisila-
gelmis insan davranisina aykinligi acgisindan da, bana degerli
gozukmusta.

Ne var ki, anlasilan bu proje "gerceklesemeyecek kadar
iyi"ymis. Cunki aradan dort ay gegmesine karsin, ne basinda
yer aldi, ne de baska herhangi bir yanki uyandirdi. imzasi iste-
nen kisiler arasinda, cosku uyandirmak soyle dursun, ya istihza
ile kansik bir gegistirmeye, ya da "ben ezmiyorum ki!" tutumu-
na yol acti. Bu tutumu almayan erkeklerin oldugunu biliyorum;
haklanni yemek istemem, ama ne yazik ki sayilan kurali boz-
maya yetmiyor. Isi, "kari kuvvetleri"nin yaninda saf tutmak,
"lezbiyenleri savunmak", vb. bayagiliklanna vardiranlan ise,
hi¢ saymiyorum.

Son sozind ettigim tutum bana hig ilging gelmiyor, ¢lnki
zaten toplumda yaygin olan Ortacag kafasinin (dogmatizm, ken-
di mevziine-tarafina- korukoriine baglilik, elestirel disiinceye
uzakhik anlaminda kullaniyorum bu deyimi) drettigi kliselerin,
kendine solcu adini takan kisilerin agzindan tekrarindan baska
bir sey degil. Kendilerine solcu adini takmalan, olay! yalnizca
gulinglestiriyor. Bence ilging olan, "ben ezmiyorum ki, niye
imzalayayim?" diyenlerin tutumu. Burada savunma mevzileri
biraz geri cekilmis, gerekceler incelmis. Arkadaslanmiz artik
"kan kuvvetleri"nin toptan haksiz olmadigini, "bazi" erkeklerin
gercekten kotuliik/haksizlik yapiyor olabilecegini yadsimiyor-
lar; ama bu "koti"ler kendileri degildir, hem onlar bulasik yikar-
ken, kanlanna yardim bile etmektedirler! Bulasiga yardim et-
mek guzel bir tutum, kesinlikle kiglimsemiyorum; ama sorun
bunun o6tesine, hele tek tek bireylerin bile isteye kétiuluk yapma-
lannin ¢ok 6tesine gidiyor. Bunu anlamak icin de biraz ¢aba, ki-
sinin kendisine ve icinde yasadigi topluma sahiden elestirel bir
gozle ve cesaretle bakabilmesi gerekiyor. Cesaretin altini gizi-
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yorum, ¢iinkd insanin kendisinin "kotuluk" ettigini kabullenme-
sinin, hele bunun kendine dissal -ya da dyle sandidi- nedenlerle
oldugu durumlarda, ¢ok zor oldugunun bilincindeyim; ama Si-
mone De Beauvoir'in dedigi gibi (Ben Bir Feministim, Kadin
Cevresi Yayinlan, 1986, s. 15) "bugliniin erkedi bu patriyarkal
toplumu kurmus degil, hatta onu elestirenlerden biri bile olsa,
yine de ondan ¢ikar sagliyor. Ustelik bunu bilingsiz dusunusu-
nan bir parcasi haline getirmis, i¢sellestirmis durumda”. Bu ol-
gunun, Islami ideolojinin yaygin oldugu toplumumuzda, daha
da gecerli oldugu acik. O yiizden, "hayir, ben ezmiyorum" diye
savunmaya ge¢meden 6nce biraz disinmek gerek. Ama galiba
en zor olani da bu: Disltinmek! Oysa dusunildiginde, hem kisi-
sel, hem de toplumsal dizeyde neler neler g¢ikacak, kimbilir:
Ataerkil ailenin sekillenisi, bu ailenin Dogu toplumunun batin
kurumlanni ve tek tek bireyleri nasil etkiledigi, bu gerceve igin-
de en alt siniflarin bile hi¢ olmazsa erkek olma ayricaligini elle-
rinde tuttuklari ve ona sikica sarildiklari, batiin bunlarin ege-
men ideolojiyi oldugu kadar devrimcilerin ideolojisini de nasil
etkiledi§gi ve micadele edilmezse yarinin toplumuna nasil dev-
rolunacagi gibi, "Ust diizeyde" ve kimisi iyice uzun vadeli konu-
larin yanisira, o kisinin belki de -tabii ki kendi istemi disinda-
kizkardesinden daha uzun sire emzirilme ayricaliiyla hayata
adim atmis olmasi siradan olgusu.... Bu listeyi istediginiz kadar
cesitlendirip uzatabilirsiniz.

Gergegin bilincinde olmamak, yanilsama icinde yasamak, bu
yanilsamayi sirdurip gitmek, kadin olsun erkek olsun insan
icin en tehlikeli sey. Clnkil 6zgirlesme, kendi yasamini ve ge-
lecegini denetleme micadelesindeki en dnemli silahindan, kisi-
yi yoksun birakiyor. Erkeklerin ¢ogu, ne yazik ki, iste bu silah-
tan yoksunlar. O ¢ok elestirilen sinifli toplumun birer bagisi
olan ayricaliklara, bu ayncaliklarla érili bir yasamin rahathgi-
na, ya da en azindan "fazla kurcalamama"nm sorulardan uzak
kolaycihigina sarilmak, bu agidan baslibasma bir gosterge. Oysa
"Erkekler Dilekgesi", sessiz sedasiz "arazi olmak" yerine, hi¢
olmazsa bazilari igin umut verici bir baslangig olabilirdi.

Yeni Gindem, 18-24 Agustos 1986
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BEN BTR FEMINISTIM, CUNKU...x

Kadinlar ve erkekler bu dinyay! esit bir sekilde paylasmiyor-
lar. Kiz ¢ocugu bu gercedi daha pek kiciikken égrenir. Ama ba-
z1 kizlar bu konuda daha sanshidirlar, aile ¢cevresinde pek fazla
aynmla karsilasmayabilirler. Ben iste bu sansli kesimdenim.
Egitim ve olanaklar agisindan, kisilige verilen de@er agisindan,
yeni yetisirken pek bir eziklik duydugumu hatirlamiyorum.
Ama cevremde, ezilen kadinlan gorlyor ve onlann kaderlerine
razi olduklanni gérdikce -ya da Oyle sandikca- isyan ediyor-
dum. ilk gencligin verdigi saflik ve hamhk iginde, kadinlann
ezilmesinin bir "tercih" sorunu oldugunu dusuntyor, kendimi
onlardan farkli goriyordum. Benim basima boyle seyler hicbir
zaman gelmeyecekti. Tabii, yillar insanin basina birgok sey geti-
rirken, aklini da basina getiriyor!

Bir kere, kadinin ezilmesinin tekil bir olgu olmadigini anh-
yorsunuz;, bu, baskalanyla paylasilan ortak bir "kadinhk™ duru-
mu. Ama bdyle bir ortaklik bilincine vamiak kadinlar acisindan
¢cok zor, c¢lnku baski ve ezilme tek tek ve 6zel kosullarda/
mekanlarda yasaniyor. Ayrica, ezilme olgusu ¢cogu zaman igsel-
lestiriliyor. Yani, bir siire sonra toplumun dayatti§i "norm"u ka-
bul ediyor, hatta onun yeniden dretimine katiliyorsunuz. AKsi,
zaten kisiligi parcalanmis olan kadini ¢6zimi zor celiskilerle
yuzylze birakiyor. Bunun disinda, bir de, erkekler diinyasi igin-

* Kadinca dergisinin "Neden feministsiniz?" sorusturmasina yanit; 7 Eylul
1987
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de basari kazanma olanagi bulunan kadinlarin durumu var. Boy-
le kadinlar, erkeklerin tekelini tehdit etmeksizin o diinyaya en-
tegre olabildikleri icin fazla bir ayrimcilikla karsilasmayabiliyor
ve kendilerini, "ezilmeyi tercih eden™ kadinlardan Ustiin goérebi-
liyorlar.

Basta da sOyledigim gibi, ben de "basarinin tuzagi"na disme
olasiligi bulunan kadinlardandim. Ama simdi, kadinlarin gektigi
actlarin tek tek her birinin kaderi olmadidini, bir toplumsal grup
olarak kadinlarin ortak sorunu oldugunu disiniyorum. Elbette,
farkh kesim, sinif ve ailelere mensup kadinlarin ezilme derece-
leri farkhi. Ama hepimizi birlestiren ortak bir payda var. Bize
dayatilan sinirlart asip ufkumuzu genisletmek, birbirimize el
uzatmak, sorunlarimizi paylasmak, ¢ozimleri tartismak zorun-
dayiz. Varolan durumu degistirmenin yolu, 6nce onun bilincine
varmaktan geciyor. Ve bence feminizm, kadinlara bu bilinci
sagladigi icin cok onemli. Ama elbette, toplumsal iliskilerde
gercek bir degisiklik i¢in yalnizca biling yetmiyor. O ylzden
ben hem feminizmin, hem de sosyalizmin gerekli oldugunu di-
stindyorum.
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BiR SORUSTURMAYA YANIT:
FEMINizZM, PUT-KIRICI BiR AKIMDIR*

1 Feminizm, bitinsel bir toplum projesi degil, ama bireyle-
rin ve toplumlann yasantisinda ufuk agabilecek bir ideoloji. Fe-
minist teori, kadinin baski altinda tutulma deneyiminden kay-
naklaniyor. Bu baskiy! diger baski bi¢imlerinden, érnegin kapi-
talizmden ayirdeden sey, en 06zel kosullardan, en kamusal/
siyasal kosullara dek uzanmasi. Baskiya karsi micadele eden
kadin ise, egemen giiclerin edilgin nesnesi olmay! reddeden, et-
Kin bir 6znedir. Ve, kendi kendisinin bilincinde, etkin bir varlik
olarak, yuzyillardir sorulagelen soruya -"kadinlar ne istiyor?"-
verdigi cevap da, ancak bir tirlii olabilir: "Ozgur olmak!"

Evet, kadin henliz 6zglr degildir, ama olabilecek iizerinde
disltindigimiiz zaman, bugiinkii durumu daha kolay gogusleye-
bilir ve yanni yaratacak olan gugclerin yolunu agcmis oluruz.
Egder bir toplumda degisiklik olacaksa, insanlarin geleneksel di-
suince ve davranis bicimlerinin 6tesine gecen bir perspektife sa-
hip olmalari gerekir. Bu olmadan, insanlar davranislarinda degi-
siklik yapamazlar, dolayisiyla toplumu da degistiremezler. iste
bu noktada, bence feminizm hem kendi toplumumuzun, hem de
genel olarak insanhigin gelecedi agisindan canalici bir rol oynu-
yor. Feminizmin, 6zellikle egemen mitleri yikici ve degistirici
cabasi, insan uygarhginin yarin alacagi bigimi belirleyen énemli

* Cumbhuriyet gazetesinin sorusturmasina verilen bu yanit. Subat 1987'de
kaleme alindi.
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6gelerden biri olabilir. Clinku cinsiyete gore gizilen bir toplum-
sal yapilanmayi konu alan feminizm, yalnizca toplumsal sistem
hakkinda yeni bir anlayisi ve sorgulamayi degil, ayni zamanda,
bu sorgulamayi yaparken kullanilan duslnce sisteminde de yeni
bir anlayisi zorunlu kiliyor. Bu agidan, esash bir put-kinci (iko-
noklast) niteligi var.

Ne var ki, egemen mitlerin dyle kolay kolay ortadan kalkma-
digr da acik. Kadinin 6zgirlesmesi icin bitiin toplumun degis-
mesi gerektigini soyliyoruz. Ama o da yetmiyor. Yoksa, Uretim
tarzinin degistigi ve kadinlarin dretime katilip esit ise esit tcret
aldiklari, yani ekonomik bagimsizliklarini kazandiklari bir sos-
yalist sistemde, hala ataerkil ailenin egemen olmasini ve bera-
berinde bir dizi baskici uygulamayi getirmesini, nasil aciklariz?
iste feminizmin gesitli varyantlari bu tiir sorulara cevap ariyor
ve getirdikleri ¢dziimler, ortak bir paydanin varligina ragmen
birbirinden ¢ok farkh olabiliyor. Sosyalist feminizm, kadin so-
rununun 6zgilligind vurgulayarak sosyalist teorinin "cinsel is-
bolimi"nin sonuglan tzerinde durmadigini belirtiyor ve bu ek-
sikligi gidermeye yoneliyor.

Ote yandan, kadinin siiregelen asa§i konumuna yol agan top-
lumsal yapi ve sireclerin gesitli yonlerini aciklamak icin radikal
feministlerin gelistirdigi patriarki kavrami da, tek basina yeterli
goriinmiyor. Hele tarih-6tesi bir kavram olarak ele alindigi za-
man, gelecek acisindan da bizlere pek umut birakmiyor. Kadi-
nin ezilmisliginin ¢ok 6nemli bir bélimi aile icindeki yasanti-
sindan kaynaklanmakla birlikte, yalnizca aile kurumu, kadinin
bugunku toplumsal statiisintd agiklayamiyor. Bu agiklama igin,
ayni zamanda sinif yapisina, devlete, ¢esitli yan-6zerk kurumla-
ra ve bunlann aile duzeniyle olen iliskilerine bakmak, sorunu
butiinsel bir perspektife oturtmak gerekiyor.

Simone de Beauvoir. ikinci Cins'de, "Bu diinya nasil olup da
her zaman erkege ait oldu ve durum ancak yeni yeni de§ismeye
basladi? Bu degisme iyi bir sey midir? Dinyanin kadin ile er-
kek arasinda esit bir bicimde paylasiimasi sonucunu yaratacak
mi?" diye soruyordu. Sorusu hald glindemde. Ben bu soruya
iyimser bir cevap veriyorum: Dlnyamiz, kadin ile erkegin top-
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lumsal 6zelliklerinin giderek daha fazla birlestigi bir insanlik
anlayisina dogru yol-aliyor. Bu konuda feministlerin katkisi ca-
nalici, ¢cunki onlar yalniz kadinin degil, erkegin de toplumsal
dizen igindeki yerini sorguluyorlar. Erillik ve disillik gibi, bu-
tun bir tarihsel aliskanliklar birikimini yansitan kultirel tanim-
lar, insan bireyinin ve toplumunun gelismesi 6ninde birer en-
gel. Bu kaliplardan kurtuldugumuz, ya da daha iyisi her iki tani-
min da en iyi yanlarini koruyup birlestirdigimiz zaman, insanli-
gin gelisme ve mutluluk potansiyelinin tahmin edemeyecegimiz
olcude artacagina kusku yok. Ctinki kadinlar ve erkekler birbir-
lerini bagimsiz, kendi kaderini belirleme ve kendini gergekles-
tirme hakkina sahip 6zglr bireyler olarak gérmeyi 6grendikleri
zaman, birbirlerinin gelismesine saygi duyup tesvik edecekler
ve bu da, insan iliskilerinde simdiye dek hi¢ bilmedigimiz bir
zenginlesmeyi getirecek. insanhgin "kadinsihk" ve "erkeksilik"
arasinda duygusal par¢alanmishginin ortadan kalkmasini 6ngo-
ren bu "androjen ¢6zim"un -su anda olduca romantik bir bakis
gibi goziikse de- gercege daha yakin olduguna ve uygulamaya
dénik bir ideoloji olarak gelecekte feminizm icin daha fazla
olanak sunduguna inantyorum.

2. Tlrkiye'de, 6zellikle 1980'den sonra hiz kazanan femi-
nizm, sik sik bir "Bati icadi"nin ithal edilmesi olarak karalani-
yor. Evet, feminizm Bati'da gelisti ve Tirkiye'ye yansidi. Ama
bence bu hi¢ de garip degil. ideolojiler evrenseldir. Bati'dan da
gelebilirler, Dogu'dan da. Onemli olan, bir tlkede o ideolojinin
maddi kosullannin bulunup bulunmamasidir. Tlrkiye'de kadin-
larin ezilmesi objektif bir olgu olduguna gére, bu ezilmeye karsi
¢tkan bir distincenin maddi zemini de mevcut demektir. Femi-
nizm, bugun Turkiye'de bir akim olarak var, ama bir hareket
olarak varh§i sozkonusu degil. ideolojiler evrensel, bir iilkeden
digerine yayilabiliyorlar, ancak basarilari o dlkenin topragina
kok satabilmelerine bagli. Bence Tirkiye'de feminist akimin
ylzyiize oldugu temel sorun, bu. Ve heniiz, disiincede bile ¢6-
zlilmis olmaktan uzak. Tersine, bolinme ve sekterlik egilimi
gbze carpiyor, bu da karsiliginda elitizmi guglendiriyor. Bu egi-
limin, en fazla, bitin kadinlarin ezilmesinin ortak boyutlarini
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vurgulayan radikal feminist cevrelerde gorilmesi de ayrica il-
ging.

Bence, feminist akimin ideolojik diizlemde ¢ogulcu 6zelligi-
ni hassasiyetle korumasi ve toplumsal temelini de genisletmeye
calismasi gerekiyor. ideoloji, feminizmin sadece bir yani. Eger
bir toplumsal harekete déntsecek ve bazi kazanimlan olacaksa,
ne kadar gevsek olursa olsun bir érgutlenmeye sahip olmasi,
stratejiler gelistirmesi, hepsinden édnemlisi de sempatizanlarinin
ve bazi durumlarda da muttefiklerinin bulunmasi gerekir. Bunu
gerceklestiremezse, belki ideolojik olarak "saf ve temiz" kalir,
ama kendi igine kapali marjinal bir grup olmaktan ¢ikamaz. Ay-
rica, "yapithhgin" getirdigi bazi sakincalara karsilik, "yapisizli-
gin tiranhgi"nm da olabilecegini, artik hepimiz biliyoruz. Ob-
jektif iliskiler varolmadigi zaman, tek tek kisilerin 6nemi ¢ok
artabiliyor ve bu da arzulanan seyin tam tersine yol aciyor. Do-
layisiyla, Tlrkiye'ye 6zgl bir feminist hareketin varolup olama-
yacagl, cevabi heniz verilmemis bir soru. Ben bu konuda da
iyimserli§gi elden birakmayip, boyle bir olasiligin bulundugunu
disiinliyorum. Ama bu, kuskusuz hepimize bagh!

3. Ozellikle, Tirkiye'de kadin olmanin ne anlama geldigi ka-
fami mesgul ediyor. Bu agidan. Bati ile karsilastirma iginde, is-
lam toplumunda kadinin varolusunun 6zgul kosullarini merak
ediyorum. Oniimiizdeki bir-iki yil herhalde bu konuyla ugrasa-
cagim. Umarim, sonunda bir driin de ortaya ¢ikar. Bu arada su-
nu sdyleyeyim; ben Ankara'daki kadin grubunun bir pargasityim
ve boyle bir grubun varhgi, insanin kafasinda sorular uyandira-
rak, sorulan ya da cevaplan tartismak icin sicak ve tesvik edici
bir ortam yaratarak, kisiyi arastirma-incelemeye yoneltiyor. Do-
layisiyla, diger nedenlerin yanisira bu kisisel agidan da, grubun
varhigina katilmayi, gelecege iliskin projelerim arasinda sayiyo-
rum.
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KENDI TARIHIMIZE iLiISKIN BiR NOT*

1 Ankara'da bir kadin grubu kurulmasi fikrini ilk ortaya
atanlar ve uygulamaya gecirenler, ODTU'deki bir grup 6gretim
tyesi arkadas oldu. 1984 yilinda Sosyoloji béliminde verilen
"Ekonomide ve Toplumda Kadin™ dersi, bu acidan bir anlamda
esin kaynagi oldu denebilir. O yilin Mayis ayinda ilk toplant
yapildi. Demek ki, nerdeyse ug¢ yildir varligini surdiriyor, An-
kara grubu. ilk toplantiya 11-12 kadin katilmisti ve gogunlukla
Ogretim Gyesi ya da 6grenci olarak akademik baglantilari vardi.
Mayis 1984'ten sonra, diizenli olarak -onbes glinde bir- toplanti-
lara devam edildi. Grup herkese agikti, ve bu ilkesini strdurdi.
ilk toplantilarda, herkes orada niye bulundugunu, niye ilgi duy-
dugunu anlatti. Bu, hem katilanlarin birbirlerini tanimalarina yol
actyor, hem de feminizmin gesitli sorunsallarinin tartisiimasini
saghyordu. Daha sonra, kadinin ikincil konumu baglaminda he-
men her tirli konu gindeme geldi: Aile, annelik, cinsellik, kis-
kanchk, kadinlararasi rekabet, vb. vb. Aslinda yaptigimiz, kadin
olarak neler yasadigimizi birbirimizle paylasmak ve bdylece
kendimizi anlamlandirmakti. Bu arada, "bilin¢ yikseltme" ola-
yimnin kendisini de sorguladik ve onun yerine daha katilimci, da-
ha paylasimci bir olay yasadik. Rahat ve sorgulayici bir ortamin
varli§i, cok 6zel yasantilarimizdan sézetmeyi ve bunlardan yola
cikarak ortak bir paydaya, bir "kadinlik durumu™na varmayi

* Bu not da Cumhurilet'in sorusturmasina yanit olarak yazilmistir. Subat
1987
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mimkun kildi. Ancak, bu yénelimden rahatsiz olanlar, bunu bir
tur "hesap vermeye zorlama™ olarak nitelendirenler de oldu. Ni-
tekim, bir kere gelip bir daha toplantilara katilmayan bazi arka-
daslar vardi. Ancak, esas egilim grubun genislemesi yoniindey-
di.

Bugiin, asagi yukari 30 kisilik istikrarli bir grubun varhgin-
dan sozedebiliriz. Bu sayl, toplantilarin tiriine gére artip azala-
biliyor ama, asgari ortak payda olarak "kadin sorununun 6zgul
bir sorun" oldugunu kabul eden ve kadinlararasi dostluk, daya-
nisma ve sevgi ortaminin varhigina 6nem veren 30-35 kisilik bir
cekirdek mevcut. Bu temelde Ankara grubu kesinlikle turdes
degil ve bu "cokseslilige" 6zel bir énem vererek korumaya ¢ali-
siyor. Grup, daha ¢ok meslek kadinlarindan -6gretim (dyesi,
doktor, tiyatro sanat¢isi, gazeteci, avukat, sekreter, vb. -ve daha
az saylda olmak lizere 6grenciler ve ev kadinlarindan olusuyor.
Yas bilesimi ise, 20 ila 50 arasinda degisse bile, ortalama 35
yas civarl.

Uc yil boyunca, "biyiik grup"taki yukarida deginilen toplan-
tilarin yanisira daha kigiik egitim gruplan belirli bir konu, ya
da kitabin tartisildi§i toplantilar sirdirdi. Bu arada, evler disin-
daki daha biyiik mekanlarda herkese agik konferans ya da tar-
tisma toplantilari yapildi. Bunlarda, 6rnegin "ev kadinhgi",
"Fransa'daki Feminist Hareketler", "Sosyalizm ile Feminizm
iliskisi', "Pornografi", "Evlilik Mahkumlan" ile Erendiz Ata-
si'niin Lanetliler adh dyki kitabi baglaminda evlilik ve "Mede-
ni Kanun" gibi konular ele alindi. Aynca "Kadinlar Dilekgesi"
eylemine aktif olarak katilindi (iki bine yakm imza toplandi),
daha sonra 1986 yazinda televizyondaki Kadin Programi'nda
Nezihe Araz'in yazdi§i ve yanlis bir feminizm imaji veren bo-
limden hareketle bu programlari genel olarak protesto eden bir
mektup imzaya acildi (2-3 saat) icinde yaklasik 50 imza topla-
nip TRT'ye iletildi.)

2. Grubun ilk ginlerinden itibaren belli bir 6rgltlenme/
sureklilik saglama konusu giindeme geldi. Bu baglamda, hem
yapililik ve sakmcalan, hem de yapisizligin sakmcalan (6zel
olarak da "yapisizligin despotlugu" makalesi) tartisildi. Bir yan-

117



dan da cesitli "yapi bicimleri" hakkinda arastirmalar yapildi:
Vakif, sirket, demek, vb.

Zamanla sayinin artmasi ve "eskiler” ile "yeniler"i bagdastir-
ma, grubun kimliginin bozulmadan bu genislemenin kucaklana-
bilmesi gibi sorunlar "yapi™ tartismasini hizlandirdi. Ayrica,
grubun zaten varolan ikili boyutunu, yani kendi icindeki tartis-
malar ile kamuya donik faaliyetleri daha iyi yirutebilmek kay-
gisi da bunda rol oynadi. Sonu¢ olarak en iyi ¢ézimin bir der-
nek olabilecedi, ama bu konuda acele etmeden énce bir mekan
edinmenin gerekli oldugu fikrine varildi. Béyle bir mekanda
hem kuclk grup faaliyetleri stirdurtlebilir, hem tim grubun ka-
tildigi toplantilar yapilabilir, hem de burasi kadinlar icin bir "da-
yanisma noktasi™ islevini gorebilirdi. Ankara grubu, 6zellikle bu
konuya dnem veriyor ve coksesliligini koruyarak kadinlararasi
destek ve dayanismay! surdirmenin belirleyici olduguna inani-
yor. ileriye doniik 6zlemi ise, bu temelde bir baski grubu olustu-
rabilmek.*

* Bu yazinin yazilmasindan yaklasik bir yil sonra, Ankara'da Kadin Daya-
nisma Dernegi kuruldu.



FEMINiZM LUKS DEGILDIR*

Sevgili konuklar,

Bugiin burada, Dinya Kadinlar Gund'niin sevincini bizlerle
paylastiginiz icin hepinize tesekkiir ederiz. 8 Mart 1857'de,
New York'ta 40 bin kadin is¢i greve gitmisti; kadinlar ticret arti-
styla birlikte daha iyi yasam kosullan istiyorlardi. Evet, kadin-
lar, yalnizca daha iyi bir lcrete razi degillerdi, ekmekle birlikte
gul de istiyorlardi; yani daha giizel bir dinya... 1848'lerde, Pa-
ris'te yayinlanan Kadinlarin Sesi gazetesi, "Bize, 'ne istiyorsu-
nuz' diye soruyorlar. iste cevabimiz: Sizlerle birlikte barisin ve
dogrulugun hikim siirdigl yeni bir dinya yaratmak istiyoruz;
her ruhta adalat, her yiurekte sevgi egemen olsun istiyoruz" di-
yordu. Cinkd binyillirdir yerytiziinde adalet ve dogruluk hiikiim
sirmiyordu ve bu adaletsizligin acisini en fazla duyanlar da ka-
dinlardi!

Kadinlar, her zaman, kendilerine uygulanan baskiya, sémi-
riye ve asagilamaya karsi ciktilar, kendi ydntemlerince miica-
dala ettiler. Ancak, erkegin egemen oldugu toplumlarda kadin-
lann sesi bastiriliyor, ya da pek ciliz ¢ikabiliyordu. Bu arada in-
sanlik adim adim 6zgirlige ve demokrasiye dogru yol aliyor,
demokratik devrimler yapiliyor, yeryiizii insan Haklan Beyan-
namesi'nin yaratti§i coskuyla calkalaniyordu. Ozgirliigiin ve in-
san haklannm bunca propagandasinin yapildigi bir ortamda ka-

* Ankara Kadin Dayanisma Grubuhun 8 Mart 1988'de diizenledigi "Ka-
din Senligi"nin acihis konusmasi.
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dinlar da hakli olarak "madem ki butin insanlar 6zgir, dyleyse
nasil oluyor da kadinlar hala kdle sayiliyor" diye soruyorlardi.
Ama kadinin insan sayilmadigini aci bir sekilde 6greneceklerdi.
Bir kere kadinin insan oldugu ne malimdu? Toplumun ideoloji-
si, binlerce yildir, kadinin insan soyunu temsil edemeyecek ka-
dar zayIf, iradesiz ve asagi bir yaratik oldugu fikriyle ériilmustd.
Simdi kadinlar kalkip da hak talep ederlerse diinyanin diizeni al-
tist olmaz miydi? Toplumu ayakta tutan batiin kurumlar ¢ok-
mez miydi? lyisi mi kadinlar, hanim hanimcik evlerinde otur-
sunlar, vazifelerini eskisi gibi yerine getirsinlerdi. iste bu yiiz-
den, kadinlarin micadelesi hep engellenmeye ¢alisildi, en kuglk
kazanimlar icin kadinlarin biyik mucudeleler vermeleri gerekti.
Boylece, adim adim, ve hep miicadele ile bazi haklar elde edil-
di.

Ama, bugiin durum gercekten degismis sayilabilir mi? Guni-
muizde kadinlar, sirf kadin olduklari igin esitsiz iliskilere taraf
degiller mi? Ozel baskilara, haksizliklara ugramiyorlar mi?
Kendilerini gelistirmek, potansiyellerini gerceklestirmek agisin-
dan kisith durumda degiller mi? Ailenin sinirlan icinde siddete,
daya@a, saldiriya ve baskiya ugramiyorlar mi? Kadm kendi be-
denine sahip midir, bu a¢idan givencede midir? Birakalim aile
ici siddeti, en ¢iplak bicimiyle 1rza tecaviiz olaylannda, karakol-
mahkeme asamalarinda kadin nelerle karsilasir? Kadin hem te-
cavlz olayimni yasamakta, hem de sucun toplumsal ayibini ¢ek-
meye zorlanmaktadir. Cilinkii egemen ahlak anlayisi, kadini do-
gustan suglu-glinahkar kabul eder. Nokta dergisinin 1 aralik sa-
yisinda ¢ikan bir haberde, "onun adi kétuye ¢ikmisti, zaten” di-
yen delikanli, ne yazik ki batin bu ataerkil toplumun zihniyetini
temsil ekmektedir. Hayir, kadin kendi bedenine sahip degildir;
onun bedeni nesnedir ve kendisi de bu cinsel nesneyle 6zdestir,
ozerk bir kimligi yoktur. Bitiin bunlardan dolayi da erkek din-
yasinda kadin olmak cetin bir seydir! =

Iste bu yiizden, feminizme ihtiyacimiz var. Feminizm, kadin-
lara karsi binlerce yildir uygulanan baskiya ve ayrimciliga karsi
kadinin kendi sesini yikseltmesi, kendi s6zlinu sodylemesidir.
Bugin Tirkiye'de bir "feminizm hayaleti" dolasiyor; feminizm
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bir tir umaci, erkek dismanhgi, lezbiyenlik, vh. gibi gosterilip
karalanmaya c¢alistliyor. Bu, kadinlann mucadelesi karsisinda, Us-
tin konumlarini yitirmek istemeyenlerin bilin¢li ya da bilingsiz
tepkisinden baska bir sey degil. Turkiye’de kadinlar, kendi sorun-
lannin ézgullaginin bilincine vararak, Kemalist devrimin hukuki
kazanimlanyla yetinmeyip bunlara daha ileri bir icerik kazandir-
mak igin seslerini ylkseltmeye basladikc¢a bu ényargilar ve tepki-
ler yogunlasti. Kadin hareketi ise diinyada oldugu gibi Turkiye'de
de kendi kendinin bilincine varmaya, kendine 6zgl bagimsiz bir
ses yaratmaya calisarak, bir kiltirel ve ideolojik faaliyet olarak
ise baslamak zorundaydi. Nitekim dyle de oldu.

Ornegin bizler, Ankara Kadin Dayanisma Grubu olarak, en
azindan 2-3 yildir, kendi bakisagimizi yansitacak kendi sesimi-
zi, kendi s6ziimizi bulmaya calisiyoruz. Bu arayis icinde en
onemli olanin, kadinlararasi paylasma ve dayanisma oldugunu
gordik. Bugiinkd toplum biz kadinlan sirekli bdliyor: zengin
yoksul diye, glzel-cirkin diye, akilli-akilsiz diye, iyi ev kadini-
kot ev kadini diye, ahlakhi-ahlaksiz diye, -bu listeyi istediginiz
kadar uzatibilirsiniz- boéluyor. Bdylece aramizda rekabetler ve
bélinmeler yaratiyor; oysa hepimiz, toplumsal konumumuz ne
olursa olsun, sirf kadin oldugumuz igin ikincil bir statiiyi payla-
slyoruz ve bitin bu kadin tanimlamalan da bizi yansitmiyor.
Bizi gercekte oldugumuz gibi degil, erkeklerin gordiiga gibi,
onlann olmamizi istedi§i gibi yansitiyor. iste bu yiizden, hangi
kesimden olursak olalim biz kadinlar birbirimize el uzatmak,
sorunlanmizi ve zorluklanmizi paylasmak, hep birlikte ¢6ziim-
ler tiretmek ve bize dayatilan baskilara, haksizliklara karsi daya-
nisarak micadele etmek zorundayiz. Elele vermek zorundayiz.
Iste bu senligi bunun icin diizenledik; gosterilen ilginin boyutla-
r ydregimizi sevingle dolduruyor, ama biliyoruz ki sorunun
kokleri cok derinde ve katedecek uzun bir yolumuz var. Bu yol-
da, hep birlikte, omuz omuza ylrimek istiyoruz.

Diyorlar ki feminizm, Turkiye icin lukstir. Biz de soruyo-
ruz, bugin Tarkiye'de kadinlar cifte standarth de@erler sistemi
icinde ezilip asagilanmiyorlar mi? Hayatin her alaninda esas yi-
ki tasidigimiz halde, hayattan en az pay! alan bizler degil mi-
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yiz? Pespese gelen istenmeyen dogumlarin, ailede baba-agabey-
koca dayaginin, toplumda hakaretin ve her tirli sarkintihigin, ir-
za tecaviiziin acisini ve ayibim ceken bizler degil miyiz? Simdi
¢ikip da egitim olanaklarimizdan payimizi istememiz, ¢alisma
imkanina kavusmayi ve galisirken esit ise esit licret talep etme-
miz, kendi bedenimize sahip olmak istememiz, toplumda sirf
kadin olmaktan dolay! horlanmamak, saygi gérmek istememiz,
bir luks midir? Eger bitiin bunlar liks diyorsaniz, o zaman
dogru, feminizm de liikstir. Ama biz bunlarin liks degil, tersine
en dogal haklarimiz oldugunu duistniyor ve bunlar ugrunda mu-
cadele etmek istiyoruz. Bu miicadele sonunda ericeklerin kaybe-
decekleri bazi seyler yok mu? Var. Ornegin kanlarina ayak yi-
katma haklanni kaybedebilirler; is hayatinda ¢ektikleri siicintila-
n, kanlanni ve cocuklanni doéverek telafi etme olanadindan
yoksun kalabilirler, aksamlan TV karsisinda ayaklanni uzatip
icerde bulasik yikayan kanlanna "hanim su gocuklan yatir da,
bir kahve yap" deme liksunu de kaybedebilirler. Ama unutma-
sinlar ki, bunlara karsilik, kazanacaklan gercek insanliklan ola-
caktir.

Evet, bizler daha esitlik¢i, daha glizel bir diinya istiyoruz. Ve
diyoruz ki, gelecek kadindir. Clinkii sadece daha iyi ekonomik
kosullarla yetinmeyenler, ekmekle birlikte gil de isteyenler en
fazla kadinlardir. Cinkt binyillardir cektikleri acilar boyunca,
salt onlara atfedilmis olan fedakarlik, baskalanni distinme, sev-
gi ve sefkat gibi degerleri, toplumun harcina katacak olanlar, ka-
dinlardir. Ozgiir bir toplum, insanlann baski ve sémiiriiden kur-
tulduklan bir toplum oldugu kadar, hatta ondan daha fazla, ez-
mekten, ezmek ihtiyaci duymaktan kurtulduklan bir toplumdur.
Bu da ancak, kadin ile erkegin Insani 6zl esit bir sekilde paylas-
tiklan ve kendilerini gergeklestirme hakkina sahip bireyler ola-
rak varolduklan zaman, miimkiin olabilir.

"Iste yiriyoruz, yuruyerek daha giizel ginlere yaklasiyoruz.

Kadinlar ayaga kalkinca, bitiin insanlk ayaga kalkar.

Efendisiz, kdlesiz bir diinya olsun.

Hep birlikte paylasalim gizellikleri.

Ekmekle birlikte, gulumiiz de olsun!"
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SOL'UN KADINA BAKISI*
Bir Sorusturmaya Cevap

"Cennete giris" belgesi dagitir gibi "proleterlige
gecis" izni veren ya da vermeyen, proleterlikleri
kendilerinden menkul bittin iktidar sahiplerine it-
hafolunur. -FB.

Sorular:

. Sizin déneminizde (68'lerde) Sol'un kadina bakisi nasil-
di1? Sevgi iliskisi yasanir miydi? Nasil?

2. Bu yasadiklariniz, sonraki kusaga neden aktarilmadi?
75'iilerin bu konuya yaklasimini nasil degerlendiriyorsu-
nuz?

3. 75'lerde ortaya ¢ikan "baci" egilimine neden boyun
egdiniz? Neden karsi ¢cikmadiniz?

4. Yeni kusagin bu iliskileri nasil yasadigini gozliyorsu-
nuz?

1 '68'lerde, Sol'da kadm-erkek iliskilerinin bir sonraki déne-
me gOre biraz daha 6zgir oldugu dogru; ancak bunu abartma-

* Bu yazi, Ikibin'e Dodru'mn bir sorusturmasina verilmis yanit oldugu
halde, dergide yayinlanmadi. Ayni konuya iliskin daha genis bir yazi igin bkz.
Fatmagul Berktay, "Turkiye Solu'nun Kadina Bakisi" Kadin Bakis Agisindan
1980'ler Tiirkiyesi'nde Kadin (yay. haz. Sirin Tekeli iletisim Yayinlan istan-
bul, 1990; ikinci baskr 1993) icinde s. 289-300.
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mak gerek. Clnki Sol'un, sonradan iyice taslastigi icin daha
berrak gorulen tutumunun tohumlarini, hatta yer yer gévdesini,
0 dénemlerde bulmak mumkiindir. Bir kere, bence ¢ok énemli
olan bir nokta, "kadin"in -kadin oldugu i¢in- "burjuvalasma"ya
daha yatkin gorulmesi ve dolayisiyla giyiminin, kusaminin, "hal
ve gidis"inin kontrol edilmesiydi (hapisanede devrimcilerin "ka-
din arkadaslar” icin yayinladiklari "kilik-kiyafet genelgeleri”ni
hatirlayin; kimsenin aklina ayni seyi "erkek arkadaslar" igin
yapmak gelmezdi!) Simdi Gzerinde dusundigimde, bu bakisin,
bitun tek-tannh dinlere sinmis olan "kadinin seytana yakinhg"
anlayisinin, farkh bir ideolojiye ve zamana uyarlanmis bir bigi-
mi oldugunu gériiyorum. Bunun, bilin¢li ve kasith bir uyarlama
oldugunu sdylemiyorum elbette, ama "bilingalti" olusu bence
daha da ilging; ¢linkii cinsiyet esitsizligi konusundaki ideolojik
kosullanmanin kéklerinin ne kadar derinde yattigim, degismesi-
nin de oyle birka¢c onyilda mimkin olmayacagini ortaya koyu-
yor. Ayni zamanda, basina "devrimci" sifatini gegirmekle higbir
seyin hallolmadigini da!

Sevgi iliskisi nasil mi yasanirdi? En az 3-4 kadin arkadasim
bana, o zamanlar sevgilileriyle elele gezerken "arkadaslar"dan
birini gordiklerinde, yanlarindaki erkegin derhal ellerini birakti-
gini anlatti. Yani tipki, boyle bir durumda babalarina rastladik-
larinda kizlann yaptigi gibi. Ama burada ¢ekinen, rahatsiz olan
erkeklerdi. "Orgit" ve "baba" benzetmesi biraz bayat ama, maa-
lesef gergek! Orgiite daha yakin olanlar da -cinsiyetleri itibariy-
le- erkekler oldu@u icin, onlarin rahatsiz olmalari normal. (Hem
tstelik, kadina "yiiz verme"nin "erkek adama"a yarastigi nerede
gordlmis ki, burada tolere edilsin?!!)

2. Sonraki kusaga bazi seylerin neden aktariimadigi, sanirim
birinci soruya verilen cevaptan c¢ikarilabilir. Bir kere, bizzat bu
sorunun formdle edilis tarzi, bir 6nyarginin varhgini ve muhase-
be eksikligini ortaya koyuyor. Zaten bu yil, '68'ler degerlendir-
mesi yapan erkeklerden hichirinin, o zamanlar varolan cinsiyet
hiyerarsisine ve bunun nedenlerine deginmemis olmasi, ¢cok an-
lamh. Onlar gencliklerini hatirliyorlar, nostaljiyle karisik birsey-
ler anlatiyorlar ama, o yasadiklarint bir "erkek" olarak yasamis
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olduklarinin, isin bir de dteki yuz(d bulundugunun farkinda bile
degiller. Sol'da muhasebe aliskanhdi pek gelismis degil, ama en
azindan bazilarinda bir ¢aba goraliyor. Sol'u olusturan bireyler-
de ise, kendini sorgulama anlaminda bir ¢abanin lafi dahi yok.
Bu konuda da is biz kadinlara dusuyor: Onlari sarsmali, ve ken-
di kendileriyle ylizylize gelmelerini, hesaplasmalarini saglama-

hyiz.
3. "Baci" egilimi her zaman vardi (kadinin bizatihi "kadinli-
gi" devrimci olmasinin 6niinde engel gérildigu icin, cinsiyeti

ve bireyligi 6n plana ¢ikmayan "kadin arkadas" tipinden baska
bir sey degildir, bu "baci" klisesi); yalnizca billurlasip teorisinin
yapilmasi zamana ihtiya¢ gosteriyordu. Nitekim 1975'lere gelin-
diginde hem gerekli zaman ge¢mis, hem de 12 Mart'in baski ve
hapisane kosullan "zemin"i olgunlastirmisti. Geleneklerin ve
feodal degerlerin kokli oldugu bir tlkede, devrimci degerlerin
yerini kolayca "halkimizin" gelenekleri ve tutuculugu alabili-
yor. Yalniz, halkimizin birgok anlayisinin degistirilecegi ilan
edilirken, nasil olup da kadin konusundaki anlayisina "saygi"
gostermeye bu kadar tesne olundugu konusunda, kimse kafa
yormuyor. Zaten kadin-erkek iliskileri alaninda Sol hep savun-
mada olmus. "Sapka" vb. saldinlanni géguslemek icin, careyi -
kolay tarafindan- daha da "mazbut" gériinmeye ¢alismakta bul-
mus. Ama daha dnemlisi, bu "mazbutluk" talebi, kadini kontrol
altinda tutmaya yanyor. Sol da, tipki toplumun batiuni gibi, ku-
rallanni erkegin koydugu ve yirattiga bir toplumsal olusum.
Kadinlann uymasi gereken "klise"leri gene solcu erkekler belir-
liyor. Zaten toplumun genelinde durum binyillardir béyle oldu-
gu icin, "devrimci kadinlar" da o kiliselere uymayi hem dogal
addediyorlar, hem de gorev kabul ediyorlar. Ustelik, toplumun
genelinde "buijuva" gérinmek ¢ok berbat bir sey olmasa bile,
Sol'da "buijuva" sayilmak bir felaket oldugundan ve kadinlara
da "tabiaten" buijuvalasmaya yatkin olduklan fikri verildigin-
den, onlar da kendilerine tenbih edildigi gibi bu konuda daha
"dikkatli" olup "halkimizin" degerlerine, yani "baci" klisesine
siki sikiya uymak zorunda hissettiler kendilerini.* Erkek arka-
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daslanmizin bazan yonelttikleri, "kadinlar bizden daha dogma-
tik" elestirisinin hedef aldi§i tavri ve bu tavrin altinda yatan bir
tur sucluluk duygusunu da, bu agiklar santyorum. "Erkek arka-
daslanmiz"in, kendilerini hi¢ sorgulamaksizin sada sola elestiri
yagdirma yeteneklerine de dogrusu hayranim. Ornegin, belki de
1974'de hapisten ¢iktigimizda, birbirimizle fazla ilgili bulundu-
gumuz icin bize "dyle her yere kan-koca birlikte gitmememiz
gerektigi" uyarisini yapanlar ile bu sorulan formile edenler, ay-
ni kisilerdir! Bu uyan ve elestiriler igimize dyle islemisti ki, bi-
ze empoze edilen cinsiyet rollerine bas kaldirabilmek igin nere-
deyse bir on yilm gecmesi ve bazi seylerin kafamiza iyice dank
etmesi gerekti. Diunyada kadin olmak zor sey; ama Tirkiye'de
ve onun bir parcasi olan Tirk Solu'nda kadin olmak, daha da
zor! Ve sorun kesinlikle, "0yleyse karsi ¢iksaydiniz" basitligine
indirgenemez.

4. Yeni kusak bence daha rahat ve serbest. Bunda, bitiin top-
lumun kiltirel olarak goérece ilerlemesinin payl oldugu gibi,
Sol'un olgunlagsmasinin ve -nacgizane- "kafasina tas dismus" biz
kadmlann da rol( var!

Sosyalist Birlik, Nisan 1989

* Bu konuda 20 yildir pek birseyin dedismemis oldugunu. Ocak 1989'da
Sosyalist Parti'nin Ankara il Merkezi'nde verdigim konferansta bir kere daha
gordim. Dinleyicilerden bir genc kadin, kahve toplantilarinda ¢cok heyecanl
ve coskulu davrandigi icin kendisinin "hoppalik”la suclandigini anlatti. "Erkek
arkadaslar arasinda da benim gibi davrananlar var, onlari niye elestirmiyorsu-
nuz?" diye sordugunda ise, diger bazi kadinlar, "Biz partinin vitrinPyiz daha
dikkatli olmaliy1z" cevabini vermisler.
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NECDET SEN"TN "BACI"SI VE
INSANIN PARCALANMISLIGI

Cumhuriyet gazetesinde yayinlanmakta olan, Necdet Sen'in
"Bac1" adl ¢izgi-roman dizisinin, bazi ¢evrelerde hayli tepkiyle
karsilandigi anlasihyor. Herkesin her seyi begenmesi mimkin
ve Ustelik de arzu edilir olmadigi icin, bu ¢cok dogal; ama begen-
meme ve elestirinin dtesinde, saldirganliga varan bir tahammul-
stizlik s6z konusu olunca is degisiyor. Begenmedigimiz hicbir
seye tahammil etmemek, toplumumuzun genel bir &zelligi.
Tirkiye Solu da, bu toplumun bir Griini olarak, bu 6zelligin et-
kilerini -hatta bazan daha da belirgin bir bicimde- tasiyor. Gene
de, son yirmi yilda bir olgunlagsma sirecinin yasandigini, kendi-
ni sorgulama ve muhasebe egiliminin arttigini ve elestirel di-
siinceye belli bir yakinlasmanin gerceklestigini izliyoruz. Ne
yazik ki bu saptama, Sol'un butun kesimleri agisindan gegerli
degil.

Yeni Cozim dergisinin Eylil '88 sayisinda, g¢izer Necdet
Sen'i hedef alan, bol sifatli, zehir zemberek bir yazi var. Handan
Goksu imzali yazida, "sanat eserinin tzeri kazindikca eser sahi-
binin kisiligi de ortaya cikar. Kendi kafanizda olusturdugunuz
tiplere gergek budur diye dort elle sanlip elestirmeye basladiniz
mi her sey tamam saniyorsunuz. Durun bakalim" deniyor ve ¢i-
zer, kendi komplekslerini yansitmakla suglaniyor. Her sanatgi,
elbette eserine kendisinden bir seyler yansitir; ama eseri gene
de ondan bagimsiz bir gercekliktir ve dyle degerlendirilmelidir.
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Ustelik, sanatci, mutlaka komplekssiz olmak zorunda m1? Boyle
bir insan var m1? Her sanatsal "tip", ¢eliskisiz olacak diye de bir
sey yok; ¢iinkil hayatin kendisinde boylesine ¢eliskisiz bir "ger-
cek" mevcut degil. (isimize gelmedi§i zaman, "diyalektik", ne-
dense hep ilk unutulan olur).

Sanatcidan, insanlari bizim gordigimiz ya da gérmek iste-
digimiz gibi yansitmasini istemek hem haksizliktir, hem de bu
talebin gerceklesmesi olanaksizdir. Sanatc¢l, sonug olarak hayati
yansitir ama, kurgusal bir dizlemde ve kendi bakisini da isin
icine katarak. Onun kendi anlayisindan, kendi deneyiminden si-
zlip sundugu bu imgeyi biz begenmeyebiliriz, elestirebiliriz; an-
cak, ona, "hayir, dur bakalim bdyle ¢cizemezsin" diye emir vere-
meyiz. Buna hakkimiz olmadidi gibi, sézlimizin herhangi bir
hikmu de yoktur. Velev ki, kaba kuvvetle susturmaya kalkisma-
yalim. O da zaten, s6zimdizin hikimsizligianin ispati degil
midir? Dolayisiyla "yanitim yine 'bacilarimizdan alacaksin™
tehdidi, ve ardindan bu tehdidin dénistiga "eylem" bicimi, Sol
acgisindan gercekten talihsizliktir.

Gergegin yalnizca bir yanini gériip ona sarilmanin Kisiyi ger-
ceklerden koparabilecedi, dogru; ama bu zihinsel zaaf, yalnizca
"statlikocu kiciik burjuva sanatcilarTnin tekelinde degil! Saldir-
ganlikla birlesen dogmatizm (zaten bu ikisini ayri dusinmek
mimkin mi?) gidip Necdet Sen'i birosunda "basmak™a vardigi
zaman, en az ortagag tarikatlarinin eylemleri kadar drkitiicu ve
bir o kadar da gerge§e yabanci gozikiiyor. Begenmedigimiz bir
sey karsisinda, onu yapana "siz ve sizin gibiler oligarsinin sir-
kinde ancak elden ayaktan diasmus, tc¢bes kurus icin cesitli ki-
liklara giren palyagolar olabilirsiniz" gibi iyice bayat yaftalar as-
mak yerine, biraz durup diisinmek daha iyi olmaz mi? is yafta-
lar asmaya kalirsa, herkese giydirilecek bir kiilah mutlaka bulu-
nur. Gene ayni yazida Necdet Sen, "hayati belden asagi distin-
mekle suclaniyor. Ama bu suglamay! yapanlar, baska bir tek -
yanlihk yaptiklarinin farkinda degiller. Tek tanrili evrensel din-
lerin insani onulmaz bir bigcimde parcaladigi o binyilhk ikile-
min, yice ruh/akil- asagi beden ("belden asagi"nin temsil ettigi
cinsellik) ikileminin, yarinin ideolojisi oldugunu iddia eden bir
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anlayista boylesine koklu bir kabul bulmasi, ne ilging! Bedenin
otomatik olarak- mantiksal cikarsamalarinin neler olabilecegi
hi¢ akla gelmeksizin- asagilanmasi, Turkiye toplumunun heniiz
ideolojik bakimdan iyice geri bir Dogu toplumu olmasiyla, bir
olglide aciklanabilir belki. Gene de, cinsellige iliskin ényargila-
rin en zor deg@isen ideolojik 6§eler oldugunu gdéstermesi baki-
mindan, carpici. Oysa Turiciye solunda devrimcilerin cinsiyet
hiyerarsisini ve "erkek" ve "kadin" olarak kendi kendilerini sor-
gulamalarinin zamani, geldi de gegiyor. Kimse bana, "biz ken-
dimizi 'insan' olarak sorguluyoruz" demesin. Bu diinyada insan-
lar "kadin" ve"erkek" olarak varoluyorlar ve bu kategoriler de
toplumsal ve kultiirel olarak olusturuluyor. Tipki sinifsal aidiyet
gibi, toplumsal cinsiyet de inkar edilemez bir aditiyettir. Hatta
Engels'in de belirttigi gibi- biz, argimanimizi saglam tutalim!-
bu aidiyet, sinifsal olandan bile 6nce gelir.

Bu tiir yazilan okudugu zaman, insan ister istemez kendi
kendisine soruyor: Beden/ruh ikileminden ne zaman kurtulaca-
§1z? Ne zaman, varhiginin bir yani diger yaniyla ¢catismayan bi-
tinlenmis insanlar haline geleceg§iz? Bu dizende mumkiin de-
gil, diye cevap verilebilir bu somlara. Ama gelecegi kuracagim
iddia edenler, bugliinden yanmn imgesini en azindan kafalannda
-soluk da olsa- canlandirabilmeliler. Ge¢misteki degerlere sim-
siki sanldigimiz, gercegin sadece ve sadece kendi avuglanmiz-
da olduguna inandigimiz, bize yeni ve aykin olan herseyi disla-
digimiz sirece, bugiini degistirmekten vazgegtim, Gtopyalar bi-
le Gretebilecedimizi sanmiyorum.

Sosyalist Birlik, Nisan 1989



TURKIYE'DE TLK KEZ
"KADINLARIN KURTULUSU HAREKETI”
DOGUYOR

Tirkiye'de kadinlar eziliyor ve sémirtliyorlar. Bu gercedgi,
cogu kisi kabul etmeye hazirdir. Ama kadinlar kim tarafindan
ezilip somirillyorlar; bu durumu degistirmek icin kime karsi,
nasil miicadele etmeliler? iste bu sorulara cevap sézkonusu oldu
mu, fikirler muhtelif; ve bu fikirlerin ¢ogu, kadinlan micadele-
den alikoymaya, tepkilerini ve direnislerini yanlis hedeflere yo6-
neltmeye calisan turden. Eg@itim eksikligi, deniyor; geleneksel
toplumun kalintisi, deniyor, kadinlann cins olarak ezildiklerini
gormezlikten gelmek igin "sistem sorunu" deniyor, ve kadinin
kurtulusu, belirsiz bir gelecege erteleniyor.

Bu fikirler esas olarak erkekler tarafindan dretilmekle birlik-
te, cok sayida kadin tarafindan da savunuluyor. Ama bu fikrin
kadinlar tarafindan savunuluyor olmasi, onun kadinlann yaran-
na olmasiyla esanlamli degil. Kadinlann kurtulusu, diger bitin
ezilen gruplar gibi, yalnizca kendi ellerinde. Kurtulus igin, ken-
dileri tarafindan oldugu kadar kendileri icin yarattiklan bir ideo-
lojiye ve bu ideolojiyi hayata gecirecek bir harekete ihtiyaclan
var. Boyle bir ideoloji (feminizm) ve onun yol gdsterdigi etkili
bir kadin hareketi olmadigi zaman, ornegin sosyalist tlkelerin
bugiine kadarki tecriibesinin ortaya koydugu gibi, toplumsal
iliskilerde kokli bir donusum sézkonusu olmuyor ve kadinlar,
kazanabildikleri kisith haklan bile zaman icinde yitirebiliyorlar.
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Kadinlarin bakis agisini yansitan ve 6zgul ¢ikarlarini savunan
bir feminist hareket, kadin-erkek iliskisindeki hiyerarsinin ve
giderek (gelecekte) bitin toplumdaki egemenlik yapilarinin or-
tadan kalkmasinin giivencesi oldugu kadar, varolan durumu bu-
glinden degistirmeye baslamamn da itici giicudir. Cinki kadin-
lar, ancak bu sekilde, kendilerini ilgilendiren her konuda "taraf’
olmalarini saglayan etkin bir baski grubu olusturabilirler.

Tirkiye'deki feminist kadinlar, 1989 Ocak ayi icinde uzun
tartismalardan sonra yayinladiklari "Kadinlarin Kurtulusu Bil-
dirgesi” ile, tlkemizdeki feminist akimin olgunlasarak bir "ha-
reket"e donisme asamasina ulastigini ortaya koyuyorlar. Acik-
¢a, "kadin politikasi” yaptiklanni/yapacaklanni ilan ediyorlar ve
artik feminist stireklilik saglama zamaninin geldigini belirtiyor-
lar.

Feministler, bugline dek, kadinlarin cesitli agilardan parca-
lanmishigina kosut olarak, kadin hareketinin farkliligini ve gesit-
liligini yansitacak bigimde, merkeziyetgilikten uzak kigik
gruplar halinde érgutlendiler ve belirli talepler etrafinda sekille-
nen kampanyalar ylrattiler. Hiyerarsiye ve iktidar uygulama-
nin ¢esitli bicimlerine karsi ¢cok duyarl olan bu "parcah™ orgiit-
lenme biciminin degistirilmesi icin bir neden yok; ancak, etkin
bir kadin politikasi yapmak, "pargalar" arasinda "surekli ve or-
gutlt bir koordinasyon"a ihtiya¢ gosteriyor. Feministler arasin-
da kurulacak ve giderek yayginlastirilacak bir "iletisim agi", ka-
dinlarin kadinlara yapilan -kendilerini dogrudan ilgilendirsin il-
gilendirmesin- her turli baskiya, horlamaya ve asagilamaya kar-
si kendilerini "taraf' hissederek aninda tepki géstermelerini, da-
yanisma saglamalanni gergeklestirecek ve kurtulus ugrundaki
mucadeleyi guglendirecektir.

Siireklilik ve ortak hareket yolundaki énemli bir adim, istan-
bul ve Ankara gruplarinin baslattigi, bekaret kontroliine ve sar-
kintilia karsi miicadele kampanyalarinin, "BEDENIMizZ Bi-
ZiM" bashgi altinda siirdiiriilmesine karar verilmesi. Kadinlar,
bu amacla sirekli haberlesip isbirligi yapacaklar ve ortak bir
bilten c¢ikaracaklar.

"Kadinlarin Kurtulusu Bildirgesi"nin de ortaya koydugu gi-
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bi, kadinlar Turkiye tarihinde ilk kez, politikanin bildik tanimini
degistirerek, kendileri adina ve kendileri icin politika yapmak
Uzere politika sahnesine ¢ikiyorlar. Gelecegin, onlarin da olma-
digini, kim iddia edebilir?

Sosyalist Birlik, Say! 1. Mart 1989
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GUNAHTAN GCOK, ASKTAN KORKMAK

Aydin Ugur, "Guhahtan Cok, Ayiptan Korkmak" baslikli ya-
zisinda (Gergedan, Haziran 1987), islam'da kisilerin "ilk gi-
nah"m kefaretini 6demekle yukiumli olmadiklarina dikkat ceke-
rek, bizlerin, bu ilk yasak ¢ignemenin sonuglarim tasima baki-
mindan bir Hiristiyan ya da Musevi'den farkli oldugumuzu pek
aklimiza getirmedigimizden sozediyordu. Aklimiza getirmedi-
gimiz daha c¢ok sey oldugu acik; ayrica, disiincenin pesinde
kosma, dusinsel iletisime 6nem verme, ya da zihinsel coskulan
paylasma gibi aliskanliklanmizin oldugunu séylemek de zor.
Bu nedenle, Aydin'in yazisini okudugumda aklima gelenleri
yazmak istedim. Ama bu konuyu ilk "aklima getiren"in Fatima
Memissi oldugunu da belirtmeliyim. (Beyond the Veil: Male-
Female Dynamics in a Modern Muslim Society, New York,
1975)

"Gunah/sevap", "iyi/kotld" sorunu, ancak insanin toplumsal
kaderi sdzkonusu oldugu zaman ortaya ¢ikiyor. Bireyin bir top-
lumsal dizen disinda varolmasi olanaksiz. Her toplumsal diizen
ise, bir dizi yasal diizenleme demek. iggiidiillerin hangilerinin,
ya da bunlann hangi kullaniminin zararli veya yararli oldugunu
belirleyen de, bu yasalar dizisi. Faikl toplumsal dizenler, din
ile en temel icgldl sayilan cinsellik arasindaki gerilimi faikh
bicimlerde entegre ediyorlar. Ornegin Bati Hiristiyan gelenegin-
de asagilanan ve uygarlik yikicisi olarak mahkum edilen, cinsel-
ligin kendisidir. Freud, uygarhigi, cinselligin denetlenmesi igin
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verilen bir savas olarak gorir. islamiyet’e géreyse uygarlik, bir
anlamda doyurulmus'cinsel enerjinin trini. Ve bu, kadin-erkek
iliskisi acisindan, belki de "ilk glinah™in kefaretini 6demekten
de agir bir yuk getiriyor.

islam toplumunda bireyin, i¢gtdilerini yoketmesi ya da bun-
lari sirf denetlemek icin denetlemesi gerekmiyor. Ama onlan,
seriatin gereklerine uygun olarak kullanmak durumunda. Gazza-
li. "ihya 'uldm al-din"de islam'in, cinsel gidiileri toplumsal dii-
zenle nasil bitlnlestirip Allah'in hizmetine kostugunu ayrintila-
riyla anlatiyor. Allah'in iradesine uygun olarak kullanildigi tak-
dirde cinsel arzu, her iki diinyada da hem Allah'in, hem kulun
cikarina hizmet eder. Bir kere, cinsel haz, cennette erkeklere va-
dedilmis "lezzetler"in bir 6n habercisidir ve cennete gitme iste-
gini kamcilayarak kullarin yeryiiziinde Allah'in gésterdigi yolda
ylrimelerini saglar. Ayrica, cinsel doyumun zihinsel cabayi ko-
laylastirip zihni arindirarak timiyle Allah'a yonelmeyi saglayici
bir islevi var. islam zihniyetinde, cinsellik ile seriat (Allah'a g6-
tiren yol) arasindaki bu ilinti, islami aile yapisinin hukuki ve
ideolojik tarihini ve dolayisiyla da cinslerarasi iliskiyi sekillen-
diren belirleyici bir etken. Bu yapi icinde, kadinin da erkegin de
rolu kesin cizgilerle belirlenmis durumda.

Ne var ki burada, isin igine sistemi dagitacak bir baska etke-
nin, bir "fesat unsuru"nun girmesi tehlikesi beliriyor: Erkek ile
kadinin birbirlerine duyabilecekleri derin sevgi! Erotik askin,
her iki tarafin da cinsel, duygusal ve zihinsel ihtiyaclarini karsi-
layan kapsayici ve sarsici bir duyguya dénismesi, kendini
"kamilen" Allah'a teslim etmesi gereken erkegin aklini gelerek
birey olarak onun Allah'a ulasmasini engelleyebilir ve erkegin
dogru yoldan ¢ikmasi da toplumsal diizeni yikici bir etken olabi-
lir. Kadimn "fitne" ile bir tutulmasi ve Kuran'da, sevgi ve itaatta
Allah'a "sirk kosma" konusunda bunca uyarinin yer almasi bo-
suna degil. Bu noktada, erkegin ¢okesliligi ve bosanmanin er-
kek acisindan o kadar kolaylastiriimasi, heterosekstel birim
icinde kadin ile erkek arasinda derinlemesine yakinlasmayi 6n-
lemek ve "sistem"i korumak acisindan dnemli hukuki dizenle-
meler.
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Erotik askin, ¢ok butunsel ve kapsayici bir duyguya dénuse-
rek, kisiye yalnizca Allah'in verebilecedi varsayilan doyumla
rekabet edecek bir baglilik haline gelme tehlikesi, bana hep
"dunyevi ask" ile "ilahi ask™ denen sey arasindaki aynmin ne
kadar ince oldugunu hatirlatir Ozellikle tutkulu ve asin duyarh
insanlann, bu cok gergin ikilemi a™ip huzura kavusabilmek igin
¢6zumu, kendini timiyle dine adamakta aramalarinda, gercek-
ten dokunakl bir seyler var.

S6ziin kisast, islam toplumunda, daha gercek™ Nr bigimde,
cinselligin reddedilmeyip erkegin hizmetine sunulm.iM ve Al-
lah'a itaat icin bir tir "maddi musevvik" olarak kullaniimasi,
"ilk gtinah"in yikin{ her iki cinsin de cektigi Hiristiyanhga go-
re sahiden islamiyet'in "dehasi"m sergiliyor. Ama tam da bu
ylzden birbirinden kopanhp karsitlastinimis iki cins arasinda
kutuplara bélinmus bir diinyanin islami kesiminde kadin-erkek
aski ya da Platovari bir benzetme kullanacak olursak, insanin
butinlenme cabasi, galiba daha da imkéansiz, bizlerin isi de daha

Zor.
Gergedan, Ekim 1987
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PORNOGRAFI, EROTIKA VE "iSTIKLAL"

"Erotizm, kisinin kendini tanimasinin
en temel araclarindan biridir,
siir kadar vazgegilmezdir".
Anais Nin

Pornografi, sozctk alamiyla, fahiseler hakkinda yazilip ¢izi-
len demek; "pome" Yunancada fahise, "graphos" ise yazili anla-
mina geliyor. Kuskusuz, sonradan ¢ok daha genis bir anlam ka-
zanmis ama, dogdugundan bu yana hep cinsel tansiyonun azal-
tilmasinda bir arag olarak kullaniimis; dolayisiyla da, toplumsal
sistemin "yararh" ve vazgecilmez bir parcasi olmus. Bu neden-
le, insanin kendi kendisine yabancilastigi, cinselliginin metalas-
tig1 bir toplumda sistemin yeniden dretilmesi agisindan islevsel
olan pornografinin yasaklarla, "muzir kurullan"yla, vb. ortadan
kaldinlabilecegini disiinmek safdillik olur. Yasaklama, yalniz-
ca, pornografi Urindiniin "tezgah altina” itilerek fiyatinin arttiril-
masina yol agiyor.

Benim tartismak istedigim, pornografinin yaran ya da zaran
degil, pornografinin serbest birakilmasi ve yayginlasmasi ile cin-
sel 6zgurlugu esitleyen gorls. Bu goris, cinselligin varolan top-
lumsal iliskileri ve ahlaksal normlan pekistirici bir meta olabile-
cegini timuyle gozardi ediyor. Oysa pornografi, cinsel iliskilerin
ticarilesmesinin bir gostergesi oldugu kadar, cinselligin bagnnda
tasidigr egemenlik ve gig iliskilerini yansitan bir seydir.
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Toplum, daima, insan bedenini denetlemek ve bir "dlzene
sokmak" pesinde kosmus, ¢unkl "zapt-0 rapt” altina alinmamis
bedenler, ayni zamanda, toplumsal diizene karsi bir tehdit ola-
rak algilaniyor. Bedenin "diizene sokulmasi”, gercekte cinselli-
gin denetlenmesi anlamina geliyor, kadinin ikincil konumda bu-
lundugu toplumlarda ise bu, kadimn bedeninin, cinselliginin
ataerkil bir iktidar sistemi tarafindan "duzene sokulmasi” de-
mek. Kadinin arzusunun (desire) erkek tarafindan denetlendigi
ve bir olgiide belirlendi§i bir sistemde erkegin goziyle erkek
icin Uretilen pornografi, kadin tzerinde uygulanmakta olan ege-
menligin bir yansimasindan, faildi bir deyisle bir iktidar edi-
minden baska sey degil. Pornografinin nesnesi olan "kadm mal-
zemesi", erkegin imgeleminde varolan bir prototiptir; kimligi ve
Kisiligi olmayan anonim bir kadindir, bu. Ustelik, kadinin duru-
munda ¢ok belirgin olan bu anonimlik konumu, pornografiyi ti-
keten erkek icin de gegerlidir. Clinkdl bir pomo filmi seyreden
"erkegin adi belli" olsa bile, o pornografik malzeme Ahmet igin
oldugu kadar Mehmet ya da Hans icin hazirlanmistir, hepsi tara-
findan rahatca tuketilebilir. Erotizm, insani 6zinden koparilip
"bir kereye 6zgu" bir sey olmaktan c¢ikarilarak durmadan yinele-
nen bir tiketim maddesi haline getirildigi zaman, egemen konu-
munda olan igin de aslinda kurtulus yoktur ve tattigi "dstunlik"
duygusu bir yanilsamadan ibarettir.

Pornografinin, cinsel fantaziler Greterek disgicini 6zgurles-
tirdigi de savunuluyor. Oysa bunlar, hazir imalat niteliklerinin
yanisira, kadin cinselligine iliskin c¢arpitilmis fantazilerdir ve
cogu da, kaginilmaz olarak, siddetle orulidir. Kaginilmaz ola-
rak diyorum, clnki siddet kadin-erkek iliskisinin ayrilmaz bir
parcasidir. Her iktidar iliskisi, faikli derecelerde de olsa, bagrin-
da siddeti saklar. Sade'm ve Sadizmin ¢ok "yararh" bir islevi,
kadin-erkek iliskisi konusundaki asin romantik gorisiin maske-
sini indirerek bu iliskide igkin olan guc ve egemenlik celiskisini
ortaya sermesi. Dolayisiyla, pornografinin piyasada yayginlas-
masi ve siradan insanin alim gici icine girmesi, cinsel 6zgurli-
gun artmasi anlamina gelmiyor. Cinsel 6zgirlik, eger gercekse,
varolan toplumsal ve ahlaksal normlann yeniden degerlendiril-
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mesini, sorgulanmasini gerektirir. Bu da, eski dislnce ve "gor-
me" bigimlerinin dondstirilmesini beraberinde getirir.

Peki, bu dénistirme isini kim Ustlenecek? Hallerinden pek
memnun olan ekekler mi, ya da kendilerini erkegin goziyle g6-
ren kadinlar mi? Kendimizi hep erkegin bakisinin prizmasindan
gecerek carpitilmis imgeler olarak mi algilayacagiz? Kendi be-
denlerimizi, cinsel varolusumuzu ve bunun dissel izdisumleri-
ni, yani fantazilerimizi hep erkek-egemen sistemin gereklerine
mi uyduracagiz? Kadinlar, Anais Nin'in deyisiyle, Kisinin kendi-
ni tanimasi icin en temel araglardan biri olan erotizmi, pornog-
rafiden ayirmanin olasiliklarint arastirmak ve kendileri igin ken-
dilerine 6zgl bir erotika yaratmak zorundalar. Yoksa, kendileri-
ni tanima ve tanimlama olanaklarindan en 6nemlisini baskalari-
na birakmayi strdirmis olacaklar. Kadinlarin kendilerini ve ta-
bii bu arada cinselliklerini daha bilincli yasamalari kadar, bunu
soyutlama-yansitma-imgelestirme diizeyine ¢ikarmalari, varolan
cinsel/ahlédksal noimlann sorgulanmasi demektir ve bu yilizden
de gercekten Ozgdrlestirici bir potansiyele sahiptir. Ama bunu
yapabilmek, kadinlarin ¢ok seyi gbze alip konusmalarina ve
yazmalarina, kendi disguclerini dizginlerinden bosaltmakla ye-
tinmeyip bunu ifade edecek yeni bir dil yaratabilmelerine bagl.
Unutmamak gerekir ki, "baskalari tarafindan dayatildigi zaman
sukat altin degildir."

S6z, 16 Aralik 1987
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ZAVALLI BEDENIMIZ..

Fuhusla Micadele Tzlgi'ne gore, fuhus yaptigindan sliphe-
lenilen kadinlar, eger yaslan 21'in lzerindeyse "genel kadin"
olarak tescil edilip vesikaya baglaniyorlarmis (2000'e Dogru,
say!l 8). Burada amag, fahiseligin "iradi ve serbest" bir se¢im ol-
dugunu vurgulamak. Fahise, cani istedigi icin fahisedir, 6zgur
bir toplumda yasadigimiza gore de, onun bedenini "bilerek ve
isteyerek™ satmasina kimse engel olamaz. Ama "6zgur" bir top-
lumda yasamak, onun bir niifus ctizdanindan bile yoksun biraki-
lip yerine bir "hiiviyet muayene ctizdani” verilmesine, haftada
iki giin zorla "resmi tabibe" muayeneye yollanmasina, her tirli
asagilanmaya maruz kalmasina engel degildir. Cink{ o, top-
lumsal bakimdan oldugu kadar hukuken de tam bir insan sayil-
maz. Clnki onun bedeni, her tirli ahlaki kétiliagin, hem de
bulasici hastaliklarin kaynagidir. Oyleyse "kamu yaranm" koru-
mak icin bu bedenin ve onun faaliyetinin bir nizama sokulmasi
gayet yerindedir. Peki ama, bu "kamu" kimdir?

Fahiseler, eski Roma'da daha i.0. 180 yilinda vesikaya bag-
landilar. Bdyle bir vesika (Licencia stuprf) tasiyan kadin, émri
boyunca haysiyetsizlik ve namussuzluk damgasi yemis, daha
onemlisi medeni hukuk bakimindan 6Ilmuis demekti. Kendisine
ve benzerlerine aynlan 6zel mahallelerden disan cikamazdi.
Aradan gegen iki bin kisur yilda pek bir degisiklik olmadigi or-
tada. Clnki "kamu", ayni "kamu." Yani, kurallanni erkegin
koydugu ve onun yaranna diizenlenmis bir iliskiler diinyasi! Fa-
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hise de, ataerkilligin sunaginda, ailenin varhgdinin ve surdiril-
mesinin bedelini- 6deyen kurban! O olmasa, "ailenin namusu"
nasil kurtulacak, geng kizlarin iffeti erkeklerin tasallutundan na-
sil korunacak? Fuhusu bir gereklilik olarak kabul edip yasal ba-
kimdan dizenlemek icin girisilen bunca zahmet, hep bu yuzden
degil mi?

Ortacagda, kentlerde resmi genelevicr vardi; Katolik Kilisesi
de gelirinin énemli bir bélim{ni gene genelevlerden saglyor-
du. Kiliseye gore, buralari birer giinah yuvasi olsalar bile, daha
biyuk giinahlari 6nleyen, toplumun geri kalanmm temiz kalma-
sini saglayan pislik odaklariydilar. Toplum bdylece, erkegin cin-
sel gudisinu mesrulastirarak kutsuyor, ama bir yandan da her
zamanki ikiyuzliligiyle bu gidinin nesnesini, fahiseyi asagih-
yor, yerine gore tashyor, kirbaghyor ya da yakiyordu. Gerekce
hazirdi: Bir kere kadin, zaten Adem'i cennetten kovdurtan "ilk
ginah"m misebbibiydi ya, asagilanmayi daha bastan hak etmis-
ti. Ayrica Luther'in sozleriyle, "fahiseler en berbat katilden daha
beterdiler, ¢ciinkl bu murdar seyler on, yirmi, otuz, yiz ya da da-
ha fazla iyi insanin 6limine yol agabilecek zlhrevi hastaliklar
yayarlardi." Dolayisiyla, "tekerlek tzerinde kemikleri kirilma-
liydl." Fuhusa ortak olan erkegin de hastali§i ayni derecede bu-
lastirabilecegi gercgegi ise, dogal olarak, bu tarz diistinceye tlim-
den yabanciydi.

Clnki fahiselik kurumu, esitsizlige dayali toplumsal diizenin
icsel ve ayrilmaz bir pargasi oldugu kadar, onun ikiytzIuligu-
nin de en carpici gostergelerinden biri. Bu ikiytzliligin tipik
bir ornegi, kaskati ahlak kurallarinin gecerli oldugu Viktorya
dénemi Ingilteresinde, fuhusun da en ileri derecede olmasi: Her
Uc¢ kadindan birinin fahise oldugu tahmin ediliyor. Zaten, erke-
gin egemen oldugu toplumda yaygin anlayisa gore, fahiselik po-
tansiyel olarak her kadinda mevcuttur. Bu fikrin ardinda, kadi-
nin nikah ile kisitlanmamis ve kutsanmamis bir cinsel dzgirlige
sahip olmasi halinde, bir glin baskasini sevip "bu" erkegi terk
edebilecegi korkusu yatar. Fahise ile "namuslu kadin", ayni ma-
dalyonun, birbirine kolayca donuseblecek iki yuzudir. Hem
kutsal Meryem anamizdir o, hem de bitin gunahlarimizin kay-
nagi lanetli Havva!
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Luther'in yukarida aktardigim sozlerinde, fahisenin bedeni
\le Yvastahk ve k6tllik arasmdaki 6zdenim ¢ok agik. Asimdabe-
denin kotilik kaynagr olarak gérilmesi, Ortacag'dan ¢cok daha
eskiye dayaniyor. Toplumun siniflara bélinmesi ve cinsel esit-
sizlikle birlikte, beden-ruh ayrimi toplumsal yasantimizda ve zi-
hinsel yapimizda egemen olmaya basladi. insanlar hem beden,
hem de bilin¢lilik. Ama bedenleri olmasi, her zaman ona sahip
olduklari anlamina gelmiyor. Sinifhi toplum, dizenin korunmasi
acisindan insan bedeninin denetlenmesini zorunlu saymis. Top-
lumsal-siyasal organizma ile insan organizmasi arasmdaki ben-
zetmeler buna tanik. Bedenin denetlenmesi ise, blyik 6lcude,
asagi cins olan kadin bedeninin denetlenmesi olagelmis. insan
toplumunun temel bir 6zelligi, kadinlarin bedenlerine timuiyle
sahip olmamalari. Bu anlamda, cinsel isb6limi, her zaman be-
denden esasli bir yabancilasmay: ifade ediyor. Bedenin metalas-
masi, 6zellikle kolelik ve fahiselik kurumlannda belirgin. Bura-
da hukuk oyle dizenlenmis ki, Kisiler kendi bedenlerini dis glic-
lerin denetimindeki nesneler olarak algiliyorlar.

Beden ile, damitilmig bir drnek olarak da fahisenin bedeni
ile, giinah ve bulasici hastaliklar arasinda i¢sel bir bag kurulu-
yor. Cunki dinyevi olan her seyin kaynagi, ayni zamanda da
yikici bir unsur olan beden, zaptirapt altina alinmadi mi, diizen,
bozulma tehdidiyle yiiz' yiize demektir. Oyleyse beden ve cin-
sellik siki bir baski altinda tutulmahdir. Cinselli§gin bu siki du-
zeninine uyulmadigini gdsteren zihrevi hastaliklar ise Tann'mn
gazabinin ve lanetlenmisligin belirtisidir; topluma karsi fiziki
oldugu kadar ahlaki bir tehdit olustururlar. Ornegin ctizzam Or-
tacag'da ziihrevi bir hastalik sayiliyor ve bedenin disgoriini-
mindeki bozulmanin, ruhtaki ¢trimdsliga yansittigina inanih-
yordu. O yuzen de cuzzamli, toplum disina striliyordu. Bugin
kamuoyunda AIDS hastali§i konusunda isteri derecesine varan
tepkiyi de bununla karsilastirmak mimkin. AIDS kurbanlari,
dehsete dismis bir toplum tarafindan acimasizca damgalanip
tecrit ediliyorlar. Aym zamanda da, ataerkil aile ideolojisinin,
monogaminin, cinsel sadakatin ve escinsellere baskinin yuceltil-
mesi icin vesile oluyorlar. Boylece, toplumdaki diizensizligin
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Oustaligin) kaynaginin bedende ve onun ginahlarinda Oldugu
seklindeki Ortagag ideolojisinin, en ileri sanayi toplumlarinda
bile hala kol gezdigi ve daha uzun bir zaman da kol gezecegi or-
taya ¢ikiyor: Beden ile biling, madde ile ruh, inanc ile eylem
arasinda bin yillardir bélunmis, kisilikleri ¢ifte standartlarin
keskin bicagiyla parcalanmis kadin ve erkeklerin yasadi§i ya-
bancilasma, insanliktan uzaklasma sureci, tersine déntsene dek!

ikibine Dogru, 8 Mart 1987
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BEDENDEKI TOPLUM
TOPLUMDAKI BEDEN

Hepimizin bir bedeni var; bunu sdylemek, malimu ilan et-
mek sayilabilir. Ama beden fazlasiyla karmasik bir sey. Evet,
bir bedenimiz var ama ayni zamanda bizler de birer bedeniz.
Ginlik hayatimiz bedensel varligimizin ayrintilariyla belirleni-
yor. Surekli yemek-igmek, yikanmak, giyinmek, kendimize ge-
ki-diizen vermek ve uyumak zorundayiz. Marx’m dedigi gibi,
toplum bedenlerimizin sirekli ve diizenli yeniden lretimi ve on-
larin sosyal mekanlara dagilimi olmaksizin yasayamaz. Bu g6z-
lem fazlasiyla agik ve siradan oldugu halde, insamn bedensel
bir varlik oldugu ve bunun getirdigi-sonuglar, 6zellikle sosyolo-
ji alaninda, pek dikkate alinmaz. Bedensel varhik nitelemesi, ak-
la hemen Darvinizmi, biyolojik indirgemeciligi ya da sosyobi-
yolojiyi getirir, bu da insani, yalnizca sosyal statusu, inanclari
ve degerleriyle tanimlanan bir "sosyal aktor" olarak ele alma
egilimine katkida bulunur. Belki de bedenin karmasik ve ¢elis-
kili niteliginin de pay! vardir bunda. Ginki beden bir mekan,
bir arag, bir gevre, bir tekillik ve bir cogulluktur; ayni anda hem
en kati hem de en ugucu, hem soyut ve metaforik hem de so-
mut, hem her zaman el altinda hem de her zaman uzak bir sey-
dir, ol

Bedenle ilgili bir inceleme, ister istemez ayni zamanda top-

1. Bryan S.Tumer, The Body and Society (Basil Blackwell Ltd., Oxford,
1984), 5.8 ve passim.
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luiiisal diizenle ilgili bir inceleme. Bedenin ydnetimi ile toplu-
mun yo6netimi arasindaki kosutluk, Hobbescu dizen sorunsalin-
da acik bir bicimde yansiyor. Hobbes icin toplumun sarekliligi
bedenlerin, milkiyetin ve iktidarin sirekliligine bagh. Bireysel
bedenler, siyasal mekanda bir nokta. Her biri birer atom olan bu
bedenler denetlenemezse birbirlerine carpacak ve dlzeni boza-
caklar. Dolayisiyla egemen iktidar gerekli. Ama Hobbes ayni
zamanda karakteristik bir patriarki teorisi de ortaya koyuyor: Si-
yasal toplumun (body politic) istikran, kocanin, kansi, ¢ocukla-
n ve hizmetkarlan UGzerindeki otoritesine dayanir. Bu otorite,
bolinmez ve mutlaktir, yani kralin otoritesi gibidir. Hobbes'un
materyalist felsefesinde, hareket halindeki madde olan bedenler
arasinda bir hiyerarsi var. Kadinlann bedenleri bagimh durum-
da, c¢linku "bilgelik ve cesaret"ten yana daha nasipsiz oldukla-
nndan erkeklerin bedenlerine goére daha hafif ve hareketleri de
yavas! Hobbescu sorunsal, bedensel arzu ile akil, ya da cinsellik
ile aragsal rasyonellik arasindaki dogru iliskiyi kapsiyor. Ayni
sorun, kamusi akl temsil eden erkekler ile 6zel duygusalligin
cisimlesmesi olan kadinlar arasindaki dogru iliski biciminde de
ifade edilebilir.2

Havva'nin Bedeninin Sikidiizene Sokulmasi

insanin ilk baskaldirisi, ve
O yasak agacin meyvasi
Lanetli tadiyla dinyaya
Olimu getirdi
ve butinfelaketleri;
Yitirdik Cenneti.
John Milton

Sézkonusu dogru iliski ise, patriarkal bir sistemde, teoride ve
pratikte, ikincil konumda olan kadin bedeninin denetlenmesi an-
lamina geliyor. Bedene Kkarsi tutumlar, en azindan bir dlcude,
Bati Hiristiyan gelene@inin bir yansimasi. Beden ettir, yozlasti-

2. Ayni yerde, S. 89-90
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nci istah ve gunahkar arzularin, usdisihgm yatagidir. Gergek
benligin inkandir. Ama ayni zamanda ahlaki amaglar ugruna
terbiye edilecek ve edilmesi gereken bir seydir.

Hiristiyan geleneginin Yahudilikten devraldigi Adem ile
Havva oykus0 insan bedeninin, 6zel olarak da kadin bedeninin
asagilanmasini ve ondan duyulan korkuyu yansitir.3 insan hem
ruh (bilinglilik), hem de bedendir, ama bu ikisi arasinda kurulan
uzlasmaz karsithk bireyi onulmaz bi¢cimde parcalar. Bu karsit-
likta insani olan aklimizdir, bedenimiz ise hayvani yanimizi
simgeler, dolayisiyla ruh bedene Gstundir ve onun egemen ola-
bilmesi icin bedenin siirekli baski altinda tutulmasi gerekir. Ak-
li erkek temsil eder, bedeni ve duygulan da kadin. Beden ise,
esas olarak cinsellik demektir. "Olumi ve butin felaketleri" ge-
tiren de zaten o ilk cinsellik gtinahi degil midir? Kadinlar, onla-
nn "kontrol edilemez" bedenleri ve "usdis1” duygulan, rasyonel
uygarhigimiza ve erkeg@in binbir zahmetle -kadina ragmen!- ya-
ratti§i kiltire yonelik bir tehdittir. Clinkd kadimn ikincil konu-
munu hakli ¢ikarmaya yodnelen iki arglimandan biri olan doga/
kaltir ikiligine gore, kadinlar, hala cinsellik ve dogurganlik yo-
luyla dodaya bagimlidirlar, hayvanlik aleminden kaltir alemine
gecememislerdir. Tabii burada, doga/kiltir aynminm kendisi-
nin kiltirel bir sonug oldugu akla gelmez. Kadini, asag! "dogal”
kategoriye, erkegi de Ustiin "kiltlrel" kategoriye yerlestiren bir
siniflandinci semadan ibarettir, bu. Ama kadinin béylece do-
gayla iliskilendirilmesi, erkegin daha ylksek kiltirel-sembolik
faaliyetlerle ugrasmasi icin dogal islevlerden kurtulmasi anlami-
na geliyor. Bu ishéliminde erkek "6limsiz semboller”, kadin
da -eh, ne yapsin- "6limli bedenler" yaratiyor.

3. Pliny'nin 1.S.Il. ylzyilda, adet goren kadinlarin yolagabilecedi "zarar-
lar" konusunda yapti§i dékiim, bu korkunun boyutlarini ortaya koyuyor: Adet
goren kadin sarap ficisinin yanindan gecerse sarap sirkelesir, yanindan gectigi
asmalar kurur, otlar sararir. Bir agacin altinda oturursa, meyvalar yere duser.
Baktigi ayna matlasir, elinde tuttugu bicak korlesir, etrafindaki anlar 6liir. Bu
konudaki batil itikadlar bu kadar degil tabii, ayni zamanda "olumlu" sayilabi-
lecek ozellikler de atfediliyor. Ama bitun bu 6zellikler kadin bedeninin gi-
zemli ve yikici giictintin bir yansimasli. (Pliny, The Historie ofthe World, Lon-
don, 1635; aktaran Patricia Crawford "Attitudes to Menstruation in Sevente-
enth-Century England", Past and Present, no. 91, s. 59..)
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Kadinin bagimhhiginin dayanagi yapilan ikinci argliman, er-
kegin milkiyet hakkinin dokunulmazhginin ve bélinmezliginin
korunmasi, ayrica bu milkiyetin mesru varisler arasinda dagil-
masinin saglanmasi kaygilarindan kaynaklaniyor. Kadinin do-
gurdugu ¢ocugun "o" erkekten oldugu, "o" gruba dahil oldugu
her zaman kuskulu. Dolayisiyla, babalik sorunu, hem kadinlarin
hem de ¢oculdann denetim altinda tutulmasini gerektiriyor. Bu
noktada iki argliman birlesip kadinin dogayla olan baglantisinin
yarattii asagi stati, mulkiyetin patriarkal denetiminin mesru
gerekgesini olusturuyor.

“Evlenmek Ateste Yanmaktan lyidir"

Bati'da, patriarkal ideolojinin temeli Yahudi-Hiristiyan 6gre-
tisine dayanir, ancak bu 6gretinin farkli geleneklerden olustugu
ve tek bir tutarh patriarki anlayisina 13. ve 14. yizyillarda ula-
sildi§i da unutulmamali. Eski Ahit zamanlarindaki Yahudi top-
lumu, bir kabile konfederasyonuydu. Kabile, tanri ile yapilan
hukuki bir s6zlesme ile kutsal bir stati kazandigindan, grup
icinde Gremenin "safhigi" 6nemliydi ve bu da kadinin "safligi"na
baghydi. Konfederasyon dagildiktan sonra bu "saflik" daha da
onem kazandi. Oyle Ici, Yahudi olmak, Yahudi bir anadan dog-
mus olmak anlamina gelmeye basladi. Kabilenin sosyal daya-
nismasinin glvencesinin ahlaki tutarlilik oldugu durumda, kadi-
nin cinsel arihgi ve sadakati temel oldugundan kadinin bedeni-
nin denetlenmesi neredeyse vahset derecesine vardi.

Hiristiyanhk, Yahudiligin, kadini asagi ve tehlikeli géren an-
layisini devraldi. Aquinumlu Thomas, 13. yizyilda, "hicbir sey,
erkek zihnini, kadinlarla birlikte olmaktan ve evlilik durumuna
6zgu bedensel iliskilerden daha fazla asagi ¢ekemez" diyordu.4

4. Umberto Eco, soylu bir ailenin oglu olan Thomas'nin, gencliginde ona
"yarasan" Benedikten tarikati yerine dilenci mezheplerinden biri olan Domini-
ken tarikatina girmek istediginde, ailesinin onu bundan vazgegirmek igin bir
gece yanina geng bir kiz yolladigini anlatiyor. Thomas, bu kizi déverek yanin-
dan uzaklastirmayi basarmistir ama, bu ani icinde dylesine yer etmis ve éduni
patlatmistir ki, rivayete gore, her yerde "bastan ¢ikarici kadin seytanlar" gor-
meye baslamistir. Kadinlara karsi kati tutumunda, kendi kendisinden duydugu
korkunun payini tahmin etmek gii¢c degil. (Umberto Eco, "Thomas Aquinas"
The Wilson Quarterly, Autumn 1986).
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iristiyanligin bu olumsuz tutumunu Aristo felsefesiyle daha da
pekistiren Aziz Pavlus'un Korentlilere ilk mektubu da, cinsiyet-
ciligin ¢ok tnld bir diger belgesidir:

"Erkegin kadina dokunmamasi iyidir. Gene de, zinayi onle-
mek igin her erkegin kendi karisi, her kadinin da kendi kocasi
olsun... bekarlara ve dullara, benim gibi davranmalarini tavsiye
ediyorum. Ama eger kendilerini tutamiyorlarsa evlensinler, ¢iin-
ki evlenmek ateste yanmaktan iyidir."

Hiristiyanligin cinsellie karsi tutumu, kadin kisiligini tam
karsit bir bicimde pargaliyor: Fahise/kutsal ana ya da Havva/
Bakire Meryem.5 Bu iki karsit kavramin kaynaklandi§i beden
ile ruh arasindaki ikiligin faturasi esas olarak kadina g¢ikariimis
olmakla birlikte, erke§in de herhangi bir bedel 6demedigi soyle-
nemez. insanin bedenine, yani kendi kendisine yabancilasmast,
beraberinde getirdi§i bltun ¢ifte standartlarla birlikte, hem kadi-
nin hem de erkegin kisiligini ve yasamini parcaliyor. Egemen
bir konumda oldugu icin sorgulama egilimi de daha az ve belki
de bu yizden daha talihsiz olan erkek ise, nedenini bilmedigi
mutsuzlugunun acisini saldirganlasarak ¢ikarmaya calisiyor ve
boylece giderek daha fazla insanliktan uzaklasiyor. Bu da elbet-
te kiicimsenecek bir bedel degil!

Erkek Gibi Davranmak...

Reformasyon, geleneksel Katolik diinyasini sarsti. Bedeni,
pisliginden anndirmadi ama, aile yasamini ve cinsellige bakisi
bircok yonden degistirdi. Bir kere, glinah ¢ikarma mekanizma-
sini kaldirmakla rahibin aile i¢indeki geleneksel otoritesini ve
bu arada koca agisindan dizginleyici olabilecek bir islevini yik-
ti. Onun yerine koca, ailenin ginlik ve dinsel yasamindan so-
rumlu duruma geldi. Boylece, bekarligi ve bir ugras olarak rahi-

5. Huizinga, bu ikiligin kékeninde, uzak gec¢miste cinselligin bir bereket
ritieli olmasinin ve kadinin da rahibe-kutsal olusunun bulundugunu, sonradan
bu iki unsurun birbirinden koparilip karsitlastirildigini belirtiyor. Dinin, cin-
selligi denetlemek icin bunca ¢caba harcamasinin ve din ile cinselligin igice ol-
masinin nedeni de gene bu olsa gerek. (J.Huizinga, The Waning ofthe Middle
Ages, Penguin, 1979, passim.)
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beligi dnemsizlestiren Piriten devrimi, hane reisinin otoritesini
doruga cikardi. Aneak bu iktidar, paradoksal olarak, erkegin
odedigi agir bedelin de bir gostergesidir. Arkadasi Stephan
Roth'un Zwickau’da bir noterlik isi bulmasi Gzerine karisinin
onu izlemek istemedigini duyan Luther, arkadasina bir mektup
yazar. "isa'nin rahmeti ve inayeti senin iizerinde, kocalik otori-
ten de karinin Gzerinde olsun” diye s6ze basladiktan sonra soyle
sardurdr:

"Unutma ki, karina degil Tann'ya itaat bor¢clusun. Onun igin,
katinin, Tann'nin sani demek olan kocalik otoriteni ayaklar alti-
na almasina izin vermemeliydin... erkek gibi davranmaya dikkat
et!"6 iste erkekler, kendilerine dayatilan bir erkeklik kalibina
uymak, insan gibi davranmak yerine "erkek gibi davranmak"
icin binyillardir kendilerini helak ediyorlar. Bu da oldukca yoru-
cu bir sey olsa gerek!

Reformasyon, Bakire Meryem Kultinu yikip madalyonun la-
netli Havva yanini vurgulamakla, kadinin statlisiiniin daha da al-
calmasina yol agti. Evlilik ici cinsellik ve dogurganlik gérev ka-
bul edildigi icin kadin daha fazla eve kapandi. Gene Luther,
olanca radikalli§i ve agiksozluligiyle, hamileligin tehlikelerine
dikkat cekenlere su cevabi veriyordu: "Cocuk dogurmak yiziin-
den kadinlar bitap disuyor ya da 6luyorlarsa, bunun hi¢ bir za-
rari yoktur. Birakin 6lene dek cocuk dogursunlar; butin varhk
sebebleri de bu, zaten."7 Goruldaga gibi, kiltlirin simgesi olan
erkegin tersine, Havva'nin zihni Havva'nin bedeninin hikmi al-
tindadir.

Bedendeki Anarsi Toplumdaki Anarsi

Beden ise, alcalmis (fani) diinyanin en yetkin simgesidir.
Buna karsilik asketizm (cilecilik), diinyevi olan her seyi redde-
den icerigiyle bedenin "zaptirapt" altina alinmasinin en ug bigi-
mini temsil eder. Ancak, kesisin yasadigi bicimde olmasa bile,

6. Lyndal Roper, "Luther: Sex, Mariage and Motherhood", History To-
day, Cilt 33 (Aralik 1983), 5.38
7. Ayniyerds, s. 37.
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Ozellikle uclar arasinda gidip gelen Ortacag yasaminda gilec ilik
ve bedenin siki duzene sokulmadi hayatin iginde hep mcvcuttur.
Hele Piriten devriminden sonra, siradan insanin giinliik yasami-
nin dogal bir parcasi haline gelir. Bedeni denetlemek igin gelis-
tirilen aracglardan en 6nemlisi olan perhiz/diyet sézcuginin eti-
molojisi bu agidan ilging. Diet sdzciigiiniin kdki Yunanca "dia-
tia", ve bir yasama bicimi anlamina geliyor. Yasamin dizenlen-
mesi icin belirli kurallara goére yemek. Diet, ayni zamanda,
prenslerin yasama ve yiuritme isini yarattukleri bir siyasi organ-
dir. Boylece diet, hem bireysel bedenin, hem de siyasal organiz-
manin yonetimini kapsayan bir sézcik. Ayni anlam ciftini, "re-
jim" teriminde de gériyoruz.8

Bedenin anarsisini, diizene baskaldirdigini ifade eden hasta-
lik ve dizensizlikler ise, ¢ogu kez, toplumsal sistemin bozuklu-
gunun fiziki gostergeleri olarak kabul edilir. Karsiliginda da,
sosyal ve fizyolojik bozukluklarin, perhiz ve disiplin yoluyla
bedenin diizene sokulmasi sayesinde duzeltilecegi disunalir.
Beden toplumun en iyi metaforu oldugu icin, hastaligin da yapi-
sal bunalimin en carpici metaforu olmasi hi¢ sasirtici degildir.
Her turld hastalik, mecazi (metaforik) olarak, gercek olarak,
sosyal ve politik olarak duzensizliktir (disorder).

Boylece toplum, patriarkal aile aracihigiyla devletten bedene
ve bedenin arzularina dek inen bir siyasal denetim hiyerarsisi
yaratiyor. Bu denetim hiyerarsisinde, ikincil durumda olanlarin
tibbi sorunlarinin cinselligin siyasi ve ideolojik diizenlenimi ile
olan iliskisi bazi "rahatsizliklarda ozellikle belirgin. Ornegin,
esas olarak bir kadin hastaligi sayilan ve 19. yizyilda yaygin
olan isterinin, gen¢ kizlarda evlenmeme durumundan dogdugu
savunuluyordu. isteri, rahmin (hystera) bos kalmasindan dogan
bir hastalikti. Ama geng kizlar evlendiler mi, bu kez de cinsel
bakimdan frijid olmasalar bile az gelismis olduklarina inanili-
yor ve bu, erkeklerin fahiselere yénelmesinin gerekcesini olus-
turuyordu. "Gercek kadinhiga" iliskin bir tibbi ideolojinin parga-
si olarak isteri, kadini kendi yerinde, yani kamusal alanin "teh-
likelerinden" uzakta, ev iginde tutmay! hedefleyen bir sosyal is-
lev gériyordu.

8. Bryan S. Turner, op. cilt, s. 165
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Kadinlara 6zgi sayilan isteri, depresyon, melankoli, agorafo-
bi (evdisina gikma korkusu) ve anorexia'nin (asin bicimde za-
yiflama) en azindan bir ortak noktasi var, o da sonug olarak oto-
ritenin kamusal dlnyas! ile duygunun 6zel dinyasi arasindaki
aynmdan kaynaklanan duygusal ve cinsel kaygilann psikoso-
matik ifadeleri olmalan. Bunlar ikincilligin, baski altinda tutul-
manin yol acti§i hastaliklar, buna karsilik teshis ve tedavileri de
patriarkal denetimi gu¢lendirip mesrulastirmaya yanyor.

Modern Toplum: Bir Tiyatro Sahnesi

Tarihin her déneminde denetim altinda tutulmaya calisilan
beden, gunumuzin tiketim kiltariinde yeni bir toplumsal ve bi-
reysel 6nem kazandi. Modem toplum, gergegin timiyle temsilt
oldugu ve Rousseau'nun dedi§i gibi herseyin goriintse bakilarak
Olclldigu bir toplum. Bu toplumda basan, herkes tarafindan ka-
bul edilebilir bir imaj sunmaya bagli. Boyle bir imaj yaratim ve
yonetimi yalnizca politikacilar vb. icin degil, ginlik hayatin 6r-
gutlenmesi agisindan da gereklidir. Basanl imajlar ise, kisisel
degerimizi baskalannin goziinde arttiracak sekilde terbiye edil-
mis basarili gérunimli bedenlere ihtiya¢ gdsterir. Bu yeni etik-
ten, batin bir diyet, kozmetik, plastik cerrahi endistrisi figkin-
yor. Ozellikle menajerler sinifi iginde basan, basanli bir gori-
nime ¢ok bagli. Cunki menajerin bagimli oldugu "atletizm eti-
gi", eski Protestan etiginin ¢cagdas versiyonu haline gelebiliyor.
Ne var ki bu, cagdas tiiketim toplumunda artik bitin siniflann
ornek aldi§i bir etiktir. Ve kapitalizm, bedenle birlikte hedoniz-
mi de metalastirmis durumdadir. Ancak bu yeni hedonizmin,
Ortacag'daki, politik denetime kars! bir protesto niteli§i tasiyan
oljiastik festivallerin hedonizminden ¢ok farkli, muhalefet 6zu-
nd yitirmis ve ge¢ kapitalizmin piyasa gereklerine uyarlanmis
bir anlayis oldugu unutulmamali. Bedenin boylesine ylceltilme-
si, onun rekabet glcund arttirabilmek igindir. Eski asketizm, be-
densel arzuyu dizginlemek ve diizene sokmak hedefi tasirken,
rekabetci sosyal iliskilerin yeni asketizmi, arzuyu yaratmak he-
define yoneliyor ve bu arzu, kapitalist gelismenin zaferi olarak
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bedenin de rasyonellestirilmesine (hesapli hedonizm) bagimli
kiliniyor.9

"Sisman™ Neden "Guzel"dir?

Hayatin bir tiyatro sahnesi gibi yasandigi bu "imaj sunma"
diunyasinda, kadin da herkesten ¢ok, nasil goriiniyorsa dyley-
mis kabul edilir. Onun bedeni ve dis gorinusu, karakterinin
simgesidir. Nasil ki, beden ile ruh, tutku ile akil arasindaki kar-
sithkta bedenin anti-sosyal, diizen bozucu arzularin yatag ol-
masi fizyolojik bir olgu degil de énemli politik sonuglan olan
kaltirel bir olusum kabul ediliyorsa, érne@in cok yiyen bir ka-
din da yalnizca sisman degil, ayni zamanda "denetlenemeyen”
bir kisidir: Dizginlenmeyen beden, dizginsiz bir ahlaki ifade
eder. Arzu ile akil arasindaki celisme, bdylece, sosyal dizenin
zeminini olusturan bir otorite savunusuna doénismektedir. Erke-
gin kadin Gzerindeki otoritesi, geleneksel bicimde, aklin arzu
izerindeki otoritesi olarak mesrulastinldi§i zaman sismanlik, ya
da tam karsiti olan anorexia, oteki "kadin sikayetleri" gibi otori-
teye karst sembolik bir baskaldin ve arzu/akil, dzel/kamusal,
beden/benlik ikilikleri ile parcalanmis kadin kisiliginin celisme-
lerini ¢6zme yoniinde girisilmis birer ¢aba olarak anlasilabilir.
Zayifligin basan ve cinsel ¢ekicilik simgesi oldugu bir toplum-
da, kadinin sismanhgi, kendisine dayatilan bu imgeye bir karsi
¢tkis anlamina burunirken, anorexia'ya tutulan genc kiz da, pa-
radoksal olarak, kadin Kisiliginin bir kaliba sokulmasini en ug
noktasina, yani zayifliktan 6lmeye kadar gotiirerek kadin bedeni
izerindeki sosyal baskiyr gozler 6niine sermektedir. Oyleyse,
tipki 19. yizyilda bazi kadinlann korse giyme zorunluluguna
karsi ¢ikmalan gibi, bugiin de feministlerin "sisman gulzeldir"
slogani, pekala, pratik oldugu kadar felsefi bakimdan da anlam-
hdir!

Tarih ve Toplum , Haziran 1987

9. Ayni yerde, ss. 177-203, "Government of the Body" bélim.
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KADINA AD KOYMAK

Yuzyillardir erkeklerin zihnini mesgul eden konularin belki
de basinda, "kadin nedir, ne ister?" sorusuna yanit bulmak gelir.
Virginia Woolf, kadin izleyicilere verdigi bir konferansta "tek
bir yilda kadinlar hakkinda erkekler tarafindan yazilmis kag ta-
ne kitap yayinlandiginin faricmda misiniz? Belki de evrende,
Uzerinde en ¢ok tartisilan yaratik oldugunuzun faikinda misiniz"
diye sorar. Gergekten de, erke§e gore, kadin dylesine farkli, ya-
banci ve gizemli bir yaratiktir ki, onu anlamak icin 6zel bir ¢caba
harcamasi gerekir. Bu ¢abay! harcasa bile, gene de basarili ola-
cagl kuskuludur; c¢iinkii "kadin deniz gibidir", hem ele avuca
sigmaz, hem de her an degisebilir. Erkek-egemenligi bu "basari-
sizlig1" asabilmek ve bu bilinmeyen, dolayisiyla da yabanci ve
urkitiict yaratigr evcillestirip onun efendisi olabilmek igin ka-
dinlan cesitli kaliplar igine sokarak tanimlar, onlara ad koyar.
Bir seyin adini koymak, onu tanimlamak, esitsiz iliskilerin va-
roldugu bir toplumda bir giic gosterisi, bir iktidar/egemenlik
edimidir. Kadinlarin nasil olmalari ve nasil olmamalari gerekti-
gine egemenler (erkekler) karar verir ve onlan kalipyargilar igi-
ne hapsederler. Bu kalipyargilar, kadinlarin bireysel dzellikleri-
ni ve farklhihklarim dikkate almayip tek bir kategori altinda don-
durduklari gibi, kendi iclerinde de geliskilidirler. Kadinlarin ay-
ni anda hem iyi, hem ké&ti; hem kutsal, hem bayagi; hem melek,
hem seytan olduklan 6ne sdrilur. Ama butin geliskilerine kar-
sin bu kliselerin ortak bir 6zelligi vardir: Kadin, erkege gore ve
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onun bakisagismdan tanimlanir ve bu bakis onu bireysellik ve
6znellikten yoksun bir nesneye dénusturir.

Kadin ile erkek arasindaki biyolojik farkliligin, bir toplumsal
faridiliga donustiruliip esitsizligin ve erkek egemenliginin mes-
rulastinci gerekgesi yapilmasi, neredeyse uygarhgin kendisi ka-
dar eskidir. Kadini dog@a, erkegi ise uygarhik ve kiltir ile 6zdes
goren ataerkil anlayisa gore, erkekler dlimsiz kaltir drinleri
yaratirlarken, kadinlar yalnizca 6lumli bedenler yaratmakla ye-
tinmek zorundadirlar! Bu, cinsiyete dayal isbolimi bir doga
yasasidir ve degistirilmesi de mumkin degildir. Yazyillarin,
hatta binyillann 6tesinden giinimiize ulasan ve dolayisiyla za-
mana karsi en dayanikl ideolojik kalip oldugunu ispatlayan bu
anlayis, ayni zamanda, kadinlarin toplumsal olarak kontrol edil-
melerinin ve bastirilmalarinin da gerekgesini olusturur. Kadin
dizginlenemeyen doga ile, karanlik ve kaos ile, evrenin yikici
gucleriyle iliskilendirilir. Oyleyse, erkeklerin bunca gaba harca-
yip da yarattiklan su kirilgan uygarhigi korumak icin bu yabanil,
neredeyse hayvansi yaratigin kontrol altinda tutulmasi, dizgin-
lenmesi gerekir. Kontrol araglarindan belki de en etkilisinin 1rza
gecme olmasi, kadin ile erkek arasinda varolan egemenlik ve ik-
tidar iliskisinin ¢arpici bir gdstergesidir. Bugiin Bosna'da tiim
dehsetiyle en somutlasmis bi¢cimini gordiigiimiz tecaviiz olgu-
su, aslinda her toplumda kadinlarin basi tzerinde asili duran ve
onlari yola getirme amaci tasityan bir Demokles kilicidir.

Yunan mitolojisi, erkek tanrilarin cgesitli kiliklara girip
"0lomld" kadinlara tecaviiz etmelerinin ornekleriyle doludur.
Varolan toplumda kadinlar izerinde uygulanan baski ve sidde-
tin kutsallik tilune saritlip Olimpos'a aktarilmasindan baska bir
sey degildir, bu. Kadinlarin dogaya daha yakin yikici varliklar
olarak gorilip denetlenmeleri, eski Yunan'dan gerilere gider.
Uygarhgin besigi sayilan Mezopotamya'da disi cadilar, ya da
"karanhgin kizlan", uygarligin anti-tezi olarak kabul ediliyor ve
vahsi kirlar, ulasilmaz daglar ve yeralti dinyasiyla iliskili gori-
liyorlardi. Bu alanlarin timu, "uygar" Mezopotamyalilann top-
lumsal denetimi disinda kalan "fethedilememis" yerlerdi.

KadirJann yikici giciinden duyulan bu korkuyu, insanlk ta-
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rihinde uzun slre egemen olan anatannca kilti ile bagdastir-
mak olasidir. Anatafinga, bollugun ve verimliligin simgesiydi,
verici ve koruyucuydu. Ama ayni zamanda Kiyici ve drkiaticiy-
du. O Kibele'ydi. Uremenin, dogumun ve 6liimiin, zaptedilemez
doganin yiice hilkiimrani! Ne var ki ayni Kibele, erkekler doga-
ya egemen olmaya basladik¢a, erkegin kurdugu uygarhga ve
temsil ettigi akla karsi salt karanlik ve yikici bir tehdit olarak al-
gilanmaya basladi. Uygarlifin korunabilmesi icin, ne pahasina
olursa olsun dizginlenmesi gereken Urking ve gizemli bir giice
dondstirulda.

Roma imparatorluju'nda da, uygarlik ve diizen kurucu erke-
gin karsitlan, tipki eski Yunan'daki gibi koéleler, barbarlar ve ka-
dinlardi. Diinyaya, sorgulanmayan bir egemenlik konumundan
bakan Romali erkekler icin biatin bu "6teki"ler, kendilerinden
mutlak bir bicimde farkh ve asagiydilar. Kadin ile erkek arasin-
daki, en agik ve secikmis gibi goriinen biyolojik farklilk, erke-
gin dogaya dayandinlarak mesrulastinlan Gstanliaginin tartis-
masiz goOstergesi kabul ediliyordu. Zamanin doktorlan, erkek
ceninlerin, ana kamindaki gelismelerini tam olarak gerceklestir-
mis "eksiksiz" varliklar oldugunu savunuyorlardi. Disiler ise, el-
bette, gelismemis ve eksik kalmis yaratiklardi. Ericekler, daha
rahim igindeyken bile "yasamsal ruh"tan ve "yasam isisi"ndan
daha ¢ok pay almis durumdaydilar. Erkek tohumunun sicak eja-
killasyonu bunun agik kaniti dedil miydi? Erkegi erkek yapan,
onu erkeksi yasam canlihgiyla donatan iste bu sicak tohumdu.
Sonraki Roma dustncesi, bu degerli sivinin bos yere harcanma-
sindan duyulan korkuyla doludur. ilging olan, ayni korkunun
yuzyillan asarak 19. yizyilda neredeyse panik derekesine ulas-
mas! ve kati masturbasyon yasaklarina yol acmasidir. Cinselli-
gin en siddetli bicimde bastinldigi dénemlerden biri olan Vik-
torya donemi ingilteresinde popiler kiiltir, erkegdi bastan cika-
np glcin( azaltan (onu "degerli sivi"sindan yoksun birakan!)
ve "asagilara" ¢ekip alcaltan kadin imgeleriyle doludur. Kadin-
lar, erke§in bedenine dolanan yilanlar, onu sonunda bogacak
olan zehirli sarmasiklar ve erkegi aldatip yoketmek icin firsat
kollayan melek ylzlu canavarlar olarak resmedilirler. 19. yiz-
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yilda u¢ veren seksoloji sdzde bilimi de, evrim teorisinden de
yararlanarak, kadinlarin eksik ve asagi yaratiklar, "evrim zinci-
rinin kaybolmus halkasi™ olduklarim kanitlamaya calisir. Boyle-
ce, kadinin "eksik yaratiimis bir erkek" oldugunu sdyleyen
Aristoteles'den beri stregelen gelenek bozulmamis olur ama, bu
kadin diusmani sdyleme daha "bilimsel" bir hava katmak mim-
kiin hale gelir.

Erkekler, kadinlarin "eksik™ ve gelismemis yaratiklar oldu-
gunda hemfikirdiler ama, bu gelismemisligin nedeni neydi? D6-
niip dolasip ayni sonuca variliyordu: Kadin, dogasi geregi, ener-
jisini Ureme igin saklamali ve aklim gelistirmekle ugrasmama-
liydi. Bu hem doganin, hem de toplumun diizenine aykiri olur-
du. Kadinin asin cinsellik yikli ve salt nesne-beden olarak go-
rilmesinin ardinda yatan varsayimlardan biri buydu. Bu varsa-
yim, kadinin hayvansi, dizginlenemez bir cinsellige sahip oldu-
gu imasini da icinde tasiyordu. Oyleyse, kadinlann insanlardan
(insanin prototipi olan erkeklerden) ¢cok hayvanlarla daha iyi an-
lasabilmelerinde sasacak bir sey yoktu. Anatannca Kibele'nin
yoldasi bir erkek degil, aslandi; Yunan mitolojisindeki Bachan-
teler (tann Dionysos'un dizginsiz rahibeleri), vahsi hayvan yav-
rulanni emzirmeleriyle Unliydiler, Havva'nin yilanla olan ya-
kin dostlugunu zaten bilmeyen yoktu. Ortacag cadilannin ise,
kendilerini kediye dénistirme yetileri olduguna inanilirdi. Bu-
gun de rastlanan kadin-kedi benzetmesinin, bu erkek fantezisin-
den tiretildigi distnlebilir.

Kadini biyolojisi ve "doga"si geregi tGreme isleviyle siniflan-
diran goris, erkegin derine islemis korkusunu somutlastinr: Ken-
dilerine taninan yeri ve sinirlan asmayi ve erkek denetimini kir-
may1 basaran kadinlann erkek egemenligine verebilecekleri zarar
ve yikimdan duyulan korku! Dolayisiyla kadinlann kendilerine
dayatilan sinirlar icinde kalmalan, ister zor yoluyla isterse génil-
IU olarak orada tutulmalan ¢ok dnemlidir. Dolayisiyla, haddini
bilip "erkegin verimli topragi" olmayi kabullenen kadinlar me-
lek, iyilik ve kadinhk timsali olarak adlandinlip yuceltilirken,
kendilerine zorla dayatilan sinirlan kiranlar da, dénemine gore,
cadi, fahise, feminist, vb. vb. olarak damgalanip asagilanirlar.
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Erkeklerin belirleyip dayattigi kaliplar -bunlar ister olumlu,
ister olumsuz anlamlaria yUklu olsunlar- kadinlan sahiden ol-
duklan gibi yansitmayan, onlann bireyliklerini silip gegen don-
mus kliselerdir. Bu kliseler igine hapsolup kendilerini erkegin
bakisinin prizmasindan gecerek caipitilmis imgeler olarak algi-
lamalan, kadinlann bireylesme ve 6znelesme olanadini yok
eder. Baskaldirmaya cesaret edip kendi adlarini kendileri koy-
maya ve kendi kimliklerini tanimlamaya baslamadik¢a kadmla-
nn toplumsal varoluslannin, cinselliklerinin ve bedenlerinin 6z-
gurlesmesinden sézedilemez. Seytan ya da cadi deg@il de melek;
fahise degil de namusu bitlin ev kadini; isyankar feminist degil
de haddini ve yerini bilen "gercek kadin" olarak adlandinima-
mn, nesnenin nesne olma durumunu degistirmedigini unutma-
mak gerek!

Ero Cinsel Bilgi Ansiklopedisi, Nisan 1992
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TURKIYE'DE KADIN OLGUSU

Say Yayinlan'mn, i. U. Kadin Sorunlan Arastirma ve Uygu-
lama Merkezi ile ishirli§i icinde hazirladigi Tirkiye'de Kadin
Olgusu (Yay. hz. Necla Arat, Say yay., istanbul 1992) adli der-
leme, henuiz pek bilinmeyen bir bilimsel alanin cesitli dallannda
yapiimis incelemeleri iceriyor. Bu makalelerle birlikte Necla
Arat'in, konunun genel bir degerlendirmesini yaptigi "Baslar-
ken" yazisi ile Serpil Cakir'in "1980 Sonrasinda Tirkiye'de Ka-
din Arastirmalan” adli bibliyografya calismasi da kitapta yer
aliyor. Boylelikle, Turkiye'de Kadin Olgusu, konuyla ilgili olan-
lar icin gercek bir basvuru kaynagi niteliginde. Ama 6nemi bu-
nunla sinirh degil.

1970'lerden itibaren, dnce dzellikle ABD'de etkisini hissetti-
ren, sonra giderek Avrupa Universitelerinde de yayginlasan Ka-
din Arastirmalan'nin disiplinlerarasi bir nitelik tasidigini ve her
tarlt (simf, 1rk, cinsiyet vb.) esitsizlikten annmis bir diinya go-
ristine bagh oldugunu goriiyoruz. Kadinlar, bilinen tarih boyun-
ca bilim ve kultir alaninin disinda tutulma ¢abasiyla micadele
etmek zorunda kalmislar ve kurali bozan kadinlar her zaman va-
rolmakla birlikte bunlar birer istisna olmaktan ileri gitmemigler.
19. yiizyildan itibaren kadin hareketinin gelismesinin verdigi iti-
ci gucun de etkisiyle, giderek daha fazla kadinin bilim alanina
girdigi gozleniyor. Ancak 20. yuzyilin son ceyredinde bile, bu
alana girmeyi basaran kadinlann erkeklerle ne sayica, ne stati
acisindan, ne de aldiklan licret konusunda, esit olduklan sdyle-
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nemez. Yapilan gesitli arastirmalar bilim camiasinda da toplu-
mun diger alanlarinda g6rdigiimiz turden esitsizliklerin, hiye-
rarsilerin ve ayrimciliklarin sirmekte oldugunu gézler 6niine se-
riyor. Bu durumda, hem daha ¢ok sayida kadinin bilimlere gir-
mesinin, hem de Gniversiteler biinyesinde ayri Kadin Arastirma-
lari bolimlerinin kurulmasinin ne denli énemli oldugu ortaya
ctkiyor. Kadinlarin "gériinmezligi"nin ve sessizliginin kiltirel
norm oldugu toplumlarda, kadinlann kendi adlarina ve kendileri
icin konusmalari ve kendi bakis acilariyla bilgi Uretmeleri bash-
basma onemli oldugu gibi, ayni zamanda egemen ataerkil ta-
nimlara ve kisitlamalara da bir meydan okuma anlami tasiyor.
Bu nedenle. Kadin Arastirmalari'nm ilk hedef ve uygulamala-
rindan biri, kadinlari her alanda "gorinir" kilmak, onlarin usti
ortilmuas ve bir anlamda hem tarih hem de bilim disi birakilmis
katkilarini aciga ¢ikarmak oldu. Ama kadin bilimciler bununla
yetinmediler ve icinde ¢alistiklan bilim dallannda varolan alisil-
mis, "normal” paradigmalari sorgulamaya ve sarsmaya basladi-
lar. Boylece, mesruiyetini ve otoritesini uzun bir zaman arahgi
boyunca gelistirilen rasyonalist pozitivizmden alarak Fouca-
ult'cu anlamda bir bilgi iktidarina déntsen bilim séyleminin ide-
olojik yanhiliginin acik secik ortaya ¢cikmasini da sagladilar. Ka-
din Arastirmalari alaninda calisanlarin isleri kolay degil; clnki
yalnizca varolan cinsiyet rollerini, iliskilerini sorgulamakla si-
nirli kalmamak, ayni zamanda egemen dusiince bicimlerini de
sorgulamak ve ele aldiklari konulara yerlesik disiplinlerin ve
kurumlann disunsel kisitlamalanni asacak bir ufuk derinligiyle
yaklasmak durumundalar.

iste, istanbul Universitesi binyesinde kurulmus ve alaninda
ilk olan Kadin Sorunlari Arastirma ve Uygulama Merkezi'mn
ayda iki kez kamuya acik olarak diizenledigi Carsamba Konfe-
ranslari'nda gesitli disiplinlerden kadin bilimcilerin yaptiklar
konusmalarin metinlerinden olusan Turkiye'de Kadin Olgusu
adli kitap, Kadin Arastirmalari alaninda tlkemizde dnemli bir
bilgi birikiminin varliina taniklik ediyor. Siyaset biliminden
psikolojiye, din sosyolojisinden niifus bilimine, edebiyat elesti-
risinden iktisada, uluslararasi hukuktan iletisim ve yabancilasma
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kuramlarina dek uzanan bir konu ve icerik zenginligine sahip
olan bu yazilar, Turkiye'de eski ya da "normal™ bilimsel para-
digmalarin kadin bakis acisiyla sorgulanmakta oldugunu ortaya
koyuyor.

Turkiye gercekten bir celiskiler dlkesi. Bir yandan bdylesi
bir bilgi birikimi ve derinligi var, 6te yandan gazete siitunlarin-
da ve televizyon kanallarinda fiitursuzca sergilenen bir cehalete
ve her tirli bayagiliga katlanmak zorunda birakiliyoruz. Ozel-
likle bazi erkek yazar-gizerlerimiz, hem cehaletin verdi§i cesa-
retle hem de kadinlar hakkinda uluorta konusma hakkina ve ko-
laylhigina sahip olduklari yanilsamasi icinde kadin haklari, femi-
nizm, vb. konularinda istedikleri gibi atip tutabileceklerini sani-
yorlar. Tirkiye'de kadin olgusuna ciddiyetle yaklasan bilimsel
arastirmalarin sayisi arttik¢a, bu tutumun koflugu ve gulincligu
de iyice ortaya ¢ikiyor.

Turkiye'de Kadin Olgusu, konuyla ilgilenen herkes i¢in hem
iyi bir giris, hem de bir basvuru kaynagi niteliginde (bu acidan,
bazi yazilarin sonunda yer alan kaynakgalarin yazilarin tumin-
de yer almamasi bir eksiklik). Ama elbette, guliing olmakta 1s-
rar edenler igin degil, kadin olsun erkek olsun birey ve toplum
tzerinde gergekten duslnip derinlemesine sorgulamalara giris-
meye cesaret edenler igin!

Cumhuriyet Kitap, 1992
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) 21. YUZYILA UZANAN YOLDA
BiR DUNYA KADINI: SIMONE DE BEAUVOIR

1908'de Paris'te bir orta sinif katolik ailesinin ilk gcocugu ola-
rak diinyaya gelen Simone de Beauvoir, 14 Nisan 1986'da gene
Paris'te 6ldi. Sartre ile olan iliskisinde her zaman Sartre't 6n
plana almis, hep onun izleyicisi oldugunu sdylemisti; ama kendi
o6lumi Fransa’da Sartre'inkinden daha buyuk bir yanki yapti. Si-
mone, dmri boyunca ugrunda micadele ettigi "kadinin aydin
olma hakkini", gercekten elde etmisti.

De BeauvoiPin en tnli yapiti, kuskusuz, ikinci Cins'tir Hem
sagda, hem de solda sansasyon yaratacak agir elestirilere hedef
olan bu kitabin, etkisi de buyik ve uzun sureli olacakti. Yazara
mektup gonderen binlerce kadin "bu kitapta, herseyden 6nce
kendimizi bulduk™ diyorlardi. Onun sesi, kirk yil 6nceki sessiz-
lik iginde yukselen bir kadinin sesiydi ve bu ses, kadinlarin yaz-
gisina baskaldirarak, evliligin bir tir kolelik, evisinin Sisy-
phos'un iskencesi gibi bir sey oldugunu savunuyordu. ikinci
Cins'in yazari, kendi hayatini kendi kazanan, evliligi ve belki
anneligi de reddeden bagimsiz bir kadin ideali giziyordu. Bu ka-
din, esit iliskiler icinde aski ve cinselligi de yasayacakti ama, ro-
mantik ask ve bir erkege duygusal bagimhlik, hele bu, ekono-
mik bagimhlikla birlesti§i zaman, acinacak bir durumdu. "Ka-
din dogasi" diye bir sey yoktu, ve kadinin yazgisini belirleyen
de biyolojisi degildi. Ote yandan, ekonomi ve psikoloji de kadi-
nin bagimhhginin nedenlerini dogru dirist agiklamiyordu. Ne
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ki, de Beauvoir'm kendi aciklamasi da pek berrak sayilmazdi.
Bu, kadinin erkek tarafindan her zaman "6teki" olarak goriilme-
siyle ilgili bir seydi, fakat kadinlar yalnizca pasif kurbanlar da
degillerdi: Bagimli konuma dislriilmelerine kendileri de sug
ortakhigi edebiliyorlar ve daha 6zgir bir varhik kazanmak igin
mucadeleye sirt cevirebiliyorlardi. Ama iste ortada kendi drnegi
vardi; demek ki 6zgur olmay1 se¢mek bir irade meselesiydi!

Simdi bu anlayis bize oldukga safiyane geliyor, ¢linki burju-
va yasaminin kenarindaki konumundan hareket eden de Beau-
voir'm temsil ettigi bagimsiz kadin modeli, ancak ¢ok az sayida
kadinin ulasabilecegi bir sey. Gene de o, bir kadin yazar ve di-
sundr olarak, kadm okuyucu i¢in bir basari érnegidir. Kadinla-
rin ezilmesine iliskin 6zgul ayrintilari betimler ve biz ona glive-
niriz; ¢linki bu baskilan gercekten yasadigini ve her seye rag-
men goreli bir 6zgirlukle onlardan kurtulmayi basardigini bize
gosterir.

Simone de Beauvoir, ancak ikinci Cins yayinlandiktan ve
kitap "baska kadinlar i¢in yasamaya basladiktan sonra" feminist
oldugunu soyler. ikinci Cins'te, kadinin yazgisinin degismesi
umudu, bizzat kadmlann kendi bagimliliklan konusundaki sug
ortakliklannm bilincine varmalarina ve biraz miphem bir sekil-
de de sosyalist devrime baglanir; kadinlar, herhangi bir 6zerk
harekete girismeksizin bu devrimi bekleyecek gibidirler.
1970'lerdeki kadin hareketinin yikselisinden sonra, de Beauvoir
bu tutumunu agikca degistirmis; kadinlann kurtulusunun sosya-
lizmi ve bir "erkek kurtanci"yi bekleyemeyecegini belirtmisti.
Kadinin 6zgll bagimliligi, bir sinif hareketiyle baglantili olmak-
la birlikte, 6zerk bir harekette dile getirilmeliydi.

ikinci Cinsin ilk cildi bir hafta icinde 22 bin adet satti, ama
ikinci cildin yayimi ¢ok daha olayli oldu. Elestirmenler kiiplere
binmisti. Simone de Beauvoir, norotik, bastirimis ve kiskang
olmakla, i¢indeki zehiri ortaya dokmekle suclaniyor, en fazla da
annelik konusundaki olumsuz goérisleri mahkum ediliyordu.
Kutsal ailenin kutsal anasina dil uzatmak kimin haddine! Ozel-
likle ikinci cildin simsekleri ¢cekmedi dogaldi, ¢linki birincide
daha soyut ve teorik argiimanlann varhigina karsilik, burada bir
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kadinin gunluk yasantisi, yazarin somut gdzlem ve deneyimleri-
ne dayanilarak anlatiliyordu. Iste bircok erkek okuyucunun diis-
manhgina yol acgan, bunun verdigi gercgeklik duygusuydu. Fran-
cois Mauriac, kitabin pornografik oldugunu iddia ederek, Fran-
siz gengliginin bunu reddetmesini istiyordu. Hatta, inanmaya-
caksiniz ama, Les Temps Modernes't (bu derginin kurucularin-
dan biri S.de Beauvoir'di) yazi yazan bir gence "senin patronu-
nun vajinasinin bitun girdisini ¢iktisini da 6grendik iste" diye
hitap edebiliyordu. Albert Camus ise, kitabin Fransiz erkegini
kicik dusurmeyi amagladigi kanisindaydi. Buna karsilik Fran-
siz sa§l da yazara saldiriyor ve Papalik, kitabi kara listesine ali-
yordu.

Bu arada de Beauvoir, siyaset sahnesinde de etkin bir rol oy-
nuyordu. insanligi ilgilendiren her sorun onu derin bir bigimde
ilgilendiriyor ve tavir almaya yoneltiyordu. ikinci Diinya Sava-
si'nda, Direnme hareketine katiliyor; Fransa'nin Cezayir politi-
kasina karsi ¢iktigi icin 6limle tehdit ediliyor, muhaliflere yapi-
lan muamele ve hele Cekoslovakya'nin isgali yiziinden Sovyet-
ler Birli§i'ne sirt geviriyor, ama devrime inanmaktan vazge¢mi-
yordu. 1968 6grenci hareketini destekliyor, 1970'de La Cause
du Peuple (Halkin Davasl) gazetesini sokakta satarken polis ta-
rafindan gdzaltina almiyor, Fransiz kadin kurtulusu hareketinin
sokak gosterilerine katiliyordu.

1954 yilinda, Fransiz aydinlarinin durumunu anlatan Manda-
rinler adli romaniyla Goncourt 6diliini de kazanan Simone de
Beauvoir'in tim yasami, kadinlan entellektiiel vasatliga mah-
kum eden cinsiyet¢i bir toplumda, aydin olma hakkini elde et-
mek icin micadeleyle gecti. Yarattigi giicli etkinin kismen, er-
keklerin egemen oldugu bir entellektiel elit icindeki olaganisti
konumundan kaynaklandigi, herhalde yadsinamaz. Ama o, igin-
den cikti§i sistemin elestirisini yapmak icin gereken sesi ve yon-
temi bulmustu. Oldugi zaman, hayati "basarilmis bir proje" ve
kendisi de onun bicimlenmesine etkin olarak katilmis bir "6z-
ne", gergek bir diinya kadiniydi.

ikibine Dogru, 9 Nisan 1987
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SIMONE DE BEAUVOIR'l YENIDEN OKUMAK

Simone de Beavoir'in en unli yapiti ikinci Cins (Tuikcede
Payel Yayinevi tarafindan dg cilt halinde -Gen¢ Kizlik Cagi;
Evlilik Cagi; Bagimsizlia Dogru- yayinlandi) 1949'da yayin-
landi§1 zaman, bir hareket i¢inde bulusma olanagina heniz sa-
hip olmayan orta sinif Batili kadinlar arasinda biyuk bir etki ya-
ratmisti. 1970'lerdeki kadin hareketi ve bilin¢ yikseltme grupla-
ri icin de bir ¢ikis noktast olmustu. Ama 1980'lerde, daha geng
bir feministler kusagr onu kotiimser olmakla, kurtulus icin acik
secik bir yol géstermemekle elestirebiliyor.

Aslinda higbir okuma boslukta cereyan etmiyor, tarih tara-
findan, okuyucunun sinifsal konumu, toplumsal cinsiyeti, yasi,
irki ve kiltird tarafindan bigimleniyor. Okumanin hangi tarih-
sel donemde yapildigi da ¢ok énemli. ikinci Cins’in yaymlani-
sindan sonraki kirk yilda dinyanin her yaninda blyuk ekono-
mik ve toplumsal degisiklikler oldu. 1970'lerin kadin hareketi-
nin kendisi de bu degisikliklerin bir pargasiydi. Ayrica, kitabi
1960'larda okuyan biri i¢in, 1980'lerde ifade ettigi anlam da do-
gal olarak farkli olacakti. ikinci Cins'i ilk kez 1968'de okumus
biri olarak, kitabr 1986'da yeniden okurken b~ le bir deneyimi
ben de yasadim.

De Beauvoir, ikinci Cins'te "bagimsiz ve gorece 6zglr" bir
kadin ideali cizerek "bunu ben basardiysam, herkes basarabilir"
demeye getiriyordu. Ve 17 yasindaki "diunyadan epey habersiz"
bir okur olarak bu mesaj bana hem ¢ok cazip, hem de pek kolay
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geliyordu. De Beauvoir'in, bir zamanlar, kadin olmanin hayatin-
da herhangi bir degisiklik yaratmis olmadigini disiinmesi gibi,
bizim saf okurumuzun da heniiz toplumsal cinsiyet denen sey-
den ve onun getirdigi sonuclardan haberi yoktu! Toplumsal cin-
siyet konusundaki bu korlik, simdi feminist hareket icinde hakl
olarak, erkek-egemen bir cevrede "mostralik kadin" olma dene-
yiminin standart érnegi sayiliyor. Tek tek basanh kadinlar, er-
kekler diinyasi icinde ¢ok acik bir ayrimcilikla karsilasmayabi-
lirler, clinkl erkeklerin tekelini tehdit etmeksizin o diinyaya en-
tegre olmuslardir. Nitekim, kendi deneyiminin yalnizca pek az
sayida kadinin yasayabilecedi bir sey oldugunu, de Beauvoir,
ikinci Cins aracihdiyla baska kadinlarin yasadiklarini 6grendik-
ten sonra farketti; ve ancak ondan sonra feminist oldugunu sdy-
lemeye basladi.

Simone de Beauvoir, erkeklerin egemen oldugu sec¢kin bir
aydinlar cevresi icinde olaganiisti konuma sahip basanh ve
glcli bir kadindi. Ama ikinci Cins'i yazarken, aynciliklannin,
"en azindan bazi yonlerden kendi kadinlhigindan vazgegmesin-
den" kaynaklandigini séyluyordu. Yani, her seye ragmen, "basa-
nmn tuzagina" dismemeyi basariyordu. Ve baska bircok sey bir
yana, sirf bu uyan bile ikinci Cins'i ve "en 6nemli yapitim" de-
digi yasamini, bugiin feminizm icin anlamli ve giincel kiliyor.

Cumhuriyet Cerceve Dergisi, 13 Nisan 1987
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MISIRLI BIR FEMINISTIN HAREM YILLARI*

1923 yilinin bir bahar giina, Misir'in baskenti Kahire istasyo-
nuna, peceli ve siyah g¢arsafli bir grup kadin, Roma'daki ulusla-
rarasi kadin toplantisindan donen iki arkadaslarini, Huda Shaa-
rawi ile Saiza Nabarawi'yi karsilamaya geldiler. iki kadin trenin
basamaklarinda belirdiginde birden beklenmedik bir sey oldu.
Once Huda, sonra da Saiza yuzlerini 6rten peceyi kaldirdilar,
peronda bekleyen kadinlar arasinda bir alkis koptu, bazilari aym
eylemi tekrarladi. Olayin gézlemcileri, kadinlara muhafizlik ya-
pan haremagalannin bu sahneyi yizlerini burusturarak seyret-
tiklerini yaziyor. Bu go6ziipek davranisin sahibi, Misir'in anli
feministi ve milli kurtulus savasgisi Huda Shaarawvi, iste o anda
yasamim ikiye ayiran cizginin Gzerinde durmaktaydi: Birinci
yansi harem sisteminin dar sinirlari iginde ge¢mis, ikinci yansi
ise kadin hareketinin basinda gegecek bir yasamin...

Huda Shaarawi (1879-1947), ¢ocukluklanni ve evlilik ya-
samlanm bir haremin duvarlan icinde gegiren Ust tabaka Misirh
kadmlann son kusagina mensuptu. Daha 12 yasindayken, hala-
sinin oglu Ali Pasa Shaarawi ile evlendirildi. Ali Pasa zaten ev-
liydi ve Huda'dan biyiik cocuklan vardi. Ustelik, Huda ile ev-
lendikten sonra birinci kansiyla iliskisinin olmayacagini ve Hu-
da'nin Gzerine baska kadin almayacagini belirten bir belge im-
zalamayi da reddetmisti. Gozyaslan icindeki kiclk kizi, annesi,

* Huda Shaarawi, Harem Years: The Memoirs of an Egyptian Feminist.
ingilizceye geviren ve sunan Margot Badran (Virago Press, London, 1986).
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"Kaderine razi ol kizim, Allah'in ¢izdi§i kadere karsi konulmaz"
diye avutmaya calisiyordu. Kadere gergekten karsi konulamaz
miydi?

Huda Shaaravvi'nin yasami, kadinlann kendilerine cizilen
"kader"e, bazi kosullar altinda karsi koyabileceklerinin bir kani-
ti. Bu kosullan elde etmenin hi¢ kolay olmadigi, elde edildigi
zaman da herkes tarafindan kullanilamadigi acik. Gerekli kosul-
lar, daha c¢ok, orta ya da yukan sinif ailelerinde bulunabiliyor,
ama bu sosyal konum, kadinin sinirlanmasinin kaynagi da olabi-
liyor. Ornegin Huda Shaaravvi'nin yasamina baktigimizda, zen-
gin bir aileye mensup olusunun onu haremin bogucu sinirlan
icine kapattigini gorilyoruz. Ciinkli Misir'da -birgok baska yerde
oldugu gibi- pece takmak ve harem sistemi, timiyle ekonomik
konumla baglantili toplumsal geleneklerdi. 19. yizyilda yalniz-
ca Misliman kadinlar degil, Yahudi ve Hiristiyan kadinlar da
pece takiyorlardi. Pece ve harem, stati sembolilydi ve ancak
¢cok az sayida zengin aile, harem gelenegini strdirebiliyordu.
Yoksullarin kugiik evlerinde ise, kadinlar ile erkekler, ister iste-
mez icice yasamaya devam ediyorlardi.

Huda Shaaravvi'nin dogdugu yillarda Misir'da bazi seyler de-
gisme yolundaydi. Daha 19. yuzyilin basinda, ulusal gelisme
akisi icine kadinlann da cekilmesi gerektigi fikri belirmisti. Ay-
nca, islam modemistleri de, Misir'in geriligini islam'in ilkeleri-
nin dogru uygulanmamasina baghyorlar ve kadinlara islam'in
tanidi§i haklann verilmesi gerektigini savunuyorlardi. Ust sinif
haremlerinde bu fikir yanki bulmustu; ayni siralarda orta sinif
kadinlan da, daha 1892'de ¢ikarmaya basladiklan dergi ve gaze-
telerde, kadin haklanni tartismaya baslamislardi.

Huda Shaaravvi'nin ¢ocukluk ve ilk genglik yillannin arkap-
lani iste buydu. Yasaminin izledigi sureg ise, diger ust sinif ka-
dinlanninkinden pek farkh degildi: Haremde egitim, sikica de-
netlenen ufak tefek eglenceler, erkenden goriici usuluyle evli-
lik, ve yas ilerledikce hareket alaninin adim adim genislemesi...
12 yasmda evlenen Huda, 14 yasindayken yedi yil i¢in kocasin-
dan ayrilir ve hayatinda ilk kez bagimsiz olmanin tadini tadar,
bu arada kadinlann édedigi bedelin de bilincine vanr. Artik, Ka-
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hire'deki kadin toplantilarinin en genc¢ Gyesidir, bir yandan da
peceye karsi konferanslar verir. 1922'de doruguna ulasan Misir
bagimsizlik miicadelesine, baska kadinlarla birlikte, canla basla
katilir. Ve iste 1923'ln o bahar guni pecesini de kaldirip atar;
ama micadelesi asil bundan sonra baslayacaktir.

Harem Years, Huda Shaarawi'nin yasaminin ilk bélimuyle
ilgili anilan iceriyor. Anilar, bir yandan harem yasaminin son
demlerine icerden bir bakisla 151k tutarken, diger yandan da Mi-
sir'da st sinif kadinlarinin feminizminin kékeninde, hem yasa-
diklari harem deneyiminin, hem de yizyilin basinda meydana
gelen toplumsal degisikliklerin yattigini gdsteriyor. Kadinlarin
ulusal harekete katiliminin, hep sanildigi gibi feminizmi dogur-
madigini; tersine, biling diizeyindeki degismelerin eyleme geci-
si hazirladigini gérmek, ilging.

Ginlik yasam diizeyinde, eski harem yasantisi, Huda gibi
kadinlar igin artik ¢ekilmez hale gelmisti. Onun yasaminda, top-
lumdaki daha genis olaylarla Kisisel kosullarinin 6zel bir sekilde
birlesmesi ve olaganistu bir duyarlilikla elele gitmesi, Huda'nin
gelisen feminizmini agiklayan baglamdir. Daha kiguk bir kiz-
ken cinsiyet farkinin acisini yasar, sonra, tam kadin olma konu-
sundaki kavrayisi derinlesirken, evliligin ve ailenin dar sinirlari-
nin disina ¢itkma firsati bulur ve baska kadinlarla birlikte yeni
kurumlar olusturmaya girisir. Milli bagimsizlik hareketi alev-
lendigi zaman, aktif bir rol oynamaya hazir durumdadir. Milli
bagimsizlik hareketi, ikiye ayrilmis harem diinyasinda normal
olarak ayn yasayan kan ve kocalan daha yakin bir iliski icine
sokmustur. Huda, kendisi ile hareketin dnderlerinden olan koca-
s arasinda en yakin iliskinin bu dénemde kuruldugunu séyli-
yor: "Kocam, hapse girmesi veya sirgiine gonderilmesi ihtima-
linde onun yerini doldurabilmem icin beni olaylardan surekli
haberdar etme geregini duydu."

Ne var ki, ba§imsizlik kazanildiktan sonra, her sey "nor-
mal"e dondigiine gore kadinlann da eskisi gibi hareme geri
dénmeleri istendigi zaman, Huda bu ¢agnyi reddeder. Zaten, ar-
tik patriarkal ailenin denetiminden -Tanrinin inayetiyle!...- kur-
tulmus durumdadir: Kocasi, babasi ve agabeyi dlmustir. Kirk
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yaslarinda, olgun ve Kisisel servet sahibi bir kadindir. Ailesinin
ve sinifinin getirdigi ve kendi karakteri ile bagimsizlik miicade-
lesinde oynadi§i rollin de pekistirdigi bir sayginhga sahiptir. Ki-
sacas! kendi kaderini kendi ellerine alabilmek icin ideolojik ve
pratik olarak hazir durumdadir.

Kendi kaderini ¢izebilmek, bu kadar olaganistii kosullara mi
bagh? Bence hem evet, hem hayir. Cinki bitin bu kosullara
sahip olup da boyun egmeye devam eden kadinlarin sayisi, hala,
Huda gibi olanlardan ¢ok daha fazla. Anilarinin somut bir sekil-
de gozler 6niine serdigi gibi, Huda Shaarawinin sahip oldugu
cesaret ve durumunu degistirme kararhihgi, bu agidan gok 6nem-
li. Ama, yasaminin sonuna dogru, 1945'de devletin en yiksek li-
yakat nisanina layik gorilen Huda Shaarawi, o sirada, kadin ol-
dugu icin siyasal haklarina sahip degildi. Kaderin cilvesi dene-
bilecek bu olgu, kadinin kurtulusu sirecinin geliskili ve sancili
niteligini; ayni zamanda da kisisel kosullarin, icinde yasanan
toplumun goreli ileriligi ve geriligiyle ne denli iliskili oldugunu
ortaya koyuyor. "Allah'in ¢izdigi kader"e razi olmamak gerekti-
gi acik; ama dogrusu bizlerin kaderinin, 1900'lerin Misir'inda
degil de laik bir tlkede ¢izilmis olmasina sevinmemek, elde de-

gil!
Tarih ve Toplum, Kasim 1988
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SERIAT... BIR ERKEK CENNETI*

Binbir Gece Masallan'nin fettan ve bilge kadinlarindan biri
kendisine akil sormaya gelen erkeklere ders verir. Masal bu yal
Kadinin erkekten dstiin oldugunu anlatir. Bu dstinligi tanim-
larken de ginimizde rahat rahat telaffuz edilemeyen misteh-
cen sozcukler kullanir. Benzetmeler yapar. Ancak deve sirtinda
kilometrelerce yol katedip gelenlerin akil danistigi bu kadin, fi-
Kirlerini alabildigine 6zglirce aktarirken siki sikiya ortalidar.
Hatta konustugu erkeklere bedenine giydigi ortinin altindan
degil, araya gerilmis bir perdenin arkasindan seslenir.

Ortiinmenin kural olmaktan ¢iktigi Glkemizde, sokaklar ye-
niden ortinen kadinlarla dolup tasiyor. 70'li yillarin ortalarinda
tim Miusliman Ulkelerde ortaya ¢ikan ortunme akimi, Refah
Partisi gercegiyle birlesince trkitlcu bir tablo yaratiyor. Refah
Partisi Genel Baskani Erbakan, sayet iktidara gelirlerse, kadin-
lara "ortin" demeyeceklerini, ancak kadinlarin kendiliklerinden
ortiinecegini soyluyor. iste Urkitiicii olan 6rtiinen kadin degil,
bu s6zlerin arkasindaki gercek.

islamci cevrenin kadini neden yillar sonra értiiniiyor? Fat-
magul Berktay Cumhuriyet Dergi'nin sorularini yanitliyor:

islam, kadinlara ne gibi secenekler sunuyor?

* Cumbhuriyet Dergi'yle (Say1 415, 6 Mart 1994) yapilan gorisme. Bu ya-
z1, Fransizcaya cevrilerek, Corrier International'in "Les femmes font bouger
le monde" [Dinyay! Kadinlar Dondlruyor] bashkl Ekim 1994 sayisinda da
yayinlanmistir.
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Islamin soylerm su: Tek dogru, tek hakikat benimki. Baska
hicbir secenek yok. Ustelik, kadinlar igin bu seceneksizlik tama-
men bir erkek cenneti igindeki seceneksizlik. Bir erkek icin de
secenek yok bence ama, her sey onun yararina, ¢ikarina olan bir
sekilde cereyan ediyor. Kadin i¢cinse tamamen o cennette hiz-
metkarlik yapmak anlamina geliyor.

islamcilar ve koktendinciler, kadin ve erkek arasinda bir
farklhilik oldugunu, ama bu farklilik temelinde de bir esitlik ol-
dugunu sdyliyorlar. Yani 6z olarak esittirler ama, rolleri ve yer-
leri farkhidir, diyorlar. Bu rol ve yer ikincil bir roldir diyorlar.
Ama. kadin hizmetkardir, kadin asagidir gibi bir sdylem katiy-
yen yok. Kadin yiice bir varhktir, deniyor. Ozellikle annelik ¢ok
yiiceltiliyor. Ev kadinlarina miithis bir deger veriliyor. Ustelik
kadinlara bilyiik bir givence saglaniyor. Hem ekonomik hem
duygusal bakimdan. Ozellikle modernlesmekte olan ulkelerde
evin yukind tasityan, asagi siniflar, gruplar icindeki kadinlar
icin cok cekici bir sey.

Refah neden kadinlara ¢ekici geliyor?

iste bu nedenlerle... iki diinya arasinda sikisip kalmis insan-
lara yeni bir kimlik sundugu icin. Bu; kadinlar icin de gegerli.
Kadinlar, modernlesme sonucunda disarida calismak zorunda
kaliyorlar. Geleneksel diinya ile modem dinya arasinda sikis-
mis dirimdalar. Bu arada kendilerine yakin olan geleneksel rol-
leri kutsaniyor, yuceltiliyor. Ve o rol iginde, o rolii degistirme-
den,;hayatlannda mithis bir sarsintt meydana gelmeden, kendi-
lerine bir kimlik sunulmus oluyor. Birincisi, evdeki rolleri agi-
sindan. ikincisi de disarida galismak isteyip de geleneksel aile-
lerden geldikleri i¢cin bunu yapamayanlara drtlinerek disarida ca-
lisma imkani saghiyor. Yine, konturlan ¢ok belirgin bir kimlik
sunuyor. Disanya bir mesaj veriyor: "Ben disarida calisiyorum,
ama namuslu bir kadinim".

Boylece eskiden mimkiin olmayan bir bicimde egitimine de-
vam edebiliyor. Daha sonra da yer yer ¢alisma hayatina bile ka-
tilabiliyor. Ortiinme, onun bir anlamda evinin icindeki konumu-
nu disariya tasimis oluyor. Kendisiyle tutarl bir bi¢cimde hayata
devam edebiliyor.
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Universitelerde ¢ok sayida ortiinen 6grenci boyle agiklani-
yor... Hi¢ gelemeyecek olan gencler, bu sayede okula gelebili-
yor. Ozellikle kadinlara neden cazip geliyor bunu da anlamak
lazim. Ama bence en énemlisi givence meselesi. Bunu Ameri-
kadaki kadin da gorebiliyor ve secebiliyor: Bazi kadinlar, muca-
dele etmeyi, disanda ¢alismayi ve kendi ayaklan (zerinde dur-
may! tercih ediyorlar. Bazilan ise, modemizme karsi gelenekse-
le donerek, ve isteyerek ikincilligi kabullenip, bunun karsihgin-
da ekonomik ve duygusal glivence kazandigim bilerek bir pa-
zarlik neticesinde koktendinci tarikatlara katiliyorlar.

Butun dunyada belli bir manevi degerlere donls yasaniyor.

Bunu, modernlesmenin yarattigi hayal kinkhgina bagliyor-
lar. Bence de dogru. Bir de ekonomik ¢okis gelince, cok uygun
bir ortam iretilmis oluyor. Kadinlar Amerika'da da ingiltere'de
de giriyorlar koktendinci 6rgutlere. Belli bir siire deniyorlar.
Ustelik kocalan da uzlasma yoniinde daha hevesli oluyor bir an-
lamda. "Tamam, ailenin reisi kocadir. Kararlan o alir. Ben de
onun yardimcistyim.." Butun tek tannli dinlere hakim olan go-
ris bu.. Yani 6z olarak kadin ve erkek esittir, ama rolleri farkli-
dir, ve kadinin roli erke§i tamamlamaktadir.

Ve kadinlar bunu agikca kabul ediyorlar. Niye?

Karsihiginda belli yararlar sagliyorlar, ¢iinkii. Bir de tabii
sunu soyliyorlar "Sonugcta bizim o kararlan etkileme imkanimiz
da var." Geleneksel ve kadinlara 6zgu geleneksel manipilasyon
yontemlerini de kullanarak bunu mesrulastiriyorlar. Tabii gene
de ortada bir problem var. Mesela Amerika'da ekonomi eskisi
kadar iyi deg@il. Dolayisiyla ailenin erkeginin tek basina evi ge-
cindirmesi mimkiin degil. Politik islam benzeri bir 6rgiitlenme
var: 'Moral majority." (Ahlaki gogunluk) Onlar en basta aile rei-
sine butun aileyi gegindirecek kadar bir tcret verilmesini talep
ediyorlar. Cunkd batin varolan ekonomik ¢okinti, ahlaki ¢o-
kintu ydzindenmis. Ahlaki ¢okintl de kadinlann ev disinda
calismasindan geliyormus! Eger eski ataerkil aileye donls sag-
lanir, kadin yerini bilir, erkek yerini bilir, cocuklar da yerini bi-
lirse, her seyin gillik gulistanhik olacagini 6ne siren bir ekono-
mik programlan var. Politikada da bu, emperyalist bir program
olarak yansiyor.
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Kadinlar bunu gériyorlar orada. Ama tabii ¢ok énemli bir
farklhilik var. Bir seriat devletiyle laik bir devlet icinde funda-
mentalist bir akima mensup olmak arasinda mathis bir farklilk
var. Amerika'daki kadin agisindan, ya da su anda Turkiye'de bi-
le gegerli olan gercek, kadinin tarikattan, drgitten kurtulmak is-
tediginde ¢cikmasinin, kurtulmasinin miimkiin olmasi. Dolayisiy-
la bu, birgok secenek icinde bir secenek oluyor. Fazladan bir se-
cenek oluyor. Ve kadinin segme hakkini genisletmis oluyor.

Teokratik bir devlette ise tek bir secenek sunuluyor. Ve ka-
dinlarin zaten az olan se¢cme hakkini daraltip secimsizlige indir-
giyor. Bu ¢ok dnemli bir nokta.

O yiizden Amerika'daki fundamentalizm ile, iran'daki funda-
mentalizm, icerikleri, bicimleri, vb. itibariyle gok benzeseler bi-
le -her ikisinin de séylemi kadin ve kadin bedeni tizerinde donii-
yor- aralarinda belirleyici bir fark var.

Ama, iran'da yasamakla Amerikada yasamak arasinda da
kadinlar agisindan ¢ok buyik birfark var.

Ben hep bunu vurgulamak istiyorum. Bu seceneksizlik mese-
lesi cok énemli bir sey. Bizim su anda Turitiye'de verdigimiz
kadin 6zgirligi micadelesi, kadinlarin haklarinin genisletilme-
si icin, kadinlara daha fazla secenek sunulmasini saglamak igin
verilen bir miicadele. Geleneksel bir toplumda kadinlarin sege-
negi bellidir. Ev kadinidir, annedir. Ya filancanin kizi, ya da fi-
lancanin karisidir. Baska rolii yoktur. Modem topluma gecince
bu secenekler genislemeye baslar. Okuma imkani, disarida ca-
lisma imkani ¢ikar. Bekar kadin olarak yasayabilme olanagi do-
gar. Oysa teokratik bir cercevede tersi oluyor. Ve (stelik biz bu-
glin, bu imkanlarin oldukc¢a genisledigi bir durumdayiz. Kadin-
lar Tirkiye'de kendilerini kendi elleriyle seceneksizlije mah-
kum ederlerse ¢ok yazik etmis olurlar. Ustelik gcri doniisii ol-
mayan bir sirectir, bu. Yani kadinlarin inanma ihtiyaci, kendile-
rine bir kimlik bulma ihtiyaci, ¢cok ayn bir sey. Bence bu ¢ok
saygideger bir sey. Bunu din aracilifiyla yapabilirler. Buna hig-
bir itirazim yok. Ama bunun politik sonuclarint dzellikle kok-
tendinciligin islam baglaminda seriat devletine doniisecegini
bilmek zorundalar. O zaman da kadin haklarindan falan sozet-
mek mimkuin olmuyor.
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Iran drnedini hep birlikte yasadik.

Kadinlar iran'da gosterilere katildilar, artiemperyalist mi-
tinglerde basi cektiler. O sirada hep mollalar tarafindan destek-
lendiler. Ama dikkat cekici bir nokta, mollalarin kurallari ve on-
lann c¢izdigi sinir icinde kalmalariydi. Hep daha sonra giicleni-
riz ve kendi gig Ussumuzi yaratiriz gibi disundiler. Halbuki
tam tersi oldu. iktidar erkeklerin elinde. Seriat devleti de, hic
kimse kusura bakmasin, bir erkek cenneti. Bunu iran'da biitin
acikhigiyla gérmek mimkiin. Dolayisiyla, yani simdi boyle ya-
pariz, sonra degistiririz gibi fikirler, misliman gen¢ kadinlar
arasinda varolan bu fikir, cok yanlis. Geng 6grenciler var. Cok
akilli cocuklar var aralarinda. Ortiinerek bir kimlik kazanmis
oluyorlar. Sirtlarini bir seye dayadiklari icin de kendilerini gu-
vende hissediyorlar. Bir devrimci gruba baglandijin zaman da
kendi basina ¢ok sesin ¢ikmaz ama, birsey savunuyorsan, daha
gur cikar sesin ya. Bunlar da dyle. Kendilerine olan o glivenle
giderek haklarini daha ¢ok genisleteceklerini, kendi seslerini da-
ha ¢ok duyuracaklarini distintiyorlar. En azindan béyle bir bek-
lentileri var. Bu ¢ok yanlis. Ortiinmenin anlami ¢cok 6nemli diye
diustniyorum. Cinkd kendi bilingli distinceleri 6yle olmasa bi-
le, értinmeyi kabullenmekle erkege gore ikincil konumda ol-
duklarini da -objektif olarak- kabullenmis oluyorlar. Bunlar ge-
ridir, sudur budur, cahildir, onun icin értuntyorlar diye dustn-
mek istemiyorum. Zaten degiller.

Tarihin higbir déneminde kadinlar, sirfdaha cahil olduklari
ve dogustan dindar olduklari i¢in dindar olmamislar...

Her seyin bir nedeni var. Pazarliklar, somut ¢ikarlar var. Di-
ne baghhgi hichir zaman kadinlarin dogasina baglamamak gere-
kir. Ama hep baglanmis. Aydinlanma ddéneminde 6zellikle ka-
dinlar hurafeye inanirlar, onun igin bilime, aydinlanmaya Karsi
cikarlar gibi uzun uzadiya teoriler var. Halbuki bugln yapilan
arastirmalar kadinlarin mesela katolisizmi se¢mekte, ya da o si-
radaki katolik reformasyon hareketini desteldemekte somut ¢i-
karlari oldugunu gosteriyor. Ne yapiyor kilise? Ozel hayati da-
ha fazla denetlemek istiyor. Ozel hayatin denetlenmesi de esas
olarak erkeklerin saldirgan ve sorumsuz cinselli§inin denetlen-
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mesi anlamina geliyor. Ve erkek otoritesine karsi bir denge
olusturmus oluyor, Kilisenin otoritesi. Kadinlar, babalarina ve
kocalarina karsi baska'bir otorite merkezi ile isbirligi yaparak
denge olusturuyorlar. Fundamentalizm olayinda da ayni sey var.
Erkek egemenligini, bir anlamda erkek egemenliginin bir kis-
miyla uzlasarak denetlemeye ydnelmek, gibi bir olay var. Yani
geleneksel erkek-egmen cerceveye meydan okumadan, onun
icinde bir takim mevziler kazanmak...

Tirkiye'de simdi 6rtunmeye baslamis bir kadimn, 10 sene
sonra ne yapacagim nerede olacagini dogrusu merak ediyorum.
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FEMINTLER OLMASA DUNYA BUGUN
BURADA OLMAZDI...*

Pekin'deki konferansin daha 6énce yapilanlardan farki var
miydi?

Nairobi Konferansi'nda sdyle bir deginilip ge¢ilmis olan bir
konu, kadinlara yonelik siddet, her alanda bu konferansin odak
noktastydi. Bu konferansin en dnemli farki suydu: Bu kez bir
eylem platformu hazirlandi. Her iilkeden, kadimn statiisine ilis-
kin raporlar istenmisti. Bu ulusal raporlar belli bir sire icinde
gitti ve eylem platformuna baz teskil etti. Hem somut bir veri
oldu, hem de her tlkenin kendi durumuna bakmasina ve baska
tlkelerle karsilastirmasina olanak verdi. Pekin'deki bulusmanin
bir taahhit konferansi olmasi istenmisti. Blyik 6l¢iide bu yapil-
di. Nairobi'de ve Kahire'de bir stru guzel laf séylenmisti ama
'95'e gelindiginde bitin dinyadan elde edilen veriler arti
BM'nin kendi durumuna iliskin veriler daha dnceki 6zlemlerin
hic de gergeklesmedigini ortaya koyuyordu. Son toplantinin,
hiktumetler acisindan durumu degistirme konusunda verilen ta-
ahhitler konferansi olmasi énemliydi. BM belgeleri baglayici
degil. Birgok kimse bir siri laf bir siiri masraf diye elestirebi-
lir. Ama onemli etkileri de var. Hem uluslararasi hem de ulusal
baglamda. Bir kere 180 iilke arasinda bir konsensiis anlamina

* Pekin’deki Birlesmis Milletler Doérdincii Dinya Kadin Konferalisi'na
Turkiye'yi temsilen katilan heyetten Fatmagul Berktay'la Cumhuriyet Dergi
adina Ipek Calislar'in yapti§i roportaj Ekim 1995 sayi: 497.
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geliyor. Uluslararasi toplulugun kadin ve insan haklan konusun-
da ulastigi diizeyi yansitiyor. Eylem platformuna 25 kadar ilke
rezerv koysa da gene de dnemli bir belge oldugunu disiniyo-
rum. Butin dinyada biling yiikseltmesi bakimindan énemli bir
rol oynadi. Onemli olan buradaki sonuglan herkesin kendi tlke-
sine tasimast. Gonilli kuruluslann ve her Ulkedeki kadin hare-
ketinin blyuk rolu olacak.

Kadin haklan, insan haklaridir séziini nasil anlamak gerek?

Muhafazakar gorisler, kadin haklanni insan haklan hukuku-
nun ve BM sisteminin disina atmaya cahisiyorlar. Ama kadin
haklan diye bir sey vardir ve bu insan haklannin bir parcasidir.
Kadin haklanni savunan hikiimetlerin meselesi ise her duzlem-
de BM sisteminin igine sokmak. Kadin haklan diye 6zgul bir
paket vardir, bu paket bitiin 6zgllligu iginde insan haklannin
bir parcasidir dolayisiyla reddedilemez, inkar edilemez, béline-
mez, devredilemez, vazgecilemez. iste bu kabul edildi.

Vatikan ve iran gibi tlkelerin tutumu nasildi?

Farkh kultirlere saygi formilasyonu altinda geleneksel de-
gerleri savunan hikimetler bir kagis olanagi buldular. Ama ben-
ce 6nemli yenilgilere de ugradilar. Pekin konferansinin kadin
haklan ve insan haklan agisindan basanl bir konferans oldugu-
nu dasundyorum. Cin gibi bazi tlkelerin hi¢ isine gelmeyen bir-
¢ok madde igeriyor bu eylem platformu. BM maddeleri dneriler
getirir, kesinlikle baglayici degildir noktasini sik sik vurguladi-
lar. Ben de sunu vurgulamak istiyorum. Bu tur belgeler her 0l-
kede micadele edenlerin elinde maddi bir giice donusebilir.
Yoksa hem fundamentalist hem tutucu hilkiimetler Vatikan, iran
gibi, bu kadar 6nem verip kendilerini bu kadar paralamazlardi.
Vatikan ve islamci Glkeler bazi tavizler elde etmediler degil;
kaltirel ve dinsel geleneklerin saygi gérmesi gerektigi fikri ¢e-
sitli formulasyonlarda yer aldi ve bazi kagis olanaklan sagladi.

iranlilar cok kalabaliktilar ama erkekler temsil ediyordu on-
lan. Tabii yanlarinda kadinlar da vardi. Yine, "islam cumhuriye-
ti" gibi yeni bir icat ¢cikarmiglar, kadinlar aynen katolik rahibeler
gibi giyiniyorlar. Vatikan heyeti ise sadece erkeklerden olusu-
yordu kadinlar teknik eleman olarak vardi sadece. En ilginci, bir
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konuda Vatikan sdz aliyor ardindan hemen iran kalkip onu des-
tekliyor. Hiristiyan ve islamci fundamentalistler eleleydi, yani.

Tarkiye'nin pozisyonu neydi?

Tarkiye kadin haklan, kadinlann insan haklan konusunda
bence olumlu ve ileri bir tutum aldi. Savundugu goruslerle her
zaman olmasa bile genellikle Avrupa Birligi tlkeleriyle uyum
icinde gdrindu. Boyle bir sorunu da yoktu. Kadindan sorumlu
bakan Aysel Baykal ilk giin genel kurula hitabetti. Tirkiye'deki
kazanimlan anlatti. Turkiye, uluslararasi topluluk icinde gicli
bir durumda olan bir llke. Nairobi'den bu yana kadin sorunla-
nyla ilgili olarak bir ulusal mekanizma kurmus durumda. Bir-
cok ulke bundan yoksun. Ne yazik ki bu ulusal mekanizma ile
ilgili yasayi ¢ikartmadan gittik. ikincisi Turkiye, kadinlara karsi
her tirli aynmcihi§in énlenmesi sdzlesmesine en 6nden imza
atan ulkelerden biri. Ne yazik ki eylem platformuna bazi ¢ekin-
celer koymak zorunda kaldi. Cunkid medeni kanunumuzda ka-
din-erkek esitligine aykin maddeler var. istedigimiz degisiklik-
leri ¢cikartamadan gittik Pekin'e. Turkiye hikumeti uluslararasi
topluluga ve Turkiye icindeki kadin haraketine taahhitlerde bu-
lunmus oldu. ikibin yilindan 6nce medeni yasanin degistirilece-
gini ve sodzlesmeye konan cekincelerin kaldinlacagmi taahhit
etti. Yine ikibin yilma kadar kadin erkek okur yazarlik oraninin
ylzde yiuze ulasacagini, 8 yillik ilkdgretimin gerceklesecegini
ve kiz ¢ocuklannin egitiminin ve genel olarak kadinlann giic-
lendirilecegini taahh(t etti. Orada gidip konusmak kolay ama
hayata gecirilmesi gerekiyor. Gonulli kuruluslann ve kadin ha-
reketinin bu eylem platformunu bir baski araci olarak kullanip
hikumete taahhdtlerini surekli olarak hatirlatmasi gerekiyor.

Orada bizim bir strd gonulli kurulusumuz vardi. Yalniz,
Tirkiye devletgiligin  ¢ok etkili oldugu bir (lke. Bazi
NGO'lanmiz bizim yan resmi kurulusumuz gibiydiler. Gonullu
kuruluslanmizin birer sivil toplum 6érguti olduklanni, hukiumeti
zorlamak, ilerletmek diye bir soninlan oldugunu hatirlamalan
gerekir.

Gonulld kuruluslarforumu nasildi?

NGO forumu cok canh degildi. Cinlilerin o kadar olumsuz
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bir tavri oldu ki yer yer kadin haklarinin tartistimasinin éniine
gecti. Toplantiyl, 1. 5 saatlik bir mesafedeki bir kasabaya koy-
muslardi. Genel olarak kosullar iyi degildi. Cin hikkiimetinin ba-
kisi ¢ok ilgingti. Tamamen bunlari korkulmasi ve iyice sinirlan-
dirilmasi gereken insanlar olarak gérdi. Hatta, buraya fahiseler,
AIDS'liler gelecek, homoseksueller gelecek gibi bir hava yarat-
miglar. Tamamen enterne etmeye calistilar. Cinlilerin tutumu
konferansin orada yapilmasini saglamak, ama ayni zamanda
kendi halklariyla higbir dustinsel alisveris olmamasini glivence-
ye almaktl. Yabancilarla Cinliler arasinda iliski olacaksa, bu sirf
alis veris dizeyinde olsun gibi bir tutumlan vardi. Nitekim
NGO forumuna katilacak Cinli kadinlan ¢ok sinirlamiglardi. Sa-
dece Cin Kadin Federasyonu'na lye olan kadinlar oraya gidebil-
di. Bitin toplantilarda ¢ok sayida polis vardi, ¢cok caliskan bi-
¢imde not tutuyorlardi. Bir yandan da cazgir kadinlarla nasil ba-
sedeceklerini bilmediklerinden komik olaylar yasandi. Ornegin,
buraya (NGO toplantisina) girmek yasaktir diyorlar ama, 100
kadin kapiya dayaninca cekiliyorlar.

Resmi toplantiya bakislan ise farkliydi.Burada saygideger ve
parali kadinlar var gibi bir fikirleri vardi. Asin organizasyon so-
runu vardi. Otelden ¢ikip taksiye binince adresimizi bile not edi-
yorlardi. Cinliler hikiimet forumunda bile ¢cok az gorundiiler.
Mimkiin oldugu kadar az konustular. Bir kadin konferansi ya-
pildi ama Pekin halki ne 6grendi kadin sorununa iliskin olarak
bilmiyorum, ancak epey para kazandilar.

Tarkiye'nin nasil bir etkisi oldu?

Bizim diger Ortadogu ve Arap ilkelerinden ¢ok farkli oldu-
gumuz zaten apagikti. Hem destekledigimiz politikalar ve for-
milasyonlar acisindan hem de somut varligimiz agisindan da.
Lobbicilik i¢in 6nemli bir firsatti. Avrupa Birligi Uyeleriyle
epey gorismeler yaptik. Tiirkiye eger bir islam iilkesiyse gene
de ¢ok kendine 6zgi laik bir tilke oldugunu bu tiir platformlarda
ortaya koyuyor. Nitekim bu orada da ¢ok acik bir sekilde ortaya
¢iktl. Bizim ekibimizde c¢ok gesitli mesleklerden kadinlar vardi.
Bu ¢ok somut bir gostergeydi. Hukukcgusu, istatistikgisi, siyaset
bilimcisi, doktoru vardi. Hepsi de gesitli platformlarda soz ala-
bilecek insanlardi.
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Bir yandan bu konferansin 6nemli oldugunu, c¢ikan belgenin
6nemli oldugunu dislnilyorum ama bayagi bir hayal kirikhgi
da yasiyor insan. BM platformlari tamamen gug¢ ve iktidar mi-
cadelesinin kiyasiya sirdigi platformlar. Gigli Glkelerin boru-
su otilyor. Ulke olarak da taktik ve strateji gelistirmemiz ve
uluslararasi platformlarda stireklilik saglamak gerekiyor.

Gidenler hep Afrikali kadinlara hayran kalmislar...

En belirgin insanlar Afrikalilardi. Kiliklari kiyafetleri, renga-
renk giysileriyle "ben varim" diye dolasiyorlardi. NGO foru-
munda da ¢ok canhydilar. Militan, fikren civil civil olan kadin-
lar Afrikalilardi. Belki onlara gecti bile kadin mucadelesinin 6n-
derligi. Ozellikle kiz ¢ocuklarinin giiglendirilmesi, yoksullugun
kadinlasmasi konulannda ¢ok radikal tavirlar aldilar. Ekonomik
esitsizlikler konusunda ¢cok miucadele ettiler.

Konferansin Cin'de yapiimasina Bati'dan ¢ok elestiri geldi.

Konferansin Cin'de yapilmasi bence de yanlis bir seydi. Oto-
riter, totaliter bir devlet ve kadinlan nifus politikasinin araci
olarak kullaniyor. Ne olacak Stalin ¢cok cocuk dogurtuyordu,
bunlar da az cocuk dogurtuyorlar. Siirekli olarak kadin bedenini
devletin elinde bir nufus politikasi aracina dénisuyor. Buna
karsi citkmayacaksan, neye karsi gikacaksin? Kadinin kendi be-
denine sahip olmasi hakkini savunmak demek, buna karsi ¢ik-
mak demek.

Cin'e iliskin kisaca gdzlemlerin...

Cin'de en ¢ok hosuma giden seylerden biri gocuklarin davra-
nistan oldu. Aglayan, bagiran sinirli 6fkeli ¢ocuk yok. Cok se-
vecen davraniyorlar gocuklara. Ama sokakta on ¢cocuk goériyor-
san 8 tanesi oglan ¢ocugu. Cok aci bir sey. Boyle bir llkede ka-
din haklan konferansinin yapiimamasi gerekirdi. Bastan da boy-
le diisindigim icin ¢ok bir beklentiyle gitmedim. Ama gene de
bu kadar muthis zihniyet ve kiltur farki olacagini tahmin etme-
mistim. Cin Seddi gercekten, Cin'in simgesi diye dusuniyorum.

Feministlerin agirh§r neydi?

Feministlerin hepsi NGO forumundaydi. Esas feminist tartis-
malar orda yapildi. Resmi konferansin énemi ise bir zamanlar
radikal feminist sayilan bir stru fikrin tamamen devletler tara-
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findan kabul edilmesindeydi. NGO'lann bir kismi resmi konfe-
ransa akrediteydi. Kendi hiukumetlerine baski yapiyorlardi. Bi-
zim NGO'lanmizdan resmi konferansa akredite olanlar resmi
heyeti destekler durumdaydi. Esas dinamo rélini feministler
oynadilar. Feministlerin miicadelesi, onlann uguk ve kagik diye
nitelendirilen davranislan olmasaydi bugiin boyle bir konferans
yapilamazdi. Bence ¢ok a¢ik. Feminist hareket olmasaydi diinya
burada olur muydu? 20 sene 6nce bu konulan biz tartismiyor-
duk ama diinya da tartismiyordu.

Simdi yapilmasi gereken ne?

Beijing deklarasyonunun Tirkiye'de nasil uygulanacagi ko-
nusunda ulusal eylem plani yapmak lazim. Bunu da bizzat hi-
kimetin bu isle sorumlu olan bakanhgdinin ve genel madurlugu-
nin yapnasi gerekir. Hangi siireler ve adimlar icinde takibinin
yapilacadini yalnizca hikiimete birakmak yeterli degil. Bunu iz-
lemek icin Tarkiye'deki kadin hareketinin bir izleme komitesi
kurmasi lazim. Bunun hesabini bizim sormamiz gerekiyor. Ta-
ahhutler yapildi. Bunu izleyecek ve denetleyecek olan da bizle-
riz. Dunya ¢apinda bir kadin mucadelesi iginde drgutlenmek la-
zim.

KONFERANSTAN NOTLAR...
Kazanimlar ve Tartismalar

»  Toplumsal cinsiyet mi yoksa seks mi tartismasini toplumsal
cinsiyet bakis acgisi kazandi. Toplumsal ve kilturel olarak edini-
len cins kimligine (gender) katolikler ve mislimanlar cinsiyet
denmesini tercih ediyorlar. Cunkl cinsiyet farkli§inin dogal,
biyolojik ve allah vergisi bir sey oldugunu, onunla birlikte gelen
toplumsal esitsizliklerin de ilahi takdir eseri oldugunu, degisme-
mesi gerektigini savunuyorlar. Bu konuda blyiik bir micadele
oldu. Ama Pekin'de toplumsal cinsiyet bakis acisi kazandi. Cin-
siyet dedigimiz sey toplumsal ve tarihsel bir kurgudur, dénem-
den déneme icerigi degisir. Ayni zamanda bu toplumsal cinsiyet
bakis acisinin kadin haklannm marjinal konumdan ¢ikanlip top-
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lumun her alaninda merkeze oturtulmasi gerektigi fikri ¢ok
onemliydi.

» Kadin haklan vardir ve bu hem demokrasinin hem insan
haklannin temelidir ve kalkinma politikalannda ve ulkenin bi-
tin diger politikalannda g6zetilmek zorundadir konusu giinde-
me geldi.

e Kadinlann giclendirilmesi konusu ¢ok giindemdeydi. Ge-
lismis ulkeler, kadinlann yoksullagsmasinin énundeki énemli en-
gellerden birinin esitsiz ekonomik diizen oldugunu kabul etmek
istemiyorlar. Kadinlann giclendirilmesi, her alanda giiclendiril-
mesi her anlamda gig¢lendirilmesi demektir. Bunu gerceklestire-
cek idari ve finansal mekanizmalar kurulmasi gerekir fikri ha-
kim oldu.

» Kadinlann kendi cinsel ve ireme sagliklan {izerinde kesin-
likle denetimlerinin olmasi bir insan hakki olarak kabul edildi.
Bu konuda da kiyamet koptu. Deklarasyon politik bir metin ol-
dugu igin rezerv konamiyor, o yizden bazi konular eylem plat-
formunda daha radikal iken deklarasyonda daha yuvarlak bir bi-
cimde yer aldi. Yine de dogurganlhk da dahil olmak {izere ka-
dmlann kendi sagliklannin her alaninda s6z sahibi olduklan fik-
ri ve bunun bir hak oldugu vurgulanmis oldu. Vatikan kirtaja
karsi oldugu icin, Cin Halk Cumhuriyeti de zorunlu kiirtaj ve
sterilizasyon yaptirdigi icin bu hakka karsi ¢ikiyordu. Cin re-
zerv koydu. Nufus sorunu kesinlikle bir egemenlik sorunudur
dedi ve taviz vermeye yanasmadi. Ama tartismayi sonucta kay-
betti.

« insan haklan: Hic tahmin edilmeyecek bir sey kadin hakla-
nnin insan haklan oldugu formilasyonuna bir¢cok hikiimetin
karsi ¢cikmasiydi. Sonunda kadin haklannin insan haklan oldu-
gu goriisii kazandi ve deklarasyonda yer aldi. itiraz eden tlkeler
insan haklan gecen yerlerin basina gogu kez evrensel insan hak-
lan ibaresini koyuyorlardi. Onlann gorlsine gore kadin haklan
evrensel insan haklarindan degildi. Evrensel ibaresiyle kisitla-
maya calistilar. Her kaltarin kendi insan haklan anlayisi farkli-
dir, mesela kadinlara siddet uygulamak o gelenegin gerektirdigi
bir seydir deyip kagis olanagi aradilar.
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« Aile konusu: Aile mi densin aileler mi, tartismasi yapildi.
Aileler denirse, alternatif aile bicimleri de girer diye itiraz eden-
ler oldu. Kadinin ailedeki esitlik ve annelik rolunin vurgulan-
masini istediler. Onun disinda kadinin bireysel bir roli olamaya-
cagi fikri fazla bir onay gérmedi. Ama, aile kavrami kazandi. O
bir tavizdi. Ama ardindan hemen aile kavraminin farkli insanlar
icin faikli anlamlara gelebilecegi belirtildi. Aile toplumun temel
birimidir, dolayisiyla giclendirilmesi gerekir ibaresi de yer aldi.
Yani, Erbakan'in aileyi yoketmeye calisiyorlar seklindeki deme-
ci gercege dayanmiyor. Cinsel yénelim lafina karsi hem Vatikan
hem iran bildiriler yayinladilar.

» Miras konusu: Burada eski bir tartisma yeniden gliindeme
geldi. Esitlik mi hakkaniyet mi meselesi; 6zellikle islamcilar
hakkaniyet ve adil paylasim kelimesini kullanmak istiyorlardi.
Ozellikle miras konusunda bu ¢ok 6nemliydi. Cunki esit payla-
sim kabul edildigi zaman kiz ve erkek gocugun mirastan esit
hak sahibi olmasi meselesi var. Halbuki bu Kuran'a aykiri. Ku-
ran'da, erkeg§in kadindan bir derece Ustiin olmasi fikri yer aliyor.
Bu fikir de erkegin evin gecimini saglamakla yikimli olmasi
ile gerekgelendiriliyor. Oyleyse onun mirastan daha fazla pay
almasi hakkaniyet geregidir diye bir mantiksal ¢ikarsama yapili-
yor. Mirastan esit yararlanma gibi bir formilasyon benimsendi.

» Saglik konusu: Zorlayici tibbi yasalara ve uygulamalara
karsi ¢ikildi.

* Cinsel iliskiler ve dogurganlik: Bu alanda da kadin ve er-
kek arasinda esitlik iliskisi bulundugu ve insanin maddi ve ma-
nevi bltunligine saygl, esitlik ve karsilikli sorumluluk ilkeleri
kabul edildi.
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POLITIKA:
ERKEKLERE MAHSUS BIiR ALAN

20 Ekim secimleri, Tirk siyasal yasaminin eski bir konusunu
yeniden giundeme getirdi. Parlamentoda yer alan kadinlarin sayi-
sinin azhgi gelenegi bu kez de bozulmadi ve TBMM'ne yalnizca
sekiz kadin girebildi. Yesim Aratm Amerika'da yayinlanan kita-
bi* iste bu olgunun nedenlerini sorguluyor ve, iki yil 6nce yayim-
lanmis olmasina karsin gincelligini korudugu gibi, daha uzun bir
stire de koruyacaga benziyor**.

Arat'a gore, Tlrkiye toplumu, "erkek egemenligini onayla-
yan bir iktidar yapisi” olan patriyarkal ilkeye gore dizenlenmis-
tir. Bu duzenlemenin temelinde, erkeklerin kadinlar {izerindeki
egemenligi vardir; yasamin her alanindaki bu esitsizlik ve ege-
menlik iligkisi, hic maskesiz bir iktidar alani olan politika sah-
nesinde de kendini gdsterir. S6zkonusu iktidar iliskisi uyarinca,
geleneksel olarak kadinlara "uygun™ goérilen alan ve rol, evin ve
ailenin olusturdugu 6zel yasam ile es ve annelik rolidir. Politi-
ka ise, kamu yasaminin diger alanlari gibi, hatta onlardan daha
da fazla, erkeklerin kapali av alani sayilir. Buraya kadinlarin gi-

* Yesim Arat The Patriarchal Paradox: Women Politicians in Turkey,
(Patriyarkal Paradoks: Turkiye'de Kadin Politikacilar) Farleigh Dickinson
University Press, 1989

** Bu yazl, 20 Ekim 1991 se¢iminden sonra yazilmis ve Cumhuriyet Ki-
tap Eki'nin Mart 1992 tarihli sayisinda yanhslikla Halil Berktay adiyla yayin-
lanmistir.
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rebilmesi, 6zel izne ve cesitli engelleri asabilmeye baglhdir.
Toplumun patriyarkal yapilanmasi ve buna bagli olarak erkek
ustiinligl egemen ideolojisi, kadinlar tarafindan da buyik 6lgi-
de ic¢sellestirildigi icin cinsiyete dayali ishdlim sirer gider. Bu
olgu, daha basindan, kadinlarin politik yaris disi kalmalarina yol
acar.

Tliiciye'de, kadinlara se¢me ve se¢ilme hakkinin taninmasi
sirecinin kendine 6zgi kosullan sonucunda, siyasal iktidar ka-
dinlara politikaya katilma "izni" vermis ve kadinlann siyasal ka-
tilimini  desteklemistir - ama kendi koydugu sinirlar iginde!
Cunkd, Osmanll'dan Cumhuriyete gegisi erkekler gerceklestir-
digi gibi, kadin haklan bayragini yiikseltip kadinlara cesitli hak-
lar taniyanlar da onlar olmustur. Toplumun patriyarkal yapisi
degismeksizin siyasal iktidann karanyla gerceklesen bu destek,
ister istemez, sinirlan da beraberinde getirmis ve Arat'in deyi-
siyle bir "patriyarkal paradoks"a yol acmistir: 6zellikle tek parti-
li donemde erkekler mikro diizlemde, kocalar ve babalar olarak,
kadinlann politikaya katilimini tesvik etmisler, ama makro diiz-
lemde ataerkil yapi ve kadinin roliine iliskin dusinceler degis-
memis oldugu igin, politikaci olarak kadinlara ayni destegi gos-
termemigler, tersine engellemislerdir. Bu giin de aym nedenle
engellemeye devam ettikleri gibi, ustelik devlet de artik bir poli-
tika olarak kadinlann siyasal katilimini desteklemedigi igin
1935'te 18 olan kadin parlamenter sayisi 1991'de 8'e diisebilmis-
tir.

Osmanli toplumunda cinsiyet aynmi ve erkek dstlinligi ide-
olojisinin mesruluk kaynagi dindi; bdylece, varolan hiyerarsik
iktidar iliskisini ezeli ve ebedi bir olguymus gibi sunmak kolay-
lasiyordu. Gene de, 6zellikle 19. yiizyil sonu ve 20. ylzyil bas-
lan kadinlann durumuna ve haklanna iliskin hararetli tartisma-
lara tanik olmustu. Arat, bu tartismalann ve hak taleplerinin ka-
dinlardan ¢ok erkekler tarafindan gtindeme getirilmis olmasina
ve bunun ilerici kadinlar agisindan doguracagdi ve dogurdugu
olumsuzluklara dikkat gekiyor. isaret ettigi nokta dogru olmakla
birlikte biraz tek yanh. Turkiye'de kadinlann tarihinin hentz ka-
ranlikta oldugunu biliyoruz ama yeni yapilan arastirmalar, bu
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tartismalarin dyle sanildigi gibi yalnizca erkeklerle sinirli olma-
digini, tersine Osmanh toplumunda kendisini agik¢a feminist
olarak nitelendiren canl bir kadin hareketinin varhgdini ortaya
koyuyor. Bdylece hichbir hakkin bir "lGtuf' olarak gokten zem-
bille inmedigini, tarihte kopuslarin yani sira stirekliliinde va-
roldugunu bir kez daha animsiyoruz.

Bu noktada, Arat'm kullandigi patriyarki teorisinin -
kendisinin de isaret ettigi- bir zaafiyla karsi karsiyayiz. Patriyar-
ki, bir baski ve egemenlik yapisi olarak degismez bir iktidar
iliskisini ifade eder. Bu anlayis, ister istemiz, dikkati baski tze-
rinde toplar ve baski uygulayanin giclni vurgularken, baski
gorenin (bu durumda kadinlarin) baskiya karsi direnebilme ola-
nagini ve giciini g6zardir eder. Oysa tarihi yapanlar yalnizca
egemenler, efendiler ve erkekler degil, ayni zamanda ezilenler,
koleler ve kadinlardir. iktidari, patriyarki teorisinde oldugu gibi,
tarih disi ve degismez bir iliski olarak gérmek yerine, paylasilan
ve surekli olarak yeniden pazarliklara tabi olan bir stire¢ olarak
kavramak, "zayiflann gici"ni de hesaba katmamiza yol agar.
Arat'in kitabinda bu noktada gorilen eksikligi, Turkiye'de kadin
arastirmalannin heniiz gok yeni olmasina ve dolayisiyla "kadin-
larin glcli" konusundaki bilgilerimizin sinirhihgina baglayabil-
sek bile, marjinalleri konu alan ¢alismalarin bu a¢idan daha du-
yarli olmalari ¢cok dnemli.

Yizyil basinda Osmanl toplumunda esmeye baslayan degis-
me riizgarlari, semeresini Cumhuriyet déneminde verdi; laikles-
me ve Medeni Kanun'un kabull, geleneksel patriyarkinin dinsel
temelini yikti. Toplumun patriyarkal niteli§i degismemis olsa
bile, onu mesrulastirmak icin artik dini kullanmak mimkin de-
gildi. Arat'a gore, boylece, patriyarkal toplum bicim degistirmis
ve "daha thmhi" hale gelmistir. Bu ¢ergeve icinde, Cumhuriye-
tin kurucu kadrolarinca kadinlarin durumunda yapilan iyilestir-
meler, hem geleneksel degerlerin degistirilmesinin énemli bir
aracl, hem de kendi basina bir aragtir. Kadin haklan, Mustafa
Kemal'in dusledigi laik ve ulusal Cumhuriyetin gereg@iydi, ve
kadinlarin statlsiinde gercek bir iyilesme de yaratmisti. Ama
acabi kadinlar, 1934'de kavustuklan siyasal haldan kullanabile-
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cek olanaklara ve ortama sahip miydiler? Cumhuriyetin kurucu-
lari, kendi kiz evlatlarina kamusal alani agarken, yaniti toplu-
mun yapisal ve ideolojik niteliginde aranacak olan bu tiir sorula-
r sormaya gerek duymuyorlardi.

Oysa kadinlar, egemen degerlerin hala patriyarkal degerler
oldugu, aile icinde esas otoritenin erkekte bulundugu, ve Os-
manll patriyarkal yapisindan Cumhuriyet'e gegisi kadinlarin de-
gil erkeklerin baslattigi bir ortamin sinirliliklari iginde yasiyor-
lardi. Bu durum, ister istemez, onlarin politikaya katilimlarinin
da sinirlarini giziyordu. Yesim Arat'm 1981 yilinda goériismeler
yaptig kadin milletvekili ve senatérler, polikaya atilmalarinda,
yasamlarindaki erkeklerin ne denli énemli oldugunu vurgulu-
yorlar. Baba ve koca olarak bu erkekler kadinlari politikaya gir-
meye tesvik etseler bile, bu tesvikin kadinlar acgisindan bir bede-
li de vardi: Destek; kontrol ve kisitlan da beraberinde getiriyor-
du!

Arat'm goristugu kadin politikacilar, kadinlar agisindan hig
de "tipik" olmayan bir konumda bulunmalarina karsin basanli
olabilmek igin son derece tipik ve geleneksel bir "sadik ve iffet-
li" kadin imgesi sunmak zorunda kaldiklarini anlatiyorlar. Egi-
tim ve meslek bakimindan erkek meslekdaslan gibi olmalari
beklendigi halde, bu kadinlar, davranislarinda ve kilik kiyafetle-
rinde ¢ok dikkatli ve tipik bir "Tlrk kadim" olmak zorunda his-
sediyorlar kendilerini. Sunmak zorunda kaldiklari bu imgenin,
patriyarkal toplumun ve erkek bakisinin prizmasindan gegmis
bir imge oldugu aciktir, ama bunun otesinde de odedikleri bir
bedel vardir ki, belki de en pahalo olamdir: Erkek gibi davran-
mak ve erkek 6zelliklerini benimsemek. Parlamentodaki kadin-
lar, temsil ettikleri erkek segmenlerin onlara erkek 6zellikleri at-
fettiklerini ve kendilerine "hanim bey", "baskan bey" diye hitap
ettiklerini animsamaktadirlar. Birka¢ seckin kadinin girmesiyle,
politika "erkeklere mahsus" bir alan olmaktan ¢cikmiyor!

Arat, yalnizca kadin politikacilarla degil, bir karsilastirma
grubu olarak erkek politikacilarla da goériismeler yapmis. Cikan
sonug¢ ilging; kadinlar kendilerini politikaya girmekten alikoya-
nin erkekler oldugunu 6ne siirerken, erkekler politikanin kadm-
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lara uygun bir alan olmadigim savunuyorlar: "Kadin yemek ya-
par, cocuk bakar. Politikaya girerse cocugunu ihmal etmek zor-
nuda kalir. Hangi koca buna razi olur? Kadin, Beykoz'dan saba-
hin 2'sinde eve geldiginde kocasi 'harika, ne iyi ettin' mi diye-
cektir? Hicbir erkek kansi politikaci diye karisinin goérevlerini
ustlenmez... Ayrica, milletvekili olmak zor istir. Bir kadin bu
yike dayanamaz. Milletvekilligi, erkek erkege yiratulen bir is-
tir.”" (Milletvekili Galip Far, s. 109-110). Burada 6nemli bir
nokta, erkeklerin 6ne siirdigu, kadinlarin politikaya uygun ol-
madi§1 goriusinin kadmlann politikadan dislanmasi yo6niinde
yaptigi etki. Clnki kadinlar da bu gorisi icsellestiriyorlar ve
durumu kabulleniyorlar. Buna karsilik, kadinlarin dislanmishgi
olgusu, erkekler tarafindan kadinlarin yetersizligi olarak deger-
lendiriliyor ve bdylece bir kisir déngu olusuyor.

Kadmlann, patriyarkal toplumun sinirlan iginde, onu ddnis-
tirmeksizin elde ettikleri firsatlar, farkina varmaksizin onlan
sistemi mesrulastirmaya ve siiregen kilmaya yoneltebiliyor.
Boylelikle, Arat'in deyisiyle "patriyarkal pastadan” bir dilim
kapmis oluyorlar. Gene de, sistemin parcast olmus kadinlar bi-
le, erkek dsttinlugunin kendilerine karsi islediginin farkindalar
ve bunu dile getiriyorlar. Sistemden hosnut degiller, iste bu hos-
nutsuzluk, durumun degisebilirligi umudunu da beraberinde ge-
tiriyor.

Yesim Arat'in arastirmasi, kadinlann siyasal yasama katil-
inalannin gercek givencesinin devlet destedi degil, toplumun
ve iginde yasadigimiz kaltirin donustirilmesi oldugunu ortaya
koyuyor. Kadin milletvekillerinin ge¢mislerine baktigimizda,
g¢ogunun, otoriter baba figliriniin egemen oldugu aile yerine da-
ha demokratik, anne ve ¢ocuklarin sz sahibi oldugu ailelerden
geldikleri goruluyor. Toplum ve aile demokratiklestikce, Kisiler
bireyliklerini kazandikca, kadinlar da birer kadin-birey olarak
kendi glclerinin bilincine daha fazla vardik¢a, hem erkek ege-
menligi hem de politikanin salt erkeklere mahsus bir alan oldu-
gu ideolojisi de zayiflayacak. Bu ise, herseyden énce, kadinla-
nn kendileri igin, kendi adlarina, ve kendi Usluplanyla, kendi
dilleriyle politika yapmalanna, béylece hem varolan politik séy-

187



lemi degistirmelerine, hem de politikay! erkeklerin kapali av
alani olmaktan ¢ikarmalarina bagli. Ne kadar yicegonilli olur-
larsa olsunlar, babalar, kocalar ve devlet, "erkek" karakterlerin-
den dyle kolayca ve kendiliginden siyrilmiyorlar!

Cumhuriyet Kitap Eki, Mart 1992



MARKSiZM TLE FEMiNiZM ARASINDA YENI BiR
ITTIFAK ARAYISI:
GUNUMUZDE KADINA UYGULANAN BASKI

Tirkiye'de son yillarda feminizm klasikleri sayilabilecek ya-
pitlar ardarda yayinlaniyor ve boylece feminist teori tartismala-
rin somut bir zemin {zerinde yapabilme olanagdi doguyor. Mic-
hele Barrett'in Pencere Yayinlan arasinda ¢ikan kitabi, alt basli-
ginin (""Marksist Feminist Cozimlemede Sorunlar*)da isaret et-
tigi gibi, Marksizm ile Feminizm arasindaki iliskiyi ve ittifak
olasiligini ele alan ve alaninda artik klasik sayilan kitaplardan
biri.

Kitap, "Cagdas kapitalizmde, kadinlann ezilmesi konusunda
Marksist ve Feminist perspektiflerin gercek bir sentezini temsil
eden bir ¢coziimlemenin” mimkin olup olmadigi sorusuna yanit
anyor ve boyle bir olasi sentezin bircok sorunla karsi karsiya ol-
dugunu, ancak sorunlan gérmezden gelmek yerine onlarla yiz-
lesmek gerektigini savunuyor. Barrett'a gore, glinimiizde sol
hareket ile feminist hareket arasinda bir ittifak zemini vardir, ve
kadm hareketinin 6zellikle kisisel olanin politik oldugunu vur-
gulayan ve hiyerarsiyi elestiren yaklasiminin sosyalistler tizerin-
de derin bir etkisi olmustur. Solun feminizme yo6nelik politik il-
gisi, son yillarda politik aydinlara egemen olan ekonomizm
elestirisiyle de birlesmektedir. Bu baglamda Barrett, Althusserci
"ideoloji" kavramindan yararlaniyor ve "ataerkillik" (patriyarki)
ve "yeniden lretim" kavramlanni da ¢ézimlemenin igine kata-
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rak Marksist feminist bir kuramsal yaklasimin ¢ergevesini ¢izi-
yor.

Barrett'in ¢ozimlemeleri, Marksizmin vulger ve ekonomist
kavranis bicimlerine karsi, ideolojinin kadinlarin ezilmesinin
olusumunda ve yeniden {retiminde oynadigi énemli roliin altini
ciziyor: "Belirli bir ev drgitlenmesi ve ailecilik ideolojisi, kapi-
talizmde kadinlann ezilmesinin merkezi boyutlaridir ve butiin
kadinlarin uymak zorunda oldugu ideal bir ‘dogal' aile mitini an-
cak bir ideoloji sayesinde kavrayabiliriz." Kadinlann ezilmesine
yonelik bir ¢6ziimlemede ideolojinin dnemini kabul ettiimizde,
bu ezilmeyi yalnizca ideolojik diizeyde goriip gérmedigimiz so-
rusu da hemen gundeme gelir. Bazi feministlerle bir¢cok sosya-
list bu sonuca vanr. Ancak Barrett'in tutumu daha farkh ve di-
yalektik bir anlayisi yansitiyor. Yazar, ideolojinin kadinlann
ezilmesinin olusumu ve yeniden uretimi icin ¢ok 6énemli oldu-
gunu vurgulamakla birlikte, bu ideolojik diizeyin ekonomik ilis-
kilerden aynlamayacagini savunuyor. Ona gdre, kadinlann ezil-
mesini salt ideolojik Uretim diizeyine yerlestirmek ya ¢éziumle-
meyi sinirlar, ya da "ideoloji" alaninin kabul edilmez bir bigim-
de yayilmaci bir tanimina dayanir.

Ozselci (essentialist) anlayislara kesinlikle karsi olan Barrett,
kadinlann ezilmesi sorununu tumuyle tarihsel ve toplumsal bir
cerceveye oturtmaktan yana. Dolayisiyla, toplumsal cinsiyet
ideolojisinin tarihsel olarak faiklilik gosterdigini ve duragan ya
da birlesik bir kategori olarak gériilmemesi, tam tersine iginde
olustugu farkli tarihsel ve toplumsal baglamlarda incelenmesi
gerektigini -hakh olarak- savunuyor. Ayrica, kapitalizmde top-
lumsal cinsiyetin buglinki anlayisinin, tretim iliskilerinde belir-
li bir yeri olan ev yapisi ve ishélimuyle baglantil oldugunu, do-
layisiyla bu ideolojinin somut ve tarihsel olarak maddi bir teme-
li bulundugunu, yani ideolojik ve ekonomik kategorilerin igice
gectigini ve bu nedenle bunlari timiyle ayn olarak ele almanin
dogru olmadigini belirtiyor.

Barrett, toplumsal cinsiyet ve cinsellik ideolojisinin bilinci-
mizin derinliklerinde gomili oldugunu, aynca kapitalist top-
lumsal iliskilerin yapi ve dokusuna sistematik olarak yerlestikle-
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rini ve bu toplumun politik ve ideolojik istikrarinda 6nemli bir
rol oynadiklarini da belirtiyor. Bunlar, kapitalist politik ve kiil-
tirel hegemonyay! olusturduklari kadar 6znelligimizi de olustu-
rurlar: Ucreiii emek sistemiyle evici 6rglitlenmesi arasindaki te-
mel bir iliskiyle icice ge¢mislerdir ve kapitalizmin Uretim ve ye-
niden dretim iliskilerinin, bu iliskilerin kitlesel dénisimu ol-
maksizin ayrilabileceklerini disiinmek olanaksizdir. iste bu ne-
denle de "sosyalizm olmadan kadinlarin kurtulusu olmaz, ka-
dinlann kurtulusu olmadan sosyalizm olmaz" slogani, Barrett'a
gore, "sofu bir umuttan 6te" bir seydir.

Ancak sosyalizm ile feminizm arasindaki olasi (ve Barrett'a
gore olmasi gereken) ittifakin zemini bundan ibaret degildir.
Kadinlar agisindan solda gucli bir feminist varolusa ihtiyag ol-
dugu gibi, her iki tarafi da boyle bir ittifaka yonelten politik zo-
runluluklar vardir. Bunlardan en 6nemlisi, ortak politik hedefle-
rin varhgidir. Barrett'a gére bu alanda bazi sorunlar olsa bile
(6rnegin, bunlardan bir tanesi biyolojik yeniden dretim konusu-
dur: feministler, tek tek kadinlarin ¢ocuk sahibi olmaya karar
verme haklan oldugunu savunurken, sosyalist kolektif sorumlu-
luk kavramini da vurguluyorlar) bir ittifakin temelini olustura-
cak pek cok ortak nokta mevcuttur. Bu ortak noktalar, kadinla-
nn dcret ve galisma kosullannin iyilestirilmesi vb. daha 6zel
alanlardan, ¢ok daha genel nedenlere dek uzanabilir. "Feminizm
yalnizca bugun varolduklan bicimleriyle kadinlan ve erkekleri
degistirmeye yonelir. Bu degisikligi gerceklestirmenin temeli
Ozerk bir kadin kurtulus hareketi olmakla birlikte, stratejinin,
mutlak bir aynlik¢ilik politikasi yerine erkeklerle birlikte poli-
tik katilimi icermesi gerekir. Sosyalist erkekler, diger erkekler
gibi, kadinlarin kurtulusa kavusmasiyla politik iktidar ve top-
lumsal ayncaliklar agisindan kayba ugrayacaklardir. Ancak bu-
gune dek sosyalist erkekler feminist micadeleyi desteklemek
acisindan belli bir ilgi gostermislerdir. Bu, onlarin yardimsever-
liginin sonucu degildir. Cinkl kadinlann ezilmesi kapitalizmin
yapisi icinde kdk saldigina gore, kadinlann kurtulusu igin veri-
len micadele ile sosyalizm u@runda verilen micadelenin ti-
muyle birbirinden aynlmasi olanaksizdir."
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Gunumizde Kadina Uygulanan Baski, bazi geviri sorunlari-
nin varligina ragmen, hem alanindaki tartismalari ¢ok iyi dzetle-
yen, hem de yeni acilimlar getiren bir kitap. Yalnizca Marksizm
ve feminizm ile ilgilenenler icin degil, 6zglrlesmeyle ilgilenen
herkes igin.

Kadin Eserleri Kutiphanesi ve

Bilgi Merkezi Vakfi Biilteni:
Haberler, Kasim 1996, Sayi 21
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BIR 8 MART HATIRLATMASI:
AMA GUL DE TSTTYORUZ!

Kadinlarin ¢aglar siiren baski ve somiriye karsi miicadelesi,
19. ve 20. ylzyillarda kitlesel bir nitelik kazandi. Ne istiyordu
kadinlar? Erkeklerin bin yillardir agik ya da gizli bir istihza ile
sorduklari bu soruya, 1848 Devrimi'nin calkantilari i¢inde Pa-
ris'te yayinlanan Kadinlarin Sesi (La Voix des Femmes) gazete-
si su cevabi veriyordu:

"Sizlerle birlikte, bansin ve dogrulugun hiikiim strdigu yeni
bir diinya yaratmak istiyoruz; her ruhta adalet, her ylrekte sevgi
egemen olsun istiyoruz!™ (23-24 Mart, 1848).

Evet, kadinlar yalnizca ekmege, yani daha iyi bir iicrete razi
degillerdi. Onunla birlikte "gll" de istiyorlardi. Tnsanin bedeni
kadar yiregi de acikirdi ve iste kadinlar yireklerinin sesine ku-
lak vererek daha giizel bir diinya yaratmak icin micadele edi-
yorlardi:

"iste ylirtiyoruz, yurirken erkekler igin de savasiyo-
ruz.

Onlar kadinlarin gocuklari ve biz onlara yeniden ana-
ik ediyoruz.

Hayatimiz bastan sona aciyla dolu.

Beden kadar ylUrek de acikir: Bize ekmek verin, ama
gul de istiyoruz.

“iste ylirliyoruz, yiriiyerek daha giizel giinlere yakla-
slyoruz.
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Kadinlar ayaga kalkinca bittin insanlik ayaga kalkar.
Efendisiz, kolesiz bir dinya olsun.

Hep birlikte paylasalim guzellikleri: Ekmekle birlikte
gulumuz de olsun!™

(1912 Massachusetts tekstil grevinde, geng isgi kizlarin tasi-
digr pankartlardan esinlenerek yazilmis bir siirden... Cev. F.B.)
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HML IBOLUM

Gecmis Zamanlarin Gula

"Gecmis zamanlarin galu
nedir ki bir isimden baska?
isimler kalir bize yalnizca..."






BTR EMIL GALIP SANDALCI VARDI

Bu dinyadan bir Emil Galip Sandalci gecti; daha yasarken
ermisler katmdaydi. Varhginin guzelligi, bu dayanilmasi zor
diinyaya dayanabilme gicimuizi arttirmisti. Simdi anisi da, her-
seye karsin yasamak ve direnmek gerektigini hatirlatacak. An-
cak, onun gibi hig sissiiz, incelikli ve yumusacik, ama hig egilip
bukiilmeden yasamasini bilebilecek miyiz? Hem sonra, iskence-
lerden gecip igeri distigimiizde, kim bize yalnizca ylreklendi-
rici mektuplar degil de, yasamin micadeleye deger oldugunu
hatirlatan san guller yollayacak?

Emil agbi'yi, 12 Mart'tan sonra, 1971 yazinda o TRT'de Tir-
kiye'nin Sesi servisinin mudiriuyken tanidim; Ankara SBFde 6§-
renciyken ayni serviste ¢alismaya baslayip Emil Galip'i tanimak,
benligim uzerinde derin izler birakan olaganisti bir rastlanti ol-
du. O yaz, TRT Genel Midirlugi'ne Musa Ogun (Pasa!) getiril-
dikten sonraki ilk icraatlardan biri, boyun egmezligi ve sovalyeli-
giyle helkesin sinirlerini bozan Sandalci'ya "haddini bildirmek"
olmustu. Giiniin birinde, "ansizin", MiT elemanlan servisi basip
Emil Galip'in odasinda arama yapmaya basladilar. Onlar her ya-
ni didik didik ederken -silah mi, yoksa cephane mi anyorlardi?
Belki de bir yil sonra kendisine iskence etmek icin bahane ede-
cekleri ucak kacirma olayinin "delilleri"ni daha o zamandan bul-
may1 umuyorlardi!- ben kapiya dayanmis seyrediyordum. Sonra-
dan, Yildinm Boélge Kadinlar Kogusu'na yazdigi mektupta, "o
glin, ylziindeki, elinden bebegi alinmis gocuk ifadesini hi¢ unut-
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mayacagim" demisti. Ya ben onun yiiziindeki o hem kederli,
hem de alayci ifadeyi nasil unuturum? Yizindeki kederin, orta-
hgr darmadagdin eden polisler adina duydugu utanci yansittigini
dustinmistiim. Sahici bir insan olarak, insanhdin batiin ayiplari-
nin yikana tasityan biriydi.

Belki de onu cagdas bir ermis gibi disiindugimden, Yahya
Kemal'in Rindlerin Hayan isimli siiri bana hep Emil Galip'i
cagnstirdr:

"Bazan kader, gelen bora halinde, zorludur,
Daglar nasil bakarsa siyah ufka dyle bak.
Bazan da gevreden nece bir adem ogludur,
Gormek degil distinmege bigane kal! Birak!"

Emil Galip, kader kendisi icin "gelen bora halinde, zorlu" ol-
dugunda, daglar siyah ufka nasil bakarsa dyle bakmasini bildi;
ama "cevreden bir adem oglu"”, cevredilen de bir baskasi oldugu
zaman hi¢ "bigane" kalmadi. incecik, "bir tarikat degnegdi gibi
plriizsiiz ve diz"™ bedeninin nasil tasidigina sasilacak yikleri,
icine haksizhiga ugramis herkesin sigabilecedi kadar genis ytre-
ginden aldig1 giicle ve "bir arslan esniyor gibi engin vakar" ile
tasidi. Belki simdi Emil agbi'nin ruhu "asude bahar iilkesinde";
ama, biz ne yapacagiz?

Cumbhuriyet, Nisan 1993

* Hilmi Yavuz, Bedreddin Siirleri.
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BIR ZAMANLAR ZAFER CARSISI'NDA...

Ankara, her zaman, politikanin ¢cok yogun yasandigi bir kent
olmustur. Hele toplumsal ve siyasal hareketlilifin doruga yik-
seldigi 60'lann sonlariyla 70'li yillarda, su ya da bu sekilde, bi-
tiin yollar politikaya ¢ikardi. Kentin cografyasi da buna uymus
gibiydi: Semtler, 6grenci kahveleri, lokaller, tiyatro salonlari,
okullar ve Ankara'nin aynimaz bir parcasi olan kitapgilar, hep
politikayla soluk alip verirdi. 1980lerde, birgok seyle birlikte bu
durum da degisti. Bir yitirmislik duygusunun erisilmez, dolayi-
siyla daha ¢ekici kildi§i gecmis, oldum olasi insana giizel gel-
mistir. Ge¢mis ile bugln( karsilastirirken, bu yanilsama payini
hep akilda tutmak gerek. Gene de bir zamanlar sahip oldugu-
muz, o "toplumu, gelismeleri etkileme" duygusunun bos bir sey
olmadigim disinlyorum; bu duygu, (simdilerde gecmisi elesti-
rirken kullanilan ama derhal kendisi bir klise haline gelen) "bi-
rey olabilmek™ icin de gerekli, Gzerinde duslnen pek olmasa da.

Dogay! ve toplumu yalnizca izlemek degil, degistirmek de
isteyen bir kusagin havasini yansitan ve kendine 6zgi kisiligi
olan mekanlardan biri Zafer Carsisi'ydi. "Yukselis"i ve "dusus"u
Tirkiye toplumunun inis ¢ikislariyla kosutluk icindeki bu carsi,
uzun yillar Ankara'nin en énemli kitap satis merkezi oldu. ilk
baslarda sagci kitaplar satan kitabevlerinin egemen olmasina
karsilik, donemin etkisiyle giderek sol kitapcilar artti; eski ki-
tapgilar da kimlik degistirerek sol igerikli kitap satar hale geldi-
ler. Esas satan kitaplar, siyasal icerikli olanlardt; dyle ki bazen
bir kitapcinin bitin raflarim tek kitapla doldurup cirosunu bes
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katma c¢ikardigi bile goraliirdi. Ozellikle, 6grenci genglik, ¢ikan
her kitabl okumasa da en azindan adini bilmek, tzerinde konus-
mak egilimindeydi. Bunda, okullarda ve yurtlarda egemen olan
tartisma ortaminin, iletisimin yanisira, okuyucuyu ydénlendiren
dergilerin de payi vardi. Amaen 6nemli nedenlerden biri, insan-
daki o, "bir seyleri etkileyebilme" duygusuydu. Kitap okumak,
dinyay! degistirmek icin gerekli bir seymis gibi gelirdi; dinya
ise, avuclarimizin icinde, degismeye hazir, bekliyordu.

Gegen yillarla birlikte hem diinya, hem Tirkiye, hem de Za-
fer Carsisi degisti. Carsi eski canlihgini yitirmekle kalmadi; ki-
tapctlarin bir kisminin yerini konfeksiyoncular ve kasetciler al-
di. Bazi kitapgilar salt mesleki kitaplar satar oldular, bazilari da
"eski kitaba" yoneldi.

Kimliklerini korumakta direnen bazi kitabevlerinin varligina
ragmen, Carsi'nm gediklilerinden olan bir dagitimcinin dedigi
gibi, "Zafer'in artik kisiligi kalmamisti." 12 Eylul sonrasinda
zaten bir bitiin olarak kitap satislari azalmis, tirajlar bes bine,
Uc bine, hatta daha altina dismisti. Katki niteliginde kitaplar
yayimlaniyor, ama kimsenin haberi olmuyordu. Clinkiu okuyu-
cuyu yonlendirecek organlar ve canli tartisma ortami yoktu.
Ekonomik baskilarin bunaltti§i okuyucunun ilk vazgectigi tike-
tim maddesi kitap oluyordu. Buna karsilik, saticilara da ddne-
min 6zelligine uygun olarak bir ticari ruh, bir "esnaf ruhu" ege-
men olmustu. 12 Eylil'den sonra Kitap satislari azalmaya yiz
tutunca "kitap yerine pantalon uyduruverelim" anlayisiyla, elle-
rine ne gecerse onu satmaya baslamislardi. Bir kitapginin dedigi
gibi, "79'da eksiksiz her kitap, yeni ne ¢iktiysa hepsi Zafer Car-
sisi'nda bulunurdu, bir de dstelik havasi vardl." Simdi hava
ugup gitmis, hangi kitabin ¢iktiginin farkinda olan okuyucu da
iyice azalmisti. Artik ragbet, daha genis mekénlarda, daha bi-
yik sermaye ve bambagska anlayisla ¢alisan marketvari kitabev-
lerineydi.

Ankara'nin "siyaset sokagl" Konur'daki Dost Kitabevi, eski-
den yeniye gecisin basanli 6rneklerinden biri. Glizel ve genis
bir mekanda gok kitabi sergileyebiliyor, ayrica video ve muzik
kasetleri, reprodiiksiyonlar, afisler, vb. satiyor. Belli ginlerde
dizenledigi "panayirlarda elisleri, takilar, giyim esyalari bulu-
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nuyor. En fazla satilan sey, kaset; kitabevinin kirasinin yalnizca
kaset satistyla karsilandigi séyleniyor.

Yakin zamanlarda, Kocabeyoglu Pasaji'nm unli kitapgisi
Turhan da bu sokakta sube agti. Ancak, deneyimli bir dagitimci-
nin dedigine gére, Turhan'in gelisi pazari genisletmeyecek, sa-
dece varolan pazari daha ¢ok kisinin paylasmasina yol agacak.
Aym Kkisi, Zafer Carsisi ile Konur Sgkagi'nin biitiin sim dersa-
nelerde™ diyor, "aydin kesim garnitiirden ibaret. Esas satis, kaset
ve test kitaplarindan oluyor." Gergekten de Zafer Carsisi ile Ko-
nur Sokagi'nin bugiinkidi masteri profili birbirinden farkli. Carsi-
ya hala eskiden bildigimiz radikal gengler devam ederken (bu
gencler, kitapgilarin Kkitaptan baska seyler satiyor olmalarina
tepki duyuyorlarmis), Konur Sokak'ta ithal mali spor ayakkabi
giyen, modaya uygun sa¢ kesimli biraz girilticu bir kalabalik
geziyor ve "ayagina takildigi" igin de kitapgiya girip "kaset-
maset, kitap-mitap" alryor.

Konur Sokak'tan baska, bir de Mithatpasa Caddesi'nde kitap-
¢l yogunlasmasi var. Arkadas, Gin ve Dénusum kitabevleri, el-
verisli mekanlarinin sagladigi avantajdan yararlanarak hem ¢ok
cesit bulunduruyorlar, hem de dedisik faaliyetler dtzenliyorlar.
Ornegin Arkadas kitabevi, her cumartesi ¢ayl pastali mizik
dinletileri gerceklestiriyor. ABC Kitabevi'nde hem "cafe" var,
hem de resim galerisi. Dénlsum ise galericiligin yanisira sdyle-
si gunleri dizenliyor. Zafer Carsisi'nda yillardir kitap¢ilik yapan
Remzi inang'm dedigi gibi, "kitapcilik bugiin bir tiir kahramanli-
ga donlismis durumda; Kkitapcilikta iyi is yapabilen, ama kitap-
cilik yaparak yapabilen yok gibi."

Tirkiye toplumu degisiyor, degisme kaginilmaz bir sey; ama
her zaman olumlu yonde oldugunu séylemek zor. Daha iyi yasa-
mak, daha iyi giyinip kusanmak, rahatlayip eglenmek dogal ve
hakl istekler. Ne var ki, sosyo-kultarel kisilik yapimiz bir tarld,
bunlan baska seylerle tamamlamak, belli bir biresime ulasmak
olana@! vermiyor. Ruhumuz, hep 'ya o, ya bu' duraklarina gidip
gelmekten yorgun. Televizyondan video'ya, kasetten compact-
disc'e terfi ederek "¢a§ atliyoruz"; ama bu arada okumayi unut-
musuz, ne gam!

Séz, 12 Aralik 1987
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SURGUNLER BtZTM, TURNALAR DA...

"Yesilmisik”, Yeni Tiurkd'niin son kasetine adini veren par-
¢a. Can Yicel'in siirinden Derya Koroglu'nun besteledigi bu
sarkiyi, ilk kez, grubun gegen mayis ayinda Ankara'da verdigi
konserde dinlemistik. Yeni Turki konserlerinin 6zelligi, dinle-
yici ile grup arasinda kurulan olaganustu iletisim ve yapilan
mizigin salonda nerdeyse elle tutulur bir kardeslik duygusu ve
cosku uyandirmasi. Fakinda olmaksizin ylzuntze bir gulimse-
me yayilir, yanmizdakini taniyin-tanimayin, onunla birlikte sar-
kilara katilmaya baslarsiniz, icinizdeki aydinlik, hayati paylas-
ma sevincidir.

Yeni Turki'ntn Sirri Ne?

Yeni Tirkd, gegcmisten gelecege kalacak olani bugiinde ya-
kalabi- liyor, dinleyicilerine, bitin insanlikla birlikte "tek bir
dinya"yi paylastiklarini ve zamanin akisi icinde herdem taze
kalan seylerin var oldugunu duyumsatiyor. Yeni Turkd ve onun
mazigi araciligiyla bizler, diinyanin burgacina Dogulu ve Batili
Ozelliklerimizin birbirine gectigi Akdenizli kimligimizle karisti-
gimizi hissediyoruz. Acinin, zulmin, yoksullugun kol gezdigi,
ama sicakligin, kardesligin, direnme gicinin ve yarin umudu-
nun hi¢ solmadidi bir Glkenin ¢ocuklan olarak, bizi biz yapan
butiun celiskilerimizle birlikte, insanlik ailesinin bir pargasi ol-
manin kivancini tadiyoruz. Gegmiste degerli olan her sey gele-
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cede aktariliyor, ama ancak biz onu bugiin yakalayabilirsek! Is-
te Yeni Tirki bizi bunu yakalamaya ¢agiriyor, hayati erteleme-
meye...

Bizim hayat anlasimizda, ¢zellikle de solculugumuzda, Do-
gu duyarhigi, melankolisi ve kdyli degerleri ile devrimci deger-
lerin cogu zaman birbirine karismasi sonucunda, mahzun bir
"asik surathhk", yasama sevincini kiigiik gérme agir basti. Cek-
tigimiz acilarla ve aciya katlanma glicimizle évindik, hep. Bu-
nun, c¢ile cekmeyi Tanri'ya gotiren esas yol, varolusun erdemi
olarak goren tasavvuf geleneg@inin toplumsal psikolojimizi bi-
ylk olcide etkilemesiyle de baglantili oldugunu dustndyorum.
Kanli gozyaslari ve idam sehpalariyla bezenmis kaset ilanlariyla
birlikte "aglama anne" agitlari, bdyle bir hayat anlayisini yansi-
tiyor. Devrimcilikle ¢ile ve 6lim 6zdeslesirken, yasama sevinci
ve nese neredeyse kendi icinde bir "karsi-devrimci” mesaja do-
nisilyor. inanglari ugruna zulme ve 6lime meydan okuyanlar,
elbette insanlik onurunu bugiinden yarina tasiyorlar. Ama onur-
la yasayan, paylasmanin sicakhgini, hayatin coskusunu bilenler
de dyle yapiyor. Bu dinyada acilar, gézyaslari, surginler bizim
oldugu gibi, gokkusaklari, telli turnalar, sevdalar ve dostluklar
da bizim.

Ustelik biz hi¢ yaslanmiyoruz; hep "yesilmisik" gibi, herdem
taze kaliyoruz. Clinki biz bu yash diinyanin gencligiyiz. Bin
yillar 6nce onun gengligiydik, bin yillar sonra da onun gencligi
olacagiz. Degil mi ki sevmesini biliyoruz, degil mi ki direnmesi-
ni biliyoruz ve degil mi ki her seye ragmen glilmesini, dans et-
mesini, hep birlikte tirkid séylemesini biliyoruz... 6yleyse yarin-
lari bizden baska kim kurabilir?

"Yesilmisik", tlkemizi ve tek tek bireyler olarak bizleri sa-
ran celiskileri, sanki grubun biitin 6nceki kasetlerinden (Bugda-
yin Turkidsu, Akdeniz, Giinebakan, Dinyanin Kapilan) daha be-
lirgin bir sekilde yansitiyor. Bir yandan "Mamak'a sonbahar ge-
liyor", "kar yagiyor bahar dallarina™; bir yandan da "yillardan
sonra, yollardan sonra™, "yine yikseliyor dalgalar, yaklasiyor
firtina." Ve "Haydi Gel" diyerek Yeni Tirki bizi hayata ve mi-
cadeleye ¢aginyor: "Oyle mahzun durma/Sen de katil coskuya/
Haydi el ele, dalga dalga yuriyelim yollarda."”
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Yeni Turk('yd dinlerken, diinyayi yeniden avuglarinizda his-
sediyorsunuz. Tipki '68'leFde oldugu gibi, o "bir seyleri degisti-
rebilirim" duygusu geri geliyor ve her seyin miimkiin olduguna
dair bu benzersiz duyguyla ylreginizden bir siir yazmak, soka-
ga cikip insanlarin arasina karismak, bir kavganin ucundan tut-
mak, birisine asik olmak geciyor. Clinkl diinyada sevda olduk-
¢a, sevmesini bilenler hep "yesil" kaliyor.

ikibine Dogru, 16 Ekim 1988
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AND DAGLARI'NIN ALICI KUSU

Che Guevara’nul (Emesto Guevara de la Sema) Bolivya'nin
And daglannda vurulusunun 20. yildénimi olan 1987'de Orta
ve Giiney Amerika tlkelerinin cogunda "Che yili" yasandi. Un-
lU gerilla 6nderi ile ilgili olarak yayimlanan kitaplarin en ilgin-
ci, kuskusuz, baba Guevara'nin yazdigi Oglum Che adl ani kita-
biydi. Ydnetmen Lui Merida'nin, Che'nin gunliigiinden yola ¢i-
karak hazirladigi ve onun Bolivya'daki giizergahini adim adim
izleyerek cektigi video filmi ise herhalde en fazla yanki uyandi-
racak olani.

1951 dogumlu bu gen¢ ydnetmen, Che'nin Bolivya'daki se-
rivenini izlemek pesinde Nancahuazu'dan La Higuera'ya dek,
Uc yil boyunca, ylzlerce kilometre katetmis. Film ekibi, tipki
Che ve aricadaslanmn yaptigi gibi, kimi zaman katir sirtinda yol
almis, kimi zaman irmak boylarinda yirimis. Sarp kayaliklar-
dan iplere tutunarak inmisler, acikta uyumuslar, kdylilere ko-
nuk olmuslar. Ve onlardan, 1967'de gerilla bdlgesinde olup bi-
tenlerin anilarini dinleyip kaydetmisler. Merida, "Bu belgeseli
yaparken, amacimiz timuyle tarihsel, kilturel ve bilimseldi" di-
yor, "kisacasl, Bolivya tarihinin bu bodlumduyle ilgili kollektif
antlarin yitip gitmemesini saglamak istiyorduk." Ydonetmen,
6zellikle bu agidan filmirlin basarili olduguna inaniyor.

Higuerall Aziz Ernesto

Che Yasiyor belgeseli yalnizca Bolivya'da ¢ekilmemis; Gue-
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vara'nm cesitli zamanlarda bulundugu Orta ve Giiney Amerika
tlkeleri de dolasiimis. Tabi bu arada anavatani olan Arjan-
tin'deki ilkokul 6gretmeniyle, doktorluk yaptigi Peru'da tedavi
ettigi cizzamh hastalarla, Kiiba'daki dostlariyla gériismeler ya-
piimis. Sonug olarak ortaya 90 dakikalik ve iki bdlumlik bir
film c¢ikmis; birinci bélim Guevara'nin seriivenini izlerken,
ikinci bélim éliminden 20 yil sonra nasil bir etkisi oldugunu
arastirtyor. Merida, koylilerin o zamanlar, gerillalara yardim et-
memis olduklarim, ancak sonradan onlara ait ufak tefek esyala-
ri, érnedin ayna parcalarim, giysileri, vb. 6zenle sakladiklarini
soyliyor. Hatta, La Higuera bdlgesindeki bazi evlerde, dinsel
ikonlarin yaninda Che'nin dergilerden kesilmis resimlerinin yer
aldigim gérmuisler. Merida, "iste" diyor, "Viktor Jara, 'Higueral
Aziz Emesto' (San Emesto de la Higuera) adli sarkisinda bu
gercgekligi, ayni anda hem gercek hem de gercekdisi ve biiy(sel
olan bir seyi anlatiyordu." Gergeklik ile gercekdisi olan, koyli-
lerin bilincinde dylesine igice gecmis ki, filmcilere, ihbarcilarin
ve hilkiimet askerlerinin tipla Pachamama'mn (inka dininin bas-
tanngasi) gazabi gibi "Che'nin gazabi"na ugradiklarim anlatmis-
lar. Her an yeni bir mitosun yaratildigi bu rengarenk kitada "san
Emesto" efsanesi, yonetmen Merida'ya gore pekala mantikhdir.
Cunki bu olay, "bizim gercek ve olaganistii Amerikamizda, ya
da buyusel gercekligimizde cereyan etmisti" diyor. Boylece, 6n-
ce cliizzamhlan iyilestiren bir doktor, sonra elde silah dégusen
bir gerilla 6nderi, kolayca bir mesihe donusuyor ve diger ikonla-
rin yani sira duvardaki yerini aliyor.

And Daglari'm Alici Kusu Kondor

Che Yasiyor belgeselinde siirekli yinelenen bir kondor imge-
si var. "Kondor, kitamizin tarihinden alinmis bir simgedir” diyor
Merida: "Quencha'lar igin bu kus, siyasal ve kiltlrel bagimsizli-
g1 simgeler, ¢linki esaret altinda Gremeyi reddeder. Ve gerillala-
rin gectigi bdlgelerde koyliler, kondordan 'Che'nin ugan ruhu'
diye s6z ediyorlar, bu harikulade bir seydegil mi?"

Evet, cilgin ve acili dinyamizin bu belki de en ¢ilgin kitasm-
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dan bir kondor gecmis ve koéylilerin o kondorda gordikleri,
kendi ruhlarindan, kendi bagimsizlik ve 6zgirlik 6zlemlerinden
baska bir sey degil!

ikibine Dogru, 21 Subat 1988
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ORTACAG DA KADINLAR

Ortagag'da Kadinlar (Eileen Power, Medieval Women, der
M. M. Postan, Cambridge University Press, 1975) Eileen Po-
wer'in ¢esitli tarihlerde Cambridgede, London School of Econo-
mics'de, ABD'de ve radyoda yapti§i konusmalarin yazann 6li-
minden sonra M. M. Postan tarafindan derlenerek yayima ha-
zirlanmasiyla olusmus bir kitap. Kitabin notlan ile bibliyograf-
yasini M. M. Postan eklemis ve aslinda birbirinden ayn olan
metinleri biraraya getirip ortaya butunliklu bir eser ¢ikarma isi-
ni de o yiklenmis. Ortacag kadmlanna iliskin bu yazida, esas
olarak s6z konusu kitaba dayanmakla birlikte H. S. Bennet, Na-
talie Zemon Davis, Georges Duby ve Ann Oakley gibi diger ba-
zi arastirmacilara da géndermeler yapacagim.

Bati Avrupa Ortacagiyla ilgili uzmanca incelenmeleriyle in-
0 olan Eileen Power'm1 kitabi, kadimn Ortagag'daki durumu-
nun cesitli gortnimlerini ele alirken bu "durum"un hi¢ de tek
boyutlu olmadigim, kadmlann kendilerine uygulanan baskilara
karsi hem gesitli baskaldin, hem de uyarlanma bigimleri gelistir-
diklerini ve kendilerine disman bir diinyayla basetmekte olduk-
ca yetenekli davrandiklanni ortaya koyuyor. Bu dismanhigin al-
dig1 bicimlerin toplumsal ve ekonomik kosullarla olan baglanti-
sim kurmasi ise, kadimn ezilmesinin (ve dolayisiyla boyunduru-
gun kinlabilmesinin) tarihselligini temellendirmesi agisindan

1Diger eserleri: Medieval Nunneries; The Goodman ofParis; The Mirac-
les ofthe Blessed Virgin Mary; The Legacy ofthe Middle Ages.
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dikkate deger. Bence bir diger 6nemli nokta, Bati'da kadinin du-
rumunun anlagiimasinin, islam toplumunda kadinin varolusuna
iliskin kavrayisimizi derinlestirmek ydniinden verdigi ipuglari-
dir. 20. yizyilin sonunda Turkiye'de kadin olmanin ne anlama
geldigini, ancak benzerlikleri ve farkliliklari ortaya ¢ikaran kar-
silastirmali bir gerceve iginde yapilacak derinlemesine incele-
meler aydinlatabilir. Bu konuda henliz yolun baslangicinda bile
olmadigimizi disiinirsek, sdzkonusu ipuclari daha da deger ka-
zanmaktadir.

Kadinin Statustnu Belirleyenler: Kilise ve Aristokrasi

Kadinlarin durumu, bir tlkenin ya da bir ¢agin uygarligini
degerlendirmede ¢ok sik basvurulan bir 6lcuttir. Ancak bu 6l-
¢tln uygulanabilmesi, herhangi bir ¢agda, 6zellikle de Orta-
¢ag'da kadinin durumunun tim gergekligiyle saptanmasinin zor-
luguyla yizylize geliyor. Teoride baska, hukuki stati agisindan
baska, glnlik yasamda ise bambaska olan bu durumun cesitli
goriniamleri, bugiin oldugu gibi o zaman da, birbirini etkile-
mekle birlikte tam olarak drtismemekteydi. Gergek, bu u¢ duz-
lemin bir karisimiydi.

Gene de, bu dizlemlerden ilkini kendi basina ele almak ge-
rekir. Clnk( Ortagag'da kadinlar konusunda gecerli olan teori
hem sonraki kusaklara devrolmus, hem de hukuk ve edebiyatta
yer etmis oldugundan, bu teorinin gerisinde yatan glcler énemi-
ni yitirmis ve onu yaratan kosullar ortadan kalkmis olsa bile, te-
orinin kendisi sonraki yuzyillarda derin toplumsal etkiler yap-
mistir. Herhangi bir ¢agda ifade edilen gorislerin niteligi, onla-
ri kimin ve hangi siniflarin dile getirmis olduguna sikica bagh-
dir ve bu nedenle, cogunlukla, kiigiik ama sesi yliksek ¢ikan bir
azinhgin bakisacisini yansitirlar. Ortagad’m baslarinda bu g6-
raslerin iki kaynagi vardir. Kilise ve aristokrasi. Baska bir de-
yisle, kadinlar hakkindaki gorusleri formule edenler bir yanda,
genellikle bekar olan ruhban sinifi; diger yanda ise, kadinlarini,
esas varhigi olan topraga bagimh kilarken onlara birer siis esyasi
muamelesi de yapabilecek kadar zengin olan dar bir kasttir. Do-
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layisiyla, kadinin dogasina ve ona ayrilmis alana iliskin yerlesik
teoriyi formile edenlerih, kadinlarin biyiik cogunluguyla hichir
ahisverisi bulunmayanlar oldugunu rahathikla sdyleyebiliriz. iste
bu siniflar, kadinin erkekten daha asagi oldugu konusunda go6-
ris birligi icinde bulunduklarindan, ne evlilik anlayisi ve ne de
hukuk, kadini tam bir birey olarak, "6zgur ve hak sahibi bir ki-
si" olarak kabul etmiyordu. Onun durumunu belirleyen kisiligi
degil, cinsiyetiydi ve bu cinsiyeti nedeniyle de erkekten daha
asagiydi. Ote yandan, gokteki Meryem ile yerdeki soylu kadim
bir Gstinlik ve tapinma halesiyle donatarak sonraki ¢aglara s6-
valyelik idealini miras birakanlar da, gene bu siniflardi.

Seytanin Sucortagl Havva mi,
Goklerin Hukimdari Meryem mi?

Bu birbirine karsit iki dogma, hem Pavluscu Hiristiyan de-
gerlerinden, hem de Romalilarin vesayet fikri ile Tétonik aile
icindeki otorite anlayisindan kaynaklaniyordu. Ayni zamanda
Arap sovalyelik idealinden bir seyler almis oldugu da s6ylenebi-
lir. E§er kamuoyunu olusturanlar "yukaridakiler" degil de "asa-

2. Natalie Zemori Davis, Georges Duby'nin le Chevalier, la femme et le
pretre adli kitabinin ingilizce basimina (The Knight, the Lady and the Priesl,
Penguin, 1985) yazdigi giriste, Duby'nin Ortagag'a iliskin butin kaynaklarin
erkekler tarafindan kaleme alinmis olduguna ve bu ylzden de kadinlara karsi
dismanlik, asagilama ve korku ile dolup tastigina dikkat cektigini belirttikten
sonra sdyle diyor: "Senydrler ve prensler icin kadinlar, erkek soyunun sirdi-
rulmesine yarayan bir aracgtirlar... ama ayni zamanda, sinirsiz cinsel istekleri
ve erkek onurunu lekeleme potansiyellerinden dolayi korkutucu yaratiklardir.
Saray edebiyati, butiin nezaket kaliplarinin ve iltifatlarin ardinda 'kadinlardan
duyulan ilkel korkuya ve onlari birer nesne olarak kullanma kararliligina daya-
na bir erkek ahlakinin ortaya konmasindan ibarettir. Rahipler ve kesisler iginse
kadm, cinsellik glinahinin somutlanmasidir ve yalnizca glinahkéar bir kocaya
kahramanca boyun egdigi ya da bedenin ¢agrisindan ermislere yarasir bicimde
timiyle azade oldugu zaman, 6vglye deger (s.x11). Ortacag'a ve kadinlara ilis-
kin kitaplar okumanin en eglendirici yani ise, kadinlara karsi yukarida sézi
edilen o ilkel korkunun gevremizde hala nasil kol gezdigini ve en "rafine" er-
keklerde bile, ustlerindeki ince cila su ya da bu sekilde kazinir kazinmaz gori-
nuverdigini anistirmasi!
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gidakiler" olsaydi, egemen dogmanin farkli olacagdi agiktir. Hat-
ta kentli orta siniflarin Gst kesimlerinin egilimleri dikkate alin-
saydi bile, faikl olurdu. Gene de Kilise ile aristokrasinin sesi ne
kadar yiksek cikarsa ¢iksin, diger bazi sesleri timiyle bastir-
maya yetmiyordu. Her seyden 6nce, orta siniflarin varhklh ke-
simleri 12. yuzyildan itibaren ticaret ve kentlerin gelismesiyle
birlikte daha etkili olmaktaydi ve bunlarin goérisleri, Ortacag'da
kadinin durumu konusunda gercede daha yakin bir kavrayisi
yansitiyordu. Ancak bu kentli sesi, yerlesik anlayisin egemenli-
gini kirmaktan uzakti; "burger"ler, kadinlar ve evlilige iliskin
"resmi" gorisu dogal bir durum olarak kabullendiler. Boylelik-
le, Ortacag'in baslarinda egemen olan iki sinifin kadinlar hak-
kinda formile ettikleri gérusler, ¢cagin son (¢ ylizyilinda 6ne ¢i-
kan sinif tarafindan pek az (hatta, bazan daha kotiye dogru ol-
mak uzere) degistirilmis oldu.

Bu arada hem kiliseyi, hem de aristokrasiyi besleyen ve
kentlerde de sayica burjuvaziden fazla olan emekgi siniflarin se-
si h&ld duyulmuyordu. Emekgi halk, tarlalarda ve tezgahlarda
cahisan kadinlarin goriintiisine ahskindi; ama pazarlan gittigi
kilisede, kadimn cehennemin kapisi, Meryem'in ise goklerin
kralicesi oldugunu ayni solukta sdyleyiveren vaizi dinliyor, pa-
zarlarda ve panayirlarda kadinlarla alay eden dykuler anlatanla-
nn cevresinde halka oluyordu. Havva'yi, sonsuza dek erkegin
ayagi altinda ezilmeye mahkum bir hain olarak gérmeyi reddet-
tikleri tek an, isyan aniydi. Boyle anlarda, alay ve asagilama ye-
rine,

Adem cift stirer ve Havva yln egirirken
Beyler var miydi?

diye sorabiliyorlardi. Kadinlann ise, sdylemeye hacet yok, ses-
lerini duyan yoktu. Onlann kendi kendileri hakkinda ne disin-
diklerini pek bilmiyoruz. Kendi cinsini savunmaya ve kadinin
asagilanmasina karsi ¢ikmaya kararhi bir kadinin belirmesi an-
cak 14. yizyilin sonundadir: Christine de Pisan. Bu, saray ede-
biyatinin her tirinde ekmegini kalemiyle kazanacak derecede
usta ve birgok bakimdan olaganisti bir kadindir.

Evet, gercek kadin hangisiydi? Adem'in kansi Havva mi,
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yoksa isa'nin anasi Meryem mi? Bir yanda, "Cennette Tanri ile
Adem arasinda bir tek, kocasini cennet bahcesinden kovdurma-
dikca ve Isa'yl carmih iskencesine mahkum ettirmedikce ici ra-
hat etmeyecek olan kadin vardi” diyen Jacques de Vitry
(6.1 40) gibi erkeklerin gorisleri; diger yanda ise, Cambridge
Universite Kitiiphanesi'ndeki bir elyazmasinda ifade edilen fi-
kirler vardi:

"Kadin, ericekten Gstiindlr, Adem kilden, Havva ise onun ka-
burgasindan yaratiimistir, Adem cennetin disinda, Havva ise
icindedir; Tann'yl doguran da bir kadindir, erkek bunu yapa-
maz; yemden dirildikten sonra ise isa bir kadina, Magdale-
na’ya gérunmistar; kadin melekler katimn tzerindedir, kani-
tim isterseniz iste kutsal Meryem. Aziz Bemardine, 'kadin
olmak blyuk bir lutfa mazhar olmaktir: Selamete kavusan
kadinlarin sayisi, erkekierinkinden daha fazladirlbile demek-
tedir.”

Her iki bakisagisi da kilise gelenedine dahil olmus ve Orta-
¢ag zihniyetinin sekillenmesinde rol oynamistir. Seytanin aleti
olarak ayni anda hem asagi, hem de giinahkar olan kadin kavra-
mi Kilise tarihinin ilk donemlerinde ortaya ¢ikmis olmakla bir-
likte, kokleri isa'mn degil, Aziz Pavlus'un sozlerindedir. Cileci-
lik ve sofuluk ideali gelistikgce ve Karanlik Caglarin calkantilari
icinde zamanin en yetenekli erkeklerinin gogu manastirlarda si-
gmak aradikca, kadinin en biylk bastan ¢ikarici, selamete gi-
den yoldaki en bilyik engel oldugu fikrinin yayilmasi kaginil-
mazdi. Bu goris o kadar yayginlasi ki, evlilik kurumu bile ken-
dini bundan kurtaramadi. Bazi Kilise yazarlari evliligi, insan ya-
saminin daha asa§i durumlari arasinda zikrederler. Aziz Jero-
me'un evlilik lehinde bulabildigi biricik gerekce, bu sayede diin-
yaya bakirelerin gelebilmesidir!

Sovalyelik Kultl tie Bakire Meryem Kultu

Yerlestirmek icin Kilise ile aristokrasinin isbirligi yaptigi ka-
dinin bagimhiligr doktrini, kaginilmaz olarak kadinin 6zsel asa-
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gihg ile iliskiliydi. Ote yandan her ikisi de, tutumlarinda her-
hangi bir tutarsizlik gérmeksizin, kadinin Gstinligu doktrinini
yayiyorlardi. Bakire Meryem kulti ile Sovalyelik kilti elele gi-
diyordu. ikisinin de, onceki ve daha kaba bir ¢caga tepki -bu kez
romantik bir tepki- oldugu sdylenebilir. Artik, Adem dolayisiy-
la gerceklesen insanin "dlsls"l, bir kutlama vesilesi sayiliyor-
du: Dusls olmasaydi, Bakire Meryem de gdklerdeki tahtina otu-
ramazdi! Ortacadda insanlar isa'yi kutsal cocuk olarak gériyor-
lar ve baghhklari dogal olarak kutsal ¢cocugu kollarinda tasiyan
anaya yoneliyordu. Ama biitin kutsallik ve analik ¢agrisimlari-
na karsin Meryem Ana'ya gdsterilen baglihgi, sévalyenin élim-
10 sevgilisine gosterdigi bagliliktan ayirdetmek zordu. Yalniz
Bakire Meryem kiltiiniin, daha genis Kitleleri etkiledigi icin,
yerlesik kadin anlayisinin yikselmesine daha fazla hizmet etmis
olmasi mumkundur.

Sovalyeligin kadin kilti, Bakire Meryem kiltiiniin romantik
karstigidir. Sovalyelikte, miilkemmellik i¢in tanriya tapinma ka-
dar, kadina yonelik romantik tapinma da zorunludur, Gibbon,
"Sovalye, tanrinin ve kadinlarin savunucusuydu -bu kadar ayki-
ri iki terimi yanyana getirmekten hicap duyuyorum" diyordu.
Bu toplumda, saray askinin bazi kesin kurallari vardi. Bir kere,
kan ile koca arasinda olmasi mimkin degildi. Evli insanlan
birbirine baglayan duygunun askla bir ilgisi olmayacagi inanci
tizerine kurulmustu; dolayisiyla ask, evliligin disinda aranma-
liydi. Bu dogmay1 anlamak icin, feodal evliliklerin yapildigi ko-
sullan hatirlamak yeterlidir. Fiyefler evlenir, ama insanlar se-
verdi! Koca karsisinda kansi ne kadar asagiysa, sevgilisi karsi-
sinda sevilen kadin o kadar tstiin durumdaydi. Deyim yerindey-
se, askin kendisi feodallestirilmisti; asik, sevgilisine, vassalin
efendisine hizmet ettigi gibi hizmet etmeliydi.

Sovalyelik idealinin kadinin pratikteki durumunu bir butln
olarak yukselttigini séylemek zordur. Soylu kadinin yiceltilme-
si yalnizca kiicuk bir aristokratik kastin idealiydi. Diger sinifla-
rin erkekleri tarafindan benimsenmedigi gibi, o siniflann kadm-
lanna da uygulanmiyordu. Uygulandigi sinif icinde dahi, co-
gunlukla, ¢ok farkli davranis bicimlerinin Gzerine ortiilen ince
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bir tilden ibaret kaliyordu. Bu tulin ardinda ise, butiin bir kadin
dismani edebiyat vafdi.

"Ko6ti Karilar'a Karsi "lyi Kadinlar Destani”

13. yuzyilin sonlanndan itibaren anti-feminist edebiyat iyice
belirginlesir ve kentli bakisagisi, sarayin bakisagismi altetmeye
baslar. Bu bakisagismi ilk yansitan eserler Fransizlarin Fabliaux
dedikleri manzum d6ykilerdir. Bunlarin iginde, kadinlarin ihane-
tini ya da fesathigini anlatmayani yok gibidir. ihtiyar kadinlar
koth ruhlu cadilardir, batiin kadinlar kocalarini aldatirlar; geng
kizlar da ya hoppa ya da budaladirlar. Aslinda fabllerin, ¢ogu,
yalnizca icine oturtulduklari cergeve bakimindan Ortagag'a 6z-
gudurler, yoksa anlattiklari konular ¢ok daha eskidir. Ve gene
cogu, eglendirmeyi amaclayan oykiilerdir. Oyle olsa bile, icer-
dikleri yogun kadin dismanhligi ve asagilama, toplumun neye
guldugini gostermesi bakimindan anlamlidir.

Bunca kadin dismanhigina bir tepki elbette olacakti. Bu tep-
Kinin bir bolim, hayatin batiun alanlarinda yanki bulacak 6l¢i-
de derindi: Heretik ya da yan-heretik hareketlerde kadmlann
onde gelen bir rol oynamalarinin, kendi durumlanndan duyduk-
lar1 yogun hosnutsuzluktan kaynaklandigi hakli olarak ileri si-
rilmistir. Ama kadin dismanligina karsi en agik tepki, bu dis-
manhgi en fazla yayan edebiyat alaninda gerceklesmistir. Biens
des Fames (Kadmlann Erdemleri), Blastanges de Fames'a (Ka-
dinlann Fesatliklan) karsi; Chaucer'in The Legend of the Good
Women'i (lyi Kadinlar Destani) ise Wikked Wives (K&tii Kan-
lar) gibi kitaplara karsi tepkidir. Kadinlar adina konusan Christi-
ne de Pisan bu tepkiyi billurlagtmr:

"Hicbir glinah kadininki kadar blylk degildir diyorlar ama,
kadinlar adam oldurmezler, kentleri yerle bir etmezler, halki
ezmezler, topraklan yagmalamazlar, kundakcilik yapmazlar,
ya da sahte sozlesmeler diizenlemezler. Kadinlar sefkatli, na-
zik, yardimsever, alcakgonulli, basiretli varliklardir. Evet,
Havva ginah isledi ama aldatilmisti; Adem de ondan iyi sa-
yilmazdi."
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Ortagag'da kadina iliskin bu geliskili gorisler, sonraki ku-
saklara miras kaldi. Bir yanda asa§ilama, diger yanda tapinma
vardi ama, ortalama erkegin kadina karsi tutumunu belirleyen
esas etkenler bunlar degildi. Eileen Povver'a gore, toplumsal du-
rumu yaratan, teorik gorislerden ¢ok olgularin kaginilmaz bas-
kisi, glinlik hayattaki etkilesimdir. Ve bu da Ortagag pratigin-
de, kadina asag! ya da ustiin olmaktan ziyade kendiliginden ve
kaba bir esitlik saghyordu. Cunki erke@in giindelik hayati ka-
dinsiz slrdirmesi mimkin degildir; evindeki rahati icin, hele
kendi yoklugunda islerinin ¢ekip ¢evrilmesi icin baska herhangi
bir tarihsel dénemdekinden daha ¢ok kadina muhtactir. Bu kaba
esitlik durumu, en fazla, kadinin pratikte, gunlik hayat icinde
oynadi§i rolde kendini gosterir.

Soylu Kadin

Sovalyelik idealindeki kadin giizel, zarif ve yapay bir varlik-
t1; ama romanslardan ve siirlerden baska bir yerde yasamiyordu.
Oysa, toprak sahibi kadina gectigimizde, romansa elveda diye-
rek gergek bir kisiyle ylzylze geliriz. Feodal diinyanin siyasal
ve toplumsal orgitlenmesi timiyle toprak, sahipligine dayan-
maktaydi. Soylu kadin, geng¢ kizhdinda, genis topraklara sahip-
se hirshi bir lord igin gekici bir armagdan, onu evlendirme yetki-
sine sahip Ust-lord icin de bir k&r kaynagiydi. Evlendigi zaman
ceyiz olarak arazi getirir ve bu arazi evlilik siiresince kocanin
mali olurdu. Dul kaldiginda ise, kocasinin topraklarindan ugte
biri onun olur ve yeniden evlense bile bu hakki yitirmezdi. Ge-
ne de, toprak sahibi olmanin kadinlar, dzellikle de miras¢i geng
kizlar igin bir k&bus olabilecedi unutulmamalidir. Bu kizlar dai-
ma milklerine bagimli olurlar, evlilikler ailelerce ayarlanir, ba-
zan de besik kertmesi yapilirdi. Yalnizca gen¢ kizlar degil, ye-
tiskin kadinlar da kendi istekleri disinda evlendirilirlerdi. Bun-
dan kaginmanin biricik yolu, bagh olduklari Gst-lorddan evlen-
me hakkini satin almakti. Ancak, evliligin bitin siniflar igin bir
is sozlesmesi, cocuk yasta evlenmenin de genellikle kural oldu-
gu bir cagda, toprak sahibi kadinin avantajlarinin dezavantajla-
rindan fazla oldugu agiktir.
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Manastira girmeyen soylu geng kiz, kural olarak, gen¢ yasin-
da ve babasinin sectigi erkekle evlenirdi. Evli olmayan kadinin
feodal toplumda yeri yoktu. Ortacag'da "ev", bugiine gore gok
daha genis bir alani kapsiyordu ve hem evde yapilacak isler ¢cok
fazlaydi, hem de sirekli savaslarin hikiim sirdigu bir diinyada
-buna iletisimin yavashgi da eklenince- kocalarinin yoklugunda
kadinlarin omuzlarina disen yiik ¢ok agirdi olurdu. Lord saray
hizmetinde ya da savastayken isleri ve topraklari ¢ekip geviren,
gerekli onanmlan zamaninda yapan, davalarin pesinde kosan
kimdi? Ve lordun kendisi tutsak dustigtinde, gerekli fidyeyi ca-
nini disine takip toparlayacak, ya da lord éldurdlirse vasiyetini
yerine getirip ¢cocuklarini yetistirecek kim vardi? Elbetteki kari-
si!

Kentteki ve Kdydeki Emekci Kadin

Toplumsal 1skalanin asa§ilarina indigimizde, kadinin roli-
niin geriledigine tanik olmuyoruz. Tersine, kadinin gordigu is-
ler, aile gelirinin azh@i él¢usinde daha fazla 6nem kazanmakta-
dir. Toplumdaki itibarli islerde, yani askerlik, diplomatlik, siya-
set vb. alanlarda kadimn roli ¢ok az olsa bile, ekonomik hayat
icinde erkeklerle neredeyse esit bir rol oynarlar.

Emek piyasasinda kadmlann boy gdstermesinin nedeni, asa-
g1 yukan bugiinkilerle aynidir: Evli kadin ek bir gelir elde et-
mek, bekar kadin da ge¢imini saglamak icin ¢ahsir. Ortagag'da
evlilik her zaman kadinin ev icine kapanip su ya da bu tur calis-
madan kopmasi demek degildir. Ayrica kadinlarin timunin ev-
lenme olanagi da yoktur. Simdi oldugu gibi o dénemde de top-
lumda kadin sayisi erkeklerden fazladir ve bu fazla nifus igin
¢tkis yolu, Ust siniflar icin manastirlar, alt siniflar icinse calis-
maktir. Belli bir zenaate kadinlarin girisini kesinlikle engelleyen
lonca diizenlemeleri bile, esler ve ¢ocuklar igin istisna tanirlar.
Bu ylizden c¢ok sayida dul kadm kocalan 6éldikten sonra zenaati
surdirdr. Cogunlukla, erkek ¢ocuklar gibi kiz cocuklar da girak
olarak verilirler. Boylece ¢iraklia baslayan kadinlar, evlenme-
dikleri siirece, 6grendikleri zenaat ile gecimlerini saglarlar. An-
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cak ilgin¢ olan bu durumun sadece bekar kadinlara 6zgu bulun-
mamasidir: Birgok evli kadin, evlendikten sonra da isini sirdi-
rir. Ortacag kent nizamnameleri, bu kadinlara bekar kadin mua-
melesi yapar. Ornegin, herhangi bir ticari anlasmazlik durumun-
da kadm kocasi tarafindan "korunmaz"; yani koca, bor¢lan ust-
lenmek durumunda degildir. Bu tir diizenlemeler, her ne kadar
kocay! korumak amaci tasisa bile, evli kadinin durumunda dik-
kate deger bir ilerlemeyi yansitmaktadir. Kadinin bdylece eko-
nomik hayata (bir anlamda kamusal alana) girebilmis olmasi,
Bati dinyasi ile Dogu dinyasi arasinda kadinin durumu agisin-
dan en 6nemli, ve sonuglanm hala yasadigimiz farkliliklardan
biridir.

Kadmlann zenaat loncalanndaki konumlan hakkinda bir ge-
nelleme yapmak ise hayli zordur. Zenaatkar kanlannm ve kizla-
nnin, loncalann toplumsal ve dinsel faaliyetlerine katildiklan
gorilmektedir. Ancak loncalara tam uye kabul edilmek agisin-
dan ingiltere ile Fransa arasinda belirgin bir faiklilik ortaya ¢i-
kiyor. Eski bir Londra gelenegine gore, Londra 6zgir vatandas-
lannin dul kanlan, kentin 6zgur kadinlan olarak kabul edilirdi.
Ote yandan, dul olmayan kadmlann 6zgiir vatandas olduklarina
ve lonca uyesi kabul edildiklerine iliskin bir kayit bulunmamasi
yliziinden kadmlann ingiliz zenaatkar loncalarina tam iye ka-
bul edilmedikleri sonucuna vanlabilir. Fransa'da ise durum
farklidir: 13. yizyilin ikinci yansinda Etienne Boileau'nun Ze-
naatler Kitabi'nda saydtgi, Paris'teki 100 zenaatten en az bes ta-
nesi, kadmlann elindedir; diger bircogunda da kadinlar erkek-
lerle birlikte ¢calismaktadirlar.

Kadinlar agisindan, dizenli zenaatlerden ¢ok evde strduri-
len "yan sanayiler" onemliydi. Emek¢i kadmlann c¢ogunun,
kentlerin yanisira kirsal bdlgelerin timinde yapmakta olduklan
bu isler, ikiye aynhyordu: Tekstil imalati ile ilgili olanlar ile yi-
yecek ve icecek yapimi ile ilgili olanlar. iplik egirme ve ipekgi-
lik islerinin timi, dokumacihigin bir b6limi ve bira yapiminin
onemli bir kismi, Ortacad ingilteresinde kadmlann elindeydi.

Kaynaklarda muhtemelen dogal kabul edildigi icin belirtil-
meyen esas emekgi kadin kitlesi ise, manor'laidz ¢alisan koylu-
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lerdi. Evli olanlarin, kocalarinin bitin islerini paylasmalari bek-
lenirdi; ayrica kadin isi sayilan her turli yuki de Gstlenmek zo-
rundaydilar. Evisleri, kumas dokumak ve giysileri dikmek, bu
gorevler arasindaydi. Evli olmayan ya da dul kadinlarin isi daha
bile zordu, ¢unkd bunlar yanci olarak ellerinde bulundurduktan
topraklan erkekler gibi islemek, efendileri igin ayni hizmetleri
gormek ve ayni yukumlilikleri yerine getirmek zorundaydilar.
Kadinlann, geleneksel olarak erkek isi sayilan onurlu ¢ift simie
isi disinda, her tirld giftgilik isini yaptiklan gérulmektedir.

Kadinlarin Egitimi

Egitimi genis anlamiyla hayata hazirlik olarak alirsak, Orta-
¢agd'da kadin egitimi konusunda ipucu ¢ikanlabilecek en 6nemli
kaynak, kadinlara yonelik didaktik eserlerdir. Bunlar esas olarak
ikiye aynlir, birinci kategori, hedefi sosyetede parlayacak ha-
nimlar yetistirmek olan saray egitimi ile ilgilidir. CoQu, saray
askinin kurallanni epey hafif bir Gslupla islerler. Aynca, sosyete
kadmlanndan bir dizi beceri sahibi olmalan beklenir: Sahin
ucurmak, sartran¢g oynamak, Oykuler anlatmak, hazircevaplik,
sarki sdylemek, muzik aletleri ¢almak vb. Hanimlann okuma-
yazma bilmeleri de gerekiyordu.

Kadin egitimine iliskin daha "ciddi" kitaplann havasi ise
farkhdir. Saray egitiminin hedefi, asiklan cezbetmek iken, bun-
lann hedefi kocay! elde tutmaktir. Bazilan soylu kadinlara, ba-
zilan burjuva kadinlanna, bazilan da bitin siniflardan kadinla-
ra hitap eden bu eserlerin timinde, kadinin kocasina karsi so-
rumluluklan ve dinsel gorevleri anlatilir. Romanslarda ve siir-
lerde ¢izilen romantik kadin imaji, bu kitaplan yazan tutucu
beyleri dehsete dusurmis gibidir. Onlara goére, rahibeler disinda-
ki kadinlann egitilmesi ¢ok tehlikelidir. Tipki eskiden Cinlilerin
kadinlann ayaklanni baglayip onlari kétirimlestirmeleri gibi,
bu eserlerin tumi de kadinlann zihinlerini kétirimlestirmek pe-
sindedir. Onlara okuma - yazma 6gretilmemesini savunmalan-
nm gerekgesi, kadinlann ahlékdisi romanslari okumalannm ve
ask mektuplan yazma olasiliklanmn engellenmesidir!
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Ortagag'da kadinlarin egitilmesi igin dort tir olanak vardir:
Soylular ve burjuvazinin (st tabakasi igin rahibelerin yoneti-
mindeki okullar, soylu hanimlarin yaninda yetistirilmek tzere
buyik malikanelere gonderilmek; kentlerdeki zenaatkar sinif
kizlan icin ¢irak verilmek; kentteki yoksul sinif kizlan igin va-
rolan ilkokullar. Koéyli kadinlar ve evdeki hizmetgiler ise her-
hangi bir egitimden timuyle yoksundular. Bunlar Villon'un ko-
camis anasi gibidirler:

Yoksul ve yasli bir kadinim ben
Cahilim, ne okumam ne de yazmam var
Resmini goririm kilisemde

Arplarla, lavtalarla cennetin

Ve gunahkarlarin yandigi cehennemin
Biri drkdtdr beni, dteki sevince bogar3

Gergekten de, yoksul kadimn incil'li kéy kilisesiydi ve bu
imgeler, halkin hayalgiciinde bir vaizin é§ltlerinden daha etkili
bir bicimde yer ediyordu 4

"Cadi1" mi, "Bilge Kadin" mi1?

Ote yandan Ortacag'da 6zel bir bilgi dali goze carpmaktadir:
Bitun kadinlann, aile saghgi hakkinda bir seyler bilmeleri bek-
lenirdi. Ne var ki kadin bu bilgisini evinin disinda kullanmaya,
amatorliagun sinirlanmn otesine gegcmeye kalktigi anda, blylk
bir direnisle karsilasirdi. Doktorluk saygin bir meslekti; kadinla-
rin ise tip diplomalari yoktu ve bu ylzden egitim ve bilgilerinin
de olmadigi varsayiliyordu. 11. ve 13. ylzyillar arasinda, Arap
dinyasiyla iliskinin de etkisiyle Avrupa'da tip 6zel bir bilim ve

3. Cev. Bedrettin Comert; E.H. Gombrich, Sanatin Oykiisii (Remzi Kita-
bevi. 1980) icinde s. 130.

4. H.S.Bennett, Life On The English Manor (Cambridge, 1937) adl kita-
binda bina, mekén olarak Kilise'nin, Ortacag insanina bizim disiinebilecegi-
mizden ¢ok daha fazla sey ifade ettigini belirtiyor, insanin yeryuzindeki dy-
kusunin en 6nemli anlan -vaftiz, evienme, gémilme- hep burada cereyan edi-
yordu. Ve gene burada, duvarlardaki ve pencerelerdeki tasvirlerden, belki de
edinebildikleri biricik egitimi aliyorlardi, (s.29)
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meslek alani olarak belirmeye basladi. Meslegi icra edebilmek
icin biricik arag, Universite egitiminden elde edilen izin belge-
siydi; oysa, kadinlarin genellikle Universiteye girme haklan
yoktu. Boylece kadinlar giderek tip alanindan timuyle dislandi-
lar.

Bu dislanmanin, kimi arastirmacilara gore, son derece dra-
matik sonuclan da oldu. Ornedin Ann Oakley, dort terim ya da
roliin etimolojik ve tarihsel olarak birbiriyle yakindan ilintili ol-
dugunu sdylemektedir.5 Kadin (woman), cadi (witch), ebe (mid-
wife) ve sagaltici (healer). Oakley'e gore, sanayi dncesi Avru-
pa'da, kadmlann sagaltici olarak uzun bir tarihleri vardir. Siirek-
li yoksulluk ve hastalikla bogusan topluluklarda insanlar, hasta-
lik zamaninda "bilge kadin"a (wisewomari) basvururlardi. Bu
'kadin, o toplulugun pratisyen hekimi gibi bir seydi. (Bizde de,
koylerde yuzyillann deneyimiyle ortaya ¢ikmis dogal sagaltma
carelerine "kocakan ilac" denmez mi?) Hizmet ettikleri toplu-
luk icinde saygin bir yere sahip olan bu kadinlara olumsuz “ca-
di" sifatim takan, hastaligin tann vergisi oldugunu, dolayisiyla
da siki bir dinsel denetime tabi tutulmasini isteyen, Ortacag Ki-
lisesi'ydi. Dogal olarak, kadin sagaltici ayni zamanda Kilisenin
erkek egemenligine de bir meydan okumayi ifade ediyordu. Bu-
rada karsimiza iki soru ¢ikmaktadir: Birincisi, cadilik ile kadin
sagalticilik/ebelik islevleri arasindaki ilintinin nasil ve neden
kuruldudu; ikincisi ise, bu kadmlann gergekte ne élgiide cadilik
iddiasiyla suclanip cezalandmldiklandir.

Aragtirmalar, Avrupa'daki cadilann ¢ogunlugunun kadin ol-
duguna isaret ediyor. Ornegin Essex'teki yargrlamalann Macfar-
lane tarafndan yapilan incelemesinden cadilikla itham edilen
291 kisiden 268’inin (% 92'sinin) kadm oldugu ortaya ¢ikmakta-
dir. New England'daki tnli Salem yargilamalan icin de benzer
bir durum soézkonusudur: Cadilikla suclanan 162 kisiden 120'si
(% 74'0) kadindi. Tipik "cadi", sosyo-ekonomik statu bakimin-
dan asagi siniftan, yasi 41 ile 60 arasinda degisen, evli ya da dul
bir kadindi. Cadilikla suglanan erkeklerin cogu ise, kadin cadila-
nn ya ¢ocuklan ya da kocalanydi.

5. Ann Oakley, "Wisewoman and Medicine Man", The Rights and Wrongs
ofWomen (eds. Mitchell and Oakley, Penguin, 1977) iginde.
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Ortagag toplumunda (¢ hiyerarsi birbirine denk diismekte-
dir: Ruhban sinifi disindaki halk tzerinde kilisenin, kadin lize-
rinde erkegin ve kdyli izerinde toprak sahibinin egemenligi.
Kadin-ebe-cadi-sadaltici ise, her {i¢ hiyerarsiye de meydan oku-
makta, Kilise disi bir alt-kultird temsil etmekte ve bir azinhik
grubunun sahip oldugu potansiyel giicii simgelemekteydi. Kuru-
lu diizene karsi bir tehditti, bu! Kilisenin iddiasi, cadilarin ya da
"bilge kadinlar"in ("koca-kan"lann) hastahigi iyilestiremeyecegi
(veya hastalik sagaltmanin kendi basina kot bir sey oldugu)
degil, bu kadinlarin basarisinin Seytan ile isbirliginin sonucu
olduguydu. Seytan ile isbirligi ise, zaten kadimn tabiatinda yok
muydu?6 Unlii Ortagag cadi-avi metni Malleus Maleficarium'un
yazarlari. "Katolik inancina ebelerden daha fazla zarar veren hig
kimse olmadigim" séyliyorlardi. Cadilar, yalnizca ¢ocuklari 6l-
dirip yemekle degil, ayni zamanda kisirlia yol agmak, ¢ocuk
distrtmek ve ana sutinun kesilmesine neden olmakla suclani-
yorlardi. (Bu suglamalarin ardinda bir gercek payi yok degildir.
Ortacag ebesinin, doguma oldugu kadar, istenmeyen gebelikle-
rin 6nlenmesine ve ¢ocuklarin dusurilmesine de yardim etmis
olmasi ¢ok muhtemeldir. Bugiin de kdylerde ayni isi yapmiyor-
lar mi?)

Tibbin, erkeklerin tekelindeki profesyonel bir meslek haline
gelmesi ve tip diplomasi olmayanlarin meslegi icra etmelerinin
yasaklanmasi ile birlikte kadin ebelere karsi dismanhgin bu se-
kilde yogunlasmasi hig de sasirtici degildir. Tibbin profesyonel-
lesmesini Kilisenin sikica denetledigini goriiyoruz. Ortacag cadi
yargilamalarinda kilisenin basvurdugu "uzman", erkek doktor-
dur; cadi olarak kimin yakilacagina o karar verir. Gene Malleus
Maleficarium, cadl avinda doktorun rolini agik¢a belirlemekte
ve doktorluk statiisii ile formel tip egitimi almis olmayi birbiri-
ne baglamaktadir: "E@itim gormemis bir kadin, sagalticiliga
kalkisirsa cadi olduguna hitkmedilir ve éldaralir"

6. Cok benzer bir anlayis, kadina "hbel sitan" (seytanin ipi) sifatini yakis-
tiran islam kiiltiriinde de vardir. Hbel, ayni zamanda tesbih anlamina geldi-
ginden, burada hem kadinin seytanin tarikatina mensup oldugu, hem de erkegi
"baglama”, erkekliginden yoksun etme giictiniin bulundugu imi ediliyor.
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Piskopos Kovalayan Rahibeler

Rahibelik, biricik diger secenegi evlenmek olan soylu geng
kiz icin bir meslekti. Soylular ve ust siniflar agisindan manastir-
lar, ceyiz vermek zorunda olduklari kizlarindan bir kurtulus yo-
luydu. Buna Karsilik, alt siniflardan kizlarin rahibe olmalarina
hemen hig rastlanmaz, ¢iinkd bu siniflardan ailelerin, kadinlarin-
dan kurtulmak icin 6zel bir yola ihtiyaglar yoktu. Ayrica, ma-
nastira giris parasini 6deyecek durumda da degillerdi.

Manastirlarin, kadinlar igin yerine getirdigi bir dizi islev var-
di. Bazi kizlarin, hicbir dinsel yasam 6zlemi duymadan, yalniz-
ca yapacak baska seyleri olmadi§i i¢in manastira girdikleri dog-
rudur. Ama bazilarinin burada ruhsal bakimdan doyuma kavus-
tuklari da gercektir. Aynca manastirlar, rahibelerin gogunlugu
icin, kadinlarin baska yerde bulamayacaklari egitim, 6rgitlenme
ve sorumluluk yuklenme firsattan sunmaktaydi. Bunun disinda,
hali vakti yerinde dullar ve evli kadinlar i¢in bir siginak islevi
goruyordu ve gene st sinif cocuklarina yatili okul hizmeti su-
nuyordu. Manastir da glnlik hayat siki ve disiplinli bir rutine
bagliydi. Ama Ortacag'm sonlarinda manastirlarin hem zihinsel
duzeyleri, hem de ic disiplinleri epeyce gerilemisti. Ogrenimin
neredeyse 6lmis oldugu ve el emegi gerektiren isleri de hizmet-
cilerin yapmaya bagsladiklan bu dénemde, dinsel gérevlerin ye-
rine getirilmesi bile iyice tavsamisti. Manastirlari ziyaret eden
piskoposlarin gézlemlerine gore, 6zellikle sabah erken saatlar-
deki dualara ge¢ gelme ve mazeretsiz olarak dua bitmeden kag-
ma egilimi basgdstermisti. Ama en sik rastlanan "kabahat", dua-
lari bir an dnce bitirmek icin s6zcuklerin basindaki ve sonunda-
ki hecelerin yutulmasi, bazilanninsa toptan atlanmasiydi! Ma-
nastirlarda gorilen diinyevi hevesler, piskoposlari dehsete disi-
riyordu: Dansetmek, giyim-kusam ve kopek beslemek, 6zel bi-
rer suclama konusuydu. Kilise, dansi her yerde ve dzellikle de
manastirlarda yasaklamaya daima 6zen gdstermistir. Gene de
Ortacag manastirlarinda yilbasinda, bahar bayramlarinda vb.
dans etme aliskanhgi suriyordu. Sik sik yakinma vesilesi olan
bir diger konu ise, rahibelerin giyimiydi. Alti yizyildan fazla bir
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sure boyunca piskoposlar rahibelerin giyiminde modaya uyul-
masina karsi savas actilar, ama her seferinde de hisrana ugradi-
lar. Sik sik, zavalli bir piskoposun, erkeklere 6zgii beceriksizlik
ve saskinlikla, rahibelerin ne giyip ne giymemeleri gerektigini
belirleyen komik bir katalog hazirlamaya c¢alistigina tanik olu-
ruz!

Dinyaya ayak uydurmanin bir yolu giyim ise, bir digeri de
evcil hayvan beslemekti. Piskoposlar bu evcil hayvanlarin di-
siplin agisindan ¢ok yikici oldugunu disundyorlardr ve yizyil-
lar boyunca bunlari manastirlardan kovalamak icin az gayret
sarfetmediler. Ama bosunal Rahibeler, Piskopos gidene dek
bekliyor, o gider gitmez de kdépekleri geri cagiran ishklar yeni-
den duyuluyordu.

Butin bu dunyevi aliskanhklarin kaynaklarindan biri, otori-
telerin gene bosuna dnlemeye calistiklan bir diger egilimin, din-
disi unsurlarla iliski kurma egiliminin artmasiydi. Piskoposlar
surekli olarak rahibeleri manastir duvarlari i¢ine kapatmaya ¢a-
listilar. Bu yoldaki en sert girisim, Papa VIII. Boniface'in 1300
yilinda yayinladigi Bull Pericoloso idi. Bu emirname, olaganis-
ti durumlar disinda rahibelerin manastirdan gikmalarini ve dini
kisvesi olmayanlarin da 6zel izin olmaksizin onlari ziyaret et-
melerini yasakliyordu. Ama hi¢ kimse bu emrin uygulanmasini
saglayamadi. ingilteredeki Lincoln Piskoposluk bdlgesindeki
bir manastirda, Emri okumak ve bir kopyasini teslim etmek
uzere gelen piskoposu rahibelerin kapiya kadar kovalayip,
Emirnameyi kafasina attiklari bilinmektedir! Daha pratik pisko-
poslar ise, rahibeleri fazla sik, izinsiz ve uygun bir mazeret ol-
maksizin disari ¢itkmaktan menetmekle yetindiler. Ama rahibe-
ler gene de kendi bildiklerini okumaya devam ettiler. "Pazartesi
gecesini N'hampton'daki Austin rahipleriyle gecirip geceyansi-
na dek onlarla birlikte harp calarak danseden, ertesi geceyi ise
N'hampton'daki Vaiz Rahiplerle gene harp calip dansederek ge-
¢iren" sen rahibeye ne demeli?7

7. Visitations of Religious Houses in tlie Diocese of Lincoln, (Der.)
A.Hamilton Thompson, Lincoln Record Society and Canterbury and York So-
ciety, 1915,vol. II, s. 50.
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Ortacagda Kadinlar, "Ortacag evliligi konusundaki arastir-
mam beni bilinmeyen bir alanin sinirlarina getirdi: Kadinlarin
dunyasi. Bitln arastirma boyunca onlar hakkinda bir seyler isi-
tiyordum ama, sesi ¢ikanlar hep, 6teki cinsi ayni anda hem ha-
kir, hem tehlikeli, hem de bastan g¢ikarici nesneler olarak goste-
ren erkeklerdi... Kadinlar hakkinda ¢ok sey sdylendi ama, ger-
cekte ne kadar biliyoruz?" diyen Georges Duby'nin8 sorusunu
bir kere daha giindeme getiriyor. Kadinlara iliskin gercegin sa-
hiden de ¢ok boyutlu oldugu ve "tarih'in arka yuzi"nin aydinh-
ga cikarilabilmesi icin daha ¢ok sey yapilmasi gerektigi ortada.
"N'hampton'lu sen rahibe" bunun ilgin¢ oldugu kadar, hos bir
ornegi degil mi?

Tarih ve Toplum, Kasim 1985

8. G. Duby, a.g.e., s. XX
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PEYGAMBERIN OLUMU UZERINE
SAZ CALIP OYNAYAN KADINLAR

Muhammed ibn  Halil el-Bagdadi'nin  Kitab el-
Muhabbar'mda ilging bir bolim var: "Muhammed'in Olimuni
Arzulayan Kadinlann Hikayesi."1

Allahin Peygamberi 6ldigi zaman, bu haber Hadramut'a2
Cahbal isimli bir adam tarafindan ulastirilir. O sirada Hadra-
mut'ta, peygamberin 6lmesini dért gézle bekleyen alti kadin
vardir, bunlar bekledikleri haberi alir almaz, ellerine kina yakip
saz ¢almaya baslarlar. Onlara Hadramut'un "fahiseleri" de kati-
lir ve boylece 30 kadar kadin gosteri yapmaya baglarlar. Kitab
el-Muhabbar'da bu kadinlann isimleri, mensup olduklan aileler
ve koyler tek tek sayilir.

Olayi, Serif Saddad ibn-malik ibn-Damag, ilk halife Ebu Be-
kir'e soyle haber verir: " ...bu fahiseler, Peygamberin dlmesini
dort gozle beklediler ve haberi alinca da seving gdsterilerinde
bulunup ellerine kina yaktilar. O yizden, ellerini, goklerde ¢a-
kan simsek kadar keskin bir kiligla kesin..."

Bu haber Ebu Bekir'e ulasinca, Hadramut Emiri EI-Muhacir
ibn Abu Umeyye'ye bir mektup yazar: ".../duydum ki/Yemen
halkindan bazi kadinlar Peygamberin 6lumine sevinmisler,
bunlara Kindeli sarkici kizlar ve Hadramutlu fahiseler de katil-
mis; Allaha ve Peygamberine karsi gelmek icin ellerine kina

1. Aktaran, A. F. L. Beeston, "The So-Called Harlots of Hadramout",

Oriens, V, 1952.
2. Giney Arabistan’in orta bélgesi (Yemen'in dogusu).
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yakmislar, saz ¢calip oynamislar. Mektubum eline gectiginde,
onlann Uzerine atlarin ve askerlerinle yurt ve bileklerini kesip
at. E§er bu kadinlan savunmaya ya da onlarla araniza girmeye
kalkisacaklar olursa, kendilerine 6nce buylk bir giinah islemek-
te olduklanni anlat. Sayet pismanlik gosteritierse erkeklerin pis-
manliklarini kabul et; yok e§er nadim olmazlarsa konusmayi
kes ve onlann da tizerine yird. Allah hainlerin yardimcisi degil-
dir! Fakat inancim odur ki, hichir erkek, bu kadinlarin fesatlik-
larini tasvip etmeyecek ve bu kadinlari, tipki hasaratin kanatla-
rini yolar gibi, islam dininden sokiip atma gérevinden seni ali-
koymayacaktir. (abg, FB)

Ama, gelin gorin ki kadinlann"fesatliktan"m onaylayan er-
kekler vardi. Hadramut Emiri EI-Muhacir ibn Abu Umeyye, at-
lan ve askerleriyle bu "anarsist" kadinlann tizerine yuridigu za-
man Kindeli ve Hadramutlu erkekler araya girip kadinlan sa-
vundular. ibn Abu Umeyye, onlan "dogru yola" davet ettiyse de
aldirmayip dogistiler. Miicadele uzun sirdl, ama sonunda as-
kerler galip geldiler. Kadinlann elleri kesildi, onlan savunan er-
kekler kiligtan gegirildi; bazi kadinlar ise Kufe'ye kagti.

Bu Kadinlar Kimdi?

Bu ilging metni okurken, Ebu Bekir'i boylesine telaslandiran
sdzkonusu "fahiseler"in gergekte kim Olduklanni, ve neyi temsil
ettiklerini merak etmemek olanaksiz. ilk Halifenin, yeni dine
karsi hakiki bir tehdit olarak gérdigi asikar olan bu kadinlann
aslinda fahise olmadiklan, gene metnin kendisinden c¢ikiyor.
Cunkd bunlardan tcu esraf ailelerine, dérdii ise Kinde'nin yoéne-
tici kabilesine mensuptur. Zaten, basit fahiseler olsalardi, yerel
kabile mensuplannin toplanip onlann yardimina kosmalan,
actklanmasi gok gii¢ bir sey olurdu.

A.F.L.,Beeston’un buradaki yorumu ¢ok akla yakin. Beeston,
sozkonusu kadinlarin, -en azindan bazilanran- Giiney Arabis-
tan'daki eski pagan dininin rahibeleri olabileceklerini soyliyor.
Bunlar, dogal olarak; Muhammed’in éliminin eski dinin canla-
nisina yol acacadini umuyorlardi. "Saz calip oynamalan” da,
yalnizca kisisel bir seving gosterisi olmanin 6tesinde, kendi ka-
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bile mensuplarini yeni dinin boyundurugunu kirmaya ydénelten
bir savas ¢cagrisi anlamina geliyordu. Baslangigta direnis basari-
I oldu, clnki, bir yandan da zekat vergisinin toplanma ydntem-
lerinin dogurdugu hosnutsuzlukla birlestiginden, kabileler igin-
den cok taraftar topluyordu. Direnis, ancak Halifenin israrli ve
uzun ¢abalan sonucunda bastinlabildi ve islamiyet, Giiney Ara-
bistan'da zafer kazand.

Metinde kullanilan "fahise" terimi ise, islamiyet taraftalian-
nin yergi amaciyla kullandiklan bir yafta olmakla birlikte, ayni
zamanda, muhtemelen, tapmaklarda uygulanan dinsel nitelikli
fahiseligi de anistirmaktadir. Gliney Arabistan'in pagan tapmak-
lannda, tipki Babil'de oldugu gibi, ¢ok sayida fahise-rahibe bu-
lundugu varsayilabilir. Aynca Giney Arabistan pagan dininin,
gene Babil ile paralellik gosteren bir diger yon, yiksek diizey-
deki bir rahibenin, bir tannyla térensel "evliligi" idi. Bu tir t6-
relerin tektannci miminler tarafindan kolayca ahléksizlik ve
"fahiselik" olarak damgalanacagi agiktir.

Hadramutlu kadinlann dykiisii, Guney Arabistan'da yeni din
olan Islamiyet'e karsi gii¢li bir muhalefet olduguna ve muhale-
fetin basini da -oynadiklan dinsel rol nedeniyle- kadinlann ¢ek-
tigine isaret ediyor. Dolayisiyla, bir kisim tarihginin yaygin ka-
naatin aksine olarak ileri sirdiigi gibi, islamiyet éncesinde (Ca-
hiliye déoneminde) kadinlann, gecmisten gelen dini-ideolojik
rollerinin sonucu olarak tahmin edilenden daha fazla bir iktidara
ve etkiye sahip olduklan anlasiliyor.3

Tarih ve Toplum , Eylil 1988

3. ilhan Arsel, Seriat ve Kadin (istanbul, 1987) adli kitabinda, ayni éykii-
ye deginerek, "bu kadinlarin, bu sekilde sevinmelerinin ve bayram etmelerinin
nedeni, Muhammed'in 6limu olayindan ziyade, kadin hak ve 6zgurliklerini
yokedip kadini asagilattigina inandiklari bir sistemin sona erecegi Umidine ka-
pilmis olmalaridir" diyor (s.426). Bu, o donemin kadinlarina "super biling"
izafe eden ve dune bugunin goézlukleriyle bakan, sematik ve idealist bir yo-
rum. Bence, bu séziimona fahiselerin eski pagan dininin rahibeleri ve yeni di-
zenden zarar goren kabile mensuplarinin ¢ikarlarini dile getiren ideolojik 6n-
derler olduklari yorumu, olayr maddi temellerine daha fazla oturtuyor. Bugu-
nin kadinlarinin bir "Hadramut ruhu"na ihtiyaclari olabilir; ama bu ruhu, va-
rolmayan ge¢mis bir “altingag"i terenniim ederek degil, ancak giinimiiz gerge-
gine ve kendilerine dayanarak kazanabilirler.
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KADINLARIN TARIHTNDEN
TUYLER URPERTICI BIR YAPRAK

Kadinlar, tarihin uzun bir dénemi boyunca, iginde yasadikla-
rn toplulugun hekimleri, sifa vericileri oldular, giinimizde ise
onlara, yaradilislanmn (“dogalarTnin) hekimlige uygun olmadi-
g1, olsa olsa hemsirelik gibi "kadinsi" mesleklerle yetinmeleri
gerektigi ogretiliyor. Peki, bu carpici degisiklik nasil meydana
geldi, bir zamanlarin sifa verici "bilge kadin"lan nasil olup da
once "cadi" olarak damgalanip sonra statiisi daha diisik “kadin-
si" islere mahkum edildiler? Bu sorunun yaniti, cinsiyetler ara-
sindaki kimi zaman tuyler Urperten bir guc ve iktidar miicadele-
sinin tarihini iceriyor.

Hekimlik ve ebelik zenaatleri, eski ¢aglarin sagalticilik ya da
sifa vericilik geleneginin bir parcasi ve uzantisidir. Surekli yok-
sulluk ve hastalikla bojusmak zorunda olan insanlar, hastalik
zamantnda "bilge kadin"a (wisewoman) basvururlardi; bu ka-
dinlar, o toplulugun pratisyen hekimi gibi bir seydi (bizde de,
koylerde ylzyillarin deneyimi sonucu ortaya ¢ikmis dogal sa-
galtma carelerine "kocakan ilaci” denmez mi?). Bazi arastirma-
cilar, bu "bilge kadmlar"in bitki ve hayvanlar konusundaki bil-
gilerinin tanma gecisi ve hayvanlarin evcillestirilmesini hazirla-
yan ve kokleri belki de totem sistemlerine dayanan ¢ok eski bir
birikimin uzantisi oldugunu 6ne siiriiyorlar. Bu nokta, "bilge ka-
dinlarin, insan ve hayvanlarin tedavisinde kazandiklan basan-
lann nasil bir gizemlilik tuliyle sanh oldugunu ve dolayisiyla,
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topluluk icinde saygi ile bitlikte dehsetli bir korku da uyandir-
mis olabilecegini distindiiriiyor. insanhk tarihinin sonraki bir
déneminde bu kadinlarin cadi olduklari gerekgesiyle yakilmala-
rinda, bu korkunun énemli bir pay! olsa gerek.

Etimolojik ve tarihsel olarak (Bati'da), "kadin", "cadi", "ebe"
ve "sifa verici" s6zcukleri birbiriyle baglantili. Dogum, gebelik-
ten korunma, kirtaj gibi kadinin treme doéngusiinin gesitli yon-
leri, cogu kiltlirde ve tarihin biyik bir béliminde kadinlarin
denetiminde oldu. Yani ureme yetisi, kadinlara 6zgi ve kadinlk
roltiniin bir parcasi sayildi. Ureme Gzerindeki bu denetim, go-
gunlukla informel, gériinmez ve gizlidir, daha dogrusu Uzeri or-
tuluddr. Kadinlararasi karsilikli yardimlasma sistemi iginde ve
kusaktan kusaga bilgi ve deneyim aktarimiyla islerlik kazanir.
Bu konuda kadinlarin uzman oldugu kabul edilir ve erkekler ise
karismaz, ya da karismalari marjinal bir dizeydedir. Oysa, orta-
¢agin sonlarina dogru bu denetimin kadinlardan erkeklere gecti-
gi ve 14-17. yuzyillar arasinda Avrupa'da tibbin erkek egemen-
ligindeki bir meslek haline geldigi goriluyor. Doktorlar, Kili-
se'nin himayesinde, uzmanlhk diplomasi olmayanlarin sifa ver-
meye kalkismasini énlemek icin kampanya baglattilar. Bu, ge-
nel olarak tniversiteye girme hakki olmayan ve dolayisiyla uz-
manlik diplomasi alamayan kadinlarin tip alanindan dislanmala-
rn demekti. Ornegin ingiltere'de 1511 tarihli Parlamento Yasasl,
dogrudan, "sifa verme eyleminde blyu ve cadilik yontemlerini
kullanan" "siradan" kadinlan hedef aliyordu. Hizmet ettikleri
topluluk iginde saygin bir yere sahip olan bu kadinlara olumsuz
"cadi" sifatini takan, hastaligin tann vergisi oldugunu ve dolayi-
siyla siki bir dinsel denetime tabi tutulmasini isteyen Ortacag
Kilisesi'ydi. Dogal olarak, kadin sadaltici ayni zamanda Kili-
se'nin ericek egemenligine de bir meydan okumay ifade ediyor-
du.

Ortaca§ toplumunda g hiyerarsi birbirine denk dismekte-
dir: Ruhban sinifi disindaki halk tizerinde Kilise'nin, kadin lize-
rinde erkegin ve koyli lzerinde toprak sahibinin egemenligi.
Kadin-ebe-sagaltici ise, her {i¢ hiyerarsiye de meydan okumak-
ta, Kilise-disi bir alt-kultiru temsil etmekte, ve bir azinlik gru-
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bunun sahip oldugu potansiyel giicii simgelemekteydi. Kurulu
duzene karsi bir tehditti, bu! Kilise'nin iddiasi, cadilarin ya da
bilge kadinlarin (kocakanlann) hastaliklari iyilestiremeyecegi
(veya hastalik sagaltmanin kendi basina kéti bir sey oldugu) de-
gil, bu kadinlarin basarisinin Seytan ile ishirliginin sonucu oldu-
guydu. Seytan ile isbirligi ise, zaten kadinin dogasinda yok
muydu? Unli Ortacag cadi-avi metni Malleus Malleficarum'm.
(Cadilarin basim ezecek balyoz) yazarlan, "Katolik inancina
ebelerden daha fazla zarar veren kimse yoktur" diyorlardi. Cadi
yargilamalarinda Kilise'nin basvurdugu "uzman", erkek doktor-
dur, cadi olarak kimin yakilacagim o belirler. Gene Malleus
Malleficarum, cadi avinda doktorun rolini agikca belirtmekte
ve doktorluk statlisii ile formel tip egitimi almis olmay!1 birbirine
baglamaktadir: "Egitim gérmemis bir kadin, sadalticilija kalki-
sirsa, onun cadi olduguna hikmedilir ve éldaralir"!

Burada karsimiza iki soru ¢ikiyor: Birincisi, cadilik ile kadin
safalticilik/ebelik islevleri arasindaki ilintinin nasil ve neden
kuruldugu; ikincisi ise, bu kadinlarin gergekte ne 6lgiide cadilik
iddiastyla suclanip cezalandirildiklari. Tarihgiler, cadilik sucla-
malannm sorgulama, iskence, hikim ve idam surecine iliskin
kayitlarini heniiz yeni yeni biraraya getirmeye ve bunlardan bi-
tinsel bir tablo ¢ikarmaya basladiiar. Ancak varolan arastirma-
lar, Avrupa'daki cadilann ¢ogunlugunun kadin oldugunu ortaya
koyuyor. Ornedin Essex'teki yargilamalarin Macfarlane tarafin-
dan yapilan incelemesinden cadilikla itham edilen 291 kisiden
268'inin  (%92'sinin) kadin oldugu anlasihyor. New Eng-
land'daki tnli Salem yargilamalari i¢cin de benzer bir durum
sozkonusu: Cadilikla suglanan 162 kisiden 120'si (%74'0) ka-
dindi. Tipik "cadi", sosyo-ekonomik stati bakimindan asagi si-
niftan, yasi 41 ile 60 arasinda degisen, evli ya da dul bir kadin-
di. Cadilikla suclanan erkeklerin ¢ogu ise, kadin.cadilarin ya ¢o-
cuklari, ya da kocalariydi.

1300 ile 1500 yillan arasinda 500 cadi davasina iliskin kanit-
lar varken, bu say! 16. yizyil sonlan ile 17. yuzyil baslannda
Bati Avrupa'da olaganistii derecede artmaktadir. Dogu Avru-
pa'da ise 18. ylizyil ortalanna kadar strdagi goraluyor. Kimle-
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rin cadi olarak damgalanip katledildigine baktigimizda, bunla-
rin kendine glivenen ve bagimsiz hareket edebilen gucli kadin-
lar olduklari anlasiliyor. Bu tur kadinlar, erkekleri daima kor-
kutmustur ve erkek-egemenligine meydan okumanin bedelini su
ya da bu bicimde ddemislerdir. Ne var ki, 16. yuzyildan 17.
ylizyll ortalarina dek Avrupa'da Finlandiya'dan italya'ya, iskog-
ya'dan Rusya'ya kadar yuzbinlerce kdylid kadin kurulu dizene
bir tehdit olarak gorulmeye basladi. Bu kadinlar korkun¢ bir ca-
di avinin kurbani oldular, iskence edildiler ve oldiruldiler.
Boylesine dehset verici bir olgu nasil ortaya ¢ikti ve bu kadar
yayginlasti? Neden belirli yorelerde belirli kadinlar hedef alindi
ve suclama ve idam kampanyalari bir toplumsal isteri boyutlari-
na ulasti?

Bu sorulann yaniti, 6nemli dl¢iide, 1500'lerde Avrupa'yi sar-
mis olan belirsizlik, kargasa ve galkanti havasiydi. Yerlesik di-
zeni surdirmenin tum bildik araclari gézden dismus ve iflas et-
mis durumdaydi. Din reformculari Katolik inancini sarsiyor,
Protestan tarikatlari Papa'mn otoritesinden tesbih ¢ekme gibi en
gundelik pratiklere kadar herseyi sorgulayip mahkum ediyor,
tasbaski resimler ise bu kusku ve saldirilan Avrupa'nin her ya-
nma en siradan insanin anlayacagi bicimde yayiyordu. Alman-
ya, Fransa ve iskogya'da bir prensin yerine hemen bir baskasi-
nin gegmesi, bir inancin yerini digerinin almasi, sonucta, bitiin
prenslere ve inancglara karsi kusku duyulmasina yol agiyordu.
Ekonomi alaninda, yerel pazarlann ve ticaretin yerini adim
adim guclu hanedanlann korumasi altindaki bliyuk ticaret mer-
kezlerinin ve tekellerin almasi, kentlerdeki eski egemen kesimin
dayanagi olan ekonomik zemini yoketmekteydi.

Hem dini, hem de dindisi segkinler ortaligi saran bu belirsiz-
lik ve calkanti duygusunu yoketmek, sorgulama ve degisim egi-
limine bir son vermek icin yollar anyorlardi. Basvurduklan en
onemli -ve ne kadar etkili oldugu tarih tarafindan bir kez daha
kanitlanan- yol, kitlelere kesin ve kati tanimlar sunmak ve kon-
formizmi yayginlastirmakti. Bdylece loncalar, secilmis bir azin-
lik disinda kapilanni halka kapadilar; krallar, yerel yasa ve gele-
nekleri dizenli kurallara bagladilar ve krallik mahkemeleri agi-
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m yayginlastirirken bit yandan da Roma hukukunun birémek
kurallarini benimsediler. Bu arada, farkl dinsel tarikatlarin 6n-
derleri de, kendi inanclarinin "en dogrusu" oldugunu kanitlamak
icin ellerinden geleni yapiyorlar ve dinsel cosku gosterileriyle
halki etkilemek igin birikirleriyle yarisiyorlardi.

1550'lere gelindiginde Avrupalllar, artik, Kilise'nin ve laik
ybneticilerin otoritesini kabullenmis, diizen yeniden saglanmis
durumdaydi. Ne var ki, baska otoritelere ve inanclara iligskin ani-
lar hala canlihgini korumaktaydi. Bakire Meryem® bir dua oku-
mak ya da Kral'in mahkemesine bir dilekce vermek ise yaraya-
bilirdi ama, bir muskanin ya da blyunin de zarari olmazdi.
Koyliler iste bu alternatif giictin, kdydeki kicik bir azinhgin
elinde olduguna inaniyorlardi. Kadinlar ise, her zaman, biyiile-
rin o olaganisti diinyasiyla baglantili gérilmuislerdi. Kadinlarin
bu dinyayla iliskileri, eski kiltirlerin dykilerinde ve 19. yiz-
yuda (hatta ginimuzde bile) anlatilan masallarda ¢ok acgiktir.
Bu odykulerde kadinlar giiclerini bazen iyiye, bazen de kotlye
kullanirlar; zorda kalanlann yardimina kosan "beyaz blyi"nin
yanisira, zehirleri ve lanetleri dagitan "kara blyUi" de vardir.
Koylulerin ¢odu, kadinlarin bu tiir gicleri olduguna inanirlar
di).
( )Eski gelenek ve inanclann bir diger yonl de, kadinlarin do-
gurganhiklarinin onlari potansiyel olarak tehlikeli kildigi distin-
cesidir. Avrupa'da erkekler eskiden, kadinin ayr sayilan Ma-
yis'ta evlenmezlermis ¢linkii tum iktidarin kadina gececeginden
korkarlarmis. Alman koyluleri, gebe kadinlan ahira sokmazlar-
mis. Adet gdren kadinlarin, sarap sirkeye cevrilir inanciyla sa-
rap ficisina yaklastinlmamalan ¢ok yaygin bir uygulamadir.
Adet kaninin zararh oldugu, dogumla ilgili her seyin biyuli ve
korkutucu oldugu inanci, kokleri ¢ok eskilere dayanan bir inang-
tir. Bir gizem ve korku agiyla sanli dogum olayinin igyizini
bilen ebeler de 6zel glclere sahip olarak goérilurlerdi, ve koyli-
ler kentlere gdcettiklerinde bu inanislan da beraberlerinde go6-
tirdiler. Fransiz kentlerinde 15. yiizyildan, ingiliz kentlerinde
ise 16. yuzyildan itibaren ebelerden kuskulanilmaya baslandi.
Ebelerden, biyl yapmayacaklanna iliskin yemin etmeleri isteni-
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yordu. ingiltere’de ebeler, "batil inanca dayal faaliyetlerde bu-
lunduklari™ gerekgesiyle suclanip mahkum ediliyorlardi.

Kilise, kendi c¢ikarlannin bir geregi olarak, daha en basindan
kokleri pagan dinine dayanan eski halk inanc¢larina karsi savas
agmisti, ¢inkd bunlari kendi otoritesine rakip olarak goriyordu.
Bu amacla 6nce, bilge kadinlann, ebelerin vb. giclinin aslinda
Seytan'in giicii oldugunu, ancak isa peygamberin giicii sayesin-
de bunun yikildigi propagandasini yapiyordu. Ne var ki, 16.
ylzyilin belirsizlikle dolu ve Kilise'nin zayifladigi ortaminda bu
propaganda cizgisini degistirdi. Artik Seytan'in glcinin yikildi-
gindan Kilise o kadar emin degildi! Hem gergekten koikuya ka-
pildi§r igin, hem de varolan korku ve saldirganlik duygularini
kanalize etmek igin ebeleri ve bilge kadinlan hedef gdstererek
onlan Seytan'in aletleri ve sugortaklan ilan etti. Bu kadinlann
davranislan ve sozleri, binlerce yillik kadin dismani efsanelerle
de allanip pullanarak, insanhigi mahvetmeye yonelik sapkin bir
inancin, Seytan tapinmasinin belirtileri olarak yorumlanmaya
basladi. Artik Kilise buyukleri, Seytan'in yerylzine inmis oldu-
gunu vazediyorlardi; iste bu kadinlar da onun ajanlanydi, yoksa
"kadin" denen zayif ama gene de tehlikeli mahluk baska turli
bdylesi giclere sahip olabilir miydi?

Koyli ve kentli halk ise, haksizliklann, baskilann ve yasam-
lanndaki zorluklarin nedeninin $Seytan ve onun izleyicileri oldu-
gu aciklamasini kabul etmeye hazirdi. Eskiden, kendilerini ko-
rumak icin geleneksel gevrelere ve buytlere basvururlardi, ama
simdi Kilise bundan fazlasini teklif ediyordu. Kilise'ye glivenip
onun yolunu izlerlerse ebediyyen bu Seytan belasindan ve onun
temsil ettigi herseyden kurtulabilirlerdi. Bunun igin de bu saibe-
li kisileri ihbar edecek olurlarsa, Kilise ve laik otoriteler elbirli-
gi yapip onlan yargilar ve ortadan kaldirirlardi. Bdylece zengin
ve yoksul, glc¢li ve gugsuz, Protestan ve Katolik st 6rtili ya
da acik bir bicimde ishirli§gi yaparak, binlerce okumasiz yazma-
siz koylu kadinin iskence gérmesinde ve dldurtlmesinde sucor-
taklig1 yapmis oldu.

Papa VIII. Innocentus gibi Katolik liderler, daha 1484 yilin-
da, Alman koylerinde Seytan'in ve ona tapanlann varhgini "tes-
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bit" etmislerdi. Buv 13. ve 14. yiizyil teologlarinin “demonoloji*
adini verdikleri bir sapkinlikti. Innocentus'a gore, her kdyde
"kendisini seytana teslim etmis", "buyucilukle ve karanhk isler-
le ugrasan”, hayvanlara, tahila zarar veren, erkeklerin belini
ba§layan kisiler vardi. Papa'yl bu tehlikenin varhgindan haber-
dar edenler ise, Henry Kramer ve Jacop Sprenger adli iki Domi-
niken rahibiydi. Bu ikisi, Alman kdylerine sorusturma yapmaya
gonderilmis ve bulgulan Papalik fermaniyla onaylaninca, diger
rahip kardeslerini uyarmak ve bilgilendirmek amaciyla 1486'da
Malleus Maleficarum'u yayinlamislardi.

Kadinlar hakkinda geleneksel dnyargilarla dolu olan bu me-
tinde butin kadinlann, su ya da bu sekilde, cadilik ve biytci-
likle ilgili olduklan 6ne sirilir. Yazarlara gére, cadilara inan-
mak bir inan¢ sorunudur, inanmamak, bash basina bir sapkinlhk
anlamina gelir. Aynca cadilann kadin oldugu (olmasi gerektigi)
apaciktir, ciinki "¢ok kadinin oldugu yerde, ¢ok cadi olur". Er-
kekler, tipki isa gibi, Seytan'm igvasina kapilmamayi basarabi-
lirler, ama kadinlar "hem bedenen hem zihnen daha zayf olduk-
lan" icin kolayca Seytan'a yenik diserler. Sprenger ve Kramer,
kendilerinden dnceki birgcok Kilise buyigi gibi, kadinlann ken-
di zayifliklarindan ve ydnetme konumunda olmamaktan nefret
ettikleri icin "daima aldatmaya yatkin, kin dolu gizli bir dis-
man" haline geldiklerini ve 6¢ almak icin de blyiculik ve cadi-
liga basvurduklanni éne surerler.

Karanlik buyalt guglerle donanmis ve bu gicl erkeklere
karsi kullanan kadin imgesinin ¢ok uzun bir ge¢misi vardi ama,
daha dnceleri Kilise bu tir "batil inanca dayali faaliyetler” ile
ugrasan kadinlan kéy papazinin uyarmasini istemekle yetinirdi.
Oysa artik bu "kocakan"lann Seytan'in secilmis kullan, ajanlan
olduklan sdyleniyordu. Haklarinda idam hikmu bastan veril-
misti!

Kilise ve devlet bayikleri, yani iktidar ve otorite sahipleri,
en hevesli cadl avcilan ve ilk su¢clamayi yapanlar oldular. Boy-
lece uyruklannin iyili§ini ne kadar gozettiklerini, yeni ya da es-
ki inanca ne kadar bagh olduklanni kanitlamis oluyorlardi. ikti-
dar, fanatizm ve kadin dismanhgi elele vermis 6lim sagiyordu.
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Bu panik ve korku dalgasi sirasinda dldiirilen kadinlarin sayisi-
ni, en ihtiyath arastirmacilar, 100 bin olarak veriyor. Koyluler
de, bir kere kiskirtildiktan sonra, ayni ¢ilginhga kapildilar. ilk
cadiyr belirlemek genellikle kolay oluyordu. Damgalanan, ge-
nellikle, kendi istegiyle ya da yoksulluk yiziinden kdy toplulu-
gunun disina dismis ve koylilerin geleneksel beklentilerine
uymayan kadinlardi. Bunlar kimi zaman evli, kimi zaman dul
kadinlardi ama, ¢cogunlukla, kolay sindirilemeyen, sivri dilli ve
dikbasli Kkisilerdi. Avrupa'nin her yanmda, sagaltici oldugu ka-
dar lanetleyici gizli guglere sahip olduklari diisiintlen "bilge ka-
dinlar* mahkum edilmeye baslamisti; akrabalar ve komsular
birbirlerini ihbar ediyorlar, herkes birbirinden kuskulaniyordu.
Bu toz duman iginde kimin cadi olup kimin olmadigi belli de-
gildi. 1602'de, bassorgucu Hans Georg Hallmayer’in kendisi ca-
di oldugunu "itiraf' etmis ve yakilmisti!

16. yizyilin ortalarinda patlak veren ve politik, ekonomik ve
dinsel bir kargasa ddéneminde "duzen ve guvenlik" ihtiyacini
karsilamak igin kiskirtilan bu cilginhik, 17. yizyilin ortalarinda
yatisti. Hem laik, hem de dinsel otoriteler, kendi yaydiklar
inanclari gene kendileri reddetmeye bagsladilar. Geride, isken-
ceyle dldirulmis binlerce kadin cesedi ve fanatizmin dehsetiyle
iktidar ile kadin dismanhigr arasindaki siki baga iliskin tlyler
urpertici bir ders birakarak...

Cadilar, Buyuctller ve Hemsirelel
(B. Ehrenreich ve D. English, Kavram Yay.
istanbul 1992)'e "Sonsbz"



KALICI BIR BELLEGIN ONEMI*

Degerli konuklar, hepiniz hosgeldiniz!

Bu aksam sizlerle birlikte olmaktan, az sonra ¢ok gtizel bir
sanat etkinligini paylasacak olmaktan ve bizlere verdiginiz des-
tekten dolayi sevingliyiz.

Biliyorsunuz dun, kadinlarin se¢me ve secilme hakkina ka-
vusmasinin 61. yilini kutladik. Bu yildénimi yalnizca kadinlar
acisindan degil, demokrasiye inanan kadm-eikek tim bireyler
acisindan anlamlh olmasi gereken bir yildénimid. Gunimiuzde
demokrasiyi esitlikten ayri disinmek mimkiin degil; kadm-
eikek esitligi ise, bunun temelini olusturuyor. Nifusun yansin-
dan fazlasinin siyasal haklardan yoksun birakildigi bir toplumda
demokrasinin varoldugu iddia edilebilir mi? Ne var ki, diinyanin
her yerinde kadinlar, sirf kadin olduklan igin, baska bircok hak-
kin yanisira siyasal haklardan da ¢ok uzun bir siire yoksun bira-
kildilar. Elbette bu esitsizlije, apacik haksizliga karsi miicadele
ettiler ve 20. yizyilda tlkelerin biylik ¢cogunlugunda oy hakki-
na kavustular. Bizim (lkemizde de kadinlann 1934 gibi gorece
erken bir dénemde siyasal haklanm elde etmelerinde Osmanli
kadin hareketinin énemli bir payi oldu. Ama bugun kagimiz on-
lann bu mucadelesinden haberdanz? Kag¢imiz, daha 1913 yilin-
da Osmanli kadinlannin kendilerine, 1921 1 Mayis'inda oy hak-
kina kavusma hedefi koymus olduklanni biliyoruz? Kagimiz,

* Kadin Eserleri Kutiiphanesi'nin diizenledigi "Kadin Besteciler/Kadin
Yorumcular" konserinde yapilan konusma. 6 Aralik 1995
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gecmis kusaklarin cesur ve yetenekli kadin yazarlarini, ozanlari-
ni, bestecilerini tantyoruz? Bu geceki konserimiz iste boyle bir
kaygidan, gegmiste ve gunumizde kadinlan gdrunmez kilma
cabalanna karsi direnme kaygisindan dogdu.

Tarihi yapanlar kadinlar ve erkeklerdir, ama tarihi yazanlar
kadinlar olmadigi icin onlann ¢abalan, kaygilan, hayalleri ve
Ozlemleri tarihte pek az yer alir. En azindan uzun bir siire boyle
oldu. Ancak, kadin hareketleri gelistikge, kadinlar kendi haklan
eyamsira daha glizel, daha esitlik¢i bir toplum ugruna miicadele-
ye giristikce, kadinlann tarihine iliskin bir biling de gelismeye
basladi. Kadinlar kendi tarihlerini arastirmaya giristiler, kendi
arsivlerini, kendi katiphanelerini, kisacasi kendi "bellekleri'ni
olusturmaya basladilar. "Ozgirlik, her kusak tarafindan yeni-
den kazanilmak ve tanimlanmak zorundadir” der, Gnli Alman
ozan Goethe. Cok dogru. Ama her kusadin yeniden kazanmak
icin caba harcadigi 6zgirligin taniminin, ge¢mis kusaklann
mucadelelerini ve ulastiklan dizeyi bildigimiz 6lctde, daha de-
rin ve kapsamli olacagi da gok agik degil mi? Yoksa, harcanan
emeklerin strekli kazanimlara donusmesi, oy hakkini kazanma-
mizin Uzerinden 61 yil gegtikten sonra bugun Meclisteki kadm-
lann sayisinin da ortaya koydugu gibi, ne yazik ki mimkiin ol-
muyor.

iste bu yuzden, gegmiste yasananlann, cekilen acilann ve
harcanan ¢abalann unutulmamasi, sonraki kusaklara aktanlabil-
mesi icin kalici bir bellege ihtiyacimiz var. Kadinlann kendile-
rini “tarihe yazma'ya, gecmisi arastirmaya, baska kusaklann
mucadeleleriyle baglar kurmaya ve kendilerinden esirgenmis
olan bilgi ve egitime sahip ¢ikmaya ihtiyaglan var. Kadin Eser-
leri Kutuphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi, iste bdyle bir ihtiyaca
cevap verebilmek icin dogdu. Sivil toplumdan kaynaklanan bir
kadin girisimiyle ve gercek bir dayanisma 6rnegiyle 14 Nisan
1990'da kurulan Vakif, Osmanll'dan giniimiize Turkiye'de ka-
dinlar tarafindan ya da kadinlar hakkinda yazilmis olan yapitla-
nn ve belge niteligi tasiyan gorsel ve isitsel malzemenin bir
merkezde toplanmasini amaghyordu. Ge¢miste harcanan caba-
lann bosa gitmemesini, ge¢cmis kusaklar ile bugunkiler arasinda
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baglar kurulmasini, kadin tarihini arastirmak isteyenlere gerekli
malzemenin sunulabilmgsini, kisacasi kadinlarin tarihteki go-
runmezliklerinin ortadan Kkaldirilmasina katkida bulunmayi
amagcliyordu.

Acihista, kiitiiphane raflari neredeyse bostu; bugin ise, besbi-
ni askin kitabi, streli yayinlar b6luminde Osmanlica, Turkce ve
yabanci dillerde 200'e yakin dergiyi, yuzlerce makale ve tezi,
gazete arsivini, Istanbul Biyiiksehir Belediyesi'nin bize tahsis
etti§i Fener'deki glizel binamiza nasil sigdiracagimizi distniyo-
ruz. Bes yilda epey yol katettik; okuyucuya ve arastirmaciya yo6-
nelik hizmetler disinda Vakif binasinda cesitli uluslararasi sem-
pozyumlar, konferanslar, paneller, atdlye calismalari, konserler
ve sergiler dizenledik. Butiin bu etkinlikleri gerceklestirirken,
kurulustaki kaygimizi ve amacimizi, yani Tirkiye'deki kadm
hareketinin bir pargasi olarak dogdugumuzu ve onun ilerlemesi-
ne katkida bulunabilmek icin bir "bellek" olusturmaya calistigi-
mizi hep hatirladik.

Bu cabamizda bize, kadin-erkek pek cok kisi destek oldu,
omuz verdi. Tipki, bu aksam burada bulunan sizler gibi. Zaten
boyle bir destek olmasaydi, salt gonallilik temelinde hizmet
veren bir sivil toplum kurulusunun, Kuttiphanemizin ayakta dur-
mas! ve gelismesi mimkin olmazdi. 13. Vakif Haftasi etkinlik-
leri icinde yeralan bu giizel geceye katilma inceligini gdsteren
degerli ses sanatcilari Serap Mutlu Akbulut'a ve Melahat Giil-
ses'e, Hanimlar Korosu'na, saz heyetine, etkinligi gerceklestiren
Sn. Zeki Yilmaz'a ve Atatirk Kiltir Merkezi Midiru Sn. Guil-
ser Ortlan'a, ve siz sevgili konuklarimiza ¢ok tesekkir ediyoruz.
Hep birlikte harcadigimiz cabalarin; kadinlarin yasamin her ala-
ninda daha etkin oldugu, hosgori ve 6zgirlige dayah laik bir
ortamda siyasal ve diger haklarini tam anlamiyla kullanabildik-
leri, daha esitlikci ve daha giizel bir toplum kurulmasina katkida
bulunacagdi umuduyla, sizlere giizel bir aksam diliyorum.
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KADINLAR "YASAK MEYVE"YT ISTiYOR*

Tirkiye 'de ilk kez bir Kadin Arastirmalari (KA) bagimsiz
bolimi kuruluiken, bu bélimin kurulusuna katilabildigim igin
seving duyuyorum. Akademik bir bilgi alani olarak Kadin Aras-
tirmalari, yalnizca Tirkiye icin degil, diinyanin baska yerleri
icin de yeni bir olgu; 20. yizyilin ikinci yansina 6zgu bir olgu.
Neden boyle bir bilgi alani, neden 20. yizyilin sonunda, ve niye
bu kadar seviniyorsunuz diye sorabilirsiniz. Aynca, arastirma-
nin, bilimin kadini erkedi olur muymus diye bir soru da akliniza
gelebilir. Benim bu ikinci soruya yanitim, "evet" (birinci soruyu
daha sonra ele alacagim); "evet" diyorum, ¢iinki bilgi, her turli
toplumsal ve kultiirel etkenden bagimsiz olarak, bir boslukta
uretilmiyor. Tersine, bilginin Gretilme sireci belli bir maddi ve
dustinsel cercevede gerceklesiyor ve bizzat bilgiyi Uretenler bu
surece gene toplumsal ve kiltirel olarak belirlenmis kimlikle-
riyle, degerleriyle, ideolojik donanimlanyla katiliyorlar. icinde
yasadigimiz toplumsal ve kiltlrel evrenin dnemli bir 6zelligi
ise, baska tur aynmciliklann yanisira, kadinlara karsi uygula-
nan aynmcilik. Bu aynmcilik, kadinlar ve erkekler olarak hepi-
mizin yasamim, varolus bigcimini etkiledigi gibi, cesitli haklar-
dan yararlanma, firsat ve olanaklara ulasma acisindan farkili-
hklar -esitsizli§in damgasini vurdugu farkliliklar- yaratiyor.
Toplumsal iliskilere esas olarak bir cins egemen oldugu zaman,

* i.0. Kadin Arastirmalari Yiiksek Lisans Programi Acilis Toreninde Ya-
pilan Konusma. 6 Aralik 1993, istanbul.
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bilginin Uretilmesi, aktariimasi ve yorumlanmasi siirecine dam-
gasini vuran da o oluyor. Nitekim bilinen tarih boyunca, kadin-
larin bilgi alanindan dislanmaya cahsildigini gériiyoruz. Varo-
lan egemen anlayis, erkegi kultirle ve uygarlikla iliskilendirir-
ken, kadini -salt biyolojik farklihgi nedeniyle- dogayla iliskilen-
diriyor ve bodylece onun bilgi alanindan dislanmasini mesrulasti-
riyor. Buna karsi kadinlar elbette her zaman micadele ediyorlar,
nitekim, en zor kosullarda bile bilgiye ulasma azmini yitirme-
yen ve herseye ragmen adini tarihe yazdirmayi basarabilen ka-
dinlarin varoldugunu biliyoruz. Ama bu kadinlar, kurali bozma-
yan istisnalar olmaktan ileri gidemediler. Bilim evreni ve tarihi
de, erkeklerin egemen oldugu, kadinlarin dislandigi ve dnemli
Olcude "gorinmez" kilindigi bir evren olmaya devam etti.

Ne var ki, 19. ylizyildan itibaren bu durumun degismeye bas-
ladigini goriyoruz. Bu dénemde, gelisen kadin hareketinin de
etkisiyle, giderek daha fazla kadin, bilim alanina girmeye basli-
yor. Ama unutmayalim ki, Virginia Woolfun -sirf kadin oldugu
icin- Cambridge kutliphanesine sokulmayisi olayi, éyle Orta-
cag'da filan degil icinde yasadigimiz yiizyilda cereyan etmistir.
Gergi artik kadinlar Cambridge kitiiphanesine de, tniversitelere
de aliniyorlar. Ancak bunun hem ¢ok yeni bir kazamm oldugu-
nu, hem de zorlu miicadeleler pahasina elde edildigini de unut-
mamak gerekir. Nitekim egitim gordikleri takdirde kadinlarin
"kadinhiklarini yitirecekleri* seklindeki yaygin 19. yizyil gori-
s, bugiin de karsimiza ¢ikabiliyor. Ortaca§'da, kadinlara oku-
ma-yazma Ogretilmesine karsi ¢ikanlar bu gorislerine dayanak
olarak, onlann bu bilgiyi sevgililerine mektup yazmak i¢in kul-
lanabileceklerini gosteriyorlardi. Bugun ise, okumus ve ev di-
sinda ¢alisan kadinin ahlakinin bozulacagim savunan kéktendin-
ci vaazlar, ne yazik ki, kulaklarimiza fazlasiyla asina geliyor.

Kadinlar, diger alanlarda oldugu gibi bilim alaninda da 20.
yuzyilda ¢ok mesafe kaydettiler. Ancak 20. yizyilin son ceyre-
ginde bile, bu alana girmeyi basaran kadinlarin erkekler ile ne
saylca, ne statll acisindan, ne de aldiklari tcret konusunda esit
olduklari sdylenemez. Cesitli arastirmalar, bilim camiasinda da
toplumun diger alanlarinda gorilen tirden esitsizliklerin, hiye-
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rarsilerin ve ayrimciliklarin siirmekte oldugunu ortaya koyuyor.
Bu durumda, hem daha ¢ok sayida kadinin bilimlere girmesinin,
hem de universiteler biinyesinde KA bdlimleri kurulmasinin ne
denli 6nemli oldugu da ortaya ¢ikiyor. KA, kadinlarin gorin-
mezliginin ve sessizliginin kaltirel norm oldugu toplumlarda,
kadinlarin bu olgunun bilincine varmalarinin ve bu durumu de-
gistirmek icin mucadeleye girismelerinin bir Grind. Kadinlann
kendi adlarina ve kendileri icin, kendi sesleriyle konusmalari ve
kendi bakis acilanyla bilgi tGretmeleri baslibasma 6nemli oldu-
gu gibi, ayni zamanda ataerkil tanimlara ve kisitlamalara da bir
meydan okuma anlami tasiyor.

Bu nedenle, Kadin Arastimialan'nin ilk hedef ve uygulama-
larindan biri, kadinlan her alanda "goérinidr" kilmak, onlann Us-
th ortilmas, bir anlamda hem tarih hem de bilim disi birakilmig
katkilanni agiga ¢ikannak oldu. Ama kadin bilimciler ("kadin
bilimadamlan" degil!) bununla yetinmediler ve icinde galistik-
tan bilim dallarindaki alisiimis, genel gecer paradigmalari da
sorgulamaya ve sarsmaya basladilar. Bdylece, mesruiyetini ve
otoritesini uzun bir zaman siresince gelistirilen rasyonalist po-
zitivizmden alarak Foucault'cu anlamda bir bilgi iktidarina do-
nasen bilim séyleminin ideolojik yanliliginin da ortaya ¢ikmasi-
ni sagladilar. KA alaninda calisanlarin isleri kolay degil; ¢iinki
yalnizca varolan esitsiz ve kisitlayici cinsiyet rollerini, iliskileri-
ni sorgulamakla sinirli kalmamak, ayni zamanda egemen dustin-
me bicimlerini ve ydntemlerini de sorgulamak ve ele aldiklan
konulara yerlesik disiplinlerin ve kurumlann dustnsel kisitla-
malanni asacak bir ufuk derinligiyle yaklasmak durumundalar.

Bu gercgekten de zorlu bir gorev, ama bir o kadar da zevkili.
Cunki bu alanda yapilacak calismalar, kadinlann ve erkeklerin
kendi yasamlanni cinsiyetgiligin nasil etkilediginin ve kisitladi-
ginin bilincine varmalanni saghyor. Biling ise, 6zgurliige giden
yolda vazgecilmez bir adim. Bilingte meydana gelen bir degi-
siklik, ister istemez maddi ve toplumsal diinyada de§ismeyi de
zorluyor. iginde yasadi§imiz donemde kadinlar da nihayet, tipki
Ronesans caginda erkeklerin yapmis oldugu gibi, diinyayi kendi
adlanna agiklama, yorumlama ve tanimlama hakkim talep etme-
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ye bashyorlar. Kadin Arastirmalari, iste bu talebin somutlasmis
bir ifadesi.

Kadinlar ve'erkekler, insan tirinin yarisinin diger yarisina
bagimh olmasini "dogal" kabul ettikleri siirece, varolan farkl-
liklarin baskiya ve ezilmeye yol agmadigi bir diinya dislemek
mimkun olabilir mi? Kadinlarin, varolan egemen ataerkil bilim
anlayisina ve yapisina getirdikleri elestiri, gercekligin daha ek-
siksiz ve dogru bir kavrayasina katkida bulunuyor. Kadinlar bil-
giye ulastik¢a, kendi bakis agilarini bilgi edinme sirecine kattik-
ca, hem erkeklerin hem kadinlarin zihinlerinin ataerkil kisitlar-
dan kurtulmasi kolaylasacak ve hayatin esit bir sekilde paylasil-
di§1, sahiden insanca bir diinya kurmanin yolu agilacaktir.

Glnkd, bilginin tarihte nasil bir maddi gice dénustiguni
uzun zamandir biliyoruz. Anlamak ve bilmek, kendi durumunun
bilincine varmak, direnmenin ve varolani degistirmenin baslan-
gicidir. Boylece bilgi, batiin ezilenlerin oldugu gibi kadinlarin
da elinde gergek bir giice donlsir ve gelecege umutla bakmala-
rini saglar. Unutmayalim ki, Bilgi Agdaci'nin yasak meyvesini
yemeye ilk cesaret eden bir kadindi. Bugiin bu cesarete, belki de
herkesten ¢ok kadinlarin ihtiyaci var. iste Tiirkiye'de de bagim-
siz bir KA bélimindn kurulmasi, bizleri, binlerce yildir bize ya-
sak edilmeye calisiimis olan Bilgi Agdaci'na bir adim daha yak-
lastiriyor. Dolayisiyla, bence sevinmekte hakliyiz!
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Fatmagul Berktay

KADIN OLMAK
YASAMAK

YAZMAK

“Bu kitabin kapaginda yer alan yelpazenin Ustindeki yazi,
Cin’in Hunan eyaletinin daglik bolgelerinde kadinlar tarafindan
yaratilmis ve yalnizca onlar arasinda kullaniimis. Kadinlar,
yuz yila yakin bir sire boyunca bu yaziyi yelpazelerinin, bas
ortulerinin, mendillerinin tGzerinde, birbirleriyle iletisim kurmak,
dayanismalarini guclendirmek icin kullanmiglar. Ama
hepsinden 6nemlisi, kendi tarihlerinin kaydini kendileri
tutmuslar. Ayri bir kadin yazisi, tipki ayri bir kadin dili ve
edebiyati gibi, bazi sorunlari ve tehlikeleri de beraberinde
getiriyor. Ayri bir gelenege sikisip kalmak kadin agisindan
gercek bir tuzak olabilir. Ama bu ayrimi asabilmek icin, 6nce
onun varlhigini kabul etmek gerek. “Sémurgelestirilenler”in
kendilerini, kendi istekleri gibi ifade edecekleri anlatim
bicimlerine ihtiyaglar var.”
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