DIJITAL KUTUPHANE KANALI

Keyifli Okumalar Dileriz

Binlerce kategoride milyonlarca PDF e-kitap, ders kitaplari, dergiler ve romanlara platformumuz
Uzerinden Ucretsiz ulagabilirsiniz.

RESMi WEB SITEMiz

https://rantey.orq

Yedek ve Duyuru Kanallarimiz
Sitemize erisim engeli gelmesi veya adres degisikligi durumunda asagidaki kanallardan guincel girig
adresine erisebilirsiniz:

* Telegram: https://t.me/birkitapbir

» WhatsApp Kanalimiz : https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uUE50Us4lvMocOY



https://rantey.org
https://t.me/birkitapbir
https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uE50Us4IvMoc0Y

JKURON-K.MODZELEWSKi

Tekelci-Burokratik
- Sosyalizm

%S o

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org




Jacek Kuron - Karol Modzelewski
Tekelci-Biirokratik Sosyalizm

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Bu kitabin yayin haklari
Sistem Ofset Matbaacilik Yayincilik ve
Ticaret Limited Sirketi'nindir
Ozgiin Dili: Lehge
Bu geviride kullanilan basim
Monopol-Sozialismus
Ubertragen aus dem Polnischen
von Helmut Wagner
Hoffmann und Campe, Hamburg 1969
Tirkcgede Birinci Baski: Subat 1986
Kapak : Erhan Yalvag
Kapak Baski: Matbaa 70
Dizgi-Baski : Doyuran Matbaasi
KAYNAK YAYINLARI: 67

SISTEM OFSET MATBAACILIK YAYINCILIK VE
TICARET LIMITED SIRKET!

Nuruosmaniys Cad. 3/2 Cagaloglu-IST. / Tel: 520 66 27

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



JKURON-K MODZELEWSKI

Tekelci-BUrokratik
Sosyalizm

Ceviren : Dogu Perincek

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ICINDEKILER

Cevirenin Notu
Jacek Kuron ve Karol Modzelewski
POLONYA BIRLESIK 1SCi PARTISINE ACIK MEKTUF

Giris

R
N =0

© O NDU R WN

. Merkezi Siyasal Burokrasinin Hakimiyeti
. Ucret, Art1-Uriin, Milkiyet

. Hakim Simifin Uretim Amac:

. Tekelci-burokratizmin Dogusu

. Ekonomik Bunalim

Tarim Bunalimi

. llk Anti-biirokratik Devrim (1956-57)
. Sistemin Genel Bunalimi

. Devrimin Uluslararas: Sorunlar

. Program

. Ne Yapmah?

. Kars1 Usavurmalar

Sonug

JACEK KURON: ONEMLI YAZILAR 1977-1984
Bir Eylem Programi Uzerine Diisiinceler
Totalitarizm ve Egemenlik
Muhalefetin Amacglan
Vicdan ve Din Ozgirluga
Cahsma Ozgirligi
Séz ve Haberlesme Ozgirlugi
Arastirma Ozgurlugi

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

17

22888 S

91

97
111
120
135
138
144
149
151
154
157
158
159
150
160



Totaliter Sisteme Karsi Direnme ve
Milli Direnme Hareketi
Siyasal Muhalefet ve Dig Miidahale Tehdidi
Ne Yapmalhyiz
«Kurtlar1 Ormandan Digsarn1 Cekmek-»
Tartisma Yazilan
Devrim Sona Ermistir
Ekonomik Reform ve Milli Konseyler
Ozgiir Segimler
Parti
Milli Kurtarma Komitesi
Miidahale Varyanti
«Simdi Altin Boynuzunuz Var»
Acik Mektup «Canlar Kimin Icin Caliyor Diye
Sorma Senin Igin de Cahyor»

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

164
171
175
181
191
197
199
200
202
203
203
205

213



CEVIRENIN NOTU

Jacek Kuron ve Karol Modzelewski’nin, 1964 y1-
linda kaleme aldiklar1 «Polonya Birlesik Isci Partisi-
ne Agik Mektup», Polonya 6rneginde, Sovyet bloku
ulkelerinin sosyo-ekonomik yapilarimi ve iktidar ilis-
kilerini ele aliyor. Bu inceleme, kitabin Almanca bas-
kisim yayinlayan Helmut Wagner tarafindan, «reel
sosyalizmin» ilk Marksist tahlili olarak degerlendirili-
yor. Kuron ve Modzelewski'nin calismalarinin Avru-
pa yazininda onemli yanki yarattigl bir gercek. Oku-
dugum Dogu Avrupa incelemelerinin hemen hepsin-
de kendilerine gonderme yapiliyor ve tezleri tartisi-
liyor.

Turkiye’nin bilim aleminin, Sovyetler Birligi ve
Dogu Avrupa iilkelerinin toplumsal ve siyasal yapi-
larn konusuna bu denli ilgisiz kalmasinin kuskusuz
kendine 6zgli nedenleri var. Akademik gevrelerimiz,
sanki béyle bir sorunsal yokmus gibi davraniyorlar.
Bu c¢eviri, ayn1 zamanda bilimsel ruh yoksunluguna
yoneltilen bir elestiri olarak da degerlendirilebilir.
Antonio Carlo’nun daha 6nce Kaynak yaymlarinca
yaymlanan «Sovyetler Birligi'nin Sosyo-ekonomik Ka-
rakteri» adl1 kitabinin bulundugu kiitiiphane rafla-
rna bir ikincisini daha koyuyoruz. Umariz, bu ¢aba~
lanmizda hi¢ olmazsa bundan sonra yalniz kalmayiz.
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Degerli galismalarini Tirkgeye ¢evirmemiz, Ku-
ron ve Modzelewski’'nin goriislerini bitiintiyle pay-
lastigimiz anlamina gelmiyor. Ama bu diisiinsel dii-
zeyleri ylksek, direngli insanlara boyle uzaklardan
da olsa, biliylik bir sevgi ve dostluk duydugumu be-
lirtmeliyim. Incelemelerini ¢evirdik, ¢iinkii Dogu Av-
rupa toplumlarinin tahlilinde ilk denemelerden biri
ve tartisihyor. Ikincisi, Polonya ile ilgili. Ozellikle Ku-
ron, Polonya’daki is¢i hareketinin en 6nde gelen teo-
risyeni olarak diisiinceleriyle tarihin yapilmasina ka-
tiliyor. Walesa'nin ismi, is¢i hareketine pratik énder-
lik acisindan neyi ifade ediyorsa, Kuron'un adi da
teorik onderlik agisindan ayni ¢agrisimi veriyor.

Kitabi, yalmizca lunli «Agik Mektup» ile sinirla-
mak, eksik olurdu. Cinku Polonya toplumunun asil
hareketli yillari, bu galismadan sonra yasandi. Ku-
ron, Polonya’daki mucadele dalgasinin hep en 6nun-
de, daima ates hattinda miicadele eden bir 6nder ola-~
rak, her kritik noktada ve donemecgte, programlarini
ve siyasal Onerilerini agiklamis. Bunlarm tamiine
ulastigimiz1 ileri siiremeyiz. Fakat bulabildigim yazi-
lardan bazilarini ikinci bir béliim olarak kitaba ek-
liyorum. Boylece Kuron’un diistinsel gelisimini yakin
zamana kadar izlemek mimkiin.

Kitaba, Kuron ve Modzelewski’nin temel tahlil-
lerinde, sisteme verdikleri ada uygun olarak «Tekel-
ci-burokratik Sosyalizm» bashgini koyduk. «Hoffmann
und Campe» yaymevinin ¢ikardigly Almanca baskinin
ad1 ise, Tekel-Sosyalizmi (Monopol-Sozialismus). Ay-
rica kitabin basina yazarlann hayatiyla ilgili bir bil-
gi notunu ekledik.

Kararlh ve soluklu miicadelesiyle yeni ufuklar
acan Polonya is¢i sinifina ve halkima buradan bir «Da-
yanisma» selami yolluyoruz.

Ocak 1986
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JACEK KURON VE KAROL MODZELEWSKI

Jacek Kuron 1935 yilinda dogdu, Karol Modze-
lewski ise 1937 yilinda. Modzelewski'nin babasi, kin-
ci Dilinya Savagsl sonrasindaki sosyalist donemin ikin-
ci Disisleri Bakaniydi.

Her iki yazar, «Polonya Ekimi» olarak adlandiri-
lan 1956 yilindaki ayaklanma sirasinda universite 6g-
renimi goériiyorlardi. Bu ayaklanmanin uyandirdig
iyimserligi paylastilar ve reformlar i¢in galistilar. An-
cak sekiz yil iginde timitlerinin bosuna oldugunu an-
ladilar. Ulkenin icine girdigi genel duraganlik ve ge-
lecekle ilgili beklentilerin yikilmasi lizerine, sistemin
reformlarla diizelemeyecegi sonucuna vardilar. 1964
yili onlar igin bir déniim noktasiydi.

Kuron ve Modzelewski, Partiye ve Sosyalist Geng-
lik Birligi'ne goénderdikleri A¢ik Mektubun ilk sekli-
ni kaleme aldiklarn zaman Varsova Universitesi Ta-
rih Enstitiistinde asistan olarak gorevliydiler. Her iki-
si de Polonya Birlesik Is¢i Partisi (PBIP) uyesiydiler.
Jacek Kuron, Universitedeki Sosyalist Genglik Birli-
gi'nin Bagkanlhk Kurulundayd: ve bu Birligin kurdu-
gu Siyasal Tartisma Kullibliini yonetiyordu. Modze-
lewski de, aym genclik orgitiinde aktif olarak cali-
siyordu.

Agik Mektup adiyla bilinen metin, baslangigta
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Parti ve Sosyalist Genclik Birligi iginde yapilacak bir
tartisma calismas1 olarak diistintlilmustii. Ne var ki,
14 Kasim 1964 giini tutuklandilar ve 128 sayfalik met-
ne elkondu. Daha sonra serbest birakilmakla birlik-
te, Partiden ve Sosyalist Genglik Birliginden c¢ikanl-
dilar. Fakat resmi makamlarin bu «uyarisi» istenen
etkiyi yapmadi. Kuron ve Modzelewski, tartisma met-
nini bu kez «Polonya Birlesik Is¢i Partisine Acik Mek-
tup» bashig1 altinda kaleme aldilar ve yazdiklari bel-
genin icerigi hakkinda yayilan dedikodulan énlemek
icin, daha o6nce uyesi olduklan oOrgutlere yolladilar.
Bunun tuzerine 19 Mart 1965 gunu yeniden tutuklan-
dilar. 16 Temmuz 1965 gunu «Polonya Devletinin ¢i-
karlarina zarar veren metinler yazmak ve yaymak»
gerekgesiyle, Kuron’a 3 yi1l, Modzelewski’'ye 3,5 y1l ha-
pis cezasi verildi. Kuron ve Modzelewski, Temyiz Mah-
kemesine yaptiklari basvuruda, uretim araglarinin
toplumsal miilkiyetini hedef almayip, tam tersine bu
tir mulkiyetin gergeklesmesini amagladiklarimi ve
Parlamento ile Devlet Konseyini bertaraf etmek gibi
bir talepleri olmadigini belirtiyorlardi. Temyiz Mah-
kemesi ise, anayasal dilizeni zorla devirme amacinin
saptanmasi i¢in, «Sanmklann, Anayasaya gore en yuk-
sek devlet iktidarnin ydénetim organlar1 olan Parla-
mentonun ve Devlet Konseyinin adini anmamalan-
nin énemsiz» goéruldaginia, «Canka yazilardaki agik-
lamalarin bi¢iminin degil, fakat igeriginin belirleyici»
oldugunu belirterek, hikmii onaylad.

Iki devrimci, Polonya infaz yasalarna gére ceza-
lanni gektikten sonra 1967 yilinda salindilar.

1968 yil1 Mart ayinda Polonya’da 6grenci huzur-
suzluklar: patlak verdi. Bunun tzerine Kuron ve Mod-
zelewski lglinci kez tutuklandilar. Varsova Parti Ko-
mitesi Sekreteri Josef Kepa, kamuya agik bir konus-
masinda, onlar1 huzursuzlugu ¢ikaranlar arasinda sa-
yiyor. ve platformlarini «Son yillarda, fakat 6zellikle
de yakin zamanda yerli ve yabanci revizyonistler ile
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4. Enternasyonalin teorisyenlerinin formiile ettikieri
hemen bitlin anti-sosyalist anlayislarin bir derleme-
si» olarak sugluyordu. 2 Ocak 1969'da yeni yargilama
bagladi ve 13 gun sonra 15 Ocak gini hikim ilan
edildi: Yeniden 3,5 yil hapis cezasina ¢arptiriimis-
larda.

Kuron ve Modzelewski, 1970 yilinda Baltik kiyisi
kentlerindeki buytik is¢i ayaklanmalan sirasinda ha-
pisteydiler. Gomulka, is¢i gésterilerine kars: ates ag-
tirdig1 icin iktidardan gitmek zorunda kalmisti. An-
cak iktidar sinifi gene ayaktaydi, Gomulka’nin yeri-
ne Gierek geldi ve isci hareketini gene kanla bastird.

Polonya yoénetiminin emekgi halk tzerindeki dik-
tatérligline boyun egmeyen aydinlar, 1970 sonrasi du-
rumu ve goérevleri tartisiyorlardi. Hapisten cikan Ja-
cek Kuron, bu tartismalarda énder bir rol oynadi.
Onun 1977 yilinda yaywmnlanan ve bu kitapta da yer
alan «Bir Eylem Programi Uzerine Diisiinceler» bas-
hkh platformu, hareketin diger énemli 6nderi Adam
Michnik’in «Ozgiirliige Evrim» adli metni ile birlikte,
bu strateii ve taktik tartismalarinin urina olan en
6nemli belgelerdi. Kuron ve Michnik, toplumsal ha-
reketin 6zérgiitlenmesini talep ediyorlardi. lsgi smi-
f1, parti ve sézde sendikalar disinda birlesmeli ve or-
giitlenmeliydi. Is¢i komisyonlar olsun, sendikalar ol-
sun boyle bir orgilitlenmenin bigimleriydi. Aydinlan,
kuglk koylileri ve kiliseyi kendisiyle birlesmeye yo6-
neltecek itici gug boyle olusacakti. Totaliter devlet ik-
tidar1 bir vurusta yikilamazdi. Toplum, bu iktidara
karsy, aduim adim bir hareket alan1 kazanmak igin
mucadele etmeliydi. Polonya’da devlet iktidarinin te-
mellerinin oyulmasi, orgilitlenme ve yoénetim tekeli-
nin sarsilmasi, ¢ogulcu bir toplumun dogmasi, iste
bu ¢izginin Grunudir.

Polonya’daki muhalefet hareketinin gelisme sure-
cinde 1970'lerin en 6énemli olayl, kuskusuz «lIscileri
Savunma Komitesi»nin (KOR) kurulmasidir. Jacek

11
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Kuron bu girisimin 6nderleri arasindaydi. 1976 yii
Haziran ayinda Ursus ve Radom kentlerindeki grev-
lerden sonra tutuklanan ve gozaltina alinan isgileri
kurtarmak amaciyla Eylilde kurulan KOR, iscilerin
birakilmasindan sonra Toplumsal Ozsavgnma Komi-
tesi (KSS) adini aldi, buna ragmen ¢ogunlukla. KOR
adiyla anilmaya devam etti. KOR, farklh diinya go-
rislerine sahip aydinlar1 birlestiriyordu. Bu insanlar
ortak bir deneyim sonucu biraraya gelmislerdi. Po-
lonya’'daki ekonomik, siyasal ve manevi bunalimdan,
varolan sistem gergevesinde yapilacak reformlarla bir
¢ikis yolu bulunamayacag: goriisiindeydiler. Cozim,
toplumsal giiclerin iktidara, kars: «6zérgiitlenmesi»n-
deydi. KOR'un tarihi kazanci ve basarisi, siyasal mi-
cadelede aydinlarla is¢giler arasindaki kopuklugu or-
tadan kaldirmas: oldu.

Pragmatist ve milliyet¢i bir ¢izgi izleyen, 6te yan-
dan soyut bir bliyime fetisizmini savunan rejimin bir
numarali1 lideri Gierek, bir goriismede XOR'la ilgili
olarak «gliliip ge¢tigini» soyliiyordu. Ancak bu giilis,
aslinda dislerin bilenmesine de éngel degildi. 1977
Mayisinda Stanislaw Pyjas’in gizli servis tarafindan
6ldurilmesi lizerine, KOR'un onderleri, bu arada do-
gal olarak Kuron da tutuklandi. Ancak uluslararasi
kamuoyunun baskis1 Agustos ayinda onlara 6zglirluk-
lerini geri getiriyordu. 1977-1980 arasi, Polonya’daki
hareket i¢in aydinlatma yillariydi. Bu dénemde res-
mi ideolojinin yalanlan ve koflugu sergilendi. Her
tiur iletisim araciyla girisilen bu propaganda c¢a-
basinda Wajda'nin filmlerinin oynadig:1 rol ayrica
anilmaya deger. Ote yandan aym yllar, elbette ev
aramalarina, kabaday1 kiligindaki giuvenlik gorevlile-
rinin saldirilarna, 48 saatlik gozaltilara ve gesitli tir-
den baskilara da sahne oldu. 1980’'in biuyuk hareket-
lerine boyle gelindi.

Agustos 1980°de Polonya is¢i smifi, énce Baltik
kiyist kentlerinde, sonra tllke ¢apinda biiyiik grev ha-
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reketlerine gittiler. KOR hareketinin basta gelen 6n-
derleri olan Kuron ve Michnik tutuklandilar, fakat
11 glin sonra isgilerle hiikiimet arasinda yapilan Dan-
zig Anlasmasiyla serbest birakildilar. Is¢i hareketi,
diger yazarimiz Karol Modzelewski’'nin yeniden siya-
sal mucadele sahnesine gikmasinin ortamini da olus-
turdu. Modzelewski, 1970’lerin basinda oOzgiirliigiine
kavustuktan sonra siyasal faaliyet i¢ginde goriilmemis
ve Wroclaw'da akademik calismalarda bulunmustu.
1980 Agustos hareketinden sonra ise, ayni kentin Da-
yanisma Sendikasi yonetiminde yer aldi1 ve basin s6z-
ciuligua yapti. Bu arada Dayanisma Sendikasinin ilk
kongresi yapilmis ve KOR (KSS) 28 Eylil 1980 gilinu
kendisini dagitmist.

Dayanisma Sendikasini yaratan ve onun onderli-
ginde gelisen bilylik is¢i hareketi, Polonya'daki ikti-
dar sarsmanin otesinde uluslararas: ¢apta buyuk et-
kilerde bulundu. Rejimin bilitin milleti pesinde si-
rikleyen bu harekete cevabi, 13 Aralik 1981’de ilan
edilen askeri yonetimdi. Kuron ve Modzelewski de her
6nemli eylemde oldugu gibi, gene tutuklandilar.

31 Agustos 1982'de yuzbinlerce is¢i askeri rejime
kafa tutunca, Askeri Konsey Savcilig1 ve Igisleri Ba-
kanhgl, kendini dagitmis olan KOR'un o6nde gelen
temsilcileri hakkinda sorusturma istediler. O sirada
enterne edilmis bulunan ya da yurtdisinda olan bu
KOR o6nderlerinin 31 Agustosta devlete kars1 yapilan
taskinhklan orgutledikleri ve yonettikleri alelacele
One suruldu. Askeri Savcilik, Eyliil basinda Jacek Ku-
ron, Adam Michnik ve arkadaslan haklkinda tutuk-
lama emri ¢ikarttigim bildirdi. Iddia, anayasay1 zor-
la devirme hazirhgiydi. Hepsi «anti-sosyalist unsur-
lar» olmakla suglanan KOR o6nderlerinin, Dayanisma
Sendikasin1 asin1 bir ¢izgiye sokarak devletle cephe-
lesmeye yoneltmek igin komploya giristikleri soyle-
niyordu. Dahasi, amaglarinin en sonunda- ABD em-
peryalizmi ve Bat1 Alman intikamcihigiyla ittifak ede-
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rek iktidar1 yikmak ve Polonya'y1 emperyalist kam-
pa katmak oldugu iddia ediliyordu. Béylece General
Jaruzelski'nin askeri darbesinin mesruiyeti acgiklan-
mis oluyordu. Askeri Konseyin «Milli Selamet Kon-
seyi» adin1 almas1 bosuna degildi. Polonya gergegin-
den ve halkindan kopan yoénetim, gergegi carpitmak
ve yalanlar imal etmek durumunda kalmisti.
Aslinda Kuron, Michnik ve Lipski gibi aydinlar,
Dayanismanin danismanlar1 ve goérevlileri olarak da-
ha c¢ok 1limhh bir rol oynamislardi. Cinkii, devrimci
stirecin smirhiligy yolunda goériislere sahiplerdi. Geg-
miste kararlara fiilen katilma gilivencesi olmadan so-
rumluluk ustlenilmemesi goériisiinde olduklar:1 halde,
artik reform programinin savunulmasim gerekli gor-
mekteydiler. Bu reform programi, onlara gore var-
olan durumun yarattig1 zorunlu bir uzlasmaydi. Boy-
le bir durumda hikiumetin sendika yasasini ¢gikarma-
s, iletisimi demokratlastirmasin: veya planlama
ile ekonominin yoénetiminin is¢i sinifinin denetimi-
ne birakilmasimi sart kosmuyorlardi. Kuron, Mich-
nik ve arkadaslari, bir yanda radikallesen ve ar-
tik uzlasmalari kabul etmeyen is¢i sinif1 ile diger yan-
da 1981 sonbaharindan beri is¢i sinifina karsi cephe-
den miicadele ve askeri saldin ¢izgisine giren hiiki-
met arasinda kaliyorlardi. Bu nedenle KOR'un «top-
lumsal asinligin merkezi» oldugu yolundaki hiikiimet
iddiasi, gergek disiydi. Jacek Kuron ve arkadaslan,
askeri darbeye kararl olarak kars: ¢iktiklar gibi, bi-
reysel terorui de kesinlikle reddediyorlardi. Onlar, if-
las eden rejime karsi basarili bir direnmenin orgiit-
lenebilecegini ve bunun gerekli oldugunu belirtiyor-
lardi. KOR oOnderleri, 1976 yilindaki kurulustan beri
partinin anayasada guvence altina alinan onder ro-
line hicum etmediler. Bu 6nder roliin pratikte ne
anlama gelecegini berraklastirdilar. 1982 yilinda di-
renme hareketi icinde baslica iki egilim vardi. Ku-
ron’dan farklr ¢izgiyi savunan Zbigniew Bujak, en-
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terne edilememisti ve yeraltinda aktif olarak yone-
ticilik yapmaktaydi. Bujak, Kuron’un devlet iktidar-
na karsi, bu iktidarin bir bdliimiiyle anlasmay: red-
detmeyen kollektif eylem tezine kars: gikiyor ve top-
lumda. hakim yapilarin karsisinda yeni yapilarin in-
sasiyla birlikte ademi-merkeziyet¢i direnme eylemle-
rini savunuyordu.

Jacek Kuron ve Karol Modzelewski, 1984 yazinda
serbest birakildilar. Bugiin 6zellikle Kuron'un miica-
dele haberlerini bat1 basimindan izleyebiliyoruz.* En
son 19 Ocak 1986 giinu Varsova'daki «Aydinlarin Ba-
ris I¢in Diinya Kongresi» toplantisi éncesinde yeni-
den goézaltina alindigini 6greniyoruz.

* Kuron ve Modzelewski’'nin hayatlarmi yazmak icin ya-

rarlandigimiz kaynaklar:

Aydinlik Gazetesi, 1 Agustos 1980’den 11 Eylil 1980’e ka-
darki sayilar.

Gesellschaftliche Selbstverteidigung, 1977-1982, Aufsaetze
angeklagter KOR-Mitglieder, Herausgeber: Stadt-
Reuve+Komitee «Solidaritaet mit Solidarnosg» Koln.

Adam Michnik, Polnischer Frieden, Rotbuch Verlag, Ber-
lin 1985.

Osteuropa-Info, «1. Gewerkschaftskongress Solidarmosc»
6zel sayisy, Nr. 46, Dezember 1981.

Osteuropa-Info, «Polen-Ein Jahr Widerstand unter dem
Kriegsrecht» 0zel sayisi, Nr. 50, 1982.

Polonya Giinliizii, cev. Ibrahim Altinsay-Nurettin Elhiisey-
ni, Metis Yaymnlan, Istanbul 1985.

Sozialismus, «Polen realer Sozialismus» 6zel sayisi, extra 3,
August 1981.

Spiegel, 1980 ve 1981 yillarindaki saylar.

Ufuklar Dergisi, 1-14. cayilar, Istanbul 1980-1981.

Helmut Wagner, Nachwort des Herausgebers, «Jacek Ku-
ron-Karol Modzelewski, Monopol-sozialismus» iginde,
s. 127 vd.
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Jacek Kuron-Karol Modzelewski

POLANYA BIRLESIK ISCi PARTISINE
ACIK MEKTUP
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GIRIS

27 Kasim 1964 giinii Polonya Birlesik Isci Parti-
si'nin (PBIP) Varsova Universitesindeki Yiiksek Okul
Komitesinin karariyla partiden cikarildik. 1 Aralk
1964'te Karol Modzelewski, Sosyalist Genglik Birli-
&i (SGB) Yuksek Okul Komitesi karariyla genclik
orgilitinden de atildi. Cikarma nedeni, 14 Kasimda
gozaltina alindigimizda icisleri Bakanligi memurlari-
nin el koyduklari, yazdigimiz analitik-programatik ka-
rakterdeki bir metindi. Igisleri Bakanliginin Arastir-
ma Bilirosu 1932 tarihli Ceza Yasasinin 155. maddesi-
nin 1. ve 2. fikralarina dayand.

Bizim olayla baglantili olarak, Stanislav Gomul-
ka ve Johanna Majerczyk yoldaslar da partiden ¢ika-
nildilar. Eugeniuszu Chyla yoldas partinin aday lis-
tesinden c¢ikarildi. Gomulka ve Chyla yoldaslar Geng-
lik Birligi'nden de atildilar. Bu yoldaslar Igisleri Ba-
kanliginin el koydugu metnin yazarlan degildi, fa-
kat icerigiyle kismen gortisbirligi iginde olmakla ve
bizim tutum ve gortislerimizi paylasmakla sug¢landi-
lar. Acik Mektup, yalniz bizim insiyatifimizin trianua-
diir; ve biz, metnin yazarlari, bu mektupla yalniz ken-
di adimiza hareket ediyoruz.

Parti mercileri ve devlet makamlar: bu olaya bi-
yik dikkat yonelttiler. Parti gorevlilerinin ve I¢isleri
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Bakanligi yliksek memurlarinin universite disinda
acikga yaydiklarn o haberleri gormezden geliyoruz.
Bu tiir haberler, yiiksek okul gergevesinde POB (Po-
lonya Ogrenciler Birligi) aktif tyelerinin bir toplan-
tisinda, Kicki caddesindeki 6grenci yurdunda parti ak-
tif tiyelerinin bir toplantisinda, SGB'nin halen gérev-
de bulunan Yiiksek Okul Komitesinin bir oturumun-
da ve SGB tlniversite 6rglitiiniin Se¢im Raporu Ha-
zirlayicilar1 Konferansinda verildi. Universitenin psi-
Xkoloji ve pedagoji, tarih, ekonomi politik (burada iki
kez) ve felsefe bollimleri parti temel orglitlerinde, bi-
zim olay: konu alan toplantilar yapildi. PBIP Yiiksek
Okul Komitesinin bizi partiden gikarma karari, Parti
orgiutii adina Yiiksek okulda alindi ve bu nedenle
butiin lyelere bildirilmesi gerekirdi. Bizim olayin tini-
versite bélumlerinin ve Genglik Birliginin toplantila-
rinda da konusulmasini bekliyoruz.

Artik Partinin ve Genglik Birligi'nin liyesi olma-
digimiz igin bu toplantilara katilma olanagimiz yok-
tu. Bu nedenle ne bize yoéneltilen suglamalar konu-
sunda tavir alabiliyoruz, ne de gorislerimizi degisti-
ren ve saptiran resmi agiklamay: diizeltebiliyoruz.
Universitedeki parti tiyelerinin tiimii bizim metnimi-
zi bilmiyor. Onlar, yalnizca igerik hakkinda haber-
lesme tekeli olan Yiiksek Okul Komitesi sekreterleri
ya da aktif liyelerinin bildirdiklerini dogru kabul ede-
rek bilgi sahibi oluyorlar. SGB orgitii, Yiiksek Okul
Komitesinin li¢ liyesini gikarmaya karar vermis ol-
masina ragmen, Orgilt tiyelerinin timiinin bizim met-
ni gdrmeksizin, yalmz bir konusma ve PBIP Yiiksek
Okul Komitesi genel toplantis1 karariyla bilgi edin-
mis olmalan, 6zellikle vahim bir durumdur.

Her belgenin igeriginin butlinden koparilmig tek
tek cimleler aktarilarak tahrif edilebilecegi bilinir.
Bizce, yazdigimiz metin hakkindaki resmi agiklama-
lar ¢ok keyfi olmalaniyla géze carpiyor. Tek tek ve-
ya birkac kopuk cliimle secilerek, anlasilmayan ne-
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denlerle 128 daktilo sayfasi tutan, keskin, demagoiik,
higbir gerekcgesi olmayan sloganlardan olusan bir der-
lemenin s6z konusu oldugu izlenimi veriliyor. Tah-
lilimizin uygunlugu ve ondan ¢ikarilan sonuglarin si-
yasal degeri uzerine soOylenebilecekler mantiki bir
betimlemeyle ilgili olacag: igin, bu betimleme ancak
agiklamalarimizin 6ziine yoneltilecek bir tartisma ile
sarsilabilir; yoksa keyfi olarak ¢ekip ¢ikarilan ve an-
lam1 ¢ogu zaman bitiiniyle kaybolan alintilarla de-
gil. Aynca resmi acgiklamalarda, yalniz metnin iger-
digi tahlil konusunda susmakla kalinmiyor; aym za-
manda g¢alismamizin, belgenin siyasal karakterinin
degerlendirilmesinde belirleyici 6nemi olan program
bélimune de deginilmiyor. Son olarak, resmi agik-
lamalarda metne yoneltilen suglamalar (ilkel dema-
goji) yaninda, yazarlarin ahlaki ve entellektiiel du-
zeyleri de suglamiyor (Ikiyizliliik, dirist olmamak
ve hatta medeni cesaret eksikligi). Bu arada, bilingsiz
yapildigma inanilmasi zor, ¢ok agik tahrifler de séz
konusu. S6ziimona biz is¢inin emegiyle trettigi tura-
nin timuni almasi gerektigini talep ediyormusuz;
s6zimona biz isgileri sOmuruyud sinirlamalar: igin
emek verimliliklerini diisirmeye ¢aginyormusuz.

Bu durumda Varsova Universitesindeki Parti ve
Genglik Birligi tiyelerine, ulasabilecegimiz biricik yol-
dan seslenmeyi, yani acik bir mektupla gercek go-
rislerimizi ve bu goérislerden ¢gikan siyasal taleple-
rimizi bildirmeyi gerekli goriuyoruz. Goriislerimizin
ve yazdigimiz belgenin <«anti-parti» olarak gosteril-
mis olmasina ragmen, parti iiyelerine ve partinin yon-
lendirdigi gencglik oOrgatu tyelerine basvuruyoruz.

Sik sik kétiaye kullanilan «anti-parti» suglamasi-
nm, partinin halen uyguladig: siyasetten ayr1 bir ko-
numda bulundugumuz ve partinin toplumsal rolini
bu baglamda olumsuz degerlendirdigimiz seklinde an-
lamak gerekirse, igerigi kesinlikle dogrudur. Buna
karsihik partili arkadaslarnimiza karsi ikiytizliilik yap-
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tigimiz ve duriist olmadigimiz suglamasina gelince,
cevabimiz sudur:

Birincisi, buginki tutumumuza, bir bélimi met-
ni gelistirmekle gegcen, hemen hemen bir yil siiren bir
calismanin akisi iginde adim adim geldik. Gorusleri-
miz, esas olarak tilkemizin toplumsal ve siyasal du-
rumundaki gelismenin etkisi altinda, ayrica son yil
boyunca parti ve genglik icindeki deneyimler teme-
linde agir agir gelisti. (Tartisma Klibiniin kapatil-
masl, Parti’li 3¢ aydinin mektubu ve Yazarlar Birli-
gi'nin 14 Nisan 1964’teki toplantis1 konusundaki tu-
tumu, Genglik Birligi i¢indeki tartismalarin yalnizca
disiplin araglariyla bastirilmas: vb.).

Ikincisi, goriislerimizin Parti yonetiminin bugiin-
ki politikasina muhalif bir karakter tasidig1 herkes-
ge biliniyordu. Cinkid bu konuda higbir zaman, ne
Tartisma Kliiblimiizde, ne ‘de sik sik resmi makam-
lardan ayr1 bir tutumu savundugumuz Parti ve Geng-
lik Birligi toplantilarinda ikiyuzlilik yapmadik. Bu
yliizden, goriislerini o zaman acgik¢a ortaya koyma-
yan, fakat bugilin bizi ikiylzliiliikle sug¢layanlarnn
ogut ve elestirileriyle karsilastik.

Genglik o6rgita iginde siyasal ¢alisma olanaklar:-
nin bugiun elimizden alinmis olmasi, pratikte tuniver-
sitedeki her tlirden siyasal faaliyetin disina c¢ikari-
mak anlamina geliyor. Calismamizin bitmesinden son-
ra metnin igerdigi tezleri bize agik olan topluluklar-
da tartismaya ve bu yoldan Partinin gériusiinu alma-
ya niyetlenmistik. Oysa metin bitirilemedi. Tki bolii-
miu hala eksik ve ekonomi politikas1 konusundaki ke-
simler taslak halindeydi; heniiz son bi¢imini slma-
mist1 ve lizerinde daha ¢aligilmas: gerekliydi. I¢isleri
Bakanlig1 organlarinin miidahalesiyle Parti makam-
lann konuyu simdi kendi tarzlarinda ele aldilar.

Bu durumda goriyoruz ki, Partiden ayrilmamiz
olgusu, anlasilabilir ve uygulandig bicim ve sartlar
gozoninde bulundurulmazsa tartisilmaya muhtacg de-

22

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



gildir. Bu demektir ki, Partideki ve Genglik Birligin-
deki arkadaslarnmizdan siyasal bakimdan ayrildik.
Ancak bu ayrilma olgusu, onlarin kanilarina ve ki-
siliklerine duydugumuz saygiy1 biraz olsun degistir-
medi. Arkadaslarimizin nesnel olarak bilgilendirilme-
sini gerektiren bu degerlendirmeden hareketle, poli-
tik goruslerde ilkesel farklar ortaya ciktigina goére,
Varsova Universitesindeki Parti ve Genglik Birligi
tiyelerine, Icisleri Bakanliginda el konan metnin icer-
digi ve bizim buglinkii teorik platformumuzu temsil
eden tahlil ve programimizin bir taslagini sunuyoruz.

1. Merkezi Siyasal Biirokrasinin Hakimiyeti

Resmi doktrine gére, sosyalist bir tllkede yasiyo-
ruz. Bu tez, liretimm araclar tlizerindeki devlet miilki-
yeti ile toplumsal miilkiyetin 6zdeslestirilmesine da-
yanmiyor. Endistri, tasimacilik ve bankacilik devlet-
lestirilerek toplumsal miulkiyete gecti. Toplumsal mul-
kiyet temelinde olusan tiiretim iligkileri ex definitione*
sosyalisttir.

Opysa. bu sonu¢ ancak yuzeysel olarak Marksisttir.
Gergekte Marksist teoriye burada kendisine temel-
den yabanci bir unsur, bicimsel-hukuki bir miilkiyet
kavrami eklenmistir. Devlet miilkiyetinin arkasinda
devletin sinif karakterine bagl olarak biitiintliyle fark-
I bir icerik gizlenebilir. Bugtinkii kapitalist tilkele-
rin ekonomilerindeki devlet sektoriiniin toplumsal
miilkiyetle ilgisi yoktur. Bunun tek nedeni, devlet
sektéri disinda kapitalist 6zel girisimlerin de bulun-
masl degil, ayn1 zamanda devlet kapitalisti isletme-
lerdeki iscinin milkiyetten yoksun olusu, devlet tize-
rinde higbir gercek etkisinin bulunmayis1 ve bodyle-
ce emegini ve emeginin lrinilinii kontrol edemeyisi-
dir. Tarih, Asyatik Uretim Tarz: denen toplumlar ti-

* Tamm agisindan - ¢.n.
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minden tlretim araglarn lizerinde devlet miulkiyetinin
hakim oldugu antagonist simifli toplumlara tamktr.

Uretim aracglan tizerinde devlet milkiyeti, miil-
kiyetin yalmiz 6zgun bir bigimidir. Bu miilkiyet, dev-
letin sahibi olan toplumsal gruplara aittir. Ekonomisi
kamulastinlmis bir sistemde, ekonomik kararlarnn bi-
tiinl tlzerinde etkisi ve boOylece lretim araglan, top-
lumsal Urinin bélisimii ve kullamim itizerinde ta-
sarruf gici bulunanlar, yalnmiz devlet iktidarinin ka-
rarlarina katilan ya da bu kararlar lizerinde etki ola-
nag1 bulunan kimselerdir. Siyasal iktidar, bodylece
iiretim ve béliisim siireci tuzerindeki iktidara bagh-
dir. Bizim devletimizde iktidar kimin elindedir? Yal-
nizca, tekelci Partinin, PBiP’nin! Biitiin énemli karar-
lar 6nce Parti tarafindan alinir ve ancak ondan son-
ra devlet iktidarinin resmi organlarinca uygulanir.
Hicbir 6nemli karar, Parti makamlarinin onayi olmak-
s1zin alinamaz ve uygulanamaz. Buna Partinin onder
roli deniyor. Tekelci Parti, kendisini is¢i smifinin ¢-
karlarinin temsilcisi olarak kabul ettigi icin, bu Par-
tinin hakimiyeti de is¢i sinifinin iktidarim1 guvence
altina almis olacaktir.

Oysa biz bir sistem hakkinda, avukatlarimin dua-
ginduiklerine ve soylediklerine goére yargida bulun-
mak istemiyorsak, o zaman is¢i sitmifinin devlet ikti-
darinin kararlarm etkilemek icin hangi olanaklara
sahip olduguna bakmaliyiz. Parti disinda boéyle bir
olanak yoktur. Hakim durumda olan Parti, siyasal bir
tekele sahiptir. Is¢i sinifinin baska partilerde oérgiit-
lenme olana@g yoktur. Isci siifi, farkli programlar,
milli gelirin béliisimiinde farkla yollar, PBIPinkin-
den farklh siyasal anlayislar formiile edemez, bunla-
rn propagandasina ve gerceklestirilmesine girisemez.
Hakim durumundaki Partinin ig¢i Orgilitlenmesi tze-
rindeki tekeli, biitiin devlet iktidar1 ve organlari, Par-
tinin 6nder roluniu tartisma konusu yapan her giri-
simi daha filiz halindeyken bastiran idare, siyasal
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polis, savcilik, mahkemeler ve Partinin ydnlendirdigi
siyasal orgiitler tarafindan giivence altina alinmistir.

Parti uyeleri icinde, bir milyonun tzerinde sira-
dan yurttas ve bu arada birkag¢ yiz bin is¢i vardir.
Bunlarnn Parti mercileri ve bdylece devlet iktidar-
nin kararlan lzerinde etkide bulunma olanaklari ne-
lerdir? Parti, yalmiz bir tekel durumuna sahip olmak-
la kalmamis, ayn1 zamanda monolitik (yekpare) il-
kelere goére orgutlenmistir. Parti icinde hizip olustur-
mak, farkl ideolojik programlar ortaya koymak ve
farkll siyasal akimlar oérgiitlemek yasaktir. Uyeler-
den herbirinin, gerc¢i kendi goérisiine sahip olma hak-
k1 vardir; fakat buna karsilik baskalariyla, kendi di-
sincesindeki tlyelerle bir program ilizerinde birles-
mek ve bu programin gercgeklesmesi i¢in se¢im mu-
cadelesine girmek hakk: yoktur. Bu kosullar altinda,
Parti mercilerinin konferanslarda ve toplantilarda se-
¢ilmeleri tamamen varsayim oluyor. Ciinki bu seg¢im-
ler farkli tutumlar ve programlar temelinde, yani
farklh siyasal segeneklerin varliginda yapilmiyor. Bir
toplumda siyasal insiyatiflerin gergeklestirilmesi, her
seyden o6nce orgut gerektirir.

«Doruktaki» kararlar tizerinde etki kazanmak icin
yapillan her girisimde, Parti tyeleri kitlesinin orgitit-
ten yoksun birakildigl, atomlasmis ve gilgsiiz oldugu
kendini goésterir. Esyanin dogas1 geregi, ancak orgiit-
lenmis merciler, yani aygit, siyasal girisimlerin kay-
nag1 olabilir. Her aygit gibi, bu da hiyerarsik oérgut-
lenmistir : Asagidan yukarn dogru haberler akar, yu-
karidan asag1 dogru ise emirler ve tavsiyeler. Her
hiyerarsik oOrgutlenmis aygitta oldugu gibi, biitiin
emirlerin kaynag1 burada da bir elittir; hiyerarsi igin-
de kose baslarini ele gegiren ve temel kararlar1 bir-
likte alan bir grup insandir. Bizim sistemimizde Par-
ti eliti aym1 zamanda iktidar elitidir; bilitin devlet
kararlar1 onun tarafindan alinir. Parti ve devlet hi-
yerarsisinin doruk mevzilerinde, esasen kural olarak
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bir gérev yigilmas1 ortaya cikar. Iktidar eliti, devlet
iktidarini kullanirken, ayni1 zamanda devletlestirilmis
Uretim aracglarinin bitiinine de tasarruf eder; biri-
kim ve tiketim oranlarini, yatirimlarin yonelisini, tek
tek toplumsal gruplarin milli gelirdeki paylarin1 ka-
rarlastirnir. Tek climleyle: Butiin toplumsal tlretimin
bolusiim ve kullanimi lizerinde tek basina karar ve-
rir.

Elitin kararlan keyfidir; is¢i smifinin ve diger
toplumsal sinif ve tabakalarin her tiirli kontroliinin
disindadir. Iscilerin ve ayni sekilde tiim olarak parti
uyelerinin kararlar tlizerinde higbir etkileri yoktur.
Sejm [Polonya Parlamentosul ve Halk Konseyi segim-
leri, varolan kosullarda, tepeden belirlenen tek bir
aday listesi nedeniyle ve PBIP ile uydulan Birlesik
Koylu Partisi ve Demokratik Parti arasinda gergek
program farklar1 olmadigindan varsayim olarak go-
riintiyor. Her tiirlii toplumsal kontrolii ortadan kaldir-
mi1s ve toplumun biitintini ilgilendiren o6nemdeki
hem ekonomik hem siyasal kilit mevkilerin timiint
sinir tanimaksizin eline gegirmis bulunan, Parti ve
devlete hakim durumdaki bu eliti merkezi siyasal bii-
rokrasi olarak adlandirniyoruz.

Merkezi siyasal bilirokrasi iginde bulunmak, tiim
toplumu ilgilendiren 6nemdeki temel siyasal ve eko-
nomik kararlarin merkezde olusumuna gergekten ka-
tilmak anlamina geliyor. Bu elitin sinirlarinin tam ola-
rak belirlenmesi muhtemelen olanaksizdir. Yaklasik
bir belirleme dahi, sosyolojik arastirmalar1 gerekti-
rir ki, bu da lilkemizde tabudur. Zaten bizim igin, mer-
kezi siyasal burokrasinin sayica buyuklagi- ve i¢ or-
glitlenmesi degil, toplumdaki ve toplumsal tiretim st-
recindeki roli belirleyicidir.

Siradan parti tyeleri, bir yandan siyasal merkezi
buirokrasinin kararlar: lizerinde higbir etkide buluna-
mayacak, 6te yandan onun emirlerini parti disiplini
ilkesine gére uygulamaya mecbur olacak bigimde &r-
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gltlenmislerdir. Kim buna kars: ¢ikarsa. Partiden ati-
Iir ve onun Parti saflar1 disinda orgitlenerek bu yo!-
dan siyasal ¢alismada bulunma olanag: yoktur. Par-
ti, kendi hiyerarsisinin doruklarinda derinlemesine
orgilitlenmis bir buirokrasiden baska bir sey degildir
ve boylece tabandaki orgutsuzliik yuziinden isci s
nifinin her etki ve direnme girisimini énleyen bir alet
haline gelir. Parti, ayn1 zamanda is¢i sinifi yaninda
diger butiin glcleri de merkezi siyasal buirokrasiye
uysallikla hizmet etmeleri igin oOrglitler. Sendikalar
dahil partinin yoénlendirdigi diger toplumsal orgttler
de ayn iglevi yerine getirirler. Emekgilerin ekonomik
¢ikarlarini1 savunma amac1 tasiyan geleneksel orgit-
lenme, biricik Orgiitli siyasal gi¢ olan Partinin yoén-
lendirmesine bagh oldugu icin, merkezi siyasal bu-
rokrasinin, siyasal ve ekonomik devlet iktidarinin uy-
sal bir yiuritme organ haline gelir. Is¢i sinifi kendi
orgiutinden, kendi programindan ve kendini savun-
ma araglarindan yoksun birakilmistir.

Merkezi siyasal biurokrasi, siyasal ve ekonomik
iktidarin tiimiini kullandig: igin, is¢i sinifinin yalniz
etki ve kontrol araglar:1 degil, kendini savunma arac-
lar1 da elinden alinmistir. Merkezi siyasal bilirokra-
sinin o6nderleri kendilerini is¢i sinifinin ¢ikarlarinin
temsilcileri olarak kabul ederler. Bununla birlikte
eger bir hakimiyet sistemi hakkinda, temsilcilerinin
aciklamalar: temelinde yargiya varmak istemiyorsak,
bu bilirokrasinin sinif karakterini tahlil etmeliyiz.
Onun iktidara sahip olmasi olgusu, bu konuda tek
basina pek bir sey ifade etmez. Belirleyici olan ture-
tim iligkileridir. Bu nedenle milli gelirin esas yarati-
cis1 olarak is¢i simifi ile lretim sireci icinde tretim
iligkilerinin kollektif yoéneticisi olarak merkezi siya-
sal burokrasiyi birbirine baglayan iliskileri daha dog-
ru goérmeliyiz.
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2. Ucret, Arti-Uriin, Miilkiyet

Milli geliri kim turetiyor ve milli gelirin bollist-
mi nasil oluyor? Marksist teoriye gore, milli gelir
maddi uretim sektoériinde ortaya c¢ikar, yani endilist-
ride, insaatta, kismen tasimacihikta, tarnmda ve el sa-
natlarinda. Endustride, herkesin, daha dogrusu tek-
nik Uretim slirecini hazirlayan, ylriliten ve koruyan
tim iscilerin isguici, milli gelirin yaraticisidir. Dolay-
I1 ve dolaysiz liretimdeki is¢ilerin disinda teknologlar,
tasarimcilar ve planlamacilar, tek kelimeyle teknik
aydinlar [intelijansiyal da bunun i¢indedir. Buna kar-
sihk teknik liretim siirecini koruma islevini degil, fa-
kat bu silirece katilanlar arasindaki 6zgiin toplumsal
iliskilerin gozciiliiglinli yapma islevini goérenler, yani
ucretli emegin gozculeri ve teknokratlar, lretici is-
ciler arasinda sayilmazlar. Gergi bunlar lretimi de
saglarlar, fakat bu isi, eski kole gozetimcilerinin, top-
raga bagh koéylilerin feodal yoneticilerinin veya ka-
pitalist girisimlerin bugiinkii muidiirlerinin yapmis ol-
duklar1 ve hala yaptiklarn anlamda yiiriitlirler. On-
larin en O6nemli goérevi, varolan toplumsal iliskileri
ayakta tutmaktir, yoksa maddi tliretim siirecini sag-
lamak degil.

Bunu ayirdetmek dogallikla incelik ister, ¢tunki
gozcliler genel olarak hem teknik hem de toplumsal
islev goriirler, ancak bir ustanin ve bir miihendisin
faaliyetinde teknik isler agir basar; buna karsihk bir
gorevlininkinde Orgitleyicilik islevi, yani insanlari de-
netleme ve belli uretim iliskilerini koruma onde ge-
lir.

Tarimda bireysel isletme sahibi koéyliiler, devlet
ciftliklerindeki isciler ve bizde sayisi1 ¢ok olmayan ta-
rmsal uretim kooperatiflerinin lyeleri, uretici isgidir-
ler; baska deyisle milli gelirin yaraticilarndirlar. Se-
hirlerdeki kiguk ticaret sektorinde ise, el sanatcgila-
r1 boyledir.
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Son zamanlarda, milli gelirin tliretilmesinin mad-
di dretim sektora ile siirh oldugu seklindeki Mark-
sist anlayisin asildig tezleri ortaya atidi. Deniyor ki,
bugiin milli gelir buitin emekgiler tarafindan yarati-
lhiyor. Cinkii genis kapsamh olan hizmet sektériinde,
yani maddi lretim alani disinda, dolayh olarak gene
uretim ve tliketimin gerekleri yerine getirilir; bir top-
lum igin hayati zorunluluk tasiyan bir Orgilitlenme
yapilir; yani belli bir emek kullanilarak énemli top-
lumsal ihtiyacglar giderilir.

Oysa boyle bir anlayis, ancak tliretim ile hizmet-
ler arasinda esdeger bir degisimin bulundugu bir top-
lum agisindan haklh gosterilir. Bu, ancak su kosulla
miimkindiir : Eger maddi mallarin ureticisi, degisim
sirasinda, baskasina degil fakat kendisine yarayacak
hizmetleri, kendi emeginin uriiniinden hizmet sekto-
riiniin sirdirilmesi i¢in 6dedigi bélimiine esdeger
miktarda saghyorsa ve ayni zamanda eger birikim
onun gikarlarina tabiyse. Bu kosullar yoksa, o zaman.
polisin, savcinin, subaymn ve otelcinin emegini tlireti-
ci emekle 6zdeslestiren bir tanim, vahim sonuglar do-
gurarak sdémiiri olgusunu gizler. Bu durumda biitiin
milli gelir, dogrudan birikime hizmet eden béliim di-
sinda, gesitli tiirden emeklerin tlicreti olarak, yani «lire-
tici» emege yapillan 6deme olarak anlasilabilir. Bu
yoldan bugtlinki kapitalist toplumdaki s6muri olgu-
sunun ustu ortilebilir. Milli gelirin kapitalistler sini-
finca bireysel tiiketimde kullanilan bélimiu (toplum-
sal lretimin daima yalmz kii¢lik bir kesimini ve hat-
ta bu simifin gelirinin 6nemsiz bir béliimini olustu-
rur) disinda, geri kalani, buna gore maddi mallarnn
ureticilerinin ucretlerine ve gelirlerine, diger iscile-
rin Ucretlerine, kapitalistler veya devlet tarafindan
dogrudan calistirilanlarin tcretlerine ve birikim fon-
larina indirgenir. Oysa bdyle bir anlayisin nesnel, bi-
limsel tahlille bir ilgisi yoktur; tersine s6z konusu olan
bir mazur goésterme g¢abasindan ibarettir.
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Ancak biz, gercek celismelerin gizlenmesine de-
gil, tahlil edilmesine katkida bulunan kategoriler kul-
lanmak istiyoruz. Bu nedenle Marks'la birlikte, milli
gelirin, maddi tretim sektdriinde calisanlarin nesne-
lesmis emegi oldugundan hareket ediyoruz. Birikimin
temeli ile genis kapsamli hizmetler, bu sektérde tire-
tilen maddi urunlerdir. Birikim fonunun araglan ve
polis, silahl1 kuvvetler, kiltir, saglik isleri vb. i¢in
yapilan, yani is¢inin kendi cebinden 6demedigi har-
camalar, milli gelirden ayrilir. Bu harcamalar, is¢i ve
koylilerin, emeklerinin karsiligim1 alamadiklan boéli-
miinden, yani arti-irtinden édenir. Bu nedenle hangi
guclerin ¢ikarina kullanildigini saptayabilmek igin
gene bu arti-iirtiniin bélisiminia de arastirmak zo-
rundayiz.

Ulkemizde milli geliri yaratan esas toplumsal
grup, isciler ve bireysel koéylilerdir. Onlarin emekle-
rinin Urinlerinin bélusimiinden aldiklan pay nedir?

Bireysel koyliiler emek turinlerini piyasaya arz-
ederler. Ancak, tarimsal iliretimin yuzde 75’i, bu trun-
leri piyasa fiyatinin ortalama % 40 altinda bir fiyat-
la satin alan devlet araciligiyla satisa strilir. Bunun
disinda, piyasaya fiilen tekelci olarak ¢ikan devlet,
endustri ve tarim fiyatlan arasinda koéyluler igin el-
verigsiz bir oran belirler. Bu konuyu simdilik bir ke-
nara birakiyoruz. Fakat tarnmdaki durumun tahlilin-
de konuya bir kez daha donecegiz.

Isciler, milli gelirin béliigiimiinden, herseyden 6n-
ce emeklerinin ticretiyle belirlenen bir él¢iide pay alir-
lar. Bizim tilkemizde is¢i ticreti nedir ve ytliksekligi ne-
ye baghdir?

Prof. Kalecki'nin degerlendirmesine gore, ¢alisan
iscinin adam basina ortalama reel geliri, 1960 yilin-
da 1937 yilina gore yaklasik ylzde 45 daha yuksekti.
Ayni zaman diliminde ayn1 emek i¢in reel licret 6nem-
li 6l¢iide daha az yiukseldi; ¢linku tiuketim masrafla-
rnin yukselisi Ucretlerinkinden daha hizhydi ve du-
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zenli is zamani disindaki ek gelirlerin orani artmasti.
Savag oncesindeki gecgim giderleri istatistikleri fiyat-
larin ustii kapal ylikselisini gozoniinde tutmuyordu;
boylece gegim giderlerinin artmasi ¢ok diisiikk goste-
riliyordu. Bununla birlikte Prof. Kalecki'nin hesapla-
rinin esasta dogru oldugundan hareket ediyoruz. 1949
ile 1960 arasinda emege yapilan 6demenin ylikselisi
esas olarak 1956-59 donemine rastlar. Bu yillar, ha-
kim sistem i¢in anormal yillardi; siyasal bir bunalim;
Partinin yekpare karakterinin sorgulanmasi, grevler
ve genel lcret talepleri, iscilerin sectikleri ve 1958 y1-
lIinin ortasina kadar Parti aygitindan bagimsiz olan
isci konseylerinin kisa bir dénem igin belli bir rol oy-
namalar1 dikkat c¢ekiyordu. Devlet aygit1 o zaman
6nemli oOl¢liide zayiflamisti, toplumsal giligler gecici
olarak gicliiydi.

Bu kosullarda, is¢i smmifi, dort yildan bile kisa
sure iginde gergek licretlerde yiizde 30’luk bir ylkse-
lis elde etti; béylece 1937°den bu yana calisan iscile-
rin gergek gelirlerindeki kisi basina artisin en az ug-
te ikisini kazandi. 1949'dan 1955 yilina kadarki za-
man diliminde gergek ucretlerde gergek bir ytikselis-
ten s6zetmek zordur. Ayni1 sey, 1959 sonrasi igin de
gecerlidir. Merkez Istatistik Dairesinin son dért yil-
daki (1960-63) aile gelirleri lizerine yaptig1 tahlilden
anlasildignr gibi, endustri isgilerinin ailelerinde kisi
basi nominal gelir ylizde 2,5 yukseldi. Resmi istatis-
tiklere girmeyen gizli fiyat yilkselisi gézéniinde tutu-
lursa, son dort yil iginde isgi ailelerinin ¢ogunlugu-
nun hayat standard: ylikselmek bir yana, biraz dis-
tu bile.

Aym zamanda, 1963 yilindaki toplam endustri
uUretiminin degeri, 1938 ve 1948 yilina gére hemen he-
men dokuz kat yliksekti. Buna karsihk milli gelir
1949-63 yillarn arasinda 2,5 kattan ¢ok artti. 1949-60:
doéneminde halkin kisi basina tliketimindeki artis, el-
bette reel licretin mitevazi yiikselisinden daha ¢ok-

31

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



tu. Bu, calisanlarin artisina baglanabilir. Burada en-
dustrilesmenin biitlin siyasal sistemlerde ortaya ¢i-
kan bir belirtisi s6z konusudur. Oysa sOmiiri orani
denen sey, istihdamin- genisligine degil, fakat yalmz-
ca uretilen tlrunle is¢i licretinin miktar: (yani o iri-
nu yaratan emege 6denen deger) arasindaki orana
baghdir. Iscinin yarattigi- milli gelirin ytikselisi, is¢i-
nin gergek ilcretinin mutevazi yilkselisinden karsi-
lastirilmayacak kadar buyuktilir. Ayrica ucret yukse-
lisinin en bilyuk boélimi, sbéyledigimiz gibi, siyasal
sistem agisindan olagandis1 birka¢ yil icinde kazanil-
di. 1960’tan 1962 yilina kadar endiistri tliretiminin net
yikselisi ylizde 20'dir; is¢i tlicretindeki yilikselis tam
yuzde 5 bile degildir. Oysa ayni donemde, gida mad-
delerinin fiyati, resmi istatistiklere goére, devletlesti-
rilmis ticarette ylizde 3,4, yemek isletmelerinde yuz-
de 7 ve serbest piyasada ylizde 12 yiikseldi. Daha 6n-
ce gordugumiiz gibi is¢i ailelerin hayat standardi ke-
sinlikle yukselinedi.

Polonyali beslenme bilimcileri, et tuketiminde
dort standart ortaya koydular. A standardi (yetersiz,
uzun surede zararli sonuglar1 var), yetismis bir kisi-
ye yilda 37 kg et istihkaki 6ngoriyor. B standard: (ye-
terli, uzun stirede insan organizmasina uygun), 40 kg
istihkak ongoriyor. Merkezi Istatistik Dairesinin aile
geliri tahlilinden anlasildig tlizere, is¢i ailelerinin yiiz-
de 23’'ti A standardina ulasamadilar; ailelerin yakla-
sik ytlizde 18-19 kadari, gene de uygun bir beslenme-
nin altinda olan bu yetersiz standart ¢ercgevesi iginde
kaldilar.

Varsova Motosiklet Fabrikasindaki arastirmalar,
1957 yilinda kendisine soru yoéneltilen isgilerden yuz-
de 23Unilin aksam yemeginde haftada bir kez veya
daha az, ailelerin yuzde 25’inin ise haftada iki kez
et yediklerini ortaya koydu. Yedi yil 6énce yapilan bu
arastirmalarin artik gilincel olmadiklar: diisiiniilebi-
lirdi. Fakat tilkemizde halkin adam bas1 et ve et lru-
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nl tiiketimi 1957 yilinda ortalama 43,9 kg tutuyordu,
yani 1960 yilindan (42,5 kg) ylksekti ve 1962 yilin-
dan (45,8 kg) c¢ok az disiikti. Asgari gecimin temel-
leri arasinda yalniz beslenme degil, fakat giyim, ko-
nut, ginlik hayatin ilk ihtiyaglar1 ve konut demir-
baglar1 da sayilir. Varsova Motosiklet Fabrikasinda
soru yoneltilen iscgilerden 1957 yilinda kisi basina orta-
lama 0,51 iyi kalitede elbise, 1,05 diisiik kalitede elbi-
se, 0,8 pantolon ve 06 kisa ceket diisiyordu. En du-
siik gelirli kisiler grubunda (soru yoéneltilenlerin ytiz-
de 18’1) 5 isgiye 1 elbise dusuyordu. Kishk giyimde
bir kisiye ortalama 0,15 yilin palto, 0,12 diistik kalite-
de palto, 0,2 iyi kalitede ve 0,5 diisiik kalitede parde-
si. Durumun o zamandan bu yana 6énemli Olgiide dii-
zeldigi dusunitilebilirdi. Ancak 1958'den 1963’e kadar
ortalama gergek lcret, resmi verilere gore yaklasik
yiizde 12 yiikseldi. Is¢i ticretleri eminiz ki bu ortala-
ma rakamlarin dile getirdiginden daha az yiukseldi.
1960-63 yillar1 arasinda endlistride c¢alisan ailelerin
gercek ortalama gelirleri yuzde 4,5, is¢i ailelerininki
yuzde 2,5 yukseldi.

Varsova Motosiklet Fabrikasinda soru yoneltilen
isci ailelerinden ylzde 10'unda kisi basina 3 metreka-
reden az konut alani, yuzde 19'unda 3-4 metrekare,
yluzde 10'unda 4-5 metrekare ve yuzde 13'linde 5-6
metrekare konut alani diistiyordu. Toplam olarak aile-
lerin ytlizde 52'si, kisi basina 6 metrekareden az ko-
nut alanina sahipti. Soru yoéneltilen isgilerin konut-
larinin ytlizde 1’'inde sicak su, ylizde 46’sinda soguk su
vardi. Konutlarin ytzde 25’'inde tuvalet, ylizde 7’sin-
de banyo tesisati bulunuyordu. Soru yoneltilen is¢i
ailelerinde kisi basina ortalama 0,3 yatak vardi. Bu
isletmedeki isgilerin yaklasik ytzde 65'i siiregen (kro-
nik) hastaliklara yakalanmisti.

Merkezi Istatistik Dairesinin isci ailelerinin gider-
leri konusundaki verilerinden anlasihyor ki, lglincii
gelir grubuna (ayda 600-800 zloti) kadar gelirde ar-
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t15, 6ncelikle et ve siut Urilnlerinin, yumurta, seker ve
diger yiyecek maddelerinin tiliketiminde yukselige yol
aciyor. Ancak uglinci gelir grubundan baslayarak
bu urunlere sarfedilen giderler, aile gelirinden da-
ha yavas, buna karsilik giyim, egitim, kultur ve spor
giderleri daha hizlh yikseliyor. Bu demektir ki, isgi
ailelerinde en ilkel ihtiyacglarin giderilmesinde asga-
ri ge¢im olarak goériilecek diizeye, ancak lginci ge-
lir grubundan baslayarak ulasihyor. Isci ailelerinin,
yaklasik ylizde 22-23 kadari1 bu asgari ge¢imin altin-
da yasiyor. Bu say), et tiiketimi yetersiz standarda
bile ulasamayan ailelerin oranina asag: yukari denk
diistiyor.

Asgari gecim, belirli toplumsal kosullarin altin-
da yasayan insanlarla ilgilidir; bu nedenle degisiklik-
lere tabidir. Asgari ge¢im, toplumsal ve tarihi olarak
belirlenmistir ve genel olarak verili bir toplumda en-
diistrinin, teknigin ve genel kultlirel duzeyin gelis-
mesiyle birlikte yukselir. Modern endiistri, yliksek ni-
telikte, daha iyi egitilmis ve daha yliksek kulturel du-
zeyde isciler gerektirir. Bu nitelikler, hem manevi hem
maddi yonden artan kisisel ihtiyaglara baglidir. Kus-
kusuz Polonya’da is¢inin asgari gegimi, bugiin 1937'de
oldugundan 6nemli 6lglide yiliksektir. Benzer durum
esasen kapitalist lilkeler i¢in de s6ylenebilir. Bat1 Av-
rupa devletlerinin ¢ogunda, ¢alisan iscilerin kisi ba-
sma gercek gelirleri son 25-30 yilin akis: icinde sip-
hesiz yluzde 45'ten az olmamak tlzere yukseldi. An-
cak emegin Ucreti bundan ¢eyrek yilizy1l énce neyse
gene odur: Tarihi olarak belirlenmis asgari ge¢'min
ifadesi, bagka deyisle isgliicunun fiyat.

Merkezi Istatistik Dairesinin yaptig1 aile gider-
leri tahlilinden ¢ikarilacagi lizere, is¢i ailelerinin ti-
ketim giderlerindeki farklar, is¢i licretleri arasindaki
kigik farklardan degil, fakat 6zellikle aile buyiik-
likleri arasindaki farklardan ve gelir sahiplerinin sa-
yisindan doguyor. Bu demektir ki, lilkemizde is¢i uc-
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retinin ortalama ylksekligi, halen is¢i ailelerinin ytliz-
de 25'ine, bu ailelerin buyiiklugu yizinden asgari ge-
¢ime ulasma olanag) vermiyor; 6te yandan ailelerin
yluzde 13'u asgari ge¢imini 6nemli 6l¢iide asacak du-
rumda degildir. Asgari ge¢imin lizerinde bir geliri,
esas olarak cgocuksuz ¢iftler ve ana-babanin her iki-
sinin de c¢alismas1 kosuluyla yalniz bir veya en ¢ok
iki ¢ocuk besleyen aileler elde ediyorlar. Bundan ¢-
kan sonug, llkemizde emek licretinin tarihi olarak
belirlenmis asgari ge¢ime uygun olmasidir. Baska de-
yisle : Emek tucreti, is¢iye milli gelirden ancak, yasa-
yabilmesi ve ¢ocuklarin biiylitebilmesi i¢in, yani ken-
di isguclini yeniden liretebilmesi ve endustriye yeni
isgug¢leri hazirlayabilmesi i¢in gerekli olan kadarim
saglar.

Emek ucreti, boylece liretim giderlerinin bir un-
surudur; tipki makineler ve hammadde i¢gin yapilan
harcamalar gibi zorunludur.

Isci, genel olarak, yalmz ¢ok kiigiik bir bedel éde-
digi, kismen parasiz kullandig1 devlet konutlarindan
yararlanir. Ancak yasayabilmek ve liretebilmek i¢in,
herhangi bir sekilde barinmak zorundadir. Is¢inin ko-
nutunun liksle higbir ilgisi yoktur. Cogu zaman bu
konutlar, onun ilkel ihtiyaclarim1 bile karsilamaz. Is-
¢inin Ucretine ek olarak verilen konut, onun asgari
gecimi igindedir.

Isci, parasiz doktor bakimindan ve ila¢ bedeli in-
diriminden de yararlanir! Ancak ¢alisma yetenegini
korumasi igin, saghk bakimi zorunludur. Bakim ve
yardimlar, is¢inin asgari ge¢iminin bir parcgasidir. Pa-
rasiz saghk hizmeti kaldirilacak ve kiralar konut ya-
pim ve bakimi gelir getirecek kadar ytlikseltilecek ol-
sa, o zaman emek licretinin de bu ek giderler nede-
niyle yiikseltilmesi zorunlu olacaktir. Iscilere parasiz
hizmet ve yardimlar, béylece asgari ge¢cimin saglan-
masina zorunlu bir katki, is lcretine licretin kendisi
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kadar gerekli bir zamdir. Biitiin bunlar tretim gider-
lerinin bir unsurudur.

Is tcretinin yiiksekligine oranla devlet yardim-
lar:1 ve hizmetleri ikinci derecede 6neme sahiptir. Bun-
larin degeri, Polonya’da kisi basina yilda asagi yuka-
r1 1200 zloti tutar.

Iscilerin is tcretlerinin kendilerinin trettikleri
toplumsal tlrin icindeki orani nedir? Resmi istatis-
tikler iki nedenle yanlis bir gérunti yaratiyorlar :

1. A sektoriniin uretimini (iretim araglarinin
uretimi) igine alan fiyatlar, gercek fiyatlar degil, fa-
kat saptanmis degerlerdir. B sektériiniin uretimine
(tiiketim mallar: tGiretimi) oranla ¢ok diisiik hesaplan-
malari, uretilen lUrun iginde is tlicretinin oranini ya-
niltic1 olarak ylksek gosterir.

2. Tarmumsal urtnlerin fiyatlarinin yapay olarak
dusurilmesi, milli gelirin yaratilmasinda tarimin pa-
ymn1 yaniltici bigcimde azaltir ve endistrinin payini
btiyttir.

Diger veriler bulunmadig1 zaman, metnimizde
resmi istatistik verilerini kullanmak zorunda kaldik.
Bununla birlikte onlari, yalniz gercege yaklasan ra-
kamlar olarak gériiyoruz.

1962 yilinda verimli bir endiistri is¢isi, ortalama
71000 zloti degerinde bir tliriin yaratti; bunun iginden
is lcreti biciminde ayda ortalama 2200 zloti aldi. Bas-
ka deyisle, bir is¢i isgliinliinun ligte birinde kendi as-
gari gecimi icin, buna karsil:k geri kalan tlgcte ikisin-
de arti-deger tliretmek icin galisti.

Is¢i sitmfinin arti-iriintin biytkligi, boélisimu
ve kullanilmasi lizerinde higbir etkisi yoktur. Cunk,
daha o6nce gordiigiimiiz gibi, uretim araclarina ve
urtnlere tasarruf eden iktidarin kararlari tuizerinde
her tirlii etkiden yoksun birakilmistir. Is ticretinin
yuksekligini isci sinif1 belirlemez; tipki ¢calisma norm-
lar1 gibi ve ¢ogu zaman bu normlarla birlikte lcret
de ona dikte edilir. Iscilerin, ekonomik 6zsavunma igin
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hi¢cbir hak ve olanaklar1 yoktur; ¢iinki gosterdigimiz
gibi kendi oOrgiitlerine sahip degillerdir. Ne var ki,
basanli bir grev eylemi igin, boyle bir orgutlenme
sarttir. Daha yiliksek lcrete yonelik her orgilitsel bag
yasadisidir ve devletin iktidar aygitinca kovusturu-
lur: Polis, savciik ve mahkemeler tarafindan. Boyle-
ce arti-uriin, is¢i sinifinin kendisi tarafindan belirlen-
meyen bir miktarda ondan zorla ¢ekilip alinir; ve
onun etki ve kontroli disindaki amaglar igin kulla-
nilir.

Arti-irin hangi amaglar i¢in kullanilir? Birincisi,
birikim igin, yani liretimin genisletilmesi igin. Ancak
isci kendisi ig¢in yalniz asgari gec¢imini aldigindan,
uretim hedefi sinif cikarina degildir. Kapitalizmde
oldugu gibi birikim, ancak isciye baskas igin tiretim
yaptigl ve sayesinde kendisini yeniden trettigi bir
isyeri yarattig1 ol¢ide, gikarlarina uyar. Ancak tre-
tim hedefi, boylece higbir sekilde is¢inin kendi hedefi
haline gelmez. Bizde varolan toplum sisteminde biri-
kim giderleri, iscilere yabanci olan hedeflere hizmet
eder. Ikincisi, devlet iktidarinin ayakta tutulmas igin :
Ordunun, siyasal polisin, savciligin, mahkemelerin ve
hapishanelerin siirdirilmesi i¢gin. Bu aygit, hakim
toplumsal iliskilerin ayakta tutulmasina hizmet eder.
Isci bu iliskiler icinde, yalniz kendi asgari gegimi igin
gereklji olan1 alir; buna karsilik urininun ugte iki-
sinden yoksun birakilir. Clinkii emegi ve emeginin
urinu uzerindeki etki ve kontrol elinden alinmistir,
kendi oOrgiitiine sahip degildir ve kendini savunma
olanag1 yoktur. isci siniffindan gelen her direnme ve
muhalefet girisimini 6nleyen ve onu iktidar sahiple-
rine itaate zorlayan Parti ve Partinin yoénlendirdigi
orgiitler i¢cin harcanan giderler de aym1 hedefe hiz-
met eder. Miimkiin olan en biiyliik miktarda arti-iirin
yaratmalar:1 ve saptanan is ucreti miktarindan fazla
tek bir kurusun isgilere ayrilmamasi amaciyla isgi-
leri gozetleyen ekonomi yoneticileri igin; hakim sis-
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temin basarisini 6ven ve iscilere her seyin yolunda
oldugunu gostermeye galisan propaganda aygit: igin;
merkezi siyasal biirokrasinin aleti olan devlet yone-
timi icin sarfedilen giderler hep ayni1 amacgladir. Bi-
tin bu amaglar, is¢i sinifina diismancadir. Bu amag-
larla harcanan arti-uirinin polis, idare ve Parti bigi-
mindeki bélimi, dogrudan is¢i sinifim1 hedef ahyor.

Ugilinciisii, isleyisgleri gértiintiste simifh bir toplu-
mun varlhgiyla baglantilh olmayan alanlara harcanan
giderlerin, yani bilimin, egitimin, 6gretimin, kiltirin,
saghk islerinin, en genis anlamda hizmetlerin finans-
man1 da arti-urtiinden saglanir. Bu alanlarda kusku-
suz genel toplumsal islevler yurutilir. Ancak kiltir,
egitim, bilim ve ayni1 zamanda maddi mallarin treti-
mi, bu gorevlerini her antagonist toplumda, sinif ka-
rakterini kaybetmeden yerine getirirler. Burada ele
alinan giderlerle ilgili olarak, su ti¢ hedef birbirin-
den ayrilabilir:

1. Uretim aracihgiyla yarar saglayan giderler;
yani gerekli teknik ve matematik biiginin kazanilma-
sl ugruna bilim i¢in sarfedilen giderlerin bir bélimi
yaninda o6rnegin yeni isgti¢leri yetistirmek icin 6gre-
time ayrilan giderlerin bir bélimi. Varolan ekono-
mik iliskiler diizeninde, tiretim hedefi is¢inin ,simf he-
defi olmadig icin dolaylh olarak bu hedefe hizmet
eden biitiin giderler, tipki birikim gibi is¢iyi simf ¢i-
kan acisindan ilgilendirmez ve ona yabancidir.

2. Dolayh olarak varolan iligkilerin savunulmasi
yaninda gunlik hayatin bu iliskilere uyan standart-
larinin yayilmasina ve insanlarin bilincinde koék sal-
masina hizmet eden giderler. Oncelikle insan bilim-
leri, edebiyat, film ve sanat icin sarfedilen giderler
bu tirdendir. Aydin ziimrenin (intelijansiya) herhan-
gi bir tarzda toplum bilincini etkilemekle ugrasan
bélimiiniin, merkezi siyasal bilirokrasinin c¢ikarlari-
na tabi kilinmasi, maddi agidan bagimh olmalar: ne-
deniyle kolaylastirihr. Aydin ziimrenin bu bagimlih-
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g1, devletin bitiin bilim, sanat ve yayin kurumlan
uzerindeki etkisine; Partinin bilim ve kiultirdeki 6n-
der roli gibi siyasal bir etkene ve varolan sansiir gi-
bi bir zor etkenine dayanir. Bir yazar, bilim adam,
yonetmen, toplum o6nune ¢iktig1 mesleki ¢alismasin-
da kendi disiincelerini sansirun izin verdigi olgiide
savunabilir. Cankli aydin, mesleki ¢alismasini sinir-
layan sansiire, yaywmnevlerine, personel ve kiiltiir po-
litikasina bagimh oldugu i¢in, merkezi siyasal blrok-
rasi ona diizeni savunma islevi verecek veya onu sus-
maya mahkum edecek durumdadir. Egitim giderleri
kismen ayni1 hedeflere hizmet eder. Bu, daha ¢ok 6g-
retim planlarinin propaganda amac¢h unsurlar1 ara-
aligiwyla degil, gengligi hakim toplumsal iliskilerin ka-
rakterine uyan toplum hayat: standartlar: ile uyum
icinde egiten buglnki Ogretim sisteminin yapis1 ve
geleneksel pedagojik hedefi aracihigiyla yapilir. Gi-
derlerin bu boliimi, ayrica is¢inin kendi emegi ve
urini tlzerinde higbir kontrolinin bulunmadig: ve
siyasal haklardan yoksun oldugu toplumsal iligkile-
rin taslasmasina hizmet eder. Bu gider bolimu de,
is¢iye disman hedefler igin kullanilir.

3. lIsci simifina ve ticretli kitlesine yaran olan,
gesitli tiirden bedelsiz hizmet ve yardimlar igin sarf-
edilen giderler. Saghk giderlerinin biiyik boélimu,
komiinal bakim kurumlari, kres ve g¢ocuk yuvalan
giderlerinin bir boliimi ile tatil Orgtitlenmeleri vb.
giderlerinin bir béliimi buraya girer. Daha énce agik-
ladigimiz gibi, bu hizmetler, emek licretinin bugin-
ki dizeyinde asgari geg¢ime zorunlu bir katkidir; bu
nedenle liretimi orgiltleyenler acisindan uretim mas-
raflarinin bir parcasidirlar. Bunlar, esas olarak arti-
urune degil, tiretim masraflarina dahildirler.

Elbette is¢i, urettigi urinin tam karsihg olan
degeri emek lcreti biciminde alamaz. Uretimin ge-
nisletilebilmesi igin, 6zel bir birikim fonuna ihtiyag
vardrr. Iscinin ve tiim toplumun ihtiyaclan agisindan
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mutlaka gerekli lretici olmayan sektorlerin, yani bi-
lim, egitim, saglik ve digerlerinin giderlerini karsi-
lamak icin, uretilen Urintn bir boélimiinun bu sek-
torlere akitilmasi zorunludur. Ancak varolan sistem-
de isci, tlicret, hizmet ve yardimlar biciminde yalniz
asgari gecimi alir; arti-iriin ondan zorla cekilip alh-
nir. By, is¢inin sémirildiigi anlamina gelir: O, ken-
disi i¢in asgari gec¢imini tiretir ve devlet iktidarim
kendisine karsi besler. Isginin emeginin {riini, ona
yabanci ve diisman bir kuvvet olarak kendi karsisi-
na c¢ikar; ¢linkdi Uridni gerci is¢i uretir, ama lrin
isciye ait degildir.

Urettigi iriin isciye ait olmaynca, o zaman bu
demektir ki, bu lrini yaratan emek de, gene is¢inin
kendisine ait degildir. Bu nigin bdyle olmaktadir?

Yasamak icin, isci tiretmek zorundadir. Uretimin
baslamasiyla isglicii ve liretim araci arasinda bir bag-
lant1 dogar. Is¢i, yalmz kendi isgiliciinii tasarruf eder,
fakat tretim araglarimi degil. Is¢inin isgiicii ile ona
yabanci olan lretim araci arasindaki baglanti, buna
gore, ancak isglicintin sahibi olan is¢i ile tiretim aracg-
larinin miilkiyetine sahip olanlarin emek piyasasin-
da etkilesimleriyle gerceklesir. Isci, tiretim araclari-
nin miilkiyetinden yoksun birakildig i¢in somuralir :
Yasamak icin isglclini satmak zorundadir. Kendisi
igin zorunlu olan bu eylemi yaptigl, yani belli bir
emekle saptanmis bir zaman suresince is yapma ye-
tenegini sattigln andan itibaren, bu emek ve uriint,
artik isciye degil, fakat isgliclini satin almis olana,
liretim araglarinin sahibine, somiriciliye aittir.

Isci, tilkemizde isgiliciinii kime satmaktadir? Ure-
tim araglarini tasarruf edene, bizde merkezi siyasal
burokrasiye. Merkezi siyasal bilirokrasi, bu isleviyle
bir sinif olarak kendini gosteriyor: Tek basina biitiin
onemli Uretim araglarina tasarruf ediyor; is¢i sinifi-
nin isgliciini satin aliyor; ekonomik ve siyasal zor
yoluyla arti-irini is¢i scmfindan g¢ekip aliyor ve is-
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ciye yabanc ve disman amaglarla, yani liretim ve
toplum tizerindeki hakimiyetini gili¢glendirmek ve yo-
Zunlastirmak i¢in kullanmiyor. Bunlar, bizde varolan
tirdeki milkiyet iliskilerinin tipik 6zellikleridir ve biz-
de hakim olan toplumsal durumun temelidir. Bu nok-
tada kural olarak su itirazla karsilasiyoruz: Merkezi
siyasal biirokrasinin uyelerinin bireysel gelirleri, bi-
reysel 0zel milk sahiplerinin kazandiklar1 dizeye
ulasamadigy; merkezi siyasal blirokratlarin, villalarin-
dan, otomobillerinden ve sekreterlerinden baska bir
seye sahip olmadiklar;; merkezi siyasal bilirokratlar
smifina girisin miras yoluyla degil, yalniz siyasal ka-
riyer yoluyla gercgeklestigi ve boOylece siyasal karar-
la ihra¢ her zaman mumkun oldugu silirece, merkezi
siyasal blrokrasi bir sinif1 temsil etmemektedir. Kus-
kusuz bu, bagka bir hatali anlayistir. Yuriitiilen bi-
tin usavurmalar [muhakemel], merkezi siyasal bi-
rokrasinin tasarruf hakkinin, bireysel degil, fakat
devletle o6zdeslesen elitin kollektif hakki oldugunu
kanithyor. Bu, i¢ oOrgiltlenmede bir farktir. Ancak
bir elite simif kimligi kazandiran belirleyici nite-
lik, kesinlikle onun yapisina ve goreneklerine degil,
fakat yalnmz uretim stlirecindeki yerine, tretim arag-
lariyla ve diger toplumsal siniflarla, 6zellikle isgi si1-
nifiyla iliskisine baghdir.

Kapitalistlerin bireysel gelirleri, gergcekte merke-
zi siyasal bilirokratlarinkinden karsilastirilamayacak
kadar yuksektir. Ancak kapitalistlerin bireysel ge-
lirlerinden, birikim fonu beslenir; endustrinin yone-
tici gugleri ile kisisel hizmetlerini yaptirmak ve ikti-
darlarini sirdiirmek igin tuttuklart memurlarin maas-
lar1 6denir. Kapitalistler, bu araclarla prestijlerini te-
mellendirmek, etkide bulunmak ve siyasal iktidar ka-
zanmak durumundadirlar. Merkezi siyasal biirokrat-
lar, buna karsilik, bireysel gelirleriyle dolaysiz kisi-
sel ihtiyaclarinin yalniz bir béluimunua karsilarlar; di-
ger butiin amaglar i¢in, yani birikim yaninda, yar-
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dimlar1 sayesinde hakimiyetlerini giivence altina al-
diklar, sistemlerinin propagandasini yaptirdiklar: ve
iscileri gozetimde tuttuklar1 biiyilik sayida yardimci
kuvvetin giderleri igin, 6zglirce tasarruf edebildikleri
milli gelire el atarlar.

Merkezi siyasal bilirokrasi sinifina dahil olanla-
rin goreli az sayilar: dikkate alinirsa, onlarin goéreli
liks olan kisisel tiiketimleri, toplumsal tiretimin yal-
niz 6nemsiz bir bolimunu yutar. Bununla birlikte ka-
pitalizmde de, toplumsal lretimden 6zel miilk sahip-
lerinin kisisel amaglarla aldiklar1 pay da énemsizdir.
Somiri bu paydan ibaret degildir. Higbir sistemde,
dogrudan kisisel ihtiyaglarin giderilmesi, hakim sini-
fin esas amaci degildir. Onlarin tiketim ayricaliklari,
toplumsal prestijleri ve iktidarlar, faydalandiklar: bu-
tin toplumsal yararlar gibi, liretim uzerindeki haki-
miyetlerinin sonuclaridir. Her hakim sinif, liretim ve
toplum tizerindeki hakimiyetini korumak, uzatmak ve
saglamlastirmak igin gaba gdésterir. Arti-liriin bu amag
icin kullanihir ve biitiin lretim sireci bu amaca tabi
kilinir.

3. Hakim Simfin Uretim Amac

Her hakim smf, kendine gére, toplumsal ureti-
min amaglarin belirler. Bunu elbette kendi 6zel ¢1-
karlar1 ile uyum halinde, uretim ve toplum iizerin-
deki hakimiyetini gliclendirmek ve saglamlastirmak
i¢cin yapar.

Bireysel kapitalistin, anonim sirket ve tekel islet-
meleri sahiplerinin toplumsal durumu, sermayesinin
buyiklugiune baghdir; tipk: bir tGlkedeki kapitalist s1-
nifin uluslararasti durumunun milli sermayenin bi-
yuklagiine bagh olmas:1 gibi. Sermaye, emek ve uri-
ni lizerindeki hakimiyetin ¢agdas bigimidir. Buna uy-
gun olarak kapitalistlerin ¢abasi, herseyden once elin-

42

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



de bulunan sermayenin ¢ogalmasina, baska deyisle
birikimine yoneliktir. Kapitalist, esasinda sermayenin
ve onun ¢ogalma egiliminin emanet edildigi eldir.
Sermayedar, piyasadan uretim igin gerekli mal-
lann satin alir: Makineler, hammadde, isguci. Kapi-
talist, lGirettigi mah piyasaya slirmeye zorlanir. Bu ne-
denle onun tliretim amaci, maddi bigimiyle arti-lirtin
degil, fakat azami kardir; yani makine, hammadde ve
isgiicii igin sarfedilen iretim giderlerinin timi ile
kapitalistin uriniline piyasada verilen fiyat arasinda
miumkiin olan en biytlik farkin saglanmasidir.
Kapitalistin sermayesini ¢ogaltma, baska deyisle
uretim aygitinl ve liretimi genisletme cgabasi ile isgi
sinifinin tuketimini asgari gecimine indirgeme gaba-
s1 arasinda g¢elismeler ¢ikar. Bu gelismeler, liretim si-
reci iginde, isgiye yalniz mimkiin oldugu kadar az
lcret verilmesinden ve onun urlinitiniin miimkun ol-
dugu kadar blylik kesiminin c¢ekilip alinmasindan
dogar. Gene gelismeler, piyasada sermayenin ve top-
lumsal iliriniin buylyen miktar:1 ile kitlelerin diistik
alim guicli arasindaki oransizlik olarak ortaya cikar.
Serbest rekabet kapitalizminde bu gelismeler devre-
sel bunalimlarla dizenlenir; bugiinki kapitalizmde
ise, konjonktiirel dalgalanmalarla bazen ekonomik bu-
yuimenin azalmasiyla, diisik verimlilikle, liretimi bel-
li bir 6lguye kadar piyasadan bagimsiz kilan silah-
lanmalar ve devlet giderleriyle, son olarak gene or-
ta kesim denen kesimin ve partilerle sendikalarda
orgitlenerek tcretler ve sosyal yardimlarin artmasi
i¢in miicadele eden is¢i sinifinin tiketimindeki yuk-
selislerle dizenlenir. Emegin ve sermayenin milli ge-
lirdeki oraninin uzun dénemler boyunca az gok aym
kaldig1, gergi istatistiklerle de kanitlanmakla birlik-
te, bu, lUretim amacinin degistigi anlamina gelmez.
Azami kar, amag olarak kalir. Kitlelerin tliketimin-
de yukselis ise, siyasal veya ekonomik nedenlerle za-
man zaman katlanilmasi gerekli olan, zorunlu bir ko-

tultiktur.
43

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Bizim sistemimizde bireysel kapitalistler yoktur.
Fabrikalar, dokiimhaneler ve madenler, butin tre-
timleriyle birlikte devletin miilkiyetindedir. Ancak
devlet, tretim araglarinin kollektif yoneticisi ve isci
simifinin tek sOmiiriclisi olan merkezi siyasal biirok-
rasinin elinde oldugu icin, uretim ve bakim aracla-
rinin timi merkezilesmis «devlet sermayesi»ne donii-
suir. Merkezi siyasal biirokrasinin maddi giicii yanin-
da tretim tizerindeki hakimiyetinin simir1 ve uluslar-
arasi durumu —ki bu, o6rgiitli bir grup olarak ken-
dini devletle 6zdeslestiren bir simif igin ¢ok 6nemli-
dir— bu devlet sermayesinin biylikligiline bagldir.
Bunun sonucu olarak, merkezi siyasal burokrasi, ser-
mayesini ¢ogaltmaya, lretim aygitin1 biiyitmeye, bi-
rikim paymm yikseltmeye galisir. Tipk:i bireysel ka-
pitalistin, 6zel sermayenin emanet edildigi el olmasi
gibi, merkezi siyasal bilirokrasi de kollektif sermaye-
nin ve onun biylime egiliminin emanet edildigi eldir.

Merkezi siyasal bilirokrasinin sinif olarak uretim
stirecinde gercgeklestirdigi ama¢ nedir? Onun turetim
amacl nedir? Onun amacl, girisimlerin getirdigi kar
degil, fakat yalnizca tiim ekonomi ¢apinda arti-lirtin-
dir. Bu hem birikim amaciyla kullanilir, hem de var-
olan simif hakimiyetini ayakta tutmak ve giic¢lendir-
mekle baglantili bitiin harcamalar igin. Bireysel ka-
pitalistten farkli olarak, merkezi siyasal bilirokrasi
icin, ne arti-irini, ne de toplumsal ilirtiintin sabit ser-
mayenin amortismanina hizmet eden bolumiini pi-
yasada gergeklestirmek zorunlu degildir. O, butin
endistri isletmelerinin ve tretimlerinin sahibi oldu-
gu icin, kendi-kendisinden satin almak zorunda degil-
dir. Celigin haddehaneden metal fabrikasina, kémui-
run ocaktan haddehaneye nakledilmesi, liretim arac-
larinin satin alinmasi gibi géziikiiyorsa da, burada
gergekte, ayn1 miilk sahibinin gesitli triinlerinin yer
degistirilmesine yol agan basit bir kayit iglemi soz
konusudur, yoksa gergek bir satis eylemi degil. Bu-
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nun bir kanity, ekonominin devletlestirilmis sektoru
icindeki sabit fiyatlardir: Fiyatlar yalniz tirtunleri sa-
yisal olarak belirlemek icin bir aractir, aralarindaki
iliskinin trilinlerin degerlerine uymasi1 gerekmez.
Merkezi siyasal bilirokrasinin sahip olmadig1 bi-
ricik Gretim unsuru, insan isgucidur. Merkezi siyasal
buirokrasi, isgicinti en bloc* tekel sartlarinda satin
alir. Cunki bitiin isletmeler ayni milk sahibine ait-
tir. Isci, siirekli olarak, kendisinin ekonomik ¢ikarla-
rin1 savunmak igin orgilitlenmesine izin vermeyen ay-
n1 aliciy1 «se¢gmek» zorundadir. Ancak her seye rag-
men isgicu piyasada satin alinir. Gergek satin alma
ve satma eylemi budur. Satin alinan isgicliniin be-
deli 6denmelidir. Neyle? Elbette para ile. Fakat bili-
yoruz ki, bu sistemde banknotlarin merkezi siyasal
burokrasi i¢in kapitalistlerden farkli bir anlami var.
Banknotlar, yalniz, urinlerini merkezi siyasal biirok-
rasinin kullandig1 béliisiim siirecini denetlemenin bir
aracidirlar. Is ticretinin miktary, merkezi siyasal bii-
rokrasinin saptadig1 ve is¢iye isglicliniin esdegeri ola-
rak dagitilan geg¢im araglar1 miktarini belirler.
Gergekte merkezi siyasal burokrasi, isglici igin
belli miktarda bakim giderleriyle, endiistri mallar
uretimiyle, iscilerin ve lcretlilerin yararlandigi konut,
hastane ve gocuk yuvasl yapimiyla ve besin madde-
leriyle 6demede bulunur. Toprak tilizerinde bireysel
miilkiyet durumunda, tarim trinleri merkezi siyasal
buirokrasiye ait degildir. Bu nedenle onlar tiretici koy-
lilerden piyasada satin almak zorundadir. Burada da
bir tekel durumuyla karsilasiyoruz. Merkezi siyasal
biurokrasi, tarim urunleri fiyatlarini endistri malla-
rmin fiyatlarina gore elverigsiz bir oranda saptamak
durumundadir. Gene de gercek bir satin alma ve sat-
ma eylemi s6z konusudur. Satin alinan tarim urun-
lerinin bedelinin 6denmesi gerekir. Neyle? Gene si-

* Blok halinde - C.n.
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regiden Uretimin, tarimsal isletmelerin yasayabilmek
icin ihtiya¢ duyduklan tiiketim ve endistri mallar
ile, koyliilerden satin alinan besin maddeleri, is¢i igin
zorunlu asgari geg¢imin bir béliimudiir. Dolayisiyla
koyliilere 6denen fiyat, endiistride, yap: islerinde, ta-
simacilikta ve ekonominin Uuretici olmayan sektorle-
rinde isglici satin almak icin sarfedilen giderlerin”
ayrilmaz bir parcasidir. Isgiiciiniin fiyat1 bu nedenle
tiiketim mallarinin liretimiyle, konutlarin, hastanele-
rin vb. yapimiyla ve tarim i¢in endustri mallarinin
uretimiyle dogrudan iliski i¢indedir. Burada en genis
anlamiyla «B» adi verilen, tiketim mallan ureten sek-
tor s6z konusudur.

Daha o6nce gordigimiiz gibi, tretim siirecinin
dogrudan merkezi siyasal blirokrasinin kendisinin sa-
hip olmadig biricik unsuru, isgiicudiir. Isgiiciiniin sa-
tin alinmasi ile «B» sektorinun tim uretimi, bu ne-
denle merkezi siyasal biirokrasi agisindan zorunlu bir
harcamadir. Bu sayede iiretim, gergeklesebilir ve ar-
ti-irtin ortaya cikabilir. Merkezi siyasal biirokrasi,
mimkun olan en buylk arti-irine ulasma c¢abasiy-
la bu harcamay: mumkiin olan en dar sinirlar iginde
tutar. Onun sinifsal bakis acisindan, tiketim ugruna
iretim zorunlu bir kétiiliiktir. Uretim ugruna tiretim
onun esas amacidir.

Uretimin insanlarla doga arasinda bir siireg, var-
olan her toplumda gercgeklesen bir ekonomik-teknik
siire¢ olmasindan hareketle denebilir ki, tiretim ken-
disi ugruna degil, fakat tiketimin karsilanmasi igin
yapilir. Uretim, somut, toplumsal ihtiyaclan gideren,
bilingli bir faaliyettir. Maddi mallarin tiketimi bu
ihtiyaglan yaratir.

Hakim sinifin subjektif, 6zel amaci, onun uretim
amaci, toplam toplumsal amagla bir ¢elisme igine du-
sebilir. Bu, hem kapitalist sistemde hem de merkezi
siyasal biirokrasinin ekonomi sisteminde olur. Ure-
timi genisletmek ve ayni zamanda toplumsal urina-
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nin boélisimina sinif ¢ikarlanna goére gergeklestir-
mek (ki bu, tuketimin sinirlanmasina yolacar), ha-
kim siniflarin izledigi amacin zorunlu bir sonucudur.
En sonunda bu gelisme, her iki sistemde bizzat tire-
timin sinirlanmasina goétirir; fakat her birinde bas-
ka tarzda.

Kapitalist, kendi 6zel amacini, azami bir kar ve
onun g¢ogaltilmasini gergeklestirmek icin lrettigi Gri-
nii piyasaya sirmeye yonelir. Ne tlrettigi pek fark-
etmez, esas sorun urinleri i¢in bir pazar bulmasidir.
Boylece o, pazara, en sonunda tliketicilere bagimhdir.
Tiketime baglh olan talep, bdylece pazar sansini be-
lirler. Ote yandan dénemsel krizler veya siiriim zor-
luklariyla kapitalist liretime ve birikime sinirlar da
koyar. Tekelci-burokratik bir sistemde de, diistiik bir
tiiketimin, liretime hangi yoldan belirli simirlar getir-
digi konusuna sistemin ekonomik bunalimini ele alan
asagidaki bir béliimde yeniden geri donecegiz. Her ha-
likadrda bu sinirlama piyasa mekanizmasi yoluyla
gerceklesmez. Clinki merkezi siyasal burokrasinin si-
nif amac, kar ve karin ¢ogaltilmas: degil, fakat mad-
di bigimde arti-iirtin ve flretimin genisletilmesidir;
yani liretim ugruna tliretimdir. Piyasada goriinen, yal-
niz isgilicli ve onun ge¢im araglaridir; yoksa arti-iirin
ve tcplumsal trinin makineler, hammadde, yakit vb.
bicimlerdeki sabit sermayenin yaratilmasina ve ¢o-
galtilmasina hizmet eden béliimii degil. Uretimi piya-
sa diizenlemedigi igin, devresel konjonktiir bunalim-
lann ve siinim gugliikleri de olanaksizdir. Bu yoénden
gerektigi kadar genisletilebilen bir zaman dilimi igin-
de, asin yiiksek bir birikimin gercgeklestirilmesi ve bu-
nun sonucu disik bir tiketimle birlikte buytk bir
endistriyel bliylime oranina ulasilmasi mimkin olu-
yor. Hakim simifin 6zel tliretim amaci ile toplumun
toplam tiliketim ihtiyaglar1 arasindaki gelisme, bu sis-
temde liretim devresinin tamamlanmasindan daha 6n-
ce planin ortaya konulmas1 sirasinda ¢ikiyor.
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Genel olarak bizim ekonomi planlarimiz, mim-
kin oldugu kadar yiliksek diizeyde bir birikimi ve
toplumsal iretim iginde buna uyan dustuklikte bir
bireysel tiketim oranini ongoéruyorlar. «<A» sektoriin-
deki dretimin artisinin «B» sektoriindekinden 6nemli
olcude daha yiliksek olmasi bununla iligkilidir. Bu
dengesizlik, planlarin gergeklestirilmesindeki basari
olcistinde biuylumektedir: Yatirim planlarmmin gercek-
lesmesi kural olarak zorluklarla karsilasiyor; hedefe
genellikle tiiketimden kisma pahasina ulasma egili-
mi dikkat ¢ekiyor. Bu durum, toplumsal tliretim igin-
de birikim oraninin ¢ogunlukla planlanandan daha
biliyik, tiiketim oraninin ¢ogunlukla daha disiuk so-
nug¢lanmasina yol a¢tl. «A» sektériinde lretim artisi-
nin saptanandan genellikle daha biiylik, «B» sekt6-
riinde genellikle daha disik olmasi buna uyuyor.

Aciktir ki, milli gelirin ytlkselisine genel olarak
gene de bir tiiketim ylikselisi eslik eder. Bu, c¢alisan-
larin artisinin bir sonucu olmak yaninda, ¢ok dazha
onemsiz Olglide asgari gecimin ytlikselisinin bir sonu-
cudur. Belli donemlerde, milli gelirdeki tiiketim ora-
n1 gorece istikrarli kalabilir veya Ozellikle varolan
siyasal sistem, is¢i sinifinca dogrudan dogruya teh-
dit edildikten sonra yikselebilir bile. Ne var ki bu,
hakim sinifin lretim amacinin degistigi anlamina
gelmez : Merkezi siyasal bilirokrasi igin tiketim ytk-
selisi, gerekli bir kotuliik olmaya devam eder. Onun
esas amacl, arti-irindir. Her ekonomik yasa gibi,
uretim ugruna ilretim ve dengesiz birikim de, ancak
bir egilim olarak goérilmelidir, mutlak bir kural ola-
rak degil. Kaldy ki, bu egilim istatistiklerle de kanit-
lanabilir.

Yeniden insanin sonunu ve tekelci-blirokratik dik-
tatorliigiin ekonomik, toplumsal ve siyasal temelle-
rinin pekistirilmesini isaretledigi igin, haklh olarak
¢ikis noktas1 alinabilecek 1949 yilinda, milli gelir igin-
deki tliketim orani ytlizde 85, birikim orani ylizde 15
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tutuyordu. 1963’te tiikketim orani ytizde 74.8'ya diiger-
ken, birikim orani ylizde 25.4'e cikmigti. Bu egilim do-
gallikla esit oranda ilerlemez. 1950'de birikim ytzde
15'ten 20’ye huzli bir bigimde artti, ondan sonra 1954
yilina kadar daha yavas bir yiikselis saptanabiliyor.
1954'te birikim orami ylizde 22.4’tli. Birikim yalmz
1953’te milli gelir iginde, yuzde 27.1 gibi o zamana ka-
dar gorilmemis bir orana ulasti. Birikim orani 1956-57
yillarinda duserken (1956'da ylizde 19.7 ve 1957'doe
ylizde 21.5), daha sonra tiiketim ve birikim arasin-
daki oran 1959 yilina kadar az ¢ok istikrarhydi. 1960
ta birikim ylizde 21.9°”dan ylizde 24.2'ye olmak tlzere
yeniden artti, daha sonra yilikselen bir egilim gdster-
di. Resmi verilere gore, 1961’'den 1963’e kadar genel
tiketim ancak yitizde 15, bireysel tiiketim ytlizde 12,
buna karsilik birikim ytuzde 23 yilikseldi. Genel tlike-
tim, bireysel tiketim yaninda resmi istatistiklerde
«kalic1 tiketim» olarak adlandirilan kategoriyi de ige-
riyor. Bunun icinde silahl1 kuvvetler ve polisten kres-
ler ve gocuk bahgelerine kadar, lretici olmayan sek-
torlerin tiiketim giderlerinin tiimii anlasiliyor.
Bireysel tiiketin n milli gelir icindeki pay1 1949
yilinda yiizde 77.8,1€963’te yiizde 66.1 tutuyordu. 20
yil boyunca en diigiik oran budur. Cliinki 1953 yilin-
da ancak ylizde 66.9'a inmisti. Bu arada, birikimin
icinde rakam olarak bulundugu liiretim arag¢larinin
fiyatlarinin bizde saptaniyor olmasi ve tiiketim mal-
larmmin fiyatlarina oranla ¢ok diisiik belirlenmesi de
ayrica dikkate alinmalidir. Bu, tabloyu tahrif ederek,
milli gelir igindeki birikim oraninda aslindan dusiik,
tiketim oraninda aslindan yliksek bir goériintiiye yol
agiyor. Tiiketim ve birikim diizeyinin 1949 yilindaki
-endeks rakamlarini 100 kabul edersek, 1963 yilinda
birikim endeksi yaklasik 361'e ve tiliketim endeksi
yaklasik 215’e ulasiyor. Birikimin 1956’dan 1959 yili-
na kadar gerileyisi, devlet iktidarimin zayifladig1 ve
ucret icin baskinin gliclendigi bir siyasal bunalima
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rasthyor. Bu istisnai durum disinda, 1949°dan basla-
yarak milli gelir igindeki birikim oraninda hemen
hemen kesintisiz bir yilikselis ve tiliketim oraninda
gerileyis goériyoruz. 1966-70 yillar i¢in ytliksek geri-
limli yatirim planlar1 temelinde degismeyen bir egi-
lim tahmin edilebilir. Bu rakamlardan anlasilacag
gibi, «lretim ugruna uretim» egilimi bir efsane de-
gil, fakat elle tutulur gergekliktir.

Hakim sinifin lretim amaci konusundaki distn-
celerimizde, merkezi siyasal burokratlarin kisisel ti-
ketimini hi¢ dikkate almadik. Merkezi siyasal burok-
rasiye dahil olanlarin goéreli az sayilar1 nedeniyle, bun-
larin tiliketimleri toplumsal tiiketimin yalniz onem-
siz bir béliimiini olusturuyor. Oyle ki, bu bdliim pra-
tikte bir agirhk ifade etmez ve tliretim amaclarini et-
kilemez. Ancak merkezi siyasal bilrokrasi, art-iria-
nin bir bdlimiyle, kendi hakimiyetinin dayandig
varolan turetim iligkilerinin ve toplumsal iliskilerin
ayakta tutulmasina ve saglamlastirilmasina hizmet
eden bir memurlar, propagandacilar, mtidiirler, po-
lisler vb. ordusuna bakiyor. Bunlarnn hepsi, milli ge-
lirden besleniyor ve aralarindga yiiksek bir tiiketim
duzeyine sahip olan ayricalikll graplar da bulunuyor.
Iclerindeki en 6énemli grup siiphesiz teknokrasidir.
Cunku onun islevi, iretim stlireci ile dogrudan bag-
lantilidir. Bu nedenle tliretim amaci, tepesinde endust-
ri isletmeleri midiirleri katmaninin bulundugu bu ay-
gitin ihtiyaclarmmin giderilmesi, yani ayricalikli grup-
larin tiiketim arzularinin giderilmesi degil midir? Boy-
le bir durum, merkezi siyasal bilirokrasinin aslinda
hakim smif olmadig), fakat yalmiz belli ayricalikl
gruplarin gikarlarini gergeklestirdigi anlamina gelir-
di; tipki kapitalist tilkelerdeki iktidar elitinin gergek-
te tekelci biiytik burjuvazinin siyasal temsilcisi olma-
s1 gibi. Ancak kapitalist kosullarda bu farkhlasma;
sermaye, miilkiyet, emek ve trinleri tizerinde haki-
miyet siyasal elitin degil, tekellerin elinde oldugu igin
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meydana gelmistir. Bizim sistemimizde emek ve tirin-
leri, devlet sermayesi ve miulkiyet tizerindeki hakimi-
yet, yalmizca merkezi siyasal burokrasinin elindedir:
Onun disinda uretime ve topluma hiikkmedecek kimse
yoktur.

Teknokrasi, kesinlikle hakim durumda degildir,
siyasal kararlar uzerinde etkisi de yoktur. O, yalniz
merkezi siyasal buirokrasinin emirlerini uygular ve
iscilerin sémuralmesine gozciiliik eder, kendisine maas
bunun igin verilmektedir. Hatta merkezi siyasal bi-
rokrasi, onlan kendisine ve sistemine baglamak ig¢in,
kendisine ‘yapilan hizmetleri iyi 6dallendirmeye, mii-
dirlere ve ekonominin yoéneticilerine tiiketim ayrica-
lhiklarina katilma olanaklar:1 agmaya egilimlidir. Bu-
nu stiphesiz kendi ¢ikan icin yapar, yoksa baskalari-
nin ¢ikart ugruna degil. Merkezi siyasal biirokrasi
teknokratlar: temsil etmez, fakat ona parayla is gor-
diiriir. Is¢i agisindan, midiirlerin yiiksek tiiketimi igin
sarfedilen giderler, dogrudan kendisine karsi kulla-
nilan arti-Grinan bir parcasidir.

Ekonomik kavramlarla belirtecek olursak, bu gi-
derler, esas maddi lretim surecine degil, liretimin si-
nifsal olarak belirlenmis orgilitlenmesine hizmet eden,
uretici olmayan harcamalar kategorisine dahildir.

Merkezi siyasal bilirokrasi agisindan, hakimiyeti-
nin dayandig1 bu tlretim iligskileri, maddi uretim su-
recinin biricik mumkiin ve tek uygun orgitlenme bi-
c¢cimini ifade ederler. Gergekte, onun icin Uuretici ve
uretici olmayan giderler arasinda higbir fark yok-
tur. Varolan sinif hakimiyeti gergevesinde, maddi
mallann tretim silirecini gergeklestirmek igin, maddi
mallarin yaraticilar1 kadar polislerden, propaganda-
cilardan ve tlcretli emegin gozciilerinden de vazgegi-
lemez. Mudiirler katmaninin yuksek tiuketimi, bu ne-
denle, hakim sinif agisindan, liretimi gercgeklestirmek
icin zorunlu bir giderdir, yoksa onun asil amaci de-
gildir.
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Merkezi siyasal bilirokrasi, toplumsal ve siyasal
kosullar izin verdigi slirece, 1956 yilina kadar, ticretli
emegin gozciilerinin ucret ve gelirlerini goreli dustlik
bir diizeyde, savas éncesinden ¢ok diisiik ve bugiin-
kinden 6nemli 6lgliide diisiik bir diizeyde tuttu. Var-
olan sisteme hizmet etmeleri olgusuna ragmen, yo-
netilen durumdaki memurlarin tiketimi bugiine ka-
dar asgari geg¢imin sinirlari iginde kaldi. Sisteme ay-
da 1600 zloti karsiiginda hizmet edebildikleri siirece,
onlara daha ¢ok maas vermek icin bir neden yoktu.
Merkezi siyasal bilirokrasi agisindan, bdylece yalniz
is¢i simifinin ve diisiik maas verilen memur kitlesinin
gerekli tiiketimi degil, fakat ayni1 sekilde mudirler
ketmaninin ve diger ayricalikl1 gruplarin ytliksek ti-
ketimi de gerekli bir kotuluktir. Merkezi siyasal bu-
rokrasinin amaci, yalnizca uretimdir. Teknokratlar,
uretimin maash ve kontrollii gézciileri olarak islev-
lerini yerine getirirken, dogallikla hakim smifin tre-
tim amacimnin gergeklesmesine hizmet ederler. Fakat
teknokratlarin kendi grup c¢ikarlari, ayricalikli kat-
manlarin ytlksek tuketimi i¢in Uretim, merkezi siya-
sal bilirokrasinin amaciyla hic¢bir sekilde oOrtiismez,
tersine ona yabanci ve karsittir. Teknokratlar, kont-
rol disina ciktiklar: ve insiyatifi ele almak olanagim
kazandiklar: 6l¢tide, hakim smifin belirledigi liretim
amacl ile gelisen kendi amaglarini gergeklestirmek
icin caba gostermis olacaklardir.

Konunun esasini ortaya koyan bu agiklama, mer-
kezi siyasal bilirokratik bir sistemin gidiimli ekono-
misine hakim olan iliskilerin anlasilmasi i¢in belir-
leyici 6nemdedir. Clinkii bu iliskilerin blitini veya
baska deyisle gidumli ekonomik sistem, belli bir
uretim hedefini gerceklestirmek igin orgilitlenmis bir
aletten baska bir sey degildir. Sinifli bir toplumda,
giudimli ekonominin iginde isledigi cercgeveyi olug-
turan iliskilerin bitiinini, hakim sinifin lretim ama-
c1 belirler. Bu amag, liretim siirecinde, is¢ilerle ve is-
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cilerin emeginin gozcilleriyle, teknokratlarla. gercek-
legtirilir.

Daha 6nce gérdugumuz gibi, her biri i¢in tama-
men farklh toplumsal ve maddi bir anlami olmakla
birlikte, bu iki grubun ¢ikan tiketime yoneliktir. Ha-
kim smnifin ilretim amaci bu nedenle isgilerin ve tek-
nokratlarin amaglariyla ¢elisme halindedir, dolayisiy-
la onlarin dogal ¢abalarina karsi uygulanmak zorun-
dadir. Gudumli ekonomi sistemine diisen esas gorev
sudur: Isletmelerdeki galisanlarin ve yéneticilerin her
ikisini, merkezi siyasal bilirokrasi tarafindan belirle-
nen hedefleri gerceklestirmeye zorlamak. Burada her
seyden once is¢i sinifi1 ve teknokrasinin gelistirdikle-
ri kendi insiyatif alanlarini smirlama zorunlulugu do-
guyor. Girisim yonetimlerinin, isletmelerindeki énem-
li kararlar1 kendilerinin almalari1 olanagindan yok-
sun birakilmalarinin nedeni budur. Onlar, merkezin
emirlerini yurtitiiyorlar ve onlar namina isgilere goz-
culiik yapiyorlar. Bunun sonucu olarak, kendi acila-
rindan iscileri yabanci bir tiretim amacin1 gercgekles-
tirmeye zorlamak igin, isletme calisanlarini kendi in-
siyatiflerinden yoksun birakmaya calisiyorlar. Tek tek
her isletmenin hangi ydéntemlere gére, hangi ham-
maddelerle ve hangi maliyetle lretimde bulunmasi
gerektigi konusundaki bilitiin kararlar merkez tara-
findan alimiyor. Bu kararlarin toplami, bizim girisim
yonetimi dedigimiz seyi olusturur. Kararlar, girisim-
lere, onlar igin baglayici olan idari yukumlilikler
biciminde ulastirilir: Endeks-direktifleri denen tali-
matlar. Merkezi gidimli ekonominin esasi bunlara
dayanir. Bu ekonominin kendisi, iiretime hakim olan
iliskilerin ifadesidir.

Bugtinki ekonomik bunalimin nedenlerinin mer-
kezi giiddiimli ekonominin bozukluklarinda oldugu ko-
nusunda sik sik gilivence verilir ve bu ekonominin is-
leyisinin yukardan reformlarla duzeltilmesi talep edi-
lir. Boyle bir usavurma, sebeple sonucu birbirine ka-
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ristimyor. Cinki giadimli bir ekonominin varolan
uretim iligkileri gergevesinde arzuya goére degistirti-
lebilecegi inanci litopiktir. Merkezilesmis bir gidim-
i ekonominin yerine, ademi-merkezilesmis olani ge-
girilebilir mi ve bu ademi-merkezilesme tilkemizde
hakim olan uretim iligkileriyle uyumlu hale getirile-
bilir mi? Bu sorunu bir kez irdelemeyi deneyelim.
Ademi-merkezilesmis bir gidimli ekonomide giri-
simler Ozerktir, tretim konusundaki temel kararlar
isletme duzleminde alinir. Ancak kararlar, dogallik-
la herhangi bir soyut diizlemde alinmaz. Fakat s6z ko-
nusu diizlemde bir yonetim tekeline sahip olan in-
sanlar, toplumsal gruplar tarafindan alinir. Girisim-
ler 6zerklestigi zaman, bunun anlami, onlar1 bu diz-
lemde iiretimin 6rgitlenmesine kdtilan iki toplumsal
gruptan birinin yoénetecegidir: Is¢i topluluklan veya
mudirler katmani.

Girisimlerin butinu gdzoéniinde tutulursa, ademi-
merkezilesmis bir gidimli ekonomiyi 6rgutleme is-
levi, ya isci sinifi1 veya teknokrasi tarafindan gori-
lebilir.

Acik nedenlerle bir is¢i demokrasisi, isletme diiz-
lemiyle sinirlhh kalamaz. Eger genel nitelikteki ekono-
mik ve siyasal kararlan almak, yani arti-iriin ve onu
ureten emek tizerindeki fiili hakimiyet, is¢i simifina
ait degilse, isgilerin girisim yonetimine katilmalari
bir varsayim olarak gérinir. Isletmedeki is¢i toplu-
lugunun 6zyodnetimi, devlet diizeyinde uygulanan bir
isci demokrasisini de gerektirir. Ancak bu kosullar-
da orgutlenmis bir isg¢i sinifi, toplumsal tiretimin
amaglarini bizzat belirleyebilir ve béylece yonetimi
ancak kendi gikarlari, yani bugiin asgari geg¢imin ke-
narinda yasamak zorunda olan insanlarin gikarlari
dogrultusunda yiritar. Boyle bir durumda turetim
amacl, dogallikla genis kitlelerin tiiketim ihtiyacla-
rinin giderilmesi olur. Bu, sonug olarak, uretimde ve
toplumda varolan iliskilerin kaldirilmasi, merkezi si-
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yasal biirokrasinin uyguladigi sinif hakimiyetinin ber-
taraf edilmesi anlamina gelir.

Eger girisimlerde 6zerk kararlar alma tekeli, ig-
letme yonetimlerinin ve onunla baglantili toplumsal
gruplann, teknokrasinin elinde toplanacak olursa, o
zaman temelden farklh bir durum dogacaktir. Bu tir
iligkiler, kaginilmaz olarak isciler lizerinde bir dik-
tatorligiin aleti haline gelen tekelci bir parti yone-
timinin hakimiyet sistemi degismedigi siirece, bigim-
sel bir ig¢i 6zyonetiminin maskesi olarak kullanila-
bilir. Otoriter tiirden eski polis devleti de, dogas1 ge-
regi halka kars: bir diktatoérligun aletidir. Asag1 yu-
kar1 bugunkii Yugoslavya'da varolan boyle bir sis-
temin bir is¢i demokrasisiyle ilgisi yoktur. Orada is-
¢i stmifinin, politikanin dorugunda, arti-iriinin béli-
sim ve kullanilmasi1 tlizerinde higbir etkisi yoktur;
tiketimi asgari gegimin belirledigi sinirlar igindedir.
Isci sdmiinilmeye devam etmektedir. Uretim amac
onun kendi amaci degildir. Fakat bu, tekelci-burok-
ratik sistemde izlenen amacin séz konusu oldugu an-
lamina gelmez.

Ademi-merkezilesmis gudimli ekonomi denen
sistemde, girisimler uretim tzerinde kendileri karar
verirler. Merkezi planin gerceklesmesi, idari {alimat-
lar yoluyla degil, fakat ekonomik etkenler araciligiy-
la, merkezi olarak yonlendirilen yatirimlarla, amor-
tismanlarla, kredilerle ve faiz oraniyla, belli kosul-
larda ayni sekilde devlet destekleriyle ve piyasa fi-
yatlarini1 etkilemek yoluyla saglanir.

Girisimler, merkezilesmis bir giidimli ekonomi-
de oldugu gibi, merkezin saptadigi endeks talimatla-
rim1 yerine getirmelerine gére degerlendirilmezler. Is-
letmelerin degerlendirilmesinde biricik 0Ol¢iit, emegin
ekonomik etkinligi, verimliligin 6l¢iisii olarak beliren
islerdir. Oyleyse 6l¢iit, triinlerini satarak elde ettik-
leri kardir. Bu demektir ki, triinlerinin miktari, fi-
yaty, tiiri ve kalitesi talebe uygun olmak zorundadir.
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Béylece uretilen degerlerin miktar olarak timiu pi-
yasada satilabilecektir.

Uretim, bu durumda ahciya, son kertede tiiketi-
cilere yo6neliktir. Piyasada yalmz bireysel tiiketim
mallar1 ve iggiicii degil, liretim araglann da alinip sa-
tildigindan, iiretim piyasa tarafindan dizenlenir. Ure-
timin, pazara talep sahibi olarak cgikan tliketicilerin
ihtiyac¢larina uygun olmasi buna baghdir. Devlet, eko-
nomi politikasiyla piyvasadaki olaylar: etkileyebilir; ne
var ki, girisimleri piyasadan koparamaz; bdylece ne
uretilecegini tiiketicilerin belirlemesini engelleyemez.
Tiketici, ihtiyaclan fiili bir talep yarattig: stirece tlire-
timi belirler. Uretim tiiketicilerin tasarruf ettikleri
satin alma giliciine baghdir. Boylece gelir bolilistimi,
bir toplumda tiretimin yapis1 tizerinde belirleyici bir
etki yapar. Bir is¢ci demokrasisinde gelir béllisiimu
ve dolayisiyla liretimin yapisi, teknokratik bir sistem-
den dogallikla farkh bir nitelik alir. Bununla birlik-
te, daima piyasaya c¢ikan talep iginde tuketlrmn su
veya bu tipi kendini gdsterir.

Teknokratik bir sistemmde de, merkezi siyasal bi-
rokrasinin iretim amaci, yani liretim ugruna turetim
gerceklestirilemez. Su nedenlerle :

a) Uretim, piyasaya bagimhdir; bu nedenle mer-
kezilesmis bir giidiimli ekonomiden farkl olarak ¢ok
buytik Olcude tiiketimin genisligi ve tarz1 tarafindan
belirlenir.

b) Eger girisimlerin yoénetimi, teknokratlarin
elinde olursa, bunlar gelir bélisimiiniin bugtline ka-
darkinden ¢ok daha buylik 6l¢iide farklilasmasi igin
calisacaklardir. Onlar, diger biitiin ayricahkli grup-
lar gibi, yliiksek bireysel gelirlerini biitiiniiyle tiliketi-
me harcayan, sayl1 bakimindan géreli genis bir kat-
mandirlar. Bu yiksek kalitede tliketim mallarina, liiks
hayata ve buna uygun hizmetlere yonelik fiili talep-
te 6nemli bir artisa yol acgar. Biitiin bunlar dogallik-
la dogrudan dogruya turetimi etkiler.
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c) Eger teknokrasi, merkezi siyasal biirokrasi-
nin basit icra memurlugundan girisimler diizlemin-
de fiili bir kuvvete doéntisiirse, bunun sonucu devlet
icindeki yerleri ve 6nemleri de yikselir. Teknokrat-
lar, toplumsal islevleri nedeniyle Orgutlii bir katman-
dirlar; iiretimin yénetiminde érgititlenmislerdir. Bu ne-
denle, er veya ge¢ merkezi kararlar tlizerinde de etki
kazanacaklan tahmin edilebilir. O zaman bir «me-
najer katmani» ekonominin bttunuyle ilgili karar-
lar1 alma olanagin1 kazanmis olurdu. Fakat bu, bir
merkezi yonetim ekonomisinde yalnizca merkezi si-
yasal biurokrasinin hakkidir. Eger piyasadaki talebin
ve devletin ekonomik etkilerinin lretimi diizenledigi
iliskiler hakim olursa, teknokrasinin gelirin boltsii-
mi ve toplam ekonomik kararlar uzerindeki etkisi,
yuksek degerde, ayricaliklh katmanlarca. talep edilen
tiikketim mallarinin uretilmesi egiliminin gelismesine
yol acar. Bugiin Yugoslavya'da yapilan yatirimlarin
esas olarak tiiketim mallarinin uretilmesi yontinde
olmas1 aywrt edici niteliktedir. Gene bu nedenle, ade-
mi-merkezilesmis glidiiumlii ekonomi denen bu sistem,
higbir sekilde halen ulkemize tek basina hikmeden
merkezi siyasal bilirokrasi smifinin tiretim amacim
gerceklestirmenin aleti olamaz.

Is¢i simifimin kendi emegi ve tininleri tzerinde
kontroldan yoksun dahi oldugu, bdylece sémiiriiniin
devam ettigi, ancak yonetimin teknokrasinin elinde
toplandig1 durumda da, ademi-merkezilesmis bir gu-
dumlia ekonomi baska bir uretim amaci gergeklesti-
rir. Buna gore hakim smifin bilesimi ve karakteri de
degisir; bagka uretim iliskileri dogar. Bununla bag-
lantih olarak, giudimli ekonominin temelden degisi-
mi, o uretim iliskilerinin gergevesi icinde degil, an-
cak varolan uretim iliskilerinin degisimiyle mimkun-
dir. Merkezi gidimli ekonomi, hakim turetim ilis-
kilerinin bir ifadesidir; onlara kopmaz bir sekilde
baghdir. Dolayisiyla, nedenleri genellikle endeks- di-
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rektifleri, ekonomik tesvikler, merkezi emirler vb.
sisteminin eksikliginde aranan biitiin o ekonomik be-
lirtiler, gercekte turetim iliskilerinin dogrudan bir so-
nucudur. Bunlar, bu ekonomi sisteminin niteliginden
doguyorlar; yoksa onun hatali isleyisinin sonuglar:
degillerdir.

Bir sosyo-ekonomik diizen, ekonomik gelismeyi
ilerletivor mu yoksa frenliyor mu? Bunu belirleyen
uretim iliskileridir; 6zellikle hakim sinifin tiretim ama-
cidir; yoksa bu iliskilerden soyutlanmis olan gudim-
li ekonomi degil Bunun sonucu olarak, bugiinkii
toplumsal iliskilerin ve onlara dayanan merkezi bi-
rokratik smif hakimiyetinin ne kadar yasayacagini
da uretim iligkileri belirler.

4. Tekelci-biirokratizmin Dogusu

Cok yaygin bir goériise gore, halen Polonya’da
varolan hakimiyet sistemi (bu sistemin tllkemiz <top-
raginda» higbir toplumsal ve ekonomik kosulu yok-
tu), ilk hikuimet ekibi ile birlikte Kizil Ordu tarafin-
dan itlkemize ithal edildiginden, ancak devlet ege-
menliginin bulunmadig kosullarda kurulabilmisti. Bu
suretle, bizde tekelci-blirokratik bir hakimiyet siste-
minin gelismis olmasinin nedenleri, Polonya sinirla-
r1 disinda arandi. Ancak béylesi nedenler, bu gori-
stin temsilcileri arasinda pek ilgi uyandirmiyor. On-
lar daha ¢ok sonuglarla, Polonya'ya ait <hikmet-i hii-
kimet» goéris noktasindan agikladiklar: bugiinki du-
rumla ilgileniyorlar. Bu isleviyle, milliyet¢i ideoloji
butiin goérinilisiin tersine, merkezi siyasal bilirokra-
sinin dayandig1 toplumsal iliskilerin yaratilmasini
siphesiz kolaylastird:

Dis politika etkenlerinin, bilirokratlasma stireci-
ni vahim bi¢gimde hizlandirdigin1 gérmezden geleme-
yiz. Ulkemizde kapitalizmin yikilmasmni herseyden

<
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oénce-bu etkenler mumkun kildi. Dis etkenlerin bu
derece etkili olmasinda, bagimsiz, otantik bir devrim
icin ortaya ¢ikan giiclerin zayiflig yaninda, Kizil Or-
du'nun rolii ve yeni iktidar sahiplerinin uzun siire
o6nce bir hakim sinifa déonismis bulunan Sovyet mer-
kezi siyasal burokrasisine biitliiniyle bagiml olma-
lar1 ile uluslararasi komiinist hareket igcindeki durum
belirleyici oldu. Ne var ki biz, bu siirecin nesnel ola-
rak belirlenmis oldugu goérusiindeyiz. Gerek Carhk
Rusya’sinin, gerekse iki savas arasi donemin Polon-
ya'sinin ekonomik gelisme diizeyi, 6te yandan ileri
derecede gelismis endustri devletlerinin kapitalist ol-
maya devam etmeleri nedeniyle bu iki lilkenin ulus-
lararas1 alanda belli bir dereceye kadar soyutlanmis
olmalar, sézu gegen stirece yol a¢tl. Her ikisi de, hem
Rusya hem Polonya, kapitalist toplum diizenleri y:-
kildig1 zaman geri tlkelerdi. Ancak az gelismis bir
endustrileri vardy;; bununla birlikte kentli igsizler ve
ozellikle kirsal niifus fazlasi bigiminde biyiik bir kul-
lanilmayan isgici fazlas1 gozikiliyordu. Ekonomile-
rine, su veya bu bigimde, endiistrileri ileri derecede
gelismis emperyalist devletlerin sermayesi hakimdi.
Bu kosullarda, tek basina endiistrilesme, kent ve kir-
daki genis halk tabakalarinin maddi, toplumsal ve
kiltiirel hayat sartlarinda gergek bir iyilesme geti-
rebildi. Tim toplumdaki ilerleme bununla baglanti-
liydi. Endiistrilesme bu yonden tim toplumun cika-
rinaydl. Kapitalizmi is¢i simfinin gikari igin yikmis
olan ve simdi onun adina hiikiimet etmeye baslayan
yeni jktidar sahiplerinin kabul ettikleri bas gérev
endistrilesmeydi.

Endistriyel bir turetim aygiti henliiz mevcut de-
gildi. Bunun dogrudan sonucu olarak, birikimin mad-
di temelini ifade eden ekonomik fazla, yani siliregi-
den tlretim ile toplumsal tiiketim arasindaki fark da,
¢cok azdi Gelismis kapitalist tlkelerin yardimlar
beklenemezdi. Tersine, diinya pazarinin mekanizma-
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s, besin ve hammadde dissatiminin 6nemli o6lgiide
genislemesine yol agtl. Boylece geri ulkelerin ekono-
mileri, emperyalist endiistri devletlerinin pazara ha-
kim olan sermayelerine bagimh hale geldi. Geri il-
kelerin kendi endiistrilesmeleri ertelendi, geri kalmis-
liklar1 sonsuzlasti. Bu nedenle ekonomik gelisme,
uluslararas1 kapitalist pazarin mekanizmasindan ba-
gimsiz hale gelmeyi gerektiriyordu. Endistrilesme yal-
niz 6z glglerle basarilabilirdi; yoksa hi¢ basarilamaz-
di. Gelismenin temeli, kullanilmayan genis isgiicii ye-
dekleriydi. Bu nedenle endiistrilesme, zorunlu olarak,
daha ¢ok isgliclii gahistirma ve yeni uretim yerleri ya-
ratma yolunu izledi, demek ki ekstansif yoldan ba-
sarildl.

Ne var ki, istihdam rakamlarinin hizla yiksel-
mesi, tiiketimde buna uygun bir artisla birlestirile-
medi. Cinki boyle bir sey, zaten dusilik olan ekono-
mik fazlay1 daha da cilizlastirirdi. O zaman uretim
aygitinin daha hizli insas), yeni is gilg¢lerinin galisti-
rilmasinin kosulu imkéansiz hale gelir, endiistrilesme
engellenirdi. Bu kosullarda, turetim ve istihdam ra-
kamlarinda azami bir ytlikselis, azami 6l¢lide bir eko-
nomik fazla elde etmek igin tuketimin miumkin ol-
dugu kadar diisiik diizeyde tutulmasi kadar zorunlu
goziikiiyordu. Bu, iliretim ugruna tlretim sonucunu
dogurdu. Endiistrinin temeli heniiz varolmadigina goé-
re, boyle bir amag, hentliz endiistrilesme yolunda bu-
lunan bir tllkenin gikarinaydi Bu nedenle tretim ug-
runa Uuretim, belli bir zaman boyunca ekonomik ge-
lismenin gereklerine ve tiim toplumun ¢ikarlarina
uyuyordu.

Hizlandirilmis endiistrilesme stlirecinde, kirdan
yeni dogan endiistri merkezlerine dogru kitle halin-
de bir serbest isgiicii akim 6ldu. Is¢i sstmfinin, teknik
ve idari meslekten olanlann sayica hizla artmas,
boéylece bitlnluyle yeni bir teknokratlar tabakasimn
hizla dogmas1 dogal sonu¢tu. Bununla birlikte tiike-
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timi simirlama geregi, ayni1 zamanda su politikalar:
zorladi: Savas oncesi durumda telnokratlarin, mii-
hendislerin ve bilim adamlarinin gelirlerinin dist-
nilmesi, is¢i ucretlerinin ¢ok distik bir duzeyde don-
durulmas: (en azindan yash isgiler i¢in ucretin di-
suriilmesi demekti) ve koylilerin yarattiklar: biitilin
fazlanin, ailelerinin ve isletmelerinin yasamas1 igin
mutlaka zorunlu olan asgariye varincaya kadar ka-
baca ¢ekilip alinmasi. Denebilir ki, lilkenin endiist-
rilesmesindeki tim toplumsal ¢ikar, bu asamada, tek
bir durumda dahi, onunla dogrudan ilgili toplumsal
sinif ve gruplarin 6zel c¢ikarlariyla ortusmiiyordu.
Clinki onlarin hepsinin dogal beklentileri, kdyliintiin
koyli olarak, is¢inin is¢i olarak, miidiiriin midiir ola-
rak beklentileri, kendi bireysel gelirlerini azami ytk-
seltmeye, kendi maddi ve toplumsal durumlarinm iyi-
lestirmeye yonelikti. Buna karsilik artik tepeye ¢ik-
mis veya daha iyi bir hayat perspektifine ve daha
yuksek toplumsal konumlara yénelmis olanlarin bek-
lentileri bu degildi. Kéylt, is¢gi ve miidur, her hali-
karda herhangi bir yoldan tliketimi azamilestirmek
icin ugrasiyordu. Ne var ki, endistrilesme sartlari,
uretim ugruna uretimi gerekli kiliyordu. Yeni iktidar
sahipleri i¢in endiistrilesme raison d'etre (varlhik ne-
deni) idi. Bunu esas gorevleri olarak kabul ettiler.
Bu gorevin, diger butin toplumsal sinif ve tabaka-
larin Ozel ¢ikarlarina karsi yani belli bir anlamda
nerdeyse bilitiin topluma karsi, fazlasi elinden zorla
cekilip alinan ve miilkiyeti kollektiflestirmeyle teh-
dit edilmis olan kéyliltlige, licretleri miimkin oldu-
gu kadar disuk tutulan ve hatta kismen diskiin bir
hale getirilen is¢i sinifina, aydin ziimre ve teknok-
rasiye karsi yiurititilmesi zorunluydu. Bu durumda
enduistrilesmenin basariyla ytritialmesi, bilitiin top-
lumsal sinif ve tabakalarin kendi 6zel ¢ikarlarini for-
miile etme ve bunlar1 gergeklestirmek i¢in ortaya
atilmak bir yana bu c¢ikarlarini savunma olanagin-
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dan bile yoksun birakilmalarini gerektiriyordu. En-
dustrilesme, biitiin siyasal kararlarin, tretim aracg-
lar1 ve tim toplumsal urin uzerindeki iktidarin yal-
nizca yeni iktidar elitinin elinde toplanmasini; tiire-
timin piyasa olaylarindan bagimsiz kilinmasini ve is-
¢i simifinin, tekrokrasinin ve koyliligin ekonomik
0z insiyatiflerinin mimkun oldugu kadar smirlandi-
rimasini gerektiriyordu. Bu, tek parti sisteminin ku-
rulmasina, biitlin toplumsal orgiitlerin, 6ncelikle is-
¢i smifininkilerin istendigi gibi yonetilmesine, ikti-
dar aygitinin insasinin tamamlanmasina, iletisim arac-
lar1 ve propagandanin kadiri mutlak bir elitin elin-
de tekellesmesine, burjuva ozgiirliiklerin tasfiyesine,
bir merkezi gidimli ekonominin benimsenmesine
goétirdu. Bilitin bu o6nlemlere, siirekli yeni kitle te-
rori dalgalar eslik etti.

Boylece yeni elit bilitiin siyasal ve toplumsal ik-
tidar1 tekeline aldi. Kendisini lretim strecinin efen-
disi ve toplumsal urinin béllstiiriicliisi tayin etti.
Biitlin uUretim araclarina tek basina tasarruf hakki-
m kazandi. Endiistrilesme amacini, belli olclilerde
kendi simifinin 6zel amaci yapti. Uretim ugruna tre-
timi, kendi sinif amaci1 payesine yukseltti ve hakimi-
yetinin saglamlasmasinin ve genislemesinin kaynagi
haline getirdi. Bu sirada yoénettigi devlet, tekelci-bu-
rokratik bir smif diktatorliigliine dénilisirken, yeni
elit de yeni bir hakim sinifa, merkezi siyasal biirok-
rasiye donusti. Bu nedenle denebilir ki, geri bir ul-
keyi hizl1 bir tempoyla endiistrilestirmek seklindeki
Ozel tiirden gorev, merkezi siyasal buirokrasiyi zorun-
lu olarak dogurdu ve hakim sinif olarak yerlestirdi.
Merkezi siyasal bilirokrasi, bu gorevi gerceklestire-
bildi; ¢linkii onun smif ¢gikar1 (lretim ugruna ure-
tim) temel endistrilesme sirasinda ekonomik gelis-
menin gereklerine uyuyordu. Bu kosullarda tekelci-
burokratik miilkiyete dayanan tiretim iliskileri hizh
bir ekonomik gelisme sagladilar. Boylece diger top-
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lumsal simiflar ve tabakalar da, tekelci-blirokratik
hakimiyet sistemi cercevesi icinde yasam temellerini
iyilestirmek igin gercek imkanlar ve toplumsal yiuk-
selis sans1 kazandilar. Endistrilesme, geri bir tulkede
genis halk kitlelerine, maddi yénden koéti durumdan
daha iyi bir duruma kitle halinde ylikselme; kéyden
sehire, koyluligin saflarindan is¢ilige, koyluliiglin
ve isciligin saflarindan onlara acik bir hale getirilen
egitim yoluyla memurlarin saflarina, teknik ve bi-
limle ilgili mesleklere ge¢gme yolunu agiyor. Kitlele-
rin toplumsal yiikselisine, tarimdaki niifuz fazlasi-
nin ve sehirdeki issizligin bertaraf edilmesine; genel
kultir dizeyinin, saghk islerinin, meslek egitiminin
yukselisi eslik ediyor. Merkezi siyasal burokrasi, ken-
disinin giristigi ve gerceklestirdigi bu toplumsal ka-
zanimlar sayesinde —bu arada uygulanan zor arag-
larindan ve kendisinin sahneledigi terérden bagimsiz
olarak— biitlin toplumsal katmanlar icinde ¢ok sayi-
da coskun insanin destegini buldu.

Yeni iktidar sahipleri yeterli sayida taraftar: se-
ferber etmeyi basardi. Ideologlar1 ve propagandaci-
lar, biitiin topluma merkezi siyasal biirokrasinin he-
hemonyasint kabul ettirmeyi biliyorlardi; ¢liinki on-
larin baslattig endiistrilesme tiim toplumun c¢ikar:-
na uyuyordu. Merkezi siyasal burokrasinin smif ha-
kimiyeti bu nedenle saglam bir toplumsal temele da-
yaniyordu. Bu durum, kendisiyle baglanti: uretim
iligkileri, ozellikle bu iliskilere uyan uretim amac,
ekonomik gelismenin gereklerine uydugu silirece, mo-
dern bir endistri toplumunun elemanter temelleri
heniiz olusmadig siirece devam etti.

5. Ekonomik Bunabm

Gordiik ki, merkezi siyasal birokrasinin simf
amact (lUretim ugruna iretim) temel endustrilesme
doéneminde geri bir llkenin ekonomik gerekleriyle
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uyum halindedir. Bu déonemin ne kadar stirecegi, her-
seyden once hizlandirilmig endistrilesme agamasin-
da ulasilan endistriyel doyum derecesine baghdir.
Polonya’da bu dénem 1950’lerin ikinci yarisinda so-
na erdi. Endistri tliretimi potansiyeli, daha 1956’da
1949’un tli¢ katina vardi; 1960'ta ise, hemen hemen
dort katina ulasmisti.

Simdi, merkezi siyasal bilirokrasinin simif haki-
miyeti siirdiigti ve buna uyan liretim amacimin izlen-
mesine devam edildigi, ancak temel endiistrilesme
asamasl sona ermis oldugu zaman, bakalim neler olu-
yor. Agir endustrinin temelleri olusmustu. Arkada
kalan yillarin yilksek yatirimlan, turetim aracla-
rinda serbest isgliclerinin istihdamini muimkiin ki-
lan muazzam bir ¢ogalmaya yol agmisti. Uretim ug-
runa uretimin girdigi egilim, tlretim yukselisinin
mumkin oldugu 6lgiide «A» sektériine kaymasiydi.
Uretim artis), stirekli yeni tretim aracglarinin tretil-
mesine indirgenmisti. Ulasilan endustriyvel doyum
sartlarinda bu -egilimin siirdiriilmesi, sismis olan tre-
tim aracglar1 aygitinin, tiiketim igin mutlaka gerekli
mallar disinda, biutunuyle yeni uretim araglarinin
uretiminde kullanilmasini ifade ediyordu. Boylece
uretim araclar1 aygit1 bliyiimeye devam eder. Baska
deyisle liretim araglarnin gogaltilmasina paralel ola-
rak milli gelir igindeki birikim pay1 zorunlu bigimde
yeniden yukseltilmelidir.

Geri bir tlkenin hizlandirilmis endustrilesmesi,
ekonomik dengenin ihmal edilmesinden baska bir yol-
dan basarilamaz. Cinki varolan ekonomik fazla o
kadar geridir ki, butin uretim sektorleri esit olarak
gelistirilemez. Uretim potansiyelinin hizh ve belli nok-
talara agirhk vererek tamamlanmas: siirecinde orta-
ya cikan oransizliklar, yeni yatirimlar: zorlar. Bu ya-
tirimlar, zaten sismis olan birikim fonuna ek ytikler
getirir. Basanh endustrilesme ile sismis butin ture-
tim aygitinin etkin olarak kullanilmasi ve varolan
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potansiyeli tam kapasite ile verimli olarak isletebil-
meK igin zorunlu kosullannn yaratilmasi gerektigin-
den hareket edelim. Eger tiretim ugruna tliretim egi-
limi strdiiriliirse, bu, birikimde o kadar biliyik bir
yukselisi gerekli kilacaktir ki, tiiketim en sonunda
toplumda savunulabilir olanin daha altindaki bir di-
zeye diisecektir. Bunun yaninda, tam istihdama, ¢a-
lIisma kosullarinin diizelmesine ve genel kiiltiir du-
zeyinin yilikselmesine paralel bigcimde, asgari gegim
olarak gecerli olan tuketim ihtiyaclarinin da buiyii-
diugiu dikkate alinmalidir. Bu sartlar altinda tiiketim-
de ¢ok etkili bir diigiis, hakim sistem i¢in ekonomik,
toplumsal ve siyasal bir felaket dogururdu. Bu agi-
dan birikimdeki artisi, biytyen liretim potansiyelinin
tam kullanimini gerekli kilacak élgiide ele almak im-
kansiz goriniiyor.

Boylece diisiik bir tiketim dizeyi, tekelci-burok-
ratik bir hakimiyet sisteminde de en sonunda tureti-
me smirlar getirir. Bu sinirlar, kendisini piyasadaki
sirdm zorluklarinda degil, fakat dogrudan iiretimin
finansmani1 zorluklarinda goésterir. Uretim ugruna
uretim, endiistriyel temeller yaratildiktan sonra da,
hala ekonominin amaci olarak kalirsa, o zaman en-
distrinin yilksek uretim potansiyeli ile tiiketimin du-
sik diizeyi arasinda g¢elisme ortaya ¢ikar.

Bu celisme sonucu, varolan endtstri potansiyeli
tam olarak kullanilamaz, ekonomik fazla israf edi-
lir ve ekonomik biiyime engellenir. Dolayisiyla bu
¢elisme, bir bunalima neden olur. Genel olarak for-
miile edilirse, bunahm, ilretimin artmas:1 igin yapi-
lan yatirimlarin ¢ogaltilmasina ragmen, ekonomik bii-
yumenin diismesinde kendini gosterir.,

1950-55 yillarinda milli gelir ylizde 74 buyudi.
Yani bliyime yilda yaklasik ylizde 10'du. Buna kar-
silik 1956-60 yillarn arasinda milli gelir ytlizde 38 artti.
Bliyiume yilda yuzde 6,6 dolayindaydi. Bununla bir-
likte, 1956-59 arasindaki gelismenin geride kalan do-

85



neme gore hirikim oraninda belli bir gerileme esli-
ginde gercgeklesmesi dikkate alinmahdir. Buna karsi-
Ik milli gelir 1959-63 arasindaki bes yil igcinde 1958'de-
ki dilizeye gore tam yilizde 30 artmadi; biliyime yulda
ortalama ytlizde 5,2 idi. Ayn1 zaman dilimij i¢cinde bii-
tin ekonomideki yatirimlarin tutari, toplam ytizde
53,4 veya yida ylzde 89 arttl. Bunun yaklasik yuz-
de 601 endustriye diisiyordu; yani yilda yuazde 10.
Milli gelirdeki birikim payi, 1960-63 yillarinda, yalniz
1956-59 déneminden degil, ayn1 zamanda 1950-55 do-
neminden de yliksekti. Buna karsiik biliyime orani,
Alt1 Yilhk Plan doneminden hemen hemen yuzde 50
ve planda 6ngoriilenden yaklasik ylizde 40 daha du-
sikti. Plana goére, milli gelirin yillhik ortalama art:
simin ylzde 8 tutmas1 gerekiyordu. Bu, yatirim faa-
liyetlerinin arttig1 bir siire¢ icinde, milli gelirde git-
tikgce gerileyen bir gelismenin hedeflendigi anlamina
geliyor. Yatirim oranlarnnmn ytikselisi ile ayn1 zaman-
da biiyiime oranlarmmin disisd, milli gelir igindeki
endiistri lretiminin benzer oranda oldugu, tekelci-
bilirokratik diktatdrliikle yonetilen diger tlkelerde
de saptanabilir. Cekoslovakya’da, Alman Demokratik
Cumbhuriyeti’'nde, Macaristan’da bdyledir; biiyik bir
ihtimalle SSCB’de de. Bu, Cek ekonomisti Josef Gold-
man’in heyecan uyandiran bir yazisinda kisaca ka-
nitlanda.

1960-62 arasinda toplam tiriin iginde amortisman
giderlerinin* pay), ytzde 59,7'den 61,9'a yiikseldi. Bu,
mutlak rakamlarla 137,4 milyar zlotilik bir artis1 ifa-
de ediyordu. Buna goére milli gelirin toplam urin igin-
deki pay1 yuzde 40.3'ten yluzde 38,1'e diigtii. 1962 y1-
lIinda, 1960 yilindaki kadar milli gelir tiretilmesi i¢in

* Almanca metinde Abschreibungskosten (amortisman
giderleri) deniyor. Ancak burda yalmz asinma payinin
degil, Gretim araclar giderlerinin timiyle kastedildigi ka-
nisindayiz. - ¢.n.
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yaklasik 22 milyar zloti fazla maddi tretim gideri
gerekiyordu. Bu rakamlar, bir yandan ayni milli ge-
liri elde etmek igin giderlerin ytkselisini, 6te yandan
verimliligin diisiisini gosteriyor.

Ekonomik buyimenin gerileyisini ve biliyiime igin
sarfedilen giderlerin artisin1 dogrudan etkileyen et-
kenler hangileridir? Bu gelisimin esas sebepleri ne-
lerdir?

1. Uretim ugruna iiretim egilimine endiistri po-
tansiyelinin insasmmin tamamlanmasinin eslik ettigi
sartlarda, dusiik bir tiuketim diizeyinin ekonomik bu-
yume tizerindeki engelleyici etkisi, en dolaysiz olarak
enflasyon duvari denen bicimde kendisini gosteriyor.
Yatinmlarin hizhh temposu ve istihdamin artisi, no-
minal ticret fonunda bir yiikselise neden oluyor. Ure-
tim ugruna uretim kosullarinda, piyasaya c¢ikan tu-
ketim mallarn i¢in yapilan yatirimlar, tiikketim malla-
rina olan talebi karsilamakta yetersiz kaliyor. Bu du-
rum, pahaliliga yol agiyor ve gercgek licretin toplum-
sal olarak kabul edilemeyecek bir diizeyin altina dis-
mesi tehlikesini doguruyor. Enflasyon duvari, bugun-
ki bes yilhk plan donemi hentz devam ederken, da-
ha simdiden hissediliyor. Onun baskis), yliksek geri-
litnli yatinm programi temelinde 1960-70 yillan ara-
sinda kacinilmaz olarak daha da onem kazanarak
artacaktir.

2. Hammadde duvar;, hammadde ve yakit yok-
lugu, tiretim araclan tretiminin gelismesini frenli-
yor. Hammadde duvarn, varolan iiretici gtliglerin tam
olarak kullanillamayisinin nedenlerinden biridir. Bu
teknik eksiklik, yalniz goriiniste uretim iliskilerin-
den bagimsizdir. Oysa gercekte varolan hakimiyet
sistemine kopmaz bigimde bagl, 6zellikle iki etken,
olaganiistii miizmin hammadde ve yakit eksiginin se-
bebidir. Birincisi, liretim ugruna uretim egiliminin so-
nucu, ekonomik biliyime, olanak 0Olglistinde «A» sek-
tori denen sektoére kayar. Bununla birlikte malzeme
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ve yakit giderleri, bu sektérde tiiketim mallan ireti-
mi sektériinden énemli 6lgiide daha yiiksektir. Ureti-
me bu tek yanl yonelisin sonucu, milli gelirin yiiksel-
tilmesinde hammadde ve yakit kullanimi dengesiz ola-
rak arttl;; malzeme giderlerinin pay: biliyliidi ve ham-
madde yedekleri daha hizh tiiketildi. Ikincisi, var-
olan tiretim iligkilerinin kendisi, ilerde gorecegimiz
gibi, muazzam hammadde ve yakit israfina yol aci-
yor.

Ayn1 urinin imalindeki gelik kullanimi, bizim
endiistrimizde Bat1 Avrupa’min c¢ok gelismis tlkele-
rindekinden ylizde 30 daha yliksektir. Bir lGretim bi-
rimine disen koémir ihtiyaci, bizim tilkemizde diinya
Olclistinlin yuzde 40-50 lizerindedir. Malzeme giderle-
rini disirme planlan ancak yaklasik ylizde 50 ora-
ninda yerine getirilir.r Bu durum, hammadde ve ya-
kit yedeklerinin tiiketilmesini hizlandiriyor. Uretim
bir hammadde duvarna g¢arpiyor. Bu sartlarda bu-
nu asmanin biricik caresi, hammadde ve yakit ure-
timi alaninda ek yatinmlara girismektir. Ancak bu,
o0zellikle cok masrafli ve uzun siireli tesisleri gerek-
tiriyor. Toplam yatirnmin yaklasik ylizde 45'i daha
simdiden bu alana gidiyor. Ancak bu da, yatirim gi-
derleri artarken, milli gelirin biliylime oranmnin diis-
mesine katkida bulunuyor.

3. Ekonomik fazlanin israfi, olagantistii yliksek
hammadde ve yakit tiiketimi bigiminde, varolan ire-
tim kapasitesinin dusik kullaniminda ve uretim ye-
deklerinin olaganiistii yi1gi1lmasinda kendini gésteri-
ycr. Hammadde israfindan daha énce soz ettik. Ure-
tim kapasitesinin kullanilmama derecesi, endiistrinin
butini agisindan mechuldiir. Bu konudaki arastir-
malara glicliik ¢ikarilir, ¢liinkii girisim yoénetimleri
kendi yedeklerini gizlemeye cgalisirlar. Elektrik en-
distrisinde tretici giliglerin gercek kullanim oramni,
uretim kapasitesinin yaklasik yuzde 581 olarak de-
gerlendiriliyor. Uretim kapasitesinin tek basina bu

68



endiistri dahnda tam kullanimi, bu durumda milli
geliri y1da 18 milyar zloti arttirirdi. Uretim kapasi-
tesinin eksik kullanimi ¢ok yaygindir. Bu yiuzden or-
negin insaat alanindaki makinelerin yalniz yaklagik
yuzde 20’si kullanihir. Uretim yedeklerinin olaganiis-
ti biliyiik capta olmasindan, birinci derecede «goru-
niste lretim» (“buble”) sorumludur. Bu trunler ih-
tiya¢ karsilamazlar veya kotii kaliteleri yiziinden
pazar bulamazlar.

Uretimin bu bolimii icin sarfedilen giderler mu-
nasebeye kayip olarak gecer. Bu durumda ne yeni
degerler dogmustur ne de tiketim mallarinin arz art-
tirilmistir. 1961-63 yillar1 arasinda milli ekonomi bu
yoldan 21 milyar zloti dolayinda bir deger kaybetti.
Planin ne kadar kullanilmayan yedek igerdigini kim-
se bilmiyor. Her halukarda 1960'ta stoklarmn ve ye-
deklerin artis1 28.2 milyar zloti yuttu. Bu, milli geli-
rin yuzde 7,4"adur. 1961'de bunun degeri, 32,9 milyar
zloti veya milli gelirin ytizde 8,1'i kadardi; 1962’de
21,4 milyar zloti veya milli gelirin yuzde 5,1'i idi; ve
1963'te 32,3 milyar zlotiye ulasti. Bu deger, milli geli-
rin yuzde 7,3'udur.

Uretim kapasitesinin kullanilmayisinin ve tiretim
yedekleri fazlasinin ortaya ¢ikisinin genel nedeni, tire-
timin ihtiyaglara uymamasidir. Satilamayan ve bu
nedenle zaten agzina kadar depolara yigilan malla-
rin yi1ginsal tiretimine, yalniz bir hammadde yoklugu
degil, fakat ayn1 zamanda belli tirden mallarin ek-
sikligi, goriintliste lretim ile liretim kapasitesinin dii-
sik kullanimina yol acacak ve lretim ritmine zarar
verecek aletlerin, perakende mallarin ve makina par-
calarnnin yoklugu da eslik ediyor. Ozellikle yillik plan-
larin siresinden 6nce hizlandirilarak yerine getiril-
meleri, biyiik 6l¢ide isgiici israfiyla uygulaniyor ve
mallarin kalitesinde diistiiklige yol agiyor. Uretim,
hem mallarin g¢esitleri hem de kalitelerji agisindan
ihtiyaclara uymuyor. Hammaddenin ko6t kalitesi ya-
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ninda aletlerin ve parcgalarin koétii kalitesi de nihai
uriin uretimi lUzerinde olumsuz etki yapiyor. Bu, es-
kimeyi artiriyor ve bdylece yeni bir israf nedeni do-
guyor: Hammadde ve yakitin fazla tiuketimini, lre-
tim kapasitesinin eksik kullanimini, koétu kalite yu-
zlinden ortaya ¢ikan gereksiz yedeklerin ve giderle-
rin miktarin1 arastinp yaklasik olarak dahi belirle-
mek olaganiistii zordur. Bununla birlikte bu yoldan
her yi1l milyarlarin israf edildigi, stipheden uzaktir.
Milli ekonomide béylece ortaya ¢ikan kayiplarla kar-
silastirilinca, giin 15181na c¢ikan kayiplarin bitinu
onemsiz gozikiyor.

4. Ekonomik buylimenin entansif etkenlerine
sunlar dahildir : Emek verimliliginin modernlesme yo-
luyla yiukseltilmesi, tlirtinlerin kalitelerinin diizeltil-
mesinde, hammadde giderlerinin diismesinde vb. ken-
disini gosteren teknik ve teknolojik ilerlemenin kul-
lanilmasi1 yaninda tiretim yedeklerinin kesfedilmesi-
ni ve akitilmasini saglayan isletme igi ve dis1 drgiit-
lenmenin gelismesi. «Endistriyel doyum» asamasina
ulagsmis olmak, liretim aygitinin, varolan isgtiglerinin
istihdamini ve ayn1 zamanda tarimda yiiksek bir emek
verimliligini glivence altina alacak kadar genisletil-
digini ifade eder. Bliyliimenin devami artik uretim
aygitimin basit genisletilmesiyle ve serbest isgligleri-
nin istihdamiyla, yani emek yogun yoldan saglana-
maz, fakat esas olarak emegin verimliliginde ytikse-
lise yol acan etkenlere dayanir; bunlar ekonomik bii-
yumenin entansif etkenleridir. 1962 yil1 sonbaharin-
da I¢ Ticaret Bakanliginca yayinlanan rakamlara go-
re, yuriutilmekte olan Bes Yilhk Planin hedefleri, ye-
ni urtlinlerin Uretiminde ytizde 57, makinalasmada
yluzde 44 ve otomatizasyonda yiizde 28 gergeklestiril-
di. Isletme yonetimlerinin varolan liretim rezervleri-
ni gizleme egilimi genel olarak biliniyor. Planlar tek-
nik ve oOrgiitsel gelismeye ayak uyduramaymnca, ya-
ni ekonomik buyumeyi eskisi gibi ekstansif etkenle-
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re bagiml kilmamn mimkin olmadig: sartlarda emek
verimliliginin ytikseltilmesi basarilamaymca, bu du-
rum biliyime oraninin dismesine katkida bulunuyor.
5. Digsatim duvari, dig ticaretin 6demeler bilan-
Gosunda ortaya c¢ikan zorluklarda kendini gosteri-
yor. Kapitalist ulkelerden disalimin yukselmesi ve
kapitalist llkelere tliretim mallarnnin satisinin dur-
gunlasmasi bu zorluklari doguruyor. Yerli makine en-
dustrisi uretiminin yuzde 18'i disa satiliyor; ancak
bunlarin yaklasik yalmz yiuzde 4'u kapitalist tilkele-
rin pazar alanlarmma gidiyor. Cok gelismis batil1 en-
diustri tlilkeleriyle ticaret, toplam dis ticaretimizin yak-
lasik yizde 39'unu tutarken, aym1 dénemde bu tlke-
lere makine endustrisi dalindaki toplam dissatim an-
cak yiizde 1’i buluyor. Uretim mallarinin digsatimi-
nin dusik olmasi yuzilinden 6demeler bilangomuz
oOzellikle agik vermistir. Endustrinin, dissatim malla-
rinin uretim planlarini sik sik yerine getirmemesi ve
yerli endiistri trtinlerinin teknik ve kalite agisindan
cogunlukla diisiik bir diizeyde olmasi, bu agikla bag-
lantihidir. Dusiuk kalite ve malzeme giderlerinin ora-
nmin yuksek olmasi nedeniyle, endiistri tliriinleri ya
alic1 bulamiyor veya maliyet masraflarina ve dis ul-
kelerden alinan urinlerin fiyatlarina goére zararina
satihiyorlar. Endustri mallarinin dissatiminda ortaya
cikan agigin, hammadde, yakit ve besin maddeleri
dissatiminin arttirilmasiyla dengelenmesi gerekiyor.
Oysa bu, dissatimin en elverissiz bicimidir. Boylece
milli gelirin béllisim icin ayrilan kesimi azaliyor. Ay-
n1 zamanda béylece lilke igcindeki hammadde ve ya-
kit agig1 yukseltiliyor, liretim hammadde duvarina
carpiyor ve i¢ pazardaki tiketim mallar1 agigl, enflas-
yon duvarinl érmeye baslayacak sekilde biiyulyor.
Ekonomik bunalimin 3, 4 ve 5. maddelerde degi-
nilen belirtileri, esasta ayni nedenlerden ileri geldigi
icin, hepsini birlikte arastiracagiz. Nedenler, sik sik
ekonominin isleyisindeki zayiflikta, ekonomik 6zendi-
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riciler sisteminin yetersizliginde, plan ve indeks ra-
kamlarinda,merkezi giidiimli ekonomide aranir. Gi-
risimler, endeks rakamlarinin yerine getirilmesiyle,
daha dogrusu bu rakamlarin dayandig: ve merkezi
olarak yapilmis bir plandan kaynaklanan plan ra-
kamlarinin yerine getirilmesiyle ilgilidir. Ekonomi sis-
temimizde toplam lretimin deger ve yonelisi pratik-
te bu planla belirlenir. Ucret fonunun sik: bir kontro-
liyle, en basit yoldan bu plan rakamlarinin yerine
getirilmesine de ulasilir. Béylece yalniz, fiyatlar1 ma-
liyet masraflarindan 6nemli 6l¢lide yiliksek olan, mal-
zeme giderlerinin yliksek oranda olmasi yaninda, ni-
hai lrilindeki emek orani dusiuk Ozellikte mallar tre-
tilir. Hammaddenin tasarrufu, teknolojinin ilerleme-
si, kalitenin ytlikselmesi, kisacas1 toplam irin iginde-
ki emek oraninm yilikselten, planin yerine getirilmesi-
ni zorlastiran her sey bununla baglantilidir. Ne var
ki, planin yerine getirilmesi, girisim yoénetiminin en
yiksek hedefidir.

Girisim yoOnetimleri, planin yerine getirilmesini
kolaylastiran mallar liretmeye calisirlar, yoksa ara-
nan mallar: degil. Yonetimler, planda kendilerine da-
ha diisik hedefler éngorilmesi igin, liretim yedekle-
rini gizlemeye gayret ederler. Bir plan, en kolay bi-
¢imde, plan rakamlar: girisimin lretim kapasitesinin
altinda olunca, yani plan ilretim yedeklerini kapsa-
mayinca yerine getirilir. Aym sekilde fiyatlar1 aslin-
da maliyet giderlerinin 6énemli 6lglide Ulzerinde olan
mallar tretilince de, plan kolaylikla yerine getirilir.
Buy, ayrica birikim igin 6zel yedekleri de mimkiin ki-
lar. Uretim, az emekle yiiksek bir deger elde edilen
mallar, yani fazla malzeme kullanimini gerektiren
mallar Uzerinde yogunlastirilinca, plan gene gugclik
¢ekilmeksizin yerine getirilebilir. Kalitenin ylikseltil-
mesi, malzeme giderlerinin disurilmesi, teknolojide
ilerleme, kisacas1 emegin oranini yukselten, fakat ni-
hai Urindeki malzeme giderleri oranini disiren her
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sey, uretim planmmm rakamlar agisindan yerine ge-
tirilmesini zorlastinr.

Isletmeye ait araclarla girisilen bir modernles-
me veya gene bir verim ylkseltme, licret fonuna ilis-
kin plan rakamlarinin asilmasi veya plan miktarla-
rmnin yerine getirilmemesi tehlikesini getirir. Ham-
madde israfinin, lretimin ihtiyacglara uygun olmayi-
sinin, lretilen mallarin disik kalitesinin, ileri tek-
nik kullanma gugliiklerinin, dissatim igin tretimden
kacislarin ve disa satilan endiistri mallarinin distik
sliiriim sansinin gercek nedeni budur. Bir goériise go6-
re burada kabahat, lretim lzerinde engelleyici etki
yapan toplam liretimle ilgili plan rakamlarindadir.
Diger bir goriise gére, merkezi gudiimli ekonomi bun-
dan sorumludur. Merkezi gilidimli ekonomi yalmz
engelleyici etkilere neden olmakla kalmiyor, ayni za-
manda girisim yonetimlerinin ve isletme isgilerinin
0z insiyatifini de felce ugratiyor; ekonomik birylime-
nin entansif etkenlerinin islerlik kazanmasini 6nli-
yor.

' Daha énce goérdiuk ki, merkezi giidimli ekonomi
varolan iretim iliskilerinin bir ifadesidir ve bu ilis-
kiler gergevesi icinde temelden degistirilemez. Simdi
irdeleyelim : Deginilen bunalim belirtilerinin neden-
leri derinlerde degil midir ve varolan tliretim iliskile-
ri gercevesi iginde bir plan rakamlarn reformu, bu-
nalimin asilmasin saglar mi?

Girisimlerin yonetimlerinin ve iscilerinin insiya-
tiflerini gelistirmek icin higbir olanaga sahip olma-
diklar1 dogru degildir. Ciinku hersey lzerinde mer-
kezden karar alinmasi olanaksizdir. Biitiin talimat-
larin yiritilmesinin, bu arada 6zellikle plan rakam-
larinin yerine getirilmesinin tek tek kontrolii de zor-
dur. Hicbir isletme disardan ayni1 anda 20 acidan de-
gerlendirilemez. Girisim yoénetimlerinin, isletme isgi-
leri gibi kendi insiyatiflerini gelistirmek igin belli bir
hareket alami vardir. Isci, normlar1 etkilemek ve is
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zamaninda olanak elverdigi Ol¢iide ayrica <kara is»
(*fucha”) yapabilmek icin, emeginin verimini azalt-
maya ve kendi is alaninda bulunan yedekleri gizle-
meye cgalisir. Normlari daha kolay yerine getirebil-
mek icin emeginin kalitesini diigirir. Ote yandan
mallarin teknik kontroliinde «igletme cikarina» ku-
sur bulmakta ¢ekingen davranilir. Cuinki aksi halde
planin yerine getirilmesi tehlikeye duser. Girisim yo-
netimleri, daha diisiik plan rakamlari almak igin is-
letme yedeklerini gizlerler. Yénetimler plam daha ko-
lay yerine getirebilmek icin, yliksek oranda malzeme
kullanilan veya yliksek birikim umudu veren uUrun-
ler lizerinde yogunlasirlar. Onlar, giderlerinin kendi
girisimlerince saglanmasi zorunlu oldugu stirece, dis-
satima giden, bliylik 6l¢ciide emek kullanimi gerekti-
ren, en yeni teknoloji dliizeyinde olan, ylksek bir ve-
rimlilik diizeyine bagimli olan veya modernlesmeyi
sart kosan trinlerin ilretimine karsi koyarlar. Bu
toplumsal kitle insiyatifi, gorintlste merkezi siyasal
burokrasinin saptadig1 plan rakamlarinin yerine ge-
tirilmesine karsidir; fakat aslinda plan ve endeks ra-
kamlar1 biciminde tliretim amacinda ifadesini bulan
yukiumlulikleri hedef almaktadir. Demek ki, bu in-
siyatif, hakim sinifin uretim amacinin kendisini he-
def almistir.

Her toplumsal insiyatif gibi, bu da, tamamen bel-
li toplumsal hedeflere ve cikarlara hizmet eden ca-
balarin ifadesidir. Teknokrasi, varolan uretim iliski-
leri gergevesi iginde ve bir yénetim ekonomisi teme-
li tizerinde, <kendi» kaderini belirleyebilmek igin, bu
durumda yalniz kendi girisiminin c¢ikarini formiile
eder. Bu c¢ikar, oncelikle onun kendi ¢ikaridir ve an-
cak ikincil olarak isletme iscileriyle yaptig1 uzlasma-
nin Uruniudir. Gergekte burada plan hedefleriyle bu
hedeflerin hatali rakamlarinin dogurdugu kars: gig-
ler arasindaki bir gelisme ile degil, fakat merkezi si-
yasal burokrasinin sinif amaci —uretim ugruna ture-
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tim— ile genis halk yi1Zmnlannin hedefleri ve ¢ikar-
lann —tiketim ugruna uretim— arasmdaki bir gelis-
me ile karsilasmis bulunuyoruz. Son tahlilde hakim
smifin lUretim amaci ile toplumun tiiketim amac: ara-
sindaki bir cgelisme, glidiimlii ekonominin eksiklikle-
rinden degil, fakat uretim iliskilerinin kendisinden
dogan bir gelisme s6z konusudur.

Varolan turetim iligskilerine kopmaz bir bigcimde
baglh olan bu gelisme, baslangigtan beri vardi ve yol
acgtig1 belirtiler az degildir : Hammadde ve yakit isra-
f1, tiretimin ihtiyaglara uymamasi (6zellikle dis satim
lizerinde etkili), liretilen mallarin dusik kalitesi, tek-
nik ve drgiitsel gelisme Oniindeki engeller, bilimsel
gelismenin entansif etkeninin kullanilmaysi vb. An-
cak temel endiistrilesme doneminde, endistriyel te-
mellerin insas1 ve serbest isgli¢clerinin istihdami en
acil goérevdi. Uretim ugruna tiretim gelismenin uy-
gun yoluydu. Ekstansif etkenlerin devreye sokulma-
s1 dogruydu. Uretim aygitim1 genisleten her tiretim,
gergek bir kazanimdi. Sistem, bunun sonucu olarak
ekonomik biyumenin etkili bir kaldiraciydi. Buna
karsihik onda ickin olarak varolan celisme geri plan-
daydi. Ne var ki, uretim aygit1 biliyliylince ve endtist-
rinin serbest yedekleri emilince, o zamana kadar ih-
mal edilen sorunlar 6n plana ¢ikti. Artik en acil go-
rev, varolan endiistri potansiyelini etkin bir bigcimde
kullanmak ve istihdam edilen isgiclerini verimli ola-
rak devreye sokmakti. Bu kosullarda, lretimin ihti-
yaglara uymamasi, uretilen mallarin dusiik kalitesi,
teknik ve Orgilitsel gelismenin ayak baglari, yani eko-
nomik biliylimenin biutin entansif etkenlerinin dis-
lanmasi, ekonomik ilerlemenin Oniindeki engellerdi.
Insasi tamamlanmis tliretim potansiyeli ile toplumsal
tiketimin distiik duzeyi arasindaki gelisme agiklik
kazanir kazanmaz, merkezi gidimli ekonominin
oransizliklar:1 da gercek 6nemiyle ortaya cikti. Bu ce-
lisme, hem bunalimin hem de onun biitin belirtileri-
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nin esas nedenidir. Uretim amacindan vazgegmeksi-
zin ve boylece uretim iliskilerini bituntiyle temelden
degistirmeksizin, blyliyen bunalima hakim olunamaz.

Brit tiretimin plan rakamlarmmn yerine met ilire-
timin plan rakamlarinin gegirilmesi talep ediliyor.
Girisimin kdnm iiretimin en st 6l¢iti olarak almak
seklinde daha ileri giden 6neri de var. Varolan iire-
tim iligkileri gergevesi icinde gergeklestirilen ve gii-
diimlii ekonomiye dokunmayan bir reform ne yapa-
bilir? Muhtemelen bu yoldan hammadde ve yakit is-
rafina set g¢ekilebilir. Ancak temel gelismeler bdyle
bertaraf edilemez. Girisimler, daha dusiik olan ve da-
ha kolay yerine getirilen plan hedefleri verilmesi icin,
yedeklerini gizlemeye gene devam edeceklerdir. On-
lar, gelecekte de, yaratacag birikim araglan saye-
sinde plan1 yerine getirmeyi kolaylastiran urinlerin
uretimi uzerinde yogunlasacaklardir. Boylece yalniz
nicelik belirleyen plan rakamlarina ulasmak igin, di-
siuk kalitede Urin imal etmeye devam edeceklerdir.
Urtinlerin gesit ve kalitesinin ihtiyaclara uymamasi,
butlin sonuglariyla birlikte varligini siirdiirmeye de-
vam edecektir. Uretimin ihtiyaglara uymasi, ancak
pazarda alicilar araciligiyla, en sonunda tiiketiciler
araciligiyla saglanir; yoksa tirtinlerin fiyatlarini pa-
zardan bagimsiz olarak saptayan ve girisimleri yal-
nizca merkezi olarak belirlenen, zorunlu olarak nice-
lige yonelen plan rakamlarini yerine getirip getirme-
digine goére degerlendiren merkezi bir plan araciligiy-
la degil. Isletmelerin kendi araglar1 temelinde tekno-
loiik ilerleme, modernlesme ve verim yilikseltme de,
gene girisimlerin gikarlarina ters diisecektir. Teknik
ve oOrgiitsel gelismeye ayakbagl olan, ekonomik bii-
yumenin entansif etkilerini dislayan etkiler, bu yol-
dan bertaraf edilemez.

Bundan su sonug ¢ikar: 3, 4 ve 5. maddelerde be-
timlenen bunalim belirtilerinin —ekonomik fazlanin
israfi, entansif etkenlerin kullanilmamas1 ve dissatim

76



duvan— nedenleri, keza tliretim iliskilerindedir ve bu
iliskiler ¢ergevesi i¢inde pratikte dislanamazlar. Bu-
nunla birlikte bir an i¢in merkezi siyasal biirokrasi-
nin bunlari ortadan kaldirmay: basaracagini dusu-
nelim. Eger varolan ekonomi sistemi yasamaya de-
vam ederse, bunalim bu béliimiin basinda gosterilen
seyri izleyecektir. Uretim iliskileri potansiyeli, eko-
nomik fazlanin halen israf edilen bélimi kadar bii-
yitilebilecekti. Uretim iliskileri potansiyelinin tam
kullanimi, hakim sinifin liretim amaci ile uyum ha-
linde kalacaktir; ancak birikimde 6nemli bir artis: ve
buna uygun olarak tliketimin toplumsal olarak ge-
rekli diizeyin altina diismesini gerekli kilacaktir. Pra-
tikte o zaman enflasyon duvar: etkisini gosterecek-
tir. Yatirnmlarin yilikselmesini (genislemis tliretim ka-
pasitesinin kullanilmasinin sart1) o©nleyecektir. Boy-
lece ‘bunalim kendi mahiyetine, insas1 tamamlanmis
uretim potansiyeli ile toplumsal tliketimin diisik dia-
zeyi arasindaki celismeye tekrar indirgenecektir. Go-
riuldigi gibi, ekonomik fazlanin israfi ve ekonomik
bliyuimenin kullanilmamasini tesvik eden etkenler,
yalniz temel gelismeyi ifade eden ve maskeleyen bi-
¢imlerdir. Bu nedenle bu ekonomi sisteminin isleme
yeteneginde yapilacak bir diizeltme miimkiin olsay-
d1 bile bunalim1 gideremezdi. Cinki bunun igin, ha-
kim smnifin Gretim amacindan vazgecilmesi, tiiketim
ugruna uretimin kabul edilmesi gerekir.

Bugin bunalimi hi¢ olmazsa gegici olarak yumu-
satmak icin herhangi bir ekonomik yedek var midir?
Bu tir yedekler 1950’1 yillarin ortasinda, endustriyel
temeller tam atildig1 sirada. bulunuyordu. O zaman,
1949’a gore Ui¢ kat bluylimius olan endiistri potansiye-
linin insasinin tamamlanmis olmas ile tiiketimin di-
sik duzeyi arasindaki celisme ilk kez ortaya cikiyor-
du. Sistemin ekonomik bunalimi ilk kez dikkat ¢ek-
meye bashyordu. Ihtiyatlarin en énemli kaynagi, da-
ha once yapilan yatirimlarin etkilerinin 1956-59 za-
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man dilimi igcinde olgunlasmasinda ve kazang getir-
meye baslamasindaydi. Oyleyse milli gelirde goreli
buyiik bir bliyimeye ulagsmanin, fakat ayni zaman-
da birikim oranini diisiirmenin ve tiliketim oranini
yukseltmenin sartlan vard.

Yedeklerin varlig: i¢in ikinci 6nemli kaynak, 6zel-
likle tuketim ihtiyacinin karsilanmasini gig¢lendirmek
acisindan tarimdir. Endiistrilesme, halkin tarimda is
bulamayan onemli bir kesiminin sehirlere goé¢ etme-
sine veya tarnm disinda isyerleri bulmasina yol ag-
mistl. Kirdaki niifus fazlasinin dustirilmesi, kinn ta-
rimsal yapisint 6nemli 6lglide dtizeltti, tarimsal islet-
melerin ¢gogunun gelirini artirdl. Boylece tarimin ve-
rimliligini ytukseltme ve tarimsal turunlerin tiretimini
genisletme olanag dogdu. Ozellikle tretilen fazlanin
kabaca cekilip alinmasiyla ve surekli kollektiflestir-
me tehdidiyle kendini gosteren Stalinist tarim politi-
kas1 kosullarinda bu imkan kullanilmadan kalmisti;
¢inku uretimin yikseltilmesi koyluye bir sey kazan-
dirmiyordu. Tarnnm politikasinda, zorla kollektiflestir-
meden vazgecmekten ibaret olan ve el konan fazla-
nin goreli diisikligu sayesinde ek bir tretimin ya-
pilmasina degen kosullar1 yaratan, yani koyliye ola-
naklar saglayan degisiklik, kullanilmayan yedekleri
seferber edebildi. Sonug, devlet tarafindan daha bii-
yik yatirimlar yapilmaksizin ve tarimsal isletmele-
rin teknik donanmiminda kokli degisiklikler gerek-
meksizin, tanm tiretiminde hizh bir yiikselisti. Her
iki halde de yedeklerin seferber edilmesi s6z konu-
suydu. Bu seferberlik, tiketim fonunu ®nemli olcu-
de genisletmekle birlikte, dogrudan dogruya tiiketim
arzularinin daha iyi karsilanmasina yol a¢tl. Bu, mer-
kezi siyasal burokrasi agisindan, iktidarda kalmak ve
toplumsal-siyasal bunalimin firtinali yilarim asarak
sinif hakimiyetini kurtarmak igin verilen bir 6din,
zorunlu bir kotuliikti. Bu yedeklerin seferber edil-
mesi igin politik itici gig, diktatoérligian Stalinist bi-
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¢imine, is¢i sinifinin ezilmesine karsi ayaklanma idi.
Bu ayaklanma, gercek licretlerde ortalama yuzde 30
yikselis getirdigi, tarim politikasinda bir degisiklige
yol acgtig1 ve ayn1 zamanda kir halkinin gelirlerini
yukselttigi kadariyla basarihiydi.

Tiiketim sektoriinde verilen 6dinler, gergekte, in-
sasl tamamlanmis uretim potansiyeli ile toplumsal ti-
ketimin disik diizeyi arasindaki g¢elismenin gegici
olarak hafifletilmesi anlamina geliyordu. 1956-59 ara-
sinda ekonomik durumun iyilesmesinin esas nedeni
buydu. Bununla birlikte kolayca anlasilacag: gibi, ti-
ketim fonunu iyilestirmenin araglarini saglayan ye-
dekler, arkada kalan asamada, hizlandirilmis endust-
rilesme déneminde olusturulmustu. Sistem bu yedek-
leri bunalim sirasinda yaratmadi Sistemin, parlak
genclik doneminde yarattig1 yedekler, bu nedenle ki-
za zamanda tukendi.

1956-60 Bes Yillik Planminin sonunda, ilk asama-
da gelistirilen uretici giicler bitiinuyle seferber edil-
misti. Ekonomik buylime artik emegin verimliliginin
hizla yukseltilmesine veya yatirimlarin yeniden arti-
rilmasina baghydi. Tarim da asag yukari aynm sira-
da, teknik donaniminin, tarimsal yapinin ve devlet
sOmurisinin verili durumunda, miimkin olan tre-
tim yeteneginin doruk noktasina ulastl. 1856-58 yil-
lan arasinda tarim tretimi yuzde 15 artty, 1959-60
arasinda ise ancak yiizde 5. Halen niifus artisi ile ay-
ni hiz1 tutturamamaktadir. Tarimdaki durgunluk, ta-.
ketim artisinin o6niinde bir duvar haline geldi. Su-
rekli bir ¢ézim, o gline kadar ekonomik biliyiimenin
temelinde yatan oranlarda koklu degisiklikler gerek-
tiriyordu. Co6ziim, tarrmi modernlestirmek igin yat:-
nm yapillmasina baghydi, tarimda yeni makinalar
kullanilmasini sart kosuyordu ve son olarak endustri
uretiminin hizla ve gecikmeden tiliketim mallarinin
uretimine yoneltilmesini zorunlu kihiyordu. Ancak bi-
tin bunlar, tiretim amacinin kendisinin degistirilme-

siyle mumkundur.
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Merkezi siyasal burokrasi, 1956-57 smif miicade-
leleri déneminden ayakta ¢gikmay: ve daha sonra 1958’
den 1959'a kadar sinif diktatérlugilinu yeniden pekis-
tirmeyi basardi. Onun hakimiyetinin dayandig ure-
tim iliskileri varhklarini sirdiirdiler; liretim amaci
eskisi gibi kaldi. Bu durumda, ekonomik bunalimin,
yedeklerin tiketilmesinden sonra buginkii Bes Yil-
hk Planin esiginde yeni ve olgun bir asamaya girme-
sinde sasacak bir sey yoktur. Artik sistem anmaya
deger bir yedege sahip degildir. «Zorluklari» da bun-
dan boyle Stalinist tarim politikasiyla veya agir
silahlanma yliiklerinin zorunluluguyla aciklanamaz.
Fkonomik bunalimin koékinilin uretim iliskilerindeki
bir bunalimda oldugu agikhiga kavusuyor. Sistemin
bu bunalimi kendi glcliyle yumusatmasi igin higbir
araci yoktur. Tersine, endiistri bugiin hakim olan ko-
sullar altinda genisletildigi 6lglide, liretim potansiye-
linin insasinin tamamlanmasi ile disik tiiketim di-
zeyi arasindaki celismede keskinlesiyor, bunalim ile-
ri bir asamaya giriyor.

Devlet yatirim programi, «niufus artisini» yaka-
lamak igin, 1966-70 yillar1 arasinda yaklasik 1,5 mil-
yon yeni isyeri acilmasim ongoruyor. Gergek bir tam
istihdama ulasmak i¢in, hatta daha fazla isyeri acgil-
mas1 gerekirdi. Planlanan miktarda is yaratmak igin
sarfedilecek giderler 830-840 milyar zloti tahmin edi-
liyor. Bu, milli gelir igindeki yatirim oraninin yakla-
sik yuzde 20 yiikselecegi anlamina geliyor. Giderler-
de bu kadar muazzam artigsa ragmen, milli gelirde
planlanan yiikselisin 5 yilda ancak yuzde 30 tutmasi
gerekiyor. Merkezi siyasal blirokrasinin daha planla-
ma asamasinda ekonominin gelismesini tékezleten et-
kenleri hesaba kattigl, bu ongoéride ifadesini bulu-
yor. PBIP Merkez Komitesinin V. Parti Kongresinde-
ki Raporundan, planin, gergek icretlerin bugunki
dizeyde dondurulmasina dayandig: anlasiliyor. Bas-
ka deyisle, birikim fonunun yiksekligi dogrudan dog-
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ruya enflasyon duvannin smmirnna ulasacaktir. Dene-
yim 6gretiyor ki, éngoériilen yatirim programinin ger-
ceklestirilmesi, planda Ongorililenden 6nemli olgtide
daha yiuksek harcamalar gerektirecektir. Bunun so-
nucu olarak, ya gercek ucretler toplumsal olarak ge-
rekli dizeyin altina disurilerek enflasyon duvar: asi-
lacaktir veya yatirim programi gergeklestirilmeye-
cektir ki, bu ekonomik biliyimede yeni bir diislise ve
etkili bir igsizlige yol agacaktir. Ayrica bir karsilas-
tirmay:1 mimkuiun kilmak i¢in suna da isaret edilebi-
lir: Yatinm harcamalarinin 1961 fiyatlariyla 319 mil-
yon zlotinin alfinda oldugu 6 Yillik Plan déneminde,
calisanlarin sayisi 2,4 milyon artt1 ve milli gelir 1949
yilina gore ytlizde 70’in lizerinde yukseldi. Her iki hal-
de de ekonomik bunalimin zorunlu olarak giiglen-
mesi gerekir.

Tekelci-burokratik milkiyetin dayandig tretim
iligkileri, tretici guclerin ayak baglarima doénusti.
Bunlarin varhigini devam ettirdigi her giin bunalim
derinlesiyor. Ekonomik bunalimin biricik ve zorunlu
¢6zimi, Oyleyse bu uretim iliskilerinin kaldirilmasin-
da, merkezi siyasal bilirokratik sinif hakimiyetinin y1-
kilmasindadir.

6. Tanm Bunahm

Tarmmimizdaki uretim iliskileri, bireysel koyhi
miilkiyetine ve devletin piyasadaki tekeline dayanir.
Devlet, fiilen tarimda kullanilan endiistri mallarinin
biricik saticisidir ve ayni zamanda koéylinin uretti-
gi metalarin buyik kesiminin alcisidir. 1961 yilinda
pazar lretimi, kdylu isletmelerinde iretilen nihai Gri-
nun asag yukari1 ylzde 60,8'ini tutuyordu. «Nihai
urin» deyince, gayri-safi lirtinden amortisman gider-
leri gikarildiktan sonra kalan bolimi anhyoruz. Koy-
li igletmesinin kendi geg¢imligini kendisi tireten bir
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aile birligini temsil ettigi gercegi gdzoniinde tutulur-
sa, onun pazara Gikardigl Unin 6nemli miktardadir.
Bu, esasta farkh iki nedenden ileri gelebilir. Ya pa-
zar igin ilretim yapan ve tiiketimi pazar aracihigiyla
karsilanan, uzmanlasmis, rasyonel isleyen ve emek
yogun bir tarimsal isletme ile kars1 karsiyayiz veya
geri bir gelisme diizeyinde bulunan bir isletme so6z
konusudur. Bu durumda aile, isletmesini elinde tut-
mak isteyince, tarom ve endiistri triinleri arasinda
tarim igin elverigsiz fiyat iligkisi araciligiyla ve mali
baski yoluyla tiiketimini smirlamaya zorlamr.

Gelir ve giderleri konusunda Tarim Ekonomisi
Enstitasi (IER) icin defter tutmus olan tanm iglet-
melerinde —burada genel olarak ortalamamnmn ustiin-
deki isletmeler s6z konusudur— arastinlip saptanmis
resmi rakamlara gore, koyli ailelerinde beslenme ve
giyim tuketimi, isletmelerinin buytlikliigiine baghdir.
Isletmelerin biiyiikliiziine gére bu mallarin tiiketimi
de yiikselmektedir. Isletme biiyiikligi, diger gider-
ler lizerinde ancak goreli diisiik bir etki yapiyor. Bu-
nunla birlikte eger beslenme ve giyim giderlerinin
icinden et itrtinleri igin sarfedilenleri ayirirsak, or-
taya sasirtici bir tablo ¢ikiyor. 1961-62 yilinda 3 hek-
tara kadar olan isletmelerdeki (tim tarim isletmele-
rinin ytizde 44,6’s1) et tliketimi kisi basina 26,2 kg'dir;
3-7 hektar arasindaki isletmelerde (biutiin isletmele-
rin yiuzde 28,9'u) 27,7 kg; 7-10 hektar arasindaki is-
letmelerde (biitiiniin yuzde 12,7'si) 34,4 kg; 10-15 hek-
tar arasindaki igletmelerde (bitiinin yuzde 7,9'u) 39,3
kg ve 15 hektarmn tizerindeki isletmelerde (bitiinin
yuzde 2,81) 46,6 kg.

Hatirlanacak olursa, yetersiz sayilan «A» stan-
dardi, yilda kisi basina 37 kg et ve et mamuiilii tilike-
timi 6ngoériyor. Buna gore, aslinda et lriinlerinin esas
ureticisi olan koyli ailelerinin nerdeyse yiizde 85'i,
beslenme bilimcilerinin yetersiz saydiklar standardin
altinda bir et tiiketiminde bulunuyorlar. Bu durum,
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tarimda daha yuksek gelirin her seyden 6nce daha
yiksek bir et tliketimini dogurmas: nedeniyle sasir-
tic1 degildir.

Et tiketimi yaninda patates tiketimini de, etki-
1i bir sekilde igletme biliytikligi belirliyor. Hayat dii-
zeyi yukseldikge genel olarak patates tiiketimi dii-
ser. Oysa Polonya ailesi i¢in tersi gecgerlidir. 1961-62
arasinda 3 hektardan kiigik isletmelerdeki koylu aile-
lerinde kisi basina patates tiketimi 216 kg, 3-7 hek-
tar arasindakilerde 217 kg, 7-10 hektar arasindakiler-
de 239 kg, 10-15 hektar arasindakilerde 251 kg ve 15
hektann lizerindekilerde 269 kg.

Bu rakamlardan, pazara bagimlhhgin artmasinin,
koylintiin tiketimini gogaltmas: igin bir yol olmadi@,
tersine bu durumun bedelinin temel beslenme mad-
delerinin tiketimindeki kisintiyla 6dendigi ¢ikiyor.

Koylu ailesini, 6zel tiiketimi kismaya zorlayan
nedir? Bu, Oncelikle dogrudan mali baskidir: Vergi-
ler ve teslim ytlikumlialikleri. Gergi yukimliliik ne-
deniyle teslimlerde 6deme yapilir, ama ortalama pa-
zar fiyatlarimin yarisi kadar fiyatla. 1961 yilinda, def-
ter tutan her tarimsal isletmeye diisen ytukimli tes-
lim geliri, toplam gelirinin ytzde 7'siydi. Bu demek-
tir ki, devlet her tarimsal isletmenin toplam turetimi-
nin ortalama ylizde 7’si degerinde mal yliikimli tes-
lim yoluyla parasiz elde etti. Aym yil, her tarimsal
isletme gelirinin ortalama yiazde 7,5'unu devlete ver-
gi odiyordu.

Koylu, ikinci olarak devletin piyasa tekelinin bas-
kisim1 hissediyor. Devlet, kdéyliiniin pazardan aldig:
butin mallarin biricik saticisidir; ayni zamanda koy-
liintin bas alicisidir. 1961°de tarimsal isletmelerin top-
lam gelirlerinin ytizde 76’s1 devlete yapilan iuriin sa-
tislarindand1. Yikimla teslimlerden elde edilen yiiz-
de 7 de bunun igindedir. Devlet, yiikiimli teslimler
yaninda koyluden ozel sézlesmeler gercevesi iginde
urun aldigy gibi, teslim yikimliligi olmayan fazla-
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lar1 da satin alir. Bunlarnn fiyatlan, pazar fiyatinin
ortalama ytzde 30 altindadir.

Koyluyl, drininun buylik bolimiuni «gonullii»
olarak kendisi igin son derece elverissiz sartlarda sat-
maya zorlayan nedir? Bazi bolgelerde koéyliinin tri-
nini elden cikarmak igin, 6zel sdzlesmeler yapmak
disinda higbir olanagl yoktur. Bununla birlikte belir-
leyici roli bagka bir etken oynamaktadir: Devlet, pa-
zara koylu ailesi ve isletmesi icin hayati 6nemdeki
bitiin tarimsal olmayan lrtinlerin biricik saticisi ola-
rak cikar ve koylileri bu urunleri kendi sartlariyla
satin almaya zorlar. Yalniz Ozel s6zlesme yapan is-
letmelerin, 6rnegin komir ve yapay glibre satin al-
mak hak ve olanaklar1 vardir. Ustelik kémiir, tarim-
sal isletmelerin toplam gelirinin ylizde 69'unun kay-
naklandigy hayvancilik igin zorunludur.

Hakim durumdaki merkezi siyasal biirokrasi, pi-
yvasadaki durumu sayesinde fiyat makasini yapay ola-
rak acar ve tarnmdaki ekonomik fazlay: ¢ekip alir.
iki savag arasindaki dénemde, fiyat makas: lzerin-
de, yani endustri ve tarim urinleri arasinda tarim
icin elverigsiz fiyat iligkisi tlizerine, ililkemizde c¢ok
dogru seyler yazildi. Bir karsilastirma yapmak isti-
yoruz ve bunun i¢in bazi endiistri mallarinin 1927-28
ve 1962 yillarindaki fiyatlariniy, ka¢ kg cavdara esde-
ger olduklarina gore karsilagtiracagiz.

1927-28 yilinda koyli tek demirli bir sabana 100
kg cavdar karsiligl degeri édiiyordu; eger 6zel sdzles-
meler gergevesinde veya ekonomi fazlasi olarak sati-
lan, teslim yikimliliigi olmayan tarim iirtinlerinin
fiyatlarmi esas alirsak, bugin 112 kg cavdarin kar-
sihigim 6demektedir. Tarimsal isletmelerin gelirlerinin
yiuzde 69'u bu gelir kaynagindan geliyor. Eger ser-
best pazar fiyatlarindan hareket edersek (gelirlerin
yizde 24’3i) boyle bir sabanin fiyati, 73,3 kg gavdar-
dir. Koyli 100 kg stiper fosfat i¢in savastan once 31
kg cavdar édiayordu; buglin teslim yiukiumliliigi ol-
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mayan fazlalarin fiyatiyla 47 kg, serbest pazar fiya-
tayla 31 kg adliyor. Savastan 6nce bir ¢ift gizmenin
bedeli 99 kg cavdar ediyordu; bugilin teslim ylkim-
liligi olmayan fazlalarin fiyatiyla 133 kg veya ser-
best pazar fiyatiyla 90 kg. Savastan o6nce bedeli 36 kg
cavdar tutan aym miktar sekere, bugin koéyli, teslim
yukiamlaligli olmayan fazlalarin fiyatiyla 53 kg veya
serbest pazar fiyatiyla 36 kg ¢cavdarin bedelini 6diyor.
Buna karsihik endustri potansiyeli 1928’e gore 6 kat
buyudu, endustrideki emek werimliligi yukseldi ve
uretim giderleri tarimdakine gore ¢ok azaldi. Tarim
uninlerinin agir basan bélimiiniin, lretimi artirmak
yoluyla degil, fakat tarimda c¢ahsanlarin tuketimini
disirmek ve tarim isletmelerine agik yatirim olanak-
larini kisitlamak yoluyla elde edilmesi igin, tarim fi-
yatlarimmn yapay olarak bastirilmasi esas aractir.
Bu egilime esas olan nedenler hangileridir? Mer-
kezi siyasal burokrasi agisindan besin maddeleri sa-
tin alinmasinin, endustri ve hizmet sektériinde isgi-
ci satin alinmasi icin sarfedilen giderlerin bir par-
¢asl oldugunu daha 6nce lglincu bélimde gordik. Ge-
ne gorduk ki, tiketim ugruna ilretim —c¢linki ger-
cekte tanm uretiminde s6z konusu olan budur— mer-
kezi siyasal biirokrasi agisindan zorunlu bir kétuliik-
tir. Buna karsihik uretim ugruna tlretim onun esas
amacidir. Bu amaac gergeklestirmek igin, tanm tre-
timinin miktar1 istihdam duzeyine ve asgari gegimi-
ne gore belirlenir. Bu nedenle s6z konusu olan, tarnnm
uretiminin azami genisletilmesi degil, fakat endiist-
ride, ingaatta ve hizmet isletmelerinde calisan isgug-
lerine gerekli besin maddélerinin miimkiin oldugu
kadar dusiik fiyatla elde edilmesidir. Sistemin tarim-
daki fazlayi, tarim urtinlerinin fiyatlarinin dusik tu-
tulmasi yoluyla (bdylece ayn1 zamanda kirsal halkin
tiikketim ve yatirim olanaklari da daraltihir) cekip al-
mas), bu nedenle isgiicii satin alinmasi i¢in sarfedi-
len giderleri azaltmak ig¢in bir aractir. Oyle bir arag
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ki, hakim sinifin dretim amaci ile belirlenir. Koyli-
lerin somunrilmesi, ig¢i sinifinin sémirilmesinin tu-
tarly bir sonucu olarak goémilmelidir. Koylilerin so6-
miridlmesi, endiistriye hakim olan turetim iligkilerine
simsik1 baghdir.

Tarimdaki fazlay: ¢ekip almak, tarim tiretim po-
tansiyelini genisletebilmenin sarti olan maddi te-
melden yoksun birakir. Sonug, endiistri potansiyeli
hizla biliylurken, tanm iuretiminin goéreli durgunlas-
masidir. Boylece, resmi olarak tarimin endiistriye
«ayak uydurmadaki» (“nienadazanie”) yetersizligi
olarak nitelenen bir oransizhk ortaya ¢ikar. Bu be-
lirti, merkezi siyasal biirokrasinin iktidarda oldugu
butin endistri tlkelerinde ortaktir; esas olarak, bir
yanda insasi tamamlanmis endtstri potansiyeli ile
diger yanda diustk tuketim dizeyi arasindaki gelis-
menin 6nemli bir unsurudur. Bununla birlikte Polon-
ya’da kir halkinin hayat duzeyi, bugin iki savas ara-
s1 doneme gore onemli Olglide yliksektir. Tarimin ge-
nel verimliligi, 6zellikle tanmda calisanlarin kisi ba-
sina verimliligi de yukseldi. Bu, tarimi iki savas arasi
doénemde ¢ok acilar ¢cekmesine neden olan ekonomik
sancilardan kurtaran endiistrilesmenin bir sonucudur.
Milyonlarca serbest isguci, sehirlere go¢ etti veya
tarim disinda is buldu. Bu olay, 1949-55 yillar ara-
sinda oldu. Bununla birlikte, tanmdaki fazlayr zorla
cekip alan ve koyliultigu surekli olarak kolektifles-
tirme ile tehdit eden o zamanki tarim politikasi, ta-
rimdaki nifus fazlasinin bertaraf edilmesinin sagla-
dig1 olanaklarn kullanamad:; yani tarim uretimini ve
koyliinliin hayat dlizeyini yilikseltemedi.

1956’da kolektiflestirme politikasindan vazgegil-
di, tarimdaki fazlayr ¢ekip alma sistemi degistirildi
Idare ve polis devleti zorunun yerine, devletin piyasa
tekeli ve yapay olarak genislettigi fiyat makas: ara-
ciifiyla uygulanan ekonomik zor gegirildi. Mecbu-
ren verilmis de olsa, bu 6diin taruma niifus fazlasimin

86



bertaraf edilmesinden yararlanma imkéani sagladi.
Tarimdaki lretim ve ayn1 zamanda tiiketim artti. Ne
var ki, tarim tureticileri ile devlet arasindaki iliski-
lerin 6zii bundan etkilenmedi. Eskisinden baska yol-
larla da olsa, tarimdaki fazlanin kabaca ¢ekilip alin-
masina devam edildi. Tanm uretimini ylikseltme yo-
luyla degil, fakat tanmin tiiketim ve yatinm olanak-
larinin kisitlanmasi yoluyla gerekli besin maddeleri-
nin alimi surdurildi. Zaten endistrideki liretim ilig-
kileri degistirilmedigi stirece, kesinlikle baska tiirla
olamaz. Bu, tarim tlretiminin yukselisinin nigin sona
ermek zorunda oldugunu ve gercekten de, Alt1 Yil-
ik Plan doneminde toplanmis olan yedekler tiiketi-
lince nigin sona ermis bulundugunu agiklar.

1956-60 yillarinda tarimdaki gayri safi liretim asa-
g1 yukan ylzde 20 artty;; fakat bu artisin doértte liga
1956-58 arasindaki zaman dilimine rasthyor. Son dort
yil iginde (1961-64) tarmm iretimi niifus artisina bile
ayak uyduramadi. Mevsimlik dalgalanmasi ciddi tiir-
den ekonomik bunalimlara yol agti. Tarimda apacgik
bir durgunlukla karsilastik. Ne var ki, 1949-55 done-
minden farkh olarak, bugin gelecekteki yeni bir bi-
yumenin temeli olabilecek hig¢bir yeni yedek ortaya
cikmiyor: 1966-70 yillarinin planlari, tarimdaki 6zel
isletmelerde calisanlarin sayisinin buglinki duzeyde
kalmasindan hareket ediyor; oysa ayn1 zamanda top-
rak uzerindeki 6zel miilkiyet oraninin gerilemesi ge-
rekiyor.

Tarimin durgunlugunun nedeni, bugiin artik <uy-
gun olmayan tarim politikasi», yani fazlanin g¢ekilip
alinmasinin belli bir bi¢imi degil; fakat tarimi gelis,-
menin maddi temelinden yoksun birakan bu fazlay:
¢ekip alma sisteminin bizzat kendisidir. «Tarimin Ge-
listirilmesi Fonu» (FRR) bu olguyu degistiremez. Bir
hektar toprag <«tarun cevresi»nin (Ko6lko Rolnicze)
elinde bulunan bir traktoérle surdurmek 220 zlotidir,
yani teslim ylikiimliligi olmayan fazlalann fiyatiy-
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la 100 kg cavdann bedeli, aynen tek demirli bir sa-
bana 6denen fiyat. Koylilerin gogunlugu i¢in, boyle
bir makinelesme yolu ¢ok pahalidir. Fonun (FRR)
1955’'ten 1962'ye kadar, ancak yaklasik yuzde 22’si kul-
lanildi. Tarimdaki bunalm bugilin dogrudan dogruya
hakim retim iliskilerinden ileri geliyor.

Gelecegin perspektifleri nelerdir? Bu soruya ce-
vap verebilmek icin, kéyli lretimi ile devlet arasin-
daki iliskiyi incelerken su ana kadar bir yana birak-
t1iZimiz bagka bir etkeni, yani kéyli miilkiyetinin ya-
pisin1 da dikkate almaliyiz. 1960 yilinda kitigik islet-
meler (0,5-5 hektar arasi) biutin tarimsal isletmele-
rin yiuzde 52,5unu olusturuyordu; bunlar arasimnda 3
hektarnn altindaki «ciuice isletmeler» butinin icinde
yuzde 40'1n uzerinde bir orandaydi Bu kuguk islet-
meler, islenen arazinin yizde 27,5unu isliyordu. 10
hektarin uzerindeki isletmelerin biitiin igindeki oram
yuzde 10,7 idi. Bunlar varolan topragimn ytlizde 32,6’s1-
n isliyorlardi. lsletmelerin yalmz ¢ok kigciik bélimi
15 hektar tlizerinde topraga tasarruf ediyor. Bunlann
islenen arazi i¢cindeki orami konusunda, Merkez lsta-
tistik Dairesi (GUS) higbir bilgi vermiyor. 15 hekta-
rm lzerindeki 100 isletmeye 590 bas hayvan ve 218,2
at diserken, yuz kiigiik isletmeye 97,5 bas hayvan ve
23,3 at dismektedir. Tarim Enstitiisi (IER) tarafin-
dan 1962 yilinda arastirma yapilan 100 kéyde 98 adet
o6zel traktdr vardi. Bunlar yalmz 15 hektarnn izerin-
deki isletmelere aitti. Tarimsal isletmelerimizin ya-
pis1 ve donatim konusundaki sayilar, tarimda kapi-
talist girisim bigimlerinin olusumu yéniinde bir egi-
limi gosteriyor. Ancak bu gelismenin temposu son
derece yavastir. Ucretli emek tamamen tabi bir rol
oynamaktadir. Yilda 300 giin ya da daha ¢ok calisan
isletmelerin yalniz ylizde 3'iniin sabit i¢glgleri var-
dir. Bu egilim nic¢in bu kadar zayiftir?

Tarmmin kapitalistlesmesinin sartlar1 sunlardir :
Birincisi, en buyuk isletmeler yeterli birikim aracla-
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rina tasarruf etmelidirler. lkincisi, kiicik isletmele-
rin isletilmesinden vazgecilmesi sonucu genis bir ucuz
arazi olmahdir. Uglinciisii, tarimda genis bir ucuz is-
glicu arzi olmalhdir.

1950-55 yillarinda, tarnmi sOmirmenin en 6énemli
bigimleri, teslim yukumlulikleri ve vergilerdi. Bu yuk-
ler, isletmenin biliyukligline goére agirlasiyordu. Boy-
lece zengin koylii karsit1 politikayla baglantil ola-
rak, blyuk isletmelerin yeni degerler biriktirme ola-
naklar ellerinden alindy; hatta bunlarin bir kism is-
letmecilikten vazgecirildi. Devletin piyasa tekelinin
yardimiyla acgilmis olan yapay fiyat makasi, 1956'dan
sonra tarim politikasinin en 6nemli bi¢imi oldu. Bu,
butin ureticilere esit olarak yiliklenen bir somuri bi-
¢imiydi. Bu nedenle daha biiytik, daha iyi durumda-
ki isletmeler uzerindeki etkisi o kadar agir degildi.
Hatta bunlarin bir kismi birikim araclar1 dahi birik-
tirebildiler. Buna karsilik daha kiuguk, daha kéti du-
rumdaki isletmelere en agir yiukler bindiriliyordu.
Eger biutiin isletmelerin ylizde 52,5'u tutan kiglk is-
letmeler, bu sartlar altinda: gelir kaynaklarin tari-
min disinda bulma olanagina sahip olmasalardi, ge-
nis bir sekilde agilmis fiyat makasinin belirledigi ma-
1i baskiya karsi koyamaz ve g¢ekilmek zorunda kalir-
lardi. Bunun sonucu, genis bir ucuz toprak ve ucuz
isgica arz1 olurdu. Boylece tarimda kapitalistlesme-
nin sartlan olusurdu.

Kucik isletme kitlesini kurtaran ve kapitalistles-
me suirecini engelleyen olgu, her seyden 6nce bircok
kéylanin devlet isletmelerinde is bulmasiydi. Devlet
igletmelerinde ¢alisanlarin yizde 26'si, isletmeleri ul-
kemizdeki bitiin bireysel koéylu isletmelerinin ytlizde
45’ini olusturan is¢i- koyld denenlerdir. Bu konuda
o6zellikle endiistride galisan koylilerin kirhk alanda
oturmaya devam etmesi ve kiiglik isletmesini stirdur-
mesi, kirdaki isgucili fazlasinin bertaraf edilmesini
tersine gevirebilir.
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Son yillarda endistride uygulanan isten c¢ikar-
malar, bundan en ¢ok etkilenen grubun gene bu is-
Gi - koyliler oldugunu gosterdi. Ayn1 zamanda tarum-
daki isci ticretleri, 1962’de savastan sonra ilk kez ylz-
de 15 disti.

1966-70 wllar1 yatirim programinda, 1,5 milyon
yeni igyeri acilmasi1 6ngorildi. Bu hedefe ulagilacak
olsa  bile, galisma c¢agindaki niifus artis1 gene de ya-
kalanamayacak. lgsizligin arttigi ve emek piyasasi
uzerindeki baskimin gilglendigi sartlarda, oncelikle
endistri merkezlerinde veya bu merkezlerin yakinin-
da oturanlarm is bulacaklarini, buna karsilik isgi -
koéylilerin daha zor is sahibi olacaklarini tahmin et-
mek gug degil. Bu nedenle yatirim programi basariy-
la gercgeklesecek olsa bile, koyli tarmindaki galisan-
lar sayisinin bugiin ulasilan diizeyde kalmasinin ola-
naksiz ‘olacagl kendiliginden anlasiliyor. Kald: ki, 6n-
goérilen gapta igyeri yaratilamamasi yiksek ihtimal-
dir. Canki varolan yatirim fonunun bir zaman oldu-
gu gibi programi gergeklestirmede yetersiz kalacag
hemen hemen kesinlikle ortaya cikacaktir. Bu fon
zaten simdiden enflasyon duvarmnin kenarina ulasti-
g1 icin, biitiin yeni harcamalar vahim sonuglar dogu-
racaktir. Buna karsilik yatirim programinin tam ola-
rak gergeklestirilememesi ihtimali, é6ncelikle is¢i - koy-
lilerin nasiplerini alacaklar, mithis bir issizlik ar-
tisin1 ifade ediyor.

Aciklandig tizere, tarimsal niifus fazlasiyla miu-
cadelenin yolu is¢i - koyliilerin oranini yuksek tutmak-
tir. Bu yiiksek oran, ayn1 zamanda tarmmsal kigiik
isletme kitlesinj yasatmanin bir araci ve ayrica tan-
min kapitalistlesmesinin 6ntlindeki bes engeldir. Bu
durumda endiistride yayillan bunalimin kag¢inilmaz
sonucu olarak, kirsal alanda yeniden bir isglcu faz-
las1 dogacak (endiistride galisan is¢i - kdylulerin azal-
masl sonucu) ve birgok tarimsal kugilik isletme islet-
mecilikten vazgegmek zorunda kalacaktir. Bu, bir kez
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jarsal :alanda: yeni bir: niifus fazlasin1 hesaba katmak
zorunda oldugumuz anlamina gelir ki, bu da endist-
rilesme doneminde ulasilan diizeyin altina geri don-
mek demektir. Yukardaki gelisme, diger yandan zen-
gin tarimsal isletmelerin kapitalist girisim big¢imleri-
ne doénlismelerini kolaylastiran sartlarin yaratildigini
ifade eder.

Tarimdaki bunalim, agir endtiistrideki bunalim be-
lirtileri ile sikica baglantilidir. Tarnnim bunalimi, var-
olan uretim iliskileri gercgevesi icinde ancak daha da
agirlagtirilabilir. Bu nedenle, biitiin ekonomideki bu-
nalim, oldugu gibi, tarimsal bunalimi asmanin da bi-
ricik yolu, merkezi siyasal bilirokrasinin sinif haki-
miyetinin dayandig: tretim iliskilerini kaldirmaktir.

7. ilk Anti-biirokratik Devrim (1956-57)

Cahsmamizin, 1956-57 yillarindaki sinif miicade-
lesine ayrnlmis olan bir bdélim daha igermesi gere-
kiyordu. Igisleri Bakanliginin miidahalesi sonucu bu
boéliimu kaleme alamadik. Ne var ki, bu boliim bizim
politik konumumuzun anlasilmasi i¢in bliyik 6nem
tasidigindan ve aym zamanda tlilkemizde Ekim olay-
lan yaninda solcularin yenilgisini ve devrimin fiyas-
koya ugramasini anlama girisimi bizim irdelememi-
zin hareket noktasmi olusturdugundan, bu yazilma-
yan bolimun temel diistincelerini hi¢ olmazsa kaba-
taslak ifade etmeyi yararli buluyoruz.

1950'li yillar, Stalinizmin uluslararasi bunalimi-
n getirdi : Tekelci-burokratik diktatérligiin genel
bunaliminin birinci dénemi. Bu bunalim, is¢i sinifinin
devrimci eylemlerine yol a¢ti: Alman Demokratik
Cumhuriyeti'nde genel grev, 17 Haziran 1953'te Ber-
lin'deki gosteriler ve sokak catismalari, SSCB’'de top-
lama kamplarindaki direnisler, 1956 yilinda Poznan'-
daki Haziran olaylar1 ve Macaristan ile Polonya’da-
ki ilk anti-blirokratik devrimler.
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Bu olaylarin ekonomik temeli, bir ekonomi buna-
Iiminin baslamasiydi. Endiistriyel temel yaratildiktan
ve isgicu fazlas1 bertaraf edildikten sonra, insasi ta-
mamlanmis endiistri potansiyeli ile diisiik tiketim di-
zeyi arasindaki celisme acgik¢ca Oone c¢iktl. Toplumun
buyuk ¢ogunlugu icin hayat sartlarini diizeltmek, ar-
t1ik kotu konumdaki sinif ve katmanlardan daha iyi
konumdakilere yiikselmeye bagh degildi. Bu yiizden
onlar, ulastiklar1 durumun maddi, sosyal ve kiiltiirel
acidan iyilesmesi icin ¢aba gosteriyorlardi. Tek tek
sinif ve katmanlarin gikarlary; yarattig fazla elinden
zorla alinan koéyliilerin, ¢ok dusuk licret alan iggile-
rin, hicbir karar1 kendi basina alamayan ve kismen
goreli diusik maas alan lucretli emek gozciilerinin,
hepsinin c¢ikarlari, su veya bu tiirden tiiketim artisi-
na yonelikti. Fakat bu, merkezi siyasal bilirokrasinin
kararlastirdig1 liretim amaciyla bagdasmiyordu.

Bu gesitli ¢ikarlarin ekonomik ve toplumsal pra-
tikte dikkat ¢ekmeye bagladigl ve insanlarin biling-
lerine isledigi anda, biitiin toplum, hakim durumda-
ki merkezi siyasal bilirokrasi ile bir ¢atisma igine gir-
di. Biitiin toplumsal sinif ve katmanlarin 6zel gikar-
larimi formiile etme ve bunlarin gergeklesmesi igin
girisimde bulunma olanaklarini ellerinden almis olan,
Stalinist sistemin totaliter polis diktatoérligu, bu sart-
lar altinda genel bir nefretin kon}lsu oldu. Bu sistem,
itaat saglamak yerine bir ayaklanmaya yol acti. Sis-
temin merkezi siyasal bilrokratik sinif hakimiyetinin
fiili bir aleti olmas1 sona erdi. Bu hakimiyet sistemi-
nin devam ettirilmesi merkezi siyasal biirokrasinin
kendi amacinin varlik sorununu getirecekti. Arkasin-
dan SBKP XX. Kongresi yapildi.

Toplumsal bunalim, sistemi bir ekonomik buna-
Imin baslangi¢ asamasinda yakaladig icgin, ekono-
minin temel endiistrilesme doneminde yaratilmis olan
yedekleri heniiz vardi. Daha 6nce anlatildig: gibi, ti-
ketimin artirilmasini mamkiin kilan, bu yedeklerdi.
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Bunlarin seferber edilmesi saglandi, ¢inki merkezi
siyasal buirokrasi is¢i smifinin baskisi altinda haki-
miyetinden kaygilamyordu. Ne var ki, bu yedekle-
rin varhg olgusu, gegici bir istikrar saglama sansi
veriyordu. Yedekler, sistemin i¢ reformunun basari-
labilmesinin ekonomik temeliydi. Oyleyse merkezi si-
yasal bilirokrasinin sinif hakimiyetini ayakta tutmak
ve uzatmak i¢in nesnel sartlar bulunuyordu.

Bu sans1 kullanmak igin, zaman kazanilmasi ge-
rekiyordu. Devrimci eylemlerin yapildig1 tlkelerde,
merkezi siyasal bilirokrasi, hakimiyetini ayakta tut-
mayl her seyden 6nce siyasal o6diinler karsihiginda
satin aldi. Bunu, daha sonra varolan yedeklerin yar-
dimiyla, hakimiyetine istikrar kazandirmay: yoluna
koymak icgin yapti

Macar merkezi siyasal birokrasisi, Sovyetler Bir-
ligi'min askeri bir miidahalesi ile kurtarildi. Macar
devriminin uluslararasi alanda soyutlanmis durum-
da olmasi bunu kolaylastirdi. Bu soyutlanmayi, Po-
lonya’da devrimin 6nlenmis olmasi, SSCB’deki top-
lumsal bunalimin ancak yavas ilerlemesi ve Cekos-
lovakya’da devrimin gériinmemesi belirliyordu.

Merkezi siyasal bilirokrasi, Polonya'da barisgi
aracglarla iktidarda kaldi. Bunun sebepleri nelerdi?
Devrimin sonucunu iki toplumsal smmif, is¢i sinifi ile
merkezi siyasal bilirokrasi arasindaki miicadele be-
lirledi. Poznan olaylan, bu ikisinin, ¢atismanin esgs
gugleri oldugunu yeterince acikliga kavusturdu. Dev-
rimin basariya ulasmasini saglamak icgin, toplumda-
ki en gigli ve en tutarl anti-blirokratik gli¢ olarak
is¢i simifinin katihmina ve onderligine ihtiya¢ vard.
Isci ssmfinin, énder roliinti yerine getirecek durum-
da olmasi igin, 6zel gikarinin bilincinde olmas1 gere-
kiyordu. Cikarlarini siyasal bir program haline ge-
tirmeliydi. Ve bir tek ya da ¢ok sayida siyasal parti
gercgevesiicinde, devlet iktidar:1 ugruna miicadele eden
bir sinif olarak orgiitlenmeliydi.
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Kitleleri toplayan is¢i hareketinin énciuisi yerine
Polonya’da Ekim-Solu denen érgiltlenme islev gordi.
Bu orgitlenme, biyik boélimiiyle tlilkedeki is¢i, geng-
lik ve aydin gevrelerinden gelen kamuoyu Onderle-
rini biraraya getirdi. Ekim-Solu, 6zellikle yeni ure-
tim iligkilerinin temeli ve yeni hakimiyet diizeninin
omurgasl olarak gordigi isgi konseyleri konusunda-
ki tavriyla ulkedeki liberal akimdan ayriliyordu. An-
cak Ekim-Solu'nun birlesik bir hareket olmasi s6z ko-
nusu degildi. Ekim-Solu, ne kendisini berrak bir se-
kilde is¢i konseyleri icindeki teknokratik akimdan
(onun fabrikalar1 konseylerle yonetme postilat: ha-
la teknokratik program cgergevesi iginde kaliyordu),
ne de bu catismada kendi hedefini izleyen liberal bii-
rokrasiden ayirdi. Ote yandan kendi 6zel, proleter ka-
rakterini vurgulayarak, Stalinizme karg tim toplum-
sal cephe ile arasindaki farki koymadi. Bu kosullar-
da kendi siyasal programini formiile etmek, bu prog-
ram1 kitleler icinde propaganda etmek ve kendi par-
tisini kurmak yetenegini gosteremedi. Biitiin bunlar
olmayinca da bagimsiz bir siyasal gii¢ haline gele-
medi. Bu nedenle ydnetimde olan liberal biurokrasi-
nin kuyrugu olmaya mahkimdu.

PBIP Merkez Komitesi VIII. Genisletilmis Top-
lantisy, Polonya merkezi siyasal blrokrasisi i¢ginde li-
beral kanadin zaferini getirdi. Bu kanadin hedefi,
toplumsal bunalimi 6nlemek ve sistemi bir dizi i¢
reformlar ve odiinlerle istikrara kavusturmak, fakat
bununla birlikte siyasal onderligi elden birakmamak-
t.. Bu kanat, kitle hareketini sistem igin tehlikeli ol-
mayan sinirlar icinde tutmak amaciyla bu hareketin
bagina gecti. Bliylik popilerligi olan yeni bir onder-
lik secildi. Merkezi siyasal birokrasinin liberal kesi-
minin gikarlarina uyan reform Onerileri ve vaadler-
le dolu bir program kondu. En ¢ok zengin kéylile-
rin gikarlarina hizmet etmesine ragmen, kolektifles-
tirmeden geri doniilmesi ve tarim politikasindaki de-
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gisiklik, biitiin tlke halkinin destegini aldi Ozel gi-
risimin gelistirilmesi, kligiik burjuvazinin arzularina
uyuyordu. Siyasal durumu yumusatmak ve istikrar
icin elverisli kosullar yaratmak amaciyla, Kardinal
Wyszynski ile segim ittifaki da dahil olmak tlizere pis-
koposluklarla uzlasmak 6énemli bir etkendi. Ekim Ge-
nisletilmis Toplantisindan sonra, midiirlerin ve yoé
netici personelin harcama ve maaslarim1 yiikseltmek
yoluyla buyik bir tutarlihkla yurtituilen politika, tek-
nokratlan sisteme baglamaya yoénelmisti. Alt1 Yilhk
Planin elestirisi ve yeni bir ekonomi politikasinin ilan
edilmesi, genis halk cevrelerinde daha yiiksek bir
hayat diizeyi arzularinin gerceklesecegi umudunu
uyandirdil. Fakat her seyden 6nce milli mesele, yeni
yonetime poplilerlik kazandirdi: Polonya merkezi si-
yasal biurokrasisinin egemenligi kazanmasi olgusu,
halk kitlesi tarafindan sanki egemenlik kendi eline
gecmis gibi anlasildi. Buna karsilik is¢i sinifina, iler-
de miicadele ile kazanacagl ucret yukselisleri higbir
zaman vaadedilmedi. Gergi is¢i konseylerinin fait ac-
compli loldu bittil yaratilmas1 kabul edildi, fakat bu
konseylere herhangi bir hak verilmedi. Merkezi si-
yasal burokrasinin yeni yonetimi, is¢i konseylerine
kars), gelismelerini énlemek igin, 6nce alttan alta ve
daha sonra acgik¢a miicadele etti.

Ne var ki, 1956 Ekimi, yalmiz VIII. Genisletilmis
Toplantinin yapildig1 ay1 ifade etmiyordu; ayni za-
manda Polonya’da devrimin doruk noktasiydi ilk ay-
lar gectikten sonra, merkezi siyasal biirokrasinin ye-
ni yonetimi, kendini devrimci giigleri bogacak giigcte
gormedi. Merkezi siyasal bilirokrasinin biricik sans,
yeni yonetim ig¢in gliven ve otorite seferberligindey-
di. Hersey, ekonomik istikrarin toplumdan gelen bas-
kiy1 hafifletmesine, devlet iktidar aygitinin toplum
uzerinde zorun yardimiyla sinirsiz kontrol uygula-
mak igin yeniden gliclenmesine degin zaman kazan-
mak amaciyla kitleler izerinde hakimiyeti korumaya,
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odunler vermeye ve manevralar vapmaya baghydi.
Devrimci gli¢lerin biricik sansy, is¢i simifina seslenen
bir siyasal program koymakta ve liberal merkezi si-
yasal biirokrasinin hakimiyetine kars: bir hareket or-
gltlemekteydi. Bu kritik anda, Ekim-Solu yalniz prog-
ramsiz ve Orglitsiiz olmakla kalmadi, ayrica merke-
zi siyasal burokrasinin liberal giiglerini de destekle-
di, dolayisiyla devrim karsit1 giliglerle birlesti. Ekim-
Solu o6nderleri ulkede sahip olduklar1 biliyiik otori-
teyi, devletin yeni yénetimine aktardilar. Béylece te-
kelci biirokratik hakimiyetin korunmasina kendi gap-
larinda katkida bulundular. Kendi siyasal Sliimlerin-
den ve devrimin yenilgisinden sorumlu oldular.

Merkezi siyasal blirokrasinin onderligi, 1957 yih
baharinda yapilan PBIP Merkez Komitesi IX. Genis-
letilmis Toplantisinda, «iki cephede savas» parolasi
altinda, yekpare tipte bir partinin tekeline yeniden
dontiisi ilan edebildi; is¢i konseyleri anlayisini agik-
¢a mahkim edebildi ve «anarsist bir Gitopya» oldugu
gerekgesiyle milli planda bir konseyler toplantis1 ¢ag-
risim1 yasaklayabildi. 1957 sonbaharinda merkezi si-
yasal bilirokrasi, boy ol¢lismeye girmek i¢cin kendisi-
ni tekrar yeterince gu¢li hissetti. Hesaplasma, Lodz
tramvaycillarinin grevinin ezilmesiyle basladi; <Po
Prostu» dergisinin yasaklanmasindan, Varsova cad-
delerinde 4-7 Ekim gilinlerinde yapilan kitle gésterile-
rinin dagitilmasindan, derken o zamanki basin 6z-
gurliigiiniin bertaraf edilmesinden, nihayet partideki
temizlik ve disiplin 6nlemlerinden gecerek 1956'da
kendiliginden dogmus olan is¢i konseylerinin Parti-
nin dolayh kontroli ve yeniden keyfi olarak diizenle-
nen sendikalarin (Is¢i Ozyonetimi Konferans)) do-
laysiz kontroliine tabi kilinmasina varincaya kadar
siirdi. Boylece sistemin i¢ reformlarinin gergevesini
asan butiun Ekim kazanimlar1 geri alindi; Ekim-Solu
kesin olarak yenilgiye ugratildi.

Ekonomik yedeklerin seferber edilmesi ve is¢i si-
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nifinin miucadeleyle kazanmis oldugu gergek ucret-
lerdeki yikselis, reforme edilmis tekelci-burokratik
diktatorligin istikrar kazanmasinin kosullariydi. Bu-
nunla birlikte daha once agiklandig1 gibi, bu yedek-
lerin yalmz erteleyici etkileri oldu. Uretim iligkileri
temelden bir degisiklik gecirmedigi i¢in, ekonomik bu-
nalim, son bes yillhik planin bitiminde yedeklerin tii-
kenmesinden sonra siddetlenmis bir bicimde yeniden
ortaya cikti. Artik sistemin hicbir yedegi ve reform
manevralar: igin hareket alani1 yoktur. Sistemin 6zu-
ne dokunmayan reformlar zaten yapildi. Ekonomik
bunalimin yenilenmesiyle birlikte sisternin genel bir
bunalim1 basghyor.

8. Sistemin Genel Bunabm

Tarih, haksiz olan fakat buna ragmen ytizyillar-
cg sliren birgok hakimiyet sistemi taniyor. Hentiz hig-
bir sistem, sirf kitleleri somiirdigu ve ezdigi icin ¢ok-
medi. Ancak higbir sinif, biitlin toplum kendisine kar-
s1 oldugu halde, yalmiz zor kullanarak hakimiyetini
uzun boylu ayakta tutamaz. Her sinif, hakimiyetini,
savundugu programin tiim toplumsal degerlerine borg-
ludur. Bu degerler, toplumun diger simif ve katman-
larinin, hakim smmfin goéruslerini, dustlincelerini ve
otoritesini, tek kelimeyle hegemonyasini kabul etme-
lerine temel olur. Boyle bir durum yoksa, o zaman
siingliler de bir ise yaramaz.

"Hakim sinif, zorunlu toplumsal destegi saglamak
ve «gonilillere» (“rzad dusz”) hiukmetmek igin, diger
sinif ve katmanlara hangi glvenceyi vermelidir? O,
tek tek toplumsal gruplara, refahlarinin asgarisi ola-
rak gordiikleri seyi sistem gergevesi icinde gercgek-
lestirebilme olanag yaratmahdir. Maddi ve manevi
durumu diizeltmenin kosullari, sosyal yiikselis san-
s1 ve gelecege iliskin beklentiler varolmalidir. Biitiin
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bunlarin temeli ekonomik gelismedir. Bugiinki simf
hakimiyetinin dayandig: uretim iligkileri hizli bir eko-
nomik gelismeyi kolaylastirdiklar: sirece, yani hiz-
landirilmis endistri déneminde, genis halk katman-
larimin sosyal durumu duzeldi. Butun toplumun kul-
tirel duzeyi yukseltildi. Merkezi siyasal biirokrasinin
hegemonyasi bunlara dayaniyordu. 1956 Ekim olay-
larini izleyen istikrar saglama doneminde toplumsal
akiskanlik durdu, fakat is¢i sinifi ve hemen hemen
butin halk kesimleri bireysel gelirin ytlikselmesinden
yararlandilar. Bugiin hakimiyet sistemi bir ekonomik
bunalim tehdidi altinda olan merkezi siyasal birok-
rasi diger toplumsal sinif ve katmanlara ne verebi-
lir ki?

Tarihi kosullarin belirledigi lizere, buglin is¢i si1-
nif1 merkezi siyasal biirokrasinin bes diismandir. Is-
¢i, toplumsal hiyerarsi i¢cinde en asagidadir: Isyerin-
deki ustadan basbakana kadar diger herkes onun
istiindedir. Onun altinda kimse yoktur. lscinin so-
miurulmesi, sistemin maddi temelini ifade eder. Dev-
letin iktidar aygiti, oncelikle is¢i simifin1 hedef aldi-
gindan, maddi sOmiuruyu siyasal yonden gilivence al-
tina almak icin kullanilir. Din boyleydi ve bugun de
hala boyledir. Isginin durumu, gesitli bigim ve yollar
dan da olsa, 1949-55 yillarinda ve gene 1956-59 ara-
sinda suphesiz iyilesti. 1960-63 yillarinda ise, aktar-
digimiz uzere, resmi istatistik verilerinden, endustri
iscilerinin kisi basina ortalama gercek gelirlerinin
ylizde 2,6, tiim is¢ilerinkinin ise yuzde 0,668 arttig ¢i-
kiyor. Bununla birlikte ayn1 dénemde, mal arzinin
degismesi ve aile biitgesinin en biylik béliminu yu-
tan bir dizi maddenin pahalilasmas; nedeniyle gegim
giderlerinin arttig1 géz éniunde tutulursa, resmi veri-
lerde dikkate alinmamakla birlikte, is¢i sinifinin ha-
yat dilizeyinin son dért yil iginde gercgekte distigu,
bir egilim olarak belirlenebilir. Bu gelisme, gerek top-
lumsal yukselis yolu yikandigl, gerekse gelir getiren-
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lerin sayis1 aym kaldig igin, ailelerin ¢ogunlugu ta-
rafindan o6zellikle hissediliyor.

Daha o6nce deginildigi gibi, yatinnm programi 1967-
70 yllan igin, 1,5 milyon yeni is yaratilmasimi 6ngo-
riyor. Bunun igin 830-840 milyar zloti tutarinda har-
cama yapilmas:1 gerekiyor. Demograf Holzer'in PBIP
Merkez Komitesi XV. Genel Toplantisindan 6nce Try-
buna Ludu’da yayinlanan hesaplarina gore, aym za-
man diliminde ¢alisma c¢agindaki niifus yaklasik 2
milyon artiyor. Bu demektir ki, plan hedeflerinin ger-
ceklesmesi halinde bile 500.000 insan is bulamaya-
caktir. VI. Parti Kongresinde gercek ucretlerde bir
yiukselis vaadedilmedi. Buna karsihik, bireysel tlike-
timde ytlizde 28'1ik bir yilikselis ve g¢alisanlarin sayi-
sinda yuzde 18’lik bir artis dngéren yayinlanmis ra-
kamlardan, eger beklentiler gerceklesecek olursa,
gercek ucretlerin ylzde 10, yani yilda ylizde 2 artma-
s1 gerektigi sonucu gikanlabiliyor. Oysa Prof. Kalec-
ki, her yil ucret fonunun asag yukar1 yuzde 2'sinin
tek basina normal ucret artislarina gidecegini hesap
ediyor.

Bundan baska isgilerin geliri ile idari ve teknik
personelin gelirleri arasindaki fark: siirekli genisle-
ten bir farklhilasma silireci devam etmektedir. Endiist-
ride galisan memurlarmn ortalama gercek gelirleri
1960-63 yillannda resmi verilere goére ytlizde 11,6 yik-
seldigi halde, endiistri is¢ilerininki yalniz ytlizde 2,6
yikseldi. Merkez Komitesinin IV. Parti Kongresi Ra-
porunda, yatirim fonunun «en azindan gercek ucret-
lerde bir istikrara-» ulasilacak sekilde hesap edildigi-
ne deginiliyordu. Buna gore iicret fonu, enflasyon du-
varmnn sinirina kadar genisletildi. Dolayisiyla, 6nt-
muzdeki bes yillik planda gercgek licretler, planin tam
olarak gerceklesmesinin basarilmasi sartiyla biraz di-
secektir. Polonya Halk Cumhuriyetinin kurulmasin-
dan bu yana 20 yil iginde gider tahminlerinin ve ya-
tirim projeleri vadelerinin geciktirildigi hi¢ goriilme-
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di. Gelecek bes y1lhik planin bu acidan bir istisna olus-
turmasi hicbir seye isaret etmez. Yatirim programi-
m yuritmek igin, 840 milyar zloti biitiin tahminlere
gore yetersiz goériinuyor. Yatinm programinin yeri-
ne getirilmemesi, issizligin cok etkili bir sekilde ar-
tis1 anlamina geliyor. Programi gene de gerceklige
doéntstlirebilmek igin, yeni mali araglar bulma zorun-
lulugu ortaya c¢ikiyor. Fakat bu araclar yalmz tilike-
tim fonundan alinabildigi i¢in, gercek licretlerin is-
tikrarlh tutulabilecegi beklentisi gerceklesemez. Ger-
¢ek ucretlerde tahminen etkili bir gerileme olacaktir.
Enflasyon duvar: asilacaktir.

Opysa birikim fonunu gercek ucretlerin distiril-
mesi yoluyla doldurma olanaklari, hem politik hem
de ekonomik nedenlerle sinirlidir. Dolayisiyla 1966-70
yillar1 yatirim programinin her seye ragmen yuru-
tilemeyecegi ve ayn1 zamanda planda 6ngériilen 1,5
milyon yeni isin siliresinde yaratilamayacagr muhte-
meldir. Is bulamayacak insanlarin sayis), yarim mil-
yonu onemli 6l¢glide asacaktir.

Kitlesel igsizlik, biliylik sayida girisim yoénetimi-
nin, acik is olmadigl halde issizlerin bir bélimunu
istihdam etmelerine neden olacaktir. Boéyle bir du-
rum dogarsa, uretim artmaksizin nominal tucret fo-
nu yikselecektir. Bu, zorunlu olarak piyasa dengesi-
nin bozulmasina, pahalilhklara ve gergek ticretlerde
yeni bir gerilemeye yol acar. Ne var ki ¢alisma ¢a-
gindaki ytizbinlerce insan, is bulamayacaklardir. G&-
ruldagu gibi, bliylyen bunalim kosullarinda, sistem,
yalniz is¢i sinifinin, kendi maddi durumunu en azin-
dan gelecekte duizeltebilme beklentisini yikmakla kal-
muyor, gelirleri buglinki diizeyde tutmak ve yeterli
is yaratmak yeteneginden de yoksun goéruntyor.

Merkezi siyasal biirokrasi, toplumsal tiiketimi zo-
runlu bir kotiilik olarak goérdiugiinden, ¢ok sayida
Ucretl is¢i grubunun licretlerini yasam asgarisinin
kenarinda tutmaya calisiyor. Bu durum, yalniz en-
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distri iggileri ile insaat ve tasimacihkta ¢ahisan isglc-
leri icin degil, ayn1 zamanda komiinal isletmelerde,
ticarette, saghk ve egitimde calisanlar ile kiigik me-
murlar icin de gecgerlidir. Maddi durumlar1 ve gele-
cekle ilgili beklentileri acisindan, diisiik maas alan
memurlarin is¢i sismfindan higbir farklar: yoktur. 1s-
gilerin bir ekonomik bunalimdaki maddi durumu hak-
kinda séylemis ‘oldugumuz her sey tarim disinda ¢a-
hisanlarin biyik boliimi i¢in de gecgerlidir.

Endiistrilesme, is¢i sinifinin sosyal ve kilturel
hayat kosullarinda 6énemli bir diizelmeye yol agmis-
t1. Egitim olanaklar:1 genisletildi. Yiksek okullar her-
kese agik oldugu igin, genclik gergek anlamda yiik-
selme sans1 kazandi. Diisiik konut kiralari, parasiz
ila¢ ve diger sosyal hizmetler gibi bu yardimlarin go-
gu, gercek ticretin diisiik diizeyde oldugu bir durum-
da, tarihi olarak belirli asgari gegimin bir bolimi-
nu ifade ediyorlar. Bunalim kosullarinda merkezi si-
yasal bilirokrasi, 6ncelikle «insan igin yapilan yatirim-
lar» (“inwestyeie w czlowieka”) diye nitelenen gider-
leri kisar. Bu, toplumun en yoksullarini, is¢i simifin,
diisiik gelirli ticretlileri ve memurlarin daha yoksul
kesimini en sert bicimde etkiler.

Cok kotu barmnma kosullarina ragmen, Polonya,
kisi basina konut yapiminda Avrupa'da sonuncu du-
rumda bulunanlardan biridir. Ek olarak, plana gore
onimiizdeki bes yil igcinde 6ngoérilen konut yapimi-
nin ylizde 60'1m1 gercgeklestirmesi gereken konut ya-
pim kooperatifleri kuruldu. Béylece konut yapim gi-
derleri, artik butuntiyle devlet biitgesine yiuk olmu-
yor, tersine buyiik Olgide bireysel gelirlerden sagla-
nmyor. Bunun sonucu, en ¢ok ihtiyaci olanlara degil,
fakat parasi olanlara konut yapilacak. Bu durumda
devletin konut yapimi gergevesinde basini dort duvar
arasina sokma umudu artik bir¢ogu ic¢in hayaldir.
Ucreti zorunlu ihtiya¢ maddelerini karsilamaya yet-
meyen is¢inin, kendi evi igin duzenli olarak bir ke-
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nara koyabilecegi hicbir seyi yoktur. Kultur sekto-
runde devlet giderlerinin kisilmasi ve fiyatlarin yuik-
selmesi, kultiirel faaliyette azalmaya yol agiyor. Ti-
yatroya gidenlerin sayis1 azalacak, okul kitaplar: da-
hil, kitap ve dergilerin baskilar1 géze ¢arpan bir se-
kilde diisecektir. Bu, ozellikle asgari ge¢imin kena-
rinda yasayan isc¢i ailelerini etkileyecek. Tiyatro, si-
nema, kitap ve dergi vb. fiyatlarinin ylikselmesi, on-
lar i¢in bundan bodyle bir dizi temel kultlir Grinin-
den vazge¢mek zorunda kalmak anlamina geliyor.

Devletin yuksek okul giderlerinin, 6zellikle burs,
yemek yardimi ve 6grenci yurtlan giderlerinin kisil-
mas), iscilerin, kéyliilerin ve kigiik burijuvalarnn c¢o-
cuklannin yiiksek okul 6grenimi goérmelerini zorlas-
tinnyor. Universitelerdeki is¢i ve koéyli gocuklarmmn
orani gerileyecek: Gelir farklilasmasi, onlarin egitim
hakkini ortadan kaldiriyor ve toplumsal yiikselis
sanslarini ellerinden aliyor.

Bunalim kosullarinda, is¢inin isyerindeki durumu
da zorunlu olarak kétilesiyor. Issizligin biyiimesi,
iscileri artan Olglide isletme yonetimlerinin keyfiligi
ile kars1 karsiya birakiyor, devletin iscilere uygula-
yabildigi baskiy1 siddetlendiriyor. Daha yakin zaman-
da sOomiru, bizde zoraki yaratilan ve bazen de ken-
diliginden dogan bir coskuyla ortbas edilir; lizeri pan-
kartlarla ortuliirdi. Eskiden iktidar sahipleri isgi tu-
lumlan i¢cinde goérinmeyi tercih ederler; proleter ko6-
kenlerine isaret ederler; kendilerini usta is¢i olarak
adlandirirlardi. Bir mudirin is¢inin on kati1 kazan-
masl olagan degildi. Bugin iktidann temsilcileri, sik
takim elbiseler giyiyorlar. Payini arti-urintin iginden
alan midir, sosyal insanin olumlu kahramamdir.
Otomobil ve villa, onun toplumsal saygmnhginin ve
devlet katindaki degerinin gdze ¢arpan isaretleridir.
Bugiln sémiru ortadadir ve herkes tarafindan goru-
lebilir. Somiirinian aleti, artik propaganda degildir
ve zoraki cosku da degildir; fakat yalmizca ekonomik
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cezalandirma kirbaci, idari zor ve —acgik kars: koy-
ma hallerinde— polistir. Bugin sendikalar, hirtkiimet-
le igbirligi ediyorlar ve girisim yoénetimleriyle birlik-
te isci sayisimi kisma ve hayat sartlarini zorlagtirma
cabasindalar.

Istatistik verilerle gosterdigimiz iizere, bunalim
is¢i sinifinin yalniz maddi’ durumunu degil, sosyal ve
kiltiirel durumunu da koétilestiriyor. Bunalim, isye-
rindeki bagimliliklar1 biyltiyor, herkesin varolan
uretim iliskileri ve verili toplumsal diizen gergevesi
icinde cikarlarinin yalniz en kigik Olgiide gercek-
lestirilebilme beklentisini dahi yok ediyor. Kétulesen
durumu, is¢i sinifini, buginki maddi ve manevi var-
Itk temellerini savunmak igin, merkezi siyasal bilirok-
rasiyi ve onun kurdugu sistemi hedef almaya zor-
luyor.

Elbette merkezi siyasal biirokrasi, tek bir kurusg
icin bile kesenin agzini1 agmiyor. Ve bir ekonomik bu-
nalim ile seferber edilebilir yedeklerin bulunmadig:
kosullarda, merkezi siyasal bilirokrasinin, toplumdan
gelen baski karsisinda, artik 6diin olarak verebile-
cegi higbir seyi yoktur. Bu durumda, her biiyilik grev
hareketi, merkezi siyasal blirokrasi ile dogrudan ytiz-
yiize gelinmesine yol agmak zorundadir. Is¢i simifi-
nin durumunu degistirmesinin tek yolu budur. Bu-
gin, genel bir sistem bunalimi déneminde, is¢i sini-
finin c¢ikarlarina ancak bir devrim hizmet edebilir.
Isci stmifinmin yolu: Merkezi siyasal biirokrasiyi yika-
rak varolan uretim iliskilerini bertaraf etmek, eme-
gine ve onun urunlerine sahip olmak, liretim ama-
cini kontrol etmektir. fs¢i stmfinin amaci: Ekonomik,
politik ve toplumsal iligkileri bir is¢i demokrasisine
uyan bir sistem kurmaktir. Proleteryanin hayat ko-
sullarim1 paylastiklar: igin, Ucretlilerin biylik ¢ogun-
lugunun cikarlari, bu amagcta, is¢i simifininkilerle ay-
n ‘yoéndedir.

Kirsal halk acisindan bunalim, 6zellikle isc¢i - koy-
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lilerin is olanaklarinda 6nemli bir daralmay: ifade
ediyor. Boylece kirda yeniden bir niifus fazlas1 olus-
mas1 beklenebilir. Bizce sayica. en yuksek olan yok-
sul koéyli ailelerinin varhgnin ve tarimsal kiliguk is-
letme kitlesinin yasamasinin sart1 olan tarim disin-
daki gelir kaynaklan kurumaktadir. Béoylece koylile-
rin gogunlugu ic¢in, yalmiz gelecekle ilgili umutlar-
n1 kaybetmeleri ve toplumsal yiikselis sansindan yok-
sun kalmalart degil, aym1 zamanda maddi durumla-
rinin kétilesmesi ve isletmecilikten vazgecmek zorun-
da kalmalar: tehlikesi de s6z konusudur. Bundan yal-
niz ucuz isgucleri ve ucuz toprak elde etme sans: agi-
lan zengin koyli azinhg yararlanacaktir. O takdirde
tarimin kapitalistlesmesi ilerleyecektir. Ancak bu top-
lumsal grup da, isletmelerini buyitme ve modern-
lestirme olanaklarini sinirlayan mali devlet baskisin-
dan uzak kalamayacaktir. Dolayisiyla zengin kéylu
de, bugliinkii tarim politikasindan kismen yararlan-
makla birlikte sisteme karsi dusmanca davranacak-
tir. Higbir durumda merkezi siyasal biirokrasinin ha-
kimiyetini aktif olarak desteklemeyecektir.
Toplumsal katmanlarin ¢ogu ve sayica en buylik
olanlar: gelecekle ilgili beklentilerini yitirince, bu ola-
y1 her zaman en siddetli olarak genclik hisseder. Top-
lumsal gelisme beklentileri, yalnizca onun gelecegini
ve hayatim ilgilendiriyor. Issizligin artmas1 butiin is-
¢i sinif1 igin bir darbedir. Fakat en buyluk aciyi, he-
niz ¢alisma stlirecindeki yerlerini aramakta olan ¢ag-
daki isciler cekmek zorundadirlar: Bunlarin her gey-
den o6nce bir isleri ve sabit bir gelirleri yoktur. Konut
yapim kooperatiflerine girmek, bazi aileler i¢in konut
problemini gidermenin bir yoludur. Ancak g¢ocuklu
geng aileler i¢in bu yol kapahdir. Konutu olmayan, en
basta onlardir. Kirda niifus fazlas1 dogmasinin sonug-
lar, kir halkinin ¢ogunlugu icin acilidir, gene de en
buyiuk cefayr geng kusak ceker. Onlar endistride ig
bulamazlar ve en iyi ihtimalle babalarinin ya da ag-
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bilerinin ¢iftliklerine yanasma olarak sigmirlar. Yik-
sek okullar icin devlet giderlerinin kisilmasi, biitin
topluma zararhdir. Fakat bundan en biiyik zarara
ugrayanlar iscilerin, kéyliilerin ve kigiik burjuvala-
rin ¢ocuklandir. Béylece biricik ylkselme sanslan
ellerinden alnir. Toplumda uygun bir is bulmanin
gittikge zorlastign bir zeminde, biitiin halk katman-
larinin gengcligi, ekonomik, toplumsal, diistinsel ve ah-
laki bunalimin sonuglarini en agir bigcimde c¢ekecek
olan gruptur. Bu nedenle gencglik, bitiin toplumsal
katmanlariyla devrimin en glgclli potansiyelini tem-
sil eder.

Teknokrasi, goreli ayricalikl1 olan ve uretim su-
recinde hakim smifla siki igbirligi yapan gili¢lerden
olustugu igin, bugiin tekelci-biirokratik hakimiyetin
en gili¢li dayanag: imis gibi goriinebilir. Eger teknok-
rasi, varolan sistem ¢ercgevesinde dogal amaglarim
gerceklestirebilseydi, elbette 6yle olurdu. 1956 once-
sinde onlara esas olarak ¢ok diisiik maas veriliyor-
du. Ellerine gecen para, savastan Once sermayenin
hizmetinde olan yoéneticilerinkine gore ¢ok azdi En-
distrinin insasinda kadrolar onemli 6lgliide genisle-
tildi. Yonetici gorevlere, her seylerini sisteme borglu
olan, yeni, ylukselmis insanlar getirildi. Bugiin tek-
nokrasi, kendi 6zel gikarlarinin iyice bilincinde olan,
oturmus bir toplumsal katmandir. Suphesiz yliksek
bir tiketim ayricalig1 elde etmistir. Ayrica ucretli
emegin gozciisi olma islevi ve bir «miidiirler-sosya-
lizmi» kurma ¢abasi nedeniyle is¢i simif1 ile bir ca-
tisma icgine dilismiistir.

Diger yandan, gosterdigimiz gibi, varolan haki-
miyet sisteminin uretim amaci, teknokrasinin c¢ikar-
lariyla uyumlu hale getirilemez. Teknokrasi, kendi in-
siyatifini gelistirme olanagina sahip oldugu siirece,
kendisine merkezi siyasal biurokrasi tarafindan da-
yatilmis olan bu amaca karsi ¢alisir. Midirler taba-
kasimin, ekonominin tiimiiyle ilgili kararlar Gzerinde
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olsun, isletmesi ve isiyle ilgili temel kararlarin alin-
masinda olsun etkide bulunmasinin engellenmesi bu
nedenledir. Varolan hakimiyet sisteminde, teknokra-
sinin uyeleri icra memuru ve goézciden baska bir sey
olamaz. Onlar kendi c¢ikarlarini gergeklestiremezler.
Varolan giidiimli ekonomiyi Yugoslavya 6rnegine gé-
re ademi-merkezilestirmek gerektigi postiilatin1 ilan
eder ve desteklerler. Boylece esas olarak hakim lire-
tim iliskilerinde bir degisiklik amaglarlar. Onlann
cevrelerinde popiiler olan «uzmanlarin iktidary» sloga-
n1, hem mudiirlerin paylastigl1 demokrasiyi red tutu-
munu ifade eder, hem de varolan sisteme ve bu siste-
min tepesindeki merkezi siyasal bilirokrasiye karsit
oluslarina.

Boylece teknokrasinin c¢ikarlar: da, buginku ha-
kimiyet sisteminin g¢ergevesini parcalar ve merkezi
siyasal blirokrasiye karsidir. Butun is¢i stmifinin, da-
sik gelirli tucretlilerin ¢gogunlugunun, hemen hemen
tum koéylulugian, gengligin, yani halkin ezici ¢ogun-
lugunun, varolan sistem cergevesi igcinde buglin ge-
lecekle ilgili higbir beklentileri olmadigindan daha
once sOz ettik. Gelisen bunalim, onlarin maddi, top-
lumsal ve kiiltiirel yasam kosullarini kac¢inilmaz ola-
rak daha da koétulestirecektir. Bu kosullar altinda,
merkezi siyasal buirokrasi, hegemonyasini diger sinif
ve katmanlara dayatma olanaklarini kaybediyor, top-
lumsal dayanaginm yitiriyor. Bu nedenle hakimiyeti-
ni artan oOlglide c¢iplak ekonomik ve idari zora da-
yandiracaktir. Boylece diktatorliigiin simif karakteri
bitiiniyle agiga c¢ikacaktir. Toplumun siyasal polis
aracilignyla kontrolii agirlastirilacaktir. Bunun nede-
ni, siyasal polisin s6ziimona partiyi yutacak durum-
daki bir ejderha haline gelmesi degil, fakat biitiin
toplumsal katmanlarin merkezi siyasal bilirokrasiye
kars: diismanliginin bliyiimesi, boyle bir durumda tek
basina bagimsiz toplumsal gliglerin orgiltlu varhgi-
nin sistem igin 6ldiirtici bir tehlike ifade etmesidir.
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Bu tehlikeye karsi koymak icin, eski ceza hiikimleri,
ornegin Kiigiik Ceza Yasasi (MKK) denen diizenle-
me, totaliter Stalinist diktatorligiin ¢ekmecesinden
cikarilarak yeniden isler hale getiriliyor. «fhbara» da-
yanan sikayetlerde 6zel goérusmeleri ceza kovustur-
masina ugratan MKK 22. maddeye ve 6zel haberles-
meye polisin el koymasina dayanak saglayan 23. mad-
deye yeniden sanhyorlar.

Hakimiyeti, toplumu orgilitleme tekeline ve bii-
tin bagimsiz toplumsal guigleri devre disy birakma-
ya dayandig1 icin, merkezi siyasal burokrasinin bi-
tin gergek toplumsal insiyatifleri bogmaya galisma-
s1 karakteri geregidir. Bu egilim, sistemin genel bu-
nalim dénemlerinde gli¢lenir. Tek tek simif ve kat-
manlarin, sistemin gercgevesi igcinde gelecekle ilgili hig-
bir beklentileri, hayat kosullarinin iyilesecegi, hatta
elde edilenlerin korunacag umutlan bile olmayinca,
o zaman her gercek toplumsal insiyatif, merkezi si-
yasal biirokrasinin kendisine yénelen bir tehditte bu-
lunur, bu ylizden tehlikelidir. Tartisma kliiplerinde
veya kiltiirel birliklerde az-gok yapilageldigi gibi,
kendi toplumsal dusiincelerini gelistirmeye, kilttirel
ve manevi hayati zenginlestirmeye yo6nelen insiyatif-
ler 6zellikle bu tirdendir. Bu kurumlar siki bir kont-
rol altinda tutuldu ve iktidar sahiplerince potansiyel
tehlike ocaklar1 olarak ele alindi. Ayni sey, politik
ve ideolojik turden biitiin bagimsiz kimildanmalar ile
gencligin ve partinin canli orgitleri igindeki tartis-
malar icin gegerlidir. Varsova Universitesindeki Geng-
lik Birliginin tyeleri, bu konuda yeterli deneyim bi-
riktirebildiler.

Otoritesinden yoksun kalan ve hegemonyas: top-
lumda gonullii olarak kabul edilmeyen merkezi siya-
sal burokrasi, bugiin artik kendine 6zgi bir ideoloji-
ye sahip degildir. 1956-57 arasinda yikilan resmi Sta-
linist doktrinin yerine higbir sey koyamamistir. Po-
litik ve ekonomik kararlarini1 bugilin en ¢ok «milli ¢1-
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karlar» ile agiklamaktan hoslanryor. Ne var ki, «milli
¢ikar», toplumun timiini olusturan cgesitli simf ve
katmanlarin gikarlarini ifade etmedigi sirece, yal-
nizca devlet iktidarim tekellestiren simifin gikan ola-
biliyor. Merkezi siyasal biirokrasi, kendi simf cikar-
larini, sanki bitin millete aitmis gibi milliyetgi yol
ve yordamla efsanelestiriyor. Ancak bugilinkii toplum-
sal bunalim kosullarinda, iktidar sahipleri tarafin-
dan reklam edilen bu milliyetgiligin toplumda yanki
uyandirmasi sans1 azdir. Merkezi siyasal bilirokrasi,
sistemin genel bunalim déneminde, resmi, kapal1 bir
ideolojik sistemden yoksun olsa bile, tiim toplumun
ve onun hayat belirimlerinin kontroli igin gerekli
olan orgutsel, idari ve polisiye araglar1 kullanmaya
devam ederek, biitiin bagimsiz, diisiinsel kimildan-
malan susturmaya cgahsiyor. Cliinki bu kimildanma-
larda, bunalim iginde yasayan ve bunalimi asmaya
calisan insanlarin uyanik bilinci kendisini gdésteriyor.
Toplumun ezici gogunlugunun c¢ikarlar1 artik siste-
min gergevesi iginde gercgeklestirilemeyince ve bu ¢i-
karlar en sonunda sistemin kendisini hedef alinca,
her gercgek toplumsal faaliyet ve her gergek diistinsel
kimildanma, merkezi siyasal biirokrasiye savag ilam
oluyor.

Yukarda belirtilen durum, aydinlar icin 6zellikle
agir sonuglar doguruyor. Cinku aydin ziimrenin top-
lumsal islevi, toplumsal siireglerin bilimsel agiklama-
sin1 yapmak ve bireysel sorunlar1 sanatla ifade et-
mektir. Toplum manevi bir bunalim icinde olunca,
aydin zimre de bir yaratma bunalimi igcine distiyor.
Ancak bunu agsmak ve diisiinsel yonden bagimsiz ola-
rak ortaya ¢ikmak i¢in yapilan biitin girisimler, ida-
ri yollardan boguluyor. Angaje olmus bilim adamla-
r1, yazarlar ve sanatgilar asagilanmiyor; kitle haber-
lesme araclarna girmeleri devletin yaymn ve kultir
politikas1 araciligiyla o6nleniyor; mesleklerini ytrit-
me olanaklan ellerinden aliniyor. Bagimsizhigim bi-
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raz olsun koruyan toplumsal yazin dergileri yasak-
laniyor ve yerlerine tlilkenin en segkin dustinurleri-
nin dislandiklar1 baska dergiler gegiriliyor. Sansii-
rin agirlagsmasi, meslek 6zgirliiginiin zaten dar olan
hareket alanim1 daha da daraltiyor. Boylece manevi
bunalim, kilturel verimlilikte bunalimin kaynag: ha-
line geliyor.

Manevi bunalimin bir sonucu da, degerlerdeki
ve ahlaki 6lglilerdeki bunalimdir. Bunu o6zellikle diin-
yaya bakisi1 ve hayat ideali yeni olusan genglik yasi-
yor. Sonug, kinizm,* kariyerizm ve gengclik i¢ginde yuk-
sek sugluluktur. Bizde ¢ok yayilmis olan hirsizhk sug-
lar1 da yalmiz ekonomik nedenlerden ileri gelmiyor.
Genel toplumsal bunalim, merkezi siyasal biirokrasi-
nin hakimiyetinin dayandig: tretim iliskilerinin eko-
nomik gelismenin ayak bag ve ekonomik bunalimin
kaynag: haline gelmesine dayaniyor. Tim toplumun
bir gelecek umudunun bulunmayis1 ve sistem gerge-
vesi iginde gesitli simif gikarlarimi biraz olsun kargi-
lama olanagina sahip olmayis1 bununla baglantilidir.
Nasil ekonomik bunalim, buginki tretim iliskileri
temelinde giderilemezse, ayni1 sekilde genel toplum-
sal bunalim da varolan toplumsal iliskiler gergeve-
sinde giderilemez. Her ge¢en giin, bunalimi derinles-
tiriyor. Yalniz hakim itretim iliskilerinin yikilmasi
ve varolan toplumsal diizenin bertaraf edilmesi yo-
luyla bir ¢dézim bulunabilir. Devrim, tarihi gelisme-
nin bir zorunlulugu haline geliyor.

Sistemin genel bunalimi kosullarinda, merkezi si-
yvasal blirokrasi toplumdan soyutlanmistir. Onun ya-
ninda tek bir toplumsal sinif yoktur. Olsa olsa, zen-
gin koyluligun ve kiigliik buriuvazinin yansiz davra-
nisindan soz edilebilir. Yasam ve galisma kosullan
nedeniyle is¢i sinif;, merkezi siyasal biirokrasiyi yik-

* Kinizm: Burada hic¢bir toplumsal kurala bagli ol-
mamak anlaminda. - ¢.n.
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mak zorundadir. Ekonomik ve toplumsal bunalimin
esas nedenleri, géordiglimiiz gibi, endistri sektorun-
de varolan tretim iliskilerindedir; yani is¢i sinif1 ile
merkezi siyasal birokrasinin tretim siireci igindeki
iliskisindedir. Devrim, bu nedenle her seyden o6nce
endiistri toplumunun bu iki temel sinifi arasindaki
bir catismadir. Is¢i simifinin devrimin énder ve itici
giuci olmasinin nedeni budur. Tekelci-burokratik sis-
temi yikan devrim, bir proleter devrimi olacaktir.
Hakim sinif1 iktidarda tutmak ic¢in, modern dev-
letin butun araglarim kullanan gugla iktidar aygiti-
nin yeterli oldugu, daha 6nce hegemonyas: reddedil-
mis olsa bile, hakim sinifin toplumsal bir temele ih-
tiyac1 olmadan ayakta kalabildigi usavurmasi sik sik
igitiliyor. Bu usavurma, goruniisteki butin modern-
ligine ragmen, simiflh1 toplum ve devlet kadar eski bir
yanhs anlayisa dayanir. 1956 Ekiminde Macaristan'da
muazzam devlet aygitinin ne kadar zayif oldugunu,
birka¢ guniin akisi iginde nasil yikildigini yasadik.
Isci sinifi, silahlar iretir ve nakleder, orduda hiz-
met gorur, devleti olusturan butiin kuvvet potansi-
yelini yaratir. Hapishanelerin, kigslalarin ve cephane-
liklerin duvarlary, saglam malzemeyle yapildiklar:
icin degil, fakat hakim sinifin hegemonyasi, iktida-
rin otoritesi, korku ve varolan toplumsal iligkilere
aliskanhk sayesinde ayakta dururlar. Bu -psikolojik
duvarin varligi nedeniyle iktidar sahipleri, kendileri-
ni tastan duvarlarin arkasinda gilvenli hissederler.
Toplumsal bunalim onlar1 hegemonyalarindan, otori-
telerinden yoksun birakir. Toplumun muazzam ¢o-
gunlugu onlara kars: c¢ikar. Bizzat toplumsal iliski-
ler, en sonunda is¢i simifini, hakim merkezi siyasal
biirokrasiye karsi ayaklanmaya zorlar. I¢ zorunluluk
nedeniyle derinlesen bunalim, iktidar sahiplerinin
asll koruyucusu olan psikolojik duvarlarin temelleri-
ni oyar. Devrimci bir durum, bu duvarlar: yikar. O
zaman tastan duvarlar da artik bir engel degildir.
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Ekonomik ve toplumsal bunalimin, tekelci-biarokra-
tik hakimiyet sistemi gercgevesi iginde asilmasinin ola-
naksizligl karsisinda, devrim kaginilmaz gozikiiyor.

9. Devrimin Uluslararas1 Sorunlan

Bize deniyor ki: «Avrupa’daki gatismalarin mer-
kezinde yasiyoruz. Dunya kamplara bolinmiistur. Her
iki taraf atom bombalarina hikmediyor. Bu durum-
da her devrimci hareket, millete ve insanhga karsi
bir cinayettir. Ulkemizin hem uluslararasi konumun-
dan hem de cografi durumundan kaynaklanan Po-
lonya’'ya 6zgi hikmet-i hiikiimet, sessizlik ve itaat ge-
rektiriyor. Aksi halde, bizi niikleer yokolma veya —el-
verigli durumda— dost bir tlilkenin zirhh birliklerinin
Macaristan’da oldugu gibi tlilkemize girme tehlikesi
tehdit ediyor. Boyle bir durumda, varolan toplum ya-
pisim1 tahlil etmek, arti-deger uzerinde fikir ytrit-
mek ve politik programlar formiile etmek, eger za-
rarh degilse, en azindan anlamsizdir. Sosyalizmi in-
sa edebilmek icin, her seyden 6nce yasamak gerekir.»

Bu politik bir usavurmadir ve bu nedenle kimin
yaydig1 ve bu yoldan hangi amacin izlendigi énemli-
dir. Burada, her ne kadar, her zaman titizlikle dav-
renmiyorlarsa da, bunlar1 soéyleyen 6zellikle ikti-
darin temsilcilerinin kendisidir. Bundan baska, ken-
dilerini hakim iktidarla isteksiz olarak o6zdeslestiren,
daha ¢ok goniillerinde muhalefet yattig1 duygusunu
uyandirmak isteyen kimseler de bu usavurmay: yiu
ritiyorlar. Gene de itaat talep ediyorlar ve bdylece
iktidarin yaninda yer aliyorlar. Bunlar sistemin pro-
pagandacilan1 olarak konusuyorlar, séziimona muha-
lifler olarak susuyorlar. Eger ediyorlarsa da, iglerin-
den protesto ediyorlar. Pratikte iktidar sahiplerinin
kampinda yer ahyorlar ve hakim merkezi siyasal bu-
rokrasinin sézculiginu yapiyorlar.
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Bu usavurma, yumusak ifade etmek gerekirse,
iki anlama g¢ekilebilir: Bir sistemin, bitun siddet ve
yikim araglarina hiikmeden yénetici ve propaganda-
cilar), kitleleri baris adina diizene uymaya gagirirlar.
«Glglilerin konumu» agisindan karakteristik bir ka-
nit olarak, boyle bir baski, rasyonel ve ikna edici ge-
lebilir. Bu usavurma tarzini, béyle usavuranlar: ikna
edecegimiz hayaline kapilmadan suktnetle tahlil et-
mek istiyoruz.

1. Usavurma, devrimin bir komplonun truni ve
hem i¢ hem uluslararasi barisa kars: bir cinayet ol-
dugunun kabuliinden hareket ediyor. Bitiin devrim
karsit1 ideolojilerin, cesitli diktatorliklerde dolasimda
bulunan ve birgok yargilamanin durusmalarinda 6ne
stirilmus bulunan geleneksel usavurmasi budur. O
nedenle bu usavurma is¢i hareketi tarihinin mechu-
1l degildir. Bunun yaninda her polis devletinde tipik
olan bir usavurma sdzkonusudur. Gergekte devrim-
ler, ekonomik ve toplumsal yap:1 bunalimlarinin so-
nucudur; bu nedenle kaginilmaz bir olay, toplumsal
gelismenin bir yasasidirlar.

Toplum agisindan devrim, iktidara hikmeden ve
toplumsal kuvvetlere devletin zor ve baski aygitiyla
kars1 koyan bir sinifin hakimiyetini hedef aldig igin,
daima bir siddet eylemidir. Bir devrim, bununla bir-
likte aynm1 zamanda toplumun biyuk ¢ogunlugunun,
bir azinhgmn hakimiyetine karsi bir eylemidir. Dev-
rime, bir siyasal iktidar bunalimi ve iktidar aygiti-
nin parcalanmasi eslik eder. Bir i¢ savastan kagin-
ma olanagl, devrime eglik eden kaosu simirlayan ve
hakim simiflarin silahlh kars: saldirisini felce ugra-
tan etkenlere, yani devrimci hareketin gici ile biling
ve oOrgilitlenme derecesine baghdar.

Biz tarihin efendileri degiliz, onun yasalarna ta-
biyiz. Devrim, genel bir sistem bunaliminin zorunlu
sonucudur. Devrimin o6rgilitsel ve programatik hazir-
liginin derecesi, topluma malolan bedeli belirler. Eger
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cinayet sayilacak bir sey varsa, o da, once kitleleri
orgiitsizlestirmeye ve onlann siyasal bilincini boz-
maya calisan ve daha sonra devrimci hareketi ez-
mek igin silaha sarilan hakim durumdaki merkezi si-
yasal buirokrasinin politikasidir.

2. Sovyet tanklar1 usavurmasi. Polonya’da bir
devrimin, kaginilmaz olarak Sovyetler Birligi'nin si-
lahli miidahalesine yol agacagl ve bu durumdan bir
gikis yolu bulunmadigina askeri agidan siiphe olma-
dig1 ileri stiruliyor. Boyle usavurmada bulunanlar,
bir llkede olan her seyin dis dinyadan soyutlanmis
oldugundan hareket ediyorlar. Onlarin gorusiine go-
re, istisna olarak yalniz bu tulkede sinif gatismalar:
vardir; buna karsihk komsu devletlerde smiflar yok-
tur, yalniz degismez sayida tank ve ucaklariyla di-
zenli ordular vardir. Bundan devrimin milli sinirla-
ra saygl gosterdigi ve smirlarin otesinde etkisiz kal-
dig1 sonucu cikariliyor.

Ne var ki, tarihi tecriibeler, bu kendine has «po-
litik realizm=»i glirtitiiyor. Devrimci bunalimlar, her
zaman uluslararasi bir karakter almiglardir. 1956 yi-
I1 bu acidan bir istisna degildir. Bununla birlikte gor-
mis oldugumuz gibi, merkezi siyasal biirokrasi o za-
man ‘hald énemli ekonomik ve toplumsal yedeklere
sahipti. Bunalim boylece reformcu manevralarla asil-
d1. Bu durum, Polonya’daki devrimci gelismenin dur-
durulmasini miimkiin kildi1 ve Cekovlovakya'da, Al-
man Demokratik Cumhuriyeti'nde ve SSCB’'de dev-
rimci bir durumun dogmas1 6nlendi. Macar Devrimi
ilkdnce soyutland1 ve ondan sonra ezildi. Bunalimin
buglinkii doneminin -‘karakteri, yeni manevralarin
sartim olusturabilen yedeklerin bulunmayigidir. Bu,
yalmiz Polonya igin degil, ayn1 zamanda Cekoslovak-
ya, Alman Demokratik Cumhuriyeti, Macaristan ve
Sovyetler Birligi'nin kendisj i¢cin de gegerlidir. Dev-
rimin bu illkelerden hangisinde patlak verecegini bu-
glinden séylemek zordur. Bununla birlikte, o tllkey-

113



le simirh kalmayacag) siiphesizdir. Toplumsal buna-
lIim, artik bu tilkelerden hicbirinde, gecici de olsa,
reformlar ve ddiinlerle yumusatilamaz. Sistem gercge-
vesi icinde, artik 6din olarak verilebilecek veya. re-
forme edilebilecek higbir sey yoktur. Bu kosullarda,
devrimci hareket kesinlikle butin bloka yayilacak-
tir. Sovyet merkezi siyasal biirokrasisinin silahlh mii-
dahale olanagi, eger bunun igin hala giicii olursa,
tanklarinin ve ugaklarinin sayisina degil, fakat SSCB
icindeki smif catismasinin gerginligine baghdir.

Anti-birokratik devrim, hernekadar neo-kapita-
lizmi merkezi siyasal birokrasiye yonelttigi Olgude
tehdit etmiyorsa da, siphesiz onun siyasal istikran-
nin temelini de oyar. Her haliikarda, bati emperya-
lizminin, yikilan merkezi siyasal biirokrasinin yerini
almasi ihtimali zayiftir; bunun igin askeri bir mida-
haleye karar vermesi gerekecektir. Endiistriyel yon-
den c¢ok gelismis bati tlkelerindeki is¢i simfl, kendi-
si ve toplum igin gérece genis bir demokratik 6zgur-
lik alani elde etti. Bu kosullar altinda bir savas, ka-
muoyunun hazirlanmasim1 gerekli kilar. Anti-birok-
ratik bir devrime dogru ilerleyen iilkelere karsi si-
lahli bir hagh seferi, bu nedenlerle olanaksizdir. Boy-
le bir hagh seferi, kamuoyuna kars1 yiritilmek zo-
runda kalacak ve kitlelerin direnmesiyle karsilasa-
cakty; isci sinifinin savasa kars: aktif bir mucadelesi-
ne yol acacaktl. Ancak bu simif, bat1 Gilkelerinde kud-
retli ve orgitli bir gici ifade eder. Ayrica neo-kapi-
talizm somiirge devrimi tarafindan tehdit ediliyor.
Ve son olarak anti-bilirokratik devrime kars:1 bir as-
keri midahale, intihar anlamina gelen dilinya ¢apin-
da bir niikleer gatismaya dogru genisleme tehlikesi-
ni igermez.

3. Atom bombasiyla tehdit, devrime karsi ileri
stirilen usavurmalarin geleneksel cephaneligine mo-
dern bir katkidir. Niikleer silah stogunun gezegeni-
mizi yoketmeye fazlasiyla yettigi bir zamanda, dev-
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rimler s6zimona yalniz i¢ barisa karsi degil, insan-
liga kars: da olsa olsa cinayettir. Bu usavurma, diin-
ya iktidarini paylasan ve iki biliyilik blokta hakim du-
rumda bulunan elitler tarafindan su veya bu tarzda
tekrarlanir. Cephanelikleri niikleer yoketme silahla-
riyla dolu oldugu halde, emperyalizmin ve uluslar-
arasl merkezi siyasal bilirokrasinin yoénetici gevrele-
ri, nikleer bir diinya savasinin énlenmesi igin kitle-
leri uslu olmaya gagiriyorlar.

Savas, ekonomik tiirden bir girisimdir, tamamen
belli bir hesaba dayanir. Her iki blokun gérus acisin-
dan niikleer bir savas anlamsiz olurdu. Béyle bir sa-
vag, biitlin insanligin olmasa bile, en azindan biiytlik
devletlerin ve dinyanin en yogun niifuslu, ekonomi
ve uygarlik agisindan da en gelismis olanlarimin yok
olmasina yol acacaktl. Bdylece diipediiz bir intihar
sonucuna varirdi. Oysa her iki blok da karsilhikh ola-
rak birbirlerini yoketmek istemiyorlardi. Birbirleriy-
le ekonomik, politik ve diplomatik bir yaris iginde-
dirler, karsihkhh olarak birbirlerinin saptanmis ni-
fuz alanlarina saygl gosteriyorlar. Onlarin devrimci
hareketle miicadelelerinde atom silahlar1 baski arag-
landir. Ikinci Diinya Savasimn bitmesinden beri diin-
yanm birgok bdluimiinde devrimci savaslar oldugu
yeterince biliniyor. Bununla birlikte atom silahlarina
sahip olan her iki blok, buna paralel olarak gergin-
lik ve ondan bagumsiz olarak yumusama politikasi
yaratiyorlar. Goézler oniindeki bu olguya, kisa siire
once Cin merkezi siyasal bilirokrasisinin yoéneticileri
dikkat cektiler. Bunu, Sovyet merkezi siyasal biirok-
rasisi ile gatismalan yaninda bagimsizlik gosterisin-
de bulunma ve uluslararasi durumlanm yeniden say-
ginlastirma arzulari, onlary sdmirge devrimleriyle it-
tifaka zorlaymnca yaptilar.

Merkezi siyasal biirokrasi, kendisine itaat yikim-
Iiligantn sirdiriilmesiyle 6zdeslestirdigi bans: sta-
tiikko temelinde korumanin zorunlulugundan sik sik
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sozediyor. Ne var ki o, hakimiyeti tehdit edilince, si-
lahli kuvvet kullanmaktan higbir zaman ¢ekinmedi.
1953 Haziraninda Berlinde gésteri yapan iscilerin tlize-
rine tanklarim siirdi. Ayni seyi 1956’da Poznan'da ve
1962'de Nowogerkask’ta tekrar etti. Macar is¢i sini-
fina kars: tam anlamiyla bir savas ¢ikardi.

Baris yemini lafazanhiginda emperyalist devlet-
lerin yoneticileri merkezi siyasal burokrasi ile yans
ediyorlar. Oysa son yirmi yilin tarihi, somirge dev-
rimine kars: silahli mtidahaleler ve savaslarla dolu-
dur: Yunan partizanlarinin kurtulus miicadelesinin
bogulmasindan tutun da Kore, Vietnam, Cezayir, K-
ba’'dan gecerek Kongo'yva ve Vietnam Demokratik
Cumbhuriyeti'ne kars: saldir1 eylemlerine degin.

Kesinlikle anlasihyor ki, hakim siniflarin ideolo-
jik sozciileri, savas tehlikesinin toplumsal nedenlerin-
den pek kaygillanmiyorlar ve <arti-deger lizerine du-
sinceler» onlar tarafindan arzu edilmiyor. Oysa ger-
c¢ekte bu sorun higbir zaman buglinki kadar yakici
olmamist1 Ciunkl ise yabancilasma, insanhgin varh-
gm tehdit eden bigimler kazandi Batil isgiler, kapi-
talizmin ve bilirokratizmin sémirdiigi halklar ve Sov-
yet iscileri tarafindan tretilen arti-lirtin, onlan ar-
tik yalniz klasik bigcimde polis, hapishaneler, gambot-
lar ve tanklar olarak hedef almiyor, ayni zamanda
nikleer yoketme silahlann seklinde bitin insanhg
tehdit ediyor. Savasg tehlikesinin nedenleri, ylikselen
toplumsal ¢atismalardir. Bu ¢atismalar, halk diisma-
n1 diktatorlerin diinyaya hikmeden sistemlerinin bu-
nallmim gésterir ve keskinlestirir. Oncelikle, gelis-
memis tulkeler tlzerindeki hakimiyetini artik uzun
boylu ayakta tutacak durumda olmadigi i¢in artan
Olciide askeri mudahalelere ve «savasin Kkiyisinda»
maceraci siyasal manevralara girisen emperyalizm bu
hale diismiistiir. Uluslararas1 merkezi siyasal biirok-
rasinin durumu da aynidir: 1961 yilinin Berlin buna-
hmin hatirlatalim; Kiiba Devrimini ve dinya barisi-
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m tehlikeye atan Sovyet roketlerinin Kiiba’'ya yerles-
tirilmesini hatirlatalim; Sovyet tanklarinin 1953 y1-
linda Berlin'e siiriilmesini ve Macar Devrimine kar-
s1 yapilan gercek askeri mudahaleyi hatirlatalim. Her
iki blokun yoénetici gevreleri, kuskusuz niikleer bir
dinya savasinin anlamsiz bir girisim oldugu konu-
sunda berraktirlar. Gene de bu, onlari, atom silahla-
r1 yapmaktan ve depolamaktan alikoymuyor. Cilinku
o silahlara politik baski amaciyla ihtiyaglan vardir.
Onlarin hakimiyeti, kaginilmaz olarak igte ve ulus-
lararas1 alanda bunalimlar yaratiyor ve derinlestiri-
yor; gerginligi, catismalarin sayisin1 ve karsi-devrim-
ci savaglar1 buyitiiyor. Insanlig1 tehdit eden, onlar-
dir.

Dunya capindaki devrimci hareketin orgilitlenme-
sindeki her bozulma, halk diismani diktatoérlikleri
guglendirir; onlara silahlh miidahale olanaklar1 ya-
ratir; devrimci siirece ilkel bir karakter verir ve boy-
lece savag tehlikesini buyiitiir. Savas tehlikesi, en so-
nunda ancak eger toplumsal nedenleri (emperyalizm
ve tekelci-blirokratik diktatorlikk) de diinyadan te-
mizlenirse bertaraf edilebilir. Insanlik, bu tehlikeyi
bugiin 6nlemek ve yarn bitiiniliyle ortadan kaldir-
mak sansina, Orgiitli ve amacinin bilincinde olan
uluslararas:1 devrimci hareket aracihigiyla sahiptir.

4. Merkezi siyasal blirokrasi ve diinya ¢apinda-
ki devrimci hareket. Geng Sovyet Cumhuriyeti, ba-
tih is¢i stmifinin micadelesi ve bir devrimci eylemler
dalgas1 sayesinde kendisini emperyalist devletlerin
miidahalesinden basariyla kurtarabildi; varligin1 bi-
yuk Olgiude Birinci Diinya Savas: sonunda ve Rus Dev-
riminin zaferinden sonra diinyay: sarsan bu hareket-
lere borcluydu. Sovyetler Birligi'nin is¢i devleti ola-
rak varligmmi surdirmesi ve i¢ gelismesi, belirleyi-
ci olarak baska tlilkelerdeki, 6zellikle Batinin endist-
ri devletlerindeki devrimci miicadelenin sonug¢larina
baghydi Lenin, Trogki ve diger Bolgsevik énderler bu
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durumun kesinlikle bilincindeydiler: Onlar, ancak
baska bir devrimin, proletarya diktatérliginiin za-
fer kazanmis oldugu bir devletin gilivenilir miittefiki
olabilecegini biliyorlardi. Bu nedenle Sovyetler Bir-
ligi'nin ideolojisi ve dis politikas1 da hayatmnin bu ilk
doneminde uluslararas1 bir karakterdeydi.

Sovyet devletinin ilerleyen bilirokratlasmasi ve
yeni iktidar elitinin bir hakim sinifa donilismesiyle
birlikte bir degisiklik oldu. Uluslararas: devrimci ha-
reketin, Sovyet merkezi siyasal bilirokrasisinin dogal
bir miuttefiki olmasi son buldu. Uluslararas1 devrim-
ci hareket, Sovyet merkezi siyasal biirokrasisinin
emirlerine bagh oldugu siirece uygun bir 6diin araci
olarak kullanilabildi; emperyalist blokla c¢atismasin-
da SSCB'nin devlet ¢ikarlarina (yani hakim merke-
zi siyasal bilirokrasinin c¢ikarlarinal) bir alet gibi hiz-
met etti. Kapitalizmin istikrar kazanmasi ve Batida
devrimci dalganin geri ¢ekilmesi, komiinist partile-
rin burokratlasmalarina ve SBKP (B)'nin emirlerins
boyun egmelerine katkida bulundu. Bu, devrimin ve
kapitalist lilkelerdeki is¢i smnifinin c¢ikarlarinin pra-
tikte Sovyet merkezi birokrasisinin 6zel diplomatik
hedefleri ugruna feda edilmesi anlamina geliyordu.
Sonuglarini biliyoruz.

Buna karsilik zafere ulasan her bagimsiz dev-
rim, merkezi siyasal birokrasi i¢in gizli bir tehlike
demekti. Boyle bir devrim, dogas1 geregi halk kitle-
lerinin bagimsiz bir eylemidir. Bu nedenle boyle bir
ornek ve bu ornegin bulasic1 fikirleri merkezi siya-
sal biirokrasinin kitleler tlzerindeki ideoloiik hege-
monyasini tehdit eder. Dahas), zafer kazanmis dev-
rimler, Sovyet tekelci birokrasisinin diktasina boyun
egmezler; onun yekpare tarzdaki uluslararasi haki-
miyet iddialarina karsi1 koyarlar. Boylece ayni1 zaman-
da icteki yekpare hakimiyet de tehdide ugrar. Ikinci
Diinya Savasinin bitmesinden sonra bagimsiz bir dev-
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rimin zafer kazandig1 ilk tlke, Yugoslavya’'dir. ikin-
cisi, Cin'dir. Sonuglarmi biliyoruz.

<Sopsyalizm» ordunun tuslendigi yere kadar ulagir
ilkesinin Sovyet merkezi siyasal bilirokrasisine, nigin
yon verdiginin nedeni budur. Bu doktrin adina ilkén-
ce Ispanya Devrimini kendi énderligine ve kendi po-
lisine tabi kilmay1 denedi ve daha sonra ona ihanet
etti. 1945-46 yillarindaki devrimoi durum sirasinda,
Fransiz ve Italyan komiinistlerine iilkelerinde iktidar
icin miicadele etmeyi yasakladi. Yunan Devrimini
kendi basina biraktl. Cin komiinistlerine, Can Kay
Sek’in ordulan ile devrimci miicadeleden kaginma-
lan igin baski uygulamaya galisti.

Eger daha ¢ok sayida lilke kapitalist hakimiyeti
yiksaydl, bu emperyalizme karsi1 devrimci miicadele-
yvi kolaylastiran bir etken olurdu ve bugiin de oyle-
dir. Ancak bu tlkelerin biirokratlasmalari, sémiirge
devrimlerinin gelismesini ve ¢ok gelismis kapitalist
ulkelerdeki is¢i smnifinin miicadelesini olumsuz yon-
de etkileyen, engelleyici bir etkendir. Uluslararasi
merkezi siyasal bilirokrasi, varolan nifuz alanlarina
sayglya dayanan ve statiikoyu korumaya ¢alisan dis
politikasiyla, boyle bir politikayr hakh gdésteren ideo-
lojisiyle ve son olarak resmi komunist partiler lize-
rindeki nifuzuyla anti-kapitalist bir devrime karsi
¢cikmaktadir. Bununla birlikte sémiirge devrimi, onun
denetiminden ¢ikiyor; resmi komiunist partilerin di-
sindaki gruplar tarafindan orgiitleniyor ve yonetili-
yor. Bunun bir 6rnegi Kiiba’'dir, bir digeri Cezayir.

Uluslararas1 merkezi siyasal biirokrasinin diinya
komunist hareketi lizerinde uyguladig1 denetim, ke-
za bir bunalim igine diistii. Bu olayin baslangicinin,
kampimizdaki ilk bunalim isaretleriyle ve Polonya ile
Macaristan’daki ilk anti-bilirokratik devrimlerle ayni
zamana rastlamas) tesadiif degildir. Merkezi siyasal
burokrasinin diktatérligine karsi miicadele, biitin
dinyada onun denetiminden kurtulmada devrimci is-
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¢i hareketine yardim eder. Zafere ulasmis bir anti-
biirokratik devrim, bu denetime son verir. Bdyle bir
devrim, dinya capindaki devrimci hareketin dogal
muttefikidir.

10. Program

Buraya kadar devrimin eski toplum diizeninin
mezar kazicisi oldugunu goérdiik. Fakat devrim ayni
zamanda yeni bir diizenin yaraticisidir. Tarihi kosul-
larin belirledigi lizere devrimin itici ve 6nder gici-
ni temsil eden is¢i sinifi somut bir program tasarla-
yacak durumda midir? Cikarlar1 ekonomik biiytime-
yi en ¢ok gerektiren toplumsal simifin programi, ge-
lecekteki iktidariyla ekonomik durgunlugu giderecek,
diger sinif ve tabakalarin ihtiyac¢larim1 da karsilaya-
cak, baska deyisle biitiin toplumun c¢ikarlarim ger-
ceklestirecek perspektifler acgar.

Iscilerin simif ¢ikan, liretim araclar: tlizerinde te-
kelci-blirokratik miulkiyetin ve sOmurinian kaldinl-
masin1 gerektirir. Bu, elbette iscinin lcretinin tret-
tigi Uirinin esdegeri olmas1 anlamina gelmez. Ureti-
ci gluglerin buglinki gelisme dizeyinde, gene isciler
tarafindan yaratilan maddi tretime tabi tretici ol-
mayan sektorleri de igeren bir toplumsal isbéliimii
gereklidir. Bir is¢i demokrasisi kosullarinda, bu irin-
den, birikim yaninda saghk, egitim, kultir ve bili-
min korunmasi, gelismesi ve sosyal hizmetler igin
bélimler ayrimasindan vazgecilemez. Isci sinifinin
smif cgikarlan agisindan yoénetim ve siyasal iktidar
aygit1 icin zorunlu olan biitiin giderler de oradan kar-
silanir. SOmurinin 6z, is Ucretinin yeni yaratilan
urunun yalnmiz bir bélumiini olusturmasinda degil,
fakat art1 lirtinun isciden zorla cekilip alinmasinda
ve ona yabanci ve diisman amaglarla kullanilmasin-
da gorilmelidir. SOmirintin 6zl, lretim amaci ve
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birikim miktannin is¢ilerin ¢tkarlarina uygun olma-
yisinda, uretici olmayan sektorlerin, iiretim ve top-
lum tzerindeki tekelci-burokratik (veya tekelci-kapi-
talist) hakimiyetin, yani dncelikle is¢i sinifinin eme-
&i ve toplumsal hayat1 tizerindeki hakimiyetin ko-
runmasina ve saglamlastirmasina hizmet etmesinde-
dir.

Bu nedenle somiiriyi ortadan kaldirmak, orgiit-
I is¢i sinifinin, emegi ve emeginin lruni ilizerinde
kendisinin karar vermek durumunda oldugu; lretim
hedeflerini saptadig); milli gelirin béliisimi ve kul-
lanilmasimi kararlastirdig); yatiromlarin miktar ve yo-
nelisini, sosyal hizmetler, saghk ve egitim isleri, bi-
lim ve kiltir i¢in sarfedilen giderlerin miktar ve ama-
c1 ile devlet aygit1 ve bu aygitin gorevleri i¢in sarf-
edilen giderlerin miktarini belirledigi bir toplum di-
zeni yaratmak anlaming gelir. Bu, ancak is¢i sinifi-
mn devlet igindeki ekonomik, toplumsal ve siyasal
iktidann kullandig1 bir toplum diizeni temeli {izerin-
de mimkuindiir.

Uretici giiglerin bugiinki diizeyinde, yénetim is-
levinin ekonomi islevinden ayrildig1 bir toplumsal is-
béliimi uygulamak kagimilmazdir. Isgiler ve miidir-
ler olacaktir. Uretim siirecinde ig¢i sinifi yénetim igin
degil, fakat uretim igin oOrgtitlenir. Hikliimet etmek
icin, isci simifi kendi devletinde, bu amaca uyan bir
diizen kurmahdir.

Is¢i sitmfinin kendi emeginin ve emek tnininin
bizzat efendisi olmas1 igin, is¢i sinift ve devlet nasil
orgilitlenmelidir? B

1. Eger fabrikada bir is¢ci demokrasisi yoksa, o
zaman uzun vadede devlette de olamaz. Ciinki isci
yvalmiz fabrikada is¢idir, esas toplumsal islevini ora-
da yerini getirir. Eger is¢i isyerinde bir kole ise, o za-
man onun igyeri disindaki her 6zgilirliigti buyiuk bir
hizla gostermelik bir 6zgiirlige, varsayilan bir 6zgtir-
Nige donusecektir.
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Isci sinifi, fabrikada emeginin kosullar1 ve he-
defleri lzerinde bir denetim uygulamiyorsa, emegi
ve emeginin Urdni uzerinde bizzat karar veremez.
Isci simifi bu amagla yonetimi kendi ellerine almak
icin, isletmelerde is¢i konseylerinde orgiitlenmelidir.
Mudir, isci konseyine tabi olan ve onun tarafindan
denetlenen, tayin edilen ve gikarilan bir gorevl ol-
malidir.

Bugiin tek tek girigsimlerin yoénetimiyle ilgili bi-
tin temel kararlar, bir merkez tarafindan alimyor.
Bu kosullarda is¢i konseyi pratikte hicbir iktidara
sahip degildir. Mudiir, baglayic1 kararlan alan ku-
rumlara, yani ekonomi ydénetiminin merkezine muh-
tagtir. Bir isci konseyi, bu sartlarda bugiin is¢i 6zyo-
netiminin (KSR) durumunda gérildugu gibi, zorun-
lu olarak girisim ydnetiminin bir ayrintis1 haline ge-
lecektir.

Girisimlerin kendi is¢i konseylerince yonetilebil-
mesi igin, is¢i smifi, girisimi bagimsizlastirmahdir.
Boylece bir is¢ci demokrasisinin varlik kosullan yara-
tihr. Aym1 zamanda yo6netimin yapis1 yeni uretim he-
define uydurulur. Ikinci béliimde gésterdigimiz gibi,
tuketim ugruna uretim ademi merkezilesmis bir eko-
nomi sistemini gerekli kilarken, merkezi gudimla
ekonomi sistemi, liretim ugruna luretim icin 6rgutlen-
menin bir aracidir. Bu durumda is¢i sinmifl, programi-
n1 uygulamak igin ilk adim1 attiginda, teknokratlarin
programinda son amag olan girisim 6zerkligini bir de-
receye kadar «gegici olarak» gercgeklestirir. Bunun-
la birlikte is¢i sinifi ve teknokrasi, bu kavrama te-
melden farkl toplumsal bir igerik verirler. Girisim
ozerkligi, teknokrasi agisindan, girisim yoénetiminin
tek basina hakimiyeti demektir. Is¢i simif1 agisindan,
isletmede calisanlarin timiinin o6zerkligi anlamina
gelir. Bu nedenle isci siif1 girisimlerin is¢i konsey-
lerince yo6netilmesiyle tamamen tatmin oldugunu séy-
leyemez. Béyle bir durumda ancak teknokrasinin ama-
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c1 gerceklesmis olur, buna karsilik isc¢i sinif1 yeni bir
boyunduruk altina diserdi.

Milli gelirin boliisimit ve kullanilmasi konusun-
daki temel ekonomik kararlar, dogalar1 geregi tim
toplumu ilgilendiren bir niteliktedir. Boyle kararlar,
ekonomiyi biitiiniiyle kapsarlar; bu nedenle ayni za-
manda merkezi olarak alinmahdirlar. Eger is¢i sini-
f1, bu kararlar etkileyemezse, o zaman kendi yarat-
t1g1 irtin ve boylece kendi emegi lizerinde de karar
veremiyordur. ls¢i 6z yonetimi girisim dizeyiyle si-
nirlanirsa, bir varsayim haline getirilmis olur. Bu du-
rumda yalniz girisim yénetiminin iktidari, siyasal a¢i-
dan teknokrasinin diktatorligi olarak kendini goste-
recek yeni bir bilirokrasinin hakimiyeti gizlenecektir.
Bu kosullar altinda somuri devam edecek, eski bliyu
yeni bicimde geri donecektir.

2. Bu nedenle, is¢i sinifinin, isletme diizeyindeki
is¢i konseylerinden baslayarak isletme topluluklan-
nin milli bir temsilciligi diizeyine kadar yani tepe-
sinde is¢i delegelerinden olusan bir merkez konseyi-
nin (CRD) bulundugu bir konseyler sistemi halinde
orgitlenmesi gerekir. Bu konseyler sistemi aracihigiy-
la isci sinifi milli ekonomi planini kararlastiracak,
toplumsal lretim hedeflerini saptayacak, kendi uru-
niniin boélisim ve kullamlmasiyla ilgili kararlan ala-
cak, gereginde bu kararlan diizeltecek ve onlara uyul-
masin surekli ‘denetleyecektir. Bu suretle her duzey-
deki isci konseyleri, ekonomik ve siyacal iktidar or-
ganlan haline gelecekler, aym1 zamanda hem karar
hem yiriitme organlan olacaklardir. Konseyler, ger-
cekten secgimle kurulan organlar olacaklardir. Cin-
ka uretimin dogal akisi iginde 6rgilitlenen se¢gmenler,
temsilcilerini her an goérev siresinden bagimsiz ola-
rak azletmek ve yerine yenisini gecirmek olanagim
kazanirlar. Isletme topluluklarinin temsilcileri, boyle-
ce proleter devlet iktidarinin dayanaklan olacaklar-

dir
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3. Merkez Konseyindeki (CRD) isci temsilcileri-
nin 6nine milli gelirin boéliisimi konusunda, huki-
met ya da bir parti yonetimi tarafindan hazirlanmis
olan tek bir tasar1 gelirse, merkez konseyinin roli
mekanik bir onay kurumuna indirgenmis olur. Birin-
ci Bolimde agikladigimiz gibi, tekelci bir hiikiimet
partisi, is¢i partisi karakterini kaybeder; kaginilmaz
olarak, isci sinif1 tizerinde diktatérlik uygulayan bir
partiye, iscilerin ve tiim toplumun Orgitsiizlesmesi-
ne ve keyfi yonetimine hizmet eden bilrokratik bir
Orgiite donisur.

Konseyler sisteminin, kitlelerin 6rgiitli iradesi-
nin, Orgiltli disincesinin ve o6rgitlu faaliyetinin ger-
¢ek tasiyicis1 haline gelebilmesi igin, is¢i sinifi1 ¢ok
partili sistemin ilkelerine goére orgutlenmelidir. Boy-
le bir sistem is¢i demokrasisinin pratigi agisindan ne
anlama gelir? Calisanlar arasinda dayanak bulan her
siyasal grubun, kendi dergisini yayinlamak, progra-
min kitle haberlesme araclariyla kamuya tamtmak,
eylemci ve ajitator kadrolar1 oérglitlemek ve kendi si-
yasal partisini kurmak haklar: vardir. Bir is¢i demok-
rasisinin ¢ok partili sistemi, s6z ve basin 6zgirligi-
ni, toplanma o6zgurliiglini, sansirin kaldirilmasini,
tam bir bilimsel arastirma, edebi ve sanatsal faaliyet
ozgurliiklerini sart kosar. Cesitli ideolojik goriis nok-
talarin1 kabul etmek ve bunlan, bilimsel, yayinsal ve
sanatsal yollardan kamu oniinde savunma 06zgirli-
gi olmaksizin —yani aydinlar igcin tam bir 6zgirlik
olmaksizin— is¢i demokrasisi de olamaz. Cok partili
bir sistem kosullarinda cesitli partiler, Is¢i Delegeleri
Merkez Konseyi (CRD)’ne, milli gelirin bolliisimi ko-
nusunda kendi degisik Onerilerini sunarlar. Gerek is-
¢i sitmifinin merkezi temsilciliginin gerekse delegele-
rini secen ve azleden isletme topluluklarinin yonele-
bilecegi farkh segeneklerin sunulmasini ve gercek se-
¢imleri mimkin kilan sartlar boyle yaratilir.

Isci demokrasisinin ¢ok partili sisteminden sbz et-
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memizin nedeni, partilere yalniz is¢ilerin girmesini
amaca uygun, hatta mimkin gérmemiz degildir. Bu
¢ok partili sistemin 6zel niteligi daha ¢ok bir konsey-
ler sistemine dayanan devlet iktidarinin érgitlenme-
sinden ileri gelir. Bu sartlarda siyasal iktidar tizerin-
de etkide bulunmak isteyen partiler, ancak isletme
topluluklan icinde dayanak bulurlarsa bir rol oyna-
yabilirler.

Boylece parlamenter hiukimet bigimine karsi ol-
dugumuzu ifade ediyoruz. lki yilizyilin tecriibeleri,
parlamenter bi¢imin bir diktatérliige kars: higbir gi-
vence olusturmadigini gosterdi. Ayrica bu sistem en
miikemmel bicimiyle dahi, gercek bir halk hakimiye-
tinden c¢ok uzaktir. Parlamenter hiikiimet bigiminde
partiler segcmenlerin oylarini almak i¢in yarisirlar : Oy
pusulas1 sandig: atildig1 andan itibaren partilerin se-
¢im programlar: da ¢op sepetine atilabilmektedir. Par-
lamenterler, yalmz kendilerine adaylhk saglayan par-
ti yonetimlerine karsi sorumluluk duyuyorlar. Sec-
menler salt bicimsel bakis agisiyla seg¢im gevrelerin-
de orgutlenmislerdir; bu suretle atomlasmislardir. Mil-
letvekillerinin azledilmesi hakki hayaldir. Yurttasin
siyasal hayata katilmasi, parti yoéneticilerinin siya-
sal agiklamalarini basindan okumak, onlari radyodan
dinlemek ve televizyondan izlemekle sinmirlhh kalir.
Yurttas, her dort ya da bes yilda bir herhangi bir par-
tinin temsilcilerinin kendisini ydnetmesini kararlas-
tirmak igin sandik basina gider. Geri kalani, onun
katilimi1 olmaksizin fakat onun adina cereyan eder.
Ayrica parlamento, yalmz bir karar orgamdir. Yu-
riutme adi verilen organ bu sartlarda maddi aracla-
ra, yani arti-iiriine tasarruf edenlerin denetledigi bi-
ricik gergek devlet giicidur. Parlamenter hiikiimet
bigimi, is¢i simifinin ve tim toplumun iktidar1 etki-
lemekten kendi oylar1 araciifiyla uzak tutuldugu bir
sistemdir.

Dort ya da bes yilda tekrarlanan bigimsel oy ver-
menin karsisina, bir konseyler sisteminde, siyasal par-
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tilerde ve sendikalarda 6rgutlenmis, biitiin toplumsal
alanlardaki ekonomik ve siyasal kararlarin uygulan-
masi, denetimi ve diizeltilmesi kendi ellerinde bulu-
nan is¢i simfinin surekli katiliminm gikariyoruz. Ka-
pitalist toplumda parlamentonun ilizerinde arti-dege-
re tasarruf eden burjuvazi vardir. Birokratik bir ha-
kimiyet sisteminde, farazi parlamentoya merkezi si-
yasal burokrasi sinirsiz olarak hiikmeder. Bir isgi de-
mokrasisinde, eger bilitin yurttaglarin temsilciligi bir
parlamento bi¢imini alacak olursa, parlamento tize-
rinde konseylerde orgiltlenmis olan is¢i sinifi bulu-
nacaktir. Is¢i simifi, maddi aracglara, kendi emeginin
urilinine tasarruf edecektir.

4. lIsci smif, yarattig: triiniin bélisiimi izerin-
de dogrudan degil, fakat ancak merkezi dliizeydeki si-
yasal temsilciligi araciligiyla karar verebilir. Aynca
is¢i simfl, gikarlar1 bitiiniliyle ayni tiirden olan bir
siif degildir. Bu nedenle is¢i temsilciliklerinin karar-
lan ve tek tek isletme topluluklarinin ya da tek tek
is¢i gruplannin gikarlan ve cabalan arasinda celis-
meler olmas1 kacinilmazdir. Tek basina ydnetim is-
levi ve ekonomi islevinin orgiitsel olarak, birbirlerin-
den ayn olmalar: olgusu dahi, gerek girisim diizeyin-
de gerekse devlet dilizeyinde segilen organlarin seg-
menlerine yabancilasabilmeleri ihtimalini igerir. Eger
isciler, kendi temsil organlarinin kararlarina kars:
oy vermekten basgka yollarla kendilerini savunma ola-
nagindan yoksun birakilirsa o zaman bu hiukiimet
bicimi, temsil etmekle ylukimli oldugu insanlan he-
def alacaktir. Eger is¢i sinifinin, kendisini kendi dev-
letine kars:1 savunma olanag) elinden alinirsa, o za-
man is¢i demokrasisi bir varsayim olarak kalacaktir.

Isci demokrasisini korumak icin, sendikalar dev-
letten bagimsiz olmalidirlar. Sendikalarin ekonomik
ve siyasal grev orglitleme haklan olmalidir. Sendi-
kalarda etkili olmak igin birbiriyle rekabet eden si-
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yasal partiler o zaman is¢i partisi karakterlerini kay-
betmemek icin mucadele edeceklerdir.

5. Isci demokrasisi kurumlarimin yeniden olusan
eski cehreyi gizleyen maskelere doniismemesi igin,
demokratik bigimlerin calisan kitlelerin etkinligi sa-
yesinde havyatla doldurulmalar:1 gerekir. Memurlar,
uzmanlar, politikacilar i¢in, kamu isleriyle ugrasmak
meslegin geregidir. Onlarin, bu sorunlar1 devamh kav-
ramalari i¢in yeterli zamanlan vardir ve bilgi toplaya-
bilirler. Isci, iiretim siirecinde bir uygulayicidir. Onun
makine basinda bir meslegi vardir. is¢inin kamu ha-
yatina aktif olarak katilabilmesi i¢in, ona bunun igin
gerekli asgari zaman ve bilgi verilmelidir. Bu amag-
la sabit ve licretli is zamanindan haftada. belli saat-
ler is¢inin genel egitimi i¢in ayrilmaldir. Uretim yer-
lerine gére gruplanmis olan isciler, bu saatlerde tek
tek partilerin llke, bolge ve isletme icin sunduklan
ekonomi planlarim tartisacaklardir. Bu sorunlar an-
cak milli gelirin bollisimuni belirleyen simif gikarla-
rinin tuzeri ortilmeye calisildign zaman getrefildir ve
onlara popiiler bir aciklama getirilmez. Tek tek par-
tilerin temsilcileri, iscilerin egitim programina dog-
rudan katilinca isgiler siyasal partilerin programla-
riyla ilgili bir kavrayis kazanacaklar ve ayn1 zaman-
da programlar iscgilerin gikarlarina gére ayarlanacak-
tar.

6. Bir is¢ci demokrasisinde, ne su ne de bu bi-
¢cimde siyasal polis ve profesyonel ordu beslenmez.
Siyasal polisin anti-demokratik niteligi herkes igin
aciktir. Buna karsihk diizenli ordu konusunda hakim
simiflar, toplumda kismen de olsa inanilan bir¢ok ef-:
sane yayarlar.

Profesyonel bir ordunun mahiyeti nedir? Yakin
¢evrelerinden koparilmis ytuzbinlerce geng¢ insam saf-
lannda toplayan bir 6rgilit s6z konusudur. Bunlar kis-
lalara yerlestirilirler ve ilkel yontemlerin yardimiyla
bagimsiz diisliinmekten uzaklagtirilirlar. Bunun yeri-
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ne hiyerarsik bir meslek kastinin verdigi emirleri me-
kanik bir bigimde uygulamay1 6grenirler. Ordu, bu-
nun Otesinde, silahli devlet gliciiniin, herhangi bir
anda toplumun tlizerine slirilmeyi mumkiin kilacak
tarzda toplumdan kopartilan bir orgilitiidiir. Bu ne-
denle ordunun st kademesini degistirmekle sorun
¢oziilmiis olmaz. Tipki siyasal polis gibi profesyonel
ordu da dogas1 geregi halk diismani bir diktatorli-
gin keyfi bir aletidir. Generallerin olusturdugu ka-
deme, gorevde oldugu sirece bir catisma durumunda
biitiin partilerden ve konseylerden daima daha giig-
i gorinecektir.

Profesyonel ordunun anayurdun savunmasi igin
vazgegilmez oldugu sodylenir. Halk diisman1 bir dik-
tatorlikk kosullarinda gercgekten de oyledir. Halk kit-
lesini, kendisine ait hissetmedigi bir devleti savun-
mak i¢in harekete gegirmek son derece zor gérinun-
ce, profesyonel bir ordu 6rgiitiiniin esas dayanagi olan
korku ve terérden baska yardimci yoktur. Kitlelerin
bu 6rgit disinda silahlanmasi, hakimiyet sistemi igin
herhalde 6ltimciil bir tehlike anlamina gelecekti. Boy-
le bir sistem igin, profesyonel ordunun silahl1 gtigle-
ri Orglitlemede biricik olanak olmasinin nedeni bu-
dur.

Buna karsihk Vietnam, Cezayir ve Kiiba'da dev-
rimci savaslarin deneyimleri gostermistir ki, silahl
is¢ci ve koyliler nigin savastiklarimi bildikleri ve ¢1-
karlarini devrimin amaclariyla o6zdeslestirdikleri za-
man, diizenli ordulardan daha koétu askerler degildir-
ler. Bu 6zellikle yabanci bir biytlik devletin karsi-dev-
rimci miidahale tehdidi altinda bulunan kiiglik tlke-
ler icin gecgerlidir. Kugilk tilkelerin diizenli ordular-
la yapilacak bir savasta, higbir sanslar1 yoktur. Ken-
dilerini ancak halk savasi yontemleriyle basarili1 ola-
rak savunabilirler. Profesyonel ordulara, somiirge ve
midahale savaslar1 yapan saldirganlarin ihtiyaci1 var-
dir. Bu tiur ordular, kitleleri itaat altina almada halk
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diasmam diktatorliikler icin vazgecilmezdirler. Bu son
islev, ozellikle yalmizca i¢cte kullanillan ve polis roli
oynayan Latin Amerika tlkeleri ordularinca yerine
getirilir, tipki Poznan olaylarinin bir érnek olustur-
dugu Polonya’da oldugu gibi. Bununla birlikte ordu
ile iscgiler arasinda g¢arpismalar olsun ya da olmasin,
hazir durumdaki silahli kuvvetler, her zaman is¢i si1-
nifina ve topluma zorla hiilkmetmenin bir aleti olma-
ya devam ederler; sahibi kullanmakta yarar goérsin
ya da gormesin tipki bir copun daima bir dayak ale-
ti olarak kalmasi gibi. Bir is¢i demokrasisinde profes-
yonel ordu, bir karsi-devrimden korunma araci de-
gildir; tersine bir karsi-devrimin nedeni ve araci ola-
bilir. Dolayisiyla kaldirilmalidir.

Kendi demokrasisinin yikilmasim1 olanaksiz kil-
mak igin, is¢i simif1 silahli olmalidir. Bu, 6zellikle, is-
¢i konseylerinin emri altinda kalarak bir is¢i milisin-
de orgiitlenmesi gereken endiistri isgileri i¢in geger-
lidir. Askeri uzmanlardan bir kadro, konseyler tara-
findan gorevlendirilmekle ve konseylere bagh olmak-
la birlikte, egitici islevi gérebilir ve is¢i milisini egite-
bilirdi. Boylece devletteki temel askeri baski giicii,
dogrudan, devletini ve devrimini elde silah koruma-
ya daima hazir bulunacak olan is¢i sinifiyla baglan-
tih hale getirilecekti.

Teknik nedenlerle belli askeri ©6zel birlikler de
gereklidir (roket birlikleri, hava kuvvetleri ve donan-
ma gibi). Bu birliklerin askerleri, bliytik endiistri gi-
risimlerinin is¢ilerinden olusmalidir. Bunlarin, tiim
askeri hizmet dénemleri boyunca isletme toplulukla-
11 ile sik1 temasta bulunmalar1 ve is¢i olarak hakla-
rin1 korumalar gerekirdi.

7. Tarum tliretiminin, ekonomi ve kéyliluk icin,
toplum i¢in 6nemi o kadar buyiktir ki, bir is¢i prog-
raminin bu sorunu ele almadan gec¢mesi olanaksiz-
dir. Tarimda gelecek, kuskusuz toplumsallasmis olan
buytlik, uzmanlasmis ve endistrilesmis isletmelerin-
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dir. Koyl lretiminin bu tarzda orgiitlenmesinin tek-
nik sartlar, ancak tarimin endustrilesmesiyle yara-
tilabilir. Bu, gergeklestirilmesi uzak bir gelecegin so-
runu olan muazzam yatirimlan gerektirir. Buginki
teknik-ekonomik kosullar altinda, koéyluligin milk-
stizlesmesi sonucuna varan her genel kolektiflestir-
me denemesi, ancak onlara karsy bir polis diktator-
lugi yéntemleriyle uygulanabilirdi. Sonug, tarim tre-
timinin dismesi olurdu. Bu halde, is¢i simfinin ken-
disi kurban olacakti; ¢linkii polis diktas1 ayni1 zaman-
da onu hedef alacakti. Bu tiir bir kolektiflestirme yal-
niz tekelci-birokratik bir hakimiyet sistemiyle bag-
dastirilabilir. Béyle bir durum, bir is¢i demokrasisi-
nin sonu olurdu; kolektiflestirme is¢i demokrasisi ger-
g¢evesinde yilirutiilemez.

Piyasa etkenlerinin serbestge ve hicbir sekilde
daraltilmaksizin islemesi, toprak tlizerinde 6zel miil-
kiyetin bulundugu durumda ve tarimin bugiinki ya-
pisinda, ¢iftlik tipi isletmelerin kurulmasina yol acar.
Merkezilesme icin gerekli araclar, yikima ugrayan
kiiclik isletmelerden ¢ekilip alinir. Bu kigiik igletme-
ler en zengin isletmelere katilirlar. Bu demektir ki,
derin bir bunalimin gelismesi iginde tarimda. bir ras-
yonallesmeye variir. En yoksul isletmelerin sayisi
azalir. Kicgik koylu kitlesi bir gelecek perspektifine
sahip olmaz ve topragmm terkeder. Bu durum, endiist-
ride galisan isciler igin, ginlik ihtiya¢ maddelerinin
pahalilasmasi ve igsizlik sonucunu dogurur. Boyle bir
¢6zim, yalniz tarimin kapitalistlesmesinin dogal des-
tekcisi olan teknokratlar tarafindan kabul edilebilir;
buna karsilhik bir is¢i demokrasisi agisindan kabul edi-
lemez.

Isci simfinin tretim hedefi, bugiin asgari geci-
min kiyisinda yasayan halkin genis kitlesi igin tilike-
timin yikseltilmesidir. Altinc1 Béliimde agiklandig gi-
bi, merkezi siyasal burokrasi, koylii ¢ogunlugunun
tiikketimini bu diizeyin bile altina itiyor ve 6zel islet-
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melerin lirin fazlasim1 kati bir tutumla g¢ekip ahyor.
Her iggilicline diisen masraflar1 mimkin oldugu ka-
dar diistik tutmak icgin, tarimi her tiirli gelisme pers-
pektifinden yoksun birakiyor ve toplumsal tiliketimi
kacimilmaz bir kétiiliik olarak ele ahyor.

Isci sinifinin, bu kéyli tarim ile devlet arasin-
daki iligkilerin degismesinde cikar1 vardir. Isgilerin
siif c¢ikari, bir tiketim artisinin temeli olan tanm
uretiminin hem de kiiglik ve orta buytliklikteki 6zel
isletmelerin iretim kogullarinin diizeltilmesi yoluyla
hizla biylimesini, yani onlarin yatirnm ve tiliketim
imkanlarinin artmasim gerektirir. Is¢i simfini, kéy-
liliglin ¢cogunlugunun ¢ikarlarinin giivenli koruyu-
cusu yapan bu gikardir. Dolayisiyla onlar arasinda
gercek bir ittifakin sartlar vardir. Is¢i siifi ile koy-
liligin bliyuk c¢ogunlugunun ortak cikarlarini ger-
ceklestirmek icin, sunlara ihtiya¢ vardir:

Birincisi, tekelci-blirokratik devletin yapay
olarak agtig1 «fiyat makasi»nin (kiigiik ve orta
buytkliikteki isletmelerin maddi gelisme olanak-
lan, dogrudan onun araciigiyla kopanlip alinir)
kapanmas1 ve en zengin isletmelerden alinan
miiterakki verginin indirilmesi.

Ikincisi, koyli emegiyle tretilen trinin dev-
letge vergiler biciminde ya da baska yollardan
alinan bolimiinlin kirsal alana geri donmesi
(koyliliiglin devletin yénetim giderlerindeki pa-
ym karsilayan uygun bir miktar indirildikten
sonra); oyle ki, buyuk capta sosyal ve kultiirel
yatirimlar gerceklestirebilsin. Ve devletin birin-
ci derecede kiigik ve clice isletmelerin gelirini
yukseltmeye yoénelmesi gereken ekonomik ve tek-
nik yardimi.

Butiun bunlara ulasabilmek igin, koyli halk eko-
nomik cikarlarina gore orgilitlenmeli ve kendi siya-

131



sal temsilcilerine sahip olmaldir. Kéyluliik kendi tire-
tici topluluklarim1 kurmalhidir. Cinkia koyli ntifusun
bugiin kigiik isletmelerde sefil bir hayat siiren ve bir
isglici fazlasina sahip olan yaklasik yizde altmisinin
gelecek perspektifi gelistirilmelidir. Ote yandan en-
distri yatirnmlarinin daha da artirilmas: gerekli degil-
dir. Varolan isgiicii fazlasimn, liretimin yogun bir se-
kilde iyilestirilmesi galismalarina, hayvanciliga, sebze
ve meyve Yyetistiriciligine ve bu tlrinleri isleyen en-
distriye sokulmasi ihtiyaci vardir. Tarimda yikima ug-
ramis kigcuk isletmeler temelinde, tarim {rinlerini
isleyecek bir endiistri insa etmek, olaganiisti zordur;
belki de tamamen olanaksizdir. Basarinin sarti, bu ne-
denle bir isgiici fazlasina sahip olan kiigiik ve orta
buyuklikteki isletmelerin birlesmeleridir. Miilkiyet-
lerinde bulunan topraga, tiyelerinin isbirligine ve di-
suk faizli krediler ve yatirim planlarina katilmalar,
tasima gtivenceleri vb. bigimindeki devlet yardimla-
rina dayanarak bu birlikler, daha kiligik imalat is-
letmeleri kurahilirlerdi ve kendi 6zel triinlerinin ye-
tistirilmesi ve pazara suriilmesi islerini ortaklasa or-
gutleyebilirlerdi. Yeterli miktarda bulunmayan besin
maddelerinin uretimini yilikseltmenin ve geri kalmig
besin maddeleri endiistrisini gelistirmenin en ucuz
yolu budur. Bu, kuigiik ve ciice isletme koylilerinin
emeklerini yogunlastirmanin ve ayni zamanda isgi-
cli fazlasin1 yerinde galistirmanin da biricik yoludur.

Koyli isletmelerinin tliretimde uzmanlasmalarina
olanak veren kosullar yaratilmahdir. Cinki béyle bir
uzmanlasma olmaksizin, rasyonel bir isletme yoneti-
mine higbir zaman ulasamazlar. Uretici kéyliler aym
zamanda devletin satin alma kuruluslanyla baglanti
icinde Oyle bir sekilde oOrgiitlenmelidirler ki, yapay
fiyat diisirmelerine kars1 korunsunlar. Devlet ile «ser-
besti» temelinde sdzlesmeler yapan, tecrit olmus koy-
Iu turetici, devletin piyasa tekeli karsisinda yalmz ve
gugsuzdiir. Bu nedenle koylu kitlesinin; tiretici koo-
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peratifleri yaninda kendi yardim ve tiketim koope-
ratifleri de olmaldir. Bu sartlarda, gerci sayica az
olan fakat biuytiklikleri ve ekonomik gui¢leri agisin-
dan 6nemli bir rol oynayan en zengin isletmeler, ka-
pitalist ¢iftlik isletmelerine doniisme olanagina sahip
olamayacaklardir; yoksul isletmelerin yikima ugra-
masinda ellerine gegecek olan ucuz isgilicinden ve
ucuz topraktan yoksun kalacaklardir. Bununla bir-
likte zengin isletmeler, isglicli eksigini isletmelerini
makinalastirarak gidermeyi basardiklar1 zaman ve
olgide turetimlerini kendi yatirim araglarina dayana-
rak genisletmek olanagina sahip olacaklardir.

Endiistri belirleyici ekonomi sektérii oldugu igin,
endistri liretiminin yonelisi, biitiin milli ekonominin
genel gelisme ¢izgisini belirler. Emeginin uniniine
tasarruf eden is¢i simifi, bdylece tarim dahil diger
sektorlerin gelismesinin gergevesini de saptayacaktir.
Ancak koéylilik, endiistri tiretiminin dizeyinin, ya-
pisinin ve yonelisinin tiim ekonomiye koydugu bu ge-
nis sinirlar iginde, emeginin urini tlzerinde kendisi
karar verecektir. Tarimin gelisme planlari, devlet
yardiminin orani, tarimdaki sosyal ve kiiltiirel proje-
lerle ilgili yatinm fonlarinin kullanilmasi, kir halki-
na devlet tarafindan tek yanli dayatilamaz. Cunku
aksi halde koéyluk alandaki iktidar, kaginilmaz ola-
rak, kisa zamanda is¢i sinifinin kontroliinden ¢ikar
ve en sonunda bizzat is¢i sinifin1 kontrol altina alan,
olusumu tamamlanmis ve yabancilasmis bir aygitin
eline gegcer. Bu nedenle kéyli halkin siyasal 6zyone-
timi, is¢ci demokrasisinin 6zgikarinadir. Béyle bir 6z-
yonetim, is¢i simifinin ve kéyliliiglin cogunlugunun
izledigi cikarlarin ayni olmasi sayesinde gercgeklesti-
rilir.

Uretici koyliilerin yukarda soziinu ettigimhiz eko-
nomik oOrgtitlenmeleri, koylilige urinuniin devlet ta-
rafindan el konmus olan ve dogrudan devlet yatirnm-
lann ve dolaylh devlet yardimlar: yoluyla yeniden ta-
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rima akmasi gereken bolimi tlizerinde denetim sag-
lamaya yetmez. Bu goérev, ancak turetici kéylilerin
milli diizeyde bir siyasal temsilciligi tarafindan ger-
ceklestirilebilir. Bu temsilciligin Uyeleri tarimdaki
ekonomik orgiitlerden ve siyasal partilerden gelir. Is-
¢i simifinin, koylalugin orglitsel bagimsizliginda ha-
yati ¢ikari vardir. Clinki bu yolla yalniz kiigik zen-
gin koyli katmaninin gikarlarinin degil, koyli ¢cogun-
lugunun ¢ikarlarinin temsil edilmesi olanag: yarati-
Iir.

8. Anti-birokratik devrimi yalnizca bir Polonya
sorunu olarak gérmiiyoruz. Tahlil ettigimiz ekonomik
ve toplumsal c¢elismeler, giintimuzde butiin tekelci-bi-
rokratik endiistri devletlerinde, Cekoslovakya'da, Al-
man Demokratik Cumhuriyeti'nde, Macaristan’da ve
SSCB'de ilerlemis bigimleriyle ortaya cikiyor.

Devrime yalnizca tekelci-blirokratik diktatorliik-
lerle yonetilen devletlerdeki is¢i smniflarinin bir so-
runu olarak da bakmiyoruz. Dogu ve Batidaki resmi
propaganda ile burjuva ve resmi komiinist partile-
rince sosyalizmmis gibi gosterilen tekelci-bilirokratik
hakimiyet sistemi, endiistriyel yonden gelismis kapi-
talist llkelerdeki halk kitlelerinin géziinde sosyaliz-
mi lekeliyor. Uluslararas1 merkezi siyasal biurokrasi
ve onun Onder guci olan Sovyet merkezi siyasal bi-
rokrasisi, dinyadaki biitiin gercek devrimci hareket-
lerden korkuyor. Cilinkli devrimci hareketler, onlarin
uluslararas1 hakimiyet sisteminin yekpare karakteri-
ni tehdit ediyor. Bu hareketler, tekelci-blrokratik dik-
tatorligiin kendi is¢i sinifina karsi kurdugu igteki
yvekpare hakimiyeti de tehlikeye diislirayorlar. Mer-
kezi siyasal biirokrasi, kendi sistemini uluslararasi
alanda ve icte, diilnyanin etki alanlarina bdéliinmesi-
ne dayanarak istikrarli kilmak cabasiyla, iktidar ala-
n1 igindeki devrimci hareketleri ehlilestirmeye ve bu
hareketlerin Latin Amerika’da, Asya’da ve Afrika’da
gelismelerini, resmi komiinist partiler lizerindeki nii-
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fuzu aracihigiyla 6nlemeye girisiyor. Anti-burokratik
devrim, bu nedenle uluslararasi is¢i hareketinin ve
Asya, Afrika, Latin Amerika tllkelerinde 6zglrlik ve
bagimsizlik i¢in micadele eden guglerin ortak dava-
sidir. Bu devrim, bitin dinyada cereyan eden dev-
rimci siirecin bir parcasidir.

Her devrim gibi, boylece bu devrim de yerlesmis
diinya diizenini tehdit ediyor ve kendisi de bu diize-
ni savunan giigler tarafindan tehdit ediliyor. Uluslar-
arasi merkezi siyasal bilirokrasi, bunalim aninda ig
politik durumun elverdigi 6l¢iide, devrimi basarili ol-
dugu ilk ulkede bogmaya calisacaktir. Bat1 emperya-
lizmi, tekelci-bilirokratik diktatorliigiin yerine ondan
daha iyi olmayan tekelci kapitalizmin diktatorligi-
ni gecirmek icin, bu devrimden yararlanma c¢abasin-
da olacaktir.

Sovyet tanklarinin mudahalesine karsi micade-
lede bizimle birlik olacak yoldasimiz, Rus, Ukrayna,
Macar ve Cek is¢i sinifidir. Emperyalizm yo6niinden
gelecek baski ve tehditlere karsi miicadelede, bizim-
le birlik olacak yoldasimiz, Batinin endistri tlkele-
rinin is¢i simifidir ve geri kalmis iilkelerdeki gelisen
sémirge devrimidir. Niifuz alanlarinda halk diisma-
n1 diktatorliikleri iktidarda tutan uluslararas: tekel-
ci burokrasinin ve uluslararasi tekelci kapitalizmin
ittifakina karsi, is¢i sumfinin geleneksel parolasiyla
cikiyoruz : Biitiin iilkelerin iscileri birlesiniz!

11. Ne Yapmah?

Tekelci-birokratik tlkelerdeki is¢i simifi, sinif ¢i-
karini, emegi ve emeginin trini lzerindeki hakimi-
yetini gergeklestirebilmek icin, siyasal, toplumsal ve
ekonomik iliskileri kokli bir sekilde degistirmek zo-
rundadir. Bu hedef gercekci midir? isci sinify, progra-
mm gergeklestirmek igin ilk adimim atarak, girisim-
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leri Ozerklestirerek, liretimi ihtiyaglara uydurmanin,
ekonomik fazlanin israfindan kaginmanin, ekonomik
bliyimenin yogun (entansif) etkenini harekete gegir-
menin vazgecgilmez kosullanni yaratir. Boyle bir adi-
m1 teknokrasi de onaylayacaktir. Bununla birlikte
is¢i simifinin iretim hedefi, genis toplumsal sinif ve
tabakalarin tiiketimine yoneliktir, ayricalikli tabaka-
larin luks tiketimine degil. Bu nedenle is¢i sinifinin
lretime hakimiyeti, buglin ekonomik ve toplumsal
gelismeyi engelleyen bas ¢elismenin, yani insas:1 ta-
mamlanmis uretim potansiyeli ile toplumsal tiliketi-
min disik dizeyi arasindaki gelismenin en kdéktenci
¢6zimunu vaadeder. Dolayisiyla bir is¢ci demokrasisi-
ne uyan lretim iliskileri, ekonomi ve toplumun gelis-
mesi i¢in en iyi beklentileri getirir.

Isciler, 6zel sinif cikarlariyla aym zamanda di-
siik gelirli memur kitlesi ile yoksul ve orta koylile-
rin ekonomik gikarlarini da temsil ederler. Bunlar hep
birlikte kentli ve kéyli halkin ezici gogunlugunu olus-
tururlar. Isci simifinin 6zgir olmayisi diger toplum-
sal sinif ve tabakalarin 6zgiir olmayisinin en 6nemli
nedenidir. Isci simifi kendisini kurtardig1 zaman, ay-
nm zamanda biitiin toplumu da kurtarir.

Isci sinifi kendisini kurtarmak igin :

Siyasal polisi kaldirmalidir; bunun yapmak-
la, biitlin toplumu korkudan ve diktatoérliikten
kurtarnr.

Profesyonel orduyu kaldirmaldir. Béylece
askerleri kisla hayatindan kurtarir.

Cok partili bir sistem getirmelidir. Boylece
bitin toplumun siyasal Ozglirligini geri alr.

Sanstliri kaldirmalidir. Basinin, bilim ve sa-
nat faaliyetinin, gesitli ideolojik fikir yonelisle-
rinin ifade ve propagandasinda tam ozgurligi
gergeklestirmelidir. Boylece is¢i sinif), yazarlari,
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sanatcilar, bilim adamlarini, yaywmcilann kurta-
rr ve bitin alanlarda aydinlarnn kendi toplum-
sal fonksiyonlarini yerine getirmelerini mimkiin
kilan kosullan yaratir.

Yonetim aygitini, kendi demokratik organ-
lannin stirekli denetimi ve siirekli gézetimi al-
tina sokmahdir. Demek ki, aygit icinde bugtin de
varolan iliskileri bir reformdan gegirmelidir. Bu
suretle siradan memur, artik kucultici bir tarz-
da feodal ya da biirokratik hiyerarsiye bagh ol-
mayan Ozglr bir yurttas haline gelir.

Koylilige kendi yarattigl liriin tizerinde de-
netim, ekonomik, toplumsal ve siyasal 6zyonetim
saglamalidir; bu suretle kéylu giniun iktidar sa-
hiplerinin zavall1 bir nesnesi olmaktan kurtula-
rak, orgitli, kendi hayat ve is kosullarini be-
lirleyen kararlara aktif olarak katilan bir yurt-
tas haline gelir.

Isci Gretim stirecinde en alt yeri aldig igin, isci
sinifinin demokrasiye toplumun herhangi bir baska
kesiminden daha ¢ok ihtiyaci vardir: Demokrasiden
her kaginma, birinci derecede isgileri hedef alir. Bu
nedenle is¢i demokrasisi en genis toplumsal temele
sahiptir ve tim toplumun o6zgilirce gelismesi i¢in en
iyi kosullan yaratir.

Iscilerin 6zel simf gikarlarn, bu yénden ekonomik
gelismenin gereklerine ve tiim toplumun cikarina en
uygun olandir. Is¢i sitmfinin programi bundan otiri
gercekeidir.

Program gercgeklestirilebilir mi? Bu, bir kez, dev-
rimci bir durum dogdugu zaman, is¢i sinifinin ideolo-
jik ve oOrglitsel hazirhginin diizeyine baghdir. Ayrica,
isci demokrasisi programini benimseyenlerin, bugin
ne yaptiklarina da baghdir.
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12. Kars:1 Usavurmalar

Metnin gecen boliimlerinde baska seyler yaninda
igci simfinin tartismak ve miicadele etmek zorunda
oldugu toplumsal-siyasal guglere de degindik: Tek-
nokrasiye, yani «mudiirler sosyalizmi»ne karsi, g¢ift-
lik sahipleri partisine, yani «zengin kdylilerin sosya-
lizmi»ne kars: ve kuigik burjuvaziye, yani «Hiristiyan
Demokrasisi»ne karsi agiklamalarda bulunduk.

Acgiklamalarimizla, Programla ve oOzellikle «Ne
Yapmall» boliimuyle ilgili olarak, bize kars: yanitia-
maya calismak istedigimiz bir dizi suglama ileri sii-
rildi. Bunlardan ilki, bizim teknokrasi konusundaki
tutumumuzla ilgilidir.

«Mudiirler sosyalizmi», is¢inin uretim siirecinde-
ki durumunu degistirmez; sémiiriiyi devam ettirir;
dolayisiyla is¢i smmifi koyluligin g¢ogunlugu ve ay-
dinlar tzerindeki diktatorligiin yeni bir bigiminden
baska bir sey degildir. Biz «mudurler sosyalizmi»ne
taktik diisuncelerle degil, fakat tam bir bilingle, ba-
rikatin diger yaninda yer aldigimiz i¢in karsi gikiyo-
ruz. Bize, proleter devrimi ugruna cgalistifimiz igin
itiraz ediliycr. Oysa teknokrasinin programi, asagi-
dan baski ile yukardan reformlarin birlestirilmesi yo-
luyla devrim ve devrimle baglantil tehlikeler olmak-
sizin bunallmin ¢6zimiini mimkin kilacakmis.

Saniriz, bu tezin yandaslar1 da barikatin hangi
yaninda yer alacaklar1 konusundaki segimlerini yap-
tilar, boylece bize karsi iki karsit konumdan usavur-
ma yuritiliiyor. Ayrica, biz gergek¢i bir usavurma-
da bulunuyor gibi gériinmelerine ragmen, onlarin iito-
pist olduklar1 gériisiindeyiz. Yugoslavya'daki teknok-
ratik hakimiyet sistemi, tam gelismis bir tekelci-bi-
rokratik sistemin yerine ge¢medi, fakat tamamen 6z-
gul uluslararasi ve ekonomik kosullarin sonucuydu.
Bu sistem, dogrudan dogruya hala siirmekte olan dev-
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rim sonrasi1 kosullarda ortaya cikarak kendi 6zel bi-
¢imini buldu. Sanki 1956-57'de bizim ulkemizde de,
ekonomiz sistemimizde teknokratik reformlar yap-
mak imkéani varmis gibi gézikti. Bu reformlarla bu-
nalimin silirekli bir ¢ézliimiune ve kalic1 bir istikrara
ulagilacaktl. Oysa. merkezi siyasal bilirokrasi buna
jzin vermedi. Bu tir reformlarin onun agisindan iki
nedenle kabul edilebilir olmadigl goriligiindeyiz. Bir
kez merkezi siyasal biirokrasi, daha Onceden iyice
oturmus bir hakim smiftir ve hakimiyetinin temelini
dlusturan tretim iligkilerini, tasarrufunda bulunan
tiim araglarla savunabiliyordu. Ugiincii béliimde tek-
nokratik reformlarin daima iretim iliskilerinde bir
degisiklige yol actigimi gordiik. Eger bu usavurma,
dinin Marksistlerine zamana uymuyor (anakronik)
goriiniiyorsa, o zaman dikkatimizi daha az énemli ol-
mayan ikinci bir nedene yoéneltelim.

Hakim sinifin durumunun sosyal gerginlikler ve
keskinlesen uzlasmaz sinif gelismeleri (antagonizma)
sonucu sarsildig1 genel bir sistem bunalimi1 déonemin-
de yasiyoruz. Teknokratik reformlar, bu kosullarda
toplumsal gatismalara, devlet yonetimi i¢gin miicade-
leye, siyasal bir bunalima ve ancak gegici bile olsa
siyasal 6zgtrluklerin genislemesine bir baslangi¢ ola-
caktl. Girisimler bagimsizlagtirilacaktl. Isletme top-
luluklarinin artik devletin anonim iktidariyla degil,
fakat en yakindan tanidiklar: girigim yoénetimleriyle
sorunlar1 olacakt:. 1956'da olan sosyal gerginlikler
karsisinda, bu, blyilk ihtimalle devrimin devam et-
mesi ve tekelci-blrokratik hakimiyetin yikilmasi de-
mekti. Eger merkezi siyasal burokrasi, bu reformla-
r1 ekonomik yedeklerin hala bulundugu ve yeni siya-
sal ¢nderligin hala otorite sahibi oldugu bir zaman-
da kararlastiramadiysa, bugiin gerek yedekler, yani
reformcu manecevralar igin maddi temel, gerekse top-
lumda otorite ve dayanagi olmadig icin béyle bir ge-
ye ¢ok daha zor cesaret edebilir. Bu reformlarin se-
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kiz yil once uygulanmamis olmasi ve ekonomik bir
bunalimin butiin igaretlerinin bulunmasina ragmen,
gergeklestirilmeleri igin bugiin de hi¢bir hazirlik ya-
pilmayisi, yalmiz Marksistlerin degil, ayn1 zamanda
siradan gercgekgilerin de herhalde hesaba katmalan
gereken bir olgudur.

Bir «Midiirler sosyalizmi» devrime ragmen de-
gil, fakat devrim sayesinde veya devrimden sonra za-
fer kanazabilir. «<Mudurler sosyalizmi», is¢gi demokra-
sisi igin bir tir Thermidor* olabilir. Bu nedenle, biz
ondan yana ¢ikmak igin, higbir neden gérmiyoruz :
Tersine, program béliimiimiizde ona karsi usavurma-
larimiz1 belirtmeye calistik.

Bize devrimi zorlamakla ne yaptigimizi bilmedi-
gimiz suglamasi da yoéneltildi. Is¢i sitmfinin kitle ola-
rak gerici olmas1 ya da ayn1 zamanda buriuva un-
surlarin toplumda boyle gil¢li olmalan yilzinden,
bir devrim, tam da ¢ok partili sistemin alinmasinda
veya siyasal polisin kaldirilmasinda ve diger degisik-
liklerde oldugu gibi, ancak anti-sosyalist gtiglerin za-
ferine yol agabilirmis.

Bu usavurmada bulunanlar da, barikatin hangi
tarafindan yer alacaklarini segtiler. Cinkua kendile-
rinin sosyalist saydiklar1 varolan sistemi, séziimona
anti-sosyalist is¢i sinifindan korumak arzusundalar.

Boyle bir kavrayista, merkezi siyasal biurokrasi
sosyalizmle o6zdeslestiriliyor; onun kitleler iizerinde-
ki stmf hakimiyetinin savunulmasi, sosyalizmin sa-
vunulmasi olarak gosteriliyor. Metnin tahlil bolimiin-
de kanitlamaya calisthifimiz tlizere, samyoruz durum

* Thermidor: Fransiz Biliyik Devriminin takviminde
Temmuz aymna verilen yeni addi. Jakobenlerin devrimci
diktatorliigiine karsi 1794 Termidorunda baslayan tepki
doneminden esinlenilerek, devrimlerin durulma dénemle-
rine siyasal yazinda Thermidgr deniliyor. - ¢.n.
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tam tersinedir. Hakim durumdaki merkezi siyasal bu-
rokrasi, is¢i diigmani bir glgtlir, anti-sosyalisttir. Hem
devlet icindeki iktidar1 hem de lretim lizerindeki ik-
tidan tekeline aldig icin, en guglu gericiliktir. Sagin
geleneksel unsurlarinin, ekonominin belirleyici sek-
torlerinde, endiistride, insaat, tasimacihk ve banka-
cilikta, hi¢bir ekonomik temelleri yoktur. Kigik bur-
juva unsurlar, sehirdeki «6zel girisim» yandaslar1 ve
kirsal alanda <«kulak» (zengin koyli) adi verilenler,
ekonominin ve toplumun kenarindaki bir olay:1 tem-
sil ediyorlar. Buna karsihik kilise hiyerarsisi basta
olmak tlizere, karakterlerini eski, gerici ideolojik sim-
gelere yandashk yaparak ilan eden sagci grup ve
akimlar biliylik 6neme sahiptirler.

Tekelci-burokratik hakimiyet sistemi, kitlelerle
arasindaki gelisme ve dismanlgl kendisi yaratiyor.
Bu sistem, kendini sosyalizmle o6zdeslestiriyor ve
aym zamanda her sol muhalefeti gézi kapalh bo-
guyor. Boylece sagc1 ideolojilerin kitlelerde yanki
uyandiracag sartlar1 yaratiyor: Insanlar, kendileri-
ne dayatilan somiru ve diktatorliik sistemine nefret-
lerini acgiklayacaklar: ideolojik simgeler ariyorlar. Ci-
karlarim savunabilecek sol bir muhalefet olmadig
icin, geleneksel sagin eski simgelerine tutunuyorlar.
Tekelci-burokratik diktatorlik, boylece geleneksel si-
yasal sag1 tesvik ediyor, hatta onlarin bir kisim ka-
hntilariyla isbirligi yapiyor (PAX); bir yandan da ki-
lise hiyerarsisinin baska bir kesimiyle bir uzlasma
zemininde bulustu.

Geleneksel sag) altetmede biricik basar1 vaadeden
yol, bu nedenle tekelci-biirokratik diktatorliigin sa-
vunulmasi degil, tersine onun sol bir konumdan alt-
edilmesi ve maskesinin disiriilmesidir. Is¢i sinifinin
programi, belirsiz simgeleri kullanmaz, ancak top-
lumsal olgulara dayanir. Bu program biitiin milliyet-
¢i ve kiliseci lafazanhklardan elestirileriyle ve talep-
lerinin koktenligiyle ayrilir. Bu program, tekelci-bu-
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rokratik diktatérligin esas 6ziini hedef alir ve kit-
lelerin c¢ikarlarina uygundur. Boylece kitleleri kazan-
ma miucadelesinde basariya ulasmasi igin, bliyik san-
sa sahiptir. Hikiimet eden saga ve emekliye ayrilan
saga karsi miicadele birbirinden ayrilmaz. Bir isgi
demokrasisinin, ¢gok partili bir sisteme izin verdigi ve
siyasal polis gibi bir alet kullanmadig i¢in sagci gli¢-
lere iktidar kapisini1 agacagindan korkanlara cevabi-
miz sudur: Biz smiflar tistii bir devletten s6z etmi-
yoruz; fakat bir is¢i simif1 demokrasisinden soz ediyo-
ruz. Is¢i topluluklarinin temsilcileri, bu demokraside
ekonomik ve politik iktidarin temelidir. Boylece isc¢i
sinif1 siyasal partiler arasi1 miicadelede, karar mercii
olarak kalir. Zor araclarini elinde tutan bir érgut de
vardir. Bu, is¢i milisidir. Varolan rejimden farklh ola-
rak, devletin askeri baski gilicii bir is¢i demokrasisi
kosullarinda, is¢i sinifi tizerine suriilemez, fakat dog-
rudan is¢i simifina baghdir. Is¢i sscmifinin devlet igin-
de belirleyici olmasini glivence altina almak i¢in bu-
nun yetecegini diisiiniyoruz. Saga kars: en iyi korun-
ma budur. Is¢i ssmfinin bizde gerici bir gii¢ oldugu te-
ziyle tartismay: diistinmuyoruz. Canki bu tez is¢i dus-
mani bir sinif bilincinden baska bir seyi ifade etmi-
yor.

Programimiza tiniversite ¢gevrelerinden baska sug-
lamalar da geldi. Bizim is¢i sinifinin hakimiyetini ilan
ettigimiz, fakat toplumun geri kalanimi iktidardan
dislamak istedigimiz, aydinlara karsi bir programin
s6z konusu oldugu ve bu programin «g¢aga uygun»
olmadig1 séyleniyor.

Bu elestiricilerin, «¢aga uyguns model olarak, bu-
gun varolmayan ve muhtemelen SBKP Program di-
sinda higbir zaman varolmayacak olan <halk devle-
ti»ni diistinmedikleri kanisindayiz.

Belki bu elestiri tiim toplumun siyasal temsil bi-
¢imlerini goézoniinde tutmayisimizla ilgilidir. Bu bi-
cimler, bir is¢i demokrasisi ¢ergevesinde olacaktir.

142



Bununla birlikte gelecekteki bir anayasa diizeninin
ayrintilarini buglinden gérmek zordur. Biz gelecek-
teki bir devletin anayasasini degil, fakat siyasal bir
program yazmak istedik. Dogal olarak oraya yalniz
bir is¢i demokrasisinin 6zl agisindan belirleyici ka-
bul ettiklerimizi alabildik. Ancak is¢i sinifinin temel
¢itkarlarim gergeklestirebilmek i¢in kendisini ve dev-
let iktidarmmi nasil orgilitlemesi gerektigi sorusuna
bir cevap vermeye galistik : Kendi emegi ve emeginin
urinu lzerinde hakimiyet kurmasi, baska deyisle so-
miurinin kaldirilmasi.

Milli ekonominin enditistri sektériniin belirleyici
roli dikkate alinirsa, modern bir toplumda endistri
uretimi lizerindeki daha dogrusu is¢i sinifinin emegi
uzerindeki hakimiyet, sinif hakimiyeti ile ve siyasal
iktidarla esanlamhdir. Bir toplumda, liretim siirecin-
deki yerleriyle, maddi ve toplumsal durumlariyla ve:
cikarlariyla birbirlerinden ayrilan biiyik gruplar ol-
dugu surece, parlamento ya da tim toplumun tem-
silinin bir baska bi¢imi, yalnizca ¢alisma siireci ilize-
rinde ve belirleyici ekonomi sektérlerinde iretilen
urinin boélliisimi lzerinde fiilen denetim uygulayan
sinifin hakimiyetini onaylar. Bu nedenle sémiirinin
kaldinlmasy, is¢i sinifinin devlet iktidarini tstlenmesi
sartina baghdir. Is¢i demokrasisinin bir sinif hakimi-
yeti oldugu seklindeki biutiin elestiriler, bu nedenle
anlamsizdir. Isci demokrasisine, ancak is¢i simifinin
devleti oldugu sug¢lamas: yoneltilebilir. Bu, dogal ola-
rak, kendisi iktidar mucadelesi veren baska bir sini-
fin goris noktasindan yoéneltilen bir suglamadir.

Bizdeki kimi is¢i demokrasisi muhaliflerinin kar-
s1 giktiklar1 bizim yakindan tanimadigimiz «modern
toplum=», eger tekelci-biirokratik bir diktatérliikk ve
neo-kapitalist bir diizen degilse, o zaman belli ki tek-
nokratik bir-sistemi distinmektedirler. Bununla bir-
likte, béyle bir sistemde aydinlarmn rollerinin bir is¢i
demokrasisi kosullarindakine gére daha biyik ola-
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cagl kanisimin neye dayandigini géremiyoruz. S6miu-
ri varoldugu stirece, onu korumak igin uygun polis,
yonetim ve propaganda araglann da zorunludur. Bu-
nun sonucu, yalniz siyasal polisin varlig degil, fakat
ayn1 zamanda bilim ve kultiire mesrulastirma islevi
yiiklenmesidir. Iscilerin 6zgiir olmayisina dayanan her
siyasal sistem, su veya bu yoldan aydinlarin o6zgur-
luklerini de gaspeder. Ancak is¢i simifinin kurtulusu
bu durumu ortadan kaldirabilir. Aydinlarin ézgurlii-
glne parlamenter bir burjuva cumhuriyetinde veya
mudirlerin «<modern kralligi»nda olabildiginden énem-
li 6iguide daha buyuk alan taninmasy, bir is¢i demok-
rasisinin niteliginden gelir. Ekonomik ve toplumsal
gelisme, uzun stirede, Uretici ve lretici olmayan, di-
sliinsel ve bedensel, endiistriyel ve koyli emekleri ara-
sindaki farklarin kalkmasina yolacar. Bu, is¢i sinifi-
nin uzak hedefi ile uyum halindedir. Ancak, bugiine
kadarki toplumsal islevleriyle ucretli is¢inin de tre-
ticinin de bulunmadig topluma giden yol, is¢i de-
mokrasisinden gecer. 21. ytuzyildaki bir toplum go-
runtlisiini betimlemek istemedik. Bu konuda Karl
Marx'in yazdiklarindan daha ¢ok sey sOyleyemeyiz.
Biz, daha ¢ok, 20. ylizyilin ikinci yarisinda, ana ¢izgi-
leriyle bir is¢i demokrasisi programi tasarlama de-
nemesinde bulunduk.

Sonug

En sert elestiriler, bize «Ne yapmali» boéliimiintin
icerdigi, grev eylemleriyle ve gelecekteki bir partinin
cekirdekleri olan is¢i gevrelerinin kurulmasiyla ilgili
pratik gorusleri kazandirdi. Resmi rapor verenler,
tahlilimizi taninmayacak bir hale getirerek ve prog-
ramimizl hemen hemen biitlinliyle gormezden gele-
rek, ceza yasalarinl sozimona zedeleyen niyetlerimiz
konusunda 6fke yaratmak i¢in metnimizin program
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boélimiinden buylik bir gayretle ahintilar yaptilar. Bu
olay bizi ayrintilar1 tekrarlamak zorunlulugundan
kurtardigy icin, burada kendimizi, konumuzu belir-
lemekle ve kisisel suglamalar1 reddetmekle sinirhiyo-
ruz.

Varolan toplum dizenimizdeki ekonomik ve top-
lumsal bunalimin kaginilmaz olarak devrime yolaga-
cag gorusiindeyiz. Merkezi siyasal bilirokrasinin ha-
kimiyeti, bugiin toplumun destegine dayanamaz; an-
cak merkezi siyasal biirokrasinin toplumsal gtigleri
siddetle oOrgiitsiizlestirmedeki ve higbir program ve
partisi olmayan is¢i stmfin1 atomlara parcgalamadaki
yetenegine yaslanir. Devrim, toplumun gelismesi ug-
runa kaginilmaz ve vazgegilmezdir. Ancak cereyani
ve sonucu, her seyden 6nce is¢i sinifinin devrime prog-
ram ve Orglitlenme yoniinden nasil hazirlanacagina
baghdir. Bu hazirligin derecesi, devrimle baglantih
kaosun ne Olglide Onlenebilecegini veya devrimin ba-
risql bir yoldan gelisip gelismeyecegini ve toplumsal
maliyetin buna uygun olarak asgaride  kahp kalma-
yacagm belirleyecektir. Eger is¢i sinif1 kendi orgi-
tune ve kendi programina sahip olmazsa, devrimde
onder bir rol oynamasi olanaksizdir; O zaman sirtin-
da, proleter olmayan gtigleri, yeni ezenlerini iktida-
ra tasimasi elbette miimkiindiir. Dolayisiyla is¢i si-
nifimin <kendisi igin sinif»a, kendi amaglarinin bilin-
cinde ve orgiltli bir siyasal glice donilismesi, aslinda
hem bu simifin, hem de toplumsal gelismenin yarari-
nadir. Buna ancak bilingli davranarak ulagilabilir.
Bu, is¢i simifinin ¢ikar1 neyi gerektiriyorsa, onun ger-
¢eklesmesi igin miucadeleye hazir olan herkesin siya-
sal ve ahlaki yikuamlialiigtii olarak goérdiiglimiz bir
gorevdir.

Saniyoruz ki, merkezi gorev, is¢i simifinin gikar-
lamm program bigiminde dile getirmek ve bu ¢gikar-
lara kitlelerin bilincinde hayat vermektir. Bu, prog-
ram tartismalarim gerektirir. Hedef, isletmelerdeki is-
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¢i topluluklarim1 kendi gikarlarn icin miicadelede bir-
lestirmek olmalidir. Bunun i¢in, grev eylemleri gere-
kir. Gelecek acisindan gorev, is¢i sinifimm kendi par-
tilerinde ve sendikalarinda oOrgilitlemektir. Bize kizi-
yvorlar. Bu arada bize, illegal faaliyetlerin, yasalara
aykinn eylemlerin s6z konusu oldugu suglamasi yo-
neltiliyor. Oysa biz esyay:1 adiyla ¢agirmaya galisiyo-
ruz. Ne grev ne de programlar koymak kanunen ya-
saktir ve ne de onlar tizerinde tartismalar. Buna kar-
silik, merkezi siyasal burokrasinin devraldigi ya da
kendisinin getirdigi yururliikteki ceza yasalari, onun
boyle bir faaliyeti polis marifetiyle izlemesine izin
veriyor. Ulkemizde 1932 yilindan kalma, yan-fasist
«Sanacja» diktatérliiginin aleti olan bir Ceza Yasa-
s1 (KK) ve totaliter Stalinist diktatérligin aleti clan
Kicik Ceza Yasasi (MKK) yururliiktedir. Her ikisi
de, ozellikle Kugiik Ceza Yasasi, o kadar genel tutul-
mustur ve o kadar lastiklidir ki, pratikte devlet ik-
tidarina keyfilik tanimaktadir. Bu nedenle, grev ya-
sak olmadig1 halde, bir grev onderi kanun namina
cezalandirilabiliyor. Tartigsmalar caiz oldugu halde,
tartismaya katilan bir kimse kanun namina mahkim
edilebiliyor. Herkes mektup yazdig1 halde, bir mek-
tubun yazar1 mahkeme Oniine c¢ikarilabiliyor. Oysa
konunun hukuki yéniinden séz edecek olursak, Ana-
yasanin yasalarin temeli olduguna deginilmeden ge-
cilemez. Ceza hukuku, ozellikle Kigik Ceza Yasasi
(MKK), Anayasa ile acik bir sekilde ¢elisme iginde-
dir; Anayasanin yurirlige girmesinden daha énce
cikarildigl halde, gene de gegerlidir. Sansiir Anaya-
saya aykiridir. Basin ve toplanma o6zgurliiginun fii-
len kaldinilmasi Anayasaya aykiridir. Merkezi siya-
sal burokrasinin hakimiyetinin kendisi Anayasaya ay-
kindir. Anayasa hukuku acisindan, grevler, siyasal
tartigmalar, program olusturmak ve iscileri orgitle-
mek, yururlukteki hukukla celismiyor, fakat hakim:
olan hukuk-disilikla celisiyor.
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Hareket nedenimiz elbette Anayasayl savunmak
degil, fakat is¢i sinifinin ve toplumun kurtulusu igin
miucadeleye baglanmamizdi ve bugiin de bagh olma-
mizdir. Bununla birlikte yasalara aykir1 davranmak-
la sucglamiyorsak, hukukun iktidar sahipleri ve onla-
rin savunuculan .tarafindan keyfi olarak uygulandi-
g berraklagtirmak zorundayiz: Uygun olan, gecger-
lidir. Oyleyse gercekte hukuka aykin bir davranista
bulunmakla degil, fakat tekelci-blirokratik devlet ik-
tidarnnin keyfi yasaklarina uygun olmayan bir dav-
ranista bulunmakla sucglandik. Yalmz devlet iktida-
rinin izin vermeyi uygun gordiklerinin yapilmasina
izin veren, boylece itaati en ylksek fazilet derecesi-
ne yilikselten bir ahlak turid, hem tistlendigimiz bag-
lant1 hem de benimsedigimiz gelenek temelinde bize
yabancidir. Yeraltina itilen illegal Polonya Komiunist
Partisi (KPP), burjuva devlet iktidarinin yasagna
ragmen faaliyette bulundu. Ve ortaya cikan totali-
ter Stalinist diktatorliige karsi SSCB’deki sol komii-
nist muhalefet, tekelci-biirokratik devlet iktidarinin
yasagina ragmen faaliyette bulundu. Is¢i simifinin
kurtulusu i¢in miicadelede halk diismani diktatorhik-
lere karst ayaklanan bilitiin gruplasma ve partiler
boyle davrandilar. Sinif micadelesiyle ilgilenmeyen
ve bugilin Marksist bir tahlili cagdis1 kabul edenler,
ama bize parti sansiiriine kars: ¢iktigimiz igin saldir-
m1s olanlar ve bugiin bize devlet iktidarinin istedigi
disiplini ¢ignedigimiz i¢in saldiranlar, buytuk bir di-
siince kargasas:1 igindedirler. Dogmatik Marksizmle
egitilmis olarak Marksizmi reddettiler, fakat ayni za-
manda dogmaya sariliyorlar. Marksist sinif teorisinin
degeri konusunda kuskuya diistiiler, ama partide hi-
zipler olamayacag ve devlet iktidarina itaatle borg-
lu olundugu konusunda kusku duymuyorlar.

Bu mektubun, kendi igerigi konusundaki yanlis
bilgileri ¢luriitmeye katkida bulunacagini ve parti ile
universitedeki Genglik Birligi (ZMS) tyelerinin tez-
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lerimiz uzerinde nesnel bir tartismaya girmelerini ko-
laylastiracagini dusiiniiyoruz. Polonya Birlesik lsci
Partisi Universite Komitesinin ve Genglik Birligi Uni-
versite Yonetiminin, Agik Mektubumuzun 6zel nis-
halan ellerine gectikten sonra, mektubun asil alici-
larinin Orgitlerdeki ilgilenen uyelerin igerigi 6gren-
melerine, bu kez izin vereceklerine de goniilden inan-
mak istiyoruz.

Resmi makamlarin bu mektuba idari araglarla
cevap verip vermeyeceklerini ya da bize karsi bir da-
va aglp agmayacaklarini elbette bilmiyoruz. Bunun-
la birlikte, bizi saflarindan atmis olan siyasal orgiit-
lerin butiin tyelerine goruslerimizi ve davranis ne-
denlerimizi agiklamak igin, bu orgutlere agik bir mek-
tupla bagsvurmak hakkimizan bulundugu inancinda-
yiz.
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Jacek Kuron

ONEMLI YAZILAR
1977 - 1984






BIR EYLEM PROGRAMI UZERINE
DUSUNCELER
1977

Su sira buglinkii ekonomik, siyasal ve toplumsal
bunalimmn ne kadar derin oldugu enine boyuna an-
lagilmigtir. Biitiin llke, 6zellikle et ve et lrunlerinde
yiyecek darhg ¢ekiyor. Ayni durum kémiir, elektrik
vb. i¢in de gegerlidir. Kdylilerin heniiz yeniden da-
ha biiylik bir domuz besiciligine girismedikleri, bu
nedenle beslenme alaninda durumun en azindan bu
kesimde gelecek yi1l boyunca muhtemelen diizelme-
yecegi séyleniyor. Resmi makamlarin disardan biliyik
miktarlarda et satin aldigl gene herkesge biliniyor.
Bu alimlar, beslenme bunaliminin ¢éziimiine 6énemli
katkilarda bulunmaksizin, daha bugilinden devasa bo-
yutlardaki dis borglarimiza biyttiyor.

Hiikiimet, ekonominin memnuniyet verici bir se-
kilde islemesij i¢in reformlarin ne kadar zorunlu ol-
dugunu uzun zamandan beri vurguluyordu. Bu re-
formlardan en o6nemlisi, fiyat yapisindaki degisiklik
olmalydi. 24 Haziran 1976’da agiklanan radikal fiyat
artiglary, grevlerin, kitle gosterilerinin ve toplumsal
kaynasmalarin baskisiyla geri alindi. 13 Temmuz
1976'da ilan edilen ve daha az etkili fiyat ylikseligle-
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ri iceren daha sonraki bir plan da, agikc¢a koyliik ala-
nin gorusiine uymak arzusuyla gene geri alindi. Hii-
kimet, ayni1 zamanda en az bir yil, hi¢gbir uzun stireli
degisiklik diisuinulmeyecegini bildirdi.

O zamandan beri, hiikimet makamlannin ve gu-
venlik, érgilitiiniin yonetimden gelen emirlere her za-
man uymadiklan, Birinci Sekreterin belli agiklama-
lariyla berraklasti. Dogrudan Haziran olaylar:1 dola-
yisiyla baslayan terér kampanyasi bunun bir 6rnegi
olarak goziikiiyor. Kurbanlarin keyfi olarak saptan-
masl yaninda baski onlemlerinin genel dogrultusuy,
guvenlik orgutiniin hiikiimet talimatlarimin ¢ok ote-
sine gittigi anlamina geliyor. Kampanya, kisa siire
once, Polonya’daki ve yurtdisindaki kamuoyunun bas-
kisiyla tavsadi. Gene de bu olay, baski altinda oOyle-
sine bolik poérgiik ve agik cereyan etti ki, bu suretle
hiikiimetin itiban artmis olmadi.

Devletin elindeki iletisim araglarn asil sorunlari
tartismiyorlar. Bu sorunlara resmi acgiklamalarda bir
kez bile deginilmedi. Halka herseyin yolunda gittigi
ve hiikiimet politikasinin dogru olmanin da 6tesinde,
tereddutsiiz desteklendikleri i¢cin kamuoyunca da dog-
ru goriildiikleri soylendi. Bu apacik yalanin ekono-
mik bunalimdan kaynaklanan ginlik zorluklardan
daha biiyik toplumsal o6fkeye yol agtigr goéziikiiyor.

Genel olarak soOylenecek olursa, hiukiimetin ha-
reket yetenegi, 6fkeli bir halkin baskisi1 sonucu his-
sedilir 6lgide zayiflamistir. Hiikiimete derin bir gi-
vensizlikle cephe alan iilke, kendisine dayatilan sart-
lar1 kabul etmeye artik yatkin degildir. Boyle bir du-
rumun zorunlu sonucu olan baski, derhal bir felake-
te ve hesapta olmayan uzun siireli sonuglara yol ag-
ma tehdidini getiriyor.

Siyasal muhalefet, 1976-77 anayasa tartismalarin-
dan bu yana gittikge aktiflesti Bu muhalefet, resmi
makamlarin kendi politikalarnnin trajik sonuglarnnin
sugunu muhalefetin lzerine attig1 bir sirada, arhk
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belli 6l¢lide siyasal sorumluluk tistlenmelidir. Bu du-
rumda, bizim i¢in miimkiin olan biricik is, bunali-
min uygulanabilir ekonomik, toplumsal ve siyasal ¢6-
zlimlerini sunan bir program hazirlamaktir.

Muhalefetin tliyeleri, degisik gortisleri, degisik
ideolojik temelleri ve degisik siyasal baglar1 olan in-
sanlardir. Bir ortak yanlart vardir: Hepsi bizim bu-
gunku politik-ekonomik sistemi hedef aliyorlar. Or-
taya ¢ikan bunalim, bir kerelik bir olay degildir; sis-
temin zorunlu sonucudur.

Bu nedenle sistemi genel olarak tanimlamaya bas-
lamaliyiz. Buna bagh olarak muhalefetin amaglarmm
tartisacagiz ve muhalefetin gcalismak zorunda oldugu
kosullar1 tahlil edecegiz. Biitliin bir savas sonras:1 do-
nem boyunca, aktif ve genel bir muhalefetin varol-
dugunu gosterebilecegimi limit ediyorum. Distan ge-
len ve Ozellikle savas durumlarinda tehlikeli olan sii-
rekli bir tehdit altinda olma bilinci de, bu muhalefet-
le birlikte devamli gelisti. Bu tehdidin 6zelligini, her-
seyden once bugilinkii bunalimin gelismesi igcinde acik-
lamak istiyorum. Son olarak, bir program igin, bir dis
miidahale tehlikesini bityliitmeden, bunalimin asilma-
sina yardim edebilecek bazi oneriler formiile etmeyi
deneyecegim.

Elinizdeki metin, 3 Kasim 1976 glinu evimde ara-
ma yaptiklan sirada giivenlik kuvvetlerince el konan
daha onceki bir yazinin ¢cabucak ve kisaca yeniden
yazilmasi denemesini ifade ediyor.

Son yirmi yilin akis1 iginde, diistincelerim 6nemi
olan belli noktalarda dikkat gekici 6lglide degisti. Ha-
kim olmalarim istedigim esas degerlere bagh kaldim.
Ancak amaglarimiza en iyi ve en uygulanabilir yon-
temle ulasma konusundaki goérislerim degisti.

Okuyucularima, ilerde bu metni igerdigi diigin-
celerin gelismesini tahlile devam ederek genisletip
sunabilecegimi umut ediyorum.

153



Totalitarizm ve Egemenlik

Polonya’'nin buginki toplumsal-ekonomik siste-
mi, parti ve hiikimetin, insanlarin hayat:1 tlizerinde
mutlak iktidar saglamasina en uygun kosullarin bir
toplami olarak nitelenebilir. En azindan teorik olarak
lilke son ayrintisina kadar merkezi iktidarca yodneti-
liyor. Herkesin ¢alisma hayati, toprak sahibi kéyli-
ler disinda, kesinlikle birlesik iktidara tabidir. Ay-
n1 iktidar, radyoyu, televizyonu, basin ve yayin is-
lerini, okullar1, polisi, mahkemeleri, universiteleri,
arastirma kurumlarnni, spor derneklerini ve orgiit-
Ii serbest zaman kurumlarim elinde tutuyor. Cals-
mada, bos zamanimizda, okurken, seyrederken, 0g-
renmek ve bilmek jsterken de ayni1 merkezi iktida-
ra tabiyiz. Bu kosullar son otuz yildir llkemize ha-
kimdir ve ¢oklar1 bu durumu kaginilmaz ve sirekli
goriuyor. Bu kani, yalmz politik gercgekligin gozlemi-
ne degil, aym1 zamanda endiistri, tarim ve ev islerin-
deki ginluk gorevlerin ytlritulmesinde kazanilan ve
daha biyilik toplumsal iligkiler icinde goérilen dene-
yimlere de dayaniyor. Bitiin bu gorevlerin temelin-
de, bu islerle ugrasanlarin pek iyi bildigi agik bir amag
ve ylirimeyen yontemler vardir. Bu kosullarda yon-
lendirme roli, isbéliimi yapmak ve uygulamay: go-
zetlemekten ibarettir. Agiktir ki, boyle bir durumda
herkes isi kendi tarzinda yapsaydi, hi¢cbir yere ulasi-
lamazdi.

Bir tilkenin siyasal hayatinin bambaska oldugu-
nu vurgulamak, asla yeterli olamaz. Burada soézko-
nusu olan kesinlikle bir (veya birgok) giinlik is de-
gildir. Bir toplumda tek tek uyelerin igbirliginin, on-
lardan herbirini hi¢ olmazsa ilke olarak kendi gaba-
larmm1 sonuca ulagtirabilmeye yoneltmesi gerekirdi.
Baska bir deyisle, bir toplumda isbirligi, o toplumun
uyelerinin herbirinin kendi amacglanni gercgeklestir-
me firsatidir. Toplumsal igbdliminin iyi islev gor-
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digilinden, ancak tek tek herkesin ¢alisma amaglari-
na ulasma kosullarin1 yarattig zaman sz edilebilir.
Elbette tek tek bireylerin galismalari, geligtikleri 6l-
c¢uide birbirlerinden farklilasirlar.

Eger toplumsal igbolimu iyi isliyorsa, biitiin uye-
lerin genel politika lizerinde etkide bulunma olanak-
lar1 vardir. Ortak bir toplumsal 6zdeslige, ancak bi-
tiin Uyeler bir isbdlimiinilin 6nkosullarinin saptan-
masina katilabiliyorlarsa ulasilabilir. Bu kosullar na-
s1l goérintrler?

Bir kez oncelikle biitlin ilgililerin diger tlyelerin
amaglart ve gabalar1 konusunda tam bilgileri olma-
Iidir. Herkes goritslerini bildirebilmek igin araglara
sahip olmaldir.

Ikincisi, kars: gériislerden insanlar arasinda bel-
li 6lgiide bir uzlasma, ancak onlarin kuvvetleri kar-
silastirilabilir oranda ise olanakhdir. Eger halen bu
lulkede oldugu gibi, iletisim aracglari, yalniz, aym za-
manda herkesin isvereni olan hiikiimetin savundugu
gorusleri yayiyorsa, o zaman bir uzlasma olanakl
degildir. Eger bir yanda, isveren, sendika, parti, ya-
sakoyucu veya yilritme roliindeki devlet ve diger
yanda yalniz ve yalmz is yapan roliindeki tek tek
bireyler pazarhk yurutiyorsa, bu uzlasma igin hangi
olanaklar vardir?

Devletin ig, haberlesme ve 6rgilitlenme tekeli, onun
her bir insanin biitiin hayatini tam anlamiyla denet-
lemesini olanakl kilan kosullar1 yaratiyor. Asagida-
ki notlarda, bu temele dayanan sistemi Totalitarizm
diye adlandiracagim.

Totaliter bir sistemde iktidar halktan ayrilmis-
tir. Birseylere girisebilme, diislince ve kararlastirma
iktidari, buatinuyle ve yalmizca hukumettedir. Halk
bunun igin kesinlikle higbir kisisel hakki olmayan
sekilsiz bir kitle haline gelmelidir. Sistem, millet ola-
rak yasamamizi tehlikeye sokuyor ve eger biz milli
egemenlik deyince milletin kendi gelecegini belirleme
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yetenegini anliyorsak, sistem bunu kaginilmaz olarak
yikmak zorundadir.

Totaliter sistem, Polonya’ya otuz yildan fazla bir
zaman Once, bat1 devletlerinin, 6zellikle ABD’nin ve
Buiylik Britanya'nin sessiz kalmasiryla Sovyetler Bir-
ligi'nin silahlh kuvvetlerince dayatildl. Sistemin istik-
raril, Sovyetler Birligi'nin daha simdiden ¢ kez ka-
nitladigl, kurtulma girisiminde bulunan her iilkeye
sistemi zorla dayatmaya hazir olusuyla saglanir. Ek-
lemek zorundayiz ki, Polonya hiikimetinin bitin
6nemli kararlarda Sovyetler Birligi yénetiminin ona-
yim1 almak zorunda oldugu goérisi ciddi nedenlere
dayamiyor. Polonya devleti egemen degildir. Bu du-
rum, halkimizin diisincesine goére siyasal hayatimi-
zin temel olumsuzlugudur. Milletin devlet iginde da-
ha biliyliik egemenligi, devletin kendisinin daha bii-
yuk Olglide egemen olmasina yol acgardi. Her bir
ulkenin hiikiimeti, bitin dis etkenleri dikkate almak-
s1z1n, ancak kendi halkina bagimh oldugu él¢ide ege-
mendir. Sisteme karsi1 ve halkin devlet iginde daha
genis oOzgilrligu igin micadele yalniz halk igin degil,
ayn1 zamanda devlet igin de daha ¢ok bagimsizlik
anlamina gelir. Bununla birlikte halkin egemenligi-
ni uygun Olglide biliylitmeksizin, totaliter bir devle-
tin bagimsizhigim1 buytutmek de mimkiindir. Birey-
lerin gabalarimi kisitladig1 ve yerel olarak simirh bir
ekonomik, sayisal ve siyasal bunalima yol actig: igin,
totaliter sistemin kendisinin toplumsal olumsuzlugun
nedenini olusturdugu burada miimkin oldugu kadar
vurgulanmalidir. Bu agidan kararlarin Varsova'da ve-
ya Moskova’da alinmasi farketmez.

Ozetlersek: Benim géziimde siyasal muhalefet
aktif olarak ve bilerek totaliter sisteme direnen ve
millet ile devletin bagimsizlig: igin miicadele eden bi-
reylerden olusur. Ayni zamanda totaliter sisteme di-
renmeksizin, yalnizca devlet bagimsizligin1 kazanmak
isteyenleri muhaliflerden saymiyorum.
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Muhalefetin Amaglan

Ancak amacimizin ¢ok esasli bir tahlili iyi dust-
nialmis planlara yol agar. Amaclarimizin genel bir
tanimi, asagidaki paragraflarda veriliyor: Muhalefet,
Polonya halkinin ve Polonya devletinin egemenligi
icin micadele ediyor. Cografi ve politik durumu-
muz karsisinda bugin amaglarimizin tam olarak ger-
ceklestirilemeyecegini sdoyleyenlere katilmakla birlik-
te, bu tanimi1 her an igin korumak istiyoruz. Bugin
amagcglarimizi tam olarak gergeklestiremeyisimiz, bu
amagclar: simdi formiile etmekten vazgegmeyi gerek-
tirmez. Her kosulda, daha 6nce soylendigi lizere, bir
halkin egemenligi, eger butiin millet miicadeleye ka-
tihyorsa kazanilabilir. Her turlii 6zgurliuk duisince-
sini simdilik bir kenara birakmaya hazir olan <akilli»
bir millet, gelecekte 6zgiirligi yeniden kazanma ola-
nagmni belki de hi¢ bulamaz. Bir kez, bir millete ait
olma bilinci kaybedilince, ona bir daha kolay kolay
erisilemez. Boyle bir kadere katlanma egiliminde de-
giliz ve bizi bagimsizliga goétiirecek uygun bir prog-
ram siirekli olarak ariyoruz.

Onerilerimizi amaglarin tanimlanmasiyla, yani
bagimsizligin kazanilmasi igin gerekli olan dis ve ig
kosullarla sinirli tutamayiz. Bu, reformlar planlayan
bir hiikiimet icin yeterli olabilir, fakat biz daha faz-
lasin1 yapmaliyiz. Genel bir katilimla bugin girisile-
bilecek gorevleri saptamaliyiz. Onerdigimiz toplumsal
sistemde, siyasal islerin saptanmasina olabildigince
biliyiik sayida insan katilacag igin, simdiden bu yon-
de bir seylere girismeliydik ve bundan c¢ikacak One-
riler genel bir tartismanin sonucu olmaliydi. Tek tek
higbir grup ve insanin, baskasina bitmis bir progra-
m1 dayatmaya yetkili olomamasi gerekirdi. Herkes tar-
tismaya katilmaliydi ve eger bu irdelemeler benim
katkim olarak goriilebilseydi, bundan memnun olur-
dum.
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Milli egemenligin kosullarinm1 tam olarak sapta-
yabilmek igin, kamuoyu, Onerilen anayasa degisik-
liklerine karsi bir protesto hareketinde birlestigi za-
man, 1976-77'de anayasa sorunlari lizerine yapilan bir
tartismaya goéndermede bulunacagim. Esas itirazlar,
partinin devlette ve Sovyetler Birligi'nin Dogu Blo-
kunda oynadig1 énderlik roliiniin bigimsel olarak ta-
ninmasiyla ilgiliydi. Baska bir deyisle kamuoyu, Po-
lonya devletinin ve Polonya milletinin egemen olma-
yisinin bigimsel kabuliine kars: ¢iktl. 40.000 kadar in-
sanin aktif olarak destekledigi soylenen «59’larin Mek-
tubu»nu, bu hareketin en 6énemli belgesi olarak go-
riyorum. Hareket bir dizi belge yaymnladi «59larin
Mektubu», ger¢i bigcimsel olarak yalniz imzalayanla-
rin goérislerini yansitiyorsa da, elbette hareketin te-
mel fikirlerini en yetkin bigcimde belirtiyordu.

«59'larin Mektubu»nu 6nemi nedeniyle tam ola-
rak aktariyorum :

«Polonya Birlesik Isci Partisinin 7. Kongresi Ge-
nel Cizgisi, belli anayasa degisiklikleri dénerdi.
«Helsinki Konferansinda Polonya hiikiimeti ve
diger 34 lilke Insan Haklar: Bildirisini resmen
onayladilar. Buna baglh olarak, bizim hiikiime-
timiz temel oOzgurlikleri kabul edecek sandik.
Halkin tarihinde ve insanlarin hayatinda yeni
bir sayfa acilacakti. Olay bizce ¢ok onemlidir ve
bizler asagidaki hususlarin Anayasaya ve onu
izleyen yasalara alinmasini son derece acil go-
ruyoruz.

«Vicdan ve din dzgiirlligil

«Bu 6zgiirlikler bugiin gilivence altinda degildir.
Cunki kamusal kuruluslardaki ve idaredeki, top-
lumsal oérgiitlerdeki ve lilkenin ekonomik haya-

tindaki daha ylksek mevkiler, belli insanlara
yalnizca bir dine agikg¢a inandiklar1 ya da res-
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men kabul edilenden baska gorislere sahip ol-
duklari icin kapalidir. Béyle gorevler, butiin yurt-
taslara acik olmalidir ve atamalar yalnizca mes-
leki uygunluga, yetenege ve kisisel duristliige
bagh olmalidir. Biitiin inan¢ topluluklarinin ser-
bestge kendi dinlerini uygulamalarina ve ibadet
yerlerini insa etmelerine izin verilmelidir.

«Cahsma dzgiirliigii

«Devlet biricik isveren oldugundan ve sendika-
lar pratikte bitlin iktidari1 kullanan partiye ta-
bi olduklarindan, g¢alisma 6zgurliigii yoktur. Bu
durumda, 1956'da ve 1970te géruldugu gibi, is-
gilerin cgikarlarini savunmaya yonelik her giri-
sim ciddi huzursuzluklara ve kan dokilmesine
yol acabilmektedir. Iscilerin durumu, devlet ve
partiden bagimsiz olan kendi temsilciliklerini 6z-
gurce secmeleriyle diizeltilebilir. Ayn:i sekilde
grev hakki giivence altina alinmaldir.

«S6z ve haberlesme ozgiirligii

«Bu 6zgirlik olmaksizin, milli kiltar 6zgurce
gelisemez. Basil1 s6z, eskiden beri sansiire tabi-
dir. Yaymevleri ve iletisim araclar1 devlet yo-
netimindedir. Bu nedenle kamuoyu, hiikiimetin
kararlarn hakkinda bilgi ve goéris sahibi olmak
durumunda degildir. Resmi makamlar kamuoyu-
nun resmi uygulamalar karsisindaki goérusini
bilmez. Yayindaki devlet tekeli ve sarsirun, ede-
biyat ve sanatin toplumsal 6nemi tzerinde 6zel-
likle agir etkisi vardir. Sendikalar ile sanat der-
neklerine, yazarlara ve dini birliklere kendi ya-
yinlarini ¢ikarma olanagl verilmesi bliyuk 6nem
tasir. Sansur kaldirilmalidir. Yasaya aykiriliklar-
daki sorumluluklara, basin yasasina uygun ola-
rak mahkemelerce karar verilmelidir.
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<Arastirma dzgirligi

«Arastirma personelinin se¢imi ve arastirma ko-
nularinin saptanmasi, politik distlincelerle hare-
ket eden iktidar sahiplerinin elinde oldugundan
arastirma oOzgurliagli yoktur. Yuksek okul ku-
rumlarina 6zerklik geri verilmelidir. Aym sekil-
de akademik topluluga Ozyonetim hakki tanin-
malidir.

«Temel haklarin ylirturlige girmesi, bir partinin
devlet sistemi igindeki o6nderliginin anayasada
taninmasi Onerisiyle bagdastirilamazdi. Béyle bir
tanima, millet tarafindan kontrgl edilmeyen ve
millete karsi sorumlu olmayan partiye, bir hi-
kiimet orgam roli verilmesi sonucunu dogura-
cakti. Boyle bir cgerceve iginde, parlamentoyu
egemen, hiitkiimeti en yliksek yiliritme gicl, ya
da yargiy1 bagimsiz gérmek mimkin olmazdi.

«Blitiin yurttaslarin temsilcilerini, genel, dogru-
dan, esit, gizli ve nisbi secimle atamak ve sec-
mek haklar1 gerceklestirilmelidir. Mahkemelere
yurtitme karsisinda bagimsizhik saglanmahdir ve
parlamento gercekten egemen yasama glici ha-
line gelmelidir.

«Temel haklara saygisizhgin, kollektif bilincin
yikimina, toplumsal baglarin ¢éziilmesine ve son
olarak ortak bir varliga ait olma duygusunun
dagilmasina ve milli gelenegin c¢cékmesine yol
acabilecegini saniyoruz. Bu, milletin koékli var-
lIigina kars: bir tehdidi ifade eder.

«Hepimizin, lilkemizin kaderinden sorumlu oldu-
Zu inanciyla goérlisiimiizi ve taleplerimizi agik-
ladik. Temel haklarin Helsinki Konferansinda ta-
ninmasl ve onaylanmasi, uluslararasi énemde-
dir : Ozgiirliik olmayan yerde, bans ve givenlik
de olamaz.»



Yukarda aktarilan belge, bir temel Ozgilirligin
adin1 anmiyor: Birlesme 6zgilirliginiin. Elbette grup-
lagsma Ozgurligl, basin ve yaywin ozgurligi de isci-
lerin gikan igin gereklidir. Genel, dogrudan, esit, giz-
li ve nisbi temsilli se¢gim sisteminden s6z ediliyor. «Nis-
bi temsilli se¢im=», her siyasal partinin aldig1 oy ora-
ninda sandalye kazanmasi demektir. Agiktir ki, nis-
bi temsil sistemi, birlesme O6zgilrligini sart kosar.

Bu ¢ok basit agiklama eklenmese de, «59'larn
Mektuburnun, parlamenter demokrasi olarak bilinen
toplumsal-siyasal bir sistem énerdigi agiktir.

Sistem, yasama, yuritme ve yarg) arasinda bir
kuvvetler ayrimina dayaniyor. Ozgiir segimle belirle-
nen yasama, devletin kapsadig1 ve Orgiitledigi olgii-
de toplum hayatinin ilkelerini ve amacglarimi goze-
tir. Yasama, herbirinin kendi programi olan farkh
siyasal birlesmeler icinde yer alan tlyelerden olusur.
Partiler, sirf programlarina toplumda belli él¢iide des-
tek bulmak zorunlulugu nedeniyle olsa bile, toplum
icinde birbirinden ayrilan ve birbiriyle ¢elisen akim-
lan ifade ederler. Yiiriitme (parlamentonun onayla-
dig1 ve denetledigi bir programi olan ve gene parla-
mentoca belirlenmis bir hiikiimet), toplumsal igbirli-
ginin giglerini orgiitler. Hiklimet, segmenler tarafin-
dan agik olarak devredilmis haklarla iyice sinirlan-
mis haklar1 kullanir. Bu haklar, parlamentonun ve
yarginin haklanyla tekrar tekrar dengelenir. Hukii-
metin, parlamentonun ve yarginin gorevleri, segmen-
lerin haklarina uyar. Hiikiimet, parlamentonun yi-
ritme organmidir. Parlamento siyasal partilerin foru-
mudur. Ve her ig¢il, s6z, toplanma ve se¢gme 6zgiir-
ligina korurlar.

Parlamenter bir demokrasi, boylece s6z ve birles-
me Ozgurligi kosullarninda, toplumun tyelerinin bir-
birleriyle gelisen gabalarinin 6zgir segimler yoluyla
ifadesini buldugu sistem olarak nitelenebilir. Toplum-
sal isboliimi, gesitli siyasal gruplar memnuniyetleri-
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ni topluca ifade ettikleri ve celismeler herkesce ka-
bul edilebilir uzlagmalarla ¢oéziildigu siirece iyi isler.
Bu sistemde, bir parlamento bunalimi, toplumsal bir
bunalimi ifade eder.

Totaliter bir sistem, hicbir toplumsal bunalimi ¢6-
zemez, onun ustini orter ve boylece uzun siireli ¢o-
zumleri olanaksiz kilar.

Parlamenter demokrasiye, birgok siyasal hareke-
tin ylizyillar boyu siiren arayislariyla Avrupa’da ula-
sildi. Bizim 15., 16. ve 18. yluzyillin sonundaki (6zellik-
le 1791 Anayasas)) kendi anayasa deneyimlerimiz-
den bazilari, ortak gabalara 6énemli bir katkiy1 tem-
sil ederler. Siphesiz parlamenter demokrasi, geride
arzulanacak daha cok sey birakti. Bu sistem, herke-.
sin amaclarina ulasmasinin kosullarinin gergeklesme-
si ve toplumsal isbirligi i¢in bir temel yaratilmasi ge-
rektigine gore, elbette bugiine kadar denenen siya-
sal sistemlerin gene de en iyisidir.

Bu sistem en basaril bir bicimde tiiketim alanin-
da islediginden, tek tek insanlarin. amaglarini1 pra-
tige gecirmeleri ile sistemin etkisi arasinda bag ku-
ruyorum. °

Bagka deyisle, parlamenter demokrasi bireylerin
arzularinin yerine gelmesi kosullarmni yaratmay: ba-.
gardi. Ama bu kosullara, ¢alisan insanlarin ulasma-
sin1 bagsaramadi. Devralinan bu problemin ¢ézimii-
niin insanhk icin belirleyici dnemde oldugu kanisin-
dayim. Agikliga kavusturmak isterim ki, ben sahsen
parlamenter bir sistemde, dogrudan demokrasiden ya-
na olurdum ve bunun gerceklesmesi umudunu veren,
her harekete katilirdim. Parlamenter demokrasi ol
madigl zaman, dogrudan demokrasi bi¢imlerinin ger-
ceklesmesi i¢in her girisimin, iyi ve koétu glinleri olan
devlete birakilmis olmasi tizerinde elbette dasinme-
liyiz.

Eger isyerindeki yabancilasmanin giderilmesinde
belli bir bagaridan soz edebiliyorsak, bu parlamenter
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demokraside oldu. Totaliter bir sistem, emek¢i ya da
burjuva olsun farketmez, bireyin biitlin 6zglirlagini
yikima ugratir. Ote yandan parlamenter demokrasi,
kisisel 6zgurlugi kisitlayan etkenlerin zayiflamasinin
kosullarm yaratir.

Polonya hiikiimetinin kamuya agik siyasal ha-
berlesmenin tek bicimi olan resmi propagandasinda,
parlamenter demokrasi siirekli «burjuva demokrasi-
si» olarak nitelenir ve yandaslarina tliretim araglari
uzerinde 6zel miilkiyete geri donmek istedikleri icin
sik sik hiicum edilir. Bunun gibi ya da baska hallerde-
ki hatal1 haberlerin kasith mi1 yoksa belirsizlik uri-
nui mu oldugundan emin degilim, fakat elbette bu tir
iddialar gercekten ¢ok uzaktir.

Birincisi, tiretim araglan tizerindeki miilkiyet hic-
bir sekilde parlamenter sisteme bagh degildir. Ama
tek tek insanlarin amaclarnim gercgeklestirmelerini sag-
lamak, elbette bu sistemin ayrilmaz parcalarindan bi-
ridir. Bu nedenle 6rnegin agir endiistride 6zel miil-
kiyete déniisin mumkin kilinmasi i¢in, ¢ogunlugun
bu arzuyu dile getirmesi gerekirdi. Buglin stiphesiz
bir haddehanenin ya da bir maden isletmesinin 6zel
sahibi olsalar, bundan hoslanacak bazi1 kimseler var-
dir. Ancak bunlarin giligli destek bulmalar1 elbette
beklenemez.

fkincisi, bazilarinin <kapitalist» adin1 verdigi ge-
lismis endustri llkelerinde, 6zel miilkiyette bulunan
uretici sermaye ¢ok az buyukliktedir. Bugiin endist-
riye, bir grup insana ait olan ve bagka birileri tara-
findan yonetilen dev oOrgiltlenmeler hiikmediyor.

Polonya’da parlamenter demokrasinin kabuli, ha-
len yalniz s6zde halka ait olan endiistriyi nasil isle-
tecegimiz gibi biitliniyle yeni bir problemi ortaya
koymaya zorlardi. Sorumluluk bilincinde olan Polon-
ya’lh ekonomi bilim adamlarinin gogunlugunun, giri-
sim yénetimlerinin ademi-merkezilesmesini Oonerdik-
leri dogrudur. Fakat onlarin da dustlincelerindeki ha-
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reket noktasi, bugilin hala, son kertede iktidarin mer-
kezi iktidarda kalmasidir. lktidar1 kimin kullanmasi
gerekirdi? Merkezi hiikiimet giiclinilin ytiriitme kolu-
nun mu? Suphesiz halkin iktidar1 ytritmeye karsi
ne kadar gugli olacaksa, devletlestirilen miilkiyet
gercekte o Olglide halkin miilkiyeti haline gelir. Ama
bu kosullarda, bitiin iscilerin igvereni olarak yasa-
maya ve boylece sendikalara, siyasal gruplara ve son
olarak tiim topluma yliriitme organ hiikmetmeyecek
miydi? Boéyle bir duruma diisme korkusu, muhteme-
len, halen ¢ok sayida niishasi lilkede dolasan bir prog-
ramin (program 44) yazarlarinca Onerilen ¢ozimiu
dikte etti. Bu programda ekonominin yonetilmesi ile
yuritmeden, yasamadan ve yargidan etkilenmesinin
ayriimasi talep ediliyor. Bu ilging Ooneriler, gene de tip-
ki1 endiistrinin belediye yo6netiminin vekilleriyle ve
isci konseyleriyle yonetilmesini 6neren bir plan gibi,
belli kuskulara yol agiyor. Burada sorunun acgikga
belirlenmis bir ¢béziimiinii sunmak istemiyorum. Yal-
niz bu sorun degil, fakat ¢cok sayida baska sorunlar
da, daha uzun siire tartisma, deneme ve sinama ko-
nusu olmaya devam etmelidir. Tekrar etmek isterim
ki, tilkenin gelecegi konusundaki 6nerilerin hazirlan-
masina katilan insanlarin sayist ne kadar biyiik olur-
sa, butin milletin gorislerinin yansitilmasi ihtimali
o kadar yuksek olur.

Totaliter Sisteme Kars: Direnme
ve Milli Direnme Hareketi

Hakim totaliter sistemin en 6nemli 6zelliginin in-
sanlarin hayati lizerinde tam bir iktidar saglama c¢a-
bas1 oldugunu saptadim. Sistemin temelinde yatan bu
egilim, sistemin isledigi kosullar ‘araciligiyla giiglen-
dirilir. Halkin siyaset tlzerindeki etkisi, sistemin ta-
nim1 geregi ¢ok simirh oldugu igin, tlilkenin toplumsal
hayatina aktif katilimi da azalir. Varolan isbirliginin
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butinuyle merkezi hiikimet erkinin insiyatifine ve
dogrudan yoénetimine bagh oldugu buradan ¢gikar.

Direnme, zaman zaman kisisel ¢ikar saglamak
amaciyla orgiitlenen ve mali dolandiriciliklar ile yol-
suzluklar1 kapsayan yasadis1 faaliyetler bicimini ala-
biliyor. Basin, bu tir olaylarin her yerde giindemde
bulundugunu ve en yluksek yoénetim yerlerindeki kim-
selerin s6zli gecen sucglarin gigli baskisi1 altinda ol-
duklarim bildiriyor.

Direnme, daha biiyiik ekonomik bagimsizhik ar-
zusunu ve milli zenginlikten daha biyilik pay alma
iddiasim1 da dile getirebilir. Direnmenin bu bigimi,
yerel yonetim makamlar: ve ekonomik kuruluslar ta-
rafindan uygulanir. Bu makam ve kuruluslar, kendi
altlarindaki kuruluslarin biitgelerini ve kendi altla-
rindaki araglart yaparlar. Bunlar, yillik sonuglar: ola-
bildigince tahrif ederler ve kurulusun varolan yedek-
lerinin miktarim oldugundan daha buyiik ifade eder-
ler. Ozel tutkulan kullanmirlar ve iktidar sahipleriyle
politik oyunlar gevirirler.

Bunlarla birlikte bagka bir direnme tiirii daha
vardir : Agik oOrgiitlii protestolar. Bu konuya daha ay-
rintilh olarak girecegim. Anlatilan direnme bigimleri-
nin ilki, dogal olarak toplumsal agidan tahrip edici-
dir. Totaliter iktidara karsi koymak amaciyla kendi
cikarlarina hizmet eden insanlar, ayni1 zamanda biu-
tin topluma zarar verirler. Ayn1 sey, ikinci yontem
icin de gegerlidir. Bununla birlikte tliglincii y6ntem,
dayamismaya dayanir. Birinci ve ikinci durumda tek
tek bireylerin ve milletin onur ve ahlakina kars: ca-
lhisilirken, uglinci yontem, milli 6zsavunmanin bir
turudiir. Daha acikgas: cesitli merkezlerde toplanan
protesto, ulkeyi birlestirir ve toplumsal bir hareket
halini alr.

Toplumsal bir hareket, katilan herkesin kendi
amacinl, klicik bagimsiz bir grupta cahisarak gercek-
lestirdigi ortak faaliyetin bir bigimidir. Bu kuguk
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gruplar), ortak bir amag igin birlestirir. Bunlar ortak
bir eylemde birlesebilir ve siirekli olarak ya da yalniz
bir eylem boyunca bir orgilite katilabilirler. Belli du-
rumlarda, toplumsal hareketler kendi hﬁk}'imet ku-
rumlarini belirleyebilirler. Bunlar, ya biitiin tlyeler-
ce secilebilirler veya bazi hallerde kurulmus olan
gruplardan biri, kendisini belli bir amaci1 gercgekles-
tirecek komite olarak atayabilir. Katilan kii¢iik grup-
lar elbette kendi amaclan yoénilinde faaliyette bulun-
ma hakkini daima korurlar. Bunlar, segimle belirlen-
mis bir hiikiimet bilinyesine tabidirler; ancak bu hii-
kiimetin kendi amaclarnnm gercgeklestirmek icin orta-
ya ciktig1 goérisiinde olsalardi, yalniz bunu yapacak-
lardil. Secilmis kurullar, hicbir kosul dayatamazlar;
hareketin calismalarini orglitleyebilmek icin, genel
destek icin ugrasmalidirlar. Baska deyisle, toplumsal
bir hareket, hiyerarsik bir yap:1 kazansa da, en sonun-
da asagidan gelen insiyatiflere muhtactir. Toplumda-
ki gorevlerin birgogu toplumsal hareketlerin sorum-
luluguna gecebilirdi. Parlamenter demokrasi bu tir
hareketlerin 6zgiirce gelisimini olanakl kilar ve bun-
lar olmaksizin anlamsiz hale gelir. Toplumsal hare-
ketleri, hangi amaca sahip olurlarsa olsunlar, ¢ocuk-
lan korumak ya da iscilerin ¢ikarlarimi korumak is-
tesinler farketmez, totaliter sistemler, onlan devlet
temsilciliklerine déniistirmek yoluyla tahrip ederler.

Son otuz yilin deneyimi, totaliter bir devlete kar-
s1 protestodan dogan toplumsal hareketlerin, hikii-
metin bireylerin hayatin1 biitiinliyle yonlendirme gi-
risimlerine basanyla kars: koyabildiklerini goésteri-
yor.

Polonya kéylilerinin topragin devletlestirilmesi-
ne kars: protestosu, bu tilirden basaril1 bir hareketin
o6rnegiydi. Hitkiimet 1950'lerin baglarinda, biitiin top-
rag, toprak sahibi koéylileri kooperatife girmeye zor-
layarak devletlestirmeye kalkisti. Koyliiler trtinlerin-
den blyilk miktarlar: neredeyse yok pahasina teslim
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etmek zorundaydilar. Boylece tulke tarimi bitinuyle
yikama ugratildi. Koéyliler, ortak bir amacgta birleg-
mis bir milli hareket gelisene kadar tek tek ve koy
topluluklari halinde direndiler. 1956’'da demokratik
hareket devlet iktidarimi sinirlayinca, koyliler kendi
isteklerinden hareketle kooperatifleri dagittilar. Hi-
kiumet, kisa siire icinde topragin devletlestirilmesi di-
sincesine tekrar yoneldi ve bu kez toprag: dogrudan
hiikiimet ¢giftliklerine déniistiirmeyi planliyor. Bugin-
kil beslenme bunaliminin dogrudan nedeni, 6zel miul-
kiyetteki ciftliklerin gelismesinin tabi oldugu kisit-
lamalarda yatiyordu. 1976 baharinda, parlamento hig-
bir kazan¢ saglayamayan koylilerin c¢iftliklerine el
konmasini 6ngoéren bir yasay: tartisti. Ciftliklerin 6zel
secimleri belediye yonetimine birakilacakti. Piskopos-
lar yasa Onerisini 6fkeyle protesto ettiler ve koyli-
ler, baz1 yerlerde devletin alim kurumlarina tiriinle-
rini teslim etmekten kacgindilar. Bu arada boykot, bi-
yik olgiilere ulast: ve tlilkenin belli béltimlerinde ken-
dine 0zgii bir érgtitlenmeye yol acti. Bu, 6zellikle, 1937
yili1 k6éyli miicadelesinin anilarinin hala canli oldugu
bolgede gegerlidir.

Koylu hareketi, kigisel ve 6zel ihtiyaglardan dog-
du; fakat 6zel miilkiyeti savunurken koy hayatinin
bagimsizliginin da temsilcisidir ve tarimi g¢éllesmeye
devam etnmiekten korur. Bu bitiin toplumun iyiligine-
dir.

Gene iscilerin kendi gercgek lcretlerini savunmak
icin yaptiklar1 protesto hareketlerini toplumsal agi-
dan olumlu buldum. Sik sik tek tek is yerlerinde grev-
ler patlak veriyor, fakat belki siyasal polis disinda
hi¢ kimse genel istatistigi bilmiyor. Grevler, partinin,
hiikimetin ve sendikanin sirtlarini1 yasladiklar: po-
lis tarafindan hizla bastiriliyor. Bu konuda genellik-
le sunlar yapiliyor : Resmi makamlar, dogrudan talep-
leri kabul ediyorlar, daha sonra polis gézetimine ali-
nan grev onderlerini sokaga atiyorlar. Tek tek var-

167



diyalarin yaptig1 ya da tek tek fabrikalarda yapilan
tecrit olmus grevler blyik bir etkide bulunamiyor-
lar ve bu ylzden karsisindaki orgitli gtliglere kars:
¢ok etkili olamiyorlar. Bu tur grevler, ancak bi-
tiin toplum devletin saldirisina ugradig durumlarda
Onemli toplumsal hareketler haline geliyor. Ancak,
tek tek fabrikalar arasinda yeterli bag olmadigindan
hepsi sik sik sokak gosterisinden oOteye gegemiyor.
Gene de grev, gegmis otuz yilda U¢ kez toplumsal bir
hareket diizeyine ulast1 : 1956-57'de, 1970-71'de ve 1976’
da. Isciler her ii¢ olayda da biyiik bedeller édediler.
Fakat daima basariliydilar.

Daha o6nce sodyledigimiz gibi, totaliter bir sistem-
de ekonomik bunalimlarin gerg¢ek nedeni, toplumun
tek tek luyelerinin genel siyaset lizerindeki etkileri-
nin sinirlanmis olmasidir. Bu tur sinirlamalar sonu-
cu endustri ig¢ilerinin calismaya ilgileri azalmigtir;
kétii ve bu yizden verimsiz galisma yaparlar. Ayni
zamanda bu, Uretim ile tliketim arasinda dengesiz-
lige yol agar. Isciler grev yaptiklar1 ve resmi makam-
lar1 boyun egmeye zorladiklann zaman. kendilerine
acik olan biricik yoldan toplumsal etkide bulunurlar.
Idari makam felce ugradigindan dogal olarak bugiin-
ki kosullarda bu yolu kullanamiyorlar. Bununla bir-
likte goreli ekonomik biliyimenin oldugu her iki za-
man dilimini (1856-60 ve 1971-75) gugli bir grev dal-
gasinl izlemesi herhalde rastlant1 degildir.

Toplumsal bir protesto hareketinin ug¢ilinci 6rne-
gi inananlarin katolik kilisesini savunma faaliye-
tidir. Kilise ayinleri ziyaretlerini, dini térenlere katil-
malari, hac ziyaretlerini, cemaat faaliyetlerini ve ay-
n1 zamanda gosterileri ve Kkiliseleri ve kilise alanla-
rinl savunmak i¢in yapilan ayaklanmalar: (6rnegin
1959 yilinda Nowa Hula gosterileri) ve hatta yasadi-
s1 kiliseler insa edilmesini kastediyorum. Devletin ki-
liseye kars:i politikas1 saklanamaz. Dini uygulamada
bulunan katoliklere karsi ¢ok sayida 6nlem alinmis-
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tir ve aktif olarak harekete katilanlara uygulanan
onlemler ise serttir. Gene de diger Dogu Bloku tlke-
lerindeki kiliseler bagimsiz olmadig1 halde, Polonya’-
daki bagimsizdir; ¢inku toplumsal bir kitle hareke-
tini temsil eder ve kilise bagimsiz oldugundan tota-
liter devlete etkili olarak kars: gikabilir. Bu, kilise-
nin gecmis 30 yil sirasinda herhangi bir zamanda si-
yasal amaglar izlemis oldugu anlamina gelmez. Bu-
nunla birlikte, bu demektir ki, kilise esaslh bir hiris-
tivan diistincesinin ve tim kiltlirimuziin bir unsu-
ru olan kisi ozgurliigiine kisitlamalar dayatan siste-
me karsi koymak zorundadir. Katolik Kkilisesi, milli
kultirimiiziin dayandig) vicdan 6zglirligii ve insan
onuru igin, evrensel degerler ugruna miicadele edi-
yor.

Dérdincu ve son 6rnegi, milli kiltiirimiizi yara-
tan diisiincenin ve arastirmanin bagimsizligindan ya-
na olan yazarlar, 6gretim kadrolar: ve sanatgilar veri-
yor. Onlarin ¢calismalari, hem kendi vicdanlarina hem
de betimledikleri gercege bagh olmalarini gerektiriyor.
Onlarin her biri, ¢alismalarin1 sansiirden gec¢irmek
zorundadir. Grup olarak, kovusturmaya ugrayan mes-
lektaslar: icin ve yayinlanmasindan kacinilan calis-
malar konusunda miicadele ederler. Birgok gen¢ in-
san, 0grenciler ve din goérevlileri ayn1 hareketin igin-
de yer alirlar. Bunlar, bagimsizhg temel alan top-
lumsal diisiincelerle devlet tarafindan bastirilmak ya-
ninda okullarin 6grenim planlarinda ve devlete ait
iletisim araclarinda tahrif edilen milli tarihle ugra-
siyorlar. Hareketin, resmi basar:1 kademelendirmesin-
den farklh kendi degerler hiyerarsisi vardir. Bu de-
gerler hiyerarsisinde, gercek, cesaret ve biraz da di-
zene uymamak gecerlidir. Toplumsal hareketin var-
lig1 ve giicii oraninda edebiyatimiz, arastirmalarimiz
ve belli olglilerde filmlerimiz diger Dogu Bloku iilke-
lerindeki benzer kurumlardan daha az namussuzdur.
Elbette siirekli sansiirden gececek sekilde yazma zo-
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runlulugu nedeniyle berrak olmayan bigimde kina-
yelerle ve dar gergevede ifade edilmesi ylziinden, mil-
11 kiltirimiiziin 6énemi kaginilmaz olarak zayiflar.
Demokratik ulkelerde yasayan Polonya’lh gé¢menler,
ozellikle Paris'teki Edebiyat Enstitiisii ve aylhk der-
gisi Kultura bu tehlikeyi azaltmak igin ¢ok sey yap-
tilar. Bu Enstitinun yayinlarinin niishalar1 ne yazik
ki Polonya'ya ancak ¢ok az sayida geliyor. Bu yiz-
den etkisi sinirh kahyor.

Doért farkh direnme hareketini anlattim. Bunlar-
dan her biri totaliter devletin iktidarini géze carpan
bir basariyla kendi tarzinda smmirhiyor. Ancak eger
tek baslarina faaliyette bulunmak zorunda kalsalar-
di, higbiri basarih olamaz, en azindan bu kadar ba-
sarih olamazdi. Dordiinin hepsinin karsilikh bagim-
hhig) ve 1956’'dan beri devam eden varlhklari, toplum-
sal gercgekligimizin 6énemli 6zellikleridir.

Bu agidan bakilirsa, 6grenci ve aydin hareketi-
nin 1968 yilindaki basarisizligl ¢ok o6greticidir. Resmi
makamlar, hareketi tecrit etmeyi ve bdylece altetme-
yi basardilar. O zaman sistemi kabul edilebilir hale
getirmek lzere reforme etmek icin bir girisimde bu-
lunan Partinin kendisi daha ciddi bir yenilgiye ugra-
di. Antisemitik olan ve askeri bir temel lizerine insa
edilen bir tiir milliyetgi totalitarizm o6nerildi. Bu mil-
liyetci totalitarizmin popilist bir yankisi olacakti {Din
gorevlilerini hedef aliyordu ve ¢ok sayida esitgi slo-
ganlarla sislenmisti); istikrar getirmesi gerekirdi,
¢unki polisin iktidarina ve baski 6nlemleri uygulan-
masina dayandi Parti, anayurt sevgisi, sismf bilinci,
topluma hizmet gibi gergek duygular: etkileyebilme-
yi ve daha sonra onlan biitiin duygularin en tahrip
edicisi olan kine doénustiirecek bigimde saptirmay:
umit etti. Yéntem iyi biliniyordu ve ézellikle ge¢mi-
sin fagist hareketleri tarafindan pekala denenmisti;
aym zamanda tehlikeliydi; ne kadar tehlikeli oldugu-
nu, kendisine kars1 gikmay: deneyen égrencileri yola
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getirirken gosterdi. Basarisiz kalmalarina ragmen,
Ogrenciler milliyet¢i totalitaristlerin yilizlerini agiga
cikarmay: basardilar. Bu nedenle Ogrenci hareketi,
tarihi yonden bitiniyle 6nemsiz degildi. Bununla bir-
likte bu hareket, 1956'dan bu yana en sonunda basa-
risiz kalan tek hareketti ve 1968’in bazi kayiplari bu-
gine kadar giderilmedi.

1968 Martiyla, yalmiz baska direnme hareketleri-
ni cesaretlendirmek igin ilgilenen insanlar vardir.
Gergekten savas sonrasinin biiyuk dersi, yalmz kitle-
lerin iyi 6rgiitlenmis biling¢li hareketlerinin, milli var-
hgimiz1 ve kiilturimiizi totalitarizmin yikicihigindan
koruyabilecegidir.

Siyasal Muhalefet ve
D1s Miidahale Tehdidi

Benim siyasal muhalefet tanimim, gesitli diren-
me hareketlerine katilan ve son amaclan totalitariz-
mi yenilgiye ugratmak yaninda bagimsiz bir millet
ve bagimsiz bir devlet yaratmak olan herkesi kap-
s1yor.

Muhalefet uyeleri, anlattigim biitiin hareketlerde
calisiyorlar ve onlarin ¢ogunun, miicadele ettikleri
esas kotiligin, sistemin tlilkeye dayattigl ve yaban-
cl bir devlet tarafindan yasatildigln konusunda ber-
rak olduklarimi diisiniuyorum. Dért hareketin faali-
yeti bununla birlikte politikayla sinmirli degildir. On-
lardan her birinin politik olmayan, baska amaglar:
vardir. Elbette bu amaclardan higbiri biitliniliyle ger-
ceklestirilemez. Bu, belki bir parlamenter demokrasi-
de olabilir. Ozellikle kilisenin politik olmayan amag-
larmm1 hatirlamak énemlidir. Kilisenin igindeki ve di-
sindaki gesitli gugler, onun otoritesini politik amag-
lar i¢in kétiiye kullanmay:1 denediler. Her olayda ali-
nan sonug, kiliseye ve tlilkeye zarar verilmesiydi.

171



Son otuz yihin deneyimi, totaliter bir sisteme ba-
sanyla direnmenin mimkin oldugunu gosteriyor.
Orada burada milli egemenlik icin galhsilabiliyor. Boy-
lece muhalefetin programi belirleniyor: Muhalefet,
toplumsal direnme hareketlerini canlandirmali, orgtit-
lemeli ve bu hareketler arasindaki isbirligini diizen-
lemelidir. Muhalefetin faaliyetinin boyutlarini, bir
yandan toplumun tepkisi ve diger yandan SSCB'nin
askeri bir midahaleye hazirhig1 belirler. Kritik nok-
taya ne zaman gelindigini, hi¢ kimse bilemez. Ve yal-
niz bir an igin gecikmektense, cok erkenden durmak,
kesinlikle daha iyidir.

Ancak direnmekten kaginmak, bizi buglinkii ko-
sullarda bir miuidahaleden koruyabilecek mi?

Tehdidin apacik bir gercek oldugu konusunda ka-
fam berrak; ancak muhalefetin gli¢li yanlarinin de-
gil, zaaflarinin bir miidahaleye yol acgabilecegi inan-
cindayim. En dolaysiz tehlike, devlet iktidarinin ¢ék-
mesiyle dogacak tam bir anarsi ihtimalinde yatiyor.
Bugiinkii durum, biitin savas sonrasi doneme baki-
lirsa, en tehlikeli olamdir.

Simdiki bunalim, biitlinliyle yeni degildir; 1953
yilindan bu yana birlikte yasadigimiz bunalimdir.
1955-57 arasindaki demokratik hareketin dayatmasiy-
la, hareket betimlendi, nedenleri tahlil edildi, ¢opziim-
leri konusuldu. Bu yazida, bu konudaki usavurmala-
1, totaliter sistemin anlatildig1 béllimde yineledim.

Bunalimin esas nedeni, halkin milli bir politika-
nin olusumuna katilmasinin zorla sinirlanmasinda
yattig1 icin, bunalim ancak bu sinirlamalarin kaldi-
rilmasiyla ve diizelmenin devamini gilivence altina
alan demokratik kurumlarin yaratilmasiyla ¢oziilebi-
lir. Ekim 1956 hareketi, ekonomik ademi-merkeziles-
meyi, is¢i konseylerinin kurulmasini, bagimsiz sen-
dikalar1 ve parlamenter bir sistemi igceren bir prog-
ram olgunlastirdi. Oneriler hi¢ olmazsa kismen pra-
tige gegirildi. Ulke bunlar1 Gomulka’nin énderlik et-
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tigi yeni yonetimin eseri olarak goérdi. Gergekte ye-
ni yonetim, hareket en acil problemleri ¢oézdiikten
sonra, Macaristan’a yapilan Sovyet miidahalesinin si-
yasal destegiyle hareketi yere vurmay:1 ve onun bas-
lattigr toplumsal degisiklikleri durdurmay: basardi.
Insan yizlii bir sosyalizmin yerine yeni bir totaliter
sistem kabul edildi. Bu sistem, elbette Stalinizmle kar-
sillastirihirsa daha insani tiirdendi. Yeni sistem, tilke-
de kabul géormeye muhtact: ve kendj sinirhliklar igin-
de belli 6l¢cliide bir ekonomik bliyime ve 6zgirlik
getirdi. Bu, bizim <kuglk istikrarlilasma»mizdi.

Macar deneyimi daha fazlasinin mimkiin olma-
digim gésterdi. Ozgiirliik ve ekonomik biiyiime, bir
hiikiimet eyleminin degil, Ekim Hareketinin sonucuy-
du ve her ikisinin de hayat1 hareketten uzun olma-
di Bitin 6zgurlik yanilsamalari en son 1968 Mayis1-
na kadar ve ekonomik biliylime yanilsamalar: da Ara-
hk 1970'e kadar siirdi. Sistem, kendisini 6grénci ha-
reketine karsi sopa ve yalanla ve iscgilerin ayaklan-
masina karsi kitle katliami ve yénetimin dorugunda
taktik bir degisiklikle savundu. lsgilerin kisa siireli
talepleri kabul edildi ve biliylik tutarda dis borgla eko-
nomik bliylimenin yeni bir dénemde devami saglan-
di. Arahk Hareketleri, Ekim 1956'ya gére daha zayif
ve daha az saglamdi ve hatta bu hareketi izleyen
soluk alma molasi1 daha kisaydi. Gierek ve adamla-
r1, fiyat ytlikselislerinin (6zellikle et fiyatlarinda) yol-
actig1 grev dalgasiyla iktidara geldiler. Fiyatlarda is-
tikrar vaadi, bunu olanakh kild1 ve fiyatlar1 diisiik
tutabildikleri siirece isbasinda kalabildiler. Siddetli fi-
yat artislar1 yoniindeki her deneme, Gierek ve adam-
larim iktidarn terketme zorunda birakti.

1971 Ocaginda Gierek, Stettin Tersanesinin grev
komitesiyle bulustu ve onlar1 Aralik 1970'te ilan edi-
len fiyat yilikselislerini onaylamaya ikna igin konus-
tu, daha dogrusu c¢agrida bulundu. Aym1 zamanda
grev komitesinin is¢i komisyonu haline geldigini iti-
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raf etti Komisyona verilen goérev, Tersane alamnda
biitiin is¢i temsilcilikleri se¢imlerinin gozetimiydi. iki
hafta sonra, Lodz’daki kadin dokuma isgileri kendi-
liginden ve 6rgiitlii olmayan bir grev ¢agrisinda bu-
lundular. Bu kez yénetimin gériisme yapabilecegi hic-
bir komite yoktu ve hikiimet genel bir patlamadan
korktugu igin gevsedi ve fiyat yukseltmelerini geri
aldi. Biitiin 1971 yii boyunca Parti Stettin’deki isci
temsilciliklerini yitkma amacinda yogunlasti. En so-
nunda bunu vahsice bir siddetle, ikna, aldatma ve
provokasyon ile bagsardi. Ama tilke de bir ders ¢ikar-
di1: Bu adamlara, yeni hiikimete goériismelerde gii-
venilemez. Onlar ancak bir kuvvet tehdidi karsisin-
da egilirler.

25 Haziran 1976'da, artik hiikimetin goriismeler
yapabilecegi hi¢ kimse yoktu ve hiikiimet tekrar 6diin
verdi. Totaliter sistemin insan yizli olmasi, bir ya-
nilgiydi1 ve hiikiimetin tlilkeye itaat karsihiginda bir
seyler sunmus oldugu yanilsamasina dayamiyordu.
Gergekte olan tam tersiydi: Hiikiimet, lilkeye, itaati
reddederek giristigi eylem sonucu ondan koparip al-
digin1 geri verdi. Eski aldatmaca bir kez daha basar:
kazanamayacak. Icinde yasadigimiz siyasal bunalim,
devlet glcilinin felglesmesi olarak kendini gosteriyor;
fakat ayn1 zamanda Partinin 1957'den beri uyguladi-
g1 hikimet yontemlerinin agikga basarisizhiga ugra-
masinin sonucudur.

Bu bunalimi1 ancak, hikimetin halkla ciddi goé-
rismelere girmeye hazir olmasi1 ¢éziime ulastirabilir.
Bu goriismeler, her seyden once is¢i temsilcileriyle
Ucretler ve fiyatlar konusunda ve koyli temsilcile-
riyle uygun miktarda beslenme maddeleri tliretimi-
nin ve tarnmin yapisinda gergek¢i uzun sureli degi-
sikliklerin garanti edilmesinin en iyi yolunu bulma
konusunda yapilmahdir. Eger hiikimet bu noktala-
n goérlismeye hazir olsaydi, muhalefetin gérevi, go6-
rismeleri desteklemek olurdu. O zaman bdyle bir an-
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da, muhalefetin o6zellikle tartisma amaglarini sapta-
mas1 s6z konusu olacaktl.

Hi¢ kusku yok ki, Sovyet yonetimi, Polonya'ya
yapilacak bir askeri miidahalenin getirecegi tehlike-
nin bilincindedir. O, ayn1 zamanda buatin Dogu Blo-
kundaki ekonomik giicliiklerle birlikte ABD'ye ve AET
ulkelerine bagimhhigini hesaba katmak zorundadir.
Kansikhiklar SSCB'nin miidahalesine neden olabilir-
di; fakat reformlar buna yol agmaz. Dolayisiyla re-
formlar, daha biiyuk tehlikelerden kag¢immmanin biri-
cik yolunu temsil eder.

Eger hukimet gerekli adim1 atmak istemiyorsa,
ulkeyi en koti seyden korumanin biricik olanag,
halkin yeterince gugclii bir harekette birlesmesi, boy-
lece hiikiimetin gercek goriismelere zorlanmasidir. O
zaman eger en kotu ihtimalde bile, tek basina boyle
bir hareketin varhgl, felaketin ¢apini etkili bigimde
kugiiltur.

Ne Yapmahyiz?

Muhalefet, iclerinde goruslerin mumkiin olan en
genis yelpazesinin temsil edildigi, birbiriyle baglan-
tily, belli sayida grubun derhal kurulmasiyla ise basg-
lamalidir.

Oncelikle, ¢ok biiyiik isletmelerde calisan endiist-
ri iscilerinin 6rgiitla bir sekilde temsil edilmesine ih-
tiya¢g vardir. Orgiit, fabrika diizlemine oturmal ve
oradan yayilmalhdir. Orgiitiin talepleri, Polonya'da ve
disarda agikga anlatilmalidir. Bu hazirhklar, 6grenci-
lerle ve din gorevlileriyle temaslar1 da kapsayabilir.

21 Eyliil 1976’'da Vargova'da Iscileri Savunma Ko-
misyonu kuruldu. Bu komisyon, 25 Haziran'a katilan-
lara uygulanan baski 6nlemlerinin kurbanlarina yar-
dim1 oOrgutliyor. Komisyon, 6grenciler ve din goérev-
lilerinin olusturdugu bir cekirdekten dogdu ve kisa
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siirede binlerin destegini kazandi. Yardimcilar, para
ve haber topluyorlar; komisyonun verdigi haberleri
cogaltiyor ve dagitiyorlar. Komisyonun faaliyetleri,
hiikimetin grev yapanlara karsi uyguladigi 6nlem-
lerin gapini ve sertligini giin 15181na ¢ikardi. Haber-
lerin yayilmas1 ve bodylece Polonya'daki ve distaki
kamuoyunun etkisiyle, Komisyon, bask1 6nlemlerine
son vermesi i¢in hiikiimeti zorlad:.

Bu, isciler ile din gorevlileri arasindaki isbirligi
yolunda 6nemli bir adimdi. Bunu daha da ileri goétir-
mek igin, artik biitiin ulkedeki her fabrika bélimin-
de ve her isyerinde kiiglik is¢i gruplar1 érgilitlenmeli-
dir. Bu gruplar, isbirliginin ve dayanismanin 6nci-
leri rolini oynayabilirlerdi. Su anda dayanisma ta-
leplerden daha o6nemlidir. Eger resmi makamlar ta-
leplere boyun egerlerse ve hemen arkasindan is¢i 6n-
derlerini islerinden atarlarsa, ge¢miste oldugu gibi,
sozlerini kolayca geri alabilirlerdi. Ama simsiki kay-
nasmis bir is¢i Orgilitlenmesi karsisinda erge¢ teslim
olmak zorunda kalacaklardi

Su anda miumkiin olan biricik zorunlu ve en 6nem-
li somut talep, 25 Haziran’dan sonra isten atilan isci-
lerin biitiiniiyle geri alinmas1 ve Haziran olaylarina
katilmaktan hiikiim giyenlerin affedilmesidir. Eger bu
talebin duyulmasi1 ve kabulli gerekiyorsa, arkasinda
butun endistrinin is¢i orgutleri bulunmalidir.

Iscileri Savunma Komisyonunun 6 Kasim giinli
acgiklamasini aktarmak istiyorum. 4 Kasimda Ursus
Fabrikasinin isgileri hiikimete asagidaki cagriy1 yol-
ladilar:

«Biz, Ursus Fabrikas:1 iscileri, gosterilere ve 25
Haziran grevlerine katildiklar: igin islerinden
atillan bitiin is arkadaslarimizin eski durumla-
rina kavusturulmasini talep ediyoruz.

«<Bunu, tlkenin iginde bulundugu zor durum agi-
sindan, fabrikalarimizdaki gergin havay1 ve pla-
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m deneyimsiz bir is¢i kitlesiyle gerceklestirme-
de karsimiza ¢ikan zorluklan gozoénilinde tuta-
rak gerekli goériiyoruz.

«Isten atilan isgilerin her yénden eski durumla-
rima kavusturulmalarini ve hepsinin islerinin de-
vami ile ilgili btittin haklarim1 korumalarin ta-
lep ediyoruz. Gene onlar, calistirilmadiklar1 do-
nemden alacakh olduklar: Ucretleri almahdirlar.
«<Ancak bu yoldan milletin geri kalan kesimiyle
birlesebilir ve hep birlikte tlilke ekonomisinin
icinde bulundugu giglikle miicadele edebiliriz.
«Cagri, 889 ‘Ursus isgisi’ tarafindan imzalanda.

«Komisyon, mektubun igerdigi taleplere biiti-
nuyle katihiyor. Haziran olaylari, sendikalarin is-
cilerin cikarlarini savunma konusunda yetersiz
ve isteksiz olduklarini dogruladi. Sendikalar, bas-
k1 6nlemlerini protesto etmemekle kalmayip, bu
bask1 o6nlemlerine aktif olarak katilmay: bile
onayladilar. Bu nedenle is¢iler gikarlarini savun-
malidirlar.

«Haziran olaylarnni izleyen baski énlemleri, bu-
tin ulkede birgok fabrikanin iscilerini hedef al-
di. Ursus iscilerinin dayanismasi, baski énlemle-
riyle karsilasan bitin isletme gruplarina érnek
olmalhydi. Bir 6zsavunma Orglitinin kendiligin-
den boy atmasi, is¢i gikarlarinin yetkin ve di-
rist temsilciliginin olugsmasina dogru ilk adim-
dwr.

<1970 Aralik olaylanndan sonra Stettin'deki is-
¢i komisyonunun orada oynadigi rol buydu. Eger
bugilinkii ekonomik ve toplumsal bunallimi ¢o-
zeceksek, boyle bir temsilciligin olmas1 canalici
bir zorunluluktur.»

Koylilerin direnme hareketi, toprak sahibi c¢ift-
cilerin gikarlarmi savunmas1 gereken yerel birlikleri
hizla yaratmaliydil. Bunlarin din goérevlilerinin yardi-
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mina ihtiyaglar: olacaktir. Onlardan kaylu kokenli ve
koy hayatiyla hala baglar: olanlar, yardim konusun-
da en uygun kimselerdir. Koéyli 6rgutlerinin, hareke-
tin ve tek tek oOrgiitlerinin programinin hazirlanma-
sina katkida bulunmaya hazir olan tarirm uzmanla-
rinin, kirsal problemlerde uzmanlasmis sosyologlarin,
bilimsel egitim gérmiis ¢iftlik sahiplerinin, hukukcgu-
larin ve doktorlarin yardimlarina ihtiyaglar1 olacak-
tir.

Biitlin hareketin yuriiyebilmesi igin, uyeleri ara-
sinda siyaset diisiinirleri, gazeteciler ve yiksek 0g-
renimden Ogretim tyeleri bulunmaldir. Hareketin,
daha 6nceki hareketlerde yer alan olaganiisti yete-
nekli insanlann yardimlarina ihtiyaci vardir. Din go6-
revlilerinin ve 6grencilerin olusturdugu gruplarin 6r-
giltlerinin gelismesi iki yonde olmaliydi: Bir kez, ken-
dileri i¢cin arastirma ozgirlagl, yaymn ve siyasal di-
since ozgirligi gibi daha iyi kosullara kavusmal-
dirlar ve ayrica diger butiin hareketlerle aktif olarak
isbirlizi yapmalydilar. En acil noktalardan biri, bu-
gunki kosullarda o6liime mahkim edilmis bulunan
yiksek okul kurumlarinin 6zerkliginin yeniden ka-
zanllmasidir. Bu, yalmz 6gretim ve arastirma agism-
dan degil, ayn1 zamanda siyasal hayata katilabilme-
leri icin Ogrencilerin Ozgurligli agisindan da geger-
lidir.

Haberlerin yayilmas1 i¢cin bagimsiz bir hareket
daha simdiden basladi. lscileri Savunma Komisyonu-
nun agiklama ve bildirileri, daktiloyla ve baski ben-
zeri yontemlerle ¢ogaltilmis bicimde elden ele dolasi-
yor. Haber biiltenleri, siyasal programlar ve kisisel
aciklamalar gene yayihiyor.

Hareketin ilerlemesi i¢in, givenli ve yaygimn ola-
rak kullanilan bir haberlesmeden kesinlikle vazgegi-
lemez. Siyasal tartismalarin ve oOnerilerin kaydedil-
mesi ve halen elde olan metinlerin daha da yayilma-~
s1 6nemlidir. Ulkeyi gerceklerle temasa getirmekten

178



ve bir tartisma platformu sunmaktan uzun zaman
cekinildi.

Halen ihtiyacimiz olan bitiin orgiit bigimlerini
saymak niyetinde degilim. Ancak kamusal 6nemdeki
butin isler orgiltlenme aracihigiyla kucaklanmalidir.
Toplumun birbirleriyle baglar: olan ve karsilikl1 her-
kesin arzularini mimkin oldugu kadar genis temsil
eden toplumsal hareketler iginde orgutlenmesi elbet-
te onemlidir. Bu, toplumsal hareketler aracilhigiyla
uglinciu bir Polonya yaratma programidir; veya daha
dogrusu tek ve biricik Polonyay), her yurttasin ytre-
ginde ve her toplumsal isin temelinde yatan Polon-
ya’yl, sosyal disunce ve davranisla given altina al-
nan bir ililkeyi yaratma programai!

Eger millet artik gonulli toplumsal gercevede
tam anlamiyla orgiitlendiyse, kendi egemenligiyle
kendi devleti ve yabanc:1 devletler arasindaki iliski-
de gerekli 6zsinirlamalarn yapabildigi olgiide varola-
caktir. Finlandiya benzeri bir statiye kavusmak icin
calismalyiz: Dis politika alaninda SSCB'nin ¢ikarla-
nna dogrudan dokunan alanla siirh bir bagimsizhk
ve parlamenter bir demokrasi. Eger tilkenin iginde
bulundugu buginki duruma bakarsak, bu statuye
kavusmak zor goérilebilir. Ancak basanyla biitlinles-
mis toplumsal hareketlerin goris noktasindan, Polon-
yva’nn «Finlandiyalagmasi» 1limh olarak goziikecektir.

Almancasy: «Gesellschaftliche
Selbstverteidigung» iginde, s. 9-23.
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«KURTLARI ORMANDAN
DISARI CEKMEK»
Arahk 1980

SPIEGEL : Bay Kuron, kisa siire 6nce Moskova'da
yapilan Dogu Bloku zirvesi herkese 1968 yilinda Sov-
yetlerin Cekoslovakya'ya girmesinden o6nceki gilinleri
hatirlattl. Acaba tanklarin gurtltiisti Polonya’da si-
zin de kulaginiza kadar geldi mi?

KURON : Ruslar, Polonya'ya girmelerinin savas
anlamina gelecegini ve bunun hem siyasal, hem de
askeri bakimdan zor bir savas olacagim biliyorlar. Bu
yizden girmek istemiyorlar. Ancak simira yigdiklan
kuvvet o kadar buytk ki, baz1 sartlar altinda boyle
bir ihtimalin gergeklesebilecegini de hesaba katmak
zorundayiz.

SPIEGEL: Mesela ne gibi sartlar?

KURON : Bu konuda ¢ok spekiilasyon yapilabilir.
Yalmz suras: agiktir. Milletin hayati1 s6z konusu olun-
ca —hosumuza gitse de gitmese de— dikkatli olmak
zorundayiz.

SPIEGEL: Muhalefet hareketinin asmamas1 ge-
reken sinir sizce nedir?

KURON: Bu siirin —hi¢ degilse buginku sart-
larda— devlet giiciiniin yikilmas: ile asilabilecegini
kabul etmeliyiz. Ama tehlikeli sinirin bu tarafinda
kalan alanda bile, halkin varolan beklentilerini ve
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egilimlerini, istesek de frenlememiz mumkiin degil-
dir. Artik burada biitin toplumsal katmanlari kap-
sayan devasa bir demokratiklesme hareketi var. Da-
yanigsma Sendikas1 bu hareketin yalnizca bir pargasi
ve aynl1 zamanda semboludir. Bu hareket artik dur-
durulamaz.

SPIEGEL: Siz KOR'un bir temsilcisi ve sozciisii
olarak bu durumdan herhalde belli dl¢iide memnu-
niyet duyuyorsunuz?

KURON: Sorulanniza kendi adima cevap verme-
yi yeglerim.

SPIEGEL: Tamam. Yalmz sunu tespit etmeyi ge-
rekli goriiyoruz. KOR, Polonya'daki buginkii durumu
ve bugiline kadar gelinen siireci dort yi1l énce sasirti-
c1 bir dogrulukla haber vermisti.

Siz ve ayn1 gorisi savunan arkadaslariniz tara-
findan desteklenen yeni Dayanisma Sendikas: devlet
iktidarina kars: taleplerini blyiik 6l¢iide gerceklesti-
riyor. Buna ragmen devlet ve isgiler arasindaki ilis-
kiler hala gergin. Sizce bunun nedeni nedir?

KURON: Nedenlerinden birisi iktidarin stirekli
olarak Danzig Anlasmasmm cignemesidir. Ornegin is-
gilerin Ursus’ta bir sendikaci ve bagimsiz «<Nowa» ga-
zetesinden birinin tutuklanmasina karsiy yaptiklar:
grev bu anlagsmanin ¢ignenmesine karsi dogal bir tep-
kiydi.

SPIEGEL: Nedenlerinden birisi dediniz. Ya ote-
kiler neler?

KURON : Baglica neden halkin otuz yili agskin bir
siiredir idaresi altinda yagsadigl iktidara karsi her alan-
da tam bir dis kiritkkhgina ugramas: ve gittikge artan
bir tepki godstermesidir.

Bu yilizden ne zaman Devletle Dayanisma Sendi-
kas1 arasinda bir gelisme ortaya giksa, arkamizda ge-
nis bir destek buluyoruz. Buna karsilik hemen her uz-
lasma —bu, sendika igin yararh olsa bile— halk ara-
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sinda hosnutsuzluk —ya da baska turli séyleyeyim—
dus kirikhig yaratiyor.

SPIEGEL: Gecen haftalarda siz ya da KORun
baska temsilcileri iscilerle birlikte yapilan isyeri top-
lantilarinda devaml olarak iyi distinilmemis adim-
lar atilmamasi konusunda uyanlar yapmak zorunda
kaldimz. Isciler nigin bu kadar taskin?

KURON : Hayal kinkhklan, gerilimler ve saldir-
ganliklar agikca ifade edilmiyor. Korku esigi gittikge
algalsa da hala belli tabular var. Eger insanlar lcret
i¢cin micadele ediyorlarsa tcret de istiyorlar, ama sa-
dece bu kadar degil, simdiye kadar sahip olmadikla-
rn hak ve ozgirlikleri de istiyorlar.

SPIEGEL: Yani celismeler sizce daha ¢ok sembo-
lik mi oluyor?

KURON : Polonya’'da ortaya cikan tek tek biitun
celismeler biraz semboliktir.

SPIEGEL : Polonya'da su sirada isciler ve aydin-
lar arasindaki iligkileri nasil degerlendiriyorsunuz?

KURON: Birka¢ aydan beri, iki kesim arasinda
belli bir fark gbéze carpiyor. Bir zitlasma ya da bir
celisme degil, tutumda bir farkhhk.

SPIEGEL: Bu nasil kendini gosteriyor?

KURON: : Bir yanda daha 6nce de s6ziini ettigim
dis kirikhig var. Gittikge kotilesen ekonomik durum
ve devlet yetkililerinin beceriksizligi bunu daha da
artirtyor. Bunun sonucu olarak korku engelleri git-
tikge yikihiyor ve iktidara karsi gelisen genel tepki
giderek daha agik bir sekilde ifade ediliyor.

Ote yanda Polonya'nmin genel durumu var. Hem
jeopolitik agidan, hem de i¢ durumu. Di1s etkenler ne-
deniyle iktidarin yikilmasindan soz edilemez. Halkin
yasama sartlarinin diizeltilmesi ise ekonomik sartlar
yuzinden miumkiin degil.

SPiEGEL: Yani halkin beklentileri ve toplumsal
reform olanaklar1 arasinda bir ¢elisme mi var demek
istiyorsunuz?
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KURON : Evet bu gelisme tamamen genel durum-
dan kaynaklamiyor. Isgiler gittikce daha radikallesi-
yor, dis tehdide kars:1 daha duyarh olan ve ekonomik
durumun olanaklarini kafalarinda daha iyi canlan-
dirabilen aydinlar ise gittikge daha temkinli ve uz-
lagsmaya yatkin bir tutuma giriyorlar.

SPIEGEL : lktidarin, yani partinin hala kendi icin-
de bir reform’ yapabilecegine inaniyor musunuz?

KURON: Bu uzlasma ile —yani kendini demok-
ratiklestiren bir parti tarafindan yoénetilen bir top-
lum ile— daha uzun bir siire birlikte yasama nokta-
sindan bakarsak, tabii ki parti kendi i¢inde reform
ve degisiklik yapmak igin yeterli gilici bulsa iyi olur-
du.

Ama bu konuda ¢ok az sey biliyorum ve etkile-
me olanagim da yok. Ben kendi toplumsal goérevle-
rimin kategorileri iginde diisiinmek zorundayim. Ya-
ni partinin kendini degistiremeyecegi noktasindan ha-
reket etmeyelim. Buna ragmen degistirirse ne ala...

SPIEGEL: Acaba Dayanisma Sendikas: icindeki-
dayanisma ne durumda? Hem bir kurum, hem de ¢cok
miktarda patlayic1 madde tasiyan bir kitle hareketi
ve bilyiileyici bir lideri bagrinda toplayan bir orgit
olarak?

KURON: Bir is¢i liderinin buyiileyici etkisi ta-
bii buytk bir rol oynuyor, ancak en 6énemlisi bu de-
gil. Sendika iginde dayanisma ¢ok daha 6énemli. Hi-
kimetle uzlasma temeline dayanan bir ortak calis-
manin yilrtitilmesi, ancak muhalefet hareketi igin-
deki radikal ve uzlasmaci kanatlarin birbirleriyle an-
lagsmasina bagh.

SPIEGEL: Bu kanatlar arasindaki goérus ayrilik-
lann iktidara karsi takinilacak tutumdaki farkh di-
stincelerle mi siirh kahyor?

KURON: Bu an icin durum bédyle. Ancak kisa
bir siire sonra degisik meslek gruplar1 arasinda ge-
rilimlerin ve merkeziyetgilikten uzaklasma egilimle-
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rinin de gikabilecegini hesaba katmak zorundayiz. Bu
egilimler bu gine kadar iktidarla olan g¢elisme nede-
niyle geri plana itiliyor. Burada milyonlarca insani
kapsayan, ama heniz sinanmis bir orgilitlenme bigi-
mine oturmayan ve gerekli deneyime sahip olmayan
bir hareket oldugunu unutmamak gerekir.

SPIEGEL: Demokratik ve g¢ogulcu sendikalarla
yekpare bir partinin birarada yasama sansi sizce ne
kadardir?

KURON: Sadece g¢ogulcu sendikalar1 distinmii-
yorum. Polonya'daki gelisme bundan daha ileri git-
ti. Benim diistindigim demokratik ¢ogulcu bir top-
lum...

Yani su: Her kademede ¢ogulculuk; korporasyon-
larda, kooperatiflerde, tiliketici birliklerinde, iktisadi
ozorglitlenmeler... degisik Ozorgilitlenmeler... degisik
kiultur dernekleri, kullipler vs; orgiitli bir koylu ha-
reketi; belli konularda planlar olusturmakla gorevli
tartisma kuliipleri ve halk odalari; belli programla-
rn olusturulmasiyla gorevli merkezler ve tabii sen-
dikalar...

SPIEGEL: Peki bu ¢ogulcu hareketler arasindaki
iliskiler Komiinist Parti tarafindan y6netilen bir dev-
let icinde nasil isleyecek?

KURON: Bu ¢ogulcu hareketlere oérgiitlenme ve
birlikte ¢alisma olanag taniyan kurumsal bir yapi
olusturulmasi gerekiyor. Boyle bir toplumu isler hale
getirecek bir sistem kurulmali.

SPIEGEL: Peki biitiin bunlar partinin énciliik
goéreviyle nasil bagdasacak?

KURON: Bu sistemde toplumsal yapr asagidan
yukan dogru insa edilebilir. Temel kararlar ise Par-
tinin merkez organlarinca belirlenebilir.

SPIEGEL : Sizin bu tasarimz partinin de ortak ca-
lismaya hazir olmasi1 kosuluna bagli. Polonya Birle-
sik Isci Partisi béyle bir seyi isteyecek ve yapabilecek
mi? Bu kadar fazla ¢ogulculugu goéze alabilir mi?
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KURON : Buna mecbur. Bagska bir tarz ve sekil-
de artik bu ilke ydénetilemez. Tekrar ediyorum : Bii-
tun bu demokratiklesme hareketi tabandan, halktan
geliyor, gittikce daha ¢ok orgiitleniyor ve devleti ta-
viz vermeye zorluyor. Yani devlet giicii, begense de,
begenmese de insanlarin daha ¢ogulcu, daha demok-
ratik bir topluma duydugu 6zleme cevap vermek zo-
runda.

SPIEGEL: Siz boylece partiyi yalmzca rakip ola-
rak degil, taktik bir mittefik olarak da mi degerlen-
diriyorsunuz?

KURON : Bu cogulcu yapiy1 kademe kademe ku-
runcaya ve yavasga adim adim totalitarizm yikilin-
caya kadar boyle olacak sanirim. Ama ¢ok yavag bir
sekilde.

Gerc¢i demokratik hareketin ve devlet glciiniin
amaglar1 taban tabana zit. Ancak yine de totaliter
ve demokratik egilimler arasindaki miicadele sonug-
ta banscl yontemlerle yiiriutiilmeli. iktidarin bu ku-
rala ne Olgiide uyacag), sizin belirttiginiz is birliginin
de derecesini belirleyecek.

SPIEGEL: Polonya'nin her tarafinda reformlar-
dan sbéz ediliyor. Bu konuda somut modeller var m?
Ornegin Yugoslavya modeli mi?

KURON : Ekonomik sistem ve ona bagh yap1 ko-
nusunda, 6rnegin Yugoslav modeli yararlh olabilir.
Ancak arada temel bir fark var. Yugoslavya'da re-
form tepeden geldi. Gugli ve buyuk otoriteye sahip
bir parti tarafindan yurutildui.

SPIEGEL: Yine de Yugoslavlar bu sistemden pek
oyle fazla memnun degil.

KURON : Bu sistemin ciddi olumsuz yonlerini de
biliyoruz ve onlar1 gidermek istiyoruz. Ancak bun-
lar artik teknik ayrinti. Bundan daha énemlisi mak-
ro-ekonomik plandaki ¢éziimler. Daha 6nce de soéy-
ledigim gibi bizdeki hareket bir kitle hareketi oldugu
i¢in, reformm toplumsal katilma ile gerceklesecek ve
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reform kararlar1 o zamanlar Yugoslavya'da oidugun-
dan ¢ok daha demokratik bir bigimde alinmak zo-
runda.

SPIEGEL: Sizin kanaatinize gére Dayanisma Sen-
dikas: ile hiikiimet arasindaki ortak ekonomik calis-
ma nereye kadar varabilir, 6rnegin ortak komisyon-
lar da kurulabilir mi?

KURON : Eger bu soruyu bana birka¢ hafta 6n-
ce sorsaydiniz size sOyle derdim: Kesinlikle hayir!
Sendika, sendika olarak kalmal. lktidarla ortak ca-
lIisma yapacak olanlar 6zoérgilitlenmelerdir, koyli ha-
reketidir, kooperatiflerdir, kiltiir dernekleri ve ben-
zeri orgiitlerdir...

SPIEGEL: Bunu birka¢ hafta énce bdyle soyler-
dim dediniz. Simdi gorisiiniz degisti mi?

KURON: Bugiin 6zel bir durumda bulunuyoruz.
Cunki tlkenin durumu gercgekten trajik. Dayanigsma
Sendikas1 ¢ok biliylik bir gilice sahip. Daha fazla te-
reddiit edemez, krizden ¢tkmaya yardimc olacak ba-
z1 temel calismalar: tesvik etmek zorunda. Artik bu-
rada sozkonusu olan reform degil, iyi kéti bir gikig
yolu.

SPIEGEL : Sizin soylediginiz sekilde 6zérgiitler ve
sendikalar arasinda bir ayrim goérebilmek pek mim-
kiin degil. Gergekte kurulan 6zérgiitler, dernekler ve
benzeri orgiitler olabildigince ¢abuk Dayanisma Sen-
dikasina katilmak istiyorlar.

KURON: Bu egilim var. Ancak zamanla bu ha-
reketleri bagimsizlastirmanin ve sendikadan ayirma-
nin miimkin olacagint umuyorum.

SPIEGEL: Bu o6zorgitlenmeler fabrikalarda da
sendikadan ayr1 m1 olmah? ‘

KURON : Kesinlikle! Dayanisma Sendikas1 6z6r-
gitlerin kurulus tasarisin1 gergeklestirmeli, ancak
bunlar tamamen sendikadan bagimsiz bir kurum ol-
mali.
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SPIEGEL: Nigin o6zorgiitlenmelerin sendikadan
bagimsiz olmasina bu kadar dnem veriyorsunuz?

KURON : Cinkii ayn1 zamanda hem is¢inin hem
isverenin bakis acgisin1 tasimak olanakh degildir. Bir
0z isci orgutlenmesi kaginilmaz olarak isyerinin, fab-
rikanin yani isgilerin gikarlarini savunacaktir.

SPIEGEL: Yani sendika Batr'da oldugu gibi yal-
nizca isgilerin gikarini mi temsil etmeli?

KURON: Bu konuda ¢ok ¢esitli diisiinceler var.
Bir yandan yalnmizca isgilerin gikarini savunan orgut
olmali deniyor. Ama ayn1 zamanda sendika devlet-
ten koparilip alinmis bir kazan¢ olarak da gorilu-
yor, yani bir anlamda kendisinden herseyin beklen-
digi bir iktidar secenegi gibi de goértluyor. Bu egilim
anlasilabilir, ama sendika halkin biitlin beklentileri-
ni higbir zaman karsilayamaz. Bu ylizden baska 0z-
orgiitlenmelerin ve kurumlarin kurulmas: o derece
onemli ve acildir.

SPIEGEL : Sizce partinin iktidar tekeli hangi alan-
larda devam etmeli?

KURON : Ornegin polis teskilatinda —ama bu po-
lislerin yasalarin tlstiinde olmasi anlamina gelmeme-
li— orduda ve dis politikada. Parti merkezi devlet or-
glutlenmesinde de, etkisini ve igerdeki politikasini uy-
gulayabilecek bir durumda olmal.

SPIEGEL: Bu ¢ok anlamli da olabilir, anlamsiz
da. Bu kavrayisi biraz somutlayabilir misiniz?

KURON : Bu olayda, etkide bulunmak, temel et-
kenleri devlet iktidar:1 ve toplum olan bir devlettie, bu
etkenlerden birini, ama yalniz birini anlamay1 ve bu-
na goére davranmay: ifade eder. Dolayisiyla —bu ¢ok
onemlidir— devlet iktidari, gériisme ve anlasma yol-
larinda toplumla uyusabilecek her seyi gercgeklestir-
me olanagina sahip olabilmelidir.

SPIEGEL: Sansiir sorunu ne olacak?

KURON : Sanstliriin ¢ok siki bir kontrol altinda
tutulmasi ve sinirlarinin son derece dar tutulmasi ko-
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nusunda anlasmaya vanldi. Sinirlan olabildigince dar
olacak ve sanslire ugrayanlar mahkemeye bagvurup
sansir kurulundan hesap sormak ya da gazetede san-
stire ugrayan yeri beyaz ¢cikarmak hakkina sahip ola-
cak.

SPIEGEL : Bu garantilere giivenilebilir mi?

KURON: Biitlin bunlar ancak devletten bagim-
s1z toplumsal orgiitlerle birlikte ele alinir ve gercek-
lesirse anlam kazanir. Canki belirleyici olan ba or-
gutlerdir. Herseyin anahtar1 simdi bu orgilitler...

SPIEGEL : Polonya'daki degisikliklere kars: Bati'-
nin rola ve tutumu sizce ne olmah?

KURON: Bu soruya cevap vermekten kactigimi
sanmayin, ama bilmiyorum. Onemli olan Batrdaki in-
sanlarin bizim buralarda ne olup bittigini bilmesi ve
anlamasl. Cinki hareketimizin Bati kamuoyunda
desteklenmesi, bu hareketin saglamlagmasina yar-
dimc oluyor.

SPIEGEL: Anlamak kelimesini 6zellikle vurgula-
diniz. Polonya'da olup bitenlerin Batrda iyi anlasil-
madig1 kanisinda misiniz?

KURON: Her sart altinda Polonyahlar, bazi Ba-
tih kitle haberlesme araclarinin, 6zellikle Polonya di-
lini konusan radyolarin, silirekli olarak biraz da iste-
rik bir sekilde Rusya'nin Polonya'y: isgal edecegini
tekrarlamalarindan ¢ok rahatsiz oluyorlar. Hatta bazi
Bat1 yayin organlar1 adeta Rusya’nin isgal tehdidi al-
tinda kalmasindan dolay), neredeyse Polonyalilar: sug-
lu tutan bir dille konuguyorlar.

SPIEGEL: Acaba Polonyalhlar1 huzursuz eden bu
haberlerin verilis tarzi m, yoksa isgal tehlikesinin
bizzat kendisi mi?

KURON: Ortaya garip bir durum c¢ikt1. Biz Po-
lonya'da yasayanlar ve tehlikenin dogrudan tehdidi
altinda olan kimseler olarak, lilkedeki duruma hakim
oldugumuzu ve tanklann gelmesine gerek kalmadan
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toplumsal hayat: demokratiklestirebilecegimizi dusi-
niyoruz.

Buna karsilik bir¢ok Polonyalinin kanaatine go-
re bu duruma gelinmesinde su¢ pay1 olan Bati c¢ok
yiitksek bir sesle bagiriyor ve neredeyse tanklar1 gon-
deriyor. Bir Polonya atas6zii «Kurtlar1 ormandan di-
san g¢agirmaymizs» der.

SPIEGEL: Tabii eger kurtlar ormanda kalmak
isterse. Moskova'daki son zirvenin Polonya i¢in son
bir uyarn niteligi tasidigin1 kabul etmiyor musunuz?

KURON : Haywr. Bu zirveyi ve kararlan Polonya
halk: ustiindeki yeni bir baski denemesi olarak go-
riuyorum.

..)

SPIEGEL : Peki Polonyalilar bu tehditlerden son-
ra nasil davranacak?

KURON: Temel sorun da burada yatiyor. Ciin-
ku artik bu geldigimiz noktada durup kalamayiz. Bu
cok tehlikeli olur. Cunki partinin simdiye kadarki
merkezi iktidar1 ¢oktan kinlmistir ve toplumun 6z-
ledigi demokratik reformlar heniiz gerceklestirileme-
mistir. Eger bu roéportajda sdéziini ettigim kurumlar
en kisa siirede kurulmaz ve onlarin yardimiyla var-
olan ve yeni ortaya ¢ikan c¢elismeler barisg bir sekil-
de ¢oziilmezse iste o zaman ¢ok kéti seyler olabilir.

O zaman tehlike sinin1 gergekten asiir ve Polon-
ya'da Sovyetlerin etkisini korumakla gorevli olan ik-

tidar yikalbr...
Spiegel, Aralik 1980

(Bu gorigsmenin ¢evirisi Ufuklar
dergisinin 20 Arahk 1980 tarihli
2. sayisindan alinmisgtir.)
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TARTISMA YAZILARI
1981

..)

Miithis bir sabirsizlik hissediliyor ve bunu daha
da vahimlestiren, gidisata artik destek olunamaz duy-
gusudur. Bu duygu, bircoklar: igin, devlet iktidarim
yikmanin zamam geldi anlamina geliyor. Diislince
goyledir : lktidan kontrol etmek igin bir sendika ya-
ratildy; ancak bu sendika tasfiye edilmis oldugu igin,
amaca ulagsilamadi. Birseyleri ortbas etmek igin, her-
kes ondan sikayet ediyor.

Devlet iktidarn ne yapabilir? Diyelim ki, bunah-
ma karsi oncekinden daha iyi bir program buluyor,
(aslinda bulunabilirdi de). Program, gazete satan ku-
libelerde kiiflenecek. Devlet iktidarinin topluma ulas-
mak ic¢in higbir aracr yok. Bunalimdan ¢ikis yolu, an-
cak toplumsal bir hareketle, yeni bir sistem gelisti-
ren bir hareketle bulunabilir. Ama bu, zaman gerek-
tiriyor. Buytik tehlike burada yatiyor.

Genel dis kirikliginin Gimitsiz eylemlere goétiire-
bileceginin pekala bilincindeyim. Bu durumda toplu-
mun bir béliimu, glc¢lhii bir hikumet disiincesine bir
umit 15181 olarak yoénelebilir. Jaruzelski cevresinde
daha simdiden bdyle bir diistincenin belirdigi goru-
liyor. Bu durum, yalmiz hikimet sefinin bakanlikla-
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ra atanan generallere giivenle dolu olmas1 yuziinden
degil. Saniyorum o, ustelik orduya hakim olan gilig-
14 bir hareketin bizi kurtarabilecegini dlisiintiyor. Fa-
kat bir askeri rejimin kurulmasinin bedeli felaket ola-
caktir. Boyle bir rejim, toplumun bir bdliimiince des-
teklense bile, digerleri ona karsi siddetle miicadele
verecektir. Sayet boyle olursa, —bu tehlikeyi ilk kez
gozonlinde tutuyorum— bir i¢ savagla tehdit ediliyo-
ruz demektir.

C..)

Son zamanda yeni siyasal partiler kurma caba-
larin1 ¢ok isitiyorum. Bu, akil ve deneyimin isareti-
dir. Sendikay: iktidan ele gecirme denemesinden uzak
tutma cabas1 farkediliyor. Sendikaya, toplumu ikti-
dara karsi savunmak igin ihtiyvacimiz var.

Acaba hangi partiler s6z konusu olabilir? Var-
olan dizeni yikacak ve iktidar1 ele gegirecek olan
parti, bir Devlet Partisi olacaktir. Béylesi 36 yildir bi-
liniyor. Bu, kabul edilemez. Baska bir kavrayisi ala-
Iim : Ozgiir segimler ve buna bagh olarak parlamen-
toda temsil edilmek i¢in miicadele eden bir parti. Boy-
le bir dislinceye olduk¢a yatkinim, fakat bunun igin
zamanin olgunlastigina kesinlikle inanmiyorum. Ne
iktidar1 yikmaya izin verilebilir, ne de eger secimle-
ri gelismis programlarla yurtliteceksek uzun siire ge-
rektiren bir kampanya agilmasina. Ekmek ve et sag-
layabilmemizin yolu yordami bu degildir ve bu ylz-
den yabanc: ordular kesinlikle lizerimize yurtr.

Tekrar ediyorum: Yeni sistem, ancak ayni za-
manda bunalim karsit1 bir hareketin eseri olabilir. Bu
hareketin 6nce boélgesel diizeyde, ondan sonra milli
diizeyde orgiitlenmesi zorunludur. Burada «sebeke-
nin» muazzam kazancini géoriyorum. Fakat benim ta-
savvur ettigim, daha ileri bir 6rglitlenmedir. Bugiin
biz, énce bir koordinasyon komitesi asamasindayiz.
Saniyorum ki, bélgesel ve milli birlikler gibi bir yo-
netim tarzi segilmelidir. Bu yo6énetim, milli diizlemde
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ekonomik reform icin miicadeleyi ve bu reformun yu-
riutiilmesinin toplumsal denetimini 6rgtitler. Bolgesel
Ozyonetim komisyonlan, o zaman issizlige kars mii-
cadeleye, bodlgesel endiistrinin kuvvetle devreye so-
kulmas1 yoluyla piyasanin isletilmesine kendilerini
verebilirlerdi. Birgok gorev alanlar1 vardir, saghk, egi-
tim... En 6nemlisi, gelecekteki halk konseylerinin na-
sil hazirlanacagidir. Bolgesel komisyonlar ¢evresinde
toplanan ve bir bunalim karsit1 program tlizerinde ca-
lisan insanlarin, esas olarak gelecekteki konseyin na-
si1l olacag konusunda ve onun yararina c¢alismalari
gerekirdi. O zaman da yeni bir se¢im yasas1 ve yeni
se¢imler igcin miucadele ile bolgesel iktidarin yeni bir
yapisinin olusturulmasi s6z konusu olabilirdi.

Bu diistlince, baska bir biliyiik kazanca isaret edi-
yor. S6z konusu kazang, bir¢ok insam kapsiyor. Bu-
nalimla miicadele eden ve 0zyonetim sistemini, halk
konseylerinin yeni bir yapisim1 vb. kuranlarin sayisi
.ne kadar ¢ok olursa, bu zor dénemde sabir gdsterme
beklentileri de o kadar buyiik olacaktir. Aghk yiri-
yuslerine katilanlar ile 6zyonetim icin mticadele eden-
lerin birbirlerinden biitlintiyle soyutlanmis olmama-
larina ragmen, bu gruplarin 6zdes olmadiklarini da
tam olarak biliyorum.

Burada saf bir siyasal diisiinceden s6z ediyorum.
Siyasal kuliiplerden yana ¢ikiyorum. Bu kulliplerin,
dzyonetim programini siyasal bir program olarak go-
ren ve amaglar1 yeni bir toplumsal sistem olan her-
kesin hareketi olmalar1 gerekirdi. Bir kullip parti mi-
dir? Eger her siyasal birlesmeyi parti diye adlandi-
rirsak, o zaman kuliip parti olur. Fakat béyle bir for-
miil, bana ¢ok genis yorumlanabilir goéziikiiyor. Da-
ha iyisi, kuliiplerin birbirlerinden bagimsiz oldukla-
r1 ve hepsinin katildiklar1 ve programlarini formiile
ettikleri gercgeveyi olusturan 6zyoénetim hareketi lize-
rinden birbirleriyle iliskide bulunduklar:1 bir hareke-
ti disiiniyorum. Kullipler, deyim yerindeyse yeterli
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buytuklikte milli bir cat1 altinda bélgesel birlikler
olusturabilir ve bunlarin arasindan yasama secimle-
rinde temsil edilecek partiler dogabilir.

Bu hareket, béylece partileri dogurabilird:, fakat
halen bu insiyatifler sendikal gercevede kalip 6zyo-
netimi ve oradan giderek bitun sistemin kokli re-
forma tabi tutuimasini 6ne c¢ikarabilirler. Boylece ya-
ratilan sistem, konseyler ile parlamenter sistemin ka-
ri1sim1 olurdu.

Iki noktaya dikkat cekmek zorunda hissediyorum
kendimi. Son yil, biri toplumu (bu hentliz 6zy6netim
olarak adlandirilmiyordu), digeri de partiyi temsil et-
mesi gereken ¢ift meclisli parlamento diisiincesi tlize-
rine bir metin yazdim. Topluma merkezi kararlar lize-
rinde etkide bulunmay: garanti ettigi ve SSCB’ye Po-
lonya’daki c¢ikarlarini koruma giivencesi sagladig
inanciyla boyle bir kavrayistan yana konustum. Po-
lonya'daki Sovyet ¢ikarlarmnin giivencesinin PBIiP (Po-
lonya Birlesik Is¢i Partisi) oldugundan hareket ettim.
Fakat, Parti her sorun karsisinda béliniiyor. Oyley-
se bu formil zamanini doldurmustur ve bu durumda
yenisini bulmak zordur.

Ikinci noktam : Isletmelerle simirli kaldigi siire-
ce, Ozyonetim sisteminin bunalimi giderebilecegini
pekala anliyorum. Ozydénetimin esas islevinin islet-
melerin ydnetimi oldugunu hi¢ sanmiyorum. Bu, bi-
zim kosullarnmiz altinda olanaksizdir. Kendi merke-
zilesmis yaplslyla yeni bir karar alma modeli yara-
tan bir 6zyénetim hareketi diisiniyorum. Bu nokta-
da Bugaj ile aym gorusteyim: Bunalimdan: ¢ikmak
icin, milli diizeyde ekonomik kararlar alinmasi gere-
kir. Ekonominin isletmelerin o6zerkligine dayanmasi
gerektigini, fakat ayn1 zamanda, piyasa lizerinde et-
kili olan ve hatta bu yoldan isletmelerin kararlarini
etkileyen bir merkezi planlamaya da dayanmas1 ge-
rektigini disliniiyorum.
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Ancak planlamada toplumsal karakteri saglamak
icin, parlamentoda sendika temsilcilerini de kucak-
layan bir Ozyénetim Meclisi gereklidir. Merkezi eko-
nomik kararlar alan bir devlet, bilingli yurttaslarin
devleti olmalidir ve toplum tarafindan yonetilmeli-
dir. Bunun igin 6zydnetim mekanizmasi zorunludur.

Robotnik, 1981
Almancas1 : «Gesellschaftliche
Selbstverteidigung» icinde, s. 23-25.
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DEVRIM SONA ERMISTIR
Aralik 1981

Temmuz 1980'den bu yana lilkemizde, hakimiyet
sistemini sarsan bir devrim cereyan etti. Bu hakimi-
yet sistemi, li¢ alanda merkezi bir parti ve devlet yo-
netiminin tekeline dayamiyordu: Orgiitlenme, haber-
lesme ve karar alma.

Orgiitlenme tekeli, «Dayanisma»nin ortaya. Gik-
masiyla pargalandi. Bu olayda son noktay: bizzat par-
tinin alt kademeleri koydu. Tekel, 0Ozellikle yukar-
dan asag1 yapilara, orgiitin merkeze tabi olmasina
dayanir. Partinin alt kademelerinin canlanmasi, or-
guti merkezi iktidardan bagimsiz hale getirdiginin
bir ifadesidir. Haberlesme tekeli, «Dayanisma=nin or-
taya cikmasiyla ve milyonlarca bildirilerimizle ¢ok-
meye bagladi. Fakat ¢okiis, bugilin partinin temsil et-
tigi genel ¢izgiyle acikca gelisen bir¢ok cabanin go-
rildiigi radyoda, televizyonda ve resmi basinda da
oldu.

Hiiklimet edenler, daha 6nce «Dayanisma-» ile an-
lasmadan tek bir karar alamadiklar i¢in, karar ala-
nindaki tekelin varhg pratikte sona erdi. Boylece es-
ki sistem, biz yeni bir sistem yaratmadan parcgalan-
di. Bu acidan sendikada bititiin hayat alanlarn baki-
mindan tam bir sagkinhk icinde bulunuyoruz.
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Bu saskinhgn, etkisizligin, higbir seye hakim ola-
mama duygusunun nedeni, hi¢bir hiikiimet sistemi
olmaymnca ve hiikiimet durum tizerindeki etkisini kay-
betmis olunca, gergegi olumlu sekillendirmenin pra-
tikte olanaksiz olmasinda yatiyor. «Dayanigsma» igin-
de varolan, giin 15181na ¢gikan ve derinlesecek olan ya-
bancilasmanin olusmasi bununla iligkilidir. Clinki en
sonunda sendikanin varlhig), onun insanlara verdik-
leriyle olgulecektir. Su anda «Dayanisma» insanlara
hi¢bir sey vermiyor ya da fazla bir sey vermiyor. Ha-
l& gesitli kucluk isletmelerin isleri yarttiliyor. Fakat
burada da <«Dayanisma» eski isletme konseyleriyle
karsilastirnlamaz. Onlar, hakimiyet mekanizmasinin
bir parcas1 olmustu ve bu nedenle bazi seyleri kul-
lanma yetkisine sahiplerdi. Buna karsihk sendikanin
kullanabilecegi bir yetkinin olmamasinin da otesin-
de (6nemsiz bile olsa) heniiz bir kez bile hiikiimet
edenlerden koparabildigi bir sey yoktu. Bu durum so-
nucu, saskinhk duygusu, umutsuzluk duygusu, git-
tikge kotulesen hayat kosullarinin akisi iginde salt
genel karakter kazamiyor. Bu umutsuzluk, Polonya
toplumunu iki 6zellige gére kutuplastiniyor. Bir yan-
dan toplumu, Jadwiga Stanizki'nin isaret ettigi, sem-
bolik radikalizmin belirimlerinin kendini gosterdigi
saldirllara gotiriayor. Bu radikalizm gesitli bigimler-
de ifadesini buluyor: Katyn sorununda, tiliziiklerde
saptanmis olan partinin énder roli sorununda, tagh
kartal* sorununda vb. Fakat ayn1 zamanda gittikge
daha kuvvetli ve anlasmis olarak, hiikiimetin basit-
¢e lUstlenilmesi ve komiinistlerin defedilmesi gerek-
tigi sOyleniyor.

Diger yandan umutsuzluk gevseklige yol aciyor.
Kayitsizhigin gesitli bigimleri, geri ¢gekilme hareketle-

* Kartal, Polonya bayragmdaki simgedir. 1945'ten 6n-
ce basinda ta¢ vardi, daha sonra kaldirildi.
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ri, gérinmemek, bulunmamak, toplantilara katilma-
mak, sendika toplantilarinda karar alamama halleri-
nin yaygin bir sekilde ortaya cikmasi da buradan ge-
liyor. Bu, toplumu béliiyor. Her iki ana tutum hare-
ket icin en biliyilik tehlikedir ve devlet ile parti yone-
timi bunu biliyorlar. Onlarin hesaplarinda bu béliin-
me var. <Dayanisma~» icinde maceracilarin, asgirilarin
bulunduguna isaret ederek, sendikay1 silirekli olarak
sahte catismalann ya da Onemsiz catismalarin igine
cekmek icin girisimlerde bulunarak, su sirada radyo
ve televizyondaki siirekli saldirilarla «Dayanisma»y1
hedef alan kampanya bu béliinmeyi amaghyor. Kor-
kan, huzur isteyen,, Polonya toplumunda yiyecek-gi-
yecek ve temel yasam kosullarinin bulunmamas: gi-
bi temel sorunlarin altinda ezilen insanlari, sendika-
dan caydirmalan s6z konusudur. Bu durumda insan-
lar, daha 6nce yapmis olduklarna itibar etmeksizin,
amaclarin1 sakliyor ve gizliyorlar; yalniz sendikaci
olmak istediklerini séyliiyorlar —bizim hepimizin ger-
cekten olmak istedigi sey. Ancak biz yalnizca sendi-
kaci olamayiz. Clinkl, eger biz bugin yalniz sendi-
kaci olmak istersek, yapacak fazla bir sey yoktur ve
o zaman dikkani1 kapamamiz gerekirdi.

Ekonomik Reform ve
Milli Konseyler

Bu nedenle sendika programi bugiin ekonomi ve
devlet i¢in temel reformlarin programidir. Burada bu
reformun ilk adimi olarak, 6zyénetime dayanan eko-
nomi basariya ulagsmalidir. Yalniz 6zyonetim, islet-
melerin bagimsizligini saglayabilir, baska yolu yok-
tur.

Bu reformun ikinci unsuru, milli konseyler re-
formudur; yani milli konseyler i¢in yapilacak tam de-
mokratik secimlerdir; milll konseylerin yetkilerinin
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azami genisletilmesidir; demokratik bir bélgesel or-
ganin, gelecegin bdlge yénetiminin kurulmasidi.r. Sen-
dika bu tur organlarin yerini biittiiniiyle dolduramaz.
«Dayanisma», isletmelerde g¢alisan insanlarin gikarla-
rni, temel haklann ve insan. haklarini, toplumu sa-
vunma hareketi olarak dogdu. Ve bdyle bir harsket
olarak da kalmalhdir.

Isletmelerin 6zyoénetiminin ingasina temel olacak
ekonomik reform, isletmede degil, merkezde yapilr.
Son derece ademi-merkeziyet¢i bir reform programin-
da bile, bunalim1 asmak igin kaynaklarin ¢ok sinirh
oldugu dikkate alinarak belli bir usul-diizen korun-
malidir. Ve hernekadar merkez miudiru tayin ede-
meyecekse de, —¢iinkii bunun igin bir miucadele vi-
riitiyoruz ve bu miicadeleyi kaybedemeyiz, aksi hal-
de isletmelerin bagimsizhig baltalanacaktir— gene de
bu bagmsizlik merkezi dizenlemeler nedeniyle gi-
vencesiz kalir. Olusmakta olan 6zyonetim hareketi,
merkez Uzerinde baski uygulayabilmek igin, kendini
butin halinde 6rgitlemelidir. Sirf gegici olsa bile, bu
dizenlemeleri, tiim ekonominin yonetimini denetleye-
cek bir toplumsal merkezi iktidar kurulmahdir (6zel-
likle kontrol ile simirhh kalmamak gerektigini dist-
niyorum).

Ozgiir Secimler

Sendikada 6zgiir segimler igcin miicadele kabul
edilmemeli midir? Demokratik se¢imler reformlarn
parcgasidir ve toplum reformlarin disinda tutulamaz.
Ozyoénetime dayanan bir ekonomik reform ve milli
konseyler reformu bugiin problem olarak ortaya. c¢i-
Inyor. Ekonomik problem ig¢in, sendikada daha bu-
ginden gelecekteki Ozyonetim Meclisinin ¢ekirdegi-
ni temsil edecek bir komite ya da biitiin Polonya igin
bir Ozydnetim Konseyi miimkiin oldugu kadar ¢abuk
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gorevlendirilmelidir. Buna karsilik, bugiin énimitzde
duran bir goérev olarak 6zgiir segimler talebi, hiiki-
metle agik bir micadeleye gotiiriirdi, ¢liinkii bu hi-
kumeti yikma talebi olurdu. Esas olarak bu, gene hii-
kiimetin ekmegine yag sirmek anlamina gelecekti,
¢unki bu talep 6zellikle toplumun kutuplasmas igin
bir zemin olusmasin1 ifade ediyor. Béyle radikal ve
1limhlara bélunme, o takdirde esas olarak derinlese-
cek ve ortada durmakla birlikte merkezi siyasal ku-
rumlarin sé6z konusu oldugu bu tiir bir miicadelenin
pratikte i¢ savasa yolagmasinin zorunlu oldugunu di-
sinen insanlara yayilacakti. Ve arkasindan hakim
guglerin zaten hazir olduklar: radikal bir girisimleri
oldukga genis toplumsal destek bulacakti

Hakim guiglerin sert 6nlemlere hazirlandiklarim,
Bydgoszcz ve Konin’deki en son olaylar gosteriyor.
Bydgoszcz’'daki hapishane kackini tiirtinden migferli-
ler ve yalnmiz bu tiirden olanlar da degil, tarihte bili-
nir. Polis bunu hep bodyle yapmistir ve boyle bir seye
simdi de hazir oldugu bir gercgektir. Bunu rastlanti
olarak nitelemek zordur. Saniyorum, onlar bunu si-
radan yurttasin, yeter artik, sirf huzurun yeniden sag-
lanmasi igin, resmi makamiarin kuvvetli araglar: dev-
reye sokmasi gerekiyor, demesi icin yapiyorlar. O za-
man halkin ylzde 30'u hakim giliglerin yaninda yer
alacaktir, yliizde 30'u onlar1 defetmek gerektigini soy-
leyenlerin yaninda. Geri kalan ylizde 40 ise g¢atisma-
nin sonucunu bekleyebilir. Bu nedenle 6zglir se¢im-
ler talebinin 6ne g¢ikarilmamasi, buna karsilik asagi-
dan yukar1 ve zorunlu merkezi kurumlarla birlikte
kicik adimlardan olusan bir programin gercgeklesti-
rilmesj gerektigine inaniyorum.

Bu, kesinlikle, demokrasi icin kiligiik adimlar su-
recinin basari kazanmak zorunda oldugu anlamina
gelmez. Hiikiimetle birlikte ylrimekten baska higbir
yol kalmadigl durumun esigine, er veya ge¢ ne za-
man gelecegimizi kimsenin bize haber vermeyecegi-
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ni kabul ediyorum. Cilinkii toplumun, yénetim ve hi-
kimet karsisindaki durumu oOyledir ki, eger hiki-
met gunilin birinde altin bir yumurta yumurtlarsa,
toplum soyle cevap verecektir: Birincisi, altin degil;
ikincisi yumurta degil; ve lg¢linciisi o yumurtlamada,
fakat bizden ¢alindi ve Sovyetier Birligi'ne ihrag edildi.

Bu nedenle hakim gii¢lerin sorunlara nasil yak-
lagacagl gozoniinde tutulmazsa sistemi korumak igin
(gittikce daha acgik bigimde sert bir miicadele yiriit-
mek istiyor goériiniuyorlar), demokratlasma siirecinin
adim adim, evrim yoluyla gerceklesmesi ve hakim
glglerin buna uymasi mumkiin degildir.

Parti

Partiye gelince, tam anlamiyla ve toptan fel¢ ha-
lindedir. Pratikte herhangi bir karar alacak durum-
da degildir. Uyeleri aktif olmaya basladiklar: ar}da,
PBIP icinde iki, ii¢ veya hatta dért partinin bulun-
dugu gozikti. Partideki liyelere bu tilkede higbir za-
man herhangi bir ideolojik-politik 6nem verilmedi. Bu
nedenle PBIP, kuskusuz biitiin toplumsal harekette-
ki, bitiin devrimdeki 6zel béliinmeyi yansitiyor. Bu-
gin onlardan bazilarinin, Partinin bigimsel tekelinin
bozulmas), 6zyonetimde bir yer i¢cin miicadele edilme-
si, segimlerin geri biraktirilmasi gerektigi gorisin-
de olmalar:1 beni higbir sekilde sasirtmiyor. Cunki
bu Partinin bir kesimi toplumun yaninda, devrimin
yaninda duruyor; buna karsihik diger kesim eski dii-
zenin yaninda. Bu sonuncu kesim, tekrar biutiin zor
araclarini, baskilari, hatta askeriyeyi kullanarak bu
eski diizene hizla ve beceriyle geri donmek isteyenler
ile Yahudi aksamiyla konusmay: deneyenlere boélini-
yor. Her agik radikal ¢6ziim (6rnegin toplumsal 6z-
yOnetim programina karsi) partide bir bélliinmeye yol
acmak zorundadir. Bana gore, dogrudan dogruya bu-
nalimin asilmasiyla ve hayat kosullariyla baglantil,
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saglam adimlarla uygulanan bir politika yuritmeli-
yiz. Bu politika, onu izleyen catigsmalarda partiyi par-
calamaya ve Onemli bir boéliimiini devrimin yanina
cekmeye yolagacaktir. Ve bu kosullar altinda hakim
guglerin bize dayattig1 cephelesme bizim agimizdan
bir kazangtir. Clinki distan higbir yardim olmadig:
sirece, her cephelesme hakim gii¢lerin bir yenilgi-
siyle sonuclanmak zorundadir. Ve ondan sonra su
problemle karsilasacagiz: Peki arkasindan ne geli-
yor?

Milli Kurtarma Komitesi

Benim goériisime gore, «arkasindan gelen», «Da-
yanisma~»nin, kilisenin ve Parti ile hukimet 6nderli-
ginin temsilcilerinden olusan bir Milli Kurtarma Ko-
mitesi olmalidir. Bu komite, muhtemel bir cepheles-
meden sonra veya bu cephelesme yerine belli bir prog-
ram cgergevesinde birlesme temelinde goreve gagiril-
maliydl. Bu program «Dayanisma» daha énceden ha-
zirlamis olmaliydi. Komite olustuktan sonra, butiin
diger organlarin ve hiikiimetin faaliyetlerini belirler
ve onlarin islevlerini kendisi goériir. Ayn1 zamanda
hazirlanacagimiz azami demokratik segimleri ilan
eder.

Elbette bu, ancak sendikanin gigli oldugu ve bir
seyler onermek zorunda oldugu bir durumda cere-
yan edebilir. O zaman sendika sartlar kosabilir ve
sart kosabildigi zaman da programi belirler. Komite,
bu program i¢in olusacak ve se¢imin ilan edilmesiyle
kendini dagitacaktir.

Miidahale Varyant:

Son olarak Sovyetler Birligi konusunda birkag
ciumle: Milli giivenlik i¢cin ne yapabiliyorsak yapma-
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liy1z diistincesindeyim. Buna karsilik, SSCB'yi esash
bicimde miidahaleye zorlayabilecek higcbir seye giri-
semeyiz. Bir miidahalenin kacinilmaz oldugu durum,
Polonya’da i¢ savastir. Ve ondan sonra tanklar gelir.
Ve sanki higbir sey olmamis gibi, diinya genis bir ne-
fes alacaktir: «Yazik, girdiler, ama bagka bir ¢ikig
yolu yoktu.»

Buna karsilik, askeri pakt ve bunun sonucu Po-
lonya’daki Sovyet hakimiyetinin askeri garantisi de
acik ve belli bir bicimde zedelenecek olursa, ikinci bir
isgal ihtimali 6nimize gikabilirdi. Birinci ihtimal, bi-
ze bagh degildir; ikinciyi biz uygulayamayiz. Yani di-
siincem odur ki, biz cephelesme arayanlardan olmak
zorunda degiliz, fakat tutarl olarak belli, gegerli bir
toplum programini gercgeklestirmek isteyenlerdeniz.
Bu programi genel olarak kabul edilen bir program
haline getirmek, bizim goérevimizdir.

Secgimler tlzerinde konusmamak gerektigini dii-
sinmiiyorum. Se¢imlerin bizi ilgilendirmedigini 6z-
gurce kabul ettigimiz gorusiinde degilim. Hatta ola-
bildigince cabuk bu ise koyulmamiz gerektigi kani-
sindayim.

Kongrenin referandum iizerine karari, nigin 6z-
yoOnetim, ni¢in reformlar, ni¢in miidiirlerin gérevlen-
dirilmesi ve azli konusunda insanlar1 aydinlatmak
amaciyla biitlin sendikaya yapilan bir ¢agridir. Ya-
pillmas1 gereken budur.

Almancas: : «Osteuropa-Info~,
Nr. 4, Arahk 1981, s. 83-88.



«SIMDi ALTIN BOYNUZUNUZ VAR-»
Mayis 1982

Tygodnik Mazowsze'nin 8. sayisinda yayinlanan
Zbigniev Bujak ve Wiktor Kulerski ile benim aram-
daki polemikte goruldiigii gibi, durumun degerlendi-
rilmesinde ve eylem yoéntemlerinin se¢iminde goreli
buyik ayrihiklar var. Bunun zarari yok. Fakat bizim
buginki usavurmalarn iyi anlamamiz énemlidir. Ciin-
ki bu, anlamh bir tartismanin ve bundan yarar sag-
lama sansinin en iyi zeminidir.

1. Eger dogru anladiysam, siz, 1980 Agustosun-
dan o6nce sosyal 6zsavunma hareketi olarak adlandir-
digimiz Ornege gore bir toplumsal hareket olustur-
may1l Oneriyorsunuz. Bu hareket, karisik problemleri
hep birlikte ¢dézmelerini mimkiin kilmak icin, ¢esitli
cevrelerden insanlarin orgitlenmesine dayandi. Boy-
le bir 6z6rgitlenme, yayin faaliyetleri, kendi kendini
egitme ve program tartismalari gibi kapsamh faali-
yetlerin gelismesinin temeli olarak hizmette buluna-
bilir. «Bir Eylem Program I¢cin Diigiinceler» adh ya-
zimda, boyle bir hareketin tamamen bagimsiz dalla-
ra ve yerlere bagh eylem gruplarina dayanmasi ge-
rektigini vurguladim. Boéyle kendime géndermede bu-
lundugum igin bagislamaniz1 dilerim, fakat sizin sa-
vundugunuz disiincenin bana ne kadar yakin oldu-
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gunu altin1 ¢izerek belirtmek istedim. Bu distnce,
1980 Agustosunda kesin bir zafere yol acarak, pra-
tikte ispatlandi. Hareketin bu kavrayis), bugiin genis
bir destekten yararlanmasi beni hayrete diistirmiiyor.
Biz hepimiz tarihi benzetmeler (analojiler) icinde di-
siniyoruz ve deneyimlerden ders ¢ikarmak istiyoruz.
Ancak miicadele kosullarina simsiki bagh olan eylem
yontemleri uzerine tartisiyoruz ve bu yontemler bu-
gin Agustos 1980 oncesinden biitiiniiyle farkhdir.

2. Ozsavunma icin bir hareket gelistirmenin zo-
runlu kosullar1 hangileridir? Distinceme goére u¢ ko-
sul var:

— Tek tek kisiler ¢calhisabilmelidir.

— Bu faaliyet bagarili olabilmelidir.

— Hareketin insa edildigi cergeveyi olusturan
toplumsal sistem, asgari de olsa gelisme yedeklerine
sahip olmahdir.

Edward Gierek yonetimindeki sistem ilk iki kosu-
lu yerine getirdi. O zamanki ekip, iktidarm ytirtit-
mek ic¢in, toplumun rizasina dayanmak istedi ve bu
nedenle aygiti1 6diin vermeye zorladi

Biitin generaller ve sekreterler, yalniz toplumun
rizasl olmaksizin degil, hatta topluma karsi hiikiimet
etmekte birlestiler. Iktidarlarimin temeli, gosterileri
dagitma, grevleri kirma, insanlar1 tutuklama ve goz-
altina alma, dayak atma ve kursunlama kudretidir.
Generaller ve sekreterler bu kudrete sahip olduklan
siirece, bask1 oniinde egilmeyeceklerdir. Bu noktada
en kicik bir yanillsamaya yer yoktur. Ayrica eklen-
melidir ki, general ve sekreterler talepler karsisinda
odiin veremezler. Clinku kesinlikle higbir yedekleri
yoktur. Ama Ote yandan tcretleri diistiremezler, is-
gileri atamazlar, yiyecek istihkaklarim kisamazlar.

Ne var ki, higbir toplumsal hareket, hayat kosul-
lanyla ilgili taleplerden cayamaz, aksi halde iilke yo6-
netimine ortak oldugu duygusuna kapilir. Gergek top-
lumsal uzlasma olmaksizin, ekonominin vahimlesen
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can c¢ekismesi durdurulamayacaktir. «Tezlerime» bLu
iddianin temellendirilmesiyle basladim. Ne yazik ki
siz, bunu polemiginizde gézéniinde bulundurmadiniz.
Savas durumu kosullarinda, 6zyonetim hareketinin
ve gene baska bir toplumsal hareketin, sirf kendi var-
lig1 aracihigiyla sistemde adim adim degisiklikler uy-
gulamasi olanaksizdir.

Yayin faaliyetlerinin yurutildugi, kendi kendi-
ni egitimin o6rgiitlendigi ve her seyden o6nce toplu-
mun beklentilerini ifade eden eylem bigimlerinin kes-
fedildigi kitlesel bir yeralt1 hareketi gelisiyor. Insan-
larin yiuksek rizikoya .ragmen bu harekete katilma-
larina neden olan goérevleri bunlar midir? iddia edi-
yorum ki, hayiwr. Toplumsal bir kitle hareketi, daima,
ortak Orgitli eylemle gercgeklestirilen biliylik amag-
lara bir cevaptir.

Kendi kendini egitim, bdyle bir hareket olmak-
sizin mimkiindir. Yaywn faaliyetleriyle toplumun yal-
niz en seckin bolimi ugrasiyor. Gosteriler, higbir
dogrudan basariya goéturemiyor. Bunlar, hareketin
gluclinli yansitan moral agisindan elbette ¢cok 6nem-
lidir. Fakat eger bu glig, yalniz morali ylkseltmeye
hizmet ederse, zamanla aciz kalacaktir.

Su anda pek ¢ok insan oOrgutlenme gorevleriyle
ugrasiyor. Bunlar, izlenen hedefin gercgeklestirilme-
sinden dogan gorevleri yerine getirmeleri gereken
kitle orgiitlerini insa ediyorlar. En sinirlh ve ayni za-
manda en popiller hedef, bugiin normal bir hayatin
kosullarimi yaratmaktir. On plana koydugunuz gé-
revler, bizi bu hedefe tek bir milimetre yaklastira-
maz. Yeralt:1 faaliyeti, elbette her zaman bir hazirhg
ifade eder ama, hedefe tek basina ulasamaz. Eger bu
hareketin neye hazirlanmasi gerektigini somut ola-
rak sbylemezseniz, o zaman hedef olmaksizin yalniz
orglit ve bu nedenle diis kirnkhgi, hiddet ve kin kalr.
Bu kin, terérizme yol acgacaktir.

Merkezi bir yonetim organi, eger gercgekten ha-
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reketin bitiin halkalarina ulasmak durumundaysa,
umutsuzluk ve saldir1 eylemlerinden belli 6lgiilerde
kaginabilecektir. Ama eger boyle bir yénetimin, bu-
gunku durumdan ¢ikis yolu olacak higbir programa
sahip olmadig: ortaya cikarsa, boyle bir é6nderlik ha-
reket tlizerindeki bitiin etkisini yitirecektir. Bunun
yaninda orgiit faaliyetinin gilincel gelismesinin, dogal
olarak hareketin merkezilesmesine yol actig dikkat
cekiyor. «Dayanigsma»nin onderleri —ya da onlardan
yalniz bir bolimi— bu siireci frenlemeye girisince,
kacinilmaz gatismalar bir yana, bir provokasyon igin
en iyi kosullar1 olusturacak olan birka¢ merkez do-
gacaktir.

4. Insanlarin daha uzun siire dayanabilecekleri-
ni iddia ediyorsunuz ve tarihe dayaniyorsunuz. Bu-
rada olgular ilizerinde birlesmiyoruz. Gegen yil milli
gelir ytizde 13 diistii. Eger bu yi1l —resmen aciklanan
tahminlere gore— Dogudan 6nemli yardim ve Bati-
dan biraz kredi gelirse, milli gelir yilizde 17-20 arasin-
da dusmeye devam edecek. Dogunun yardiminin pek
dnem tasimadigini ve Batidan biraz kredi alinmasi-
nin kesin olmadig1 olgusunu bir yana birakalim.

Yalniz bu yilizde 20 diistisu ele alalim. Bu, modemn
toplumun tarihinde heniiz hi¢ goériilmemis bir fela-
kettir. Bu olayin ekonomik, toplumsal ve moral et-
kilerini kimse tasavvur edemez. Hikiimetin ilkeyi
surekli kiistahlik ve terdrle ‘kiskirttig1 bir durumda,
Polonya’nin boéyle bir felakete rahatlikla dayanabile-
cek gligte olacagl hesabina inanmaniz neye dayani-
yor? Belki de Polonya’nin Ocaktan beri sabir goster-
mis olmasina? Hayat kosullarinin gittikge daha hizh
kétiilesmesi olgusunu bir yana birakalim. Uzerinde
hepimizin birlestigi Polonya toplumunun olgunlugu-
nun, bu toplumun «Dayanisma»ya, yani sizlere ve
direnme hareketine goésterdigi gilivenden baska bir
sey olmadigini gérmezden .gelemeyiz.

Insanlar umutsuzluklann: ve gene 6fke ve kiz-
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gmnhklanni iglerinde tutuyorlar, ¢linkii onlar sizin
c¢agrida bulundugunuz —ya da sizin cagirdigimz: ka-
bul ettikleri— bir faaliyet gelistirdiler. Onlar, sizin
yolu bildiginize ve onlan zafere goétiireceginize ina-
nmyorlar. Fakat yeraltinda kalma parolasinin yenil-
giye giden en pahali yol oldugunun bilincine ¢ok ca-
buk varacaklardir.

O zaman ne olacak? Belki iktidar, milli bir pat-
lamay1 onlemeyi basaracaktir. Muhtemelen su ya da
bu oélcide kanla bastirllacak birgcok yerel patlama
olacaktir. Ekonomik bunalimin fizik, toplumsal ve mo-
ral etkileri de ustine eklenir. Yabanci bir miidahale
olmasa bile, belki de halkimizin yikima ugramasina
tanik olacagiz. «Dayamsma»nin yeni bir yegilgiyi kal-
dinp kaldiramayacagim bilmiyorum; ama miicadele-
den vazgecgersek, yenilgiden kacinamayacagimizi bi-
liyorum.

5. <Dayamisma»y1 ©6rgitledigimiz zaman, biz,
onun oOnderleri, muazzam bir sorumluluk yiuklendik.
Buglin en 6nemli sorularin cevabindan kag¢indigimiz
zaman bu sorumluluktan kurtulmuyoruz. Polonya'da
savas durumunun yol agacagl bir felaketten kacgin-
mak i¢in, toplum agisindan en genis 6diinlerin veril-
mesi gerekliligini ilan etmeye hazinm. Fakat bu 6diin-
ler, toplumsal bir uzlasma i¢in zorunlu kosulun ya-
ratilmasi1 amacindan oOteye gecmemelidir; sinir, ikti-
darin cgesitli adlar ve gesitli kisiler adina reklam igin
toplumla uzlastigl bir durum yaratilmasinin énlendi-
gi yerdedir.

Generallerin ve sekreterlerin uzlasmay: kendi gé-
nilleriyle kabul edecekleri umudu tlizerine bir prog-
ram insa edilemez. Kuvvetin yalmz kuvvet onilinde
egilecegi gercegi gorulmeli ve hareketin kuvvet kul-
lanmaktan da geri kalmayacag acikca ifade edilme-
lidir.

Kanimca bu agiklama, zaman verecek olursak,
6rnegin «sonbaharda» veya «<yazin» vurgulanarak ya-
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pilmaliydi. Umutsuzluk ve siddet eylemlerinin o6ni-
ni kesmenin en etkili yolu buydu.

Bu andan itibaren bitin orgtitli irade gosteri-
leri (mum dikmeler, sessizlik dakikalari, belli ortak
giyim esyalariyla gosteriler, kisa grevler) bu tehdidi
hatirlatirlar ve hazirhgin oldugunu gosterirler.

Hareketin askerler arasinda biitiin gluclyle der-
hal bir ajitasyon gelistirmesini diisiiniiyorum. Asker-
ler, aralarinda esgiidiim kurmaya ve kendi esgiidim
yapilar1 araciligiyla temaslar:1 diri tutmaya cagiril-
malidir. Bence bu, hareketin en onemli gorevidir.

llan edilen ayaklanma, elbette zafere kadar bir
genel grev bicimini alabilir. Fakat bdylece general-
lere ve sekreterlere secgtikleri yere saldirma, perso-
nel ve maddi ustunliklerini belli bir yere toplama
sansini veririz. Askerlerin ve milislerin buyik ¢ogun-
lugu bizimle birlikte ¢galismadan 6nce silah sahibi ol-
mayacagimiza goére, grev hareketi, askerler ve milis-
ler iginde bizim yanimizda bulunmaya hazir olan-
larla anlagma halinde, belirleyici iktidar ve haber-
lesme merkezlerine yoneltilen hedefli saldirilar ile bir-
lestirilmelidir.

Grev yapan isletmelere hiicum edilmesi halinde,
boyle bir saldirinin olacag da ilan edilebilir.

Eger, general ve sekreterleri korkudan baska bir
seyin uzlasmaya zorlayabilecegi prensip olarak kabul
edilseydi, o zaman korkunun onlarin tutumunu daha
¢ok sertlestirecegi tahmininin bir gerekgesi olurdu.
Hareketin higbir sekilde siddet kullanmayacagini agik-
ladiginiz zaman, general ve sekreterleri sasirttiniz.
Onlar kendilerini giiven altinda duydular ve tek bir
milim biikilmeyecekler.

Gergi iktidar, Piskoposlukla milli uzlasma ve top-
lumsal anlasma uzerine goriismeler yurtttu. Fakat
o bunu, her uzlasmaya cepheden karsi olan bir pra-
tigi megrulastirmak icin yapti. Gergek bir tehlike do-
gar dogmaz, artik Piskoposluk gériismenin tarafi de-
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gil, fakat itibarh bir arabulucu olacak. Diisiiniiniz
ki, toplumsal konseyin iliml1 énerileri, Polonya Bas-
piskoposlugunda bugiin asir1 diye niteleniyor. O za-
man geriye yalniz resmi Oneriler kalhyor. Siz goris-
me taraf1 olarak kabul edilecek olursaniz, onerileriniz
bir uzlasmanin gergek platformu olmaya hizmet ede-
bilir. Béyle bir uzlasma gercgeklestiginde terér yarat-
mak isteyenler, kesinlikle yeniden dogan hayatin ke-
narinda kalirlar. Zor bir durum.

6. Sizden hilicuma ge¢menizi talep etmiyorum.
Buna karsiik sizden ciddiyetle hareketin bir merke-
zini orgutlemenizi ve etkin bir haberlesme ag1 insa
etmenizi diliyorum. Bdéyle bir uygulamanin higbir se-
kilde hareketin gesitli bélimlerinin bagimsizligim si-
nirlamayacagl kuvvetle vurgulanmahdir. Ancak pro-
vokasyonlar ve beklenmedik eylemler tehlikesi bu si-
nirlamayi getirir. Ciinki belli eylemler yalnizca mer-
kezin sorumlulugundadar.

Eger hukiimet edenler, toplumun isteklerine ku-
lak vermezlerse, eger lilkeyi bir felaketten kurtarmak
icin higbir girisimde bulunmazlarsa, eger halkla uz-
lasmaya gitmezlerse, sizi, hareketin kuvvet kullan-
maya zorlanacagini agiklamaya c¢agiriyorum.

Askerler ve milisler arasinda g¢alismaya girisil-
mesi igin, size sesleniyorum. Orada iyi bir yanki bu-
lacaksiniz ve bizzat béyle bir olay iktidar i¢in muaz-
zam bir tehdittir.

Ve herseyden énce, direnmenin biitiin énderleri-
nin onayina sahip olan bir program zorunludur.

Benim biraz 6gretmence bir tonda konusmami
bagislaymmiz. Agir is yaptigimizi ve biyilik basarilar
kazandigimizi biliyorum. Fakat, belki buna tamamen
hazir olmayisiniza ragmen, kars1 koymak zorunda ol-
dugumuz ¢ikissiz bir durumda bulunuyoruz. Ancak
bize ¢ikmaz olarak goézikken bu durumdan bir c¢ikis
yolu gostermeliyiz.

Bu zor yuiki kendiniz begenip almadimiz, fakat
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onun altinda egilemezsiniz. $Simdi altin boynuzumuz
var. (Polonya’nin boliinmesi zamaninda, gerekli olan
ayaklanmadan, miicadele hazirhginin eksikligi ytiziin-
den, kacginilmasini oyunlastiran ve anlatan Wyspi-
anski'nin <igin» adh dramina bir ima.)

Almancast : «Gesellschaftliche
Selbstverteidigung- iginde, s. 28-29.
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ACIK MEKTUP :
<«CANLAR KIMIN ICIN CALIYOR DiYE SORMA
— SENIN ICIN DE CALIYOR-
7 Haziran 1984

Polonya makamlari, halkin temel haklarm zor-
la; gaspetti ve lilkeyi ekonomik yikima ugratiyor. Bu-
ginden goérilemeyen sonuglariyla birlikte ekonomik
bir ¢ékiuse gidildigini sdylemek, her gegen giin daha
gercgekgi oluyor. Halk, kendi 6rglta «Dayanigsma-nin
elinden alinmasina izin vermeyecektir. Halk, haklan
icin miucadele edecek ve iktidar sahipierine direne-
cek durumdadir. Oysa boyle bir halde, bir SSCB mii-
dahalesi tehdidiyle karsilasacagiz. Bu, bizim igin mil-
li bir felaket olur ve muhtemelen diinya ¢apinda bir
felakete donisebilir. 13 Arahk 1981'den* beri, Polon-
ya halkina bir savagin patlak verecegi gézdag veri-
liyor. Polonya, lilkesinin ve diinya barisimin kaderi-
nin sorumlulugunu yiiklenirken yalmzdir. O, dikta-
térlige kars1 olaganusti sabirlh davrandig: igin, bu-
gin diinya barisima koruyor.

Savasa karsi diinya capindaki hareketler, eger
bugin Polonya'y: kaderine terkederlerse, kendilerine
ihanet etmis olurlar. Varsova Pakt1 birliklerinin, Po-

* Askeri diktatorliigiin kurulus tarihi- ¢.n.
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lonya halkina karsi savas icin stirekli hazir bekletil-
dikleri duruma bir son verilmeyecek olursa, baris sag-
lanamaz.

Bu nedenle, Federal Almanya, Alman Demokra-
tik Cumhuriyeti ve Polonya'nin da yer aldig1 Orta
Avrupa'nin askerden armmmasi gerekir.

Barisin kurtarilmasy 6zlemini yilreginde duyan
dinyanin biitin insanlarina sesleniyorum. Baris igin
miucadele, yalmiz Cruise ve Pershing filizelerinin yer-
lestirildigi NATO iisleri 6niinde yapilamaz.

Dogu Avrupa lilkelerinde ortaya gikan savas kar-
sit1 hareketleri ve Polonya. halkinin askeri diktator-
lige kars: 13 Arahk 1981'den beri yuruttigia barisc
miicadeleyi desteklemek, diinyadaki baris hareketle-
rinin vicdan borcudur.

Tygodnik Mozowsze,

Nr. 91, 7 Haziran 1984.

Almancasi : «<Kommune», 2. Jahrgang,
Nr. 8, 3. August 1984, s. 11.
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Yaywmevimizin Sovyetler Birligi ve
Dogu Avrupa konusundaki kitaplan

Antonio Carlo
SOVYETLER BIRLIGI'NIN ‘
SOSYO-EKONOMIK KARAKTERI 650-715

Jiri Pelikan
DOGU AVRUPA’DA
SOSYALIST MUHALEFET 700-770

Miklos Haraszti
MACARISTAN'DA 1SCI OLMAK 550-605

J. Glowacki
POLONYA OLMED! DAHA 400-440




JKURON-K MODZELEWSKi

Tekelci-BUrokratik
Sosyalizm

Tarihin yapilmasina katilan iki devrimci aydin,
Polonya’daki isci hareketinin 6nde gelen teorisyeni J.Kuron
ve muhalefetin seckin aydinlarindan K.Modzelewski
Polonya érneginde
Sovyetler Birligi blokundaki Glkelerin
sosyo-ekonomik yapilarini ve iktidar iliskilerini
tahlil ediyorlar.

Bu calisma, Avrupa’da
""reel sosyalizmin’’ ilk Marksist tahlili
olarak degerlendirildi ve yanki yaratti.
Konuyla ilgili hemen her incelemede
bu kitabin tezleri tartisiliyor.

Sovyet tipi toplumlarda hakim sinifin Gretim amaci
Merkezi siyasal birokrasinin iktidar yapisi
Sistemin dogusu ve genel bunalimi
Devrimin programi ve “‘ne yapmal”’
Polonya’da muhalefetin eylem programi
ve taktik sorunlar.




