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ONSOZ

Izlenimler’i Tirkiye yakin tarihinin bir o6zeti olarak da
diislinebiliriz. Kitap igerisindeki ilk makale 2011 baharinda kaleme
alindi. Son yazi ise 7 Haziran segimleriyle ilgili. Bu dort yil igerisinde
ne oldu sorusunun yaniti ise 6nemli 6l¢iide AKP rejiminin igleyis tarzi
ve niteligiyle ilgilidir. Bahsi gecen isleyis tarzi bir dizi farkli kerte
veya katmam icerisinde barmdirmaktadir. Oncelikle sayisiz secim
basarisi tarafindan kosullanan bir siyasa icerisinde AKP liderligi daha
az laik bir devlet ve sekiilerizimden daha da uzaklagsmig bir toplum
yaratma noktasinda ugras vermistir. AKP sozciilerinin normallesme
diye adlandirdig1 bu siire¢ cumhuriyetin hemen tiim kazanimlarinda
asinma gibi bir anlama geliyordu.

Siiphesiz ki AKP’li yillar1 sadece Islami-fasist bir toplum ve
devlet diizenine dogru gittikce yogunlasan bir pasif devrim cabasi
olarak gormek eksik bir okumaya karsilik gelir. En az muhafazakarlik
kadar 6nemli olan bir diger husus Erdogan’in sahsinda somut hale
gelen diktatorliik 6zentisidir. Ozellikle Gezi olaylar ve 17-25 Aralhk
sorusturmalarinda rejimin baskin rengi haline geldigi lizere Yeni
Tiirkiye’'nin diizeni anayasasi askiya alinmis bir keyfi yoOnetim
aygitinda somutlasiyordu. Bu yeni kertede burjuva hukukuna bigimsel
anlamda bile uyulmamaktadir.

Hukukun stiinliigiinii bir kenara birakan keyfi yonetim yurttas
Ozgiirligii bakimindan yeterince tehlikelidir. Ancak AKP’li yillarin iki
basat 6zelligi, emperyal dis politika ve neo-liberal ekonomik dogrultu
bu bahsi gecen tehlikeyi daha da derinlestirir. Siinni Islam’m
liderligini iistlenmek icin c¢iktif1 yolda terdrii destekleyen iilke
konumuna siiriiklenmistir Tiirkiye. Uluslararas1 kamuoyu &zel olarak
Erdogan ve Erdogan’a bagli istihbarat teskilatin1 genel olarak ise Tiirk
hiikiimetini terére destek vermekle itham etmektedir. Erdogan
rejiminin giddetle olan sorunlu iliskisi siiphesiz ki sadece Ortadogu’da
i¢ savag c¢ikarmak ve teror oOrgiitlerine silah gondermekle smirl
degildir. Neo-liberal iktisat politikalarina kosulsuzca sadakat sonucu
emek somiiriisii devasa boyutlara ulasmistir. Soma’da 301 madencinin
6limii gibi trajik olaylar ve hiikiimetin emekgilerin hak miicadeleleri

7



karsisinda takindigi uzlagmaz tutum rejimin maddi zeminini gozler
oniine serer. AKP’li yillar sermayenin emek iizerindeki tahakkiimiiniin
daha da yogunlastig1 bir doneme karsilik gelir.

Tim bu degerlendirmeler 15181nda ise ne yapmali sorusu daha bir
onem kazaniyor. 7 Haziran se¢im sonucglart rejimdeki giig
yogunlagmasi egilimini bir dl¢lide dizginlemistir. Ancak AKP hala en
biiyiik partidir. Ciddi bir se¢men kitlesi tiim hukuksuzluklara ve
yolsuzluk iddialarina ragmen Erdogan ve AKP’nin basat rol oynadigi
bugiinkii mevcut durumdan vazgegmeye c¢ok da istekli degildir.
Dahasi Kiirt meselesi ile muhalif partilerin ideoloji ve oOrgiitlenme
sorunlar1 bir siiredir i¢inde debelendigimiz kriz politigi daha da
derinlestirmistir.

Izlenimler’in sadece Tiirkiye yakin tarihine alternatif bir bakis
acist sunma ve bu baglamda tarihe taniklik etme meselesi bakimimdan
degil, ayn1 zamanda tlkenin kroniklegsmis toplumsal kriz kosullarini
asma noktasinda da okuyucusuna sayisizca ipucu verebilecegini
diistinmekteyim.

Yazilarin boliimlendirilmesiyle ilgili olarak soyle bir hatirlatma
yapilabilir: Birinci bolim AKP, ikinci bolim CHP yazilarindan
olusuyor. Ugiincii béliimde Kiirt meselesi ¢evresindeki tartismalari ele
alan bir dizi makale yer aliyor. Kiitiir politik adiyla kodlanan son
bolim ise kitabin agirlikli kismini olugturmakta. AKP’li yillarin
ideolojisi, kiiltiirii, kurumlar1 ve sosyal-ekonomik doniigiimii daha ¢ok
bu son basliktaki yazilar araciligiyla ele alindi.

Son olarak bu g¢alismanin olgunlagmasi siirecinde katki sunan
herkese tesekkiir etmek isterim. Yazilarima gazete, dergi ve internet
sitelerinde yer veren tim editdrler, makalelerimi bastirmam
konusunda tesvik ve desteklerini benden esirgemeyen sayimn Prof. Dr.
Ibrahim Kaya hocam, yaymn basvurumu kabul edip calisma iizerinde
emek harcayan basta Eren Gilindogan olmak {iizere tiim Gilindogan
Yayinlar1 emekgilerine ayri ayri tesekkiirii borg bilirim.



AKP YAZILARI



Cogunlugun Tiranhg: *

AKP ile mubhalifleri arasindaki miicadele yarismaci demokrasi
0zelinde sonug¢ doguran bir partiler arasi rekabet durumunu degil de,
biiyiik toplumsal bloklarin karsi karsiya geldigi bir hegemonya
miicadelesi halini andirtyor. iki blok arasinda bu iilkedeki siyasal ve
ekonomik liderligin kimde kalacagi noktasinda basi sonu belli
olmayan bir savas yasaniyor. Bahsi gecen kavgada epey bir siiredir
reel politik {stiinlik muhafazakar kesimin eline ge¢mis durumda.
Muhafazakar siyasetin alternatifini tasfiye etmesinde tiim iilke icin
ilerletici bir yan goéren ve onemli 6lgiide AKP’nin organik aydinlart
tarafindan formiile edilmis ideolojik recete ise gogunlukc¢u bir halk
egemenligi tezine dayaniyor. Yazida boylesi bir tezin -elestirisi
yapilacak.

Mubhafazakar hegemonya kendi varligint 6nemli 6l¢iide demokrasi
6zleminde mesrulastiriliyor. Savunulan standart sagc1 teze gore iilkede
reel politigin smirlarim1 ve bu sinirlar igerisinde nelerin dile
getirilecegini, bir anlamda temel politik giindemi belirleyen askeri-
biirokratik bir vesayet var. AKP yiiriittigii siyasetle kurucu ideolojiyi
halka karst koruyan elit kesime meydan okumakta ve halkina
yabancilasmis bu asalak zihniyete karst milletin iktidarmi
gerceklestirmektedir. Bu iddia bir hayli sorunludur: Ciinkii Tiirk
Milletinin ¢ikarlarim1  savunan sag ile buna direnen halkina
yabancilagmig bir avug laik elit imgeleri ampirik agidan dogrulanacak
nitelikte degildir. Sadece gecirdigimiz su son referandum deneyimi
bile laik kesimin hi¢ de dyle birkag elitten ibaret marjinal bir gruba
karsilik gelmedigini gostermektedir. Halkin ¢ogunlugunu olustursa da
tamamini ifade etmeyen muhafazakar kesim, bu ¢ogunlugu tiim halk
iradesi olarak yorumlamakta ve her tiirlii farkliligi bogmak ve siyasal
cogulculugu bozmak pahasina fetislesmis bir yari-fagist millet
egemenligi tezinin arkasma siginmaktadir. Ancak AKP sozciilerine
cogunluk¢u demokrasiyi mahkum ederek bdylesi bir itirazda

* “Cogunlugun Tiranhig1”, Radikal 2, 06, 03, 2011.
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bulundugunuzda, “ne olacak peki, biz ¢ogunlugunuz, iilkeyi ¢ogunluk
degil de bu giine kadar oldugu iizere azinlik mi ydnetecek, her
haliikarda c¢ogunlugun yodnetmesi azmligin yonetmesinden daha
demokratik olacaktir” yanitin1 alacagiz. Bu tiir bir itiraza karsi
cogunlugun karar verme yetkisinin ideolojik sinirlar1 hakkinda da
esasl bir sekilde diigiinmemiz gerekir.

Siiphesiz ki ¢ogunlugun iilkeyi yonetmesi azinligin yonetmesine
gore daha demokratiktir. Ancak iktidar gogunluga birakilmalidir tezi
cogunluk ve azinhigin yer degistirdigi yerde s6z konusu olmalidir.
Cakili cogunluklar ve cakili azinliklar varsa, yani sinifsal, ideolojik ya
da etnik-dini nedenlerle halkin bir kismiyla diger kismi arasinda
belirgin bir sekilde ayrim yapilabiliyor ve bu ayrima konu olan
kesimlerden biri siirekli olarak azinlikta kaliyorsa, bu yolla yonetilen
bir lilkede 6zel olarak azinliklar genel olarak ise tiim toplum igin bir
Ozgiirliikleri yagama sorunu var demektir. Tiirk demokrasisinde bu
cakili ¢ogunluk-gakili azinlik ikilemi sorunu iki noktada belirgin bir
sekilde on plana ¢ikmaktadir. Halkin ¢ogunlugu Tiirk kokenli azinlik
ise Kiirt kokenlidir. Bu nedenle Kiirtlere verilecek haklarin niteligi ve
sayist yogun bir sekilde siyasi tartismalara konu olmaktadir. Ciinki
cakili ¢cogunlugu elde tutan Tiirkler azmnliktaki Kiirtlere kendileriyle
Kiirtler arasindaki farki ortadan kaldiracak nitelikte tiimiiyle esitleyici
haklar verilmesine siddetle karsi ¢ikmaktalar. Kiirtgenin egitim dili
haline getirilmesine yonelik talepler ve bu taleplere ¢ogunlugun
verdigi tepki ¢ogunluk-azinlik ikileminin Tiirkiye siyasetinde ne denli
belirleyici oldugunu gosterir niteliktedir. Benzeri bir belirleyicilik
alam1  Siinniler ile Aleviler arasindaki tartismada da bas
gostermektedir. Siinni ¢ogunluk zorunlu din dersi yoluyla Alevileri
Stinnilestirmekte ve Alevi ibadethanelerinin Siinni ibadethanesiyle esit
hukuki statiiye kavusturulmasina siddetle karsi ¢ikmaktadir. Tipki
Tiirk-Kiirt meselesinde oldugu iizere Siinni-Alevi ikiligi de bir
cogunluk-azinlik ikilemi olarak is gormekte ve iilkedeki siyasal
Ozgiirliikler yelpazesinin g¢esitlenmesine engel olmaktadir.

Su an geldigimiz noktada Tiirk-Kiirt ve Siinni-Alevi ikiliklerinin
yanima bir de muhafazakar-laik ikiliginin eklendigini goriilmektedir.
Tipki diger catisma eksenlerinde oldugu ilizere muhafazakar kesim de
laikleri yok saymakta ve devlet organlarini kullanarak onlari kararl
bir sekilde kamusal hayatin disina itmektedir. Muhafazakar ¢ogunluk
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ya da onun adina siyaset yapan AKP laiklerin iktidar nimetlerinden
yararlanma olanaklarini her gecen giin biraz daha tikamakta, kamusal
miizakereye sirt gevirerek kararli bir sekilde kendi gogunlugu igin,
sanki bu iilke sadece muhafazakarlardan olusuyormus gibi yeni bir
diizen inga etmektedir. Bu inga siireci sayisiz ¢ifte standart ve
haksizlikla birlikte yiiriiylip gitmektedir. Mesela Ahmet Necdet Sezer
rektor adaylarindan birini daha diisik oy almasmna ragmen sirf
Kemalist oldugu igin atadiginda herkese demokrasi dersi verip
Ozgiirliik adina mevcut uygulamay1 mahkum edenler Abdullah Giil en
cok oyu alan adayi atamayip onu yerine bir muhafazakari rektor
yaptiginda sessizlige gomiilmeyi tercih etmektedir.

Tiim bu tartigmalarin nihayetinde kendimize su soruyu sormamiz
gerekir. Muhafazakarlar hep gogunlukta kalacaksa -ki ¢ogunluklarini
kaybedeceklerine dair higbir sosyolojik belirti yok- ve bu muhafazakar
kesim laiklere hep diglayict bir sekilde davranmaya devam edecekse
laikler ile muhafazakarin ayni iilkede, tek bir iilkede, bu tek iilkenin
esit haklara sahip 6zgiir vatandaslar1 olarak kalmalar1 i¢in gercekten
bir sebep kaliyor mu? Demokrasinin temeli esitliktir. Esitlik aym
zamanda bir arada yasamanin ahlaki dayanagidir. Esitligin olmadig1
yerde ise —Tiirkiye’de oldugu tizere- ortak yasam istenilir bir sey
olmaktan ¢ikar ve kiilfete doniisiir.
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YOK’lesmek*

Tirkiye’de demokrasinin AKP iktidartyla birlikte ivme kazandigi
ve bahsi gecen siirecte bazi yol kazalari olsa dahi laik siyasete yonelik
muhafazakar diizeltmenin olumlu oldugu tezi bu yazinin temel
sorunsalmi ifade ediyor. Ileri demokrasi propagandasiyla is goéren
liberal-muhafazakar ideolojiye birka¢ bakimdan itiraz edilebilir: Bir
kere gergekten niteliksel bir degisimin olup olmadig1 sorgulanmalidir.
Bir seylerin degistigi acik¢a ortada. Ama bu yasanmakta olan sey
diizenin 6zline yonelik olarak yapisal bir farklilasmay1 beraberinde
getiriyor mu? Kanimca bu soru olumsuz bir sekilde yanitlanmalidir.
Cinkii cevrenin merkeze taginmasi veya Kemalist ideolojinin yerini
muhafazakar bir ideolojiye birakmasi tek basina demokratik bir
doniisiimiin anahtar1 olarak goriilemez. Demokrasi yolunda ilerliyoruz
iddiasinda 1srarli olanlar Kemalizm’le Islamcilik, yani yukaridan
asagiya fasizm ile asagidan yukariya fasizm arasindaki farki ayrintili
bir gsekilde ortaya koyabilmeli. Goriintii degisti siiphesiz ki. Asker
devlet yerini polis devletine birakti. Ergenekoncu derin devlet
Fethullahg1 derin devletle yer degisti. Diin avci olanlar bugiin av oldu.
Diin fislenenler bugiin figliyor. Ama bu gergekten bir degisim mi?
Yasadigimiz deneyimin bir elit grubunun yerini bir bagka elit grubuna
birakmasinin 6tesinde bir anlama gelmedigini kanitlamak igin
sayisizca Ornek ve argiiman sunulabilir.

Bir kere catigmalar fazlasiyla kisisel. Gazetecileri gizlice dinleyen
veya gozetleyen ve bu yasa disi bilgileri santaj kasetlerine doniistiiren
ya da kendine bagli savcilari harekete gecirerek olur olmaz nedenlerle
herkesi Ergenekon sanig1 konumuna diisiiren “sark kurnazi” bir kafa
stireci yonetiyor. Bu zihniyet ayn1 zamanda kurumsal ve diiriist bir
siyasal dilin yerlesmesini olanaksiz hale getiriyor. Ayrica ileri
demokrasi yolunda tiim bu yasananlara gerekge olarak sunulan askeri
vesayet tartismasi son derece yiizeysel bir tonda siirdiiriilityor. Askeri
vesayetin yapisal dayanaklar1 konusunda adim atmaya kimse

* “YOK’lesmek”, Radikal 2, 03, 04, 2011.
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yanagsmiyor. Mesela i¢ savaslarin oldugu tilkelerde askeri vesayet sona
eremez. Kiirt sorunu ¢6ziilmedigi miiddetge Tiirkiye yari fagist bir
iilke olmaya devam edecek. Orduyu demokrasinin smirlart i¢inde
tutmay1 kendine ama¢ edinmis bir anlayisin Kiirt sorunu konusunda
hamasetin Otesinde adimlar atmasi gerekir. Ama iktidar bu konuda
adim atmaya yanagmamakta. Ciinkii yapisal smirlarin bu haliyle
korunmasi ya da tiimiiyle degismesi meselesi kimin oligark olacagi
konusundaki kavga bir yana iktidarin umurunda bile degil. Geldigimiz
nokta asag1 yukari soyle 6zetlenebilir: Gazeteciler de diger yurttaslar
gibi yargilanmali, dokunulmazliklari olmamali diyen hiikiimet yanlist
kesimler milletvekilligi dokunulmazliginin kaldirilmasi konusunda
hi¢te muhalif unsurlara kars1 yiiriittiikleri kampanyadaki kadar ses
¢ikaramiyor. Bu 6rnek de bir kez daha gosteriyor ki aslinda sorun
ayricaliklarin kalkmasi degil, kimin ayricalikli olacagi.

Yasamakta oldugumuz doniisiimiin daha esitlik¢i ve daha halke1
bir diizene dogru niteliksel bir degisimi igerisinde barindirmadigi
tezini igledik. Bu iddiay1 daha da somutlastirma adina hiikiimetin attig1
ve atmaktan kagindigi adimlara deginelim. YOK ve HSYK’da son
zamanlarda yasanan degisim mevcut iktidarmn tilkedeki giig iliskilerine
bakisinin smirlari oldukca acik bir sekilde ortaya koyuyor. Erdogan
Tezic doneminde 1srarla YOK’ii elestiren ve YOK y&netiminde
kristalize olan antidemokratik mantig1 yeren AKP su aralar oldugu
iizere ayn1 giiciin Yusuf Ziya Ozcan yonetimi tarafindan
kullanmilmasini  pek de olumsuzlamiyor. YOK diizeni tiim
despotluguyla yiiriirliikte. Ama hiikiimet YOK’ii kaldirmak bir yana,
polis devleti olanaklarint sonuna kadar kullanarak {iniversiteleri daha
da bir kusatiyor. Benzeri bir durum HSYK i¢in de s6z konusu. Adalet
Bakanligina karst yargi bagimsizliginin koruyucusu olmasi gereken
HSYK, Adalet Bakanligmin bir dairesi haline gelmis durumda.
Bakanligin hakim ve savcilara liste gondererek kendi adaylarini
sectirmesi Tirkiye’de su aralar yasanmakta olan siirecin esasli bir
ozetini sunuyor bizlere. Ulke giderek daha hizli bir sekilde segimlerin
aslinda formalite olarak yapildigi, goriintiide demokratik bir yaris olsa
da, bu goriintiiniin altinda aslinda her seyin Onceden hiikiimet
tarafindan belirlendigi ti¢lincii sinif demokrasiler seviyesine geriliyor.
Adalet Bakanligin YARSAV’a kars1 kazandig1 se¢im bir prova olarak
goriilebilir. Hakim ve saver se¢imi igin kullanilan sahte demokrasiyi
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hiikiimetin bundan sonraki se¢imlerde uygulamamasi 6niinde higbir
engel yok. Yarin bagbakan bagkanlik sistemine ge¢meyi bir segenek
olarak Oniimiize koyup tiim yiiriitme yetkilerinin kendisinde
toplanmasma dair anayasa degisikligini oylattiginda Tiirkiye’nin
bagina gelecek olan sey cok degil birka¢ ay énce HSYK’da olanmn
tekrar1 gibi.

Tiim kurumlarm YOK’lesmesi diye niteleyebilecegimiz siireg,
yani en ufak bir dernegin bagkanindan cumhurbagkanligi makamina
kadar her tiirlii kadroya bagbakan tarafindan atama yapilmasi hali
zaten yeterince tirkiitiicii. Ama bu tabloyu daha da vahim kilan unsur
aslinda hiikiimetin yaptiklarindan ¢ok yapmaktan kacindiklari.
Yiriitme yasama ve yargi karsisinda giiglenirken giiciin belli bir yerde
yigilmasini 6nlemek adina birgok adim atilabilir. Bu olasi adimlar
aynt zamanda sertlesen smif c¢atigmasimnin  yumugamasina ve
yumusayan havaya paralel olarak taraflar arasinda yeniden giiven
ortaminin kurulmasina yol agabilirdi. % 10’luk secim barajimin daha
makul bir seviyeye cekilmesi, dokunulmazliklarin kaldirilmasi ve
siyasi partiler kanununda degisiklik yapilarak demokratik siyasetinin
Onliniin  agilmast hemen herkesin kolaylikla benimseyebilecegi
Oneriler. Ama bagbakan bu taleplere siddetle karsi ¢ikiyor. Bu karsi
cikis hem AKP’nin demokrasiden anladigi seyin bir tiir cogunlukcu
demokrasi oldugu gercegini hem de bu sayede muhafazakar
hegemonyanin sinifsal ikiyiizliliiglinii belirgin bir sekilde desifre
etmektedir.
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Halk Egemenligi ve Sezarizm"

AKP hegemonyasinin temel ideolojik dayanagi halk egemenligi
nosyonudur. Halk egemenligine yapilan vurgu fetiglesmis bir
demokrasi anlatisiyla birlikte is goriir. AKP kendi siyasal varliginda
halk egemenliginin somut bir ifadeye biiriindiigiinii savlar. Bu sunus
ayn1 zamanda Turkiye’'nin AKP hiikiimetleri sayesinde gercekten
demokrasiye gectigi iddiasin1 da kanitlamaya c¢aligir. Basta basbakan
olmak tizere hemen hemen tiim AKP sdzciileri israrla 2002’den
onceki iktidarlar1 elitist olmakla suglamaktadir. Islenen tez, Tayyip
Erdogan’in iktidariyla birlikte seckinci anlayisin yikildigr ve halkin
tam anlamiyla siyasal sisteme egemen oldugu yoniindedir.

AKP zihniyetinin ideolojik 6ziinii olusturan bu jargona pek ¢ok
elestiri yoneltilebilir: Her seyden 6nce modern demokrasi katiksiz bir
halk egemenligi savunusu olarak diigiinillemez. Bizim de tavir ve
kurumlarini kendimize 6rnek aldigimiz liberal demokrasiler temsili
niteligi agir basan bir anlayisa sahiptir. Yani aslinda siyasal sistem
dogrudan dogruya halkin kontroliinde degildir. Halk birbiriyle yarisan
elit gruplari arasinda tercih yapar. Yapilan se¢im belli araliklarla
tekrarlanir. Boylelikle iktidar ve muhalefet sekillenir. Halk egemenligi
diisiincesi liberal demokratik iilkelerde gercekte ne oldugunu degil, ne
olmast gerektigini anlatir. Gergeklikten ¢ok bir ideolojiye karsilik
gelen halk egemenligi nosyonu ise Tayyip Erdogan 6rneginde oldugu
lizere siklikla demogoglar tarafindan kendi iktidarlarini gizlemek igin
kullanilir. Tarih halkt kandirarak kendi yonetimlerinde siirekli olarak
daha fazla giic toplamayr mesrulastiran ve bu yolla tiim muhalif
unsurlart yok eden s6zde demokratlarin aci1 drnekleriyle doludur. Bu
baglamda rahatlikla denilebilir ki Sezar donemi Roma’s1 ile Erdogan
Tiirkiye’si arasinda biiyiik bir benzerlik vardir.

Bu bahsi gecen benzerligi agimlama ve Tiirkiye’deki Sezarci
egilimleri desifre etme noktasinda bir dizi ayrintiya deginilebilir.
Tiranlarm yiikselisi tarihin hangi doneminde olursa olsun benzer

*

“Halk Egemenligi ve Sezarizm”, Radikal 2, 17, 04, 2011.
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stirecleri izler. Syle ki zenginlerin malina el koyan ve kendi zenginler
sinifin1 yaratan tiran topladigi ekonomik giiciin bir kismim fakirlere
dagitir. Boylelikle fakirlerin kendisine minnet duymas: kacinilmaz
olur. Fakirleri arkasina alan ve zenginleri de sindiren tiran devlet
icerisinde veya siyasette kendine biat etmeyen herkesi yok eder.
Kimini siirer, kimini ise siyasetten g¢ekilmeye zorlar. Birgogunu
tutuklatir ve cezaevine gonderir. Bu siirecin sonunda tiim geleneksel
degerler yok olur. Cokluk teke iner. Hayatta kalmanin tek yolu
iktidara hos goriinmek olur. Ciinkii tiran {ilkeyi miilkii gibi goriir.
Istemedigi adam gérevinden alir. Istedigini getirir. Liyakate dnem
vermez. Soytartyl vezir yapar. Begenmedigi binayr ya da heykeli
yiktirir. Igkiyi yasaklar veya tiimiiyle serbest birakir. Bir iilkede
yonetimin tiranlasip tiranlagsmadigini anlamanin en garantili yolu
bastaki kisi ya da kisilerin giiciidiir. Sezar olmaya hevesli yoneticiler
yasalara hizmet etmek icin degil yasalar kendisine hizmet etsin diye
siyaset yapar. Bu kisilerin agzindan ¢ikan her s6z yasa olur ve kimse
onlara kars1 ¢cikmaya cesaret edemez.

Halk egemenliginin tiranlig1 hem destekleyen hem de gizleyen
ideolojik bir payanda olarak is gordiigii iddiasi konu sag liderler
olunca daha da agik bir sekilde ortaya ¢ikar. Ciinkii sag-muhafazakar
siyasal tahayyiil en basindan beri millet egemenligi diisiincesini se¢imi
kazanan parti ya da liderin istedigini yapmast seklinde veya se¢imi
kazanan iradede millet egemenliginin somutlagsmast olarak
yorumlamigtir. Tilirk sagmin  millet/halk  egemenligini iktidarla
Ozdeslestirmesi ve bu yolla muhalefeti gayrimesru ilan etmesi
demokratik kiltiiriin yeterince olgunlasamamasina yol agmistir. Su
anki durum da bahsi gegen sorunlu yapmin devami niteligindedir.
Soyle ki bagbakan muhalefetle kendisi arasinda dogal bir hiyerarsinin
olduguna inanmaktadir. Ciinkii ona goére AKP millet iradesinin
temsilcisidir. Iktidar millet iradesini yansittigina goére muhalefet de
ancak millete yabanci bir unsur olarak goriilecektir. Tabii bu séylem
yapisi geregi diglayict ve ayrimcidir. Boylesi bir jargonla demokrasiye
dogru yol almak ve hep propagandasi yapilan ileri demokrasiler
seviyesine ulagsmak imkansizdir.

Tiim bu sdylenenlerden kendi demokrasi sorunsalimiz i¢in dersler
cikarilabilir. Her seyden Once demokrasi sadece halk iktidarindan
ibaret degildir. Dahas1 halk iktidar1 da tim diger iktidarlar gibi
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mesrulugunu bizzat kendi 6zgiinliigliinden degil o6zgiirlige verdigi
destekten alir. Halkim neyler neylerse giizel eyler tarzinda bir
kolayciliga kagmak iilkeyi kiiciikk insan fagizminin kiyisina kadar
gotiiriir. Demokrasinin yozlasmasi, dolayisiyla halk iktidar1 goriintiisii
alinda  demogoglarin  kitleleri ~ kolelestirmesi  istenmiyorsa
cumhuriyet¢i degerlere ve kurumlara daha fazla atifta bulunmak
yerinde olur. Mesela kuvvetler ayriligi her seyin {istiinde tutulmali,
denge-fren mekanizmalar1 araciligiyla tiranlasma egilimleri en basta
etkisiz hale getirilmelidir. Ama tabii Sezarci kalkismalarin énlenmesi
noktasinda sadece kuvvetler ayriligi yeterli olmayabilir. Yurttaglik
bilinci gelistirilmeli, boylesi bir biling i¢in gerekli maddi kosullar
hazirlanmalidir. Bu baglamda sosyal devletin giliclenmesi, giiglenen
sosyal devlete paralel bir sekilde yurttaslara asgari gelir destegi
saglanmasi hayati derecede 6nemlidir. Filozof Rousseau’nun dedigi
gibi kimse bir baskasini satin alabilecek kadar zengin ve kendisini
satmak zorunda kalabilecek kadar fakir olmamalidir. Ozgiirliikk ancak
zenginlik ve fakirlik gibi iki asir1 uca karst iliml bir servet diizeniyle
korunabilir. Liderlere patolojik bir sekilde baglanmis kitleye ve bu
baglamda is goren yozlasmis demokrasiye karsilik modern
demokrasinin gercek formiilii de yine bu ilimlilik veya siirekli bir
sekilde makulii gozeten denge yanlisi siyaset tarzinda yatar.
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Didaktik Laiklikten Didaktik Demokrasiye”

AKP’nin 2002 sec¢im zaferinin Tiirk modernlesmesi bakimindan
bir doniim noktas1 oldugu savi yogun bir sekilde islenmekte. Bu
baglamda savunulan standart liberal-muhafazakar teze gore AKP
iktidarlartyla birlikte devlet merkezli modernlesmenin yerini toplum
merkezli modernlesme aldi. Sivil unsurlarin askeri ve biirokratik
Ogeleri terbiye ettigi/etmekte oldugu bir siire¢ bagladi. Bahsi gegen
doniisiim siyasette epistemolojik bir kopusu da beraberinde getirdi.
Yeni bir demokrasi tahayyiilii olustu. Parti sdzciileri ve partinin
basindaki organik aydinlari bu yeni dili ileri demokrasi sdylemi adiyla
formiile ediyor. fleri demokrasi projesi iilkenin karanhk gegmisinden
(Kemalist elitizm) arinmasinin somut bir ifadesi niteliginde.

AKP iktidar1 sayesinde baska tiir bir modernlesmenin kapisini
araligimiz ve yeni bir siyasal dilin ortaya ¢iktigi iddialari oldukca
sorunludur. Soéyle ki muhafazakarlikla Kemalizm arasindaki
baglantilar ve ileri demokratlarin demokrasiye yiikledikleri dogmatik
anlam iyimser olmamizi giiglestiriyor. Her seyden once demokrasi
muhafazakar kesimlerin bizi inandirmak istediginin aksine tiim
zamanlar ve tlim insanlik i¢in ortak ve bir o kadar da idealize bir
sistemi ifade etmez. Her biri en az bir digeri kadar mesru olan farkli
cikarlar ve farkli perspektifler arasinda miizakereler yoluyla dogruyu
ya da makulii bulma cabasinin adidir demokrasi. Ama AKP’nin
organik aydinlar1 demokrasiye CHP’lilerin laiklik i¢in yaptigina
benzer bir sekilde dogmatik bir tislupla yaklasiyor. Onlar demokrasiyi
catismaya gebe sivil toplumcu 6ziinden uzaklastirarak degistirilmez ve
tartistlmaz bir dizi ilke ve {isluba esitler. Tabii bu tepeden inmeci tavir
her tilirli uzlasmayr metodolojik agidan gereksiz kilar. Star, Yeni
Safak, Zaman ya da Taraf gibi gazetelerinin yazarlarinda somut bir
icerige kavustugu tizere dogmact demokratlar i¢in demokrasinin ne
oldugu ve demokrasi adina nelerin yapilmasi gerektigi apacik bir
sekilde bellidir. AKP’nin organik aydinlart stirekli bir sekilde

* “Didaktik Laiklikten Didaktik Demokrasiye”, Radikal 2, 08, 05, 2011.
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Ogretmen gibi hareket eder, yazilart ve konugmalart araciligtyla halka
ve daha da Onemlisi kendileri kadar aydinlanmamus laik-milliyetci
ekibe demokrasi dersi verirler. Bu dersler ayn1 zamanda AKP’nin
iilkeye getirdigi ileri demokrasi diizenini anlayamayan gerici
kesimlerin rehabilite edilmesine yonelik pratikler olarak da okunabilir.

Oldukga ironik bir durum ama, bu tavir feci halde Kemalizm
kokmaktadir. Tipk: tek parti yillarinin CHP taraftarlar gibi onlar da
cahil halki medeniyet yolunda egitmeye kalkar. Tek parti AKP iktidar1
ve bu iktidarin yapip ettiklerini demokrasi adina mesrulastiran séylem
tek parti CHP iktidar1 ve boylesi bir iktidar yapma tarzina
eklemlenmis laik¢i soylemle ideolojik agidan akrabadir. Ciinkii her
seyden Once partinin devlete hakim olmasi bakimindan 2000’lerin
AKP’si 30’larin CHP’sine benzemektedir. Dahasi tipki Kemalistler
gibi Islamcilar da terbiye edici bu efendi-kole diyalektigini ilerleme
adina savunmaktan kacinmamaktadir. Liberal-muhafazakar
hegemonya Islame1 siyaseti kurucu 6zne pozisyonuna yiikseltmistir.
Cahil laikleri aydinlatan Islamcilar neredeyse Kemalizm’le
0zdeslesmis o siyasal didaktik tislubu sonuna kadar kullanirlar. Tabii
bicimsel de olsa tek bir farkla. Basogretmen Kemal Atatiirk yerini
basdgretmen Recep Tayyip Erdogan’a birakmuistir.

Atatiirk’iin hemen her konuda dedigi bir sey vardi. Biz millet
olarak onun sozlerini ezberlerdik. Tayyip Erdogan’m dili de benzer bir
sekilde igler. Hangi heykelin ne kadar degerli oldugu, geng ciftlerin
ka¢ ¢ocuk yapmasi gerektigi ya da niikleer enerjinin zararlari gibi
sayisizca konuda, kisacasi hakkinda bilgi sahibi olmasa dahi her
konuda konusmakta ve halkin kendisi gibi diisiinmesini beklemektedir
bagbakan.

Kemalizm ile Islamcilik, Tayyip Erdogan ile Kemal Atatiirk
arasindaki benzerlikler laik kesimin muhafazakarlara yonelttikleri
elestirinin tarihsel ve ideolojik smurlart bakimindan bir hayli
ogreticidir. Soyle ki Erdogan’m tek adamligindan sikayet eden
kesimin  agirhiklt  bir sekilde Atatiirk¢li  olmasi  oldukga
diisiindiiriictidiir. Atatiirk donemini tartisilmaz hale getiren ve her
tirli farkli diisiinceyi cumhuriyet devrimleri filtresinden gegirmeye
calisan laik Kkitleler 1srarla Tayyip Erdogan’in padisah gibi
davrandigini, onun sahsinda bir diktatdrliigiin kurulmakta oldugu ileri
siirmektedir. Oysaki Erdogan’in siyasi gilicii zamaninda Atatiirk ve
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Inénii’niin sahip oldugu giiciin yanina dahi yaklasamaz. Tabii bu
durumda hakli olarak su soruyu sormamiz gerekir: Atatiirk her
istedigini yapinca, mesela “arttk Arap alfabesinden vaaz gecip Latin
alfabesini kullanacagiz” deyince devrim oluyor da Tayyip Erdogan
bundan sonra Anayasa Mahkemesi “soyle degil de bdyle olacak”
dediginde mi bask1 oluyor?

Kemalizm’le Islamci-muhafazakar —siyaset tarzi arasindaki
benzerlikler ileri demokrasi sdyleminin ideolojik sinirlarini ortaya
koyuyor. Bir kere tek adamci zihniyet bakimindan iki akim arasinda
tarihsel bir kosutluk var. Ayrica Kemalizm’i totaliterlestiren tiim
Ogeler gliglii bir sekilde muhafazakar siyaseti de belirliyor.
Muhafazakarlar tipki Kemalistler gibi uzlasmayr Onemsemeyen,
farkliliklar1 sindirmeye ¢alisan ve tek bir dogru oldugu, o dogrunun da
kendi tekellerinde oldugunu diisiinen bir pozisyonda siyaset yapiyor.
Uzlagma kdltiiriiniin  zay1flig1, demokrasinin derinlesememesi ve
kurumlarmn genelde oligarsiyi destekleyen bir sekilde orgiitlenmesi
Kemalist zihniyetle AKP tipi siyaset arasindaki ortakligi karakterize
ediyor.

Tim bu yorumlarin bizi getirdigi nokta ise sOyle Ozetlenebilir:
AKP’nin ileri demokrasisini bir yenilenme siireci ya da sivil toplumcu
bir doniisim olarak gormek olduk¢a giic. Sag hegemonya tiim
kurumlartyla yiiriirliikte. Bu baglamda yasadiklarimizi bir kopus
olarak adlandirmak naif bir okumaya teslim olmak anlamina gelir.
AKP’yi degerlendirirken tutulacak en makul yol yeni bir modernlesme
bi¢iminden ¢ok yeni bir Kemalizm’le karsi karsiya oldugumuzu
diisiinmektir.
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AKP’nin Se¢cim Kampanyasi *

Secimlere ¢ok az bir siire kalmig olmasina ragmen ortada se¢im
havasi yok. Yurttas ¢ogunlugunda belirgin bir siyasi motivasyon
eksikligi goze garpryor. Bu eksiklik bir dl¢lide yilginliga yorulabilir.
12 Eyliill referandumuna giden siirecte kamusal tartisma olanaklari
sonuna kadar kullanildi. Bu siirece miidahil olmayip boykotta karar
kilan BDP’yi bir kenara birakirsak siyasetin belli bagli aktorleri
ellerindeki tiim kartlar1 actilar. Referandum bize merkez partilerin
giiclii ve zayif yanlarini, basta parti liderleri olmak {izere siyasi
elitlerin kamusal tartigmalara etki edebilme giicliniin sinirlarini
gosterdi. Bu baglamda yurttaslarin biiyiik bir kismi i¢in 12 Haziran
secimleri sonunu onceden bildikleri bir filmi andirtyor. Pek ¢ok kisi
13 Haziran sabahi ortaya ¢ikan tablonun 13 Eyliildeki manzaray: bire
bir yansitacagimi diigiinmekte.

Secimlerin bu denli séniik gegmesinin bir diger nedeni ise iktidar
partisinin yiriittiigi se¢cim kampanyasi. AKP sozciileri yurttaslarda
koalisyon hiikiimetlerine yonelik korkuyu canli tutan ve en iyi
yonetimi tek parti yonetiminde somutlagtiran istikrar yanlist bir
soylem kullantyor. Istikrar siirsiin, Tiirkiye biiyiisiin slogan1 bu tek
partici ideolojiyi kisaca formiile etmekte. iktidar partisi liderligi
koalisyon hiikiimetleri ile tek parti hiikiimetleri arasindaki farki bir
karanlik ¢ag-aydinlik ¢ag farki olarak yorumluyor. Ayrica kullanilan
retorige baktigimizda iktidarin se¢im stratejisinde nihai amacin hizmet
siyaseti oldugunu goriiyoruz. Her iki tercih de demokratik kiiltiiriin
daha da zayiflamasina yol acan bir dizi soruna gebe.

Kamu yatirimlarma atifta bulunarak segmenden destek talep eden
AKP propagandasi siyaseti teknik bir faaliyet haline getiren apolitik
bir politikayi ifade ediyor. Iktidar partisi icin ¢ekilen reklam filmlerini
izleyince baraj ve yol yapan bir mithendis ya da bu yatirimlari finanse
eden bir is adami ile bir siyasetci arasindaki farkin tam olarak ne
oldugunu anlayamiyorsunuz. Siyasetin ayirt edici niteligi, yani s6z

*

“AKP’nin Se¢im Kampanyas1”, Radikal 2, 05, 06, 2011.
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sOyleyerek ve(veya) eylemde bulunarak kamusal hayata dahil olma
olanagi giindemden timiiyle diismiis durumda. Kolaylikla fark
edilecegi iizere siyaseti baraj/yol yapimi gibi bir teknik faaliyete
indirgeyen bu ekonomik dil neo-liberal ideolojinin sagc1
hegemonyasini hatirlatiyor. Neo-liberalizmin temellerinde politik
etkinligi insandan ve ideolojiden arindirma amaci vardir. AKP de
kalkinmaci jargonuyla hem neo-liberal dilden yararlaniyor hem de bu
kiiltiirii 6zellikle de kendi sermaye sahibi sinifi igin yeniden tiretiyor.

Bir diger tarigmali sav koalisyonlarm koti bir sey oldugu
noktasinda kristalize oluyor. Basbakan Erdogan ve diger AKP
sozciileri se¢gmeni koalisyon hiikiimeti tehlikesiyle korkutarak en
hayirli sonucun tek parti iktidarmin devami oldugu noktasinda ikna
etmeye calisiyor. Bu argiimana karsi oncelikle su noktanin altin
cizmek lazim. Koalisyonlar sadece demokrasilerde olur. Tek parti
iktidar1 ise hem otoriter rejimlerde hem de demokrasilerde olabilir.
Koalisyon hiikiimetleriyle yonetim demokrasilerin ayirt edici bir
ozelligidir. Dahas1 AKP 6rneginde oldugu tizere koalisyonlara agikca
ve asir1 bir sekilde karsi ¢itkmak demokrasiyi yeterince anlamamanin
isareti sayilir. Ciinkii koalisyon-tek parti karsitligi en azindan
AKP’lilerin bu ikiligi formiile etme bi¢imi bakimindan bir ¢ogulcu
demokrasi-cogunluk¢u demokrasi karsitligini ifade eder. Bu baglamda
koalisyonlar1 ve ¢ogulculugu siyaseten gayri mesru haline getiren, bu
yolla tiim yetkilerin tek bir yere devrini olumlayan AKP retorigi
demokratik  kiiltiiri  zayiflattigi  Olgiide  Sezarct  egilimleri
giiclendiriyor.

Koalisyon elestirisi aslinda daha biiyiik bir resmin pargasi.
Koalisyonlar yoluyla ¢ogulcu demokrasiyi mahkum eden iktidar
partisi kullandig1 siyasi jargonu istikrar kavramiyla mesrulastirmaya
calistyor. Bagbakan ve kurmaylarina gore istikrar en 6nemli siyasal
erdem. Tek parti yonetimleri sayesinde istikrar devam edip refah
artabilir. Her seyden Once bu tez ampirik agidan dogru degil. Tiirkiye
ekonomisinin temel sorunlari -igsizlik, gelir dagilimi bozuklugu,
yiiksek car1 agik, yiiksek dis ve i¢ borg, verimsizlik- yapisal birer
mesele olarak siireklilik arz ediyor. Bu baglamda AKP iktidar1 90’11
yillarin koalisyon hiikiimetlerine gére daha bagarili degil. Hem tersi
dogru olsa, yani tek parti hiikiimetleri koalisyonlara goére ekonomiyi
daha iyi yonetse dahi kaygili olmamiza neden olan faktorler oldugu
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gibi yerinde duruyor. Oncelikle istikrar korkung bir gelir dagilim
adaletsizligi iizerine kurulu. Istikrar kavramu bireyler ve smiflar
arasinda gittikge derinlesen esitsizligi gizleyen ideolojik bir perde.
Dahasi refah artigi siyasal tercihlerin yonetilmesinde alternatifi
olmayacak 0l¢iide belirleyici olursa, mesela fagizmi neden demokratik
bir yonetime tercih etmememiz gerektigini agiklamakta giicliik
cekeriz. Ciinkii pek c¢ok iilkede otoriter ydnetimlerin zenginligi
demokratik idarelere gore ¢ok daha hizli bir sekilde arttirabildigi
goriiyoruz. Buradan ¢ikan sonug karsilastigimiz ikilemi Ozetliyor:
Biraz fakir olup 6zgiir yasamak ile daha zengin olup bir tiranin kolesi
olarak yagamak secenekleri arasinda bocalamaktayiz.

AKP’nin yiriittiigi se¢im kampanyast ¢ogulculuga karsi
cogunlukeu ve Ozgirliige karsi refah yanlist bir eksende formiile
edilmis. Se¢im kampanyalari partilerin niyetlerini ortaya koyar. Bu
sartlar altinda iktidardaki parti kampanyasina konu olan niyetleri
hayata gegirmeye kalkarsa iilkeyi karanlik gilinler bekliyor demektir.
Ben bu halka odunu bile aday gostersem segilir cimlesi ya da ayaklar
bas mi olacak yakinmasit tek parti iktidarlarinin yarattigi ve
yararlandig1 ¢ogunlukgu siyasal iklimi karakterize ediyor. 13 Haziran
sabah1 ya her tiirlii denge-fren mekanizmasindan mahrum birakilmig
bir sekilde baskanlik sistemine dogru ¢ogunlukcu siyasetin daha da
giiclendigine ya da se¢menden gelen uyari sayesinde fasizme
siiriiklenme tehlikesinin atlatildigina taniklik edecegiz.

24



Neden Oy Kaybetmiyor?”

Beklenen oldu. Meydanlara biiyiik kalabaliklar toplansa da, bu
biiyiik kalabaliklarin biiyiik heyecanlar1 beraberinde getirmedigi ve bu
baglamda siyasal ritmin bir hayli diisiik seyrettigi, bitse de artik gitsek
havasinda gegen segim siireci AKP’nin st liste 3. kez hiikiimeti
kuracak meclis ¢ogunlugunu elde etmesiyle sonugland. iktidar partisi
son 10 yil igerisinde yapilan tiim genel ve yerel secimlerden zaferle
ayrildi. Anayasay1 iki defa referandum yoluyla degistirmeye kalkti.
Muhalefet partilerinin tiim itirazlarina ragmen her iki denemede de
halkin olurunu almayi bagardi. Gelinen nokta ¢ok agik. AKP bir tiir
venilmez armada haline geldi. Parti oy kaybetmiyor ya da oy kaybi
olsa dahi, bahsi gegen asinma onu iktidardan uzaklastiracak seviyeye
ulasmiyor. Neden oy kaybetmiyor diye sormak lazim. Bu soruya
hakkiyla yanit vermek icin de bir adim geriden baslamak ve soruyu
tersine ¢evirerek yeniden sormak yerinde olabilir. Neden oy
kaybetmek zorunda olsun ki?

Her organizma dogar, gelisir ve 6liir. Yipranma hayatin dogal bir
geregidir. AKP’de sonugta robotlardan degil de insanlardan olustugu
icin aradan gecen 10 yilin ardindan parti etkinliginde iktidar
yorgunlugundan izler aramak ve bu nedenle hareketliligin
yavasladigina taniklik etmek oldukca akla yakin bir beklenti. Ancak
AKP bu makul beklentiyi bir kez daha bosa ¢ikardi. Demokrat
Partiden beri ilk defa bir parti iist Giste tiglincii kez genel se¢imlerden
basariyla ayriliyor. Hatta yipranmama meselesi bakimmdan AKP’nin
DP’yi bile golgede biraktig1 sdylenebilir. DP oylar1 AKP’ye gore cok
daha ytiiksek olsa da, yine de partinin girdigi son iki se¢cim bakimmdan
1954-1957 aras1 donemde ciddi bir sekilde oy kaybettigi goriiliir.
Demek ki Menderes’i bile etkisi altina alan iktidar yorgunlugu Tayyip
Erdogan hiikiimetinde yagsanmadi.

AKP’nin neden oy kaybetmedigine dair sorunun en kestirme
yanitt ise askin siyaset-ickin siyaset ayriminda gizli. AKP

* “Neden Oy Kaybetmiyor”, Radikal 2, 19, 06, 2011.
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rakiplerinden farkli olarak ickin siyasete dayali olarak ig goren bir
parti. Erdogan’in kisiliginde somut bir icerige kavustugu iizere bu
partinin yegane amaci iktidarda kalmak. AKP’yi yoneten heyetin
iktidar1 stirdirmek disinda kendi politik glindemlerini belirleyen
ahlaki ya da siyasi anlamda herhangi bir agkin amaci, bir vazgegilmezi
yok. Oysa diger biiyilk partilerde tarihsel misyon, ideolojik
konumlanis, dava ya da kurucu espri politik eylemliligi ve ortaya
konan soOylemleri belli yapisal sinirlar i¢inde tutuyor. Bildigimiz
anlamda bir tarihi ve bir ideolojisi olmayan AKP siyasi enstriimanlari
neredeyse sinirsiz derecede esnek bir sekilde kullanabiliyor. Bu
pragmatizm ona rakipleri karsisinda mukayeseli bir iistiinliik sagliyor.
Avrupa Birligine Uyum Siireci, demokratiklesme, Alevi agilimi, Kiirt
acilim ve Islamcilik tek biiyiik dava, yani iktidarda kalma davasi
adina kullanilan sayisizca aragtan sadece birkagi. Bu nedenle once
Kiirt sorunu vardir deyip ve hatta bu yolda agilima yeltenip en
sonunda Kiirt sorunu yoktur Kiirt kardeslerimizin sorunlari vardir
diyerek kendini tiimiiyle yalanlayan ya da uzun yillar tiirbanl kizlarin
magduriyetlerini siyaseten kullanip en gii¢lii aninda hig tiirbanli vekil
aday1 gostermeyen AKP liderligine tutarsizlik gibi bir elestiri
yapmanin anlami yok. Ciinkii basbakan siirekli olarak onceki kendi
konumunu reddeden bir syleme sahip olsa da, aslinda bu kendi i¢inde
miithis ¢eligkili gorlintiiniin ardinda higbir rakip siyaset¢inin
ulasamadig1 Slglide biiylik bir tutarlilik var. AKP heyeti iktidarda
kalmak i¢in o an neyi yapmak gerekiyorsa onu yapiyor. Bu nedenle
asla yanilmiyor ve dolayisiyla yipranmiyor. Ciinkii iktidarda kalma
bakimindan kendilerine verdikleri s6z disinda aslinda kalict olarak
hicbir toplumsal kesime karsi bir taahhiidiin altina girmis degiller.
Ustelik pragmatizm sadece amagclar bakimindan degil araclarda da sz
konusu. Muhalif general, yargi¢ ve siyasetciler hakkinda kasetler,
bolca yasa digt dinleme ve gozetleme, yeri geldiginde miizakere ve
diyalog, ama daha ziyade ajitasyon, demagoji ve tabii ki 6tekilestirici
agir bir islup AKP sozciilerinin ellerindeki siyasi malzemeyi
kullanma bi¢imini &zetliyor.

Iktidar1 siirdiirme disinda hicbir ilkesi olmayan AKP’nin kar
etmek diginda hicbir amaci olmayan bir sirket gibi calistigini
sOyleyebiliriz. Bu baglamda AKP’nin mantig1 aslinda kapitalizmin
mantigindan bagka bir sey degil. Tabii kapitalist aklin bu denli 6n
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plana ¢ikmasi segmen basarisinin nedenlerini de daha bir anlagilir hale
getiriyor. 12 Eyliil’iin apolitik anayasal-siyasal diizeni ile neo-liberal
anlayis siyasette niteliksel bir doniisime yol acti. Bu baglamda
geldigimiz nokta itibariyle rahatlikla denilebilir ki bizde se¢men
yurttas olmaktan ¢ok bir miisteri. Segmenlerin ezici bir ¢cogunlugu son
derece pragmatik bir sekilde hareket ediyor. Dolayisiyla se¢men
¢ogunlugunun goéziinde iyi siyasetin niteligi, neyin kamusal ¢ikara
uygun oldugu, 6zgiirliiklerin nasil korunacagi veya ne tiir politikalarin
erdemli oldugu gibi meselelerin hi¢bir anlami yok. Basta parti liderleri
olmak tizere vekil adaylarina sorduklari soru neredeyse sasmaz bir
sekilde ayni: Bana ne vereceksin, bu isten kazancim ne olacak? Iste
tam da bu noktada AKP’nin smirsiz pragmatizmiyle miisterilesmis
secmenlerin is bilirligi miikemmel bir sekilde birbirine eklemleniyor.
Erdogan halkin dilinden konusuyor &nermesi AKP liderliginin
secmenlere yurttas gibi degil de miisteri gibi davrandig1 ve onlar1 bu
yolla memnun ettigi anlamina geliyor.

Sonug olarak su noktanin alt1 ¢izilebilir: AKP bir partiden ¢ok bir
hegemonya projesinin adi. Bu projenin 0zii ise tek bir mesajda
kristalize oluyor. Siyaset yapma, para kazan. Ben senin yerine siyaset
yapiyorum zaten. Liderinde kisisellesen alingan, baskici ve otoriter dil
miisterilesmeye kars1 yurttas olmada direnen kitleyi yasal ve yasa dis1
yollarla cezalandirip asagiliyor. Tim bu siireclerin vardigi yer ise
korku toplumu ayracinda kartellesen siyasetten ibaret.
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Hukuk ve Siyaset”

12 Haziran segimleri ardindan olusan meclis iki 6zelligi nedeniyle
oldukca dikkat g¢ekici bir konumda bulunuyordu. Her seyden once
yurttaslarin % 85’inden fazlasi yeni TBMM nin yaratim siirecine katki
yapmisti. Bu oran Batili demokrasilerin pek ¢oguna gore oldukga
yiiksek bir rakami ifade ediyor. Se¢imlere yonelik yogun yurttas
katilim1 hem yeni TBMM’nin anayasa yapacak ol¢iide bir mesruluga
sahip oldugunu hem de toplum ile devlet arasindaki bu giicli
eklemlenme sayesinde sivil siyasetin alaninin yeni yasama doneminde
daha da genisleyebilecegini gosteriyordu. Bir diger mesele mecliste
grup kuran partilerin muhafazakar, sosyal demokrat, Tiirk milliyetgisi
ve Kiirt milliyetgisi gibi temel siyasi akimlar1 temsil ediyor olmasi
gerceginde somut hale geldi. Bahsi gegen akimlar toplam oylarm %
95°1 aldi. Bu oranda tipki katilim oraninda oldugu iizere yeni meclisi
bir hayli iddiali ve bir o kadar da mesru hale getiriyordu. Ancak
YSK’nin Hatip Dicle’nin vekilligini diisirmesi, buna karsilik
BDP’lilerin meclisi boykot etmesi ve son olarak CHP’den 2,
MHP’den 1 ve BDP’den 5 vekil igin bu kisilerin yargilandigi
mahkemelerin tutuklulugun devami yoniinde karar vermesi gii¢lii
TBMM imgesini bir anda paramparca etti. Pes pese gelen bu
gelismeler oncelikle Tiirk Demokrasi tarihinde ilk defa bir kisi
milletvekili segilmesine ragmen tutuklu olarak hala hapiste kaldigi
icin yarginin yasamaya miidahalesi bakimindan bir kuvvetler ayriligi
tartigmasini tetikledi. Ama daha da Onemlisi atif yapilan yasalar,
anayasa maddeleri, mahkeme veya saniklarin adlar1 degigse dahi epey
bir siiredir ¢ok yogun ve c¢ok sert bir sekilde hukuk tartistigimiz igin
Tirkiye’de gergekten bir hukuk siyaseti var mu ve yargidaki kriz
aslinda neyin isaretidir gibi bir dizi soruyla artik kesin bir sekilde
hesaplagsmamiz gerektigi gercegini ortaya ¢ikti.

Gerek alinan kararlar gerekse kararlara dayanak teskil eden
yasalar bakimindan hukuk sistemimiz krizdedir. Ama hukuk 6ziinde

* “Hukuk ve Siyaset”, Radikal 2, 03, 07, 2011.
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siyaset tarafindan yaratilan bir olgu oldugu ve dolayisiyla hukukun
sinirlart siyaset tarafindan ¢izildigi i¢in bizlerin hukuk krizi olarak
duyumsadigimiz sey aslinda genel olarak siyasetin 6zel olarak ise
AKP’nin hukuk siyasetinin krizidir. Soyle ki AKP’nin hukuki
meseleleri yeterince Onemsemeyen tavri hem kapsamli bir yargi
reformu yapma isinin siirekli olarak ertelemesinde hem de yapilan
yasalar ile anayasa degisikliklerindeki 6zensiz dilde somut hale gelir.
Iktidar partisinin yargida muhafazakar diinya gériisiine sahip yargic ve
savcilarin sayisini arttirmak veya bu tiir kisileri yargi hiyerarsisinde
daha iist noktalara tasinmak disinda herhangi bir amacmin olup
olmadigi siiphelidir. Gelinen nokta itibariyle Adalet Bakanligina kars1
yargl bagimsizligim1 korumasi beklenen HSYK bizzat bakanlk
biirokratlarinin iiye olarak se¢ildigi ve bakanligm dairelerinden biri
gibi is goren bagh bir kurum haline gelmistir. Dahasi ¢ok uzun bir
siire Yargitay ve Danistay’in liye ve daire sayisini arttirmaya yonelik
adim atilmamigtir. Ancak yeni HSYK olustuktan sonra yiiksek
mahkemeleri nispi olarak rahatlatacak bir reform yiiriirlige
konmustur. Sadece son 3-4 aylik yargi haberlerine yiizeysel bir bakis
bile bahsi gegen bu reformun iktidar partisinin hukuk siyasetindeki
olumlu bir degisiklikten ¢ok yargida kadrolagsma ihtiyacina isaret ettigi
goriiliir. Bu baglamda yeni HSYK’nin Yargitay ve Danistay’a sectigi
iiyelerin bu kurumlarmm baskanlik sec¢imlerinde blok olarak belli
adaylara oy vermesi diisiindiiriiciidiir. HSYK eskiden hep belli bir
ideolojiye mensup kisilere ayricalik tanir, Yargitay ve Danistay
yolunda laikgi hassasiyetleri fazla olan yargi¢ ve savcilart desteklerdi.
Durum parti ya da ideoloji adi degismek kaydiyla simdi de aynidir.
Laiklerin yerini muhafazakarlarin aldig1 bu yeni ortamda daha diine
kadar yarg: tarafsiz degil, belli bir ideolojinin esiri diyen bagbakanin
soylemi yarg: bagimsizdir, tutuklamalar karsisinda yargiglarin
kararlarina saygr duymamiz gerekir seklinde bagka bir jargonla yer
degismistir.

AKP’nin hukuk siyasetindeki bir diger sorun norm yazim
stireclerindeki affedilmez hatalarda kendini gosterir. Ceza usuliine
yonelik yiiriirliikteki yasa su anki iktidar partisinin is basinda oldugu
donemde hazirlandi. Ama bu siiregte tutuklamanm st smirini
belirleyen hiikiimler o kadar kotii yazildi ki sonugta bir kisiyi 10 yil
kadar tutuklu olarak cezaevinde tutmak miimkiin hale geldi. Yasa
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kaleme alinirken zamaninda tutuklamada iist smir ve tutuklama
nedenleri konusunda kisi hiirriyetleri lehine daha giicli bir dil
tutturulsayd bugiin 8 muhalefet milletvekili cezaevinde olmayabilirdi.
Tabii mesele sadece yasa yapim siirecindeki savrukluga indirgenemez.
En az bunun kadar 6nemli bir diger husus hiikiimetin belli konularda
norm koymaktan 1srarla kag¢inmasidir. Zorunlu din dersi gibi
uygulamalar igin yurttaslarim AIHM’ye agtig1 pek ¢ok dava Tiirkiye
aleyhine tazminat karariyla sonuglanmistir mesela. Ama hiikiimet yine
de yasal diizenleme yaparak insan haklarini genisletme gibi bir yolu
tercih etmemistir.

Geldigimiz nokta itibariyle ¢ok bilinen bir gercege atifta
bulunarak yiiriittiiglimiiz hukuk-siyaset tartigmasin1  bir sonuca
baglayabiliriz. Hukukun mesrulugu yasalarin arkasindaki toplumsal
mutabakatin varligina siki bir sekilde baglidir. Bu baglamda rahatlikla
diyebiliriz ki hukuk sisteminde yasanan aksakliklar toplumsal
parcalanmanin izdisiimiinden bagka bir sey degildir. Basbakanin
kisiliginde kristalize olan otoriter-diglayici iislup toplumu kabaca AKP
ve karsitlart seklinde ikiye bolmiistiir. Toplumsal ayrigma ve siyasi
kutuplagmanin bu denli derin bir sekilde hissedildigi bir iilkede en iyi
yasalar ve en tarafsiz yargiclar bile garesiz kalir. Tiirkiye’de su an
yaganmakta oldugu lizere adalet miilkiin temeli olmaktan ¢ikmigsa ve
her mahkeme karar1 siyasi bir tartigmaya yol agryorsa bu durumun
yegane agiklamasi insanlarin ortak bir adalet diigiincesine inanmaktan
vazgegtigi yoniinde olacaktr.
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Helal internet”

22 Agustosta giivenli internet kullanimina yonelik test uygulamasi
hayata gecti. Hiikiimetin amac1 3 aylik bir deneme siirecinin sonunda
filtreyi tiim iilkeye ve dolayisiyla tiim kullanicilara yaymak. Aslinda
hatirlanacag1 iizere Agustos sonu itibariyle filtreye gegmemiz
gerekiyordu. Hazirlanan ilk taslakta bir gecis donemi ongoriilmemisti.
Ancak internetime dokunma kampanyalari, Anonymous adli grubun
sanslircii  hiikiimet kurumlarma yonelik saldirt tesebbiisleri ve
Danistay’a agilan iptal davast BTK ve TIB gibi kurumlarin geri adim
atmasina yol agtr. Sansiiriin ne kadar da gerekli bir sey oldugunu
kanitlamaya c¢aligan ve bu ugurda epey bir ¢aba harcayan biirokratlarin
birden siireci zamana yayan bir ajandaya dogru cark etmeleri dnemli
Olciide hiikiimetin frene basmak istemesiyle aciklanabilir. Muhalif
basinla arasi iyi olmayan ve gazeteci tutuklamalari sebebiyle
uluslararasi topluma siirekli bir sekilde jurnallenen iktidar filtre adi
altinda uygulamaya sokacagi kurumsal sansiirii biraz 6teleyerek gelen
elestirileri yumusatmay1 amagladi. Filtrenin igerigi ise asagi yukari
soyle: Bizi Helal Internet cagma tastyacak uygulama aile ve ¢ocuk
gibi iki ayr profilinin olusturulmasint Ongdriiyor. Bu iki profil
iizerinden internete baglanmak isteyen kullanicilar bir¢ok siteye
erisemeyecek. Hangi sitelerin zararli olduguna Giivenli Internet
Hizmeti Calisma Kurulu karar verecek. 11 kisiden olusan bu kurul
Tiirk toplumu ve Tiirk gengleri igin nelerin ahlakli oldugu konusunda
son s0zii sdyleyecek.

Aileleri ve gocuklar kétiilikten kurtarmay1 amaglayan bu masum
girisim iki tane soruna gebe: Devlet eliyle yiiriitillecek internet
sansiirii bizi 6ncelikle ¢ocuklarin temel haklarinin niteligi, ardindan da
muhafazakar siyasetin sinirlart {izerine diisiinmeye itmeli. Cocuk-aile
meselesi hem yasak¢r zihniyetin temel mesruluk kaynagi hem de
Ozgiirliik tartigmasinin yumusak karni. Su an bile binlerce site ve blog
engellenmis durumda. Kesintisiz bilgi ve imge akisini onleyen ve
idare-mahkeme igbirligiyle yiiriitiilen internet yasaklar1 bir¢ok kisinin

* “Helal Internet”, Bianet, 03, 09, 2011.
31



gbziinde tartismasiz bir sekilde mesru. Internet yasaklanmal. Ciinkii
cocuklar1 ve gengleri kotii diistince ve tavirlardan korumanin bagka bir
yolu yok. Filtre bu kollama isini diizene sokarak istenilen amaglara
ulasilmasini kolaylastiracak.

Oysa mesele yasakei tezin formiile ettigi kadar basit degil. Bahsi
gegen gerekgelere karsi biisbiitiin bagka bir manzaraya dikkat ¢ekmek
miimkiin. Bir kere aile hi¢ de o kadar masum bir yer degil. Erkegin
kadmn ve ¢ocuklaria ve kadmin g¢ocuklarina uyguladigi siddet giin ve
giin daha bilinir hale geliyor. Ensest, cocuk istismari, koti soz,
hakaret, cocuklarin zorla calistirilmasi ve ozellikle kiz cocuklari
iizerindeki agir baski Tiirk Aile yapisinin karanlik yiiziinii karakterize
eden nitelikler. Tartisilmaya muhta¢ bir diger nokta g¢ocuklarin
kisiliklerine verilecek degerin niteligiyle ilgili. Siiphesiz ki ergin
olmayan bireyler lizerinde ebeveynlerin vesayet hakki var. Ama bu
bahsi gecen denetim higbir bicimde ¢ocugun anne-babanin mali gibi
degerlendirilmesini hakli ¢ikarmaz. Insan haklarina dayali demokratik
bir devlete diisen gorev ¢ocuklar ve gengler iizerindeki aile baskisini
azaltacak tedbirler almasi ve bu yolla ¢ocugun kisiliginin az g¢ok
serbest bir ortamda olusmas: i¢in firsatlar yaratmasidir. Oysa Tiirk
devleti kararh bir sekilde aksi yonde davraniyor. Internet yasaklari
hiyerarsiye dayali muhafazakar aile yapisi ve bdylesi bir yapinin
siirekli bir sekilde yeniden {iretti§i itaat¢i sosyal dilin daha da
giiclenmesine yol agacak. Tabii bu durum da ozellikle ergenler icin
korkung bir ozgiirlik kaybi anlamina geliyor. Her ne kadar
ebeveynleri boyle bir seyin olmasini arzu etmese de, 15-6 yaglarinda
bir geng kizin anne-babasinin iradesine ragmen, hatta bizzat bu iradeyi
cigneme adina internetten grup seks pornosu izlemeye ¢alismast onun
Ozgilir bir kisi olarak yetismesi siireci bakimdan hayati derecede
onemlidir. Unutulmamalidir ki 6zgiirliigiin en sahi kullanimi kotiiye
kullanimidir. Internet sansiiriiniin tiimiiyle ve herkes igin yanlis olan
seyleri yasakladigi konusunda kaygili olmamiz igin yeterince sebep
var. Ama durum boyle olmasa ve internet yasaklarina konu olan bilgi
ve goriintiiler herkes tarafindan yanlis kabul edilse dahi, yanlislardan
biisbiitiin arinma ihtirasinin 6zgilirliigli olanaksiz hale getirecegini
hatirmizda tutmamiz gerekir. Ciinkii aslinda bizleri sectigimiz
dogrular degil, segebilecegimiz yanlislar 6zgiir kiliyor.
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Tartigmay1r  politik  diizeye tasidigimizda ise karsimiza
muhafazakar siyaset gergegi ¢ikiyor. Muhafazakar anlayis kamu-6zel
ayrimint kabul etmemeye egilimlidir. Boylesi bir egilim kendini
kamusal alanin ahlakilestirilmesi projesinde somut hale getirir.
Kolaylikla fark edilecegi iizere internet yasaklari kamusal alam
mahrem  olana  benzetmeye  kararli  muhafazakar  aklin
enstriimanlarindan biri olarak is gérmekte. Epey bir siiredir yasam
tarzi st basligi altinda yapilan sayisiz tartismada kamusal alanin
ahlakilesmesi ya da Islamilesmesinin gogulculugu nasil bogduguna
taniklik ediyoruz. Miimin bireyler disindaki herkes bir bigimde eve
cekilmeye zorlaniyor. Caddeler ve mekanlar giderek tek tip bir insanin
zevk ve niyetlerine gore tanzim ediliyor. Bu baglamda gergek
diinyada, mesela Beyoglu’nda sokaklardan kaldirilan masalarla sanal
diinyada, internet ortaminda yasaklanan siteler arasinda pek bir fark
yok. Ciinkii her iki eylemde AKP iktidarinda kristalize olan
muhafazakar hegemonyanin daha da yerlesmesine yardimeci oluyor.

Sonug yerine gegecek sekilde sdyle bir uyar1 yapmak yerinde olur
sanirtm. Internet yasaklari meselesi sadece hangi tercihlerin kamusal
alanda mesru goriilecegine dair bir tartismayla sinirlanmamali. Epey
bir siiredir politik kalkigmalarin internet {izerinden organize edildigi
gercegine taniklik ediyoruz. Bu olguya dayanarak rahatlikla diyebiliriz
ki filtre muhalif diisiinme olanaklar1 kadar politik direnisin orgiitlenme
siirecini de kontrol altina alip, sindirecektir.
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AKP ve Emperyalizm®

Tirk dis politikasinda eksen kaymasi yasandigma yonelik
tartigmalar epey bir siiredir olduk¢a revacta. Iddia su ki, Tiirkiye,
Ozellikle AKP’nin yiiriittiigii dis siyaset sebebiyle realize etmeye
calistigi amacglar ve kendisini ait hissettigi siyasal cografya
bakimindan Batili ya da Batiya aday bir iilke olmaktan hizla ¢ikarak
Dogulu bir aktor gibi davranma yolunda ilerliyor. Dis politikanin ritmi
ve istikameti hemen her durumda i¢ politik bir karara, hatta bir
oydagmaya dayandigindan bahsi gecen eksen kaymasi ayni zamanda
Tirk Devletinin siyasal kimliginin nasil tanimlanmasi gerektigi
yoniinde bir tartismayla i¢ ige yiirimekte. Eksen kaymasi yagsandigina
dair tezin savunucularina goére iilkenin temel dig politik ilgi alaninin
Bat1 odakli olmaktan ¢ikmasiyla iceride laik rejimin aginmast siiregleri
arasinda bir neden-sonug iliskisi var. Kamusal alan Islamilestik¢e ve
muhafazakar siyaset temel politik dogrultu olarak rakipsiz hale
geldikge dis politik tahayyiilde Dogulu imgesi giigleniyor. Kisaca
Ozetlenen bu panoramada bir dlgiide haklilik payr olmakla beraber,
basta bagbakan olmak iizere AKP sozciilerinin tavir, tutum ve niyetleri
derinlemesine bir sekilde ele alindiginda su an taniklik ettigimiz
doniisiimiin Bati-Dogu ekseninde gerceklesen bir hareketliligin ¢ok
Otesinde bir seye karsilik geldigi goriilecektir. Soyle ki, Tirkiye
aslinda Batili bir iilke olmaktan Dogulu bir iilke olmaya dogru degil,
korumaci bir dis siyasetten kendisine niifuz alanlari arayan revizyonist
ya da emperyalist bir siyasete dogru eviriliyor. Bagbakanin son Kuzey
Afrika seyahatinde karsimiza c¢ikan manzara AKP emperyalizmin
geldigi noktay1 6zetler nitelikte.

Erdogan’in kigiliginde somut bir igerige biirlinen Tiirk
emperyalizmi iki diizeyde incelenebilir: Soyle ki, saldirgan dis
politikanin bir ekonomi politik, bir de kiltiir politik dayanagi var.
Bilindigi iizere emperyalizm kapitalizmin belli bir asamasindaki
davranis tarzin1 yansittyor. Bu baglamda bir iilkenin emperyalist

* “AKP ve Emperyalizm”, Radikal 2, 02, 10, 2011.
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siyasete dogru diimen kirmasini o iilkedeki kapitalist sinifin ¢ikarlar
lizerinden anlamlandirmaya ¢aligmak hi¢ de yanlis goriilmeyebilir. Bu
baglamda bizdeki durumu kapitalizm-emperyalizm ekseninde
aciklamaya calistiginizda ise kargmiza sdyle bir manzara ¢iktyor: Her
seyden Once kat ettigi tiim ilerlemelere ragmen Tiirk kapitalizmi
niceliksel anlamda son derece yetersiz bir konumda. Tiirkiye’nin 2010
sonu itibariyle GSYH’si yaklagik 750 milyar dolar. Diinya ekonomisi
ise 63 trilyon dolar diizeyinde seyrediyor. Diinya ekonomisinin sadece
% 1.2’si olan bir iilkenin kapitalizm iizerinden emperyalizme ihtiyac
duymasi pek de rasyonel bir izah tarzi degil. Ciinkii boylesi bir
ekonomiye dayanarak biiylik devlet ya da oOnemli giic gibi
davranmaniz, dolayisiyla bu ugurda askeri-siyasi emperyalizme
ihtiyag duyacagi kaynagi yaratmaniz olanaksiz. Ayrica unutulmamali
ki Islami burjuvazi dahil olmak iizere Tiirkiye’deki kapitalist smifin
hemen tiim basat 6geleri kiiresel kapitalist sisteme giiglii bir sekilde
eklemlenmis durumda. Bu nedenle yerli burjuvazinin AKP 6zelinde
bir yerli emperyalizm yaratip bu emperyalizm iizerinden bati
sistemine alternatif olacak nitelikte yeni bir pazar paylasimina destek
vermesi segenegi hi¢ de gergek¢i degil. Dolayisiyla AKP
emperyalizmin ekonomi politik dayanagmi Tiirk burjuvazisinin
kendisine batidan ayr1 bir yol ¢izme istegiyle agiklamaya caligmak pek
de makul goriinmiiyor. Gelinen nokta itibariyle yiikselen Tiirk
emperyalizmin asil nedeni batida her gegcen daha da derinlesen
ekonomik krizin yarattig siyasi kaos. Amerika ve Avrupa ekonomileri
coktiikce Tiirkiye gibi orta biyiikliikteki {ilkelerin siyasetgileri ve is
adamlar1 daha diine kadar batinin kontroliinde olan iilkelerde pazar ve
niifuz alan1 hakimiyetini ele gecirme firsat1 yakaliyorlar. Suriye bizim
i¢ isimizdir ifadesi ya da Dogu Akdeniz’ deki petrol ve dogalgaz
aramalarma donanma eslik edebilir cimlesi bu bahsi gecen arayisi
anlamli hale getiren 6rnekler.

AKP emperyalizmin kiiltiir politik dayanagi ise Yeni Osmanlici
tahayyiilde kristalize oluyor. Mutfagindan mimarisine, sultanlari
hakkinda ¢ekilen dizilerden tarihi {izerine yazilan pek ¢ok kitaba kadar
son yillarin yiikselen kiiltiir ikonu Osmanli’dir. Osmanli sadece
giindelik kiiltiirdeki imgeler bakimindan degil, ayn1 zamanda siyasi
kiiltiiriin icerigi ve sinirlar1 baglammda da bir tir ist anlatiya
doniismiis durumda. Tabii bu doniigiimiin genel olarak Tiirk siyasi
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hayati agisindan anlami, Atatiirk/Atatiirk¢iiliigiin yakin zamana kadar
sahip oldugu hegemonik konumunun asinmasi ve AKP begenisine
uygun bir sekilde yeni bir ideolojik mesrulastiricinin 6n plana
cikmasidir. Bizim sorunsalimiz bakimindan ise Osmanli’ya yonelik
atiflar arttikga -ki bu atiflar bir tiir altin ¢agci tarih yazimina dayali
olarak Osmanli’nin sadece olumlu yonlerini yansitmakta- yiizlerce
yildir siyasal bilingaltina hapsedilmis bir sekilde giin yiiziine ¢ikacagi
an1 bekleyen hitkmetme tutkusu, dirigken eylem ahlaki gibi hisler bir
bir 6nem kazanmakta. AKP’nin hem belirledigi hem de belirlendigi
Yeni Osmanlict kiiltiir siyasal saldirganli§i motive eden sayisizca
unsuru i¢inde barindirtyor. Bu kiiltiirel kod igerisinde verilmeye
calisilan mesaj ise asagl yukart su: Sen bir Cihan devletinin
varisgisisin. Dogru adimlart atarsan tekrar eski konumuna ulasman
ve diinyaya hiikmetmen icten bile degil. Iste Erdogan AKP’si
atalarindan ona miras kalan bu emperyalist izlegi takip ediyor ve bir
giin tekrar Bir Tiirkiin Diinyaya Bedel oldugu o eski caglarin
hagmetine ulagsmaya caligiyor.

Tam da bu noktada sonu¢ yerine gegecek sekilde soyle bir
hatirlatma yapmak da yarar var. Israil’in BM Kkararlarina ragmen
Filistin’deki isgalci konumu siirdiirmesini elestiriyoruz. Ama ayni BM
kararlarina gére son 40 yildir Kibris’ta isgalciyiz. Arap bahari
iizerinden Ozgiirlik nutuklar1 atan bir hiikiimetimiz var. Ama ayn
hilkimet Kiirt baharmi siddetle ezmekten sakinmiyor. Demek ki
emperyalizm gercek anlamda bir ¢ikis ya da bir ¢oziim degil, sadece
bir kagis.
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Olagan Siipheliler’

Bagbakan Erdogan’in katildigi bir toplantida “Parasiz Egitim
Istiyoruz, Alacagiz” yazili pankart agtiklar1 igin gdzaltina alnan iki
ogrenci, Ferhat Tiizer ile Berna Yilmaz gegenlerde tahliye edildi. Bu
tahliyeler karsisinda sol-demokrat kamuoyunun hissiyatt buruk da olsa
bir sevingti. Hiirriyetleri neredeyse 2 yildir bagli olan genglerin serbest
birakilmasi son derece olumlu. Ancak bahsi gecen tahliyeler asil
sorunun tiim agirligiyla devam ettigini, hatta her gecen giin daha da
kangrenlestigini gormemiz igin engel degil. Soyle ki, AKP’nin hukuk
siyaseti yargi mensuplart ve kolluk kuvvetlerindeki devletgi
rezervlerle birleserek bir olagan siipheliler toplumu yaratti. Gelinen
nokta itibariyle AKP’yi desteklemek ile desteklememek arasindaki
fark giderek siyasette mesru olani dyle olmayandan ayiran bir dlgiite
doniistii. Bu baglamda muhalefet gayrimesru bir sey. Mubhalif
olanlarin neden &yle olduklarini agiklamalari bekleniyor. Dahasi
Hopa’da  oldiiriilen  6gretmenlerden  basilmamig  kitaplarin
toplanmasina, parasiz egitim isteyen Ogrencilerin tutuklanmasindan
tutuklu vekiller krizine kadar pek cok olayda gorildigii {izere
muhalefetin gayrimesrulugu ayni zamanda onu kriminal bir vaka
haline getiriyor. Olagan siipheliler toplumu siyaseten mesru olmayan
kisi ya da gruplarin potansiyel olarak hukuken suglu ilan edildigi polis
devleti kosullarin1 karakterize ediyor. Polis devletinin isleyisi
bakimindan ise ii¢ noktaya dikkat ¢ekilebilir:

Oncelikli sorun hukukun igine diistiigii gerceklik krizi. illiyet bag
ve somut kanitlar yerine niyetler, antipati ve sempatiler yargi siirecinin
temel malzemesi haline geldi. Devrimci karargah davasinda
yargilanan eski polis sefi, bir cemaat sorusturulurken savcinin
yiiriittiigii sorusturmada kendini birden sanik durumunda bulmasi, tim
deliller toplanmis olmasina ragmen delillerin toplanmadigi
gerekcesiyle  yenilenen  tutuklama  kararlarn  bir  ¢irpida
soyleyebilecegimiz ve son zamanlarda gergeklesen pek cok tuhaf

* “Olagan Siipheliler”, Radikal 2,23, 10, 2011.
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durumdan sadece birkagi. Bu olaylar da gosteriyor ki yargilama
siiregleri gittikge anormallesiyor. AKP’nin hukuk siyaseti sayesinde
yasadigimiz akil tutulmasi derinlesmekte. Cilinkii nihayetinde olgular
hakkinda bilgileri tam olan yetiskin kisilerden beklenen makul
davranma ya da rasyonel diisiinme yetenegi konu yargic ve savcilar
olunca birden dagiliyor. Deniz Feneri ve Balyoz davalarinda es
zamanli bir sekilde goriildiigii {izere hangi sorusturmalarin 6niiniin
kesilecegi, hangi davalara ise yol verilecegi onceden bizzat iktidar
partisi tarafindan belirlenmekte. Bu tiir bir iist-belirlenme karsisinda
yargic ve savcilara diigen gorev ise saniklari ¢oktan mahkum olan
davalar yiiriitmek, sanki hukuk gercekten varmis gibi davranmaktan
ibaret. Geldigimiz yer ise ac1 bir ironiyi yansitiyor. Mahkemelerdeki
sahneler Kafka romani tadinda ve gergeklik coktan kara mizaha
doniismiis durumda.

Olagan siipheliler toplumunun ikinci bileseni gizli tanik
uygulamasinda kristalize olan jurnalci siyaset. Gizli tanik bir
benzerine fasist-komiinist rejimlerde rastlanan ve muhbir-polis-rejim
hattinda kendini yeniden iireten otoriter siyasetin Tiirkiye’deki ayagini
karakterize ediyor. Saniklarin durumu bakimindan insan haklar
ihlalleri ve yargilamanin seyrine yonelik usul hatalarmin yogun bir
sekilde yasandigi her davada karsimiza gizili tanik ifadeleri ¢ikiyor.
Bu durumu tesadiif olarak gérmek fazlasiyla naif bir okumaya teslim
olmak anlamma gelir. Makul olan yorum ise Ergenekoncu derin
devletin yerini almig/almakta olan cemaatgi derin devletin kendi
muhbir agim gizli tanik olarak kullandig1 yoniinde. Hikkiimet muhalifi
olarak bilinen bir kesim hakkinda dava agildiginda, bu bahsi gegen
muhbir ag1 aktif hale geliyor ve muhbiri gizli tanifa geviren siire¢
islemeye basliyor. Gizli tanik uygulamasi tutuklamalari kolaylastirdig:
Olciide saniklarin kendilerini savunmalarin1 zorlastirtyor. Boylelikle
zaten en bastan beri polis ya da savcilik lehine sonug tretir bir sekilde
isleyen yargilama pratigi daha bir savunmanin aleyhine doniiyor.
Aslinda gizli tanik uygulamasi bir giin herkes terérist olabilir gibi bir
mesajin da tasiyicisi. Tabii bir kez boyle bir sey oldugunda, yani bir
gizli tanik hakkinizda olumsuz ifade verdiginde yillarca tutuklu olarak
hapiste kalmaniz igten bile degil.

Son olarak farkli yasam deneyimlerini ve protestoyu hak
olmaktan c¢ikarip istisna haline getiren otoriter ve miidahaleci dile
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deginilebilir. Osmanli Tiirkiye’sinden Cumhuriyet Tiirkiye’sine
devredilen siyasal tahayyiil belirgin bir sekilde organizmaciydi. Yani
toplum kendi iginde tiirdes bir organizmaya benzetiliyor, bu birdrnek
unsurlardan olustugu varsayilan yapiyr farklilagtirmaya donik her
girisim bozgunculuk, boliiciiliik veya fitnecilik gibi adlarla mahkum
ediliyordu. Kemalist rejim kendisine miras kalan organizmaci
diisinme tarzin1 yeniden {lreterek devam ettirdi. Ayrica retorikte
Kemalist rejime karsi ¢ikan sag partilerde konu toplumsal birlik ve
huzur olunca devletgi-toplumcu reflekslerle hareket etmekten
kacinmadi. AKP doneminde de sorun tiim agirligryla devam ediyor.
Sesini duyurmak ya da yasadig1 sorunlar hakkinda kamuoyu yaratmak
icin gosteri diizenleyenler terorist veya anarsist olarak fisleniyor.
Sadece protestocular degil yabanct kurum ve kisilerle cesitli
diizeylerde igbirligine girmeye ¢alisanlar da olagan siipheli muamelesi
gormekte. Bagbakanin CHP ve BDP’ye yonelik gecenlerde yaptigi
Alman Vakiflart uyaris1 yabanci alerjisinin ve bu baglamda
otekilestirmenin geldigi boyutu karakterize etmesi bakimimdan
oldukea diisiindiiriicii bir 6rnek.

Soyle bir hatirlatmayla tartismay1 baglamak yerinde olur sanirim.
Hukuk devletini degerli kilan kisiye sagladigi ongoriilebilirliktir.
Kisiler baslarina ne gelecegini dnceden bilirler. Bu bilgi hem onlari
Ozgiir kilar hem de giiven i¢inde yasamalarina yardimct olur. Giincel
Tiirkiye gergegini karakterize eden olagan siiphelilik halinde ise
basiniza her is gelebilir. Korku ve belirsizlik siyasal sistemin temeli
olmustur ¢iinkd.
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3 Cocuk”

Epey bir siiredir Bagbakan Erdogan’in katildig1 diigiinlerde soyle
bir manzaraya taniklik ediyor davetliler ve kamuoyu. Resmi nikah
kiyilip imzalar atildiktan sonra iilkenin en dnemli politik sahsiyeti ve
digiiniin onur konugu olan Erdogan yeni evli ciftlere donerek, ama
Ozellikle de gelinin gdzlerinin igine bakarak ii¢ ¢ocuk tavsiyesinde
bulunuyor. Tam o anda basbakanin kendisi de dahil olmak {izere
hemen hemen herkesin yiiziinde tathh bir giiliimseme belirmekte.
Damada bir an 6nce gelini hamile birakmasi, geline ise bu tiir bir
duruma birden fazla defa hazirlikli olmasi yoniinde verilen mesaj - ki
bu mesaj muhafazakar kesimler i¢in bir talimat niteliginde- oldukca
diisiindiiriicii. Her seyden 6nce 6zel hayat ile kamusal hayat arasinda
bir smir oldugu ve bdylesi bir smira saygi gostermenin ¢ok uzun
siireden beri 6zgiirliik¢ii bir toplumun temel niteliklerinden biri olarak
sayildig1 gerceginin bagbakana kuvvetli bir sekilde hatirlatilmasi
gerek. Siiphesiz ki higbir sey tiimiiyle 6zel ve dolayisiyla yalitilmig ya
da tiimiiyle kamusal degil. Ancak yine de Erdogan 6rneginde oldugu
iizere kamu adina icra yetkisiyle donatilmis kimselerin ¢ocuk yapma
gibi bir hayli mahrem bir konuda dahi yonlendirici niteligi agir basan
bir tonda ve siirekli bir sekilde kanaat bildirmesi 6zel alanin kamu
giicii tarafindan isgal edilmesinden baska bir anlama gelmiyor. Kisiler
kendi 6zel tercihlerini ve(veya) kimliklerini daha dogal bir sekilde
yasayabilmek i¢in ugras verebilirler. Bu baglamda 6zelin kamuya
taginmasi kamuyu zenginlestirir. Ama aksi bir durum, yani kamunun
cesitli nedenlere dayanarak -3 ¢ocuk, sigara yasagi, icki yasagi- dogru
davranis tarzini 6zele dayatmasi totalitarizmden baska bir sey degildir.
Dinsel ve cinsel tercihlerimiz basta olmak iizere hayatin belli bazi
yonleri kalici bir sekilde kamusal miidahalenin disinda kalmali ve
sadece bize ait olmalidir. Bu baglamda rahatlikla diyebiliriz ki kamu
adma yetkilendirilmis kisilerin telkinler ya da talimatlar yoluyla 6zeli
diizenlemeye kalkmasi en asgari Olciitlerde bile 6zgiirliigli ortadan
kaldirir.

* “Ug Cocuk”, Banet, 16, 12, 2011.
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Tabii 3 ¢ocuk politikasindaki sorun politik liderliginin dogru
yasam tarzina yonelik sinir tanimaz ihtirasi karsisinda 6zel alanin
Ozerkligini kaybetmesi meselesinden ibaret degil. Ayrica kadmin
toplumsal konumu ve niifus-emek iliskisi iizerine de birtakim
hatirlatmalarda bulunmak gerekir. Her seyden 6nce Erdogan’in iig
cocuk lehine agiklamalar1 her birlikteligin evlilikle, her evliligin ise
cocukla sona ermesi gerektigi yoniindeki muhafazakar toplumsal
tahayyiilii yeniden iireten bir nitelige sahiptir. Bahsi gecen bu anlayis
aynt zamanda kadmin erkek karsisindaki ekonomik ve cinsel
bagimsizligim1 aile ve cocuk adina feda eden ataerkil kiiltiirii
giiclendirir. Boylesi bir sdylem kadini is hayatindan tiimiiyle koparir.
Ug ¢ocuk bir hedefse, bu tiir bir hedefin bizi gétiirecegi yer erkegin
karisi, c¢ocuklarin anasi olmaktan ibaret nesnelesmis bir kadin
imgesidir. Yine bu baglamda bir diger mesele ¢cocugun ya da ¢okca
cocuk yapmanin toplumsal iglevinde somut bir icerige biiriiniir. Cocuk
evliligi aileye doniistiiriir. Boylesi bir adim say1siz yan anlaminin yant
sira bosanmay1 bir hayli riskli bir sey haline getirir. Bircok ¢ift esini
sevmemesine ragmen sirf arada ¢ocuk var diye bosanmayr goze
alamamaktadir. Tam da bu noktada her iki birey, ama 6zellikle de
kadmin tizerinde baski ¢ok biiyliktiir. Demek ki bagbakanin bir an
once cocuk yapilmasi ve ¢ok cocuk yapilmasi yoniindeki 1srari
toplumsal yapimizin en 6nemli vasatina, yani ¢ocuklu mutsuz aile
tipine hizmet etmektedir.

Son olarak emegin degeri ve niifusun biyopolitik niteligi {izerine
birka¢ sey sOylemek gerekir. AKP liderligi 3 ¢ocuk politikasini
biliyiime perspektifi bakimindan ele almakta ve verimlilik ideolojisi
iizerinden savunmakta. Dile getirilen standart tez her aile 3 ¢ocuk
yapmazsa niifusun yaslanacag: seklinde formiile edilebilir. Tam da bu
noktada iki hatirlatma yapilabilir: Oncelikle ¢ocuk yapmay1 tesvik
ederek ekonomiyi canlandirma siyaseti 6zel olarak fasist genel olarak
ise kalkinmaci-otoriter rejimlerin en bilinen enstriimanlarindan biridir.
Bu baglamda mesela Hitler Almanya’simin niifus politigiyle Erdogan
Tirkiye’si arasinda Dbiiylik paralellikler var. Dahasi niifusu
kalkinmanin araci olarak disipline etme aligkanlig1 olduk¢a agik bir
sekilde bir toplum miihendisligi projesini karakterize etmekte. Bu
baglamda laik-Kemalist kesimleri toplum miihendisligi yapmakla
suclayan Erdogan’in kapitalizm adina benzeri bir dogrultuyu hayata
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gegirmesi olduk¢a manidar. Ayrica niifusun yaslanmasini onlemek
adina mesrulagtirilan 3 g¢ocuk siyaseti aslinda ucuz emege dayali
sOmiirii diizenini garanti altina almaktan baska bir anlama gelmiyor.
Giivencesiz ve Orgiitsiiz bir sekilde ¢alisan on milyonlarca emek¢inin
icinde bulundugu durumu degistirmesi Oniindeki en biiyiik engel
kendileriyle ayni kaderi paylasan diger emekg¢ilerdir. Erdogan’mn 3
cocuk gibi bir niifus politige ihtiyact var. Ciinkii ancak bu sayede
yedek issizler ordusu bugiinkii agirligini koruyabilir. Ucretlerin
yiikselmemesi igin isi daha diisiik bir {icretle yapacak bagka kisilere
ihtiyag var. Iste 3 ¢ocuk bunu saglayacak, yani sermaye lehine
fazlasiyla bozulmus ekonomik iligkilerin bugiinkii sorunlu haliyle
kendini yedeklemesini.

Tartismay1 soyle kapatmak yerinde olur sanirim. AKP isteyen,
ama kendisinden istenilmesinden pek de hoslanmayan bir parti. AKP
bizden 3 ¢ocuk istiyor. O hoslanmasa da bizim de bazi isteklerimiz
olabilir. Mesela o ii¢ ¢ocuktan biri kiz olursa, onlarca kisi tarafindan
tecaviize ugradigmmda onu koruyacak kadar giiclii bir adli sistem
yaratilmasint; o {i¢ ¢ocuktan biri erkek olursa, gen¢ delikanli adina
defalarca basilmis smir karakollarmin birinde 6lmemesini miimkiin
kilacak baris ortaminin yaratilmasini; o ii¢ ¢ocuktan biri farkli bir
tercihte bulunur, mesela escinsel olursa, saygin bir kisi olarak hayatini
siirdirmesine yardimci olacak kosullarin yaratilmasini istiyoruz.
Soruyorum size, ¢ok sey mi istiyoruz?
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Liberaller ve AKP”*

Bu yazida liberal kelimesi siyasi dilde yaygin kabul gérmiis bir
jargonun belli olgiide diginda bir anlamda kullanilacaktir. Liberal
deyince pek ¢ok kisinin aklina kapitalizm savunusunda kristalize olan
bir sdylemin kendisi ya da taraftart gelmektedir. Atilla Yayla gibi
kisilerde somut bir icerige kavustugu iizere Tirk kamuoyunun ezici
bir ¢ogunlugu igin liberal devletin kiiciiltiilmesi gibi projelere angaje
olmus, piyasaya inanan ve ait oldugu siyasal kiiltiirel diinya
bakimindan da bir hayli elitist bir ideolojinin sempatizanini ifade eder.
En yalin anlatimla liberal kapitalizmi ve Amerika’y1 hatirlatan bir dizi
siyasi ve kiiltiirel kodun tasiyicisidir. Oysa pek cok iilkede liberal,
modern siyasi kiiltiiriin belli basli 6zelliklerini kabul etmis 6znenin
niteliklerini karakterize eder. Bu baglamda liberal kisi, insan haklari
ve hukukun dstiinliigii diisiincelerine ictenlikle bagli, anayasal bir
demokrasiyi, yurttas erdemlerine dayali katilimci siyasi pratikleri ve
sosyal adaleti 6nemseyen, cokkiiltiirliiliik ve hosgorii gibi deger ve
ilkeleri igsellestirmig bir diinya goriisiiniin taraftaridir. Bu son
kullanim bakimindan standart bir Birikim yazari/okuyucusu ile bir
Radikal yazar1 ya da okuyucusunun liberal sayilmamasi i¢in hicbir
neden yok. Ama bu iilkedeki pek cok solcu, liberal kavrami hala
yaygin olarak bir olumsuzlama, hatta bir asagilama ifadesi olarak
kullandig1 igin, liberal diinya goriisiiniin pek cok oOzelligini kabul
etmis, bir anlamda liberalizme eklemlenmis olmalarina ragmen liberal
olarak adlandirilmaktan pek hoslanmaz. Yine de bu kitleyi liberal ya
da liberal sol diye tanimlayip meselemizi formiile etmeye
baglayabiliriz.

Soyle ki, son bir iki yilda bu iilkede yasanan gelismeler,
Ergenekon davalarmin bir tiir cadir avina doniismesi mesela, Nedim
Sener ve Ahmet Sik basta olmak iizere pek ¢ok Ornekte defalarca
kanitlandig1 {izere rejimin yaygin tutuklamalarla kendini yeniden
iireten bir tiir polis devleti haline gelmesi ya da en son Mehmet

* “Liberaller ve AKP”, Radikal 2,12, 02, 2012.

43



Altan’in Star’dan kovulmasiyla bir kez daha yiizlestigimiz sansiir ve
oto-sansiir kosullar1 kendisine liberal diyen kesimi bir Ozelestiri
stirecine siiriklemeliydi. Ama ne yazik ki bdylesi bir 6zelestiri heniiz
giiclii bir sekilde baslamis degil. Daha acgik bir sekilde yeniden ifade
edelim. Bundan sadece 1.5 yi1l 6nce “yetmez ama evet” kampanyalari
esliginde degismesini olumladiklar1 anayasanin yarattig1 yeni HSYK
ve o0 HSYK’nin atadigi hakim ve savcilar bugiin liberalleri tutukluyor
ya da tutuklamakla tehdit ediyor.

Bu gelinen ironik durum karsisinda kendisini liberal ya da
Ozgiirliik¢ii solcu olarak tanimlayan pek ¢ok kesim daha diine kadar
hemen her eylemini hararetle olumladiklar1 AKP’nin niteligi hakkinda
yanilgiya diistiiklerini kabul etmeye yanasmiyor. Onlara gore aslinda
kendileri yanilmadi, sadece AKP degisti, fazlasiyla otoriterlesti. Tam
da bu noktada AKP algis1 paramparga olmus liberal/liberal sol kesim
icin iki ciddi elestiri dile getirilebilir:

Her seyden oOnce liberal sol kitlenin iilkeyi anlamlandirmakta
kullandig: bir dizi ideolojik kabuliin onlara AKP’yi oldugundan daha
az tehlikeli gosterdigini iddia edebiliriz. Mesela pek ¢ok liberal
merkez-gevre gibi bir anlayisin fazlasiyla etkisi altinda. Sag partilerin
cevreyli merkeze tasidigini, bu nedenle iilkeyi kendiliginden bir
sekilde demokratiklestirdigini diisliniiyorlar. Dahas1 Kemalizm’e ve
biirokratik vesayete siddetle karsilar. Ama Erdogan liderligindeki
AKP hareketinin basta tek adame retorik ve kendinden olmay1 mutlak
bir sekilde dislama gibi pek ¢ok kritik 6zelligi itibariyle Kemalizm’i
taklit ettigini, bir tiir sag Kemalizm gibi sonu¢ dogurdugunu
goremiyorlar. Ayrica elitizm elestirisinin elitlerin siklikla bagvurdugu
reel politik bir araca karsilik geldigi gercegi de unutuluyor. Erdogan
orneginde gortildigii tizere popiilist siyaset ancak halka elitlere karsi
miicadele veriyor izlenimi vererek ayakta kalabilen bir siyaset.
Erdogan siirekli olarak savagmakta. Bu savas kimi zaman darbeci
pasalara, kimi zaman Alevi yargiclara, bazen Israil gibi dis unsurlara
karst veriliyor. Demek ki Erdogan’in elitlere karsi olmast ne tek
basinda neredeyse kangrenlesmis toplumsal esitsizlik kosullarini
ortadan kaldiriyor ne de kendisinin de sosyal-ekonomik konumu
bakimindan o kars1 oldugu elitler gibi biri oldugu gercegini anlamsiz
hale getiriyor.

44



Bir diger mesele liberal sol kesimin Islami/muhafazakar anlayis
karsisinda takindig1 bir hayli hafif tutumda kristalize olmakta. Islamci
anlayisin i¢inde baridirdig1 gizil otoriter ve dislayici potansiyel artik
tim Ogelerle yirirliikte. Basbakanin dindar genclik yetistirme
arzusunda bir kez daha somut bir icerige kavusan, kamusal hayat1 tek
tiplestirme amacina kilitlenmis siyasal ve kiiltiirel muhafazakarlik
sekiiler pratikleri her gecen giin biraz daha kusatiyor. Belki Tiirkiye
fran olmadi, ama iilke biiyiik bir Erzurum veya Konya olmak iizere.
Sag hegemonya insa siirecine dogru bu Dbilyik doniisiim
gerceklesirken liberal sol aydimlar bilerek veya bilmeyerek AKP’ye
hizmet etti. Belki bugiin pisman olmus olabilirler. Ama Kemalizm ve
milliyetgilikle ugrasmaktan muhafazakar diinya goriisii karsisinda
miicadeleci bir tavir igerisine girmediler.

Gelinen nokta itibariyle soyle bir tespitle tartigmayi bitirmek
yerinde olur. AKP ile herhangi bir gii¢ catistiginda AKP’den yana
tavir koyan liberal sol kesimler, siiphesiz ki iktidar partisine bu destegi
daha oOzgiirlik¢li ve ¢ok kiiltlirli bir Tiirkiye’ye ulasma hedefiyle
verdi. Ama bu diis hemen hemen tiim polis sefleri, yargiclar, savcilar
ve rektorlerin belli bir partiden, hatta belli cemaatlerden kotarildig: bir
sag hegemonya karsisinda ¢oktan paramparga olup gitti. Nasyonal
Sosyalizmin yiikselisi karsisinda bohem burjuvazinin tavrini hatirlatan
bu kayitsizhigin bedelini gazetecilerle dolu hapishaneler ve sozleri
yasa haline gelmis tiranlarla yasamak zorunda kalarak odiiyor
Tiirkiye. Liberal solculara igtenlikle tekrar sormak gerekir. Sizce hala
0z elestiri yapmanin vakti gelmedi mi?
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Laiklik ve Dindarhk”

Birka¢ hafta once Milli Egitim Komisyonunda yasananlar
parlamenter demokraside yeni bir asamaya gectigimizin kaniti
niteliginde. Hatirlanacag: lizere reform taslagi AKP milletvekillerinin
CHP’li vekilleri dovmesi sayesinde komisyondan gecti. Thtimal ki
benzeri bir manzara genel kurulda da tekrarlanacak. Bahsi gegen bu
kavganin goriiniisteki nedeni egitim sistemi. Ama aslinda herkes
biliyor ki tartisma 6zel olarak Imam Hatip Liseleri, genel olarak ise
laiklerle dindarlar arasinda siirlip gitmekte olan kamusal alana yonelik
cekismeyle ilgili. Tabii basbakanim bir siire 6nce yaptig1 dindar nesil
yetistirecegiz agiklamasinin hemen pesi sira imam Hatip Liselerinin
orta kisimlarinin yeniden agilmasini ongdren bir teklifin Meclis
giindemine gelmesi meseleyi reel politik acidan daha da 6nemli hale
getirdi. Giindelik polemikler bir kenara birakildiginda dindar nesil ile
baslayip Milli Egitim reformuyla devam eden bu olaylar dizisinin
niteligine yonelik olarak yorumlanmaya muhta¢ bir manzarayla kars1
karsiya kaliyoruz.

Olas1 tartisgma bagliklarinin baginda laikligin ironik durumu
geliyor. Laiklik konusundaki temel sorun aslinda higbir zaman
olmadig1 gergeginde sakli. Devlet ve din iglerinin birbirinden ayri
oldugu bir tlilke olmadik tarih boyunca. Su an iktidarda bulunan
muhafazakar kesim bdylesi bir ayrimi gerekli gdrmiiyor. Diyanet
Isleri gibi bir kurumu yaratan ise Kemalist rejim zaten. Aslinda
cumhuriyet kurulurken devleti laiklestirmek yolunda iyi bir firsat
yakalanmisti. Ama kurucu kadrolar klasik Siinni formiiliin ¢ekiciligine
kapilmaktan kendilerini alamadilar. Bu nedenle din devletin diginda,
daha ¢ok sivil toplumda yerlesik bir unsur olarak degil de, devleti
mesrulastiran ya da ona dahil ideolojik bir enstriiman olarak varligini
devam ettirdi. Demek ki hem muhafazakar kesim hem de Kemalistler
ilke olarak din-devlet ayrilig1 tezini higbir zaman benimsemedi. Zaten
Tiirk Devletini gercekten laik bir devlet olmaktan alikoyan aralarinda

* “Laiklik ve Dindarlik”, Radikal 2, 01, 04, 2012.
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catisma varmig izlenimi veriyor olmalarina ragmen Kemalist ve dindar
kesimlerin aslinda laiklik konusunda ayni seyi diigiinmeleri. Her iki
¢cizgi de prensip olarak laiklige karsi.

Bu tuhaf ittifak bir dizi arizay1 beraberinde getiriyor. Her seyden
once devlet ile dinin i¢ ice gectigi bir siyaset tarzi pek popiiler. Tim
ana akim sol ve sag hareketler din karsisinda fazlasiyla saygili.
Boylesi bir sayginin olasi sonuglari ise dindarlarin kamu kaynaklari
dagitilirken kontrolsiiz bir sekilde kayrilmasi ve 6zel olarak
muhafazakar kesimlerin ama genel olarak aslinda tim toplumun
kiiltiirel kodlara karg1 elestirel bir bakisi igsellestirmekten siirekli bir
sekilde sakinmasi halinde somutlasiyor. Kadin-erkek esitligi gibi en
gerekli konular bakimindan bile din ya da dinle mesrulastirilan
pratikler kamusal tartismaya konu edilmiyor. Gelinen nokta ise
distindiiriici. Din demokratiklesemiyor. Bu durum da ister istemez
cogulculugu destekleyen tavir ve tutumlarin marjinal kalmasma ve
baskin ¢ogunluk¢u dilin kendini giiglii bir sekilde yeniden iiretmesine
yol agiyor.

Kemalistlerle dindarlar arasindaki anti-laik ittifakin bir diger
istenmeyen sonucu ise kamusal alanm niteligi {izerine yapilan
tartismalarda on plana ¢ikmakta. Soyle ki devletin dinler ve mezhepler
kargisindaki tarafsizligi, yani laik ideolojinin 6zii bir tiirli kabul
gormiiyor. Bu nedenle laiklik {izerine tartigsmalar iktidarmm kimde
kalacagi noktasinda verilen biiylik kavganin izdiisiimiinden bagka bir
sey degil. Kamusal alani belirlemek ve kamu kaynaklarina el koyma
noktasinda oncelik hakki gibi meseleler laiklik ¢evresinde yasanan
¢ekigmenin en kisa 6zeti niteliginde. Bu oyunda kavga ediyormus gibi
goriinseler de aslinda hep ayni seyi yapanlar oldugu gibi bir de siirekli
bir sekilde oyunun disinda kalanlar var. Mesela Alevilerin durumu son
derece trajik. Hem Atatiirk’lin ucaklar1 {izerlerine bomba yagdirtyor
hem de Tayyip Erdogan diisen Sivas davasi karsisinda hayiwrli olsun
diyerek acilarimi asagilayabiliyor. Gergekten laik bir iilke olmayisimiz
siiphesiz ki hepimiz i¢in sorun. Ama Aleviler bakimmdan bu sorun
epey bir zamandir otekilesmenin kurumsallastigi bir hayat bi¢imine
doniismiis durumda.

Tartigmay1 bitirirken tilkenin laiklik bakimindan geldigi yer
hakkinda da konusmak lazim. Daha diine kadar din ve dindarlar
asagilanirdi. Dinin kamusalligi bdyle bir seye yeltenen kisi igin
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kiiltiirel bir gerilik ifadesiydi. Ibadet etmeme, drtiinmeme ya da ortiilii
biriyle evli olmama biirokraside ve siyasette yiikselmenin yazili
olmayan kurallari niteligindeydi. Yakin tarihe damgasini vuran Nur
Serter gibi kisiler aslinda bir istisna degil, kuralin kendisiydi. Simdi
ise durum degisti. Basbakan dindar nesil yetistirmek istiyor.
Cumhurbasgkant ve bagbakan irk¢ilik dahil olmak iizere hayati
boyunca fasizmin tiim 6zelliklerini bir fiil savunmus ve deneyimlemis
birinden, Ustat Necip Fazil’dan dizeler okuyup alintilar yapiyor. Yeni
kahramanlarimiz var artik. Said-i Nursi, Ulu hakan Abdiilhamit, gizli
kahraman Vahdettin, iskilipli Atif Hoca, hatta Seyh Said. Ama bu
degisim sadece gorlintiiden ibaret. Nur Serter’lerin yerini Tayyip
Erdogan’larin almasi isin 6zii bakimindan anlaml olabilecek nitelikte
bir fark yaratmiyor. Hala Istiklal Mahkemelerimiz var ¢iinkii. Bugiin
sadece isimleri degisik. Ozel yetkili mahkeme diyoruz simdi onlara.
Hala inanglarindan dolay1 hesap vermek zorunda kaliyor insanlar.
Magdur oluyor, ayrimciliga ugruyorlar. Ciinkii dinsel tercihler aslinda
bireyin secimi olmaktan ¢ok gelenegin devami ve devletin buyrugu
niteliginde. Ozgiir degilsek, basbakan asagiliyor, savcr sorusturuyor,
polis tutukluyorsa bizleri, nedeni 6nemli Slgiide iste bu olmayan
laiklik. Bizde ekseri ¢ogunluk tarafsiz devlete, yani bariga degil,
devletin bir ideolojinin ya da inancin hizmetkar1 olmasi gerektigi
diisiincesine bagli. Boylesi bir bagliligin zorunlu sonucu ise siradan
insanin ezikligi ve onlar1 ezen sistemik fasizm.
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Kurtaricilar ve Biz'

Siirekli olarak unutuyor ve hatirliyoruz. Sonra tekrar unutuyor ve
tekrar  hatirliyoruz.  Osmanli  son ddneminden cumhuriyete,
cumhuriyetten demokratik cumhuriyete dogru modernlesen Tiirkiye
tarihi aslinda basitge bir takim kirilmalar, kesifler ve yeniden
barismalarin toplami. Once zamanda diisiinsel hendekler agiliyor,
sonra bunlar iizerinden kopriiler insa ediliyor. Kopriiler insa edilirken
aktorler ve temalar degismekte. Ama sanki bir sey hep ayn1 kalmakta:
unutma ve yeniden kesfetme diyalektigi. Tam da bu noktada oncelikle
sOyle bir tespit yapilabilir. Unutma ile kesfetme arasindaki iliski basit
bir zitlik iliskisi degil. I¢ ice gegmis bir siire¢ yasantyor yani. Ciinkii
sonugta yeniden kesfedilen daha 6nce unutulmamis olsaydi, o haliyle
kesfedilmesi miimkiin olmayacakti. Bu yazmin konusu ise unutma-
yeniden kesfetme siirecini belirleyen bir anlayisi kendisine konu
almakta. Siyaseti ve tarihi hep biiyiik liderler yaratiyor. Halk ise
stirekli bir sekilde ya kurtariliyor ya da kurtarilmay1 beklemekte. Bu
baglamda rahatlikla denilebilir ki Tiirk siyasi hayatinin en belirgin
egilimi Mesihgilik.

Tabii bu Mesihgilik Derrida’da ya da Benjamin’de bir benzerine
rastladigimiz {izere siyasal alanin ufkunun nihai olarak kapatilmasini
engelleyen ve Ozgiirliik vaadini derinlestiren devrimci bir nitelikten
timilyle yoksun bir sekilde sonu¢ dogurmakta. Bizdeki Mesihgilik
kisiye ustiin nitelikler atfederek yeniden hatirlama sorumlulugunu
onun omuzlarina yiikleyen ve bu yolla toplumu pasiflestiren kaba bir
muhafazakarlik sadece. En yalin anlatimla mesele soyle 6zetlenebilir:
Karizmatik liderlerimiz var. Bu nedenle siyaset yapmamiza gerek yok.
Zaten onlar biz siyaset yapmayalim diye bu denli karizmatikler.

Bu karizmatik kurtaricilik gelenegi giincel Tiirk siyasetinin iki zit
kutbunda iki farkli bigimde kendini gosteriyor. Bir tarafta sekiiler
diizenle aktif bir sekilde garpisarak onu gerileten ve boylelikle
yeniden kesfetme siyasetinde siirekli olarak mevzi kazanan otoriter-

* “Kurucular ve Biz”, Radikal 2, 13, 05, 2012 (Dogancan Ozsel ile birlikte).
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dindar sagin temsilcisi Tayyip Erdogan var. izleyicileri Erdogan’
karizmatik buluyor. Bahsi gecen onama ayni zamanda kendilerini laik
diizenden ve Kemalist zorbaliktan kurtaran lidere duyduklar1 korkuyla
karigik sayginin ve minnet duygusunun ifadesi.

Mesih Erdogan imgesi giindelik siyasete milletin babas: Tayyip
gibi bir igerikle terciime ediliyor. Tayyip halki i¢in i¢te ve digta kurulu
diizenle miicadele eden bir kahraman. O iistlin nitelikli biri. Bizim
bilmediklerimizi biliyor. Bizim asla diisiinemeyecegimiz seyleri bir
cirpida diigiiniiyor. Bu nedenle parti ici siyaset ve ulusal siyaset
bakimlarindan Tayyip’e itiraz etmek gereksiz. Sozleri yasa degerinde.
Bir anlamda bize ait olan her iyi seyi o temsil ediyor. Gelinen yer
bakimindan ise parti, devlet ve millet Tayyip Erdogan’in sahsinda,
yani Mesih liderde erimis durumda.

Diger yanda Atatiirk imgesi ve bu imgenin etrafinda toplanan
degerlerin giin gegtikge yittigini goren sekiiler siyasi aktorler var. Bu
aktorler mitik kurtariciya 6zlem duyuyor. Anitkabir defterine yazi
yazan, Atatlirk’iin huzuruna ¢ikan, her yerde onu goren, her olasi
durumu bir Kemal Atatiirk vecizesiyle agiklamaya ¢alisan bu kesimler
icin ulusun atasi 6lmedi. O hep bizim yani basimizda. Fikirleriyle bize
yol gosteriyor. Tabii bir kez Atatiirk boyle anlatilinca Atatiirk’lin
yolundan giden kitle i¢in siyaset olanagi baglamadan bitiyor. Clinkii
Mesih’in pasiflestirici golgesi altinda aktif bir sekilde muhalefet
yapmak neredeyse imkansiz. Hakli olduklarini diisiinen ve daha da
onemlisi hakli olmak i¢in hicbir sey yapmak zorunda olmadigi
kanaatini paylasan sekiiler elitler i¢in Islamci-muhafazakar kesimden
Olesiye nefret etmek ve her lideri Atatiirk’le karsilastirarak giindelik
siyaseti bir tiir yozlagma hali olarak mahkum etmek diginda yapilacak
pek bir sey yok.

Kemalist ve muhafazakar Mesihgiligin karsilastirmalt bir analizi
yaptigimizda ise karsimiza oldukga ilging sonuglar ¢ikiyor.
Muhafazakar kitle kendisini toplumsal ve ekonomik gerilikten ve iist
siniflarmin asagilamasindan kurtaracak liderleri 6zliiyor. Bu nedenle
Tirk saginda basarili olabilmenin yegane olgiiti biiyiik lider
olabilmek. Siyasetin hakliligi c¢ikardigi liderle Olgiilityor. Tabii bu
dizge icerisinde liderin dncelikle amaci ve bir anlamda varolus nedeni
elitlerle miicadele etmek ya da halka bdylesi bir izlenim vermek.
Bahsi gegen siyaset yapma tarzinin dogal sonucu ise popiilizm.
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Menderes’ten Erdogan’a kadar gelip gegen biiyilk sag liderlerin
siyasal ajandasina istli korii bir bakis bile sag Mesihgiligin popiilist
imge ve hatirlatmalar1 agirlikli bir sekilde kullandigini kanitlamakta.
Gelinen nokta oldukg¢a diisiindiiriicii. Sag Mesihgilik lideri o denli
belirleyici hale getiriyor ki geriye kalan herkes siyaset yapma hakkini
bir anlamda ona devretmis oluyor.

Benzeri bir apolitiklesme siireci merkez sol siyaset i¢in de
gegerli. Merkez solda Atatiirk tek gergek lider oldugu igin sol
siyasetciler onun golgesi altinda yasiyor. Merkez sol se¢gmen liderine
her baktiginda Ulu Onder karsisinda zavallilasan parti liderlerini, bir
anlamda kotii taklitleri goriiyor. Bahsi gecen goriintii kendini olasi iki
sonugta agmakta. Oncelikle merkez sol segmende parti liderligine
yonelik inanilmaz bir elestiri mekanizmasi var. Hi¢ kimse diger hig
kimseyi begenmiyor. Ciinkii siirekli olarak geri cagrilan kurgusal
mitkemmel insan Atatirk karsisinda her lider eksik, her ¢6ziim
yetersiz. Ayrica Mesih’in tiim zamanlar1 kusatan etkisi altinda ezilen
merkez sol siyasetciler yeterince devrimci ya da kisilikli politik
dogrultular gelistiremiyor. Merkez sol partilerin kendilerini yenileme
konusundaki i¢giidiisel ¢ekingenligi ya da bu ¢ekingenlige paralel bir
sekilde gelisen muhafazakar siyaset algist onemli 6lgiide bu Mesih
seviyesine yiikselmis kurucu lider imgesinden kaynaklanmakta.

51



Siinni Islam Otoriterligi*

Su aralar Anadolu’daki pek cok il merkezi, ilce ve kasabada
hemen hemen tiim lokantalar ve kahvehaneler giindiizleri kapali. Orug
tutmayan birinin disarida yemek yemesi veya bir kahvede oturup bir
seyler igmesi fiilen imkansiz. Dahasi her ramazanda oldugu iizere
bugiinlerde de orug¢ tutmayanlara karst diglayict ve asagilayici
pratikler yogun bir sekilde devrede. Ustelik bahsi gecen ayrimcilik
sadece sozIi bir siddetten ibaret degil. Gegenlerde Malatya’nin Siirgii
Beldesinde Alevi Evli ailesinin evi taslandi. Olasi bir ling girigimini
evin Oniinde ndbet tutan askerler onledi. Benzer seyler her sene
yasandig1 i¢in devlet erkanmin miinferit olay yakistirmasini bir kenara
birakip halkin ¢ogunlugunu olusturan Tiirk Siinni Miisliiman kitlenin
Alevi ve Kiirt kokenli yurttaglara bakigindaki carpikliklar {izerinde
esasli bir sekilde durmak gerekir. Tabii 6ncelikle dinin siyasal kiiltiirel
konumuna dair bir seyler sdylemeliyiz.

Sdyle ki eskiden aydmlanmaci perspektifin belirledigi entelektiiel
fanus igerisinde din hemen hemen tiimiiyle olumsuzlanirdi. lerleyen
diinya igin bir fazlalikti din. Tarihin ¢opliigiinde yok olmasi
bekleniyordu. Ama bu beklenti bosa ¢ikti. Son g¢eyrek asirda iyice
ivme kazandig1 lizere din kamusal hayata geri dondi. Bu doniis dini
timilyle olumsuzlayan tavrin her inang¢ ve her kiiltiirel kodu bastan
kosulsuzca mesru kabul eden kiiltiirel gorelilik ekseninde daha liberal
bir tavirla yer degismesine yol agti. Dinleri ya da inanglari elestirel bir
sekilde ele almak 6zgiirlik karsiti bir tutum olarak goriiliiyor artik.
Oysaki demokratik kiiltiirii derinlestirmek ve kamusal siyasetin alanini
genisletmek i¢in din iizerine konusmak zorundayiz. Ciinkii din
demokratiklesmeden  dindarlar  demokratiklesmiyor,  dindarlar
demokratiklesmedigi miiddetge ise kisilerin bireysel ozerklik ve
yurttaslik erdemleri bakimindan olgunlagsmalari ¢ok da miimkiin
olmuyor.

* “Siinni Islam Otoriterligi”, Radikal 2, 12, 08, 2012.
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Bizdeki din tartismasmin merkezinde Siinni Islam var. Siinni
Islam kamusal hayati donuklastiran, hatta belli 6lciilerde yozlastiran
katalizor bir gii¢ gibi is géormekte. Ozellikle kadin-erkek esitligi, farkli
inan¢ ve diislincelere saygt ile devlet ya da aile gibi kurumlara
atfedilen kutsallik gibi nitelikler bakimindan Siinni islam esitsizlikci,
antidemokratik ve otoriter bir kiiltiiriin yeniden {iiretimine yardimci
oluyor.

Bahsi gecen yeniden liretim insanlar arasindaki hiyerarsiyi makul
ve masum gosteren bir dili egemen kilmakta. Standart bir Siinni
Miisliman Miisliimanlarla diger dinlerin mensuplari, Siinnilerle
Aleviler ve erkeklerle kadinlar arasinda dogal bir esitsizligin oldugunu
diistiniiyor. Bu diislince zorunlu bir sekilde Siinni Miisliiman Erkek
olmayan hemen herkesin ikincil bir konuma itilmesine yol agiyor.
Gelinen yer bakimindan ise ikinci grupta yer alanlar ilk grupta yer
alanlarm onlar i¢in uygun gordiigi statii ve sartlari kabul edip
yasamak zorunda kalmakta. Dahasi islam dini hem 6zel hayat: hem de
kamusal hayati belirleme iddiasinda. Bu iddia kendini o denli
kapsayici bir sekilde ortaya koyuyor ki halkinin ¢ogu Miisliiman olan
pek cok iilkede devlet, din ve aile gibi kurumlar birbiriyle tiimiiyle
eklemlenmis. Tiirkiye’deki durum da Islam diinyasindaki genel
manzaradan ¢ok da farkli degil. Ozellikle AKP’li yillarda sekiiler
kiiltiiriin aginmasina ve muhafazakarlagmaya paralel bir sekilde sorun
daha da belirgin hale geldi. Tabii bdylesi bir totalitarizm karsisinda
¢ogulcu bir yapinin ve bireysel 6zerkligin ayakta kalmasi1 imkansiz.

Tam da bu noktada iki meselenin alt1 ¢izilebilir: Oncelikle kisiye
hiyerarsiler kargisinda itaati salik veren ve 6zgiirliigii otoriteye feda
eden Siinni Islam ideolojisi yarattigi drami hosgorii kavramiyla
gizliyor. Hosgorii toplumsal hiyerarside iistte yer alanlarinin
alttakilerin varligina katlanmasimnin etik politik bir ifadesi. Siiphesiz ki
hosgoriilii tavir hos goriilen kesimlere belli bir statii sagliyor. Ancak
bahsi gegen statiiniin verilme bi¢imindeki esitsizlik o denli keskin ki,
hos goriilen hos goriildiigii andan itibaren dislayici pratiklerin nesnesi
hale geliyor. Ayrica hosgorii son derece konjonktiirel bir kavram.
Sadece Osmanli imparatorlugu tarihine kisa bir bakis bile hoggoriiniin
ikircikli dogasimni ortaya koymaya yetiyor. Mesela imparatorlugun
kurulus ve yiikselme donemlerinde gayrimiisliimlere gdsterilen
hosgorii duraklama ve ¢okils donemlerinde yerini yaygin bir siddete
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ve hatta kiyima birakti. Ayrica Alevilerin durumu gayrimiisliimlerden
pek de parlak degil. Siinni Islam’1 ideolojik referans olarak kabul eden
imparatorlugun tarihi Alevilerin 6ldiiriilmesine olur veren Seyhiilislam
fetvalariyla dolu.

Bir diger tartisma konusu ise kadin. Halkinin ¢ogu Miisliiman
olan iilkelerde kadina ydnelik ayrimcilik ve baski dinsel motiflerle
hakli gosteriliyor. Kadinin 6teki olarak konumu dinle mayalanan
toplumsal kiiltiir tarafindan igsellestirilmis durumda. Tirkiye gibi
sekiiler yasam tarzinin belli 6l¢iide sosyolojik tabani oldugu bir iilkede
bile kadinlar evden ¢ikma, ise girme, evlenme, bosanma, ¢ocugun
velayeti ve miras gibi konularda ¢evrelerindeki erkeklere karsi esitlik
miicadelesi vermek zorunda kaliyor. Bu miicadele sirasinda
Diyanetten tarikatlara kadar hemen tiim Siinni Islam unsurlar1 erkegi
maruz gosteren ve kadina da daha aziyla yetinmesinin onun i¢in en
hayirli segenek olacagini sdyleyen bir tutum igerisine giriyor.

Soyle bir hatirlatmayla tartismay1 kapatmak yerinde olur sanirim.
Bir iilkede siyasal ve toplumsal iligkiler ne kadar ¢ok esitlik temelinde
tesis edilirse demokrasi o kadar derinlesebilir. Bu baglamda
Tiirkiye’de demokrasinin giiclenmesi esitlik¢i kiiltiiriin
popiilerlesmesine ve esitlik oniindeki yapisal engellerin kaldirilmasina
bagli. Hem devletle hem de kapitalizmle i¢ ice gegmis ve inananlara
itaatkarlig1 tavsiye eden Siinni Islam bu bahsi gecen yapisal
engellerden biri. Gelinen nokta ¢ok agik. Siinni kiiltiirde reforma
ihtiyag var. Yoksa ne Incil dagitan misyonerlerin bogazinin
kesilmesini ne de orug¢ tutmayan Alevilerin evinin taslanmasini
engelleyebiliriz.
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Tiirk Hava Yollan®

Bu yazinin temel savi AKP’yi anlamak i¢in THY ’a bakmanin
oldukca akla yakin bir segenek oldugu diislincesinde kristalize
olmakta. Ciinkii AKP ideolojisinin hemen hemen tiim ekonomi politik
ve kiiltiir politik goriinimlerini THY eylemlerinde oldukg¢a agik bir
sekilde gozlemleyebiliyoruz. Tabii bu bir yerde ¢ok da sasirtict bir
iddia degil. Daha 6nce de belli bir donemin tarihi ile baz1 kurum ya da
okullarin tarihleri arasinda giicli sekilde paralellikler ya da
benzesmeler oldu. Mesela Miilkiye higbir zaman sadece bir okul
degildi, DPT de gorevi sadece planlama olan bir kurum. Sosyal
devlet¢i ve Fordist Tiirkiye’yi anlayabilmek icin Miilkiye’ye ve
DPT’ye bakiyorduk. Ciinkii bu kurumlar yasanilan ¢agm oldukca
sofistike bir 6zetini sunuyordu takipgisine. Peki, su anki Tiirkiye?
Islamci-muhafazakar kiiltiir politik ile kapitalist ekonomi politigi
sentezleyen AKP ¢agmin 6rnek kurumu kanimca THY’dir. Bir tiir
mikro AKP olarak sonu¢ doguran THY ’nin yarattig1 olgulari ise ii¢
baslik halinde inceleyebiliriz.

Oncelikle hizmet kalitesi ve gesitliligi ile sermayedeki derinlesme
gibi parametrelere bakmak yararli olabilir. Hava ulasimmi pek
kullanmayan bir yurttas bile en azindan son birkag yilda ¢ekilen sasali
reklam filmleri sayesinde THY’de gii¢lii bir doniisiim yasanmakta
oldugunu kavrayabilir. Kevin Costner, Kobe Bryant ve Lionel Messi
gibi pek cok iinlii bize THY 'nin kiiresel kapitalist sistem igerisinde
oyunun kurallarini hakkiyla yerine getiren basarili bir oyuncuya
doniistiigli mesajint iletiyor. Tabii reklamlarin yarattigi tartismali
imaja inanmak zorunda degiliz. Ama su da gercek ki, THY hem
uctugu nokta sayisit hem de ugak filosu bakimindan Avrupa ve diinya
6l¢eginde biiyiik bir atilim yapti.

Benzeri bir niceliksel tirmanigin THY nin kendisini 6rnek aldigi
AKP hiikiimetlerinin alt yap1 yatirrmlar1 bakimindan yasandigini
soylemek hi¢c de abartili olmaz. 10 yili asan iktidar siiresi boyunca

* “Tiirk Hava Yollar1 ve AKP?”, Birgiin Pazar, 17, 03, 2013.
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AKP hiikiimetleri 6zellikle demiryolu ve karayolu agini, hastaneleri
ve Universiteler dahil olmak tizere okullar ciddi 6l¢iide yeniledi ve
gelistirildi. Devlet yatirmlarinin sistematik bir sekilde arttigi bu
konjonktiirde Tiirk kapitalizmi de biiyiimeden nasibini aldu.

THY-AKP ikilisinin bir yonii iktisadi bir sigrama ve yaratilan
zenginligin ya da gelismenin reklam yoluyla oldugundan daha biiyiik
gosterilmesi. Ama bu 1s1ltili diinyanin gizledigi iki 6nemli ger¢ek daha
var. Oncelikle giivencesiz calisma kosullart ve emek somiiriisiine
deginmek gerek. THY’nin neyin pahasmna gelisip biiyiidiigiind,
yabanci starlara reklam igin akitilan onca paranin nasil bir karanligi
orttiigiinli gegen sene Mayis-Haziran ayinda haksiz yere isten ¢ikarilan
305 hava yollar1 emekgisinin dramina taniklik ettigimizde 6grendik.
THY havacilik is koluna grev yasagi getiren diizenlemeye karsi grev
yapan iscileri isten atti. Ustelik bunu yaparken de yasal bildirim
kosullarina bile uymadi. Herkesin hatirlayacagi iizere isciler isten
atildiklarin1  cep telefonu mesajlar1  sayesinde Ogrendiler. Bu
calisanlarin bir kismi mahkeme yoluyla geri dondii, biiylik cogunluk
igin ise yargl siireci devam ediyor. Isten atilma olay1 ve siireg
igerisinde yasanan diger gelismeler gosterdi ki THY c¢alisanlarinin
sendikali olmasini, grev yapmasini, kendi hak ve hukukunu
korumasini istemiyor. Clinkii onlar i¢in 6nemli olan grev degil marka
degeri. Bu tiir bir zihniyet kodunun AKP ideolojisinin temel
bilesenlerinden biri olan neo-liberal mantiktan devsirildigi acikca
ortada. Erdogan ve partisi emekgiyi kendi orgiitleri olan ve o orgiitler
araciligiyla kendi haklarini patrona karsi savunan kisiler olarak degil,
toplumsal hiyerarside listte yer alan daha varsil kesimlerin sermaye
biriktirmelerine yardimci olan ve bu yolla da rizkin1 kazanan yardimci
elemanlar olarak goérmekte. Bu baglamda Erdogan icin ve tabii ki
onun i§ yapma tarzini benimsemis tiim kurumlar i¢in de asil olan
sermaye, emek ve emek¢inin nihai gorevi sermayeye yardimei olmak.
Daha gegenlerde Calisma Bakami Celik 800 lira biiyiik para, bu
parayla rahathikla geginilir, hem zaten daha fazlasini verirsek
sanayici rekabet yapamaz demedi mi? Bakanm agzindan dokiilen bu
climleler hem Tirkiye’yi hem de THY’mi1 yoneten =zihniyetin
arkasindaki smifsal dinamikleri olduk¢a acik bir sekilde ortaya
koymakta.
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Uzerinde durulmasi  gereken son bahis ise kiiltiirel
muhafazakarlik. THY ortaya koydugu kiiltiir politik pratikler
bakimindan bir hayli dikkat ¢gekmekte ve epey bir tepki de toplamakta.
Ne yaptt mesela sirket yonetimi? Pek cok i¢ hatta ikramdan igkiyi
kaldirdi. Ustelik bu admmi yeni ikram politikas1 hakkinda
miisterilerinin goriisiinii almadan yapti. Dahast hostesler ve kabin
memurlari i¢in deneme niteliginde hazirlanan giysiler biiylik tartisma
yarattt. Osmanli motifleri ve geleneksel kumas tonlarmin agirlikli
oldugu giysiler 6zellikle kadin ¢alisanlar bakimindan daha kapali bir
giyim tarzina karsilik geliyor. Hemen her seyde oldugu iizere hostes
giyiminde de Osmanli temel referansimiz haline gelmis durumda. Bu
bakimindan THY y&netiminin Tiirk-Islam tipi bir giyinme tarzindan
yana tavir koydugunu séyleyebiliriz.

THY’nin rol modeli AKP hakkinda ayrintili bir sekilde
konusmaya ise gerek yok. Ciinkii herkesin bildigi lizere AKP’nin
tarihi kamusal ve 6zel alanlarin Islamilestirilmesinin tarihinden ibaret.
Sadece Genglik Bakani Suat Kili¢’in son uygulamasini hatirlatmak
bile geldigimiz yeri 6zetliyor gibi. Soyle ki, artik haremlik-selamlik
trenlerimiz var, artik yataklar ayri.
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Narsisizm ve Bagkanhk”

AKP gerek 10 yili agkin bir siiredir hiikiimette olusu gerekse
kamuoyu yoklamalarina gore son se¢imlerden beri pek de azalmayan
halk destegiyle rakipsiz bir sekilde Tiirk siyasi hayatinin hegemonik
unsuru olmaya devam ediyor. Onun kurdugu siyaset reel politik
giindemin sinirlarini belirliyor. Bahsi gecen sinir ise bir siiredir hemen
tiimiiyle baskanlik sistemi ¢evresindeki tartismalarda somut bir igerige
biiriinmiis durumda. Bagkanlik sistemi AKP grubunun anayasa
uzlagma komisyonuna verdigi her hangi bir 6nerinin ¢ok 6tesinde bir
anlama sahip ¢linkii. Baskanlik sistemi AKP Tiirkiye’sinin biiyiik
anlatis1. Tiim diger amaglar ve araglar ona gore anlam kazaniyor ya da
anlamsizlasiyor. Kiirt sorunu bile bagkanlik i¢in bir takas malzemesine
doniistii. Bu baglamda Ocalan’in ve BDP sozciilerinin baskanlikla
ilgili olumlayic1 agiklamalar1 bir hayli manidar. Ama bu yazida ne
Tiirkiye’de neden baskanlik sisteminin olmamasi gerektigi iizerine bir
giindemle ne de Erdogan’in baskanlia dogru soluksuz ilerleyisinde
atilmas1 muhtemel adimlarin igerigiyle ilgilenmek niyetindeyim.
Erdogan’in bagkanlig1 sorunsalinda asil ilgi ¢ekici olan nokta sdylesi
bir soruda kristalize olmakta: Basbakan Erdogan baskan oldugunda su
an sahip oldugundan daha fazla bir yetkiyle donatilacak mi1 gergekten?
Bu soruya olumlu yanit vermemiz miimkiin degil. Ciinkii Tiirkiye’de
bir siiredir -en azindan 2010 referandumundan beri- de facto bir tek
parti iktidar1 rejimi var. Yani benzerine 1920-1930’11 yillar CHP’si ve
askeri darbeler doneminde rastladigimiz bir seye taniklik ediyoruz
yurttaslar olarak. Tiim kuvvetler tek bir parti ve hatta tek bir kiside
toplanmis durumda. Biiylik gazetelerde hangi yazarlarin yazip hangi
digerlerinin kovulacagina ya da kimlere af ¢ikarilip onlar yerine baska
kimlerin terdrist ilan edilecegine ve bagka bir siirii fani seye Tiirk
milleti adina Bagbakan Erdogan karar veriyor.

Gelinen nokta itibariyle agik¢a denilebilir ki Bagbakan Erdogan’in
su an elinde tuttugu giicten daha fazlasina ulasmasi ancak mutlak

* ™Narsisizm ve Baskanlik”, Radikal Yeni Séz, 29, 03, 2013.
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monarsi doniilmesi, Abdiilhamit ¢agina, mesruti rejimin bile gerisine
diismemize bagli. Belki bu bile diisliniilebilir. Ciinkii her gergek Tiirk-
Islamcinin yiireginde bir Abdiilhamit olma riiyasi var sonucta. Ama en
azindan uluslararas: ittifak sistemi icerisindeki yerimiz ve kiiresel
kapitalizmin ~ beklentileri ~ demokrasinin  tiimiiyle tasfiyesini
engelleyecektir. Bu durumda tekrar o kritik soruyu sormaliyiz. Daha
fazla gii¢ elde edilemeyecekse neden baskanlik sistemi igin bu denli
wsrarci davrantyor iktidar partisi ve onun liderligi?

Bu sorunun en makul yaniti narsisizm. Obama’ya zavalli diyen
AKP sozciilerinin ne Amerika’dan ne de baskanlik modelinin
kendisinden Ogrenecegi yeni bir sey yok. Aradiklart sey giic degil
olimsiizliik ¢linkii. Baskanlik Erdogan i¢in kendisini doyasiya
seyrettigi bir ayna sadece. Bu ayna ona kurucu lider imtiyazi
saglayacak. Erdogan’in Tirk siyasi tarihinde her hangi bir
bagbakandan daha Onemli bir yere sahip oldugu/olacagi siiphe
gotlirmez bir gercek. Ama o hala giiclii de olsa sadece bir bagbakan,
tipk1 Inénii, Ecevit, Menderes ya da Ozal gibi. Peki, daha giiclii
olmasa dahi daha kutsal ve 6liimsiiz olacag1 bir yer var m1? Tiirklerin
1920’lerin baginda kurdugu bir cumhuriyet ve o cumhuriyeti kuran bir
Atatiirk’leri olduguna gore, sliphesiz ki Erdogan ile oOliimsiizliik
arasinda hala bir basamak kadar fark var.

Bagkanlik sisteminin ingast ve bu arada Atatiirk cumhuriyetinin
iki kurucu unsuru olan ulus devlet ve laik devletin yapt bozuma
ugratilmasi kurulan rejimi II. Cumhuriyet, onu kuran lideri de kurucu
lider haline getirecek. Erdogan’in bagkanligini ele alan tezimizi
yeniden formiile edersek karsimiza gdyle bir tablo ¢ikiyor: Aslinda biz
baskanlik hakkinda konusurken bu makama en yakimn talipli i¢in
siyaseten Oliimsiizliigli makul ve miimkiin hale getiren narsis bir
tahayyiil hakkinda degerlendirme de bulunuyoruz.

Tam bu noktada hala sOylenmemis olan tek bir sey kaliyor.
Ulasilacak baska bir hedef kalmadiginda oliimliiler diinyasindaki
geciciligin ¢ok oOtesinde bir yere kayiyor gozleriniz. Bu baglamda
Erdogan’da su aralar goriildiigii ve zamaninda Atatiirk’iin bizzat
hayata gecirdigi lizere siyaseten narsisizm tepedeki yalnizligin
dramatik sonuglarindan biri. Ama narsisizme duyulan yogun 6zlemi,
kendisini 6liimsiizliige tasiyacak o sabit bakislara ulagsma histerisini
sadece yalmizligin yarattigi devasa biyiikliik imaji ya da gercegiyle
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aciklayamayiz. Narsisim yalnizca en biiyiiklerin degil ayn1 zamanda
en kiigiiklerin de diisii. Biiylik kahramanlar1 en zavallilara baglayan
dolayimsiz bagin ad1 aslinda narsisizm. Zamaninda Richard Sennett’in
yazdig1 {izere narsisizm modern c¢agm Protestan Ahlakidir.
Kapitalizme su veya bu sekilde bulasmis her hangi bir kisinin narsis
olmamasina olanak yok. Bu nedenle Erdogan’in yerinde ben
olsaydim, siz olsaydiniz, sen olsaydin onun su an yapmaya caligtigt
seyi yapmaktan kendimizi nasil alikoyabilirdik, iste bu sorunun yaniti
tam bir muamma.
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Erdogan’in Diktatorliigii*

Erdogan’1 diktator, Erdogan rejimini fasist olarak adlandiran
soylem muhalif ¢evrelerde epey bir siiredir yogun bir sekilde dile
getiriliyordu. Gezi siirecinde bariggil gosterilerin polis siddetiyle
bastirilmasi bahsi gecen diktator Erdogan algisini giiclendirdi. Haziran
direnisinin de etkisiyle Bati medyasinda ¢ikan sayisizca haber ve
yorum demokrat-liberal ¢evrelerin Erdogan’a yonelik tutumunu daha
da sertlestirdi. Dahas1 benzer bir siire¢ Arap kamuoyunda da yasandi.
Sii-Alevi Araplarin gbziinde ve siiphesiz ki laik hassasiyetleri gii¢li
olan azimsanmayacak bir Arap kitle i¢cin de Erdogan son derece
olumsuz bir politik figiire karsilik gelmekte.

Diktatorliik tartismasindaki asil 6nemli gelisme ise siiphesiz ki
kendisine diktatér denilen Erdogan’mn bu iddiay1 glindemine alip
yanitlamasiyla gerceklesti. Basbakan ben diktatér olsam bana diktatér
diyemezdiniz, siz diktator gérmemissiniz gibi bir sdylem gelistirdi.
Tiim bu olup biten karsisinda siiriip gitmekte olan rejim tartismalarini
parantez icine alarak su sorulari sormak yerine olur sanirim:
Erdogan’a diktatdr demek makul miidiir? Ayrica diktatorliik, fagizm,
otoriterlik, melez demokrasi, neo-liberalizm gibi kavramlarin
sinirlarin1  ¢izdigi anlam diinyas1 igerisinde bu iilkedeki politik
sistemin niteligi hakkinda ne sdylenebilir?

Oncelikle basbakanin kendini savunmak icin kullandig
argiimanin ¢ok zayif kaldigmin altin1 6zenle ¢izmek gerekir. Soyle ki,
Hitler’e ya da Stalin’e bu siyasetcilerin yonettigi tilkelerin yurttaslar
acikca diktatdr diyemiyorlardi. Ciinkii tiim kitle iletisim araglar1 kati
bir sekilde rejim tarafindan kontrol edilmekte ve politik gergeklik
sansiire gore sekillenmekteydi. Ama bugiliniin diinyasi bdyle bir
denetime uygun degil. Ne kadar totaliter olursa olsun higbir rejim
twitter ve facebook’a yurttaglarin erisimini tiimiiyle engelleyemiyor.
Bu nedenle bagbakanin gergekten de diktatdr olup olmamasindan
bagimsiz bir sekilde herkes ona diktatoér diyebilir ve basbakanin

* “Erdogan’in Diktatdrliigii”, Radikal Yeni Séz, 14, 09, 2013.
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kendisine bu sekilde hitap edilmesini engelleyebilecek giicii yok.
Erdogan’in yaptig1 lizere muhaliflerinizi tutuklatip gazetecileri isten
attirabilirsiniz, ama internet agik oldugu miiddetce duymak
istemediginiz seyleri duymaya devam edeceginiz kesin gibi.

Diktatorliik tartigmasinin ilgi ¢ekici yanlarindan biri Kemalizm’e
yonelik elestirilerin yarattig1 tarih algisinin bugiinii mahkum etmekte
kullaniyor olusu ger¢eginde sakli. Soyle ki, kurucu mirasin
otoriterligine yonelik olarak ¢ok sayida hakli tespit ¢esitli aktorlerce
dile getirildi. Basta Erdogan olmak iizere muhafazakar hegemonyanin
sozciileri bu elestirilere politik sdylemleri igerisinde bolca yer
verdiler. Atatiirk donemi iistii ortiik bir sekilde, Inonii’lii yillar ise
acikca elestirildi. Bagbakan Inénii’ye diktator ve fasist dedi. Ancak
ozellikle 2007 sonrasi siiregte Tiirkiye’nin reel politigi ciddi 6l¢iide
degisti. Askeri vesayetin yerini sivil vesayet aldi. Erdogan iktidarinin
otoriterlestigi ve yeni bir tek parti rejimi kurulduguna dair
yakimmalarin sayist artti. Bu baglamda partinin il bagkalarmin ayni
zamanda ilin valisi oldugu Halk Partisi iktidariyla illerin vali ve
kaymakamlarimin AKP’nin il ve ilge teskilatinin resmi biirolar1 gibi
calistigi Erdogan rejimi arasinda gergekten ciddi bir fark olup
olmadig1 sorgulanmaya baslandi. Kemalizm’e diktatorliik diyen,
Kemalizmin yerini alip Kemalist gibi davranan Islamci-muhafazakar
kesimler diktatdr olmakla itham edilmekte. Surast acik ki tek parti
diktatorliigi hatirlatiyor. Alternatifi olmayan bir tek parti iktidar
altinda yasadigimiz gercegi de dikkate alindiginda Erdogan’a yonelik
diktatorliik suglamasi daha bir anlamli hale gelmekte.

Bir diger mesele kisisellik olgusunda kristalize olmakta. AKP
iktidarima yonelik elestiriler dikkatle incelendiginde Tiirkiye’ye
diktatorliik diyen tezlerin degil de Erdogan diktatdrdiir yorumlarinin
tartigmalar icerisinde hakim bakis ag¢isini yansittig1 goriilityor. Demek
ki gelinen nokta itibariyle otoriterligin kisisellesmesi otoriterlegsmenin
kendisinden daha fazla dikkat ¢ekmekte. Tabii bu durum Tiirkiye’de
yapisal anlamda hi¢bir sey olmuyor, bu nedenle rejim sorunu yok gibi
bir anlama gelmiyor. Aksine kitleyle lider arasindaki tiim ara
kurumlart -parti ve devlet dahil olmak iizere- aragsallastiran fagist
ideolojik mayalanmanin ne derece ileri bir boyuta ulastigina taniklik
ediyoruz her seye ben bilirim retorigiyle yaklasan bir siyasetginin
dislayici reel politiginde.

62



Son olarak se¢im-demokrasi iligkisine deginebiliriz. Demokrasi
sandiktan mi ibarettir tartismasi yogun bir sekilde siyasal kamuoyunu
mesgul etmekte. Bu tartisma Erdogan’in diktatorliigii sorunsalini belli
noktalarda kesiyor. Mesela bu baglamda iilkede c¢ok partili ve
yarigmaci bir demokrasi var. Erdogan’1 degistirmek miimkiin ve salt
bu nedenden dolayr ona diktatér demek hi¢ de makul degil yorumu
siklikla dile getiriliyor. Bu eksik demokrasi okumasindaki sorun ise
¢ogunlugun tiranliginin segimleri anlamsizlastiracak kadar giiglii bir
etkiye sahip oldugu gerceginde sakli. Tiirkiye’de ¢akili cogunluklar ve
cakili azmliklar var. Kiirtler karsisinda Tiirkler, laikler karsisinda
muhafazakarlar ve Aleviler karsisinda Siinniler ¢ogunlukta. AKP
iktidarinda kristalize olan muhafazakar hegemonya agirlikli olarak
Tiirk, Stinni ve muhafazakar olan ¢ogunluga dayanmakta. Bu devasa
cogunluk karsisinda gogulcu bir dilin yerlesmesi ya da Kiirt, Alevi ve
Laik kitlelerin Erdogan AKP’sinin iktidarina sec¢imler yoluyla son
vermesi ise gergekten ¢ok zor.
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Atatiirk mii Ozal m?*

30 Mart seciminin dolayli sonuglarindan biri Erdogan'm
cumhurbagkanligi adayligina olur veren bir siyasi konjonktiirii 6n
plana ¢ikarmasiydi. Parti ve liderlik hukuk devletini hemen tiimiiyle
askiya almak pahasina da olsa 17 Aralik siirecinden en az zararla
cikmay1 basardi. Siiphesiz ki ortada bir oy kayb1 var. Buna ragmen su
an ki % 43-45 araligindaki halk destegi de olduk¢a 6nemli. Ciinkii bu
oranlar en azindan ikinci turda Erdogan'a kosk vizesi vermeye yeterli
gibi duruyor. Ancak bu aralar yogun bigimde tartigildig1 iizere
cumhurbagkanligi meselesiyle ilgili asil merak edilen husus
Erdogan'in adayligi veya seg¢ilme ihtimali degil. Demokratik kamuoyu
Erdogan secildikten sonra gerceklesmesi muhtemel gelismelere
kilitlenmis durumda. Bu nedenle 6zel olarak AKP'nin genel olarak ise
Tiirkiye'deki politik sistemin alacagi hal iizerine ayrica durmak
gerekiyor.

Oncelikle soyle bir tespitle tartismay1 agmakta yarar var. Taniklik
ettigimiz cumhurbagkanligi se¢im siireci aslinda AKP'nin oyun
planindaki bir sapmanin, yani partinin reel politik basarisizliklarinin
bir iiriinii. Hatirlanacagi iizere gegen sene bu vakitler igerisinde
bagkanlik sisteminin de oldugu bir yeni anayasa yapim siireci lilke
giindemini agirlikli bir sekilde isgal ediyordu. Ancak Gezi olaylarmin
yarattig1 doniistiiricii atmosfer Erdogan liderligini itibarsizlastirdi. Bu
itibarsizlagmaya paralel bir gekilde bagkanlik sistemi anayasal bir
alternatif olmaktan ¢ikti. Hatta uzun bir siireden beri ilk defa Erdogan
liderligi kendi yarattig1 giindemin politik aktorii olmaktan uzaklagarak
giindem igerisinde siiriiklenen, belirlemekten c¢ok belirlenen bir
Ozneye doniistii. 17 Aralik'la baglayan siirecin bu bahsi gegen
stirliklenisi ve itibarsizlagsmay1 daha da hizlandirdig1 sdylenebilir. Son
bir yilin 6zeti bakimindan baskanlik sistemi hayata gegirilemedigi
gibi, yar1 bagkanlik ve hatta partili cumhurbagkanlig1 hususlarinda da
ilerleme saglanamadi. Erdogan hi¢ istemedigi bir seye, su anki

* " Atatiirk mii Ozal m1?", Radikal Yeni Sz, 28, 04, 2014.
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anayasanin ¢izdigi sinirlar igersinde bir cumhurbagkanligi roliine razi
olmak zorunda kaldi.

Tam bu noktada analizi bir basamak daha derinlestirebiliriz. Soyle
ki, Erdogan anayasal sistem icerisindeki bir takim bosluklardan
yararlanarak ve (veya) sistemi zorlayarak kendi miza¢ ve ihtiraslarina
uyumlu bir cumhurbaskanligi imgesi yaratmak istiyor. Bu istek
dogrultusunda neyi yapmak i¢in ugras verecegi ve nelerden kagimak
icin ¢aba harcayacagi sorularinin dogru yanitlarm ise Tirkiye
Cumhurbagkanlarina yonelik politik bir tipolojiden ¢ikarmamiz
miimkiin.  Bilindigi {lizere su ana kadar gbérev yapmis
cumhurbaskanlarimizin tamami {i¢ ayr1 ideal tip igerisinde
konumlanabilir: ideal tiplerden ilki gii¢lii-partili cumhurbaskamdir.
Atatiirk, Inonii ve Bayar giiglii-partili cumhurbaskan1 modelinin
ornekleri olarak goriilebilir. 1924 Anayasasi cumhurbagkanlarinin
siyasi parti {yeligini agikga yasaklamamaktaydi. Bu nedenle
cumhurbaskan secilmis olmalarina ragmen Atatiirk ve Indnii Halk
Partisinin, Bayar ise Demokrat Partinin {iyesi olmaya devam etti. Bu
arada cumhurbagkanini gii¢lii kilan asil unsur 6ncelikli olarak anayasa
degildi. Atatiirk, Inonii ve Bayar anayasa onlar1 1982 Anayasasinin
cumhurbaskanina verdigi devasa yetkilere benzer yetkilerle donattigi
icin degil, kurucu lider pozisyonlari, karizmatik kisilikleri ve
kendilerini sectiren partileri tizerindeki hegemonik konumlar1 gibi
faktorler nedeniyle etkindi.

Ikinci 6nemli ideal tip biirokratik cumhurbaskamdir. Cemal
Giirsel, Cevdet Sunay, Fahri Korutiirk, Kenan Evren ve Ahmet Necdet
Sezer gibi kisiler sivil siyasete karsi devlet akli ile asker ve sivil
biirokrasinin ¢ikarlarini temsil eden bir konumda kaldilar. Belli bazi
durumlarda, mesela Giirsel ve Evren Orneklerinde goriildiigli iizere
acikca ordunun demokrasiye miidahalesi yeni cumhurbagkanini
belirleyen siireci baslatti. Bazi diger orneklerde ise sivil siyaset
donemin kosullarina en uygun olan biirokratt cumhurbagkani yapti.

Tirk cumhurbaskanlarina yonelik son 6nemli ideal tip giiclii-
partisiz camhurbaskamdir. Ozal, Demirel ve bir dl¢iide de Giil'ii bu
kategori icerisine degerlendirebiliriz. Bu cumhurbagkanlari gii¢liiydii.
Ama sahip olduklari gii¢ giiglii-partili cumhurbagkant modelinden
farkli olarak siyasi degil hukuki nitelikteydi. Ciinkii 1982 Anayasasi
cumhurbagkanmin siyasi parti iiyesi olmasina izin vermiyordu. Bu
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hiikiim nedeniyle Ozal ve Demirel lideri olduklari partiler igindeki
hakim konumlarini kisa siirede yitirdi. Giil ise zaten kendisini segtiren
partinin lideri degildi. AKP'nin kontrolii eskiden oldugu gibi
Erdogan'da kaldi.

Peki Erdogan'in olast cumhurbagkanliginda Tiirkiye bu bahsi
gecen cumhurbagkan: ideal tiplerinden hangisine taniklik edecek?
Yazinin basliginda da belirtildigi lizere oniinde iki yol var: Ya Atatiirk
gibi giiclii-partili ya da Ozal gibi giiclii-partisiz cumhurbaskani
olmaya ¢alisacak. Tam bu noktada denilebilir ki 1982 Anayasasi hala
yirlirliikte. Dolayisiyla Erdogan'n  ilk cumhurbagkanlar:  gibi
davranmasina olanak yok. Cumhurbagkani secildigi giin parti iiyeligi
sona erecek. Ancak yakin gecmis bize aci bir sekilde gosteriyor ki
Erdogan rejiminde hukuk gergeklikten ¢ok bir ironiyi ifade etmekte.
Bu nedenle Erdogan'in cumhurbaskaniyken ayni zamanda AKP'yi
yonetmesini sadece hukuka aykirilik saviyla dnlememiz imkansiz.
Dahasi AKP'e ANAP ve DYP'e gore daha diri ve daha disiplinli bir
parti. Parti sadakatinin lidere sadakatle ayni anlama geldigi bir
zihniyet diinyast igerisinde partinin cumhurbaskan1 olsa bile
liderinden kopmasi oldukga zor.
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AKP'nin Gergekiistii Gercekligi®

Tiirkiye kamuoyunun iktidar ¢evresinde kiimelenmis hatir1 sayilir
bir kitlesi i¢in gergeklik krizi had sathada. Soyle ki, basta Freedom
House ve Uluslararas1 Af Orgiitii olmak iizere cesitli insan haklar
orgiitlerinin rapor ve ¢aligmalarinda vurguladiklar: husus Tirkiye'nin
yar1 dzgiir bir iilke oldugu yéniinde. Ustelik son birkag yilda 6zellikle
basin Ozgiirliigii alaninda belirgin bir kotiilesme var. Erdogan'in
otoriter rejimi yurttaglarin kamusal hak ve Ozgiirlikleri daha da
daraltma egiliminde. Ama yandas medya ve hatta merkez medyaya
baktiginizda bu  bahsi gecen  olumsuzluklarin  higbirine
rastlayamiyorsunuz. Onlarin bize tuttugu aynada tablo ¢ok parlak. Ne
esitlik, ne 6zgiirliik ne de refah. Sanki yurttaglarin hi¢bir sorunu yok.

Peki, neden bu yolu tercih ediyor AKP yandagslar1? Yaratilan sahte
gerceklik algisini basitce ahlaksiz bir tutuma indirgeyebiliriz miyiz?
Kanimca mesele ¢ok daha ciddi. Ortada Gezi olaylar1 ve 17 Aralik
siireciyle ilintili bir kimlik bunalimi var. Bir siiredir gittik¢e derinlegen
sorun AKP'li kitleyi, &zellikle de bu kitlenin egitimli kesimini yol
ayrimina siiriiklityor: Ya hata yaptiklarimi kabul edip 0Ozelestiri
yapacaklar -epey sayida liberalin denedigi gibi- ya da inkarci bir
tutumla yollarma devam edip kotiiye giden her seyi komployla
aciklayacaklar.

Bugiinlere nasil geldik sorusunun yaniti ise Tiirkiye’'nin yakin
tarihine damgasini vuran iki olayda gizli: Once Gezi olaylar
gerceklesti. Hiikiimet karsiti bir sdylemde kendi pozisyonlarii agiga
vuran milyonlarca insan yakin tarihin en biiyiik toplumsal
kalkismasini yaratti. Ardindan 17 Aralik siireci basladi. Once iktidarin
dort bakani, ardindan da dogrudan dogruya basbakan ve ailesine
yonelik yolsuzluk iddialar1 giindemi sarsti. Dort bakan istifa etti.
Binlerce polis, yargi¢ ve savcinin gorev yeri degisti. Twitter kapatildi.
Erdogan rejiminin niteligine yonelik olumsuz yargilar 6zellikle Batil
kamuoyunda oldukga gii¢lendi. Farkli toplumsal dinamikler tarafindan

* "AKP'in Gergekiistii Gergekliligi", Once Halk, 03, 02, 2015.
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organize edilen ve (veya) sahiplenilen bu iki siire¢ karsisinda basta
Erdogan olmak iizere AKP ileri gelenlerinin tavri ise ortakti. Onlara
gore Ozel olarak AKP iktidarini devirmeye yonelik, genel olarak ise
yeni ve giiclii Tirkiye'nin 6nlinii kesmeyi amaglayan biiyiik komplo
hem Gezi hem de 17 Aralik siirecinin arkasindaki asli unsurdu.

Ortada bir komplo var ve bizi devirmeye ¢alisiyorlar argiimanlari
pek cok kesim tarafindan inandirict bulunmadi. Bu bahsi gegen
inandiricilik  krizinin nedenlerini tartigmaya ag¢tigimizda iktidar
partisini gii¢ durumda birakan bir dizi ayrintiyla karsi karsiya
kaliyoruz. Her seyden 6nce bir olay1r komplocu bakis agis1 iizerinden
i¢c ve dig diigmanlar gibi aciklama setleri araciligtyla analiz etmeye
calisgmak hemen her zaman bir zayiflik isareti olarak goriiliiyor.
Ozellikle belli bir entelektiiel kapasitesinin iistiinde olan kesimler i¢in
komplo giiliing bir kavramsal oriintiiye karsilik gelmekte. Ciinki
komplo temelli bakis agisi illiyet bagi bakimindan sorunlara gebe.
Gezi olaylari1 Almanlar kigkirtti. 3. Koprii ve 3. Havalimaninin
yapilmasint engellemeye c¢aligiyorlar, bu nedenle Tiirkiye'yi kiiclik
diisiirmek ve Istanbul'u karistirmak istediler dediginizde aslinda 6zel
olarak bir sey demis olmuyorsunuz. Ciinkii soylediginiz sozlerinin
dogrulugunu veya yanligligini kanitlamak imkansiz. Dahast komplocu
aciklamada hemen daima bir argiimandan diger argiimana gegerken
biiyiik sigramalar yasantyor. Tezleri destekleyen kanitlar ise yetersiz
veya biisbiitiin giivenilmez nitelikte.

Komplocu bakis agisina yonelik elestiriler baglaminda ayrica i¢
tutarlilik meselesine deginmek gerekir. Bir an i¢in AKP liderliginin
kendi tezlerinde hakli oldugunu varsayalim. Erdogan'in dedigi gibi i¢
ve dig giicler Yeni Tiirkiye'ye karsi diismanca bir tutumla hareket
etmekte ve sistematik bir yipratma kampanyasi yiiriitmekteler. Peki bu
olaganiistii durum karsisinda AKP hiikiimeti ne yapt1? Tiirkiye hala
Batili emperyalist-kapitalist sistemin pargast degil mi? NATO iyeligi
devam ettigi, Israil gibi acikga hedef gosterilen iilkelere bile ambargo
konmadigi, ne Gezi ne de 17 Aralik siirecinde hicbir Batili devlete
Tirkiye'nin i¢ islerine karistiklar1 gerekgesiyle nota verilmedigine
gore ya ortada komplo yok, bu nedenle tepki vermek de yersiz ya da
komplocu unsurlara agik¢a karst koyacak giice sahip degil Tiirkiye.
Stiphesiz ki bu iki olasiligin ikisi de son derece sorunlu. Kaldi ki
tutarlilik krizi sadece disariya yonelik tepkinin yokluguyla ilgili degil.
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Ulusal aktdrlere yonelik olarak da benzeri bir yakinma dile getirebilir.
Mesela paralel devlet kurmakla itham edilen Giilen cemaatine karsi
giiclii kanitlarla desteklenmis adli bir sorusturmanin 17 Araligin
iizerinden epey bir siire gegmis olmasina ragmen baglatilmamis olmasi
son derece diislindiiriicii. Tashiyeciler operasyonuyla baglantili
tutuklamalar ve Zaman gazetesinin basilmasi paralel devlet gibi agir
bir iddianin yaninda oldukga hafif su¢lamalara karsili geliyor.

Erdogan'in iddia ettigi iizere bu iilkede gergekten paralel bir devlet
Orgiitlenmesi varsa, belli sayida savci, yargig ve polis sistematik bir
sekilde gorevini kotiiye kullaniyorsa bu kisiler neden yargilanmiyor
sorusunun yanitt hala belirsiz. Yargilanmiyorlar ¢iinkii yargi onlarin
elinde argiimani hi¢ de inandiric1 degil. Yarg: hiikiimet karsitlarinin
elindeyse nasil oldu da 17 Aralik sorusturmasinda su an itibariyle hig
tutuklu sanik kalmadi ve 25 Aralik sorusturmasi tiimilyle kapatildi.
Ayrica son HSYK secimleriyle birlikte cemaatin yargidaki giici
etkinligini yitirmis durumda. Belki de muhalif kesimlerin 1srarla dile
getirdigi gibi paralel devlet sdylemi aslinda bir gergeklik olmaktan
cok iktidar ileri gelenlerine yonelik yolsuzluk suclamasi karsisinda
kapsamli bir giindemi degistirme araciydi. Tabii esashi bir
sorusturmanin baslatilmamis olmasinin nedeni daha derindeki bir
sorunla veya meseleyle de ilgili olabilir. Giilen cemaati ile AKP
liderligi arasindaki su¢ ortakligi Tiirkiye yakin tarihini sekillendirdi.
Pek cok hukuksuz isi birlikte yaptilar. Bu nedenle AKP'nin cemaati
yargilamasi bir yerden sonra kendi 6z kadrolarini zora sokacak bir
stirecin baslangici olabilir pekala.

Gelinen noktayr soyle Ozetleyebilirizz AKP gerceklikle olan
baglarini hemen tiimiiyle koparmis durumda. Ortada ne liberal ne de
Islamc1 anlamda bir ideoloji var. Ideolojiden ve etik bir dogrultudan
yoksun, tek amaci ne pahasina olursa olsun ayakta kalmak olan
iktidarin elestirel akla sirt ¢evirmesi, kosulsuzca itaat beklemesi ve
beklentilerini kargilayamayan insanlari seytanlastirarak
itibarsizlastirmasi elinde kalan tek segenek.
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Ara Rejim Giinliikleri”

Bu rejimin niteligi nedir?

Nasil bir lilkede yastyoruz?

Fasizm, diktatorlilk, Bonapartizm, Sezarizm, tiranlik, otoriter
modernlik, polis devleti...

Basitce bir dogu despotizmi vakasiyla mi kars1 karsiyay1z? Yoksa
yiikselen yeni burjuvazi Recep Tayyip Erdogan'm bedeninde kendi
yeni bir sinif diktatorliigiinii mi kurdu?

Boyle sorularin ne 6nemi var denilebilir.

Sonugta hatir1 ayilir sayida kigi igin rejimin kendilerine
duyumsattigi sey kaba bir ayrimcilik, esitsizlik ve ozgirlik
eksikligine karsilik gelmekte.

Bu kadar ¢ok yoksul ve yoksun insanin yasadig1 bir iilkede rejime
fasizm demekle diktatorliik demek arasindaki fark meselenin 6ziinden
bizi uzaklastiran zihinsel bir pratik sadece.

Siiphesiz ki boyle bir elestiride haklilik payi var.

Rejim iizerine gekilen sdylevler ve yazilan yazilarda dar bir
akademik cevre disinda kimseyi ilgilendirmeyecek, somut durumu
tahlilden uzak bir "meleklerin cinsiyeti" tartigmasi havasi s6z konusu.

Ancak yine de boyle sorular sormak ve yanitlarini arama
noktasinda israrci olmak lazim.

Ciinkii Tiirkiye'de kapitalizm, modernlik ve Islam gibi bazi
yapisal unsurlar siyasi sistem lizerinde belirleyici bir konumda yer
aliyor.

Ozneler genelde iliski ve tercihlerini bu yapisal dayanaklarin
¢izdigi sinirlar igerisinde yapmakta.

Siyasal yap1 dahil olmak {izere her tiirlii yapi tartismasi meseleleri
kavramlastirma noktasinda 6nemlidir.

Ciinkii 6znel tercihlerin hi¢ de piiriizsiiz bir sekilde 6znel
olmadigi, her 6znellikte nesnel bir tarafin oldugunu hatirliyoruz bu
sekilde.

Peki Tiirkiye i¢in nasil bir analizde karar kilmak gerekir?

* "Ara Rejim Giinliikleri", Once Halk, 26, 03, 2015.
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Kapitalizmin oldugu her yerde liberal demokrasi vardir
diyemeyiz.

Kural dis1 kapitalizm kapitalizmin tarihinde olgusal olarak tespit
edilebilecek bir durum.

Ama kapitalizmin oldugu her yerde rejim liberal demokrasi
degilse orada var olan seyin kendiliginden bir sekilde fagizm oldugunu
iddia etmek de yersiz olacaktir.

fhtimal ki kapitalist yap1 igerisinde bir tarafta liberalizm diger
tarafta da fagizmin basat unsur oldugu iki tane ideal tip var.

Ulkeler konjonktiirel olarak bazen liberal demokrasiye bazen
fasizme yaklastyorlar.

Liberal bir demokraside dahi fasist uygulamalar olabiliyor.

11 Eyliil sonrasinda ABD'de ¢ikan yasalara bakildiginda liberal
sistemin fasist siyasal tahayyiiliin iilkeye ve siyasal pratiklere egemen
olmasini engelleyemedigini goriiyoruz.

Tirkiye ise modernlesme ve kapitalizm yolunda epey mesafe
kaydetmis bir iilke.

Ama ge¢ modernlesmenin sancilarint ¢ekiyor. Ge¢ modernlesen
tim {ilkelerde oldugu gibi liberal demokrasiye yonelik hazirligi ve
kiiltiirii zayif. Fasist mantik, hizli kalkinma yolunda otoriter pratikler
ve tek adamcilik bu kirllgan liberal demokrasinin en belirgin
alternatifi.

Son birkag yilda kapitalist devletin fasist versiyonu liberal olana
gore sistem igerisinde daha agirlikli hale geldi.

Basinin sansiir edildigi, hitkiimeti ve Erdogan't elestiren herkesin
bir bi¢imde yaptiginin bedelini 6dedigi bir iilkede yasiyoruz.

Kimi isini kaybediyor, bazilar1 ise hapiste. Hiirriyet savasi
vermekte.

Fasizme siirtikleniste iki 6nemli olaym kritik bir etki yarattigi,
sistemi geri doniilmez bir noktaya getirdigi soylenebilir.

Once Gezi direnisi patlak verdi. Erdogan rejimi dislayict
otoriterligine karsi ¢ikan milyonlarca insan1 siddet yoluyla susturdu. O
giinden beri demokratik protesto bir hak degil.

Ardindan 17-25 Aralik operasyonlar1 bagladi. Ozelikle 25 Aralik
giinii yasanan gelismeler bakimindan rejim, lizerinde her hangi bir
mahkeme denetimi istemedigini, AKP'yi ve Erdogan ailesini korumak
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icin gerekirse yasalarin uygulanmayacagmi eylemli bir sekilde
kamuoyuna gosterdi.

25 Aralik aksami itibariyle hukuk bariyeri asildi. Tiirkiye basit
kanun devleti kosullarina bile uymayan, rejimin anayasayi askiya
aldig bir iilke konumuna diistii.

Yasadigimiz sey olaganiistii hal mantigiyla is goren bir ara rejim
hiikiimetidir.

Denilebilir ki hala muhalefet partileri var ve se¢im yapiliyor.

Muhalefet partilerinin  kapatilmamis olmas1 fasist rejimin
insasindaki son bariyeri ifade ediyor.

Ancak tam bu noktada unutulan sey AKP rejiminin ve bu rejimine
kendi istikbalini baglamis gidimlii bir kisim sivil toplumun
muhalefete ve g¢ogulcu demokrasiye sorunlu bakisidir. Hikiimete
yonelik her elestiri darbe girisimi olarak yorumlaniyor. Muhalefet
gayrimesru bir unsur olarak goriilmekte, Tirk tipi bagkanlik gibi
oneriler iktidarin hareket alanini daha da genisleterek muhalefeti
Onemsizlestiriyor

Bugiin muhalefet partileri hala varsa bu durumu miimkiin kilan
yegane unsur Tiirkiye'nin liberal-kapitalist sistem igerisindeki yeridir.

fhracatimizin ve ithalatimizin iigte ikisini Batiyla yaptigimiz,
NATO fiiyesi oldugumuz ve AB siireci bir bigimde devam ettigi i¢in
iktidar CHP'ye dokunmuyor. Ve hala se¢im yapilmakta. Yoksa basta
Erdogan olmak {izere rejimin pek ¢ok ileri geleni ve kanaat dnderine
gore muhalefet iktidarn BUYUK TURKIYE dogru yoneligini
engelleyen ve dis mihraklara hizmet eden yabanci bir unsur.

Tam bu noktada Tiirkiye'deki fasizmin temel kiiltiirel dayanaginin
Islam ve (veya) Tiirk-Islam kiiltiiri oldugu gerceginin altim
cizmeliyiz.

Yeni Osmanlict emperyalist dig politika ve sekiilerizmi bogan
kamusal alani Islamilestirme girisimleri islam uygarhg: iilkiisiinden
¢ikarilmig projeler niteliginde.

Hitler'in yeni bir Alman irki yaratma istegini hatirlatircasina
Tayyip Erdogan ve izleyicileri de yeni bir Tiirk-Islam {immeti
kurmanin hayalinde.

Dindar ve kindar nesil Yeni Tiirkiye'nin ideolojik mottosu.

Peki ne beklenebilir bu gelinen noktada?

Siiphesiz ki gelecegin ne getirecegini bilmiyoruz.
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Yine de bir takim tahminlerde bulunmak, fagist dongiiniin
tamamlanmasin1 engelleyebilecek giicte iki olasiliga deginmek
miimkiin.

Bahsi gecen olasiliklardan ilki iktidar blogu igerisindeki i¢
celiskilerinin partiyi dagitmasi.

Erdogan ne Giil'e ne de Davutoglu'na soz gecirebiliyor. 7
Haziran'da yasanacak olasi bir oy azalisi siklasan saflar1 bir anda
¢ozebilir.

Tabii Yeni Tirkiye blogu sadece AKP'den olusmuyor. Fagist
rejimin baslica isbirlik¢isi Kiirt hareketinin nasil bir hamle yapacagi,
kendisini segimden se¢ime siirekli bir sekilde oyalayan AKP'yi nihai
bir sona, bir Kiirt Kirmizi Pazartesine dogru siiriikleyip
siiriiklemeyecegi meselesi hayati derecede 6nemli.

Ama galiba asil 6nemli etki digaridan gelecek gibi. Ekonomi son
iic yildir yerinde sayiyor. Paranin bol oldugu giinler geride kaldu.
Yaklasan kriz karsisinda AKP'nin tavri gelecekte AKP diye bir parti
olup olmayacagi sorusunun dogru yanitini verecek nitelikte.
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Mahcupyan'in Devrimci AKP’sine Bir Dizi itiraz’

Pek ¢ok yorumcu AKP'in eskisi kadar giicli olmadigini
diisiniiyor. Tayyip Erdogan'in batik Ortadogu politikasi, yolsuzluk
iddialar1, 17-25 Aralik siirecinden beri gittik¢e derinlesen devlet krizi
ve ekonomik durgunluk yurttaglart yormus, umutlari tiiketmis
durumda. Bahsi gegen erimenin 7 Haziran se¢imleri bakimindan reel
politik bir doniisimii beraberinde getirecegini sdyleyen ve (veya)
umanlarin sayist da hatirt sayilir bir diizeye ulasti. Genel kani 8
Haziran sabahi itibariyle AKP'nin birinci bitirdigi ama tek basina
iktidar olamadigi bir se¢im denkleminin bizi bekledigi yoniinde.
Beklentilerin ne Ol¢iide gergeklesecegini kisa bir siire igerisinde
gorecegiz. Ama surast acik ki rejim son birka¢ yildir bir hayli
zorlaniyor. Mesruluk iiretim siirecindeki temel dayanak ikna olmaktan
cikti. Erdogan ve partisi giderek daha fazla baski, korku ve siddetle
yonetmekte. Tam bu noktada neden béyle oldu sorusunu paranteze
alarak AKP hegemonyasini katiksizca savunan bir isme, Mahgupyan'a
kulak vermekte fayda var. Organik aydin Mahg¢upyan'in Yeni Tiirkiye
analizi gerileme donemine girmis bir hareketin politik yanilgilarini
basarili bir sekilde ortaya koyuyor izleyicisine.

Eski bagdanigman Mahgupyan'a gére AKP'min Yeni'si saf ya da
salt bir yeni degil. Eskiyi yeniye tasiyan bir ronesansla karsi
karsiyayiz. Bir yoniiyle eski yeniden doguyor. Diger yoniiyle yasanan
sey kiiltirel ve kurumsal bir doniisme karsilik gelmekte. Yazar
AKP'nin biiyiik bir parantezi kapattigini iddia ediyor. Tabularin bir bir
yikilmis olmast 6nemli. Bu baglamda Kiirt ve Alevi meseleleri ile
soykirnm  tartigmalarinda alman mesafe kapanan parantezin
biiyiikliigiiniin gostergelerinden sadece birkagi. Mahgupyan'in AKP
Tiirkiye'si sadece simdiki zamanda gegmis ile gelecegi bulusturan ve
bu yolla tarihsel sapmaya karsi toplumu normallestiren bir ivmeyi
ifade etmiyor. Yeni Tiirkiyeci reformlar ayn1i zamanda g¢agcil bir
demokrasiyi miimkiin kilan siyasal sosyolojinin maddi zeminine de

* "Mahgupyan'in Devrimci AKP'sine Bir Dizi itiraz", Yurt Gazetesi, 06, 05,
2015.
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karsilik gelmekte. Soyle ki Yeni Tiirkiye farkli kimliklere ve farkli
yasam tarzlarina esit diizeyde hayat hakki taniyan g¢ogulcu bir
toplumsallikta kendi yetkin anlamina kavusuyor. Yurttaslik hukuku ve
kamusallik nitelik degistirmis durumda. Artik o eski makbul vatandas
anlayis1 yok. Herkes kendi kimligini istedigi gibi olusturabiliyor.

Mahgupyan'n  Yeni Tiirkiye analizinin her ciimlesine itiraz
edilebilir. Pek ¢ok kisi -en azindan iilkenin yarisi- kendisiyle aym
lilkede yasamiyor. Yeni Tiirkiye'yi ¢ogulcu bir yeryiizii cenneti olarak
sunan Dbetimlemeye karsi hukuksuzluk, keyfilik, otoriterlesme,
ayrimcilik ve kayirmacilik gibi sorunlara deginebilir. Ancak o6zel
olarak Mahgupyan't genel olarak ise AKP yandaslarin1 somut Tiirkiye
gercekligi ilizerine tartigmaya davet etmek bir yerden sonra anlamsiz
ve hatta olanaksiz hale geliyor. Yeni Tiirkiye'ye inananlar ile ona kars1
¢ikanlar arasinda gittikce kalinlagsan epistemolojik bir duvar var.
Uzlagmaz celigki 6yle bir noktaya ulagsmis durumdaki basit gerceklik
diizeyinde bile anlasma s6z konusu degil. Mahgupyan da biz de ayn1
kaleme bakiyoruz. Ama ona gore kalem kirmizi bize gore siyah
yaziyor.

Asirt genellemeler ve karsi tarafi karikatiirize eden yeterince
diiriist olmayan dil Mahgupyan {islubunun vazgegilmez 6geleri. Bahsi
gecen Uslup sayesinde yazar bizi bir ideal sona yaklastirtyor. Soyle ki
onun i¢in Eski Tirkiyenin Yeni Tiirkiye lehine gili¢ kaybetmesi
devasa bir toplumsal devrime isaret etmekte. Toplumsal ilerleme
igerisinde kagmilmaz olan bir seyle karsi karsiyayiz. Kapitalizmden
sosyalizme, tarim toplumundan sanayi toplumuna gecis gibi bir sey
Yeni Tiirkiye'nin insasi. Tayyip Erdogan ve arkadaslari tarihin yoniinii
kesfettiler. Bize diisen onlar1 desteklemek.

Tabii bir kez bdyle bir yorum yapilinca, yani AKP ile karsitlar
arasindaki iligki toplumu kendi kagmilmaz sonuna dogru siiriikleyen
bir hareket ile toplumsal degisime ayak uyduramayan gericiler
arasindaki iliski gibi formiile edilince Erdogan liderligindeki rejimin
her yaptig1 is kendiliginden bir sekilde dogal, mesru ve gerekli hale
geliyor. Eski bag danigmana gére AKP'e itiraz etmek yersiz. Ciinkii
AKP tarihin geregi. AKP bir sey yapiyorsa iyidir. O an kotii gibi
goriinse bile zamanla iyi olacaktir. Rejimin otoriterlestigi iddiasina
cok fazla itibar etmemek, kullanilan siddeti tarihsel baglam igerisinde
yorumlamak gerekir. AKP devrimci bir parti, tasiyicisi oldugu
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doniisiim ise toplumsal bir devrimdir. Devrim dénemlerinde hukukun
askiya alinmasi ve devrimin bekast icin siddet kullanimi ise
kaginilmazdir.

Tim bu ayrintilardan acik bir sekilde goriildigi iizere
Mahgupyan'in rejim savunusu kavgada her seyi mubah kilan sinirsiz
bir Makyavelizm ile basat siyasi aktdre dzel bir ilkesizlik alani tantyan
sozde devrimci bir gerekirciligin toplami. Ona goére sadece AKP
siyaset yapiyor. Geriye kalan herkes darbeci. Ayrica tarihin gereginde
Erdogan1 desteklemek lazim. Bazen sugsuz ciceklerin iizerine bassa
da, o ve hareketi bizi kendi mutlu gelecegimize gotiiriiyor. Bu nedenle
sabretmek, katki sunmak ve Erdogan'in hikmetini sorgulamamak
tutulacak en makul yol.

Mahgupyan'in sdzde devrimciligi bir dizi ironik sonuca gebe. Her
seyden Once devrimci giice itaati tarihsel bir gérev konumuna getiren
yazarin bu standardi neden Atatiirk'in cumhuriyet¢i devrimi igin
kullanmadigi sorusunun yamiti belli degil. Mahgupyan II.
Cumhuriyetci bir tahayytil icerisinde Kemalist rejimi insan haklari ve
demokrasi adina yillarca elestirdi. Atatiirk'iin baglattig1 toplumsal ve
siyasal degisimin Olgegi Erdogan'in Yeni Tiirkiyeci hamlelerinin bir
hayli {istinde olmasina ragmen Atatiirk mirasi i¢in bir kez olsun bile
olumlayici bir dil kullanmadi. Atatiirk'lin kurdugu rejim tarihin
copligiine gitmeliydi. Clinkii temel hak ve ozgiirliiklere dayali liberal
bir demokrasi boylesi bir paradigma igerisinde tam anlamiyla
olgulasamiyordu. Ama bahis konusu olan Atatiirk degil de Erdogan
olunca Mahgupyan'in liberal normlart birden devre dis1 kaldi. Ciinkii
Mahgupyan'a gore Erdogan devrimei bir lider. Bu nedenle liberal
demokrasi yok diye onu hemen suglamamaliyiz. O antidemokratik
seyler yapsa da devrimi basariya ulastifinda demokrasiyi kurmus
olacak.

Bir diger mesele muhalefetin konumuyla ilgili. AKP
Mahgupyan’in iddiasina konu oldugu iizere diinyanin en biiyiik
toplumsal degisimini orgiitlese dahi ona muhalefetin neden gereksiz,
gecmiste kalmis veya nostaljik bir nitelige sahip olmast gerektiginin
tam bir izah1 yok. AKP’yi destekleyenler kendi ¢ikarlarmi biliyor da
ona karsi ¢ikan bilingten yoksun mu? Neden Erdogan karsisinda
susmamiz gerekiyor? Onun partisi bizlerin destekledigi partilerden
daha fazla oy aldigi ve bizler de ¢ogunluk karsisinda azinlikta
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kaldigimiz i¢in mi? Oysa demokrasinin vazge¢ilmez 6gesi ¢ogunluk
ve azinliklarin yer degistirmesi, yani ¢akili ¢ogunluklar ve g¢akili
azinliklarin olmamasidir. Yine en az degistirme ilkesi kadar 6nemli bir
diger husus 0Ozel olarak tiim bireyler icin temel hak giivencesi
saglanmast genel olarak ise ¢ogunlugun azinlik stiindeki
tahakkiimiine kars1 siyasal ve hukuki tedbirlerin alinmasidir.

Peki, siyasete ve demokrasiye dair bu ¢agcil gercekler karsisinda
Mahgupyan ne yapiyor? Yolsuzluk ve polis devleti uygulamalari
nedeniyle iyice itibarsizlagmig bir rejimi igerigi son derece tartigmali
bir dizi varsayima dayanarak dokunulmaz hale getiriyor. Haklar ne
kadar kisitlanirsa kisitlansin, kamu kaynaklar1 ne 6l¢iide israf edilirse
edilsin sesimizi ¢ikarmamaliyiz. Clinkii AKP Tirkiye’yi ilerletiyor,
Erdogan devrim yapiyor.
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CHP’de ideoloji Sorunu®

12 Haziran se¢iminden sonra yapilanlar da dahil olmak iizere,
genelde CHP tartismalarinda Halk Partili olmayan kesimlerin sesi bir
hayli giiclii ¢ikar. Televizyon ekranlar1 ve gazete koselerinde
hayatinda hi¢bir zaman CHP’ye oy vermemis ve konumu, tavri,
durusu itibariyle de vermesi ihtimal dahilinde olmayan kisilerin
analizlerine siklikla taniklik ederiz. Bu baglamda CHP ile sag-
muhafazakar aydinlar arasindaki iligki patolojik bir agk iligkisini
andirir.  Standart tez asagi yukar1 sOyledir: Halk Partisi iktidara
gelemez. Ciinkii bu parti halkinin degerleri ve kiiltiiriiyle barigik bir
soylem kurmakta giicliik ¢ekmektedir. Tabii Kiligdaroglu’nun
liderligiyle birlikte ortaya cikan yeni CHP sdylemi durumu biraz
degistirmistir. Mesela pek ¢ok muhafazakar yorumcu beklentilerin
altinda kalan CHP gercegi karsisinda halkina yabanci parti imajini
artik daha seyrek dile getirmektedir. Ideolojik sdylemin, yani elit
partisi CHP jargonunun yerini, s6ylem ve liderlik lizerine nispeten
daha pratik bir elestiri seti almistir. Peki, ayni meseleye soldan
bakinca durum nedir? Anlaml bir oy artis1 vaat eden CHP liderligi
girdigi ilk se¢imi iktidar partisinin bir hayli gerisinde anlamsiz bir oy
artistyla tamamlamistir. Basitce CHP basarili  olamiyor, ¢iinkii
AKP’ye benzemiyor seklinde ifade edebilecegimiz sag-muhafazakar
yorumu bir kenara birakirsak, daha igeriden bir okumaya dayanarak
mevcut durumu nasil analiz edilebiliriz diye diisiinmemiz gerekir.

Kanimca CHP’nin nispi se¢im basarisizliginin ardinda Herkes i¢in
CHP sloganinda kristalize olan ideolojik bocalama bir hayli etkili
olmustur. Herkes kelimesi toplumun tiim kesimlerinden oy almay1
hedefleyen bir kitle partisinin masumane 6zlemlerinden ¢ok, hedef
kitle ve ideolojik konumlanis bakimlarindan kararsizlik i¢indeki bir
partinin reel politik ¢aresizligini ifade etmektedir. Sorun sdyle formiile
edilebilir: Kimlikleri ve(veya) ideolojileri olan partiler herkesten
degil, belli ¢ikarlarda kendini ifade eden toplumun bir béliimiinden oy

* “CHP’de Ideoloji Sorunu”, Radikal 2, 26, 06, 2011.
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almayr hedefler. Toplumdaki uzlasmaz tim c¢eliskiler ve smifsal
farkliliklar kendini CHP’de agmayacagima gore herkesten oy alma
vaadi hi¢ kimseden oy alamama ihtimalini de i¢inde barindiracak
sekilde ancak bir ideolojiden armmma siyasetiyle olanakli kilmabilir.
Herkesten oy alma hevesiyle hi¢ kimseyi kiistlirmeme fikri CHP’yi
ideolojik a¢idan anlasilmaz hale getirmis ve aday listelerini
kilitlemistir.

Saga mi1 acilsam, daha solda bir parti mi olsam, ulusalct solu
kaybetmesem mi, Kiirtleri yeniden mi kazanmaya caligsam, dindar
kesimlere 1limli mesajlar m1 versem, bu arada laikleri kiistiirmesem
gibi kaygilar birer isme doniistiiglinde karsimiza Sinan Aygiin, Sezgin
Tanrikulu, Siitheyl Batum, Muhammed Cakmak ve Nur Serter gibi
isimler ¢ikiyor. Bir kere bu kisiler arasinda nasil bir ideolojik kader
ortaklig1 oldugunu sorgulamamiz gerekir. Mehmet Haberal ile Sezgin
Tanrikulu’nu ayni parti iginde tutmaya yetecek ol¢iide bir ideoloji var
m1 gercekten? Yoksa CHP AKP’ye karsi olanlar platformu mu
sadece? Bir diger mesele bu her seyi yapmaya calisan acar tutumun
bizi hicbir seyin tam olarak yapilamadig1 bir kaybolusa siiriikleme
tehlikesinde yatar. Herkesten oy almak i¢in toplumdaki farkli
kesimlerden aday kotarip listelere bdylesi sorunlu bir akla gore tanzim
eden anlayis ayn: zamanda o oyuna talip oldugu herkes denilen
6zneye CHP’ye oy vermemek i¢in nedenler de sunmus olur. Ciinkii
isimleri anilan bu vekil adaylar1 ayn1 zamanda birbirini olumsuzlayan
ideolojik figiirlere karsilik gelir. Pek ¢ok solcu Sinan Aygiin’lii, pek
¢ok miitedeyyin Nur Serter’li, pek ¢ok Kiirt Sitheyl Batum, Mehmet
Haberal’li, pek ¢ok ulusalci Sezgin Tanrikulu’lu bir listeye hakl
olarak oy vermez. Oyunu CHP’ye attiysa da kendini bu vasata ikna
etme konusunda ¢ok zorlamis olmalidir.

Makul o6lgiide farklilagmis bir toplumda partilerin herkesten oy
olamamast yapisal bir durumu ifade eder. Ciinkii toplum siniflar, statii
gruplar1 ve ideolojik 6bekler etrafinda birbirinden farkli ve birbirine
karsit bir sekilde konumlanmistir. Siyasi partiler kendi ideolojik
konumlarim1 ortaya koyarken, dolayisiyla politik dogrultularini
sekillendirirken bu bahsi gecen boliinmiisliigii referans almak
zorundadir. Ama se¢ime dogru Yeni CHP’nin yaptigi ilizere hem
is¢inin hem de igverenin oyuna talip olursan ne kadar iddiali seyler
sOylersen sdyle bir inandiricilik sorunuyla karsilasman kaginilmaz
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olur. Bu siyasal garesizlik iyi bilinen bir tartismaya atifla agilabilir.
Aile sigortast gibi olduk¢a giicli bir projede somut bir igerige
biiriindiigii izere CHP sosyal devleti yeniden insa etmeyi vaat eden
ekonomi politik bir vizyonla ¢ikmigtir segmenlerin karsisina. Sosyal
devlet varsil kesimlerden yoksul kesimlere dogru bir kaynak transferi
politikas1 anlamina gelir ayn1 zamanda. Buna ragmen aile sigortasinin
parasint nereden bulacaksin gibi bir soruya CHP liderliginin benim
adim Kemal diye yanit vermesi ve dolayisiyla yoksullara aktarilacak
kaynagin orta ve orta-iist siniflardan alinacagini agikga ifade etmekten
kacinmas diisiindiiriiciidiir. Ideolojik konumlanistaki muglaklik benim
adim Kemal yanitinda kristalize olur. Bu tiir bocalamalar partinin
sOzlerini se¢gmenin goziinde tartigmali hale getirmistir.

Sonug olarak geldigimiz yer soyle Ozetlenebilir: Kimse halkla
temas kurmayan segkinci siyaset tarzini ve bu baglamda eski CHP’yi
Ozlemiyor. Ama Herkes i¢cin CHP sloganinda oldugu iizere siyaseti
halkin elini sikmaya, dolayisiyla bir halkla iligkiler faaliyetine
indirgeyen kolayci tarzinda sorunlu oldugu aciktir. Ciinkii son kertede
politik faaliyet sOylenen sozlerden ibarettir. Hangi s6zii sOyleyip
hangileri sdylemeyecegimiz meselesi ise ancak bir ideoloji yardimiyla
¢ozlime ulastirilabilir. Tiim bu hatirlatmalar bizi bir uyarinin kiyisina
kadar getirir. O da su ki, CHP iktidar1 o kadar da uzak bir ihtimal
degildir. Yeter ki Halk Partililer tam olarak neyi savunacaklari
konusunda kendi i¢lerinde anlasabilsinler.
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CHP’nin Kiirt Siyaseti*

Gecen cumartesi Diyarbakir’da 13 asker sehit oldu. Ayni giin
DTK demokratik 6zerklikle ilgili kendi irade beyanini kamuoyuna
duyurdu. Sadece bu son iki gelisme bile Kiirt sorununda keskin bir
donemece dogru hizla yaklastigimizi gosteriyor. Kiirt siyaseti
konusunda MHP’nin tavri belli. AKP ise zamanla baslangictaki
reformist konumundan uzaklagti ve 6zellikle se¢im siirecinde artik
iyice belirginlestigi iizere milliyet¢i bir jargonu igsellestirdi. AKP ile
MHP arasinda gerek yeni anayasa gerekse Kiirt sorunu ozelinde
milliyetci bir blok simdiden olusmus durumda. Bu gerici ittifaka karsi
tek umut yeni CHP’nin BDP’yle isbirligini gelistirmesi ve sag
hegemonyaya kars1 bir sol hegemonya insasi i¢in ugras vermesidir.
Tabii CHP ile BDP arasinda bir sol hegemonya ingasi yolunda
isbirliginin olasilik dahilinde dahi diisiiniilebilmesi CHP liderliginin
degisen Kiirt siyaseti sayesinde s6z konusu oldu. Yeni CHP’nin Kiirt
siyaseti ise birka¢ noktada somut bir igerige kavusuyor: Oncelikle
mevcut yonetim Kiirt sorununu kendine dert edinen bir hassasiyetle
hareket ediyor. Bu baglamda ortami yumusatan bir dil 6n plana ¢ikmis
durumda. BDP’yle sdylem diizeyinde dahi c¢atigmamaya &zen
gosteriliyor. Dahast dogu ve giineydogu illerinde orgiitler yeniden
kuruluyor, kaybedilen tabanin kazanilmasi igin yogun bir gayret goze
carpmakta. Ancak son se¢imde bdlgeden alinan oylardan da
anlagildig1 iizere partinin yeni Kiirt siyaseti heniiz yeterince destek
toplamis degil. Kaldi ki su haliyle dahi CHP liderliginin Kiirt
siyasetini yiiritmek i¢in dniinde asmasi gereken bir dizi engel var. Bu
engeller iic baglik altinda toplanabilir: Batidaki Kemalist-Ulusalc1
secmen partinin  Kiirt-Alevi ekseninde politik bir dogrultu
gelistirmesinden bir hayli rahatsiz. Ayrica dogu kentlerinde
radikallesmis bir Kiirt milliyetgiligi var. CHP bu tiir bir milliyet¢iligin
yarattigl epistemolojik duvari asamiyor. Dahasi CHP’nin Kiirt’leri

* “CHP’nin Kiirt Siyaseti”, Radikal 2, 24, 07, 2011.
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kazanmak i¢in gelistirdigi tglincii yol yaklasimi ideolojik agidan
zayif.

Epey sayida bir se¢menin CHP’yle arasindaki bag sosyal
demokrasi ya da solculuk gibi deger obekleri iizerinden degil de,
dogrudan dogruya Tiirk Milliyetciligi ve Atatiirkciiliik gibi kistaslar
iizerinden sekilleniyor. Bu siyasal sosyolojik tabloyu derinlemesine
ele aldigimizda aslinda Atatiirk¢iiliik ve Tiirk Milliyetgiligin dislayict
yant agir basan negatif bir séylemin ideolojik mesrulastiricilart gibi is
gordiigii anlasiliyor. Yani Islameilara ve Kiirtlere antipatiyle yaklasan
genis bir kesim var. Bu kitle CHP’nin oy potansiyelinin temel
dayanaklarindan biri olan ulusalct sdylemde kristalize oluyor. Ulusalc1
rezervler ise Halk Partisinin daha solda ve halka daha yakin bir parti
olma siirecini geciktiriyor. AKP suretinde CHP isteyen kesimlerin
sagcl temennilerini bir kenara birakirsak, aslinda kimse CHP laiklige
ve milliyetgilige tiimiiyle sirtin1 donsiin demiyor. Ciinkii bu tercih hem
ideolojik hem de reel politik agidan ¢ok da gerekli degil. 70’lerdeki
Ecevit ornegi de oldukca acik bir sekilde gosteriyor ki pekala
Kemalizm ve Sosyal Demokrasi popiilist bir iislupla harmanlanabilir.
Ama Kiirt kelimesini bir tiir asagilama ifadesi olarak kullanan ya da
muhafazakar kesimlerin yeterince akilli olmadiklarini diigiinen bir
secmen profiliyle de yola devam edilemeyecegi acik. CHP liderliginin
ulusalc1 se¢men kitlesini ideolojik agidan doniistiirecek ve tabii ki
farkliliklar karsisinda da bir o6l¢iide yumusatacak bir yeniden
yapilanmanin hazirligina simdiden girismesi gerekir. Yoksa yeni CHP
sadece retorikte kalacak.

Bir diger mesele Kiirt milliyetgiligi. BDP segmenlerinin agirlikli
bir kismu Kiirdistan kelimesini kendi vatanlarini tarif etmek igin
kullaniyor. PKK militanlar 6ldiirildiigiinde Tiirklerin sehit olan Tiirk
askerleri i¢in yaptig1 torenlerin bir benzeri yapiliyor. Olen gerillalar
icin yas tutuyor Kiirt halki. Ayrica ana dilde egilim ile demokratik
ozerklik gibi talepler farkli kimliklerin kamuda temsiline olanak
saglayan demokratik hamleler oldugu kadar etnik milliyetciligin bildik
siyasi jargonunu karakterize eden Oneriler. Bu baglamda rahathkla
denilebilir ki Kiirt kdkenli Tiirkiye Cumhuriyeti yurttaglarinin agirlikli
bir kismu belirgin bir sekilde Kiirt milliyet¢isi. Tabii bu durum
CHP’nin Kiirt siyasetini bir hayli sinirlamakta. Ciinkii CHP Tiirk
milliyetgiligiyle arasina mesafe koymalidir tezi ancak su an BDP’ye
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oy veren yurttaglar Kiirt milliyetciligiyle aralarina mesafe koyarlarsa
anlamli hale gelebilir. Makul olan segeneck CHP se¢meninin Tiirk
milliyetgiliginden uzaklastigi kadar BDP se¢meninin de Kiirt
milliyetciliginden uzaklagmasi ve sosyal demokrasi gibi bir iist kimlik
iizerinden emekgi-ilerici giiclerin birbirine yaklagmasidir.

Iste tam da bu noktada 3. yol yaklagiminin yetersizligi belirgin bir
sekilde ortaya c¢ikiyor. AKP Misliimanlik, BDP Kiirtgiiliik iizerinden
oy devsirmekte. Yeni CHP ise bu tiirden bir kimlik siyasetine karsi
oldugunu, yurttaslik ve insan haklar1 temelli bir siyasetle se¢menlerin
karsisina ¢ikacagii ilan etti. Ancak sonug¢ bilindigi iizere pek de
basarili degil. Clinkii AKP ve BDP’de kristalize olan kimlik siyasetine
karst CHP’nin tam olarak ne siyaseti yaptig1 anlagilamiyor. Etnik/dini
milliyetgiligi dengelemenin en makul yolu emekgi kitlenin sorunlari
tizerinden kendi siyasetini agimlayan ve sinif dayanigmasini 6n plana
cikaran bir gercek sosyal demokrat/sosyalist retorigin giiglii bir sekilde
vurgulanmasidir. Demek ki CHP ancak kendisini kararli bir sekilde
solda tanimlarsa Kiirt kokenli yurttaslar tarafindan anlasilabilir ya da
algilanabilir bir konuma ulasacak. Bahsi gecen yeni siyasal dogrultu
ayn1 zamanda BDP’yi kendini yenileme konusunda da motive
edebilir. Geldigimiz nokta itibariyle su unutulmamali ki Kiirt ve Tiirk
solcularinin ayr1 partilerde orgiitlenmeleri ve bu baglamda kopan
baglar hem Tiirk solunu hem de Kiirt solunu milliyetgilestirdi. CHP
liderliginin bahsi gecen karanlik tabloyu ne olgiide degistirebilecegi
ise yeni siyasetin igeriginin nasil doldurulacagi meselesine siki sikiya
bagl.
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CHP, Tarih ve Siyaset”

Halk Partisi ideolojik ve organik anlamda biitiinliigiinii korumakta
giicliik cekiyor. Karsi karsiya gelen unsurlar partiyi daha liberal ya da
daha sosyalist bir ¢izgiye ¢ekmek isteyen bir parti i¢i azinlik ile her
tirlii degisimi AKP’lesme olarak yaftalayan biiyik Kemalist
cogunluk. Hesaplasma kacinilmaz. Merak edilen nokta beklenen
catismada CHP liderliginin takinacagi tutumda somutlastyor. Genel
kant genel merkezin karar vermekte giiclik cektigi yoniinde. Bir
tarafta Baykal ve Sav’in tasfiyeleriyle partinin yeni kadrolara ve yeni
fikirlere daha acik bir hale gelmesi gercegi, yani Yeni CHP var. Diger
tarafta ise Ergenekon saniklarina listelerde yer verilmesiyle baslayip,
secim yenilgisi ve MYK degisikligiyle iyice belirginlesen bir
hareketsizlik ve ice donme hali. Yeni CHP ile eski CHP, iilke
siyasetiyle parti i¢i siyaset arasindaki gidis gelisler biiyiik resim
konusunda aydinlatict niteligi agir basan bir dizi ayrintiyr 6n plana
¢ikariyor. Bu baglamda iki noktann alt1 gizilebilir: Oncelikle CHP’nin
tarthi CHP’nin siyasetinin Oniine ge¢mis durumda. Ayrica kadro ve
sOylem istikrar1 bir tirli tutturulamiyor, parti bir uctan bir uca
savruluyor.

Tartigmaya acgilmast gereken temel mesele tarih-siyaset
ikileminde kristalize oluyor. $S6yle ki, parti daha gok siyasetiyle degil
tarihiyle giindemde. Son birkag¢ hafta icerisinde Tunceli Milletvekili
Hiiseyin Aygiin ¢evresinde yasanan polemikler tarih tartigmasinin
sadece CHP ile diger partiler arasinda degil, bizzat CHP’nin kendi
icinde de devam ettigini gosteriyor. Bilindigi izere Aygiin yiiriittiigi
yaym politikastyla negatif CHP imajint her gegen yeniden iireten
hiikiimet yanlis1 bir gazeteye Dersim kirimindan Atatiirk’@i sorumlu
tutan bir demeg verdi. Bunun {izerine Samsun Milletvekili Haluk Kog
onderliginde bir grup partili milletvekili Aygiin zihniyetini cumhuriyet
diisman: ilan eden bir bildiriyi kamuoyuna duyurdu. Bahsi gecen
aciklama sadece Aygiin’ii degil, ona iistii ortiikk bir sekilde destek

* “CHP, Tarih ve Siyaset”, Radikal 2, 04, 11, 2011.
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¢ikan genel merkezi de elestiriyordu. Bu son olayda bir kez daha
gosterdi ki CHP 6zelinde tarih hem siyasi tartismanin zemini hem de
siyasetin alternatifi niteliginde. Dersimde analar aglamadi mu
soziinden bagbakanin CHP’yi elestirmek icin 1945 yilindan kalan
vesikalar1 halka gostermesine kadar Halk Partisinin i¢inde ve (veya)
partiye yonelik olarak yasanan tiim hesaplasmalarda tarih siyasetin
zemini gibi i goriiyor. Tabii bu goriintiiniin altinda daha derin bir
gercek var. O da su ki tarih ayn1 zamanda siyaseti ortadan kaldiran bir
ara¢ niteliginde. Siyasete karsi tarihi hem CHP hem de bu partinin
rakipleri kullaniyor. Halkin sorunlaria yeterince doyurucu bir sekilde
yanit veremeyen parti sozciileri boslugu Atatiirk’iin Partisi ya da
Cumbhuriyeti Kuran Parti imajiyla doldurmaya ¢alisiyor. Bu baglamda
tarih oya doniismekte. Ama aymi yolu sag partiler de kullaniyor.
Mesela gegen segimlerde acikga goriildiigii izere aile sigortasi, bedelli
askerlik gibi giiclii siyasi projeler karsisinda koseye sikisan iktidar
partisi, CHP’nin projelerine kendi kars1 tezleriyle yanit vermek yerine
tek parti yillarindan kalan meseleleri giindeme tasidi. Bu son 6rnek
bakimindan da tarih konugmak ayni zamanda siyaset konusmamak
anlamina geliyor.

Tabii tarih meselesi {izerine sdyle bir hatirlatma yapmak yararli
olabilir. Entelektiiel hegemonya konumuna yiikselmis muhafazakar-
liberal anlayis resmi tarih elestirisini bir tiir gayri resmi resmi tarih
yaratacak kadar ileri gotiirdi. CHP’li yillar1 karanlik ¢aga benzetmek,
bugiiniin liberal demokratik hassasiyetleri {izerinden diinii okuyup
mahkum etmek bir hayli popiiler. Oysa Atatiirk’ii ve tek parti
ideolojisini pesinen mahkum etme ¢abasi oldukg¢a sorunlu. Bu partiyi
kuran ve devam ettiren kadrolarin bagimsizlik savasi, ulusal sanayi
insa c¢abasi, ¢ok partili hayata gecis, iktidarin se¢imi kazanan
muhalefet partisine sorunsuzca devri, kadin haklari, is¢i haklar1 ve
sosyal demokrasiye olan katkisi diisiiniildiiglinde CHP elestirisinde
¢ogu kez hi¢ de makul davranilmadig: agikga ortaya g¢ikiyor.

Daginik parti goriintlisini analiz ederken atifta bulunmamiz
gereken bir diger unsur nirengi noktasindan yoksun olma hali. $6yle
ki, en son olarak Aygiin’in agiklamalar1 ve Aygiin karsitt bildiri
orneginde goriildigii lizere partide Kemalistlerle sosyalistler arasinda
bir miicadele var. Her iki grupta demokratik sabir, miizakere kiiltiirii
ve evrimci siyaset tarzi bakimindan biiyiik defolara sahip. Kemalistler
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sosyalistleri ya da donem donem parti ici etkinliklerini artiran
liberalleri tasfiye etmek istiyor. Sosyalist/liberal kesim ise
Kemalistleri gerici ve kaba bulmakta. Geldikleri gelenek ve yaptiklari
siyaset bakimindan uzlagsmaya pek de yatkin olmayan Kemalist ve
sosyalist kesimler arasindaki ¢atigma karsisinda uglari torpiileyecek ve
makul olam1 ya da ortak akli 6n plana g¢ikaracak baska bir unsura
ihtiyag var. CHP’nin yakin tarihi dikkate alindiginda bu miizakere
yanlisi-ilimli akil ancak sosyal demokrat kesim igerisinden ¢ikabilir.
Zaten sorun Onemli Olglide burada diigiimleniyor. Kemalist ve
sosyalist radikalizme kars1 partiyi dengeli bir biitiinliik i¢inde tutacak
tek potansiyel alternatif, yani sosyal demokratlar bu iki kesim
kargisinda olduk¢a ezik bir konumdalar. Demek ki sosyal demokrat
diinya goriisiinii benimseyen kisilerin parti kadrolar1 i¢indeki agirligi
artmadikca bugiinkii sagliksiz durumun, yani sosyalizm ile Kemalizm
arasinda gidip gelmekte olan kararsiz CHP imgesinin kendini siirekli
bir sekilde tekrar etmesi kaginilmaz. Tabii gelinen noktada biiyiik
sorumluluk yine liderligin. Yeni CHP Baykal’in her se¢cim doneminde
denedigi ve daha sonra da rafa kaldirdig1 projeler, mesela Anadolu
sosyalizmi agilimi gibi bir sey degilse, Kiligdaroglu ve ekibi Yeni
CHP’den gergekten de partinin halka ve sola daha yakin olmasi gibi
bir seyi anliyorlarsa bu konuda daha kararli adimlar atmali, Kemalist
ve sosyalist agiriliga karsi sosyal demokrat siyaseti giiclendirmelidir.
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Bagimsizhk mi Sorumsuzluk mu?”

Silivri’deki savcilarin Halk Partisinin Genel Bagkani hakkinda
hazirladig1 fezleke bir anda siyaset giindemini degistirdi. Savcilar
Kiligdaroglu’nun Ergenekon yargilamalarina yonelik agiklamalarim
adil yargilanmanin etki altinda birakilmasina yonelik bir girisim
olarak yorumladi. Bu yorum hem Tirk yargisiin su an iginde
bulundugu durumu hem de yargi-muhalefet-iktidar iliskileri 6zelinde
iilkenin geldigi yeri 6zetlemesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

Yargilama siireclerinde nelerin yanls gittigini sorustururken
oncelikle kanun devletiyle hukuk devleti arasindaki farka dikkat
cekerek tartigmaya baslamak yerinde olur sanirim. Fezleke drneginde
de bir kez daha goriildiigii lizere yargic ve savcilar yaptiklar isle
demokratik toplum diizeninin gerekleri arasinda asgari 6lgiitlerde dahi
baglanti kurmaya pek de istekli degiller. Soyle ki yargi mensuplarinin
biz kanunlart uyguluyoruz, kimse bize karisamaz ¢iinkii yargi
bagimsizligr var gibi bir zihniyeti igsellestirmis olmast bu iilkedeki
yargilama kalitesini hala kanun devleti seviyesinde tutuyor. Oysa
yargi aslinda halka ait olan bir yetkiyi halk adma kullanmakta. Bu
baglamda nasil ki egemenlik yetkisini kullanan milletvekillerinden
millete karsi sorumlu olmalar1 bekleniyor ve bu beklenti ¢esitli
nedenlerle karsilanmadiginda yurttaglar olarak onlar1 kiyasiya
elestiriyorsak benzeri bir iligkinin yargi¢ ve savcilar ig¢in de s6z
konusu olmasi gerekir. Yargt bagimsizlig1 higbir durumda yargic ve
savcilarin kamuya, yani halka karst sorumlu olduklart gercegini
ortadan kaldiracak bir sekilde yorumlanmamali. Tutuklananlar ve
tutuklanmayanlar, acilan ve agilmayan davalar bakimindan ortada bir
stirli garip durum var. Reel politik ¢ok da dyleymisiz gibi bir izlenim
vermese de, en azindan kagit iistiinde demokratik bir hukuk devleti
oldugumuza goére Mustafa Balbay’1 igeride Zahid Akman’1 ise digarida
tutmak icin yogun bir sekilde gayret gosteren yargi erkinin yarattigi
sayisiz i¢ yakan manzara ve tutarsizlik icin kamu diplomasisi yoluyla

* “Bagimsizlik m1 Sorumsuzluk mu?”, Radikal 2, 22, 01, 2012.
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halk: bilgilendirmesini, tepkiler karsisinda egemenligin ger¢ek sahibi
olan yurttaglara hesap vermesini beklemek dogal sayilmalidir. Bu iilke
sadece bir kanun devleti degil ayn1 zamanda bir hukuk devletiyse
hicbir yargi¢ veya savci yargt bagimsizligint demokratik hesap verme
yiikiimliliiglinden kagmanin bahanesi olarak kullanamaz. Demek ki
Kiligdaroglu’nun elestirilerine yarg: erkinin fezlekeyle yanit vermesi
olay1 yargi kuvvetinin kendisini aslinda kime karst sorumlu hissettigi
lizerine daha derinde yatan bir tartismanin kiyisina kadar gotiiriiyor
bizleri. Iste tam da bu noktada yargmin yiiriitmeye tabii oldugu,
iktidar partisinin yargiyr talimat ve telkinleriyle yoOnlendirdigi
yakinmalar1 daha bir anlamli hale geliyor. Ciinkii eger yargiglar
kendilerini halka kars1 sorumlu hissetmiyor ve sahip olduklar erki
halktan aldiklarmi sik sik unutuyorlarsa sorumluluk makami olarak
geriye sadece iktidar, yani Aiikiimet kaltyor.

Diisiince ozgiirliigii fezlekede somutlasan meselenin bir diger
yoniini karakterize ediyor. Kiligdaroglu hakkinda hazirlanan fezleke
yargl ile yargiyr elestirenler arasindaki ugurumun ne kadar derin
oldugunu ortaya koydu. Ayni zamanda bahsi gecen tartisma sayesinde
kamuoyu basta gazeteciler olmak tizere binlerce kisi hakkinda benzeri
gerekgelerle dava agildigini da 6grendi. Anlasilan o ki, yurttaglarin
yargiya yonelik elestirileri yargi mensuplar1 tarafindan adil
yargilanmanin etkilenmesi olarak yorumlantyor. Bu anlamda bizim
elestiri olarak gordiglimiiz seye yargl etkileme veya yonlendirme
diyor. Tabii bu durumda s6yle bir soru sormak lazim: elestiri yarginin
goziinde etkileme tesebbiisii ise yurttaslar sug¢ isleme siiphesiyle
takibata ugrama ihtimali olmaksizin yargiy1 nasil elestirecekler?
Goriildigi tizere yargic ve savcilarin adil yargilanmanin etki altinda
birakilmasma dair maddeleri yorumlama ve kullanma bigimleri
diistince Ozglirliigliniin vazgegilmez bir unsuru olan elestiri yapma
hakkm fiilen imkansiz hale getirecek kadar kati. Pes pese sorular akla
geliyor. Yargi bagimsizlig1 diisiince 6zgiirliigiinden gergekten iistiin
bir sey midir? Yarginin bagimsizhigt yurttaglarin diislinmemesi
pahasina gerceklesecekse yargi bagimsizligr gercekten degerli bir sey
midir?

Stiphesiz ki diisiince ozgiirliigiinii yargi bagimsizligiyla karsi
karstya getiren kafa karisikligi onemli Olgiide yargi bagimsizligina
yiiklenen elitist ve vesayet¢i anlamla ilgili. Anayasanin ve ilgili
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uluslar aras1 sdzlesmelerin bize insan ve yurttas olmak bakimindan
verdigi haklart kullanirken acaba bu haklari kullanma bigimimiz
yargiglart kizdirir m1 ya da savcilarin hosuna gider mi diye diisiinmek
zorunda kalmamaliyiz. Tirkiye’de oldugu {iizere yargi bagimsizlig
0zel olarak yargmin genel olarak ise yargi aracilifiyla devletin
yurttaslar {izerindeki denetimine hizmet eden bir enstriiman olarak
kullanilirsa yargi bagimsizlig1 yargi vesayetinden bagka bir anlama
gelmez.

Son olarak rejimin niteligi iizerine bir hatirlatma yaparak
tartigmay1 noktalamak yerinde olur. Saver meclise fezleke gondererek
Kiligdaroglu’nun milletvekili dokunulmazliginin kaldirilmasini istedi.
Peki ya milletvekillerinin dokunulmazligi olmasaydi? Ya da ana
muhalefet liderinin istegi tizerine meclis dokunulmazligi kaldirsaydi
ne olacakt1? Saver Kiligdaroglu’nu tutuklatacak miydi mesela? Bu
olasilik karsisinda savcilarin muhalefet liderlerini tutuklatmasi ne
anlama geliyor diye ciddi ciddi disiinmek gerekir. Demokrasiyle
yonetilen hangi tilkede muhalefet liderleri tutuklanma tehdidi altinda
siyaset yapiyor? Unutulmamali ki, her tiirli rejimde iktidar vardir.
Ama sadece demokrasilerde muhalefet olur. Muhalefetin
kovusturulmasi rejimi demokrasi olmaktan ¢ikararak tiranliga ya da
diktatorliige doniistiiriir.
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Olmayan Parti”

2010’un  Mayis’inda bagladi bu hikaye. Su an 2012
Temmuz’undayiz. Kiligdaroglu liderliginde 2 yili geride birakti Halk
Partisi. Kiligdaroglu’nun genel baskanliga gelmesiyle epey bir segmen
-CHP’ye hi¢ oy vermeyen, hatta siyasete pek ilgi duymayan ciddi bir
kitle- umutlandi. Yeni CHP’nin AKP’yi =zorlayabilecegi, hatta
iktidarin el degistirebilecegi diisiiniiliiyordu. Ustelik bu diisiince hi¢ de
gercek disi degildi. 2010°un Mayis-Haziran aylarinda yapilan se¢im
anketlerine gore AKP ile CHP arasinda oy farki ciddi Olgiide
kapanmis gibiydi. Ama umulan ger¢eklesmedi. Tayyip Erdogan
liderligindeki AKP 2010 referandumu ve 2011 genel se¢imlerinden
basartyla ¢iktl. Bu siire¢ icerisinde AKP hegemonyasi o kadar
giiclendi ki, Cemaat-Erdogan cekigmesinde goriildiigii iizere artik
siyasi rekabet AKP ile diger partiler arasinda degil, AKP’nin kendi
igerisinde gergeklesiyor.

Peki, bu aradan gecen iki yilin, kaybedilen bir se¢cim ve
referandumun sonunda Kiligdaroglu liderligi ve CHP se¢gmeninin bu
liderlige bakisi hakkinda ne sdylenebilir? Halk Partililerin ezici bir
cogunlugu da dahil olmak iizere hemen herkes Tayyip Erdogan’li
AKP’ye kars1t CHP’nin se¢im kazanamayacagi kanaatinde. Bu nedenle
onlimiizdeki genel, yerel ve cumhurbagkanligi se¢imlerinde sonuglar
gectigimiz iki yildan ¢ok daha farkli olmayacak. Tam da bu noktada
Kiligdaroglu’nun mesruiyetini tartigmak gerekiyor. Hatirlanacagi
iizere sosyal demokrat aydinlar ve genel olarak kamuoyunun Baykal’a
yonelik elestirileri 6nemli 6l¢iide se¢im yenilgileriyle ilgiliydi. Baykal
genel baskan olarak girdigi se¢imlerin hemen tamaminda rakiplerinin
bir hayli gerisinde sonuglar elde etmesine ragmen sanki higbir sey
yokmus gibi yoluna devam ediyordu. Aslinda su anki durumda
Baykal’li yillardan ¢ok da farkli degil. Tam da bu noktada iki tane
soru akla geliyor: Kiligdaroglu CHP’si iktidara ulagsma ihtimali
bakimindan en az Baykal CHP’si kadar zayif bir konumda olmasina

*“Olmayan Parti”, Radikal 2, 15,07, 2012.
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ragmen merkezde yer alan liberal-sol elitler neden Kiligdaroglu’nu
Baykal kadar elestirmiyor? Dahasi CHP liderligi neyi hayata
geciremedi ve parti Baykal’in biraktigi seviyede siyaset yapmaya
devam ediyor?

Ilk sorunun yamiti 6nemli &lgiide muhafazakar ve Kemalist
kesimlerin Kiligdaroglu CHP’sine yonelik olarak yirittiikleri
olumsuzlayici kampanyayla ilgili. Kemalistler Yeni CHP’yi yeterince
laiklik yanlist ve milliyet¢i bulmuyor. Muhafazakarlar ise Erdogan’in
kurucu liderligi disindaki tiim alternatif siyasi hareket, kisi ve
soylemleri en basta mahkum ettikleri i¢in Yeni CHP’yi en az eskisi
kadar elestiriyor. Merkezde yer alan liberal-sol kesimler ise
muhafazakar hegemonyay1 daha da giiglendirmemek ve Kemalizm’le
arasinda mesafe koymaya c¢alisgan Yeni CHP’ye sans vermek adina
suskun kalmay1 tercih ediyor. Ancak Kiligdaroglu’nu kollayan bu
tavri uzun erimde siirdiirmek olanaksiz. Cilinkii Yeni CHP ideolojik ve
orgiitsel yenilenme ile AKP’yi yapt bozuma ugratacak karsi
hegemonya insast gibi kistaslar bakimindan en az Eski CHP kadar
basarisiz.

Yeni CHP’nin iktidara alternatif olma noktasinda biiylik bir hayal
kirikligi yarattign agikca ortada. Bahsi gegcen hayal kirikligini
sorusturdugumuzda karsimiza bir dizi eksiklik cikiyor: Oncelikle
partinin siyasal jargonunda aslinda ciddi bir degisiklik olmadigini
kayda gegirmek gerek. Siiphesiz ki Yeni CHP laiklik ve Kiirt sorunu
gibi meseleler bakimmdan daha 1limli bir siyaset izliyor. Ama hala
olumsuz propagandaya kilitlenmis dil siyaseti belirlemekte. Eski CHP
seriat tehlikesine atifta bulunarak siyaset yapardi, Yeni CHP ise korku
imparatorlugu gibi tezler kullaniyor. Se¢gmenlere umut vermeyen,
aksine onlari iirkiiten anlayis Halk Partisinin kullandig1 sdylemi giiclii
bir sekilde nitelemekte.

Bir diger mesele sinifsal iliskilerle ilgili. Hem AKP hem CHP orta
siniflardan ciddi dlglide destek goriiyor. AKP ¢evresinde orgiitlenmis
orta sinif din, aile, devlet gibi kurumlara bakis ve bireyler arasi
iliskiler bakimindan rakibine gore daha muhafazakar, CHP’yi
destekleyen orta smif ise nispeten daha laik bir diinya goriisiini
benimsemis durumda. Ama AKP CHP’den farkli ve fazla olarak
varoglarda ve kirsal kesimde bir hayli etkin. Belediyeler, tarikatlar,
hemseri dernekleri ve partinin kendisi bir biiyiik ag gibi is gorerek orta
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siifin yarattig1 zenginligin bir kismim fakirlere aktartyor. CHP ise ne
varoslarda giiglii bir orgiite sahip ne de yoksul kesimlere kaynak
aktarma konusunda AKP’yi zorlayabilecek alternatif bir yeniden
paylasim  mekanizmasi olusturabilmis durumda. Oysaki
Kiligdaroglu’nun yardimeisi Sencer Ayata Yeni CHP nin orta smiflar
ile varoslar1 bulusturacak bir parti olacagini sdylemisti. Bahsi gecen
hedef hayata gegcirilemedi. Bu nedenle CHP hala egitimli orta-orta iist
siniflarin partisi olmaya devam ediyor.

Son olarak AKP hegemonyasinin kiiltiirel dayanaklarina
deginebilir. Epey bir siiredir AKP sozciileri ve muhafazakar-liberal
elitler Halk Partili yillar1 karanlik c¢ag gibi gdsteren olumsuz bir
propaganda yiiriitiiyor. Bagbakan ve izleyicilere gore tiim kotiiliiklerin
kaynagi cumhuriyetin kurucu mirast. Bu miras gayri resmi bir resmi
tarih yaratilarak ve Yeni Osmanlic1 bir diinya tahayyiilii 6n plana
cikartilarak  olumsuzlaniyor. CHP liderligi ise cumbhuriyeti
kiiciimseyen bu Islamci-milliyetci Rénesans karsisinda ya sessiz
kalmakta ya da Atatiirk’lii yillar1 kosulsuzca savunarak muhafazakar
bir tavra dogru siiriiklenmekte. Halbuki CHP’nin acilen bir imaj
yonetimine ihtiyact var. Sosyal demokrat diigiince ve cumhuriyetin
kurucu degerlerini ¢agin ihtiyaglar1 dogrultusunda yeniden yorumlayip
secmenin karsisina zamaninda Ecevit’in yaptig1 gibi etkili bir politik
giindemle ¢ikmali parti liderligi. Tabii bizim de bu metinde bir dl¢iide
denedigimiz {iizere nelerin yapilmasi gerektigi konusundaki akil
yiiriitme bir yerden sonra anlamini yitiriyor. Ciinkii CHP olmayan bir
parti gibi hareket ediyor. Is¢i smifindan oy, laik burjuvaziden para
alamayan ve kendini yenilemeyen Halk Partisinin iktidar olma
ihtimali ise uzak, belki de ¢ok uzak bir ihtimal.
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Sarigiil’iin Adayhgr”

AKP ve CHP’nin gelecegi énemli 6lgiide iki kisinin alacagi ya da
onlar hakkinda partilerin alacag:i kararlara bagli. Bu kisilerden ilki
Abdullah Giil. Recep Tayyip Erdogan cumhurbagkanligi segimlerinde
aday olursa, bu adayliga ragmen Abdullah Giil de su an yirittigi
goreve tekrar talip olmay1 tercih ederse siyasette biiylik bir kiyametin
yasanacagl, hatta Tiirkiye’nin 2007’de tanik olduguna benzer bir
kirilmaya gebe kalacagi agikca ortada. Tiirkiye nin ve AKP’nin biiyiik
kiyametine karsin bir de CHP 6zelinde bir kiigiik kiyamet yasama
olasiligimiz var. Tam da bu noktada Mustafa Sarigiil’iin ad1 6n plana
cikiyor. Sarigiil halihazirda Istanbul’da bir ilgenin belediye baskan.
Ama bu resmi konumunun ¢ok Otesinde bir siyasi agirliga sahip
oldugu biliniyor. Mesela Anadolu’nun pek c¢ok kentinde duvarlarda
hala Care Sarigiil yaziyor. Dahast hemen tim kamuoyu
yoklamalarinda adi Tayyip Erdogan’in ardindan en popiiler lider
cikiyor.

Peki, Sarigiil’iin CHP’ye dénmesi ve hatta Istanbul’dan anakent
belediye baskan aday yapilmasi siyaseten ne kadar degerli?
Konusmaya su c¢oken Yeni CHP imajiyla baslasak yerinde olur
sanirim. Yeni CHP ifadesini artik parti yoneticileri bile kullanmiyor.
Oysa Kiligdaroglu liderligiyle birlikte Yeni CHP hikayesi
basladiginda partinin 70°1i yillardaki benzer bir doniisiim gegirecegi
umuluyordu. Ancak gelinen noktada bu umut yerini derin bir hayal
kirikligina birakti. Bahsi gecen hayal kirikligi bu kavramin biiyiik bir
ideolojik ve Orgiitsel doniisiimiin katalizér gilicii olmaktan ¢ok
Baykal’in Anadolu Sosyalizmi sdyleminde bir benzeri yasandig: lizere
sadece bir se¢im hilesinden ibaret olmastyla ilgili. Isin 6zii ne
Kiligdaroglu Ecevit’in yaptigini yapabildi ne de Ayata ekibi Miilkiye
ekolii seviyesinde bir is ¢ikardi. Ustelik CHP’nin Batili anlamda
gercek bir sosyal demokrat parti kimligine biiriinmesi iddias1
anlamsizlagtikca tabandan gelen wulusalct baski iist yonetimin
eylemliligini ve giindelik siyasete damgasin1 vuran reel politik dili esir

* “Sarigiil’iin Adaylig1”, Radikal Yeni Séz, 28, 12, 2012.
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aldi. En son Silivri durusmalarinda ortaya ¢ikan manzara agikca
gosteriyor ki Isci Partisiyle Halk Partisi arasmdaki mesafe gittikce
kapaniyor. Mustafa Kemal’in askerleriyiz slogani altinda birlesmis
parti orgiitii tam yol fasist bir ¢izgiye dogru ilerlemekte.

Iste Sarigiil’iin partiye katithmi ve(veya) adayhgi gerceklesirse
boyle bir CHP bakimindan sonu¢ doguracak. Ama basta Kiligdaroglu
olmak tizere parti liderliginin derin bir ikilem igerisinde oldugu
gercegi  de  yadsinamaz. Sangil’i partiye davet etmek
Kiligdaroglu’nun genel baskanligina mal olabilir. Cok degil birkag
sene Once Sarigiil ve arkadaslar1 Baykal-Sav ikilisinin bizzat
hazirladig1 delege listesine ragmen neredeyse genel bagkanlik
yarigindan galip ¢ikacakti. Tabii bu tehlikenin karsisinda sdyle bir
gercek de var. Halk Partisi onlimiizdeki yerel segimlerde ozellikle
Istanbul ve Ankara kentleri i¢in iddiali adaylar ¢ikaramazsa olas
secim sonuglarmin beraberinde yeni bir hiisran dalgasi yaratmasi
kacinilmaz. Ciinkii sonugta bu yerel se¢imlerde de CHP AKP’yi
gecemez ya da iki parti arasindaki fark makul bir seviyeye inmezse
onilimiizdeki se¢im Kiligdaroglu’nun sahsen kaybettigi 4. se¢im olarak
tarihe gegecek. Bilindigi tizere Kiligdaroglu son yerel segimde
Topbas’a Istanbul’u kaybetti. Ardindan referandumda evet oylar1 fazla
ciktt ve son olarak genel secimlerde baskani oldugu parti AKP’ nin
yarist kadar oy alabildi. Bu tablo ironik bir sekilde Baykal’in serefli
maglubiyetler serisini hatirlatryor.

Bu arada Yeni CHP gergekten kurulsaydi Sarigiil gibi bir adaya
ihtiyag kalmayacagini ayrica belirtmek gerekir. Partinin Sarigiil
gindemi aslinda ideolojik doniigiimiinii tamamlayamayan bir
hareketin ideolojisizlik giindeminden bagka bir anlam ifade etmiyor.
Hatirlanirsa bir sosyal demokrat partinin son biiyiik yerel se¢im zaferi
1989 yilinda gergeklesti. SHP o segcimden hem birinci parti olarak
cikts hem de ii¢ biiyiik ana kenti ald1. Ustelik gdsterdigi ve secilen
adaylar hi¢ de c¢ok bilinen isimler degildi. SHP’ye o basariyi
toplumsal muhalefete soézciilik yapan tavri ve kendisini diger
partilerden ayiran iddiali programi getirmisti. Ama su an ki CHP ne
genis halk kitlelerine onderlik edecek orgiitsel ve ideolojik donanima
sahip ne de parti liderliinde bdyle bir amaci gerceklestirecek
kararlilik var. Iste bu nedenle Sarigiil’le pazarlik yapiliyor, Sarigiil’iin
ismi bir tlirli giindemden inmiyor. Ciinki kitleselmis diger sag
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partilerde oldugu iizere CHP’de de ideoloji, program ve orgiit 6nemli
degil, onemli olan kisiler, dogru adaylar veya lider.

Siirece Sarigilil agisindan baktigimizda ise katilimm nasil
gerceklesecegi meselesi On plana ¢ikiyor. Her seyden once Sarigiil tek
bagina degil, Baykal’in kapmin oniine koydugu dava arkadaslariyla
beraber donmek istiyor. Bu istek karsisinda Kiligdaroglu liderliginin
tavri ise ikircikli. Genel baskanliga aday oldugu i¢in partiden atilan
Sarigiil ve ekibinin c¢ikarilacak bir afla c¢oktan partiye donmesi
gerekirdi. Cilinki c¢agdas bir sosyal demokrat partide Baykal’in
Sarigiil’e yaptig1 tiirden bir davranis kabul edilemez niteliktedir. Ama
ilgingtir partiyi demokratiklestirdigi iddia edilen Kiligdaroglu son iki
y1l icerisinde boylesi bir adim atmaya yanasmadi. Baskanin Sarigiil
kargisinda duydugu korkunun en makul agiklamasi ise Baykal’in ¢ok
bilinen bir 6zelligini, yani kii¢iik olsun benim olsun tavrini hatirlatiyor.

Sonu¢ olarak bati cephesinde yeni bir sey yok. CHP
bildiginiz/bildigimiz CHP olarak yoluna devam etmekte.
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Ulusalcilar ve CHP*

CHP’nin sosyal demokrat bir partiye yakisan politik dogrultuyu
bir tiirlii yakalayamadigia dair yakinmalarin tarihi aslinda bir hayli
eski. Parti kendini solda tanimladig: giinden beri pek ¢ok kesim Halk
Partisine sol bir parti demenin zor oldugu kanaatini ifade ediyor.
CHP’nin solcu olamayacak kadar milliyet¢i oldugu tezi parti
cevresinde donen tartismayi Ozetler nitelikte. Tam bu noktada
karsimiza ulusalcilik akimi ve kendi konumlarini bu dogrultuda
somutlastiran genis bir kesim ¢ikiyor.

Bu yazida ulusalcilarla CHP arasindaki iliskinin niteligine dair iki
tane soruya yanit aramak niyetindeyim. Oncelikle ulusalci politik
etkinligin canliligi hakkinda konusmak gerek. Gegen sene bu
vakitlerde Onder Sav ve arkadaslarinin tasfiyesi konusuluyordu. Bu
sene ise ulusalcilarin sola ve demokrasiye yonelik her tiirlii agilim
noktasinda partiyi baski altina aldiklar1. Acaba partide ne kadar tasfiye
edilirse edilsin hi¢ bitmeyecek bir ulusalci taban mi1 var? Ulusalcilar
CHP’nin Phoenix’i mi? Siirekli olarak kiillerinden dogan bir Anka
Kusuyla mu1 kars1 karsiyayiz? Bir diger mesele solcularla ulusalcilar
arasindaki kavganin stirdiiriilebilirligiyle ilgili. Stirekli bir sekilde
milletvekilleri birbirlerine hakaret ediyor, genel baskan yardimcilari
ve il baskanlar1 degistiriliyor ya da istifaya zorlaniyor. Bunun bir sonu
var mi? Sosyal demokrat bir doniisim ulusalcilara ragmen
gercgeklegebilir mi? Ulusalcilar solculart tasfiye edebilir mi? Yoksa
CHP i¢in makul son bir zamanlar Fazilet’in yasadig1 gibi bir sey mi?
Yakinda bir gelenekgi-yenilik¢i ayrismasi mi1 var?

Oncelikle soyle bir tespitle baslayalim analize: Sosyal demokrat
olmak CHP igerisinde bile yeterince anlamli bir siyasal pozisyona
kargilik gelmiyor. Ciinkii sosyal demokrasi epey bir siiredir gerek
diinyada gerekse Tiirkiye siyasal hafizasinda boliisiim sorunlartyla
ilgilenen melez bir siyasal akim gibi algilaniyor. Bu anlamda sosyal
demokrat olmak yiiksek siyasetle ilgilenmemek, laiklik ve ulus devlet
cevresinde donen catismalarda eyyamci bir yolu tutturmak, kapitalist

* “Ulusalctlar ve CHP”, Birgiin Pazar, 05, 05, 2013.
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ekonomi ve kapitalist devlete karsi yumusak bir sdylemi benimsemek
gibi bir igerige karsilik geliyor. Sosyal demokratlarin hi¢ de boyle
insanlar olmadiklari, pekala laiklik ve ulusal sorun gibi yakici
konularda 6zgiin fikirlere sahip olduklari s6ylenebilir. Ama hem CHP
icerisindeki hava hem de AKP hegemonyas: tarafindan belirlenen
genel siyasal iklim sosyal demokrasiyi bir tiir fasulyeden oyuncu
seviyesine indirmis durumda. Sadece liberal-muhafazakar kesimden
yazarlarin sdylemlerine bakmak bile durumu ¢arpici bir sekilde ortaya
koyuyor. Sagdan CHP’ye bakanlar Halk Partisi Kemalist degil de
sosyal demokrat bir parti olsun fikrinde israr ediyor. Bu israr reel
politige terciime edildiginde CHP biraz ekonomi politik meselelerle
ilginsin, AKP zaten hem alt yapiyr hem de iist yapiy1 diizenliyor, o
konularda ayrica farkli bir goriise gerek yok seklinde bir sonug
cikiyor.

Iste ulusalcilar asil giiglerini buradan aliyor. AKP’nin kendine
ayirdigr yiiksek siyaset konularinda onun politik dogrultusuyla
kiyasiya miicadele etmekte ulusalci anlayis. Basta Ayata ve ekibi
olmak tizere parti igerisindeki sosyal demokrat unsurlar ise ulusalci
aktivizmi karsisinda bir hayli ikincil ve sessiz bir konuma sahipler.
Thtimal ki sosyal demokratlarin gogu belki acik agik bunu dile getirme
cesaretine sahip olmasalar da, AKP doneminde yasanan doniigiimii
belli dl¢lide olumlama egilimdeler. Yani onlara gore iilkenin askeri
vesayetten armnmasi, kapitalizmle daha uyumlu esnek bir emek-
sermaye iliskisi ve dinin kamusal hayatta daha fazla goriiniir hale
gelmesi siirecleri ¢evreyi merkeze tasiyan siyasal sosyolojik
konjonktiir nedeniyle olagan bir durumu yansitiyor.

Ulusalciligr bu denli 6n plana ¢ikaran bir diger unsur AKP
hegemonyasi ve Erdogan’in sert iislubu. Belki ideolojik ajanda kendi
icerisinde ¢ok da damitilmig degil. Ama zaten ulusalcilarin giicii
sOylediklerinden ¢ok onlar1 sdyleme bigimlerinde. Bu baglamda
rahatlikla denilebilir ki Erdogan’in sert, acimasiz ve dislayici iislubuna
ayn1 kabalikta yanit veren insanlarin adi aslinda ulusalcilik. Sosyal
demokratlar sadece analiz edip olas1 Onerileri tartigmaya agiyor. Ama
ulusalcilar bagirip karsisindaki  asagilamakta. Bdylelikle hem
Erdogan’in yarattig1 olumsuz havay: bir 6l¢iide dengeleyen bir karsi
olumsuz hava yaratiliyor hem de muhafazakarlar karsisinda tarihi bir
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yenilmislik duygusu i¢inde yanip tutusan genisge bir kitle bir nebze de
olsa rahatliyor.

Son olarak bu isin sonu ne olur, CHP’yi Fazilet’i andiran bir final
mi bekliyor diye sordugumuzda sdyle bir tabloyla karsiliyoruz. Her
seyden Halk Partisindeki boliinmede dinamik olan unsur sanildigin
aksine solcular degil ulusalcilar. Fazilet’te siyaseten aktif olan kesim
yenilik¢ilerdi, CHP’de ise ulusalcilar. Yani Fazilet Partisindeki rol
dagilimin tam tersi bir durum s6z konusu CHP’de. Demek ki parti
boliinecekse bile bu olasi bolinmeden kazangli ¢ikacak kesim
CHP’den Ingiliz Is¢i Partisi gibi bir parti yaratmaya ¢alisan sosyal
demokratlar degil, onu Kuvayi Milliye Cephesine doniistirmeye
calisan ulusalcilar olacaktir. Tabii bu arada Kiligdaroglu’nun tavri
onemli. Yiizeysel bir bakigla parti liderliginin bu iki anlayis arasinda
tam anlamiyla bir se¢cim yapmadigi ya da yapamadigi sdylenebilir.
Ama ayrintilara biraz daha dikkatli bir sekilde baktiginizda
Kiligdaroglu’nun agir ama bir o kadar da emin adimlarla ulusalct bir
soyleme dogru kaydig1 gergegiyle karsilasiyoruz.
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CHP'nin Se¢cim Mahcubiyeti*

Bu makaleyi Halk Partisinin son yerel se¢im performansini
yorumlamak i¢in kaleme aliyorum. Yaniti aranan temel soru 30 Mart
secimlerinin yarattigi hayal kirikligi ve hatta tabandaki bozgun
havasinin CHP'nin bir politik aktor olarak geleceginde oynayacagi
role iliskin olacaktir. Oncelikle beklentilere dair bir tespit yapmakta
yarar var. CHP, Meclisteki diger ii¢ partiyle karsilastirildiginda
bekledigini alamayan ve bu nedenle 30 Mart gecesi itibariyle hayal
kiriklig1 yasamis tek partidir. Soyle ki, AKP se¢cimden oy kaybiyla
cikmistir. Ancak son genel se¢imlere gore yasanan oy kaybi sadece %
5-6 puan seviyesinedir. Son ii¢ ayda taniklik ettigimiz geligmeler
dikkate alindiginda bu diisiis normal kabul edilebilir. Yapilan balkon
konugmasi da gostermektedir ki parti liderligi de bu sonucu basari
olarak gdrmektedir. Siiphesiz ki iyimser hava sadece oy kaybinin
sinirlt olmastyla ilgili degildir. Istanbul ve Ankara'y1 kaybetmeyen ve
Antalya'yt alan parti bu se¢imlerin en az zararla atlatildig
distinmektedir. Bahsi gecen diisiincenin iilkenin genel siyasetine etki
edecegini beklemek hi¢ de yanlis olmaz. Yolsuzluk iddialarmin
kapatilmasi ile Erdogan'in olasi cumhurbaskanligi adayligt AKP
lehine gergeklesecek en muhtemel iki sonugtur.

Se¢imin asil ya da gizli galibinin MHP oldugunu sdylemek
gerekir. Ug bilyiik ilde ok kotii sonuglar almasina ragmen hem aldig
oyu hem de belediye sayisinit arttiran bir MHP'yle karsi karsiyayiz.
AKP ve CHP'nin bu partiyi ortadan kaldirmak icin gosterdigi tiim
cabaya ragmen Milliyet¢i Hareketin giiciinii koruyor olmasi dikkat
cekicidir. Genel kant MHP'nin AKP ile CHP arasindaki sosyolojik ve
ideolojik konumunun asirt kutuplagsmis ortamdan rahatsiz olan
segmenleri kendine ¢ektigi ve partinin iki biiyiik rakibinden de ciddi
Ol¢iide oy aldig1 yoniindedir. Kiirt partileri ise geleneksel oy marji
olan % 5-6 seviyesinde kalmistir. Bu nedenle ciddi bir se¢im
basarisindan bahsetmek zordur. Ancak Tunceli ve Van'da gosterilen
direng ve alinan belediye sayisindaki artig Kiirt solu/Kiirt milliyetcisi

* "CHP'nin Se¢im Mahcubiyeti", Radikal Yeni Séz, 07, 04, 2014.
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kitle i¢in memnuniyet vericidir. Yine de 6zellikle HDP projesi iizerine
ayrica dislinilmesi gerekir. Ciinkii bu parti beklentilerin altinda
kalarak Kiirt hareketi i¢cin Bati illerinin sorun olmaya devam ettigini
gostermistir.

CHP iginse once ylizeydeki resim bakimindan, ardindan da daha
derinde, yapisal nedenlere atifla iki farkli katmanda sonuglar
yorumlanabilir. Her seyden 6nce merkez sag kokenli aday gosterme
stratejisinin onemli dlgiide tuttugu tespiti yapilmalidir. Bu baglamda
Ankara'da se¢imin basa bas bitmesi ve Hatay'in kazanimi énemlidir.
Ancak bu olumlu adimin partinin genel oy orani artisina etkisi sinirli
kalmistir. Cilinkii se¢im sonuglari iizerinde belirleyici olacak nitelikte
bir dizi yanlis adim atildig1 sdylenebilir. Oncelikle Antalya, Mersin ve
Artvin'de mevcut belediye bagkanlarinin icraatlarina yonelik yaygin
halk tepkisinin hafife alindig1 gergeginin alti ¢izilebilir. Kaldi ki sorun
sadece bu i ille ilgili degildir. Aday belirleme siiregleri ciddi 6lgiide
sorunludur. Tiim belediye baskanlarini her hangi bir sag parti gibi tek
tek genel merkezden atayan, hicbir ilde {iyelerle 6n se¢im yapilmasina
izin vermeyen parti liderliginin 6z elestiri yapmas1 gerekir. Yerel
adaylar hemen tiimiiyle genel merkez tarafindan belirlendigi igin
alman sonucun siyasi faturasi genel bagkan ve kadrosuna yonelik
olacaktir. Bu son hatirlatma baglaminda yeni bir kurultay siireci hi¢ de
siipriz olmaz.

Yiizeydeki meselelere yonelik bir diger sorun son Biiyliksehir
yasasinin yarattig1 dezavantajli konumdur. Halk Partisine yonelik
segmen desteginin yapisal sinirlarindan biri de kdylerdir. Son geyrek
asirda kirsal alanin toplam niifus igersinde agirligi ciddi Olgiide
azalmig ve Tirkiye belirgin bir sekilde kentli bir iilke haline gelmistir.
Ancak koy oylart hala ciddi boyutlardadir. Kirsal kesim bazi
Glineydogu illeri bir kenara agirlikli bir sekilde Erdogan'i
desteklemektedir. Partinin bu durumu degistirecek sekilde 6zel bir
calisma yapmamasi ve kent burjuvazisinin desteginin ana kentler igin
yeterli olacagimi diistinmesi bir ongdrii eksikligidir. Bahsi gecen hesap
hatasi 6zellikle Ankara ve Antalya secimlerini birincil 6lgiide etkiledi.

Tartigmamizi yapisal nedenlere dogru derinlestirdigimizde ise
karsimiza ¢ikan manzara daha da karanliktir. Biiyiiksehir yasasinda
her hangi bir degisiklik yapilmadigini1 ve aday tercihlerinde daha
hakkaniyetli bir yol izlendigini diisiinsek (hayal etsek) dahi CHP'nin
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AKP karsisindaki konumunu ¢ok da degistirmeyecek bir dizi yapisal
sinirin varligina dikkat ¢ekilmelidir. Ciinkii Kiligdaroglu CHP'si
Baykal'dan kalan mirasta ciddi bir degisiklik yapamamustir. Parti hala
kent yoksullarindan, Tiirk-Siinni Ogretiye sadik genis is¢i sinifi
kitlelerinden, Kiirtlerden ve kdylerden oy alamamaktadir. Ayrica bu
sosyolojik bariyerleri tahkim eden iki Onemli epistemolojik set
varligimi korumaktir. Ne Tiirk-Siinni ideolojinin yarattig1 yanlis biling
kivamindaki sol ve CHP imajini1 degistirecek bir propaganda stratejisi
gelistirilebilmis ne de yoksullart mobilize edecek yeni bir dil ortaya
konulmustur. Bu son hatirlatma da bir kez daha gosterir ki
Kiligdaroglu ve ekibinin Yeni CHP projesi basarisizlikla sonuglanmis
durumdadir. Gelinen yer bakimindan ise se¢im sonuglari kargisinda
parti liderligi ve tabanin yasadigi mahcubiyeti bu genel basarisizligin
yarattigi tahribatla iligkili gérmek gerekir.
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Kars1 Hegemonya, Ama Nasil?*

Yeni genel bagkanin eski genel baskan tarafindan atandigi ve
toplanan kongrenin de kendisini siyaseten degersizlestirme pahasina
bu atamay1 itirazsiz bir sekilde onayladigt AKP o6rnegi Erdogan
Tiirkiye'sinin bagarili bir 6zeti gibi duruyor karsimizda. Partinin
devlet, parti-devletin ise liderin sahsinda eridigi giiniimiiz reel
politiginde yarismact demokrasi gereksiz bir ayrinti veya nostaljik bir
takintt haline gelmekte. Ana muhalefet partisinde su aralar
yaganmakta olan kurultay siireci ise belli smnirlar icerisinde de olsa
parti i¢ci demokrasiye olanak veren bir siyaseti on plana ¢ikariyor. Bu
bakimdan Halk Partisi kurultayinin Tiirkiye demokrasiye katki sunan
bir yani var. Bahsi gegen noktanin alti 6zenle ¢izilmeli.

Partiyi kurultay siirecine gotiiren tartigsmalarin niteligi hakkinda
konusmaya basladigimizda ise bir dizi unsur On plana c¢ikiyor:
Oncelikle hayal kirikligi meselesine deginebiliriz. Halk Partisi
segmenlerinin ezici bir ¢ogunlugu AKP karsisinda alinan segim
yenilgilerinin yarattigi umutsuzluk ve yilginlik haliyle bogusmakta.
Ince'nin adayligini miimkiin kilan asil unsur bu bahsi gecen
hosnutsuzluk. Baykal donemiyle karsilastirildiginda mevcut yonetimin
parti oylarinda anlamli bir artig saglayamadigi agik¢a ortada. Yeni
CHP'nin baslica hedefi olan orta siniflarla varoslar arasinda politik
birliktelik saglama diisii bir tirlii hayata gegirilebilmis degil.
Kiligdaroglu CHP'si tipki Baykal CHP'si gibi kent yoksullarindan,
Tiirk-Siinni 6gretinin etkisiyle AKP'nin oy deposu haline gelmis isci
sinifindan ve Kiirtlerden oy alamiyor. Kirsal kesimdeki destek diizeyi
ise kentlerin de altinda. Hemen her se¢imde Anadolu'nun AKP
sarisina boyanmasinin baglica nedeni koylerindeki bu kendini stirekli
bir sekilde yeniden iireten muhafazakar egilim.

Se¢im yenilgilerine odaklanmig analiz diizeyi daha derin bir
icerikle yeniden ele alindiginda karsimiza ¢ikan tablo da Kiligdaroglu
liderligi i¢in pek ¢ok olumsuz unsuru igerisinde barindirtyor. Bu
baglamda 6zellikle AKP karsisinda izlenen politik stratejiye ve parti

* "Karst Hegemonya Ama Nasil Olmali?", Yurt Gazetesi, 6 Eyliil 2014.
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icin muhalefet tarafindan siklikla dile getirilen saga sapma elestirisine
deginmek gerekli. Yeni CHP'ye hakim olan politik dilde bazi 6zgiin
nitelikler var. Bahsi gegen niteliklerin kendisini eskiye gore daha
solda tanimlayan bir siyasal dogrultunun yerlesmesinde oynadig1 rol
oldukca 6nemli. Kiirt hareketini otekilestiren ve dislayict niteligi agir
basan milliyet¢i sOyleme prim verilmemesi, muhafazakar kesimle
barigik bir sekilde bir arada yasamay1 onemseyen yeni bakis agisi ve
askeri  vesayete karst  cumhuriyetci ilkeyi  demokrasiyle
zenginlestirmeyi amaglayan tutum Yeni CHP'nin dikkat cekici
ozellikleri arasinda. Ancak bu yeni sOylem yeni bir parti kimligi
yaratma noktasinda yetersiz kaliyor. Ciinkii AKP'yle miicadele etmede
oncelikli olarak tercih edilen karsi hegemonya insa pratigi partinin
sola acilma siirecini sistematik bir sekilde sekteye ugratmakta. Dahasi
orgiitsel ve ideolojik daginiklik devasa boyutlara ulagmis durumda.
CHP belli bir ideoloji ¢cevresinde toplanmis insanlarin partisi olmaktan
cok icerisinde Kemalist, ulusalci, sosyalist, liberal, muhafazakar ve
sosyal demokrat kesimler barindiran biiyiik bir AKP karsit1 platform
gibi davraniyor. Ustelik bu vaziyet hi¢ de yeni degil. Kiligdaroglu
liderliginin tarihi AKP karsiti olmasi kaydiyla her akim ve kitleyi
blinyesine katan bir siyaset anlayiginin tarihi niteliginde. 2011
secimlerinde kullanilan Herkes Icin CHP slogani ve ayni anda Sezgin
Tanrikulu, Nur Serter ve Sinan Aygiin'ii milletvekili yapan mantik
bugiin yasanan sorunlarin habercisi niteliginde.

Peki parti gercekten sagcilastt mi? Dahasi kendisini solda
tanimlayan ve Yeni CHP'nin daha halk¢t ve daha solcu bir CHP
olacagini 1srarla vurgulayan liderliginin son yerel se¢im ve
cumhurbagkanligi secimindeki tavrini nasil yorumlamak gerekir? Hem
cagdas sosyal demokrat degerlerle ilgili beklentiyi siirekli bir sekilde
canl tutup hem de Ekmeleddin Thsanoglu, Mustafa Sarigiil, Mansur
Yavas ve Liitfi Savag gibi adaylarla secime girmek celiskili degil
midir?

CHP solcu bir parti olmakla saga agilma secgenekleri arasinda
gidip gelmekte. Ideolojik bir ikiligi andiran bu ikircikli tutum 6nemli
Olciide partinin politik dogrultusunu oncelleyen AKP analizi
tarafindan belirleniyor. Basta Kiligdaroglu olmak {izere Halk Partisi
sozcilileri AKP'nin demokratik hukuk devletini tasfiye ettigi ve
Tiirkiye'deki rejimin hizla bir tek adam ve (veya) tek parti
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diktatorliigline doniistiigii tezini isliyorlar. Temel hak ve 6zgiirliiklerin
askiya alindigi ileri demokrasi kosullarinda yurttastan beklenen mesru
tek davranig tarzi lzerindeki tahakkiimii igsellestirerek kosulsuzca
itaat etmesi. Kolaylikla fark edilecegi lizere bu betimleme bir tiir
fagizm cesitlemesi. AKP rejimini fasizme kapi aralayan otoriter ve
baskic1 bir iktidar olarak tarif ettiginizde, sag ve sol olmalarina
bakilmaksizin tim muhalif gii¢lerin AKP karsisindaki ittifakini
tarihsel bir zorunluluk haline getirmis oluyorsunuz. Bu baglamda
rahatlikla diyebiliriz ki ulusalcilarin eksik bir yorumla saga sapma
olarak degerlendirdikleri siyasal strateji aslinda korku imparatorlugu
karsisinda tim muhalif giicleri bir karsit hegemonya insa etmeye
cagiran birlestirici bir mantig1 ifade ediyor sadece. Isin ironik tarafi
sadece Kiligdaroglu degil, ona muhalif olan ulusalct kesim de AKP
rejimini diktatorliik olarak gérmekte.

Tam bu noktada su soru sorulmali: Ozgiirliikler tasfiye ediliyor ve
iilke her gegen giin otoriter bir istikamete dogru irtifa kaybediyorsa
Kiligdaroglu'nun yapmaya ¢alistig1 sey, yani kars: hegemonya kurma
projesinin nesi yanlig? Her seyden dnce CHP'mnin tezi dogruysa ve
lilkede gercekten de diktatorlilk varsa diktatorliigii se¢im kazanarak
tasfiye etmeye kalkmak son derece naif bir ¢ozlim. Siyasi tarih bize
ac1 bir sekilde gosteriyor ki diktatorliikleri se¢imle devirmek, fasizmle
yarigmact demokrasi enstriimanlariyla miicadele etmek olanaksiz.
Ayrica ortada gercekten de bir diktatdrliik olsa ve onu segimlerle yok
etmek olanak dahilinde olsa dahi partinin kullandigi dil segim
kazanmaya uygun degil. Kiligdaroglu yurttaslart gseriat geliyor
sOylemiyle korkutmaya caligan eski parti dilini oldugu gibi tekrarliyor.
Baykal'dan tek farki seriat yerine diktatorliik korkusuyla oy istenmesi.
Ortada bir umut siyaseti yok, korku siyaseti var. Yine bu baglamda bir
diger mesele sag popiilizm. Kiligdaroglu liderligi karsi hegemonyay1
hemen tiimiiyle sagci aday transferine 6zgiilemis durumda. Siiphesiz
ki hegemonya insa ederken popiilist bir tavir igine girmemek
olanaksiz. Ama yine de sag popiilizmi sol popiilizmle dengelemek
gerekli. Aksi taktirde son cumhurbaskanligi segiminde gorildiigii
iizere solcu ve Atatiirk¢ii se¢gmeni kaybedebiliyorsunuz. Bir de tabii
kars1 hegemonya insa siirecinin en zor kismui sivil toplum igerisinde ve
kitle iletisimi bakimindan iktidar blogunun giiclinii kirabilecek bir
eylem ajandast ortaya koyma meselesinde somut bir igerige
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kavusuyor. Dernek ve sendika yonetimlerine iktidarin miidahale ettigi,
neredeyse tiim televizyon ve gazetelerin bagbakanin istedigi seyleri
sOyledigi bir lilkede muhalefeti ortak bir hedefe dogru mobilize etmek
ve bu yolla se¢im kazanmak neredeyse olanaksiz.

Son olarak muhalif kesimin niteligi ve parti i¢i liderlik miicadelesi
hakkinda da birkag noktaya deginebiliriz. Muharrem Ince parti
tabaninda olduk¢a sevilen bir isim. Ama genel kani1 yaptig1 ¢ikisin
zamanlamasimin yanlis oldugu ve delegelerin genel se¢imlere ¢ok az
bir siire kala olas1 bir liderlik degisimine izin vermeyecegi yoniinde.
Zaten secim de bu beklenti dogrultusunda sekillendi. Ama tabii
Ince'nin kaybetmis olmasi sorunlari ortadan kaldirmiyor. Kiligdaroglu
kapsamli bir o0zelesti yapmadigi ve mevcut muhalefet yapma
stratejisini  revize etmedigi miiddetce en ge¢ gelecek sene bu
vakitlerde yeni bir kurultayin toplanmasi kaginilmaz. Liberal-sol
gozlemcilerin ulusalcilarin tasfiyesine yonelik beklentileri ise gergekei
degil. Ciinkii parti tabaninin neredeyse tamami Atatiirk milliyetgisi.
Ayrica olasi1 bir tasfiye parti ici demokrasiye yonelik standartlari
gerileteceginden mevcut liderliginin mesrulugunu daha da tartismali
hale getirebilir.
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CHP’nin HDP Siyaseti”

Rusen Cakir’in gegen Pazar televizyon ekranlarindan yaptigi bir
degerlendirmeye atifla sdze baslamak yerinde olur sanirim. Cakir
ontimiizdeki se¢imler AKP ile HDP arasinda gegecek dedi. Bu
climledeki politik tuhaflik aslinda HDP’nin Tiirkiye siyasetindeki yeri
ve ana muhalefet partisi ile HDP arasindaki iligkilerin niteligi
bakimindan olduk¢a O©nemli. Ciinkii boyle bir ciimle se¢im
konjonktiirii icerisinde olan bagka bir demokraside sOylense, mesela
Ingiltere’de bir yorumcu Jniimiizdeki secimler Isci Partisi ile
Muhafazakar Parti arasinda gegecek dese, boylesi bir degerlendirme
ne anlama gelirdi? Makul aklin sinirlar1 icerisinde herkes Isci Partisi
ile Muhafazakar Partinin secimden kimin birinci ¢ikacagi noktasinda
amansiz bir rekabet icerisinde oldugu sonucu ¢ikarirdi.

Peki, Tiirkiye’de durum nedir? HDP’nin baraji asip asmama
meselesi ayrica degerlendirebilir. Bu hususta sayisiz lefte ve aleyhte
yorum ileri siiriiliiyor. Ancak bugiin itibariyle agik olan bir tablo var.
HDP ne MHP’den, ne CHP’den ne de AKP’den fazla oy alacak. Son
yerel secimlerde CHP, HDP/BDP toplamindan 5 kat daha fazla oy
almis olmasina ragmen nasil oluyor da HDP en ¢ok yorumlanan,
hakkinda en ¢ok yazi yazilan ve se¢im performanst en ¢ok merak
edilen partilerden biri haline geliyor? Kanimca bu sorunun iki yaniti
var: Oncelikle hegemonya meselesine deginmek gerekir. AKP’de,
HDP’de hegemonya partisi. Kabaca Tiirkiye’nin batist AKP’nin
dogusu ise HDP’nin. Reel politik iizerinden sekillenen bu cografi
paylasim kamusal alan ve kamuoyunda kendi izdiislimiinii yaratmig
durumda. Yeni Tiirkiye’de televizyon ekranlar1 ve gazete kdseleri bu
iki hegemonya partisinin. Bu nedenle HDP’nin ¢ok iistiinde bir oy
destegine sahip olmasina ragmen ne milliyetgi ne de
cumhuriyet¢i/Atatiirk¢ii veya sosyal demokrat kesimler kamuoyunda
temsil hakkma sahipler. Ya Sirin Payzin olmaniz bekleniyor ya da
Hiiseyin Yayman. Ya kimlik siyaseti yapacaksiniz ya da muhafazakar
tek parti propagandasi.

* "CHP'nin HDP Siyaseti", Once Halk, 9, 2, 2015.
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Bir diger mesele Halk Partisindeki organik aydin eksikligi. Egitim
ve gelir seviyesi arttikca Halk Partisine olan destegin artmasi epey bir
stiredir Tirkiye siyasetinin temel egilimlerinden biri. Orta ve iist
burjuvazinin Oncelikli tercihi CHP. Ancak bu parti yine de hem
kaynak mobilizasyonu hem de organik aydin yaratma noktasinda zaaf
icerisinde. Zenginlerin partisi olmakla itham edilen CHP ne hikmetse
her se¢cimde AKP'ye gore daha miitevazi bir kampanya yiiriitiiyor.
Denilebilir ki hiikiimetten nemalanan is adamlari AKP'ye kaynak
aktariyor. Bu hatirlatma dogru. Ama ayni kaynagi arkasidaki
milyonlarca se¢gmenden neden Halk Partisinin yeterince giiglii bir
sekilde toplayamadigi sorusu yine de yanitsiz. Halk Partisini
hegemonya partisi olmaktan alikoyan asil sorun ise entelektiiel destek.
AKP'nin karsi devrimi sayesinde biirokrasi ve tiiniversite sekiiler
giiclere kapatilmig durumda. Kemalizm ve sosyal demokrasi parlak
seceneklerden ¢ok antika arabalari andiriyor. Tam bu noktada heniiz
parti ¢evresinde yeterince etkili olmasa da iki olumlu gelismenin alt1
cizilebilir: Her seyden 6nce bir sivil Atatiirkg¢iiliik var. Resmi tarih ve
biirokratik vesayetin ¢okisiiyle birlikte toplumun sekiiler kesimleri
igerisinde bir Atatiirk Ronesans't yaganiyor. Bir de tabii, Gezi'de tiim
gorkemiyle ortaya ¢ikan ve liberter yani1 agir basan bir Jon Tirk dip
dalgasiyla karsi karsiyayiz. Tabi bu iki 6nemli unsura ragmen HDP
yiikselisi karsisinda CHP liderligi yine de caresiz.

Halk Partisinin ana muhalefet partisi konumunu HDP'ye
kaptirmas1 6nemli 6lgiide hegemonya kurmadaki eksikligin sonucu.
Ancak Kiligdaroglu yonetiminin HDP karsisindaki ikircikli tutumunun
da HDP'yi CHP aleyhine biiyiittiigii gercegi dikkatler kagirilmamali.
HDP CHP ile ittifak kurma niyetinde. 90'lardan beri kurulan her
Kiirteii parti SHP-HEP igbirligine benzer bir gelisgmeye donem dénem
umut bagladi. Ancak bugiinkii CHP liderligi dahil olmak {izere tim
yonetimler Kiirt siyasetgileri CHP catisinda segime sokacak onerilere
sicak bakmadi. Reel politik bakimindan sorun ise sec¢im isbirligine
olur vermeyen partinin HDP'ye fazlasiyla sicak davranmasi
gerceginde somut bir igerige kavusuyor. Belki tabanlar1 bakimindan
degil ama iist yonetimleri baglaminda CHP ile HDP aslinda kardes
partiler. HDP'ye kardes gibi davranan CHP'ye HDP'nin verdigi yanit
ise onun oy tabanini ayartmak seklinde s6z konusu olmakta. Tiirkiye
partisi olma iddiasiyla hareket eden HDP agresif bir se¢im ve segmen
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stratejisi izliyor. Oy oranmi arttirmak ve bu yolla AKP'ye karsi
miizakere siirecinde avantajli bir konum elde etmek HDP'nin en biiyiik
amact. Bu amag¢ ugrunda sol popiilizm kullaniyor. Demirtas'in
cumhurbagkanlig1 se¢im kampanyasinda goriildiigii tizere HDP'nin sol
popiilizmi biiyiik kentlerdeki sol kanat sosyal demokratlar1 ve kiigiik
sosyalist partileri biinyeye katarak ilerlemekten ibaret. Parti
liderliginin verdigi tiim isaretler agik¢a gosteriyor ki sol popiilizm
onilimiizdeki se¢gimde de devam edecek. Zaten biiyiik kentlerdeki CHP
oylarinin bir kismi alinmadan % 10'luk se¢im barajimnimn agilmasi
olanaksiz.

Tim bu hatirlatmalar ve tartismalar 1s1gimnda geldigimiz yeri
Ozetleyebilirizz CHP HDP karsisinda hatali bir strateji izliyor. Kiirt
sorunuyla HDP arasinda kurulan o6zdeslik CHP iist ydnetimini
HDP'nin agresif se¢im kampanyasi karsisinda atalet igerisinde
birakmig durumda. Oysa ki CHP ile HDP iki ayr1 parti ve ayni
zamanda yarismact demokrasi icerisinde birbirlerine rakipler. HDP'nin
segcmen destegini arttirmasi ve elitler lizerinde giderek popiiler hale
gelmesi CHP'yi geriletiyor.
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Ulusal Egemenlik, Kiirt Sorunu ve Temsil*

Ulusal egemenlik tartigmast aynmi zamanda bir demokrasi
tartismasidir. Ciinkii ulusal egemenligi diisiiniirken hem bu tilkeyi kim
yonetiyor sorusuna verilecek yaniti, yani kurucu siyasal 6zneyi hem
de teoride egemenligin kaynagi olan giiciin pratikte egemenligini
bizzat kendisinin kullanip kullanamadigi meselesini ele almis
oluyoruz. Ulusal egemenligin iki boyutu var: Egemenligin kaynaginin
ulus olmasi ve ulusun bizzat ya da temsilcileri aracilifiyla egemenlik
yetkisini kullanmasi. Bu iki boyut ayni zamanda Tirkiye’deki
demokratik diizenin yapisal sinirlarini da ortaya koyuyor. Bu
baglamda Kiirt sorunu egemenliginin kaynagi, temsil ise
egemenliginin kullanilma big¢imindeki aksakliklart gozler Oniine
sermektedir.

Ulusal egemenlik diisiincesi millet ile devlet arasinda siyasal
sosyolojik anlamda kopmaz baglarin oldugunu varsayar. Tek devletin
arkasinda tek bir millet vardir. Bu tek millet tim kuvvetlerin biricik
kaynagidir. Bu baglamda dogal olan devlet erkini kullanan kisi ya da
gruplarin kendi mesruiyetlerini milletten almasi ve her istendiginde
ona hesap verebilmesidir. Egemenligin kaynaginit tek bir millete
emanet eden milliyet¢i anlayis gercekte tek bir milletin olup olmadigi
meselesini tartisma diginda birakir. Oysa Kiirt sorunu tam da bu
tartisjmaya agilmayan alanin sorunudur. En yalin anlatimla Kiirt
sorunu Kiirt halkinin egemenligin kaynagi ya da kaynaginda yer alan
unsurlardan biri olarak kabul edilmemesi halinde ifadesini bulur.
Anayasada rafine bir sekilde karsimiza ¢ikan ve biiylik partilerin de
onemli Olgiide destekledigi resmi tez Tiirkiye’de tek bir milletin
oldugunu, bu milletin Tiirk milleti oldugunu, herkesin kendini Tiirk
saymast gerektigini ve egemenligin de yine bu Tiirk milletine ait
oldugunu savlar.

Peki, herkes kendisini Tiirk saymiyorsa ne olacak? Bu tilkede tek
bir ulusun oldugu dogmasi ile Kiirt halkinin kendisini Tiirklerden ayr1

* “Ulusal Egemenlik, Kiirt Sorunu ve Temsil”, Radikal 2, 22, 05, 2011.
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bir ulus olarak gérmesi gergegi arasindaki fark her gecen giin biraz
daha fazla agiliyor. Bu gerceklik krizi karsisinda ulusal egemenlige
dayanan cumhuriyet ve kendi siyasetini o cumhuriyetin Tirkliigiinde
somutlastiran partiler caresiz. Artik pek az kisi Kiirt diye ayri ve
kendine 6zgii bir varligin olmadigini diigiiniiyor. Ama bu Kiirdiin tam
olarak nasil bir (sey) oldugu konusunda kafalar bir hayli karisik.
Kiirtler yiiriittiikleri siyasi miicadele araciligiyla agik¢a ayri bir ulus
olarak adlandirilmak ve dolayisiyla egemenligin kaynaginda yer
almak istiyorlar. Bu istek ayni zamanda Kiirt halkinin bir grup ya da
etnik bir grup olmaktan ¢ikarak siyasal bir 6zne haline gelmesini, yani
taninma talebini karakterize ediyor.

Kiirt sorunu iizerine yiriitilen tartigmalar acik bir sekilde
gosteriyor ki egemenligin kaynagi bakimindan ciddi bir kriz var. Bu
kriz cumhuriyetin demokratik niteligini 6nemli 6lgiide sorgulanir hale
getiriyor. Ama demokrasimizi eksik kilan unsur sadece egemenligin
kaynaginda yer alan 6znenin tekilligi konusunda tiim yurttaglarin
anlagma igerisinde olmamasi meselesinden ibaret degil. En az ilki
kadar sorunlu bir baska alan egemenligin kullanilma bigimindeki
kangrenlesmis yapida somut hale geliyor.

Yasa halkin sesidir. Ulus ya da halk egemenligi aslinda yasalarin
mesrulugunun ardinda halkin yasa yapimma verdigi rizanin
aranmasini ifade eder. Boylesi bir olur ise ancak ulusun kendisine ait
olan egemenligi kendi 6zgiir iradesiyle bizzat kendisinin kullanmast,
bu olamiyorsa ayni yolla temsilcilerine kullandirtmasi sayesinde
miimkiin olabilir. Ulusun istedigi kisileri temsilci olarak segmesi ve
sectigi temsilcileri kendi istekleri dogrultusunda yonlendirmesi hem
ulusal egemenligin dogal bir geregi hem de halkin kendi kendisini
yonetmesi bakimindan demokrasinin vazgecilmez bir kosuludur.
Tiirkiye’de ise mevcut durum bu standartlarin bir hayli gerisinde. Bir
kere yasalart halk adma yapan kisilerin se¢iminde halkin katkist
oldukca sinirli. 1982 Anayasasinin anti-demokratik ruhunu yansitan
siyasi partiler ve se¢im yasalari ile bu yasalar dogrultusunda
hazirlanmis parti i¢ tiiziikleri genel merkez idarelerine diktator
yetkileri vermis durumda. Isterse bir genel baskan milletvekili
adaylarmi tek tek kendisi belirleyebilir. On secim zorunlu degil; kald1
ki partiler ¢cogu kez bu yolu tercih etmiyor. Milletvekili listelerinin
hazirlanmasi asamasinda, yani daha en basta halkin egemenligi bizzat
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kendisinin kullanmasi ilkesi ihlal ediliyor. Ayrica ¢ok yiiksek bir baraj
var. % 10’luk lilke baraji temsilde adalet ilkesini islemez hale
getiriyor. Bu baraj ulusun istedigi kisileri kendi adina yasa yapmak
icin meclise gondermesini feci halde kisitlamis durumda. Tabii
Tiirkiye’deki temsil sorunu sadece halkin egemenligi se¢im sistemi ve
siyasi partilerin antidemokratik isleyisi nedeniyle kullanamamasi
meselesinden ibaret degil. En az bu husus kadar 6nemli bir diger nokta
secilen temsilcilerin ulusa karsi hesap verebiliyor olmasi. Biz de bu da
eksik. Temsilci temsil ettigi kisiye (halka) hesap vermezse halk
gercekten egemen olabilir mi? Bu baglamda milletvekili
dokunulmazligina deginebilir. Kapsami bir hayli genis tutulmus, bir
anlamda yonetenler kasti i¢in bir tir su¢ isleme imtiyazina
dontstiiriilmiis dokunulmazlik milletvekillerinin hesap verirligini
6nemli 6l¢iide olanaksizlastiriyor.

Ulusal egemenlik ilkesinin temelinde kisinin tebaanin iiyesi
olmaktan ¢ikarak ulusun iiyesi olmaya terfi etmesi olgusu vardir. Bu
durum ayni zamanda yurttaghik diisincesinin dogusunu haber verir.
Yurttashgin agtigr kapi siyasal esitlige ve halkin kendi kendisini
yonetmesi bakimimdan demokratik idareyi destekleyen bir siyasal
kiiltiire yol agar. Ayrica ulusun yaptigi yasalara uymasi baglaminda
hukukun istiinliigii fikri siyaseti giiclii bir sekilde belirler. Tabii
Tiirkiye’de oldugu iizere egemenligin kaynagi ve kullanilma bigimi
bakimlarindan piiriizler yeterince giderilmemisse, bu yapisal
eksikliklerin dogal bir sonucu olarak demokrasi ve hukuk devleti
istenen diizeyde gelisemez.
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PKK ve Sol”

Agustos ayma PKK eylemleri damgasini vurdu. PKK militanlari
once Semdinli’ye karsi biiyiik bir hareket baslatti. Kentin kontroliinii
ele gegirmeye galisan orgiitle ordu arasindaki savas 20 giin boyunca
araliklarla siirdii. Bu siire boyunca Semdinli’deki manzara ig
savaglarla kavrulan herhangi bir Suriye ya da Irak kentinden ¢ok da
farkli degildi. Ayrica pek ¢ok yorumcunun hakli bir sekilde isaret
ettigi iizere en azindan Semdinli 6rnegi 6zelinde Tiirkiye 90’11 yillarin
baslarina geri dondii. Orgiit kurtarilmis bolgeler yaratma stratejisini
hayata gecirmeye calisiyor, buna karsi devlet de kdyleri bosaltip
kentleri yar1 askeri bolgeler haline getiriyordu. Tabii Semdinli tek
catigma alani degildi. En son 6rnegi Foca olmak iizere PKK bir dizi
askeri hedefe saldirdi. Tiim ay boyunca hem ordu hem de orgiit
sayisizca kayip verdi. Son olarak insan haklar1 savunuculugu ve
sosyalist kimligiyle 6n plana ¢ikan CHP milletvekili Hiiseyin Aygiin
secim bolgesinde kagirildi. Vekil iki giin sonra serbest birakildi. Ama
bu siire zarfinca 6zel olarak Dersim genel olarak Tiirkiye giindemi
PKK tarafindan belirlendi. Tiim bu hatirlatmalar sonucunda
vardigimiz yer ise bir hayli diigiindiiriici. Vekilin kagirilmasi drnegi
ve Semdinli’nin iggal edilmesine yonelik provada goriildiigii lizere
PKK eylemlerinin epey agirlikli bir kisminda siviller ya eylemin
dogrudan hedefi oldu ya da eylem diizenlenirken sivil kayb1 arttiracak
bir mantikla hareket etti 6rgiit.

Tam da bu noktada s6yle bir soru sorulmali: Sivillerin hayatini
hice sayan bu hoyrat¢a tavir karsisinda demokratik kamuoyu, 6zellikle
de kendini solda tanimlayan kesimler yeterince giiclii bir sekilde
seslerini yiikseltiyor mu? Bu soruya olumlu yanit vermek ne yazik ki
miimkiin degil. Clinkii PKK karsit1 kitlesel gdsterilerin hemen hemen
tamaminda ulusalci-milliyet¢i giigler bast ¢gekiyor. Tiirkiye solu sivil
Olimlerin yaygin olarak yasandigi anlarda dahi PKK’ya tepki
gostermede isteksiz davraniyor. Bu bahsi gecen isteksizligi sadece

* “PKK ve Sol”, Radikal 2, 26, 08, 2012.
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teroriin yaratti§i korkuyla agiklamak olanaksiz. ETA eylemleri
karsisinda Ispanya’da ya da IRA eylemleri karsisinda Ingiltere’de
yapilan ve yiiz binlerce insanin Madrid, Barcelona ve Londra
sokaklarinda terdrii kinamasina yol agan eylemlerin niteligi ve sol
parti ve sendikalarin bu tiir eylemlere aktif bir sekilde destek
verdikleri gercegi dikkate alindiginda PKK’ya kars1 Tiirkiye solundaki
suskunluk daha bir anlamli hale gelmekte.

Peki, neden boyle? Ispanyol solcularmin ETA’ya yonelik muhalif
eylemliliginin bir benzerini Tiirkiye solculart niye PKK’ya karsi
gostermiyor? Tiirkiye’de sol sivillere siddet uygulandiginda sadece
hiimanist bir duyarlilifa dayanarak ve tiim politik angajmanlarindan
styrilmis bir sekilde PKK aleyhine gosteri yapacak kadar sivil,
hiimanist ya da gii¢lii degil mi yoksa?

Soyle bir tespitle tartisgmayr derinlestirebiliriz.  Tirkiye
solcularinin agirlikli bir kismi 6zel olarak PKK’nin genel olarak Kiirt
halkmin yiiriittigii direnigin belli 6l¢iide hakli taleplere dayandigimni
diistiniiyor. Dahas1 devletin Kiirtlere yonelik asimile edici politikalar1
ile bahsi gegen politik dogrultuya eslik eden siddet PKK’ya yonelik
elestirileri bir olgiide smirliyor. Pek az solcu Uludere’de sivilleri
6ldiiren devletten hesap sorulamazken Semdinli’ye saldiran PKK’dan
hesap sorulmasint makul goérmekte. Tabii bu argiimanlart yeterli
gorerek Kiirt direnigine soldan gelen destegin etik smirlarin
tartigmaktan kacinmak dogru bir tutum olmaz. Ciinkii Kiirt politik
hareketinin hakli bir amaca sahip olmasi kendiliginden bir sekilde bu
amaca ulasmak icin kullanilan araglari mesru hale getirmiyor. Bu
lilkede Cemevleri ibadethane sayilmadigi i¢in Aleviler, vicdani red
kabul gormedigi icin anti-militarist kesimler, evlenmelerine izin
verilmedigi i¢in escinseller, grev haklar1 yeterince giighii bir sekilde
korunmadigr i¢in emekgiler fazlasiyla magdur. Bu toplumsal
kesimlerin magduriyeti hi¢ de Kiirtce egitim dili olmadigindan dolay1
haklar1 yenen Kiirtlerden daha az onemli ya da degerli degil. Ama
onlar haklarini siddet yoluyla aramamakta. Demek ki amag¢ her
durumda aract mubah kilmiyor ve hakli oldugunu diisiinen her kisi sirf
bagkalar1 kendisine hak vermiyor diye diger insanlar1 6ldiirme yolunu
tercih etmiyor.

Tam da bu noktada Marksizmin Tiirkiye solu ve Kiirt direnisi
tizerindeki etkisine deginmek gerekir. Bilindigi iizere PKK kendisini
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Marksist bir 6rgiit olarak tanimliyor. Tiirk ve Kiirt solcularinin ezici
bir ¢ogunlugu diinyay1 yorumlar ve onu degistirmeye g¢aligirken
Marksist paradigma igindeki kavram setlerine bagvurmakta. Bu olgu
Marksist hareketin en bastan beri etiksel meselelere karsi yeterince
duyarli olmadig1 yoniindeki yaygin yakinmayla birlikte ele alindiginda
Tiirkiye solunun PKK siddeti karsisindaki suskunlugunun nedenleri
daha bir agikliga kavusuyor. Soyle ki Tirk ve Kiirt solcular1 Marksist
hatira ve hassasiyetlerin etkisiyle devrimei halk savagimini makul ve
masum goren bir zihniyeti igsellestirmis durumda. Tabii boylesi bir
kosullanma altinda PKK’nin sivil hayat1 esir almasi, sivillere yonelik
PKK siddeti ya da siddet potansiyeli ve hatta politik bir enstriiman
olarak siddetin bizzat kendisi dogru diiriist tartisilmiyor. Barcelona ile
Diyarbakir, Istanbul ile Madrid arasindaki fark bu nedenle fazlasiyla
derin.

Gelinen yer bakimindan ise sOyle bir tespit yapilabilir: Kiirt
sorununun ¢oziimiinii  Kiirtlerin tiimiiyle Tiirklesmesinde goren
devletci-otoriter teze karsi barisi, miizakereyi ve kardesligi 6n plana
cikaran alternatif bir anlayis hep var oldu. Tiirk ve Kiirt solculari
genelde i¢ savas ve asimilasyon gibi se¢enekleri olumsuzlayan barig
yanlis1 dili canli tutmaya c¢alisti. Ancak solda PKK siddetini
gormezden gelen hakim tavir bu bahsi gecen baris dilinin
inandiriciligimi ciddi Slglide asindiriyor. Ciinkii sonugta Aygilin’iin
kacirilmasint bile giiglii bir sekilde kinayamayan BDP gibi 6rnekler
barig1 siyasal bir umut olmaktan ¢ikarak Kiirt milliyetgiliginin
propaganda metasi seviyesine indirmekte.
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Baris m1 Ozgiirliik mii?*

Genellikle olumlanan degerlerin  birbirleriyle ¢elismedigi
diistiniiliir. Esitlik, 6zgiirliik, adalet ve barig gibi kavram ya da ilkeler
arasinda dogal bir uyum oldugunu varsaymak mikemmeliyetgi
anlayisin nirengi noktasini olugturmaktadir. Ama gercek durum hig de
boyle degildir. Siyasi tarihteki pek cok Ornekte acik bir sekilde
goriilmektedir ki esitlik ile 6zgiirliik kars1 karsiya gelebilir. Daha adil
bir diinya arayisi insanlarin bir kismina esitsizlik¢i bir sekilde
muamele etmemize, mesela ayrimciliga yol agabilir. Barisa duyulan
0zlem adalet duygusunu ya da yurttas Ozgiirliiglini paramparga
edebilir.

Bu yazida siyaset felsefesini kosullayan bu catigkili hali Kirt
Sorunu-Bagkanlik ~ Sistemi  meselesi  0zelinde  yorumlamaya
calisacagim. Ele alacagimiz soru asag1 yukari soyle ifade edilebilir:
AKP ile BDP/PKK birka¢ ay igerisinde vatandaslik tanimi ile kendi
kendine yonetim gibi temel tartisma eksenleri bakimindan Kiirt
sorununda makul bir ilerleme saglanmasi karsiliginda Tayyip
Erdogan’a baskanlik yolunu agan ve dolayisiyla bagkanlik sistemini
kurumsallastiran bir anayasa metni iizerine anlasirsa bu iilkenin sol ve
liberal sol kamuoyu genel olarak boylesi bir anlasmanin kendisi 6zel
olarak ise referandumda Oniine gelecek olasi metin karsisinda ne
yapacak?

Tabii Kiirtlere 6zgiirliik-Erdogan’a bagkanlik senaryosunu her
hangi bir ihtimal olmaktan ¢ikarip yakin gelecege damgasini vuracak
nitelikte en gergekgei olasilik hale getiren bir dizi geligmenin pes pese
gerceklestigini hatirda tutmak gerekli. Her seyden once AKP en
bastan beri anayasa uzlagsma komisyonundan baskanlikla ilgili bir
uzlagma ¢ikmayacagini bile bile bagkanlik sistemi lizerine israrlt bir
siyaset izledi. Bagkanlik isteyen AKP’nin CHP ve MHP’nin kati
tutumunu hesaba katmamasi olanaksizdi. Bu nedenle daha siirecin
basinda bagkanlik i¢in kendisiyle pazarliga yanasacak tek aktor
BDP’ydi. Bugiin gelinen yer bu nedenle hi¢ de sasirtict degil. Basina

* “Baris m1 Ozgﬁrliik mii?”, Radikal 2, 14, 04, 2013.
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sizan Ocalan Protokolleri Kiirt siyaseti ile AKP arasindaki takasin
epey bir siiredir masada oldugunu gosteriyor. Ocalan agikca hem
bagkanlik  modelini  hem de  Erdogan’in  basgkanligini
destekleyebileceklerini  soyledi. Ayrica BDP sozciileri uzlasma
komisyonu kuruldugu giinden beri baskanlik modeline kategorik
olarak kars1 ¢ikmadiklarini dile getirdiler.

Cogulculuga karst ¢ogunlukcu dil, yiiriitmenin asir1 bir sekilde
giiclenerek yargi ve yasamayi kendisine bagimli hale getirmesi ve
devlet ile toplum arasindaki iliskinin polis devleti kosullarinda kendini
yeniden tiretmesi gibi Tiirkiye demokrasisindeki bazi1 kalitsal sorunlar
son birka¢ yilda daha da agirlasti. Askeri vesayetin yerini sivil bir
vesayetin aldig1 sdylemi pek ¢ok drnekle desteklenen genel geger bir
dogruya doniistii. Bu sartlar altinda c¢ogunluk¢u yapiyt daha da
giiclendirecek AKP tipi bir bagkanliga geg¢ilmesinin demokrasiyi daha
da yozlagtirmamasi beklemek hayli iyimser, hatta bir hayli naif bir
okumaya teslim olmak anlamina gelir.

Peki, boylesi biiyiik bir tehlike karsisinda neden igerisinde
baskanlik modelinin oldugu bir pazarliga girmeyi kabul ediyor Ocalan
ve BDP? Yoksa Baris ve Demokrasi Partisi i¢in baris demokrasiden
daha degerli bir sey mi? Dahasi bizi beklemekte olan karanlik sadece
bagkanlik sistemi Ozelindeki bir doniisiimden ibaret olmayabilir.
AKP’nin igerde kamusal hayat: Islamilestirdigi ve disartya karsi
emperyal yani agir basan Yeni Osmanlict bir siyaset izledigini
biliyoruz. Ocalan Nevruz konusmasinda hem islami hem de emperyal
olan bu reel politik dogrultuyu olumlayan bir dil kullandi. AKP’nin
hosuna gidecek seylerin bu denli 6nemli bir konusmada bu kadar
yogun bir sekilde vurgulanmasi olast AKP-BDP ittifakinin ideolojik
perspektifi hakkinda sayisiz ipucunu igerisinde barindirtyor. Mesela
Ocalan’m sozleri ve BDP’lilerin tavirlarindan anhiyoruz ki Kiirt
hareketi Erdogan’in baskanligini kabul etmeye hazir. Ayrica
milliyetgilige karsi immetcilik formiiliine ciddi bir itiraz gelmiyor.
Ihtimal ki Kiirt sorununun ¢oziildiigii bir Tiirkiye sadece baskanlikla
yonetilen daha otoriter bir iilke olmayacak, ayn1 zamanda laiklik daha
da agmacak. Ayrica hem Ocalan’m konusmasi hem de Barzani’nin
tutumu dikkate alindiginda Kiirt hareketinin Siilere kars1 kurulan ve
ABD tarafindan organize edilen Siinni ittifaka katilmaya hevesli
olduklar1 gibi bir sonug da 6n plana g¢ikiyor.
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Bu arada AKP’nin PKK’yla masaya oturmas1 Tiirkiye’yi epey bir
siiredir neredeyse tek basma yoneten Tiirk-Islam sentezi ¢izgisinde
iktidara kargt biiyikk bir tereddiitte yol acti. Bahsi gegen giiven
bunalimmin giderilmesi ve i¢inde daha az Tiirk kelimesi gecen bir
anayasanin referandumdan kazasiz belasi gecmesi i¢cin Osmanlt
vurgusunun arttirilmasi, Suriye’de gergeklesecek bir rejim degisikligi
ve bu yolla emperyal politik dogrultunun zafere ulastigi inancinin
kitlesellesmesi ile kamu gorevlileri igin tiirbanin serbest hale gelmesi
ve(veya) tekkelere serbestlik taninmasi gibi adimlara ihtiyag var.

Geldigimiz yer bakimindan sdyle bir son degerlendirme
yapilabilir: AKP i¢in manzara olduk¢a net. Kiirtlere yeni haklar
verilecek. Buna karsi bagkanlik sistemi, kamusal alanin daha da
timmetgi-Siinni bir karaktere biiriinmesi ve Osmanlici-emperyal dis
siyasete katki istenecek. Bu durum karsisinda BDP’li olsun ya da
olmasin demokrat kamuoyu ne yapacak peki? Alevilerin durumu ne
olacak? Sadece BDP Tunceli il Baskanimin istifas1 bile Kiirt barisinin
pek c¢ok kisi tarafindan Siinnilik ayracinda bir Tiirk-Kiirt ittifaki gibi
algilandig1 gercegine isaret etmiyor mu?
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Kiirt Hareketi Nereye?”

Vahap Coskun iki hafta 6nce Radikal 2°de Olmayacak Duaya
Amin adiyla bir makale yayimladi. Yazi ilk bakista Ocalan’in yerel
secimlere BDP olarak degil de HDK (Halklarin Demokratik Partisi)
catist altinda girilmesi tavsiyesini tartismaya agiyor. Cogskun’a gore bu
Oneri siiphesiz ki Kiirt hareketini bir Tirkiye partisi haline getirme
0zlemine hizmet etmesi bakimindan degerli ve bir o kadar da iyi
niyetli bir girisim. Ancak bahsi gegen Onerinin reel politikte bir
kargiligt yok. Bu noktadan itibaren Coskun, Kiirt siyasetinin hem
Tiirkiye sosyalizmiyle arasina mesafe koymasi hem de AKP’ye
kategorik olarak karsi ¢gitkmamasini makul gosteren bir dizi tez ileri
stirliyor. Kanimca yazinin ideolojik korunu bu tezler olusturmakta.

Coskun’un tezlerine yonelik elestirileri parantez icine almak
kaydiyla su sorularla tartismaya baslayabiliriz: Kiirt hareketinin
Tiirkiye sosyalizmine ve AKP’ye yonelik tavri ne olmalidir? Kiirt
hareketi gergekten de Tiirkiye sosyalizmden kopabilir mi? Bu olasi
kopus olgiitinde AKP ile konjonktiirel-popiilist bir ittifak icerisine
girebilir mi?

Coskun Tirkiye sosyalizminin Kiirt hareketi {iizerindeki
potansiyel etkisini gereksiz buluyor. Ciinkii ona gdre solun toplumsal
taban1 yok. Erdogan’in sosyalistler igin dile getirdigi kavramlastirmay1
bagka kelimelerle yeniliyor yazar. Yani ona goére de sosyalizm
marjinal bir konumda. Tabii Coskun i¢in Tiirkiye sosyalizmi sadece
bir fazlalik degil ayn1 zamanda BDP politigine yonelik olumsuz etkisi
bakimindan sorunlu bir figiir. Sosyalizm 6zel olarak BDP genel olarak
ise Kiirt hareketi {izerinde tahribata yol agiyor. Bahsi gecgen
tahribatinin izlerine ise hem sdylemde, yani ideolojik kiinyede hem de
reel politik eylemler diizeyinde rastlamak miimkiin. Bu baglamda iki
meseleye deginiyor yazar. Ona gore BDP siklikla antiemperyalist ve
antikapitalist bir dil kullantyor. Oysa bu jargonun Kiirt orta sinifindaki
bir karsilig1 yok. Ayrica sosyalistler AKP karsisinda fazlasiyla kat1 bir

* “Kiirt Hareketi Nereye?”, Radikal 2, 25, 08, 2013.
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tutuma sahip. Oysa ki BDP’nin daha esnek olmasi ve bu baglamda
sosyalistlerin anti-AKP’ci kigkirtmalarina kulak asmamasi gerek.

Kiirt burjuvazisinin giincel beklentilerini karakterize eden Coskun
makalesi kanimca iki tane soruna gebe: Bahsi gecen sorunlardan ilki
BDP-Tiirkiye sosyalistleri arasindaki iligkide somut bir igerige
biirinmekte. Yazar bize kisaca sOyle bir mesaj veriyor: AKP
liberallerden kurtuldu, BDP niye sosyalistlerle yoluna devam ediyor,
BDP’nin sosyalistlere ihtiyact yok ki? Her seyden &nce Kiirt ve sol
kavramlari iki ayr1 6zneyi ifade etmiyor. Ciinkii kavramlardan ilki bir
halkin ya da bir etnik grubun adi, ikincisi ise bir ideolojinin genel
gecer karsiligl. Kiirtlerin epey bir kismi kendisini sosyalist olarak
goriiyor ayrica. Siiphesiz ki epey sayida Kiirt ulusal bir davaya
inantyor. Ama ayni zamanda o davayr belli noktalarda kesen bir
ideolojik dogrultu ve maddi/smifsal bir zemin de séz konusu. Bu
baglamda rahatlikla diyebiliriz ki Kiirt siyasal kimliginin insa
siirecinde sol/sosyalist diisiinceden epey bir malzeme var. Kaldi ki bu
konum hi¢ de yeni degil. PKK’dan beri Kiirt orjinli hareketlerin
agirlikl bir kismi kendini solda tanimlamaya, ezilen ve somiiriilen
insanlarin bakis agisiyla meseleleri yorumlamaya 6zen gosterdi. Tabii
yine de Kiirtlerin Tiirkiye sosyalizmiyle arasina mesafe koymasi
miimkiin. Ancak bu olasiik ayni zamanda Kiirt hareketinin
bugiinkiine gore daha muhafazakar-liberal bir ¢izgiye savrulmasi
anlamina gelecek. Coskun makalesinde kristalize oldugu iizere Kiirt
burjuvazinin talebi de bu yonde. BDP’den bir Kiirt AKP’si yaratmak
bahsi gegen talebin ideolojik sinirlarini ortaya koyuyor.

Tam bu nokta Kiirt ulusal hareketinin sinifsal bir ayrigmanin
kiyisina dogru evirilmekte oldugu gercegine vurgu yapmak gerekli.
Soyle ki, ortada tiim Kiirtler i¢in oldukca belirleyici bir konumda olan
ulusal bir sorun var. Ulusal sorunun yakiciligi smifsal ayrigsmalarin
politik ayrigmalara doniismesini erteliyor. Bu nedenle BDP ayn1 anda
hem toprak agalari1 ve marabalar hem de isciler ve onlarin
patronlarindan oy aliyor. Ancak bu toparlayici konum siirdiiriilebilir
degil. Makul olan gerceklesir ve barig siirecinde yol alinirsa BDP de
kendi smifsal konumunu netlestirmek zorunda kalacak. Coskun’un
makalesinde somutlasan ruh hali bu nedenle olduk¢a manidar. Ciinkii
epey sayida kisi BDP liderliginin ideolojik tercihini emekgi siniflar ve
sosyalistlerden degil de, orta ve orta st smiflarin ¢ikarlarim
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koruyacak nitelikte ideolojik bagajlardan siyrilmis popiilist bir sag
siyasetten yana koymasi gerektigini dile getiriyor.

Son olarak AKP-Kiirt hareketi iligkilerine deginmek yerinde olur.
Ciinkii Cogkun o6rneginde bir kez daha gorildigl iizere Kiirt
burjuvazisi BDP’den iktidar partisine karst tutumunda Tiirkiye
sosyalistleri kadar kati olmamasini bekliyor. Oysa bu beklentide
hesaba katilmayan devasa bir unsur var. Gezi parkindan baslayip tiim
lilkeye yayilan direnis hareketi. 1 Haziran itibariyle siyasi iklimin
radikal bir sekilde degistigi unutulmamali. Mesela artik toplumsal-
ilerici muhalefetin agirlik merkezi tek basina Kiirt hareketi degil.
Ozellikle biiyiik kentlerin kamusal alanlarinda geng¢ ve devrimci bir
ruh dolasiyor. Bahsi gegen ruh ile Erdogan rejimi arasindaki
catismada BDP’nin AKP’den yana tavir koymasi ise ¢ok zor. Haziran
direnis Oncesinde dahi Kiirt liderligi AKP’yle yiiriittiikleri
miizakerelerde baskanlik sistemi ve Alevilerin durumu gibi meseleler
bakimindan sikintiya diismiistii. AKP’yle birlikte yiirtimek ise artik
¢ok daha tehlikeli.
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Kiirt Siyasetinin MSP'lesmesi”

Milli Selamet Partisi, liderligini eski basbakanlardan Necmettin
Erbakan'in yaptigi, Milli Goriis doktrini dogrultusunda faaliyet
gosteren bir partiydi. 12 Eyliil askeri darbesi sonucunda kapatildi ve
basta Erbakan olmak iizere hareketin ileri gelenleri siyasi yasakli
konumuna diistii. 1987 Anayasa referandumu darbenin koydugu siyasi
yasaklar1 kaldirdi. Ardindan da darbe doneminde kapatilan siyasi
partilerin yeniden ag¢ilmasina izin verildi. Bu siire¢ igerisinde Erbakan
ve diger Selamet liderleri siyasete geri dondiiler. Ancak parti yeniden
acilmadi. Milli Goriis hareketi yoluna yeni bir partiyle, yani Refah
Partisiyle devam etti.

Kiirt hareketi biinyesinde 90'l1 yillardan itibaren kurulan partilerin
rejimle kurdugu iligki Milli Goriis'e paralellik gostermektedir. Pek ¢cok
Kiirt partisi kapatildi, lider kadrolar1 siyaseten yasakli hale geldi ve
orgiitleri dagitildi. Tam bu noktada Kemalist rejim kargisinda aldiklar
muhalif tutum nedeniyle Milli Goriis kdkenli partilerle Kiirt partileri
arasinda dogal bir yakinlik oldugu gerceginin alti ¢izilebilir. Bir
stiredir devam eden miizakere siirecinin arka plan unsurlarindan biri
de iki hareketin tarihsel konumlarindaki bu benzerliktir. Ancak
siiphesiz ki ideolojik bir akrabaliktan s6z etmek miimkiin degildir. Su
an faaliyet gosteren BDP ve HDP dahil olmak iizere genelde Kiirt
partileri Kiirt milliyetciligi ile sosyalizmi sentezleyen melez bir
ideolojik dogrultu da karar kilmis durumdadir. MSP 6rnegi ve diger
Milli Goriig partileri ve hatta lider kadrosu Milli Goriis kokenli olan
AKP ise Islamcilik, muhafazakarlik ve kapitalizmi olumlayan bir
icerige sahiptir.

Peki Kemalizm'e karsi olmak diginda goriiniirde bir benzerlikleri
yoksa MSP gibi bir parti hangi agidan BDP i¢in agiklayici bir
ornektir? Bu sorunun dogru yaniti denge parti roliidiir. Bugiiniin
BDP/HDP'si diiniin MSP'si gibi davranmakta, karsi karsiya gelen
tarihsel bloklar arasi ¢atigmada iktidarin kimde kalacagini belirleyen
bir 6zerk konumu isgal etmektedir. Soyle ki, 70'li yillarin Tiirkiye'si

* "Kiirt Siyasetinin MSP'lesmesi", Turkey Agenda, 15, 05, 2014.
124



iki 6nemli blok arasindaki siyasal ve toplumsal giic miicadelesi
nedeniyle neredeyse tam anlamiyla ikiye boliinmiis durumdaydi. Bir
tarafta Ecevit CHP'si ve CHP'nin de solunda yer alan sosyalist
hareketler vardi. Solun reformcu ve devrimci kanatlari biiyiik bir
toplumsal destege sahipti. Bu kesimler demokrasinin gii¢clendirilmesi,
rejimin restorasyonunu ve zenginligin daha hakca bir sekilde yeniden
dagitilmasini talep ediyordu. Ancak Demirel ve Tiirkes gibi liderlerin
etrafinda toplanmig genisge bir kitle sola karst ¢ikiyor; muhafazakar
ve milliyet¢i bir kiiltiir politikte 1srar ediyordu. Bu kars1 karsiya gelen
ve giicleri neredeyse birbirine denk olan iki tarihsel blok karsisinda
Ozerk bir siyasal ajandaya sahip tek siyasal aktor ise Erbakan'in
MSP'si, yani Islamcilardi. Islamcilar ne solcu ne de muhafazakar-
milliyetgi bloklarin hassasiyetlerini tam olarak benimsemislerdi. Bu
nedenle her iki blokla da siyasal igbirligine gittiler. Erbakan hem
Ecevit'i hem de Demirel'i bagbakan yapti. Sistemin denge partisiydi
MSP ve Islamci siyaset politik miicadelenin kilit aktorii olarak is
gordii.

70'lerde MSP neyse bugiiniin BDP/HDP'si de odur. islamcilarin
bundan ¢eyrek asir 6nce oynadiklart rolii simdi Kiirt milliyetgileri
stlenmis durumda. Ciinkii son se¢imde de bir kez daha goérildigi
iizere AKP'nin aldig1 oy ile CHP-MHP ittifakinin aldig1 oy neredeyse
birbirine esit. BDP ise bu iki biiyiik toplumsal ve politik bloga karsi
Ozerk bir konumda yer almakta. Tam bu noktada miizakere siirecinin
politik anlam1 daha bir somut hale geliyor. Miizakere siireci AKP ile
karsitlar1 arasindaki goreli dengeyi AKP lehine degistiriyor. Kiirt
siyaseti ne tam AKP yanlist ne de AKP karsiti. Ama yadsinamaz bir
gercek var ortada. CHP'nin ¢ekingen ve MHP'nin kati tutumuna gore
AKP Kiirt taleplerine daha fazla itibar ediyor. Ocalan'la yiiriitiilen
miizakereler ve oldukca agir bir tempoda ilerlese de devam eden
acitlim stireci BDPmin AKP liderliginde kurulan tarihsel blokla
konjonktiirel bir isbirligine girmesine yol agmakta. Kiirtlerin AKP'yi
tercih ettigini sdyleyemeyiz. Ama AKP hegemonyasina meydan
okuyan muhalif unsurlari da timiiyle olumlamiyorlar.

Son bir yil igerisinde AKP hegemonyasini yikmaya yonelik iki
onemli girisimde de Kiirt hareketinin tavri belirleyici oldu. Gezi
stirecine katilmayarak rejim karsit1 isyanin 6nce sinirlanmasina, sonra
da soniimlenmesine yardimci oldu Kiirtler. Benzeri bir kolaylastirict
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tutum 17 Aralik'la baglayan AKP-Cemaat kavgasi i¢in de gegerliydi.
17 Aralik siirecine ve yolsuzlukla suglanan hiikiimetin hukuk ile temel
haklar1 askiya alan tavrina CHP ve MHP kadar tepki vermedi Kiirt
siyaseti. Ayrica Ocalan tipki Erdogan gibi gerceklesen seyin
hilkimete kars1 bir darbe oldugunu soyledi. Geldigimiz yer
bakimindan rahatlikla sdyleyebiliriz ki bugiin bagbakan hala Erdogan
ise bu sonug¢ 6nemli 6lgiide Kiirt hareketinin denge parti konumunu
CHP-MHP blogu lehine degil de AKP yararma kullanmasindan
kaynaklaniyor.

MSP'lesen BDP gergeginden pek ¢ok sonu¢ ¢ikarmak miimkiin.
Ama galiba olasi tiim yorumlar igerisinde en Onemlisi CHP-MHP
blogu AKP'ye gore Kiirtlerin karsisina daha comert bir teklifle
¢tkmadigi miiddet¢e Tiirkiye reel politiginin eskiden oldugu gibi
AKP'nin temsil ettigi tarihsel blok lehine sonu¢ dogurmaya devam
edecegi yoniindedir.
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Biz Asistanlar”

Ogretim iiyeleri ve 6grenciler susuyor. Universiteler ice kapand:
ve toplumsal olaylar karsisinda tavir koyma yetenegini yitirdi.
Akademik caligmalardan giindelik politik sohbetlere kadar hemen her
yerde bu tip elestirilere siklikla rastliyoruz. Akademinin ¢okiisii
konusunda hemfikir olan yorumcular mesele sebeplere gelince bir
Olciide birbirinden farklilagiyor. En popiiler tez 12 Eyliil rejiminin
yarattig1 yeni siyasi-ekonomik diizen iizerine. YOK iin iiniversitelerin
idari 6zerkligini iyice zayiflatmasi, 6grencileri ve hocalar1 politikadan
uzak tutan yasalar, siyasetin yerini alan ekonomi ve dolayisiyla
bilginin her gegen giin biraz daha fazla metalagmasi gibi birbirinin
devami niteligindeki siireclerin - muhalif {iniversite imgesini
paramparca ettigi diistintiliiyor. Bir diger tez post-modern tahayyiille
ilgili. Biyiik anlatilarin ¢oktiigii ve evrensel adina konusmanin
epistemolojik anlamda iyice zorlastig1 bir diinyada bilgi iktidardan
distiigii icin ister istemez Universitede bu durumdan etkileniyor. Bu
iki goriisii tiimiiyle yadsimak olanaksiz. Gerek YOK gerekse yeni
iiniversite rejimi akademik suskunlugu destekliyor. Ama iilkemizde
asil neden bagka bir yerde aranmali. Asistanliktan profesorliige kadar
gecen siirede her {iniversite emekgisinin deneyimledigi akademik
gelenek bizzat suskunlugun ve sinmisligin temel belirleyeni. Ciinkii
hoca ile 6grencisi arasindaki iligki fiilen mahrem bir iliski gibi is
goriiyor. Medrese gagindan kalan bir anlayis, yani usta-girak iligkisi
sistemi yOnetiyor. Bu usta-girak retorigi baskasmim iradesine
bagmmliligt, yani koéleligi tesvik ediyor. Siirecin sonunda ¢ogunlukla
20’11 yaslarda olan geng arastirma gorevlileri potansiyel olarak sahip
olduklar1 iyimser, yenilik¢i, radikal eylem-sdylem giiciinii, elestirel
diisinme ve bagimsiz davranma yetenegini kaybediyor. Boylesi
olumlu degerlerin yerini ise muhafazakarlik, popiilizm ve pragmatizm
arasinda gidip gelen bir ayakta kalma stratejisi ile bu genel stratejiyi

* “Biz Asistanlar”, Radikal 2,21, 08, 2011.
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hayatin bildik ritmi iginde tamamlayan nihilistge bir toplumsal
sorunlar karsisinda kendini sorumlu hissetmeme hali aliyor.

Peki, asistanlar iizerindeki akademik esaret hangi enstriimanlar
araciligiyla somut bir hale biiriiniiyor? Usta-cirak iliskisi goriiniigte
asistanlara dgretim tiyeleri tarafindan onlar1 bilimsel bilgi ve mesleki
deneyim agilarindan olgunlastiracak terbiyenin verilmesi esasina
dayanir. Ama gergekte akademik gelenegin temeli olan bu mantik
emek somiiriisii ile akademik kabileciligi tesvik eden bir yapiya yol
actyor. Her seyden Once asistanin akademik camiada tutunabilmesi
kendi {izerinde sinirsizca uygulanan emek sOmiiriisiine ayak
uydurmasma siki sikiya bagli. Soyle ki ogretim iiyeleri ¢ogu kez
sorumluluklar altindaki dersleri fiilen asistanlara devrediyor. Buna
kargin arastirma gorevlisine ayrica bir iicret 6denmiyor. Pek ¢ok hoca
aslinda kendisinin vermedigi dersin {icretini almada bir sakinca
gormiiyor. Ayrica sinavlarin yapilmasi ile sinav kagitlarinin okunmasi
yine 6nemli olgiide asistanin ilgilenmesi gereken konular arasinda.
Ders yiikiinii aragtirma gorevlilerine birakan Ogretim iiyeleri
kendilerine kalan bos zamani {iniversite disindan proje alma veya
danigsmanlik yapma gibi islere ayirtyor. Kaldi ki somiirii sadece
bununla sinirli  degil. Akademik dergiler Ogretim {yeleri ve
asistanlarin birlikte yazdigi makalelerle dolu. Ama aslinda ¢ogu kez
makaleyi sadece asistan yaziyor. Hoca yazida ufak tefek degisiklikler
yapip kendi adin1 en 6ne yazarak dergiye gonderiyor. Boylelikle ¢cok
az emekle ya da hi¢ ¢aba harcamadan makale yayinlatiyor. Tabii
asistanin tez hocasi ya da ana bilim dalindaki diger hocalarin
somiirgen isteklerine hayir diyebilmesi ve emegini koruyabilmesi
fiillen olanaksiz. Ciinkii Ogretim iyeleri cogu kez kendileri de
zamaninda arastirma gorevlisi olduklar1 ve dolayisiyla kendi hocalari
tarafindan somiiriildiiklerinden dolayi, zamani geldiginde, yani bir
asistana sahip olduklarinda, onu somiirmenin ge¢misi telafi edecek
nitelikte en dogal haklar1 oldugunu disiiniiyor. Bu nedenle en kiigiik
bir sikayet saygisizlik olarak goriiliiyor. Arastirma gorevlileri
ilerleyebilmek i¢in susmak, diizenin c¢arpik yanlarini desifre etmemek
ve kendilerine cesitli kanallardan iletilen igleri harfiyen yerine
getirmek zorunda. Yoksa islerini kaybedebilirler.

Kendisi hakkinda karar verilen, ama hi¢bir konuda goriisi
sorulmayan, akademik kurullarda temsilcisi  olmayan, is
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giivencesinden ve korunakli calisma kosullarindan yoksun olarak
gorevine devam eden asistanlar somiiriiyii biraz olsun hafifletme adina
su iki yoldan birine sapiyor: Ya iiniversite igindeki menfaat
kliklerinden birine siginip, politik ya da kiiltiire] anlamda miilteci
olmay1 kabul ediyor ya da sinik bir bilim yapma tarzina teslim olarak
kendini gizlemeyi, dolayistyla susmayi tercih ediyor. ik yolu segenler
geldikleri yer ve caligtiklari ortamin az ¢ok belirledigi kosullarda
kendilerine akademik hamiler segiyor. Bu bahsi gecen kisiler ¢ogu kez
Atatiirkgii, Islamci1 ya da liberal menfaat aglarmin énde gelen iiyeleri.
Boylelikle asistan herkesin kolesi olmaktan sadece belli kisilere
hizmet etme seviyesine terfi ediyor. Ikinci yol ise ¢cok daha revacta.
Pek c¢ok arastirma gorevlisi mesleginde ilerleyebilmek i¢in iddiasiz
olma gibi bir anlayisi igsellestiriyor. Hi¢ kimseyi rahatsiz etmeyecek
nitelikte ¢aligmalar yapmak, tartigmalarda eyyamci bir dslubu
benimsemek, ¢aligmamak ya da asgari standartlar1 tutturacak kadar
calismak bir tiir hareketsizlik stratejisi olarak ig gorliyor. Yazmanin ve
konugmanin insanin basimi belaya soktugu diisiincesi akademik
gelenegimizin nirengi noktasi. Iste akademik suskunlugun
Tiirkiye’deki en biiyiikk nedeni bu. Boylesi bir yolda ilerleyerek
ulastigimiz yer ise haddini bilmeyi en biiyilk erdem haline getiren
bilimsel bir muhafazakarhk. Demek ki YOK’ii kaldirmak
iiniversiteleri canlandirmak igin yeterli degil. Daha derinde bir seye,
usta-cirak iligkisine dayali esitsizlik¢i akademik gelenege miidahale
etmek gerekli.
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insani Miidahale”

Yorumcularin Arap Bahar1 olarak adlandirdiklar1 devrimci
dontisim Tunus ve Misir’da nispeten i¢ dinamiklerin belirleyici
oldugu politik bir rotada olgunlasti. Meydanlar1 kontrol altina alan
halk bariscil eylemlerle oligarsiyi alasagi etti. Bu gergeklesen sey
aslinda halkin kamusal alani rejimden geri almasi ve boylelikle
asagidan yukariya dogru bir demokrasi inga deneyimini baglatmasiydi.
Ancak sira Libya’ya geldiginde devrimci iyimserlik yerini reel
politigin soguk aklina ve siddete birakti. Her seyden 6nce muhalif
unsurlar en bastan beri siddeti bir arag¢ olarak kullanma yolunu
sectiler. Bu tercihe karsi rejimin yaniti ise oldukga sertti. Libya’da
birkag aydir taniklik ettigimiz olgu aslinda iki farkli siyasi blok
arasinda bir i¢c savas ve bu baglamda devlet otoritesinin
¢oziilmesinden ibaretti. Sonugta rejim tam isyani bastirmak iizereyken
insan haklarmni koruma adina Birlesmis Milletler devreye girdi. 1973
sayili BM karar1 biiyiik giiglerin {ilkeye yonelik askeri miidahalesine
hukuki dayanak oldu. Herkesin malumu oldugu iizere hikaye Kaddafi
rejimin tiimilyle ¢okmesiyle bitti. Libya vakasi insanlart koruma
gerekgesiyle bir ilkenin tiimiiyle dis miidahaleye agik hale
gelmesine/getirilmesi  olgusuna verilebilecek sayisiz  6rneklerden
simdilik sonuncusu. Isler boyle devam ederse yakinda benzer
hikayeler Suriye ve Iran i¢in de yazilacak. Gelinen nokta itibariyle bizi
asil ilgilendiren ise artik neredeyse olagan hale gelmis insani
miidahalelerin bir hakli savas bi¢imi olarak kabul edilip edilmemesi
meselesinde somut bir igerige kavusuyor.

Bir iilkede agir ve genis capli insan haklari ihlalleri varsa,
yurttaslarina karsi zorbaca tutum igine giren devlete karsi, egemenlik
haklarint ¢igneme pahasina digaridan bir askeri miidahale segenegi
isletilebilir mi? Insani miidahale tartismasi ideolojik agidan
kutuplagtirict niteligi agir basan bir icerige sahip oldugundan bu
soruya yanit vermek hi¢ de kolay degil. Insani miidahale meselesi ne

* “Insani Miidahale”, Radikal 2, 18, 09, 2011.
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zaman glindeme gelse, kisileri, emperyalizmle diktatorliik arasinda
tercih yapmaya zorlayan diisiinsel bir iklim 6n plana ¢ikiyor. Ama biz
yine de, insani miidahale-hakli savas ekseninde bir dizi argiimani
tartigmaya agabiliriz.

Her seyden Once insani miidahale bir tiir ehver-i ser siyasetine
dayaniyor. Bir iilkeye insanlari koruma adina miidahalede
bulundugumuzda aslinda iki kotli durumdan en az koétii olani tercih
ediyoruz. Mesela Libya miidahalesini ele alalim. NATO operasyonu
olmasaydi ve beklendigi lizere Kaddafi’ye bagh birlikler kusattiklar
muhalif Bingazi kentine girseydi, kentte ne olabilirdi? Kuvvetle
ihtimal ki bir katliam gerceklesecekti. Bu olasiligmm karsisina
operasyonun kendisini koydugumuzda insani miidahale az ¢ok
mesrulastyor. Demek ki insani miidahalenin gergekten bir hakli savas
olarak degerlendirilmesi miidahalenin yoklugunda gergeklesecek
actyla bizzat miidahale yiiziinden ortaya ¢ikacak aci arasindaki farka
bagli. Tabii bu durum ayni zamanda insani miidahalenin ne denli
sorunlu bir sey oldugu gercegini de ortaya koyuyor. Gelecegi
ongormek ve acty1 hesaplamak tam olarak miimkiin olmadigindan her
miidahale karar1 aslinda bir risk. Onlemeye ¢alistigmizdan daha fazla
katiliik yaratabilirsiniz ¢iinkii.

Tam da bu noktada insani miidahale diisiincesine yonelik en agir
elestiriyle yiizlesmek gerekir. Bircok kisi miidahaleyi emperyalizmin
inceltilmis bir bi¢cimi olarak goriiyor. Bu baglamda insan haklar
retorigi de saldirgan tarafi aklayan ya da maruz gosteren ideolojik bir
maskeden ibaret. Genelde kapitalist-batili giigler diinyanin geriye
kalan kismma miidahale ettigi i¢in emperyalizmle insan haklar
arasinda miidahaleye yonelik bir eylem-sdylem ortakliginin oldugu
tezi ampirik agidan hi¢ de yanlis degil. Kald1 ki genel olarak tiim insan
haklar1 tartigmalarinda, 6zel olarak ise insan haklar1 adina askeri
miidahale segeneginde insanlarin bir kismimm diger kismina nasil
insan olacaklarint 6gretmesi bakimindan son derece rahatsiz edici bir
yan var. Ama yine de bu argiimanlara dayanarak insani miidahaleden
vazgecmek dogru olur mu diye kendi kendimize sormamiz gerekiyor.
Ciinkii insani miidahalenin alternatifinin ne oldugu konusunda bu tiir
bir savasima onay vermeyen muhalif kesimler biiylik bir caresizlik
igerisinde. NATO ugaklari bombalamasaydi Kaddafi giiglerini kim
durduracakti sorusu havada kaliyor. Insani miidahale olasiliginin

132



alternatifi siyasi kayitsizlik midir sorusu da. Dahasi miidahalede
bulunan giiglerin insanlar1 6liimden kurtarma disinda, sadece kendi 6z
cikarlarini ilgilendiren niyetleri olmasi tek basina hi¢ de olumsuz bir
sey degil. Libya’ya miidahalede bulunan devletlerin ayni zamanda
yiriittiikleri askeri operasyonu bir mali yatirima doniistiirmeye
calismalara, bu baglamda gizlice yapilan petrol anlagmalarina
sagsmamak gerek. Aksine bir durum ¢ok garip olurdu. Gergek diinyada
cizgi filmlerden farkli olarak sadece iyi veya sadece kotii olan
karakterler yok ¢iinkii. En hakkaniyetperver hisler dahi bir sekilde
kisisel cikarla ilgili. Bunun aksini diisiinmek iyiligi idealize eden
oldukca naif bir okumaya teslim olmak anlamina gelir.

Son olarak insani miidahalenin sinirlarina deginmek ve bir
uyartyla tartismay1 kapatmak yerinde olur samirim. Insani miidahale
sadece despot devletin yurttaglarin can giivenligini tehdit etmesi ve bu
nedenle en temel hak olan yasama hakkinin tehlikeye girmesi
gerekgesiyle isletilmeli. Siiphesiz ki temel haklar yasama hakkryla
sinirli degil. Kadin-erkek esitligi, orgiitlenme ve diisiince ozgiirliiyle
ilgili oldukca agir hak ihlalleri var birgok iilkede. Ama bu ihlallere
dayanarak insani miidahaleye olur verirsek diinyada isgal edilmeyecek
lilke kalmaz. Oysa barist korumak ve gelismekte olan diinyaya
evrimci bir yolla da olsa kendini rehabilite etmesi yoniinde bir sans
vermek icin en Onemli hak ihlalinin en agir yaptirimla
cezalandirilmasi, diger hak ihlalleri iginse uluslararast toplumun
nispeten daha hafif 6nlemlerle yetinmesi gerekir.
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Liberal Milliyetcilik ve
Anti-Liberal Milliyet¢ilik”

Bir ideolojiyi liberalizmden bagimsiz bir sekilde ele almak
neredeyse imkansizdir. Ciinkii 6nemli 6l¢iide kapitalizmin belirleyici
oldugu sosyal-kiiltiirel iklim igerisinde liberal diinya goriisii diger tim
akimlar karsisinda hegemon bir konuma ulasti. Bu baglamda
liberalizm tiim ideolojilere eklemlenmis ve onlardan da bir 6lgiide
etkilenmistir diyebiliriz. Ama mevzu bahis olan her hangi bir ideoloji
degil de milliyetcilik olunca bu bahsi gecen eklemlenme-etkilenme
diyalektigi daha da belirgin hale geliyor. Tam da bu noktada yazinin
sorunsali somut hale gelmekte. Bu yazida milliyetciligin ideolojik
kiinyesi iizerine bir sorusturma yliriitecegiz. Boylesi bir iste basarili
olabilmek adina liberalizmi metodolojik bir ayra¢ olarak kullanmak
yerinde olur sanirim. Milliyetgilik igerisindeki tim catiski ve
benzerlikler son kertede iki kiimede toplantyor ¢iinkii. En genel
hatlariyla iki milliyetgilik tiiri var: Liberal milliyet¢ilik ve anti-liberal
milliyetgilik. iki milliyetgilik tiirii {izerine yapilacak karsilagtirmal bir
okuma milliyetciligin  toplumsal iligkiler ve siyasi kiiltiir
bakimlarindan yarattig1 arizalar acik bir sekilde ortaya koyacaktir. Ele
alacagimiz son baslik bu arizlardan biriyle, yani ayrimcilikla ilgilidir.
Milliyetgilikle erkeklik arasindaki patolojik birliktelik hem liberal
hem de anti liberal milliyetgilik 6zelinde ayrimci pratikleri giiglii bir
sekilde desteklemektedir. Ampirik agidan boylesi bir 6nerme 6nemli
Ol¢iide gercegi yansitsa da, yine de milliyetcilik-ayrimcilik 6zdesligini
biraz daha ayrintili bir sekilde ele almak, hem ayrimciligin sinirlarini
hem de milliyet¢iligin igerisinden 6zgiirlestirici bir perspektifin ¢ikma
ihtimalini tartismaya agmak gerekir.

* “Liberal Milliyetcilik ve Anti-Liberal Milliyetcilik”, Kaos GL, 123, 2012,
ss. 17-8.
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Liberal Milliyetcilik

Liberal milliyetgilik dnemli 6l¢tide Amerikan ve Fransiz Devrimlerinin
iiriintidiir. Bu tiir bir milliyetgilik tarz1 igerisinde dzerk bireye ve ilerlemeye
dayali aydinlanmaci akil ile milliyetiligin en biiylik katalizor giicii olan
duygular ve dogal refleksler sentezlenir. Liberal milliyet¢ilik ayni zamanda
cumhuriyetgidir. Yurtseverlik ve yurttaslik ogretileri giiclii bir sekilde
savunulur. Bu baglamda liberal milliyet¢i anlayls monarsiye ve
aristokrasiye karst demokrasiyi ve dolayistyla daha fazla halk katilimini
Onemser. Liberalizm, rasyonalizm, aydinlanma ve cumhuriyetciligi bir
araya getiren liberal milliyetci gelenegin koklerinde John Stuart Mill, Ernest
Renan ve Giuseppe Mazzini gibi siyasal diisiiniirler vardir. Bu gelenek
bireysel Ozgiirliigii ve demokratik yonetimi destekleme egilimdedir.
Dolayisiyla liberal milliyetci gelenegin daha ¢ok dislayici degil de kapsayict
bir siyaset tarzin1 olumladigini sdyleyebiliriz. Ancak anti-liberal alternatifine
gore daha 6zgiirliikeii olsa da liberal milliyetgilik de bir dizi soruna gebedir

Bir kere evrenselci bir bireysel dzgiirlik anlayisi savunulur. Insanin
kendi dogasindan, dogadan, ait oldugu topluluklardan ve 6zel alandaki bir
takim baghliklardan kurtulmasi beklenir. Ozeli kamuya, dogay1 akla dogru
acan bu askin anlays ilerleme yolunda fazlasiyla kati bir ajandaya saplanip
kalma tehlikesiyle karst karsiyadir. Mesela ozel alandaki her sey
kiigiimsenir. Kamu-6zel, aleni-mahrem karsithginda cinsellik daha g¢ok
6zel-mahremle ilgili bir sey olarak goriildiigii icin bu kiiglimsemeden o da
nasibini alir.

Bir diger mesele liberal milliyetgiligin kapitalizme herhangi bir
milliyeteilik tiirinden daha fazla yakin olmasi gergeginde somut hale gelir.
Aslinda standart liberal milliyetgi duyus bakimindan aklin evrenselligiyle
kapitalizmin evrenselligi birbirine kosuttur. Tabii bu anlati ayn1 zamanda
liberal milliyetciligin siyaseten oynadigi rolii de acik bir sekilde ortaya
cikarir. Ulus devletin yaratim siirecinde kapitalizm ile devlet arasindaki
dolayim iligkisi liberal milliyetcilik tarafindan saglamr. Bu son anlamda
liberal milliyetcilik kapitalist bireylerin yurttaglik anlayisini karakterize eder.

Anti-Liberal Milliyetcilik

Anti-liberal milliyetgilik etnik veya wksal anlamda safliga ulasmaya
caligir. Yabancilara karsi anlamsiz bir antipati, insan tiiriiniin genel refahma
karst kayitsizlik, her kosulda kendi iilkesinin ¢ikarlarini insanhigin

135



¢ikarlarindan {istiin tutma gibi egilimler anti-liberal milliyetgilik icerisinde
oldukc¢a revagtadir. Ayrica bu milliyet¢ilik anlayis1 demokratik pratikleri
karikatiirize etmeye egilimlidir. Ciink{i sonugta anti-liberal anlayis ulusun
kendisini amag haline getirir. Birey kendini genelde bir liderin ya da partinin
sozlerinde agiga vuran bu iist amaca tabii kilar. Anti-liberal milliyetgilikte
Ozgiirlikk ulusal sadakatte somut bir igerige kavusur. Bu nedenle milletin
parcast olmak ve ulus-devlet tarafindan taninmak yeterlidir. Ayrica ozel
olarak burjuva demokrasisini igletmek ve haklara dayali bir yurttaslik
anlayisi insa etmek gerekmez. Millete karg1 6devlerin varligi demokrasi i¢in
yeterli goriiliir.

Peki, anti-liberal milliyet¢iligin tarihsel kokleri hakkinda neler
sOylenebilir? Bu meseleyi aydinlatmak noktasinda oncelikle Fransiz
ve Alman milliyetcilikleri Gizerine karsilagtirmali bir analiz yapmak
yerinde olur. En yalin anlatimla liberal milliyetgilikle anti-liberal
milliyetgilik arasindaki fark Fransiz milliyetciligiyle Alman
milliyetgiligi arasindaki farka indirgenebilir. Bilindigi {izere Fransiz
ordulart Devrim sonrast konjonktiirde Kita Avrupa’sindaki diger
iilkeleri iggal ettiler. Bu durum, bir taraftan isgal edilen iilkelerde
Fransizlara karsi kizginlik ve bagimsizlik arzusu yaratirken, diger
taraftan da Fransiz milliyetgiligine tepki olarak yeni bir milliyetgilik
anlayisinin ortaya c¢ikmasma yol agti. Fransiz milliyetciliginin
demokratik ve evrenselci Oziine karsilik Alman milliyetgiligi etnik
koken temelinde gelisen yerel bir milliyetcilik anlayisimi karakterize
ediyordu. Alman milliyet¢iligi 6zelinde anti-liberal milliyetgilik ayn
etnik kokenden gelen insanlari tek bir devletin catist altinda
birlestirmeyi hedefleyen dislayict bir anlayista somut hale
gelmektedir. Etnik saflik anlayis1 ve devlet vurgusu Alman
milliyetgiliginde oldukca belirgindir. Tabii Alman milliyetgiligi anti-
liberal milliyet¢iligin hangi nitelikleri nedeniyle fasizme acgik kapi
biraktig1 meselesini de dnemli Ol¢iide agik hale getirmektedir. Tam da
bu noktada savas, siyasal kenetlenme ve milliyet¢ilik arasindaki
iliskiye deginmek gerekir.

Savas bir olgu olarak milliyet¢iligin her iki tiirii arasindaki fark ve
benzerliklerin tam bir dokiimiine ulagsmamizi bir hayli kolaylastirir.
Siiphesiz ki her iki milliyetgilik tiirii de siddet kullanimi1 konusunda
sakinimsiz bir tavir igerisindedir. Demek ki siddet siyasal bir
enstriiman olarak milliyet¢ilige hem eylem hem de sdylem diizeyinde
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eklemlenmistir. Ancak yine de siddetin amaci ve sinirlart konusunda
iki milliyetcilik tiirli arasinda bazi ilgi ¢ekici farkliliklar vardir. $oyle
ki, Ingiliz, Fransiz ve Amerikan tarihinde kendini acan liberal
milliyet¢ilik kullandigi siddeti daha iist bir amacin arkasina gizlemeye
Ozen gosterir. Liberal milliyet¢i zihniyet emperyalist ve somiirgeci
siyaseti uygarlagma, 6zgiirliik ve demokrasi gibi genel kabul gormiis
tema veya kavramlarla mesrulastirilir. Mesela Ingilizler Hindistan’a
uygarlik gotiriir, Fransiz ordular1i  Avrupa’yr 0Ozgiirlestirmekte,
Amerika ise Irak’1 demokratik bir {ilke haline getirmeye ¢alismaktadir.
Anti-liberal milliyetgilikte ise siddet daha savunmaci bir dille
olumlanir. Bu savunmaci dil dncelikle anti-emperyalizmde somut bir
icerige kavusur. Baslangi¢ diizeyinde sdyle bir dnerme hi¢ de yanlis
degildir. Liberal milliyetgilik emperyalist oldugu igin anti-liberal
milliyetgilik de anti-emperyalisttir. Bu baglamda rahatlikla diyebiliriz
ki anti-liberal milliyetcilik siddeti daha ¢ok kendini korumak igin
kullanir. Ama tabii daha ayrintili bir okuma liberal ile anti-liberal
arasindaki ayrimin her durumda emperyalist ile anti-emperyalist
arasindaki ayrimla kesigsmedigini gosterecektir. Her seyden once anti-
liberal milliyet¢iligin siddeti meta-etik bir kavramla mesrulastirmaya
ihtiyag duymamas: siddet kullaniminin denetimsiz hale gelmesine
veya asirt sekilde dogallasmasina yol acgabilir. Tabii anti-liberal
milliyetgiler de bagimsizlik gibi nosyonlar1 bolca kullanarak liberal
milliyetgilikteki bir takim etik politik nosyonlar1 kendi jargonlarina ya
da diislincelerine terciime eder. Ancak kendini savunma dogal bir sey
oldugundan siddet kullanimi ¢ogu kez gerekgelendirilmez. Yine bu
baglamda bir diger mesele kendi kavramimin simnirlariyla ilgilidir. Bu
metin igerisinde liberal milliyetcilikteki evrensellesme egilimine taban
tabana zit bir igerikte anti-liberal milliyetgiligin etnik bir kor etrafinda
orgiitlendigini ileri siirdiik. Etnik kokenin fazlasiyla dnemli oldugu bu
tarz, bir de 0Ozlii koruma icgiidiisiiyle birlesince, milliyetgilik
kacinilmaz bir sekilde ling kampanyalari, asimilasyon ve soykirim
stirecleriyle kendini her an terérize edebilen bir ideolojiye doniisiir.

Cinsellik, Escinsellik ve Milliyetcilik

Cinsellikle milliyetcilik arasindaki iligkinin niteligini ortaya
koymaya calisirken erkeklik ve ayrimcilik gibi durum ve kavramlarla
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hesaplasmak zorunda kaliriz. Oncelikle sdyle bir tespitle analize
baslamak yerinde olur. Erkeklik imgesinin yaratim siirecinde genel
olarak ideolojiler, 6zel olarak ise milliyetgilik oldukga etkili olmustur.
Liberal milliyetgilik kapitalizme 0zgili esitsizlk¢i dili erkeklikle
birlestirmistir. Bu baglamda ideal liberal milliyet¢i erkek varsil ve
egitimlidir. Bazi tilkelerde, 6zelikle de Amerika’da beyaz irktan olmak
da bu bahsi gegen idealize erkegin dogal bir parcasidir. Tabii liberal
milliyetgi ayni zamanda bir yurtsever oldugundan, kisinin yurdunu
savunacak 6l¢lide giiglii kuvvetli olmasi da beklenir. Liberal idealin -
varsil, egitimli, giiglii erkek- disarisinda kalan genis kitle ise belirgin
bicimde ayrimciliga ugrar. Liberalizmin ve liberal milliyet¢iligin
giiclii oldugu iilkelere bakildiginda goriiniiste esitlik¢i bir dil hakim
olmasma ragmen, uygulamada beklenen standartlari kargilamayan
kisilerin gerek haklarm1 kazanma gerekse bunlari kullanma
bakimlarindan ciddi 6lgiide zorlandigi sdylenebilir. Ciinkii liberal
idealin disarisinda kalan kesimler ise yaramaz olarak goriiliir ve
sistem tarafindan dislanir. Son ¢eyrek asirda liberal diinya goriisiiniin
hakim oldugu iilkelerde durum bir 6l¢iide degisse dahi escinseller hala
liberal idealin disarisinda ve bu nedenle yogun bir sekilde ayrimciliga
maruz kalma tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Demek ki liberal
milliyetgiligin alternatifine gore daha fazla kapsayici olmasi gergegi
hicbir sekilde dislayici pratiklerin olmadigi anlamina gelmez. Liberal
milliyetgilikte  diglamanin =~ smirin1  kapitalizm  belirlemektedir.
Kapitalist halkanin disarisinda kalanlarin kendi kimliklerini ya da
tercihlerini istedikleri gibi ortaya koymalar1 ise ya hemen higbir
durumda miimkiin degildir ya da ancak sosyal iliskiler hiyerarsisi
bakimindan marjinal bir konumda kalmay1 kabul etmeleri sayesinde
kismen gergeklestirilebilir nitelikte olur.

Anti-liberal milliyetgilikte ise farkli cinsel kimliklere yonelik
ayrimcilik ¢cok daha belirgindir. Ciinkii anti-liberal tutum milliyetgiligi
devletin milleti yaratmasi meselesine ve bu baglamda bir varolus
sorununa indirger. Tabii siire¢ bu sekilde kodlandiginda askerlik ya da
erkegin askeri erdemler aracilifiyla kendini nitelemesi ¢ok daha
yogun bir sekilde vurgulanir. Giiglii ve saldirgan erkek imgesi ile
itaatkar ve uysal kadin imgesi neredeyse kiiltiiriin tartigilmaz bir 6gesi
haline gelir. Escinsellik ise asker erkekte kristalize olan tiim
ozelliklerin karsiti bir konumda yer alir. Bu nedenle escinsellige
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yonelik ayrimer pratikler liberal milliyetgilikle karsilagtirilamayacak
Olglide sistemiktir. Temel kaygi escinsellik yayginlasirsa erkegin
erkek kadinin ise kadin olmaktan ¢ikacagi yoniindedir. Bu durum ise
bir anti-liberal milliyet¢i i¢in devlet birliginin sonunu getirecegi i¢in
kabul edilemez niteliktedir.

Sonug¢ Yerine

Milliyetgiligin demokrasiyi bir 6l¢iide destekledigi olgusal agidan
dogrudur. Ciinkii sonugta milletle halk arasinda siyasal sosyolojik
anlamda bir devamlilik vardir. Milliyetcilik monarsi yanlist ve
aristokratik egilimleri parcalayarak toplumun en alt katmani ile en iist
kesim arasinda dogrudan bir sekilde iletisim kurulmasina yardimci
olur. Dahas1 millet egemenligi nosyonu genelde yurttas esitligini
gelistirici yonde sonu¢ dogurur. Hatta milliyetgiligin natio’ya degil de
patria’ya dayandigi durumlarda, o6zellikle cumhuriyet¢i yurtsever
ogreti bakimindan milliyet¢i hassasiyetlerle esitlik arasindaki neden-
sonu¢ iliskisi ¢ok daha giicliidiir. Ancak milliyet¢iligin ayrimciliga
doniisme ihtimali ¢ok yiiksektir. Bu baglamda milliyetcilik
demokratik oldugu kadar antidemokratik egilimleri de destekler.
Ozellikle dil, inang¢ ve etnik kdken konularindaki tek tipci zihniyet
yurttaglik hukukunu fiilen iglemez hale getirebilir. Her durumda &yle
olmasa dahi, kamuyu bir 6rnek haline getirme ihtiras1 milliyetgiligin
gergekten de basat bir 6zelligiyse, bu bahsi gegen nitelik sadece farkli
etnik kokenden gelen insanlar1 degil, aslinda farkli olan herkesi
siipheli hale getirecektir. Mesela bu baglamda bireyin amag¢ olmaktan
ciktigl, devlet ve millet gibi biiylik yapilarin altinda ezildigi bir
konjonktiirde escinsellerin esitlik temelinde sonug¢ doguracak
yurttaslik haklarindan yararlanmalari neredeyse imkansiz hala gelir.

Gelinen nokta itibariyle soyle bir hatirlatmayla tartismay bitirmek
yerinde olur sanirim. O da su ki, milliyetgilik esitligi de esitsizligi de
giiclendirebilir. Bu nedenle en &zgiirlilk¢ii anda bile milliyetgiligin
olasi karanlk yiiziine kars1 dikkatli olmak, siyasi kiiltiiriin milliyetci
akil tarafindan belirlenmesine bir takim rezervler koymak gerekir.
Yoksa asgari diizeyde dahi esit 6zgilirliik¢ii bir diizeni yaratma ihtimali
tehlikeye girer.
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Isgal 1453"

Gegenlerde “Fetih 1453” filmi icin beklenen agiklama yapildi
Fetih biiyiik bir basariya imza atarak en ¢ok izlenen Tirk filmi oldu.
Caligmanin kiiltiir diinyamiza pek bir katkisi olmadigimi sdylersek
haksizlik yapmis olmayiz diye diisiiniiyorum. Ciinkii filmde basta
Yiiziiklerin Efendisi ve Cennetin Kralligi olmak iizere ¢ok sayida
calismadan kopya sahneler var. Eser kotarilirken yonetmen ve
yapimce1 bakimindan esinlenmenin ¢ok Stesinde bir gayret gosterildigi
acikca ortada. Bu pek de etik olmayan duruma zayif oyunculuk ve
ciliz senaryo eklenince isler iyice sarpa sartyor. Ancak tiim bu
eksikliklerine ragmen filmin yine de gii¢lii bir yan1 var. Siyasi mesaj
oldukga net bir sekilde iletiliyor. Sinir tanimaz bir Osmanli hayranligi
ve boylesi bir hayranlik 6zelinde emperyalizme, siddete ve otoriterlige
duyulan katiksiz 6zlem g6z doldurucu nitelikte.

Tartigmaya fetih kavraminin bizzat kendisinden baslamak yerinde
olur sanirim. Bu tlir durumlarda neden isgal kavrami kullanilmiyor?
Niye Istanbul’un isgali degil de Istanbul’un fethi mesela? Amerika’nmn
Irak’a saldirmasma isgal diyen anlayis Tirklerin Bizans’a
saldirmasina fetih demeyi tercih ediyor. Tabii bu durumda iggali nasil
fetihten ayirt edebiliyoruz diye ciddi ciddi diisiinmek gerekir. Aslinda
Istanbul’un fethi denilen olay yabanci bir ordunun (Tiirk ordusu) bir
tilkeyi veya bir kenti zor kullanarak elde etme girisimi degil mi? Ne
gariptir ki vatanlarmma ve vatan savunmasina pek diskiin Tiirk
milliyetgileri Bizans halkinin kendi ilkelerini saldirgan bir giigten
korumak i¢in yaptig1 savunmayi degil de, bizzat o saldiran ordunun
tarafin1 tutuyor. Demek ki biz saldirirsak fetih, bize biri saldirilirsa
isgal kavrami tercih ediliyor. 1915°de Canakkale’de yaptigimiz sey
vatan savunmasi. Ama Bizans halki ve ordusunun 1453’de yaptigi
vatan savunmast degil. Ama neden bdyle? Ciinkii milliyetgilik aslinda
biraz da boyle bir sey. Kendi kotiiligiine karst insanin bagisiklik
kazanmasi milliyetciligin nirengi noktasi. Dogruyu yanlistan ayiran

* “Isgal 1453”, Radikal 2, 18, 03, 2012.
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¢izgi hi¢bir zaman kendi igerisinde tutarli olabilecek nitelikte ahlaki
bir tutum tarafindan ¢izilmiyor. Hep biz dogru olan taraftayiz ve
yaristigimiz diger milletler yanlis yolda. Bu tutarsizlik bazen dyle bir
hale geliyor ki insanin nutku tutulmakta. Mesela Kibris’ta Kibris’li
Tiirkler i¢in istedigimiz seylerin yarisini Tiirkiye’de Kiirtlere versek
Kiirt sorunu g¢oktan biterdi. Buna ragmen Kibris’ta Tiirkler icin
federasyon isteyip Tirkiye’de Kiirtlere karst boliinmez biitiinliik tezini
ayn1 anda savunabiliyoruz. Ya da Fetih 1453’4 izleyen 5 milyon
kisinin ortak hissiyatinda ifade edildigi iizere Bizans surlara
tirmanan Ulubath Hasan bir kahraman, izmir’e ayak basan Yunan
askeri ise bir alcak.

Peki, bu sartlar altinda ve makul aklin smirlar igerisinde fetih
kavrami nasil savunulabilir? Herhangi bir akademik g¢alisma ya da
disiinsel gabaya gerek olmadan sadece filmi izlemek bile milliyetgi-
Islamc1  anlayisin  isgali olumlayarak fetih olarak yeniden
yorumlamasimi miimkiin kilan temel tezleri tim agikligiyla ortaya
koyuyor. Her seyden dnce diisman bir tiir saf kotiiliik hali olarak tarif
edilmekte. Mesela Fetih 1453’de Bizanslilar asagilik ve ¢irkin insanlar
olarak gosteriliyor. Oysa Tiirkler comert, diiriist, kahraman, yakisikli
ve giizel. Tirkler ile digerleri arasindaki farkin bir tiir iyi insan-koti
insan karsithigi gibi sunulmasi1 Bizans isgal edildi ¢iinkii bunu hak
ediyorlardi gibi bir mesajin 6n plana ¢ikmasina yol agiyor. Bu mesajin
bir adim ilerisi ise Osmanli isgal etmez fetheder ciinkii adaleti
yaymaktadwr tezinde somut hale gelen bir resmi tarih anlayist. Tiirkler
diinyaya adaleti yaydilar masalin1 ciddiye alip uzun uzadiya yanit
vermeye gerek yok. Ama su kadarint sdylemekten de sakinmamak
gerek. Filmin sahnelerinin birinde Sultan Mehmet Han Bizansl bir
cocugu kucagina alip sever. Bu davranig ondaki adaletin ve
hosgoriintin acik bir ifadesidir. Ama ayni Sultan Mehmet Han’in
Bizansli bebege gosterdigi sevgiyi kendi 6z kardesine gostermemis
oldugu, kundaktaki bebegi bogdurttugu diisiiniiliirse Osmanli’da
adaletin tam olarak ne anlama geldigi tiim dehsetiyle ortaya cikar.
Tabii fetih kelimesinin aslinda neyi gizledigi gercegi de.

Geriye yanitlanmasi gereken tek bir soru kaliyor. Bu filmde ne
buldu insanlar? 5 milyon kigiyi sinema salonuna ¢eken sey neydi? Bu
sorunun dogru yaniti siiphesiz ki tarih degil. Kii¢iik insanlardan
olusmus kitle toplumunda birka¢ saatligine de olsa izleyiciye ya da
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dinleyiciye kendini iyi hissetmesini saglayacak bir fantazya sunmak
gerekiyor. Post modern toplum her seyden &nce bir imaj toplumu.
Agir somiirli sartlarinda her giin bedenen ve ruhen tiikenen insanlar
sinema ve mag¢ gibi etkinliklerde artik neredeyse kalitsallagmis
ezikliklerinden bir 6l¢iide siyriliyor. Sinsi ve korkak Bizanslilara karsi
onurlu ve kahraman Tiirklerin hikayesini anlatan Fetih 1453’{in
seyircide benzeri bir uyusma etkisi yaptigini tahmin etmek o kadar da
zor degil. Bahsi gecen film ortaya koydugu mesajla ortalama bir
Tirk’iin hemen tiim inang ve tutumlarint kosulsuzca mesrulastirtyor.
Boylelikle Tiirk-Miisliiman olarak dogup biiyiimenin ne kadar da
degerli bir sey oldugunu bir kez daha anliyoruz.

Son olarak soyle bir hatirlatmayla konuyu kapatmak yerinde olur.
Kelimelerin kullanilma bigimi hem ger¢ekligi hem de zaaflarimizi
ortaya koyar. Bu baglamda ne kadar biiyiik oldugumuzu anlatan Fetih
1453 gibi filmler aslinda sadece ne kadar da garesiz oldugumuzu
gosteriyor diyebiliriz. Gittikge popiiler hale gelen Osmanlict kiiltiirel
iklim tam tersi yonde bir siyasal mesajin gegerliligine inandirsa da
toplumu, gergekte fetih higbir mesru hakkin kaynagi olamaz. Bu tiir
filmlere kanmak yerine gecmise elestirel bir sekilde bakmay1
o6grenmek gerek. Ancak boylelikle kahraman Tiirk olmanin 6tesinde
bir seyin, sadece insan olmanin tadina varabiliriz.
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icat Edilen Gelenek”

Mubhafazakar hegemonyanin kiiltiirel pratikleri hakkinda epey bir
bilgi ve izlenim birikimi var elimizde. Giindelik hayattan ¢ikan pek
¢ok deneyim ve sayisizca akademik c¢alisma biz yurttas kurbagalarin
icinde debelendigi Tiirkiye kazaninda sicakligin her giin biraz daha
fazla arttigin1 gosteriyor. Peki, nereden anliyoruz kamusal hayatin
muhafazakarlagtigimi diye sordugumuzda ise genelde vurguyu
yasaklara yapan bir dil kullaniliyor. Mesela de facto bir icki yasaginin
uygulandigimni artik bu yasagin takipgisi olan kesimler bile gizleme
geregi duymuyor. Bu yazinin konusu ise insanlara belli eylemleri
yapmay1 yasaklayan olumsuzlayici tavrin disinda kalan genis
muhafazakar igerikle ilgili. Cinkii sanildigin aksine modern
toplumlarda tahakkiimiin oncelikli kaynag1 yasak degil. Foucault’un
zamaninda dikkat ¢ektigi iizere daha kiiclik seylere, hatta masum
seylere, olumlu eylem ve sdyleme bigimlerine odaklanmak gerek.

Iskender Pala’min halk tiirkiilerini erotik buldugu, saray, yali,
konak gibi kelimelerin yerli yersiz bir sekilde kullanildigi, mimariden
siyasete kadar her alanda Osmanli’nin kaliteli ya da makbul olan1 dyle
olmayandan ayirt eden temel norm haline geldigi, her giin daha fazla
erkek ve hatta kadinin birbiriyle selamlasirken kafalarini tokusturdugu
bir memlekette yasiyoruz. Kiiltiir politigimizin temel degerleri ise
hosgorii ve kardeslik. Muhafazakarlagsan Tiirkiye nin tam olarak nasil
bir yere doniistiigiini anlamak igin ise son bir ay igerisinde
gerceklesen iki olaya yakindan bakabiliriz. Canakkale Savasi anma
etkinlikleri ve Kutlu Dogum haftasi yeni Tiirkiye’nin kiiltiirel ufkunun
sinirlarini agik bir sekilde ortaya koyuyor.

Cok degil birkag yil oncesine kadar Canakkale Savasi anma
etkinlikleri Atatiirk’{in basarili komutanligina yapilan 6zenli vurgu ile
hem Tiirk hem de Ingiliz-Anzak birliklerinin kahramanliklarin
anlatan sekiiler bir séylem igerisinde kurgulanirdi. Ama son birkag
yidir Mustafa Kemal’in adi kutlamalarda hemen hemen hig
anilmiyor. O kahraman Tiirk ordusunun komuta heyetinin neredeyse

* “[cat Edilen Gelenek, Radikal Yeni Soz, 27, 04, 2013.
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tiimiiyle Alman subaylar1 ve ittihat¢1 komutanlardan olustugu gergegi
bile unutulmus gibi. Atatiirk’iin yerini ise aksakalli, yesil ciibbeli
evliyalar almig durumda. Canakkale’yi silahla ve stratejiyle degil,
dualarla, yani iman giiciiyle kazandigimiz diistintiliiyor. Tarihi mistik
bir hikayeye doniistiiren bu yeni sdylemi inandirici bulan bir nesil
yetisti son 10 yil igerisinde okullarda. Canakkale’de ordumuzu
muzaffer kilan evliyalarin neden ayni basartyr Sarikamig’da
gosteremedigi sorusunun ise dogru diiriist bir yamt: yok bu Islamci
Canakkale tarihi igerisinde.

Canakkale Savagmin Islami bir icerikle yeniden kurgulanarak bu
denli 6n plana ¢ikarilmasi olgusu iki tane temel amaca hizmet ediyor
gibi. Her seyden once Canakkale Savasma verilen énem Islamci-
muhafazakar hegemonyanin alternatif bir Kurtulus Savasi yaratma
isteginin digavurumu gibi i goriiyor. Atatiirk’iin Kurtulug Savasindan
kaynaklan tarihsel vesayetini zayiflatmak adina igerisinde daha az
Kurtulug Savasi ve Atatiirk gecen yeni bir tarihsel dizge yaratilmisg
durumda. Ama tabii Canakkale Savasi mitosu sadece cumhuriyetgi-
Kemalist kesimi hedef almiyor. Canakkale’nin karsi séylem yaratma
giicii bu olayin gergeklestigi konjonktiir, yani 1915-1916 yillart
bakimindan ayrica 6nemli. Canakkale Savasina verilen abartili 6nem
Ermeni Soykirimi tartigmalart nedeniyle Tiirk milliyetciligi icin kayip
yillar haline gelmis 1915-1916’y1 tekrar kazanma, soykirimci
damgasiyla kirllan milli gururu tamir etme girisimi olarak da
yorumlanabilir. 1915 denilince akla Canakkale Savasi, {istelik de bu
denli Islami bir icerikle mistiklesen bir kahramanlik menkibesi gelirse,
kim ayni yil bu kahraman Tirk milletinin Ermenilere soykirim
yaptigina inanir ki?

Son yillarin popiiler muhafazakar etkinliklerinden bir digeri Kutlu
Dogum haftasi. Dicle Universitesinde baslayan olaylar nedeniyle
politik giindem igerisinde de adi epey bir gecti bu haftanin. Kaldi ki
liniversitelerde olaylar ¢ikmasa dahi Kutlu Dogum etkinlikleri ¢oktan
politik bir panayira doniigsmiis durumda. Sadece Diyanet’in Ankara’da
diizenledigi toplantiya en biiyiik {i¢ partinin liderinin katilmasi bile
Kutlu Dogumu kutlamanin siyaseten tasidigi anlam ve dnemi acik bir
sekilde ortaya koyuyor. Kutlu Dogumla ilgili oncelikle su tespit
yapilabilir: AKP sayesinde peygamberin dogumunu Mevlid Kandili
ile kutlayan bir halktan Kutlu Dogum haftas1 yapan bir bagka halka
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doniismiis durumdayiz. Kandil bile uzun bir tarihsel gegmise sahip
olmasina ragmen aslinda bir ibadet degil. Kadir gecesiyle ilgili
Kuran’dan kaynaklanan hassasiyet bir kenara birakilirsa aslinda higbir
kandilin dini bir dayanagi yok. Ama siinni ulema bu durumu 6zenle
sakliyor. Kandiller bizzat imamlarin yogun gayretiyle kutsal giinler
gibi sunulmakta. Bir siiredir benzeri bir donisim Kutlu Dogum
haftasi bakimindan da s6z konusu oluyor. Kutlu dogum aslinda sadece
bir eglence veya bir sdylence. Ama Diyanet bu sdylenceden bir ibadet
haftas1 yaratmanin pesinde.

Geldigimiz yer bakimindan iki hatirlatma yapip tartismayi
bitirmek istiyorum. Diyanet aslinda kamunun parasini harciyor. Kutlu
Dogum o&zelinde bir uydurmadan bir kutsallik yaratilmaya
calisildigina gére bu harcama ddedigimiz vergilerin bosa gitmesinden
bagka bir anlama gelmiyor. Muhafazakar hegemonya agisindan ise
Kutlu Dogum gibi etkinlikler oldukga islevsel. Ciinkii bdylelikle
mekan, zaman ve anlam daha fazla Islami bir karaktere biiriinmekte.
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Somut Durumun Somut Tahlili*

Bu metinde Gezi Parki direnisiyle baslayan ve kisa siirede hemen
tim onemli kent merkezlerine yayilan Diren Hareketinin yiikselis ve
soniimlenme dinamiklerini konjonktiir ve reel politik aktorler
bakimindan yorumlamak niyetindeyim. Direnis tarihin bu aninda
devrimci bir kalkigsmay1 gevreleyen yapisal siirlart oldukga agik bir
sekilde ortaya koydu. Bahsi gegen sinirlar 6zelinde bir dizi unsur
tartigmaya agilabilir.

Her seyden oOnce karsimizdaki olgunun kesinlikle bir kent
ayaklanmasi girisimi oldugunu belirtmek gerek. Direnise en giiglii
oldugu anda bile kirsal kesimden destek gelmedi. Bu baglamda
icerisinde koyliiliiglin olmadig1 devrimei bir deneyim yasadigimizi
sOyleyebiliriz. Tabii direnisin sadece kirsali disarida birakan kentsel
bir kalkismaya degil, ayn1 zamanda kent ¢evresinden dnemli dlgiide
kopuk ve mekanda agirlik noktas1 merkez olan bir deneyime karsilik
geldigi tespiti yapilabilir. Bu son hatirlatma 6zelinde direnis hareketi
Ontindeki en bilyilk yapisal kisit siiphesiz ki varos desteginin
yokluguydu. 31 Mayis’tan itibaren aslinda Cankaya’dan Kizilay’a,
Sisli, Besiktas ve Kadikdy’den Taksime bir halk yonelimi oldu.
Biiyiik varos kentleri ve kent yoksullar ise birkag istisnai durum harig
O6nemli Olglide sessiz kalmayi tercih etti. Bahsi gegen sessizlik
Erdogan cevresindeki iktidar blokunun kendini toparlamasmi ve
hegemonyay1 yeniden tesis adina devrimci kalkismayr bogan bir
saldiriy1 baglatmasini kolaylagtirdi.

Direnigin soniimlenmesi siirecini hizlandiran bir diger unsur
devlet orgiitliniin organik biitiinliigiinii korumas1 gerceginde saklidir.
Beklenti cumhurbagkani, cemaatgi kadrolar ve ordunun Erdogan’dan
farkli bir sekilde konum alabilme potansiyeline sahip oldugu
yoniindeydi. Ancak beklenen olmadi. Cumhurbaskani 1limli mesajlar
verdi, ama yine de Erdogan’in rejim iizerindeki mutlak otoritesini
agindiracak higbir girisimde bulunmadi. Cemaat 6zellikle de gazeteleri
araciligiyla Erdogan’t elestirdi. Ancak bahsi gegen yergi devlet

* “Haziran Direnisine Dair: Somut Durumun Somut Tahlili”, Sol Gazetesi,
Say1264, 22, 06, 2013.
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igerisinde bir ayrigmay1 kdriikleyecek diizeye ulasmadi. Basta polis ve
yargi olmak iizere cemaatin etkin oldugu kurumlar rejim giivenligini
saglama noktasinda kendilerine diisen gorevi eksiksizce yerine getirdi.
Ordu ise sessiz kaldi. Hatta valiliklerden gelen talimatlar
dogrultusunda jandarma polisin yaninda Taksim ve Kizilay’1 korudu.

Gegmis tecriibeler agikga gosteriyor ki hegemonya kirma siiregleri
bakimindan devrimci eylemlilikte mesafe almasi bir 6lgiide devlet
birliginin insani ve ideolojik diizeyde asmmmasmna ya da
parcalanmasma bagli. Demek ki AKP hegemonyast ¢oziilecekse
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti onun tiimiiyle arkasinda durmadigi bir
tarihsel kesitte bu basarilacak. Taksim direnisi heniiz bdyle bir
konjonktiiriin s6z konusu olmadigini bize gosterdi.

Devletin bir AKP devleti oldugu, bu bakimindan aslinda bir parti-
devlet 6zdesligiyle karst karsiya oldugumuz gergegi dikkate anilirsa
hegemonyanin siirdiiriilmesi noktasinda devlet erkinin gdsterdigi
direng anlagilabilir hale gelir. Ancak tam bu noktada sivil toplum igin
de benzeri nitelikte bir uyari yapilmaldir. Basin, sendikalar,
iiniversiteler ve partilerin aldiklart konum 6zelinde rahatlikla
denilebilir ki sivil toplumdan direnise yonelik destek son derece ciliz
kaldi. Mesela siire¢ igerisinde merkez medya susarak yandas medya
ise bagbakan lehine propaganda yaparak rejimin yaninda saf tuttu. Bu
durum eylemlilige ve eylemcilere yonelik pozitif alginin tersine
donmesine ve sosyal medyadaki devrimci potansiyelin dagilmasina
yol act1.

Direnise yonelik sendikal destek de bir hayli zayift. KESK VE
DISK siirece mahcup bir sekilde katki sundu. Ne siiresiz genel grev
karar1 alinabildi ne de meydanlar doldu. Yine benzer bir sekilde
iiniversite kurumu kendisinden beklenen &rgiitlenme diizeyinin ¢ok
altinda bir performans gosterdi. Siiphesiz ki ¢ok sayida iiniversite
Ogrencisi ve Ogretim iiyesi sokaktaydi. Hatta Gezi parkina eylem
koyan ilk gruplara baktigimizda geng iiniversitelerin bir hayli etkin bir
konumda oldugu sdylenebilir. Ama ne tniversite isgalleri oldu ne de
ogrenci birlikleri kitleye yon verdi. Halbuki 68 ve 78 kusaklarinin
ortaya koydugu eylemlilik bakimindan {niversiteler basat
konumdaydi.  Universite  radikalizmin  tam  olarak  hayata
gecirilememesi soniimlenme siirecinin hizlanmasinda belirleyici oldu.

Dahasi iki parti, MHP ve BDP AKP hegemonyasindaki olasi
¢okiisii frenleyen bir siyasal konumda kalmay: tercih etti. Ozellikle
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MHP’nin desteginin hayati nitelikte oldugunun altin1 ¢izmek gerek.
Stiphesiz ki MHP liderligi devrimci konjonktiir igerisinde acikca
bagbakani, iistii ortiik bir sekilde de polisi elestirdi. Ama son kertede
hem iilkiicli kadrolarin AKP aleyhine sokaga ¢ikmasina engel olundu
hem de eylemcilerden evlerine donmeleri istendi. Milliyet¢i hareketin
o devlet AKP devleti olmasina ragmen devletten yana tavir almasi
bagbakanin igini kolaylastirdi. Boylelikle meydanlarda karsi karsiya
gelen giiclerin halk ve diktator degil de sol ve sag oldugu tezi islendi.
Din elden gidiyor, camilere saldirtyorlar gibi son derece gerici bir
sOylem dillendirildi. Tim bu tavir ve tutumlarin sonucunda sag kendi
icerisinde sola kars1 kenetlendi. Tayyip’in uzlagmaz tutumunu sonuna
kadar siirdiirmesi ve direnisi ezecek giicii kendinde bulmasi 6nemli
Olgiide bu kenetlenmenin verdigi psikolojik ve sosyolojik Tistiinliik
hissinin sonucudur.

Kiirt hareketinin direnis karsisindaki konumu da bir hayli
belirleyici ve ayni zamanda solcu-ilerici giicler ile Kiirt siyaseti
arasindaki iliskiler bakimindan diisiindiiriictidiir. Parti liderligi direnisi
acikca karsisina almadi. Hatta partili gencler 6zellikle Istanbul’da
polisle catisti, alanlarda kalmay: tercih etti. Ama parti gdovdesi
cogunlugu itibariyle siirecin digindaydi. Bu nedenle Diyarbakir ve
Van gibi kentlerde kitlesel nitelikte sokak eylemleri yasanmadi.
Erdogan’in diisme ihtimali baris siirecini olumsuz etkileyebilirdi. Bu
olasilik karsisinda temkinli davranmay1 ve bu bahsi gecen temkin
6lgiisiinde de AKP hegemonyasimin yasamasina katki sunmay1 tercih
etti BDP.

Peki, sonugta ne diyebiliriz? Bu eksiklikleri saymaya neden
ihtiyag duyuyorum ya da somut durumun somut tahlili ne
kazandiracak bize? Siiphesiz ki kazanimlara golge diisiirme ve(veya)
ortaya konan eylemliligi kiiciimseme gibi bir amacim yok. Ciinkii son
iic hafta pek ¢ok insan i¢in hayatinin en anlamli giinleriydi. Hig
tamimadigimiz  kisilere yardim ettik. Gece ge¢ yattik, barikatta
sabahladik, sabah erken kalktik. Kapitalizm ve devlet olmaksizin salt
insan ve yurttas olarak esitlik, 6zgiirliik ve kardesligi hissettik. Ancak
ahlak bekgisi bagbakan ve onun emriyle direnisi dagitan devletin zor
aygitlar1 hala igbaginda. Gelinen bu noktada diisiinen ve eyleyen her
insan olarak bize diisen gorev nasil ki Marx kendi hayat seriiveni
igerisinde 1848’den ve Paris Komiiniinden dersler ¢ikardiysa bizim de
31 Mayis ayaklanmasindan kendi dersimizi ¢ikarmamizdir.
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Atilla Yayla Liberalizmi’ne Genel Bir Bakis"

Liberaller ile AKP arasindaki iliski hakkinda ¢ok sey sdylendi.
Genel kani liberal kesimin AKP’nin hegemonya insa siirecinde kritik
bir rol oynadig1 yoniinde. Ciinkii bu kesim hem AKP siyasetini Batiya
onayarak terciime etti ve boylelikle Bati kamuoyunda 1liml1 Islam’a
acilan kredinin oldukga elverisli kosullarda sekillenmesine yardime1
oldu hem de muhafazakarlar1 Kemalist ve sosyalistler karsisinda daha
donanimli hale getirecek bir dizi argiiman sdylemlestirdi. Ancak 2010
referandumu ve yetmez ama evet kampanyasiyla birlikte doruga ¢ikan
bu destek giderek soniimlendi. Cumhurbaskanligi, yarg: ve ordu gibi
kurum ve kuvvetler referandum sonrasi siiregte ya siyaseten etkisiz
hale geldi ya da hemen tiimiiyle AKP’lesip hiikiimetin emrine girdi.
Bu doniisiim Islamci-muhafazakar kadrolarin liberallere olan
ihtiyacini ve saygisini dramatik bir sekilde azaltti. Pek ¢ok liberal igini
ve itibarint kaybetti; bagbakanin abisi, akil hocasi konumundan AKP
liderligi tarafindan siirekli bir sekilde asagilan asalaklara doniistii.

Kisaca Ozetlenen bu tablo olup biteni agik¢a ortaya koymasi
bakimindan siiphesiz ki dogru. Ama AKP-liberaller iliskisinde gbzden
kacan Onemli bir nokta var. Sanildigin aksine liberallerde ekser
cogunluk Baskin Oran, Murat Belge gibi linlii sozciileri olan liberal
sol kesime ait degil. Tirkiye’deki liberalizmin agirlik noktasi Atilla
Yayla ve Mustafa Erdogan gibi isimlerin dnciiliik ettigi bir disiinsel
cevrede soz konusu olmakta. Sag liberalizm olarak da kodlanabilecek
olan bu gelenegin kokleri 50°li yillara, Forum dergisi siirecine kadar
geri gotiiriilebilir. Epey bir siiredir ise Liberal Diisiince Toplulugu ve
bu topluluga ait dergi kendisini liberal olarak goren kesimleri bir araya
getiren temel platform olarak is gérmekte.

Tam bu noktada sdyle bir soru sormak hi¢ de anlamsiz olmaz.
Liberal solcularin 6nemli olgiide AKP’den uzaklastigini biliyoruz,
peki sagci liberaller de durum nedir? AKP karsisinda Murat Belge’nin

*

“Atilla Yayla Liberalizmini’ne Genel Bir Bakis”, Sol Gazetesi, Say1 292,
20, 08, 2013.
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yasadigi hayal kirikligmi Atilla Yayla da paylasiyor mu? Yanit
olumsuz. Hatta Yayla’nin Zaman’da yazdigi makaleler dikkatle
inceledigimizde Tiirk sag liberalizmin AKP liderligini kosulsuzca
destekledigi ve Gezi Parki siirecindeki direnisi mahkum etmeye
calistigint gozlemliyoruz. Yayla’nin ve izleyicilerinin kullandig:
argiimanlar ise hem liberalizmin Tiirkiye reel politigindeki konumu
hem de liberal ideolojinin kendi zaaflar1 bakimindan olduk¢a dikkat
¢ekici bir igerige sahip.

Yayla’da  kristalize ~ olan  sag  liberalizmin  politik
arglimantasyonuna yonelik olarak ii¢ tane temel noktanin alti
cizilebilir: Oncelikle direnisin mesru olmadig1 savi ileri siiriiliiyor.
Ciinkii gostericiler Erdogan’a diktatoér demekte ve halki temsil ettigini
disiinmekte. Ama Yayla’ya gore diktator gibi bir kavram Erdogan
analizinde fazlasiyla agir kagiyor. Her otoriterlesme egilimine
diktatorliik diyemeyiz. Yalniz ilgingtir, kavramlarin c¢ok savruk
kullandigindan sikayet eden ve Erdogan rejimini fasizmle ya da
diktatorliikle suglayanlart hafife alan siyaset bilimi profesorii Yayla
direnis¢ilere darbeci, Taksim platformuna da totaliter demekten
ka¢inmiyor. Direnis¢ilerin neden darbeci olarak goriilmesi gerektigine
dair tutarli bir agiklama yok ortaya konulan analizde. Halbuki isyani
liberal teorinin smirlar1 iginde bile savunmak miimkiin. Itaatin
kaynagini rizada goren, kisilerin kendi 6zgiirliikkleri ve mutluluklarimni
arama hakkin1 dogal hak olarak kabul eden tutum liberal siyaset
felsefesinin nirengi noktalarindan biri. Ama Yayla ne Locke’a
bagvurmaya teneziil ediyor ne de burjuva devrimleri gelenegini
analizine dahil etmeye yanasiyor. Ona gore sokaga dokiilen herkes
darbeci, peki devrim nedir bu durumda? ingiliz burjuvazisi kralin
kafasin1 kestiginde ya da Amerikan kolonileri yerlesik devlet
otoritesine kars1 ayaklandiginda darbe mi yapiyordu gergekten?

Gostericilerin  ytriittiikkleri  miicadeleyi halk  mefhumuyla
mesrulastirmas: da Yayla’nin hedefinde. Ciinkii sonugta eylemlere
destek verenlerin halk degil, halkin sadece bir kismi. Tiim halk adina
konugmalar1 ve kendi azinlik ¢ikarimi bagkalarina dayatmalar1 son
derece yanlis. Bu analizdeki temel sikinti ise argiimanin higbir
bicimde tarihe atifta bulunmamasi gergeginde somutlagiyor. Siiphesiz
ki gostericiler halki tiimilyle temsil etmiyor, epey sayida insan
direnis¢ilerin benimsedigi goriisleri paylasmiyor. Ancak unutulmamali
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ki halk adina konusan solcular millet adina konusan bagbakan ve diger
sagcilara bu yolla yanit vermekte. Milletin tamaminin iradesini temsil
etmiyor olmasina ragmen kendisini millet iradesinin tek ve gercek
sahibi olarak goren Erdogan karsisinda elestirel bir tutum alma
cesaretini gosteremeyenlerin solculart halkin iradesi {izerinde tekel
kurmakla suc¢lamasi oldukga ironik.

Taksim platforumunu totaliterlikle suclarken kullanilan mantik da
sorunlara gebe. Yayla’nin totalitarizm suglamasmin temelinde
bagbakanin direniscilere yonelik referandum teklifinin platform
tarafindan reddedilmesi meselesi var. Referanduma karsi ¢ikan ve bu
tutumu dogayi ve kentsel dokuyu koruma gerekgesiyle, bilim ve ¢evre
hakki iizerinden haklilagtiran platform Yayla tarafindan siddetle
elestiriliyor. Ciinkii ona gore referanduma gitmeyi goze alamayan
tutum kaba aydmlanmact retorik ve halktan korkan seckinci
solculuktan giiclinii almakta. Tam bu noktada Yayla’ya ve Yayla gibi
diigiinen liberal-muhafazakar kesimlere temel haklar ne zamandan beri
oylamanin konusudur diye sormak lazim. Mesela tiirban yasaklar
siirecinde hangi liberal yasagmm devami noktasinda son so6zii
referandum yoluyla halkin sdylemesi gerektigini ileri siirdii? Ya da
idam cezasimnin kaldirilmasi gibi daha ¢ok negatif 6zgiirlikklerle ilgili
meselelerde, sosyal devletin tasfiyesi, KiT’lerin satilmasi gibi
yurttaslarin pozitif &zgiirliikklerini derinden etkileyen ve belirleyen
olaylarda Yayla tipi liberalizm referandum cagrist yapti m1? TEKEL
pargalanirken, TUPRAS satilirken bu islemleri kapitalist rasyonellik
adina savunan, ¢agdas-liberal bir ekonomide devlet tesebbiisii olmaz
diye fetva veren liberallerin aklina neden acaba TEKEL’i satmadan
once bu kurumun c¢alisanlarina ve ailelerine sorsak m1 diye bir Gneri
gelmedi? Yayla’nin ve Yayla 6zelinde liberalizmin tutumu oldukca
diistindiiriicii. Ciinkii onlar kapitalist ekonominin igleyis siireci ve
miilkiyet hakki basta olmak {izere modern toplumun pek c¢ok
bileseninin demokrasinin konusu olmamasi gerektigini diisiiniiyor.
Hatta Yayla’nin on yillardir savundugu, ama nedense AKP rejimi
kargisinda kullanmadigi temel liberal ilke az siyaset ve sinirli devlettir.
Sadece bu ilke kullanilsa bile agik¢a goriilecek ki AKP’ye destek
vermek liberal ideolojinin devlete dair hemen tiim aksiyom ve
ilkelerini agikca ¢ignemek adina miimkiin olabilir. Bagbakan herkesin
isine karistigi, kiirtajdan igkiye kadar her konuyu siyaset yoluyla
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diizenledigi ve devlet erkini kullanarak sivil toplumu isgal ettigi
gercegi ortada dururken, hatta isyan bizati bu nedenle patlak
vermisken, Yayla’nin bireye ve sivil topluma Erdogan devletini
savunmak adina sirt ¢evirmesi Tiirkiye’deki sag liberalizmin ideolojik
recetesini tiim agikligryla ortaya koyuyor gibi. Demek ki mesele
devlet degil, sadece Kemalist devletmis. Devlet muhafazakarlastik¢a
devlet elestirisinin yumugsamasini bagka tiirlii agiklamak miimkiin
degil ¢iinki.

Son olarak direnisgilerin hakli ve 6zgiirlik¢li olma niteliklerine
yonelik elestirilere deginmek yerinde olur. Basbakanda bir {islup
sorunu oldugu, AKP liderliginin hem 6l¢iisiiz bir sekilde hem de ¢ok
konustugunu kabul ediyor Yayla. Ama bu kabuliin kendisi bile rejimi
savunma gayretinin enstriimani olarak ig gormekte. Ciinkii ona gore
bagbakanda sadece islup sorunu var. Eylemler ve kamu icraatlar
bakimindan &tekilestirme ve otoriterlesmeye yol acacak bir siiregten
bahsetmek miimkiin degil. Halbuki Taksim’le baslayan direnis
AKP’nin 10 wyillik hoyrat kamu siyasetine verilmis bir yanit
niteliginde. Sorun sadece basbakanin Olgilisiiz tavrt degil kamusal
alanin Islamilesmesi ve yasa yapip siire¢lerinden halkin belli bir
kisminin kategorik bir sekilde dislanmasinda somutlagmakta. Ayrica
direnige katilan insanlar1 yeterince samimi bulmuyor sayin Yayla.
Ciinkii onlar hakli bir isyan baslayacak ya da isyanlarmi kendi
magduriyetleri ile hakli hale getirecek kadar ac1 ¢ekmis degiller. Bize
tirban yasagi Ornegine atifla su soruyu soruyor kendisi. Siz hig
Atatiirk’ii sevdigi i¢in okuldan atilan birini gordiiniiz mi? Bu sava
uzun uzadiya yanit vermeye gerek yok. Ama su kadart soylenebilir.
Erdogan’1t savunma admna insanlarin g¢ektigi acilardan bir haklilik
hiyerarsisi ¢ikarmak ve sen ne kadar aci ¢ektin ki kendini bu denli
hakli sayryorsun gibi bir sorusturmaya girigmek &6zel olarak Atilla
Yayla, genel olarak Tiirk liberalizmde hiimanizma ve etige dair her
tiirli umudun ¢oktan soniip gittigini agik¢a ortaya koyuyor gibi.

Yaziyr bitirirken su iki noktanin altint ¢izmek yerinde olur
sanirim. Liberalizm ve fagizm burjuvazinin iki yiizii. Sistem devrimci
baskiyla felce ugrama tehlikesi gecirdiginde liberalizmin kendi Mr.
Hyte’1 yaratmada hi¢ de giigliik ¢cekmiyor. Bu baglamda aslinda Atilla
Yayla gibilerde liberalizm fasizme doniistiigiinde bu doniisim nasil
bir sdylemle kendini mesrulagtirir sorusunun yanitini  bulmak
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miimkiin. Ama o kadar derin diisinmeye gerek var mi, sliphesiz o
noktada bir hayli muallakta. Ciinkii sonugta muhafazakarin Ingilizce
bilenine liberal dendigi bir iilkede yasiyoruz. Yayla bu genel yozlasma
halinde kiiciik bir ayrint1 sadece.
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Din ve DemoKkrasi”

Son iki ayki konjonktiir dikkate alindiginda Tiirkiye ve Misir
siyasetlerine Kkitlesel kent ayaklanmalarinin damgasini vurdugu
sOylenebilir. Siiphesiz ki Tahrir siireciyle Taksim siireci arasinda
sayisizca yapisal fark var. Cilinkii sonugta hem kapitalist toplumlarin
kendi icerisinde hem de kapitalistlesen toplumlarda esitsiz gelisme
yasalar1 yiiriirlikte. Bu nedenle tek bir zamansal skala kullaniyor
olmasina ragmen farkli cografyalarinda farkli tarihler yasanmaya
devam ediliyor. Ancak yine de benzerlikler olabilir ve biz bu bahsi
gegen benzerliklerden soyutlama diizeyinde bir takim ortak sonug ya
da sorulara ulasabiliriz. Bu olas1 ortakliga atifla rahatlikla diyebiliriz
ki 2013 yaz aylar itibariyle Tiirkiye ve Misir siyasalar1 soylesi bir
soruna kilitlenmis durumda.

Halkinin ¢ogu Miisliman olan bir iilkede, demokratik yollarla
iktidara gelmis bir hiikiimete karsi, bu iktidar Islami-muhafazakar
hassasiyetler dogrultusunda kamusal alani tek tiplestirmeye kalkiyor,
liberal-sekiiler kesimi asimile eden ve (veya) Ozel alana cekilmeye
zorlayan adimlar atiyor ve politik dogrultusunu sekillendirirken agikca
cogunlukeu bir dil kullantyorsa yurttaglik hukuku ve demokrasi adina
ne yapmak gerekir? Demokrasi adina ne yapmak gerekir sorusunda
demokrasi hem liberal demokraside kristalize olan burjuva deger ve
kurumlarini hem de antik Atina’dan beri demokrasinin normatif
icerigini olusturan basta esitlik olmak tizere bir dizi ilkeyi birlikte
ifade ediyor.

Oncelikle en yakict meseleyle baglamak yerinde olur. Halkimin
¢ogu Miisliiman olan iilkelerde demokrasi Oniindeki en bilyiik engel
bizzat Islam’mn kendisi. Su kadarmi biliyoruz ki dinler genelde
demokratik kiiltiirii desteklemiyor. Ciinkii din kurumu mutlakiyetei,
dindarlar da miizakere, esitlik ve ¢ogulculugu kiiciimseyen din temelli
mutlakiyetci kiiltlir icerisinde yasamlarini insa ediyorlar. Dolayisiyla
bir iilkede din kurumu ne kadar belirleyici ise ya da kisiler diistintirken

* “Din ve Demokrasi”, Radikal 2,27, 07, 2013.
154



ve eylerken dini referanslara ne kadar siklikla bagvuruyorsa orada
demokrasi  derinlesemiyor. Din temelli kiltiir =~ demokrasiyi
derinlestirecek her adimin anti-tezi gibi sonu¢ dogurmakta. Demokrasi
icin kimsenin diger kimseye karismadigi bireyci bir 6zel alan
Ozgilirligline ve her tiirli tek tiplesmeye karsi toplumsal dengeyi
koruyan gii¢lii bir sivil topluma ihtiyag¢ var. Ancak din tek bir dogruyu
giiclii bir sekilde dayatiyor. Toplumsal, siyasal ve hukuki vehgeleri
olan o tek dogru karsisinda ne dokunulmaz 6zel alan ne de 6zerk sivil
toplum s6z konusu olamiyor. Her seyi bilen ve herkese karisan
bagbakan Erdogan 6rnegi bu bahsi gecen olanaksizligin sofistike bir
ornegi olarak karsimizda durmakta.

Tam bu noktada laiklige deginmek gerekli. Tiirkiye’de son 10
yilda ciddi 6l¢iide asinan, Misir’da ise zaten basindan beri yeterince
giclii bir sekilde yerlesememis laiklik bu iki iilkedeki demokrasi
krizinin arkasindaki temel katalizor giic. Muhafazakar-liberal kesim
bu gercegi kabul etmeye bir tiirli yanasmiyor. Ama tablo acikca
ortada. Tiirkiye’de, Misir’da ve pek ¢ok Miisliiman ¢ogunluklu iilkede
Batili anlamda bir demokrasi yok ¢iinkii halk yeterince sekiiler,
rejimler ise laik degil. Bu baglamda dikkatimizi devletin orgiitlenme
bigimine kaydirmamiz yararli olabilir. Ciinkii Islam diinyasinda devlet
karsisinda 6zerk bir din kurumu higbir zaman tam olarak miimkiin
olmadi. Tiirkiye gibi laiklikte epey yol almis iilkelerde dahi kadim
norm dinin devletin vesayetine tabii olmasi yoniinde. Tabii bu durum
laikligin kurumsallasmamasima yol agiyor, ama ayni zamanda
demokrasi eksik ¢linkii din ¢ok giiclii argiimaninin da sosyolojik
sinirlarini ortaya koymakta.

Peki devleti sorunsallastirdigimizda kargimiza nasil bir tablo
cikiyor? Devlet demokrasiyi iki bigimde giidiiklestiriyor. Her seyden
once pek ¢ok Islam iilkesi pre-kapitalist bir ekonomi politik
dogrultuya sahip. Kapitalizmin yeterince olgunlagsmadig1 -Misir boyle
bir 6rnek aslinda- toplumlarda hanedanlar, ordu veya ulema rejimi
dogrudan dogruya belirliyor. Bahsi gegen diizen patrimonyal bir
karaktere sahip. Demokrasiyle devlet arasinda giiclinii halk
iradesinden almayan ama halk adina karar alabilen sorumsuz yetkili
bir iktidar segkinleri ©Obegi var. Ancak demokrasi sorunsali
bakimidan Tiirk devletindeki ariza Misir devletinden farkli. Cilinkii
kapitalist toplum pek cok pratigi araciligiyla yerlesmis durumda.
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Boylesi bir iilkede demokrasi eksikligini geleneksel yapi ve (veya)
giiclii biirokrasi iizerinden izah etmek miimkiin degil. Erdogan’i
demokrasi isteyen genis kitlelerle karsi karsiya getiren asil meselede
bu zaten. Eskiden askeri vesayeti suglayarak kendi anti-
demokratliginizi veya demokrasiyi derinlestirme konusundaki
isteksizliginizi gizleyebiliyordunuz. Ama boyle bir sdylem genis
kitleleri ikna etmeye yetmiyor artik.

Tiirkiye demokrasisi oniindeki en bilyiik engel ise kapitalizmin
insa edilme bigimi sliphesiz ki. Tirk kapitalist modernlesmesi
Ingiltere, Fransa veya Amerika’y1 degil daha cok Almanya ve Japonya
gibi fagist modernlesme deneyimlerini hatirlatiyor. Sivil toplum, birey
haklar1 ve burjuva demokrasisi doniigiimiin temel unsurlar1 arasinda
degil basindan beri. Amag giicli bir liderligin rehberligi altinda
toplumsal ve siyasal muhalefetin hemen tiimiiyle susturulmasi ve
devlet araciligiyla belli toplumsal gruplara kaynak aktarimi. Siyasi
kiiltiir de bu ama¢ dogrultusunda sekillenmis durumda. Bu nedenle
siyasi kahramanlarimiz {ilkeyi baymdir hale getirmeye ¢alisan ama bu
yolda demokratik pratiklere pek itibar etmeyen Abdiilhamit, Atatiirk,
Erdogan gibi otoriter kisiler.
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Ulusalcihigin Giiglii ve Zayif Yanlar”

Ergenekon davasinda karar agiklandi. Beklendigi {izere pek ¢ok
sanik hiikiim giydi. Tabii siyasi yan1 agir basan her davada oldugu gibi
hiikiim giyenler sadece kisiler degildi. Herkesin malumu oldugu {izere
Ergenekon davalar1 sistemik bir unsur olarak askeri-biirokratik
vesayeti ve bir ideoloji olarak Kemalizm’i yargiladi. Peki, simdi ne
olacak? Kemalizm bitti diyebilir miyiz?

Mahkemeler ideolojileri kapatip halk hareketlerini dnleyebilseydi
bugiin ne Islamcilik kalirdr ne de Kiirtgii partiler. Bu yargi siiphesiz ki
Kemalizm i¢in de dogru. Ergenekon yargilamalar1 Kemalizm’i
ortadan kaldirmadi. Hatta bu yazida siyasal sosyolojik arka plam1 ve
ideolojik koordinatlar1 {izerinden politik potansiyelini yorumlamaya
calisacagimiz ulusaler kitlenin verili varligit Kemalizm cephesinde
heniiz higbir seyin sona ermedigini gosteriyor.

Ulusalcilarin - giliglii  ve zayif yanlarini irdeledigimizde ise
kargimiza $Oyle bir tablo ¢ikmakta: Her seyden once sol Kemalist
kesimin konjonktiirel bir avantaji var. Cilinkii yakin tarihe kadar
Islamcisindan sosyalistine kadar genis bir skalada diisiince beyan eden
kisilerin iizerinde mutabik oldugu Kemalizm’e yonelik olumsuzlayici
yerlesik dogma parampar¢ca olmus durumda. Sdyle ki, Kemalizm
giderse ve biirokratik vesayet ortadan kalkarsa siyasetin sivillesecegi
ve llkeye demokrasi gelecegi zannediliyordu. Ancak Kemalizm’in
yerini aran Erdogan rejiminin gittikge artan otoriterligini karsisinda,
bir anlamda yasadigimiz tarih karsisinda yanildigimiz agikca ortada.
Tabii buradan varacagimiz yer Kemalizm’e ¢ok mu yiiklendik gibi bir
yakinma olmamali. Yine de bazi hakli noktalara isaret etmek gerek.
Oncelikle Atatiirk’ii elestirmenin demokrasinin kosulu sayildig1 bir
asiriliga fazlastyla pirim verdik. Bugiiniin 6lgiitleriyle diinii yargilayan
oportiinist bir tarih anlayigina savruldu pek ¢ok kesim. Bahsi gegen
savrulma sadece laiklige ve milliyetcilige odaklanan giidiik bir
entelektiiel giindeme teslim olmak anlamina da geliyordu siiphesiz.

* “Ulusalctligin Giiglii ve Zayif Yanlar1”, Radikal 2, 11, 08, 2013.
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Tirk milliyetgiligi hakkinda takintili bir literatiirii takip etmekten,
{immetci-islami zihniyetin kamusal hayati muhafazakarlastirdig:
gercegini yeterince giiclii bir sekilde irdeleyemedik. Benzer bir zafiyet
laiklik konusunda da s6z konusu oldu. Kemalizm’in laikligi kendi
seckinci hassasiyetleri i¢in kullanmasi ve bu kullanimin demokrasi
aleyhine yaratti81 kalic1 tahribata dikkat ¢ekmek elbette ki anlamliydi.
Ama bu haklihk Kemalist olmayan bir laiklik savunusuna olan
ihtiyact gérmezden gelmemizi maruz gostermiyor. Geldigimiz nokta
cok acik. iflas eden sey artik paradigma degil, karsi paradigma.
Ulusalci kesimin belki tiimiiyle olmasa bile en azindan kismen hakl
ciktig1 sOylenebilir yeni tarihsel durum karsisinda. Atatiirk elden
gidince lilkeye seriat gelmedi belki, ama yogun ve yipratict bir
muhafazakarlastirma siyasetiyle yiiz yiize kaldigimizi inkar etmek de
artik imkansiz.

Ulusalcilarin giiciinii sadece konjonktiirlin yanlarinda olmast ve
bu nedenle AKP rejimi kargisinda siyasal ilgi odagi haline
gelmeleriyle agiklayamayiz. En az konjonktiir kadar etkin olan bir
diger mesele popiilizm. Anadolu’da ve biiyiik kentlerin varoglarinda
sol popiilizm hala Kemalizm ile organik bir iliski igerisinde. Bu
baglamda rahatlikla diyebiliriz ki genis muhafazakar kitle karsisinda
nicelik olarak tutunabilecek tek topluluk ulusalcilar. Soézcii gibi
gazetelerin ulastiklar tiraj, Atatiirk¢li Diisiince Dernekleri ve TGB’nin
yurt ¢capindaki orgiitliiliik diizeyi ile 6zellikle Facebook’da yogunlagan
sosyal medya Atatiirk¢iiliigli ulusaler kitlenin popiilist karakterini
ortaya koyan sayisiz veriden sadece birkagi. Tam bu noktada bir
parantez a¢ip genglerin ve kadinlarin ulusalcr kitle igerisindeki goreli
agirhgma dikkat cekmek yerinde olabilir. Muhafazakarlasma en ¢ok
kadmlart etkiliyor. 3 ¢ocuktan hamile kadmlar disar1 g¢ikmasin
soylemine kadar sayisizca ifadenin odaginda onlarin bedeni ve 6zel
hayati var ¢iinkii. Erkek karsisinda kadini ikincillestiren Islamci-
cinsiyet¢i anlayisa karsi pek cok kadmn Atatiirkciilige siginiyor.
Cinkii cumhuriyet devrimlerinin sundugu firsatlar ve bu firsatlar
neticesinde ortaya cikan tarihsel-toplumsal durum kadina erkek, aile
ve cemaat karsisinda 6zerklesme olanagini sunmakta. Genglikte de
benzeri bir yonelim s6z konusu. Gezi olaylarinda bir kez daha
goriildiigii lizere epey sayida geng Kemalizm’i sadece kitaplardan
biliyor. 28 Subat bile aslinda bir hatira degil. Onlarin gordiigii tek
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otoriter rejim Erdogan liderliginde somutlasan muhafazakar-islami
hegemonya. iktidarin bir partide ve bir liderde mutlaklastig1 bu siiregte
Ozgiirliik talep eden gencler dogal olarak en biiyiik kars1 hegemonya
unsuru olan ulusalciliga meylediyor.

Peki, bu ideolojinin zayif yani hakkinda ne soylenebilir?
Ulusalciligm en biiyiik defosu siiphesiz ki Kiirtlere olan histerik bakig
acisl. Her parti ve ideolojinin bir kor noktasi var. Mesela AKP’de
kristalize olan Siinni-muhafazakar blok igin kor nokta Aleviler. Basta
cemevlerinin ibadethane olarak kabul edilmesi meselesi olmak iizere
her hangi bir miicadelede Alevi 6znenin de hakli olabilecegini kabul
edemiyor muhafazakarlar. AKP-Alevi iliskisine kosut bir durum
ulusalci-Kiirt ikiligi bakimindan da s6z konusu. Standart ulusalci
durus Kiirtleri yok saymak, bu miimkiin olamiyorsa onlar1 asagilayip
oOtekilestirmek yoniinde. Tabii hal bdyle olunca AKP otoriterligiyle
miicadele edebilecek giicte bir karsi hegemonya blogu insa etmek
miimkiin olmuyor bir tiirlii.
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Halkin Afyonu: Dis Politika®

D1s politika ile i¢ politika arasindaki ayrim tiim ayrimlarda oldugu
lizere fazlastyla yapay. I¢ politik giindemin pargasi oldugunu
disiindiigiimiiz  bir mesele kolaylikla uluslararast bir nitelige
biirlinebiliyor. Ayrica tam tersi bir durum da oldukea olasi. Bagka bir
iilkeyi, o {lkenin insanlarn1 veya sorunlarmi  hararetle
tartigabiliyorsunuz. Misir ya da Suriye’nin Tiirkiye kamuoyunda isgal
ettigi yer dis politik glindemdeki dig ifadesini gegersiz hale getirecek
nitelikte. Peki, bu durumu nasil yorumlamak gerekir? Yaygin kanaat
i¢ politik ¢ekisme ve tartigmalarin dig politik nesneler iizerinden
kendini yeniledigi tizere. Muhalefet Suriye ve Misir’t AKP’nin ¢oken
kurucu liderliginin ac1 dolu kanitlar1 olarak sunmakta. Iktidar ise hem
sira bize mi geliyor korkusunu hissetmekte hem de bu korkuyu kendi
muhaliflerine yansitarak her tiirlii itiraz1 daha da gayrimesru hale
getirecek bir siyasal iklim tesis etme derdinde.

Dis politika aslinda i¢ politikadir argiimanini destekleyecek
sayisizca malzeme var elimizde. Politik deme¢ ve analizlerin
neredeyse tamami boylesi bir bakis agisinin tesiri altinda formiile
ediliyor ciinkii. AKP sézciileri Ihvan’1 savunurken aslinda kendilerini
savunuyormus gibi bir hava igerisine girmekte. Karsi ¢ikilan darbe
kalkmas1 ig¢in ugruna miicadele verdikleri askeri vesayetin
somutlagsmig bir bigimi gibi sunuluyor. Sanki Misir’in son bir yilda
yasadiklar1 Tiirkiye’nin son 10 yillik yakin tarihinin hizlandirilmis bir
kopyasi. Dahasi sanki ihvan’1 diisiisii kesinlesirse AKP icin de her sey
bitecek. Muhalefetin tavr1 da iktidardan ¢ok da farkli degil. ihvan’a
verilecek destegin AKP’yi desteklemekle ayni anlama gelecegi goriisii
bir hayli popiiler. Bu nedenle katliamlar kinansa da askeri yonetime
yonelik olumsuzlayici tutum hig de sert degil.

Tipkt Misir da oldugu tlizere Suriye’de de karsi karsiya gelen
eksenler Tiirkiye’deki diisiinsel ve toplumsal kutuplagsma noktalariyla
onemli Olgiide Ortlisiiyor. Hatta Suriye dis politikayr konusurken
aslinda i¢ politikay1 konusuyoruz argiimani icin daha ikna edici bir

* “Halkin Afyonu: Dis Politika”, Radikal Yeni Séz, 04, 10, 2013.
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ornek. Ciinkli Esad’t acikga destekleyen epey sayida yurttasimiz var.
Siyasi partiler Suriye yonetimini ziyaret edebiliyor, gazetelerde
hakkinda olumlayic1 haberlere rastlayabiliyoruz. Daha da 6nemlisi
Hatay’da daha once taniklik ettigimiz iizere Esad lehine genis
katilimli  gosteriler ~ diizenlenebiliyor. Ozellikle Alevi kokenli
yurttaglarimiz Esad rejimine yonelik hiikumet tepkisinin Esad’in
diktatorliigiiyle degil, onda kristalize olan Sii-Alevi kimlikle ilgili
oldugunu diisinmekte. Erdogan hiikumetinin arasmin iyi oldugu
aktorlerin Siinni, catistigl, arasina mesafe koydugu kesimlerin ise
agirlikli  olarak Sii  olmast mezhepsel dis politika algisini
giiclendiriyor.

Tabii bir de hilkumetin yiiriittigi dis politikaya fazlasiyla angaje
olmus Islami entelijansiyanin tedirgin edici durumu iizerinde durmak
gerekli. Mesela gegenlerde Star gazetesi dig haberler midiirii ile
Mardin Artuklu Universitesinin genel sekreteri MiT e transfer oldu.
Ulkenin istihbarat teskilati ile sivil gazeteler ve dzerk iiniversitelerin
birbirine elaman transfer edecek kadar yakinlagmasi hem gazetelerin
artik sivil ve {iniversitelerin 6zerk olmadigini hem de polis devleti
enstriimanlarinin sivil toplum igerisinde ne kadar gii¢li bir sekilde kok
saldigin1 gosteriyor.

Dis politika ile i¢ politika arasindaki geciskenlikte bir Slgiide
haklilik payr var siiphesiz ki. Ancak ozellikle Misir ve Suriye gibi
meseleler bakimindan biz aslinda i¢ politik giindemi dis politika
iizerinden konusuyoruz tezi yine de sorunlu. Ciinkii dis politika
kavramlastirmasindaki politika aslinda olmayan bir politikay: ifade
ediyor. Bir etkinligi politik bir etkinlik haline getirecek unsurlardan
hicbiri dis politik eylem ve(veya) sdylemlerde belirleyici konumda
degil. Ortak bir kamusal alan yok mesela. Bir kamusal alan olmadig1
gibi kamusal bir sorumluluk etigi de yok. Diyelim ki bir Tiirkiye
Cumhuriyeti yurttasi olarak Esad’dan ya da Sisi’den rahatsizsiniz.
Bahsi gecen bu rahatsizliginiz reel politik ya da etik politik diizlemde
ne gibi bir karsilig1 olacak? Esad’dan hesap sorabilir misiniz, Esad’in
size hesap vermesini saglayabilir misiniz? Siiphesiz ki hayir. Ciinkii
ne Esad ne de Sisi sizin temsilciniz degil. Aranizda hukuki bir bag
yok.

Apolitik bir politika aslinda dis politika, bir tiir ucube. Tek tek
insanlar ne birey ne de yurttas olarak belirleyici bir konumda degiller.
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Dis politik etkinliklerin siyasi 6znesi devlet ¢linkii. Ayrica iligkiler
aleniyete dayanmiyor. En demokratik {ilkelerde bile dis politik
meseleler hikmet-i hiikiimetci bir tarzda, kapali kapilar arkasinda
konusuluyor. Bizler dis politikada ¢ogunlukla seyirciyiz. Bu saptama
dogrultusunda rahatlikla diyebiliriz ki bir iilkede dis politik glindem i¢
politikanin 6niine gegmisse —her ne kadar dis ve i¢ politik olan seyler
tam olarak birbirinden ayirt edilemese de- o iilkedeki politik etkinligin
kalitesinde biiyiik bir diisiis yasaniyor. Misir’1 veya Suriye’yi yiiksek
vergiler ya da kotii egitim sisteminden daha ¢ok konusmamiz hi¢ de
makul degil. Ciinkii bu durum bizi edilgenlestiriyor. Cok bilinen bir
benzetmenin diliyle yeniden formiile etmek gerekirse dis politika
aslinda halkin afyonu. Bu afyonun tesirine fazlasiyla kapildigimizda
degistirebilecegimiz bir diinyanin i¢inde yasamaktan oyun teorilerinin
nesnesi olmaya dogru hizla irtifa kaybediyoruz.
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Liberalizmin Hukuk Politigi*

Siyasallasmis hukuk ve ideolojik-devletgi reflekslerle hareket
eden militan yargi c¢evresinde donen tartigsmalar Tirkiye’deki
demokratik kamuoyunu ¢ok uzun siireden beri mesgul ediyor. Genel
olarak hukuk nosyonunun kurulma bigimi, 6zel olarak ise yargi
erkinin isleyisine yonelik sorunlar liberal solcularm agirlikli oldugu
bir kesim tarafindan Kemalizm tartigmalarna paralel bir sekilde
yorumlandi. Bu naif okuma bigimine gore yargi adaleti degil
cumhuriyeti koruyordu. Kemalist rejimin tasfiyesi oOl¢iisiinde Bati
standartlarinda liberal demokratik bir sistem insa edildik¢e hukukta
kendisinden beklenen medeni konumuna kavusacak ve devlete karsi
birey Ozgiirliiklerinin dogal koruyucusu haline gelecekti. Yakin
donemki reel politik gelismeler Kemalist paradigmanin ¢okiisiiniin tek
bagina liberal demokratik bir rejim inga etmeye yetmedigini gosterdi.
Kemalistlerin yerini alan Islamci-muhafazakar kesimin hukuka ve
demokrasiye bakisi hi¢ de eski rejimdeki ¢arpik uygulamalardan farkl
degildi. HSYK, AYM, Yargitay ve Danistay gibi tiim iist diizey yargi
kurumlar1  iktidarin  beklenti ve oncelikleri  dogrultusunda
doniistiiriildii. Ayrica kadrolagma ihtiyacinin yargi bagimsizligini
golgeledigi bu hukuk siyaseti icerisinde bizzat savci ve yargiglarin
eliyle bir olagan stipheliler toplumu yaratildi. Gezi direnisi siirecinde
iyice yogunlagarak etkisini gosterdigi lizere AKP karsiti herkes
potansiyel olarak kriminal bir kimlige sokuldu. Siyaseten mesru
olmayan kisi ve gruplar hukuken suglu haline geldi.

Tam bu noktada kendi sorunsalimizin sinirlarmi ¢izecek sekilde
bir dizi soru tartigmaya agilabilir: Ulusal burjuvazi kurma hevesindeki
Kemalistler de, muhafazakar bir burjuvazi yaratma g¢abasindaki
Islamcilar da hukuku kendi ekonomi politik giindemleri igin
aragsallastirdilar. Peki, Tirkiye’deki bu durum burjuvazinin hukuka
bakist bakimindan olagan bir izlegi mi ifade ediyor? Yoksa
iktidarlarin kendi koyduklar1 kurallara uymamasi ve tarafli yargi

* “Liberalizmin Hukuk-Politigi: Olaganiistii Hal”, Sol Gazetesi, Say1 363, 28.
09, 2013.
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uygulamalar1 liberal demokrasinin yeterince yerlesmemis olmasi
gercegiyle mi ilgili?

Liberal Korku

Soyle bir tespitle tartigmayr derinlestirebiliriz. Liberalizmin
hukuka bakis1 aslinda bu ideolojinin kendi i¢ ¢eliskilerinin bir dzetini
sunmaktadir bizlere. Burjuva smifi tarihsel olarak kendi kurucu
sOyleminin iki tane temel unsuru, yani miilkiyeti koruma arzusu ile
esitlik vaadi arasinda sikismis durumda. Soyutlama diizeyinde
ozgiirlik-glivenlik paradoksuna dair tiim tartigmalarda, daha somut bir
konumda ise hukuk devleti ve olaganiistii hal rejimlerinin modern
tarihi icerisinde bahsi gegen arada kalmiglik halinin izdiisiimlerine
taniklik etmek miimkiin. Bu baglamda hukuk devleti ile polis
devletinin aslinda iki ayr1 siyasal Orgiitlenme bicimine karsilik
gelmedigi gergeginin altin1 6zenle ¢izmek gerekli. Ciinkii hukuk
devleti polis devleti enstriimanlariyla donatilmig durumda ve hukuk
devletinin polis devletine doniismesi sadece tarihsel bir moment
meselesi. Ilgili momentin seyri bakimindan ise Polanyi’nin yaptigi
hatirlatma olduk¢a degerli. Ciinkii ona gore burjuva sinifi 18. yy’'da
krala karsi miilkiyeti korurken 19. yy’'da halka (voksullara) karsi
miilkiyeti korumak zorunda kaldi. Iste bu zorunluluk modern liberal
diizenin hukuk ve politika nosyonlarin1 kosullayan liberal korku
¢aginin nesnel zeminini ifade etmektedir.

Liberal korku somiirge topraklarindaki halklar ile kendi
tilkelerindeki is¢i ve koylii yurttaglarin toplumsal talepleri karsisinda
miilkiyet araglari iizerindeki hakimiyetini yitirme tehlikesiyle yiiz
yiize kalan burjuvazinin sizofranik ruh halini karakterize etmektedir.
Ekonomik esitsizlik ve sinif savagimi nedeniyle kendisini bir tiirlii
giivende hissetmeyen burjuva sinifi liberal diizeni korumaya yonelik
olarak bir dizi politik araci devreye soktu. Bu araglar sirasiyla
anayasacilik hareketi ve olaganiistii hal hukukudur.

Anayasacilik Hareketi

Anayasacilik hareketi anayasal demokrasi ile hukuk devleti insa
etme pratiklerinin en genel adidir. Liberalizmin islevsel amacina da
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karsilik gelen bu hukuk politik deneyim sinirlandirilmis temsili bir
demokrasi kurma noktasinda somut bir iktidar pratigine donisiir.
Bilindigi iizere Ingiltere, Fransa ve ABD gibi klasik &rnekler 6zelinde
burjuva devrimleri sonucu olarak kurulan liberal devlet pek de
demokratik degildi. Kamusal alan fazlasiyla diglayiciydi. Halkin
biiyiik bir kismi, yani kadmlar ve fakirler segme-segilme haklarindan
yoksundu. Siyasi haklar miilkiyet ve vergi gibi kistaslara baglanmisti.
Ancak is¢i smifinin toplumsal miicadelesiyle ve bu smifin agir
bedeller 6demesi pahasina zamanla genel oy hakki yerlesti. Iste hukuk
devleti nosyonu liberal devletin demokratiklesmesi ve alt katmanlarin
katilimina uygun hale gelmesi olgusuna paralel bir sekilde gelisti. Bu
siiregte Oncelikli amag fakirlerin igerisinde daha fazla temsil imkani
buldugu parlamentolarin hareket alanini sinirlamakti. Anayasalar
yapmak, anayasa degistirmeyi Ozel bir prosediire baglamak,
anayasalar ve temel haklar1 iceren kurucu belgeler araciligiyla basta
miilkiyet hakki olmak {izere liberal diizenin temel kaidelerini
degistirilemez normlar haline getirmek, anayasa mahkemeleri kurarak
halk iktidarmi denetlemek hukuk devletinin demokrasiyi sinirlamak
icin kullandig1 baslica araglari karakterize etmektedir. Tim bu
hatirlatmalar 6zelinde rahatlikla diyebiliriz ki liberalizm igerisinde
hukukun stiinliigii diisiincesi toplumsal esitsizlikleri mesrulastiran ve
6zel miilkiyetci diizeni koruyan bir sdyleme karsilik geliyordu. Hukuk
onu mitlestiren aklin gereginde demokratik siyaseti dengeleyen bir
arag olarak islev gordii.

Tam bu noktada iki ayrintiya daha deginebilirizz Hukuk
devletinde hukuk demokratik devlette siyasetin oynadigina benzer bir
rol oynuyordu. Liberal aklin 6ncelikli amaci kisilerin aralarindaki
sorunlari siyaset yoluyla degil de hukuk araciligiyla ¢cézmesiydi. ideal
olan meclisin degil mahkemelerin giiclii olmasiydi. Demek ki
liberalizm igin hukuk aslinda siyasetin antiteziydi. Son olarak apolitik
liberal hukuk dizgesinin yerlesmesi siirecinde kuvvetler ayriligi
kuraminin kritik bir rol oynadigi gercegine dikkat ¢ekilebilir. Aslinda
tim kuvvetler burjuva sinifinin elinde toplanmisti. Ama kuvvetler
ayrilig1 gercek durum boyle degilmis gibi bir izlenim yaratiyor ve
burjuvazinin hukuksal hegemonyasini ¢ogulculuk maskesinin ardina
gizliyordu.
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Olaganiistii Hal ve Sonu¢ Yerine

Liberal hukuk politiginin ikinci 6nemli enstriimani ise olaganiistii
hal hukukudur. Politikayr hukuk yoluyla asmak ve demokrasiyi
sinirlandirmak esitsizlik¢i diizeni korumaya yetmiyordu. Bu nedenle,
yani milkiyet¢i diizeni koruma admma ve siddet kullanimi
kolaylagtiracak nitelikte hukuk igerisinde bir hukuksuzluk alani
yaratildi. Olaganiistii hal bu hukuksuzluk alaninin adidir. Schmitt’in
unli egemen istisnaya karar verendir Onermesi liberal diizenin
olaganiistii hal mantigina dayali reel politigini oldukca giiclii bir
sekilde ortaya koymaktadir. Burjuva demokrasilerinin neredeyse
tamami  olaganiistii  hal rejimini sikhkla kullandi. Ozellikle
somiirgelerdeki halk ayaklanmalarinin  bastirilmast  ve emekgi
kesimlerine yonelik yapisal siddet olaganiistii hal mantigiyla mesru
hale geldi. Olaganistii hal o kadar sik bir sekilde ve uzun siireler
halinde kullanildi ki Benjamin’den Agamben’e kadar pek ¢ok diisiiniir
hakli olarak olaganiistii halin liberal diizen igin istisna degil kural
oldugu tezini ileri siirdi.

Sonu¢ olarak sdyle bir tespit yapabiliriz. Liberal diizende
bireylerin yasalar {izerindeki s6z hakki ciddi dl¢iide sinirlanmistir.
Hukuk toplumsal ve siyasal iligkileri apolitik ve gerici bir kivamda
sabitler. Ancak yurttaglar siyaset yapma israrindan vazge¢cmez ve
diizeni sorgulamaya devam ederlerse polis devleti unsurlar1 devreye
girer. Her sug terdr sucu haline gelir ve olaganiistii hal olaganlasir.
Demek ki hukukun egemen smiflar ve siyasi iktidar karsisindaki
aragsal konumu AKP Tiirkiye’sine 6zgii degildir. AKP gitse ve liberal
bir demokrasi tesis edilse dahi burjuva demokrasinin hukuku burjuva
hukuku olmaya devam edecektir.
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Otekilestirilen Kemalizm *

Baglik sasirtict  goriilebilir. Ciinkii gerek insani iliskiler
bakimindan somut bir diizlemde, gerekse yakin tarihe damgasini
vuran hemen her tartigmada Kemalizm ve Kemalistler genelde
Otekilestirme iligkisinin 6zne olan aktoriiydii. Onlar suglar, tanimlar
veya dislar, biz ise bu bahsi gecen dislama 6l¢iisiinde nesnelesirdik.
Ama bir siiredir durum radikal bir sekilde tersine dondii. Ozellikle
liberal solcu ve Islamci-muhafazakar kesimler ulusalc1 kitleyi agik bir
sekilde otekilestiriyor. Bu yazida bahsi gegen otekilestirici pratigin
icerigi ve muhtemel siyasi sonuglari iizerine bir dizi tez ileri siirmek
istiyorum.

Kemalizm’e yonelik diglayict ve asagilayici dili giincel bazi
ornekler iizerinden somutlastirarak tartigsabiliriz. Bilindigi {izere
bagbakan yakin bir tarihte demokratiklesme paketi agiklad.
Demokratik kamuoyu ezici bir c¢ogunlukla ortaya konan igerigi
toplumsal talep ve beklentilerin bir hayli gerisinde buldu. Ancak yine
de iki noktada atilan adimlarm gerekliligi konusunda biyik bir
mutabakat ortaya c¢ikti. Bu iki husus kamu gorevlileri icin tlirban
yasagmin kaldirilmast ve andin yasaklanmasidir. Tam bu noktada
oOtekilestirici ve yok sayici dilin ne kadar derine indigini agiga ¢ikarma
adma hakl1 bir soru sorulabilir: Acaba neden “isteyen basortii taksin,
isteyen and okusun” gibi bir diizenleme yapilmadi da, “isteyen basortii
taksin ve and kalksm” gibi bir uygulama iizerinde anlagildi? Basortii
yasag1 kalkti, ama bu sefer de and yasaklandi. Oysa dogru tavir farkli
yasam tarzlarina esit 6l¢iide saygi duyan bir anlayisi i¢sellestirmekten
ve bu esitlik¢i etik politigin  geregini yapmaktan ge¢meliydi.
Yasaklarin sayisini sabit tutmayr degil, azaltmayi amaglamak bizi
daha 6zgiirliik¢ii ve gogulcu bir toplumsal dizgeye tasiyabilirdi. Ancak
bu firsat kacirildi. Hiikiimet cocuklarinin and okumasini isteyen
milyonlarca ebeveyni goérmezden geldi. Asil ironik ve trajik olan
husus ise siirekli olarak demokrasiden, ¢ogulculuktan ve &zgiirliikkten

* “Otekilestirilen Kemalizm”, Radikal 2, 10, 11, 2013.
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bahseden liberal sol kesimlerin de ulusalci kitleyi yok sayan bir tavir
icerisine girmesiydi. Halbuki pekala hangi okulda and okunacagina
okul aile birlikleri vasitayla veliler karar verebilirdi. Boylelikle
toplumsal farkliliklarimiza ayni1 anda ve esit olgiide saygi duyan bir
cogulcu siyaset de hayata gegirilmis olurdu. Sahi neden olmadi?
Yoksa ulusalcilar esit yurttas degiller mi? Islamcilar ve Kiirtlerin
toplum icgindeki statiileri yiikselirken yeni Otekimiz, yeni asagi
sinifimiz Kemalistler mi oldu yoksa?

Tabii ulusalci-Kemalist kitleyi Gtekilestiren hakim sdylemin tek
kanitt demokratiklesme paketindeki hoyratga tutum degil. Ayrica 29
Ekim’de sokaga dokiilen kitlelere yonelik tepkilere ve CHP
elestirilerine bakabiliriz. Liberal kesimler gerek medya gerekse sosyal
medya enstriimanlar1 araciligiyla cumhuriyeti heyecanla kutlayan
kitleleri itham eden sdylemi canli tutuyor. Memleketin sokaklarinda
her tiirlii slogan atiliyor. Mesela Onderimiz Apo diyen Kitleler var
miting alanlarinda. Insanlar1 diisiincelerinden, inanglarindan ve
ideallerinden dolay1 kinayamiyoruz. Ciinkii bu ¢ok ayip bir sey. Bu
genel hosgoriiniin tek ciddi istisnasi ise ulusalcilar. Niye insanlar hala
bu devirde Mustafa Kemal’in askerleyiz diye bagiriyor gibi bir igerikte
sayisizca elestiri yazist okuyoruz ciddi pek c¢ok gazetede. Neden
boyle? Neden insanlar1 oldugu gibi kabul etmiyoruz. Pek ¢ok Islamc1
ve liberal solcunun hayalini kurdugu tizere ulusalcilik tiimiiyle ortadan
kalksa, Kemalistler baska bir seye doniigse daha az c¢ogulcu ve
dolayisiyla daha fakir bir toplum olmaz miyiz ger¢ekten? Herkesin
malumu oldugu iizere eskiden dindarlara bdyle davranilirdi
Yokmuslar ya da zaten zamani gelince yok olacakmislar gibi muamele
goriirdii. muhafazakar kesim. Simdi ise ayni sey Atatiirk’e saygi
duyan, milli giinlerde evine bayrak asan, Anitkabir’e giden veya 10.
Mars1 okuyan bir nesle yapiliyor.

Otekilestirici dilin reel politik karsihig1 ise CHP elestirilerinde
somut bir igerige biirlinmekte. Muhalefete iktidardan daha fazla
muhalefet eden bir demokratik kamuoyuyla karsi karsiyayiz. Bu
patolojik durumun yandas medyayla ilgili kismi i¢in yapilacak bir sey
yok. Erdogan’1 elestirmeleri imkansiz ¢iinkii. Zaten boyle bir seyi
yapmayacaklarimi taahhiit ettikleri i¢in bir koseleri ve isleri var. Ama
peki diger kesimler? 2013 itibariyle Tiirkiye’de neler oldugunu unutup
hala tek partili yillara gonderme yaparak konusmak ne kadar
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hakkaniyetle bagdasiyor? Atatiirk devrimleri gercekten de sadece
baskidan ve asimilasyondan mi ibaret? Islam diinyasinin geriye kalan
kismindaki toplumsal vasat ve son 10 yilda ciddi 6lgiide asinsa dahi
bizimle onlar arasinda hala hissedilebilen fark cemaat, mahalle ve aile
karsisinda bireye sekiiler bir 6zgiirliik alan1 kazandiran cumhuriyetin
Onemini agik¢a ortaya koyuyor. Ancak sorun kurucu iktidarin yarattigi
doniigiimiin 6zgiirliik¢ii bir nitelige sahip olup olmadigi meselesinden
ibaret degil tabii ki. Ayn1 anda cumhuriyet¢i ve demokrat olunamaz ya
da laiklik ve c¢ogulculuga saygi duyulamaz tezi demokratik
kamuoyunda oldukga popiiler. Bu 6n yargi iizerinden CHP elestiriyor.
Laik ulusalct kesime yonelik otekilestirmeye paralel bir sekilde Halk
Partisi de OoOtekilestiriliyor. Ondan kendi kimligini ve gec¢misini
reddetmesi, baska bir seye doniismesi ve hatta miimkiinse ortadan
kalkmasi isteniyor. Oysa Safak Pavey’n son konusmasi bile acikga
gosteriyor ki diglayip bir kenara attigimiz insanlar hi¢ de bizim onlara
layik gordiigiimiiz kadar karanlik bir siyasetin temsilcisi degiller.
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Gezi’nin Agaclar: ve Sag Liberalizmin Mezar Taslar1®

Gramsci’nin hegemonya kurami bir aydinlar teorisi olarak da
okunabilir. Disiiniire gore, her toplumsal grup kendi aydin ziimresini
yaratir. Ustyapiy1 yeniden orgiitleyen aydinlar baslica iki amaca
yonelik olarak faaliyet gosterirler. Gramsciyan analizde bahsi gegen
islevlerden ilki zor aygit1 olarak yapilan eylemlerle ilgilidir. Aydindan
beklenen, aktif ya da pasif bicimde rejime karsi ¢ikan kesimlerin
denetim altina alinmasint makul ve miimkiin hale getiren siyasi, idari,
hukuki ve askeri tedbirlerin alinmasidir. En az bunun kadar merkezi
olan bir diger husus aydmin sivil toplum igerisindeki konumunda
somut bir igerige biiriiniir. Bu islev baglaminda aydin farkli diinya
goriislerini, bunlarin potansiyel antagonizmalarini etkisizlestirecek ve
egemen ideolojiye tabi kilacak sekilde eklemler ve hegemonyay1
korunakli hale getirecek nitelikte eylemlerle tarihsel blogun moral
liderligini stlenir.

AKP merkezli hakimiyet rejiminin ingas1 siireciyle baglantili
olarak iki farkli liberal aydin grubundan s6z edilebilir: liberal sol
kesim ve sag liberaller. ikna siireclerinde rol oynayan séz konusu
kesimler AKP’nin temsil ettigi yiikselen toplumsal gruplarmn iktidar
blokuna dahil oluslarinda ve hegemonyanin yeniden oOrgiitlenisinde
ihtiya¢ duyduklar1 ideolojik-politik donamimi saglamislardir. Liberal
aydinlarin bu ¢er¢evedeki en 6nemli rolii ‘vesayet karsitligi” temelinde
is goren genis katilmli bir cephenin orgiitlenmesi olmustur. Bu
baglamda, agirlikli olarak liberal sol tarafindan formiile edilen ve
esasen bu kesimin moral-kiiltiirel sermayesine yaslanarak
popiilerlestirilen anti-Kemalist tezler reel politik sonuglari itibariyla
AKP lehine sonuglar doguracak bigimde is gérmiistiir. Merkez-¢evre
eksenli siyasal sosyolojik okuma, biirokratik otoriterlik tezleri ve
yukaridan asagiya modernlesmeye dair elestirel formiilasyonlar
kamusal tartismanin basat unsurlari haline getirilmistir. Demokrasi,
haklar ve ozgiirliikler adina ilan edilen bu elestirel hat ve inga edilen

* “Gezi’nin Agaglar1 ve Sag Liberalizmin Mezar Taslar1”, Agos, 30, 11, 2013.
(Ozlem Denli ile birlikte).
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eksen boyunca ortaya ¢ikan yeniden konumlanmalar ise muhafazakar
ve Islamc entelektiiellerle islevsel biitiinlesmeyle sonuglanmustir.

AKP lehine tarihsel blok insa eden liberal-muhafazakar aydin
kitlesi icerisinde sag kokenli liberallerin ayricalikli bir yeri vardir. Sag
liberal olarak adlandirdigimiz bu kesim 28 Subat siirecinde bagortiisii
yasagina giiclii bir sekilde kars1 ¢ikarak ve AKP’ye yonelik Kemalist
kusatma baglaminda Refah Partisi’nin kapatilmasi davasi gibi
konulart 1srarla isleyerek kamusal goriiniirliik kazanmustir. Bir taraftan
da bu elestirilere temel olusturacak tutarli bir kavramsal gergeve
olusturma ¢abasina girilmistir. En sistematik ifadelerini Liberal
Diisiince Toplulugu'nda bulan ve liberal kuram ve doktrinler
yelpazesinin en sag ucunda yer alan bu ideolojik kiime, terimlerin
yerlesik anlamlaria gore liberteryan olarak adlandirilmasi gereken bir
konuma denk diismektedir.

Sag liberal ziimre, serbest piyasa ve 6zel miilkiyet savunusunu
devletin sosyal islevleri ve pozitif haklarin gecerliligini biitiiniiyle
reddedecek sekilde kurar. Yeni sagci soylem, Hayek gibi kapitalizm
savunusunda militan bir konumu igsellestirmis  diisiiniirlerin
metinlerine yogun referans ve Kkiiltiirel-siyasi muhafazakarlik bu
kesimin ideolojik kiinyesini karakterize eder. Bu nedenle AKP ve
seleflerinin (6zellikle ANAP) izledigi piyasact politik dogrultu sag
liberallerin politik tahayyiillerinde ayricalikli bir yere sahiptir. {lgingtir
ki, sag liberal kurucu soylemin siirekli vurgulanan bir parcasi
olmasina ragmen, bireysel Ozgiirlikler kuramsal yapmin igsel
bilesenleri olarak degil ad hoc bigimde deginilen unsurlar olarak ele
alinmaktadir. S6z gelimi din ve aile gibi toplumsal kurumlar
kargisinda muhafazakdr diinya goriisiine paralel bir birey-toplum
iliskisine destek verilir. Benzer bigimde, kurucu sdylemin merkezi
unsurlart arasinda zikredilen ‘devlet karsisinda elestirel ve mesafeli
durus’ da somut analiz seviyesinde kurumlarin Kemalist igeriginin
elestirisiyle sinirli kalmaktadir. Bu igerigin ¢6ziilmesiyle birlikte
Liberal Diistince Toplulugu ¢evrelerinden devlete yoneltilen elestiriler
dramatik diisiise gegmistir.

Atilla Yayla ve Mustafa Erdogan basta olmak {izere sag liberal
cizgide konumlanan pek c¢ok entelektiielin aslinda Islamci ve
milliyetgi bir gegmisten su andaki konumlarina dogru evirildigi
gercegi dikkate alinirsa Tirkiye’de agirlik kazanan sag liberalizm
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icerisinde bireyci ideolojinin oynadig1 sinirli rol daha bir anlagilabilir
hale gelir. Bize gore de Tiirkiye’deki sag liberal ideolojinin nirengi
noktast liberalizm olmaktan ¢ok muhafazakarliktir. Bir bagka deyisle,
tipik sag liberal aydin aslinda doniismiis bir muhafazakardir. Bahsi
gecen doniislimiin sinirlart ise bu kesimin Gezi isyanma yonelik
olarak seslendirdigi goriislerde agiga ¢ikacaktir.

Magdur Liberal ya da Hysteresis

Sag liberaller (bu arada Liberal Diisiince Toplulugu mensuplarinin
ezici c¢ogunlugu) kendi ideolojik konumlarint sosyalist ve/veya
milliyetgi kolektivizmlerin basat konumlar1 isgal ettigi corak Tiirkiye
siyasinin ayriksi sahsiyetleri olarak tanimlarlar. Bu kurulus mitinin
yarattigi anlam diinyasi iginde, onlar bireyleri totaliter etkiden
kurtarmak igin 6zverili bir sekilde miicadele eden, ama 6dedikleri
bedellere karsi degerleri yeterince bilinmeyen oncii entelektiieller,
Gtilay Goktiirk’iin benzetmesiyle ‘erken 6ten horozlar’dir.

Kapitalist ve bireyci sag liberal paradigmanin kurucu
unsurlarindan  bir digeri neredeyse histeri diizeyine ulagmig
mazlumluk hissiyatidir. Buna gore liberal fikir hareketleri goz ardi
edilmekte, ortaya ¢ikis saikleri tahrif edilmekte, birikimlerinin
yeterince giiclii bir sekilde duyurulmasi sistematik bir sekilde
engellemektedir. Liberalizme karsi siiregelen bir sindirme politikasi
giiden kotii niyetli ¢evreler onlari fikir miicadelesinin diginda bir yerde
konumlandirmakta ve bu yolla liberallerinin kendilerini ifade yollari
tikanmaktadir. Liberalizmin toplumsal gercekliginin hemen higbir
boyutunda hak ettigi karsiligi gérmemesi ve bu eksik gergeklesme
ozelinde kitlesel bir diizeyde taban bulamayis1 da bahsi gegen baski ve
dislama politikasinin sonuglari olarak izah edilir.

Kolaylikla fark edilecegi iizere, mazlum liberal miti ile mazlum
muhafazakir ve mazlum Islamci imgeleri arasinda tarihsel ve
ideolojik anlamda bir paralellik vardir; bu siyasal kimliklerin
mazlumluk ayracinda birbirinin yerine gegebilen nitelikte deneyimler
yasadigi iddia edilmektedir. Tabii bu tespit ayni zamanda sag
liberallerle AKP arasindaki sicak iligkiler bakimindan da bir hayli
aydinlatict bir ipucuna karsilik gelir. Gezi isyan1 6rneginde bir kez
daha goriildiigii {izere, sag liberaller AKP’nin zora girdigi her
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durumda islamci mazlumlugu ve ihtimal ki kendi kurucu
‘mazlumluklarini’ da yardima ¢agirmakta ve iktidar partisinin bagma
gelene her seyi komploya, yani kot niyetli  solcularin
tahammiilstizliiklerine baglamaktadir.

Gezi Isyam Aynasinda

Gezi isyaniyla gelen tarihsel saflagsma liberal sol kesimle AKP
arasinda 2010’da baslayan ayrismanin ¢ok Otesine gecen derin ve
kalic1 bir kopusun koordinatlarmni ortaya ¢ikarmistir. Ongériilmeyen,
genis c¢apli ve kendiliginden bir hareket olan; ilaveten, siyaseti
tahayyiil etmenin diisiiniilmemis olanaklarmi sergileyen Gezi isyant
Tiirkiye’deki politik tutum alis ve kavramsallastirmalari belirleyen bir
siire¢ baslatmigtir. Alain Badiou’dan ilhamla sdylersek, siiregelen
durumda ani bir kirilma yaratan ve eskinin diizenini beklenmedik
bicimde sarsan bir kalkisma; terminolojiye daha sadik bir ifadeyle, bir
tarihsel ayaklanmadir Gezi. Dayamigma, kardeslik, ¢ogulculuk,
cesitlilik, esitlik, 6zgiirliik talebi ve komiinal yasam 6zlemi Gezi’de
kristalize olan goriiniimlerden sadece birkacidir. Bu isyanin kendisini
solda tanimlayan tim kisi ve gruplart derinden etkiledigi, siyaseti
yeniden diisiinme ve konum alma siirecini baslattig1 asikardir. Liberal
sol kesim de bu siiregten derinden etkilenmis ve 6ncesinde hegemonya
insa etme siirecine islevsel olarak katildiklart AKP’den hemen
tiimiiyle kopmuslardir.

Sag liberaller icinse durum biitiiniiyle farklidir. Gezi’nin
mesruiyetini sert bir sekilde olumsuzlayan sag liberal cenah bu
tavriyla AKP oteriterliginin mesrulastiricist konumuna gerilemis ve
kendi ideolojik seriivenlerini bakimindan ise bir anlamda bagladiklari
yere, yani ¢iplak ve basit muhafazakarliga geri donmiistiir.

Kanimmizca, sag liberallerin Gezi isyani sirasinda ve sonrasinda
sOylemini AKP iktidarmin siyasal giindemiyle Ortlistirmesi uzun
vadede kendini islevsizlestirmek anlamina gelmektedir. ilaveten, bu
durum 2010 referandumu sonrasinda muhafazakar-islamci kadrolarin
liberallere ihtiya¢ — ve saygisinin — azalmasindan farkli olarak asiri-
0zdeslesmeden kaynaklanmaktadir.

Gramsciyen anlamda organik aydinin entelektiiel-moral islevi,
iktidarin dogrudan hedef ve ¢ikarlart karsisinda bir tiir gorece
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ozerkligi gerekli kilar. Hegemonya insasi, iktidarca izlenen siyasetin
maksimum safligiyla sdylemlestirilmesi degil; farkli aydin gruplar ve
onlarin hitap ettikleri kitleleri de dahil edecek kapsayici bir igerik
yaratilmasidir. 2002-2010 arast donemde liberal sol oOnciiliigiindeki
entelektiiel koalisyon, Tiirkiye toplumunun belirleyen temel ayrisma
eksenini askeri-biirokratik iktidar bloku ve halk arasindaki celiski
olarak tarif etmis, farkli ideolojik-politik 6geleri bu ¢ergeve dahilinde
biitiinlestirmistir. Gezi isyan1 sonrasinda sag liberal cenahga yitirilen
seyse tam olarak bu tarz kapsayiciligt miimkiin kilacak derecede bir
mesafe, dolayisiyla da eklemleme ve Oziimseme faaliyetlerini icra
kapasitesi olmustur.

Lider-kitle bagimin dolayimsizlastigi, siyasetin entelektiiel olarak
vasifsizlagtigt bu donemde sag liberalizm de irtifa kaybederek
radikallesen sag popiilist dil iginde erimis, bu cenahin kamusal
figiirleri ise AKP kadrolarinin siyasal formiilasyonlarini ve duygusal
tepkilerini birebir yiiklenen vasat tipki-basimcilara doniigmiislerdir.
Bu kesimin 6nde gelen kimi isimleri i¢in ikbal kapisi olan bu asiri-
6zdeslesme, mensuplarini bir aydin kategorisi olarak islevsiz kilan ve
uzun vadede muhafazakdr kesimin 6zelliksiz neferleri olmaya
mahkim edecek bir sonun baslangicina isaret etmektedir.
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Tiirkiye’nin 2013 ilerleme Raporu: Araftan Notlar*

Avrupa Birligi'nin Tiirkiye’ye iliskin 16. ilerleme Raporu Ekim
ayinda yaymlandi. Onceki raporlara benzer bigimde bu raporda da
Tiirkiye’nin {yelik siirecindeki kaydettigi ilerlemeler ve halen
giderilemeyen eksiklikler ekonomiden hukuki altyapiya, siyasal
kiiltirden toplumsal konulara degin genis bir yelpazede
degerlendirildi. Genel kani raporun ilimli bir dille kaleme alindigs,
AKP Tiirkiye’sindeki kimi degisimleri 6verken temel eksikliklere de
atifta bulundugu seklindedir.

Gegen yil hakaretamiz ifadelerle gérmezden geldikleri ilerleme
raporunu bu yil bilylk bir memnuniyetle karsilayan hiikiimet
temsilcileri metindeki olumlu degerlendirmeleri vurgulamaya &zen
gosterse de stiphesiz ki rapor Tiirkiye’nin mevcut durumuna iligkin bir
takim &nemli elestirilere de yer vermistir. Ornegin TEPAV AB
Enstitiisii  Direktorii Nilgiin Arnisan  Eralp, raporun can alici
noktalarindan bir tanesinin “Tiirkiye'de gercek anlamda bir katilimci
demokrasinin heniiz konsolide edilmedigini vurgulamasi, ifade ve
toplanma 6zgiirliigii basta olmak {izere ‘temel haklara’ yargi siirecinde
saygl gosterilmesini Tiirkiye'deki siyasi reformlarin en énemli 6lgiitii
olarak 6n plana ¢ikarmas1” oldugunu belirtiyor. Dahasi, 2013 ilerleme
Raporu’'nda hem temel hak ve ozgiirliiklerin kullanimma iligkin
eksikliklere hem de yasama siirecinde ¢ogulculugun saglanmasi
konusundaki yetersizliklere dikkat ¢ekilmistir. Bu baglamda 6zellikle
kolluk giiclerinin sebebiyet verdigi hukuk ihlallerini sorusturmak
iizere bir Kolluk Gozetim Komisyonu'nun hala kurulmamig olmasi
gercegine yapilan vurgu dnemlidir.

Kurumsal eksikliklerin yani1 sira reel politige dair bir dizi
hatirlatma da rapor igerisinde 6ne ¢ikmaktadir. Ornegin partiler arasi
diyalog eksikligi, sivil toplumun yasama siireclerine dahil
edilmesindeki yetersizlikler ve kamu harcamalarinin tam anlamiyla

* “Tiirkiye’nin 2013 Ilerleme Raporu: Araftan Notlar”, Sosyal Demokrasi,
Say135/36, 2013, ss. 19-21. (Dogancan Ozsel)
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denetlenememesine yonelik vurgu olduk¢a giigliidiir. Parlamenter
dizgenin isleyisi disinda KCK tutuklamalari ve Uludere/Roboski’nin
aydinlatilamamasi da raporda kendisine yer bulan konular arasindadir.
Bu son hatirlatmalar bakimindan AB’nin Kiirt Sorunu 6zelindeki
hassasiyetinin devam ettigi de sOylenebilir.

Siralanan degerlendirmeler ve elestiriler arasinda Gezi isyanina
yonelik ifadelerin {izerinde ayrica durmak gerekir. Rapora gore Gezi
siirecinde ortaya c¢ikan protestolar aktif ve canli bir yurttaghk
olgusunun isaretleri olarak goriilmelidir. Protestolar karsisinda
hiikiimet, medya ve kolluk giiclerinin tavri ise sorunludur. Raporda
hiikiimetin miizakereci bir dil kullanmadigi, medyaya baski yaparak
sansiir ve oto sansiirle sonuglanacak siiregleri mobilize ettigi
belirtiliyor. Siddet kullaniminin hem polis hem de gostericiler
acisindan istisnai bir durumda kaldigi savunulurken, hiikiimetin
ayristirict - politikalarina karst Cumhurbaskan1  Abdullah  Giil’iin
‘uzlastirict roliinii devam ettirmesi’ ise oviiliiyor.

Bu noktalar disinda, raporu hazirlayan Avrupa Komisyonu’nun
yeni Anayasa, barig silireci ve demokratiklesme paketi gibi bagka
o6nemli konularda da Avrupa Birligi’nin savunageldigi degerleri 2013
Tiirkiye’sine terciime ederken genel anlamda ¢ekingen, net
elestirilerden uzak duran ve Erdogan hiikiimetini ‘son tahlilde’
olumlayan tavrim1 korumus oldugu goriiliiyor. ihtimal ki bu dikkatli
iislubun arkasinda AB’nin Tiirkiye’ye bakisindaki kalict duraganlik
birincil derecede etkilidir. Birlik, tiyelik siirecinde ne ciddi bir
kirtlmanin ne de gercek anlamda bir ilerlemenin yaganmasini
istememektedir. Hiikiimetin epey bir siiredir iligkilerin siiriincemede
kalmasini kabullenen bir tavirla hareket ettigi gercegi de dikkate
almirsa aslinda siiregteki  diisiik ritmin her iki tarafin da
memnuniyetini yansittig1 soylenebilir. Tabii en azindan sdylem
diizeyinde ‘dislama yorgunluguna’ deginen iktidar AB’nin tutumunu
koti niyetli buldugunu belirtmektedir. Ancak mevcut tikanikligin nasil
agtlacag1 noktasinda bir yol haritasi talep edilmedigi gibi siirece ivime
kazandiracak nitelikte radikal adimlar atma konusunda da her hangi
bir igaret de s6z konusu degildir.

Siireci arafta birakan bu karsilikli yavashigin taraflarin birbirine
bakisindaki aragsal tutumdan kaynakladigi sdylenebilir. Soyle ki
hiikiimeti destekleyen Islami-muhafazakar tarihsel blok i¢in AB

176



tiyelik siireci birincil derecede dnemli bir konu degildir. Zira iiyelik
siirecini ve sirece paralel giden demokratiklesmeyi Tirkiye
siyasetinin basat Ogelerinden biri olarak goéren sdylem daha g¢ok
toplumun sekiiler-liberal kesimleri bakimimdan anlamlidir. Dahas1 AB
iiyeliginin ciddi bir politik secenek haline gelmesi AKP liderligini
hem yiiriittiigii dis siyaset hem de i¢ siyaset bakimlarindan zora
sokacak niteliktedir. Avrupali bir Tiirkiye ile Islam diinyasinin
liderligine oynayan ve plebisiter demokrasiyle ydnetilen otoriter
Tiirkiye imgeleri birbiriyle taban tabana zit bir icerige sahiptir. Bu
baglamda rahatlikla denilebilir ki AKP i¢in AB’ye yonelik giigli
adimlar atmay: taahhiit etmek son birka¢ yilda insa ettigi iktidar
matrisini gézden ¢ikarmayi gerektirir.

Benzer bir ikilem AB igin de gecerlidir. Ciinkii Tiirkiye birlik i¢in
onemli bir ticari ortaktir. Tirkiye’ye karsi yiliksek perdeden dile
getirilecek bir diglama siyaseti Avrupa ekonomisini olumsuz
etkileyecek bir dizi gelismeyi beraberinde getirebilir. Ayrica
Tiirkiye nin pek ¢ok Avrupa iilkesi i¢in bir dis mesele olmaktan ¢ok
iilkelerindeki Miisliman yurttaslariyla iligkileri bakimindan bir i¢
siyasal soruna karsilik geldigi gerg¢egi de unutulmamalidir. Tiirkiye’ye
kargi asirt bir tutumun Miisliiman Avrupalilarin kendilerini daha da
dislanmis hissetmelerine yol agmasi olasidir. Islamofobiden beslenen
Avrupa asirt saginin giderek gorinilirligini  arttirdign  dikkate
alindiginda, Avrupa’nin kiiltiirel ve siyasal ¢ogulculuk bakimimdan
arzu edilen seviyede olmadigi aciktir. Tirkiye-AB iliskilerinin bir
kopusa dogru evirilmesi varolan sorunlari daha da arttiracak ve
Islamofobi iizerinden siyaset yapan radikal gruplarin siyasal bir zaferi
olarak yorumlanacaktir.

Ote yandan birlik i¢in su anki &ncelik kesinlikle genisleme
degildir. Briiksel’in konjonktiirel 6nceligi mali sorunlarini ¢6zmiis bir
Avrupa’y1 tesis etmekten gegmektedir. Yine bu baglamda mevcut yap1
igerisinde entegrasyonu derinlestirmek ve bahsi gegen derinlesme
oOlgiisiinde ekonomik ve toplumsal yenilenmede yol almak politik
ajandanin sinirlarint 6nemli dl¢iide belirlemektedir. Yasa dis1 gog gibi
sorunlarin da tiimiiyle 6nlenemedigi gercegi dikkate alinirsa AB’nin
mevcut baglam igerisinde isteyebilecegi en son sey yeni ve biiyiik bir
katilimer iilke olarak Tiirkiye’nin birligine tam {iyeliginin yarattig
sorunlarla kars1 karsiya kalmaktir.
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Tartismay1 bitirirken hem ilerleme Raporu’nun hem de daha genel
anlamiyla Tirkiye-AB iligkilerinin i¢ siyasette azalan etkisinin altt
cizilebilir. Eskiden Tiirkiye glindemini uzun siire mesgul eden ve
iilkenin déniisiim perspektifini biiyiik oranda belirleyen AB Ilerleme
Raporlari, bugiin geldigimiz nokta itibariyle iktidar iizerindeki etkisini
hayli yitirmis durumdadir. Oteden beri iilke igerisinde tabandan bir
kamuoyu baskisi yaratamayan ve biiyiik oranda medya ile entelektiiel
cevrelerin dolayimina bel baglayan AB’nin bugiin iktidar iizerindeki
etkisi son derece sinirhidir. Bundan dolay1 16. lerleme Raporu’nda
kendini belli eden araflik hali en ¢ok siyasal glindemlerini AB
perspektifi ¢evresinde oren disiiniirleri bosa c¢ikarmistir. Gelinen
nokta bakimindan diyebiliriz ki AB’nin Tiirkiye’de ¢ogulcu
demokrasi miicadelesinin destekleyici unsurlarindan birisi oldugu
kabul edilebilirse de bu miicadelenin asli unsuru olmadig1 agiktir.
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Post-Kemalist Demokrasi Tahayyiiliiniin Cokiisii*

2014 Tiirkiye’si Machiavelli Floransa’sin1 hatirlatiyor. Politik
catisma hizipler arasi kor bir doviise doniismiis durumda. Herkes diger
herkesle kavgali. Kimse birbirini dinlemiyor. Ayni seyleri konusup
benzer sonuglara variyoruz. Ama geriye donlip baktigimizda
vardigimiz sonuglarin ne bireysel oOzgirliigii ne de ortak iyiyi
arttirmadigini  goriiyoruz. Bu bedbaht sonucun baglica nedeni ise
mesruluk krizi. Ortada bir mesruluk krizi var ¢iinkii AKP iktidarmin
yaratt1g1 devasa tahribat rejime ve adalete olan inancimizi agindirmis
durumda.

Tabii genis kitlelerin yasadigi i¢c sikintisi ve Ofkeyi sadece
mesruluk krizi ve Erdogan'in sahsina yonelmis siyasal bir nefretle
aciklamaya kalktigimizda meseleyi epey bir karikatiirize etmis
oluyoruz. Bu nedenle mesruluk krizine paralel bir sekilde sonug
doguran bir baska mesele, yani ideolojik ¢okiintii sorunsali {izerinde
ayrimtili bir sekilde durmak gerekli. Soyle ki, yakin tarihe kadar
Kemalizm'in hegemonik niteligini yitirmesiyle birlikte yeni bir
Tiirkiye'nin kurulacag: éngoriiliiyordu. Liberal, liberal sol, Islamci ve
muhafazakar bloklardan pek c¢ok diisiiniir ve akademisyen Kemalist
ideolojiyi bir tiir ilk giinah gibi formiile etmeyi tercih etmisti. Insan
haklarina dayali hukuk devleti diigiincesi ile cogulculugu igsellestirmis
liberal demokrasi gibi ¢agcil siyaset normlari bakimindan Tirkiye
istenilen seviyede degildi. Ciinkii sekter bir milliyet¢ilik ve laiklik
anlayisina  sahip Kemalist zihniyet toplumsal c¢ogulculugu
bogmaktaydi. Savunulan temel tez Kemalizm'in aradan g¢ikmastyla
ancak iilkenin modern diinyayla gergekten biitiinlesecegi ve
yurttaglarin hak ettikleri siyasal 6zgiirliige ulasacaklar1 yoniindeydi.

Peki sonra ne oldu? AKP'in yaptigi pasif devrim karsisinda
Kemalizm hizli ve kesin bir sekilde ¢oktii. Ancak liberal-sol ve
liberal-muhafazakar kesimlerin iddiasinin aksine bahsi gecen bu ¢okiis
Tiirkiye'yi ne daha 6zgiir ne de ¢ogulcu bir iilke haline getirdi. AKP'ye
yonelik tezlerin bosa ¢ikmasi ve bu tezlere siyasi itibarini baglamig

* "Post-Kemalist Demokrasi Tahayyiiliiniin Cokiisii", Radikal, 18, 04, 2014.
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olan genisce bir kesimin igine distigii mahcubiyet aslinda II.
Cumbhuriyete yonelik tahayyiilliniin iflasin1 karakterize etmektedir.
Gelinen nokta itibariyle pek ¢ok seyi yeniden ele almaliy1z. Oncelikle
Kemalizm i¢in bir iadeyi itibar siirecinin baslatilmas1 gerek. Bu bahsi
gegen siire¢ mutlaka II. Cumhuriyet¢i savlarin kapsamli bir sekilde
gozden gecirilmesi meselesi 6zelinde bir 6z elestiri siireciyle birlikte
yiiriitiilmelidir. Ayni anda cumhuriyetgi ve demokrat olunamaz; hem
laiklige deger verip hem de ¢ogulcugu oOzgirliige saygi duymak
miimkiin degildir gibi temel II. Cumhuriyet¢i argiimanlar olgusal
acidan yanliglanmistir. Bahsi gecen tarihsel yanilgiy1 yillarca hararetle
savunmug ve bizi igerisinde Kemalizm'in olmadigi mutlu giinlere
inandirmaya ¢alismis sag liberal, sol liberal, muhafazakar ve Islamci
ideolojiler de inandiriciliklarimi yitirmiglerdir.

Ideolojik ¢okiintii argiimani sadece birtakim siyasi akimlarin
gozden diigmesi meselesinden ibaret degildir. Bu irtifa kaybina paralel
bir sekilde yaygin kabul goren bazi agiklama setleri ve tavirlar da
ayrica tartigmali hale gelmistir. Mesela liberal kesimlerin islamcilig
neden milliyetcilik kadar elestirmedigi sorusu ayrmtili bir sekilde
irdelenmelidir. Kemalizm'e karst ortak bir platform olusturma
gayretiyle sistematik bir sekilde Islamci1 otoriterlik gormezden
gelinmis olunabilir mi? Ayrica sekiiler yasamin tehdit altinda oldugu
ve bu olumsuz durumun demokrasiyi daha da kirilgan hale getirdigi
tezi ilizerine ciddi olgiide egilmemis olunmasi olduk¢a manidardir.
Liberal ve liberal sol kesimler muhafazakar-islamec1 zihniyet
diinyasimnin yarattig1 antidemokratik kiiltiirle hesaplagsmay1 bir tiirlii
gbze alamamuistir.

Tam bu noktada denilebilir ki ama AKP degisti, demokrat AKP
otoriter bir partiye doniistii. Olgulardaki bu degisimi 6n géremedikleri
icin liberal ve liberal sol cevreleri suclamak makul bir yaklasim
degildir. Siiphesiz ki AKP'nin almakta oldugu hali tahmin edememek
ve (veya) bu partiyle uzun bir siire makul bir iletigimi siirdiirmiis
olmak tek basina kinanasi seyler degildir. Ancak beraberinde bir
inandiricilik krizini de getiren liberal ve liberal sol kesimlerdeki
cokiintii basitge AKP'nin ne yapacagii tahmin edememekle ilgili bir
olgudan ibaretmis gibi formiile edilemez. Ciinkii sag ve sol liberaller
sahip olmadiklar1 kitle destegini bir kitle partisine akil vererek
kazanma yoluna girmis, danismani gibi davrandigi muhafazakar-
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Islamer hareketin hatalarmi AKP kendilerini danismanliktan atana
kadar gormezden gelmeyi yeglemiglerdir. Ayrica Kemalizm
kotiilenirken, muhafazakar popiilist anlayls Kemalizm'e gore daha
olumlu bir figiir olarak sdylemlestirilmistir. Kemalist ideolojinin ve
kendi 6zgiin varligin1 bu ideolojide agan kitlenin sadece devlet akli,
askeri ve biirokratik vesayet, ik temelli milliyet¢ilik ve dogmatik
laiklikle  iligkilendirilmesi  &tekilestirici  diisiinsel ~ okumanin
isaretlerinden biri olarak sayilabilir. Kaldi ki sorun sadece
Kemalizm'in degismez bir 6z olarak sunulmasi meselesinden de ibaret
degildir. Sag kokenli hareketlerin merkez-cevreci bir algi diinyasi
icerisinde olumlanmasi, cogulculuk, c¢esitlilik ve oOzgiirlik gibi
temalarm daha ¢ok liberalizm, muhafazakarhk ve Islamcilik gibi
ideolojilerle birlikte anilmasi Tiirk entelejansiyasi igerisinde yakin
doneme kadar oldukga baskin olan egilimlere karsilik gelir.
Geldigimiz yer bakimmndan sdyle bir yorum yapilabilir:
Kemalizm'in iktidardan diismesine paralel bir sekilde gelisen AKP tek
parti otoriterligi liberal, liberal sol ve muhafazakar kesimlerin reel
politige yonelik soylemlerini itibarsizlagtirmistir. Bu baglamda
diyebiliriz ki ne AKP kurtaric1 bir 6znedir ne de Islamci-muhafazakar
kesimler Kemalizm'e gore daha az otoriter bir diinya goriisiine
sahiptir. Ayrica ideolojik ¢okiintii bizim burada ele aldigimiz diizeyin
cok otesinde bir derinlikte sonu¢ dogurmaktadir. Ciinkd iktidara gelen
Islamci-muhafazakar kesimler muhalif yanlarii hemen tiimiiyle
yitirmig, devlet-din-ordu-aile kompleksinde kendini agimlayan anti-
bireyci, otekilestirici ve baskici bir anlayisa teslim olmuslardir.
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Sivil Atatiirkgiiliigiin Reel Politigi

Cogu CHP ve MHP se¢meni olan milyonlarca kisi kendisini Sivil
Atatiirk¢ii olarak tamimliyor. AKP'nin hakim parti, kapitalist-Siinni
ideolojinin de baskin ideolojik kerte konumunda oldugu giiniimiiz
Tiirkiye'sinde iktidar karsisinda ayakta kalabilen en kitlesel muhalefet
hareketi Sivil Atatiirkciiliiktiir. Bahsi gecen kitlenin yapisal unsurlari
ve politik gelecegi hakkinda bir sorusturma yiiriittiigiimiizde karsimiza
oldukea ilgi ¢ekici bir tablo ¢ikiyor.

Sivil Atatiirkgiiliikle ilgili bahse deger ilk husus siiphesiz ki
metalagmadir. Atatlirk imzali anahtarliklar, {izerine resminin basildigi
tigortler ve bardaklar hemen her yerde goriilir oldu. Tirkiye’deki
kapitalizm kiiresel kapitalizmin Che’ye yaptigmin bir benzerini
yaptyordu Atatiirk’e. Atatlirk popiiler bir kiiltiir ikonuna dondistii.
Ancak Atatiirk’e yonelik toplumsal ilgi onu kapitalizm dolayimiyla
ele alip bir reklam motifi olarak degerlendiren piyasaci bakisin g¢ok
Otesinde bir diizeye ulasmis durumda. Bu baglamda rahatlikla
diyebiliriz ki bir siiredir taniklik ettigimiz, hatta parcasi oldugumuz
stire¢ siyasal-toplumsal nedenlerle Atatiirk geri ¢agrilmasi ve ondaki
kamusal gorliniirliigiin sivil toplum eliyle yeniden iiretilmesidir.
Ayrica Atatiirkgiilere yonelik elitist suclamasiin katalizér bir unsur
olarak is gordiigii bir momentte kitlelerin kendi kamusalliklarin1 daha
goriiniir hale getirerek bu suglamayi bosa ¢ikarmayr hedefledigi
gergegini de akilda tutmaliyiz. Tiirk siyasetini ve Tiirkiye toplumunu
bir hayli karikatiirize bir icerikle agiklamaya ¢alisan merkez-gevre gibi
popliler  kavramlagtirma  bigimleri  askeri-biirokratik ~ vesayet
taraftarlarin1 merkez giigler olarak tanimliyor ve merkezin karsisinda
biiyiik yiginlar halinde bekleyen halki, yani ¢evreyi olumluyan bir dil
kullantyordu. Oysa yakin déneme damgasini vuran Sivil Atatiirkgii
hareket bize agikga gosterdi ki cumhuriyetin kurucu ideolojisine
sadakat gosteren kisiler hi¢ de Oyle birkag elitten ve (veya) kaba bir
oligarsiden ibaret degildi. Milyonlarca insan Atatiirk’e bagliydi.

Erdogan liderliginde yasanan doniisiimiin pek ¢ok kesimde biiyiik
bir 6fkeye yol agtig1 ve yenilmislik duygusunu beraberinde getirdigi
aciktir. Kamusal hayatin Islamilestirilmesi ve bu siirecin devlet eliyle
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toplum miihendisligi enstriimanlart devreye sokularak yapiliyor
oldugu gercegi Erdogan rejimine olan nefreti arttirdi. Simdiki zamani
radikal bir sekilde olumsuzlayan Atatiirkgiiler Atatiirk’ti daha ¢ok arar
ve vurgular oldular. Bu son hatirlatma 6zelinde Sivil Atatiirk imgesi
gicli bir sekilde romantik ve nostaljik Ogeleri igerisinde
barindirmaktadir.

Buyurgan yonetimin talimatlar tarafindan kosullanan kamusal ve
ozel alanlarin Islamilesmesi siirecini sadece kiiltiir politik bir mesele
olarak da okumamak gerek. Ciinkii Atatiirk bayragi altina toplanan
genis kitleler ulusun atasi Atatiirk’iin unutturulmaya caligilmasina ve
sekiiler hayatin igdis edilmesi gibi olgulara itiraz ettikleri kadar kendi
sinifsal konumlarini her gegen giin daha da itibarsizlagtiran ekonomik
politik doniisiime de kars1 gikiyorlardi. Soyle ki, muhafazakar-islami
tahayyiili paylasmayan kisiler igini kaybediyor, ihale alamuyor,
diglaniyor ve daha fazla denetleniyor. Egitimli ve donanimla pek ¢ok
kisi sirf sekiiler bir hayati benimsedigi icin biirokraside yiikselme
olanagindan mahrum birakilmis durumda. Ozel sektérde de durum
kamudan hi¢ de farkli degil. Gerek kamu kaynaklarin dagitiimasi
gerekse kamusal yetkilerin kullanilmasi noktasinda sekiiler kesimler
icin sistematik bir ayrimecilik politikas: yiiriitiiliiyor. Iste tam da bu
noktada unutturulmaya calisilan Atatlirk ile magdur edildigini
diisiinen kitleler arasinda ideolojik yan1 agir basan bir eklemlenme s6z
konusu olmakta. Bu kitleler i¢in Atatiirk’e duyduklar1 sadakat aslinda
kendilerine duyduklar1 6z sayginin bir ifadesi niteliginde.

Sivil Atatiirk’le ilgili bir diger tartisma noktast AKP karsiti
muhalefetin olas1 igerigiyle ilgilidir. Gezi olaylar1 Orneginde
gorildigii tizere Sivil Atatiirkgiiliik etrafinda toplanan genis kitle
bagka muhalif gruplarla isbirligi yapma ve (veya) onlara eklemlenme
kapasitesine sahip. Bu kapasitenin sinirlart AKP'ye yonelik karsi
hegemonya insa siirecinin simirlarint da ortaya koymakta. Soyle ki,
Sivil Atatiirkeiiliigiin Kiirt hareketi ve Islamciliga yonelik tepkide
kendi siyasal konumunu motive ettigi sdylenebilir. Ancak hem
Islamci-muhafazakar kesime hem de Kiirt milliyetgiligine kars1 ¢ikan
Atatiirk¢ii kitlenin bu ¢ifte olumsuzlayici tavri siirekli bir sekilde AKP
lehine isleyen mevcut reel politik dinamiklerin oldugu gibi devamini
garanti altina almaktadir. Bu baglamda rahatlikla iddia edilebilir ki
Tiirk solculartyla Kiirt solcularinin kitleler halinde bir araya
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gelebilmesi, AKP karsiti hegemonyanin kitlesellesmesi ve sonugta
Tiirkiye siyasetinde major bir degisikliginin gerceklesmesi ancak Sivil
Atatiirk¢iiliigiin - Kiirt hareketiyle asgari bir zeminde bulugmasi
ihtimaline bagli. Bdyle bir ihtimalin hayata ge¢mesi noktasinda ise
Atatiirkgiilerin genel olarak Kiirt hareketine 6zel olarak ise baris
siirecine yonelik alternatif bir siyasete olur vermesi ve su anki kati-
diglayict konumlarint terk etmesi gerekir. CHP'nin 1limli tavri ve
ulusalct mayalanma igerisinde sol Kemalist kitlenin baskin rolii bahsi
gecen beklentinin realize edilmesini kolaylastirilan etkenler olarak
siralanabilir. Ama yine de mesafe oldukca fazla. Atatiirkgiiler Kiirtlere
Kiirtler de Atatiirk¢iilere giivenmiyor.
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HSYK Secimleri ve Hukukun Yoklugu®

Tirkiye'de hukuk hicbir zaman sadece hukuk olmadi.
Mahkemeler yurttas 6zglirligii ve halkin ortak iyisini idareye karsi
koruyan kurumlar olmaktan ¢ok devletin zor aygitinin baslica
enstriimani1  olarak is gordiller. Mahkemeye diismek ifadesinin
toplumsal hafizadaki yeri de agikga gostermektedir ki mahkeme hak
aranan bir yer degildi. Insanlar birbirlerinin canini yakmak
istediklerinde, karsi tarafin silirlinmesini veya yok olup gitmesini
arzuladiklarinda onu mahkemeye ¢ikarmanin bir yolunu artyordu. Bu
topraklarda adalet hemen her zaman intikamimn araci oldu. Ozellikle
siyasi elitler arasi kavga ve tasfiyeler tarihi bakimindan bu
aracsallagtirilmig yargi sorunu daha da yogun bir sekilde karsimiza
cikmaktadir. Atatiirk'e suikast davasindan Yassiada yargilamalarina,
Deniz Gezmis ve arkadaslarmi idama gotiiren siirecten 12 Eyliil
karanligina, Kiirt hareketi aleyhine agilan sayisiz davadan Ergenekon
ve Balyoz siirecine kadar pek c¢ok yargilama Orneginde yargic ve
savcilar ¢ok koti bir smav verdi. Cogu kez sonu¢ daha dava
acilmadan belliydi. Bugilin benzeri bir siire¢ diiniin muktederi olan
cemaatci kadrolara karst yiiriitilmekte. Figlenme, itibarsizlasma ve
Ozglirligii kaybetme siras1 bu sefer cemaat mensuplarinda.

Bu yazida giriste 6zetlenen Tiirkiye'deki hukuk eksikligi sorununu
AKP Yeni Tirkiye'si baglaminda ve yaklasan HSYK segimlerini
parantez i¢ine alarak tartismak istiyorum. Yeni Tirkiye'nin yargist ve
yargiglart hakkinda birkag sey soyleyerek baslamak yerinde olur.
Yargmin su anki durumu iki nedenden dolay: iktidar cevrelerini
fazlasiyla rahatsiz etmekte: Cekismenin ilk boyutu egemenlige bakisla
ilgili. AKP rejimi milletle Erdogan arasindaki tiim ara katmanlar
gereksiz hale getiren, biirokratik ve yasal rasyonelligi vesayet
karsitligr iddiast tizerinden ¢6zen ¢cogunlukgu bir demokrasi anlayisini
benimsemis durumda. Rejimin destekeileri i¢in mesruiyetin tek
kaynagi se¢im ve se¢im yoluyla kendini yenileyen karizma.
Karizmatik mesruluk Erdogan'in sahsinda somut bir igerige

* "HSYK Segimleri ve Hukukun Yoklugu", Yurt, 24 Eyliil 2014.
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kavusuyor. Kolaylikla fark edilecegi ilizere boylesi bir anlayisinin
liberal demokrasiyle ve insan haklarma dayali hukuk devleti
diisiincesiyle bagdagmasi miimkiin degil. Bu nedenle hukuk devleti
nosyonu ile Yeni Tiirkiye ideali arasinda neredeyse dogal bir karsitlik
var. Erdogan ve AKP'nin su anki giiciinii korumasi i¢in yargiclarin
tarafsiz ve yarginin bagimsiz olmamasi gerek.

Erdogan rejimi igerisinde yargi ile iktidar erki arasindaki ikinci
onemli g¢ekisme konusu devletin zor aygitinin eylem kosullart ile
kamu kaynaklarinin ortak iyi adina kullanimindaki piiriizlerle ilgili.
Gezi olayinda da acik bir sekilde goriildiigli iizere polis muhalif
kitlelere kontrolsiiz bir gekilde siddet uyguluyor. Devletin siddet
tekelinin bir partinin siyasi istikbali i¢in kullanilmas1 hukuk politigin
asli bir unsuru haline geldi. Kamu gorevlileri kamuya kars1 kendisini
sorumlu hissetmiyor ve denetlenmiyor. Dahasi sistem &zellikle
yolsuzluk meselesi bakimindan ciddi bir etik politik kriz igerisinde
itibarsizlasmakta. Ust diizey siyasetcilere ogullar1 aracihiiyla riisvet
verildigi ve kamu kaynaklarinin kisisel menfaat saglama amaciyla
kullandigi iddialar1 sorusturulamiyor. Yargig ve savcilar gorevden
alinmakta.

Ozetlenen nedenler de gosteriyor ki hukuk devleti nosyonu ile
AKP rejimi arasindaki karsitlik oldukga derin. Son bir yilda bahsi
gecen gerilim daha da artti. Bakan cocuklar1 ve banka miidiirlerinin
aleyhlerindeki onca kanita ragmen bir gecede serbest birakildigi,
Erdogan'in bagkanlik sarayma yonelik yikim karar1 6rneginde oldugu
lizere mahkeme kararlarmmin yerine getirilmedigi ve dolayisiyla
anayasanin diizenli bir sekilde ihlal edildigi bir iilkede yasiyoruz. Bu
karanlik kosullar altinda HSYK secimleri yapilacak. Rejimin amaci
yerel secim ve cumhurbagkanligt secimi zaferleriyle elde ettigi
istiinliigi yargi secimlerinde de tekrar etmek. Bdylelikle 2010
referandumu ile kurulan ama 2013 ortasi itibariyle dagilmaya baglayan
mutlak iktidar giinlerine, bir bakima AKP'nin altin g¢agma geri
doniilecegi umuluyor. Tabii 22 iiyeli Kurulun 10 {iyesini belirleyecek
12 Ekim tarihli segimler sadece iktidar i¢in degil, ayn1 zamanda hukuk
politik diizlemin diger gili¢ odaklar1 olan Kemalist kesim ve cemaat
icin de olduk¢a onemli. Kemalistler hiikiimet ile cemaat arasindaki
kavgadan yararlanmay1 ve yargi erki igerisinde yeniden giliclenmeyi
amagcliyor. Cemaat ise 6liim kalim savasimi vermekte.
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Tiirkiye'deki politik gii¢ iligkilerini de yansitan hukuk politik
durum ayrintilt bir sekilde ele alindiginda kendi oyun planini hayata
gecirmeye en yakin odagin yine iktidar yanlisi kesim oldugu
goriililyor. Adalet Bakanligi tarafindan orgiitlenen Yargida Birlik
Platformunun 6ncelikli amaci olas1 bir Kemalist-Cemaatgi ittifakini
onlemek. En az bunun kadar 6nemli olan bir diger husus Atatiirkgtileri
cemaate karsi ortak bir listede yer almaya ikna etmek. Atatiirk¢ii-Sol
kesimin YARSAV-Yargiglar Sendikas: isbirliginde ayri bir listeyle
secime gittigini ve YARSAYV yetkililerinin Bakanliktan gelen ittifak
taleplerini reddettigini biliyoruz. Demek ki bir AKP-Kemalistler
isbirligi gerceklesmeyecek. Ancak Yargida Birlik Platformunun bazi
Atatiirk¢ii ve Alevi adaylara listesinde yer verdigi diisliniildiigiinde
Bakanligin hazirladig: listenin Kemalist kesimden oy alma ihtimali
yiiksek goriiliiyor. Cemaatgiler ise zor durumda. Hiikiimetin Balyoz ve
Ergenekon davalarinda tiim sugu iistlerine yikmasi bir anda hem yargi
kamuoyunda hem de genel olarak halkta cemaatgi yargi¢c ve savcilara
yonelik olumsuz algiyr giiclendirdi. Kemalistler rejimle isbirligi
yapmaya yanasmadigi i¢in bagimsiz adaylarla bir iki liyeyi Kurula
sokmay1 basarabilir cemaatgiler. Ama gii¢ iligkilerini belirleyen
konjonktiir tersine dondiigiinden daha fazlasi olanaksiz. Tabii
Yargitay'dan HSYK'a segilen iiyeler 6rneginde oldugu iizere Yiiksek
Yargida durum lehlerine oldugu i¢in 12 Ekim'deki biiylik se¢cimde
gerceklesmesi muhtemel biiylik degisimin Cemaat'e verecegi zarar
sinirli olabilir.

Bu biiyiik iktidar miicadelesi igerisinde cumhuriyetin yurttaslar
olan bizleri asil ilgilendiren mesele ise metin icersinde siklikla
vurgulanan hukuk devleti eksikligi sorunu. Yargiya gercekten
giivenebilecegimiz giinler gelecek mi? Bir ideolojinin veya bir
iktidarin adami olmaktan adaletin bekgisi olmaya ne zaman terfi
edecek yargiclar?
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Syriza, Kapitalizm ve Sol’

Pazar aksamu Yunanistan'da erken genel secgimler yapildi.
Beklentileri dogrulayan bir sonug ¢ikti ortaya. Radikal sol egilimli
Syriza se¢imin galibi oldu. Ama ne yazik ki tek basma iktidar olma
sansini 2 vekille kagirdi radikal sol blok. Bu yazinin kaleme alindigi
saatlerde Syriza hareketinin koalisyon ortagt olma teklifi sagci
Bagimsiz Yunanlilar partisi tarafindan kabul edilmis ve Yunanistan
yonetecek yeni hiikiimet kompozisyonu sekillenmisti.

Se¢im sonuglarmin agikladigr ilk andan itibaren Tiirkiye solunun
hemen tiim unsurlar1 biiyiik bir memnuniyetle karsiladi bu yasanan
gelismeyi. Kimi ¢ok agik ve teklifsizce sevincini belli etti. Bazilart
daha temkinli davrandi. Ama en nihayetinde Yunan solundan Tiirkiye
soluna dogru giiclii bir iyimserlik dalgasi yayildi son birka¢ giin
igerisinde.

Diizenin degisecegine inanmak ve bu ugurda umut beslemek
solun hemen her devir belirleyici 6zelliklerinden biri olmustur. Belki
de bu nedenle umudunu yitirmekle soldan uzaklagsmak ¢ogu kez ayni
anlama gelir. Yunan solunun basardiklarina bakip umutlanan CHP'li,
HDP'li, ODP'li kitleleri anlamamak, hatta onlara 6zenmemek ¢ok zor.
Ancak sol sadece umudu karakterize etmez. Umut ederken somut
durumun somut tahlilini yapmak ve gergek¢i olmak da gerekir. Ozel
olarak Syriza ve radikal Yunan solu, genel olarak ise kapitalist-liberal
sistem karsisindaki sol muhalefetin ¢aresizligi karsisinda biraz daha
ayaklar1 yere basan seyler sdylemek lazim. Yazimda asir1 iyimserligin
golgeledigi bu gergeklerden birkag tanesine deginmek istiyorum.

Her seyden 6nce Syriza'nin se¢im zaferi bor¢ 6demekten sikilan
bir halkin popiilist bir hamlesidir. Bu hamlenin solcu bir igerige
biiriinmesi Yunanistan i¢in talihli bir gelisme sayilabilir. Ama bdylesi
anlarda asir1 solun vaat ettiklerini agir1 sag da onerdiginden sol ile sag
arasindaki ayrim feci halde bulaniklagir.

Kriz agiriliklarr besler her zaman. Insanlar gercekleri duymak
istemez ¢ilinkii. Acilarmin hemen bitmesi tek arzularidir. Makul olanin

* "Syriza, Kapitalizm ve Sol", Once Halk, 28, 01, 2015.
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ortadan kalktigi boyle anlarda iki diisman kardes iktidara talip olur.
Ya komiinistler kazanir ya da fasistler. Yunanistan, solu segti. Asir
sag veya fagist bir parti de kazanabilirdi. Peki durum degisecek miydi
o zaman? Syriza ile Altin Safak arasindaki fark o kadar da derin mi
gercekten? Borglart 6demek istemeyen, AB'ye ve kiiresel kapitalizme
ve liberalizme kars1 partiler var karsimizda. Bu partiler bazen
kendilerine solcu diyor Syriza drneginde goriildigi lizere. Bazen ise
sagc1 bir igerik 6n plana ¢ikiyor. Fransa'nin Ulusal Cephesi gibi.

Ama aslinda ne Yunanlilarin kesfettigi sey sol ne de Fransizlarin
asir1 sag1 tercih ediyor. Kriz karsisinda duyulan giivensizlik ve korku
insanlar1 uglara yoneltmekte. Basit, iddiali ve popiilist ¢oziimler
revagta.

Syriza'ya ovgiiler diizen solcu arkadaslar1 bu partinin kisa yakin
tarihini daha dikkatli bir sekilde incelemeye davet ediyorum. Birkag
yil 6nce bir hi¢ olan Syriza ve Tsipras su an ¢ok popiiler. Kriz partinin
oylarini zirveye tasidi. Bu hikaye size tanidik gelmiyor mu ger¢ekten?
Hitler'i ve NAZi'leri iktidara tasiyan dinamik neyse Syriza'y1 ve
Tsipras' en begenilir hareket ve lider yapan dinamik de odur.
Gergekei olalim. Yunanlilar gectigimiz pazar solu degil popiilizmi
secti sadece.

Bu arada Syriza'nin yiikselisi PASOK'un yok olusu pahasina
gerceklesti. Yunanistan'm giiglii bir radikal solu var artik. Ama kitlesel
destege sahip bir sosyal demokrat partisi yok. Sosyal demokrasinin
yok olusuna sevinmek solcu bir tavir mudir diye ciddi ciddi diisiinmek
gerekiyor.

Bir de kapitalizme itiraz meselesi var. Siiphesiz ki kapitalizm
tarihin sonu degil. Insanlik pek ¢ok kurum ve sistemi tarihin
¢copligiine gonderdi. Ayni1 sey birgiin kapitalizmin basina da gelebilir.
Ama o giin gergekten bugiin mii?

Son iki asra damgasini vuran geligmeler gosterdi ki kapitalist-
liberal sistemi tasfiye etmek hi¢ de o kadar kolay degil. Ayrica tek
lilkede sosyalizmin ne gibi feci sonuglart beraberinde getirdigini
Sovyetlere bakarak gérmemiz miimkiin. Bu sartlar altinda Syriza'nin
yapabilecegi tek sey elde ettigi secim sonuglarini kiiresel kapitalizmle
yeniden masaya oturmak, daha siki bir pazarlik i¢in kullanmakla
sinirli. Syriza ne NATO'dan ¢ikabilir ne de AB'den ayrilabilir.
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Syriza'da karsimiza ¢ikan manzara Chavez tipi bir anti-emperyalizm
degil.

Peki ne olacak?

Syriza Yunanistan'ini ne bekliyor?

Kapitalizm devam ediyor ve Yunanistan o kapitalizm karsisinda
caresiz.

Syriza ise sadece bir blof. Blof size zaman kazandirabilir, hatta
oyunu bile kazandirabilir.

Kiiresel sistem Yunanistan'm borglarinin bir kismini silmeye razi
olabilir.

Ama pekala batmasina da izin verebilirler. Ciinkii bor¢lu olan her
iilkenin borcunu &demek istemeyen bir sol iktidar1 basa gegirmesi
finans kapitali bitirir.

Batan bir Yunanistan, Yunan solu 6rnegini izlemek isteyen diger
iilke ve hareketlere verilmis bir g6z dagidir ayn1 zamanda.
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Tarihle Yiizlesmemeyi Onermek”

Bu sene Ermeni Soykiriminmn 100. yili. Soykirim oldugunu
soyleyenler de aksi yonde iddia da bulunanlar da hazirlik icerisindeler.
24 Nisan'a dogru toplantilarin sayisi katlanarak artiyor. Taraflar
diisiince ve hislerini yiiksek sesle dile getirmekte. Pek ¢ok kesim igin
temel talep tarihle ylizlesme. Hatiralar canlandirilmali, kaybolan
insanlar ve kaybedilen yillar hakkinda dertlesip iiziintiilerimizi dile
getirmeliyiz. Stiphesiz ki ylizlesme talebi sadece Ermeni meselesiyle
sinirlt degil. Dersim kirimi, 6-7 Eyliil olaylari, Yassiada yargilamalart,
Maras, Sivas, Gazi ve Uludere olaylart i¢in de benzeri talepler dile
getirilmekte. Konular, isimler ve baglamlar degisiyor. Ama aslinda
hep ayni sey tartisilmakta: Tarihle yiizlesme.

Genel kani daha demokratik veya ozgiirliik¢ii bir toplum olma
yolunda yiizlesmeye ihtiyacimiz oldugu yoniinde. Bu nedenle pek ¢cok
kisi bahsi gegen yiizlesme isini ciddiye aliyor. Ama bir de ayin
karanlik yiizii var. Her seyden Once yiizlestigimiz anlarin sayisi o
kadar fazla ki gegmiste yastyoruz gibi bir izlenime kapilmamak elde
degil. Siirekli olarak tarih konusuluyor. En ¢ok okunan kitaplar ya da
seyredilen diziler gecmisle ilgili. Peki ya bugiin? Simdiki zamanda
somut, canli insanlar olarak ¢ektigimiz ¢ileler 6nemli degil mi? Tam
da bu noktada tarihle yiizlesme bir tiir kagis mi, insanlar buginii
konusamadigi ya da diisiinemedigi i¢cin mi tarihi bu kadar
O6nemseniyor diye sormak gerekiyor. Cikan ve ¢ikmayan yasalar
nedeniyle, kapitalizm, aile, devlet ve din nedeniyle hemen hepimiz
giindelik hayat icerisinde eziliyoruz. Ama kamusal tartigmalarin
seyrine baktifimizda bu ezilen kiiciik insanlarin hikayeleri yerine
baska hikayeler 6n plana ¢ikiyor. Is dyle bir hale geldi ki, sanki su an
yasayan Ermeniler ve Dersimliler degil de bundan 100 yi1l ya da 70 y1l
once Olmiis Ermeniler ve Dersimliler daha 6nemli. Ayrica iktidar
partisinin tarih tartigmalarma bizzat katildigi, hatta cumhuriyetin ilk
yillarini karanlik ¢ag gibi gosteren yeni resmi tarih anlayisini giiglii bir

* "Tarihle Yiizlesmemeyi Onermek", Once Halk, 14, 02, 2015.
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sekilde destekledigi olgusu dikkate alinirsa durum daha da vahim hale
geliyor. Bu baglamda iktidarin taktigi oldukga diisiindiiriicii. Soyle ki,
Tayyip Erdogan kendisine fasist diyenlere Hitler bryikl1 bir Indnii
resmi gostererek yanit veriyor. Boyle bir seyi yaptig1 andan itibaren
ise Erdogan rejiminin yarattig1 polis devleti kosullar1 degil de, inénii
donemi tartigilmaya baslaniyor.

Diiniin siyasetini bugiiniin siyasetinden ya da diinkii Istiklal
Mahkemelerini bugiinkii Ozel Yetkili Mahkemelerden daha &nemli
hale getiren bu tuhaflik bizi bir sonraki sorunun kiyisina kadar
gotiiriiyor. Tarihle yiizleserek acaba neyle yiizlesmekten kaginiyoruz?
Bu sorunun yaniti muhtemel ki kendi kisiligimiz ve bizzat iktidarin
kendisi. Ulusa kendi tarihiyle yiizlesmesini salik verenler, bir anlamda
bu yolla vicdan {izerinden siyaset yapanlar insan olarak
sorumluluklarini insanligin ardina sakliyor olabilirler mi? Hig kimseye
haksizlik etmemis, kimsenin canini yakmamis, act cekmemis veya act
cektirmemis biri gergekten olamayacagina gore aslinda her birimiz
biraz kotii ve bir o kadar da sugluyuz. Peki, ne yapiyoruz bu durum
kargisinda? Mesela kag kisi tarihe yonelik elestirel tutumun bir
benzerini kendisi i¢in tekrarlayabiliyor? Kaldi ki her yilizlesme bir
yikimi beraberinde getirdigine gore kisilerin kendilerine ve bagska
kisilere eline gecen her firsatta ve yaptigi her yanlis icin elestiride
bulunmasi, bu baglamda birbirimize ne kadar asagilik insanlar
oldugumuzu hatirlatmamiz bizi ve toplumu ne hale getirir diye de
diisinmek gerekiyor. Ayrica insanlar birbirlerine yaptig1 kot seyleri
hi¢ unutmasalardi acaba gergekten akil sagligimizi koruyabilir ve
normal insanlar gibi yasabilir miydik? Tarihle yiizleselim diyenler bizi
hatirlamaya davet ediyor. Peki ya hatirlama kendimize duydugumuz
saygmin daha da azalmasma ve kapitalizm kosullarinda her giin
kendini yeniden iireten sizofrenik hayatin daha da gili¢lenmesine yol
acarsa? Temel mesele su: Tek tek her bir insan delirmemek igin
unutuyor. Bu gergek karsisinda toplumlar neden aksi yonde davransin
ki? Thtimal ki tarihle yiizlesme bizi daha hasta, daha acikli ve daha
saldirgan kilacak.

Son olarak tarihin ve iktidarin niteligine deginebiliriz. Zamaninda
Aristoteles’in de sdyledigi lizere tarih aslinda koskoca bir kaos.
Icerisinde kayboldugumuz bir bosluk sadece. Sanildiginin aksine
insana hig bir sey 6gretmiyor tarih. Neredeyse sonsuz sayida olay var.
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Bu olaylar arasinda illiyet bagi oldugu, hatta olaylarin birbirini takip
ettigi gibi en basit gercekler bile birer varsayim. Peki, tarih bdyle bir
sey olduguna, bir tiir bataklig1 andirdigina ve kimseye yeni bir sey
ogretmedigine gore tarihle ylizlesme bize tam olarak ne dgretecek? Bu
sartlar altinda geriye sdylenecek tek bir sz kaliyor gibi. Onemli olan
tarihi diisiinmek veya tarihle yiizlesmek degil. Asil bilyiik fesatla, yani
iktidarla miicadele ederek, grev yaparak, sokaga cikarak, simdiki
zamanda var olmak, bir anlamda tarihi yazmak. Diinii diisiinmek
bugiinli yasamamizi, tarih siyaset yapmamizi engelliyorsa, tarihten ve
diinden vazgecmeliyiz. Ciinkii ancak bu sayede gercek diinyada
gercekten bir seyleri degistirme imkanina sahip olabiliriz.
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Soykirim ve Tarihi Birlikte Diisiinmek”

Armagan Oztiirk & Dogancan Ozsel

1915 giderek daha fazla hakkinda konusulabilir, {izerine
diistiniilebilir bir olay haline gelmekte. Ama yine de aradan bir asir
geemis olmasina ragmen taraflar birbirine hi¢ de yakin degil. Ciinkii
bu yazida sorunsallagtirdigimiz temel bir mesele, yani baglam eksiligi
iletisimsizligi koriikleyen niteligiyle metodolojik bir engel olarak
agirligint hissettirmekte. Soyle ki, teden beri soykirim tezini hararetle
savunan ve Ermenilerin acilarina bu yolla sahip ¢ikan bir kesim var.
Bahsi gegen kesimin 1915'e dair bilimsel pozisyonu, biiyiik oranda
son yarim asirda yaratilmig yabanci dillerdeki literatiirii Tiirkiye'ye
aktarmaktan ibaret. Tabii bu tavir tek basina hi¢ de yanlis degil. Hatta
resmi politikay1 rahatsiz etmesi ve ona karsi gelmesi bakimlarindan
yararli bile oldugu soylenebilir. Ancak 1915'in baglamsizlastirilmasi,
tarihsel siireglerden ve donemlerden yalitilmasi ve son kertede
gecmise doniik vicdan ¢agrilarinin tek muhatabi haline getirilmesi gibi
meseleler bakimindan soykirim tezi yanlisi sdylem sorunlara gebe.

"Baglamsizlastirma" derken aslinda iki seyi kastediyoruz:
Birincisi, 24 Nisan 1915 tarihi ile simgelesen felaketin adina ne
derseniz deyin, sonucunda yiiz binlerce insan hayatim1 kaybetmis ve
bir etnik topluluk yasadigi, ait oldugu cografyadan koparilmistir. Bu
anlamiyla 1915 onu yapanlarin amaglar1 baglaminda basariya ulagsmis
bir etnik temizlik harekatidir. Ancak bu olaylar i¢in soykirim
kavramin1 kullanmanin uygun diisecegini savunanlar, aynt donemde
Osmanlt cografyasinin hemen g¢evresinde bagka etnik temizlik
faaliyetlerinin de gergeklestigini ve bunlarin da biiyiik 6l¢iide basartya
ulagtigmi gérmemekte veya en azindan bu tiir olaylara Ermeni
halkinin yasadiklari nispetinde 6nem atfetmemektedir. Tabii bu durum

* Yurt Gazetesi, 11, 04, 2015. (Dogancan Ozsel ile birlikte)
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1915' giindeme tasiyan ve Ermeni'lere yonelik katliamlarla Tirkiye
kamuoyunun yiizlesmesini olumlayan sdylemin ortalama insanin
goziinde itibarsizlasmasina ve olast itibarsizlasma 6zelinde milliyetci
ajitasyonlara kolayca yem olmasina yol agmaktadir.

Baglamsizlagtirmanin bir diger boyutu ise tarihsizlestirmedir.
Ermeni soykirimi tartigmalari igerisinde insan haklari temelli anlayisin
on plana ¢ikmasi soykirim girisiminin tarihsel bir olay olarak
degerlendirilmesini gii¢lestirir. Cilinkii insan haklar1 referansh algi
fazlasiyla deger yiikliidiir. Bu dil bir kez devreye girdiginde Ermeniler
kurbana, Tirkler ve Kiirtler ise zalim, kan dokiici katillere doniisiir.
Tarihsizlik mutlaklagsmay1 ve idealizmi beraberinde getirir. Siireg
icerisindeki karsilikli hatalara vurgu yapan bir sdylem bile fazlasiyla
insanlik dis1 ve soguk bulunur. Bu bakis agisinin Batili kamuoyunda
yaygin bir sekilde kabul gdrmesi gercegi siiphesiz ki Batidaki Dogu
algist veya Hiristiyanlarin Miislimanlara bakigindaki pesin hiikiimli,
otekilestirici ve Oryantalist hakim okumayla de ilgilidir.

Baglamsizlagtirma sorunu sadece Ermeni soykirimi sdylemine
destek veren kesimleri degil, "so6zde" soykirima karsi "sozde"
tarihgilik yapan genisce bir kitleyi de ilgilendiriyor. Ciinkii bu
kisilerce yaratilan dilde de soykirim yanlis1 dile benzer hata ve
dengesizlikler goriiyoruz. Mesela genelde Anadolu'nun Hiristiyan
ahalisinin yasadig1 baski ve etnik temizlik onemsizlestirilirken Tiirk
ve Miisliiman topluluklarin basina gelen felaketler tizerinde duruluyor.
Tarihsizlige mazeret iireten resmi sdylem siireci makul, failleri de
mazur gosteren devletgi akilda somut bir igerige biirlinmekte.

Sonu¢ olarak yapilmast gereken ise Tirk ve Ermeni
milliyetgilerinin her tiirli baglamsizlastirma ve tarihsizlestirme
cabasina karsi meseleyi baglamin igerisine yerlestirerek anlamaktan
ibaret olmalidir. Baglam ve tarih igerisinde tim etnik temizlik
hareketlerini 1915 ile birlikte disiinebiliriz. Ancak bu sayede
Ermenilerin yasadigi katliamlarin Osmanli tarihi igerisindeki yeri
kavranabilir. Kuskusuz bu degerlendirme tarzi igerisinde Hingak ve
Tagnak oOrgiitlerinin isledikleri cinayetlere, Ermeni kokenli askerlerin
gorev aldig1 Rus ordularinin harp sirasinda yaptiklarina, Osmanlida
yeni gelisen Tiirk milliyet¢iliginin etnik agidan saf bir vatan kurma
hayallerine ve Anadolu'da etnik fay hatlarini kimi zaman kesen kimi
zaman da bunlara paralel uzanan simifsal ¢eligkilere yer olacaktir.
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Baglamlastirma ve tarihsellestirme c¢abasi mazur gostermek veya
Tehcir't makul bir politika gibi sunmak amaciyla degil, bu olaylari
milliyetgilik, oryantalizm vb. tuzaklara diismeden degerlendirebilmek
ve bir daha yaganmamasini saglayabilmek i¢in gereklidir. Bunun igin
yapilmasi gereken sey 1915'in gergeklestigi kosullari anlamaktir.
Ancak son donemin One ¢ikan fasizm arastirmacilarindan Roger
Griffin'in dedigi gibi anlamak affetmek anlamima gelmez. Birbirimizi
affetmek ve gegmisin kotiiliiklerine karst bagisiklik kazanmak igin
siyasi tartigmalart asan niteligiyle derin bir ahlaki doniisiime ihtiyag
vardir.
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Biirokrasinin Cokiisii*

Modern sosyoloji ve siyaset biliminin dnemli kuramcilarindan biri
olan Max Weber otorite tiplerini {ige ay1rir: Bahsi gegen otorite tipleri
sirasiyla geleneksel, karizmatik ve hukuksal (demokratik) otoritedir.
Geleneksel otoritede iktidar yerlesik inanglara dayalidir. Toplumsal
degisimin ritmi oldukca agirdir. Gelenekler ve kurumlar agir1 6lgiide
saygt gorlir. Gegmis toplumsal mesruiyetin yegane kaynagi olmasi
sebebiyle simdi ve gelecek karsisinda rakipsizdir. Karizmatik
mesrulukta ise otorite kisisellesmis ve kahramanlagmustir. Lider kitle
karsisinda kutsallasir. Iktidar edimi liderin olaganiistii niteliklerine
dayalidir. Weber modern toplumlarda basat olan otoritenin geleneksel
veya karizmatik olmadigi kanaatindedir. Ciinkii modern diinya
hukuksal ve rasyonel bir igerige sahiptir. iktidarin kaynagi ve isleyis
bicimi dnceden belli olan kurallara siki sikiya baglidir. Bu diizende
iktidarda kimin oldugu veya geg¢miste neyin degerli goriildiigii sorulari
onemsizdir. Toplum kisilerce degil yasalarca yonetilir. Herkes
yasalara uyar. Yasanin ihlalinin bedeli bunu yapan kisinin toplumdan
ve iktidardan uzaklastirilmasidir.

Weber dolayimiyla kurgulanan bu giris Tiirkiye’nin yakin
tarihindeki politik doniigiim i¢in benzersiz ipuclart sunar izleyicisine.
Erdogan hareketinin Kemalist rejimi g¢okerttigi ve devlet aygitini
Islamci-muhafazakar bir tonda yeniden kurgulandigi genel kabul
edilen gergekler haline gelmistir. Ancak Mahgupyan gibi bazi AKP’li
organik aydinlarin toplumsal devrim katina ¢ikararak kutsadigi bu
doniisiim ciddi sekilde elestirilmektedir. Tayyip Erdogan’in sahsinda
keyfi bir is gérme tarzinin kamuya egemen oldugu, Gezi olaylari ile
17-25 Aralik sorusturmalarmin kapatilma siireci baglaminda devletin
niteliginin polis devleti kosullarma yaklastigi iddia edilmektedir.
Ozellikle 25 Aralik giinii savciliktan gelen gozalti kararlarmin polis
tarafindan yerine getirilmemesiyle Tirkiye fiilen anayasasi askiya
almmig bir iilke seviyesine inmistir. Bu yazmin kaleme alindigi
giinlerde anayasaya gore tarafsiz olmasi gereken cumhurbagkaninin

* “Biirokrasinin Cokiisii”, Once Halk, 02, 06, 2015.
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secim mitingleri yaparak bir parti adina Ustii kapali sekilde oy istemesi
anayasal rejimdeki ¢okiisiin geldigi boyutu oldukga keskin bir sekilde
gozler 6niline sermektedir.

Tirkiye’nin yakin tarihi Tayyip Erdogan’in sahsinda somut bir
icerige kavusan karizmatik mesruluk insa etme siiregleriyle i¢ ice
gecmis durumdadir. Rejim tek adama dayali hale geldik¢e yasanin ve
yasal aklin yerini Erdogan’in keyfi iradesi almustir. Once Kemalist,
ardindan da cemaatgi kadrolarin gérevden alinmasi ve (veya) pasif
goreve ¢ekilmesiyle biirokratik rasyonellik hemen tamamiyla ¢okmiis
durumdadir. Bu yeni diizende onceden belli kurallar yoktur. Ciinkii
hangi metnin gergekten uygulanacagina Tayyip Erdogan karar
vermektedir. Ayrica goreve gelme ve gorevden alma siiregleri liyakat
esasina gore yapilmaz. Biirokrasi ve tiniversiteler siyaset karsisindaki
goreli Ozerk pozisyonunu yitirmig, her tiirli mevki sadakat
karsiliginda dagitilan liituf veya ulufelere doniismiistiir.

Yeni Tirkiye, anayasasi ve yasast olmayan bir iilkedir.
Erdogan’in iradesi yasa yerine gecer. Bu diizende yasal-biirokratik
mesrulugun yerini karizmatik mesrulugun almasina paralel bir sekilde
hemen tiim temel hak ve Ozgirlikler tartismali hale gelmistir.
Erdogan’in iradesi sadece otoritenin degil, ayn1 zamanda otoriterligin
de yegane kaynagidir. iktidar partisi en fazla halk destegine sahip parti
olma konumu siirdiirmesine ragmen halk ile iktidar arasindaki iliski
giderek daha agik bir sekilde siddet iliskisine donmiis durumdadir.
Gelinen nokta itibariyle siddetin sadece yogunlastigini degil, ayni
zamanda dogrudan bir nitelige biiriindiigli de sdylenebilir. Lider
Erdogan ile bireyler arasindaki tiim ara kurum ve kurallar islevsiz hale
gelmistir. Biirokrasinin ve yasanin olmadigi bir yerde siddetin
dolayimsiz bir sekilde insanlari etkilemesini 6nlemek olanaksizdir.
Montesquieu-Tocqueville hattinda olgunlasan sayisiz tartigma agik bir
sekilde gosterir ki bir siyasada ara kurumlar ortadan kalktik¢a
Ozgiirliik tehlike altina girer. Biirokrasisi ¢oken, yasalari askiya alinan
Tiirkiye’deki durum da bu bahsi gegen sorunla 6zdes niteliktedir.

Sonug¢ olarak denilebilir ki bu iilkede otoritenin kaynagi artik
yasalar degil karizmadir. Bu doniigiimiin geregince iilkede sadece bir
kisi ozgiirdiir. Geriye kalan herkes o ylice insanin karizmasini kabul
ettigi miiddetge dost, karsi c¢iktigi oOlgiide diisman konumuna
stiriiklenmistir.
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Yetmez Ama Evet”

Secim sonrast konjonktiirde pek c¢ok sey belirsizligini koruyor.
Ancak su kadar1 agik: Ug muhalefet partisi de Erdogan’la hesaplagma
amacinda. AKP ile koalisyona yanasmaya kimse istekli degil.
Ozellikle MHP segenegi bakimindan muhalefet blogundan bir unsurla
mevcut iktidar arasinda baslayacak hilkiimet kurma goriismeleri
olumlu sonuglanabilir. Ancak mutlak iktidar1 kaybeden AKP’nin
MHP’yi bir koalisyona ikna etmek icin ¢ok sayida taviz vermesi
muhtemel. Tktidarin tiimiiyle kaybedilmesi Erdogan, Erdogan ailesi ve
pek ¢ok AKP’li siyaset¢i ig¢in yikim anlamia geliyor. Yolsuzluk ve
hukuksuzluk dosyalari birikmis durumda. Bu nedenle AKP liderligi
hiikiimet kurmay1 dnemsiyor. Son ana kadar ve giderek daha tavizkar
bir pozisyona gerilme pahasina iktidar olmayi zorlayacak.

Secimin yarattig1 reel politik igerisinde AKP’nin ve tabii ki
CHP’nin de isi hi¢c de o kadar da kolay degil. Ciinkii 7 Haziran
se¢imin en dogru okumasi merkezdeki gerileme. AKP ciddi 6l¢iide oy
kaybetti. CHP ise yerinde saydi. Merkezdeki asinmaya paralel bir
sekilde siyasetin agirlik merkezi uglara kaydi. Ulkenin kaderi MHP ve
HDP’nin elinde. Belirleyici 6zneler artik merkezde yer alan biiyiik sag
ve sol partiler degil, onlarin daha ideolojik ve daha az kitlesel
rakipleri. Siyasetin uglara kaymasinin yaratacag: ilk etki siiphesiz ki
istikrarsizlik. Su an igin hi¢ kimse erken se¢imi gbze alamaz. Erken
secimi zorlayan parti yaptigi seyin bedelini agir 6der. Ancak ne
AKP’nin ne de CHP’nin tek basina iktidar olamadigi bir ortamda
meclisin 4 yi1l dayanmasi imkansiz. Bu nedenle erken se¢im
kagimilmaz.

Merkezdeki gerilemenin ayn1 zamanda kimlik siyaseti anlamina
geldigi gergeginin alti 6zenle g¢izilmeli. AKP ve CHP 7 Haziran
se¢imine ekonomi agirhikli programlarla hazirlandi. Iktidar partisi
onlar konusur AK Parti yapar dedi. Ana muhalefet partisi ise
emeklilere iki maas ikramiye ve asgari iicretin arttirilmasi gibi
Onerilerle gecim sikintisina igaret eden bir stratejiye angaje oldu.

* “Yetmez Ama Evet”, Once Halk, 11, 06, 2015.
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Ancak oylarmi arttiran partiler MHP ve HDP. Tirk ve Kiirt
milliyetgiligi yiikseliste. Tam bu noktada HDP ile ilgili bir parantez
acilabilir. HDP’nin se¢im basarisi PKK’nin eylem yapmamasi,
Diyarbakir mitinginin bombalanmasi sonucu meydana gelen infial ve
CHP liderliginin HDP’yi koruyan tavri gibi bir dizi yapisal kosul
araciligiyla sekillendi. Seni Baskan Yaptirmayacagiz sloganinin kentli
geng sosyal demokrat segmeni etkiledigi ve emanet oylarla HDP’nin
barajin istiinde tutundugu goriiliiyor. Tabii bu tablo PKK gergegini
unutmamiza yol agmamali. Ciinkii HDP ayni1 zamanda PKK demek.
HDP’nin 1. oldugu Dogu illeri ayni zamanda PKK i¢in 6zerk
Kiirdistan cografyasina isaret ediyor. Karamsar olmaya gerek yok.
Ama PKK’nin HDP’nin se¢im basarisindan bir silahli ayaklanma ve
isi Ozerklik ilanina vardiracak bir kanton denemesi ¢ikarmasi ihtimali
oldukca yiiksek. Bu arada madem HDP’nin baraj sorunu yok, Kiirt
hareketi sorunsuz bir sekilde siyaset yapabiliyor. Neden PKK hala
silah birakmiyor sorusunu yeniden ve daha gii¢lii bir sekilde sormak
lazim.

Merkez siyasette iglerin epey bir karisik oldugunu soylemistik.
AKP secimden birinci parti olarak ¢ikmasina ragmen siyasi hayattaki
hegemonik konumunu yitirdi. Bagkanlik ve Yeni Tiirkiye idealleriyle
cikilan yol iktidar c¢ogunlugunun yitimiyle sonuglandi. O ¢ok
6zendikleri Osmanli’nin gerileme dénemini yagiyor AKP. Parti-devlet
0zdesligini siirdiirmek artik olanaksiz. Bagta Erdogan olmak {izere
tim yetkililer ve devlet kadrolari yasalara uygun hareket etmek
zorunda kalacak. Thtimal ki bu segimin en biiyiik yarar1 da bu. Bir
siiredir askiya alinmig anayasa ve yasalar tekrar hatirlanacak. CHP’de
ise durum biraz daha sorunlu. Bu aym sonunda Halk Partisinin
hiikiimeti devraldig1 bir senaryoyla karsilagmamiz olduk¢a olasi bir
secenek. Ama iktidara tutunamayan bir CHP’yle de bas basa
kalabiliriz. Ikinci olasihk agir basarsa Kiligdaroglu'nu yeni bir
kurultay siireci bekliyor demektir. 2011°den beri yerinde sayan CHP
secimden mahgup ayrildi ¢iinkii. Parti liderligi 6z elestiri yapmaya
davet edilebilir. Gegen sene Muharrem Ince’ye verilen hatir1 say1lir oy
da gosteriyor ki parti tabaninda Kilicdaroglu’dan memnun olmayan
azimsanmayacak kadar ¢ok kisi var. Ez climle Kiligdaroglu bagbakan
olabilir ama genel bagkanlig1 da yitirebilir. Uzun Haziran hem Halk
Partisinin hem de Kiligdaroglu’nun siyasi gelecegini belirleyecek.
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7 Haziran i¢in en uygun degerlendirme ise en azindan pek ¢ok
kesim i¢in bir rahatlama. Gelecek, sayisiz koalisyon senaryosu
nedeniyle belirsiz olabilir., Ama en azindan tutuklanma ve
miilkiyetinize el konulma tehlikesi bir 6l¢iide hafiflemis durumda.
Uzun yillardan sonra ilk defa giiliimsiiyoruz. Her sey yoluna girdi,
tiim sorunlar bitti diyemeyiz. Yine de bir umudumuz var sanki.
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