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SUNUŞ VE TEŞEKKÜR 

Bu kitap 2016 yılında tamamladıgım doktora tezinden yo­
la çıkarak hazırlandı. Başlangıçta araştırma konusu üzerine 
düşünürken, daha önce yüksek lisansta da çalıştıgım sosyal 
dışlanma, sosyal mesafe, sosyal sınır gibi konularla ilgileni­
yordum. Bekar kadıniann mekanla ilişkili görünür hale ge­
len sosyal dışlanma deneyimlerini inceleme arzumu Sevgili 
Hocam Meral Özbek'le paylaştıgımda, "Demek bu konu sa­
na yazılmış ! "  demesiyle, tekrara düşme endişemi bir kenara 
bırakıp konuya sanldım. Araştırma sorulanın zaman içinde 
başka yönlere dogru evrildi, çeşitlendi. Kitapta bu aşamalan 
görebileceginizi sanıyorum. 

Bekar kadınlar üzerine araştırma yapmayı tercih etmem 
tesadüf degildi. Akademik bir ilgiden çok önce farklı bir ya­
şam deneyimi oldugunu anlamıştım. Çocuklugumdan beri 
ailemde, çevremde pek çok bekar kadının farklı yaşamıanna 
tanık oldum, tedirginliklerini hissettim. 

Türkiye'de daha önce bekar kadınlann mekanla baglan­
tılı deneyimleri üzerine yapılmış bir çalışmaya rastlama­
dım. Umanın bu kitap, farklı yaşarn deneyimlerinin akta-
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nldıgı araştırma alanına katkı saglar. Görüşmeler sırasında, 
bana hayatlanndan önemli, özel detaylan aktaran kadınlar­
dan bazılan -anlattıklan güçlenme hikayelerinden kendileri 
de etkilenerek- "kitabına şunu da yaz, kadınlar korkmasın, 
biz güçlüyüz, yapabiliriz," diyerek güçlenme öykülerini baş­
ka kadınlarla paylaşmak istediler. Bu sözler benim hem ça­
lışmayı bitirme.kararlılıgımda, hem de yaygın şekilde okun­
ması arzumda çok etkili oldu. Dolayısıyla şimdi kitaplaşma­
sı benim için büyük bir mutluluk. Bana zaman ayıran, ha­
yatlarının önemli kesitlerini aktaran kadınlar olmasaydı bu 
kitap da olmazdı, hepsine çok teşekkür ederim. 

Türkiye'de doktora yapan pek çok kişi gibi ben de bir yan­
dan farklı bir işte çalışıp diger yandan bu çalışmayı yürüt­
tüm. Bu sırada ailem, yakın arkadaşlarım ve hocalanm çok 
destek oldular. Onlar olmasaydı tamamiayabilmem müm­
kün olmazdı. 

Başta danışmanım Hürriyet ögdül olmak üzere deger­
li öneri ve yönlendirmelerinden ötürü Fatma Ünsal'a, fark­
lı bir bakış açısı saglamasından ötürü Alev Özkazanç'a çok 
şey borçluyum. Araştırma sırasında her takıldıgımda bana 
cömertçe zaman ayıran Yıldınm Şentürk'ün, özellikle kitap­
laştırma sürecinde detaylı okuma ve tavsiyeleri ile çok emegi 
var, çok teşekkür ederim. Çalışma azmine, yeniliklere olan 
merakına hayranlık duydugum degerli hocam Murat Gü­
venç, her zaman oldugu gibi bu araştırma sırasında da ba­
na her türlü kaynagını açtı ve fikirleriyle farklı bakış açıla­
n yakalayabilmeme imkan tanıdı, kendisine ne kadar teşek­
kür etsem azdır. 

İçinden çıkamadıgım, derdimi nasıl anlatacagımı bile­
medigim zamanlarda yardımıma koşan arkadaşlarım Öz­
gür Sevgi Göral'a, Begüm Özden Fırat'a; bir bölümü detay­
lı okuyup tavsiyelerde bulunan Ebru Aykut'a; haritalan çi­
zen Murat Tülek'e, harika bir tartışma ortamında yazdıkla-
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nma öneriler, eleştiriler getiren Istanbul Toplumsal Araştır­
malar Grubu'na ve bu araştırmanın kitap haline gelmesinde 
tüm emegi için Tanıl Bora'ya çok teşekkür ederim. 

Bu kitap üzerinde çalışırken birlikte geçirecegimiz pek 
çok zamandan çaldıgım kızım Nehir'e gösterdigi anlayış ve 
sabır için minnettanm. Çalışmanın neredeyse tüm aşamala­
nnda yanımda olan, bana her zaman güç veren, anlayışını 
eksik etmeyen Yagız'a müteşekkirim. 
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C IRIŞ 

Didem arkadaşlarıyla Taksim'de buluştuktan sonra akşam 
tek başına eve dönüyordu. Sanyer'de sevimli buldu�u ma­
hallesine, evine. Arkadaşlarıyla sohbeti uzadıkça ve saat 
ilerledikçe, otobüs bulma imkilmnın kalmadı�ını, minibü­
se binece�ini düşünüp huzursuzlanmaya başlamıştı. lstiklal 
Caddesi'ndeki kalabalı�ın içinden hızlı adımlarla iledeyip 
Beşiktaş dolmuş dura�ına ulaştı ve hemen dolan dolmuş­
la Beşiktaş'a geldi. Beşiktaş'ta Sanyer minibüslerine binme­
den evvel düşündü. Taksiye binse ne kadar tutardı? En son 
bindi�inde kırk beş lira tutmuştu, ama epey zaman olmuştu. 
Acaba sonrasında zam gelmiş miydi? Cüzdanında yeterince 
nakit parası olup olmadı�ım kontrol etti. Ertesi gün eve ge­
lecek tamircinin de akıtan muslu�u de�ştirmek için ne ka­
dar isteyece�i belli de�ildi. Hızla minibüslerin oldu�u tarafa 
do� yöneldi ve en arka dörtlü koltu�n cam tarafına otur­
du. Bütün koltukların dolmasım beklemeden minibüs hare­
ket etti. Kısık sesle radyo çalıyordu. Didem minibüsün için­
de kimler var diye hızlı bir bakış atıp, camdan şehrin ışıklı 
yollarını, vitrinierini izlemeye başladı. Bir an önce evde ol-
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mak istiyordu, oysa daha en az yanm saat, kırk beş dakika­
lık yolu vardı. Işyeri Sanyer'de olmasa yine de orada oturur 
muydu? Evini ve mahallesini çok seviyorrlu ama arkadaşla­
rıyla şehir merkezinde buluştugunda, bir etkinlige katılmak 
istediginde, gece geri dönüş kısmı çok zor oluyordu. Mini­
büste inecegi duraga yaklaştıkça yolcu sayısı azaldı. Nor­
malde evine daha yakın olan ve gündüzleri her zaman in­
digi yerde inerse alt geçitten geçmesi gerekecekti. Bir önce­
ki durakta indi. Oradan yürüdügünde mesafe uzuyordu ama 
daha aydınlıktı geçtigi yerler ve alt geçit kadar ıssız degildi. 
Yürürken adımlarını hızlandırdı. Burası bir önceki geçişin­
de daha aydınlık degil miydi? lçtigi biranın en ufak bir et­
kisi kalmamıştı. Şu an tek istedigi sokagın başındaki bakka­
lın açık ışıklarını görmekti. Adımlarını hızlandırdı. Aklın­
dan tüm olasılıklar ardarda geçiyordu ve kalbinin atışını ya­
vaşlatma imkanı kalmamıştı. Yanından geçmek zorunda ol­
dugu boş parkta bir gölge gördü. Korkusunu belli etmeden 
ne oldugunu görmek istedi, oyalanmadı, adımlarını hızlan­
dırdı. Sonunda bakkalın ışıgını gördü ve yavaşladı. Bagırsa 
duyulabilecegi bir mesafeye gelmişti. Yavaşladı. Sakinleşti. 

Didem'in yaşadıkları kadın olarak pek çogumuza tanı­
dık, bildik gelmiştir. Kadıniann kentte yaşadıklan korku­
nun farklı katmanları var, ancak fiziksel güvenlikle ilgi­
li olan bunların arasında en belirgin olarak öne çıkamdır. 
Türkiye'de yapılan araştırma, haber ve çalışmalarda kadın­
Iann kentte yaşadıklan sınırlılıkların ve eşitsiz mekan kul­
lanımının belirgin işaretlerini görürüz. Uluslararası Af Ör­
gütü Türkiye Şubesi'nin "Kadına Karşı Şiddete Son" imza 
kampanyası kapsamında, katılımcılara sorulan "Kadına kar­
şı şiddetin sona erdigi bir dünyada ilk yapacagım şey ne­
dir?" sorusuna verilen yanıtlar da kadınların kentte güven­
likle ilgili korkularım gösterir: "Korkusuzca sokaga çıkabi­
lecegim" , "Gece tek başıma şehrimi keşfedebilecegim" ( Çur, 

14 
Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



2005 : 125) . Türkiye'de kadının kamusal alandaki varlıgı, 
19 .  yüzyılda oldugu kadar tekinsiz ve düzenlenmesi gereken 
bir durum olarak ele alınmasa da bugün hala tanımlı, sınır­
lı mekan ve zamanlarda mümkün oluyor. Bu noktada kadı­
mn şehirdeki mevcudiyetinde erkekle eşit fırsatıara ve katı­
lım imkanianna sahip olmaması tarihsel ya da cografı fark­
lılıklardan öte, toplumsal cinsiyet eşitsizliginin mekan üze­
rinden yeniden inşası ve görünürlügü şeklinde karşımıza çı­
kıyor (Alkan, 2009; Cantek vd. , 2014; Kümbetoglu, 200 1 ;  
Toprak vd. , 2008) . 

Akşam eve dönecegimiz saate göre rota belirlemek, evden 
çıkarken şehrin nerelerinden geçecegimize göre kıyafet seç­
mek gibi gündelik hayatımıza dair aynntılar yanında bir de 
pek görünür olmayan konular var: Yalnız yaşayacaksak ve 
ekonomik imkanlanmız dolayısıyla seçme imkammız varsa, 
şehrin neresinde oturmak daha güvenli ve rahat olur? Ma­
halle hayatı, çocugu olan bekar bir kadın için siteye göre da­
ha mı güvenli? Yaşadıgımız yerde çevremizle kuracagımız 
ilişkilerin sınırlan olmalı mı? Erkek arkadaşlanmızın eve gi­
rip çıkması sorun olur mu? Ailemizin ya da arkadaşlanmı­
zın oturdugu mahallede yaşamak, bekar kadın olarak yaşa­
manın kolaylaştıncısı olabilir mi? Bütün bu sorulara kadın­
lar erkeklerden farklı şekillerde yanıt ararlar. 

Bu çalışma ile Istanbul'da birbirinden farklı sınıfsal ve kül­
türel özelliklere sahip bekar kadıniann mekanla ilişkili yaşa­
dıklan sınırlılıklan ve aynı zamanda bunlarla baş etme, di­
renme yöntemlerini ve güçlenmelerini, anlatımlan üzerin­
den görünür kılınayı amaçladım. Mekanla toplumsal cinsi­
yet arasındaki karşılıklı ilişkinin takibini, yaşanan sınırlılık­
lar üzerinden yapmak farklı bakış açılannı yakalama imka­
nı saglayabilir. Mekanı kadınlan bütün bütün sınırlandıran, 
hapseden bir yaklaşımdan ziyade çelişkileri banndıran, di­
renme ve sınırlan zorlama imkanı yaratıp, güçlendiren bir 
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süreç olarak ele aldım. Kadınların sınırlandırmalara kar­
şı direnme imkanlarını gündelik hayatlarının parçası olan 
mekanla ilişkileri üzerinden anlamaya çalıştım. Bu baş etme 
yöntemlerini, onların anlatımlan üzerinden görüp anlama­
ya çalışınakla birlikte, sınırların ve ataerkil baskının gücü ile 
de tekrar tekrar karşılaştım. Erkeklerin giremedigi, sadece 
kadınların sınırlı zamanda kullandıgı bazı mekanlan (kadın 
matineleri, kına geceleri, bekarlıga veda partilerinin yapıldı­
gı bazı eglence mekanları) , gündelik hayatın baskı ve sınır­
landırmalarını görünür kılınada dogru örnekler olmayacagı­
na inandıgımdan bu çalışmaya dahil etmedim. LGBT birey­
lerin de kadınların yaşadıgına benzer korkulan kentsel ka­
musal mekanlarda yaşadıklarını yapılan çeşitli yayın ve araş­
tırmalardan biliyoruz, ancak bu çalışmada inceleme grubu­
nu kadınlarla sınırlı tutmayı tercih ettim. 

Toplumsal cinsiyet ilişkileri ve mekan, karşılıklı ve sürek­
li olarak birbirlerini inşa eden, çeşitlenip, farklılaşan, birbi­
rinden bagımsız ele alınması mümkün olmayan toplumsal 
süreçlerdir. Henri Lefebvre'in (ı99ı)  ifadesiyle söyleyecek 
olursam mekanı, salınelenecek oyun için dekorun yerleş­
tigi statik bir alan olarak ele almamaya çalıştım. Toplumsal 
cinsiyet ilişkileri ile mekan, yer arasındaki karşılıklı ilişkile­
ri görebilmek, eşitsiz güç ilişkilerinin mekan üzerinden na­
sıl inşa oldugunu açıklayabilmek için, mekanı nasıl tarif ve 
takip ettigim önem kazanıyor. Bu tarif için çok gerilere de­
gil, ı 970'lere kadar gitmeyi yeterli buluyorum. ı 970'ler son­
rasında mekanla ilgili literatürde agırlık kazanan yaklaşım 
ilişkisel mekan anlayışıdır. Mekan ilişkiseldir, çünkü nes­
neler diger nesnelerle ilişki halindeki bir sistemde var ola­
bilirler. Mekan çok katmanlı, heterojen ve çokludur (Elden, 
2009) . Buna baglı olarak da toplumsal olan aynı zaman­
da mekansaldır yaklaşımı agırlık kazanmıştır. Bu yaklaşım­
da ne mekanın toplumsal ilişkilerden bagımsız oldugu, ne 
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de toplumsal ilişkilerin tek taraflı rnekanı belirledigi fikrine 
hapsolrnayan, toplurn-mekan arasında karşılıklı ilişki ve in­
şayı gözeten bir yaklaşım çerçevesi sunulur (Özgür, 2010) . 

Toplumsal cinsiyet ve yer, mekan arasındaki karşılıklı in­
şa sürecini en etkili şekilde ortaya koyan teorisyenlerden bi­
ri, Space, Place and Gender ( 1994) (Mekan, Yer ve Toplumsal 
Cinsiyet) adlı kitabıyla Doreen Massey'dir. Massey rnekanı 
farklı, dinamik ve karşılıklı ilişkilerin ortak ürünü olarak gö­
rür ve çoklu bir mekan anlayışı önerir (Massey, 1994; Mas­
sey, 2005) . Temelde savundugu, ilişkisel rnek.an yaklaşımıdır 
(Elden, 2009) . Mekan, çogul ve heterojen ele alınması dola­
yısıyla da sürekli ve bitmeyen bir inşa sürecindedir. Bu du­
rumda, tek çeşit bir rnekandan ziyade, çoklu bir mekan söz 
konusudur. Massey'e göre mekansal olan, en gerçek anlam­
da, toplumsal olarak inşa edilir ve mekansal olanı anlamak 
ekonomik ve toplumsal analizi gerektirir. Sosyal ve mekansal 
degişirn bütünün parçalandır (Massey, 1994: 22) . Bu tür bir 
yaklaşırnın sundugu zernin bekar kadıniann rnekanla, yerle 
karşılıklı olarak kurduklan ilişkiyi ve bu alandaki eşitsizlik­
leri görünür kılmak açısından kurucu bir role sahiptir. 

Massey, dört farklı özellikle gelişen yeri tanımlar: 1 )  Yer 
kesinlikle statik degildir. Eger yeri, sosyal ilişkilerle ilişkili 
şekilde ele alacaksak, o zaman mekan da sosyal etkileşirnle 
kavrarnsallaştınldıgında süreçlerden meydana gelir. Zaman 
içinde donrnarnıştır. 2) Aynca yerlerin mutlak sınırlan ol­
mak zorunda degildir. Belli çalışmalan gerçekleştirrnek için 
sınırlara ihtiyaç duyarız ama yeri kavrarnsallaştırrnak için sı­
nırlar gerekli degildir. 3) Yerlerin tek kimlikleri olmak zo­
runda degildir. lçsel çekişmelerle dolu olabilirler. 4) Bir ye­
rin spesifikligi sürekli yeniden meydana gelebilir, içselleş­
miş bir tarih sonucundaki spesifikleşrne degildir. Spesifık­
leşrnenin pek çok kaynagı vardır: yerin benzersizligi (Mas­
sey, 1994: 155) .  
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"Mekan . . .  tahakküm ve itaatin, dayanışma ve işbirligi­
nin, karmaşık ilişkiler agıdır" (Massey, 1994: 161 ) .  Yerler 
ve yer temelli kimlikler sınırlı degil, açık, geçirgen ve akış­
kan oluşlardır ve devamlı "süreç içinde" sayısız başka yerle 
ilişki içindedirler (Massey, 1994) . Massey, Haraway'in fark­
lılık geometrisi kavramına gönderme yaparak, mekanı güç 
geometrisi olarak tarif eder. Bu güç geometrilerinden biri de 
toplumsal cinsiyet ilişkileridir. Mekanın tekil degil çogul ol­
dugu anlayışına benzer şekilde cinsiyetierin de çoklu ve de­
gişken oldugu söylendiginde, insanlar ile yerler arasındaki 
baglann sürekli yeniden şekillenen, güçlü ve olumsal, sü­
rekli ve degişken oldugu da ifade edilebilir (Bondi ve David­
son, 2005: 19-20) . 

Peki, Massey'nin yanı sıra mekan, yer ve toplumsal cinsi­
yet ilişkileri üzerine kuramsal tartışmalarda kimleri ve han­
gi kavramlan bu çalışmayla ilişkili buldum ve açıklayıcı bag­
lannlar keşfettim? 
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BIRINCI BÖLÜM 

MEKANlN FEMiNiST OKUMALARI 

Temel kavramlar 

Toplumsal cinsiyet ilişkilerinin mekan üzerinden nasıl çe­
şitlendigi, başkalaştıgı, cografya alanındaki feministler ta­
rafından yapılan en erken gözlemlerden biridir (Massey, 
1994) . Dolayısıyla mekan, yer ve toplumsal cinsiyet arasın­
daki ilişkiler üzerine literatür taraması yaptıgımda karşıma 
çıkanlar çogunlukla feminist cografyacılardı. 

Feminist cografyanın, akademik bilgi ve pratigin feminist 
eleştirisinden beslenerek, farklı feminist kuramiann meto­
dolojik, epistemolojik tartışma ve kavramlanndan etkile­
nerek şekillendigi söylenebilir Oohnson, 2009) . Feminist 
cografyacılar gündelik hayatın her alanı üzerinden, meka­
nın cinsiyedi ve eleştirel bir şekilde okunmasını amaçladı­
lar. Daha da ileri giderek "toplumsal cinsiyet aynşmalan ve 
mekansal aynşmalar arasındaki ilişkiyi incelemeyi, görünür 
kılınayı ve bu ikisinin birbirlerini karşılıklı inşa etmesini 
açıga çıkarmayı" önemli bir temel hedef olarak aldılar (Dias 
ve Blecha, 2008) . Her ne kadar feminist cografyanın gelişi-
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mi ve kadınların cografyada etkin olması, disiplin kadar geç­
miş yıllara dayanmasa da 1 özellikle 1970'lerde feminist hare­
ket ile yakından baglantılı oldugu görülür Oohnson, 2009; 
Özgüç, 1998). 

Feminist cografyadaki epistemolojik tartışmaları Lin­
da McDowell 3 farklı şekilde kategorileştirir (McDowell, 
1993): 1 .  Ampirik 1 rasyonalist yaklaşım, 2. Anti-rasyonalist 
yaklaşım 1 Duruş noktası kuramı, 3. Postrasyonalist 1 Post­
modemİSt yaklaşım. 

Feminist cografya çalışmalannda başlangıçta ilk dönem 
feminist akıma paralel şekilde, "eşitlik" eksenli bir bakış açı­
sı görülür. Bu noktada en temel iddia, kadınların erkeklerle 
farklı ölçeklerdeki mekan kullanımında (ev, mahalle, kent, 
köy, ülke, bölge) eşit fırsatıara sahip olmadıgı görüşüdür 
(Alkan, 2012). Dolayısıyla kadınların eşitsiz konumlanndan 
kaynaklı mekansal farklılıklan ortaya çıkarmak, çalışmalar­
daki temel meselelerden biri olmuştur (Tuncer, 2012). Er­
ken dönem diyebilecegimiz 1970'li yıllarda çalışılan konular 
şu başlıklada özetlenebilir: toplumsal cinsiyet ve kentleşme, 
emek piyasası ve çocuk bakımı, kadınların fırsat ve hizmet­
lere erişimi, kadınların işyerlerine ulaşımı, kadın ve kent po­
litikaları, kadınların politik katılımı (Paeke, 2009) .  Bu ince­
leme konulanndan anlaşılacagı gibi McDowell'ın kategori­
leştirmesine paralel şekilde bu dönemde feminist cografya­
da ampirik 1 rasyonalist çalışmalar agırlıktadır. 

1980'lerde çalışmaların ana ekseni, kadınların erkekle­
re göre eşitsiz ve ikincil konumlarından kaynaklı mekan­
sal farklılıklan ortaya çıkarmaktır. Kadınların erkeklere gö­
re kent cografyasını çok daha sınırlı kullandıklarını göster­
meye katkıda bulunan, kadınların hem teorik hem de pra-

1 Co&rafya alanında toplumsal cinsiyet konulannı ele alıp, degeriendiren ilk ma­
kale The Professional Gtographa dergisinde 1973 yılında Wilbur Zelinsky'nin 
"The Strange Case of The Missing Female Geographer" adlı makalesidir Ooh­
nson, 2009). 
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tik anlamda görünürlügünü amaçlayan bu çalışmalann özel­
likle kentsel alan kullanım kalıplarının oluşumu ve ken­
tin mekansal yapısının inşa süreçlerinde toplumsal cinsi­
yet eşitsizliklerini açıga çıkarmada önemli etkisi olmuş ve 
halA pek çok çalışmada da etkisini sürdürür Oohnson, 2009; 
Tuncer, 20 12) .  Bu dönemde üzerinde daha fazla durolan 
çalışma temaları şunlardır: kadınların kentsel alanlardaki 
güvenlik, erişim, istihdam ve barınma politikalarıyla ilgili 
problemleri, kadıniann oturduklan yerlere göre belirginle­
şen kentsel aynşma, belirli mahalleterin soylutaşması ve bu­
nun kadınlara olan etkileri, kadınların gündelik kent içi ha­
reketlilik davranışları, yapılı ve dogal çevreye ilişkin rol ve 
algılan Oohnson, 2009; Tuncer, 2012) .  Toplumsal cinsiyet 
farklılıklannın görünürlügüne önemli katkı saglayan bu ça­
lışmalar, sonraki yıllarda, kadınların davranış ve deneyim­
leri üzerine evrensel, genelleyici açıklamalar yapmak, sınıf, 
ırk, etnisite gibi kadınlan ayrıştıran toplumsal farklılıklan 
yeterince dikkate almamakta eleştirilmiştir (Tuncer, 2012) .  
Diger bir deyişle kadın kategorisi inşasının; çeşitlendirilmiş 
duruşlann, güç ilişkilerinin söylemsel olarak nasıl inşa edil­
digini teorileştirmeyip verili kabul etmiştir (Ecevit, 201 1) .  

MeDawell'ın ikinci kategorileştirmesi olan anti-rasya­
nalist karşıtı yaklaşım /duruş noktası kuramı teorisyenleri 
(Sandra Harding, Nancy Hartsock, Donna Haraway, Adrien­
ne Rich) farklılıgın öne çıkanldıgı, eşitlik iddiası yerine, üs­
tünlügü eril olana atfeden geleneksel ikili bölünmeyi ters­
yüz etmeyi amaçlayan bir yaklaşım geliştirdiler (McDowell, 
1993) . Feminist duruş kuramının ayırt edici özelligi femi­
nist bilginin ve bilgi üretiminin toplumsal güce ve kadın de­
neyimine dayandıgı düşüncesiydi. Bu yaklaşıma göre: 

(1)  bilgi ve bilgi üretimi modemite anlayışının hangi özel­

liklerine sahip olursa olsun, bilginin kendisi ve üretim 
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süreci toplumsal güç ilişkilerini içerir; (2) bilgi ile güç iliş­

kili ise ve kadına ait bilgi de kadınlık deneyimlerine baglı 

ise, feminist bilgi ile toplumsal güç arasındaki ilişki temel 

bir sorgu alanıdır; (3) bilgi üretiminde kilit rol oynayan bi­

len özne, sadece kişisel, sabit ve belirgin olan ırk, sınıf, top­

lumsal cinsiyet ve benzeri kimligine degil, toplumsal inşa 

sürecinin güç ilişkilerine bagımlıdır; (4) bilgi kısmi, özgül, 

özel, durumsal ve benzeri özelliklere sahip olarak, kendi­

si de öznelliklere sahip 'bilenler' tarafından üretilir; (S) ka­

dınlann deneyimleri çeşitlidir ve birbirlerinden farklıdır; 

(6) kadıniann öznelliklerinin sosyal inşasına temel olan 

güç ilişkileri genel, tümleşmiş, tekli ilişkiler degildir ve (7) 
kadınlık bilgisi kısmidir ve durumsaldır; kadınlar ayrıcalık­

lı bir duruşa sahiptirler; bu durum genel olabilir ancak ev­

rensel degildir. (Ecevit, 201 1 :  47-48) 

Bu tür bir yaklaşımla cinsiyet özgüllüklerinin, deneyimin 
ve farklılıklann "bilimsel araştırma" yaklaşımının temeline 
yerleşmesinin mümkün olacagı, böylece daha kapsayıcı ve 
eleştirel bir yaklaşımın da ortaya çıkacagı düşünüldü (Al­
kan, 2015) .  Özellikle Harding ve Haraway'in kısmi ya da ko­
numlandınlmış bilgi kavramı ile Beyaz-Batıh-orta sınıf ka­
dınlann sunduktan akademik bilginin başka kadıniann bil­
gisiyle aynı olmadıgına dikkat çekildi. Her iki teorisyenin de 
işaret ettikleri nokta, farklılık ilişkilerinin hiyerarşik olma­
yan bir biçimde kuramsallaşunlmasının ve ikilikler arasın­
daki sınıriann sürekli olarak sorgulanmasının geregine yö­
nelikti (McDowell, 1993) . 

Bu çalışmada kadıniann deneyiminin merkeze yerleşmesi, 
kuramsal çerçeveyi ve temalan bu deneyimlerin belirleme­
si, antl-rasyonalist 1 duruş noktası kuramma yakın bir yerde 
konumlandıgının işaretidir. Türk, orta sınıf mensubu, egi­
tim almış ve bekar bir kadın olarak bu �lışmada görüştü-
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güm kadınlara kendimi ve çalışmayı açık bir şekilde anlat­
ma çabasında oldum. Onların konut öykülerini dinlerken, 
aslında yaşam öykülerini dinledim. Sıra oturup bunları yaz­
maya geldiginde bu deneyimleri merkeze alarak; kadınların 
farklı sınıfsal ve toplumsal deneyimleri ışıgında meMn üze­
rinden kurulan eşitsiz güç ilişkilerini ve direnme biçimlerini 
aniatma ugraşına girdim. Ancak çalışmanın tümünü tek bir 
yaklaşımsal kategori alunda degerlendirmenin mümkün ol­
mayacagını düşünüyorum. Bir yandan kadınların deneyim­
lerinin çeşitliligi üzerinde dururken, diger yandan ise kent­
sel kamusal mekanlarda fiziksel güvenlik konusunda yaşa­
dıklan ortak sınırlandırmalara ve erkek şiddetiyle baglantılı 
haskılann ortaklıgına tanık oldum. Dolayısıyla meMn üze­
rinden yaşanan bu eşitsizliklerle baş etmenin de belli sınır­
lan oldugu görüşündeyim. 

Bu noktada mekan ve toplumsal cinsiyet arasındaki ilişki 
üzerine çalışan teorisyenlerden Gillian Rose, özellikle Femi­
nism and Geography ( 1993) [Feminizm ve Cografya] adlı ki­
tabındaki yaklaşımıyla, kadıniann yaşadıklan ortak baskıla­
n yok saymadan meMnla ilişkili direniş imMnlanna degi­
nerek araştırma sırasında rastladıgım bulgulan destekleye­
cek bir çerçeve öneriyordu. Rose'a göre beyaz, burjuva, hete­
roseksüel maskülinitenin türlü formları, yer ve meMnı bil­
me iddiasındaki bir disiplin olarak cografya içinden biçim­
lendirmeler yapar (1993: 137) . Rose'un anlatımında meMn 
çok boyutlu, olumsal, degişkendir. Ve aynı zamanda da çe­
lişkilidir. Daha önceki feminist teorisyenlerin meMnla ilgili 
görüşlerinden farklı olarak ortaya koydugu çelişkili mekAn: 
"erkeklik hegemonik söylemleriyle sorunlu ilişkiyi ifade et­
mek için hayal edilmiş bir meMn"dır (Rose, 1993: 159) . Di­
ger bir ifade ile çelişkili meMn dinamik ve farklı meMn his­
sinin, toplumsal cinsiyet üzerine <J.üşünmek için baskın dü­
şünce biçimlerini sarsıcı ve yerinden edici anahtar varsayım-
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lar sunar. Rose, çelişkili mekan ile cografi bilginin ve veri­
li kabul edilen "kadınlık" , "erkeklik" tanımlannın ve ikili­
ginin ötesinde düşünebilme, kadınlar (ve erkekler) içinde­
ki farklılıgı sosyal mekanda görebilme imkanı saglama ça­
basındadır. Bununla birlikte hem kadınlık ve erkeklik duru­
munu, hem de mekanı çoklu ve degişken olarak ele alır. Bu­
nu yaparken de kadıniann mekan üzerinden yaşadıgı sınır­
landırmalan ve baskılan dikkate alır ve ne tür direnişler ge­
liştirdiklerini sorgular. Rose'a göre kadınlar hem hapis, hem 
sürgündürler. Mekan; pek çok kadın için acı verici olmakla 
birlikte, çelişkililiginden kaynaklı olarak hegemonik erkek 
mekanlannın kurucu çerçevesini aşma imkanlannı da ba­
nndınr. Bu anlamda, çelişkili mekanda özgürleştirici bir po­
tansiyel bulunur (Bondi ve Davidson, 2005: 22) . Elinizdeki 
çalışma ile Rose'un tartışması arasındaki ilgi tam da bu nok­
taya dayanır: kadıniann deneyimleri ışıgında mekan üze­
rinden yaşanan sınırlandırma ve haskılara karşı geliştirdik­
leri taktik, güçlenme olanaklanna odaklanarak bu çelişkili 
mekanı görünür hale getirme çabasındadır. 

MeDawell'ın üçüncü kategorisi olan postrasyonalist 1 
postmodemİst yaklaşımda, hem feminist rasyonalist para­
digma, hem de anti-rasyonalist "kadın öznesi" reddedilir. 
Artık kadın ya da erkek öznenin yerinde merkezsiz, kısmi, 
kınlgan, süreksiz kimlikler nosyonu yer alır. Farklılıgın ya­
nı sıra "sürekli olarak yenilenen ve çözülen farklılıklar" me­
selesi ön plandadır (Alkan, 2015) .  Bu dönemde diger akade­
mik disiplinlerde de yaşandıgı gibi bu "farklılık"ın nasıl teo­
rize edilecegi feminist cografyacılann da temel meselesi ha­
line gelir (Tuncer, 201 2) .  

Feminist cografyacılann bu geçen yıllar içinde en önemli 
katkılanndan bir digeri ise çoklu haskılara karşı, kesişimsel­
ligin teorize edilmesini ön plana çıkarmalan, görünmeyen 
baskılan fiziki ve sembolik mekanla yer üzerinden görünür 
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kılmak oldu. "Nerede" meselesinin sosyal süreçlerin diger 
sosyal, politik ve ekonomik süreçlerle ilişkisini görünür kıl­
dılar. "Nerede" sorusunu sormak bedenler, kimlikler, yerler 
ve iktidarlar arasındaki karmaşık ilişkiyi haritalandırabilme 
imkanım da sagladı (Nelson ve Seager, 2005: 7) . 

Batı'daki tüm bu teorik ve epistemolojik tartışmaların ya­
nında Türkiye'de feminist cografya alanında kısıtlı bir litera­
tür vardır. Öte yandan, bu durum, toplumsal cinsiyet, kent 
ve mekan üzerine bu cografyada çalışılmadıgı anlamına gel­
miyor elbette. Kadınların Cografyası, Nazmiye Özgüç'ün 
1998 yılında yayınladıgı kadın ve cografya çalışmalarım özet­
leyen ilk kaynak kitap denilebilir (Özgüç, 1998) . Bu çalışma, 
feminist cografya perspektifine sahip olmasa da kadın ve cog­
rafyanın kesiştigi alanlan öne çıkarır ve özetler. Bununla bir­
likte toplumsal cinsiyet çalışmaları, kadın çalışmaları, siyaset 
bilimi, tarih, antropoloji ve sosyoloji alanından araştırmacı 
ve akademisyenlerin, feminist cografya olarak adlandırmasa­
lar da bu alan kapsamında degeriendirilebilecek çalışmalan 
bulunuyor (Alkan, 2005; Arık, 2009; Cantek, Ulutaş ve Çak­
mak, 2014; Hatiboglu Eren, 2014; Mills, 2007; Sirman, 1995; 
Tulaz, 2008; Tuncer, 2012;  Zeybek, 201 1) .  Bu tür çalışma­
lann farklı örneklerinin derlendigi Cins Cins Mekan (Alkan, 
2009) adlı kitap, disiplinler arası perspektiften toplumsal 
cinsiyet ve mekan çalışmalarının az sayıdaki ürünlerinden 
biridir. Burada adı geçen çalışmalann yanı sıra, kadın mekan 
temasında hazırlanmış başka çalışmalar da bulunmakta, an­
cak mekan ve toplumsal cinsiyeti birbirlerini karşılıklı ve sü­
rekli olarak inşa eden süreçler olarak ele alan çalışmalann 
hala sınırlı oldugunu söylemek mümkün. 

Türkiye'de 1960'lı yıllardan günümüze kadar kent yaşa­
mı ve kentsel mekanı toplumsal cinsiyet perspektifinden ele 
alan çalışmalan Ayten Alkan "Şehircilik Çalışmalannın Za­
yıf Halkası: Cinsiyet" başlıklı makalesinde özetler (Alkan, 
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2012) .  Aynı makalede Alkan, önemli bir incelemesinin so­
nuçlarını paylaşır: ODTÜ Kentsel ve Bölgesel Araştırmalar 
Agı (KBAM) kapsamında hazırlanan 1920'lerden 2000'le­
rin başlarına kadar olan 80 yıllık literatürü tarayan bir rapo­
ru incelediginde farklı dönemlerde öne çıkan 3 1  konu başlı­
� ve bunlarla ilişkili görülen 981 yayının kategorize edildi­
gini, ancak bunların "sosyal içerigi" dikkate alındıgında sa­
dece ikisinin 'kadın konusunu' ele aldı�na işaret eder (Al­
kan, 2012) .  Bununla birlikte giderek artan sayıda makale ve 
lisansüstü tez çalışması bu alana olan katkılan arttırmakta, 
saha araştırmalanna dayalı çalışmalar, Türkiye'nin toplum­
sal cinsiyet ve mekanla ilişkili özgün yanlarını sergilemekte­
dir. Bu alanda yapılan ve yapılacak olan çalışmalar, mekılnla 
ilişkili olarak eşitsiz güç ilişkilerinin görünürlük kazanma­
sı ve çalışmalann işieniş biçimlerini ortaya kayabilmesi açı­
sından önem taşır. 

Araştırma yöntemi 

Yöntemin çalışmanın içerigini belirlemedeki önemini dü­
şündügümde, feminist araştırma yöntemini yakından takip 
etmem çok normaldi. Feminist araştırma yöntemi üzerine 
okuyup düşünürken, sorolmuş bazı sorulan ben de çalışma 
yöntemi açısından tekrarladım: 

26 

Sınırları belirlenmiş feminist araştırma yöntemi var mı? 

Geleneksel yöntemlerden feminist araştırma yöntemini 

farklılaştıran ne? Feminist gelenekler araştırma yöntemle­

ri ve tekniklerine, bunlardan hareketle elde edilen bulgula­

ra, oluşturulan teorilere ne tür eleştiriler getiriyor? Femi­

nist araştırma sürecinde araştırmacı-araştınlan ilişkisi nasıl 

olmalı? Bu süreçte bir deneyim olarak duygunun önemi ne­

dir? (Akgökçe ve Çakır, 1995: 7) 
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Sandra Harding'in ifade euigi gibi araştırma yöntemi­
nin salt kendisine bakmak, hedeflenen feminist araştırma­
nın özelliklerini tanımlamaya ya da onlan yerli yerince kul­
lanmaya yardımcı olmuyordu (Harding, 1995: 36) . Bununla 
birlikte feminist araştırma yöntemini farklı kılan ilkeler, ça­
lışmanın nasıl ilerleyecegini, erişecegim bulgulan ve bunlan 
yorumlamarnı da etkileyecekti, etkiledi: 

l .  Erkekler üzerinden yapılan araştırmalann insan dene­
yimlerinin tümünü temsil ettigi fikrine karşı çıkılması, 

2. Feminist kadınlar tarafından diger kadınlar için yapı­
lan, kadın üzerine odaklanmış araştırma olarak tarif 
edilmesi, (Stanley ve Wise, 1995) 

3. Objektifligin mümkün oldugu, hatta arandıgı fikrini 
eleştirerek tarafsız bir araştırmacı olmak yerine araştır­
ma sürecinin karşılıklı ilişkileri üzerine odaklanması, 

4. Kadınlar için yapıldıgı varsayılarak, bilgi üretimi yo­
luyla kadının bagımsızlık hareketine de katkı sunması. 
(Harding, 1995; Mies, 1995) 

Araştırma sırasında; sınırlan belirlenmiş, formüller öne­
ren bir feminist araştırma yönteminin varlıgını araştırmak 
yerine Rose'un (1993) da önerdigi gibi feminist araştırma 
yöntemini birçok yöntemin bir arada kullanımı olarak ele 
aldım. Etnografi, sözlü tarih ve niteliksel araştırma yöntem­
lerinden araştırmaya dahil edebilecegim (Akgökçe ve Ça­
kır, 1995; Caunce, 2001; Gökçe, 1992; Garfinkel, 1967; Ge­
ertz, 1990; Gill ve Riain, 2002; Şentürk ve Yardımcı, 2010; 
Thompson, 1999) araçlan biriktirerek ilerledim. 

Bununla birlikte bu araştırma için inceledigim bölgeler­
den birinde (Kadıköy) , hem beka.r bir kadın olarak yaşıyor 
olmam, hem de çocuklugum ve gençligimi geçirmiş olmam, 
çalıştıgım konuyla kurdugum ilişkide belli motivasyonlara 
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sahip olmarnı sagladı. Feminist araştırma yönteminin ilkele­
riyle oto etnografinin kesiştigi alanlardan biri de yaklaşımsal 
olarak degerden annmış araştırma önermesini reddetmesiy­
di. Bu noktada araştırma alanının hem kendi deneyimlerime 
hem de hayatımda tanık oldugum diger bekar kadın yaşarn­
Ianna olan yakınlıgı araştırma sürecine, Clifford Geertz'in 
kavramlan ile ifade edecek olursam, "bekAr kadın olma"nın 
"deneyim-yakın" bir kavram olması avantajını sagladı: 

"Deneyim-yakın" bir kavram, kabaca, bir bireyin -bu, bir 

hasta, bir denek, bizim alanımızda ise bir muhatap olabi­

lir- kendisinin ya da yakınlannın ne gördügünü, duyumsa­

dıgını, düşündügünü, imgelemledigini tanımlamak için do­

gallıkla ve çabasızca kullandıgı ve başkalan tarafından kul­

lanıldıgında hemen ve kolayca anladıgı bir kavramdır. De­

neyim-uzak bir kavram ise, çeşitli türden uzmanlann -psi­

kanalist, deneyci, etnograf hatta rahip ya da ideolog- kendi 

bilimsel, felsefi ve pratik amaçlannı anlatmak için kullan­

dıklan bir kavramdır. Deneyim-yakın kavramlarla sınırlan­

mak, bir etnografı, anlık durumlarda çaresiz ve konuşma 

diline takılıp kalmış bırakabilir. Buna karşılık, deneyim­

uzak kavramlarla sınırlanmak, onu soyutlamalara saplan­

mış ve mesleki dile bogulup kalmış duruma sokabilir. Asıl 

sorun, iki tür kavramın antropolojik çözümlemelerde han­

gi rolleri oynadıgıdır. (Geertz, 1990: 46) 

Çocuklugumdan beri ailemden bekar kadıniann ve on­
lann sosyalleştikleri, çevrelerindeki başka bekAr kadıniann 
yaşamianna tanık oldum. Kimi evlenip boşanmış, kimi hiç 
evlenmemiş ve yalnız, kimi de eşini kaybetmiş olan bu ka­
dınlar kentin farklı yerlerinde, farklı sınıfsal ve kültürel çev­
relerde birbirlerinden başka hayatlar sürüyorlardı. Bununla 
birlikte onlann yaşamlannı ortaklaştıran, kendi aralannda 
sosyalleştiklerinde paylaştıklan konulardı. Bu konular, ka-
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dm olmak dışında beka.r kadın olmanın farklı bir hal oldu­

gunu ve başka şekillerde deneyimlendigini sezmeme neden 

olmuştu. Dolayısıyla beka.r kadınlarla çalışma arzumun al­

tında, uzun zamandır bolca gözlem yaptıgım bu grubun ol­

ması tesadüf degildi. 

Beka.r, hanehalkı reisi ve kiracı kadın kategorilerinde or­

taklaşan bir araştırma grubu hedefledim. Hanehalkı reisi ka­

tegorisi ile evin geçimini saglayan yani çalışan kadınlan se­

çiyordum. Dolayısıyla ögTencileri ve ev kadınlannı çalışma­

nın dışında tutuyordum. Görüştügüm kadıniann bir kısmı 
aileleriyle yaşasalar da evin geçimini saglayan konumdaydı­

lar. Bunun dışında engelli maaşıyla geçinen ya da düzensiz 

işlerde çalışan kadınlar da vardı. Kiracı kategorisi, kadınia­

nn hareketliliklerini, taşınma imkAnına sahip olup olmadık­

lannı ve bu konumun sosyal ilişkileri üzerindeki belirleyici­

ligini anlamak açısından önemli bir kategoriydi. 

Peki, Istanbul'da seçtigim bu sosyal grupla nerede çalışma 

yapacaktım? Hangi ölçekte, hangi mekAnda, hangi profilden 

kadınlarla bu çalışmayı yürütecektim? Istanbul'un her sem­

tinde her profilden kadına erişmek mümkün müydü? Is­

tanbul'un belli bölgelerinde digerlerine göre daha yogun bir 

beka.r kadın nüfustan söz edilebilir miydi? Kimi zaman bir 

sokakla ya da bir duvarla degişen sosyal profillerin birbirine 

mekansal olarak yakın yaşadıgını bildigirniz bir şehirdi Is­

tanbul. Dolayısıyla şehirde beka.r kadıniann yaşadıklan yer­

lerin öbekleşip öbekleşmedigini kestirrnek güçtü. 

Araşttrmay1 nerede ve kimlerle yapacağ1m? 

Istanbul'un mekansal ayrışma haritalannı, özellikle ulu­

sal nüfus sayım verilerini kullanarak elde eden cografyacı­

lar, dünyada başka pek çok şehirde oldugu gibi, Istanbul'da 

da her geçen gün daha belirgin hale gelen bir mekAnsal ay-
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nşma deseni oldugunu gösteriyorlar (Işık ve Pınarcıoglu, 
2009; Güvenç ve Işık, 1996; Güvenç, 2000) .  Araştırmaya 
başlarken bekar kadıniann Istanbul'da ikamet yerleri açısın­
dan belli bir öbekleşme olup olmadıgını görmenin ve bunun 
için de keşifsel bir araştırma ile başlamanın uygun olabile­
cegini düşündüm. 

Bu amaçla Prof. Dr. Murat Güvenç'le birlikte, TÜIK 2000 
Nüfus Sayım Sonuçlannın % S'lik ömeklem verileri üzerin­
de Istanbul'da yaklaşık 350.000 kişiyi kapsayan yaygın ke­
şifsel araştırma gerçekleştirdik. Istanbul ilçeleri hane reisi 
kadıniann egitim düzeyi2 benzerligi üzerinden kümelendi­
ginde çok çarpıcı bir farklılaşma sergileyen iki küme belir­
gin olarak ortaya çıktı (bkz. Tablo 1) .  

Istanbul'un farklı ilçelerinde (veya ilçe kümelerinde) ya­
şayan hane reisi kadıniann egitim düzeyleri Tablo l'deki de­
gerler üzerinden dogrudan okunabiliyor. llçenin okul çagı 
nüfus payının3 üzerindeki degerieri koyu renge taralı hücre­
lerdeki sayılarla gösterdim. Bu açıdan yaklaşıldıgında Istan­
bul ilçeleri kabaca iki grupta kümelenebiliyor: 

1 .  Yüksek egitim düzeyindeki hane reisi kadıniann "Ba­
kırköy, Beşiktaş, Kadıköy, Sanyer, Şişli, Üsküdar"da 
manidar bir yogunlaşma sergiledikleri açıkça izlenebi­
liyor. Bu ilçe grubunun hane reisi kadın nüfus payı % 
36 düzeyindedir. Oysa tabioyu inceledigimizde lisan­
süstü derece sahibi hane reisi kadının % 7S'inin, fakül­
te mezunu olaniann % 66'sının, yüksekokul mezunu 
olaniann % 52, 1 'inin, lise dengi mezunu olaniann % 
49,7'sinin, lise mezunlannın ise % 47, 1'inin bu kesim-

2 Her iki tabloda da göriilen egitim düzeyleri, kişilerin en son bitirdigini beyan 
ettigi okul üzerinden betimlenmiştir. 

3 Istanbul'daki ilçe gruplannın hane reisi kadın nufus paylan Tablo l'in en sag 
s\ltununda gösterilmektedir. 
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"" ... 

TABL0 1* 
Hanehalkı Reisi Kadın Nüfusun Eğitim Durumuna Göre Ilçe Ilçe Dağılımı 

Okuma 
Yüksek Lise ilkokul yazma 

Lisansüstü Fakülte okul dengi Lise Ortaokul terk ilkokul bilmeyen 
Adalar 0,0 0,4 0,0 0,3 0.3 0,0 0,0 0,1 0,1 0,2 
Bakırköy, Beşiktaş, Kadıköy, Sarıyer, 75,0 66,0 52,1 49,7 47,1 34,7 22,4 19,8 16,9 
Şişli, Üsküdar 
Maltepe 2,5 4,2 4,7 1,1 1,0 5,3 5,4 4,3 3,4 5,0 
Fatih, Büyükçekmece 6,9 9,0 n.o 8,6 10,6 9,3 9,0 8,3 7,1 8,9 
Silivri, Şile 0,5 0,0 1,4 0,3 0,4 ·�_;;_:_ ' 0,7 0,5 0,8 0,5 
Zeytinburnu 1,5 0,8 2,6 1,5 0,9 1,7 u u ·. � . < 1,7 
Beykoz 2,5 1,5 1,6 1,2 1,5 2,1 . U "··; �- 2,4 2,1 
Avcılar, Bahçelievler 2,0 3,8 4,4 5,6 ı , ·ır.� : . • r . 9.0 5,0 - 71!0 5,8 6,2 
Eminönü 0,0 0,3 o .ı 0,3 0,1 0,1 0;5 0,2 �4 0,2 
Güngören 0,5 1,1 0,9 2,1 2,8 3.S 3,5 3,1 2,5 2,6 
Karta! 0,5 2,0 1,9 4,1 3,4 4,6 3,1 5,2 4,9 3,9 
Çatalca 0,0 0,0 0,2 0,3 0,0 0,0 0,0 0 8  0,0 0,3 
Tuzla 0,5 0,5 0,2 0,0 0,4 14 · c  0,7 0,7 1,3 0,7 
Bağcılar, Esenler, Gaziosmanpaşa, 4,9 5,9 13,6 13,9 12,4 19,4 3&A, 31.7: JM ' .  Küçükçekmece, Pendik, Ümraniye - .  � , .. ..._ 

Eyüp 0,0 0,9 0,7 0,6 1,2 1,7 ' <t;S , . .  < :4 1;: .. 1, 'M� 2,1 
Sultanbeyli 0,0 0,1 0,0 0,6 0,1 0,0 · U ··  · cı � - •: : 1 �i 0,4 
Beyoğlu 2,5 2,3 2,8 1,2 2,2 2,5 . c M ,•; , ·; p': : li '·'· 3,1 
Kağıthane 0,5 1,1 1,2 1,5 ı, o 2,6 2,4 • <4 ,- · · ,  . .J.ı .... 2,8 
Bayrampaşa 0,0 0,1 0,5 0,6 0,7 1,5 0,9 . 2,1' U ·· 1,3 

100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 
(') 2000 nüfus sayımı % S'lik örnekiemi üzerinden belirlenen ilçe bazlı hanehalkı reisi kadın nüfus alt kümesinin STRATA programı lle mütekabiliyet analizi elde edilmiş permute kores-

pandans tablosudur . 
·--
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lerde yaşadıgını görüyoruz. Bu açık farklılaşmaya atıf­
la bu ilçelerde yaşayan hane reisi kadıniann ayırt edi­
ci düzeyde yüksek bir egitim profiline sahip oldukla­
n, bu ilçelerde kümelenmeyi seçtikleri kolayca söyle­
nebilir. 

2. "Bagcılar, Esenler, Gaziosmanpaşa, Küçükçekmece, 
Pendik, Ümraniye" ilçelerinde durum çok farklıdır. Ni­
tekim bu ilçeler 2000 yılında ls tan bul' da hane reisi dip­
lomasız okur yazar kadın nüfusun % 30'unun, ilkokul 
mezunlannın % 3 1,7'sinin, okuma yazma bilmeyenie­
rin % 3 7 ,8'inin, nüfusun % 22'yle sınırlı bu ikinci ilçe 
grubunda banndıgını izleyebiliyoruz. Bu veriler de bu 
ilçe grubunda yaşayan hane reisi kadın nüfusun düşük 
bir egitim profiline sahip oldugunu gösteriyordu. 

Daha sonra ikinci bir çalışma yaptık: Tablo l'i oluşturan 
profile ek olarak kiracı ve evli olmayan kategorilerini de ek­
ledik ve Tablo 2'yi yine 2000 nüfus sayımı örnekiemi üze­
rinden elde ettik. Burada dikkat çeken özellikte 3 farklı ilçe 
grubu ortaya çıktı: 

32 

l. "Bagcılar, Beyoglu, Eminönü, Gaziosmanpaşa, Güngö­
ren, Küçükçekmece, Ümraniye" bir ilçe grubunu oluş­
turmakta ve bu grup İstanbul'da hane reisi, bekar, ka­
dın kiracılann % 20,8'sini banndınyordu. Ne var ki ha­
ne reisi, bekar, kadın kiracı okuma yazma bilmeyen ka­
dın nüfusun % 35,7'si bu ilçe grubunda yaşadıgı izlene­
biliyordu. Benzer şekilde hane reisi, bekar kadın kira­
cı ilkokul terk nüfusun % 33,3'ü, ilkokul mezunlannın 
% 22,9'u, ilkögretim ve ortaokul mezunlannın % 27,5'i 
bu ilçe grubundaydı. Bu kesimde kiracı ve evli olma­
dan yaşayan hane reisi kadıniann egitim profilleri kay­
da deger düzeyde düşüktü. 
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TABLO l* 
Hanehalkı Reisi, Kadın, Klracı, Evli Olmayan, Eiftlm Dunımu 

(') 2000 nüfus sayımı % S'Uk örnekiemi üzerinden belirlenen ilçe bazlı hanehalkı reisi kadın, evli olmayan ve kiracı nüfus alt kümesinin STRATA programı ile mütekabiliyet 

ı:! analizi elde edilmi� permute korespandans tablosudur. 
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2. Hane reisi, bekar, kadın kiracı nüfusun % 13,2'sine sa­
hip "Fatih, Sanyer, Büyükçekmece" ilçelerinde hemen 
her egitim seviyesinin benzer oranlarda temsil edildigi­
ni, hiçbir egitim düzeyinin belirgin bir yıgılma sergile­
medigini gözledim. 

3. Toplam hane reisi , bekar, kadın kiracı nüfusun % 
26,6'sına sahip "Kadıköy, Şişli, Üsküdar" ilçelerinde 
yüksek egitim seviyesinden hane reisi, bekar, kadın ki­
racı nüfus belirgin bir yogunluk sergiliyordu. 

Bu geniş alanlı araştırma çalışmasıyla eş zamanlı olarak, 
belli kavramlardan yola çıkarak araştırma sorulannı tasar­
ladım. Bu sorular kimi zaman dışlanma ve toplumsal cinsi­
yet kimi zaman da kentsel dışlanma üzerine odaklanıyordu. 
Sonunda kiracı ve bekar kadıniann konut seçim ölçütlerini, 
bunlann arkasındaki örtülü nedenleri ile bu süreçte herhan­
gi bir aynıncılık yaşayıp yaşamadıklannı anlamak üzere ge­
niş bir çerçeveden yola çıkmanın, başlangıç için daha fayda­
lı olacagını düşündüm. Kadıköy, Beşiktaş, Şişli ve Üsküdar 
bölgelerinden evli olmayan, hane reisi ve kiracı 10 kadın­
la pilot görüşme gerçekleştirdim.4-5 Pilot çalışma sonrasın­
da, görüşme formunda hangi sorulann revize edilmesi ge­
rektigi, görüşme süreleri, görüşmecilere araştırınayı açıkla­
ma şekli üzerine çalıştım. Böylece hem çalışma alanı ile ilgi­
li bazı ön bilgilere ulaşınarn mümkün oldu hem de araştır­
ma araçlannı gözden geçirme fırsatı buldum. Pilot görüşme­
ler, bakmak istedigim konu alanianna yaklaşarak araştırma 
çerçevesinin ve temel sorusunun yön degiştirmesine, ken-

4 Pilot görüşmeleri gerçekleştirdigim sırada henüz hangi ilçelerde araştirmayı 
yapacagım netleşmemişti. Bu görüşmeleri, hazırladıgım yan yapılandınlmış 
soru formunun degeriendirmesi ve araştırma başlangıç sorulanının ne kadar 
anlamlı oldugunu degerlendirmek üzere bu dört ilçede yaptım. 

5 Bu görüşmelerde yer alan çarpıcı anlatımlan çalışmanın dışında tutmak iste­
medigimden, daha sonra bazılannı asıl çalışmaya dahil ettim. 
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dine başka bir yol bulmasına neden oldu. İstanbul'da bekar 
kadınların, konut kiralama süreçlerinde aynıncılık yaşayıp 
yaşamadıgına ilişkin yeterli yanıt alamadım. Konut bölgesi 
seçiminin arkasında yatan örtülü nedenlere ilişkin yanıdar 
da araştirmayı çok sınırlı tutma ve bildik açıklamalara yön­
lendirme riski banndınyordu. Bu konulardan farklı olarak, 
kent yaşamında bekar kadın olmayla ilgili anlatmak istedik­
leri başka konular oldugunu fark ettim. Bekar kadın olarak 
kentte yaşamanın farklılıklarını çok belirgin şekillerde de­
neyimledikleri görülüyordu. Başlangıçta yakın çevreme ve 
gözlemlerime dayalı olan bekar kadın olmanın farklı dene­
yimlerle yüklü oldugu saptaması, farklı çevrelerde de tek­
rar ettiginde araştırmayı gerçekleştirmek konusundaki mo­
tivasyonum arttı. 

Pilot görüşmelerin ve geniş alan araştırmasının tamam­
lanmasının ardından, araştirmayı hedeflenen kategoride en 
fazla kadının bulundugu, egitim profillerine göre farklılaşan 
üç ilçede yürütmeye karar verdim: Kadıköy (yüksek egitim) , 
Bagcılar (düşük egitim) , Sanyer (farklı egitim) . 

Araşttrma sahasi ve odakland1ğ1m konular 

Birbiriyle ortak sınırı olmayan, İstanbul'un apayrı yerle­
rindeki bu ilçeler geçmişleri ve yaşayanlanyla da birbirlerin­
den oldukça farklıydılar. Araştırmayı yürüttügüm yerde ya­
şayan kadınların anlatımlarının, elbette, orada yaşayan di­
ger bekar kadınlan temsil iddiası bulunmuyor. Bu üç fark­
lı ilçede yaşayan kadınların, sanının bu çalışınanın sayfala­
n dışında, şehirde gündelik hayatlannda karşılaşma imkan­
ları pek yoktu. Yapmak istedigim onların anlatımlanndan 
ve kendi gözlemlerimden yola çıkarak, bu kadınların meka­
na baglı olarak ortaklaşan ve farklılaşan deneyimlerini görü­
nür kılmak, onları buluşturmaktı. Bu amaçla; odaklandıgım, 
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dikkat kesildigim ve merkeze aldıgım kadıniann anlatımlan 
oldu. Bölümleri oluşturma sırasında 28 kadınla 50-120 da­
kika arası süren görüşmeler deşifre edildi. Her görüşme son­
rasında detaylı olarak yazdıgım gözlem notlarını tekrar tek­
rar okudum ve MAXQDA niteliksel veri analiz programı ile 
içerik analizini yaptım. Anlatımiann deşifre edilen metinleri 
üzerinden, 962 farklı etiket ortaya çıktı. Bu etiketleri grupla­
yarak çeşitli temalar6 altında topladıgımda ise kadıniann an­
latımlannın hangi sıklıkta hangi tema etrafında agırlık ka­
zandıgını görebildim. Bunlar arasından seçtigim üç tema, 
çalışmanın üç ana bölümünü oluşturdu: Aile-Bekarlık, Ma­
halle ve Fiziksel Güvenlik. Bu temalan belirledikten sonra 
sıra kadıniann anlatımianna geri dönerek kuramsal yapıla­
n nereden kuracagımı keşfetmeye geliyordu. Bu üç temada; 
mekana göre ortaklaşan ve farklılaşan anlatırnlara uygun, 
onlan destekleyecek kuramsal çerçevelerin peşinden gittim. 
Bölümlerde kadıniann anlatımlarını çogunlukla dogrudan 
onların ifadeleriyle vermeyi tercih ettim. Bu dogrudan pay­
laşımın o kumayı güçleştinci etkisi olmakla birlikte, bilindigi 
gibi niteliksel araştırmanın gücü neyin nasıl söylendigini ta­
şıyabilme imkanına sahip olmasıdır. Akılda tutulması gere­
ken diger bir nokta da ne bu yerlerin ne de kadıniann yaşa­
dıklannın sabit ve duragan olmadıgıdır. Öte yandan bu yer­
lerin, mekaniann tasvirinin de kadıniann anlatımlan ile iliş­
kili düşünebilmemiz açısından ayn bir önemi var. Bu sebep­
le seçtigim ilçeler hakkında genel bilgi ve tasvirlerin bir kıs­
mını burada, bir kısmını da bölüm sonlannda kadıniann an­
laumlanyla birlikte paylaşmayı anlamlı buldum. 

Bu çalışmayı tasarlama, araştırma ve yazma sürecim 2012-
2016 yıllan arasındaydı. Bu dönem Türkiye'de pek çok degi-

6 Aile, çalışına hayatı, çevre ile ilişki, deneyim, duygular, egitim, ekonomik ko­
şullar, ev, evlilik, güvenlik, gündelik hayat, Istanbul, kadın olmak, mahalle, 
sosyal yaşam, strateji ve taktikler, taciz, yaşam biçimi, yer. 
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şime hızlı bir şekilde tanık olduk. Öyle ki tüm gün haberleri 
sosyal medyadan takip etmezseniz, gün sonunda çok uzun 
süre ülkeden uzak kalmış ve gündemi kaçırmışsınız hissine 
kapılabiliyordunuz, bu durumun bu satırlann yazıldıgı sı­
rada da aynı şekilde devam ettigini söyleyebilirim. Bu hız­
lı gündem degişikligi sahada görüştügüm insanlan ve beni, 
karşılaşmalanmızda ister istemez etkiliyordu. Araştırınayı 
yürüttügüm sırada iktidar partisi olarak AKP'nin gündeme 
getirdigi ve kamuoyunda oldukça fazla ses getiren çeşitli tar­
tışmalar yaşanıyordu. Bu hızlı ve sıcak gündem; alkollü iç­
ki satın alma saat ve kullanma yerlerine getirilen sınırlandır­
malardan, kürtaj tartışmalanna; "kızlı-erkekli" birlikte yaşa­
nan ögrenci evlerinden, mecliste türhan kullanabilen millet­
vekillerinin durumuna kadar oldukça geniş bir alanı kapsa­
maktaydı. Ardından Gezi Olaylan ile benim gibi l970'lerin 
sonunda ve sonrasında dogmuş bir kuşak, daha önce tanık 
olmadıgı boyutta bir kitlesel muhalefetin sokaga çıkışına ta­
nık oldu. Bu muhalefet (örgütlü-örgütsüz) araştırma saha­
sı kapsamında görüştügüm kadıniann yaşadıklan yerlerde 
farklılıklar gösteriyordu. Onlardan bu dönem sokaklann­
da yaşananlara dair izlenimleri de dinlemek mümkün oldu. 
Adeta Gezi Olaylan sayesinde insanlar komşulannın politik 
yönelimleri konusunda daha net bilgi sahibi olmuştu. Böyle 
bir atmosfer içinde görüşecegim kişileri bulmamda kolaylık 
saglayacak baglantı kişilere ulaşınada ve onlan araştırmanın 
önemine ikna etmede çeşitli zorluklar yaşadım. Bu zorluklar 
bölgeden bölgeye farklılık gösterdi. 

Daha önce de bahsettigim gibi Kadıköy çocuklugumu, 
gençligimi geçirdigim semtti . Dolayısıyla aslında benim 
evimdi. Çalışmaya evimden başladım. Diger bölgelere gö­
re çok daha iyi bildigim, kendimi daha güvende hissetti­
gim Kadıköy'den başladım. İstanbul'da Anadolu yakasında 
yaşayaniann çogunlugunun kendi yaşadıklan yakayı lstan-
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bul'un konut alanı, Avrupa yakasım ise işyeri alanı görmesi­
ne karşın, Avrupa yakasında yaşayanların önemli bir kısmı 
da Anadolu yakasını eglenceden ve canlılıktan uzak, yaşa­
nılmaz bulur. Bu, Istanbul'da yaşayanların bitmez tükenmez 
tartışmalanndan biridir. Annemle birlikte çogunlukla Ana­
dolu yakasında ES üstü sitelerde yaşayıp, ortaokul ve liseyi 
Kadıköy'ün merkez semtlerinde okumuş olmam, Kadıköy'ü 
ve özellikle Kadıköy merkez semtlerini sevdigim, aşina ol­
dugum yerler haline getirdi. Moda'daki liseden akşamüstü 
çıktıktan sonra hemen eve gitmek yerine hava kararana ka­
dar çarşı içinde uzun turlar attıgım, salıalları gezdigim, ar­
kadaşlarımla ilk kez kafelere gittigim, hafta sonlan Kızıltop­
rak'ta yaşayan babaannerne yürüdügüm, Istanbul'un en çok 
yaşadıgım semtiydi Kadıköy. lleriki yıllarda Beşiktaş-Kadı­
köy vapuru iskeleye yanaştıgında, eve geldigimi hissettigim 
yerdi. Pek çok kadının Kadıköy için "Istanbul'un kadın ola­
rak yaşanacak en rahat semti" demesi benim de deneyimle­
digim ve çok yakın buldugum bir ifadeydi. 

Görüştügüm kadınların neredeyse tarnamı Kadıköy'ün 
merkez semtlerinde yaşıyordu. Kadıköy'ün sınırlarına bak­
tıgımızda bu kadıniann yaşadıgı yerlerin bütününden daha 
geniş bir ilçe görürüz: Dogusunda Maltepe, batısında Istan­
bul Bogazı ve Marmara Denizi, kuzeyinde Üsküdar ve Ata­
şehir, güneyinde Marmara Denizi ile çevrili, kuzeybatı-gü­
neydogu dogrultusunda Haydarpaşa'dan Bostancı'ya yakla­
şık 21 km.'lik uzun bir sahil şeridine sahip, 25,2 km2 alan­
da yerleşmiştir. 

Istanbul'un en eski yerleşimlerinden biri olan Kadıköy'ün 
tarihine ilişkin yazılı ve görsel kaynaklar, diger ilçelere göre 
daha zengindir. Bu kaynaklann dışında, Kadıköy'ün merkez 
semtlerinde gezerken cumbalı evleri, yüksek apartmanların 
arasına sıkışıp kalmış tek tük bahçeli köşkleri, farklı dinle­
re ait tarihi ibadethanelerini gördügünüzde, eski Türk film-
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lerinden kimi sahneleri izlediginizde, eski İstanbul fotograf­
lannı kanştırdıgınızda, yaşadıgı tüm degişime ragmen Kadı­
köy'ün geçmiş yıllarını zihninizde rahatlıkla canlandırabilir­
siniz. 1950'ler sonrasında İstanbul'un birçok yerleşim bölge­
sinde oldugu gibi Kadıköy'ün de mekansal ve sosyal yapısın­
da degişimler yaşandı. Gecekondulaşma, orta gelir grubuna 
hizmet eden toplu konut faaliyetleri, yol genişletme ve açma 
çalışmaları, 1973 yılında 1 .  Bogaziçi Köprüsü'nün açılma­
sı, Kadıköy'ün sosyal ve mekansal yapısında degişimlere ne­
den oldu. Kadıköy merkezi ve çevresi, yalnız bir konut alanı 
olmaktan çıkıp, ticaret ve hizmet sektörlerinin yogunlaştıgı 
bir yatırım bölgesi haline dönüştü (Gür, 2006) . 

Kadıköy'ün 2013 yılı nüfus sayımına göre 506.293 olan 
toplam nüfusunun 275.284'ü kadın, 23 1 .009'u erkeklerden 
oluşur. Toplam nüfusun yaşa göre dagılıma baktıgımızda en 
yüksek oranın hem kadınlar hem de erkekler için 30-34 yaş 
aralıgına denk geldigini görürüz. Bununla birlikte neredeyse 
tüm yaş gruplanndaki boşanmış kadın erkek dagılımlann­
da, kadınlar erkeklerin iki katı oranda bulunur. Dogrudan 
kesin bir ilişki oldugunu söylemek güç olsa da kadınların en 
rahat yaşanan semt vurgusunun bu sayılarta da bir ilgisi ol­
malı diye düşünüyorum. 

Araştırmanın gerçekleştirildigi üç ilçede de araştırma gru­
bunu oluşturan bekar kadınlara farklı şekillerde ulaşabil­
dim. Onlara ulaşma şeklim, önemli ölçüde bu kadınların 
kimler oldugunu ve kuşkusuz benimle kurdukları ilişkinin 
de içerigini belirledi. 

Kadıköy'de görüştügüm kadınların tümüne araştırma­
da görüşmed profilini tarif ettigim tanıdıklanının tanıdık­
lan üzerinden, eposta zinciri ya da sosyal medyadaki payla­
şımtarla ulaştım. Buradaki kadınlar yaptıgım çalışmanın bir 
doktora araştırması oldugunu, üniversiteden geldigimi ve 
bu çalışmayı ne amaçla yaptıgımı bilen, anlayan yüksek egi-
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timli ve çalışan kadınlardı. Bekar yaşamianna ilişkin payla­
şımlar onlar açısından sakıncalı, utanılacak bir deneyim de­
gildi. Dolayısıyla konut hikayelerini anlatırlarken gayet açık 
(ve belki biraz da kendileriyle gururlanarak) ve samimi dav­
randıklanm gözlemledim. Kadıköy'de Ocak-Mart 2014 ara­
sında l2 kadınla görüştüm. Görüşmeleri genellikle çeşitli 
kafelerde, ses kaydı alarak gerçekleştirdim. Araştırma konu­
sundan ve cevap almak istedigim sorulardan bahsettigimde, 
kadıniann önemli bir kısmı başlangıçta genellikle benzer bir 
tepki verdiler: Kadıköy'de �·benim araştırdıgım tür" sınırla­
ma ya da haskılann olmadıgını, kendilerinin de buna maruz 
kalmadıklannın altını çizdiler. Bununla birlikte mahallede­
ki davranışlan ve yaşam biçimlerinin detaylanm anlattıkça, 
görüşme sonunda belli sınırlılıklarının oldugunu, o kadar 
da özgür ve rahat olmadıklanm fark ettiklerini itiraf ettiler. 

Bagcılar'da araştırmaya başlarnam Kadıköy'deki kadar ko­
lay olmadı, biraz daha fazla zaman aldı. Farklı kesimlerden 
kadınlarla tanışınama aracı olacak baglantı kişilere hemen 
ulaşamadım. En son 20 yıl önce Başbakanlık Kadın Statüsü 
ve Sorunlan Genel Müdürlügü'nün bir araştırmasında anke­
tör olarak çalıştıgım sırada gittigim Bagcılar'da, sokak isim­
lerinin olmadıgı yerlerde verilen adresleri bulmaya çalışıyor­
dum. O kadar zaman sonra Bagcılar'a metro ile ulaştıgımda, 
hatırladıgımdan çok farklı bir yerle karşılaştım. Aradan ge­
çen zaman içinde Bagcılar'a hiç yolum düşmemişti. Kadı­
köy'de yaşayıp, daha çok Beşiktaş, Şişli, Beyoglu semtleri­
ne gidip gelen biri olarak, Bagcılar günlük güzergahım üze­
rinde degildi. Orada oturan arkadaş ya da akrabam da yok­
tu . Bu durumda Avrupa yakasında, batısında Küçükçek­
mece, kuzeyinde askeri arazi ve Esenler, dogusunda Gün­
gören, güneyinde ise Bahçelievler ile çevrili Bagcılar'a git­
mek, eger özel bir neden yoksa benim gibi pek çok kişi için 
az rastlanan bir durumdu (Bagcılar Belediyesi, 2013) .  Nüfus 
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bilgilerine baktıgımızda Bagcılar 2015 nüfus sayımına göre 
757. 162 yaşayanı ile Istanbul'un en büyük ilçesidir. 1985 yı­
lında 203 . 175 olan nüfusu, 30 yılda 3,5 katın üzerinde bir 
artış yaşamıştır. Bu hızlı büyürnede 1992 yılından sonra Ba­
kırköy Belediyesi'nden ayrılıp, Kirazlı, Güneşli ve Mahmut­
bey semtleri ile birleşerek ayrı bir belediye ve ilçe haline gel­
mesinin de etkisi vardır (Bagcılar Belediyesi, 2013) .  Osman­
lı döneminde agırlıkla Rumiann yaşadıgı Mahmutbey Na­
hiyesi'nin köylerinden biri olarak bilinen Bagcılar'ın tari­
hi hakkında sınırlı bir bilgi var (Bagcılar Belediyesi, 2013) .  
Sokaklannda dolaşırken mimari dokuda herhangi bir tarihi 
ögeye rastlanmıyor. 1950'lere kadar agırlıkla baglık bahçe­
lik, 1960'lı yıllarda İstanbul geneline paralel hızlı gecekon­
dulaşmanın oldugu, 1980'li yıllar ve sonrasında da imar af­
lanndan yararlanıp agırlıklı olarak 4-5 katlı, birbirine bitişik 
apartmanlann yer aldıgı bir ilçedir. Bugün kentsel dönüşüm 
kapsamında bazı bölgelerde eski binalann yıkılıp, yerine ye­
nilerinin yapıldıgı görülüyor. 

Bagcılar'da yaşayaniann sosyal profiline ilişkin yararlan­
dıgım kaynaklardan biri, 2006 yılında Bagcılar Belediyesi ta­
rafından 654.847 kişilik araştırma örneklemine sahip hane­
halkı araştırmasının sonuçlan oldu. Bu ömeklem, yaşayan­
lar % 85'inden fazlasını kapsayan bir orana sahip olması açı­
sından önemliydi. Araştırmaya göre Bagcılar'daki konutlar 
% 52,5 oranında 75-99 metrekare, % 28,4 ile 100-124 metre­
kare büyüklügündedir. Hane nüfusu % 29 , l  oranında 4 kişi, 
% 20,4 ile 3 kişi, % 2,4 oranında tek kişidir. Bagcılar Beledi­
yesi'nin resmi raporlannda neredeyse hiçbir nüfus verisinde 
kadın erkek oranlan ayrışmadıgından, tek kişilik hanelerin 
kadın erkek oranlannı görmek mümkün olmadı (Bagcılar 
Belediyesi, 2013) . Yaşam süresi en yüksek oranda 10-19 yıl 
arasında, oturma nedeni olarak en çok "işyerimiz-işimiz bu­
rada" yanıtı alınmıştır. Bunu takip eden ikinci yüksek oran-
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daki cevap ise "hemşerilerimiz, akrabalanmız burada"dır. 
Bu araştırma kapsamında görüştügüm kadınlar da oturma 
sebebi olarak aynı cevaplan verdiler. 

Bagcılar farklı bölgelerden göç almış bir işçi sınıfı böl­
gesidir. Nüfusun önemli bir kısmı küçük ve orta boy işlet­
melerde ve ev tabanlı işlerde çalışır. Çalışaniann işyerinde­
ki konumu % 86,9 ile ücretli maaşlı/yevmiyeli pozisyonda­
dır (Bagcılar Belediyesi, 2006) . Atölyelerin mekansal dagılı­
mı kaotik görünmekle birlikte, fabrikalar çogunlukla Bagcı­
lar'ın batısındaki üç mahallede bulunur: Bagcılar, Evren ve 
Mahmutbey. Bu mahallelerin ES ve E6 karayollan ile olan 
kesişimi de ürünlerin dagıtımı açısından önemli bir unsur 
oluşturur. Bagcılar'ın dogusunda ise daha çok emek yogun, 
küçük ölçekli atölyeler bulunmaktadır (Balaban, 20 1 1 ) .  
Bununla birlikte Bagcılar Istanbul'un ticaret merkezlerini 
(Massit, Otocenter, ISTOÇ) ve basın kuruluşlannı (Hürri­
yet, Milliyet, Dünya) da banndınr. 

Bagcılar'daki görüşmecilere ulaşma hikayeme dönecek 
olursak Bagcılar Belediyesi'nden bir çalışanın aracılıgı ile 
Belediye'de farklı birimlerde çalışanlardan randevu almaya 
başladım. Belediye'nin Kadın ve Aile Kültür Sanat Merke­
zi yöneticisiyle ve farklı birimlerdeki diger yetkililerle yaptı­
gım görüşmelerden aradıgım kadınlara ulaşamayacagımı ya 
da ulaşabilmem için gerekli kolaylıklann saglanmayacagını 
anladım. Ancak bu sırada yaptıgım araştırmadan bahseder­
ken, görüştügüm yetkililerin "bekar kadın" kategorisi ile il­
gili tepkileri ya da Belediye sınırlan içinde yaşayan kişiler 
hakkındaki degerlendirmeleri de oldukça ilginçti. Bu göz­
lemlerimden özellikle aile ve bekarlıkla ilgili bölümde da­
ha detaylı bahsedecegim. Bagcılar'da Belediye dışında Bag­
cılar Halk Egitim Merkezi Müdürü, AKP Bagcılar ilçe kadın 
kollan başkanı, Bagcılar Belediyesi Kadın-Erkek Fırsat Eşit­
ligi Komisyonu üyesi, BDP ilçe teşkilat yetkilileri ve kadın 
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kollan teşkilatı ve Bagcılar Cemevi çalışanlan ile görüşmeler 
gerçekleştirdim. Bagcılar'da görüştügüm kadınların yansına 
BDP aracılıgıyla, geri kalanına ise görüştügüm diger kurum 
ve kişilerin baglantılan ile ulaştım. AKP ya da Bagcılar Bele­
diyesi üzerinden herhangi bir kadınla görüşebilme imkanı­
nı bulamadım. Kayıt alarak 8 kadınla, kayıt almadan 3 ka­
dınla görüşme yaptım. Görüşmeleri Ramazan ayını da içine 
alan Temmuz-Eylül 2014 tarihleri arasında gerçekleştirdim. 
Göztepe'de (Kadıköy) oturan, Fındıklı'da (Beyoglu) çalışan 
bir kadın olarak Ramazan ayında bazen iftar saatinden son­
ra gerçekleştirdigim görüşmeler bir kadın araştırmacı ola­
rak benim açımdan da önemli bir deneyimdi. Bagcılar'ın ma­
hallelerinden gece dönerken, hem bölgeyi fazla bilmemenin 
hem de gece geç saatte dışanda olmanın zaman zaman tedir­
ginligini yaşadım. Ancak bir yandan da bazı kadınların ba­
na toplu ulaşıma kadar eşlik ederken, mahallelerinde rahat 
olduklarına, tedirginlik duymadan gece sokakta yürüdük­
lerine tanık oldum. Ramazan ayı olmasından ötürü iftardan 
sonra gece sokakta kadın ve erkek çok sayıda insanın olma­
sı tedirginligimi önemli ölçüde azaltan etkenlerdendi. Ay­
nı gün içerisinde Istanbul'un birbirinden oldukça uzak iki 
semtinde bulunmak yaşayanların profili ve fiziki doku açı­
sından da iki farklı dünyada olmak gibiydi. Hem görüşmeye 
giderken hem de görüşmeden dönerken kente ilişkin yap­
tıgım gözlemler kimi zaman bir turistin yabancı bir ülkede 
yaptıklarına benzer nitelikteydi. 

Görüşmeler sırasında kadınların ev degiştirme öykülerini 
aniatmada sakındıklan konulardan biri lstanbul'a geliş ne­
denleriydi. Kürt kadınların bir kısmı neden geldiklerini an­
latmak istemiyor gibiydiler. Geliş nedenlerini "biliyorsun iş­
te . . .  belli nedenlerle" gibi üstü kapalı aniatmayı tercih etti­
ler. Geldikleri bölgede yaşanan savaş nedeniyle geçim im­
kanları kalmayan ailelerin, göç etme nedenleri bir yaban-

43 
Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



cıyla üzerine detaylı konuşulacak konulardan degildi. Çe­
virmen aracılıgıyla konuştugum bazı kadınlar, neyi ne ka­
dar anlatabileceklerinin onayını BDP aracılıgıyla gittigim çe­
virmenden aldılar. Kürt kadıniann bu tedirginligini hisset­
tikten sonra, araştırma konumun merkezinde bu göç bu­
lunmadıgı için onlann anlatımlannı en rahat ettirecek şekil­
de görüşmelere devam ettim. Soyadlannı özellikle almadım, 
adreslerini sormadım. Bagcılar'daki tüm görüşmelerde üni­
versiteden geliyor olmam, görünüşüro ve her tür sembolle­
rimle sınıfsal konumum belli bir mesafe geliştiriyordu. Do­
layısıyla kadıniann cevaplan da bu mesafe çerçevesinde ger­
çekleşti. Yaptıgım çalışmayı açıkladıgirnda çogunlukla bunu 
tam olarak ne amaçla yaptıgımı anlamadıklannı fark ettim. 
Ilk birkaç görüşme sonrasında "bu çalışmayı yapıp sundu­
gumda hoca olma imkanımın" olacagını söylemem, görüş­
med kadınlarla ararndaki ilişkinin bir ölçüde farklılaşması­
na neden oldu. Pek çogu bana yardımcı olmak istedi. Bu an­
lamda daha yakın ve sıcak bir ilişki kurdugumuzu hissettim. 
Öte yandan hayatlannın önemli kesitlerinden bahsettikleri, 
özel hayatlannın dökümü niteligindeki böylesi görüşmele­
ri pek yapmamış kişiler olarak, aralannda görüşme sonun­
da rahatladıklannı ifade edenler oldu. Buna paralel şekilde, 
özellikle evliliklerinde şiddet ya da kötü muamele görmüş 
ve boşanmış kadınlann, kendilerini güçlenmiş hissettikle­
rini anlatanlardan bazılan "şunu da yaz kitabına: kadınlar 
korkmasınlar kocalanndan aynlmaktan, biz güçlüyüz," şek­
linde mesaj iletmek isteyenler de oldu. Kadıniann mücadele 
ettikleri farklı tür ezilme ve sınırlandırmalann yanında an­
latımlan sırasında kendilerinde fark ettikleri güçlenme belki 
de benim bu çalışmayı sürdürebilme motivasyonumu koru­
rnamdaki en etkili faktördü. 

Sanyer kentsel dönüşüm konusunda mahalle örgütlenme­
leri olan, bu konuda çalışmak isteyen pek çok araştırmacı-
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mn yolunun sıkça düştügü bir ilçe. Dolayısıyla baglantı ki­
şi bulmakta zorlanmayacagımı düşünerek daha rahat çalış­
maya başladıgım bir yer oldu. Araştırınayı gerçekleştirdigim 
semtlerin önemli bir kısmı Bogaz'a yakın sahil kısmında de­
gil de daha çok sırtlarda, iç taraflardaydı. Bir yandan sahilde 
ahşap yalılar ve Bogaz'ın mavi yeşil ınanzarası, diger yanda 
minibüs ya da otobüslerle sırtlara tırmanırken gecekondula­
nn arasından yukan daracık yollardan döne döne çıkarken 
Karadeniz'de bir köyü çagnştıran, yeşillikler içinde küçük 
derme çatma evleri, kimi zaman ise aynı Bagcılar'da oldugu 
gibi 4-5 katlı bitişik apartınanlardan oluşan mahalleleri gö­
rüyordum. Bunlann biraz ilerisinde de korumalı yüksek du­
varlı güvenlikli kapalı siteleri bulmak mümkündü. Tüm bu 
yapı ve çevre çeşitliligi, geniş alanlı araştırma sırasında Sa­
nyer'de ortaya çıkan her egitim kesiminden bekar kadının 
mevcudiyetini gösteren verilere paraleldi. Istanbul Boga­
zı'nın Avrupa yakasının kuzeyinde yer alan Sanyer, kuzey­
de Karadeniz, batıda Eyüp, güneyde Beşiktaş ve Şişli ilçeleri 
ile komşudur. llçe Çatalca Yanmadası'nın en dogu kesimin­
de yer alan sırtın, bir yandan Istanbul Bogazı'na, öbür yan­
dan da kuzeyde Karadeniz' e dogru alçalan bölümlerden olu­
şur (Sanyer Belediyesi, 2015) .  Sanyer'in geçmişine baktıgı­
mızda, Bogaz kıyısındaki küçük köylerin gelişimi ile 16.  ve 
17 .  yüzyıllara kadar geriye gider. Bu dönemde Sanyer, Yeni­
köy ve Rumeli Hisan gelişmiş birer köy halindedir. 18. yüz­
yılda saraya yakın kişilere ait yalılar kıyılarda belirmeye baş­
lamış, padişah izniyle bazı gayrimüslim ailelerin bu köylere 
yerleşmeleri saglanmıştır. 

Sanyer'in Bogaz kıyısındaki semtleri, 1960'lı yıllara kadar, 
daha çok yaz aylannda kalabalıklaşan sayfiye yeri niteligini 
taşımaktaydı. Özellikle yoUann yapılması ve sahil yolunun 
genişletilmesinden sonra boş alanlar yerleşime açılmış, son­
rasında da kıyı kesimlerinde ve kıyı yakınlannda yüksek ge-
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lir gruplanna ait yalılar ve köşkler, sırt biçiminde uzanan te­
pelerde ise gecekondular, kuzeyinde ise kapalı siteler kurul­
muştur. Konut tipindeki bu farklılıgı, yerleşik nüfusun eko­
nomik ve egitim profillerinde de gözleyebiliriz ( Sanyer Bele­
diyesi, 2015) .  Çocukluk ve gençlik yıllannı 1950'li yıllarda 
Sanyer'de memur bir ailenin iki kız çocugundan biri olarak 
geçirmiş olan Tansu Bele (201 1)  Sanyer ve Büyükdere kita­
bında o yıliann Sanyer'inde denizden kornlara degin bir kuş 
gibi uçmanızı, merak ettiginiz detaylan görmek için adeta 
aşagı inip inip çıkınanızı saglar. O dönemki gündelik hayat 
ve sosyal yaşamdaki degişimleri zarif bir üslupla anlatır. Ki­
tabını okuduktan sonra kendisiyle yaptıgım görüşme saye­
sinde 1 950'lerdeki Sanyer'i zihnimde daha iyi canlandırabil­
mem mümkün oldu. 

20 13 ADNKS verilerine göre Sarıyer llçesi'nin nüfusu 
335 .598'dir. Bu sayının yaklaşık % lO'u (33 .559) kırsal alan­
da yaşamaktadır. Sanyer'de yaşayaniann nüfusa kayıtlı ol­
duklan yeri inceledigimizde, Istanbul'dan sonra agırlıkla sı­
rasıyla Sivas, Giresun, Rize, Trabzon gelmektedir. Sanayi, 
Sanyer ilçe ekonomisinde uzun yıllar önemli bir yer tutma­
mıştır. Geçmiş yıllarda ilçede kibrit, kablo ve vinç fabrikala­
n ile lstinye'de tersane kurulmuştur. Ancak fabrikalar baş­
ka bölgelere taşınmış, tersane ise kaldınlmıştır. Bu neden­
le ekonomik olarak faal olan nüfusu oluşturan kesim, daha 
çok ilçe dışında çalışmaktadır. Ilçenin en canlı ekonomik et­
kinlik alanını hizmet işkolu oluşturmaktadır (Sanyer Bele­
diyesi, 2015) .  

Sarıyer'deki görüşmelerin bir kısmına kendi tanıdıgım 
aracı kişiler vasıtasıyla bir kısmına da Sarıyer Belediye­
si Kadın Koordinasyon Birimi'nin aracılıgıyla ulaşınarn 
mümkün oldu. Bunun yanı sıra Derbent Mahallesi muh­
tarı ile görüştüm ve onun yönlendirmesiyle bir kadınla 
baglantı kurabildim. Ekim-Aralık 2014 tarihlerinde, Sarı-
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yer'de 8 kadınla görüşme yaptım. Kadıniann yarısı Beledi­
ye'ye sosyal destek için başvuruda bulunmuşlardı. Beledi­
ye, başvuruda bulunan bu kadınlardan izin alarak iletişim 
bilgilerini benimle paylaştı, dolayısıyla üniversiteden gel­
digimi ve araştırma yaptıgımı biliyorlardı. Bununla birlik­
te Belediye'den sosyal yardım destegi alma umudunu da ta­
şıyorlardı. 

Araştırma yönteminde bahsettigim gibi kadınların anla­
tımlanndan yola çıkarak belirledigim bölümleri üç tema et­
rafında ördüm. tık temanın işlendigi tkinci Bölüm, kadınla­
rın bekar olma durumunu bir farklılık olarak mekanla iliş­
kili nasıl deneyimledikleri üzerinedir. Bu farklı olma halini, 
aile yapısının degişimi ve devletin sosyal politikalarıyla bir­
likte ele aldım. Gerek sosyal ilişkilerdeki bekarlık algısı ge­
rekse ekonomik güvencesizlikler nedeniyle bekar kadın ol­
manın kınlgan ve güvenli olmayan halini anlatımlardan yo­
la çıkarak görünür kılmaya çalıştım. Devlet sosyal politika­
lanndan yeterli destegi alamayan bekar kadınlar, güvenlik 
sistemi olarak aileleriyle ilişkilerini hangi mekansal kurgu­
lada yürütmekte ya da kendilerine güvenlik imkanı sagla­
yacak ne tür mekansal kurgular yaratmaktaydılar? Bununla 
birlikte devletin görmedigi bir kategori olarak bekar kadın­
Iann yaşadıklan yerlerde çevrelerinin gözetimindeki görü­
nürlügü, toplumda ne tür bir bekarlık algısı ile karşılık bul­
maktaydı? Bekarlık sadece devletin görmek istemedigi bir 
kategori midir, yoksa toplumda damgalı bir kategori olarak 
kadıniann yaşadıklan yerde rahat edememelerine neden ol­
makta mıdır? tkinci Bölüm'de bu sorular üzerine düşünme­
ye imkan saglayacak bir çerçeve kurmaya çalıştım. 

Üçüncü Bölüm'de, bir önceki bölümde daha fazla kuram­
sal olarak tartıştıgım aile olmama halini, görüştügüm ka­
dınların anlatımlan üzerinden yaşadıklan yerlere göre nasıl 
farklılaşıp, benzeştigini görünür kılmaya ugraştım. 
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Kadınların kentte güvende olma arayışını belki de en faz­
la hissettikleri mekanların başında, sosyal ilişkilerinin de en 
yogun oldugu, mahalle ve ev geliyordu. Dördüncü Bölüm'de 
mahallenin bu cografyada geçmişten ödünç alınan kimi 
özellikleri ile bekar kadınların yaşamlannda güvenlik sagla­
yan bir unsur mu yoksa geleneksel ahlak degerieri ile kadı­
nın sosyal kontrolü işlevine sahip bir baskı, denetim meka­
nizması mı oldugunu daha önce yapılmış çalışmalan da ta­
kip ederek tartıştım ( Cantek vd. , 2014; Mills, 2007) . Görüş­
tügüm kadınların yaşadıklan mahallenin sınıfsal ve kültürel 
yapısına göre degişen düzeylerde hissettikleri baskı karşısın­
da mekanla ilişkili olarak geliştirdikleri baş etme yöntem ve 
taktiklerini kendi anlatımlan üzerinden aktardım. 

Kadınların kentte yaşadıklan güvenlikle ilgili endişe ve 
korkuların erkeklerinkinden fazla ve farklı oldugu çeşitli 
araştırma ve çalışmalann konusu olmuştur (Massey, 1994; 
Mehta, 1999; Mor Çatı, 2016;  Pain, 199 1 ;  Rose, 1993; Tu­
laz, 2008; Valentine, 1989; Wilson, 1991) .  Bu korkular ka­
dınların kenti sınırlılıktarla kullanmalanna yol açar. Türki­
ye'de kadınların kentsel kamusal mekan kullanımlannda ya­
şadıkları sınırlılıkların, son dönemde özellikle kentlerde ar­
tan kadına yönelik şiddet ve kadın cinayetleriyle (BIANET, 
2015) birlikte düşünülmesi mümkün. Bu çalışmanın Beşin­
ci Bölümü, kadınların kentte erkek şiddetinden kaynaklı fi­
ziksel güvenlikle ilgili endişe ve korkunun neden oldugu sı­
nırlandırmalar ve kadınların farklı mekanlarda geliştirdikle­
ri baş etme yöntemleri üzerinedir. 
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IKINCi BÖLÜM 

DEGiŞEN AiLE VE BEKAR KADlNLAR 

Daha önce yalnız yaşamadıgım için, bir şekilde tedirgin ol­

mayı ögreniyorsun gibi bir durum var, anlatabiliyor mu­

yum? Bugüne kadar seni korkutmayan, huzursuz etmeyen 

şeyler, aa bu da olabilir filan diyorsun mesela, yani hani 

şöyle şöyle olsa ne yapanın gibi şeyler aklına geliyor. Ama 

bir şekilde kurguluyorsun sanki bunlan, başına gelen şey­

ler degil de, başına gelebilecek şeyler üzerinde düşünüyor­

sun gibi, anlatabildim mi? Nelere dikkat etmem gerekir gi­

bi, yani acaba farklı davranmalı mıyım, bugüne kadar hani 

evli bir kadındım, bilmem neydirn, falan filan, hani şimdi 

daha dikkatli olmarn gerekir mi mesela, bir insanla konu­

şurken, şöyle bir şey yaparken, gecenin bir saati bir arkada­

şımla eve gelirken falan gibi şeyler düşündügüm oldu. (Ar­

zu, Kadıköy, 36, ögretim görevlisi) 

Arzu eşinden yaklaşık bir yıl önce boşanmıştı ve ilk kez tek 
başına yaşıyordu. Bu nedenle bekar yaşamanın getirdigi he­
nüz birikmemiş ama ikincil kaynaklardan edinilmiş tedir­
ginlikler üzerine düşünüyordu. lçten içe farklı bir deneyim 
olacagını biliyordu. Sosyal ilişkilerini ve buna baglı hal, ha-
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reket ve tutumunu gözden geçirmesi gerekliginin farkınday­
dı. Namus ile yakından ilişkili düşünülen bekarlık, kadınla­
n bekarken namuslu olduklannı da ispat etmek zorunda bı­
rakan bir konum adeta. Aile olmamak bekar kadınlar açısın­
dan, özellikle de evlenip aile üyesi olan ya da evli oldugunu 
düşündürecek uzun birlikteli�i olup da aynianlar için farklı 
oldugunu, belki de daha az korunaklı bir yaşamın içinde ol­
dugunu çeşitli şekillerde hissettiren bir konum. 

Görüştü�m kadıniann ev seçimleri üzerine konuşurken, 
en çok üzerinde durduklan konu "rahat edecekleri" yerde 
oturmaktı. Rahat edecekleri semt, mahalle, ev arayışınday­
dılar. Rahat olmak ile ne kastettiklerini sordu�umda, bunu 
tanımlamakta biraz zorlanıyorlardı. Anlıyordum. Anladı�ım 
şeyi, Sara Ahmed'in (20 14) Duygulann Kültürel Politikası ki­
tabında heteronormatifligin ötekiler üzerinde bıraktı�ı izleri 
tarif edişine çok yakın buldum: 

Rahat olmak, kişinin bulundugu çevrede huzurlu olması­

dır; öyle ki, kişinin bedeninin nerede bittigi ve dünyanın 

nerede başladıgmı ayırt etmesi zorlaşır. Kişi uyum saglar 

ve bu uyum yüzünden bedenterin yüzeyleri ortadan kalkar. 

Yüzeyin gözden kayboluşu ögreticidir: Rahatlık duygusu 

içinde, bedenler alanlara dogru ve alanlar bedeniere dogru 

genişler. (Ahmed, 2014) 

Ahmed'in bahsetti�i süreci sosyal alanlarda görebiliriz . 
Bekar kadın olarak yaşamak farklı olmanın hissettirildi�i, 
heteronormativiteyle uyumlu görülmedi�i durumlarda ra­
hat olmayı da imkansızlaştınr. Kadıniann anlatımındaki ra­
hat edecekleri yerler, biraz da bu farklılı�ın en az hissettiril­
digi yerlerdi. Peki, kadıniann rahat edecekleri yerlerde yaşa­
mayı seçmeleri her zaman mümkün olabiliyor muydu? Ra­
hat etmenin ekonomik bedelini ödeyebilirlerse, bir oranda 
mümkün oluyordu belki ama daha çok Arzu'nun anlatımın-
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da vurguladıgına benzer şekilde nasıl davranmalan gerekli­
gine göre düzenlemeler yapıyorlardı. 

Sosyal ilişkilerin yanı sıra çalışma yaşamı, hannma seçe­
nekleri ve hukuki süreçlerde de bekar kadın olmanın "öte­
ki" konumu gündelik hayatta kadınlar tarafından kolaylık­
la anlaşılır. Bu açıdan kadınlann, toplum içinde ele alınış 
biçimlerinin medeni durumlan ile yakından ilgili oldugu­
nu söylemek abartılı bir ifade olmaz. Devlet politikalan açı­
sından kadının "kutsal aile" içinde anne ve eş olarak tanımlı 
hali, bekar kadın kategorisinden daha kıymetlidir. 

Türkiye'de bugün bekarlıkla ilgili çalışmalar, ne yazık ki 
sosyal bilim literatüründe ve toplumsal cinsiyet çalışmalan 
içinde kendine önemli bir yer bulamamıştır. Bekarlık üzeri­
ne sınırlı sayıda çalışma olması, olaniann da agırlıkla dul ya 
da boşanmış kadınlar üzerine (Gedik, 2015 ;  Kavas ve Gün­
düz-Hoşgör, 2013;  Özar, 201 1 ;  Sucu, 2007) olmasına kar­
şın; aile, aile yapısı ve ailedeki degişim üzerine yapılan pek 
çok çalışma vardır (Duben, 1985; Gökçe, 2004; Kıray, 1964; 
Kongar, 1986; Ortaylı, 2000; Özbay, 2015 ;  Sayın, 1990; Ti­
mur, 1972; TAYA, 2014; TNSA, 2014) . 

Görüştügüm kadıniann önemli bir kısmı yalnız ya da ço­
cuguyla bir kısmı da ailelerinin yanında bekar olarak yaşı­
yordu. Bu nedenle, çalışmada bir yandan genel toplumsal 
algılar açısından "aile olmayan" (bekar, boşanmış, dul, ço­
cugu ile yaşayan, akrabası ile yaşayan vb.) diger yandan ise 
evin geçimini saglayan "hane reisi" kategorisindeki kadın­
larla gerçekleştirdigim görüşmelerde bekar kadıniann hem 
aile içindeki konumlannı hem de yalnız başianna yaşarken 
içinde bulunduklan durumu degerlendirmeye ve meseleyi 
iki yönüyle (aile içinde bekarlık ve yalnız yaşarken bekar­
lık) de ele almaya çalıştım. Bekarlıgı merkeze almak istedi­
gim bu bölümün zaman zaman yine "aile"ye odaklanması­
nın iki nedeni var: ilki, bekarlıkla ilgili sınırlı bir literatür-
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de aile ile ilgili yazın ve veriler üzerinden bekarlıgı görme ve 
anlama çabasında olmam, ikincisi ise aileleriyle yaşayan ka­
dınların durumlarını anlamak için farklı aile yapılarını de­
gerlendirme ihtiyacım. Bekarlıgı üç farklı tema içinde deger­
lendirmeye çalıştım: Türkiye'de degişen aile yapısı, devletin 
aileyi ele alışı ve sosyal politikaların bekar kadınlan ne ölçü­
de kapsadıgı, toplumdaki bekarlık algısı. 

Kadıniann anlatımlannda, bekar olmanın güvenli olma­
yan hallerinin mekanla ilişkisi en belirgin olarak aileleriy­
le kurdukları ya da kuramadıklan ilişkilerinde görünürlük 
kazanıyordu. Sosyal politikaların bekar kadınlan sınırlı gör­
dügü bir ortamda, kadıniann sınıfsal ve kültürel profillerine 
baglı olarak geliştirdikleri baş etme yöntemlerinin başında 
aileleriyle kurdukları ilişkiler ve buna baglı mekansal kur­
gular geliyordu. 

"Aile" nin değişen tammı 

Aile Arapça, hane ise Farsça kökenli kelimelerdir. Ferit De­
vellioglu'nun Osmanlıca Türkçe Ansiklopedik Sözlük'ünde 
yer aldıgı haliyle "aile" sırasıyla şu anlamlara sahiptir: bir ki­
şinin kansı; akraba; ev halkı; aynı gaye için çalışan kimsele­
rin hepsi1 (Devellioglu, 1999) . Ailenin yapısı, biçimlenişi ve 
işlevleri; tarihsel, cografi ve toplumsal degişimlere baglı ola­
rak farklılık gösterdiginden kapsayıcı ve genel açıklamalar 
yapmanın güçlükleri vardır. 

llber Ortaylı (2000) Osmanlı dönemine ilişkin olarak bu 
degişimin özellikle cografyayla olan bagına dikkat çekmiş­
tir. Ortaylı, ayrı hukuk sistemlerine baglı olmalarına rag­
men, Osmanlı'nın uzun siyasi hakimiyetinden ötürü, aynı 
kültürel cografyayı paylaşma sayesinde farklılıktan çok or­
tak yönlerin hakim oldugu "Osmanlı ailesi" niteliginden söz 

1 Sonuncu açıklama 16. baskıda eklenmiştir. 
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edebilecegimizi ifade eder ve aile yaşamındaki farklılıkların 
dini ya da etnik olmaktan çok cografi oldugundan bahseder 
(Ortaylı, 2000: 2) : 

Hicaz'ın Arabları, Lübnan'ın Maruni veya Melkit Hıristi­

yanlan (bunların eşrafı arasında tabii kiliseden geçmeyen, 

ama halkın benimsedigi bir çokeşlilik vardı) , Anadolu'nun 

Sünni şehirli, Alevi köylü Türkleri; Türkmen obası, Kürt 

aşiretindeki aile, Adalı ve Egeli Rumlar, üç dine mensup 

Arnavut daglılar, Bosna'nın Müslümanlan, yedi iklim dört 

bucaktaki Yahudi ailelerin hepsi Osmanlı ailesidir. (Ortay­

lı, 2000: 2) 

Erken ı 9. yüzyıl ile ı 930'lu yıllar arasındaki döneme iliş­
kin çalışmalarda, Türkiye'de aile yapısının belirleyici unsu­
ru olarak gelinin kocasının ailesinin evine girmesiyle yeni 
bir evlilik birimi oluştugu tespiti yapılır. Bu durum Bau Av­
rupa'dakinden farklı olarak Türkiye'de ölümün, evlilige na­
zaran sistemin asıl dönüştürücü gücü oldugunun işaretidir. 
Diger bir deyişle, otoritenin yeniden belirlenmesinde dü­
zenleyici olan babanın ölümüdür. Bu açıdan evliligin, üre­
tim ve tüketim birimi olarak hanenin yapısında ya da mülki­
yet haklannın devrinde bir etkisi bulunmaz (Duben, ı985) .  

Daha yakın dönemde aileyle ilgili tanımlamalara bakıldı­
gında Ferhunde Özbay (20 ı 5) "Ampirik çalışmalarda 'ai­
le'nin, kan ya da evlilik bagının birleştirdigi, aynı kazandan 
yiyen bireyler grubu olarak" tanımlandıgından söz eder. Bir­
sen Gökçe (2004) ise "Ana-baba-çocuklar ve tarafların kan 
akrabalanndan oluşan (aile biçiminin geregine göre) ekono­
mik ve toplumsal bir birlik" olarak aile tanımı yapar. Deniz 
Kandiyoti (1984) , geçmişte ekonomik bir birliktelige daya­
nan ve soyun sürdürülmesi işlevine sahip olan ailenin, ge­
lir getirici işlerin ev dışına taşınmasıyla birlikte duygusal yö­
nü agır basan ve bireysel hakların daha fazla önem kazandı-
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gı bir birliktelige dönüştügünü ifade eder. Hacettepe Nüfus 
Etütleri Enstitüsü'nün (TNSA, 2014) raporunda ise aile ta­
nımı şu şekilde yer alır: 

Hanehalkı aralannda akrabalık bagı olan ya da olmayan bi­

reylerin oluşturdugu sosyo-ekonomik bir birimdir. Aile ge­

lenekler ya da yasalar ile kurulmuş, aralannda kan bagı bu­

lunan bireylerin oluşturdugu bir birimdir. Hanehalkında 

bir ya da daha fazla aile birimi bulunabilecegi gibi, hiçbir 

aile birimi bulunmayabilir. (TNSA, 2014) 

Türkiye'de özellikle 1960'lardan sonra yapılan çalışmalar­
da; aile yapılan büyüklük, işlev ve yaşam yerlerine göre fark­
lı şekillerde kategorize edilmektedir (Gökçe, 2004; Kongar, 
1986; Sayın, 1990; Timur, 1972) . Bu sınıflandırmalar arasın­
da en fazla kullanılan ve günümüz veri düzenlemelerinde de 
hala geçerli olan aile kategorileri; çekirdek aile, geniş aile, 
ataerkil geniş aile ve dagılmış (parçalanmış) ailedir.2 Ancak 
Türkiye gibi hızlı sosyo-ekonomik ve demografik degişim 
geçiren bir ülkede, bu klasik aile tipolojisinin yeterli olmadı­
gını düşünen demograflar bazı alt kategoriler oluşturmuşlar­
dır. Çekirdek aileyi çocuksuz çekirdek ve çocuklu çekirdek; 
geniş aileyi ataerkil geniş aile ve geçici geniş aile; dagılmış ai­
leyi de tek kişilik, tek ebeveynli, diger dagılmış, akraba ol­
mayan kategorileri ile detayiandırmışlardır (Koç, vd. 2015) .  

2 "Çekirdek aile kan, koca ve evlenınemiş çocuklanndan oluşan ailedir. Geniş aile 
çeşidi kuşaklann birlikte oturma, aynı kazandan yeme ve ortak mülkiyet özellik­
lerini taşır. (Nimkoff, 1960'dan alınolayan Timur,l972) Ataerkil gaıiş aile: Ku­
şaklann dikey genişlemesi ve sınırlı bir şekilde yatay genişlemesiyle oluşan bu 
aile biçiminde, baba, evli ogullan, gelinleri ve torunlan aynı evde oturmaktadır. 
Ataerkil geniş aileyi sürdüren "baba-ogul" bagıdır. Geçid Geniş Aile: aile başka­
nının kendi ana-babası (veya bu�dan biri) bekar kardeşleri, kansının bu tür 
yakınlan ya da her ikisinin diger akrabalannın bulunması. Bu akrabalardan bir­
kaçı bir arada bulunabilecegi gibi yalnız biri de olabilir. Parçalanmış (Dagılmış) 
aik Olüm, boşanma, ayrı yaşama gibi nedenlerle kan veya kocadan birinin ya 
da her ikisinin bulunmadıgı aile. Dul anne veya evlenınemiş çocuklan veya bü­
yükanne ve evlenmemiş torunlannın birlikte oturması gibi." (Timur, 1972) 
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Bununla birlikte aile olmama halinin, bekarlıgın, toplum­
sal olarak ne ifade ettiğini; bulundugumuz cografyada yaşa­
nan tarihsel, sosyal ve ekonomik süreçlere paralel bekarlı­
gın nasıl bir degişim içinde oldugunu anlayabilmek ancak 
bu alanda farklı disiplinlerce yapılacak çalışmalar sayesin­
de mümkün olacaktır. Bu alandaki sınırlı sayıdaki çalışma­
dan biri lşıl Çokuğraş'ın (2016) Bekclr Odalan ve Meyhane­
ler: Osmanlı Istanbul'unda Marjinalite ve Mekcln adlı çalışma­
sıdır. Çokugraş, Osmanlı İstanbul'undaki bekar odalan üze­
rine yaptıgı araştırmasında, geleneksel mahalle dokusu için­
de kendine yer bulamayan bekar erkeklerin bekar odalan, 
hanlar ve dükkaniarda farklı din ve millete mensup olup na­
sıl topluca yaşadıklannı anlatır. Bekar erkeklerin kendi içle­
rindeki örgüdenişlerinin tehdit unsuru sayılarak sürekli de­
netlendigini ve kontrol altında tutulmaya çalışıldıgını tari­
hi belgelerle paylaşır. Bir yandan kentin işgücünü saglayan 
bu kitlenin bir yandan da fuhuş, içki kullanımı ve kumar gi­
bi suçlada ilişkilendirilmesini ve toplumun bu kitlenin top­
lu kaldıgı yerlere ilişkin tedirginligini anlatır. Alan Duben 
ve Cem Behar'ın Istanbul Haneleri ( 1998) adlı çalışması da 
Osmanlı İstanbul'undaki hane yapısı üzerinedir. İstanbul'da 
19 .  yüzyıl sonu 20. yüzyıl başı dönemde yaşanan savaşlara 
bağlı olarak şehir yaşamını belki de en belirgin şekilde etki­
leyen şey, nüfusun önce olagandışı artışı ardından da düşü­
şüdür. Duben ve Behar'ın çalışmasında Osmanlı İmparator­
lugu genelinde yapılan ve kadınlara ilişkin bilginin kayde­
dildigi 1885 ve 1907 ilk nüfus sayım verilerine dayalı ana­
lizlerle, İstanbul'daki kadın ve erkek hanehalkı reisierinin 
oranianna yer verilmiştir. Buna göre 1885 sayımında, aile 
reisierinin % 20'sinin kadın ve bunlann da % 36'sının yal­
nız yaşadıgını; 1907 nüfus verilerine göre ise aile reisierinin 
% 14'ünün kadın ve % 32'sinin yalnız yaşadıklannı ögreni­
riz. Ancak Du ben ve Behar bu rakamiann hanelerdeki oran-
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lan verdigine dikkat çekerek, tümüyle yalnız yaşayan kadın­
lara ait olmadıgını da vurgularlar. Diger bir önemli veri ise 
on beş yaş ve üzerinde yalnız yaşayan kadınlann 188S'te % 
S ,  1907'de ise % 3 olmasıdır. Bu oranlar düşük görünmek­
le birlikte, kadıniann aile dışında yaşamasına olumlu bakıl­
mayan Müslüman bir toplum açısından oldukça yüksektir 
(Duben ve Behar, 1998: 73) . llerleyen satırlarda görülece­
gi gibi tek kişilik kadın handerin 1970'lerdeki nüfusa ora­
nı sadece % 2'dir. 

Türkiye'de aile yap1s1nm değişimi 

Bu araştırmanın odaklandıgı bekar kadınlar; yalnız yaşayan­
Iann yanı sıra geniş aile, geçici geniş aile ya da dagılmış ai­
le kategorileri içinde hanehalkı reisi olarak da yer alıyorlar­
dı. Türkiye'deki aile yapısı çalışmalannda kadınlann bekar 
olmakla birlikte farklı kuşaktan aile bireyleri ile birlikte ya­
şamalan, sıkı aile ilişkileri içinde olmalan gerek bu çalışma­
da gerekse bu alanda yapılan farklı çalışmalarda rastlanan 
bir bulgudur (Aytaç, 1998) . Bu nedenle, ilerleyen satırlarda 
degişen aile yapısına ilişkin araştırma bulgulan ve veriler bu 
çalışmada odaklanılan bekar kadınlann konumunu nicelik­
sel veriler üzerinden anlamak ve degerlendirebilmek açısın­
dan önem taşıyor. 

Türkiye'de aile üzerine uzun yıllardır araştırma yapan ku­
rumların başında Hacettepe Nüfus Etütleri Enstitüsü3 ge-

3 1968 Türkiye'de Aile Yapısı ve Nüfus Sorunlan Araştırması (Ford Vakfı iş­
birligi ile) , 1973 Türkiye Nüfus Yapısı ve Nüfus Sorunlan Araştınnası (UNF­
PA işbirligi ile), 1978 Türkiye Dogurganlık Araştırması (UNFPA işbirligi ile), 
1983 Türkiye Dogurganlık ve Aile Saglıgı Araştınnası (USAID-Westinghou­
se Health Systeıns işbirligi ile) , 1988 Türkiye Dogurganlık ve Saglık Araştır­
ınası (USAID-Center for Disease Control işbirligi ile), 1993 Türkiye Nüfus ve 
Saglık Araştınnası (USAID-Maero International Ine. ve Saglık Bakanlıgı işbir­
ligi ile), 998 Türkiye Nüfus ve Saglık Araştınnası (USAID-Maero Internatio­
nal Ine., UNFPA ve Saglık Bakanlıgı işbirligi ile), 2003 Türkiye Nüfus ve Saglık 
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lir. Aile yapısındaki degişimi sayısal olarak görebilmede, bu 
alanda çalışanlara çok önemli veri degerlendirmeleri saglar. 
Ancak bu araştırmaların; daha çok yapısal faktörlere ilişkin 
bilgi toplaması, düşünsel dönüşüme, aile algılanmn, tutum­
ların ve davranışların şekillenmesi sürecine ilişkin bilgi içer­
memesi ya da sınırlı bilgi içermesi aile yapısının dönüşümü­
nün altında yatan mekanizmalan ortaya çıkartınada sınırlı 
kalır (Koç, 2014) . Bununla birlikte 1950'li yıllardan bu ya­
na aile yapısı üzerine yürütülen bölgesel ampirik çalışmalar 
da bulunur.4 Bunlardan biri olan Mübeccel Kıray'ın Eregli 
( 1964) araştırması, antropolojik nitelikli bakış açısıyla aile­
de kadının konumunu anlatması açısından önemli bir kay­
naktır. Bu çalışma ve benzeri çalışmalar, degişen aile yapısı­
m sadece niceliksel verilere baglı açıklayan çalışmalara kı­
yasla niteliksel açıdan öne çıkarlar. Deniz Kandiyoti (1988) 
karşılaştırmalı bir perspektifte "klasik ataerkil" aile yapısı­
m degerlendirirken, kadınların hayatlannın farklı dönemle­
rinde ataerkil yapıya uyum saglama ya da direnme amacıy­
la kullandıklan stratejileri incelemiş ve bir direnme biçimi 
olarak "ataerkil pazarlık" kavramını tanımlamıştır. Nükhet 
Sirman'ın (1995) Söke Ovası Tuz Köyü'nde gerçekleştirdi­
gi çalışma, kadınlık konumunu "hane/aile şekilleri veya üre­
tim biçimi gibi salt yapısal faktörlerle degil, kadınların ken­
dilerinin davranış stratejilerine de yer vererek" anlama im­
kanım saglamıştır. Kadınların yaşadıkları yerlerde, meka­
nın sınırlarını kurdukları ilişkilerle nasıl belirleyebildikleri­
ni açıklamıştır. Ancak bu çalışmalarla kentte bugün yaşayan 

Araştırması (Saglık Bakanlıgı işbirligi ile), 2008 Türkiye Nüfus ve Saglık Araş­
tırınası (Saglık Bakanlıgı ve Devlet Planlama Teşkilatı işbirligi ile), 2013 Tür­
kiye Nüfus ve Saglık Araştırması (Kalkınma Bakanlıgı işbirligi ile) (Hacettepe 
Üniversitesi Nüfus Etütleri Enstitüsü, 2014). 

4 Mübeccel Kıray (1964) Eregli, lbrahim Yasa ( 1955) Hasanoglan, Niyazi Ber­
kes (1942) Bazı Ankara Köyleri üzerine Bir Araştırma, Emre Kongar ( 1972) lz­
mir'de Kentsel Aile, Sevinç Ozen (1991) Sanayi Kasabası Soma Omegi, Ferhun­
de Ozbay (1982) Aile Yapısı: Dün, Bugiin, Yann. 
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ailelerin yapısını ve kadının degişen konumunu açıklayahil­
rnek mümkün degildir. Hale Bolak'ın ifadesiyle: " . . .  kentteki 
kadıniann ve içinde yer aldıklan aile dinamiklerinin çeşitli­
ligi (Kandiyoti, 1982) genellernelere olanak vermemekte ve 
farklı toplumsal kesimlerle ilgili derinlemesine çalışmalann 
gerekliligine işaret etmektedir" (Bolak, 1995: 236) . 

Türkiye'de ailenin toplumsal rolünü ve degişimini açıkla­
ma amacındaki çalışmalarda farklı egilimler görülür. Öne çı­
kan egilimlerden biri, dagılmış aile ve boşanma oranlannda­
ki artış gibi demografik veriler üzerinden aile yapısının çö­
zülmesinin olumsuzluguna vurgu yapanlardır. Bu çalışma­
lar, aile birliginin saglanması ve sürdürülebilmesi üzerinde 
önemle dururlar. Diger taraftan başka bir egilim de aile ku­
rumunu tarihsel ve toplumsal degişimin bir sonucu olarak 
gören, ev ve işyerinin mekansal aynşmasının ailenin bireyler 
için taşıdıgı anlamda degişimler yarattıgı iddiasındaki çalış­
malardır (Özar ve Yakut-Çakar, 20l l) .  Bu görüşe daha ya­
kın olan bir başka yaklaşım da hane yapılannı işgücü hare­
ketleriyle ve geçim stratejileriyle ilişkili olarak ele almanın 
gerekliligine vurgu yapmaktadır (Özbay, 2015) .  

Bu çalışmada yukanda özedenen egilimlerden ikincisine, 
yani aile kurumunu tarihsel ve toplumsal degişiminin bir 
sonucu olarak gören ve çogunlukla geçim stratejileriyle iliş­
kili olarak ele alan yaklaşıma paralel bulgular gözlenmiştir. 
lnceledigim grup olan bekar kadınlann, aileleriyle birlikte 
yaşayanlan ya da aileleriyle yakınisıkı iletişim içinde olan­
lan için böyle bir aile tanımlamasının önemli ölçüde geçerli 
oldugunu söyleyebilirim. Bu yönde yapılan ilk ve en önem­
li çalışmalardan biri Serim Timur'un Türkiye'de Aile Yapı­
sı (1972) adlı kitabıdır. Timur, bu çalışmasında köyde ya­
şayan geleneksel geniş aileden kentleşmeye baglı olarak çe­
kirdek aileye dogrusal bir geçiş oldugu tezine karşı çıkar. 
Ailedeki degişimi kentleşme ve endüstrileşmeyle açıklayan 
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1960'lardaki bu iddia5 farklı cografyalarda, farklı disiplinle­
rin araştırma sonuçlannın gösterdigine göre pek çok farklı 
etken içerir; tek başına kentleşme ve endüstrileşme ile açık­
lanamaz (Timur, 1972) . Türkiye için de Timur'un 1968 yı­
lında gerçekleştirdigi araştırmanın verileri, kent-endüstri bi­
leşimi ile bagımsız çekirdek aileye geçiş arasında zorunlu bir 
baglantı olmadıgını göstermiştir. Bunun yerine çalışma, ata­
erkil geniş aile ve çekirdek aile gibi farklı aile kategorilerinin 
varoluşlanndaki temel etkenin ekonomik koşullar, özellikle 
mülkiyet ilişkileri ve aile içi mesleki baglar olduguna işaret 
etmiştir (Timur, 1972: 120) . 

2000'li yıllara geldigimizde Ozbay, geniş ailelerin genel­
likle alt-orta sınıflarda gözlendigi ve geçim stratejilerinin bir 
parçası olarak belirdigini ifade eder. Bugünün geniş aileleri­
nin, ekonomik degişimlere baglı olarak dalgalanma halinde 
olduklan kanısındadır: "Bu açıdan, geniş aileli hane tipi özel­
likle kentsel bölgelerde 'geleneksel hayat tarzı'nı temsil etme­
mektedir; yakın tarihin toplumsal ve ekonomik dönüşümle­
rinin ürünüdür. Buradan, geniş aile hayatının sadece geçim 
stratejilerinden biri oldugu sonucuna varılabilir" (Özbay, 
2015 :  106) . Ozbay'ın bu tespiti, görüştügüm bekar kadınla­
rın ailelerine yakın yerlerde oturmalan ya da aileleriyle otur­
malannda da benzer şekilde açıklanabilecek bir geçim strate­
jisine ve sosyal destek ihtiyacına paraleldir. Özellikle yoksul­
lukla mücadele eden, çocuk ve yaşlı bakımını üstlenen, her­
hangi bir kurumsal güvenceye sahip olmayan kadınların ha­
yatta kalmak için kullandıklan en önemli strateji aile ve ak­
raba yanındalyakınında olmaktır. Aile dayanışmasına sahip 
olmayaniarsa farklı arayışlar içindedirler. Bu çalışma kapsa-

5 "Sosyolojide yapı-fonksiyonel yaklaşımın vardıgı sonuç, tanmsal toplumda 
fonksiyonel olan geniş ailenin, endüstri toplumunda fonksiyonunu kaybettigi­
dir. Buna göre, toplumsal degişme, endüstrileşme ve kentleşme sürecinde, ge­
niş ailenin giderek yerini çekirdek aileye bırakacagı ileri sürülmektedir." (Ti­
mur, l972) 
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ınında mekanla ilişkili öne çıkansa mahalle dayanışmasıdır. 
Türkiye'de aile yapısı çalışmalannın özellikle ı960'lı yıl­

lardan itibaren devlet kurumlan tarafından yürütülmesi da­
ha fazla nicel veriye sahip olmamızı sagladı. Öte yandan son 
dönem araştırmalardaki örnekleme tasanmlan, soru kagıdı 
tasanınlan ve farklı yıllarda birbirini takip etmeyen sorular, 
ortaya çıkan tablolarda istatistiki kimi eksiklik ve güvenirlik 
sorunlan yaratmıştır.6 Bu eleştirileri akılda tutarak, degişen 
aile yapısını ve bu yapı içinde bekar kadıniann konumunu 
anlamak üzere Hacettepe Üniversitesi Nüfus Etütleri Ensti­
tüsü'nün hazırladıgı 2013 Türkiye Nüfus ve Saglık Araştırma­
sı lleri Analiz Çalışması'ndan (20ı5) yararlandım. Bu çalış­
manın yanı sıra neredeyse aynı bulgulara sahip Aile ve Sos­
yal Politikalar Bakanlıgı'nın7 (2006, 201 1) 2009 ve 201 1  yıl­
lannda gerçekleştirdikleri araştırma sonuçlannı içeren Tür­
kiye Aile Yapısı Araştırması'nı (20 ı 4) da inceledim. 

Her iki raporun da işaret ettigi Türkiye'deki aile yapısı de­
gişimine ilişkin en önemli bulgulardan biri çekirdek aile ve 
dagılmış aile sayılannın artmasına karşılık geniş ailenin yay­
gınlıgının azalmasıdır. ı968 yılında % 59,6 olan çekirdek ai­
lenin, 2013 yılındaki araştırma sonuçlanna göre % 70,2'ye 
yükseldigi, % 8,3 olan dagılmış aile oranının ise % ı 7,4'e 
eriştigi görülür. Bununla birlikte 2013 yılında % 12,4 ora­
nındaki geniş aile, ilk kez dagılmış aile oranının altında kal­
maktadır. Buna göre son 45 yılda, çekirdek aile oranının % 

6 "Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlıgı, son altı yıl içinde iki aile araştırmasının 
yapılmasını saglamıştır. Ancak, bu araştırmalann gerek örnekleme tasanmlan, 
gerek soru kagtdı tasannılan ve gerekse de veri kalitesi, anayasada ve kalkınma 
planlannda söz konusu edilen tedbirlerin alınması ve planiann yapılması için 
yeterli ve güvenilir veriyi saglarnaktan uzaktır. Bu araştırmalann, Türkiye'de 
yürütülen demografik araştırmalar gibi daha çok yapısal faktörlere ilişkin bilgi 
topladıgı, düşünsel dönüşüme, Türkiye'de Aile algılann, tutumlann ve davra­
nışiann şekillenmesi sürecine ilişkin bilgi içennedigi ya da sınırlı bilgi içerdigi 
görülmektedir." (Koç, 2014) 

7 Daha önceki adıyla Aile Araştırmalan Kurumu. 
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18, dagılmış aile oranının % UO arttıgı, geniş aile oranının 
ise % 61 azaldıgı söylenebilir (Koç, 2015 :  17) .  

Bu döneme ait bir başka dikkat çekici bulgu da geçici ge­
niş ailenin ataerkil geniş aileye göre daha dirençli kalarak 
zamanla ataerkil geniş aileden daha yaygın hale gelmesidir 
(Koç, 2014) . Araştırma kapsamında görüştügüm ailesi ve 
akrabalanyla yaşayan be�r kadınlann anlatımlan bu bulgu­
yu destekiernekte ve Öz bay'ın da dikkat çektigi gibi geniş ai­
le olarak yaşama durumunu bir yandan kültürel bir özellik 
diger yandan ise geçim ve ayakta kalma stratejisi olarak kur­
gularlıkianna işaret etmektedir (Özbay, 2015) .  

Raporlann ortak olarak dikkat çektikleri bir diger konu 
ise dagılmış ailelerin demografileridir. Bu verilere detaylı ba­
karsak; 1978'de % 8 olan dagılmış aile yüzdesinin, 2013'te % 
17 ,4 oldugu görülür. Bu verilere göre son 45 yılda tek kişilik 
aile oranı yaklaşık 3 kat artmıştır. Tek kişilik handerin yak­
laşık üçte ikisi kadınlardan, özellikle de yaşlı kadınlardan 
oluşmaktadır. Hacettepe Üniversitesi Nüfus Etütleri Ensti­
tüsü raporlanna göre tek kişilik hanelerdeki artış, nüfusun 
yaşlanması ve genç işgücünün göç etmesi süreciyle ilişkili­
dir. 2013 yılı araştırma sonuçlanna göre tek ebeveynli hane­
lerin oranı % 5,7, bunlann yaklaşık % 89'u kadındır (Hacet­
tepe Nüfus Etüdleri Enstitüsü , 2014a) . 

lnceledigim raporlarda tek kişilik hane yapılanndaki ve 
dagılmış aile yapılanndaki artışla ilgili bir diger tespit ise bu 
handerin kurulması sürecinde genç nüfusun giderek daha 
fazla yer almasıydı. Bu verinin degerlendirilmesinde, yaşlı­
lıktan (dul kadınlar vb.)  kaynaklı zorunlu bir sebeple degil 
de özellikle kentsel alanlarda sosyo-ekonomik, demografik 
ve özellikle düşünsel dönüşüm sürecinin ürünü olup "tercih 
sonucu" tek kişilik handerin kuroldugu da görülüyor (Koç 
vd. , 2015) .  Bu açıklamaya paralel şekilde araştırma sırasın­
da boşanma ya da dul kalma dışında kadıniann tercih sonu-
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cu tek kişilik hane kurduklanna tanık oldum. Bu durum el­
bette bölgeden bölgeye farklılıklar gösteriyordu. Ancak bu 
tercihin yukanda belirtildigi gibi Batı'daki sürekli bekar ya­
şam tarzından farklı olarak evlilige kadarki bir geçiş döne­
mini kapsadıgı da akılda tutulmalıdır. 

Erişebildigim demografik veriler ve raporlar, Türkiye'de 
bekar olmanın yaygın bir durum olmadıgını destekliyor. 
1968'de aile olmayan hanelerin oranı % 5'tir (Timur, 1972) . 
Ülke çapında yapılmış inceledigim diger araştırma raporla­
nnda ise bu kategori yer alınıyordu. Fakat tek kişilik hane­
lerin oranı nüfus sayımlannda belgelenmiş olan aile olma­
yan hanelerin önemine yönelik bir ipucu sayılabilir: 1975, 
1980 ve 1985 nüfus sayımlanmda tek kişilik hane oranlan 
sırasıyla % 3,5,  6,5 ve 4,7'dir; bu oran her yıl kimi farklılık­
lar gösterse de hep düşük kalmaktadır (Özbay, 2015 :  103) . 
Ancak 2013 nüfus verilerinde ilk kez % 8,5'i bulmuştur. Bu 
noktada Hacettepe Nüfus Etütleri Enstitüsü'nün gösterdigi 
egilimlerin ve 2023 yılı nüfus projeksiyonlannın işaret ettigi 
bir degişimin altını çizmek önemli görünüyor: 

Çekirdek ailenin yüzde 74; geniş, ailenin yüzde 6; dagılmış, 

ailenin ise yüzde 20 seviyesinde olacagı öngörülmektedir. 

Bu aile yapılan içinde özellikle tek kişilik ailelerin ve tek 

ebeveynli ailelerin payının hızlı bir şekilde artarak sırası 

ile yüzde l l  ve yüzde 7'ye yükselecegi öngörülmektedir. 

Hemen tamamı kentsel alanlarda ve özellikle de metropol 

alanlarda bulunan diger dagılmış ailelerin oranının kentleş­

menin arnşma paralel olarak yüzde 3'e yükselmesi beklen­

mektedir. (Koç, Adalı, Polat ve Türk, 2015) 

Demografik yapıdaki degişimin sundugu tablo, inceledi­
gim grup olan bekar kadıniann toplum genelindeki konum­
lannı anlamak açısından önemli bilgileri içeriyor. Çünkü 
bekar kadıniann aileleriyle ya da yalnız yaşadıklan ortam-
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larda karşılaştıklan güçlüklerin tarif edilebilmesi, daha bü­
yük bir resim üzerinden onlann konumunun aniaşılmasıyla 
mümkün olacaktır. Bu noktada, farklı co�fyalarda nicelik­
sel ve niteliksel yöntemlerin birlikte kullanıldıgı "bekarlık" 
üzerine yapılan çalışmalar; farklı hane yapılan, yaşam biçim­
leri ve bunlann mekanla ilişkili ihtiyaçlannı anlamak açısın­
dan önemlidir. Yukandaki verilerden ve degerlendirmeler­
den de takip edilebilecegi gibi Türkiye'de tek kişilik hane sa­
yılan halen düşük bir yüzdeye sahip. Ancak bu sayılar bekar 
ya da yalnız yaşamanın toplumsal normlarla uyumlu bulun­
madıgı, kabul görmedigi bir toplumda gerçegi yansıtmayabi­
lir de. Evli olmasına ragmen eşiyle beraber yaşamayan, işi ne­
deniyle yılın belli dönemleri uzun süre aynı evde kalmayan 
ya da resmi nikahla evli olmayan bireylerin beyanianna daya­
lı veriler kimi zaman yanıltıcı olabilir. Bu noktada daha fazla 
nitel araştırma yapmak, sayılara yansımayan bu farklı yaşan­
tılan kavramamız açısından bize önemli bilgiler saglayabilir. 

Ingiltere'de Eleneor Wilkinson (2014) tarafından yürütü­
len bir çalışma bekarlıkla ilişkili mekan kurgulannı ele alır. 
Ingiltere'de 201 1  yılı nüfus sayımına göre ilk kez evli olma­
yan nüfus, evli nüfusun (% 47) üzerindedir. Aynı nüfus sa­
yım sonuçlan 1971 yılında % 1 7  olan tek kişilik hanelerin, 
20l l'de % 29 olduguna işaret eder. Çekirdek aile olmanın 
halen teşvik edildigi Ingiltere'de uzun süreli bekar olmanın 
konut ödenegi, vergi indirimi gibi ödemelerde aynmcılıga 
maruz kaldıgı anlatılır. Bu bekarlık çalışması; heteronorma­
tif yaşam egrisinin evli olmayan, çocuksuz, çift olmayan ki­
şileri nasıl dışladıgını bekarlar için evin anlamını irdeleyerek 
sergilemiştir (Wilkinson, 2014) .  

Türkiye'de yüksek ögrenimli ve meslek sahibi bekar ka­
dınlann yaşam biçimlerine benzerligiyle dikkat çeken başka 
bir çalışma da japon bekar kadınlarla yapılmıştır. Bekar ka­
tegorisinin konut tercihleri ile ilişkisi niteliksel ve niceliksel 
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yöntemlerle degerlendirilmiştir. Japonya'da çalışan genç ka­
dınlar, kentte yüksek kira bedelleri, istikrarsız iş egrileri ve 
bakım ihtiyacındaki yaşlı ebeveynterin baskısı altında konut 
seçimi gerçekleştirirler. Demografik veriler Japonya'da gi­
derek artan sayıda kadının, aile baglannın zayıflarnamasına 
ragmen bekar yaşamayı tercih ettigini göstermektedir. Bu­
nunla birlikte, Japonya'daki toplumsal normlar kadınların 
evlenmesi ve çocuk sahibi olması yönünde çok güçlüdür. 
Oysa 1985'ten 2005'e kadar farklı yaş gruplanndan kadın­
ların evlenınerne oranı incelendiginde, belirgin bir artış gö­
rülmektedir. 18-34 yaş grubundaki bekar kadınların ulusal 
bir ankette, yüzde yetmiş oranında bekar olmanın avanta­
jı için verdikleri yanıt: bekar olmanın "özgürce hareket ede­
bilecekleri bir yaşam tarzı" olmasıdır. Japonya'daki bu çalış­
ma, kadın ve erkek arasındaki ayrışmanın, bekar kadın ol­
ma halinde konut piyasası ve sistemleri ile ilişkisinde daha 
da görünür olduguna işaret etmektedir. Bu çalışmanın, Tür­
kiye ile benzerliklerinden bir digeri ise kadınların bekar ol­
mayı tercih ettikleri yeni yaşam tarzlan ve yaşam döngüle­
ri açısından konut ya da sosyal politikalara çok zayıf dahil 
edilmeleridir (Ronald ve Nakano, 2012) .  

Batı ülkelerinden farklı olarak Türkiye'de evlenmeden aile 
evinden ayrılıp, bekar kadın olarak yaşamak toplumdaki ge­
nel yaşam biçimine aykın bir durum olarak görülür; kız ço­
cukların evlenene kadar aileleriyle birlikte oturması bekle­
nir. Buna istisna teşkil eden durum, okumak ya da çalışmak 
için evlenmeden başka bir şehre yerleşen egitimli ve meslek 
sahibi bekar kadınlardır. Görüştügüm kadınlardan bazılan 
evden ayrılıp tek başlarına bekar yaşayabilmek için, okumak 
ya da çalışmak bahanesiyle şehir degiştirdiklerinden söz et­
tiler. Bununla birlikte "bekar yaşamak" yaşam tarzı ve ter­
cih anlamında görüştügüm kadınların anlatımlarında beli­
ren bir konu olmadı. İstanbul'da üst gelir grubundan kesim-
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lerin yaşadıgı yerlerde bekar yaşamak tercih olmakla birlik­
te evlenmeden önceki bir geçiş dönemi, yaşam deneyimi gi­
bi ele alınmaktaydı; bekar olarak hayatlarını sürdürme terci­
hi degildi. Daha alt gelir grubundan kesimlerin yaşadıgı yer­
lerde ise bekar yaşamak bir mecburiyet, zorunluluktu. ller­
leyen bölümlerde kadınların anlatımlannda da görecegirniz 
gibi hem aile büyüklerinin bakımı hem de ataerkil cinsiyet­
çi kültürel faktörler sebebiyle bekar olarak ayn eve çıkmak 
yaygın bir durum degildi. 

Türkiye sosyal politikalarınm kıymetlisi: Aile 

Pierre Bourdieu (1996) "On the Family as a Realize Catego­
ry"8 adlı makalesinde aileyi bir sosyal kategori olarak ele alır 
ve tartışır. Aile kavramının algılanmıza yerleşmiş bir kurgu, 
"iyi yapılandınlmış" bir illüzyon oldugunu vurgular. Çünkü 
aile, devlet tarafından üretimi ve yeniden üretimi garantiye 
alınmış bir yapıdır. 

Devletin aileye ilişkin düzenlemeleri nüfus politikaları­
na yön verici müdahaleler şeklini alabilecegi gibi, muhafa­
zakar söylemin sosyal politikalara yansıması olarak da ken­
dini gösterebilir. Walby, ataerkilligi farklı sosyal ilişkilerden 
menkul bir sistem olarak tanımlayıp devleti de bu ataerkil 
yapılardan biri olarak ele alır. Devletin toplumsal cinsiyet 
ilişkilerine etkisini kapitalist devlet olmanın bir sonucu ola­
rak degil; devletin ataerkil dogası ile açıklar (Walby, 1989) . 
Devletin toplumsal cinsiyet ilişkilerindeki eşitsizligi pekiş­
tirme yönünde hareket ettigi alanlardan biri de sosyal politi­
kalar üzerinden aileye ilişkin politikalandır. 

Sosyal devlet, bir toplumda daha fazla eşitlik yaratmak ya 
da mevcut eşitsizlikleri ortadan kaldırmak amacıyla piya­
sa aktörlerinin olumsuz etkilerini yok etmeyi amaçlayan bir 

8 "Bir Fark Kategorisi Olarak Aile Üzerine" 
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devlet biçimi olarak tanımlanmıştır (Ruggie, ı 984: ı ı ) .  Gos­
ta Esping-Andersen; Avrupa'da sosyal devletleri liberal, sos­
yal demokrat ve muhafazakAr-korporatist olarak farklı kriter­
lerle tanımiayarak üç tipolojide ele almıştır. Bu tipolojilerden 
farklı olarak ı 990'lı yıllarda Türkiye'nin de benzer özellikle­
ri gösterdigi Güney Avrupa sosyal koruma sistemi yeni bir 
model olarak tartışılmaya başlanmıştır. Yunanistan, İspanya, 
Portekiz ve İtalya'yı ele alarak tarif edilen Güney Avrupa mo­
delinin belirgin olarak digerlerinden farklı kılan özelligi; ser­
best mesleklerin, küçük ve orta ölçekli işletmelerin ve enfor­
mel sektörün agırlıkta olmasından dolayı emek piyasası ya­
pılanna ilişkin olmasıdır (Bugra, 2012). İşsizlik sigortası ve­
ya sosyal destek araçlannın Avrupa'daki diger ülkelere kıyas­
la daha zayıf olması bu ülkelerde aile dayanışmasını gerek­
li kılar. Bu çalışma ile ilişkili kısmı ailenin bir sosyal destek 
mekanizması olarak nasıl ele alındıgıdır. Ferrera'ya göre "gü­
neyli aile" Güney Avrupa Modeli'nin çelişkilerini hafiflete­
rek bir miktar tutarlılık kazandım, hala sosyal denge meka­
nizması işlevi görür ve karmaşık gelir destegi sistemleri ara­
sındaki zor ilişkide dengeyi bulmayı saglar (Ferrera, 2006) . 

Ann Orloff "Toplumsal Cinsiyet ve Vatandaşlıgın Sosyal 
Haklan" ( ı  993) başlıklı makalesinde, refah devleti ve sosyal 
politika çalışmalannda toplumsal cinsiyet ilişkilerinin dikka­
te alınmasının geregine vurgu yapar. Esping Andersen'in de 
dahil oldugu iktidar kaynak analizlerinin, sivil ve politik hak­
lara erişimde toplumsal cinsiyet farklılıklannı görmezden gel­
digini ve refah devletinin feminist analizi için yeni kavram ka­
tegorilerine ve analitik boyutlara ihtiyaç oldugunu ifade eder. 
Orloff, devletin sosyal programlannın kadının toplum içinde­
ki eşitsiz konumunu giderici ya da pekiştirici şekilde etkile­
me imkAnına sahip olması dolayısıyla toplumsal cinsiyet eşit­
sizligi ile belirgin bir ilişkisi oldugunu üç temel alan üzerin­
den gösterir: cinsiyet temelli iş bölümü, kadıniann ücretli işe 
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erişimi ve evlilik ile aile ilişkileri. Bu yaklaşımla sosyal politi­
ka analizine, piyasa ve devletin yanı sıra aileyi de dahil ederek 
üçlü bir yaklaşımın önemine işaret eder (Orloff, 1993). 

Erkeklerin çogunlugu refah taleplerini ücretli iş üzerin­
den gerçekleştirirken, kadıniann kısıtlı istihdam olanaklan 
ve eşitsiz toplumsal cinsiyet temelli işbölümünden ötürü ya­
şadıktan magduriyetler iş üzerinden refah taleplerini sınır­
landım. Batı ülkelerinin çogunda kadınlar devletten refah ta­
leplerini evlilik kurumu (annelik ya da eşi ölmüş kadın olma 
durumu gibi) vasıtasıyla gerçekleştirirler (Orloff, 1993) . Bu 
noktada bekar kadınlann, özellikle de çocuklu bekar kadın­
lann, gerek sorumlu olduklan çocuk ve yaşlı bakımı gerekse 
yaşadıklan istihdam ve hannma sorunlan nedeniyle magdu­
riyetleri çok yüksektir. Orloff'a göre toplumsal cinsiyet eşitli­
gini gözeten refah devletinin sosyal politikalannın temel ama­
cı kadını özerk bir hane kurabilecek hale getirmek ve bu ha­
neyi iktisadi olarak sürdürebilecegi olanaklan kadına suna­
bilmek olmalıdır (Orloff, 1993) .  Bu öneri, ailenin desteklen­
mesine yönelik politikalarla çelişkili gibi görülebilir. Bu bölü­
mün başında da belirttigim gibi devletin ataerkil yapısını sür­
dürebildigi bir kurum olarak ailenin zayıflaması, kınlganlaş­
ması mazur görülemez. Bir başka açıdan bakacak olursak, ka­
dınlann mutsuz evlilikler içinde aile içi şiddete ve kötü mua­
meleye maruz kalmasının önemli nedenlerinden biri herhan­
gi bir hannma ya da ekonomik destege sahip olmamalandır 
(Brodsky vd. , 2005; Orloff, 1993) . Gerek geleneksel ataerkil 
aile yapısının işleyişi ve degerieri gerek ekonomik olarak aile­
nin zayıflamış olması mutsuz evliliklerini sontandırma arzu­
sundaki kadınlar için evliligi çıkışsız bir hale getirir. 

Görüştügüm kadınlar arasında evliligi süresince uzun yıl­
lar eşinden şiddet ve kötü muamele görüp, ailesinin yanına 
taşınmak isteyip kabul edilmemiş ya da çocuklaoyla gidecek 
yeri olmadıgı için evliligini sürdürmek zorunda kalmış ka-
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dınlar vardı. Başta hannma ve geçim derdi olmak üzere her 
türlü zorlukla mücadele etmiş olan bu kadınlar sistemli sos­
yal yardım almamışlardı. 

Güney Avrupa ülkelerinde oldugu gibi Türkiye'de de re­
fah rejimi parçalı ve hiyerarşik bir yapıya sahiptir. Saglık ve 
emeklilik sistemine giriş genellikle formel istihdam alanında 
çalışan ve prim ödeyen kişilerle aileleri için düzenlenmiştir 
(Bugra ve Keyder, 2003) .  Kayıt dışı çalışanlann, kendi adı­
na çalışaniann ve ücretsiz aile işçilerinin egemen oldugu bir 
istihdam yapısı içinde böyle bir sosyal devletin nüfusun bü­
yük çogunluguna güvence saglamaktan uzak oldugu söyle­
nebilir9 (Bugra ve Keyder, 2006: 212'den aktaran Dedeoglu) . 

Böylesi sosyal devlet yapısında, güvence saglama rolünde 
aile ve akrabalık baglan büyük önem kazanır. Saniye Dede­
oglu bu durumu şöyle özetler: 

Kapsayıcı bir sosyal güvenlik ve yardım sisteminin yoklu­

gunda, aile ve akrabalık baglan birçok kişi için sosyal dev­

letin sagladıgı güvenlik ve yardımın yerini almaktadır. Top­

lumsal yapının devamlılıgında ve yeniden üretilmesinde ai­

lenin böyle merkezi bir konumda olması, hiç kuşkusuz ka­

dınlann toplum içindeki başat rollerinin eş ve anne olma­

sı ile sonuçlanrnaktadır. Kadınlann toplum içindeki ko­

numlan ise yine anne ve eş olma rolleri üzerinden kurulur­

ken aynı zamanda bu roller aracılıgı ile toplurnun önern­

li bir kesimi için güvenlik ve dayanışma saglayan ailenin 

devarnlılıgını saglamaktadırlar. Kadınların sistem içinde­

ki rolleri sadece ev içi hizmetleri ve çocuk/yaşlı bakımı ile 

sınırlı kalmarnakta, ailenin içinde bulundugu akrabalık ve 

hemşerilik üzerinden kurulan dayanışma aglarının deva-

9 OECD 2005 Aile Veri Tabanı bilgileri üzerinden degerlendirildiginde, Türkiye 
aileye yönelik kamu harcamalannda (nakit, hizmetler ve vergi ölçümleri) 26 
OECD ülkesinin sıralamasında, ayırdıgı O.S'in altındaki gayri safi yıırtiçi hası­
la yüzdesi ile en sonda yer almaktadır. OECD ortalaması bu tabloda 2.3'tür. 

68 



mı anlamında da önemli görevleri bulunmaktadır. (Dede­

oglu, 2009) 

Türkiye için siyasi etmenlerin geçmişte oldu� gibi bugün 
de aile kurumunun sürekliligini ve varlıgım destekler nitelik­
te oldu�nu söyleyebiliriz (Özbay, 2015; Tekeli, ı988) . Zelı­
ra Arat, ı923-2007 dönemlerinde siyasi parti programlanm 
temel alarak yaptıgı çalışmada aile kurumunun hiçbir eleşti­
riye tabi tutulmadan kutsal kabul edilmesinin siyasi partiler 
açısından süreklilik gösteren bir egilim olduguna dikkat çek­
mektedir (Öztan, 20 ı 4) . Gerek siyasetçiterin açıklamalann­
da, gerek çeşitli politik parti metinlerinde ailenin devlet tara­
fından desteklenip korundugu vurgulamr10  (Özbay, 20ı5) .  
2014-20ı8 Dönemi ıo.  Kalkınma Planı'nda (2013) ailenin 
toplum için rolü hakkında şu madde yer almaktadır: "Top­
lumun çekirdegini oluşturan, bireyleri ve toplumu bir arada 
tutan aile kurumu, hoşgörü, sevgi ve karşılıklı anlayış çerçe­
vesinde yetişen bireyler, güçlü toplum olmanın temel esası­
dır. Toplumsal yapının ve dayanışmanın güçlendirilmesi için 
aile kurumu kritik bir öneme sahiptir" ( ıo.  Kalkınma Pla­
nı: 2014-20ı8, 2013) . AKP Hükümeti sadece son dönemin­
de degil iktidarda oldugu ı 4 yıllık dönemde farklı şekillerde 
muhafazakar siyasi söylemi ile aileyi idealize ederek, ulusal 
hakiki kültürel degerler üzerine şekillenmiş geniş aileyi tarif 
etmektedir. Bu söylem içinde güçlü baglara sahip aile Tür­
kiye'nin karşılaştıgı her türlü sosyo-ekonomik ve politik so­
runlara en önemli çözüm olarak sunulur: 

Yaşanan derin ekonomik sıkıntılara ragmen, toplum ola­

rak ayakta kalmamızı büyük ölçüde saglam aile yapımıza 

borçluyuz. Aynı zamanda güçlü bir sosyal güvenlik kuru-

10 Dönemsel olarak Türkiye'deki hükümetlerin aile politikalannın irdelenmesi 
tek başına bir çalışına alanı olacagından, yapılan araştırınayla güncel baglanu­
lan koruyabilmek amacıyla bu bölümde sadece AKP'nin iktidarda oldugu dö­
nem içindeki aile ve sosyal yardım politikalanndan söz edilecektir. 
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mu olan aile yapımızın sürdürülebilmesi içinde yaşadıgı­

mız degişim sürecinde daha da önemli hale gelmiştir. Par­

timiz, toplumun temeli olan ailenin korunmasına yönelik 

çabalan destekleyecektir. (AKP Seçim Beyannamesi, 2002) 

Aile, toplumun temeli ve toplumsal dayanışmanın oluşma­

sında rol oynayan önemli bir kurumdur. Toplumsal mut­

luluk, dayanışma, banş, sevgi ve saygının yolu aileden ge­

çer. Yaşanan bütün olumsuzluklara ve ekonomik sıkıntıla­

ra rağmen toplum olarak ayakta duruşumuzu büyük çapta 

saglam aile yapımıza borçlu oldugumuz açıktır. (AKP Par­

ti Programı, 2015) 

Aileye ilişkin bu referanslar hem AKP'nin siyasi kim­
ligi için temel oluşturur hem de sosyal politikaların na­
sıl ele alınacagına dair bir yön çizer (Öztan, 2014; Yazıcı, 
2012) .  AKP'nin siyasi çizgisindeki temel eksenlerinden bi­
rini aileciligin oluşturdugunu ifade eden Ec e Öztan (20 14) 
AKP'nin ailecilik politikasını şöyle özetler: "Hem pratik 
ve maddi dinamikleri hem de dinsel, muhafazakar, ahla­
ki, ulusal ve modem normlar ile neo-liberal rasyonalitele­
rio iç içe geçtigi kültürel inşa ve müdahale süreçlerini içe­
rir" ( 177-1 78) . 

Tüm bu ailecilik politikası ve aile referanslanna karşın; ar­
tan kadın cinayetleri, aile içi şiddet göstergeleri, çocuk İStis­
man vakalanna yönelik sosyal yardım sisteminde bu mese­
leleri analiz edip önlemeye yönelik başan kaydedilmemiştir. 
Kimi varsayımlar dagılmanın yoksulluk, kültürel degişim 
ve göç gibi dış kaynaklı oldugu yönündedir. Aileyi koruma 
prensibi, devletin aileyi bu dış tehditlerden koruması olarak 
ele alınır (Yazıcı, 2012) .  

70 

Göç ve kentleşme, kültürel degerlerdeki aşınma, bireysel­

leşmenin artması, aile egitimindeki eksiklikler, yeni ileti-



şim teknolojileri gibi nedenlerle, aile üyeleri arasındaki ile­

tişim azalmış, boşanmalar artmış, tek ebeveynli ailelerin 

oranı yükselmiş ve aile kurumu zayıflamaya başlamıştır. 

Bu programla, Türkiye'nin ekonomik ve sosyal gelişmesi­

ni desteklemek üzere dinamik nüfus yapısının korunması, 

aile kurumunun güçlendirilmesi ve böylece sosyal refah ve 

sosyal sermayenin artıniması amaçlanmaktadır. ( 10. Kal­

kınma Planı: 2014-2018, 2013) 

Tüm bu dagılmadaki artışa yönelik çözüm önerileri aile 
yardımlannın geliştirilmesi, aile danışmanlık ve egitim hiz­
metlerinin kapsamlı, standart, etkin ve yaygın hale getiril­
mesi, evlilik öncesi egitimin yaygınlaştınlması, · sosyal yar­
dım ve hizmetlerin aile temelli sunulması şeklinde formüle 
edilmiştir1 1  ( 10. Kalkınma Planı: 2014-2018, 2013) . 

Bununla birlikte, Türkiye'deki mevcut siyasi yapı muha­
fazakar sosyal refah uygulamalanndaki anlayışa paralel şe­
kilde geleneksel geniş aileyi öne çıkaran, geniş ailenin iş­
levlerine vurgu yapan bir konumlandırma içindedir (Alma­
çık ve Üstübici, 2012,  aktaran Gedik, 2015) .  Oysa demogra­
fik verilere baktıgımızda geniş ailenin oranında son 30 yılda 
önemli bir azalma yaşandıgı, Türkiye aile yapısı egitimlerin­
de geniş ailenin hiçbir zaman diger aile yapılannın yanında 
en yüksek sayısal orana sahip olmadıgı görülmektedir (Kon­
gar, 1986; TAYA, 2014;  TNSA, 2014; Timur, 1972) . AKP 
2015  Parti Programı'nda aile politikalan arasında "Genç 
kuşaklann yaşlı ebeveynlerini yanlannda banndırmalannı 
özendirecektir" maddesi yer almaktadır. Bu maddenin ya­
zımından çok daha önceki bir tarihte, 2006 yılında Ortado­
gu Yaştanma Kongresi'nin açılış töreninde Recep Tayyip Er­
dogan'ın yaptıgı konuşma da geniş aile idealini yansıtır ni­
teliktedir: 

l l  http://www.akparti.org.tr/site/icraat/22304/ailenin-ve-dinamik-nufus-yapisi­
nin-korunmasi 
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Yalnızlıga terk edilmiş olanlardan oluşan huzurevleri var. 

Alt ve orta gelir grubunda bunu fazla göremezsiniz. Çün­

kü onlar hiçbir zaman büyügünü yalnızlıga terk etmez. Hu­

zurevlerini çok dolaşanlardanım. Geziyorum, görüyorum. 

Bunlar aslında üst gelir grubundan olan insanlar. Ama öy­

le eviatlara sahipler ki terk edilmişler. Gelenek, görenek iti­

banyla hiçbir şey kalmamış. Kültürden tamamıyla kopmuş, 

farklı bir kültüre sahip. Dolayısıyla huzurevlerine terk edi­

liyorlar . . .  Geniş aile modelinin terk edilerek çekirdek aile 

modelinin yaygınlaşmasıyla önemli sosyal arızalann ortaya 

çıktıgını kabul etmek durumundayız. Bunun bedelinin ne 

kadar oldugunu da görecegiz. (Erdogan, 2006) 

Kapsayıcı bir sosyal güvenlik ve yardım sisteminin olma­
ması, sosyal devletin bu rolünü geniş aileye devrederek çöz­
me beklentisini ortaya çıkanr. Oysa ailenin değişen yapısı, 
kentleşmenin getirdiği sorunlar, uzun süreli kalıcı işsizlik 
ailenin refah sağlayıcı rolünü ortadan kaldınr hale gelmiş­
tir: "Zayıf düşen aile ya da akrabalık ilişkileri güçsüz bireyle­
ri kurtarma potansiyellerini gittikçe kaybetmektedirler. Ay­
m şekilde aile içerisinde ekonomik açıdan zayıf düşen aile 
mensubunu kurtarması beklenirken, ailenin içinde bulun­
duğu olumsuz maddi durumdan ötürü yaşanan sorun göz 
ardı edilebilmektedir" (Kesgin ve Yaman, 2013:  57) . 

Türkiye'de sosyal politikaların görmediği 
bekir kadınlar 

Geniş ailenin sosyal destek mekanizması rolüyle bu den­
li önemli sayıldığı devlet politikalannda, aile olmayan ka­
dın vatandaşiann sosyal destek imkanlanndan yararlanama­
dıgı görülüyor. 1 2  Sınırlı bir grup eğitimli kadının formel sek-

12 Koşullu olarak dul kadınlar için saglanan sınırlı sosyal yardımlar dışında. 
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törde, beyaz yakalı işlerde çalıştıgı; çalışan kadıniann evlilik, 
çocuk sahibi olma dönemlerinde istihdam oranlannın düş­
tügüne işaret eden araştırmalar Türkiye'de kadıniann sosyal 
güvence ve haklan açısından olumsuz bir tablo ortaya koyu­
yor (Koray, 2005; TÜSlAD, 2000) . Dolayısıyla kadıniann ça­
lışmadıklan durumda ayakta kalabilme imkanlan sigortalı eş 
ve babaya bagımlılıkla neticeleniyor. Bu da, dogal olarak, ka­
dınlar açısından evliligin ve aile olmanın hala sosyal güven­
lik işlevini sürmesine neden oluyor (Öztan, 2014) . "Türki­
ye'de eşi vefat eden ve boşanan kadınların büyük bir çogun­
lugunun geçmiş yaşamianna göre önemli bir gelir kaybına 
ugradıkları ve bir bölümünün yoksulluga düştügü bir ger­
çektir" (Özar ve Yakut-Çakar, 201 1) .  Böyle degerlendirildi­
ginde özellikle düzenli geliri olmayan kadınlar açısından evli 
olmama ya da aile yanında yaşamama hali en güvencesiz, kı­
nlgan konumlardan biri haline geliyor. Görüştügüm kadın­
lardan Nergis, kocası evden ayrıldıgından beri bir yandan ev 
temizligine gidip bir yandan da mahallenin dayanışma deste­
gini alıyor. Yaşadıklarını anlatırken kendi başına yaşama de­
neyimine şaşırarak; kocasının evden ayrılmasından sonra tek 
başına geçimini saglayamayacagına, sokaga düşecegine, hiç­
bir şekilde kendi ayaklan üstünde duramayacagına ve ogluna 
bakamayacagtna inandıgını söylemişti. Orloff ve Brodsky'nin 
işaret ettikleri refah devletinin toplumsal cinsiyetçi sosyal 
politika önerileri, bugünün Türkiye'sindeki aile ve sosyal po­
litika anlayışından hayli uzak görünüyor. Yukanda özedenen 
aile yapısı araştırma raporlannın da altını çizdigi gibi, sayılan 
giderek artan dagılmış ailelerdeki bekar kadınlan (ya da hiç 
evlenmemiş olanlan veya evli olmasına ragmen eşinden ay­
n yaşayanları) görmeyen ve bu konum için gerekli olan sos­
yal yardımlan yeterli düzeyde saglamayan devlet, bekar ka­
dınları yoksullukla mücadelelerinde daha zayıf bir konuma 
sürüklüyor. Geleneksel geniş ailenin dayanışmacı yapısının 
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yoksulluk sebebiyle zayıf düşmesi, ataerkil cinsiyetçi kültü­
rün evliligi sonianmış kadına olumsuz bakışı, devletin sosyal 
politikalannda görmemesiyle birleştiginde bekar kadıniann 
yaşam mücadelesi çetin bir hal alıyor. 

Sosyal politikalara paralel olarak ele alınabilecek önem­
li konulardan biri de kadınların çocuklannın bakımı ile il­
gili yaşadıklan :zorluklardır. Görüştügüm kadınların önemli 
bir kısmı için çocuklannın bakımının paylaşılması aileleri­
nin destegini gerektiriyordu. Kreş ve anaokulu gibi kurum­
lara çocuklarını gönderme imkanlan olsa bile çalışma sü­
relerinin uzunlugundan ötürü zorluk çeken bekar kadınlar 
vardı. Bu durumda bulabildikleri en iyi çözümler: ailelerine 
yakın oturmak, ailelerinin yılın belli dönemleri kalmak üze­
re memleketlerinden gelmeleri, çocugun okuluna yakın yer­
de oturmak vb. Fakat aslında hepsi de çocugun eve tek ba­
şına girip çıkabilecegi yaşiara gelmesini sabırsızlıkla bekler 
gibiydi: eşinden ayrılmış olmasına ragmen eski eşinin aile­
sinin yakınında bir ev tutmuş olan Asuman, yılın belli ayla­
n annesinin gelip kalmasına ihtiyaç duyan Meltem, herhan­
gi bir aile destegi alınayıp çalışmak için gündüz evden çık­
tıgtnda çocugunu komşusuna bırakan Nergis, yine çalışmak 
için çocugunu evde belli sürelerle yalnız bırakmak zorunda 
kalan Arife, küçük kızı ile merdiven silmeye giden Hatice, 
henüz ilkokula giden oglunun eve yalnız girebilecegi zama­
nı iple çeken Derya. Hepsi çocuklannın bakımını yalnız yü­
rütememenin güçlügü ile sistemli ve güvenceli olmayan şe­
kilde, çocuklannın bakırnma destek bulma arayışındaydılar. 

OECD'nin Doing Better For Families1 3 adlı raporuna göre 
Türkiye, Meksika, Şili ve ABD tek ebeveynli aileler için her­
hangi bir politika ya da sosyal yardım saglamayan ülkeler­
dir. Aynı raporda 2004 Türkiye verileri ile yapılan analiz­
de, 0-17  yaş çocuk nüfusu toplam nüfusun % 24,6'sına denk 

13 MAileler Için Daha Iyisini Yapmak" 
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düşmektedir. Bu nüfusun % 43,6'sı çalışmayan tek ebeveyn­
li ailelerin, % 31 ,9'u çalışan tek ebeveynli ailelerin çocuklan­
dır. Bu veriler ışıgında, hem herhangi bir düzenli devlet des­
tegi sahibi olmayan hem de çalışmayan tek ebeveynli ailele­
rin ve çocuklannın yüksek bir yoksulluk riskiyle karşı kar­
şıya oldugu düşünülebilir (OECD, 201 1) .  

2012 yılından itibaren Aile ve Sosyal Politikalar Bakan­
lıgı eşi vefat eden kadınlara yönelik düzenli nakdi yardım 
programı yürütmektedir. Bu program kapsamında iki ayda 
bir dul kadınlara SOO TL ödeme yapılır. Kadınlann bu yar­
dımı alabilmesinin belirli koşullan bulunmaktadır: örnegin 
dul ve yetim aylıgı almıyor olması ve tek başına yaşıyor ol­
ması gibi. Tek başına yaşıyor olması ile kastedilen, evlerin­
de yaşayan ve/ya da kadına bakan bir erkek olmamasıdır. 
Bu koşullann saglanıp saglanmadıgı ise Valilikler bünyesin­
de çalışan Sosyal Yardımlaşma Vakfı'nın hane ziyaretleri ve 
merkezi incelemeleriyle takip edilir (Gedik, 2015) .  Evli ol­
mayan, eşinden ayrı yaşayan ya da boşanmış yoksul kadın­
lar, dul kadınlarla benzer zorluklarla mücadele içinde olsa­
lar da programdan yararlanamıyorlar. Bu ve benzeri sosyal 
yardımlardan yaradanamamalarmı boşanmış ya da bekar 
kadınlann "ideaV kutsal aile"yi tehdit eden, yardımı hak et­
meyen ( ! )  yurttaşlar olarak görüldükleri şeklinde de deger­
lendirilebilir (Özar vd. , 2012;  Öztan, 2014; Yılmaz 2012).  

Konut ve hannınayla ilgili olarak hükümetin önceligi aile­
nin desteklenmesi ve hannma ihtiyacının giderilebilmesi yö­
nündedir: "Uzun vadeli konut kredileri ile orta sınıf ailelerin 
ev sahibi olmalannı saglayacaktır. Ayrıca yerel yönetimlerle 
iş birligi yaparak evlenecek gençlere evlilik kredisi saglana­
bilmesi için gerekli önlemleri alacakur" (AKP Parti Progra­
mı, 2015) .  TOKl satışlannda ayrıcalık tanınan tek grup şe­
hitlerin dul ve yetimleridir. Bu kategoride olmayan dul, bo­
şanmış ya da bekar kadınlara yönelik herhangi bir ayrıcalık 
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ya da yardım bulunmuyor. Oysa kadınların sosyal yardım 
açısından en temel ihtiyaçlarının başında barınma geliyor. 
Araştırmalann sonuçlan yoksulluk koşullannda evli olma­
yan, dul ve bekar kadınların özellikle akrabalan öldügünde 
ya da yaşlı bakım hizmeti karşılıgı aldıklan yardım kesildi­
ginde dogrudan dogruya evsizlik riskiyle karşı karşıya gel­
diklerini gösteriyor. Ayrıca boşanma, nikahsız birliktelikler 
ya da çok eşlilik, yoksul kadınların evsiz kalmalan açısından 
önemli bir risk faktörüdür (Pascall, 1 997) . 

Sosyal politikaların toplumsal cinsiyede ilişkisini gözeten 
refah devletinin temel amacının kadının özerk bir hane ku­
rabilmesi olduguna dikkat çeken Orloff (1993) özellikle aile 
içi şiddete maruz kalan ve eşinden ayrılmak isteyen kadın­
Iann çaresizce sorduklan "Nereye giderim?" sorusuna dev­
letin çözüm bulmasından yanadır. Ailenin korunması ve ka­
dına yönelik şiddetin önlenmesine dair 6284 numaralı yasa, 
koruyucu ve önleyici tedbirleri ile kadına hannma imkanla­
nnın saglanması için mülki amir, hakim ve kolluk kuvvet­
lerini yetkilendirmiştir. Ancak sınırlı sayıdaki sıgınma evleri 
ve uygulamadaki yetersizlikler nedeniyle yasa pratikte yay­
gın şekilde uygulanamamaktadır (Mor Çatı, 2016) .  Sıgınma 
evleri dışında kadınlara (aile içi şiddete maruz kalsın ya da 
kalmasın) devletin saglayacagı konut edinme kolaylıkları, 
kira yardımı gibi sosyal destek politikalarına hükümet poli­
tikalannda ya da kalkınma planlannda yer verilmemektedir. 

Bogaziçi Üniversitesi Sosyal Politikalar Merkezi'nin yü­
rüttügü Eşi Vefat Etmiş Kadınlar için Bir Nakit Sosyal Yardım 
Programı Geliştirilmesine Yonelik Araştırma Projesi14 (Özar 
ve Yakut-Çakar, 201 1) araştırma sonuçlan evli olmayan ka­
dınların barınma koşulları ve ihtiyaçları hakkında önemli 

14 Istanbul, Trabzon, Bursa, Van, Malatya ve Denizli'de gerçekleştirilen araştır­
manın niceliksel kısmı için 1 . 1 20 kişi ile niteliksel kısmı içinse 26 kadınla go­
rüşülmüştür. 
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bulgulara sahiptir. Araştırma sonuçlanna göre dul kadınia­
nn % 6l'i ev sahibi konumundayken, boşanmış kadıniann 
% 37'si ev sahibidir. Görüşmelerde kadıniann özellikle de 
İstanbul gibi büyük şehirlerde yüksek kira bedellerini öde­
mekte güçlük çektikleri ya da saglık açısından kötü koşul­
lara sahip evlerde oturmak durumunda kaldıklan aktanlır: 

. . .  kiram 450 TL, ev sahibi artıralım dedi, ben durumu söy­

leyince artırmadılar, yemeyeyim içmeyeyim desen bile ay­

da 700 TL rahat gidiyor, faturaydı, kiraydı. . .  (Kadın, 35 yaş, 

eşi cezaevinde, Istanbul) 

450 TL veriyorum kiraya, eger beni bu ay çıkarmazsa ki­

raya zam da olacak, altı aydır da vermemişim, düşün artık 

nereden getirecem bilmiyorum . . .  Bu pahalılık ta beş ögrenci 

ile geçinmek çok zor, bunu görmeyen anlayamaz bence. 

(Kadın, 33 yaş, eşi cezaevinde, Istanbul) (Özar ve Yakut­

Çakar, 201 1 :  72) 

Aynı araştırma kapsamında kadınlar devletten beklenti­
lerinde hannma ihtiyaçlan ve hannma ihtiyacım gidermek 
için çektikleri güçlükleri şöyle dile getiriyorlar: 

Şimdi burada TOKI evleri yapılıyormuş Yeşil Kartlılar için. 

190 daireymiş. Bir oda olsun insan akıl olsun kendi evi ol­

sun ya. Bir arkadaş var ugraşıyor benim için. O arkadaş da 

söz vermişti bu kadın için ugraşacagım yani diye. Aylık 100 

ödüyormuşun, kira gibi. En azından kendi evim olur. Şöyle 

bir oda olsun. Kira gerçekten olmuyor. Bilmiyorum nasıl 

olacak. (Kadın, 5 1  yaş, boşanmış, Trabzon) 

. . .  evim olsaydı, benim kendi evim olsaydı, param da olsaydı, 

ne bileyim daha güzel gelirim olurdu, kira vermezdim, 350 

TL para . . .  Bir evim olsaydı çalışugım parayı oraya verecegime 

eve bakardım. (Kadın, 35 yaş, boşanmış, Istanbul) 
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V allaha benim kirarn ödenseydi, tek yeterdi. Ben digerlerini 

hallederdim. 450 milyon veriyorum kiraya, eger beni bu ay 

çıkarmazsa işten zam da olacak, altı aydır da verınemişim 

düşün artık nereden getirecem bilmiyorum, uzak yerlerde 

tekstilde çalışsam çocuklar küçük. (Kadın, 33 yaş, eşi ceza­

evinde, İstanbul) (Özar ve Yakut-Çakar, 201 1 :  95) 

Bu araştırma projesinin sonuç raporunda devletin evli ol­
mayan kadınlara hannma destegi konusunda yapabilecek­
lerine dair çeşitli öneriler geliştirilmiş: Dul ve boşanmış ka­
dınların, mahallede kalmaya devam etmek istiyorlarsa 1 5 ba­
rınma yardımı alarak, mahalleden ayrılmak istiyorlarsa da 
TOKl'den kiralannın ödenmesi koşuluyla konut destegi sag­
lanabilir (Özar ve Yakut-Çakar, 201 1 :  120) . 

Bekar, boşanmış, eşinden ayrı yaşayan veya dul kadınla­
rın, özellikle de düzenli geliri olmayanların en temel ihtiyaç­
lannın başında hannma ihtiyacı gelir. Ancak bununla birlikte 
bekAr olmanın toplumun geneli tarafından algılanışı kadınlan 
sadece geçim derdiyle ilgili degil, aynı zamanda çevrelerinde­
ki bakışın nesnesi olma hali ile de mücadele etmek durumun­
da bırakır. Bu noktada sosyal politikaların sosyal destek sagla­
mak üzere görmedigi bekAr kadının, yaşadıgı çevrede son de­
rece görünür ve merak edilir oldugunu söyleyebilirim. 

Bekirliğın "kirliliği" 

Parka gitmek istiyoruz, annem parka götürmüyor bizi, ni­

ye götürmüyorsun, çünkü ben dul kadınım, parkta bulun­

mamız pek mümkün degil, bize orada işte seks işçiligi yap­

makla suçlanının deyip annem bizi parka götürmeyince 

çok kızıyordum ben, çok deli oluyordum yani. (Esin, Kadı­

köy, 40, ögretmen) 

15 Kadıniann bir kısmı da eski eşleri ya da ailelerinden gord\lkleri baskı nedeniy­
le mahalleden aynimak istemektedir. 
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Esin'in annesinin Anadolu'daki bir şehirde, dul bir kadın ola­
rak çocuklannı büyütürken yaşadıgı zorluklarla ilgili kısa 
anekdot, ileriki bölümlerde yer alan anlatımlarda da rastlaya­
cagımız gibi, kadınlan yaşadıklan yerlerde, kentin genelinde 
oldugu gibi "bakış"ın nesnesi olmalannın ve damgalanmala­
nnın bir ömegi olarak okunabilir (Massey, 1994) . Mahallede 
farklı, kentin kamusal alanlannda farklı anlamlar içeren bu 
eril "bakış" her iki durumda da kadınlara belli sınırlandırma­
lar getirir. Bu araştırmanın bulgulannın yanı sıra, başka araş­
tırmalar da bekar olmanın (boşanmış veya dul olmanın) ka­
dınlann davranışianna ve hareketlerine daha fazla dikkat et­
me geregi yaratan bir durum olduguna dikkat çeker (Gedik, 
2015;  Sucu, 2007) . Gerek kişilerin bu konudaki algılan ge­
rek çevrelerinden gördükleri tepkiler bekar olma halini top­
lum nezdinde olagan karşılanmayan, farklı olan, merak edilen 
ve gözlenen bir durum olarak ortaya koyar. Bu merakın arka­
sında belirgin anlamda kadın bedeni üzerindeki eril tahakkü­
mün işleyişinin oldugundan söz edilebilir. Bourdieu eril ta­
hakkümü toplumsal düzenle ilişkili olarak şöyle anlatır: 

Toplumsal düzen, amacı, üzerine temellendigi eril tahak­

kümü tasdik etmek olan devasa bir sembolik makine gi­

bi işler: o, işgücünün cinsiyetçi işbölümüdür (faaliyetlerin, 

yerleri, zamanlan ve araçlan ile iki cinsin her birine çok 

katı bir şekilde pay edilmesiyle) ; o, mekanın yapısıdır (er­

keklere aynlmış olan toplanma ve pazar yerleriyle kadınla­

ra aynlmış ev arasındaki aynmla, veya ev içinde eril kısım 

olan salon ile dişil kısım olan ahır, su ve bitkiler arasında­

ki aynmla) ; o, zamanın yapısıdır, tanmsal gün veya yıl, ya 

da yaşam döngüsüdür (eril olan kınlma anlan ve dişil olan 

uzun gebelik dönemleriyle) . (Bourdieu, 2014: 22) 

Bu çalışmada görünür kılmaya çalıştıgım, bekar kadınia­
nn eşitsiz yaşam koşullannda "öteki" olarak bulunduklan 
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konumla baş etmek için ne tür taktikler geliştirdikleri ve ne 
ölçüde baş edebildikleridir. Dolayısıyla bu bölümde bekar 
kadın olarak bir yerde yaşama halinin, aile olmama ya da 
(çocuguyla yaşasa da) aile olarak algılanmama hali ile baş et­
me yöntemlerini anlatımlanndaki belli kesitlerle öne çıkar­
mayı amaçladım. 

Görüştügüm kadınlar bekarlıgın farklı, tekinsiz ve mug­
lak hallerine düşmernek için evliligin sürdügü görüntüsü 
vermeye dönük taktikler geliştiriyor; sözgelimi kocası evden 
aynlmış olsa da her akşam onun ayakkabılannı komşulann 
görecegi şekilde kapı önüne koyuyor, henüz evlenmemiş de 
olsa erkek arkadaşıyla apartınana girip çıkarken nişan yüzü­
gü takıyor, mahallede erkek arkadaşı ile el ele tutuşmuyor, 
faturalarda soyadı degişene kadar apartmandaki komşusu­
na boşandıgını söylemiyorlardı. Bununla birlikte bekar du­
rumuna düşmek (boşanmak) , geleneksel aile yapısında ata­
erkil cinsiyetçi kültürün yansıması olarak Anadolu'nun çe­
şitli bölgelerinden göçle lstanbul'a gelmiş kadıniann aileleri 
tarafından çogunlukla kolayca benimsenmeyen bir durum­
dur. Kocalanndan gördükleri şiddet karşısında kendi aile­
lerine sıgınmak isteyen kadıniann önemli bir kısmı Anado­
lu'daki yaygın deyiş ile karşılaşır: "Gelinliginle çıkar, kefe­
ninle dönersin" .  Kadıniann bazılannın anlatımında ailelerin 
aldatılma, şiddet görme, her tür kötü muameleye maruz kal­
ma karşısında çogunlukla kızlannın boşanmaianna destek 
olmaması, kadıniann bekarlıgının güvencesiz halini hem 
maddi hem de manevi boyutuyla arttınr. Kentleşme, kalıcı 
işsizlik ve yoksulluk gibi etkenler ekonomik anlamda zayıf­
layan ailenin, güvencesiz konumdaki bireylerini himaye et­
me, destekleme imkanlannı azaltır. 

Mary Douglas Saflık ve Tehlike ( 1966) adlı kitabında, il­
kel toplumlarla modem toplumlar arasındaki ritüel, kir, ta­
bu gibi kavramlan farklı kültürler ve bunlara ait örnekler 
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üzerinden karşılaştırmıştır. Douglas'ın kirlilik ve muglak­
lık kavramlarını toplumdaki bekar algısı ile ilişkili olarak ele 
almak farklı bir yorum yapma imkanı saglar. Douglas, kir 
ve hijyenle ilgili yaptıgımız düzenlemelerin, düzenlenmiş 
bir dizi ilişki ve düzenin ihlali konulanyla ilişkili olduguna 
işaret eder. Çalışmasının temelinde bireyin algısının sade­
ce psikoloji ile ilişkili olmadıgı, kültürle de ilgili oldugu yö­
nünde bir tez vardır. Dolayısıyla Douglas antropoloji disipli­
ninden ve alan araştırmalanndan örnekler vermekle birlikte 
teorisinin odagı zihin ve toplum ilişkisi üzerinedir . 

. . . kirlilikle ilgili davranışımız, benimsedigirniz sınıflandır­

malara ters düşen ya da onları altüst eden her tür nesne­

yi veya fikri uygunsuz görme tepkimizdir (. .. ) kirlilik bir 

şeyin uygunsuz bir yerde olmasıysa, onu düzen açısından 

degerlendirmemiz gerekmektedir. Bir örüntünün muhafa­

za edilmesi için ona dahil edilmemesi gereken şeyler kirli­

lik ya da pisliktir. Kirlenmeyi kavramak için öncelikle bunu 

anlamak gerekmektedir . . .  (Douglas, 1966/2007: 59) 

Douglas'ın kirlilik kavramını bekarlık durumu ile ilişki­
lendirmeyi denerken sadece bekar kadınları degil , bekar 
olma halini de ele alacak olursak; kamusal alanda özellik­
le bekar erkeklerle ilgili yapılan kimi düzenlemeler bu kir­
liligi saptama ve düzenleme egilimiyle birlikte düşünüle­
bilir. Nitekim lşıl Çokugraş'ın (2013) bekar odalan üzeri­
ne yaptıgı çalışmada Osmanlı'da bekar erkeklerin mekansal 
olarak kontrolüne ilişkin yapılan düzenlemeler sıralanmış­
tır. Bekarlık yukanda tarif edildigi şekliyle uygunsuz yerler­
de oldugunda, bu Douglas'ın kirlilik kavramına benzer şe­
kilde yorumlanabilir. Hilal Alkan Zeybek'in (201 1)  Ankara 
Keçiören'de Atatürk Botanik Bahçesi'ndeki çalışması, bekar­
lıgın kiriilikle ilişkili nasıl ele alınabilecegi üzerine düşün­
memizi saglar. Zeybek, cinsiyete dayalı mekansal rejimi tar-
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tışugı çalışmasında parkı kullanan kadınlann, burayı tercih 
sebebi olarak "temizlik" gerekçesini öne sürdüklerini akta­
nr. Kadınlar için park iki farklı nedenle temizdir: birincisi fi­
ziksel mekanın temizligi (egzoz, çamur, çöp, duman olma­
ması) , ikincisi ise bekar erkeklerin olmadıgı bir aile mekanı 
olması. Bekar erkeklerin olmama hali sadece güvenlik ile il­
gili bir kaygı degil, aynı zamanda cinselligin içeritmesine ve 
kontrol edilmesine yönelik bir kaygı-kirlenmeyi de dışanda 
bırakır (Zeybek, 201 1 ) .  Benzer bir bulgu, Erol Demir'in "Ka-· 
musal Mekan ve Gençlik Parkı'nın Degişen Anlamı" (2002) 
adlı makalesinde Gençlik Parkı'nı kullananlar ve kullanma­
yaniann görüşleri çerçevesinde, parkın "aile yeri" olmaktan 
çıkmasına ilişkin ifadelerde, bekar erkeklerin mevcudiyeti 
ile de görülür. 

Son günlerde bir gazete haberi de bekarlıgın kiriilikle 
ilişkili görülmesinde adeta bir metafor gibi karşımıza di­
kilir: Beylikdüzü'nde yaklaşık yüz dairelik bir sitede yal­
nız yaşayan ve birbirini tanımayan 5 bekar kadının dai­
re kapılanna kirli kadın iç çamaşın asılmıştır. Çogunluk­
la çöp toplanırken bu durumu fark eden kadınlardan 3'ü 
polise şikayette bulunmuştur. Bu kadınlan bir araya geti­
ren ortak nokta, bekar olmalan, çalışmalan ve yalnız yaşa­
malandır. 1 6  

Douglas ilkel kültürlerle modern kültürler arasında kar­
şıtaşurma yapugıiıda temelde birbirini takip eden ortaklık­
lar görür. Modern insaniann pek çok farklı sembolik eylem 
alanına sahip oldugunu ancak ilkel kültürlerde tek bir sem­
bolik eylem alanı oldugunu anlatır. Modern insanlar ola­
rak bizim davranışlanmızın da sembolik anlamlan vardır, 
ama bunlar genellikle bilimsellikle açıklanır. Deneyimleri­
miz, ilkellere göre parçalanmıştır. Ritüellerimiz çok sayıda 

16 http://t24.eom.tr/yazarlar!hande-cayir/kapi-kollarina-kulot-asilan-kadinlar­
anlatiyor-korkınuyoruz-ofkeliyiz,l5993 
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ve dagmıktır, birbiriyle ilintisiz durur. Onlann ritüelleri ise 
sembolik açıdan tutarlı tek bir evren işaret eder (Douglas, 
1966/2007: 94) . 

Douglas'm mugtaklık kavramı ile bekar kadıniann kate­
gorize edilemeyen hallerinin uyandırdıgı merak birlikte dü­
şünülebilir. Douglas'm ifadesiyle: "Tabu dünyanın örgüden­
me biçimine ilişkin yerel mutabakatı muhafaza eder ve ka­
rarsız kesinligi destekler . . .  Muglak şeyler görünüşte hayli te­
dirgin edici olabilir" ( 1966/2007: 1 2) .  Apartmana, mahal­
leye, siteye taşman bekilr kadının kim olduguna ilişkin du­
yulan merak karşısında bekar kadını sınıflandırma arzusu 
Douglas'm yukanda "muglaklıkla" ifade etmeye çalıştıgı du­
rumla baş etme yöntemi olarak ele alınabilir. Bununla bir­
likte, ilerleyen bölümlerde detaylı olarak bakacagım Goff­
man'm damga kavramı ile ilişkili olarak da bu merakı sınıf­
landırma arzusunun altındaki nedenleri anlamak mümkün 
olabilir. Bekar kadıniann da çevrelerindeki meraklı bakışla­
n, muglaklıgın ya da damgalanmanın tedirgin ediciliginden 
kurtarmak için "namussuz" ,  "ne oldugu belirsiz" ,  "aile de­
gerlerini tehdit eden" kadınlar olmadıklannı ifade edici tak­
tikler geliştirdikleri görülür: taşınırken yanlannda akraba­
lannın, yakınlannın olmasından, ebeveynterin bekar kızla­
nnı ilk fırsatta komşulara tanıtmasına kadar uzayan bir di­
zi davranış. 

Douglas, kirlenme ve ahiiık arasındaki ilişki hakkında 
(dümdüz bir ilişki olmadıgının farkmda olarak) taslak şek­
linde de olsa şöyle fikir yürütmüştür: 

. .  .insanlar gerçekten de toplumsal ortamlannın, saygı gös­

terilmesi gereken sınırlar uyannca ona dahil olan ya da on­

dan ayrılan başka insanlardan oluştugtınu düşünüyor. Ba­

zı sınırlar katı fiziksel yaptınmlarla korunur. Bazı kilisete­

rin banklarında, sokaklarda yaşayan insanlar uyuyamaz, 
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çünkü böyle bir durumda kilise görevlileri polis çagınr . . .  

Fakat çizgilerin netarneli oldugu her yerde, kirlilik fikirle­

rinin bu güçlerin yardımına koştugunu görüyoruz. Top­

lumsal sınırlann fiilen aşılması, inceledigimiz sonuçlardan 

herhangi birine yol açan tehlikeli bir kirlenme olarak gö­

rülmektedir. Kirleten iki yönden habis sayılan bir lanetlen­

me nesnesi haline gelir, öncelikle çizgiyi aşugı için, ikin­

ci olarak da başkalanm tehlikeye soktugu için. (Douglas, 

1966/2007: 1 73) 

Douglas'ın anlatımıyla devam edecek olursam, kadınla er­
kegin bekarlık halindeki (evlenmeden) birlikteligi Türki­
ye için "ayıp" , "suç" , "günah" sayılabilecek her tür kirlen­
meye işaret eder. Konda Araştırma Şirketi'nin "Toplumdaki 
Ayıp, Günah ve Suç Algı ve Tammlan" adlı 28 ilde 2.610 ki­
şiyle yürüttügü araştırmaya göre evlilik dışı ilişki yani diger 
anlamıyla bekar olarak ilişkide olmak, toplumun en tepki­
li oldugu konu olarak; % 85 oranında günah, % 90 oranında 
ayıp sayılıyor. Bu tür birliktelikler için toplumun % 40'ı ha­
pis cezasını gerekli görürken; % 28'lik bir kesim de suç ol­
maması gerektigini düşünüyor (Konda Araştırma ve Danış­
manlık, 2012) .  Bu tür araştırma sonuçlan, bekar kadın ola­
rak yaşamanın tekin olmayan taraflannın sadece algıyla il­
gili olmadıgını sergiler. Bununla birlikte, kadınlar da bu te­
kinsiz halin farkındalıgıyla çeşitli taktikler ve baş etme yön­
temleri geliştirirler. 
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

KADlNLARlN SESLERiNDEN 
BEKAR OLMAK 

Görüştügüm kadınlann, bekar olmaya ilişkin anlatımlannın 
mekanla kesişimi çogunlukla yaşadıklan yere göre benzer­
likler gösterdi. Ancak bu benzerlikler, kadınlann yaşadık­
lan yerlerdeki tüm bekar kadınlan temsil iddiası taşımıyor. 
Okumayı daha kolay hale getirebilmek ve yerle ilişkisini gö­
rünür kılmak için çogunlukla aynı yerde yaptıgım görüşme­
leri birbiri ardına sıraladım. 

Bekar kadın olarak yaşama deneyiminde; aile-akraba-ar­
kadaşa yakın veya birlikte oturmak, sosyal destek ihtiyacına 
baglı mekansal düzenlemeler ve yaşanan yerde bekar kadın 
algısı, anlatımlarda öne çıkan konular oldu. Diger bölümler­
de de oldugu gibi bu bölümde de kadınlann anlatımlannda 
öne çıkan temalan belirleyerek aralanndaki baglantılan keş­
fetmeye çalıştım. 

Aile/akraba/arkadaşa yakın veya birlikte oturmak 

Bekar kadınlann farklı nedenlerle aileye, akrabaya ya da ar­
kadaşlanna yakın oturmak istemeleri ev ve semt seçimlerini 
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belirleyen önemli kriterlerden biriydi. Tanıdıklann oldugu 
yerde oturmanın kadınlar açısından maddi ve manevi destek 
sagladıgı, aynı zamanda da bir güvenlik çemberi oluşturdu­
gu söylenebilir. Kadıniann tanıdıklan çevrelerde kendilerini 
daha güvende hissetmelerinin hem yardım alma imkanlan­
nın daha fazla hem de yabancının tanınma bilinmesinin ko­
lay olmasından kaynaklandıgını farklı çalışma bulgulan da 
desteklemektedir (Valentine, 1989; Tulaz, 2008) . 

Görüşme yaptıgırn 3 ilçede kadıniann aile-akraba ya da 
arkadaşa yakın oturma sebepleri birbirinden farklılık göste­
riyor, yakın ya da birlikte oturma arzusunun arkasında fark­
lı nedenler beliriyordu. 

Bagcılar'da görüştügürn kadıniann çogunun dogurn ye­
ri Istanbul dışıydı. Bagcılar Belediyesi'nin (2006) ilçe ge­
nelinde uyguladıgı hanehalkı araştırması sonuçlarına gö­
re katılımcilann ilçede en uzun yaşama süresi 10 yıl, orta­
lama yaşama süresi ise 7 yıldı. Dolayısıyla, görüştügürn ka­
dınlann anlatırnındaki mahalle ve komşuluk ilişkileri de il­
çedeki bu yerleşim süresi akılda tutularak degerlendirilebi­
lir. Araştırrnayı gerçekleştirdigirn 2014 yılında görüştügürn 
kadıniann yaşlan 24-48 arasındaydı. lstanbul'a geliş öyküle­
ri hemen hepsinin anlatımında önemli bir yere sahipti. Ço­
gunlukla aileleriyle, akrabalanyla birlikte çalışmak ya da ça­
lışan aileye ev içi işlerde destek olmak amacıyla gelmişlerdi. 
Yaşamlannın farklı dönemlerinde, bir geçirn stratejisi olarak 
geniş aile şeklinde, aile ya da akrabalanyla birlikte yaşamış 
ya da halen yaşıyorlardı. Bu dururnun yoksul kesimlerin gü­
nümüzde özellikle kentlerde geniş aile olarak yaşamasıyla il­
gili açıklamalan destekler nitelikte oldugunu söyleyebilirim 
(Bora, 2010; Özbay, 2015) .  

Bagcılar'da (Bagcılar Belediyesi, 2006) oturma nedeni so­
rusuna, % 49,9 oranında "hernşerilerirniz akrabalanmiZ bu­
rada" cevabı verilmiştir. Bu yüksek oran Bagcılar'ın yogun 
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hemşerilik ve akrabalık ilişkilerine sahip bir ilçe oldugu bil­
gisini saglar. Burada yaşayanların lstanbul'a geldiklerinde 
ilk olarak aile ya da akraba yanında, ailece kalmalannın en 
önemli gerekçesi hem şehre yabancı olmanın verdigi endişe 
hem de ekonomik olarak herhangi bir güvencelerinin olma­
masıdır. Dolayısıyla daha yerleşik olup, şehre alışana kadar 
birlikte yaşamak ortak tüketim masraflarını azaltıp, birlikte 
çalışarak ekonomik olarak ayakta kalma imkanlarını arttınr. 
Geniş aile içindeki ekonomik dayanışma, işsizligin ve buna 
bagh yaşanan yoksullugun karşısında "hayatta kalma strate­
jisi" şeklinde de okunabilir (Bora, 2010: 535) . Bununla bir­
likte özellikle kadınlar ve ailenin genç bireyleri için daha sı­
kı sosyal kontrol mekanizmalannın çalışması ve geleneksel 
degerierin korunması da birlikte yaşama nedenlerinden sa­
yılabilir (Adams ve Trost'tan, 2005 aktaran Koç, 2015:  10) . 

Eger memleketlerinde ailelerinden bireyler varsa ve ev­
li degillerse onlara maddi destek olmak, lstanbul'a getirme­
ye çalışmak, yegenleri varsa egitimleri için para destegi sag­
lamak, yaz dönemlerinde ve tatillerde memlekete gitmek gi­
bi davranışlar sadece birlikte yaşadıklan aile ve akrabalan ile 
degil, aynı zamanda geride bıraktıklan aileleriyle de sıkı iliş­
kilerinin oldugunu gösteriyordu. Bagcılar'a göçle gelen bu 
kadınların anlatımlannda yakın akrabalan içine alacak şe­
kilde güçlü bir aile dayanışma ve destek olma çabası vardı: 
akraba çocuklarına bakmak, aile ile kalmak için şehir degiş­
tirmek, anneye bakmak için iş bırakmak. Bu dayanışma ve 
tutunma çabası öylesine büyük bir emek gerektiriyordu ki 
Berfin'e "Mardin'den lstanbul'a geldikten sonra Bagcılar size 
nasıl görünmüştü? Düşündügünüz İstanbul'la karşılaştıniZ 
mı?" sorusunun yersiz kaldıgını söyleyebilirim: 

V alla şu an biz çok çalıştım ben şahsen kendi adıma çok ça­

lıştıgım için, yeter ki kazanıp ekmegini kazanıp da güzellik 
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derdinde degildim ben. Sadece bir an önce kendimizi top­

layıp aileyi de buraya getirmeye çalışıyorduk. (Berlin, Bag­

cılar, 25 , tekstil işçisi) 

Babalannın eve ikinci bir eş getirmesiyle, Emine annesiy­
le evden aynlarak agabeyinin yanına taşınır. Görüşme sıra­
sında Emine satın aldıklan ve annesiyle oturduklan evi bul­
ma sürecini şöyle anlattı: 

Şöyle oldu, yok, benim ablam yan tarafta ev aldı, giriş katı, 

ondan sonra bu bina yapıldı. .. aynı müteahhit, burası bah­

çe kat, bizimkiler (ablasının ailesi) dördüncü kattı, benim 

annemin bel fıugı var, çok yüksek kat çıkmakta zorlanıyor. 

lşte ablam orayı aldı, ondan sonra diger abiarn da üst ka­

tı aldı, biz de burayı aldık, aşagı tarafında halarn oturuyor. 

Hani bir gün ben de evlenip gidersem annem yalnız kalma­

sın. Bir de bahçe kat onun çok işine geliyor, işte iki tane ta­

vugu var, tavuklara bakıyor, her tarafı . bahçeyi ekmiş, böy­

le şeylerle ugraşmayı çok sevdigi içiı mnemi düşünerek­

ten aldık. Yani öyle denk geldi. (Emine, Bagcılar, 30, teks­

til işçisi) 

Görüştügüm kadınlar açısından, ailenin birbirine destek 
olabilmesi için İstanbul gibi büyük bir şehirde mekansal ya­
kınlıgın büyük bir önemi vardı. Emine de bu sebeple akra­
balanna yakın bir yerde ev alarak, bir gün evden aynlsa da 
annesinin ileri dönemdeki bakımını güvence altına almaya 
çalışıyordu. Devletin gerek yaşlı gerek çocuk bakımını des­
teklemek konusunda yeterli sosyal yardım politikalanna sa­
hip olmadıgı Türkiye'de aile bireyleri, özellikle kadınlar, da­
yanışma saglayabilecekleri mekansal düzenlemelere başvu­
ruyorlar. Bu açıdan bakıldıgında; geleneksel geniş ailenin 
devamı niteliginde bir aile modelinin yanı sıra, aynı evde de­
gilse bile birbirlerine yakın oturarak aile bireylerinin birbir-



lerinin bakım ve ihtiyaçlarına cevap venne çabası araştırma­
yı yürüttügüm üç bölge için de kadınların başvurdugu çö­
züm yollanndan biriydi. 

Birlikte çalişmak 

Bagcılar için öne çıkan, tekrar eden başka bir aile-akraba 
teması ise aile ile birlikte çalışmaktı. Bagcılar'da görüştügüm 
kadınların yarısı tekstil sektöründe atölye işçisi olarak çalışı­
yordu. Kız çocuklannın şehirde güvenilir yerlerde çalışma­
lan için çogunlukla dede, baba ya da agaheyin yaptıgı görüş­
melerle öncelikle aile, akraba ya da memleketli yanında ça­
lışmaları saglamyordu. Ailesi ve kardeşleriyle birlikte çocuk 
yaşlardan itibaren çalışmaya başlayan kadınlardan Elifin 
anlattıkları , Bagcılar'da görüştügüm kadınların aile/akra­
ba baglan ve lstanbul'a göç hikayesinin özeti niteligindeydi: 

Yani, on bir, on iki yaşlanndaydım. Geldim, ablamla bera­

ber çalışmaya başladık, çünkü bizim durumumuz farklıydı, 

babam bizi bırakıp gitmişti, çalışmak zorundaydık, evimi­

zi geçindirmek zorundaydık. Ablamla burada çalıştık, ya­

ni dört beş yıl öyle çalıştık, annem bize para gönderiyordu, 

öyle öyle biraz daha durumumuz iyi oldu. Sonra babam bizi 

bırakıp gidince, kardeşim üç aylıktı, yani annem artık ora­

da kalma nedeni yoktu. Biz buradaydık, annem oradaydı, 

o zaman ablam da evlendi gitti, sadece annemle iki küçük 

kardeşim kalmıştı, hani onlann orda kalma bir nedeni, bir 

şeyi yoktu. Biz dedik artık sen de buraya gel, artık ayn kal­

mak istemiyoruz. Annem buraya geldi, üç ay beraber yaşa­

dık, dayımlarla beraber iç içe yaşadık. Kira bulmak çok zor­

du o zaman, yani kira bulmak, artık ikimiz tek çalışıyoruz, 

o zaman çıraktayız, aldığımız maaş dört yüz, beş yüz, ge­

çimimizi zor sağlıyoruz. Dayım yakın tutmak istedi kendi-
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ne, kendi yardım etmek için. Yakın bir ev tuttu, bir odalıy­

dı, bir oda, bir salonu vardı, mutfakla salon birdi, yani çok 

küçük bir yerdi ama bize yetiyordu. Biz orada altı sene filan 

oturduk, o zamana kadar kardeşlerim de büyüdü, daha iyi 

ayakta, ayakta durmayı daha iyi yani böyle çalıştık. Ondan 

sonra hani Bagcılar'da oturmamızın tek nedeni dayımdı, o 

çevrede oturmamızın nedeni dayımdı. Çünkü onun yanın­

da büyüdük, onun yanına geldik ve kendinden uzak tut­

mak istemedi. Ve biz de aynı şeyi istedik ve bugüne kadar 

orada oturduk. (Elif, Bagcılar, 24, tekstil işçisi) 

Elif ve kardeşleri maddi imkAnlan elverdiginde daha bü­
yük bir evde yaşamak için Bagcılar'da dayısına yürüme me­
safesinde başka bir kiralık eve taşınmışlar. Evde ailenin er­
kegi olmadan kadıniann tek başianna yaşaması ailenin er­
kekleri tarafından olumlu karşılanmadıgından bu durum 
sık görüşülebilecek, yakın mesafeli evlerde oturularak tela­
fi edilmeye çalışılmış: 

Şöyle mesela biz hani, biz onlara çok gidip geliyoruz, onlar 

gelir. Hani hafta sonu ya onlar bize gelir, ya biz onlara gi­

deriz, ama mutlaka. Mesela dün akşam yengem, kızı, onlar 

hep kalktı bize geldi, dayım, hani cümbür cemaat bizdeler­

di. Hani haftanın iki üç günü mutlaka birbirimize gidip ge­

liriz, yani o tarz. (Elif, Bagcılar, 24, tekstil işçisi) 

Görüşme yaptıgımız sırada Elif ve abiası tekstil atölyesin­
de işçi olarak çalışıyor ve diger kardeşlerini okutuyorlardı. 
Elif de ilk zamanlar diger pek çok kız çocugu gibi akraba­
sının tekstil atölyesinde çalışmıştı. Alt katını tekstil atölyesi 
üst katını ev olarak kullandıklan binada, Elifin dayısının ai­
lesi ve akrabalanyla kaldıgı dönemde, diger kalabalık aileler­
de de görüldügü gibi evi çekip çeviren bir yenge vardı. Ay­
nı evde yaşayan pek çok kadın olmasına ragmen ev içi işbö-
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lümünde evin asıl sorumlulugunu alan digerleri gibi dışan­
da çalışmayan evde kalan yengeydi. Elifin akrabalanyla hem 
birlikte yaşayıp hem de çalışugı rutin bir gün anlatımı içinde 
yengenin rolü de görülebilir: 

Sabah mesela kalkardık saat yedide, yengem kalıvaltı ha­

zırlardı bize, cümbür cemaat biz kahvaltımızı yapardık hep 

beraber, yedi buçuk olunca aşagı işyerinde olurduk. Saat 

sekizde işbaşı yapardık, onda çay paydosuna çıkardık, ya­

ni o saate kadar çalışırdık Çay paydosunda da bir şeyler 

atıştınrdık, çayımızı içerdik, sonra gene işbaşı yapardık, on 

beş dakika paydostu. Birde paydos, yemek paydosu, yeme­

gi de yengem yapardı, yemegimizi yerdik, oralan toplardık. 

. . .  Yani akşam hep beraber mesela biz zaten kendimiz ka­

lırdık, dayımlarla beraber kalıyorduk, ortalıgı (tekstil atöl­

yesini kastediyor) hep beraber toplardık, süpürürdük, yani 

toplanacak işler vardı toplardık. Sonra her işimiz bittikten 

sonra beraber yukanya çıkardık, yemegimizi yerdik, yani 

yengem izin vennezdi zaten bir iş yapmamıza. Otururduk 

dizi izlerdik, çay içerdik, geçerdi, saat on bir, on iki gibi de 

yatardık. (Elif, Bagcılar, 24, tekstil işçisi) 

Emine de lstanbul'a gelin olup gelen yengesi yalnız kal­
masın, çarşıya pazara tek başına gitmesin diye ona eşlik et­
mek için küçük yaşta Batman'dan lstanbul'a getirilmiş. Da­
ha sonraki yıllarda ailesinin tamamı ve annesi de lstanbul'a 
gelmiş. Uzun yıllar geniş aile şeklinde aynı evi paylaşmışlar. 
Neredeyse evdeki her çocuk çalışıp para kazanmış ve ev sa­
tın almışlar. Zaman içinde ailenin bütün çocuklan evlenip 
ayn eve taşınmışlar. 

Emine ile Bagcılar'da oturma sebebi üzerine konuşurken 
işinin onu Bagcılar'a bagladıgından söz etti. Bagcılar'da gö­
rüştügüm diger kadıniann anlatımlannda öncelikle aileleri­
nin burada oturması, aynca işyerlerinin Bagcılar'da olması 
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kent içindeki hareketlilikleriyle ilgili sınırlı imkanlan oldu­
gunu da gösteriyordu: 

Biz çok düşündük aslında Bagcılar'dan taşınınayı ama, şöy­

le, iş imkanı bu taraflarda daha çok yogun, ulaşım biraz da­

ha rahat . . .  işte dedigim gibi hani işten dolayı olsun, işte ar­

tık çevre de hep buraya yıgılmış, tekstil desen burada, şir­

ket desen burada, bir işte baskıya gidiyorsun, nakışa gidi­

yorsun, her şey burada. O yüzden direkmen seni buraya 

baglıyor. Hani Bagcılar'a yıgılmış her şey, yani Bagcılar'dan 

kopmak artık biraz zor geliyor . . .  (Emine, Bagcılar, 30, teks­

til işçisi) 

"Yalmz da olmuyor, ailemin yanmda olayım "  

Buraya kadar kadınlar açısından hem ataerkil cinsiyetçi 
kültürün beraberinde getirdigi bir mecburiyet hem de bir­
likte çalışarak ayakta kalma stratejisi olarak ele alınabilecek 
aileyle birlikte yaşama hali, bir tercihten çok zorunluluk ola­
rak degerlendirilebilir. Ancak bazı kadıniann aile ve akraba­
Ianna yakın ya da birlikte oturmayı bekar olmanın farklı an­
lamda güvensiz hallerine tercih etmeleri de söz konusudur. 
Bu noktada sadece geçim stratejisi olarak birlikte ya da ya­
kın yaşamaktan farklı bir beklenti ortaya çıkar. Ayşe'nin an­
latımında aile yanında olma arzusunun bu farklı yönüne ta­
nık oldum. 

Ayşe kocasıyla l4 yaşında tanışıp 16 yaşında evlenir, 17  
yaşında ise kızını dünyaya getirir. Kendi ifadesiyle: " . . .  Köy­
de biri birini istedigi zaman, adın çıktı oluyor, öyle oldu­
gu zaman mecburiyelten evleniyorsun . . .  Kimse o yaşta ev­
lenmek istemez yani. . .  " .  llerleyen yıllarda kocasının Ayşe'yi 
başka bir kadınla aldatması aralanndaki sevgi ve güven ba­
gını kopanr. Kocasının işi sebebiyle ailesinden uzak, başka 
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bir ilde yaşayan Ayşe, kendi ifadesiyle sadece kızı için bu ev­
lilige kadanınayı sürdürür. Herhangi bir egitimi, tarlada ça­
lışmak dışında çalışma deneyimi olmayan Ayşe; yıllar için­
de geçim derdiyle eve temizlige giderek, bahçesinde seb­
ze meyve yetiştirerek para kazanır. Tüm bunlan yaparken 
en önemli motivasyonu, diger çocuk sahibi bekar kadınia­
nn anlatımlanndaki gibi, çocugunu büyütme ve iyi yetiştir­
me üzerine kuruludur. Sonra, komşulannın yardımı ile lz­
mir'de bir fabrikada iş bulur, yerleşir. Kocası da İzmir'de ça­
lışmaya başlar, ancak eve hiçbir maddi destek saglamaz. An­
laşmalı olarak aynlmalannın ardından Ayşe henüz ilkokul­
da okuyan kızıyla birlikte İzmir'de yalnız yaşamaya başlar. 5 
yıl boyunca yaşadıgı lzmir'deki mahallesinden, konışulann­
dan, ev sahibinden memnundur; belli bir maddi birikim ya­
pabilecegi koşullan olmasına ragmen agabeyinin arzusuyla 
yegenleriyle birlikte oturmak üzere Bagcılar'a taşınır: 

(lzmir'de) lşe servisle gidip geliyordum, işyerinin servi­

si vardı, servisle gidip gelirdim ve çok güzel para kazan­

dım yani maaşım çok güzeldi. Düşünsenize tek başımayım, 

kızıma bakıyorum, kirarnı ödüyorum, ondan sonra banka 

hesabıını açmışım, çeyrek altınlanını almışım, artık birebi­

rim hani arkarnı yaslayacagım bir duvanm yok, hem çalışı­

yordum hem birikimimi yapıyordum. Sonra ahim işte de­

di ki, İstanbul'da ev tutayım dedi, abimin bekar kızıyla og­

lu vardı, hani sen de orada yalnız kalmazsın dedi ahim, ev 

tutayım işte dedi, lstanbul'a yerleş dedi. Sonra ahim bura­

da (Bagcılar'da) ev tuttu yengemle, araba gönderdiler, lz­

mir'den eşyalanını buraya getirdik felan. (Ayşe, Bagcılar, 

38, tekstil işçisi) 

Bagcılar'a geldiginde lzmir'dekine benzer bir fabrika işi 
bulamayan Ayşe, önce birikimini tüketir ardından da çok 
agır koşullarda ve az para karşılıgında tekstil alanında parça 
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başı iş yaparak çalışmak zorunda kalır. Yakacak alamadıkla­
nnda ısınmak için kıyafetlerini yakarak ısındıklan dönemler 
olur. Ekonomik olarak bu zor koşullann yanı sıra yaşadıgı 
ortamın hem sosyal ilişkilerine hem de işyeri konut birlikte­
ligine dair yadırgadıgı yönlerini şöyle anlatır: 

Tabii biz geldi�mizde şey yani bizim köy bile buradan çok 

daha iyiydi. Yani nasıl anlatayım bilmiyorum, yani çok şey 

ya, ne bileyim, tuhaftı insanlar tuhaftı, ben hani nereye gel­

dim. Ilk geldim ben buraya artık, işte ben nasıl bir yere gel­

dim, ne yapıyorum, burada ne işim var demeye başladım. 

Her bir binanın altında şey, tekstil atölyesi ki, İzmir'de öyle 

bir şey yok yani, eger bir işyeri varsa bir semt kurulmuştur, 

oradadır işyeri. İnsanlan çok böyle, ne bileyim tuhaf geli­

yordu insaniann konuşması, insaniann davranışlan, hal ve 

hareketler ama zamanla alışıyorsunuz işte, zamanla alışı­

yorsunuz. (Ayşe, Bagcılar, 38, tekstil işçisi) 

Ayşe'nin anlatımında dikkat çekici olan mekan degişimi­
ne baglı olarak sosyal farklılıklara ilişkin yaşadıgı güçlükler, 
kadın olarak tek başına para kazanma ve ayakta kalma mü­
cadelesine ragmen ailesiyle olma kararlılıgıdır. Bagcılar'a ta­
şınma karannı herhangi bir iş güvencesi olmadan, sosyal ve 
ekonomik olarak iyi oldugunu tarif ettigi koşullannı bıraka­
rak verir. Bu karan alma sebebini, ailesinin yanında oturma 
arzusu olarak aktarması ile ailenin kendisi açısından nasıl 
bir güven sagladıgını anlatır: 

. . .  (abime) hayır diyebilirdim, anlayışla karşılardı ahim, ben 

artık ya işte yalnız da olmuyor, ailemin yanında olayım işte 

daha yakın olayım hesabı yaparaktan şey yaptım yani. (Ay­

şe, Bagcılar, 38, tekstil işçisi) 

Aile yanında olmanın yanı sıra kadıniann yeniden aile kur­
ınayla ilgili görüşleri de birbirinden farklılaşıyordu. Yalnız 
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yaşarken güçlendiklerini hissettiklerine ilişkin anlaum çogu 
görüşmede öne çıkıyordu. Dolayısıyla bazılan kendinde pek 
çok şeyi yapacak potansiyeli görüp, evlenmeyi hiç düşünme­
digini söylerken bazılan ise kendi tercihleri ile kuracaklan 
bir aileyi kastederek, "ailesiz de olmuyor" diyordu: 

Ha, dul kadın olunca, peşinde gezen çok oluyor, faydalan­

mak için. Allah'a şükür hiç kimseye öyle bir şeye izin ver­

medim, vermem de, böyledir. Ha şimdi deseler ki bu yaş­

tan sonra, veya, hani yaşım daha kırk sekiz, evlenmek is­

ter misin, istemem. Beni, hiçbir erkek kaldıramaz, çünkü 

ben erkek olmuşum. Onun bir sözü bana kötü bir söz gibi 

gelir, öte git dese, beni öldürecek zannederim, çünkü ken­

dim rahat yaşıyorum, kendim yani erkek gibiyim, hiçbir er­

kegin de sözünü tutnıam yani, böyle. (Hatice, Bagcılar, 48, 

Temizlik işçisi) 

Aileden ayr1 eve çtkmak ya da yer değiştirmek 

Kadınların hareket edebilme, yer degiştirebilme ve ayrı 
eve çıkabilme imkanlan egitim ve gelir durumlarıyla dog­
rudan ilişkilidir. Bagcılar'da görüştügüm üniversite mezu­
nu tek kadın olan Fatma, Malatya'daki üniversitenin iktisat 
bölümünden mezun olmuş, ancak memleketi Adıyarnan'a, 
ailesinin yanına geri döndügünde istedigi gibi bir iş bula­
mamıştı. Fatma yüksekögrenimli genç bir kadın olarak, taş­
rada kadın işsizliginin ömegi olarak karşımıza çıkar. Arzu 
Çur'un makalesinde altını çizdigi gibi taşra reel ekonomi­
sinde kadınlara yer yoktur: " . . .  Türkiye'nin en büyük, ger­
çekteyse tek büyük şehri Istanbul'da çalışan işçi kadın sayı­
sı Türkiye'nin tüm diger illerinde çalışaniann toplamından 
daha fazladır. Aynı durum erkek işçiler cephesinde gözlen­
mez; toplamda taşralı erkek işçiler lstanbul'u sollamakta-
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dır" (Çur, 2005:  122- 1 23) .  Murat Güvenç "Küreselleşme 
Baglamında lstanbul'a Göç ve Istanbul'dan Göç" (2009) ad­
lı makalesinde 2000 yılında Türkiye'de istihdam alanındaki 
yapısal farklılaşmayı 2000 yılı nüfus sayım örnekiemi üze­
rinden analiz etmiş ve İstanbul'da mavi-beyaz yaka işlerde 
çalışan kadınların tüm alt alanlarda (imalat, FST hizmetle­
ri, inşaat, ulaşım hizmetleri) istihdamının, diger metropol­
lerin 1 aynı alanlardaki istihdam toplamından daha fazla ol­
dugunu tespit etmiştir (Güvenç, 2009) . Sadece iş bulama­
manın yarattıgı ekonomik zorluklar degil, beraberinde fark­
lı toplumsal haskılara da maruz kalan Fatma, Çur'un ifa­
desiyle "kadınlara daha da dar gelen (taşra hayatına göre) 
bir hapishaneyi" yani evliligi de reddeder ve taşradan ka­
çarak, özgürleşrnek için tek yolu seçer: ailesinden gizli Is­
tanbul'daki mali müşavirlik kurslarını internetten araştırır, 
kurs yeri yakınlannda kalabilecegi bir yurt bulur ve banka 
sınavianna girme bahanesiyle lstanbul'a gelir. Bir süre yurt­
ta kaldıktan sonra akrabalannın yanında yaşamaya başlar. 
Ekonomik olanaklan el verdiginde, işyerine yakın oturmak 
ve akrabalara daha fazla yük olmamak için Bagcılar'da tek 
başına eve çıkar. 

Bagcılar'da görüştügüm ailesiyle yaşayan kadınlar için ev­
lenmeden eve çıkmak üzerine detaylı konuşmak mümkün 
olmadı. Ataerkil kültür içindeki geleneksel aile yapılarına 
sahip bu kişiler açısından evlenmeden eve çıkmak olası bir 
ihtimal gibi görünmüyordu. Ayrı eve çıkmayı düşünüp dü­
şünmediklerini sordugumda sorunun yersizligine gülümse­
yerek, genellikle bir iki cümle ile karşılık verdiler: 

Yok, çünkü (kadınlar) isteseler de izin vermezler. Çünkü 

bizde kızlar bir başına bir yerde yaşayamazlar yani. Çünkü 

1 Diger metropoller makaledeki analiz için, Ankara, !zmir, Adana, Bursa, Eski­
şehir, Gaziantep, Kocaeli ve Tekirdag olarak tanımlanmıştır. 
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çok ters bulunur, ters bulunur derken, insanlar karşı çıkar 

mesela bizim tarafımızdan, şu kızlar tek başına o evde na­

sıl kalıyor, yaşıyorlar, anneleri ne düşünür, yani başkalan 

hakkında ne düşünür, bize ters. Mutlaka bir erkek yanında 

bulunması lazım. (Berfin, Bagcılar, 25, tekstil işçisi) 

Toprak ve arkadaşlannın (2008) raporunda da bu duru­
mu destekleyici benzer gözlemler vardır: 

Çalışan genç kadınların aileleri aynı kentteyse, ayn bir eve 

çıkmaları da mümkün gözükmüyordu. Bir yandan ken­

di kızının rahat yaşadıgını ve kentteki kendisi gibi insan­

larla paylaşugı ortamların o kadar da kısıtlayıcı olmadıgı­

nı söyleyen Trabzonlu bir kadın avukat, diger yandan hiç­

bir bekar kadının kendi başına yaşamadıgını, hatta "aile­

min yanından aynimaya karar verdim," diyeni daha duy­

madıgını söylüyordu. Çevresinin baskısına ragmen bir res­

toran açan genç bir kadına, yalnız yaşayıp yaşamadıgını ya 

da bunu düşünüp düşünmedigini sordugumuzda da aldıgı­

mız cevap farklı degildi. (Toprak vd. ,  2008: 97) 

Bagcılar'da görüştügüm kadıniann çogunlugu göçle ve ça­
lışmak için lstanbul'a gelmişlerdi. Ailelerinin yanında, çalı­
şarak ve yine ailenin diger bireylerine destek olarak yaşam­
lannı sürdürüyorlardı. Düşük ücretiere uzun mesaili işler­
de çalışıyorlardı. Bununla birlikte sayılan az olmakla birlik­
te Fatma gibi yüksekögrenimli, çalışan ve yalnız yaşayan ka­
dınlar da vardı. Bagcılar hanehalkı araştırma sonuçlanna gö­
re kadın-erkek tek başına yaşayan kişi oranı % 2,4'tür (Bag­
cılar Belediyesi, 2006) . 

Kadıköy'de görüştügüm kadıniann profilleri Bagcılar'da­
kilerden belirgin farklılıklar göstermekle birlikte, başka ne­
denlerle aileleri ile yakın ilişkilere sahiptiler. 12  kadından 
4'ü çocuguyla, 3'ü bir arkadaşıyla, diger S'i de yalnız yaşıyor-
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du. 25-58 yaş aralıgındaydılar. İstanbul dogumlu olmayan­
Iann çogu, okumak ya da çalışmak için lstanbul'a gelmişti. 
6'sı lisansüstü, 5'i lisans, l'i de meslek yüksekokulu mezu­
nuydu ve tümü çalışan kadınlardı. 

Kadıköy' de· görüştügüm kadınların anlatımlannda bekar 
olma ve yalnız yaşama hali, utanılan ya da sakınılan bir ko­
nu degildi. Bagcılar'da aileden ayrılıp evlenmeden tek ba­
şına eve çıkma ya da erkek arkadaşıyla eve çıkma gibi ko­
nuların konuşulması kolay degilken, Kadıköy'de bu ko­
nular üzerine rahatlıkla konuşuluyordu. Kadıköy'de yaşa­
yanların istatistiklerinde, kadın ve erkek ayrı olarak mede­
ni durumları, yaş gruplarına göre görülebilir.2 Bu tabloda 
her yaş grubundan boşanmış kadın nüfusun erkek boşan­
mış nüfusun iki katı olması, Kadıköy'de yaşayan kadınla­
rın anlatımlannda vurgulanan "bekar ve yalnız yaşayan bir 
kadın için Kadıköy'ün rahat yaşanan bir yer" olması ile pa­
ralellik gösterir. 

Kadıköy'de görüştügüm kadınlar, Bagcılar'dakilerden 
farklı olarak, aileleriyle sürekli beraber oturmaktan ziyade; 
aile ya da arkadaşlarına yakın yerlerde, daha önceden bil­
dikleri semtlerde yaşıyor ya da aile bireyleriyle (çogunlukla 
anneleri) yılın belli dönemlerini birlikte geçiriyorlardı. Ai­
leye yakın oturma ya da yılın belli dönemleri birlikte otur­
ma nedenleri arasında en öne çıkanı; çocuk bakımı için ai­
leden, özellikle de anneden, destek almaktı. Kadıniann çalı­
şırken annelerinden bakım destegi almak zorunda kalmala­
n farklı çalışmalarda da üzerinde durolan bir konudur. Ak­
su Bora "Türk Modernleşme Sürecinde Annelik Kimliginin 
Dönüşümü" isimli orta ve üst orta sosyo-ekonomik düzey­
den iki farklı kuşaktan kadın grubuyla annelik deneyimleri 
üzerine yürüttügü çalışmasında, kadınların kamusal hayata 

2 http://www.kadikoy. bel. tr/_uploads!Fildkadikoybelediyesi_20 10-20 14_stra­
tejik_plan. pdf 
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katılımına engel olan sosyal destekierin (ucuz, yaygın ve gü­
venilir kreş imkanlan gibi) anneler tarafından nasıl doldu­
rulduguna işaret eder (Bora, 2001 :  91 ) .  Bunun yanı sıra tanı­
dıgı kişilere kısa süre içerisinde erişebilme imkanı da konut 
seçim nedenleri arasında öne çıkıyor. Kurulma ihtimali olan 
komşuluk ya da mevcut hemşerilik ilişkileri yerine önceden 
varolan arkadaşlık ilişkileri, kadıniann zorda kaldıklannda 
hızla ulaşabilecekleri güvenlik çemberleridir. 

Bekarlıkla ilgili bölümde de anlattıgım gibi yüksek egitim­
li de olsanız bekar yaşamanın bir gerekçesi, aileye ve çevre­
ye bir izahı olmalıydı. Bu kimi zaman iş ya da egitim için şe­
hir degiştirmek kimi zaman da boşanmış ve çocuguyla yaşı­
yor olmak gibi açıklamalarla karşıma çıktı. 

Organizasyon finnasında çalışan Ebru'nun anne ve babası 
Istanbul dışında, agabeyi Istanbul'da yaşıyordu. Tek başına 
ilk kez eve çıkma deneyiminde, arkadaşına yakın bir yerde 
ev tutmaya karar vermişti. Daha sonraki taşınınalannda ise 
ev seçim kriterlerinin başında agabeyine en kısa sürede ula­
şabilecegi bir semtte oturmak yer alıyordu. Görüştügümüz 
sırada ev seçim tercihlerini anlatırken kendince belirledigi 
zihin haritasının sımrlannı agabeyine yakın olabilme, hızla 
erişebilmeyle belirliyordu: 

Yine Karaköy'e, Beyoglu'na yakınlıgına göre de seçiyorum. 

Hani ailemin bir parçası Beyoglu'nda benim için, Rıfat yani 

ahim, çok düşkünüz biz birbirimize, ben ona tek hareketle 

ulaşmak istiyorum, bilinçalumda bu var bunu biliyorum. O 

yüzden Erenköy'de bir minibüse binrnek bile fazla geliyor­

du Kadıköy'e gelirken, kaç dakika ki, o bir şey. (Ebru, Ka­

dıköy, 30, organizatör) 

Kadıköy'de görüştügüm kadıniann pek çogunun ev seçim 
nedenleri arasında tanıdıklanna, arkadaşianna yakın olmak 
en önemli seçim kriterlerinden biriydi: 
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Yani benim ilk gelişim, ben lstanbul'u zaten bilmiyorum, 

İstanbul dogumluyum ama yani ailem burada, yani ben kü­

çükken aynldıgı için bilmiyorum, tamamen tesadüf. Arka­

daşianın Pendik'te oturmuş olsa, Pendik'e gidecektim yani 

ben, şey degildi, Kadıköy'de oturduklan için Kadıköy' e gel­

dim ama ben Kadıköy'e aşık oldum. Yani çok aşık oldum 

hem de, başka bir yeri de düşünmüyorum, oturmayı hiç 

düşünmüyorum . .  (Esin, Kadıköy, 40, ögretmen) 

Ama benim için en rahat ettirici şey, burada arkadaşlanının 

olması ve çıkıp yakınımda insaniann olması ve yürüyerek 

veyahut da hani, çok şeyse, taksiye binip oraya gidebilmem. 

(Arzu, Kadıköy, 36, ögretim görevlisi) 

Daha önce Istanbul'da yaşamamış kişiler için arkadaşla­
ra, tanıdıklara yakın olmak önemli bir kriterken; Ümran gi­
bi uzun zamandır aynı muhitte yaşayan kadınlar açısından 
o yerin eskisi olmak, orada yaşamayı sürdürmek önemlidir. 
Ümran'ın oturaca� yerle ilgili zihnindeki haritanın sınırlan­
nı büyüdügü yerlere yakın olmak, tanıdık mahalle çevresin­
de, onu bilen insanlara yakın olmak belirliyordu: 

. . .  ben buralan çok iyi biliyorum . . .  bu oturdugum sokakta 

babaannem ben otururken de oturuyordu, bütün genç kız­

Iıgım, hemen hemen çocuklugum bütün ömrüm buralarda, 

sokak sokak biliyorum Kadıköy'ü . . .  (Ümran, Kadıköy, 58, 

perakende sektörü yöneticisi) 

Sanyer'de görüştügüm 8 kadından 2'si çalışmayan engel­
li, 2'si çalışan yüksekögrenimli, 3'ü temizlik işçisi, 1 'i de eşi­
ni yeni kaybetmiş ve işsizdi. Giriş- bölümünde de bahsetti­
gim gibi Sanyer Belediyesi'ne sosyal yardım destegi almak 
için başvurmuş kişiler belediye tarafından aranıp, araştırma­
dan söz edildi. Kabul edenlerle görüşmeleri gerçekleştire­
bildim. Sanyer kapalı sitelerin yanı sıra gecekondulann da 
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yaygın oldugu bir ilçedir. Belediye aracılıgıyla görüştügüm 
kadıniann önemli bir kısmı gecekondu bölgelerinde yaşı­
yor, bununla birlikte ailelerinden de herhangi bir destek al­
mıyor, alamıyorlardı. Bu kadınlar arasından küçük çocugu 
olanlann, hem çocugun bakımını saglayabilmek hem de ge­
çinmek için çalışmalan çok zordu. Bagcılar'dan farklı olarak 
San yer' de görüştügüm kadıniann çogu aileleriyle yaşamıyor 
ve ailelerinin destegini almıyorlardı. Yaşamlannı sürdürebil­
mek için çogunlukla komşulann ve mahallenin dayanışma 
ve yardımına ihtiyaç duyuyorlardı. Sanyer'de böyle bir grup­
la karşılaşmaının temel nedeni, belediyeden yardım destegi 
talebinde bulunan kadıniann agırlıkta olmasıdır. 

Sosyal destek ihtiyacina bağli 
mekansal düzenlemeler 

Sosyal yardımın yetersiz ya da sınırlı oldugu durumlarda, 
özellikle yaşlı ve çocuk bakımı gibi konularda devreye aile 
akraba ilişkileri girer. Bu destegin saglanmasında en önemli 
rol sahibi yine kadınlardır. Evli olmama durumunda da ka­
dınlar hem bu destek mekanizmasında sorumluluk alır (ai­
lenin yaşlı bireyine bakmak, yegene ya da toruna bakmak) 
hem de kendi sorumluluklannı paylaşacak (özellikle çocuk­
lannın bakım destegi için) mekansal düzenlemeler gelişti­
rirler. 

Kızıltoprak'tan Aksaray'a taşındıktan sonra Ümran'ın ço­
cugu olur ve bir süre sonra da kocasıyla boşanır, ardından 
eski semti Kızıltoprak'a döner. Oglu ilkokula başladıgında 
Ümran'ın mesai saatleri ile oglunun okula giriş çıkış saatle­
ri arasındaki farktan dolayı çocugun bakımı için destege ih­
tiyaç duyarak eski eşinin ailesinin evine yakın Ataköy'de bir 
ev tutar; böylece çocuguyla ilgili eski eşinin ailesinin deste­
gini alabilmiştir. 
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Kadıköy'de görüştügüm bekar ve çocuklu kadıniann anla­
tımlannda, çocugun bakırnma destek olmada aile önemli bir 
işieve sahipti. Burada kadıniann sınıfsal profilleri ve çalışı­
yor olmalan da önemli bir etkendi. Kadınlann sadece bekar 
degil, evli olduklan dönemde de çocuk bakım destegi sebe­
biyle aileye yakın oturma tercihleri, oturma yeri seçimlerin­
de etkili olmuştu. Torunlanna bakmak için yaşadıklan şe­
hirden lstanbul'a taşınan Meltem'in eski eşinin ailesi daha 
sonraki ev tercihleri sırasında da belirleyici olmuş: 

Yani tek kriterimiz şey, çocugun okuluna yakın, ama bu se­

fer ikinci bir kriterimiz daha vardı, mesela Kızıltoprak ci­

vanna bakabilirdik, bakmadık Biz Mecidiyeköy'de oturur­

ken, Serkan'ın (eski eşi) ailesi uzunca bir süre İstanbul'da 

yaşamışlar, sonra Sinop'a taşınmışlar, ama çocuk dogunca 

onlar tekrar lstanbul'a geri döndüler . . .  hep onlar bize uydu 

ya, bu sefer biz evi alırken, onlann oturdugu eve çok uzak 

olmayan bir yerde ev bulduk. (Meltem, Kadıköy, 38, ögre­

tim elemanı) 

Meltem'in eşinden aynldıgında, oturacagı evin seçimin­
de kızının okuluna olan yakınlıgı önemli bir faktör olmuş. 
Sadece aileye yakın oturmak degil; aynı zamanda çocugun 
okuluna göre semt degiştirmek, çocugu olan bekar kadın­
Iann anlatımında sıkça tekrar ediyordu. Okula yakın otur­
manın kolaylaştıncı taraflan olmakla birlikte elbette çocu­
gun okul sonrası geçirecegi vakitler için yeterli degildi. Mel­
tem'in annesi de destek olmak için kış aylannda Ankara'dan 
onlann yanında kalmaya geliyordu. 

Derya (Kadıköy, 39, mimar-akademisyen) da evlendikten 
sonra yalnız yaşadıgı Ataşehir'den ayrılıp Kozyatagı'nda eşi­
nin ailesinin evine yakın bir eve taşınmış. Ogullan olduk­
tan sonra ise Kozyatagı'ndan, eşinin ablasıyla aynı sokakta­
ki Küçükyalı'daki eve taşınmışlar ve bu evde eşinden boşan-

1 02 



mış. Ailesi İstanbul dışında yaşayan Derya için evlendikten 
sonraki her iki evinin de mekansal olarak eşinin ailesine ya­
kın olması tesadüf degildir diye düşünüyorum. Çalışan ka­
dınlar için çocugun bakım sorumlugu, çocuk okula başla­
yana kadar eger bakıcı tutacak imkanlara sahip degillerse, 
neredeyse tümüyle kadınların, annelerin üzerindedir. Ka­
dın bekar oldugunda bu sorumlulugu paylaşacak eş destegi 
ya da hizmet alacagı ekonomik imkanlan çogunlukla sınır­
lanır. Çocukların okula başlamalan sonrasında da kadınla­
rın çalışma süreleriyle çocukların okulda geçirdikleri zaman 
eşit olmadıgından, aradaki süre için mutlaka birilerinin des­
tegine ihtiyaç duyarlar. Derya çocugunun bakımı için an­
nesinden, yegeninden ve çevresinden (apartman görevli­
si) destek alır. Annesi yılın önemli bir kısmını Derya ve og­
lu ile geçirmek üzere lstanbul'a gelip, onlarla kalır. Devletin 
çocuk bakımı ile ilgili sundugu çeşitliligi olmayan ve sınırlı 
desteginden yaradanamayan çalışan ve bekar kadınlar baş­
ta ailelerinin, daha sonra ise en yakınlanndaki kişilerin des­
tegine ihtiyaç duyarak kendilerince çeşitli çözümler geliştir­
meye çalışırlar. Görüşmemiz sırasında Derya'nın biraz da ar­
zuyla ilkokula giden oglu için "yakında kendi eve girip çı­
kar" demesi, çalışan bekar annelerin çocuklarıyla ilgili çevre 
destegi almak ve bunu organize etmek konusunda ne kadar 
büyük bir yük sırtlandıklarının özetidir. 

Ailelerin, kızlannın boşanmalan sonrasındaki yaşamlan­
na ilişkin yaklaşımı her zaman destekleyici ve himaye edi­
ci olmayabiliyor. Ömegin; kadınların bazılarının anlatım­
lannda boşanma, aile evine geri dönülmesi mümkün olma­
yan durumlardan biri olarak görülüyordu. Küçük yaşlarda 
ailesiyle Kars'tan lstanbul'a gelen Arife'nin (Sanyer, 49, ev­
de yaşlı bakımı) kocasının şiddetinden kaçıp, ailesinin yanı­
na sıgınma arzusu ve yaşadıklan bu durumun çarpıcı örnek­
lerinden biri: 
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. . .  Evlendikten sonra da hiç mutlu olmadım, hiç olmadım. 

Kavga oldu, dövüş oldu, adam habire döverdi, içerdi, dö­

verdi, saçlarımı keserdi, çocuklarım oldu filan. Bıraktım 

gittim, geldi aldılar, hadi, ailem dedi ki . . .  "o eve gelinligiyle 

girmişse dedi, çıkmaz" .  Bizim, babam, annem de . . .  kocadır, 

eskiler öyle diyormuş ya, kocadır, döver de, sever de. Ama 

ben nefret ettim, ben nefret ettim, içimde zerre bir sevgi 

yoktu, zorla kaldım zaten . . .  Yani bu ilk gittigirnde yoktu, 

hamileymişim, haberim yokmuş, ondan sonra gönderdiler, 

bir iki ay sonra tekrar geldim eve. Eve geldim yine aynı şey, 

bagınş, çıgırış, kalkıp gece saçımı kesmeler, başınıdan aşa­

gı su dökmeler, sırtıma tekmeler yemeler, yani hiç huzu­

rum olmadı. Agzım kan içinde, yine aileme gittim, yine on­

lara sıgınacaktım, ama olmadı, tekrar geri gönderdiler, tek­

rar geldim. Gecekonduydu evimiz, yıktılar, yapılacak de­

diler. O gecekondunun içinde hem işimi yapardım sabaha 

kadar su yok, sel yok, çocuklanın yanımda, hem suyumu 

taşırdım, hem inşaatta çalıştım, hem o çocugu sırtımda ta­

şıdım. Yanıma koydum, çalıştım, böyle teybirn vardı, teybi 

başuçlanna koydum, çalıştım. Çalıştım, evler yıkıldı. (Ari­

fe, Sanyer, 49, evde yaşlı bakımı) 

Ayşe'nin de kocasının onu aldattıktan sonra boşanmayı 
hemen düşünememesinin kendi ifadesiyle şöyle bir gerekçe­
si vardır: " . . .  evlendigin zaman hani, gelinligimle girdim, bi­
zim adetlerimiz öyledir, kefeninle çıkarsın, boşanmak diye 
bir şey yoktur bizde" . Burada hem ataerkil kültüre dair bir 
boyut hem de ayrılmak isteyen kadıniann ekonomik olarak 
güvencesizligin yarattıgı sıkışmışlık hali görülür. 

Orloff (1993) ve Brodsky'nin (2005) kadıniann şiddete ya 
da mutsuz evlilik içindeki kötü muameleye maruz kalmala­
nnı önlemek üzere önerdikleri sosyal politikalar, bu örnek­
teki anlatırnlara paralel şekilde kadıniann en önemli ihti-
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yaçlanndan biri olarak belirir. Görüşme yapıldıgı sırada Ari­
fe kızıyla Sanyer, Küçük Armutlu'da kirada oturuyor, aile­
sinden maddi ya da manevi herhangi bir destek alamıyor­
du. Yaşlı bakımı hizmeti için gündüzleri bir eve gidip çalı­
şıyor, kazancının neredeyse tamamını kiraya veriyordu. Kı­
zı, okuldan geldiginde eve Arife'den önce tek başına giriyor­
du ve yalnızken ona bakacak herhangi biri yoktu. Bunun­
la birlikte başvuru yapmış olmasına ragmen ne Belediye'den 
ne de Büyükşehir Belediyesi'nden3 herhangi bir sosyal yar­
dım da alamıyordu. 

Bagcılar'da yaşayan Hatice (Bagcılar, 48, temizlik işçisi) 
için de çocuklarını yetiştirdigi ve çocuklarının bakım hiz­
metine ihtiyaç duydugu dönemde herhangi bir aile ya da 
çevre destegi söz konusu olmamıştı. Hatice, kocası ve 5 ço­
cuguyla Gaziantep'ten lstanbul'a geldikten sonra kocasının 
uyguladıgı şiddete ve başka kadınlarla birlikte olmasına da­
ha fazla tahammül edemeyip, çocuklannın da onu destek­
lemesi ile boşanmıştı. Anlatımında çocuklarını büyütmek, 
okutmak hayattaki en önemli gayesi, hırsı haline gelmiş gi­
biydi. Dört yaşındaki kızını bırakacak yeri olmadıgı için 
apartmanlara merdiven silmeye yanında götürüşünü şöy­
le anlatır: 

. . .  şunu da söyleyeyim, gündüz Halk ekmeginde çalışıyor, 

şey, gece sabah altıda eve geliyorum, üç saat, uyku var, saat 

on bir deyince, gözümü açıyorum hemen Güngören'e bina 

silmeye gitmeliyim. Kızım dört yaşında, o lambalann düg­

melerine has diyorum, o merdivenlerdeki demirlerden tu­

tuyorum böyle bu şekil, çünkü gece zaten uyumuyarsun iş­

tesin, yorgunluk da var, böyle yapıyorum, bu şekil. Allahım 

3 Sanyer'de görüşme yaptıgım kadınlar büyılkşehir belediyesinden aylık kanlar­
la gıda yardımı aldıklanndan, bu kartlan da sadece belli marketlerde kullana­
bildiklerinden söz ettiler. Bu yardımlan alabilmeleri için ev ziyaretleri yapıl­
ması ve onaylanması gerekmekteydi. 
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yarabbim ne olursun, iki saat gözümü dinlendireyim, gözü­

mü dinlendireyim, böyle yapıyordum. Üç tane de orada bi­

na siliyordum, minibüsle geliyordum . . .  kızım işte o lamba 

dügmelerini açıp kapatıyor bana, dört yaşında koyacak yer 

de yok. Öbürleri ablası, abisi okula gidiyor. Onu da hep ya­

nımda götürüyorum . . .  Soguk demedik, kar demedik, sıcak 

demedik, o kızınıla birlikte iki yıl o benle birlikte Güngö­

ren'e gitti geldi. Okula başladıktan sonra çocuk kurtuldu 

merdivenlerden. (Hatice, Bagcılar, 48, temizlik işçisi) 

Yoksullukla mücadele eden, herhangi bir formel işte çalış­
mayan bekar kadıniann sosyal yardım talepleri görünür de­
gildir. Bu kadınlar, aile olmanın sosyal güvencesinden yarar­
lanamadıklan gibi kendi ailelerinden de destek alarnamak­
ta ve yaşamlannı olabilecek en güvencesiz şekilde sürdür­
mektedirler. 

Özellikle yoksullukla mücadele eden, egitim almamış ve 
çalışma deneyimine sahip olmayan kadıniann hayata tutun­
mayla ilgili en büyük motivasyonlan çocuklannı büyütmek 
üzerine kurulu gibidir. Çocuklannı ellerinden gelen en iyi 
koşullarda büyütmek, adeta yaşamlanm iyiye çevirme hırs 
ve azınini saglamıştır. Ayşe'nin 6 kere farklı şehirlerde sı­
fırdan ev kurması ve kızım burslu özel üniversiteye gönde­
rebilmesi, Hatice'nin beş çocugunu tek başına kendi kazan­
cıyla okutması, Arife'nin gördügü tüm şiddet ve kötü mua­
meleye karşın çocuklanna sahip çıkışı, onlarla birlikte oku­
ma yazma ögrenmesi gibi örneklerde görülecegi üzere; ka­
dınlann yaşama tutunma ve hayata baglılıklannda çocukla­
nm en iyi şekilde yetiştirme hırsı bir nevi ayakta kalma se­
bebi haline gelmiş: 
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sun, yani. . Evet, hele çocuk sevgisi, bir de sorumluluk, hiç 

gözümde hiçbir şey yok, ölümü, mesela korku yok, her şeyi 

siliyor gözünden, hiçbir şey kalmıyor. Sadece bir hırs, ço­

cuguma bakayım hırsı veriyor sana. (Hatice, Bagcılar, 48, 

temizlik işçisi) 

Boşandıgında ızmir'de yaşayan Ayşe'nin de annesi mem­
leketi Ordu'dan kışlan kızına ve torununa destek olmak için 
gelmiş; ancak annesinin olmadıgı zamanlarda Ayşe, kızının 
eve yalnız giriş çıkışlarında mahalleliden, çevreden destek 
almış. Görüşmemiz sırasında Ayşe bir konunun altını çize­
rek çocuga göz kulak olma destegine şu an oturdugu Bagcı­
lar'da ihtiyaç duysa çevresine ızmir'deki mahallesindekiler 
gibi güvenmedigi için benzer bir destege burada sahip ola­
mayacagından dem vuruyor: 

ugurlamamışımdır, eve geldiginde kapıyı ben açmamışım­

dır. O hep içimde bir şey kaldı, ukde kaldı. Kızım daha o 

yaşında çocuk, anahtan boynunda, okuluna gider, okuldan 

gelir, eve girer, işte mahalledekiler göz kulak olur, ev sa­

hiplerim sahiplenirdi. Artık mahallenin biz şeyi olmuştuk, 

kızı olmuşluk ikimiz de, onlar her konuda destekti mahal­

ledekiler. Sahiplendiler yani, hiç tanımadıgım insaniardı 

bunlar. Ama burada yaşamış olsaydım bu durumu burada 

çok farklı olurdu her şey, yani daha kötü olurdu, daha kö­

tü şartlarda yaşardım, daha çok irdelenirdim, daha çok yıp­

ranırdım ama İzmir'deki çevremde öyle degildi. Yani daha 

sosyallerdi, daha anlayışlılardı, anlayabiliyorlardı, daha se­

vecenlerdi. İzmir'de yani yıllarca kızımla birlikte yaşadım, 

sadece kışlan annem gelir, yazlan gider, yine aynı şekilde 

halen, Allah'ım uzun ömür versin anneme, her sene kışın 

gelir, yazın gider, o şekilde yapıyoruz. (Ayşe, Bagcılar, 38, 

tekstil işçisi) 
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Bununla birlikte Bagcılar'daki profile daha benzer olan Sa­
nyer'de görüştügüm kadıniann çogu aileyle ya da aileye ya­
kın oturmadıklan için çocuklannın bakımıyla ilgili destek­
ten de yoksundular: 

Ne bileyim ben, ben alışkın degilim. Yemin ederim, benim 

kızım da öyle, benim kızım evde oturur, bir lokma ekı_ne­

ge hasret kalsa bile, o evde ekmegimiz olmasa bile, kimseye 

çıkıp da söylemez, söylemez. Kapıyı açmaz, kimseye de git­

mez, evden dışan da çıkmaz. Kızım sonuçta dört duvar ara­

sında oturuyor, yani. Bir normal arkadaşı yok, kimseye çı­

kıp girmez. Ne bileyim ben yahu, sonumuz nereye gidiyor, 

ne yapıyorum, ben de bilmiyorum, gidiyor geliyorum ama. 

(Arife, Sanyer, 49, evde yaşlı bakımı) 

Kocasından boşanma aşamasında olan, ayn yaşayan Ner­
gis (Sanyer, 3 1 ,  temizlik işçisi) de düzensiz olarak temizlik 
işlerine gidiyordu. Kocası evden aynldıgından beri muhta­
nn çok yardımı oldugunu, mahalleden beyaz eşya ve benzeri 
yardımiann saglandıgını anlattı. Ailesi Bagcılar'da otursa da 
çocuguna kötü davranacaklannı düşündügü için ailesinin 
yanına geri dönmek istemiyordu. Geçimini saglamak üzere 
temizlige gidebilmesi için çocugu bırakabilecegi tek yer kar­
şı komşusuydu, onlara da günlük 20-30 TL verip çocugu bı­
rakarak çalışmaya gidebiliyordu. 

Sanyer'de oturan Birsen (Sanyer, 45, çalışmıyor-engelli) 
görüşmeyi yaptıgımız sırada memleketi Tokat'a, köyde yal­
nız yaşayan engelli annesinin yanına gidebilmek için maaşı­
nın yatmasını bekliyordu. Tokat'ın Zile ilçesinden kocasın­
dan boşanıp iki çocuguyla Istanbul'a, erkek kardeşinin yanı­
na gelen Birsen, ogluyla kardeşi anlaşamayınca ayn eve ta­
şınmışlardı. Bütün kardeşleri Istanbul'da yaşamasına rag­
men, birbirlerine destek olmadıklanndan, zor zamanlarda 
kimsenin birbirine faydası dokunmadıgından yakınıyordu. 
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Dolayısıyla kardeşler arasındaki dayanışma, ailenin sosyal 
güvence saglaması hali Birsen'in ailesinin koşullannda ge­
çerli olamamış gibiydi. Annesinin bakımını tek başına üstle­
nemeyen Birsen; güçlü ve birbirine destek olan, her tür so­
run karşısında birlik olundugu düşünülen geniş ailenin ge­
çerli olmadıgı bir aileyi tarif ediyordu. Büyükşehir Belediye­
si'nden gıda yardımı4 alıyor ve engelli maaşıyla geçiniyordu: 

Hiç kimsenin, kimseye . . .  Yok, yok, yok. Kardeşimin birisi 

yukarda oturuyor, Tarabya üstünde, ne gelir, ne gider, ne 

öldün mü der, ne kaldın mı der, selam bile vermez, telefon 

bile açmaz. Şu anda vereyim telefon numaramı, yemin ede­

rim ki telefon numaralan yok. Kız kardeşimin birisi Sultan­

beyli'de, herkes kendi şeyine bakmış, geçimine bakmış. Da­

ha zamanında bana dirsek çevireni ben ne yapayım ki, ters 

düşeni ne yapayım. Tutmazsa, kaldırmazsa, param olunca, 

geniş zamanında, iyi zamanında herkes merhaba der, her­

kes sayar sever. (Birsen, Sanyer, 45, engelli) 

Alzheimer hastası annesine uzun yıllar bakan Ayfer (Sa­
nyer, 50, emekli devlet memuru-engelli) Sanyer'e bir kamu 
kurumunda çalışmak için Sinop'tan geldiginde yerleşmişti. 
Ayfer, uzun yıllar Sinop'ta kamuda çalışmış ve hayatını da­
ha çok ailesine destek olmakla geçirmişti. Babasının vefaun­
dan sonra güçlükle de olsa Istanbul'da annesini yanına alıp 
kendi bakmış, annesinin saglıgının giderek daha kötüye git­
mesinden dolayı kardeşlerinden biri görüşmemizden kısa 
bir süre önce onu yanına almıştı. Ayfer'in akrabalanyla çok 
az teması vardı. Bundaki önemli etkenlerden birinin yaşadı­
gı yer oldugunu düşünüyordu. Yakınlannın yaşadıgı yerden 
utandıgını, kardeşlerinin gelinleri de bu sebeple getirmedik­
lerini söylüyordu: 

4 http:J/www.ibb.gov.tr/sitesiSaglikVeSosyalHizmetler/sosyalyardim!PagesiHIZ-
METLERIMIZ.aspx 
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Akrabalada da çok böyle sıcakkanlı degilim, evim iyi de­

gil çünkü. Onlann bildigi bir hayatı yaşamıyorum yani. 

Biraz önce anlattım ya, kardeşlerim işte, hepsinin duru­

mu iyi, okuttum, yerleştirdim şey yaptım, şimdi gelinler 

var, benim buraya getirmek istemiyorlar yanıma, ev orta­

mım iyi degil. Ne diye düşünecekler, niye o zaman kardeş­

leriyle bunlar ilgilenmiyor diye mi düşünüyorlar, nasıl dü­

şünüyorlarsa bilmiyorum, pek fazla şeyleri olmuyor, gös­

termek istemiyorlar. (Ayfer, Sanyer, 50, emekli devlet me­

muru-engelli) 

Arife kocasından ve kocasının ailesinden uzun yıllar agır 
şiddet ve kötü muamele görmesinin ardından, kocasından 
aynlır ve kendi hayaunı kurar. Ancak zaman içinde kocası­
m tanıyan komşular ve akrabalan Arife'den hanşmasını is­
terler. Eski kocasının bakım ihtiyacını Arife'nin karşılama­
sı için söz birligi yapmışçasına, onun yaşadıgı her tür şiddet 
ve kötü muameleyi görmezden gelerek hanşmasını isterler. 
Arife bu durumdan nefretle ve tiksintiyle söz eder: 
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. . .  sonra aracılık yapmaya başladılar geri dönün diye. Ben 

de nefret ediyordum yani, igTeniyordum, bana aracılık de­

gil, bana geri dön diye bana yalvaran komşulan ben komşu 

diye şey etmem, sen biliyordun benim durumum u ya. Ben 

sokaklarda bıçagıyla koşturdu adam benim peşime, camı 

kapıyı kırardı, herkes biliyordu, ben daha sana anlatmadı­

gım çok şeyler var, ben anlatsam yani iki gün durmam ge­

rekiyor senin yanında ki, anlatayım, ordan giriyorum, or­

dan farkındasın, anca çıkıyorum. Çünkü benim kabım, ka­

şıgım kalmıyordu, yatagım kalmıyordu, her şeyi atıp yakı­

yorrlu adam, her şeyi atıyordu. Hiçbir şeyim evde kalmı­

yordu, bunu onlar görüyordu, o komşular görüyordu, gör­

melerine ragmen bana aracılık yapıyordu. Gelen kişileri de 

yani, kovdum. Bana hiçbir şekilde bana aracılık yapamaya-



caksın, yapmayacaksınız, bilmiyor musunuz bunu dedim. 

Ben o evden çıkum, bir daha asla, asla tükürdügümü yala­

mam, geri dönmem. Hayatımda bilsem ki tek başıma kala­

cagım, dönmem oraya, dönmem. Bana çocuklanmla teh­

dit ettiler, kızını alınz diye icraya vermişler şu anda kızımı. 

(Arife, Sanyer, 49, evde yaşlı bakımı) 

Bekarl1ğm türlü halleri 

Bekar kadın olmak İstanbul'un farklı bölgelerinde farklı şe­
killerde ele alınan bir durum olarak karşıma çıktı. Bagcı­
lar'da, kurum yetkilileriyle yaptıgım görüşmelerde, "bekar" 
kategorisinde kadınlarla görüşmek istedigimi açıkladıgirn­
da bu kelime birçogu tarafından son derece rahatsız edi­
ci bir kategori olarak karşılandı: "Bizim buralarda bekar ol­
maz, buralar hep aile yeri," benzeri tepkiler aldım. Bu bilgi­
ye nüfus sayım verileri sayesinde sahip oldugumu söyledi­
girnde ise sosyal yardım almak için kişilerin bazen boşanıp 
bekar kategorisinde görülebilecegini yani ilçedeki bekar ka­
dın sayısının ancak bu şekilde yüksek olabilecegini ifade et­
tiler. Bekar kadınlan görmemek ya da görmek istememek iki 
farklı nedenle mümkündü: birincisi evlenmeden bekar ola­
rak ailesiyle yaşayanlan ya da boşanıp ailesiyle yaşayanlan 
bekar kadın olarak algılamama; digeri ise aile olmamayı na­
mussuz, gayri ahlaki işler yapan, kutsal aileyi tehdit eden bir 
şey olarak önceki bölümde tarif edilen Douglas'ın kirliligi ile 
etiketlernek Kadıköy'de görüştü�m kadınlar için bekar ya­
şamalanyla ilgili konuşma talebim gayet normal karşılandı 
ve hatta kadınlann önemli bir kısmı görüşme yapmak için 
hevesli oldular. Anlatmak istedikleri hikayeleri var gibiydi. 
Sanyer'de bekar kategorisi kadınlann egitim düzeyine göre 
degişen anlamlara sahipti. Ancak çogunlukla karşıma çıkan 
gerek kadıniann anlatımlannda gerek kurum yetkililerinin 
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ifadelerinde bekar olmanın daha çok bir magduriyet, yok­
sullugun katmerli halinin tarifiydi. 

Bekarlıgın gizlenmesi farklı sınıfsal profilden kadınların 
ortak paydasıydı adeta. Bagcılar'da tekstil sektöründe çalı­
şan bir kadının boşandıgımn işyerinde mümkün oldugunca 
geç ögrenilmesi gelebilecek olan teklif ya da ilgilere yönelik 
bir savunma iken; erkek arkadaşı ile yaşayan üniversite çalı­
şam Sezin'in Üsküdar'da oturdugu mahallede apartınana gi­
rip çıkarken yüzük takmak istemesi ise çevreden gelebilecek 
rahatsız edici tepkilere karşı bir önlem gibiydi. Bagcılar'da 
oturan Zeynep faturada soyadının degişmesine kadar kom­
şularına boşandıgını açıklama geregi duymadıgını, böylece 
gereksiz sorgulara maruz kalmadıgını ifade ediyordu. Sarı­
yer'de yaşayan Aynur kocasının eve gelmedigi ve boşanma 
işlemlerinin başladıgı dönemde dahi, kocasının geç saatte 
ayakkabılarını karşı komşusunun görebilecegi şekilde özen­
le kapıya koymaya devam ediyordu. Beşiktaş Serencebey'de 
oturan Doga birlikte yaşadıgı erkek arkadaşım alt katındaki 
kuaföre nişanlısı olarak tamtmıştı. Bütün bu örneklerde ka­
dınlar bekar olma ya da boşanma durumunda karşı taraftan 
gelebilecek bir tehdit ya da meraka karşı geliştirdikleri tak­
tikleri sergiliyorlardı. 

Kadıköy'de yaşayan Ebru için ev tutma sürecinde ve aile 
mekanı denebilecek semtlerde bekarlık belirgin olarak fark­
lılıgım hissettigi bir durumdu. Bunun için de kendi deyişiy­
le mümkün oldugunca aile mahallelerinden ve apartınanla­
rından uzak olmak istiyordu. Aile apartınanı halini tedirgin 
edici, baskı kurucu ve kendi durumunu ötekileştinci bir un­
sur olarak görüyordu: 

1 1 2  

Çok sakin, hani bir tek minibüsler geçiyor, kimse halkona 

bile çıkmıyor yani o kadar sakindi ki, ben çok tedirgin ol­

dum. Artı, aile apartınanı oldugu için, şöyle bir anım var, 



eski erkek arkadaşıının motoru vardı, bir gün otoparkta gö­

rüldü, biz aynldık, ondan sonra apartınana gelen her ya­

bancı araç için bir bahaneyle, kapıcı benim evirni çalınaya 

başladı. Otoparktaki motoru çektirebilir misiniz, işte, mo­

tor bizden birinin degil diyorum, ha ben sizin oldugunu 

düşünmüştüm gibi garip garip mesajlar almaya başladım. 

lşte gecenin bir vakti, kapıcı kızının telefonunun pili kit­

lenmiş bana gelir, ama aslında biliyordur ki, benim o evim­

de o arada birileri vardır gibi. Çok kısa sürede Kadıköy'e 

geldim ben de. (Ebru, Kadıköy, 30, organizatör) 

Ebru'nun çocuksuz, karlyerli genç bir kadın olarak aile 
mekanlannı ele alış biçimi için yaptıgı degerlendirme şöyle: 
"Tek sen aile olmuyorsun ve belli ki aileyi rahatsız ediyor­
sun." Meltem de benzer şekilde daha önce evliyken oturdu­
gu site tipi konutlan fazla steril buluyor ve eşinden aynidık­
tan sonra aslında buralarda oturmayı hiç tercih etmedigini 
ifade ediyordu. Her ikisinin de anlatımında ortaklaşan, aile 
tipi muhitlerin farklılıgı pek de içermeyen yanını hissederek 
o steril dünya içinde kendilerini fazlasıyla yabancı ve farklı 
bulmalanyla ilgiliydi. Kitabın ilk bölümünde Sara Ahmed'in 
(20 14) "rahat olma(ma)" hali ile ilişkilendirdigim beka.r ka­
dın olmanın farklılıgt, heteronormatifligin ötekiligi bu ör­
neklerle baglantılı düşünülebilir: 

Evet, evet, sadece servise bindirirken görüyorsun, işte hafta 

sonu parka gidiliyor, herkes klasik böyle bir şey de, benze­

şen bir yaşarn biçimleri var zaten. Hafta sonu parka gidili­

yor, parkta işte kalıvaltı yapılıyor, bu İstanbul için çok lüks 

bir şey gerçi. lşte, hafta arası çocuklar geliyor, çocuklan iş­

te, çevrede özel okullar var, onlar, oraya gidiyor çocuklar, 

böyle bir şey, steril bir ortarn yani. (Meltem, Kadıköy, 38, 

ögt'etirn elemanı) 
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Öte yandan tanım itibariyle aile olmayan ama ogluyla ya­
şayan Derya için ise oturdugu aile apartmanındaki neredey­
se tüm dairelerin çocuklu olması, oglunun sosyalleşmesi 
açısından işlevsel bir role sahipti. 

Ebru Kadıköy'de ev aradıgı pek çok kez, hem yaşı hem de 
bekAr olması dolayısıyla kirayı karşılayabilecek durumda ol­
masına ragmen bekletildigini düşünüyor. Daha önceki kira­
cılardan kefil istenmezken, kendisinden kefil ve işyeri yazı­
sı istendigini ifade ediyor. BekAr kadın olmanın sadece ahiil­
ki anlamda degil; ekonomik açıdan da güven vermeyen hali, 
ev sahiplerince de kiranın düzenli ödenebilmesi noktasında 
tereddüde karşılarran bir durum olarak beliriyor. Benzer şe­
kilde Meltem de bekAr bir kadın olarak kirayı karşılama im­
kAnının komisyoncu ve ev sahibi tarafından sorgulanmasın­
dan şikAyet ediyor: 

Ev sahibi kan koca doktor, işte anlaşacagız, bana şey dedi, 

gençler de yani, yardımcı doçent galiba adam, sen dedi bu 

kirayı nasıl ödeyeceksin dedi. Hani tek başınasın, işte ar­

tık, sözleşme imzalıyoruz yani o noktaya gelmişiz emlak­

çıda. Dedim sana ne, yani, öyle ya, sinirlendim kapıda si­

gara içiyonım, arkadaşım kefilim oldu, ben sinidenmiş ka­

pıda sigara içiyonım, işte, ne cesaret, ben sana demişim ki 

ben bu evi tutacagım, bu parayı ödeyecegim, bana diyor ki, 

sen bunu nasıl ödeyeceksin. (Meltem, Kadıköy, 38, ögre­

tim elemanı) 

Hatice'nin eşi ile boşanınası sonrasında ev sahibinin, kira­
sının ödenmeyecegi korkusuyla evi kiralamak üzere komis­
yoncu getirmesi aslında kadıniann yalnız kaldıklannda ve 
herhangi bir maddi destek almadıklannda hızla hannma so­
runuyla karşılaşabileceklerinin önemli ömeklerindendir. Bu 
durum karşısında Hatice ancak kirayı 2-3 aylık peşin öde­
dikten sonra komisyoncunun ayagını kesebilmiş. 
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Sanyer'de, agırlıkla Koç Üniversitesi ögrencilerinin kiracı 
oldugu, bu nedenle de "bekarlara alışık bir site"ye taşınınası 
sırasında Seval'in yegenini ve eniştesini gören karşı komşu­
sunun "aile geldigi için çok memnun olduk" demesi, bekar 
ve yalnız yaşayan Seval için biraz kıncı olmuş. ögrencilik 
yıllannda Ankara Balgat'ta yaşadıgı dönem, komşulannın ve 
kapıcısının meraklı bakışianna alışık olan Seval'in bekarlık­
la ilgili görüşleri şöyle: 

Ama yani bekar insaniann oldugu her ev bana göre yani 

Türkiye'de söyleyecegim bunu, şehri ne olursa olsun, An­

kara'da da burada da merak uyandınr, kimler kalıyor bura­

da, ne oluyor, kimler? (Sanyer, 53, doktor) 

Bekir ya,ayan kızları için ailelerin 
taktiksel varlığı 

Seval'in sözünü ettigi bekarlara duyulan bu merak, bekar ya­
şamanın nedenlerinin açıklanması gerekliligini; dolayısıy­
la muglaklıktan çıkanlması ihtiyacını dogurabilir. Okumak, 
çalışmak ya da sadece evden ayn yaşamak için bir mahalle­
ye kiracı olarak yerleşen kadıniann bazılannın aileleri top­
lumdaki bekar algısıyla (özellikle de çocuksuz bekar) ilgili 
kimi olumsuz önyargılan bildikleri için kızlannın güvenli­
gini saglamak üzere taktiksel denilebilecek şekilde çevreyle 
iletişime geçerler. Bunun belki de ilk adımı mahalleye taşın­
ma sırasında kadının yanında olmakur. Meltem de eşinden 
aynlıp, kızıyla birlikte Kızıltoprak'a taşınırken eski eşi taşın­
ma sırasında yanında olur. Taşınmaya yardımcı olmanın ya­
nı sıra erkegin ya da ailenin erkek bireylerinin mevcudiye­
ti, aslında mahalleye yalnız taşınan kadın ve çocugun sahip­
li ( ! )  oldugu mesajını verme amacını taşır. 

Gül'ün yalnız eve çıktıktan sonra annesinin geldigi za-
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manlarda komşularla iletişim içinde olması Gül'ün kurma­
ya çalışugı mesafeyi daraltan bir şey haline gelir. Öte yandan 
annenin çevreyle iletişim içinde olması, kızı hakkında çevre­
ye olumlu intiba yaymak üzere geliştirdigi bir tür taktik gi­
bi düşünülebilir: 

En üst kattaydık, dördüncü katta. Böyle olunca şimdi ben 

mesela, annemi mesela bir kere uyarrnıştırn, annem hemen 

komşuluk ilişkisi kuruyor filan falan, ben düşünüyorum ki 

ondan sonra benim hayatıma müdahale ederler mi acaba. 

O yüzden mesela komşuluk ilişkisi, çevredeki ailelerle kur­

mak istemedim. (Gül, Kadıköy, 25, şehir plancısı-editör) 

Arzu da Kadıköy'de ev tutma sürecinde, görüştügümüz 
pek çok kadın gibi, annesiyle kiralık ev anyor. Arzu'nun an­
nesi bekar olmanın çevre tarafından olumsuz algısını kır­
mak maksadıyla kızının iş güç sahibi, namuslu biri oldugu­
na dair her tür bilgiyi verme çabasına giriyor: 
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Mesela annem emlak kornisyoncusuna şey diyor, işte ögte­

tirn üyesi zaten, bir tek biz gelip gidiyoruz, anne niye böy­

le söylüyorsun diyorum, yani niye bir tek, bir tek siz gelip 

gitmeyin zaten, manyak rnıyırn ben yani, ben niye sosyal­

leşrneyeyirn, niye böyle bir hayatını olsun benim falan. On­

dan sonra işte böyle şey, zaten biz çogunlukla onunla otu­

racagız filan, yani böyle bir şey yok halbuki yani hani böy­

le bir niyeti de yok anlatabiliyor muyum, sadece onlara öy­

le söyleme ihtiyacı hissediyor. Işte bekar oldugunu söyle­

me, boşandıgını sakın söyleme, annemin böyle şeyleri ol­

du, orda çok sinirlenrniştirn, ama mesela bu evi tutarken, 

hiç öyle bir şey olmadı, hatta şeyi hatırlıyorum, ev sahibirn 

boşanmış bir kadın o da, ailesiyle oturuyor şu anda, benim 

iki alt sokagırnda oturuyor, çok memnunuro ev sahibim­

den cidden yani. Kadın dedi ki, ben dedi, işte dedi, iki so-



kak ötede oturuyorum ama dedi, hani bir şey lazım olursa 

vesaire falan filan ama siz dedi, rahat olun dedi kadın. Ya­

ni hani, ben orda oturuyorum da hani, yani kendine dikkat 

et anlamında demedim bunu yani, hani hiç öyle bir şey his­

setmedim, o da bana iyi geldi aslında yani. Hani öyle bir şe­

yim vardı çünkü tek başıma yaşayacagım, ilk defa hayatım­

da tek başıma yaşayacagım ki daha önce ögt"enci evlerinde 

filan çok ciddi sıkıntılar yaşadım ben. (Arzu, Kadıköy, 36, 
ögt"etim görevlisi) 

Arzu'nun annesinin başka bir uyansı da "boşanmış oldu­
gunu söyleme" oluyor. Yeldegirmeni'nde kısa bir süre için 
ev ararken, kadın bir emlak komisyoncusu da bana tavsi­
ye niteliginde aynı şeyi söylemişti: "Boşanmış oldugunuzu 
söylemeyin, bunu kimsenin bilmesine gerek yok. Ben og­
lumla yıllarca boşanmış olarak yaşadım. Eski eşim ara ara 
çocugu görmeye geldi. Bu durumlarda kimseye bir açıkla­
ma yapma ihtiyacı duymamak için hiçbir şey söylememek 
en iyisi. "  

Değerlendirme 

Degişen hanehalkı yapısı içinde sayılan her geçen yıl artan 
bekar kadınlar, devletin sosyal politikalannda görünmeyen 
ve sosyal desteklerden yaradanamayan bir kategoridir. Ai­
lenin ekonomik anlamda zayıflayan yapısı, bir yandan da­
yanışmacı yapısında çözülme işaretleri verirken ve bu nok­
tada bekar kadıniann ihtiyaçlanna karşılık vermezken; di­
ger yandan da kadıniann ailenin sosyal bakım ihtiyaçlan­
nı giderme rolleri artarak sürer. Aileyle birlikte, aileye ve­
ya yakıniara yakın oturmak bu karşılıklı dayanışmayı sag­
lamak üzere önemli bir mekansal kurgu olarak görülür. Bu­
nunla birlikte aileleriyle birlikte yaşamayan bekar kadınlar; 
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yaşadıklan yerlerde çok kere beka.rlıgın muglak ve kirli an­
lamlan ile merak edilen, denetlenen ve güvenilir bulunma­
yan bir konumdadırlar. Görüştügüm kadınlar farklı olduk­
lannın hissettirildigi oranda kendilerini rahat hissetmeye­
rek çeşitli taktikler geliştirdiklerini paylaştılar. Bekar olma­
nın farklı konumu sebebiyle her ne kadar duyduklan tedir­
ginlikleri anlatımlannda çeşitli şekillerde vurgulasalar da 
önemli bir kısmının yalnız yaşama deneyimi ile birlikte güç­
lendikleri ve daha önce erkek şiddetinden kaynaklı maruz 
kaldıklan kötü muameleye yeniden dönmeyeceklerine güç­
lü bir inançlan vardı. 
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DÖRD ÜNCÜ BÖ L Ü M  

MAHALLE: GÜVENLiK ÇEMBERi Mi? 
AHLAK BEKÇISI Mi? 

Bekar kadın olmanın gündelik hayatta belki de en ayırt edi­
ci oldugu yer mahalle ve buradaki ilişkiler agıdır. Kadınla­
on anlatımlannda riıahalle, kimi zaman bir güvenlik unsu­
ru (çemberi) kimi zaman da sınırlayıcı ve baskıcı bir dene­
tim alanı olarak ele alınıyordu. Bu bölümde, neredeyse ta­
mamı mahallede yaşamayı tercih eden ya da mecbur olan 
kadınlann mahallede bekar olmayı nasıl deneyimlediklerini 
ve ilişkilerindeki öteki olma hali ile nasıl baş ettiklerini ak­
taracagım. 

Değişen mahallenin değişmeyenleri 

Mahalle Arapça kökenli bir kelime olarak, toplumsal ileti­
şimi, sosyal kontrolü ve düzeni saglamak üzere oluşturulan 
en küçük yönetim birimi olarak tanımlanır (Aslan, 2004; 
Kazgan, 2002) . Fransa'da yayımlanmış Kentleşme ve Düzen­
leme Sözlüğü (1988) ise mahalleyi "şehirde kendine has gö­
rüntüsü olan, kendisine bir tür birlik ve bireysellik yükle­
yen ve ayırt edici özellikleri bulunan mekan parçası" olarak 

1 1 9  



tarif eder (Yalçıntan, 2014) . Mahallenin tanımındaki çeşit­
lilik jean François Perouse'ya göre 5 kategoride özetlenebi­
lir: mekansal mikro ölçekte kentsel alan parçası olarak; ida­
ri bölünme olarak; baskın bir hareketle tanımlı işlevsel an­
lam olarak; halkı tarafından tanımlanmış mezhepsel-etnik 
yapı olarak; aile, akrabalık ve tanışıklık ilişkilerinin kurucu 
oldugu, komşuluk birimi gibi işleyen mahalle (Perouse'dan 
çevirip, alıntılayan, Yalçıntan, 2014: 60-61) .  

Giriş bölümünde belirttigim gibi, bu çalışmada ilişki­
sel mekan yaklaşımını takip ediyorum. Buna baglı olarak 
mahalleyi hem o mahallede yaşayanların (ya da mahalleli­
nin/mahalle sakinlerinin) yerle kurduklan aidiyet boyutu­
nu dikkate alarak hem de mahallenin diger yerlerle, şehrin 
bütünüyle kurdugu ilişkiyi göz önünde bulundurarak oku­
maya çalışıyorum. Bir başka deyişle, mahalle tanımının sı­
nırlannı genişleterek; mahalleyi orada yaşayaniann ilişkile­
ri, rolleri, aidiyetleri ve performanslan üzerinden tarif edi­
yorum. 

Günümüzde Istanbul, birbirinden çok farklı yer, mahal­
le ve yaşayaniann çeşitliligini kapsama hali ile dikkat çeker: 
Kuzguncuk'ta hala geleneksel mahalle dokusunun izlerini 
taşıyan ve mahalle sınırlannı birbirini utanıma" üzerinden 
belirleyenlerden (Mills, 2007) , Bahçeşehir'de toplumsal ve 
kültürel aynşmaya ragmen aldıklan özel hizmet sayesinde 
bir arada yaşayabilen mahalleiiiere (Danış, 2002) kadar uza­
nan geniş bir yelpazede farklı mahallelere rastlarız. Bu çalış­
ma için mahalledeki sosyal ilişkiler, yaşayaniann arasında­
ki etkileşim kilit bir degerlendirme noktası olarak durmak­
tadır. Bu aynı zamanda, yer ile yaşayan arasındaki ilişkinin 
dügümlendigi ve sosyal olanın mekanı, mekanın da sosyal 
olanı belirlemedeki gücünün sergilendigi bir alandır. Bugü­
nün mahallesindeki kimi toplumsal ortaklıklann devamlılık 
ve kopuşlann izini sürmek açısından Osmanlı Istanbul ma-
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hallesinin bazı özelliklerine yakından bakmanın önemli ol­
dugunu düşünüyorum. 

Osmanlı Istanbul'unda mahallelerin oluşumu dini temel­
li iken, l930'lu yıllarla birlikte mahallelilerin kompozisyo­
nunda sınıfsal özellikler agırlık kazanmıştır (Akay, 2002; 
Aslan, 2004; Danış, 2002; Ortaylı, 2000) . Bu bölümün iler­
leyen satırlannda söz konusu sınıfsal bir aradalıgın hangi et­
kenlerle güçlü kılındıgına ve toplumsal düzenin saglanma­
sında mahallenin hangi özelliklerinin belirleyici olduguna 
deginecegim. Ancak bundan önce Osmanlı geleneksel ma­
halle yapısını ve ilişkilerini sosyal tarihçilerin çalışmaları 
üzerinden sergileyecegim. 

Osmanlı'da mahalle dendiginde farklı ekonomik profil­
den ailelerin birlikte yaşadıgı kolektif ve içine kapalı bir yer­
den söz etmek mümkündür (Erses, 2002: 60) . llber Ortay­
lı, Istanbul ve bazı şehir mahallelerinin birbirini tanıyan ve 
birbirine kefil olan hanelerden oluştugunu; dolayısıyla ma­
hallenin birbirine yabancılaşmış, sosyal ve hukuki yönden 
bagımsız hanelerden oluşmadıgını, bireyin aile kadar yaşa­
dıgı mahallenin de bir üyesi oldugunu ifade eder (Ortay lı, 
2000) . Agırlıkla sözlü ifadelerin, tanıklıkların toplum için­
de kabul gördügü bu ortamda bireyin kaderi de digerlerinin 
kendisi hakkındaki kanaatine dayanır (Yılmaz, 2000) . Bu 
anlamda mahalle sadece idari veya mali bir birim degil; ay­
nı zamanda kendi örgütlenmesine de sahip bir yerdir (Tam­
dogan-Abel, 2002: 68) . Sosyal doku açısından bakıldıgın­
da bireylerin kentle kurdukları aidiyet ilişkisi, oturdukla­
rı mahalle üzerinden karşılık buluyordu. Daha açık anlat­
mak gerekirse, Işık Tamdogan-Abel'in ifadesiyle: "Nüfus 
cüzdanı veya benzeri yazılı kimlik belgelerinin uzun bir sü­
re olmadıgı bu toplumda, kişiler oturduklan mahalleye gö­
re tanımlanı [yorlardı] . " (Tamdogan-Abel, 2002: 66) . Içe ka­
palı bir cemaat yaşantısının izlerini gördügümüz mahalle-
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de, mahremiyetle ilgili Ortaylı şunlan söyler: " . .  .insanlar ai­
lenin ve mahallenin gözünü ve kulagını üstünde hisseder. 
Evlerin ince duvarlan dışansını, duymayacagı bir sesle ko­
nuşmayı icap ettirir ve hanehalkı mahalle halkına göre ya­
şar" (Ortaylı, 2000: 24) . Kamusal-özel alan tartışmalannda 
söz konusu Osmanlı oldugunda araştırmacıların genellikle 
özel alan kavramını kullanmakta temkinli davrandıklan gö­
rülür (Ilyasoglu, 1994; Köker, 2010) .  Bu temkinliligin nede­
nini Ugur Tanyeli şöyle açıklar: 

Özel ve private sözcüklerinin birbirinin karşılıgı olmadı­

gmı, Batı Avrupa ve Türkiye'deki semantik tarihçelerinin 

paralel olmadıgını görmekteyiz. (. . .  ) 'Private' için geç 19 .  

yüzyıl Türkçe'sinde gizli, saklı ve mahrem gibi karşılık­

lar önerilişi, bu dili kullananlann, kendilerine henüz ya­

bancı oldugu anlaşılan 'özel' kavramını ancak böyle kav­

rayabildiklerini gösteriyor. Onlar, özel sözcügünü, başka­

lannın gözlerinden ve kulaklanndan uzak tutulması gere­

ken ve mahrem olan gibi çok bildik eski kavramlarla ilişki­

li düşünebiliyorlar. (Tanyeli, 2005) 

Fikret Yılmaz "XVI. Yüzyıl Osmanlı Toplumunda Mahre­
miyetin Sınırianna Dair" adlı makalesinde şöyle sorar: "Os­
manlı toplumunda 18. yüzyıl öncesi kamusal ve özel alania­
nn sınırlan çizilebilir mi? Ve özel alan kamusalın ne kadar 
dışında, ondan ne kadar mahremdir? Aynca Osmanlı dün­
yasında mahrem olanın kamusalın bekçiliginden kurtulabil­
me imkanı var mıdır?" (2000: 94) . Makalede bahsedilen va­
kalarda; insanların toplumda afişe edilmemek, teşhir edil­
memek, kısacası kamusal alandan dışlanmamak için mah­
remiyetleri üzerindeki baskıyı çok agır hissettikleri anlatı­
lır. Bu dışlanma korkusunun baskısıyla, iktidann önerdigi 
kişisel ve toplumsal yaşam tarzı ortaya çıkar (Yılmaz, 2000) . 
Her ne kadar mahremiyeti korumak adına kimi hukuki dü-
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zenlemeler hayata geçiriise de insanlar birbirlerinin özel ha­
yan hakkında çok fazla bilgiye sahiptir ve gerektiginde bu 
mahreme ait bilgiyi ifşa edebilir. 

Tanyeli, Osmanlı'da özel-kamusal ikiliginin kutupsal bir 
şekilde ele alınmasının mümkün olmadıgından; böylesi 
bir ikilikten daha karmaşık, ikiligin sınırlannı belirsizleşti­
ren bir durum oldugundan söz ederek Osmanlı toplumsaV 
mekansal yapısını şöyle açıklar: "O halde burada yine bir 
özel-kamusal 'dichotomy'sinden degil, mahremiyet merke­
zini oluşturan bir nüveden başlayarak katman katman fark­
lı düzeylerde toplumsaliaşma ve mahremiyet olanagı veren 
dış rnekanlara dogru bir açılımdan söz edilebilir" (Tanye­
li, 2005) . Osmanlı kentlerindeki gündelik yaşamın özel-ka­
musal alan ikiliginin ötesindeki yapısını görebilmek, ileriki 
bölümlerde mahallelerdeki ev-sokak geçişkenliklerini bu­
günün koşullan ile anlayabilmek için önemli ipuçlan verir. 

Mahallenin, Osmanlı kentindeki işlevleri açısından günü­
müz mahallesinden önemli farklılıklan vardır: kefil sistemi, 
ekonomik ve güvenlik boyutu bunlann başında gelir. "Bir­
çok vergi mahalle birimi temelinde toplanıyordu; yani ken­
tin geneline düşen vergi miktan mahallelere bölünüyor, da­
ha sonra da her mahalle kendisine düşen vergiyi kent ida­
resine vermekle yükümlü tutuluyordu" (Tamdogan-Abel, 
2002: 67) . Mahallede yaşayanlardan birinin vergi vermeme­
si o mahallede diger yaşayaniann daha fazla vergi ödemesine 
neden oluyor, bu sebeple de mahallelinin vergi ödemeyenle­
ri şikayet ettiklerine mahkeme kayıtlannda sıkça rastlanıyor­
du. Mahalleliyi kolektif bir yapı olarak tutan diger bir konu 
da güvenlikti. Mahalle içinde adli bir vaka, ömegin bir cina­
yet vakası, yaşandıgında suçlu bulunarnazsa Islam Hukuku 
geregi tüm mahallelinin maktulün dem-ü diyetini1 (kasame) 
ödemesi gerekiyordu. Sedat Bingöl (2015) ,  bununla ilgili ör-

1 Kan parası anlamına gelir. 
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nekleri mahkeme kayıt belgelerindeki tanıklıkla ilgili olaylar 
üzerine yapugı incelemesinde anlatmıştır. Bingöl makalesin­
de; mahallede yaşanan suç olaylannda, mahallelinin günü­
müzden farklı olarak suçu önlemeye çalışma ya da suça tanık 
olduysa ifade vermek için gerekirse canını dahi tehlikeye at­
masının arkasında tüm mahallelinin suçlunun ödemesi gere­
ken bedeli ödeme ihtimalinden çekinmenin yattıgını aynntı­
lanyla sergiler. Bu sayede gerek vergi gerekse de ceza huku­
kuyla ilgili durumlarda Osmanlı kentlerindeki mahallelinin 
kolektif bir yapı olarak hareket etme nedenleri daha iyi anla­
şılır (Tamdogan-Abel, 2002: 67) . Abel, günümüz mahallele­
rinde yaşanan kimi sosyal dışlama olaylannda2 Osmanlı dö­
nemi mahallesindeki "kolektif kimlik" ile kurulabilecek sü­
reklilik ya da kopukluk ilişkilerini sorguladıgı makalesinde, 
özellikle ahlaki konularda yapılan şikayetlerin 18. yüzyıl Os­
manlı kent mahallelerindeki komşuluk ilişkilerinde kimi za­
man farklı yaklaşımlarla ele alınabildiginden söz eder: 

18. yüzyılda birçok Osmanlı kentinde, fahişelerin ya da kö­

tü ahlaklı diye tanımlanan kişilerin mahallelerinden ihraç 

edilmedikleri gibi, yıllarca aynı mahallede yaşadıklannı da 

görebiliyoruz. Osmanlı mahallesinin tek genel gerçegi, ko­

lektif kimlik haline gelmesini pekiştiren toplumsal bir dü­

zen içinde yer almasıydı. Gözlemledigimiz somut mahalle­

ler ve mahalliler ise, bir ucunda 'ötekileştirdiği kişileri dış­

layan bir biz', diğer ucunda ise 'farklılan/farklılıklan ken­

di arasında banndırabilen bir topluluk' bulunan bir yelpa­

zenin iki ucu arasında kalan alanda, değişik şekillerde tavır 

alabiliyorlardı. (Tamdoğan-Abel, 2002: 69) 

Abel'in dikkat çektigi Osmanlı kent mahallelerinde kimi 

2 Abel makalesi içinde detaylı olarak deginmese de kimi gazete haberlerinden 
yola çıkarak günümüzde mahallelerde yaşanan dışlayıcılıkla ilgili olaylan ha­
ber görselleri olarak aktarmıştır. (Alsancak'ta travesti istenmeyen mahalle, 
Ümraniye'de kapatılması istenen kilise vb.) (Tamdogan-Abel, 2002) 
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zaman "biz"i kimi zamansa farklılıklan banndırabilen bir 
topluluk olarak mahalleyi ve ilişkilerini anlamak, bu çalış­
manın peşinde oldugu bazı temalar açısından önem taşıyor. 
Özellikle de bekar kadınların mahallede yaşama deneyim­
lerinde öteki olarak hissetme ya da himaye edilme gibi du­
rumlarında mahallenin "biz" olma halinin tartışılması, anla­
tımlan daha iyi kavramaya yardımcı olacaktır. 

Erişebildigim kaynakların aktardıgı kadarıyla, Osman­
lı mahallesinde bekar kadınların tek başına kendi tercihleri 
dogrultusunda yaşaması olagan bir durum degildi. Alan Du­
ben ve Cem Behar'ın Istanbul Haneleri kitabındaki 1885 ve 
1907 yıllarına ait bekar, yalnız yaşayan, aile reisi kadın nü­
fusuna ait verilerin çok küçük yüzdelere sahip olmasının ya­
nı sıra, Istanbul ile sınırlı olması ve dönemsel olarak sınır­
lı bir zamanı kapsamasından ötürü Osmanlı mahalleleri açı­
sından genelierne yapabilme imkanı tanımaz. Ortaylı'nın ifa­
desi ile: "Açıkça görüldü gü üzere mahalle evli barklı insan­
Iann birligidir; Müslüman veya gayrimüslim bekar işçi, ih­
tiyaç için hanndırılan ve cürme müsait unsur olarak gözle­
nen kimselerdir. Bu toplumun temeli aile ma'mahalle (ma­
halleli aile) oldugunu söylemek mümkündür . . .  " (Ortaylı, 
2000: 32) . 

Görüştügüm kadınlar mahalleleriyle ilgili anlatımların­
da, yukarıda tarif edilen kolektif yapının farkında olarak, 
mahallenin genel normlanyla uyumlu olmayan bir yaşam­
lan varsa, bu gerilimle baş etmek için kimi taktik ve yön­
temler geliştiriyorlardı. Mahallenin bir yandan onları izle­
yen "bakış"ı bir baskı unsuru olabilirken, diger yandan aynı 
"bakış" sayesinde kendilerini güvende hissederek mahalle­
de oturmayı tercih ediyorlardı. Dolayısıyla mahallede bekar 
kadın olarak "rahat etmek" , "güvende hissetmek" kadınia­
nn anlatımında adeta yazılı olmayan bir sözleşmeye baglıy­
dı. Anlatımlannda, kabul görmenin ve bir şekilde mahalle-
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nin dayanışma çemberinde yer almanın koşulsuz olmadı­
gının işaretlerini verdiler. Abel'in Osmanlı kent mahallele­
ri için tarif ettigine benzer şekilde bugünün mahallesinde de 
farklı olana karşı hem kolektivite hissi hem de koşullu ka­
bul kategorileri vardır. Aileyle birlikte yaşamak ya da aileye 
yakın oturmak bekarlıgın yalnız yaşamak kadar dikkat çeki­
ci olmadıgı ve belki de o denli denetlenmedigi halidir. Oy­
sa aile olmama ya da aile yanında olmama halinin belirsizli­
gi, Douglas'tan ödünç aldıgım haliyle kirliligi ile Ahmed' de 
(20 14) buldugum haliyle rahatsızlıgı kadınlar tarafından ye­
niden taktikler bulma, tutum geliştirme ve davranışlannı 
düzenleme geregi yaratır. 

Şerif Mardin'in "mahalle havası" ,  "mahalle baskısı" kavra­
mı mahalleye ilişkin tartışmalarda en sık deginilen kavram­
lardan biridir. Mahalle baskısı, Mardin'in daha önceki çalış­
malannda da ele aldıgı bir kavram olmasına ragmen, 2007 
yılında Ruşen Çakır'ın kendisiyle yaptıgı bir röportaj son­
rasında kamuoyunda güçlü bir yankı buldu. 3 Her ne kadar 
kavram, Osmanlı'da lslam hukukunun işledigi mahalle ha­
vasını tarif etmek üzere kullanılmışsa da kamuoyunda tar­
tışıldıgı sırada günümüz mahalle ilişkilerini açıklamak üze­
re kullandı. Röportaj sonrasında bu konudaki tartışmalan 
özetleyen bir kitap (Çakır ve Bozan, 2009) ve bir araştırma 
raporu (Toprak, Bozan, Morgül ve Şener, 2008) yayınlandı. 
Kavram akademik olmaktan çok medyatik bir tartışma ola­
rak gündemde yer bulmakla birlikte kadıniann gündelik ha­
yatta, yaşadıklan yerlerde karşılaştıklan baskılan, üzerlerin­
de hissettikleri "bakış"ı kavramsallaştırabilmek için bir tar­
tışma zemini sagladı. llk çalışma, Çakır ve Bozan'ın akade­
misyen ve gazetecilerin mahalle baskısı hakkındaki görüşle-

3 Derya Sazak'ın 8 Ekim 2007 tarihinde Milliyet gazetesindeki yazısında yer ver­
digi bir araştırmaya göre, mahalle baskısı her köşe yazannın köşesinde en az 
bir kez taruşılmış, don günde otuz bir gazetede toplam 630 habere konu ol­
muş, 255 köşe yazan tarafından 400 kez ele alınınıştır (Çakır, 2008: 42) . 
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rini deriemek üzere hazırladıklan kitap öncesinde, sorulan 
biçimlendirebilmek için 8 ilde gerçekleştirdikleri saha araş­
tırmasıdır.4 Araştırmanın sonunda, mahalle baskısı diye ta­
rif ettikleri baskının başlangıç ve merkezinde kadın ve ör­
tünme konusu yer alır. Başı açık kadıniann çeşitli şekiller­
de nasıl bir örtünme, kapanma baskısına maruz kaldıklan­
nı; akşam hava karardıktan sonra başı açık bir kadının, başı 
kapalı bir kadından farklı olarak sokakta tacize ugrama ih­
timalini; yalnız yaşayan kadıniann sürekli göz hapsinde ol­
masını; Anadolu'nun merkezi bölgelerinde başı açık ve yal­
nız yaşayan kadıniann markete gitmelerinin bile güç oldu­
guna ilişkin paylaşımlan ve tanıklıklannı aktanrlar. Özellik­
le yalnız yaşayan kadıniann bazılannın, karşılaştıklan baskı 
nedeniyle iki üç kişi bir araya gelerek daha pahalı ama mer­
kezi yerlere taşınınayı tercih etmeleri, bu çalışmada da eko­
nomik olanaklan elverdigi ölçüde kadıniann kentin daha ra­
hat yaşayabilecekleri bölgelerine taşınma arzulanyla benzer­
lik gösterir (Çakır ve Bozan, 2009: 14-15) .  

Mardin, kavramla sadece bugüne ilişkin degil Türkiye'ye 
dair tarihsel, toplumsal ve siyasi bir olguyu tarif etmektedir. 
Başka bir toplantıda Durkheim'da kültür, Weber'de degişim 
dinamigi ve Schultz'da ise degerler üzerinden mahalle baskı­
sını ele aldıgını anlatır: 

Bir toplulugun kurulması için başka yerlerden insaniann 

aldıgı etkilerle bir şey daha lazım, yani 'degerler', 'degerle­

rin paylaşılması', 'bütünün meydana gelmesi' bunun için de 

'bakış'ın olması. Batılı sosyologlar açısından herhangi bir 

toplulugun çalışahilmesi için bu degerierin içinde özel bir 

deger tipi olması lazım. O deger tipi de nedir? 'lyi, dogru ve 

4 Adapazan, Denizli, Erzurum, Kayseri, Malatya, Trabzon, Ankara (Keçiören, 
Sincan ve Mamak) ve Istanbul'da (Sultanbeyli, Bagcılar ve Gaziosmanpaşa) ka­
dınlar, gençler ve esnaf ve Alevilerle yüz yüze görüşme ve gOzlemlerle bu çalış­
mayı gerçekleştirirler. 
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güzel' hakkında düşünceler. Çünkü bütün bunlar ne olursa 

ols_un bu degerler iyi, dogru ve güzel etrafında birleşmezse, 

bu belki anzi bir birleşme olur. (Mardin, 2008) 

Mardin, mahallenin kolektif bütünlügünü saglamasında 
iyi, dogru ve güzel hakkındaki düşüncelerin lslilmi düşünce 
tarzında var' oldugunu; ancak Cumhuriyet'le birlikte bu de­
gerlerin oluşumu yönünde yeni bir tartışma olmadıgını vur­
gular. Böylesi degerieri insaniann karşılıklı olarak üstlen­
mesiyle mahalle baskısının önemli bileşenlerinden "bakış" ın 
kaldıgını ve bunun bir sosyal kontrol mekanizması olarak 
çalıştıgını anlatır. "Bu eskiden bize intikal etmiş olan bir ko­
lektivite kurma şekli: Göz" (Mardin, 2008) . Mardin, kolek­
tivite kurma şekli ile yukandaki tarihçilerin çalışmalannda 
yer alan Osmanlı kentindeki mahallenin "bakış"la sagladıgı 
sosyal kontrole ilişkin yapısına işaret eder. Bu bakışla sag­
lanan sosyal kontrol sadece kadınlara yönelik degildir, tüm 
mahalle yaşayanlannı kapsar. 

Fuat Keyman da mahalle baskısındaki metaforik "göz"ü 
kültürel modernleşme sürecindeki gelenekselin gözüyle ifa­
de eder: 
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Şerif Mardin'in söyledigi gibi, bu kültürel modernleşme sü­

reci içinde bireyleşmeye, farklılaşmaya, çogullaşmaya karşı 

onu kontrol eden bir göz var. Bu illa ki devlet olmuyor, illa 

ki hukuk olmuyor, bu o mahallenin geleneksel yapısı olu­

yor. Zaten Batı toplurolanna baktıgımız zaman bunu da gö­

rüyoruz. Modernleşme siyasi anlamda, ekonomik anlamda 

hızlı giden bir şey, fakat kültürel anlamda o kadar hızlı git­

miyor. O yüzden de kültürel degerlerin, geleneksel deger­

Ierin bu birey ve çogulculuk üzerinde kurmuş oldugu bir 

baskı ortamından konuşuyoruz mahalle baskısından konu­

şurken. (Çakır ve Bozan, 2009: 4 7) 



Mustafa Şen, Mardin'in mahalle baskısı hakkında deger­
lendirmede bulunurken, devlet baskısı dışında toplumun 
belli kesimlerinden gelebilecek baskılan anlamamıza ve bu­
radaki otoriter, dışlayıcı mekanizmalan görebilmemize im­
kan sagladıgı için kavramın önemine işaret eder (Çakır ve 
Bozan, 2009: 37-38) . 

Bu çalışmada üzerinde durdugum konulardan biri tam da 
Mustafa Şen'in degindigi nokta ile ilgilidir: kadınlar yaşadık­
lan yerin kültürel ve sınıfsal özelliklerine baglı olarak fark­
lı düzeylerde çevrenin (mahallenin) baskıcı, dışlayıcı bakı­
şına maruz kaldıklannın farkındadır ve çogunlukla bu bakı­
şı içselleştirerek hareket ederler. Kadıniann yaşadıklan ye­
rin degerierine göre davranışlannı kontrol etmeleri tek başı­
na bir bakıştan dolayı degil; genel eril tahakkümün bir uzan­
tısı olarak gördükleri ve gündelik hayatlannda sürekli karşı­
taştıklan bir hatırlatıcı olmasından kaynaklanmaktadır. Do­
layısıyla sadece bu bakışın baskısını takiben her zaman bir 
eylemle karşılaşmasalar da bakış bazen çocukluk hatırala­
nndaki, bazen de ailelerinin uyanlanndaki ikincil, aktanlan 
bilgiyi hayatianna taşıdıklan eril tahakkümün bir uzantısı­
dır. Üniversitede çalışan ve Beşiktaş'ta oturan Deniz çocuk­
lugunda tanık oldugu mahallenin eyleme dönmüş baskısını 
şu hatırası ile anlatır: 

Hatta şeyi hatırlıyorum, bizim yanımızda bir ahşap ev var­

dı, o zaman böyle apartmanların arasında tahta evler de 

vardı, sonradan onlar da apartınana dönüştü. Böyle bir tane 

evde yaşayan, kız çocuklanyla yaşayan bir kadın vardı, yal­

nız bir annenin, o kadının da bir sevgilisi varmış. Bir gün, 

o sevgilisi onu çok bırakıyor, getiriyor götürüyor falan fi­

lan diye, apartman . . .  şeydeki mahalledeki insanlar kadına 

böyle karşı bir şey, saldırıda neredeyse bulunmaya kalk­

mışlardı. Hatta bizim apartmanda bir arkadaşına giderken, 
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yine aynı apartmandaki başka komşular, böyle çıkıp o ka­

dını oradan kovmaya çalıştılar. Sen buraya giremezsin, ah­

laksızsın, işte adamlarla düşüp kalkıyorsun falan gibi şeyler 

söylemeye başladılar. Ben çok korktum ve agladıgımı hatır­

lıyorum yani böyle bir şeyin nasıl olabilecegini anlamamış­

tım. (Deniz, Beşiktaş, 34, araştırma görevlisi) 

Sezin, Üsküdar'da oturdugu mahalleyi anlatırken erkek 
arkadaşının yanına taşınmasının ardından yaşadıgı tedirgin­
ligi şöyle aktanr: 

. . .  komşular toplanacak, kapıyı yumruklamaya başlayacak­

lar, burada böyle bir şey istemiyoruz falan diyecekler, ne bi­

leyim. Tam böyle Türk filmi sahneleri gözümün önüne ge­

liyordu. Bir ara bayagı bir tırsıyordum yani. (Üsküdar, 27, 

ögretim elemanı) 

Kadıköy'de ev arayan Ebru'nun komisyoncuya begendigi 
dairede komşulan ve çevreyi ima ederek rahat yaşayıp yaşa­
yamayacagına yani alttan alta bekar bir kadın olarak herhan­
gi bir baskı görüp görmeyecegine ilişkin merakı komisyon­
cunun verdigi cevapla aslında bu korkunun ve nedenlerinin 
tüm taraflarca bilindiginin ispatı niteligindedir: 

Kimler yaşıyor dedim, işte ben Cihangir'den geldigimi söy­

ledim, o aradaki evi geçtim ve çok açık bir şekilde Cihan­

gir'de daha rahat yaşadıgımı söyledim emlakçıya. Emlakçı 

da bir tane aile var, bir tane kadın yaşıyor, bir de çocuk ya­

şıyor, sıkıntı olmaz dedi, anladı aslında ne demek istedigi­

mi. Ve hoşuma gitti. (Ebru, Kadıköy, 30, organizatör) 

Bekar kadınlar zaman zaman hissettikleri "bakış"a karşı 
perdeleri sımsıkı kapatsalar da perdenin, duvann ya da ka­
pının onlan sokaktan mahalleden yalıtmayacagını, devamı 
olarak da korumayacagını düşünüyorlardı. 
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Ev ve sokak geçişkentiği 

Bu bölümde özellikle mahalle ve mahalledeki ilişkiler açı­
sından ev ve sokak arasındaki sınırların geçişkenligi üze­
rinde duracagım. Görüştügüm kadınlardan biri mahalle 
ile olan ilişkilerin evin içine nasıl dahil olabilecegini söyle 
anlattı: "Evinin kapısını kapattıgın zaman hayat bitmiyor. 
Eger evin kapısının dışında huzursuzlugun varsa, kapıyı ka­
pattıgında huzurlu olmuyorsun" . Bu açıklama evi fiziksel 
mekandan öte gören kadınların, yani aslında mekanın ilişki­
selliginin fakında olarak, evin içine girdiklerinde huzur ara­
yışlannın özeti niteligindeydi. Nurdan Gürbilek çocukluk 
hatıralarını anlattıgı bölümde, evin bizi dışarıdan, sokaktan 
ne kadar koruyabilecegini sorgular: 

Farların örtülmüş perdeleri delip evin duvarlarını taradıgı 

an, bizi dışandan koruyacagını umdugumuz evin, evi ku­

şatan duvarların, hava kararınca örtülen perdelerin aslın­

da nasıl da geçirgen oldugunu, bizi dışarının çig ışıgından, 

dışarıda oldugu söylenen tehlikeden, evin dışında tutul­

maya çalışılan ölümden korumadıgını, evin çıplak ampul­

lerinden yayılan ışıgın araba farlannın delici ışıgı karşısın­

da nasıl da sönük kaldıgını anladıgımız an degil mi? (Gür­

bilek, 1999) 

Görüştügüm kadınlar da mekan ile toplumsal olanı birbi­
riyle ilişkili algılıyordu ve çogunlukla kullandıklan metafor­
lardan evin aynı zamanda sosyal psikolojik boyutlarına da 
işaret ettiklerini görebiliyordum. Ev sizin için ne ifade edi­
yor sorusuna şu yanıtlan verdiler: 

Ev rahatlık, tek kelimeyle. Rahatlık . .  kendimizi güvende 

hissedebilecegimiz tek yer. (Seval, Sanyer, 53, doktor) 
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Ev demek huzur demek, garantili yer demek. (Birsen, San­

yer, 45, engelli-temizlik işçisi) 

. . .  evindeyken rahatsın, huzurlusun . . .  (Elif, Bagcılar, 24, 

tekstil işçisi) 

. . .  bir ev insanın yuvasıdır yani, en rahat edebilecegi yer­

dir . . .  eşyan bile olmasa evim benim için her yerden daha 

güzel. En rahat ettigim yer evimdir. (Emine, Bagcılar, 30, 

tekstil işçisi) 

Ev benim için her şeyi ifade ediyor . . .  yani acımı, sevinci­

mi, yaşadıgım duvanm benim evim. Kimseyle yaşamıyo­

rum evimde yaşadıgımı. (Ayşe, Bagcılar, 38, tekstil işçisi) 

Huzur, huzur. Yani evde çok huzurluyum . . .  böyle kedi hali 

var yani . . .  eve girdigirnde çok kendimi güvende hissediyo­

rum, çok önemli. (Gül, Kadıköy, 25, şehir plancısı-editör) 

Kendi düzenim ve mahremiyetim. (Alev, Kadıköy, 45, sa­

tış yönetmeni) 

. . .  o huzur ve rahatlık. . .  (Kadıköy, 39, mimar-akademisyen) 

Evim benim dinlenme ala mm . . .  kafa dinleme yeri. (Ebru, 

30, organizatör) 

Ev huzurlu hissetmek istenilen, içinde rahat olma arzusu 
duyulan yerdi. Ev kelimesi, Almanca'da ev "heim, ham, he­
em" , Hint Avrupa dil agacında "kei"den türemiştir. Kei keli­
mesi; sineye çekmek, degerli ve sevgili anlamianna gelir. Bir 
başka anlamı ise kişinin başını sokacagı yerdir. İngilizce'de­
ki "home" kelimesi Angio-Sakson kökenli köy, emlak veya 
kasaba anlamında kullanılan "ham" kelimesinden türemiş­
tir (Mallett, 2004) . Kadıniann evle ilgili tarifleri, bir ölçüde 
Bachelard'ın eve atfettigi anlamlarda karşılık bulur: 
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Ev, insan yaşamında, kazanılmış şeylerin korunmasını sag­

lar, bunlan sürekli kılar. Ev olmasaydı, itısan dagılıp gider­

di. Ev, insanı gökten inen fırtınalara karşı oldugu gibi, ya­

şamında yaşadıgı fırtınalara karşı da ayakta tutar. Aynı za­

manda hem beden hem ruhtur. lnsan varlıgının ilk evreni­

dir . . .  Çünkü evimiz bizim dünya köşemizdir. Bizim -sık sık 

yinelendigi gibi- ilk evrenimizdir. Ev gerçek bir kozmos­

tur. Sözcügü tam anlamıyla kapsayan bir kozmos. İçtenlik­

le bakıldıgında en yalın ev bile güzel degil midir? (Bache­

lard, 2013) 

Görüştügüm kadıniann ev için huzur, korunaklı yer, "bu­
rası benim kalem" gibi ifadeler kullanması; evin ruhsal ola­
rak da güvende hissetme arzusu duyulan yer oldugunu gös­
terir. Ev, bedensel ve ruhsal anlamda güvenli ortam idealini 
oluşturur. Kadıniann ev arayışlannda fiziksel olarak güvenli 
olmasının yanı sıra huzursuzluk yaşamayacaklan, kendi ifa­
deleri ile "rahat edecekleri" ortamiann peşinde olmalan ya 
da bu ortamın saglanabilmesi için çeşitli taktik ve baş etme 
yollan düşünmeleri ilerleyen bölümlerde üzerinde duraca­
gım konulardandır. Kadıniann evle ilgili görüşleri ve belki 
de idealleri, her zaman sözünü ettikleri eve sahip olduklan 
anlamına gelmiyor. Arife'nin eski kocası evi yakmaya kalk­
ugında, Ebru'nun kapıcısı içeriyi gözetlediginde, Didem'in 
üst katında oturan ev sahibi erkek arkadaşının kim oldugu­
nu sordugunda ev korunaklı ve huzur bulunan bir yer ol­
muyor elbette. Burada belki de önemli olan, evin ne olması­
nı arzu ettiklerini onlardan duymaktı. Böylece en korunaklı 
ve rahat etmek istedikleri ortam ile çevresi hakkında konu­
şurken dahi aslında nasıl huzursuz ve korunaksız hissede­
bildiklerini anlarnam mümkün oldu. 

Ev ve ev dışı arasındaki geçişkenligi tarif edebilmek ve ör­
nekleyebilmek için kamusal-özel alan tartışmasına baktım. 
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Bilindigi gibi 17 .  yüzyıldan bu yana Batı siyasal düşüncesin­
de, yaşamın özel-kamusal alan olarak ayn şekilde kavram­
saliaşması merkezi bir yere sahip olmuştur (Okin, 1998) . 
Meseleye toplumsal cinsiyet perspektifinden baktıgımız­
da Michelie Rosaldo ve Louise Lamphere'in iddiasına göre 
toplumsal cinsiyete dayalı hiyerarşik bir kamusal-özel ayın­
mı bütün toplumlarda kadınlarla erkekler arasındaki ilişki­
leri anlamak için gerekli çerçeveyi oluşturmaktadır. Bu id­
dia, her iki alandaki toplumsal cinsiyet ilişkilerini ve eşit­
sizliklerini anlamak açısından önemli bir zemin yaratır. An­
cak zamanla bu ikiligin modem kapitalist toplurnlara özgü 
oldugunu savunanlar ile böyle bir bölünmeyi bütün insan 
toplumlannın yapısal bir özelligi olarak görenler arasında 
önemli aynşma yaşandı. Bu tartışmamn tehlikesi, kamusal­
özel ikiliginin modem kapitalist toplumlarda ve ilişkilerde 
ortaya çıktıgı şeklinde genellenmesi ve böylece bazı kadınla­
n görünmez kılmasıydı (Acar-Savran, 2013) . Omegin; ev dı­
şında çalışmasına ragmen herhangi bir kamusaliaşma yaşa­
mayan kadınlar olabildigi gibi, agırlıkla ev ve çevresinde va­
kit geçirip mahallesindeki kadınlarla önemli bir kamusallık 
gerçekleştiren kadıniann görülmemesi gibi. 

1990'larda cografyacılar da bu tartışmaya hevesle dahil ol­
du; onlar açısından önemi kent çalışmalarının odaklandı­
gı kentsel kamusal alanın maddi, temsili boyutlan ile sosyal 
kimlikler ve vatandaşlık için etkileri üzerine eleştirel pers­
pektifierin geliştirilmesiydi. Feminist çalışmalar da kamusal 
alanı cinsiyedi okuyarak, bu alanın kadınlar açısından bas­
kıcı ve düzenleyici bir alan mı yoksa kadınlan özgürleştiri­
ci bir alan mı oldugu sorgusunu yeniden gündeme alabil­
miş oldu (Bondi ve Rose, 2003).  Bir başka deyişle, özel ala­
na hapsoldugu düşünülen kadıniann kamusaliaşma biçim­
leri, benzer şekilde kamusal alana çıkarak özgürleştigi varsa­
yılan kadıniann yaşadıgı sosyal kontrol ve baskı, bu ikiligin 
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evrenselligi ve geçişsizligi aleyhinde örnekler sergiiemiş ol­
du. Bu örneklerden biri de julia Marcus'un İzmir'deki çalış­
masıdır: Marcus, kadınlarla erkeklerin ayrı mekanlarda var 
olduklannı ancak bunun bildik anlamda bir kamusal özel 
aynmına denk düşmedigini; çünkü hem kadıniann hem de 
erkeklerin kendi kamusal ve özel alanlan oldugunu aktanr 
(Marcus, 1992: 108-109'dan aktaran Bora, 2010: 534) . Ben­
zer şekilde Kuzguncuk'ta yürüttügü çalışmada Amy Mil­
ls de kadıniann fal bakarak, birbirlerinin evinde komşuluk 
üzerinden kurduklan kadın kamusallıgına işaret eder (Mil­
ls, 2007) . Özel kamusal ikiliginin geçişsiz olmadıgını fark­
lı araştırma örnekleriyle sergileyen bu çalışmalar, kadınla­
rın kamusal alandaki farklı anlamlı mevcudiyetlerinin er­
keklerle eşitliginin işaretlerini taşımazlar. Aksu Bora bunu 
daha açık bir şekilde şöyle ifade eder: " Kadıniann özel alana 
kapatılmış kurbanlar olduklan dogru degil ama onlann ka­
musal güçlerinin erkeklerinkiyle eşit olmadıgı da açık" (Bo­
ra, 2010: 534) . 

Ev ve evin oldugu yer, özellikle ev dışında çalışmayan ka­
dınlar açısından bir sosyalleşme agının da mekanıdır. Ka­
dınlar birbirleriyle kurduklan ag üzerinden yarattıklan bu 
kamusallıkta evin duvarlannı aşarlar. Mekansal oldugu ka­
dar, sosyal yakınlık kurabilme imkanianna baglı olarak ge­
lişen kadınlar arasındaki söz agı (Sirman, 1995) mahallede­
ki kadıniann birbirleriyle paylaştıklan bilgi sayesinde evin 
uzantısı olan sokagı da güvenli hale getirir, özellikle de so­
kagı oyun alanı olarak kullanan çocuklar için. Bu yakınlı­
gm yarattıgı tanınırlık, kadıniann mahallenin sokagını meş­
ru bir kamusal alan olarak kullanabilmelerine, bir araya ge­
lip işlerini ortak yapabilmelerine, enformel aglannı yaratıp 
koruma imkanı saglar (Acar-Savran, 2013) .  Bu durum, ma­
halle ve sokaklan dışansı degil içerisi olarak algılanan yer­
ler haline getirir (Sirman, 1995) . Bu sayede geleneksel kent 
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mahallesinde evle ilgili özel alan; sokaga, mahalleye ait ko­
lektif bir alana taşmıştır (Mills, 2007: 336) . Bu sosyal ilişki­
ler, geleneksel mahalle dokusuna sahip yerlerde tarif edildi­
gi şekilde gündelik hayata yansırken; sokagın o denli rahat 
bulunmadıgı ortamlarda apartman içinde geliştirilir: kapı 
üzerinde anahtar bırakmak, apartman içinde komşulada ak­
rabalık ilişkilerine benzer yakınlıkta olmak, önceden haber 
vermeden çat kapı komşu ziyaretine gitmek gibi. jacobs ma­
hallenin güvenligi için "bakış"ın önemini şöyle tarif etmiş­
tir: "Sokagı izleyen gözler, yani sokagın dogal sahipleri diye­
bilecegimiz kişilere ait gözler olmalıdır. Binalar sokaga bakı­
yor olmalı, arkalannı ya da boş taraflannı sokaga dönüp, so­
kagı körleştirmemeliler" (201 1 ) .  Görüştügüm bekar kadın­
Iann özellikle çocuklu olanlan açısından mahallenin tercih 
edilme sebebi tam da bu "bakış"ın sagladıgı güvenliktir. So­
kagı, satın alınan bir hizmet olarak güvenlikten ya da karne­
radan (Koskela, 2002) çok daha iyi koruyan bu "bakış" , ço­
cugun eve tek başına giriş çıkışını da mahalledeki yabancı­
yı da kollar: 
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Mesela şunu söyleyebilirim, eger belki yani, yalnız yaşamı­

yor olsam, ya da böyle bir yalnız kadın olma meselesinin 

içinde hiç olmasam. Diyelim ki bir evliligin içinde olsam 

veya artık belli bir yaşın üzerinde olsam ve böyle hani özel 

hayatıının nasıl göründügüyle filan çok ilgilenmiyor falan 

olsam, mesela diyelim ki, onla ilgili ne olur bilmiyorum da, 

bunu dert etmeyecek olsa kimse diyelim ki, mesela çocuk 

büyütmek için daha mahalle hayatını tercih ederim. Yani 

çocugun mahallede büyümesi, benim hayatımı da, çocu­

gun hayatını da kolaylaştırabilir. Çünkü biz bütün çocuk­

lugumuzu şey geçirdik yani, komşu teyzenin kapısını çalıp 

ekmek su isteyerek geçirdik Çünkü eve gitsen annen içe­

ri alır, bilmem ne olur falan, hani çok hayatımızı kolaylaş-



tırdı. Bizi komşu teyzeye verirlerdi, bırakırlardı, komşu tey­

ze Beşiktaş'a dolaşunr getirirdi mesela, hani annemin haya­

tını da kolaylaştınyordu. Dolayısıyla aslında bir yalnız ka­

dın için, bazı açılardan mahalle hayatının çok kolaylaştın­

cı avantajlan olabilir. Ama bu şey meselesi problem, ahlaki 

degerler meselesi önemli yani. O olmasa bence muhteşem 

bir şey olabilir. (Deniz, Beşiktaş, 34, araştırma görevlisi) 

Ancak Deniz'in de ifade ettigi gibi, sokagın dolayısıyla in­
sanların en korunmasız olan çocuklarını dışarı bırakahilme­
lerini mümkün kılan aynı "bakış" , bekar ve mahalleyle aynı 
degerieri paylaşmayan kadınların merak uyandıran hayatia­
nna da bakmakta, denetlemektedir. Dolayısıyla sokakta ka­
pı önünde oturarak zaman geçiren, iş yapan, evde pencere­
de sokagı izleyen kadınların, sokaga masa atıp oturan esna­
fın, kahve önünde oturan erkegin gözü bir yandan güvenligi 
saglar öte yandan mahallenin ahlak denetimini yapar (Can­
tek, Ulutaş ve Çakmak, 2014) . Erincik Edgü'nün "Evin Di­
regi, Sokagın Bekçisi" adlı makalesindeki mahallede de ya­
bancı olanın görüldügü ve evin sokaga taşmış "kişisel kori­
dorlanndan" geçerken yabancı olana da "bakışın" hissetti­
rildigi, kimi zaman da tedirgin ettigi bir halden bahsedilir 
(Edgü, 2009) : 

Çıkmalardan, balkonlardan, pencere önlerinden, kapı eşik­

lerinden, merdiven sahanlıklanndan gözlendiginizi bilir­

diniz. Sagdan soldan ve yukandan kapalı, son derece kişi­

selleştirilmiş bu koridorda gidilebilecek tek yön ileri dog­

rudur. Size düşen sessizce terk etmektir mekanı. (Edgü, 

2009: 78) 

Yukarıda tarif ettikleri, peşinde oldukları ev ortamının 
(huzur, rahatlık, güven vb.)  bu bakışla delinmesini isteme­
yen bekar kadınlar, perdeleri sıkı sıkı kapatmaktan eve gi-
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rip çıkarken hal ve hareketlere dikkat etmeye kadar bir di­
zi taktiksel davranış geliştirirler. Dolayısıyla özellikle de ma­
hallenin muhafazakar ahlaki degerierine paralel davranışlar 
sergilemeyen egitimli ve çalışan kadınlar açısından güven­
lik unsuru diye düşünülen "bakış" yerini özel hayata müda­
hale ve baskıya bırakabitir ( Cantek vd. , 2014; Mills, 2007) . 

Cantek ve arkadaşlan (2014) "Evin içindeki Sokak, Soka­
gın İçindeki Ev" adlı çalışmalannda mahallelerde ev ve so­
kak ilişkisinde halkonun kadınlar açısından işlevini irdeler­
ler. Kadınlar balkonu evin bir parçası gibi degil, sokak gi­
bi gözlenebilecekleri bir kamusal alanın parçası gibi düşü­
nerek kullanırlar. Dolayısıyla halkona çıkarken ev kıyafeti­
nin üstünü örtmeleri ya da sokak kıyafeti giymeleri, balko­
na branda germeleri, balkonu ev ve sokak arasındaki geçiş­
kenligin farklı bir örnegi haline getirir. Sokak ve evin aynş­
ması özel-kamusal ayrışma şeklinde olmamaktadır ( Cantek 
vd. , 2014: 142) . 

Mahalle ilişkilerinde mesafe 

Görüştügüm kadınların anlatımlannda mekandan bagım­
sız olarak tekrar eden temalardan bir digeri, mahallede ya­
şayanlarla ve çevreleriyle ilişkilerinde belli bir mesafede kal­
ma arzusuydu. Çevreleri tarafından merak edilen ve bakışın 
nesnesi olan kadınların, kendilerine yaratmak istedikleri bir 
alan olarak geliştirdikleri mesafe De Certeau'nun taktik kav­
ramıyla ilişkili ele alınabilecek nitelikteydi. De Certeau'nun 
strateji ve taktik kavramlarını detaylı ele almadan evvel bu 
mesafe ihtiyacının arkasındaki olası nedenlere bakalım. 

Kadınların mesafeyi saglayabilmek için anlatımlannda ki­
mi sembolik sınırlar inşa etme çabasına tanık oldum. Bu 
mesafe kurgulamalannda, kendilerine alan açma arzusu ile 
mahallelinin güvenlik çemberinin büsbütün dışında kalma 
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kaygısı arasında gelgit yaşıyorlardı. Bu açıdan sımr-mesafe 
inşalan kadınlar açısından son derece ölçülü şekilde ve ki­
şisel deneyimlerine, hayat evrelerine, çocuk sahibi olup ol­
madıklarıyla yaşadıklan yere baglı olarak farklılıklar gös­
tererek ve taktiksel olarak kurgulanmaktaydı. Mesafe kur­
ma arzusunu en yakından gözlemledigim anlatımlar "Kim­
lerin komşunuz olmasını istemezsiniz?"  sorusuna verdikle­
ri yamtlardaydı: 

İşte bu muhafazakar çevreler olsun istemem, yani hiçbir 

iletişim olmasa bile aramızda, insan böyle bir şey hissedi­

yor kendini, rahat hissetmiyor, öyle düşünüyorum. (Di­

dem, Sanyer, 33, belediye çalışanı) 

Kendini bilmeyenler olmasın mesela. Ya da boş konuşan 

insanlar olmasa iyi olur ya, çünkü egitimsiz olabilir. Ger­

çi hani apartmandakiler çok mu egitimli diyeceksiniz ama, 

bilmiyorum herhalde okul anlamında degil bu egitim ama, 

biraz böyle kendini bilen insan olmalı. Durması gerektigi 

yeri bilmeli yani insanlann, yani benim evime girecegi za­

manlan, bana soru soracagı ya da işte boşandım diyorsun, 

niye boşandın diyor, yani hani sana ne, hani. . .  (Zeynep, 

Bagcılar, 37, muhasebe ofisi çalışanı) 

. . .  çok müdahale ci mesela, aşın insan sevgisiyle dolu olan 

insanlarla da aynı apartmanda yaşamak istemem. Hayatıma 

müdahale edebilecek, çat kapı gelebilecek mesela, çat kapı 

komşuluk etmek isteyen, hani şu samirniyet derecesi iyi de­

gil, ama o insanlar kötü oldugu için söylemiyorum ama, yi­

ne de mesela onu da çok tercih etmem herhalde. Çat kapı 

insaniann birbirinin evine gittigi, öyle komşutarla da iste­

mem . . .  (Meltem, Kadıköy, 38, ögı"etim elemanı) 

Çok müdahaleci, müdahil, yani hayatıma çok müdahil ola­

bilecek birilerinin herhalde komşum olmasını istemezdim. 
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Yani onun dışında bir şeyim yok, bir sıkıntım yok. (Gül, 

Kadıköy, 25, şehir plancı) 

. . .  böyle hacı hoca muhafazakar tipierin asla komşum olma­

sını istemem. Ondan sonra ya da hacı hoca olması gerek­

miyor, yine böyle muhafazakar cumhuriyetçi teyzeler fa­

lan var ya, onlar da, onlan da istemem yani. Çünkü onlar 

da çok yargılarlar yani, hani şey yaparlar, ya da bir şekilde 

anne babama benzeyen tipler oldugu için, ben onlar yargı­

lamasa bile, yargılama ihtimallerinden dolayı kendimi kı­

sıtlama yoluna gidebilirim. Yani onlan istemezdim. (Arzu, 

Kadıköy, 36, ögt"etim görevlisi) 

Yani beni sınırlamaya kalkışacak hiç kimseyle komşu ol­

mak istemezdim. Kadın, erkek, aile, bekar fark etmez, ken­

di özelinden çıkıp, benim özelime müdahale etmeye çalışı­

yorsa hiçbir şekilde komşu olmak istemem tabii. (Ebru, Ka­

dıköy, 30, organizatör) 

Bu anlatımların ortaklaştıgı nokta, kadınların yaşamları­
na müdahale etme potansiyeli olan kişileri istememeleriydi. 
Çevreden gelebilecek çeşitli müdahalelerle karşılaşma ihti­
malini, araştırınayı yürüttügüm tüm semtlerdeki kadınlar 
olası buluyordu. Dolayısıyla çevreleriyle mesafe kurma ne­
denlerinden birinin bu olası müdahalelere karşı önlem al­
mak oldugu söylenebilir. Çocukluklarında, ailelerinden gör­
düklerinde, tanıklıklannda böylesi bir mesafelenme yokken 
hem degişen mahalleden hem de artık tam bir aile olmadık­
lan yaşamlanndan kaynaklı nedenler olabilir. 

Ingiltere'nin güney sahilinde küçük bir kasahada yapı­
lan araştırmada yaşayanların komşuluk ilişkilerindeki me­
safe "dostça mesafe" olarak kavramsallaştınlır. Bu kavramla 
yaşayanların komşuluk ilişkilerinde özel hayata, mahremi­
yete ve fiziksel alana duyduklan ihtiyacı giderebilmek için 
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hassas bir dengede mesafe koyma ihtiyacı içinde olduklan­
nı yaptıklan araştırmada gözlemlerler (Crow, Allan ve Sum­
mers, 2002) . "Dostça mesafe" kavramı hem komşuluk iliş­
kilerine ihtiyaç duyma hem de mesafe içinde olma arzusuna 
sahip kişilerle yapılan görüşmeler sonucunda keşfedilmiştir. 

Özellikle Avrupa mahallelerindeki sembolik sınırlan ko­
nu alan araştırmalann çok önemli bir kısmı etnik farklılı­
ga sahip toplulukların birlikte yaşama deneyimleri üzerine­
dir. Bunlardan biri Gwen van Eijk'in Hollanda Rotterdam'da 
birbirinden farklı profile sahip iki mahallede yürüttügü ça­
lışmasıdır. Van Eijk'in araştırmasındaki mahallelerden bi­
ri farklı etnik kökenli toplulukların birlikte yaşadıgı bir ma­
halleyken; digerinde böyle bir farklılık bulunmamaktadır. 
Ancak araştırmada aktanlan bulgular, her iki mahallede de 
farklı temalar çerçevesinde sembolik sınırların inşa edildigi­
ni gösterir. Sembolik sınırların yapımında sadece farklı etni­
sitelerin birlikteligi degil; farklı yaş grupları, yaşam dönem­
leri gibi unsurlar da etkilidir. Van Eijk "Farklılıkların dene­
yimlerini anlayabilmek için, insanların sınırlan nasıl çizdigi­
ni esas olarak bilmemiz gerekiyor," (Van Eijk, 201 1 :  2) ifa­
desiyle, araştırma sırasında görüştügüm kadınların anlatım­
lanndaki sınır inşalannın önemini destekler. Batı toplumla­
nndaki kadınlar için bekar olarak yaşamak aile olarak yaşa­
maktan, Türkiye'deki gibi, farklı ele alınan bir durum degil­
dir. Türkiye'de bekar kadın olarak yalnız yaşamak bir farklı­
lıktır ve kadınların oluşturdugu sınırlar ile inşa ettikleri me­
safeler bu deneyimi anlayabilmemize imkan saglar. 

llerleyen bölümlerde sözü edilen sınırları nasıl kurgula­
dıklannı, ne tür mesafeler geliştirme çabasında olduklannı 
kadınların kendi ifadeleriyle aktaracagım. Araştırınayı yü­
rüttügüm İstanbul'un farklı bölgelerindeki bu ortaklaşma, 
sadece İstanbul'da yaşayan kadınlar için degil; Anadolu şe­
hirlerinde yaşayanlar için de benzerdir. Çur, (2005) küçük 
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bir kasahada ögretmenlik yapan bir kadının, kasabanın yer­
lileri ile kurdugu mesafeyi şöyle tarif eder: 

Yalnızca kendisi ve aynı evi paylaştıgı ögretmen arkadaşı 

bekar olan iki kadındılar. Evliler kendilerine kol kanat ge­

riyor, onlar da etrafa fazlaca karışmıyordu. Baskı hissetme­

miştİ üzerinde, hayır. Çünkü o, orada yaşayanlardan farklı 

oldugunu biliyordu. Içlerine hiç karışmamıştı ki baskı gör­

sün. O da, arkadaşı da gündüzleri işlerinde akşamlan ev­

lerindeydiler. Hayır canı sıkılmıyordu . . .  Yalnız araya mesa­

fe koymak gerekiyor," demişti. "Bunu başanrsan problem 

yok." (Çur, 2005: 132) 

Geçici bir süre Anadolu'da ögretmen olarak bulunma ile 
ne kadar yaşanacagı belli olmayan bir süre mahalleye yer­
leşmek arasında çevreyle kurulan ilişkiler açısından elbet­
te önemli farklılıklar var. Ancak burada dikkat çekici olan, 
bekar kadın olarak yaşanan yerde mahallede, sokakta hat­
ta evde güvenlik ihtiyacı duyuldugunda kurulan bu mesa­
fenin arzu edilen güvenlik ihtiyacını saglamama ihtimalidir. 
Bu nedenle kadıniann anlatımlannda tanık oldugum mesa­
fe, ilişkilerin tümüyle dışında kalmamak üzere geliştirilmiş 
"ölçülü mesafe" olarak adlandınlabilir. Kadıniann yazılı ol­
mayan bu bilgiye, deneyimleri ve aktanlan ikincil bilgiler sa­
yesinde sahip oldugunu söyleyebilirim. 

Baş etme yöntemi olarak taktikler, performanslar 

Bu bölümde aynı yıllarda, gündelik hayat üzerine çalışmış 
iki düşünürün kavramlannı inceleyecegim: Michel De Cer­
teau ve Erving Goffman. 

Yapısalcılık çalışmalannın hayli yogun takip edildigi bir 
dönemde üretken olan Michel de Certeau'nun Gündelik Ha­
yatın Keşft adlı eseri ( 1980/2009) Fransa'da 1980 yılında ya-
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yınlanmıştır. Çalışmalannda teoloji, tarih, antropoloji, sos­
yoloji ve psikoloji disiplinleri arası geçişkenliklerin rahatlık­
la görüldüg-ü Michel de Certeau'nun "strateji ve taktik" kav­
ramlarını çalışma ile ilgisi dolayısıyla irdeleyecegim. 

Bekar kadınların yaşadıkları yerlerde nesnesi oldukla­
n "bakış"a ve devamında bir ahlaki denetim, sınırlandırma 
olarak görülebilecek izlemeye karşı geliştirdikleri baş etme 
yöntemleri, de Certeau'nun bu iki kavramıyla düşünülebilir. 
Bekar kadıniann yaşadıklan çevrede "öteki" olma hali kar­
şısında mesafe kurarak ya da davranışianna sınırlandırmalar 
getirerek geliştirdikleri baş etme yöntemlerini anlamak bu 
kavramlarla mümkün olabilir. Her iki kavram da toplumda 
"madun" ya da "öteki" olarak nitdenebilecek bireylerin dav­
ranışlarını açıklamak üzere geliştirilmiştir. De Certeau sıra­
dan bireyin rolünü abartmakla eleştiriise de "öteki"ne yani 
farklı olana odaklanarak kurdugu çerçeveyle açıklayıcı ol­
muştur. Bu iki kavramı ya da gündelik hayatı ele alış biçi­
miyle, toplumsal cinsiyet farklılıgına özel bir vurgu yapma­
makla birlikte, toplumdaki "öteki"lerden biri olarak kadın­
Iann eşitsiz duruşunu anlama imkanı saglar. 

Strateji ve taktik, de Certeau'nun gündelik hayata iliş­
kin kuramında birbirine karşıt iki kavram olarak ele alın­
mıştır. $tratejiler; iktidar alanlarını barındıran, disiplin me­
kanizmaları gibi düzenleme yapılandır, hegemonik yapılar 
üzerine kurulu düzenlemeler yaratırlar. De Certeau'ya gö­
re stratejiler bir toplumdaki meşruiyeti önceden varsayılan 
bir iktidar alanı mülkiyetinden güç alan eylemlerdir (Kentel, 
201 1 ) .  $tratejiler, iktidar alanlannın inşasına dayanan kalı­
cı uygulama ve düzenleme alanlan inşa ederler. De Ceneau 
stratejileri kendi ifadesiyle şöyle tanımlar: 

Strateji'den kasıt, bir istek öznesi ile bir erk öznesinin bel­

li bir 'çevre'yle yahulmasıyla oluşan güç ilişkilerinin ölçü-
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lüp tartılmasıdır. Strateji uygulaması, her şeyden önce be­

lirli bir aidiyet olarak çerçevesi çizilen bir alanın varlıgı­

nı gerektirir. Bu alan, ilişkilere, belirgin bir biçimde dış­

tan bakılabilecek bir idareyi mümkün kılan, bu idarenin 

zeminini oluşturan alandır. Politik, ekonomik ya da bilim­

sel akılcılık bu stratejik model üzerine kurulur. (De Cer­

teau, 2009: 54) 

Kavramlarından da anlaşılaca�ı gibi Foucault'nun bilgi 
ve iktidar alanları arasında kurdu�u ha� Certeau'nun dü­
şünceleri üzerinde çok etkili olmuştur (Wild, 2012) .  Fou­
cault'nun temel sorunsalı , iktidarın oluşum dinami�i ve 
bunun insan özgürlü�ü üzerinde nasıl etkili oldu�udur. 
Foucault özgür iradenin bir yanılsama oldu�u. toplumsal 
kontrol mekanizmalarının ise bireysel seçim ve politik bi­
lincin radan olarak alttan çalıştı�ı görüşündedir. De Certe­
au bu görüşlere katılmakla birlikte kontrolün tümden ol­
du�u fikrine karşı çıkar (Wild, 20 12 :  7) . Ona göre "sıra­
dan insan"ın gündelik yaşam içerisinde geliştirdi�i 'tak­
tik'ler, toplumsal alanın tümüne yayılmış iktidar alanları­
na karşı bir 'direniş'tir" (Kızılay, 2002) . De Certeau taktik­
leri şöyle açıklar: 
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"Taktik"ten kastım ise, tam aksine, ne bir aidiyet üzerin­

den, ne de ötekinin görünür bir bütünlük olarak ayırt edil­

mesini saglayan bir sınır üzerinden yapılan hesaplamadır. 

Taktik uygulama alanı olarak sadece ötekinin alanına sa­

hiptir. Taktikler ötekinin alanına, bu alanı bütünüyle kap­

samadan, bu alana belirli bir mesafede kalmayı da başara­

madan yavaş yavaş, parça parça sızar. Taktik sahip oldugu 

avantajlan toparlayabilecegi, daha fazla yayılmak için ken­

dini ayarlayabilecegi, koşullardan bagımsız hale gelebile­

cegi bir merkezden, bir zeminden yoksundur. "Aidiyet" , 

mekanın zamana karşı zaferidir. Aksine, taktik, mekansız 



oldugu için zamana bagımiıdır ve kendi çıkanna kullanabi­

lecegi olasılıklan yakalamak için sürekli tetiktedir. Taktik, 

kazançlannı muhafaza edemez. Sürekli olarak olaylarla oy­

namak ve bunlan "fırsatlara çevirmek" durumundadır. So­

nuç olarak, zayıf olan, kendisine yabancı, kendinden olma­

yan güçlerden çıkar saglamak için hep çabalayandır. (De 

Certeau, 198012009: 55) 

Stratejilerin tersine taktikler mekansal ya da kurumsal 
sınırlar içinde gerçekleşmezler. Bütüncül bir projeye sa­
hip olmadıklan için ayn bir uzarnda toparlanma imkanla­
n da olamaz. "Hamle üstüne hamle yapar. 'Fırsatlan' deger­
Ienditir ve bunlara baglıdır" (De Certeau, ı980/2009: ı 13-
ı ı 4) . Teknikleri olmakla birlikte stratejileri ele geçirmek ya 
da maglup etmek gibi niyetleri bulunmaz (Gökalp-Yılmaz, 
2013) .  Iktidar alanına ya da sahiplige dayanmayan hesaplar 
üzerine kuruludur. Ferhat Kentel'in yorumuyla: 

Rakibini ayn, görünebilir ve nesneleştirilebilir bir yerde to­

talleştirerek kuramaz. Taktik sadece ötekinin olan ve ken­

dine dayatılan, yabancı bir gücün kanunu tarafından orga­

nize edilen bir sahada ve o salıayla oynamak zorundadır; 

kendini, kendi yerinde, o sahanın dışında tutamaz. Düş­

manın görüş alanı içindeki harekettir. Burada fırsatlardan 

yararlanır. Bu "yersizlik" ona kuşkusuz hareket kazandı­

nr, ama zamanın rastlantıianna bagımlı bir uysallık için­

de, açılan imkanlan yakalamaya çalışır; sahip olan iktida­

no gözetiminde ortaya çıkan çatlaklardan faydalanması ge­

rekir. Taktik zamana bagımiıdır ve olaylan fırsata dönüş­

türmek üzere, sürekli bir şekilde manipüle etmek zorunda­

dır. (Kentel, 201 1 )  

Günlük yaşamımızdaki pek çok alışkanlık, tutum ve uygu­

lama (okumak, konuşmak, dolaşmak, pazara gitmek ya da 
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yemek yapmak vb.)  taktik ürünleridir. Ve "eylem, uygula­

ma ve üretim tarzlannın" büyük bir bölümü taktiktir: 'Za­

yıf olanın', 'güçlü olana' (erk sahipleri, hastalık, şiddet ya 

da bir düzenin uyguladıgı şiddet vb.) karşı başanlan, dolap, 

oyun ve dümen çevirme sanatı, 'avcılara' özel hileler, tuzak­

lar, el çabuklugu, çok biçimli simülasyonlar (öykünmeler) , 

mücadeleci olduklan kadar şairane, sevinçli, neşeli bulgu­

lar, hepsi taktiktir. (De Certeau, 2009: 55) 

Görüştügüm bekar kadınlar, farklı olduklannın ve merak 
edildiklerinin bilincinde, özel hayatianna dogrudan bir mü­
dahale ile karşılaşmamak için pek çok baş etme yöntemi ge­
liştiriyorlardı. Anlaumlannda görülecegi gibi, kadınlar, ma­
hallenin güvenlik çemberinde yer alabilmek için bekar ol­
manın muglaklıgından kurtularak çeşitli roller sergiliyor­
lardı. Mahallenin ögrenci kızı, mahallenin deli kadını, ma­
hallenin dul annesi olarak üstlenilmiş bu rolleri Goffman'ın, 
Günluk Yaşamda Benligin Sunumu (1959/2009) adlı eserin­
de ele aldıgı rol, performans ve beraberinde kullandıgı diger 
kavramlarla birlikte düşünmek mümkün. Bununla birlikte 
Goffman'ın Damga ( 1963/2014) adlı çalışmasındaki, damga­
lı birey ile bekar kadın olma arasında kurulabilecek benzer­
likler üzerine de düşünülebilir. 

Gunluk Yaşamda Benligin Sunumu'nda, iki farklı tanımla­
ma setiyle benlik yer almaktadır. Birincisinde Goffman ben­
ligi herhangi bir kişisel damara sahip olmayan tümüyle bir 
sosyal ürün olarak tarif eder. Ikincisinde ise bireylerin tama­
men toplum tarafından belirlenmedigini, bireylerin stratejik 
olarak sosyal durumlan ve digerlerinin kendileri üzerindeki 
etkilerini manipüle edebildiklerini söylemektedir (Menand, 
2009) . Performansı ise şöyle tanımlamaktadır: 
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"Performans" ise belli bir durumda belli bir katılımcının di­

ger katılımcılardan herhangi birini etkilerneye yönelik tüm 



etkinlikleri şeklinde tanımlanabilir. Belli bir kaulımcıyı ve 

performansını referans noktası olarak alırsak, diger perfor­

mansiara katkıda bulunanlardan seyirciler, gözlemciler ve­

ya diger katılımcılar olarak söz edebiliriz. Bir performans 

sırasında gözler önüne serilen önceden belirlenmiş ve baş­

ka durumlarda da sergilenebilecek ya da oynanabilecek ey­

lem kalıbını ise "rol" veya "rutin" olarak adlandırabiliriz. 

Bu durumsal kavramlar kolayca bildik yapısal kavramla­

ra baglanabilir. Bir birey veya oyuncu aynı rolü aynı seyir­

cilere farklı zamanlarda oynadıgında, toplumsal bir ilişki­

nin dogması muhtemeldir. Toplumsal rolü belli bir statü­

ye baglı hak ve görevlerin yerine getirilmesi olarak tanım­

larsak, toplumsal rolün bir ya da daha fazla kısımdan oluş­

tugunu ve bu farklı kısımlardan her birinin oyuncu tarafın­

dan çeşitli durumlarda aynı tür seyirciler ya da aynı seyirci 

kitlesi karşısında sahnelenebilecegini söylemek mümkün­

dür. (Goffman, 2009: 28) 

Belli bir performansı referans noktası olarak aldıgımızda, 

işlevine göre üç kritik rol belirleyebiliriz: performansı sah­

neleyenler (oyuncular) , performans tarafından hedeflenen­

ler (seyirciler) ve performansta rolü olmayan ve onu göz­

lemlerneyen dışandakiler. (Goffman, 2009: 140) 

Goffman'ın yukanda sahne dilinden ödünç alarak tanım­
ladıgı kavramlar çerçevesinde görüştügüm bekar kadınlar 
performansı sahneleyen, mahallede ya da yaşadıklan çevre­
de bulunan diger kişiler de (komşular, esnaf, komisyoncu, 
ev sahibi) seyirci olarak ele alınabilir. Kadıniann kendileri 
hakkında dogrudan sözlü olmayan şekilde verdikleri giyim 
tarzı, eve giriş çıkış zamanlan, eve gelip giden kişiler, ailele­
rinin komşulada iletişimi gibi bilgiler çevredekilerin yani se­
yircilerin kadını belli bir kategoriye dahil ederek degerlendi­
rebilmelerine, bekarlıgın muglaklıgından çıkarmalanna im-

147 



kan saglar. Aynı zamanda damgalanmalanna karşı da bir sa­
vunmadır. Zaman içinde bu sözlü olmayan iletişim, kadının 
da rutin olarak aynı rolü sergilemesine olanak tanır. 

Performans kavramıyla ilişkili olarak bekar kadınlar ma­
hallelerinde kimi zaman mahallenin sosyal sınırlannın için­
de yer alabilmek ve görünür olmak kimi zaman ise mesafe 
geliştirerek, mahalle içindeki ilişkilerini hassas bir dengede 
ölçülü bir mesafe ile geliştirme çabasına girerler: 

Normalde kişinin performansının, gözlemcilere durumu 

tanımlamak için genel ve degişmez bir şekilde işleyen kıs­

mına ise kolaylık olsun diye "vitrin" adım verelim. Buna 

göre vitrin performans sırasında kişi tarafından kasıtlı ya 

da kasıtsız olarak kullanılan standart ifade donanımıdır. Bir 

"set" genelde oldugu yerde (cografi anlamda) durur, dola­

yısıyla performanslannda belli bir seti kullanmak isteyenler 

dogru yere gelene kadar oyunlanna başlayamazlar ve orayı 

terk ettiklerinde de perfonnanslanm bitirmek zorundadır­

lar. (Goffman, 2009: 33) 

Goffman'ın kavramıyla kadıniann rollerini sergiledikle­
ri set, bu çalışma için mahalledir. Erkek arkadaşlanyla ma­
halle sınırlan içinde el ele tutuşmama ya da bekarlıgın tedir­
ginliklerini aşmak için evli gibi davranma gibi performans­
lan bu sette sahnelerler. 

Goffman damga kavramını geliştirirken, toplumun kişile­
ri kategorize etme araçlannı ve her kategorinin de dogal ol­
dugu düşünülen nitelikler bütününü tarif ettigini savunur: 
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Bir yabancıyla karşılaştıgımızda, işte o an itibanyla, ilk in­

tibalar büyük ihtimalle, bizim karşılaşılan kişinin dahil ol­

dugunu düşündügümüz kategorisini ve niteliklerini ve bu­

radan hareketle de "toplumsal kimligini" peşinen kestinne­

mize olanak tanır. (Goffman, 2014: 28) 



Goffman çeşitli araştırmalardaki normal olmayanlar hak­
kında oldukça geniş çerçeveli çalışmalar üzerinden analizler 
yapar. Damgalı bireyler; fıziksel engeli olan kişilerden mah­
kum yakınına, işsizden işitme engelliye kadar uzanan fark­
lı şekillerde normal diye nitelenmeyen kişileri kapsar. Üç 
farklı damga tipinden bahseden Goffman, bunlan şöyle ayı­
nr: bedensel korkunçluklan olanlar; dogal olmayan tutkula­
ra, sapkın inançlara ve ahlaksız olarak algılanan bireysel ka­
rakter bozukluklan olanlar; ırk ulus, din gibi etnolojik dam­
galar. Bekar kadınlan tarif ettigi ikinci kategori ile ilişkili dü­
şünebiliriz: 

Sıradan, düzenli bir sosyal ilişkide kolayca takdir toplayabi­

lecek bir kişi, merak uyandıran bir özellige sahip olabilir ve 

bu özellik diger niteliklerini ikinci plana iterek söz konusu 

bireyle karşılaşanlanmızın ona sırt çevirmesini saglayabilir. 

Söz konusu bu kişi artık bir damgaya, bekledigimizin dışın­

da istenmeyen bir farklılıga sahiptir. (Goffman, 2014: 31)  

Bekar kadın; tek başına yaşama gerekçelendirmesini yap­
madıgında, belli rolleri perfonne etmediginde ahlaksızlık­
la ilişkili düşünülmesinden ötürü damgalı birey olarak mu­
amele görebilir. 

Kadınların yaşadıkları çevre ilişkilerine 

dair antatıları 

Görüştügüm kadıniann anlatımlannı kimi zaman mekan­
sal olarak birbirini takip edecek şekilde kimi zaman bir te­
ma çerçevesinde birbirini izleyen geçişlerle sergiledim. An­
latımlannda buldugum benzerlikleri, ortaklıklan baglamaya 
çalışarak sıraladım. Ancak bu bölümde konu bekar kadınla­
nn yaşadıklan çevre ile olan ilişkilerine odaklandıgı için, an­
latımlan yerlere göre ayn ayn aniatmayı tercih ettim. 
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Kadtköy: "istanbu/'un yaşanabilir en güzel semti" 

Kadıköy'de görüştügüm kadıniann hemen hepsine, tanı­
dık bir kişi aracılıgıyla ulaştım. Biri hariç tüm görüşmeleri, 
Kadıköy'deki çeşitli kafelerde gerçekleştirdik. Kadıköy'deki 
görüşmecilere ulaşmak için diger araştırma bölgelerine gö­
re daha yakın baglantı kişiletim olmasına ragmen, görüş­
melerin neredeyse tamamını evlerin dışında gerçekleştirdik. 
Yüksekögrenimli ve çalışan kadınlar olmalan, evleri ve işle­
ri dışında da şehrin kamusal alanlannı kullanma alışkanlık­
lannın olması ve evle ilgili mahremiyet sınırlan diger bölge 
kadınlanndan daha belirgindi. 

Kadıköy'de görüştügüm kadınlar daha çok Kızıltoprak, 
Feneryolu, Bahariye, Kozyatagı, Yeldegirmeni gibi Kadı­
köy'ün merkezi diyebilecegimiz semtlerinde oturuyorlardı. 

Ümran ve Meltem, Kızıltoprak semtinde oturuyordu. Şe­
kil 4. l'deki mahalle ölçekli haritada Kızıltoprak; Kadıköy 
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Şek/1 4.1. Kadıköy'de görüşü/im kadıniann yaşadıklan yerler. 
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merkeze en yakın olan, Zühtüpaşa ve Fenerbahçe mahallele­
rinin sınırlan içinde yer alan eski bir semttir. Ortasından çift 
yönlü trafige açık şekilde Bagdat Caddesi geçer. Bagdat Cad­
desi'nin her iki kısmında da agaçlıklı bahçeler içinde üç dört 
katlı apartmanlar bulunur. Sokak aralannda ve apartmanla­
nn alt katlannda bakkal, emlak komisyoncusu, tesisatçı gi­
bi esnaf vardır. Her iki tarafta da apartmanlann sokakla olan 
ilişkisi, genellikle bahçe içinde olmalanndan ötürü sokagın 
dogrudan gözlenebilmesine imkan vermez. Ancak çok sa­
yıda çıkmaz sokak bulunur. Son on yıldır hızla artan kent­
sel dönüşüme baglı olarak, üç-dört katlı apartmanlann yeri­
ni daha yüksek çok katlı apartmanlar almaktadır. Kızıltop­
rak'ın bu betimlemesi, Kadıköy'den Bostancı'ya dogru uza­
nan sahil bölgesindeki diger semtler için de büyük ölçüde 
benzer şekilde tekrar eder. 

Kadıköy'de yaşayan kadıniann anlatımlannda yaşadıklan 
yer ve güvende hissetmeyle ilgili olarak öne çıkan konulardan 
biri, tanı(n)dıklan semtte oturma ya da tanıdıkianna yakın ol­
ma arzusuydu. Ümran halen babaannesi ile büyüdüğü ve çev­
resinin onu çok iyi tanıdıgı bir semt olan Kızıltoprak'ta, ço­
cuklugunu ve gençligini geçirdigi mahallede yaşamını sürdü­
rüyordu. Mahallesine ilişkin anlatımlan güven, dayanışma ve 
yüz yüze ilişkileri banndıran geleneksel, kısmen dışan kapalı, 
yabancılann fark edildigi, mahallenin gözü ile denetim kura­
bildigi mahalle anlatımlan ile örtüşmekteydi: 

. . .  (Kızıl toprak) çok eski bir mahalleydi, ben o zaman genç 

kız gibiydim ama bütün çocuklar sokakta oynardı, çıkmaz 

sokaktı bir de, çok kontrollüydü. Ne araba vardı, ne bir şey 

vardı, herkes, sabahleyin mesela babaannem bahçeye çıkar, 

komşular gelir, otururlar çay kahve içerler bahçede filan. 

Hep çocuklugum sokaktaydı, şimdi öyle bir şey kalmadı ta­

bii. Kendi, kapalı bir mahalleydi, herkes birbirini tanır ve 
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bütün herkes eskiydi orada yani. Pek öyle sirkülasyonu ol­

mayan bir mahalleydi, yani çok rahat ettigimiz, mahalleden 

içeri girdigimizde kendimi güvende hissettigim bir yerdi, 

halen onun için burada oturuyorum zaten. Sanki korunak­

lı bir yer gibi geliyor bana burası. Beni çok mutlu eden bir 

mahalledir, yani sanki buradan hiç kopamazmışım gibi ge­

liyor. Hatta burada dogdum, burada da yaşlandım, burada 

da ölecem herhalde diyorum kendi kendime . . .  Ben bir ye­

re gideyim, gecenin ikide, eskiden çok gezerdim, sabahlara 

kadar böyle hep gezer, evime gelebiliyordum. Yani taksiyle 

veya herhangi bir arabayla veya kendi arabamla da bu çev­

reye girdigirnde sanki beni koruyan bir alana girmişim gi­

bi hissediyorum, halen de bunu hissederim. (Ümran, Kadı­

köy, 58, perakende sektörü yöneticisi) 

Kadınların yaşadıkları yerlerde çevreleriyle kurdukla­
rı sosyal ilişkilerin, yaşam biçimlerine göre degişen düzey­
lerde hayatianna getirdigi sınırlar ya da özgürleşme imkAn­
lan bulunuyor. Ümran'ın anlattıklannda, mahallenin soka­
gın gözü olması onun gece geç saatte güvenle evine dönebil­
mesine imkan saglıyordu. Peki, bu göz başka bir yerde ya da 
başka bir kadına (mesela, mahallenin çok da tanımadıgı baş­
ka bir bekilr kadına) yönelik olsaydı, aynı özgürlük imkanı­
nı saglayabilir miydi? 

Ümran, 1970'li yıllarda evlenip Kızıltoprak'tan Aksaray'a 
taşınmış, ancak bu semtte çevresiyle sosyalleşebilecegi bir 
ortamla karşılaşmayınca mutsuz olmuş, başka bir yerde ya­
şama kararı ile adeta ailesine yüz çevirmişti: 
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(Aksaray) igrenç geldi, yani tam böyle bir şey, bumumu 

bile çıkartamıyordum evden, komşulanm bana çok alaka­

sız geliyordu. Hatta ailem bir şekilde reddettiler yani ora­

da oturamazsın, orada çocuk büyütemezsin . . . .  Biz de seve­

rek evlenmiştik yani nereye götürse oturacaktım, dolayısıy-



la orası bana başka bir dünya gibi geldi ve korkuyordum 

ben orada yani sokağa çıkarken de korkuyordum. Mesela 

apartmanda hiç kimseyle görüşemiyordum, görüşmem za­

ten, öyle bir huyum da yoktu ama, zaten ihtiyacın olsa da 

görüşemeyeceğim insanlardı. . .  (Ümran, Kadıköy, 58, pera­

kende sektörü yöneticisi) 

Boşanıp yeniden geri döndügü Kızıltoprak'taki mahalle­
sinden, bekar olma halini güvenle sürdürebilmesinin im­
kanlannı, çocuklugunu geçirdigi ve tanındıgı mahallesinde 
bulmuş gibi bahsediyordu: 

(Kızıltoprak'ta) geceleyin üçte ben, şurada taksiden iner, o 

arkadaki sokağıma girerdim veyahut da arkadaşım bana ge­

lirdi, o buralı değil ama buralarda oturuyor, üçte benden 

çıkar, Ümran beni evime götürsene derdi, yürüyerek onu 

evine bırakır üçte, evime dönerdim. Çünkü ben malıallerne 

güveniyordum. O yüzden de yani daha . . . .  burada, belki sa­

vunmasız da kalıyor insan boşanınca vesaire olunca, daha 

bir korunaklı hissediyorum ki, şuradaki bu eski esnaf, ba­

baanneme kadar tanır mesela. Ben tanımasam da onlar ba­

na komşu diye hitap ederler, bilirler beni çünkü. Burada 

kendime göre bir korunma mekanizması. (Ümran, Kadı­

köy, 58, perakende sektörü yöneticisi) 

Ümran'ın Kızıltoprak'taki mahallesinde, boşanmış bekar 
bir kadın olma haliyle ilgili çevresinden gördügü baskıya 
ilişkin bir anlatımı olmadı. Tersine yukanda ifade ettigi gibi, 
boşanmış bir kadın olarak tanıdıgı bir ortamda daha koru­
naklı hissettigini belirtti. Çevre baskısıyla ilgili kendine iliş­
kin bir deneyim hatırlamazken, Bakırköy civannda yaşayan 
bir kadının başına gelenleri hayretle anlattı: 

. . .  böyle bir kadıncağız vardı, iki çocuğu vardı, kocasından 

boşanmıştı, o da oğlumun sınıfındaydı, ondan sonra, o ka-
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dınla diyaloga girmeye başlamıştım, yani benim tabii ki, ta­

nık olmadıgım olaylardı, o zaman enteresandı. Derdi ki ba­

na, ben saat işte akşam karardıktan sonra eve gidemiyo­

rum, niye diyordum, mahalleden benim hakkımda konu­

şurlar diyordu. Nasıl mahalle bilmiyorum . . .  O anlatıyor­

du, sokaga girdigi anda, hava karanrsa sanki kötü bir şey 

yapıyormuş gibi düşünüyorlarmış, girernem diyordu. On­

dan sonra niye diyordum ben şaşınyordum, işte mahalle­

den laf ederler, ondan sonra her bir şeyi problem oluyor­

du kadının, yani giyim tarzı, bilmem ne tarzı, o hep anlatı­

yordu, ben de şaşınyordum o zamanlar, niye böyle bir yer 

var diyerekten. Ondan hissetmiştim, Allah korusun demiş­

tim, hani insan böyle bir yerde otursa, klbus olur, çok ra­

hatsızdı o mesela. (Ümran, Kadıköy, 58, perakende sektö­

rü yöneticisi) 

Kadıköy'de bekar bir kadın olarak yaşamanın görece ra­
hatlıgı, görüştügüm kadınların Hadelerindeki ortak sapta­
maydı. llerleyen bölümlerde daha detaylı bahsedecegim gibi 
bu rahat etmenin de sınırlan ve koşullan vardı. Kadıköy'de 
yaşayabilmek için kadıniann şehrin diger bölgelerinden da­
ha yüksek kira bedelleri ödemeleri gerekiyordu. Kentsel dö­
nüşüm nedeniyle yıkılıp yeniden yapılan apartmanlardaki 
kiralann artışı, burada tek başına yaşamayı güçleştiriyordu. 
Konya'da bir kasahada büyümüş, Eskişehir'de okumuş, Gü­
neydogu'da görev yapmış ve Istanbul'un çeper semtlerinde 
ögretmen olarak çalışan Esin, bu degişimin farkında ve Ka­
dıköy'ün kendisi gibi kadınlar açısından rahat yaşanan bir 
yer olmasını şöyle açıklıyor: 
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Biz burada, benim arkadaşlarımın çogu yalnız kadın bu­

rada, hepsi diyebilirim hatta ve hatta, yalnız anne, yalnız 

kadınlar, hepimizin korkusu bu. Yani bir gün Kadıköy'de 

yaşayamayabiliriz hali ürkütücü geliyor. Kadıköy, lstan-



bul'un yaşanabilir en güzel semti. Çünkü ne fazla elitizm 

görüyorsunuz, ne fazla kentlilik görüyorsunuz, ne böyle, 

ne Anadotululuk görüyorsunuz, ortasında bir semt ben­

ce. Ben hiç yabancı degilim şeye, kültüre, benim yaşadıgım 

bölge de sanki buna benziyor böyle demokrat, ondan son­

ra şehirde alışverişini yaparsın, evine zart diye gidersin . . .  

(Esin, Kadıköy, 40, ögretmen) 

Ailesiyle yaşadıgı Bursa'dan okumak için lstanbul'a gelen 
ve ilk olarak Fatih'te bir kız yurdunda kalan Gül, sonradan 
arkadaşlanyla Kadıköy, Yeldegirmeni'ne taşınır. Yeldegirme­
ni, Rasimpaşa Mahallesi sımrlannda, Kadıköy'ün tarihi semt­
lerinden biridir. Sokaktaki evler bitişik nizamda, tüm cephe­
ler oldukça düzgün şekilde sıralanmış ve ana sokaklan deni­
ze dogru açılır (Balkır, 2002: 3) . Evlerin pencerelerinden dı­
şan bakanlar rahatlıkla sokaktan geçenleri görebilir, bu da 
sokakla ev arasındaki ilişkiyi yakın tutar, mahallenin sokagı 
gözlemesine imkAn veren aynı zamanda yaşayan canlı bir do­
ku oluşturur. Gül'ün ev seçimi yaparken, Yeldegirmeni'nin 
mahalle ortamına sahip olması karannda etkili olmuş: 

Bir de böyle çok bizim sokagımız böyle bir şey, tam mahal­

leydi yani ben o şeyi çok seviyorum, o özelligini çok sevi­

yorum. Çok yaşıyor yani, orada manavı var işte bakkah var, 

falan filan işte, herkes alışverişini yapıyor falan. Hani öy­

le bir yer olması benim için çok önemliydi. O da bizi çok 

cezbetti, o şekilde taşındık evimize. (Gül, Kadıköy, 25, şe­

hir plancısı) 

Gül'ün çocuklugunun geçtigi Bursa'daki mahalleye ve 
oradaki komşuluk ilişkilerine dair anlatımianna baktıgımız­
da ailesinin komşulada yakın oldugunu anlıyorum: 

Apartmanın şeyi, koridoru o işte dış kapının oldugu inanıl­

maz bir kamusal alandı, yani böyle bir şey olamaz. Yani biz 
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üç tane aile, işte çocuklar, orada biz çocuklar kilirnlerirnizi 

yayıyoruz, oynuyoruz, eveilik oynuyoruz, annemler oraya 

çıkıyor çay dernliyorlar, muhabbet ediyorlar, yani kapı ka­

panrnası diye bir şey yok. Yani ben şu an mesela düşündü­

gürnde inanarnıyorurn, yani kapı kapanrnıyor, kapı kapan­

rnıyor yani uyurken kapanıyor. Bir de şeyde yani, aslında 

tehlikeli de bir yerde oturuyorduk, çünkü adliyeye çevril­

di cezaevi daha sonradan, işte adliyede silahlar patlıyor, öy­

le oluyor, şöyle oluyor falan. Ama gene de öyle bir güven­

sizlik, tedirginlik hissetrniyorurn ben. Bizim apartınana da­

ir tek güvensizligirniz apartınana fare girerdi, oydu, yani, ay 

hırsız girecekrniş, işte şöyleymiş, böyleymiş, bunlan hatır­

lamıyorum. (Gül, Kadıköy, 25, şehir plancısı) 

Gül'ün anlatımında dikkat çeken nokta apartmanların­
daki ilişkilerinin onları nasıl güvende hissettirebildigiydi. 
Apartmanın dışında tehlikeli denebilecek bir ortam olması­
na ragmen güvende oldugunu hissetmesini saglayan ilişki­
lere sahipti. Benzer şekilde aslında Yeldegirmeni Mahalle­
si'nin denize dogru olan Rıhtım Caddesi'ne yakın kısımla­
nnda gece geç saatte, kadın olarak yakınlanndan geçmenin 
tedirgin hissettirebilecegi pavyon benzeri eglence mekanlan 
vardı. Burada oturanlar, arada bu mekiinlann civarında kav­
ga çıktıgını ve kavgaların sokaga taştıgını anlatıyorlardı. Oy­
sa görüştügüm kadınlar, Gül'ün çocukluk anlatırnma benzer 
şekilde, mahalledeki ilişkilerden kaynaklı olarak burada gü­
vende hissettiklerini ifade ediyorlardı . 
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. . .  ben bir demekte gönüllü faaliyet yürütüyorurn, kentsel 

dönüşümle ilgili. Sanyer'de Derbent Mahallesi'nde bir top­

lantıya katılrnıştık, Sanyer Belediyesi'nde çalışan bir plancı 

arkadaşımız da o toplantıdaydı, biz hadi eve dönüyoruz di­

ye eve dönerken, bir baktık aynı apanmanda oturuyorrnu­

şuz, üst katta. Bir de iki ay olmuştu taşınalı. . .  Aynı apart-



mandayız, ben o zaman kendimi çok ayıpladım, dedim ki 

yani bu nasıl bir şey, hani bir gidip insan görmez mi, işte 

komşunu hani yani, bu kadar mı şey insanlar olduk, yani 

yabancılaştık, ne oluyor falan diye böyle çok oturup düşün­

müştüm yani. Acaba bu lstanbul'a dair bir şey mi, hani ben 

Bursa'da böyle görmemiştim çünkü, komşulanmız var, bi­

zim Bursa'dayken o kiracı oldugumuz şeyde . . .  (Gül, Kadı­

köy, 25, şehir plancısı) 

Gül'ün kendisinin de hayret ettigi gibi bugün yaşadıgı ma­
halle ve komşuluk ilişkileri, geçmişte ailesiyle yaşadıgından 
hayli farklıydı. Görüştügüm diger kadıniann anlatımlann­
da da daha çok apartmandakileri bilme, aşagı yukan kim ol­
duklan konusunda fikirlerinin olması ama ilişki kurmama 
hali öne çıkıyordu. Bu da aslında bildigirniz o eski mahalle 
ilişkilerinden farklı yeni mahalle ilişkilerinin ipuçlannı taşı­
maktaydı. Televizyon dizilerine her fırsatta konu olan ma­
halle yaşantısı, her zaman ve herkes için aynı yakınlık, daya­
nışma ilişkilerini banndırmıyordu. Öte yandan mahalle, gö­
rüştügüm kadınlar için hala sosyal anlamda bir kolektif ya­
pı olarak algılanıyor ve bunun devamlılıgı ya da devamlılı­
gı varsayımı kadınlar açısından önemli bir güvenlik unsuru 
sayılıyordu: 

Insanın güvenlik duygusu, yani benim kendi kendime an­

lattıgım böyle, yani güvenlik duygusu, çevresinde yani ya­

şadıgı yer ve o yaşadıgı yerdeki insaniann nasıl yaşadıgiy­

la çok baglantılı aslında. Yani bu mahallede de işte hani ko­

nuşmasak da birbirimize gidip gelmesek de, şunu veriyor 

sanki, o binalann ölçeginden de olabilir, bu sokak aralan­

nın genişliginden, darlıgtndan da olabilir, ya da yani oranın 

gerçekten hani bir yani mahallenin daha çok nedense böyle 

kolektif bir şey ifade ediyor bana. Hani birbirimizin haya­

tına birebir temas etmemize gerek yok, ben gece şunu his-
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sediyorum eve dönerken, ben şu an mahallemdeyim ve bi­

ri bana bir şey yapacak olsa ben içeri kaçsam mesela her­

kes çıkar. Hani bana bunun sagladıgı güvenlik hani, şeyden 

çok daha gerçek bir şey gibi geliyor. (Gül, Kadıköy, 25, şe­

hir plancısı) 

Gül, kendi ifadesiyle, mahallesinde parayla satın alınabi­
lecek bir güvenlik hizmetinden daha "gerçek" bir güvenli­
ge sahip oldugunu düşünüyordu. Bununla birlikte yaşamına 
müdahale edebilecekleri endişesiyle yakın olmak istemedi­
gini de ekliyordu. Hatta annesinin onda kaldıgı dönemlerde 
komşutarla yakın olmasını istemedigini de söylüyordu. Üm­
ran'ın mahallesinde oldugu gibi mahallenin eskisi olmaktan 
farklı olarak Gül, mahallenin eski yerlilerinden degildi; ama 
mahalle tarafından tanınıyor, mahallenin ögrenci kızı ola­
rak biliniyordu. Artık ögrenci olmamasına ragmen, hal ve 
hareketleri ile mahallelinin ögrenci kızı rolünü sürdürme­
ye memnuniyetle devam ediyordu. Bu kız ögrenci olma ha­
linin, yalnız yaşayan ve ne yaptıgı bilinmeyen genç bir ka­
dın olmaktan daha tekin oldugunu belki de farkında olma­
dan hissetmişti Gül. Bekar kadın olmanın, muglak ve belir­
siz haline karşı ögrenci olarak bilinen genç kadının, mahal­
leli tarafından hala güvenlik çemberinde bu rolü performe 
ederek korunması, bunun yanında Gül'ün de aynı rolü sür­
dürmekten memnuniyeti Goffman'ın performans kavramı 
ile tarif ettigine benzerlik gösteriyor. 

"Komşulann senin hakkında ne düşünüyorlardır?"  soru­
suna karşılık aldıgım yanıtların bir kısmı, kadınların hem 
bekarlıgın muglaklıgından nasıl çıktıklan hem de komşu­
lannın gözünde kendilerini nasıl gördükleri hakkında fikir 
veriyor: 
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Tanıyorlar, biliyorlar (. .. ) ilk taşındıgirnda annem filan yar­

dım etmeye geldi, sonrasında babam da geldi. . .  o süreçte şe-



yi hatırlıyorum ben, aruk hani, kimden ögrenmişse, babam 

kasaba gittiginde, kasap tam karşımda, işte babam sever ko­

nuşmayı insanlarla, anlatmış işte, benim de kızım buraya 

yeni taşındı, işte X Üniversitesi'nde bilmem ne filan, aa ben 

biliyorum filan demiş adam. Yani, çok hızlı yayılmış, anla­

tabiliyor muyum . . .  benim yalnız yaşayan bir kadın oldugu­

mu hissediyorlar. Böyle ona karşı bir salıipienmeyi ben bi­

raz biraz seziyorum . . .  hani muhtemelen şey düşünüyorlar­

dır yani, yüksekögrenim yapugımı, ondan sonracıgıma, ne 

bileyim hani, tek başıma yaşadıgımı tahmin ediyorlardır, 

arada sırada ailem gelse de yani, onu bildiklerini tahmin 

ediyorum. Ondan sonra güler yüzlü oldugumu düşünüyor­

lardır, bilmiyorum, bunlan düşünüyorlardır yani. (Arzu, 

Kadıköy, 36, ögretim görevlisi) 

Valla bir tanesi söyledi aslında anneme. Aklındaki kişi de­

gilmişim, yani ilk taşınırken onu korkutan kişi degilmişim. 

O da neymiş işte, çocugunu emanet edebilecegim çok ki­

bar yetiştirilmiş biri oldugumu söylemiş anneme. Bunun 

alt metni aslında işte her akşam tepesinde parti yapacagımı 

düşünen biriydi, bir kız geldi ama herhalde her akşam par­

ti yapacak dediler, çünkü tarz olarak belli ki ona çok hitap 

etmiyordum giyim tarzımla. Fakat baktı ki ben evimi, aslın­

da çok evcil oldugum için böyle kullanmaktan hoşlanmıyo­

rum, bunun için dışanya gidiyorum, tamam dedi. Günay­

dınımı, nasılsımını eksik etmiyorum, kibar dedi. Aidatıını 

geciktirmiyorum, işte sosyoekonomik durumu yerinde gi­

bi, yani belli kalıplanna oturturdu beni ve rahat etti. Çok 

memnun o yüzden benden. Yani çok belli ediyor zaten ar­

tık. (Ebru, Kadıköy, 30, organizatör) 

Alev, çocukluğundan beri Kadıköy civarında ailesiyle 
birlikte oturmuş; 30'lu yaşlannın sonunda ailesinin yanın­
dan ayrılarak Kadıköy merkezde yalnız yaşamaya başlamış-
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tı . Görüşmeyi gerçekleştirdigimizde Hasanpaşa'da oturu­
yordu. 

Hasanpaşa, Kadıköy'ün Moda, Feneryolu, Kızıltoprak gi­
bi merkezindeki semtlerine kıyasla daha yoksul ve konutun 
daha az, işyerinin daha fazla oldugu bir semttir. Alev, burada 
oturmayı hem merkezi olması hem de bütçesine uygun ol­
ması dolayısıyla tercih etmiş. Her katta bir daire olan 4 katlı 
bir apartmanın en üst katında oturuyordu. Bitişik nizarn sı­
ralanmış 4-5 katlı apartmanlardan oluşan, alt katında kahve­
hane, internet kafe ve çeşitli dükkaniann oldugu dar ve çık­
maz bir sokaktı. Görüştügüm kadınların çogu bekar olma 
halini çeşitli yöntemlerle, daha çok da mesafe kurarak, biraz 
görünmez olarak ve önemli ölçüde de mahalleli ile konuşul­
madan anlaşılmış rolleri performe ederek yaşarken, Alev ga­
yet görünür olmayı tercih ediyordu. Komşulanyla merhaba­
laşıyor, bazılan ile evinde vakit geçiriyor, birlikte ev işi ya­
pıyordu. Esnafla yakın ilişki kuruyor, gerektiginde sakagm­
da onu rahatsız eden belalıyla kavga edip karakolluk oluyor 
ve aslında görüştügüm diger kadınlardan farklı olarak ses­
sizce uzlaşmayla karar verilmiş bir rolden çok kendi bildigi 
performansı sergiliyor gibiydi. Mahallenin yürekli kadınıy­
dı. Deli kadınıydı. Ama o bile mahalleye ilk geldigi zaman­
larda temkinli olma geregi duymuştu: 
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O yüzden de, ben normalde çok dışa dönük olmakla bera­

ber, buraya girip çıkarken mümkün oldugunca selam ver­

meden geçmeye, hani çünkü ben şey, yumuşak yüzlüyüm­

dür. Pisim çok pistir ama, öyle başta da hep böyle hani gü­

ler yüzlüyümdür, bilmem neyimdir falanımdır. Ama bunu 

işte güler yüzümü yanlış anlarlar, özellikle kültür seviyesi 

düşük insanlar, ha, kan, tamam, gülüyor falan vaziyeti diye 

anlarlar, o yüzden hani, ilk bir süre, bayagı bir süre hiç şey 

yapmadım. (Alev, Kadıköy, 45, sauş yönetmeni) 



llerleyen zamanlarda evine erkek arkadaşlannın gelmesi, 
onlarla halkonda rakı sofrası kurması, isterliginde mini ete­
gini giymesi, gece istedigi saatte dönmesiyle ilgili mahalle­
linin ne düşündügünü önemsememiş. En azından kendisi 
böyle ifade etti. Gerek kendine has karakter özellikleri ge­
rek kendini mahallesinde yaşayanların ortalamasından sı­
nıfsal ve egitim seviyesi olarak farklı, üstün görmesi bu tav­
rıyla ilişkili düşünebilir. Hal ve hareketleriyle biraz erkek­
si, biraz deli kadın olarak mahalleliye kafa tutma hali ade­
ta onun baş etme yöntemi olmuştu. Alt kat komşusuyla bal­
kon kullanımı ile ilgili önce sorun yaşıyor, uyarıyor, bakı­
yor ki devam ediyorlar o da kendince bir yöntem geliştiri­
yordu: 

tık zamanlarda bunlar böyle gene halkonda bagırıyorlar, 

ediyorlar, sonra şeyi fark ettim, erkek oldugu zaman çık­

mıyorlar. Her gece bir herif çagı.rdım, her gece bir herif ra­

kı sofrası, her gece bir herif rakı sofrası, ama sevgili degil 

arkadaşianın böyle, Allah ne verdiyse. Ondan sonra ilk bir 

sene öyle çok güzel püskürttüm. Sonra da her dakika, her 

dakika herif nerden bulayım, aynca ben dışandayım, evde 

yokum ki kardeşim, onlar için oturup eve mi, gelecem fa­

lan. Ondan sonra o yüzden hani, benim hani girenim çıka­

mm, bilmem nem, falan şey olmaz, oldu ki yanımda birisi 

olursa da, mesela o peynirci geçenlerde dedi, ha işte, biri­

si bir şey sormuş da, a, kuzeni, kuzeni dedim dedi. Herkes 

kuzenim, amcaının oglu falanı filanı bir şeyler diye birileri­

ne uyduruyorlar. Fakat bir tanesiyle el ele çıkmışız. Ondan 

sonra erkek arkadaşın galiba, yok dedim, bu sefer ben şey 

yaptım artık yüzgöz olmayayım diye inkar ettim, el ele git­

tiniz, ilerde el ele tutuştunuz falan dedi. Yok mok falan de­

dim, herife de sordum, tutuşmamışız ama .. (Alev, Kadıköy, 

45, satış yönetmeni) 
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Mahallede sürekli rahatsızlık yaratan bir adamla sokakta 
tartışması sonrasında karakolluk olan Alev, adamın serbest 
bırakılmasının ardından durumu bilen bir erkek arkadaşı­
mn yaklaşık bir hafta boyunca sokagın köşesinde etrafı ko­
laçan etmesiyle bir nevi koruma saglamış. 

Arzu, boşandıktan sonra taşındıgı Kadıköy Yeldegirme­
ni'nde, bekar bir kadın olarak rahat yaşadıgım, çevresiyle 
sosyalleşebildigini düşünüyordu: 

Yani hiçbir şey olmazsa, gidersin işte bir çay içebilecegin 

bir yere oturursun, insanlar çok rahat, sohbete açıklar. Yani 

hani hakikaten tek başına yaşıyor olmak problem degil as­

lında burada. (Arzu, Kadıköy, 36, ögretim görevlisi) 

Arzu'nun anlatımında esnafla olan yakınlıgından, sohbe­
tinden onlar tarafından himaye edilen, dikkat edilen küçük 
kız muamelesiyle de zaman zaman karşılaştıgı görülüyor: 
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Sahiplenme derken olumsuz anlamda degil, yani hani na­

sılsın, iyi misin . . .  mesela gidiyorum gazete almaya, gaze­

te aldıgım bir kırtasiyem var, bunlar baba ogul çalıştınyor­

lar, çok hoş insanlar. Şimdi ben böyle bir gün gittim, sen, 

ne oldu sana böyle, yüzün senin çok solgun yaptılar ta­

mam mı, ben yani, yemek yemeyi unuttum filan dedim ya­

ni, herhalde ondandır. Yani galiba tansiyonum düştü filan 

dedim, ondan sonra işte çikolata ye falan yaptı tamam mı 

işte, hemen çikolata, böyle tamam mı adamlar yani, bu ko­

mik bir şey bence. Sonra bir kere daha gittim, çok çalıştı­

gım bir dönem, böyle uykusuzum, yorgunum falan, böyle 

geceler boyu çalışıyorum filan, ondan sonra o gün de çıka­

cagım kuaföre gidecegim filan, dedim ugrayayım bari ga­

zete alayım. Ondan sonra, sen yorgun musun dedi adam, 

yine aynı adam, dedim yorgunum biraz filan .. Baksana şu 

haline, aynaya baktın mı sen filan dedi. Ya tamam, şim-



di kuaföre gidiyorum . . .  (Arzu, Kadıköy, 36, ögretim gö­

revlisi) 

Bununla birlikte üst katta oturan komşusunun, diger 
komşulada ilgili "kimin girip çıktıgı belli degil" türü ifadele­
rinden çıkanın yaparak kendi yaşam tarzına müdahale edil­
mesi ihtimalinden kaygı duyuyor. Arzu, komşusunun ifade­
sinde, mahallenin eve giren çıkana bakıp gözetledigini ve bir 
anlamda yargılayarak denetlerligini hissetmenin verdigi te­
dirginligi aktanyor: 

Ondan sonra, en üst katta ögrenciler kalıyordu, erkek ög­

renci, bir grup, bu (üst kattaki erkek komşusu) bunlara ta­

kıldı. lşte arkadaşlan geliyor, apartma na kim giriyor, kim 

çıkıyor belli degil, bilmem ne işte falan filan, habire bunun 

lafını açıyordu. Ben biraz huzursuz oldum bu adamdan, ya­

ni benim de arkadaşianın geliyor, anlatabiliyor muyum ha­

ni, sevgilim de gelebilir, kadın arkadaşım da gelebilir, sev­

gilim olmayan erkek arkadaşım da gelebilir, yani hani, ne 

olacak yani, hani bu adam görmesin diye ben ugraşacak mı­

yım yani. Ya da bu adam görürse kavga mı edecegiz, ne ola­

cak diye bir huzursuz oldum, yani enteresan bir şekilde de 

hiç öyle bir şey olmadı. Yani eve giren çıkan bir sevgilim ol­

madıgı için, hiç sorun yaşar mıyız bilmiyorum. (Arzu, Ka­

dıköy, 36, ögretim görevlisi) 

Arzu mahalleye ilk taşındıgı dönemde, geçmişten tanıdıgı 
ancak zamanla onu telefonla çeşitli şekillerde rahatsız eden 
bir erkegi şikayet etmeyi, mahalleye rezil olma endişesiy­
le göze alamadıgını anlattı. Bu anekdotu, kadıniann henüz 
mahalle tarafından nasıl tanımlanacakhm kesinlik kazanma­
dan, davranışlannın uygunsuz olabilecegi, ahlaksız damga­
sı yiyebilecekleri endişesini duymalannın bir örnegi olarak 
degerlendirilebilir. 
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Ebru'nun "aile mahallesi" olarak degerlendirdigi Eren­
köy'de, oturdugu apartmanda kapı önünde selamlaştıgı yaş­
lı kadın komşulanndan birinin önerisi aile olmayan yaşamı­
nın farklılıgını hissettirmiştir: 

Kapıda karşılaştık, hani pazardan döndügü bir an, benim 

de eve girdigim bir an. Belli ki giriş çıkışlanının farkında 

olan, çok uzun çalıştıgımın farkında olan bir kadındı, ga­

yet sempatik yaklaşıp işte yalnız yaşıyorsun, buralann ki­

ralannı biliriz, acaba daha uygun bir semte taşınsan, gele­

cegin için yatınm yapmaz mısın gibi böyle kendince iyi ni­

yetli ama şimdi bizim jenerasyonumuza baktıgımızda, çok 

soru işaretli bir diyalog içinde, ben de gülüınseyip nezake­

ten teşekkür ederim teyzecim, ben çok memnunum deyip, 

hiç aniatma ihtiyacı bile duymadım, hani niye daha iyi bir 

semtte oturmak istiyorum, niye eve bu parayı veriyorum gi­

bi. . .  (Ebru, Kadıköy, 30, organizatör) 

Apartmandaki komşusunun, aile olmayan hali ile fark­
lı bir yaşam sürdügünü hissettirmesi sadece merhabalaşma­
sı olmasına ragmen kendisiyle ilgili bazı bilgilere yaşamının 
çeşitli şekillerde gözedenerek sahip olunması Ebru'nun ken­
disini rahat hissetmemesine neden olmuş. Böyle hissedilme­
sine sebep olan kişilerden biri diger anlatımlarda da zaman 
zaman karşımıza çıkan kapıcıdır. Kapıcının çeşitli bahane­
lerle evi gözetlernesi ve bu durumun yarattıgı tedirginlik, 
aktardıgı diger rahatsızlıklada birleşerek Ebru'nun taşınma 
karan vermesine neden olur. Peki ya ekonomik koşullan se­
bebiyle başka bir yere taşınmaya ya da başka bir kirayı kar­
şılamaya imkanı olmasaydı? Pek çok kadının böyle durum­
larda, farklı baş etme yöntemleri geliştirdigine anlatımlann­
da tanık oluyoruz. 

Kadıköy'de görüştügüm kadınlar mahalleyle ilgili anla­
tımlannda, özellikle komşulannı tarif ederken, onlann poli-
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tik yönelimlerini aktardılar. Gezi Olaylan'nda komşulannın 
sokaga ya da cama çıkarak protesto eylemlerine ne ölçüde 
katıldıklan, çevrelerini tanımalan açısından kendi ifadele­
rinde önemli bir yer buldu. 5 Ebru da olaylar sırasında Kadı­
köy'de yaşanan protesto gösterilerine mahallesindeki kom­
şulannın da katıldıgını gözlemlemişti. Komşulannı anlatır­
ken bu, onlan tanımlamasında önemli bir referanstı: 

Bir dönem bu Taksim Gezi olaylan diyelim genel başlıgıy­

la, Kadıköy'e de yansıdı ve biz tam ortasında kaldık yani 

Bahariye Caddesi'nde yaşanıyordu her şey. Otomata bas­

tıgımız, içeriye aldıgımız aktivistler oldu, benim de oldu, 

çapraz aparımanıının da oldu, o arada mahalle bir birbiri­

ne girdi ama, hani neden yapıyorsunuz Kadıköy' e bunu di­

yenlerle, bunu yapmazsak bu ülke ne olacak diyenler cam­

lardan birbirine bagınp, böyle bir karmaşa oldu. O yüzden 

aşagı yukan hangi apartmanın neye nasıl yaklaştıgını ya­

ni apartmanda yaşayaniann bilebiliyorum. (Ebru, Kadıköy, 

30, organizatör) 

Biz sürekli aşagıdaki Nehir'le (Alt kat komşusu) böyle şey 

halindeyiz, işte ben şeyleri hazırlıyorum, Nehir'e atıyorum, 

N ehir insanlan içeri alıyor falan böyle, öyle bir hoş bir iliş­

kimiz oluştu onunla orda. (Arzu, Kadıköy, 36, ögretim gö­

revlisi) 

Meltem oturdugu mahalleyi tarif ederken, sokaktaki esna­
fın ve mahallelinin "bakış"ını güvenlik unsuru olarak yan­
sıtır. Komşulan ile herhangi bir yakınlıgı, samimiyeti olma­
sa da onlann kendisini ve birlikte yaşadıgı kızını tanıyıp bil­
melerinden memnundur: 

5 Araştınnayı, Haziran 2013'te gerçekleşen Gezi Olaylan sonrasında yapmam 
dolayısıyla, insaniann yaşadıklan yerlerde sokakta olmak, protesto etmek, da­
yanışma içinde olmak noktasında birbirlerini gözledikleri ve bunun sıcak bil­
gisine sahip olduklan bir zamandı. 
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Geçen şöyle bir şey oldu, kız kardeşim gelmişti Ankara' dan, 

bayagı bir oluyor, belki birkaç ay olmuştu oraya taşınalı, 

aralıayı park edecek işte oraya. Ona demişler ki işte bura­

ya park edemezsin, o da demiş ki, ablam burada işte ikinci 

katta oturuyor, o yüzden hani bırakacagım sonra alacagım 

arabayı demiş. O da demiş ki, kim abianız hani, ikinci katta 

öyle birisi oturmuyor, o üçüncü kattaki anne kız yaşayanlar 

mı demişler mesela. Yani sürekli bir takip halindeler, tespit 

yapıyorlar, biliyorlar kimin oturdugunu. Ama şey yok, Kı­

zıltoprak'ın yani o civann güzel tarafı şu, evet biliyorlar, bu 

bilme işi aslında biraz güven de yaratıyor. (Meltem, Kadı­

köy, 38, ögretim elemanı) 

Yani o, bir gece biri beni takip etmişti arabayla, sonra dük­

kanın önünde amcalar belirdi, o arada gitti. Hani belki be­

ni evime kadar takip ederdi bilmiyorum. Yani o, bu güven­

lik duygusu yani bir güvenlik görevlisinin verdigi güven­

lik duygusundan çok daha gerçek geliyor bana. O bütün­

lük hali, yani esnafı olması, oranın esnafı olması, ben gidi­

yorum oradan alışveriş yapıyorum, işte merhabalaşıyoruz, 

hani okula mı gidiyorsun diyorlar, hani bir iletişimimiz var 

orada. Ve işte bizim mahallemizleşiyor ve bu bir şey koru­

ma hani, adı yani bir, bundan maaş almıyor, beni korumak 

için maaş almıyor, herhangi bir üniforma giymiyor ya da 

direkt insanın karşısına, evet ben seni koruyorum diye çık­

mıyor ama, bu bir ilişkinin sagladıgı bir güven duygusu var 

aslında. O güven duygusu benim için çok önemli. (Gül, Ka­

dıköy, 25, şehir plancısı) 

Mahalle ya da toplulukta biliniyor olmak güvenlik açısın­
dan önemlidir. Ancak mahallenin muhafazakar ahlaki de­
gerleri söz konusu oldugunda bu güvenlik çalışan, egitim­
li ve meslek sahibi kadınlar açısından yerini özel hayata mü­
dahale ve baskıya da bırakalıilir ( Cantek vd. ,  2014) . 
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Apartmana geç saatlerde, sarhoş ya da içki şişeleriyle gir­
mek istememek, erkek arkadaşı oldugunu alenen söylemek 
yerine "bir akraba" deyivermek, kısacası mahallenin muha­
fazakar ahlaki degerierini dikkate alarak davranışlan buna 
göre sınırlandırmak, mahalleyi ve tanınırlıgı güvenlik çem­
beri gibi gören kadınlann aynı zamanda kendilerini tedirgin 
hissettikleri bir başka durumun ifadesidir: 

Karşıcia esnaf var mesela, Tekel var, bizim birinci katta otu­

ruyor mesela, işte eczacı var, kızımın okuldan arkadaşı­

nın annesi, işte kuaför var, kasap var, karşıda bunlar dizil­

miş durumda. Üç tane esnaf da bütün sabahtan akşama ka­

dar orada oturuyor. Şimdi, bu bir şey, mahalle ortamı, orda 

oturuyorlar onlar ama şey, merhaba merhaba diyorum, ba­

zen merhaba bile demiyorum, kafayla hani böyle yapıp ge­

çiyorum. Hani çok böyle uzun böyle bir muhabbet ettigim 

yok, tanımadıklanmla, Tekel bizim apartmanda oturuyor, 

onunla tabii merhabalaşıyoruz, anahtar bırakıyorum mese­

la. Hani hiç birbirimizin evine gitmedigirniz halde Tekel bi­

zim birinci katta oturuyor, kan koca çalışıyorlar ve mesela 

ben oraya ihtiyaç duydugumda Eda (kızı) için anahtan ora­

ya bırakıyorum mesela. Ama tanımadıgım mesela diger es­

naf orada oturuyor, sadece merhabalaşıyoruz. (Meltem, Ka­

dıköy, 38, ögretim elemanı) 

Meltem'in mahalleyi, çevresiyle kurdugu iletişimle gü­
ven duydugu bir ortam olarak tarif etmesine ragmen kurdu­
gu mesafe açıkça görülür. Bir yandan evinin anahtannı bı­
rakacak, karşı tarafa güven ifade edebilecek bir yakınlık; di­
ger yandan ise ev ziyaretlerine gitmeyecek kadar uzak dur­
dugu, ölçülü bir mesafe geliştirir. Bu ilişki biçimini bir yan­
dan kendisinin ve kızının mahallenin güvenlik çemberi için­
de yer alabilmesi için yakınlık şeklinde, bir yandan da faz­
la yakın olmanın kendi yaşam tarzına getirebilecegi sınırlı-
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lıklar nedeniyle uzakta tutarak sürdürür. Bu açıdan taktik­
sel bir baş etme yöntemi geliştirir. Bununla birlikte yaşadıgı 
çevreden farklı sınıfsal ve kültürel profile sahip yerlerde es­
nafın ve komşulann, onun bekar bir kadın olarak hayatını 
zorlaştırabilecegini, sınırlandırabilecegini de düşünür: 

Zorlaştırabilir, yani ne bileyim, gece mesela ben geç saat­

te geliyorum eve, eve gelirken hiçbir şeyim yok, hani iş­

te apartmana girerken böyle hani acaba mahalleden birisi 

bir şey der mi, demez mi, böyle bir endişem yok. Başka bir 

yerde olsa belki. . .  (Meltem, Kadıköy, 38, ögretim elemanı) 

Meltem, Yakacık civannda çok daha uygun fiyata kalabi­
lecegi akrabalannın evi olmasına karşın, Kadıköy'de bekar 
bir kadın olarak yaşamanın rahatlıgının orada olmayacagı­
nın farkında oldugundan evinin kirasını yüksek bulmasına 
ragmen Kızıltoprak'ta kalmayı tercih eder. Bekar kadınlar 
için rahat yaşamının en temel unsurlanndan biri, eve gelip 
gidenlere çevrenin kanşmaması ya da bunu ima edecek tür­
de . davranışlarda bulunmamasıdır. Meltem de bugüne kadar 
bir iki kere erkek arkadaşının evine gelip gittigini ama dü­
zenli bir ilişkisi olmadıgı için bunun dikkat çekmedigini an­
cak evlenmeden düzenli bir ilişkisi olsa, esnafın ve mahal­
lelinin sokaktaki bakışının bunun farkına varacagı, muhte­
melen hakkında konuşacaklan ama müdahale etmeyecekle­
ri kanısına sahip. Yaşam tarzına görece fazla sınırlama getir­
meden yaşayabilmesi Kadıköy'de yüksek bir kira ödeyerek 
mümkün olur: 
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. . .  yani ben daha mesela burası beni kira açısından çok zor­

luyor, daha ne kadar oturahilirim bilmiyorum. Ama çok 

böyle yapamayacak duruma gelinceye kadar burada otur­

mayı tercih ediyorum. Burada şey düşünmek istemiyorum 

yani hani ben mesela yeri geliyor saat üçte geliyorum eve, 



şimdi içki içip geliyorum, böyle bir durumda Fikirtepe'de 

karşılaşma ihtimali oldugum şeylere kafa yormak istemiyo­

rum. Bunu orada da yapanın belki ama, o zaman daha böy­

le birtakım şeylere de hazırlıklı olman lazım, karşılaşaca­

gın şeylere. Bunlarla ugraşmak istemiyorum, ugraşıladabi­

lir, ben Keçiören'de Ankara' da, Keçiören yine muhafazakar 

bir semtti mesela, orası da öyle, ben orada da böyle yaşa­

dım, hani çok böyle kendimi kısıtlayarak yaşamadım, işte 

gençligim orada geçti. Dolayısıyla işte eve çok geç saatlerde 

gittim, içerek gittim vesaire filan. Ama burası, bu daha ra­

hat, yani orada yine de bir şey düşünüyorsun, acaba işte bir 

tedirgin gidiyorsun yani. . .  ben burada o tedirginligi hisset­

miyorum mesela. (Meltem, Kadıköy, 38, ögretim elemanı) 

Meltem tedirginlik hissetmedigini belirtmesine karşın, 
görüşmenin sonuna dogru Kadıköy'de yaşamanın rahatlıgı­
nın da belli sınırlan olduguna işaret ediyor: 

Ben yaşamadım ama, yani bu biraz benim temkinli olmam­

dan kaynaklanıyor. Bu civar iyi güzel hoş ama, çevremde­

ki arkadaşlanından şunu biliyorum, evine çok insan gidip 

geliyorsa, işte özellikle de politikse, böyle genç ögrenciler 

gelip gidiyorsa, erkekler gelip gidiyorsa filan, burada da sı­

kıntı oluyor, olmuyor degil. Yani bunu çok çünkü çevrem­

de arkadaşlarım var, böyle oturan, komşuları müdahale 

ediyor, ya da insanlarla benim kurdugum ilişkinin ötesinde 

daha yakın ilişkiler kuran arkadaşlarım var, mesela yalnız 

yaşayan kadınlar, onlara mesela komşulan ne bileyim yiye­

cek bir şey getiriyor, onu getiriyor, bunu getiriyor, böyle bir 

görüşmeler oluyor aralarında. Ama yeri geldiginde de şey 

oluyorlar, işte birisi geldiginde kapıyı açıp bakıyorlar mese­

la, evine birisi geldiginde. Şimdi benim bunları yaşamama­

mın sebebi ben kendim bir kere bir otokontrol yapıyorum 

herhalde, kendim böyle yaşamıyorum herhalde. Dolayısıy-
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la hani bu tür şeylerle karşılaşmadım ama burasının bu ra­

hatlıgı şey dernek degil işte, çok rahat yaşarsın Kadıköy'de 

de, Kızıltoprak'ta da degil yani. Yani çünkü tam işte şu ci­

varlarda bir arkadaşım oturuyor, hemen bizim sokagın de­

varnında, onun mesela apartınanında işte şikayetler oldu­

gunu, ona bir şeyler söylendigini biliyorum. Dolayısıyla bu 

biraz şeyden, benim kendi kendim, çocugurnun olması bü­

yük bir etken. Çocugu olmayan insanlar daha rahat hare­

ket ediyorlar bir anlamda. Ya ben, belki çocugu olan baş­

ka insanlar da rahat hareket ediyordur ama ben öyle hare­

ket edemiyorum yani. Dolayısıyla şey, baştan kendim zaten 

insaniann laf söyleyecegi şeyler yaprnadıgırn için, bu tür 

şeyleri . . .  muhtemelen. Ama farklı şeyler olsa, burasının da 

o anlarnda her yani, daha az karşıtaşılır ama karşılaşılır bu 

çevrede de, Kadıköy'de ve Kızıltoprak'taki arkadaşlanından 

biliyorum. Yani benirnki çok şey olmayabilir, otokontrol, o 

kontrolü ben kendim yaptıgırn için çok da hani böyle olan 

durumu yansıtrnıyor olabilir benim durumum. (Meltem, 

Kadıköy, 38, ögtetirn elemanı) 

Meltem bir yandan mesafe koymamış olmanın yaratacagı 
sonuçlan, verdigi örneklerle açıklıyor diger yandan da ken­
disinin de belli bir otokontrone hareket ettigini belirtiyor. 
Dolayısıyla ona göre yalnız yaşayan bekar bir kadın için, Ka­
dıköy bile sınırlandırma olmadan yaşanabilecek bir yer de­
gildir. Bununla birlikte, görüştügüm kadınlann neredeyse 
tamamı Kadıköy'de bekar bir kadın olarak yaşamanın, ka­
musal alanında bulunmanın Istanbul'un diger semtlerine 
göre çok daha rahat oldugu vurgusunu yaptılar. 

Kadıköy'deki kadınlann anlatımlannda dikkat çekici olan 
kadınlann bir yandan mahalle ortamının olumlu ve sevdik­
leri yanlanna, sıcak insan ilişkilerine, canlı sokak hayatına 
dikkat çekmeleri; diger yandan ise tarif ettikleri mahallenin 
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sosyal ilişkilerindeki yakınlıga mesafeli yaklaşmalanydı. Bu 
durumun daha önceki bölümlerde de belirttigim gibi, ka­
dınların kendilerini güvende hissetmek için mahallenin ba­
kışına karşı, sözlü olmayan bir pazarlık geliştirerek ölçülü 
bir mesafe koymaları, çeşitli rollere bürünmeleri ve böylece 
olası sınırlandırmalara karşı kendilerine alan açmalan şek­
linde yorumlanabilir. 

BağCIIar: "Hani işten dolay1 olsun, 
işte art1k çevre de hep buraya y1ğ1lm1ş." 

Bagcılar'da görüştügüm kadınların hepsi yogun mesaili iş­
lerde çalışıyorlardı. Dolayısıyla hemen hepsi (ev, aparıman 
temizligine giden biri hariç) , zamanlannın önemli bir kısmı­
nı evlerinden uzakta geçiriyorlardı. 8 kadından 4'ü ile evle­
rinde (ya da evlerinin bahçesinde) , diger 4'üyle de yaşadık­
lan yerin dışında bir yerde (genellikle Bagcılar merkezde bir 
kafede) görüşme yaptım. 

Kadınların anlatımları ve yaptıgım gözlemler mahalle­
de kurulan ilişkilerin güçlü bir dayanışma ya da birlikteli­
gine işaret etmiyordu. Dayanışma biçimleri çogunlukla göç­
le gelmiş olan ailelerin, hemşerilik ya da akrabalık ilişkileri­
nin devamı niteligindeydi. Mevcut yaşanan yerde bulunma­
nın yarattıgı bir kolektiviteden ziyade, halihazırda mevcut 
aile-akrabalık-hemşerilik ilişkileri üzerinden saglanan daya­
nışmanın sürdürülmesiydi. Bagcılar yapı yogunlugunun faz­
la oldugu bir bölge ve esnaf daha çok ana caddelerde yer­
leşik haldedir. Sokak aralannda nispeten az sayıda dükkan 
bulunmakla birlikte, tekstil atölyeleri ya da tekstil depolan­
na ait binalar mevcuttur. Bagcılar'daki kadıniann mahalle­
lerini tarif ederken, Kadıköy'deki kadıniann sokaktaki es­
naf için yaptıgı tarife benzer bir anlatıma rastlanmıyor. Da­
ha çok alışverişlerini yaptıklan market çalışanlan ve gün-
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lük ihtiyaçlarını karşılarlıklan esnafla yüz yüze tanışıklıkla­
n var. Anlatımlarda, esnafın kadınlan sima olarak tanımakla 
birlikte, nerede oturdugu ya da kimlerden olduguna ilişkin 
detaylı bir bilgisi olmadıgı anlaşılıyor. Görüşmeleri yaptıgım 
mahalleler, binalarm alt katlarında dükkan olmayan, dü­
şük bina kaliteli ve zayıf altyapı hizmeti alan yerlerdi. İçin­
de park olan eski bir sitede ise parkta çocuklar degil gençler 
oturuyordu. Daha sonra ögrendigime göre uyuşturucu çete­
leri ve çeşitli kriminal olaylar nedeniyle aileler parklan gü­
venli bulmuyor ve çocuklarını göndermiyorlardı. 

Şeki/ 4.2. BDğcı/ar'da görüşüten kadıniann yaşadıklan yerler. 

Elif, kardeşleriyle Mardin'den lstanbul'a geldigi günden 
beri Bagcılar'da oturuyordu. llk geldiklerinde dayısının ya­
nında kalıp onun yanında çalışmış, daha sonra Bagcılar'da 
yine dayısına yakın küçük bir daireye taşınmış. Görüştü­
güm sırada Bagcılar'da annesi ve kardeşleriyle az daireli bir 
apartmanda oturuyordu. Az daireli apartınanı daha güvenli 
olmasından, az sayıda yabancı insanın apartınana girip çık-
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masından dolayı tercih etmişlerdi. Anlatılannda apartman­
dakilerle kurduklan yakınlık, samimiyet, aile olmanın sag­
ladıgı güvenlik duygusunun bir devamı niteligindeydi. An­
cak bu defa var olan bir aile ile aynı apartmanda olmak degil 
de komşulan aile kadar yakın hale getirmek üzerinden tek­
rar ediyordu: 

. . .  apartmanda aile gibi olmuşuz, onlar bize gelip gider, biz 

onlara gideriz, mesela üç daire böyle. Kapımız yirmi dört 

saat açıktır, yani nasıl diyeyim, bir aile gibi olmuşuz. Altta­

ki mesela gelir, biz de gideriz, yani yukandaki de öyle. Öyle 

bir sıkıntımız yok. (Elif, Bagcılar, 24, tekstil işçisi) 

Elif ve kız kardeşi tekstil atölyesinde çalıştıklan için ma­
hallede gündüz çok uzun zaman geçinniyorlardı. Esnafla ta­
nışıklıklan vardı ama samimi degillerdi. Annelerinden ge­
len bilgiler dogrultusunda mahalleli ve komşular tarafından 
gözlendiklerinin, kendileri hakkında konuşuldugu bilgisine 
sahiplerdi. Mahalletilerin gözünden kendilerini onlann "kı­
zı" , "mahallenin kızı" şeklinde tarif ediyordu. Sanki aile iliş­
kilerinin bir üst katmanını anlatır gibi himaye edildigi, kol­
landıgı bilgisini paylaşıyordu: 

Tabii ki, hepsi bilir, mahalle komple bizden bahsedip bi­

liyormuş. Bazen annerne derler, kızların şöyle böyle, ha­

ni, bazen dügüne filan gideriz, kızların süslenip çıkıyorlar­

mış mesela. Üsttekiyle, alttaki bir de bizim yan komşu var, 

mesela çok tatlılar. Evde durmuyorsunuz, hep süslenip çı­

kıyorsunuz, şöyle böyle takılırlar, öyle şey yaparlar. (Elif, 

Bagcılar, 24, tekstil işçisi) 

Bagcılar'a işyerine yakın bir yerde oturmak için taşınan 
Fatma için ev sahibinin yardımsever, himaye eden yakla­
şımlan oldugunu hissetmesi evi tutmasında etkili olmuştur. 
Sonrasında, aynı zamanda komşusu olan yaşlı ev sahipleri 
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ile kurdugu ilişki, karşılıklı bir yakınlıga dönüşür ve bir ne­
vi onlann kızlan gibi olur: 

Öyle (kızlan gibi) oldum, zaten Kemal amca diyor . . .  sana 

verirler mi, babam otuz yıl bana bakmış, hemen nüfusu­

na verirler mi senin. Yok beni çok seviyorlar, ben de sevi­

yorum kendilerini. Bu on gündür, on beş gündür şey, yaz­

lıga gittiler, geliyorum kapı duvar, gidiyorum kapı duvar, 

içim sıkıldı. Gelecekler ama bugün yann, şey diyorlar gel 

diyorlar arada yanımıza da ben hani, biraz artık sınavlar fa­

lan başlayacak ya, gidemem. (Fatma, Bagcılar, 34, serbest 

muhasebeci) 

Adıyaman'dan lstanbul'a meslek kursuna gitmek ve iş bul­
mak için gelen Fa tma Adıyaman'da tanık oldugu esnafla ya da 
mahalleliyle kurulan ilişki ile kendisinin Bagcılar'da kurdu­
gu ilişkiyi mukayese ettiginde önemli farklılıklar görüyordu. 
Adıyaman'da çarşıda abiasının esnafla konuşa konuşa uzun 
zaman geçirmesini örnek vererek, Istanbul'da kendisinin bu­
nu yapamayacagını, insanlara güvenemeyecegini aktardı. Es­
nafla yakınlıgı "merhaba" düzeyinde tutmayı tercih ettigi­
ni belirten Fatma, mahallede kimsenin onu tanımadıgını dü­
şünürken, yaşadıgı bir iki olayla aslında bilindigini fark eder: 
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. . .  hani böyle sürekli gördügüm insanlar var, bakıyorlar sa­

na. Neyse ya, bazen diyorum . . .  begendin beni diyorum . . .  

şey ama mesela ben diyorum ki, kimse beni tanımıyor ama 

geçen apartınana giriyorum, bir olay oldu, işte iki tane genç 

vuruyor birbirine, sövüyorlar . . .  düşün yani, digeri çocugun 

sırtında kırdı, o fırçanın sapını kırdı, o derece. Ben de tam 

içeri girecem, yanda bir kuaför var, bizim alt katta, benim 

evin oldugu yerde, hani o esnafla konuşuyorum. Tam kapı­

yı açacam, bir türlü anahtan bulamadım, anahtar bulamaz­

sm ya çantada. Baktım benim o bizim işte apartmanda otu-



ran biri açtı, kızım gir, gir dedi. Demek ki adam tanıyormuş 

yani, demek ki insanlar tanıyor bir şekilde. (Fatma, Bagcı­

lar, 34, serbest muhasebeci) 

Zeynep Istanbul'da dogmuş ve çocuklugu Eyüp, Kara­
gümrük'te geçmiş. Çocuklugunda yaşadıgı mahalleyi kom­
şuluk ilişkilerini, sokakta vakit geçirme ve mahalle/mahalle­
liye olan güveni biraz da özlemle anlatıyor. Karagümrük'ten 
ailesiyle Maltepe civannda yine göçte yerleşenterin kurdu­
gu başka bir mahalleye taşınmışlar. Sonrasında ise evlenip, 
eşinin ailesinin yanında Aksaray'da yaşamaya başlamış. Ar­
dından, görüştügümüz sırada Zeynep'in yalnız yaşadıgı an­
cak eşiyle evliyken taşındıklan Bagcılar'daki eve yerleşmiş­
ler. Eve karar verirken komşu ve çevrenin sosyal yapısını he­
men hiç dikkate almadan, işyerlerine ulaşım imkanlannı gö­
zetmişler. Zeynep'in çocuklugu ve yetiştigi ortamın mahal­
le ve mahalleliyle yakınlıgın oldugu ve Zeynep'in de özlem­
le hatırladıgı bir ortam olmasına karşın, kendisi komşulany­
la ilişkisinde mesafeli olmayı t�rcih ediyordu: 

Komşuluk yani, tabii herkesle merhabalıgım var ama hani 

gidip geldigim bir kişi falan vardı, annem için söylüyorum, 

benim çok muhatap, ben genelde evde oturmayı aslında se­

viyormuşum. Ben kimseyle muhatap olmuyorum, şunu işte 

şu komşunun kızı var, gideyim falan yapmadım hep. (Zey­

nep, Bagcılar, 37, muhasebe ofisi çalışanı) 

Bu, kimseyle muhatap olmama halini, mesafeyi anlatır­
ken aslında birileriyle diyaloga ihtiyaç duydugu kanısınday­
dı. Ortamın gittikçe kötüleştigini ve bulundugu yerde o ka­
dar da rahat etmedigini görüşmenin ilerleyen bölümlerinde 
dile getirdi: 

. . .  aslında biraz da burayı şey yapmamak hani, biraz rahat 

edememek yani gerçi yine rahat ediyorum hani ben yapa-
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caklanını yine yapıyorum ama, bilmiyorum gittikçe kötü­

leşiyor. Hani iyi olur diye bekliyorsun ama gittikçe insan­

lar kötüleşmeye falan başlıyor, yolda rahat yürüyemiyorsu­

nuz, o yüzden biraz daha böyle hani Kadıköy . . .  Işte karşı ta­

raf, Kadıköy degil tabii de, karşı taraflara falan geçersem bi­

raz daha ne bileyim, ya elit derken, bunu hani, okuma iş­

te üniversite bitirmiş olarak algılamayın hani, onu söyle­

mek istemiyorum, biraz daha böyle düşüncesi geniş insan­

lar, senin ne yapugınla ilgilenmeyen, senin ne giydiginle il­

gilenmeyen insanlar olur belki. Çünkü benim burada kim­

seyle diyalogum yok. (Zeynep, Bagcılar, 37, muhasebe ofi­

si çalışanı) 

Zeynep de yalnız yaşayan diger kadınlar gibi çevre tara­
fından gözetlendigini, bakıldıgını ve yaşam tarzının farklılı­
gı nedeniyle kendisi hakkında konuşuldugunu düşünüyor­
du. Mesafe koymasının bir nedeninin de istedigi şekilde ya­
şayabilmek, kendine özgür bir alan yaratmak oldugunu ifa­
de ediyordu. Benzer şekilde mahalledeki esnafla mesafeli ol­
ma geregini de karşı tarafın sınırlannı bilememesiyle ilişki­
lendiriyordu: 
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. . .  ben kendime göre giyiniyorum. Ama hani bunu da diya­

logum olmadı, zaten kimseyle merhabalıgım yok, o mak­

saıla olmadı, eger olmuş olsaydı ki söylerlerdi. Ona da emi­

nim, durmuyor, bizim toplumumuz durmaz yani. Ama me­

sela ben gece on ikide geldigim oldu, beni arabayla kapı­

ya bırakanlar oldu, hani erkek, belli ki arkadaşım insan­

lar, mutlaka dönüyordur hani bir şey işte . . .  Şey de öyle ya­

ni kendi kendime diyorum ki, ya ben eger işte çocuk esir­

geme kurumunda yardım edip de, gecenin on ikisinde eve 

gelsem de bunlar sevgilisinin yanından geldi diyecekler, eg­

lenceden de gelsem aynı muhabbeti yapacaklar. O yüzden 

sen ne istiyorsun. . .  kahve mi içeceksin çık, gece on ikide 



gel. Yani zaten hani bir şey de söylense, herhalde konuştur­

mam, yani öyle bir şeyim var. (Zeynep, Bagcılar, 37, muha­

sebe ofisi çalışanı) 

Bizim mahallede bir bakkal var, market falan yok da . . .  Ya­

ni mesela geçen gene muhabbeti oldu, birisi dedi ki ya ba­

na böyle bey, hanım diye hitap eden insanlardan çok nef­

ret ediyorum, hani samimi gelmiyor bana falan dedi. Ben de 

dedim ki, ya dedim, ben bizim bakkala bile, bakkal bey, ya­

ni adını bilmiyorum, bakkal bey diyorum, bu şey degil ama 

hani benim yaptıgım samimiyet, hani araya mesafe koymak 

degil. En azından onlar da ince de olsa bir çizgi oldugunu 

fark etsin anlamında . . .  insanlara böyle hani şaka yaptıgm­

da biraz laubalileşme durumlan falan oluyor ya . . .  O yüz­

den bir bey, bir hanım, belki kendini böyle bir kasar, bel­

ki biraz daha yapacaksa da yapmasın diye, çünkü ben hoş­

lanmıyorum öyle laubalilikten. (Zeynep, Bagcılar, 37, mu­

hasebe ofisi çalışanı) 

Emine Batman'dan lstanbul'a küçük yaşlarda gelmiş. Ön­
ce Beyazıt sonra Bagcılar'da oturmuşlar. lşe yakın olması ve 
"şartlar" nedeniyle Bagcılar'da yaşamak zorunda oldugunu 
ifade etti. O da Zeynep gibi Kadıköy gibi bir yerde yaşama 
arzusunda: 

Yani insanları, mesela daha duyarlı, insanları olsun daha 

duyarlı. Orada mesela istedigin gibi giyinebiliyorsun, işte 

biraz geç saatte dışarı çıkabiliyorsun, işte atıyorum bir ar­

kadaşınla eglenmeye mi gittin, rahat bir şekilde evine vara­

biliyorsun. Ama burası öyle degil, en fazla gece saat on bir 

oldu mu, eve geldin mi mesela şu, örnek atıyorum, şu so­

kagın önü, bütün gençler doluşup ellerinde bira şişeleri. E 

şimdi tek başına orada yürümek gerçekten mümkün degil. 

(Emine, Bagcılar, 30, tekstil işçisi) 
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Ayşe, agabeyinin arzusu ve yegenlerinin de İstanbul'da ya­
şayacak olması nedeniyle Bagcılar'a yerleşmişti. Görüştügü­
ınüzde yegenleri çalışmaya başlayıp ayrı eve çıkmıştı, Ayşe 
de üniversiteye yeni başlamış olan kızıyla birlikte yaşıyordu. 
Çevresiyle arasına duvar ördügünü ifade eden Ayşe, bu du­
vann mahalleyle olan kısmını şöyle tarif etti: 

Yani çevremde şeyim yani, sevilen biriyim. Zaten ben kim­

seye gitmem, kimse de bana gelmez, ben de kimseye git­

mem, size nasıl söyleyeyim, ailem dışında ilk misafirim siz­

siniz . . .  Mahalleden bile kimse gelmez, davet etmem, ya da 

ne bileyim, şeyimdir ya, yalnız oldugum zaman işte, ne ya­

pıyon, ne ediyon falan, mahalle kadınlannı bilirsiniz, boş 

olduklannda hep dedikodu üretirler, bir şey üretmeye ça­

lışmıyorlar ki. Ne olacak, yani hep onlara bir şey sunulu­

yor, ya dışanda kocalan çalışıyor, getiriyorlar önüne, onlar 

da boş beyinle ne yapacak, kimin evine girdi, kim evinden 

çıktı işte şu ne yaptı, ya da poşette ne almış, şu ne götür­

müş, öyleler mahalledekiler. O yüzden ben de uzak duru­

yorum, ev oturmalanna gitmem. (Ayşe, Bagcılar, 38, teks­

til işçisi) 

Kadıniann dedikodu agının ona zarar verecegini düşünen 
Ayşe, uzak durmasındaki önemli nedenlerden birinin bu za­
rar görme korkusu oldugunu söylüyor. Onun açısından çev­
resinden gördügü en büyük zarar, yegeni ve arkadaşlannın 
geçici bir süre onda kaldıklan sırada komşulannın onu ev 
sahibine şikayet etmeleri olmuş: 
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Erkek yegenim, üç erkek arkadaşıyla gelmişti. Ondan son­

ra üçü de, işte dördü birlikte Yeşilköye işe yerleşeceklerdi, 

orada göreve başlayacaklardı, kalacak hiçbir yer yok, be­

nim ev vardı işte, Serkan'la bizim oturdugumuz ev vardı. 

Ondan sonra şey, bize geldiler, bizde kaldılar işte bir yirmi 



gün falan bizde oturdu, kaldılar. Tabii yine böyle yaz mev­

simi, yaz ayı, çocuklar tabii, işte şort giyiyordu, ondan son­

ra atlet giyiniyorlardı, hava da sıcak oldugu için, kapıyı ca­

mı açtıgtmız için, evin içi de gözüküyor yani oturdugun za­

man. Karşı taraftaki oturan aile, bizim ev sahibimize telefon 

açıyor, diyorlar ki işte evin içinde çıplak geziyorlar bunlar, 

yani aslında çıplak degil, bir sürü erkek var evde, dul ka­

dın var evde, erkekler işte donlanyla geziyorlar muhabbe­

ti söylüyor ev sahibine. Ev sahibi de Serkan'ı anyor, büyük 

yegenimi anyor, ondan sonra diyor ki sizin evde diyor, şey 

var diyor, işte erkekler varmış diyor, işte çıplak geziyorlar­

mış diyor, karşı binadakiler rahatsız oluyormuş diyor. İşte 

onlar da şeyler böyle çarşaflılar tutucu bir aile, o çevrede, 

iki sokak ötemizde zaten, herkes böyle kapalı o binadaki­

ler, bizim giyinme tarzımızı ya da evdeki işte misafiri, şey, 

hani dul kadınsın ya, erkek getiriyor hesabı yaptılar, dü­

şündüler. O şekilde ev sahibini aradılar, ev sahibi de yege­

nimi arayınca, yegenim de o zaman işte kavga ediyor ev sa­

hibiyle. Yani, bayagı bir kavga ettiler yani yegenimle ev sa­

hibi, mahalledekiler, kavga ettiler yani resmen. Yani sonuç­

ta onlar benim çocuklanm yaşında yani, benim misafirim, 

bir tanesi büyük yegenim Serkan, bir tanesi Aykut, o üç ta­

ne çocuk da zaten on altı, on yedi yaşlannda, buraya çalış­

maya gelmişlerdi. Yardımcı olduk yani, illa ki böyle bir ra­

hatsızlıklar oldu, çevreden laf oldu, çok, o zaman çok üzül­

müştüm, çok aglamıştım, çok kahırlandım yani o duyguyu 

da anlatamam, çok pis bir duyguydu, çok üzülmüştüm. Ha­

ni niye böyle bir şey oluyor, hani onlar benim çocugum ya­

şında. (Ayşe, Bagcılar, 38, tekstil işçisi) 

Hatice, Gaziantep'ten kocası ve beş çocuguyla geldikten 
sonra taşındıgı mahallede boşandıktan sonra da oturmaya 
devarn etmiş. Hatice'nin evliyken taşındıgı mahallede boşan-
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dıktan sonraki ilişkileri çok farklılaşmış. Kocasının kıskanç­
lıgı dolayısıyla ne komşulada ne de esnafla hiçbir diyalogu 
yokken, boşandıktan sonra mahalle ve çevreyle olan yakın­
lıgı degişmiş: 

. . .  0 (kocası) gittikten sonra komşulanm, komşu, esnaf her­

kes dostum, arkadaşım, ahbabım oldu. Şimdi o varken, ev­

li bir kadıniann hepsi öyledir genelde, yani gidemez, şim­

di hem erkekle konuşuyorum, hem kadınla konuşuyorum. 

Erkekle konuşurken kendimi erkek gibi zannediyorum 

orada onlarlan, kadınla konuşunca kadın zannediyorum, 

böyle. (Hatice, Bagcılar, 48, temizlik işçisi) 

Hatice boşanmasından sonra komşulanyla olan bu olum­
lu ilişkilerinin yanında, çevrenin baskı ve denetimine de ta­
bi tutuluyor: 
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Hani komşulanm Allah razı olsun, iyi insanlar, maddi ol­

masa, manevi çok destek oldular yani. Çünkü neden, bur­

da beş çocuguyla kalmış, ha, bir insanla tanıştım bu arada, 

onu da söyleyeyim açıkçası, belki yani belki o esnada bir 

boşluktaydı diyeyim sana, evlenmeyi düşünüyordum, ço­

cuklanmın başında bir erkek olsun diye. Onlar da çok kü­

çüklerdi, eşinden boşanamadı, filan olmadı, hani ben bo­

şanmasından taraftar degildim, eger eşi seviyorsa neden bo­

şansın, yazık günah, ben yuva yıkmak için hiç şey yapmam. 

O da olmadı zaten ya, yine biz onunla bir arkadaş gibi yani 

görüşüyoruz. Onun için, imza topladılar, toplamaya kalktı, 

az önceki gelen kadın, şahit yani, yalanım yoktur, beni bi­

nadan attırmak için. Ben onlara dedim ki, benim evime bir 

kişi geliyor, birden fazla gelirse attır ve komşulanm sadece 

o üç arkadaş birbirinden imza aldı, yirmi beş daireden ala­

madılar. Yani bunu da yaşadım. Şimdi şu an yani ben onla­

ra hiçbir zaman kin beslemem, belki kendi şeylerinde hak-



lıdırlar ama konuşuyorum, küs tutmadım, onlar yaptıkla­

nndan utandılar yani. (Hatice, Bagcılar, 48, temizlik işçisi) 

Aileleriyle yaşayan ve çalışan genç kadınlar da tek başlan­
na ya da çocuklanyla yaşayanlar da çevrelerinin "bakış"ına 
maruz kaldıklannın farkındalardı. Özellikle geliş-gidiş saatle­
ri, eve gelen misafirler ve giyim konusunda sıra dışı herhan­
gi bir şey oldugunda bununla ilgili hemen geri dönüş alıyor­
lardı. Bu durum adeta kadıniann bazılannda görünmez ol­
ma istegine neden olacak bir baskı yaratıyordu. Bagcılar'da 
görüştügüm kadıniann anlatımlannda bu durumla baş etme 
imkanı olarak ya mesafe koyma, ev ziyaretinde bulunmama, 
"merhaba-merhaba" şeklinde ilişkiyi yürütme ya da mahalle­
nin kızı, aile kızı görüntüsü ile çeşitli rolleri taşıma yollan ge­
liştirdiklerini gözlemledim. Diger taraftan mahalleliyle kuru­
lan yakınlık, korunma, himaye edilme imkanlan da saglaya­
bildigi için kadıniann bu mesafeyi ölçülü bir şekilde tuttukla­
n Bagcılar'da da görülüyordu. Bu açıdan Kadıköy'deki kadın­
Iann anlatımlannda ifade ettikleri inşa ettikleri ölçülü mesafe, 
Bagcılar'da yaşayan kadınlar için de bir baş etme yöntemiydi. 

Ölçülü mesafe diye adlandınlabilecek bu durum, kadınia­
nn gerektiginde kendileri için kullanabilecekleri ve avantaj 
saglayabilecekleri bir alan yaratırken (güvenlik, maddi-ma­
nevi destek, yardım) mesafeyi koruyarak yaşamianna müda­
hale (yaşam tarzı, giyim, gidiş-geliş saatleri, hal ve hareket­
ler) edilmesinin önüne sınırlı bir oranda geçebilirler. 

Sanyer: "Mahalleden birkaç kişi öğrenmiş benim 

durumu mu, erzakfalan kaptya getirmişler dün akşam" 

Sanyer'de görüştügüm sekiz kadından beşine Sanyer Be-
lediyesi Kadın Koordinasyon Birimi aracılıgıyla, birine Der­
bent Mahalle Muhtarlıgı, ikisine de Kadıköy'de oldugu gibi 
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tanıdıklanm aracılıgıyla ulaştım. Dört görüşmeyi kadıniann 

evlerinde, üçüyle evlerinin dışında (kafe, işyeri), biriyle de 

muhtarlıktaki bir odada gerçekleştirdik. Sanyer'e genellikle 

Beşiktaş'tan bindigim sahilden giden otobüsle ulaştım. Bo­

gaz manzarası ve geniş yeşil alanlan ile Sanyer, Istanbul'dan 

uzak bir sahil kasabasını andınyordu. Görüştügüm kadınla­

rm bazılannın ev tercih nedenlerinde Sanyer'i "doga"sı için 

seçenlerin gerekçeleri Istanbul merkezden yaptıgım yolcu­

luklarda, benim açımdan çok rahat anlaşılıyordu. 

Şdi/ 4.3. Sanyer'dt görüşü/tn lcodınkınn yaşadıle/an ytrler. 

Seval üniversite egitimi için Ankara'da, sonra da Istan­

bul'da ailesiyle birlikte Bakırköy'de yaşamıştı. Sitede otur­

masına karşın, Sanyer'in eski mahalle dokusu ile ilgili özel­

liklerini sevdigini belirtti: 

182 

. . .  Sanyer'in içerisinde merkezin içinde A VM yoktur me­

sela, balA küçük tuhafiyeciler vardır, bala. esnaf vardır, ya­

ni onlan seviyorum. Yani oturdugum yer, site ama yani so-



nuçta dolaşugınız zaman Sanyer'in içerisinde A VM'yi gör­

müyorsunuz, yani fastfood görmüyorsunuz . . .  (Seval, San­

yer, 53, doktor) 

Seval'in site ortamındaki çevre ilişkileri ile ilgili anlattıkla­
n, mahalledeki sokakla ya da apartmandaki ilişkilerle karşı­
laştınldıgında oldukça sınırlı denebilir. Site ortamının ken­
disi için en büyük avantajı olarak üzerinde durdugu konu, 
dairesinde ihtiyaç duydugu tamir işleri için dışandan hiz­
met almasının gerekmemesiydi. Her katta altı daire olması­
na ragmen, mimari olarak sadece karşı dairesini görebilme­
sinin mümkün oldugu bir yerleşiminden söz etti. Böyle bir 
tasanının elverdigi şekilde, Seval karşı komşusu hakkında 
bilgi sahibiydi fakat gelmeli gitmeli bir yakınlıgı yoktu, ter­
cih de etmiyordu: 

Fiziksel olarak, sadece iki daire birbirini görüyor, fıziksel 

olarak. E karşı dairemle de selamlaşıyorum, konuşuyorum 

şey ama dolayısıyla ben böyle çok hani girift hani tak ka­

pı geleyim muhabbetini sevmem, hani o tür ilişkileri sev­

mem. O da, karşımdaki komşu da işte bir çocugu olan, bü­

yük bir oglu olan bir kan koca. Onlar da sanının gündüz­

leri pek evde oluyor mu, olmuyor mu bilmiyorum ama ha­

ni rastlaştıgımızda tabii selamlaşıyoruz, konuşuyoruz yani, 

ama onun dışında . . .  (Seval, Sanyer, 53, doktor) 

Seval komşulanyla belli bir mesafede olmayı ilk defa, üni­
versitede okurken evi paylaştıgı kız arkadaşının tembihi ile 
düşünmüş: 

Ev arkadaşım beni uyardı, ben ilk defa işte ailem dışın­

da ayn bir yerde kalıyorum, bir de yani o mecburi hizmet­

lerini yaptı, benden iki yıl, babasıyla birlikte bir evde kal­

mış. Dedi ki bak dedi, komşulanmızla ilişkilerimizi mini­

mum düzeyde tutacagız, hani selamlaşacagız, kötü olma-
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yacagız ama çagırmayacagız onlan . . . .  Peki dedim, niye de­

dim ama çünkü her gördüklerinde şimdi giriyoruz, çıkıyo­

ruz, ben geliyorum, bakıyoruro kapılar kapanıyor, açılıyor, 

işte aa hoş geldiniz biz size gelecegiz diyorlar. lşte oturma­

ya şeye, hoşgeldine gelecegiz diyorlar, ben de aa tabii falan 

diyorum. Beni uyardı dedi ki tabii deme, ama dedim hani 

bu ayıp degil mi, yani hoşgeldine gelecegiz diyorlar. Baş­

ka amaçla gelecekler, merak ettikleri için gelecekler. Şim­

di ben tabii anlam veremedim o zaman, neyi merak ediyor­

lar ki yani. lşte telefonunuz baglanmadıysa gelin telefon 

edin ailelerinize falan diye böyle şey yapıyorlar, o beni hep 

şey yaptı, hayır, hayır, zaten ki öyle bir şeyimiz yoktu, im­

kanımız vardı o zamanlar. Neyse, bir gün artık reddedeme­

dik, bir hafta sonu bunlar toplandılar, Ankara'dan bahsedi­

yorum, böyle birkaç hanım, altı yedi kişi vardı, ama bizim 

o zaman da hani, ögrenci evi gibi düşünüyorlar bunlar, bir 

koltuk bir bilmem ne düşünüyorlar ama öyle degil. Bizim 

dairelerimizden bir tanesinden boşalttıgımız eşyalar vardı, 

onlar bana gelmişti, bayagı kurulu bir evim vardı, bir evi­

miz vardı bizim orada. Fınnımıza kadar, işte o zamanın ko­

şullannda, 80'li yıllardan bahsediyorum, işte bulaşık maki­

nesi, bir tek bulaşık makinemiz yoktu, çamaşır makinemiz, 

fınnımız her şeyimiz vardı, işte televizyonumuz ıvır zıvır. 

Onlar bir şaşırdılar, dediler ki aa bayagı evmiş burası dedi­

ler. Ondan sonra biz de işte onlara böyle bir ikramlar yap­

tık, işte çay . . .  falan ve bir daha gelmediler. (Seval, Sanyer, 

53, doktor) 

Seval, Sanyer merkezine yerleşme konusundaki tereddüt­
lerinden bahsederken mahallede güvende olmasına ilişkin 
kaygısını kısa da olsa dile getirdi. Bu kaygının, mesleginden 
kaynaklı Sanyer'deki tanınırlıgı ile kayboldugunu ifade etti. 
Görüşme yaptıgımız sırada ev satın alma planlan içinde olan 
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Seval, yaşayacagı yer seçimini yeniden gözden geçiriyordu. 
Sitede oturmasına karşın, Sanyer'de yaşayan bir hekim ola­
rak, mahalleli tarafından saglanacak gözetim ve güvenligin 
onun kaygısını ortadan kaldıracagının farkında gibiydi: 

Sanyer'in içindeki evler çok eski, en hani yenisi otuz sene­

lik, otuz kırk senelik, daha eski evler var, hatta şeyli ve bü­

yük bir kısmı rutubetli. Yani mahalle olması beni ürkütmü­

yor, çünkü artık tanıyorum ve tanınıyorum da bu bölgede. 

Hani düzgün mahalleleri seçebilirim, var öyle yerler, rahat­

lıkla da kalırsınız ama ben hani daha küçük ama konforlu 

ama sorun yaşamayacagım bir yer aradıgım için bunu bul­

mak zor. (Seval, Sanyer, 53, doktor) 

Didem (Sanyer, 33, belediye çalışanı) daha önce Fatih'te 
oturmuş, işine yakın yaşamak için Sanyer'e taşınmaya karar 
vermişti. Tarabya sırdannda gösterilen bir evi seçme nedeni 
olarak söyledigi ilk şey "mahalleyi sevdim" oldu. Sanyer'de 
ev tutma seçeneklerinden bahsederken aslında mahalle de­
nen yerin İstanbul içinde birbirinden ne kadar farklı olabile­
cegini özetliyordu: 

Hani tek başına yaşıyorsun, işte ekonomik gücün ve sınır­

ların bünyesinde bir yer tutmaya çalışıyorsun ama ve çok 

derme çatma bir yer hiç istemiyordum açıkçası. Site hiç 

sevmiyorum, öte taraftan Sanyer gecekondulaşmanın çok 

oldugu bir yer. Yani aslında iki seçenek var gibi duruyor­

du, ya site, sitelerde bir yer ki hiç istemiyordum, ya da ge­

cekonduvari bir yer olması gerekiyordu. Gecekonduları 

çok istemedim, tek başıma yaşayacagım için, yalnız kalaca­

gım için biraz ürktüm açıkçası. Burası hani çok degişik bir 

mahalleydi o anlamda. Hani ne siteydi, ismi site olarak ge­

çiyor, Çiçek sitesi olarak ama site degil, güzel bir mahalle. 

Hani farklı farklı hoş yapılmış evlerin, işte bahçeli evlerin 
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oldugu bir yerdi, sokak, sokak beni çok cezbetti. Balıarda 

tuttum evi, belki onun da etkisi olabilir, her taraf yeşil, çi­

çek falan gibi. (Didem, Sanyer, 33, belediye çalışanı) 

Didem evi tutarken ev sahiplerinin tedirgin hallerinden 
rahatsız olmuştu, ama belediyede çalışıyor olmasının kira­
nın düzenli ödenecegi ile ilgili onlann kaygılannı azalttı­
gı kanısındaydı. Mahallede ona herhangi bir şekilde karışıl­
madıgını, ters bir bakış ya da imanın olmadıgını dile getirdi. 
Ancak ev sahiplerinin eve gelen erkek arkadaşı hakkında so­
rular sorduklannı, merak ettiklerini de ekledi: 

. . .  Şimdi benim erkek arkadaşım vardı, yaşça da benden bi­

raz büyüktü ve onun kim oldugunu sordular bana bir defa, 

iki defa. Ondan sonra, ne yapacaksınız dedim, tersledim ya­

ni niye soruyorsunuz diye, yani ne erkek arkadaşım oldu­

guna dair, ne de işte yalan söyleyip bir akrabadır, bilmem 

nedir gibi bir şeye hiç yeltenmedim, dogrudan böyle bir so­

ruyu sormamalan gerektigine dair, vücut tepkimle daha 

çok aslında belli ettim sanınm bunu. Böyle bir defa, iki de­

fa oldu . . .  Ya kirndi o evine gelen Didem işte, yaşça da sen­

den büyük görünüyor şeklinde böyle, hani meraklı bir so­

ru. (Didem, Sanyer, 33, belediye çalışanı) 

Kadıköy'de görüştügüm başka bekar kadınlarda da oldu­
gu gibi mahallelinin genç kızı, savunmasızı dolayısıyla hi­
maye edilecek olanı şeklinde muamele gören Didem şunla­
n aktardı: 
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Evet, yani gelemezler, gidemezler ya da bu şekilde sen bi­

zim evimizde oturamazsın falan gibi degil, ama kimdir bu, 

yani güya hesapta işte böyle şey, korumaya çalışır gibi bir 

hal aldılar ama hani böyle kız çocugudur, tek başına yaşa­

yacak burada gibi. Ben buna izin verınedim açıkçası, hatta 

şöyle bir şey de oldu, benden önceki kiracılan, işte anahtar-



lannı falan bunlara teslim ederlermiş, yani böyle bir güven 

ilişkisi vardı aramızda gibi bana bir şey söylediler. (Didem, 

Sanyer, 33, belediye çalışanı) 

Burada ev sahibi Didem'i mahallenin himaye edilesi genç 
kızı kategorisine yerleştirerek, bir önceki bölümde Doug­
las'ın muglaklık kavramı ile bahsettigirniz belirsiz bekar ka­
dın olma durumundan çıkarıyordu. Didem ev sahiplerine 
karşı kendini mahallenin kızı şeklinde performe etmese bile, 
karşılıklı yaşananlara baglı olarak ev sahibinin tedirginligi­
ni yok eden hal ve hareketleriyle onların gözünde "ne oldu­
gu belirsiz" kategorisinden çıkardıgını düşünebilir. Kadınia­
nn kendilerini mahallenin kolektif yapısı karşısında korun­
masız ve dışianmış hissetmeme ugruna sergileyebilecekle­
ri performanslar da bu karşılıklı yazılı olmayan sözleşmenin 
ve taktiksel, ölçülü mesafenin araçlanndan sayılabilir. Di­
dem'in beden diliyle ya da anahtar bırakmamasıyla kurdugu 
mesafe, bir yandan kendine bir alan yaratmakta öte yandan 
ise güler yüzlü ve samimi hali ise ölçülü bir yakınlık ve ma­
hallenin genç kızı performansını saglamaktadır. Bu yakınlık 
sayesinde ev sahipleri Didem'e "Hiç evlenmeyi düşünmüyor 
musun?"  diye sorabilirler. 

Didem mahallesinde yaşayan insanlarla ilgili hem sosyo­
ekonomik durumlan hem de politik egilimleri hakkında bil­
gi edinmişti. Bunda Kadıköy'deki kadınların anlatımında 
rastladıgımız gibi Gezi Olaylan sırasında evinin sokagında 
eylemiere katılan ve katılmayan insanlan gözleme imkanı 
bulmasının da payı oldugu anlaşılıyor: 

Öyle tahmin ediyorum, evet. Bunu hani Gezi sürecindeki 

o tencere tava çalmalanndan da anlıyorum. Eger kendi ya­

şam tarzlannda da böyle çok hani, klasik görmeye alışkın 

oldugumuz bir tip görmedim açıkçası. Yani benden belki 

daha maıjinal giyimli olan yerleşik, hani ögrenci de degil, 
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o bölgede yerleşik, apartman . . .  Mesela karşı apartmamm­

da var öyle insanlar. Ailesiyle yaşıyor ama hani görünüşte 

benden daha marjinal olabiliyorlar ve işte Gezi sürecinde o 

dedigim gibi sokak eylemlerinde falan destekleyici şeyleri­

ni görüyordum ben. Öyle, muhafazakar aileler de var ama 

birkaç tane, mesela onlann diyaloglan daha zayıf. Yine di­

ger insanlar, ömegin bir deprem olsa çıksak, işte karşılık­

lı konuşabilecegimiz kişiler bunlar oluyor. Mesela o muha­

fazakar dedigim kesim, bir iki tane, bir ev var orda iki kat­

lı, bir tek o gözüme çarptı, öyle yani. . .  (Didem, Sanyer, 33, 

belediye çalışanı) 

Didem kendine mahalleli tarafından kanşılmasını, koy­
dugu mesafenin ihlal edilmesini büyük bir rahatsızlık ola­
rak belirtti. Bunun için daha fazla bedel ödediginin de far­
kındaydı: 
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Bir kere şey var yani dedigim gibi, evin enerjisi tamam ay­

n ama bir de şu da var, ben girerken çıkarken hani beni ra­

hatsız etmeyecekler. Soru sorulması, böyle bir, mesela aile 

apartmanlanndan aslında hep kaçmışımdır. Burda ev salıi­

birn aynı ev . . .  aynı apartmanda olmasına ragmen bu anlam­

da bir rahatsızlık duymadım ben onlardan, hani tutma ko­

nusunda. Çünkü kendime onlardan özerk bir alan yaratabi­

lecegimi bana hissettirdiler. Ara ara bana böyle garip sorular 

sormuş olsalar da, ki sonra kestiler tabii bu sorulan. Mese­

la böyle bir rahatsızlık kendi ev sahibimden yaşamadım ama 

başka yerlerde, işte zaman zaman düşündüm, biraz paha­

lı geliyordu kirası, başka bir yere çıksam mı falan diye, git­

tigim gördügüm evlerde hep şu oluyordu, işte atıyorum, ai­

le apartmanı, işte iki katlı işte dedigim gibi imara açık degil 

ya çogu yer. Iki katlı bir ev yapılmış, üst katında kendi otu­

ruyor, alt katını kiraya veriyor, giriş aynı yerden, aynı nok­

tadan hani ben o eve kaçta girdim, kaçta çıktım, ne yaptım, 



ne yedim ne içtim, her şeyimin biliniyor olacagı bir yerleri 

istemedim açıkçası. (Didem, Sanyer, 33, belediye çalışanı) 

Kadıköy'deki görüşmelerdeki gibi Sanyer'dekilerde de ka­
dınlann bekar olarak yaşamlannda belli bir mesafe koyarak 
çevreden bir baskı görmemelerinin ekonomik bir bedeli var. 
Onlar da bunu bilerek kentte tek başlanna oturabilecekleri 
yerler hakkında sokak, semt, bölge sınırlan çizmekteler. Bu 
bedeli eve giren tek maaşla ve herhangi bir sosyal yardım al­
madan ödemeye çalışmaktalar. 

Seval ve Didem'den farklı bir sınıfsal profile sahip, San­
yer-Küçük Armutlu'da kızıyla oturan Arife için aile ve sos­
yal yardım destegini saglayamadıgı koşullarda, mahalledeki 
yardımlaşma unsurlan hala geçerliligini korumaktaydı. Ma­
halleli, Arife'yi hemşerilik ya da akrabalık baglan üzerinden 
tanıyıp bilmese de onun hakkında edindigi bilgilerden ihti­
yacı oldugunu ögrenerek sosyal yardım destegi haline gele­
bilmişti: 

Kirayı da işte zar zor, biraz birikti, yarısını öyle verdim, ya­

nsını böyle verdim, onu verdim. Ama çalıştıgımı diyorum 

ya sadece kiraya gidiyor. Yol parası da çıkışmıyor, yok, yol 

parası da yok, kızım okula gidiyor işte, kızım . . .  Ben kimse­

ye sorunumu anlatamıyorum, derdimi anlatarnıyorum ya. 

Mahalleden birkaç kişi ögrenmiş benim durumumu, as­

la kimseye söylemem. Birkaç, biraz toplanmışlar, erzak fa­

lan kapıya getirmişler dün akşam. (Arife, Sanyer, 49, evde 

yaşlı bakımı) 

Sanyer'de yaşayan Ayfer (Sanyer, 50, emekli devlet me­
muru-engelli) açısından da engelli olmasının getirdigi sınır­
lılıklar nedeniyle mahalleli ve çevrenin rolü çok önemliy­
di. Seçtigi evi aslında bir noktada saglayabilecegi dayanışma 
agına göre tercih ettigi söylenebilir: 
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Şu anda da yine burada oturma nedenim odur, burada çok 

bakımsız ve kötü bir şartta yaşıyorum, yani yaşadıgım yer 

olarak, ama sırf güvendigim bahçesinin olması, demir ka­

pıh olması, işte güvenceli yer olması. Ne bileyim hani, şe­

yine bakmıyorsun, muhit olarak düşünmüyorsun, daha 

önce ilk oturdugum yer mesela kaloriferli, dogalgazlı da­

ha iyi yer, şimdi oturdugum yer daha bir kötü ama güven­

ce açısından, sagım solum hani, kontrol altında. Bir de en­

gelli oluşumun da verdigi işte ekmegim gerekirse alınabili­

yor, getiriyorlar, işte belediyenin bazı imkanlan var, onlar 

sag olsunlar yardımcı oluyorlar, gibi nedenlerden genelde 

bu tarz, ev sahiplerinin güvenli oldugu yerleri tercih edi­

yorum . . .  Dedim ya, terzi Sema dedigim, bahsettigim işte, 

dış kapım, dışında şey yapar kapılanını kontrol eder, kit­

li midir, degil midir, sabah açık niye kalmıştır, işte gibi her 

şeyime o yönlerden bakar. Yani bu kadan da yeter, çünkü 

çok fazla bir şey beklenmez, yani kimse kimseye şey yap­

mıyor. Ben yani geceleri, gündüz, Istanbul gibi yerde ka­

pım açık yatabiliyorum. (Ayfer, Sanyer, 50, emekli devlet 

memuru-engelli) 

Sanyer'deki kadıniann anlatımında diger bölgelere kıyas­
la, kolektif ve dayanışmaya hazır bir yapı olarak daha belir­
gin bir mahalle anlaumıyla karşılaştım. Görüştügüm kadın­
Iann hem ekonomik açıdan yaşadıklan güvencesizlik hali 
hem de ailelerin dayanışma saglama imkanianna sahip ol­
maması, Sanyer'de mahalleyi bir sosyal destek ve dayanışma 
ortamı olarak karşıma çıkanyordu. Eşinden boşanma aşa­
masında olan ve üç yaşındaki ogluyla Sanyer'de yalnız ya­
şayan Nergis, mahalle muhtannın durumunu ögrenmesin­
den sonra, komşulardan toplanan beyaz eşyalarla ve zaman 
zaman yaptıklan erzak yardımıyla rahatladıgını anlattı. Yi­
ne Sanyer'de trafik kazasında eşini kaybeden Demet, iki ço-
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cugu ile kirada oturduklan evde hem çalışmayıp hem de ge­
lirsiz kalınca, ev sahibinin bir yıl kira almadıgını aktardı. Bu 
noktada Sanyer'de yaşayan bekar kadınların, yoksulluk kar­
şısındaki dayanışmaya duyduklan ihtiyaç nedeniyle mahal­
lelinin onlara getirdigi sınırlandırmalar anlatımlannda gün­
deme gelmedi. 

Değerlendirme 

Istanbul'un farklı bölgelerinde bir ölçüde kolektif bir yapı 
olarak görülebilecek mahalle; bekar kadınların yaşadıkları 
yerlerde "bakış"ın nesnesi olmalarına, öteki olduklannı his­
setmelerine, bunun yanında da mahallenin güvenlik çembe­
rine koşullu dahil olabilmelerine imkan tanır. Bu bakış, ma­
halledeki kadına da ait olsa eril tahakkümün mekan üzerin­
den var oldugu denetleyici ve sınırlandırıcı aynı zamanda da 
güvenlik yaratan halidir. 

Kadınların anlatımlannda bir yandan bu "bakış"ın sagla­
dıgı güvenlik ve dayanışma çemberinin içinde yer almak, öte 
yandan yaşamıanna yönelik denetirnci baskıdan korunabil­
mek için geliştirdikleri kimi taktikler vardı. Bu taktiklerin 
başında mesafe kurmak belki de en önde geleniydi. Mahalle­
liyle aralanna "ölçülü mesafe" inşa ediyor, bu sayede de ya­
şam alanianna müdahale edilmesine bir oranda engel olabi­
liyorlardı. Fakat aynı zamanda mahallenin sagladıgı güven­
lige duyduklan ihtiyaçla bu mesafeyi kontrol etmeye çalışı­
yorlardı. Ekonomik imkanlan dogrultusunda oturacagı ye­
ri seçebilen kadınların mahallede oturmayı tercih etmele­
rinde bu yakınlıga duyduklan ihtiyaç ve heteronormatif aile 
yaşantısı dışında farklı yaşamlan da banndırma, dolayısıyla 
onlan rahat hissettirme potansiyeli vardı. 

Yaşam tarzı ve tercih edilmiş bir bekarlık ile bekarlıgı bir 
mecburiyet ve aynı zamanda pekiştirilmiş bir magduriyet 
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olarak yaşayan kadınlar açısından mahallenin bakışı farklı 
anlamlar ifade eder. Mahallenin dayanışmacı yönü, hayatta 
kalabilmek için bir sosyal destek mekanizmasına dönüştü­
günde bu defa kadınlann kendi yaşamıanna özgürlük alanı 
kurmak için geliştirdikleri mesafe de daralabilir. 
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BEŞINCI BÖLÜM 

KADlNLARlN KENTSEL KAMUSAL ALANDA 
FiziKSEL GÜVENLiKLE i LGiLi KORKULARI 

Kadınların kentte farklı şekillerde yaşadıkları güvende ol­
mama halinin bir nedeni de erkek şiddetidir. Kadınların ka­
musal alanda yaşadıklan korkunun sınıf, yaş, yaşam dönemi 
ve cinsiyet temelli, farklı deneyimlerden kaynaklı nedenleri 
olabilir. Ancak özellikle erkek şiddeti, cinsel taciz ve cinsel 
saldırıya uğrama korkusunun kadınların kamusal alanı ser­
bestçe kullanmalanna engel olduğu bilgisini pek çok çalış­
ma ve araştırma desteklemektedir (Mehta, 1999; Pain, 199 1 ;  
Riger ve Gordon, 1981 ;  Tankel, 201 1 ;  Valentine, 1989) . 

Bu bölümde, kadınların kentsel kamusal alanda yaşadık­
lan güvenlikle ilgili endişelerinin ve korkulannın nedenleri 
ile kentin bütün kullanımlan açısından yarattığı eşitsizlikle­
ri bu alandaki çalışma ve araştırmanın bulgulan ile destekle­
yerek anlaşılır kılmayı amaçladım. Kadınların kentsel rneka­
m farklı ölçeklerde (kent kamusal mekanı, mahalle, sokak, 
ev) sınırlılıklada kullanma nedenlerini irdelemek, toplum­
sal cinsiyet eşitsizliklerinin mekan üzerinden görünürlüğü 
ve kadının toplumsal kontrolü ile bağlantılarını görebilmek 
açısından önem taşıyor. Bununla birlikte yaşanan güvenlik-
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le ilgili endişe ve korkulann sadece kentsel kamusal alanda 
deneyimlenen şiddetle sınırlı olmaması, özel alanda yaşanan 
şiddetle de ilişkisi bu alandaki kimi çalışmalarca desteklen­
mektedir (Koskela, 1997; Pain, 1991) .  

Istanbul'un farklı bölgelerinde yaşayan kadınlann, erkek 
şiddeti karşısında duyduklan korkunun mekanla baglantılı 
olarak nasıl farklılaştıgını ya da benzeştigini kendi anlatırn­
Iarına dayanarak sergiledim. Bu sayede sadece kentsel ka­
musal alanda degil; aynı zamanda mahalle, sokak ve ev çev­
resinde de bekar kadın olarak duyduklan güvenlik korku­
suyla nasıl baş ettiklerini, gündelik hayatlannda buna yöne­
lik ne tür düzenlemeler yaptıklannı, önlemler geliştirdikle­
rini görünür kılmaya çalıştım. 

Şehirde ihtiyatlılik ve korku 

Georg Simmel "Metropol ve Zihinsel Hayat" adlı makalesin­
de şehir hayatının birey üzerindeki etkilerini, özellikle de 
kişilerin birbirleriyle ilişkilerindeki mesafeyi yalın bir şekil­
de tarif eder: 

. . .  metropol hayatının gelgeç unsurlan karşısında insaniann 

haklı olarak sergiledikleri güvensizlik, ihtiyat tavrı takm­

mayı zorunlu kılar. Bu ihtiyatlılık yüzünden yıllardır kom­

şumuz olan insanlan bile görünce tamyamayız genellikle. 

Bizi kasabalılann gözünde soguk ve kalpsiz gösteren şey de 

bu ihtiyatlılıktır. (Simmel, 190312009) 

Şehirde birbirimize temkinli yaklaşırız . Tanımadıgımız 
kişilerle sokakta merhabalaşmayız, zorunlu kalroadıkça bir 
diyalog geliştirmeyiz.  Meltem Ahıska "Metropol ve Korku" 
(1992) adlı makalesinde, Simmel'in metaforunu kullanarak 
"vücudu ayakta tutan kalbin olmadıgı bir dünyada düşünsel 
ve ilişkisel bir yogunlaşma" olarak tarif ettigi metropol ya-
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şamı ile kaygı arasındaki ilişkiyi irdeler: 1 "Kendi normlannı, 
aidiyet duygusunu, anlam haritalannı yitiren birey, sınırsız 
görünen seçenekler arasında yolunu bulmaya çalışır. Hiçbir 
koruyucu melegin kanatlannı üzerinde hissetmeden. Bura­
da kaygının temeli imkandır, sınırsızlıktır" (1992: 121) .  Her 
iki metinde de şehir yaşamındaki cinsiyetsiz bireyin, zihin 
ve duygu dünyasını anlama çabası vardır. Şehir yaşamı öz­
gürlük ve sınırsızlık imkanıyla birlikte tedirginlik hissi, kay­
gı ve korkuyu da beraberinde getirir. 

Toplumsal cinsiyet eşitsizliklerinin mekan üzerinden da­
ha da görünür ve çeşitli oldugu kent yaşamı, kadıniann şe­
birdeki güvenlikle ilgili korkulan üzerinden daha net bir şe­
kilde anlaşılabilir. Massey'nin de üzerinde durdugu gibi şe­
hir yaşantısı "mekanlar üzerinden çizilen sınırlann toplum­
sal cinsiyeti şekillendirmek ve kontrol etmek adına önemli 
bir yerde durdugu" bir ortamdır. Kadıniann şehirde yaşadı­
gı güvenlikle ilgili korkulann, kamusal alan kullanımlannı 
ve davranışlannı sınırlandırmaianna neden oldugu üzerine 
çeşitli çalışmalar vardır (Koskela, 1997; Leslie, 2005; Meh­
ta, 1999; Pain, 1991 ;  Valentine, 1989; Tankel, 201 1) .  Yapı­
lan araştırmalar, kadıniann kentsel kamusal alanda yaşadı­
gı bu korku ve endişenin tamamı ortak olmasa dahi, belir­
gin olarak erkeklerinkinden farklı ve fazla oldugunu göste­
riyor (Alkan, 2005; Cantek, Ulutaş ve Çakmak, 201 4; Küm­
betoglu, 2001 ;  Mehta, 1999; Pain, 1991) .  Araştırma bulgula­
nndan yola çıkarak, kadıniann kentte yaşadıklan güvenlikle 
ilgili korkulann yaşamlan üzerindeki etkilerini tarif ederken 
ve anlamaya çalışırken izledigim yol Rachel Pain'in (199 1 :  
41  7 )  ifadesi ile paralellik taşıyor: 

1 Meltem Ahıska, makalesinde psikologlann kaygı ve korku arasında nasıl bir 
ayınm yaptıklanna deginir. Korkunun bir nesnesi varken (kendine ait mekAn­
lan, temsilleri ile) , kaygının tek nesnesinin öznenin kendi oldugundan söz 
eder (Ahıska, 1992) . 
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Kadınlar için korku ve güvenlik hislerinin mekansal aynş­

ması belli yerelliklerde deneyimlenebilir veya tersi olarak 

"güvenli" ve u güvenli olmayan" arasında hiçbir kesin fizik­

sel mesafe olmayabilir. Daha büyük bir önem arz eden, ge­

niş bir ölçekte bu rnekaniann nasıl inşa oldugu, neyi temsil 

ettikleri ve kadınlann yaşamlannda kümülatif olarak nasıl 

bir etki yaranıklan üzerine çalışmakur. 

Kadınların şehirde yaşadıkları güvenlikle ilgili korkula­
rının, gündelik hayatlarında yarattıgı sınırlandırmaları da­
ha iyi degerlendirebilmek için bu alanda farklı cografyalarda 
yapılan çalışmalara ve Türkiye'de kadına yönelik şiddet ça­
lışmalarına bakmak, konunun çok boyutlulugunu görebil­
me imkanı saglayabilir. 

Kadinlarm mekansal s1mrl1bklarmm 

erkek flddetlyle lllfklsl 

Kadınların kentte güvenlikle ilgili korkularını; erkek şidde­
tine dogrudan maruz kalmış olmak, kentsel kamusal alanda 
yaşanan korku ya da aile içi şiddet gibi nedenlerle tek başına 
açıklayabilmek mümkün degil. Bu korku toplumsal cinsi­
yet eşitsizliklerinin mekan üzerindeki pratigiyle ilişkili ola­
rak iki boyutta irdelenebilir: birinci boyut, kadınların kent­
sel kamusal alandaki mevcudiyetleri ve hareketlilikleri ile il­
gili iken, ikinci boyut erkek şiddetinin kadının sosyal kon­
trolünün bir aracı olarak çalışması şeklinde tanımlanabilir. 
Kadınların şiddetle ilişkili bu baskıcı kontrol nedeniyle ya­
şadıkları korkunun kentteki hareketliliklerini ve davranışla­
rını sınırlandırması, mekan ve toplumsal cinsiyet arasındaki 
ilişkide karşılıklı bir döngüsellik yaratır. 

Kentsel kamusal alanda, özellikle de Batı'da 19.  yüzyıl or­
talarına denk düşen dönemde kadının görünürlügü ve kent 
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hayatının kadına sagladıgı özgürlük imkanlan üzerine çeşit­
li tartışmalar yer almaktadır. Bu tartışmaya imkan veren ki­
taplardan biri de Elisabeth Wilson'ın The Sphinx of the City 
( 1991) (Kentin Esrarengi.zi) adlı eseridir. Wilson, Arnerikan 
ve Ingiliz kültüründe geçerli yaygın kent karşıtlıgına derin 
bir eleştiri getirir ve şehrin kadınlar açısından her tür tehlike­
ye ragrnen özgürleştirrne potansiyeline vurgu yapar. Ona gö­
re özellikle ataerkil sosyal kontrolün sertleştigi küçük toplu­
luklar yanında kent özgürleşme potansiyeli banndınr. Wil­
son, öncelikle 19. yüzyıl merkez Avrupa şehrini anlatır: erke­
gin baskın ve cinsellik peşinde olmanın temel rneşgale alanı 
oldugu, cinsel tedirginligin yaşandıgı bir şehir kamusal alanı 
tarif eder. Şehir engellenrnerniş, yasaklanrnarnış cinsel dene­
yim vaat etmekte, bu da kadınların şehirdeki görünürlügünü, 
mevcudiyetini problemli hale getirmektedir. Kadınlar şehir­
de baştan çıkarıcı, fahişe, düşkün, lezbiyen olarak sunulmak­
ta, erdemli kahraman kadınlık ise bu şartlarda tehlike altında 
ve şehirde tekinsizdir. Pek çok yazar, kadının şehirdeki varlı­
gını, cinsel macera vaat eden bir sembol olarak sunmakta; do­
layısıyla da düzen problemi olarak ele alınmaktadır (Wilson, 
1991 :  5-6) . Kadın cinsellik, duygu ve kaosu; erkek ise ussal­
lık ve kontrolü temsil etmektedir. Bununla birlikte Wilson, 
şehrin kamusal alanındaki kadın görünürlügünü ve çagrıştır­
dıklannı tarif ederken kentin kadını özgürleştirrne potansiye­
lini destekleyen anlatırnlara pek yer verrnerniştir. 

Benzer şekilde 19. yüzyıl ortalannda Osmanlı şehirlerin­
de de kadıniann görünürlügünün yarattıgı tedirginliklere ve 
buna yönelik sınırlandırmaların örneklerine çeşitli metin­
lerde rastlanır. 1922 yılında Balıkhane Nazırı Ali Rıza Bey 
tarafından Bir Zamanlar Istanbul başlıgı altında Peyarn Sa­
bah ve Alemdar gazetelerinde yayınlanan yazılanndan derle­
nen kitapta, Tanzimat'ın ilanının ardından yayınlanan ilan­
dan şu ifadeleri aktarır: 
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Dini vazifelerini yapmak, vaazlarda bulunmak istiyen ka­

dınlar için Sultanahmet ve Şehzadebaşı camileri öteden be­

ri ayrılmış oldugundan kadınlar bu camilerden başka bü­

yük camilere gitmekten menedilmişlerdir. Namaz vaktin­

den başka erkeklerin camiye girmeleri yasaktır. Kadınlar 

açık saçık kıyafetle gezmeyecek, saat onbirden sonra so­

kaklarda kadınlardan kimse kalmıyacaktır. Kadınlar eşya 

almak için çarşı içinde, dükkan ve magazalarda içeri girip 

alışveriş edemeyecekler, alacagı ne ise bunu satan dükkan­

ıann önünde edebi ile durup istedigi şeyi isteyecek, aldık­

tan sonra hemen evine dönecektir. (Balıkhane Nazın Ali 

Rıza Bey, s. 129) 

Dönem romanlannda da sıkça söz edilen, erotik bir ge­
rilime sahne olan bu karşılaşmalar tekinsiz ve disipline 
edilmesi gereken bir alan olarak karşımıza çıkar (Tanye­
li, 2005) :  
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Yakışıklı gençler haddinden fazla süslenir yüksek tabaka­

ya mensup hanımiara kendilerini begendirmek hülyasiyle 

konaklara ait arabalann arasında dolaşırlardı. Gezme ug­

runa saçtıklan altınlada bazı hafif meşrep kadıniann göz­

lerini kamaştıran birtakım mirasyedi beyler herkesin hay­

ranlıkla baktıgı arabalara kurularak dolaşırlardı. Kimi­

si kendisine yüz vermeyen komşusu hanımı hafif meşrep 

bir halde yakalamak ve bu suretle münasebet temin et­

mek için o kadını takip eder gizlice göz altında bulundu­

rurdu. Her rastgeldigi kadına laf atan bazı kopuklar ara­

balann çıkardıgı toz duman içinde göz hareketleriyle ka­

dınlara işaret vermeye çalışırlardı. Aybaşı kibarlan, cebi 

delik beyler pek centilmen tavırlar takınarak kadınlara laf 

atarlar, bazı kadınlar hoşlanna gitmeyen bu gibi sarkıntı­

lıklara, şemsiyeleriyle yüzlerini kapayıp mukabele eder­

lerdi. Hovardalıgı ile tanınmış olan erkekler açık meşrep 



genç kadınlara musaHat olurlar veya dost tuttukları ka­

dınları baskı altında tutmak için haşin tavırlar, takınır, bı­

yık bükerek etrafı gözden geçirirlerdi. (Balıkhane Nazırı 

Ali Rıza Bey, s. 205) 

Walby, ataerkil sistemi oluşturan yapılardan biri olarak 
ele aldıgı erkek şiddetinin, çogunlukla bireysel sorunlarla 
ya da bazı erkeklerin psikolojik sorunlarıyla ilgili oldugu­
na yönelik genel bir algı bulundugunu ifade eder. Gerçekte 
ise kadına yönelik şiddetin bireysel sorunlara indirgeneme­
yecek bir yapısı vardır. Şiddet, erkeklerin kadınlar üzerin­
deki gücünün bir biçimidir. Ekonomik, duygusal, cinsel ve 
fiziksel şiddet olarak farklı şekillerde yapılanır. Dolayısıyla 
kadınların eylemlerini belirlemede çok önemli bir rolü var­
dır; bu sebeple gündelik bir güç pratigi olarak ele alınabilir. 
Walby'e göre kadın üzerindeki erkek şiddeti, devlet müda­
halesinin yetersiz oldugu durumlarda yapılanır. Bu şiddete 
göz yumulması bir yerde devletin bunu meşrulaştırması an­
lamına da gelmektedir (Walby, 1989) . 

Batı Avrupa'da sosyoloji ve kriminoloji literatürüne ait 
çalışmalarda, kadınların kamusal alanda karşılaşabilecek­
leri şiddetten, erkeklere oranla daha fazla korktukları yö­
nünde bulgular vardır (Mehta, 1999; Pain, 199 1 ;  Valentine, 
1989) . 1996 yılı Adalet Bürosu Istatistikleri'ne göre, Ame­
rika'da kadınların % 55'i mahallelerinde gece yalnız yürü­
mekten korktuklarını ifade eder (Day, 2001) .  Kadına yöne­
lik şiddetin resmi kayıtlarda düşük oldugu bilinen İskan­
dinav ülkelerinde yapılan araştırmalarda da kadınların ka­
musal alanda şiddet görme korkusu yaşadıklarına yönelik 
bulgular vardır (Koskela, 1997) . Erkek şiddetinin bir başka 
pratigi olan tecavüz üzerine yapılan çalışmalarda, kurban 
olsun olmasın, kadınların tecavüze ugrama korkusu da er­
kek şiddetinin kadınların eylemlerini sınırlaması açısından 
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bir başka görünür yüzüdür. Bu korku kadınlan gece sokak­
ta olmaktan, şehri bütün kullanmaktan alıkoyar ve davra­
nışiarına sınırlamalar getirir. Araştırmalann da destekledi­
gi bu durum, kadınların yaşadıklan korku nedeniyle kentin 
kamusal alanlarında bulunmalarını sınırlandırır (Riger ve 
Gordon, ı98ı ) .  June jordan kadınların hareketliliklerinin 
sınırlandırılmasını kadınlar açısından evrensel bir deneyim 
olarak tarif eder ve ekler: " . . .  biz dünyada özgürce dolaşa­
mayız. E ger dolaşırsak, bilmeliyiz ki bunu bedenimizle öde­
mek zorunda kalınz. Tehdit budur. Sokakta ne yaptıgınızı 
sormazlar, size tecavüz ederler ve bedeninizi tahrip eder­
ler ki yerinizin neresi oldugunu hatırlayın. Kamusal alanda 
bulunma hakkınız yoktur" Qordan, ı990'dan aktaran Ro­
se, ı993: 96) . Kadınların kentte, kamusal alanda yaşadıkla­
rı korku; ırk!etnisite, sınıf, yaş, cinsiyet ve farklı yaşam ko­
şulları temelli pek çok farklı deneyimden kaynaklanabilir 
(Day, 200ı) .  Bu farklılıklara ragmen, sindirmenin (ve sos­
yal kontrolün) ortak bir formu olarak da ele alınabilecek er­
kek şiddetinin bir diger uzantısı da hem özel hem de kamu­
sal alanda yaşanan cinsel taciz ve cinsel saldındır. Erkekle­
rin baskın oldugu kamusal mekanlarda kadınların duyduk­
ları korku, cinsel taciz ve cinsel saldından kaynaklanır (Pa­
in, 199ı) .  Bu noktada kadınların kamusal alan kullanımla­
rıyla ilgili sınırlılıklar (zaman, mekan ve davranışlar açısın­
dan) özgür hareket edebilmelerinin, kentteki kimi fırsatlar­
dan yararlanmalarının ve kente ilişkin kararlarda erkekler­
le eşit söz sahibi olmalannın imkanlarını ortadan kaldırır 
(Alkan, 2005 ; Day, 200 ı ;  Gordon, Riger, Le Bailley ve He­
atlı, ı 980; Koskela, ı 997; Kümbetoglu, 200 ı ;  Mehta, ı 999; 
Pain, ı99 ı ;  Tulaz, 2008; Valentine, ı989) . Bununla birlikte 
kadınların kamusal alanı sınırlı yer, zaman ve davranışlarla 
kullanmalanna ilişkin beklenti öylesine kanıksanmıştır ki; 
kamusal alanda uygun olmayan zamanda bulunmak ve şid-
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dete maruz kalmak, kadının hatası olarak degerlendirilebi­
lir (Valentine, 1989: 385) . 

Liz Bondi ve Damaris Rose'un (2003) Angio-Amerikan fe­
minist kent cografyacılannın çalışmalannı degerlendirdik­
leri makalelerinde dikkat çektikleri noktalardan biri, kent­
te kamusal alanda yabancılann şiddetine maruz kalma kor­
kusu duyan kadınlann istatistiksel olarak yakınlan olan bi­
ri tarafından aile içi şiddete maruz kalma riskini en çok ta­
şıyanlar olmalandır. Başka çalışmalar da kamusal alanda ya­
şanan güvenlikle ilgili endişe ve korkulann, özel alanda ya­
şanan şiddetle belirgin bir ilişkisi oldugunu gösterir (Kos­
kela, 1997; Pain, 1991 ) .  Bu tespitleri yapan çalışmalar Ba­
tı merkezli olsa dahi Türkiye için de bu ilişki üzerine düşü­
nülebilir. 

Türkiye'de kadına yönelik şiddet 

Bilindigi gibi kamusal-özel alan aynınma yönelik feminist 
eleştiri, bu iki alan arasındaki ilişkiyi görünür kılarak erkek­
lerin her iki alandaki iktidarlan arasındaki baglantılan ortaya 
çıkarmak ve aslında sadece birini temel alan özgürleşmenin 
mümkün olmadıgını ortaya koymak için geliştirilmişti (Bora, 
2010) .  Kamusal-özel alan aynmının geçişsiz ya da süreksiz 
oldugu iddiasına karşı çıkan feminist eleştiri sayesinde evle 
ilgili temel konulardan biri olan aile içi şiddet de politik bir 
mesele olarak tartışılabilir hale gelmiştir. Devletin müdahale 
etmeyerek meşru gördügü erkek şiddetine özel alanda maruz 
kalan kadınlann, kamusal alanda güvenlikle ilgili endişe ve 

2 http:llwww.milliyet.eom.tr/cinsel-saldiriya-ugrayan-genc-gundem-2184 733/ 

http://www.radikal.eom.tr/hayat/nihat-doganin-ozgecan-tweeti-buyuk-tepki­
cekti-1 293716/ 

http:l/onedio.comlhaberlbagdat-caddesi-ndeki-tecavuz-hakkinda-sosyal-med­
yada-cirkin-anket-666337 
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korkulan tuhaf ya da beklenmedik degildir. Türkiye'de ka­
dınlann kamusal alanda erkek şiddetinden kaynaklı korku­
lan üzerine yapılmış geniş kapsamlı bir araştırma olmamakla 
birlikte, her geçen yıl artan kadına yönelik şiddet ve kadın ci­
nayetleri kamusal alanda hissedilen bu güvenlikle ilgili kor­
kulan anlaşılır kılar. Kadına yönelik şiddete ilişkin yapılmış 
yasal düzenlemeler ve Türkiye'nin imza atugı kimi uluslara­
rası sözleşmeler vardır: Avrupa Konseyi Aile Içi Şiddetle ve 
Kadınlara Yönelik Her Türlü Şiddet ile Mücadele Sözleşmesi 
(Istanbul Sözleşmesi) , Kadına Karşı Her Türlü Aynmcılıgın 
Yok Edilmesi Sözleşmesi ( Convention on the Elimination 
of All Forms of Discrimination Against Women- CEDAW), 
6284 Sayılı Ailenin Korunması ve Kadına Yönelik Şiddetin 
Önlenmesine Dair Kanun (6284 Sayılı Kanun) , 523 1  Sayı­
lı Türk Ceza Kanunu (TCK) ve 4721 Sayılı Medeni Kanun 
ve 5395 Sayılı Çocuk Koruma Kanunu. Ancak bu hukuki 
süreçleri işletecek olan kolluk güçlerinin, kanunda tanımla­
nan yetki ve sorumluluklanm çogu zaman şiddete maruz ka­
lan kadın ve çocuklara destek olmak için kullanmadıklan ve 
yasalann uygulamasında sorunlar yaşandıgı gözlenmektedir. 
Hakimierin verdikleri tedbir karar sürelerindeki kısaltmalar­
dan, şiddete maruz kalan kadıniann çocuklannın geçici ve­
layetinin anneye degil babaya verilmesine, gizlilik kararlan­
mn gerektigi gibi devlet kurumlannca uygulanmamasına ka­
dar pek çok durum (MorÇatı, 2016) devletin uygularnakla 
yükümlü oldugu tüm bu kanunlan uygulamayarak bu şidde­
te göz yummasının somut ömekleridir. 

Türkiye'de, kadına yönelik suçlada ilgili resmi kayıtlann 
bulundugu kamu kurumlannın (Emniyet Teşkilatı'nın bag­
lı oldugu Içişleri Bakanlıgı, Aile ve Sosyal Politikalar Bakan­
lıgı, TÜIK) web sitelerinde resmi veriler yayınlanmamakta, 
kamuoyu ile paylaşılrnamaktadır. Bu nedenle kadıniann ka­
musal alanda karşılaştıklan şiddet ya da suç teşkil edecek 
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resmi veriye ulaşınarn mümkün olmadı. Bununla birlikte 
kadınlann karşılaşuklan cinsel taciz ve cinsel saldın olayla­
nnı polise bildirme oranlannın düşük oldugu da akılda tu­
tulmalı. Aynca toplum genelinde neyin cinsel taciz kabul 
edilip neyin edilmedigi konusundaki belirsizlik de tablonun 
görünürlügüne engel olmaktadır. Hülya Gülbahar cinsel ta­
cizi tanımlama güçlügünü şöyle ifade eder: 

Cinsel taciz, cinsiyet temelli taciz, cinsiyet ayrımcılıgı gibi 

kavramların bugün için tam bir tanımını yapmak çok zor. 

Zorluklardan ilki, bu kavramların yeni olması, ikincisi bu 

tür eylemlerin "gizli/saklı" yapılma yöntemi, üçüncüsü de 

bu tür davranışların çogunun toplumlarda "meşru" dav­

ranış olarak görulüp tacizci, aynmcı niteliklerinin henüz 

toplumsal bilince çıkarılmamış olması. Bir başka tanım 

güçlügü de, ekonomi, hukuk, psikoloji, sosyal psikoloji 

vb. birçok bilimsel alanı ilgilendiren kavramlar olmalann­

dan ve her alanın kendi durdugu yerden hareketle tanımlar 

üretmelerinden kaynaklanıyor. (Keskin, Aşan, Gülbahar, 

Sirman ve Kutluata, 201 1 :  41)  

Ankara Üniversitesi " Cinsel Tacize ve Cinsel Saldırıya 
Karşı Politika Belgesi"nde cinsel taciz ve cinsel saldın sıra­
sıyla şöyle tanımlanır: 

Cinsel taciz kişiyle vücut teması bulunmadan yapılan ve 

nzaya dayalı olmayan, cinsel içerikli söz, tavır veya diger 

davranış biçimlerini içerir. Olayın gerçekleştigi ortama ve 

'baglam'a göre, ısrarla tekrarlanan eylemler ya da bir tek ey­

lem cinsel taciz olarak degerlendirilebilir. 'Süreklilik' ön­

koşul degildir. Cinsel taciz, taciz niteligindeki hareketle­

rin yogunluguna ve niteligine göre; basit taciz, sürekli ta­

ciz ve agır taciz olmak üzere üçe ayrılır. (Ankara Üniver­

sitesi, 2013) 
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Cinsel saldın, nzaya dayalı olmayan cinsel davranışlarla bir 

kimsenin vücut dokunulmazlıgının ihlal edilmesidir. Cin­

sel saldın iki biçimde ortaya çıkabilir: Ilk şeklinde, cinsel 

saldın cinsel birleşme olmadan kişinin vücut dokunulmaz­

ligının ihlali şeklinde gerçekleşir. tkinci tür cinsel saldında 

ise kişinin vücut dokunulmazlıgının vücuda cinsel organ 

veya sair bir cisim sokulmasıyla ihlal edilmesi söz konusu­

dur. (Ankara Üniversitesi, 2013) 

Alev Özkazanç, cinsel taeizi degerlendirirken güç asi­
mettisine vurgu yapar: "Taciz, kadın ile erkegin bir arada 
bulundugu her yerde ve ortamda farklı düzey ve biçimler­
de yaşanabilecek bir olay ve asıl nedeni de kadın ile erkek 
arasındaki güç asimetrisinin erkeklerde yol açtıgı ego yapı­
sı ve bedensel sınır algısı" (Özkazanç, 20l3a: 187) . Bu ta­
nımlama Nükhet Sirman'ın da işaret ettigi gibi taciz vakala­
nnın altındaki güç ilişkisini açıga çıkarmanın önemine ve 
cinsel taciz tanımlamalarında güçsüz olanı korumaya, ay­
rıştırıcı ve birleştirici tanımlamaların yapılmasının geregi­
ne paraleldir (Keskin, Aşan, Gülbahar, Sirman ve Kutlua­
ta, 201 1 ) .  

Kadına yönelik şiddet üzerine hazırlanmış raporların 
(Arat ve Altınay, 2007; Bora ve Üstün, 2005; Kadın Cina­
yetlerini Durduracagız Platformu, 2014; Karal ve Aydemir, 
2012;  Mor Çatı, 2016) bazılarında Türkiye'de son elli yıl­
da yaşanan kır-kent nüfusundaki degişimin, toplumdaki ge­
leneksel cinsiyet rollerinin algısındaki degişimle aynı hızda 
olmamasının kadına yönelik şiddetin önemli nedenlerinden 
biri olduguna dair ortak saptamalar bulunur (Arat ve Altı­
nay, 2007; Karal ve Aydemir, 2012) .  Raporlardaki sayıların 
ortaklaştıgı veri, Adalet Bakanlıgı'nın da resmen açıkladı­
gı gibi 2010 yılında kadın cinayetlerinin son 7 yılda % 1400 
arttıgıdır (Karal ve Aydemir, 2012) .  
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Sayılan her geçen yıl artmakla birlikte kadın cinayetlerin­
den bazılan digerlerine göre kamuoyunda daha fazla yer bu­
lur. En az digerleri kadar vahşi olan ve yakını tarafından öl­
dürülmemesinden ötürü bu çalışmanın konusuyla daha il­
gili olan Özgecan Aslan cinayetini bir örnek vaka paylaşıyo­
rum. Özgecan Aslan, Mersin'in Tarsus ilçesinde okuyan 20 
yaşındaki bir üniversite ögrencisiydi. l l  Şubat 2015 tarihin­
de okulundan eve giderken bindigi ve son yolcu olarak kal­
dıgı minibüsün güzergahından sapmasından kaçmhp başına 
bir şey gelecegini anlayan Özgecan şoförle tartışmaya başla­
dı. Tecavüz girişiminde bulunan şoföre karşı kendini tımak­
lan ve biber gazı ile savunmaya çalıştı. Ancak kurtulamadı. 
Şoför tarafından defalarca bıçaklanarak öldürüldü (Milliyet, 
2015 .  Katil, cinayet sonrası babası ve arkadaşından yardım 
alarak cesedi ormanlık alana götürüp yaktı. Bu korkunç ci­
nayetin ardından binlerce kadın hükümetin yeterli tepkiyi 
vermemesi ve gerekli önlemleri almamasını gerekçe göstere­
rek protesto yürüyüşleri gerçekleştirdi (Hurriyet, 2015) .  Bu 
cinayet, kadınların toplu taşıma aracında özellikle hava ka­
rardıktan sonra tek başlarına kaldıklannda duyduklan kor­
kunun cisimleşmiş haliydi. Bu satırların yazarının da lise 
servis aracında sona kalan kadın ögrenci olarak aracı yavaş­
latıp uzun sohbetler eden erkek servis şoförünün tavrından 
tedirgin olup servis kullanmayı bırakması, kendisinin ve ai­
lesinin benzer korkusuyla baglantılıdır. Özgecan Aslan ci­
nayeti, kadınların kentte kamusal alanda fıziksel güvenlikle­
ri ile ilgili endişe ve korkulannın haklılıgının vahşi örnekle­
rinden biri olarak duruyor. 

Bagımsız lletişim Agı'nın (BIANET) resmi olmayan 2014 
yılı basın taraması sonuçlanna göre 2014'te 281 kadın öl­
dürüldü, en az 109 kadın ve kız çocuguna tecavüz edildi, 
560 kadın yaralandı, 140 kadın ve kız çocuguna cinsel taciz-
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de bulunuldu (BIANET, 2015).3 2010-2018 yıllan arasında 
toplam 1 .964 kadın öldürüldü. (BIANET, 2018) 
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Şelci/ 5.1. 2014 ericek şiddeti çetelesi (Kaynak: 8/ANET). 

Kadın Cinayetlerini Durduracagız Platformu'nun derledi­
gi veriye göre kadıniann % 4 7'sinin öldürülme nedeni, "ka­
dınlann kendi hayatianna dair verdikleri kararlar"dan kay­
naklanıyor. Kadıniann % 40'ı kocası tarafından öldürülmek­
te ve cinayetierin % SO'si Istanbul'da gerçekleşmektedir (Ka­
dın Cinayetlerini Durduracagız Platformu, 2014) . Bu veriye 
paralel şekilde, 2007 yılında gerçekleştirilen Türkiye'de Ka­
dına Yönelik Şiddet Araştırması (Arat ve Altınay, 2007) , ka­
dına yönelik şiddetin en yogtın şekilde kentlerde yaşandıgi­
na işaret eder. Ahıska'ya göre aile içi şiddete şehirlerde da­
ha yüksek oranda rastlanması tesadüf degil: "Aile kaybedil-

3 BIANETin resmi olmayan 2015 yılı basın taraması sonuçlanna göre erkekler 
284 kadın ve yanlanndaki 19 çocuk ile 18 erkegi Old\lrdll; en az 133 kadın ve 
kız çocuguna tecavılz etti; 370 kadını yaraladı 1 şiddet uyguladı; en az 208 ka­
dın ve kız çocugunu taciz etti. 2016 yılında erkekler 261 kadın ve kız çocugu­
nu oldllrdll; 75 kadına tecavılz etti; 1 19 kadını taciz etti; 417 kız çocuguna cin­
sel lstismarda bulundu; 348 kadını yaraladı. 2017 yılında Ise toplam 286 kadın 
erkekler tarafından Old\lruld\l (BIANET, 2018) . 
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miş otoritenin yeniden bulundugu alan. Metropolde şid­
detin anonimleşme egilimi karşısında, aile içinde şiddetin 
hedefi belli önce kadınlar sonra çocuklar" (Ahıska, 1992: 
l2 7) . Kentli işçi ailelerindeki kadın erkek ilişkilerinin de­
gişimi üzerine çalışan Hale Bolak (1995) da kadının düzen­
li bir işte çalışmasının erkeklerde yarattıgı tedirginligin, ka­
dına şiddet olarak dönebildigine işaret eder. Alev Özkazanç 
(20l3b) ise kadına yönelik şiddeti ataerkil pazarlıgın çözül­
mesiyle ilişkilendirir. Erkekligin temelindeki aileye bakma 
görevinin işsizlik ve yoksullaşma nedeniyle zorlaşmasının 
erkeklerin güç yitirmelerine sebep oldugunu, güç gösterisi 
ve şiddetin böyle bir ortamda erkeklik gösterisi olarak belir­
digine işaret eder. 

Koca %46 

Erkek akrabalar %16 Eski sevgili %4 

_ .......... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  . 

Reddedilen erkekler %3 

Ştk/1 5.2. Kadınlan kim öldürdü? (Kaynak: BIANET). 

Şekil 5.2'de kadıniann faillerinin % 88 oranında tamdıkla­
n kişiler olması, kadına yönelik şiddetin toplumsal rollerde­
ki degişimle ilişkili boyutuna işaret ediyor. Bununla birlikte 
biliyoruz ki devletin, her yıl bu kadar yüksek sayıda gerçek­
leşen kadın cinayetlerinde, mevcut yasalann uygulanmasın­
da yeterli takibi saglamaması bu tabloya bir ölçüde göz yum­
masından kaynaklanır. Ilk bölümde tartışılan devletin ai­
le politikalan ve sosyal politikalanndaki muhafazakar yak­
laşımı da kadına yönelik şiddetin meşruiyet kazanmasında 
önemli rol oynar. 
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Yine de Türkiye'de kadınların özellikle aile içinde yaşa­
dıkları şiddeti dile getirmeleri, şiddeti dillendirebilmeleri ol­
dukça güç görünüyor. Bunun önemli bir sebebi Ayşe Par­
la'nın da ifade ettigi gibi bu aniatılann meşrutaşmış kültürel, 
hukuksal ve dini aile anlatılan ile uyuşmamasından kaynak­
lanıyor: " . . .  Canhıraşça haykırdıkları zaman bile duyulma­
maya mahkO.mlar, çünkü onların varlıgım tammak bile ki­
şisel alana tecavüz ve dolayısıyla kültürel olarak kutsal ilan 
edilmiş sınırlan çignemekle bir tutuluyor: Bu da özlü söze 
götürüyor: 'Kol kırılır yen içinde kalır"' (1997: 57) . Kadın­
ların agırlıkla özel alanda gördükleri şiddet, kültürel ataer­
killigin devamı olarak kamusal alanda da kendine yer bulu­
yor. Parla'nın aktardıgı bir olay bu durumun çarpıcı bir ör­
negidir: evine hava karardıktan sonra ücra bir sokaktan dön­
mek durumunda kalan kadın, yabancı bir erkegin önce onu 
takip edip çeşitli teklifler yaptıgım, ardından bunlara yanıt 
alamayınca "Eger bunları istemiyorsan bu saatte burada ne 
yapıyorsun?" sorusuyla karşılaştıgını aktarır, sözlü atışma­
mn sonrasında kadın, erkegin agır fiziksel saldırısına ugrar. 
Bu sırada oradan geçenlerin hemen müdahale etmemesi ve 
"Belki de nişanlısıdır," demesi toplumumuzda genel olarak 
kabul gören özel alana ait şiddeti hoş görmesinin işaretidir 
(Parla, 1997: 58-59) . Dolayısıyla kadına yönelik şiddet, sa­
dece devletin görmezden geldigi bir alan olarak degil, kül­
türel olarak da ataerkil güç ilişkilerinin pratiginin yaşandı­
gı bir alandır. 

Bununla birlikte şiddetle mücadelenin bedelini kimi za­
man hayadarıyla ödeseler bile kadınlar güvenlikleriyle ilgi­
li çeşitli baş etme yöntemleri geliştiriyorlar. Anlatımlarda da 
görülecegi gibi kentin kamusal alanını çeşitli sınırlılıklar­
la kullanmak görüştügüm tüm kadınların ortak paydasıydı. 
Burada altı çizilmesi gereken kısım bazı kadınların bu sınır­
landırmadan aldıklan payın daha fazla oldugudur. Sınıfsal 
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aidiyete, dini ve kültürel unsurlara göre ve buna baglı olarak 
da oturdugu yere göre kadınların kamusal alan kullanım sü­
releri ve biçimleri farklılık gösterir ( Cantek vd. , 2014) . Araş­
tırma sırasında konut alanı seçim kriterleri ile ilgili sorulara 
aldıgım yanıtlarda, gelirlerinden ötürü görece daha fazla se­
çim yapabilme imkanına sahip kadınların gece eve rahat dö­
ne bilecekleri semtleri tercih etmeleri bu durumun gösterge­
lerinden kabul edilebilir. 

Geceleri kentin sokaklarında korkusuzca yürüyebilmek 
belki de bütün kadınların ortak özlemidir. Türkiye'de Farh­
lı Olmak (2008) adlı araştırma raporunda Binnaz Toprak ve 
arkadaşlan Anadolu kentlerinde yaşayan kadınların, kamusal 
alan kullanımının ne kadar sınırlı oldugu üzerine gözlem ve 
degerlendirmelerini şöyle aktarır: " . . .  Kenti kent yapan özel­
likleri gittigirniz Anadolu kentlerinin ancak birkaçında göre­
bildik Çogunda kadınlar, özellikle geceleri, kent yaşamından 
soyutlanmışlardı. Geceleri sokaga çıktıgınızda, bir lokanta­
ya gittiginizde, sanki bu kentte sadece erkeklerin yasadıgına 
hükmedebilirdiniz" (Toprak vd. ,  2008: 78) . Istanbul gibi bü­
yük şehirlerde kadınların, yine sınırlı olmakla birlikte, görece 
daha fazla hareket edebilme imkanı varken; Anadolu'daki di­
ger kentlerde bu durum çok daha kısıtlıdır. İstanbul'da sınıf­
sal profiliniz, şehrin neresinde yaşadıgınız, bir ölçüde şehrin 
kalabalıgina karışmaya imkan verebildigi gibi; evden, mahal­
leden dışarı sınırlı, gözetim altında çıkıldıgında durum Ana­
dolu'dakinden çok da farklı degildir. Bu durumu Ayten Al­
kan'ın Yerel Politikada Toplumsal Cinsiyet Farhındalıgı: Anka­
ra Araştırması'nda4 kadınların gündelik hayatlanndaki hare­
ketlilikle ilgili olarak paylaştıgı bulgularda da görülebilir: " . . .  
Komşu ziyaretleri ve kapı önüne çıkmak bir yana bırakıldı-

4 Ankara Büyükşehir Belediyesi sınırlanndaki 8 ilçede (Çankaya, Keçiören, Ye­
nimahalle, Altındag, Mamak, Sincan, Etimesgut, Gölbaşı) toplam 76 mahalle­
de 605 kadınla 2001 yılında yapılan görüşmeler kapsamında degerlendirme ve 
analizler gerçekleştirilmiştir (Alkan, 2005) .  

209 



gında Ankaralı kadıniann % 4 2'sinin haftada bir ve daha az 
dışan çıkıyor olmasıdır. Bu da neredeyse her iki kadından 
birinin başlıca yaşam alanının ev ve yakın çevresi oldugunu 
gösterir" (Alkan, 2005: 1 13) . Bu açıdan bakıldıgında Anka­
ra gibi bir büyük şehirde yaşıyor olmak da kadın olarak şeh­
rin kalabalıgina ve görece özgür hayauna karışabildiginiz an­
lamına gelmez. Dolayısıyla yukanda Wilson'un (1991)  üze­
rinde ısrarla durdugu şekilde şehrin kadın için özgürleştirme 
potansiyeli gerçekten var mıdır? Kadıniann ev dışında sınırlı 
zaman geçirmelerinin, kentteki güvenlik endişesinin yanı sıra 
başka nedenleri de vardır. Ancak bu bölümde daha fazla üze­
rinde durdugtım nokta, toplumsal cinsiyet eşitsizliginin yan­
sıması olarak, kadıniann kentte duyduklan güvenlikle ilgili 
korkulann gündelik hayatlannda mekansal haraketlilikleri­
ni ve davranışlannı nasıl sınırlandırdıgı ve kentin bütün kul­
lanımında ne denli eşitsiz kıldıgıdır. Kentin bütün kullanımı, 
kent hakkı kavramını düşünmeye çagınr. 

Henri Lefebvre'in "Kent Hakkı" ( 1967/1996) isimli maka­
lesi, kadınlann kent cografyasını serbestçe kullanamamala­
nnı degerlendirmekte açıklayıcı bir metin olarak düşünüle­
bilir. Lefebvre'in kent hakkı kavramını tartıştıgı aynı isim­
li metin, farklı okumatarla yorumlanıp pek çok çalışma için 
dayanak noktası oluşturmuştur. Burada altı çizilmesi gere­
ken konulardan biri Lefebvre'in kent hakkı ile hukuk sis­
temi içinde yasal bir haktan degil, etik ve en yüksek insa­
ni degeriere çagn niteliginde bir haktan söz ettigidir (Mar­
cuse, 2014) . Lefebvre, sosyal, politik ve ekonomik ilişkile­
rin radikal bir biçimde şehirde yeniden yapılanmasına çagn 
yaparken, kent mekan üretiminin alunda yatan güç ilişkile­
rinin yeniden yapılanmasına olan ihtiyacı vurgular (Lefebv­
re, 1967/1996) . Ancak bu güç ilişkileri metin çerçevesinde 
ataerkil güç ilişkilerini içermemekte, bu anlamda toplumsal 
cinsiyet vurgusu yer almamaktadır. 
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Lefebvre için mekanın üretimi şehrin sadece fiziksel 
mekanını planlamaktan çok, şehir hayatının tüm yönlerinin 
üretimi ve yeniden üretimini içermektedir (Purcell, 2002) . 
"Kent Hakkı" içinde iki temel haktan söz eder: 

• Kentte yaşayanların kent mekanını gündelik hayatla­
nnda tam ve bütün kullanımı: bu aynı zamanda bel­
li bir kentte yaşama, oynama, çalışma, temsil etme, 
karakterize etme ve kent mekanını işgal etmeyi içerir 
(Purcell, 2003). 

• Kentte yaşayanlar, karar alma süreçlerine katılımda 
merkezi bir role sahiptirler. Bu da kentte yaşayanlarm 
şehrin politik hayatı, idaresi ve yönetiminde kanlımını 
da içerecek şekilde şehrin kurumsal kontrolüne dahil 
olmayı beraberinde getirir (Gilbert ve Dikeç, 2008) . 

Kadınların kent cografyasını güvenlik korkusuyla bel­
li sınırlılıklar içinde kullanmaları, yukanda detaylandınldı­
gı şekliyle hem mekanı yaygın, bütünsel kullanmalanna en­
gel olmakta hem de kentle ilgili karar alma süreçlerine da­
hil olamamalannı beraberinde getirmektedir. Tovi Fenster 
(2006) , Lefebvre'in kent hakkı ile pek çok kadının şehirde 
yaşadıklan ile ilgili olmayan şekilde güç ilişkilerinden yalı­
tılmış nötr bir kamusal tarifi yaptıgı iddiasındadır. Lefebv­
re'in metninde kent yeni bir yaşam biçimi için çagn niteli­
ginde bir metafordur (Marcuse, 2014) .  Ancak bu çagnnın 
muhatabı olan aktörlerin ataerkil güç ilişkilerinden bagım­
sız olmadıklan düşünülürse, Lefebvre'in çagnsının toplum­
sal cinsiyet bakış açısından yoksun oldugu söylenebilir. Le­
febvre'in kent hakkı kavramını ödünç alarak bu çalışmay­
la ilişkilendirdigim nokta, ataerkil güç ilişkilerinin bir yan­
sıması olarak kadınların kent hakkının, erkeklerden farklı 
olarak nasıl istismar edildigi ve bu durumun da kadınların 
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kenti bütün/yaygın kullanımı ve kent yönetimine katılımın­
da eşitsiz ilişkiler içinde oldugudur. Benzer bir vurgu Bel­
kıs Kümbetoglu'nun "Kentsel Alanda Toplumsal Cinsiyet" 
(2001)  makalesinde kadıniann kentte karar mekanizmaia­
nna dahil olmalannın, yerel yönetimler düzeyinde talepleri 
için mücadele etmelerinin önem ve gerekliligine işaret edi­
lerek yapılmıştır. 

AB Komisyonu Eşit Fırsatlar Birimi'nin destegiyle 1994 yı­
lında kadıniann nüfusun % SO' sini oluşturmasına ragmen şe­
hirlerin gelişim ve planlanması hakkındaki tartışmalann dı­
şında kaldıklan saptamasından yola çıkarak hazırlanan Kent­
teki Kadınlar için Avrupa Tüıügü, kadıniann kent hakkı erişi­
minin önündeki engelleri kaldırmak üzere bir dizi öneri ge­
liştirmiş ve 12  noktaya dikkat çeken bir deklarasyon yayın­
lamıştır: 1 .  Aktif vatandaşlık, 2. Demokraside karar alma ve 
eşitlik, 3. Eşit fırsat, 4. Katılım, S. Gündelik hayat, 6. Sürdü­
rülebilir Kalkınma, 7. Sosyal güvenlik ve hareketlilik, 8. Ko­
nut hakkı ve yaşamsal ortam, 9. Toplumsal cinsiyet konu­
su, 10. Egitim ve yerel deneyim, l l .  Medyanın rolü ve ileti­
len deneyim, 12.  lletişim aglan (Eurocultures, 1994) . Bu tü­
zükteki motivasyon noktalanndan da görülecegi gibi kadın­
Iann kentte güvenli hareket edebilmeleri ve kent yönetimi­
ne aktif katılımlannın saglanabilmesinin önündeki engeller, 
uluslararası politik aktörlerin de gündemine dahil olmuştur. 
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Türkiye'nin de kurucu üyeleri arasında yer aldıgı Avru­

pa Konseyi, Mart l 992'de Avrupa Kentsel Şart I ve Ma­

yıs 2008'de Avrupa Kentsel Şart II'yi kabul etmiştir. Avru­

pa Kentsel Şartı ve Avrupa Kendi haklan Bildirgesi'ne göre 

kentliler; güvenlik, çevre, konut, saglık, kültür, spor, eko­

nomik kalkınma ve benzeri alanlarda çeşitli haklara sahip­

tir. Bildirge'ye göre; yerel yönetimler, tüm bu haklan bütün 

bireylere cinsiyet, yaş, köken, inanç ayrımı ve sosyal, eko-



nomik ve politik aynm gözetmeden, fiziksel veya zihinsel 

engellerine bakılmaksızın, eşit olarak sunulmasını sagla­

makla yükümlüdür. (Kadın Dostu Kent, 2015) 

Türkiye'nin de 2006 yılından beri içinde yer aldıgı Birleş­
miş Milletler Kadın Dostu Kentler Ortak Programı, ilk aşa­
mada 6 (lzmir, Kars, Nevşehir, Şanlıurfa, Trabzon ve Van) , 
ardından programın ikinci aŞamada 7 yeni ilde (Adıyaman, 
Antalya, Bursa, Gaziantep, Malatya, Mardin, Samsun) uygu­
lanmıştır. UNFPA ve UNDP'nin ortaklaşa yürüttükleri prog­
ramın ulusal ortagı İçişleri Bakanlıgı Mahalli ldareler Genel 
Müdürlügü'dür. Program, toplumsal cinsiyet eşitligi prensip­
lerinin yerel yönetimlerin planlama ve programlama süreçle­
rine dahil edilmesi ve bu sürece paralel olarak yerel yönetim­
ler ile kadın örgütlerinin güçlendirilmesi; bu sayede aralann­
daki işbirligi fırsatlannın arttınlmasını hedefleyerek uygulan­
maya başlamıştır (Kadın Dostu Kent, 2015).  Yerel yönetimler 
üzerinden kadıniann kenti bütün kullanımianna ve kent yö­
netimlerinde erkeklerle eşit söz sahibi olabilmelerine imkan 
saglayan her tür düzenleme şüphesiz kadınlan güçlendirme 
potansiyeli taşımaktadır. Bunlar mekan üzerinden süren eşit­
siz güç ilişkilerini azaltına yönünde girişimler olarak deger­
lendirilebilir. Ancak konunun sadece fiziksel düzenlemeler 
şeklinde ele alınmaması, kadıniann kentteki güvensiz halleri­
nin farklı yapılarda çalışan ataerkil sistemin yansımalan oldu­
gu farkındalıgı ile hareket edilmesi önemlidir. 

Kadinlarm fiziksel güvenlik 
korkulanna ilişkin anlat1mlar1 

Araştırmada kadıniann güvenlikle ilgili korkulanna ve bu­
nunla baş etme yöntemlerine ilişkin anlatımlannı aktarma­
dan önce, bu alanda Batı'da yapılmış birkaç araştırma öme-
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gini paylaşacagım. Bu örnek araştırmalar, kadıniann kamu­
sal alanda güvenlikle ilgili korkulannın sadece farklı sınıfsal 
ve kültürel profilden kadınlar tarafından degil; aynı zaman­
da farklı cografyalardan kadıniann da benzer deneyimleri 
oldugunu gösterir. Bu da toplumsal cinsiyet eşitsizliginin za­
man ve mekAn üstü ortaklıgını kavramayı kolaylaştınr. 

Hille Koskela'nın (1997) Finlandiya'da yürüttügü araştır­
masında5 kadınlardan yaşadıklan tartışma, küçük çaplı şid­
det veya tehdit deneyimlerini paylaşmalan istendiginde ka­
musal alanda yaşadıklan endişe ve bu endişeyle ilgili düşün­
celerinden bazılannı şu şekilde aktannışlar: 

Bir an için hala arkarndan mı geliyor yoksa başka bir ye­

re mi gidiyor şüphesini taşımıştım, ama sonra kendi kendi­

me: hey kendine gel Helsinki'desin, ayıksın ve endişe ede­

cek hiçbir şey yok dedim. Bir şey olsa kaçabilirdim, o za­

man neden korkuyordum ki. Tabii sonra adam yanımdan 

geçip gitti. (Veera, 24 yaş) (Koskela, 1997: 306) 

Nerede istersem, orada yürüme hakkım var diye hissedi­

yorum. Yani burası benim şehrim. Bu şehre aitim. Ve be­

nim gibi bu şehirde yaşayan yüz binlerce kişi de . . .  Benim 

için aynı zamanda korkmamayı isternek de bir mesele. Ba­

zen rahat hissetmedigim zamanlarda bile, aklımdan korku­

yu çıkarmayı deniyorum, çünkü bu nerede yürürndi nere­

de yürümemeli konusu sizin hayatınızı sınırlayıcı oluyor. 

Ve eger yürüyemeyecegim yerler belli olaylar dolayısıy­

la belirirse bundan acı duyuyorum, bir şey olma risk oranı 

çok düşük bile olsa. (Maria, 26 yaş) (Koskela, 1997: 304) 

5 Helsinki Üniversitesi C� Bölümü akademisyenlerinden Hille Koskela'nın 
araştırmasında Finlandiya'da yaşayan, yaşlan 20-82 aralıgında 43 kadından IS'i 
ile derinlemesine görüşmeler yapılmış, 25'in de yazılı paylaşımlan analiz edil­
miş. Görüşmelerde kadıniann yaşadıklan tartışma, küçük çaplı şiddet veya teh­
dit deneyimlerini hatırlamalanna yardımcı olunmuş (Koskela, 1997). 
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Batı ülkelerinde yapılan araştırmalarda kadıniann kamu­
sal alanda yaşadıklan şiddet korkusunun dikkat çekiciligi 
üzerine tartışmalar yer alır. Resmi kayıtlarda kadınlann ka­
musal alanda yaşadıklan şiddet, erkeklerin yaşadıgına oran­
la niceliksel olarak daha düşük olmakla birlikte özel alanda, 
yakınlanndan gördükleri şiddet oranı çok yüksektir (Bondi 
ve Rose, 2003; Koskela, 1997) . Koskela'nın (1997) araştır­
masında çocuklugunda cinsel tacize ugramış ve daha sonra 
kocası tarafından şiddete maruz kalmış bir kadının kısa ifa­
desinde, yaşanan şiddetin, kamusal alanda duyulan korku 
ile ilişkisine rastlanır: 

Kendimi kafese kapaulmış hayvan gibi hissediyorum. Ken­

di deneyimlerimin zihinsel mahkümuyum. Gece hiçbir yere 

gitmek istemiyorum. (Linda, 44 yaş) (Koskela, 1997: 313) 

Anna Mehta'nın ( 1 999) lskoçya, Edinburg Üniversite­
si'nde yaptıgı araştırmada,6 üniversite kampüsünde yaşayan 
kadın ögrencilerden biri duydugu korkulada ilgili bir yan­
dan güvende olmak adına çeşitli önlemler alır diger yandan 
ise bunlann kendini sınırlandırdıgı düşüncesiyle korkulan­
m bastırmaya çalışmasını şu şekilde dile getirir: 

Sansasyonel bazı cinayetierin medyada yer alması, şiddet 

risklerini akılcı bir şekilde görmeyi zorlaştınyor . . . .  Gecele­

ri dışan çıkmaktan korkan bir tip degilim, ama kadın ola­

rak, gece hiçbir zaman yalnız dışan çıkmanı. Her zaman ya­

nımda en az bir kişi olmasını saglıyorum. Bu duruma şiddet 

korkusu diyebilirsiniz ama ben daha çok akla uygun dav-

6 Cografya ve Antropoloji bölümlerinde ders veren Anna Mehta'nın Edinburg 
Üniversitesi kampüsünde yaşayan lisans ogrencileri ile gerçekleştirdigi araş­
unoada derinlemesine gönlşme ve odak grup yöntemleri kullanılmışur. Yaşla­
n 18-24 aralıgında degişen, 38 kadın 3 1  erkek üniversite ogrencisinin, üniver­
sitenin ilk yıllannda deneyimledikleri fıziksel ve cinsel tehlike deneyimleri ve 
bunlarla baş etme stratejilerini anlamak üzere gönlşmeler gerçekleştirilmiştir 
(Mehta, 1999) .  
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ranmak diye niteli yorum . . .  E ger gece dışandaysam, ya da 

gündüz bir yerde tek başımaysam, kendimi "şu anda bura­

da bana yardım edecek kimse yokken biri bana saldınrsa" 

diye düşünürken buluyorum. Ama daha önce söyledigim 

gibi hayatınızı bu şekilde geçiremezsiniz, o nedenle böyle 

korkular oldugunda, bunlan bastırmayı deniyorum. (Meh­

ta, 1999: 74) 

Bu araştırmanın pilot uygulamasından itibaren, bekar ki­
racı kadınların konut seçerken daha fazla güvenlikle ilgili 
boyuta dikkat etmeleri, güvenlikle ilgili korkulannın neden­
lerine etraflıca bakınama neden oldu. Bir yandan evin fizik­
sel korunaklılıgı (bulundugu kat, parmaklık, çelik kapı gibi 
korumalann varlıgı, işlek ve aydınlık sokak vb. ) ,  diger yan­
dan ise davranışianna en az denetim ve sınırlılık getirerek 
hareket edebilecekleri, rahat hissedecekleri mekanlan tercih 
etmeleri de güvenlikle ilişkiliydi: apartmanda kimlerin otur­
dugu, aileye/akrabalara ya da arkadaşlara ne kadar yakın ol­
dugu, gece rahat dönülebilecek bir sokak olup olmaması, ev 
sahibinin güvenilirligi gibi. Dogduklan evden görüşmenin 
yapıldıgı zamana kadar yaşadıklan evleri, taşınma öyküleri­
ni, ev bulma şekillerini anlatırken kentte duyduklan güven­
lik korkusunun, kamusal alanı serbestçe kullanamamalan­
na, yaşamlarını sınırlı ve görünmez zihinsel haritalada ge­
çirmelerine, davranış ve tutumlannda düzenlemeler yapma­
lanna neden olan ifadeler vardı. 

Kadın olarak bir yerin güvenli olmadıgının bilgisine (ba­
zen hissine) sadece kendi deneyimlerimiz üzerinden degil, 
pek çok farklı şekilde sahip olabiliriz. Bu bazen ailemizden 
başka kadınların uyan ya da önerileri, bazen de kendi göz­
lemlerimizle şekillenir. Gill Valentine'ın da ifade ettigi gibi: 
"Bir kadın, başkalan tarafından işgal edilen kamusal mekan­
larda, buraların yabancı ya da tehdit edici gruplarca kon-
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trol edildigini algıladıysa, otomatik olarak güvenli olmadı­
gını varsayacaktır" (Valentine, 1989: 388) . Bagcılar'da anne­
siyle yaşayan, akrabalanna yakın oturan, tekstil sektöründe 
çalışan Emine'nin evine giderken yaşadıklan bu durumu ör­
nekler niteliktedir: 

. . .  En fazla gece saat on bir oldu mu, eve geldin mi mese­

la şu, örnek atıyorum, şu sokagın önü, bütün gençler do­

luşup ellerinde bira şişeleri. E şimdi tek başına orada yürü­

mek gerçekten mümkün degil. Ben mesela muhtarlıga git­

tim, şikayet ettim ve dedim ki oraya ışıktandırma yapın, en 

azından ışıklanduma yaparsan belki oturmazlar. Hayır dedi 

sen kendi sokagından sorumlusun, oradakiler gelip şikayet 

edecek dedi. . .  normal gündüz vakti bile yürüsen, en azın­

dan saçına bir fön çek, yani kısa bir etek giy, yani bir sa­

at içinde dünyanın lafını yersin. Hani böyle çok görmemiş 

davranıyorlar, insana saidıracak gibi davranıyorlar. (Emi­

ne, Bagcılar, 30, tekstil işçisi) 

Emine yaşadıgı rahatsızlıkla ilgili muhtarlıga başvursa da 
tatmin edici bir yanıt alamamış, çözüm bulamamıştır. Yaşa­
dıgı yerin alt yapısal düzenlemesiyle ilgili olarak geliştirdigi 
talep yerel yönetirnce duyulmamıştır. 

Sanyer'de yalnız yaşayan Didem de yaşadıgı güvenlik kor­
kusuyla gece eve dönerken yürüyemeyecegi yerleri saptar. 
Gece kamusal alandaki erkeklerin baskın mevcudiyeti, çalı­
şan kadınların ekonomik bagımsızlıklanna ragmen kentteki 
hareketliliklerini sınıdandırmaya devam eder: 

. . .  Ben biraz korkarım, ls tanbul'da dışarıda gece . . .  O ne­

denle mesela metroyla evim yürüyerek üç, üç buçuk daki­

ka olmasına ragmen . . .  O üç dakikalık mesafede taksiye bi­

niyorum . . .  Böyle yapıyorum, çünkü bazen sokaklar karan­

lık olabiliyor, ışık, sokak ışıkları, lambaları yanmadıgı va-

217 



kitlerde, bir de şöyle evimin yakınında iki tane park var, iki 

küçük park. . .  dışandan insaniann gelip oturabildigi yerler 

olabiliyor . . .  beni ürküten bir yanı oldu bunun, o yüzden, 

çok böyle geç saatlerde yürüyerek sokaga girmemeye çalı­

şıyorum. (Didem, Sanyer, 33, belediye çalışanı) 

Bir de o böyle işte kahvenin karşısında da çok küçük bir 

park var, işte geceleri, ondan sonra falan, o parkta da er­

kekler yerleşiyor, gençler . . .  eve giderken de o parkla kah­

venin arasından geçmen lazım yani. O yüzden böyle biraz­

cık şey, hiç başıma bir şey gelmedi bu arada tabii ki ama, o, 

artık kendim de bir göz yarattıgım için hani, bakınasa bile 

bakıyormuş gibi geldigi için artık mesela, o rahatsız ediyor­

du beni. Ben en çok o yüzden taşınmak istiyordum mesela. 

Yani böyle bir etek giyiyorum çıkıyorum, Allahım diyorum 

şimdi of, hani ya eve geç gelirsem bilmem ne, işte bakacak­

lar. (Sezin, Üsküdar, 30, araştırma görevlisi) 

Işte Göztepe meydanda bir iniyorsun, herkes aval aval, sai­

dıracak şekilde bakıyorlar sana. Ve gece saat on bir buçuk­

tan sonra zaten minibüsler bitiyor . . .  (Emine, Bagcılar, 30, 

tekstil işçisi) 

Doreen Massey'nin de ifade ettigi gibi "kent mekanın­
da kadınlar çogunlukla bakılan olup, bakışın nesneleridir" 
(Massey, 1994: 234) . Bakılan olmak bulunulan yere ve za­
mana göre degişen anlamlara sahip olmakla birlikte, kadın­
Iann kentte maruz kaldıklan, nesnesi olduklan "bakış" on­
lan gözetler, izler ve kimi zaman da hareket alanlanm sınır­
landuacak denli tedirgin edici olabilir. Bir önceki bölüm­
de daha fazla mahalleyle ilişkisi kurularak anlatmaya çalıştı­
gım mahallelinin bakışı, kentin kamusal mekanlannda yeri­
ni daha fazla yabancı erkegin bakışına bırakır. Sezin'in anla­
tımındaki gibi kenti sadece sınırlı yer ve zamanlarda kullan-
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mak degil; aynı zamanda davranışlanna, giyimine de sınır­
lılık getirme geregi ortaya çıkar. Feminist tartışmalarda, ka­
dınlar üzerindeki sosyal kontrolün bir yüzü gibi de ele alı­
nan bu durum, kadınlan yalnız yaşama güveninden, belli iş­
lerde çalışma imkanından, kimi zaman da aile, topluluk ya 
da erkek koruması olmadan sosyalleşmekten alıkoymakta­
dır (Valentine, 1989). 

Kadıköy'de yaşayan ve diger ilçelere kıyasla daha yük­
sek gelir sahibi kadınlann, ev tercihlerinde üzerinde özel­
likle vurgu yaptıklan konu yukandaki anlatırnda da ömek­
ledigim gibi "gece eve rahat ve istedikleri saatte dönebilme 
imkanlannın" olacagı yerde oturmaktır. Bu açıdan bakıldı­
gında kentte yaşayan kadıniann güvenlik korkusuyla kent 
mekanını kullanmadaki sınırlılıklan, bunlarla baş etme yön­
temleri, sınıfsal konurolanna baglı farklılık gösterir: 

. . .  Yani o site hayatı vesaire aslında, işte insanlar belli bir sü­

re deneyip sıkılıp dönüyorlar. Dogru işlemedigini düşünü­

yorum (. .. ) benim tercih ettigim hayat böyle, yani hani gece 

dışan da çıktıgımda evime rahat dönebileyim ( . . .  ) belli kon­

for olsun ve çevrede belli nitelikte insanlar olsun . . .  burada 

benim için her şey rahat ve kolay. (Derya, Kadıköy, 39, mi­

mar-akademisyen) 

Ayten (Pendik, 28, temizlik işçisi) , yaptıgımız görüşme­
den sekiz ay önce Sivas'ın bir köyünden lstanbul'a üç çocu­
gu ile taşınmıştı. Pendik'te oturup Anadolu yakasındaki ev­
lere temizlige gidiyordu. Bir akşam Küçükyalı sahil yolunda 
akşam yedi civan otobüs duragında yalnız beklerken, ara­
ba ile önünde duran bir grup erkek tarafından para karşılı­
gı cinsel ilişki teklif edildigini anlattı. Ayten, o geeeki taciz­
den sonra uzun süre evine hava karardıktan sonra eşi olma­
dan dönemedigini, bu olayı çalışmasına engel olabilecegi en­
dişesiyle eşiyle de paylaşmadıgını aktardı. Ataerkil cinsiyet-
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çi kültürün kendi yaşamlannda nasıl gerçekleştiginin bilgi­
sine sahip olan kadınlar, kendilerini koruyabilmek için ne­
yin paylaşılıp neyin paylaşılmayacagına ilişkin taktikler ge­
liştirirler. 

Diger büyük şehirlerde de rastlanabilecegi gibi, İstan­
bul'da da birbirinden farklı suç oranianna sahip semtler bu­
lunur. Bagcılar'da kızıyla yaşayan Ayşe de Sanyer'de oturan 
ve engelli maaşıyla geçinen Birsen de yaşadıklan mahallele­
ri güvenli bulmuyorlardı. Ancak bu güvenli olmayan durum 
karşısında, daha güvenli olabilecek başka bir yere taşınmak 
için ekonomik olanaklara da sahip degillerdi. Anlatımlann­
da yaşadıklan mahallenin sokaklan kimi zaman siyasi ör­
gütlerin protesto eylemlerine, ki:qıi zaman da adli nedenlerle 
silahlı çatışmalara sahne olmakta, buna baglı olarak mekiin 
kullanım imkiinlan sınırlanmaktaydı: 
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Aslında bir şey söyleyeyim mi, yani biz kızımla bir iki ak­

şam . . .  meydana gittik yürüdük ama hep tedirgin oldum ya­

ni, tedirgin yürüdüm. Haberlerde de duydum işte o sokak­

ta işte magandalar silah atıyor, kadına geliyor ve kadın ölü­

yor. Yani benim yürüdügüm yol orası sonuçta, tabii ki en­

dişe duyuyorum, kendim hani, akşam o saatlerde bile endi­

şe duyarak yürüyorum yani bu sokakta. Ki kızıma da mü­

saade etmiyorum akşama kalsın ya da şey yapsın, kendim 

de endişeli yürüyorum yani sokakta. (Ayşe, Bagcılar, 38, 

tekstil işçisi) 

Biraz da şey vardı ya, hiç rahat bırakmıyorlardı . . .  geliyorlar­

dı, ya katılacan, ya yürüyüş var, ya para verecen, dergi sa­

tıyorlar, alırsan bir sorun, almazsan bir sorun . . .  yürüyüşle­

re katılacagınız diyorlardı. .. yürüsem yürüyemiyorum, koş­

sam koşamıyorum, bu hacakla ben nasıl koşayım? (Birsen, 

Sanyer, 45, engelli-temizlik işçisi) 



Güvenlikle ilgili duyulan korkunun, kimi zaman kişinin 
kendi yaşadıgı deneyimden bagımsız olarak çevresindeki di­
ger kadıniann başına gelmiş olaylarla ilgili geliştigi anlatım­
lar da vardı. Ömegin Elife mahallesinde, sokagında, yaşa­
dıgı yere yakın yerlerde herhangi bir cinsel taciz ya da sal­
dınya maruz kalıp kalmadıgını sordugumda; hiç yaşamadı­
gını ama başka bir arkadaşının gündüz kendi mahallesi dı­
şında takip edildigini, rahatsız edildigini söyledi. Kadıniann 
duydugu güvenlik korkusunun başka kadıniann başına gel­
miş cinsel taciz, cinsel saldın olaylanyla da ilişkili oldugunu 
söylemek yanlış olmaz. Elif, mahallesindeki Suriyeli bir ka­
dının evinde üç erkek tarafından tecavüze ugramasını kor­
kuyla anlattı: 

Yani, böyle şeyleri duydukça insan gerçekten de kötü olu­

yor. Tamam, Allah'a şükürler olsun bugüne kadar başımı­

za bir şey gelmedi, hani şey degil, ama insanın başına ne­

ler gelecegini hiç bilemiyorsun. (Elif, Bagcılar, 24, teks­

til işçisi) 

Eve gelen tamirci tarafından öldürülen kadın arkadaşı da 
Esin gibi Kadıköy'de tek başına yaşayan ve çalışan bir kadın­
dı. Arkadaşının öldürülmesinin Esin üzerinde yarauıgı kor­
ku kamusal alanda daha ihtiyatlı davranmasına neden olur: 

O zamandan beri yanımda sprey taşıyorum, arkadaşım öl­

dürüldügünden beri sprey taşıyorum açıkçası. Bir de önce­

den kendimi çok güçlü hissederdim bedenen, çok atietik 

vücuda falan da sahiptim, koşabilir, itebilirim falan filan. 

Ama artık şu an 40 yaşındayım, yani kaslanmla ilgili bir so­

runlar var, belimle ilgili bir problem var falan, böyle. (Esin, 

Kadıköy, 40, ögretmen) 

Sokakta duyulan korkunun, emniyetsizlik hissinin sade­
ce çeperdeki mahallelerle ilişkilendirilmesi dogru bir deger-
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lendirme degil. Farklı semtlerde yaşayan kadınlar, "güven­
li" olarak bilinen "aile" muhitlerinde de benzer endişeyi ya­
şadıklannı ifade ettiler. jane jacobs Büyük Amerikan Şehirle­
rinin Ölümü ve Yaşamı adlı kitabında 1960'lı yıllarda Ame­
rika'daki şehirlerin geçirdigi kentsel dönüşümü anlatırken, 
sokaklann ve mahallelerin bu dönüşümle nasıl farklılaşugı­
nı ve temel olarak insaniann yaşamlannı güvenlik açısından 
nasıl etkilerligini örneklerle anlaur (201 1) .  jacobs, bu çalış­
masında, meseleye toplumsal cinsiyet perspektifinden bak­
masa da nezih görünüşlü "sakin yerleşim yerleri"nin de aynı 
güvenlik endişesini yaratugından söz eder. Sanyer'de yalnız 
yaşayan Didem, mahallesini genel anlamda güvenli ve can­
lı bulsa da gece dönerken tedirgin oldugu sokaklan şöyle ta­
rif ediyor: 
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. . .  Metrodan çıkugınızda . . .  işte esnafın oldugu bir alan var, 

işte süpennarketlerin oldugu, saat ona kadar, işte bir tekel 

bayii var, orası hatta sabaha kadar belki açık olabiliyor ama 

tam benim o mahalleye giriş, köşeden itibaren artık yerle­

şik bir hal var. Yani hiç esnafın olmadıgı, hiç dükkanın ol­

madıgı bir yer. Dolayısıyla insanlar evlerine çekilmiş olu­

yorlar ve sessiz oluyor her yer. lşıklandırma var ama ba­

zen hani dedigim gibi yanmıyor olabiliyor ve o bir sessiz­
lik ve ürkütücü bir sessizlik olabiliyor ve sokakta böyle dola­

şan, avare dolaşan insanlara rastlamıyorsunuz. O sessizlik 

ürkütüyor, çünkü dedigim gibi yani görmüş degilim hiç bu 

zamana kadar birinin orada bir içtigini ya da ne bileyim bir 

serseri grubunun orada bulundugunu hiç görmedim aslın­

da. (Didem, Sanyer, 33, belediye çalışanı) 

(. . .  ) Erenköy'de garip bir mahalle baskısının içine girdim 

ben. Hani ev çok güzel, mahalle çok güzel, sakin, aşın sa­

kin, Cihangir'in o gürültüsünden sonra Erenköy'ün aşın 

sakinligi beni gece dönerken bile korkutmaya başladı. Kim-



senin olmadıgı aile sokaklan düşünün. (Ebru, Kadıköy, 30, 
organizatör) 

Geçen arkadaşımda kalmıştım, onlar Tarabya'da oturuyor­

lar, kendileri öyle bir sitenin içinde falan oturuyorlar, ay­

nen bir mahalle dokusunda oturuyorlar ama ben Sanyer'de 

bir toplanuya gitmek üzere bir yol kullandım, o kullandıgım 

yolda da yüksek duvarlı mesela sitelerin arasından cadde gi­

diyor. Yani mesela cadde o kadar büyük bir cadde degil, az 

araba geçiyor ama o kadar yüksek duvarlar var ki, yani o ka­

dar bagım yok ki benim orda yaşayan insanla. Yani gerçek­

ten orada benim başıma bir şey gelse, yani gerçekten hiç 

kimsenin haberi olmaz . . .  (Gül, Kadıköy, 25, şehir plancısı) 

Kadınlann gece saatlerinde kentsel kamusal mekan kul­
lanımlanyla ilgili tedirginlikleri alt yapısal eksikliklerle da­
ha da artar: toplu ulaşırnın belli saatlerden sonra olmaması 
ya da çok seyrek olması, gece iyi aydınlatılmamış sokaklar­
dan geçmek zorunda kalmak gibi. Özellikle çalışan kadın­
lar için havanın erken karardıgı kış aylannda bu durum da­
ha da zorlaşır: 

Ben mesela Merter'de çalıştım, orada saat yediydi, akşam 

saatleri ama kış vakti erken karanyor, mesela yanımdan ge­

çerken birisi bana el attı, hani kafama dokunınaya çalıştı. E 

yolun ortasında bir şey diyemedim . . .  bagırdım ama, adam 

arkasına, hiçbir şey olmamış gibi çekip gitti. Ve hiç kim­

se, mesela insanlar da müdahale etmedi. O taraflann da o 

sıkıntılan var. Mesela arkadaşım Kadıköy'den geldi bura­

ya, askılı vardı üstünde, Bagcılar'da yürüdük, ya bu ne de­

di, Emine, ben çok şaşırdım, üstüne hemen bir şey aldı giy­

di. Buralan yani diger karşı taraf, çok gidip geliyorum, ger­

çekten böyle degil, insanlan biraz daha duyarlı, buraya gö­

re. (Emine, Bagcılar, 30, tekstil işçisi) 
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Fatih'te çevreden izlendikleri için perdelerini açmanın ya­
sak oldugu bir kız yurdunda kalan Gül, kız yurdunun7 çıkışı 
sırasında çeşitli kereler erkeklerin sözlü tacizine maruz kal­
masını, yaşadıklannı şu şekilde anlatır: 

. . .  Hani dışan çıktıgımız zaman bir erkek kitlesi olurdu ha­

ni çıktıgımızda bile hani böyle laf atarlardı falan. Tam çık­

tıgımız yerde, yurttan çıkışımızda bir otobüs duragı vardı, 

ben de o otobüs duragından bir gün okula gidecegim, iş­

te bir tane amca böyle yanıma yaklaşıp böyle bir şeyler sor­

du, benim de kulagırnda kulaklıklanm var. Ben de yol so­

ruyor filan diye herhalde çıkarttım efendim dedim, bizi gü­

naha sokuyorsunuz dedi. Ben de nasıl dedim, böyle giyine­

rek dedi benim dedi sana bakmaını saglıyorsun dedi, beni 

günaha sokuyorsun, cayır cayır yanacaksın ateşte sen dedi. 

Ne diyorsun Allah aşkına yani, üstümde de kısa kollu bir ti­

şört, bir de kot var hani, o kadar da böyle hani. (Gül, Kadı­

köy, 25, şehir plancısı) 

Gül'ün anlatımında rastladıgım kamusal alanda sözlü ya 
da fiziksel tacize ugramamak için kadıniann giyimine dik­
kat etmesi, çeşitli kısıtlamalar getirmesi, Toprak ve arkadaş­
lannın da vurguladıgı gibi, özellikle Anadolu'daki kentlerde 
kadıniann çok daha dikkatle üzerinde durduklan bir konu 
(Çur, 2005; Toprak vd. ,  2008) : 

Kadınlann sokakta karşılaştıklan sorunlardan biri, giyim 

kuşamlanyla ilgiliydi. Kamusal alanlarda istedikleri gibi gi­

yinemiyorlardı. Erzurum'da görüştügümüz genç bir hanım, 

"siz Erzurum'da diz üstü etek çok zor görürsünüz, askı­

lı bluz zor göreceksiniz, hanımlar özellikle basen bölgesini 

7 Benzer şekilde Cevizlibag Atatürk Kız ögrenci Vurdu'nda da son günlerde 
benzer taciz vakalan çeşidi şekillerde sünnekte: http://t24.eom.tr/video/ceviz­
libagdaki-kiz-ogrenci-yurdunda-drone-ile-taciz, 1441;  http://sosyal.hurriyet. 
com.tr/yazar/ayse-annan_l2/yurt-yolunda-taciz-var_ 40018954 
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mutlaka kapatma ihtiyacı hissediyor, ten rengi çorap giye­

miyor, kent dışından gelen ögrenci arkadaşlanmiZ bile bir 

müddet sonra bakıyorlar ki kendileri de fark etmeden kol­

lar uzamış" diyordu. (Toprak vd. , 2008: 84) 

Ancak bu anlatıma benzer şekilde Istanbul Kuzguncuk'ta 
geleneksel mahalle ortamında yaşayan bir başka kadın kı­
sa bir şort giyrnek istese bunu kendi mahallesinde degil ama 
arkadaşının yaşadıgı Göztepe civarında yapabilecegini söy­
ler. Bir başka örnekte askılı bluzla Bagcılar'daki arkadaşı­
nı ziyarete gelen bir kadın, üzerine şal alma ihtiyacı duyar. 
Dolayısıyla burada da davranışlara getirilen sınırlandırmalar 
üzerinden tekrar etmek gerekirse büyük kent yaşamının tek 
başına kamusal alanda kadınlara özgürleşme imkanı yarattı­
gını söylemek güçtür. 

Kadınların anlatımlarında dikkat çeken noktalardan bi­
ri maruz kaldıkları taciz durumlarında kendilerini sadece 
kamusal alandan kısıtlamakla kalmayıp aynı zamanda fark­
lı baş etme yöntemleri de geliştirmeleridir. Bunu da çevrele­
ri ile ilişkilerinde davranışianna da sınırlandırmalar getire­
rek saglarlar: 

lşte laf atarlarmış vesaire gibi, sözlü tacizlerde felan bulunur­

larmış ama ben hiç yaşamadım, hiç duymadım, ne çalışma 

ortamında duydum. Bilmiyorum şey nasıl söyleyeyim, ben 

duymadım diyorum ama benim etrafıma ördügüm bir şey 

vardı, bir duvar vardı, kendime ördügüm ve dışan kendimi 

öyle bir ifade ediyordum ki, aslında milletin ya da toplumun 

gözünde dul bir bayansın, gençsin, işte yalnızsın, çaresizsin, 

senden faydalanma duygusu hep insaniann gözünde ve bakı­

şında, ben bunlan hissettim, hissettim, bunu inkar edemem 

yani. Tabii ki böyle, bana hani olmadı derken, illa ki sen, ben 

kendim hissettim yani bunlan ama dedigim gibi öyle bir du­

var örmüştüm ki kendime. (Ayşe, Bagcılar, 38, tekstil işçisi) 
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Kamusal alanı kullanırken yaşanan endişelere baglı ola­
rak, kadınlann kendi bedenlerinde ve davranışlannda yap­
tıklan çeşitli degişiklikterin yanı sıra, kamusal alanı kullan­
ma zaman ve rotalannda da düzenlemeler yaptıklannı gö­
rürüz: 

. . .  Yani genelde hep saatierimize dikkat ettik. Ondan dola­

yı işte çok geç saat olunca taksiyle gelip kapının önünde in­

mişizdir. (Emine, Bagcılar, 30, tekstil işçisi) 

O, alt geçitte indiriyor, Hacıosman'da inerken, çünkü daha 

önce inerseniz en az bir on beş, yirmi dakika yol yürüye­

ceksin Hacıosman'a, çünkü alt geçide girmesi için, bayagı 

bir önceden giriyor. Dolayısıyla da Hacıosman noktası tam 

alt geçidin orası oluyor, karanlık olmasa, aydınlık dahi ol­

sa beni çok ürküten bir şey . . .  o yüzden ben mesela akşam 

döndügürnde eger bir metro olmuyorsa, mutlaka otobüs 

de kendi malıallerne giren otobüsü tercih ediyorum. Mese­

la minibüs daha hızlı gidiyor olmasına ragmen, o alt geçit­

te inmernek için kullanmıyorum. (Didem, Sanyer, 33, Be­

lediye çalışanı) 

Arabası olmasına ve Sanyer'de güvenlikli bir sitede otur­
masına ragmen Seval de gece dönüş saatlerine her zaman 
dikkat ettigini vurgular. Görüşme sırasında, sitede güvenli­
gin olmasının tek başına onun açısından aslında çok da kri­
tik olmadıgını vurgulamasına ragmen şunlan ekliyor: 
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Ama tabii ki dikkatli olmak zorundasınız her zaman. Yani 

benim çok şey bir yaşantım olmadıgı için, hani saatlerime 

zaten dikkat ederim, belli saatlerde dönmeye dikkat ede­

rim, gideceksem de eger, kalacaksam da bir şekilde hani ak­

şamlan dönüş saatlerime dikkat ederim. Ama kapıda dedi­

gim gibi, onu söylüyorum, güvenligin olması, aracınızın ol­

ması İstanbul'da önemli bir şey. (Seval, Sanyer, 53, doktor) 



Araştırma sırasında görüştügüm bekar kadıniann ev tut­
ma tercihlerinde ev sahibinin "güvenilir olması" da ev seçim 
kriterlerinden biri olarak belirir. Bu noktada kentin giderek 
kamusal ortak kullanım mekanlanndaki güvende olmama 
halinden mahrem alanlara, eve dogru geçerken tedirginlik­
lerin devam ettigi anlatımlarda gözlenir. Aşagıdaki alıntıda 
dikkat çekecek şekilde öne çıkan evin fıziksel güvenligi, ka­
dınlann korkulannın sadece kamusal alanla sınırlı kalmadı­
gının işaretlerini verir: 

Şeydi, ev güzel degildi yani. tki artı birdi ama, çok güven­

li degildi, mutfagı falan böyle kör bir cepheydi şeydi. Ha­

ni isteyen, bu apartman boşluklan olur ya, oradan inebilir­

di yani, güvenli degildi, ondan tutmadım . . .  Ama şeydi ya­

ni, çok güvenli gelmedi bana, ev sahipleri de güvenli gelme­

di. . .  Arka boşluktan yani düşün, ip sarkıtıp o mutfaga gire­

bilirdi, mutfak kör şeydi. (Fatma, Bagcılar, 34, serbest mu­

hasebeci) 

. . .  Ev sahibim boşanmış bir kadın o da, ailesiyle oturuyor şu 

anda, benim iki alt sokagımda oturuyor, çok memnunum 

ev sahibimden cidden yani. Kadın dedi ki, ben dedi, işte de­

di, iki sokak ötede o turuyorum ama dedi, hani bir şey lazım 

olursa vesaire falan filan ama siz dedi, rahat olun dedi ka­

dın. Yani hani, ben orda oturuyorum da hani, yani kendine 

dikkat et anlamında demedim bunu yani, hani hiç öyle bir 

şey hissetmedim, o da bana iyi geldi aslında yani. Hani öyle 

bir şeyim vardı çünkü tek başıma yaşayacagım, ilk defa ha­

yatımda tek başıma yaşayacagım ki daha önce ögrenci ev­

lerinde filan çok ciddi sıkıntılar yaşadım ben. (Arzu, Kadı­

köy, 36, ögretim görevlisi) 

Kadınların anlatırnma göre, yabancı biriyle eve yakın 
alanda gerçekleşen karşılaşmalar tedirgin edici olabiliyor. 
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Bagcılar'dan Elifin kendisi ve ailesi için az daireli apartman­
da oturmak güvenlikle ilgili olarak ev tutmada önemli bir 
kriterdir. Özellikle de az daireli bir apartmanda komşulada 
kurulan yakın ilişkiler düşünülünce: 

. . .  Ama özellikle binada fazla daire olmaması bizi daha çok 

rahatlatıyordu. Şimdi üç daire oldugu zaman, tabii ki de 

mesela gelen çıkanın yani kim giriyor, kim çıkıyor biliyo­

ruz. Bazı mesela kim, tanımadıgımız kimseye mesela açma­

nz, hani çevreyi mesela çok görüyoruz, çok dairdere ne­

ler oluyor, başlanna neler geliyor, neler. (Elif, Bagcılar, 24, 

tekstil işçisi) 

Bagcılar'da kalabalık bloklardan oluşan bir sitede oturan 
Zeynep, tanımadıgı yabancı biriyle karşılaşma durumuyla il­
gili tedirginligini şöyle anlatır: 

. . .  Yani (asansöre) biniyorsunuz aynı anda, mesela erkek­

le de biniyorsunuz, benim öyle sakıncam yoktur yani, bi­

nerim, bazen de diyorum ki, ya başkasıysa ya burada ha­

ni, asansörde bir şey söyler, yaparsa . . .  ya işte ya hani apart­

mandan olmayan biriyse falan diye düşünüyorum. Binmiş 

oluyorsun da, hep o aklıma sonrasında geliyor. (Zeynep, 

Bagcılar, 37, muhasebe ofisi çalışanı) 

Değerlendirme 

Kadıniann kentte güvende olmama halinin çok büyük öl­
çüde erkek şiddeti, cinsel taciz ve cinsel saldırıdan duyu­
lan korkuyla ilişkili oldugu ve bu korkunun da kadıniann 
kent kullanımına sınırlılıklar getirdigi görülür. Bu sınırlılık­
lar kadıniann kenti ancak kısıtlı zaman, mekan ve davranış­
larla kullanmasına imkan verir. Kadıniann korkulannın sa­
dece kentsel kamusal alanda deneyimlenen erkek şiddetin-
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den kaynaklanmaması, özel alanda yaşanan şiddetle de iliş­
kili olması Türkiye'deki kadınların kent içindeki hareketlili­
�inin sınırlan için de ipuçları taşır niteliktedir. 

Araştırınayı yürüttü�üm üç ilçede farklı profilden kadın­
larla görüşmeme ra�en bu kadınların anlatımlanndaki or­
taklık, kentsel kamusal alanda duyduklan fıziksel güvenlik 
korkusuydu. Kadınların anlatımlannda kentte yaşadıkları 
fiziksel güvenlik korkusu, kamusal ve özel alandaki eril ta­
hakkümün ve buna ba�lı ilişkilerin mekan üzerinden yansı­
ması olarak karşımıza çıkar. Özellikle gece saatlerinde kent­
sel kamusal alanda cinsel taciz ve saldınya u�rama korkusu, 
kadınların kentsel alanlan serbestçe kullanmalan önündeki 
en belirgin engellerden biri olarak görülmektedir. Bununla 
baş etmek için kullandıklan yöntemler sınıfsal konurolanna 
ve buna ba�lı olanaklanna (oturaca�ı ev için seçece�i bölge, 
araba kullanımı vs.) göre düzeysel farklılıklar göstermekle 
birlikte temelde kadınların yaşamıanna getirdikleri sınırlar­
da ortaklaşmaktaydı. Bu taktikler, kamusal alanlan kullana­
caklan zaman ve rotalardan başlayıp, yer ve saate göre han­
gi kıyafetlerin giyilece�ine kadar uzayan bir dizi düzenleme­
de ortaya çıkar. 

229 





SONUÇ VE T ARTlŞMA 

Bekarlık, kadıniann yaşadıklan yerlere göre değişen, genel­
lenemeyen anlamlar taşımaktadır. Araştırma sırasında fark­
lı bölgelerdeki bekar kadınlann, yaşamlannı ağırlıkla ailele­
riyle ilişkilerini merkeze alarak, buna göre mekansal olarak 
kurguladıklannı gözlemledim: aile yanında yaşamak, aile­
ye yakın oturmak, yalnız yaşamak. Görüşmeler çerçevesin­
de Kadıköy'de bekar yaşamak daha çok tercih edilen bir ya­
şam biçimi iken, Bağcılar'da üzerinde çok konuşulmayan, 
bir mecburiyet ve evlenene kadarki bir geçiş dönemi olarak 
ele alınmaktaydı. Sanyer'de ise bekarlık ne aile ne de devle­
tin destek olmadığı bir kategori olarak çoğunlukla yoksul­
luğun daha perçinlenmiş haliydi. Bir başka ifade ile bekar­
lık bir mecburiyet ve mahalle desteğine, himayesine ihtiyaç 
gibi durmaktaydı. 

Bekar olarak aile yanında kalmak, kimi zaman geçim stra­
tejisi dolayısıyla bir mecburiyet, kimi zaman da ataerkil kül­
türel yapının bir özelliği olarak karşımıza çıkıyordu. Görüş­
tüğüm kadınlar arasında daha çok Bağcılar'da rastladığım bu 
hane yapılannda, geniş aile içinde bekar kadın olma haline 
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aile bireyleriyle birlikte çalışmaları da eşlik ediyordu. Aile 
baglannın son derece sıkı oldugu bu bölgede, bekar kadın­
lar bakım ihtiyacı duyan aile bireylerinin ihtiyaçlarına göre 
mekansal düzenlemeler yapıyorlardı. Sosyal destek hizmet­
lerinin yeterli olmadıgı koşullarda kadınlar, çocuk ve yaş­
lı bakımını saglayabilmek için konut seçimlerini buna gö­
re organize ediyorlardı. Bu durum, üç farklı bölgede yaşayan 
bekar kadınlar için de benzer şekilde tekrar ediyordu. Bag­
cılar'daki kadınların mekanla belirgin şekilde ilişkisini ku­
ran unsur öncelikle aileleri (birlikte yaşama, bakım deste­
gi ve çalışma açısından) , ardından da işyerlerinin yaşadıkla­
n bölgede olmasıydı. 

Bu çalışmada bekar ve yalnız yaşamayı mecburiyet de­
gil de tercih olarak benimseyen kadınlarla agırlıkla Kadı­
köy'de görüştüm. Bununla birlikte, onların da yaşamlann­
daki mekansal kurgularda, aile ya da tanıdıklara yakın otur­
mak büyük önem taşıyordu. Aile ile yaşamak bir mecburiyet 
olmamakla birlikte, özellikle çocuklannın bakımı için des­
tek almak ya da ailenin yaşlı ebeveynine destek olmak için, 
yılın belli dönemlerini birlikte geçirmekte ya da onlara ya­
kın oturmaktaydılar. Devletin sınırlı sundugu çocuk ya da 
yaşlı bakımı hizmetlerinden yaradanamayan bekar kadınlar 
için bu mekansal düzenleme bir zorunluluktu. Tanıdık ve 
arkadaş çevresine yakın oturma tercihi ise yalnız yaşamanın 
getirdigi güvensiz hallerle baş etme yöntemi gibiydi. 

Türkiye'de günümüz sosyal politikaları, aileye yönelik 
pek çok sorunu devletin idealize ettigi aile içinde çözme ara­
yışı içerisinde olmakla birlikte bu aile üzerinden tanımlan­
mayan bekar kadınların sosyal destek ihtiyaçlarını ise karşı­
lamamaktadır. Ailenin yoksulluk ve kalıcı işsizlikle giderek 
zayıflayan dayanışmacı rolü, destek ihtiyacı duyan bekar ka­
dınlara kucak aç(a)mamaktadır. Dolayısıyla aslında bir yan­
dan devletin aileye yükledigi roller ailenin yoksullaşan, za-
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yıflayan yapısıyla çözülemeyecek bir hal alırken, öte yan­
dan devletin sınırlı sosyal yardım kaynaklan bekar kadınlan 
kapsamamakta, görmemektedir. Sanyer'de görüştügüm ka­
dınlann, egitim ve gelir seviyesi açısından karma yapısı, bu­
rada farklı kesimlerle görüşmemi sagladı. Görüştügüm ka­
dınlann bir kısmı belediyeye sosyal yardım için başvuruda 
bulunmuştu. Görüşmeler sırasında bu kadıniann yukanda 
tarif edildigi gibi ne devletin düzenli sosyal yardımlanndan 
ne de ailelerinin dayanışma olanaklanndan yararlanamadık­
lannı gözlemledim. Bu nedenle Sanyer'de görüştügüm ka­
dınlann bir kısmı bu anlamda yoksullukla baş etmekte en 
zayıf kesimdi. Ailelerinin sosyal destegini alamayan kadın­
lar kurgulanmış mekanlarda kendilerine yer bulmaya çalı­
şarak, mahallenin sosyal güvenlik (çocuk bakımı, iş bulma, 
ayni destek, gıda yardımı) çemberine dahil olmaktaydılar. 

Bekar kadınlar, sosyal politikalarda, sosyal yardımlarda 
yeterince görünmeseler de yaşadıklan çevrede durum bu­
nun tersinedir. Bekarlıgın "kirli" ve "muglak" çagnşımlan 
çevrenin, bekar kadınlan kategorize etmek üzere hızla bil­
gi toplamasına, bu gerçekleşmediginde ve kategorize ede­
medigindeyse ahlaksızlıkta damgalamasına neden olur. Do­
layısıyla kadınlar yaşadıklan mekanda fazlasıyla görünür bir 
haldedirler. Bu baglamda, çalışmanın Dördüncü Bölümü'nü 
oluşturan mahalle, hem kadıniann yaşam alanı olarak gü­
venli bulduklan bir mekan hem de aile dayanışmasının yok­
lugunda sosyal destek mekanizması olarak öne çıkan bir te­
ma oldu. Bekar kadıniann kentte güvensiz hallerine bir gü­
venlik agı olarak mahalleyi nasıl kurguladıklan ve yaşadık­
lan baskıyla baş etmek üzere ne tür taktikler geliştirdikleri­
ni bu bölümde irdeledim. 

Mahalle, bugün bu cografya için geçmişten ödünç aldıgı 
kolektif yapının hala bazı izlerini taşıyor. Sokagı gözleyen, 
denetleyen "bakış" mahallenin, sokagın güvenligini sagla-
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ma unsuru olarak çalışmaya devam ediyor. Ancak bunun­
la birlikte mahalleyi olumlu özellikleri ile tarif eden kadınla­
rın, çevreleriyle kurdukları ilişkideki mesafeleri, mahallenin 
genel ahlak degerierine uyum göstermediklerinde, bu sıcak 
ve güvenli çemberin dışında kalacaklarına hatta dışlanacak­
larına olan inançtan kaynaklanıyordu. Bu noktada mahalle­
nin sokaktaki koruyucu kollayıcı bakışının, mahallenin ah­
laki denetleyicisi konumuna dönüşme potansiyeli oldugunu 
söyleyebilirim. Kadınların bir yandan bu "bakış"ın sagladı­
gı güvenlik çemberinin içinde olabilmek, öte yandan da özel 
alanlarına yönelik denetirnci baskıdan korunabilmek için ev 
ve sokagın geçişken oldugu mahallelerde geliştirdikleri ki­
mi taktikler vardı. Mahallenin "bakış"ı ile aralanna "ölçü­
lü mesafe" inşa ederler. Bu mesafe sayesinde yaşam alanlan­
na müdahale edilmesine belli ölçüde engel olabilirler. Bekar 
kadınların kendilerine alan yaratabilmekte bir diger araçla­
n da mahalleli ile ortaklaşa tespit edilen rolü oynamalan sa­
yesinde mümkün olur. 

Bu roller sayesinde, hem bekarlıgın (Douglas'tan ödünç 
aldıgım) "muglak" ve "kirli" hallerini taşımak durumun­
da kalmaz, hem de mahallenin güvenlik çemberinde yer 
alabilirler. Mesafe kurarak ve belli rolleri performe ederek 
sagladıkları bu özgürleşme imkanı şehrin anonimliginde 
mümkün olabilmektedir. Akrabalık ve hemşerilik baglan­
nın güçlü oldugu yerlerde böylesi bir mesafe inşa etme im­
kanından da bahsedemeyiz. Nitekim Sanyer'de mahallenin 
sosyal destek ve dayanışmasına ihtiyaç duyan bekar kadın­
lar için öncelikli ihtiyaç seçilmemiş bir bekar yaşamın me­
safesi degildir. 

Kadınların kentte güvenlik endişesi ile baş etmek üze­
re mahallede yaşamayı tercih etmeleri, tanınırlık ve mahal­
lenin sokaktaki "bakış"ın sagladıgı güvenlige duyulan ihti­
yaçla ilgilidir. Erkek şiddetinden kaynaklı olarak duyulan fi-
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ziksel güvenlikle ilgili korkunun işlendigi Beşinci Bölüm'de 
bu korkunun, bekar kadınların kentteki hareketlilikleri­
ne ve davranışlanna ne tür sınırlandırmalar getirdigi üzeri­
ne odaklandım. Kadınların çalışma hayatına daha fazla dahil 
olmaları, kentsel kamusal alanı daha fazla kullanmaları, aile 
içinde degişen rollerine ragmen; erkek şiddeti kaynaklı ya­
şadıkları baskı kadınların kenti kullanırken kendilerine ge­
tirdikleri zaman, yer ve davranış sınırlamalan üzerinden gö­
rülür. Bu korku mekanla ilgili olarak farklı ölçeklerde kent­
te kendine yer bulur: ev ve çevresi (ev seçimiyle ilgili evin fi­
ziksel koşullannın incelenmesi) , mahalle ve sokak güvenli­
gi (erkeklerin baskın oldugu sokaklar, parklar, iyi aydınla­
tılmamış sokaklar) , son olarak da kentin kamusal mekan­
lan (sınırlı toplu ulaşım araçları, kentin bilinmeyen yerle­
rinde hava karardıktan sonra tehlikede hissetme hali) . Ka­
dınların cinsel taciz ya da cinsel saldırıya maruz kalma kor­
kusuyla sadece zaman ve yer üzerinden degil, aynı zaman­
da dış görünüş ve davranışlan üzerinden kendilerini sınır­
landırdıklanna da şahit oldum. Bu kısıtlamalar, sınıfsal ve 
kültürel farklılık göstermeden tüm kadınların anlatımla­
nnda belirgindir. Duyduklan güvenlik korkusu ve bunun­
la baş etmek için hareketliliklerini sınırlandırmalan sınıfsal 
fark gözetmemektedir, ama kadınların kendilerine daha gü­
venli oldugunu düşündükleri yerlerde konut tercih etmele­
ri, bu sayede daha rahat hareket imkanı yaratmalan ekono­
mik koşullanyla dogrudan ilgilidir. Bu açıdan erkek şidde­
tiyle mekanda güvenlik ve kısıtlanma sorunu yaşayan bekar 
kadınlar, görece güvenli yerlerde ya da güvenli rotalan olan 
yerlerde yaşama imkanını ancak ekonomik koşullan elver­
digince saglayabilirler. 

Öte yandan Rose'un çelişkili mekan kavramıyla birlik­
te düşündügümüzde, yaşanan bu sınırlandırma ve haskılara 
karşın kadınların yalnız yaşama deneyimlerinin ve geliştir-
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dikleri baş etme yöntem ve taktiklerinin anlatımlannda pay­
laştıklan haliyle, onlar üzerinde yarattıgı güçlenme ve öz­
gürleşme im�m -üstelik bazı durumlarda ailenin ve devle­
tin yokluguna ragmen- her şeye ragmen umudumuzu, da­
yanışmaya olan inancımızı konımamıza im�n saglar. 
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..., � ..... 

Adı 
1 Arzu 

2 Nihai 

3 Ebru 

4 Meltem 

5 Şeniz 

6 Alev 

7 Ümran 

8 Handan 

9 Claudia 

10 Gül 

11 Derya 

12 Esin 

13 Fatma 

14 Berfin 

15 Zeynep 
16 Ayşe 

Araştirma Kapsammda Görüşme Gerçekleştirilen Kad1nlarm Bilgileri 
Medeni 

Yaş �um yeri durum Mn/ele E� itim Statü Semt 
36 Istanbul Boşanmış öAretim görevlisi - hukuk Usansüstü Kiracı-tek Kadıköy-Yeldelinneni 

32 Samsun Bek3r Akademisyen-proje asistanı Usansüstü Kiracı - ev arkadaşlarıyla Kadıköy merkez 

30 Kocaeli Bek3r Organizasyon işi yapıyor Usans Kiracı-tek Kadıköy-Bahariye 
Gölcük 

38 Eskişehir Boşanmış Ölretim elemanı - asistan Usansüstü Kiracı - kızıyla oturuyor Kadıköy-Kızıltoprak 

41 istanbul Bek3r Turizmci Usa n s Kiracı - annesi yeni aynlınış Kadıköy-Kozyatalı 

45 Ankara Bek3r Satış yönetmeni Meslek yüksek okulu Kiracı - tek Kadıköy-Hasanpaşa 

58 Gölcük Boşanmış Perakende sektörü yönetici Usans <>Atu Kadıköy-Kızıltoprak 

26 Çanakkale Bek3r Psikolog Usansüstü Kiracı - erkek arkadaşıyla Kadıköy-Feneryolu 

40 Hannaver Be�r Sosyal bilimci Usansüstü Kiracı - kızıyla ve ev Kadıköy-Bahariye 
Alınanya arkadaşıyla 

25 Bursa Be�r Şehir plancısı, editör Usans Kiracı - ev arkadaşıyla Kadıköy-Yeldetlrmeni 

39 Balıkesir Boşanmış Mimar-akademisyen Usansüstü Kiracı - lozıyla Kadıköy-Küçiikya� 

40 istanbul Bek3r öaretmen Usans Kiracı Kadıköy Merkez 

34 Adıyaman BekSr Serbest muhasebeci lisans Kiracı Balcılar Merkez 

25 Mardin Bekar Tekstil işçisi Ilkokula gitmemiş Ev sahibi - ailesiyle Balcılar-Demirkapı 

37 Istanbul Boşanmış Muhasebe ofisi çalışanı Use Ev sahibi Balcılar-Kiraz MahaUesi 

38 Ordu Boşanmış Tekstil işçisi Ilkokul Kiracı - kızıyla Balcılar-Yawz 
Gölköy 

- - - -



t:: 011 
Medeni 

Adı Yaş �um )leri durum Meslek Eğitim Statü Semt 
17 Elif 24 Mardin Bek3r Tekstil işçisi Okuma yazma bilmiyor Kiracı - annesi ve kardeşiyle Bağcılar-Çiftlik 

Midyat 

18 Emine 30 Manisa Bek3r Tekstil işçisi Okuma yazma biliyor Ev sahibi - annesiyle Bağcılar-Göztepe 
Akhisar 

19 Hatlee 48 Gaziantep Boşanmış Temizlik işçisi ilkokula gitmemiş Kiracı - çocuklarıyla Bağcılar 

20 Bilge 33 Tokat Bek3r Üniversitede memur Use Ev sahibi - ailesiyle Bağcılar 

Medeni 
Adı Yaş �um )leri durum Meslek Eğitim Statü Semt 

21 Ayfer so Sinop Bek3r Emekli devlet memuru - Use Kiracı Sarıyer-Kireçburnu 
engelli 

22 Arife 49 Kars Boşanmış Yaşlı bakımı - evde Ilkokul Kiracı - kızıyla Sarıyer-Armutlu 

23 Birsen 45 Tokat Boşanmış Çalışmıyor - engelli ilkokul Kiracı Sarıyer-FSM 

24 Nergis 31 Sivas Evli - ayrı Temizlik işçisi Ilkokul Kiracı - oğluyla Sarıyer-Reşitpaşa 
Suşehirti yaşıyor 

25 Sev al 53 Çortu Bek3r Doktor Lisansüstü Kiracı Sarıyer-Yeniköy 

26 Didem 33 Rize Bek3r Belediye çalışanı Lisans Kiracı Sarıyer-Tarabya 

27 leyla 31 K. maraş Boşanmış Temizlik işçisi Ortaokul Kiracı - çocukları ve eski Sarıyer-Kireçburnu 
Merkez kayınvalidesi ile 

28 Demet 42 Niğde Eşi ölmüş Ev hanımı - tekstilde bayi Lise Kiracı Sarıyer-Derbent 
sahibi olarak çalışmış 
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"Akşam eve döneceğimiz saate göre rota belirlemek, evden 

çtkarken şehrin nerelerinden geçeceğimize göre ktyafet 

seçmek gibi gündelik hayattmtza dair aynnttlar yanmda bir 

de pek görünür olmayan konular var: ekonomik imkanlanmtz 

dolaytstyla seçme imkantma vatSa, şehrin neresinde otunnak 

daha güvenli ve rahat? Mahalle hayatt, çocuğu olan bekar 

bir kadın Için siteye göre daha mt güvenli? Yaşadtğlmtz yerde 

çevremiz/e kuracağtmtz Ilişkilerin stntrlan olmalt mt? Erkek 

arkadaşlanmtztn eve girip çtkmas1 sorun olur mu? Allemizin 

ya da arkadaşlartmlZin oturduğu mahallede yaşamak, 

kolaylaştmct olabilir ml?" 

ehirde yalnız yaşayan kadınlar, fiziki şiddet tehdi­

diyle sınırlı olmayan korkuların kıskacındalar, 

çoğunlukla. Adeta davranışlanna, bakışianna sin­

miş bir ihtiyatla yaşıyorlar. Gözetilmiyar ama gö­

zetleniyorlar . Sadece sosyal ilişki rejiminin ve 

rnekaniann "erkekliği" değil, bekar kadınların sosyal politikaların 

menzili dışına itilmiş olması da, onların yaşarnını zorlaştırıyor. 

Oysa, yalnız yaşayan -kimisi de çocuklu- kadınların varlığı, özel­

likle büyük şehirlerde giderek genişleyen bir vakıa. 

Ceren Lordoğlu , mekana feminist açıdan bakan çalışmasında , 

İstanbul'da farklı sınıfsal ve kültürel konumlardan bekar kadın­

ların bu meseleyle nasıl baş ettiklerini inceliyor. Nasıl taktikler 

geliştiriyor, arkadaş, aile, komşuluk, mahalle ilişkilerini nasıl ku­

ruyor ve nasıl hissediyorlar? • 

�\''' 
- . , 
i letişim 
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