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Georg Fiilberth: Alman siyaset bilimcisi. 1939°da Darmstadt’ta dogdu.-1959°dan 1964’
kadar Frankfurt am Main Universitesi'nde Alman dili ve edebiyatu ile tarih egitimi ald1.
Egitimine, 1965’'ten 1966'ya dek Berlin ve Marburg'da siyaset bilimi iizerine devam etti.
1967'de Marburg Universitesi'nde asistan olarak galigmayabagladi. 1972'den 2004’ ka-
dar aynu iiniversitede siyaset bilimi dalinda 6gretim iiyesi olarak galist1. 1962 ile 1966
arasinda Alman Sosyal Demokrat Partisi (SPD) iiyesi idi. 1974'ten bu yana Alman Komii-
nist Partisi (DKP) iiyesidir. Fiilberth’in ¢alisma alanlan kapitalizm teorisi ve tarihi, igci
hareketi tarihi ve yerel tarihtir. Aralarinda Junge Welt, Ossietzky, konkret, Freitag, Neu-
en Deutschland, Lunapark21, Marxistische Blitter ve DKP'nin gazetesi UZ'un da oldugu
cesitli yayinlarda yazilari yayimlandi. Kapitalizm iizerine yapti1 ¢aligmalari Kapitalistik
olarak adlandirmaktadir ve bu isimle bir akademik ¢aligma alani kurulmasini 6nermek-
tedir. Alman Demokratik Bilim Insanlari Federasyonu'nda aktif gérevler almigtir. Ma-
kaleleri yaninda, yayimlanmis gok sayida kitabi da bulunmaktadir.

Editoriin Notu: PapyRossa Yayinevi, Georg Fiilberth‘in 75. dogum giinii dolayisiyla,
onun son otuz yil i¢inde yayimlanmis kapsamli yazilarindan bir segkiyi bir araya getir-
di. “Junge Welt”, “konkret”, “Lunapark21”, “Marxistische Blaetter” ve “Unsere Zeit" gaze-
te ve dergilerine tegekkiir ederiz. S6z konusu metinleri iceren dijital kaynaklari1 dostane
bir sekilde bize agarak igimizi kolaylagtirdilar. Kitabin ad1 yayinevindendir.

Yazarimuzi tebrik ediyor, tesekkiirlerimizi sunuyoruz.

PapyRossa Verlag
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SUNUS

Georg Fiilberth’in Marxistische Blitter, konkret, Lunapark21,
junge Welt ve Unsere Zeit gibi gazete ve dergilerde yayimlanmis
makalelerinden olusan ve PapyRossa Verlag tarafindan 75. do-
gum yilin1 kutlamak amaciyla hazirlanmig olan elinizdeki kitap,
reel sosyalizmin ¢oziilligiiniin kapitalizmin zaferine déniisemedi-
gi bir donemde ve emperyalist sistemin iktisadi, siyasi ve ideolojik
krizi derinlegirken tarihe diigiilmiig zengin analizlerden olusuyor.

Caligkan bir akademisyen, iiretken bir Marksist ve daha 6nem-
lisi inat¢1 bir komiinist olan Fiilberth, bu kitapta toplanan maka-
lelerinde bizi 20. yiizyilda bir tarih yolculuguna ¢ikariyor. Bu yol-
culukta, Almanya’da sinif savagimindan Nazi iktidarina uzanan
siirece, Soguk Savag doneminde, bagta Almanya’da olmak iizere,
yiikseltilen anti-komiinist histeriye, Soguk Savag’in diinyada ve
Almanya’da nasil érgiitlendigine iligkin ¢ok 6nemli bir¢ok tespiti
bulabiliyorsunuz. Bu tespitlerden hareketle, giiniimiiz kapitalizmi-
nin Almanya, Avrupa ve diinyada 6rdiigii ideolojik hegemonyanin
yapitaslarina ulagiyorsunuz.

Fiilberth Tiirkgeye de gevrilen 6nceki kitaplarinda bagladig: 6z-
giin kapitalizm incelemelerinin sonuglarini da, her bir makaleye
adeta serpistirmis. Kitapta, kapitalizmin donemsellegtirilmesi ve
neoliberal siirecin giincel krizi ile 6zellikle Almanya’da sonuglar:
tizerine ufuk agic1 makaleler de yer aliyor.

Tiim bu ilgi gekici ve zihin agic1 gabanin merkezine ise Alman
sol yelpazesinin farkh aktorlerinin verili tarihsellik icerisinde al-
dig1 pozisyonlar ve oynadiklar rolleri yerlestiriyor. Demokratik
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10 I Sunus

Alman Cumbhuriyeti'nin varligy, tarihsel 6nemi ve zayifliklar1 da
bu degerlendirmelerde kendine yer buluyor. Fiilberth’in baz1 ma-
kalelerinde yer alan reel sosyalizme, Stalin ve Sovyetler Birligine
iligkin baz1 tartigmal1 saptamalari da benzer bir zemin iizerinden
yorumlamak gerekiyor. Zira, 1974 yilindan beri Alman Komii-
nist Partisi iiyesi olan yazarin hemen ayni satirlarda reel sosyaliz-
mi tarihsel ve toplumsal olarak giiglii bir bigimde sahiplendigini
gorebiliyorsunuz.

Kitabin son kismindayer alan yagam 6ykiilerinde Fiilberth, konu
edindigi aydinlar1 6nceki makalelerdeki diisiince izlegine paralel
olarak ustalikla anlatiyor.

Kitap, makalelerin zengin ¢agrisimlara kapi aralayan kurgusuyla
yasadigimiz kapitalist diinyanin giincel konu ve sorunlarinin an-
cak tarihsel ve toplumsal bir ¢ercevede ve daha iyisini, yani sos-
yalizmi savunarak anlagilip agilabilecegine isaret ediyor.

Periyodik yayinlara gesitli tarihlerde tiretilmis farkh uzunluk-
lardaki makalelerin gevirisi ve diizeltisinde, yazarin 6zgiin iislu-
bu ve makale dilinden kaynaklanan giigliikler yaganmasi kaginil-
mazdi. Bu gii¢liigiin miimkiin oldugunca iistesinden gelinmeye
¢aligildl, ancak makalelerin yazildig: dilde sahip oldugu akiciligin
tiimilyle saglanamamis olmasini okurlarin anlayisla kargilayaca-
g diigiiniiyoruz.

Agskin Siizitk
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BiR FIRSAT OLARAK GORUNURDEKi SON

Kitlesel bir parti olarak Komiinist Parti ile gecici vedalasma

Kitlesel etkinin gostergesi olarak segim sonuglar1 alinirsa —ki
buna izin vardir- bu, en gelismis emperyalist tilkelerdeki tiim ko-
miinist partiler i¢in sifira yaklagmig ya da varmig bulunuyar.

ABD’de hi¢bir zaman parlamenter bir 6nemleri olmadi: Komii-
nist parlamenterler, 50'li yillarda ingiliz Avam Kamaras’'ndan ve
Alman Federal Meclisi'nden yok oldular. Bagka yerlerde daha uzun
kaldilar. Yine de —60 y1l sonra- 1985 ve 1986 yillarinda Belgika ve
Hollanda'daki sandalyelerini kaybettiler. Norveg'te bir komiinist,
iilkenin AB’ye girmesine kargithiktan dogan bir secim ittifakinin
temsilcisi olarak 1973'te yeni bastan kisa bir siire Storting’de go-
riindii, fakat bugiin artik yok. Yaklagik ayni siralarda Danimarka
Komiinist Partisi bir kez daha parlamentoya girdi ve Kopenhag’'da
ikinci giiglii parti oldu. Ne var ki, bu da ¢oktan gegti gitti.

Bityiiklerin ¢okiisii daha ¢ok dikkati ¢ekiyor. Bir zamanlar seg-
menlerin dértte birini arkasina alan FKP'nin (Fransiz Komiinist
Partisi) aldig1 destek bugiin yiizde dokuza kadar diigmiig bulunu-
yor ve halen diisme egilimi gosteriyor. Likksemburg’da uzun siire
Fransa’dakine benzer gii¢lii bir muhalefet olugturan komiinistle-
rin yok olusu da tamamen buna paralellik gosteriyor. Can gekisen
Ispanya Komiinist Partisi'nin kiymiklar1 zar zor bir segim ittifa-
kinda yan yana geliyorlar. Finlandiya’da etkin oldugu se¢im birli-
gine bir zamanlar oylarin yiizde yirmi besini ¢eken giiglii komii-
nist partisi simdi boliinmiis ve siirekli oy yitirir durumda.

Italyan Komiinist Partisi, 1986’daki kongresinde kendisini “Bat1
Avrupa solu”na ait —yani sosyal demokrat- bir “sol sosyalist” 6rgiit
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olarak gordiigiinii agikga ilan etti. Soylenenler degil fakat gergekler
bunun Isve¢'teki “Sol Parti komiinistleri” i¢in de gegerli oldugunu
gosteriyor. Boylesi yonelimler yeni degil. 1956’da Macaristan’da-
ki bagarisiz kars1 devrimin ardindan, o zamanki Danimarka Ko-
miinist Partisi Aksel Larsen 6nderliginde sadece Sosyalist Halk
Partisi adin1 almak istemigti. Benzeri yetmisliyillardaizlanda'da
oldu. isveg ve Ingiltere’de bu iilkelerin eski 6rgiitlerinde kendisi-
ni kabul ettiren reformizme ve SSCB elestirisine katilmayanlarin
yeni orgiitler kurma ¢abalar1 boliinmelere degil, ¢ok kiigiik grup-
lara pargalanmaya yol agti. Sovyetler Birligi'ne karg1 tutum, tek
tek tilkelerde komiinist partileri arasinda agik bir ayirim ¢izgisi
olusturuyor.

Burada, sosyal demokratlarin Sosyalist Enternasyonal’ine ya da
mubhafazakérlarin ve liberallerin kararlarina benzer bir birlikte-
likten-bile s6z etmek zordur.

Kitle partisinden gegici bir ayrilig mi1?

Bu gelisme devam ederse, ya sermayenin hakim iilkelerinde-
ki son komiinist parti de yok olacak, ya tarihsel bir nesne olarak
muhafaza edilecek ya da —ve bu, 6liim siirecinin tam tersi olur-
orgiitler tamamen yepyeni bir bigim alacaklar.

Bunlar béylesi degisimleritarihlerinde ¢ok kez yasadilar. Ancak,
benim tezime gore, yakin gelecekte kitlesel komiinist partisinin
degil, kiigiik, teorik olarak uzmanlagmig, uzunca siire en azindan
merkezi diizlemde daha ¢ok parlamento digi1 pratiklere dayanan
bir Marksist 6rgiitiin bir perspektifi olacak..

Bu iddianin dogrulanmasi igin, nedenleri ¢ogunlukla yiizeyde
aranan su andaki giiriime siirecinin bir analizi gerekiyor.

Yanhs neden agiklamalar:

Ortalikta en yaygin olani, yilgin DKP igindeki muhaliflerin, par-
ti yoneticilerinin beton kafaliligindan, toplumsal gergekligi kavra-
maktaki yeteneksizliklerinden, 6rgiit i¢i demokrasinin yoklugun-
dan ve sosyalist iilkelere bagimliliktan gikayetleri. Bu tiir elegtiri
bana gre bir hictir, Komiinistlerin, daha alally daha giiclé, daha
giizel, daha ahlakli, daha etkin kargitlar1 kargisinda daha aptal,
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daha gii¢siiz, daha ¢irkin, daha etkisiz, hattabelli noktalarda daha
ahlaksiz oldugu durumlar hep olacaktir. Bu durum uzun siirerse,
tarikat haline gelinir. Bu kétiidiir, fakat bir karsi secenek mevcutsa
yanlistir. Bir komiinist partinin degerlendirilmesinde kistas ger-
ceklik, giizellik, iyilik degil, verili ve mantiksal goriindiigii kada-
nyla degistirilemez bir durumdan, ilkelerinden 6diin vermeksizin
bir sey ¢ikarmay: bagarabilmesidir.

Parti ici muhalif elestiriciler, hakli olduklar1 noktalarda bile sa-
dece etkileri s6z konusu ediyorlar ve bu tiir ifade edis tarzi ile as1l
nedenler karanlikta kaliyor. Sosyalist iilkelere mesafeli olmak ya
da negeli parti ici tartismalar asla kiigiilmeye kargi korumuyor. Or-
nek: ingiltere, Isveq ve Hollanda’ daki komiinist partiler.

Karg1 6rnek: SSCB'ye yakin baglarindan hi¢ de rahatsiz olma-
yan Portekiz, Yunanistan ve Kibris. Buradan goriilebildigi kada-
niyla, AB'nin etkileri yerlestigi oranda Yunanistan ve Portekiz’de
en azindan sayica tehdit altinda olmakla birlikte, is¢i kesimine
dayanarak kendilerini koruyorlar. Portekiz'de komiinist parti en
giiclii konumunu eskiden oldugu gibi Anlentejo’daki tarim iscileri
arasinda, gemi yapimi, ¢imento endiistrisi, nispeten kiigiik ulusal-
lagtirilmig gelik iiretiminde ve varlig tiimiiyle tehlikede olan ben-
zeri igkollarinda koruyor. Belki oy kaybini da bu durum agikliyor.
Partinin geleneksel kesimlere baglanip kalmak yerine, elde kalan
zemin tamamen yitmeden once, iilkenin kuzeyinde oldugu gibi,
iigiincii (yan) sektor ¢aliganlar1 arasina ayak basma gabasinin her
halde tam zamanidur.

Yine de iyi ki —yetmigsli yillardakinden farkh olarak- bagka in-
sanlardan fikir almak hi¢ kimsenin aklina gelmiyor. Ciinkii birin-
cisi, kapitalist diinyanin benzeri komiinist partileri, giiniimiizde,
yeni bagtan Bati1 Avrupa’nin periferisine giren ve kogullari (daha
cok is¢i hareketinin zayiflamasi ya da tersi agisindan) merkezle
mukayese edilemeyecek olan iilkelerde galistyorlar. Ikincisi, ulu-
sal taktiklerin ve is¢i kesiminin varliini sorgulayan tahlillerden
¢ok daha 6nemli olan, kapitalist sistemin biitiiniiniin durumunun

iilkeden iilkeye vg, &égﬁ}wmpd%ﬁyqﬁtggﬁgﬂ}maSIdlr. Ve bu,

simdilik her seye karsin saglam bir zemin sunuyor.
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Komiinist kitle partilerinin 6n kosulu

Komiinist partileri -ve boylece asil meseleye geldik- temel olarak
sadece iki kosulda kitlesel 6rgiitler olarak diisiiniilebilirler:

Birincisi, devrimden hemen 6nce, devrim aninda ve akut devrim
sonrasi kogullarinda, kisacasi, zamansal agidan dogrudan devrim-
le baglantili olarak. Ornek: Almanya 1918-1933.

Ikincisi, kapitalizm yanlisi ya da sosyal demokrat partilerin, ko-
miinist partisinin kitleler arasindaki etkisini kullanabilecegi re-
form bosluklari biraktigi kogullarda. (Olaganiistii olarak ¢ogu du-
rumda antifasist direnisi de buna katabiliriz.) Bu da uzun vadede
komiinistlere yarar saglamaz: Reform iglevleri ya bagka orgiitler
tarafindan iistlenilir, ve/veya kendileri reform partisine doniisiir.
Ornek: 1943-1987 yillar1 arasinda Fransa ve italya. Bu siibjektif
acidan g¢ogunlukla samimiyetle ¢aba gosterilmis; fakat objektif
olarak bor¢ alinmig, bu nedenle de yapay (giinkii gerisin geriye
komiinist hedeflere yonlendirilemeyen) ikinci tiirden kitle etkisi
sadece simdilik sinirhi alanlara uzatilabilir: Ornegin, 30’lu yillar-
da ABD’deki sendikal hareket; bazilarinin iddiasina gore de 70'li
yillarda Federal Almanya’da 6grenci ve entelektiiellerin hareketi.

Boylesi donemlerin disinda, komiinist partiler asla kitle partisi
degil, sadece aktifbir gevre olurlar. Eski bir metinde sdyle deniyor:
“Teorik olarak proletaryanin geri kalan y1ginindan 6rice kosullar1
kavrayan, proletarya hareketinin gidisinden ve genel ¢ikarsama-
larindan énde.” Dogru, bu Komiinist Manifesto’danda.

Bu alintidaki her bir kavram aydinlatilmay: gerektiriyor. Aydin-
latma, ¢iinkii bunlarin her birinin bugiin ne anlama geldigi irde-
lenmelidir: Kogullar, gidis, ¢ikarsamalar, proletarya.

Eger “kosullar”dan'bahsediyorsak, bunlarin karakterize edilme-
si i¢in su anda zorunlu olarak iki kavram daha gerekiyor: Emper-
yalizm ve sosyalizm ile kitlelerin gereksinimleri arasindaki iligki-
nin yeniden tarifi.

Emperyalizm ve is¢i hareketi

Kapitalizm, en geligkin iilkelerdeki geligkilerinin bir kismini

daha gegen yiigy)l sonlanmadan Gnge dis iliskilere aktarmay ba-

sardi. Bu, igteki sinif savagimini zayiflatti. Ilk kez Friedrich Engels
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1885'te gozlemlemisti: “Hakikat sudur: Ingiltere’nin endiistri tekeli
devam ettigi siirece, Ingiliz igci sinifi bu tekelin avantajlarindan
bir miktar yararlandi. Bu avantajlar onlar arasinda ¢ok esitsiz da-
gitildy; imtiyazh azinlik en biiyiik pargayikapti, fakat biiyiik y1gin
da en azindan arada bir, gegici olarak kendi payin1 ald1. Bundaf
sonra, Owenizm'in 8liimiiniin ardindan Ingiltere’de hig sosyalizm
olmamasinin nedeni budur.”

Engels’in 1885’te Bityiik Britanya i¢in saptamasinin bugiin ABD,
Iskandinavya ve Federal Almanya icin gegerli oldugundan kim
siiphelenmeye kalkacak?

Marksizm ve gereksinimler sistemi

Daha da fazlasi oldu. Ciinkii sonrasin1 ne Engels, ne de Lenin
gorebilirdi: Emperyalist iilkelerdeki geleneksel gereksinimler sis-
teminin Marksizm'in yerine gegme zorunlulugu. Bu gereksinimler-
sistemine “geleneksel” diyorum, ¢iinkii ¢ikisi endiistri devrimine
ve proletaryanin dogus siirecine dayaniyor ve agik¢a goriiniirliigii
de genis anlamda bu dénemle sinirh bulunuyor.

Ornek olarak Almanya'y1 alalim: Endiistri devriminden fagizm
zamanina dek, sinif bilinci olan ig¢i -ister sosyal demokrat olsun,
ister komiinist- aghigin bertaraf edilmesini ve konut sorununun
¢oziimiinii kapitalizmde degil, ancak sosyalizmde diisiinebiliyor-
du. By, kapitalist diinyanin tiimii igin bugiin de gegerlidir— fakat
artik ¢ok gelismis emperyalist merkezler i¢in degil. Oralarda, 6n-
celeri ancak sosyalizmde diisiiniilebilen beslenme ve konut soru-
nu en azindan simdilik bir bi¢imde diizene konmug bulunuyor. Bu
bolgelerde kadin sorunu da benzer bir durum gosteriyor: Higbir
sekilde ¢oziimlenmis degil, fakat yaklagik olarak ABD ve Federal
Almanya’da ulagilan pargaciklarda kurtulus bigimleri, kadin sos-
yalistlerin kapitalizmin sinirlar1 i¢cinde miimkiin olmayacagini
diisiindiiklerine daha 6nceden varilabilecekmis gibi goériiniiyor.

Kapitalizm ve savag arasindaki bag buna ragmen baki kaldj, hat-
ta bu risk yeni bir nitelik kazand1. Doganin tahribi, sosyalizmi ve
- hatta kismen ¢ok gelismis emperyalist iilkelerden daha da gok
— gelismekte olan iilkeleri de kapsamakla birlikte, asil kaynagina

bagli olarak bu zajar,spissdinin, cikis nektass kapitalizmde aran-

malidir. Gelismekte olan iilkelerde aglik ve sefaletin her bigimi
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hakim bulunmaktadir: Bu, kapitalizmin merkezlerdeki iktidari-
nin bedelidir. Bu gergeklerin tahlili i¢in uygun olan arag da, es-
kiden oldugu gibi Marksizmdir. Fakat o, Almanya’da 1933'e dek
kendisine bir kitle temeli saglamis olan gereksinimler sistemi ile
artik bagdagstirilamaz.

Her iki ana sinif arasinda, ig¢i sinifinin taleplerine kargilik bir
kirinti elde ettigi ya da elde etmekte oldugu diizenleme, burjuvazi
ve proletaryanin miicadeleci bigimde karg: karsiya geldikleri ken-
di kurumlarini olugturdu: parlamentolar, toplu sozlesmeler, be-
lediye yonetimleri, toplumsal sigorta, is yasasi. Kisacasi, emek ve
sermayenin gii¢ dengesinin kendisini gosterdigi bir siyasal yapilar
orgiisii ekonomiye etki ediyor. Dahasl, ona niifuz ediyormus gibi
goriiniiyor. Artik karakteristik olan, agik ¢atigma degil, alttaki s1-
nifin —her ne kadar alttaki durumu ortadan kalkmasa da- gergek-
ten yagaminda iyilesmelere ulagtig1 bir sinirlandirmadir.

Hatta komiinist partiler bu toplumsallagtirma siirecine, zaman
zaman katki koydu. Roosevelt reform politikasini gegerli kilmak
icin sendikalara gereksinmisti, ABD’nin Leninist partisi ona yar-
dimci oldu. Daha sonra Japenya ve Hitler Almanyasi’na karsi ser-
best ticaretin 6zgiirliigii igin fagizmle miicadele ederken, Genel
Sekreter Earl Brown’a gore artik partinin kapatilmasinin vakti gel-
migti— birkag y1l sonra bunun bir hata oldugu kanitlandi.

Isci stnifinin gereksinimlerinin diizenlendigi kapitalist toplum-
sallagtirmanin bigimleri ¢ok ¢esitli sekillerde olabilir. Burada,
Avrupa’'da ¢ogunlukla devletsel ve 6zy6netim bigimleriyle gercek-
lesti. ABD'de ise en biiyiik ¢apta pazar tizerinden yiiriiyor: Muk-
tedirler i¢in, bagka bir yerde demokratik sosyalizme gerek olacak
her diizenlemeyi basariyor.

Kapitalist toplumsallagtirma higbir sekilde tek bagina kapitalist
sinifin iiriinii degildir. Bunun somut bigimleri her seferinde daha
cok isci hareketinin 6rgiitlerince dayatihiyor. Bu da, burjuvazinin
higbir sekilde istedigi gibi hareket edemedigi, kargit sinifin baskisi
altinda kaldig1 yeni geliskiler doguruyor.

Yeni bir toplumsal sisteme —sosyalizme- giden yol, ancak top-
lumsallagtirmanin somut bi¢imi ayn1 zamanda kapitalist top-
lum sistemini giderek sarsarsa agilabilir. Burjuvazinin ideolog-

lar1 bu nedenlg yzun-zamandizalast gergek bir, “kaos™un ortaya
¢ikmasina kargi ikazda bulunuyorlar (1969-1976 yillar1 arasinda
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Almanya’dakine benzer sekilde: Ter6érizm + kamu hizmetinde ra-
dikaller + egitim alaninda randiman diisiikliigii + enflasyon). Kar-
s1 vurus o sirada varilmis olan kapitalist toplumsallagmayi higbir
zaman tamamen ortadan kaldirmadi, siirekli olarak, kapitalizmi
sarsmayacak, aksine stabilize edecek sekilde azaltt1.

Bilindigi gibi, Marx ve Engels’in kapitalizm analizinde emper-
yalizm genis ¢apta eksikti. Kapitalist gelismenin bu yeni fenome-
ninin islenmesi Lenin’in yeni bir parti tipi yaratmasiyla bagladi.
Fakat onda da zorunlu olarak eksik kalan, en gelismis kapitalist
iilkelerde 1945'ten sonra kendisini dayatan kapitalist toplumsal-
lagtirma idi. Onun devlet tekelci kapitalizm konsepti sadece yuka-
ridan degil, ayn1 zamanda kitlesel olarak agagidan gelen kapitalist
toplumsallagtirmay icermiyordu. Bunun parti bigimi i¢in sonug-
lar1 olmak zorundaydi.

Bir bagka nokta daha g6z 6niinde bulundurulmal: Is¢i sinifinin
icindeki yeni yapisal bi¢im yani; geleneksel ¢ekirdegin erimesi, bir
yandan aydinlarin biiyiik bir kisminin iicrete bagiml hale geti-
rilmesi, 6te yandan onun yagsam bi¢iminin simifin ¢ogunlugunca
benimsenmesi.-

Bugiine dek kalan (geleneksel) komiinist partiler i¢inde, is¢i si-
nifinin bu yeni bilesimine uygun higbir parti mevcut degil. Artik
eskimig gercekligin kendisinde yansitilmadig: ve siyasetin prati-
gine uygulanmadig1 yerde, “ig¢i sinifi partisi” kavrami bir yagam-
sal yalan olur.

Komiinist partilerin gegmisteki bicim degisikligi

Ancak formasyon degisimi —ka?)italizmden sosyalizme- Oyle-
sine bir temelden siiregtir ki, komiinist partilerin tek bir tarihsel
bigimi ile baglanamaz.

Marx ve Engels de bunu 6grenmek zorundaydilar. 1848 Devrimi
oncesi kurduklar1 “Komiinistler Birligi” riizgarda ¢ok ¢cabuk dagil-
d1. Bebel ve Wilhelm Liebknecht, “Sosyal Demokrat isci Partisi’ne
—iki on y1l sonra- bir zaman ondan bir komiinist 6rgiit dogacagi
umutlari ile yatirim yaptilar. Alman sosyal demokrasisinin Erfurt

Programi (1868) B&ngm%}aggmlqﬁt&qﬁg&%bmde Marx'in

6limiiniin iizerinden sekiz y1l ge¢misti. Yine bir sabun kopiigii:
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Birinci Diinya Savagi 6ncesinde kararli Marksistler parti iginde
sadece bir ¢egit tarikattilar.

Bolsevikler 1905 Rus Burjuva Devriminden bir buguk y1l 6nce
bigimlendiler. Subat '1917°de 30.000 iiyeleri vardj, ii¢ geyrek yil
sonra on misliydiler. ‘

Fakat Almanya’da KPD'nin y1g1insal etkisi sadece Rus devrimi-
nin bir yansimasindan ibaret degildi —o giinlerde bagka iilkelerde
yeni kurulanlar sadece ciice orgiitler oldu- ayn1 zamanda, “diinya
hakimiyetine el atmak” bagarilamadig, imparatorluk emperyaliz-
min tavuk kiimesinde agagilarda bir yere yerlestigi ve ig¢i sinifinin
burjuvazinin kazanimlarindan pay alma umutlarinin bosa ¢ikti-
g1 gergeginin de verisiydi. Bunun sonucu olan parti tipinin bugiin
sadece folkloristik anlamu olabilir, onun hayatta kalmasi sonugta
bir kostiimlii balo grubu gosterisine doniigiirdii.

Sonunda, Komiinist Enternasyonal’in VII. Diinya Kongresi'yle
birlikte (1935) komiinist partilerin varolus kosullarinin degisti-
gi agikga goriildii. Komiinist partilerin uluslararas: sisteme dair
devrimci iddias: artik daha ¢ok Sovyetler Birligi'nin korunmasi-
na yoneldi. ?

Salt ulusal temelde devrimci doniigiim sans1 olan klasik kitle
partisi —eger boylesi bir donem var idiyse- gegmisti. Ciinkii Bol-
seviklerin zaferi bile diinya savaginda uluslararas sistemin denge-
sinin bozulmasinin da bir sonucuydu. 1943'ten sonra IKP ve FKP,
karg1 argiiman olusturamaz: Onlar antifagist reform orgiitleriydi.
Bunun 6tesinde biitiin devrimlerin SSCB’nin de bir pargasi oldu-
gu uluslararasi 6n kogullar vardi: Dogu Avrupa, Cekoslovakya, ya-
rim Almanya, Cin, Kiiba, Viet®am. Bagka tiirliisiinii isteyen var-
sa, “diinya i¢ politikasi’ndan bahsetmekle kalmayip, onu 6rnegin
Portekiz’'de uygulayan merhum Willy Brandt’tan daha az akilhdur.
Onun Combo’sunu belki ileride Giiney Afrika’da da gozlemleye-
bilecegiz. Oradaki Kerenski Suarez’in adi Tutu’dur. iste bu ulusla-
rarasi politikadaki kapitalist toplumsallagtirmadir. Ve devrim de
ayn1 6n kosullara dayanacaktir.

1945'ten sonra Bati bolgeleri de aslen buna 6rnektir: KPD’nin

belli bir zaman,jgin k%gqg{;&kgm -@X&%Xﬁ?&;b&bki 300 bin), Anti-

Hitler koalisyonu ve ona bagh yeni ulusal gelismeler olmaksizin
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diisiiniilemezdi. Onun ¢okiisii, kapitalist toplumsallagtirmanin ilk
biiyiik eylemlerinden biriyle bagladi: Yeni bir Bat1 devletinin son-
radan muzaffer olarak emperyalist topluma baglanmasi. KPD (ve
sonra DKP de) Weimar déneminin siyasal sisteminden tamamen
farkh kogullarda hareket etmekteydi.

Bu tarihsel bir benzetmeyle de agiklanabilir. Marx, “Louis
Bonaparte’in On Sekizinci Brumaire'i” yazisinda, 1852’de cum-
huriyetin iki birbirine kargit bi¢imi oldugunu saptamisti: Ya
“burjuva toplumun siyasal doniistiiriilme bi¢imi” ya da onun
“muhafazakar yasam bi¢imi.” Fransa’da 1848’den sonra “siyasal
doniisiim bi¢imi’ni gérdii. Weimar’in siyasal sistemini de buna
benzer sekilde tanimlayabiliriz. Birlesik Devletler Marx’a gére
muhafazakir cumhuriyet bigimiydi ¢iinkii, orada “her ne kadar
siniflar mevcutsa da, heniiz sabitlesememiglerdi. Aksine, siirek-
li bir akigkanlikla varliklarini degistiriyor, kargilikli birbirlerini
agindiriyorlar, modern iiretim araglar1 durgunlagan fazla niifusla
es zamanli olmak yerine, goreceli el ve kafa eksikligini kargsihyor,
sonugta kendisini yeni bir diinyaya uyduran heyecanh geng mad-
desel iiretim hareketi eski ruhlarin diinyasini ortadan kaldirmaya
ne zaman, ne de olanak veriyordu.”

Bat1 bolgelerinde ve Federal Cumhuriyet'te muhafazakarlar so-
guk savasin baglamasindan sonra, bunun —degisikliklerle- kendi
iilkelerinde de tekrarlanabilecegini 6grenmek zorundaydilar. Bu,
KPD'nin galigma kogullarini 1956’daki parti yasag gibi, daha kali-
c1 olarak mahvetti. Boylesi kogullar Fransa ve Italya’da heniiz yok-
tu, orada Marksist hareket eriyip yok olmadi, fakat durgunlagti.

Bat1 Avrupa’da komiinist partiler yeni meydan okumaya yanit
bulmak igin yirmi yila gereksindiler. Yanitlar da ayni olmadu.

Altmigh y1llarin sonundan itibaren solun saldirisi

Altmigh yillarin sonunda iki farkh strateji agiklik kazandu:

Birincisi: “Anti-tekelci demokrasi”ye yonelis. Bunun temelinde,
Fransiz Paul Boccara ve gevresi tarafindan Bati1 Avrupa iligkile-
ri i¢cin en derinlemesine formiile edilmis olan devlet tekelci kapi-

talizm teorisi Yat{Yc‘?&QE'P'B{EQﬁfb K@WEQMEQ ﬁw}mllawrmamn

on gostergelerini aynen doniistiirmekti: Tekelci sermayenin devre
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dis1 birakilarak o zamana dek ekonomik ve siyasal alanlarda elde
ettigi iktidar konumlarini iggal ederek, sonugta toplumu yeni bir
mantik iizerine 6rgiitlemek. Bu politikanin en olgun projesi —yine
bir taviz olmakla birlikte- Fransa’da komiinistlerle sosyalistlerin
1972’deki ortak programi oldu.

1968’de yeni kurulmus olan DKP, bundan ¢ok daha zorlu —daha
acikeast: o0 an i¢in imkénsiz- kogullarda ayni politikay: gergekles-
tirmeye ¢aligtl. Bat1 Avrupa’da o siralarda biitiin komiinist parti-
lerin bu diisiinceyi izlediklerinden, ancak zayifliklar1 nedeniyle ge-
nel olarak bunun goriiniir hale gelemediginden hareket edilebilir.

Italya partisinin stratejisi farkliyd1. Ve bununla o yillarin ikinci
stratejisine gelmis oluyoruz. Bu konsepte gore ne miilkiyet iligkile-
rinde, ne de politik yapilarda biiyiik bir degisim yapma zorunlulu-
gu yoktu. Var olan kurumlari, devleti, parlamentoyu, medyay1 ko-
miinistlerle doldurmak yetecekti, béylece hedefe varilmis olacakt:.

Her iki teori de farkli temele oturmus olsalar da, pratikte ¢ok da
fark gostermiyorlardi. Bu, IKP ve FKP'nin yetmisli yillarda o za-
manki “Avrupa Komiinizmi” temelinde birbirlerine yaklagsmala-
rina olanak sagladi. Bu pratikteki bu diigiince déniisiimiiniin ne-
deni, iktidar dengelerinin “anti-tekelci demokrasi”ye higbir yerde
izin vermemis olmasiydi. Bunun &tesinde, solun 1968-1974 yilla-
rindaki genel saldirisi hedefinden sagti: Fransa’da rejim krizi, Fe-
deral Almanya’da 6grenci hareketi, italya’da sendikalarin “Sicak
Sonbahar”, Federal Almanya'da 1969 Eyliil grevleri, Fransa’da-
ki “Programme Commune”, Bat1 Almanya baz sinirl toplumsal
alanlarinda reform c¢ikislari, Ingiltere’de radikallesen Isci Partisi
(Labour Party) ve maden isgileri grevi ve ardindan muhafazakar
hiikiimetin y1ikihig, Portekiz'de 1974-75 devrim denemesi: Burada,
anti-tekelci demokrasiye dogru ilerlemenin miimkiin gériindigii
bir miicadele alani agilmigt1.

Perspektifler

Solun altmugh yillarin sonunda baglayan taarruzu, yetmisli yil-
larin ortalarindan itibaren gegici olarak bagarisiz kaldi. 1968-1974
yillarindaki ilerleme siklikla heyecanli bir sekilde yorumlandi, ye-

nilgi ise bugﬁﬂ@re‘?ﬂ(;biﬁQgpmgﬁﬁi’}\ﬁss_iﬁﬂﬁ!&%edi' Halbuki bu,

emperyalist iilkelerdeki komiinist partilerin goriilebilen ¢alima
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kosullarini agiklayabilmek i¢in ¢ok 6nemliydi. Bu kogullar: en bag-
ta ii¢ olgu belirliyor:

Birincisi: Hakim kapitalist iilkelerdeki devrimci olmayan du-
rum, sistem ¢atigmasinda ek olarak (kendisini i¢ politikada en bag-
ta anti-komiinizm olarak gosteren) bir kargi-devrimci dinamik ve
siirekli yeni ¢ikiglarla iiretim tekniklerini tamamen degistirerek,
bolgesel yeni gruplagmalarla, toplumsal tabakalar: biitiiniiyle yok
ederek ve yeniden yaratarak bir “yukaridan devrim” igeriyor. Her
bir ger¢ek muhalif hareket, bu siireg icinde gegis donemine rast-
layarak agik¢a gegici kaliyor; siirekliligi olan etkili yonelisler su
anda neredeyse imkénsiz.

Komiinist partilerin orada kargilagtirmali olarak gériinmeyen
gorevleri var. Yiginsal orgiitler olarak su anda 6zlerini yitirmis
bulunuyorlar. Niirnberger Arbeiterstimme, Heinrich Brandler’in
mezarindan goyle sesleniyordu: “Devrimciler igin talihsiz bir za-
manda -daha ¢ok bir kadro partisine benzeyen- militan ve egitil-
mig komiinist ¢ekirdek orgiitiin varlil.” Ya da “Daha uzun bir gii¢
toplama zamanina gereksiniyoruz” diyordu Jorg Hufsmidt UZ'de.
Eylemlilik ve “parlamento dig1 hareketlere sadakat ve sendikalarin
icinde”, marksist sistem elestirisi ve —~buradan ¢ikarak- sosyalist
perspektif, sonugta reel sosyalizmin propagandasi: Ona gore, bu
iilkede komiinist partinin merkezi gérevleri bunlardu.

Belirlenen bu agamalar ve oradan ¢ikarilan hedef isabetlidir.

Yiiksek diizeyde toplumsallagtirilmig bir kapitalizmde her za-
man restorasyon i¢in makul 6neriler yapan, béylece komiinistleri
bagka yerlerde oldugundan daha yabanci kalarak kendi kendilerini
aptal yerine koyduracak kisiler ve hareketler bulunacaktir. Bunun-
la birlikte “parlamento dig1 hareketlere sadakat” niteliksel olarak
incelikli bir sekilde tarif edilmelidir. Yiizeyden bir kabullenigin ic-
raati yeterli olamaz. Bir kez daha animsayalim: Komiinistler, tiim
iilkelerin ig¢i partilerinin “en kararli, her zaman daha ileriye dog-
ru siiren pargasidir” — Komiinist Manifesto’da bdyle yaziyor. Bu
sadakatten fazla bir seydir.

Ikincisi: Dengesi saglam bir kapitalizm kurbanlarini biriktirmez,
onlar1 dagitir. Bu nedenle yiizeyinde ¢ogunlukla neredeyse go-

niil agic1 goriintiiyerir, Alpan Biedemgistinde epdistri devrimi

dogdu. Silezyal dokumacilar ve “Komiinistler Birligi” —yiizyilin
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baglangicinin hemen sonrasinda Cin'deki isyankar Bokser’ler, bag-
kaldiran Herero'lar ve Hottentotten'ler ve Alman sosyal demok-
rasisindeki az sayida solcular gibi- sanki farkh diinyalara aittiler.
Kars1 koyusun biitiin bi¢imlerini (bu arada “en geri kalmiglar1” da)
birbirleriyle baglayan bir komiinist érgiit, ancak en iist seviyesi-
ne yiikselmis bir devrim arifesindeki, otantik olarak Lenin’in “Ne
Yapmali”sinda tarif edilen bir komiinist parti olabilir. Daha énce-
ki zamanlarda sadece onun, sayet en 6nemli 6zelliklerini muhafa-
za edebilirlerse, kendilerini komiinist parti olarak niteleme hakk:
olan, 6n bigimleri olabilir.

Ugiinciisii: Kapitalizmin sonlulugu mistik bir sey degildir. Ak-
sine, ekonomi politigin yu andaki durumunun da elegtirisinde go-
riilebilir. Burada komiinist partilerin en son tanimlanma noktasi
bulunmaktadir. Onlarin giicii ve zayiflig1 objektif ve siibjektif ola-
rak bu olanaga yakinliklari ve uzakliklarina bagh olarak belirlenir.
Bu fakat onlarin var olma selahiyetinin degil, verili andaki sansla-
rinin sorunudur. Yeni bir devrimci durum eski politik bigimlerin
yiginsal yeniden dogusunu getirmeyecek. O zaman klasik tipten
komiinistler, diger orgiitlerin kismen bigim degistirdigi, kismen
yeni bastan kuruldugu genis kapsamli devrimci hareketin sade-
ce bir parcasi olacaklar. Bu da su andaki ¢eligkili duruma katkida
bulunuyor: Burjuva toplumun devrimci perspektifleri igin varlar,
fakat sadece devrimci olamayan durumda bir “tekel”’e sahipler ve
bu durum ayni1 zamanda onlarin zayifigin1 da kosulluyor.

Marsxistische Bldtter, Say 12, 1987

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ULUSAL OZNENIN YENIDEN KURULUSU

Erich Honecker'e kars: dava ve DAC'tn Alman tarihinden silinisi

Biiyilyen Almanya, uluslararasi arenada digerlerinin direnisi-
ne kargin isteklerini dayatabilecegini gosterdi. Honecker bir No-
riega degil, fakat dyle bir muameleye tabi tutulabilir. Panama’da
Vatikan'in bagaramadig: (sayet o isteseydi): El¢isini hegemon bir
giice kars1 bagisik tutmak, Moskova'da, Sili’de de uzun siire miim-
kiin degildi. Federal Almanya ile dogrudan zitlagma durumunda
belki bir sans olabilirdi. May1s ayinda sosyal demokrat parlamen-
ter Biichler, hiikiimetten “sabik SED Bagkani ve DAC Devlet Kon-
seyi Bagkan1 Honecker’in teslim edilmesi i¢in Sili'ye ekonomik
baski uygulamasini” talep ettiginde (FAZ 19 Mayis 1992), Bakan
Spranger kendisine, bundan vazge¢mek zorunda oldugunu bildir-
di: “Sili'nin artik klasik gelismekte olan bir iilke degil, potansiyel
bir geligmis tilke olarak kabul edilmesi nedeniyle, gelisimdeki or-
tak ¢alismamizin kapsamui politik baski i¢in yeterli olamaz” (FAZ
22 Mayis 1992). Daha 6nemlisi, Bonn’dan parasal destek almaya
cok ilgi duyan, Boris Yeltsin'in kagaklara kars1 sert bir ¢izgi izle-
mesi ve yurt digina gidecegini séylemesiydi.” (»Boris Yeltsin, keen
to obtain financial aid from Bonn, took a hard line on the refugee
and said he must leave«, The Guardian, 30.7.1992). Sili Cumhur-
bagkani Aylwin sonugta teslimiyetgi bir sekilde, politik giderlerin
kendisi igin ok yiiksek oldugunu agikladi: O sadece Almanya ile
degil, ayn1 zamanda onu kovanlarla da muhataptu.

FAC, gayr1 resmi imparatorlugunun Rusya'y: da igerdigini gos-
terebildi. Bu saptama, ileride gelebilecek hukuksal bir kirilmaya
deger. Bu fakat hukuk devletinin zorluklar iizerine su andaki yap-
macikliklar ilgilendirdigi igin sinirh olacak.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Mubhakkak: Yargi, FAC'1n kendi ihtiyaci i¢in devletin siddet te-
keline ¢ok biiyiik deger bigilerek, Alman Demokratik Cumhuri-
yeti konusuna da ceza hukuku uygulamak igin cesaretlendiriliyor.
DAC'1n sinir meselesi yasal olarak normlara baglanmigti. O, bu-
nun uluslararasi hukuka aykiri1 olmadigina yaslanabilirdi. Bu ar-
tik gegerli olmadigina gore, bir zamanlar bu yasay1 kabul eden bii-
tiin Halk Meclisi ityeleri mahkemeye verilebilir: Budalaca bir fikir.

Devletin siddet tekelinin ne i¢in burada ve orada kullanila-
cagini incelemek kugkusuz ilging olurdu. Yine de DAC'n tari-
hi bunun i¢in en etkileyici 6rnegi olusturmazdi. Burada mese-
le Hitler, Stalin, Pol Pot, Pinochet’le degil, su s6ziim ona-normal
durumlarla kargilagtirildiginda, klasik demokrasilerin de buruk
tat verecegi bir karsilagtirma olurdu. Gosterilerdeki dévizlerde
Johnson (Vietnam'a karg1 etkinligi nedeniyle) ve Bush (Golf sa-
vag1) katil olarak niteleniyorsa, bu Bild gazetesinin “duvar katili
Honecker”i gibi bir miicadele sozciigiidiir. Aradaki fark, Devlet
Konseyi Bagkani'nin diger devlet bagkanlarindan farkl olarak kar-
sitlarinin eline diigmiis olmasi ve diigman ilan edilerek mahkeme
konusu yapilmasidur.

Burada ortaya ¢ikan zorlugu agsmak i¢in, arkadan ikinci bir dava
dilekgesi sokusturuldu. Bu da “Wandlitz’le bagh olarak emniyeti
suistimal” ile ilgili. Bu Helmut Schmidt’in Savunma Bakanligi s1-
rasinda askeri hastanede tedavi edilmesine egit biiyiikliikte bir sug.

Yeni bir hukuk yaratilabilseydi biitiin bunlara hi¢ de gerek
kalmazdi: Muzafferlerin hukuku. Eski Savunma Bakani1 Rupert
Scholz bir 6rnek dava gosteriyor: Niirnberg. Yine de, her seyden
once, bir zamanlar Nazilere verilen acinin sonradan mesruiyet
kazanmig olmasi nedeniyle bundan yararlanilmasini istemiyor —
FAC ayn1yola bagvurursa, “Niirnberg’de savag1 kazananin hukuku
gecerliydi, Honecker davasinda hukuk devletininki gegerli kilin-
mal1” (Welt am Sonntag, 2 Agustos 1992).

Aslinda burada pqlitik yargi s6z konusudur ki, sonugta her ¢6-
ziim ancak taraftarlarini buldugu takdirde gayeye ulagmis olur.
Mahkeme ¢ok yiiksek bir cezayla kendisini rezil etmeyi, ya da ha-
fif bir cezayla, hatta beraatla saghklh halk duyarliligini kargisina
aldig1 taktirde, gdze alinacak olan %ﬂgs‘?ﬁéa%%%de“ birlesmeyle il-

gili tiim sorunlarda en bagga gegerli olan polir?ikadlr ve burada
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hakimlerin karin agris1 (eger burada mevcutsa, daha ¢ok gizli
dostlar da hesaba katilmalidir) 1990’da Alman Markr’n1 gevset-
tiremedikleri Federal Banka’nin sabik bagkani Barmen’deki gibi
6nemsizdir. Bu durumda so6z konusu olan, her alanda uzman bir
devlet bagkanidir. Hukukgularin ve ekonomistlerin her kiigiik isiy-
le ilgilenememesi bir beceriksizlik degil, aksine gii¢ gostergesidir.
Asil mesele, Almanya’nin egerin iistiine oturabilmesidir. At siirme
isi, bilindigi gibi, daha sonradan nasilsa gelecektir.

Gergekte: Asil mesele Almanya’dir. Disariya s6z gegirilmesi —ne
kadar etkileyici olursa olsun- Honecker’in kagirilmasi (¢iinkii by-
le olmus olmal1) herhalde daha az ilging olsa gerek. Daha 6nem-
li olan, ulusal tarihsel 6znenin yeni bagtan kurulmasidir. Béylece
eylemin ikinci hedefine gelmis bulunuyoruz:

Federal Anayasa Mahkemesi'nin Federal Almanya ile Alman
Demokratik Cumhuriyeti arasindaki temel anlagma iizerine 31
Temmuz 1973 tarihli kararinin gerekgesi alintilamaya doyula-
muyor. Orada §6yle deniyor: “Temel Yasa — sadece halklar hu-
kuku dersinin tezi ve devlet hukuku o6gretisi degil! — Alman
Imparatorluguw’nun 1945'teki ¢ékiisten sonra da var olmaya devam
ettiginden, ne teslim olmanin, ne de miittefiklerin iggalci giicleri
tarafindan Almanya’da uygulanan yabanci devlet iktidar1 sonu-
cunda yikilmis olmadigindan yola ¢ikar.” Buna gore, “FAC Alman
Imparatorlugunun ‘hukuki devamr’ degildir, devlet olarak Alman
Imparatorlugu devleti ile 6zdestir. Kapsadig alan agisindan da, bir
istisna tanimama s6z konusu olmadig siirece, kismen 6zdestir.”
(Son ciimlenin ikinci yarisi, devletin 6ziiniin bir siire igin Batr'ya
¢ekildiginin, fakat uygun bir firsatta, artik s6z hakki kalmayan di-
ger boliimlere de genisleyeceginin ifadesidir. Eger sabik ADC'liler
“somiirgelestirilmekten” sikayet ederlerse: iste bunun hukuksal te-
meli. Bunu bilebilmeliydiler.)

Dogrusu, bu talep uzun siire kabul ettirilemedi: ADC’'nin varlig1
onun reddi anlamina geliyordu. 1949’daki kurulus aslinda biitiin
bir Almanya girisimi olarak diigiiniilmiistii: Bat1 Alman gekirdek
devletinin kargisina (ayni1zamanda biitiinii temsil etme iddiasiy-
la) Dogu Almanya'y1 koyma denemesiydi. Bu ikisinden sonunda
hangisinin kalacagini soguk savag tayin edecekti. 1955'te SSCB,
devaminin gelecegm%gmp)s,qlﬁi&ﬂ(&}g},ibﬁﬁm&m&g&ya icin giiresg-

te kisa ¢opiin kendi elinde kalacagini kavrayinca, konumuz i¢in
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ilging olan basladi: “Alman Imparatorlugu devleti’nin yerine, esit
haklara sahip iki halklar hukuku 6znesini koyma miicadelesi. Bu
da Dogu Anlagmalari ile saglanmig goriiniiyordu.

O zamanlar, yetmigsli y1llarin baginda Giessenli devletler hukuku
uzmani Helmut Ridder bir siire ilgi ¢ekici bir kavram kulland: Fe-
deral Almanya’nin “degistirilerek kurulusu”. Bununla sosyalizmi
degil, Batidaki devletin, dogudaki tarafindan taninmasiyla birlik-
te, 1871-1945 yillarindakinden ve ayn1 zamanda 1949'dan sonra-
kinden (kiigiik apta imparatorluk olarak) tamamen farkliyeni bir
kisilik kazanma sansi olabilecegini kast ediyordu: “Avrupa orta-
sinda” Dogu'ya dogru sinirsal, Bati'ya dogru da en bagta hegemon
iddialari olan, igeride de meslek yasaklar1 ve kotii infazlar yapan
iilke durumundan uzaklagmak.

Biz sollar (6rnegin ben) o zamanlar dogru diiriist dinlemedik.
Daginik bir havada paldir kiildiir sosyalizme dogru yiiriidiik. Rid-
der, Federal Anayasa Mahkemesi'nin 1973 kararim1 “Kyffhauser
Karar1” olarak niteleyerek, -bizden farkl olarak- siyaset sinifinin
ve onun adaletinin politik hesaplari seviyesinde bulundugunu gés-
terdi. “Alman Imparatorlugu devleti”, kabullenmek istemedikleri
buydu. Ve bu merkezi noktayi, onlar i¢in birgok seyin goriiniirde
yitirildigi anda bile g6zden kaybetmediler.

Iddia, ADC var oldugu siirece dondurulmus olarak kald1. Sim-
di, o ortadan kalktig1 icin, aradaki zaman siirecindeki varlig1 bo-
yunca belki siirekli olarak biraz degisen bu diisiinceye kars1 etki
yapmak gerekiyor.

Boylece tekrar Honecker'e geldik. Hitler'in imparatorlugu ¢6k-
tiigiinde hapisten ¢ikt1. Kohl’iin doneminde, restorayon sirasin-
da tekrar igeri girdi. Modrow déneminde kisa siire icerdeyken,
FAC'nin sadece nominal olarak bagimsiz ADC iizerindeki hege-
monyas! tamamlanmigti. Honecker, ADC'nin bagi olarak, bagim-
siz bir devletin kurulusunda yapilmasi gerekli olanlarin kapsami
icinde yaptig1 isler —aslinda sinir rejimi- nedeniyle yargilanacak.
Eger o, kaynana cinayet? ve yankesicilik gibi, bir 6zel sahsin isi ola-
rak yargilanirsa, zaten 1990’da yikilmig olan ADC, daha sonradan
tamamen ortadan kaldirilmig olacak. Burada mesele ne devletler

ne de halklar lm}%%ggg&aa%lgg‘e ﬁﬁﬁgb%)pgrgeylemdir (bu ne-
denle ADC hukukuna gore de hareket ediliyor).
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Fakat agikgasi, o, bu arada kendisini Federal Almanya olarak
adlandiran ve simdi kim oldugunu goéstermek isteyen Alman
Imparatorlugu’nun dogal kabulii igin 6nemli: Ornegin, digerleri-
nin yani sira 1914'te ve 1941’de Balkanlarda mevcut olan, ve bugiin

.de ne yazik, ne yaziktir ki, ondan kurtulamayanla aynidur.

Bu devlet, 1945 ve 1990 arasinda kugku gétiirmez bir gekilde
1871'den 1918'e ve 1933’ten 1945%e dek oldugu bigimde davrandi
Bundan bagka bir imkani da yoktu, ¢iinkii o —s6zde varlig1 Federal
Anayasa Mahkemesi'nde goriildiigii gibi- mevcut degildi. Federal
Cumbhuriyet yar1 egilmis durumda (atom silahlarindan vazgec-
mekten “Genscherizm”e dek) simdi dimdik durarak ve (onun igin
ayn1 sey demek olan) savas gemisi politikas: yiiriitebilecegi nok-
taya sizana dek, siklikla sikayet edilen “sadakat eksikligi”, Sovyet-
ler Birligi'nin silah giicii ve b6liinme nedeniyle engelleniyordu. Bu
sonuncu i¢in —digerleri yani sira- Erich Honecker hedefte. Tek bir
bireyin kazanabilecegi ne denli ¢ok tarihsel liyakat nigan1 olabi-
lirse: o bunlara sahip.

Buna kargin Bayan Vollmers biitiin bunlarin ¢ok daha ucuza elde
edilebilecegini diisiindii. 1990’da Federal Meclis’'te, Almanya'y1
medenilestirenlerin diger 68'lilerle birlikte kendisi oldugunu
acikladi. Bu iyi huylu ¢ocuk, hangi sinirlar igindeki iilkeden bah-
settigini bile bilmiyordu. O Almanya’dayd: ve FAC1 kastediyor-
du. 1998'in ilk yarisinda, Bayan Vollmers'in destekledigi Os-
car Lafontaine’in se¢im miicadelesi programi sayesinde, Federal
Almanya’nin, politikanin gizgilerini kadinlarin belirledigi, ekolo-
jik-sosyal ve ¢ok uluslu bir bahge mimarisi i¢ine yerlestirilmeye
¢aligildigini —yanilgih bir gekilde- kabul ettik diyelim. Ayn1 yilin
Kasimi'nda bu hayalet artik yoktu. Yeni kurulmug olan1 medeni-
lestirmek igin, 1945-1990 arasindaki kelepgelerden daha yumugak
careler olup olmadigr: Once bu agikhiga kavusturulmalidir.

Sadece Bayan Vollmers'in hayalindeki goniil agic1 manzara za-
ruret iginde kalmad; bazi yeni projeler de Stasi ve Honecker'le
bir araya getirildiginde ¢aresizlige diisecek. “Adalet Komiteleri’ni
diisiinelim. Bu konu neredeyse biitiin Temmuz ay1 boyunca ya-
zin boslugunu kiralamig gibi oldu. Ondan sonra Honecker gel-

di ve simdi onun hakkindahighin sey duyylmuyes,Bunun teknik

nedenleri olabilir. Yine de ortada ilkesel bir sorun var: Komiteler
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kararli olmus olsalards, simdi sikayet ettikleri adaletsizlikle sadece
Honecker’in s6zde kurbanlarinin degil, bizzat Honecker’in de kar-
s1 karsiya bulundugunu tartigiyor olmalar1 gerekirdi. Ha? Nasil-
mi§? Demek Gyle: Adalet Latince’de juristia demek, ve Almanca’da
adliye.

Bunlar, politik misyonlarini dogru anlarlarsa, Honecker’i ser-
best birakma egilimi gostermelidirler: O zaman halkin 6fkesi daha
uzun siirer. FAC’daki yonetenler, alagag1 edilmis olanlar iizerine
yogunlastiklarina gore, Avrupa’nin ¢ogu iilkelerinde ve ABD’deki
popiilist, daha ¢ok sagc1 siyaset sinifina kargi gosterilen agagila-
mayl, goktan yeni bagtan tistlenmis olmalilar.

Su siralarda, Alman sorununda ¢ok da israrli olmamak gerek-
tigi bahanesini duyuyorum. Bismark, 1866-1871 arasinda demir
ve kanla imparatorlugu kurdugunda, Bebel ve Liebknecht Alman
Birligi'nin ya daradikal demokratik cumhuriyet riiyalarinin yasi-
n1tutmamaly, aksine —mektup arkadaglar1 Marx ve Engels’den de
giic alarak- kendilerini yeni ger¢ekligin zeminine uydurarak mii-
cadele etmeye devam etmeliydiler.

Bunu yapalim. Yeni Almanya'ya tegrif buyuralim. Ve ne bulaca-
g1z? Honecker davasini. Oziine ait diinya politikasina agilim ken-
disini “sivil toplumsal” olarak megrulastiriyor: Kotiiliigiin merkezi
devleti adini kilise olarak degistirdigi icin, totaliter mirasla hesap-
lagma, artik sadece Sirbistan’da ve Ulbrich’in mirasinda aranabi-
lir. Federal Almanya daha en bagindan kendisini anti-komiinist
sinir iilkesi olarak niteledi ve bununla igeriye de baski uyguladi.
Onun siyaset sinifi bu iktidar tekniginin temel unsurlarindan vaz-
gecmeyecek. Sinir konumu FAC’daki sol kigileri hep zor durum-
da birakti: Adenauer ve Schmidt’e karg1 olduklarinda, Ulbrich ve
Honecker’in dostu durumuna diigmek istemediler. ADC’nin son-
lanmasinin ardindan, bu sorundan kurtulduklarini diigiindiiler.
Hani nerede? Paris Komiinii (ADC’den farkl olarak) yikiligindan
sonra Avrupa sosyalistleri igin bir kahramanlhk 6rnegi olabildi.
Fakat burjuvazi de ondan vazgegmek istemedi: Kanl bir korku
rejimi olarak.

Honecker’in davasinin aslinda sahis olarak Honecker’in yaptik-

lar1 ve yapma%gg%gg%mgvﬁﬂt?} ¥Je hesaplagmak iste-
yen, gegmisteki bir takim suglarla degil, sadece galip gelenin politik
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gelecek hesaplariyla ugragir. Bu, benim agik¢a Erich Honecker’den
yana tutum almam i¢in nedenlerden biridir. Bagka tiirlii diisiinen

varsa, olanak elverdiginde argiimanlarini dinlemek isterim.

Konkret, Say 9, 1992
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BIRAHANE MUDAVIMLERI MASASINI
AYRINTILANDIRMAK

Kosovasavagsi kimin savagsi? — Son gerceklige varma iddiast
olmaksizin one siiriilen ii¢ varsayim

“Da1s politika, neredeyse ruhsuzlar politikas1 halinde”
' Peter Hacks

Que sais-je?

Birinci Diinya Savag’'nin baglamasindan seksen bes yil sonra ta-
rihgiler hila savagin nedenlerini tartigiyorlar. Hamburglu profesér
Fritz Fischer, tek sugun Almanya’da oldugunu ispatlama ¢abasiy-
la, Imparatorlugun genisleme hedefleri ve onun seckinlerinin ge-
listirdigi ekonomik s6miirii, politik ve askeri hakimiyet planlar
iizerine insan1 ezecek kadar ¢ok belge aktard:. Yine de, 28 Haziran
ile 1 Agustos 1914 arasindaki haftalarda hazirlanan savagin gergek
nedenlerinin bunlar oldugunu kesinlikle ispatlamay1 bagaramadu.
Uluslarinin sugsuzlugunu savunan Alman ulusalci kargitlarinin
tahrifattan da ¢ekinmediklerini gosterebildi. Siirekli olarak isa-
ret ettigi Bethmann Hollweg'in Eyliil 1914 tarihli muhtirasi, Al-
man savas hedeflerinin garpic1 bir belgesidir. Buna ragmen, kar-
sitlar1 bunun, Kayser'in kendi bagina ya hi¢ arzulamadigi ya da
tek basina degil, (Viyana, Petersburg, Paris ve Londra hiikiimet-
leriyle birlikte) hazirlanan savag. bagladiktan sonra, beyan edil-
mis bir perspektifin belgesi oldugunu iddia ettiler. Hatta bugiin,
Eric Hobsbawm'in, barisin devaminin Almanya’nin gelismesine,
Ingiltere’nin de gerilemesine neden olabilecegi iizerine bir ifade-
sini One siiriiyorlar.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Federal Cumhuriyet’in bu ilk tarihgiler aras1 ¢atigmasinda, sol-
cular hakli olarak Fischer’in tarafini tuttular. Onun tezi, her ne ka-
dar tartigmay: bitirecek belgeyi ortaya koyamamis da olsa, kaynak
malzemesi onunkinden ¢ok daha zayif olan kargitlarininkinden
¢ok daha inandiriciydi. Kargitlarin gézettigi politik yararhlikti:
Bu, devletin Hitler'den daha da 6nce tehlikeli bir kurulus oldugu-
nun tespit edilmesiyle birlikte, (SPD de i¢inde olmak iizere) -im-
paratorlugun 1937'deki sinirlarinin yeniden tesisi- o sirada parla-
mentoda temsil edilen biitiin partiler saibe altinda kalmamaliydi.

Bunu neden anlatiyorum? iki nedenle. Birincisi: NATO'nun
1999’daki Yugoslavya'ya kars1 savagi s6z konusu oldugunda, su,
Fischer ¢atigkis1 denende ortaya konan standartlar unutulmama-
lidir. Her ne kadar, tabii ki gu anda heniiz argiv malzemesi nite-
liginde olmasa da, bu gegerlidir. NATO'nun Halklar Hukuku'nu
zedelemesinin nedenleri iizerine bir gey sdylemek isteyen herkes,
bir varsayim mi ortaya koydugunun, yoksa polemik mi yaptiginin
(eger karg: taraf da ayni sekilde hareket ediyorsa ve kisi bagka bir
sey degil de sadece bunu yaptigindan eminse, bu da kabul edilecek
bir seydir), ya da somut kanitlara mi sahip oldugunun bilincinde
olmalidir. Bunlari birbirine karigtiran, birahane miidavimleri ma-
sasina oturmus olur.

Ikincisi: Fritz Fischer iki kitapta —“Hayaller Ugruna Savas” ve
“Diinya Hakimiyetine El Atma”- her ne kadar Almanya’nin teh-
likesiyle ilgili belgeler koyduysa da, 1914 yazinin ortasindaki da-
laverelerin savag hedefleriyle somut nedensel bagini ispatlaya-
mayinca iigiincii bir deneme yapti. Fakat, “Segkinlerin Birligi”
kitapgiginda, arsivlerde gezinen tarihgi olarak degil, daha gok
bir iktidar sosyologu olarak kendisini gosterdi. Orada Wilhelm
Imparatorlugu'ndan 1945% dek “iktidar yapilarinin devamhilig-
n1” ortaya koydu. Bununla 1914 yaz ile ilgili, kendisinin de kabul
etmek zorunda kaldig1 boslugu doldurmadi, ama Alman -emper-
yalizmi tizerine 6nemli tespitlere vardi.

Bu siireci kendimize 6rnek almaliy1z. Bunun igin, bilmek ve he-
men iddia etmek istedigimiz bazi seylen bilmedigimizi unutma-
mamiz gerekiyor.

NATO’nun Yu osla %a saldlrd1§1 savai ile 115111 iigneden gos-

ita tey.or
teriliyor. Blrmcm u olah S 1 osev1(; ‘tir. Onun insan
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haklarina tecaviizii, milletler camiasinin miidahalesini kaginilmaz
kilmigtir. ikincisi: Saldir1 sadece Amerika Birlesik Devletleri'nin
iktidar gikarlarina hizmet etti. Ugiinciisii: Almanya diinya ha-
kimiyetine bir hamle daha yaparken NATO'yu kendi amaci igin
kullandi.

Ilk tez —Insan haklari i¢in Kuzey Atlantik Pakt1 bombasi- iize-
rine gerekli olan her gey séylendi ve bugiine dek 6ne siiriilen ikna
edici diigiinceleri burada tekrarlamak gereksiz. Bu, hiikiimet pro-
pagandasidir. Yugoslavya i¢ savaginda —sadece onlar degil, fakat
su anda biiyiik 6l¢iide Sirp ulusalcilar: tarafindan- insan hakla-
rinin zedelendigi ve zedelenmekte oldugu, NATO saldirisinin asil
nedeninin bu olmadig1 kadar dogru ve gergektir. ikinci iddia en
bagta sagcilarin, fakat ayni1 zamanda solcularin da birahane mii-
davimleri masalarinda yayihyor. Ugiincii iddia ise sadece solcula-
rinkinde. En bagtaki soru; “Ben aslinda ne biliyorum?” sorusu her
ii¢ baghkta da sorulmuyor.

Birahane miidavimleri masasi I: Yanki’lerin komplosu

ABD'nin Soguk Savag'in sonlanmasinin ardindan séziim ona
onlara ait olan diinya hakimiyetini uygulamaya basladigin1 NPD’li
Bay Deckert ¢ok iyi bilir. Alfred Dregger gibi Alman ulusalcilari
bunu sertlikle ifade etmek istememekle birlikte, Amerika Birlegik
Devletleri'nin gu siralarda Avrupa’da biraz fazla ileri gittigi ve iler-
de ona karsl, bir gesit “bu evde bizim s6ziimiiz geger” konumunun
gegerli kilinmas gerektigi gériigiindeler.

Burada ifade edilen kargi tutum, Nazi hukuk¢u Carl Schmitt
tarafindan bir zamanlar farkh formiile edilmigti: “Alana yabanci
giiclerin miidahalesine yasak”. Bununla séylenmek istenen Amiler
ve Britler, Almanya’nin kendisine ayirdig1 bélgelerden liitfen uzak
dursunlar. Suanda g6z dikilen, yol iistiinde simdilik engel olugtu-
ran ABD hegemonyasidir. Bunun olugmasini saglayan strateji, on
yillardir uygulanan “yayilmaci giivenlik politikas1”dir (Ekkehart
Krippendorff). Biiyiik Britanya’nin 18. ve 19. Yiizyillarda Avrupa
kitasina kargi savundugu temel kural, onun igin tehlikeli olma po-
tansiyeli tagiyan bolgelerde bagka higbir biiyiik giiciin var olama-

yacag1 idi. ABD by olmazsa Q@%\ﬁp&% /’r%i&fjo‘?& sonra ve ¢ok
daha biiyiik ¢apta aslinda diinya ¢apinda uyguladi.
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Tarihsel materyalist perspektifin ve diger materyalist perspek-
tiflerin geregi olarak, bunun da 6tesinde, Birlesik Devletler’in eko-
nomik ¢ikarlariele alinmali. Yiiksek iiretken endiistrisi ve serma-
ye ihracatinin askeri olarak emniyete alinmaksizin diinya ¢apinda
pazarlar, yatirim olanaklar1 ve hammadde kaynaklarina ulagabile-
cegi, 20'li yillarda izolasyonistlerin sikica inandig bir diisiinceydi.
Pasifik’in 6te yanindaki biiyiik Japon devletine ve Hitler'in altinda
bir araya getirilen Avrupa’ya bakig, 30’lu yillarda bagka bir strate-
jiye yonlendirdi. Bu SSCB'nin kargithig: iizerine muhafaza edildi.
Atlantik Anlagmasi diinya ¢apinda serbest ticareti amaghyordu,
askeri mevcudiyet de bunu emniyete alacak aragti.

Iktidardaki partilerin ve bagkanlarinin ekonomik politika anla-
yislarindan bagimsiz olarak, F. D. Roosevelt'den itibaren hep giiglii
bir silahlanma Keynesgiligi mevcut oldu. Birlesik Devletler’in tari-
hindeki en uzun siiren ekonomik gelisme 1961-69 yillarinda oldu.
Bu, Vietnam savagi sirasiydi. Su sirada ikinci en uzunu yagamakta-
y1z ve bu seferki rekoru kirma sansina da sahip. Savag birliklerinin
suda, karada, havadaki gereksinimleri ve bunlarla ilgili aragtirma
ve gelistirme, ay1p sozciikler yasaklanmadan 6nceki zamanlarda,
“askeri-endiistri-kompleksi” olarak adlandirilan bir alanin igleri-
nin iyi gitmesini sagliyor.

Boylece, ABD'nin dis politikadaki tutumunu agiklamak igin eli-
mizde ii¢ bilesken bulunuyor: Yayilmac: giivenlik stratejisi, dig
ekonomik ¢ikarlara askeri destek, silahlanma Keynesgiligi. So-
guk Savag sirasinda bunun uygulanisi basitti: SSCB diigmandi ve
onun kargitlar1 ABD'nin birlik yoldaglariydi. insan haklari, Soguk
Savag'a bagh bir degiskendi. Kendi ¢ikarlarina hizmet ettiginde
gormezlikten gelindi, bagka durumlarda ise gegerli kilmak igin
ele alind1.

1989’dan sonra zorunlu ve miimkiin olan degisiklikte ABD dig
politikasi bu ii¢ bilegkeni muhafaza etti, fakat senaryo degismis-
ti. ABD, 1947'deki Marshall Plani ile, SSCB'ye kars1 konacak olan
(Bat1) Avrupa’nin politik ve ekonomik birligine zorlandi. Boylece,
hedefi ABD tarafindan gosterilen fakat ona rakip de olabilecek bir
glic faktoriiniin olugmasina, bu askeri alanda olmamak kosuluyla,
tahammiil edebildi. NATO'nun giiglenmesi Ve Dogu’ya genisleme,

bu tehlikeyi saypsturmakicip bir. yoldur, Rusya,AB ile bir gesit an-
tant oldugu taktirde, risk bityiik olacakt.
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Boyle bakildiginda, Yugoslavya'ya kars1 savas ABD agisindan
bir ¢esit savunma vurugu olarak goriilebilir. Birlesik Devletler
Avrupa’da yeni askeri iislerle —somut olarak Balkanlar’da- mev-
cut AB iktidar blogu ondan tamamen kopmuyor ve Rusya'dan
ayr duruyor.

Biitiin bu anlattiklarim dogru mu? Bilmiyorum: Bu, aslinda son
siralarda oldukga siklikla tekrarlanan bir varsayim.

Birahane miidavimlerinin masasindan farki ne? Orada varsa-
yimlar yok.

Her ne olursa olsun, ABD’nin, NATO’nun Yugoslavya'ya kars
hareketinden yaklagik on y1l duraksadiktan sonra girisimde bu-
lundugunu séyleyen birinin, tabii Nazi olmasi gerekmez. Ortak-
lar1 onu izlediler. Sormak gerekir, neden? Burada, bir kez daha
Almanya’dan bahsedebiliriz.

Birahane miidavimleri masas1 II: Alman degismezi

Ustiinde “Almanya’dan bir daha asla” flamasi olan birahane
miidavimleri masasi, daha az ziyaret¢inin devam ettigi, nispe-
ten daha az aydinlatilmig bir arka odada duruyor. Cok az miis-
terisi var, buna karsilik sesi bir o kadar yiiksek ¢ikiyor. Balkan
Savagi'nin bir entrika sonucu oldugunu, Bismarck tarafindan
1871’de kurulan ve Hitler tarafindan zamanla gelistirilen Alman
Imparatorlugu’nun hi¢ unutulmayan' hedeflerin pesinden gittigi-
ni duyuyoruz. Rambouillet’de Ribbentrop’un halefi Josef Fischer,
hatta ABD Disisleri Bakani1 Allbright’i kendi politikasinin hizme-
tine almayi bagardi.

Sikilarak, boylesi bir uzak goriigiin kaniti olarak, yillardan beri
goniil ferahhigiyla tavsiye ettigim (ve ileride de propagandasini
yapacagim) bir kitab: 6ne ¢ikariyorum: Reinhard Opitz, “Alman
Sermayesinin Avrupa Stratejisi 1900-1945".

Onun incelemesinde —ki bu baghikta da mevcut- s6z konusu edi-
len donemin sadece 2. Diinya Savagi'nin sonuna dek uzandigini
goz oniinde bulundurmak gerekir. Buna karsin, 19. yiizyila dek
geriye uzaniyor ve son boliimde 1945’ten sonraki devamlilikla-
r1 ve doniigiimleri ele aliyor. Tarih bulundugu ani daha iyi anla-

mak icin bir ara¢ gldugundan, yazar1 ¢n hasta hiangi eski planla-

rin devam etmekte oldugu ilgilendiriyor. Onun iddias:: Alman
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emperyalizmi, bu amagla, aslinda 1945’ten sonra sosyal-liberal
seckisine taginmak zorundaydi. Opitz, “Alman Emperyalizminin
Avrupa Stratejisi"nde degil, fakat diger yazilarinda SPD/FDP'nin
Dogu Politikasi’nin da eski hedeflere yeni bir sekilde ulagmak igin
bir arag olma olasiligini irdeledi.

O 1986'da 6ldii. Yagamaya devam etseydi belki iki sonuca ulaga-
caktu Birincisi: Alman sermayesinin Avrupa stratejisi bir yandan
aynen eskisinin devamudur. Ikincisi: Ote yandan, bu arada hedefle-
rine goriiniir sekilde ulagtig icin eskimigtir. Bu nedenle onu ger-
ceklestirmek igin gereken araglara gerek kalmamugtir. Buna rag-
men, varilmig olanlar1 muhafaza etmek ve gelistirmek icin ¢aba
gosterilmelidir. Eski ve yeni olaylar arasinda agag1 yukari benzer-
likler, cografya ve sinif iligkilerinin 1900-1945 arasindakiyle aym
olmasina dayaniyor. Bu son basitlik teshisler i¢in kullanilirsa, kotii
cesidinden bir tarihsel benzetmeye varilir. Bu da iskambil ya da el
fali kadar aydinlaticidir.

Burada arada bir su itiraz geliyor: Almanya, eskiden bir za-
manlar Hitler’'in yaptig1 gibi, diinyay: degistirmeyi planlyor. Bu,
Genscher’in 1991'de AB iilkelerini Slovenya ve Hirvatistani ta-
nimaya zorlamasinda gériildii. Bunlardan ikincisi zaten Ugiincii
Imparatorluk’un miittefikiydi.

Simdi ashinda, diger iilkelerin neden Alman isteklerine boyun
egdigini aciklamak gerekiyor. Genscher onlari iteleyebilirdi ama
zorlayamazdi (“Almanya’nin digerlerini tamamen alt ederek her
istedigini yapacak hale getirdi” diyecek kadar kendi goriigimii-
zii dokunulmaz kilmadigimiz takdirde). Oyleyse, ortaklarin dip-
lomasisinin Genscher’in baskisini algiladiklarini, fakat kendileri
icin de yararl oldugundan Slovenya ve Hirvatistan’i tanidiklarim
diigiinebiliriz. Neden?

Birahane miidavimleri masasinda oturanlar nedenlere varabil-
mek icin, tam bir yas ve utang iginde burunlarini bira kopiigiine
gémmelerine neden olabilecek bir gercegi kavramak zorundadir.
Yugoslavya sosyalist bir toplumdu ve 1980’den itibarenh ekonomik
olarak bitmisti ve bunu tiim ilgilenenler biliyordu. Tek tek caumhu-
riyetler, “kagan kurtulur” formiiliine sarildilar. Digerlerinden daha

az fakir olan %%?Mﬁd’@@ﬁﬁ%@ﬁﬁﬁp&ﬁ%&%leﬁ gelismelerin-
deki ve en basta da AB'ye yaklagsma ¢abalarinda sadece bir engel
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olarak gordiiler. Onlarin ayrilmasi diger cumhuriyetlerin yikinti-
sin1 mitkemmel hale getirdi. Federal Almanya, Yugoslavya ve Sir-
bistan yonetimi bunu savas yontemleriyle engellemeye ¢alistilar.

Bu durumda, yikilmakta olan devleti tamir edecek ve birlikte
kalmay1 6zendirecek yeni bir Marshall Plani fantezisi yapabiliriz.
Bunun i¢in 1947’den farkl olarak, 1989’dan sonra kapitalistle-
ri aydinlatabilecek higbir neden yoktu. Ayrica, ortaya ¢ikan yeni
durumda, Hirvatistan ve Slovenya’nin zorla birlik i¢inde tutulma-
sinin Yugoslavya'y: siirekli i¢ savasa siiritklemesi de olanaksiz de-
gildi. Onlarin kopmasi, tamamen fakirlesmis olarak geride kalan
devletin ne olacagini diisiinmeksizin, kiigiik bir olumsuzluk ola-
rak kabul edilebilirdi.

FAC'n, Slovenya ve Hirvatistan'in taninmasinda ayak diredi-
ginde kugku yok. Johann Georg Reifimiiller'in FAZ’deki bir ma-
kalesinden anlagildig1 kadariyla, Disisleri Bakanlhigr'nda ikinci sinif
bir yasallik ve eski gelenege baglama istegi oldugu diisiiniilebilir.
Hirvatistan’la birlikte fagizm zamanindan eski bir dost yeniden
kazanildi. Fakat yine de, Yugoslavya’nin ¢6kmesinin nedeni bu
manevra degildi. Sadece zaten yikilmig ve desteklenmesi igin hig-
bir neden goriilmeyen bir sey darp edildi.

Kolektif emperyalizm

Degisiklik olsun diye emperyalizmden bahsetmeliyiz degil mi?
Bu nostalji gibi geliyor kulaga. Otto Bauer’in, Hilferding, Lenin,
Luxemburg ve liberal John A. Hobson'un gok eski yazilar1 gergek-
ten son durumu yansitmiyor. Ozneler o zamanlar ulusal devletle-
rin hakim siniflar1ydi. Bugiinkii etkinlikleri —ne diyorlar ona?- ag
halinde. Karl Kautsky —Lenin’in karg1 ¢iktig1- “ultra-emperyalizm”
tezinde bunun sezgisi vardil Ciddi bir analiz yapmak i¢in nasil
¢aba gosterilecegi, bu eski teorisyenlerden 6grenilmelidir.

Onlara ulagamayacagimiza gore ilkel olarak baglamaliyiz ve es-
kilerin derledigi birgok emperyalizm gostergesi yerine, ¢ok genel
olan, belki bir sey séylemeyen, fakat yanls olmayacak bir seyin
adin1 koyalim: Cok gelismis kapitalist iilkelerin hakim siniflari-
nin, ekonomik ve politik ¢ikarlarini uluslararasi planda digerleri-

nin ¢abalarina kagg) dayagma ¢ 'l,'@m_lhgygm%iﬁvenlik poli-

tikas1” kavramini da gergekten kullanigh bulmustuk.
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Bunu Almanya’ya uygularsak, su ¢ikarlar goriiniir duruma ge-
lir: Kendisini bolgesel biiyiik gii¢ olarak kabul eden, kural olarak,
kendisine rakip olma potansiyeli tasiyan, fakat o an i¢in miicadele
etmedigi fakat goz 6niinde tuttugu bir “iki numara” belirlemek zo-
rundadir. Bu herhalde Rusya olabilir. Dogu Avrupa, Avrupa mer-
kezine kargi, Latin Amerika'nin ABD’ye olduguna benzer bir durug
sergiliyor. Onun ucuz hammaddeleri ve isgiicii vazgegilmez degil
fakat avantajli ve savagmadan elde edilebilir durumda. Belki bir
zaman mal ve sermaye ihraci igin ilging bir bélge haline gelecek.
Iligkilerde askeri yan heniiz zayif gelistirilmig, fakat orada, Bay
Schilly’yi ek miiltecilerden koruyacak her tiirden istikrar hiikiim
siirdiigii takdirde, bu da tavsiye edilir.

Herhalde burada s6z konusu olan sadece FAC'1n degil, diger AB
iilkelerinin de gikarlaridir. Yine de keskin bir bakis, aradaki fark-
lar1 kegfedecektir. Goze garpan, Yugoslavya'ya karsi en yiiksek sesli
savag kigkirticisinin ne Schréder, ne de Clinton degil, Transatlan-
tik segenegini kita igindekinden ¢ok daha 6nemli buldugu bilinen
Blair oldugudur. Alman basin1 NATO saldiris i¢in ajitasyonda, di-
ger bazi Avrupa iilkelerinin gazetelerinin arkasinda kaliyor. Orne-
gin, Hollanda'daki arastirmalar, orada savagin Almanya’dakinden
fazla onay buldugunu gosteriyor.

Burada ABD ile uzlagsmaz bir geligkinin yaratildig1 goriilmiiyor.
Iki blok arasindaki ekonomik kargitliklar da gériildiigii kadariyla
iilke i¢i normal rekabetin 6tesine gegmiyor. Bu nedenle kapitalist
ana giiclerin birbirlerine kargi savasa siiriildiigii 1914 ile bir para-
lellik yok. Birlesik Devletler’le AB'nin pargalari, 6rnegin Almanya
arasindaki farklhiliklar varsa, bunlarin kaynag herhalde Clinton
yonetiminin ABD’nin “Yayilmaci Giivenlik Politikasi” gergevesin-
de sadece Rusya'y1 degil, ayn1 zamanda agik¢a AB'yi de karsit giig
olarak algilamasinda yatiyor.

Clinton politikas! iizerine orada burada okunan bu yorum, za-
manla 1914-18 ve 1939’dakinden farkli olarak sadece tek bir ca-
tigma degil, 1991'de baglayan askeri saldirilarin sonucu olacak
tiglincii bir diinya savagi tezi haline keskinlestirildi. (Bir III. Diin-
ya Savagi Ordusu hazirlama emriyle iinlenen Westley Clark bu
fanteziye uyunl}psrggil%orﬁ) Fakat bu iddia herhalde ¢oktan biraha-

d
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ne miidavimleri masasinda. Burada o an, iki kapitalist merkezin,
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kendilerine hizmet edecek tipten bir istikrar1 yerlestirme gaba-
s1, eskiden periferi ya da yari-periferi olan bir bolgede artik ti-
pik bir siireg olarak yiiriiyor: Ister kapitalist, isterse sosyalist top-
lumlagma olsun, aradaki zamanda ulagilmig olan devletlesmenin
yikilmasi.

Globalizasyon iizerine, kamu kuruluglarinin yetkilerinin sinir-
lanmasi ve “yonetilemezlik” tizerine konusulan ve yazilanlar ha-
yaldir ve gogunlukla sadece merkezler agisindan bazi taginamaz
olanlarla ilgilidir. Thomas Hobbes kendi bellum omnium contra
omnes goriisii igin fazlaca gorsel malzemeyi sémiiriiniin en fazla
oldugu yerde degil, - yeterince y1ginin olmadigi, sémiirii kaldira-
cinin heniiz saglam ellerde bulunmamasi nedeniyle- siirekli daha
az bir geyle alinabilecek yerlerde bulabilirdi.

Bu bélge goriiniir gekilde genisliyor. (Su anda yanitlanamayacak
olan soru, bu siirecin Rusya'y1 kavrayip kavramadig}, kavradiysa ne
kadar kavradigidir.) Artik konu gelisme yardimi, Marshall Plan-
lar1 ya da benzeri dostluklar degil, askeri miidahaleler ve y6netim
altina alma gegerli. Yugoslavya da bunun bir pargasi. Ug merkez-
den ikisi, yaratilmakta olan yeni diinya diizeninde 6nlem aliyor ve
sonugta, li¢iinciiniin aleyhine disaridaki topraklarda siddete bas-
vurarak iligkilerini yeniden orgiitliiyor.

ABD, AB iilkeleriyle ¢ikarlarini esitlemek i¢in yeni bir atraksiyon
yapma yetkisi aliyor: Askeri mekanizmalarinin en yeni ilerlemele-
rini, “bir giinliik savag bir hafta manevradan daha iyidir” slogani
altinda deniyor. Fakat burada yeni bagtan yasakli olan askeri en-
diistri kompleksinden bahsediyoruz.

Okiiziin boynuzu

Yukarida yazdiklarim yerinde mi bilmiyorum. Bunlar, etrafta
yorumlanarak birlegtirilenler bagka tiirlii kombine edilemez mi
sorusuna bagl varsayimlardir. inceleme birahane miidavimleri
masasi II'nin sozciilerine de yonelmistir. Fakat bu deneme, okii-
ziin boynuzuna ¢imdik atmak kadar etkili olabilir.
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ACIK SOZ

Alman sosyal demokrasisi kendisini 6zgiirlestiriyor

SPD Genel Sekreteri Olaf Scholz, Stern dergisine, “Ge¢miste
Demokratik Sosyalizm'’in her zaman bir anlami vardi. O, Sosyal
Demokrat Parti tarihinden ayri diigiiniilemez” demis. Bense bag-
ka tiirlii ifade edecegim: “Ben, bu kavramin gelecek igin sadece
¢ok az anlam ifade edecegine inaniyorum. Scholz daha uzun bir
yazida konuya degindi ve bu slogani su anda hazirlanmakta olan
yeni SPD programindan ¢ikartmak istedigi sanis1 yaratti. Eger
bunu yapabilirse, biiyiik is bagarmig olacak. “Demokratik sosya-
lizm” aslinda korkung bir lakirdi. Tek somut igerigi sudur: Komii-
nizmi engelleme.”

20’li yillarda bulunan bu sagmaligin kasifi, o sirada goktan mo-
das1 ge¢mis teorisyen Kautsky idi. Lenin'in devrimi onun hosu-
na gitmedi ve ona kargi, kendi arzuladig: sosyalizmin demokra-
tik olmasi gerektigi savini koydu. Kautsky samimi bir insandi. O,
devrimi simdiki zamanda degil de, en iyisi gelecekte arzularken,
radikal kabul edildigi daha iyi zamanlar gormiistii. USPD’ye ge-
cerek terk ettigi ve 1922’de geri dondiigii SPD’de, ne de olsa Pazar
giinleri sdylenecek bir laf1 vardi. Gustav Noske ve Friedrich Ebert
onun “demokratik sosyalizmi”’ni severek kabul ettiler. Bu, onlarin
gergekte yapmakta olduklarina uygun gériiniiyordu: Liebknecht ve
Luxemburg’un 1919’da katledilmesi, 1923'te imparatorluk Ordu
Birlikleri'nin, SPD ve KPD’nin olusturdugu eyalet hiikiimetlerini
alagag1 etmek icin Thiiringen ve Sachsen’ iggali.

1945’ten sonra bu gudubet daha da iinlendi. “Demokratik sosya-
lizm” sosyal demokrat anti-komiinizmin es anlamh sézciigii oldu.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Yine de itiraf etmeli ki, s6zciik kovani artik barut ve kursunla dolu
degildi. Aksine bol miktarda Montanmitmestimmung (gelik en-
diistrisi ve komiir yataklarinin yeni bagtan diizenlenmesinde isgi-
lerin de s6z hakki), Adenauer’in Emeklilik Reformu, i saatlerinin
azaltilmasi, reel ticretlerin artirilmasi. Biitiin bunlar neredeyse
insani yiizii olan bir kapitalizm goriintiisii veriyordu. Fakat ona
bagka bir isim verdiler: CDU Toplumsal Pazar Ekonomisi'nden
bahsetti, SPD de degismez bicimde demokratik sosyalizmden ve
bu arada yeni bagtan global ve tabii biitiin bunlarin askeri strate-
jik igerik ve faydasini mirildandu

Okunan bela, dis gérevini basariyla yerine getirdi. Artik komii-
nizm bittigi i¢cin demokratik sosyalizm lafi duyulmuyor. Scholz'un
hakki var. Fakat partisindeki bazilar1 bunu gérmiiyor. Bu kavram
agiklamasina karsi olanlar arasinda Scharping ve Thierse de var.
Alayin aptal komutanlari, isin aslini agikhiyorlar: Demokratik sos-
yalizm, “SPD i¢in 6nemli bir tarihsel kavramdi. O, politik atala-
rimiz tarafindan, totaliter komiinizmle araya sinir koymak igin
belleklere kazindi. Yurttag haklar1 savunucusu Thierse giikranla
aniyor: “Demokratik sosyalizm, sosyal demokrasinin komiiniz-
me ve reel sosyalizme karsi, hakli diinya vizyonumuzu savunmak
icin bir miicadele kavrami idi.” Tam da yerinde, ama bu ¢oktan
tarih oldu.

Scholz'un neden biraz daha bonkér olmadigini sormak gereki-
yor. Diikkén1 koruyan bu kavramin artik iglevi yok, ama zarar ve-
recek de degil. Yoksa? Sorun, “demokratik sosyalizm” s6zciikle-
riyle birlikte bazi yoldaslarin aklina 17 Haziran nutku ve SPD’'nin
Dogu Biirosu degil, daha iyi seyler gelmesi. Ornegin, takma disle-
ri sigortalarin 6deme zorunlulugu, en geg 65 yasindan sonra ka-
bul edilebilir bir emeklilik maag, isten ¢ikartmaya karg1 giivence,
daha 6nce 6denmis olan sigorta primlerine orantili igsizlik parasi,
ardindan igsizlik yardim... Biitiin bunlar degistirilecekse, Scholz
eski kavramin savunucusu olmaktan ziyade onun kargit1 olacaktur:
Neo-liberalizmin oldugu yerde sosyalizm duramaz.

Su andaki sembol kavgasi, 2003'teki kararlarin SPD igine ve
¢evresine yansiyan final magidir. Ajanda 2010’a kars1 sendikal ve

parti i¢i muhalefet kalaylikla asildi. Kavhedenler eskimis progra-

min tumturakh laflarina bagvurmamalilar. Angela Merkel de ayn1
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sekilde CDU’da bir dil diizenlemesine galigtyor. Artik “Toplum-
sal Pazar Ekonomisi” demiyor (yani= ihtiyarlik sigortasinin pay-
lagiminin finanse edilmesi), onun yerine “Yeni Toplumsal Pazar
Ekonomisi” diyor (yani= toplumsal 1vir zivirdan vazgeg). Blair 6n-
ceden 6rnekledi: Yeni Is¢i ok eski toplumsallagtirma formiiliinii
(Paragraf 4) programindan ¢ikardi. Zaten yillardan beri bunu uy-
gulamak kimsenin aklina gelmiyordu, ama yer kaplayan mobilya
pazara uygun logoyu rahatsiz ediyordu.

PDS isi o kadar ileri gétiirmedi. Onun sanssizlig1, bagka seyle-
rin yani sira “demokratik sosyalizm”i adinda kullanmig olmasiydu.
Bu ig, SED artig1 1989-90’da kendisini bi¢imlerken, 20°li yillardaki
SPD ile ayni anti-komiinist nedenle oldu. Tabii ki, daha yumusak
yargilanabilir; yaklagik soyle: Erich Honecker devrildiginde, en
6nemli iiretim araglar1 devletin miilkiyetindeydi ve parti, bunun
eskisinden farkh bi¢imde, diktatorce degil, tam da demokratik bi-
¢imde idare edilmesi gerektigini ifade etmek istiyordu. Bu yone-
tim kurali, Kayyum idaresi'nin etkisinin ardindan tabii ki, diigtii.

Yeni PDS program taslagl, simdi bu boglugu SPD’'nin elden ¢1-
kardig: birgok taleple tikamaya ¢alisiyor. Demokratik sosyalist
Tierse, “Simdi, PDS’in programinda akillica olan ne varsa bizden
¢alintidir.” diyor. S6z konusu olan, miilkiyet hakkina kargi sug de-
gil, pek ag1z tadina uygun olmasa da, daha masumca bir ge¢mis-
tir. 1945'te heniiz gocukken, ABD askerlerinin tiikiirdiigii sakizlar1
arar, ne de olsa biraz yikadiktan sonra agzimiza atardik.

Fakat orijinallikten tamamen vazgegilmeyecek. Partinin esit
haklilig1 igin 6ne ¢iktigi Almanya’daki azinliklar sadece Sinti ve
Roma, Danimarkalilar ve Sorblar degil, ayn1 zamanda Frisler. So-
nugta da PDS'nin neigin miicadele ettigi sdyleniyor: “Kapitalizmi
agmak icin” miicadele eder.

Bundan sonra su Mecklenburg-Vorpommern ve Berlin mese-
lesi var. Bununla ilgili yunu okuyoruz: PDS “hiikiimet sorum-
lulugu” tasirsa, “kendisini siirekli olarak bir gerilim alaninda
hissedecek™“Bir yanda sendikal ¢ikarlara bagh olarak, diger yan-
da goriigmeler ve pazarliklarla sendikal talepleri toplumsal adalet
oOlgiilerinde diger ¢ikarlarla — igsizlerin, ¢ocuklarin, ve zayif top-

lumsal gruplarm,&qalgrpyp&g&e&ggg_m&g%gg‘&gleriyle birleg-

tirmek.” Burada igyeri sahipleri — 6te yanda igsizler, ¢ocuklar ve
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zayif toplumsal gruplar yani sira gelecege yonelik gorevler... Bu
tlir sinif savagini Kurt Biedenkopf 1975’de CDU igin kesfetmisgti.
Onun adin1 “Yeni Toplumsal Sorun” koymugstu. Bunun tekrari-
nin modernizasyonunu PDS s6yle yaziyor: Kendi sosyalist goriig-
lerimizin, yurttaglarin istemlerinin ve elde edilebilecek tavizlerin
gerilim alaninda ¢aligmaya, siirekli bir 6grenme siireci eglik eder.

Bu bana ¢ok uzun geliyor diyor kirpi Olaf, tavsana. O kavramus:
Sol tarafa igaret verip, saga sapma vakti gegti, simdi tek boyutlu-
luk daha iyidir.

Scholz'un bigimsel olarak degil, fakat icerigi kabul ettirebilece-
gi, onceden “demokratik sosyalizm”in ne anlama geldigi, yani as-
linda higbir sey demek oldugu anlagilirsa, SPD programina tekrar
alinacag diigiiniilebilir.

SPD’de boylece ulasilacak yeni agiklik insana goniil ferahligi
veriyor. Bu, kapitalist iligkiler i¢inde insanligin kendi kendisini
anlamasi siirecinin ilerledigini gosteriyor. Bir engel, “demokratik
sosyalizm” boylece yol iistiinden kalktu.

Konkret, Sayi:10, 2003
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Hitler Schrider’in yapamadig neyi yapabildi?

Bilindigi gibi, Weimar Cumhuriyeti, Alman Imparatorlugu En-
diistri Birligi'nde (RDI) orgiitlenmis olan patronlar tarafindan
ortadan kaldirildig igin yikildi. 1929 tarihindeki “Kalkinma ya
da Yikilig” adl1 bir muhtirada, sosyal sigortanin diinya ¢apinda-
ki kriz ortaminda taginabilecek diizeye indirilmesini talep ettiler.
1930’da SPD’yi Imparatorluk hiikiimetinden diglamay1 bagardilar.
SPD igsizlik yardimi primini yiikseltmeye galisirken, o zamanki
parlamenter araglari olan Alman Halk Partisi (DVP) azaltilmasi-
n1 istedi. Bagbakanlar Briining, Papen ve Schleicher’in kabineleri
RDI'nin ag1z tadina uygundu: Gayretli bir gekilde tasarrufa gittiler
ve Reichstag’la Hindenburg'u kaygan bir zeminde biraktilar. Fakat
onlardan yatirim ve kar i¢in bir cesaretlendirme yansimadig gibi,
yiginsal tabanlari da yoktu. Bu alanda umut daha ¢ok Hitler’de ol-
dugu icin ekonominin yénlendiricileri tarafindan finanse edildi
ve Reich Bagkanlari’'nin destegiyle Bagbakan yapildi. Bunun igin
sahane bir gekilde ddiillendirildiler: Sendikalarin devreden ¢ika-
rilmasi, KPD ve SPD'nin yasaklanmasi, otoyollar, silahlanma, ya-
banci ekonomilerin yagmalanmasi, zorunlu galigma.

1945’ten bu yana, igverenler insan irkinin sahane 6grenme ye-
teneginin bir 6rnegini sergilediler. Batih galiplerin sadece sinirh
pedagojik 6nlemleri —Flick ve Krupp i¢in birazcik hapis- bir za-
manlar Cumhuriyet'in diigmanlarini demokrasi ve ézgiirliik te-
melindeki diizenin istekli yardimcilar1 haline getirmeye yetti.

Kapitalist solun simdiye dek genis vurgusunu Stern dergisi 2003
Eyliil’'ii sonunda haber verdi: Heidenheim’daki kagit makineleri
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iireticisi Voith'in Denetleme Kurulu'nun ve ayn1 zamanda Alman
Endiistrisi Federal Birligi’'nin Bagkan1 Michael Rogowski bir s6y-
leside Gerhard Schréder’in Bagbakan olmasini dogru buldugunu
ilan etti: “O hiikiimette kalmali, bu Ajanda 2010’y, i¢inden hig-
bir sey ¢ikarmadan, —~ve muhalefetten onun iizerine konacaklarla
birlikte- bire bir hayata gegirmeli.. Onu se¢me olasiligini disari-
da birakmiyorum, beni baglayan bir sey yok. Birlik (CDU’yu kas-
tediyor) su sirada arzuladigimi vermiyor - hi¢bir konsepti, vizyo-
nu yok. Cok bagl yonetim ve muhalefetle par¢alanmis durumda.
Kizil-yesil'le, séylemem gerekir ki, birkag y1l 6nce imkansiz buldu-
gum oluyor: En sonunda, bu iilkede en azindan istikamet dogru!”

Tamam, bu laflar gok taktik igeriyor. Her seyden 6nce, o sirada
CDU ve CSU i¢indeki ¢ekismeyi Alman Endiistri Birligi ¢ikarina
bitirmeye yariyor ve su mesaji veriyor: Eger Birlik yola girmezse
(Steuber/Seehofer’in degil, Merkel/Herzog'unkine) BDI baska tiir-
lii de yapabilir. Rogowski boylece 1929 Alman sermayesince alinan
toplumsal politik konumdan uzaklagsmay: diisiindiigii konusunda
higbir giiphe birakmuiyor. Iste Stern’e anlattig1 gériiglerin toplamu:
Onun gereksinim duydugu, “zayif, is gorebilen ve temel gorevleri-
ne yogunlagmis bir devlet: Savunma, polis, yargilama, belli temel
kurallar ve bagkaca higbir sey.”

“Bu gorev siralamasinda, digerlerinin yan1 sira okullar ve tini-
versiteler eksik, bunlarin yonetimini artik kamusal hizmetler ara-
sinda saymayacagiz.”

“En yiiksek vergi oran1 yiizde 30a, baglangi¢ oran1 da 15’
indirilmeli.”

“Biitiin devlet isletmeleri “gelecek ii¢ yil iginde en azindan
%50’sine kadar” 6zellegtirilmeli.”

“izinlerin kisaltilmasi, tatil giinlerinin kaldirilmasi, Yumurta
Yortusu, Yilbagi Yortusu ve Pfinsten kalabilir, digerleri haftason-
larina aktarilmali.”

“Sosyal yardim ¢ok yiiksek.”

“Caligma saatlerinin uzatilmasi: Daha uzun bir temel ¢aligma
saati, daha uzun bir ¢aligma hayati, daha uzun bir haftalik ¢alis-
ma siiresi.”

“Tam iicret ayarlamas plmaksizind0. ﬁ%te\;%]au, alinan ige goére
yukariya ya da agagiya dogru degistirilebilir.”
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“Daha iglevli bir diigiik ticret sektériinii yerlestirmeli, igten ¢1-
kartma korumasini daha gevsek uygulamali ve daha ge¢ emekli
olmahyiz.”

“Grev ve lokavt kaldirilmal.”

“Karara katilim bir canavardir. Sendikaci bir igyerinin denetle-
me kuruluna ait degildir, orada higbir isi yok. Egitlik¢i kararlara
katilim iiretkenlik kargitidir.”

Fakat bu arada BDI'li Rogowski, hedeflerini Hitler’le bir dik-
tatorliikte degil, Clement ve Schréder’le parlamenter demokra-
side gerceklestirmek istemesiyle kendisinden 6nceki, o zamanki
Alman endiistrisindeki Nazi igbitlik¢ilerinden ayriliyor. Diikkan
sahiplerinin 6grenme siireci bagka bir sey gerektiriyor — sosyal
demokrasinin doniigiimiinii ve daha da tam olarak; Varoluglari-
nin 6n kosulunu.

Bu girigi dramatize etmek istemiyoruz. Weimar Cumhuriyeti'nde
de sosyal demokrasinin ve Genel Alman Sendikalar Birligi'nin yo-
neticileri birgok seye hazirdilar. Aslinda béylece en 6te sinira da-
yandilar: Kitle tabanlarinin yasam diizeyi 6ylesine diisiiktii ki,
bunu daha da diisiirmeye raz1 olsalardi, onlarin uyumunu yitirir-
lerdi. Buna ragmen denediler, fakat miisterilerini komiinist rakip-
lerine kaptirdilar.

1945’ten sonra bu engel agilmig da olsa, artik yeni bir kapitalist
model vardi. Yiiksek gelisme orani, karlarin ve reel iicretlerin aym
zamanda yiikselmesine izin veriyordu, ve bunlardan ikincisi i¢ pa-
zarda 6deme giicii olan talebi olugturuyor, hatta yeni yatirimlari
ve karlar1 destekliyordu. Bununla birlikte sendikalar ve SPD yeni
gorevlere dogru gelisti: Kartellestirilen isgiiciiniin yénetimi.

Bazilari, sosyalist toplumla rekabetin igverenleri taviz vermek
zorunda biraktigini diigiinityor. Bu dogru olmakla birlikte, su
da gegerlidir: ADC ve SSCB'nin ekonomik zorluklar1 nedeniyle,
FAC" ¢ekici kilmak i¢in zorunlu olan sadece buna uygun sinir-
l1 ilavelerdi. Daha 6nemli olan, i¢ pazarin acil gereksinimleri ve
olanaklariydu.

Burjuvazi ve proletarya arasindaki bu diyalektik olmayan

(Weimar’da ba$aﬂ§?§t§|§%ﬂg§ﬂ¥6‘ﬂr¥ﬁ fﬁﬁ&q}gﬁ elga%;snlan) efendi-
kole iligkisi bu altin yillarda geligtirildi.
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Bu, sermaye sahipleri yeni bagtan stratejilerini degistirdikten
sonra, bugiin de gegerlidir. Karlar, artik i¢ pazarin talebiyle degil,
ticretleri diigiirerek yiikseltilecek ve dig yatirimlarda kullanilacak.
Rogowski “Bu anayurdumuzu ilgilendirir” derken hemen anlagila-
masa da, yiiksek iicretlerle, vergilerle ve sosyal giderlerle rahatsiz
edilmedigi, yerli ve yabanci sermayenin egit derecede gekici oldu-
gu bir yeri kastediyor olmali. O, bu sekilde daha iyi anlagilabilir.

Eger SPD ve tek tek sendika yo6netimleri (Rogowski: “Bay
Schmoldt ile IG.Chemie bag agris1 degil”) eger miisterilerini yeni
kosullarda kontrol altinda tutabilirlerse, 20'li ya da 60’1 yillardaki
gibi aslinda sermaye kargit1 degiller. Ekonomik hakimiyetlerinin
sinifsal gorevi degisti. Denetleme kurulu artik ortak ¢alisma ala-
n1 olarak uygun degil. Rogowski’'nin tespitine gore, sendika tem-
silcilerinin orada bulunmasi yanlig; bunun iistiinde diigiinmeye
deger. Buna belki ¢alisanlarin bir¢ogu da katilarak, kendi adam-
larinin orada aslinda ne yaptigini ve bunun kime yarari oldugunu
soracaklardir. Onun yerine bagka bigimler bulacaklardir, 6rnegin,
su siralarda ¢okg¢a agirhik kazanan igyeri temsilcilerinin dogrudan
iiretime yakin ortak yonetimine.

Rogowski ile réportaj olduk¢a genis memnuniyet yaratti. Or-
negin, soylesiyi yapanlar, “Burada Voith’daki isletmesinde 30 yil-
dir ig¢i temsilciligi yapan kargit1 Ulrich Huber”den bahsediyorlar.
Rogowski araya girerek agikliyor: “Bu adam komiinisttir. Siirekli
olarak onu komiinizmin yikilmis olduguna ikna etmeye gabala-
dim, fakat olmad1.”

Ogrenmekten aciz olan, 1975'ten beri DKP adina Heidenheim’in
Yerel Yonetim Konseyi'nde oturuyor. Belki Rogowski ile en iyi
toplum diizeni iizerine konugmak istememis, fakat o Denetleme
Kurulu'nda degil de J.M. Voith GmbH’nin grup y6netiminin ve ar-
dindan ayni isimli AG’nin yonetim kurulunun bagkan iken fazla
mesaiyi reddetmis olabilir. Huber su anda partisinin tek belediye
meclis azasi oldugu igin, son komiinist gibi gériiniiyor. Bu bir ya-
nilgi olabilir. O belki ilki. Boylesi daha iyi olurdu.
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Diinya ekonomik krizi ve diinya ekonomik savagi:
Alman tasarrufve ihracat politikasimn elestirisi

Halklar solgunlasmadigina gore...

Emperyalizm, asir1 sermaye doniisiimiiniin politikasidir. Yiiksek
iiretkenlikle donanmug bir iilkenin sermayesi, malini artik iilke
icinde satamazsa ihrag etmek zorundadir. ithalatgilar 6deyemez
durumdaysa krediye gereksinirler. Bunu mal ve sermaye ihraci
izler. Borglar1 emniyete almak igin eskiden, bor¢lu bolgenin dev-
letini askeri ve politik olarak kendisine baglamak normaldi. Di-
gerlerinin yani sira, tarih kitaplarinda pek ender rastlanan 1902-
1903’teki Alman-Venezuela savagi bu nedenle oldu.

Olay s6yle oldu: Krupp Venezuela igin oradaki ilk demiryolunu
inga etti. Bunun icin Disconto Bank, hisselere ¢ok yiiksek faizler
verdi. Kendisini Simon Bolivar'in bir gesit artgis1 kabul eden bag-
kan Cipriano Castro giiglii bir sekilde silahlandi, mal teslimatgila-
r1 arasinda Mauser de vardi. Devlet bor¢larini bu da tirmandirdi.
Bunlar 6denemeyince, Almanya ve Ingiltere dért hiicumbottan
ibaret Venezuela filosuna el koydular, gemilerden ti¢iinii batirdilar,
bir kaleyi yiktilar, Fransa ve Italya ile birlikte limanlar1 kapattilar.
Konu, borglarin 6denmesini alacaklilara saglayan Den Haag'daki
Hakemler Kurulu'nun niine geldi.

Anlagmazlik ABD’de, Avrupali saldirganlara karg: bir kampan-
yaya neden oldu. 1906’da Bagkan Theodore Roosevelt 1823’ten
kalma Monroe Doktrini'nin (“Amerika Amerikalilarindir”) yeni
seklini gecirmeyi bagardi: Boylece Birlegik Devletler, Avrupali
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giiglere saldir1 bahanesi yaratmamak iizere, Giiney Amerika'nin
ekonomi ve finans politikasina bakma hakkina sahip olduklarini
kabul ettiler.

Almanlar —eger burada bir seferlik bu kolektifi kullanabilir-
sek- kendilerini takibe ugramis masumlar olarak gordiiler. En iyi
demiryollarini yapmig, ayn1 zamanda onun 6denmesi igin para
da getirmiglerse, suglar1 neydi? Bu, emperyalizm degil, sadece
yararhlikt..

Bu argiiman bugiin de giincel. Ornegin, Fransiz Ekonomi bakani
FAC'1n hakimiyetinden sikyet ettiginde ve Atina’da kadir bilmez
gostericiler Alman kapitalistlerine kars1 gosteri yaptiklarinda sa-
vunmak igin kullanihiyor.

Gormezden gelinen ustalik, kendisini aynm: zamanda iiretkenlik
olarak da gosteriyor. Alman miihendisler ve uzman iggiler, -savun-
mada boyle deniyor- aslinda sadece en iyi degil, ayn1 zamanda en
ucuz mali veriyorlar. Bunda ne kétiiliik var?

Uretkenligin yiikseltilmesi muhakkak dyle olmak zorunda degil,
ama somiiriiniin artirilmasina bagh olabilir. Bu s6z ¢irkin, onun
icin daha iyisi Ingilizce “exploitation” seklinde hecelenebilir, ya da
-daha nazikge- sémiirii olarak degil, randiman olarak. Is saati ba-
sina hep daha ¢ok iiretilirse, bityiime saglanir, ne diyoruz: Halkin
geliri. Sonugta bunun girisimcilerle girisilenler arasinda boliisiil-
mesi gerekir. Fabrika ig¢ileri miitevazi ise (ya da yapabilecek bir
seyleri kalmadiysa), yani iicretlerin 6l¢ii kab1 dolduysa, o zaman
firmalar diinya pazarinda kendilerini gosterebilirler. Yani ustalik,
en bagta “exploitation” sayesinde finanse edilebilir.

Boylesi dogmatik bir hesaplamaya, ¢iinkii bu Marx'in art1 deger
teorisinden bagka bir sey degildir, kars1 ¢ikilabilir: Sorun sadece
emegin degil, ayn1 zamanda sermayenin iiretkenligidir. Birincisi
sadece makinelerin ise kogsulmasiyla miimkiindiir, ki bu pahali-
dir. Gelir sadece iicretlerle degil, ayn1-zamanda alim giderleri ta-
rafindan paylagilacaktir ve bu da, miithendislerin tiim uyamkhgi-
na karsin halen paraya mal olmaktadir. Toplu s6zlesmelerde geri
durmanin bir nedeni de budur.

Bunun da diginda, sosyal giderler (iicret yan giderleri) dizgin-
lenmeli, vergiler olabildigince azaltilmalidir. Bunun modasi ta-
mamen ge¢mis degildir. IG Metall, bir siiredir ve kimya, maden,



!
Incelemeler |
I

enerji endiistrileri sendikalar1 zaten ¢oktan hiikiimetlerin vergi
politikasinda olumlu yanlar gormektedirler. Caliganlarini temsil
ettikleri her iki brangta da ihracat igin iyi olanaklar gériiyorlar.
Vergilerin diigiiriilmesi, devletin ve yerel ydnetimlerin igyerlerinin
ortadan kaldirilmasina ve gelirlerin diijgmesine neden oldugu i¢in,
hizmet sektoriiniin birlik sendikas1 Verdi buna kars1. Diisiik iicret-
ten, uluslararasi kargilagtirma ile degil, ancak gelisiminden bah-
sedilen art1 deger ve emek gelirinin iligkisi agisindan konugulabi-
lir. Artik igi olmayan ve Hartz IV’e muhtag olmus olanlar, giderek
kiigiiltiilen devlet kaynaklarinin verdigiyle yetinmek zorundalar.
Ama onlara, diger iilkelerde ¢aligmayanlarin daha az aldig, bu-
nun Gtesinde de, aldiklar1 destegin bityiik 6l¢iide ihracattan elde
edilen gelirden kalan ¢oplerle 6dendigi s6yleniyor.

Genislemenin sinir1 olabilir mi? Belki, ihracatgilar iflas ettigi
icin higbir sey ihra¢ edilemediginde. Bunun diginda, bir geyler
satmak isteyen uluslararasi rekabet de var. Bu noktada, ses biraz
yiikseliyor.

...Bir soyguncununki gibi

Nisan sonunda Toronto’daki G20 zirvesinde Almanya bagba-
kani, yurt i¢inde tartigildig: gibi, tarihsel bir zafer elde etti. Bir
banka 6demesi talebi olmamakla birlikte, en son krize kars1 can-
lanma igin, borglar 6deyebilecek yeni konjonktiir programlarini
6zendirmeyi, Amerika Birlegik Devletleri Bagkani’na karg1 kabul
ettirdi. Federal Cumhuriyet’in tasarruf politikas: buna kargidur.

On planda Obama’nin yenilgisi kendisini gésteriyor. Bu bir ilig-
ki krizi gibi: Daha zayif ve bagka tiirlii kendisini kurtaramaya-
cak olan taraf bir mektup yaziyor; diger tarafin buna gereksinimi
yok. G20 bulugmasi 6ncesi Obama ortaklarina kendi konumunu
aciklayan bir bildiri gondermigti. Burada, Nobel 6diilii sahibi Paul
Krugman gibi uzmanlara dayanmigti. Bu, kriz aninda, canlanma
sirasinda tekrar 6demek iizere borglanilabilecegini 6greten John
Maynard Keynes'e dipnot olarak kabul edildi.

Merkel ve Ekonomi Bakani Schiuble bununla pek giizel anlaga-
bilir ve Konjonktiiriin kendisini toparladigina igaret edebilirlerdi.
Ve FAC kriz sirasinda gergekten yeterinden fazla bor¢ yapmugti.
Obama ve Krugman, canlanmay1 heniiz ¢ok zayif buluyor ve eko-
nominin daha ¢ok destege gereksindigini diigiiniiyorlard:.
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Buna ek argiimanlar spekiilasyon milyarderi George Soros’tan
geliyor. Zeit'la bir s6yleside soyle uyardi: “Avro’nun ¢okmesi miim-
kiindiir.” Federal Cumhuriyet konjonktiiriin lokomotifi olma-
1 daha ¢ok tiikketmeli ve daha az ihracat yapmali. Béyle devam
ederse, bu AB’nin sonu anlamina gelebilir. Ve Soros bunu bir fe-
laket olarak gériiyor. Bagrindaki iki ruhla kiritiyor: “Pazarda yer
alan biri olarak dogal yasalar gergevesinde karimi artirmak isti-
yorum. Fakat sorun yeni kurallar koymak oldugunda, goéziim-
de toplumun ¢ikarlar1 var.” Alman tarafinda her elestiri bunca
fedakarca olmayacak.

Birinci Diinya Savagi'ndan bu yana ABD, mallarin1 génderdigi
biitiin kapitalist diinyanin kefiliydi. Kapitalist sinif1, bundan ka-
zang saghyordu. §imdi ekonomik savunmaya gegti. Tek kutuplu-
luk artik onun ekonomik ¢ikarlarina hizmet etmiyor —alt sinifla-
rininkine de: igsizlik ¢ok yiiksek.

Daha yiiksek talep ve Federal. Cumhuriyet’in daha az ihracati,
uluslararasi ekonomik planda bir esitlemeye katki olur, rakiple-
rine bir sans verirdi. Fakat Merkel, Toronto’da Bush Jr. ve Reich
Bagbakan Briinning’i birlestirdi. Argiimanlarindan biri séyleydi:
Yiiksek devlet borglari, onlar1 bir zaman 6demek zorunda olan
cocuklara ve torunlara yiik olacakti. Yoksa bagka kime? Yanit:
Cocuklara ve torunlara. Bugiin biiyiik miktarda devlet tahvilleri
alabilecek olanlar, daha iyi kazananlar, o kadar iyi kazanamayan-
lardan ve transfer hizmetlerinden tasarruf edilenleri kenara ko-
yabilenlerdir. Bunlarin geri 6demesi ayni sinifsal ¢izgide olacak:
Dedesinden, biiyiikannesinden tahvil miras kalmig olana tahvil
bedeli ve faizi birlikte 6denecek. Bunlardan ikincisi de torunlar
tarafindan verilecek, fakat bagkalarinin torunlari tarafindan. Bu
bir béliisiim meselesidir.

Nereden alinacak?

Bu soruyu sordugumuzda, sikint1 verici —sanki bagka segenek
yokmus gibi- tasarruf mu, bor¢lanmak mi pinponundan gikiyoruz.
Sinif politikasi agisindan bakildiginda, bunun ayni kapiya ¢iktigi-
n1 biraz 6nce goérdiik. Bagka tiirlii de olabilir mi?

Soros sunu dedi: “Sadece devlet harcamalar1 degil, iicretler ve
maagslar da yiikselmeli ki, talep artsin. Gelir vergisi ve Katma
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Deger Vergisi iizerinden kamusal yapilarin geliri artar, boylece
daha az krediye ihtiya¢ duyarlar.”

Bu yeniden paylagim olur, ama yetmez. Bu vergi basamaklariyla
—aslinda burada Soros’tan ayriliyoruz- keskinlegtirilmelidir. Béy-
lece borglar ve tasarruf tartigmalarindan kurtulur, onun yerine
sinif savagimini koyabiliriz. O zaten hep var, fakat soru su: Kim
kime karg1?

Simditamamen Soros ve Krugman'in 6te yanindayiz. Bunlardan
biri bir liberaldir ve sunu bilir: Bir spekiilator olarak, 1992’de In-
giliz Sterlin’ini bodruma gonderdigi gibi, ekonomik esitsizlikten
de kazang saglar. Muhafazakéar hale gelmis olan sermaye igin —ve
bu yaghlikta ¢ogunlukla olur- firtinall zamanlarda elde edilmigleri
muhafaza etmek i¢gin, dengeli bir ekonomi daha iyidir.

Ekonomi bilimlerinde bir sey —tam dogrusu: bir hakikat- var mi1?
Hayur, aksine sadece ¢ikarlar var. Keynesci ekonomist Krugman
hem diinya vatandagi, hem de zor durumda kalmig bir ekonomi
ulusunun yurtseveridir. Merkel ve Yeni Sosyal Pazar Ekonomisi
Girigimi bir saldir1 baglatt1 ve bunu iyi bulan profesoérler, gazeteci-
ler oluyor. Boylece, her ekonomik damlacik kendisine uygun ide-
olojik kapakgiginmi buluyor.

Konkret, Say: 8, 2010
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AYAK TAKIMI VE SECKINLER

Thilo Sarrazin etrafindaki samata

Herkes Sarrazin’den bahsettigine (ve boylece onun istedigini
yaptigina) gore, belki gelecekte daha az sesi duyulacak olan Ro-
land Koch’dan baglayalim. Kizil-Yesil koalisyon ¢ifte vatandaghg:
planladiginda, ona kars1 bir imza kampanyasi diizenledi, genis bir
protestoya ¢arpt1 ve 1999 Hessen Eyalet Se¢imlerini kazandi. Ayn1
yilin sonunda CDU riigvet macerasi nedeniyle zor duruma diigtii-
giinde, her ne kadar Birlik kasadarlarinin anti-semitist onyargi-
lara hizmet eden filosemit “Yahudi vasiyetleri” yalani yakalandig1
halde, yerinde kaldi. Eyalet parlamentosunda, igverenleri elestiren
herkese alt1 koseli bir yildiz yapistigini séyleyen oydu. 2008 Eyalet
secimlerinde, o sefer daha az bagarili olmakla birlikte, sug iglemis
yabancilara karg1 harekete gegti.

Simdi istifa ettiginde, tamamen hakl olarak onurlandirild:: Eko-
nominin tepesindekilerle iyi geginen ve layik oldugu gibi, yakinda
onlardan biri olacak bir diinya insan1. Onun, térensel firsatlarda
anlayigla Habermas’dan, Reich-Raniki ve Unseld’den seslendirdigi
alintilar hatirlaniyor. Bunlar ona biri tarafindan yazilmis olabilir,
fakat yabancilar ve Yahudiler i¢in sézleri de bagka tiirlii olamaz.
Devlet adami, se¢im miicadelecisi ve oduncudan ayirt edilmeli.

Ya da Jiirgen Riittgers’in “Hintliler yerine ¢ocuklar”1 da yabanci
diismaniydi. Daha sonra ig¢i lideri oldu. Bu her zaman bir geligki
degildir. “Biz her zaman yakalanan yabanci suglular kargisinda tu-
tukluk gosteremeyiz. Bizim misafirlik hakkimiz1 kétiiye kullanan-
lar i¢in tek bir sey var: Dogru digari, ve hemen simdi.” Bu kimdi?
Dogru: Gerhard Schroder, 1998’deki bagbakan adayligina 1997°de
kesin goziiyle baktiginda.
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Oskar Lafontaine’in “yabanci isgiler” 6zdeyisi de, Katja Kipping
ve “Bagimsizlik¢1 Sol” akiminin onu 2005’te federal politika agi-
sindan zaten batmig olan partilerinde yiikselmesine pek de yara-
yan bir sey degildi.

Stoiber “toplumun 1rksal delinmesi” ikazin1 yaptiginda, keskin
elestiriler ald1 ve mutlak ¢ogunlugunu muhafaza etti. Wester-
welle de bunu bir kez denedi. Hartz-IV kurbanlarinin iistiinde
tepinirken, FDP’nin kotii kamuoyu aragtirmasi sonuglarina karsi
miicadele etmeye ¢abaliyordu. Fakat bir par¢a yabanci diismanlhigi
katkis1 olmaksizin bu tiir demagoji is gormez. Bir Digisleri Bakani
olarak Westerwelle bunu yapamaz, bu nedenle girisim bosa gitti.

Ve hilesi hi¢ de yeni olmadig! i¢in, simdi Sarrazin’le ugragmaya
artik gercekten gonliimiiz yok. Yabanci diigmanhgini kigkirtma,
halkla iligkilerin bir gegitlemesi: Digerlerinin yani sira se¢im kam-
panyalarinda kendi meselesi i¢in reklam. Bundan feragat eden, bir
meslek hatasi yapmis olur.

Ote yandan Sarrazin higbir yerde aday degil. Fakat o ve yayine-
vi kitabi icin reklam yapiyor. Kampanya ¢ok profesyonelce bag-
latildi: Kitabin sunumundan 6nce Welt am Sonntag’da bir sdy-
lesi; Necla Kelek’in Federal Basin Konferansi’ndaki miithis ¢ikigi
ve giizelleme konusmasinin FAZ’de baskiya girdigi aym aksam,
Sarrazin de Beckmann’daydi. Vurucu “noktalar”, -bagka yerdeki
pornografiler gibi- zevkle alinds; ashinda kimsenin kalin kitaptan
ayiklamasina gerek yoktu, ¢iinkii onlar ¢oktan digerlerinin yani
sira Spiegel ve Bild tarafindan yayginlagtirilmigti. Kargitlar da ta-
raftarlar da, onun herkesin diisiindiigiinii agik¢a s6ylediginde bir-
lestiler. Herkesin mi?

Hayrr.

Giiriiltia

Ciinkii 6rnegin Federal Basin Toplantisinda Verdi sendikasin-
dan ve Sol Parti’den gosteri yapan protestocular vardi. Onlar kalp-
ten samimiyetle geldiler, ama Alman Yayincilar Birligi'nin Halkla
Iliskiler Biirosu bunu daha 6nceden hesaba katmist1. Kitabevleri
Sarrazin’le okumalari giivenlik nedeniyle iptal ettiler. Bununla te-
levizyona ¢ikislarindaki seyirci orani yiikseldi: Halkin sesi kendi-
sini televizyon kumandasini kullanarak ifade ediyor, bagka zaman



Incelemeler | 59

sik¢a kendisini gostermeyen, diikkanlar 6niine toplanmig yerel
protesto seckinleriyle degil.

Yazar, biitiin bunlarla kendisini onaylanmig hissedecek: Simdi
sadece kendisini ifade etmek isteyenler s6z aldilar. Bagka tiirli,
yani Sarrazin ve NPD gibi diisiinen fakat bir sey soyleyemeyenler:
-onun tarafini tutuyor ve onun kendi danigmanlar1 olmasini isti-
yorlar- ¢iinkii onlarin en azindan kismen diigiindiiklerini (yaglilik
sinirinda, servet sahibi ve kitabi sayesinde daha da zengin olacak)
biri, en sonunda suskun ¢ogunluk (ya da giiglii azinlik) adina sak-
lanmadan agzini ag1p, sdyleyecek.

Bunda, ¢ok olmasa da ig var. Sarrazin gibi konusan ve yazan biri
ne olursa olsun kutuplastiriyor ve bu su anlama geliyor: O yalniz
bagina durmadig gibi, yaygin kargitlar ve dayanigma da yok de-
gil. Sinirlarin 6tesine bir bakis, Almanya’nin bu tiir sorunlarda
da Batr'nin bityitk demokrasileri arasina katildigin1 gosterebilir.
Isvigre’de ve Hollanda’da Sarrazin’in vecizeleriyle onay ve se¢im
kazanihiyor. Le Pen’in Halk Cephesi halen orada. Danimarka’dan
diisiindiiriicii haberler geliyor. Almanya, bu uluslar 6tesi sagc1 po-
piilizm hareketinde simdilik biraz geride. Sonugta bu da oldukg¢a
demokratik degil mi?

Seckinlerin hesabi

Bagbakan ofkeyle konustu. Onun “Sarrazin” gibi bir seyi asla
sOylemeyecegine, hatta diigiinmeyecegine, taktik olarak bile ad1
etrafinda yayginlagmasina izin vermeyecegine inanilabilir. O ber--
bat bir se¢im miicadelecisi olarak kabul ediliyor.

SPD yoldasglarini partiden atmak istiyor. Gabriel anti-popiilistle-
re kendi partilerinde egitim ¢aligmasi yapma gérevi veriyor: aldig:
iletilerin yiizde doksani, Sarrazin’in haksiz da olmadig) igin parti-
den atilmasina kars1 uyari igeriyor. Ve Cumhurbagkanindan ig ar-
kadaglarin1 gérevden alma 6devi verilen Federal Banka’nin Yone-
tim Kurulu, Bagbakan ve Ekonomi Bakani Schiuble ve Wulf buna
yatkinlik gosterdikten sonra, Sarrazin’i azletme 6nerisi verdi.

Bild gazetesinin sesi héla yiiksek. Burada s6z konusu olan, onlar
tarafindan yapilmamabkla birlikte, milyonlar tarafindan okunuyor
olmas! nedeniyle bir kitlesel gazete. Axel Springer AG’nin Yone-
tim Kurulu Bagkan1 Mathias Dopfner, herhalde paylagmadigi ve
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bulundugu konumunda iistlenilemeyecek fikirlerin yayilmasin-
dan para kazaniyor.

Gog soz konusu oldugunda Alman segkinlerinin, en azindan
resmi olarak, segmenlerinin oldukga biiyiik kesiminden, okuyu-
-cularindan ve kendileri tarafinda ekonomik olarak sevk ve idare
edilenlerden daha solda oldugunu gérmemek olanaksiz. Aradaki
mesafe belki diger demokrasilerde oldugundan daha biiyiik: Ko-
num faktériiniin 6grettigi...

Asil mesele

Almanya, hepimiz biliyoruz, bir ihracat ulusu ve buna gore diin-
yaya agik olmaya ilgi duyuyor.

Bu, Hollanda igin de gegerli ve ekonomik iligkiler s6z konu-
su oldugunda kimse Isvicre’den daha uluslararasi olamaz. Disa
aqiklik, icerideki mankafalikla ¢ok da iyi gecinir. Diinya ihracat
sampiyonu olmak ve dyle kalmak, iicret ve nakliyat maliyetleri dii-
siik tutulabildigi siirece miimkiindiir. En diigiik iicretli yerlerde,
Sarrazin’in agag1 kabul ettigi genlere sahip olanlar ¢aligiyor. On-
larin igsiz kalma riski, eskiden beri orada olanlara gére daha yiik-
sek. Bu nedenle ¢ogu Igsizlik Parasi II ahiyorlar.

Sarrazin etrafindaki heyecanin en yiiksek noktasinda Federal
hiikiimet —onun elestirmenleriyle birlikte- bu insanlar grubunun
(ki, 6te yandan gogmenler héla bunlarin azinligini olusturmakta-
dir) ebeveyne bakim parasini, emeklilik kasasi primlerini, 1sinma
yardimini ve Igsizlik Yardimi I'den Issizlik Yardimi II'ye gegis iin
ek yardimi kaldirdilar. Asil meselede Sarrazin’le birlikte oldular.
Bu samata, bu arada dikkat dagitmaya yaradi.

Konkret, Say 10, 2010



KEKELEME

Bagbakanin su s6zii, agagida biraz daha yakindan incelenmeli:
“Mesele surada ki, Yunanistan, ispanya, Portekiz gibi iilkelerde
hi¢ kimse Almanya’dakinden daha 6nce emekli olamamali, her-
kes kendisini biraz zorlamali — bu 6nemlidir.”

Bunun nedeni iig iilkenin yiiksek diizeydeki borglari.

Bu arada Siiddeutsche Zeitung Bagbakana, emeklilik yasinda Al-
manya ile arada mesafe olmasina karsin, insanlarin ¢alisma ha-
yatindan ¢ikmasi goz 6niine alindiginda, aradaki farkin bazi AB
iilkelerinin finans sorunlarinin nedeni olacak kadar biiyiik olma-
digin1 hesapladi. Aslinda ya Bagbakanin sorunlar1 bilmediginden,
ya da bunu sakladigindan siiphe etmeliyiz. O bizden daha aptal
olmadigina gore, ikincisi kabul edilmeli. Herhalde Bayan Merkel,
gergekgi bir analizin sonuglarindan korkuyor.

Oyleyse, teshisle mesgul olmadan &nce, su sirada yapilmakta
olan tedavi 6nerilerine bakalim.

Hamburg Diinya Ekonomisi Enstitiisii Bagkani1 Thomas Straub-
haar gibi bir piyasa liberali ekonomist bile, artik bir borg kesintisi
oneriyor. Daha yumusak bir segenek, geri 6deme siirelerini uzat-
mak ve faizleri sinirlamak olabilirdi. Alacakli bankalar alacak-
larinin bir kismindan vazge¢meliydiler. Bunlarin, kimlerin liit-
funa borglu oldugunu bildigini ge¢miste de defalarca gostermis
olan bir bagbakan i¢in kabul edilemeyecek seyler oldugu hemen
anlagilabilir.

Ayni sey, iizerinde durmaya gerek dahi olmayan ama buna kar-
sin her seferinde 6ne siiriilen yol i¢in de gegerli: Yunanistan'in
para birimi birliginden ¢ikarilarak, tekrar Drahmi'ye déniilme-
si. Drahmi'ye kars1 Avro deger kazanacak. Yunanistan ekonomisi
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gorece kiigiik oldugu igin, bu ekonomiye belki daha gok aci1 vere-
bilir. Asil korkulan, domino etkisidir: irlanda, Portekiz, Ispanya
ve hatta Belcika. Bunlar kendi ulusal para birimlerine donerlerse,
geride kalan Avro devasa deger kazanir. Bu, Alman ihracat eko-
nomisine darbe vurur.

Bir bagka yol, Yunanistan’a simdiye kadarki destegin (“koruma
semsiyesi”) devam ettirilmesi. Bu da, en ge¢ kefaletlerin vadesi gel-
diginde Almanya'nin biitgesine yiik olacak. Bu, hiikiimetin ver-
gileri diigiirme yonelimine kargi. Odemelerin devamina karar ve-
rildigi taktirde, AB ve Uluslararasi Para Fonu'nun yaptirimlari
olacak: Yunanistan devlet aparatini kiigiiltmeli. G6ze batan, 6zel-
likle Alman firmalarinin para kazandigi silahlanmay1 sinirlamasi-
nin bu iilkeden istenmemesi. Yunanistan’dan istenenler arasinda,
altyapilarinin agirhkh kismini 6zel sermayeye satmasi yer aliyor.
Anlagilabilecegi gibi, Yunanistan’da bu uygunsuz beklentilere kasi
siddetli itiraz var.

Belki, kok salmaya galisilacak: Biraz borglarin aktarilmasi, da-
hasi, belki yardim 6demeleri ve kefaletler ~Yunanistan siirekli
olarak Avro bélgesinde tutma garantisi olmaksizin, fakat Belgika,
Irlanda, Portekiz ve Ispanya'nin diglanmak zorunda kalmayacak
sekilde stabilize olmalarina dek zamani uzatabilmek igin.

Pek de umut vermeyen tedaviler iizerine bu kadar.

Bagbakanin, bu s6ziim ona tembellere ihtarinin altinda, gikara
dayal bir bagka hesap yanli§1 yatiyor. Avrupa’daki dengesizligin
asil nedeni, licret ve sosyal fonlara ya da sandiklara baski sayesinde
yiiriitiilmekte olan saldirgan ihracat yénelimidir. Bu asla degisti-
rilmemelidir. Onun igin, Angela Merkel’in bu s6ziim ona hiikmii,
aslinda belirtileri goriilmekte olan rahatsiz edici gercege parmak
basilmasina karsi alelacele yapilmig bir kekelemedir.

Lunapark21, Say 14, Yaz 2011



KARMASIK His

Bir alintiyla baglayalim:

“Yoksullagmakta olan ¢ogunlugun, ondan kendisini ayirmakta
olan zengin tabakayla ve 6zgiirce segilmis beceriksiz parlamenter-
lerin zirvesi sifirlardan olugan bir bulutla kaplanmig borg dag ile
bilhassa bogaz sikan bankalarin bir yumruk gibi iktidar1 karginda-
ki beceriksizligi ve apagik acizligi ile karsiya geldigi sinifl toplum-
da, benim agimdan, bunca zaman ifade edilmemis olanin yapil-
mas}, yani sistem sorununun ortaya konmasi acil bir gerekliliktir.”

Bu ciimleyi okuyanlarin ¢ogu ona hak verecekler. Cok genis bir
duyguyu ifade ediyor. Yine de “bunca zaman ifade edilmemis” s6z-
leri sagirtici olabilir. Bagka bir konugmaci da bir kere buna benzer
bir sekilde dikkatleri iistiine toplamigti: Martin Walzer 1998’de
“cesaretten titreyerek” Frankfurt'taki Paul’iin Kilisesinde, -eski-
den dendigi gibi- saghkl halk hissiyatinin bazi goriiglerini aktardi.

Giriste verilen alint1 fakat ona degil, onun arkadaglarindan biri-
ne ait: Giinther Grass’in Haziran 2011’de Gazeteciler Birligi Arag-
tirma A kargisindaki konugmasi. Orada hatta daha giiglii bir sag-
malik sundu: Kapitalizmin genigletilmis bir yargilamasini yapt.
Bu da su sirada begeniliyor. Muhafazakar liberal elestirmenler onu
popiilizmle sugluyorlar, séyledikleri her seyden 6nce bir 6nyarg-
nin ifadesiymis. Onlara hak verilemez, ama burada isin i¢inde bir
is olabilir. Kapitalizmden ve zenginlerin ag¢gozliiliigiinden genel
olarak sikayet, bagindan beri sadece politik yelpazenin soluyla si-
nirh olmadu. Gericiler de arada sirada bu laflardan yararlaniyorlar.

Grass onlardan degil, ama: 2004’te, Harz IV’iin uygulanma-
sindan yana olan bir agiklamaya, o zamanlar Federal Alman
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Endiistrisi Birligi Bagkani olan Michael Rogowski ve Porsche’nin
sefi Wendelin Wiedeking ile birlikte imza att1. $imdiki konugma-
sinda o zamanki durugsuna mesafe koymad.. Fakat asil mesele su-
raya dayaniyor: Karisik duygulardan, harekete gegmek igin agiklik
kazandiracak en alttaki minicik yazilara. Bagka bir sey de s6yle-
nebilir: I¢ politikanin en ilkel sekline.

Para birimlerinin krizlerini ve birgok devletin iflas tehlikesi kar-
sisinda olmasini aylardan beri gehvetli bir yagmur gibi yorumla-
yanlar, bunu bizim sdylemis olmamuiz isteyebilirler. Boylesi du-
rumda insan pek bir etki yapamayacag bir diizlemde hareket eder.
Bu tiirden bir uluslararasi ¢apta kivirma atig1 ve seceneksizlige ne
denir? Meyhane miidavimleri masasi. O da aslinda kendi agisin-
dan hig de seeneksiz degildir. insan, sefaletin kendi iilkesinde-
ki pargasina yogunlasabilir. Bunun iizerine yeterince bilinen var:
Yillar boyu iicret giderleri, sosyal giderler ve vergiler iizerindeki
baski —rekabetteki diger halk ekonomilerinin bilinen sonuglariyla
birlikter FAC'in ihracat saldirisini atesledi.

Bundan sikdyet etmekle kalmak istemeyen, FAC’da filizlenmeli.
Daha Mayis'ta (2011) Heinz-]. Bontrup und Mohssen Massarrat,
“Caligma saatlerinin kisaltilmasi ve kamu igyerlerinin ¢ogaltilma-
st - hemen simdi!” baglikli bir manifestoyu dagitima soktular. Is
saatlerinin, tam iicret intibakiyla birlikte haftada 30 saate indiril-
mesini ve federal, eyalet ve yerel yonetimlerde, karlara konan ver-
gilerin, faizlerin, kira ve icarlarin yiikseltilmesiyle finanse edilecek
800 bin yeni igyerinin yaratilmasini 6nerdiler.

Bununla hakl olarak dalga gegilmesi, Sahra Wagenknecht’in
“Kapitalizme kars1 Ozgiirliik” kitabindaki gibi, Ludwig Erhard’a
atif yaparak bu bagarisiz pazarlama fikrinin 6te yanindaki makul
onerisini, 6zellikle “sisteme bagh” para kuruluslarinin ve 6zel ser-
vetlerin adim adim toplumsallagtirilarak “sermayenin tarafsizlag-
tirilmasi” 6nerisi dikkatlerden kagmamali.

Asil gorevler bunlardir. Bunlarla kargilagtirildiginda, kapitaliz-
mi genel olarak azarlamak, hamamda sark: séylemeye benziyor.

Lunapark21, Say 15, Giiz 2011



DEVLETIN DUSMAN URETIMI

Meslek yasaklar: uygulamasu iizerine

Aslinda oldukga sessiz bir jiibile olacak: 28 Ocak 1972’de Bas-
bakan Willy Brandt ve devlet bakanlari, devletin kendi diiman-
larinin kimler oldugunu ve bu nedenle hizmetinde ¢aligamayacak
olanlar saptayabilecegini agikladilar. Bu yepyeni bir sey degildi.
Nereden geldigini ag13a kavusturmak isteyen, tarihte uzun bir yol-
culuga gikmaktan gekinmemeli.

Once terminolojik bir agiklik: Meslek yasag, geleneksel ve poli-
tik kavram olarak birbirinden ayrilabilmeli. Birincisi, 6rnegin sar-
latanlik nedeniyle bir doktorun mesleginin elinden alinmasidur.
Istenmeyenlerin kamu hizmetinden uzak tutulmasi olan politik
meslek yasag1 Brandt déneminden beri var. Bu terim o zamanlar
“blitzkrieg” (y1ldirim savagi) ve “kindergarten” (¢ocuk yuvasi) gibi,
diger dillerin sozliiklerine de girdi. Olay ise daha eskidir. Simdi
ona bakalim.

Toplumun sahibi olarak devlet

19. yiizyilin 50’li yillarinda Kurhessen'in bir koyiindeki seg-
me ve segilme hakkina sahip topu topu bes biiyiicek giftci, ara-
larindan birini belediye bagkani yapmaya ikna ettiklerinde, polis
miidiirliigii bunun uygunluguna bakmak zorundaydi. O ayni za-
manda bir ¢egit kaymakamdi ve segilenin okuma yazma bilip bil-
medigini, miilkiyet durumunun yerinde olup olmadigini ve gok
icmedigini tespit etmek i¢in yayan ya da siivari jandarmay1 oraya
gonderirdi. 1848’den sonraki gericilik doneminde buna bir kistas
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daha eklendi: Belediye bagkan1 mutlaka bir “muhafazakar” olma-
liydi. Bunlar kontrol etmek ¢ogunlukla polislerin yeteneklerini
astif1 igin, yore papazindan da bir bilirkisi raporu alinirdi. Her
iki memurun yargisi olumlu olursa, hiikiimet se¢imi onaylard:
— ¢ogunlukla da yeni segileni iizmek tizere: Kimse bu isi severek
iistlenmezdi. Tarlada isler kalird1 ve sadece kavga giiriiltiiyle ug-
ragilirdi: Fakat hiikiimet taviz vermezdi: ¢iinkii o komiinlerde de
temsil edilmeliydi, belediye bagkani 6zyonetimin degil, devletin
organiydL.

Bunun kendi mantig1 vardi: Mutlakiyet¢ilik donemiydi ve top-
lum monarklara aitti.

Bu noktada yedi Géttingen profesorii kalin kafalilik yapti. Han-
nover Kraly, kendisinden 6ncekinin koydugu Anayasa'yr kaldirinca
onu protesto ettiler ve igten atildilar. Onlarin handikabi, ge¢mis
olan devrime atif yapamadiklar: gibi, kendilerinin de devrim ya-
pamiyor olmalarinda yatiyordu. Anayasa ulusal egemenlik teme-
linde degil, hazretlerinin merhametli yiiksek tevecciihleriyle Mo-
nark tarafindan getirilmisti. Ardindan gelenin hosuna gitmezse
Ahdi Atik kurali gegerliydi: “Tanr1 verdi, tanr1 aldi. Hikmetin-
den sual olunmaz”. Ogretmenlerin monarka sadik olma zorun-
lulugunda da anlagilmayacak bir. sey yoktu. Bu, 1871'de Alman
Imparatorlugu’'nda da gegerliydi. Anayasa yine tanrinin liitfuydu.
Bir cumhuriyeti getirme ¢abalar biiyiik ihanetti. Sosyal demok-
ratlar devletin diigmaniydi ve (yerel yonetimlerde se¢ilmis goniillii
memuriyet de iginde olmak iizere) memur olamazlard:.

Bu durum tek bir alanda pek de tartismasiz degildi: Universi-
telerde. Universiteler, Wilhelm von Humboldt tarafindan, her ne
kadar devlet tarafindan finanse edilseler de, aragtirma ve 6gretimi
kendilerinin belirlemesi iizerine tasarlanmiglardi. Fakat burada da
hitkkmedenlerin diismanlarina yer olmayacag igin, profesérlerin
yiiksek egitimini ve siki sikiya tutucu bir diinya goriigiine sahip
olmalarini en ge¢ 1866’dan itibaren monarsist miilkiyetin ayrica-
hig1 sagladi. Diger taraftan, ordinaryiisler yiiksek okullarin 6zy6-
netimini kendilerine ait bir gesit sosyal statii olarak da goriiyorlar-
di. imparator II. Wilhelm’in Berlin Universitesi’nde kiirsii sahibi
sosyal demokrat fizik¢i Leo Arons’un uzaklagtirilmas: i¢in baski
yapmasina bu nedenle kargi giktilar. Bunun tizerine 1898’de bir
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yasa -Lex Arons- yiiriirliige kondu: Ozel dogentler de devlet de-
netimi altinda bulunacaklar ve sosyal demokrat olamayacaklard:.

Sonunda onlar da devlet diigmani olmaktan ¢iktiklarinda, -4
Agustos 1914’den itibaren- 6rnegin, I. Diinya Savag! sirasinda
imparatorluk hiikiimetinde devlet sekreteri olarak memurluk
yapabildiler.

1918 — 1933: Bir miicadele alan1 olarak devlet

1918'deki Kasim Devrimi ve 1919°daki imparatorluk Anayasasi
ile birlikte toplum devletin miilkiyeti altindan ¢ikti, igindeki bir-
birine kargi konumlanmig siniflarin miicadele alani haline geldi.
Mutlakiyet ve yar1 mutlakiyet doneminin deneyimleri temelin-
de, artik kamu hizmetlerinde parti aidiyetine bagh sinirlamalar
kalmadi. Hans Fallada, “Koyliiler, Bombalar, Kibirli Partizan Bii-
rokratlar” romaninda, antiparantez parti hiiviyetli sosyal demok-
rat biirokratlar: anlatirken, bir miktar gercege dayah ¢ok yaygin
bir diigmanlhiga dokunur. Komiinistler i¢in de bigimsel bir digla-
ma nedeni yoktu. Yine de neredeyse hi¢bir zaman memur olma-
dilar. Bunun bir nedeni de onlarin toplumsal yapistyds. i¢lerinde
neredeyse hi¢ akademisyen yoktu. Okul miidiirlerini atayan kii-
¢iik burjuvazi de ¢ogunlukla kendisini ondan uzak tutuyordu. Je-
na’daki KPD iiyesi ve profesor Karl Korsch 1923'teki Thiiringer Is¢i
Hiitkiimeti’nde bakandi. Bu hiikiimet Friedrich Ebert’in birlikleri
tarafindan yikildiktan sonra ona iiniversitede yer vermediler, fa-
kat memur statiisii ve profesér iinvani korundu. Igisleri Bakanhg1
ikide birde komiinistlerin belediye ve biiyiik belediye bagkanlikla-
rin1 onaylamayi reddetti ya da Briinning’in tasarruf politikasinin
icraatina kars1 koyduklarinda onlari azletti. 1932’de Adolf Hitler
imparatorluk bagkanligina aday olabilmek i¢in, Braunschweig’da
hiikiimet bagkani oldu.

1933 — 1945 Devletin icerideki diiymanlardan
temizlenmesi

Nazilerin 7 Nisan 1933'te “Mesleki memuriyetin yeniden yapi-
landirilmas yasasi” ile yaptiklari, aslinda aldatici bir ambalajda:
Muhafazakéarlar kandirildi (Naziler hiikiimette heniiz tek basina
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degillerdi). Ve bu 1914’teki duruma geri doniis degildi. Weimar
Cumbhuriyeti sirasinda memur olmug sosyal demokratlar isten
kovulmuglardi. Devletin, i¢indeki diigmanlarindan temizlenme-
si siireci herkesten 6nce Yahudileri vurdu. Toplum artik Kayser
Wilhelm zamanindaki gibi sadece devlet gorevlileri tarafindan
yonetilmiyordu, icerideki ve disaridaki diigmanlara kars1 miica-
deleye mobilize olmustu. Boylece yaratilan ve monarsist gegmis-
ten farklilik gosteren ortam, 1945'ten sonra da belli pargalariyla
devam etti.

1945 - 1969: Soguk Savas

Konumuzla ilgili évgiiye layik bir doktora ¢alismasi (“I¢ Baris-
tan I¢ Giivenlige: Nazi gecmisten arinmakla i giivenlik arasin-
da Bat1 Almanya’da devletin korunmasi1”) yapan Dominik Rigoll
"“1945’leri” “1949’lardan” ayiriyor. Bunlardan birincisinde, Bat1
Almanya’da s6z sahibi oldugunu sanan anti-fagistlerdi; sonraki-
ler Federal Almanya’nin kurulusunda 131’liklerin konumlarini ve
onurlarini yeniden kazanmalari i¢in onlar1 diglayan diiggmanlariy-
di: Anayasa’nin 131. Maddesi ile eski Nazilerin durumu hukuksal
olarak diizenlenecekti. Bu arada 1950’de “Adenauer Kararnamesi”
ile toplumun mobilize edildigi Soguk Savas'ta bunlara gereksinim
vard1. Kararname, kamu hizmetinden ¢ikarilacak, ya da daha basg-
tan uzak tutulacak 13 orgiitii —on biri sol, ikisi fagist- sayryordu.
Bunlarin en baginda KPD (Almanya Komiinist Partisi —¢.n.), FD]J
(Ozgiir Alman Gengligi —¢.n.), yan1 sira Nazi Rejimince Takibe
Ugrayanlar Birligi (VVN) de vardi. Bu sadece Adenauer’in degil,
ayn1 zamanda (kisa bir siire sonra bagka bir nedenle Bagbakanla
catisarak ayrilan) icisleri Bakani Gustav Heinemann’in da isiydi.
Bu kararnamenin asil hedefi, zaten kamu hizmetlerinde sayis1 gok
az olan komiinistler degil, sadece Kayzer Wilhelm'in memurlarin-
ca katledilmekle kalmayip, 1945'ten 6nce de kesin bi¢imde konu-
munu koruyan personel tarafindan devlet diilymanlarina karg1 bir
mobilizasyon yaratmakti. 1956’daki KPD yasagindan sonra, is¢i
yogun yerlesimlerde bagimsiz listelerden secilmis belediye bas-
kanlar I¢isleri Bakanhig tarafindan azledildi.

Burada sorun sadece Alman siyasi mirasi degil, ayn1 zamanda
soguk savas ve ABD’nin McCarthy politikasinin uygulanmasiydi.
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Bu uygulamalar, diger NATO iilkelerinde de kendisini gosterdi,
fakat tabii farkli bi¢imlerde. Eric Hobsbawm anilarinda bunun
Ingiltere’de nasil yapildigini anlatiyor: Amirleri kamu hizmetle-
rindeki komiinistlere partiden ¢ikmalari talimatini veriyor, buna
itiraz edenler kovulmuyor, fakat terfi de ettirilmiyor. Giiglii ko-
miinist partilerin bulundugu iilkelerde -Fransa ve Italya’da- tabii
Almanya’daki gibi bir meslek yasag1 uygulamasini diigiinmek bile
miimkiin degildi.

1969 - 1990 Biiyiik ikiyiizliiliik

“Daha fazla demokrasiye cesaret etmek istiyoruz.” Willy Brandt,
1969'da, ilk hiikiimet bildirisinde bdyle soyliiyordu. Neden tehli-
keli tegebbiis? O, demokrasiyi dozunu ayarlayarak sunmak isteyen
bir yiiksek yetkili olarak konugsuyordu —hepsi birden degil, sadece
“daha fazla” olacakti. Bununla birlikte sinirlar1 da gosteriliyordu.

Sosyal-liberal koalisyonun ii¢ gorevi vardi: Altyapinin yeni-
lenmesi, Almanya’nin ihracati i¢in Dogu pazarlarinin agilmasi,
1961'de Adenauer’in acele bir karg1 darbesinin duvarla durdurul-
masindan sonra, kapitalist yeniden birlesme i¢in bir yarigin agil-
masl. DAC’1n resmen taninmasi ve Oder-Nasse-Hatt1 bu agidan
yarar sagladi

Bu hedefler, biraz tutuk¢a olmakla birlikte CDU ve CSU tarafin-
dan da kabullenildi. Daha ¢ok okula ve iiniversiteye acil gereksi-
nim oldugunu (1966'ya dek Birlik tarafindan yonetilen) Kuzey Ren
Westfalya ve Bavyera eyaletlerinin Kiiltiir Bakanlari bildiginden,
bu alanda bir seyler yapildi. Dogu eyaletleri zaten CDU/CSU ta-
raftariydi. Sinirlar nedeniyle, siirgiin edilen 6rgiitler agisindan so-
run ¢ikacag belli oldugundan, bu konuda en iyisi, “Sosiler” (sosyal
demokratlar) ellerini kirletmeliydiler.

Bundan hemen sonra gorevden alinmalari gerektiginden, hemen
bir muhalefet yapindirildi. Bunun i¢in en uygun tema ig giivenlik-
ti. RAFIn [Kizil Ordu Fraksiyonu - ¢.n.] ortaya ¢ikmasi, hiikiimet-
ten daha ¢ok sertlik gostermesi talebine yol agt1. Brandt, onu ava
gondermeleri gerektigini agikladi. Fakat Birlik daha da fazlasini
talep ediyordu: Anayasa diigmanlar1 kamu hizmetlerine sizmigsti,
bunlar disarida kalmaliyds.
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Kastedilenler, parlamento dig1 muhalefet (kisaca APO) tarafin-
dan politize edilen ve 6gretmen olmak isteyen geng¢ insanlardi.
(Bu, o siralarda, giiniimiizdeki hukukgu ve igletmeci gibi yaygin
bir ortalama akademik meslekti.) Muhafazakar diisiince agisindan
akademisyenler seckin tabakaya aittiler ve bunlarin yaris1 cephe-
den kagmigti.

Bu bakig nispeten yiizeyseldi. Ciinkii asil derin siireci anlami-
yordu: Aydinlarin y1insal tabakaya doéniismesini. SPD bu noktada
dikkat kesildi: Godesberg'den sonra aslinda kendisini o potansiye-
le baglamist1 ve artik onu yitirmek istemiyordu. 1968’de kurulan
DKRP bir siire “liniversite halki”nin bir kismi i¢in ¢ekici olmugtu.
Ve SPD’de gergekten biraz igleyen bir ey varsa, o da soldaki orgiit
rekabetine karg: refleks gostermekti.

Yoldas Noske mezardan kalkarak sunun diisiiniilmesi gerekti-
gine isaret etti:

DKP y6netimi DAC’a ve Sovyetler Birligi'ne sikica baghydi. Eger
bunca 6nem kazanmis olan aydinlar arasinda bir y1gin tabani ka-
zandiysa, bu sadece Almanya Sosyal Demokrat Partisi i¢in degil,
aymi zamanda devlet igin ve dolayisiyla onu korumakla gérevli me-
murlar i¢in de bir sorundu.

Soylenen yapildi. 1971’de sosyal demokratlarca yonetilmekte
olan Hamburg Senatosu komiinist 6gretmen adaylarina staj yo-
lunu kapatmaya bagladi. Ayni yil, SPD’li Bilim Senatérii Thape,
DKP iiyesi Horst Holzer’i Bremen Universitesi'ne almay reddetti.
Ernest Mandel Bat1 Berlin’de profesér olamadi (yetkili: SPD’li se-
nator Stein). Dahasi, Federal i¢isleri Bakan1 Genscher (FDP) onun
Federal Almanya'ya girisini yasakladi. Bavyera ve Union [CDU ve
CSU - ¢.n] tarafindan y6netilen eyaletlerde de solcular kamu hiz-
metlerine alinmadilar. Aslinda oralarda sayilar1 ¢ok fazla degildi
ve bu zaten eskiden beri aligilmisg bir seydi. Sadece sosyal demok-
ratlarca yonetilen bolgelerde politik olarak, sembolik bir patlama
etkisi eklenmis oldu.

Bu tiir bir uygulamada ayrica bir anlagmaya gerek yoktu. Fakat
herkesin duymasi ve bilmesi i¢in Brandt ve eyalet bagbakanlar1 28
Ocak 1972’de bir kez daha ilan ettiler: “Bir aday eger Anayasa'ya
diismanca yol izleyen bir orgiite iiye ise, bu iiyelik, onun her
an ozgiir demokratik diizenden yana olacag: konusunda siiphe
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nedenidir. Aslinda bu giiphe de, is mukavelesinin reddini hakh
¢ikaracak bir nedendir.”

Bu, su “Radikaller ve Asiricilar Kararnamesi” denen seydi. Bu
adlandirma bigimsel olarak dogru degil. Kararname somut ola-
rak tarif edilmis bireyleri ya da tiizel kisileri konu alan resmi bir
metindir. Bu daha ¢ok, ne oynandigin1 anlamasi igin halka bir
seslenigti. Boylece “sorusturma kurall” kondu: Devlet hizmetine
girmek isteyenler 6nceden Anayasay1 Koruma Dairesi tarafindan
mercek altina alindi. Alman Tarih Miizesi'ne gore, 3,5 milyon bag-
vurucudan 10.000’i reddedildi, 130 kisi isten ¢ikarildi. DKP isten
¢ikarilanlarin sayisim1 265 olarak veriyor. Agirlik noktasi okul-
lard, fakat Demiryollar1 ve Posta teskilatlarinda, 6zellikle ikin-
cisinde agir bigimde uygulandi: Posta ayirmakta ve teslimatinda
calisan ve aslinda memuriyetin en alt diizeyinde olanlar DKP iiye-
ligi nedeniyle uzaklagtirildilar. Sadece Saarland’da meslek yasag1
uygulanmad1.

Tabii Anayasa Mahkemesi de ayni yolu izledi. 1975'de DKP’den
olmayan bir sol radikale (bu, her seferinde onlar1 da vuruyordu)
kars:1 verdigi bir igtihat karariyla, resmi dairelere bu kisileri red-
detmeleri icin takdir 6zgiirligii tanidi.

Bununla birlikte, bu politika 70’li yillarin ikinci yarisinda Fe-
deral Almanya ve SPD igin daha 6nceleri 6ngoériilmeyecek kadar
utang verici olmaya baglad1. 1973te kurulan “Meslek Yasaklari
Kaldirilmali” girisimi tarafindan koordine edilen genis bir protes-
to hareketi olugtu. Yurtdisi da hemen buna kulak kabartt1. Alfred
Gosser 1975'deki Barig Odiilii konugmasinda Almanya’daki radi-
kal takibati konusunu temel ald1. Ozellikle de Yahudi ve komiinist
bir aileden gelen 6gretmen Silvia Gingold’a isaret etti: Anne ve
babasi Nazi fagizmi sirasinda Fransa'ya iltica etmis, direnis hare-
ketinde miicadele etmislerdi. $imdi de kizlar1 meslegini uygula-
yamiyordu. Fransa’da Mitterand Almanya’daki meslek yasaklari-
na kars1 kendi komitesini kurdugunu ilan etti. Her ne kadar daha
sonra bu isi biraktiysa da SPD korktu. Daha da agikgasi: Bu is onun
omuzlarina yiiklendi. Sosyal demokratlarin idaresinde olan daire-
lerde uygulanmaya devam etmekle birlikte, artik bagbakan olma-
yan Brandt 1972'deki kararin aslinda yanlis oldugunu mirildand.

Ogretmenler arasinda 70’li yillarin ikinci yarisindan itibaren
baslayan igsizlik sayesinde, resmidairelerin ret nedeniyle mahcup
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duruma diigmesi tamamen ortadan kalkmig oldu: Biri ise alinma-
d1 mi, nedeni aslinda ¢ok sayidaki bagvurulardi. 1980’lerde 6nce
sosyal demokratlarin hiikiimet ettigi eyaletlerde, ardindan da di-
gerlerinde (en son 1991°de Bavyera'da) kontrol aragtirmasi kaldiril-
makla birlikte “Ihtiya¢ Sorusturmalar1” devam ettirilebildi. Asag
Saksonya’da birkag agir meslek yasag1 daha oldu.

Bu politika arada, psikolojik etkisini ¢oktan yapmis oldu.
1972'den sonra birgok ana-baba radikal ¢ocuklarina, en iyisi ¢ev-
re sorunlariyla ugragmalarini tavsiye etti. Yeni nesillerde tedbirli
olma yer etti. Genglik giinahlarindan vazge¢menin ideolojik ne-
denleri bir sonrakilere aktarildi: Avro-Komiinizm ve Biermann'in
kovulmasi DKP’nin entelektiiel iiyelerini kemirdi, bu olay diger ko-
miinist gruplarda su “1977 Alman Sonbahar1”n1 yaratti.

1990 ve sonrasi: Tabula Rasa Dogu

Bat1 Almanya’da meslek yasaklari gérevini yapmigken, o zama-
na kadarki DAC’da da yeniden ele alind}, fakat bu sefer ¢ok baska
bir yogunlukta.

Askerligi reddedenler, Kontrol Komisyonu'nun su gegersiz soru-
sunu animsiyorlar: “Kiz arkadaginiz ormanda saldiriya ugrasa ve
sizin elinizde de bir silah olsa, baris¢il kalmaya devam eder miydi-
niz?” Kamu hizmetindeki miilakatta bu sorunun kargihig1 da suy-
du: “Ve DAC’daki meslek yasaklarina.ne diyorsunuz?”

Bdyle bir sey var miyd1?

Evet. Hacs DAC'in mutlakiyetgilikteki su benzerligine hak veri-
yor, Stefan Heym itiraz ediyordu: Devlet, gec feodalizmde asillerin
¢ikarini muhafaza etmek i¢in toplumu belirliyordu, sosyalizmde
doniigtiirmek i¢in. Bu siirecte devlet sinifinin (kamu hizmetinde
calisanlarin) goérevini, beklenmekte olan sadakatin burjuva de-
mokrasisine gore ¢ok daha siki ele alinmas: belirliyordu. Bat1 Al-
man kapitalizmi DAC1 yikarken fazla ayirim yapilmadz: ilk basta
kaba bir vurus, ikincide segerek kullanmaya devam. Cogunlukla
da masaldaki gibi tersine iyiler kursaga, uyum goéstermeye hazir
olanlar (belki daha 6nceden 6grenmislerdi) torbaya. Sonug, fa-
sizmden bu yana, (6liimciil sonuglar1 olmamakla birlikte) kapsami-
o zamandakinden daha da genis bir meslek yasaklar1 dalgasi oldu.
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Her sey yeniden iyilesti mi?

Batida birkag artc1 catisma daha oldu: 1995'te Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi, daha 6nceki agamalarinda avukat Gerhard
Schréder’in savunmasini yaptig1 Dorothea Voigt'in yeniden ise
alinmasina karar verdi. 2007’de, Baden Wiirtenberg’'de bir mah-
keme Annette Schavan’in meslek yasag1 getirmek istedigi antifa-
sist Michael Csaszkdczy leyhine karar verdi.

Bazilar1 sevinecek, simdi Almanya'ya Avrupa’nin normalligi
geldi

Iyi de nedir bu? Ekonomik olarak, siklikla bir Kuzey bir de Gii-
ney AB’den bahsediliyor. Politik kiiltiir agisindan, daha ¢ok bir
Dogu-Bat1 sinir1 var. Fransa, Italya, Biiyiik Britanya ve benzeri
gecmisi olan iilkelerde halen meslek yasaklar1 yok. Dogu’da ise
bir komiinist orgiit yasaklaniyor ve diinyanin o yoresinden gelen
anti-komiinist karar taslaklar1 Avrupa Parlamentosu'nun canini
sikiyor. Almanya daha ¢ok Dogu’dur. Burada Sol Parti Bagkani
bile agz1 tikanmadan komiinizmden bahsedemez. Geng sol radi-
kaller, meslek yasamina adim atmadan 6nce izlerini silecek yeni
bir dizayn yapmak iizere iyice bilgilendirilirler — Anayasay1 Ko-
ruma Dairesi ve diger giivenlik kuruluglarina gelecekte yeni go6-
revler yiikleyecek olan bir gizlilik. Fakat en sonunda devletsel et-
kinlige nispeten daha az gerek kaldi: Bu ayiklama sonucu, herkes
her tiirlii olugumu sivil toplum olarak géren meczup bakiga aligt.

Junge Welt, 28.1.2012
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iSCi SINIFI VE ALMAN ULUSU

Yenilgi zamanlarinda, kendi kendimize bunun aslinda ne zaman
bagladigini soruyoruz. Solcular simdilerde ¢ogunlukla iki tarih ve-
riyorlar: 1914 ve 1933.

Birinci tarih, savag kredilerinin 4 Agustos 1914’te Reichstag’da
Sosyal Demokrat Fraksiyon tarafindan onaylanmasina isaret eder,
ikincisi de, iktidarin Alman fagizmine teslim edilisi ve hemen ar-
dindan ig¢i sinifinin tiim orgiitlerinin yikilmasina. Yalitik yillarin
adlandirilmas: ise rahatsizlik yaratiyor: Her olayin kendi nedeni
var: 4 Agustos 1914 de 30 Ocak 1933 gibi, kendisinden 6nceki ta-
rihle agiklanmalidir. Durum bdyleyse, bunlarin her ikisi arasinda-
ki bag da sorusturulabilir. Alman sosyal demokrasisi her iki olayda
da mevcuttu: Birincisinde, 1914'te isbirlikgi, ikincisinde de kurban
olarak, fakat her ikisinde de solist olarak: Milletvekilleri 4 Agustos
1914’te de, 17 Mayis 1933’te de Alman Ulusal Marsi’n1 ¢inlattilar.

Benim tezim g6yle: Alman sosyal demokrasisinin daha 6nceden
isaretlerini verdigi 1914 emperyalizmine onay, 20’li yillarda bi¢im
degistirerek devam etti ve sonunda 1933'te Hitler tarafindan ise
yaramaz ilan edildi. SPD y6netiminin ¢ok 6nem atfettigi, Hitler’in
ise hi¢ 6nem vermedigi Mayis 1933’teki ortak tiirkii bunlarin uyu-
munu bir kez daha vurguladi.

Bu madde ¢ok yanicidir, ¢iinkii bu olayda sosyal demokrasiden
bahseden herkes, onun tarafindan —kismen de olsa- temsil edilen
isci sinifindan ve onun ¢ikarlarindan bahsetmek zorundadir. 19.
yiizyilin militan milliyet¢iligi Almanya’da her seyden 6nce burju-
vaziye ait bir seydi: Feodalizmden devralinan kiigiik alanlara sahip
bolgesel devletlere karsi Almanya da kendi ulusal pazarinin propa-
gandasini yapiyor, ayni1 zamanda da onu yabancilarin rekabetine
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kars1 koruyordu. Igeride de sendikalagmakta ve partilesmekte olan
proletaryanin direnciyle ugragiyordu.

Kapitalizmin ergenlesme sirasindaki su haylazlik yillar1 gegici
ve kismi bir anlagmayla bitti: Toplumsal yasalar, giderek kisalti-
lan galigma saatleri, reel iicretlerin yiikseltilmesi, uzlagsmaz igbir-
liginin ilk denemesinde burjuvaziyle proletaryay: birbirine bag-
ladi. Burjuvazi ayn1 zamanda ulusalciigi da déniistiirdii: Onun
icin artik mesele her seyden o6nce yerli pazarlarin kurulmasi de-
gil, onun genisletilmesiydi. Korumacilik artik gen¢ endiistriyi ko-
rumaktan ¢ok tekelci karlari saglama almaliydi. Bolgesel genisle-
me, onun gegerlilik alanin1 da biiyiitecekti. Somiirgelerde ve yar1
somiirgelerdeki emperyalist ek karlarin kendi evinde paylagimin
hareket alanini geniglettigi ve kisa vadede ulusal is¢i sinifinin da
¢ikarlarina uygun oldugu goriintiisii veriyordu — bir an i¢in savas
riskini géz dniinde bulundurmazsak, aslinda en basta proleterler
ve aileleri bundan yana olurlardi. O ana dek —ve zafere ulagilma-
sinin ardindan- sadece ek kérlara degil, -Lenin’in diigiindiigiiniin
aksine, sadece isci aristokrasisine degil- yerli ig¢i sinifina havale
edilecek ekstra iicrete de doniigecekti. Bu gikar iligkisi i¢in tarih
yaziminin bir kism1 (FAC’da Hans-Ulrich Wehler) “sosyal em-
peryalizm” kavramini kullandi. Buradaki mesele, — 20°li ve 30’1u
yillarda Komiinist Enternasyonal’de savunulan sosyal fagizm te-
orisinden farkl olarak- bolgevikge SPD asagilamasi olarak degil,
burjuva cenahindan gelen bir teori olmasiydi. Sosyal emperya-
lizmden bahsettigimizde hemen Gustav Noske'yi diigiinmemeli-
yiz. Ondan 6nce biiyiik Britanya’da muhafazakér Disraeli'nin ya-
nisira Ceil Rhodes ve ABD’de Cumhuriyet¢i Theodore Roosevelt
vardi. Almanya’da bu konuda Rathenau, bu tiir bir strateji igin
ikinci derecede 6nem tagiyan SPD’nin herhangi bir politikacisin-
dan ¢ok daha amaca uygundur. Alman ig¢i sinifina sémiirgelerde-
ki mangaldan kizartma degil, daha ¢ok kokusu diigtii: Ekonomik
avantajlar —6rnegin Ingiltere’dekinden farkli olarak- ¢ok az dagl-
d1, ama ideolojik olarak etkisini burada da yapti. Emperyalizme,
diger gelismis endiistri iilkeleri tizerine hakimiyeti-de ekleyelim.
Bu Almanya’da her seyden 6nce 6nemli bir etmendi, gergekti ve
yiginlarin bilincine yerlesmisti.
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Alman ig¢i sinifi, endiistri devriminde birlegik bir devlette ol-
mamakla birlikte -¢iinkii o siralarda heniiz mevcut degildi- ulusal
olarak derlendi. O siralarda Dogu’daki Polonyali mevsimlik ig¢iler
ve Ruhr bélgesindeki Polonyal ve italyan maden iggileri iilkeler
arasinda gezmeye mahkim edilmislerdi (Almanlarin 1871'e dek
oldugu gibi, Polonyalilar da 1918’e dek, devlet olarak bir araya gel-
migs bir “anayurt” sahibi degillerdi. Almanlar endiistri devriminde
yiginsal olarak ABD'ye gittiler. Isci olarak iilkede kalanlarin ezici
¢ogunlugu da haftalarca, aylarca oradan oraya gezinmek mecbu-
riyetindeydiler. Aslinda Alman ig¢ilerinin bu tipik hareketliligi,
Alman kapitalizminin anayasal hale gelmesinin ardindan, Wei-
mar Cumhuriyeti'nin sonuna dek, Alman Birligi'nin ve impara-
torlugun sinirlarinin diginda da is arayan gezginci zanaatkar ¢i-
raklarin eski nesillerinin tersine, 1871'de kurulan devletin sinirlar
icinde kald1. (Alman ig¢i sinifi hareketinin enternasyonalist, yani
asil komiinist kanadinin Fransa, Ingiltere ve Isvi¢re’de kurulmug
olmasi rastlanti degildir.)

Yabanc i giiciiniin, birikim merkezi olan Alman devletine ak-
masy, iicretler ve iiretim siirecinde Alrhanlarin yabancilara karsi
daha yiiksek konum kazanmasini saglayan bir tabakalagmaya ne-
den oldu. A¢ikga itiraf edilse de, edilmese de: Alman proletaryasi-
nin belli kesimleri i¢in, kendi durumlarini degerlendirirken, kendi
esenlikleri ve ulusal sermaye sinifinin diinya ¢apindaki agirhig ile
kurduklar:1 dogrudan bag tam da merkezde yer ald1. Bu, ideolojik
acidan en giiglii sekilde ne Sosyal Demokrat Parti'nin ne de sen-
dikalarin iiyesi olanlar icin gegerliydi. Bunlar ig¢i sinifinin ¢ogun-
lugunu olusturuyor, 6rgiitlii olanlar da kimsenin agamayacag bir
duvarla bunlardan ayriliyorlardu.

Burada Almanya’daki 4 Agustos 1914 tarihi i¢in bir agiklama
var. Eger Hugo Haase ve Friedrich Ebert gibi sosyal demokrat-
lar, hiikiimetin getirdigi hareket yasasi ve onunla ortaya koydugu
gercege karsi partinin giincel hicbir sey getiremeyecegi sonucu-
na vardilarsa, bu tami tamina yiginlar arasinda var olan ve hizla
—giiclii olanla 6zdegleserek- sovenizme doniisebilen, felg olmus-
luk duygusunun yansimasiydi. Digerleri, 6rnegin Reichstag mil-
letvekili Eduard David daha ileri gittiler: O savas1 destekleyerek
i¢ politikada ¢ikar saglama (ii¢ sinifli segim hakkinin kaldirilmasi
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gibi) ve Alman is¢i sinifina, karsit iilkeler proletaryasinin aleyhi-
ne, toplumda daha iyi bir yer elde etme olanag: gordii. Onunkisi
eksiksiz bir sosyal-emperyalist hesapti.

Diinya savaginin arefesinde (ve onun ilk yillarinda) Karl Ka-
utsky aslinda bagka bir goriis gelistirdi: “Ultra-emperyalizm” teo-
risi. Bunda, sermayenin giderek daha uluslararasilagmasindan yola
cikiyordu. Boylece gelecekte gikarlarini ulusal savaglarla dayatma
mecburiyeti kalmayacakti. Kautsky’nin “ultra-emperyalizm” 6§-
retisi, SPD icinde temsil ettigi “Marksist Merkez"in politikasin
ideolojik olarak megrulagtirmaya uygundu. Bu, David’in soveniz-
miyle ve Ebert’in iktidar politikas1 pragmatizmiyle birlikte olmadi.
Onun hesaba kattig1 Reichstag milletvekilleri ertesi giinkii kamu-
ya agik oylama 6ncesinde, 3 Agustos’taki parti i¢i oylamada azin-
likta kaldilar ve parti disiplinine boyun egdiler. Kautsky savundu-
gu konumun iktidarsizligini, ikinci Enternasyonal’in yikiliginda
oldugu gibi stoik bir gekilde birbirine bagladi. Bu, ona gore, barig
zamaninda etkin bir aragti, fakat savag zamaninda yararsizdi. Pa-
sifist tutumunun kapitalist gelisimin gelecekteki egilimlerine uy-
gun oldugunu biliyordu: Cogunluk¢u sosyal demokrasinin sava-
sa kars1 tutumu nedeniyle 1917’de USPD’den ayriliginin nedeni,
aslinda anti-kapitalist bir eylem degil, onun 6ngordiigii kapitalist
politikanin “daha modern” gesitlemelerine uygundu.

Sosyal demokrat gogunluk¢u dogrultu (Ebert/Scheidemann) da
onun pozisyonundan pek uzak degildi. Proletarya i¢inde kendisini
gosteren savag yorgunlugunun (Eyliil 1914'teki Marn yenilgisinden
sonra igler kotii gidiyordu) partinin kitlesini etkilemesi tehdidi
nedeniyle David'in sinik hurra-ulusalciig1 onlara tehlikeli gorii-
niiyordu. Bu nedenle sosyal demokrat ¢ogunlukgu Reichstag frak-
siyonu her seferinde savag kredilerini onaylamakla birlikte, Sche-
idemann buna paralel olarak Reichstag hiikiimetini gensorularla
bir “kargilikli anlagma barig1” i¢in tiim olasiliklari kullanmaya zor-
luyordu. Boylece ¢ok sayida gikara hizmet edilmis oluyordu: Reich
Bagbakani Bethmann Hollweg yanitlarinda Kayzerin barig istemi-
ni vurgulama olanag1 buluyordu; MSPD savagi sona erdirmek igin
zorlayan bir gii¢ olarak goriiniiyordu (bu yolla taraftarlarini hem
partiye, hem de Reich’a bagh tutmaya ¢alisiyordu); son olarak da,
en iist diizey ordu yonetiminin “Zafer Baris1”-Programr’na karsi,
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savag sirasinda uluslarin anlagmalarindan yana olan bir parti pro-
fili kazaniyordu.

Bu, en sonunda 1918 yenilgisinin ardindan onlarin parolasi oldu.
Savas kredilerinin onaylanmasi hi¢bir zaman 6zelestirel bir sekil-
de yanlis olarak yargilanmadi, aksine konu ayni gekilde devam et-
tirilerek diizeltildi: MSPD, 1922’den sonra yeniden USPD'nin sag
kanad ile (V)SPD olmak tizere birlesti. Bu parti simdi, kendileri
tarafindan da elestirilen, Versay Anlagmasi’nin yerine getirilerek
Almanya’nin esit haklihgini saglamak isteyen, uluslarin birbir-
leriyle anlagmasindan yana olan bir partiydi. Béylece, mantiksal
olarak, 1918'de “savag borusu” olarak iin kazanmis olan Gustav
Stresemann’la ayni gizgide oldugu, 4 Agustos’taki, her durumda
zamanin kogullarina gére “Alman ¢ikar1”na goére hareket ettigini
aciklama utanmazhig kadar gergektir. 1922’de yeniden biiyiik y1-
gina ¢arpan Karl Kautsky, ultra-emperyalizm teorisiyle buna eko-
nomi-politik onayini vermis oldu.

Bununla aslinda biraz erkence davranmis oldu. Almanya diin-
ya hakimiyetine el atmay1 bagaramayarak tékezlemis ve ulusla-
rarasi rekabetin ¢izmeleri altina diigmiistii. $imdi emperyalist ek
kar1 kasaya doldurmak degil, savas bor¢larini 6demek s6z konu-
suydu. 1929’dan sonra kitlesel taraftar toplayan sag, “anlagmanin
yerine getirilmesinden yana” olan politikacilar1 “igbirlik¢i” ilan
ediyordu. SPD kelimenin bir¢ok anlaminda “batili” gériiniiyordu:
Onun parlamenter demokrasiden yana durusu, Sovyetler sistemi
icin ¢aba gosteren KPD’den temelde ayriliyordu. Monarsistlerle
ve Almanya'ya 6zgii bir yoldan yana olanlarla, dis politikada da
galip giiclerle esitlenmek isteyenlerle yani1 ayniydi. Bu sonuncula-
rin aslinda enternasyonalizmle iligkileri yoktu, ulusal ihtiraslari
algiliyorlar ve bunu SPD igin dikigsiz olarak proletaryanin ¢ikar-
lariyla birlestiriyorlardi.

Almanya; O sadece —simdi ¢ogunlukla bog olan- iicret kesesi de-
gildi. Artik, Bismark zamanindan bu yana var olan, 1927°de Reich
Caligma Dairesi'nin kurulmasiyla genisletilmis sosyal giivenlik
sistemiydi. O, ulusal devlet olarak kurulmugtu. Emeklilik, igsizlik
parasy, is hukuku, kaza sigortasi: klasik patron tarafindan igreng
yan giderler olarak algilanan biitiin bunlar devletge organize edil-
mis, yasalara baglanmigti ve sayet parlamenter cumhuriyet olursa,
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belli gogunlugun saglanmasi koguluyla, is¢i devletine doniigecekti.
Rudolf Hilferding 1927’de Kiel’deki SPD Kongresi’nde bunun do-
zunu belirledi. Cumhuriyet savunuculugu ve Baticilik bu sekliyle
sinif politikasi olarak anlagilmaliydi. Bu —daha sonra bagka yol-
lardan da- oldugu gibi 4 Agustos 1914 politikasinin sinirlari i¢inde
kaldi: Alman ¢ikari, ayn1 zamanda Alman ig¢ilerinin de ¢ikariydi.
Bu nedenle, sosyal demokrasinin Weimar programinda ulusa
hayirhah bakilmigtir. MSPD, 1921'deki Gorlitz Programi’'nda ta-
lep etmigsti: “Versay Baris Anlagmasi, ekonomik ferahlama ve ulu-
sal yasam haklarinin taninmasina yénelik revizyonu.” Ulkenin
tiziintii verici durumunun kendi yiiriittiigii saldir1 savaginin so-
nucu oldugu diisiincesinden tek bir iz bile yok. 1925’teki Heidel-
berg Programr’nda da bu gergeklikten kaginildi. Ne de olsa, artik
Versay’a karsi “ulusal yagam hakki” kullanilmiyor, Alman gururu
enternasyonal terminolojide gizleniyordu: Alman sosyal demok-
rasisi “halklarin kendi kaderini tayin hakk: ve azinliklarin demok-
ratik ve ulusal kendini yonetme hakki1”, bunun 6tesinde “ekonomik
nedenlerle kendisini dayatan Avrupa ekonomik birligi i¢in, tiim
kitalarin halklarinin gikar dayanigmasini saglamak iizere Avru-
pa Birlesik Devletleri'nin kurulmasi” i¢in ¢aligir. O sirada Alman
sermayesi ¢oktan Avrupa stratejileri kuracak formdaydi.
Bethmann Hollweg'in 1914’teki Savas Hedefi Katalogu bunun
erken ve ofkeli bir gesitlemesiydi. Savagin yitirilmesinden son-
ra daha yumusak bir dil gerekiyordu. SPD’nin birlikte kurmak
istedigi buna muhalefet degildi, aksine stratejik planlamaya ho-
diikge bir dipnot diisiilmiistii. Yine de sosyal demokrasinin cum-
huriyet anlayis1 ve uluslararasi yurttag haklari politikasi Weimar
Cumbhuriyeti’nin sonuna dogru i¢ politikada ¢ok masrafli, di§ po-
litikada da gereksiz gériindii. Ornegin, ekonomik kriz dncesinde,
Alman Endiistri Birligi, bir ¢ikis yolu agma politikasinda karar kil-
di: Ucretlerin diigiiriilmesi, sosyal devlet kontrollerinin silkelenip,
atilmasi. 1930’dan itibaren NSDAP’nin yiikselisiyle birlikte bir is-
tem daha, giderek daha da yiiksek sesle dile getirildi: Yeni bastan
diinya hakimiyetine el atarak Versay’a son vermek. Bu konuda SPD
1914’de de kendisiyle konusulmasina izin vermisti. Bu-arada sag-
cilarin goziinde o anlagmay1 onayladig igin degil (Scheidemann’in
1919'da o dayatmay: imzalayanlarin ellerinin kurumasi gagrisi



Incelemeler i 83

unutulmamuigti), fakat revize edilmesi konusundaki inangsizli
nedeniyle Versay’in partisi haline gelmisti. Almanya'nin yeniden
dogusu, bu partiye karsi kabul ettirilmeliydi.

Bu kaginilmazd, giinkii endiistri programinin sosyo-politik
béliimii, toplumsal tasfiye, dogrudan sendikalara karsiyd, sos-
yal demokrasi ise iyisiyle kotiisiiyle gobekten ona baghiydi. SPD’yi
1928’den beri Reich hiikiimetine bagbakan veren SPD’yi kenara
atmak i¢in kaldirag buydu: Biiyiik endiistrinin Alman Halk Par-
tisi, igsizlik sigortasinin yontulmasini kabinede kalmasinin kosulu
ilan etti. Alman Genel Sendika Birligi (ADGB “6zgiir” olanlarin
yani sosyal demokrat sendikalarin tepe orgiitiiydii) bunu kabul
edemezdi. Bu baski altinda SPD 1930’da hiikiimetten ayrild1. I-
verenlerin entrikasi da béylece bagariya ulasti.

Kiel Parti Kongresi'nde Hilferding'in konugmasi, programa-
tik baslik olan, “Cumhuriyet’te Sosyal Demokrasinin Gorevle-
ri” lizerineydi. 1930’da bir kez daha is isten ge¢misti: Gorevle-
rin kavranmasi miimkiin degildi, ¢iinkii olanaklar titkenmis ve
Cumbhuriyet'in kendisi de neredeyse bitmisti. Yeni Bagbakan Brii-
ning o y1lin sonbaharindan bu yana sadece kanun hiikmiinde ka-
rarnamelerle yani, Imparatorlugun monarsist Devlet Bagkani Paul
von Hindenburg'un icazetiyle yonetiyordu. SPD ona “g6z yumu-
yordu”, yani olaganiistii hal uygulamasina bagvurmamasi igin
her seferinde bir kez daha ona parlamenter ¢ogunluk saghyordu.
Briining’in devrilmesinin ardindan —belki NSDAP'nin de katila-
cagl- daha sag bir rejim gelme tehlikesi SPD’yi sonugta santaj al-
tina aliyordu. O Cumhuriyet’in kabugunu kurtarmaya ¢aligirken,
icindeki esasin bogaltilmasini kabullendi. Kendisinin bir sey kur-
ma olanaklari artik kalmamigti. 1930’dan bu yana Reich ¢apin-
da hiikiimet disinda kalmigt1. Zirvede oldugu eyaletler ve kentler
Briining'in olaganiistii durum kararnameleri altina diigmiistii. Be-
lediyeler bu nedenle kredi alamadiklari i¢in, “Yurttag Vergisi” ve
“Bira Vergisi” uygulamak zorunda kaldilar. By, niifusun giderek
daha biiyiik ¢ogunlugunun yoénetimlere ve belediye enciimenle-
rine karsi isyan etmesine, biitgelerinin de devlet komiserleri tara-
findan zorla denklegtirilmesine neden oldu.

Bununla birlikte SPD sadece kurban degil, ayn1 zamanda faildi.
Bu partinin eyalet bagbakanlar1 1930’dan itibaren en basta KPD



84

Tarih

tiyelerini hedef alan “sagda ve soldaki agiricilara” meslek yasak-
lar1 getirdiler. 1929’da Berlin’de protesto gosterisi yapan iscilere
sosyal demokrat emniyet miidiiriiniin sorumlulugu altinda ateg
acildi. Buna benzer olaylar daha sonraki yillarda gevre bélgeler-
de de oldu. Her seferindeki bahane “Cumhuriyet’in savunulmasi1”
idi. Fakat buna, agikea hig ifade edilmeyen bir neden daha eklen-
di: Aslinda bir kitlesel komiinist partinin kurulmasinin ardindan
-0, de facto 1920’den beri mevcuttu- SPD’nin Agustos 1914’deki
gibi asir1 saga gitme olanagi kalmamisti. Memnuniyetsiz segmen-
ler 1929’da da oldugu gibi, y1ginsal olarak KPD’ye meyletmislerdi.
Komiinist Parti ile miicadele, SPD’ye daha da uyumlulagsmak i¢in
manevra alani agacakti. Bu politika esasen her agidan hayal mah-
suliiydii: KPD diinya ekonomik krizi kosullarinda zayiflamiyor,
sagcilar da uzlagmaz duruyordu.

SPD’nin, kahramanlar efsanesi donemine giren -1933’iin Yetki
Kanunu'nun reddi- dénemlerinde bile anti-komiinist motif teshis
edilebiliyor. Parti Bagkani1 Otto Wels, SPD’ye yonelik baskilari pro-
testo etti, fakat ayn1 zamanda suna da alan agt1: “Hiikiimet, pole-
migin kaba ¢ikislarina kars: kendisini savunabilir, zora bagvurma
¢agrilarini ve zor uygulamalarini sertlikle engelleyebilir. Bu, her
kesime esit sekilde, partililik gozetilmeden ve yenilmis karsitlari-
ny, iistlerinde higbir yiik yokmuscasina, yasadigi ilan etmeksizin
yapilirsa olur.”

Burada, KPD'nin ¢oktandir yasadisi oldugu gercegine deginilmi-
yor bile. Wels'in konusmasinin bu béliimii, konusmacinin sosyal
demokrat i¢isleri bakanlarinin ve polis miidiirlerinin uygulamalar1
devam ettigi siirece, Hitler’in onlara kars1 uygulamalarina itirazi
olmadig seklinde okunabilir.

SPD Baskani, Hitler'in Almanya’nin esit haklihig: talebi-
ne katildigini da agiklamisti. O, daha Subat 1919’'da, Sosyalist
Enternasyonal’in Bern Konferansr'nda, Birinci Diinya Savas’'nin
¢ikmasinda Almanya’nin suglu oldugu iddiasina karsi ¢ikan ilk
Alman oldugunu da hatirlatti. Herhalde, bir zamanlar SPD ve
ayni zamanda Scheidemann’in Versay’1 diizeltmek igin agtig1 yola
Hitler’i baglayabilecegini saniyordu. Yeni Reich Bagbakani ona ya-
nitin1 verdi: “Almanya 6zgiir olmaly, fakat sizin tizerinizden degil!”

Bu agagilamaya ragmen, sosyal demokrat meclis grubu yaklasik
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iki ay sonra, 17 Mayis 1933'te Hitler'in Dig Politika igin Temel
Agiklama’sina onay verdi ve Nazilerle birlikte Alman Ulusal
Marg'mi séyledi. NSDAP'nin Fiihrer'i diger iilkeleri sakinlegtir-
mek i¢in gercekten de gérece yumusak bir sesi tercih etmis ve stra-
tejisinin noktasin1 SPD’den farksiz bigimde koymustu: Versay'in
iptaliyle Almanya’nin egit haklilig1 ve bunun baris yoluyla olma-
si. Asll belirleyici fark bu birlikteligin ardinda gizliydi: Hitler, sa-
dece SPD ile birlikte elde edilecek olan1 degil, daha gok, aslen sa-
vas yoluyla Avrupa’nin hakimiyet altina alinmasini istiyordu. Bu
1939’dan sonra denendi ve bagarilamadi.

Boylece 1945’ten sonra ancak barisgil yoldan niifuz etme yolu
kald1. Ve bu Karl Kautsky’nin riiyasinda gordiigiinden de fazlasiy-
d1. Sermayenin uluslararasilagmasi onun i¢in ayn1 zamanda dogal

bir siirecti ve kapitalist uluslar arasinda esitlige dogru ilerleyecek-.

ti. Fakat bu arada uluslararasi operasyon yapmakta olan serma-
yenin yeni ulusal ve bolgesel agirliklar yaratacagi hesaba katil-
mamigtl. Miicadele alani artik savag alani degil, diinya pazariydi.
Milliyetcilik bununla birlikte, onlari yerine getiremeyen bir kargit
—ister reel sosyalizm olsun, ister Irak’taki “Iblis” (Bild gazetesin
s0zi1)- diz ¢oktiiriilene dek siklikla genel gecer degerlerle birleg-
tirilecekti. Savaglar arasindaki donemde SPD tarafindan geligti-
rilmis olan ulusal ¢ikar temsilciligi ¢izgisi artik sadece bu partiye
ait bir 6zellik degil, esnek yurttaglik tarafindan da temsil ediliyor.
Federal Almanya’da ise ortak deger haline geldi.

Sendikalar i¢in ulusal ve toplumsal ¢tkarlar arasindaki iligki sig,
birbirinden bagimsiz ve pratikti. Daha partiden de 6nce 1914’te
“kale icinde baris” ¢agrisi yaptilar. Grev kasalarini, igsizler ve ai-
lelerine agtilar. Sendikalar 1914’te hasat kaldirmak i¢in iggiicii-
niin iilkeye dagilmasini organize ettiler, savas sirasinda yabanci
isci alimini desteklediler, servetlerini devlet tahvillerine yatirdilar
ve savag gereksinimleri i¢in degerli maden toplama isine katildi-
lar. 1918’de 8 saatlik ig giiniine kavustular, fakat 1923’te bu taviz
tekrar kenara itildi. Yenilmis ve krizin sarstig1 bir iilkenin béyle
bir seyi kaldiramayacagi argiimani sendikalar tarafindan kabul
edilmedi, fakat oldukg¢a akla yakindi ve etkindi. Briining'e Wei-
mar Cumhuriyeti'nin sonunda SPD tarafindan géz yumulmasi-
na ADGB de katilmig olmakla birlikte, bunu daha ¢ok diglerini
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giardatarak yapti: Bir yanda, bunu SPD'nin devlet teorisi agisin-
dan megsrulagtirmasi onu pek de ilgilendirmiyordu; 6te yanda y6-
netici kadrolar1 imparatorluk Bagbakani tarafindan siirdiiriilen
sert politikanin igsiz say1sin1 daha da yukari ¢ektigini gériiyordu.
Parti ve sendika arasindaki ¢ikar karsith@: agikti: Parti iliklerine
kadar devlete sadik olarak, kamu biitgesinin yeniden onarilmasini
istiyordu, ADGB ise igyeri yaratma programlari.

Bunun iizerine, 1932'de Bagbakan olan ve 1933 sonunda bu go-
revi Hitler'e devretmek zorunda kalan Imparatorluk ordusu ge-
nerali Kurt von Schleicher sunu hedef aldi: NSDAP’nin Strasser
Kanadi’'ndan sendikalara uzanan ve bu arada devletin isyeri yarat-
ma 6nlemlerini ilerletecek bir ¢apraz cephe. Fakat bu arada olanak
buldugunda Reichstag’i da ¢ikmaz ayin son ¢arsgambasina dek bir
araya gelmemek iizere dagitmak istiyordu. ADGB reddetti, yine de
elestirmekten uzak durdu. Sendikalarin, sosyal demokratlarin ve
Nasyonal Sosyalist’lerin etkisi altindakiler - 6rnegin Bremen’de-
1931’de kurulan “Géniillii Hizmet”e katildilar. Hitler'in iktidara
gelisinden sonra ADGB SPD’den uzaklagti. DGB'nin, Birlik Sen-
dikalar1 Konsepti'nin temeli olarak gérdiigii Hristiyan ve liberal
yonetimleriyle ortak ¢aligmay: zorlamasi herhalde hakhdir: Bu,
temel toplumsal ortaklikt1.

ADGBnin 1 Mayis'in fagistlerle kutlanmasina katilma ¢agrisi,
sadece sendika orgiitlerinin yasalligini ne pahasina olursa olsun
emniyet altina alma amagh o6rgiit oportiinizminin sinirlarini yik-
makla kalmadi. Bu gagridaki milliyet¢i ton apagiktl. 2 Mayis’ta
sendika binalarinin isgal edilmesi, NSDAP‘in en azindan gele-
cekte bu tiirden birlik yoldaglarini bogverdigini gosterdi. Onlarin
kendi kendilerini 6nceden degersizlestirmis olmalarina da mem-
nun oldu.

Isci sinifi ve ulustan bahsederken KPD suskunlukla gegistiri-
lebilir mi? Hem evet, hem hayir. Almanya Komiinist Partisi’nin
stratejisi kugku gotiirmez bir sekilde enternasyonalistti. Versay
=1, Enternasyonal’in diger seksiyonlar: gibi- reddetti. O anlag-
ma emperyalizmin bir iriiniiydii. Yine de bir seferinde bir dil
siirgmesi oldu. Isci sinifina sikica bagh olan Bolsevik Karl Radek,
1923’te Komiinist Enternasyonal’in bir genisletilmis toplantisin-
da, Ruhr carpigmasi sirasinda Fransiz iggal kuvvetleri tarafindan
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idam edilen fasist Alber Leo Schlageter’den bir karsit, fakat aym
zamanda biz devrim askerleri tarafindan erkekge ve saygiyla anil-
masi gereken bir karsi-devrimin askeri diye s6z etti. Ve devam
etti: “Samimiyetle Alman halkina hizmet etmek isteyen Alman
fagist cevreleri, Schlageter’in ¢abasinin anlamini anlamadiklar:
taktirde, Schlageter bogsuna 6lmiistiir. Ve o zaman bir anitin iistii-
ne yazmalilar: Higlige giden gezginci.” Aslinda sdylemek istedigi,
miicadelenin diger halklara degil, emperyalizme kars: siirdiiriil-
mesi gerektigiydi. Buradaki enternasyonalist argiiman, ona dege-
cek kadar milliyetgiligin yakinina gekilmigtir.

Imparatorluk, Alman komiinistleri igin kugkusuz higbir zaman
anayurt olmadi. Onlar i¢in bu daha ¢ok gelecegin Almanya Sov-
yetleri idi ve var olmadig siirece de onlarda yurtseverlik duygula-
rin1 uyandiran Sovyetler Birligi oldu. Bu herkesin agiz tadina uy-
gun olmayabilen, fakat sonugta, aslinda kendisine ait olmayanin
(yani diinya hakimiyetinin) ilk denemede elde edilemeyisinin, 6¢
almak i¢in sahibi olmadigini (yani anlayis yetenegini) yitiren bir
ulusun sugundan partiyi korudu.

Biitiin bunlar bize ne 6gretiyor? Korkarim, hi¢ de iyi olmayan
seyler. Eski zamanlarda, is¢i sinif1 hareketinin neredeyse hige ya-
kin bir tarihi, fakat bir gelecegi oldugu siralarda onun 6nderleri ve
teorisyenleri kendilerini, ilk kez Aydinlanma ile formiile edilmis
ve Fransiz devrimi ile politika haline gelen ideallere komgu goér-
diiler. Kant'in pratik emri: insanligin, her zaman hem kendinin
hem de diger insanlarin kisiliginde esit amag olacag sekilde dav-
ran, fakat onu asla alet olarak kullanma. “Onlar i¢in, gergeklesti-
recekleri “tek bir bireyin 6zgiir gelisiminin kosulu olarak herke-
sin 6zgiir gelisimi” (Marks-Engels Se¢me Eserler, Almanca baski,
Cilt 4, s. 482) ¢agrisimiyla, burjuvaziye degil sadece proletaryaya
daha uygun goériindii. Giderek ¢ogalan yine de hep azinlik kalan
insan yiginlari, kendi sefaletlerine karsi miicadeleyi onlarin yiice
hedefine bagladi. Bunlardan ilki onlarin ¢ikariyds, sonuncusu fi-
kirlerini olugturdu. Bunlarin ikisinin kombinasyonu kitlesel bir
solculuk yarattu.

Bunlarin toplumun ¢ogunlugunu olusturacagi an énceden go6-
rillebiliyordu. Bu nedenle de demokrasi onlar i¢in hem iktidara
giden yollardan biri, hem de gelecekte uygulayacaklar: biitiinii
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olusturan parcalardan biriydi . Proletarya hem burjuvaziye poli-
tik-ideolojik bagimliliktan, hem de halén endiistri 6ncesi “en altta”
olma durumundan kurtulmas: gerektigi goriintiisii veriyordu. Is
bununla kalsa, bu tarihsel olarak agilabilir Atavizm olarak yorum-
lanabilirdi. Onlar hila aydinlatilmasi gereken sinif kardegleriydi.

Ancak daha sonra, ~yani emperyalizmde- sadece o pratik emrin
ve onun 6zgiir ¢agrisiminin ilkeleri icin olanaklar bir yana dursun,
diinyaya hakim olan devletlerin onlara karsithgi en biiyiik felakete
doniistii. Bu anda bir zamanki sol, yani sosyal demokrat kitle ha-
reketleri gerici hale geldi. Cikar, fikirden ayrild1 — bunun bir 6n-
ceki 6rnegi, 19. Yiizyilin 40’h1 yillarinda sol Hegelci Bruno Bauer
ile Karl Marx’in bagka bir tarihsel 6rnek iizerine kargilikl tartig-
malaridir: Marx béylesi bir kargi-devrimci doniigiimiin nedenini
burjuvazi i¢in ispatlamig, bunu en azindan tarihsel anlamda prole-
taryaya iligkilendirmemisti. Heniiz emperyalizmi tanimiyordu. Bu
noktada ondan daha bilgili, ayn1 zamanda daha aptal durumday:z.

Sosyal demokrat tarihgi ve yayinci Franz Mehring, Wilhelm
Imparatorlugu’nda bir seferinde, kedisine gére sosyal demokrat
proleter yiginlardan agikea ayrilan gerici Janhagel’den bahsetmis,
fakat bunlarin birbirine gegtikleri alanin ne denli biiyiik olabilece-
gini sormamigt1. Burada ayni anda turuncu ¢ok az kahverengiye
benzerlik, ya da siyah ve kirmizi kahverengi ile esitlik gosterebi-
lir. Sosyal demokrat milliyet¢ilik —fagist sovenizmden farh ola-
rak- sadece seyrek olarak hirsh ve kopiirgendir. Etkisi gogunlukla
daha pasif, siklikla hesaphidir. Mesele bir devletin halkinin pargasi
olan iicretlilerin ¢ikarlar1 ve dezavantajlarinin giincel somutudur
ve burada Prinzipale’nin Kontoru benzeri hesapl bir sapma oyu-
na dahil olur.

Halk yiginlar1 —bir taraftan- toplumsal sistemin —6te yanda—
onlarin ¢ikarlarinin yarattig1 karsi basingla degistirilebilecek olan
degiskenlerine bagimlidirlar. Olasi bir sonug, sayet digerlerini dig-
talarsa en azindan buna razi olanlar i¢in bagarili olabilecek olan
sosyal devlet tavizidir.

Konkret, Say 12, 1990



Incelemeler i 89

KOGON’UN KAYNAGI

1945 tarihli “Buchenwald raporu”
revizyonist tarih yazimin yalanltyor

1. D6niim noktasi1 olarak Buchenwald

1996 sonbaharinda Weimar yakinlarindaki Ettersberg’deki bir
zamanlarin toplama kampi iizerine ¢aligmalar yeni bir zirveye
ulasti. Oykiiniin éncesinde -1994- tarih¢i Lutz Niethammer’in
bir kitabi vardi: “Temizlenen’ Fagizm” - Buchenwald’in Kiz1l Ka-
po’larL” (Konkret, 7/1995 ile kargilagtiriniz). Belli bir ¢ergeve igin-
de, degerli arsiv belgeleri sunuyordu. Fakat bu ikisi birbirinden
ayrilabilir. [lk kez bu kitapta yayimlanan kaynaklar dikkatle ince-
lenebilir ve kendisini “kollektif bir iddianin mafya benzeri yapisi”
(Niethammer) igine yerlestirmek istegi ve nedeni olmayan okur
Emil Carlebach’a hak verebilir. N

Cetenin sozlii ifadeleri ve yazili gahitlikleri, bazi politik tutuk-
lularin imtiyaz sahibi oldugunu, bunlardan su ya da bir digerinin
kampin kerhanesini ziyaret ettigini; bir bagkasinin disiplini mu-
hafaza etmek i¢in, toplama kampinin fagist yonetimine ¢aligan
ispiyonculari, yardimcilarinin yardakgilarin1 korumak amaciyla
ve tehdit altinda kalanlari, bir digerini feda etmeksizin kurtarma-
nin miimkiin olmadig1 durumlarda, gii¢ kullaniminin sinirlarini
asan siddete bizzat katildiklarini belgeliyor. Yeni belgeler SS ile
direnigin yonetimindeki komiinistler arasinda herhangi bir isbir-
ligine dayanak tegkil etmiyor. Lutz Niethammer tarafindan kale-
me alinan girig boliimii ve surada burada somut yanhslar, her se-
ferinde yeni bagtan polemik igeren, tatsiz dipnotlar ve biyografik
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notlar konuyu altiist etmeye yariyor. Ancak bunlar birer kaynak
sayllmaz. Yazilanlar 1937-1945 yillarin1 degil, 1994'teki zamanin
ruhunu yansitan belgesel tanikliklar niteliginde.

Bu, hemen ardindan “Alman Birliginin Olusturulma Siirecinde
SED Diktatérliigiiniin Sonuglarin1 Agmak I¢in Anket Komisyo-
nu” olusturulmasina yol a¢t. Komisyon, 1996 Ekim ayinda o za-
manki Buchenwald Toplama Kampi’'nda bir sorgulama yaptirdi.
Komisyonun yaptig1 sorusturmanin amaci da, 1945’'ten 1950 y1li-
na dek Ettersberg’de bulunan Sovyet esir kampinin, Himmler’in
1937-1945 yillarindaki kampinin devami gibi anlagilmasini sagla-
makt1. Yahudilerle birlikte Naziler tarafindan igeri kapatilan Sinti,
Romanlar, su “asosyal” denilen homoseksiieller, Yehova Sahitleri,
komiinistler, Sosyal Demokrat Parti iiyeleri ve diger anti-fagistle-
rin yani sira, 1945’ten sonra o kampta esir tutulan 24 sosyal de-
mokrat ve bir¢ok Nazi, hep birlikte bir mazlumlar y1gin1 olarak
gosterilecekti. "Stalin Mazlumlarinin Merkezi Birligi” boyle is-
tiyordu. O da “Uluslararasi Buchenwald-Dora Komitesi” olarak
sorgulamaya davetliydi. Bagkani Pierre Durand beraberinde bir
y181n, neredeyse akilli uslu agiklama getirdi. (Bunlar temin edi-
lerek okunabilir.) Aslinda kizmasina neden olmasi gereken yer-
de, 6rnegin, 1944-45 yillarinda Buchenwald’deki tutuklulugunun
“SED diktatorliigiiniin sonuglarini agma” incelemesiyle iligkisi ol-
duguna “hayret” etmis goriindii. Durand, “Nazi kamplarinin, sa-
vastan sonra olasi kullaniminin, keyfi olarak her tiirlii birbirine
karigtirilmasin1” reddeden Avrupa Parlamentosu kararina isaret
etti. Simdiki haliyle, tasarim1 ¢oktandir sadece DAC tarafindan
yapilmamis olan Buchenwald Anit Yeri'ni 6vdii ve nazik bir ya-
banci olarak Cumhurbagkani Roman Herzog’'dan bir alint1 verdi.
Komisyonun asil sorununu —NS'in degil, SED Diktatorliigii'niin
agilmasi- isinde selahiyeti olmadigini iiziintiiyle saptadiginda da
su sonuca vardt: “Bu komisyon, agiklamanin okunmasindan son-
ra geri gekilecektir.

Pierre Durand’in daha 6nceden “Bizimle cellatlarimizi savu-
nanlar arasinda ne sekilde olursa olsun, herhangi bir ortak ¢alis-
ma olamaz. Aslinda bu fikir bile garip.” derken sesini yiikselttigi
digiiniilebilir. Fakat bu bile kulaga nispeten ¢ekingen bir tavir ve
hayret etmis bir ifade gibi geliyor.
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Bir timarhanede aniden sakin ve akillica bir ciimle s6ylendigin-
de, bu ashinda sakinlesmeye degil, samatay artirmaya yarar. Ba-
sin bu climleyi severek aktardi. “Tageszeitung”un haber muhabiri,
“gosteri davasi gibi bir atmosfer” hissetti, fakat bununla Komisyon
Bagkani Vergin'in (SPD) y6netimini degil, eski tutuklunun kisa ko-
nusmasini kastetti. Zeit'tan Kalus Hartung, aslinda hi¢ séylenme-
mis bir seyi duydu: “Pierre Durand ayaga kalkti, kaba bir jest yap-
t1: Defolup gidelim!” Halbuki Fransiz yazili metnin de ispatladig
gibi, ¢ok daha sirin bir sekilde kendisini ifade etti.

Bu alg1 yanilgisi nereden geliyor? Yanit: Tiim 6denekleri ve -bi-
raz da devlet politikasiyla birlikte- komisyonun varlik nedeninin
devamu i¢gin zorlamaya bagh aranjman, birkag agik ciimleyle sor-
gulanir hale geldi. Burada korkuyla feryat ediliyor.

2. Yeni belgeler

Ayni sirada bir Quell-Edition [kaynak kitap — ¢.n.] daha yayin-
landi: David A. Hackett'in Buchenwald Raporu.

Kampin ele gegirilmesinin hemen ardindan, ABD Ordusu'nun
Psikolojik Savag Yiiriitme Boliimii daha Nisan 1944’te bu toplama
kampi ile ilgili olabildigince ¢ok bilgi toplamaya bagladi. Avustur-
yali tutuklu Dr. Eugen Kogon'un yonettigi eski mahkaimlardan bir
grupla birlikte ¢alisti. Bunlar —iglerinde sadece bir tek KPD iiye-
si vardi- hayatta kalanlarin yazih ifadelerini biriktirdiler. Boylece
bir araya gelen y18in, “Weimar’daki Buchenwald Toplama Kampi
Raporu” olarak yayinlandi. Yazari belli ki, Kogon'un kendisiydi.

Bu metinlerin merkezinde yer alan gergeklik, her an var olan SS
terorii idi. Yazarin daha ¢ok gizli direnis orgiitiinden olan ya da
onlara yakin bulunanlarin ifadelerine yer vermis olmasi nedeniy-
le, Buchenwald Raporu'nda tutuklularin ¢ogunlugunun —Subat
1945’te sayilar1 86.232 idi- algilarindan farkh olabilir. Sona dog-
ru, yiginlarin (kitlelerin) deneyimi gizli faaliyetlerin etkileriyle yan
yana geldi: Yahudilerin ¢ogunlugu nakliyat i¢in toplanmadi, top-
lanma emri de kalmad. SS, 11 Nisan’da ABD Ordusu gelip onlar-
dan geriye kalan pisligi isgal etmis olan mahkéimlari silahlandir-
madan daha 6nce kampin kontroliinii elden kagirmigti. Kampin
¢oklukla iizerinde tartigilan kendi kendisini kurtarisi aslinda her
tiirden spekiilasyonun otesinde gergeklestirildi ve tabii cephenin
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ve Hitler Almanya’sinin yenilgisinin giderek yaklagmakta olmasi
bunun 6n kosuluydu.

“Buchenwald Toplama Kampi iizerine Rapor” dogal olarak “ba-
rakalardaki en eskilerin ve kigilik olarak en degersizlerden olusan
hizmet gorevlilerinin, bu konuma bagh iktidarlarin1 kismen en
agir bicimde kétiiye kullanilmasini” da suskunlukla gegistirme-
di. By, tiim tutuklu kategorileri ve elbette politik tutuklular igin
de gegerliydi. Psikolojik agidan, “insan dogasini ve farkl nitelik-
lere sahip baski altindaki yiizlerce insanin yillar boyu tahammiil
edilmez kosullarda daracik bir mekéna sikigarak hayatta kalmaya
¢abalamasinin ne demek oldugunu bilen herkesin bir bi¢imde an-
layabilecegi bir seydir bu. Sonugta, burada 6ne ¢iktig1 bigimiyle bu
kétii kosullardan nasyonal sosyalist sistem sorumlu tutulmahdir.”

Niethammer’in “temizlenmis” antifagizm kitabindaki belgeler
Buchenwald Raporu ile giiriitiilmiiyor, fakat kamptaki tiim bag-
lam goriiniir hale geliyor. Her iki kitap da birbirini tamamlayan
bir biitiin olusturuyor.

3. Ve simdi Kogon

Bu fakat, ya safca ya da fagizanca diigiiniilmiis. Buchenwald Ra-
poru politik manzaraya uymuyor. Bu da ilk kez olmuyor.

Gorevli ABD hiikiimet gevreleri, 1945'te Almanca yazilmig ra-
porlari terciime ettirmedi, artik bulunamaz ilan edilinceye dek
bir yerlere kapatti.. Hackett neden béyle oldugu iizerine belki de
yerinde bir siipheyi ifade etti: “Soguk Savag'in yarattig: gerilimler
orijinal el yazmalarinin biirokrasi cangilinda yok olmasina katki-
da bulunmugtur.”

Eugen Kogon siiphesiz bir kopyaya sahipti ve bunu SS Devleti
kitabini (1946) yazmak i¢in kullandi. Sonradan o da kaybetti onu.
Anlagilan bir diger kopya da El Paso’da sosyal bilimler profesorii
olan Albert G. Rosenberg’'in ¢gekmecesindeydi. 1945'te Buchen-
wald’deki incelemeyi subay olarak y6netmisti. Bunlar1 1987’de
is arkadagi tarih¢i Hackett'e yayinlamak tizere sundu. O da “Buc-
henwald Raporu’nu 1995te Ingilizce olarak yayinladi, Almanca
metin 1996’da qikt1.

O ana dekortalikta sadece Kogon'un kitabi vardi. Kargilagtirma-
11 okumada, gergekligin saptanmasi, degerlendirme ve uzun pasaj-
lara, s6zciiklere dek birbirine uygunluk goériilityor.
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Kogon, ¢esitli baskilarinda kitabini yeniden gézden gegirdi.
1958'de tutuklanmasina dek inanmig Hiristiyandi, 1945’te kur-
tulusundan sonra Hiristiyan Demokratlar Birligi’nin (CDU) ku-
rucusu, politika bilimi ordinaryusu, yeniden silahlanma taraftari,
Avrupa hareketinin kadrosu, Frankfurter Hefte’nin yayincisi, tele-
vizyon programi “Panorama”nin yonetmeni, APO’'nun, SPD’nin ve
en sonunda belki Yegiller partisinin de sempatizani oldu.

Soguk savas sirasinda “Nazi Rejimince Zulme Ugrayanlar
Birligi"nden (VVN) istifa etti, 70’li y1llarda Liyakat Madalyas ald1.
Bunca degisiklige karsin, kitabiyla Buchenwald Raporu’'ndaki be-
lirleyici ifadeler arasindaki uyum degismeksizin kald1. 1948’de SS
devletini “Bir Egemenlik Sistemi olarak Teror” baghig altinda en
tepeye yazarken, eskisi gibi tarih felsefesi alanindaki kiiltiirel tu-
tuculugunu, aydinlanmaya kars siipheciligini agik¢a goriiniir hale
getirdi. Bu da kitabin Federal Almanya’da siireklikabul gérmesine
katk: saglamisg olabilir.

Bu simdi degisebilir. Ornegin, Frankfurter Allgemeine gazetesi-
nin elestirmeni, Hackett'in kitabindaki tutuklularin anilarini yar-
giladr: “Buchenwald tarih yazimi, DAC’in sonuna dek siiren varh-
gina o zamanlar baglangig yapt1.” Bununla birlikte, SS Devleti'nin
Buchenwald Raporu’nda kaldig1 noktasinda durmak zorunda. Yine
de Kogon'un “kampin kalburiistii kigilerini” elestirdigi saptama-
sindan destek almaya galigiyor. Fakat bu Buchenwald Raporu’nda
zaten var.

Zeit'n elestirmeni, Kogon sorununu bir kargi saldiriyla bertaraf
etme yolunu secti. Bu elestirmenin adi1 Karin Hartewig. “Temiz-
lenmig” anti-fagizmin imalatinda galigt1 ve Niethammer’le birlikte
giris yazisini kaleme aldi. Bu kitabi tek gergeklik olarak kabul edi-
yor, Buchenwald Raporu'nu propaganda olarak bir késeye atiyor.
Ve su sonugta karar kiliyor: “Belki buradan ¢ikarak, Bat1 Alman-
larin kafasindaki, Eugen Kogon'un analizinden nakledilen dolayh
olarak komiinist tutuklularin ve kamp gorevlilerinin ‘diyalektik
marifeti'ne bor¢lu olduklar1 nasyonal sosyalist toplama kampla-
r1 resmine, tiim Alman tarihinin bir ironisi olarak bakilmalidir.”

SS Devleti kitaby, kizil “antifagizm efsanesi’nin aldatic1 bir am-
balaji, ayn1 zamanda bir Federal Almanya Cumhuriyeti yalanidir
—bir zaman bu dile getirilmeliydi ve iste tam su anda oldu bu is.

Konkret, Say 1, 1997






HEDIYE GERi ALINMAZ

Hangi sosyalist kazammlar icin miicadele edildi
ve hangisi hangi amag icin “muhafaza” edildi?

Kim kime?

Cok sik duyuyoruz: Biz artik eskiden oldugu gibi, kendimize o
kadar ¢ok veremeyiz. Burada kastedilen sosyal politikadir. Belir-
gin olmayansa, “biz” ve “kendimiz”in kim oldugudur. Genel ku-
rala gore, bu acayip climle kamusal olarak anlagilmali. Herkes
ayn gemide olduguna gore, icinde olan herkes, o batmasin diye
zayiflamahdir.

Somutlandiginda, emeklilik, igsizlik parasi ve ardindan gelen is-
sizlik yardimi, sosyal yardim, ¢aligma siiresi, isten ¢ikarmaya karsi
koruma ve yasal hastalik sigortasidir s6z konusu olan. “Biz”, poli-
tikacilar, profesorler, girisimciler ve gazetecilerdir. “Kendimiz”le
ticretliler, igsizler, sosyal yardim alanlar (ya da gelecekte almaya-
cak olanlar) ve mecburi sigortalilar kastedilmektedir. Bunlardan
bahsediyor ve su sonuca geliyoruz; yani biz kendimizin onlara
bunca ticret, destek, emekli maagy, tatil, hastalik parasi, saglik ba-
kimi ve isten kovulmaya kar$1 giivence vermesine izin veremeyiz.
Bu, sanki daha 6nce goniilli olarak bonkérce bir seyler verilmig
gibi geliyor kulaga. Sendikal dil buna karsi suna deger veriyor: S6z
konusu olan, asla hediyeler degildir. Bu verilenler daha ¢ok ugru-
na miicadele edilmis olanlardir, s6z konusu olan kazanimlardir.

Kim hakli? Bunu tarihe soralim.
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Tarihsel olan

Almanya’da 1883'te Saglik Sigortas1 Kanunu, 1884'te Kaza Si-
gortasi Kanunu kabul edildi, 1889’da yaghlik ve engellilik sigortasi
uygulandi. Danimarka’da 1891’ den isveg’te de 1913’den beri Halk
Emekliligi var. 1908’de Biiyiik Britanya’da 70 yasindakilere yagh-
lik maag1 uygulands, 1914’te de (sinirh) hastalik yardimi da igeren
bir genel sosyal sigorta.

Alman sosyal yasalari, Bismark dénemine kadar gerilere gider.
Bismark bunu, bagkaca noktalarin yani sira soyle nedenlendiriyor-
du: Emeklilik hakki olan bir hizmetkér, olmayandan daha sadik-
tir. Miicadele agisindan bakilirsa, bunda Alman devrimci sosyal
demokrasisinin bir yan etkisini tahmin etmek miimkiindiir. O
her ne kadar 1878'den 1890’a dek yasakl da olsa giderek daha da
giicleniyordu. Bismark sosyal tavizlerle onun arkasindan gelecek
olani gereksiz kilmak istedi.

Bu gergekten asil neden olmali. Bir yan motif daha vard:
Bismark’in da iginde sayildig1 Junkerlerin liberallere olan karsith-
g1. Sanayi, ticaret banka patronlarinkine ve borsa karlarina oranla
temel kazanglarinin ¢ok daha kétii gelismesini hazmedememis-
ti. Ekonomist Rodbertus'un ogretisine dayanan bir ¢esit tarimci
sosyalizmi, muhafazakarlarin bir kismini etkisi altina aldi. On-
lar arasinda Bismark’in danigmani Hermann Wagener de bulu-
nuyordu. (Propagandacilarinin birkagi, su “kateder sosyalistler”
denen profesorlerdi.) Daha 1860’11 yillarin baginda Alman sosyal
demokrasisinin kurucusu Ferdinand Lasalle ile iligki kurulmugtu.
Onun Yahudi olmasi, resme uygun olmadig icin nezaketle gor-
mezden geliniyordu. Tarim ve kateder sosyalistleri arasinda anti-
semit olanlar hi¢ de az degildi. Boylece kendine 6zgii bir Alman
sosyalizminin erken bi¢imi dogmus oldu.

Hem Lasalle‘in hem de Marx‘in yoriingesinin leyhine olarak,
her ikisinin de bu birlesme teklifine kanmadiklar: diigiiniilebilir.
Onlar Bismark’in sigorta yasalarin1 da onaylamadilar ve bunlari
o zamana kadar var olan yoksul yardiminin bir gegitlemesi ola-
rak elestirdiler. Onlar sosyal reformlar degil -biri daha az, digeri
daha ¢ok olmak iizere- devrim istiyorlardi. Boylece karsi tarafin
taviz verme hazirhigini ilerlettiler. O da devrimden once hareket
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edebilmek i¢in reformlara izin ¢ikarttl. Reformlar bu agidan, sos-
yal demokrasinin miicadelesinin sonucudur, ama bambagka bir
sey ugruna miicadelenin yan iiriinii olarak.

Bu dolayhi yola Iskandinavya'da gerek yoktu. Orada da goktandir
kapitalizm vardi, ama heniiz tekelci agamada degildi. Biiyiik top-
rak sahibi Junkerler higbir yerde bilinmiyordu. Kéyliiler ezilme-
mis ve giivensizlik biriktirmemigtiler. Aksine, 6zgiivenleri vardi
ve nispeten demokratiktiler. Yeni sanayi igcileriyle birlikte, devrim
tehdidiyle dolayh bir yola gereksinmeksizin bir sosyal devlet ku-
rulmasina etki ettiler. Hedef ve sonug birbiriyle ortiigiiyordu. Ve
ikincisi izinle degil, ugruna miicadeleyle elde edilmisti.

Almanya’da ise siire¢ devrim ve kargi-devrimsiz yiirtimedi: Ka-
sim 1918'de. imparator devrilmisti, Rusya’da Bolgevikler yone-
timdeydi. Hugo Stinnes, demir ¢ekirdek bir tekelci kapitalist, Carl
Legien’le, Alman sendikalarinin Genel Komisyonu'nun sag sosyal
demokrat bagkaniyla yan yana oturdu ve bu ikisi iicret politikasini,
ayni zamana 8 saatlik i§ giliniinii birlikte kararlagtirdilar.

Yine tipik Alman iiggen miicadele bigimi kargisindayiz ve simdi
bunun bir ucunda da kan var: Tekelci sermaye sag sosyal demokra-
si ile birlikte, o olmaksizin bir araya gelemeyecekleri kizil tehlike-
ye kars1 toplumsal reformlar1 desteklediler, bunun iizerine Noske
kalkismay1 baglatanlar1 ve bu arada Liebknecht ve Luxemburg'u
ortadan kaldirabildi. Spartakistler kapitalist yeni diizene karg1
devrim i¢in miicadele ederken toplumsal reformlara olanak sag-
ladilar. Kimse onun ne oldugunu bilmediginden, tabii diyalektik-
ten bahsedebiliriz. Hegel'in bildiginden farkl olarak, Almanya’'da
bu aslinda bir geri adim oldu. Kizil tehlike kalkinca, 8 saatlik i
giinii de kalkt1.

Iskandinav usulii dogrudan ve Alman usulii dolayl: gesitlemele-
rin bir kombinasyonu, 1927’ de imparatorluk Is¢i Kurumu'nu, yani
yasal igsizlik sigortasini getirdi. O sirada gergekten giiglii bir KPD
vardj, 6te yandan geleneksel kapitalizm kisa siireli bir “gérece sag-
lamlagma” d6neminde bulunuyordu (1914-1928). Herkes —en bagta
ABD kredileriyle finanse edilen- cesaret verici gelismeye sevini-
yordu. Fakat yatirimlar biiyiik olgiide rasyonalizasyon i¢in kulla-
nildigindan igsizlik géze ¢arpar diizeydeydi. imparatorluk is¢i Ku-
rumu bu durumu hafifletici islev gérmeliydi. Bu alandaki bakan
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aslinda sosyal demokrat degil, giilii bir sendika kanadi olan Ka-
tolik Merkez'dendi. Bu olusum ilk Alman halk partisiydi ve sosyal
reformlara olduk¢a uyuyordu. Ayni yil, 1927°de SPD politikacisi
Rudolf Hilferding bir parti kongresinde bir reformlar kombinas-
yonu ile kapitalizmin sosyalizme biiyiiyecegini anlatt1.

Kastedilen bu degildi. Ustelik, 1930’da son sosyal demokrat bag-
bakanin devrilmesine igsizlik sigortasi iizerine bir tartigma yol
agtL Isverenler bagarili bir sekilde destegin azaltilmasini 6ner-
diler. Bu arada igsizlerin sayis1 Oylesine yiikselmigti ki, o zamana
dek 6denen miktarin finansmani olanaksizdi. Burada ilk kez sos-
yal kanunlarda uygulanacak bir sema kendisini gosterdi ki, bu su
giinlerde Federal Cumhuriyet'te de ortaya ¢ikt:: Yari yariya kar-
silanabilir desteklemeler, ancak nasilsa 6denmeyecekleri diisii-
niildigii takdirde, karara baglanir. Uygun olmayan ekonomik ko-
sullar nedeniyle hak sahiplerinin sayisi yiikseldiginde —yani buna
gercekten ihtiya¢ duyuldugunda- bu tavizler geri alinir.

Weimar Cumbhuriyeti bu alanda da kredisini yitirince Hitler bile
(Bismark gibi, ama daha kanli) bir toplumcu politikac: olarak, bas-
ki giiciinii de arkasina alarak ortaya ¢ikabildi. Bir yandan KPD,
SPD, sendikalar yasaklandi, 6te yanda 1 Mayis yasal tatil oldu,
1937°de Yilbagy, her iki paskalya ve yilbasi yortusu giinleri ticretli
tatil ilan edildi. izin siiresi uzatildi. Sonugta NSDAP de bir halk
partisiydi.

Biitiin bunlar “ig¢inin ruhu i¢in miicadele” slogani altinda oldu.
Bunlara bakan biraz gozlerini kirpistirsa, politik olarak ¢oktan ye-
nilmig Marksizme karg1 miicadele 6nlemini her zaman gorebilir.
Fakat bundan fazlasi da vards. Biitiin toplum, asil halkin proleter
¢ocuklarinin da ellerinin bos kalmayacag bir fetih politikasina
baglanmaliydi. Bu hesap 1941'e dek tutuyor goriindii. Brecht, asker
karisina isgal edilmis iilkelerden gelen ganimetlerin sarkisini soy-
ledi. Sovyetler Birligi'ne kargi zafer, sayet basarilabilirse, beklen-
tileri daha da giizellestiriyordu. Isciler cepheye gitmeliydi. Hedef
Polonya, Fransa, Danimarka ve Norveg oldugu siirece risk —Birinci
Diinya Savagi ve daha sonradan gelecek olana kiyasla- biraz daha
azdi. Bunun hemen ardindan kiirek mahkéimlari evdeki kaba isleri.
hallediyordu, buna gore is¢i sinifi da halk i¢inde seviye atlamigt.
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Burada, sermayenin emegin basincini bogaltacak 6demelerinin
“izin verilmig” mi, yoksa “ugruna miicadele edilmis” mi oldugu so-
rusu dar bir alana sikigmaktadir. Hitler bir bagka olanakti.

1945’ten sonrakigelismeleri incelerken bunu aklimizda tutmali-
yiz. 1951’deki “Montanmitbestimmung” (is¢ilerin ¢elik ve kémiir
sanayiinde yonetime katilma hakki) ve ayn yilda Isten Cikarma
Yasasi sadece sendikalarin miicadele giiciine bagh olmadi. Adena-
uer, yeniden silahlanma konusunda, Alman Sendikalar Birligi'ni
bu konuya kars1 olan SPD’den ayirmak istiyordu ve bunun kendi-
sine biraz maliyet getirmesine izin verdi. Yine de, hastalik siiresin-
ce iicret 6demesinin devami 1956-57’de uzun bir grevden sonra
getirildi: Burada, s6z konusu hakkin DAC’da ¢oktan var olduguna
da isaret edilebilirdi.

Su siralarda, Federal Cumhuriyet’teki sosyal reformlarin iti-
ci giicii olarak sistemler arasi ¢atigma gosteriliyor. Bu ¢ok yan-
lis degil, fakat abartili. Sonugta BAC’'daki yagsam standardi
DAC'’dakinden 6ylesine belirleyici sekilde yiiksekti ki, sadece si-
nirl tavizlerle onun gekiciligini kirmak miimkiindii. Ondan daha
onemlisi, isverenleri grevler olmaksizin yonlendiren, oradaki tam
istihdamd. isteyen burada da —ne var ki, maliyet olusturacak bir
sekilde engellenen- miicadele gibi bir sey kesfedebilir.

Butemelde, eski kazanim ve (s6zde) hediye ¢iftlemesinden farkl
bir ey ortaya ¢ikti. Buna sermayenin Keynesgi “self servisi” diye-
lim. Sermaye, bir sey verdiginde kazandi. Daha ayrintili séylersek:
Yiiksek iicretler sadece masraf degil, ayn1 zamanda ardindan giizel
karlar getirecek yatirimlari da getiren talep demekti. Yukaridan
asagiya dogru yeniden paylasim yararini ispatladi: Alttaki siniflar
burjuvaziye kiyasla gelirlerinin daha biiyiik boliimiinii harciyor.
Oyleyse alim giicii yiikseltilmelidir. Daha gok vergi gerektiriyor da
olsa, devlet yatirimlari da aym gekilde, kér1 gogaltan etki yaptilar.
Diigiik faizli kredi, ekonominin motoru oldugunu gosterdi. Top-
lam olarak sinif miicadelesi artik tekrar taninamayacak bir bigim
aldi. Uzlagmazhklarin ortak faaliyetine —big business, big labour
and big government arasindaki isbirligine doniistii.

Bu toplumsal ortaklik politikasi bir geligme ve talep ittifakiydu:
Baslangicini, New Deal olarak 1933'te Bagkan Franklin D. Roose-
velt zamaninda yapt1. Aviupa iilkeleri onu izledi: 1938'de isvec'te

99



100 Tarih

igverenler ve sendikalar ortak hedefler kararlagtirdilar: Ekonomik
biiyiime ve tam istihdam. 1937’de Isvicre’de makine, elektronik
ve saat endiistrisinde toplu sozlesme taraflar1 arasinda grevden
vazge¢me kosuluyla bir “Barig Anlagmasi” (Toplu Caliyma Muka-
velesi) kabul edildi. Sistemler arasi ¢atigma bu ii¢ olayin higbirin-
de rol oynamadi. Buna karsin, bu modelin 6rnek demokrasilerin
bulundugu biitiin “Batili” toplumlarda genellestirilmesi, 1947’den
sonra ona 6zel bir 6nem kazandirdi.

O zamanlar kapitalizmin altin yillariydi. Bu 1974'te sona erdi.
Aslinda neden?

Giincel olan

Her sey akiyor. Sermaye de. Eskiden oldugu gibi iicretler, sosyal
hizmetler ve devletin talebiyle yeterince satin alma giicii oldugun-
da tekrar kar getirecek sekilde mal iiretimine déniigecek. Fakat
sermayenin, en azindan bir zaman araliginda (yani sonsuza degin
degil) liretim ve mal pazari yolundan dolagmaksizin gogalabilecegi
finans pazarlarina akis1 kirk yil 6ncesine gére daha biiyiik 6nem
kazandi. Orada daha az i giiciine gereksinim var ve iiretim giig-
lerinin gelisimini etkin bir istihdamla kompanse etme telas1 yok.
Diinya ihracat sampiyonunun i¢ pazar talebi tizerine kafa yorma
ihtiyac1 da yok.

Bunlarin tiimii, kullanim ve degisim degeri olmayan oldukg¢a
biiyiik miktarda is giiciiniin sermaye kargisinda durmasina ne-
den oluyor: Ne iiretimde ige yariyor, ne de kér getirecek tiiketim-
de. Burada herhangi bir toplumsal tavizin getirisi yok. Ve miica-
dele giicii de kay1p.

Bu durum 1989’dan gok daha dnce, yetmisli yillarda ortaya giktu.
Sistem rekabetinin ortadan kalkmasi da bunun iistiine geldi. Yine
de tamamen anlamsiz degildi.

Miicadele ve hediye edilenler zamani ile sermayenin Keynesci
“self service”i dogal bir durum degil, sadece bir ge¢is donemiydi.
Ihtiyaci olan, bunun simdiki dénem igin de gegerli oldugu diigiin-
cesiyle kendisini teselli edebilir. Bunu izleyecek olanin daha iyi mi
olacagini “bilmiyoruz ve bilemeyiz”. (Lenin)

Konkret, Say: 9, 2004



30 OCAK 1933 DERSI

Ne bilinebilirdi?

Hitler, 30 Ocak 1933’te imparatorluk Bagkani Paul von Hinden-
burg tarafindan bagbakan ilan edildi. Bunu neyin izledigini bugiin
hepimiz biliyoruz:

Hemen Yahudilere, komiinistlere ve sosyal demokratlara kar-
s1 siddet eylemleri bagladi. 27 Subat gecesindeki Reichstag yan-
ginindan sonra terdr keskinlesti, Almanya Komiinist Partisi ya-
saklandi. 1 Nisan’da SA Yahudilerin miilkiyetindeki isletmelere
boykotu dayatmak igin liste hazirladi. 2 Mayis 1933’te sendika-
lar, 22 Haziran’da SPD yasaklandi. 30 Haziran 1934'te, o doneme
kadarki SA y6netimi ve aralarinda Hitler’in en zor zamanlarda
arkasini dayadi@: bazilarinin da bulundugu tutucu politikacilar
katledilerek ortadan kaldirildilar. Yahudi kékenli yurttaglar, 1935
Niirnberg Irk Yasalar: ile haklarindan mahrum edildiler. iki res-
mi yorumcudan biri, Dr. Hans Globke daha sonra Adenauer’in
danigmani oldu. Bundan sonra dig politikada saldirganlik baglad:
1938’de Avusturya’nin baglanmasi, ayn1 yil Siidet bélgesinin bir yil
sonra da Cekoslovakya’nin geri kalaninin ilhaki, Polonya'ya saldi-
r1, Fransa ve Ingiltere’ye kars1 IL. Diinya Savag’'min baglamast, bu-
nunlabirlikte Fransa'nin teslim olmasi ve birbiri ardindan Belgika,
Litksemburg, Hollanda, Danimarka, Norveg¢'in iggali, 22 Haziran
1941’de Sovyetler Birligine hiicum ve Dogu’da imha savaginin
baglamasi. 6 Milyon Yahudi, Sinti ve Roman katledildi. II. Diinya
Savagi1 50 milyon cana mal oldu. Bu, on yillardir bilinen bilango.
30 Ocak 1933’te bunlardan hangisi 6ngériilebilirdi?
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Tabii Hitler’in kitab1 “Kavgam” 1925’te mevcuttu. Bu kitapta,
anti-semitizm ve Dogu’ya dogru genisleme programi okunuyor-
du. Hitler hi¢bir zaman demokrasi diiymani oldugunu saklamadu.
Fakat vahgsi planlara sahip bir takim ideologlar on yillardir ortaya
¢ikiyordu ve Hitler sadece bu ideologlarda bulduklarini diizenle-
yerek tekrar etti. Beyaz irkin iistiinliigii, tistiin ve degersiz insan
Ogretisi ve anti-semitizm, su egitimli denenlerin ortak maliydi.
Fakat daha dnceleri hemen hi¢ kimse tek tek ideologlar aktif ya
da basarili politikaciddn saymamigtl. 1930a -NSDAP’nin impa-
ratorluk se¢imlerindeki ilk biiyiik basarisina- dek bunlarin 6nder-
lerinin ¢oguna, daha ¢ok acayip figiirler olarak bakiliyordu. Daha
sonralari da, partisi en giiglii parti hale geldiginde de, isteyen ha-
yal kurabilirdi: Yemek pistigi sicaklikta yenmez, agir1 bir partinin
sefi devletin bagina gegtiginde, somut durumun dayatmasi ondan
daha giiclii olacaktur.

Hitler’in Imparatorluk Bagbakani ilan edilmesi bu nedenle iilke
disinda da alarma neden olmadi. Solcular arasinda bile, onu ¢al-
kantih dénemin goze batan birgok bagka politikacilardan biri
sayan gozlemciler vardi. Hatta komiinist hareket onu ayni yil,
1933’te yeni ABD Bagkani olan Franklin Delano Roosevelt'le kar-
silastirtyordu: Her ikisi de biiyiik sermayenin politikacisi olarak
kabul ediliyordu. Avrupa’da fagizme, dahasi fagizmin iktidarda
olmasina zaten artik aligilmigti: 1922’den beri italya’da Mussoli-
ni yonetimdeydi, 1926’da Portekiz’de Salazar, ayn1 y1l Polonya’da
eski sosyalist Pilsudski iktidara geldiler. Ve boylece Hitler de di-
gerlerinin yani sira bir fasistti. John Maynard Keynes, bagyapiti
“istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi"nin (1936) Almanca 6n-
s6ziinde, “bu kitabin amacini olugturan iiretim teorisi, bir biitiin
olarak mutlak devletteki iliskilere, yiginsal devlet baglantilari ve
serbest rekabet altindaki iiretimin belirledigi iiretim ve payla-
sim kuramina ¢ok daha kolay uyabilir” diye yaziyordu. itiraf ede-
lim: Bu, savastan ve Yahudilerin katlinden 6nceydi. Olimpiyatlarin
Berlin’de yapildig: yildaydi.

Isin dogrusu, Hitler'in diger fagist diktatorlerden daha da dipsiz
derinlikte bir felaket oldugunu hemen fark eden ve arada biiyiik
bir nitelik farki oldugunu géren bir aydin vardi. Bu aydin, Viya-
na’daki Karl Kraus idi. Hitler’in iktidara gelisinden sonra, dergisi
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“Die Fackel”1 (Mesale) aylarca yayinlamadi. 1934'te Engelbert Doll-
fuss Avusturya fagizminin diktatorliigiinii ilan ettiginde, Karl Kra-
us bunun, bagindan bu yana en biiyiik bahtsizlik olarak saptadig:
Hitler iktidarina gére ¢ok daha kiigiik bir kétiiliik oldugunu yazdu.
Ve bu goriisii, tepki cekmesine yol agt1, Bertolt Brecht’in onunla
dostluguna son vermesine neden oldu.

Bugiin hakl olarak “Bir daha asla fagizm! Asla savag!” sloganini
yiikseltenler, o zamanlar bazi uyanik kafalara bile sirayet etmis
olan yikim ve sagkinlig: giincelleyerek iyi yapmis oluyorlar. Her-
kes, Albert Einstein gibi sorunu hemen anlamadi. Tabii Carl von
Ossietzky ve Kurt Tucholsky’nin “Diinya Sahnesi” vardi. Tiraji,
Alman ulusalcis1 Alfred Hugenberg'in kitlesel basiniyla kargilag-
tirllamayacak kadar diigiiktii. Tucholsky 1930’da sustu ve Isveg'e
siirgiine gitti. KPD uyanikligini gosterdi. 1932'deki imparatorluk
segimlerinde “Hindenburg’u segen Hitler'i segmis olur. Hitler'i se-
¢en savagl se¢mis olur.” sloganini yaydi. Buradan gikarak aday gos-
terdikleri Ernst Thaelmann’ yayinc Kurt Hiller gibi bazi solcular
ve sonradan SPD’'nin Godesberg Programi’nin yazarlar1 arasina
katilan Willi Eichler ¢evresindeki “Internationale Sozialistische
Kampfbund” (Uluslararasi Sosyalist Miicadele Birligi) gibi kiigiitk
gruplar destekledi. Fakat Hitler'in sahsinda gordiikleri savas, 1.
Diinya Savagi'nin bir gesit devamiydj, ikincinin olaganiistii boyut-
larini o sirada hi¢ kimse tahmin edemiyordu. Birincinin yarattigi
korku Fransa ve Ingiltere'yi geriletmeye yetiyordu. “Bir daha savas
asla"nin oradaki anlami, “Hitler kargisinda geri ¢ekil” idi. 1935’te
genel zorunlu askerlik, 1936 Ren bolgesinin isgali, 1938'de Siidet
bogesinin ilhaki, ayni1 y1l Hitler ve Mussolini Anlagmasi 6niinde
Fransa ve Biiyiik Britanya’nin teslimiyeti ve Cekoslovakya'nin is-
gali. Yeter ki savas olmasin! Bat’'nin tavizleri Hitler iktidarinin
megruiyetine katki sagladi.

Halk ve siniflar

Biiyiik halk y1ginlarinin heyecaninin getirdigi yilginlik da buna
eklendi. Kuskusuz artik serbest olmayan se¢imlerde NSDAP oy-
larin %43,9'unu almigti. Ama 1930’dan bu yana muazzam giig ka-
zanmigt1. Ve Hitler'in 1933'ten sonra onay bulmasi sadece baskiy-
la ve oportiinistge degildi. 1941'de Sovyetler Birligi'ne saldirisina,
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belki 1943'te Stalingrad’a dek biiyiiyen ve agiklanmasi gereken
kitle destegine de dayaniyordu. Yirmili yillarda dogan gengler,
1945’e dek fagizmin igindeydiler. Fakatyaglhlar da daha iyi durum-
da degildi, hatta daha da kétiiydiiler. Bu duruma iligkin, 2011’den
beri korkung bir yazili belge bulunuyor. Hessen eyaletinin minik
kasabas1 Laubach’da bir sosyal demokrat adalet miifettisi Fried-
rich Kellner, 26 Eyliil 1938’den 31 Mayis 1945’e dek sadece dev-
let propagandasinin degil, yurttaglarin ifadelerinin de protokolii-
nii tutma gorevi iistlenmigti. Buradan, Kellner’in “biitiin beyinler
sislenmis, karanhklagmis” diye 6zetledigi insan1 yikan bir resim
¢ikiyordu. Kellner, 6zel olarak akademisyenlerin en kétiiler oldu-
gunu vurgulayarak aktariyor.

Elbette direnis de vardi: Muhalefette kurban sayis1 en yiiksek
olanlar komiinistlerdi, inananlarin kilisesi, Beyaz Giil, sosyal de-
mokratlarin ve sendikalarin direnisi ve en son olarak 20 Temmuz
1944 vardi.

Fakat bunlar, italya’daki Resistenzia ya da Fransa’daki Résistance
ile mukayese edilemez. Alman direniginin kahramanca yanini be-
lirleyen, halktan izole olmug olmasiydi. Fransiz Résistance’inda ve
Italyan Resistenzia’sinda bulunan Alman Yahudisi ve komiinist
direnis savaggis1 Peter Gingold bir seferinde, kendisinin ve yol-
daslarinin ayni beceriyi gosterdiklerini, fakat daha sonra Federal
Cumbhuriyet’te politik etkinlik olanaklarinin daha da sinirlanma-
sini engellemek i¢in bu konuda ¢ogunlukla sustuklarini soylemisti.

Alman halki lizerine bu kadari yeter. Ona karg1 hakli ¢itkmak is-
teyen, aslinda “halk” diye bir sey olmadigini kabullenmek zorun-
dadir. Halk siniflara ayrigir. Ve bu noktada, Alman is¢i sinifinin
¢ogunlugunun 1933’e dek su nasyonal sosyalizm denen seye kars1
zayif olmadig1 s6ylenmelidir. KPD ve SPD, se¢menlerini ¢ogun-
lukla muhafaza edebilirlerdi. 1930’dan sonra SPD’nin kaybettigi
oylar genel olarak daha ¢ok KPD'ye gitti, saga degil. Alman prole-
taryasinin yan kesimleri iizerine bir inceleme, NSDAP’ye y6nelen
kopmalar saptiyor ama bunlar aslinda sadece bir belirtiydi.

1933’e dek NSDAP'ye yonelise karsi direnen Yahudilerin yani
sira biiyiik gruplar vardi: Bunlar Alman Merkez Partisi’nin seg-
meni Katolik isciler, ¢iftgiler ve kiigiik ¢iftcilerdi. Kirsal kesim-
de oylarin dagilimina bakildiginda, katolik ve evangelist koyler
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kargilagtirildiginda goriilecektir: Yagam sartlari ve -tabii mezhep-
lerindeki farkin disinda- kismen tutuculuk ve anti-semitizmde
ideolojileri ayn1 olmakla birlikte protestan kéyliiler NSDAP'1 se-
¢iyor, katolikler Merkez'de kaliyor.

Isci hareketi ve Merkez hep birlikte, 1930’dan itibaren burjuva,
kiigiik burjuva protestan ve liberal merkezi neredeyse tamamen
tasviye etmis olan NSDAP'1n altinda kaldilar. SPD, KPD ve Mer-
kez toplamda Kasim 1932’deki son serbest segimlerde yine de oy-
larin %49,2’sine ulagtilar. Bu sonug yine de etkisiz kaldi, neden?

Iste yanuti: Bu sayisal olarak kesinlikle belirleyici potansiyel, kis-
men kotii yonetildi —bu KPD ve SPD i¢in gegerli- kismen de he-
defli olarak sagirtildi.

SPD Reichstag Meclis Grubu, 1930°dan 1932'ye dek —agiklanan
amag dogrultusunda, daha da kétiisii, aslinda hiikiimet politika-
sinin erkenden agir1 sagin etkisi altina girmesini 6nlemek igin-
Bagbakan Briinning'in igsizligi yiikselten, yoksullar1 daha da yiik
altinda birakan, krizdeki ekonomiyi biisbiitiin bogan ve kamusal
biit¢eleri mahveden olaganiistii dayatmalar politikasina g6z yum-
du. KPD yonetimi bu nedenle onu sosyal fasist ve hatta kimi za-
man fagizmin en tehlikeli béliimii olarak niteledi. Her iki davranig
da Hitler’e kars1 birlegik bir ig¢i hareketini olanaksiz kild.

Fakat katolik ig¢iler, koyliiler ve kiigiik burjuvalar — SPD ve
KPD taraftarlarindan farkh olarak- sadece kotii yonlendirilmedi-
ler, ayn1 zamanda hedefli olarak sagirtildilar. Merkez Partisi’nin
iiyeleri arasinda aslinda sadece sendikalar degil, ayn1 zamanda
1929'dan itibaren agik¢a Weimar Cumhuriyeti'nin imhasini des-
tekleyen sanayiciler ve bankacilarin da bulundugu, belirleyici bir
sermayedarlar kanadi vardi.

Almanya’da ve Vatikan'daki yiiksek ruhaniler i¢in —tutumlari ve
Almanya’daki yiiksek dinsel riitbe sahiplerinin 30 Ocak 1933'den
sonraki ifadelerine gore- Hitler Bolsevizm'e gére daha kiigiik bir

kétiiliikk degil, onu yok etmek i¢in tanrinin verdigi bir aragti. Kii--

¢iik insanlarin ruhlari iizerindeki bu iktidar, onlar1 fagizme tabi
kildi. Weimar Cumbhuriyeti'nin son déneminde onu sabote eden
son iki bagbakan Merkez Partisi'ndendi: Sadece Briinning degil,
bir “baronlar kabinesi’nin baginda olan bagsiivari Franz von Pa-
pen de.
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Teroriin stratejik gorevi

Fagizmin iktidarinin hazirlanmasinda, Weimar Cumhuriyeti'nin
son yillarinda proleter kesimlerin ele gegirilmesi ve kargitlarin go-
ziinii korkutmak i¢in sokak terériiniin de stratejik rolii oldu. Hit-
ler 1932’de Yukar: Silezya’da Potempa’da is¢i ve sendikaci Konrad
Pietrzuch’un evine zorla girip, onu doverek oldiiren bes SA iiye-
siyle gosterisli bir sekilde dayanigmaya girdi.

Siklikla sagdan ve soldan terdriin ayni derecede Weimar
Cumbhuriyeti’ni yiktigindan bahsediliyor. Bu esitleme Hitler’in
1933’den onceki fagist teroriinii gizliyor.

Weimar déneminde biitiin biiyiik partilerin, toplantilarini
ve gosterilerini koruyarak giiciinii gosteren iginde eski askerle-
rin yer aldig1 savunma birlikleri vardi. Alman Ulusal Partisi’nin
“Stahlhelm™i (Celik Migfer), SPD, Merkez ve Alman Demokrat
Partisi'nin “Reichsbanner Schwarzrotgold”u (Imparatorluk San-
cag1 Siyahkirmizialtin), KPD’'nin “Rotfrontkaempferbund”u (Ki-
z1l Cephe Miicadele Birligi), Sendikalarin “Eiserne Front”u (Demir
Cephe) ve “Hammerschaften” (Cekig Giig). Fakat SA ve SS saldir-
gan i¢ savag ordulariydilar. SA, Berlin’de Goebbels’den ig¢ilerin
toplant: mekénlarina saldirma gorevi aldi. Su strateji tek tek kirsal
isci semtlerinde de uyguland:: Kigkirt, sonra “ortaligi toparla”. Me-
sele korkuyayma yoluyla, siddete dayanarak hegemonya kurmaktu.

Muhakkak komiinist ¢evrelerden gelen siddet de vardi, surada
burada 6ldiirme olaylarr da. Bu noktada higbir ayibin iistii 6rtiil-
memeli. Fakat bunlarin arkasinda bir strateji yoktu. Cogunluk,
kenar mahallelere Nazilerin saldirilarina—bu arada ayni zamanda
Agustos 1931'de Berlin’de Biilow Meydanr'nda polisin isledigi- he-
defli cinayetlere tepkisel davraniglardi. Bunlar en son 6rneklerden
Horst Wessel olayindaki gibi, artik savunacak higbir seyin kalma-
dig1 anda diisiincesiz “desperado” eylemleriydi. Fakat tiim bunlar
NSDAP’1inkinden farkhiyds; iktidari ele gegirme iizerine yiiriitiillen
politikanin bir pargasi olan uzun vadeli bir strateji asla degildi. Su
“vahgsi toplama kamplar1” denen yerlerde 1933'te tagkin hale gelen
siddet daha 6nceden baglamig olan i¢ savag siddetinin devamiydi.
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Milliyetgilik ve anti-semitizm

Politik gelismeleri maddi nedenlerden ¢ikarmaya galiganlar, ide-
olojik faktorlerin etkisini goz 6niinde bulundurmaktan kagamaz-
lar. Fagizmin yiikseligi, milliyetc¢ilik ve anti-semitizmin toplumun
genis kesimi i¢in ¢ok olagan oldugu kosullarda gergeklesti.

Milliyetgilik, 18. fakat en fazla 19. yiizyilda, monarsiye karsi ken-
disini “ulus” seklinde yapilandirarak yiikselmekte olan burjuva-
zinin ideolojisi olarak ortaya ¢iktl. Emperyalizm de, 20. yiizyilin
sonundan itibaren bagka uluslar iizerine hakimiyet kurmak iize-
re disariya dogru yoneldi. Milliyetcilik 6rnegin Fransizlar ve in-
gilizler icin ¢oktan aligilmig bir sey olan kendi ulusal devletini
daha sonradan kuran iilkelere karsi 6zel olarak daha saldirgandi.
Bunlara Almanya da dahildir. I. Diinya Savagi’'ndan sonra révang
almaya kilitlendi ve bunun ek patlayict maddesini anti-semitizm-
den elde etti.

Bu anti-semitizm tarihte ok kez goriiniisiinii degistirdi. Orta
Cag’da dinsel olarak nedenlendirildi, 19. yiizyilda irk¢1 bileske-
leri kendisini gostermeye bagladi. Friedrich Engels anti-semitiz-
mi, kapitalizmin baglamasina karg1 geri kalmig iilkelerin zavalli
halklarinin tepkisi olarak tarif etti. Buna gore geliskinligi yiiksek
toplumlarda 6lmesi gerekirdi. Bu bir yanilgiydi. Kapitalizmin bo-
yundurugu altinda, etkin bir kargi koyma perspektifine sahip ol-
mayanlara sunulanlar arasinda, -gergeklik tersyiiz edilerek- teh-
like olarak gosterilen daha giigsiizler ve azinliklardan olugturulan
giinah kegisi projeksiyonu var. 19. yiizyilin 80'lerinde, saray vaaz-
cs1 Stoecker Berlin'de iggileri anti-semitizmle gericilige kazan-
maya ¢alisty, yine de bagarili olamadi. Fakat bu ideoloji koyliiler,
kiigiik diikkéan sahipleri ve zanaatkarlar arasinda erkenden yan-
ki1 buldu. Savag ve savag sonrasi govenizmi, 1918 yenilgisini kabul
etmedi. Nedenleri ve sonuglari, 20°li yillarin basinda ve Weimar
Cumbhuriyeti’nin son dénemindeki yoksullagmada gormekten Ka-
¢inds; ohun yerine Yahudileri genel diisman ilan etti. NSDAP ken-
disini bu seytanlagtirmanin tavizsiz temsilcisi ilan etti ve bununla
tabanini genigletti.
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Alman kapitalizminin kendine 6zgii dinamigi

“Fakat kapitalizmden bahsetmek istemeyen, fagizm konusunda
da susmalidir” Max Horkheimer’den bu iinlii alinti, yetersiz de
olsa fagizmin 6n kosulunu belirliyor: Kapitalizm. Fakat, her kapi-
talizm fagizme ya da Almanya’daki kudurgan haline gétiirmez. Bu
nedenle su soru geliyor: O neden bagka yerde degil de burada oldu?

Bu baglamda, Alman kapitalizminin kendine 6zgii dinamigin-
den bahsedilmelidir.

Bu, endiistriyel bi¢imiyle ilk 6nce Biiyiik Britanya'da ve daha
sonra Fransa ve ABD’de, 6nceden var olan ulusal devletlerde,
Almanya’da ise, kapitalizmin dinamiklerinin ¢ok kiigiik oldugu
bélgesel devletlerde gelisti. Boylece daha bagindan, kapsami ve
kaynaklarinin yeterli olmasi ve kendisine yeterince alan sunmasi
nedeniyle bu devletlerin yonetimleri hemen fetihlere giristiler ve
askeri olarak sinirlar pargalandi. En basta Almanya’da: Prusya.
1871'de (Avusturya’siz) kiigiik birlesik Alman devleti kuruldugun-
da, eski ulusal devletler sermayenin déniigiimiinii izleyerek goktan
sinirlarin 6tesine ¢ikmiglardi: Emperyalizme. Almanya bu alanda
newcommer (yeni gelen) idi ve emperyalist giicler arasindaki ge-
kisme diinya savagina doniigtii. Burada sermayenin 6lgiisiizligii
ile politikanin 6l¢iisiizliigiiniin nasil bir arada gittigini Eric Hobs-
bawm tarif ediyor:

“I. Diinya Savag1 neden her iki tarafin 6nde gelen giiglerince
topyekin bir oyun, yani sonu'mutlak bir zafer ya da yenilgiyle
sonlanacak bir savag olacak sekilde yiiriitiildii?

Bunun nedeni, bundan 6nceki (sinirh ve belli hedeflere ayarh)
savaglara karsin, bu savagin sinirsiz hedeflere yénelmis olmasiyd.
Emperyalizm Cagr'nda ekonomi ve politika birbiri i¢inde erimis-
ti. Uluslararasi politik diismanlik, karakteristik 6zellikleri ilkesel
olarak hedefi her zaman sinirsizlik olan ekonomik gelisme ve re-
kabeti taklit ediyordu. Standard Oil, Deutsche Bank ya da De Be-
erselmas girketinin “dogal sinirlar1” evrenin sonunda, en azindan
genisleme olanaklarinin bittigi yerdeydi.”

Birinci Diinya Savag1 sonunda kapitalizmin genigleme olanagina
uluslararasi alanda hi¢ de ulagilamamigt; fakat Alman sermayesi
Versay'in emperyalist dayatma barisiyla, o zamana dek var olan
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etki olanaklarinin ¢ok daha gerisine itilmisti. 19. yiizyilda impa-
ratorlugun kurulmasindan 6nceki, diyelim ki, “yeri olmayan ser-
maye” haline gelmisti - Hans Grimm'in 1926’da yazdig1 ve en ¢ok
satanlar arasina giren “Yeri Olmayan Ulus” romani bu durumun
ideolojik yansimasiydu.

Alman sermayesi, gesitli fraksiyonlariyla birlikte yayilmaci he-
deflerinden higbir zaman vazgegmedi. O, Weimar Cumbhuriyeti'ne,
bu yola engel mi olusturacagi, yoksa basarilmasina yardimci mi
olacag agisindan bakti. Farklilagmalar oldu: Kimya ve elektronik
endiistrisinin basta gelen temsilcileri —rnegin Robert Bosch- im-
paratorlukta sol liberal olarak kabul goren, 1910’da kurulan “De-
utsche Fortschrittspartei”s (Alman Ilerleme Partisi) destekledi-
ler. Bugiin o partinin adi, liderleri arasinda Theodor Heuss'un da
bulundugu “Deutsche Demokratische Partei” (Alman Demokrat
Partisi). Ilerleyen zaman i¢inde Cumhuriyet’e karg1 “sadece ondan
yana olma” tutumunu, hep daha ¢ok onun 1918'de bagarilamayan
hedeflerin yeniden ortaya konmasina ne derece yararl olacag: ba-
ki agis1 belirledi. Bunun sonucu olarak 1930’da “Deutsche Staats-
partei” (Alman Devlet Partisi) adin1 aldi. Montan endiistrisinin
(demir-gelik ve komiir) ¢ikarlari1 Gustav Stresemann’in partisi “De-
utsche Volkspartei” (Alman Halk Partisi) tarafindan temsil edili-
yordu. Bu, imparatorlugun ulusal liberal partisiydi. Stresemann I.
Diinya Savagi sirasinda bir ilhak politikacisiydi. $Simdi, once bagka
tiirlii denemenin zorunlu oldugunu ve eski dig politika hedefleri-
nin, 6rnegin herhangi bir zaman Dogu’da elinin serbest kalmasi
icin Bat1 ile -Fransa'yla- anlagarak, bagka araglarla izlenmesi ge-
rektigini bilen, su bir zamanlar “makul cumhuriyet¢i” denen sey
olmustu. Ve sagda en ugta hi¢ degismeyen monargist, “Deutsc-
hnationale Volkspartei” (Alman Milliyet¢i Halk Partisi), biiyiik
toprak sahiplerinin ve iist diizey memurlarin partisi duruyordu.
Anti-komiinizm NSDAP ile birlikte biitiin bu partilerin ortak nok-
tastydl. Onu en sert sekilde uygulayan —ki bu Nazilerdi- diger par-
tilere gore avantajli olacakt.

1929’da demokrasinin giizel zamani ge¢misti. Bugiinkii “Bun-
desverband der Deutschen Industrie” (BDI - Alman Endiistri-
si Federal Birligi) nin selefi olan “Reichsverband der Deutschen
Industrie” (RDI — Alman Endiistrisi Imparatorluk Birligi) o yil
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bir ibret yazisi yayinlad:: Yiikselmek ya da batmak? Bu Weimar
Cumbhuriyeti’'nin Lambsdorff-belgesi idi, ama igin dogrusu ¢ok
daha ileri gidiyordu. Hedefleri sunlardi: kapsamli bir kamusal da-
ralma ve 1928’den bu yana bagbakan veren SPD’nin hiikiimet-
ten cekilmesi. Bu 1930'da gergeklesti. Heinrich Briining, RDI'nin
programini uygulayacakti. Bu program, artik demokratik yoldan
yapilamazdi. Simdi, Reichstag tarafindan onaylanmayan olaganiis-
tli talimatnamelerle yonetme dénemiydi. Buradan bakildiginda,
Weimar demokrasisi 1930’da sona ermigstir ve bu nedenle tarihgi
Arthur Rosenberg “Geschichte der Weimarer Republik” (Weimar
Cumbhuriyeti’'nin Tarihi”) adli kitabin1 ayn1y1lda sonlandirmgtur.

Heinrich Briining azimli bir sekilde kamu hizmetlerini kist1 ve
kamusal biitgeleri —6zellikle belediyelerin- biitgelerini mahvetti,
1929'da patlayan diinya ekonomik kriziyle birlikte ekonominin
dibe vurmasini daha da hizlandirdi. Politikas! i¢in (sevilmeyen
SPD'nin hoggériisii disinda) hi¢bir zaman ¢ogunluga sahip olma-
dy, bu nedenle de, siirekliligi biiyiik sermayenin yani sira Ruhr ba-
ronlari, kimya ve elektronik endiistrisi, ayn1zamanda bankalarin
¢ikarlarina uygun degildi. Bu nedenle, Weimar Cumhuriyeti'nin
ortadan kaldirilma planlar1 simdi daha da aciliyet kazanmigtu.
1930’dan sonra sermayedarlarin NSDAP’ye bagislar: siklagti.

Bu arada bu bagislarin sadece Almanya’dan degil, yabanci ser-
mayedarlardan, 6rnegin, Fransiz agir sanayii ¢ikarlarinin tem-
silcisi “Comité des Forge”dan, Ingiliz Vickers fabrikalarindan ve
Isvegli Ivar Kreuger'den de geldigi géze carpiyor. Bunlarin hede-
fi tabii ki, rekabet i¢cinde bulunduklar1 Alman sermayesinin ya-
yilmaci emellerine degil, ig¢i hareketine, en bagta da su Bolge-
vizm denen seye karg1 miicadeleye destekti. Alman endiistrisinin
bagsta gelenleri ve Alman medya baronu Alfred Hugenberg 6nce
Briining'in her iki selefine, Cumhuriyet’ten diktatorliige gegisi ha-
zirlayacak olan Franz von Papen ve Kurt von Schlechier’e yatirim
yaptilar. Nasyonal sosyalist hareket buna y1gin tabani saglayabi-
lirdi. Hitler, 26 Ocak 1932’de, Diisseldorf Endiistri Kuliibii'ndeki
konugmasinda daha biiyiik destek talep etti. 1927°den beri NSDAP
iiyesi olan orta biiyiikliikte isletme sahibi Wilhelm Keppler onun
verdigi cogkuyla, Nisan 1932'de “Keppler Cevresi” denen “Studi-
enkreis fiir Wirtschaftsfragen”i (Ekonomik Sorunular: Inceleme
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Cevresi) kurdu. 30 Ocak 1933’te “Freundeskreis Reichsfiihrer SS”
(Imparatorluk Onciisii SS Dostlar1 Cevresi) buradan ¢ikt1. Burada
amag sanayi gevreleriyle temas saglamakti. 31 Temmuz 1932’deki
secimlerdeki bityiik zaferiyle birlikte Hitler, daha gekici bir ortak
haline geldi. Fakat bundan sonraki, 6 Kasim 1932 se¢imlerinde
bir diisiis yagadi. Burada nasyonal sosyalist hareketin tepe nok-
tasinin agilmig oldugu disiiniilebilir. Bunun ardindan 19 Kasim
1932’de su “Endiistriyel Dilekge” denen, Hitler’i imparatorluk Bas-
bakaniyapma istegi geldi. Bunu imzalayanlar arasinda Imparator-
luk Bankasi’'nin eski bagkani olan, Hitler iktidarinda da 1933-1939
arasinda ayn1 gorevi yiiriiten ve 1934-1937 arasinda imparatorluk
Ekonomi Bakani olan Hjalmar Schacht da vardi. 4 Ocak’ta Kepp-
ler, Schacht ve bu arada Bagbakanlik gérevine kendisinin yerine
Schleicher getirilmis olan Franz von Papen Koélnlii bankaci Kurt
von Schréder’in evinde bir araya geldiler ve Schleicher’i devirmek,
onun yerine bir Hitler-Hugenburg koalisyonunu getirmek iizere
anlagtilar. Bu, Hindenburg'un 30 Ocak 1933’te Hitler’i bagbakan
ilan etmesinin hazirhigiydi. Bunu izleyen olaylar bir biirokratik
islemden ibaretti. Hitler se¢ilmedi, atandi. Bu, bizim Weimar'in
biirokrasi aparatina daha dikkatli bir gozle bakmamaizi saglamali.

1918-1933: il(_i basarisiz devrimin ardindan

Alman tarihinin 6zellikleri arasinda iki devrimin bagarisizlig
vardir: 1849 ve 1918. ingiltere, ABD ve Fransa’dan fark budur: Ora-
larda burjuva demokrasilerinin dogdugu devrimler gergeklesti. Bu
1848’de bagarilamadj, burjuvazi 1866’dan itibaren Bismarck’a gii-
vendi. Devlet erki Almanya’da halktan degil, asil biiyiik toprak sa-
hiplerine ve giderek daha ¢ok tekellesmekte olan biiyiik sermayeye
dayanan prenslerden ¢ikt1. 1918/19 Kasim Devrimi’nin bagarisizli-
g1-bununla birlikte sosyal demokrasinin iflasi-, sadece sosyalizme
ulagilamamig olmasindan ibaret degildir. Gergeklestirilebilecek ii¢
gorevin de yerine getirilememesidir:

Birincisi: Tekellerin parcalanmasi. imparatorluk ¢apinda, daha
¢ok sosyallesmeyi hedefleyen bir komisyon kuruldu. Bir sonug
¢ikmadu.

Ikincisi: Toprak reformu; Dogu’daki biiyiik toprak sahipligi do-
kunulmaksizin oldugu gibi kald..
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Uglinciisii: Biirokrasi ve adalet mekanizmasinin demokratik-
lestirilmesi. Monarsistler tarafindan belirlenmis olan devlet apa-
rat1, adalet alaninda da yerinde kaldi. imparatorun elindeki ikti-
dar yiginindan bir kismi imparatorluk Bagkan’nin eline diigtii.
1919’daki imparatorluk Anayasas’'nin 48. Maddesi ona, kendisi ta-
rafindan tanimlanacak olan olaganiistii halde bir ¢esit diktatorliik
hakk: sagladi. Bagbakan imparatorluk zamanindaki gibi, bir kez
oraya geger ge¢mez parlamentonun giivenine gereksindigi 1871-
1918 arasindakinden farkli olarak Reichtag tarafindan segilmedi.
Atamaya Imparatorluk bagkani tek basina karar veriyordu. O da
1925’ten itibaren Monarsist ve Junker Paul von Hindenburg'du.
Endiistri ve biiyiik toprak sahipleri tarafindan hazirlanmis olan
Hitler’in 30 Ocak 1933’te onun tarafindan o koltuga getirilmesi, &
Kasim 1932’den sonra yipranmis olan fagist hareketi iktidarin sal-
terinin bagina oturtmaya yetti. Bu nedenle 30 Ocak 1933 iktidarin
NSDAP tarafindan ele gegirilmesi, kesinlikle bir “ulusal devrim”
degil, iktidarin devredilmesiydi. -

Ve bugiin?

Son olarak o zamanki durumu bugiinkii durum ile kargilagtir-
mak istiyoruz.

Kuskusuz Bonn Weimar degildi, bugiin Bonn Cumhuriyeti de-
nen de degil. iktidar1 su anda NSDAP giiciindeki bir fagist hare-
kete devretmek gibi bir giincel tehlike de yok. Siireklilik bagka bir
alanda. Bunun i¢in igte bir alint::

“Ulagilmasi gereken, ortak giimriik anlagmalariyla Fransa, Bel-
cika, Hollanda, Danimarka, Avusturya-Macaristan ve belki Italya,
Isveg ve Norve¢'i igine alan bir Orta Avrupa Ekonomik Birligi'nin
kurulmasidir. Bu birlik ortak anayasal zeminde olmamakla birlik-
te, goriiniiste iiyelerinin tam esitligi icinde, fakat aslinda Alman
idaresi altinda Almanya’nin Orta Avrupa’daki ekonomik hakimi-
yetini saglamlagtirmalidir.”

Imparatorluk Bagbakani Theobald von Bethmann Hollweg'in
Eyliil 1914’te savag hedeflerine y6nelik muhtirasinda béyle yaziyor.
Orada talep edilene: Almanya tarafindan yo6netilen bir Avrupa'ya,
her ne kadar tek basina hakimiyetle olmasa da, fakat ekonomik
olarak daha zayif bir ortakla, Fransa ile bir ¢esit Ko-Dominum
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[ortak hakimiyet —¢.n.] seklinde olmak iizere bugiin ulagildi. Hit-
ler de bunu istiyordu; daha da fazlasini istiyordu: Dogu’da —Alman
dis politikasinin asil hedef tahtasinda- Bolsevizm'in imhasini ve
oraya gitmeyi. Buna da kismen ulagildi. Sovyetler Birligi artik yok.
Fakat bu hedefe Federal Cumhuriyet ile degil, kiigiik ortak olarak
ABD ile birlikte ulagildi. Dogu’da bolgesel fetihlerin yerini, eko-
nomik ¢ikarlarin bagarili algisi aldi.

Alman sermayesinin bugiin uluslararasi planda ¢ikarlarini ge-
cerli kilmak i¢gin fagizme gereksinimi yok. Sermayenin, Hitler’in
1933'te ilan ettigi gibi bir bagka niyeti daha vardu: ig¢i hareketinde
sadece komiinist degil, ayn1 zamanda sosyal demokrat sendikalari
ezmek. Simdiki Digigleri Bakan1 muhalefetteyken gergekten sen-
dikalar1 “iktidardan indirmeyi” 6nerdi. Boylece onlara -1929°'da
Imparatorluk Endiistri Birligi'nin ayni geyi isteginde oldugu gibi-
aslinda sahip olmadiklari bir giig atfetmis oldu. Bugiin onlari kii-
ciik tutmak icin 1933'tekinden farkl araglar var: Issizlikle zayif-
latmak, 70'lerin ortalarindan itibaren bagiml ¢alisanlarin bityiik
béliimiine hep daha az pay veren farkli toplumsal ortakliklara
baglamak. Briining'in regetesine uygun bir kamusal tasfiye var,
fakat bu 1933'tekinden daha yiiksek bir diizeyde gergeklestigi igin
durum ancak kogullu olarak karsilagtirilabilir. Fakat Almanya’nin
hakimiyeti altindaki, alim giicii diizeyinin Federal Cumhuriyet'ten
daha diigiik oldugu iki iilkede, Yunanistan ve Macaristan’da fagist
yigin partileri var.

Almanya’nin kendisinde de NPD iki eyalet parlamentosunda
oturuyor. Devlet aparatinin bir pargasi, s6zde Anayasa’y1 Koru-
ma gerekgesiyle, onlarla miicadele etmek yerine daha ziyade gizli
ajanlariyla onlar1 destekledi, dahasi finanse etti. Bunlarin iiyele-
ri, ozellikle, “Freie Kamaradschaft” (Ozgiir Arkadaglk), gengtir.
Bu gengler, sézde “ulusal olarak kurtarilmis bélgeler” kurmaya
caligtyorlar. Ve “Nationalsozialistischer Untergrund” (Nasyonal
Sosyalist Yeralt1) da vard: ya da halen var. Bu, 20’li yillarin bag-
larinda cinayetler isleyen “Volkische Terrorgruppennin (Halkin
Ter6r Gruplari) benzeri bir yapilanmadir. O zamanlar sag gozii
kor olan adaletti, bugiinse NSU’yu kesintisiz olarak gérmezlikten
gelenyurtici gizli servis. Almanya’da fasistlerin 1930’dan itibaren
ve ozellikle 1933’den itibaren sermaye tarafindan desteklenmesine
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tanik olunmuyor, ¢iinkii bu simdilik fayda getirmeyen bir yatirim
olurdu. Fakat bunun gerektiginde hemen degisebilecegini Wei-
mar Cumhuriyeti 6rneginde gordiik iste. NSDAP 1923’ten sonra
zaman zaman yasakliyd ve 1929’a dek kiigiik bir partiydi. Tabii ki,
Piyano fabrikatorii Bechstein gibi bir iki para vereni vard, fakat
stratejik destek, diger gesitlemeleriyle demokrasinin yikilmasinin
6n hazirhigi yapildiktan sonra geldi.

Bugiin demokrasi yikilmayacak fakatigine sizilacak: Su “piyasa-
lar” denen geyin iktidariyla. Ingiliz sosyolog Colin Crouch “post-
demokrasi”den, yani demokrasiden sonraki durumdan bahsedi-
yor. Burada simdilik fagizme gereksinim yok. Fakat fagizm, 1967
ve 1974'te Yunanistan'da ve 1973ten 1990’a dek Sili’de oldugu gibi,
burjuvazinin iktidarinin diger bigimleri islev goremez hale geldi-
ginde, her zaman kullanilabilecek bir politikadir. Ihtiyag halinde
kullanilacak her sey mevcut: Devlet aparatinin iyi havalar mevsi-
minde bile fagistlerle bir arada olan pargasi, kayip fakat aktif olan
bir fagist parti ve gesitli hareket kabiliyetlerine sahip bir girigim-
ciler sinif1. Tek tek bu bilegenler, su anda birbirlerinden oldukg¢a
ayrilar, ¢iinkii simdilik bunlar birlegtirerek kontak attirmanin ya-
rar1 yok. Fakat onlarin ortak temeli olan kapitalizm duruyor. Ve
sermayenin ge¢miste, su anda ve gelecekte neleri yapmaya mukte-
dir oldugu iizerine Karl Marx'in bir Ingiliz sendikacisindan, Tho-
mas Joseph Dunning’den alintilayarak 146 y1l 6nce soyledigi, bu-
rada sonug olarak tekrarlanmal:

“Sermaye, kar yoklugundan ya da az kéar edilmesinden, doganin
bosluktan duydugu gibi miithis korku duyar. Gerektigince kar ol-
dugunda ise sermaye korkusuzdur. %10’da giivenlidir ve her yer-
de galigabilir, %20 hareketlenmesini saglar; %50 olumlu bir gézii-
peklik getirir; %100 i¢in tiim insani degerleri ayaklar: altinda ezer;
%300’de onun i¢in hicbir sey sug degildir, ¢iinkii bu durumda ken-
disi daragaci tehlikesini dahi goze alir.”

Marxistische Bldtter, Say 2, 2013
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KAPITALISTiK NEDIR?

Yeni bir kavray:s bicimi edinmekigin oneri:
Kapitalizmin bilimi

Burada yeni bir yoldan kavrayis bi¢imi edinmek igin bir 6neri
yapilacak: “Kapitalistik”, kapitalizmin bilimi.

Bu alan geleneksel ekonomi politikle 6zdes degil. Daha gok po-
litika bilimi, sosyoloji, halk ekonomisi 6gretisi, tarih, hukuk, cog-
rafya, etnoloji —diyelim ki: toplumsal, tinsel, hukuk ve ekonomi
bilimlerini i¢ine alan ve bunlari birlegtiren bir genel disiplin. Buna,
teknik bilimler ile doga bilimlerinin ve tibbin da dahil edilecegi
disiiniilebilir.

Kapitalistik’in biitiin bu disiplinlerle iligkisi, felsefenin tek tek
bilim alanlariyla, matematigin doga ve teknik bilimlerle, ya da
halk ekonomisi 6gretisinin gesitli isletmecilik alanlariyla olan ilig-
kisi gibi olmak zorundadir. O, ayn1zamanda diger disiplinlerin de
konusu oldugu kadariyla, Yeni Cag’da insan davranis ve diisiince-
sinin kapitalist 6n kogullar1 ve sonuglarini (tabii i¢cinde bulundu-
gumuz an1 da kapsayarak) yansitan bir bilim olmalidur.

Buna benzer bir sey, Federal Almanya’da tip sosyolojisinin tip
fakiiltelerine yerlestirilmesiyle oldu: Doktorlarin yani sira, hasta-
bakicilar da, hangi toplumda mesleklerini icra ettiklerini 6gren-
mek ve bu bilgiyi kendi pratiklerinde g6z 6niinde bulundurmak
zorundaydilar. Bu ders halen var ve bu arada ondan ne giktig1 bu-
rada incelenmeyecek. Kapitalistik’in ondan farki, sadece herhan-
gi bir “toplum”u degil, daha dar olarak, kapitalizmi 6ngormesidir.
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Onerilen bu yenileme, eski toplum bilimleri i¢in bir meydan
okuma, bir kimlik belirleme 6nerisi, belki b6liinme tehlikesi, her
durumda da farklilagma igin bir sans ve bununla birlikte i¢sel bir
zenginlesme olurdu. Sosyolojide 6rnegin, arada bir, sjunun tam da
ne oldugunun bilinmedigi goriisii seslendiriliyor: Toplum. Bu dal
konusunu yitirdi ve alan sosyolojileri yigin1 i¢inde eriyip gidiyor.
Bunun belki yarar1 da olabilir. Bir boglugun bulunacagini, disip-
lin ici yazilarin konjonktiirii gésterir. Ikincilerden gériilecegi gibi,
diger disiplinlerde de benzeri bir giigliik mevcuttur. Kapitalistik
iste burada yardimci olabilir.

Onerilen bu disiplinin, bir zamanlar reel sosyalist iilkelerdeki
bilimsel komiinizmle iligkisi yoktur, ¢iinkii onun kargitidir. S6z
konusu olan, ortak miilkiyetin var olan ya da kurulmakta olan
toplumunun kendisini kanitlamasi degil, 6zel miilkiyetin, sayesin-
de kir ve sermaye doniigiimiinii gerceklestirdigi iiretim araglari
iizerindekisonuglarinin analizidir. Burada bilimsel komiinizmden
bahsedilmemelidir, ¢iinkii mesele olumlama (sonugta Hayek’in —
Friedrich August von Hayek- teorisiyle ve banka isletme 6gretisi
ile karigtirilabilir) degil, kapitalizmin olanaklarini ve sinirlarini,
avantaj ve mahsurlarini ortaya koymaktir.

Bagindan, bir ilksel yarg: olarak anlagilmazsa, bir elestiri ola-
rak tanimlanabilir. Bu sikic1 olurdu. A¢ik séylemek gerekirse: Bu
aragtirmanin hedefi hemen diinyay: (bu doga bilimsel olarak an-
lagilmadig siirece) degistirmek degil, anlamaktur.

Bu dalla ugrasanlarin mesleginin adi1 kapitalist degil,
“kapitalistik¢i”dir. Bunu sifat haline getirmek zordur. Burada bi-
lestirmeye gidilmek zorunda; “kapitalizm-teorisince” ya da “ka-
pitalizm-analizince” gibi. (“kapitalistik¢e” demeye kalkarsak pek
uguk olur.)

Oneri bu arada yapilmis oldu. Diyelim ki tutmadi ve bu belki
de en iyisi. O zaman kapitalistik para getirmeyen bir sanat ola-
rak gerekli umursamazlikla kargilanabilir. Kendi gelirini saglamig
olan her kimse, genglere bu isten yasanabilecegi yalanini séyleme-
sin. Aksine: Gelirini bunun diginda saglamis olanlar kapitalistikle
ugrasabilirler.

Yine de yiiksek okullarda arada bir, birkag 6gretim gorevlisi,
Ogrenci ve aragtirmaci olacaktir kendi yagamlarini belirleyen bu
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iiretim ve yeniden iiretime ilgi duyan. Kapitalistik onlar i¢in, as-
linda hig de yeni olmayan, fakat artik simdi daha da giiglii olarak
cevresine yayilan Capitalistic Mainstreaming'ini (kapitalistik ana-
akimini) dlgmeye yarayan bir gesit i¢sel pusula olabilir.

En sonunda bu ikazin yapilmasinin nedeni, bu durusun aslinda
belki devlet tarafindan kabul edilerek bir sekilde finanse edilecek,
boylece bir kez daha kétiilestirilecek, resmiyet kazanmis yeni bir
ogretim dal haline gelmesinden daha iyi olmasindandir.

Bu boliim asagidaki kitaptan alinmigtir:
Georg Fiilberth, G Strich — Kleine Geschichte des
Kapitalismus, (Kapitalizmin Kiigiik Tarihi)

Koln 2005 (2014)






KAPITALIZMIN TARIHSEL DONUM NOKTALARI
UZERINE

Kapitalizmin tarihindeki déniim noktalarini tespit etmek; han-
gi agidan degerlendirildigine gore farklilik icerdiginden (6rnegin
ekonomik, siyasal ya da aydinlanma agilarindan) oldukga zordur.
Yaygin kullanilan bir dénemsellestirme su sekildedir: 1500’lerden
1780’lere dek siiren Ticaret ve Tarim Kapitalizmi; 1780-1870 ara-
sinda Sanayi Devrimi dénemi; 1870-1914 yillar: arasinda Tekelci
Kapitalizm ve Emperyalizm; 1914-1945 yillar1 arasindaki felaket-
ler dénemi; 1945 sonrasi1 1973 yilina dek sosyal refah kapitalizmi
donemi ve 1973 yilindan giiniimiize mali sektor giidiimiindeki
turbo kapitalizm dénemi.

Bu donemlere, hissedilebilen ara donemler de denebilir. Burada-
ki sorun sadece bazen ekonomik, bazen de politik kriterlere gére
degerlendirme yapiliyor olmasinda. Bu, her iki kriterin de -eko-
nomi ve politika- 6nemli birer gerceklik olmasi nedeniyle yanlis
da sayilmaz.

Bu boliimde buna ragmen sadece ekonomik kriterlere dayanan
bir béliimleme yapmaya ¢alisgalim. D6niim noktalar: olarak tacir
kapitalizminden sanayi devrimi sonrasi kapitalizme gegis sonra-
s1 uzun araliklarla ortaya ¢ikan biiyiik yapisal krizleri baz alalim.

Bu yapisal ekonomik krizleri yaklagik on y1lda bir ortaya ¢ikan
normal krizlerden ayiran 6zellik, bu yapisal krizlerde kapitalizmin
sadece iiretim fazlaliklarini bertaraf etmekle kalmayip kendisini
de bir transformasyondan gegirmesidir.

Almanya’da “Griinderkrach” olarak adlandirilan 1873 ekonomik
krizini ilk yapisal kriz olarak kabul ederken 6ncesine bir bakalim:
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1780-1873: Sinirsiz rekabet kapitalizmi donemi

1780°li yillarda sanayi devrimi ile baglayan endiistriyel kapita-
lizm 1873-1895/96 yillar1 arasindaki biiyiik kriz ve depresyonla
sona erer.

Bu dénem serbest rekabet kapitalizmi ya da bir bagka adiyla
Manchester Kapitalizmi dénemidir. Buharli makineler 6nce do-
kuma fabrikalarinda sonra da trenlerde kullanilmaya bagland:.
Tekstil endiistrisi ve madencilik sektorii bu dénemin belirleyici
sektorleri idiler. Bu donemin tipik kapitalisti kendi kigisel sirketi-
ni kuran “kurucu” isadamlariydi. Demiryollari, hisse senetleri ile
finanse edildiginden spekiilasyon araci olarak piyasalarin sigme-
sinde 6nemli bir rol oynuyorlardi. 1873 yilinda hem piyasalar hem
de bu rekabet kapitalizmi batt1.

1873 - 1929: Tekelci kapitalizm ve emperyalizm

1873-1895/96 yillar1 arasindaki bu “biiyiik depresyon” sonrasin-
da tekelci kapitalizm ortaya ¢ikt1. Tek tek kiigiik 6zel sirketlerin
yerini Rathenau, Siemens, Rockefeller gibi giiglii sermaye sahiple-
rinin giidiimiindeki anonim girketler, holdingler, karteller ve tekel-
ler aldi. 1900’11 yillarda baglayan ikinci sanayi devrimi ile birlikte
kimya ve elektrik sanayileri ve 6zellikle petroliin rafine edilmesi
ve de Bosch tarafindan bulunan buji teknigi sayesinde maden en-
diistrisinin yaninda 20. yiizyilla damgasini vuracak yeni bir sanayi
dali ortaya ¢gikti: Otomobil endiistrisi.

1896 sonras! yogunlasan iiretim fazlalarina ¢6ziim, 6nce kolo-
nilere sermaye aktariminda goriildii. Buralara aktarilan sermaye
politik ve askeri olarak emniyete de alindi. Bu durum sonucunda
olusan emperyalizm, sanayilesmis devletlerin birbirlerine reka-
bet etmelerini getirdi ve bunun sonucu olarak da 1. Diinya Savag1
patlak verdi. Insanlik i¢in biiyiik bir felaket olan bu savag sermaye
gruplar i¢in bir nimetti: Sanayi, sonsuz miktarda askeri arag-ge-
re¢ imal ediyor ve savag alanlarinda imha edilen bu malzemele-
ri tekrar tekrar iireterek, iiretim fazlasi korkusu olmaksizin ¢ali-
styordu. Ancak savag sonrasi bu kapasite fazlaliklar1 savagtan en
biiyiik sanayi iilkesi olarak ¢ikan ABD’de 1920’li yillarda sorun
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olmaya bagladi. ABD'de 1929’'da baglayip tiim diinyay: etkisi alt1-
na alan ikinci biiyiik kriz, kapitalizmin 1929-1975 arasindaki gek-
lini belirleyecek yeni bir transformasyona girmesine neden oldu.

1929 - 1975: Devlet tekelci (Tekelci devlet) kapitalizmi ve
Keynesgilik

Bubi¢im 6zellikle 1933 sonrasiiyicesekillendi. Big Business (Sa-
nayiciler), Big Labour (Sendikalar) ve Big Government (Devlet) ii¢-
lisiiniin el ele verdigi bu donem Marksist teoride devlet tekelinde
kapitalizm ya da korporatizm olarak nitelenir. Bu dénemin tipik
kapitalistleri isadamlari ve fabrikatérler degil menajerlerdir yani
anonim sirketlerin kadrolu y6netici tabakasi. John Maynard Key-
nes tarafindan onerilen regeteler de sunlardi: Kamu yatirimlari,
kamu harcamasi, halkin satinalma giiciiniin yiikseltilmesi. Ancak
en biiyiik yatirim alani silahlanmaydi. Hitler Almanyasi silahlan-
ma sayesinde ekonomik ¢6kiigii ilk yenen iilke olmugtu. ABD de
¢okiisii ancak 2. Diinya Savagi'na girdigi donemde atlatabilmigtir.
Bu savag yine halklar i¢in biiyiik bir felaketi beraberinde getirir-
ken sermaye sinifi i¢in bir ilag niteligindedir.

1929 (ya da 1933) - 1975 arasindaki bu donemi iki boliime
ayrabiliriz:

1. Devlet tekelci savag kapitalizmi (1945’e kadar)
2. Devlet tekelci sosyal refah kapitalizmi (1945-1975)

1933-1975 arasi dénemin belirleyici tiriinleri (silahlarin yani
sira) uzun émiirlii tiiketim mallaridir. Ozellikle ikinci sanayi dev-
rimi sonrasi yayginlagan otomobil ve beyaz egya iiretimi bu do-
nemi belirler.

1945 yilina dek Lenin’in de 6ngoérdiigii sekilde emperyalizmin i¢
paylagim miicadelesi had safhaya ¢ikmigti. Bu nedenle 1914-1945
arasini klasik emperyalizmin ikinci safhasi olarak degerlendirebi-
liriz. 1945-1975 arasi1 donemde emperyalist iilkelerle sosyalist blok
arasindaki sistem rekabeti emperyalist iilkeler arasindaki rekabe-
ti frenlemis, kapitalist sistem iginde bir igbirligine neden olmusg-
tur. Bu nedenle bu déneme de “Isbirlik¢i Emperyalizm“ diyelim.
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1975-2007: Finans piyasasi giidiimlii kapitalizmin ilk
asamasi

1950’li yillarda yavas yavas baslayan iigiincii sanayi devrimi,
iiretimde otomasyon ve robot kullanimini beraberinde getirerek,
mevcut olan -iiretim tesislerinin orta ve uzun vadede kiigiiltiilme-
sini sagladi. Bu, sermaye sahiplerine 6zellikle isgiicii konusunda
biiyiik tasarruf imkani getirdi. Ozellikle gittik¢e giiglenen sendi-
kalarin giiclinii kirmak i¢in bu se¢enek fazlasiyla kullanildi. Bu da
isgliciiniin sermaye kargisindaki giiciiniin azalmasina neden oldu.

1944 yilinda Bretton Woods’ta kurulan parasal sistem 1973 y1-
linda iflas etti. Bu sayede para borsalarda alinip-satilabilen bir spe-
kiilasyon arac1 oldu. Sermaye, iiretim araglarindan ve bunun do-
gal bir parcasi olan sendikalarla miicadeleden gekilip paraya para
kazandiran borsalara aktarildi. Sermayenin iggiiciine ihtiyacinin
bu nedenlerle azalmasi igsizligin artmasina neden oldu.

1975 yilinda patlak veren kiiresel ekonomik kriz, devlet tekelci
kapitalizmin para piyasalar: giidiimlii kapitalizme transformas-
yonu ile son buldu. Bu dénemin asal aktorleri olan yatirimcilar
ve yatirim girketleri o giine dek belirleyici olan menajerlerin yeri-
ni aldilar. Yatirim sektérii tiim diger branglardan daha hizh bii-
yiimeye baglad1.

Bu sektoriin 6nde gelen temsilcileri 6zellikle ii¢ degisik stra-
tejiyle calisiyorlardi: Spekiilasyon, sirketler ve g¢alisanlar: iize-
rinde uygulanan baski ve kamu kuruluglarinin 6zellestirilerek
yagmalanmasi.

1975 yilindan baglayarak artan igsizlik, sendikalarin giiciiniin
kirilmasini ve ¢aliganlarin gelirlerinin kirpilmasini beraberinde
getirdi. Ozellikle 80’li yillar borsalarda biiyiik spekiilasyonlarla
yiiksek karh yillardi. Bu sermaye birikimi, daha sonra iiretim sis-
temine geri aktarildi: Tam da bu dénemde tigiincii sanayi devrimi,
mobil telefonlar, diziistii bilgisayarlar ve desktoplara biiyiik bir ta-
lebin oldu@u tiiketim piyasasina ulasti. Bu balon da, 2001 yilinda
biiyiik bir krizle patladi. Yatirim alani arayan sermaye bu siralarda
ABD'den baglayarak yeni bir alana y6neldi; “Gayrimenkul Kredi-
leri.“ 1973 yili Bretton Woods sisteminin sona ermesi nedeniyle
politik olarak bir ¢agin doniim noktasidir. Ekonomik déniim nok-
tasi ise 1975 yilindaki krizdir.
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2007 - 2009

2007-2009 yillar1arasindaki mali sektor, bankalar ve ekonomik
krizler 6ncesi dénemde sinirsiz biiyiiyen kredi ve mortgage piya-
salarinin sonunu getirdi. Bu 1975’te yaganan krizin bir devamiydu.
1975teki kriz 2007 krizinin 6ncii dalgastydi ve bu nedenle daha da
onemliydi. Is piyasas1 1975 krizi ile daralmaya baglamist1, 1929-
1933 ve 1975 krizlerinin aksine 2007 krizi yeni bir igsizlik dalgasi
getirmedi. Igsizlik zaten ortadaydi.

Sistem krizi?

2007-2009 arasindaki krize yapisal bir kriz dememiz i¢in kapi-
talizmin bu kriz sonrasinda yapisal bir degisiklige ugrayip ugra-
madigina bakmamaiz gerek.

Bu konuda 6zellikle su iki noktaya odaklanabiliriz:

1. Kiiresel mali piyasalarin, spekiilasyonlar1 tam 6nlemeyecek
ancak bunlarin sermaye sinifina kanalize olmasini saglayacak ge-
kilde yonlendirilmesi.

2. Uzun vadede, 6zellikle Obama ile gelisen ve Almanya’'da da
Yesiller partisinin hemen iizerine atladif1 “Green New Deal“ ka-
pitalizmin yeni bir transformasyonu olarak gelisebilir. Bu §6yle
agiklanabilir:

Aslinda hedef “sabit sermaye“nin koruma altina alinmasi. Bunu
sOyle agiklayabiliriz: 19. yiizyilin ortalarindan beri agik¢a ortada
olan bir gergek varsa, bu da serbest rekabet odakl kapitalizmin
kendi varolug temellerini -yani sermayenin iicret olarak iggiiciine
yatirilmasi-giderek sarstif1 gergegidir. Marx bu sermayeyi “de-
gisken sermaye” olarak niteler. 19. yiizyilin ikinci yarisindan bas-
layarak ig¢i hareketlerinin, sosyal muhafazakéarhgin ve sosyal ka-
tolisizmin ortak amaci bu degisken sermayenin korunmasiydi.

Isgiicii masraflar1 arttiginda hammadde, aramal, enerji ve ma-
kina giderlerinin (Marx iiretim i¢in gerekli tiim bu etkenleri “sa-
bit sermaye“ olarak niteler) azalmasi ve boylece sabit sermaye ile
degisken sermaye arasindaki dengenin korunmasidir. Bunun ara-
c1 da her zaman bagiml kilinan bélgelerden (eskiden kolonilerdi
simdilerde ise politik olarak 6zgiir ancak ekonomik agidan bagiml
kilinmug iilkeler) alinan ucuz hammadde ithali ya da maliyetlerin
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disa aktarimi olmugtur. maliyetlerin diga aktarimindan anladig:-
muiz toprak, su ve havanin atik ve ¢oplerle kirletilmesidir. Bu hoy-
rat¢a kullanim uzun vadede sabit sermayenin geri doniisiinii ge-
ciktirebilir. Ornegin kiiresel 1sinmanin etkileri ya da denizlerin
agir1 kirlenmesi, toprak kalitesinin atiklar nedeniyle kétiilesmesi
sonucu iiretim i¢in gerekli hammaddelerin edinilmesi ve tagin-
masi konusunda yeni masraflarin ¢ikmasini beraberinde getirip
maliyetleri yiikseltebilir. Cevrenin korumasi, bu baglamda sabit
sermayenin korunmasi i¢in kaginilmaz bir politik arag haline gelir.

Rekabetc¢i mi yoksa igbirlikgi bir emperyalizm mi?

Kapitalist iilkeler arasinda saldirgan mal ve sermaye ihraci,
hammadde kaynaklarinin denetimi ve erisilebilirligi konularin-
daki keskin rekabet 1945 yilina kadar klasik emperyalizmin belir-
leyici dgeleriydi; ve simdi, 6zellikle reel sosyalizm denemesi sonra-
sinda yeniden giindeme oturmakta. Bu ortam olustugunda, mali
piyasalarin ve hammadde pazarlarinin sadece uluslararasi anlag-
malarla diizenlenebilecek denetimi imkansiz hale gelecektir. Kla-
sik emperyalizme déniis de, yeni bir kiiresel sistemin kurulmasi
da, 1945-1973 ve 1973-2007 arasinda uygulanan politikalarin son-
landirilmasi anlamina gelir ki, bu da 2007-2009 krizinin yapisal
bir kriz oldugunu gosterir.

BRIC/S (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika) iilke-
lerinin yiikselis trendi bu krizin uzun vadedeki yansimalarinda
belirleyici olacaktur.

Marxistische Bldtter, Sayi 2, 2011



YUKARIDAN ASAGIYA SINIF SAVASI OLARAK
GCEVRECI POLITIKALAR

Ya da sabit ve degisken sermaye

Marx degisken ve sabit sermaye seklinde bir ayrim yapar. Ilki is-
giicii malina yatirilan sermayedir (iicret), ikincisi de hammadde,
aramal, makina, bina ve enerjiye yatirilan. Karin bu iki sermayenin
toplamina boliinmesi karlilik oranini verir. Marx’in giiniimiiz igin
pek aligik olmadigimiz deyimi §6yle 6zetlenebilir: Sabit sermaye,
degerini iiriine 1:1 olarak yansitir. Degisken sermayenin yansima-
st ise tiikketim degerinin (iicret ve karin toplami) emekgi ve isveren
arasinda boéliistiiriilmesine bagh olarak degisir.

Ondokuzuncu yiizyilda sermaye sahipleri isgiiciinii oldugunca
somiirerek (6rnegin uzun ¢aligma saatleri ve gok diigiik iicret ile
¢alistirarak) karhlhiklarini artiriyorlardi. Bu iiretimin vazgegilmezi
olan emek giiciiniin zayiflamasina hatta yok olmasina yol agtyor-
du. Bunu 6nlemek i¢in igci hareketleri, sosyal muhafazakarlar ve
hatta burjuvanin sosyal kanadi antagonist bir igbirligi icerisinde
miicadele ederek degisken sermayenin korunmasini sagladilar. Is-
giiciiniin mal olarak degerinin artmasi karlilik oraninin diigmesi
anlamina geleceginden sabit sermaye i¢in fiyatlarin diigiiriilmesi
geregi ortaya qikt1. Hammaddénm ucuza tedarik edilmesi ya da
maliyetlerin disa aktarimi (ornegm sanayiatiklarinin gevreye sa-
lim1) bunun en kolay yoluydu.

Karlilik oraninin korunmasinin ikinci yolu ise makinalarin'da
yardimiyla iiretkenligin yiikseltilmesidir: Ayni sayida ya da daha
az emekgi daha fazla iiriin iiretir ve boylece degisken sermayenin
yerini sabiti sermaye alir.
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Ancak bu durumda malzeme kullanimi artacaktir. Karlilik igin
6nemli olan veri, malzeme igin yatirilan sabit sermayenin isgiicii
tasarrufuna oranidir. 20. yiizyilin ortalarindan itibaren bu oran
gittikge kiigiilmektedir. Cevre kirliligi, kapitalist iiretim tizerin-
de daha once iggiiciiniin verdigi oranda yiik teskil etmeye bagla-
mugtir. Ki iggiicii de gevre kirliliginden nasibini, saghgini yitire-
rek almaktadir.

Maliyetlerin diga aktarimi kapitalist iiretim sistemine zarar ver-
meye basladiginda bu konuda kamu goéreve ¢agrilmaktadir. Bu
tiir onarimlar pahali oldugundan sonugta vergilerle 6denmekte-
dir. Bu vergiler, emekgi sinifin sirtina yiiklenir. Emekgiler de giig-
lii sendikalar1 araciligiyla bu yiikii iicret artirimi sayesinde igve-
renlere aktarabildiklerinde ise kir oranlarinin diiymesine neden
olmaktadirlar.

Gerekli vergiler sirket karlarina veya varliklara uygulandiginda
bunun sermayeye dogrudan zarar vermesi kaginilmazdir. Siirdii-
riilebilir enerji kaynaklarina gegis ve hammaddelerin daha iiret-
ken kullanimi, bu agidan asil sermaye sahiplerinin ¢ikarinadir.

Boylesi bir doniigiimiin artik tartigilmaz hale gelmesi
Almanya’da Yesiller Partisi’nin bu konuyu tiim diger siyasi parti-
lere dikte edebilmesine ve oy oranina yansimasa da gevre duyar-
lihg konusunda bir hegemonya sahibi olmasina yaradi.

Paylagim sorunu bununla ¢6ziilmiis olmuyor tabi. Nasil 19. yiiz-
yilda ve 20. yiizyilin ilk yarisinda iggiiciiniin pahalilanmasi sonu-
cu karliligin azalmasina ¢6ziim olarak maliyetler ¢evre kirliligi
seklinde disa aktarildiysa simdi de gevre kirliliginin karlihiga ge-
tirdigi yiik tam ters sekilde dengelenecek gibi: Isgiicii ucuzlamak
zorunda.

Bunun bir yéntemi iggiiciiniin ucuz oldugu iilkelerde iiretilen
tiriinlerin ithalidir. Gelismekte olan baz iilkelerde isgiicii mer-
kezde sanayi devrimleri siirecinde oldugu gibi hoyrat¢a s6miiriil-
mekte. Geligmis merkezlerdeki ig alanlar1 kapatilmakta endiistri
dallar biitiiniiyle yok olmakta.

Buna karsilik diigiik ticretli iggiicii de kuzeye ve batiya go¢ edi-
yor: Gé¢menlerin hukuki statiileri ne kadar muglak ise emekleri
de o denli ucuz. Bu isgiicii gogii 6zellikle disa aktarimi kolay ol-
mayan hizmetgilik, bakicilik, ingaat sektorii ve temizlik igleri gibi
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sektorlerde yogun olarak yaganmakta. Bu durum, gelecekte daimi
sermayenin artan maliyetinin bir b6liimiinii dengeleyebilir. Diger
kismu da tiiketicilerin sirtina yiiklenmeye bagladi bile. Son olarak
enerji holdingleri niikleer enerjiden vazge¢ilmesinin sonucu gika-
cak masraflarin elektrik fiyatlarini artiracagini agikladilar.

Bu tiir fiyat artirimlar1 6zellikle kitlesel titketim maddelerini
etkileyecek, yani yiiksek gelirlilerden ¢ok, diisiik gelirli kesimi et-
kileyecektir. Yakin gelecegin iki 6nemli reform alani paylagim sa-
vagini daha da kizigtiracak: Gegtigimiz on yillarda spekiilasyon-
larla muazzam karlar birikti. Bu borsa kumari sermayenin lehine
biraz sinirlandiginda (ki uzun vadede biraz hesaplanabilir olma-
h) by, iiretimdeki sirket ve emekgilerin tizerinde baskiya yol aga-
caktur: Isten gikarmalar ve ozellikle kamusal sosyal harcamalarin
azaltilmasi yoluyla iicret masraflarinin agagiya ¢ekilmesi giinde-
me oturacaktir.

Aynisi gevre agisindan da gegerli: Cevrenin korunmasi, emegin
aleyhine yiiriiyecektir. Mali piyasalarin denetimi ve dogal zen-
ginliklerin korunmasi her zaman solun projeleri degildir. Bu,
paylagim miicadelesi sadece yukaridan siirdiiriilmedigi takdirde
degisebilir.

Lunapark2l, Say 14, 2011 yaz mevsimi
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ILISTIRILMIS NEOLIBERALIZM

Ekonomi tarihgisi Karl Polanyi 1944 yilinda yayinladig bir ki-
tabina verdigi isimle, 1873 biiyiik depresyonu ile baglayip 11 Mart
1973’te Bretton Woods parite sisteminin feshedilmesi arasinda-
ki dénemi de adlandirmigtir: “The Great Transformation (Biiyiik
Déniigiim)”.

Bununla Manchester kapitalizminin, tekeller, holdingler, giim-
riikler, sosyal reformlar, kamu sektoriiniin daha etkin devreye gir-.
mesi ve ig¢i parti ve sendikalarinin sisteme uyumu sayesinde agil-
mig olmasi anlatilir. 1924 yilinda “kurumsallagmisg kapitalizm”den
bahseden Rudolf Hilferding de aslinda aym seyi soyliiyordu. An-
tonio Gramsci'ye atfen ozellikle taylorist iiretime vurgu yaparak
“Fordizm”den de bahsedenler vardir. Bir bagka kavram ise korpo-
ratizmdir. Burada vurgulanan, Big Business, Big Government ve
Big Labour (isveren-devlet-sendika) isbirligidir. Ozellikle érgiit-
lii emekgiler ve sendikalagma, sistem agisindan 6nemli bir role
sahipti.

(1873-1973) aras1 bu uzun siireci dénemlere bslmek gerek. Ozel-
likle 1945 sonrasi bigimlenen sosyal refah devletgiligi yeni bir kav-
rami ortaya ¢ikardr: “listirilmis Liberalizm.“ 1 Ekim 2012’de kay-
bettigimiz Eric Hobsbawm'in da dedigi gibi: Higbir sey ekonomisiz
olmaz ancak ekonomi de her sey degildir.

1933-1945 ve “felaketler donemi“ olan, iki biiyiik savagin ve en
biiyiik soykirimin yagandig: bir dénem yiiz yillik tekelci kapita-
lizm d6nemine kolayca ilistirilemez. Ki ilistirilmig liberalizm d6-
nemi ayni zamanda niikleer silahlanma dénemidir.

Bunlari, bazen ortaya ¢ikan 1947-1973 nostaljilerine kargi koru-
mak i¢in yaziyorum. Geriye doniik bu tip yaklagimlarin ardinda,
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sonrasinda gelen doneme yonelik elestiriler vardir. Hobsbawm bu
donem i¢in de (1973'ten giiniimiize) bir kavrami ortaya atmigtur:
“Heyelan.” Bagkalar1 da “Postfordizm”den bahseder. Ancak bu ko-

"nuda Wolfgang Fritz Haug’a hak vermemiz gerek: Okunmasi gere-
ken “Biiyiik krizdeki yiiksek teknoloji-kapitalizmi” isimli kitabin-
da “Fordizm“in iizerinden bir nesil ge¢tigini ve bu nedenle “post*
takisinin anlamliolabilecegi donem sonrasindaki yillar i¢in bagka
bir kavram bulunmasi gerektigini soyler.

“Mali piyasalar giidiimiindeki kapitalizm” kavramina ne dersi-
niz? Bu kavram 6nemli iki olguya isaret ediyor: Spekiilasyonun de-
netimsizlegmesini ve toplumlarin borsalarin, bankalarin, yatirim
fonlarinin vereyting ajanslarinin diktatoryasina maruz kalmalari.
Ancak bu daha biiyiik bir olgunun karakteristik bir parcasi sade-
ce. Asil olan, piyasalarin mutlakiyetgi bir sifat kazanmig olmasi:
En alttaki kigisel iligkilere dek hayatin tiim alanlarindaki diizen-
lemelerin kaldirilmasi (Ekonomi Nobel ddiillii Gary S. Becker’in
metodik bireyselligine gore, bu gikarlara gére baslayan ve sonla-
nan agk, arkadagslik ve evlilik i¢in de gegerlidir). Buna “¢6ziilmiig
kapitalizm” de denebilir. Ancak bu kavram sankiher sey dogmaca
gelisiyormus gibi algilanabilir ve 6nemli bir 6geyi gozden kagir-
mamiza neden olabilir: “Piyasalarin gizli elleri” disinda var olan
cesitli ¢cikar gruplarinin miidahaleleri.

Bu gruba en biiyiik 400 bankanin lobi gérevini koordine eden
ve biiyiik siyasi niifuza sahip “Institute of International Finance"
(Uluslararas: Finans Enstitiisii) dahil edilebilir. Gériinen su ki,
diizenlemelerin kaldirilmasi siireci de Avrupa Birligi'nde de go-
riildiigii gibi biirokrasi olmadan olmuyor.

Aslinda alenen liberalizm demek gerekir. Sol da buna neolibe-
ralizm diyor. Biz de bu kavramda anlagalim.

Bazen bu neoliberal donemin yakinda sona erecegi varsayilr.
2007 yil1 ve sonrasi krizler bu varsayimi destekleyebilir. Ancak
bence bu krizler neoliberalizmin sonunu degil bir degisimini isa-
ret etmekte.

Burada unutmamamiz gereken neoliberalizmin ii¢ stratejik
ozelligidir:

« spekiilasyon,

« licretler iizerindeki baski,
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« kamusal altyapinin Ozellestirilmesi, sosyal devletin
¢okertilmesi.

Doniigiim dénemlerindeki biiyiik yikimlar, mali piyasalarin de-
netlenmesi ihtiyacini1 dogurabilir. Bu, en azindan su an dillerden
diismeyen bir istem. Ancak bu konuda bir adim atilmasi sanirim
daha uzun zaman alacak bir siireg. Ancak, spekiilasyonun kapi-
talist ekonomiye verdigi zarar o kadar biiyiidii ki, bu alanda risk-
leri azaltabilecek bir denetleme getirileceginden yola ¢ikabiliriz.

Bu durum belki “mali piyasalarin giidiimiindeki kapitalizm”in
sonunu getirebilir ancak 6nemli iki stratejisi - yani ticretler tize-
rindeki baski, kamusal altyapi ve sosyal devletin 6zellestirilmesi-
devam eden neoliberalizmin sonu olmaz.

Hatta bugiine dek borsalarda elde edilen kéarlarin dengelenmesi
icin bu iki strateji daha da sik1 uygulanmaya baslanabilir.

Fukushima ve “Sandy” sonrasi donemde, bagka bir alanda daha
diizenlemelere gereksinim duyuluyor: Kapitalist toplumun ham-
madde ve enerji ihtiyaglarinin diizenlenmesi. Buna Almanya’da
“Enerji Devrimi” deniyor. Bu proje, mali piyasalarin denetlenme-
sinden daha acil olarak servis ediliyor. Bu degisimin geleneksel
iiretim sistemi i¢inde gergeklestirilebilmesi ¢ok siipheli. Biiyiik bir
olasilikla kamu kaynaklar1 kullanilacak -ya eneriji sirketlerine ya
da yan sanayi igletmelerine verilecek desteklerle. Bu harcamalar
da biiyiik olasilikla emekgilere ve sosyal sigortalara yiiklenecek.
Bu yeni gegitlemeye “Ilistirilmis Neoliberalizm” ad1 énerilebilir.

Lunapark21, Say 20, Kis 2012/13






GiZLi EKONOMI

Yeni Cagin baginda yiikselen burjuvazi mutlakiyetcilige kars:
sadece Ozgiirliik, esitlik, kardeslik sloganiyla degil, ayn1 zamanda,
kendisi tarafindan yiiriitiilmekte olan ticaretin askeri siddet yerine
bariggl ilerleme getirecegi iddiasiyla kendi megruiyetini sagladi.

Feodalizmde fazla iiriine asiller tarafindan el konmasi, sonugta
ekonomi dis1 siddete dayaniyordu: Onlar silahliydilar ve koyliiler-
den istediklerini alabiliyorlardi. Mutlakiyette su Ugiincii Kesim
devletin askeri aparati igin yiiksek vergiler 6demek zorundaydi ve
bundan kurtulmak istiyordu. Merkantilizmin mutlakiyetci ekono-
mik pratigi, ticaret sinirlamalari ve siddet uygulamasi ile uyarly-
dr: Ashinda bir yandan ithalati diigiirmek, diger yandan ek reaya
ve vergi kaynaklar elde edebilmek i¢in askeri siddetle kendi dev-
let alanini genisletmek s6z konusu oldugunda. Buna kargin Adam
Smith’in teorisine gore ticaret sinirlamalari olmamaliydi ve aske-
rin ona gore ekonomik bir iglevi yoktu.

Daha o zamanlar bu noktada hayati bir yalan vardi. Ingiliz teks-
til endiistrisi, askeri siddetle fethedilmis ve 18. yiizyilda Fransa'ya
karg1 diinya ¢apinda Yedi Y1l Savaglari ile emniyete alinmis olan
Hindistan’dan gelen pamugu isliyordu. Asya Kitas’'nin giineyin-
deki bu iilkenin yerli endiistrisi baski altina alinmis ve oraya In-
giliz ihracat1 dayatilmigti. Savas ve silahli kuvvetler, o zaman as-
linda iizerinde konusulmayan, fakat sivil pazarlarin geniglemesi
icin aslinda elde bulunan bir 6n kosuldu. Aslinda, pazardaki arz
ve talebi jsin icine katmadan sadece dig misyonlari iistleniyorlardi.

Bu, 19. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren degisti. Asir1 donii-
siim, kapitalist gelisme icin siirekli bir tehlikeydi. Devletin yaratti-
g1 talep, ek yardim sagladi. Demiryollar1 1873’ten sonra yeterli kar
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getirecek yatirim alani olmaktan ¢ikinca, o zamana dek baglica
iiretimini o alanda yapan Alfred Krupp artik savag topu krali oldu.
Bundan sonra, devlet savag gemileri filosu yapimi igin giivenilir
bir alic1 oldu. Bununla birlikte silahl1 kuvvetler eski islevini, em-
peryalizmde halk ekonomilerini o zamana dek kendilerine kapali
kalmig bolgelere siddet yoluyla genisletmek iizere muhafaza etti.

Bu politikanin sonucu olan Birinci Diinya Savagi bu arada aym
zamanda barig¢il dénemlerde siirekli olan yine de gogunlukla sa-
dece dénem donem ortaya gikan agir1 doniigiim problemini ¢ozdi.
Pazarlar agir sanayi ve kimya endiistrisi iiriinleri i¢in bosaltildi.

Almanya 1929 diinya krizinden ilk ¢ikan iilke oldu, ¢iinkii Hit-
ler hemen askeri ekonomiye y6neldi. Buna kargin Birlegik Devlet-
ler ekonomik durgunlugu ¢ok daha sonralar agabildi. Franklin
D. Roosevelt'in sivil ekonomiyi yiikseltme g¢abalari yeterli olmadi.
ABD'nin savasa girme hazirliklariyla ve onunla birlikte issizlik gibi
agir1 doniigiim problemi de ortadan kaldirildi.

John Maynard Keynes, “Istihdam, Faiz ve Paranin Genel
Teorisi’nde, aslinda devlet yatirimlarinin okullara ve hastanelere
mi akacag ya da iginde banknot gizlenmis siper ¢ukurlarinin gi-
selerle doldurulup sonradan da bunlarin ¢ikarilmasinda mi kulla-
nilacaginin fark etmeyecegini yazdi: Asil mesele istihdam.

Bu goriiste, neden en ¢ok 6ne ¢ikan askeri harcamalar oluyor?
Bunun i¢in iki neden olabilir:

Birincisi: Silahl1 biiyiik bir ¢atismada miimkiin oldugunca ¢ok
sermaye, buna yatirim yapacak olan devletin kullanimu altina so-
kulur. O da (gérevli bakanlar ve generaller bu maliyeci hakkinda
asla bir sey duymamug da olsalar) Keynes'in 6nerdigi gibi davranir.

Ikincisi: Savagta zaman faktérii biiyiik rol oynar. Gereksinilen
kaynaklar ¢abuk yerine konmalidir. Bunun istihdam etkisi boyle-
ce hemen ve temelden ortaya ¢ikar.

1945'te Birlesik Devletler’de yeniden durgunluga diigme korkusu
vardi. Gergekten de o ve onu izleyen yil biitiin kapitalist diinyada
iiretim azald1. 1947°de Soguk Savag'in ilaniyla birlikte konjonktiir
tekrar sigradi. Bundan sonraki neredeyse ii¢ on yillin krizsiz ge-
lismesi daha ¢ok ig talebe, iyiliksever devletin yapilandirilmasina
ve genisletilmesine yol agtl. Bunun da nedeni en azindan kismen,
1939-1945 ve onun ardindan 1947’deki iiretim ¢okmesi nedeniyle
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artaya ¢ikan askeri olmayan talebin durumuydu. Savag durumu
giincelligini yitirmis ve geride kalmigt1. Ancak benzer gekilde, si-
lahlanma yarig1 da yeni istihdam yaratti.

1989’da umut edilen bir “barig tahvil kdrlari”ndan bahsediliyor-
du: Silahlanma yiiklerini bariggil amaglara adamaya y6neltmek.
Bundan bir gey ¢ikmadi. Silah ihracat:1 gok zengin ve giivenli bir
kar kaynagidir. Bunun iizerinden ordu, merkantilizm ve emperya-
lizmin ilk on y1h i¢in tipik olan iglevini tekrar iistlenir: Hammad-
deleri ele gegirmek ve bunlara ulagimi emniyete almak.

Savag ve silahlanma kapitalizmin buluglar1 degildir. Fakat 19.
yiizyildan beri, bundan 6nceki toplum bigimlerinden farkli olarak,
sadece icinde bulunulan kogullar1 belirlemekle kalmiyorlar; uta-
narak gizlenmekle birlikte dogrudan bir ekonomik isleve sahipler.

Lunapark21, Say 17, Iikbahar 2012






MESELENIN OzZU

“Sermayenin doniisiimii”
Rosa Luxemburg'un ekonomik bagyapits

Herkes, bagka higbir sey bilmese bile, Rosa Luxemburg'un sunu
yazdigin bilir: “Ozgiirliik, her zaman farkli diigiinenlerin ézgiir-
ligiidiir.” O, bunu daha kabaca, 6rnegin soyle de ifade edebilir-
di: “Diinya tarihinde, insanligin en yiiksek hedefi icin verilen bu
son sinif savagiminda diigman i¢in gu s6z gegerlidir: Parmak goze
ve diz gogiise.” 1910'daki “Spartakus Birligi ne istiyor?” yazisin-
da boyle diyor, ama bu kahramanca Marksist mecazi ifadeyi 19.
yiizyildaki ig¢i hareketinin geleneginden almis. Ferdinand Lasalle
mutlakiyetgilikle iliskide sunu 6nermisti: “Oyleyse artik ona higbir
taviz yok; aksine: Parmak goze ve diz gogiise!” Rosa Luxemburg
“parlamenter kretinizm”i azarlarken Marx'in bu sozlerini ¢agris-
tirabilirdi. Bugiinkii politik diiriistliik iginde bu s6zler engellile-
re diigmanlik olarak anlagilir. Onun hakaret sozciiklerinden biri
de “Scheidemanncik” idi. Bu, onun parti igindeki karsit1 Philipp
Scheidemann’la (1865-1939) ilintiliydi ama pek derinlerden kula-
ga azicik seksist geliyordu.

Yani, burada giizellemeyi gerektiren bir sey yok. Ancak bu Rosa
Luxemburg resminin 6nemli bir pargasi oldu. Margarethe von
Trotta'nin filmi de (Federal Cumhuriyet, 1986) bunun zirvesini
olugturdu. Rosa Luxemburg'un kendisi, politik agidan bir kadin
olusuna, bir Yahudi aileden gelmesine verdigi deger kadar az 6nem
atfediyordu. Emperyalist diinya savagina kargiydi, ama “barig mii-
cadelecisi” konumuna indirilmeye de izin vermiyordu. Onu “pasi-
fist” olarak yaftalamaksa, -parmak ve goze bakin- bu ¢arpitmay1
miikemmellegtiriyor.
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Olii bir komiinistin iyi bir komiinist olduguna iligkin gerici ku-
ral, bu arada iyi niyetlilere de sirayet etti: Kurban da Rosa Lu-
xemburg. Ona yonelik en genis kamusal taraftarlik da, sadece
yilda bir kez mezarini ziydret. Berlin sosyetesinden bir patolog
da, yillar 6nce dikkati kendi iistiine cekmek icin, gercek ve sah-
te Luxemburg cesetlerini kargilagtirma salakligina giristi. Boyle-
si acayipliklere kars hatirlatilmasi gereken, 1989'a dek Berlin’de
her yil gergeklestirilen gosteride sadece Rosa Luxemburg ve Karl
Liebknecht’in degil, ayni1zamanda, o da bir Ocak ayinda -1924'de-
6lmiis olan Lenin’in de anildigidir. Solun biitiiniiniin (tabii ki kii-
¢iitk bir azinlik) bunu unutmamig olmasinda yarar var, giinkii bu
yeni ve dogru bir durum saptamasina denk diigiiyor: Diinya giin-
cel bir devrim durumundan bir basamak geriye diistii, boylece sol
anlagilabilir bir bigimde, Lenin’in bir siire i¢in ger¢ekten unutul-
dugu bir meydanda toplastyor.

Siddetle yasamina son verilmis kadin ve erkek devrimcileri 6n
adlartyla anmak, tam da 6lii sevicilige yakin bir kitch’e uyuyor:
Karl, Rosa, Che, Ulrike. Eski sosyal demokrat ve sonradan da ko-
miinist is¢i hareketinde arkadas olmayanlar birbirlerine sen diye
hitap etmezlerdi — Rosa Luxemburg da gorgii kurallarina bagh
biriydi.

Bunlar: ikonlagtirma gabasinin bir gegitlemesi de, onlar1 anti-
sovyet olarak i¢sellestirmektir. Lenin'in parti anlayigina elestirile-
ri ve Ekim Devrimi'ne karg1 uyarilar1 aslinda uzanmak istedikleri
Ugiincii Yol degildi. Oraya varmak isteyenler, daha sonraki KPD
Bagkani Ruth Fischer’e atfedilen, “Luxemburgizm”in ig¢i hareketi
icinde “frengi mikrobu” oldugu asagilamasini alintilamay: tercih
ederler. O, burada bir kez daha kurbandir.

Rosa Luxemburg Polonya’da, Almanya’da ve uluslararasi plan-
da bir parti siyasetgisi olarak Revizyonizmin bir 6ncii karsi-
t1, her iki devrimde de (1905-1906’da Carlikta, 1918-1919’da
Almanya’da) yer almis, yiginsal grevlerin propagandacisi; sosyal
demokrat biirokrasinin, Lenin’in parti anlayiginin elestirmeni;
Ekim Devrimi’'nden sonraki tehlikelerin uyaricisi, KPD’nin kuru-
cusu veiislup sahibi biiyiik bir yazardir (onun Junius Brosiirii’'niin
ilk paragraflar1 gelecekteki Almanca dil dersinin bir pargasidir):
Bu da ashinda biiyiik bir yagam demektir. Bu ok kereler yazildi.
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Biyografisi, Peter Nettl'n bol sayfali romaniyla en olgun burju-
va edebiyat tiiriine ulagtl. O, Rosa Luxemburg'u, daha sonralar1
Lenin ve Hitler tarafindan mahvedilmis bir 19. yiizy1l politika-
cis1 tipine yerlestiriyor. Bu, aslinda onun edebi bagarisin1 kiigiilt-
memekle birlikte, sivri zekdl anti-komiinist tislubudur. Annelies
Laschitza ve Feliks Tych de kaynaklara yakin ¢aligmalariyla, gide-
rek Rosa Luxemburg'un yasam eserinin de 6tesine gegtiler. Heinz
Knobloch, yerel Berlin Arsivleri'ne dayanarak sekreteri Mathilde
Jacob iizerine yaptig1 ¢caligmayla Rosa Luxemburg hakkinda 6nem-
li ayrintilar getirdi giiniimiize. “Cok Sevgili Mathilde” baghkl ki-
tabin kaynagi Luxemburg'un mektup hitaplaridir. Kitap ad1 ola-
rak da, buna benzer sanssiz bir baglik olan “Dokunus i¢in Tarih”
de uygunsuz bir ¢agrigim yaratiyor.

Boylesine kindarliktan da bagimsiz olarak: Sadece biyografileri-
ne sahip olsaydik Marx, Engels ve Luxemburg’'dan ne kalird1 bize?
Kendi zamanlarindaki ve daha sonraki politik faaliyetin kogullari-
nin bilimsel agiklamasina katkilariyla 6l¢iildiigiinde pek az bir gey.

Onun i¢in burada bir indirgeme 6nerilecek: Rosa Luxemburg'un
giincelligi 1913’teki biiyiik bestesiyle baglantihidir: “Sermayenin
Déniigiimii - Emperyalizmin ekonomik agiklamasina katki.” Sa-
yet ondan sundan bagka bir sey 6grenemediysek: O zaman tiimii
buraya kadar. O kitap, aslinda onun yagamindaki ge¢migste ve
sonrasinda olanlara, sosyalist ig¢i hareketine girdigi andan itiba-
ren, etkinliginin bagta heniiz formiile etmedigi, daha sonra kav-
ramsal olarak kendisini buldugu dogrultusuna teorik bir kavra-
y1s getiriyor.

Ug ekonomi

Ikinci Enternasyonal’in Marksizmi, bugiinkii moda séylemle,
ayn baglamda ii¢ biiyiik ekonomik yapit 6ne ¢ikardi: “Rusya’da
Kapitalizmin Geligmesi” (Lenin, 1899), “Finans Kapital” (Hilfer-
ding, 1910) ve “Sermayenin Dolagimi1” (Luxemburg).

Lenin, Car imparatorlugunun kapitalizme déniigiimiinii im-
kansiz géren ve o sirada var olan (en bagsta kirsal kesimdeki) ce-
maat miilkiyetinden (Obgina) sosyalizme gegisi olasi bulan Halk-
¢ilarla hesaplagti. Marxin Kapital’inin ikinci cildindeki yeniden
iiretim semalarina dayanarak ve ampirik bir aragtirmayla iilkede
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kapitalist iiretim bi¢iminin olgunlastigini ve bagka perspektifle-
re —sosyalist ig¢i hareketinin miicadelesi igin 6n kosullara- sahip
oldugunu ispatladi.

Bu yolun daha sonraki bir agamasini, yani halihazirdaki en ge-
ligkin kapitalist toplumlardaki durumunu Rudolf Hilferding tarif
etti: Uretim ve bankacilik alanindaki tekellesme, bunlarin her iki
taraftan finans sermayeye niifuz edisi — Sosyalizme gegisi hazir-
layan bir olgunluk derecesi.

Lenin 1917°deki Emiperyalizm yazisinda —tiim elestirilere kar-
sin- en basta Hilferding’in argiimanlarini ald1.

Rosa Luxemburgun ¢alismasi, Lenin’in “Rusya’da Kapitaliz-
min Geligmesi” ve Hilferding'in “Finans Kapital” yapitlarina
gore tek bir iilkenin kosullarina daha az baghdir ve sonugta —
Lenin’in 1917’deki yazis1 gibi- uluslararasi bir fenomene isaret
eder: Emperyalizme.

O da ¢ikig noktasin1 Marksist yeniden iiretim semalarindan alir.
Bunlar tamamlanmamugtir ve diizenlenmek zorundadirlar. Bura-
dan ¢ikan sonuca gore art1 deger uzun vadede yalnizca kapitalizm
icinde yatirnma doniigemez. Bu da kapitalist olmayan bélgelere
mal ihracatin1 sermaye ihraciyla finanse etmeyi, bunlarin giiven-
ligini askeri araglarla saglamayi zorunlu kilar ki, bu da metropol-
lerdeki ulusal devletler arasinda zora dayali ¢atigmalar: getirir:
Emperyalizmi. Kapitalizm diginda bir yatirim alan1 kalmadigin-
da, iiretim araglarinin 6zel miilkiyetine dayanan toplumun sinir-
larina ulagilmig olur.

Rosa Luxemburg burada ilk bakista hayret verici derecede eski
moda bir yikim teorisyeni gibi goriiniir. Elestirmenleri —bunlar
arasinda Avusturya Marksisti Otto Bauer- onun segtigi sermaye-
nin organik bilesimindeki degisimlerin ve iiretim araglariyla tii-
ketim mallar1 endiistrisinin aralarindaki degisim iligkilerinin zo-
runlu olmadigini bu nedenle de yatirim alanlarinin genigletilme
olanaklarini géremedigini 6ne siirerler. Gergekten de Rosa Lu-
xemburg, 20. yiizyilda oldugu gibi, reel iicretlerin yiikseltilmesine
bagh olarak i¢ pazarda talep yaratma yetenegini goremedi. Ciin-
kii iicret oraninda degisimi sistematik olarak imkansiz kabul etti.
Onun tezinin odak noktasina en temelli elestiriyi Nikolai Buharin
yazdi: O Luxemburg ve Bauer (daha sonra da Henryk Grossmann)
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tarafindan kullanilan semalarin mutlak sayilar1 cebir sembolle-
riyle degistirerek, Boliim I (iiretim araglari) ve Boliim II (tiiketim
mallar1) arasindaki sinirsiz genisleme yetenegini sembolize etti.
Onun i¢in emperyalizm kapal1 bir kapitalist sistem i¢inde doniisg-
tiiriilemeyen iiretim fazlasi sonucunda degil, aslinda —Lenin gibi-
ek kir pesinde kogsmaktan kaynaklaniyordu, Savasa neden olan,
yiginlar1 devrime siiriikleyen buydu.

[l bakigta sanildig gibi olanin tersine, Rosa Luxemburg’a gére
devrim bir ekonomik ¢6kiintiiniin getirdigi sonug degildi. O, kit-
lelerin emperyalizmin dayattiklarina kars: ayaklanacak olmasi ne-
deniyle, devrimin bu ¢6kiisten kaynaklanacagindan yola ¢ikt1. So-
nugta bu goriisle, cok agir polemiklerle saldirdig1 Otto Bauer’le
ayni noktada anlagmig oldu. Otto Bauer kapitalizmin ekonomik
uyarlanma yetenegine isaret etmekle birlikte, ayn1 zamanda onun
toplumsal, politik, ahlaksal ve savag klsklrtlcm yénlerinin yol aga-
cag felaketlerin devrimi dogurmasini da olasi gordii. Aradaki fark,
Rosa Luxemburg i¢in sistemin olgiilebilecek sinirinin, isyanin bir
¢esit mantiksal megruiyeti olmasiydi. Bu eksik kaldiginda, volun-
tarizm s6z konusu olurdu. Bununla, hatta bir ¢egit matematiksel-
dogabilimsel bir kesinlik iddiasi igin ¢aba gésterdi.

Oniimiizde ekonomiden bahseden iig kisi var: Lenin (ve Buha-
rin), Hilferding, Luxemburg. Bunlar1 Marksizm’in alani iginde
sayabiliriz. Bunun disina ¢iktigimizda bir dordiinciiye rasthyo-
ruz: Luxemburg'un yasadig1 sirada Neoklasik kabugunu catlatti.
Marx ona 6nem vermedi. Engels de, olsa olsa, yandan alay ederek
yorumladi. Onlar agisinda “vulger ekonomi” kavramiyla her sey
ifade edilmis oluyordu. Burjuva diinyasinin ¢okiisiiniin formiilii-
nii buldugunu diigiinen Rosa Luxemburg i¢in bu yeni ¢esitleme
bahse bile degmezdi.

Siirekli agir1 doniigiim

“Sermayenin Doniisiimii” kitabinin yayinlanmasindan yiiz yil
sonra Ozellikle ardindan gelen tartigmada (digerlerinin yani sira
Luxemburg'un daha sonraki, Bauer ve Gustav Eckstein’a kar-
s1 “Antikritik”inde de) yeniden iiretim semalarinin hesaplanma
operasyonlarinin tek tek higbiriyle ilgilenmedi. Tam da bu agidan
bakildiginda “Sermayenin Doniisiimii” kitabinin giincelligini yi-
tirmedigini, aksine daha giincel hale geldigini gériiyoruz. Neden?
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Siirekli agir1 doniisiim

Her ne kadar Marx tarafindan ortaya konmug olmakla birlikte, o
kendisini tekrarlayan ekonomik krizlerlesinirlamigti. Ona karsin,
agir1 doniigiim Luxemburg’da siireklilik halinde ve kapitalizmde
bertaraf edilemez olarak ortaya konmakta. Bununla hakli mi1? En
azindan ampirik olarak evet. 20. yiizyilin tiim tarihi ve 2007'den
beri siiregelen finansal ve ekonomik kriz bunu kanitliyor. Bu du-
rumu tarihsel olarak resimleyenler, Luxemburg tarafindan orta-
ya konulan her seyi bulur: Mal ve sermaye ihraci, savaglar, em-
peryalizm. Uretime yatirilmayan sermaye yiginlarinin hayali bir
diinya yaratmasi ve orada bir siire igin yiikii kaldirmasinin ardin-
dan biiyiik ¢6kiisii getirmesi —finans piyasalarinin iktidari- belki
onun fantezisini agiyordu, ama her kosulda onun teorisiyle a¢gik-
lanabilir. Onun yatirimlar iizerine agiklamalar1 burada bir bag-
lant1 noktasi sunuyor. Marx Kapital’de bununla baglantil olarak
“goz boyamak”tan bahseder, ama merkezi olarak inceleyecek de-
receden biiyiik ciddiyetle: Hisse senedi ve finansman spekiilasyo-
nu (popiiler olarak protesto beklentisinin tersine) hi¢cbir zaman
neden degil bir sonug, asil olarak sermayenin asir1 doniigiimiiniin
bir sonucudur.

Bu nedenle Rosa Luxemburg'un ekonomi iizerine bagyapitinin
zengin perspektifli boliimleri Marx’in Kapital'inin ikinci cildinde-
ki yeniden iiretim semalarina degil, birinci cildin 24iincii parag-
rafina baglanur: ilkel déniisiim. Bu bir sefere mahsus bir tarihsel
olay degil, kapitalizmin yapisal 6zelliklerinden biridir. 20. yiizy1-
lin son ¢eyreginde Dogu’da ve Bat1’da kamu miilkiyetinin ortadan
kaldirilmasi, sermaye yatirimlarinin hammadde biitgesinin igine
dogru giderek daha da geniglemesi, kamusal giivenlik sistemleri-
nin o6zellestirilmesi, yeni emperyalizm: Biitiin bunlar, ilkel dénii-
siimiin ve aslinda kapitalizmin baglarindaki degil, onun giincelligi
olan gesitlemeleridii. David Harvey bunu zamanimiz igin, “miilk-
siizlegtirerek doniisiim” kavramiyla agikladi.

Bu, Rosa Luxemburg'un iddia ettigi gibi, kapitalizm var oldu-
gu siirece bir zorunluluk mu? Onun dikkatinden kagan Neokla-
sik, 6liimiinden sonra, ayni1 zamanda Laisser-faire-ortodokslugun
onde gelen bir elestirisi olan bir kargit goriis yaratti: Keynesgilik.
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Yayarak likiditeden sonuna dek yararlanmak, serbest sermaye-
nin devlet biitgesine yonlendirilmesi, yeniden dagitimla yiginsal
satinalma giiciiniin artirilmasi, kamusal yatirimlar: Belki Rosa
Luxemburg bunu ise yaramaz merhem olarak kenara atard. Ger-
cekte ise bir karsit goriig ~-Keynesgilik- bir ikinciyi getirdi: Kis-
men Luxemburg'a atif yapan post ya da sol Keynes¢i sapma. Joan
Robinson (1903-1983) ve Michal Kalecki (1899-1970) i¢in kapita-
lizm ilkesel olarak dengesizlik i¢indeydi. Kalecki'ye gére yatirim-
cilar iglerine karigilmasina izin vermiyor ve biitiin bir toplum i¢gin
anlam ifade eden diizenlemelerden kaginiyorlardi. Oliimiinden
birkag y1l sonra neo-liberal kars1 devrim bunun nasil olacag-
n1 gosterdi. Robinson Keynes'i kendi cemaatine katmaya ¢alisan
“neoklasik sentez’e “pi¢-keynesgilik” diye bagirdi. O ve Kalecki,
her ikisi de Marksist olmamakla birlikte, Rosa Luxemburg’a eleg-
tirel yaklagmakla birlikte onu olumlu kargiliyorlar. Robinson'un
1956’daki bagyapitinin adi, tabii bagka ne olabilirdi ki?: “Serma-
yenin Doniigiimii”.

Tez devam ediyor: Kapitalizmde doniisiime sokulan art1 de-
gericin cinayet ve katliam olmaksizin talep yaratilabilir mi? Rosa
Luxemburg'un yaniti agik: Hayir. O, bugiine dek tarihsel agidan
hakl ¢ikt1. Fakat mantiksal agidan da, yani biitiin zamanlar igin.
Burada zorunluluktan degil, yiiksek olasiliktan bahsetmeyi tav-
siye etmekte yarar var.

Onun tezinin politik olarak ne anlami var? “Devrim sahane,
onun digindaki her sey bos.” Giizel s6ylemis, 6te yandan: Rosa
Luxemburg’'da devrimci eylem var, ama devrim sonrasi diizen
tizerine higbir teori yok. Bu ona ¢ok yariyor, 6te yandan onun uy-
gulamasi igin bir firsat olan ¢alismanin ikinci boliimii de reel sos-
yalizmin basarisizligindan sonra tamamen ihmal edilemez.

Marx, 1894’deki “Iscilerin Uluslararasi Toplumsallasmasinin
Goriinmeyen Adresi” ile konuya biraz daha yaklagmaya cesaret
etti. Burada kapitalizmle birlikte iki toplumsallagma siireci ta-
nimlaniyor. “Caligma siiresinin yasal olarak sinirlandirilmas1” —
ki burada 1847'de Ingiltere’deki, iistelik burjuva devlet tarafindan
getirilen 10 saat kurali kastediliyor- girisimcilerin iiretim araglari
tizerindeki 6zel miilkiyetlerini ve yabanci iggiiciiniin kullanimi-
n1 sinirladi. Marx burada heyecanla: Bu “bir ilkenin zaferiydi. ilk
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kez orta sinifin ekonomi politigi ig¢i sinifinin ekonomi politigi ta-
rafindan apagik giin yiiziine gikarildi.” Buna su eklendi “Emegin
ekonomi politiginin sermayenin ekonomi politigi iistiindeki daha
da biiyiik zaferi”: “kooperatif hareketi toplumsallagmig emegin bir
ilk bigimini getirdi.

Bu aslinda sosyalizm miydi? Sakin ha. Boylesi bir azla yetin-
me, toplumsal reformlarin mutlaklagtirilmasi olurdu ki, Rosa Lu-
xemburg Eduard Bernstein’la miicadele yazisinda, onun kargisi-
na devrim ilkesini getirmisti. Revizyonizm igin hedef, giindelik
politikanin kapitalizmin i¢sel yapisinda degisiklige neden olacak
kazanimlariydi. Rosa Luxemburg ise uzun vadeli egilimi vurgu-
ladr: Kapitalizmin 6ziindeki, elde edileni yeni bagtan hige indiren
durdurulamaz agir1 déniigiim. By, 20. yiizyilin 70’li yillarindan bu
yana su neoliberalizm denen ey tarafindan kanitlandi. 1847’ deki
10 Saat Yasasi’'ndan sonra yillar siiren bir kitlesel hareket yiikseldi:
Cartizm. Ve Engels 1895’ deki siyasi vasiyetinde, Marx'in 1848'den
1850’ye dek Fransa’da Sinif Savaglar1” yazisina giriste, is¢i hareke-
tinin parlamentoya ve hatta i mahkemelerine girigini kutladiysa,
bununla kastettigi devrim yerine reformlardan olugan bir yedek
degil, simdiki moda deyimle “empowerment” (giiglenme) idi. Bu-
nunla birlikte ikinci temaya geliyoruz.

Ekonomi ve politika

Siyaset teorisyeni Rosa Luxemburg ekonominin kargisinda du-
ruyor goriiniiyor. Bu aldaticidir.

Asir1 doniisiimiin kaginilmazhg bir gergeklik, buna karsi koyma
zorunlulugu ise bagka bir ger¢ekliktir. Sonuncusu imkén dahilin-
de olan, ancak otomatik olarak ilk olanin kargisina gikan bir sonug
degildir. O giinliik gorevlerin diizenlenmesiyle sinirlandirilamaz.
Bu da Rosa Luxemburg'un kitlesel grev i¢in miicadeleye bagliligi-
nin, SPD ve sendika biirokrasisine ve sonunda Lenin’in parti teo-
risine elestirisinin dayanak noktasidur: Kitlelerin arayis hareketleri
kurumlarin énggériileriyle konulagtirilamaz. O, Rus Bolsevikler’ini
Ingiliz devriminin Digger’leriyle, Leveller'leriyle ve Fransiz devri-
minin Jakoben’leriyle kargilastirdi: Onlar kosullu olarak yenilme-
ye mahkdmdular. Kapitalist déniigiim siireci ilk kez 17. yiizyilda
baglad: ve Birinci Diinya Savagi'ndan sonra durdurulmadi. Rus
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Devrimi ona uluslararasi planda son vermedi, boylece sonugta asi-
r1 giiglii kapitalizm kogullarinda miicadele etti. Bu sartlar altinda;
kitle inisiyatifindeki bir daralma, devrimci 6zsavunmanin uzun
vadeli sansini ortadan kaldirirdi.

Agir1 doniigiim felaketi ile kapitalizmin ¢6kecegi saptamasi, ge-
ometride paralellerin sonsuzda birlesecegi diisiincesiyle ayni nite-
liktedir. Giderek daralan kiitle i¢inde, zirvedeki a¢1 kargit direngle
doldurulmak zorundadir. Aksi takdirde: Kapitalizm yikildi, ondan
sonra ne olacak? Luxemburg, sézde Engels’e ithaf edilen sanssiz
bir tarih éncesi benzetmeyle “barbarlik”tan bahsetti. Zamani-
mizda bu ancak kapitalizm i¢inde tasavvur edilebilir. Her iki et-
menden: Siirekli agir1 doniisiim ve yiginlarin inisiyatifi arasinda
su anda giiclii olan birincisi.

Buradan bakinca, 100 y1l 6nce yazilmig metin, 2013 yilinin ki-
tabi olacak giigte.

Junge Welt, 12 Ocak 2013
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MARX RONESANSPNIN GIFTE ZEMINI

“Isa yasiyor, Karl Marx é1dii.” (Norbert Bliim) Burada ilk séz
inanca dayaniyor, dolayisiyla aksi ispatlanamaz, ikincisi bir dii-
siince gercekligidir. 1989’da bu 6greti ¢ok popiilerdi. Ancak onun
ikinci boliimii artik o donemdeki kadar popiiler degilmis gibi
goriiniiyor. Daha ¢ok yiizeysel bir Marx Ronenansr'nin isaretle-
ri var simdi: Marx, ZDF'in bir kamuoyu aragtirmasinda Konrad
Adenauer ve Martin Luther’den sonra en biiyiik Almanlar ara-
sinda iigiincii siraya yerlesti. Hatta su yeni “federal iilke” denen
bes yerde de birinci siray1 aldi. 2013'te UNESCO, Komiinist Par-
ti Manifestosu’nu ve Kapital’in birinci cildini “insanligin Hafiza-
s1” olarak Diinya Kiiltiir Miras! arasina katti. On dort yil iginde
iki yeni Marx biyografisi yayimlandu: Biri Ingiliz Francis Ween
(1999), digeri Amerikali Jonathan Sperber’den (2013). Bunlara In-
giliz Tristram Hunt'un Friedrich Engels Biyografisi eklendi (2009).

Wolfgang Streek, bir teori denemesi olan, “Satin Alinmis Za-
man: Demokratik kapitalizmin ertelenmis krizi” baghikl kitabin-
da, “eskiye donerek, o dénem [20. yiizyilin 60’1 yillarin1 kastediyor
— G.F] baglayan, en bagta da Marksist teori gelenegini yorum-
lamaya girisilen bir teori denemesi.” diyor. Bundan birkag say-
fa sonra da devam ediyor: “Tarihsel gelisimin sonuglarindan biri
de, Marksist olmayan Aydinlanma’nin nerede biterek, Marksiz-
min nerede bagladiginin kesin olarak s6ylenememesidir. Ne olur-
sa olsun, modern toplumbilim, en basta da tiimiiyle toplumlari ve
gelisimlerini incelerken, kendisiyle geliskili oldugunu ilan ettigi
Marksist teorinin temel bilegenlerine bagvurmaksizin igin igin-
den ¢ikamaz. Ben her durumda, giiniimiiziin modern toplumla-
rinin gelisimini, Marx’a dayanan anahtar kavramlar olmaksizin
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anlamaya yaklagmanin bile olanaksiz oldugu kanisindayim - ve
bu gereksinim, daha da gegitlenmekte olan kapitalist piyasa eko-
nomisinin diinya toplumunun olugmasindaki rolii ne denli agiklik
kazanirsa, o denli ¢ogalacak.”

Koln’deki Max-Planck Toplum Bilimleri Enstitiisii Miidiiriiniin
yargisi buraya kadar.

Simdi Marksizmin bu denli giincel hale gelmesini tetikleyen,
2007’den bu yana goriilen finans ve ekonomik krizler serisidir.
Fakat Norbert Bliim’iin Marksizm i¢in verdigi 6liim ilani olay1
da —1989'da devlet sosyalizminin sonu- bazi gézlemcileri bu te-
orinin tahlil giiciine kanit olarak gérmeye kigkirtti: 1848’in Ko-
miinist Parti Manifestosu’nda kapitalizmin diinya ¢apinda kendi-
sini gegerli kilmasi bir yasallik olarak gosterilir. Marx ve Engels
bdylece gelecekteki kiiresellesmenin ilk teorisyenleri oldular. Her
ikisi de dogru, fakat: Kapitalizmin krizli karakterini ilk kez Marx
ispatlamis olsa da, aslinda kendisinde &nce gelen biri, Jean Char-
les Léonard Simonde de Sismondi (1773 — 1842) vardi. Ve Nikolai
Kondratieff ve Joseph A. Schumpeter de kriz dongiisiinii Marx’dan
daha etraflica agikladilar.

Kiiresellesme meselesine gelince, bunun Marx ve Engels ta-
rafindan kesfi 6ylesine herkesin mali haline geldi ki, Tarihsel
Materyalizm'in yaraticilarinin her ikisinin de bu 6ngoriiyle 6lii-
miine bir zafer kazandiklar1 séylenebilir: Bugiin herkesin soyle-
digini daha o zaman séylediler, ama onerdikleri bugiin kimseyi
cezbetmiyor.

Marx, zamanimizdaki krizlere ve kiiresellesme siirecine igaret
eden 6ngoriisiinde tam da bunu kastetmemigti. Bu daha ¢ok, top-
lumun degismez bir bilmece olarak kaldigi, onun ¢6ziimlenme-
sinde heniiz igin baginda olundugu, ki béylece —ve Aydinlanma da
boyle baglamigti- 6nce efsanelerle yetinmek gerektigini itiraflari-
dir. Anlagilan Marx bir efsane yaraticisi ve bityiik olaylarin ma-
salcisi olarak ortaya gikmaktadir.

Marksizmin kaderi, gu anda akademi diinyasinda geligkili bir go-
riintii vermektedir. Almanya’da iiniversitelerde iz birakmaksizin
silinmigtir. ABD’de buna kargin bir “Analitik Marksizm” var. Bu,
iiniversitelerde ve ayn1 zamanda yayin diinyasinda higbir pratik
uygulamasi olmayan, 20. yiizyilin 80’li yillarindan beri Tarihsel
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Materyalizm’in ve Ekonomi Politigin Elestirisi'nin merkez kav-
ramlarini diger felsefi ve toplumbilimsel istikametlere —ki bunlar
arasinda Analitik Felsefe, Elestirel Mantik¢ilik ve Mantiksal Se¢im
Teorisi de var- terciime etme ¢abasi i¢inde olan, kitap kapagi mi-
sali bir akademik Marksizmdir. Jon Elster’'in 1985'te yayimlanan
kitabi, “Making Sense of Marx”in ad1 bu amac1 programli bir ge-
kilde ifade ediyor —“biiyiik anlatilarin” efsanesinden “state of art”a,
Marksist olmayan akademik bilime giden yoldan bahsediliyor.

Almanya'ya gelince, tiniversitelerde artik yeri olmadigindan,
yine iiniversitelerin golgesi altinda -en basta geng insanlarin ka-
tildig1 sayisiz Kapital okuma grubunda- bariniyor. Bu, Ekonomi
Politigin Elegtirisi'nin temellerinin 6grenildigi, higbir pratige bag
kurulmaksizin ya da kurulamayarak burjuva toplumunun isleyis
sekli iizerine gergekten gozleri agan bir gegit okuma pargasi ola-
rak degerlendirilebilir. Michael Heinrich’in kitab1 “Ekonomi Po-
litigin Elegtirisi” su sirada en popiiler Kapital'e giristir ve o bu ko-
numunu niteligiyle oldugu kadar, belli bir duruma uygunluguyla
da -kadim tarihten apolitiklik olarak nitelenebilecek bir kavrami
devir alarak- kazanmig bulunuyor: Diinyanin simdilik degistiri-
lemezligi goriigii.

Marx1 giincellestirme denemelerinin yani sira, saygili bir ge-
kilde giincelligini kaldirma egilimleri de mevcut. Diinya Kiiltiir
Miras’'na alinmasi bunlar arasinda sayilabilir. 2013 yilinda ayn1
zamanda Lorsch’un Ilaglar Kitabi ve Nebra Gékyiizii Yuvarlag da
ayn serefe layik goriildii. Jonathan Sperber da yazdig biyografide
Marx’1 19. yiizyila yerlestirmeye ve salt onun i¢in bir anlam tagir
hale getirmeyi deniyor.

Marksizm ashnda nedir?

Yukarida bahsedilenler, hemen g6z 6niinde duran Marksist teo-
rinin giincellestirilmesi cabasina gosterilen zamansal reflekslerdir.
Cifte zeminli bir meselenin en iist zemini diyelim. Bunun altinda
da bir diizlem var m1? Evet, fakat bu zamanin akiginin yansima-
st degil, Marksizm'in kendi sdylemleri ve kiilliyatidir. Bu, kulaga
ok sekter ve dogmatik geliyor. Oyleyse simdi soralim, Marksizm
nedir?



152 ! Kapitalistik

Iste bir yanit denemesi. Marksizm adi altinda su anlagilmalidir:
Ekonomi ve sinif iligkilerinin bir tarihsel materyalist analizi;
buna dayanan bir politika teorisi;

kapitalist toplumu ortadan kaldirma perspektifiyle bir siyasal
pratik.

Ve simdi adim adim:

Tarihsel Materyalizm, Karl Marx ve Friedrich Engels’in ¢aligma-
larinin, kiiresellesmeyi gostermelerinde oldugu gibi, bir kez daha
oliimciil zafer kazandiklar1 bir pargasidir. Materyalizm bugiin,
artik onun Marksist ¢esitlemesini reddedenler de iginde olmak
izere herkesin malidir. Marx’in alt ve iistyap: iligkilerini tanim-
layan toplumbilimsel teorisi, bugiine dek sonradan gelen nesille-
rin, onlar bunu bilmeseler dahasi bilmek istemeseler de, diigiince
ve davranigina girmis bulunuyor. Kanit olarak, “Ekonomi Politi-
gin Elestirisi Uzerine"ye yazdign 6nsézden bir alinti: “Insanlar ya-
samlarinin toplumsal iiretiminde belirli, gerekli ve isteklerinden
bagimsiz iligkilere girerler.”

“Insanlar yagamlarinin toplumsal iiretiminde belirli, gerekli ve
isteklerinden bagimsiz olarak, kendi maddji iiretim gii¢lerinin ge-
ligkinliginin diizeyine uygun iiretim iligkilerine girerler. Bu iire-
tim iligkilerinin toplami, toplumun ekonomik yapisiny, iizerinde
belirli toplumsal biling bigimlerine uygun hukuksal ve siyasi bir
iistyapinin yiikseldigi gercek temeli olusturur. Toplumsal, politik
ve ruhsal yagam siirecini salt maddi yagamin iiretim bi¢imi belir-
ler. insanlarin bilingleri varolugslarini degil, aksine toplumsal var-
liklar: bilinglerini belirler.”

Boyle diisiiniiyor ve boyle davraniyoruz — solcular da sagcilar
da - herkes, Marx’in hemen bunun sonunda vardigidevrimci so-
nuglara katilamayanlar da: “Toplumun maddi iiretim giigleri ge-
lisimlerinin belirli bir agamasinda var olan iiretim iligkileriyle, ya
da bunun i¢in hukuksal bir ifade olan, iginde o ana dek hareket
etmis olduklar1 miilkiyet iligkileriyle geliskiye diiger. Uretim giig-
lerinin gelisme bigimlerinden, zincire vurulmus bu iligkiler yiki-
lir. Bundan sonra bir toplumsal devrimler ¢ag: gelir. Ekonomik
temelin degismesiyle birlikte biitiin miithis iistyap: yavas ya da
hizla altiist olur.”
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Bu -eger mutlak bi¢cimde tozlu terminolojiye bagh kalmakta 1s-
rarcrysak- Marksist olmayan ve bir bakima “burjuva” sayilabile-
cek materyalizm tarafindan hige sayllmaktadir; devrim kavrami
evrim kavramiyla yer degistirmedigi siirece bu béyledir, bunu bir
kez agikliga kavusturduktan sonra ise devrim terimini moda bir
kavram olarak kullanmak miimkiin hale gelir. Ancak, ardi sira
yapilan epistemolojik degerlendirme konusunda herkes yeniden
uzlagiya varacaktir: “Bu gibi altiist oluglar incelenirken daima, ik-
tisadi iiretim kogullar1 i¢in nesnel ve doga bilimlerine bagh kalina-
rak ongoriilen bir altiist olusla, insanlarin bu ¢atigmanin bilincine
vardig ve itiraz ettigi hukuksal, politik, dinsel, sanatsal ya da fel-
sefi, yani ideolojik alandaki bir altiist olug arasinda bir ayrim yap-
mak zorunluluktur. Kisi, bireyin ne oldugu konusunda bir yargiya
varirken kendi diistincelerinden ne denli uzaklagirsa, boyle bir alt
iist olus ¢aginin iginden ¢ikan biling hakkinda da o denli az yarg:
gelistirebilir; oysa bu biling daha ziyade maddi yasamin geligki-
lerinden, toplumsal iiretim giigleri ile tiretim iligkilerinin arsinda
var olan ¢atismadan yola gikilarak agiklanmalidir.”

Bu agidan, bugiin hepimiz materyalistiz — felsefi olarak olma-
sa da giinliik reflekslerimizde. Tarihsel Materyalizmin kurulug
donemlerinde bilimsel devrim olan durum, bugiin ortak bir bil-
geliktir. Materyalizme karg1 tartigan idealistler var. Bunlar po-
litik ve 6zel olarak da, tinsel bilimler alanindaki tartigmalarda
cogunlugu da olusturabilirler. Bunlarin gogu Max Weber'e da-
yaniyor. Fakat o da —“Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu”
baglikl1 yazisinda- savunma konumundan tartigiyor. Ptolemeus-
¢u diinya resmi de benzer sekilde bir siire Kopernikuscu diinya
haritasina kargi direndi, sonunda ona bagh denizcilik sistemiyle
diinya etrafinda yelkenle dolagilamamasi nedeniyle bundan vaz-
gecildi. Bugiin Marksizm'in genel gecer durumunun ondan farki
var: O kabullenilebilir ve ayn1 zamanda Marx’dan vazgegilebilir,
ve hatta Marx’in kargisina da konulabilir.

Bunun bir 6rnegi, “Yeni Ekonomi Politik” ya da “Public Choice”
ad1 verilen su s6ziim ona Politikanin Ekonomik Teorisi'dir. O da —
tam da Marksistler gibi- politikay: ekonomiden yola gikarak agik-
lamak istiyor. Ne var ki, politikay1 piyasayla sinirliyor. Analiz aleti,
su metodolojik bireysellik denen sey. Politik aktorler, degisim ile
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arz ve talep yasalarina gére kendilerine fayda arayan kisi ve grup-
lardir: Ornegin, partilerin oylarini gogaltma amaci, onlar gibi is-
yeri sahiplerinin karlarinive tek tek kigilerin elde ettikleri fayday:
en iist diizeye ¢ikarmaya ¢aligmasi. Bagbakana (Merkel'e) ait ol-
dugu sdylenen “piyasaya uygun demokrasi” yaklagimi, bu teorinin
amaca uygun kullanimidir. Ayni baglamda, uzun zaman 6nce, en
bagta igverenlerin ve sendikalarin da kabuliiyle okullardaki “kamu
dersi” ekonomi dersiyle genisletilmekten ¢ok degistirilmistir, bu
dersin ad1 simdi “WiPo”, Ekonomi ve Politika’dir. Marksistler, bu
gelismeye sevinmeliydiler, diye diisiiniildii - iste en sonunda poli-
tikanin ekonomiye dayandigi kabul edilmisti. isverenlerin bundan
yana olmas! ise, kapitalist 6zbilincin kanitidir: Okullarda politika-
nin 6zel miilkiyete nasil uyumlulasacag: 6gretilmelidir.

Burada piyasanin ilk ve son belirleyen merci oldugu iddiasinin
dogrudan kabulii, tek basina piyasa ekonomisi diigiincesinin he-
gemonyasinin ifadesi ve boylece arz ve talebin belirleyiciligine ve
fayda sin1r1 teorisine degil emek deger 6gretisine dayanan Mark-
sist ekonomi politigin elestirisinin bir yenilgisidir. Bu emek deger
ogretisiyle Kapital'in iigiincii cildinin 1894'te yayimlanmasindan
beri siddetle savagildi. Uzun siire tersi ispatlanmig ya da redde-
dilmis kabul edildi. Onun bilimsel ve belgelere dayanan rehabili-
tasyonu 20. yiizyilin 80’li yillarinda en bagta Emmanuel Farjoun
ve Moshé Machover, fakat Almanya’da da Fritz Helmedag ve Nils
Frohlich tarafindan saglandi.

Héla tamamen bilinmeyense, biitiin bunlarin ne gibi bir poli-
tik anlam1 oldugudur? Ne olursa olsun, Marksistlerin simdi eko-
nomi politik alanindaki hesaplagmay1 daha yiiksek bir 6zbilingle
sirdiirme nedeni var.  °

Devlet sosyalizmi ve onun Marksist yoniiniin kabulii

Bu kabuliin zayif yani, ¢gagdag Marksizm'in politika teorisi 6ne-
risindeki zayifigidir. Bu Marx, Engels, Lenin, Rosa Luxemburg ve
Antonio Gramsci’nin etkilerinin 6zii olan par¢aydi. Burada, arada
tam bir ¢6kiis oldu. Bu iki agamada gergeklesti: Birincisi, devrim
teorisinin sinirlanmasi ve s6zde sistem g¢atigmasina yonelik dev-
rimci politika ve bunun Batr’'da Sovyetler Birligi'nin dis politikasi-
na baglanmasu. ikincisi, reel sosyalizm denen devlet sosyalizminin
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son bulmasindan dogan felg, bu durumun degismeksizin devami-
na neden oldu.

Burada enkazi kaldirma galigmasi yapilmali ve en bagta acil olan,
sadece devlet sosyalizminin yenilgisinin degil, onun merkezi ek-
sikliklerinin agiklanmasidir. Onlar gunlardz:

Birincisi, liretim siirecinde yetersiz inovasyon, yani siirekli dii-
siik ig tiretkenligi.

Ikincisi, iiretimde inovasyon yaratmada yeteneksizlik —devlet
sosyalizmi teknik olarak sterildi, ileriyi diisiinmekte sinirliyds,
higbir katkida bulunmadig bilimsel-teknik devrim i¢in kendi ba-
sina hicbir donanimi yoktu.

Ugiinciisii, Dogu’da ve Batr'da isci sinifin1 kendisine diigman
hale getiren devlet sosyalizminin arizalariydi. Son on yillarda hem
Dogu’da hern de Batr’'da da kapitalist sinif kadar antikomiinistti.

Dordiinciisti, devlet eliyle islenen cinayetlerin yarattigi kurban-
lar nedeniyle Stalinizm’in ahldksal felaketi ve Stalin’den sonraki
yillarda da demokrasinin eksikliginin devaml hale getirilmesi.

Bu gergekler iizerine, bu sonuglar1 sadece dis etmenlere ya da
yiiksek diizeyde uygulanan sosyal giivenlige —fakat Bati ile karsi-
lagtirildiginda daha diisiik diizeydeydi- dayandirarak ya da Sov-
yetler Birligi'nin fagizmin yenilmesindeki rolii hesaba katilarak
hatali bir zeminde mirildanilabilir. Bu yapilabilir, fakat béylesine
bir minimal konumdan ¢ikilarak gelecek igin yetenekli bir politi-
ka teorisi gelistirilemez. Tarihsel materyalist politika her zaman
iki yanhdr:

Marksistlerin i¢inde hareket ettikleri politik ger¢ekligin analizi
ve bunlardan ¢ikarilan politik stratejilerin gelistirilmesi. Marx ve
Engels kendi dénemlerinin politik realitesi olarak Bonapartizm’i
gordiiler; Rudolf Hilferding, Lenin ve Luxemburg emperyalizmi;
Gramsci su pasif devrim deneni. Devlet sosyalizmi iilkelerinin
ve Bati'da ona bagl partilerin ¢ogunun katkis1 da devlet tekelci
kapitalizm teorisi olarak goriilebilir. Fakat Marx ve Engels kendi
donemlerinin ilk sosyalizm denemesini, Paris Komiinii'nii ince-
lediler. Ve ayn1 sekilde Lenin, yaratilmasina kendisinin de etkisi
bulunan yeni toplumu elestirel, 6zelestirel, ileri dogru zorlaya-
rak, fakat maceralara karg1 ikaz ederek takip etti — iistelik Ekim
Devrimi'nin ilk anindan baglayarak degil, “Devlet ve Devrim”



156 | Kapitalistik

yazisiyla daha 6nceden. Bunun igin bakilacak malzeme 1905 ve
1917 Sovyetleriydi.

Sovyetler Birligi'ne bagh komiinistler, 20’li yillarin ortalarin-
dan itibaren devlet sosyalizminin analizini biraktilar ve yerine
bir apoloji —buna sosyalizm propagandasi dedik- koydular. Bunun
icin iki neden vardur:

Birincisi, bagimsiz politik diisiincenin, kapitalist i¢ politikayla
hesaplagmadig taktirde Stalinizm’de sinirlanmasi,

Ikincisi —ve Stalinizm’den ayrildiktan sonra Batr'daki komiinist-
lerin tavri da boyleydi- taktik sadakat nedeniyle:

Onlar (ben de) sosyal demokratlarin ve burjuvalarca 6ne siiriilen
—her biri yerinde olan- verimsizlik, hukuksal giivencesizlik ve dev-
let sosyalizminde demokrasinin olmaysi elestirisini tekrarlamak
istemediler. Ciinkii kapitalist diinyada zirvedeki anti-komiinizmi
ve bu anti-komiinizmin devlet sosyalizmine kars: tehdit olugtu-
ran araglardan biri oldugunu gériiyorduk. Elestiriden vazgegilince,
6nemli bir gergekligin, yani devlet sosyalizminin ve onunla birlik-
te kapitalizme de etki yapmasi nedeniyle, burjuva toplumlarinin
gercekliginin pargalarinin kendimizce analizi eksik kaldu.

Burada Marksizm’den konugsulacaksa, 1917°den ve 1945’ten de
sonra sadece Stalinci ve Stalin sonrasinin Sovyetler Birligi'ne bagh
komiinist partilerinin disinda da Marksistler ve komiinistlerin ol-
dugu sdylenmeli. Devlet kapitalizmi, burada da, en bagta Trogkist-
ler olmak iizere, 1956’dan sonra Sovyetler Birligi'nden ayrilmaya
baslayan komiinist partiler, ardindan iskandinavya’da ve sonra
da Avro-komiinizm tarafindan elestirildi. Digerleri yani bizler,
onlarin bu alandaki gabalarini reddettik ve bunun i¢in bugiin de
anlagilabilecek nedenler vardi. Trogkistler s6z konusu oldugunda,
orgiitsel zayifliklar1 Stalin elegtirilerinin her seferinde yeni bas-
tan objektif olarak burjuva anti-komiinizmi tarafindan alet olarak
kullanilmasina neden oldu. Avro-komiinizmde ise, devlet sosya-
lizmi elegtirisi bu partilerin ¢oziilmesinin ve marjinallesmesinin,
sosyal demokratlagmasinin nedeni degil, sadece bir evresi idi.

Biitiin bunlar1 arkada biraktik. Devlet sosyalizminin serbest-
¢e analizi, artik eskiden séyledigimiz gibi, karsitimiza yarami-
yor, araya sizmak gibi de anlagilamaz, giinkii artik kimse bizden
bir dilim ekmek almiyor. Bu sadece bize yarar, ¢iinkii gegmigin
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hatalarindan ders gikartmak zorundayiz ve Marksist teori bura-
da yol gosteren bir ¢izgidir.

Devlet sosyalizmi kaybetmek zorundaydj, ¢iinkii o devlet sosya-
lizmiydi, belki ortaya gikig kosullar1 nedeniyle devlet sosyalizmin-
den bagka bir sey olamazd. Iki merkezi sorunu ¢ézemedi ve bun-
lar bir bileske olusturuyorlardi: Miilkiyet sorunu ve devlet sorunu.

Miilkiyet sorunu ve devletin rolii iizerine soru

1848'deki Komiinist Parti Manifestosu’nda, her bir insanin ser-
best gelisiminin her geyin geligimi icin kogsul oldugu ilan edilir.
Bununigin 6n kogul burjuva 6zel miilkiyetin kaldirilmasidir. Marx
ve Engels teorilerini gelistirmelerinin ilk agamasinda bu burjuva
miilkiyetinin neyle degistirilecegi iizerine kesin bir gey s6ylemedi-
ler. Onun bertaraf edilmesinde, toplumun ¢ogunlugunu olugtur-
dugu varsayilan isci sinifinin iktidarda oldugu demokratik devlet
merkezi bir iglev goriir. 1871’den sonra Marx ve Engels bu konum-
lanig1 degistirdiler: Devrim siirecinde devlet kendisini ortadan
kaldirmaliydi. Bu, Lenin’in “Devlet ve Devrim”inde de merkezde
duran tezdi. Devleti bu teorisyenler, sinif iktidarinin baskisinin
politikifadesi olarak nitelediler. Sinif iktidari olmayinca, devlet de
olmaz. O zamana dek kamusal baski olan sey, Engels’e gére politik
karakterini yitirir, bundan gu anlagilir: Onun insanlar iizerindeki
baskici karakterinin yerini islerin yonetimi alir.

Agiklanmig ve burada siralanmasi gerekmeyen nedenlerle, bu-
nun aksi oldu: sosyalist devlet 6lmedi, baskic1 karakterini muha-
faza etti ve kapitalist demokrasilere, hatta Carliga gére daha da
giiclendirdi. Ve toplumun tiim ige yarar miilkiyeti bu devlet me-
kanizmasinin elinde toplandi. Sonuglar biliniyor.

Siirekli hale gelen devlet miilkiyeti, gelecek igin yetkin olmadig-
n1 ispatladi. Gelecekteki miilkiyet bicimleri tizerine kafa yoranlar,
onu tiimiiyle reddetmeyecekler, fakat sadece komiinal ve koopera-
tif miilkiyetten daha fazla olmamak koguluyla, bir ¢esit kamu miil-
kiyeti olarak. Hatta bir azinlik konumunda ve toplumsal olarak iyi
kontrol edilen bir kapitalist 6zel miilkiyetin, sosyalizmde ve komii-
nizmde yeri olacagini diigiinmenin de faydasi olabilir.

Devlete gelince, liberaller de sol gibi onun iizerine ikircikli tarti-
styorlar. Liberaller kaldirilmasini talep ediyorlar ve bununla onun
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sosyal ve ekonomik politik islevini kastediyorlar. Ote yandan, ka-
pitalist iiretim iligkilerini ve s6zde ulusal ¢ikarlar1 garanti edecegi
olgiide giiglii bir devlet istiyorlar. Sol, kamusal ekonomik miida-
halenin gerekliligini vurguluyor, kamusal siddetin baski islevini
reddediyorlar. Devlet sosyalizminin ge¢ doneminde devletin ya-
vag yavas 6lmesinden bahsedilmez oldu, onun yerine ona giderek
biiyiiyen bir anlam yiiklendi. Bu tezin, objektif olarak ve sonunda
giderek artmakta olan baskiy1 yansittig1 gergeklik ani, kapitalist
6zel miilkiyetin mevcut olmadig1 —ya da 6zel miilkiyete sadece
diizene tabi olacak bir rol verildigi- bir toplumda kamusal olanin,
onceden ya iiretim araglarinin sahiplerine birakilmis, ya da tii-
miiyle algilanmamis ¢ok sayida ve degisik diizlemlerdeki islevlere
yetismesi zorunlulugundan ibarettir.

Bu yeni tipteki kamusal siddetin ad1 ne olacak? Kamusal siddet
kavraminda rahatsiz edici “siddet” sézciigii goze batiyor. Sol parti
cevrelerinde bununla baglantih olarak ¢ok genig bir kavram, “ka-
musal olan” laf1 dolagiyor. Bunun su anda, piyasa radikalizmiyle
¢atigmada belirli bir islevsel anlami var ve 6zel miilkiyet sorunu-
na dokunuyor. 1989'un yenilgisinin soku sirasinda ve onu izleyen
yillarda birgok solcu bu miilkiyet sorununu incelemedi, bu sorun
daha ¢ok liberaller tarafindan zorlandi: Dogu’da iiretim aragla-
rinin 6zellestirilmesi ve Bati’daki kamusal altyapilar agisindan.
Miilkiyet meselesinin sol tarafindan ortaya konmasi, bu 6zelleg-
tirmelere karsi ve kamu miilkiyetinin iglerin sadece onun tarafin-
dan idare edilecegi bigimde olugturulmasi ya da tekrardan olug-
turulmasi ve bunun i¢in gimdiki devletin degistirilme miicadelesi
anlamina gelir.

Bu sadece Marksistler tarafindan 6ne siiriilen bir talep degildir.
Bunun i¢in kendine 6zgii katki, kapitalist agir1 doniigiimiin iig giin-
cel biciminin incelenmesi olacaktir:

Birincisi, biiyiik sermaye kitlelerinin doniisiime yonlenmesi,

Ikincisi, bunlarin silahlanmada yok olmast,

Ugiinciisii su ilkel doniigiim denen seyin en yeni bigimi.

Marx onu birinci cildin 24. paragrafinda, Yeni Cagin ilk donem-
lerine 6zgii, karakteristik bir siire¢ olarak inceledi. Amerikali cog-
rafyaci1 David Harvey, bu ilkel doniigiimiin sadece onun “miilksiiz-
lestirerek doniigiim” dedigi siire¢ degil, ayn1 zamanda hammadde
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kaynaklarinin kapitalist yagmalanmasi ve bozulmasi olarak tepe-
den tirnaga modern bir fenomen olduguna isaret etti.

Marx, “kapitalist iiretim iligkilerinin hakim oldugu toplumlar-
da” —yani sadece kapitalist olmayan toplumlarda ona tabi kilin-
mi§ ekonomi bigimlerinde degil- doniigiimiin agik¢a kaginilmaz
olarak her seferinde yeni felaketli sonuglari olacak agir1 doniisiime
gotiirecegini gosterdi. Bunu 6nlemek i¢in, doniisiimiin kamusal
kontrolii ve yonlendirilmesi zorunludur. Bu, miilkiyet sorununun
modern bi¢imidir.

Bundan 50 y1l 6nce Marxistischen Blitter kuruldu. O, —6rnegin
Frankfurt am Main’da ayn1 sirada ortaya ¢ikan “August-Bebel-
Gesellschaft”in yani sira- 1956’dan beri yasakli olan Almanya Ko-
miinist Partisi'nin bir ¢esit yasal planda ortaya ¢ikis bigimiydi.
Teorik bir yayin, ayni zamanda 6rgiitsel politikaya da hizmet edi-
yordu. Bu yaniyla o siralarda daha giiglii bir sekilde olugmakta
olan akademik Marksizm’den ayrildi. Marxistische Blitter So-
guk Savag sirasinda SSCB ve onun miittefiklerinden, -en basta
DAC’dan yana- bu pozisyonun getirecegi biitiin avantaj ve sinir-
lamalariyla yan tuttu. Marxistische Blitter Yayinevi devlet tekelci
kapitalizm teorisi iizerine teorisyenlerden ve Fransa ile DAC’dan
secilmig baglica yapitlar1 yayinladi. Devlet sosyalizminin sonu,
Marxistische Bldtter’in teorik Gziinii zayiflatmadi. Onlar Mark-

sist politikanin (benim goriisiime goére) yukarida ortaya koymak-

icin gaba gosterdigim merkez noktalarinin yeniden formiile edil-
mesi i¢in bir platform yaratabilirlerdi.

Marxistische Bldtter, Say: 1, 2014
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DOSTCA, ACI VE YABANCI

Oldugundan daha baska bir sey olmak isteyen
bir yiiksek okul ogretmeni
Wolfgang Abendroth’un é6liimii iizerine

Yetmis dokuzuna gelmis olmasi ve otuz birinde onu 6ldiireme-
mis olmalar ve ellili yillarda bile yorgun ve hasta diisiip kalma-
masl - bu teselli degil, hatta bir zaferdir, ama aym1 zamanda, en
azindan bin dokuz yiiz alt1 dogumlu olmantn dogal bir sonucu
degil midir? Hayir, ben béyle oldugunu diigiinmiiyorum, 15 Eyliil
1985'te 6len Wolfgang Abendroth mutlu olabilme olanaklarini
biiyiik capta akip giden zamandan kendi sosyalist amaci igin yap-
t181 seylere gore belirlemistir. Bunlar ise elli yili agkin siire onun
icin neredeyse dayanilmaz olmustur. Béylece o, sugsuz olarak
Olmiigtiir.

Evet, bu adamin genel goriintimii zorlanmighk, kirilganlik, me-
deni cesaret ama ayn1 zamanda fiziki cesaret ve kendi gergekligine
tam bir uyum i¢inde olmak olarak betimlenebilir. On dért yagin-
da komiinist, yirmi iki yaginda partiden diglanma, higbir zaman
donek degil, Komiinist Partisi muhalefetinde devam etme, direnis
yillari, zindanda dért yil, cezali garnizonda, Yunanistan'da par-
tizan -ne biiyiik bir sans ki tiim bu olanlar “Is¢i Hareketinde Bir
Yasam” adli kitabinda anlatilmigtir ve bilmeyenlerin okumalarini
tavsiye ederim. Wolfgang Abendroth savag ve karg1 devrim yilla-
rinda ¢ocuklugunun kaldirabileceginden daha fazla korku yagadi.
Belki de, simdi modas1 gegmis olarak goriilen cesur olmayi, kendi
gorevi olarak biliyordu. Ancak tarihi siire¢ tam da bu cesaretine
sonuna kadar ihtiyaci oldugu bir sekilde gelisiyordu.
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Boylesi uzun ve zengin bir yagamin birden fazla ekseni vardi ve
bunlardan biri Gestapo tutsakliginda haftalarca siiren igkence-
lerdi. Bundan sonra da hi¢birzaman tamamen saghgina kavusa-
madi ve bununla ilgili ayrintili olarak konusamad. Ellili yillarda,
Adenauer ve Strauss tarafindan belirlenmis patolojik bir saglik
ongoriisii gegerliydi. Stalingrad onlerinde siperlerde yatmamis
olanlar haricinde, herhangi bir darbe yemis olanlar bunu géstere-
mezlerdi. Ancak, konusurken birden dilinin tutulmasi, hi¢bir za-
man saklanamiyordu: Agiz ve diisiinceler hareket ediyordu ama
ses. gelmiyordu. Bu 6yle ¢ok sik olan bir sey degildi, belki yi1lda
bir veya iki kez ve hep de direnisten tanidigi birisi 6ldtigii zaman.

1945’ten sonra SPD ile sorun yagamugt1. Bu partiye 1946’da Bri-
tanya esaretinde, genisletilmis bir platformda ig¢i hareketinde bir
birligin saglanabilecegi umuduyla girmisti. Sovyetler’in egemen-
ligindeki bolgeye Profesor ve hukuk fonksiyoneri olarak geldigin-
de, burada sadece SED vardi ve o eski bir illegalite militani olarak
sosyal demokrat olarak kaldi. O, bundan sonraki gelismeleri §6y-
le anlatiyor: “SPD’nin dogu biirosunun bir kuryesi tutuklanmigtu.
Bu biironun o zamanlar agag1 yukar1 Amerikan gizli servisinin
bir subesi haline geldigini bilmiyordum. SED-liderliginin bu dog-
rultudaki savlarini ben olagelen bir propaganda abartisi olarak,
ig¢i hareketindeki fraksiyon miicadelesinin bir pargasi olarak de-
gerlendiriyordum.” Bundan sonra da Sovyet gizli servisi tarafin-
dan yakalanacag korkusuyla batiya gegmisti. “Isci Hareketinde
Bir Yagam”da bunlari béyle anlatiyor. Orijinalinde “SPD’nin dogu
biirosu” olarak yazih olanlar Suhrkamp’da S. 204, baski hatasidur:
“Yerel biiro”. Altmigh yillarin basinda, sonunda onu digladilar ve
bunu SDS'i yalniz birakmadig) i¢in yaptilar.

Bilim insani olarak Abendroth: Birgok iyi hukuk¢u gibi o da
siklikla kisa geyler yazardi, ¢ogunlukla operasyonel amaglar igin,
durmadan, korkung bir kagit seli - ve bunda onu en ¢ok ilgilendi-
ren en son makalesinin biraktig etkiydi - ve bundan da sonunda
amaglamadig bir sey ¢ikard:r: Kiigiik pargaciklarin 1sildadig bir
eser. “Alman Sosyal Demokrasisinin Yiikselisi ve Krizi” isimli ki-
tabi, dordiincii basimda ve aslen de uzun bir kompozisyondur. O
zamandan beri bu konuyla ilgili bir¢oklar1 yazdi, ama garip bir
renkolarak tiim bu yorum ve belgilerin arasindan Abendroth’un
baskisi bir piston gibi, aradan bir tek, o, siyriliyor. Onun sosyal
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devlet agilimi, 6rnegin anayasa yorumlarinda énemli bir azinlik-
lar yonelimi olarak kanitlanmugtir. Uretim giiglerinden ve iiretim
iligkilerinden ve politikanin gereklerinin bir anayasa maddesi ta-
rafindan saf¢a beklenmemesi gerektigini bir Marksist olarak o ¢ok
iyi biliyordu. Isci hareketinin direnigi hakkinda kendi incelemele-
rini yapmug, standart - ¢aligmalara ivme kazandirmigti ve kisaca,
onun i¢in sadece yirmi Temmuz 6nemliydi.

Yiiksek okul 6gretmeni disinda bagka biri olmak istiyordu: Bii-
yiik sosyalist bir is¢i partisinin aydin bir danigmani, 6rnegin bir
Franz Mehring, Georg Ledebour veya August Thalheimer. Bunla-
rin sadece kirintilari kaldy, bu yiizden de o bunlari itinayla koru-
yordu: Otto Brenner, Philipp Pless’e (Hessen'in uzun yillar DGB-
bagkani) olan baglantilari, son yillarda da sendikal orta kugak
yoneticilere, onlara Frankfurt Emek Akademisinde ders vermisti.
Kitlesel etkisinin bir béliimii de Flensburg ile Konstanz sehirleri
arasinda, 6zellikle de Melsungen ve Bensheim bélgeleri arasinda
okuma odalarinda gergeklesmisti; halen buralarda eski 6grenci-
leri kenarda kosede kalmuis bir ders olan toplum bilgisinde egitim
¢aligmas1 yapmaktadirlar. Sadece hukuk dgretmeni olarak kal-
maktansa, boylesi her haliikarda ¢ok daha iyiydi. Bu onun SBZ'de
(Sosyalist Egitim Merkezi) meslegiydi ve o zaman igin Proletarya
Diktatorliigii'niin Stalinist kurgusu anlamina geliyordu. Bunu ya-
pamazdi. Hukuk bilimi 6gretisi Federal Almanya’da ¢abukga geri-
ci bir yiice rahip makami olmustu. O'nu 6teleyen diigmanlarinin
inad1 ve kendi sagduyusu onu aksine gitgide genisleyen bir bilim
alanina yonelttiler. Tam da biiyiik capta 6gretmenlerin egitildigi
bir donemde devreye girmesi onun igin biiyiik bir sanst1. Tarih,
davasina sadik kalandan her zaman kagmiyor, demek ki. Nice sos-
yal demokrat bakanlar, biiyiik sehir belediye bagkanlar1 ve eyalet
konsey iiyeleri onun 6grencisi olduklarindan dolayi, gogiislerini
gererek dolagiyorlar. Miimkiin oldugu olgiide onlarin ne yaptik-
lar1 konusunda yorum yapmaktan imtina etse de, dnlarla gurur
duyuyordu muhtemelen.

Abendroth solcular arasinda sinirsiz dayanigmasi ve olaganiis-
tii kibarligi ile taninirdi. Kravath ve papyonlu Profesor, eski gorii-
niimlii mantosuyla saliverilmig tutsak ayni zamanda korkung bir
soguktan geliyor gibiydi. Sira Kapitalist Federal Almanya ve onun
siyasi liderligi konusundaki fikrine gelince, sadakati sona eriyor
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ve berbat bir tavugun ¢ikardigi ¢iiriik bir yumurta oluveriyordu.
Bagka yerlerde 6grenci hareketi dagilmig olmasina ragmen, yet-
migsli y1llarda tika basa dolu Marburg Universitesi biiyiik amfisin-
-de yirmili yaglardaki 6grencileri tarafindan ayakta alkiglanmak
onun igin higbir seyin yerini tutamazd: giiphesiz. Yirmi bir yil
Marburg’'da yasadi, ancak eminim ki, Sauers Gaesschen, Schep-
pegewissegasse, Am Plan ve diger kdse ve bucaklarin nerede ol-
dugunu higbir zaman bilmiyordu. 1972’de son dersini verdiginde,
esyalar1 kamyona yiiklenmisti bile ve apar topar oray terk etti.
Kendi ayaklar: iizerinde tutunmak zorunda kalan ve 6rnegin ah-
laki reflekslerinin hesaplanabilirligi ve bir kag temel ilkesini 6rnek
alabilen bir ¢ok insana yardim etmis olmasina ragmen - ac1 bir
hayat: SPD’nin solunda alan yaratilmak zorunludur. Tarihsel Ma-
teryalizm alim yapmiyor insani, ama ondan vazgegmek korumasiz
yapryor. Taktik taktiktir ve oradan ¢ikmak zorunludur. Kendi ha-
reketimizin ve sosyalist iilkelerin hatalar1 acimasizca elestirilme-
lidir, ancak onlar daha iyi tarafin hatalaridir. Marksist kalmak ve
birligi isteyen kisi, bunun sekteri olabilir ve buna hazir olmalidir.

Konkret, say 10, 1985



TESLIM ALMANIN REDDI

Siyaset bilimcisi Wolfgang Abendroth'un 100. dogum yili
tizerine

Theodor W. Adorno’nun yiiziincii yih iizerine 2003 yilinda ii¢
biyografi yayinlandi. Wolfgang Abendroth i¢in ise 2006’da sadece
yarim. Sayisal oranin kigilerle ilgili anlamindan ziyade (bu arada
ikisi ¢ok iyi anlagirlardi), Federal Almanya konusunda ne séyle-
mek zorunda olduklariyla ilgiliydi, muhteremlerin.

Adorno’nun ana savunusu, Auschwitz’in bir daha yaganma-
masl, bu Alman burjuvazisi i¢in de ayn1 zamanda tek segenektir.
Kendisi i¢in yapilan savagi kaybettikten sonra, bu siiregte ara sira
kendisine faydal olan enayileri ile arasina tamamen mesafe ko-
yan burjuvazi, yeni baslayani i¢in iimitli olabilirdi. Horkheim’in
Kapitalizm’den s6z etmek istemeyen, Fagizm konusunda sussun
seklindeki tanimlamas bir aydinlanma teorisi ifadesidir. Biri di-
geri olmadan anlagilamaz. ikisi - ve ilaveten Stalinizm - ona gére
aydinlanmanin diyalektigiydi ve bu ii¢ unsur arasindaki agirh-
g1 ge¢ donem Horkheimer Kapitalizm’in medeni kazanimlarinin
vurgusunda ifade ediyordu.

Sadece bu iiretim bi¢iminin ortadan kaldirilmasiyla Fagizm’den
korunulabilir ve bu miimkiin olmadig siirece ig¢i hareketinin kar-
s1 giiciiyle onun en basit ¢oziimlerini uygulamasi 6nlenebilirdi.
Burjuvazinin bu tezi kabul etmemesi, anlagilabilir.

2 Mayis 1906’da dogan Abendroth, Kapitalizm fagist yiiziini
gostermeden 6nce onun kargitiydi. Daha 6nce bildigini 1933 d6-
niigii kanithyordu ve 1945’ten sonra da unutmasi gerekmiyordu.
1920’de on dért yasinda Ozgiir Sosyalist Genglik’e girdi. (1970'te
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beklenmedik bir sekilde bir kag kisiyi evine davet etti: Igci hare-
ketine dahil olali simdi 50 y1l olmustu ve bunu birazcik kutlamak
istiyordu.)

Ozgiir Sosyalist Genglik KPD'ye yakinds. Ergin yasa geldiginde,
Abendroth, ona iiye oldu ve kendisini fraksiyon miicadelelerinin
ortasinda buldu. O, sermayeye kars1 yapilacak devrimi ilging bu-
lan, ama parti kurmaylarinin 6zgiin istemleriyle ilgilenmeyen bir
tiirden aykir yiiriiyen idi. 1928'de KPD’den atilmasina gagmamak
gerekir. O simdi “Almanya’nin (Muhalefet) Komiinist Partisinde
idi", kisaca: KPO. KPD bu grubu “KPNull” (KPSif1r -gev.) olarak
tanimliyordu. Bu Abendroth’un yagami boyunca siirdii gitti: Sos-
yalist birligi isteyen, bu sayede sekter oluyordu.

Otuzlu yillarin baginda tekrardan KPD’ye girmisti. “Yeniden
Baglamak” adinda bir gruba katilmisti. Bunlarin amaglar1 her iki
ig¢i partisinde etkili olabilmekti. Dolayisiyla ikisinden birine gir-
mek gerekliydi.

Hukuk okumugtu ve 1933'te asistanlik gérevinden kovulmustu.
Uluslar hukuku konulu ¢aligmasiyla 1935'te Bern’de doktorasini
yapt1. Ancak gogmenlige dayanamadi. Berlin’de bir bankada ¢a-
ligt1. 1937'de “Vatana ihanete hazirliktan” tutuklandi ve dort yil
hapis cezasina ¢arptirildi. Tez canli ve sinirli bir gériiniimdeki
kendisini daima disipline edebilen bu adam, hukuki konular di-
sinda hayatin tiim pratik meselelerinde tamamen bir zavalliydi ve
bu korkung sorgulardan herhangi bir ifade vermeden sag kalmay:
bagardi. Gozetim altinda iken intihar tegebbiisiinde bulundu, ni-
sanlis1 kendini 6ldiirdii.

Andreas Diers’in doktora tezinde Abendroth’un hapisten ailesi-
ne yazdig1 mektuplardan ayrintili alintilar yer almaktadir. Bunlari
okuduktan sonra bir kag giin etkisinde kalmayanlara bagka tiirlii
de yardim etmek olanakl degildir. Diers’in dogru yorumlamadi-
g1 bir kag ciimle mevcut. Ornegin: “Coktandir inanmadigim bir
dava ugruna ac1 gekmek ¢ok, ¢ok zor.” Diers bunu Abendroth’un
Gestapo'yu aldatmak istedigi seklinde yorumluyor. Bu bagka bir
sey de olabilir: Abendroth Berlin, Diisseldorf ve Frankfurt'ta is-
kence goriirken, ayn1 sey Moskova’da yoldaglarinin bagina geli-
yordu. Her ikisi hakkinda: Hem kendi gordiigii iskenceler hem de
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Stalin’in temizlikleri hakkinda, her ikisi hakkinda da higbir za-
man, burjuva anlamda tekrar “normal” olabilmesi i¢in gerekli olan
ayrintili bir bigimde konugmad. ikisi de onun travmasi olarak
kald1. Fagizm’le yagsam1 boyunca megsgul oldu. Stalinizm’i, kendi
olusturdugu bir objektiflikle bilimsel olarak aragtirdi ve sistematik
olarak degerlendirdi. Ancak onu hi¢bir zaman agamadi: Moskova
durugmalari yiiziinden, o donemde tutuklu olmayanlar KPD’'den
ayr111rl§en, bu Abendroth i¢in olanaksizdi.

Mektubun bir bagka yerinde: “Simdi artik gitgide bagka bir in-
sana sadakatin ve giivenilir bir sevginin sadece bir kan bag: ice-
risinde miimkiin olabilecegine inaniyorum.” Diers burada da
Abendroth’un “yargilayicilarini daha iliml bir hiikiim vermek igin
aldatma denemesi” olarak gérmektedir. Burada s6z konusu olan
gergekte bir irk degil, ailedir. Coktan yetigkin biri olan bu adamin
anne babasina, kiz kardegine, onun kocasina ve onlarin ¢ocuklari-
na ne kadar diiskiin olduguna inanmak neredeyse miimkiin degil.
Annesi, 6liimiine kadar, kendisi o sirada altmigini ge¢misti, onun
icin belirleyen bir kisilikti. Iki kez hayatin1 kurtardi. Hapishane-
de bir daha intihara kalkigmayacagina dair s6z verdi ona. Serbest
birakildiginda, annesi onun eski sinif arkadaglarindan, zamanin-
da SA’da biiyiik bir numara olan ve nasyonal sosyalist Frankfurt
emniyet miidiiriinii tan1yan birine miiracaat etti. Béylece oglunun
toplama kampina girmesini engelledi.

Bir mektubunda, hapishane i¢in elverigli olmadigindan bahsedi-
yor: “Karakterime bagh bu, maalesef ¢ok yumusak huylu ve ener-
jisizim.” Belki de burada, neden hayatta kaldiginin sebebine rast-
liyoruz: Kendisini zayif olarak goriiyor ve bunu kendisinden ne
bekleyebilecegiyle uyum igerisine getirmeye galistyordu. Gelecek
kusaklarda onunla ilgilenen kimseler oldugunda, onlarin gelmis
gecirmis ama bunu hig hissettirmeyen biriyle karsilagmalarini is-
tiyordu. Bu sayede kendini yalnizliktan koruyordu.

1943 yilinda cezalilar birligine geldi. 1944’te Yunan partizanla-
rina gegti. Onlar kendisini savag tutsagi olarak Ingilizlere teslim
etmek zorundaydilar. Ingilizler de Yunan direnis kuvvetlerinin
bulundugu bélgelerin yerini 6grenmek i¢in ona santaj yapiyorlar-
di Misir’da hapsedildi ve daha sonra Bityiik Britanya'ya getirildi.
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Burada 1946’da SPD’ye girdi. Galiba Labour Party’den etkilenmis-
ti. Zamaninda Lenin de yoldaglarina bu partiye katilmay: 6ner-
migti. Ayn1 zamanda Abendroth’un 1933’te bulundugu nokta-
ya orgiitsel olarak geri donemeyecegini de ¢ok iyi bilmesi buna
ekleniyordu.

Biiyiik Britanya’dan kendisini Sovyetler tarafindan isgal edilmis
bolgeye serbest biraktirdi. Bunun siyasi nedenleri yoktu. Anne ve
babasi orada yagiyordu. Aym zamanda SBZ’de (Sovyet iggal bol-
gesi) asistanlik sinavini daha hizli verebilme olanagi vardi. Cok
sicak kargilandi ve sadece ikinci devlet sinavini vermekle kalma-
di, kamu hukuku konusunda dogentligini yapti, Halle’de dogent,
Leipzig ve Jena’da profeséroldu ve adalet yonetiminde ve geng ha-
kimlerin yetistirilmesinde ¢aligt1.

Tabii ki kadro boliimlerinden biri onunla ilgili bilgi topluyor-
du. Luckau Hapishanesi'nde birlikte yattig1 arkadaslarindan biri
bu kadroya sunlari syliiyordu: “Siyasi durum degerlendirmeleri-
mizde higbir ortak noktamiz yoktu. Fagizm'’in sosyalist bir plan
ekonomisine yol agacag goriisiinii paylasiyor, Sovyetlerdeki geli-
simi de olaganiistii negatif olarak degerlendiriyor ve Almanya ile
Sovyetler Birligi arasinda 1939 yilinda gergeklesen dostluk antlag-
masinin imzalanmasi igin de ‘bu paktin bozulmasi’ tezini savunu-
yordu. Kisilik olarak A. ¢ok olgun bir karaktere sahip. Olaganiistii
zeki ve bilmedigi bir bilgi alan1 yok gibi. Ancak bu bilginin pratige
gecirilmesi son derece soyut ve gergeklikten kopmus durumda.”

Kadrolardan biri kurgun kalemle su yorumu yazmigti: “Mels-
heimer ile konugtum. Oylesine mesgul ediliyor ki, zarar vermesi
miimkiin degil. Kisi olarak tamamen temiz olmal.” Melsheimer
daha onra DAC'nin bagsavcisi olmugtu.

Bu kadar fazla kafa yormaya hi¢ de gerek yoktu bu konuya.
Abendroth bagindan beri SBZ’de kalmak istemiyordu. Orada ol-
mamasina ragmen, o SPD’de kaldi. 1947°de Frankfurt/Main geh-
rinde gehrin hukuk konseyinde bir ige miiracaat etti. Sovyet ig-
gal bélgesinde oturmasina ragmen, ig miiracaatini Bat1 Berlin’den
gonderdi ve cevabinin da oradaki bir yakininin adresine génde-
rilmesini istedi.

Frankfurt’tan yaptig1 miiracaat sonug vermeyince, Abendroth
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Wilhelmshaven'de yeni kurulmus olan Is;, Ekonomi ve Siyaset
Yiiksek Okulunda profesoér olarak ders vermek igin ¢aba harca-
di. Daha heniiz iki Alman devleti yoktu ve bir iilkeden digerine
¢agrilma (ister SBZ veya Bat1 zonu), tamamen yasaldi. 11 Aralik
1948'de Abendroth 1 Ocak 1949'da Wilhelmshaven'de 6gretim
ityeligine baglayabilecegini bildiren bir mektup ald1.

Bu haberden iki giin dnce, yani 9 Aralik’ta bu normal taginma-
dan daha ¢ok bir kagis oldu. SPD’nin Dogu-Blogundan bir kurye
Abendroth’u ziyarete gelmisti (belki de iiyelik aidatini tahsil ede-
cekti). Doniis yolunda tutuklanmigti. Abendroth’un yoklugunda
takipgiler evine geldiler. Bu yiizden kagmaya karar verdi. Bremen
tarihli Thiiringen Halk Egitim Bakanhigina gonderdigi bir mek-
tupta Sovyetler Birligi'nin Berlin politikasini ve SBZ'de hukuk
teorisi ile pratigi arasindaki farklari elegtiriyordu. Ayni zamanda
Ekim Devrimi’'nin ana ilkelerine bagliligini vurguluyordu.

Burada Andreas Diers’in kitabi sona eriyor. 1949'dan sonra bag-
ka bir kitap yazilmaliydi. Burada Abendroth’'un 6liimiine kadar
(1985) kendisine kars1 yapilanlara nasil bir miicadele verdigi ya-
zilmaliyds. Siiphesiz, 6nce Wilhelmshaven'de sonra da Marburg’ta
profesor oldu. Ancak, sosyalizasyonunu aldigi Weimar Cumhuri-
yeti ve uluslararasi is¢i hareketi batmigti. Proletarya “kendisi i¢in
sinif” olma 6zelliginden “sinif olma” ya geri donmiigtii.

Abendroth kendisine temel bir yap1 kuruyor ve bu yapidan olus-
turmaya ¢alistig1 bir yeniden yapilanmayla organize ediyordu.
Yap1 suydu: 1949 Anayasasi’'nda eksik kalan toplumsal bir durum
bulunuyordu ve bu giiglii bir ig¢i hareketiyle yeniden hayata gegi-
rilebilir ve bundan faydalanmak miimkiin olabilirdi. Yeniden ya-
pilandirma denemesi ise aslinda ig¢i hareketinin kendisi i¢in ge-
cerliydi. Sinif bilincinin yeniden uyandirilmasi: Abendroth bunu,
sosyalist bir aydin olarak gérevi say1yordu.

Sonugta bu gagri, eski ve yeni elitlerin 1945 sonrasi i¢in yeni
bir diizenin olusturulmasi agisindan ¢ikarci bir tepkiden bagka
bir sey degildi: Teslim almanin reddi; 1961'de Abendroth nihayet
SPD’den atild1.

Bu, simdilerde kendi eseri igin biraz da kiigiik bir Rénesans’a
benziyor. Kisa siire 6nce Richard Heigl Abendroth 1948 — 1985
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konulu bir doktora tezi hazirladi. Friedrich-Martin Balzer 1.000
baghig1 agan bir biyografinin ikinci baskisini CD-ROM olarak ¢1-
kardi. Offizin yayinevinde toplu eserleri yayinlanacak.

Kesisme noktalar1 var. Abendroth’un sosyal devlet konusundaki
diisiincelerini, biiyiik koalisyonun su siralar bu yapiy1 sermayenin
degisen gereksinimlerine gére tamamen paramparga ettigi bir sii-
recte yeniden okumak bu anlamda faydali olacaktir. Belki de Sol
Parti bu teorisyenin fikirleriyle bir sey bagarabilir.

Bunlarin hepsi iyi ve giizel ama, bunlar Wolfgang Abendroth’u
gercek anlamda ilgilendiren seyin odak noktasina dokunmuyor-
du bile. O, gesitli orgiitlenmelerde, fonksiyonlarda ve her kosulda
- devrimci bir Komiinist’ti. Bu bugiiniin degil, tam tersine 6biir
giiniin meselesidir.

\
| Andpreas Diers: Isci Hareketi — Demokrasi — Deviet.
Wolfgang Abendroth. Yasamu ve Eseri 1906 — 1948, Hamburg

2006, 619 Sayfa

Konkret, say 5, 2006
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Eric Hobsbawm (1917-2012) amisina

Kisiligi

1 Ekim 2012’de Londra’da 6len Eric Hobsbawm ile Sovyetler
Birligi'nin 1991’de yikilis1 ile bitmis olan Yirminci Yiizyil, onun
icin ikinci defa sona ermigti. Anilariyla ilgili aktarilanlar artik ta-
rihin sorumluluguna kalmagtur.

9 Haziran 1917’de iskenderiye’de Yahudi bir ana babanin oglu
olarak dogdu. Obstbaum adl1 babas! ve ailesi, el zanaatkar: ola-
rak higbir yerde dikis tutturamadig i¢in Avusturya’dan Biiyiik
Britanya'ya go¢ etmisti. Sonunda Misir’da bir memuriyet bu-
labilmisti. Orada Viyanali zengin bir ailenin babasi tarafindan
bir seyahat hediye edilen bir kizla tanigts. Ulkeleri birbirine kar-
§1 savasta olduklarindan, evlenmek icin Isvicre’ye gitmek zorun-
da kaldilar. 9 Haziran 1917’de ogullar1 John Eric Iskenderiye’'de
diinyaya geldi. Savastan sonra aile Viyana'ya tagindi. Bu arada mi-
ras kalan varliklar1 enflasyon yiiziinden eriyip gitmisti. Babasi
1929’da, annesi 1931’de 6ldii. Viyana'nin kiiltiirel gelenegi biiyii-
mekte olan geng lizerinde etkisini gostermekte ge¢ kalmadi. Ta-
rih dersini sonralar1 olumlu hislerle animsiyor: Savag yitirildigi
icin 6gretmenler daha gok yerel ve bolgesel kiiltiir tarihiyle ilgi-
leniyorlardi. Dul kalan anne ailesini gegindirebilme ¢abasi sira-
sinda, “Kiz1l Viyana”nin sosyal ve ¢alisma kurumlarindan yardim
gormiistii. Oliimiinden sonra, genis ancak fakir olan aile ona yar-
dim etmigsti. Ebeveyninin kardesleri birbirleriyle evlenmigler ve
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Eric Hobsbawm ve kizkardesi Nancy'yi Berlin’e yanlarina almig-
lard1. Orada tiim yagamini belirleyecek ilk siyasi yonelimini bul-
du. KPD'ye yakin Sosyalist Ogrenciler Birligi'ne iiye oldu ve ora-
da daha sonra DAC’da Stephan Hermlin olarak taninan Rudolf
Leder’in liderligindeki gruptaydu. ileri yasta bile Eric Hobsbawm
KPD ve onun kitle 6rgiitlerinin Karl-Liebknecht-Okulu 6niinde 25
Ocak 1933'te yapilan mitingi animsiyordu ve bunu garip bir géz-
lemiyle baglantilandiriyordu: “Onun igin giiglii toplumsal bir ih-
tisamla kargilanan boylesi kitlesel bir mitinge katilmak, bedensel
ve ruhsal biiyiik bir wyumlulugu, cinsellikle tanigmanin yaninda
ancak bu kadar muhtesem olabilirdi”

Bu mitingin marglarini igeren bildirileri tiim yagami boyun-
ca sakladi, bazen de onlari séylerdi. O giinleri yagamis olan bag-
ka geng¢ bir Komiinist’in anilar1 da ¢ok ilging: Wolfgang Ruge’nin
raporu bag dondiiriicii degil, aksine - daha sonra -bu satirlar
yazanin sonralar1 Sovyetler Birligi’nde yagadig1 ac1 deneyimle-
rin affedililirligi diigiiniildiigiinde - belki de biraz boyanmuisg gibi
goziikebilir.

Ocak 1933’ten sonra da geng Hobsbawm giinlerini Reichstag
secimleri i¢in KPD adina bildiri dagitiminda gegirdi, daha son-
ra aile Londraya gog etti - irk¢1 veya siyasi takibata ugradiklar:
icin degil ama amcas! Berlin'deki igini kaybettigi icin (belki de
yabanci oldugu igin). Aile, gocuga okula gittigi siirece her tiirlii
siyasi eyleme katilmasini yasakladi. Universiteye baglayincaya ka-
dar giinliigiinii Almanca tutuyordu. Otobiyografisinde uzunca bir
alint1 onun iitopik-duygusal bir Komiinizm anlayigin1 yansitiyor.
O yillarda “kiz1l” olarak bilinen Cambridge i¢in Hobsbawm bir
burs kazandi ve bu onun i¢in entellektiiel ve siyasi bir macera ol-
mustu, sadece tarih ve edebiyat dersleri i¢in degil - ayn1 zamanda
iistiin yetenekli caz ve yenilenmis siyasi etkinlikleri i¢in de. Bii-
yiik Britanya Komiinist Partisi'ne iiye oldu. Cambridge Ogrenci
Grubu'nda ii¢ kisilik sekretaryanin iiyesi oldu ve 6grenci dergisi
“Granta’nin redaksiyonunda yer aldi. Daha sonra o yillarda, pe-
riyodik olarak ziyaret ettigi Paris'e olan yagam boyu diigkiinliigii
baslamisti. Cambridge’te solcularin ortak siyasi tutkular1 ispan-
yol Cumhuriyeti’ini desteklemeleri idi, bir arkadaglar1 hayatini
orada kaybetti. 1994'te “Agirihiklarin Yiizyih” adl kitabinda Eric
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Hobsbawm bu miicadeleyi kendi jenerasyonunun en degerli mi-
ras1 olarak tanimlamaktadir.

Ilerlemis yasinda esitsizlikten s6z etmekteydi. Cambrige sola,
Avrupa sagga dogru gitti. Fransa ve Ispanya’daki Halk Cephesi hii-
kiimetleri dahi minimal ve sabit olmayan kaymalar arz ediyordu
kargitlar arasinda. Solcu 6grenciler o zamanlar bunu hissetmi-
yorlard: bile. (Seksenli yillarda bunu bir kez daha Italya’da yasa-
di: Avro-komiinistler genel bir ilgi yolunda ilerlerken, Berlusconi
zaferini hazirhyordu.) ¢

Ikinci Diinya Savagi'nda Hobsbawm cepheye génderilmedigi gibi
-diger Cambridge mezunlar gibi- gizli servise de alinmadi, so-
nuncusu bityiik bir olasilikla Komiinist Parti’ye iiyeligi nedeniyle.
Izcilerde galist1 ve ilk defa isgilerin igindeydi ve bu onun igin gok
olumlu bir deneyimdi. Sonralar: yurtiginde ‘ordunun bir egitim
kurumunda, kapitiilasyondan sonra da Almanya’da bir yeniden
egitim programina katildi. 1944-1946 arasinda Almanca olarak
da yazdi (edebiyat tarihi iceren makaleler), 6nceleri Alman gog-
menleri ile ilgili bir dergide, sonralar1 Ingiliz askeri hiikiimetinin
bir yayin organinda.

Ingiltere’ye geri déndiigiinde 6nceleri mesleki zorluklar gekti.
Cambridge’de doktora tezini kabul ettirebilmek igin bile Antonio
Gramsci’nin arkadag olan bityiik iktisat¢1 Piero Sraffa’nin yardi-
mina ihtiyaci olmustu.

1947'de Eric Hobsbawm Londra Universitesi'nin bir yetigkin-
ler egitim kurumu olan Birkbeck Koleji'nde dogentlik gorevi ald.
Berlin kusatmasinin baglamasindan sonra, bile (6yle tahmin edi-
yor) bu olanaksiz olabilirdi. “Francis Newton” ad1 altinda New Sta-
tesman dergisi igin caz elestirileri yazdi. Komiinist Partisi tiyeligi
yiiziinden ig bagvurulari on yillar boyu basarisiz kald: ve hi¢bir
yayin evinde i bulamadi.

Bilimsel iiretkenligini tam anlamiyla yasayabilmek igin gele-
neksel akademik kurumlar diginda bagka iligkiler bulmak zorun-
dayd.. Ingiliz Komiinist Partisi'nin Tarihgiler Seksiyonu'nun ve
1952'de Past and Present dergisinin kurucusu oldu. Fransiz “An-
nales” okulunun gizgisini siirdiiren sosyal, giincel ve toplumsal
yapilanmalar bagliklarinda yayinlar yapti.
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1956’da Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'nin 20. Kongresi ile
Macaristan kalkigmasi ve bastirilmasi onun igin icsel derin ¢al-
kantilar anlamina gelmisti. Birgok aydin yoldagi partiden ayrildi-
lar. Eric Hobsbawm parti iiyesi olarak kald1 ve 6mriiniin sonuna
kadar da partiden ayrilan yoldaglar gibi biiyiik bir sok gegirmis
olmasina ragmen, neden kendisinin de partiden ayrilmadigini sii-
rekli olarak kendine sordu, ancak partiden ayrilanlarla da dost-
lugunu siirdiirdii. Bu arada ayrica 1931-1933 arasinda Berlin’de
'yapmis oldugu deneyimlerini vurguluyordu. Almanya’da fagiz-
min gii¢lendigi o donemde Komiinist olan birinin partiden ay-
rilmasi bdylesi bir ge¢misi olmayanlardan daha zor olurdu, ona
gore. Diger bir motivasyon kaynagi ise gururuydu: Hi¢ kimseye
kisisel oncelikleri nedeniyle partiden ayrildig: seklinde bir siip-
he birakmak istememesiydi, tam tersine bdylesi bir handikapa
ragmen basarili olunabilinecegini gostermek istemesiydi. Yagam
anilarinda (Tehlikeli Zamanlar, ingl. ve Alm. 2002) kendisini bu
noktada olagandis: bir kibarlikla ifade ediyor ve hoggériiye ¢agi-
riyor. Eric Hobsbawm’in eserlerinin biyografi Gregory Elliott’a bu
acitklamalar yetmiyor, o bunlar1 dar anlamda politik bir nedenle
tamamliyor: Hrusgov'un Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’'nin
20. Kongresi'ndeki tiim ifsaatlarina ragmen ve Macaristan’a ya-
pilan miidahaleye karsin, Hobsbawm Sovyetler Birligi'ni ve kendi
partisini kapitalizm ile sosyalizm arasindaki en 6énemli ¢atigma-
larda gergekgi bir politikanin gerekleri olarak savunuyordu. An-
cak daha sonraki on yillarda, kendi deyimiyle, italyan Komiinist
Partisi'ne daha ¢ok bagliydi. Bundan boyle yeni olusan yeni solcu-
lara ait hissediyordu kendisini, artik Parti ¢aligan1 degildi ve ken-
dini KP-kimlikli bir sempatizan olarak tanimlamaktaydi. Yagam
diinyasi genisliyordu. 1956'ya kadar Parti disinda herhangi bir agk
iligkisine girmeye bile muktedir olmadigini itiraf ediyordu ken-
dine. Diinyaya bakig1 degisiyordu: Genel goriiniis sadece Soguk
Savag'in apokaliptik bakig agistyla tanimlanmiyordu. Bundan son-
ra Hobsbawm'in kitaplari artik basiliyordu: 1959°da “Sosyal Dire-
nigciler” isimli aragtirmasi yayinlandi ve uluslararasi bir bagar1
kazandi, daha sonra on yillar siiren (1962-1994) 19. ve 20. yiizy1l
iizerine dort cildinin yayin1 devam etti ki bu ona aydin diinyasin-
da bityiik bir taninmighk kazandirdi. Sadece Biiyiik Britanya'da
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iiniversiteler i¢in o bir 6tekiydi. Ancak 1971’de Londra’da profe-
sor olabilmigti.

Londra ve Paris’ten sonra italya yagaminin merkez noktasini
olusturuyordu. Altmigh yiHarda sikga Latin Amerika’da kald1 ve
18. ve 19. yiizyildaki atalardan gelen modern sosyal direnisgi to-
runlarinin bir nevi yayinci rehberiydi. 1960’11 yillarda birden artik
banka hesabindaki kredi limitini agmak zorunda olmadig: dikka-
tini gekti. Yagaminin artik 1956'ya gore daha az dramatik gegtigini
kendisi kavramigti, ancak bu “global kéy”iin hayran bir vatandasi
olarak da hi¢ yadirgamamigt1. Entelektiiellerle ve politikacilarla
zirveden zirveye soylesiler yapiyordu, ancak “Agirihiklar Cagi” ki-
tabinda devlet adamlariyla yaptig goriis aligveriglerinin bu eseri
icin belirleyen olacak herhangi bir fikir vermedigini vurguluyordu.

1991’de partisi kendisini feshetti. Partiden istifa etmedi ama
1989’dan sonra iiyelik kimligini yenilemedi ve 6liimiine kadar da
“lifelong communist”, yani yagami boyunca bir komiinist olmaya

ozellikle ¢ok 6nem verdi.

Tarihsel eser

Birinci kitap, Labour’s Turning Point 1880 — 1900 (1948), kismen
organizasyon ve diigiince tarihine yonelik bir dokiimantasyondan
olusuyordu. Zorunlu bir aradan sonra, “Sosyal Direniggiler”: Halk,
tutucu degilse eger, erken kapitalistlerin bayagiliklarindan kisile-
ri, baglantilar1 ve birlikleri yaratir ki, bunlar da kendi haklarini
alirlar. “Sanayi ve Imparatorluk” iki yiizy1l boyunca birinci sana-
yi devriminin atesinin toplumsal muhafazakarlik igerisinde na-
sil yok olmaya yiiz tuttugunu belgelemektedir. 19. ve 20. yiizyil
tizerine (1962, 1975, 1987, 1994) yazdig: dort ciltlik eserinin plan-
11 olarak gelistigi izlenimini, Hobsbawm reddetmektedir. Bir dizi
rastlantiya dayaniyor, daha ¢ok, diyordu. Diinya tarihi iizerine bir
dizi qikarmak isteyen bir yayincinin yazari iptal olmustu ve o da
onun yerine devreye girmisti. Bylece Age of Revolutions ve son-
ralar1 hep digaridan bir 1srarla olusan diger ciltler meydana gel-
misti. Dort cildi okuyan, hemen bu sekilde algak géniilliigiiniin
perdelenmis yiizeyine ulagabiliyor. Konu, Aydinlanma’nin “Cift
devrim”den (birincisi Sanayi Devrimi 1780 ff; ve Fransiz Devrimi
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1789 ff. ) ve sonuglarindan faydalanma olanaklari. Bu motif birinci
ciltte en belirgin sekilde goriilmektedir (1962). Daha sonralar1 bu
perspektif, belki de Hobsbawm’in zaman igindeki tarihi gelisimi
nedeniyle kararmaktadir. Bunun nedenselligini yazar, sadece Al-
manlarin yekpare bir sugu olarak degil, emperyalizmin sinirsiz-
liginda goriiyor ve Marx'in ekonomide agir1 birikimin doymazhgi
bulgusunun da iizerine ¢ikariyor. Fagizm onun igin tekelci kapi-
talizmin bir iiriinii degildi ve bu ilkesel olarak her siyasi rejimde
kendisine gegerlilik saglayabilirdi. Daniel Goldhagen'in tezlerini
yapisi itibariyle temelsiz olmasi nedeniyle tamamen reddetti. Bun-
larin Almanya’da nigin bu kadar fazla tartigildig soruldugunda,
1933 - 1945 aras1 neden olunanlarla o kadar kolay hesaplagilama-
dig1 ve bunun da béyle iyi oldugu, seklinde yanitladi. Dordiincii
cilt su kelimeyle bitiyor: “Karanhk.”

Tek tek boliimlere verdigi tanimlamalar -”Afetler ¢ag1”, “Altin
cag1l”, “Yer kaymasi”- gliniimiizde klasik oldular. 1945'ten sonra
geliskin kapitalizmde sosyal ve kiiltiirel devrimin kegfi her halii-
karda devamlilik arz edecektir: Birincisi Entelijansiya’nin kitle ta-
bakasi olarak yiikselisi (ayn1 anda kéyliiliigiin metropollerden ¢o-
gunlukla yok olmast), sonuncusu bireyselligin zaferi ve burjuvazi
icerisinde halk kiiltiiriine adapte olmasi. Feminizm onun i¢in hem
sosyal, hem de kiiltiirel kapitalizm i¢i bir devrimdi. Hobsbawm 19.
yiizy1h ¢ok aydinlik olarak karakterize etmekle, 1973’ten sonraki
“Yer kaymasi"n1 ise ¢ok karamsar tanimlamakla suglandi; 1945-
1973 arasi halen “Altin ¢ag” olarak gegerlidir, ancak tiim siire¢
icin gegerli degildir, Jiirgen Kuczynski bunu dogru bulmuyordu.
Paris’te Komiin'iin teslim alinmas ve kolonilerdeki 1848 Haziran
carpismasindaki katliamlardan bahsediliyor, ancak tiim resmi be-
lirlemiyorlar. Auschwitz ve Stalinizm 1914-1945 arasindaki genel
felaket igerisinde 6zellikle 6n plana ¢ikarilmiyor. Ancak Aydinlan-
manin Diyalektigi diger bir alanda tarihsel bir kesinlik kazaniyor:
“Icat ettigi gelenek” ile milliyetcilik ilerlemenin gélgesi oluyor.

Eric Hobsbawm ii¢ devrim ile, 1780, 1789, 1917, modernite-
nin 6l¢iisiinii almigtir. Bu devrimler daha sonra gelenler icin de
onun pozisyonunu belirlemistir. 1968, merakl bir sekilde ken-
disi tarafindan etiid edilmis ve biraz da eglenerek, basit bulun-
mugstur. Entelektiiel hareketinin bir bliimiiniin asir1 bireyselligini
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neoliberalizme bir eklemlenme olarak gérmiigtiir. Aile igerisinde
olan iligkilerin pazarda “Alicilar ve saticilar arasindaki iligkiler ile
hig bir benzerligi olamazdi, ne pratikte ne de teoride. Bir ¢ocuga
sahip olmak veya olmamak da en azindan (tek tarafl karar veril-
mis olsa bile) sadece bu karari veren bireyi ilgilendirir.”

Iran Devrimi -Eric Hobsbawm tarafindan dikkatle incelenmis-
ve onun i¢in Aydinlanma’nin kargiti olmugtur. Atom reaktérleri-
ne karg1 hareketlere 1Isinamamugti, teknik ve ¢agdashk kargit1 bir
nokta gorityordu bunlarda.

Katilmca izleyici ve politik aktor

Eric Hobsbawm 1956’dan sonra da sadece politikanin katilim-
c1 bir izleyicisi degildi, ayn1 zamanda miidahale eden bir aydindi.
1961 yilindan fotograflar onu atomal silahlanmaya kars1 bir ey-
lemde Trafalgar Meydanr'nda polis kordonu arasinda sikigmig bir
sekilde, sag goziiniin altindaki bir sargiyla gostermektedir. Sov-
yetler Birligi'nin hatalarini ve Almanya’nin meslek yasaklarini
protesto etti. Sadece bir kez dogrudan siyasi bir etki saglanabildi-
gini s6ylityordu: Tony Benn ve Trogkist olarak bilinen militan gru-
ba karg1 Neil Kinnock’u destekledigi zaman. Burada bir taraftan
sekter olarak gérdiigii bir politikaya, diger taraftan da sendikala-
rin kendi kendine yeter tavrina karsi ¢ikmugty, her iki taraf kani-
sinca soyutlanmaya dogru gitme egiliminde idi. Sonugta -alayc
tanimlamasina gore “pantolon giymis Thatcher” gelmisti: Ken-
disi tarafindan Guardian igin sdylesi roportaj yapmayi reddeden
Blair. Bu melankolik sonug, Hobsbawm'i izleyen bir katilimc ol-
makla kendisini sinirlamig olmasi goériigiinde destekler 6zellikte
idi. Kendisi gibi 6nemli bir tarihgi olan E.P. Thompson’un giinliik
miicadele yerine aragtirmay: se¢mesini iiziintiiyle karsilamus, ve
Isaac Deutscher’in Polonya KP’sinin Stalin tarafindan otuzlu yil-
larda dagitilmasindan sonra aktif politika yapmasinin yasaklan-
masl yiiziinden sadece tarih yazimiyla sinirh kalmasindan dolay:
yasadig1 kederi yagamadigr igin ise kendisini 6zgiir hissediyordu.

Britanyali ve Yahudi olmasi onun igin biyografik bir tesadiif-
tii, ancak anlamsiz degildi. Alman gégmenlerin ikinci Diinya
Savagi'nda enterne edilmeleri ve Alman sehirlerinde sivil niifu-
sun bombalanmasi, ona gore iilkesinin standartlarina uymuyordu.
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Bir Yahudi ulusal devletinin kurulusunu Anakronizma olarak de-
gerlendiriyordu. 2009’ da yapilan Gazze gikartmasini elestirirken,
yakin doguda olanlarin digaridaki Yahudileri de ilgilendirdigini
ileri siiriiyordu.

Spekiilasyon milyarderi George Soros’'un “Agiriliklar Cagi”’nin
Romence’ye gevirisini finanse etmesi onu sevindirdi. Aydinlan-
may1 her tarafa yaymay: kendi gorevi olarak goriiyordu.

Cok kindar bir ardil yazida Daily Mail, Eric Hobsbawm’in Stalin
doneminin kitlesel katliamlarina bahaneler buldugunu yazmais-
t1. Bu dogru degildir. Bu suglamaya kanit olarak radyo gazeteci-
si Sue Lawley’in 1995'te kendisiyle bir BBC roportajinin bir yeri
gosteriliyor. Biiyiik bir dava i¢in otuzlu yillarda milyonlarca in-
sanin feda edilmesinin de goze alinip alinamayacagini sormustu.
Hobsbawm'in yanut: “Bu élgiitegére Biiyiik Britanya Ikinci Diinya
Savagi'mi siirdiirdii.” Lawley: “Disaridaki diigmanlar1 6ldiirmekle
iceride kendi insanlarini 6ldiirmek arasinda bir fark yok mu?” Eric
Hobsbawm buna iki yanit verdi. Birincisi: Otuzlu yillarda kendisi
ve yoldaglar1 bu biiyiik terériin ¢apini bilemezlerdi. ikinci yanitini
ii¢ sdzciige sigdirmigts: “Dead is dead.” (“Oliim 6liimdiir”) Demek
istedigi: Felaketler ¢ag1 milyonlarca insanin hayatina mal olmug-
tur. Stalin’in kurbanlari onlarin bir pargasidir, bombalanan sivil
niifus ve (burada alint1 yapilan réportaj kesitinde kisaca deginilen
béliimden 6nce) soykirimin 6liileri gibi.

Geg¢mis hakkinda Eric Hobsbawm hig bir zaman yanilmad, gii-
niimiiz ve gelecek hakkinda ise siklikla. Ancak kirilan iimitler ve
aksi kanitlananlar, korkular olmasaydj, gelecek nesillerin daha gok
anacag boyle bir tarihgi de olamazdi.

Marxistische Bldtter, Say 6, 2012



DIKKAT, HACKS!

Klasikler ve gelecegin diinyalar:

2003’te Berlin’de Fransiz Dom Kilisesi'ndeki Peter Hacks'in ce-
naze toreninde gairin yasadigi donemde tam olarak anlagilama-
digy, ileri yaslarda kendisiyle dalga gecildigi, hatta yokmus gibi
davranildigina iligkin séylemler vardi.

Bu sozlerin sarf edildigi anlarda térene katilanlarin baglari 6ne
ve yine arkaya gidiyordu: Sdylenenleri tasdik ediyorlardi. Batr'ya
gelemeyen ve alagag1 edilen ADC’inin segkinlerinin bir kismi top-
lanmig bulunuyordu, cenaze toreninde. Orada olanlar aslinda ken-
dileri i¢in yas tutuyorlardi.

Oysa Hacks o zamanlar onlardan daha az reddediliyordu. Rec-
lam Yayinevi'nin Almanca $arkilar toplu eserlerinde o tabii ki
yoktu. Ancak 2000 yilinda FAZ'da (Frankfurt’ta yayinlanan mu-
hafazakar bir gazete-gev.) bagini sallayarak bu aptallia deginen
Lorenz Jaeger'di. O Hacks" siyasi-ahlaki agidan Richard Strauss
ve Salvador Dali ile ayni ¢izgiye yerlestiriyor ve sdyle baghyordu:
“O’'nun miikemmel sairane dehasinin tadina varmak igin, Peter
Hacks’a her konuda inanmak gerekmiyor. Samimiyetin yiikiin-
den kurtulunuyor béylece. O’'nu okumak, daha 6nceleri Horatius'u
okumak gibi.” O'nun hakkinda 6liimciil bir suskunluk igerisinde
olmanin bagka bir tinisi var.

ADC'nin son dénemlerinde Peter Hacks muhtemelen daha son-
ralarindan daha yalnizdi. Onceleri - arkadagi Andre Miiller'in de-
digi gibi - belki bes kiside olugan bir “Hacks-Mafia’si” vardi. Ancak
daha sonralar1 yeni taraftarlari onun etrafina toplanmiglardi. Ho-
necker zamaninda baglangici Roland Schernikau yapti, onu takip
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eden digerleri arasinda Wiglaf Droste vardi. Goriinen suydu: Yas-
lananin kalitesi, gengler arasinda begenisini gostermigti. Mahalle
komsusu Wladimir Kaminer’i onun yaninda tasavvur étmek gayet
de miimkiin olabiliyordu. “Sweatshirt” ile “plaetschert”i bir kafi-
yeye uyduran Hacks, Arno Schmidt'e deger verirdi, tanidiklariyla
girdigi iligkilerde segici, ama dar goriislii degildi. Bu arada yiiksek
diizeyde faal ve kendine 6zgii bir ¢aliyma takvimi mevcut olan bir
Peter Hacks Vakfi kuruldu. Internette bir Peter Hacks sayfasi ve
alt1 ayda yayinlanan Argos isimli bir dergi ¢ikiyor. Hatta, yagamu,
eserivebiraktiklari ileilgili bir Peter Hacks Shop kuruldu. Eulens-
piegel Yaynevi siirekli yeni mektup ciltleri yayinhyor.

Akla, boylesi bir aydin hayranligi, hatta sayginlig1 acaba biraz
fazla degil mi, diye geliyor. Estetik elestirisi yapmak isteyen kigi-
ler, bocalayip bagaramuyorlar ve ¢ok ¢abuk kalemi elinden diigiire-
biliyorlar. Cristina Fischer’in sivri yorumlar1 kahramanca kaliyor
ve birkag¢ konuda isabetli olsa da bu yorumlar eserine degil daha
cok sairin otobiyografisini ve sempatizanlarinin kiiltiine yonelik
kaliyor. Andre Miiller'in harikulade kitab1 “Hacks Ile Sohbetler
1963-2003” bagyazisinda Eckermann’in Goethe ile konugmalarina
deginiyor ve 6zellikle Hacks'in son yillardaki daralmalarina iligkin
yorumlarinin bagimsizligini kanithyor. .

Ogrencilerinin kiiltii Frank Schirrmacher’e rahat vermedi: “Si-
irinin bir diizine misrasi yarim kiitiiphane dolusu siyasi cambaz-
liklara esit agirhik tagimaktadir. Bunun igin Peter Hacks’1 yeniden
okumak zorundayiz” - bu girise gore de parolayi veriyor: “Hadi o
zaman: ‘O bizimdir’ gigliklarina karg1 ¢ikalim.”

Bunu ni¢in yapiyor?

Kars1 devrimin tam zaferi kutlanmali. Ernst Jiinger, savunma
hendeklerinde kendi 6ldiirdiigii bir Ingiliz subayinin elbiseleri-
ni giydigini anlatmigti. Roma Imparatorlar1 bagkentlerindeki za-
fer seremonilerinde, maglup ettikleri diismanlar1 beraberlerin-
de yiiriitiirlerdi. Tabii ki maglup edilenlerin en iyi seyleri alinur.
ADC’inden Peter Hacks'in da siyaseti olmadan, sanat1 aliniyordu.

Boylesi bir teslimiyetin kursaklarinda kalmas: i¢in ¢ok sey
yaptl. Ancak Schirmherr, eserinin siyasi olarak kirlenmemis



Incelemeler I 183
béliimlerinin oldugunu diigiiniiyor. “O bizimdi” anlayigini tanim-
lamamasi Hacks'in bir Komiinist olmasi, ancak belirli bir norma
uygun bir solcu olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu agiklan-
mak zorundadur.

Gergi bir Komiinist, ancak ...

Komiinist, “bireyin 6zgiirlesmesinin tiim bireylerin -6zgiirles-
mesinin 6n kosulu oldugu bir birlikteligin” taraftari olan kimse-
dir. O kimse, “Uretim araglarinin ézel miilkiyetinin kaldirildigi ve
‘herkes yetenegi kadar ve herkese gereksinimi kadar'in (MEW 19,
S.21) gegerli oldugu ‘6zgiir insanlar birligine’ mensuptur.”"(MEW
23, S. 92).

Sol, kapitalizmde sosyalizm, 6zgiirliik ve esitlik gerceklegtir-
mek isteyen bir muhalefet hareketidir. Siyasi araglarindan biri de
direnistir.

Peter Hacks DAC’inde yasiyordu ve ona gore orada direnilecek
bir sey de yoktu. Kapitalizmde var olan muhalefet hareketlerini de
komiinizme kars1 olan yaklagimlariyla degerlendiriyordu. Batr’'da
bu goriiniir bir gelecekte gerceklesmeyecek oldugundan, Hacks
icin bu muhalefet hareketleri o kadar 6nemli degillerdi. Bunlarin
ADC'inde var olan sosyalizme duruglarinin ne oldugunu sorgu-
lardi ve APO (parlamento dig1 muhalefet ¢.n.) i¢in de olumsuz bir
sonuca varmistl. Herbert Marcuse’u emperyalizmin ideologu ola-
rak tanimlar ve onun 6zgiir insanlar birlikteligine etkisinin sifir,
reel sosyalizmin agagilanmasi igin ise biraz daha fazlasi oldugu
diisiincesindeydi. Hacks egitlige, esit olmayan yetkinliklerin gelis-
tirilmesine getirdigi gelisme 6l¢iisiinde deger verirdi. DAC’indeki
Bahro, Biermann ve Heiner Miiller gibi direnisgiler, onlarin ken-
dilerini solcu gibi gostermelerine ve bir hiikiimeti yikmak isteme-
lerine karsin ona gore karsi devrimcilerdi. Ciinkii bu sosyalist bir
hiikiimetti. ADC’inde demokratik bir devrim anlayigi, onun igin
Trogkist ve sonugta karsi devrimci idi ve nihayetinde sosyalizmin
yok edilmesi ile sonuglanabilirdi. Sosyalizm ve demokrasinin bir-
biri ile kiyaslanmasi noktasinda, sosyalizmde karar kild1.

Bu goriisii, 19. yiizyil tarihi i¢in de bir gostergeydi. Yayinci rehbe-
riydi. “Géttingen’li Yedi’ler”, yani krallarindan anayasa talep edip
de kovulan o profesérleri de gok komik bulmustu. Siskin yanakl
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Prusya krali IIL Friedrich Wilhelm'i milliyet¢i demokrat antren-
man babasi Jahn’a yeg tutardu.

Demokrasi'ye bagh olmak solcu olmanin olmazsa olmaz ise,
Hacks solcu degildi.

-Sekillendigi kosullar - ADC

Ona kars1 adil olabilmek i¢in, araya bir mesafe koymak gerekir.

Bunu Peter Hacks'in biyografisi araciligiyla deneyelim.

1928’de dogan Hacks, okul ¢agindan bir y1l 6nce okula basladi,
bir sinifi atlady, 23 yasinda doktorasini verdi, erken yillarinda Her-
zog Ernst’in Halk Kitabi ve Hint Cagi'nin Baglangici pargalariyla
edebi bagarilara imza atti. Heniiz yirmili yaglarinin ortasindayd:
ve ¢oktan ikamet ettigi Miinih’te can sikintisi i¢cindeydi. Kendisi-
ne uyan ¢evre olarak da sadece Bertholt Brecht ve Thomas Mann’1
goriiyordu. Onlarla tanigmanin yollarini artyordu. Thomas Mann
1955'te oldii, Brecht ise yirmiyedi yasindaki Hacks'in, ayn1 yilda
ADC'ine gé¢ etmesini engelleyememisti. Talebe 6nceleri ustasi-
nin yetkinligi ile dramatik eserler yazmaya baglad:. Ustasiyla bu
alanda boy 6lgiisebilecegini hatta alayci bir dille ondan iistiin ol-
dugunu dahi iddia edebilirdik. O her seyi basariyordu. Bu inang
onu agir1 cesaretlendirdi ve antifagist-demokratik déniigiim ve
sosyalizmi, duvar ustalarinin, cam is¢ilerinin, koyliilerin ve do-
muz ¢obanlarinin dértliik olarak konugtuklar1 dramalar vasitasiy-
la oyunlagtirarak yeni bir kanit aradi kendisi i¢in- Erk Ve Tasalar,
Moritz Tassow. Bunu olaganiistii giizel bagardi, ancak bu sosyalist
liderligin pek de hosuna gitmedi. Bunlar1 dértliik olarak séylemek
olabilirdi, ama liitfen liderligin onceden belirledigi gibi... ADC'yi
herkesin her seyi yapabilecegi ama her seyi yapmanin da olanakh
olmadig1 bir yer olarak gosteriyordu.

Andre Miiller 1963'te Hacks ile yaptig1 sohbetleri kaydetmeye
basladiginda bu tarz tartigmalarda ne kadar i¢ gerginlikler altin-
da oldugunu fark etti ve bunlar1 agmaya galigti. Belki o zaman-
larda olusturmaya ¢alistigi ve “Durus” olarak tanimladii, sonra
Seneca’nin Oliimii adli pargasina uyarladig1 yap1 da buydu. Her
seyi yapmaya yetkin olanlar, simdi ortaya ¢ikan kogullara ragmen
DAC’inde yapilabilir olani, politik ve estetik bakimdan anlam-
11 olan1 yapmanin yollarini bulabiliyorlardi. Aristophanes’e gore
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Barig bugiin bile yaz festival oyununun sevilen bir bagyapitidir,
Polly ve Giizel Helena ile Hacks eglenmeyi biliyordu. O, Almanca
dilindeki en ¢ok oynanan Dramaturg ve zengin oldu. Muhalif ol-
may1 hi¢ istememigti ve buna gereksinim de duymuyordu. Bunun
yerine, Erk ve Tasalar, Moritz Tassow’la girdigi zor durumdan bir
erdem yapmay1 bagardi yani bir sosyalist klasigin teori ve prati-
gini veya “devrim sonrasi dramasini.” Bu s6yle oluyordu: Eski yo-
neten sinif heniiz tahtindan inmediyse ve gelecek olan da hiikiim
siirmiiyorsa, o anda ikisini de dengede tutan devlet sanatinin za-
mani geldi demektir. Bu sanatta klasigin de zamanidur: ingiltere
Kraligesi I. Elisabeth ve Shakespeare, Herzog Carl August ve Go-
ethe, Walter Ulbricht ve Peter Hacks. Almanya Sosyalist Birlik
Partisi'nin merkez komitesinin birinci sekreteri, sosyalizmin ka-
pitalizmden komiinizme gecisinde gorece otonom bir toplumsal
formasyon olusturdugunu, bir sinif toplumu olmadigini, aksine
sosyalist bir insan toplulugu oldugunu séylemisti. Burada, Hacks’e
gore, sanat, yetigebilirdi.

Bu kosullar1 Margarete in Aix adli draminda sergilemigti. Fran-
sa Krali XI. Louis, Walter Ulbricht'ti, kirsaldaki kral Rene roliinii
ise Hacks kendisi almigti. Andre Miiller: “O'nun bir riiyas: vardi:
o, kendisini anlayan ve ona hak ettigi degeri veren bir toplum is-
tiyordu, yani en yiiksegini ve yetenekleri sayesinde yiiksek yerle-
re gelmis ve onunla esit degeri tagiyan bir¢ok insan.” Margarete
in Aix adli oyununda sanat ve erk birbirleriyle bulusuyorlar, hem
de kendi aralarindaki iligkinin orani 6lgeginde. 1969’da Basel’'de
ilk prémiyeri yapilmigti. Benno Besson’un sahneye koydugu ADC
promiyeri biiyiik bir felaket oldu: Seyirciler oyunu 1slikladiklar
icin veya elestirmenlerin onu havada yirttiklari igin degil, aksine
Hacks'in yanhs davraniglari nedeniyle. Miiller devamla: “Sair se-
yircilerin arasinda oturuyor, Besson onu ¢agiriyor, Hacks “isteksiz
bir gekilde kalkiyor, ve berbat bakislariyla savrukga yiiriiyor, bir eli
pantolonunun cebinde, onuncu siradan sahneye gikiyor. isteksizce
egildigini, Karusseit’ hafifce yanagindan 6ptiigiinii gérityorum ve
- yine eli pantolonunun cebinde - yerine gidip oturuyor. Bu dav-
ranigiyla Besson’u herkesin 6niinde kiigiik diigiirmiistii. Tabii ki
alkig da bitmisti ve boylece en az 20 kez daha az sahnelendi. (...)
Sanatqilar aglayip iciyorlar, Karusseit miithis bir sekilde aghyor ve
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kizgin bir vaziyette {izerime yiiriiyor. Daha sonra Hacks’i d6vmek
istiyorlar, ama icki icmeyi tercih ediyorlar.”

Peki, ne olmustu?

Projeksiyon Hacks'in gii¢lii egilimlerindendi. Sair kendi diinya-
sin1 kendisi olusturuyordu: Ve bu diinya béyledi. Bunun yaninda
onun tarafindan kurgulanmayan bir gergeklik var. Her ikisi bir-
biriyle ¢arpistiginda ugurum derinliginde bir hayal kiriklig1 olu-
suyor. Margarete in Aix oyununda diinya sapasaglamdi, tam da
Hacks’in istedigi ve onun diigiincesine gore oldugu gibi. Her tiir-
den gergekgilik bu anlayigin arkasinda kalmak zorundayd:. Bir kez
daha Andre Miiller: “Hacks tiim oyunlar1 arasindan Margarete in
Aix’i her seyden 6te seviyordu ve onu yillar boyu sahnelerde gor-
memekten son derece rahatsizdi. 1969’da sahneleneni ise higbir
zaman géremedi. Oyununun sahnede nasil oynanmas: gerektigi-
ne iligkin kesin bir goriigii olmaliydi ve bu Besson tarafindan ta-
mamen helak edilmisti. (...) Ne sdylerse sdylesin, her soyledigi d6-
niip dolasip hayal kiriklig1 kelimesinin etrafinda odaklaniyordu.”

Anlagilan siyasi bir iliski var burada. Miiller: “Elbette bir sii-
redir belirli bir hayal kirikhig1 evresine girmis gibi goriiniiyordu,
¢iinkii bana Eyliil sonunda, artik yagamak istemedigini s6ylemis-
ti. (..) Ozellikle de memnuniyetsizligi Ulbricht’ten sonraki gelig-
melerden dolay1 siddetlenmigti.” 1 Agustos 1973’te Hacks soyle
yazmigtu:

Ulbricht maalesef 6ldii ve artik Almanyada devlet sanati da bitti.
Giinden giine Goethe'ye dogru siiriikleniyorum.

Simdi, sevgilim kalbini geriye cekme. En sonunda, bana
barbarca zamanlarin sanatim ezberlemek kalacak.

Sonunda 6yle de yapti, 6rnegin ‘Stein'in Evinde Goethe’nin Yok-
lugunda Onunla ilgili Bir Sylesi’de oldugu gibi. Bu, diinya ¢apin-
da bir bagari oldu. Aslinda bu genel anlamda gairin ve tek oyun-
cusunun sanatlarini kanitladiklari bir bulvar pargasiydi. Béylesi
bir artistligi, Heinar Kipphardt uzun yillarin dostu, arkadagina
Amphitryon im Cuvillier Tiyatrosu'ndaki bir bagka bagar1y1 6r-
nek gostererek elestirmigti. Kizginca “Bilinen diinyay: 10 Mark
sayesinde neredeyse ii¢ saatligine tamamen diizgiin bir yer haline
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getirmekle” suglamigt1 onu. Her neyse, yapabilen, yapryor. Hacks
sadece estetigin pratisyeni degil, aynizamanda teoride bir estetis-
yendi. Genis kapsaml -Sanatin Temelleri- adh siir incelemesin-
de gesitli yapit tarzlarinin, gocuk kitaplarindan Libretto’ya kadar,
iceriksel benzerlik kuramsalliklarini incelemisti. Ve nasil yapildi-
gin1 bildigi i¢in de, bir¢ok biiyiik 6rnek eser yazmigtl. Daha sonra
bunlari tekrardan yorumlamigti, bunlar aym sekilde Massgaben
adh yapitinda okunabilir.

En biiyiik sahne bagarisi olan 1976 y1l1 Hacks’1 siyasi suglu da ya-
ptyordu aymi zamanda. ilgisini bu defa Diinya sahnesinde kisa siire
6nce ADC’den atilan Biermann ve taraftarlarina geviriyordu. Bu,
onun i¢in bir nevi sosyalizm savunmasiydi, ancak kendisi de ar-

tik bunun kurtarilamayacaginin bilincindeydi. Honecker dénemi

hakkinda ne diisiindiigii, Selef adh siirinden a¢ik agik anlagilabilir:

Bu fukara mezarinda bir ogul yatyor,

Babasimin biriktirdigi tahtimn iistiinde,

¢argur eden. Bir tabela misafirlere:

Ona miras kaldi. O aptaldi, daha fazla yapabilmek igin.

Coktan, memurlar i¢in de bir dram yazmigst1 Prexaspes:
Alexandrinern’de yazilmig. Bu da devletin biirokratik donmuglu-
gunu sergilemekteydi - Biermann’a kondurdugu cevapta yine de
kendisini savunmakta geri kalmadig1. Kendi sozlerine gére bu ona
“takriben bir milyona mal olmugtu”: Bu simdi Bati’da daha az sah-
neleniyordu. Ancak ADC’de de daha seyrek sahnelenir olmustu.
Bazi yeni pargalar - 6rnegin Numa'y1 - sadece kitap olarak basil-
mak iizere yazmugti, bir dramaturg i¢in bunun anlami: C6p kutu-
su i¢in. Dogrudan yasaklar degildi bunlar. Aslinda ADC'’de hitap
edecegi bir topluluk yoktu, en azindan siyasi anlamda yazdig za-
man. Giincel konular1 ihmal ettigi gerekgesiyle suglanmugti, tekrar
tekrar. Ama bu dogru degildi. Onun tarihi dramlari ¢6ziimleme
pargalariyd: - ancak bunlar1 ¢6ziimleyebilecek hi¢ kimse yoktu
(veya ¢oziimlemek isteniyordu belki de, ¢oziimleniyordu, ama ¢o-
ziimlenen seyi herkesin kendisine saklamasinin daha giivenli ol-
dugu disiiniiliiyordu). Seksenli yillarda ADC’nin yikilig siirecin-
de “Sosyalist Klasik” artik daha fazla miimkiin degildi. $imdi yine
Romantizm zamaniyd:. By, 19. yiizyilda yiikselen kapitalizmin fon
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miizigi gibi, sahte muhalif olarak goriinerek, onu tegvik eder bi-
¢imdeydi. ADC Hacks'in iiretim tarzinin belirleyeni olarak kalds,
rejimin durumu onun ¢aligma bi¢iminin segimini belirliyordu:
Romantik sahne parcalarina yapilan bir Persiflage (hiciv - ¢.n.). Ve
sonunda siirpriz bir gekilde giincel bir oyun sahneledi: Die Binsen
adin1 verdigi dramasi devletin nasil ugurumdan agag1 yuvarlandi-
gin1 tematize ediyordu. Hem de bir nevi - zorunlu egzersiz - gibi
sahnelendi, ancak kimse anlamak istemiyordu. Jona: Honecker’in
“devlet¢i ukalahig1” iizerine yazdig1 dram kagit iizerinde kald1.

Geg ve ¢ok ge¢c donem oyunlari i¢in de ADC, Hacks igin iireti-
minin bir 6n koguluydu, bu ADC var olmadig1 dénemlerde bile
béyleydi. “Ge¢ déonem” oyunlar1 (1990 — 1998) hep sosyalizmin
yikilisini konu almaktadir. Yine tarihsel kostiimler giyiliyor ve
¢bziimleme yapilmak zorunda kaliniyor. Gregor, Hans ve Mar-
kus figiirlerinden s6z edildiginde (Genovefa’da), bu pek de zor ol-
masa gerek.

1998’den sonra Hacks drama prodiiksiyonuna son verdi. Andre
Muiiller hayretle artik onun, 6rnegin yergici biri olarak, dogrudan
politikaya girmek istedigini gormeye baglamisti. Ama 2003 so-
nunda, Hacks'in toplu eserlerinde yer vermedigi bir tigleme (Dra-
moletts - Kiigiik Dramlar) daha ortaya ¢ikti: Parti Kongresi, Phra-
ates, Berlin Hikéyesi.

Bunlar artik felakete giden romantik yolun raporlar: degil, bazi
“gec donem pargalar1” gibi felaketin de degil, felaket sonrasi du-
rumun parcalariydilar. Gayet iyi ifade edilmis bu sekliyle bunlar
tam bir anlamsizlikti. Miiller’e gore, artik dostu hayata kiismiigtii.

Agit

“Ge¢ donem pargalar1” ile anlamsizliklar arasinda Peter Hacks
Almanya Demokratik Cumhuriyeti i¢in yazdigi lirik cenaze mar-
sin1 yayinladi. Bu simdiki zamanin déngiisiidiir. Ve bunun iki ver-
siyonu vardir. Birincisi 1998/1999'da konkret’de ¢ikt1: Her ay bir
siir. Ikinci bir siiriimii ise Hacks toplu eserlerinin birinci cildi i¢in
uyarladu. Iki versiyonun kesisme noktalar1 oldukga fazla, ikinci sii-
riimde dogrudan siyasi olanin orani daha az.

Simdiki Zaman ile Hacks lirik iiretiminin en iist noktasina
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erigmis oldu. Bu siirlerinin biiyiik bir boliimiinii, sanki bunlarin bir
giin gerekli olacagini bildigi i¢in yapmig gibiydi, muhafazakarlar,
liberaller ve demokratik sosyalizm taraftarlari i¢in tamamen tat-
siz olsa da. Ilging olan ise bunlarin en giizel siirleri olmasi ger-
cegi, 6rnegin Veniis ve Stalin veya Anit I¢in Anit. Son siirinde
Generalissimo’ya da yer veriyor. 1989’dan 6nce Peter Hacks hig
Stalin 6vgiisii yazmamigti, 1956’dan 6nce de. $imdi nigin yapi-
yordu bunu acaba? “Stalinizm’den tiim baglarin1 kopardigini iddia
eden” bir partiden tamamen gozlerini ayiramiyordu. Hacks soyle
terciime ediyordu: “Sosyalizm’den”. Buna karg1 Stalin’i bir provo-
kasyon olarak koyuyordu. Vatan adini verdigi biiyiik siirinde du-
varin yikilmasini hicvederek, ¢oken bir devletin agitin1 yazmugti:

Hellasa aglamak. Bagka zaman bir devlet kurumuna gozya,st
dokilldiigii nadiren rastlanan bir seydir.

gozyags dokildiigii nadiren goriilen bir seydir...

Burada Lorenz Jaeger bir i¢ gekmis olmali: “Hacks’in ardindan
sohreti kesindir, ancak o kadar kolay elde edilemeyecektir.”

Giiclenen kiskanglhik kavgasi

Bagka tiirliisii beklenmedigi iizere, ona tapan bizler simdi kav-
gaya bagladik. Sol Hacks resepsiyonunda iki ayr ¢izgi kendisini
gosteriyor:

Bir taraf onu biiyiik bir diisiiniir ve gair olarak goriiyor, diger
taraf ise onun politikaci ve devrimci yoniiniin inkar edildigi go-
riigiinii tagiyor. Ama o, ortalig1 karigtiran birisi olmay1 ger¢ekten
de hig istememisti. Zira, onun ‘ayyuka ¢ikarildig1’ elestirisinde
bir gergeklik vardir, ama bu komiinistten bir asi yapma hatasina
diigiilmemelidir, ¢iinkii o hi¢bir zaman asi olmamuigtir. Onun igin
zirvenin ne oldugunu kendisi de sdylemisti: Sosyalist Klasik. Bu-
rada savagilmiyor, sadece sefa siiriilityor. Bu harika eserler i¢in ge-
rekli olan temel artik yitirildi, Hacks'in gurme mutfag artik uzun
bir siire i¢in belki bir giin gelebilecek olan i¢in bir 6n tat olugtu-
racaktir. Bu yiizden yine de bir devrimci gibi degerlendirilmeli-
dir: Neler i¢in miicadele edilebilecegi goriilmektedir en azindan.

Junge Welt, 22.9.2007
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EMIL KARLEBACH’IN DORT YASAMI

Emil Carlebach, 10 Temmuz 1914'te Frankfurt am Main’da dog-
du ve 9 Nisan 2001'de yine Frankfurt’ta 6ldii.

86 yagina girdi, neredeyse 87, bu matematiksel olarak bir yiiz-
yildan az, ancak 20. yiizy1l siyasi 6l¢iilerine gére degerlendirildi-
ginde Ingiliz Komiinist ve tarihgi Eric Hobsbawm'’in dedigi gibi
“kisa 20. yiizyildan” daha fazlaydi. Hobsbawm, yiizyil -Birinci
Diinya Savagi'nin alevlenmesiyle 1914’te baglatiyor ve Sovyetler
Birliginin 1991'de ¢okiisityle sonlandiriyor. O, bu yiizyih katego-
rilere ayirtyor:

Birincisi: 1914-1945 Felaketler Cagu.

Ikincisi 1945-1973 Altin Gag,

Ugiinciisii 1973'ten sonraki Toprak Kaymasi. Bu ise, Hobsbawm’a
gore kisa 20. yiizyilin sona erdigi 1991’'de devam ediyordu, pek de
mantikh bir bilango degil aslinda, ¢iinkii bu devam eden bir sii-
recti, en azindan 2007 biiyiik krizine kadar, ancak bu bizi fazla il-
gilendirmek zorunda degil burada.

Bu ii¢ dénemin her biri bir neslin deneyimsel igerigini olustur-
mugtu. Felaketler ¢aginda yasadiklarinin izini tagiyanlar 1945'ten
sonra kapitalist merkezlerde yiikselen bir refah diizeyiyle uzun bir
barig siirecinin bagladigini gérdiiklerinde gozlerine inanamamug-
lard1. Ve 1945 ile 1973 yillar1 arasindaki sozde Altin Cag'da yeti-
sen ve bagka hig bir ey gormemis olan bizler, bugiin yeni savaglar
ve sosyal yikimlarla dolu bu diinyay1 anlamakta giigliik gekiyoruz.
Burada biyolojik ve sosyal yagam beklentisi arasindaki farkla kar-
silagtyoruz. Insanlar gitgide daha uzun yagiyorlar, ancak siyasi ve
toplumsal yasamin igerisinde bulunduklar siire onlarla birlikte
uzamiyor ve uzayan yasamlarinin sadece kiigiik bir boliimiinii
olusturuyor.
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Emil Carlebach igin bu gegerli degildi. O, felaketler ¢aginda ben-
ligini buldu, bunu takip eden on yillarda kogullarin iizerinde ka-
labilmeyi bagardi ve sosyalizmin son bulmasindan sonra da mu-
hatap oldugu meydan okumalara kargi dimdik ayakta durabildi.
Gergi o, yasamu itibariyle, felaketler, s6zde altin yillar ve toprak
kaymasi bicimindeki bir semaya sigdirilamayacak tiirden kendine
6zgii bir adamdi. Onun sadece ii¢ degil dort siyasi yagamu vardi.
Emil Carlebach’in bu dért yagami sunlardu:

Birincisi: 1914 - 1945 aras! felaketler ¢agy, hig siiphe yok.

Ondan sonra yeni bir baglangicin kisa yillar1 geliyor, 1945 - 1947.

Bunun iizerine Emil Carlebach i¢in - iigiinciisii - altin ¢ag de-
gil, soguk savag yillar1 geliyordu. Bu soguk savag Emil Carlebach
icin her seyin belirleyeniydi ve 1991'e kadar da hig bitmedi, Detant
ise onun icin soguk savagin gegici olarak bigim degistirmesiydi.

Ve sonra - dordiinciisii - sermayenin kiiresel tek hakimiyeti gel-
di ki, bu da Emil Carlebach’ karsisinda sahada ve tamamen uya-
nik olarak buldu.

Bu, belki ¢ok da siyasi bir degerlendirme ve tiim bu politikanin
ardinda bir insan olarak Emil Carlebach geri planda mi1 kaliyor
diye sormak gerekiyor. Bunun iizerine benim yanitim: evet yine
de bunu béyle yapmak gerekli. Emil Carlebach’da toplumsal in-
san1 6zel yagamdan ayri tutmak olanak disi. Olgiilmesi gereken,
toplumsal yagsama katkisidir. Naziler 1945’'ten sonra, sadece Nazi
olmadiklarini, ayn1 zamanda aile reisi ve bir gekilde 6zel yagam-
larinda su veya bu bigcimde diger yonlerinin oldugunu da iddia et-
migslerdi, anlagilabilmeleri i¢in. Komiinist Emil Carlebach’in boy-
lesi kisilik arpitmalarina gereksinimi yoktu. iki kez evlenmisti,
birinci karisini 6liimii yiiziinden yitirmisti. O bir baba ve biiyiik-
babaydi. Bu aksam bundan s6z edilmeyecek. Konumuz, onun top-
lumsal kisiligidir. Burada bulunan birgok kisi onunla ilgili bireysel
anilarindan bahsedebilir. Bunu daha sonra kendi aramizdaki 6zel
sohbetimizde yapabiliriz. Ama simdi, resmi béliimde Emil Carle-
bach anektodlar1 olmayacaktur.

Baglayalim.

Emil Carlebach 1914’te dogdugunda, heniiz Temmuz Krizi yeni
baglamigti, yani Saraybosna’daki cinayetten sonra savagin ¢ikma-
styla birlikte. Felaketler ¢ag1 baglamigt1. Yahudi bir tiiccar aileden
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gelen anne ve babasi biiyiik bir olasilikla sonrasinda da eski giizel
zamanlarin beklentisi i¢indeydiler, ogullarinin béyle bir yanilsa-

mas1 yoktu artik. 1931'den itibaren Almanya Komiinist Genglik-

Birligi'nin (KJVD) ityesi oldu. 1932'de lise mezuniyetinin ardindan
toptan deri ticareti yapan bir girkette ticari giraklik egitimine bas-
ladive kendisi i¢in 6ngoriilen sendikanin, s6zlesmeli personellerin
merkezi birligi sendikasinin ityesi oldu. 11 Ocak 1934’te anti-fagist
bir gazeteyi ¢ikarmak ve dagitmak sugundan ii¢ yil hapse mah-
kum edildi ve cezasinin bir béliimiinii Hameln sehrinde gegirdi.
1937’de Dachau, 1938’de Buchenwald toplamakampina kondu. Ve
cehennemde gegen yillar baglamigt1 ve burada ikamet edenlerin
birgok gruba ayrildig siireg. Bir tarafta siyasi ve dini inaniglari,
seksiiel tercihleri veyairkg1 nedenlerden dolay: takibat altinda ol-
mayan suglular, ki onlar tutsaklik giysilerindeki yesil bir isaretle
ayirt edilebiliyorlardi. Ve kirmizi isaretlenmis siyasi tutsaklar. Ye-
hova Sahitleri, ciddi Incil arastirmacilari, mor isaret, homoseksii-
eller: pembe. Bu gruplarin arasinda karmakarigik: Miisliimanlar
- tiim umutlarini yitirmis, artik kendilerini yikamak gereksini-
mi dahi gormeyen, duyarsizca yasayan ve ¢ok ¢abuk 6len bu in-
sanlar. Toplama kampinin tek hakimi SS’di. Tutsaklara musallat
olan ve onlarin gardiyanligini bunlar yapardi, ancak Naziler’in
toplama kampini sadece kendi personeliyle yonetmesi miimkiin
degildi. Ve dolayisiyla kullanabilecegi tutsaklara gereksinimi var-
di: Gézetmenler, hiicrelerin ve bloklarin en kidemlileri ve kamp
kidemlileri vard.. Islevlerine gore SS’in gérevlerinde yardimci
fonksiyonlar tagiyacaklardi. Bu vazifeden ne yaptiklari ise bagka
bir konu. Kriminal nedenlerden dolay:1 toplama kampinda olan-
lar bu gérevlere getirildiginde, bu daha korkung olurdu. Belki bu
tam anlamuyla aragtirilmig bile degildir. Siyasi tutsaklar fonksiyo-
nel gorevlere geldiginde ise kendilerine gekilen dar sinirlar iginde
de olsa, kurtarici gorevlerde bulunabiliyor ve bazen yoldaglarina
yardim edebiliyorlardi. Gozetmenlerin kompozisyonlar: kamptan
kampa farkliyd1 ve bazen karmagik yollardan yonetimi etkileyebil-
me olanaklar1 vardi. Dachau’da kriminallerin bu nevi gérevlerden
uzak tutulduklar: iddia edilmektedir. Sachsenhausen’de hem ye-
sil yakalilar, hem de kirmizi yakalilarin birlikte bu fonksiyonlar:
yerine getirdikleri anlatilmaktadir. Buchenwald’da ise kelimenin
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tam anlamiyla bir yagam ve 6liim miicadelesi veriliyordu, krimi-
naller ve siyasiler arasinda. Sonunda siyasiler hakimiyetlerini sag-
ladilar. Hasta bakimi, kamp istatistigi, hiicre ve blok kidemlileri
ve sonunda kamp kidemlileri pozisyonlarindan hareketle belir-
li striiktiirel yapilanmalar olusturarak, SS'lerin bazi saldirilarini
bosa ¢ikarmay: bagardilar. Bruno Apitz, onlarin iglevleriyle ilgili
yazdig1 Kurtlar Arasinda Ciril¢iplak adli romaniyla onlar igin ede-
bi bir anit yaratti. Uluslararasi bir Kamp Komitesi olustu: Topla-
ma kampinda direnis miicadelesi.

Emil Carlebach Yahudi tutsaklarinin blogunda blok kidemlisiy-
di. O Buchenwald direnis yapilanmasinin bir unsuruydu. Nisan
1945 baslarinda hayat: son derece tehlikedeydi. Buchenwald Ya-
hudileri katledileceklerdi. O bagkalarinca saklandi ve miicadele-
ye devam etti. O, kampin kendi kendini kurtarmas: i¢in hareket
isareti verenlerdendi. ABD birliklerinin yaklagmasiyla, SS ¢ogun-
lukla toz oldu. Siyasi tutsaklar, bu bosluktan yararlanarak, ayak-
lanma firsatin1 kagirmadilar. ABD'li birlikler geldiklerinde, ta-
mamen kurtarilmig bir kampla karsilagtilar. Tutsaklar ise, fagist
suglulardan hesap soruluncaya kadar, durup dinlenmemek iizere
yemin ettiler. Bu bir intikam degil, gelecekteki fagizm tehlikesini
engellemek icin bir miicadeleydi. Hessen eyaletinin Buchenwald
tutsaklar1 Emil Carlebach’1 sozciileri olarak segtiler. Bununla bir-
likte ikinci yagami baglamigti.

-Emil Carlebach’in bu ikinciyagami sadece iki y1l siirdii, 1945’den
1947'ye kadar. Bu, temelinde, antifagist-demokratik bir diizenin
siirekli bir barig1 garantiedebilecegi goriiniimiindeki umudun za-
mariydi. Bu siirecin &zellikleri kesin ¢izgilerle gekilmis ve apa-
¢ik ortadadir, 1946 Hessen Anayasasi'nda okunabilir. Emil Carle-
bach Eyalet Meclisi'nin Anayasa Komisyonu iiyesi degildi, Aralik
1946’da Eyalet Meclisi'ne se¢ildi. Ancak, Hessen Anayasasi’'ndan
yiikselen inang, onun da inanciydi. Tekelci sermayenin hakimi-
yetinin kaldirildigi, ekonominin etkili bir boliimiiniin toplum-
sallagtirildig: ve is¢i sinifinin konumunun anayasal haklarla ve
isyeri temsilcileriyle garanti altina alindig bir toplumsal yapi
gerekli ve olanakliydi. Bu sosyalizm degildi, ama sosyal olarak
ilerici bir demokrasiydi. Bunun da 6n kogullar1 arasinda Alman
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topraklarindaki ABD’nin temsil ettigi kapitalizmin onciiliigii ile
sosyalist Sovyetler Birligi'nin temsil ettigi sosyalizmin 6nderligi (
arasindaki denge sayilabilirdi.

Hessen Eyalet Anayasast CDU, SPD ve KPD tarafindan kabul
edildi, ama Liberal Demokrat Parti-FDP'nin onciilii, tarafindan
reddedildi. 1 Aralik 1946 tarihinde yapilan bir halk oylamasiyla
se¢menlerin %76,4'ii anayasaya evet oyu verdi. %72'si de 41. Sos-
yalizasyon paragrafini kabul etti. O zamanlar Hessen CDU par-
tisi bile sosyalizm taraftariydi, bir Hristiyan sosyalizmi taraftari,
Frankfurter Heften yazilarinda Walter Dirks ve eski Buchenwald
tutsaklarindan Eugen Kogon'un temsil ettikleri tarz bir Sosya-
lizm. Buchenwald tutsaklarindan Hessen CDU partisinin maliye
bakani ve parti bagkan1 Werner Hilpert de kampta Halk Cephesi
Komitesi'ndeydi.

Emile Carlebach Hessen'de anti tekelci-demokratik bir diizen
miicadelesinin en 6n saflarinda yer aliyordu. ABD isgal gii¢leri
tarafindan Frankfurter Rundschau gazetesinin lisans sorumlusu
gorevine getirildi. Gazetenin yedi kisilik yayin kurulunu sosyal
demokratlar, Hiristiyan demokratlar ve komiinistler egit haklarla
temsil ediyorlardi. Carlebach, Nazi rejimi Tarafindan Takip Edi-
lenler Birligi'nin (VVN) kurucu iiyesi, daha sonralar1 da Ulusla-
rarasi Buchenwald Komitesi'nin bagkan yardimcisiyd..

Birlik uzun siireli olmadi. Birinci sinyal 1946 Mayisindaki yerel
secimlerdi. Emil Carlebach Frankfurt am Main’da belediye mec-
lisi iiyesi oldu, ancak burada ve Hessen eyaleti diizleminde KPD,
direniste ve yeniden yapilanmada oynadig role ragmen, beklenen-
den kétii bir oy orani tutturdu, 1933'e gére de daha zayifti. Alman
burjuvazisi tarafindan ¢ok erken ekilen antikomiinizm tohumu,
Alman fagizmi tarafindan devlet ideolojisi haline getirilmis ve y1-
kihigindan sonra da derin koklerini koruyordu. Gergi, KPD'ye kati-
limlar birden ¢ok hizlanmigti. KPD 1947’'de sadece bati bolgelerde
1932/1933'te tiim Alman Imparatorlugu'ndaki iiye sayisina ulas-
muigt1. Ancak segmen oylar1 ayni oranda ¢ogalma gésteremiyordu.
Bu ¢eligki nasil agiklanabilir?

Naziler Bolgevizm'e kars1 kendilerini bir kale gibi sunmuglardi.
Bu kale, maglubiyetlerinden sonra da kazanan gibi gériiniiyordu.
Bu da baz kisilerin kaginilmaz olana meyil etmelerini agikliyor,
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onlari yol almay siirdiirdiigiinii diisiindiikleri bir trene atlamak-
tan ve komiinistlerle iyi geginiyor gériinmekten alikoymuyordu.
Ayni zamanda SPD ve CDU’nun cazibesi artmigt1. Onlar da sos-
yalizm taraftariyd -ister demokratik, ister Hiristiyan olsun- yani
ayn1 anda hem sosyalist hem de antikomiinist olunabiliniyordu.
Emil Carlebach hayati boyunca oportiinizm ve her tiirden geri ge-
kilme hareketi ve ihanetle ilgili ince bir duyu kazanmis herhangi
bir yanilsamanin igerisine girmemeyi 6grenmisti.

1947’de soguk savag bagladi. 1946 se¢im sonuglar1 sebep goste-
rilerek Frankfurter Rundschau gazetesinde temizlik harekat: ya-
pidi O ana kadar gazetenin denetimiyle gorevli antifagist ABD
subaylarin yerine keskin antikomiinistler getirildi. SPD, gazete
yonetim iist kadrolarinin seg¢im sonug oranlarina gore yeniden
sekillendirilmesinde 1srar etti. Emil Carlebach gorevinden alin-
d1. Partiden ayrilan bagka bir komiinist idari kadroda birakild:.
Eyalet anayasasinin devletlestirme maddesi askeri vali Clay tara-
findan iptal edildi ve daha sonra da sadece zaman zaman ¢ok az
uygulanabildi.

Soguk savag baglamigti ve bununla birlikte Emile Carlebach’in
liciincii siyasi yasamu, Iki taraf arasindaki bu amansiz miicadele-
nin nasil bir cehennemi atmosferde yapildigini bugiin hayal ede-
bilmek neredeyse olanak digidir. Komiinistlerin 1956’ya kadar
bir atom savaginin engellenemeyeceginden nasil emin oldukla-
rin1 anlatan Peter Gingold'un 1981’de Frankfurt'ta DKP'nin bol-
ge kongresinde yaptig1 konusmayi hatirliyorum. Emil Carlebach,
birlikte Dachau toplama kampinda tutsak oldugu SPD lideri Kurt
Schumacher’in kendisiyle beraber ¢aligmay1 neden reddettigini
hatiralarinda soyle dile getiriyor: “Yakinda savag gikacak ve o, Kurt
Schumacher Britanya tarafinda ve Carlebach ise Sovyet -Schu-
macher buna Rus diyor- tarafinda kalacak.”

Burada sadece bu taraf veya o taraf var, yani sen veya ben. Bu
son derece keskin pozisyon alig Emil Carlebach’in ifade seklinin
de agiklamasidir dolayisiyla. 1940 yilinda Sovyetler Birligi tara-
findan Hitler Almanya’sina teslim edilen ve Ravensbriick’te ka-
din-toplama kampina atilan Margarete Buber-Neumann, Stalin
ve Hitler'de Tutsaklik adli kitabinda bu konuya deginiyor. Emil
Carlebach onu Trogkist ABD-ajani1 ve yalanci olarak tanimlamigtu.
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Carlebach Alman Komiinistlerinin SSCB’de haksiz yere tutukla-
nip kamplara atildiklarini ve idam edildiklerini ve Nazi Alman-
yasina teslim edildiklerini inkar ediyordu. Bununla haksiz tarafta
yer aliyordu. Bugiin soruyoruz: Warum? O bagka tiirliisiinii bil-
miyor muydu? Bilmek mi istemiyordu? Yoksa su ilkeye gore mi
hareket ediyordu: “Right or wrong - my party?” (Hakli veya hak-
s1z - 0 benim partimdir?) Soguk savas miicadelesinde her bilginin
her sdylemin hangi tarafa yararli veya zararh olduguna gore de-
gerlendirileceginden dolay: bu tarz bir davranis sergilemis olabilir
- ve Stalin’in isledigi suglarin KPD i¢in nasil bir felaket anlamina
geldigini ve Naziler tarafindan da propaganda araci olarak kulla-
nilacag i¢in boyle bir tavir almis olabilir. Emil Carlebach 1950’de
durusunun sebebini bu sekilde agikliyordu.

1956’da KPD yasaklandi. Emil Carlebach ADC’ne gog etti ve
Federal Almanya iglerine kadar etki yapmaya ¢alisan Deutsche
Freiheitssender 904 radyosunun sef redaktorii oldu. KPD batida,
illegal olmasina ragmen, federatif striiktiirleri igerisinde etkin-
ligini siirdiirmeye ¢aligti: Silahlanmaya, Atom savagi tehlikesi-
ne, olaganiistii hal yasalarina, Vietnam Savagr'na karsi ve Paskal-
ya marslarinda. Bu baglamda VVN’de komiinistlerin etkinlikleri
¢ok degerliydi. Bunlar yasaklanmak istendi, ancak bagarilamadi.
1959’da Federal idare Mahkemesi'nde yapilan bir yasaklama du-
rusgmasi iki giin sonra, iinlii Bat1 Alman hukukgularin Nazi ge¢-
miglerinin giin yiiziine ¢itkmamasi igin kesintiye ugradi. Hitler
fagizminin Federal Almanya’daki personel devamliliginin ADC
tarafindan yapilan aydinlatma faaliyetleri yiiziinden altmigh yil-
larin siyasi iklimi de degisime ugradu.

Emil Carlebach 1969’da Federal Almanya'ya geri dondii, o sim-
di DKP iiyesiydi, ama esas ¢aligma alan1 VVN'di. Antifagist haf-
talik gazete die tat'in gef redaktorii olmugtu. Simdi partinin de
6tesinde parlak bir gazeteci ve atesli bir konugmaci olarak etkisi-
ni gosteriyordu, ayn1 zamanda sendikaciydi da: Alman Gazeteci-
ler Birligi Sendikasi’'nin yonetim kurulu iiyesiydi. Artik ilk planda
parti fonksiyoneri degil, komiinist bir birlik politikacisiyd1. DKP ve
VVN’in de 6tesinde seminerlere ve tartigmalara da davet ediliyor-
du ve dolayisiyla siyasi egitimin de vazgegilmez insaniyd. Gitgide
gorevini tekelci kapitalizm ile fagizm arasindaki iligkinin agik¢a
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ortaya konmas! ve yayginlastirilmasi olarak gériiyordu. Hitler bir
is kazasi degildi — adli kitabinin baghg1 tam da bu konuya odak-
landigini gosteriyor. Otobiyografik anlatimlarinda hig bir zaman
kendi kisiligi 6n plana ¢ikmiyordu, tam tersine genel toplumsal
bir gelisimin tarihsel siireg icerisindeki yasam hikayesiydi odak
noktada olan: “Baglangigta Cifte Bir Cinayet Vard1 - Almanya’da
Komiinist Olmak. Cilt I: 1937’ye Kadar” 1988'de yayinlandi. Cif-
te cinayet Ferdinando “Nico” Sacco ve Bartolomeo Vanzetti'nin
1927'de ABD’de idam edilmeleriydi ve bu ¢ocuk yasta Emile
Carlebach’in Komiinist Harekete katilmasinin bas etmeniydi. Ki-
tab1 “Makassiz Sansiir: Frankfurter Rundschau Gazetesinin Ku-
rulus Yillar1 1945/47- Savag Sonrasi Yillarinin Bilinmeyen Yonle-
ri” 1985’de yayinlandi ve soguk savasin da bir degerlendirmesiydi.

Sosyalizmin Sovyetler Birligi'nde ve ADC’de yikilmasiyla Emil
Carlebach’in dérdiincii yagami baghyordu. Aninda sadece sosya-
lizmin ortadan kaldirilmasiyla yetinilmedigi, 1945'den beri kapi-
talizm iizerinde ¢agdaslagtirma etkisinin de yok edilmekte oldugu
anlagilmigt1. Saldir1 anti-fagizme karsi da yapiliyordu. Ve hemen
Emil Carlebach bu ¢atigmanin ortasinda durmugtu. Hayatta ka-
lan direnis savasgilariyla birlikte Buchenwald’taki Kizil Kapo'larin
uluslararasi baglamda itibarlarinin zedelenmesine kars1 harekete
gecti. Almanya’da Gauck ve Hubertus Knabe'ye ragmen ‘Kizl esit-
tir Kahverengi’ denkleminin 6rnegin. Fransa ve Dogu Avrupa’ya
gore daha az ilgi gérmesini bu miicadeleye bor¢luyuz. Bu kars1 du-
rusa Emil Carlebach’in anilarinin ikinci cildi de dahildir. 1995’de
yayinlandi ve “Tatil’deki Oliiler” adin: tagiyor. Almanya’da Komii-
nist. Dachau ve Buchenwald 1937 - 1945.

Ben, kendim Emil Carlebach’la olduk¢a geg karsilagtim, ilk defa
DKP'nin 1976’daki Bonn Kongresi'nde. Ona “tat” gazetesinin gef
redaktorii sifatiyla ilk defa Wolfgang Abendroth’un 70. dogum y1l-
doniimiiyle ilgili bir makalenin yayinlanip yayinlanamayacagini
sormugtum. kisi birbirlerine ok deger verirlerdi, ancak Emil'in
o zamanlar VVN’den tanidig1 ¢ok sayida 70’li yaslarda tamdigi-
nin olmas: gibi bir problemi vardi ve o gazetesini tebrik ve tazi-
yeler disinda bagka konulara da agmak istiyordu. Abendroth’'un
anisina yapilan bilimsel kolokyuma katildi ve onu ilgilendirmeyen
orada kitlesel olarak bulunan profesérlere kars1 biraz da sinirlen-
mis goriiniiyordu.
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1988’de birbirimize girdik. Jupp Schleifstein’la yaptigimiz bir
tartisma esnasinda ben komiinist partilerin devrimci olmayan
durumlarda zorunlu olarak kiigiik olduklarini ve kitle orgiitleri
olarak da sosyal demokrat bir 6zellik tagidiklarini ve bu durum-
larda olabileceklerinden daha fazla gériinmeye galigtiklar: seklin-
de saygisizca bir sdylemde bulunmustum. Emil, benim alayc ses
tonum iizerine kiiplere binmis ve bana sert bir sekilde saldirmigti.
Giiney Hessen’de Robert Steigerwald’la yaptigim bir tartigmada
bu fikrimi savunmaya devam ettigimde, Emil dinleyici olarak gel-
mis ve bunu da: $u Fiilberth denen ¢ocugu yakindan bir géreyim,
diyerek gerekgelendirmisti. Bu vesileyle olsa gerek, kendi el yazi-
styla anilarinin birinci cildine: “Georg Fiilberth yoldasa uzun ve
verimli igbirligi dileklerimle. Emil Carlebach” diye yazmigti. Alt1
ay sonra 1989 baslarinda Frankfurt Kongresi'ne ikimiz de delege
olarak katilmigtik. O acimasizca yenilikgilere kargt miicadele edi-
yor, bense her tiirden ¢ogunlugun, bunlar o zaman var olani ko-
ruyanlardi, azinhigin durumu igin sorumludur goériisiinii temsil
ediyordum. Bu Emil Carlebach’in gériisii degildi. Onun igin Her-
bert Mies bile uzlagmaya hazirda.

Sosyalizmin son bulmasindan sonra ise ikimiz arasinda onun
istedigi bir iligki baglamigt1: Verimli bir igbirligi. Buchenwald’li-
lara yapilan saldirilarin savunmasinda onun yaninda yer alma-
ma izin vermigti. Anti-fagistlerin savunmasi i¢in bana kapilarini
agan aylik konkret dergisiydi. Marburg Universitesi'nde Buchen-
wald iizerine bir seminer diizenledim. Konuk konugmaci olarak
Emil Carlebach’1 ve Temizlenmis Anti-fagizm isimli kitabin ya-
zar1 tarih profesorii Lutz Niethammer1 davet etmistim. SED ve
Buchenwald’in Kizil Kapolar1 bu tartimanin ilham kaynagtydu.
Ikisi de geldiler, ama birlikte degil. Bagka bir bulusmada Emil'in
Niethammer’e elini bile vermedigini duymugtum. Lutz Nietham-
mer Ogrenciler tarafindan begenilmiyordu, oysa Emil seviliyordu.
Daha sonra Marburg'un “Nar Biilbiil”iine gittik, eski lokomotif
barinagindaki bir meyhaneye. Hava sicakti ve istasyona girmekte
olan trenlerin kizil 1s1iklarini izledik ve anlagmustik.
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Emil Carlebach’tan geriye ne kald1?

Giiniimiiziin ve gelecegin gorevi olarak anti-fagizm kald.

Komiinist Emil Carlebach’in sosyalizm anlayigini fagizme karsu,
diinya savagi tehlikesine karg1 ve atomal bir diinya savagina kar-
s1 miicadele belirliyordu. Her ikisi de kapitalizmin sonuglariydu.
Sosyalizm, herhangi bir liberalizm degil, onun igin karg: bir dii-
zendi. Bu anlamda bu savunmaci bir sosyalizmdi ve onu kararli-
likla savunmak gerekiyordu, ¢iinkii bu da diiserse, diger barajlar
da yikilirdw

Kirk yil 6nce, fagizm ve anti-fagizm artik sadece yetmis yaginda-
kilerin hatirladig1 ve ge¢mige ait konular gibi diisiiniiliiyor olma-
liydi. Ancak, bu o zamanlar igin de yanlhgti. 1973’iin Sili’si vardi
ornegin, fagizm ve neoliberalizmin ikiz kardegler gibi oldugu. Ya
bugiin? Emil Carlebach’in gelmekte oldugunu gérdiigii, ancak ya-
saminin yetmedigi ve bugiin bizim bildigimiz fagizmin giincel bir
secenek oldugu gercegini.

Umarim, gegenlerde UZ gazetesinde fagizmin geri donme teh-
likesi lizerine yazdigim makalede Emil Carlebach’in fikirleri dog-
rultusunda bir tavir almigimdir ve bunu bugiin onun yiiziincii do-
gum y1hi vesilesiyle tekrarlamak isterim:

Fagizmin iktidari, bu siyasi hareketin kendini kabul ettirdigi bir-
¢ok varyasyondan sadece bir tanesidir. Daha sik olarak bir devlet
iktidar: olarak degil de, daha gok resmi politikay1 bigimsel-de-
mokratik parlamenter bir cumhuriyetin icerisinde 6niine katarak
veya devlet erkinin resmi sahiplerinin ortak ¢ikarlar i¢in kullan-
dig1 hazir bir giicii seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu giiniimiizde
Macaristan’da “Jobbik” partisi igin gegerlidir. italya’da Berlus-
coni Mussolini'nin murisleriyle birlesti. Ukrayna’da fagist zorba
gruplar teror estiriyorlar ve devlet erkinin bir kismina da hakim-
ler. Fransa'da Front National (Milliyet¢i Cephe - ¢.n.) Avrupa se-
¢imlerinde zaferlerini hazirhyorlar. Hollanda, Belgika, Avusturya
ve Kuzey Avrupa’da sag popiilist partiler gii¢ kazanmaktalar, ¢o-
gunlukla fasist olmayabilirler, ancak bu dogrultuya gitmeleri igin
onlerinde herhangi bir engel yok.

Politika teorisyenlerinden Hannah Arendt fagizmi ayak takimuiy-
la segkinlerin birligi olarak tanimlamigti. Ayak takimi Carlebach
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ilgilendirmiyordu. Onlar1 Dachau ve Buchenwald’da tanimig ve
onlarin hesabini gérmiistii. Onu ilgilendiren sebep olan ve de-
vamliligin1 giiniimiize kadar siirdiiren segkinlerdi. Bunlar, onun
icin biiyiik sermaye, bazi iilkelerde de biiyiik toprak sahipleriydi,
devlet yapisinin igindeki kostebekler ve entelektiiel kafa takimi.
Sarrazin bazi bagliklar veriyor ve NPD onu alkighyor. Gizli servis
“Anayasa koruma organm1” NPD igerisindeki muhbirlerine maag
baghyor ve su veya bu durumda béylelikle bu partiyi finanse edi-
yor. “Nasyonal sosyalist yeralt:1 6rgiitii” cinayetler isliyor ve Hes-
sen eyaleti anayasay1 koruma érgiitii galisan kisa siire énce olay
yerinde goriilityor. Die Bild gazetesi sag sloganlarla etrafina sata-
styor ve kendisini biiyiik koalisyon hiikiimetinin parlamento dig1
muhalefeti gibi gosteriyor. (APO). Gazeteyi yapanlar bunu belki
de agir1 sagin sdylemlerini sahiplenmekle onlari etkisiz hale getir-
mek ve bagimsiz olarak orgiitlenmelerinin 6niine gegmek amaci
tagidiklarini séyleyeceklerdir. Aslinda, béylece var olan bir po-
tansiyel beslenmekte ve yayginlagtirilmakta, seckinler tarafindan
gerekli oldugunda faydalanmak iizere hazir tutulmakta ve radi-
kallestirilmektedir. Bu konuda spekiilasyonlara girmemize gerek
yok, ¢linkii tarihsel kaynaklarimiz var: Federal Almanya’da fiilen
iltica hakkinin 1993'te kaldirilmasindan ve fagist getelerin iltica
yurtlarini yakmalarindan 6énce Springer basininin bunlar: kig-
kirtmalar gergegi var.

Fagizm ge¢mis degildir, tam tersine burjuva siyaseti var ol-
dugu siirece burjuva siyasetinin tetikledigi bir goériiniim olarak
kalacaktur.

Emil Carlebach’in yaptig1 gibi, buna karsi miicadele etmek onun
bize biraktig1 gérevdir. Bu gorevi tistlenerek, onu onurlandirmig
oluyoruz.

Unsere Zeit, 11.7.2014
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Caliskan bir akademisyen, tretken bir Marksist ve
daha énemlisi inatci bir komiinist olan Georg Fiilberth,
bu kitapta toplanan makalelerinde bizi 20. yiizyilda bir
tarih yolculuguna cikariyor. Bu yolculukta, Almanya'da
sinif savasimindan Nazi iktidarina uzanan siirece,
Soguk Savas doneminde, basta Almanya'da olmak
uzere, yikseltilen anti-komtnist histeriye, Soguk
Savas'in diinyada ve Almanya'da nasil 6rgtitlendigine
iliskin cok 6nemli bircok tespiti bulabiliyorsunuz.

Bu tespitlerden hareketle, glinimiiz kapitalizminin
Almanya, Avrupa ve diinyada érdigu ideolojik
hegemonyanin yapitaslarina ulasiyorsunuz.
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