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BOLOM Vi
DIS DUNYA

Tiirk Toplumunda i¢c ve Dis Ogelerin Etkilesimi. Bati
ile Bitinlesme.

hey sevgilim hiirriyet’e dua et
hiirriyetsiz yasayamaz memleket
hir yasamak i¢in gelmistir insan
hiirriyet esitlik sulh ve saadet
Olelim yasamak icin marianne
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1. DIS DUNYA VE OSMANLI iMPARATORLUGU.

Uzun bir siire, «dis dilnya» Osmanllar igin «gavur» digin-
da pek bir anlam tasimamigtir. Bu yabanci, diisman ve «gavurs
diinyaya karsi Osmanli tutumu, imparatorlugun askeri (siyasal
ve ekonomik) giicine baglh olarak bigimlenmigtir. Tartigilmaz
tstinlik donemlerinde, Bati'ya kargi davranis biyik bir ken-
dine ‘giiven ve kendini begenmiglik yansitir.

imparatorluk, giiciinii yitirmeye baslayinca, Bati'ya karsi tu-
tum da degisti. llk gosterilen tepkiler saskinlik ve drkinti do-
luydu. Sonradan, Bati'min askeri, siyasal ve ekonomik istinli-
giiniin benimsenmesi, imparatorlugun dis diinyaya karsi olan
genel tutumunu egemenligi altina aldi. Osmanli aydinlarinin
gbziinde, «barbar gavurlar», «uygar Hiristiyaniar» bigimine do6-
nagmigta.

Ote yandan, Osmanlilar da Bati'ya gore «barbar gavurlardis.
Ustelik bu «barbarlar» yiizyillarca Bati'yi korku iginde tutmug-
lardi. Fakat imparatorluk giiciini kaybetmeye basladiktan son-
ra, eski «korkung barbarlar» pazarlari ve topraklari genis somiirii
olanaklari sunan «zavalli barbarlar» niteligine donustiler. So-
nunda, sorun, Bati igin, imparatorlugun topraklarinin nasil pay-
lagilacagi, Osmanlilar igin ise, nasil batililagilacagi bigiminde
olustu. Osmanli imparatorlugu, varhigimi kurtarabilmek igin «ba-
tiilagma» goérigiine bel baglamisti. Buna karsilik, Batih dlkeler,
kendi aralarinda Osmanlilari nasil bdlligeceklerini kararlagti-
ramadiklari igin, Imparatorluk, varligim sirdirebiliyordu.

Dis dinyanin Osmanlilar Gzerindeki etkileri, ekonomik alan-
da, «Diryun-u Umumiye» yonetiml ve «kapitiilasyon=lar bigimin-
de somutlasmigti. Siyasal alanda ise, siirekll toprak yitirilme-
si, Ermeni sorununun giban bagi durumuna gelmesi ve i¢ siya-
setteki yabanci denetimi, Imparatorluk ile dig diinya arasinda-
ki iligkilerin Grinleriydi.

Ingiltere, Rusya, Almanya ve Fransa, iilke iizerinde etki
sahibi olan devletlerdi. imparatorlugun varligini siirdiirebilmesi,
bu ilkelerin aralarindaki catigmalara bagliydi. Her bir devlet,
oteki devletlerden birinin tek bagina ileri sirdiigii isteklere kar-
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91 Osmanlilan destekllyordu. Toprak yitirilmesi ve yeni ayri-
caliklarin verilmesi, ancak bu llkelerin birbirleriyle anlagma-
lari sonunda ortaya gikan olaylardi.

Dis Diinyanin ideoclojik Etkisi: Ulusculuk.

imparatorluk Gzerinde yabanci denetiminin somut varligi
arttrkga, dis diinyanin ideolojik etkisi de ortaya gikmaya bagia-
di. Bir ideoloji olarak «ulusguluk» Osmanlilari iki ayri bigimde
etkiliyordu. Bir yandan, Hinistiyan topluluklar, yani ulus - dev-
letler olarak, bagimsiz siyasal birikimler olusturuyordu. Ote
yandan, ulusguluk, gecikmis bir akim olarak Tirkler arasinda
da yayginlasiyordu. Ulusguluga ek olarak, anayasacilik da, im-
paratorlugun bitiin sorunlarini gézecek bir yaklasim niteligiyle,
Batidan alinan ve kendisine bel baglanan bir goriis bigiminde
ortaya grkmigti.

Bati dinyasina kargi Osmanlilar karmasik ve birbirine ters
olan duygular besliyorlardi. Bati ulkelerinin teknik ve askeri
giicii hayranlik, bu giicin imparatorlugu sdémiirmesi ise kiz-
ginlix uyandinyordu. Batinin somiri ve denetimi sirerken,
onun askeri, siyasal ve Uretimsel giicine erismeye galigmak
umutsuz bir ugrasti. Cliinkii hem bu g¢abalar (baticilik) salt oy-
kiinmeye dayandig: i¢in tutarli olamiyordu, hem de sémiiri, eko-
nomik bakimdan gelismeyi engelliyordu. Ruhbilimsel terimlerle
soylenirse, Osmanlilarin batililagma c¢abalari, saidirganla o6z-
deslesme, ya da saldirgana Oykiinme sirecinden bagka bir
ozellige sahip degildi.

Osmanlilar ile dis dinya arasindaki etkilesim o denli yo-
dun bir nitelik tasiyordu ki, dis diinyada ortaya ¢ikan bir buna-
lim, alti ybzyilik imparatorlugun da sonunu belirledi. Birinci
Diinya Savasi, Osmanlilarin toprak butiinlGgiini giivence altin-
da tutan, Bati dlkeleri arasindaki dengeyi bozdu. Savas g¢ikma-
dan once ingilizler ve Fransizlarla birlik olma gabalar suya dii-
sen imparatorluk, oniinde kalan tek secenege sarilmis ve Al-
mianlara yanasmisti (Bilsel, 1933: 139; Cemal Paga, 195S5: 118-
119). «ittihat ve Terakkis liderleri Almanlara yakinltk duyan ki-
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silerdi. Ileriyi goren Almanlar, Enver Pasa Almanya'da askeri
ateselik yaparken, onun beynini yikamiglardi (Sabis, 1943: 66).
Osmanh Imparatorluguna «Enver'in Ulkesi» diyecek élgiide isi
ileri goturen Almanlar, sonunda, Osmanli - Alman birligini ger-
ceklestirmisler ve imparatorlugu, Birinci Dinya Savasi'na gir-
meye zorlamiglardi. Osmanlilarin Almanlarin yaninda savasa gir-
mesinde en énemli rolii Enver Paga oynamigti.

Birinci Diinya Savasi sonuna dek, dis diinya, Osmanli im-
paratorlugu'nu su {i¢ bigimde etkilemistir: Birinci olarak, im-
paratorluk, dis diinya tarafindan ekonomik ve siyasal alanlarda
somirdlmistir. ikinci olarak, «ulusguluk» ve «anayasacilik» gi-
bi akimiar, dis diunyanin etkileriyle imparatorluga sizmisgtir.
Ugiincii olarak da, o6zellikle Birinci Diinya Savasi, imparatorlu-
gun toprak bitianligiine son vermistir.

2. DIS DUNYA VE BAGIMSIZLIK SAVASI.

Bagimsizlik Savasi sirasinda dig diinyanin etkileri Mustafa
Kemal ve arkadaslar ile, diisman devletler arasindaki iligkiler
cercevesinde belirlenmisti. Fakat yine de durum sanildigi 6lgi-
de acik secik degildir. En azindan iki ek 63e, dis diinya ile Ba-
dimsizhik Savasi arasindaki etkilesimde egemen olmustur. Bun-
lardan birincisi, Mustata Kemal ve arkadaslarinin yalnizca dig
diinyaya karsi degil, ayni zamanda Padisaha da yodnelen bir ug-
rag icinde olmalandir. ikinci 6ge ise, savasilan Bat’'min, aymi
zamanda, Mustafa Kemal'in Tirk toplumunu bigimlendirmek
igin esinlendigi kaynak olmasidir.

Iste bu iki nedenden dolayi, Tirklerin dis diinyaya karsi tu-
tumlan beklenildigi olgiide sert ve karsit olmamigti. Tam ter-
sine, Bagimsizlik Savagi sirasinda Tiirkiye'nin dis siyaset ba-
kimindan Bati'ya karsi davranigi, gatigsmadan ¢ok uyusma il-
kesi gergevesinde bigimlenmistir. Gergcekten de, Mustafa Ke-
mal'in ortaya c¢ikisindan beri, Tirkiye, dedismekte olan toplum-
sal, siyasal ve orgiitsel yapisina uygun olarak, dis siyasette de
yeni bir yaklasim gelistirmeye baslamisti. Osmanli imparator-
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lugu'nun yerini alan yeni Tirk devleti, toprak gereksinmesi ba-
kmindan, elindeki ile yetinecek bir goriis ve anlayisa sahipti.
«Ulusal Ant» ile belirlenen sinirlar iginde Ulusal Bagimsizlik ve
ulusal biitiinlik de yeni devletin ilkeleri arasindaydi. Oteki ilis-
kilerin yaninda, dis siyaset iliskileri de Mustara Kemal ve ar-
kadaglarinin, Osmanhilardan devir almayi yadsidiklari alanlardan
biriydi. «Yurtta Barig, Diinyada Barig» disiincesi, yeni Tirkiye
ile dis diinya arasindaki iligkilerin niteligini belirliyordu.

Ulusal Bagimsizlik Savasinin liderleri, ulkelerini, diismana
karsi savunmakta hakh olduklari kanisindaydilar. Bu yiizden,
bitin gigcleriyle <hakli davalarini» dis diinyaya yansitmaya ca-
hisiyorlardi. Bati uygarligina inanglari biyiktii. «Ulusal Bagim-
sizliks ve «Ulusal Egemenlik» gibi bu uygarhigin iirini olan kav-
ramlar igin garpistiklarindan, onlarca biitiin sorun, dis diinya
ile iletisimin saglanmasiydi. Batililar bir kez, kendi amaglari-
nin, Osmanh imparatorlugu ile hi¢ bir iliskisi olmayan bir dev-
let kurmak oldugunu iletebilirlerse bitin sorunlarinin goziile-
cegini saniyorlardi.

Ulusal Bagimsizhga Karsi Engeller: Yabanci Ulke
Destegi. :

Yukarda kisaca acgiklamaya c¢alistigim bu yaklasim, ulusal
bagimsizligin tam anlamiyla gergeklestirilmesi amacindan kimi
sapmalarin ortaya ¢ikmasina yol acti. Mustafa Kemal, dis diinya-
ya iligkin olarak en az i 6neri ile savagsmak zorunda kaldi. Ce-
sitll kigiler, Kurtulug Savasinin kazanilmasi igin bir yabanci
tilke desteginin zorunlu olduguna inaniyorlardi. Kimi gruplar in-
giliz, kimi gruplar Amerikan, kimi gruplar da Sovyet destegin-
den yanaydilar.

«Kendi kendini ydnetims anlayisina dayali olan «Vilson'un
ondort ilkesi» Ulusal Kurtulus Savasi icinde pek ¢ok kisiye
son derece ¢ekici geliyordu. Bu cekicilik o denliydi ki, «Si-
vas Kongresi» Birlesik Amerika Senatosuna bir telgraf yolladi.
Telc. ufta, Osmanhlar ile Birinci Dinya Savasini kazanan ilke-
ler arasinda bir baris antlasmasi imzalanmadan 6nce, Amerika’
nin, Anadolu'daki toplumsal ve siyasal durumu incelemesi is-
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teniyordu (Selek, 1973: 287-288). Ozellikle istanbul'daki eydin-
lar biytk bir gicle, Amerikan «<mandasi»nin Tarkiye Igin tek
kurtulug oldugunu savunuyorlardi. Aslinda, Mustafa Kemal, «Si-
vas Kongresisnin, Amerikan <mandasi» istemesini, «kongres
kararlar igine sokturmamak igin, boyle bir telgrafin gekilmesi-
ni saglamigti (lgdemir, 1969: 47-75). Yoksa, <Amerikancilars
Tdrkiye'yl ancak Birlegik Amerika’'min kurtaracadi diigiincesini,
«Sivas Kongresi»nin kararlari arasinda bitin dinyaya bildire-
ceklerdi.

Ote yandan, Osmanhlarin geleneksel ingiliz dostlugu, Im-
paratorlugun toprak batinlagiiniin korunmasi igin yeniden &ne
ctkmisti. Istanbul'da <Ingilizlerl Sevenler Dernegi». kurulmus
ve Padisah da bu dernegin lyesi olmustu. «Sadrazam» Damat
Ferit ve baska yiiksek diizeyde gdérevli Osmanlilar da dernege
katilmislardi. Dernek, bir Ingiliz gizli gérevlisi olan (ajan) Frow
adl bir papazin baskanlhigindaydi. Dernegin iki amaci vardi. Bi-
rinci amag, imparatorlugun toprak biitinligini saglamak Iigin
ingiliz «Manda»simi saglamakti. ikinci amag ise, Anadolu'daki
kurtulug eylemini bastirmakti. Bu ingiliz dostlugu dernegi, Pa-
disahin bir ingiliz savag gemisi ile {ilkeden kacig: ile bittl. Fa-
kat ingilizlere karsi duyulan sevgi pek ok aydinin kafasinda
egemenligini sdrdirdii.

Yabanci ilke destedi isteyenler arasinda Sovyet yanhsi
olanlarin sayisi da hi¢ az degildi. Ankara hiikimeti, Batili @l-
kelere karsi savastigi igin, Bati'da bir dost bulmak olanagi
yoktu. Bu durumda, Sovyetler tek dogal secenek olarak ortaya
cikryordu. Bu gergek, Ankara hiikiimetinin Disislerl Bakami ta-
rafindan da agikga ortaya konulmustu (Selek, 1973: 417). Ulu-
sal Bagimsizlik Savasi'nin baslarinda, Sovyet destegini sagla-
mak igin kominist diizenin  benimsenmesinin disinildiga
anlasiimaktadir. Fakat, sonradan, Sovyetler'in =emperyalizmse
kargi olan biitin savaslari destekledikleri anlasilinca, Rusya'dan
yardim almak igin komiinist olmak gerekmedigi ortaya gikti.
Sonug olarak, Tiirk - Sovyet iligkilerl ikinci Diinya Savagi'nin
sonuna kadar karsilikli saygi iginde gelisgti.
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Ankara Hiikiimetinin Yalnizhgi.

Her tirli yabanci lilke «korunmasi» isteklerine karsi, Mus-
tafa Kemal sirekli olarak, tam bagimsizhg savunuyordu. Fa-
kat yeni hikimet ve Ulusal Bagimsizhik Savasi, su ya da bu
bigimde, dis destek gereksinmesini karsilamak zorundaydi. An-
kara hitkiimeti, dig iligkiler bakimindan yalniz kalmisti. Sovyet
Rusya ancak bir siire sonra Mustafa Kemal ve arkadaslarini
desteklemeye karar verdi.

Bu yalmizhiktan kurtulmak igin Ankara hiikimeti uluslarara-
si1 birlikler kurma yodniinde elinden gelen her gabayi harcadi.
Amag, sonunda, Bat diinyasi icinde bir yer sahibi olabilmekti.
Ulusal Kurtulus Savasi'ni yonetenler Tirkiye'nin yerinin «Bati
Diinyasi» i¢inde olduguna inaniyorlardi. Fakat, Anadolu topragi
bu «<Bati Diinyasi»nin temsilcilerinin gizmeleri altinda g¢igneni-
yordu. Ote yandan Tiirkiye ile Rusya yiizyillardan beri diigman-
dilar. Tark - Rus diasmanhg geleneksel bir nitelik kazanmisti.
iste boyle zor kosullar altinda Ankara hilkiimeti dis diinyaya kar-
st tutumunu iki genel ilke gercevesinde bigimlendirdi. Birinci
genel ilke, tam ulusal bagimsizligin elde edilmesi, ikinci ilke,
batiin tlkelerle, 6zellikle komsu olanlarla dostluk kurmakti.

Sovyet Rusya’nin Destegi.

Ulusal Bagimsizlik Savasi Sevr Antlagmasi imzalanmadan
once baglamigti. Yunanhlarin izmir'e gikiglari da Sevr'den 6n-
ceydi. (Olaylar, hemen Mondros ates-kes'inden sonra basla-
misti. Mustafa Kemal ve arkadasglar, olaylarin baglamasiyla
birlikte, uluslararasi alanda etkinliklere giristiler. Biyiik Mil-
let Meclisinin agiligini izleyen giinlerde  Atatiirk’iin Lenin’e
(1870-1924), yazdigi mektubu yanitlayan Sovyetler, Disisieri Ba-
kanmi Cigerin'in (1872-1936) mektubuyla, 3 Haziran 1920'de yeni
Tark Devletini tamimigti. O tarihlerde bolsevikler, Tirkler tara-
findan bir kurtarici gibi gorildyorlardi. Cinkii Osmanhilarin iki
geleneksel diigmanini, Rus Carhigi ve Ortodoks kilisesini ortadan
kaldirmiglardi. Ayni zamanda Osmanl Imparatorlugunu pargala-
yan gizli antlagmalari da yadsimiglardi (Avcioglu, 1974: 436). Fa-
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kat Turklerle Sovyetler arasindaki dostluk antlasmast yine de,
16 Mart 1921 tarihine dek imzalanamadi. Sonunda, yapilan ant-
lasma ile Sovyetler Sevr'i yadsiyor, ve «Ulusal Ant'i» kabul
ediyordu. Ayrica bogazlar ilizerindeki Tirk egemenligi de Sov-
yetler tarafindan taninmisti. Buna karsilik Tirkler de bogazlarin
durumunda yapilacak bir degisiklige iliskin olarak alinacak bir
karara Sovyetlerin katilma hakkini kabul ettiler. Ayni anlasma,
Rusya'ya «kapitiilasyonlarsla verilmig olan ayricaliklari da kaldiri-
yordu (Gonliibol, 1974: 30-31). Bagimsizlik Savasi’'nin, Rus-
ya'daki ihtildlden sonra baglamis olmasi Tirkler igin gergekten
bir gansti. :

Bagimsizlik Savasi'nin baslarinda Tiirkiye'ye karsi Sovyet
davranigi iki 0geye gore bigimleniyordu. Birinci 63e, bogazla-
rin denetimi, ikinci 6ge de, Tirk Bagimsizhik Savagi'nin «emper-
yalizm»e karsi olmasiydi. Birinci Diinya Savasi sonrasinda bo-
Jazlar Uzerinde gergeklesen ingiliz denetimi Sovyetlere kar-
s1 dogrudan bir tehlikeydi. Bu nedenle, Sovyet Rusya, Tiirkleri
ingilizlere karsi <lll. Komiinist Enternasyonal»-de kabul edilen
ilkeler cergcevesinde destekledi (Armaoglu, 1973: 624). Fakat
zaman gectikge, Rusya Anadolu ilizerinde Ermeniler adina kimi
isteklerde bulunmaya bagladi (Cebesoy, 1955: 78-81). Bu bas-
kilar karsisinda, Tirk dis siyaseti, tutarli g¢izgisini surdirdi.
«Ulusal Ant» ile saptanan sjnirlarda ve tam bagimsizhikta di-
rendi. Aslinda bu sirada Sovyet isteklerine karsi direnmek,
- Tirkiye igin beklenmedik bir davramisti. Giinkii, eski «lttihat-
¢i» lider Enver Pasa Sovyet Rusya'da Tirkiye'ye gelmek igin
uygun bir zaman kolluyordu. Onun Anadolu'’ya gelmesi Mus-
tafa Kemal eylemini onemli olglide aksatabilirdi. Ayrica, o giin-
lerde, Turk Bagimsizlik Savasim destekleyen tek biyiik lke
Sovyet Rusya'ydi. Fakat Tirkiye igin «Ulusal Ants ile gizilmis
sinirlar ve tam bagimsizhik ilkeleri, dzverinin son noktasini
belirliyordu. Bunlarin o6tesinde, Mustafa Kemal'in soyledigi gi-
bi ancak «dlim» vard. '

Bu arada ingiliz hiikiimeti, Moskova ile gdriismeler yapa-
rak Sovyetlerin Ankara Hikiimetine yardimini engellemeye ¢a-
hsiyordu. Ankara hilkimeti ile Sovyetler arasindaki bitiin
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anlasmazliklara ve ingilizlerin bitin cabalarina karsin, Sov-
yetlerin askeri yardimi 1920 yili yaz aylarinda basladi ve
1921 yilindan sonra da para yardimiyla sirdi (Armaoglu, 1973:
930). Fakat Ankara hiikimeti kendi yerini Bati diinyasi iginde
gordigiinden, Tiirk - Sovyet iligkileri bu noktanin 6tesinde ge-
lismedi.

Ote yandan Mustafa Kemal eylemine karsi ingiliz tutumu,
son derece olumsuzdu. Istanbul'daki askeri varhiklan ve hii-
kiimete yaptiklari baskilar, ingilizlerin agik saldirganliklariyd:.
ingilizlerin bu tutumunu Mustafa Kemal, Ankara'da Biiyiik Mil-
let Meclisini toplayarak yanitladi.

Askeri Basarilar: Dis Siyasette Temel Oge.

Dogu'da Ermenilere, Bati'da da Yunanlilara karsi kazanilan
bagarilar Batili iilkeleri, Sevr Antlagsmasini yeniden gdézden ge-
girmeye zorladi. 23 Subat 1921'de Londra’'da goérismeler bas-
“ladi ve 12 Mart'a kadar siirdii. Sevr Antlasmasinin genel IlI-
keleri Ankara hikiimetine de kabul ettirilmek istendiginden,
toplantilar bir sonuca varmadan dagildi. Londra gériismeleri ba-
kimindan, Ankara hiikimetinin tek basarisi, kendi temsilcileri-
nin de bu toplantilara katilmasinin saglanmig olmasiydi. Sov-
yet Rusya'dan kdotiimser izlenimlerle donmiis olan Disisleri Ba-
kanmi Bekir Sami (1865-1933), goérismelere katimak igin res-
men c¢agriimay! beklemigti. Londra'ya giderken, Ulusal Bagimsiz-
hk Savagi'min amaclarini Batili ilkelere anlatabilecedi umudu-
nu tasiyordu. Londra'da Ankara hiikimeti ile Istanbul hiikiimeti
temsilcileri anlagtilar ve Ankara’'nin Digigleri Bakani olan Be-
kir Sami her iki temsilci grup adina da davranarak, Mustafa
Kemal ve arkadaslarinin giiciinii, Batil iilkelere gostermeye ca-
listi (Gonlibol, 1974: 33-34).

Londra goriismeleri olumlu bir sonuca ulasamadan bitince,
Yunanhlar, Tirkleri anlasmaya zorlamak igin yeni bir saldirnya
gectiler fakat ikinci Indnii Savagi'nda yenildiler.

Birbiri ardina gelen Tirk askeri basarilari, sonunda, Ba-
tih dGlkeleri Mudanya ates-kes'inl Imzalamaya zorladi. Bu ates-
kes Ile, Tirkiye'nin simirlari, «Ulusal Ants ile belirlendigi bl-
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¢imde kabul ediliyordu. Mudanya ates-kes'ine uygun olarak

imzalanan Lozan, yeni Tiirk Devletinin dogdugunu simgeliyor-
du.

Bati'min Uyarisi: «Emperyalizm»in Tehdidi.

Lozan gériigmelerine, Batililar tarafindan istanbul hiikiime-
tinin de gagrilmasi, Tirkiye zerinde, dis dinyanin yaptig bir
bagka baskiydi. Mustafa Kemal bu baskiyi da, Sultanhigi kal-
dirarak yanitladi.

Lozan goériismelerine, Batililar tarafindan Istanbul hiikiime-
kadar sekiz ay kadar siirdii. Gériigmelerin uzamasi, Tiirklerle
Batililar arasindaki temel goriig ayriliklarindan dogmustu. Tiirk-
ler kendilerini, Yunanhlarla yaptiklari savasi kazanmis bir iilke
olarak goriirlerken, Batililar, onlara, Birinci Diinya Savasinda
yenilmig bir devlet olarak davranryorlardi. Sonunda Tirk go-
risii egemen oldu ve Lozan Baris Antlagsmasi imzalandi. Fakat
tartismalar sirasinda Lord Kirzon'un (Curzon), ismet Pasa'ya
soyledigl gu sozler, uzun sire Tirkiye'nin Bati'ya kugku ile
bakmasina yol agti: «Aylardan beri mizakere ediyoruz. Arzu et-
tiklerimizin hig birini alamiyoruz. Vermiyorsunuz. Anlayis gos-
termiyorsunuz. Memnun degiliz sizden. Ama, ne reddederseniz
cebimize atiyoruz. Cebimize sakliyoruz.

Memleketiniz haraptir. Yarin geleceksiniz. Bunlar tamir
etmek igin, kalkinmak igin yardim isteyeceksiniz. O zaman,
bu cebime koyduklarimdan her birini birer birer ¢ikarip size
verecedim» (Aydemir, 1968a: 247-248).

Yukardaki bu sozler, Lozan'dan sonra Bati ile yapilacak is-
birliginde gok onemli bir uyari niteligi tasiyordu.

3. ULUSAL BAGIMSIZLIGI TANITMA UGRASI VE
iKINCi DUNYA SAVASI

Lozan'dan sonra ¢dziilmemis G¢ sorun kalmigti. Birinci so-
run, Tarkiye ile Yunanistan arasinda nifus deglgtirilmesiydi.

Bati' Trakya'da yerlegmis olan Tdrkler ve istanbul'da yerlesmis
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olan Yunanlilar disinda kalanlar, 30 Ocak 1923'de imzalanan bir
«protokol» geredince, kendi (lkelerine gonderilecekti. Ekim
1923'de kurulan bir «komisyon» degistirme sorunu iizerinde
calismaya basladi. Fakat «yerlesmis» terimi tartismalara yol
acti. istanbul'u almayi diisleyen Yunanhlar (ne yazik ki bugiin
de bu diislerini siirdiirmektedirler), istanbul'da yerlesmis olan
Yunanhlarin sayisimin, Turklerin kabul ettiginden daha gok ol-
dugunu savunuyorlardi. Anlasmazlik «<Milletler Cemiyeti=ne go-
turildu fakat bir sonug alinamadi.

1926 yilinda sorun iyice siddetlendi ve bir bunalima donis-
ti. 1 Aralik 1926'da bir dostluk antlagmasi imzalanmis olmasina
karsin, iki ilke de sorunu ¢ozmek Icin gii¢c kullanmaktan séz
etmeye baglamisti. Sonradan, Tirk - Yunan dostluguna inanan
Yunan Bagbakani Venizelos (1864-1936) Ile Atatiirk, yeniden
iki Glke arasinda yakinlasmay: sagladilar ve 10 Haziran 1930'da
yeni bir antlasma imzalandi. Bdylece niifus degistirilmesi so-
runu ¢oziliyor ve iki Glke arasindaki lliskilerde yeni bir do-
nem basliyordu.

Musul Sorunu: Zengin Petrol Kaynaklarinin Yitiriime-

si.

Lozan'dan sonra ¢ozilmemis olan ikinci sorun Musul'un
durumuydu. Birinci Dilnya Savasi sirasinda, Musul, 1916 yilin-
da Fransa'ya birakilmisti. 1920 yilinda, Fransa, Musul'u, Orta
Dogu'daki destege karsilik Ingilizlere birakti. Lozan'da Tirkiye,
nifusunun biyiik bir gogunlugunun Tirk oldufu gerekgesi ile,
Musul bélgesini geri istedi. Fakat ingiltere bu istedi kabul et-
medi. Bunun {izerine, sorunun ¢6zimil, dokuz ay iginde bir so-
nuca vardirilmak kosuluyla, Tiirkiye ve ingiltere arasindaki go-
ragmelere birakildi. Goriigmeler 19 Mayis 1924'de Istanbul'de
bagladi. Fakat her iki yan da kendi goriislerinde direndigi igin,
bir anlagsmaya ulasilamadi. Lozan'a gore, sorun bu asamada
«Milletler Cemiyetisne gotiirildi. Tarkiye bdlgede halkoyuna
bagvurulmasini Onerdi fakat, oneri kabul edilmedi. Kurulan bir
inceleme <komite»si, Musul'un Irak'a verilmesini &gitledi. Bi-
rinci Diinya Savagimi kazanan giigld Ingiltere <Milletler Cemi-
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yetisni istedigi bigimde, kendi ulusal gikarlarina uygun olarak
etkiliyordu. Béylece Orta Dogu'daki en zengin petrol alanlarin-
dan biri olan Musul, ingiliz denetimi altinda olan Irak'a verildi.
Turkler bu olaya siddetle tepki gosterdiler. Savasg giglklar bi-
le kulaklara geliyordu. Fakat, Tiirkiye Iigin kendi i¢ yapisini ye-
nilemek iizere devrimci atilimlara girmigken, Avrupa’'nin en
gicla ulkelerinden biriyle savasa tutugsmak kolay bir girigsim de-
gildi. Boylece Tirkiye ile ingiltere arasinda 5 Haziran 1926 ta-
rihinde bir antlagma imzalandi. Antlagma, «Milletler Cemiye-
ti=nin belirledigi ilkelerl kabul ediyordu. Bugiinkii Tark - Irak
siniri, bu antlagsma ile ¢izilmig oldu.

1920'ler boyunca siiren Musul bunaliminin etkileri ii¢ y6n-
It oldu. ilk sonug, Tirklerin ingiliz dig siyasetine kargi duydugu
kuskularin pekismesiydi. lkinci olarak Tirkiye ile Sovyetler
Birligi arasindaki yakinlagmaya yol agti. Ugiincii ve en 6nemli
sonu¢ da, yeni Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ¢ok zengin bir petrol
alanindan yoksun kalmasi oldu.

Lozan'dan geriye kalan bir sorun da Osmanh borglariydi.
Lozan, sorunun Tiirkiye ile alacakh ilkeler arasinda ¢oziilme-
sini 6ngormistii. Alacakhlar arasinda Fransiz uyruklular 6nemli
bir yer tuttugundan, bor¢ sorunu, Tiirk - Fransiz iliskilerini
onemli olgude etkiledi.

Tirk Fransiz iliskileri: Hatay Sorunu.

Fransizlarla ¢o6zilmesi gereken ilk sorun Suriye sinirinin
saptanmasiydi. Ankara Antlasmasi uyarinca kurulan ortak «ko-
misyon» soruna bir ¢éziim yolu bulamamisti. Hikiimetler arasi
dogrudan iliskiler yoluyla, 30 Subat 1926'da bir antlagmaya ula-
silabildi. Bu arada Tiirkiye'deki Fransiz «misyoner» okullari da
iki lilke arasindaki anlagsmazlik konularindan biri durumuna gel-
migti. Turk hiikimeti, tarih ve cografya gibi konularin Tirk 6g-
retmenler tarafindan okutulmasina karar vermisti. Fransiz hii-
kimeti, Papahig bile araya sokup, Tirkiye {izerinde baski yapa-
rak bu karari degistirmeyi denedi. Fakat Tirk hitkimeti bu gl-
rigimlere 6nem vermedi.
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Tirkiye ile Fransa arasinda baska anlasmazlik konulari da
vardi. Ekonomik, siyasal ve mali alanlarda onemli siirtiigmeler
ortaya c¢ikmigti. Tirkiye'nin, Fransa'nmin sahip oldugu Adana -
Mersin demiryolunu satin almak istemesi de iki lilke arasinda-
ki iliskileri gerginlestirmisti.

Aslinda Fransizlar, yeni ve bagimsiz bir Tirkiye ile karsi
karsiya olduklarimi kabul edemiyorlardi. «Kapitiilasyonlars yii-
rirlitkkteymigcesine bir davranis igindeydiler. iste Hatay, bu ha-
va iginde, uluslararasi bir sorun niteligi ile ortaya ¢ikti. Birinci
Diinya Savasi'ndan sonra Suriye sinirlan i¢inde kalmig olan
Hatay, 20 Ekim 1921 antlagsmasi uyarinca 6zel bir yonetim bi-
cimine kavusturulmustu. 1936 yilinda, Fransa, Suriye'ye ba-
gimsizlik verirken, Hatay igin ©6zel bir islem belirlenmemisti.
Bu, Hatay'in Suriye'ye devredilmesi demekti. Tiirkiye bu oldu -
bitti bicimindeki devrl kabul etmedi. Hatay icin bagimsiz bir
yonetim bicimi oOnerdi. Uzun goriisme ve tartismalardan sonra,
<Milletler Cemiyeti», Hatay"'i igislerinde bagimsiz, disislerinde
Suriye'ye bagimh bir «<ayn varlik» olarak tanidi. Tiirkiye ve Fran-
sa bu «ayr varliins» toprak bitiinligiinii giivence altina aliyor-
lardi. Bu ¢6zim, Hatay bunalimini ortadan kaldirmadi. Bélge,
Tirkiye ile Fransa arasinda anlagsmazhik konusu olma niteligini
strdirdii. Bu donemde dis diinyada olusan gelismeler Tiirki-
ye'ye yardim ettl. Almanya'nin Avusturya'yi sinirlari Igine kat-
mis olmasi, Avrupa'da «eksen» tehlikesini somutlagtirmisti.
Fransa, bogazlar iizerindeki denetiminden ve Orta Dogu'daki et-
kill yerinden dolay1 Tiirkiye'nin destedine gereksinme duyuyor-
du. Bagimsiz Hatay, sonunda, resmen Tirkiye'ye katiimak is-
tedl. Tirkiye'de bu istegl kabul etti. 23 Haziran 1939 tarihinde
Tiirkiye ile Fransa arasinda imzalanan bir antlasma lle, Hatay,
Tirkiye ile birlesti ve Tirk - Fransiz iliskileri de yumusadi.

Dis Siyasette Sovyet Destegi.

Mustafa Kemal Atatirk'iin dig siyasetteki bitiin g¢abasi
oteki Ulkelerle esitlik ilkesine dayal iliskiler kurarak, yeni Tir-
kiye Cumhurlyeti’ni, Avrupa Uluslar Toplulugu'nun bir Gyesl ya-
pabilmektl. Bu cabanin baslangic doneminde, Sovyetler Birligi
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AY

Turklye'ye cok onemli yardimlarda bulundu. ik olarak 1928
Martinda yapilan «silahsizlanma» goriismelerine Tirkiye'yi de
gagirtti. Daha sonra, 1928 yilinin Eylil'inde, <Briand-Kellogg
Pakti=nin hzzirhk galismalarina Tirkiye'nin de katilmasini sag-
ladi. Sovyetlerin biatiin bu yakinh@, hi¢ kuskusuz, Tirkiye'nin
Orta Dogu ve Balkanlar'da sahip oldugu konumdan geliyordu.
Tek basina bogezlarin denetimi bile, bu gergeve iginde Tirki-
ye'nin 6nemini belirten bir 6geydi. Sovyetler Birligi, Tiirkiye'yi
uluslararasi siyasette destekleyerek, onu kendi yanina almaya
calisiyordu. Ayrica Turkiye'yi dogal dost olarak da goriyordu.
Ginki Tirkiye Sovyetlerin ideolojik digmani olan Bati'nin «<em-
peryalists giiglerine kargi savagarak, bagimsizigini kazanmig-
tr.

Sovyetlerin 6nemli olgideki yardimlariyla, Tirkiye, uluslar-
aras| siyaset alaninda oldukga basarili bir baglangic yapmistr.
1930'da, «Birlesik Awvrupa» disglincesinin tartigildigi gorigme-
lere gagrildi. 1932'de de «Milletler Cemiyetine» iiye oldu.

Yunanhlarla iliskiler: Siirekli Bir Barig Girigimi.

Lozan'dan sonra Tirk dig siyasetinin temel ilkelerinden biri,
Balkanlarda siirekli bir barigin saglanmasi igin Yunanlilarla sag-
lam bir dostlugun kurulmasi olmustu. Almanya’'da «nazi» eyle-
minin gi¢ kazanmasi ve Balkanlari tehdide baglamasi, Yuna-
nistan ile Turkiye arasindaki eski sorunlarin artik ¢oziilmiis bu-
lunmasi, Tirkiye'nin bu bdlgede gesitli anlagsmalar igin girisim-
lerini destekleyen gelismelerdi. Birgok ikili antlagmanin ger-
ceklestirilmesinden sonra, 9 Subat 1934 tarihinde Tirkiye, Yu-
goslavya, Romanya ve Yunanistan, aralarinda <Balkan Antantis
ni imzaladilar. Fakat bu antlagma uzun 6mirli olmadi. Yugoslav-
ya, Bulgaristan’la antlasma imzaladi. Oysa «<Balkan Antanti»
aslinda Bulgaristan'a kargi kurulmustu. Ortaya ¢ikan yeni ge-
lismelerin sonunda, «Balkan Antanti» lkinci Diinya Savasi on-
cesinde dagildi.

Bogazlarin Durumu: Tiirkiye'nin Diinyadaki Onem:.

Lozan'da ele alinan 6nemli konulardan biri de Bogazlar so-
runuydu. Lozan Antlagsmasi, BoJazlar bolgesini askerden arin-
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dirmig ve yonetimi de uluslararasi bir «komisyon»=a vermigti.
Bu durumun Tirklye'nin egemenlik haklariyla uzlagsmasi olanakl
degildi. Bu nedenle, Bogazlar izerinde, Tirk egemenliginin ye-
niden kurulmasi, Tirk dig siyasetinin temel ilkelerinden birini
olugturuyordu. <Milletler Cemiyetisnin barigi korumaktaki ye-
tersizligi ve Almanlarin yeniden gevrelerine korku salmasi, Tiw-
kiye'yi bu konuda destekleyen Ogelerdi. Tirk hikimeti goéra-
giind ilk kez, 1933'de toplanan «silahsizlanma konferansi»nda
6ne sirdu. Fakat, konunun, toplanti ile ilgisi olmadigi gerek-
cesi ortaya atilarak, bu goriglerin kabul edilmesi 6nlendi. Bu-
nun {zerine <Milletler Cemiyetisne bagvuran Tirkiye, buraca
da basarisiziga ugradi. Tirk hikimeti kararliydi. «Milletler Ce-
miyetisne ve «Balkan Antanti»na bagvurmalarini sirdirdi. So-
nunda, Sovyetler Birligi ve Ingiltere, konuyu tartismayi kabu!
ettiler. Aslinda, Sovyetler bastan berl Tiirkiye'yi destekliyordu.
Cunkii, kendi gikarlari da Tirk Isteklerine uygundu.

Bogazlarin durumunu yeniden diizenlemek {izere, 22 Hazi-
ran 1936'da Montré'de gorismeler basladi. Asil tartigmalar
Sovyetler Birligi ile ingiltere arasinda gegiyordu. Sovyetler
Birligi, Karadeniz’de kiyisi olan ilkelerin savas gemilerinin bo-
gazlardan serbestgce gecmesini, buna karsilik dteki dlkelerin
gemilerinin gegislerinin kisitlanmasini oneriyordu (Disigleri Ba-
kanhgi, 1973: 60-130).

20 Temmuz 1936'da, Tiirkiye, Bulgaristan, Romanya, Yugos-
lavya, Yunanistan, ingiltere, Japonya ve Sovyetler Birligi era-
sinda Montré Antlasmasi imzalandi. italya da sonradan 2 Ma-
yis 1938'de antlagmaya katildi. Antlasmaya gore, Bogazlar bol-
gesinde, Tirkiye'nin egemenlik haklari taniniyor ve silahtan
arinmig bolge kaldiriliyordu. Tirkiye ve Karadeniz'de kiyisi olan
dteki ilkeler, eski duruma gore kimi ayricaliklar elde ediyor-
lardi. Montrd, Tirkiye bakimindan son derece dnemli bir antlas-
maydi. Bogazlar iizerinde tam bir egemenligini kuran Turkiye ar-
tik, uluslararasi alanda hesaba katilmasi gereken bir gii¢ olarak
ortaya ¢ikmisti. O dénemde Bagbakan olan ismet inénii, antlag-
mayi «Atatiirk Tirkiyesi'nin uluslararasi alanda sahip oldugu gii¢
ve sayginhigin bir belirtisi» olarak nitelemisti (Gonlibol, 1974;
136-137). liging olan nokta, antlagmanin yirmi yil siireyle im-
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zalanmis olmasina karsin, bugin bile, hemen hemen kirk yil
sonra, Yydrirlikte bulunmasidir. Bu durum, Atatirk donemin-
deki dis siyasetin gercekgi ve saglam niteliginin bir simgesi-
dir. Atatiirk'iin diinya barigina olan inanci ve yalnizca Tarkiye'nin
ulusal bagimsizligi igin gerekli olan en az kosgullar istemis
olmasi, ulkenin ¢ok uzun donemli antlagsmalar yapmasini sag-
lamigtir.

Saadabat Antlagmasi.

Atatiirk déneminde, Tiirkiye Dogu ve Giineydogu sinirlarini
da giivenlik altina almaya calisiyordu. 2 Ekim 1935'de Tirkiye,
iran ve Irak, Orta Dogu'daki italyan tehlikesine karsi kendilerini
korumak igin bir antlasma yapmaya karar verdiler. Fakat iran
ile Irak arasindaki sinir anlagsmazliklari ve Tiirkiye ile Irak ara-
sindaki kimi sorunlar, imzayi geciktirdi. Sonunda, 8 Temmuz
1937 tarihinde, Tirkiye, Irak, Iran ve Afganistan bes yil igin
Saadabat Antlasmasini imzaladilar. Bu antlagsma ile, ilkeler,
Orta Dogu'da kendilerine yoneltilecek bir saldiriya karsi birlik
kurmuslardi.

ikinci Dilnya Savasi. -

Montrd, Tiirkiye ile ingiltere arasinda yeni bir yakinlagsma
dogurmustu. Hatay sorunu c¢oziildiikten sonra, ayni bigimde bir
gelisme Tiirk - Fransiz iliskilerinde de gozlendi. Bu dénem igin-
de (1930'larda) Tiirkiye Nazi Almanya'si ile de giigli ekonomik
iliskiler kurmustu. Tirkiye'nin uygulamaya koydugu, Birinci Sa-
nayi Plani igin duyulan kaynak gereksinmesi ile Hitler'in Bal-
kanlar Gzerinde ekonomik denetim kurma istedi bu iliskilerin
temel nedenleriydi. Fakat Fagist ltalya'nin Arnavutluga saldiri-
si ve Balkanlardaki Nazi etkinlikleri Tirkiye'yi tedirgin etti.
Bu gelismeler gercevesinde Ingiltere, Tiirkiye'ye bir giivenlik
antlasmasi onerdi. Tirkiye bu oneriyi benimsedi. Fakat Tiirk - in-
giliz goriismeleri, Almanya'yi ve Sovyetler Birligi'ni kuskulan-
dirdi. Almanya eski bagbakanlarindan Von Papen'i (1879-1969),
Tarkiye'ye elgi olarak atadi. Amag, Tirkleri, «<Eksen» iilkelerine
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yakinlastirmakti. Ote yandan, Sovyetler Birligi de bir Alman sal-
dinsina karsi Tirkiye'nin destegini saglamak igin, Potemkin’i
(1878-1946), goriismeler yapmak lizere Ankara'ya yolladi (Ar-
maoglu, 1973: 674-676).

12 Mayis 1939'da Tiirkiye ve ingiltere, Akdeniz'de ortaya
cikacak bir saldirya karsi birbirlerini destekleyeceklerini bildir-
diler. Ayni bigimde bir bildiri Tirkiye ile Fransa arasinda da
imzaland.

Tiirkiye Ozerinde Baskilar.

Ikinci Diinya Savasi basladigi zaman, Tiirkiye gesitli baski-
lar altindaydi. Almanlar, Fransa'yi aldiktan sonra, ingiltere ve
yandaslari, Tirkiye'yi kendi yanlarinda savasa sokmak istiyorlar-
di. Fakat Tirkiye savasa girmemeye kararliydi. italyanlarin Yu-
nanistan'a saldirisindan sonra, Ingiltere Tiirkiye'nin savasa gir-
mesi i¢in yeniden baskilarini arttirdi. Bu arada Sovyetler Bir-
ligi bogazlarda askeri iistler istiyor ve savas gemilerinin bo-
gazlardan sinirsiz olarak gegebilmesini saglamaya gaiigiyordu.
Fakat, Alman - Sovyet igbirligi giiciinii yitirmeye baslayinca,
Sovyetler Birligi, Alman isteklerine kargi gikabilmek igin Tir-
kiye'ye yanagmaya basladi. Sonug, 1925'de imzalanmis olan
Tirk - Sovyet saldirmazlik antlagsmasinin yenilenmesi oldu.

Bu sirada, Sovyetler'e saldirmak ve lrak’'a askeri yardim
yollamak isteyen Almanlar yeniden Tiirkiye'yi sikistirmaya bas-
ladilar. Tark hiakameti, kendi topraklar tizerinden Irak'a yardim
yollanmasini kabul etmedi. Fakat Almanya ile bir saldirmazlik
antlagsmasi imzaladi. Almanlar, Sovyetler Birligi'ne- saldirdik-
tan sonra Tirkiye Uzerindeki baskilarini arttirdilar. Bu gabalar
sirasinda, Sovyetler'in, 1940 yilinda yapilan Sovyet - Alman go-
rigsmeleri sirasinda Almanlara belirttikleri, Tiirkiye'ye iliskin
isteklerini de agikladilar.

1943 yilinda, etkisini yitiren Alman baskilarinin yerini in-
gilizlerin ve ozellikle Sovyetlerin baskilari aldi. ingiltere Bas-
bakant Corgil (Churchill) (1874-1965), Tirkiye'ye geldi ve
Adana'da Tirk Cumhurbagkani ismet indnii ve Bagbakan Sarag-
oglu (1887-1953), ile goriigti. Turk hilkkimeti biiyik 6lglide as-
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kert yardim ve Sovyetlere karsi da giivence istiyordu. Bu ge-
rekgelerle, Tirkler savasa girmekten kagindilar. Fakat Sovyet-
ler Tirkiye'nin mutlaka savasa katilmasini istiyordu. Bu ne-
denle Tirkiye iizerindeki ingiliz baskilan biitiin giiciinii siirdir-
di. Tirkiye gok biyiikk oranda askeri yardima gereksinme duy-
dudu gerekgesini kullanarak bu baskilarin hi¢ birine boyun ej-
medi.

Savasin sonuna dogru, ingiltere ve Birlesik Amerika, Tiir-
kiye'ye, savas sonrasi yapilacak barig gorismelerinde, o&teki
iltkelerle ayni haklara sahip olacagimi bildirdiler. Bunun izeri-
ne Tirkiye 1 Agustos 1944'de Almanya lle biitiin siyasal iligki-
lerini kesti. Sovyetler Birligi Yalta ve Potsdam gorismelerirnda
Tarkiye'den Kars ve Ardahan illeriyle, bogazlar bdlgesinde as-
keri isler isterken, Tirk hikimetine, ancak Almanya'ya karsi
savasa girmis olan dlkelerin, San Fransisko'da «Birlesmis Mil-
letler» konusunda yapilacak olan gorismelere gagrilacagi bil-
dirildi. Boylece Tirkiye 24 Subat 1945'de «Birlesmis Millet-
ler» bildirisine imza koydu ve simgesel olarak Almanya ile sa-
vasa. girdi. 5 Mart 1945'de Tirk hiikiimetl resmen San Fran-
sisko goriigmelerine ¢agrildi ve «Birlesmis Milletleri» kuran
ilkeler arasina katildi.

ikinci Diinya Savasi Sonuna Dek, Tirk Dis Siyaseti-
nin Temel Ogeleri.

ikinci Diinya Savasi sonuna dek Tirk dis siyasetinin temel
ogeleri soyle Ozetlenebilir: Birinci olarak Osmanlilardan gelen
geleneksel bir «diinya gii¢ dengesi» kavrami dis siyasetteki
tutum ve davraniglarin belirleyici 6gelerinden olmustur. Bu
kavram, hi¢ kugkusuz, Tirkiye'nin kitalar arasindaki énemli ko-
numundan dogmaktadir. ikinci 6ge, ulusal bagimsizlik kavrami-
nin, ulusal ve askeri gig¢ ile yakindan iligkili oldugu konusun-
daki inangtir. Ugiincii bir 6ge de, o giinkii durumun siirdiriil-
mesinin en lyi ¢dziim olduguna lligkin bir Inan¢tir. Bu inanc.
Cumhuriyet donemindeki durumun c¢ok zor kosullar altinda
gergeklestirilmis olmasi diisiincesine dayahdir (Eren, 1963:
230). "
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Bu 6gelerin birlncisi ¢lirimiis bir dis siyaset anlaysginin,
yeni bir bigimde siirdiirilmesidir. Osmanh Imparatorlugu
varhgi, topraklarinin bdligiimesi konusunda Rusya ile Avrupa
dlkeleri arasindaki anlagmazliklara bagh oldudu igin, «diinya
dengesi» diisiincesi, Osmanh dig siyasetinin temel ilkelerinden
biri olmustu. Avrupa (lkelerinin kendi aralarinda goriilen ve
Sovyetler ile Avrupa arasinda ortaya cikan anlagmazhiklar Tiir-
kiye'nin cgikarlarina uygun olarak kullanilablleceginden, aym il-
ke, Tirkiye Cumhuriyeti tarafindan da bir olgiide kullamiImis-
tir. Aslinda Cumhuriyet Tiirkiye’si kendi yerini Bati diinyasinin
igcinde gorityordu. Fakat Bat, Tirkiye'yi esit kosullarla - igine
almadi. Bu ylazden «dis diinyas, Tirkiye'yi «diinya dengesisne
dayanan bir slyaset izlemeye zorladi. Dig diinyaya karsi bu
tutum ikinci Diinya Savasi'min sonuna degin siirdii. Fakat, savag-
tan sonra, Sovyet istekleri ortaya gikinca, Tarkiye Bati dinya-
sina katilma konusundaki cabalarini arttirarak sirdirdi.

ikinci 6ge olan, ulusal bagimsizhgin, ulusal ve askeri giice
dayandigi dasiincesi, aslinda, birinci 6geye bir tepki olarak ge-
lismisti. «Danya dengesisne dayali olarak gelistirilen Osman-
I dig siyaseti aslinda giigsiiz bir ulusal ve askeri yapinin ka-
cinilmaz sonucuydu. Bir bagka deyisle, Osmanh Imparatorlugu
19. ve 20. yiizyillar boyunca ancak «dig diinya=daki gelismelerin
akintisiyla sirdklenip gidlyordu. Cilinkii, uluslararasi siyasette
etkin bir rol oynayabilecek ulusal ve askeri gicii yoktu. iste
dis siyasetin yukarda belirttigimiz Ilk 6§esi bu durumun bir
sonucuydu. fkinci 6ge de, Cumhuriyeti kuranlarin kafasinda,
buna kargi bir tepkl olarak bigimlenmisti.

Ugiinci 6ge olan, <o ginkii durumun siirdiiriilmesi» ya da
<egemen durumun korunmasi» hem Osmanlilardan alinan hem
de Cumhuriyet ilkelgrine uygun olarak geligtirilen bir kavram-
di. Osmanlilar, varliklarim, ancak «egemen durumu koruya-
rak> shrdireblldikleri i¢cin, bu &§enin ardinda Imparatorlugun
etkisini sezmemek olanag yoktur. Ote yandan Tiirkiye Cumhu-
riyeti'nin «Yurtta Barig, Didnyada Baris» ilkesi de hi¢ kusku-
suz bu inanci doJuran etkenlerden biridir. Yeni Tdrk Devleti,
«egemen durumuns sirddrilmesinden yanadir, Ciink{, <Ulusal
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Ant» ilkelerine gore ¢izilmig sinirlari Iginde ulusal bagimsizlik
ve egemenligini ancak uzun ugraglardan sonra kazanablimigtir.

Ulusal egemenligin ve bagimsizhigin giiglendirilerek siird-
rilmesi, Tarkiye Cumhuriyeti'nin ikinci Dinya Savagi sonuna
dek, dis siyasette uyguladigi en 6nemli ve kiml zaman da tek
ilke olmustur diyebilirim.

4. TURKIYE BATI DUNYASINDA.

Savastan sonra «dis diinyas, Tirkiye icin dostca egilimler
yansitmiyordu. Tirkiye, savag sirasinda yan tutmayigini &de-
yecek -gibi gbrinityordu. Uluslararasi alanda yalmzhk, yakin
gelecedin sorunu olarak belirlenmigti. Her ne kadar, «Birlegmis
Milletler» orgiitiniin kurucular arasina katilnmgsa da, Birle-
sik Amerika da, onu Sovyet isteklerine kargi desteklemek e§i-
liminde degildi. Sovyetler Birligi Kars ve Ardahan ile, bogaz-
lar bdlgesindeki askeri Us isteklerini resmen 7 Haziran 1945'de
Tark hakimetine lletti (Gonlibol, 1974: 207). Moskova'daki
Turk Biyikelgisi Selim Sarper (1899-1968), bu istekleri 6§-
renir &jrenmez, o anda olumsuz yaniti vermigti bile (Toker,
1971a: 25). liging olan nokta, Sovyet istekleriyle karsilastig
zaman, Tarkiye'nin biitindyle yalniz olmasidir. Gorgil ve Rus-
velt (1882-1945), Stalin'e (1879-1953) giiveniyor ve her ulus-
lararasi anlasmazhigin «Birlegmis Milletler» orgiitii tarafindan et-
kin bir bigimde ¢bziilebilecegine inaniyordu. Ayrica, ne ingll-
tere ne de Birlesik Amerika, Tarkiye ve onun sorunlariyla ilgi-
leniyordu (Kilig, 1956: 161). Sovyetler Birligi, Tirkiye {izerin-
de isteklerde bulunmak i¢in en uygun zamani se¢misgti.

Tirk Hilkimeti Tek Basina Sovyetler Birligine Kafa
Tutuyor.

Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti, 1919'dan bu yana, aeviet kurma
¢abalari sirasinda gegirdigi deneylerle kendi kayneklarina da-
yanmay 6grenmigti. Ayrica bu konuda hakh olduguna da giveni-
yordu. Pek doJal olarak hakli olmaks ve «kendi kaynaklarina
dayanmak» gibi sozler, Tirkiye'nin Sovyet istekleri kargisinda-
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ki giligsiizligiinGn belirtileriydi. Bu gergedi ¢ok iyi bilen Bau
dlkelerinin Moskova'daki temsilcileri, Tirkiye Sovyetlere olum-
suz yanit verdikten sonra, her an Sovyetlerin Tirkiye'ye saldir-
masvu bekliyorlardi (Aydemir, 1968b: 282). Fakat Tirkiye'nin
yirmitig timeniyle birlikte kararh tutumu Sovyetleri durdurdu.
Stalin’in de belirttigi gibi, «... Tirkler, yirmiii¢ timenleriyle,
Ruslardan korkmazlarsdi (Truman, 1965: 414).

«Disg dinya» Turkiye'yi Bati” ile bitiinlesmeye dogru iti-
yordu. Bati ise, Tirkiye'nin sorunlarina karsi duyarli degildi.
Turk Hikiimeti, Ingiltere ve Birlesik Amerika'ya, Sovyetlerle
olan sorunlarimi anlatmaya cahisti. Fakat her iki Ulke de ilgisiz-
liklerini sirdirdi (Gonlibol, 1974: 208-209). Bodylece, Tiir-
kiye, destek igin Bati'ya basvurduktan sonra bile yalniz bira-
kilmigt.

«Dig diinya=daki durum kisa bir siire sonra dedisti. Birle-
sik Amerika, Sovyetlere kargi yeni bir yaklagim uygulamaya basg-
ladi ve dis siyasetini temelden degistirdi. Boylece Tirkiye de,
«Truman Doktrini» ¢ercevesinde desteklendi. Buna karsin, 1946
yilimn Agustos ayinda bile, Torkiye Cumhurbaskani, Birlesik
Amerika'nin tutumu hakkinda kuskular besliyordu (Toker, 1971a:
105).

«Truman Doktrini»: Tiirkiye Bati'ya Katiliyor.

«Truman Doktrinisnin uygulamaya konulmasindan sonra,
Birlesik Amerikadan bir grup uzman ilkenin gereksinmelerini
saptamak (zere, Tirkiye'ye geldl. 12 Temmuz 1947'de Tirkiye
ile Birlesik Amerika arasinda askeri yardim antlagsmasi imza-
land). Antlagma Sovyetlere karsi Tarkiye'nin askeri giicini
arttirmak amacimi gidiyordu. Amerika, Turkiye ve Yunanis-
tant desteklemek konusunda kesin kararini vermisgti.

1947 wih Turkiye Igin gerek siyasal, gerekse ekonomik ola-
rak yeni bir donemin baslangicini simgeliyordu. Bu tarihten
sonra, arttk Tdrkiye ile Bati arasindaki lligkiler shrekli olarak
pekisti. Fakat Turkiye'nin Bati dilnyasina girmesi esitlik ilkesi
korunarak saglanamamisgti. Bati, ¢okmekte olan Imparatorlugun
karsisinda takindifi tutumu andinir bigimde, Tdrkiye'ye tepeden
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bakarak yardim elini uzatiyordu. Turkiye'deki kamuoyu, Bir-
lesik Amerlka ile yapilen antlagmay: sevingle kargiladi. Ame-
rikan yardiminin, «Dityun-u Umumiyes» gibi gelismelere yol
acabilecedi hakkinda ancak bir iki yazi yayinlanmisti (Boran,
1968: 42; Ulman, 1961: 101). Tirk kamuoyu iki nedenle Ame-
rika hakkinda olumlu egilimlere sahipti. Birinci olarak, Ame-
rikan yardimi, Sovyet tehdidine karsi bir giivence bigiminde
goriliyordu. lkinci olarak da, savag sonrasi ortaya cikan eko-
nomik sikintilarinin  gelecekteki Amerikan ekonomik yardimi
ile cozilebilmesi umut ediliyordu.

Marsal (Marshall) Yardimi: Ekonomik Bagmbihgin
Baglamasi.

Siyasal alandaki «Truman doktrinisnin ekonomik alanlar-
daki uzantisi, «Margsal (Marshall) yardimi bigiminde ortaya ¢ik-
ti. Birlesik Amerika, «Truman Doktrini» ile saptanan ilkeler ger-
cevesinde savas sonrasi Avrupa'ya yardim etmek Istiyordu.

Bu amacgla 1948 yilinda «Ekonomik Isbirligi  Orgiitii»
(OEEC, sonradan 1960'da OECD oldu) kuruldu ve Tirkiye, bu-
nun disinda birakildi. ileri siiriilen gerekge, Tirk ekonomisinin
savagtan ¢ok zarar gormedigi ve kendi kendine yeterli nitelik-
tere sahip olduguydu. (Gonlibol, 1974: 236). Fakat Tirk hiakia-
meti durumu boyle gormiyordu. Amerikan yardimi Sovyetlere
kargi bir givence oldugu gibi, hazirlanmig bulunan ekonomik
kalkinma planinin gergeklestiriimesinde de kullanilacakti. (Ay-
demir, 1968b: 415-416). Bu ylizden Tirkiye Birlesik Amerika'ya
basvurarak, kendisinin de «Marsal Plani» igine alinmasini iste-
di. Sonunda Birlesik Amerika, Tirkiye'yi de ekonomik yardim
programinin kapsamina aldi.

Dis Diinya'nin Etkisi: Diizenin Demokratiklesmesi.

Bitin bu gelismeler sirasinda, Turkiye, siyasal dizenin!
demokratiklestirmek konusunda adir bir baski altindaydi. «Bir-
lesmis Milletler» anayasasina imza koymus olmasi ve Bati diin-
yasina katitma cabalari, onu, siyasal dizende degisiklik yap-
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maya zorluyordu. Birlesik Amerika kamuoyu da Tiirkiye'yi bu ko-
nuda etkiliyordu. «Margal yardimi» tartismalar sirasinda, Tir-
kiye demokratik olmayan uygulamalarindan dolayr siddetle
elestirilmisti. Bitiin bunlara ek olarak, Tirkiye'nln ic gelisme-
leri de ayni dogrultudaydi. Bu nedenle, dig diinyanin bu konu-
daki etkisi bilyitk oldu. («Siyaset» Bolimiine bakimz).

Atatiirkciiliigiin (Kemalist ldeolojinin) «Batillagma»
ilkesi Yanhs Yorumlamyor.

4 Nisan 1949'da Kuzey Atlantik Antlagmasi Orgiitii (NATO)
kuruldu. Tdrkiye isin en bagindan beri orgiite katilmak istemis,
fakat Kuzey Atiantik bolgesiyle dogrudan iliskisi olmadigi ge-
rekgesi ile geri cevrilmisti. Bu arada, «<Avrupa Konseyi» ant-
lasmasi da 5 Mayis 1949'da imzalanmisti. Tiirkiye bu orgiitlen-
meye de alinmamisti. Biatin bu gelismeler karsisinda, Tiirk
Hitkiimeti ve Tiirk kamuoyu son derece kizdi. Ozellikle basin,
«Avrupa Konseyi»ne ¢agrilmamig olmaemiza ates piiskiriyordu.
Atatiirkgiligiin yanhs yorumu baslamisti. 1940’larin - sonuna
dogru «Batililagma» ilkesi, karsiliginda ne ©denirse ©6densin,
mutlak olarak Bati'ya katilmak biciminde anlasiliyordu.

8 Adustos 1949'da «Avrupa Konseyls, Tirkiye'yl érgiite ka-
tilmaya gadirdi. Tirkiye bu cagridan seving duymustu. Fakat yi-
ne de «NATO»sya katilamadifi igin tedirginligi suriiyordu. 1950
yihinda Tirkiye'de iktidar degisti ve hemen hemen ayni zaman-
da Kore savasi basladi. Se¢imlerden dnce, Cumhuriyet Halk Par-
tisi hiikiimeti «NATO»ya girmek igin basvurmus fakat kabul
edilmemisti. Segimleri kazanarak basa gegen Demokrat Parti
Iktidan Meclisten izin bile almadan, Kore'ye asker yollamaya
karar verdi. Asgagidaki satirlar, konunun o ddnemde nasil ele
alindigini ¢ok giizel bir bicimde ortaya koymaktadir: «Yeni hii-
kiimetin (Demokrat Parti hitkiimetinin) liderleri, Tiirkiye'nin
geleneksel dis siyaset ilkelerine karsi degillerdi. Rusya'ya karsi
kararli bir tutum, Bati ile dostluk, eski Osmanh topraklan iize-
rinde hak Istememek, uluslararasi seriivenlere girmemek gibi
konularda eski iktidarla aym goristeydiler. Fakat yine de, sa-
vas sonrasi ve bu durumun ortaya cikardidi gergeklerin, on-
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dokuzuncu ydzyil 'siyasetinden gok farkhi olan yeni yontemleri
ve yeni bir yaklagimi gerektirdiginin bilincindeydiler. Tiirkiye
kendisini gostermeli ve, cografyadan gelen Onemini, temel gii-
clinii, giivenilirligini ileri sirerek, istedigi giivenceleri elde et-
meliydi. .
«Kore savagi, Tirkiye'nin kendisini diinyaya gdstermesi
icin bir olanakti. Kore'de Turk askeri kehramanca ve iyi do-
viigti. Ayrica, savag tutsag kamplarinda uygulanan beyin yi-
kama iglerine de kargi koymasim bildi. Tiirk askerlerinin 6lum
orani, «Birlesmis Milletler» birlikleri iginde en yiiksek orana
sahip olan Birlegsik Amerika askerlerinden sonra ikinci siraday-
di» (Kilig, 1956: 150). Bu sozler en azindan U¢ gergegdi belir-
lemektedir. [k olarak, Tirk Hikiimeti, Kore savagini, kendisinin
«NATO»ya girmesini engelleyen Batili llkelere karsi, korkusuz-
lugunu giivenirligini ve 6nemini gostermek igin bir olanak
olarak gormistir. Ikinci olarak, Kore Savasi, Demokrat Parti hii-
kimetini 6vmek i¢in de kullanilmis ve i¢ siyasette onemli bir
6ge niteligl kazanmistir. Oglincii olarak ortaya cikan gergek,
Tarkiye'nin Bati dinyasina katilabilmek igin ¢ok yiksek bir fi-
yat 6demis oldugudur.

«NATO»: Tiirkiye ile Bati Arasindaki iliskilerin Onay-
lanmasu.

Tark birliklerl Kore'ye gonderilir gonderilmez, hikimet
«NATO»ya girme istedini yineledl. Fakat, sonug¢ bir {iye olarak
kabul edilmek yerine, yalniz askeri planlama etkinliklerine ¢ag-
rilmak oldu. Bu arada, Birlesik Amerika, Tiirkiye'de askeri iisle-
re gereksinme duymaya baglamigti. Hitkiimet «NATO» (yesi ol-
madik¢a, Birlesik Amerika'ya {is vermeyi kabul etmedi (Go6n-
libol, 1974: 246). Sonunda, Tirkiye 17 Ekim 1951 de «NATO»
ya liye olarak cadgrildi ve hitkimet, 18 Subat 1952 de, Meclisin
de onayini almis olarak «Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii=ne
katild.

Bolgesel Birlikler.

«NATO»ya katildiktan sonra, Tiirkiye bolgesel birlikler ara-
maya bagladi. Tirkiye'nin bu ¢abalarimin ardinda iki temel ne-
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den vardi. Birinci neden, Sovyetler, Tarkiye Gzerindeki istek-
lerini geri aldiktan sonra bile siiren bir korkuydu. Aslinda bu
korkunun sirdiirilmesi, Tirk hikimetinin isine de geliyordu.
«Stalin'in 6liminden sonra basa gecgen yoneticilerin Mayis 1953
de Tirkiye {izerindeki istekleri geri aldiklari gergegini gérmez-
likten gelen Menderes Hikiimeti, NATO iligkilerini biitinles-
tirmek amaciyla bdlgesel birlikler kurmak icin yodun cabalara
giristi» (Harris, 1972: 62). ikinci neden, Tirkiye'nin Dogu Ak-
deniz'de liderlik gorevi yapmak istemesiydi.

28 Subat 1953'de Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya, An-
kara'da bir «Dostluk ve isbirligi Antlasmasi» imzaladilar. Fa-
kat Kibris bunalimi ve Sovyet - Yugoslav yakinlagmasi, bir sii-
re sonra antlagmayi anlamsizlastirdi. Aslinda Tiirkiye Atatiirk
zamanindan beri, Balkanlarda cesitli birlikler kurmak i¢in ug-
ragmaktaydi. Fakat Yunanllarin «Megalo Idea»si (istanbul'u
ve Bizans imparatorlugunun 6teki topraklar: bir giin Yunanistan'a
katmak amaci) Balkanlarda kurulmasi disunilen her tirla bir-
ligi engelliyordu. Bu nedenle, Balkan birligini kurmaya yonelik
batiin Tirk ¢abalari, sonunda dis kirikhigiyla bitti. 1953 Antlas-
masi da kural disi kalmadi. Krbris Gzerindeki Yunan tutkusu,
antlasmanin uygulanmasini olanaksizlastirdi.

-Bagdad Antlagmasi: Orta Doju'da Seriiven.

Orta Dogu’'daki durum, Balkanlardakinden degisikti. Tirkiye
burada «NATO» {iyesi olarak, Bati'nin bir uzantisi roliindeydi.
Ayrica, Birlesik Amerika Orta Dogu'da giivenilir bir birlik ari-
wyordu. Demokrat Parti hilkiimeti ise Bati'ya ve ozellikle Birlesik
Amerika'ya Tirkiye'nin ne dlgtide givenilir oldugunu kanitlamak
icin bolgedeki her tir girisimin icine girmeye hazirdi.

12 Haziran 1954'de Tirkiye ile Pakistan bir antlasma imza-
ladi. Daha sonra, 24 Subat 1955 yilinda Tikriye ve Irak arasin-
da da bir anlagsmaya varildi ve Bagdad Antlasmasinin gekirdedi
ortaya ¢ikti. Orta Dogu'dakl varligim korumak ve sirdirmek
isteyen ingiltere, hi¢ gecikmeden 4 Nisan 1955'de Antlasmaya
katildi. llging olan nokta, baslangigta bir Amerikan girisimi
olan Antlasmanin liderligini Ingiltere'nin ele gegirmis olmasiy-
di. 23 Eylal'de, Tirkiye ve Irak'in gagnlan izerine, Pakistan da
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katilma karari elinca, Antlagmanin orgiitii tamamlanmig oldu.
Antlasmanin diginda giicendirmek istemeyen Amerika tam iiye
.olmay1 kabul etmedi ve go6zlemcilikle yetindi.

Bagdad Antlasmasinin sonuglari, Tirkiye bakimindan pek
olumlu olmadi. Herseyden 6nce, Tirk - Sovyet iliskileri gergin-
lesti. Ikinci olarak, Antlasmanmin disinda kalan Arap iilkeleri,
Tirkiye'ye, Bati «emperyalizminin» bdélgedeki temsilcisi roliini
yiklendigi igin, kusku ile bakmaya basladilar. Biitiin bunlarin
karsihginda elde edilen bir kazan¢ da yoktu. Ciinkd Tirkiye bii-
tin silahli kuvvetlerini «<NATO=nun emrine vermis ve Birlesik
Amerika da Antlagsmaya tam iiye olarak katilmamisti. Bu durum-
da, Antlasmanin bir askeri giic olusturabilmesi olanag kalma-
misti.

1958 yilinin yaz aylarinda Irak'ta Nuri Said diizenine karsi
bir «darbe» yapildi ve «mesruti kralliks sona erdi. «Darbe~den
sonra, Irakin dis iliskileri de degismisti. Tark hitkimetinin
Irak'taki diigitk iktidara yardim etmek igin eyleme ge¢cmesini Bir-
lesik Amerika Onledi (Avcioglu, 1974: 1644-1648). Sonug¢ ola-
rak, lrak, Antlagmadan c¢ekildi. Bundan sonra Antlagsmanin adi
da «Merkezi Antlagma Orgiitii= (CENTO) olarak degistirildi.

Tirkiye Bati'min Soézciisii Roliinde.

«NATO» iryesi olarak Tirkiye 18 Nisan 1955'de Bandung'a
yvapilan toplantida Bati'nin s6zciisii roliini oynadi. Boylece de,
«eniperyalist» guclere karsi ilk bagimsizlik savasi veren llke
olarak, «Ugiinci  Diinya» iilkeleri arasinda sahip oldugu»
«6nemli lke» niteligini butintyle yitirdi.

1950 - 1960 doneminde iktidarda olan Demokrat Parti hii-
kimeti, dis siyasette, hi¢ bir kosul 6ne sirmeden ve her fiyati
6demeye hazir olarak Bati ile buatinlesme c¢abalarini strdirdd.
Turkiye'nin uluslararas: alandaki batun iliskileri «<NATO» acisin-
dan goriluayordu. 27 Mayis 1960'dan sonra, dis siyaset alaninda
da kimi kiighk degismeler gbzlemlendi. Ugiincii Diinya iilkele-
rine karsi daha saygili bir slyaset izlenmeye baslanmisti. Or-
negin, Fransaya karsi Cezayir'in desteklenmesi diiglinuaidi.
Fakat «Milli Birlik Hitkiimeti» temelde, 1950 - 1960 déneminde-
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ki dis siyasetin genel gizgilerine uygun davraniyordu (Celik,
1969: 202). 1964°de Kibris bunalimi yeniden ortaya ¢ikana de-
gin, Bati ile birlik, dis siyasetin temel c¢izgisini olusturuyor-
du. Aslinda bu yaklagim, i¢ siyaset alanindaki ideolojik ogelerin
bir Griinliydd. 1950’lerde, kapitalist simif, toplumsal, ekonomik
ve siyasal bir giic olarak ortaya giktiktan sonra, dis siyaset de,
bu sinifin ideolojik yaklagsimlarina gbre bigimlendi. 1945'lerde
ortaya c¢ikan Sovyet tehdidi de bu ideolojik etkiyi pekistiren
bir rol oynamigti.

5. KIBRIS: 1964’'DEN SONRA
TURK DIS SIYASETININ BELIRLEYiCiSi.

Akdeniz’'de lgincl biiyik ada olan Kibris's, Osmanlilar
1571'de Venediklilerden almiglardi. Ruslari dengelemek isteyen
ingilizler Ada'ya 1878'de elkoydular. Osmanhlara bir «iilti-
matom» veren ingilizler, olay: bir oldu-bittiye getirmislerdi.
Ruslar, Kars, Ardahan ve Batum'da cekilirlerse, Ada'y1 Osman-
lilara geri verecegini bildiren ingiltere bu noktayi, Osmanli - in-
giliz antlagsmasi iginde belirtmemisti. Aslinda, Dogu Karadeniz'de-
ki cikarlarim (ve bu ‘arada Siiveys kanahim) diisiinen ingilizler,
Ada'yr denetimlerinde tutmak istiyorlardi. ingiltere, duruma gl
koyduktan sonra, Turk ydneticileri, Yunanh ydneticilerle degis-
tirerek, Ada'yi Osmanh etkisinden c¢ikarmaya basladi. Osman
Imparatorlugu, Birinci Diinya Savasi'na girince, ingiltere de
Kibris't resmen kendi topraklari arasina katti. Tiirkiye, Lozan'da
bu katilmay: onayladi.

Makarios’'un Ortaya Cikisi: Siddet Bas'iyor.
1950 yilinda Makarios (1913), «Baspiskopos»luga segildi.
Makarios’'un etkinlikleri sonunda  Yunanistan ile birlesme

(ENOSIS) egilimi gittikge giliclendi. Yunan hiikimeti de bu
egilimi olumlu. kargiladi ve Kibris'in kendisine verilmesi igin
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ingiltere’'ye bagvurdu. Ingiltere bu istedi geri gevirdi. 1954 yi-
linda Yunan Hikiimeti konuyu «Birlegmis Milletler Genel Ku-
rulusna gotirmek istedi (Gdnldbol, 1960: 35-36). «Birlesmis
Milletler> konuyu goriismeyi kabul etmedi. Ada'da bunalim si-
rtiyordu. Kibrish Rumlar siddet eylemleriyle, ingiltere'yi soruna
bir ¢oziim bulmak iizere zorluyorlardi.

Aslinda «ENOSIS» diisiincesinin ortaya gikmasindan bir &l-
cide de ingilizler sorumluydu. Kibris 1912 ve 1915 yillarinda
iki kez, kendi yanlarinda yer almasini saglamak igin Yunanis-
tan'a verilmek istenmisti. Almanlara karsi, ingilizierin yanin-
da yer almak istemeyen Yunan Hiklimeti, 6neriyi geri cevi-
rince, ingilizler de konuyu kapatmiglardi. Fakat, bu tarihsel ge-
lisim, hi¢ kuskusuz «ENOSIS» diisiincesinin ortaya gikmasinda
onemli bir rol oynamisti.

29 Agustos 1955'de Londra'da Kibris sorununa bir ¢odziim
bulmak igin uluslararasi gorismeler basladi. Toplanti, bir so-
nuca ulagsamadan, 7 Eylul'de bitti. Bu arada Kibris'li Rumlar,
Yunanistan'a katilma amagclarini gergeklestirmek igin «<EOKA=»
adi ile gizli bir 6rgit kurmuslardi.

Turkiye'den yalmiz kirk mil uzakta olan Ada'min durumu
hakkinda, Tirklerin benimsemeyecekleri bir ¢6ziime ulagmanin
olanakli olmadigim bilen Ingllizler kendl kendinl ydénetim ilke-
sine dayali bir oneri gelistirdiler. Fakat Yunanistan bu ¢oziimi
kabul etmedi. Yunan Hiikimeti 1957 yilinda, sorunu yeniden
«Birlesmis Milletlerse go6tirmek istedi. «Birlesmis Milletlers,
konunun ilgili Glkeler arasinda yapilacak gorismeler yoluyla
gozilmesini Ggitledi. Yunanistan bu &giide, Tirkiye'nin «ilgili
iilkes olmadidi gerekgesi ile karsi cikti. 1958 yilinda, ingiliz
Hitkimeti «Macmillan Plani» diye bilinen yeni bir 6neri ortaya
atti. Turk, Yunan, ingiliz ve Kibrish temsilcilerin ortak ydnetimi
altinda yedi yillik bir gegis donemi 6ngoren bu «plan», Maka-
rios ve Yunan Hiikiimeti tarafindan bitiniiyle geri cevrildi.

Kibris Cumbhuriyeti’'nin Kurulusu.

Sonunda Kibris sorunu, «<NATO» iginde ve -ayrica «Avrupa
Konseyis ile «Birlesmis Milletler» tarafindan da ele alindi.
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Batan bu gelismelerden sonra 5 Subat 1959'da Tirk ve Yunan
Basbakanlari Ziirih’de bulustular ve bir anlasmaya vardilar.
Bu antlagma, Londra'da Tiirkiye, Yunanistan, Ingiltere, Kibris
Tarkleri ve Kibris’h Rumlar arasinda da tartisilarak onaylandi.
19 Subat'ta, imzalanan antlasmaya gore, Kibris bagimsiz bir
Cumhuriyet oluyordu. Tiirk ve Rum toplumlari, igislerini, kendi
toplum meclisleri ile yoneteceklerdi. Ortak islemler, baskanlik
sistemi gergevesinde kurulan bir yiiriitme organi eliyle yapila-
cakti. Bagkan, Rum, Baskan Yardimcisi Tirk olacakti. Anayasa,
Tirklerin, ingilizlerin ve Yunanhlarin giivencesi altina konuyor-
du. Ayni anlasma, givence veren ilkelere, Ada'dakl anayasa
dizenini korumak, ya da bozulmussa, eski durumuna doéndiir-
mek i¢in askeri eyleme ge¢cme hakki taniyordu. Ashinda Tirki-
ye ile Yunanistan arasinda bir uzlasmaya vanimisti. Cunkii bu
noktaya kadar, Yunanhlarin <ENOSIS» istegine karsi, Tarkiye'de,
Ada'nin iki Ulke arasinda paylagilmasi onerisinde direnmisti.
Antlagsma, ingiltere’'ye de, Kibris'daki {slerini koruma olanag
veriyordu.

Kibris Anayasasimin Seriiveni: Uygulanmayan Belge.

Antlasma imzalanir imzalanmaz, Rumlarin saptanan kural-
lara aykiri davraniglari da basladi. Anayasanin kimi ilkeleri uy-
gulamaya ‘hi¢ konulmadi. Kibrish Rumlarin Anayasaya aykiri
davraniglari sonunda, Kibris Anayasa Mahkemesi baskani olan
Alman Profesor Forsthoff, gorevinden ayrildi. 30 Kasim 1963
de Basgpiskopos Makarios, Anayasada kimi degisiklikler ya-
piimasini onerdi. Bu dedisiklik dnerilerinin genel amaci, Tirk-
leri, Rumlarla esit haklara sahip bir toplum olmaktan c¢ikarip,
Rumlarin denetiminde- bir azinlik durumuna getirmekti. Turk
toplumuna, Zirih ve Londra anlagmalariyla verilen haklarin
hepsi, Makarios'un o6nerdigi Anayasa degisiklikleriyle ortadan
kaldinlmak isteniyordu. Tiurk Hikiimeti, degisiklik o6nerilerini,
kendisine bildirilmesinden bir hafta sonra geri ¢evirdi.

Bu onerilerin kabul edilmemesi lzerine, Aralik 1963'de
Rumlarin toptan olddrme eylemi basladi. Tarkiye, Zurih ve

315

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Londra antlasmalarina uygun olarak, Tirk kirnnminmin durdurul-
masi igin, Yunanistan ve ingiltere'ye basvurdu.. Kibris Anaya-
sasim givence altina alan ig ilke olarak, ortak eyleme gegil-
mezse, kendi basina ise karisacagim  bildirdi. 27 Aralik'da,
Ada'da, bir ingiliz generalinin komutasi altinda, ortak bir gii¢
kuruldu ve ilgili llkeler arasinda goriismeler 15 Ocak 1964'de
Londra'da basladi. Fakat Makarios her tiirli oneriyi geri gevirdi-
gi igin, toplanti, bir sonuca varamadan, 31 Ocak'ta sona erdi.

«Birlesmis Milletler» ise Kansiyor: Yetersiz Bir On
lem.

Sorun, yine «Birlesmis Milletlerre gotiiriildi. «Giivenlik
Konseyi» 1964 yilinin Mart ayinda bir karar alarak, Kibris'da g6-
rev yapmak_ﬁzeré «Birlesmig Milletler Bang Gicii»nii kurdu.
Ayrica, ilgili iilkeler arasindaki iligkileri strdirmek ve sorunu
gozmeye yardimci olmak iizere bir de «arabulucu» atadi. Fa-
kat «Birlesmig Milletler»in bu kararlarinin uygulanmasi zaman
aliyordu ve bu arada, Rumlar, Ada'daki Tirkler lzerindeki bas-
kilanini gok arttirmiglardi. Bunun iizerine Tirk Hikimeti askeri
eyleme gegcme karari aldi.

Johnson'un Mektubu: Tiirk - Amerikan iliskilerinde
Déniim Noktasi.

Tiirklerin askeri eyleme gecmelerini ©Onlemek amaciyla,
Birlesik Amerika Baskami Johnson, 5 Haziran 1964'de Tirk Bas-
bakam ismet inonii'ye bir mektup yolladi. Sonradan Tirk dis
siyaset tarihinde «Johnson Mektubu» olarak iin kazanan bu
mektup soyle diyordu: «...Tirkiye NATO igindekt ilkelerin tam
bir onayina ve anlayisina sahip olmadan, Sovyetlerin ise ka-
rismasina yol acacak bir adim atarsa, NATO (ilkeleri, Tarkiye'yi
Sovyetler Birligine karsi korumak konusunda bir zorunluluk-
lari olup olmadigini diisinme olanag bulamamislardi... Size
bitin ictenligimle belirtmeliyim ki, Birlesik Amerika, bugiinki
kogullar altinda Kibris'a yapilacak bir Tlrk askeri eyleminde
Amerika’'min verdigi askeri ara¢ ve gereglerin kullaniimasina
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izin veremez» (Harris, 1972: 115). .ohnson'un bu mektubu,
1960'dan sonra ortaya c¢ikan sol diisiincelerin etkisiyle gelisen
Amerikan karsiti tutumun daha belirginlesmesine yol agti.

Kibris Bunahmunmin Tirk Dis Siyaseti Uzerindeki Etki-
leri.

Kibris bunalimi, Tiirkiye'ye, Bati uygarhginin tarihsel dos-
tu Yunanistan karsisinda Bati dimyasinin yalniz kaldigini gos-
termistir. 1964 - 1965 yillarindaki bunalim, Tarkiye'yi, dis si-
yasetinde degisiklikler yapmaya zorlamaktaydi. Bati ile dost-
luk, Birlesik Amerika ile karsilikli iligkiler ve «<NATO» baglan-
tilari, kamuoyu, slyasal partller ve hiikimet tarafindan eleg-
tirllmeye baslanmisti. Bagbakan inénii, bu cergeve iginde, «Ye-
ni bir diinya kurulur, Tarkiye bu diinyada yerini alirs dedl.
Johnson'un mektubuna verdigi yanitta da, <NATO=nun roli
bakimindan, Tirkiye ile Birlesik Amerika arasinda onemli go-
rGs ayriliklarn oldugunu bildiriyordu. (Gonlitbol, 1974: 539-540).

Kibris bunalimi, 1947 tarihinde Birlesik Amerika ile Im-
zalanmis olan yardim antlasmasi sorununu da ortaya ¢ikardi. Bu
antlagmaya gore «... Tirk Hikiimeti, Birlesik Amerika Hikime-
tinin onay! olmadan, kendisine verilen malzeme ve bilgiyi Tirk
Hiikkiimetinin memur ve temsilcilerinden baska kimseye dev-
retmeyecek, ve bu onay olmadan, verilis amacinin disinda
kullanamayacaktir (Harris, 1972: 215; Tungkanat, 1975: 174).
Bu kosulun, Tirkiye'nin ulusal egemenligi ile bagdasmadigi
agiktir. ilging olan nokta, bu bagdasmazligin, anlasmanin ya-
pilmasindan onyedi yil sonra farkina varilmis olmasidir.

Tork - Amerikan iligkilerinin yeniden gozden gegirilmesi bir
baska gergedin daha ortaya gikmasina yol agti. Tirkiye ile Bir-
lesik Amerika arasinda cogu gizli olan yiiz kadar ikill antlagma
vardi. Bunlarin kimileri yazili degildi. Zaman zaman, Amerikan
yetkilileri, Tiark yetkilileri ile telefonda bile anlagmalara var-
mislardi (Ganlibol, 1974; 549).

Batin bu gelismelerle birlikte, Tirkiye'deki Amerikan iis-
leri de kamuoyu i¢in 6nemli bir sorun niteligi kazanmist. Ar-
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tik, Birlegsik Amerika'nin, Tirkiyede «kapitilasyonlar» benzeri
ayricaliklara sahip olmasi» sert bir bigimde -elestiriliyordu.
Sonunda, Tiirkiye, dig slyasetini yeniden gbzden gegirmeye ka-
rar verdi. Genel egilim, Bati ile iligkilerin yeniden diizenlenme-
si ve oOzellikle Birlesik Amerika'dan daha bagimsiz bir dis si-
yaset izlenmesi dogrultusundaydi.

Bir Siyasal Baski Araci Olarak Kibris'ta Tiirk Kinm.

Bu arada, Agustos, 1964'de Kibris'ta Tarklerin kirnmi yenl-
den baslamisti. Birlesik Amerika’'nin agir baskisi altinda bu-
lunan Tirk Hitkiimeti, Kibris'a ancak ugaklarini yollayabildi ve
Rum askeri Uslerini bombaladi. Tirk Hikimetinin koydugu ad-
la, bu «sinirhi polis eylemi» Tirk toplumu Gzerine diizenlenen
Rum saldinlarini durduramadi. Ancak bunlarin etkisini azalt-
t.

Kasim 1967'de Rumlar, halki go¢c etmeye zorlamak igin ik
Tirk koéyune saldirdilar. Tirkiye Bayik Millet Meclisi Tirklerin
topluca oldiriilmelerini onlemek amaciyla, bir askeri eyleme
girismesi igin HikGmete yetki verdi. Fakat Birlesik Amerika,
bir kez daha ise karigarak, Tirk Huikiimetinin eyleme gegme-
sini engelledi. Bu arada, Yunanistan'da «darbe» olmus ve «Al-
baylar Cuntasi» basa ge¢mistl. Bu nedenle «ENOSIS» disiin-
cesl arttk Makarios'a ¢ok "uygun gelmiyordu. Yunan Hiikiimeti
ile Makarios'un arasi agilmigti.

Makarios'un Diisiiriilmesi: Tiirkiye’nin Askeri Eyleme
Gecme Nedeni.

15 Temmuz 1974 tarihinde Yunan Hikimeti, Makarios'a
kars: bir «darbe» diizenledi. Makarios disurildii ve yerine, geg-
mig yillarda Tiirklerin kirimi konusunda asir tutumuyla tanin-
mig olan gazetecl Nikos Sampson Baskan yapildi. «Darbe»nin
amaci, Kibnis'in Yunanistan'a katilmasim saglamakti. Bu ey-
lem, Kibnis anayasasimin agikga yirirldkten kaldiriimas: anla-
mini tagiyordu. Bu nedenle, Tirkiye Anayasa Igin glvence ve-
ren iilkelerden biri olarak ortak eylem onerisiyle Ingllitere’ye
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basvurdu. Ingiltere bu bagvurmayi geri gevirince, Turkiye, Zi-
rih Londra antlagsmalarindan dogan haklarina dayanarak, Tiark-
lerin, oldirilmesini ve Ada’nmin Yunanistan'’a katilmasini Onle-
mek amaciyla tek bagina askeri eyleme gegtl. Girne’de bir
«koprii - basi» tutulunca Tiirk Hikimeti, «Birlesmis Milletler»in
ates - kes cagrisina uyarak askeri eylemi durdurdu ve Cenev-
re'de Tirkiye ingiltere ve Yunanistan arasindaki baris goriis-
meleri bagladi. Fakat Yunanistan uzun donemli bir ¢ézime ya-
nasmayinca, Tiarkiye, Kibrish Tirklerin kirimini 6nlemek ve as-
keri bakimdan gig¢lenmek igin Ada'da tirmanma eylemine gi-
rigsti. Bu arada, «darbe»yi hazirlayan Yunan «Cuntassi Tirkiye
Kibris'a gikartma yapinca, gorevden gekilmisti. Boylece «Cun-
tasnin devrilmesi, dofrudan dogruya Tirkiye'nin girigtigli as-
keri eylemin bir sonucu oluyordu.

Olayin bagsinda Sovyetler Birligi Turkiye'yi destekler bir
tutum takindi, fakat sonradan destegini geri gekti. Glinkii Bir-
lesik Amerika, Tirk Hikimetinin kargisina ¢gikmamigti. Birlegik
Amerika HGkimetinin bu «gekimser» tutumuna karsilik,
«Kongre» daha kesin bir davranig gosterdi ve Tirrkiye'ye «si-
lah ambargosu» uygulama karan aldi.

Tiirk Hikdmeti, Kibris igin uzun donemde ¢bozimiin, cog-
rafya temeline dayal bir «<konfederasyons kurulmasiyla sag-
lanacagi gorisindedir. Sorunun ©nemi, Ada’'nin sahip bulun-
Hugu yerden dogmaktadir. Kibris, Dodu Akdeniz'i denetledigi
icin, Turkiye'nin Giney sinirlarinin givenligi ile yakindan ilis-
kilidir. Yunanistan'a katilmig bir Kibris (bir de Yunanlilarin
«Megalo Ideaslarn diisinilirse) Tirkiye igin bilyiik bir tehli-
kedir.

6. DIS DUNYA iLE EKONOMIK IiLiSKILER.

Dis dinyanin Tirkiye Gzerindeki en onemli etkileri, ekono-
mik alanda, dis yardimlar ve dis borglar yoluyla goriliir. Yeni
Cumbhurlyetin lideri olarak Mustafa Kemal agikga, yabanci ser-
‘mayeye degil, yabanci sermayenin somirisiine karsi oldugunu
belirtmigti. Her ne kadar, sonunda «Diyun-u Umumlye» ybnetimi
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CIZELGE (VD) - (1)
1329'DA YERLI VE YABANCI
KURULUSLARIN DAGILIMI

Kuruluglar Odenmig Sermaye 1929'da Kar
(1000 TL.) (1000 TL.)
Yerli Kuruluglar 78.239 11673
Yabanci Kuruluglar 77913 11.025
TOPLAM 156.152 22.698

Kaynak: Bulutoglu, 1970: 101.

ile Imparatorlugun ¢dkiisiinii hazirlamig olan Osmanh dis borg-
lar, Cumhuriyet yoneticilerini, dis bor¢lanmaya karsi kuskulu
kilmigsa da, 1923'den sonraki hiikiimetlerin dig borglanmaya
karsi biitinilyle kesin bir tutum takindiklari soylenemez. As-
linda, Cumhuriyet kuruldugu sirada, yabanci sermaye, ya ya-
banci sirketlerin gubelerinin kurulmas: ya da, Tarklerin kur-
duklan sirketlere ortak olunmasi yoluyla ekonomliye ¢oktan gir-
misti bile (Okeln, 1971b: 153). 1929 yilinda, lkedeki serma-
ye, kokenlerine gore cizelge (VI) - (1) de: gdsterilmistir. Ci-
zelgeden de anlagilacagi gibi, yebanci sermaye ile yerli ser-
maye arasindaki oran yaklasik olarak bire bir'dir. Bu durum,
devietcilik siyaseti uygulanmaya baslandidi sirada, ekonominin
yarisini, yabanci sermayenin denetim altinda tuttugunu ortaya
koyar.

Cizelge (VI) — (2), 1920 - 1930 doneminde, yenl kuru-
lan «anonim girketlerins dagilimini gostermektedir. Yabanci
sermayesi olmayan sirketlerin sayisi, yabanci sermayeli gir-
ketlerin sayisindan daha c¢oktur. Buna karsilik yabanci serma-
yeli girketlerin 6denmis sermayeleri, on yil iginde kurulan gir-
ketlerin tim oOdenmis sermayeleri iginde yirzde 42 gibi cok
yiksek bir orana ulagsmigtir. Boylece Cumhuriyetin itk yillarinda
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CIZELGE (VI) - (2)
1920 - 1930 ARASI KURULAN ANONIM
SIRKETLERIN DAGILIMI

TOPLAM Yabanci Ser- Yabanci Ser-
mayeli Ana- mayesiz Ana-
nim Sirketler  nim Sirketler

Kurulus Sayisi 201 66 135
Odenmis Sermaye  73.310 31.477 41.833
(1000 TL.)

Kaynak: Okglin, 1971 b: Table 8.

yabanci sermayenin yalniz 6nemli bir varhiga sahip oldugunu
degil, ayni zamanda, siirekli olarak bu wvarliini arttirdiini da
goriryoruz.

Yakanci Sermayenin Nitelikleri.

Yabanci sermaye He kurulan «anonim girketlerins ken-
dilerine 6zgli kiml nitelikleri verdi. Bunlarin &nemli bir kis-
mi belediyeler, ya da tekel haklariyla, dogrudan hiikiimet ta-
rafindan desteklenmekteydi. Sirketlerin yonetimi de yabancila-
rin denetimi altindaydi. Yiksek diizeydeki bdrokratlar da, ki-
clik oranda hisse senedi sahibi olarak, yonetim kurullarina gi-
riyorlardi. (Okegiin, 1971b: 153-154). Bdylece Cumhuriyet'in ilk
yillarinda yabanci sermaye iki onemli sonu¢ dogurdu. Birinci
sonug, yuksek diizeydeki biirokratlarin 6zel girisimcilige basla-
malari oldu. lkinci sonug ise, (sinirh olmakla birlikte) tekel
haklari yoluyla, ekonomi izerinde yabancilarin denetiminin ku-
rulmasiydi. Bu her iki sonu¢ da hikiimetin destegi ile gercek-
lesmisti. Aslinda gen¢ Cumhuriyet'in  <emperyalizme karsi»
tutumu ile «batici» anlayisi, yabanci sermaye konusunda tam
bir c¢atigma igindeydi. Halk Partisi Hiikiimeti, yerlli sermaye
yetersiz oldugu igin, yabanci sermaye olanaklarindan yararlan-
mak istiyor, fakat ekonomiyi yabanci denetimi altina sokmak-
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tan da korkuyordu. Osmanlilarin k&td dmegl, blitdn canhiifryle
ortadayd.

Aslinda yabanci sermayeli bu girketler, disanisi igin ham-
madde satin aliyor ve lilkeye islenmis mal satiyordu. Bu anlam-
da, ekonomik kalkinmaya gergek bir katkida bulunmuyorlardi.
Tam tersine, bu girketlerin rolii Osmanlilar déneminde ortaya
¢tkmus olan ekonomik kisir dongiindiin sitrdirilmesi oluyordu.
Butiin bu gergeklere karsin, yine de yabanci sermayeye gerek-
sinme duyuluyordu. Ciinkii yerli sermaye eksiklidi yaninda, tek-
nik bilgi ve beceri yetersizligi de vardi.

Ulusallastirma Eylemi: «Emperyalizmse Kargi Bir Ca-
ba.

Ote yandan, ulusal bir ekonomi yaratmak igin <emperya-
lizmse kargt yirGtillen ugras, kimi yabanci girketlerin ulusal-
lastinlmasinda gézlenebiliyordu. Demiryollan, elektrik, "havaga-
z1 gibi alanlarda etkinliklerini siirdiren yabanci kuruluslar, sa-
*tin alinma yoluyla ulusal ekonomiye katkida bulunacak duruma
getiriliyordu. Bu ulusallagtirma eylem! Tirk ekonomisi Ozerin-
de iki yonld bir etki yapti. Birinci etkl, hitkimetin yabanci kuru-
luglara kargi takindigi olumsuz tutumun bir belirtisi olarak, ya-
banci sermayenin iilkeye gelme olasiigimi disiirmek oldu. ikin-
ci etki ise, yabancilara yapilan Gdemelerin, ekonomiye ek bir
yik getirmesi biciminde ortaya ¢ikti. Fakat bu yiik, ekonomi igin
yikici bir nitelik tagsimiyordu (Bulutoglu, 1970: 107-108).

Dis Borglar.

ikinci Dinya Savasinin sonuna degln, Tirkiye uzun dénemli
i¢ dis borg almisti. Birlesik Amerika’dan on milyon dolar, Sov-
yet Rusya'dan sekiz milyon dolar ve Ingiltere’den onalti milyon
sterlin, Tirkiye'nin uzun dénemli olarek dig diinyadan aktardigt
kaynaklardi. Bitiin bu borglanmalar, sanayi planlari gibi yeni
ekonomik atilimlarin desteklenmesi i¢in kullanilmisti. ikinci
Diinya Savagi sonunda, altin ve yabanci para birikimleri bakimin-
dan, Turkiye dis borglarini dengeliyordu. Bir baska deyisle, bu
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birikimler ile dig borglar birbirine egitti (Bulutoglu, 1970: 115).
Bu durumun bir nedeni dig ekonomik iligkiler bakimindan Ismet
Inonii'nGn son derece dikkatli davranmasiydi. Lord Kiirzon'un
Lozan'da soylediklerini unutmamisti.

Savagtan sonra, Tiirkiye'nin ekonomik siyaseti, disa bagim-
lihig arttinci bir bigimde geligti. Demokrat Parti hikiameti, dig
borglanmayi, ekonomik kalkinmanin temel gereklerinden biri ola-
rak goriyordu. «Truman Doktrini» ve «Marsal Plani» dis yardi-
min ve dig borglanmanin ilk kaynaklariydi. Sonredan «Uluslarare-
s1 Para Fonu» ve «Diinya Bankasi» gibi baska kuruluglardan da
borglanma olanaklari ortaya ¢ikti ve Tirklye biitiin bunlari kul-
landi. Demokrat Parti dis siyasetini bile, Bati diinyasinin sagla-
digi borglanma olanaklarina gére dizenliyordu. Fakat disardan
saglanan olanaklar, yeterince verimli alanlarda kullanilmadigin-
dan, dig 6demeler dengesi gittikge bozuldu. Alacaklilarla Paris'te
yapilan gorigsmeler sonunda, 1958 yilinda, Tiirk Lirasi'nin dege-
ri digurild. 1960 askeri eyleminden sonra da, Tirkiye'nin dis
borglanma gereksinmesi kalkinma planlari yoluyla saptenmaya
baglandi ve Tirkiye'ye yardim i¢in cesitli iilkelerden olugan bir
ekonsorslyum» kuruldu.

1960-1970 donemindeki dig borglarin dagihmi cizelge (VI) -
(3)'de gosterilmigtir. Cizelgeden de anlagildigi gibi, Turklye'nin
on yil icinde aldigi dig bor¢larin net toplami iki milyar dolar
dolaylarindadir. Bu borglarin ylazde 71.3'G Birlesik Amerika ta-
rafindan saglanmigtir.

Cizelge (VI) - (4), 1974 yili sonuna kadar alinan tim eko-
nomik dig yardimlari gostermektedir. Cizelgeden de anlasilaca-
&1 gibi, Tirkiye'nin almig bulundugu tim dis yardimlar 1974 so-
nunda 63 milyar TL.'si dolaylarina erigsmistir. Bunun yiizde 48.2'si
gegitli Olkelerden, yilizde 51.8'i de uluslararasi kuruluglardan
saglanmigtir. Yardim yapanlar arasinda A.B.D. birinci sirayi, Diin-
ya Bankasi ise ikinci siray1 almigtir. Bu biylk para, bir yandan
ekonomik biiylime igin disardan yapilan destedi belirlerken, Gte
yandan, ekonominin altina girdigi korkung bor¢ yiikiini ortaya
koymaktadir. Bu rakamlar ancak ekonomik yardimlari kapsamak-
tadir. Oyss, Tdrklye'nin yalniz A.B.D."den eldifi askeri yardimlar
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GIZELGE (V1) - (3)
OECD ULKELERINDEN ALINAN NET DI$ YARDIM*
(Milyon Dolar Olarak)

(1960 - 1970)
YILLAR B
ULKELER

1960 1961 1962 1983 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 Toplam Topla-

min
% )

AB.D. 1080 1620 209.0 1780 1230 1298 1170 990 890 79.0 950 13888 713
Bati Almanya 313 223 231 288 165 233 17.1 163 322 376 342 2827 144
ingiltere -18 -06 03 77 92 198 193 164 124 55 102 984 50
Italya 08 51 -20 69 -47_ -63 44 117 123 208 14 50.4 25
Fransa 00 00 00 00 61 00 75 71 126 35 27 395 19
Baska 00 00 -04 01 01 -01 -01 02 45 234 99 379 19
Belgika - Liks. 00 00 -06 03 13 32 14 22 13 18 15 124 06
Hollanda -06 -06 -06 01 03 23 10 18 58 08 12 115 0.6
isvigre 00 00 00 00 01 11 39 14 19 10 04 98 05
Avusturya 02 00 01 01 02 15 10 06 16 1.0 02 61 03
Isveg 00 00 00 00 19 06 11 09 -01 05 10 59 02
Norveg 00 -04 -01 00 03 05 05 00 05 05 05 26 0.
Danimarka 00 05 -01 -01 -03 04 03 03 01 00 03 14 0.07
Japonya 00 00 00 00 00 01 01 -01 -04 02 02 0.3 0.01
TOPLAM 137.5 1886 229.0 2219 1540 1762 1745 158.0 173.7 1756 158.7 1.947.7 99.4

r(‘) Rakamlar faiz 6demelerini kapsar, ana para 6demelerini disarda birakir.

Kaynak: Basak, 1972: 79 (Cizelge .OECD ka naklarlna dayanarak hesaplanmlstlr]
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CIZELGE (VI) - (4)
ULUSLARARASI KURULUSLAR ve YABANCI ULKELERDEN SAGLANAN DIS YARDIMLAR
(1923-1974)
(1000 TL. Olarak)

1963'e Degin

YILLAR 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 TOPLAM %

ULKELER )
Biriken
A.BD. 3.077.620 506.790 1.244.880 878.400 1.303.700 1.035.180 1.009.350 475200 764.400 376.250 1.970.640 546.000 — 13.278.410 21.1
ALMANYA 1.451.008 267.255 229500 142.830 297.950  99.450 187.650 282,690 327.600 589.710 582.100 236.600 — 4.694.343 75
AVUSTURYA 13.682 8.100 9.C00 9.000 9.000 9.000 7.200 2.610 5400 « — f— — — 72.992 0.1
BELGIKA 13.500 — 11.700  21.600 11.700 6.300 9.000 13500  13.500 30.000 °33.450 37.050 —_ 201.300 0.3
GEKOSLOVAKYA 17.010 - — — — — — — —_ — - — — 17.010 0.05
DANIMARKA 6.750 — 4590  4.590 — —_ — — 24300 — — — — 40.230 0.05
FRANSA 406.411 — 315000 34.890  90.000 416.070 131.220 — 198.090  348.000 1935 165.200 — 2.106.816 33
HOLLANDA 67.592 15.660 — 45.180 - 27.000 9.000 9.000  9.000 30000 — — — 212.432 0.3
INGILTERE 443,053 97200 151.200 144.000 97.200  63.000 180.180 108.720 118.800 250500 — — — 1.653.853 26
ITALYA — 90.000 — 84.600  153.000 135.000 153.000 341820 — 84.450 135500 — — 1.177.370 19
ISVEG 7.296 24.300 — — — — 20.700 — 39.000 — — — — 91.296 0.1
ISVIGRE — — 36450  14.580 25.020 — 239.400 — 25.200 — 56.000 — — 396.650 0.8
JAPONYA — — — — _ 141.300 — —_ — 804.150 — — 184.240 1.120.690 18
KANADA — — — — — 203.940 — - 49770 — 294000 321.160 — 868.870 14
MACARISTAN — — — — — — — — — 19.500 — — — 19.500 0.05
NORVEG — — 4.410 4410 4.410 — 4410 4410  4.410 — 7950 — — 34.410 0.05
POLONYA — — — — — — — 100.620 — — 140.000 — — 240.620 04
S.5.C.B. — — — — — 823.680  24.300 910.170 2.386.500 — i — — — 4.144.650 6.8
ULUSLARARAS!I KURULUSLAR ;

AID 2.085.930 30450 560.880 240.660 278.100 375300  609.390 45000 — —_ — — - 4.225.410 6.7
EMA 643.500 765.000  180.000 635.000 — 452,000 679.000 271200 2.102.250  177.327 B57.525 — — 6.262.802 10.1
EPU 170.561 — — — — —_ — — - — — —_ — 170.561 0.3
I’XIMBANK 381.220 - — — - 75.542 — 70824 — 413,693 B73.050 1.750.308 653.693 4.018.330 6.4
EIB — — — 45.000 555.030 334.710 121.050 332410 — 150.000 '— 1.279.600 575.025 3.392.825 5.4
FRF 14.551 4.500 — 11.804 — — — 10.800 16.557 — f— 151.200 — 209.412 0.3
IBRD 177.520 — — — 90.000 — 225.000 436.500 600.000 817.500 2.478.000 1.470.000  3.098.000 9.392.520 15.0
IDA 45.000 195300  263.000 90.000  135.000 — — 108.000 — 292,500 508.200 420.000 — 2.057.000 3.3
IFC — 8.280 — - 12.230 3.060 — 48960 235470 157.350 |— — 209.705 675.055 1.1
IMF 351.652 193500  193.500 — —_ 245.160 - 245160 757.500 — |— — — 1.986.472 32
10PLAM 9.373.856 2296.035 3.204.110 2.406.544 3.062.340 4.445.692 3.609850 3.817.594 7.677.747 4.540.930 7.}238.350 6.377.118  4.720.663 62.770.829 100.00

Duman ve Kongar: 1974'den hesaplanmigtir. Rekamlar, gnlL%{ﬁL?izgngin@@"ﬁFﬁiﬁim W%#{@F%PJS
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(bir kesimi kargiliksiz olmak lizere) 1948-1971 doneminde 3 mil-
yar dolan geg¢mistir. (Harris, 1972: 155).

Ik Bes Yillik Kalkinma Plani, dis bor¢ gereksinmesini, Ka-
ba Ulusal Uriin'e gére yizde 3.5 olarak saptamisti. Ana para
ve faiz 6demeleriyle birlikte bu oran yiizde 5’e yikseliyordu. So-
nug, dis borglarin son derece artmasi olmustur. Bu borglarin
ulusal gelire orami 1961 yilinda yiizde 10 iken, bu oran 1968'de
Iki kat olmus ve ylzde 20.6'ya erigsmistir (Bulutoglu, 1970: 141).

GIZELGE (VD) - (5)
1974 YILI SONUNDA YABANCI SERMAYENIN
ULKELERE GORE DAGILIMI
(Tark Lirass Olarak)

Ulke Sirket  lzin Verilen  Toplum igindeki
Sayisi  Yabanci Ser- Yiizde Oram
maye
Birlegik Amertka 20 336.145.991 17.12
Almanya 23 299.946.347 15.28
{svicre 16 294.776.142 15.02
Fransa 8 215.445811 10.97
ltalya 6 193.256.000 9.84
Hollanda 5 102.707.368 523
Karma 6 100.903.200 5.14
Danimarka 5 83.617.223 4.26
Japonya 1 80.000.000 4.07
Belgika 5 76.923.900 3.91
Kuveyt 1 64.800.000 330
ingiltere 5 46.571.150 237
Avusturya 7 32.905.493 1.67
Kanada 1 29.935.000 1.52
Venezuella 1 4.500.000 022
isveg 1 57.480 0.02
TOPLAM 111 1.962.391.105 100.00

Kaynak: Uluatam, Aysun, 1975: 62
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Yabanci Sermaye ve Ozendirme Onlemleri.

Yabanci sermayeyi iilkeye getirmek i¢in ilk destek Onlemi,
1 Mart 1950'de gikarilan bir yasa ile alinmistir. Bu yasanin ye-
rine daha sonra, 1 Ajustos 1951'de ikinci bir yasa gikanldi. Her
iki yasa da yurt disina aktarabilmesi i¢in yabanci sermayeye gii-
venceler getiriyordu. Bu iki yasanin yabanci sermayeye yeterince
kolaylik sagjlamadifi gerekeesi ile, 18 Ocak 1954'de yeni bir ya-
sa daha cikarildi. Bu yeni yasa, yabanci sermayenin kar aktar-
mas1 konusundaki kisitlamalari kaldiriyor ve cesitli 6zendirme
onlemleri getiriyordu. Fakat yeni onlemlere kargin, 1956-1959
déneminde Tirkiye'ye gelen yabanci sermaye oraninda Gnemli
bir artis goériilmedi. Giinki ekonomik kosullar, yabanci sermaye-
nin aradigr olgide kararh bir nitelik tagimiyordu. Burada, De-
mokrat Parti tktidardan disiirildilkten sonra dlkeye gelen ya-
banci sermayede artig goriildaginii belirtmek ilging olacaktir.

CGizelge (VI) - (5)den de gorildigh gibl, yabanci sermaye
iginde, ylizde 17.2 ile Birlesik Amerika bagta gelmektedir. Bunu,
yizde 1528 ile Almanya izliyor.

Yabanci sermayenin kesimlere gore dagilimi gizelge (VI) -
(6)da gosterilmistir. Cizelgeden de anlasilacag gibi, Tarkiye'de-
ki yabanci sermaye, ¢ok biiylik bir oranda, imalat kesiminde yo-
dunlasmistir. Bu durum hi¢ kuskusuz (montaj) bicimindeki sa-
nayinin ana nedenlerinden biridir.

Dig Borglarin ve Yabanci Sermayenin Etkileri.

Yabanci sermaye ve dig borglar konusunda, kesin verimli-
lik hesaplar yapmak cok zordur. Sermaye - Grin katsayisi {ze-
rinde belli varsayimlara dayanilarak yapilan bir aragtirma, bu-
ginkidl kosullar varlbiklarimi siurdirdikce, dig bor¢lanmanin eko-
nomlk anlamda verimli oldudu konusunda kimi sonuglar ortaya
koymustur (Bagak, 1972: 117). Buna karsilik yabanci sermaye-
nin ve dis borglarin, ddemeler dengesi dzerindeki etkisi hi¢ de
beklendigi gibi olmadi. Cizelge (VI) - (7) dis borglarin 6deme-
ler dengesi {izerindeki etkisini gdstermektedir.

Gizelgeden anlagildigy gibi, faiz, hizmet ve ana para 6deme-
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CIZELGE (V1) - (8)
1974 YILI SONUNDA YABANCI SERMAYEL] $IHKETLER|N
EKONOMININ GESITLI KESIMLERINE GORE DAGILIMI
(Térk Lirasi Olarak)

Kesimler Sirket Toplam Sermaye Yabanci Sermaye Yabanci Ser- Kesimdeki Ya-
Sayisi maye Ylzdesi banci Serma-
yenin Yiz-

desi
Imalat Sanayl 92 3.895.723.021 1.711.810.655 43.94 87.24
Tarim 1 2.000.000 1.020.000 51.00 0.05
Madenclilik 2 25.070.000 24.030.650 95.85 1.22
Hizmetler 16 548.835.676 225.529.800 41.00 11.49
TOPLAM 111 4.471.628.696 1.962.391.105 43.88 100.00

Kaynak: Uluatam, Aysun, 1975: 63'den hesaplanmistir.
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GIZELGE (VD) - (7)

KABA VE NET OLARAK YABANCI KREDILER
(1950 - 1974)
(Mliyon Dolar Olarek)

—

\
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1950 1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958 1959 1960 1961

1) Kaba Yaban-
c1 Krediler 105 116 93 92 122 142 117 121 172 196 140 232
2) Falz 15 10 12 18 18 21 16 14 8 22 29 30
.3) Amortisman 15 18 22 20 73 106 89 83 69 60 65 84
4) Hizmet —_ - —_ _— - —_ - — _ - —_ —_
5) 2+3+4 30 28 34 38 81 127 105 97 7 82 94 114
6) Net Yaban-
c Kredi 75 88 59 54 30 15 12 24 95 114 46 118

(1-5)
7) Net'in Ka-
ba'ya Orani B 4 I .| .63 35 25 1 .10 20 55 .58 33 .51

(6/1)

T.C. Maliye Bakanhgi, 19875: 31'den hesaplanmistir. (T.B.M:M.'ne sunulan ulusal rakamlar).



CIZELGE (VD) - (7)
KABA VE NET OLARAK YABANCI KREDILER
(1950 - 1974)
(Mllyon Dolar Olarak)

—

1) Kaba Yaban-
ci Krediler
2) Faiz
3) Amortisman
4) Hizmet
5) 2+3+4
6) Net Yaban-
c1 Kredi
(1-5)
7) Net'in Ka-
ba'ya Orami
(6/1)

1962
249
30
97
127

122

49

1963
356
31
119

150

.58

1964

237

131

169

29

1965

303
32
184
7
223

80

.26

1966

277
32
146
7
185

92

.33

1967

245
34
99

9

142

103

42

1968

272
34
72
15

121

151

1969

321
44
108
18
170

151

AT

1970
495
173
30
251

244

49

1971

345
47
125
32
204

141

A

1972

348
62
235
35
332

18

.04

1973

411
59
107
24
190

221

.53

1974

269
102
156

17
275

-5

-.01
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leri, dig ticaret dengesinin {izerine bilyik bir baski yaparak,
bor¢lanmadan umut edilen olumlu geligmelerin 6nemli bir kis-
mini engellemistir. 1955, 1956, 1957, 1964, 1965 ve ozellikle
1972 ile 1974 yillan bize, Osmanli dénemindekl dis borglarin
durumunu animsatmaktadir. Ustelik, 1974 yilinda ddenen ana
para, faiz ve hizmet giderlerl, alinan dis bor¢ rakamini bile ag-
migtir. Gergekten de dig borglarin durumu pek parlak degildir.
Cinkd, her yd alinen borglarin yaridan gogu faiz, hizmet ve ana
para 6demelerine gitmektedir. Yapilan kimi ekonometrik ¢alig-
malar Tarkiye'nin 2026 yilinda dis borglardan kurtulacagini be-
lirtmigtir. (Bulutoglu, 1970: 145-146). Bu calismalarda kullans-
lan varsayimlar tartismali okmakla birlikte, Tarkiye'nin daha uzun
bir sire, dis borglarin baskisindan kurtulamayacag: anlagil-
maktadir.

Ozel yabanct sermayenin dig 6demeler dengesi Gzerindeki
etkisi cizelge (VI) - (8)de goOsterilmistir. 1967-1969 yillari ara-
sinda yabanci sermaye devinimi, Odemeler dengesini olumsuz
etkilemigtir. Her ne kadar gelecek icin kesin sonuglara varmak
olanagi yoksa da durumun ¢ok olumlu bir bigimde gelistigi
soylenemez.

Avrupa Ekonomik Toplulugu (Ortak Pazar): Bati lle
Biitiinlesme.

Tirkiye'nin Bati ile tam bitiinlesmesi <Avrupa Ekonomik
Toplulugu» i¢inde digunilmektedir. 1963 yilinda, Tirkiye, «Or-
tak Pazars ile bir «ortaklik» antlasmasi imzalamistir. Bu antlag-
manin ardinda yatan temel amag, ekonomik olmaktan gok, siya-
ealdir. Turk hitkimeti, Tarkiye'nin «<Batili» bir ilke olmasindan
dolayi, Avrupa toplulugu icinde yer almak istemistir. Fakat Tirk
ekonomlsi, «<Avrupa Ekonomik Toplulugu=nu olusturan iilkelerin
ekonomilerine gore, geri oldugundan, Bati Almanya diginda ka-
lan {lkeler, bagta, Tarkiye'nin «Topluluga» katilmasina karsi gik-
tilar. Uzun siren ugraslardan sonra, Tarkiye ancak «ortak liyes
durumuyla, <Avrupa Ekonomik Toplulugusna katiimeyi gergek-
lestirebildi.
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GIZELGE (V1) - (8)

1950 - 1974 ARASINDA YABANCI OZEL SERMAYE

(Milyon Dolar Olarak)

Yillar Yatirim Digari Aktarilan Net Fark
Kar
1950 2 — 2
1951 7 — 7
1952 10 — 10
1953 8 _ 8
1954 8 — 8
1955 3 —_ 3
1956 2 — 2
1957 17 — 17
1958 13 - 13
1959 7 — 7
1960 24 — 24
1961 K2 —_ 34
1962 36 — 36
1963 21 1 20
1964 25 S 20
1965 22 15 7
1966 30 16 14
1967 17 25 -8
1968 13 32 -19
1969 24 32 -8
1970 58 33 25
1971 45 36 9
1972 43 35 8
1973 27 35 -8
1974 a8 g 17

Kaynak: T.C. Maliye Bakanli§, 1975: 31

831



Turkiye ile «Ortak Pazar» arasindaki antlagma <hazirliks
dénemi icin Turkiye'ye birtakim ayricaliklar teniyordu. Bu ayrica-
liklar, Tark ekonomisini glg¢lendirmeye yoénelik koruyucu on-
lemleri kapsiyordu. «Hazirhk ddnemis» siiresince, Tirkiye «Or-
tak Pazar»a kargi herhangi bir ekonomik sorumluluk altina gir-
miyor, buna karsilik, «Ortak Pazar» dis yardimlar ve birtakim
mallar igin disik gimrik vergileri yoluyla Tirk ekonomisine
destek sagliyordu. «Gegis donemi» diye adlandirnlan ikinci do-
nem basladigi zaman ise, Tirkiye artik, «Ortak Pazar» igindeki
baska ekonomilere taninmis olan ayricaliklarin hic birinden ya-
rarlanamayacakti. Tirkiye ile «Ortak Pazars arasindaki Iligkilerin
«gegis donemisndeki ilkeleri, 23 Ekim, 1970 tarihinde imzalanan
bir «<katma protokol» ile dizenlenmigti. Bu belge, 1 Ocak 1973'de
yariirlige kondu. Daha sonra, Ocak 1974'de ikinci bir ek belge
Imzalandi. «Gegis donemi»nde, Tirkiye'nin kimi sanayi drinleri
12 yillik bir sire igin 6zel koruma onlemlerinden yararlanacakt.
Bu 12 yillik siire i¢inde diizenlenen liste iginde, otomotiv sanayi,
makineler, tarim ara¢ ve gerecleri, elektronlk ve elektrik ge-
regleri, petro kimya rlinleri vardi. Sinirli olmakla birlikte, kimi
sanayi drinleri de 22 yil igin gimrik duvarlariyla korunacakti.
Bu 22 yillik liste, yalnizca kimya ve besin sanayinin birtakim
tranlerini kapsiyordu. Tirk ekonomisinin bitln temel Uriinleri
12 yilhk liste i¢indeydi. Bu durumda, Tirkiye'nin drettigi bitin
dnemli mallarin giimritk vergileri, 12 yil sonra, Avrupa Ekono-
mik Toplulugusna tiye Glkeler i¢cin kaldirilacakti. Bu siire iginde,
Tirk ekonomisi Avrupa ilkelerinin ekonomileriyle basa gikacak
olciide gelismezse, sonucun tam bir yikim olacagi .agiktir. Ne
yazik ki, Tirk ekonomisinin 12 yil iginde bu dizeye erisme ola-
nad yoktur (Tiirkiye Ticaret Odalar, Sanayi Odalari ve Ticaret
Borsalan Yonetim Kurulu.) (1974: 21; Aytir, 1970: 154). Tdrki-
ye ile «Avrupa Ekonomik Toplulugu» arasindaki antlagmalar de-
gistirilmedikge, sonug, 1838'de Tirkiye ile ingiltere arasinda im-
zalanan ve Osmanli ekonomisini yok eden ticaret antlagsmasinin
sonuglarindan pek de degdisik olmayacaktir.
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Disardaki lisciler.

Dig dinyanin Tirkiye Gzerindeki bir bagka etkisi de Avru-
pa’nin yabanci isgilere olan gereksinmesi sonunda ortaya cikti.
Bu gereksinme, Tiirkiye'den Bati Avrupa'ya dogru bir is¢i akimi-
na yol agtli. Son zamanlarda, Bati Avrupa Glkelerine, Avustralya
da katildi. Yurt diginda caligan Iggilerin sayilan ve bulunduklari
ilkeler gizelge (VI) - (9)da gosterilmigtir. Aslinda 1973 sonun-
da, yurt disinda gézikken iggilere iligkin resmi rakamlar gergek
durumu yansitraktan uzaktir. Canki pek cok is¢i resmi olma-
yan yollardan yurt digina ¢ikmig ve bu nedenle de kayitlara geg-
memigtir. Gergek rakamin bir milyon dolayinda oldugu ileri si-
ralebilir. Cizelgeden de gorildigu gibi, bu is¢ilerin pek gogdu

Bati Almanya'da c¢aligmaktadir. .

CIZELGE (VI) - (9)

YURT DISINDA GALISAN ISGILERIN

OLKELERE GORE DAGILIMI
(31. 12. 1973'e Gore)

Ulke Erkek  Kadin Toplam Yizde
Bati Almanya 480252 135575  615.827 78.8
Fransa 33.720 172 33.892 43
Avusturya 27.905 2622 30.527 38
Hollanda 27.391 2.700 30.091 38
Avustralya 17.619 2.710 20.329 25
isvicre 17.000 2.7110 19.710 25
Belgika 13.809 220 14.029 1.7
Danimarka 6.040 210 6.250 0.7
Isvee 3.139 1.922 5.061 0.6
ingiltere 1.880 131 2.011 02
Otekiler 8.627 117 8.744 1.1
Toplam 637.382 149.089  786.471 100.0

Gitfsiin, 1974:

19'dan hesaplanm|$t|r.v
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GIZELGE (V1) - (10)

YILLARA VE ULKELERE GORE YABANCI ULKELERDEKI|
ISGILERIN YOLLADIKLARI PARALAR
(1965 - 1972)

(1000 Dolar Olerak)

Ulke 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972
Bati Almanya $ 56.435 90.902 67.042 79270 109.378 224.163 380.472 605.894
%  80.9 789 723 74.0 77.9 82.6 80.9 82.1
Belcika $ 6.066 8.648 7.575 6.649 5.909 4498 10.262 14.621
% 8.7 7.5 8.1 6.2 4.2 1.6 21 1.9
Hollanda $ 4266 10.540 11.193 12.867 14.685 23.095 38.981 53.331
% 6.2 93 12.0 1.9 10.5 8.4 8.3 73
Avusturya $ 1521 2.872 3.276 2.603 2.561 5.658 12.452 20.930
% 22 24 35 24 1.8 20 2.6 2.8
isvigre $ 1.012 1.373 1.735 1.847 1.955 3.886 8.329 13.207
% 14 1.1 1.8 1.7 1.3 14 1.7 1.7
Otekller $ 483 1.029 2.208 4.083 6.148 10.921  20.875 32,122
% 0.6 08 23 3.8 43 4.0 44 43
Toplam 69.782 115.364 93.029  107.319 140.636 272.221 471.371  740.105

Kaynak: T.C.

Digigleri Bakanli§i, tarihsiz; 131'den hesaplanmigir.



Bugln icin dig dinyanin safladigi is olanaklari, Tark ekono-
misi Gzerinde olumlu etkller yapmaktadir. ilk olarak ilkedeki
igsizligin getirdigi sorunlarin bir kismini azaltmistir. ikinci ola-
rak, yurt disindaki isgilerin Tirkiye'ye gonderdikleri yabanci
paralar, dig 6demeler dengesini olumlu yonde etkileyecek bir
diizeye ulagmistir. Daha once Tiirk ekonomisi iizerinde Gnemli
baskilar yapan «dar bogazlar» bu paralar yoluyla ortadan kalk-
mistir. Gizelge (VI) - (10)da goriildiga gibi, iggilerin yolladik-
lar1 paralar 1967 yih disinda, siirekli bigcimde artmaktadir. Ya-
banci paralarin yiizde 80'i Bati Almanya'dan gdnderilmektedir.
ilging olan bir nokta isgilerin yalniz yiizde 4'iiniin Hollanda'da
calismasina karsin, bu ilkeden Tirkiye'ye yollanan paralarin,
tiim yollananlar iginde ylizde 7'ye erismis olmasidir.

Cinsiyet bakimindan, yurt digindaki isgilerin ancak beste bi-
rinin kadin oldugunu gériyoruz. Nitelikleri bakimindan da Ince-

CIZELGE (VD) - (11)
YURT DISINA GIDEN iSGILERIN NITELIK DURUMU

(1964 - 1973)
Yillar Nitelikli ig¢i Niteliksiz l$¢i TOPLAM
n % n %
1964 24.468 370 41.748 63.0 66.216
1965 20.558 40.1 30.962 59.9 51.620
1966 8918 26.0 25492 74.0 34.410
1967 2.728 30.5 6.219 69.5 8.947
1968 12.086 28.0 31.118 72.0 43.204
1969 25.401 245 78.574 75.5 103.975
1970 35.010 26.1 94 .565 729 129.575
1971 31.357 355 57.085 64.5 88.442
1972 28.743 338 56.486 66.2 85.229
1973 47.105 34.7 88.715 65.3 135.820
TOPLAM 237.374 31.7 510.964 68.3 747.338

Giilstin, 1974: 13'den hesaplanmistir.
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lendigi zaman, iggi rakamlan llging gergekler ortaya koymakta-
dir. Tirk hiikimeti «nitelikli» iggilerin yurt digina ¢tkmasini ki-
srtlamistir. Buna kargin, bu tip igsgilerin orani yiizde 30 gibi ol-
dukga yiiksek bir diizeye ulasmistir. Ustelik bu rakam da giive-
nilir degildir. Pek g¢ok «nitelikli» is¢i, disariya gitme izni ala-
bilmek icin kendisini «diiz is¢i» olarak tanimlamistir.

Avrupa ekonomilerindeki bu gelismeler sonunda, oradaki
calisma olanaklari, ve digardan yollanan paralar Tirk ekonomi-
sinin yapisal bir parcasini olugturmustur. Bu ylizden ‘Avrupa iil-
kelerinde ve oOzellikle Bati Almanya'da ortaya gikacak bir eko-
nomik dalgalanma, ya da bunalm, Tirk ekonomisini ¢ok birylik
6lgiide etkileyecektir. «Avrupa Ekonomik Toplulugu= ile birles-
meden oOnce, isgicii ve sermaye gibi liretim o6geleri devinimi
yoluyla, Tirk ekonomisini Bati ile bitiinlesme yolundadir. Ozel-
likle Bati Alman ekonomisi kararli niteligini surdirdigu olgide,
yurt disindaki isgilerin Tirk ekonomisi yoniinden etkileri olum-
lu olacaktir. Fakat ayni iyimser goriisi gelecek igin de savunmak
olanag yoktur. Ginki gerek yabanci dlkelere giden isgilerin
sayisi, gerekse bunlarin Glkeye yolladiklar paralar, diisme egi-
limi gbostermektedir. 1974 yilinda disan giden is¢i sayis1 20.211°
dir. 1975 yilinda ise, ancak 2.261 kisi dis iilkelere yollanabilmis-
tir.

Ulkeye génderilen paralara gelince, 1973 yilinda 1.183.100.000,
1974 yilinda ise, 1.426.300.000 dolara yiikselen yurtdisi iggl ge-
lirleri, 1975 yilinda bir d{iglis gostererek 1.312.300.000 dolar do-
laylarinda kalmistir (T.C. Resmi Gazete, no, 15485: 83; T.C. Ma-
liye Bakanhgi, tarihsiz: 55). Bu diasmenin bir genel egilimi yan-
sitip yansitmadigi hakkinda yargilara varabilmek igin heniz eli-
mizde gerekli bilgiler yoktur. Fakat beklenmedik olusumlar
ortaya grkmazsa, gelecek igin olumlu beklentilere sahip olma
olanag yoktur.

7. OZET VE SONUGLAR.

Atatiirk'in Gelibolu'da yapti§i Inamilmaz savunma, «Miitte-
fikler»i Canakkale’de durdurmus ve Rusya’'nin yazgisini degistir-
misti. Canakkale’yi gegemeyen dostlari, Ruslar igin planladiklan
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destedi saglayamamiglar ve bodylece Garhk diizeninin yikilinasi
kolaylasmisti. Bu anlamda, Mustafa Kemal Atatiirk, Sovyetler
Birligi'ni kuran ihtilalcilere biiyliik 6lgiide yardim etmisti. Sov-
yetler Birligi, sanki bu tarihsel raslanti sonunda dodan borgla-
rini 6dermigcesine, Mustafa Kemal eylemini destekleyen tek
bityik tlke oldu. Sovyet desteginin baslica nedeni, Mustafa
Kemal Pasa'nin «emperyalist> lilkelere karsi savasmakta olu-
suydu. Atatiirk'in «<emperyalizm»e karsi savasmak yaninda, Ba-
ti tipi bir toplum yaratma amaci, Tiirkiye ile Sovyetler Birligi
arasindaki iligkilerin daha c¢ok gelismesini engelledi. Yine de
hi¢ kuskusuz, 1917 Sovyet devrimi, Tirk Bagimsizlik Savasi ba-
kimindan son derece olumlu sonuglar doguran bir tarihsel ras-
lantiydi. Bu arada, Sovyetlerin Tirkiye'ye yardim etme neden-
lerinden birinin, bogdazlarin denetimi oldugu da unutulmamali-
dir.

Batililasma c¢abalariyla birlikte, Bati ile kurulmak istenen
iyi iligkiler, Atatirk doneminde, «emperyalizm» olgusu akilda
tutularak gelistiriliyordu. Atatiirk'ten sonra basa gegen Ismet
indnii, Tarkiye'yl ikinci Dinya Savasi diginda tutarak biyiik bir
basari gosterdi. Bu basarisini, her iki yandan da gelen agir bas-
kilara karsin gergeklestirdi. Savastan sonra, Sovyetler Birligi,
Turkiye'den, toprak ve bogazlarda iis istedi. Bu arada Tirkiye
«Birlegsmis Milletler=e katilmigti. Sovyetler Dogu Anadolu’'daki
toprak isteklerini siirdiirdiiler. Tirkiye bu istekiere karsi diren-
di. Ustelik de tek basina ve hi¢ kimseye giivenmeden direndi.
«Truman Doktrini»= ve «Marsal Plani» sonradan ortaya cikti.
Sovyetlerin bu tutumu, Tirkiye'nin Bati diinyasina katilmasini
¢abuklastirdi.

1950'den sonra, Demokrat Parti Hikimetlerl, Atatirkgualagin
<emperyalizm=e karsi olma ilkesine onem vermedi ve bitiin
agirhig ile butinlesmeye kaydirdi. Bir anlamda, Tiirkiye, kendi-
siri Bati'ya zorla kabul ettimnistir <NATO»ya pek g¢ok ¢aba so-
nunda girilmistir. 1950-1960 doneminde, Tirklye ile Bati ara-
sindaki baglar gittikge giiglendirildi.

1960'dan sonra da ayni siyaset sirdirdldia. Tarkiye Avru-
pa Ekonomik Toplulugusna katilmak Uzere antlagmalar imzaladi

!
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ve uygulamalara gecti. Bitiin bu biiyiikk ¢abalarin ardinda yatan
nedenler, daha ¢ok dis yardim alabilmek ve 1953'den beri Tiirki-
ye uzerindeki isteklerini geri almis olan Sovyetler Birligi'ne
karsi giivenceler elde etmekti. Bu gelismeler sirasinda, Tiirkiye’
de sermaye sinifinin da giiglenmekte olusu, dis diinyaya karsi
uygulanan bu siyaseti pekistirdi.

ic ve Dis Gelismeler Arasindaki Etkilesim: Karsilik-
I Pekistirme.

Gergekten de dis diinyanin etkileriyle, i¢ gelismeler sirekli
olarak ayni dogrultuda bulustular. Ornegin, 1945'den sonra siya-
sal dizenin degismesi, dis diinyanin baskilariyla, i¢ gelisme-
lerin ortak bir drinddir. Aymi durum cesitli konularda 1950°den
sonra da goriilebilir. Fakat yine de dis diimyanin bitiin etkileri-
ne karsin, Tirkiye'nin Bati ile olan iliskilerini kendi istegiyle
ve bu konuda biiyiik ¢gabalar harcayarak gelistirdigi ve giclendir-
digi unutulmamasi gereken bir gergektir.

Diinyada ve ilkede ortaya ¢ikan siyasal ve ekonomik ge-
lismeler sonunda, Tiirk ekonomisi, gittikge, Bati Avrupa ve Ame-
rikan ekonomilerine daha bagimh duruma gelmistir. Bir noktadan
sonra bu bagimhilik artik Tirk hitkiimetini ve kamuoyunu tedir-
gin etmeye baslamis ve 1964'deki Kibris bunalimindan sonra
acik tepkilere yol acmistir. <Emperyalizm» olgusunun tehlikeleri
konusundaki biling yeniden yayginlasmustir. Aslinda bu durum,
Tirkiye'nin Bati ve Birlesik Amerika ile gelisen iliskilerinin do-
gurdugu «diyalektik» bir sonugtur. Artrk Tirkiye'nin disiik ulu-
sal gelir ve benzeri sorunlarindan, Amerikan «emperyalizmi», ya
da daha genis anlamda Bati <emperyalizm»i sorumlu gorilme-
ye baslanmistir. Uzun zamandir siiren Kibris bunalimi, bu buna-
lim sirasinda «Johnson mektubu» ve «ambargo», yeni disiin-
-celerin daha acik segik olarak bigimlenmesine yol agan olaylar
arasindadir. Uluslararasi iliskilerde Bati'dan bir olgiide bagim-
sizlagsmak ve iilke icinde de kapitalist ekonomi kurallarini yeni-
den gdzden gegirmek, birlikte gelisen iki giigli egilim niteligini
kazanmistir. ideolojik diizeyde, iilkenin iginde bulundugu top-
lumsal ve ekonomik bunalimdan «kapitalizme dayali karma eko-
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nomi diizeni» sorumlu tutulurken, Kibris olayr da, konuya ulus-
lararasi boyutlar kazandirmis ve dikkatleri, dis diinyanin sémi-
rist Uzerine ¢ekmistir.

Dis diinya ile olan ekonomik iligkiler, yakin ge¢miste, isgi-
lerin yollediklari oaralarin ve dis borglarin gegici etkileri ile
ekonomik bakimdan olumlu goriilebilecek kimi geligsmelere yol
acmis olarak degerlendirilebilir. Fakat uzun ddnemde, gelisme-
mis bir sanayi ile «Avrupa Ekonomik Toplulugus=na katilma egi-
fimi, dig borglarin ana para, faiz, hizmet 6demeleri ve yabanci
sermayenin kar aktarmalari, Tiirkiye'nin dis diinya ile gelecek-
teki ekonomik iligkileri yoniinden iyimser goruslerin savunul-
masina izin vermemektedir.

Hi¢ kugkusuz, dis diinya, Tirkiye Cumhuriyetinin kurulu-
sunda ve toplumsal ekonomik ve siyasal yapisinin bigimlenme-
sinde ¢ok onemli roller oynamistir. Sovyet Ihtilali, Anadolu'ya
diisman askerlerinin ¢ikmasi, lkinci Diinya Savasi, Birlesmis
Milletlersin kurulmasi, Sovyetlerin Tiirkiye'den toprak ve is is-
temeleri, «Truman Doktrini» ve «Marsal Plani», Kore Savasi ve
«NATO»nun kurulusu, «Avrupa Ekonomik Toplulugu»nun olus-
masi, Kibris bunalimi, Bati Avrupa ulkelerinin isglici gereksin-
meleri, hep, dis diinyanin Tirk toplumsal, ekonomik ve siya-
sal yapisini bigimlendiren goriintiileridir. Fakat bu arada, biitiin
bu etkilerin, siirekli olarak tlkenin i¢ gelismeleri tarafindan bel-
li bigimlerde yorumlanarak topluma aktarildigi akilda tutulma-
hdir.

Ulkenin i¢ kosullari, 1940'larin sonuna degin, dis diinyayi,
ulusal bagimsizlik ve «emperyalizm»e karsi olma ilkelerine go-
re yorumlamis ve kullanmistir. 1940°'lardan bu yana, ilkenin ig
gelismeleri, «her ne pahasina olursa olsun» Bati ile bitiinles-
me ilkesini, daha 6nce kullanilan iki ilkenin yerine gegirmistir.
1964'den beri de, ulusal egemenlik ilkesi, dis diinyayi yorumla-
makta yeniden Oon plana geger gibi gorinmektedir. (Tungkanat,
1975: 329-333). Kibris bunaliminin bir sonucu olan bu gelisme
aslinda dig siyaset alanindaki olaylarin bir Griiniidiir. Buna kar-
stk toplumsal yapimiz, ekonomik olarak gittikge Bati ile bi-
tinlesmektedir. Gelecekte, dis diinyanin bu iki gelisik etkisi,
Tirkiye icin oldukca ilging ikilemler ortaya koyacaktir.
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DORDUNCO KESIM

TURKIYE'DE TOPLUMSAL YAPININ
VE DEGISMENIN GORUNUMLERI






80LOM vii

NUFuUS

Tarima Bagimhlik. Sanayilesme Siireci Iginde Sinif- -
lasma. Meslek Yapisi. Yetersiz Kaynaklar ve Niifu-
sun Gereksinmeleri.

onlar ki toprakta karinca,
suda balik,
havada kug kadar
¢okturlar,
korkak,
cesur,
cahil,
hakim
ve ¢ocukturlar
ve kahreden
yaratan ki onlardir,
kitabimizda yalniz onlarin méceralan vardir...

Nazim Hikmet, Kuvayi Milliye'den.
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1. TOPLUMSAL DEGISMENIN BiR GOSTERGESI
OLARAK NUFUS.

Hi¢ kuskusuz, Tirkiye'deki toplumsal degisme sirecinin ki-
mi somut etkileri niifus lizerinde kolaylikla gézlenebilir. Ayrica,
bir toplumun yapisini ve degigsmesini, o toplumun nifusunu in-
celemeden anlamak olanagi da yoktur. Bu nedenle goriinimler
kismina, Tirkiye'deki niifusun ozelliklerini belirtmekle basla-
dim.

Toplumsal degisme karmasik bir siiregtir. Bu karmasiklik-
tan dolayi, bagimh ve bagimsiz degiskenler gogunlukla birbiri-
ne karistirilir. Bu galismada, «siyasets, «ekonomi» ve «dis diin-
yas bagimsiz degiskenlerin gostergeleri olarak alinmistir (Pek
dogal olarak bunlarin ardinda tarihsel agidan «Osmanlilar> ve
«Atatiirks yatmaktadir). Niifus, kentlesme ve aile de bagimh
degiskenlerin belirtileri olarak kabul edilmistir. Bu ayinmin ek-
sikligi, yetersizligi ve o6znelligi agiktir. Zaman zaman, «bagimli
degisken» dedigim dgeler, «badimsiz degisken» nitelikleri ka-
zanmig, buna karsilik «bagimsiz degisken» dedigim o6geler de,
aralarinda «bagimh degisken» diye nitelediklerim de bulunan
baska olay ve olgulardan biylk o6lgiide etkilenmislerdir. Bu ne-
denle okuyucu, biitin bu <«degiskenleri» g¢alismamin basinda
belirttigim kuramsal model gergevesinde diisiinmeli ve deger-
lendirmeleri ona gore yapmalidir.

Bagimsizlik Savasinin basinda, Tirkiye nifusu ve bu nifu-
sun oOzellikleri bir «bagimsiz degisken» islevi yapmislardir. Bu-
na karsilik, Atatirk devrimleri doneminde, niifusun nitelikleri,
bu devrimler tarafindan belirlenen «bagimli degiskenlers duru-
muna gelmistir. Buna en giizel 6rnek, disik egitim dizeyidir.

Ote yandan tip ve saglik alanlarindaki gelismeler sonunda
ortalama omiir yiikselince, nifus artisi da énemli bir sorun ni-
teligi kazanmistir. llerde «Aile» bolimiinde incelenecegi gibi,
nifusu arttirma siyaseti, yerini aile planlamasi programlarina
birakti. Bu arada, kirsal alanlardan kentlere dogru ortaya cikan
buyiik gbg, bugiinkii toplumsal yapiyi belirleyen 6gelerden biri
niteligini kazandi. Niifusun cografi ve toplumsal devinimi (ha-
ketliligi) genellikle bir bagimh degisken olarak ele alindigin-
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dan, kentlesme olgusu da, bu galismada, toplumsal degismenin
sonuglari arasinda ele alinmistir. Fakat, kentlere dogru biyik
akimin ve go¢ eden niifusun niteliklerinin, Tirk toplumunun
gelecegini belirleyen en onemli 6gelerden biri oldugunda hig
kusku yoktur.

Calisan nifusun gosterdigi yapisal degisiklikler de, toplum-
daki siniflasma siireci agisindan 6nemli ipuglari verir. Bu konu
lizerinde, «Sonug» bélimiinde durulacaktir. Kisacasi, ister «ba-
gimhi» isterse «bagimsizs degisken olarak ele alinsin, niifus,
toplumsal degisme siireci iginde son derece 6nemli bir yere
sahiptir.

2. NOFUS VE NUFUS ARTISI.

Turkiye'deki ilk resmi nifus sayimi, Cumhuriyet donemin-
de, 1927 yilinda yapildi. Fakat elimizde, daha 6nceleri Osmanli
Imparatorlugu déneminde yapilmis olan sayimlara iliskin bilgiler
de vardir. Osmanhilarin niifusuna iliskin belgeler 1520-1530 ta-
rihlerine dek geriye gitmektedir. Kanuni Sultan Sileyman za-
maninda tutulan defterlere gore, Osmanh imparatorlugunun 16.
ylzyildaki niifusu 11.5 milyon kadardi. Misir, Irak ve Tuna nehri-
nin o6tesindeki Rumeli topraklari bu rakamin disindadir (Bar-
kan, 1940).

Batililagma ¢abalarinin gelismesi sirasinda, 1831 yilinda,
. Mahmud, resmi bir niifus sayimi da yaptirmisti. Bu sayimda
bitiin topraklar kapsanmamis ve yalnizca erkeklerin kaydi yapil-
misti. Sonuglara gore, Imparatorlugun Asya kesimindeki top-
raklan {zerinde 3.753.643 erkegin yasadigi anlasilmaktadir. O
sirada Anadolu niifusunun on milyon dolaylarinda oldugu he-
saplanmistir (Sarc, 1944: 144). 1844, 1874 ve 1884 yillarinda
baska sayimlar da yapildi. Fakat hicbirinin sonuglari pek gii-
venilir degildir. 1884'de yapilan sayim sonuglarina gore, Os-
manlilarin niifusu 28.9 milyon olarak goriilmektedir. Ayni do-
nem Igin Anadolu’'nun niifusunun 11.8 milyon dolaylarinda oldu-
gu hesaplanmigtir. Bu niifus, Bagimsizlik Savasindan sonra, 1923
yilinda 12.582.000 olarak belirtilmigtir (Tarkay, 1960: 6).
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CIZELGE (Vi) - (1)
SAYIM YILLARINA GORE TURKIYE NUFUSU

(1927 - 1975)

Yillar Niifus Sayimlar Arasi

Yillik Artis %
1927 13.648.270
1935 16.158.018 21.10
1940 17.820.950 17.02
1945 18.790.174 1059
1950 20.947.188 21.73
1955 24.064.763 27.75
1960 27.754.820 28.53
1965 31.391.421 24.62
1970 35.605.176 25.19
1975%* 40.197.669 24.20

Kaynak, D.E., 1974: 29, 37. (*)1975 rakami gegicidir. D..E.
1975 a: 1.

Cumbhuriyet'in Niifusu.

Tarkiye'nin nifusu, sayim yillarina goére, gizelge (VH) - (1)-
de gdsterilmistir. 1939 yilinda Hatay'in Tirkiye'ye katilmasi bu
yili igine alan sayim rakamlarinda bir artisa yol agmistir. Aslin-
da, gogler Tirkiye nifusunun artisim 1940 yilina kadar etkile-
mistir. 1940'dan sonra niifus hemen hemen {¢ katina ¢rkmis-
tir. Artma dizenli olarak siirmektedir.

Nifus artisinin ardindaki temel 6geler olan kaba o6lim ve
kaba dogum oranlan gizelge (VII) - (2)de gosterilmistir. Cizel-
geden de -anlagilacagi gibi, toplumsal ve ekonomik diizeyin yiik-
selmesi sonucu kaba dojum orani diizenli olarak dismektedir.
Ote yandan, kaba 6liim oram da aym nedenlerden dolayi bir
diisme gostermektedir. Tip ve saglik kosullarinin gelismesi, ka-
ba 6lim oranini diigiiren en 6nemli 6geler arasindadir. Bugiinki
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kaba dogum orami oldukga yitksek bir diizeyde bulundugundan,
ve kaba 6lim oram da diistugiinden, Tiirkiye'deki niifus artisi
orani gok yiksektir. Ornegin ingiltere'nin niifus artis hizinin 4.5
katidir (Birlesmis Milletler, 1971). Bati Avrupa ilkelerinin gok
astiinde olan bu oran, yine de Meksika, Pakistan gibi llkelerden
daha disik diizeydedir.

Bugiinkii artis hizi degismezse, Tirkiye'nin nifusu yirmi yil
icinde iki katina yitkselecektir. Bu durum hi¢ kuskusuz, is ola-
naklan ve saglik, egditim, konut gibi hizmetler bakimindan son
derece onemli sorunlar yaratacak ve ilkenin dogal kaynaklari
Gizerine de biyiik baski yapacaktir.

CIZELGE (VN) - (2)

SAYIM YILLARINA GORE KABA, DOGUM VE
OLOM ORANLARI

(Bindeler Olarak)

(1935 - 1970)

Sayim Yillari Kaba Dogum Orani Kaba Oliim Orani

% %
1935-1940 51.0 346
1940-1945 50.2 39.6
1945-1950 47.8 28.1
1950-1955 46.7 20.7
1955-1960 45.0 17.8
1960-1965 412 14.7
1965-1970 384 12.7

Kaynak: Karaday:, 1974: 17
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3. NUFUSUN BILESIML.

Cinsiyet.

Nifusun cinsiyet dagilimi gizelge (VII) - (3)de gdsteril-
mistir. Cizelgeden anlasilacag gibi, 1945 yilina degin, kadinla-
rin sayisi erkeklerden goktu. Uzun savaslarin etkileri diigiinil-
diaginde, bu sonucun dogal kargilanmasi gerekir. 1945'den son-
ra, kadin - erkek orani tersine déonmiistiir. Bunun nedeni, dogum
oranlandir. Turkiye'de her 100 kiz gocuguna karsilik 108 erkek
cocugu dogmaktadir (Cillov, 1974: 59). Erkekler daha ¢ok, kent-
lerde kadinlar Ise kirsal alanlarda yogunlasmig goziikmektedir.
Hi¢ kuskusuz, bu durumun nedeni, kente go¢ olgusudur. Ki-
mi zaman, erkekler tek baglarina kente inmekte ve bir siire
galistiktan sonra eslerinl yanlarina almaktadirlar. Evli olmayan
erkeklerin, aym durumdaki kadinlara godre, kente go¢ etme
olasiliklari da daha yiiksektir. Ayrica son zamanlarda ortaya
cikan Avrupa'ya isci olarak gitme olayi da kéylerdekl kadin
oraninin artiginda etkili olmustur. .

GIZELGE (VI) - (3)
NUFUSUN CINSIYETE GORE DAGILIMI
(1927 - 1970)

Yillar Erkek Niifus Kadin Nifus Yiiz Kadina Disen
Yizdesi Yizdesi Erkek Sayisi
1927 48.1 519 93
1935 491 50.9 97
1940 49.9 50.1 100
1945 50.3 49.7 101
1950 50.3 49.7 101
1955 50.8 49.2 103
1960 . 51.0 49.0 104
1965 51.0 49.0 104
1970 50.6 49.4 102

Kaynak: D.|.E., 1974: 37.

348



Yas.

Nifusun yas dagilimi cizelge (VII) - (4)de gosterilmistir.
Cizelge, Tirkiye'de niifusun «geng» denilebilecek bir nitelik
tasidigim ortaya koymaktadir. (Aslinda, biraz asagida da soyle-
necedi gibi, bu niifus yaslanmaya baslamistir). Nifusun bu ni-
teligi, topluma belli 6l¢iide bir dedisme giicii ve eylemlilik ge-
tirmektedir. Ote yandan, bagimhlik oramimi arttirarak, calisan
nifus Gzerindeki ekonomik baskiyi agirlagtirmaktadir.

15-65 yas grubu, Tirkiye'de, Oteki lilkelere oranla daha ki-
cuktir. Geligsmis Ulkelere gore, tim nifus igindeki yeri yiizde
5 ya da 6 oraninda daha dusuktir. Bilindigi gibi bu yas grubu, il-
kedeki isiigciinii olusturan isgiiciini belirler. Tiurkiye'de calisa-
bilir nifus, ne yazik ki, tulkenin yaratabilecedi is olanaklarindan
daha biyiik bir hizla artmaktadir. 1962 yilinda 15-65 yas grubu-
nun yizde 78'i ¢alisirken, bu oran 1972'de yizde 69'a diigsmis-
tir (Devlet Planlama Teskilati, 1973a: 76). issizlik Tirkiye igin
onde gelen sorunlardan biridir. Ayrica tarim kesimindeki ve
devlet biirokrasisindeki gizli issizlik de, lilke ekonomisine 6nem-
li bir agirhk yiiklemektedir. ‘

Tirkiye nifusunun yash kesimi, bugiin de kigik bir grup-

CIZELGE (V) - (4)
NUFUSUN YAS GRUPLARINA GORE DAGILIMI
(Yiizdeler Olarak)
(1955 - 1970)

Yiizdeler Olarak Yas Gruplari

Yillar 0-14 15 - 64 65 +
1955 394 57.2 34
1960 413 55.2 3.5
1965 42.0 54.1 3.9

1970 41.1 54.5 44
Kaynak: D.P.T.,, 1973 a: 75. .
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tur. Bu grubun niifus igindeki yeri ylizde 4 ya da daha asag
ise, o ilkenin niifusu «gengs diye nitelenmektedir. 66 yasindan
yukari olan grup 1970 yilinda Tiirkiye'de yiizde 4.4'e erismistir.
Bu durum hi¢ kuskusuz, az da olsa, kaba degum ve 6lim oran-
larindaki diistigii ve diisiis sonunda, nifusun <yaglanmaya» bas-
ladigini belirtir.

Din.

Nifusun dinlere gore dagihimi cizelge (VII) - (5)de goste-
rilmistir. Turkiye'de egemen olan din Miuslimanhktir. Hiristi-
yanhk, Mislimanliktan sonra gelen ikinci yaygin dindir. Hiris-
tiyanlarin dagilimi, bize Ortodokslarin ve Gregoryenlerin, bu
grup icinde en kalabalik mezhepler oldugunu gostermektedir.

GIZELGE (vII) - (5)
NUFUSUN DINLERE GORE DAGILIMI

Mislitman
n %

Misliman 31.129.854 99.16
Katalik 25.833 0.08
Ortodoks 73.725 0.23
Protestan 22.983 0.07
Gregoryen 69.526 0.22
Oteki Hiristiyanlar 14.758 0.04
Yahudi 38.267 0.12
Oteki Dinler 14.661 0.04
Dinsiz 1.212 0.003
Bilinmeyen 602 0.001

D.L.E., 1969: 227'den hesaplanmigtir.
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Dil.
Nifusun anadiline gore dagihmi, gizeige (VII) - (6)da gosteril-
migtir. Tarkge yaklasik olarak yiizde 90 ile en -¢ok konusulan dil-
dir. Turkgeyi izleyen en yaygin dil kirtgedir. Konusulan o6teki
diller, istatistiksel olarak anlamli bir grup olusturmamaktadir.

CIZELGE (VI - (6)
NUFUSUN ANA DILE GORE DAGILIMI

Ana Dili
n %

Tirkge 28.289.680 90.1
Islam Azinliklari

(Kirtge Dahil) 2.913.357 9.2
Oteki Azinliklar (Erme-

nice, Yahudice, Rumca) 91.171 0.3
Anglo - Sakson Dilleri 33.108 0.1
Latin Dilleri 9.019 0.02
Slav Dilleri 12.796 0.04
Oteki Diller 42.290 0.1

D..E., 1969: 166-167'den hesaplanmistir.

Cizelge (VH) - (7), konusulan 6nemli azinlik dillerinin, tim
nifus igindeki oranlarinin yillara gore degisimini gostermekie-
dir. Cizelgedeki bulgular,  azinlik gruplarinin zaman iginde Tirk
ile biitinlesme, ya da biitinlesmeme egilimlerini beliriemesi
bakimindan oldukga ilgi c¢ekici gercekleri ortaya koymaktadir.

4. CALISAN NUFUS.

Cizelge (VII) - (8) bagimsiz niifusun (15-65 yas grubu)
galisma durumunu goéstermektedir. 1971 yilinda bu grubun an-
cak yiizde 70 kadari is bulabilmistir. Yeni is alanlarinin ortayu
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GIZELGE (vIl) - (7)
ANA DILLERIN ORANSAL DAGILIMI
(Onbinde Olarak)

(1927 - 1965)

1927 1935 1940 1945 1950 1955 1960 1965
Abazaca — 0.0006 — 0.0005  0.0008 0.0006 0.0002 0.0002
Arapga 0.0098 0.0095 — 0.0125 0.0128 0.0125 0.0125 0.0116
Arnavutga 0.0016 0.0014 — 0.0007  0.0008 0.0005 0.0005 0.0004
Bosnakga — 0.0015 - 0.0007  0.0011 0.0005 0.0005 0.0006
Cerkezce 0.0070 0.0057 — 0.0035 0.0036 0.0033 0.0023 0.0019
Cingenece — 0.0005 - 0.0002 —_ —_ — _
Ermenice 0.0047 0.0036 0.0021 0.0002 0.0025 0.0023 0.0019 0.0011
Giirciice — 0.0035 — 0.0021 0.0035 0.0022 0.0012 0.0011
Kiirtge 0.0868 0.0916 0.0572 0.0782  0.0885 0.0698 0.0666 0.0707
Lazca — 0.0039 — 0.0025 0.0034 0.0013 0.0008 0.0008
Pomakga — 0.0020 — 0.0007 0.0017 0.0007 0.0009 0.0007
Rumca 0.0088 0.0067 0.0045 0.0005 0.0043 0.0033 0.0023 0.0015
Tatarca 0.0008 0.0010 — 0.0006 — — — —
Yahudice 0.0050 0.0026 0.0026 0.0000 0.0017 0.0014 0.0007 0.0003

Kaynak: Tuncgay, 1974.



GIZELGE (VN) - (8)
SEGILMIS KiMi YILLARDA iSGUCO
(Bin Kisgi Olarak)

(1962 - 1972)
Yillar 15-64 Yas Calisan 15 - 64 Yas Gru-
Grubu Niifus bunun Yuzdesi Ola-
rak Calisan
Nifus
1962 15.970 12.520 78.4
1967 17.920 13.270 74.0
1972 20.350 14.110 69.3

Kaynak: D.P.T., 1973 a: 76.

¢ikma hizi, 15-65 yas grubunun biiyime hizindan désitk oldugu
icin, igsizlik orani gittikge artmaktadir. Hi¢ kuskusuz bu durum
saghkh bir toplumsal ve ekonomik gelisme belirtisi degildir.
Her ne kadar Bati Avrupanin sagladigi is olanaklan, issizligi bir
Olgiide azaltmigsa da, sorun gittikge biiyiimekte ve 6nem kazan-
maktadir. Ustelik de yakin gelecekte goriilebilen bir ¢oziim yo-
lu da ortada yoktur. .

Acikcga igsiz olan biydk gruba ek olarak, niifusun donemli bir
kesimi de gizli igsizdir. Bunlar bir iste galisir goziikmekte fa-
kat, hi¢ bir is yapmamaktadir. Tarim kesimli, gerek isgiciiniin
¢ogu bu bolimde galistigindan gerekse, yapisi geredi, gizli is-
sizligin en yaygin oldugu alandir. Bu nedenle Tirkiye'de tarim-
sal verimlilik oldukga dusuktir. Verimliligin dugik oldugu bir
baska alan devlet biirokrasisidir. Tirkiye'deki btirokrasi, yete-
nek ilkesine ve kisinin nesnel dlgitlerle degerlendiriimesine go-
re gelismedigi Igin, adam kayirma, akilci olmayan g¢aligtirma il-
keleri ve benzeri uygulamalarin timini, yapisi iginde tasir.
Bu nedenle de biirokraside calisanlar arasindaki gizli igsizlik
orani yiiksektir. Ustelik, hizmet kesiminin Kaba Ulusal Uriin
icinde biiyllyen payiyla orantili olarak devlet biirokrasisi de ge-
nislemektedir. Boylece sorun daha da yayginlasmakta, ¢oziimi
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zorlagmakta ve iilke ekonomisine yiikledigi agirhk giinden giine
artmaktadir.

Niifusun Ekonominin Kesimlerine Goére Dagilimi.

isglictiniin, ¢esitli kesimlere gore dagiimi gizelge (VII) -
(9)de gosterilmigtir. Cizelgeden de anlasildigi gibi Tirkiye bir
tarim ilkesidir. Tarimda galisan niifus zaman iginde azalmakla
birlikte, bugiin de isgiiciiniin ¢ogunlugu bu kesimdedir. Ote yan-
dan Tirk ekonomisindeki gelismeler sonucu gerek sanayide ge-
rekse hizmet kesiminde g¢alisan niifusun orani sirekli yiiksel-
mektedir.

isgiicli oraninin artis hizi bakimindan en gabuk biiyilyen ke-
sim hizmet kesimidir. Bu kesimin son derece hizla biyimesinin
temel nedeni, kalkinma planlarinda 6ngoriilen yaklasimdir. Plan-
lar, bu kesimin biyimesini desteklemektedir. Dogal olarak bir
baska neden, devlet memurlarinin sayisinin akilci dlgilerin di-
sinda artmasidir. Tirkiye'deki toplumsal ve siyasal kosullar,
devleti, verimliligi sifir olan kisileri ise almaya zorlamaktadir.
Universiteyi bitirmis kisilere is bulma gibi toplumsal baskilar
yaninda, salt siyasal ya da kisisel nedenlerle adam kayirma is-
lemleri de devlet birokrasisinin gereginden cok biiyiimesine yol
agmistir.

GiZELGE (Vi) - (9)
SECILMi$ YILLARDA KESIMLERE
GORE ISGUCU
(1962 - 1975)

Kesimler (Nifusun Yuzdesi Olarak)

Yillar Tarim Sanayi Hizmet Bilinmeyen
1962 771 8.3 13.9 0.7
1967 71.3 9.2 16.8 2.7
1972 65.0 13 22.7 1.0
1975* 60.9 12.3 259 09

DP.T. 1973 a: 78'den hesaplanmistir.
(*) T.C. Resmi Gazete, no. 15485: 83.

354



Cizelge (VII) - (10), sdzde c¢addas meslekler denilen yo-
neticilik, saticilik gibi alanlarin pek gelismemis oldugunu belirt-
mektedir. Fakat bu alanlardaki is olanaklari hizla artmaktadir. Ote
yandan, beklendigi gibi, tarimsal meslekler biyik bir gogunluk
olusturmaktadir. Fakat bunlarin oranm da diisme egilimi gosteri-
yor. ilging olan bir nokta serbest meslek sahiplerinin ve teknik
adamlarin bes yil iginde yiizde elliden fazla bir gelisme géster-
mis olmasrdir. Bu grup, meslekler icinde en yiksek hizla artan

CIZELGE (VII) - (10)
MESLEK GURUPLARINA GORE ISGUCU
(Yiizdeler Olarak)

(1960 - 1970)
Meslekler Yillar Yillik Degisme Hizi

1965 1970 %
Serbest Meslek Sahip-
leri, Teknik Adamlar
ve llgili Meslekler 2.1 34 9.6
Yoneticiler ve
Girigsimciler 2.6 29 22
Saticilar ve
figili Meslekler 2.8 3.1 2.0
Ciftgi, Avci, Ormanci
ve llgili Meslekler 739 66.3 -14
Madenciler ve
ligili Meslekler 0.5 0.7 6.7
Hizmetlerle
ilgili Meslekler 35 39 22
Zanaatkarlar ve
ingaat Iscileri 8.8 12.6 74
Ulasim ve Haberlesme
ile ilgili Meslekler 2.0 25 45
Bilinmeyen 3.8 46 44

Uner, 1974: 119'dan hesaplanmisgtir.
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kesimi belirlemektedir. Teknik niteliklere sahip meslek sahip-
lerinin sayilarinin hizla artmasi, sanayilesme siireci iginde tek-
nik mesleklerin gelismekte olusunu belirtiyor olabilir. Yalnz
burada dikkat edilmesi gereken nokta, bunlarin ¢ogunun hizmet
kesiminde calismakta olusudur.

Cahsan Niifusun is Durumu.

Calisan niifusun iginde bulundugu is durumlari gizelge
(VII) - (11)de gobsterilmistir. Ucretsiz aile isgileri, en biiyiik
grubu olusturmaktadir. Tarimda galisanlarin ¢ogu, aile isgisi ol-
dugundan ve niifusun 6nemli bir kesimi tarimda ¢ahistigindan, bu
sonu¢ son derece dogaldir. Ucretsiz aile isgileri, aslinda, eko-
nomik gelismemisligin de bir gostergesidir. Tirkiye'deki isgi-
cl igindeki oranlan, gelismis llkelere gére hemen hemen on
kat daha fazladir.

Bes yil iginde dcretli aylikli galiganlarin oraminda kiigitk bir
artis olmustur. Zaman iginde, tarim makinalagtikga ve iilke sa-
nayilesme siireci iginde yol aldikga, bu oranin daha da artacagi-
na hi¢ kugku yoktur.

GIZELGE (vm) - (11)
CALUSMA DURUMUNA GORE i$GOCO
(Yiizdeler Olarak)

(1965 - 1970)

Calisma Durumu Yillar Yillikk Degigsme

1965 1970 Orani
isveren 1.0 0.7 -7
Kendi isinde
Calisan 28.7 28.6 -0.1
Aile Isletmesinde
Ucretsiz Calisan 473 443 -13
Is¢i 224 259 29
Bilinmeyen 0.6 05 -3.6

i."lner, 1974: 120'den hesaplanmigtir.
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Aym egilim cizelge (VII) - (12)de de gdrilmektedir. Uc-
retli ve ayhklilarin oram 1963 - 1971 yillan arasinda yiiksel-
mistir. Cizelge ayrica Turkiye'de toplumsal girvenlik kapsami-
na girenlerin oraninin da oldukga diisiik oldugunu agiga vurmak-
tadir.

Gelismekte olan pek ¢ok iilke gibi, Tiirkiye'de de toplumsal
givenlik ¢ok yaygin degildir. Orgiitli toplumsal giivenligin ek-
sikligini geleneksel vyollar kapatmaya galismaktadir. Ornegin,
Tarkiye'de aile, Ozellikle kirsal alanlarda en Gnemli toplumsal
givenllk kurumu olarak yaygin bir islev yerine getirmektedir.
Fakat, ailenin de ugradigi degisiklik («Aile= Boliimiinde {izerin-

GIZELGE (Vi) - (12)
SEGILMIS YILLARDA NUFUSUN
TOPLUMSAL GOVENLIK DURUMU
(1000 Kigi Olarak)

(1963 - 1971)
Yillar
" 1963 1967 1971

Calisanlarin Durumu n % n % n %
Devlet Memurlari 489 38 594 44 800 5.7
Sosyal Sigorta

Kurumu

Kapsamindakiler 710 55 1069 8.0 1404 10.1

Sosyal Sigorta
Kurumu Diginda
Kalan Ucretliler 1546 122 1647 125 1851 134
Otekiler (Kendi ‘

Isinde Calisan-
lar, Aile lsgi-
lerl vb.) 9969 785 9958 751 9.820 708
Tim |$gl'.'lCl.'l 12.714 100.0 13.268 100.0 13.875 100.0

D.P.T., 1973 a: 80'den hesaplanmigtir.
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GALISAN NUFUSUN SON TOPLUMSAL GUVENLIK DURUMU

GIZELGE (vn) -

(1972 - 1975)

(13)

(1000 Kisi Olarak)

1972

1973 1974 1975
Sosyal Sigorta Kurumu
Kapsamina Girenler 1.525 1.649 1.800 1.980
Bag - Kur Uyeleri 235 775 835 925
Emekli Sandigina
Bagh Olanlar 850 850 870 925
Banka ve Sigorta San-
diklarina Bagh Olanlar 38 40 42 45
Tim Sigortalilar 2.648 3.314 3.547 3.900
15-65 Yas Grubuna Orani %13.0 %15.7 %16.2 %17.5
Tum Sigortalilarin
Cchisanlara Orani %18.4 %22.6 %23.6 %?25.0

IZaynak: Maruflu,, 1975: 49; T.C. Resml Gazete, no, 15485: 90.



de durulacaktir) sonunda, artik, calisan ya da calismayan birey-
lerin toplumsal giivenligi konusunda, bu kurumun islevlerine
dayanma olanagi azalmaktadir. Boylece, son giinlerde, kendi is-
lerinde c¢alisanlar igin kurulan «Bag-Kur» Orgiti ile toplumsal
gitvenlik kapsaminin bir Olglide genisletilmis olmasina kar-
sin, Tirkiye'deki gahisanlarin biyik c¢ogunlugu, toplumsal gii-
venlikten yoksun kalmaktadir.

Cizelge (VI) - (13)de niifusun son toplumsal givenlik
durumu gosterilmistir. Cizelgeden de gorildigia gibi, Bag - Kur
yoluyla bir milyona yaklasan esnaf ve serbest meslek sahibi
toplumsal giivenlige kavusmustur. Fakat yine de rakamlarin
ortaya koydudgu gergek, calisan niifusun ancak dértte birinin
toplumsal givenlik sahibi olmasi gibi acinacak bir durum beiir-
lemektedir.

5. OKUR - YAZARLIK VE EGITiM.

Okur - yazerlik glzelge (VII) - (14)de gosterilmistir. Cizel-
geden anlasilacag gibi, nifusun yaridan ¢ogu okur - yazar degil-
dir. Aslinda diigilk okur - yazarlik, Cumhuriyetin kurulusundan

GIZELGE (VII) - (14)
SEGILMIS YILLARDA OKUMA YAZMA ORANLARI

(1935 - 1970)
Yiizde Olarak)
Yillar Toplam Erkek Kadin
1935 18.7 28.3 9.6
(5 ve Yukarn Yastakiler)
1965 48.7 64.1 328
(6 ve Yukarn Yastakiler)
1970 54.6 68.9 40.0

(6 ve Yukarn Yastakiler)

istatistik Umum Mudarliigii, 1941: 52-53; D.iE., 1974: 40-41'den
hesaplanmigtir.
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beri en 6nemli toplumsal sorunlardan biri olagelmistir. Yazi
devrimi, okur - yazarlik oraninin arttirilmasi igin girisilmis olan
cabalardan biridir. Cumhuriyet kuruldugu anda, okur - yazarlik
orani son derece dusikti. Oniki yil sonra ise, 1935 yilinda, an-
cak yizde 18.7'ye yiikseltilebilmisti. Bu ylizden buginki okur -
yazarlik oraninin gok diisiik oldugu goézlenirken, bu orana erismis
olmanin bile ashinda onemli bir geligsmeyi belirledigi akildan
ctkariimamalidir. Pek dogal olarak son derece diigiik bir da-
zeyden igse baslanmig olmasi, niifusun okur - yazarlik bakimindan
icinde bulundugu zavalli durumu hi¢ bir bicimde hakli gostere-
mez.

Kadinlarin okur-yazariik durumu, erkeklerden daha digiiktiir.
Buna karsin, aradaki fark giin gecgtikge kapanmaktadir. Ote yan-
dan bir bagka sorun, okur -yazarlik orani yiikselse bile, niifus
artiginin  yiksekliginden dolayi, okuma -yazma bilmeyenlerin
mutlak rakaminin artmakta olusudur. Ornegin, 1965'de sayilan
13.138.956 olan okuma - yazma bilmeyenler, 1970'de' 13.346.317
olmuslardir (Devlet istatistik Enstitisii, 1974: 40-41). Her ne
kadar artma oram gok biyiik degilse de, bugiinkii atilimlar ve
programlar gergevesinde, okur - yazar olmayanlarin sayilarinin
artmakta olugu, Milli Egitim siyaseti bakimindan 6nemli bir ba-
sarisizhk gostergesi olarak ele alinabillr.

CIZELGE (Vi) - (15)
SEGILMIS YILLARDA OKUL GAGINDAKI GOCUKLARIN
YUZDESI OLARAK OGRENCILER
(1960 - 1971)

Yillar ilkokul Ortaokul Lise Yiiksek Ogrenim
1960-1961  70.0 20.5 18.0 33
1965-1966  77.6 23.7 23.2 49
1970-1971 83.5 35.2 354 68

D.P.T., 1973 a: 85, 87; D.P.T., 1964: 402. D.L.E., 1974: 38, 117'den
hesaplanmistir.
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Cizelge (VII) - (15), okul ¢adindaki nldfusun okullagma ora-
nini gostermektedir. Bu oran, ilkokul c¢agindaki nifus igin en
yiiksek diizeydedir. Fakat burada unutulmamasi gereken nokta,
gerek yasal olarak, gerekse Kalkinma Plani ereklerine gore,
ilkokul c¢agindaki c¢ocuklarin yiizde 100'Gniin okula gitmesinin
saglanmasi gerektigidir. Bugiin yhGzde 100'Gn altinda olan bu
onan, c¢esitli bigimlerde yiikseltilmeye galigiimaktadir. Hi¢ kus-
kusuz, sorun yasal bir bicimde degil, toplumsal ve ekonomik
Gnlemlerle co6zilecektir.

likokul ile birlikte, 6teki egitim diizeylerinde gériilen dii-
glik oranlarda yukari dogru bir degisme egilimini belirlemekte-
dir. Ortaokul ve lise diizeylerindeki okullagsma oranlari birbi-
rine son derece yakindir. Her iki egditim dizeyinin birbirine ba-
dimhhg disinilirse, bu sonucu dogal kargilamak gerekir.

Ote yandan yiiksek dgrenim Isteginin sirekli artmasina kar-
gin, bu diizeydeki okullasma orani son derece diisitktir. Yiiksek
o6grenlmdeki okullasma oraninin bitiin olanaklar zorlanarak, on
yil Icinde ikl kat artmis olmasi, Tiirkiye'de liseyi bitirenlerin,
Universiteye gitmekten baska yapacak isleri olmamasinin bir
eonucudur. Giinki lise egitimi hi¢ bir islevsel yarari olmayan,
son derece genel ilkelere gore diizenlenmistir. Boylece, hizla
sanayilesen bir toplumda gereksinilen teknik egitim alamayan
lise mezunlari, okulu bitirdikten sonra Is bulamamakta ve tek
¢ikar yol olarak universiteye girmeye galismaktadirlar. Bu siireg
sonunda 1966 yilinda Universitelere 41.000 kisi kadar bagvur-
musken, 1975 yilinda universiteye giris sinavina katilanlarin
sayisi 271.000'e yiikselmistir. Bu durum hi¢ kuskusuz, orta 63-
retim diizeninin bozuklugu yaninda, halkin yilksek 6grenime ver-
digi degeri de (bir Olgiide de olsa) yansitmaktadir. Aslinda,
egitim ve Ozellikle yitksek 6grenim, bireylerin toplumsal tabaka-
lagmanin yukari katlarina dogru yiikselmesi igin kullanilan arag-
lardan biri oldugu igin, Tirkiye'de gelecege iligskin beklentilerle
birlikte, tinlversite egitimi isteginin artmasi son derece dogal-
dir.

Ote yandan, yliksek dgretim olanaklari, hic de dgrenci bas-
vurmalari oraninda artmamaktadir. Bu nedenle, yiksek ogretim
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alaninda akil almaz bir dengesizlik baslamistir. Universiteye gi-
remeyenlerin sayisi, girenlerin sayisimm kat be kat agmaktadir.
1975 yilinda, heniiz egitim verimliligi belli olmayan mektupla
dgretim goéreceklerin sayisiyla birlikte, yliksek 6grenim kurum-
larina ancak 65.000 dolaylarinda 6grenci alinabilecektir. Bu ra-
kam ¢esitli zorlamalarla arttirilabilse bile, 300.000'e yakiasan
Istek karsisinda, durumun yetersizligi agikga ortadadir. Ozellik-
le orta Ggretimde odaklagan tim bir «<egitim devrimi» yapilma-
dikga, Tarklye'deki yilikeek o6grenim sorununun g¢oziilme olanagi
yoktur.

6. OZET VE SONUGLAR.

Tirkiye'nin nifusu oldukga geng bir nitelik tagimakta ve uy-
gulanan aile planlamasi programlarina karsin, hizla artmakta-
dir. (Aile planlamasi programlari, <Aile Bdlimiisnde incelene-
cektir). Ulkenin sanayilesme siireci hizlandikga, niifus artis hi-
zinin da yavaslamasi beklenmektedir.

Toplumun is olanaklari, galigabilir niifusun artis hizina ayak
uydurabilecek bir dizeyde vyikseltilememektedir. Calisabilir
nifus ile is olanaklari arasindaki biyiik dengesizligin sonucu,
aclk ve gizli igsizlik bigiminde ortaya gikmaktadir. Bir baska
sonu¢ da, yurt disina 6nemli dl¢iide isgi gogl olmustur.

Halkin egitim diizeyi de ¢ok diisiik ve toplumun egitim ola-
naklari son derece sinirlidir. Buna karsilik, nifusun egitime
beklentileri oldukga yiikselmistir ve bugiin de hizla artmeaktadir.
Boylece, eldeki kaynaklarla karsilanmasi olanag bulunmayan
biyik bir egitim istegl ortaya cikmstir. Istekler ile olanaklar
arasindaki bu dengesizlik, 6nemli bir toplumsal sorun olustur-
mustur.

Calisan nifusun toplumsal givenlik olanaklari da son dere-
ce sinirhidir. Orgiitlii toplumsal giivenlik, hizla sanayilesmekte
olan bir dlke igin yeterli diizeye erismis olmaktan gok uzaktir.

Ulke niifusunun bu genel nitelikleri, Tirkiye'nin daha uzun
bir sire, gelisme ve kalkinmanin dogurdugu biitin sorunlari en
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siddetli bir bigimde yasayacadini ortaya koymaktadir. Kirsal
alanlardaki halkin biiyitk kitleler bigiminde kentsel alanlara gog
etmesi, bu bolimde belirtilen sorunlarin gok daha biiyimesine
yol agacaktir. (Kente dogru olan go¢ olayi, «Kentlesme» Bolii-
miinde ayrica ele alinacakitr).

Sanayilesme ve kentlesme siireglerinin, uzun donemde
okur - yazarlik sorununu g¢ozecedl konusunda hi¢ kusku yoktur.
Fakat, calisma c¢agina girmig olan ve yiiksek gog egilimlerine
sahip olan niifusun yeterli élgide is olanaklari bulamamasi Tiir-
kiye'nin toplumsal ve ekonomik yapisini biiyiik degismelere zor-
layacaktir. Bugunki diizen, nifusun artan beklentilerini kargila-
yacak olanaklari yaratabilirse, toplumsal ve ekonomik gelisme
oldukga sarsintisiz bir bigimde gerceklesebllir. Yoksa, Tiirk
toplumu biyilk patlamalara tanik olacaktir.
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BOLOM VIl
KENTLESME

Kentlere Akin. Yapisal Degisme.

..................

.....................

kirkbin kodyden birer kisi
gocliyor karbin Kisi
kirkbin koyden onar kigi
gbcliyor yarim milyon
ya elliger yQzer kisi?
géclyor milyon milyon
vatanda vatan
guzel beyler
hanmimlar
kusuyor biitin koyler insanlarini
kusuyor kasaba'ar
bastanbaga bltlin ilke
Kusuyor insanini|
bu eziklik
bu hir¢inhik
‘ glzel beyler
hanimlar
bu sirsiz tedirginlik
acaba nerde biter?
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nasll baglar acaba
senlikli ginleri bu topraklarin?
bulacak birglin elbet
yatagm bu nehir
durulup dinginlegecek
birgiin elbet bu nehir

ve ¢ocuklar oynagacak mutlu gocuklar
anacan sularinda bu mutlu nehrin!

Hasan Hiiseyin, (Kogero Vatan Siiri'nden)
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1. KENTLESMENIN GENEL NITELIKLERi.

Tarkiye'deki kentlesme olgusu, iilkenln toplumsal ve eko-
nomik yapisini bigimlendiren temel 6gelerden birisidir. Yalnizca,
tarimdaki degismelerin ve sanayilesmenin bir sonucu degil, top-
lumsal degisme sirecinin de bir gostergesidir. Ayrica siyasal,
toplumsal ve ekonomik yapi (zerinde kendisine ozgii etkileri
vardir.

Tarkiye'deki kirsal ve kentsel ndfus artisi gizelge (VIII) -
(1)de gosterilmistir. Ulkenin kentsellik niteligi, Birlesik Ame-
rika ve Ingiltere gibi dlkelerle karsilastirildigi zaman, ¢ok yogun
bir goriiniime sahip degildir. Tiirkiye'deki kentsel niifusun yiiz-
de 40 dolaylarinda olmasina karsilik, bu oran, gelismis ilke-
lerde yizde 50°'nin {izerindedir.

CIZELGE (Vi) - (1)
SAYIM YILLARINA GORE
KENTSEL VE KIRSAL NUFUS
(1927 - 1975)

Sayim Yih Kirsal Nifus Kentsel Nifus
n % n %
1927 11412185 836 2.236.085 16.4
1935 13.473.821 834 2.684.197 16.6
1940 14.586.479  81.9 3.234.471 18.1
1945 15.348.279  81.7 3441395 183
1950 17.063.323 815 3.883.865 18.5
1955 18.735.917 779 5.328.846 22.1
1960 20.787.796  74.8 6.967.024 25.2
1965 22.008.800  70.1 9.382.621 29.9
1970 22931.788 643  12.734.761 35.7
1975* 23397873 583  16.799.796 41.7

Kaynak: Imar iskan Bakanhgi, 1973: 6

(*) DJIE., 1975a: 1. (Rakamlar, telgrafla verilen gegici so-
nuglardir. Kent niifusu olarak il ve lige merkezlerinde ya-
sayanlar alinmislardir.)
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Ote yandan Tiirkiye'nin kentlegme siireci, oldukga hizlidir.
Bir bagka deyigle, kentlesme orani yiiksektir. Cizelge (VIII) -
(2)den de goraldagu gibi, kentli nifus, genel nifustan gok da-
ha hizh artmaktadir. Genel niifus igindeki yerl 1927'de yiizde
16.4 olan kentli niifus, 1970 yilinda yiizde 35.7'ye ulagmistir.

1965-1970 donemi-iginde kirsal alanlardaki yillik niifus artis
hizi yalnizca binde 8 dolaylarindadir. Buna karsilik, kentsel alan-
lardaki nifus, yilda, ylizde 6.1 oraninda artmaktadir. Bdylece,
kentli nifusun, kdylad nifustan 7.4 kat daha hizh arttigi goril-
mektedir ki, bu durum oldukg¢a yiiksek bir kentlesme orani be-
lirler.

‘Bu rakamlar bize, Tirkiye'deki kentlegsme olayinin ardinda
yatan temel 6genin kirsal alanlardan, kentlere yapilan gé¢ ol-
dugunu gostermektedir. Kentlerdeki «dogal» niifus artigi, kent-
lesme siirecini etkileyecek olgiide 6nemli bir 6ge degildir. <Do-
Qal> nifus artigi, ancak koylerdeki nifus patlamasi yoluyla,
kentlere akina yol agmaktadir. Yiiksek niifus artis hizi boéyle-
ce «itici 6gelerin» (kirsal alanlarin yetersizliklerinin) ardinda

GIZELGE (vim) - (2)
KENTSEL NOFUSUN BOYOMESI
(1940 - 1970)

A

Yillar Toplam Niifusun Kentsel Niifusun
On Yillik Artigi On Yillik Artigi
% %
1940-1950 17.5 201
1950-1960 328 80.2
1960-1970 28.3 705

Kaynak: Keleg, 1973: 26
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yatan nedenlerden birini olusturmaktadir. Cizelge (VII) - (3)de
gosterilen rakamlara ek olarak, 1960-1970 arasinda kentlere
gelen nifusun ¢ milyon dolaylarinda oldugu hesaplanmigtir
(Devlet Planlama Tegkilati, 1973a: 112).

CIZELGE (vi) - (3)
PLANLI DONEMDE KENTSEL ALANLARA
ERKEK NUFUS GOGU

(1961 - 1982)

Yillar Net Gog
1961-1962 160 553
1963-1967 435 816
1968-1972 476 499
1973-1982 535013*

Kaynak: Gokcen, 1971.
(*) lleriye donitk hesaplama.

Kente gb¢ edenlerin Iiginde 15-24 yas grubu egemendir.
Ayrica beklenecegdi gibi, erkekler, kadinlardan daha gok go¢ et-
me egilimine sahiptir (Yener, 1970: 16). Fakat, girisicilik kim-
de olursa olsun, sonunda, gé¢ etme eyleminin aile gapinda ger-
ceklestirildiginde hi¢ kugku yoktur. Bu nedenle kente gég eden
nifusu saptamak icgin, cizelge (VIII) - (3)deki rakamlar, Tirki-
ye'deki ortalama aile biiyiikliigii olan 5 ile garpilmalidir.

Kentlesmerin Ardinda Yatan Temel Nedenler: Tarim-

daki Degisme.

Bu konuda belirtilmesi gereken ilk nokta, Tirkiye'deki kent-
lesmenin yaling olarak sanayilesme siireci ile ozdeslestirile-
mevecedi gergedidir. Kirsal alanlardaki yasam kosullarimin el-
veri,‘;sizliginden dogan «itici Ogelers, Tiirkiye'deki kentlesme
sireci agisindan ¢ok 6nemll bir etki sahibi olarak gdziikmekte-
dir.
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Tarim kesiminin bugiinkii durumu ve bu kesimde ortaya
ctkmis olan degisiklikler, itici 6gelerin ardinda yatan temel ne-
denlerdir. Tarimsal etkinliklerin dusik ekonomik verimliligi,
kirsal alanlardan disari dogru gogii ortaya gikaran gergeklerden
biridir. Tarimdaki gelirin dasikliga ve topragin ¢ok esitsiz da-
giimi, koylileri, koylerini birakmaya zorlamaktadir. Tarimsal
isletmelerin ylizde 88 kadari, islenebilir topraklarin ancak yiizde
48'i lizerinde galisabilmektedir. Ote yandan, isletmelerin yiizde
12'si topragin yizde 50'den c¢ogunu kullanmaktadir. Gizelge
(Vill) - (4)de gosterilen bu esitsiz dagihima ek olarak, topragin,
toprak sahibinin 6limiinden sonra geride kalanlar arasinda ¢ok
kigilk pargalara bolinmesi de kirsal “alanlardan disari dogru
olan goégiin temel nedenleri arasindadir. Tarimla ugrasanlarin
yizde 61'Inin elindeki toprak dort, ya da daha ¢ok parcadan olug-
maktadir (Keles, 1973: 35).

GIZELGE (vi) - (4)
TARIM KESIMINDE TOPRAK MOLKIYETI

DAGILIMI
Tarimsal isletmeler Sayi % Hektar %
' Olarak
Buytiklik
Miilkiyetsiz isletmeler 308899 8.7 — —
Tami Kiralanan
Kigiik isletmeler 104347 2.9 — —
1 Hektar ve Asadisi 744195 220 2418935 8.6
1 -5 Hektar 1358093 388 5375884 19.2
5-10 Hektar 561 732 159 5 578 351 20.1
10 - 15 Hektar 391478 1141 9881670 36.4
50 Hektar ve
Daha Biyitk 15352 0.5 4352 501 15.6
Otekiler (Devlet
Ciftlikleri v.s.) 1400 0.1*% 276 807 0.1*

(*) Bu yizdeler 0.1'den kiigiik olup tarafimdan yuvarlanmistir.
D.L.E., 1974: 208-209'dan hesaplanmistir.
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Tarimsal iretimin makinalagsmasi da kentlere gé¢ etmenin
ardinda yatan bir baska 6gedir. Cizelge (VIII) - (5)den gorui-
diugl gibi, traktér sayisi ve traktorle islenen topraklarin tiim
topraklar icindeki oram siirekli olarak artmakadir. Bu egilimin
anlami, gelecekte, daha ¢ok tarim isgisinin tarim disi alanlara
Itilecegidir.

Tirkiye'deki tarim kesimine iliskin bir baska gercek,. eki-
lebilir topraklarin sinirina ulasilmis olmasidir. Bu nedenle, ta-
rimsal etkinlikler igin yeni topraklar kullanmak olanag yoktur.
Bdylece, makinalagma sonunda isini yitiren isgiler igin kente
go¢ etmekten baska ¢oziim yolu kalmamaktadir.

Kentlere dogru ortaya ¢ikan biiyiik go¢iin ardinda, yukarda ki-
saca degindigim bu yapisal degismelerin yattiginda hi¢ kusku
yoktur. Cumhuriyetin kurulusundan beri izlenen sanayilesme
siyaseti, tarim kesimi izerinde belli bigimlerde etkisini sirdir-
mektedir. Tarim kesiminin Tirkiye’nin Kaba Ulusal Uriinii igin-

GIZELGE (Vi) - (5)
TRAKTOR SAYISI VE TRAKTORLE
ISLENEN TOPRAK ORANLARI
(1940 - 1973)

~ Yillar Traktor Traktdrle iglenen
Sayisi Alanin Tim Tarimsal
Alana Orani

%
1940 1 066 - .01
1950 16 585 .09
1960 42 136 14
1970 105 865 .33
1972 135 726 .40
1973 156 139 A7

Kaynak: D.I.E., 1974: 188; D..E., 1975b: 84.
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deki azalan payi gizelge (VII) - (6)da gosterilmistir. Ayni gi-
zelgede gosterildigi gibi, tarun kesiminde galisan igglci oram
da gittikge azalmaktadir. Bu durum, kentsel alanlara go¢ eden
ailelerin go¢ edis nedeni olarak, ¢ogunlukla, kdyde yasami siir-
dirmenin olanaksizigini belirtmelerine yol agmaktadir (Kon-
gar, 1973a: 116; Yasa, 1966: 73; Levine, 1973).

Kodyden kente akinin, daha ¢ok, pazar ekonomisi ile bitin-
lesen kdylerden bagladidi da bu konudaki dnemli gergeklerden
biridir. Artan iletisim ve ulasim olanaklari, 6zellikle go¢ etme si-
recinin baglangic asamasinda son derece etkili olmaktadir.

Kentlerin islevi: Cekici Ogeler.

Her ne kadar, Tiirkiye'deki kentlesme siirecinin ardindaki
temel ogeler koylerin ve kiglik kasabalarin elverigsiz yasam
kosullan (itici 0geler) olarak gdriinGyorsa da, kentlerin gekici-

GIZELGE (vim) - (6)

KABA YURT IGl ORON IGINDE TARIM
KESIMININ PAYI VE
TARIMDAKI ISGOCO YOZDELERI
(1960 - 1975)

Yillar Tarimin Payi Tarimdakl Isgiiciniin
Tiim Isgiiciine Oran
% %
1960 40.7 78.0
1962 38.1 774
1965 341 75.0
1967 325 713
1970 29.1 68.0
1972 27.7 65.0
1975 248 60.9

kaynak: D.E., 1973 b: 92-93; D.P.T., 1973 a: 78; D.P.T., 1972b:
19; T.C. Resml Gazete, no, 15485: 12, 82.
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ligi de, g6¢ konusunda 6nemli bir isleve sahiptir. Hi¢ kusku-
suz, kentsel yasam kosullari, 6zellikle biyilk kentlerde, giin geg-
tikge koétilesmektedir. Bu gergege karsin, gizelge (VIII) - (7), bi-
z2 kentlerin gekiciligi (gekici o0geler) konusunda birtakim ipug-
lan vermektedir. Kentlerdeki is olanaklari, isgiicii artis hizinin
¢ok altinda gelismekle birlikte, yine de sanayideki yiiksek tic-
retler, gekicilik konusunda 6nemli bir yere sahiptir. 1965 yilin-
da, sanayi kesiminde birey basina gelir, tarim kesiminde birey
basina gelirin 4.5 katiydi (Keles, 1973: 38).

Yukarda kisaca degindigim bu cekici 6geye ek olarak, top-
lumun kiltirel degerleri de, kente olan biiyiikk go¢ dalgasini pe-
kistirmektedir. «Istanbul’'un tasi toprag: altindirs, ya da «<biyiik
kentlerde kerahet de keramet de boldurs gibi halk deyigleri,
Tiarkiye'de, biiyitk kentlerin gekicillginl belirleyen sozlerdir. Hal-
kin biyitk kent yasamina kargi duydugu imrenmenin ardinda,
birylk bir olasilikla, imparatorluk doneminde Istanbul halkimin
sahip oldugu énemli ayricaliklar (drnegin, Istanbul halki askerlik
yapmazdi) yatar.

GIZELGE (vin) - (M)
YERLESME YERLERINE GORE YILLIK
ORTALAMA EV HALKI GELIRI

Yerlesme Yerleri Ortalama Yillik Ev
Halki Geliri

(TL)

U¢ Biryk Kent

(istanbul - Ankara - lzmir) 26 470

50.000'den Cok Niifuslu Kentler 10 700

15.000 - 50.000 Arasi Niifuslu Kentler 11 482

2.000 - 15.000 Arasi Nifuslu Kentler 9979

2.000'den Diigik Nufuslu Yerler 8 181

Kaynak: Bulutay, Timur, Ersel, 1971: 69.
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Yitksek ucretlerin ve kiiltiirel degerlerin gekicl kildigi bii-
yik kentlerde, ozellikle birlesik kentsel alanlarda, (ilerde de
gorecedimiz gibi) yasam kosullarn yeterli olmaktan gok uzaktir.
Fakat kiicitk kasaba ve koylerdeki yasam kosullari kentlerdekin-
den daha iyl olmadig igin, kirsal alanlardan disari dogru goé¢
butin hiziyla siirmektedir.

Bu noktada kuramsal bir uyari gerekmektedir. Tirkiye'deki
kentlesme hem «itici» hem de «gekici 6geler birbiri ile de son
derece yogdun bir etkilesim igindedir. Bir baska deyigle, birbir-
lerini etkilemekte ve birbirlerinden etkllenmektedir.

2. TURKIYE'DE KENTLESMENIN OZEL NITELIKLERI.

Osmanli imparatorlugu déneminden beri, bolgeler arasin-
daki dengesizlikler Tark toplumsal yapisinin temel niteliklerin-
den biri olagelmistir. Gizelge (VII) - (8), imparatorlugun yiki-
lisi sirasindaki gelir dagilimi hakkinda bir izlenim verir. Impa-
ratorlukta gérdiugiimiz bu dengesiz gelir dagilimi, Cumhuriyet

CIZELGE (vmI) - (8)
OSMANLI IMPARATORLUGUNDA
GELIR DAGILIMI
(1907 - 1914)
(Birey Basina Kurus) ’

Yillar
Bélgeler
(e
1907 1913 1914
Dogu Trakya 837 1040 1160
istanbul ve Catalca 1790 2085 1934
Anadolu 765 911 1018
Suriye ve Beyrut 840 1030 1130
Irak 576 656 745

Kaynak: Eldem, 1970: 305.
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doneminde de egemenligini siirdirmistiir. Gelir ve hizmet da-
giltmindaki dengesizliklerin sonucu olarak, kentlesme siireci
de Tirkiye'de ayr bdlgelerde son derece deglsik yogdunluklar
gostermektedir. Bu nedenle Tirkiye'deki kenltesmenin birinci
niteliginin bolgeler arasi dengesizlikleri arttirmak oldugunu séy-
leyebilinim. Cizelge (VIIl) - (9)dan da gorilecegdi gibi Marmara
Bolgesi bir Avrupa ilkesi diizeyinde kentlesmisken, oteki bol-
geler kentsellik orani bakimindan oldukga geri kalmistir. Kent-
sellik yoniinden, bdlgeler arasinda goriilen bu dengesizlik, hic
kuskusuz ilkenin dengesiz sanayilesmesinin bir sonucudur. Tir-
kiye'de kentlesme, her ne kadar salt, sanayilesmenih sonucu
degilse de sanayilesme ile kentlesme arasinda yakin bir iligki
oldugunu gdriiyoruz. Sanayilesmis bolgelerin kentlesme orani
ylksek, sanayilesmemis bolgelerin kentlesme orani ise diigiik-
tir (Tokgdz, 1973: 94-105).

GIZELGE (vim) - (9)
BOLGELERE GORE KENTSELLIK
ORANLARI
(1950 - 1970)
(Yiizdeler Olarak)

Yillar
Bolgeler 1950 1960 1970
Marmara 36.5 433 52.4
Giiney Anadolu 21.7 31.6 39.8
Ege 241 303 341
Orta Anadolu 19.9 248 36.1
Giney Dogu Anadolu 15.1 16.1 23.0
Dogu Anadolu 85 13.4 222
Karadeniz 741 114 17.7
“Tirkiye 18.9 25.2 33.5

Kaynak: D.E., 1973 a: 70.
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GIZELGE (vin) - (10
NOFUSU 100.000'in UZERINDEKI KENTLERIN
BUYUME GOSTERGELERI
(1940 = 100)
(1950 - 1970)

Yillar
Kentler

1950 1960 1970

Istanbul 118 185 283
Ankara 183 413 769
izmir 124 161 283
Adana 133 263 399
Bursa 134 198 356
Eskisehir 148 252 356
Gaziantep 126 217 395
Konya 114 212 355
Kayseri 125 195 319
Diyarbakir 106 188 316
Erzurum 112 189 282
Samsun 118 235 360
Sivas 125 224 317
Malatya 134 230 359
Kocaeli 124 252 422
Mersin 121 228 380
Elazi§ 115 237 425
Maras 124 196 379
Adapazari 138 308 393
Urfa 109 170 284
- Kirrkkale 138 375 802
Karabirk 143 461 949

Kaynak: DJIE., 1973 a: 71.
Not: Son Iki kentin nifuslari 1970'de 100.000 olmustur.
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Kentlesme, cesitli illerde de dedisik bigimler gostermek-
-tedir. Bayak kentler, genellikle kiigik kentlerden daha yiksek
bir oranla gelismektedir. Kentli niifusun yaridan fazlasi, 100.000°
den kalabalik kentlerde yasamaktadir. Buna karsilik, kimi orta
buyiklkteki kentler, 6zel niteliklerinden dolayi biyik kentler-
den de hizh biryimektedir. Ornegin, Kirikkale ve Karabiik gibi
orta biyiklikteki kentler, hizh sanayilesmelerinden dolay: ge-
nis olgiide nifus gekmektedir. Birtakim buyiik kentlerde gok bii-
yik olduklari igin, biyiime hizi orani bakimindan o&tekilerin ge-
risinde kalmaktadir.

Cizelge, (VIII) - (10), T{]rkiye"nin cn kalabalik kenti olan is-
tanbul’'un biyiime hizi bakimindan en diisiiklerden biri oldugunu
gostermektedir. istanbul'un nﬁfusg, ¢ok kalabalik oldugu igin,
yeni gelenlerin bu biiyttk rakama orani olduk¢a kiigiik bir ylzde
tutmaktadir. Buna karsilik, yine de, Istanbul'a gelen gégmen nii-
fusun sayisi, mutlak rakam olarak, bitiin dteki kentlere gelen-
lerden ¢oktur.

iter Arasindeki Toplumsal ve Ekonomtk Ayriliklar.

Biiylrk kentler ile Glkenin geri kalan kesimi arasindaki bi-
yik ugurum, Devlet istatistik Enstitiisi tarafindan yapilan bir
calisma ile gozlenebilir (Devlet istatistik Enstitiisi, 1973a:
73-74). Bu galismaya gore yalmzca sekiz il, dlgi olarak kullani-
lan cesitli hizmet ve olznaklar bakimindan, Tirkiye ortalama-
sinin Uzerindedir. Ortalama rakam, bitan illerin nitelikleri bir-
likte disinialerek hesaplandigindan, bu sonug, bitin geri kalan
illerin toplumsal ve ekonomik hizmet ve olanaklarinin ancak bu
sekiz ile esit olmasi demektir. Bir baska deyisle, Tirkiye'deki
hizmet ve olanaklarin hemen hemen yarisi, bu sekiz ilde toplan-
mistir.

Bir baska galisma, ¢ok sayida 6gde kullanilarak, Devlet Fian-
lama Teskilati tarafindan yapilmistir. Yirmiiki. degisken ile kar-
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masik bir «gelisme gostergesi» hesaplanmistir. Cizelge (VIII)-
(Il de. Devlet Planlamanin hesaplarina gore Tirkiye ortalamasi-
nin Gzerinde kalan on ilin gelisme hizlarini gésterdim. Bu illerin
icinde en hizli gelisen Kocasli, en yavas gelisen ise Aydin'dir.
(Yalmz burada dikkat edilmesi gereken nokta, degisik &Ogeler
kullanildigi zaman, iller arasindkai siralamanin da degisebilece-
gidir.)

Devlet Istatistik Enstitiisii'niin hesaplamalarina gore en
az gelismis il Adiyaman'dir. Adiyaman, en gelismis il olarak gé-
zilken istanbul'dan onbes kat daha geridir. Ote yandan Devlet

CIZELGE (vi) - (11)
GELISME GOSTERGESINE GORE
TORKIYE ORTALAMASININ UZERINDE
OLAN KENTLER (1963 - 1967)
(1963'de Tiirkiye=100)

(1963 - 1967)

Kentler
Yillar 1963-1967 Ara-
s1 Ortalama
Biyime Hizi
1963 1964 1965 1966 1987 %
istanbul 287 305 348 367 377 5.5
Ankara 208 230 259 270 279 5.9
izmir 168 190 212 225 234 6.6
Adana 151 158 167 183 200 5.6
Kocaeli 127 147 172 187 195 8.6
Zonguldak 117 114 158 169 175 8.1
Eskisehlr 18 129 146 157 167 6.1
Aydin 128 133 140 150 156 4.0
icel 121 124 129 144 152 4.6
Bursa 109 122 128 137 142 5.3
TURKIYE 100 110 122 132 138 6.4

D.P.T., 1969: 29'dan hesaplanmistir.
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Planlama Teskilatinin hesaplarina gore en az gelismis olan il
Bingol'dir. Istanbul, yine en gelismis il olarak ortaya ¢ikmistir
ve Bingodl'den on kat ileri gdziikkmektedir.

Gerek kamu gerekse 6zel kesim yatirimlari bu gelismis on
ilde yogunlasmaktadir. Cizelge (VIIl)-(12) de, Devlet Planlama-

GIZELGE (Vi) - (12)

EN COK GELISMi$ ON ILDEKI
KAMU YATIRIMLARI
(1963 - 1967
(1000. TL. Olarak)

Yillar

iller
1963 1964 1965 1966 1967

Istanbul 576 271 648703 733218 737625 624377
Ankara 466 672 625258 539353 554343 347 166
izmir 134675 231521 158802 161949 252621
Adana 85827 180615 155013 168535 178450
Kocaeli 45177 79722 40587 95418 273 943

Zonguldak 398 861 509722 423716 318682 353541
Eskisehir 49663 46692 139811 209447 139306

Aydin 18969 65263 56160 44317 55783
Igel 75691 118048 102735 82640 58734
Bursa 63007 54182 73101 132840 99388
TURKIYE

(Ortalama) 61 111 99 806 90 724 88 820 93730
TURKIYE

(Toplam) 4094645 6687 058 6078547 5951004 6279 970
On li

Toplami 1914813 2559 726 2 422 496 2 505 796 2 383 309
On llin

Torkiye

Toplamina

Orani 46.8 383 398 421 37.9

D.P.T., 1969: 36-37'dan hesaplanmigtir.
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nin hesaplarina gére en gok gelismis olan on ildeki kamu yatirim-
lari gosterilmistir. Bu illerdeki kamu yatirimlari, bitiin Tiirkiye'-
deki kamu yatirimlarinin beste ikisi dolaylarindadir. Ayni egilim
6zel kesim yatirimlari bakimindan daha da belirgin olarak gori-
lir. Gunkii 6zel kesim, isletme yeri igin uygun kosullar aradigin-
dan ve olangklarin daha ¢ok bulundugu yerlerde daha yogun ya-
tinnmlar yapmaktadir.

flging ve geliskili olan nokta, yatirmlarin en gok yogunlagti-
81 bu illerin siirekli olarak daha gok yatirrma gereksindigidir.
Cinki blyik nifus baskisindan dolayi, bu kentlerdeki yasam
kosullari giin gectikge kotilesmektedir. Harita (VIII) - (1), bu on
ilin Glke Gzerindeki dagihmini géstermektedir. Bu kentlerin pek
c¢odu, su, elektrik, havagazi, konut, kanalizasyon gibi temel hiz-
metlerden yoksundur. Fakat yine de buginkii dagilimlarina ba-
kildigi zaman, bunlarin gelecekteki biiyitk birlegik kentsel yapi-
lari olusturacadi anlagimaktadir. Bu kentler biitiin otekilerden
daha hizh biiylimektedir. Gunki, burelara gelen niifus, daha g¢ok
kamu ve Ozel kesim yatinmlan yapilmasina yol agagak, bu ise,
daha fazla niifus gekecektir. Boylece i¢ goc ile yatinmlar arasin-
da bir kisir dongii baglayacak ve bunun sonunda da, Istanbul,
Ankara, Izmir, Eskigehir ve Adana gibi iller son derece hizla bii-
yityecektir.

Biitin bu gelismeler, kuzey - batida istanbul, Kocaeli ve
Bursa'nin, batida Izmir ve Aydin'in, giineyde ise Adana ve igel
ile iskenderun'un bitiinleserek, gelecekte, «birlesik kentsel bol-
gesler olusturmalari sonucunu doguracak gibi gozikmektedir.
Hi¢ kugkusuz, bu egilim, etkili dnlemler alinmazsa, gelecekteki
dengesizlik sorunlarini gok daha biyiitecektir. *

Turkiye'de Biiyiik Kentlerin Yapisi.

Tirkiye'deki kentlesme, bir olglide de olsa, hilkiimet uygu-
lamalarimin bir sonucudur. Hiikiimetler, kalkinma planlarinin sa-
nayilesme yolunda o6nerdigi onlemleri alarak kentlesmeyi des-
teklemektedir. Tarimdan sanayiye niifus kaymasi, bir lilkede iz-
lenen sanayilesme siyasetinin kaginilmaz sonucudur. Tiirkiye'
de kentsel alanlardaki kamu hizmetlerinin ve gesitli olanaklarin
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yetersizligi, ana kent planlarinin yapilmamis, ya da yapilanlarin
uygulanamamis olmasi, kentlesmeyi, temel toplumsal sorunlar-
dan biri durumuna getirmistir.

Bu sorunlu kentlesmenin ardinda yatan temel 6{e, Tiirkiye'-
de, sanayilesme ile kentlesme arasinda bir uyum olmamasidir.
Biyik kentsel niifus, sanayide galisan niifustan daha hizlh biyii-
mektedir. (Yucel, 1969:18). Cinki, kentlere gelen niifus, sana-
yilesme siireci cergevesinde yaratilan yeni is alanlarinin gok
dstiindedir. Bunun sonucu olarak kentsel nifusun 6énemli bir bo-
1im{ hizmet kesimine kayip bu kesimin beklenmedik olgiide bi-
yiimesine yol agarken, kentlerdeki gizli ve agik igsiz orani da sii-
rekli artmaktadir.

Niifusu 100.000'in Ustiinde olan kentlerde egemen etkinlik
sanayidir. Buna karsilik, 10.000-25.000 arasindaki kentlerde, ta-
rnm ve madencilik daha gok gériiliir (Oncii, 1973). Biiyiik kentler-
deki tarimsal etkinlikler son derece azdir (Timertekin, 1973:
132). Fakat kentlesme siireci iginde asil 6nemli olan kesim hiz-
met kesimidir. Hizmet kesimi isin igcine sokulmadik¢a, ne sa-
nayinin artan, ne de tarimin azalan yeri kentlesme olgusunun
sonuglar bakimindan bir anlam tasir. Biylk kentlerin biyime-
si bigiminde varhgimi siirdiiren kentlesme, sanayi yerine, hiz-
met kesimindeki is olanaklarinin artmasina kosut bir gelisme
gostermektedir (Keles, 1970).

Genellikle, kigik yerlesme birimlerinde egemen olan et-
kinlikler, tarim, askerlik ve yoénetim alanlarinda odaklasmistir.
Orta boy yerlesme birimlerinde hizmet kesimi, biiyiik yerlesme-
lerde de sanayi kesimi egemen olarak disindlir. (Timertekin,
1973: 101). Oysa durum bundan degisiktir. Cizelge (VIII) - (13)
de, kimi biyiik kentlerde hizmet kesiminin agirhg gosterilmis-
tir. Aslinda, biylik kentlerde hizmet kesiminin egemen olmasi
dogaldir. Cunki tim Tii'rkiye acisindan, hizmet kesiminde cali-
sanlarin sayisi, sanayi kesiminde galisanlarin sayisindan goktur.
Bu ulusal egilime ek olarak, biiyiik kentlerdeki sanayinin gelen
buyik gbégii emecek olglide yayginlasamamasi, hizmet kesiminin
agirhgini iyice arttirmaktadir. Bu olusum yildan yila hizini yiik-
seltmektedir. 1965 yilinda, Tarkiye'deki en bilyiik kesim olan hiz-
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GiZELGE (vill) - (13) _
BUYUK KENTLERDE GALISAN iSGUCUNUN DAGILIMI
(1965 Yilinda Yiizdeler Olarak)

Kesimler

Kentler Sanayi Hizmet
Istanbul 40.4 56.3
Ankara 25.0 70.7
izmir 35.6 52.7
Adana 32.6 51.9
Bursa 44.6 425
Eskisehir 40.0 53.4

Kaynak: Keles, 1972 a: 39.

met kesimi, Ugiincii Plan dénemi olan 1977 yilinda Ulusal Gelir'
in yaridan fazlasimi iretir duruma gelecektir. (Oner, 1972).

Biiyilk Kentlerdeki Konut Durumu.

Kentlere dogru olan biiyiik goé¢iin dogurdugu sorunlardan bi-
ri de konut yetersizligidir. Cizelge (VIII) - (14), bu konudaki ge-
nel durumu’ gosteriyor. Yakin gelecekte, konut sorununun daha
da onemli boyutlara ulasacagi ¢izelgeden anlagilmaktadir.

GIZELGE (vIm) - (1)
TOPLAM KONUT GEREKSINimI

Kentsel Bolgelerde
1973 - 1977 Arasi Top-
tfam Konut Gereksinimi 1333719

1966 - 1970 Arasi Yapilan
Konut Sayisi 248 148

Kaynak: D.P.T., 1972 a: 15, 24.
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Higing olan nokta, konut alaminin, 6zel kesim yatirnmlarinda
birinci, kamu yatirnmlarinda ise ikinci sirayr almis olmasidir.
(Devlet Planlema Teskilati, 1972b: 24). Bu duruma karsin, yapi-
lan hesaplamealar, yeni yapilan konutlarin, yakin gelecekteki ko-
nut gereksinmesinin ancek Ugte birini karsilayabilecegini ads-
termektedir. (Devlet Planlama Teskilati, 1972a:26). Bunun anla-
mi, biiyilkk kentlerdeki konut gereksinmesinin Ugte ikisinin ge-
cekondu bigimindeki yapilarla karsilanacagidir.

Kentlerde konut sahipligi sirekli bir bigimde dismektedir.

1955 yilinda yiizde 64 olan konut sahipligi orani, 1960 da ylzde
58'e 1968'de ise yiizde 44’e dismiistiir. (Devlet Planlama Tes-
kilati, 1973a:831-832). Bugiin artik kentsel nifusun biyik bir
Xesimi, kira¢i durumundadir. Konut olanaklarn kisith oldugun-
dan, gerek kiralar, gerekse gecekondu yapimi siirekli artmakta-
dir. 1955-1965 arasi {i¢ biryiik kentteki ortalama kira 2.5 kat art-
mistir. (Ydceulug, 1958:16; Keles, 1972a:126). Paranin degeri-
nin diismesine de kosut olarak kiralarin gok daha fazla yiiksele-
cegi beklenen bir geligmedir. ’
» Biyiik kentlerdeki konut hizmetleri de biiyiik 6lgidde yeter-
sizdir. Her ne kadar, Gizelge (VIII) - (15), buyik kentler agisin-
dan olumlu bir izlenim veriyorsa da bu dogru degildir. Biyiik
kentlerde «var» goriillen su, havagazi ve kanalizasyon gibi hiz-
metler, ortaya ¢ikan biiylk gereksinmeyi kargilamaktan gok uzak-
tir. istanbul ve Ankara gibi kentlerde konutlarda akan su bulmek.
onemli bir ayricalik niteligi kazanmisgtir.

Batan bu gelismelere ek olarak, kentsel merkezlerde, ya-
sama yogunlugu da artmaktadir. Bir baska deyisle, oda basina
diisen niifus sayisi sirekli yiikselmektedir. (imar ve Iskan Ba-
kanlig), 1973:140).

3. GECEKONDU OLGUSU.

\

Kentlere gé¢ eden ve buradaki konut gereksinmeleri, o giin-
ki@ olanaklarla karsilanamayan nifus yeni bir olgu yaratmistir.
Bilindigi gibi, nifusu, olanaklarindan gok daha hizla artan bir
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GIiZELGE (vIm) - (15)
YERLESME YERLERINE GORE
KONUT KOLAYLIKLARI
(Yiizdeler Olarak)

Konut 500.00'den 100.000 - 500.000 10.000 - 100.000 Kasabalar Koéyler  Toplam

Kolayliklar * Kalabalik Arasi Kentler Arasi Kentler
Kentler

Ayri Mutfak 84.7 59.9 60.2 46.4 18.1 38.9
Ayn Banyo 64.6 314 37.3 20.1 3.8 20.0
Akar Su 83.0 62.8 59.4 394 11.5 28.9
Elektrik 94.1 88.0 83.7 52.4 13 36.6
Havagaz 85.9 62.8 63.8 43.8 6.7 33.1

Kaynak: D.P.T., 1973 a: 830.



kenttekl en giig islerden biri bir konut bulabilmektir. Konut ara-
yan kisi, uygun bir yer tutabilmek igin gerekli paraya sahip ol-
mayan yeni gelen bir gogmense, bu sorun ¢ok daha zor gdzilen
bir nitelik kazanir.

iste, kirsal alanlardan ve kasabalardan biiylk kentlere ge-
len kisiler, belediyenin, devletin ve bagka kisilerin arsalan lze-
rinde kendilerine konutlar yaparak bu sorunu gézmeye calis-
mislardir. Gecekondulasma olayinin ilkk zamanlarinda, bir konut
bitmis ise, izinsiz de yapilmis olsa, yikilmasi igin mahkemeden
karar almak zorunluydu. Mahkemeden karar almak ise oldukga
uzun bir siire gerektiriyordu. Bu yiizden, kendisinin olmayan ar-
sa lzerinde konut yapan kisiler, polis ise karismadan bunu biti-
rebilmek amaciyla, genellikle geceleri son derece hizli bir bigim-
de calisiyorlardi. Bir gecede bile bitirilen konutlar vardi. Sabah
oldugu zaman, polis i¢in, konutu hemen yikmak artik olanaksiz-
lasiyordu. iste bu siireg, ortaya gikan yeni konut bigimine de
adim verdi. Gecekondu.

Gecekondu sbdzcOglu bugiin yalmz resmi bir terim niteligi
kazanmakla kalmamis, =<gecekondu mahallesi,» «gecekondu hal-
ki= gibi Tarkiye'nin toplumsal gercegini bi¢gimlendiren yeni kav-
ramlar da yaratmistir.

Gecekondu Bolgelerinin Nitelikleri.

Gecekondu resmen, «... imar ve yapi islerini diizenleyen
mevzuata ve genel hikiimlere bagh kalinmaksizin, kendisine ait
olmayan arazi ve arsalar iizerinde, sahibinin rizasi olmadan ya-
pilan izinsiz yapi» olarak tanimlanmistir. (Yorikan, 1966:13).
Gecekondular ¢ok ¢abuk yapilan konutlardir ve bunlar baslangig-
ta godu konut hizmetlerinden yoksundur. Genellikle kullaniimis
gereglerle yapilir. Ug bilyiik kent (istanbul, Ankara, izmir) ge-
cekondularla sarilmis durumdadir. Her ne kadar, gerek gecekon-
du konutunun kendisi, gerekse mahalle, 6nceleri son derece di-
sk diizeydeyse de, sonradan onarim isi baslar ve hem konut
hem de mahalle daha yagenabilir duruma getirilir. Aslinda ge-
cekondu bdlgeleri hic de gegici bir nitelik tasir gibi goriinme-
mektedir. Tam tersine sirekli bir yerlesme yerl havasina sahip-
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tirler. Gizeige (VIIl) - (16)dan gortllecedi gibl, biyidk kentler-
de yasayan gecekondu niifusu son derece anlamh bir diizeye
erismistir. Bitiin Tirkiye'deki gecekondularin hemen hemen iig-
te biri Ankara'da toplanmis goérinmektedir. Bunun anlami, en
yetersiz konut yatirimlarinin baskentte yapiimakta olusudur. Oy-
sa ki Ankara, kamu yatirnmlari bakimindan basta gelen bir kent-
tir. Bu durumda sonug aciktir: Kente gelen nifusun konut gerek-
sinmesi, bitin kaynak ve olanaklari asmistir. Gecekondu, ko-
nut sorununa dogdal ¢6zimi belirler: Gerek kamu kesimi, gerek-
se oOzel kesim vyatirimlari, konut gereksinmesini karsilamakta
yetersiz kaldiklarindan, halkin kendisi bu sorunu g¢ézmektedir.

Bu biiyilkk gereksinme karsisinda, gecekondu yapimi ticari
kar saglayan bir etkinlik niteligi de kazanmistir. Pek cok kisi,
birden fazla gecekondu yaparak, bunlari ya satmakta ya da kira-
ya vermektedir. Boylece, kirsal alanlardaki «kdy aganarl-m andi-
ran bir «gecekondu agalari» tipi tlremistir.

Gecekondularin Ortaya Cikisi: Hukuksal Onlemlere
Karsi Top!umsal Gereksinme.
Gecekondu olgusu ilk kez, resmen 1948'de dikkati ¢ekmis-

CIZELGE (vin) - (16)
KiMi BUYUK KENTLERDE GECEKONDU SAYISI VE
GECEKONDU NUFUSU
(Yiizdeler Olarak)

Gecekondu Nifusu Gecekondu Konutlarinin

Kent Yiizdesi Yiizdesi
Ankara .65 .65
istanbul 45 A0
izmir 35 25
Adana 45 49
Bursa 25 22
Samsun 36 41
Erzurum 35 40

Diyarbakir 20 13

Kaynak: Keleg, 1972 a: 186.
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tir. Bu yil gecekondu yapimini yasaklayan bir yasa gikarilmist:
(Kaya, 1961:50). O siralarda 30.000 kadar gecekondunun yapil-
mig oldugu sanilmaktadir.  Gecekondularin sayisi, 1953'de
80.000 e, 1960 da 240.000e, 1970 de 500.000 e ve 1972 de 700.000e
yiikselmistir. Bu arada gikarilan ve gecekondu yapimini durdur-
mayi1 amaglayan yasalardan hi¢ biri ise yaramamistir.

Gecekondu konusundaki durum, giiglii toplumsal ve ekono-
mik olusumlan durdurmaya c¢abaiayan hukuksal onlemlerin etki-
sizligi hakkindaki en giizel 6rneklerden biridir. Kirsal alanlardan
kentlere dogru biiyiik go¢ siirdiikge, bu gégiin yarattigi konut ge-
reksimmesinin gecekondu yapimi ile karsilanmasini 6nlemek is-
tenen butiin yasalar (ki rakamlari bugiine kadar bes-altiy1 bul-
mustur) basarisiz kalmistir. Konuya, ortaya c¢ikan gereksinmeyi
baska bigimde karsilayacak bir ¢6ziim bulunmadikga da, bu yasa-
larin varhdi ile yoklugu arasinda bir fark olmayacaktir.

Gecekondu sorunu, 1950 yillarindan beri izlenen liberal
ekonomik uygulamalarin sonunda artan toplumsal ve fiziksel de-
vinim nedeniyle iyice siddetlenmistir. (Sencer, 1971a: 63). lzle-
nen «enflasyonist» ekonomik siyaset, kalkinmanin yiikiini de-
dismez gelirli yurttasin Uzerine yikarken, bir yandan da kirsal
alanlarin pazara agilmasini kolaylastirmisti. Bdylece, makina-
lagsma ile birlikte, pazarla biitiinlesme siireci, kirsal alanlardaki
toplumsal ve ekonomik yapiyi etkileyerek, dis go¢ oranini art-
tirdi.

Tarkiye'deki temel ekonomik siyaset, siirekli olarak, kirdan
kente bir akim yaratacak yapisal degismeleri olustururken, bu-
nun sonucu olan gecekondu yapiminin yasalar yoluyla engel-
lenmesi hi¢ kuskusuz, olanakli degildi. Aslinda, genis kapsamli
bir planlama goriisiinden yoksun olan basibos ekonomik uygula-
malar, dogal clarak, kimi zaten beklenmeyen ve denetlenmesi
son derece gii¢ toplumsal ve ekonomik sonuglar doguruyordu.
Ustelik bu sonuglar, temel belirleyici degisken olan genel eko-
nomik ve toplumsal siyasetle birlikte disiiniliyordu. Sanki
agokten zembille inmis» olaylar gibi tek baslarina ele aliniyor
ve dolayisiyla, bunlarla baga ¢itkmak igin basvurulan &nlemler
etkisiz kaliyordu.



Biitin bu olusum sirasinde, siyasal etkenler de ise kariga-
rak, temel ekonomik ve toplumsal siyasetin istenmeyen dogur-
gularini kurumsallagtiriyor ve bunlari pekistirerek durumu iyice
karmagiklastiriyordu. Ornegin, bir yandan gecekondu yapimini
Onleyici yasalar gikartilirkem, 6te yandan, 6zellikle se¢gim zaman-
lari, yasa disi yapilan gecekondularin tapulari verilerek, bunlara
yasal bir nitelik kazandiriliyordu. Béylece sayilan gittikge artan
gecekondu niifusunun oylarini topleamak i¢in bir yandan tapu
sorunu ¢oOziilirken, 6te yandan da gecekondu bdlgelerine su,
elektrik gibi hizmetler gotiriliiyordu.

Aslinda, gecekondulara tapu vermek ve gecekondu bdlge-
lerine hizmet gotirmek, ¢ézimi bakimindan oldukga akilci bir
yaklasimi yansitmaktadir. Fakat «kentsel yenilemes programla-
rina bagvurulmadan yapilan bu uygulamalar temelli ¢oziim olmak
yerine ancak «giderici» ve gegici bir nitelik tasiyordu. Sonug
clarak, bugiin, gecekondularin fGgte biri gerekli yasam kosulla-
rindan yoksun kalmistir. (Keles, 1972b: 181). Bunlarin bir kesi-
mi saghk bakimindan da yeterli kosullara sahip degildir.

CIZELGE (vim) - (17)
GECEKONDU KONUTLARININ
ILLERE GORE DAGILIMI
(Yiizdeler Olarak)

il igindekl Gecekondu

iller
Yizdesi
Ankara 29.9
Istanbul 194
izmir 11.6
Adana 5.8
Bursa 4.2
Gerl Kalan 62 I 29.1
TOPLAM 100.0

Kaynak: Keles, 1972 a: 186.
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Gecekondu Halkiun Genel Nitelikleri.

Gecekondu bdlgeleri genellikle biyik kentlerin gevrelerin-
de yer almistir. Bu niteligiyle gelismis ulkelerin biyiik kentlerin-
de gorilen ve hemen hemen tam kent merkezinde bulunan «yok-
sul mahalleslerden bitiinilyle ayrilir. Aile Boélimiinde gbérece-
gimiz gibi, boélgede yasayanlarin kimi nitelikleri de gelismis @l-
kelerin «yoksul mahalles halkinin niteliklerinden ¢ok degisiktir.
Bu bdlimde, gecekondu halkinin, kdkenleri, isleri ve beklentile-
riyle ilgili ozelliklerine deginecedim. Bu ¢ grup nitelik, gece-
kondu nifusunun kentlesme sireci iginde sahip oldugu yeri be-
lirlemekte, oldukga 6nemli ipuglari verir.

Gecekondu niifusunun kokenine baktigimizda, pek c¢ok aile-
nin koy disindaki merkezlerden kentlere geldigini goriyoruz. Ki-
ciik kasabalardan ve baska kentlerden gelenlerin sayilari hi¢ de
az degildir. Kimi gecekondu bdlgelerinde kdy kokenli olanlarin
orani, o boélgedeki tim halkin yarisindan bile azdir (Kongar,
1973a). Bu durum genellikle eski gecekondu bélgelerinde gorii-
lir. Gecekondu mahalleleri, kentin iginde belli bir tabakalagma-
yi1 belirledigi gibi, kendi aralarinda da 6zel bir tabakalagmaya
sahiptir. Eski gecekondu mabhalleleri gecekondular arasi tabaka-
lasmada ist sirada yer alir. Cinkii, yukarda agiklamaya g¢alisti-
gim siiregler sonunda, hem mahalledeki hizmetler daha coktur,
hem de halkin énemli bir kesimi, konutlarin tapusuna sahiptir.

Bu durumda, kente yeni gelenler, daha ¢ok yeni gecekondu
bolgelerinde yogunlagmaktadir. Yeni gelen kisi ya da aile, gegi-
mini saglayacak bir is bulduktan sonra, kente daha iyi uyum ya-
pabilmekte ve yasam kosullari daha elverisli olan bir mahalle-
ye, yani eski bir gecekondu bolgesine go¢ etmektir. Gecekon-
du halki arasinda fiziksel devinim oldukga yiiksek goziikmek-
tedir. (Kandiyoti, 1973). Bu devinim, gecekondu nifusunun kent
icindeki butiinlesme sirecinin 6nemll 6gelerinden biridir.

Gecekondu bélgelerindeki niifus arasindaki kiracilik orani
yuzde 43'e kadar yiksektir. (Kongar, 1973a; Hart, 1969: 127). Bu-
nun anlami, konut sahibi olan gecekondu sahiplerinin ya birden
fazla gecekondu yaparak bunlari kiraladigi, ya da bir siire son-
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ra bagka bir gecekondu bolgesine veya kentin merkezine gog
ettigidir. Her iki durumda gecekondu nifusunun bir kesiminin
gecekondularda yasayanlar iginde zengin sayilacak bir diizeye
eristigini gériyoruz.

Bu egilim, gecekondu halki iginde, yukari tabakalara dogru
devinim olayinin ¢ok da sinirh olmadigini ortaya koymaktadir.
Bir bagka deyiste, gecekondu halki, toplumsal tabakalasma ba-
kimindan, kendi bulundugu yerden, st tabakalara dogru tirman-
ma olanagina (bu olanak ¢ok diisiik de olsa) sahip bir halk ola-
rak goéziikmektedir. Pek dogal olarak bu durum, koy, kasaba ve
kiicik kentlerden, biyilk kentlerdeki gecekondu bdlgelerine
dogru olan biyik gogiin ardinda yatan temel nedenlerden biri-
dir. (Birazdan da belirtecegim gibi zenginlesme konusundaki
gercek olanaklar, umutlarin ¢ok gerisindedir.)

Gecekondu niifusunun koékenleri hakkindaki gozlemlerimiz,
bize, bu halkin biyiik kent yasamina gosterdigi uyum ystenegi-
nin ardinda yatan nedenlerden birini de agiklamaktadir. Onemli
bir oran, kiigiik kent, ya da kasabalardan geldigi igin, buyiik kent-
te pek bilyiik bir zorlukla karsilasmaemaktadir.

Gecekondu Halkinin is Durumu.

Gecekondu nifusunun sahip oldugu mesleklerin dagilimi
bakimindan hizmet kesimi egemen géziikmektedir. Gecekondu-
larda yasayanlarin lgte bir kadari hizmet kesimine giren isler-
de calismaktadir. (Yasa, 1966: 123; Gokge, 1973: 106-107; Kon-
gar, 1973a.) Devlet memurlugu ya da kapicilik, odacilik gibi g6-
revler eglence isleri ve ozel hizmet etkinlikleri hep bu grup
icindedir.

Biiyiik kentlerde egemen olan kesim, hizmet kesimi oldugu-
na gore, ayni egdilimi gecekondu bolgelerinde de gérmek sasir-
tici degildir. Gecekondulardaki isler bakimindan ikinci sirada,
sanayi isgiligi gelmektedir. Bu grup, gecekondu halkinin «sana-
yilesmis-kentlesmis> kismini olusturmaktadir.

Sahip olunan isler yoniinden tglincii grup, kigik esnaf, ki-
citk tiiccar ve gezginc; saticilan kapsar. Bu gruptaki kisiler, is-
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sizligin sininndadir. Yeni gelenler, gezginci satici olarak ige
baslayip kigiik esnefliga yonelirler. Her ne kadar, gecekondu
sahipligi ve gezginci saticiliktan kigitk esnafliga gegig, bir 0l-
¢lde de olsa, topiumsal tabakalasma iginde yukari dogru bir de-
vinim bellrlerse de, gecekondu, niifusunun g¢odunlugu bakimin-
dan, meslek agisindan, onemil ve anlamli sayilabilecek bir sinif
degistirme olayr gozlemek zordur (Kongar, 1973a).

Dérdiinc bir grup, niteliksiz isgilerden olugmaktadir. Bun-
larin gogu kararli ve diizenli bir ise sahip degildir. Bir kismi,
mevsimlik olarak «ipsaat iglerindes galismaktadir. Bir bagka
deyisle, bu grup «nerde ne is bulursa orda caligir.»

Yukardaki siniflamadan da agikca goriildigu gihi, gecekon-
du halki, kendi iginde de bir toplumsal tabakalagsma otustur-
mustur (Kiray, 1971). Ayrica bu nifus, tim olarak, biiyik kent
cercevesinde, kentli niifusun alt tabakasini temsil etmektedir.

Gecekondu Nifusunun Beklentileri: Gergek¢i Amacg-
lar.

Gecekondu halkinin gelecede iligskin beklentileri oldukga
yiksektir. Aslinda bu beklentiler iki ayri grupta odaklasmstir.
Birinci grup, konut ve gelir konulari gibi giinliik yasama iliskin
beklentilerdir. ikinci grup ise, gocuklarin geleceklerine iliskin
beklentilerden olusur. Her iki gruptaki beklentiler de gecekon-
du nifusunun olduk¢a umutlu oldugunu ortaya koymaktadir. Bi-
yik bir cogunluk, gelecekte, daha iyi bir konuta ve daha yiiksek
bir gelire kavusacagini umut etmektedir. Ustelik, gerek konut,
gerekse gelir konusundaki beklentiler gergekgi sinirlari pek as-
mamaktadir. Bir baska deyisle, gecekondu halki ancak gergek-
lestirilmesi olanakhi olan ereklere sahip gériiniiyor. Bu durum,
gecekondularda yasayan kisilerin kendilerine giivenini ve ya-
sama karsi gergekgi yaklasimlara sahip oldugunu belirtmekte-
dir. Ganlik yasam beklentilerine ek olarak, gecekondu halki
cocuklari hakkinda da iyimserdir. Hemen hemen bitiin aileler,
cocuklarinin yilksek bir egitim alarak, daha iyi bir mahallede,
daha iyl konut kosullarinda ve daha list gelir diizeyinde yasaya-
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caklarimi distinmektedir. Y{ksek ogrenim erdemlerine inanmak-
ta ve cocuklarini, okuyabildiklerl diizeye kadar desteklemek is-
temektedirler (Kongar, 1973a: Levine, 1973; Gokge, 1973: 141-
142).

4. OZET VE SONUGLAR. ’

Kentlegsme, kendisi toplumsal ve ekonomik degismelerin bir
sonucu olmasina karsin, Tirklye'nin gelecekteki siyasal ve top-
lumsal yapisimi bigimlendiren olaylardan biridir.

Tirkiye'deki kentlesme yaling olarak sanayilesme ile 6zdes-
lestirilemez. Biyiik kentlere dogru goriilen korkung akin, kirsal
alanlarda toprak iizerindeki niifus baskisi, tarimin makinalagsma-
81, topragin ¢ok kiiciik pargalara boliinmesi, kigik kasabalardaki
simirh is olanaklari, tarimdaki ve kasabalardaki dusik gelir di-
zeyi ve halkin gittikge yiikselen beklentileri gibi 6gelerin bir
sonucudur. Bdylece biyiik kentlerdeki is olanaklari, ozellikle
sanayi kesiminde, digsardan gelen nifusun ¢ok gerisinde kalmak-
tadir. Bunun sonucunda, niteliksiz ig¢iyi de iginde barindiran
hizmet kesimi, lilke kosullarina gore olaganisti bir gelisme
gostermektedir.

Turkiye'deki kentlesmenin ardinda yatan temel 6geler ola-
rak, sanayilesme ile birlikte, kirsal yasamin ve kasabalarin sag-
ladig1 olanaklarin yetersizligi de ¢ok 6nemli bir yere sahiptir.
Kentlesme olgusu, biiyik kentlerde bir yigilma bigiminde ken-
disini gostermektedir. Biyitk kentlerdeki yasam kogullan, ka-
saba ve koylere oranla ¢ok ustiin gorulmekle birlikte, yeterli
degildir. Bu nedenle, kentlesme, kentsel olanaklarin biyik nii-
fus kesimlerinin yararina sunulmasi sonucunu doguracak bir
yayginlagmayi degil, tam tersine, halkin kentsel merkezlerde bi-
rikerek, buradaki olanak ve hizmetleri daha da yetersizlestirme-
si slrecini belirlemektedir. Ayrica kentlegsme, ilkenin gesith
bolgelerinde de, bu bdlgenin toplumsal ve ekonomik gelisme
dizeylerine gore degisik goriniimler kazanmaktadir. Bu degisik
gorinimlerin temel niteligr, bdlgeler arasi dengesizlikleri pe-
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kistirmektedir. Bolgeler arasi dengesizliklerin artmasi ile birlik-
te, biyuk kentlerde, kaynaklar ile gereksinmeler arasinda gori-
len uyumsuzluk da gittikge bilyimektedir. Kaynakiarin dagiimast
yoninden planh etkinlikler yapilmazsa ve gerekli 6nlemler aiin-
mazsa, yakin bir gelecekte, biiyitk kentlerdeki yagam olanaklari
dayanilmaz bir nitelik kazanacak ve bdlgelerarasi dengesizlik-
ler, bitiin toplumu sarsacak bir diizeye erisecektir.

Kentsel bolgelerdeki yasam kosullarinin zorlugu, bitiniiy-
le, biiyitk kentlerin gevrelerini sarmis olan gecekondulara yansi-
mektadir. Onceleri yasa disi bir olgu olan gecekondular, sonra-
dan yasallasmis ve biliylikk kentlerin islevsel bir pargasini olus-
turmustur. Gecekondular, boylece kentlerle bitiinleserek, konut
sorununa getirilen «dogal= bir ¢oziimi belirlemistir. Bugiin ge-
cekondu bélgeleri, buyik kentlerin anlamh bir parg¢asi olarak,
disik toplumsal ve ekonomik diizeydeki nifusun yasadigi ma-
hallelerdir.

Blyik kentlerde yesayanlarin gogunlugu gibi hizmet kesi-
minde c¢alisan gecekondu niifusu, kentsel kosullara bliyiik bir
uyum yetenegi gostermistir. Ustelik kentsel halkin eylemli ve
etkin bir kesimini olugturmaktadir. Gelecege iliskin ylksek bek-
lentilere sahip olan gecekondular, bu beklentilerini gercekles-
tirebilmek Igin biylik bir gaba harcamakta ve kisisel olarak bii-
yik bir ugrasa girmis goziikmektedirler.

Gelecek: Yeni Bir Toplumsal Giiciin Ortaya Gikisi.

Butin bu goziimlemeler gergevesinde, gelecek igin birta-
kim vyargilar verilebilir: Birinci olarak varacagimiz sonug, Tir-
kiye'nin geleceginin 6nemli olgide gecekondu niifusu tarafindan
etkilenecegidir. Kentsel bolgelerde yasayanlar, 6zellikle yeni ge-
lenler, siyasal olaylarla son derece ilgilenmektedir. Bunlar, al-
kenin toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve ozellikle siyasal olayla-
rina katilma yodninde biiyiik bir egdilim gelistirmistir. Bu anlam-
da bu nilfusa, toplumbilimsel olarak «gagdaslasmis» demek
yanhs olmaz. Aslinda, gecekondu bdlgelerinde yasayanlar, ge-
leneksel ortamlari olan «baba ocagini» geride birakip kente gel-
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mekte, ve yeni bir yasam ortaminda belli ugraslara girmekle,
kisisel bakimdan kimi dnemli niteliklere sahip olduklarini kar.t-
lamiglardir. Buna ek olarak, gelecege iliskin yiiksek beklenti-
lerini gergeklestirmek igin de ¢ok calismaktadirlar. Bir baska
deyisle, bu nifusun «basari gidiisi» gok yiiksektir. Bitiin bun-
larin bir sonucu olarak, Tiirk toplumunun bu kesimi, biitiin etkin-
liklerde, 6zellikle siyasal yasamda, kirsal niifustan gok daha et-
ken bir rol oynayacaktir. Yakin gelecek bakimindan, kentsel azin-
hgin kirsal g¢ogdunlugu yonlendirmesi ve gudiamlemesi bekle-
nen bir gelismedir.

ikinci bir sonug, kentlere gelen bu niifusun gereksinmele-
rl karsilanmazsa, yakin gelecekte, bitin kentlerin toplumsal ve
siyasal patlamalara tanik olacagidir. Kaynaklar ile gereksinme-
ler arasindaki dengenin kuruldugu bir kentlesme siireci sagla-
namazsa biitin ilkenin sarsintili bir doneme girecegi kusku-
suzdur. Bu dengenin kurulmasi, sanayilesme lle kentlesme ara-
sindaki uyumun saglanmasimi zorunlu kilmaktadir. Oysa ki bu-
rada bir geliski vardir. Nifusun, bliyik kamu ve 6zel kesim ya-
tirimlarini toplayan kentlerde yigilmasi, buralara daha ¢ok ya-
tinm yapilmasini gerektirecektir. Bu gereklilik, toplumdaki ya-
tirim dengesizliginin siirmesi yoniinde bir kisir dongi yaratmak-
tadir. Bu kisir dongi, biyiik kentleri daha da gekici kilacak, bu-
ralara dogru olan gdg¢ biitin hizini, artan bir bigimde sirdire-
cektir.

ister belli onlemler alinsin, isterse alinmasin, Tirkiye'nin
yakin gelecekteki yazgisi, kentlerde gizilecektir. Kentlesmeyi
etkilemek ve denetim altina almak konusunda yapilacak biitin
gabalar, olsa olsa biiyiik patlamalari onler, fakat, kentlerin et:-
kisini hi¢ bir bigimde azaltamaz.
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BOLUM 1X
AILE

Degisen Aile. Ailenin Degisen Bir Toplumdaki Isievi.

Ciktim yliksegine baktim
Konup goécen ilin gérdim
Pazarin seyrana durdum
Antakyanin sarin gdérd@m.

Yandi Cukurova yandi
Eli bazl1 Beyler indi
indi ak kugular kondu
Akcadeniz goliin gordim.

Sevdigimin adi Ayse
ZUulfine sokar menevse
Ugradim koca Marasa
Bedestanin sain gérdim.

Goksiinde yaylanin hasi
Silindi goénliimin pasi1
Mor siimbiili menevsesi
Katarlanmis ilin gérdm.

Enginlerde gide gide
Ufaclk meseler buda
Keferdizle BOrkldi Dede
Onun acep sirrin gérdim.
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Erciyeste yagan karlar
Seher ile gogen iller
Zamaninda Elif derler

Bir kic¢lclik gelin gordim.

Cagir Karacaoglan cagir
Tag dustigd yerde agir
Giizel sevmek giinah degil
Ben kitapta yerin goérddm.

Karacaoglan.
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1. DEGISEN AILE.

Osmanli toplumunun geleneksel, ataerkil genis ailesi, Ata-
tirk devrimlerinin degistirmeyi amacladigi kurumlardan biridir.
Aslinda aile yapisini degistirmeye yonelirken Atatirk'in kafa-
sindaki disince, kadinin o6zglrlige  kavusmasiydi. Bu eregi
kendisi sdyle belirlemistir: «Daha endisesiz ve korkusuzca, da-
ha dirirst olarak yiriyecedimiz yol vardir. Bayik Turk kadini-
ni caligmamizda ortak yapmak, hayatimizi onunla birlikte yii-
ritmek, Tirk kadimni ilmi, ahlaki, sosyal, ekonomik hayatta er-
kegin ortadi, arkadasi, yardimcisi ve koruyucusu yapmak yolu-
durs (Unan, 1959: 150-151). Osmanh aile hukuku da, seriat’a
dayali mecelle tarafindan dizenlenmisti. Mecelle, erkegdin c¢ok
esli evliligine izin veriyordu. Ayrica Osmanl ailesi tam bir eko-
nomik ve toplumsal bir birlikti (Erdentug, 1972: 20). Erkek
bu birligin basiydi ve buyrultusu tartisiimazdi. Bu niteligiyle,
Osmanli ailesi kesin bir ataerkil yapiya sahipti.

Ailedeki Degismenin Hukuksal Temelieri:  Atatiirk
Devrimleri.

Turkiye'de ailenin yapisal degismesi hukuksal giidimieme-
lerle desteklenmistir. Isvigre medeni yasasinin Tiirkiye'ye akta-
riimasi Meclis tarafindan 1926 yilinda kabul edildi. Bu yasa,
‘gerek aile mallarinin yonetiminde, gerekse, ¢!imden sonra ser-
vetin paylasiimasinda kadina, erkekle esit haklar taniyordu. Er-
kegin cok esli evliligi yasaklanmig ve ewlilik anlagsmasi yasala-
rin givencesi altina konulmustu. Medeni yasanin getirdigi hak-
lara ek olarak baska onlemler de aliniyordu. 1930 yilinda, kadin-
lara, yerel segimlerde oy kullanma hakk: verildi. 1934'de Anaya-
sa degistirilerek, bu hak genel segimleri de kapsayacak bigim-
de genisletildi. 1935'de ilk kadin milletvekili meclise girdi. Bi-
tin bu degismeler sonunda, kadinlar egitimde ve ekonomik et-
kinliklerde de erkeklerle esit haklardan yararlanmaya basladi-
lar. Ulkenin sanayilesme ve ‘kentlesme siirecleriyle birlikte bu
yasal ve toplumsal - ekonomik degdisiklikler, alle yapisini ve
aile igindeki bireylerin durumlarini etkiledi. Sonu¢ olarak, bu-
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ginkd toplum yapimizin bir 3§esl olarak cajdas cekirdek aile
ortaya ¢ikti. Bu tip aile, anne, baba ve kiigiik ¢ocuklardan olusg-
maktadir.

Cekirdek aile, gerek kentsel, gerekse kirsal bdlgelerde
egemen aile yapisi olarak gozlenmektedir (Timur, 1972: 31).
Yasal ve toplumsal degisiklikler yalnizca kentsel aileyi degil,
kirsal aileyl de etkilemistir. Kadinlarin aile iginde ve toplum-
sal, ekonomik, siyasal yasamda, erkeklerle esit haklardan ya-
rarlanmasi sonucu, erkedin cok esli evliligi ortadan kalkmis,
birden ¢ok kusadin birlikte yasadigi ailelerin sayisi iyice azal-
mistir. Sonug olarak az sayida ¢ok esli evlilik olaylarina rastla-
nirsa da (Erdentug, 1956: 33-35), tek esli evlilik, Turk ailesi-
nin temel niteligi durumuna gelmistir. Erkedin ¢ok esli evliligi
yiuzde 3 oranini gegmemektedir (Devlet Planlama Teskilati,, 1970:
114). Kirsal alanlarda goriilen en yaygin gok esli evlilik nedeni,
kadinin kisirh@idir.

Cizelge (IX) - (1) niifusun evlilik durumunu gostermekte-
dir. Tirkiye'de dul kadinlarin sayisi, dul erkeklerin sayisindan
¢oktur. Bu durumun bir nedeni Tiirk toplumunda geleneksel ola-
rak erkeklerin kendilerinden kiigiik yastaki kadinlarla evlenme-
sidir. Ikinci bir neden, dul erkeklerin, ikinci kez evlenme ola-
naklarinin genellikle, dul kadinlara oranla daha yiiksek olusudur.

Ote yandan, eslerinden ayrilmis niifus oraninin oldukga
diasik oldugunu goriiyoruz. Bunun bir nedeni, ailenin hizla de-
disen bir toplumda bile tutucu niteligini sirdiirmesi, ikinci bir
nedeni ise, Tirkiye'de bosanmanin oldukga zor olmasi ve ge-
nellikle eslerin iklsinin de onayini gerektiren uzun islemlere
bagh bulunmasidir.

Tirk toplumundaki aile yapisini (¢ ayri gevrede incelemek
zorunlulugu vardir. Birinci gevre, kdy, ikincl gevre gecekondu,
tglincli gevre ise kenttir. Birbirlerinden ayn niteliklere sahip
olan bu ii¢ degisik cevre, ailenin bigimlenmesi bakimindan da
ayn sonuglar dogurmustur.
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GIZELGE (IX) - (1)

MEDENI DURUM VE CINSIYETE GORE NUFUS
(14 Yas ve Yukarisi)
(Yiizdeler Olarak)

Medeni Yillar
Durum o 1965 1970

Toplam Erkek Kadin Toplam Erkek Kadin
Bekar 235 29.3 17.6 259 33.9 204
Evli 69.0 67.8 70.1 67.1 65.8 68.5
Dul 6.7 2.2 114 6.1 2.1- 10.1
Bosanmig 0.7 0.6 08 0.6 04 0.7
Bilinmeyen 0.1 0.1 0.1 0.3 0.3 03
Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Kaynak: D.LE., 1974: 42-43'den hesaplanmistir.



2. KIRSAL AIiLE.

Tirkiye'deki aile ‘yapisinin genel niteliklerine uygun ola-
rak, kirsal alanlarda egemen olan aile yapisi da kari -koca ve
kicik c¢ocuklardan olusan cgekirdek aile bigimindedir (Timur,
1972: 31). Koydekl ortalama gocuk sayisi, Tirkiye ortalamasi-
nin Gzerinde oldugundan, kirsal aile, 6.2 ortalama biiyiklikle
Tarkiye'deki ertalama aileden biraz daha kalabaliktir (Kongar,
1972a: 68). Cekirdek aile yapisini, Ikinci olarak geleneksel ge-
nis aile iziemektedir. Ayni cati altinda birden gok evli giftin
yasadidi bu aile yapisinda, babanin egemenligi ve babanin soy
cizgisinde genisleme gorilir (Kongar, 1970: 78-80). Bu neden-
le aile ile birlikte yasayanlar genellikle babanin akrabalaridir.

Kirsal Alanlardaki Etkilesim: Cekirdek Aileler Ara-
sinda Ortakhk.

Kirsal alanlarda da c¢ekirdek aile yapisinin egemen olma-
sina karsin, ayri ¢ati altinda yasayan aileler, kaynaklarini bir
araya getirerek birbirlerini destekleme egilimine sahiptirler.
Yeni evienen gengler genellikle, kocanin ana - babasina ¢ok ya-
kin bir yere tasinirlar. Boylece, ayri gatilar altinda yagsamakia
birlikte, kirsal alanda, akrabalar ekonomik ve toplumsal bir
birlik olma niteligini stirdirirler. Kimi durumlarda, gengler, yag-
tandiklari igin c¢alisamayacak duruma gelmis biiyiiklerinin ba-
kimini da ustlenirler (Hinderink ve Kiray, 1970: 187-188; Mag-
narella, 1974: 92). Kimi durumlarda ise, ana - baba ailesi, ye-
ni evlenen genglere yardim eder.

Babanin o6liumiinden sonra, topradin gerl kalanlar arasinda
bélinmesine yol agan yasal durum, yeni evlenen genglerin ge-
nis aileden kopma nedenlerinden biridir. Babanin &liminden
sonra topragin bélinmesi, kentlere dogru go¢ etmeye de yo)
acmaktadir (Yiicel, 1970: 13). Fakat kente gi¢ edilen durum-
larda bile, kdyde kalanlarin isleyebilecekleri biyuklitkie bir
topragin korunmasina ¢ahisiidigi goriiliyor. Yasal etkilere ek ola-
rak, yidksek niifus artigi, tannmin ¢agdaglasmasi gibi Ggeler de
kirsal ailenin yapi degistirmesinin ardinda yatan nedenlerdir.
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Kirsal Ailenin Temel Niteligi: Ekonomik BEirlik.

Biitiin degismelere karsin, koy allesi, tarimsal {retim ya-
pan bir birim olma niteligini korumaktadir. Her ne kadar, tarim-
sal uretim birliklerl ve blyilk isletmeler gittikgce c¢ogahyorsa
da, aile igletmeleri yine de tarimdaki egemen dretim birimi ni-
teligini sirdirmektedir. Kirsal alanlarda yasayan ailelerin iiyele-
ri, tannmsal Gretimi sirdiirmek igin ailenin birlik ve batinligini
korumak gerektiginin bilincine sahiptir. Bu nedenle, birbirleriyle
catigsalar bile, tarimsal verimlilik igin gerekli olan iligkileri boz-
mamaya ozen gosterirler (Stirling, 1965: 64). Hi¢ kuskusuz
tarimdaki dretim bigimi kirsal aileyi biiyidk olgide etkilemek-
tedir. Topragin bdlinmesi, pazar ekonomisi ile biitiinlesme, kent-
lere gog gibi ogeler, koy ailesini oldukga etkiliyorsa da, tarimsal
dretim bigimi dedgismedikge bu alanlarda yasayan ailelerin ge-
leneksel yapisinda 6nemli bir degisiklik beklemek olanagi yok-
tur. '

Es Secimi: Babanin Karari.

Kirsal aile icinde, gocuklarin es segimi konusunda, karari
genellikle baba verir. Erkekler icin ortalama evlenme yasi 20,
kizlar i¢in 17 dolaylarindadir. Geleneksel olarak gelin ve givey,
evlenmeden O6nce yalmz bdbulusma olanagina sahip degildirler.
Oglan tarafindan bir akraba, genellikle yash bir kadin, kizi, aile-
sinden istemeye gider. Kiz tarafinin yaniti olumluysa, bu, belli
bir geclkmeden sonra oglan tarafina bildirilir. Aileler arasinda
hediye alis verisi yapildiktan 'sonra, nisanlanma resmilesir. Ev-
lenme sirasinda, «imam nikahi» ile birlikte artik «medeni nikah»
da yapilmaktadir. Digin, genellikle, erkekler ve kadinlar tara-
findan aym zamanda fakat ayri yerlerde kutlanir. Bu ayrilik ki-
mi zaman ayri oda, kimi zaman da ayri gati olur. Kizin at sirtin-
da, ya da traktor dstiinde oglan evine gitmesi ile, toren biter.
Tarimdaki makinalasmanin evlilik térenlerini bile etkiledigi, trak-
torin ise karigmasindan bellidir. Tarlada ©kiziin yerine gegen
traktor, diglinde de atin goérevini yapar.
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Baghk Parasi: Kadmlar igin Toplumsal Giivenlik.

Evlenilecek kizin ailesine «baslik» olarak belll bir para, ya
da mal 6denmesi gelenegdi, koylerde bugiin de egemendir (Ti-
mur, 1972 :83). Kimi durumlarda, giivey adayi, bashk parasini
kazanmak icin kente gider ve bir daha geriye donmez. Kimi du-
rumlarda ise, kizi- kagirivermek bir ¢ozim yolu olarak belirir
(Yasa, 1962: 15-16). Fakat kizin ailesi kagirmayi onaylamayip,
resmi makamlara bagvurursa, giivey adayinin cezasi agir olur,
Bu yiizden bagka yollar aramak yerine oglanin ailesi, bastan bel-
li bir baghk parasi 6demeyi yed tutar. Kimi yerlerde ise, sim-
gesel olarak kiz kagirma, evlenme téreninin bir pargas.dir.

Baslik parasi aslinda kadinin toplumsal giivenligi i'e de il-
gill bir isleve sahiptir (Ornek, 1971: 39). Koy ailesi ataerkil
oldugundan, kadin genellikle erkekle ayni haklara sahip degil-
dir. Fakat, karisiyla evlenmek igin ,onun ailesine belli bir dde-
me yapmis olan erkek, ona daha bir 6zenle davranmasa bile, hig
degilse, bosanmadan 6nce, bu isin mallyetinl diisiinecektir. Kir-
sal alanlardakli bosanma oraninin diisiik olmasinin nedenlerinden
biri de biiyiik bir olasilikla baghk gelenegi olabilir (Levine, 1975).

Yeni Bir Yapi: Yurt Digina Giden Isgilerin Etkisi.

Tarimdaki agik ve gizll igsizlik sonucu, erkeklerin kentle-
re ve yurt disina gitmesi, kirsal aileyi de etkileyen bir olay-
dir. Kente giden erkek kimi zaman yeni bir isle birlikte yeni bir
es de bulmaktadir. Eskiden, genellikle, birbirinden haberi ol-
mayan iki ayn es ile iligkiyi sirdiirmek olanad da vardi. Onbes -
yirmi yil 6nce kentlere go¢ yeni basladigi siralarda, oldukga
etk gorilen bu uygulama, artik, iletisim ve ulagim olanaklarinin
artmasi sonunda oldukga azalmistir.

Simdi yeni bir uygulama ortaya ¢ikmaktadir. Yurt digina
cikan isgi, geride kalan ailesine bakmak igin belli bir paray ké-
yine yollar. Fakat geleneksel ataerkll aile yapisi iginde, kadin
parayl yénetme hakkina sahip degildir. Bu nedenle, para, bir
komsuya, ya da genellikle bir akrabaya yollanir. Boylece, isgi-
nin kéyde kalan ailesi, kendisine para yollanan kisinin evine ta-
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sinir. Kimi durumlarda, ayni kdyden, birden ¢ok iscl, ailesine
bakilmasi igin aym kisiye para yollar. Hi¢ kuskusuz bu durum
ancak kadinin galigmasina ve parayi yonetmesine izin verilme-
yen geleneksel kdylerde daha gok goriilar.

Bu noktada bir uyari gereklidir. Kéyden disar gég, tek ba-
sina, aile yapisini etkileyen bir 6ge degildir. Tam tersine, di-
sariya go¢, aileyi de etkileyen Oteki yapisal degismelerin bit
sonucudur. Ancak, bir kez ortaya ciktiktan sonra, (bir oOlglide
de olsa) aileyl de etkilemeye baglar.

3. GECEKONDU AILESiI.

Gecekondu bélgelerinde aymi c¢ati altinda yasayanlarin or-
talama rakami Ankara igin 5.5, [zmir ve Istanbul igin ise 4.5'dur.
Gecekondu ailesinin, Iginde yasadigi kentin sanayilesme diize-
yinden etkilendigi agiktir. Sanayilesme diizeyi yiikseldikge, ai-
lenin kigilldigt, diinyanin pek ¢ok yerinde gbzlenen bir gergek-
itr. Turkiye'de de, izmir ve istanbul'un, Ankara'dan daha ileri
dizeyde sanayilesmis kentler niteligi tasimasi, buralardaki aile-
lerin, Ankara'dakilerden daha kiigik olmasi sonucunu dogur-
mustur.

Gecekondu Ailesinin Yapisi.

Kirsal alanlarda bile ailenin gekirdek yapiya sahip oldugu
diasanilirse, gecekondu bdlgelerinde egemen olan aile yapisi-
nin da anne - baba ve kigik gocuklardan olustugunu goérmek
hi¢ sasirtici degildir (Gokge, 1973: 114). Gecekondu ailesinin
kimi nitelikleri kirsal aileyi andinr. Her ne kadar kadin ve ¢o-
cuklar, geleneksel genis aileye oranla, daha gok 6zgirliige sa-
hipseler de, babanin aile igindeki denetimi gecekondu ailesinde
de son derece giiglidiir. Ornegin gocuklarin is ve es segme 6z-
gurlukleri, kirsal aileye oranla daha yaygindir (Kongar, 1972b).
Buna karsilik, hemen hemen biitiin 6nemli ailesel konularda ka-
rar baba tarafindan verilir.

Gecekondu ailesindeki evlenme yasi, kirsal ailedekinin az
ustiindedir. Baslik, o6nemini korumaktadir. Dinsel nikdhin ye-
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rini, timiyle, medeni nikdh almis gozitkmekle birlikte, dinsel
gerekler de yerine getirilmektedir.

Gecekondu ailesinin temel niteliklerinden biri, akrabalarin-
dan kopmus gorinmesidir. Genellikle, genis Olglide akrabalarina
dayanan kirsal aile, gecekondularda olduk¢a yalniz bir nitelige
biriinmektedir. Akrabalariyla para ve hizmet alis - veriginde bu-
lunmayan gecekondu allesi, pek ¢ok hizmet ve olanaktan yok-
sun olan gecekondu boélgelerinde yasamini sirdirebilmek igin
gergekten gok zor bir ugras igine girmektedir. Bu «gevreye
yyums= ugrasi, ailenin hem yapisini hem de islevlerini genis 6i-
glide etkilemektedir.

Gecekondu bdélgesinde yerlesen aile, gelecek igin yeni
umutlar tasimaktadir. Aile, "basini sokacak bir yer bulur bui-
maz, erkek hemen bir is aramaya baslar. Kimi zaman da, kente
once gelen erkek is bulduktan sonra, bir konut edinerek, aile-
sini de getirir. Ailenin giyim, kusam, yemek gibi glinlik yasam
aligkanliklarinin degismeye baslamasi, erkedin kentsel nitelik
tasiyan bir ise girmesinden sonra ortaya gikar (Yasa, 1971).

Genel Yaklasim: Kentsel Degerlerin Benimsenmesi.

Kdyden kente gog, tarimdan sanayiye ve hizmetlere gegis
anlamini tagimaktadir. Diin giftgi ya da tarim iscisi olan erkek,
bugiin sanayi is¢isi, ya da hizmetli duruma gelmistir. Kimi du-
rumlarda sendikaya liye olmus ve siyasal biling bile gelistirmis-
tir (Kongar, 1973b). Kente go¢, ailenin i¢cinde bulundugu tim
iligkileri degistirir. Gecekondu ailesi, artik kendisini k3ydeki
komsulariyla degil, kentin en list tabakalarinda yasayan gruplarla
karsilagstirmaktadirlar. Gozledigi kentsel yasamin olanaklarin-
dan yararlanmak istemektedir. Bltiin bunlarin sonunda, gece-
kandu ailesi hizla kentsel degderleri benimser (Levine, 1973).
Ayrica oldukca yiiksek beklentiler gelistirir. Hemen hemen biitin
gecekondu aileleri, bir konut sahibi olmayi ve g¢ocuklarini, egi-
timin en Gst basamaklarina kadar desteklemeyi istemektedir.
Bu beklentilere uygun gergek¢i davranis bicimi de bu ailelerin
bir niteligidir. Gok calisir, yeni beceriler 6drenir ve c¢ocuklari-
mi yitksek 6grenime yoneltirler. Ornegin, Ankara gecekondula-
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rinda erkeklerin dotte biri, kente geldikten sonra yeni beceriler
ogrenmistir (Yasa, 1966: 130-131).

Gecekondu ailelerinin hemen hemen hi¢ biri kdylune geri
dénmeyi istememektedir. Bu isteksizligin nedeni bir dlgiide, kent
yasamina saglanan uyum ve ileriye donitk beklentilerse, bir 6l-
¢iide de, kdydeki durumun gergekten umutsuz olusudur. Aslinda,
ailelerin pek c¢ogu, koylerinde ginlik yasamlarini siirdiireme-
dikleri igin kente go¢ etmislerdir. Kdyde birakilan bir umut, ya
da o6zlem yoktur. Bir anlamda aileler, go¢ etmeye zorlanmis,
onlerinde baska bir segenek birakilmamistir. Hi¢ kuskusuz bu
durum, gecekondu ailesinin kentsel g¢evreye uyumunu koiaylas-
tirict bir etki yapar. Ailenin kente uyum saglamaktan baska
olanag bulunmadigi igin, bu konuda gergekten biiylik bir ¢aba
harcanir ve sonug genellikle olumludur. Iste bu durum tam bir
degismeyi belirler. Ailenin yalnizca gilnliik yasam aliskanlik-
lar1 degil, yasama bakis bigimi ve tutumu da degisir. Kéyde yiz
yiize ve «birincil tip» dostluk ve akrabalik iliskilerine alismis
olan aile, kentte, drgitlerle karsi karsiya kalir ve kendisini ya-
zih kurallara gore dizenlemis olan «ikincil tip» iligkilere uy-
durmaya ¢aligir. Gecekondu halki arasinda, orgiitlerde dyelik
de artik yayginlasmaya baslamistir. Sendikalarda dyelik yanin-
da c¢ogu anne - baba ,okul - aile birliklerinde etkin roller oyna-
maktadir. Hi¢ kuskusuz, bunun bir nedeni, gocuklarin egitimi-
ne verilen biiylik degerdir. Ayrica aile, gerek komsulari gerek-
se erkegin ig arkadaslari arasinda yeni dostlar edinmeye baglar.
Boylece gecekondu ailesinin toplumsal gevresi de kirsal alan-
lardan tiimiryle dedisik bir nitelige burinir.

4. KENTSEL AILE.

Turkiye'deki kentsel aile de ¢ekirdek yapiya sahiptir, fakat
ilerl derecede sanayilesmis toplumlardaki ¢agdas aileden degi-
sik birtakim nitelikleri vardir. Babanin buyrultusu aile iginde
egemendir. Birden ¢ok kisinin para kazandigi ailelerin gogun-
lugunda, para, babanin elinde toplanir. Sonradan bu para yi-
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ne kendisi tarafindan aile tiyeleri arasinda gereksinmeleri kar-
silamak Uzere bolugtiralir. Paranin kari koca tarafindan ortak-
lasa yonetilme orani az goriiliir. Son derece seyrek godrilmekle
birlikte, kadinin parayi yonettigi aileler de vardir.

Biyiik kentlerdeki ortalama evlenme yasi erkek igin 28, ka-
dinlar igin 24'dir. Bu kentlerde bir is edinmek igin genellikie
gerekli olan uzun 6grenim yillari, evienme yasinin yiksek olu-
sunun nedenlerinden biridir. Baglik gelenegi, kentlerde (gece-
kondu digi bolgelerde) goriilmez. Buna karsilik, geng gift, evle-
lerinin dosenmesinde desteklenir. Genellikle kiz yani yatak oda-
sini ve mutfak gereglerini, erkek yan da oturma, ya da konuk
odasini déser. Nisan torenl kizin ailesinin, diigin téreni ise
erkegin ailesinin sorumlulugu altindadir. '

Kentsel Aileler Arasinda Ortakhk.

Yeni evlenen gengler gesitli bigimlerde yash kusaklar tara-
findan desteklenir. Kimizaman tutulan evin kirasini, anne - ba-
balardan biri 6der. Kimi durumlarda da dogrudan dogruya mal
yardimi yapilir. Geng ¢iftin gocugu dogdugunda, genellikle, ka-
dinin annesi yardimci olur. Her iki esin de ¢alisthigi durumlar-
da, anne - babanin evine yakin bir konut segcilir. Yeni evli geng~
ler igin, ozellikle gocuk dogduktan sonra, yash kusagin son de-
rece yararli ve yardimci olmasina karsin, anne - babalarla bir-
likte oturma pek goriilmemektedir (Kongar, 1970: 78). ilging
olan nokta, kentsel yerlesme merkezlerinde, yash kugaklarin,
cocuklar tarafindan bakilmalari gerekliliginin yaygin olarak ka-
bul edilen degerler arasinda bulunmasidir. Fakat bir degere
inanmak ile ona uygun davranmak ayrn konulardir. Bu nedenle,
kentsel nifusun, genel olarak yash anne -babanin geng¢ ku-
saklar tarafindan bakilmasi egrektigine inanmasina karsin, evli
giftlerin anne - baba ile oturmasi olay hi¢ de sik degildir. (Geng
ciftler ile yash anne - babalarin birlikte oturmama nedeni, iki
kusak arasinda, hizli toplumsal degismenin yol agtigi g¢ok bi-
yuk kiiltirel, toplumsal ve slyasal inang ayriliklari bulunma-
sidir. Bagka bir neden, kentlerde oturantarin gogunlukla, top-
lumsal giivenlik kapsamina girmesidir. Bu nedenle yash kusak,
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genglerin mali destegdine gereksinme duymamaktadir. Boyle-
ce, sonu¢ olarak, kentsel ailenin ortalama biyukliga 4.5 kisé
dolaylarinda kalir.

Turkiye'de kentsel aile pazar ekonomisinin getirdigl kolay-
liklarin ¢odundan yararlanmaktadir. Paranin bankaya yatirilma-
si, evde saklanmasinda daha yaygin bir uygulamadir. Taksitle
alis - veris artik, dar ve degismez gelirli olanlarin da, ekonomik
bakimdan daha iyi durumda bulunanlarin da sik sik kullandikla-
ri bir yoldur. Ailelerin, yasam diizeyi hakkindaki beklentileri ¢ok
yiksektir. Bu nedenle, dayanikli tiiketim mallarina karsi istem
son derece artmistir. Yilksek beklentilerini gergeklestirmek is-
teyen ailelerde genellikle birden g¢ok iiyenin galistigi gorildar.

Ailenin Uzerinde Cesitli Baskilar: Dig Gog icin Ge-
rekge.

Tirk toplumu heniiz, galisan esler igin gerekli hizmet ve
olanaklari saglayacak bigimde orgiitlenmemis oldugu igin, 6zel-
likle kar - kocanin birlikte galistigi aileler Gzerinde biliyik bas-
kilar vardir. Cocuklar igin gindiz bakimevlerinin yoklugu, yik-
sek kiralar, bilyik kentlerin en zengin mahallelerinde bile si-
rekliligi saglanamayan su, elektrik, havagazi vb. gibi hizmetler,
hazir ya da yari hazir yemeklerin gida sanayii tarafindan ucuz
ve bol olarak piyasaya siriilemeyisi, sahip olunan yiliksek bek-
lentileri gergeklestirmek icin calisan uzun saatler, bask:lari
ortaya gikaran pek ¢ok nedenden ancak hemen akla gelen birka-
cidir. Boylece, Bati Almanya ve Birlesik Amerika gibi gelismis
iilkelere dogru bir beyin gocii siriip gitmektedir. iginde, dok-
torlarin, mihendislerin ve genellikle yurt disinda gegerli ser-
best meslek sahiplerinin biiyitk bir ¢ogunlukta bulundudu bu
go¢ eylemi, Tiarkiye'nin hizli sanayilesmesi sirasinda gereksin-
me duydugu insan giici kaynaklarini 6nemli olgide kisitlamak-
tadir. Nitelikli isgilerin yaninda, serbest meslek sahiplerinin
de yurt disina go¢ etmesinin en 6nemli nedeni, sahip oiunan
yiksek beklentilerle Tirk toplumunun bugiinkii kosullar ger-
cevesinde bu beklentileri karsilayacak olanaklari yayginlastira-
bilecek ekonomik diizeye erigmis olmasidir.
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5. AILE PLANLAMASI.

Nifus patlamasi, Tirkiye'nin toplumsal ve ekonomik so-
runlarinin ardinda yatan temel nedenlerden biridir. Birincl Diinya,
ve bunu izleyen Bagimsizlik Savasi Tirkiye nifusunun azalma-
sina yol agmisti. Yeni Cumhuriyeti giiglendirmek igin hikimet-
ler, niifusun arttirilmasini resmi goriis olarak benimsediler.
1930'larda ¢ikarilan genel saghg koruma yasasi, niifus artigi-
nin saglanmasini Saglik ve Sosyal Bakanhgdinin sorumluluguna
verdi. Gebeligi onleyici ve disik yapici her tirli ilag, ara¢ ve
gerecin, disardan getirilmesi, yurt iginde yapilmasi, satilma-
si ve kullanpilmasi yasaklandi. Bu konuda her tirli bilgi veril-
mesi de engellenmis ve isteyerek diisilk yapma bir sug olarak
ceza kapsamina alinmigti.

Fakat zamanla nifus artti. Buna karsilik, saglik, egitim, ko-
nut ve benzeri kornulardaki hizmetler toplumun gereksinmele-
rini karsilamaktan uzak niteliklerini sirdirdii. Ote yandan, ulu-
sal gelirin onemli bir kismi, artan nifus tarafindan emiliyor-
du. Ayrica gocuk diisiirmeye galisirken dlenlerin sayisi oOzellikle
kirsal alanlarda 6nemli bir sorun durumuna gelmisti. Isteyerek
cocuk diusiirme su¢ oldugu igin, diigiik yapma sirasinda isler
kotliye giderse, kadinlarin hastanelere basvurma orani da ¢ok
yiksek degildi. Bu nedenle elimizde bu konuda giivenilir resm
rakamlar yoktur. Fakat yilda yaklasik olarak besyilizbin kadar
cocuk disiraldigli ve bu olaylardan onbinden gogunun Gliamle
sonuglandigi sanilmaktadir. Bu durumda gerek gebeligi oOnleyici
gereglere, gerekse disiikler bakimindan saghk yardimina biiyiik
bir gereksinme dogmustu. Isin ilging ydnii, bir siire sonra, kent-
sel alanlarda biitiin bu gereksinmelerin «kendiliginden» karsi-
lanabilmesiydi. Hemen her eczane gebeligi onleyici ilag sati-
yor, hemen her doktor diisiik konusunda yardimci oluyordu. Bu-
na ‘karsihk, kirsal alanlarda her iki konuda da hi¢ bir olanak
yoktu. Boylece anne - baba tarafindan, dogumun kendi istekleri-
ne gore denetlenmesi sorunu, kentsel bdlgelerle kirsal alan-
lar arasinda baska bir dengesizlik ve adaletsizlik nedeni ol-
mustu.
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Aile Planlamasi Programlarinin Ardindaki Gerekgeler.

Tirkiye'deki aile planlamasi uygulamalari genel olarak &g
gerekgeye dayandirilmaktadir. Birinci gerekge ekonomiktir. Ka-
ba Ulusal Uriniin yilda ylizde 7 arttinlma eregi, bu oranin yiizde
3'U artan nifus tarafindan emildigi icin ylizde 4'e disuyordu. Bi-
rey basina disen geliri daha biiyik bir oranda gogaltmak igin,
nifus artis hizimi disgirmek gerekiyordu. ikinci gerekge, saghk-
la ilgilidir. Gerek gebeligi onleyici gereglerin yaygin bir bigim-
de satilmasi ve dagitilmasi, gerekse digiiklere doktorun el koy-
masi, Tirk kadiminin, 6zellikle kirsal alanlardaki saglik kosul-
larini iyilestirmek igin basvurulan onlemler olarak disindliayor-
du. Aileye, Istemedigi ¢ocuklari yapmamak konusunda yardim
edilmesi aym zamanda, ¢ok yiiksek olan bebek 6lim oranini da
disirmeyi amacghyordu (Fisek ve Shorter, 1968: 578). Her ne
kadar, bitin bebek olamleri bildirilmiyorsa ve bu nedenle, ka-
yitlar gok giivenilir bir nitelik tasimiyorsa da, her 1.000 canli
doguma karsilik 200 dolaylarinda bebegin 6ldiigli sanilmaktadir
(Fisek, 1969: 10). Ugiincii gerekge toplumsaldi. Aile planla-
masi programlarinin yayginlastirilmasiyla, bu konuda kirsal
ve kentsel bélgeler arasindaki adaletsizliklerin 6nlenebilecegi
umut edillyordu.

Aile Planlamasina Kargi O!an Diisiinceler.

Gonullalik ilkesine baglh olarak bir aile planlamasi prog-
raminin Meclisten gegirilme ¢abasi 6nemli 6lgide karsithk ya-
ratti. Bu program ilk olarak, dinsel gerekgelerle benimsenmi-
yordu. Oysa, Islam dininde aile planlamasina karsi bir yarg
yoktu. Aslinda, her tarli yenilige her zaman karsi ¢ikanlar,
surekli olarak din 6gesinin ardina saklanmislardi (Yavuz, 1969).
Bu kez de, «tutucu» ve egericller» alle planlamasina karsi ¢ikar-
ken, dinsel gerekgeler 6ne siriiyorlardi. ikinci olarak irkgiligi
andiran gicli bir ulusguluk gerekgesi ile aile planlamasina
karsi ¢ikiliyordu. Kalabalik bir niifusun gigli bir Tirkiye igir
gerekli 6n kosul oldugu diisiincesi, bu grubun inandigi ana i)-
keydi. Gereksinmeleri karsilanmayan kalabalik bir nifusun, gig
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degil, gigsiizlik kaynag: olacag kabul edilmiyordu. Nifus plan-
lamasina karsi ¢ikan Gglncl grup, goruslerini yabanci korkusu
ve diismanhg Uzerine dayandirmislardi. Bir kesim bu iste bir
«komiinist parmagi» oldugunu one sirerken, baska bir kesim
de aile planlamasini «<kapitalistierin oyunu» olarak niteliyordu.

Aile Planlamasi1 Programlarinin Nitelikleri.

Aile planlamasi yasasi ig¢in, ortam 1963 yilinda uygulamaya
konulan Birinci Bes Yilhk Kalkinma Plani tarafindan hazirlan-
misti. Buna karsin, Yasa ancak 1965 yilinda kabul edilebildi. Ya-
sanin mantigi, bitlniiyle, gonillilik ilkesine dayaliydi. Ancak
gebeligin onlenmesi konusundaki bilgilerin yayilmasi ve ogretil-
mesi sorumlulugu, devlete verilmisti. Fakat konu gesitli grup-
lar tarafindan siyasal amaglarla somiriildi. Sagci partilerden
gelen baskilar sonucunda, programlarin adi bile aile planlama-
si»ndan« «niifus planlamasi»na ¢evrildi. Ciinkd, ailenin kutsai
oldugu ve kimsenin, hele 6zellikle devletin onun islerine karisa-
mayacagl one siriliyordu. Aslinda bir siire sonra da program-
larin kapsamini daraltmak amaciyla, «niifus planlamasi», «aile
planlamasi»na doénistirilecekti.

Yasa kabul edildikten sonra, «aile planlamasi kliniklerinins
devlet tarafindan agilmasi basladi. Bu etkinliklerin ¢ok buyik
olgide kirsal alanlara yoneltilmesine karsin, bugiin bile kdylerde
bu konudeki gereksinmelerin bitiniyle karsilandigi séylenemez.
Ustelik kirsal alanlardaki ailelerin gebeligi ®nleyici yeni yén-
temlere alismalari zaman aldigindan (Fisek, 1974), olanaklar
esitlense bile, bir siire kentsel bolgelerdeki ailelerin gebeligi
onleyici yontemleri kullanma orani, kirsal alanlardaki ailelerin
tzerinde kalacaktir.

6. OZET VE SONUGLAR.
Aile, Tiirkiye'de degdismekte olan toplumsal kurumlarin en
ghzel orneklerinden biridir. Asagida, ailedekli degisme siireci-

nin birtakim onemli niteliklerinl 6zetlemeye c¢alistim. Bu nite-
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liklerin bir kismu Tirkiye'deki pek ¢ok kurum bakimindan da
gecerli olarak kabul edilebilir.

1lk olarak aile, topluma tepeden inme agilanan yasal ve top-
lumsal devrimlerden etkllenmistir. Bir baska deyigle, Tiirkiye'de
alle, ozellikle kentsel alanlarda «dogal» toplumsal ve ekonomik
gelismelerden etkilendigi kadar, tepeden inme gidiimlemelerle
bigimlenmistir.

Ikinci olarak ailenin yapisi ile iglevlerl ayri hizlarda degis-
mektedir. Bir baska deyisle, yapi, iglevlerden daha hizli olarak
farklilagmaktadir. En gok sanayilesmis boélgelerde bile, gagdas
cekirdek aile yapisi, geleneksel genis ailenin islevlerinden bir
kismini korumaktadir. Babanin buyrultusunun egemenligi, aile-
nin oteki dyelerinin dzgirliiklerini kismakta ve buna benzer «ge-
leneksel genis aile kalintilari» gekirdek aileyl denetim altinda
tutmaktadir. ’

Tirkiye’de Degisen Ailelerin islevleri.

Ugiincii olarak, Tiirkiye'de aile, gerek geleneksel, gerekse
cagdas (modern) toplum yapilarinda gérmedigimiz, kendine o6z-
gl bir yapi kazanmaktadir. Bir baska deyisle, toplumun degis-
me siireci, doniisim sirasinda, 6zel bir aile yapisi yaratmis-
tir. Ornegin, hizh degisen kimi bdlgelerde, anne - baba, kiigiik
cocuklar ve annenin anne - babasinin biri, ya da ikisi tarafin-
dan olusturulan bir aile yapisi gézlemekteyiz. Kiray, buna «ev-
lada dayanan genislemis aile» diyor. Hi¢ kuskusuz, ailenin ata-
erkil ve atasoyuna bagh nitelikler tasidigi Tirkiye'de boyle bir
aile yapisi geleneksel 6zelliklerle bagdasmaz. Ote yandan. ¢ag-
das cekirdek aile de degildir. Bu, gerek kadinin anne - babasinin
birinin ya da ikisinin birden toplumsal giivenligini saglayan, ge-
rekse ev islerinde kadina destek olan yeni bir aile yapisidir
(Kiray, 1964: 119). .

Turkiye'de aile, bireyin, kendisini, hizla degigen bir toplu-
ma uydurmasina yardimci olan bir kurum niteligi de tagir. Orgiit-
I toplumsal givenlik etkinlikleri, gocuk bakimevleri gibi hiz-
metlerin gelismedigi toplumda, bireye bir dlglide de olsa given-
lik ve destek saglar.
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Tarkiye'de ailenin iglevlerinl etkileyen en onemli Ogeler-
den biri gevredir. Kirsal alanlardaki aile, babanin egemenligi,
akrabalarla iligkiler gibl konularda geleneksel iglevlerini siir-
dirirken, ornedin gecekondu bolgelerinde aile, gocuklar Igin
yilksek beklentilerin kaynagi olmaktadir.

Cizelge (IX) - (2)den de goruldiiga gibi kirsal ve kentsel
ailelerin ortalama biyikliikleri arasinda anlamh aynliklar var-
dir. Ote yandan gecekondu ailesinin bilyiikligi, kentsel aileye
son derece yaklasirken, kasaba ailesi kent ve koy ailesinin ara-
sinda yer almaktadir. Hi¢ kuskusuz, ortalama aile biyiikliigi de
cagdaslasma (modernlesme) egilimlerinin bir Griinidir. Gin-
ki gerek cocuk sayisi, gerekse akrabalarla birlikte yasama, ¢ag-
das yasamla ilgili ve sanayilesme diizeyinin bigimlendirdigi de-
gerler ve davraniglardir.

Tarkiye'deki aile, 6zellikle gecekondu bdlgelerinde anlam-
h bir degisme islevini yerine getirmektedir. Gog olayi sonunda,
ailenin tim toplumsal iliskilerl degistiginden, bireyleri igcin ye-
ni ve yiiksek beklentiler yarattigi gibl, yeni degerlerin de kay-
nag: olmaktadir.

GIZELGE (IX) - (2)
ORTALAMA EV HALKI
OYELERI SAYISI

Tirkiye 5.7
Kentler 46
Kasabalar 5.2
Koyler 6.2
izmir Gecekondular 44
istanbul Gecekondulari 47 :
Ankara Gecekondulari 5.5

Kaynak: Kongar, 1972 a: 68.
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BESINCi KESIM

TURKIYE'DE TOPLUMSAL YAPININ
VE DEGISMENIN DEGERLENDIRILMESI






BOLUM X
SONUG

Durgun Bir Baski Diizeninden, Eylemli Toplumsal Ya-
piya Gegis. Altyapi ile Ustyapi Arasindaki Etkilesim.
Tirk Toplumunun Kendine Ozgii Nitelikleri. Sonug.

flim ilim bilmekdir ilim kendin bilmekdiir
Sen kendiini bilmezsin ya nice okumakdur
Okumakdan ma’ni ne kisi Hakk’1 bilmekdiir-
Cin okudin bilmezsin ha bir kuru ekmekdir
Okudim bildim dime c¢ok taat kildum dime
Eri Hak bilmez isen abes yire yilmekdlr
Dort kitabun ma’'nisi belliidiir bir elifde
Sen elifi bilmezsin bu nice okumakdur
Yigirmi dokuz hece okusan ucdan uca

Sen elif dirsin hoca ma'nisi dimekdir
Yunus Emre dir hoca gerekse bin var hacca
Hepisiinden iylice bir goniile girmekdir

Yunus Emre
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1. KAPITALiZMIN GENEL GELISME GizGisl.

Osmanlh devleti kuramsal bigimiyle dedismeyi onleyici ni-
teliklere sahipti. Bu yiizden toplumsal ve ekonomik gelismeyl
engelliyordu. Degismenin sirekli olarak engellenmesi olanakh
olmadigi ig¢in, Osmanh diizeni 16. ylzyildan sonra eski 6zellik-
lerini yitirmeye basladi. Toplumun igine girdigi dedisme siire-
ci saglikh bir toplumsal ve ekonomik evrimlesmeden ¢ok, bir
bozulmaydi. Cinkii devlet. giigli toplumsal ve ekonomik grup-
larin ortaya c¢ikmasini engellemek igin sirekli bir gaba igin-
deydi. Bu yiizden Osmanlilardaki sinifsal yapi toplumsal ve
ekonomik olgiitlere gore degil, siyasal olgiitlere gére belirle-
nen bir nitelige sahipti (Mardin, 1969: 95-106). Bir baska de-
yisle Osmanlilarin sinifsal nitelikleri toplumsal ve ekonomik
yapinin bir sonucu degil, siyasal yapinin bir Griintiydd. Siyasal
alarak G¢ temel sinif vardi. Birincisi yonetici simifti. Bu sinif
Sultan - halife ve onun, asker ve sivil biirokratlarindan olusuyor-
du. lkinci sinif, yonetilenlerdi. Bunlar da tarimsal niifus ile kent-
lerdeki tliccar ve zanaatkarlardan olusuyordu. (Bunlarin bazila-
ri sonradan «ara siniflar»a katildilar.) Ugiincii olarak «ara si-
niflars1 gérilyoruz. Bunlar da «esraf» ve «ayans denilen yerel
onderlerden olusuyordu. Bu «ara siniflar» bozulan toprak diize-
ni ve biirokrasi sonunda giiclenmislerdi. Tarimsal irini ve ta-
rimsal nifusu tam anlamiyla denetleyemedikleri igin, yoneti-
ci sinifla, sémiiriilen tarim kesimi arasinda ancak e«aracilik» go-
revini yerine getiriyorlardi. Bir kisminin kiigik oranda ticaret
ve mamul madde uretimiyle ugrasmasina karsin, anlamh bir
sermaye birikiml olugturamamislardi.

Ote yandan, merkezl giig, ideolojik bitunlige sahip bir bii-
rakrasi bigiminde, «<kendi iginde» ve «<kendisi igin» bir simif du-
rumuna gelmisti. Bu merkezi iktidarin 6nemli bir kesimi, daha
sonra, «<ara siniflarla» birleserek, Atatiirk ihtilalinin (Bagimsiz-
ik Savagi ve Devrimler) ardindakl temel toplumsal ve ekono-
mik gi¢ kaynadini olugturmustu.
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Osmanlitarin Gokiisii.

Bu arada Bati toplumlari basarili bir bicimde gergeklestir-
dikleri sermaye birikimi ve yenilikler yoluyla, kapitalistlesme
sireci Iginde hizla yol aliyorlardi. Oysa, degisme yoniindeki bas-
kilarla, devletin kisitlayici denetiminin c¢atistigi Osmanh top-
lumu, Imparatorlugun gittikge biiyliyen mali ve askeri gereksin-
melerini kargilayamaz olmugtu. Bu c¢ikmazin ardinda yaten te-
mel neden, ilerleyen teknige bagliydi. 15. yizyilin sonuna dog-
ru Osmanh ordusuna atesli kiigiik silahlarin sokulmus olma-
s1, piyadeyi askeri orgiitlenmenin temel tasi durumuna getir-
misti. Bunun sonucu olarak siivari (sipahi ve adamlari) 6nemi-
ni yitirmeye bagladi. Bu dedisme ise, orduya ath asker veren
toprak sisteminin islevini ve 6nemini azaltti. Sonug olarak top-
raga dayali Osmanh yapisi bozulmaya basladi (Karpat, 1973b:
33-34). Batinin ekonomik bakimdan ilerlemesl, Bati dlkelerinin
askeri Gstiinligiiyle sonuglandi. Béylece, imparatorluk gittikge
Batinin denetimi altina girmeye basgladi. Batinin, ekonomik, ma-
Ii ve askeri denetimi, gesitli etnik gruplar arasinda gelisen ulus-
culuk akimlariyla da birlegince, Osmanlilarin ¢okisi hizlandi.
imparatorluk {izerindeki Bati denetiminin iki sonucu vardir. Bi-
rinci sonug, batililasma ¢abalarimin ortaya gikisidir. ikinci sonug
ise, bir kapitalist sinif cekirde@inin Bati emperyalizminin bir
uzantisi bigiminde olugmaya baglamasidir.

Batiilasma cabalar yonetici simif arasinda 6nem kazan-
di. Boylece, hem halkin devletten, hem de ydnetici sinifin, top-
lumsal ve ekonomik yapidan yabancilagmasina yol agti.

Yabanci ekonomilere bagimh bir kapitalist sinifin dogmak-
ta olusu, yerli imalat cabalarini, daha bu ¢abalar emekleme do-
nemindeyken o6ldirdG. Yerli imalatgilarin, Avrupa ekonomisi ile
yarigmasi olanaksizdi. Cilinkii teknik geri, sermaye yetersizdi.
Ayrica kapitiilasyonlar yoluyla Batililara taninan hukuksal, eko-

nomik ve mall ayricaliklar da boyle bir yarigmayi iyice olanak-
siz kiliyordu.
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«Devletgi - Seckincilerin» Ortaya Cikisi.

Bu geligmelerin sonunda, Bati'dakinin tersine, yonetilen si-
nf degil, yoneten sinif kendi arasinda farklilagsmeya bagladi.
Askeri ve sivil biirokrasi, Sultan - halifeye (Padigaha) karsgi
glicla bir grup niteligiyle ortaya cikti. Sultan - halifeye karsi
biirokratlarin ylrittiga ugrag, halk tarafindan desteklenmiyor-
du. Ginkl altinda, halki ilgilendiren toplumsal ve ekonomik ge-
lisgmeler yatmiyordu. Ugragin temel nitelidi, Padigaha kargi
ideolojik olarak kosullanmig bir biirokrasinin Batidan aktardig
ve toplumla iligkisi olmayan anayasacilik désgincelerini uygu-
lamak istemesiydi (Soysal, 1974: 22-24); 27-28). Padisahin es-
ki koleleri, ideolojilerinin etkisiyle, imparatorlugun kurtaricila-
n rolini benimsemislerdi. Bu doniigiim, yenilikler igin devletin
gicimi kullanan <devletgl - segkincl» gruplari ortaya ¢ikardi.
«Devletgi - segkinci» gruplarin olugmasi, «diyalektik olaraks,
batililasma ¢abalarina karsi «gelenekgi - liberals tepkileri ya-
ratti. Tepkiler, Osmanli geleneginin temsilcisi olarak, dine da-
yaniyordu.

Devletgi - seckinciler, «ittihat ve Terakki» kanaliyla impara-
torlugun denetimini ellerine gegirdiler. Bunlanin genel yaklasi-
mi batici oldugundan, Bati ekonomik kalkinmasina kosut olmak
tzere ulusal bir burjuvazi yaratiimasini desteklemek istediler.
Fakat «ittihat ve Terakki» iktidara geldikten kisa bir sire son-
ra, Blrinci Dlinya Savasi basladi. Bu yiizden de ulusal bir bur-
juva simifi yaratilmasi igin gerekli toplumsal ve ekonomik g¢aba-
larin gixdimlenmesi igin yeterli zaman kalmadi.

Eski siyasal diizeni degdistirmeye yonelen Atatiirk ihtiiali
de (Bagimsizhik Savasi ve Devrimleri batililasma yolunda ayni
cizgiyi izledi. Daha 1919'da Padisahi ortadan kaldirmaya karar
vermis olan Mustafa Kemal (Erikan, 1971: 10 - 11) ulusal eko-
nomik kalkinmayi da ulusal bir sermaye sinifi yaratarak gergek-
lestirmeyi Ongormistii. Bagimsizhik Savasinin emperyalizme
karsi olan niteligi, Atatirk'e, Bati'nin ekonomik denetiminden de
kurtularak ulusal bir ekonomi kurma konusunda biyiik olanaklar
hazirlamisti. Ote yandan gene Bagimsizlik Savasi sirasinda «dev-
letgi-segkinci» biirokratlar ile «ara siniflarsin gergeklestirdik-
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leri birlik ulusal bir burjuvazi yaratilirken, desteklenecek grup
ve siniflar1 da belirlemigti.

Ulusal Burjuvazi Yaratma Gabalar.

Birtakim biirokratlarla, ticaret ve kigitk imalat yapan kimi
«<ara sinif= Gyeleri (ayén, esraf), daha 1922 yilinda emperyaliz-
me karss ulusai bir ekonominin ¢ekirdegdini olugturmak igin dig ti-
caret sirketleri kurmuslardi. (Ilkin, 1971:229;-231). Mustafa
Kemal Atatiirk, Osmanlilarin siyasal ve kiiltiirel birikimine karsi
devrimci bir yaklagim uygularken toplumsal ve ekonomik biri-
kime evrimcl bir anlayigla yonelmisti. Bir bagka deyigle, siyasal
ve kiilthrel yapilar zorla degigtirilirken, o giinki toplumsal ve
ekonomik yapi, ulusal bir ekonominin baslangic noktasi olarak
kabul edilmisti.

Ulusal bir ekonomi yaratmak i¢in izlenen yol, ilkenin ya-
banci denetiminden kurtarilmasi ve, devletin sermaye sinifini
desteklemesiydi.

O giinkii toplumsal, ekonomik ve ideolojik kosullar altinda
bu amaglara varmak igin bulunabilen tek ¢éziim, siyasetgi bii-
rokratlarla «esraf» ve «ayan=in bitinlesmesinin saglanmasiydi.
Boylece, «devletgi-segkincilersle, yerel onderler arasinda bir
birlik dogdu. Genis halk kitleleri yine bu birligin diginda kalmig-
lardi. (Ozek, 1968: 148-150).

Aslinda, Mustafa Kemal Atatiirk, ilkenin kurtaricisi ola-
rak gesitli sinif ve gruplar arasinda énemli uzlagsmalar saglamig-
ti. Ornegin, «Terakklperver Firkas denemesinden once ve son-
ra, «devletgi - segkincilersle «gelenekgi - liberaller» onun lider-
ligi altinda yan yana yagadilar. Ote yandan, «gelenekgi-liberals
cephe igindeki gerici-dinci gruplar butiniyle bastirilmislardi.
Sosyalistlere gelince, devrimin ilk yillarinda bunlar da Mustafa
Kemal Atatirk'iin destekgileri arasindaydi. (Cavdar, 1974: 157-
158). Boylece Atatirk'in tartismasiz liderligi, bir ulusal biitiin-
lik simgesi olmustu.

Merkezi gii¢ il¢ ekonomik ve siyasal birlik kuran «ara sinif-
lar» bu bagarilarindan pek sevingliydiler. «Ara siniflar» ile biirok-
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rat siyasetgller (o ddnemde siyaset adamlariyla biirokratlar
arasinda bir fark yoktu) arasindaki isbirllgl, bir sermaye sinifi-
nin yaratilmasina dogru gelistikce.’ «devletgi - segkinciler» ile
«gelenekgi - liberaller» arasindaki farklilagma, Atatirk dénemin-
de bile su Ustiine gikmaya bagladi. «Devletgi - segkincllers, dev-
letin, butiniyle ekonomik yapiyr denetlemesini ongorirlerken,
«gelenekgi - liberaller» devletin, 6zel girisimi yalnizca destekle-
mesini istiyorlardi. Ulkenin toplumsal ve ekonomik degismesi-
nin daha 6nceden belirlenmis ana gizgileri bu konuda «gelenek-
¢i - liberallersden yanaydi. Bu nedenle ismet inénii tarafindan
temsil edilen «devletci - segkinci» gorisler yenilgiye ugradi.
Gergekten de kapitalist sinifin gekirdedi olusunca, Ekim 1937'de,
Bagbakanliga, Ismet inonii'niin yerine biirokratlar arasinda «ge-
lenekgi - liberal» yaklasima en yatkin kisi olan Celal Bayar ge-
tirildi. Bu degisiklik ayni zamanda Ismet Inonii ile Atatirk ara-
sinda, ekonomik sorunlara iligskin goériis ayriliklarim da yansi-
tiyordu (Selek, 1975). Daha sonra 1946 yilinda Celal Bayar’in
Demokrat Parti eyleminin onderi olmasi raslanti degildir. Celal
Bayar, Atatirk doneminden beri birokraside, «gelenekgi - libe-
ral> disincelerin savunuculugunu yapan kisiydi.

Sermaye sinifinin geklrdegi, Atatiirk’in O6limiinden sonra,
savag ekonomisi kosulian altinda daha biylik bir hizla gelisti.
Her ne kadar, Atatiirk'in éliminden sonra Inénii, Cumhurbag-
kani olduysa da artik toplumsal ve ekonomik yapi, 6zel girisi-
me dayali bir bigimde geligtiginden, genel gidiste 6nemll degis-
meler yapmak olanagi kalmamisti. Béylece, burjuvazinin gelisi-
mi, devlet destegine ek olarak sermaye toplanmasi i¢in yasa
ici ve digi biitiin yollarin da kullaniimasiyla, ikinci Diinya Sava-
s1 sirasinda lyice hizlandi.

Demokrat Parti'nin kurulmasi, baska oOgelerin yaninda, ar-
tik bitiiniiyle ortaya ¢ikmig bir sermaye simfinin da iriiniiyda.
Biiyik toprak sahipleri (toprak adalar) tiiccarlar is adamlar,
bu partiyi destekliyorlardi. Demokrat Parti, merkezi giicii temsii
eden Cumhuriyet Halk Partisi'ne karsi kuruldugundan, <devlet-
¢ci - segkincilers, gcevreden gelen «gelenekgi liberaller» tarafin-
dan yerlerinden edildiler (Mardin, 1973). Tek parti yonetiminden
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bikmig olen halk da, igtenlikle Demokrat Parti'yi destekliyordu.
Boylece sermaye sinifina dénik bir parti, halkgi bir eylemin 6n-
derl roliinii oynadi.

Toplumun kapitalizm gizgisinde gelismesi Demokrat Parti ta-
rafindan dért bigimde hizlandirildi. llk olarak kirsal kesimdeki
kapitalistiesme, tarimin makinalagmasiyla gerceklestirildi. ikin-
ci olarak, hiikimetin biitiin etkinlikleri, dzel girisimin destek-
lenmesine yoneltildi. Biirokratlar, siyaset adamlari ve kapita-
listler arasindaki isbirligi, ozellikle devlet ihaleleri ve kredi ola-
naklari ile gimento, demir vs. gibi kit mallarin dagitilmalarin-
da son derece etkin bir bigimde kullanildi. Ugiincii olarak kal-
kinmanin finansmani «<enflasyonist» yollarla saglanarak, ulusal
gelirin adil olmayan dagilimi gergeklestirildi. Boylece serma-
yenin belli ellerde toplanmasi sireci hizlandirildi. Son olarak
da, yabanci sermayenin yurda girmesi desteklenerek ve genis
Olglide yabanci krediler kullanilarak, gelisen burjuvazinin Bati
kapitalizmi ile biitinlesme olanaklari saglandi. «Ulusal burjuvazis
denilen sinif zaten yabanci firma temsilcilikleri ve ithalat - ih-
racat girketleri bigiminde gelismekte oldugundan bu bitiinles-
me kisa bir siirede gerceklestirildi. Boylece kapitalist sinif ge-
listikge, Turk ekonomisinin disa bagimhihg da artti.

Demokrat Parti iktidardan uzaklastirildiktan sonra da, yu-
karda agiklanan bu egilimler bir kisim etkilerini, «karma ekono-
mi» anlayigi cergevesinda siirdiirdii. Kapitalist olugsum «planh
dénemde» de, hizlanan bir bigimde gelistl. Ciinkii ekonominin
bu yénde daha tizh llerlemesi igin gerekli nesnel kosullar 1960
darbesi ile saglanmisti (Rozaliyev, 1970: 95-119). 1960 darbe-
sinden sonra, kapitalizmin yapisi «sosyal refah devleti» ilkesi
cergevesinde gidimlenmisti. Bu, kapitalist simifin kéarlarini, is-
giler ve memurlar gibi, toplumun 6teki kesim ve siniflariyla pay-
lagsmaya zorlanmasi demekti. Bu paylasma, «dzel girisimin» top-
lum igindeki varhgimi sirdiirebilmesi Igin tek yol oldugundan,
kapitalist sinifin en gelismis kesimleri, kendilerini, «sosyal re-
fah devleti» anlayisinin gerektirdigi kosullara ¢abucak uydu-du-
lar. Yoksa denetimsiz kapitalist somiiri, bir siire sonra topium-
sal ve siyasal patlamalara yol acabilirdi. Aslinda 1960 darbesi-
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nin kendisi de kapitalizmin denetimsiz bir bicimde geligsmesine
karsi bir tepki olarak ortaya ¢ikmis ve ortami «sosyal refah dev-
leti» ilkelerine uygun bir bicimde hazirlamigti.

2. TARIMDA KAPITALIST GELISMELER.

Terim kesimindeki kapitalist gelismeler ilk olarak, toprak-
larin biiyik igletmelerin elinde toplanmasina yol agti. Ornegin,
1912 yilinda 11-50 dénem topraga sahip isletmeler yizde 40 ile
igletmeler arasindaki en biiyiik yere sahipken, bugiin bu oran
yiizde 27'ye diismiistar (D.i.E., 1973a: 83). Tarimda kapitalizmin
gelisme siirecinin ardinda yatan gergekler soyle siralanabilir:
1940 lle 1972 yillari arasinda, traktdr sayisi yaklagik olarak 130
kat artmistir. Traktdrle islenen toprak alaninin artig orani da
aynidir. Traktbrle islenen topraklarin, tiim islenebilir toprakla-
ra orani da 40 kat biyiimiastiir. 1965 ile 1972 yillari arasinda
tarimda kullanilan yapay giibre dort kat artmistir. Gilbrelenen
toprak alani bes kat, bu alanin toplam tarim topraklari igindeki
orani ise alti kat ¢odalmistir. Ote yandan, tarim kredileri de
1965-1972 yillari arasinda dort kat yikselmigtir (D.l.E., 1974:
188-189; 201). Krediler, kapitalist gelismeyi saglamak amaciy-
la, genellikle biayilik isletmelere verilmistir. 1968 yilinda tarim
isletmelerinin ylizde 30'unu olusturan kuruluslar, tarim kredile-
rinin ylizde 82'sini kullanmaktaydi (Kdksal, 1971). Dogu Anado-
lu da ise tim isletmelerin ylzde 2.4'GUni olusturan biyiik kuru-
luglar, hemen hemen tim tarim kredilerini denetimleri altinda
tutmaktadir (Begikgl, 1970: 486).

Yukarda kisaca agiklanan bu geligmeler, llkenin toplumsal
ve ekonomik yapisinda 6nemli sonuglar dogurdu. «<Ara sinifla-
ri» olusturan diiniin «<ayan ve «esrafs1, bugiiniin nifuziu toprak
agalari ve tarim isletmecileri durumuna geldi. Bunlar yalnizca
siyasal gii¢c sahibi olmakla da kalmadilar. Tarindan, ticarete,
bankacilia ve sanayi kesimine sermaye aktarmaya bagladilar.

Tanimdaki Kapitalist Gelismenin Sconuglar.

Tarim kesimindeki kapitalist gelismeler Turk toplumsal ve
ekonomik yapisi bakimindan en azindan bes énemli sonug¢ dogur-
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mugtur. Birinci sonug, Osmanlilardan gelen «ara siniflarins, yiik-
sek biirokratlaria birleserek iilkenin ydnetimine elkoymasidir.
Bu durum, tarim kesiminde bdyilk degigsmelerin olugsmasini en-
gellemigtir. Eski egemen giiglerin, daha da geliserek iilke yo-
netimine bile sizmalari sonucu, tarim kesimi, toplumsel ve eko-
nomik olarak ancak yavas yavas ve Osmanli gelenedi gizgisi-
ne uygun bir evrim gostermistir. Ornegin toprak reformu, dev-
letgi - segkinci gevreler tarafindan, en ¢ok {izerinde durulan re-
form olmasina kargin, bir tirli uygulama alanina konulama-
mistir (Ozgir, 1972: 166-168). Tanm kesiminin yavag evrim-
legmesi Atatirk ihtilalinin siyasal ve kiltirel yanlarina da ters
dagmisgtir. Hi¢ kugiuswz, tanim kesiminin bu yavag degjisme
siireci, geng Cumhuriyetin siyasal ve killtiirel devrimlerinin
halk twahindan ge¢ ve giic benimsenmesinin en onemli ne-
denlerinden biridir.

Kirsal alanlarin eski toplumsal ve ekonomik yapiy siirdiren
niteligi, egitim yoluyla yapi degigikligine gldilme ¢abalarim da
onemli odlgiide engellemistir. 1940 siralarinda, kdylerdeki gele-
neksel gii¢ dengesini ve kullanilan teknolojiyi degistirmeye y6-
nelen «koy enstitlileri» eylemi, bu nedenle basarisiz kalacakti.
Koy enstitiileri programi uygulanmaya baslandigi zaman, kirsal
alanlardaki gig¢ dagilimi yizyiilar 6nceki geleneksel yapinin
temel niteliklerini yansitiyordu. iste bu yapi, kdy enstitilerl
cabasini da bogdu (Tongug, 1970: 35). 1960 darbesinden sonra
girigsilen «toplum kalkinmasi» ¢abalann da, ayni nedenle, basa-
risizlikla sonuglandi (Geray, 1967: 200-203).

Tarimdaki kapltalist gelismelerin ikinci bir sonucu kirsal
kesimde yasayan biiyidk kitlelerin yoksullagsmasi oldu (Geray,
1974: 48-54). Makinalasma ve topraklarin biliylik isletmeler
elinde toplanmasi eski derebeylik diizenini bir dlgiide sarsmis-
ti. Bu yilizden eski diizenin sagladigi sinirli toplumsal ve eko-
nomik givenlik de ortadan kalkmisti (Bozarslan, 1966: 15-18).
Boylece tarim kesiminde Ozgiir iggilici ortaya ¢ikti ve kentsel
alanlara gog basladi. Bu her iki gellsme de bugiinkii toplumsal
ve ekonomik yapimizin temel belirleyicileri arasindadir.

Uclincii sonug, tarimsal dretim etkinliklerl sonunda belli
bir sermaye birikiminin ortaya gikmig olmasidir. Bu sermaye
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daha sonra ticaret, bankacilik ve sanayl igin kullanilmaya bag-
landi. Boylece, kaynak aktarilmasinin yetersizligine karsin yi-
ne de ilkenin sanayilesme sirecinde bir Islev sahibi oldu.

Dordinci bir sonug da pek gok koylerin kendi kendine ye-
ter ekonomik niteliklerinden kurtularak pazar ekonomisi lie
birlesmesiydi. Bu birlesme pek ¢ok kdyiin toplumsal yagsaminin
¢agdaslagsmasina (modernlesmesine) yol agti (Tiitengil, 1969:
15-17; Balaman, 1969. 287). Toplumsal yasamin c¢agdaslasmasi
da, koylilerin siyasal bilinglerinin gelismesine neden oldu. Boy-
lece tarimdaki kapitalist gelismeler, kirsal alanlarda yasayan
halkin daha genis bir siyasal katihmina ortam hazirladi (Ozan-
kaya, 1971: 228-229).

Besinci bir sonug ise, tarimdaki derebeyi benzeri (yari-feo-
dal) iliskilerin belirledigi toprak agaligi olgusunun 1980’lere
dogru varligimi yitirmek iizere olusudur. Toprak agalari «top-
rak reformunas karsi, ancak kapitalistlesme siireci yeterince
hiz kazanamadigi icin direnebilmislerdir. Oysa ginimiz Tur-
kiye'sindeki degisme, yakin gelecekte, bu direnigleri biitlniyle
olanaksizlagtiracak bir diizeye erigmistir.

3. SANAYIDE KAPITALIST GELIiSMELER

Osmanlilarin giligsiiz ve yabanci denetimindeki ekonomisi,
Cumbhuriyet doneminde, devlet tarafindan, elli yil boyunca gelis-
tirilmeye c¢alisildi. 1915 yilinda sayilari ancak 264 olan sanayi
isletmeleri 609 kat c¢ogalarak, 1968 yilinda 160.772'ye ulasti
(T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanhg, 1973: 437). Ote yandan ya-
tirnmlar da 1948-1973 donemi iginde sabit fiyatlarla 15 kat,
piyasa fiyatlariyla ise 60 kattan c¢ok artti. 1973-1974 yillarinda
toplam yatirimlarin ancak yiizde 12'si tarima yoneltildi. imalat
sanayi ise, bu yatinmlarin yiizde 32'sini kullanmisti. Toplam sa-
nayi yatirmlari, tim yatinmlar icinde yiizde 42'ye vardi. Bu
arada, sabit sermaye yatirimlari iginde 6zel kesim yatirimla-
rinin 1963-1971 yillarinda yiizde 47 olan payi, 1972'de yiizde 51’e,
1973'de ise yilizde 53'e ¢ikmigtir (D.P.T., 1973a: 29; 1974c: 13).
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Ekonomi icinde, 6zel kesimin sirekli artan payi, Tarkiye'deki
ekonomik kalkinmanin kapitalist niteligini belirler, Aslinda, Kal-
kinma Planlarinin kabul ettigi kalkinma bigimi de boyledir. Or-
negdin, Ugiincii Bes Yilik Kalkinma Plani, imalét, ticaret, turizm
ve konut kesimlerinde yatinmlarin yiizde elliden fazlasini 6zel
kesimin gergeklestirecegini ongérmistir (D.P.T., 1973a: 170).

Ote yandan, «Kaba Ulusal Uriin» Iginde tarimin gittikge
diisen pay ile sanayinin gittikge artan payi 1974 yilinda birbir-
lerine esit oldu. Yizde 20 dolayinda,olusan bu esitleme hi¢ kus-
kusuz, Tirk ekonomisinin doniim noktalarindan birini belirle-
mektedir.

Kapitalist Gelismenin Olgiiti Olarak Anonim Sirket-
ler.

Kapitalist gelismelere kosut olarak, yeni kurulan sirketle-
rin sayisi da yildan yila artmaktadir. 1965 yilinda yeni kurulan
sirketlerin sayisi 1950 iken, 1972 yilinda bu rakam 5055'e yiik-
selmistir. 1965 yilinda yeni kurulan anonim sirketlerin sayisi
84'ti. 1972'de yenl kurulan anonim sirketler 347'ye yiikselmig-
tir. 1972'de kurulan anonim sirketler, yenl kurulan sirketler igin-
de sayi bakimindan yalnizca yiizde 6.8 iken, sermayeleri, yeni
kurulan tim sirketlerin sermaye toplami iginde yiizde 72.1 gibi
son derece yiiksek bir orana erigsmistir. 1972 yilinda yapilan
tim sermaye artirimlarinin yiizde 96.3'i anonim sirketler tara-
findan gergeklestirilmistir. Net sermaye artimi bakimindan ise,
anonim sirketler 5.6 milyar TL ile, toplam iginde yiizde 88.2 ora-
mna erigsmisglerdir (D.I.E., 1974: 350). Anonim sirketler gogun-
lukla, Tiirkiye'de kapitalizmin merkezi olan Istanbul kentinde
kurulmustur. Her ne kadar, adlari sermaye sirketi ise de, ano-
nim sirketler iginde aileye dayali miilkiyetin egemen oldugu da
gozlenen gergekler arasindadir (Ansay, 1971: 109, 134-135).

Sermaye Simfinin Orgiitleri.

Tarkiye'de sermaye sinifi ortaya gikmaya basladigi andan
beri, «odalar» bigiminde &rgiitlenmeye de baslamigtir. Bu or-
gitlenme, devlet tarafindan da gerekli yasalar cikartilarak ve
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«odalar=a belli yetkiler verilerek desteklenmistir. «Odalar» do-
viz ve kota tahsisleri gibi yetkilerle donatildiklarindan kisa za-
manda ¢ok gii¢lii kuruluslar durumuna geldiler. Sonunda, ticaret
odalari, sanayi odalari ve ticaret borsalari tek bir érgiit altinda
birlesti. Odalar Birligi adli orgiite ek olarak kapitalist sinif bir
de, «isveren Sendikalan Konfederasyonu»nu kurdu. Béylece,
Is¢i sendikalari konfederasyonlarina karsi burjuvazinin gikar-
larimi temsil edecek ayri bir orgit ortaya ¢ikmus oldu. Bu 6r-
glit, kapitalist sinifin ¢ikarlarini bitin siyasal ve ekonomik ko-
nularda korudu. Bu arada is yasamini dizenleyen kanunlarin gik-
masinda da kendi sinifinin gikarini gézeten katialarda bulundu
(Esin, 1974: 177-210; 246-263). '

Kapitalist simif bakimindan en anlamhi ve 6nemli &rgitsel
gelisme 12 Mart «muhtirasi»ndan sonra 1571 Agustosunda orta-
ya cikti. Bir grup bilyiik sanayici ve is adami istanbul'da «Tiirk
Sanayicileri ve lsadamlari Dernegi=ni kurdular. Dernegin ama-
ci1 soyle beiirtilmisti: «Dernegin amaci, Anayasamizin 6ngérdii-
gl karma ekonomi esaslarina ve Atatirk ilkelerine uygun ola-
rak, Tirkiye'nin demokratik ve planh bir diizen iginde kalkinip,
Bati uygarhik seviyesine ulagstinlmasina yardimci olmaktir. Der-
nek amacini gergeklestirmek igin, kalkinmanin sirikleyici sek-
tori olarak sanayii kabul eder ve Tiirkiye'de kamu kesimi de
dahil, butin sanayici meslek, bilim ve isadamlarinin, demokra-
tik hukuk devletini ve hiir tesebbiisi korumak ve giiglendir-
mek Uzere Dernek iginde bir araya gelmelerini ve hiir tesebbi-
siin {ilke yararina uygun sekilde teskilatlanmasini ve gelisme-
si igin gerekli galismalari tesvik eder...» (Tirk Sanayiciler ve
isadamlan Dernegi, tarihsiz). ,

Dernegin kurulusu, Tirkiye'deki biyiik burjuvazi ile serma-
ye simfinin 6teki kesimleri arasindaki farklilagsmanin bir belir-
tisiydi. Dernegin amacindan da anlasildigi gibi biiyitk burjuvazi
kendisini «hiir tesebbiisiin» ve «demokratik hukuk devletinina»
koruyucusu ve gelistiriclsi ilan ‘etmistir. «Demokratik Hukuk
Devleti» bu anlayisa gore, «hir tegebbiisiin» bitinleyici bir
pargasidir. Boylece, «karma ekonomi», Anayasanin da Kkoruyu-
culugu altinda bulunan «hiir tesebbiisin» varliginin sirdiril-
mesi igin bir girvence olarak kabul edilmektedir. Hi¢ kuskusuz,
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bu yaklasim, Bati'daki kapitalizmin <hukuk devleti» anlayisi
altinda gelismesini son derece andirmaktadir. Bu tutum, kapi-
talist sinifin Tdrkiye'deki durumu bakimindan en azindan g
ayn sonu¢ dogurmustutr.

Biiyilk Sermaye (Gelismis Burjuvazi) Yaklagimimin Ge-
nel Cizgileri.

Bu bildiri ile (dernegdin amaglar bildirisi) biyik burjuva-
zi, isgiic ve piyasa {izerinde sahip oldugu yiiksek somiirii oran-
larinin demokratik islemler yoluyla denetlenmesini kabul etmek
zorunlulugunu ortaya koymustur. Bir baska deyisle, isgi sinifi-
nin haklarn, Tirk demokrasisinin ayrilmaz bir pargasini olustur-
duguna gore, sermaye sinifi, ya da hi¢ olmazsa bliyiik burjuva-
zi, bu haklar benimser gérinmektedir. Hi¢ kuskusuz, bu haklar,
denetimsiz kapitalist somiriyld sinirlayici islev sahibidir. Boy-
lece, biiyiik burjuvazi, denetimsiz kapitalist somirinin sinir-
landinlmasini da kabul etmis izlenimini veriyor. Bu yaklagim,
bliylik burjuvazi agisindan son derece akilcidir. Clinkii, Tirki-
ye'deki kapitalist gelismeler sonunda artik gigli bir isgi sinifi
Tirk toplumsal yasaminin 6nde gelen gergeklerinden biri ol-
mustur. Ayrica gelismis burjuvazi isgiiciine daha yiiksek (icret
odeyebilecek kaynaklara da sahiptir. Pek dogal olarak gelismis
burjuvazinin bu gorintiisiniin, onun gergek tutumunu yansitip
yansitmadigi tartisma konusudur.

Bildiriden anlasilan ikinci nokta, gelismis burjuvazinin bu-
glinki toplumsal, ekonomik ve siyasal diizenin koruyuculuk go-
revini yiklenmis oldugu Izlenimini vermek istemesidir. «Kar-
ma ekonomi» yapisi, ekonomik kalkinmayi ozel girisim kesimi-
ne dayah bir bigimde gergeklestirmeye yoneldigi igin, biyiik
sermayenin bu tutumu da anlasilir bir yaklasimdir. Buna ek
olarak, «Demokratik Hukuk Devleti» kavrami Tiirk siyasal ve
toplumsal - ekonomik gelismesinde belll bir asamayi belirle-
digi igin, biylk burjuvazi «gegici» olarak da olsa, «¢cagdas» bir
goruniim sergilemektedir. Fakat bu ¢agdas rol gegicidir ve an-
cak, sermaye birikimini saglamak icin denetimsiz kapitalist so-
mirlyd savunan 6teki sermaye kesimleriyle karsilastirmal ola-
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rak anlamhdir. «Gegicilik» niteliginin belirleyici 6gesi ise,
Tirkiye'nin, toplumsal, ekonomik ve siyasal gelismesinin «<Hu-
kuk Devleti» anlayisi yerini «Sosyal Refah Devletl» anlayisina
birakmistir ve «Sosyal Refah Devleti» asamasinda durulacagina
iliskin de hig bir belirti yoktur. Tersine, belirtiler, toplumsal de-
gismenin daha adil bir ulusal gelir dagilimi ydniinde olacagini
ve bu dagilimi gergeklestirmek igin demokratik hak ve dzgiirliik-
lerin de daha yaygin bir bigimde kullamilacagini géstermekte-
dir. Bu yiizden bilyiik bir olasilikla, gelecekte, gelismis burju-
vazl «tutucu» bir rol benimseyebilir.

Bildirinin ortaya koydugu igiinci nokta, Tiirkiye'deki bii-
yik sermayenin sinif bilincinin son derece gelismis bir niteli-
ge kavusmus oldugudur. Kendilerinl kiigiik sanayici ve kigik
tiiccardan ayirmiglardir. Ayrica biiylik burjuvazinin ¢ikarlarini
savunmak igin bir 6rgiit de kurmuslar ve ugrasa hazir duruma
gelmislerdir. Bu, onlarin ekonomideki kaynak dagilimimi (ser-
maye, kredi, hammadde, ddviz vs.) denetlemek ve Bati kapi-
talizmi ile olan iligkilerini korumak i¢in énemli gabalar harca-
diklarimi ve harcayacaklarini gdésterir.

4.TURKIVE'DEKI KAPITALIST SINIFLARIN KOKENLERI
VE YAPISI.

Tirkiye'de sanayi burjuvazisi iki temel siire¢ ile ortaya
cikmistir. Birinci sireg, ticaret etkinlikleri yoluyla sermaye bi-
rikiminin saglanmasidir. Cumhuriyetin ilk yillarinda ozellikle
devlet ihaleleri, tiiccar i¢in 6nemli bir destek niteligi tasiyordu.
Bu destek o zamandan beri ayniyla siiregelmistir. O donemierde
sanayi heniiz fazla gelismis olmadigindan, ticaretin gelismesi,
Turk ticcarim yabanci girketlerle isbirligine yoneltmistir. Bu-
nun temel nedeni, Tiirk sanayinin, geligsen ticareti besleyecek
iretim dizeyinde olmayigiydi. Bu yiizden digsardan mal alma
etkinliklerl son derece karli bir ig olarak ortaya gikti. Zengin
thccarlar da yabanci girketlerin Tiirkiye temsilciliklerini yapma-
ya bagladilar. Bu gelisme, biirokrasl tarafinden, ya da yabanci
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firmalara bagh sirketler kurdurularak, ya da dogrudan dogruya
yiuksek dereceli |biirokratlarin bu tip sirketlere katilmasi sag-
lanarak, desteklendi. Kimi kez, bu kuruluglar, tekel haklari veri-
lerek bile beslendl. 1960 yilinda yapilan bir aragtirmaya gore,
sanayicilerin yiizde 34'Gniin babasi tiiccardir. Baba meslekleri
bakimindan tiiccari izleyen ikinci grup yiizde 17 ile birokratlar-
dir (Payashoglu, 1961: 9). Bu rakamlar sanayicl sinifinin yara-
tilmasi igin ticcar ve birokratlar tarafindan harcanan gabalari
belirlemektedir.

Ticaret etkinliklerl yoluyla yeterli bir sermaye birikimi sagj-
landiktan sonra kurgu (montaj) bigiminde senayl bagladi. Dii-
nin digardan mal getiren tiiccari, bugiiniin sanayicisi olmustu.
Yaptig: ig, onceden tim olarak aldigi mali, bu kez parga parga
getirtip, Tirkiye'de bir araya koymakti. Bu etkinliklere yabanci
sermayenin ortak edilmesi yalnizca kaynak yetersizliginden de-
gil, aymi zamanda teknik bilgi eksikliginden dolayi da hikimet
tarefindan biyilk dlgiide desteklendi. Bu yiizdsn disa bagimli-
lik, ve kurgu, biciminde iiretim, Tirk ekonomisinin temel nite-
liklerinden biri oldu.

Sanayl burjuvazisinin ortaya c¢ikigindaki Ikmcl siireg, ta-
rimdan yapilan sermaye aktarmalaridir. Toprak agahiginin siir-
mesi, tarim iggilerinin sosyal giivenlikten yoksun olmalari, ge-
sitli vergi ayricaliklari ve bagisikliklar, {retimin makinalagma-
siyla birlikte, tarim kesimindeki sermaye birikimini hizlandir-
di. Bdylece, ticarete ya da bankaciliya dogru bir sermaye akta-
rilmasi basgodsterdi. Kimi ©zel durumlarda da kaynaklarin dog-
rudan dogruya sanaylye saktarilmasi gergeklestirildi. Tarimdan
sanayiye sermaye aktarilmasi genellikle ya ticaret, ya da ban-
kacilik yoluyla iki esamali bir siire¢ bigiminde olusmustur. Bu-
nun temel nedenlerinden biri, tarimsal driinlerin pazarlanmasi
zorunlulugunun, tanm kapitalistlerini ticarete yoOneltmis bu-
lunmasidir.

Yukardaki sireglerin sonucu, biyilk sanayl kapitalistleri,
imalat, ticaret ve seyrek de olsa bankacilik etkinliklerini kap-
sayan biiyik «holding=ler biglminde karmasik orgitienmelere
gittiler. Aslinda, bir maddenin dagitim ve satigi kimi zaman ire-
timinden bile ¢ok kar biraktigindan, biyik kapitalistler genel-
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likle, Uiretimle birlikte, mallarinin dagitimimi da denetimleri al-
tinda tutuyorlardi. Her ne kadar, hitkiimet ihaleleri, satis ola-
naklari bakimindan onemli bir yere sahipse de, gittikge gelisen
i¢ pazar ve kimi ¢ok 6zel durumlarda dig pazarlar, kurgu asga-
masinda olan Tiirk sanayi Igin bile belli bir satig glivencesi ge-
tirmistir.

Kapitalist Simiflarin Yapisi.

Cok kabaca, Tirkiye'deki burjuvazi dort ana grupta topla-
nabilir. Birinci grup, tarim kapitalistlerinden olusmaktadir. Bun-
lar genellikle ¢agdas iiretim yontemleri kullanan toprak agala-
rnidir. Bilylk topraklari izerinde g¢ogunlukla pamuk gibi sanayi
irinleri yetistirirler. Ikinci grubu ticaret kesimi olugturmakta-
dir. Bu gruptakiler, iilke igindeki etkinliklerine ek olarak genel-
likle dis ticaretle de ugrasirlar. Cogunlukla, birgok yabanci sir-
ketin temsilciligini de yapmaktadirlar. Ugiincii grup kiigiik ima-
latgilardan olugsmustur. Bu grupta olan imalatgilarin gogu, ok
kisa zamanda ¢ok biiyiik karlar pesinde kosmaktadir. Bu yiz-
den isten ayrilan ve yeni kurulan sirketlerin en ¢ok goruldagi
grup budur. Dérdiincii ve son grup ise biiylik sanayicilerdir. Bun-
larin orgitlenme bigimi son yillarda «holding-lesmeye dogru
gitmektedir. Ticaret, bankacilik ve hatta sigortacilik, etkinlk-
leri bu «holding»lerin iginde kapsanmaktadir. Bunun temel ne-
deni, bu gruptaki kapitalistlerin mali bakimdan da kendi kendi-
lerine yeterli bir duruma gelme istekleridir. Ekonominin kredi
kaynaklarinin biyik bir kismini bu grup kullandigi halde sii-
rekli bir para sikintisi, onlari bu yola itmigtir. Bu grubun bir
baska niteligi de sermaye, teknik bilgl ve beceri, ve yari mamul
maddeler bakimindan biiyiik 6lgliue yurl disi kayiiakiara bagim-
i kalmasi olmasidir. .

Bu konuda belirtilmesi gereken son bir nokta, bu dort ana
grup iginde birbirlerinden birgok bakimlardan farklilasmis pek
¢ok kiigik kesimin de bulundugudur.

Kapitalist Simiflar Arasindaki Cikar Catismalar.

Yukarda kisaca ve kaba hatlariyla belirlenen gruplar arasmn-
da onemli ¢ikar catismalari vardir. (Gruplar, yukarde, ¢6ziim-
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leme amaglariyla kuramsal saf bigimler olarak tanimlanmiglar-
dir. Gergekte bu gruplar birbirlerinden bu kadar kesin gizgilerle
ayrilamaziar. Hemen hemen hepsi birbiriyle ¢akigma ve girisim
durumundadir.) Son zamanlarda bu gruplar arasindaki ¢ikar ga-
tismalari, siyaset alanina da yansimistir. Blyiik sanayiciler, go-
runiisgte de olsa, gittikce artan ve adil olan bir vergi sistemi,
toplumsal adalet vs. gibi «sosyal refah devleti» ilkelerinin savu-
nuculari olarak ortaya cikmiglardir. Buna karsihik oteki U¢ grup
gerek isgiicliniin gerekse tilketicinin daha ylksek oranlarda s6-
miirilebilmelerl igin ekonomik etkinlikler tizerindeki denetim-
lerin kalkmasini istemektedir. Ayrica, devletin 6zel kesime
kredi, vergi bagisikliklari vs. biciminde daha gok olanaklar sag-
lamasini savunmaktadir. Bu arada kiigiik imalatgilar, ekonomi-
nin Gzerindeki yabanci etkisine siddetle karsi gikmaktadir. Giin-
kii yabancilarla isbirligi, kiigik imalatgilarin varhgini tehlikeye
disiiren biyik sanayicilerin bir 6zelligidir. Biutiin bu karsi ¢ik-
malara karsin, Bati isletmeleri ile zaten isbirligi iginde olan bi-
yik burjuvazi, kendisini, Ortak Pazar yolu ile gergeklestirilecek
olan son ve tam biitiinlesmeye (beceriksizce de olsa) hazrla-
maktadir. B

Kapitalist siniflar arasindaki iligkilerde ortaya ¢ikan du-
rum son derece ilging ve disiindiriiciidiir. Yitksek somiirii oran-
larimi gergeklestirmek isteyen kigik burjuvazi bu amagla dev-
letin destegini istemekte ve ayrica emperyalizme karsi 6nemii
¢abalar harcamaktadir. Buna karsilik, biyiik burjuvazi, Bati ile
biitiinlesmeyi savunmakta ve sosyal refah devleti ilkelerini ka-
bul etmis goériinmektedir Bu grup da devlet destegini istemek-
tedir.

Kapitalist smifin bu cesitli kesimlerinin durumlari incele-
rnirken iki gok 6nemli uyari notu koymak gerekmektedir. Birin-
ci olarak belirtilmesi gereken nokta, yukarda kabaca siniflandi-
rilan gruplarin kuramsal ilkelere gore bu siniflama igine yerles-
tirildikleridir. Aslinda, bu gruplari tanimlamakta kullaniian ae-
gisik ekonomik etkinlikler (ticaret, 'sanayi, bankacilik vs.) bir-
birlerinden soyutlanamaz. Tam tersine bu etkinlikler arasinda
onemll bir cakisma vardir. ikinci olarak belirtilmesi gereken nok-
ta, Tirkiye'deki dedisme siirecinin su anda da bitin hiziyla
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stirmekte oldugudur. Bu nedenle, kiigiik burjuvazi de hizla bii-
yimekte ve sermaye birikimi belli dizeylere ulastikga, buyik
burjuvazi ile biitiinlesmektedir. Iste bu iki nedenle, kapitalist
siniflarin gesitli kesimlerinin birbirleri karsisindaki yerleri ve
aralarindaki gikar ¢atismalari gegicidir. Gelecekte, biitiin sarma-
ye siniflari ekonomik ve siyasal yaklagimlari bakimindan bi-
yik burjuvazl ile birlesecektir. Fakat yine de su anda, bu ke-
simler arasindakl ayrilik, hepsi sad kanatta yer almakla birlikte
birbirlerinden degisik olan baska bagka partilerin desteklenme-
sine ve bu partilerin de kapitalist siniflarin degigik kesimlerinin
gikarlarini temsil etmelerine yetmektedir.

5. ISGi SINIFININ GELISMESI.

Is¢l sinifinin ortaya cikisi, 19. yiizyilda disa bagimhi Osman-
I ekonomisinin gelismesiyle baglar. Osmanl toplumsal ve eko-
nomik yapisi Iginde is¢li sinifi, gligsiiz ve o6rgutlenmemis bir
nitelik tasiyordu. Buna karsin yine de kimi toplu is¢i eylemleri,
bireysel isletme diizeyinde de olsa gbze garpmistir (Sencer,
1969a: 90). Ote yandan ikinci Mesrutiyetten once tek tek ey-
lemler bigiminde olusan grevierin sayisi 1908 yilinda 27'ye ulas-
t1 ve boylece anlamli bir simifsal nitelik kazandi (Siilker, 1973:
12-17). Bu gelisme, <ittihat ve Terakki»nin tepkisine yol acti:
Bir yasa ¢ikarilarak biitiin grevler yasaklandi.

Osmanl imparatorlugunda is yasami Mecelle tarafindan dii-
zenlenirdi. Oysa dinsel bir yasa olan Mecelle'de isgi ve isveren
lliskilerini kapsayan 6nlemler yoktu. Calisma diizenini getirmek
amaciyla gikarilan ilk yasa 1865 tarihini tasir. 100 maddeden
olusan ve «Dilaver Pasa Nizamnamesi» adini tasiyan bu yasa,
iscilere toplumsal sigorta saglamaktan ¢ok iiretimin arttiril-
masina yoénelmistl (Talas, 1961: 83-84). Daha sonralari 1869'da
bir bagka yonetmelik, «Maadin Nizamnamesi» ¢ikarildi. Bu «Ni-
zamnames» angaryayi yasakliyor ve is kazalar igin sigorta ge-
tirlyordu.
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Cunthuriyet Déneminde GCalisma Yasamimin Diizen-
lenmesi.

Cumhuriyet doneminde, ¢aligsma ile ilgili ilk onlem, 1921
yiinda alindi. Bu yillarda, Bagimsizlik Savasinda kullanilan tek
enerji kayna§i komir oldugundan, kémir madenlerinin dreti-
minin sirekliliginin saglanmasi gok 6nemliydi. Bu siirekliligin
saglanmasi igin, calisma giininin tanimlanmasi en kigik calis-
ma yasginin, ve en az {icretin saptanmasi, yaslihk ile hastalik si-
gortalarinin  kurulmasi, Cumhuriyet donemindeki ilk galisma
yasasinin getirdigi yenilikler arasindaydi (Talas, 1960: 12-17).

1923'den sonra, gen¢ Cumhuriyet, bir yandan ekonomik 6n-
lemlerle burjuvazinin gelismesini saglamaya galigirken, 6te yan-
dan da isgilerin orgitlenmelerini ve eylem yapmalarini kesin-
likle engelledi. 1936 yilinda is yasasi ¢ikarildi. Bu yasa isgi
simfina «toplumsal giivenlik» getiriyor, fakat grevi yasakliyor-
du. Bu ddonemdeki hitkimetlerin genel yaklasimi, burjuvazi-
nin geligsmesini tehdit eden bir 6ge olarak, isgi simfinin sinif
bilincine erigmesini onlemekti (Kongar, 1972c: 163).

1945-1946 yillari, Tarkiye'nin toplumsal siyaset tarihinde
doniim noktasini betfirler. ilk olarak, bu yillarda, Galisma Bakan-
hg kuruldu. ikinci olarak, demokrasinin kurulus cabalari cer-
cevesinde sinif ve gikar ilkesine gore orgiit kurma yasag kal-
dirildi. Bunun dzerine sendikalar ve sosyalist partller ortaya
cikti. Fakat kisa bir sire sonra, Aralik 1946'da gerek sendi-
kalar, gerekse sosyalist partiler sikiyonetim tarafindan kapatil-
di. (ikinci Diinya Savasi sirasinda llan edilmis olan sikiyone -
tim, hala siirdariliiyordu).

1947 yilinda sendikalar yasasi c¢ikarildi. Cumhuriyet Halk
Partisi is¢i sinifinin denetimini elinde tutabilmek igin, sendika-
larin drgiittenmesine yardimci olmaya bagladi. Ote yandan kimi
sendikalar da Demokrat Parti’yle bitinlesgtiler. Cinkii Demok-
rat Parti, demokrasi yolunda, is¢l haklarinin savunuculugu go-
revini de benlmsemigti.

1950 yilinda Demokrat Parti lktidara gelince, calisma yasa-
mi bakimindan hemen hemen hi¢ bir degigikllk olmadi. Yalniz-
ca ikl ayn partiyi destekleyen ig¢l kuruluglar birlesti. Temmuz
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1952'de «Tirkiye lsci Sendikalari Konfederasyonus (Tiirk-Is)
kuruldu. Fakat Tiirk-is de 1960 yilina degin anlamh bir basan
josteremedi. Ginki iki parti arasindaki kisir gekismeler ve De-
mokrat Parti iktidarinin kisitlayici onlemleri, is¢i eylemini hem
amaclarindan saptiriyor, hem de baski altinda tutuyordu.

1960 Eyleminden Sonra Durum: iscilere Anayasal
Haklarin Verilmesi.

1960 Eyleminden sonra Tirk-is uluslararasi isgi orgitleriy-
le iligki kurabildi. Amerikan yardim programlarindan biiyiik 6lgi-
de mali destek de aldi. 1961 Anayasasi, isgilere grev hakki da
getirmistl. Biitin bu gelismelerin sonunda Tark-ig, is¢i hakla-
rini gelistirmek lIgin, partileriisti bir siyaset benimsedi. Bu
siyasetin benimsenmesinde en biyitk pay Amerikalilarindi.

Bu tutuma karsi bir tepki olarak 13 Subat 1966'da «Devrimci
isci Sendikalari Konfederasyonu» (DiSK) adi altinda yeni bir isgi
sendikalan konfederasyonu kuruldu. DISK, is¢i haklarinin gelis-
tirilmesi i¢in bir siyasal parti iginde eylem yapilmasi gerekliligi-
ne inamiyordu. Boylece is¢i sinifinin bir kesimi ile Tiirkiye Isgi
Partisi arasinda organik bir bag kuruldu.

Gerek llkedeki kapitalist gelismelerin gerekse devletin des-
tedi sonucu ortaya giglii bir is¢i sinifinin gikmis olmasi gercegi,
Turk-Is'i, uzun siredir izledigi «partileriistii siyaseti» birakmaya
zorlamaktadir. Tirk-Is iginde «sosyal demokratlarsdenen grup,
bu yaklasimin destekgisi olarak ortaya ¢ikmistir. Sonunda, 15
Ocak 1975 tarihinde Tiirk-is Baskam Halil Tung, ilk kez «Tiirk Isgi
eylemi iginde partileriistii siyaset doneminin kapandigini» ve
Tirk-is'in yakinda hangi partiyi desteklediginin agiklanacagini
belirtti (Milllyet, 16 Oocak, 1975). Bu yaklasim, hi¢ kuskusuz,
Turk is¢i sinifinin gliglenmesinin bir sonucuydu. Aslinda, «parti-
leriistii sendikacilik» anlayisina karsi tepkiler, DISK kurulduk-
tan sonra, Tﬁrk—is icinde giiclenmisti (Isikh, 1974: 515-537). Bu
arada bati Avrupa’da galigan ve Avrupa tipi sendikacilii gérerek
ogrenen isciler yurda dondiikleri zaman Tirk sendikacilik eyle-
mini de bu yonde etkilemiglerdi. (Abadan, 1964: «161-162).
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1960'dan Sonra Devletin Etkisi: is¢i Haklarmin Des-
teklenmesi.

is¢i simfinin ortaya ¢ikisi ve bu ortaya gikis iginde devletin
roli Ecevit'in su sozleriyle agiklanmistir: «<Toplumsal ve ekono-
mik bilincin geliserek, tedirginligin ortaya g¢ikmasi ile, anayasal
ve hukuksal yollarla gerekli doyumlarin saglanmasi arasindaki
sire, Tirk isgi tarihinin en 6nemli anlarini olusturmaktadir. Ger-
cekten de calkantilh 1962 ve 1963 yillarinda, isgilerin siyasal ve
kiiltiirel tutumlan, gelecekteki eylemlerinin y&niini belirlemis-
ti. Baglangigta isgiler, hi¢ bir segkin grubun, hatta tiniversite 6g-
rencilerinin bile katilmasi ve giriskenligi olmadan, kendiliklerin-
den bayiik toplantilar diizenlediler. Bu toplantilarda toplumsal ve
ekonomik adeletsizlikleri yererek, yeni anayasinin 6ngordiigi
onlemlerin alinmasini istediler. Giplak ayakh isgiler, Tirkiye'nin
is ve sanayl merkezleri olan izmir ve istanbul'da yiiriiyisler yap-
tilar.

Baskent de ise boyle bir yiiriiyiis, toplantida olan Biyik Mil~
let Meclisi'nin merdivenlerinde son buldu. «Ag¢gozlii patron’a ve
«pis kapitalistler»e saldiran yazilar Tirkiye'de itk kez ortaya gik-
misti.

Meclis, toplu pazarlik, grev ve lokavt yasasi ile yeni sendi-
kalar yasasini gikarir gikarmaz, isgilerin tedirginligi, elestirileri
ve ylriyisleri bitti. Bir meslek gururu duygusu, biitiin bunlarin
yerine gegmisti.

«Bu iki yasanin gikarihigindan alti ay sonra Tirk-ls (Tiirki-
ye is¢i Sendikalari Konfederasyonu) Bursa'da Genel Kurul top-
lantisi yapti. Toplanti sirasinda bir sendika lideri rasgele bir bi-
cimde ‘yalinayak Tiirk iscisi’ deyimini kullandi. Bunun Uzerine,
yalinayak isgi yuriyislerini dizenleyenler de iglerinde olmak
uzere, butiin delegeler ayaga firladilar. ‘Bu bir iftiradir'’ diye
bagirdilar, «... bu Tiirk isgisine hakarettir, o yalinayak degildirs.
Saskina donen konusmaci, isgileri ‘yalinayak’ diye tanimla-
mak istemedigini, yalnizca bazi iggiler igin ayakkabi almanin gii¢
oldugunu sdylemeye cgahistigim belirterek 6ziir diledi» (Ecevit,
1973: 153-154).

Yukarda kisatirlar Tirkiye'deki is¢i- simfi bakimindan en
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azindan iki gergegdi belirlemektedir. Birinci gercek, Turkiye'de
isci haklarinin, isgiler bu haklar igin savasmadan, anayasa ta-
rafindan kendilerine verilmis olmasidir. ikinci gercek ise, Tiirk
isgisinin, kendisini, zincirlerinden bagka yitirecek birseyi ol-
mayan bir kisi olarak gormedigidir. iste bu gergeklerden dolayi,
siyasal gice de ortak olma ugrasi iginde bulunan Tirk isci si-
nifi, genellikle bugiinkii diizenin yasal olarak kabul ettigi yollar
kullanmaktadir.

is¢i Simfiin  Gelismesine lliskin Gostergeler.

Tarkiye'de is¢i sinifinin gelismesi, sendikalardaki {iye sa-
yisinin artmasi ile gozlenebilir. Cizelge (X) - (1)den de géril-
digi gibi sendika tiyeligi gok kisa zamanda, ¢ok biiylk bir hizle

yayginlagmistir.

CIZELGE (X) - (1)
SENDIKALI iSCl SAYISI
(1963 - 1975)

Ucretli Sendikali Sendikalilarin

Sayisi Sayisi Ucretlilere
Yillar Orani
1963 2.745.000 296.000 10.8
1967 3.310.000 613.000 18.5
1971 4.055.000 1.200.000 29.6
1975*% 4.200.000 1.800.000 428

Kaynak: T.C. Calisma Bakanhg, tarihsiz; 117.
(*) T.C. Resmi Gazete, no,15485: 82'den hesaplanmistir.

Ote yandan'isci kesiminin Ongatleri geligir gelismez, isgi
sinifinin ulusal gelirden aldigt pay: arttirmak Igin girigilen isgi
eylemlerinin de yogunkastigim goriyoruz. 1965 yilindan beri
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yapilan grevler, gizelge (X) - (2)de gosterilmistir. Cizelge, grev-
ler hakkinda bazi 6nemli gergekleri agiga ¢ikarmaktadir. Birinci
gercek, ozel kesimdeki grevlerin, kamu kesimindeki grevierden
daha ¢ok oldugudur. Bunun anlami, oze! kesimdeki kapitalist-
lerin ve isletme ydneticllerinin, iggilerin isteklerini kabul et-
mekte, kamu kesimindekilere gbére daha yavag davrandiklaridir.
Ozel kesim ile kamu kesimi arasindaki ayrim, Gcretler konusun-
da daha cgarpici olarak ortaya cikar. Cizelge (X) - (3)den de
anlagilacag gibi kamu kesimindeki tcretler, 6zel kesimdeki ic-
retlerden daha yiksektir. Oysa ki devlet, isgi iliskileri baki-
mindan, 6zel kesimdekl sermaye sahipleriyle birlikte davran-
maktadir (Fisek, K., 1969: 174-190).

Cizelge (X) - (2), tarafindan ortaya konulan bir baska ger-
cek, imalat kesimindeki grevlerin yogunlugudur. Imalat kesi-

CIZELGE (X) - (2)
GREVLER
(1965 - 1974)

Kamu Ozel imalat
Yillar Toplam

n % n % n %
1965 5 11.6 38 884 43 34 79.1
1966 5 128 34 87.2 39 27 69.2
1967 40 44.0 51 56.0 91 39 428
1968 9 153 50 847 59 36 61.0
1969 22 26.8 60 73.2 82 46 56.1
1970 50 451 61 549 111 66 59.5
1971 30 309 67 69.1 97 62 63.9
1972* 4 28.6 10 714 14 9 64.3
1973 12 21.8 43 782 55 —_ —
1974 36 32.7 74 673 110 — —_

DAE., 1974: 179 ve T.C. Resmi Gazete, no, 15485: 83'den he-
saplanmigtir.
(*) Grevler Sikiyonetimin iznine baghdir.
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GIZELGE (X) - (3)

ORTALAMA GUNLUK UCRETLER

(Gosterge: 1965=100)
(1965 - 1974)

(TL. Olarak)
Kamu Ozel Kadin Erkek Toplam

Yillar TL. Gosterge TL. AGbsterge TL. Gosterge TL. Gosterge TL. Gdsterge
1965 22.11 100 21.22 100 17.96 100 22.06 100 21.61 100
1966 24.89 113 22.58 106 19.24 107 24.05 109 23.53 109
1967 27.97 127 24.43 115 21.13 118 26.36 119 25.83 120
1968 31.14 141 26.23 124 23.49 131 28.74 130 28.22 131
1969 34.25 155 30.71 145 27.13 151 32.64 148 32.13 149
1970 38.73 175 32.98 155 32.68 182 35.58 161 35.32 163
1971 44.42 201 36.32 171 34.58 193 39.75 180 39.32 182
1972 48.72 220 41.36 195 37.90 211 44.47 202 43.87 203
1973 61.59 279 50.96 240 31.65 176 56.42 256 54.41 252
1974 76.88 348 63.52 299 — — — — 68.26 316

Kaynaklar: Sosyal Sigortalar Kurumu, 1974: 34; D.I.E., 1974: 180-181; T.C. Resmi Gazete, no. 15485: 83:

Sosyal Sigoratlar Kurumu, 1975: 16.



mi, sanayi etkinlikleri icinde en ©Onde gelen alan oldudundan,
kapitalist iliskiler bakimindan en ileri asamayi temsil etmekte-
dir. Bu yiizden, is¢i - igsveren arasindakl sorunlarin imalat ke-
siminde daha yodun olarak goézlenmesi olagandir. Bu durum
ayrica, biyik isletmelerde, kiigiik isletmelerden daha sik grev
oldugunu da belirtmektedir.

Cizelge (X) - (3), kadin isgiiciniin erkek isgiiclinden da-
ha ucuz oldugunu da gdésteriyor. Hi¢ kuskusuz bu durum, isgi-
cli piyasasinin bugiin bile sanayi 6ncesi toplumsal degerler ta-
rafindan etkilendiginin bir kamitidir.

Orgiitlenmis isgiiciinin ortaya cikisinin sonuglari gizelge
(X) - (4)de gosterilmistir. isci sinifinin sigortali kesimi elinde-
kiyasal yollar etkili kullanarak belli bir donemde iicretleri fiyat ar-
tislarinin Gizerinde tutabilmistir. (Bu gergedin, ancak, kayitlari iz-
lenebilen sigortal isgiler igin gecerli oldugu ve bu isgiler igin
bile 1971 ile, 1972 yillarinda (icretlerin, fiyat artislarinin gerisin-
de kaldigi unutulmamalidir). Bu durum, Tiirkiye'deki isg¢i sini-
finin, bugtinki toplumsal, ekonomik ve slyasal diizenin anlamh
bir pargasini olusturmasi gergeginin ardinda yatan temel neden-
dir. Unutulmamalidir ki, is¢i simifinin dilzenle batiinlesmesi, yu-
karda acikladigim gergeklerin kagimimaz bir  sonucudur. Bu
yidzden, sanayi igcisi, hi¢ olmazsa bugiin igin, siyasal diizeni
mesrd kabul etmekte ve iktidari denetleme cabalarim bu dii-
zen icinde gergeklestirmeye calismaktadir.

Tarim Kesiminde Durum: Yoksulluk.

Sanayi iscgisi, Turkiye'deki isglicinin en gelismis kesimi-
dir. Fakat, bitiin isgi simifini temsil etmekten ¢ok uzaktir. is-
gictniin asil biyitk kismi tarimsal alanlarda galismaktadir. Ta-
rim lIsgisi, sendikalardan ve toplumsal giivenlikten yoksundur.
Bu yiizden de son derece diisik iicretlerle, son derece uygun-
suz kosullar altinda caligmaktadir.

Tarimsal nifusun en biiyiik kesimini olusturan aile isletme-
leri, tarimsal gelir bakimindan kendilerinl besleyebilecek di-
zeyin altindadir. Tarim isletmelerinin yiizde 52.1'inde kazanilan
tarimsal gelir, glnliik yagsam giderlerini karsilayamamaktadir.
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CIZELGE (X) - (4)
ISTANBUL VE ANKARA TUKETICI FIYAT GOSTERGELERIYLE
KARSILASTIRMALI OLARAK SIGORTALI ISCILERIN
GONLOK ORTALAMA UCRET ARTISLARI (1968=100)

(1968 - 1974
Tuketici
Fiyat Ganlik Ucret Gostergesi
Gostergesi
Kamu Ozel Toplam
Yillar Goster- Ar-  Goster- Ar- Ucret Goster-  Ar- Ucret Goster- Ar- Ucret
ge tis ge tis  Artisi- ge tis  Artigi- ge tig  Artisi-
nin Fi- nmn Fi- nin Fl-
yat Ar- yat Ar- yat Ar-
tisindan tisindan tisindan
Farki Fark: Farki
1968 100 100 100 100
1969 107.3 7.3 1100 100 +2.7 1171 174 +9.8 1139 139 +6.6
1970 115.2 8.1 1244 144 +6.3 125.7 8.6 +0.5 1252 113 +3.2
1971 133.7 18.5 1426 182 —0.3 138.5 12.8 —5.7 1393 141 —44
1972 150.2 16.5 1565 139 —26 157.7 19.2 +2.7 1555 162 —03
1973 174.2 240 1978 413 +173 194.3 366 +126 1928 373 +13.3
1974 204.2 30.0 2468 49.0 +19.0 242 1 478 +17.8 2418 49.0 +19.0

Kaynak: Sosyal Sigortalar Kurumu, 1974: 35; T.C. Resmi Gazete, no. 15485: 83; ve Cizelge (X) - (3)'den
hesaplanmigtir.



Yizde 43.7 en alt dizeyde bir yasam siirdirebilmektedir. Ge-
liri giderinden yiiksek olan tarim isletmelerinin oram ise. an-
cak yuzde 4.1'dir (DP.T., 1970: 34-36).

Tarkiye'deki kapitalist gelismeler, is bulma sorununa da
¢6zim getirmekten ¢ok uzaktir. Cok tutucu hesaplara gore bile,
igsiz sayisi 1973 yilinda, 1.5 milyonun iizerindedir. Buna ek oia-
rak sirekli bilylyen hizmet kesimi, sirekli biylyen bir gizll
issiz ordusunun belirtisidir (D.LE., 1973a: 66).

6. TOPLUMSAL SINIFLARIN GOSTERGESI OLARAK
GELIR DAGILIMI.

Tarkiye'deki gelir dagihimi adeletslz ve esitsiz bir nitelik ta-
sir. Sanayi kesimindeki yiksek sdmirii oranlarina ek olarak, ta-
rimda toprak agaliginin kalintilari ve ticarette aracilarin varlig
ulusal gelirin bu adaletsiz dagilimini etkilemektedir.

Tarimsal ve tarim digi etkinliklerden elde edilen gelirlerin
dagiimi gizelge (X) - (5) ve (X) - (6)da gdsterilmistir. Ucret-
li ve maashlar arasindaki gelir dagiliminin, tarimsal ve tanm

GIZELGE (X) - (5)
AILELERE GORE GELIR DAGILIMI

1963
Tarimsal Gelirden Tarim Dis1 Gelirden
Aile Geliri Alinan Pay Alinan Pay

% %
En Yoksul Yiizde 20 6.0 34
ikinci Yiizde 20 9.2 5.8
Ugiincii Yiizde 20 13.8 9.7
Dordinci Yiizde 20 21.4 17.5
En Zengin Yiizde 20 49.6 63.6

Kaynak: Boratav, 1972: 195.-
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dig1 etkinliklere gére daha adil oldugu anlagiimaktadir. Tarim
dig1 kesimlerdeki allelerin arasindaki gelir dagiiminin adalet-
siz oldugu da cizelgeden anlagilan gercgekler arasindadir. Hi¢
kuskusuz bu durum, Tirkiye'deki denetimsiz kapitalist gelisme-
lerin dogal bir sonucudur. Ote yandan, tarimsal etkinliklerde
daha az adaletsiz gibi goértinen dagilimin nedeni, bu kesimde
aile sirketlerinin ¢ogunlukta bulunmasi olabilir (Tanyeri, 1975:
64). (Aslinda az sonra gorecegdimiz gibi tarim kesimindeki ge-
lir dagilimi, dlkedeki en adaletsiz dagilimlardan biridir).

Tim nifusun 1963 ve 1968 yillarindaki gelir dagihimi gizel-
ge (X) - (7)de gosterilmistir. ki ayrn yilda yapilan bu iki ayri
calisma, degisik veriler kullandiklari igin, 1963 ve 1968 arasin-
daki kiigik farklar toplumdaki degisme egilimlerine baglanamaz-
lar. Her iki yila iligskin olarak c¢izelgenin belirledigi gercekler
Tiarkiye'deki adaletsiz ve esitsiz gelir dagihmini kanitlamaktadir.
Toplumun bu niteligi, Bati'ya gore azgelismis olan kapitalist
dizenin bir sonucudur. Ekonominin kendi kendine yetme agsama-
sina yol agacak bir oranda sermaye birikimi saglanamadigi ve
guglu bir is¢i sinifinin da tarihi heniiz ¢ok yeni oldugu igin ulu-

GIiZELGE (X) - (6)
UCRETLI VE MAASLI KISILERE GORE
GELIR DAGILIMI

1963

o Ucret ve Maastan
Kigisel Gelir Alinan Pay

%
En Yoksul Yiizde 20 6.6
Ikinci Yiizde 20 9.7
Ugiincii Yiizde 20 144
Dordiinci Yiizde 20 21.8
En Zengin Yiizde 20 47.5

Kaynak: Boratav, 1972: 196.
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CIZELGE (X) - (7)
TORKIYE'DE AILELER ARASI
GELIR DAGILIMI
(1963 - 1968)

ULUSAL GELIRDEN ALINAN PAY
Devlet Planla- Boratav'in Ve-  Bulutay Ti-

ma Verileri rileri mur, Ersel’
Aile Geliri in Verileri
1963 1963 1963
En Yoksul
Yiizde 20 %4.5 %4.2 % 3.0
lkinci Yiizde 20 %8.5 %6.4 %7.0
Uglinci Yiizde 20 %11.5 %10.7 %10.0
Dordiincii
Yizde 20 %18.5 %17.7 %20.0
En Zengin
Yizde 20 %>57.0 %61.0 %60.0

Kaynak: Bulutay, Timur, Ersel, 1971: 16.

sal gelirin adaletsiz dagilimi, Tiirkiye'nin teplumsal ve ekono-
mik yapisinin temel niteliklerinden biri durumuna gelmistir
(Yasa, 1973: 104). Ayrica Tiirkiye'deki kapitalizmin azgeligsmig-
lik yaninda garpik bir nitelik tasimasi da gelir dagilimini etki-
lemektedir: Uretici olmayan ticaret etkinliklerinin yayginhgi ve
¢ok biiyik bir hizmet kesiminin ekenomiyi egemenligi altina
almis olmasi, adaletsiz gelir dagihminin temel nedenlerinden
biridir. Ustelik heniiz sonuglar yayinlanmamis son arastirma-
lar da, gelir dagihmi adaletsizliginin hi¢ degismedigini goster-
mektedir.

Gesitli Simiflar Arasindaki Gelir Dagilim.

Cizelge (X) - (8), cesitli simf ve gruplarin nifus igindeki
yerleriyle, ulusal gelirden aldiklari paylari géstermektedir. Ulu-
sal gelirden alinan paylar Tirkiye'deki siniflarin durumlari ba-
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GIZELGE (X) - (8j
GESITLI GRUPLARIN NUFUS VE
ULUSAL GELIR IGINDEKI PAYLARI

Niifus i¢indeki Ulusal Gelirden

Gruplar Pay Alinan Pay
% %
Biyiik Tiiccar ve Sanayici 0.55 3.51
Tiiccar 2.27 11.09
Serbest Meslek 0.66 3.76
Yiiksek Biirokratlar 1.06 2.59
Kigitk Birokratlar 7.64 9.20
Teknisyenler 0.59 0.77
Kigik Esnaf ve Zanaatkar 15.56 14.75
Nitellkli lsci 6.44 7.60
Diiz iggi 11.35 7.23
Ciftci 49.57 38.77
Tarim lsgisi 4.31 0.73

Kaynak: Bulutay, Timur, Ersel, 1971: 180.

kimindan temel verileri olusturduklarindan, gizelge, toplumu-
muzun sinifsal yapisi hakkinda ©Onemli ipuglari vermektedir.
Cizelgeden agikga goriildiigii gibi, tarim isgileri, giftgiler ve diz
isgiler, ulusal gelir dagilimi bakimindan en kotii durumda olan
kesimlerdir. Ote yandan biirokratlar, ulusal gelirden, niifus igin-
deki oranlarindan ¢ok pay alir gibi gozikiiyorlarsa da gergek
aslinda boyle degildir. Gelirini oldugundan az bildirme egilimi
bitiin gruplarda ¢ok yaygindir. Oysa, biirokratlar igin bu, (ge-
lirleri belli oldugundan) olanakh degildir (Bulutay, Timur, Er-
sel, 1971: 180). ’

Nitelikli isgiler de(imalat sanayinde olanlar), ulusal ge-
lirden, niifus igindeki oranlarinin biraz lizerinde pay almakta-
dir. Hi¢ kuskusuz bu durum, 1963'den sonra gelisen giiglii sen-
dikacihk akiminin bir sonucudur. Sendikaciifin bu gizgideki
gelisimi, yakin gelecekte, diiz isgileri de olumlu yénde etkile-
yecektir.
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Ticaretle ugrasanlarin, niifus igindeki oranlarinin gok (-
tinde bir gelir elde ettikleri anlasilmaktadir. Aym durum bir
O!clide, sanayiciler ve serbest meslek sahipleri i¢cin de geger-
lidir. Kigiik esnaf ve zanaatkarlar ise, ulusal gelirden, nifus
icindeki paylarindan daha diisiik bir oranda yararlanmaktadir.
Bunun bir nedeni kullandiklan teknolojinin ¢ok diisiik olmasi-
dir. Bir baska neden, bu grubun o&rgiitlenme diizeyinin diigik-
lugucar (Uras, 1969: 31).

Ulusel Gelirin, Gruplann Kendi icinde Daglimi: Da-
ha Biiyitkk Adaletsizlikler.

Cizelge (X) - (8), cizelge (X) - (7) ile beraber g¢oziim-
lendiginde bazi ilging sonuglar ortaya gikmaktadir. Gizelge
(X) - (8)de, yiksek gelir gruplarini olusturan ilk doért kesim
toplam olarak niifus iginde yiizde 4.5 oranina ulagmaktadir. Bu-
na karsilik ulusal gelirden aldiklari pay toplam olarak yiizde
20.9'dur. Ote yandan, gizelge (X) - (7)nin gbsterdigine gore nii-
fusun en zengin yilzde yirmisi, ulusal gelirin ylzde 60 kadarim
almaktadir. Bu durumda, gizelge (X) - (8)de gbsterilen ilk dort
grup disinda &éyle bir grup vardir ki, niifus igindeki yeri yizde
15'dir ve ulusal gelirden de yiizde 40 kadar pay almaktadir. Bu
grubu saptamak amaciyla gizelge (X) - (8)e, bir kez daha bak-
tigimizda ancak, kiigiik esnaf ve zanaatkarlar grubuyla, giftgile-
rin, nifusun en zengin yiizde 20'sinin geri kalan kesimini ige-
rebilecedini gdrmekteyiz. Giinkii 6teki gruplarin gelirleri ig
agad bes yukari, belli sinirlar iginde oynar. Fakat ilging olan
nokta, kigilk esnaf ve zanaatkarlar grubuyla ciftgilerin ulusal
gelirden ealdiklari paylarin, niifus igindeki paylarindan kigiik ol-
masidir. Bu durumda, niifusun en zengin kesimi olarak yiizde
15'lik bir grubun, bu iki simf iginde bulunmasi kiigiik giftgiler
ile esnaf ve zanaatkarlar arasindaki gelir farklarim gok biyiit-
mektedir. Tarim kesimi, biiyik isletmelerden dolayi, yiiksex
gelir gruplarini igermeye daha uygundur. Bu yiizden biyiik bir
olasilikla en zengin grup bu kesim iginde yer almaktadir. Boy-
lece tarim kesimindeki gelir dagilminin en adaletsiz oldugu
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i~ 'minde kir yargiya ulasmamiz pek de yanlhis olmaz. Bu so-

oo tarim kesimindeki gelir dagiliminin, tarim disi kesimlere

+“w daha adaletli oldugunu 6ne siren Boratav'in galismasi ile
naktadir.

Gelecckteki Degisme Egilimleri.

Yukardaki gizelgelerdeki veriler, Tirkiye'nin genel yapisal
ritolikleriyle birlikte disuntilerek, ¢odziimlemeler yapildiginda,
c>tacek icin su degisme egilimlerini saptamak olanakli goziik-
o2 ctedir: Birinci olarak, sanayicilerin ulusal gelirden alacak-
v payin gelecekte daha da biyilyecedini soyleyebiliriz. Cin-
‘.i. Turkiye icine girmis oldugu hizh sanayilesme siirecini (kur-
o bigiminde ve disa bagimh da olsa) hizla siirdiirecektir. Bu
codante, sanayicilerin hem ulusal gelirden aldiklar: pay biyiye-
<.t hem de bu sinif, toplum igindeki dnemini ve glictinii arttira-
s+« sirdirecektir. Fakat, bir siire sonra, temel bir topiumsal vz

snomik yapr degisikligi olsa da olmasa da, bu sinif, bugiin-
t.t ¢dzenin gittigi yer olan «sosyal refah devleti» gergevesinde,
uwsal gelirden aldigr paydan, sanayi isgisine daha biyiik ode-
©...2¢ yapmak zorunda kalacaktir.

ltinci olarak, tiiccar simifinin ulusal gelirden aldigi pavin
volecekte, kaginilmaz olarak, iki sire¢ sonunda azalacagini soy-
i+2biliriz. Birinci slireg sanayi isgisinin dnlenemez baskisi al-
t .~ ia bulunan sanayiciler, maliyet artislarimi, fiyat artisi bigi-
vvrde da@iticithk yapan tiliccara yansitmasiyla baslar. Ticcar
sz fiyatiarimi, ve karim simirsiz olarak arttiramaz. Boylece,
« Ude ugrosanlarin, sanayideki artan maliyetlerin ve pazardaki

- s-arn esnekliginin  getirdigi  kisitlamalarinin  sonunda, ulusal
¢t oden  aldiklan payin  azalmasina karsi koyamayacaklaridir.
I+ =i sireg, devletin ise karismasiyla ilgilidir. Devlet, sanayi-
« +. ve tiketiciler adina fiyatlara belli denetimler getirecek, ya
<1 w=n azindan buglinkli denetimi siirdiirecektir. Bu denetim,
o «gaflasyonsla savasmak igin hem de siyasal giici ylksek
ovosanayiciieri ve tiaketici kitleleri korumak igin gerceklesti-
viizoekt'r. Devletin bu bicimde ise karismasi da hic kuskusuz,
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ticaretle ugrasanlarin ulusal gelirden aldiklari payi azaltici et-
kiler yapacaktir.

Ugiincii olarak, serbest meslek sahiplerinin de ulusal ge-
lirden alacaklari payin daha artmasi beklenir. Toplumun, teknik
bilgi ve beceriye duydugu biiyilk gereksinme, ve gittikge artan
toplumsal farklilagmanin sonuglari, bu egilimin ardindaki te-
mel nedenler arasindadir.

Dérdanci olarak kiigiik ve buyuk birokratlarin, ulusal ge-
lirden aldiklari payi korumalari beklenir. Katsayi sistemi, hiikii-
metlerin, memur maaslari, enflasyona goére ayarlayabilme-
leri igin genis olanaklar tammistir. Hi¢ kuskusuz biirokrasi, bu
sistemi kendi c¢ikarlari yoninde kullanmayi bilecektir.

Besinci olarak, teknisyenlerin ulusal gelirden aldiklari pa-
yin da artmasi beklenir. Bu beklentinin ardindaki gergekler, ser-
best meslek sahipleri igin gegerli olan ayni gerekgelerdir.

Altinci olarak kigiik esnaf ve zanaatkarin ulusal gelirden
aldiklar1 pay azalacaktir. Bunun nedeni, toplumu gittikge ege-
menligi altina alan sanayilesme siirecidir. Sanayilesmenin ge-
tirdigi blyik isletme anlayisi ve kullanilan teknokloji, bu si-
nifin gittikce yoksullagmasina yol agacaktir.

Yedinci olarak, sanayilesmenin sirmesi, gelisen sendika-
cilik ile birlikte, hi¢ kuskusuz diiz ve nitelikli isgilerin, ulusal
gelirden aldiklari payi arttiracaktir.

Sekizinci olarak, giftgilerin ve tarim iscilérinin bugiin biie
¢ok diisiik olan paylari ilerde daha da azalacaktir. Tarimda sen-
dikacilik gelismezse, tarim isgileri ve aile isletmeleri daha da
yoksullasirken, biyik isletmeler zenginlesecektir. Bu durum,
tarim gelirleri arasinda bugiin de var olan biyiik farki iyice ugu-
rum durumuna getirecektir. Bu arada, derebeyi benzeri iliskilerin
belirledigi toprak agaliginin giidimlii ya da gidimsiiz degisme-
ler sonucu olarak, yakin gelecekte ortadan kalkacagina dikkat
edilmelidir.

Cesitli Siniflarin Degismeye Karsi Tutumlar:.

Yukarda gelecege iliskin olan agiklamaya galistigim egullm-
ler gesitli simiflarin degigsmeye karsi tutumlari hakkinda ‘da 6-

Rl
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nemli ipuclari verir. Siniflarin toplumsal ve ekonomik degisme-
ye karsi tutumlarini belirleyen iki temel degisken vardir. Bi:
rinci temel degisken, bir sinifin niifus igindeki yizdesi ile, ulu-
sal gelirden aldigi pay arasindaki iliskidir. Ulusal gelirden ali-
nan yiizde, niifus igindeki yiizdeden biiyiikse, o sinif degigme-~
ye karsi olacaktir. Cunka, goreli olarak oOteki simiflardan daha
zengindir ve dedismenin bu durumu olumsuz etkileyeceginden
cekinir. Ote yandan, bir simifin ulusal gelirden aldigi pay, niifus
icindeki payindan diisitkse, biiyiik bir olasilikla, degigmeden ya-
na olacaktir. Ciinkii degisme, ulusal gelirden aldigi pay: arttira-
bilir. Bu c¢oziimlemeden de anlasilacagi gibi, ikinci temel de-
gisken, gelecege iliskin beklentilerdir. Bir sinif ulusal gelirden
aldigi payin, oransal olarak yiikselecedini umut ediyorsa, de-
dismeden yanadir. Yok, gelecekte, bir gelir disiisi bekleniyorsa,
o sinif, degismeye karsi tutucu ve hatta gerici bir tutum ta-
kinacaktir.

Cizelge (X) - (8)de gosterilen grup ve siniflarin durum-
lanni bu iki temel degisken 6de ¢oziimledigimizde su egilim-
ler ortaya ¢ikmaktadir: Biiyiik tiiccar degismeye kesinlikle kar-
sidir. Biylilk sanayicller ise gegici olarak degismeye kargi de-
gildir. Sanayicilerin bu tutumlari, ulusal gelirden aldiklari pay
artisi, en azindan «sosyal refah devleti» ilkesi gergevesinde
durduruluncaya kadar siirecektir. (Bu arada, bilyik sanayicilerin
yiksek karlarim kisitlayacak daha hizli degismelerin drtaya ¢ik-
masi da olanaklidir.) Pay artislari durunca, bu simif, artik tu-
tucu bir nitelik kazanacaktir.

Sermaye sinifi igindeki tliccar grubu en tutucudur. Giinklii bun-
larin geliri, niifus igindeki paylarinin igok Ustiindedir ve gelecekte
bu payin azalmasi beklenir. Serbest meslek sahipleri, bugiin ulusal
gelirden, nifus igindeki yizdelerinden daha gok pay almakla
beraber, ilerde bu paylarin daha da artacad beklendiginden,
degismeden yanadirlar. Kiigiikk ve buyik biirokratlar, enflasyon,
bu sinifin gelir artiglarii yokedici egilimler gostermezse, de-
gismeye karsi ilgisiz bir tutum Iginde olacaklardir. Teknisyen-
ler de, gelecekte, gelir artisi beklediklerinden, degismeden ya-
nadirlar. Kiigik esnaf ve zanaatkdr sinifi, ulusal gelirden aldik-
lan pay, niifus igindeki paylarindan daha disiGk olmakla beraber,

" 452



degismeye karsidir. Giinkl, gelecekte bu payin bile azalmasi
beklenm:ektedir. Diz ve nitelikli is¢i simifi, pek dogal olarak
degdismeden yanadir. Artan sanayilegsme ve gittikge giiglenen
sendikalar, bu sinifa, gelecekte daha yiiksek oranlarda ulusal
gelir payi diismesini saglayacaktir. Kigik giftgiler ve tarim is-
cileri, degismeye karsi kesin bir tutum alamayacaklardir. Koo-
peratiflesme ve tarim sendikaciligi gelisirse, degismeden yana
olmalari beklenir. Toprak agalari ile biyik giftlik isletmeleri
dogal olarak degismeye karsidirlar.

Tirk toplumunun * gelecekteki degisme egilimleri, iste bu
siniflarin, yukardaki ilkeler gergevesinde, siyasal glci etkileme
oranlarina gore saptanacaktir. Bir bagska deyisle, degismeden
yana olan ve olmayan siniflarin siyasal iktidara ortak olma
ve onu yoneltme sanslari, toplumun gelecekteki gizgisini bii-
yik olgiide saptayan bir 6ge olacaktir.

7. TURKIYE'DEKI SINIFLI. TOPLUMUN .
KENDINE OzGU NITELIKLERI.

Tiirkiye'deki simfli toplumu, Bati'daki benzerlerinden ayi-
ran birtakim temel nitelikler vardir. Birinci nitelik, toplumun
ustyapi kurumlariyla altyapisal degiskenleri arasindaki iliskidir.
Devlet eliyle yapilan giidimlemeler sonucu, Tirkiye'de Ustyapi.
kurumlari, toplumsal ve ekonomik geligmelerin sonucu olarak
ortaya gikmamigtir. Tam tersine, medeni yasa, demokrasi, sen-
dikacilik, ekonomik planlam@, yasama organi lizerindeki yargi
denetimi ve benzerleri, toplumdaki kapitalist gelismelere or-
tam hazirlayabilmek igin Bati'dan aktarilmis kurumlardir. Bir bas-
ka deyigle, Bati'da gordigimiiz, altyapiyi belirleyicilerle, listyapi-
sal geligmeler arasindaki iliski, Tidrkiye'de tersine islemigtir.
Tirkiye, ashinda kendileri kapitalist gelismelerin Griini olarak
ortaya c¢ikmis kurumlari Bati'dan alarak, kapitalist gelismeleri
bu kurumlar yoluyla saglamak istemistir.

Tirkiye'deki sinifli toplumu Bati'daki sinifli toplumlardan
ayiran Ikinci nitelik, devletin toplumsal, ekonomik ve siyasal
yasamdaki egemen roliidiir. Devletin bu rolii, Osmanlilardan de-
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vir alinmig, Atatiirk ihtilali (Bagimsizik Savagi ve Devrimler)
ile pekistirilmis ve 1960 darbesi ile kuramsallastirilmistir. 1960
eylemi, Anayasa Mahkemesi, Milli Givenlik Kurulu, yeni nite-
likteki Cumhurbaskanlii, 6zerk universite, Tirkiye Radyo Te-
levizyon Kurumu gibi birtakim «devlet kurumlaris yaratmistir.
Cumhuriyet Halk Partisi'nin «devletgi - segkinci» yaklagimi bi-
rakmasindan sonra, 1970 yillarindan bu yana bu «devlet kurum-
larinin» diizeni koruyucu gérevi daha da belirginlesmistir.

«<Devlet kurumlarinin» gorevi, Tirkiye'deki siniflarin gelis-
mesi ile yakindan iligkilidir. Cumhuriyetin ilk yillarinda bunlarin
rolli, glicli bir kapitalist simif yaratmakti. Sonralari, kapitalist
sinif, onemli bir toplumsal gii¢ olarak ortaya gikti ve 1950 yi-
linda, iktidar1 birokratlardan devir aldi. Bunun iizerine, artik
siyasal ve yonetimsel yapi {izerindeki denetimlerini yitirmis olan
biirokratlar, 1960 darbesi ile yeni «devlet kurumlari» yarattilar.
Bu kurumlarin ilk amaci, «sosyal refah devletis gergevesinde
is¢i sinifimiin 6rgltlenmesine yardimci olmakti. Béylece, dene-
timsiz gelisen kapitalist somiiriiye karsi, temel hak ve &zgir-
liklerin yayginlastirilmas: yoluyla, toplumda bir denge yarat-
maya yonelindi.

«Devlet kurumlarinins, gigli toplumsal siniflarin ortaya
ctkmasi ile onemlerini yitirecekleri aciktir. Cinki, toplumu ve
devleti, artik siniflar arasi iliskiler belirleyecektir. Aslinda bu
kurumlar, sinifsal destekten yoksun olan burokratlarin, toplu-
mu, Ustyapi gidiimlemeleri yoluyla denetleme gabalarinin dni-
nidir.

Yukarda kisaca belirtmeye cgalistigimiz bu iki nitelik, bir
arada, Turk toplumsal, ekonomik ve siyasal yagsaminin bazi 6zel-
liklerini bigimlendirmistir. Bu ozellikler soyle Ozetlenebilir:

Bicim ve igerik Celiskileri.

lik 6zellik, Tirkiye'deki {istyapi kurumlarinin bigimleri ve
icerikleri arasinda gorilen celiskilerdir. Bu kurumlar toplumsal
ve ekonomik gelismeler ¢ergevesinde llgill sinif ve gruplar ara-
sindaki etkilesim ve ¢atismalar sonucu ortaya ¢ikmadiklari igin,
bigimleri Ozleri arasindaki geliskileri de birlikte getirmistir. De-
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mokrasi bunun en giizel 6rneklerinden biridir. Tiirkiye'de de: "
rasi, segmenlere gercek toplumsal ve ekonomik segeiiz...
sunmadidi igin elestirilmekte, «anlamh bir igeriktcn» yuia. o
bir «bigim» oldugu ileri siirilmektedir. Bu elestirinin ardin:
gerekge, gegitli sol egilimli grup ve orgiitler Gizerindzxi bazk.. .
rin varlhig: ile, partiler yelpazesi i¢cinde anlamli sosyalist-ve ii-... .
komiinist partilerin yoklugudur. Hi¢ kuskusuz sol egilimli g...:
ve oOrgitler w@zerindeki baskilar kalkmadikga ve degjisik g:.»
ve siniflarin gikarlarini temsil edecek yeni parti segene:...
yaratilmadikga bu elestiriler hakh olarak siirecektir.

Bir baska o6rnek, Tiirkiye'deki sendikaciliktir. Sendik:ac:! *
eyleminin genel yaklasiminin ne olmasi gerektigi konusun....-
ki sert tartismalar bugiin de bitiin hizi ile sirmektedir. Sviv:,
is¢i simifimin gikarlarinin bir parti iginde mi yoksa, partiler {s.:;
bir yaklagimla, biitiin partilere baskilar yaparak mi savui...
cadidir. Tirkiye'de, sendikacilik, isgilerin ugraslar yerine, ¢ .
leti ellerinde tutan «devletgi- segkincis biirokratlarin gab:: .
riyla gelismistir. Bu nedenle, béyle temel bir sorun bile k. -
niiz ¢ozilememistir. Bu sorunun ¢6zimd, is¢i simifinin L. .
Icinde ve gesitli etkilesimler sonunda ortaya ¢ikacaktir. ;...
sinifinin genel yaklagimi zaman iginde belirlenince, bagka = .
runlarla birlikte, bu da anlamh bir sonuca kavusacaktir.

Bu konuda son bir 6rnek tniversiteler ve Tirkiye Radyo :<-
levizyon Kurumu gibi o6zerk kuruluslar ydniinden verilebilir. & .
kuruluglar kendi ozerklikleri igin yeterince gaba gdsiermer..
tir. Bu nedenle, ozerkliklerini nasil kullanacaklarini ve onu 1.
sil koruyacaklarini pek iyi bilmemektedirler.

H

Biling Sorunu.

Turkiye'deki sinifli toplumun kendine 6zgli bir ikincl ¢z -
ligi, yine, altyapi lle iistyapi arasindaki geliskilerin sonucu o'
rak ortaya cikmistir. Ustyapi glidimlemelerl, altyapi gelisme!:
rinin O6niine gectigi ve kimi kurumlar tepeden inme bir bigin: -
yaratildigi Igin, Ilgili grup ve siniflarin «biling» sorunu biyu'
bir 6nem kazanmistir. Pek c¢ok 6rnekte, ilgili grup ve sinifl::
kendi cikarlarim korumak ve gelistirmek igin kurulmus ol
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kurumlari ne benimsemisler ne de savunmuslardir. Ciinkii bunlar
(bu grup ve siniflar) «dogal» toplumsal ve ekonomik gelisme-
ler iginde yeterli olgiide deney kazanamamislardir. Bu yiizden
segmenler kendi «gergek cikarlarinis ve kime oy verecekieiini
bilmemekle suglanmislardir. Ayni bi¢imde bir suglama da «isgi
sinifinin gergek gikarlarini» bilmeyen ve bu yizden de sendi-
kacihgi hangi dogrultuda kullanacagi hakkinda kararsiz olan
isgilere yoneltilmistir. Bu durumun iki somut sonucu ortaya gik-
mustir. Birinci sonug, hemen herkesin bir sinif, ya da gruba
biling asillamaya kalkismasidir. Pek dogal olarak bu asilama,
o kisi, bir sinifin «gergek cikarlarini» nasil goriiyorsa, o dogrul-
tuda olmustur. Ikinci sonug, pek ¢ok kisinin, Tiirkiye'nin sorun-
larini gozmek igin, «bilings verici egitime bel baglamasi ol-
mustur. Bu kisilere gore, egitim, ekonomik kalkinmayi da ice-
ren bir bigimde biitiin sorunlarini ¢gozmek igin tek ve en etkili
yoldur. Tirkiye'de devletin tarihsel olarak yitklenmis oldugu
«resmi ideoloji asilama» gorevi, bu her iki sonuca da pekisti-

rici etki yapmaktadir.

Catismaya Karsi Hosgorii Yokfugu.

Tirkiye'deki sinifli toplumun dgiincii bir 6zelligi de, altyapi
Ustyapi arasindaki ayni geliskiden ve devletin yillardir, toplum-
sal, ekonomik ve siyasal yasam i{izerindeki siki denetiminden
dogar. Bu o6zellik, gesitli gikar gruplari ve siniflar arasi gekisme-
lerde goriilen hosgorisizliktir. Bu hosgorisuzlik sonucu, ge-
sitli c¢ikar catigmalarinin ¢6éziimiinde barisgi yollarin kullanil-
masi oldukga seyrek olarak basvurulan bir yontem niteligi ka-
zanmistir. Bu durumun ardinda iki temel neden yatmaktadir.
Birinci neden, «devletgi - seckinci» birokratlarin denetledigi
devlet, ¢ok uzun zamandan beri her tirli g¢tkar gatismasini en-
gelleyerek bastirdigi icin, toplumun, dedisik grup ve siniflar
arasindaki giddetli gikar gatigmalarina alismamis olmasidir. Bu
ylzden kendi c¢ikarini savunmak igin ugrasa giren grup, ya da
siniflar, ¢ok gikarci olmakla ve daha da kotiisii «ulusal biitiin-
ligl tehlikeye digiirmekle» suglanmaktadir. Bu yorumun teh-
likesi agiktir: Cikar gruplarinin .ve siniflarin, ¢ikarlarim agikga
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savunmalari Onlenirse, sonunda, toplumsal, ekonomik ve siya-
sal patlamalar kaginilmaz olur. Ayrica, nasil olsa «ulusal biitiin-
liga tehlikeye disirmekle» suglanacaklarrm bilen gesitli gikar
gruplari ve siniflar, g¢ikarlarini savunurken daha uzlasmaz ve
siddetli yontemlere bagvurabilir. Bu durumu yaratan ikinci- bir
neden, gatigmalarin ¢oziimii igin kullanilacak olan bariggi yon-
temler (parlamenter demokrasi, toplu pazarlik vb.) topluma yu-
kardan asadi «asilanmis» bulundugundan bu yollarin kullanil-
masinin da heniiz yeterince benimsenmemis ve gelismemis ol-
masidir. [ste bu iki temel neden, birlikte, toplumda genel bir
«hosgoriisiizlitk» davranisi yaratmistir. Bu hosgéri yoklugu» ki-
gisel niteliklerle, ya da Turk halkinin genel ruhbilimsel ozellik-
leriyle ilgili bir kavram degildir. Yalnmizca, toplumun agik gikar
¢atismalarina alismamis olmasinin ve bu ¢atismalar igin barisgi
yollarin kullanilmasinda yeterli deney sahibi bulunmamasinin
bir 'sonucudur.

Oykimiiciilliikten Kurtulamayis.

Tirk toplumunun dordincia bir 6zelligi, devletin «ideoloji
asilayici» odrevi ile yakindan iliskilidir. Tarkiye'nin toplumsal,
ekonomik ve siyasal gelismesi igin, Bati modeli 6rnek alinmistir.
Oysa ¢esitli kurumlar igin Bati'da degisik modeller ve degisik
gelisme asamalari vardi (llhan, 1972). Bu yiizden, herkes Ba-
ti'y1 degdisik yorumlamakta ve Tiirk toplumunu da kendi anla-
digi «<Batisya gére bicimlendirmeye ¢alismektadir. Ayni egi-
lim sol akimlar i¢in dz gecgerlidir. Genellikle yabanci ilkelerde
ve yabancilar tarafindan gelistirilen modeller izerinde ¢esitli
tartismalar yapihr. Bati'da birbirinden farkhi sol modellerin bu-
lunusu (llhan, 1970), temel ¢atismayr bu modellerden hangisi-
nin segilmesi gerektigi noktasina kaydirmistir. Bu durum, bu-
giin de bu tartipmalari sirdiirmekte olan «devletgi - segkinci»
yaklagim kullanan ve siyasal gruplar bakimindan gok tehlikeli
sonuglar getirebilir. GCunkii bu gruplar yaklasimlari geregi, saf
kapitalizm, ya da Ortodoks Marksizm gibi klasik modeller ger-
¢evesinde diisinmektedir. Boylece herhangi bir klasik model-
den yana, ya da ona karsi belli kosullanmalarin igine disme
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olasilign artar. «Bati» modellerine o6ykiinme egiliminin sirip
gitmesi ise, «devletgi - se¢kinci» gruplarin toplumdan iyice ya-
bancilagmasina yol agar. Ayrica, bu durum, Tirk toplumsal, eko-
nomik ve siyasal yapisina uygun ¢oziimlerin dretilmesini de en-
gelleyici, olumsuz etkiler yapar.

Ote yandan, devletin, gesitli kurumlar disardan aktaran ve
topluma asilayan geleneksel rolii, toplumdaki edevletgi - sekin-
ci» yaklasimlarin siirmesine de yol agmaktadir. Birtakim grup-
lar, kendi kendilerine «devlet kurumlarinin koruyuculugus, ya
da toplumu baskici gudimlemelerle bigimlendirmeye yonelik
«toplumsal miithendislik» gibi gorevler benimsemektedirler.

Bu konuda son bir nokta, yukarda, Tirk toplumunun kendi-
ne ozgu oOzellikleri konusundaki ¢o6ziimlemelerimizin, geg¢mis
deneyler gozoniinde tutularak yapildigidir. Bir baska deyisle,
bu oOzellikler, tarihsel gergeklerden, ve Tirk toplumunun gec-
misteki gelismelerinden dogmaktadir. Toplum, bugiin de degis-
mesini hizla sirdirdiginden, bu niteliklerin de degismesi son
derece dogaldir. Toplumsal ve ekonomik degisme ve gelismeler,
“istyapr kurumlan yoluyla yapilan gidiimlemelere yetistikleri za-
man, artik, yukarda agiklanmaya cahlisilan o6zellikler de nitelik-
lerini degistirecektir. Toplumdaki sinifsal yapida olugan anlam-
i gelismeler sonucu, bu egilim 1973 yilinda baslamistir bile.
Her ne kadar, gelecek onemli olgiide, ge¢mis tarafindan belir-
lenmekte ise de, hi¢ kuskusuz, ileriyi bigimlendiren en Gnemli
0ge, ortaya ¢ikmekta olan is¢i simifi ile giigli burjuvazi arasin-
daki etkilesmeler olacaktir. Bir bagka deyisle, Tirk toplumu-
nun bugiinkii 6zel nitelikleri ile, siif catismalar, gelecek yil-
larda gb6zlenecek olan degismenin yonini ve yapisini belirle-
yecektir.

8. TURK TOPLUMSAL DEGISME SURECINDE ASKER
VE SiViL BUROKRASININ YERi.

Tarihsel olarak, Osmanli Imparatorlugunda girisilen he-
men hemen biitin g¢agdaslasma eylemleri ya ordu tarafindan

baglatilmistir, ya da ordu iginde uygulamaya konulmustur. Bunun
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iki nedeni vardi. Birinci neden, ordunun, gigcli bir yoénetici si-
mif olarak ortaya ¢ikmis olan merkezi biirokrasi iginde onemli
bir yer tutmasiydi. lkinci neden, imparatorlugun toplumsal ve
ekonomik ¢okisinin, Avrupa'nin askeri giicii karsisinda gittik-
ce gerileyen bir ordu cergevesinde algilanmasiydi. Bu iki ne-
denin sonucu olarak, batililasma akimlarinin 6nderligi, siyasal
bir anlayis iginde asker biirokrasi tarafindan ustlenildi. Bu ey-
lemler 20. ylzyilin baslarinda genellikle Padisaha karsi yiriti-
len ugraslar bigiminde ortaya cikti. ’

Silahli Kuvvetlerin ideolojik ilkeleri.

Her ne kadar, ordunun siyasal rolii Osmanlilarda uzun bir
gecmise dayaliysa da, bugiinkii durumun bigimlenmesi, 1908'de
baslayip Atatiirk ihtilali ile son bulan donemdeki belirgin nite-
liklerin bir sonucudur. Bu nedenle, ordunun Tiirk siyasal yasa-
minda bugiin oynadigi roli anlayabilmek igin, yukarda belirtilen
donem iginde ortaya ¢ikan su oOzellikleri akilda tutmak gerek-
amektedir:

ilk olarak, batiilagma gabalarinin bir anayasal eylem cer-
Gevesinde ortaya ciktigi ve gelistigi unutulmamalidir. Bu ana-
yasacilik yaklasimi, asker biirokrasi arasinda bir <mesruiyets»
duygusunun gelismesine yol agmistir. Bir baska deyisle, Padi-
sahin baskisina karsi, anayasacilik adina siyasete karigsan as-
kerler, «mesruiyet» kavramini bu davraniglarinin gerekgesi ola-
rak gelistirmislerdir.

ikinci olarak akilda tutulmasi gereken nokta, askerlerin si-
wyasete karigmasinin ardinda yatan temel disincenin «batili-
Jasma» oldugudur. ldeolojik olarak Bati tipi bir toplum yaratma
amaci, ordu igin, siyasete karismanin baska bir gerekgesi ol-
mustu. Bu nedenle de, asker birokrasi, siyasal ve toplumsal
olarak «<Bati modeline» inanmis ve baglanmisti.

Ugiincii bir nokta, ordunun, Padisahin baskisi ile birlikte,
dinsel - geleneksel nitelik tasiyan Osmanli toplum yapisini da
degistmek arzusunda olusudur. Bu nedenle, askerlerin siya-
sal yasama karistiklari eylemlerin 6nemli niteliklerinden biri de
alaiklik» olmugtur.
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Doérdinci bir sonug, «<anayasacilik», «baticiliks, s«laiklik»
gibi kavramlar halk desteginden yoksun oldugu igin, asker bii-
rokrasinin siyasal olarak tepeden inme devrimci bir yaklasim
uygulamasidir. Bu tepeden inmecl yaklasim, halkin devletten
daha da ¢ok yabancilasmasina yol agmisti. Béylece askeri ey-
lemlerin bir baska niteligi de halk desteginden yoksun, baski-
ci uygulamalar bigiminde ortaya gikti.

Atatiirk ihtilali (Bagimsizlik Savasi ve Atatirk Devrimleri),
askeri burokrasinin Osmanl imparatorlugundaki rolti ile, Tur-
kiye Cumhuriyetindeki roli erasinda bir koépridir. Bilindigi gi-
bi Atatirk Ihtilali, Bagimsizlik Savagi ¢ergevesinde, askeri bir
eylem olarak baslamigtir. Daha sonra, Cumhuriyet kurulunca,
Atatiirk, siyasal diizeni askeri etkilerden arindirdi. Cinki ken-
disine karsi gii¢li bir karsi eylem ancak ordudan gelebtilirdi. Ger-
cekten de eski asker- dostlarindan kimisi, ordudaki gorevlerin-
den ayrilmaya zorlandiktan sonra, kargit gorisleri: savunmak
ameciyla, «Terakkiperver Cumhuriyetgi Firkasyr kurmuslardi.
Atatiirk bunlari ezmekte hi¢ duraksamadi.

Gerek Atatiirk gerekse Ismet indnii, Bagimsizlik Savasimin
onderlerinden olduklari igin, asker biirokrasiyi, kendi temsil
ettikleri sivil biirokrasinin denetimi zaltina almakta giigliikle
karsilasmadilar. Boylece, sivil birokrasinin bitiin siyasal olay-
lara egemen olmasi, Cumhuriyet doneminin temel niteliklerinden
biri durumuna geldi (Kili, 1968: 20). Turk Silahli Kuwvetleri de,
«Atatiirk¢li Silahli Kuvvetler» olarak, Cunthuriyet Halk Partisi
ile birlikte, «devletgi - segkinci» cephenin anlamh ve gicla
bir pargasini olusturdu. Cumhuriyetin kurulusundan sonra, as-
ker biirokrasi dért ilkenin savunucusu oldu. Baticithk, yenilik-
cilik, (devrimcilik), laiklik ve mesruculuk (anayasacilik) si-
lahli kuvvetlerin ideolojisini olusturdu.

Yukarda siralanan bu dort ilke, toplumsal ve ekonomik ge-
lismeler sonucu degil, ideolojik yaklagimlar sonucu ortaya ¢ik-
musti. Bu konuda baticiliktan bir Ornek verilebilir. Baticilik
konusundeki ideolojik inang, 6zel girisimin desteklenmesi sonu-
cunu verdi. Fakat, Tirk Silahli Kuvvetlerindekt subaylarin top-
lumzal ve ekonomik kdkenleri kapitalist siniflara, ya da toprak
agalarinz dayanmadigi igin, ordu hi¢ bir zaman burjuvazinin, ya
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da toprak agaiarinin salt araci olmadi. Ote yandan, Bati toplum
tipine olan inang, bu toplum tipi, kapitalist gelisme modeline
- dayandigi igin, ordunun sosyalist eylemleri desteklemesini de
engelledi. (Bu noktada, «<Bati»nin segici bir bigimde algilanarak,
bir Bati dridnd olan Marksizmin disarda birakildigina dikkat et-
mek gerekir.)

Demokrat Parti'yi iktidara getiren 1950 secimleri, Silahh
Kuvvetler tarafindan, «baticilik» ve «mesruculuk» ilkelerine go6-
re olumlu, <laiklik ve yeniciliks (devrimicilik) ilkelerine gére
olumsuz bigimde degerlendirildi. Ciinkii Demokrat Parti, Bati
ile daha yogun igbirligini savunarak yasal segimlerle iktidara gel-
mekle birlikte, «gelenekgi - liberal» cephe cergevesinde gele-
lenekg¢i ve gerici gruplar tarafindan desteklenmisti.

Silahli Kuvvetler, tarihsel olarak «devletgi - segkinci» cep-
henin iginde bulundugundan, Demokrat Parti, hiikiimeti kurar
kurmaz ordudaki genis atama ve aktarmalarla, asker birokra-
sinin denetimini eline aldi. Boylece, sivil biirokrasinin egemen-
ligi sirdiriildi.

Demokrat Parti iktidari, demokrasinin temel ilkelcrine (kar-
sit grup ve gorislerin yasamasi ve gelismesi, temel hak ve
Ozgirlikler vb.) saygili davranmadi. Ayrica, gerek Tirkiye'de
gerekse Bati'da, «sosyal refah devleti» ydniinde gelisen top-
lumsal ve ekonomik olusumlari gérmemezlikten geldi. Béylece
hem <baticilik» hem de «mesruculuk» ilkesine karsi gelerek,
orduyu siyasete karistirmaya sanki zorladi. Menderes donemin-
de, Cumhuriyet Halk Partisi'nin yayinlamis oldugu «ilk hedefler
beyannamesi» demokrasiye déniis igin yapilacak islerin genel
cizgilerini ortaya koymustu. Gergekten de 1960 darbesinden
sonra, Milli Birlik Komitesinin gergeklestirdigi biitliin «yenilik-
ler», Halk Partsi tarafindan ortaya atilan o6nerileri kapsiyordu.
Béylece 1960 eylemi «sosyal refah devletinin» iist yapi kurum-
larini kurmayi amaglayan bir «devletgi - segkincl» cephe {rini
olarak ortaya cikti.

«Mesruculuk» ilkesi, 27 Mayis'da ordunun hem yodnetime
elkoymasinda, hem de yeni Anayasa yapilip, halkoyu tarafindan
kabul edilir edilmez, kisa bir zaman iginde iktidardan ayrilmasin-
da gok dnemli bir rol oynadi. Ote yandan Talat Aydemir'in iki dar-
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be girisimi de, Silahli Kuvvetlerin oteki kesimleri tarafindan
«mesru» olmadiklari gerekgesi ile desteklenmedi. Aydemir'ire
darbe girisimleri sirasinda <«laiklik» ve «baticilik» ilkeleri de
tehlikede degildi. Bu nedenle, Silahli Kuvvetler, kendi iginde bi-
ie tartismali olan yalnizca «yenicililik» (devrimcilik) ilkesi adi-
na yonetime elkonmasini gerekli gérmemisti .

Sinifsal iliskiler yoniinden, 1960 darbesi, denetimsiz geli-
sen bir kapitalist sdmiiriiye karsi yapilmisti. Bu sémiiriiyli sir-
diren burjuvazi, gerek topluma gerekse, meclise egemen oldu-
dundan, darbe, birtakim kurumlar ve yaygin demokratik hak ve
ozgirlikler bigiminde Meclis iizerine yeni denetimler getirdi.
Bu denetimler, bir «sosyal refah devletinin» yaratilmasina yo-
nelmisti. Ozel kesimin, iginde varh@ni siirdiirebilecegi tek
dizen «sosyal refah devleti» oldugundan, 1960 darbesi, kapi-
talizme ddnik karma ekonomi sisteminin korunmasina yénelik
bir eylem olarak degerlendirilebilir. Gigli bir is¢i simifi boyle
bir diizenin vazgegilmez pargasi oldugundan, darbe sonrasi, is-
¢i kesiminin haklarini " gelistirici énlemler de alindi. Bdylece,
darbe, «devletgi - 'segkinci» cephenin, toplumu, Bati modeline
uygun olarak bigimlendirdigi bir gaba niteligi kazand!.

Silahli Kuvvetlerin Bugiinkii Durumu.

Silahli Kuvvetlerin siyasal alanda oynadidi role iligkin ola-
rak, 1960-1970 déneminde iki 6nemli gelisme oldu. Birinci ge—
lisme simif ayriliklarinin Tirk siyasal yasaminda daha etkili ol-
maya baslamasidir (Sencer, 1974: 93). ikinci gelisme ise, Si-
lahli Kuvvetlerin de anlamsiz bir parcasini olusturdugu «devlet--
¢i - segkinci» cephenin dadilmasidir. Bu cephenin temsilcisi
olan Cumhuriyet Halk Partisi, «devletgi - segkinci» yaklasimi--
ni birakarak, solcu ve halkgi bir tutum benimseyince (Ecevit,
1974a), cephe c¢ozilmusti.

Bu gelismeler sonunda, 1971 Martindaki askeri eylem «dev—
letgi - segkinci» cephe igindeki eski yerini bulamadi ve kapita--
list simfin g¢ikarlarini savunur duruma disti. 12 Mart =muhti-
rasisndan sonra, <«gelenekgi - liberaller,» durumu, kapitalist
sinif adina denetlemeye basladilar. Sonug, siddet eylemlerine
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girisenlerin yaninda, b{itiin sol egilimli gruplarin da baski altina
alinmasi ‘oldu. Ayni zamanda 1961 anayasasi da degistirilerek
temel ‘hak ve ozgiirliklerde kisintilara gidildi.

Hi¢ kuskusuz bdyle bir sonug, Silahli Kuvvetler tarafindan
butiniiyle ongoérilmemisti. Gunkii Silahli Kuvvetlerle kapitalist
sinif arasinda organik bir baj yoktu. Silahli Kuvvetlerle burju-
vazi arasindeki iliski, Atatiirk ihtil2li (Bagimsizlik Savasi ve Dev-
rimler) ¢ergevesinde, «baticilik» ilkesine dayali ideolojik bir
nitelik tasiyordu. Bu nedenle, askerler, 1973 genel segimlerine
karigmadilar. Segimler, zamaninda, serbestgce yapildi. Silahh
Kuvvetler segim sonuglarina da saygili davrandilar. Boyiece,
sol egilimli Cumhuriyet Halk Partisi, dinci egilim sahibi Milli
Selamet Partisi ile ortak hiukimet kurarak iktidara geldi.

Bugin, <«devletci - segkinci» cephe dagilm:s oldugundan,
Silahli Kuvvetler ile sivil biirokrasi, aydinlar, ve Cumhuriyet
fHalk Partisi arasindaki eski birlik zayiflamig, hatta, ortadan
kalkmis gozilkkmektedir. Hi¢ kuskusuz toplum icindeki eski des-
tegini yitirmis olmasi, asker biirokrasiyi, siyasete karismak
konusunda Isteksizlige yoneltmektedir. Buna ek olarak, Faruk
Gurler'in cumhurbaskanligi segimlerindeki basarisizhg ve as-
kerlerin baskici tutumuna karsi, toplumda gittikge yayginlasan
daha ¢ok &zgiirluk istekleri, yakin gelecekte asker birokrasi-
nin siyasete karigmasini engelleyici ogelerdir.

Ote yandan, burjuvazi ile isci sinifi arasinda gittikge belir-
ginlesen siifsal ayriliklar ve bu ayrihiklarin  siyasal alanda
onemli roller oynamasi, bir askeri eylem sonunda, Silahli Kuv-
vetlerin bu iki siniftan biri yaninda bir tutum takinmasini ge-
rektirecektir. Bu siniflardan herhangi biri ile birlige gitmesi
ise, Silahlh Kuvvetlerin geleneksel roliine uygun degildir. As-
ker biirokrasi, Atatirk ihtilali gcercevesinde Tiirkiye'deki sinif-
sal gelismeyi denetlemeye alismistir. Bu simiflardan biri ile
organik bir baglantisi olmadigi i¢in dogrudan dogruya burjuva-
zi, ya da isgiler ile birlesmesi pek olanakli goziikmemektedir.

‘Buginkid Turk toplumsal ve ckonomik dedismesine egemen
olan egilimler daha genis ozglirliiklerin ve daha adaletli gelir
dagiliminin sadlanmasi yondndedir. Herhangl bir askeri eylem
kaginilmaz olarak bu edilimlerin kargisina cikacak ve bu ne-
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denle de burjuvazi yaninda baskici bir destek niteligi kazana-
caktir. Tek basina bu gergek bile Silahli Kuvvetlerin siyasete
‘karismasimi engeller. Ginkd, tarihsel olarak Tirk Silahli Kuv-
vetleri burjuvaziden bagimsiz olarek geligmistir ve onun tara-
findan denetlenmek de istemez. Bu gergek Latin Amerika llkele-
rinin ordulaniyla, Tirk Silahli Kuvvetleri arasindaki en 6nemli
ayrilik olarak gdziikkmektedir.

Sivil Biirokrasinin Yeri.

Sivil birokrasiye gelince, Osmanli biirokrasisinin «devlet
kurtaricihgi» rolii, Cumhuriyet biirokrasisinin «ulus yaratmas,
roli ile siirdirilmiastir (Heper, 1971). «Ulus yaratmas gaba-
lari, Bati modeline uygun olarak siirdirildiginden, ulusal bir
burjuvazi yaratilmasi, sivil biirokresi icin de bir amag¢ durumu-
na gelmisti. Bir ulusun ortaya cikma siirecl, Tirkiye'de tersi-
ne cgevrilmisti. Bati'da biirokrasi, burjuvazinin gelismesi sonun-
da ortaya ¢iktigi halde, Tirkiye'de, bir kapitalist sinif yaratmak
gibi son derece gii¢ bir gorev yiklenmisti. Bu yiizden, Tirkiye'
deki sivil biirokrasi, Bati'daki benzerlerinden degisik olarak,
kapitalist kir toplumun deder yargilarini tam anlamiyla 6zim-
leyememistir. Buna karsilik, degerler Bati'dan aktarildigi ig¢in
Cumhuriyet biirokrasisi, ayni zamanda, laik ve merkezi bir hii-
kiimet yoninde egilimler tasiyan siyasal bir varlik niteligi de
kazandi (Heper, 1974: 8-20). Aslinda biirokrasinin, Tirk toplum-
sal degismesinde sahip oldugu dnemli rol, hiikkimetlerin her
tirli cdegismeye oOnciilik etmesinden dogmustur (Chambers,
1970: 327).

Atatiirk [htilali sirasinda, biirokrasi, Cumhuriyet Halk Par-
tisi yonetimi altinda, Glkenin siyasal segkinleri ile 6zdeslesmis-
ti. Boylece- Atatiirk devrimleri, topluma bu «devlet¢l - segkinci»
birokratlar tarafindan asilandi. Daha sonralari, kapitalist sini-
fin bir ¢ekirdegi olusunca, birokrasinin kimi kesimleri, gelisen
devlet kapitalizmi g¢ergevesinde, burjuvazi ile butiinlesmeye
basladi. Bu noktada, biirokrasi igindeki, «gelenekgi - liberal»
Ogelerin, «devletci - segkinci» kesimden ayrilmaya bagladigi-
ni gorityoruz.
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Ote yandan, biirokrasi igindeki «devletgl segkincl» kesim,
toplum igindeki rolinii baska siniflardan bagimsiz olarak gor-
meyi sirdiriiyor ve bu nadenle de gelisen kapitalist sinifla bii-
tinlesmeyi kabullenmiyordu. Her ne kadar, temel kapitalist
gelismeler onun basbakanlii ve Cumhurbagkanhg sirasinda
gergekiestiriimisse de, «devletgi - segkinci» yaklasimini bir yo-
netici simif alarak koruyan hu kesimin liderligini ismet indnii ya-
piyordu.

1950 yilindan sonra Demokrat Parti iktidari, sivil biirokrasi-
nin de denetimini eline aldi, onu, kapitalizmi giiglendirmekte-
etkili bir ara¢ olarak kullandi. Béylece hem «devletgi - se¢kin-
ci» donem, hem de «gelenekgi - liberal» donem, kapitalizmin
gelismesine yardimci olan bir biirokrasi ile simgelendi. Bu des-
tek, baslangigta ideolojik yonelimlere dayaliydi. Sonralari, bur-
juvazi ortaya crkinca ekonomik ve mali igbirligi olarak somut
bir bigim aldi. Béylece Demokrat Parti iktidarinin denetimi altin-
da, birokrasinin «gelenekgi - liberal» ogeleri, kapitalist sinifla
bitiinlegmelerini daha etkin olarak siirdiirdiiler.

Bu arada, gelisen burjuvaziye karsi bagimsizliklarini koru-
yan «devletgi - segkinci» biirokratlarin bir kismi, burjuvazi ile
biirokrasinin kimi kesimleri arasinda gergeklestirilen bu birles-
meyi sert bigimde elestirmeye basladilar. Bu goriigler, 1950'den
sonra, Demokrat Parti lktidarina karsi, Cumhuriyet Halk Par-
tisi tarafindan siyasal karsithk bigiminde olugturuldu. Aslinda
Cumhuriyet Halk Partisi'nin bu tutumu oldukca elestiriye agik-
t1. Giinkii tek parti déneminde, biirokrasi yoluyla ulusal bur-
juvazinin desteklenmesi kendi siyasetiydi. Yine de Parti'nin bu
karsithg asker biirokrasiyi etkileyerek, 1960 eylemine yol ag-
ti.

. Hi¢ kuskusuz, Demokrat Parti iktidari doneminde, hizi son
derece artmis olan <«enflasyons, biirokrasinin ulusal gelirden
aldigi pay! azaltarak, 27 Mayis eyleminin gabuklagtirici neden-
lerl arasina girmigtir. Bu yiizden 1961 Anayasasi, biirokrasiyi,
siyasal Iktidara kargi gerek hukuksal, gerekse mali agidan gilig-
lendirici 6nlemler getirmisti. Birokrasinin «sosyal refah dev-
letl» yaklagimi igindekl ideolojik Inanglariyla, grup ¢ikarlari,
1960 darbesl iginde tam bir uyusma Igindeydi.
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Turkiye'de birokrasinin yonetici sinif olarak oynadigi ta-
rihsel rolden dolayl, zaman zaman, bu grubu, toplum iginde bur-
juvaziyi dengeleyecek bir gii¢ olarak gorme egilimi dogmustur.
Bu yaklasimin temel yanlisi, Osmanli - Tirk toplumlarindaki ozel
tarihsel gelismeler sonucu birokrasiye, toplumdaki siniflar
karsisnda bagimsiz bir rol vermektedir. Unutulan nokta, Osman-
i - Tark toplumlarinin gelisme ¢izgisi iginde, barokrasinin an-
cak burjuvazinin yoklugunda yOnetici sinif niteligi kazandigi-
dir. Burjuvazi gelisir gelismez, biirokrasinin kimi kesimleri he-
men onunla birlesmistir. Kendisi bir toplumsal ve ekonomik
sinif niteligi tasimadigi igin, birokrasinin, siyasal iktidar de-
netleyen toplumdaki en gii¢gli simifla bitiinlesmesi son derece
dogaldir. Bunun en giizel érnegl, Devlet Planlama Teskilatidir.
1960 darbesinden sonra siyasal iktidarlar lzerinde, teknokratik
ve biirokratik denetimleri arttirmak icin kurulan Devlet Plan-
lama Teskilati, gok kisa bir siire gegince hemen hikiimetlerin
denetimi altina girivermistir. Konu bu agidan ele alindiginda,
bir aragtirma sonuglarina gére, Devlet Planlama Teskilatini, bi-
rokratlarin olumsuz, 6zel girigsimlerin ise, olumlu bigimde de-
gerlendirmelerine sasmamak gerekir ($aylan, 1974: 145).

Ote yandan, biirokrasiye, devleti denetledigi konusunda giig-
I duygular ve izlenimler veren Osmanl gelenegdi, birtakim
«devletgi - segkinci» kesimler arasinda etkisini  sirdiirmekte-
dir. «Devletgi segkincis biirokratlarin pek ¢ogu, toplum iginde
gittikce onemini kaybeden rollerinden dolayi lzgiin ve burjuva-
zinin denetimine girdiklerinden dolay: da tedirgindirler. Bu yiz-
den bunlarin pek ¢odu, biirokrasinin en onemli gii¢ oldugu tek
parti doneminin ozlemini ¢ekmektedir (Saylan, 1974: 177-179).

Birokrasinin, kendi eliyle gelismesine yardimci oldugu bir
sinifin, burjuvazinin, denetimi altina diigmiis olmasi oldukga
diistindiiricudiir. Bu yiizden, bugiin, birokrasinin kimi temel egi-
limleri kapitalist sinifin degerlerine gore bigimlenirken, biirok-
rasinin birtakim kesimleri de buna karsi- tepki gelistirmekte ve
sert bir devrimci rol benimsemektedirler (Saylan, 1974: 215).
Aslinda toplumdaki sinifsal gelismelere kosut olarak, biirok-
rasi de kendi iginde «gelenekgi - liberals ve «devletci - secgkin-

ci» cephelere bolinmistir.
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Sivil biirokrasi hakkindaki ¢ézimlemelere son verilirken iki
onemli nokta Uizerinde daha durulmasi zorunludur. Birinci nokta,
sivil ve asker birokrasi arasinda ¢ok yakin bir iliskinin eski-
den oldugu gibi bugiin de varligimi siirdirdigidiir. Bu nedenle
her iki grubun nitelikleri birbirlerini onemli olgide etkilemek-
tedir. ikinci 6nemli nokta, toplumun sinifsal yapisi degistikce,
*biirokrasinin temel yaklasim ve davranmislarinin da degisecegi-
dir. is¢i sinifi, toplumsal ve ekonomik yapi iizerinde etkili ol-
maya ve siyasal olaylar igcinde agirigini duyurmaya basladi-
gina gore, biirokrasinin de (hem asker, hem sivil) artik temel
yaklagimlarini degistirmesi beklenir.

9. TURK TOPLUMSAL DEGI$MESININ
KAVRAMSALLASTIRILMASI

Tirk toplumsal degismesinin ardinda yatan 6geler, ii¢ grup-
ta toplanabilir. Bunlar dis dinya, i¢c gelismeler (ideoloji ve si-
niflasma) ve (roli cok kiigik de olsa) kisilerin etkileridir.

Dis Diinya

Dis dinyadaki gelismelerin Tirk toplumsal degisme sire-
cine etkileri iki asamaya ayrilabilir. Birinci asama, yabanci al-
kelerin, Osmanli imparatorlugu uzerindeki siyasal ve ekono-
mik etkileri sonunda ortaya c¢ikan Alman dostlugu ile baslar.
‘Almanya ile birlik, imparatorlugu, Birincl Diinya Savasina siiriik-
lemistir. Savastaki yenilgi sonucu, Anadolu’nun diisman tara-
‘findan alinmasi, diismana karsi bir direnme yarattigi gibi, Padi-
siha ve onun temsil ettigi siyasal diizene karsi da bir tepki do-
gurdu. Yeni Tirkiye Cumhuriyeti, diismana ve Padisaha karsi
yilritilen bir Bagimsizhik Savasi sonunda kuruldu. Gorildagia
gibi, imparatorlugun siyasal ve ekonomik olarak gittikge artan
bir yabanci denetiml altina girmesi lle, yeni Cumhuriyetin ku-
rulmas: arasinda dogrudan bir iligki vardir. Cumhuriyetin ilan
edilmesi, dig dinyanin Tiirk toplumsal degismesi Gzerindeki et-
kilerinin birincl agamasinin sona ermesini belirler.

Dig etkilerin ikinci agamasi, Sovyet Rusya’mn Tirkiye {ize-
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rinde, 1945 yilinda acikladigi istemlerle baslar. Sovyet istemle-
ri, Turkiye'yl Bati'da, bunlara karsi givenceler aramaya yonelt-
mistir. Turk - Amerikan yakinlagsmasi, bu arayisin bir Grinadar.
Bu yakinlagma ise, Marsal Plani, Kuzey Atlantik Antlasmasi
(NATO), Ekonomik .Isbirligi ve Kalkinma Teskilati (OECD) gi-
bl antlagma ve orgitler yoluyla, Tiirkiye'nin siyasal ve ekonomik
olarak Bati'yla biitiinlesmesine yol agmistir. Bdylece, bugiin,
Tork toplumsal, ekonomik ve siyasal yapisini belirleyen 6gele-
rin en oOnemlilerinden biri olan Bati etkisi, 1945'deki Sovyet
tehdidinin bir sonucu olmaktadir. ilerde gérecegimiz gibi, i¢ de-
gismelerin de etkisiyle ortaya gikan bu biitiinlesme, dis diinya-
nin Tirkiye izerindeki roliiniin ikinci asamasini belirler.

Bir Gg¢linci asamanin Kibris bunalimi ile baslatilmis oldu-
Ju soOylenebilirse de, bunun uzun dénemde nasil bir etki yapa-
kag heniz belli degildir. '

I Geligmeler.

Turk toplumunun I¢ geligmeleri de iki asamaya ayrilabilir.
Birinci asama, imparatorluk donemini, ikinci asama ise, Cum-
huriyetin kurulusundan bu yana gegen zamam kapsar. I¢ 6dele-
rin gelisimi, «diyalektik» bir yol izlemistir. Bir bagka deyisle,
zitlarin etkilesimi, Tiirkiye'deki i¢ gelismeler yoniinden degis-
me sirecine egemen olan bigimdir.

Cizelge (X) - (9)da gdsterildigi gibi, Turkiye Cumhuriyeti- .
nin kurulusunun ardinda yatan i¢ ogeler genellikle Ideolojiktir.
Imparatorlugun teknik ve askeri geri kalmishgi, batici ve em-
peryalizme karsi olan tepkilerin ortaya gikmasina yol agmisti.
Bu tepkiler «baticiydis ¢iinkii, Bati’'mn Gstinligad kabul edile-
rek, «Bati modeli», gelisme gizgisinin genel dogrultusu olarak
benimsenmisti. Ayni zamanda bunlar «<emperyalizme karsiydi»
¢linkii, Bati'min siyasal denetimi ve ekonomik sémdiriisii, Impa-
ratorlugun genel ¢okils nedenleri olarak goriliiyordu.

Tirk toplumsal degismesinin Cumhuriyet doneminde olusan
ikincl asamasi, karsit siniflar arasindaki etkllegsimler bigimin-
de algilanabilir. Gizelgede gosterildigi gibi, burjuvazi, biirokrat-
Jarin yonetim déneminde geligmigtir. Daha sonra, gelisen bur-
juvazi lle- biirokrasi arasindaki iligkilerde belirlenmigtir. Cizel-
bede «biirokrasi» terimi, biirokratlarin yalniz «devletgi - segkin-
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GIZELGE (X) (9) IC GELISME OGELERININ TEMEL ETKILESIMI

BIRINCI ASAMA ( ldeolojik )

ETKI TEPKI BIRESIiM
Osmanilarin ekonomik, siyasal egb:tliiilnzlir:: zla;:tgzl: f Turkiye Cumhunyeti’nin
ve askerl geriligi Pery m ;11 ¥ kurulusu
IKINCI ASAMA (Sinifsal - ldeolojik)
ETK1 TEPKI BIRESIM

Birokrasinin iktidan
1923-1950
Devlet¢i-Seckinci donem

Burjuvazinin geligmesi
1923-1950

Burjuvazinin iktidan
1950-1960

Burjuvazinin iktidan
1950-1960
Gelenekg¢i-Liberal donem

Bflirokrasinin kargithifa
1950-1960
(1s¢l simifinin glglenmeye
baglamas)

Bilirokrasinin iktidarn
1960-1965

Blrokrasinin iktidan
1960-1965

Devletgi-Seckinci ddnem (isci

sinifinin desteklenmesi)

Burjuvazinin karsith
1960-1965

Burjuvaginin iktidar:
1965-1974

Burjuvazinin iktidan
1965-1974
Gelenekgi-Liberal ddonem

tg¢i simfinin  gelismesi
1965-1974

Is¢i simifina da agirlik veren
blirokrasinin ve burjuvazinin
iktidan
1974

1s¢i sinifina da agirlik veren
blirokrasinin ve burjuvazinin
ortak iktidan

1974
Gelenekel-Liberallerin yaniden
drgtitlenisi !
1074-1978




ci» cephe ile birlesmis olan kesimini belirtmek igin kullanilmig-
tir. Bu kesim, Cumhuriyet Halk Partisi'ni de kapsar. Ote yandan,
«burjuvazi» Demokrat Parti tarafindan temsil ediliyordu. Bii-
rokrasi, 1960 darbesi ile yeniden iktidara geldi fakat, 1965 se-
¢imlerinden sonra, yerini yine burjuvaziye birakti. is¢i sinifi-
nin gelismesi, burjuvazinin y6netimi altinda hiz kazandi. Geli-
sen is¢i sinifi, siyasal agirhigini 1973 secimlerinde duyurdu. Se-
c¢imlerden sonra, hitkiimet isg¢i sinifina yonelik oldugunu belir-
ten bir partinin onderliginde kuruldu.

Cizelgeden agikga anlasilacagi gibi, 1923-1973 ddnemin-
de her bir yénetici sinif, kendi iktidar doneminde gelismis olan
oteki sinif tarafindan iktidardan uzaklastirilmistir. Cizelge, du-
rumun ¢ok yaling bir iskeletini belirtmektedir. Bu nedenle, isgi
sinifinin, aslinda, 1950 yilinda, burjuvazinin iktidara gelmesiy-
le birlikte gliglenmeye bagladigina dikkat edilmelidir. Gizelge-
de is¢i sinifinin  gelismesl, bu gelismenin ¢ok hizlandig
1965-1973 déneminde gosterilmistir. 1950-1960 doneminde, is-
¢i sifinin ortaya ¢ikmasina yol agan toplumsal ve ekonomik
kosullar 1960-1965 ddneminde, barokrasinin getirdigi hukuksal
onlemlerle pekistirlimistir. Bu anlamda, 1965'den sonra siya-
sal gelismeleri 6nemli olgiide etkileeyn is¢i sinifi hem burjuva-
zinin hem de biirokrasinin ortak drinidir. Ote yandan burjuva-
zi, 1923-1950 dénemindeki biirokrat iktidar tarafindan yaratilmig-
tir. Bu noktada, biirokrasinin ikili rolii iyice belirginlegmektedir.
Birokrasinin bir kesimi gelisen kapitalizm ¢ergevesinde burjuva-
zi ile bitiinlesirken, 6teki kesimi, burjuvaziye karsi bagim3iz
bir yonetici simif olma niteligini korumaya ¢alismistir. Bir bas-
ka deyisle birokrasi igindeki «gelenekgi- liberal» 6geler, ka-
pitalist simif ile birlesirken, «devletgi - segkincisler, varlikla-
rini ayn bir cephe durumunda sirdirmislerdir. (Birokrasinin
bu ikili ve geliskili niteligi, Osmanl - Tirk toplumsal yapisinin
kendine ozgl niteliklerinden dogmaktadir. Osmanli - Tiirk top-
lumunun kendine O6zgi tarihsel kosullarinin bagimsiz bir sinif
benzeri olarak yarattigi biirokrasi, gergek bir sinif olmadigi
icin, sinifsal gelisme acgisindan celiskili islevler ve sonunda,
belirginlesen siniflar iginde erimeye baslamistir.) Her ne ka-
dar olaganistii goriniirse goriinsiin, Tirkiye'de elli yil iginde
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siyasal iktidar, ¢ ayn yonetici simif arasinda ii¢ kez el degis-
tinmistir (Bu yargi biraz abartmalidir, ¢iinkii 1974 yilinda, ikti-
dar is¢i sinifinin denetimine girmemistir. CHP ne isgi sinifi-
min tam temsilcisiydi, ne de tek basina iktidara gelebilmistir.)
Bu ‘siniflardan ikisinin, 1923'den sonra, biirokrasinin 6nderligi
altinda gelismis olmasi da ayni bigimde olaganiistiidir. Boy-
lece, Turkiye'de «devletgi - seckinci» biirokrasi, yalnizca burju-
vazinin yaraticisi ve isgi simifinin destekgisi degil, demokrasi-
nin de sunucusu ve koruyucusu goérevini yiiklenmistir.

Demokrasinin Gelismesi.

Tirkiye'de demokrasinin geligmesi de diyalektik bir siireg
icinde bigimlenmistir. Siyasal yasam igindeki her temel karar
ve eylem, karsitini da birlikte getirmis ve sonunda bir biresime
ulagilmistir. Bu siire¢ iginde karsit siniflarin gelisimi en 6nemli
roli oynamistir. Bir partinin geligmesi, toplumdaki bir sinif ta-
rafindan desteklendiginde, o parti iktidara gelebilmis, bdyle
bir destekten yoksun olan parti ise, basarisizliga ugramistir.
Kendiliginden ortaya gikan Terakkiperver Firka Ile gidimlenen
Serbest Firka deneylerinin Atatiirk zamaninda basarisizliga ug-
remasinin 6nemli nedeni (baska &gelerle birlikte) anlamli bir
sinifsal destekten yoksun olmasidir. Ayni ilke, 1950'deki De-
mokrat Partl ve 1965'deki Adalet Partisi bagarilarimi da agiklar.
Bu iki olayda da, burjuvazi, destegini bu partilere agikga ver-
misti. Bu nedenledir ki CHP, ilerde, ancak is¢i sinifinin destegi
ile iktidara gelebilir. Ote yandan, 1960 darbesi, tarihsel yoénetici
sinif niteliklerini o sirada bile korumakta olan birokrasi tara-
findan gergeklestirilen bir eylemdir. Cizelge (X)-(9)da gdste-
rilen I¢ gelisme ve gizelge (X)-10)da gosterilen demokrasi
olusumlari birbirine karsit olan «devletgi - segkinci» cephe ile,
«gelenekgi - liberal» cephenin evrimleri incelendigl zaman da-
ha Iyl anlasilabilir. Bu iki cephenin gelisimi gizelge (X)-(11)
ve (X) - (12)de gosterilmistir.

Cizelgelerde gosterildigi gibi, Osmanlilar donemindeki si-
yasal yasam anlamh sinif ayriliklarindan yoksundu. Catigmalar
genellikle ideolojik yaklasimlar iizerinde oluyordu. Bagimsizlik
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CIZELGE (X) - (10)
DEMOKRASININ GELIsIMI

ETK1 TEPK1 BIRESIM
Padigah yonetimi ve d0wpanin Mustafa Kemal'in liderligi ve Trkiye Cumhuriyeti’nin
yurda gikmas Bagmsizlik Savag kurulugu
1919-1923 1923

Tirkiye Cumhuriyeti
1923

Terakkiperver Cumhuriyetci
Firka ve Serbest Firka
-1924-1930

Cumnuriyetgl Halk Partisinin
tek parti yonetimi ve devrimler
1924-1946

Cumhuriyet Halk Partisi’nin
tek parti yonetimi ve
devrimler
1933-1948

Demokrat Parti’nin kurulusu
1946

Dembkrat Parti iktidan
1950

Cumhuriyet Halk PartisPain
Xarsithigi
1950-1960

Siyasa]l kargitlifin bastinlmasi
ve demokrasi kurallamnin

27 Mayis 1360 Eylemi

Demokrat Parti'nin iktidan
1950

Siyasal karsitlifin bastirilmasi
ve demokrasi kurallarinin
bozulmasi
1950-1960

1961 Anayasasi

bozu'masi 1960 1061
1950-1960 . )
1961 Anayasasi Bski Demokrat Parti Segmen- Adalet Partisi iktidan
1061 lerinin drglitlenmesi 1065

Adalet Partisi iktidan

... 1961-1965

gidrlet eylemleri ve hiikimetin
bilincli eylemsizligi

12 Mart Muhtirasi

1965 1968-1971 107
Beevit’in Muhtira’ya Kisi ve 1973 secimleri ve CHP-MSP
12 Mart Muhtiras baski hukﬁmyeu::lp ortak hilkQmeti
1971 1971-1974 1974 -
CHP-MSP ortak hokOmeti Hiktmet ortaklan arasinda Ecevit hiiklmetinin goérevden
1974 strtQsme aynimasi
1974 1974
Ecevit hiikimetinin gbérevden i rys : .
sroimnes T peniden orgitienmest | Millvls Cephe ora naktmets
1974 1974-1975
Milliyet¢i Cephe hiiklmeti Solun gliclenisi
1975 1975 — ? ?




Savasgi sirasinda Mustafa Kemal, «ara siniflarla» (esraf ve ayan)
Padisaha ve onun biirokrasisine karsi birlesti. Bu ara siniflar
(toprak agalari da dahil olmak iizere) Mustafa Kemal ile birlik
oimaktan ¢ok memnundular. Ciinkii Mustafa Kemal onlar igin
merkezi biirokrasinin giciinii temsil ediyordu. Boylece ulusal
bir burjuvazinin gelismesine yonelmis olan «devletgi - segkin-
ci» cephe, Cumhuriyetin ilk yillarinda, Cumhuriyetgi biirokrasi
ile «ara siniflar» arasinda kurulmustu.

Anlamhi sinif ayniliklan 1950 yillarinda siyaset sahnesine
¢ikti. 1960 yilindan sonra da «devletgi - segkinci» cephe dagil-
maya basladi. Cinkii, halk destedi olmaksizin kurulabilecek
Ustyapi kurumlar Oriintisi tamamlanmig ve Bati tipi toplum
yaratma gabasi sona ermisti. 1965 yilindan basalyarak, Batida-
kine benzer sinifsal yapi, Tirkiye'ye ozgi tarihsel niteliklerin
bir kismini heniiz i¢cinde tasiyan siyasal yasami egemenligi al-
tina aldi. «Devletgi - segkinci» cephenin ¢o6ziilmesinin ardinda
yatan bir baska temel neden, toplumdaki sinifsal gelismelerin
bir sonucu olarak, biirokrasinin yapisinin da dedismeye bagla-
mis olmasiydi. 1965'den sonra, «devletci - segkinci» birokrasi
(«devletgi - segkinci» cephe igindeki batin gruplar) yonetici si-
nif olarak oynamis oldugu role olan sinif niteliklerini yitirmisti.

Boylece, Cumhuriyet Halk Partisi «segkinci» bir yaklasim
yerine, «halkgi» bir gorlis uygulamaya baslayinca «devletgi-
secgkinci» cephe Ile «gelenekgi - liberal» cephe arasindaki ca-
tisma sona erdi. Cizelge (X)-(11) ile gizelge (X)-(12)nin 1969
yilinda sona erdirilmesinin nedeni budur. 1923'den bu yana top-
lumda olusan bitiin gelismeler sonucu artik toplumdaki temel
cikar gatigmasi, is¢i sinifina yonelik gruplar ile, burjuvaziye yo-
nelik gruplar arasindaki iliskilere kaymistir. Burjuvazi ile biitiin-
lesmis gruplar su anda duruma egemen goriiniiyorlarsa da is-
¢i sinifi ile birlikte olan gruplar hizla gelismektedir ve hi¢ kug-
kusuz yakin gelecekte Tiirkiye'nin yazgisini bunlar bigimlendi-
recektir. Bu arada, amacina vardid igin dadilan «devletgi - seg-
kinci» cephe yerine gig¢lii bir «halkei - sol» cephe olusurken,
«gelenekgi - liberallersin buna verdigi yanit «milliyetgi cephe»
uygulamasiyla, yitirdikleri giici yeniden kazanmak igin saflarim
siklagtirmak olmustur (Kongar, 1975b).
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Bireylerin Rolii: Degismeye Katki.

Hig¢ kuskusuz, Mustafa Kemal Atatirk'in  kisilik nite-
likleri ve genel egdilimleri, Tiirk toplumunu bigimlendiren temel
ogeler arasindadir. Bati diinyasina olan inanci ve atilgan ©6n-
derligi, Tirkiye'deki dedisme sirecini etkileyen iki degigken-
dir. Mustafa Kemal olmasaydi, Anadolu toprag: acaba bir bas-
ka Atatlirk yaratabilir miydi? Bagimsizlik Savasi, Bati'ya inan-
mis bir Mustafa Kemal yerine sosyalist bir Mustafa Kemal ta-
rafindan yoénetilseydi sonu¢ ne olurdu? Osmanh toplumu igin,
cevresinde ulusal bagimsizlhik savasini orgitleyecek bir sos-
yalist onder yaratma olanagi var miydi? Bu sorulara kesin ya-
nitlar vermek olanag yoktur. Fakat bu konularda disinmeye
bagladiimiz zaman, gerek Mustafa Kemal'in kisiliginin 6ne-
mi, gerekse, onun ideolojik yaklasimini belirleyen gevresel ko-
gullarin roli ortaya cikar. Osmanh toplumu ideolojik olarak,
Fransiz devrimi asamasinda kalmisti. imparatorluktaki baticilik,
sosyalist akimlardan bagimsiz gelistigi i¢in, Sovyet devrimi,
Osmanlilar Gzerinde etki yapmaktan uzakti.

Atatiirk’in askeri yetenekleri, siyaset adamu nitelikleriyle
batiinlesmisti. Daha sonra biiyitk devlet adami roli belirginles-
tl. Bitiin bu niteliklerl, onun, hem Padigaha, hem de Anadolu'ya
¢itkan diismana karsi basarili eylemleri 6rgiitleyebilmesini ola-
nakh kilmisti. Atatirk'in bir 6nder olarak ortaya cikisi, yeni
Tarkiye Cumhuriyetinin kurulmasina yol agan i¢ ve dis 6gelerin
yarattigi kosullarla gakismisti. Bu cgakisma, hem Mustafa Ke-
mal'i, Atatiirk yapti, hem de Imparatorluktan Cumhuriyete ge-
¢isl sagladi. _ A

Tirk toplumsal degismesini etkileyen bir baska kisi ismet
inéni'diir. inoénii'niin temel yaklasimi, toplumu, catisan gigle-
rin bir dengesi olarak gérmesidir. Bu yaklasimi, ona, Tirkiye'ye
demokrasiyi getirme olanag saglamistir. Hig kuskusuz en te-
mel tutkusu, Atatiirk lhtildlini (Bagimsizhk Savasi ve Devrim-
ler), biayitk bir katki yaparak tamamlamakti. Bu yiizden, hemen
Atatiirk’in 6limiiniin ardindan, istanbul Universitesinde yaptigi
bir konusma ile, demokrasiye geg¢me disiincesini agiklamisti,
Tirkiye'nin Birlesik Amerika'ya yanasmasina yol agan, Sovyet
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CIZELGE (X) - (11)
DEVLETGI - SECKINC|I CEPHENIN GELISIMI

TEMEL YAKLASIM

DONEM CEPHENIN TEMSILCiSi |  SINIFSAL DESTEK
1 . i Blrokrasinin kimi
1865-1872 Geng Osmanlilar kesimleri
2 . . Blirokrasinin kimi
1908-1918 ittihat ve Terakki Kesimleri
Ara simniflar (ayan, esraf)
3 Midafa-i Hukuk Orgtleri birokrasinin kimi
1918-1923 Kkesimleri
4 Biyiik Millet Meclisi'ndeki] Ara siniflar, birokrasinin
1920-1923 ik grup kimi kesimleri
5 . -
. | Biirokrasi, ara smifl
1028-1860 Cumhuriyet Halk Partisi r ara ar
Biirokrasi, ara siniflarin
6 Cumhuriyet Halk Partisi kimi kesimleri, is¢i sitmfinin
1950-1860 kimi kesimleri
T Blrokrasi, ara smniflann
. i Kesi . .
1960-1969 Cumhuriyet Halk Partisi kimi kesimleri, sanayi

igcisinin kimi kesimleri

Anayasacilik

Anayasacillk, merkeziyet-
cilik, baticilik, ulusguluk

Diismana karsl savas, em-
peryalizm karsithij

Cumhuriyet¢ilik, baticilik,
e@gmpre;rysilijm kargitlijn
Alt1 ok ile belirlenen ilke-
ler, baticillik ve burjuvazi-

nin desteklenmesi

Sosyal Refah Devleti an-
layifl icinde demokrasi

Toplumsal ve ekonomik
devrimler



GELENEKCI - LIBERAL CEPHENIN GELISIMI
GIZELGE (X) - (12)

kimi kesimleri

DONEM CEPHENIN TEMSILCIS1 " SINIFSAL DESTEK TEMEL YAKLASIM
1 Padisah Blrokrasinin kimi N .
1865-1872 (Sultan-Halife) Kesimleri Dinci, gelenek¢i baski
9 Padigah ve Hurriyet Birokrasinin kimi Gelenekeilik, Islameilik,
1908-1918 ve itilaf kesimleri yerinden yonetimcilik
3 Padisah ve Istanbul Birokrasinin kimi Dlismanin acimasina
1918-1923 hiitkdimeti kesimleri s1Zinma
4 Biiyllk Millet Meclisindeki] Ara siniflar, bfirokrasinir] Gelenek¢ilik, Sultanligin
1920-1923 ikinei Grup kimi kesimleri ve Halifeligin korunmasi
5 Terakkiperver Firka Ekonomide ve siyasette
1823-1050 Serbest Firka Ara amiflar, halk yiginlar liberalizm
Demokrat Parti
6 Burjuvazi, ara siniflar, Denetimsiz Kapitalist
D KT t
1950-1960 ewmolral Partl kiigik esnaf ve kdyld somiird
T 7 Burjuvazi, brokrasinin ki- Denetimsiz kapitalist
isi kesim’eri Ooylillerin 1msiz
1960-1969 Adalet Partisl mi kesimierl, koyldlerin | o infin strdfrdlmesi



tehditleri, demokrasinin Tirkiye'ye getirilisinde temel dis dge-
dir. Fakat bu 6ge, inonii, kararini agikladiktan olduk¢a uzun bir
siire sonra ortaya ¢ikmistir. Gelisen burjuvazinin baskilari ve
toprak reformu yasasi izerindeki gatismalar, demokrasinin Tiir-
kiye'ye uygulanmasini gerektiren i¢ 6geler arasindadir. Demok-
rasiye gegiste oldukga etkili olan bu dgeler de, ismet Pasa ni-
yetini acikladiktan sonra onem kazanmistir. Ayrica unutmamak
gerekir ki, «milli sefs» ve «ebedi onder» ilan edilmis bir dikta-
tor igin, bu gelismeleri engellemek, ya da hi¢ olmazsa kendi
yasami boyunca geciktirmek ¢ok zor bir is degildi. inéni, top-
lumdaki bitin siyasal, birokratik ve askeri gugleri denetimi
altinda tutuyordu.

ismet inoni de, Mustafa Kemal Atatirk’li yaratan ayni cev-
renin ve aym kosullarin iriiniiydii. O da Bati modeline inan-
misti. Buna ek olarak, genel nitelikleri Atatiirk fhtilali ile be-
lirlenmis olan toplum yapisi ile de bagimliydi. Bu bagimhhik
onun pek ¢ok adimi atmasim olanaksiz kilmistir. Ornegin, mer-
kezi burokrasi ile toprak agalari ve «ara sinifiar» arasindakl bir-
lik daha Bagimsizlik Savasi sirasinda gergeklestirilmis oldugu
icin, 1940'larda genis kapsamli bir toprak reformunun yapilma-
si olanakh degildi. Toprak agalari o giinkii toplumsal ve ekono-
mik yapi icinde 6nemli bir siyasal ve ekonomik gii¢ durumuna
gelmislerdi.

indnii 1946'da demokrasiye gegcisi gerceklestirmeseydi ne
olurdu? Tek parti ydnetimi altinda daha hizli bir ekonomik gelis-
me olanagi bulunabilir miydi? Yoksa, toplumsal ve ekonomik
gelisme uzun bir siire igin durur muydu? Bu sorulara da kesin
yanitlar verebilme olanagd yoktur.

Bayar ve Menderes Tiirkiye'deki toplumsal degismeyi iki
yonde etkilemiglerdir. ilk olarak, 1945'de Sovyet tehditleriyle
baslayan egilimi sonuna kadar gétiirmis ve Tiirkiye'yi biitliniy-
le Bati diinyasina bagimh kilmislardir. Béylece «baticilik» yak-
lagimi adina, «emperyalizme karsi olmas ilkesi yok edilmistir.
lkinci olarak, yeni uygulanan demokrasi deneyi iginde kapitalist
sinifin gikarlarim korumak amaciyla baskici bir egdilim goster-
misler ve bunun sonunda da «devletgi - segkinci» birokrasinin
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bir kez daha siyasete karismasina yol agmislardir. Her ne ka-
dar, 1960 eylemi sonunda, «<sosyal refah devletinin» iist yapi ku-
rumlart topluma maledilmigse de, olayin Tiirk siyasal yasami
bakimindan iki olumsuz etkisi olmustur. Birinci olumsuz etki,
asker biirokrasinin yeniden siyasete karigsmasidir. Eylem, Ata-
tirk adina yapilmisti. Gergekten de Atatiirk ilkelerini pekistiri-
ci etkileri oldu. Fakat temelde Ataturk'in bir ilkesinin onemli
Olgiide yaralanmasina yol agti. Bu da, askerlerin siyaset disi
kalmas: ilkesiydi. Atatiirk biitiin yasami boyunca (gerek ittihat
ve Terakki, gerekse Cumhuriyet dénemlerinde) bunun ugrasini
vermisti. 1960, eylemi bu ilkeye karsiydi. Ayrica amaci ne olur-
sa olsun bir askeri eylem her zaman, saghkl bir demokrasi-
nin digsmanidir, ve rejim bakimindan onemli bir tehlike niteligi
tasir. iste Bayar ve Menderes boyle bir darbeye yol agmakla,
Tark demokrasisini onemli olgiide yaralamislardir.

ikinci olarak, 1950-1960 arasindaki se¢men davranigi, bir
askeri eylem olmasiydi, 1960, ya da 1961'de yapilacak bir se-
¢imi, Cumhuriyet Halk Partisi'nin kazanacagini ortaya koymak-
tadir. Ordunun, 27 Mayis'tan sonra yaptigi Ustyapisal diizenle-
melerin hemen hepsi, dnceden CHP'nin belirledigi amaglar oldu-
duna gore, bu degisiklikler, bir segim olsaydi, askeri eylemin
olumsuz etkileri yaratilmadan gerceklestirilebilirdi (Pek dogal
olarak, Menderes - Bayar ikilisinin yeni bir serbest secim yapip
yapmayacaklari hi¢ bir zaman bilinmeyecektir). Segim yapila-
bilseydi, hi¢ kuskusuz, CHP'deki «devletgi - segkinci» yakla-
sim da (oy mekanizmasi yoluyla iktidara gelindigi igin), sona
erecekti. Halktan kopukluk anlamina gelen bu yaklasimin, Tiirk
siyasal yasamindan bir an 6nce yokolmasi, demokrasi bakimin-
dan olumlu bir adim olabilirdi.

Bu nedenlerden dolayi, Bayar - Menderes ikilisinin Tirk
siyasal 'yasammdaki rolleri oldukga olumsuzdur. Ote yandan,
Demokrat Parti akiminin ‘siyasal yasama katilmaya &zendirdigi
biryak kitleleri, ve giderek bu kitlelerin siyasal bllinglerinin giig-
{enmesi, belki, bu olumsuz rolii bir dlgiide dengeleyebilir.

Siyasal rollerin yaninda Bayar ve Menderes, hizli kapitalist
gelismeye olan inanglariyla, burjuvazinin de ¢ok kisa bir siire
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icinde gelismesini sagladilar. Bu gergeve iginde, Menderes ve
Bayar'in Bati lle biitiinlegsme konusundaki rolleri ve onlerindeki
secenekler gok agik degildir. Tirkiye'nin  Sovyet Istemlerine
karsi tek basina direnmesi olanakli miydi? Sovyetlere karsi des-
tek saglayabilmek igin, Bati'ya bitiniiyle boyun egmek ne ol
cide gerekliydi? Hizh kapitalist ekonomik gelisme, 1950'ye ka-
dar sirdirilen ekonomik siyasetin zorunlu bir sonucu muy-
du? Bayar ve Menderes'in 6niinde baska segenek var miydi?
Demokratik ilkelere saygili davransalardi ne olurdu? Bu soru-
lara verilebilecek yanitlar, Bayar - Menderes Ikilisinin Tirk top-
lumu tzerindeki kigsisel etkilerini daha belirgin bir bigimde or-
taya koyabilir.

Turk toplumsal dedigmesi lzerinde 6nemli bir rol oynayan
bir baska kisl Cemal Giirsel'dir. Cemal Giirsel, Milli Birlik Ko-
mitesinin «Demokratik Midahaleci» grubu yerine, «otoriter ih-
tilalciler» grubunu destekleyen, ve ideolojik edilimleri onlardan
yana bir onder niteligli tasisaydi, hi¢ kuskusuz ulkenin siyasal
gorinimid bugiin ¢ok degigik olurdu. Boyle bir durumda pek
biiyik bir olasilikla, iilkedeki demokratik gigler, heniiz halki,
«kurtaricilarindan» kurtarmaya c¢aligiyor olacakti.

Sileyman Demirel, hem Adalet Partisi Genel Baskani, hem
de, 1965-1971 doneminde basbakan olarak, Tiirk toplumsal de-
gismesinin son asamalarinda &nemli bir rol sahibidir. Ote
yandan Biilent Ecevit, in6nii'yG zor bir partl i¢i ugrastan son-
ra alt eden bir onder ve Kibris bunalimi sirasinda iilkeyi yone-
ten basbakan olarak toplumsal degismenin yalnizca bugiiniinii de-
gil, gelecegini de 6nemli olgiide etkilemistir. Ozellikle, toplum-
sal ve ekonomik sorunlara yaklasirken uyguladidi yeni gorisler,
toplumun bigcimlenmesinde oldukga etkili gozikmextedir. Kigi-
liklerinin bitin 6nlemlerine karsin, gerek Demirel gerekse Ece-
vit, Turk toplumsal dedismesi iizerindeki rollerinin Lilimsel agi-
dan degerlendirilebilmeleri igin gerekli olan «son so6zlerinis he-
niz soylememislerdir. Fakat, Demirel'in bugiine kadarki davra-
misi, 6zellikle 12 Mart sonrasi diguniildigande, demokrasinin
geligmesl bakimindan hi¢ de umut verici deglidir.
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Atatiirk, indnil, Bayar, Menderes, Giirsel, Demirel ve Ece-
vit. Batin bu 6nderler, Tark toplumunun bigimlenmesinde onem-
li roller oynayan kisilerdir. Bu insanlar, 6nemli toplumsal degis-
meler sirasinda ortaya ¢iktiklari igin, toplum {izerindeki etkile-
ri, olagan siyaset adamlarindan ok daha fazladir. Ote yandan
akilda tutulmasi gereken bir onemli nokta, biitin bu onderleri
yaratan siireglerin, aslinda toplumun temel nitelikleriyle bagim-
I oldugudur.

Tirk Toplumsal Degisme Modelinin Kuramsal Agidan
Degerlendirilmesi.

Tark toplumsal degisme modeli, i¢ ve dig 6geler ile kisi-
lerin etkilesimlerl sonunda bigcimlenmistir. Baslangigta bu, ide-
olojik 6gelerin agir bastigi bir modeldi. Gugla bir yonetici segkin-
ler grubu (Osmanh biirokrasisi) bir ideolojik model ortaya atmig-
ti. Sonra, Bati tipi sinifsal geligmeyl amacglayan bu ideolojik gi-
diamlemenin kendisi, toplumsal ve ekonomik gelismelerden etki-
lenmeye basladi. Boylece giidimlii olarak topluma asilanan- iist-
yapt kurumlariyla altyapisal gelismeler arasinda bir etkilesim
basladi. Bu diyalektik sirecin sonunda, biirokrasi kendi iginde
farklilagti. Barokrasinin «gelenekgi - liberal» kesimlerl, gelisen
burjuvazi ile bitinlesti. «<Devletgi secgkinci» kesimler ise, kar-
sit grup gorevini yiklenerek, denetimsiz kaplitalist gellsmeyl
dengelemeye caligtilar. ldeolojik degisme wmodelinin baslati-
cisi ve sahibi olan biirokrasinin bu iki kesimi de Bati'nin top-
lumsal, ekonomik ve slyasal gelisme ¢izgisine biyik bir inang-
la bagh oldugundan, aralarindaki etkilesim ilk olarak kapitaliz-
min, ikinci olarak demokrasinin, igiincii olarak da, isgi sinifinin
gelismesi ile sonuglandi. Basta, yalnizca Ideolojik glddimleme-
ye dayanan bu gelismeler, sonradan, toplumsal ve ekonomik
degismelerle, yani, altyapisal ogelerle de desteklendi. Burju-
vazinin geligmesi zorunlu olarak Bati ekonomlleriyle birlesme
gerektirdiginden, Bati ile batlinlesme kacimimazdi. i¢ gelisme-
lerin getirdigi bu zorunluluk Sovyet tehdidi biciminde beliren
dis gelismeler tarafindan da desteklenince Tirkiye, bugiin I¢in-
de bulundugu yere oturdu.
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Ozet olarak, Tirk toplumsal degigmesinde iki diyalektik sii-
re¢ gorilmektedir. Birinci sireg, i¢ gelisme o6geleri, dis 6ge-
ler ve onderlikle ‘ilgili kisisel ogeler arasindaki etkilesimlerdir.
ikinci sureg ise, ideolojik giidiimlemeler ile toplumsal ve eko-
nomik degismeler arasindaki etkilesimlerdir. Bu ikinci sireg,
ayni zamanda, istyapisal gelismeler ile, altyapisal degisken-
ler arasindaki etkilesim bigiminde de belirlenebilir (Kongar,
1972d: 228-235).

Ekenomik Olarak Geri Kalmis Ulkeler icin bir siyasal

dedisme modeli: yalmzca birtakim ipuclar.

Tark siyasal degisme siireci dort asama cercevesinde kav-
ramsallastirilabilir. Birinci asama, tepki bicimlenmesi asama-
sidir. Bu agsamada, o giinki toplumsal ve ekonomik diizene kar$|
olan bir ideoloji ortaya c¢ikar. Toplumsal ve ekonomik diizen,
yabancilarin etkisi altindaysa, bu Ideoloji biiyitk bir olasilikla,
emperyalizme karsi bir nitelik tasir. ideolojinin temel kaynak-
lan, o toplumun tarihsel nitelikleri ve dig diinyada en gelismis
olan toplumlardir. Toplumun gegmisi (tarihsel nitelikleri) ka-
cinilmasi ya da ortadan kaldirilmasi gereken yanlislari belirler.
Cunki, kendisine karsi tepki bigimlendirilen toplumsal ve eko-
nomik yapi bu tarihsel niteliklerin bir Grinii, bir sonucudur. Ote
yandan, dis diinyanin en gelismis toplumlari, toplumsal, eko-
nomik ve siyasal gelisme i¢in kullanilacak yontemler konusun-
da o6rnek niteligi tasir. Bu agsama sirasinda, boyle bir ideolojiyi
gelistiren ve onu savunan grup da iginde yasadigi toplumun
oteki kesimlerinden farklilasir. Béyle toplumlarda sinifsal ge-
lismeler emekleme diizeyinde oldugunden, yenl ideolojlyi gelis-
tiren grup, ya yodnetici segkinlerin bir pargasidir, ya da onlara
¢ok yakindir. Turk deneyinde, gelistirilen ideoloji, Padisahin
egemenlijine ve emperyalizme kargi, halk egemenligine daya-
li, batici bir nitelik tasiyordu. Bu ideolojiyi gelistiren ve savu-
nan grup da, askeri biirokrasi biciminde yénetici segkinlerin bir
kesimini olusturuyordu.

ikinci asama, Iktidan ele gqqlme’dir. Bu asamada, yenl Ide-
olojl sahibi olan grup iktidara gelir. Bu tip toplumlarda sinifsal
gelisme geri oldugu igin, toplumsal, ekonomik ve siyasal olay-
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lari denetleyebilmek ve dedisme yaratabilmek igin siyasal ik-
tidari ele gegirmek bir zorunluluktur. iktidar ele gegirme asama-
s1 ancak ya bir devrim, ya da bir kurtulus savasi yoluyla gercek-
lestlrilebilir. Bu asamada devrimciler ile toplumun oteki ke-
simleri arasindaki birlikler de kurulur. Ulke, baska bir yabanci
ulkenin denetiminde degilse, iktidari ele ge¢irme asamasi, dev-
rim yerine bir darbe ile baslatilabilir. Ciinkii teknolojik ola-
rak geri kalmis tlkelerde, o giinkii diizene karsi devrim yapil-
masina yol agacak élglide gelismis bir simif farklilasmasi yoktur.
Bu nedenle, kimi durumlarda iktidari ele gegirmeden 6nce, ge-
rekli toplumsal birlikleri kuracak zaman bulunmayabilir. Tir-
kiye orneginde, diismanin Anadolu'ya ¢ikmasi, siyasal dizene
karsi da yonelen bir Bagimsizhk Savasinin baslamasi igin or-
tam yaratmistir. Devrimciler, bu gergeve iginde, «esraf> ve
«ayan» ile birlik olmuslardi.

Ugiincii asama uygulama’dir. Bu asamada, iktidari eline ge-
giren grup, toplumu, kendi ideolojisine goére bigimlendirmeye
baslar. Eski dizeni ortadan kaldirarak yeni uygulamaya gegiste
iki temel ara¢ kullanilir. Bunlardan biri, yeni kurumlarin kurul-
masi, ikincisi ise, yeni ideolojinin topluma asilanmasidir. Be-
nimsenen modele gére, hizi toplumsal ve ekonomik kalkin-
mayi gergeklestirmek igin bu iki ara¢ yoluyla yeni uygulamalar
yapilir. Toplumsal ve ekonomik uygulamalar kullanan dis model-
deki orneklere biitiinliyle benzemeyebilir. Genellikle, ayni so-
nuclar,, daha az zamanda saglayacak kisa yollar denenir. Bu
asamada, lktidari elinde bulunduran grubun genel yaklasimlari-
na gore sinifsal gelismelér de baglar. Sinifsal gelismelerle bir-
likte iktidar grubunun arasinda béliinmeler ortaya gikar. Kimi
kesimler, toplumda ortaya gikan siniflarin en giiglisi ile birle-
sirken, Oteki kesimler, bir dlgliide yansiz kalir. Yeni ideolojinin
ve bu ideolojiye uygun olarak yapilan yeniliklerin toplum tara-
findan benimsenme siireci, toplumdakl sinifsal gelisme ile bir-
likte ortaya ¢ikan, yonetici sinifin degisik gruplari arasindaki
etkilesimlerle gergeklesir. Boylece, topluma asilanan yeni mo-
delin benimsenme siireci iginde, bir dl¢iide de olsa, demokra-
tik etkilesim anlamh olmaktadir. Bu benimsenme siireci sira-
sinda, o toplumun kendine 6zgi nitelikleri, ideolojik modeli et-
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kilemeye baglar. Boylece, uygulanmak istenen model, saf ku-
ramsal niteliklerinin bir kismini yitirir. Tirkiye'de Cumhuriyet
‘Halk Partisi'nin alti ok ile belirlenen alti ilkesi, topluma agilan-
mak istenen Ideolojik modelin ogeleridir. Bu ilkelerin temsil
ettigi Atatirk -Devrimleri, toplumu, Bati ‘modeline uygun ola-
rak bigimlendirmek icin yapilan kurumsal giidimlemeleri olus-
turur. «Devletgilik» ve <«<halkgilik» gibi uygulamalar kapitalist
gelismeyi hizlandirmak icin bulunan kisa yollardir. Demokrat
Parti'nin ortaya cikigi, sinifsal gelismelere uygun olarak, yone-
tici secgkinler arasindaki bolinmeyi belirter. 1946 yilindan son-
raki Cumhuriyet Halk Partisi iktidari, ve Demokrat Parti hiki-
metleri, Atatirk Devrimlerinin toplum tarafindan benimsenmesi
Igin degisik gruplar arasindaki etkilesimlere izin wverildigi do-
nemleri simgeler. Emperyalizm karsithdindan vazgegilmesi, laik-
lik ilkesinin yumusatilmasi, dil devriminden gerl doniilmesi, bu
etkilesim sirasinda ortaya ¢ikan sapmalarin &rnekleridir.
Dordiincii ve son agsama kurumsallasma'dir. Bu asamada,
yeni modele uygun olarak ortaya ¢ikan dedigsmeler artik toplu-
ma maledilerek kurumsallastirihir. Ydnetici segkinler iginde bd-
linen kesimlerin toplumdaki karsit siniflarla kurduklan birlik-
ler bu agamada artik iyice kesinlesir. Sinif gatismalari, ya da
toplum igindeki ¢esitli ¢ikar gruplari arasindaki gatigmalar, iki
ana gelisme sonunda artik demokrasi, sendikacilik gibi barig-
¢1 yontemlerle yonlendirilirler: Bu iki ana gelismenin birl yay-
gin demokratik hak ve Ozgirliklerin topluma maledilmeslidir.
Ikincl ana gelisme ise, toplumun degisme egilimlerini ve, te-
mel hak ve Ozgirliikkleri bastirma edilimi gdsterebilecek bir si-
yvasal iktldarn dengelemek amaciyla kurulan, giigll, dzerk, hu-
kuksal, toplumsal ve kiiltirel kurumlardir. Genig demokratik
hak ve o6zgiirliiklerin verilmesi ile, 6zerk kurumlarin varligi, bel-
li siniflarin gikarlarini korumak amaciyla belirecek baskici egi-
limler] onleyebilmek Igin gereklidir. 1960 eylemini izleyen bes
yil, Tirkiyé'de iste bu doneml belirler. .
Yukarda ¢ok kaba hatlariyla ve kisaca agiklanan silyasal
model, yoneticl sec¢kinler ile toplum igindeki siniflar arasinda,
Tkl 6nemll noktada ortaye gikan dlyalektik etidlegimlere dayan-
dirllmustir. Birinci nokta, lktidan ele geglrme asamasinin bag-
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langicidir. Bu noktada, toplum belli bir sinifsal gelisme agema-
sina ulagsmigsa, yani, toplumdaki sinifsal yapi siyaseti etkiler
duruma gelmisse, o zaman ydénetici segkinler toplumdaki ce-
sitli siniflarin  birbirleri karsisindaki gigierini dikkate almak
zorundadirlar. Gerek ideolojileri, gerekse programlari toplum-
sal simflardan etkilenir. Bu, iktidari ele gegirmek isteyen grubun
yalmz iktidara gelis yontemlerini degil, ideolojisini de bir 6l-
clide bigimlendirir. Béyle bir durum lIse, hic kuskusuz yoneti-
ci seckinlerin oniinde bulunan segenekleri sinirlamaktadir. Fa-
kat gene de devrimci, ya da darbeci grup, iktidari ele gegirdik-
ten sonra gesitli giidimlemelerle, toplumun sinifsal yapisini da
etkileme gicine sahip olur.

ikinci onemli nokta ise, yonetici segkinler arasindaki bo-
l{inmenin ortaya ¢ikmaya basladigi zaman belirir. Yénetici seg-
kinler arasindaki bélinme, bu olayi destekleyecek bir sinifsal
yapidan yoksun olursa, yeni kurulmakta olan yapinin toplum
tarafindan benimsenmesine yol agacak olan etkilesimleri yarata-
maz. Tam tersine, degisik goriis ve disinceler arasindaki et-
kilesim engellenir, ve gruplardan biri, butiin &tekileri egemen-
ligi altina alarak her tirla karsit gorisii bastirir. Yonetici seg-
kinler arasindaki farklilagsma ancak anlamh bir simifsal deste-
ge sahipse, yasayabillr.

Ayrica burada Uzerinde 6nemle durulmasi gereken bir bas-
ka gergek, dis Ogelerin etkisidir. Yukarda kisaca agiklanan mo-
del, ancak ve ancak dis diinya ters yonde bir etki yapmazsa
gegerli olabilir, ve anlamh bir bigcimde uygulanabilir. Uluslar-
arasl siyaset, toplumu buitiiniiyle ters yonde etkiliyorsa, burada
belirtilen model, biitiin gecerliligini yitirebilir.

Burada yalnizca birtakim ipuglari arastirilan siyasal model
¢ergevesinde bireylerin (6nderlerin) roli, belirleyici olmaktan
¢ok, hizlandirici ya da geciktirici bir nitelik tagiyabilir.

Tiirk Siyasal Degisme Deneyi Hakkinda Yamlgilar.

Cbdziimlemelerimizin bu asamasinda bir uyari yapmak ge-
rekmektedir. Tirk toplumsal degigme deneyl, simdiye kadar
bagka bir ornegini gozleme olanag bulamadiimiz g¢ok 0zgin
niteliklere sahip bir olaydir. Bu nedenle, Tirkiye'nin gegirmis
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oldugu asamalara dayanarak bunlardan, baska toplumlar igin
genellemelere gitmek ok zordur. insan kolaylikla, genelleme-
lere uygun olmayan kimi ¢ok ozel niteliklerin tuzagina diisebi-
lir. Bu konuda bir 6rnek, siyasal bilimler alanindan verilebilir.
Tirk deneyine dayali evrensel bir siyasal gelisme modeli, Fre-
derick Frey tarafindan ortaya atilmistir. Bu modele gbére diizen.
<Once karsit siyasal grubun oOrglitlenmesine izin verir, ikinci
olarak, genellikle seg¢im yasalarinda degisiklikler yapma yoluyla
toplumdaki siyasal giic yapisini yeniden diizenleyerek, karsit
gruba iktidar1 ele gegirme olanag tanir, ve UGgilncii olarak da,
orgitlenmis olan karsit grup, mesru yollardan (sec¢im) iktidar
kazaninca, siyasal iktidari ona devreder» (Frey, 1965: 416). Her
ne kadar inanilmayacak Olgiide kuramsal nitelikler tasimaktay-
sa da, bu model, Tirk toplumunun Cumhuriyetten sonra ge-
cirdigi siyasal gelisme siirecini yansitmaktadir. Fakat Frey,
modelini, toplumsal bir Igerige dayamamigtir. Bu nedenle, bas-
ka toplumlarin siyasal gelisme siireglerini ac¢iklamakta kul-
lanilabilmesi olanaksizdir. Nitekim, bu modelin gegerli olarak
kullanilabilecegi Tirkiye'den baska bir iilke yoktur. Ancak, bir
toplumdaki sinifsal gelismeler, yukarda agiklamaya calhistigim
bigimde ortaya cikarsa, bu model de anlamli bir nitelie kavu-
sabilir, ve sinifsal gelismeleri agiklamakta baska likelerde de
kullanilabilir.

Toplumsal degdiskenlere daha ¢ok dayali olan bir ¢agdaslas-
ma (modernlesme) modeli, Daniel Lerner tarafindan gelistiril-
mistir. Lerner evrensellik savi tasiyan modelini, Tirk toplumsal
degisme siirecini de aciklamakta kullanmaya calisir. Buna gore,
«Bati'nin gagdaslagsma modeli, biitiin diinya igin gegerli olan bel-
li 6gelere ve diizene sahiptir. Ornegin, her yerde, artan kentles-
me okur yazarhigin yitkselmesine, yiikselen okur - yazarlik, in-
sanlarin kitle haberlesme araglarinin etki alanina daha ¢ok gir-
mesine, kitle haberlesme araglarinin  etkisinin artmasi daha
yitksek ekonomik katilmaya (birey basina gelir bakimindan) ve
daha etkin siyasal katilmaya (oy verme) yol agar. Bu model Ba-
ti'da tarihsel bir gergek olarak ortaya ¢ikmustir. Ayni temel mo-
delin, irk, renk, inang degisikliklerinden bagimsiz olarak diin-
yanin biitiin kitalarinda ¢agdaglagmakta olan toplumlarda geger-
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li oldugu bu bélimde gosterilecektir» (Lerner, 1964: 46). Ler-
ner'in yaptigi, tipik bir yanlistir. Bati'nin gelisme modelini ev-
rensel kabul etmis ve Tiirk toplumunun son derece 6zgiin olan
degismesini de bu model uyarinca aciklamaya calismistir. Ler-
ner'in gelistirdigi modelde en azindan iki gergegin, aslindan
saptirllmis oldugu goze carpmaktadir. Birinci olarak, siyasal
katillm oraninin yiikselmesi, Tirkiye'de Lerner’in acikladigi uzun
siuregler sonucu degil, bu galismada agiklanan ilkeler gergeve-
sinde, ¢ok partili dizene gegilmesiyle gergeklesmistir. Ote
yandan 1950 yilinda gergeklestirilen yiiksek siyasal katilmaya
ek olarak, 1970’lerde ortaya gikan olay ise, yalmizca bir kentles-
menin Grand degil, toplumun artik sinifli bir nitelik kazanmasi-
nin sonucudur. Bu noktada Lerner'in ikinci yanilgisi ortaya cik-
maktadir. Tarklye'de kentlesme ile okuma - yazma orani arasin-
da bir iligki saptamak olanakli degildir. Bugiin bile ¢ok diisiik
olan okuma yazma orani, en yiikksek artis hizini, Atatirk Dev-
rimlerinin etkisiyle, 1923-1950 yillari arasinda gdstermistir.
Buna karsilik. kentlesme, 1950°lerden sonra hiz kazanmstir.
Yukardaki ornekler, Tirk toplumsal degdismesini agiklamak-
ta genel modeller kullanilmasinin, ya da Tark deneyinden, ge-
nellemelere gidilmesinin ne kadar biiyiik yanilgilara yol agtigini
gostermek bakimindan olduk¢a dnemlidir. Ashinda Tiirkiye'deki
toplumsal degdisme sirecinin son derece kendine 6zgi olan ni-
telikleri birtakim Tirk arastiricilarimi bile yamltmistir. Ornegin,
bir Tirk siyasal bilimcisi olan Dogan Avcioglu, 1945'de, ¢ok
partili diizenin baglamasiyla, Cumhuriyetin ilerici doneminin
kapandigini one siirer (Avcioglu, 1973: 331). Boylece sanki
1945de gelinen nokta, 1923'den beri yapilan bilingli gidim-
lemelerin zorunlu bir Grind degdilmig gibi duistnir. Oysaki,
1945'deki Turk toplumsal ve ekonomik yapisi, 1923'den de on-
ceye dayanan ve istelik de ydnetici seckinler tarafindan. yon-
lendirilen gelismelerin kaginilmaz bir sonucudur. Avcioglu’'nun
gormedigi olgu, Tirk devriminin ikl temel ilkesi olan emperya-
lizm kargithd: ile baticihk arasinda, ekonomik bakimdan geri
bir Ulkede uzun donemde kaginilmaz olarak ortaya g¢ikacak uz-
lasmaz ¢eliskldir. Burjuvazinin itici glicine dayali olan Bati ti-
pi gelisme modeli, sonunda, kaginilmaz ve zorunlu olarak Bati
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ile biitinlesmeye yol agacagindan, ya baticiligin, ya da emper-
yalizm karsithginin birakilmasi gerekmektedir. Ayrica, 1923-1939
arasi benim Onerdigim modeldeki uygulama doneminde, kapita-
list gelisme hizini arttirmak igin kullanilan kisa yollar da (dev-
letcilik vb. gibi) yazar yaniltmis goriinmektedir. Avcioglu, Tir-
kiye'de, 1970'lerden sonra bile, Amerikan ve komiinist model-
lerinden farkli bir «milli - devrimci» kalkinma modelinin yone-
tici segkinler tarafindan uygulanabilecegini ©One siirmektedir
(Avcioglu, 1973: 670-676). (Avcioglu, ashinda ingiltere'nin ge-
listirmis oldugu kapitalist modele, Amerikan modeli demekte-
dir). Boyle bir modelin savunulmasindaki temel yanilgi, Tiirk
toplumunun tarih iginde gegirdigi asamalarin birbirine karigti-
riimasindan dogmaktadir. Avcioglu‘'nun oldukga ayrintilhi bir bi-
cimde gelistirerek 6nerdigi model, yonetici segkinlere dayali-
dir ve ancak sinifsal gelismenin ve farklilasmanin goriilmedigi
toplumlarda uygulanabilir. Oysaki, 1970’ler Tirkiye'si artik kar-
sit siniflarin belirlendigi ve giglendigl bir toplum niteligi kazan-
mistir. Bu calismada 6nerdigim siyasal model gergevesinde Av-
cioglu, ancak iktidan ele gecirme, ya da uygulama asamalari
sirasinda gegerli olan uygulamalari savunmaktadir. Bu uygula-
malar, kwumssallagsma asamasinda gegerll olmaz. Giinkil bu asa-
mada, Avcioglu'nun ekonomik gelismenin diizenleyicisi roliini
verdigi biirokrasi, «ydnetici segkinler» olarak gorevini tamamila-
mis ve toplumdaki sinifsal farkhlagsmanin etkisi ve denetimi
altina girmigtir. Pek dogal olarak son agsama olan kurumsallasma
asamasinda da hizli ekonomik kalkinmayi gergeklestirmek icin
birtakim kisa yollar izlenebilir. Ustelik bunlar, Batida gelistiril-
mis olan klasik modellere (yani kapitalist ve kollektivist mo-
dellere) uygun olmayabilir. Fakat hangi «kisa yolslarin ne bigim-
lerde uygulanacagi artik toplumdaki gorevlerini tamamlamis ve
islevlerini yitirmis olan «biirokrasi» (asker ve sivil) tarafindan
degil, sinifsal baglantilari ortaya ¢ikmis ve pekismis olan si-
yasal iktidarlar tarafindan saptanacaktir. Toplumdaki anlamh
sinifsal gelismeleri dogurmus olan kurumsallasma asamasinda
artik bir «ydnetici - segkinler» grubunun, siyasal iktidari dene-
timi altina almasi ve kendi ideolojik inanglarina uygun yenilik-
leri gergeklestirmesi pek olanakh gozikmemektedir. Toplum-
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sal ve ekonomlk yenilikler, kunsresallagma asamasinda ancak,
toplumdaki giglid siniflardan birinin destegl ile ortaya konula-
bilir.

Sonug olarak, Tark toplumsal ve siyasal degisme siirecinin
kavramsallastirimasinda dastnilen G¢ genel yanilgir sdyle ozet-
lenebilir: Bir, Tirk deneyini, evrensel modeller kurmakta kul-
lanmak. lki, evrensel modelleri, Tirk deneyinl agiklamakta kul-
lanmak. Ug, tarihsel olarak gecip gitmig asamalari, gelecek igin
gecerli sanmak. Bu ¢ genel yanligi, ashnda, okuyucuyu, bu ¢a-
lismada kullandigim genel toplumbilimsel modelle, son olarak
kaba cizgilerle onerdigim siyasal modelin eksik ve yanilgilan
hakkinda uyarmak igin belirttim.

10. OZET VE SONUGLAR

Bu yapitta Tirkiye'nin toplumsal yapisini ve degismasini
tic temel 6geli genel bir model gergevesinde gbozimlemeye ga-
listim. (Ayrica bir de kiigiik siyasal model denemesi yaptim).
Bu temel o&geler: Dis diinya, ideoloji ve simifsal gelismedir.
Kanimca bu l¢ temel 6geli toplumbilimsel model, kuramsal
olarak evrenseldir. Bir bagka deyisle, bitiin diinyadaki, bitiin
toplumlarin yapi ve degisme ¢izgileri bu li¢ temel 6ge gergeve-
sinde ¢oOziimlenebilir. Modelin igleyisi, bu 63Jeler arasinda son
derece yogun bir etkilesime baghdir. Her bir 6ge, otekileri
bityak olcude etkiledigi glbi, aymi 6lglide onlar tarafindan da
bigimlenir. Ornegin, sinifsal gelisme, onemli olgiide, ideoloji
tarafindan etkilenir, fakat bir kez hiz kazandiktan sonra, artik
ortaya ¢rtkan gacgld siniflar ideolojiyl yeniden bigimlendirmeye
baslar. Bu Rusya'da da boyledir, Gin'de de, Amerika'da da, in-
giltere'de de, Fransa'da da. Pek dogal olarak, Tiirkiye'de de ayni
siire¢ egemen olmustur. Bit{in bu ilkeler arasindaki tek ayri-
ik, ideoloji ile sinifsal gelismenin birbirlerini destekleyici, ya
da kostekleyici olmasidir. Bir baska deyisle, kimi (lkelerde
ideolojik alanda filizlenen dedisme, ayni dogrultuda bir sinifsal
gelismeye yol agmis, kimi dlkelerde ise tersi gériilmiistir. Fa-
kat, sonug, Isleyis olarak aymidir. Ideolojisiz sinifsal gelisme,
sinifsal gelismesiz, ideolojik dedisme olmaz,
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Ote yandan, modelin dis diinya 6gesi, etkisini zaman iginde
en kararli ve sirekli bir bigimde siirdiren bir bagimsiz degis-
kendir. Fakat biitiin bagimsiz niteligine karsin, kesinlikle oteki
iki degiskenin etkisi altindadir. Bir baska deyisle, dis diinyada-
ki siyasal, ekonomik ve ideolojik olusumlarin herhangi bir top-
lumun i¢ yapisimi etkilediginde hi¢ kusku yoktur. Fakat biitiin
bu etkiler, i¢ yapinin degisme dogrultusundadir. Ornegin bu-
giin artik iki kutuplulugu da geride birakarak, cok kutupluluga
dogru ydnelmis dinyamizda, bir Ulkenin hangi kamp iginde yer
alacagi, dis etkiler kadar, o ulkenin i¢ yapisi tarafindan da
belirlenen bir olaydir. Buna karsilik, bir kampin iginde yer al-
mak, o ulkenin toplumsal, ekonomik ve siyasal yapisini ¢ok bi-
yiik élgtide etkiler. Bir an igin Tirkiye'nin bugiin iginde bulundu-
gu kamptaki yerine nasil geldigi, ya da kamp degistirmesi igin ne
gibi gelismelerin gerektigi disiniliirse, dis diinya, ideoloji ve si-
nifsal gelisim arasindaki yogun etkilesim hemen ortaya ¢ikar.

Ogeler (ya da daha bilimsel bir deyisle, «bagimsiz degis-
kenler») arasindaki yogun etkilesim konusunda gdzden kagma-
masi gereken bir baska nokta, etkilegimin niteligidir. Bu etki-
lesim, ediyalektik» bir nitelik tasir. Bir baska deyisle, 6geler-
den biri otekini, ya da otekileri, siirekli olarak kendi dogrultu-
sunda degil, kimi zaman ters sonuglar verecek bir bigimde etki-
ler. Kimi zaman da, ters yonlerde gelisen iki 6genin etkilegi-
mi, hi¢ beklenmedik yeni bir dogrultuya yonelir. Buna en gi-
zel orneklerden biri, sémdrgecilik ve buna karsi goriilen tepki-
lerdir. Bu nedenle, modelin igleyisl sirasinda, hangi 6genin han-
gi Ogeyi ne olgude etkiledigi kadar, bu etkilesimin yoni de
onemlidir. Kimi zaman ayri yonlerdeki zitlarin etkilesimi, ayni
yondeki pekistirme kadar gii¢li sonuglar dogurabilir.

Her toplumun yapisini ve gelismesini Incelemekte kullana-
bilecegini one siurdiigim bu model hakkindaki son bir agikla-
ma, genel ¢erceve acisindan gereklidir. Bu iic 6ge arasindaki
etkilesim, kesinlikle bir tarihsel cerceve icine oturtulmalidir.
Her toplumun olusumu, uzun ve karmasik siireglerin bir sonu-
cudur. Bu nedenle modelimiz, ancak tarihsel agidan ele alindi-
ginda bir anlam kazamir. Her 6genin tarihsel gelisimi ve oteki
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Ogelerle olan diyalektik etkilesimin tarihsel niteligi dikkate
alinmazsa, model bit{in gegerliligini yitirir.

Biitiin bu kuramsal aciklamalari, birka¢ 6rnek, ile somuta in-
dirgemeye calisacagim:

Degisik 6gelerin aym dogrultudaki etkilerinin tek bir nok-
tada kesiserek yaptigi baski, Tirkiye'nin ¢ok partili diizene geg-
mesine yol agmistir. ismet Pasa'min Atatiirk'i tamamlama ve
asma tutkusu, toplumda burjuvazinin gelismesi, Bati diinyasin-
da kapali diizenlerin yenilmis olmasi, Birlesik Amerika'nin gok
partili demokrasi igin verdigi ogitler, Bati'ya benzeme konu-
sunda sahip olunan Ideolojik deger, hep ayni noktada yogunlas-
mis ve sonunda Tirkiye biitiin gigliklere karsin, kapal diizenden
acik dizene gegisin bigimsel kosullarini 1945- 1950 doneminde
gerceklestirmistir. Bu gecigin kaginilmazhgi, modelimizdeki her
ti¢ odenin etkisinin de aym dogrultuda bulugsmasinda belirlenir.

Ote yandan, sinifsal gelismenin, ideolojiyi ters yonde bi-
cimlendirdigi bir ornek, Tirkiye'nin 1950-1960 doneminde, Bati
ile iyice pekisen iliskilerinde gorilir. Atatiirkgiligiin yani Ke-
malist ideolojinin bir Grini olan burjuvazi (6zel girisim), bir 6l-
cude gelistikten sonra, daha da giiclenmek igin Bati ile bitin-
lesmeye gitmis ve bdylece, kendisini yaratan ideolojinin <em-
peryalizme karsi olmak» ilkesini degistirmistir. Emperyalizme
karsi yoneltilen her elestiri, bu etkileme sonunda, komiinistlikle
ve dolayisi ile, Atatirkgiliikten sapmakla suclanmistir. Hemen
bu noktada, dis diinyanin aymi konuda, Tiirkiye'deki tarihsel ve
sinifsal gelismeye ters, fakat Atatiirk¢iillige uygun diisen bir
etkisine deginmek gerekir. Kibris bunalimi sonunda, Johnson
mektubu ve Amerikan <ambargosus, yeniden, emperyalizme kar-
st olma ‘ilkesini canlandirmistir. Fakat bugiin, sinifsal yapi
ve uzun siiredir topluma asilanan degerler, dis diinya ile Ata-
tirkglligin ayni dogrultuda (dis siyasette bagimsizlagsma), olan
etkisini 6nemli bir bicimde ters yonde etkilemektedir. Kanim-
ca, bu birka¢ yil iginde, Tirkiye'deki sinifsal farkhlasma, isgi
sinifinin gliciinii siyasal iktidarda daha yodun olarak duyurmasina
yol agmazsa, dis diinyanin bitin ters yondeki etkilerine karsin,
Tirkiye, uluslararas: siyasetini daha bagimsiz bir yéne dogru de-
gistiremeyecektir.
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Modelimizin Tiarkiye'deki igleyigiyle ilgili son bir nokta,
bu ¢ 6geden her birinin degisik zamanlarda, degisik agirlikta
etkiler yaptigidir. Ornegin, sinifsal gelismenin hiz kazanmadi-
g1 donemlerde, siyaset, toplumu o giinkii ideolojiye gore bigim-
lendirmenin bir araciydi. Boylece en 6nemli 6ge ideoloji, siya-
set de onun aract oluyordu. Oysa ki, sinifsal gelisme ortaya
cikinca, artik, yeni siniflar, ideoloji iizerinde etkl yapmaya bas-
ladi. Boylece, siyaset, toplumu belirleyen bir ara¢ olmaktan
cikti, toplumdaki gelismeleri yansitan bir olay durumuna gel-
di. Bir baska deyisle, onceleri, toplumsal siniflar siyaset yo-
luyla bicimlendirilirken, artk toplumsal smiflar siyaseti ege-
menliklerl attina aldi. Diin topluma egemen olan slyaset ada-
mi, bugiin toplumun egemenligi altina girdi. (Bu gergedi anla-
yan siyaset adami ve siyasal parti Tirkiye'de yasamini siirdi-
recek, bunu anlamayan yok olup gidecektir.)

Ayni g6ziimleme, ekonomi icin yapilabilir. Cumhuriyetin
kurulus yillarinda, ekonomik yapi, kollektivist, ya da kapitalist
bir diizene dogru gidimlenebilecek oOlg¢ide gigsizdi. Bu du-
rumda, yénetici sinifin ideolojisi egemen oldu ve ekonomi, ide-
olojinin denetimi altinda gelisti. (Aslinda kapitalizme yénel-
mek, Osmanh birikiminin etkisinden dolayi daha kolaydi.) Fa-
kat, artik, giiclenen ekonomik yapi, ideolojiyl egemenligi alti-
na almistir. Bugiin sorun, toplumsal yapimin, aydin gecinenlerin
kafalarindaki ideolojik modellere gore bicimlendiriimesi degil,
toplumda somut bir bigimde varhiklanm kanitlamis olan simf-
farin kendi ideolojileri dogrultusunda nasil bir yapi amagladik-
larnn ve bu amaca varmak icin ne olgiide giigli olduklar soru-
nudur.

Ote yandan, belli dogrultuda izlenen uygulamalarin, kendi-
sine ters sonuglar dogurdufu konusunda ornekler, kentlesme
ve aile alaninda verilebilir. Diga bagimh olarak enflasyoncu
bir yaklagimla gelistirilen tarim ve ekonoml, kdyden kente bi-
yik bir gége yol agcmigtir. Bu gog¢iin ortaya cikardigi gecekon-
dulagma olayi, buralarda yagayan halkin, siyasal olarak, o giine
degin izlenen uygulamalara ters egilimler geligtirmesi sonucu-
nu dodurdu. Sermaye sinifinin gelismesine dbnitk uygulama, Is-
¢i simfinin gikarlari dogrultusunda disiinen insanlar yaratti. Boy-
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lece, 1950-1970 arasinda izlenen genel ekonomik siyaset, bu
siyasete karsi ¢ikan gruplari olusturdu. Ayni céziimleme, burju-
vazinin denetiminde gergeklestirilen ekonomik degismeler so-
nunda is¢i simfinin giclenmis olmasi konusunda da gegerli-
dir. Bir baska ornek, aile alaninda goriilir. Egemen dizeni sir-
diirmek konusunda tutucu egilimlerin kaynad olarak kabul edi-
len aile, Cumhuriyetin kurulusundan bu yana gecirdigi degis-
meler sonucu Ozellikle kentlerde ve gecekondu bdlgelerinde,
yeni beklentilerin, umutlarin ve yeni degerlerin kaynagi olmak-
tadir. Bdylece, ileriye donik beklentileri, yiiksek, dolayisiyla da
Tark siyasal yagsamini degisme yoniinde etkileyecek olan bir ni-
fus, baska ogelerin etkilerine ek olarak aile igindekl degisme-
lerle de ortaya ¢ikmaktadir. Yalnizca burada dikkat edilmesi
gereken nokta, ailedeki geligmelerin, toplumda bugiine degdin
uygulanan ideolojiye ters diisen sonuglar vermekle birltkte, Ata-
tirk'din devrimler yoluyla yapmak istedigi yeniliklere uygun of-
masidir.

Sonug olarak diyebilirim ki, Tark toplumu hakkrnda yargila-
ra varmak igin yalnizca dogru modeli ve dogru 6geleri kullanmak
yetmez. Bunlarin kendi aralarindaki etkilesimlerin dogrultusu-
nu, niteligini ve tarihsel geligim iginde sahip olduklari gorell
egirhiklan da bilmek gerekir.

Bu nedenle gelecede iligkin yargilarda bulunurken, artik
siniflagsmanin sahip oldugu blyik etki akildan c¢ikarilmamalidir.
Bugiinki gelisme egilimleri, Tdrk toplumundaki degismelerin,
daha adaletli bir gelir dagihimina yonelen, demokratik hak ve
ozgirlilkklerin yayginlagsmast dogrultusunda oldugunu belirle-
mektedir. Bu konuda, gelecege iliskin ipuglarini «Siyasets, Eko-
nomis, «Kentlesmes», «<Aile» bdlamlerinde ve gelir dagilimi lle
liglli gdziimlemelerin sonunda bellrtmeye calistim. Ozellik-
le «Sonug» bOlimindeki butiin incelemelerl, aslinda, gelecegl
kestirebilmek emaciyla yaptim. Bitiin bu lpuglan, agikea, Tarkl-~
yo'nin daha etkin halk katiimina dayaman yeni bir toplumsal ve
ekonomik diizene dogru gelistigini ortaya koyuyor. Bu noktada
hemen dikkate alinmasi gereken iki 6§e vardir. Bunlardan biri
dis diinya'min etkileridir. ligili bélimiin sonunda belirtmeye ¢a-
hgtiim gibi, dig diinya, son zamanlarda Tarkiye'yi daha bagim-
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siz bir dis siyaset izlemeye yoneltici etkiler yaparken, Bati ile
ekenomik biitiinlegsme, bu egilimi engelleyici bir sonu¢ dogur-
maktadir. Bu nedenle dis diinyada ¢ok 6nemli degismeler ol-
madikga, yakin gelecekte i¢ yapinin dis 6gelere egemen olaca-
g dusinilebilir. ikinci 6ge ise, ¢cok daha énemlidir. Toplumda-
ki temel degiskenler ‘arasindaki etkilesimin yénii, gelecegin bi-
cimlenmesinde biyik bir rol oynayacaktir. Giglenen halk kati-
limi ve is¢i sinifinin yonetime agirhgini koymasi egilimine na-
sil tepkiler gelecek ve bunlar nasil bir biresime gidecektir?
Ornegin, son yillarda bu konudaki «diyalektik» etkilegim, 12 Mart
muhtirasindan sonra gii¢clenen ozgirliikgi bir akima ve 1973 se-
¢imlerinden sonra CHP-MSP ortak hiitkiimetine yol acmisti.. Bu-
na verilen yanit ise, «gelenekgi - liberal» cephenin bir uzantisi
olan, «Milliyetgi Cephe»nin olusturulmasiydi. '

Milliyet¢i Cephe’nin iktidar ise kendi hiikkimetini gok gi¢
durumlarda birakan «enflasyon=, «<Kibris bunalimi» ve «giiven-
lik olaylari» gibi 6gelerin etkilerini arttirmis gériinmektedir.
Bu gelismelerin diyalektik etkilesim iginde nasil ¢oziimlere yol
acacagdi, yakin gelecek igin kestirilebilir. Fakat uzun donem igin,
genel egilim gizgileri belli olmakla birlikte, bu gizgilerin hangi
somut olaylan getirecegini kesinlikle saptamak zordur.

Goruldugu gibi, toplumun gelisme egilimleri, bir etki ola-
rek, cesitli ve dedisik tepkiler yaratmaktadir. Bu tepkiler de,
bir siire sonra yeni biresimler olusturarak, 6nceden O6ngoriil-
mesi son derece giic birtakim gelismelere yol agmaktadir. is-
te bu nedenle, toplumun genel dedisme dogrultusunun saptan-
masi, gelecegin belirlenmesi igin yeterll degildir. Bu dogrul-
tunun nasil bir etkilesim icinde ne bicimde gelismelere yol
agacagini da kestirmek gerekir. Temel Ogelerimizin gelecedi na-
sil bigimlendirecegi konusunda bu cgalismada ortaya koydugum
ipuclan ve egilimler, ancak bu Ogeler arasindaki etkilesimin
yoniu ile anlam kazanacaktir.
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ZAMANDIZIN
(Kronoloji)






Bu yapitta, Tarkiye'nin toplumsal yapisim ve bu yapinin
degismesini incelerken, olaylarin zaman sirasina bagh kal-
madim. Ekonomi, siyaset aile gibi belli konular1 ayr1 ayr1 ele
almanin daha anlamli ¢dzQmlemeler yapilmasina olanak
saglayacaginl disinmastiun. i$te bu nedenle, olaylarin 2za-
man iginde birbirine baglh olan akis ve olusumunu bir &'¢il-
de o!sa vurgulayabilmek icin bu zamandizinini hazirladim.
Dikkatli okuyucu, burada, pek ¢ok olay arasindaki énemli bag-
lantilarn gérmekte zorluk cekmeyecektir. Bilinen oérnek, Os-
manl - Ingiliz ticaret antlasmasi ile Tanzimat arasindaki ilig-
kidir. Ote yandan, érnegin, Cumhuriyet devrimleri ile ekono-
miyi ulusallastirma ve giiclendirme eylemleri arasindaki ilig-
kiler zamandizin icinde hemen ortaya c¢ikmaktadir.: 1945 -
1950 arasindaki ddnemin olaylan ise, diizenin demokratikles-
tirilmesi ile iktidarin dine kargi tutumunun degigmesi ara-
sindaki yakin ilgiyi belirlemektedir. Bir bagka ornek, 1955 yi-
linda goriillir. Bu yilin olaylari, Tirkiye’nin Orta Dogu bal-
gesindeki ve Bandung toplantisindaki gayretkesliginin nedeni-
‘ni (Ustelik geri cevrilen bir istek bi¢ciminde) ortaya koyuyor.
Son bir o6rnek 1966-1968 yillarindan verilebilir. Bu yllann
olaylarina yakindan bakildifni zaman son yr'lardaki siddet
olaylarinin Kimler tarafindan nasil-ve hangi nedenle Kiskirtil-
dizn hakkinda énemli ipuglar1 elde edilebilir. Aslinda birbi-
rini etkileyen olaylar arasindaki iliski drnekleri sonsuza de-
gin cogaltilabilir. Ben bir - iki 6rnekle yetiniyorum.

Tarkiye’de zamandizin ¢alismalar1 son derece azdir. An-
cak Atatirk konusunda ciddi yapitlar gorQlir. Ben bu bog-
lugu doldurmaya yOneldim. Ciinkl bdyle bir ¢abanin, ayrm
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bir calisma konusu olduguna inaniyorum. Burada yalmz
olaylarin akiglarindaki genel egilimleri belirlemeye c¢aligtim,

Olay'ar kalabalifl iginde, genel egilimlerin yitirilmesini
engellemek i¢in oldukca segici davrandim. Bu arada, ekono-
mik ve toplumsal olaylar ile, dis diinyaya iliskin olaylara da
olanakll oldugu o’¢fide yer verdim. Hi¢ kugkusuz, yapit hak-
kinda genel elestirilerle birlikte, bir tarih¢i agisindan son
derece ilkel nitelik tasiyan bu zamandizin tizerindeki yorum-
lar da, bana, ilerdeki calismalarnm igin 151k tutacaktar.

Zamandizinin hazirlanmasinda en Oonemli kaynak ginlQk
gazetelerin eski sayillan oldu. Ayrica, asafida belirttigim de-
gerli ¢ahgmalar en ¢ok bagvurdufum yapitlar arasindadir.
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1821
25
1826
12
1831
11
1838

16

1839
1856

18
1868

1873

Mart. Yunanistan bafimsiz oldu.

May. Yenigerilik kaldinldy

Kas. llk Tarkce gazete yaynlandi.

Agu. ingiltere ile ticaret sozlegmesi imzalandi
Kas. Tanzimat ilan edildi.

Sub. Islahat Fermam okundu.

Mar. Divan-1 Ahkam-1 Adliye adi ile Yargitay kurul-
du. (10 Mayis 1926'da Eskigehir Temyiz Mahkemesi
olarak yeniden canlandinldl.)

May. Danigtay kuruldu. (6 Temmuz 1927'de Cumhu-
riyet hikGmeti tarafindan yeniden orglitlendi.)
Haz. istanbul Emniyet Sandig1 kuruldu.

Oca. Kasimpasa tersanesinde igci grevi yapildi

May. Gazetelere ilk kez sansfir kondu.
Ara. Birinci Mesrutiyet ilan edildi.

Sub. Mithad Pasa gorevinden alindi,
Mar. Osmanli Meclis-i Mebusan1 agild1.
Nis. Namik Kemal Magosa’'ya sirialdd.

Sub. Abdiilhamid Meclis-i Mebusan kapattl

Haz. Kibris, Rusya’ya karsi destek saglamak igin In-
gilizlere verildi.

May. Mithad Pasa Taif’de oldirfldd.

Tem. Niyazi Bey Makedonya’da Abdllhamid’'e karg:
bagkaldirdi.

Tem. Manastirda ikinci Mesrutiyet ilan edi'di.

Tem. fkinci Mesrutiyet ilan edildi. Basindan sansfr
kaldirildL

500



»

17
1909
13
13
14

13
14

23
27

1910
12

30
1911
1

28

21
1912

Agu. Sadrazam Sait Pasa gorevinden ayrildi

Agu. Kamil Pasa yeni hikiimeti kurmakla gorevlen-
dirildi.

Eyl. Ahrar Partisi kuruldu.

Ara. Genel sec¢imler yapildi

Ara. Meclis-i Mebusan agildi

Oca. Kamil Pasa kabinesi gliven oyu ald1

Sub. Kamil Paga kabinesi gorevden ayrildi

Sub. Hiseyin Hilmi Pasa hiikimeti kurmakla gorev-
lendirildi.

Nis. ittihad-1 Muhammedi Partisi kuruldu.

Nis. Gazeteci Hasan Fehmi vuruldu.

Nis. 31 Mart ayaklanmasi baglada.

Nis. Hiseyin Hilmi Pasa sadrazamliktan aynldi, ye-
rine Tevfik Pasa gecti.

Nis. Osmanli Senatosu ve Meclis-i Mebusan1 Yesil-
koy'de tek meclis o’arak toplandi

Nis. Hareket Ordusu Istanbul'a girdi.

Nis. Meclis-i Mebusan, II. Abdllhamidi tahttan in-
dirmeye karar verdi. Yerine Mehmed V olarak Sultan
Resad getirildi. ,

May. Tevfik Pasa sadrazam olarak yerinde birakil-
du.

May. Tevfik Pasa gorevden ayrildi, yerine Hfiiseyin
Hilmi Paga atandi

Oca. Hiiseyin Hilmi Pasa gorevden alindi, yerine
Hakki Pasa getirildi.

Oca. Ahrar Partisi kapatildi.

Eyl. Osmanh Sosyalist Firkasi kuruldu.

May. Adalet Bakanliga kuruldu.

Tem. Gazeteci Zeki Bey vuruldu.

Eyl italya Osmanlilara savag agti ve Trablusgarb'a
saldird1.

Hakkl Pasa Hikiimeti gorevden ayrildu.

Kas. Hiirriyet ve itilaf Firkasi kuruldu.
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18
15

21

25

16
29

1913
23

26
30
12
13
30
12
29
1914

(-}

11
12
1915
18
25

10

14
1917

23
18

Oca. Meclis-i Mebusan dagitilda.

Mar. fki ugak satin alinarak Istanbul’a getirildi
May. Halaskdr Zabitan Grubu kuruldu.

Tem. Gazi Ahmed Muhtar Pagsa Hikiimeti kuruldu.
(ittihatgilara karsi)

Tem. Halaskir Zabitan Grubu basinda bir bildiri ya-
yinladi.

Eki. Balkan Savasi bagladi.

EKi. Kamil Pasa Hiklmeti kuruldu.

Ara. Balkan Savagi'nin ilk ates-kes karan alindi

Oca. Bab-1 dli baskin1i yapildi. Mahmud Sevket Paga
Sadrazam oldu.

Mar. Edirne Bulgarlar'a teslim oldu.

May. Londra Antlagmasl imzalandyL -

Haz. Mahmud Sevket Pasa oldiirilda. '
Haz. Said Halim Pasa HOkOmeti kuruldu,

Haz. 2. Balkan Sava§l bagladi.

Tem. Edirne geri alindi.

Eyl. Osmanl - Bulgaristan Savasi bagladi.

Nis. Askeri Yargitay kuruldu

Eki. Osmanl1 Bayrafi cekmi§ olan Alman savag ge-
mileri Rusya’ya saldirdi.

Kas. Osmanlllar Ingiltere, Fransa ve Rusya'ya sa-
vag actl

Ara. Dogu'da Sarikamis askeri eylemi baslatildi (So-
nu¢ biyik yikim).

Mar. Mittefik ordulari Canakkale Bogazi’na saldirdi.
Nis. Mittefik ordular1 Canakkale’ye cikarma yaptl.
May. Mustafa Kemal, Miittefikleri Canakkale’de dur-
durdu. i
Agu. Mustafa Kemal, Mhttefikleri GCanakkale’de ikin-
ci kez durdurdu (Conkbayirl).

Eki. Bulgaristan savaga katildL

Sub. Talat Pasa Sadrazam oldu.
Sub. Rusya'da devrim baglady
Mar, Mustafa Kemal fkinci Ordu Komutanbgina
atandy
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1918

- Y

1919

13
29

Kas. Rusya’da Bolsevikler iktidar1 ele gegirdi. (Eski
takvime gore 25 Ekim).

Oca. Sosyal Demokrat Firkas1 kuruldu,

Oca. Amerika Bagkam Vilson (Wilson) «Ondért il-
ke»yi yaywnladi

Tem. Sultan Regad o61dq.

Tem. Vahidettin, Mehmed VI olarak tahta cikti
Tem. Talat Paga ikinci kabinesini kurdu,

Eki. Talat Paga hilkiimeti sona erdi.

Eki Ahmed izzet Paga Hilkimeti kuruldu.

Eki. ittihat ve Terakki Partisi'nin son kongresi bag-
ladi. (18 Ekimde bitti.)

Eki. Mondros ateg-kes’i imzalandl.

Kas. Ittihat ve Terakki Partisi liderleri yurt digina
kacta.

Kas. izzet Pasa sadrazamlbiktan aynld.

Kas. Tevfik Paga yeni kabineyi kurdu.

Kas. Diigman gemileri istanbul’a demirledi.
Mustafa Kemal Istanbul'a geldi.

Kas. Meclis-i Mebusan dagitildi.

Oca. ingilizler Antep'e girdi.

Oca. ikinci Tevfik Pasa Hilkiimeti kuruldu,

Oca. Osmanli Mesai Firkas1 kuruldu.

Sub. Fransiz birlikleri istanbul'a gkt

Sub. Trabzon’da Miidafa-i Hukuk Cemiyeti kuruldu.
Sub. Tirkiye Sosyalist Firkasi kuru'du.

Sub. Uclincll Tevfik Pasa Hilkiimeti kuruldu.

Mar. Dogu Anadolu Midafa-i Hukuk orgiiti Erzu-
rum’da kuruldu.

Mar. Damat Ferid Pasa Hikimeti kuruldu.

Mar. italyanlar Antalya’ya cikt.

Mar. izmir ve gevresi, Birinci Diinya Savasrni kaza-
nan devletler tarafindan Yunanlilar'a verildi.
Damat Ferit Pasa, Ingiliz mandas1 icin hazirladija
bir plam1 ingiliz yiiksek komiseri Kaltrop’a (Calth-
rope) verdi

Nis. Ermeniler Kars1 aldi.

Nis. italyanlar Antalya’ya ald
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30

1

15

.16

19
25

26
27
28
13
16
17

22

23

©a8 R own

»

1

Nis. Mustafa Kemal Uclinch Ordu Miifettisligine
atandi.

May. italyanlar, Fethiye, Bodrum ve Marmaris’e girdi
May. Birinci Diinya Savajum = kazanan devletlerin
destek ve korumasi altinda, Yunanliuar zmir'e
¢ikt1,

May. Mustafa Kemal, Istanbul’dan Samsun’a dogru
yola ¢iktl,

May. Mustafa Kemal Samsun’a vardL

May. Manisa, Baylndir, Selcuk, Yunanlllar tarafin-
dan alindi.

May. Istanbul HOkiimeti Ingiliz mandasim1 kabul et-
meye karar verdi. ’

May. Aydin Yunanlilarin eline gegti.

May. Yunanllara kar§l ilk &rgitld direnme Ode-
mis'te gorilda.

Haz. Mustafa Kemal istanbul'a geri cagridi

Haz. Mustafa Kemal Amasya’ya geldi.

Haz. Amiral Kaltrop, (Calthrope) Mustafa Kemal'in
istanbul’a geri alinmasi istedi.

Haz. Erzurum Midafa-i Hukuk Kongresi toplandi
Haz. Mustafa Kemal, dismana karsl direnme eylem-
lerinin Orgitlenmesi icin Amasya bildirisini yayinla-
di.

Haz. Mustafa Kemal Ucinedi Ordu Mifettisliginden
alind1 ve Istanbul’a geri ¢agrid

Haz. Mustafa Kemal Sivas’a geldi.

Tem. Aydin ikineci kez Yunanhlar tarafindan alindi.
Tem. Mustafa Kemal bitlin gorevlerinden ve asker-
likten ayrildi.

Tem. Damat Ferid Pasa, G¢linci kabinesini kurdu.
Tem. Erzurum Kongresi toplandi.

‘Agu. Erzurum Kongresi sona erdi.

Agu. Mustafa Kemal istanbul Hikidmeti tarafindan
ordudaki gorevlerinden alindi
Eyl. Sivas Kongresi top'andi.
Eyl. Anadolu ve Rumeli Midafa-i Hukuk Cemiyeti
kuruldu. '
Eyl. Mustafa Kemal Anadolu ve Rumeli Midafa-i
Hukuk Cemiyeti’nin srekli temsil heyetinin bagkani
segildi.
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12

17

22

Eyl. istanbul Hiikmeti, Ingiltere ile ingiliz manda-
smin kabul edildigine ilijkin anlasmayl imzaladi.
Mustafa Kemal ve arkadaslari, istanbul Hikimeti
ile her tirly haberlesmeyi kestiler.

Eki. Damat Ferit Pasa Kabinesinin 30 Eyliilde gorev-
den ayrilmasi tizerine Ali Riza Pasa Kabinesi kurul-
du.

Eki. Birinci Dilinya Savagl’'m1 kazanan devletlerin
kurdugu bir komisyon, ateg-kesten beri, Izmir ve
Aydin dolaylarindaki Yunanlt nifusun glven'iginin
tehlikede olmadigin:i, MOslimanlarin, Yunanhlarn
soykinmina girigtikleri savinin gergek dis1 oldugunu,
Tirk halkina karsi girisilen dismanca eylemlerden
Yunan birliklerinin sorumlu bulundugunu belirtti.
Eki. istanbul Hikiimetinin bir temsilcisi Amasya’da
Mustafa Kemal'le goriista.

Eki.-Kas. Yeni Meclis-i Mebusan icin se¢imler yapildi.

29

27
1920

12

28

15

16

18

2-5

Eki. Fransiz birlikleri Antalya’yl ald.
Ara. Mustafa Kemal Ankara'ya geldi.

Oca. Yeni segilen Meclis-i Mebusan istanbul'da top-
land1 '
Oca. Ulusal Ant Milli Misak Osmanli Meclis-i Me-
busan1 tarafindan kabul edildi.
Mar. Ali Riza Pasa Kabinesi, Miittefiklerin baskilari
sonunda goérevden ayrildi. Yeni Kabineyi Salih Pa-
sa kurdu. '
Mar. Pek cok énde gelen Osmanl aydim Istanbul’da,
Mittefiklerce tutuklandi ve Malta'ya siirtldd.
Mar. istanbul, resmen Ingiliz askeri denetimine alin-
d
Mar. Meclis-i Mebusan, Istanbul'daki son toplantisi-
nl yapti
Nis. Ermenisten’in mandas1 Birinci Didnya Savas’mi
kazanan devletler tarafindan Milletler Cemiyeti'ne
onerildi. Bagimsiz bir Ermenistan kurulmasina ka-
rar alindi
Nis. Salih Paga Hiklmeti gorevden ayrldi, yeni Hii-
kiOmet Damat Ferit Paga tarafindan kuruldu.
Nis, ismet Inénli ve Fevzi Cakmak Ankara'ya geldi-
ler.
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1

20
22

23

P

29

30

1

13

30

10
17

Nis. Padisah, Osmanli Meclis-i Mebusani’m1 resmen
dagttl
Mustafa Kemal ve arkadaslan Seyhilislam Diirriza-
de tarafindan bir fetva ile 6lime mahkum edildi.
Nis. Birlesik Amerika, Ermenistant tanidi.
Nis. Osmanli HikOmeti Paris Barlg toplantisina cag-
rilda.
Nis. i1k Tiirkiye Biylk Millet Meclisi Ankara’da agil-
di. .
Nis. Mustafa Kemal Tiirkiye Biiyilk Millet Meclis'i
Bagkanlhifina segildi.
Nis. Hiyanet-i Vataniye yasasi kabul edildi. Fesin
kaldirilmas1 Onerisi geri gevrildi.
Nis. Mustafa Kemal yabanci Ulkelere yeni TGrk Dev-
letinin kurulusunu bildirdi.
May. Icra Vekilleri Heyetinin Suret-i TegekkQld hak-
kinda yasa kabul edildi.
May. T.B.M.M. ilk kabineyi se¢ti.
May. T.B.M.M. islim Qlkelerine bir bildiri yayinlady
May. T.BM.M. Moskova'ya bir heyet yollad:.
Mustafa Kemal, Istanbul'daki bir divan-1 harp mah’
kemesi tarafindan ©6l0me mahkum edildi. (Padigah
bu kararnl 24 Mayis’ta onayladi.)
May. Damat Ferit Pasa, T.B.M.M.'ce vatan haini ilan
edildi.
May. Fransizlarla Ankara Hikimeti arasinda ateg-kes
imzalandi.
Haz. Sovyetler Birligi Ulusal Ant ile ilan edilen si1-
nirlann tanidi
Haz. T.BM.M. 16 Mart 1920'den beri istanbul Hii-
kiimetinin uluslararast antlasma imzalamaya yetkisi
olmadigina karar verdi.
Haz. Sevr Antlagmas1 istanbul Hik{imetine sunuldu.
Haz, Matbuat ve Istihbarat Midiriyet-i Umumiyesi
kuruldu.
Haz. Yunanlilar, Loid Corc’un (Lloyd George) da
destegiyle, Osmanlilarn barls antlagmasmni imzalama-
ya zorlamak i¢cin Anadolu’da ilerlemeye bagladi.
Haz. ingiliz birlikleri Mudanya ve Bandirma'ya ¢ikt1.
Tem. Damat Ferit Pasa T.B.M.M.ce &lime mahkum
edildi.
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18
25
31
10
19
24

1-9

11

13

22
28

17
19

2-3

1921

Tem. Bursa, Yunanlilar tarafindan alindi.

Tem. T.B.M.M. Ulusal Ant1 kabul etti.

Tem. Yunanlhlar Edirne’yi aldi.

Tem. Besinci Damat Ferit Pasa Kabinesi kuruldu.
Agu. Sevr Antlagmasi istanbul Hiikiimeti tarafindan
imzalandi. _

Afu. T.BM.M. Sevr Antlasmasinl imzalayanlan iilke-
den slirme karar verdi. '

Agu. Sovyetler Birligi ile Ankara Hiikiimeti arasinda-
daki goriismeler ertelendi.

Eyl. T.B.M.M.den bir heyet, Baku'daki Dogu Uluslan
Kongresine katidi. Burada Tiirkiye'yi de kapsayan
bir Dogu Uluslar1 Sovyet Federasyonu kurulmasi
tartigudi

Eyl. Asker kacaklar1 hakkinda yasa kabul edildi ve
istiklal Mahkemeleri kuruldu.

Eyl. Mustafa Kemal Halk¢ihk Programimi T.B.M.M.’
ne sundu (Kabulii 18 Eyldl).

Eyl. ilk Sovyet askeri yardimi Trabzon’a geldi.

Eyl. Kazim Karabekir, Ermenilere Kkarsi saldiriya
gecti.

Eki. Damat Ferit Pasa Kabinesi gorevden ayrldl
Eki. Mustafa Kemal'in buyrugu ile resmi TOrk Ko-
minist Partisi kuru'du. )

Eki. Tevfik Pasa Kabinesi kuruldu.

Kas. Kars geri alindi.

Kas. Ali Fuad Pasa, Bati Cephesi Komutanligindan
alindl.

Kas. Ismet Paga Bat1 Cephesi Komutanl1gina atandi.
Kas. Ali Fuad Paga, ilk Tirk elgisi olarak Sovyet Rus-
ya'ya gonderildi.

Kas. Birlesik Amerika Baskani Vilson, Trabzon, Er-
zurum ve bilitin Dogu illerinin Ermenistan’a verile-
cegini agikladi.

Sovyet Rusya; Ermenistan’in bir Sovyet Cumhuriyeti
oldugunu agiklad.

Ara. Tiirkiye ile Ermenistan arasinda GGmrd Antlas-
masl imzalandl.

Ara. Cerkes Etem, Kiitahya’da diizenli Ulusal Giigle-
re saldirdi,
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20
24

28
31

16

23
31
12
23
10

19
13
30
10-19

23
10

Oca. Cerkes Etem Yunanlilara katildi

Oca. Yunanhlar'a Kargt Birinci inénd Savasy kaza-
nildi.

Oca. T.BMM. ilk Anayasayl kabul etti.

Oca. Hikimet i¢inde Bagbakanhk goérevi kuruldu.
T.B.M.M. Ankara-Sivas demiryolunun yapllmasi icin
karar verdi.

Oca. Mustafa Suphi O6ldlirildi.

Oca. Sadrazam Tevfik Pasa T.B.MM’'nin kabul etti-
gi Anayasayl tanimadigini bildirdi.

Sub. ilk Anayasa yurirlage girdi

Sub. Sevr Antlagsmasini gozden geg¢irmek icin Londra
Konferansi bagladi.

Mar. Afganistan ile dostluk antlasmasi imzaland.
Mar. Batum, Ulusal Gilgler tarafind analindi

Mar. Ulusal Marg kabul edildi.

Mar. italyanlar’la anlagma yapildi. Ekonomik ayrica-
LKlar karsiliginda, italyanlar Anadolu'dan cekilmeyi
kabul ettiler.

Mar. Ankara Hikimeti ile Sovyet Rusya arasinda
Moskova Antlasmasi imzalandl Tirkler Batum'dan
¢cekildi, Sovyetler, Kars ve Ardahan’in Tiirk oldugu-
nu kabul etti.

Mar. Moskova Antlasmasi, T.B.M.M.’ce onayland.
Mar. Yunanlilar Anadolu’da saldirniya gegti.

Mar. ikinci Inénii Savast kazamid.

Nis. Fes yasaklandi.

Nis. 23 Nisan ulusal bayram glnil olarak kabul edildi
May. Anadolu ve Rumeli Miudafa-i Hukuk Meclis
Grubu kuruldu ve Mustafa Kemal bagkan secildi.
May. T.BM.M. yeni hiikimeti secti.

Haz. Ziya Gokalp Ankara'ya geldi.

Haz. Turkiye Cocuk Esirgeme Kurumu kuruldu.
Tem. italyanlar Antalya’dan cekildi.

Tem. Yunanllar, Kiitahya, Afyon ve Eskisehir’i aldi.
Afu. Mustafa Kemal Bagkomutan olarak, T.B.M.M.’nin
biltiin yetkileriyle donatildi.

Afu. Sakarya Savagl bagladi.

Eyl. Eregli Havza-i Fahmiyesi Maden Amelesinin Hu-
kukuna Miteallik, yasa kabul edildi.
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Eyl. Sakarya Savasi kazamldi

Eyl. Mustafa Kemal'e Maresal ritbesi ve Gazi sam
verildi.

Eki. Azarbeycan, Gilrcistan ve Ermenistan ile Kars
Antlasmasi imzalandi

is¢i Sosyalist Firkasi kuruldu.

Eki. Fransiz'arla Ankara Antlagmasi  imzalandi.
Fransizlar Anadolu’yu togsaltmayl kabul ettiler.

Eki. Ma'ta’da tutuklu bulunan Tark sOrghnleri geri
dondi.

Mar. Birinci Dlinya Savag’ni kazanan {lkeler Tir-
kiye ve Yunanistan’a bariy onerdi

May. T.B.M.M. Mustafa Kemal'in olagantstid yetkile-
rini uzatmadi.

May. Mustafa Kemal’in konusmasi (zerine, olagan-
istl bagkomutanlik yetkileri uzatildi

Haz. Mlstakil Sosyalist Firka kuruldu.

Haz. Ankara hiikmeti Iran tarafindan tanind.
Tem. icra vekilleri heyetinin, Meclis Bagkaninca aday
gosterilmeden Mec'is tarafindan se¢ilmesi kabul edildi.
Tem. Fevzi Pasa hlktmeti goérevden aynldi.

Tem. Yeni hiikimet kuruldu, Rauf Orbtay Hik{imet
baskam secildi.

Tem. istikldl Mahkemeleri kaldirldi

Agus. Enver Pasa Sovyetler Birligi'nde Tirkistan’in 6z-
girligl icin carpisirken oldirildd.

Agu. Yunanlilar iizerine biylik saldir1 bag'adi.

Agu. Dumlupmar’da Yunanlhlar’a karsi zafer kaza-
nildi,

Eyl. Mustafa Kemal «Ordular, ilk hedefiniz Akdeniz-
dir, ileri» diye biten glinliik buyrugunu yayinladu.
Eyl. Bursa geri alindi.

Eyl. izmir geri a'ind:

Eyl. Lo’d Core, Mittefiklerine ve ingiliz sdmirgele-
rine, Bogazlarin  Tiirklere kars1 savunulmasi igin
yardim etmelerini saflamak amaciyla basvursu.
Eyl. Birinci Dlnya Savasi’'ni kazanan devletler, An-
kara. hhkidmetine, ateg-kes i¢in bagvurdu.
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Eyl. Yunanistan’da ihtilal oldu. Kral Konstantin tah-
t1 birakti.

Eki. Mudanya ates-kes’i imzalandi.

Eki. Ankara hiikimetinden bir heyet Istanbul'a geldi.
Eki. Ismet Pasa, Mustafa Kemal'in onerisiyle, ordu-
daki gorevini birakarak disisleri bakani oldu.

Eki. Birinci Dinya Savasi’ni kazanmi$ olan devlet-
ler, Lozan’da toplanacak Barig Konferansi i¢cin hem
Ankara, hem istanbul hik(metine car yol'adilar.
Eki. T.BM.M., Osmanhi Imparatorlugu’nun sona er-
digine ve Yeni TOrk Devletinin Imparatorlugun ye-
rine gecligine karar verdi.

Kas. Saltanat kaldirildi.

Kas. Ismet Pasa baskanhgindaki Tirk heyeti Lo-
zan'a dogru yola ¢ikti.

Kss. Vahdettin bir ingiliz savas gemisi ile {ikeden
kagtl

Kas. Abdiilmecid Efendi, T.B.M.M.nce Halife segil-
di.

Kas. Lozan barig gdrigmeleri basladi.

Ara. Mustafa Kemal'in milletvekili seci'mesini dnle-
mek i¢in yasa Onerisi yapild.

Ara. Mustafa Kemal Halk Firkasimmi kurmak yolun-
daki d(islincesini agiklada.

Oca. Mustafa Kemal izmit'te bir basin toplantisi
yapt1.

Sub. Lozan gorlsmeleri kesildi.

Sub. Tarkiye iktisat Kongresi izmir'de ¢aligmalanna
basladi.

Calisma’ar 4 Mart’a dek slrdd.

Mar. Latin harflerinin katulOne iliskin bir éneri z-
mir fktisat Kongresinde geri c¢evrildi.

Nis. TB.MM. yeni secimlere gitme karan aldi

Nis. Mustafa Kemal, partl programinin cekirdegi ola-
rak dokuz ilkeyi ilan etti.

Nis. T.B-M.M. yeni secimler icin kendisini dagitta.
Nis. Lozan goriismeleri yeniden baglada.

Tem. Genel secimler yapildi.
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Tem. Lozan Ant’asmasi imzalandi.

Agu. Rauf Bey, gorevinden aynldi.

Agu. ikinci TB.M.M. Ankara'da toplandi

Afu. Mustafa Kemal Meclis Baskanhgina se¢ildi.
Agu. TBM.M. Lozan Antlasmasim onayladi.

Eyl. Halk Firkasi kuruldu.

Eyl. istanbul'da kapittlasyonlara gdre g¢aligtirilan
yabancl ii’ke postaneleri kapatildi.

Eki. Yabanci {ilkelerin askerleri istanbul’dan ayrild.
Eki. Ankara Bagkent oldu.

Eki. Fethi Bey Kabinesi, Mustafa Kemal'in o0gldiiy-
le, gorevden ayrildi

Eki. Cumhuriyet ilan edildi. Mustafa Kemal Cumhur-
bagkan1 oldu.

Eki. Ismet Pasa Cumhuriyet’in ilk kabinesini kurdu
Kas. Anadolu ve Rumeli Midafa-i Hukuk Cemiyeti,
Halk Firkasi ile birlesti.

Kas. Sayistay T.B.M.M.'nce yeniden Oorgiitlendi.

Ara. Genel bagislama yasasi kabul edildi.

"Oca. Bafimsizhk Sava§l sirasindaki tutumlarindan

dolay1 160 kisi yurt digina siirdldd. (26 Haziran
1938'de bagislandilar.)

Sub. ilzmir'de savas oyunlar1 yapildi Mustafa Kemal
komutanlarla, yapilacak yenilikleri gorGstQ.

Mar, Hilafet kaldirildi.

Dinsel o6gretim yasaklandi ve Ofretim birlestirildi.
Seriye ve Evkaf Vekaleti kaldinildi.

Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti kaldirildi.
Diyanet isleri kuruldu.

Mar. iktisat Vekaleti yerine Ziraat Vekaleti ve Tica-
ret Vekaleti kuruldu.

Mar. fsmet Paga gorevden aymldi. Yeni kabineyi yi-
ne kendisi kurdu.

Mar. Koy yasas1 kabul edildi.

Nis. Se¢im yasas1 degistirilerek, 18 yasindan biytk
olan biitiin erkeklerin oy kullanmasi saglandi.

Nis. Tarim Kkredilerini dQizenleyen yasa kabul edildi.
Nis. Dinsel mahkemeler kaldirildi.
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Nis. Disa mal satan sanayilerin hammaddelerine ver-
gi tagisikligl tanlyan yasa kabul edildi.

Nis. Anayasa kabul edildi.

Agu. Lozan Antlasmas1 yirirlige girdi.

Agu. Musul konusundaki Tirk-ingiliz anlagmazhif,
Milletler Cemiyeti'ne gonderildi.

Agu. is Bankasi kuruldu,

Eki. Ziya Gokalp 6ldi.

Eki. Mustafa Kemal kimi komutanlara, askerlik ile
siyaset arasinda bir se¢im yapmalarini bildirdi.

Kas. Halk Firkas1 Cumhuriyet Halk Firkas) adin
eldu.

Kas. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi kuruidu.
Kas. Ismet Pasa basbakanliktan ayrildl Yerine Fet-
hi Bey, kabineyi kurdu.

Oca. Iscilere haftada bir giin tatili zorun'u kilan ya-
sa Kabul edildi.

Sub. Seyh Sait Kiirt bagkaldirmasim1 baglatti.

Sub. Agar vergisi kaldirldi.

Sub. Dinin siyasette bir ara¢ olarak kullanilmasini
yasaklayan yasa ¢ikarldi.

Mar. Fethi Bey Hiikiimeti, gérevden ayrildi.

Mar. Yeni Hilkiimeti ismet Pasa kurdu.

Mar. Takrir-i Sikun Yasast kabul edildi. istiklal
Mahkemeleri kuruldu. Komfnist etkinlikler yasak-
land

Nis. Seker fabrikalanni kuran yasa kabul edildi.
Nis. Tlrkiye Sanayi ve Maadin Bankasi yasas1 kabul
edildi.

Haz. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi kapatildl.
Haz. Kiirt aysklanmas1 bastirildi. Onderleri asildi
Afgu. Mustafa Kemal halk icinde ilk kez sapka ile
goriindi.

Eyl Misldman kadinlar ilk kez Istanbul'da bir balo-
ya katild

Kas. Ankara Hukuk Okulu acild.

Kas, Danistay yeniden orgitlendi.

Kas. Sapka yasasl ¢ikarldi
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Kas. Tekke ve Tlrbeler kapatildi.

Ara. Maarif Vekaleti irk ayriligini1 yasakladi

Ara, Mil'etler Cemiyeti Musul’'u, Irak’a verdi.

Ara. Sovyetler Birligi ile saldirmazlik anlasmasi im-
zalandy.

Ara. Uluslararasi saat ve takvim kabul edildi.

Oca. Yeni saat ve takvim sistemi yiar@rllige girdi.
Sub. Medeni yasa kabul edildi. (Yarirliige girmesi 4
Ekim.)

Mar. Ceza yasas1 kabul edildi. (Ydrirlige girigi 1
Temmuz.)

Mar. Memurin yasasl kabul edildi

icki tekeli devlete verildi. (Ylrlrlige girmesi 1 Ha-
ziran.)

Milli Egitim yeniden orgiitlendi.

Nis. iktisadi kuruluslarda Tiirk¢e kullanilmasim zo-
runlu kilan yasa kabu! edildi.

Nis. Borglar yasas1i kakul edildi.

Tirk-iran sinir sorunlarimin ¢6ziimd icin antlasma
yapildl

May. Emlak ve Eytam Bankasl yasasit kabul edildi

(14 Haziran 1946’da Tiirkiye Emlak Kredi Bankasi oldu.)

5 Haz. Tiirkive, Ingiltere ve Irak ile anlagsmalar ‘mza'a-

15

28

1

1

11

26
1927

18

17

yarak, Tark-Irak sinirinl saptadi. Musul Irak'ta kaldi.
Haz. Mustafa Kemal’e kars1 diizenlenen izmir suikas-
t1 aciga cgikt.

Haz. Yeni ticaret yasasi kabul edildi. (Yiriirlage gi-
rigsi 4 EKim.)

Tem. Deniz ticareti Tirkiye’nin tekeline alindi.
Eyl. Medeni nikah zorunlu kihindn

Eyl. Ankara’da i’k otomatik telefon hizmete girdi.
Kas. Alpullu Seker fabrikasi agildi.

Oca. Birlesik Amerika Senatosu, Ermeni kulisi sonun-
da, Lozan Antlasmasinl onsylamadi.

Sub. Tirkiye ile Birlesik Amerika arasinda yeniden
siyasal iliskilerin kurulmas1 ¢alijmalar1  bagladi.
(1917°de Kkesilmigti.)
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May. Tesvik-i Sanayi yasasi kabul edildi.

Haz Devlet Demiryollar1 ve Limanlann yOnetimi ku-
ruldu.

Hez. Koylerdeki egitimle ilgili yasa kabul edidi. (3
ylhk ilkokullar aegildi.)

Tem. Mustata Kemal Cumhurbagkam olarak istan-
bul'a geldi.

Eyl. Genel Segimler yapl.’dl

Eki. Mustafa Kemal ikinci CHP. kurultayinda bﬂyuk
soylevini verdi.

Eki. ik nifus sayim: yapid.

Kas. T.B.MM. Uciinci dénem ¢alismalarnn bagladi.
Mustafa Kemal Cumhurbagkam segcildi.

Kas. Yeni kabineyi Ismet Paga kurdu

Oca. Anadolu'daki demiryollarinin bir kisma ulusal-
lastanldi

Nis. Devlet hukuksal olarak laiklestirildi.

May. Uluslararasi rakam sistemi kabul edildi.

Agu. Mustafa Kemal latin alfabesini halka acikladi.
Kas ' latin harflerinin kullani’masi yasasi ¢ikanidi.

Oca. Tiirkiye Kellog-Briand Antlagmasina katildi,
Mar. Hiikmete olaganiistl yetkiler veren Takrir-i
Stkun yasas1 kaldirildi.

Tem. Tanm kredi kooperatifleri yasasi kabul edildi.
Tem. Koruyucu gimriik duvarlann kabul edildi.
Eyl. Liselerden Arapg¢a ve Fars¢a dersleri kaldinldi

Oca. Milli Iktisat ve Tasarruf Cemiyeti (Ulusal Eko-
nomi ve Aragtirma Kurumu) kuruldu.

Sub. Istatistik Umum Muadirligi hakkinda kurulug
yasasl c¢ikaridl

Sub. Tirk parasinin degenm koruma yasas1 ¢ikarildi.
Nis. Kadinlara se¢me ve se¢ilme hakki (yerel segim-
lerde) tanindi.

Nis. Genel saglifn koruma (Umumi Hifzisthha) yasa-
sl ¢ikarild

Haz. T{tGn tekeli yasasi kabul edildi
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Haz. Merkez Bankas1 kuruldu.

Haz. Tirkiye, kibrit tekeli kargsiliginda Amerikan -
Tirk yatirnm firmasindan 10 milyon dolarhk ilk dig
krediyi aldi

Agu. Serbest Cumhuriyet Firkas: kuruldu.

Agu. Ankara-Sivas demiryolu agildl. ismet Pasa bas-
bakan o'arak devletgilik siyasetini agiklad.

Eyl. Yerel secimler yapildl

Eyl. Ismet Pasa gorevden ayrildi.

Eyl. Yeni kabineyi yine Iismet Paga kurdu.

Eyl. Ahali Cumhuriyet Firkasi kuruldu.

Eki. Tirkiye, Birinci Balkan Konferansina katild.
Eki. Tirkiye ile Yunanistan arasinda Ankara Antlas-
mas1 imzalandi.

Kas. Serbest Firka kendisini kapatti

Kas. Menemen’de Dervis Mehmed ayaklandi, Yedek-
subay, Ogretmen Kubilay oldiriilda. ’

Mar. Tirkiye'de ilk6grenim yapacak Tirk cocuklari-
mn Tirk okullarinda okumalarina iligkin yasa ¢i-
karildi

Mar. Ondalik 0l¢li sistemi kabul edildi.

Nis. Tirk Tarih Kurumu kuruldu.

Nis. Genel se¢imler yapildl.

May. T.B.M.M. dordiincd ddonem c¢alisma’arl bagladi
ve Mustafa Kemal Cumhurbagkan: segildi.

Eyl. Tlrk-Sovyet dostluk ant'agmasi 5 yll i¢in yeni-
lendi.

Ara. Glimrik ve Tekel Bakanh# kuruldu.

Oca. Istanbulda ilk kez Tiirkce ezan okundu.

Oca. fran ile simir anlagmazhiklamn Tahran Antlasma-
81 ile ¢ozhlda.

Sub, ik halkevi agildl. Amag, Halk Partisi'nin altioku-
na uygun egitim yapmakti

May. Sovyetler Birligi'nden 8 milyon dolar bor¢ al-
mak i¢in yaplan an’asma Moskova’da Ismet Paga
terafindan imzalandi

Tem. Sanayi dairesi kuruldu
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Tem. Turk Dili' Tetkik Cemiyeti kuruldu. (1934’de
Turk Dili Aragtirma Kurumu, 1936'da Tiirk Dil Ku-
rumu oldu.)

Tem. Tiirkiye, Milletler Cemiyeti'ne girdi.

Sub. Ankara-istanbul arasinda ilk ucak seferi de-
nemesi yapildi.

May. Sovyetler'den alinan bor¢ an'asmasl onaylanda
May. Istanbul Universitesi yeniden orgiitlendi
Haz. Siimerbank Xkurulu§ yasasi kabul edildi.

Haz, Belediyeler Bankas1 yasasl kabul edildi. (13 Ha-
ziran 1946'da iller Bankasi oldu).

Eyl. On yi sire i¢in Tirk-Yunan dostluk antlasmasi
imzalandi.

Eki. Mustafa Kemal (inlli onuncu yi sdylevini verdi.
Kas. Eskisehir geker fabrikasi kuruldu.

Oca. Birinci Bes YilliIk Sanayi Plam agiklandL

Sub. Tlrkiye, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya
arasinda Balkan Paktl imzalandi.

Mar. Yiksek Ogrenim kurumlarinda Devrim tarihi
dersi zorunlu oldu.

Mar. Yeni gelir vergisi yasasi cikanldi.

Haz. Soyadi yasasi1 kabul edi'di.

Kas. Mustafa Kemal’e, T.B.M.M. tarafindan Ataturk
soyadi - verildi. (26 Kasum’da Atatlirk'in ismet Pa-
sa'ya inénii soyadini verdigi ac,'lklandl)

Ara. Kadinlara genel seglmlerde secme ve sec¢ilme
hakki tanindi

Sub.Genel secimler yapildi.

Mar. T.B.M.M. besinci donem caligmalarina basladi.
Atatirk Cumhurbagkani secildi. ismet Paga Bagba-
kanliga atandi.

May. Aydin demiryo’unun satin alinmas! igin karar-
name cikarildi

May. Hafta sonu tatili, cumadan pazara alindi
Haz. Etibank kuruldu.

Eyl. Sovyet yardimiyla kurulan Kayseri dokuma fab-
rikas1 agilda.
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Kas. Pasabahge sise ve cam fabrikas1 agildi

Oca. Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi acild1
Sub. fzmir Havagaz sirketi satin alindi

Nis. Istanbul telefon sirketi satin alindi

May. Ankara devlet konservatuvarnn kuruldu.
May. Maliye Bakanlhigr 6rglt yasasi c¢ikarildi.
Tirk bayrag:r hakkinda yasa kabul edildi.

Haz. Bankalar yasasl cilkarildi

Haz. is yasasi1 kabul edildi.

Haz. Valilerin CHP. il bagkanlhg1 gorevi yapacaklarina
iligkin CHP. Genel idare Kurulu karari agikland.
Haz. Montrd goérismeleri baglad.

Tem. Montré Bogazlar sozlesmesi imzalandi.

Eyl. ingiltere Krali Edward VIII Tirkiye'ye geldi.
Kas. Atatlirk toprak yasasinin ¢ikarilmasini istedi.
Kas. Ankara Cubuk Baraj1 agud.

Kas. izmit Kagit Fabrikasi acildi

Kas. Eregli kOmir isletmesi satin alindi

Oca. Sark demiryollar1 satin alindi.

Sub. Alt1 ok Anayasaya girdi.

May. Millet Cemiyeti Hatay icin karar aldi,

Haz. T.C. Ziraat Bankasl kurulus yasasi ¢ikarildi
Haz. Atatlirk mallarim1 kamu kuruluslarina bagigladi.
Haz. Tirkiye Hatayin bagimsizhigini tamdi.

Tem. Tﬁrkiye, Irak,_irgn ve Afganistan arasinda Saa-
dabad Pakt1 imzalandi,

Eyl. Dersim ayaklanmasi liderleri teslim oldu. (15
Kasim’da idam edildiler).

Eki. Ismet inonii basbakanliktan ayrudi. Yerine
Ce'al Bayar Basbakan oldu.

Ara, Turkiye Hatay’da gii¢ kullanabilecegini belirt-
tikten sonra, Suriye ile arasindaki dostluk anlasma-
sinl (imza tarihi 30 Mayis 1926), tamimadigini be-
lirtti.

Oca. Digisleri Bakanlif1l kurulus yasasi ¢ikarildi

‘Mar. Atatdrk'in hasta.hélna 1h<k1n ilk haberler ya-

yinlandr.
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May. italya Montrd Antlagmasi'mi imzaladi.

Haz. Toprak Mahsiilleri Ofisi kuruldu.

Haz. Din, 1rk, slmf, akrabalik gibi ilkeler (zerinde
kurulu dernekleri yasaklayan Cemiyetler yasas1 ka-
bul edildi.

Tem. Turkiye ve Fransa, Hatay icin anlagtilar.
Tem. CGimento Sanayi ulusallagtirildi

Eyl. Bagimsiz Hatay Meclisi ilk toplantisini yapti.
Eyl. Atatirk vasiyetnamesini yazdirdi

Eyl. ikinci Beg Yillik Sanayi Plan1 agiklandi.

Eki. Ankara radyosu yaylna basladi.

Kas. Atatdrk oldd.

Kas. ismet inénii Cumhurbagkam secildi. Cela]l Ba-
yar Bagbakanlikta kaldil.

Oca. Celal Bayar Basbakanliktan ayrudL Yerine
Refik Saydam atand.

May. ingiltere i'e vanlan savunma anlagmasmin il-
keleri aciklandi,

May. Almanya, Tlrkiye'nin tarafsizifini bozdugunu
one siirdd.

May. Ulastirma Bakanhg kuruldu.

Haz. Fransa ile Trkiye bir saldirmazlik anlasmasl
imzaladi ve Fransa Hatayin Tirkiye’ye kati’'masim
kabul etti.

Haz. Hatay Meclis’i Tiirkiye'ye katllma karam verdi.
Eyl. ikinci Diinya Savasi basladl. ~
Eyl. Karabilkk demir ve c¢elik fabrikas1 acildi.

EKi. Sovyetler Birligi, Tirkiye’'nin bogazlar1 kapa-
masinl, kendisi ile bir saldirmazlik Paktl imzalama-
sim, Fransa ve Ingiltere’ye karsi sorumluluk'arini bi-
rakmasim istedi.

Eki. Moskova'’daki Tilrk-Sovyet gorlgmeleri Kkesildi.
Eki. Ingiltere ve Fransa ile karsihikll yardim antlag-
mas) imzalandl

Oca. HikGmete olaganidstll yetkiler veri'di.
Nis. Koy Enstitilleri yasasi kabul edildi.
Haz Torkiye, italya ile ticari iligkilerini kesti.
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Haz. Tirk-Alman ticaret antlagmasi imzalandi. (Tar-
kiye'nin Almanya’ya satacagl mallar arsinda krom
yok).

Eki. italya, Yunanistan’a sa'dird.

Sub. Almanya Bulgaristan’a girdi.

Mar. Tiirkiye ile Sovyetler Birligi, birbirlerine sal-
dirmayacaklarnna iligkin antlagma imzalada.

Haz. Tiurk-Alman saldirmazlik antlasmasi imzalandu
Haz. Almanya, Rusya’ya saldirdi.

Eki. Tirkiye, Almanya’ya yulda 90.000 ton krom sat-
may1 katul etti.

Sub. Alman biyiikelcisi Papen’e suikast yapildi.
Nis. Tirk inkilap Tarihi Epstitis kurulmasina ka-
rar verildi.

Haz. Papen olaymna karnisan Tirk ve Rus'ar agir ce-
zalara c¢arptinildi.

Haz. Sovyetler Birligi olayl protesto etmek icin elgi-
sini geri cekti.

Tem. Refik Saydam’in Olimi{i Gzerine, SGkrd Sarag¢-
oflu basgbakan oldu.

Kas. Varlik vergisi kondu.

Oca. Corgil ve indénll Adana’da bulusgtu.

Sub. Genel se¢imler yapildi. )

Mar. inénii yeniden Cumhurbaskam segildi. Sarag- .
oglu’'nu Bagbakan olarak atadi.

Kas. Tiirk ve Ingiliz digigleri bakanlar1 arasinda Ka-
hire, gorligmeleri yapildl. ingiltere’nin Tarkiye’yi sa-
vasa sokma ¢abas! bagarisiz kaldi

Ara. Kahire’de inoni, Corgil, Rosvelt arasinda go-
riismeler yapildi, Tiirkiye savasa girmeyi kabul etmedi.

Mar. Varlik vergisini 6demeyenler bagig'and.

May. Irkcl, Nazi yanlis1 ve Turanci kisiler tutuklandi.
Tem. Istanbul Teknik Universitesi hakkinda yasa ka-
bul edildi.
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';‘em. Tiirkiye, Alman savas gemilerinin Karadeniz'e
gegmesine izin vermedi.

Agu. Turkiye, Almanya ile siyasal iligkileri Kkesti.
Ey). 23 wrkcinin Istanbul’da yargilanmasina baglanda

Oca. Tirkiye Japonya ile siya'sal iligkilerini Kkesti.
Oca. Anayasa’'nin dili Tdrkgelestirildi,

Sub. Sanayi isletmelerinde hafta tatili yapimasi ka-
bul edildi.

SQub. Tirkiye, £8 Subat geceyarisindan baglayarak
gecerli olmak uzere, Bir'esmis Milletlere dye olabil-
mek amaciyla, Almanya ve Japonya’ya savag ilan
etti.

Sub. Torkiye, Birlesmis Milletler anlagmasini imza-
lada.

Mar. Sovyetler Birligi, Tidrkiye ile aralarinda imza-
lanmi§ olan dostluk antlagmasinin yenilenmeyecegi-
ni bildirdi.

Nis. Tirkiye, . Sovyetler Birligi’'ne, antlagmayl yeni-
den godzden gecirmeye hazir oldugunu kildirdi.

Nis. Komunist oldugu 6re sirilen 135 kiginin yargi-
lanmasim Moskova protesto etti.

May. Toprak Reformu' yasa taslagli T.BM.M.'ne ve-
rildi.

May. Inénii, toprak reformundan ve dizenin demok-
ratiklestirileceginden so6z etti.

Haz, Sovyetler Birligi, Kars ve Ardahan i'e, Bogeaz-
larin savunmasina katilmay: istedi.

Haz. Dortlit Takrir, CHP. Meclis grubrana verildi.
Haz. Calisma Bakanlig1 yasasi kabul edildi.

Haz. iller Bankasi kuru'du.

Tem. Is kazalarl, meslek hastaliklan ve analik sigor-
tast kabul edildi.

Tem. Ormanlar devletlestirildi.

Tem. 2 Agu. Potsdam gorismelerinde Sovyetler TUr-
kiye fizerindeki isteklerinde direndi

Agu. Bir'esmis Milletler iiyeli§i Meclis’te kabul edildi.
Eyl. Menderes ve Koprilli Partiden cikanldi

Kas. InonQi tek dereceli segim o6nerdi.
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Ara. Celal Bayar Partiden aynldi
Ara. Tan matbaasl saldiriya ugradi.

Oca. Isci Sigortalamn Kurumu kuruldu.

Oca. Demokrat Parti kuruldu.

Oca. Savas sirasinda mal olarak konmus bulunan ta-
nm vergisi kaldirilda,

Oca. Is ve Isci Buma Kurumu kuruldu.

Nis. Amerika’'nmin Missuri savas gemisi (ucak gemi-
si) Istanbul'a geldi.

May. Tirkiye ile Birlesik Amerika, bor¢ anlagmasi
yaptl. Birlesik Amerika 100 milyon dolar borcu Kkal-
dirdl

May. Tirkiye Sosyalist Partisi kuruldu.

May. Tek dereceli se¢im yontemi kabul edildi.

Haz. Cikar ve sinif ilkesine gore parti kurma yasag1
kaldiri’di.

Haz. Universiteler Yasasi kabul edildi. Ankara Uni-
versitesi kuruldu.

Haz. Tirkiye Emlak Kredi Bankasi kuruldu.

Haz. Tirkiye Sosyalist Emek¢i ve Koylii Partisi ku-
ruldu.

Tem. i§ kazas1 ve analik sigortasi uygulamasi bagladi.
Tem. ilk tek dereceli genel secim'er yapildi

Tem. Diinya Saghk Teskilat1 kuruldu. Tirkiye 9 Ha-
ziran 1947'de iiye oldu.

Agu. inénii Cumhurbaskan: secildi.

Agu. Recep Peker Bagbakan olarak kabineyi kurdu.
Eyl. Sovyetler Birligi Tirkiye'’ye Bogazlarin ortak sa-
vunulmas1 isteginde direndigini bildirdi.

Ara. Sosyalistler tutuklandi.

Ara. Sosyalist Partiler, sendikalar ve kimi dernekler
kapatildi.

Oca. Demokrat Partimin ilk kurultayr toplandi.

Oca. Demokrat Parti bir bildiri ile demokratik ol-
mayan yasalarin kaldirilmasini, segimlerin yargic
givencesi altinda olmasini ve .Cumhurbaskanligy ile
Parti genel bagkanlifinin birbirinden ayrimasim is-
tedi. :
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Sub. Sendikalar yasas1 kabul edildi.

Mar. Tirkiye Dlinya Bankasi (IBRD) ile Uluslarara-
sl Para Fonu'na (IMF) iiye oldu.

May. Bagkan Truman, Sovyetler’e karsi uyguladigy
Truman Doktrini cercevesinde Yunanistan ve Tirki-
ye’ye yardim edilecegini agiklad. -

May. Birlesik Amerika’dan deniz ve kara askeri he-
yetleri, gereksinme’eri saptamak iizere Tlrkiye’ye
geldi.

May. Truman, Yunanistan ve Turkiye’ye yardim ya-
sasinl imza'adl.

Hez. Inénii, anlasmazhiklarl énlemek icin Demokrat
Parti liderleriyle ust tiste toplantilar yapti

Tem. Inénli, Cumhurbagkan1 olarak tarafsizigini be-
lirten bir bildiri yayin'adi

Turkiye ve Birlesik Amerika kargiikh yardim anlagmasl

1

9

22

16

20-25

1949

20

14

imzalad1.

Eyl. Tirkiye Birlesik Amerika ile yapilan askeri yar-
dim anlagmasinl onayladi.

Eyl. Recep Peker, ismet Pasa tarafindan zorlandifl
icin gorevinden ayrildi. Yeni kabineyi Hasan Saka
kurdu.

Ara. Istanbul ve cevresinde yedi yidir sfiren sikiyo-
netim kaldirildi.

Oca. Tiirkiye’nin Marsal yardimindan yararlanma is-
tegi geri cevrildi.

Nis. Iktisadi Kalkinma ve igbirligi Teskilati kurul-
du (Once OEEC, sonra OECD). Tiirkiye 13 Temmuz
1948’de lye oldu.

May. CHP. Meclis grubu, ilkokullarda- se¢meli din
dersi okutulmasina ve din egitimi veren okullarin
acllmasina karar verdi.

Tem. Maresal Cakmak’in liderlifinde Millet Partisi
kuruldu.

Oca. Hasan Saka Bagbakanliktan ayrildi. Yeni kabi-
neyi Semsettin Glinaltay kurdu,
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Sub. Din dersleri ilkokullarda se¢cmeli olarak okutul-
maya baslandl,

Mar. Tirkiye Israil'i tamdi.

Nis. Kuzey Atlantik Antlasmasi1 (NATO) kuruldu.
Tirkiye 18 Subat 1952'de katilda,

May. istiklal Mahkemeleri Yasas1 kaldirldi.

May. Avrupa Konseyi kuruldu. Tirkiye 12 Aralk
1949'da iiye oldu.

Haz. Daha yiiksek bir gelir vergisi kondu.

Haz. ilahiyat Fakiiltesi kuruldu.

Haz. Yaslihk sigortasi kabul edildi.

Tem. Genelkurmay Bagkanhify Milli Savunma Ba-
kanligina baglandi.

Eki. Devlet Tiyatro ve Operas1 agildi

Oca. Emekli Sandign calismaya bagladi

Oca. Analik ve hastalik sigortas1 yasasi kabul edildi.
Sub. Se¢imleri yargi organlarinin denetimine koyan
se¢im yasasl kabul edildi.

Mar. Tekke ve Tiirbeler yeniden agild

Yabanc: sermayeyi 6zendirme yasasl c¢ikarildi.

Mar. Makina ve Kimya Endistrisi Kurunmmi kuru'du.
Nis. fhtiyarlhk sigortas1 bagladi.

Nis. Istanbul'da Maresal Fevzi Cakmak'ln cenazesi
sirasinda olaylar cikti

May. Genel secimler yapildi

May. T.BM.M. toplandi. Celal Bayar Cumhurbagkani,
Menderes Basbakan, Koraltan Meclis Bagkani, Kop-
rili Digisleri Bakani oldu.

Haz. Diinya Bankasi, 0zel girisimi desteklemek igin
kurulan Sanayi Kalkinma Bankasinin kurulusuna
yardim etmeye basladi.

Haz. Asker biirokrasisinin tist dlizeyinde 6nemli de-
gisiklikler yapildi.

Haz. Arapca ezan serbest birakildi

Tem: Tiirkiye ve Israil bir ticaret anlasmasi imza-
ladh.

Tem. Dinsel yayin yasag kalktl, Radyodan Kuran
okundu.
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Tem. Tirkiye, Kore Savas: i¢in Birlegmis Milletler’in
emrine 4500 Kkisilik bir birlik verdi.

Agu. Tiirkiye Nato iiyeligi i¢in bagvurdu.

Agu. Bulgaristan 250.000 kisi kadar Turk'a simr disi
edecegini bildirdi.

Agu. Tirkiye, Bulgaristan’dan geledek go¢menleri
kabul edecegini bildirdi.

Eki. llahiyat Fakiiltesi acildl

Mar. Hastalikk ve analik sigortasi1 ddzenlendi.

Mar. Birinci Adnan Menderes Kabinesi gorevden ay-
rildi. Kabineyi yine Menderes kurdu.

AZu. Yabanci sermayeyi oOzendirme yasast ¢ikarildl
Agu. Denizcilik Bankas1 kuruldu.

Eyl. Tiirkiye, NATO'nun askeri ¢alismalarlna kabul
edildi. -

Eki. ingiltere, Fransa, Birlesik Amerika ve Tirkiye,
Msir't ortak bkir Orta Dogu Askeri komutanliginin
kurulusunu desteklemeye cagirdl

Eki. Misir, kendisine yapilan c¢agriyir geri c¢evirdi
Kas. Sovyetlar Birligi, Tirkiye'nin NATO’ya girisini
kendisine karsi diismanca bir tutum olarak yorumla-
digin1 bildirdi.

Sub. Tirkiye Ticaret '‘Odalari, Sanayi Odalar1 ve Ti-
caret Borsalar1 Birligi kuruldu.

Sub. Tirkiye NATO’ya tam iiye olarak katildi

Tem. Tiirk-fs kuruldu.

Agu. NATO'nun Giineydogu kanadimin izmir'de yer-
lesecegi aciklandi.

Agu. Et Balk Kurumu Genel Midlrldgd Kkuruldu.
Ara. Anayasa’nin dili yeniden eskiye dénigtidrildi.

Oca. Tirk Tabibler Birligi kuruldu.

Sub. Tiirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan, Balkan
Paktim1 kurdular.

May. Sovyetler Birligi, Tlrkiye iizerindeki biitlin is-
teklerini geri aldifzma bildirdi.

Tem. Millet Partisi kapatildi.
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Tem. Universite ogretim iiyelerinin siyasetle ugras-
malarinl yasaklayan yasa kabul edildi.

Ara. Demokrat Parti iktidarl, CHP'nin biitin malla-
rina elkoydu.

Ara. Azot Sanayi kuruldu.

Oca. KOy enstitiilerini bitiinliyle ortadan kaldiran
yasa kabul edildi.

Sub. Tirk Mihendis ve Mimar Odalarl Birlifi ku-
ru'du.

Sub. Cumhuriyet¢i Millet Partisi kuruldu  (Millet
Partisi’'nin uzantis1 olarak).

Mar. Tirkiye’nin petrol zenginligini 6zel kesime ve
yabancl sermayeye acan yasa kabul edildi.

Mar. Basin (zerine baski yapan bir yasa kabul edildi.
May. Genel sec¢imler yapildl

May. Yunan Digisleri Bakani1 Papagos ingi'tere'nin
Kibrist Yunanistan’a vermesini, yoksa, sorunu Bir-
lesmis Milletler'e gotiirecegini bildirdi.

May. T.B.M.M. toplandi, Bayar yeniden Cumhurbas-
kan1 secildi. Menderes yeni kabireyi kurmakla go-
revlendirildi.

Haz. Tirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya hir danig-
ma meclisi kurmaya ve dostluklarini askeri bir bir-
lige , doniigtirmeye karar verdiler.

Haz. Biitin devlet memur'arinin (profesorler ve yar-
giclar dahil) 25 yillik hizmetten ya da 60 yasindan
sonra emekli edilebileceMierine iligkin. yasa kabul
edildi.

Haz. Kirsehir, genel secimlerde Demokrat Parti'ye
oy vermedigi icin ilce yapilarak cezalandirildl

Tem. Hilkimete, biitln devlet memurlarini, temyiz
hakki tanimadan emekli etme yetkisi veren yasa
kakul edildi.

Agu. 20 yi siire ile yarirliikkte olmast dislintlen
Balkan Antlagsmas1 Tirkiye, Yunanistan ve Yugos-
lavya arasinda imzalandi.

Oca. Misir, Arap ilkelerinin Tiarkiye ile igbirligini
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Onleyici bir ugrasa girdi. Menderes’in Misir'a yapa-
cagl bir geziden vazgeci'di.

Sub. Tarkiye ile Irak karjhkll savunma antlagmasim
imzaladilar. Boylece Bagdad Pakt: kuruldu (Sonra-
dan ‘CENTO’ Merkezi Antlasma Orgity oldu).

Mar. Moskova radyosu, Bagdad Paktr'nmin Arap Ulke-
lerinin arkadan l}angerlenmesi oldugunu sdyledi.
Nis. Ingiltere U¢lincii iiye olarak Bagdad Paktr'na
katr’da.

Nis. Bandung’da (Endonezya) Asya-Afrika tlkeleri
toplantis1 acildi. Tiirkiye katild1 ve Birlesik Ameri-
ka'nin sdzcildgini yapti. ]
May. Tiirkiye Demir ve Gelik Igletmeleri Genel Mii-
dirlagt kuruldu.

Haz. Birlesik Amerika, Tilrkiye’nin 300 milyon do'ar-
ik borg¢ istegini geri ¢evirdi.

Tem. Yunaristan, Kibrls sorununun Birlegmis Millet-
ler’de ele alinmasim istedi.

Agu. Menderes, yerel yetkililer gligsiiz kalirsa, TQr-
kiye'nin, Kibns'taki Tirk azinlifn koruyacagm bil-
dirdi.

Agu. Turkiye, ingiltere ve Yunanistan arasinda Lond-
ra gorismeleri bag’adi.

Eyl. Atatiirk’iin Selanik'teki evine bomba atildif
haberi iizerine, istanbul, izmir ve Ankara’da Rum-
lar'a karst saldirlar yapildi

Eyl. Yunanlilar, Kibris'in Yunanistan'a katilmasin-
da direndikleri i¢in Londra goriigmeleri bir sonuca
varmadan dagildl

Eyl. Pakistan Bagdad Pakti’na kati'd:

Birlecmig Milletler, Kibris sorununu goérigmeyi ka-
bul etmedi.

Eyl. Menderes, 6-7 Ey'dl olaylarinda zarar gorenlere
yardim edilecegini bildirdi.

Eki. Iran, Sovyetler Birligi'nin siddetle karsi koyma-
sina bakmaksizin Bagdad Paktl'na girdi.

Eki. Demokrat Parti Gurubunda 19 mi'letvekili, ba-
sina «ispat hakki» taninmasini onerdi. Oneri kabul
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edilmedi. 10 milletvekili Parti’den ayrildi. Kalan do-
kuz kisi ¢ikarildi

Kas. Rumlarin Tirklere saldirmasi1 (zerine Kibris'ta
olaganistii durum ilan edildi.

Kas. Demokrat Parti grubu, Menderes’e kars1 eylem’e
gecti. Kabine gorevden ayridil. Menderes tek bagi-
na given oyu aldi

Ara. Demokrat Parti'den ayri’an milletvekilleri Hiir-
riyet Partisi’ni resmen kurdular.

Mar. Makarios, ingilizler tarafindan Kibrs'tan sii-
ralda.

Haz. Basin f{izerindeki hik(met denetimini sikilas-
tiran yasa degisiklikleri yapildi

Haz. Siyasal toplantilara smr getiren yasa kabul
edildi.

Tem. Mislr Siiveys kanalim ulusallastirdi

Afu. Siiveysin durumu i'e ilgili Londra gorligmeleri
yaplldi. Tiirkiye, Birlesik Amerika’nin tutumuna uy-
gun olarak Misir'in Siiveys iizerindeki hakkin1 sa-
vundu.

Eyl. Bagbakanllk Atom Enerjisi Komisyonu kuruldu.
Eyl. Ortaokullarda din dersi okutulmasina iligkin
Hikdmet kararnamesi yaymlandi.

Eyl. Tirkiye Siiveys kanalinl kullananlar birligine
katildi.

Eki. Cumhuriyet Halk Partisi, Hirriyet Partisi’nin
gicbirligi Onerisini geri ¢evirdi.

Eki. Macar ayaklanmasl basladi,

Eki Misira Ingiliz-Fransiz ortak saldiris1 bagladi.
Ara, Hikiameti elestirdigi gerekcesi ile Siyasal Bilgi-
ler Faklltesi Dekani goérevinden alindi.

Ara. Orta-Dogu ilkelerinin bagimsizlik ve bUtinlaga
hakkinda giivence veren Ayzinhover (Eisenhower)
doktrini ilan edildi.

Oca. Tirkiye ile Birlesik Amerika, Tirkiye’deki Ame-
rikan sermaye kérlarinin digar1 aktarlmas: i¢in an-
lasma imzaladilar.
Sub. Maluliyet, ihtiyarhk ve 0l0m sigortalar1 yasasi
kabu!, edildi.
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Sub. Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Kibris soru-
nunun ilgili taraflar arasinda ¢ozlilmesini onerdi.
May. isletmeler Bakanlig1 yerine, Sanayi Bakanhig
kuruldu.

Haz. Maluliyet, 1ht1ya.r11k ve Olim sigortalar1 ydrir-
lige girdi.

Eyl. Muhaiefet Partileri, hikGmete karst etkin bir
ugras icin ortak ilkeler saptadi.

Eyl. Fuad Koéprild, Demokrat Parti’den ayrildi
Eyl. Siyhsal ortakliklari yasaklayan yasa Kabul edildi.
Eki. Genel se¢cimler yapildl

Kas. Celal Bayar yeniden Cumhurbagkam se¢ildi.
Menderes kabineyi kurmakla goérevlendirildi.

Kas. Turizm ve Tanitma Bakanh# kuruldu

Oca. Hikimete karsl ayaklanma hazirlamak suguy-
la, dokuz subay tutuklandi.

May. tmar ve Iskan Bakanhigi kuruldu.

Haz. Tirkiye ve Orta Dogu Amme idaresi Enstitiist
yasasl kakul edildi.

Tem. Irak'ta darbe ocldu. Nuri Said rejimi yikildi.
Tiirk ordusu Irak sinirina dogru hareket etti.

Tem. Amerikan deniz piyadeleri Liibnan’a ¢ikti
Tem. Sovyetler Birligi, Turkiye'yi Irak’a saldin plan-
lamakla sucladi. Tirk miidahalesi, Birlesik Amerika
tarafindan Onlendi.

Agu, Turkiye’ye cesit!i kaynaklardan 359 milyon do-
larhik bor¢ saglandi. Turk hilkiimeti enflasyona kar-
g1 gesitli onlemler alacagina sz verdi.

Agu. Tirk lirasinin degeri disarildd.

Eki. Menderes, Muhalefete kar§l «Vatan Cephesi»
diiglincesini ortaya atti.

Eki. Cumhuriyet¢i Millet Partisi ile Koyll Partisi
birlesmeye karar verdi.

Kas. Hfirriyet Partisi dagllarak CHP ile birlegmeye
karar ‘verdi.

Sub. Tirk, Ingiliz 've_z Y-anan temsilcileri, ayr top-
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lum’ara dayall bagunsiz bir Kibris Cumhuriyeti ku-
rulmasi i¢in anlasmaya vardi.

Mar. Tilrkiye ve Birlesik Amerika, kargihkll savun-
ma antlagmasi imzaladilar.

- May. Inénfi, Usak’'ta sa:dinya ugradi

May. Inénii, Topkaprda saldinya ugradi.

May. Orta Dogu Teknik Universitesi yasasi kabul
edildi.

Haz. iktisadi ve Ticari ilimler Akademileri yasas1 ka-
bul edildi.

Haz. Sosyal Hizmetler Enstitiisi yasasi gikarildi
Eyl. Tuarkiye, Ortak Pazar’a, {iye olmak igin bagvurdu.

Nis. inéni'niin gezisi, ordu birlikleri kullanilarak
engellenmek istendi.

Nis. Kibnis bagmmsiz bir Cumhuriyet oldu.

Nis. Demokrat Parti tahkikat komisyonu kurarak,
demokrasiyi askiya aldi.

Nis. Tahkikat komisyonu goéreve bagladl.

Nis. Istanbul'da 6grenciler DP iktidarina karsi eyle-
me gecti. Sikiydnetim ilan edildi,

Nis. Ankara’da Ogrenciler DP iktidarina kars§l eyle-
me gecti. Siyasal Bilgiler Fakiiltesine askeri birlik-
ler ates agti

May. T.C. Turizm Bankasi A.§. kuruldu.

May. Ankara’da olaylar cikti

Cemal Giirsel Kara Kuvvetleri Komutanhgindan ay-
rldy

May. Demokrat Parti iktidarina kar§i askeri darbe
yapildi.

May. Girsel darbenin bagskanlbifina getirildi.

Haz. Gegici Anayasa yaylnlandl

Milli Birlik Komitesi Uyelerinin isim’eri agiklandi.
Haz. Bltln siyasal toplantilar yasaklandi. Siyasal,
partilerin ocak ve bucak Orgiitleri kapatildi,

Haz. Basin yasasl uygulamadan kaldinldi.

Agu. Yassiada mahkemeleri kuruldu,

Eyl. Demokrat Parti mahkemece kapatidi.

Ey)l. Devlet Planlama Tegkilat1 Xkuruldu.
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Eki. Yeni basin yasas1 c¢ikarildu

Eki. Yassiada mahkemeleri bagladi.

Eki. 147 6gretim iyesi ve yardimcisi MBK tarafindan
{Universiteden ¢ikarildi.

Kas. MBK.’nin 14 iyesi, baskl yoénetimini slirdiirme
yanlis1 olarak suglandi ve gorevlerinden alinarak
yurt digma yollandi

Ara. Devlet Personel Dairesi kuruldu.

Oca. Basin ilanlarmnin dagitilmasy yeniden diizen-
lendi. .

Oca. Kurucu Meclis toplandi.

Oca. Basin ilan kurumnu kuruldu.

Sub. Adalet Partisi kuruldu.

Sub. Tirkiye isci Partisi kuruldu

Mar. Ordy Yardimlagma Kurumu kuruldu

Nis. Siyasal partilerin kapali salon toplantilarina
izin verildi.

May. Yeni Anayasa ve nisbi temsil se¢im sistemi Ku-
rucu Meclis tarafindan kabul edildi.

Tem. Yeni Anayasa halkoyuna sunuldu ve katul edil-
di.

Tem. Yeni Anayasa yiriirlige girdi.

Eyl. Kurucu Meclis son toplantisim1 yapti

Eyl. Zorlu ve Polatkan asildi.

Eyl. Menderes asidi.

EKi. Gene! se¢imler yapildi

fstanbul Isveren Sendikalan Birligi kuruldu

Eki. Darbe yapmak i¢in birtakuim subaylar bir prcto-
kol imzaladilar.

Eki. CHP, AP, YTP, CKMP ortak hiikiimet kurmaya
karar verdiler.

Eki. Yeni Meclis agildi

Eki. Giirsel Cumhurbagkam segcildi.

Kas. Inonit yeni kabineyi kurdu.

Sub. Talat Aydemir ve birtakim subaylar, darbe yap-
mak fizere bir protokol daha imzaladilar.
Sub. Aydemir darbe girisiminde bulundu.
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27 Mar. 147 QOniversite {iyesi, gorevlerine geri ddndd.

22 Nijs. Anayasa Mahkemesi kuruldu.
Yiksek Hakimler Kurulu kuruldu.

30 May. Birinci Inénii ortak hiikimeti gérevden ayrildu.

@5 Haz. Inénii, ikinci ortak hikGmeti kurdu.

14 Eki. Turkiye Cimento Sanayi kuruldu.

16 Eki. Eski Demokrat Partililerin bir bolimQi bagiglan-
di

22 Kas. Birinci Bey Yillik Kalkinma Plam Mecliste ka-
bul edildi.

18 Ara. Sosyalist Kiltir Dernegi kuruldu.

19 Ara. Milli Glivenlik Kurulu Kkuruldu

20 Ama. Tirkiye Isveren Sendikalar1  Konfederasyorm
kurulduw

1963

22 Mar. Celal Bayar serbest biraki'di

28 Mar. Olumsuz tepkiler ylziinden, Celal Bayar’in ser-
best birakilma karar1 geri alindi

21 May. Aydemir ikinci darbe girisiminde bulundu.

15 Tem. Toplu is sozlesmesi, grev ve lokavt yasasl Ka-
bul edildi.
Sendikalar yasast kabul edildi.

17 Tem. Tirkiye Bilimsel ve Teknik Aragtirma Kurumu
kuruldu.

24 Tem. Grev yasasl ile sendikalar yasas1 y{rdrlige
girdi.

12 Eyl. Turkiye Avrupa Ekonomik Topluluguna (Ortak
Pazar’a) ortak QOye olarak katildun

11 Eki. Anayasa Mahkemesi, Demokrat Parti tarafin-
dan elkonulan mallarinin CHP’ye geri verilmesine
karar aldi.

17 Kas. Yerel secimler yapildi

26 XKas. CKMP ortak hitkimetten cekilmeye karar verdi.

2 Ara. Ikinci inénfi ortak hiikOmeti gorevden ayrida

21 Ara. Kibris'ta Kibrish TOrk bir kadin ve bir polis
o0ldirilda.

24 Ara. Tirkiye Radyo ve Televizyon Kurumu kuruldu

25 Ara. Inénfi, G¢fincd ortak hikfmetini kurdu.
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhg kuruldu.
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Oca. Makarios Glivence Antlasmasinl yok saydi

Oca. Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan arasinda,
Londra’da Kibris goriismeleri ba lada.

Sub. Tirkiye isqi Partisi'nin ilk genel kongresi iz-
mir’de yapildl

Mar. Meclis, Hilkiimet’e Kibris'a asker yollamak igim
yetki verdi.

Mar. Devlet Yatirim Bankasi kuruldu

Nis. Makarios, Londra ve Ziirih antlagmalannm yok
saydi.

May. TRT goreve bagladi.

Haz. Johnson, inéni’ye bir mektup yollayarak, TGr-
kiye’'nin Kibris’a cikartma yapmasini onledi.

Haz. Senato tgte bir yenileme secimleri yapildi.
Tem. Aydemir asildi.

Tem. Sosyal Sigortalar Yasasi kabul edildi. (Y{rar-
lige girisi 1 Ocak 1965).

Tem. Tirkiye, iran ve Pakistan arasinda Kalkinma
icin Bolgesel isbirligi Tegkilati (RCD) kuruldu.
Agu. Kibrmish Tirklerin soykKinmini onlemek icin
Tark jetleri, Kibris'n Kimi noktalarini bombaladi
Kas. Genelkurmay Bagkani, Meclis Bagkanina ve
Basbakana bir mektup yollayarak, 27 Mayls eylemi-
ne ve Silahli Kuvvetlere yapilan satasmalara dik-
kati cekti.

Kas. Cumhurbagkan1 Giirsel, parti liderleri ile bir
yuvarlak masa toplantist yapti

Kas. Slileyman Demirel AP Genel Bagkam secildi

Ara. Tirkiye resmen, Ortak Pazar {iyesi oldu.

Sub. Uclincli indénfi hiikiimeti gdrevden ayrildi
Secimlerde ulusal artik sistemi kabul edildi.

Sub. Suat Hayri Urgiipli dérdiincii ortak hikGmeti
kurdu.

Nis. Nifus planlamasi yasasi kabul edildi.

Tem. Kdy Isleri Bakanhg kuruldu.

Tem. ismet inénii, «ortanin solu» fikrini acikiadi.
Tem. Alparslan Tidrkes CKMP bagkanlifina segildi
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Eki. Genel segimler yapildi.
Eki. Hiikkimeti Demirel kurdu.

Sub. Gilrsel tedavi igin Birlesik Amerika'ya goénde-
rildi.

Mar. Cevdet Sunay Genelkurmay Baskanlifindan
ayridi.

Mar. Cevdet Sunay, kontenjan senatorligine atandi
Mar. Gilrsel’in hastallk nedeniyle Cumhurbagkanh-
g n1 sirdiremeyecegini bildiren tibbi rapor Gzerine
Sunay Cumhurbagkani se¢ildi.

May. Icisleri Bakaminin emri Uzerine polis, devrim
hazirlifina iliskin kanitlar bulabilmek amaclyla
T.B.M.M’'nde arama yaptl

Tem. Celal Bayar Cumhurbaskani Sunay tarafindan
bagislandl.

Agu. Kismi bir bagiglama yasas1 ¢ikarildi.

Eyl. Girsel oldd. s

Eki. Tirkiye Birlik Partisi kuruldu.

Eki. CHP kurultayinda «ortamn solu» siyaseti be-
nimsendi, Bilent Ecevit Genel Sekreter secildi.

Sub. Devrimci is¢ci Sendikalam  Konfederasyonu
(DISK) kuruldu.

Nis. 48 senator ve milletvekili CHP'den ayrildi.
May. Tlrkiye Isci Partisi'min Kayseri binasi sagci-
lar tarafindan saldiriya ugradi

May. CHP'den ayrilanlar Giiven Partisi’ni kurdular.

Tem. ikinci Bes Yulk Kalkinma Plam kabul edildi.
Tem. Hacettepe Universitesi kuruldu.

Kas. Kibns’da Rumlar, Tirk toplumuna karsi ye-
niden saldiriya gectiler.

Kas. Tirkiye Kibrisa ¢lkarma yapmaya hazirlandi
Kas, Yunanistan, yasa disi yolarla Kibris’a yolladi-
& askerlerini geri cekmeyi kabul etti.

Kas. Kibnis Gegici Ozerk Tark yonetimi kuruldu.
Ara. 21 Mayis eylemine Kkatilanlar bag;igland:r (28
Aralikta serbest birakildilar).
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Oca. Ankara televizyonu yaylna basladi.

Sub. Meclis'te AP milletvekilleri, TIP milletvekille-
rini dévdi.

Sub. Ankara’da 50 kisinin yaralandil bir Anayasa
gosterisi yapildi.

Mar. Ulusal artik se¢im sistemi kaldirildl.

Haz. Yerel secimler ve ii¢te bir senato yenileme se-
¢im’eri yapildi

Haz.-Ara. Universitelerde ogrenci eylemleri bagladi.
KombDnist kargsit1 toplu namazlar basladi.

Tem. Tiirkiye Isci Partisinin Konya binas1 saldir-
ya ugradi.

Eki. Biilent Ecevit yeniden CHP Genel Sekreterli-
gine secildi.

Oca. Birlesik Amerika Elgisinin otomobili, Orta Do-
gu Teknik Universitesinde yakildu

Sub. Cumbhuriyet¢i Koyli Mi'let Partisi'nin adi Mil-
liyetci Hareket Partisi olarak degistirildi.

Sub. Birlesik Amerika'nin 6. filosunun Istanbul'a ge-
lisi sirasinda siddetli gosteriler yapildi.

Nis.-Ara. Universite o6grencilerinin gésterileri ve po-
lisle catigmalar siirdi.

May. Yargitay Baskani Imran Oktem'in cenaze tére-
ninde gericiler o’ay ¢ikarda,

May. Imran Oktem’in cenazesinde ¢ikan olaylan
protesto etmek icin yargiclar, profesdrler, avukat-
lar, o6grenciler ve benzeri gruplar bilylk bir ydra-
yls yaptilar.

Tem. Turkiye ile Birlesik Amerika arasindaki pek
cok ikili anlasma tek bir metin icinde birlegtirildi.
Tem. Cumhuriyet Halk Partisi'nin, Tirkiye Is¢i Par-
tisi'nin ve Tarkiye Ogretmenler Sendikasrnin Kay-
seri bina'an saldinya ugradi

Agu. Orman Bakanlig kuruldu,

Agu.-Ara. Isci eylemleri ve polisle catigma ortaya
ciktl

Eki. Genel segimler yapildi.
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Eki. isci emekliligi ile ilgili yasa kabul edildi.

Kas. Yeni Demirel kabinesi kuruldu.

Genglik ve Spor Bakanhfl kuruldu. (Devlet Bakan-
g olarak).

Ara. Ogretmenler biitin Tirkiye'de Gi¢ glinlik boyko-
ta gitti.

Oca.-Ara Ogrenci eylemleri, sag-sol catimalar1 ve
polisle catigma biitin yil boyunca siirdli. Pek ¢ok
geng Oldil.

Oca. Mili Nizam Partisi kuruldu.

Mar. Bagbakan Demirel'in kardeslerine usulsiz kre-.
di verildigi suclamasim incelemek iizere, Meclis'te
bir komisyon kurulmasina karar alindi.

May.-Ara. Birlegsik Amerika’'nin Tirkiye'deki birta-
kim binalarnina dinamit ve bombalar atildi.

May. istanbul’daki toplum polisi yeni personel ya-
sasiml protesto etmek icin boykot yapti.

Haz. Universite {iye’eri ve ogrenciler, Hiikiimetin
siddet eylemleri karsisindaki eylemsiz tutumunu
protesto etmek igin gosteri yaptilar.

Haz. Doktorlar, eczacillar ve hemsgireler, yeni perso-
nel yasasini protesto etmek igin gosteri yaptilar.
Haz. istanbul’da bir banka subesi soyuldu.

Haz. i:@giler sendika haklarin1 kisitlayan yeni yasayl
protesto etmek igin goésteri yaptilar. P.olisle ¢atisma
o'du, askeri gilicler duruma el koydu. U¢ is¢i ve bir
polis o6ldti.

Tem. Findik iireticileri diigiik fiyatlarn protesto et-
mek icin gosteri yaptilar. Polisle ¢atismada bir kisi
6lda.

Tem. Tirkiye’'nin Ortak Pazar’da ikinci déneme ge-
¢isi icin anlasmaya varild.

Afu. Tirk lirasinin degeri dfisridldd.

Kas. Adana’'da polisle isgiler catigtL

Kas. Ortak Pazar ile katma bir anlagma imzalandi
(Yiirdrlge girisi 1 Ocak 1973).

Ara. igletme vergisi uygulamas:i bagladi
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Ara. Adalet Partisi'nden ayrilan milletvekilleri De-
mokratik Parti’yi kurdular.

Ara. Sosyal Demokrat oOgrenciler silahlarl birakma
kampanyasinl baglattilar.

Oca.-Ara. Universitelerdeki o6grenci eylemleri, polis-
le catigma ve oOldirme olaylari sirdi.

Oca. Ankara'da bir banka subesi soyuldu.

Sub. Ankara'da bir bagska banka subesi soyuldu.
Sub. Bir Amerikali askeri gorevli kagirildli, Hemen
serbest birakildi.

Mar. DOrt Amerikali askeri gorevli kagirildi.

Mar. Istanbul’da bir banka subesi daha soyuldu.
Giivenlik kuvvetleri ODTU’yii bastl.

Mar. DOrt Amerikali birakildi.

Mar. Genelkurmay Baskami ve ¢ Kuvvet Komuta-
m tarafindan imzalanan bir muhtira Cumhurbas-
kani ile Meclis ve Senato Baskanlarina verildi.
Demirel goérevden ayrildi

Mar. Istanbul’da bir banka subesi daha soyuldu.
Mar. Siddet eylemlerine bagvuran iki gen¢ yakalandi
Devrimei etkinlik yaptiklar1 gerekcesi ile bes gene-
ral bir amiral ve 35 albay emekli edildi.

Mar. Nihat Erim Bagbakan olarak atandi.

Mar. Bilent Ecevit, CHP'nin Erim’'i desteklemesini
protesto etmek icin Genel Sekreterlik goérevinden
aynldi.

Mar. Bir baska siddet eylemcisi yakalandl.

Mar. Erim Hikimeti kuruldu.

Nis. ki i adam: kaginidi. istenen para &dendikten
sonra birakildilar,

Nis. Bir doktorun oglu kaginldi. istenen para veril-
dikten sonra birakildi.

Nis. istantul’da bir banka subesi daha soyuldu.

Nis. Ankara’da bir banka subesi soyuldu.

Nis. 11 ilde sikKiypnetim basladn

May. Bltin 8grenci orgitleri kapatildi.

May. istanbul’daki bir banka soygunu sirasinda bir
kisi Oldii, bankayl soymaya ¢alsanlardan biri yaka-
landi.
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May. israil konsolosu Elrom kacirildy

May. iclerinde iniversite profesorii, gazeteci ve ben-
zeri kimselerin bulundugu solcu taninan Kisilerin
kitlesel tutuklanmalar1 bagladi.

May. Milli Nizam Partisi Anayasa MahKemesi tara-
findan kapatildi.

May. Israil konsnlosu istanbul’'da 6 bulundu
May. Bir siddet eylemcisi ‘rekirdag’da yakaland:r. Ug
siddet eylemcisi Adiyaman’da o6lddraldd.

Haz. istanbul'da bir kizz rehin alan iki siddet ey-
lemcisinden biri 6lddrfildd, oteki yakalandi.

Haz. Hashag tanm yasaklandi.

Tem. KiltGr Bakanlhiga xuruldu.

Tem. Turkiye Isci Partisi Ansyasa Mahkemesi ka-
ranyla kapatildl

Tem. Bankaya para tagiyan bir ara¢ Soyuldu.

Agu. istanbul'da TOrk Sanayiciler ve isadamlan Der-
negi kuruldu.

Afu. Tirkiye, Cin Halk Cumhuriyeti'ni tamdi
Agu Ozel yOksek okullar devletlestirildi ve Aksade-
milere baglandL

Yeni i3 yasasi kabul edildi.

Eyl. Yeni is yasas1 ylirOrlige girdi. .

Eyl. Esnaf, zanaatkfr ve Oteki bagimsiz calisanlar-
icin, Bag-Kur yasasl ¢ikarllarak, toplumsal gliven-
1ik saglandi.

Eyl. Bogazi¢i Universitesi kuruldu.

Eyl. Ozgirlikleri kisitlayicr Anayasa degigiklikleri
kabul edidi. \

Kas. Istanbul, Maltepe askeri tutukevinde bulunan
bes giddet eylemcisi kagti.

Ara. Hiiklmetten 11 bakan ayrildiktan sonra, Erim
de gorevi birakti

Ara. Iminci Erim H(kGmeti kuruldu.

19 Sub. Bir siddet eylemcisi 6ldirtldd, 6teki yakalandi

27

Mar. Tutukevinden kacan giddet eylemcilerf, Kara-
deniz kiyisindaki Unye radar dssGnden Q¢ Ingiliz
teknisyenini kagcirdilar.
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Mar. Siddet eylemcileri ve teknisyenler o6ldirdldi.
Nis. Erim, Basbakanlk goérevinden ayrildi.

May. Jandarma Genel Komutanina suikast yapudwn
May. Ug siddet eylemcisi asidi.

May. CHP kurultay:, inénfi'ye karsin, Ecevit'i des-
tekledi.

May. inénli, CHP'deki gorevinden ayrildi.

May. Suat Hayri Urglipli Bagbakan olarak atandi.
Kabinesi Cumhurbaskan1 Sunay tarafindan onaylan-
mayinca gorevi birakti.

May. Biilent Ecevit, CHP Genel Baskanlhigma segildi.
May. Ferit Melen yeni kabineyi kurmakla godrevlen-
dirildi.

Eyl. Ecevit Genel Bagkan seci'dikten sonra Parti’den
ayrilanlar Cumhuriyet¢i Parti'yi kurdular.

Eki. Milli Selamet Partisi kuruldu. .

Eki. Tirkiye is¢i Partisi'nin 21 yoneticisi, iclerinde
Genel Bagkan da olmak Ozere siKiyonetim mahke-
mesince mahkum edildi.

Eki. Uciincl Bes Yilik Kalkinma Plam Meclis'te
kabul edildi.

Kas. inénit CHP'den ayrildi.

Mar. Cumhuriyet¢i Parti ile Giliven Partisi birlege-
rek, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi'ni kurdular.

Mar. Genelkurrnay Baskanl Giirler gorevinden ayril-
d1 ve Cumhurbaskani tarafindan senatdr yapildl.
Mar. Giirler Cumhurbagkan!ifina adaylifinl1 koydu.
Mar. Devlet Giivenlik Mahkemeleri kuruldu.

Mar. Giirler, gerekli destegi bulamadif1 igin, se¢im
sirasinda, Cumhurbaskani adaylifindan ¢ekildi.

Nis. Senatér Fahri Korutiirk Cumhurbaskan1 segildi.
Nis. Bagbakan Melen gorevinden ayrildl

Nis. Naim Talu Bagbakanlik goérevine atandi

Eyl. Sikiyonetim sona erdi.

Eki. Genel se¢im'er yapild1i

Eki. Necmettin Erbakan Milli Selamet Partisi Ge-
nel Bagkanligina secildi.

Eki. Kabineyi kurma gorevi Ecevit'e verildi.

538



12
17

15
25

1974
10
15
25

28
16

14

12

15

20

22
23
5

14

16

Kas. Hikimeti kuramayan Ecevit, Bagbakanhk go-
revini birakti.

Kas. Demirel Basbakan olarak atandi.

Kas. Hikiimeti kuramayan Demirel, Bagbakanl
birakt, '

Ara. Yerel secimler yapildl

Ara. Naim Talu Bagbakan olarak atandi

Ara. Inénii éldi.

Oca. Talu Bagbakanlik gorevini birakti.

Oca. Ecevit yeniden Basbakan olarak atandi.

Oca. Ecevit'in Bagbakanhginda CHP-MSP ortak hi-
kimeti kuiuldu.

Oca. Kibris'taki EOKA orgiiti lideri Grivas oldi.
Nis. Eski Demokrat Parti lyelerinin siyasal haklan
geri verildi. _

May. Genel bagislama yasasi kabul edildi. Birtakim
so'cular, MSP’nin oylariyla bagislama dis1 birakildi.
Haz. CHP, birtakim solcularin bagiglanmasin1 engel-
leyen yasa hiikmiiniin gegerliliginin kaldirilmasi ic¢in
Anayasa Mahkemesine basvurdu.

Tem. Denetim altinda afyon ekimine yeniden bag-
landl. (Erim hikiimeti zamaninda Amerikan baskisi
ile yasaklanmigti).

Tem. Anayasa Mahkemesi, bagiglama yasasmin il-
gili maddesini yirirlikten kaldirdi. Geri kalan sol-
cular da serbest birakildi. .
Tem. Kibris’ta Makarios’a karst darbe yapildi.
Tem. Ingiltere, giivence veren iilke olarak ortak ey-
lemi kabul etmeyince Tiirk Birlikleri tek bagina
Kibris’a c¢ikti.

Tem. Kibris’ta ates-kes kabul edildi.

Tem. Atina’da Yunan Cuntasi gdrevden ayrildi
Tem. Cenevre’de Kibris gorlsmeleri bagladi.

Tem. Cenevre’de an'agmaya vanidl

Agu. Cenevre ikinci dénem gorismeleri bagladi.
Agu. Cenevre goriismeleri bir sonuca varmadi. Tiirk
birlikleri Kibris’ta ilerlemeye basladi.

Agu. Ates-kes kabul edildi.
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Eyl. Ecevit, hiikimet ortaklarn arasinda Onemli dii-
since ayriliklarl oldugunu sdyledi.

Eyl. Ecevit Bagsbakanlik goérevini hukuken birakt,
Eyl. Basbakanlik gdrevi yeniden Ecevit’e verildi, hi-
kiimet kurulamadi

Kas. Hikkiimet kurmak i¢in yapllan cesitli girigimler
sonugsuz kalinca, Bagbakanlik gorevi kontenjan se-
natérdt Sadi Irmak’a verildi.

Kas. Irmak, partiler dis1 teknisyenlerden olugan ka-
binesini kurdu.

Kas. Irmak kabinesi gliven oyu alamadi. Fakat bag-
ka secenek bulunmadifl ig¢in gdrevini stirddrdd.

Oca. Sikiyonetim dort ilde 1 ay daha uzatildi,

Oca. Libya Basbakami Ca'lud Turkiye'ye geldi.

Oca. Dort sag partinin liderleri hikimeti kurmaya
hazr olduklarin1 agikladilar.

Oca. Tirk parasinin degeri disdrildd.

Oca. Universitede ¢ikan c¢atigma sonunda bir 6gren-
ci 6ldfirdlda.

Oca. Tirk parasinin degeri yeniden distrildd.
Sub. Tirkiye’ye yapilan Amerikan askeri yardima
kesildi.

Sub. Istanbul'da bir banka gubesi soyuldu.

Sub. Kibnis Tilrk Federe Devleti kuruldu.

Sub. Tam Ogretmenler Birlesme ve Dayanigma Der-
negi bitdn yurtta fagsizmi ve pahalilif1 protesto mi-
tingi yapti Sekiz ilde ¢ikan olaylar sonunda bir ki-
ki 61dd, otuzbes kisi yaralandl

Sub. Malatya ve Sivas’ta olaylar ¢ikti. Malatya CHP
il merkezi saldiriya ugradi.

Sub. Erzincan'da olaylar ¢iktl. CHP il merkezi saldi-
nya ugradi. Bir kisi 6ldii, kirk kisi yaralandi
Mar. Sadi Irmak yeniden hikfimeti kurmakla goérev-
lendirildi. ‘

Mar. Kirk(i¢ eski Demokrat Parti milletvekili AP’ye
girdi.

Mar. ABD Digisleri Bakam Kissinger Tirkiye’ye geldi.
Mar. Irmak, hiikGimeti kurma goérevini birakt.
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Mar. Hikdmeti kurmna gorevi Ecevit'e verildi. Ecevit'in
gorevi kabul etmemesi Gzerine, Demirel kabineyi kur-
makla gorev'endirildi.

Mar. Giineydogu illerinde sikiyonetim ilam1 onerisi,
TBMM'ce geri cevrildi.

Dokuz milletvekili Demokratik Parti’den ayrildi
Mar. Demirel, AP, MSP, CGP ve MHP'den olusan,
birtakim bagimsizlarca da destekl!enen "Milliyetci
Cephe’ hikilimetini agiklad.

Nis. Karadeniz Teknik Universitesinde olaylar ¢ikti.
Nis. Demirel Hik{imeti, 218’¢ kars1 222 oy ile giliven
aldi

Nis. Cesgitli tiniversitelerde Onemli ©8grenci olaylarn
cikt1,

Nis. Hilkimet suni glibre fiyatlarni disirdd.

Nis. Istanbul'da bir banka subesi soyuldu.

Nis. Istanbul’da bir dgrenci yurdu, polis tarafindan
basildi. Bir isgi 61dd.

Nis. Ankara’da Ofrenci olaylan cikt1

Nis. TOrkiye Sosyalist is¢i Partisi’nin Altindag ilge
merkezi saldiriya ugradi.

Nis. istanbul’da dgrenci olaylam ¢ikt1

Nis. Torkiye Isci Partisi kuruldu. (Behice Boran).
May. Bir akil hastas), basbakanlikta, Demirel’e sal-
dird1 ve bir yumruk attL

So! egilimli iki profesdrlin evine bomba atildi,

Haz. Turk-Ig, izmir'de bir glOnlik grev yapt:i

Haz. Gerede’de, CHP acik hava toplantisi, sagcl-
lar tarafindan saldiriya ugradi.

Haz. Diyarbakir'da MHP’'nin agik hava toplantisin-
da olaylar ¢ikt1. iki kisi 61da, kirkalt kisi yaralandi
Haz. Meclis’'te kadinlara yirmi yilda emeklilik hakki
tanindi, emeklilerin maas'arina zam yapildi.

Tem. Bir sendika merkezi gece saldiriya ugradi.
Tem. ABD-SSCB, ortak uzay ug¢usu basladi.

Tem. Ege bolgesinde Dordinct Ordu kuruldu.
Tem. ABD Temsilciler Meclisi, Tilirkiye’ye uygulanan
silah ambargosunun kaldiriimasini kabul etmedi.
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26
27
28
12

21

2
24

w8

Tem. Tirkiye’deki ABD slerinin etkinlikleri durdu-
ru'du

Agu. lsadam1 Vehbi Ko¢, CHP-AP ortak hikimeti
onerdi.

Agu. Tiark lirasmnin dolara gore degeri digirdldi.
Eki. Senato gte-bir yenileme secimleri yapildi.
EKi. Adalet Bakanligl, Demirel'in yegeninin mobilya
yolsuzlugu i¢in sorusturma acidigim1 acikladi

EKki. Viyana biyikel¢cimiz &6ldirdlda.

Eki. Paris bilyilkkel¢cimiz oOldidriildd. Her iki olay da
aydinlanmadi.

Eki. Genel nifus saymum yapildi

Kas. Ankara’da Gazi Egitim'de olaylar cikti, bir 6g-
renci 6ldi.

Kas. Ankara’da o6grenci olaylarn cikti,

Kas. Birlesmis Milletler, Kibris i¢in, biitin yabanca
kuvvetlerin cekilmesine iligkin bir karar tasarisim
kabul etti. 117 kabul oyuna karsihk tek red oyunu
Tirkiye kullandl

Ara. Istanbul'da Sisli meydaninda iki solcu geng
oldfirdldd. Olayr yapanlar yakalanamadi.

Ara. Ankara'da bir o6grenci oldirdldd.

Ara. SSCB Basbakan1 Kosigin, Iskenderun’daki figlin-
clt demir-gelik fabrikasimi a¢mak i¢in Tarkiye’ye
geldi.
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imparatorluktan giiniimiize TURKIYE’NIN TOPLUM-
SAL YAPISI, dini ve buglnu tutarli bir bilimsel model
cercevesinde agiklayan, yarina igik tutan bir ¢calisma oldu-
gu kadar, Turkiye hakkindaki en 6nemli yapisal istatistik-
leri de iceren bir temel bagsvurma yapitidir. Buglnkua top-
lumsal yapimizi bigimlendiren temel 6geler olarak kullani-
lan kavramlar, ideoloji, sinifsal gelisme ve dig dunyadir.
Osmanli toplum yapisi, Ataturk... Kemalist ideoloji, kapita-
lizmin gelismesi, ordunun sinifsal iliskileri, dig dinyanin
ekonomik ve siyasal denetimi, ekonomik buylimenin nite-
likleri, isci sinifinin ortaya c¢ikigi ve Ozellikleri, kentlesme
olgusu, degisen ailenin yapisi ve bunlar gibi daha pek ¢ok
konu tutarli bir model gercevesinde ele alinmis ve Turk
toplumsal yapisi iginde yerli yerine oturtulmustur. Bugun-
ki toplumsal yapimizi bigcimlendiren olgu ve olaylarin (ki-
mileri ilk kez hesaplanan) rakamlara dayali incelemeleri
de bu galismanin dnemli bir kismini olusturmaktadir.



