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Giris

Elinizdeki, bir bakima ilkel sayilabilecek bir kitap. Apacik bir
amaci var: Avrupa tarihinin, Ispanya, Italya, Yunanistan ve Maca-
ristan gibi iilkelerin gobeginde, Miisliiman ve Hiristiyanlarin or-
tak bir diismana —¢ogu zaman yine Miisliman ve Hiristiyanlar-
dan olugmus bir diismana- kars el ele verip isbirligi yaptig1 ta-
rihsel anlardan yapilan bir secmeyi aktarmak. Kitap bunun daha
otesine gecmiyor. 1100’den itibaren Miisliiman-Hiristiyari iliskile-
rini genis anlamda gézden gecirmedigi gibi, Islam ve Hiristiyanlik
arasindaki kiiltiirler arasi ahsverisi de derinlemesine analiz etmi-
yor. Insanoglunun birbirini sevimeyi nasil 6grenebilecegine dair
muazzam felsefi cevherler sunmamasinin yani sira, insanhga da-
ir tiim siyasal/toplumsal/dinsel béliinmeleri vb agsabilecek doku-
nakl idealizm anlar1 da sunmuyor. Bunlarin tam tersine, kitabin
son derece miitevazi bir amaci var; Miisliimanlarin “6teki” uygar-
hga degil, hizla unutma siirecinde oldugumuz bir “Avrupal” 6ze
mensup oldugunu gostermek.

Avrupal mirasimizdan Miisliimanlan ve Yahudileri gikarttigi-
muz icin -Ispanya, Sicilya ve Balkanlar'daki yedi yiizyilbk Miislii-
man varhgi, bugiin Granada’da ara sira goriilen turistik bir afis
dismnda kamusal soylemde zar zor hatirlamyor— bu kitap, Islam
tarihinin ve Avrupa tarihinin birbirine ait oldugunu gostermeye
cahisacak. Bu, kitabi ve yayildig1 sekiz yiizyilhk zaman yelpazesi-
ni birbirine tutturan, biraz da saplantih denebilecek o bagi izah
eden bir amag: Miisliiman-Hiristiyan catismasin takintiya doniis-
tiirmiis bir medya caginda ben, bu modeli tersyiiz etmeye, siir-
tiisme ve boliinme yerine, birlik ve igbirligine odaklanmaya karar
verdim. Bu yaygin, ama ne yazik ki pek az s6z edilen Miisliiman-

Hiristiyan askeri ittifaklarn olgusuna tekrar tekrar donecegiz: Mi-
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lano ve Bologna surlan disinda Ortacag'in Hiristiyan imparator-
lan icin savasan binlerce Arap, diger Hiristiyan komsulariyla sa-
vaslarinda diizenli olarak Miisliimanlarla ittifak kuran Kastilyah-
lar ve Katalanlar, Bizans Imparatorlugu’nun son yiizyilinda olaga-
niistii bir Bizans-Tiirk igbirligi, Balkanlar isgal eden Osmanh or-
dulannda Hiristiyan askerlerinin en az bu denli olaganiistii sayis1
ve hosnutsuz Macar koyliileriyle, Tiirk ordularnyla Viyana énleri-
ne yiiriiyen on binlerce Macar Protestani.

Avrupa hayali

Bugiin, “Islam” ve “Avrupa” gibi sézciikler yag ve suyun biitiin
niteliklerine sahipmis gibi gériiniir. Iyi Avrupahlar olarak bizler,
kilise kuleleri ve katedral cepheleriyle dolu kentlerimizin mer-
kezlerinde yiiriiriiz; ayn1 anne ve bebeginin, sayilan yiiz civarinda
olan o malum sanat dehalannin yeniden iirettigi sonsuz imgeleri-
ni hayranhkla seyrederiz. Klasik miizik gelenegimiz, ona baskal-
diranlarda bile, ayn figiirlerin tapimindan dogmustur. Cocukla-
rimizin, resmi tatillerimizin, kentlerimizin banliyé ve mahalleleri-
nin adlan, bunlarn hepsi, anis1 ve 6gretileri, bizim kigiik, kuzey-
li katamizin yoriingesine hiikmeden 1. yiizy1lda yagsamis Filistinli
bir marangozun takipgcileri ve havarilerinin hakimiyeti altindadir.
Baska bir deyisle, Hiristiyan gelenekleriyle sarilmisizdir, deger-
leri en laik anlarimizda bile diinya gériisiimiizii yonlendirir; bu-
giin anhyoruz ki Aydinlanma, Hiristiyanhga bir tepki oldugu ka-
dar, onun bir sonucuydu da. Ister bir Bach koncertosu olsun ya
da Michelangelo freski, ister bir Barok katedral ya da kilise ku-
leleriyle bezenmis bir kent silueti olsun, bir Hiristiyanlik uzami
olarak Avrupa, en normal varsayimlardan biri gibi goriiniir. Ay-
n1 mantikla, Islam da bizim olmadigimiz her seyin 6zii gibi gorii-
necektir. “Miisliiman” sézciigiiniin kendisi bile, beraberinde bir
siirii cagnsim getirir —fanatiklik, katihik, gelenege baghhk. Bu-
na bir de “Arap” ya da “Tiirk” gibi s6zciikleri ekledigimizde, ke-
limelerin niianslari iyice cosar: vahsi, azgin, zapt edilemez, “Av-
rupa degerleri”’nden yoksun, daha da 6nemlisi, bunlara sahip ol-
mak istemeyen egzotik bir Sark. Baska bir deyisle, genelde Miis-
limanlarla birlikte Araplar, Tiirkler “Avrupa-dis1” denilen o bii-
yiileyici dilnyaya mensupturlar. Cebelitank’tan bir araba vapuru
bileti, Sicilya’dan bir gemi yolculugu, Yunanistan'dan bir otobiis
yolculugu mesafesinde bulunan, Avrupa haritasimin uclarinda-
ki o yabanc, bitkitsiz daiardyni\selitbe BieAoiupa haritas zih-
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nimize 6ylesine saglam bir sekilde kazinmis, Asya ve Afrika’dan
o denli aynlmus, genis bir grup Hiristiyan imgesiyle bilingaltinda
oylesine yogrulmustur ki, —gorece yeni bir icat olmasina kargin—
“Avrupa’min mevcut olmadig: bir zaman giicliikle hatirlariz. Bi-
zim goziimiizde sinirlar1 acik ve belirgindir. Hiristiyan 6zii tartis-
ma gotiirmezdir.

Ote yandan, biraz tarihsel gayret gosterip Avrupa haritasina
daha dikkatle bakmaya karar verirsek, farklh bir resim belirme-
ye baslar yavas yavas. Ustelik baz1 akademik ironilerden de geri
kalmadan: “Avrupa” icin 6nerilen etimolojilerden biri, onu “Arap”
" kelimesinin kokii ile iliskilendirir: — ereb, yani bati, karanhk ve-
ya ¢okiis anlamina gelen Sami dilinden bir koktiir bu (Magrib ve
Portekiz’in kiyisi Algarve'nin adlan “bat1” anlamina gelen bu kok-
ten gelir; bu anlamda Araplar ilk “Bat1 Asyalilar”dir). Merakimizi
biraz daha somut bicimde siirdiirecek olursak, en Avrupah olgu-
lanmizdan bazilanmn, aslinda giiclii Miisliiman etkiler tasidigini
anlamaya baslanz: Batr’da yiizlerce yil boyunca Ortacag felsefesi
klasik filozoflann Arapca terciimelerine dayanmakla kalmams,
ayni zamanda Arap alimlerin ~Ibn Riigd, Ibn Sina, Gazali- serhle-
rinden de yararlanmustir. Ispanya ve Sicilya iizerinden gelen sark
etkileri, Ortacag Fransiz siirinde cicek acan sarayh ask gelenegi-
nin gelisiminde merkezi bir rol oynad); Boccaccio ve Chaucer 6r-
neklerinde, Avrupa edebiyat gelenegi, goklu bakis acgisina daya-
I1 anlatilarinin kokenlerini Ortacag boyunca Avrupa’da dolasim-
da kalmis Binbir Gece Masallari’nm Latince/yerel dildeki versi-
yonlarindan ahr. Baz1 arastirmacilar, Dante’nin flahi Komedya's-
nin kozmolojisinin bile kismen bir Ortacag Islam mutasavvifin-
dan esinlendigini ileri siirerler. Bu diisiince ¢izgisini siirdiiriirsek,
eninde sonunda, Hiristiyanhgimizin da aslinda bir Ortadogu di-
ni oldugunu hatirlanz. Ibranice ile Arapca arasi bir dil (Aramice)
konusan bir Filistinli Yahudi’'nin diinya gériisiidiir bu. Batih Hi-
gistiyan gelenegin kurucularindan birinin, Hippo Piskoposu Aziz
Augustinus’un bir Afrikah oldugunu; erken dénem kilisesinin bu-
gin orta ve bat1 Tiirkiye olarak amlan bolgelerde sekillendigini
hatirlamaya baslanz. Ve eger tarihsel hayal giiciimiizii biraz da-
ha kullarursak, Avrupa’nin biiyiik béliimiiniin sadece yaklasik bin
yildir Hiristiyan oldugunu —Ispanya gibi baa iilkelerin Katolik ol-
madan once Miisliiman oldugunu~ fark etmeye baslanz. Ingiliz-
lerin bu dini benimsemelerinden en az alt1 yiizy1l 6nce, Arapla-
nn Hiristiyan olmalannn ironisi iizerinde diisiinmek bile isteye-
biliriz. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Ve bakmaya devam edersek —pes edip kendimizi “Avrupa” ve
“Bat1” gibi tembel soyutlamalara birakmazsak- ortaya ¢ikan re-
sim, katiksiz, el degmemis bir Hiristiyanhigin kesin sinirlan olan
cografyasi degil, giiney yarisi Yahudi ve Miisliiman niifuslarla ara-
hiksiz etkilegim icinde bir kita olacaktir. 10. yiizyila gelindiginde,
Arap seyyahlarla Vikingler arasinda ilk karsilagsmalarin ¢oktan
yasandig); Miisliiman tiiccarlarin daha 965'te Prag’a kadar geldigi;
Anglo-Sakson sikkelerinin Hilafet isaretleri tasidign ve Kuzey Af-
rikali ordulann Paris’in giineybatisindaki Poitiers kentine ulastigy
bir Avrupa. Ticaret giizergdhlanmn kesistigi, Miisliman ve Hiris-
tiyanlarin yan yana yasadi@ Ispanyol, Italyan ve Yunan kentleriy-
le dolu bir Avrupa Akdenizi. Yiizlerce y1l boyunca, bugiin bildigi-
miz “Avrupa” kavram diipediiz yoktu; bir¢ok Latin’e gére Sark’in
bir kismim Ortodoks diinya olusturuyordu ve Venedik, Cenova,
Brindisi ve Selanik kentleri, Istanbul, Beyrut ve Iskenderiye’yle
ortak bir uzami paylasiyorlard.

Bu sinir1 olmayan “Avrupa”, asirlarca her ii¢ dinden halklara
yurt olmus ¢ok-kiiltiirlii, cok-dinli bu Akdeniz uzami, ancak yakin
gecmiste miihiirlenmis ve miinhasiran “Hiristiyan” olarak adlan-
dirillmig bir “Avrupa kalesi’ne doniismiistir (1960’1ar kadar geg
bir tarihte bile Rumca, Istanbul ve Iskenderiye sokaklannda hala
yaygin sekilde kullanilan bir dildi). Bu kitapta ilerledikce, kendi
zaman ve baglamlarinda alabildigine tipik olan, ama bugiin tuhaf
ve inanilmaz goriinen bir dizi figiir gorecegiz: Ortacag'in Arapca
bilen Kutsal Roma imparatorlar: ve Norman krallar, Tiirkce ko-
nusan Bizans hiikiimdarlar, biyiikbabalarinin dilini neredeyse
hi¢ konusamayan Ispanyol imamlar, Miisliiman komsulannin kiil-
tiiriine, dostlanmn 6niinde yerli bir hocay: basanyla taklit edebi-
lecek kadar asina Makedonyal1 Hiristiyanlar. Granada (Girnata)
ve Sevilla'da (Isbiliye) Hiristiyan oglanlara dsik olan ve onlara si-
irler diizen Arap Miisliman sairler; padisahin elcileri olarak go-
rev yapan ve hem Rumcay1 hem de Tiirkceyi akici konusan ltal-
yan kokenli Osmanlilar; kendilerini Tiirk davasina adayarak pa-
disahin ordusu i¢in Leh alaylan orgiitlemeye cahsan Leh kékenli
Ukraynalilar; casus olarak diisman karargahinda yakalanmadan
dolasabilecek ve (kardesinin emriyle) krali 6ldiirmeyi basaracak
kadar Hiristiyan komsularnnin kiiltiiniine yalan Sarakustah (Zara-
gozal) Miisliimanlarla karsilasacagiz.

Konuya asina olmayan okurlar, bu kitaptaki askeri ittifaklara
sasiracaklar. Caglar boyunca Miisliiman-Hiristiyan koalisyonlan

(gelecek bolimlgrde, arlann sadecakiigiikdisholiminden olu-
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san seckiyi okuyacagiz), iki diisman toplulugun —savas alaninin
bir yaninda Miisliiman diger yaninda Hiristiyan askerlerin pusu-
ya yattigl— ortak bir diigmana kars1 kurdugu gecici, kuskulu it-
tifaklar da degildi. Sozgelisi, 16. yiizy1lda Balkan seferlerine ait
Osmanl ordu defterlerinde, son derece kii¢iik birliklerde Miislii-
man ve Hiristiyan askerlerin yan yana hizmet ettigini goriiyoruz:
Abdullah’in yaninda Tomas, Ali’'nin yaninda Dimitri, “Mustafa og-
Iu Davud™un yan1 basinda Stefan. Ayru sey, Tiirk parali askerleri-
ni istihdam eden Bizans ordulan i¢in de sOylenebilir; her iki din-
den askerlerin siivari ve piyade diizeninde birlikte hizmet ettigi-
ni 68reniyoruz. Bagka bir deyisle, Hiristiyanlar Miisliimanlarla or-
tak bir savasta ayn safta savasmaya Kkarar verdikleri zaman, miit-
tefikleri ille de egzotik yaratiklardan olusan tuhaf, yabanci bir ka-
bile degil, cogu zaman ayni dili (hatta ayn1 aksanla) konusan ve-
ya aym1 yemekleri yiyen veya aym tiir miizikle dans eden baska
insanlardu. 19. ylizyilda Sivas gibi bir Osmanlh kentinde, camilerin
hemen yan1 basinda yasayan Ermeniler ile kiliselere komsu otu-
ran Tirkler oldugunu ve her iki grubun da aym bakkaldan ahs-
veris ettigini goriiyoruz. 19. ylizyll Kosovasi’'nda Sirplarin, Miisli-
man komsulanmn da kendilerine katilabilmesi i¢in, ziyafet hazir-
liklannda domuz eti kullanmaktan ozellikle ka¢indigimi 6greniyo-
ruz; Budapeste'de veya Roma’nin 240 kilometre giineydogusun-
daki Ortacag Miisliiman kenti Lucera’da, Miisliiman ve Hiristiyan
esnafin dip dibe diikkanlarda ticaret yaptigim goriiyoruz. Miislii-
manlarin ne kadar “farkh degerler”e sahip olduklarina ve “bas-
ka bir kiiltiir"e mensup olduklarnna iligkin tiim safsatalara ve sert
elestirilere karsin, Avrupa tarihinde, yiizlerce yil boyunca Miis-
limanlar ve Hiristiyanlarin ortak kiiltiirleri paylasip ortak dille-
ri konustugu ve birbirlerini ille de “yabanc1” veya “6teki” olarak
gormedikleri gercegi apacik ortada duruyor.

Bu gecmisin nasil olup da bu kadar ¢abucak silinip gittigi-
ni gérmek gercekten dikkat ¢ekici. Bugiin bir¢oklar i¢in Islam,
Mars gezegeninden geliyor. [slam’la uzaktan ya da yakindan ilgili
medya tartismalanmn cogu, 12 yasindaki cocuklann entelektiiel
diizeyinde kaliyor: Kadinlann ¢argaf/burka giymesine izin verilip
verilmemesi gerektigine iliskin kamusal tartismalar histerinin s1-
nirlannda geziyor (Altinda patlayicilar tasimadiklarnn nereden bi-
lecegiz? diye sormustu bir gazete). Cogu Ingiliz gazetesinin koge
yazarlan “Misliimanlar” bashgi altinda, karlanni déven, Yahudi
karsity, terorist ve fanatiklerden olusan zehirli bir karisimi pom-

pahiyorlar; Almaayaidasinendibiti gasgtechegesspiegel) bas say-
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falarinda gogmen Tiirk ¢cocuklanm ellerinde oyuncak tabancalar-
la sergilerken, Siiddeutsche Zeitung gibi liberal bir gazete bile,
magazin ekindeki Islam iizerine bir béliimde, Arapc¢a harflere do-
niisen kili¢lar ve silahlan fon olarak kullanabiliyor. Avusturya’da
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne girisine iliskin giincel tartisma, hala
u¢ yiizyll 6nceki Viyana kusatmasinin anisindan etkileniyor.

Avrupa’min secici bellek kaybi ne kadar dikkat ¢ekiciyse, kus-
kulu sekilde “Miisliiman diinya” diye adlandirilan seyin seytan-
lastirilmasi ve yabancilastirllmasindaki ikiyiizliiliik dizeyi de o
kadar carpici. AB'ye katilmaya ¢alisan bir Miisliiman iilke olan
Tiirkiye'nin durumu, bu ikiytizliilige bir dizi 6mek saghyor. Tiir-
kiye (olduk¢a hakh olarak) 1915'te Ermeni niifusunun sistemli
etnik temizligini tanimaya ve tam olarak incelemeye tesvik edi-
lirken, diinyada bugiine kadar yapilmis en biiyiik —~digerinden yir-
mi y1l dnce, Belcika Kongosu’'nda 1877 ile 1908 arasinda 10 ila 15
milyon Afrikalinin 6ldiigii soylenen— soykinmy, ilgili Avrupa iilke-
leri tammamaya devam ediyor. Tiirkiye'nin Kiirtlere karsi insan
haklarn sicilinin igler acis1 oldugu kuskusuz; ama gene de Dok-
sanlarda (en kotii zuliimler donemi), Almanya gibi bir iilke, bir
yandan Tiirkiye’nin ABD’den sonraki ikinci biiyiik silah tedarik-
¢cisi olmay siirdiiriirken, oteki tarafta iskence ve insan haklan ih-
lalleri icin Tiirk devletini kinayabiliyordu. Miisliiman iilkelere y6-
neltilen —ve kesinlikle haksiz olduklarn da séylenemeyecek— yol-
suzluk ve yozlasma iddialan bile, Isvec¢ basbakanlanmn sirket lo-
bicilerine doniistiigii, Alman sansolyelerinin gérevdeyken miiza-
kere yaptiklan Rus boru hatt1 sirketlerinde bol kazanch mevkiler
edindigi ve Ingiliz bakanlann fiilen Suudi hiikiimetine riigvet ola-
rak yiizlerce milyon dolarlik 6deme yetkisini verdikleri bir Avru-
pa Birligi'nde, artik biraz ironik hale geliyor.

Bu bakimdan, Avrupa fantezisi, Avrupa-olmayan diye bir seyin
varhigina dayaniyor. Bizlerin, Birlik disindaki uygarlasmarus, ge-
ri kalmis bolgelerden bir sekilde farkli oldugumuza kendi kendi-
mizi inandirma aliskanlhigimiza dayaniyor. Tarihimizin Hiristiyan-
lastirnlmasi ve artik hepimizin sevmeyi 6grendigimiz zengin Avru-
pa resminden Miisliiman’in sokiiliip atilmasi, bu kendini kandir-
ma ve sinir ¢izme tavriyla el ele yiiriiyor. Bu anlamda, s6ziim ona
bir “uygarhiklar ¢atismasi’na ~Islam ve Islami kiiltiirlerin “Bati-
I1” olanlardan yalniz temelden farkh olmakla kalmadigi, bunlarin
birbiriyle carpismaya mahkdm oldugu fikri- olan daha yaygin bir
inanci besliyor.

Elbette, “Islagg;’egg%psj% hasmaksaimadgeyariyor. Refah ve
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iktidarn esitsiz dagildig1 toplumlar, dikkati kendi denetim komp-
lolarindan uzaklastirmak icin umacilan ve yabancilan daima kul-
lanmstir ve bu bakimdan agirhkh olarak sermaye dostu Avrupa
medyasi da istisna olusturmuyor. Mevcut isleri ele geciren ve sos-
yal giivenlik haklan talep eden gocmenler hakkinda konusup dur-
mak, dikkatleri sirket yoneticilerinin artan iicretlerinden, banka-
larn ve cep telefonu sirketlerinin muazzam karlar1 ve acimasiz
tenkisatlarindan uzaklastirmak icin hos bir yontem. Dile persenk
edilen “giivenlik” ve “Islamc1 teror” gibi laflar, cevreci gruplann
British Airways gibi havayolu sirketlerine yonelik protestolari-
n1 yasaklama, 80 yasindaki baris eylemcilerini “antiteror” yasala-
n temelinde Ingiliz Isci Partisi mitinglerinden atma imkaiu verdi.
Koln ya da Dogu Londra’da bir cami insa edilsin mi edilmesin mi
tartismalan, finans sirketleri ve gayrimenkul sirketlerinin igbirli-
giyle Ingiltere, Almanya ve Italya’daki tarihsel yapilarin topyekin
yikimindan dikkati uzaklastinyor. Ingiltere’de, en sagci, sermaye
dostu, sendika karsit1 gazetelerin aym zamanda en yabanci diis-
mani basin organlan olmasi hi¢ de sasirtic1 degil: Daily Mail ve
Express gibi ahlaken en tutucu gazetelerde, escinsellik, kiirtaj, fe-
minizm, dine saygisizlik ve rastgele cinsel iliskiye karsi atip tutar-
larken, ayn anda (en tutuculan hi¢ kuskusuz onlarla ayn 6nyar-
gilan paylasan) Miisliimanlann “Ingiliz ¢ogunlugun degerleri’ni
paylasmadiklarini iddia eden Melanie Philips, Peter Hitchens ve
Simon Caldwell gibi kdse yazarlanrun hakikaten acayip manzara-
siyla kars1 karsiyayiz.

Aciklamalar icin “Islamcy/Cihad/Teror” diigmesine basmak, dis
politikanin icerdigi kuskulu sagduyuyu hakh c¢ikardigi zaman da
ise yanyor. Pakistan ve Afganistan gibi iilkelerde, Islami muha-
lefete artan destek, herhangi bir teolojik cihad kavramindan da-
ha ziyade, bu iilkelerin yozlasmis, Bat1 destekgisi pliitokrasileriy-
le aciklanabilir. Afganistan’in mevcut cumhurbaskan Kaliforniya-
h bir boru hatt: girketinin iist diizey damisman ise (ve bir Isra-
il gazetesinin isaret ettigi tizere, Afganistan’daki Amerikan iisleri
boyunca c¢izilen bir hat, boru hattiyla aym giizergah takip ediyor-
sa), Batili diplomatlarin, orada uzayip giden varligimizdan Bati iil-
kelerinin herhangi bir ¢ikan olup olmadig yerine, Taliban’in Is-
lamc1 coskusundan s6z etmeyi tercih etmesinin nedenini anlama-
muz da kolaylasiyor. “Islam”, Filistinli intihar bombacilan betim-
lenirken, ¢cogunun en azindan bir aile iiyesi veya akrabasi Israil
savunma kuvvetleri tarafindan vurularak 6ldiiriilmiis, ekonomik

bask altindaki gamiae brsanlaxannigipssembirsgaresizlik edimiy-
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le kendi canlarina kydiklarnin “agiklamak” i¢in de pek kullanig-
11 bulunuyor. Ashnda Iran sorunu da buna bir 6rnek olusturuyor:
Ahmedinecat’in molla rejimi kimsede pek sempati duygusu uyan-
dirmasa da, Iran’in yabanci yatinma direnmesi ve diinyanin en
zengin iilkelerinin taleplerine boyun egmekteki isteksizliginin, bu
Islami devletin medyamizda tam anlamiyla seytanlastirilmasina
yol actign da ileri siiriilebilir. Suudi Arabistan gibi pek cok yonden
Iran’dakinden daha tutucu olan (kadinlarin otomobil kullanmala-
rinin bile yasak oldugu) bir rejimin Islami kurallan cok daha az
dikkat ¢ekiyor. Bunun baslica nédem', Suudi Arabistan’in yabanci
sermayeye kapilarini ardina dek acik tutmasi ve daha biiyiik, jeo-
politik sorunlarda iyi kétii isbirligi yapmasidir. Béyle olmasayda,
Suudilerin ne kadar “Islamc1” olduklariu daha ¢ok duyardik. Ni-
tekim, “Imlh Miisliiman” terimi genellikle Bat1 dostu isadamilan-
nin —Mahmud Abbas, Celal Talabani, Recep Tayyip Erdogan, Ah-
med Karzai'nin yam sira son zamanlarinda reformcu olan Kaddafi
ve girisimci oglu- medyadaki adi. Batih finans ve enerji denetimi
kurumlarina karsi olan, 6zellikle de yerel kaynaklara sahip cik-
maya yonelik gercek adimlar atan Miisliimanlar, medyada genel-
likle “Islamc1” veya “agir1 ugta” olarak taramlauyorlar.

Bu siirece isaret etmek, asin uctaki Miisliimanlan idealize ve-
ya tesvik etmek anlamina gelmedigi gibi, Islam’, bugiin bir li-
beralin Yahudilik veya Hiristiyanlikta bulabilecegi ikilemlerden
kendini daha ¢ok arindirmis bir din olarak resmetmek amaci da
tasimaz. Nefret dolu homofobik din adamlarinin ashinda “iyi” in-
sanlar veya Bin Ladin gibi sahsiyetlerin aslinda yanlis anlasilmis
kurbanlar olduklarini ileri siirmek amaci tasimadig gibi. Mesele
daha cok, Bat1 medyasinda Miisliiman diinyadan bu tiir imgelerin
secici tekrarnmn, bir dizi 6zel amaca hizmet etmesidir: statiiko-
yu korumak, dikkati gercek siyasal meselelerden uzaklastirmak
ve “giivenlik onlemleri’ne, giderek artan saplantiy1 mesrulastir-
mak. Dahasi, bu kisa tarihin amaci, Miisliimanlarin ve Musliiman
yetkililerin bir sekilde Hiristiyan muadillerinden “daha iyi” olduk-
larnim gostermek de degil kesinlikle —6yle de degiller zaten. Dini
farkliliklardan ne zaman bahsedilip ne zaman bu konuda sessiz
kalinacagimin stratejik olarak sec¢imi, Miisliimanlarin da Hiristi-
yanlar kadar ¢ok kullandigi, tarihin en eski numaralarindan biri-
dir. Klasik donemde Osmanlilar bir Hiristiyan diismana savas ac-
tiklarinda, siirekli onlarin “gavur” statiisiine gonderme yaparken,
kendilerinden %acrrgek Islam ordusu olarak soz ederlerdi. Miitte-
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Kitabmn konusu: Miisliiman-Hiristiyan ittifaklan

Miisliitman-Hiristiyan ittifaklar Islam’in kendisi kadar eski-
dir. Konuya asina olmayan okurlar muhtemelen Kuran'in Yunan-
larla ilgili bir suresi (Rum Suresi) oldugunu 6@renince sasiracak-
lardir; bu surede Muhammed Peygamber 615'te Hiristiyan Bizans
ordusunun Persler 6niindeki yenilgisine hayiflanir. Kuran’da, bir
Iran ordusuna karsi Yunan zaferini dileyen bir sure fikri, ilk an-
da goriindiigii kadar gercekiistii degildir. Kuskusuz, o dénemde
ne Miisliiman ne de Hiristiyan olan Sasaniler, Zerdiist (daha ba-
sit soylemek gerekirse, atese tapanlar) idi. Bizzat Yahudi ve Hiris-
tiyan 6gretilerden yogun bigimde etkilenmis olan Muhammed'in,
putperest, miisrik olarak gordiigii Perslere karsi bir Bizans zafe-
rini dilemesi son derece dogaldu.

Bu kitapta inceleyecegimiz ittifaklar birkag kategoriye ayrili-
yor. llkin, katiksiz siyasal ittifaklar olarak adlandirabilecegimiz
—-yalnizca firsatlardan dogan ve liderler ya da askerler arasinda
herhangi bir kiiltiirel veya ideolojik yakinlagsmaya isaret etme-
yen igbirlikleri olan- siyasal ittifaklardir. XIV. Louis ile Osman-
1 padisah1 IV. Mehmed arasindaki 17. yiizy1l yazigmalar: sami-
mi bir dille kaleme alinmis olsalar da, bu iki hiikiimdan bir ara-
ya getiren seyin, Viyana'ya karsi duyulan ortak bir nefret oldugu
aciktir. Bu tir ittifaklar ayn1 zamanda stratejik nitelikteydi, tipki
V. Charlesin Barselona’da Tiirklerin Iranh diigmanlariyla miiza-
kereleri gibi: Iki ortagin ordulari asla aym1 muharebe meydanin-
da bir araya gelmeyip, benzer bir nefret duygusuyla, farkl cep-
helerde birbirlerini desteklemekle yetindi.

Gelgelelim, Miisliiman-Hiristiyan ittifakanin ikinci bir katego-
risi, degisken dogasiyla “sicak” olarak adlandinlabilecek ittifak-
lardir: Yalnizca siyasal bir zorunluluga dayanmayip, ayni zaman-
da hakiki bir dostluk anlayisini da yansitir. Bunun en bariz 6rne-
gi, Bizans Imparatoru Kantakuzenos ile Aydin’in Tiirk beyi Umur
Pasa arasindaki on yillik dostluktur. Her iki taraftan giivenilir
kaynaklar, bu iki adarmn birbirlerine hayranlik ve saygi besledigi-
ne tamklik ediyor gibidir. Kantakuzenos kizim1 Tiirk emirine ver-
meyi bile 6nermisken, Umur’'un Kantakuzenos’u “biraderi” gibi
gormesi nedeniyle, bu teklifi reddettigi rivayet edilir. Bu tiir itti-
faklar, her ne kadar siyasal ihtiyaglardan dogmus da olsa, iki ta-
rafin soguk, acimasiz hesaplarinin sonucundan ibaret olmayan,
ayni zamanda iki taraf arasindaki ¢ok daha ruhsal bir bagla ko-

laylasmus olabilir. Bu ruhsal bagi, 6teki tarafin kiiltiiriinii bilmek
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de giiclendirmis olabilir; 6rnegin Kantakuzenos Tiirkceyi ¢ok iyi
konusabiliyordu. Orta¢ag imparatoru II. Friedrich’in Islam bilgisi
ve Arapca konusabilmesinin, onun Islam lemiyle, Hiristiyan cag-
daslarindan ¢ok daha iyi iletisim kurup miizakere etmesine yar-
dim ettigine kusku yoktur.

Bu bizi Miisliiman-Hiristiyan ittifaklanmn iiclincii kategorisine
yaklastinyor: Miisliman ve Hiristiyanlann ortak bir kiiltiir ve dil
diizeyini paylastigl ittifaklar. Kentleri Lucera’yl, aym dili konus-
tuklan Italyan komsulanyla beraber Fransizlara karsi savunan
Sicilyali Araplar gibi, 11. yizy1lda Aragonlulara karsi miicadelele-
rinde Kastilyalilara yardim eden Miisliiman Sarakustalilar (Zara-
gozahlar) da bu kategoridendir. Gorecegimiz gibi, 1541'de, Tuna
boylanndaki Tiirk karargahlanndaki giineyli Slavlarin sayisi oy-
lesine coktu ki, Tiirk¢ceden cok Rumca ve Bosnakca konusuldu-
gu isitilirdi. Bu 6rneklerin tiimiinde, “Miisliiman” ve “Hiristiyan”
terimleri, 6zellikle Anadolu, Endiiliis ve Balkanlar'da bu askerle-
rin kimliklerini belirlemekte hi¢ de yeterli degildir. Herhangi bir
reelpolitik anlayisindan daha c¢ok, ortak kiiltiirel ddetler —dil, ye-
mek, yasam ortami, giyim kusam- ild dinin tek bir sancak altinda
var olmasinin nedenini aciklar.

Miisliiman-Hiristiyan askeri isbirliginin ii¢ diger kategorisin-
den de s6z etmek gerekiyor: Tabi devletler (vassal), parah as-
kerler ve serfler. Bir tabi devlet genellikle daha giiclii bir hitkiim-
dar tarafindan gecici olarak fethedilen ve énderinin, o hiikiimda-
nn taleplerine boyun egmek zorunda oldugu bir devlettir. Bu pek
mutlu bir beraberlik érnegi sayllmaz. Nitekim Bizans imparator-
lar1, ara sira bir dizi muharebede, kimi zaman epey uzak toprak-
larda, kendilerinden daha gii¢lii Osmanlilara yardm etmek zo-
runda birakilmustir (II. Manuel ve Bizans ordusu, Sultan 1. Baye-
zid adina kendilerini Dogu Anadolu’nun iclerinde Tiirkmenlerle
savasir bulmuslardi). Tiirklerin Konstantinopolis’i fethine yardim
eden binlerce Sirp askeri de iradeleri disinda oradaydilar. Ancak,
bir tabiyet iliskisinde dostluk ve iyi niyetin imkansiz oldugu da
sOylenemez; iligkilerinin firtinali gidisatina ragmen VI. Alfonso ve
vassali Isbiliyeli (Sevilla) el Mutemid’in birbirlerine husumet duy-
malar1 s6z konusu degildi ve bir Sirp prensinin korkung sekilde
sona eren Ankara Savasi'nda Tiirk padisahinin oglunun hayatin
kurtarmasindaki kahramanlik, vassallik yikiimliliigiiniin ¢esitli
boyutlan oldugunu diisiindiirur.

Bir parali asker olmak, atasoziinii biraz degistirerek soylersek,

diinyanin en eski askeri mesleklerinden biri olsa gerektir. Paral
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askerler, Miisliiman ordularda savasan Hiristiyanlann en yaygin
ve onemli 6rnekleri arasindadir (bunun tersi de dogrudur). Bu ol-
gu her yerde (Akdeniz’'de, Kuzey Afrika kiyisinda, Kinm'da), her
cesit sehirde (Viyana, Valencia, Konstantinopolis ve Tunus kusat-
malarmda), tiim zamanlarda (Hach Seferleri'nde oldugu kadar
bunlann arasindaki donemlerde de), her iki tarafta (Osmanhla-
nn kifirlere karsi verdigi savaslarda Hiristiyan askerleri istihdam
etmeleri gibi, Papa’nin da ordularina Miisliimanlan katmasinda)
ve her diizeyde (piyade ve topculardan amiral ve miihendislere
dek) kendini gosteriyordu. 1307’ye gelindiginde en biiyiik parah
asker girigimlerinden biri olan Biiyiik Katalan Birligi’nin yarunda
3.000’i askan Tiirk vard: (kaderin bir cilvesiyle, Katalanlarin daha
once savagmalan icin para aldiklan Tiirk kuvvetleriydi bunlar).
Hizmet karsihig —altin, ganimet, toprak, yiyecek olarak— édeme
vaadi, muhtemelen bu kitaptaki dinler 6tesi igbirliginin nedenini
aciklamakta, diger tiim etkenlerin 6niine gecmektedir.

Son bir ittifak kategorisi, kismen isteksizce kaydedildigi, kis-
men de okuma yazma eksikliginin tarihsel olarak goriinmez kil-
diga bir toplum kesimiyle, yani koyliilerle ilgili oldugu i¢in incele-
mesi muhtemelen en zorlu olanidir. Kisa dmriiniin ilk yirmi yihin-
da, kendi “Hiristiyan” derebeyi tarafindan istismar edilen, karbac-
lanan ve a¢ birakilan bir serfin, Arap veya Tiirk’iin bundan be-
ter olmayacagin diisiinmesi (veya Bob Dylan'in dedigi gibi, “Hic-
bir seyin yoksa / Kaybedecegin bir sey de olmaz”) bagislanabilir
bir durumdur. Osmanlh denetimindeki Macaristan’da, Tiirkler ta-
raf degistirmeleri icin her tiirlii tesviki yapmak yoluyla, iilkenin
serflerinin icinde bulundugu bu zalim kosullarn, gérecegimiz iize-
re, degerlendirmeyi iyi bilmislerdi.

Baska sekilde soyleyecek olursak, bu kitap, Hiristiyan, “aydin-
lanmus” Avrupa ile iistii kapah olarak, Kosova, Kibris ve Cebelita-
rnik simirlarinda gayet uygun ve son derece net bir sekilde basla-
yan Miisliiman, “geri kalmis” Avrupa-disi fikrini feshetmeye yone-
lik bir girigsimdir. Pek ¢ok yonden, Kuzey Afrika ve Dogu Akdeniz
kiyilanindaki bin yillik Hiristiyan ve Yahudi varhigh (Beyrut’'un Ka-
tolikleri ve Ortodokslar, Cezayir, Kahire ve Iskenderiye’nin vak-
tiyle devasa Yahudi topluluklar), bu kitabin dile getirilmemis alt-
metinlerinden birini olugturuyor. Batih Hiristiyan geleneginin ku-
rucularindan biri olan Aziz Augustinus’un Tunus kiyisindaki bir
kasaba olan dogum yeri ~veya Aristoteles’in simdi Tiirkiye'nin
batisinda bir kasabada yetisme y1llarim1 gecirmesi~ ancak Hiristi-

yanhk ve “Avruga;nm ggg@]mmﬁt&%m%honik olur.
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Ancak, Avrupa'y1 “Hiristiyanliktan koparma” (“de-Christian-
ise™) ve okura bu cografyaran Miisliiman diinyayla etkilesimleri-
ni hatirlatmaya ¢alisan bu kitabin amaci Avrupa'mun tarihinden di-
ni inanci silmek veya anakronik olarak dinler tarihini bir ekono-
mik etkenler ve reelpolitik stratejiler silsilesine indirgemek de de-
gil. Yiice bir Tann inanci, gerek Miisliimanlann gerek Hiristiyanla-
rin toplumsal ve siyasal gercekliklerinde alabildigine etkili bir fak-
tordii. Insanlan vahsi ofkeye, iiziintiiye, sefkat ve hakiki dayams-
ma duygularina gark edebiliyordu. Ne var ki, bu tiir dini kimlikler,
bir dizi diger —kiiltiirel, dilsel, etnik, hatta ekonomik- kirlikle el
eleydi; kimi zaman sadece “Hiristiyan” veya “Miisliiman” olmaktan
daha ¢ok 6nem kazanan kimliklerdi bunlar. Hiristiyan dindaslanna
kars1, Tiirklerden taraf olan Macar Protestanlanni kinayan Avrupa-
h prensler Macaristan’da yasarmyordu, tipki Ispanyol Miisliimania-
nrun Ispanya’da yasayan kafirlerle yaptig: ittifaklan elestiren Ku-
zey Afrikall din adamlan gibi. Bunu izleyen boliimlerde, yakin cev-
relerindeki durumlann insanlara herhangi bir Hach seferi veya ci-
had kavranundan ¢ok daha inandinci gelen bakis acilarn sundugu-
nu tekrar tekrar gorecegiz.

Bu kitab1 okumanin sonuclarindan birinin, Avrupa’nin —sade-
ce Gotik katedraller, Beethoven senfonileri ve Ronesans fresk-
lerinden olusmayip, Islam mimarisi, Yahudi diigiiniirler, Arap si-
iri ve Tiirk miizigini, kitanin tarihinin tam gébegine yerlestiren
bir manzarasiyla- alternatif bir tarihinin yavas yavas dogmaya
baslamasi olacagini umuyorum. Bugiin, genis bir yelpazede yer
alan TV kanallan ve gazeteler, tiiketiciye belirli bir tiir “Miislii-
man” sunuyor: Bir kameraya haykiran veya yanan bir kukla ya
da bayragin iizerinde tepinerek hoplayip sicrayan, genellikle sa-
kalli, 6fke ve nefret dolu bir yobaz; artik bu imgeler silinemez
bir gerceklikte kemiklesene dek giinbegiin iizerimize durmak-
s1zin yagdinlan, iletisim kurulmasi imkansiz, vahsi bir figiir. Se-
cilmis hikayeler -domuz resimlerini yasaklayan, escinselleri ka-
ralayan veya teror zanlisi olarak alinip gétiirillen Miisliimanla-
rnn- tahuin edilebilir rollerini sirasiyla oynayarak, Islam’in “biz
Avrupalilar’in deger verip yiicelttigi her seyden ne kadar farkl
oldugunu vurguluyor. Bu kitabin amaci ise bunun tam tersi: Miis-
limanlarn ta en bagindan beri daima Avrupa tarihinin i¢inde ol-
dugunu gostermeye ¢alismak. Ciinkii Avrupa’nin olusumu masa-
1 hala anlatilmaya deger; bu ¢ok ilging bir hikaye ve hicbir siya-
sal dogruculuk bizi bundan vazgecirmemeli. Ancak eger bu ma-

sal dogru diirﬁ%m&gﬁ@%@m&g@ﬂa@y%msuﬂm da
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dahil edilmesi gerekiyor. Bu “unsurlar” ayn parcalar degil, Avru-
pa tarihinin basindan sonuna varligin siirdiiren niifuz ve iktidar
damarlandir. Kastilyalilar, Hohenstaufen, Macarlar ve Yunanlar
arasindaki Miisliimanlarin varligim kendimize hatirlatmak, su
anda elimizde olandan daha zengin, daha yabanci ve daha otan-
tik bir Avrupa mirasina sahip olmaya baslamak anlamina geliyor.
Okumaya baslamak iizere oldugunuz Miisliiman-Hiristiyan ittifa-
kinin bes ani, bu yénde bir adimdir.
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11. yuizy1l Ispanyasi ve VI. Alfonso:
Iki dinin imparatoru

1Ik béliimiimiiz, 11. yiizy1l Ispanyasi'nda Miisliiman-Hiristiyan
isbirliginin incelenmesiyle basliyor; son tahlilde Hiristiyan kral
VI. Alfonso’ya ve hem onun hem de Hiristiyan rakiplerinin bol-
gedeki diger Miisliiman devletlerle yaptiklan ittifaklara odak-
laniyoruz. Bu gercekten de c¢alkantili bir dénemdir ve konunun
karmasikligini anlamak i¢in, iki seyi aklimizda tutmamiz gere-
kir. Oncelikle, Ispanya’nin kuzeyindeki cesitli Hiristiyan krallik-
lar —Kastilya, Aragon ve Katalanya- arasindaki rekabet ve geri-
limler; ikincisi de, Miisliiman Ispanya’nin daha kiiciik devletlere
ve timar topraklarina béliinerek, Hiristiyanlarinki kadar bolici
olan miicadele ve ¢ekismelerin yasandig) bir yamali boh¢aya d6-
niismesi. Ancak Hiristiyan tarafta bir kralin, VI. Alfonso’nun ik-
tidarinin giiclenmeye ve Hiristiyan komsularina hakimiyet kur-
maya baslamasiyla, Kastilyalilar yavas yavas giineye dogru inme-
ye, birbiri ardina Miisliiman hiikiimdarliklan ilhak etmeye basg-
layabildiler. Gérecegimiz gibi, VI. Alfonso, bir hiikiimdan digeri-
ne kars1 kullanarak Ispanya’daki Miisliiman ihtilaflarindan sonu-
na dek yararlandi.

Aslinda 11. yiizy1l, Iber Yarimadasi'm1 neredeyse dort yiizyil
6nce fethetmis Miislimanlardan “geri alma” (reconquista-yeni-
den fetih) cag1 degildi. Bu siire¢ ancak yiizy1l sonra Las Navas
de Tolosa (1212) muharebesinde baslayacakti. Kral Alfonso’nun
Miisliiman Ispanya’ya dogru gecici genislemesi, Miisliiman hii-
kiimdarlarin giiniin birinde ¢ok daha kalici bir sekilde yiiz yiize
gelecegi yenilginin habercisiydi sadece. Bununla birlikte, bu bo-
liimiin géstermeye calisacagi olgu, Miisliiman ve Hiristiyanlarn
bu miicadelelerin ker iki tarafinda ne olciide yer aldigidir. Dii-
pediiz bir din savasi (tabii eger “diipediiz bir din savas1” diye bir
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sey varsa) olmanin ¢ok uzaginda, Katalanlarin ve Aragonlularin
nefret ettikleri Kastilyah komsularina karsi Miisliimanlarla itti-
faklan —~ve Kastilya’nin Katalanlara kars: Miisliiman Igbiliye’yle
(Sevilla) ittifaklari- dinsel oldugu kadar bolgesel de olan bir ¢a-
tismanin ana hatlanm yansitir.

11. yiizy1l Ispanyasi’nin hikiyesini adamakilli anlatmak icin,
her biri aym1 donemde, farkh bir yerden, farkh bir 6ykii anlatacak
sekilde dizilmig, aym anda ¢alisan televizyon ekranlariyla dolu
bir duvara ihtiya¢ vardir; donemin ittifaklan ve ¢ekismeleri, su-
ikastlarn ve putschen'’i (darbe), Hilafet'in minik beyliklere boliin-
mesi, disandan gelen istilacilari, uyan niteligindeki katliamlari,
sabirh kusatmalarn ve tedbirli cinayetleri en iyi boyle anlatilabi-
lir. Bir kamera Kastilya'da, bir kralin ordusunun anakarada yavas
yavas yayihirken adim adim adim gelisimine odaklanir; bagka bir
kamera da, daha ¢ok El Cid olarak taninan Vivarh Roderigo’nun
Aragonlulara karsi bir Miisliiman kralligim1 savunmasina ve ar-
dindan Hiristiyanhk adina bir diger Miisliiman kentinin (Valen-
cia/Balansiya) fethine odaklamirdi. Kendi gikarlarim korumak ug-
runa Hiristiyan ordulariyla miizakereler yapmak zorunda kalan
Miisliiman hiikiimdarlarin gesit ¢esit anlasma ve manevralari ile
Sevilla ve Toledo'nun hikayeleri de eszamanh olarak anlatilirdy;
Girmata’nin (Granada) hassas, entelektiiel ama siyasi alanda ye-
tersiz sultan1 Abdullah’in melankolik kisiliginin hikayesi, 11. yiiz-
yil Ispanyas’'nin genel tarihiyle i¢ ice gecerdi. Ayr1 bir kamera-
nin Kuzey Afrika'ya yoneltilmesi ve parlak bir muhafazakar radi-
kalin énderliginde yiizyihn sonlarina dogru Ispanyol anakarasim
kasip kavurarak, Miisliman kralliklan, ufukta beliren bir Hiristi-
yan “yeniden fethi” tehdidinden gecici olarak kurtaracak Miislii-
man kuvvetlerin tedrici olusumunu kaydetmesi gerekirdi. Bada-
Jjoz kralliginin (simdi kabaca iodern Portekiz'e denk diiser) ka-
deri, Murcia'nin bagimsizligi, Aragon’un ihtiraslari, bagindan beri
“Hiristiyan” Ispanya’nin “dinsiz” Magribilerden geri ahnmasinda
Roma’nin ¢ikan, tiim bu hikayeler tamamyla aktarilamaz bir se-
kilde birbirinin i¢ine gecerek, bize Ortacag tarih¢isinin imkansiz
gorevini hatirlatirdi.

Peki ya, bir boliime hangi anlan dahil edip hangilerini disari-
da birakmali? Kuzey Afrikali Murabitlann ordusunun, onlan kur-
tancilarn olarak karsilayan yerli Miisliimanlarin seving gosterileri
arasinda Ispanya’ya vardig sabah; Vivarh Roderigo’nun bir soylu-
lar toplulugu 6niinde, kralina kardesinin oldiiriilmesinde rol oy-

namadigina yelggbggiggggii%; AYQ@?W@/HHM@@I‘""“W valisinin,
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kenti E1 Cid’den geri almak i¢cin komploya girismek sucundan ka-
nsli ve ¢ocuklannin gozleri oniinde diri diri yakilisy; Miisliitman
hiikiimdarin bir Hiristiyan kralla ittifak kurmasinin ardindan, ka-
din kiliginda terk etmek zorunda kaldig Isbiliye (Sevilla) isyam
fiyaskosu... 11. yiizy1l Ispanyasi’nin tarihini olusturan olaylar ve
kuvvetler kasirgasi -997°'de El Mansur'un Compostela yagmasin-
dan 1109'da VI. Alfonso’nun 6liimiine dek- gercekten resmedile-
mez niteliktedir. Kald1 ki, Miisliiman-Hiristiyan ittifaklanrun dinle
ilgili olmayan incelikleri dikkatsiz bir giiniimiiz okurunun anlayi-
sindan kolayca kacacaktir. Bir El Muktedir veya bir Mu'temid'in
safinda, Miisliiman piyadesiyle yan yana ¢arpisan Hiristiyan as-
kerler; Miisliiman kentleri almak icin Kastilya ordusunda kusat-
ma makinelerini isleten Arap askeri miithendisleri; El Mansur’un
Aziz Yakub'un [Ispanyolcada Santiago] mezarna saygisizlik ede-
rek yiktirmasi ve canlan Kurtuba [Cordoba) camiine tasitmasi gi-
bi anlar bile.! Graus Savasi’'nda (1063) Aragon kuvvetlerinin hak-
kindan gelerek Sarakustal (Zaragoza) Miislimanlarin géziinde
bir kahraman olan El Cid'in, 1095’ten sonra demir yumrukla yo-
nettigi Islam kenti Valensiya'nin sakinleri icin bir seytandan fark-
s1z oldugu su gotiirmezdi. Ister Hiristiyan olsun ister Miisliiman,
ispanyol ya da Arap, bu donemde birbirini izleyen krallarin tii-
mii, bolgesel ¢ikarlarini ve giilndemlerini, dini kimliklerinin 6nii-
ne koyarak, Hach seferi veya cihad ilanindan uzak durdu. Ispan-
yol 11. yiizyihinin sonu gelmez savaslarindaki Miisliiman, Hiris-
tiyan ve Yahudi ittifaklannn1 anlamak, arkaplan bilgisi, dikkat ve
baglam gerektirir.

Ispanya’da Miisliiman fethi

Miisliiman-Hiristiyan ittifaklar1 hakkinda bir kitabin amacla-
n acisindan, Ispanyol anakarasinin Miisliimanlarca istilasinin en
basta baska bir grup Hiristiyan'in talebi iizerine meydana gelmis
olmasi ironiktir. U¢ yiizyildir Iber anakarasinda yasayan bir Ger-
men kabile halki olan Vizigotlar, rakip bir krah alt etmelerine yar-
dim etmeleri i¢in, Emevilerin Kuzey Afrikali temsilcilerini da-
vet ettiklerinde, ortaya cikacak sekiz yiizyillik sonuc¢lan hi¢ kim-

1. ). F. 0’Callaghan, A History of Medieval Spain, Cornell University Press, 1975, s. 129-30. 11. yizyl
Hiristiyan muadillerine karss, Arap kusatma makinelerinin ileri durumu hakkinda daha ok bilgi igin,
bkz. Paul E. Chevedden, “The Artillery of King James | the Conqueror”, iginde: PE. Chevedden, D.J. Ka-
gay ve P.G. Padilla (der.), Iberia and the Mediterranean World of the Middle Ages, Leiden, 1996, c. Il
s. 57-63. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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se tasavyur edemezdi. Emevilerin gonderdigi Tarik bin Ziyad ad-
1 general, bugiin kendi adiu tasiyan Cebelitarik’i 711’de asarak,
Giiney Ispanya’ya bir sefer baslatti. Yirmi y1l icinde, Miisliiman
ordularn Kuzeybati Fransa’'ya ulasacak; Kuzey Avrupa’'nin daha
da iclerine ilerleyisleri ancak Poitiers Muharebesi (732) ile dur-
durulabilecekti.

Tankn ilk seferinden neredeyse yiizyil sonra, tarih¢i Ibn Ha-
bib ilk Miisliiman fatihlerin, “Endiiliis” topraklarinda ilerledik-
ce neler gormiis olabileceklerini —depremler, donmus denizler,
bakirdan kaleler, tuhaf putlar ve korkung seytanlann gercekiis-
tii diyan— betimler. Ibn Habib’in tarihi, giivenilir bir cografyadan
cok bilimkurguya yakin olsa da, “Endiiliis”iin nasil algilandig-
n1 yansitir; nasil Batih kartograflar kendi haritalarinin en ucla-
rina deniz canavarlari ve ejderhalar ciziyorlarsa, onlar da bura-
y1 uygarhgin ve Arap diinyasinin u¢ boylarinda yabanci, barbar
bir diyar olarak gormiislerdi. Daha gec tarihli bir Arapc¢a anla-
t1, anonim bir 10. yiizy1l tarihi okudugumuzda, Ispanya’daki iki
yiizyillik Miisliiman yerlesiminin, Endiiliis’ii nasil asina kildigi-
n1 goririiz. Madeni satolar, tuhaf seytanlar, ger¢cekdis1 manzara-
lara dair masallar kaybolmustur; yeni anlati, kentler, yonetim-
ler, mahsulleriyle tanidik bir iilkeden s6z eder, hatta bu diyarnn
Islam éncesi (Vizigot) ge¢misine bile gonderme yapar. Ispan-
ya, Magrip'in ya da Miisliiman Bati’nm yerlesik, uygar bir parca-
s1 haline gelmistir ve Girnatanin (Granada) son Miisliiman hii-
kiimdarinin 1492’de Kuzey Afrika sahillerine dénmek iizere Is-
panyol topragim terk etmesine degin boyle kalacaktir. “Yeni”
Diinya'nin kesfinin, Islam’in “Eski” Diinya’dan piiskiirtiilmesiy-
le értiismesi, Ispanyol tarihinin bir¢ok ironisinden biri olmaya
devam eder.2

Basite indirgeyen bir terim olmasina karsin, simdiye kadar
“Miisliiman fethi” ibaresini kullandim. Siiphesiz Arap kuvvetle-
ri Ispanyol anakarasin istila edip kendilerini davet eden Vizigot-
lara yardim etmeyi kabul ettikleri zaman, bu baska bir Kuzey Af-
rika kentinin (Ceuta/Sebte) Hiristiyan hitkiimdar1 Kont Julian'in
onayiyla oldu. Batih okurlar ic¢in “Arap” terimi giiniimiz Cezayir,
Tunus ve Fas'inin sakinleriyle esanlainh olsa bile, unutmamamiz
gerekir ki 711’de Araplar Kuzey Afrika’ya yeni gelmislerdi. Fas’-

2.Gerekibn Habib'in Kitab al-Taij gerek 10. yiizyila ait anonim Akhbar Majmud'a’ya dair bilgi icin bkz.
JM. Safran’in “Landscapes in the Conquest of al-Andalus”, iginde: J. Howe ve M. Woife (der.), Inventing
Medieval Lendscape: Senses of Place in Western Europe, University Press of Florida, 2002, s. 136-49. Mis-
liman fethinin degerli bir derinlemesine aragtirmasi igin, bkz. Abdulwahid Dhanun Taha, The Muslim
Conquest and Settlemenf\JENREENA FiEfandiSpbir RowtledgEIoE0, 3881109
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tan Stockholm kadar uzak bir kent olan Sam’'daki merkezlerin-
den, elli y1l icinde Akdeniz'in giiney sahilleri boyunca ilerleye-
rek, Islam ve Arap uygarhgini buralarda yasayan yerli Berberi
kabilelere tasimislardi. Berberi kabilelerinin bu Araplastirilma/
Islamlastirilmas: biiyiik 6lgiide basarih oldu; Murabitlar arasin-
da, en tutucu Siinni Miisliimanlardan bazilar1 Berberi kokenliler-
di. Ayrica Hiristiyan Berberiler de vardi ve Zanata kabilesinin Ya-
hudi koékenli oldugunu ileri siiren tarihgiler bile vardir.3 Daha da
o6nemlisi, dinlerinin biiyiik 6l¢iide ortak olusuna karsin bu iki irk
grubu arasinda gerilimler olmasiydi. Baz1 Araplarin kiiltiirel ola-
rak geri, tarihsel olarak 6nemsiz bulduklan Berberileri kii¢iim-
sedikleri kesinlikle dogrudur. Unlii Arap tarihci Ibn Haldun (6.
1406), Berberilerin beslenme diizenleri yiiziitnden aptal oldugunu
ileri siirmiistii; yazar el Shaqundi (6. 1231) de, Endiiliis olmasay-
di, Berberilerin adim bile duyan olmayacagin iddia etmisti. Arap
ve Berberi Miisliimanlar arasindaki tatsiz iliskinin bir diger ne-
deni, Hz. Muhammed’e ve soyuna olan kan bag: meselesidir; bu,
Araplarnn zaman zaman kendilerini Afrikali dindaslarindan iistiin
olduklanmn bir isareti olarak kabul ettigi ve kimi zaman Berbe-
rileri aile adlarini degistirip, Arabistan Yarimadasr’'na kadar gi-
den koékenleriyle yeni soyagaclan icat etmeye iten bir etkendi.
Ote yandan, Kuzey Afrikah Berberiler, Endiiliislii Arap dindasla-
rindan daha muhafazakar ve hosgoriisiiz (aradaki fark daha son-
raki tarihgiler tarafindan biraz abartilmig olmakla birlikte) bir Is-
lam modeli uyguladilar. Kuzey Afrikalilar, kimi zaman suyun kar-
s1 tarafindaki diinyevi Kurtuba (Cordoba) ve Isbiliye (Sevilla)
kentlerine miisrif hiikiimdarlanrnn gevsek yasam bicimleri nede-
niyle belli bir horgériiyle baktilar; bu miiminlerin acik¢ca domuz
eti yiyenlerle ve Yahudilerle kaynastig: liberal Endiiliis'e kar-
s1 var olan genel ve tutucu bir hosnutsuzluga da katkida bulun-
du. Araplarla Berberiler arasindaki gerilim, abartili olsun olma-
sin, isyanlara déniisebiliyordu. Berberilerin Arap hiikiimdarlari-
na ve dindaslarina karsi ayaklanmalan kesinlikle nadir olgular-
dan degildi ve bu isyanlar Ispanya’da bas gosterdigi zaman kom-
su Hiristiyan kralliklar, bunlardan kendi ¢ikarlar1 dogrultusun-
da yararlanmaktan geri kalmiyorlardi. Endiiliis'te 1008-1010 Ber-
beri isyan1 Kurtuba’nin yagmalanmasiyla sona erdigi zaman, her
iki taraf da Hiristiyan Kuzey’in farkl kesimlerinden yardim al-
mustl. Barselonal Hiristiyanlar Endiiliislii Araplan desteklerken,

3. Norman Roth, Jews, Visigoths and Muslims in Medieval Spain: Cooperation and Conflict, Leiden, 1994,
5. 46-7. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Kastilya’dan askerler de asi Berberilerin yardimina geldi.4 Ne de
olsa, 11. yiizyilda, gorecegimiz gibi, dinler arasi bu ittifaklar istis-
nadan ziyade kuraldi.

Soziin kisasl, Araplarin Ispanya’ya 711'de Vizigotlarin Hiristi-
yan bir kesiminin daveti ve bir diger Hiristiyan valinin yardimiy-
la gelinelerinin ardindan, Ispanya’daki Arap fethi ii¢ y1l gibi kisa
bir siirede tamamlanip Iber Yarimadasi'min biiyiik kismu Miislii-
man hakimiyetine girdi. Durum ii¢ yiizy1l boyunca degismeyecek-
ti; Ispanyol anakarasinin en az dortte iicii birbirini izleyen Arap
halifelerince denetlenirken, kuzeyin Hiristiyan krallar: iilkenin
ust sinirlarina dogru itilecekti. Bu kralliklar, en azindan 11. yiizy1-
lin baslangicina degin, Ispanya'min yoksul akrabalarn gibiydi. En-
diiliisli Miisliman yazarlar, bu kralliklardan nadiren s6z ettikle-
rinde, onlarin geri kalmus ve sefalet iginde oldugunu sdyleyecek-
lerdi.> Oralarda, Kurtuba (Cordoba) veya Tuleytula (Toledo) bii-
yiikliigiinde kentler, muhtesem saraylar, biiyiik sanat eserleri, Is-
biliye (Sevilla) veya Girnata (Granada) gibi hakiki kiiltiir ve ir-
fan merkezleri yoktu. Bu donemde Miisliimanlarin Hiristiyan or-
dularindan 6zel olarak korktuklar1 da yoktu; son gergek tehdit,
Araplar degil (daha sonralan yanlhs bir sekilde “Sarazenler” veya
“Magribiler” olarak betimlenen) Basklar tarafindan piiskiirtiilen
Imparator Charlemagne’in (Sarlman) Kuzey Ispanya’ya basarisiz
seferi olmustu (778). Tersine, Mansur gibi hiikiimdarlar, Hiristi-
yan kralliklari hizada tutmak i¢in, kuzeye diizenli akanlar yaparak
kentleri yagmalayip Iber Yarnmadasi'nda kimin séziiniin gectigi-
ni onlara hatirlattilar. Uc yiizy1l boyunca Ispanya, sinirlarda ayak-
ta durmaya cabalayan, baski altindaki Hiristiyan prenslikleriyle,
Miisliiman bir krallik olarak kaldi.

Bu durumun nasil degistigini anlatmaya girismeden 6nce,
“Misliiman Ispanya’daki” ifadesini biraz sorunlu hale getire-
cek baska iki alt gruptan s6z etmek gerekiyor: Mustaribler (Mo-
zarabs) ve Slavlar. Mustaribler (Arapca must’arib yani “sézde
Arap”) Miisliiman hikimiyeti altinda Islam dinine donmeye di-
renen, ama Miislimanlarin beraberlerinde getirdikleri Arap Kkiil-
tiiriiniin adet ve usullerinin ¢ogunu benimseyen Araplasmis Hi-
ristiyanlardi. Istiladan énce var olan, Vizigot tarz1 Hiristiyanh-
£1 muhafaza ettiler, ama kiiltiirel acidan Miisliiman toplumun ay-
riimaz bir pargasi olarak, zaman iginde Arapcgayi ikinci dilleri ve

4. Maki, s. 44, icinde: S K, Jayyusi(der.), The Legacy of Muslim Spain, Leiden, 1992.

S. Magribli yazarlarin Hiristiyaniar hakkindaki goreli suskunlugu icin bkz. Aziz al-Azmeh, “Mortal Enemi-

es, Invisible Neighbours -0 efetaer ARG Ey Rl ciPRYRIVERY- P 260-5.
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belki de anadilleri olarak benimsediler. Mustaribler (gorecegimiz
iizere, bir¢ok Yahudi’yle birlikte) Miisliiman Ispanya’da sik sik
o6nemli mevkilere geldiler: 1064'te Sarakusta’min (Zaragoza) Miis-
liman hiikiimdarn, I. Fernando’ya elgi olarak bir Mustarib pis-
koposu gonderdi ve ayrnca Hiristiyan Ebu Omer’i basnazin ola-
rak gorevlendirdi. Muhtemelen en ileri gelen Mustariblerden bi-
ri, 10. ylizyi1lda Germen ve Bizans saraylarinda Halifelik’i temsil
eden Elvira Piskoposu Recemund idi.® Mustaribler ¢cogu zaman
sonradan Miisliiman olanlarin 6rnegini izleyip isimlerini Arap-
caya cevirdiler; tipk1 Cassius gibi soylu bir Hiristiyan ailesinin,
Miisliman olduktan sonra “Benu Kasi” ismini benimsemesi gi-
bi, “Lope” veya “Fortun” gibi isimleri olan Mustarib Hiristiyanlar
da isimlerini siklikla “el Lubb” veya “el Fortin” olarak yaziyor-
lardi. Bazen isimlerinin anlamim Arapcaya ceviriyorlardi, boyle-
ce bir (Latincede “mesut” demek olan) Felix, (Arapcada aym an-
lamu tasiyan) Said olabiliyordu.” Daha ¢ok bugiin Bat1 Seria’da
yasayan Filistinli Hiristiyanlarinkini andiran muglak statiileri, ki-
mi zaman onlan her iki tarafin géziinde de siipheli duruma diisii-
rityordu. Papa VIL. Gregorius’'un Mustariblerin ayinlerini Latince
yapmalarn icin ¢ok ugrastigina siiphe yoktur. Belli ki Katolik Ki-
lisesi acisindan, baz1 Mustariblerin dini cogkusu bile -9. yiizyilda
diizinelerce Mustarib alenen, bilingli ve kiskartict sekilde Muham-
med Peygamber'e say@sizlik ettikleri icin Miisliiman yetkililerce
idam edilmisti— onlarin “Hiristiyan” sifatin1 hak etmelerine yetmi-
yordu. Haclilar 1147°de Lizbon'u zapt ettikleri zaman, kentin yas-
I1 Mustarib piskoposunu katedralden siiriikleyerek ¢ikarip boga-
zin1 kestiler.

Islam’i benimseyen Ispanyol miihtediler (Miivelledler) ve-
ya “Araplasms” Hiristiyanlarin yan sira, Miisliiman Ispanya’ya
yerlesenler arasinda Kuzey Afrikal1 Berberiler ve Irakly/Suriye-
li Araplar disinda, son 6nemli azinhk grubu Slavlar yani Sakaliba
(Siklab) vardi. K6ken itibariyla bunlar, cogu Kinm veya Balkan-
lar'dan satin alinan kiigiik erkek ¢ocuklardy, Miisliiman hikiim-~
darlara asker, hizmetkar ve yonetici olarak hizmet etmek iizere
getirilen Dogu Avrupal koélelerdi (bazi yonlerden Tiirk yenice-
rilerin Arap versiyonu). 8. yuzyil sonuna gelindiginde, bunlarin
binlercesi halifenin hizmetinde ¢alisiyordu; bazilari hatir1 sayilir
mevKkilerdeydi. Slav komutan Najda, Miisliiman ordunun tama-

6. O'Callaghan, s. 188.

7.Brian A. Catlos, The Victors and the Vanquished: Christians and Muslims of Cataloniaand Aragon 1050-
1300, Cambridge U"'vermré@z%é'lgﬁ'a!d'Arsivi - https://rantey.org
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mim, 939’da Leon’un kuvvetlerinin tizerine yiirittii; 1030’larda
Hilafet nihayet par¢alandiginda, Slavlar dogu kiyisindaki bagim-
s1z devletlerin cogunun denetimini ele gegirdiler —Valensiya, De-
nia, Tortosa. Slavlar kuskusuz Miisliiman Ispanya’daki gen havu-
zunda san saclar ve mavi gozlerin kaynagini olusturdu. Kendisi
de sansinlara olan egilimini itiraf eden iinlii Ibn Hazm (6. 1064),
Endiiliis halifelerinin sar1 sa¢ ve mavi gozlerinin, Slavlarla yapi-
lan evliliklerin sonucu oldugunu agiklamigt1 —siiphesiz halifeler
hanedam Arap olmayanlarla evlenmeye karsi degildi (III. Abdur-
rahman bir Hiristiyan Bask prensesinin torunuydu, oglu II. Ha-
kem de Bask boélgesinden bir kizla evlenmisti).® Soylemeye bi-
le gerek yok Ki, ilk Sakaliba grubunun i¢indeki muhtemel Hi-
ristiyanlardan bagimsiz olarak, Slavlar bir grup olarak tiimiiyle
Miisliiman’d1.

Bugiin insanlar genel anlamda “Miisliiman Ispanya”nin “fet-
hi"nden ve “yeniden fethi"nden sé6z ettiklerinde, tipki bir futbol
macindaki gibi, miithis bir birlik halinde karsisindakiyle miica-
dele eden, ideolojik olarak zit iki takaim izlenimi doguyor. Pala-
larim sallayarak Hiristiyan Ispanya’ya dalan bir sarikh “Mag-
ribiler” siiriisii, eksiksiz ve son derece asikar bir yanilsama ol-
masina karsin, Avrupalinin zihninde giiclii etkisi olan bir im-
gedir. 700’lerde Iber Yannmadasi'ndaki Miisliiman fethine cid-
di ve sagduyulu bir bakis, cok daha karmasik bir tabloyu gozler
oniine serecektir: Berberilerin ve Suriyeli/Irakli Araplarin (he-
men olmamakla birlikte) Ispanya’ya hizh yerlesimi, bir¢ok yer-
li Ispanyol’'un yavas yavas Islam’a dénmesi, Ispanyol olmayan
Slavlarin, Berberilerin ve Yahudilerin anakaraya akmasi ve di-
ger, daha dindar yerel Hiristiyan topluluklarin fiilen Araplasma-
s1. Farkh gruplarin tek bir Hilafet altindaki karisim, Berberiler
ile Araplar arasinda, farkhi Arap gruplann kendi aralarinda ve Is-
panyol anakarasina ilk gelenlerle sonradan gelen Arap/Berberi
gocmenler arasinda mevcut tiirlii gerilimleri ve sikantih iligkileri
gizliyordu. Bu gruplar arasindaki pek de sasirtici olmayan geri-
limler, Hiristiyan Kastilyahlar ile Aragonlular veya Katalanlar ile
Franklar ve Normanlar gibi “disarlikhlar” arasindaki gerilimler
kadar degisken ve cesitliydi; ama yine de tiim bu gerilimler diz-
ginlenebiliyordu. Ispanya’nin fethini izleyen ii¢ yiizyilda, Miislii-
man Endiiliis ister tek bir emirlik ister hilafet hakimiyetinde ol-
sun, az ¢cok merkezi olarak idare edildi. Yonetimdeki bu devam-
lilik, biitiin i¢csel anlagsmazlik ve etnik cesitliligine karsin, Miislii-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
8. Azmeh, s. 264; Roth, s. 46.
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man Ispanya’nin, diyelim bir E1 Mansur veya bir Abdurrahman’in
hakimiyeti altinda birlesmis bu gruplar arasindaki ufak tefek di-
dismeler veya bolgesel siirtiismelerden kaginabildigi anlamina
geliyordu. Miisliman Endiiliis’iin birligi, bu devlete derme cat-
ma, geri kalmis komsu Hiristiyan devletlerin goziinii korkutup,
onlardan hara¢ toplama giiciinii veriyordu. Fakat, 11. yiizy1l bas-
langicinda tiim bunlar degisecek ve Ispanya haritasi tiimiiyle ye-
niden c¢izilecekti.

Hilafetin dagilmas:

Soyledigim gibi, 997'de El Mansur kuzeydeki Compostela ken-
tini yagmalay1p, kutsal mabedi yerle bir ederek ve kilisenin ¢anla-
rim da yanina alarak Kurtuba'ya gotiirdii. Kuzey Hiristiyan krallik-
lan tizerindeki Miisliiman egemenligi tamamlanmist: artik. Yirmi
yil icinde, aym1 kent kendi icindeki hizip ¢ekismesine yardim et-
mesi icin caresizce Hiristiyan miittefikler ariyordu: Kastilyal as-
kerlerin ilkin destek birlikleri, daha sonra da fatihler olarak Miis-
liman Kurtuba sokaklarinda yiiriimeleri kaginilmazdi. Bundan
yirmi otuz y1l sonrasinda, Sarakusta ve Girmata gibi Miisliiman
devletler, komsularindan (ve elbette “koruyuculari’ndan) kendi-
lerini korumalari icin Hiristiyan ordulara para dékmekten iflasin
esigine gelecekti. 1083’te, yani El Mansur’un Ispanya’min en kut-
sal ve en kuzey kentlerinden birini yagmalamasinin iizerinden he-
niiz seksen y1l ge¢cmisken, Ispanya’nin en giiney ucunda atini de-
nize siirerken “Andalusiya’y1 ayaginun altinda cigniyorum!”9 diye
muzaffer naralar atan Kral VI. Alfonso figiiriinii gériiyoruz. Olay-
lann bu derece tersine dénmesine ne yol acmisti?

Bir kere, VI. Alfonso’nun bu sozleri hem fazlasiyla kibirliydi,
hem de vaktinden 6nce soylenmisti. U¢ y1l sonra, Ez-Zellaka'da
feci bir yenilgiye ugrayacakti (1086). Kuzey Afrika’dan gelen —6n-
ce Murabitlar, daha sonra da Muvahhidler— Miisliiman takviyeler,
onun luzla elde ettigi kazanclanm, aynm hizla geri alarak, Kastilya
Kralligr'mun gecici genislemesini, gercegi ancak yiizyil sonra bas-
layacak bir Hiristiyan “yeniden fethi"nin emaresine dondiirecek-
lerdi. Bununla birlikte, yine de Ispanya’y: giiniin birinde temel-
li terk edecek Miisliiman varliginin birligindeki ilk catlaklar gor-
meye basladigimiz donem 11. yiizyildir.

Tarihciler Miisliiman kralliklann Ispanya’dan tedrici ¢ekilisine

bir siirii neden 6ne siirmiis olsalar da —Italyanlarin artan deniz
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

9. Richard Fletcher, The Quest for £l Cid, Londra: Hutchinson, 1989, s. 141.
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giicli, Kuzey Afrika’da arka arkaya Berberi ayaklanmalarl— en be-
lirleyici neden olarak, Kurtuba Halifeligi'nin 1013 ertesi ¢okiisii
goriiliir. On on iki y1l kadar kisa bir zaman dilimi i¢inde, Endiiliis
tek bir devletten, savasan hizipler ve Fransa'min bolgeleri kadar
cok sayida mini devletlerden olusan yamal bir bohcaya doniis-
ti. Bu mini devletler, Arapcada ilk olarak, cok ilginctir ki Biiyiik
Iskender’in ardillarin1 betimlemekte kullanilmis bir sézciik olan
taife olarak adlandirihyordu. 1035’e gelindiginde, bu devletlerin
(Tavaif-i Miluk) sayis1 yirmiyi asmisti. Bu, dogal olarak, b6l-ve-
yonet oyunuyla bu emirlikleri birbirine karsi kullanarak durum-
dan yararlanan kuzeyin Hiristiyan devletlerini pek memnun eden
bir gelismeydi. Miisliiman diinyada, bizim Papalik kavramimiz-
la bircok benzerlikler tasiyan Hilafet, diinyevi (hatta kimi zaman
uhrevi) iktidarin bizzat peygamber soyundan gelen kusaklarca
devralinmasini temsil ediyordu. Elbette, bir kisiden digerine ge-
cerken kimin Hilafeti tevariis edecegiyle ilgili tartismalar oluyor-
du. Aslma balalrsa, 756'da Endiiliis’iin ilk halifesi, kavminin ha-
yatta kalan tek iiyesiydi; tiim ailesi Arabistan Yarimadasi'nda aci-
masiz ve kanl bir iktidar miicadelesinde katledilmisti, aym1 Tu-
dorlar veya Borgialar gibi. . Abdurrahman canini kurtarmak icin
Ispanya’ya kacmisti. Miisliiman Ispanya’da, diinyevi bir dikta-
toriin ara sira iktidar ele gecirmeye calismasiyla Hilafet'in ege-
menligine kisa aralar verildigi kuskusuz olsa da, Ispanya’da Eme-
vi hanedan hikimiyeti biiyiik cogunlukla 1013’e kadar siireklili-
gini korudu; o tarihte halife unvarurun bir sonraki sahibi ~II. Hi-
sam adl biri~ ortadan kayboldu.

Simdilerde genel kani, talihsiz II. Hisam’in 1013’te Berberilerin
Kurtuba'y1 yagmalamas: sirasinda 6ldiigii yoniindedir. Bunu iz-
leyen iktidar miicadelelerinde, Hilafet yanhlar: onun hala hayat-
ta oldugunu, can korkusuyla bir yérlerde saklandigru ileri siirdii-
ler. “Yeniden ortaya cikmasi” hakkinda sayisiz rivayet ve bulun-
duguna iliskin sonu gelmez iddialar dolast1. Hatta 1035'te Isbiliye
emirligi onu halife olarak tanidi bile. Kurnaz hiikiimdar El1 Mute-
did, kayip halifeye inanilmaz benzeyen Calatravah bir hah doku-
macisini bularak, onu ¢oktandir kayip olan II. Hisam olarak tanit-
maya caligsa da pek basanl olamadi. 1060 gibi gec bir tarihte bi-
le, o sirada ¢oktan yiiz yasim asmis olmasi gereken efsanevi hali-
feyi bulma iddialannin sonu gelmemisti.10

Halifeligin dagilmasmin sonucunda, taifelerin sayisinda ani bir
artis oldu ve Miisliiman Ispanya’mn haritas: tepeden tirnaga ye-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
10. Hugh Kennedy, Muslim Spain and Portugal, Londra: Longman, 1996, s. 130-2.
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niden cizildi. Hizip¢ilik, cekisme ve gittik¢e artan Miisliiman-Hi-
ristiyan ittifaklarnm, Sarakusta (Zaragoza) ve Isbiliye (Sevilla) gi-
bi emirliklerin, Miisliiman komsularina saldirmalar i¢in Hiristi-
yan ordulara para 6deyeceklerini bildirmeleri takip etti. Endiiliis
icinde, bir zamanlarn birlesik Kurtuba Halifeligi yirmi iicten faz-
la bagimsiz emirlige boliindii. Bunlardan bazilan biiyiik ve baski-
ciydi —en biiyiigii elbette neredeyse derhal komsusu Girnata'yla
savasa giren Isbiliye idi. Al Mariyat (Almeria) ve Denia gibi diger
emirlikler, yerel ordulan ve sinirh insan giiciiyle, gorece kiigiiktii.
Bu emirliklerde iktidara gelen hiikiimdarlar, her zaman hanedan-
dan veya cok eski soylulardan olmayip, bolgesel statiisiinii Kud-
retli, Fatih veya Yenilmez (el Muktedir, el Kadir, el Mutemid) gi-
bi unvanlarla artirmaya cahsan yerli komutanlardan, tiranlardan
ve 6nemsiz mafioso iiyelerinden olusuyordu. Taife hiikiimdarla-
nnun bir kismi gercekten de bilge ve adil olmakla birlikte (6rne-
gin, Sarakustah El Muktedir), ayakta kalabilmek icin kuzeylerin-
de biiyiiyen Hiristiyan devletlere bagiml, ya da yetersiz (6rnegin,
Valensiya’'nin kisa 6miirlii kukla hiikiimdar El Kadir) veya aci-
maslz, vicdansiz pragmatist (6rnegin, II. El Mustain) olanlan ¢ok-
tu. Taife hiikiimdarlannn kendilerine taktigi bu sasaah unvanla-
n yorumlayan sair Ibn Resik (Kayrevani, 6. 1064) onlann, gogsii-
nii sisirdiginde kendini aslan sanan bir kedi kadar giiliin¢ olduk-
larin s6ylemisti.

1009 ile 1090 arasi —Hilafetin yikahsi ile Kuzey Afrika’dan gelen
Murabitlann istilas1 arasinda gecen seksen kiisur y1l—, taife done-
mi olarak adlandirilir. Kuzey Afrikah Berberilerin Miisliiman or-
dular, nihayet yizya\lin sonunda Endiiliis’ii kesin olarak temizle-
digi zaman, taife hiikiimdarlari birbiri ardina teneke diktatorler
gibi indirilip ya idam edildiler ya da 6émiirlerinin sonbaharim si-
ir ve hatiralann yazarak gecirmek iizere iicra bir Kuzey Afrika
kentine siirgiine gonderildiler. Bu gerceklesinceye dek, 1009 ile
1090 yillan arasi, c¢eliskili bicimde, hem siyasi istikrarsizlik ve yo-
gun askeri faaliyetle hem de yaratic1 ve sanatsal enerjiyle dolu
bir dénem olmustur. Bir¢ok tarihgi, araliksiz bir savag donemin-
de entelektiieller, diisiiniirler ve sairlerin tuhaf bolluguna dikkati
cekmistir; kentler diiser, savaslar cosar ve kusatmalar siirerken,
Miisliiman Ispanya bazilarina gére, en nitelikli Arap edebiyatim
iiretti. Ibn Regik ve Kurtubah Ibn Zeydun gibi sairler, Ibn Suheyd
gibi yazarlar, iinlii Ibn Hazm ve tarih¢i Ibn Hayyan gibi diisiiniir-
ler, o zamanin sonu gelmez darbeleri, siyasi suikastlari, katliam-

lan ve askeri sefexer avasiRgasfilizlendd: /rantey.org
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Taife doneminde Miisliiman Ispanya kiiltiirii

Boylesine karisiklik ve ¢ekismelerle dolu bir donemde, her iki
dinden kralliklann birbirine iistiinliikk kurmak icin rekabete gir-
mesi ve ¢esitli manevralara soyunmasi sonucu, bir siiri Miislii-
man-Hiristiyan ittifakinin mantar gibi cogalmasi sasirtici degildir.
Bu ittifaklar, o anda duruma gore kaymaya ve degisime ugradik-
larindan fazlasiyla karmasik iliskilerdi. Sozgelisi, 1090’da Hues-
cali Miislimanlar tercihlerini Aragon’dan Kastilya'ya gevirerek,
Hiristiyan miittefiklerini degistirdiler. Mutemid, Sevilla kusatma-
sinda, eski Kuzey Afrikali miittefiklerine sirt ¢evirip en basta on-
larla ittifak yapmasinin nedeni olan Ispanyol kralindan yardim is-
tedi. Kimi zaman bir kentin yerli halka, hiikiimdarlanrun siyasala-
rina karsi ¢ikiyor ve bir rejim degisikligine kucak acgiyorlardi, bu
da ittifaklarin degisimiyle sonuclaniyordu; yerli Miislimanlarnn,
savunmalann finanse etmek iizere Hiristiyan dostu hiikiimdar-
larina 6demek zorunda kaldiklar vergiler de asin tepki topluyor-
du. Bununla birlikte, bolgeler arasinda uzun vadeli dostluklar ge-
listirmeyi basaran hiikiimdarlar da ¢cikmadi degil. Ornegin VI. Al-
fonso ve Toledolu El Memun ya da El Muktedir ile Pamplonal IV.
Sancho arasinda iinlii dostluklar kuruldu. 11. yiizyilin ikinci yari-
s1 boyunca, ilki Leon-Kastilya (Hiristiyan) kralhig ile Miisliiman
Sarakusta (Zaragoza) arasinda, digeri bu ittifaka kars1 Aragon
ve Katalonya kralliklan ile Leridahh Miislimanlar arasinda olmak
lizere, donemin en istikrarh ittifaklarindan ikisi bas gosterdi.

Madrid ve Barselona arasindaki, futboldan dilbilime kadar
her alanda kendini gosteren malum husumet goz oniine alindi-
ginda, kuskusuz giiniimiiz okuruna, erken Ortacag Katalanla-
n ile Kastilyalilarin birbirlerinin degil de Miisliimanlarin yanin-
da yer almalar fikri, anakronik sekilde eglenceli, hatta roman-
tik goriinebilir. Burada vurgulanmasi gereken husus, 11. yiizyil-
da bu tiir Miisliiman-Hiristiyan ittifaklarimn istisnalar degil, 6r-
nekler olmasidir. 1050 gibi erken bir tarihte bile, Sarakustal
Yusuf’'un Charlemagne’le bir ittifak kurmaya ¢alistig1 777 den be-
ri, gerek Hiristiyan Ispanya gerek Endiiliis’iin bu tiir ittifaklar-
dan olusan uzun bir tarihi vardi. 933'te Miisliiman Huesca ken-
ti, Simancas Muharebesi'nde halifenin ordusuna yardim etmeyi
reddetti. 1009°da Berberiler, Kurtubal Andalusis’i devirmek icin
Kral Sancho Garcia'dan destek aldilar. Aym1 donemlerde, Toledo-
lu (Tuleytule) Banu Di’l Nunlar Miisliiman Sarakusta'yla (Zarago-
za) giristikleri SmersgRRisifida Alristiyen/Naearra Kralligr'yla bir
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ittifaka girdi. 958'de Leon Kral1 I. Sancho (bir ata binemeyecek
kadar sisman oldugu rivayetine dayanarak, bazen Sisko Sancho
diye de amlan) kralligini geri almasina yardim edecek askeri des-
tegi elde etmek iizere Kurtuba'daki Miisliiman sarayina gitti.11
Bu son hikiye, siirgiindeki Hiristiyan krallarin/soylulann yardim
aramak icin Miisliiman saraylanna yaptiklan yolculuklarin sade-
ce bir 6rnegidir: 1072'de V1. Alfonso Toledo’da El Memun'un sa-
rayinda dokuz ay gecirdi; siirgiindeki El Cid ise bilindigi iizere
Sarakusta’nin (Zaragoza) Miisliman hiikiimdarimn dort yil hiz-
metinde bulundu.

Nasil ki 11. yiizyilin devletleri arasindaki resmi Hiristiyan-
Miisliiman ittifaklar yaygin ve siradan olarak betimlenebilirse,
bagka Hiristiyanlara ve Miisliimanlara karsi omuz omuza savasan
Hiristiyan ve Miisliimanlarin parah askerler olarak gayriresmi
istihdami, daha da yaygin ve uzun gecmisi olan bir uygulamay-
di. Kurtuba Emiri I. Hakem (6. 822) muhtemelen ordusuna Hiris-
tiyan parali askerlerini alan ilk Miisliman hiikiimdardi. E1 Man-
sur, 10. yiizyilda Hiristiyan devletlere yaptigi (diger kentlerin ya-
n1 sira 985'te Barselona’y1 da yagmaladig) elli iki seferde, alabil-
digine sadik ¢ok sayida Hiristiyan sovalyeyi saflanna katnusgtL. 12
980’ler ve 990’1ar boyunca, bir dizi asi Leonlu soylu, para odiilii
karsihiginda kral II. Vermudo'ya yapilan Miisliman saldirilarina
destek verrmekten gayet memnundular. 11. yiizyilldan sonra “Hac-
Ir” ideolojisinin olugmasy, bu tiir dinler arasi faaliyetleri kesinkes
sona erdirmese de, azalttl. Hiristiyan bir diismana kars1 Miislii-
man ordularin safinda-biiyiik bir istiyakla savasan Hiristiyan pa-
ral askerlere dair sonu gelmez anlatilar, 12, 13., hatta 14. yiizyil-
lara kadar varhgmm siirdiirdii.. Murabit ordulanmn bir¢oguna bii-
yiik bir basariyla kumanda eden Barselonal bir vikont olan iinlii
“Donek” (Reverter de la Guardia, 6. 1144) bu parah askerlerin di-
ni boliinmelere kayitsizhiginin 6rneklerinden sadece biridir. Papa
III. Innocentius'un 1214’te Romanin dinine karsi “Sarazen”e yar-
dim eden tiim inananlan aforozla tehdit etmek zorunda kalmasi,
Ortacgag Avrupasi'nda Hacli Seferi ¢cagrisina herkesin kulak asma-
digim diisiindjiriir. 13

11. Simon Barton, “Traitors to the Faith? Christian Mercenaries in al-Andalus and the Maghrib c. 1100-
1300“ iginde: R. Collins ve A. Goodman (der.), Medieval Spain: Culture, Conflict and Coexistence in Honour
of Angus MacKay, Londra: Palgrave, 2002, s. 26.

12. 0'Callaghan, s. 127.

13. Barton, s. 25. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Elbette bu paradigmanin bir de tersi vards; yani, Hiristiyan ar
dularda baska Miisliimanlara karsi savasan Miisliiman askerler.
Bu tiir olaylan kismen, Miisliimanlarin onlara duyduklan 6fke-
den biliyoruz. Ibn Riisd (6. 1126) adh alimin yazdig bir belgede,
Hiristiyan yeniden fethinin iizerinden bir yi1l heniiz ge¢misken,
Barselona bolgesinde, Miisliiman topraklara akin yapan kafirlere
yardim eden ¢ok sayida Miisliiman’a karsi biiyiik bir 6fkeye tanik
oluruz.14 Ulkenin giineyinde, Kastilya ugruna bir muharebede
olen Sarakustal bir Miisliman soylusu olan Seyfii'd-devlet gibi
sahsiyetler kesinlikle istisnalar degildi. Taife ve Hiristiyan kral-
hklannn siirekli degisen haritasi arasinda akla durgunluk veren
ittifak oyunlanyla, daha biiyiik resme giren her bir beyligin yiik-
selen ve kotiiye giden kaderinin degisen gerilimleri ve gesitleme-
leri, acikca geleneksel olmaktan uzak bir kombinasyonlar yelpa-
zesinin miimkiin oldugunu gésteriyordu. Ispanya'min kuzeyinde
Miisliimanlarla dolu bir kentin (Barbastro) Normanlarin katlia-
mina ugramasinin hemen ertesi yilinda bir Miisliiman/Hiristiyan
birlik tarafindan yeniden zapt edildigini ve katlianun intikarmnn
ahndigini gordiigiimiize sagiIrmamamiz gerekir.

Bu tiir ittifaklar konusunda ne kadar kuskucu olmahyz? Ik
bakista sdylenecek en acik sey, 6yle goriiniiyor ki, bunlarin sa-
dece siyasal zorunlulugun sonucu olduguydu. “Diismarumun diis-
mani benim dostumdur” mantiginin 6teden beri gecerli oldugu-
nu ileri siirebiliriz. Umutsuz askeri/siyasi/iktisadi durumlarda, tii-
miiyle karsit taraflar sik sik karsilikli bir husumeti bastirmaya is-
tekli olur, hatta o anin ortak diismanina karsi giiclerini gecici ola-
rak birlestirmek icin, bir dizi ortak degeri paylasiyormus gibi ya-
parlar. 2003'te, iilkelerine ABD birliklerinin gelisini baglangicta
sevingle karsilayan (bu tiir kutlamalarin goriintiileri CNN ve Fox
News tarafindan sonu gelmez sekilde yayilanmist1) ve Baas reji-
minin devrilmesine yonelik AmerikamIngiliz girisimine fiilen ka-
tilan binlerce Irakh Kiirt, ABD askerleri ile Irakh Kiirtler arasinda
ortak bir insanhgin “kesfini” yansitmiyordu. Kiirtlerle ABD kuv-
vetleri arasindaki ittifak, kiiltiirel/ideolojik dayanismanin kalici
bir ifadesi degil, diipediiz karsiikh ¢ikarin uygulamaya konulma-
siydr: Gerek Kiirtler gerek ABD, ¢ok farkl nedenlerle, Saddam
Hiiseyin'den kurtulmak istiyordu. Aym seyin Kastilya-Sarakusta

14. Catlos, s. 265. Bir Miisliiman paral askerinin daha sonraki ilging drnedi icin, bkz. Catlos’un su ma-
kalesi:“Mahomet Abenadalill: A Muslim Mercenary in the service of Kings of Aragon (1290-1)"; igin-
de: H.). Hames (der.), Jews, Muslims and Christians inand around the Crown of Aragon, Leiden, 2004,

5. 257-302. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ittifaklan veya Katalan-Miisliiman askeri birlikleri i¢in de gecerli
oldugunu, yani bunlarin dostlukla ortak kiiltiirel zihniyetin degil,
taraflarin 6zel ¢ikar ve strateji kaygisinin iiriinii oldugunu séyle-
meye meyilli olabiliriz. Graus veya Huesca’da ayn1 ordularda car-
pi1san, Barbastro veya Tudela’da ayn kentleri kusatan 11. yiizyil
Miisliiman ve Hiristiyanlanmn, kendilerini diipediiz katiksiz siya-
sal mecburiyet nedenleriyle yan yana savasir bulduklan sonucu-
na varabiliriz.

Bu tiir kuskuculuk, -hi¢ degilse en asir hali-, iki sebepten red-
dedilmelidir. Ilk sebep, Ispanya’nin Hiristiyan ve Miisliiman hii-
kiimdarlarinin o giine kadarki etkilesiminin alabildigine kisisel
dogasiyla ilgilidir: Miisliiman ve Hiristiyan krallar birbirinin dostu
olmus, birbirinin diigiinlerine katilmis ve birbirini agrlanus, hat-
ta zaman zaman birbirinin akrabalanyla evlenmislerdi. Ornegin,
Sarakustalh hiikiimdar El Miinzir (1010-16), —Kastilyalh Sancha’nin
Barselonali Ramon Berenguer’le evlendigi— Pireneler’de o déne-
min en biiyiik diigiinlerinden birine ev sahipligi yapmist1.15 Hiris-
tiyan ve Miisliiman hiikiimdarlarin ¢ocuklar: arasindaki evlilikler
ve bazen de hiikiimdarlann kendilerinin yaptig: evlilikler, nadir
olmaktan ¢ok uzakti. Pamplona Kral1 Sancho’nun kizinin 992'de
El Mansur’la evliligi, kesinlikle elimizdeki tek érnek degildir. En-
diiliis halifeleriyle evlenen bir¢cok Bask prensesinden baska, bir
de Kral VL. Alfonso’nun evlenip 1093’te bir ¢ocuk sahibi oldugu
Miisliiman karisy, Isbiliyeli (Sevilla) E1 Mutemid'in dul gelini Zey-
da gibi iinlii bir 6rnegi de unutmamak gerekir. Huesca’nin Miislii-
man emiri 909’da halky. tarafindan devrildigi zaman, (bir Arapca
kaynagin verdigi bilgiye gore) “evlilik bagiyla akrabasi olan Sanc-
ho Ibn Garcia’min” sarayina siinmusti. 16 Eger reconquista Klise-
lerinden uzak durmak istiyorsak, Miisliiman ve Hiristiyan hiikiim-
darlar arasinda bazen yiizeysel olan, bazen hakiki sevgi, hatta kan
bagma varan bu samimi iligkileri hesaba katmarmuz gerekiyor.

Bu donemin Miisliiman-Hiristiyan ittifaklanna neden o kadar
kuskucu yaklasmamamiz gerektiginin ikinci, cok daha énem-
li bir nedeni de, Miisliiman Ispanya’nin kiiltiirel tarihiyle iliski-
li. Katalan/Miisliiman koalisyonlarin1 sadece Ortacag reelpoli-
tik’inin zaruretten dogan birer uygulamasi olarak gormek, Iber
Yanmadasi'nda ii¢ dinin yiizlerce y1l bir arada yasamis olmasini

15. age, s. 25.

16. B. F. Reilly, The Kingdom of Leon-Castilla under King Alfonso VI, Princeton: Princeton University
Press, 1988, s. 240; Huesca'nin Miisliiman hiikiimdarsnin siirgiiniine iliskin Arapga kaynak igin bkz. Cat-

los, s.75. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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hafife almak olur. Miisliiman Ispanya, apacik bir bicimde Yahudi-
ler, Miisliimanlar ve Hiristiyanlann dilde, sanatta ve adetlerde bii-
yiik bir cesitliligi paylastigi bir yerdi. Burasi, piskoposlarin Arap-
ca, imamlarn Yahudi Ispanyolcasi (Ladino) konustugu, Yahudi
vezirlerin halifelere danismanlik yaptig1 ve konaklarinda Miislii-
man sairlere ziyafetler verdigi bir yerdi. Bunu tam anlamyla kav-
rayabilmemiz icin, 11. yiizyil Endiiliisii'nde toplumun neye benze-
digine kisaca g6z atmamiz gerekiyor.

Giiniimiizde Miisliiman Ispanya'nin gercekten ne kadar “cok-
kiiltiirlii” olduguna iliskin tarihsel tartismalar —Sevilla ve Cordo-
ba gibi kentlerin ne dereceye kadar “inanclar arasi bir iitopya” ol-
dugul’- “bardagin yaris1 dolu mu yoksa bos mu?” tartigmasinin
cesitli versiyonlarina evrilme riskini tasir. Bugiiniin ol¢iitleriyle,
Endiiliis toplumunun bazi yonleri bizim “hosgérii” sozciigiinden
genel olarak anladigimiz seyin uzagindan bile gecmez goriiniir:
Her ii¢ inang arasinda bagnaz polemikler, yaygin olmanin 6tesin-
de, cogunlukla taciz boyutlarinda, hatta zaman zaman kasith ola-
rak kiskartici nitelikteydi. Katliamlar, en ¢cok da Yahudi niifusla-
ra karsi (6rnegin, 1066'da Sevilla'da) meydana geldi. En hosgorii-
siiz donemlerde, en hosgériisiiz hiikiimdarlarin hakimiyeti altin-
da, Miisliimanlarla gayrimiislimler arasindaki iliskiler kati bir bi-
cimde diizenlenebiliyordu: Miisliiman kitaplarimin Yahudilere ve
Hiristiyanlara satilmasi yasaklamyor, kilise ¢canlanrun ¢almasina
izin verilmedigi gibi, Yahudi/Hiristiyan hekimlerin Miisliiman has-
talan tedavi etmesi de yasaklanabiliyordu.18 Baz agir1 6rnekler-
de, Hiristiyanlar ve Yahudilerin, Miisliimanlardan farkh giysiler
giymeye zorlandig1 bile oluyordu.

Bu tiir gerceklikler, kesinlikle bizi Ortacag Ispanyasi'mi (da-
ha sonralar: Disraeli'nin bir Ingiliz-Osmanl ittifakindan yana ar-
giimanlarinda yapacag gibi) hosgorii ve ¢ok kiiltirliliagiin mut-
lu kayip cenneti seklinde romantiklestirmeye karsi uyarma islevi
goriir. Gelgelelim, Miisliiman Ispanya’nin yiizlerce yih hakkinda
yapilmis cok genis tarihsel arastirmalardan ortaya ¢ikan sonug,
biiyiik 6l¢iide hosgoriilii, ¢cok dilli, cok yonlii bir kentler ve ka-
sabalar toplamuidir. Ug¢ dinin tutuculanrun, inan¢siz komsularnin
kiiltiirleriyle fazla ic¢ ice olmaya kars: defalarca uyanda bulun-
duklary; bu tiir uyarlara (Endiiliislii Miislimanlar arasinda yay-

17. Ross Brann, Power in the Portrayal: Representations of Jews and Muslims in Eleventh and Twelfth Cen-
tury Islamic Spain, Princeton University Press, 2002, s. 3.

18. M. Fierro, “ChristianSwestesy dDMusliapF easiviAnd dust Weitiogy .dsgael Oriental Studies XVII,
5. 157.
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gin sarap tiiketiminde veya Miisliiman bayramlarna Mustarible-
rin katihmanda gordiigiimiiz gibi) cogunlukla kulak asilmayan bir
toplumdu bu. Sézgelisi, antisemitizm 11. yiizy1l Ispanyasr’nin de-
gismez bir 6zelligi olmasina karsin, Miisliiman Ispanya’nin Yahu-
dilere, herhangi bir Hiristiyan toplumda olabileceginden inanil-
maz oOlciide daha hosgoériilii bir ortam sundugu konusunda ne-
redeyse evrensel bir mutabakat var. Gercekten de, bu hosgo-
rii, Miisliman egemenligi doneminde neden disaridan binler-
ce Yahudi'nin Ispanya’ya geldigini —ve dogal olarak, Ispanya Hi-
ristiyan hiikiimdarlarin denetimine gecince aym hizla buralar
terk ettigini— gosterir. Bu karsilastirma Endiiliis’iin de bir parca-
sin1 olusturdugu Magrib’in diger kesimleri icin de gecerlidir. Bir
Ispanyol Yahudi tiiccarin Fas’a yaptiga yolculuk sirasinda iilke-
sindeki ogluna yazdigx 1100 tarihli bir mektup, oralarda gordii-
gii antisemitizmin seviyesi konusundaki saskinhigini ifade eder
ve memleketi Almeira’daki yasamin, buralarla karsilastirdiginda
“sonsuz kurtulus gibi” oldugunu soyler.

Dil, biitiin bunlarda siiphesiz merkezi bir etken oldu. Bu, 11.
yiizy1l Miisliiman Ispanyasi'min herkesin kendini acikca ifade
edebildigi saydam, Esperanto benzeri bir dile sahip oldugu anla-
mina gelmiyor. Gercek durum iki veya cok dillilik idi; burada bir
dizi dilin (Latince, bugiin Ispanyol, Yahudi, Berberi diyalektleri
dedigimiz dillerin Ortacag versiyonu) toplumsal séylemde birin-
cil konuma gelmek icin basat Arapcayla asik attigi goriiliiyordu.
Piiristlerin, kendi dirvkiiltiir/dillerinin muhafazasina y6nelik so-
nu gelmez yakinmalar, Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudi toplum-
lan arasindaki sinirlarin gecisken olmakla kalmayip, siirekli de-
gistiginin de iyi bir isaretidir. Belki de bunlar arasinda en tamn-
mis olany, tiim gen¢ Hiristiyanlann akin akin Arap diline yonele-
rek kendi kiiltiirlerini unutmaya baslamasi karsisindaki kaygila-
rin1 dile getiren Kurtuba Piskoposu Paulus Alvarus’un (6. 861)
figamdir:

Soranm size, bugiin inan¢li halkimiz arasinda kim kutsal yazila-
n ¢alisiyor ve uzmanlann Latince yazilanm aragtinyor? ... Daha ¢ok,
Hiristiyan genclerimiz... Arapga belagatlerinden gurur duymak, Kel-
dani [Miisliiman] kitaplanni coskuyla aragtirmakla mesgul. Heyhat,
ne Hiristiyanlar kendi dillerini biliyorlar, ne de Latinler kendi dillerin-
de aragtirma yapabiliyor, béylece Isa'mun tiim meclisinde, bin kigide
zar zor bir kisi, kardesine dogru hitap etmeyi becerebiliyor...12

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
19. Indiculus Luminosus'tan, alinti, i¢inde: 0'Callaghan, s. 188.
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Bu paragraf, Miisliiman [spanya’nin, Suriyeli kesislerin Pla-
ton ve Aristoteles translripsiyonlar1 ve terciimelerinin yani si-
ra, Araplasmis Hiristiyanlik diinyasinin daha sonra Batr'ya ken-
di Yunan gelenegini yeniden tamitmis olmasinin bir diger 6rne-
gini sunar. Bugiinlerde erken Ortacag Hiristiyanhginin, Miislii-
man diinya karsisinda duydugu asagilik kompleksi herkesin isi-
ne gelecek sekilde coktan unutulup gitmistir; oysa 1130’larda
Barselona’da yazan Tivolili Plato, Bati'lun cehaletinden dem vu-
rup Roma’nin nasil “coktandir Misir, Yunanistan ve Arabistan’dan
asag kaldigi’ndan yakiruyordu.20 Alvarus'un Hiristiyan genclige
iliskin telas), yalnmzca “Arapca belagati” pop miizik veya internet
digkiinligiiymiis gibi elestirdigi icin degil, aym1 zamanda bir¢ok
Miisliiman yazarn da ayni sikayetlerde bulunmasi nedeniyle iro-
niktir. Liigatci Ibn Sida (6. 1066), “kisinin Latince konusanlarla
yakan bir sekilde yasamasi gereken” bir iilkede Arapc¢anin saflik-
tan uzak durumuna yaziklanr. Endiiliis’teki 13. yiizy1l Miisliiman
misyonerlerin Arapcay hi¢ de iyi konusamadigina, Tuleytulah
(Toledo) bir Miisliiman kadr’'nin Latinceyi bir Hiristiyan’a benze-
yecek kadar iyi bildigine dair anekdotlar anlatihr.21 Muhtemelen
gelmis gecmis en biiyilik Yahudi filozofu olan Kurtubalh Maimo-
nides (Musa ibn Meymun) Delaletii’l-Hairin'i (More Nevuhim:
Sasirmuslarin Kilavuzu, 1191) fbranice degil, Arapca yazdi. Dogal
olarak, bu tiir ¢cok dillilikten hognutsuz Yahudilerin var oldugunu
o@renmek de sasirtici olmuyor. Barselonahh Abraham Ibn Hasdai,
1200’lerde, Miisliiman belagat ve niifuzunun, Yahudilerin ibrani-
cesini artik kendi dillerinde zarafetle yazmalarina imkan birak-
mayacak kadar bozdugundan yakimyordu.

Eger 11. yiizyl Ispanyasi’nin coklu-értiisen kiiltiirlerinin tek
bir somut 6rnegi aranacak olursa, muhtemelen zecel tiiriiniin
melez iislubu yeterli olacaktir. Bu, Endiiliis kokenli, farkh dille-
rin kanstinlmasiyla ayrisan bir Arapca nazim bi¢imidir; genellik-
le ask siirleri bu iislupla yazilmistir. Arapca bir zecel, o donem
mevcut olan ii¢ alfabeden herhangi birini kullanarak, cogunluk-
la Latince, hatta bazen Ibranice bir beyitle sona ererdi. 1ki, hatta
bazen ii¢ dilin aym1 sayfada, Endiiliislii yaraticilik ifadesinin tek
bir formda béyle birbiri icinde eriyen varligl, muhtemelen bu do-
nemde kiiltiirlerin sofistike etkilesimini ortaya koymak icin yapi-
lan cok sayida akademik argiimandan daha kuvvetlidir.

20. Alinti, iginde: Fletcher, s. 52.

21. Roth, 5. 54-5, Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Yahudiler, Miisliimanlar ve Hiristiyanlar Miisliiman Ispanya’da
her zaman uyum icinde degilse de, birbirleri hakkinda yeterince
bilgiye sahip olarak birlikte yasadilar; bugiin ortalama bir Berlin-
linin, mahallesindeki Tiirk kokenli Almanlar hakkinda veya orta
simif bir Ingiliz ailesinin Londra’min banliyélerinde yasayan Suri-
yeliler hakkinda sahip oldugundan ¢ok daha derin bir asinalik-
t1 aralarindaki. Tartismalar ve sert cekismeler boldu, hatta ki-
mi zaman genis ¢aph siddete doniisecek sekilde alevleniyordu
(1066’da Girnata’daki Yahudilere karsi canice halk ayaklanmasi
gibi). Bu tiir polemikgcilerin —ve bu tiir polemikgilerin ne derece
sizofrenik olabileceginin- iyi bir 6rnegi, parlak Miisliiman diisii-
niir Ibn Hazm’dir (6. 1064). Ask iizerine risalesi Giivercinin Ger-
danligr dahil dort yiizii askin eserin yazan Ibn Hazm, tamstig
herkesle tartismaya girmeyi ddet edinmis biri olarak c¢ikar karsi-
miza. 1027-30 civarinda Ibn Hazm ile Kurtubal: bir Hiristiyan yar-
gic arasinda hararetli bir teolojik tartismamn kaydi vardir; bu tar-
tisma kuskusuz onun Incillerin tutarsizhgina dair yorumlarina,
Yahudi dininin temel ateizmine olan inancia, Miisliiman ezote-
riklerin sapkinhgina ve sonuc olarak Ibn Hazin olmayan herke-
se karsi cikmasma yol acan enerjisiyle ateslenmisti. Gelgelelim,
béylesine atesli bir Islamci diisiiniiriin polemiklerinin altinda iki
ironi yatar: Ik olarak, Ibn Hazm’'in diger dinlere kars: elestirileri,
bu dinlere, 6rnegin, haham yorumlar gelenegine dair hatir1 say:-
lir bir bilgiyi ortaya koyar ki bu da celiskili bir bi¢cimde, {i¢ inan-
cin entelektiiel kiiltiirlerinin birbirine ne kadar yakin durdugunu
gosterir. Ikincisi, Ibn Hazm’'in kendi biyografisi de, Yahudi ente-
lektiiellerle bir arada oldugunu yansitir. Gencliginde, Kurtubah
bir grup Yahudi ile dostluk etmis ve onlarla yaptigi sohbetlerde
yabana atilmayacak bir Ibranice bilgisi edinmisti. Kuskusuz, fark-
I1 dinden insanlarin bu tiir karsilasmalari ille de tartismaci veya
polemikgi olmak zorunda da degildi; Tuleytulah Hiristiyanlar, sa-
dece iinlii bir Miisliiman alim oian Abdullah’la (6. 1158) goriise-
bilmek icin Baeza'ya yolculuk etmeyi goze alabiliyorlardi. Bu-
nunla birlikte, Ibn Hazmin Kurtuba ve baska yerlerde miinaza-
ra yaptiga Yahudi ve Hiristiyan diisiiniirler, Miisliiman Ispanya’nin
kentlerinde s6z konusu olan birbirini kabul diizeyini (“diyalog”
terimi anakronik olur) yansitiyorlardi

Endiiliis’'teki dinler Gtesi karsilasmalar her zaman katiksiz an-
lamda dini olmuyordu. Farkh dinlerin iiyeleri arasinda, bazen ho-
moseksiiel de olabilen bir ask siiri geleneginin varhig su gotiir-

mes. Valensiyaly b Zakial (0, L1H5) ibi spipler stk sk Hurs-
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tiyan kizlara olan karsiliksiz agklarinin siirlerini yazdilar. Bir Hi-
ristiyan delikanliya olan saplantil aski ugruna, ona Teslis'in er-
demlerini yiicelten bir risale yazan seckin bir Mu'tezile alimi ve-
ya “bir Hiristiyan gence delice tutulmasi yiiziinden” Hiristiyanla-
ra Ozgi bir kusak baglamaya baslayan ve sarabi icmeden 6nce
hac¢ cikarir gibi yapan bir baska Miisliiman sair (el Ramadi) gibi
rivayetler vardir. Miisliman oglanlara asik olup onlara siirler it-
haf eden, Isbiliye kentinden Ibrahim Ibn Sahl gibi Yahudi sairler
de vard1.22 Daha az erotik (ve herhalde daha az samimi) olarak,
bir de siirlerini Yahudi vezirlere ve sarayllara ithaf eden Miislii-
man sairler gelenegi bulunuyordu. Taife kralliklarinda basvezir
olan bircok Ispanyol Yahudisi'nin énemli mevKkileri, bu ufak jan-
1 tesvik ediyordu. Miisliiman sairlerin, Samuel Ibn Naghrila (pek
cok yonden Girnatanin Disraeli’si) gibi vezirlere “Yusuf'un oglu”,
“Musa’nin kabilesinden” seklindeki hitaplar1 da, gerek Hiristiyan
gerek Miisliiman yazarlarin Yahudilere yoneltebilecekleri antise-
mitik hakaretlere gore, i¢ acici bir degisiklik gibi goriiniir —bu tiir
dalkavukega ovgiiler, kuskusuz, karsilikli anlayistan ziyade, siya-
sal ihsanlar amaciyla yazilmis olsa bile.

“Uygarliklar catismasi” deyimi, ¢cogunlukla belirli bir anlas-
mazlik veya kiiltiirel ihtilaf1 kiireselci, jeopolitik acidan betimle-
mek iizere son yillarda fazlasiyla kullanilmakta. 11. yiizy1l Miis-
liiman Ispanyasrnin kiiltiirel ortammin dikkatli bir arastirmasi
her seyden cok, boyle bir terimin tarihsel koflugunu ortaya ko-
yar. Yahudi vezirlerin yemege cagirdiklar:1 Miisliman konuklariy-
la sakalastiklarn, Arapca veya Latin kokenli dillerin camiye oldu-
gu kadar Kkiliseye ait oldugu ve bir zecel ya da ilahide yer aldi-
&1, Miisliman ve Hiristiyan suclularin, bir kéyii yagmalamak ve-
ya kendi dindaslarindan koyun c¢almak icin kiiltiirler arasi bir is-
birliginin heyecanli anlarinda bir araya geldiklerinde, Miisliman
Ispanya’nin sakinlerinin, durum gerektirdigi zaman dinsel kim-
liklerini nasil kolaylikla bir yana birakabildiklerini gosterir. Gra-
us Muharebesi’'nde (1063), bir Miisliman suikastcinin, Kral 1.
Ramiro’nun karargahina sinsice sizarak, Hiristiyanlann dilini ku-
sursuz konusmasi sayesinde yakalanmadan onu oldiirebilmesi,
Miisliiman ve Hiristiyanlarin kiiltiirel olarak birbirlerine ne kadar
benzedikleri konusunda bize ¢ok sey anlatir.23 Boyle bir kiiltiirel
benzerlige, siyasi ¢ikarlar da eklendiginde, Miisliiman ve Hiristi-

22, Brann, s. 95-7.

23. Catlos, 5. 37. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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yanlarin omuz omuza savasmalarina hayli yardim etmis ve ken-
di dindaslarina karsi savasmak konusunda daha az ayak stirirmisg
olabileceklerini ileri siirmek giiliing bir idealizm olmaz.

Olaylann gelisimi: Hilafetin sonundan
VI. Alfonso’nun ta¢ giymesine

Temelde Iber Yanmadasi'nin 11. yiizyilinin éziinii teskil eden
Miisliiman Ispanya’nin sonunun baslangici, yalniz Halifelik'in y1-
kilmasi iizerinden degil, ayn1 zamanda iki kralin éliimleri iizerin-
den anlatilabilecek bir hikdyedir. Otuz y1l arayla 6len (1035 ve
1065) baba ogulun, Biiyiikk Sancho ve 1. Fernando’nun vefatlarin-
da ironik bir simetri vardir; biitiin kralligi ogullar arasinda pay-
lastirip miras birakan bu oliimlerin her ikisinde de, ogullar mirasi
yeniden bir araya getirmek icin birbirleriyle savagmak, firsat bul-
duklarinda digerlerini hapsetmek, hatta 6ldiirmek zorunda kal-
dilar. Biiyiik Sancho, Pireneler’de minik Navarra Kralligi'nin hii-
kiimdariyken, iyi ayarlanmus bir evlilikler silsilesi ve diiniirlerin-
den ara sira birinin suikasta kurban gitmesiyle, diger kuzey kral-
liklar1 Aragon, Leon ve Kastilya'y1 kendi yonetimi altinda topla-
may1 basarmistl. Gordiigiimiiz gibi, Miisliman Hilafet icinde git-
tikce biiyiiyen oliimciil cekismeler, kuzeyin Hiristiyan krallikla-
n agisindan siyasi durumu tamamen degistirdi. Kudretli, varhkh
Endiilis’iin kiyida kalmis, dezavantajli, cogunlukla ezilen komsu-
lar1, dagilmakta olan Hilafet icinde ittifak kurup miidahale, hat-
ta kontrol edebilecekleri bazi hizipler bularak, rakip gii¢ merkez-
lerine déniismeye basladi. Farkh Hiristiyan ordularin 1008-10’da-
ki Berberi isyaninda rakip taraflara yardim etmeyi basarmis ol-
malan, giic dengesinin ¢arpici bir bicimde kuzeye dogru kayma-
Sin1 yansitir.

Biiyiik Sancho, 1035'teki dliimiine dek daracik kralliklarimin
Ispanya’nin kuzey sirtinda kapladigi miitevaz alanda birkag se-
yi basarmis durumdaydi. Compostela’da, Ispanyol olmayan Hris-
tiyanlar icin, sadece Roma ve Kudiis'ten asagi kalan bir hac yeri
olarak Aziz Yakup [Santiago] tiirbesini kurmustu. Giineyde, gesit-
li Slav, Berberi ve Endiiliislii hizipler yarimadanin denetimi icin
birbiriyle savasirken, o bu firsattan yararlanmis; kuzeyin Hiristi-
yan kralliklarim1 (kisa bir siireligine de olsa) birlestirmekle kal-
mayip, ayn zamanda Hiristiyan Ispanya’yr Bat1 Hiristiyanhgiyla
daha iyi biitiinlestirmisti. Oliimiine yakin, Sancho yeni birlesmis

kralliklarindan olusan pastayi, Vizigot gelenekleri uyarinca her
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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biri bir ogluna olmak iizere dort dilime boéldi. Boylelikle I. Fer-
nando, on yedi gibi ¢cok geng bir yasta Kastilya Kralligr'm tevariis
ettigi gibi, iki yil icinde kardesi (Garcia) ve kaymbiraderinin (III.
Vermudo) 6liimleri iizerine Leon ve Navarra'y: da eline gecirdi.

I Fernando’nun otuz yillik hiikiimranhg icinde (1035-65),
Miisliiman-Hiristiyan boliinmesinin her iki tarafinda da bir di-
zi siire¢ olusmaya ve kendini gostermeye basladi. Fernando’nun
Leon-Kastilya Krallig: biiyiidiikce ve taife kralliklar aynhp cogal-
maya basladikea, cesitli kuzeyli Hiristiyan kralliklar (yalmz Fer-
nando degil, aym zamanda Navarra ile Aragon’un ¢ekisen kralla-
n) ve dalasan Misliman mini devletleri arasinda farkl,, degisken
ittifaklardan olusan bir kahp bas gostermeye basladi. Bu ittifak-
lar, degismez bir bicimde Misliiman krallarin saldiriya ugradikla-
rinda, Hiristiyan komsulanna askeri destekleri karsiiginda, altin-
dan “himaye paras1” yani parias teklif etmesinden olusuyordu.
Taife kralliklarindan bazilarinin insan giicii sasilacak derecede
azdi; yoksul Girnatali Abdullah’'in karargahinda giic bela yiiz ka-
dar Zanata Berberisi varken, kardesi Malagali Tamim’in askerle-
rinin sayisi ii¢ yiizii ancak asiyordu. Ibn Izari'nin I. Fernandonun
ordusunun on bin askerden olustuguna dair yorumu abartih go-
riinse de, taifelerin (tavaif) uyusmazliklan ve Leon-Kastilya’nin
eszarmanlh genislemesi, bir zamnanlarin giclii Endiiliis’iinii, Ara-
gonlularla Kastilyalilann gitgide, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
birbirine karsi oynayacagi bir dizi kukla devlete doniistiirecekti.

Kuzeyde neredeyse her taraftan Katalonya, Navarra, Aragon
ve Kastilya'yla kusatilmsg, Hiristiyan devletlerle simirdas bir Miis-
liman krallik olan Zaragoza (Sarakusta), bu duruma iyi bir 6r-
nek olusturur. Bir degil, dért Hiristiyan krallikla simirdas olma-
sinin yarattig1 cografi dezavantaj nedeniyle, aym1 anda dort kra-
la birden parias 6demek durumunda kaldi. Ancak, bazen Miis-
liiman kralliklar ister Hiristiyan olsun ister Miisliiman, diisman-
larina karsi fazladan destegin karsiligini 6demeye coktan raziy-
di. 1055'te Sarakustah El Muktedir, “dostu” (amicum suum) Na-
varra Krah IV. Sancho’yla bir ittifak antlagsmasi imzaladi. Bu ant-
lasmada Sancho, ordularindan herhangi birisi Miisliiman Huesca
kentini almaya kalkisacak olursa, Aragonlu komsusuna saldirma-
y1 taahhiit ediyordu. Bu tiir ittifaklar kesinlikle “gecici diizenle-
meler” degildi. Miisliiman Sarakusta ile Kastilya/Navarra arasin-
daki igbirliginin bir gecmisi vard: ve ertesi ylizyilin ilk yillarina
dek devam edecekti. Kirk yil sonra, Aragonlular nihayet 1096’da
Miisliiman kerit§'gis AdhKiar Nalitpereryoradhcular kentin tu-
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tunmaya calismasina yardim eden “bazi menhus Hiristiyanlar”m
varhginu kaydedeceklerdi; bu “menhus Hiristiyanlar” elbette eski
Miisliiman taife hiikiimdar: tarafinda, bas diismanlari olan Ara-
gonlulara kars: savasan Kastilyahlardi.24 Sarakustal hiikiimdar-
larda uzun ve tuhaf bir gecmisi olan kardes katli ve kardesler ara-
sindaki nefret, bu kralhg uygun Hiristiyan komsularla dinler 6te-
si ittifaklara 6zellikle elverisli kihyordu. E1 Muktedir ile karde-
si Leridal Yusuf arasinda bir sevgi olmadig: zaten kesindi. Da-
ha 1051 gibi erken bir tarihte, Yusuf’u, kendisini agabeyinin Sa-
rakusta’daki kuvvetlerine karsi korumalan icin (Zaragoza’nin
Navarra’yla sinirmn otekt tarafindaki) Katalanlara para éderken
buluruz. Ustelik sebepsiz yere de degil: 1058'de E1 Muktedir Na-
varral bir Hiristiyan sévalyeye kardesi Yusuf'u 6ldiirmesi i¢in pa-
ra ddeyince, Yusuf basarisizlikla sonuclanan bir suikast girisimi-
ne maruz kalmistl. Miisliiman kralhigin, birbirinden nefret eden
iki kardes tarafindan yonetilen Sarakusta ve Lerida olarak ikiye
boliinmesi, sonraki yiizyilin ileriki yillarina dek dinler 6tesi itti-
faklar icin verimli bir kaynak olusturdu. Dogudaki Lerida, Barse-
lona ve Aragon'un Hiristiyan ordulanmn destegini elde ederken,
batidaki Sarakusta Kastilya ve Navarra'yla ittifaklar kurma ara-
yisindaydi. Aslina bakilirsa, iinlii El Cid’in heniiz on sekizindey-
ken katildig1 ilk muharebelerden biri, 1063'te Kastilyahlarin Miis-
liiman ve Hiristiyan birliklerden olusan karma bir orduyla Sara-
kusta kenti Graus'u Aragonlulardan geri almak icin yaptig: se-
ferdi. Aragon kralinin (I. Ramiro) hayatim1 kaybettigi muharebe,
IV. Sancho'nun El Muktedir’e verdigi s6ziin net bir sonucu olarak
gerceklesmisti. Bir Hiristiyan hiikiimdarin, bir Miisliiman soyluya
verdigi sozii tutmak icin Aragonlu amcasini 6ldiirmeye hazir ol-
masl, bizi bu donemdeki Miisliiman-Hiristiyan iliskisinin niteligi
hakkinda kafayormaya zorlar.

Miisliiman Ispanya’nm dahilinde, en genislemeci ve saldirgan
emirliklerden biri, Hilafet sonrasi1 donemin karisikliklarindan ne-
redeyse hemen sonra Ronda ve Algericas gibi daha kiiciik Miislii-
man devletleri yutmaya koyulan Sevilla (Isbiliye) taifesiydi. Miis-
liilman Ispanya’nin taife doneminin diger “biiyiik oyuncusu” olan
Girmata Kralligr'yla on yedi yil siiren savasi (1039-56), hiikiimdar-
larim Kastilyamin destegini aramaya itti. Isbiliyeli El Mutemid,
I. Fermando’nun ordularina gittikgce artan bagimhihigiyla, kutsal

24. (atlos, s. 73; Miislimanlarin Huesca'da tutunmasina yardim eden Hiristiyanlara gnderme. Antonio
Duran Gudiol, “Francos, Pamploness y Mozarabes en la Marca Superior de al-Andalus; icinde: P. Sénac
(der.), La Marche Supériedrtcd I SAR daldSetfadnbristiétibh IMadhia 1991040 46'da bulunabilir.
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Aziz Isidore’nin naasim Leon Katedrali'ne geri gondermeye bile
razi oldu. Rivayete gore, tabutun iizerine bir carsaf orterek ici-
ni cekti ve naasa soyle dedi: “Artik gidiyorsun saygideger Isido-
re; ama iiniiniin bana ne denli bagh oldugunu iyi biliyorsun!”25
Gorecegimiz gibi, bu iliski, bagimsizligini korumak i¢in Hiristi-
yan krallara (yilda 10 bin altin dinara varan) iilkeyi felce ugratan
haraclar édemek zorunda kalan Igbiliye’yi eninde sonunda bir
vassal diizeyine indirgedi. Tarihciler aym zamanda Isbiliye’nin
Girnata’yla uzun savasinda, iki Miisliiman devletin iki Yahudi
basgvezirin kumanda ettigi ordularla birbiriyle carpismasindaki
ironiye de isaret etmislerdir. Bu 6rnekte Girnata ordulanrun ba-
sinda parlak komutan, sair ve siyaset¢i Samuel Ibn Naghrila bu-
lunuyordu. Miisliimanlar arasindaki bu tiir i¢ ¢cekismeler dogal
olarak ister resmi ister parali olsun, Hiristiyan ordularin tama-
men kendi ¢ikarlarini gézeterek duruma miidahale etmesi icin
mebzul firsatlar yarattig gibi, Miisliimanlar arasi1 boyle bir catis-
mada ¢ogu zaman her iki tarafta da profesyonel Hiristiyan asker-
ler bulunuyordu. Sozgelisi 1042'de, Ispanya’nin dogu kiyisinda,
baska bir Miisliiman vezir adina, Balansiya (Valencia) hiikiimda-
nm devirme cabasinda Denia’h ve Balansiyal askerlere yardim
eden Katalan parali askerlerden olusan biiyiik bir ordunun varh-
g goriiyoruz.26

Fermando’nun Kastilyasi’'nin artan giicii ve itiban, birbirleriyle
miicadele eden Miisliiman emirliklerin artan boéliinmesi ve istik-
rarsizhigiyla da cakisinca, Hiristiyan kuzey ile Miisliiman giiney
arasinda bir dizi ittifaka asan, tabiyet iliskileri gelisti. Bu parias,
yani ozii itibariyla “himaye paras1” uygulamasini baslatan I. Fer-
nando olsa da, bu sistemi acimasizca gelistiren ve biiyiiten, taife
devletlerinden sizdirabilecegi her bir altim sagan oglu VI Alfonso
oldu. I. Fernando 1065'te 6ldiigii zaman, kralligin1 (tipka kendin-
den 6nce babasinin yaptig gibi) ii¢ oglunun, yani Garcia, Sancho
ve Alfonso’nun arasinda esit pay etti. Ve yine babasmin da yapti-
21 gibi, luzla ve acimasizca harekete gecip, (yaygn sekilde kabul
gordiigii iizere, uzun siireli bir ensest iliski yasadigh) kiz kardesi
Urraca'yla isbirligi halinde, iki erkek kardesini hapse atip berta-
raf eden Alfonso oldu. Yedi yillik bir siirede, Alfonso Leon, Kastil-
ya, Galicya ve Navarra kralliklanmn -Hiristiyan Ispanya’nin ne-
redeyse dortte li¢ii- tahtlarnru birlestirerek tag¢ giymeyi basard.

25. 0'Callaghan, s. 196.

26.Roth, s. 93. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Diisiiniir Walter Benjamin, biitiin biiyiik uygarhk anlanmn bar-
barlik eylemlerine dayandigini soylemisti. Bazi biiyiik ruhanilik
anlannn savas edimleriyle finanse edildigiyse kesinlikle dogru-
dur. 11. yiizy1l Ispanyasr'nda gordiigiimiiz hizip ¢ekismeleri, aske-
ri seferler, kusatmalar, kardes katli, hatta ensest kayitlarindan, Ba-
@ Hiristiyanligr'man biiyiik ruhani merkezlerinden birini, Cluny'yi fi-
nanse eden paralar akti. Cok biiyiik 6lciide, Miisliiman Sarakusta,
Isbiliye ve Girnata kralhklarnndan elde edilen altin, gelecek yillar-
da Muhterem Pierre’in calisma yeri ve Abelard icin bir siginak ol-
makla kalmayip, ayn1 zamanda Kuranin ilk Latince c¢evirilerinden
birine (1164) ev sahipligi yapacak Fransiz manastinnun onanmina
ve biiyiitiilmesine akitildi. Gelgelelim, Kral VI. Alfonso’nun her y1l
toplamay1 basardigl devasa miktarda altinin pek ruhani olmayan
etkileri, pek cok yonden daha 6nemli oldu. Bu etkiler, himaye pa-
ralann 6demekten imtina eden taife hiikiimdarlarna zorbalik ede-
rek onlan yildirmasini saglayan devasa bir orduyu elinin altinda
tutmasina imkan verdi. Daha da 6nemlisi, Miisliiman hiikiimdarla-
rin bu 6demeleri yapabilmek icin kendi uyruklanna saldiklar: ver-
gileri siirekli yiikseltmelerine neden oldu. Bir¢ok yonden, bu du-
rum Girnatali Abdullah veya Igbiliyeli E1 Mutemid gibi hiikiimdar-
lara karsi halkta, giiniimiizde Misir, Suudi Arabistan veya Pakistan
yurttaslanmn Bati dostu hiikiimetlerine karsi duydugu diizeyde bir
nefret yaratt. 1070’lerin ortasina gelindiginde, bir¢ok kentin sakin-
leri, paralanmn Hiristiyan ordulara aktanlmasina icerleyerek hii-
kiimdarlarina karsi ayaklanma halindeydi. Kuzey Afrikalh Murabit-
lar nihayet 1086’da kurtarma kuvveti olarak Algeciras’a ayak bas-
tiginda, yerel Miisliimanlar onlan kurtancilan olarak karsiladilar.

Ve boylelikle 1072'de kurnazhk, maharet ve diipediiz zalimli-
giyle, Miisliiman Ispanya’nin ve tiim o didisen taifesinin catlanus,
c¢okmekte olan kabugunu son derece karh bir girisimler silsilesine
doniistiirecek bir hiikiimdara tag giydirildi (daha dogrusu bu ta-
c1 kendisi giydi; yerel piskopos Alfonso’nun tag giymesi yolunda
yasanan cinayetler ve hapis vakalan yiiziinden bunu yapmaya ce-
saret edememisti). Biitiin bunlar VI. Alfonso’nun Yeniden Fetil'in
Biiyiik Hiristiyan Savascisi imgesini olustursa da, unutmamarnuz
gereken husus, bircok Arap ve Ispanyol yorumcunun Alfonso’dan
“Iki Dinin Imparatoru” olarak bahsettigidir. Alfonso'nun El Me-
mun ve El Mutemid’le biraz sorunlu bile olsa, su gétiirrnez dostlu-
gu, Miisliiman dul Zaida'dan bir ogul sahibi olmasi, kenti fethettik-
ten sonra Toledolu Miisliimanlara saygili muamelesi —her seyden
cok da kentin camiini derhal bir katedrale doniistiirmeyi reddet-



54

mesi ve bunu yapmaya kalkisan piskoposun kafasini u¢gurma teh-
didinde bulunmas yiiziinden Hiristiyan cevrelerde yarattigi nahos
duygular- bize bu topraklarda ne kadar dikkatle adim atmamiz
gerektigini hatirlatir. Kraliyet ken#i Leon’da altin tact basina giy-
diginde Alfonso’nun 6niinde uzanan yillar icin pek ¢ok plami vardi
kuskusuz. Ancak ¢ok gecmeden zihninde canlandirdigl hakimiyet
hiilyalarina son verecek kuvvetlerin, Ispanya’nin ¢ok uzaklarin-
dan daha simdiden yola ¢ikmus olduklarim tahmin edemezdi.

Ispanya’nin disinda: Roma'mn ilgisi ve
Murabitlarn yiikselisi

Ispanyol yarimadasinda meydana gelen olaylara —Hiristiyan
kuzeyin yiikselisi, cesitli taifeler arasi rekabetler ve dinler arasi
gecici ittifaklar— yénelik dis ilgi, iki yonden geldi: Italya ve Kuzey
Afrika. Papalik zaten bir siiredir Akdeniz'in 6tesinden gelismele-
ri takip etmekteydi. Roma ve Kastilya krallar arasindaki resmi
yazismalarin tarihini okuyunca, ispanyol monarsisinin bes yiiz-
yillik Mustarib/Ariuscu Hiristiyanlik versiyonlarn ve Vizigot mira-
siyla Ispanyol kilisesini kendi ¢izgisine ¢ekme gayreti icinde, si-
tem, destek 6vgii ve hak iddialarini hep beraber kullanmaya ca-
hsan Papalik arasindaki gerilimi gérmek hi¢ de zor olmaz. Papa,
Ispanya’nin daima bir Katolik iilke oldugunu acikca belirtiyor-
du: 1073'te Papa VIIL. Gregorius, Alfonso'ya Ispanya’nin antikcag-
lardan beri Aziz Petrus’a ait oldugunu séylemisti.2” Eger Roma
Mustariblere has ayinlerin birakilip Katolik versiyonun benim-
senmesi icin hic durmadan baski yapmanus olsaydi, Ispanya’nin
bugiin tiimiiyle farkh, ilahiyatinda Uniteryenlerinkine daha ya-
kin, dis goriinitmii itibariyla da belki Arap Ortodoks kiliselerin-
kini daha ¢ok andiran bir Hiristiyanliga sahip olacagin hayal et-
meKk, belki sasirticidir.

Kuskusuz, bir de Islam sorunu vardi. Papanin en diismanca
mektubunda Ariusculuk, Miisliiman sapkinlik ve Arap fethi ka-
nsimindan baska bir sey olmadigini sdyledigi Katoliklik-6ncesi
Ispanya’nin ¢ok farkh Hiristiyanhginin yaninda, inangsizlik gos-
tergesi ittifaklaryla “Sarazenler”in Hiristiyanlarla bir arada varo-
lusu da, Katolik Kilisesi'ni huzursuz ediyordu. Aslinda ¢ogu za-
man bu duygu karsihkhydr: Papa 1073'te Miisliiman Ispanya’ya
karsy, Aragonlular: kendisinin baslica temsilcisi olarak atayip ye-
ni bir Fransiz Hacl seferine yetki verdigi zaman, Navarrah Sanc-

27. (’Callaghan, s. 201.
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ho ve Sarakustal El Muktedir bu kuvvete karsi kendilerini koru-
mak iizere derhal bir ittifak kurdular. Papa, Hiristiyan Ispanya’nin
Isa’'min “Muhammedi” diismanlariyla siirekli olarak ittifaka gir-
meye goniillii hali karsisinda derin bir hiisrana diismiis olmaliy-
dy, hele hele bu ittifak kendi ordularina kars1 kuruldugu zamanlar-
da. Papaya baghhgim sunarak kendisini Isa'nin savascisi ilan et-
mek icin 1068’de Roma’ya yolculuk eden ayn1 Aragonlu Sancho,
1083'te Leridali Miisliimanlara El Cid’e karsi savaslarinda yardim
etmekten hi¢ mi hi¢ gocunmayacakti. Yiiznhn geri kalaninda, Ro-
ma Islam’a kars1 savagta, Dogu'daki Hach seferine paralel uzanan
ikinci bir Bat1 cephesi olarak gordiigii harekette Hiristiyan kralla-
n bir araya getirmek icin arahksiz caba gosterdi. Ancak, Katolik
Kilisesi'nin Iber Yarimadasr'ndaki iktidar miicadelelerinin tama-
nury, Islam ve Hiristiyanlik arasindaki bir ¢catismaya doniistiirme
gayretinde, hi¢ beklenmedik bir yerden yardim alacakti.

11. yiizy1lda bir Akdeniz giicii olarak ortaya cikislarna dair po-
piiler anlatilar, gerceklerden c¢ok, Miisliimanlan tutucu, fanatik
ve kiiltir diismani olarak resmeden Avrupal stereotiplerle ilgili
olsa da Murabitlarmn yiikselisinin 6ykiisii ilginctir. Omegin, Charl-
ton Heston'in oynadigx El Cid filminde (1961, yon. Antony Mann)
Murabitlann lideri, Hollywood yorumuyla, Hiristiyanlann isitme-
ye goniillii olduklan tiirden bir Miisliiman istilaci, gézii donmiis,
dengesiz bir fanatik olarak betimlenir. Bizim Almoravid (Arapca
“kalelerde oturanlar” demek olan al murabitun) dedigimiz Sah-
ral Berberilerden olusan Kuzey Afrikallar, liikks saraylari, Yahu-
diler/Hiristiyanlarla dostluklar ve kendilerinin dini acidan hi¢
onaylamadiklan icki ve oglancihk gibi adetleri acik acik sergile-
yen Ispanyol Miisliiman komsularindan ¢cok daha tutucu ve bir-
biriyle kaynasmis topluluklardy; yine de, “barbarlar” veya “fana-
tikler” sozciikleri, bu oOrgiitlii ve son derece etkili savas kuvvetini
tamimlamak acisindan adil bir sifat olmaz. Nijer Irmagi kiyilarin-
da, giiniimiiz Gana’si ile Fas'in giineyi arasinda bir yerlerdeki ka-
lede yerlesik kiiciik bir Islami mezhep olarak 1030’larda baslaya-
rak, sirm gibi, zeki, dindar Yusuf Ibn Tasfin’in radikal liderligin-
de hizla genislediler. Yusuf, neredeyse VI. Alfonso'nun Leon-Kas-
tilya krali olmasiyla aym1 donemde —-1061’den 1106’ya dek—- Mura-
bitlara 6nderlik etti ve bu iki hiikiimdarin, yavas yavas her muha-
rebe, her kusatmayla, bir radar ekranindaki tekinsiz sinyaller gi-
bi, birbirlerine dogru ilerleyen ve nihayet 1086'da Ez-Zellaka'da
Alfonso agisindan felaketle sonucglanacak muharebede birlesen
rotalann karsilastirmak ilgingtir.
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Alfonso’nun 1072'de neredeyse tiim Hiristiyan Ispanya’min kra-
h olarak kendi tacin1 kendi giydigi zamana gelindiginde, Yu-
suf'un Murabitlar, liderlerinin taktik ve askeri dehasi sayesin-
de kentleri birbiri ardina hizla ele gecirerek, Kuzey Afrika kiyi-
sin1 kasip kavurmaya ¢oktan baglamislardi. 1077'ye gelindigin-
de, Endiiliis’e en yakin Afrika kentlerinden biri olan Tanca'day-
dilar. Ve yine de Hiristiyan komsularinin siirekli artirdiklan ha-
rag taleplerinden adamakilli bunalan taife emirlerinin, niha-
yet Murabitlardan bogazi gecip kendilerini Alfonso’nun paha-
I “himaye”sinden kurtarmalarin istemeleri i¢in, bir on yil da-
ha gecmesi gerekti. Bu gecikmenin ana nedeni, aym dinden ol-
malarina karsin, Ispanyol Miislimanlanrun, daha simdiden Bati
Afrika’nin biiyiik topraklarini ele gegirmis Kuzey Afrikali kom-
sularinin Ispanyol yarimadasina ulagsmasindan duyduklan kor-
kuydu. Bu, gorecegimiz gibi, ¢cok yerinde bir korkuydu. Bunun-
la birlikte, Murabitlarin elinde taife hiikiimdarlarinin alabildigi-
ne muhtac olduklar: bir sey vardr: askerler, hem de on binlerce-
si. Nihayet yanmadaya geldiginde, Yusuf’un ordusunda neredey-
se yirmi bin kisi oldugu soylenir. Gii¢lii Murabitlar yardimlarina
kosmak iizere ortaya ¢iktiklannda, hila cocuklar gibi aralannda
didisen taife hiikiimdarlanmn kavgalan, Yusuf Ibn Tasfin'de bit-
mek bilmez bir hiisrana yol acacakti. Pek ¢ok yonden, Yusuf'un
kavga halindeki taife devletleri ve bu devletlerin Hiristiyanlarla
ittifaklan yiiziinden cileden ¢ikmasi, Papa VII. Gregorius'un Is-
panyol Hiristiyan krallar1 ve onlarn Miisliimanlarla koalisyonlar:
konusundaki sabirsizigina ¢cok benzer. Yusuf Ibn Tasfin ve Papa
VIIL Gregorius karsilasmis olsalardi kesinlikle birbirlerinden nef-
ret ederlerdi. Ama yine de, piiristler olarak, ortak bir amaci pay-
lasiyorlardy: Miinhasiran inanca dayalh bir ¢catismada dinsel ku-
tuplasma. Siiphesiz, ideolojik olarak Papa ve Berberi lider birbir-
lerine karsiyds; gelgelelim, siyaseten ikisi de digerinin gérevini
biiyiik 6l¢iide kolaylastirdi.

Kastilya'nin genislemesi: 1072’den
Tuleytula’nin (Toledo) diismesine kadar

Alfonso’nun ta¢ giymesi ile yeni gelen Murabitlarin, anakaraya
ayak basmalanmn iizerinden ancak on hafta gectikten sonra, Is-
panyol krahmun kuvvetlerini Ez-Zellaka'da kiyima ugrattigi EKim
1086'daki 0 mesum giin arasinda on doért yil vardir. Yusuf'un Ber-
berilerden olusan devasa kuvveti temmuzda kiyiya ¢ikt1 ve nere-
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deyse derhal VI. Alfonso’ya ugradigi gelmis gecmis en agir yenil-
giyi tattirdi. Ne ki, bu noktaya gelinceye kadarki donemde, dik-
katli koalisyonlardan olusan sonsuz bir satran¢ mac¢mda, Alfon-
so bir Miisliitman hiikiimdann ardindan digeriyle ittifak kurarak,
Miisliiman Ispanya haritasinda oradan oraya dolasmis, tedricen
giineydeki denetimini giiclendirip basaridan basariya kosmustu.
fliging olan, VI. Alfonso’nun Miisliiman kralhklar —ordusunun bo-
yutlar1 goz oniine alindiginda hi¢ de imkénsiz degildi— diipediiz
fethetmekten geri durmasi, sadece bunlari birbirlerine karsi kul-
lanmaktan veya ortak bir amacla bunlarla faydal ittifaklar kur-
maktan tatmin olmus gibi goériinmesiydi. Ik miittefiklerinden bi-
ri, —beceriksiz torunu 1092'de Valensiya'y1 (ve basini) kaybede-
cek olan— Miisliiman Ispanya’nin giiclii ve tamruws simasi Tuley-
tulah (Toledo) El Memun idi. Alfonso’nun, siirgiinde bir kral ola-
rak 1071 yilinda dokuz ay sarayinda kaldigi El Memun'u iyi tanidi-
£1 ve bu esnada kentin istihkdmlanm inceledigi icin kenti kolayca
ele gecirdigi iddialar1 muhtemelen biraz abartihdir.28 El Memun,
komsu krallik Kurtuba hakkinda uzun zamandir planlar kuruyor-
du ve 1074'te her iki hiikiimdarin Miisliiman ve Hiristiyan ordu-
lari, Girnata’min melankolik ve biraz da efkarh yeni hiikiimdan
Abdullah’a karsu ittifak kurarak giineye dogru yiiriidiiler. Bize bi-
raktigl harikulade siirsel hatirat sayesinde, tarihciler Abdullah’a,
cagdaslanndan ¢ok daha fazla sempati duyarlar (sonunda, anne-
si disinda herkesin ihanetine ugradigiru soyler). Siiphesiz 1074’te
Kurtuba kenti bir¢ok komsu Miisliiman hiikiimdarin géziine ce-
kici goriiniiyordu ve El1 Memun kenti zapt etmek icin bir Hiris-
tiyan orduya para 6demekte hic vakit kaybetmedi. Uc ay icinde
gerek Kastilyah gerek Toledolu askerler Girnata’nin topraklarin-
da karargah kurarken, Alfonso da yoksul Abdullah’tan otuz bin
altin dinar parias talep etti. Hiristiyan kral, hiikiimdarina karsi
kiistahlik yapip, savunma amach bir kaleyi insa ettirecek kadar
Abdullah’tan nefret eden yerel bir Miisliman soylu bulmay bi-
le basardi, kuskusuz yapumini kendi cebinden karsiliyordu.2? So-
nunda, kendini Hiristiyanlarla ittifak halindeki Miisliimanlar tara-
fAndan kusatilmisg bulan Abdullah, paray1 6demeyi kabul etmisse
de, bu Kurtuba’y: kurtarmaya yetmeyecekti. Heniiz alt1 ay gecme-
misken, kent bir dizi ihanetin neticesinde El Memun'un eline ge-
cecekti (El Memun'un fethinin tadim ¢ikaracak kadar yasayama-

28. Bu, Latin Chronicles of the Kings of Castile, der. ).F. 0°Callaghan, Arizona, 2002, s. 4'te aktarilir.

29. Reilly, s. 83.
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digin1 -1075'te doner donmez kendi kenti Tuleytula’da zehirlene-
cektir— géormenin Abdullah icin ziigiirt tesellisi oldugunu tahmin
edebiliriz).

Bu dénemde Alfonso'nun diger bir Miisliman miittefiki, Is-
biliyeli iinlii E1 Mutemid idi; gerci bu gerilimli, degisip duran ve
son tahlilde kisa Omiirlii antlasmaya “ittifak” demek bile belki
cok basite kagcmak olur. Sarayindaki parlak sairler ve alimlere
ev sahipligi yapan akademisiyle El Mutemid muhtemelen ede-
biyat tarihinin en iinlii hiikiimdaridir. Kral Alfonso’ya giiney se-
ferlerinde hara¢ mahiyetinde “yardim etmeye” zorlanan Isbiliye
ve Kastilya ordularini, 1070’lerin sonunda, bagka bir Miisliiman
hiikiimdar olan gizemli El Miitevekkil'i taciz ederek (giiniimii-
ziin Bat1 Portekiz'inde) Badajoz sinirlar1 boyunca ilerlerken bu-
luyoruz. El Mutemid’'in durumu i¢ acic1 olmaktan uzakty; iki ye-
rel siiper gii¢ arasinda sikisip kalmis taife hiikiimdarlarinin ¢o-
gu gibi, Alfonso’nun Hiristiyanlari veya Yusuf’un Kuzey Afrika-
1 Berberileri arasinda taraf se¢cmek zorunda kalmistl. Sonunda,
tercihini o iinlii “Kastilya’da domuz giidecegime, Fas’ta deve giit-
meyi tercih ederim” s6zleriyle yapacakti. Belki okurun ona fazla
acimasina gerek yoktur. El Mutemid'in acimasiz bir yonii oldugu
da su gotiirmez; 1082'de harac olarak ¢ok fazla altin istedi diye,
Alfonso’nun kendisine génderdigi Yahudi elciyi carmiha gerdir-
misti. 1076’da Denia ve 1078'de Murcia emirliklerini ilhak eden
kendi Isbiliye taifesi de bagh bagina saldirgan bir devletti; dola-
yisiyla VI. Alfonso’nun daha fazla parias icin kendisine zorbalik
ettigi zamana gelindiginde, El Mutemid'in topraklart Akdeniz'den
Atlas Okyanusu'na dek uzamyordu.30

Ez-Zellaka’ya kadarki donemde, Miisliiman kralliklarin miica-
dele, gizli ortaklik ve degisim haritasim seyretmek, i¢ karartici
bir askeri Darwinizm dersi gibidir. Bir kralligin hiikiimdan o6ldii-
gii ve iktidar boslugu olustugu an, komsu kralliklardan biri, di-
gerinin zayifigindan faydalanip, topraklarini ilhak etmek icgin
iki dine de mensup askerlerden olusan iki ya da ii¢ orduyla bas-
kent kapilarinda beliriveriyordu. Kurtuba buna iyi bir 6rmektir;
1075 ve 1077 arasinda, ii¢ hiikiimdar arasinda gidip geldi (Abdul-
lah, zehirlenen El Memun ve El Mutemid). Bu dénemde bu ka-
dar cok Miisliman-Hiristiyan ittifakinin tiiremesinin nedenlerin-
den biri, tam olarak, bu kadar ¢ok hiikiimdar ve soylunun kendi-
lerini 6ncelikle Miisliiman ve Hiristiyan degil, Kastilyal veya Ara-
gonlu veya Hud veya Eftasi hanedanina bagh gormesiydi. Mura-

30. Reilly, s. 163.
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bit kasirgas: nihayet Ispanya’ya ayak basinca kutuplasma tamarm-
lanmusty: Yirmi bin kisilik Berberi savas giiciiniin tehdidiyle yiiz
yiize kalan Aragon Kral I. Pedro ve Kastilyah VI. Alfonso bile be-
raber koalisyon miizakerelerine girismislerdi. Ve inanclar ara-
s1 ittifaklar, her ne kadar tenkitlerin giderek artan dini niteligiy-
le, azalmis olsa da, kesinlikle sona ermedi. Yiizy1l sonra Alarcos
Muharebesi'nde (1195), Leon ve Kastilya krallar1 hala birbirlerine
kars1 Miislimanlarla —bu kez Muvahhidlerle— giiclerini birlestiri-
yor olacaklardi.

1083’e gelindiginde, E1 Mutemid ile Kral Alfonso arasindaki
iliski, Alfonso'nun Miisliiman hiikiimdarlarin gitgide daha ¢cok
para talep etmesiyle bozulmaya basladi. Krahin Yahudi elgisini
carmiha gerdirmek, iki krallik arasindaki zaten tatsizlasms iliski-
leri daha da kotiilestirdi. El Mutemid’in daha fazla para 6demeyi
reddetmesi iizerine, “ittifak” dagildi ve Alfonso, Isbiliye’'nin (Se-
villa) kuzey topraklanna ordulanm géndermeye koyuldu. Bu du-
rumm Ispanyol krala aym zamanda ¢ok uzun zamandir génliinde
yatan bir arzuyu gerceklestirmesi icin gereken bahaneyi de ver-
di: Ispanya'nin en 6nemli kentlerinden biri olan, iilkenin tam go-
begindeki Tuleytule'nin (Toledo) zapti. El Mutemid'in ilk kez yar-
dim i¢in denizin 6tesine, Murabitlara bagvurmasinin tam da bu si-
ralarda olmasi sasirtici degildir.

1085'te Miisliiman Tuleytule’nin diismesi, Kral Alfonso aci-
sindan 6nemli bir zaferdi. Bu ayn1 zamanda, Ez-Zellaka'da san-
sinin donmesinden 6nceki son zaferiydi; tipki Naseby’den 6nce
bir cesit Newbury, Gettysburg’dan énce bir Chancellorsvile gi-
bi." Kent ii¢ yiiz seksen bes y1llik Miisliiman hikimiyetinin ardin-
dan Hiristiyanlann eline gecmisti. Alfonso cok mutluydu; Hiristi-
yanlik alemi Islam’in ilk merkezinin Hiristiyanlann eline gecme-
sini senliklerle kutlady; Papa VII. Gregorius tam da aym giin 61-
memis olsaydi bu habere cok sevinirdi. Kent, ddnemin bir¢cok ku-
satmasinda oldugu gibi, pek az catismayla diistii. Devasa bir or-
du kente girmek icin beklerken, antlasma sartlan icin miizakere-
ler yapildi ve 25 Mayis 1085'te Alfonso askerlerinin basinda, Ye-
ni Kastilya’nin merkezi olacak kente girdi. Tarih¢iler, muhteme-
len kent niifusunun yarisindan fazlasini olusturan Miislimanlara
(geri kalan yaris1 da Yahudiler ve Mustarib Hiristiyanlardan olu-
suyordu) sunulan ahsilmadik 6l¢iide hosgoriilii ve comert kosul-

* ingiliz gsavasi'nda Kralcilarin Naseby'deki nihai zaferinden (1645) 6nce Parlamento kuvvetleri
Newbury'de taktik bir zafer kazanmiglardi (1644). Ayni sekilde Amerikan l¢savag'nda Kuzeyli Federas-
yon ordularinin Gettysburg’da kazandigi nihai muharebeden (Temmuz 1863) dnce de, Giineyli Konfede-
rasyon kuvvetleri Chancellorsville'de bir zafer kazanmigti (Mayis 1863). (¢.n.)
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lan enine boyuna yorumlamislardir. Birtakim ekonomik neden-
lerle, reconquista’min Hiristiyan krallan, ¢cogu zaman Miisliiman-
lan fethettikleri kentlerde kalmaya ikna etme egilimindeydi; baz
Miisliiman yorumcular, kralin kent alindig1 zaman yerlerinden ay-
rilmamalarn icin Miisliiman ciftcilere 100 bin altin dinar verdigi-
ni ileri siirerler. Alfonso’nun vali olarak ilk tercihinin, akici1 Arap-
¢a konusan bir Mustarib Hiristiyan olmasi da, fethedilen kentte
her cesit grubu, Miisliimanlar, Mustaribleri ve Yahudileri yatigtir-
mus olabilir. Kentin ana camiine ne yapilacagna dair iinlii tartig-
ma da —yerel piskopos buray: derhal bir kiliseye doniistiirmek is-
terken, gerek kral gerek yeni atadigi Mustarib vali bu fikre kesin-
likle karsiydi- yeniden fetihten ¢ok haracla ilgilenen Alfonso'nun
Islam konusunda daha uzlasmaci bir tavir benimsedigini diisiin-
diiriir.31 Kralicesi ve onun bagpiskoposu dahil, Alfonso’nun sara-
yindaki soylularin ve din adamlarn bircogunun, Magribilerin ta-
pmagina gosterilen bu sagma sayg yiiziinden ¢cok mutsuz olduk-
larr da biliyoruz.

Diger yandan, Tuleytula'nin (Toledo) diismesinin bir bagka so-
nucu, Alfonso’nun 6zgiivenini tehlikeli ol¢iide sisirmek oldu. Ba-
z1 yorumculara bakilirsa, Kastilya krah kenti alir almaz, Yusuf Ibn
Tasfin'i korkaklikla suclayarak, Ispanyol topragin istila etmek
konusunda ona meydan okudugu gibi, isi ordusunu getirmesi icin
Yusuf’a bir gemi gondermeyi teklif etmeye kadar vardirdi. Bu tiir
kabadayihk gosterilerine dair hikayeler muhtemelen abartih olsa
da, bugiinden geriye bakildiginda asikar olan husus, Alfonso’nun
Kuzey Afrikali hasimlanrun giiciinii ve kararhhigin tiimiiyle hafi-
fe aldigidir. Bu, on bin askerine mal olacak bir hatayda.

Ez-Zellaka Muharebesi (1086) ve taife doneminin sonu

23 Ekim 1086'da Yusuf’un karaya yeni ¢ikan kuvvetleri, Giiney-
bat1 Ispanya'daki Ez-Zellaka ovalarinda kendilerini karsilamaya
gelmis Kastilya ordusuyla carpisarak onlar1 darmadagin etti. Al-
fonso, karsisindaki Berberilerin sayisim ve direncini dogru tah-
min edememisti ve bir cephe hiicumundan sonra, kendini her iki
kanattan diisman kuvvetlerince kusatilmis buldu. Hiristiyan or-
dusu neredeyse on bin 6lii verdi; zayiatin cogu bozgun halinde
geri cekilme sirasinda meydana geldi. Kral kil payr camm kur-
tardi; gece karanhktan yararlanarak kacip sonunda kuzeyde yiiz
kilometre mesafede Coria kasabasina siginmayi basardi. Oliiler

31. Reilly, s. 169-73.
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arasinda piskoposlar, soylular ve sovalyeler vardi. Muharebenin
ertesinde, Kastilya yenilgisinin 6liimciil yadigarlar olarak kesik
baslar1 arabalara yiiklenerek kentten kente gezdirildi. Murabitla-
rin Ez-Zellaka Muharebesi'nde zirveye varan bu kisa miidahalesi
her seyi degistirdi. Her ne kadar Yusuf ile Murabitlanin Kuzey Af-
rikali kuvvetleri esas itibariyla bogazi asip, kazandiklar: zaferle-
rin ardindan neredeyse derhal (ziyaretlerinin anis1 olmak iizere
biiyiik bir siivari kuvvetini arkalarinda birakarak) Fas’a donmele-
rine karsin, Alfonso’nun ordulannn bozgunu Ispanyol yarimada-
sinmn dinamiklerini tepeden tirnaga degistirdi.

Tarihgi Reilly’nin isaret ettigi gibi, Ez-Zellaka ne Alfonso'nun
ordusunu ne de hiikiimranhgini yikt1. On bin 6lii korkung bir sa-
y1 olsa da, Ez-Zellaka kesinlikle Alfonso’nun Waterloo’su degildi;
kral sonraki yirmi yil boyunca, her ne kadar baska aksilikler bas
gosterecek olsa da, kralligin1 basariyla savunacakti. Bununla bir-
likte, ezici Ez-Zellaka yenilgisinin asil sonucu, taife krallarini yii-
reklendirmek oldu. Bir anda, yazglar1 Kastilya yerine Fas'a bag-
lanan Valensiyaly, Isbiliyeli, Gunatal Miisliimanlarin dikkati gii-
neye yoneldi. Murabitlar biiyiik bir gii¢ gosterisi yapmis, [span-
ya'daki en biiyiik orduyu dagitmis, Hiristiyan kralini1 da canini
kurtarmak i¢in dortnala kagmaya zorlamistl. Hispania'da, Miis-
liiman olsun Hiristiyan olsun, hi¢ kimse bu gercegi gormezden
gelemezdi.

Ez-Zellaka’nin sonuglan, kendisini bagka agilardan da hisset-
tirdi. Hiristiyan krallarin birlestigini s6ylemek bir genelleme olur,
ancak ufukta beliren Murabat istilasi tehdidine karsi, aralarinda
yeni bir ittifak ve uzlagsma hissinin dogdugu da kesindi. 1087’de
Miisliiman Tudela kentinin 6niindeki kusatma cadirlarinda,
Alfonso’yu Aragonlu Sancho Ramirez ile geng oglu, miistakbel
kral 1. Pedro’yla bir ateskes anlasmasi yaparken buluyoruz. Ara-
gonlularin Toledo’yu bir Miisliiman saldinsina karsi savunmada
Alfonso’ya yardim etmeye s6z verdikleri soylenir. Ez-Zellaka ay-
nca Pireneler’in 6tesinden, Burgonya ve Toulouse'dan kiigiik or-
dulan, Fransa ve ltalya’dan Hachlar, parah askerleri ve soylula-
n da Ispanya’ya getirdi. Temel olarak Endiiliis’te, Miisliimanlarin
topraklarim Aragon ve Kastilya'ya, hatta belki Giiney Fransa'ya
kadar yeniden genisletecegi korkusu, Papalik1 ve cesitli Hiristi-
yan kralliklan eyleme gecmeye tesvik etti.32

32. Ez-Zellaka ertesinde 12. yiizyildaki gelismeler icin B.F. Reilly’nin V1. Alfonso hakktndaki kitabinin de-
vami olan ¢alismasina bkz. The Kingdom of Leon-Castille under King Alfonso VIl 1126-1157, University of
Pennsylvania Press, 1998.



62

Kastilya'nmin yarimadanin tek siiper giicii statiisii geri doniil-
mez sekilde yara aldikca, parias uygulamasi —Alfonso’'nun bas-
lica gelir kaynaklarindan biri olan Miisliiman taife hiikiimdarla-
rindan sizdirdigl altin haraclar- yavas yavas sona erdi. Alfonso
siiphesiz taife hiikiimdarlarin1 6demelerini yeniden baslatmak
icin cok ugrasti1 ve Girnatali Abdullah iizerinde gecici bir basa-
r1 bile sagladi. Gelgelelim, Yusuf Ibn Tasfin’in 1088 ve 1090’da
Ispanya’ya iki ziyarette daha bulunmasi, Kuzey Afrika impara-
torlugunun Endiiliis’teki varhgini kalic1 hale getirdi ve bu 6nem-
li (ve birlesik) askeri giiciin Miisliiman Ispanya’ya gelisiyle,
Alfonso’'nun her yil topladig1 binlerce dinarhk gelir kaynag: dii-
pediiz kurudu. 1080’lerin sonlanna dogru, Alfonso’ya hala harag
o6deyen tek Miisliiman krallhik Sarakusta (Zaragoza) idi.

Ez-Zellaka —-ve eninde sonunda yol actig1 Murabit istilasi~
Yusuf’un taife hiikiimdarlarim siirgiine génderip veya idam edip,
yerlerine kendi valilerini gecirmesiyle, Endiiliis’te de bir dizi re-
jim degisimi de getirdi. Yusuf, daha 1086'daki ilk ziyaretinde ta-
ife hiikiimdarlarindan hi¢ hosnut kalmanmusti. Kalis1 siiresince,
her hiikiimdar Yusuf’a diger hiikiimdarlardan yakinmis, ziya-
retciyi onlara karsi kiskirtmaya gayret etmisti. Bu nedenle, tai-
fe hiikiimdarlannin iilkeye bizzat davet ettikleri ordu eliyle azle-
dilmelerinde ince bir ironi oldugu siiphesizdir. Batalyos (Bada-
joz) hiikiimdari, talihsiz El1 Miitevekkil 1090’da idam edildi. Isbi-
liyeli El Mutemid, —deve giitmek icin degilse de— Fas'a gitme di-
leginin gerceklestigini gordii; 1095'te Marakes’te siirgiindeyken
huzur icinde 6ldii. Daha 6nce degindigimiz gibi, Girnatah Abdul-
lah da kardesi Tamim'le birlikte, Hiristiyan kralla gizli antlagsma
yapmak yiiziinden Fas’a siiriildii ve otobiyografi alanindaki bii-
yiik siyasal gelenege katkida bulunan iinli hatiratim burada yaz-
d1 ki kuskusuz bu eser fazla bos zaman gecirme mecburiyetinin
uriiniiydii.

Ez-Zellaka ve taife doneminin sonuyla birlikte, Ispanyol 11.
yiizyilin Miisliiman-Hiristiyan koalisyonlarina kisa bakisimiz da
sona eriyor. Ancak, bu kesinlikle bu tiir ittifaklarin artik yapil-
madig1 anlamina gelmez, Sarakustali E1 Mustain’'in kuvvetleriy-
le igbirligi halinde olan El Cid ve Alvar Fanez'in Miisliiman-Hi-
ristiyan ordularinin, Tortosali Mundir El Hayib ve Katalan miit-
tefiklerinin ordusuyla carpistigi, 1086 ile 1090 yillari arasinda Va-
lensiya kentinin icinde ve civarindaki gelismelerin tamami ancak
bir kitapla anlatilabilir.33 Biiyiik olasilikla 11. yiizyiin son Miis-

33. Pierre Guichard, Les Musulmans de Valence et|a Reconquéte (xi-xiii siécles), Damas: Paris, 1990, s. 65-9.



63

liman-Hiristiyan ittifaklarindan biri, Sarakustali El Mustain'in,
Najera ve Laral karma Hiristiyan (Kastilya) kuvvetleriyle bir-
likte, Miisliiman Veska (Huesca) kenti icin yapilan miicadelede,
Aragonlularca yenilgiye ugratilacag1 Alcoraz Muharebesi (1097)
olacaktir. Gene de, Kuzey Afrikali fatihler doneminde Miisliiman
Ispanya’nin énce Murabitlar, ardindan Muvahhidlerin eliyle yeni-
den yaratilan birlik ruhu, her iki taraf da diismana karsi bir hac-
Ii/cihad dayanisma anlayisi yaratmak icin dinsel kimliklerinden
yararlandik¢a, bu tiir ittifaklan gittikce azaltacaktir. 1080°de, El
Cid'in veya Kral Alfonso’nun ordulanndaki Miisliiman askerlerin
varhigindan dolay: 6ziir dilemek zorunda kalmasi akla bile gel-
meyecek bir seydir. Yiizyil sonra, Pallars seferinde Miisliimanlar-
dan yardim alan IV. Ramon Berenguer, isledigi bu su¢ yiiziinden
halk 6niinde af dilemek zorunda kalacaktir.34

Bir tarih¢inin gézden gecirmekte oldugumuz bu catismalan
ozetlemek iizere kullandigi muhtemelen en iinlii sozlerden biri,
Elena Lourie’nin Ortacag Ispanyasi’'na dair “savas icin érgiitlen-
mis bir toplum” seklindeki ¢ok sik alintilanan ifadesidir.3> Sara-
kustali hitkkiimdarlarla Kastilyal paral askerler arasinda, birbir-
lerine duyduklan nefretle hasimlanm 6ldiirtmek icin Hiristiyan-
lara para 6demeye basvuran rakip Miisliiman soylular arasinda,
Katalan parali askerlerle Berberi hiziplerin ordular: arasinda oy-
nanip duran akla durgunluk veren ittifaklar oyununu goézden ge-
cirdigimizde, en bariz sekilde ortaya c¢ikan sey, “Islam” veya “Hi-
ristiyanhk” gibi sOzciiklerin ¢ok karmasik bir durumu anlamami-
za ne kadar az yardim ettigidir. 11. yiizyil Ispanyasi’'nda kendini
gosteren, “uygarhklar catismasi” degil, bunun yerine catismalar-
la dolu bir uygarhkti. Papalik mensuplar1 ve Kuzey Afrikali din
adamlan disandan, bunu inang ve inancsizhik arasinda soyut bir
savasa doniistiirmeye calistilarsa da, defalarca basarisiz oldular.
Bircok kere Kastilyalilar ve Sarakustalilar, Mustaribler ve Gima-
tali Miisliimanlar, Fransiz s6valyeleri veya Tunuslu Berberilerin
garnizonlan yerine kendi komsularina giivenmeyi yeglediler.

34. Catlos, 5. 84.

35. Elena Lourie,“A Society Organized for War”, Pastand Present 35 (1966), s. 54-76.
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I1. Friedrich ve Giiney Italya’nin Sarazenleri

“Islam” Dante cagindaki Italya’y: diisiindiigiimiizde hemen
zihnimize takilan bir s6zciik degildir; Milano ve Floransa kent-
leri, Giotto'nun freskleri, Aziz Francis'in dualar1, Ronesans’in
ilk yiizyilina girmek iizere olan ge¢ Ortacag'in bir asamasidrr.
Sicilya’nin bir zamanlar kisa siireligine Araplara ait olduguna
iliskin muglak bir farkindahk disinda, ¢ogu kisi Italya’da Islam
fikrini belirli bir kuskuyla karsilar. Italyan 13. yiizyili, Avrupa ge-
leneginin 6zii ve temeli olarak kendisine 6ylesine saglam bir yer
edinmistir ki, aym baglanida Miisliimanlkla uzaktan yakindan il-
gili herhangi bir seyden soz etmek adeta giiliing goriiniir.

Oysa yiizy1h bile asan siire boyunca, binlerce Italyan Miislii-
mani, Verona, Ravenna ve Milano surlan éniinde imparatorluk
ordularinda savast); Arap okcular ve athlardan olusan alaylar,
Ortacag Italyan sehir devletleri arasindaki sonu gelmez savaslar-
da oldugu gibi, imparatorlar ve papalar arasindaki yiizyillhik kan
davalarinda belirleyici roller oynadi. Sicilya kékenli Miisliiman
piyadeler ve okcular, Hiristiyan hiikiimdarlar: tarafindan Roman-
ya ve Tunus kadar uzak cografyalarda mevzilendirildiler ve (ha-
tirlayacagimiz iizere) “kafirlerle ittifak yapan” herkesi aforozla
tehdit eden bir Papahk ordusunda bile savastilar.

13. yiizy1l Italya tarihinde Miisliiman askerlerin merkezi varl-
ginin nedeni, tek bir sozciikte 6zetlenebilir: Lucera. Bugiin Gii-
neydogu Italya’da, Roma’nin asag yukari 240 kilometre dogu-
sundaki kiiciik bir kent olan Lucera, 1224'te II. Friedrich tara-
findan, 30 bini askin Sicilyali Miisliitman'in zorunlu iskani igin
bir koloni olarak kullanildi. Bunu izleyen seksen yil boyunca, bu
Miisliimanlar, Vatikan’dan ancak ii¢ giinliik yiiriiyiis mesafesin-
de, Italya’'nin gébeginde kiiciik bir Islam yuvasi olan bu kentte
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kaldilar. II. Friedrich Lucera'’y1 yetkin askerlerin ve olmazsa ol-
maz silah yapimcilarinin havuzu olarak kullanan hiikiimdarlarin
ilkiydi; bu, 1300’de koloninin nihai imhasina (ve Miisliiman sa-
kinlerinin katline veya kolelestirilmesine) dek 13. yiizyilin sayi-
siz savaslan ve Hach seferleri boyunca yerine getirmeyi siirdii-
recegi bir iglev oldu. 13. yiizy1l Italyasi’ndaki Miisliiman asker-
lere dair hikdyemiz, pek cok yonden Luceranin ve onu kuran II.
Friedrich'in kafa karnistirici, muamma dolu sahsiyetinin hikayesi
olacak.

Bununla birlikte, baglamadan evvel, giiniimiiz okurunu bek-
leyen bir iki giicliik oldugunu soylemeliyiz. Oncelikle, Italya’nin
Miisliiman askerlerinin tuhaf oykiisiinii anlamak istiyorsak, se-
kiz yiizyil once insanlarin kendi kimlikleri hakkinda ne kadar
farkh diisiindiiklerini hatirlamamiz gerekiyor. Modern tarihte,
“Fransizlar” veya “Almanlar” gibi topluluk isimlerini kullanmaya
o kadar ahsmgizdir ki ~“Ingilizler muharebeyi kazand1” ve “Ital-
yanlar kenti ele ge¢irdi” - bu terimlerin var olmadigi bir zamani
hayal etmemiz neredeyse imkansiz. Ne var ki, 1200’lerin diinya-
s1 boyle bir ¢cagdir: Norman hiikiimdarlanun Yunanca, Germen-
Latin imparatorlarinin Arap¢a konustugu, Ingiliz hiikkiimdar-
larinin miizakereleri Fransizca ve Latince yiiriittiigii ve Giiney
Italya’nmin Fransiz krallarinin Ispanyollar, Toskanalilar, Giiney
Almanya’nin prensleri ve Tunuslu emirlerden olusan ittifaklara
kars1 savastig: bir diinyadir.! Insanlar kendilerini “Italyan” ve-
ya “Fransiz” olarak degil, daha ¢ok Parmali veya Palermolu, bir
Hohenstaufen veya bir Anjou hanedanin uyrugu olarak goriirler-
di. Tek basina, Ortacag aristokrasisinin bu hayret verici kozmo-
polit diinyas, herkesin kafasin1 karistirmaya yeter: Ingiliz pren-
seslerle evlenen Bohemyali soylular, Fransiz kraliceleriyle evle-
nen Macar krallar, Schwaben diiklerinin (Mogol hanlar: ve Tiirk
sultanlarindan sz etmeye bile gerek yok) esleri olan Bizans ha-
nedan kizlar... Bunlardan herhangi birini kavramak istiyorsak,
modern “ulus” kavramina kapilar1 kapatmamiz gerekiyor. Avru-
pa haritamizi boliistiirdiigiimiiz bu renkli, kiigiik sekillerin, anla-
tacagim oykiide hig yeri yok.

Bugiiniin okurunun 13. yiizyil Italyasi’na yaptigimiz yolculukta
karsilasacag ikinci bir giicliik de, yetke sorunuyla ilgili. Anlata-
cagim olaylar, tek bir yalin gercegi akhmizda tuttugumuz siirece
daha kolay anlasilacak: Papalik ve imparator arasindaki gerilim.

1. ). Gdbbels, Das Militdrwesen im Kdnigreich Siziliens zur Zeit Karls | von Anjou, Hiersemann: Stuttgart,
1984,5.19.
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Papanin kendisine ait gercek bir ordusu veya donanmasi yoktu.
Kimi zaman, isler ¢ok tehlikeli bir hal aldiginda, kendine ait bir
kenti bile kalmiyordu: Diisman bir ordunun kente girmesi iize-
rine papa bir¢ok kez Roma’y: terk edip kent surlar: disinda siir-
giinde yasamak zorunda kaldi. Bununla birlikte, papalar gercek-
ten muazzam bir simgesel giice sahiptiler. Cogu zaman bir kral-
Iik ya da prensligin unvanin1 papanin takdis etmesi karsiligin-
da, hiikiimdarlar Papalik’a yardim olarak donanmalar ve piya-
de alaylan gondermeye zorunlu tutulabiliyordu. Sézgelisi, Ingiliz
krah III. Henry istenen meblag: karsilayabilmis olsaydi, 140 bin
mark ve dokuz bin kisilik bir ordu karsihiginda, papadan Sicilya
tahtim oglu icin satin alabilecekti.?2 Papa, ne zaman bir bélgenin
hiikiimdan sevimsizlesmeye baslasa ve tahtindan indirilmesi ge-
rekse, bunu yapardi. Roma ve II. Friedrich’in hanedam arasinda-
ki mutsuz iligkinin de boyle oldugunu sdylemeye bile gerek yok.
Bu iki tarafin y1ldiz1 hi¢ barismadi. Papalik, ordusundaki Sara-
zenler yiiziinden Friedrich’i “vaftizli sultan” diye adlandiriyordu;
buna karsihk, Friedrich de papanin ordularini “serseriler ve sug-
lulardan olugan ayaktakimi giiruhu” olarak betimlemekteydi.3
Friedrich ile Roma arasindaki bu husumet, yalniz hikayemizin
itici giicii degil, ayn1 zamanda Friedrich’in Kutsal Roma Impara-
toru olarak itibarn agisindan da 6nemlidir; Friedrich’in temsil et-
tigi Hohenstaufen hanedamn, bir teneke diktatorliik degil, toprak-
lan Alman ve Italyan kralliklanm kapsayarak Prusya’dan Baltik
Denizi'ne, Sicilya’dan Kudiis’'e uzanan, dort yiizyillik bir ge¢cmi-
se sahip (ve bir dort yiizyll daha siirecek) bir imparatorlugun hii-
kiimranlanydi. Tam olarak kimin kim iizerinde yetki sahibi ol-
dugu daima hassas bir noktaydi. Papa ve yandaslari, imparato-
ru Tanrnn’nin kudretinin diinyevi temsilcisi, bir bakima papanin
iistiin rubani yetkesinin maddi yardimcisi olarak gérmekten ya-
naydilar; 6te yandan, imparatorun yandaslari, hitkiimdarlarinin
Tann tarafindan gérevlendirildigine, Papalik’in ise ikincil, ruha-
ni bir kilavuzluk sagladigina inaniyorlardi. Bu anlasmazhk asla
tam anlamiyla ¢oziilemedi. Gene de, ii¢ bin Sicilyal1 Arap'in bir
Hiristiyan imparator adina Parma kentini kusatmay1 nasil basa-
rabildigini anlamak i¢in, okurun aklinda tutmasi gereken bir ge-
rilimdir bu.

2.5. Runciman, The Sicilian Vespers, Cambridge University Press, 1958, s. 60.

3. David Abulafia, The Western Mediterranean Kingdoms, Londra: Longman, 1997, s. 23; F. Gabrieli, Arab
Historians of the Crusades, ¢ev. E.). Constello, Londra: Routledge, 1969, s. 280.
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II. Friedrich’ten 6nce Miisliiman Sicilya

IL. Friedrich'’in tahta ¢ikmasindan 6nce Miisliimanlar Sicilya'da
en az dort yiizyildir yasiyorlardi. Hikayemizin Sicilya’min Miislii-
manlanyla ilgili oldugu géz éniine ahrursa, Islam’m Italya’ya nasil
geldiginden —-ayrca nasil gittiginden— kisaca da olsa s6z etmek
yerinde olur.

Kaderin cilvesiyle, Araplar Sicilya'y1 827'de, sakinlerinin dave-
ti iizerine istila ettiler, tipki yiizy1l 6nce Ispanya’da oldugu gibi; bu
sefer davet sahibi, Euphemios adinda, bir ayaklanma baslatmis
hosnutsuz Bizansh valisiydi.# Bizans imparatorunun burnunu kes-
tirmekle tehdit ettigi Euphemios, mantigim kullanip suyun kar-
s1 yakasindaki Tunuslu emirle anlasma yapmaya karar vermisti.
Arap istilacilann karsisinda, neredeyse tiimiiyle Bizansh Hiristi-
yanlar ve Yahudilerin iskin ettigi bir ada vard1 —simdi “Italyan” de-
digimiz Latince konusan halkin gelmesine daha iki ytizy1l gibi bir
zaman vardi- ve 902'ye gelindiginde ada tiimiiyle Arap halkimiyeti
altina girmisti. Bundan sonraki yiiz elli y1l boyunca, ikinci is-
tilacilar grubu gelene degin, Miisliiman Kuzey Afrika kiiltiirii
Sicilya'nin diline, mimarisine ve niifusuna niifuz etti. Palermo’da-
ki Miisliimaniann mevcudiyetinin siiphesiz Italyan anakaras iize-
rinde de etKisi oldu. Bircogumuz Roma’nin ge¢misin bir donemin-
de Gotlar ve Vandallar tarafindan yagmalandigini bilmemize kar-
sin, bir Miisliiman ordunun 846’da fiilen Roma kentine ulastigin-
dan, San Pietro Bazilikasi'mi yakip yiktigindan ve Papa IV. Leon’un
bugiin Vatikan olarak bildigimiz yerlesimin surlarn yaptirmasina
sebep oldugundan ¢ok az kisinin haberdar olmast ilginctir.

Bir sonraki istila, 1061’de tiimiiyle farkh bir cenahtan geldi.
Fransa kiyisi agiklarindaki o soguk, yagish aday, Ingiltere'yi is-
tilalarindan bes y1l 6nce, Normanlar Sicilya’y1 fethetmeye karar
verdilerse de, bu onlarin ancak otuz yilda tamamlayabilecekleri
bir projeydi. Kendi arastarmalarrmuz agisindan, bu istila bu béliim-
deki ilk Misliiman-Hiristiyan ittifaklarimin goériildiigii donemdir;
Normanlar Sicilya’ya geldiklerinde, adanin ii¢ Arap emirini birbir-
leriyle siddetli kavga halinde bulmaktan ¢cok memnun olmuslar-
di. Palermo emiri Ibnii's-Simna ile bir ittifak kurarak, birbiri ardi-
na kentleri zapt etmeye giristiler; 1091’e kadar biitiin aday:1 dene-
timleri altina almislardi. Daha 1076 gibi erken bir tarihte, Robert
Guiscard’'in ordulantun mevcutlarina dahil olmus Sarazen okcu-

4, Aziz Ahmad, A History of Islamic Sicily, Edinburgh University Press, 1975, s. 6.

S. Julie Taylor, Muslims in Medieval Italy: The Colony at Lucera, Lexington University Press, 2003, s. 1-2.
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lan vardi. 1098’e kadar, Kont Roger’nin Kalabriya'daki Bizanshlar-
la savagmak iizere Messina Bogazi'ndan gecirdigi ordular, cogun-
lukla Miislimanlardan olusuyordu. 1130°’dan itibaren II. Roger,
Kraliyet Muhafizlar’'nda Sarazen piyadeleri kullanmaya baslads;
1174’e gelindiginde Sarazenlerin Iskenderiye’deki Arap kardesle-
rine yonelik Norman saldinsina katildiklanm bile goriiyoruz.®

Ingiliz emsalinin tersine, Sicilya’da Norman istilasi yiizy1l bi-
raz askin siirdii. II. Friedrich bunun hemen sonunda, son Nor-
man kralirun 6liimiinden dort yil sonra diinyaya gelecekti. Sicil-
ya, cocuk-kralin ¢cocuklugunu gecirdigi ve siiphesiz, konusmasiy-
la Kudiis'te Miisliiman miizakerecileri etkileyecegi Arapc¢asini 6g-
rendigi yerdi. Baska bir deyisle, Friedrich’e miras kalan Sicilya,
ona Greko-Norman-Arap kiiltiiriiniin mirasiyla birlikte geldi. Su
soruyu sormak yerinde olabilir: Normanlar doneminde Miislii-
man-Hiristiyan iligskileri nasildi? Bizanshlar, Miisliimanlar ve Ya-
hudiler Hiristiyan yonetimi altinda nasil yasiyorlardi?

Once olumlu tarafi ele alalim: Sicilya’nin Norman fatihleri, ih-
tida ve asimilasyondan c¢ok, denetim ve diizenlemeyle ilgileniyor-
lard1. Ingiliz okul ¢gocuklannin Ingiltere’deki Norman istilas1 hak-
kinda 6grendikleri ilk seylerden biri, Fransizlarin mevcut Anglo-
Sakson geleneklerinden bir¢ogunu nasil devralip benimsedikleri-
dir ve biiyiik olciide Sicilya’da da benzer bir hikaye s6z konusu-
dur. Giiniimiizde turistler, Palermo’daki Cappella Palatina’da, ta-
sa hakkedilmis Latince, Yunanca ve Arapca olmak iizere ii¢ dil-
den -II. Roger doneminde sarayin ii¢ resmi dili olan— kitabeleri
goriirler. Sicilya’nin Norman krallan, saraylanm Miisliiman dii-
siiniirler, sairler ve tarihcilerle doldurmalariyla tarararlardi Biraz
alaycilik burada yersiz kagmaz: Tarih¢i Abulafia’nin isaret ettigi
gibi, Kuzey Afrika’da Arap hiikiimdarlanndan yiiz bulamayan bir-
cok ikinci sinif sair, sdylediklerinin muhtemelen tek bir kelime-
sini bile anlamayan Kral Roger’ye Arapca dizeler yazmak iizere
Sicilya’ya kosuyordu.” Gelgelelim, aralarinda Miisliiman 4leminin
son derece saygin diisiiniirleri ve sanatcilar1 da vard; en iinliisi,
Ortacag’in en 6nde gelen cografyacilarindan El Idrisi (6. 1166) idi.
El Idrisi, kral i¢in (bugiin kayip) efsanevi giimiig bir diizlemkiire
yaptig1 gibi 70 parcal devasa (bir Alman 4limin bir araya getirip
1930’larda yayimladigi) bir diinya haritas: ve Kitab-1» Niizheti’l-
Miistdk fi Intirdka'l-Afak (Iklimler Boyunca Yolculuk Etmeyi Ar-

6. Giovanni Amatuccio, “Saracens Archers in Southem Italy”E-HAWK Haziran 1997. www.idir.net.

7. David Abulafia, “The End of Muslim Sicily”, icinde: J.M. Powell (der.), Muslims under Latin Rule 7100-
1300, Princeton University Press, 1990, s. 121.
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zu Edenin Sevinci) gibi harikulade “kisa” bir baslik tasiyan, son-
raki kusaklar icin Kitab-1 Rujar olarak kisaltilan Ortacag’in kla-
sik cografya eserini viicuda getirdi. El Idrisi ayru zamanda giiney
sahillerine 1120’lerde gittigi rivayet edilen Ingiltere’ye ayak basan
(kesinlikle ilk Miisliiman olmasa da) ilk Miisliiman cografyaci ol-
mak gibi siipheli bir 6zellige sahiptir.

Norman saraylarinda Miisliiman entelektiiellerin belirgin varl-
&1, yabanci hakimiyeti altindayken bile Norman Sicilyasi’nda Miis-
liimanlarin hila ne kadar 6nemli bir gii¢c olduguna dair iyi bir fikir
verir. Islam kiiltiirii, kemerlerine devasa kavisler eklenip sapelle-
rinin iistiine Sark kubbelerini oturtarak insa edilen Norman kili-
selerini de etkiledi. Arapca ise, adanin diger dillerinin arasina ka-
nisty, 6yle ki bugiin bile Italyanca diyalektinde iki yiiz kadar Arap-
ca kokenli s6zciik bulunur. Norman krallardan biri, II. Guillau-
me Arapca okuma yazmayi dahi biliyordu. Normanlar ilk geldik-
lerinde Sicilya topraginda, ¢ceyrek milyon kadar Bizanshyla bir-
likte, yaklasik ceyrek milyon Miisliiman yasiyordu.® Arap seyyah
Ibn Ciibeyr 1184’te Sicilya’y: ziyaret ettiginde, Palermo’da yasa-
yan Miisliiman esrafin muhtesem saraylanna hayranhgni kaydet-
misti. Daha az yiice goniilliiliikle, Sicilya’nin Hiristiyan kadinlarn-
nin Miisliiman kiz kardeslerine ne kadar benzediklerini de ekler:
Onlar da pege takar ve c¢eneleri hi¢ durmaz.?

Ibn Ciibeyr, Palermo’ya ziyaretiyle ilgili olarak, Miisliimanla-
rin kentte Hiristiyanlardan farklh semtlerde yasadiklarina degi-
nir. Konustugu her Miisliiman devlet memuru, korkusunu ve Ku-
zey Afrika’ya doniip yeniden Miisliiman bir iilkede yasama arzusu-
nu dile getirir. Zaman gectik¢e, Norman Sicilyasindaki Miisliman-
larin konumu gitgide kolelerinkine indirgendi. Hiristiyan toprak-
larda yasayan ve cahsan Miislimanlar artan sekilde malikanelerin
mal varh@ listelerine dahil edilir oldular. Bu sekilde yaratilan bir
tiir kole-sinifi, 1190’lardan itibaren meydana gelen Sicilya intifa-
da’sim besledi. II. Roger'nin ¢ok-dinli sarayinin sergiledigi onca
uyum ve birlikte yasama gelenegine karsin, bircok Sicilyali Miislii-
man, Sicilya’da Islam’in sonunun yaklasmakta oldugunun bilincin-
de ve huzursuzdu. Italyan anakarasindan Latin yerlesimciler —Bo-
logna, Floransa ve Milano gibi kentlerden gelen tiiccar ve ¢iftciler—
Sicilya'ya akin etmeye baslanuslardi. 12. yiizyl, baska her seyden
COK, Sicilya'in yavas yavas Latinlesmesine sahne oldu; bu durum

8. J. P. Lomax, “Frederick ll, His Saracens and the Papacy’; iginde: John V. Toran (der.), Medieval Christian
Perceptions of Islam, Londra: Routledge, 199, 5. 177.

9. Runciman, Vespers, s. 10.
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adanin Yunanca konusanlan i¢in oldugu kadar, Miisliimanlar i¢in
de kalic1 sonuclar yaratacakti. 1150’lerden sonra, Normanlar fay-
daci hosgoriilerini yitirmeye baslayarak, bunun yerine Hiristiyan-
hga ihtiday tesvik etmeye giristiler. 1160'larda yeni yerlesimcilerin
Miisliimanlara (ve bazi Bizanshlara) kars: orgiitlii katliarnlan bas
gosterdi. Hosgoriilii II. Roger bile, ileri yasinda, siyasalarin tersine
cevirip adanin Hiristiyanlasmasini planlamaya koyuldu. Zorunlu
ihtidayla yiiz yiize kaldiklan vakit, Miislimanlann tercihlerini Ka-
tolik Kilisesi yerine Bizans Ortodoks Kilisesi'nden yana kullanma-
lan, Sicilyah Miisliimanlarla Bizanshlar arasindaki daha biiyiik kiil-
tiirel benzerlik hakkinda ¢ok sey soyler. 1180’lerde Phillippos gibi
isimlerle anilan, fakat babalan “Muhammed” veya “Ahmed” adim
tagiyan yeni bir “Hiristiyan” ¢iftciler kusagim goriiriiz.10 Bu sekil-
de, katliam, ihtida ve zorunlu go¢ gibi eski yontemler araciligiyla,
Sicilya’'min Miisliiman niifusu 12. yiizyilda yiizde 80 kadar azaltildi.

II. Friedrich’in kisiligi

IL. Friedrich, Norman yiizyhnun tam sonunda diinyaya geldi ve
onun hiikiimranhg: pek ¢ok yénden Islam konusunda tiim celis-
kileri —cok-kiiltiirliiliik ve askeri bask, Islam sanatlarina ve fel-
sefesine hayranhk ile Miislimanlar iizerinde siki denetim- dev-
raldi. Bircok tarih¢i, Islam’in Sicilya’dan silinmesinden sorumlu
adarmun, ayru zamanda Islam dininin en samimi ve acik hayranla-
rndan biri olmasindaki ironi hakkinda yorum yapmistir. Bu, pa-
panin alt tabakadan olusu hakkinda Misir sultanlarina yakinan,
yine de mahmuzlariyla bir Miisliiman asiyi 6liime gonderebilen
bir adamdy; bilimsel calismalar: Arap felsefesini cok yakindan ta-
nmidigin ortaya koyan, yine de topraklarindaki Miisliimanlara ¢ok
zalim davranip onlarn siirgiin eden bir adam. Islam alemindeki
baz diisiiniirlerin onu al-anbaratur (“imaparator”) olarak anaca-
&1 kadar sayg1 duydugu, baz1 Hiristiyanlarin “Lucera Sultam” ola-
rak adlandiracag kadar nefret ettigi ve yine de, papanin alemdar:
olarak hareket ederek, Kudiis'ii Hachlar icin neredeyse tek basi-
na ve hi¢ kan dokiilmeden geri alabilen bir adam.

Friedrich’in 6liimiinden bes yiizy1l sonra, 1781’de, Palertno
Katedrali'nin muhafizlari, imparatorun kilisenin mahzeninde-
ki mezanmn agtilar. Gordiikleri parmak 1sirtacak bir seydi: Orta-
cag Alman imparatorunun iskeleti, kenarlarnina unvanim belir-
ten Arapca yazilar islenmis Sark ipeginden kaftana sarilmis hal-

10. Abulafia, “End of Muslim Sicily”, s. 109.
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deydi ve kemikli ellerinden birine tutturulmus Sarazen kilici var-
di.11 Bu sahne, Friedrich’in mirasinin miikemmel bir imgesini su-
nar: Luther ondan nefret ediyordu, oysa Nietzsche onun “Islam’la
baris ve dostlugu”ndan ilham almis ve onu Almanya’nin en bii-
yiik “Ozgiir ruhlar1’ndan biri olarak kabul etmistir.12 Gorecegi-
miz gibi, Italya’nin Miisliimanlarnmn ve girdikleri sonu gelmez sa-
vaglarin tarihi, Hohenstaufen hanedaninin ve Sicilya’nin kendi
“Sultan”inin tuhaf hikayesiyle i¢ ice ge¢mistir.

Friedrich’in yasamundaki her sey, telas ve aceleyle yapilmis gi-
bi goriiniir. Friedrich Sicilya’nin Norman miras, Sicilyali1 Miislii-
manlar, Cenovali kuvvetler, Alman liderler ve papanin ordulari
arasinda bir savasta yok olmaya basladigi sirada diinyaya geldi.
Babasi, o heniiz ii¢ yasindayken 6ldii ve Friedrich kiigiik bir ¢o-
cukken, bogazina kadar hizip siyasetinin i¢ine batti: Dort yasin-
dayken Sicilya krah olarak ta¢ giydi; yedi yasindayken bir y1l bo-
yunca, onu kendi amaglan i¢in kullanmaya ¢alisan Papalik’a kar-
$1 bir oligarsinin marifetiyle, adeta bir esir gibi Palermo’da tutul-
du. On dort yasindayken ilk karisiyla —onun i¢in papa tarafindan
bizzat secilen, yirmi dért yasinda bir Ispanyol prensesi olan Ara-
gonlu Constance- evlendi ve on alt1 yasindayken, Friedrich'in gii-
niin birinde bir muharebede carpisacagi ve hapse attirip, erken
oliimiine dek Kalabriya'da zindanda tutacag ilk oglu Henry diin-
yaya geldi.

Baslangicta, Roma’'nin gen¢ Friedrich’le iligkileri tamamen
farkhydi. Papa III. Honorius, bu babasiz cocugun vasisi olarak
hareket etmeyi kabul etmiis, hatta bir imparator olarak hak iddia-
sin1 canla basla destekleyerek, eninde sonunda 1220’de Roma’da
ona ta¢ giydirmisti. Yirmi alt1 yasmdayken, Friedrich, Kuzey Al-
man prensleri ve Giiney [talyan baronlanmn bagh oldugu genis
bir Ortagag aygitimin hiikiimdari, Kutsal Roma Imparatoru oldu.
Bugiin birbirinden siradaglar, bir dil ve en azindan bes derece
farkh bir iklimle aynlmus, bu denli farkh iki iilkenin tek bir biitii-
ne ait oldugunu hayal bile etmek giigtiir. Friedrich’e goreyse bu
yakin bir birlikte varolus bicimiydi, Frankfurt ve Schwaben’de
alinan kararlarn Napoli ve Palermo gibi ¢ok uzak kentlerde mu-
azzam bir etkisi olabilirdi. Friedrich’in imparatorluk hayali buy-
du: Akdeniz’in kumsallarindan Baltik’in soguk sahillerine dek
uzanan bir Germen-Latin imparatorluguna sahip olmak. Fried-

11. Eberhanrd Horst, Der Suftanvon Lucera, Freiburg: Herder Verlag, 1997, s. 10.

12. Bkz. Nietzsche, TheAntichrist, 60. bélim.
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rich bir Hohenstaufen’dl; hem babasi hem de biiyiikbabas1 bii-
yik Hach kumandanlanydi ve papa ona ta¢ giydirdigi zaman,
Friedrich’e bu unvan karsiliginda Kutsal Topraklar’a bir Hacli se-
feri yapma sozii verdirmisti. O giin, tac1 Friedrich’in basina ko-
yarken, papanin “Hohenstaufen” adindan ne kadar nefret edece-
gine dair bir fikri var miydi diye merak etmekten kendini alami-
yor insan. Yillar sonra, Friedrich’in soyunun son hiikiimdarn mu-
harebede oldiiriiliip torunlarn da hapse atildigi1 zaman, Papa IV.
Clemens halk 6niinde Tanrr'ya siikredecekti.

IL. Friedrich’in gercekte nasil bir insan oldugunu bilmemizin
bir yolu yok; daha dogrusu, onu da en fazla diger Ortacag sima-
lan kadar taniyabiliriz ancak. Elimizde sadece parsémen var:
Onu taniyan ve seven ya da ondan nefret eden Kisilerin karala-
dig1 izlenimler ve elbette kendisinin yazdig1 seyler; bir avug res-
mi mektup ile Italya’daki Faenza kentini kusattig sirada kaleme
aldigy, dogancilik hakkinda iinli kitabi. Friedrich’e diigsman bir
yorumcudan gelen 6vgiiye inanacak olursak, Friedrich’in keskin,
acimasiz bir mizah duygusu vardi. Hohenstaufen klaninin tii-
miinden tiksinen Ortacag kronikgisi Salimbene, imparatorun hu-
zuruna ¢lkmalarindan once sefirlerin taklidini yaparak, onlarin
girisleri ve gosterisli hitaplaryla nasil alay ettigini yazar. Fried-
rich anlasilan saka kaldirabilen bir adamdi; kronik¢imizin anlat-
tigina gore, soytarilarinin kendisiyle, baska hic¢bir hitkkiimdarin
tahammiil etmeyecegi tarzda dalga ge¢cmelerine izin verirdi; Ki-
tab1 Mukaddes’ten alintilar yaparak alayci sozler soyleyen, hat-
ta Kutsal Kitap’ta dine aykir1 paragraflar bulmaya calisarak eg-
lenen bir adam.!3 Gorecegimiz iizere, II. Friedrich’in inangsizh-
g1 hatta tanntanimazhigina dair suc¢lamalar tekrar tekrar giinde-
me gelecektir.

Kronik¢imiz, Friedrich’in kigiliginin, kismen diger kaynaklar-
ca da desteklenen baska iki yoniinden de soz eder: Zalimlik ve
merak. Anlamsiz bir zalimlikti bu: sirf Friedrich’in adin1 yanhs
yazdi diye bir noterin bagparmagini kestirmek veya iinlii bir yii-
ziiciiyi, Faro aciklarinda defalarca denize firlattig1 altindan ka-
dehi alip getirmeye zorlayarak, sonunda bogulmasina yol agcmak.
Fakat ayn1 zamanda yaptig1 tuhaf deneylere dair rivayetler de
vardir. Bir tanesinde, iki adama agir bir yemek yedirmis, sonra
birini yataga, digerini de avlanmaya gondermis. Aynm1 aksam iler-
leyen saatlerde, hangisinin yemegi daha iyi sindirdigini gormek

13. J. L. Baird, G. Baglivi, J.R. Kane (der.), The Chronicle of Salimbene de Adam (Binghamton, NY, 1986),
s. 353, 356.
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icin, ikisinin de bagirsaklarin1 destirmis. Bagka bir rivayete go-
re, imparator goriiniiste bir grup bebegi tecrit edilmis bir oda-
ya koydurmus ve dadilarinin onlarla konusmamasini emretmis;
amaci anadilini hi¢ duymamis bir cocugun dogal olarak hangi di-
li konusmaya baslayacagim anlamakmis —Ibranice mi, Arapca
m1, Yunanca mi, yoksa Latince mi? Gelin goriin ki, birka¢ ay icin-
de bebeklerin hepsi 6lmiis ve deney bosa gitmisg.14

Kuskusuz, bu tiir masallar, onun bazen Hiristiyan olmayan
diinyaya gosterdigi alabildigine gercek sayg: ve merak karsisin-
da papanin yandaslan tarafindan uydurulmus, diipediiz hastahk-
h fanteziler de olabilir. Bunu sdylemek Friedrich’i idealize etmek
amaci tasimaz, sadece onun paganlarin ¢ok farkh inanclar ola-
bilecegini ve Hiristiyanlarin bu inanclara gésterdikleri gelenek-
sel tepkilerin her zaman dogru olmadiginin farkinda olabilecegini
teslim eder. Sozgelisi 1220’lerde, Almanya’daki Yahudiler Hiristi-
yan cocuklan oéldiirmekle suclandiklarinda, Friedrich, kendi Tal-
mud’lanrun yasalan bunu yasakladig icin, suclamalar hakkinda
hicbir kanit buluninadigin ilan edip, onlar1 savunmakta bir an bi-
le tereddiit etmedi.!>

Friedrich'in Islam’a gosterdigi ilgi ve sarayina topladigi diigii-
niirler, cogu zaman onun bu merakarun bir kanit1 olarak gosterilir.
Her seyden once alt1 ¢izilmesi gereken husus, Friedrich’in etrafi-
na topladi@n Miisliiman diisiiniirlerinin sayisinin, kendinden yiizyl
o6nce yasayan Norman krallanminki kadar ¢cok olmadigidir; ancak
cevresinde, Islam’in biiyiik irfan merkezlerinde egitim gormiis
Arapca konusan Hiristiyanlar ve Yahudiler vardi. Toledo’da Arap-
ca ve Ibranice 6grenmis; Aristoteles’le Arap felsefesinin Batr'mn
Latincesine terciimesinde ¢ok énemli bir isim olan Iskocyah pis-
kopos Michael Scot (6. 1235); ayrica, Musul ve Bagdatn tanin-
mis Arap medreselerinde 6grenim gorniis, Friedrich’in Arap diin-
yasina mektuplannin ¢cogunun taslagim hazirladigi bilinen, miit-
his zeki bir adam olan Antakyah Theodore vardi!® Bundan bas-
ka, Hach seferlerinde Friedrich’e eslik eden ve ona mantik ders-
leri veren Miisliiman Alim Ibnii'l-Cevzi de bu alimlerdendi. Muh-
temelen Friedrich’in yaptig1 —onu ¢agdaslarindan biisbiitiin ay:-
ran- en tuhaf ey, bazi ezeli ve ebedi sorunlara yeni yanitlar bul-
mak umuduyla, Islam 4lemine bir dizi soru yéneltmesiydi. Bu so-

14.a9.e, s.352, 355.
15. David Abulafia, Medieval Encounters, Economic, Religious, Political 1100-1350, Ashgate, 2000, s. 219.

16. Ahmad, Islamic Sicily, s. 89-91.
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rular tiim Arap iilkelerinin hiikiiindarlarina, kendi topraklann-
da yasayan diisiiniirlerin bir yanit bulmasi ricasiyla birlikte gon-
derildi. Sorularin dordii felsefi olmakla birlikte —“Diinya her za-
man mevcut muydu?”, “Ruhun 6liimsiizliigii i¢in ne gibi bir kant
bulabiliriz?”- sonuncusu ¢ok enteresandir. Friedrich, su hadisin
bir agiklamasini istemisti: “Miiminin kalbi Rahman’in iki parma-
g1 arasindadir.”17

Kral IX. Louis gibi dindar bir Hiristiyan hiikiimdarin, Miislii-
man kafirlerden yanit beklemek soyle dursun, boyle sorular so-
rabilecegini dahi hayal etmek zordur. Elbette, Friedrich “cok-
kiiltiirli” hosgoriiniin timsali filan degildi: Bir¢ok Miisliiman'in
idarmuru emretti, sinagoglarin insasin1 yasakladi, hatta Yahudile-
rin 6zel giysiler giymesi sartim bile uyguladi; ama yine de, Islam
alemine yonelttigi sorular —ashna bakilirsa, bunlar1 Miisliimanla-
ra yoneltmesi— gizemli bu kisilige dair bir fikir edinmemizi saglar.
13. yiizyil basinda, sapkin Katarlar Fransa'nin giineyinde ayaklan-
diklann zaman, yardim icin basvurduklar sahsiyetin II. Friedrich
—Lucera “Sultam”- olmasina hi¢ sasmamah.18

Sicilya ayaklanmasi ve koloninin kurulusu (1220-27)

1220 yilinin o soguk kasim sabahinda, papadan imparatorluk
unvanin kabul ettiginde, yirmi alt1 yasindaki Friedrich’in halin-
den hosnut olmak i¢in pek az nedeni vardi. Tacini giydiren kisi,
onun imparatorluk tasarilar1 konusunda simdiden siipheler bes-
liyordu: Kasimi ayina gelindiginde Friedrich’in oglunun o nisanda
Kuzey Alman prensleri tarafindan secildigi artik herkesce bilini-
yordu ki bu da Avrupa hakimiyetine soyunan bir hanedan izleni-
mine katkida bulunuyordu. Kaldi ki, Friedrich’in kendi toprakla-
ninun yarisi isyan halindeydi; Sicilya’da Miisliiman niifus kendisi-
ne yonelik pogromlara ve adaletsizliklere karsi var giiciiyle dire-
nise girismisti. 1220’ye kadar, ¢cogu Sicilyah Arap, adanin batism-
da, neredeyse bagimsiz devletler gibi isleyen Iato ve Entella gibi
kentlerde toplanmis durumdaydi. Agrigento’da, Miisliimanlar Hi-
ristiyanlarin dini térenlerini ifa etmelerini yasaklamis, hatta yerel
piskoposu bir yih askin siireyle rehin tutmuslardi.1?

17. Bkz. F. Gabrieli, “Friedrich |1 und die Kultur des Islam”, iginde: G . Wolf (der.), Stupor Mundi: Zur Gesc-
hichteFriedrichs Il von Hohenstaufen, Darmstadt, 1982, s. 88-9.
18. Kurt Victor Selge, “Die Ketzerpolitik Friedrichs It", icinde: G. Wolf, Stupor Mundi, s. 451.

19. Taylor, Muslim in Medieval Italy, s. 7.
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Friedrich’in tag¢ giydigi 1220 yil1, kesinlikle calkantiliyd.
Ingiltere’de kiicgiik diisiiriilmiis bir kral, Magna Carta’y1 imzala-
masinin iizerinden heniiz bes y1l gecmemisken, baronlariyla tek-
rar savasa tutusmustu. Iki biiyiik katedralin (Salisbury ve Not-
re Dame) yapilmaya baslandig), biiyiik bir diisiiniiriin (Roger Ba-
con) dogdugu ve iki biiyiik sairin (Alman Eschenbach ile Iranh
sair Attar) 6ldiigii yilda bu. Ayni yil Sicilya’nin karsi kiyisinda, Mi-
sir kenti Dimyat’ta, bataga saplanmus bir Hach ordusu hak etti-
ginden daha co6mert sartlarla Hiristiyanhk 4lemine geri génderil-
mek iizereydi; onlarla yolculuk eden Assisili Francis adinda kirk
yasinda bir vaiz, (daha sonra da karsimiza c¢ikacak) Misirhi bir
sultanin huzuruna ¢ikt1 ve onu —ihtida ettiremese bile— tutkusuy-
la etkilemeyi bagsard1.20

Ne var ki, 1220 yih ayn1 zamanda biiyiik bir projenin de baslan-
giciydi: Sicilya'min Miisliimanlardan tamamen arnndirilmasi (de-
Islamification), her bir Miisliiman kadin, erkek ve ¢ocugun ada-
dan cikartilmasi. Bu, Friedrich’in Sicilya ayaklanmasin1 acima-
sizca bastirmasiyla baslayan bir siirecti. Ibn Abbad adinda bir
adam, Orta ve Bati Sicilyanin daglik kesimlerinde bir tiir 6zerk
yonetimi —kendi sikkesini bastiracak derecede— hayata gecirmis
durumdaydi. Bu, imparatorun, 6zellikle de yeni Miisliiman para
birimi olarak eritilen sikkelerin kendi sikkeleri olmasi nedeniy-
le, tepesini attirmusti. 1222 y1li icinde bir tarihte, Friedrich devasa
bir imparatorluk ordusunun basina bizzat gecerek, Ibn Abbad’in
Iato kentindeki kalesine taarruz etti. Sadece piyadelerinin altrs
bin kisi oldugu s6yleniyordu, gerci (tarihci Taylor'm isaret etti-
gi gibi) bunun abartili oldugu da aciktir. Direnis o kadar giicliiy-
dii ki, ordunun bu devasa boyutuna karsin, iki ay siiren kusatma
vahsi bir hiicumla sonlandi.

Hikayenin devamina gore, savas taarruzun ilk haftalarninda 6y-
lesine siddetli oldu ki, Ibn Abbad’in adamlan liderlerine gonder-
dikleri bir ulakla, disman ordusunun karsi konulamayacak ka-
dar giiclii oldugunu soylediler. Getirilen habere inanmay: redde-
den Ibn Abbad, bunu adamlarin kendi agzindan duymay talep
etti. Bunun iizerine ulak askerlerle beraber Ibn Abbad'in yanina
dondii; onlar da sorumluluk duygusuyla, ulagin getirdigi haberi,
imparatorun ordusunun devasa oldugunu, kaledeki askerlerden
bazilanmn firar etmeye basladigin tekrarladilar. Ibn Abbad dik-

20. Dimyat iizerine daha fazla bilgi igin, bkz. Douglas Sterling, “The Siege of Damietta’, iginde: D.J. Kagay
ve LJ.A. Villalon (der.), Crusaders, Condottieri and Cannon: Medieval Warfare in Societies Around the Medi-
terranean, Brill: Leiden, 2003, s. 101-32.
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katle dinledi, askerleri mevzilerine geri gonderdi ve onlar gittik-
ten sonra, ulagi oldiirdii. Bu haber istihkdmlara ulastigi zaman,
Ibn Abbad’in askerleri imparatorun karargatluna giderek kente gi-
recek yolu ona gosterme Onerisinde bulunmay kararlastirdilar.

Kentin kadisi olan biteni isitince, aym gece Ibn Abbad’a kosup
kenti yikamdan kurtarmak i¢in kosulsuz teslim olmasini sdyle-
di. Gururu yiiziinden tavsiyeyi reddeden Ibn Abbad, birkac saat
sonra anlasilan fikrini degistirmisti. Safak sokerken, kadirun esli-
ginde, teslim olmak iizere imparatorun ¢cadirina dogru yola cikti.
Tam olarak ne dedigini bilmiyoruz, ama imparator asi lideri 6yle
bir tekmeledi ki, adamin viicudunun yan tarafi oldugu gibi desil-
di. Palermo’ya gotiiriildii ve af icin yalvarmasina karsin, bir hafta
sonra idam edildi. Ogullar ise atlara baglanip siiriiklenmek sure-
tiyle oldiiriildiiler.2!

Iato sonun baslangiciydi. Bir yirmi y1l daha siirecek ayaklan-
manin sonu olmad: gerci, ama hikiyemizin 6ziinii olusturan ola-
y1; kendine ait geriatl, camileri ve kadisiyla birlikte, bir Hiristi-
yan diyarin tam gébeginde, papadan 240 kilometre mesafede-
ki Lucera’da yepyeni bir Miisliman koloninin kurulusunu bas-
latt1. Bu, otuz bin kisiyi, Londra’dan Newcastle’a veya Miinih’ten
Hanover’e yayan gotiirmek gibi bir seye denk olurdu. 11k kayt-
lara gore, tehcirler 1223’te basladi ve son Sicilyah Miisliimanlar
toparlanip bir daha asla donmemek iizere bu iicra koloniye siir-
giin edilene degin, 1240’larn ortasina dek devam etti. Adada, bas-
ta Friedrich’in yerlesmeleri icin Sicilya'ya davet ettigi Kuzey Afri-
kah Yahudiler tarafindan olmak iizere, bir tiir Arap¢arun konusul-
masl iki yiizyll kadar daha siirdii. Miisliimanlarin Sicilya’dan ay-
rilmasinin, bu grubun topragin ekilmesi konusunda alabildigine
hiinerli ve bilgili olmasi nedeniyle, adanin tanmuna yikici etkile-
ri oldu; artik bagka bir yere aktanlms bir bilgiydi bu kuskusuz.
Friedrich, akillica bir yaklasimla, Afrika sahilinden Yahudi top-
rak sahiplerini, bu sorunu ¢6zmek icin adaya davet etmis, boyle-
ce bir daha Araplan getirmek zorunda kalmanust1. 1243’e gelin-
diginde —en azindan Miisliiman Araplar acgisindan- Sicilya “etnik
olarak temizlenmis” dururndaydi.

Tehcirleri nasil anlamlandirmak gerektigine karar vermek
giictiir. Bir yandan, bunlar kesinlikle acimasiz, sistemli edimler-
di ve arka planinda siddet, zuliim ve gérdiagiimiiz gibi, katliam-
lar vardi. Bu donemde Sicilya’da ka¢ bin Miisliiman’in 6ldiiriil-
diigiinii bilmemize imkan yok. Ayrica Friedrich acisindan, Hiris-

21. Taylor, Muslims in Medieval Italy, s. 8-10, Ahmad, Islamic Sicily, s. 83.
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tiyan 4leminin tam gobeginde, tiimiiyle kendisine bagimh bir Is-
lam varhg, bir “Sarazenler” kolonisine sahip olmak alabildigine
faydahydi. Gérecegimiz gibi, Miisliman kenti Lucera, imparato-
ra kraliyet muhafizlan, seckin birlikler, binlerce hiinerli okc¢u ve
hafif siivari tedarik edecek, Miisliiman askerler yalniz Friedrich
tarafindan degil, Hohenstaufen ve Anjoulu ardillanmin Hiristiyan
ordulannda da kullarulacakti. Herhangi bir Miisliiman iilkenin si-
nirlarindan kilometrelerce uzak olan koloninin kasith tecridi, sa-
kinlerine uygulanan kat1 seyahat denetimleriyle birlikte, bu stra-
tejik amacin altim c¢iziyor gibi gériniir.

Ote yandan, tarihgiler Miisliman Luceranin kurulusunun, kay-
da deger olmakla birlikte, emsalsiz olmadigina isaret etmiglerdir;
Normanlar ¢ok siklikla asileri Sicilya’nin bir ucundan ahp Italyan
anakarasina tehcir etmislerdi; daha erken dénemlerde de, Bizans-
hilar Giineydogu Italya’daki Apulia'ya sayisiz Bulgar, Arnavut, hat-
ta Ermeni toplulugu yerlestirmislerdi.22 Bununla birlikte, daha
carpicl olan, Friedrich’in Miisliimanlara yeni kentlerinde tanidi-
&1 6zerklik diizeyi ve bunun korunmasinda gosterdigi kararlilik-
tir. Imparator bolgedeki yerel soylular ve kiliselerle dikkatli dii-
zenlemeler yaparak, yerlesimcilerin konut ve toprak satin almala-
nna olanak sagladi. Neredeyse akabinde, zengince Miisliimanlar-
dan bazilan Hiristiyan komsulardan arazi kiralamaya veya satin
almaya koyuldular; birka¢g1 Foggia ve Troiano gibi yakuin kentler-
de ikinci ve ii¢iincii evlerini bile edindiler.23 Hiristiyanlarla Miis-
limanlar arasinda arazi tartismalan yiiziinden ne zaman ihtilaf
bas gosterse, arazilerini kullanarak Miislimanlara hukuksuz se-
kilde zorluk ¢ikarmaya éallsan Hiristiyanlara buralan banscil se-
kilde terk etmeleri emredildi. Kendi icisleri konusunda, Miislii-
manlarin mahkemeleri ve kendi kadilar1 vardi; bu mahkemelerin
yetki alanina Hiristiyanlann yaptigi herhangi bir miidahaleye dair
kayit yoktur.24 1250’lerde Lucera’ya giden Misirh bir sefir, kentte
Islam’in alenen uygulanmasi ve Miisliimanlann kraliyet sarayinda
sahip olduklar1 seckin mevkiler karsisinda hayrete kapilmisti.25
Lucera hakikaten Italya’min tam ortasinda bir “Kiigiik Islam” ken-
tiydi ve Hiristiyanlarin topraklanrun gébeginde bir Islam vilayeti-

22, Abulafia, Medieval Encounters, s. 217.
23 _Taylor, Musfims in Medievai Italy, s. 47.
24.a.9.e,,5.83-4.

25.a.g.e.,s.70.



81

ne izin vermis olduklan haberi Miisliiman dleminde hizla yayild.

Lucera, II. Charles’in 1300’de aniden yikilma emrini vermesi-
ne degin, seksen yil kadar bir Miisliitman kenti olarak kaldw. Siip-
hesiz Lucera Miislimanlarnn gelisinden evvel bir Hiristiyan ken-
tiydi; Friedrich bu kentten ilk olarak, iskianlardan iki yil 6n-
ce, 1221'de ge¢mis ve muhtemelen aklma miistakbel bir Miislii-
man Kolonisi fikri ilk o zaman gelmisti. Miislimanlar gitgide ar-
tan sayilarda gelmeye basladigi zaman, yerli Hiristiyanlarin bir-
cogu civar bélgelere yerlesmek iizere kenti terk etti. Yerel pisko-
posa ayrilmasini bizzat Friedrich emretti. Lucera’min ana kated-
rali zamanla kohnemeye terk edildi. Kayitlar, Miisliimanlarin ken-
te gelmeye baslamasindan bir siire sonra, kilise ¢canlanmn indi-
rildigini ve satonun i¢cinde muhafaza edildigini gosterir.26 Gelge-
lelim, Lucera Hiristiyanlarindan bir kismu kaldi ve yeni gelenler-
le aralannda belirli bir birlik ve igbirligi anlayisinin gelismis oldu-
gunu sOylemek abartih olmaz. Bunun en 6nemli kaniti, kentin Hi-
ristiyan ve Miisliman sakinlerinin, 1269’da kenti kusatan Char-
les d’Anjou’'nun ordusuna siddetle direnmeleridir. Charles niha-
yet kenti zapt ettiginde, Hiristiyan Miisliiman demeden, direnisci-
lerin binlercesi idam edildi.

Hiristiyanlarla Miislimanlarn Lucera’da nasil birlikte yasadik-
lanna dair baska ipuclan giindelik yasamda bulunabilir. Her iki dil
de kullanilmasina karsin, Miisliiman kolonicilerin Italyancalan,
muhtemelen Arapcalarindan daha iyiydi. Kent yonetiminin yiik-
sek mevkilerinde Miisliman memurlara rastlamr: Orne@in, Hiris-
tiyanlara has Riccardo adinda bir Miisliiman asker, kentin kuman-
damiydi ve baz1 Miislimanlara Hiristiyan mahkemelerinde tanik
olarak basvuruluyordu.2” Islam’da domuz eti yasaklanms olma-
sina karsin, Miislimanlarn Lucera’da domuz yetistiriciligi yaptik-
lanna dair kamtlar vardir; bu da muhtemelen Hiristiyan komsula-
nyla birlikte, onlarn da bu eti yedikleri anlamuna gelebilir. Lucera
kalesinde gerek Hiristiyanlann gerek Miisliimanlarin sarap evle-
ri olduguna gore, sarap yapip tiikettiklerini kesin olarak biliyoruz.

Diger yandan siirtiismeler de eksik degildi. Daha fazla ev in-
sa etmek icin Miislimanlarin, Hiristiyan niifus tarafindan terk
edilmis, kullanilmayan kiliselerden malzeme almasi da ara si-
ra goriililyordu. Papa Gregorius bunu duydugu zaman biiyiik 6f-
keye kapilmistr: “Zion’un taslarindan Hacer’in ogullan icin okul

26. ag.e., s.55.

27.a4.e.,s.115.
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yapiyorlar.”28 Bu birden ¢ok sefer yapilnus gibi gériindiigiinden,
mesele imparator ile papa arasinda bitmez tiitkenmez bir kavga
konusuna doniistii. Friedrich’in kendisi de, Lucera’da kraliyet sa-
raymu insa ettirmek icin, yakindaki Barletta'da, ezelden beri ta-
kastig1 kadim bir Hach tarikat1 olan Tapinak Sévalyelerime ait ba-
z1 binalar1 yiktanrusti.

Su soru hild yanitlanmamis durumda: Lucera’nin Miisliiman
sakinleri yanunda savastiklar1 Hiristiyan hiikiimdarlar -Friedrich
ve ondan sonraki krallar- hakkinda ne diisiiniiyorlardi? Bunu bil-
mek miimkiin degil. Sicilyah Miisliimanlarin uzun ve bitap diisi-
riicii bir yolculugun sonunda ulasabildikleri kent, ne Vaat Edilris
Topraklar idi, ne de bir gulag. Yahudilerle birlikte, onlara da “sa-
raymn koleleri” (servi camerae) goziiyle bakiliyor olsa da, adil ol-
mak gerekirse, bu terim baskiy1 oldugu kadar himayeyi de icinde
barndiriyordu. Biz ne diisiiniirsek diisiinelim, 13. yizy1l boyunca,
Roma’nin bu kadar yakimndaki bir Italyan kentinin sokaklarinda
ramazan alenen kutlandi Gerek IL Friedrich gerek ondan sonra
kasa bir siire hitkmeden Hohenstaufen hiikiimdarlari, Lucera’'da
bol bol zaman gecirdiler; séylendigine gore, Kral Conrad, basu-
cunda Sarazen muhafizlariyla 6ldii ve Kral Manfred Papalik elgi-
sini oldiirerek fiilen savas ilan ettigi zaman, kactigi ilk yer, Luce-
ra’daki “Sarazen saray1” oldu. Bitiin bunlar Hiristiyan krallarin
Miisliiman uyruklanm kendilerine kargi bir tehdit olarak veya on-
larm kentini diisman veya yabanci gibi gormediklerini diisiindii-
rityor. Lucera’min Miisliimanlan, Hohenstaufen adina siddetle, ki-
mi zaman Italya’nin kuzey kentlerine gidecek, hatta kendi Miis-
liiman kardeslerine karsi1 Hach seferine katilacak kadar biiyiik
bir coskuyla savasmaya istekliydiler (Friedrich’in 1228’de Kut-
sal Topraklar’a gotiirdiigii birlikler arasinda, Sarazen askerlerden
olusan bir boliik de bulunuyordu). Elbette, muhtemelen iki mil-
yon Hiristiyan'in yasadig bir iilkede otuz binlik bir azanhk olarak,
pek fazla secenekleri olmadigini diisiinmiis olmahydilar.

Friedrich Kutsal Topraklar'da (1228-29)

Sicilya isyanlarim1 bastirmak ve Miislimanlari Lucera’ya yer-
lestirmekten baska, II. Friedrich’in bu donemde kafasinda bir fi-
kir daha vardi: Misir’a yapilacak bir Hacli seferinde yardim ede-
cegine dair papaya verdigi s6z. Misir'in Dimyat kentine yapilan
1221 seferi tam bir fiyasko olmustu; daha en basindan itibaren hi-

28. ). P. Lomax, “Frederick It"; s. 185.
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zipler ve miinakasalar yiiziinden parcalanmis seferin basinda Pe-
lagius adinda bir kardinal vard: —tarihcilerin, 6rnegine nadiren
rastlanan enteresan mutabakatiyla, genellikle “inatc1 ke¢i” ola-
rak betimlenen bir adamd: bu. Misirhilar devasa Hach ordusunun
karargah kurdugu tarlalara su bastirmak, tam anlamiyla araziyi
batakliga doniistiirmek icin basitce savak kapaklarim agmakla
yetindiler; yakalanan Hiristiyanlar pili pirtilanm toplayip geldik-
leri gemilere postalandilar ve gemilerinin seren direklerini bile
geri alamadilar. Kagip canlarini kurtarabildikleri icin sanshydilar.

Bu, II. Friedrich’in —ta¢ giyme toreninde vaat ettigi gibi— eslik
etmesi gereken bir Hagh seferiydi ve otuz yasindaki hiikiimdar
hala bu soziinii tutmay1 kamusal bir yiikiimliiliikk olarak omuz-
larinda hissediyordu. Unutulmamasi gerekir ki, yaygin kani-
nin tersine, Ortadogu’da Hachlann varhg: kisacik bir saman ale-
vi, Sark’a birka¢ aylik bir misyon ya da yolculuk degildi. 12. yiiz-
yilda Hach devletleri oldukca kaliciydi. Ornegin, Kudiis, Frank-
lar tarafindan -Irakh bir Kiirt olan parlak kumandan Salahaddin
Eyyubi'nin 1187'de kenti Miisliimanlar icin geri almasina degin—
neredeyse yiizyll kadar isgal altinda tutulmustu. Franklarin yo-
netimindeki yerlesik Hach devletleri ve prenslikleri, Suriye kiyis1
boyunca siralaniyordu. Iste 1227°de, ilk karisi bir siire énce élen
Friedrich de, Kudiis Kralh unvanini (en azindan kagit iizerinde)
tasiyan bu soylulardan birinin kiziyla evlendi. Kizin adi Isabella
idi ve on bes yasindaydi. Onunla evlenmesi Friedrich’in iistii or-
tiilii olarak Kudiis Kralligrnin veliahdi olmasim saglamsts; bu du-
rum onu ¢ok mutlu etmis olmah ki, bastirdig: sikkelere unvamm
yazdirdi. Isabella cocuk dogururken 6liip on yedinci dogum gii-
niinii géremedi. Babasi, yasaminin geri kalam1 boyunca onun 6l-
diiriildiigiinii iddia edecekti.

Assisili Aziz Francis'in ihtida ettirmeye caligtigi Misir sultani,
biiyiik Salahaddin’in yegenlerinden olan Melik El Kimil adinda bir
adamdi. Yetenekli bir taktikci ve (kendi akrabalarina degilse bile,
Hiristiyanlara karsi) adil bir miizakereci olarak, Hachlarin Dim-
yat'taki bozgununun mimariydi. Friedrich’in evliliginin —ve onun-
la birlikte iistii ortiilii olarak Kudiis iizerindeki hak iddiasinin—- ha-
beri Miisliman devletlerde huzursuzluk yaratmisti. El Kamil'in
endiselenecek c¢ok seyi vardi: Mensup oldugu Kiirt hanedan,
Bati'da Franklarn gittikce biiyiiyen ve tehditkar hale gelen giicii
ile Dogu’da Mogollarin dehset veren tehdidi arasinda sikismist.
Isin daha da kétiisii, hanedanimin denetledigi devasa hilal —Yuka-
rn Misir'dan Filistin, Suriye ve Irak’a, oradan Tiirkiye'nin giineyine
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dek uzanan- babasi tarafindan iice boliinerek, her bir parca, simdi
hepsi birbiriyle didisen ogullarina paylastinlmisti. El1 Kamil'e Mi-
sir verilmisken, diger iki kardesi (El Muazzam ve El Esref) Filistin,
Suriye ve bugiin Irak adim verdigimiz, ama Arapgada El Cezire ve-
ya Mezopotamya olarak bilinen bolgeleri almislardi.29

El Kamil'in Sam’daki kardesiyle iliskisi 6ylesine kétiiydi ki,
Hiristiyan Batr’da en kolay temas kurabilecegi kisi olarak de-
gerlendirdigi Friedrich’le, kardesine karsi bir ittifak fikrini kafa-
sindan gecgirmeye bile baslamisti. Misir sultan1 halihazirda Fri-
edrich ve onun “Sarklhi” tutumlan haklanda ~muhafiz alayinda-
ki Miisliiman askerler, Islam’a olan ilgisi, Arap¢a bilmesi, papay-
la miinakasalan gibi- pek ¢ok sey duymustu. 1225’te sultan, Fah-
reddin adinda, en becerikli el¢ilerinden birini Palermo’ya gén-
derdi.30 Fahreddin, eninde sonunda Friedrich’in dostu ve sirda-
s1 haline gelecek ve imparatorla sultan arasinda kilit bir el¢i ola-
cakt1 (bu iki adam, iinlii ittifaklarina karsin, hi¢ bir araya gelme-
misti). Karsi taraflarda yer almalanna ve asikar kiiltiirel farklari-
na karsin, Germen-Latin imparator ile Kiirt-Arap sultanin ortak
bir paydalar1 vardi: Kudiis kentine, her tiirlii dini simgesellik ve-
ya coskudan uzak, tiimiiyle siyasal bir yaklasim. 1226’da Kutsal
Kent, El Kamil'in kardesi El Muazzam'in elindeydi, ama bu onun,
(Nietzsche’nin daha sonra sdyleyecegi gibi) “baris ve dostluk”
karsihginda kenti arsizca Friedrich’e sunmasini engellememis-
ti. El KAmil'in kardesine olan diismanlhgi, Mogollar ve Dogu’'da-
ki diismanlanmin korkusuyla birlesmis, Kudiis'teki tampon niteli-
gindeki Latin devletini, gecici ve tercih edilesi bir miittefik olarak
gormiistii. Friedrich de, kendi agisindan durumu uygun gériiyor-
du; bekledigi yesil 151k yannust1. 1227'de, gii¢c kullanmaya bile ge-
rek kalmadan Kudiis'ii geri alma hayalleriyle, Kutsal Topraklar'a
dogru yelken acmaya hazirlandi. Bundan sonra olabilecekler ko-
nusunda hemen hig fikri yoktu.

Farklh kuvvetlerden olusan biiyiik bir gii¢ -hacilar, soylular ve
Germen paral askerler- yavas yavas bir Hach ordusu halinde top-
lanarak Friedrich’in gozetimi altinda Italyanin giineydogu kése-
sine akmaya basladi. 1221'deki Besinci Hach Seferi 6ylesine bii-
yiik felaketle sonuglanmisti ki —bir Bavyera diikii, hatta Kudiis'iin
Latin kral rehin almanlar arasindaydi- bir¢oklan Altinci Hag-

29. Peter Thorau, The Lion of Egypt: Sultan Baybars | and the Near Eastin the Thirteenth Century, New York:
Longman, 1987, s. 8.

30. Amin Maalouf, The Crusades Through Arab Eyes, gev. J. Rothscihds, Zed Books, 1984, 5. 226.
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1 Seferi'nin basarih olmasindan baska c¢ikar yol goremiyorlar
di Friedrich’in Miisliiman askerleri de onunla yola ¢ikan birlikler
arasinda olduguna gore, bu askerlerin apacik bir Hiristiyan girisi-
mi olan béyle bir seferde, diger askerlerin yaninda kendilerini na-
s1l hissettiklerini merak etmemek elde degil. Sicilyall Miisliiman-
lar bu tiir seferlere ilk kez katilmiyorlard: ve kesinlikle son kez de
olmayacakt1. Fransizca ve Almanca konusan binlerce Hiristiyan'in
yan1 basinda, din kardeslerine karsi bir sefere gidiyorlardi. Aca-
ba durumu bu agidan mi goriiyorlardi? Bunlar, yanitlamasi eziyet
verecek kadar zor sorular. Hachlar, yola ¢cikmadan evvel zaferle-
ri icin dua etmek iizere Brindisi ve Bari kiliselerini doldururken,
Miisliiman askerler ne yapiyorlardi? Disarida m1 bekliyorlardi?
Bir yerlerde, belki bir tavernada bir kadeh bir sey mi iciyorlardi?
Yoksa eylemlerinin celiskili dogas1 hakkinda toptan bir inkar igin-
de miydiler? Ya da bu tiir sorular sormakla biz mi hata ediyoruz,
bugiinlerde ¢cok konusulan “Islam”™n roliinii abartrms mi oluyo-
ruz? Friedrich’in ordusundaki Italyanca konusan, Sicilya dogum-
Iu, Hohenstaufen hizmetindeki “Sarazenler” belki Miislimanhkla-
rinu kimliklerinin merkezi degil, sadece bircok yoniinden biri ola-
rak goriiyorlardi.

Biz bu konuda ne diisiiniirsek diisiinelim, Hacli seferinin ken-
disi sorunlar batagina saplanmaya baslamisti bile. Tam c¢esitli
ordulara mensup askerler gemilere bindirilmeye basladig: sira-
da salgin hastalik patlak verdi. Bir tiir kolera veya tifo hastalig-
nin Apulia’nin dort bir yarum kasip kavurarak, bircoklannin cani-
n1 alirken donanmann yola gikisini da geciktirdigi anlasihiyor.3!
Yiiksek ates planlarini birka¢ ay geciktirdikce, Friedrich’'in Hach
seferi taahhiidii ikinci kez yerine getirilmemis gibi goriiniiyyordu.
Yeni secilen Papa IX. Gregorius, isi hi¢ uzatmadan, onu aforoz
ederek karsilik verdi. Friedrich hayretler icindeydi. O da mevcut
papa ve piskoposlar meclisini kinayarak ofkeyle tepki gosterdi.
(Cok gecmeden isler daha da sarpa saracakti.

Tarih¢i Abulafia’nin diimdiiz isaret ettigi iizere, aforoz, her Or-
tacag imparatorunun basina gelebilecek standart bir meslek ka-
zaslydi.32 Hohenstaufen’in Papalik’la bitmez tiikkenmez miicade-
leleri, daha 6nceden de sayisiz aforoz ve uzlasinaya sebep olmus-
tu ve bunlarin devam gelecekti. Aforoz, Friedrich’in girisimini
bir Hach seferinden, imparatorluk seferine cevirmisti. Bu ise, Fri-

31. David Abulafia, Frederick II: AMedieval Emperor, Penguin, 1988, s. 166.

32.aq.e,s. 167.
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edrich nihayet Kutsal Topraklar’a ulastiginda, Tapmak Sovalyele-
ri gibi tarikatlara resmi olarak Friedrich’in ordusunu destekleme
izni verilmemesi gibi sorunlara yol acacakti. Friedrich sonunda
Filistin’de ilerlemeye koyuldugunda, orada halihazirda yerlestiril-
mis Haclilar, onunla aralarna bir giinliik mesafe birakarak pesin-
den gitmek zorunda kalacaklardi.

Donanma en nihayet 1228 baslangicinda yelken acarak, bugiin-
kii Yunan ve Tiirk kiyilarn boyunca ilerledi. Friedrich’in bir ziyafe-
tin ortasinda hapse atmakla tehdit ettigi talihsiz hiikiimdanndan
on yillik haracini topladigi Kibns’ta beklenmedik bir duraklama-
nin ardindan, imparator kendi kii¢ciik donanmasiyla Suriye/Filis-
tin sahilindeki Latin Akka Kralligi'ma vardi. Aforoz edilmis olma-
sina karsin, orada buldugu Haclhlar onu gérdiiklerine memnun
oldular; Venedik deniz giicii sayesinde ancak kiyida tutunabildik-
lerinden, Friedrich’in altmis gemilik gérece miitevaz1 donanma-
sinin limana girisi bile, onlar icin mutluluk verici bir manzaray-
d1. Friedrich, El Kamil'in elgisine halifelerinin kim olduguna da-
ir inli sorusunu Akka’'da sormustur. Fahreddin, hilafetin temel-
de Muhammed’in soyundan gelmeye dayandigini, babadan ogu-
la gecen bir unvan oldugunu aciklayarak cevap verir. “lyi bir fi-
kir” diye katihr Friedrich. “Bizimse, halifelerimizi secerken yap-
tigimiz sey” der hayrete diisen elgiye, “Mesih’le hi¢ mi hig iligkisi
veya kan bag1 olmayan bir adam, lafin1 anlatamayacak kadar ca-
hil bir adam bir ¢ukurdan ¢ekip ¢ikartip o tahta oturtmaktir.”33

Friedrich’in yeni papadan nefret etmesi icin ¢ok iyi bir nede-
ni vardi. Kendi Hach seferine baslamak iizere kralhgindan aynlr
aynlmaz, Gregorius ordularma Friedrich’in topraklarna saldirma-
sin1 emretmisti. Papalik’a yakanhk duyan kuvvetler, tuhaf bir se-
kilde Friedrich’in kayinpederinin bagini ¢ektigi bir sefer icin top-
lanmaya basladilar. Italya’min giineydogusundaki Apulial baron-
lar, papa tarafindan etkin bir sekilde ayaklanmaya tesvik ediliyor-
lardi. Gregorius, Friedrich’in denizde 6ldiigii yalarun bile yayma-
ya basladi; elbette papa bu haberin asilsiz oldugunu biliyordu, zi-
ra imparatorun yaptiklanm diizenli bir sekilde haber ahyordu. Pa-
palik kadar Makyavelci bir kurum icin bile, Hach seferine ¢ikims
bir hiikiimdann topraklarmi istila etmek olagandisi ve bu bazi hii-
kiimdarlann kendini huzursuz hissetmesine yol acan bir girisimdi.
Bu durum, Friedrich’e derhal doniip kendi kralligin1 savunmaya
girismesinin gerekip gerekmedigini diisiindiirmiis olmahdir.

Friedrich’i Akka'da bekleyen gelismeler de, her seyin planlan-

33. Ibn Wasil'in vekayinamesinden alint, icinde: Gabrieli, Arab Historians, s. 279-80.
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digx gibi yiiriimedigini ortaya koyar. Esasen Misir sultararun, en
basta Friedrich’i Kutsal Topraklar’a davet etmesine yol acan kar-
desi, Friedrich’in yardimim tiimiiyle gereksiz kilacak sekilde, éliip
gitmisti. El KAmil'in 6lmiis bir kardesle miicadele etmek i¢in ar-
tik bir Hachi ordusuna ihtiyaci kalmamist; Friedrich’in simdi Stir
kenti iizerine yiiriimekte olan ii¢ bin kisilik ordusu, (bir Arap va-
kaniivisinin s6yledigi gibi) El Kimil icin bir utan¢ kaynag olmus-
tu. Misir sultararun kimseyi aldatma niyetiyle hareket ettigi s6yle-
nemez; gelgelelim, kardesinin 6liimii taktik adirmaru biiyiik bir ha-
taya doniistiirmiistii; hizh diisiinme yetenegi ve 6len kardesinin
tecriibesiz ve diplomasi alaninda yetersiz veliahd1 (zavalh cocuk
iki amcasi tarafindan derhal bertaraf edildi) sayesinde El Kamil
ansizin kendini Filistin’'den $am’a uzanan kocaman bir diyarin hii-
kiimdar olarak buldu.34 Friedrich’e yaptig1 davet, gecmigte kalan
ve artik gereksiz oldugu ortaya ¢ikan bir imdat ¢agnsiydi.
Friedrich vazge¢cmedi. Bu sefer icin halihazirda ¢ok fazla emek
sarf etmisti: Paral1 askerlerin 6demesi, salgin, zorlu deniz yolculu-
gu, aforoz edilmesi... Imparator italya’ya eli bos donemezdi. Baza
tarihciler, imparatorun diisiinme tarzindaki megalomaniyi de bir
unsur olarak ileri sirmiislerdir; gercekten de, Friedrich Kudiis’iin
fethinde imparator mundi olarak bir tiir peygamberlik rolii oyna-
ma hayalleri besliyordu. Ve kariyerinde en incelikli ve en basarih
manevralarindan biri béylece basladr: Oncelikle, Palermo pisko-
posunu, kendi atiyla murassa bir eyerin de bulundugu bir siirii ar-
maganla birlikte Misir sultarurun sarayma gondererek, onu biiyii-
lemeye giristi. Sultana, hediyelerden baska bir de mesaj gonderdi:

Biliyorsun ki, Bati'tun en kudretli krahyim. Gelmem i¢in bana yaz-
din; Papa ve Bati'mn diger krallar topraklanmun sahillerini astilar ve
halihazirda benim hedeflerime saldiriyorlar. Simdi elim bos déner-
sem, biitiin itibanm yitiririm. Bu Kudiis sehri onlann inancinmn ko-
keni ve haclanrun amacy; Miisliimanlar ise oray: yiktilar ve onlara go-
re artik kullaniilmaz durumda bir yer. Eger Sultan —~Tann onu koru-
sun- bana kentin denetimini ve onunla birlikte diger kutsal tiirbele-
ri ziyaret etrne hakkanu verirse, bu onun bilgeligini gosterecek ve ben
de emsalim krallarn arasina dondiigiimde bagimi dik tutabilecegim.
Eger Sultan arzu ederse, bu topragin vergi gelirlerinden vazgecerek,
bunlan Sultan’in hazinesine tevdi etmeye de haznm.35

34. H. L. Gottschalk, Al-Malik al-Kamil von Egypten und seine Zeit, Wiesbaden, 1958, s. 151.

35.a.g.e,s.154.
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Sonra bekledi. “Kifirle anlasma yapmay1” reddeden inat¢1 kar-
dinalin tersine, Friedrich’in ince kurnazhg, El Kamil'in de itibara
tipki kendisi kadar muhta¢ oldugunu anlamasinda yatar. Sultan
Kudiis'ii 6ylece Franklara veremezdi, bir Kutsal Roma imparato-
runun kendi Hach ordusuyla Filistin’de dolasmasina da goz yu-
mamazdi Hele ordunun kendi davetiyle gelmis olmasi, bunu yap-
masim daha da imkéansiz kihiyordu. Friedrich’in “onur” kartiru oy-
namasi zekice bir adiry, iki hiikiimdarn da digerinin ihtiyaclarina
duygudashk kurmasm, digerinin konumunu anlamasin saglayan
bir hamleydi. Dik kafah kardinalin, yedi y1l 6nce, yapmay1 bece-
remedigi bir jestti.

Sasirticidir, ama bir anlasma yapildi da. Kudiis, (giniimiiz Is-
rail-Filistin antlasmalanmn karmasik hatlarina ve simirlarina te-
kinsiz dl¢iide benzeyen karmasik haritada) dikkatle isaretlenmis,
Nasira ve Beytiillahim gibi bir avug yere giden koridorlann yam
sira, sahile uzanan bir toprakla birlikte on yi1lligina Hiristiyanla-
ra devredildi. Kudiis Camiii ve Islam 4leminin en kutsal yerlerin-
den biri olan Kubbetii’s-Sahra’ya erisimlerine hala izin verilmek-
le birlikte, Miisliimanlar kentten tahliye edileceklerdi. Franklarin
hicbir kosul altinda kendilerine verilen alanlarin disina tasmala-
rina, Kutsal Kent'in surlanm yeniden insa etmelerine izin veril-
miyordu. Kudiis savunmasiz kalacakti. On yil, bes ay ve kirk giin
sonra (Islam hukukunun bir Miisliiman miilkiiniin gayrimiislim-
lerin elinde kalmasina izin verdigi azami siire), kent El Kamil'e
iade edilecekti. Friedrich antlasmayi, sultanin elgisiyle birlikte
Exeter ve Winchester piskoposlannn bulundugu bir heyet 6niin-
de, 1229 Subatr'nin bir pazar giinii imzaladi. Daha sonra yardim-
cist Fahreddin’e soyle soyledi: “Kendi halkamin Oniinde itiban-
mi1 kaybetmekten korkmasaydim, sultani asla bu konuda rahat-
siz etmezdim. Benim goziimde, kisisel olarak ne Kudiis ne de
Filistin'deki herhangi bir yer bu zahmete deger.”36 Imparator
mundi’nin tiim bu islerden sitk siyrilnusty. Vaat Edilmis Toprak-
lar’daki seriiveninden yillar sonra, Friedrich’in buralarda, kendi
Apulia ve Kalabriya'daki topraklarindan daha giizel hi¢bir sey bu-
lamadigin soyledigi rivayet edilir.

Kutsal Topraklar'dan ayriimadan evvel, Friedrich son bir ricada
bulundu: Kudiis’e bir ziyaret yaparak, saygin Kubbetii's-Sahra’y,
El Aksa Camii'nin i¢ini géormek. Sultan bu ricay kabul etti ve reh-
berli bir gezi yapabilmesi icin bir kadiy1 —Filistin kenti Nablus'un
kadisini- gorevlendirdi. Friedrich’in ziyaretine dair Arapca kayit-

36. a.g.e.
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lar c¢ok ilgingtir ve Oylesine efsanevi hale gelmistir ki, burada ak-
tarmak yerinde olur. Imparatoru sahsen géren Arap tamklar onu
kasa boyly, kizil saglan dokiilmeye yiiz tutmus, —kendisinden hi¢
hoslanmamus bir vakaniivisin klasiklesmis ibaresiyle~ “bir kole pa-
zarinda yirmu dirhem etmeyecek” bir Ademoglu olarak betimledi-
ler.37 Friedrich’in Miislimanlarda biraktig: izlenim, “Hiristiyanhg
bir oyun” olarak géren, “maddeci” biri olduguydu. Kad: imparatoru
camiye gotiirdii ve ona icerisini gezdirdi; bu, yillar 6nce Franklann
elinden alinrras bir yapiyd: ve duvarlannda ¢cepecgevre olarak Arap-
ca su kitabe yaziliyd:: SALAHADDIN BU KUTSAL KENTI MUS-
RIKLERDEN TEMIZLEDI.38 Arapcada miisrikun terimi sadece
“putperest” veya “coktannci” anlamuna gelmeyip ayni zamanda Hi-
ristiyanlar icin agaglayici bir gonderme olarak kullanihyordu. Her
seyi anlamis olan Friedrich, kadiya muzipce sordu: “Bu miisrikler
de kim ola acaba?” Kadh cevap veremeyecek kadar utarurugti.

Friedrich’in yaptigh gosteri bununla da kalmadi. Caminin kapi-
lannin iizerinden, girisi 6rten tel aga benzer bir perde sarkiyordu.
Friedrich rehberine bunun ne ise yaradigim sordu. Kadi, bu ag-
larin kuglarn iceriye girmesini 6nlemek icin asildigini soyledi. O
zaman Friedrich giildii: “Su ise bakin, simdi Tann domuzlan igeri
ald1!” Bu sozii iizerine kadinin ne diisiindiigiinii merak etmeden
duramayor insan. Caminin disinda, kapinin yan tarafinda impara-
tor, merdivenlerde Incil pasajlar1 dagitan bir rahip (bunun Arap
mi yoksa Frank bir Hiristiyan mi1 oldugu belli degildir) gérdii. Fri-
edrich, képek diye bagirdig zavalliy1 bir yumrukta yere devire-
rek, bir daha caminin yanina sokuldugunu goriirse onu 6ldiirece-
gini soyledi.

Kudiis'teki ilk gecesinde, El Kamil ona saygisindan dolayi, Hi-
ristiyan imparatorun kentte bulundugu siirece kentteki hicbir mi-
nareden ezan okunmamasini emretmisti. Ancak kadi, bu emri
miiezzinlere aktarmay1 unuttu ve o gece imparator uyurken, ken-
tin minarelerinden okunan ezanlarnn sesi her zamanki gibi isitil-
di. Ertesi giin, kad1 adamlanm azarlad: ve onlara artik ezam oku-
mamalarm séyledi. Gelgelelim, ikinci sabah, imparatorun kadiyi
cagirarak “Diin ezan okuyan adam nerede?” diye sordugu anlati-
lir. Kadi, kendisinin bu talimat sultanin emriyle verdigini agiklar.
Imparator da ona, “Eger bizim iilkemizi ziyaret ediyor olsaydiruz”
der, “sadece sizin hatinruza kiliselerimin ¢anlar: susar miyd: der-

37. Gabrieli, Arab Historians, s. 275 (Sibt ibn al-Jauzi/ ibnii'l Cevzi'nin vekayinamesinden).

38. Maalouf, The Crusaders, s. 229.
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siniz?” Vakaniivisler, Friedrich’in hemen ardindan, bu hatay tela-
fi etmek amaciyla caminin miiezzinlerine ve kayyumlarnna para
dagittiginda 1srar ederler.

Friedrich’in kansiz Hach seferi, Avrupa Hiristiyan 4leminde ka-
risik duygular uyandirdi. Gercekdisi beklentilerle imparatorun
Kutsal Topraklar: geri almasini ummus olanlar, fiilen on yillik ki-
ralama sonucuyla hiisrana ugradilar. Hach seferlerini inceleyen
cogu tarihci dogru bir sekilde, Hiristiyanlarin kendi iilkelerinde-
ki cilginca, hosgoriisiiz, gerceklikten uzak dini istiyaklariyla fet-
hetrneye gittikleri Miisliimanlarla yillarca, bazen émiirleri boyun-
ca birlikte yasayacak Haclilarin daha temkinli ve faydaci yakla-
simlan arasindaki ¢arpici farka dikkati ceker. Hachlarn kendile-
rine yeni devredilen miilkiin yonetimini almaktan tiimiiyle mutlu
olduklanndan degil. Papaya hila kizgin olan Friedrich’in, kentten
ayrimadan evvel, kilit mevkileri Kilise tarikatlarindan hicbirine -
Tapinak Sovalyeleri veya St. Jean tarikatlarina— birakmayip ken-
di adamlanna teslim etmesi, ¢ok biiyiik ¢cekismelerin tohumunu
atacak bir adimdy. Friedrich Filistin’de bulundugu sirada, adeta
Palermo’dayms gibi hareket etmeye nafile cabaladi; sanki o so-
guk, kat1 gercegi anlamak istemiyordu veya anlamaktan acizdi:
Kendi kisa tarihiyle Latinlerin Dogusu bash basina bir devletti ve
yiizy1h askin bir zamandir Arap kentlerini denetimleri altinda tut-
mus Latin baronlar, Friedrich'in imparatorlugunu epeyce uzak,
soyut bir rejim olarak goriiyorlardi. Friedrich daha doniis yolcu-
luguna cikmadan, imparatorlarla Hacl baronlar: arasinda geri-
lim baglamigt1 bile. Tapingk Sovalyeleri'nin onu katletmeyi plan-
ladiklarina veya imparatorun Tapinakg¢ilarn biiyiik tistadin kagi-
rip, rehine olarak beraberinde Italya'ya gétiirmek iizere olduguna
dair rivayetler dolasiyordu.3? Friedrich nihayet Akka limanindan
iilkeye yelken acmaya hazir olan gemisine bindigi zaman, kent
kasaplarindan olusan bir kalabalik onu sakatat yagmuruna tuttu.

Friedrich’in Hagh seferi, tiim miitevaziligina karsin, pek ¢cok
yonden kayda degerdi: Hi¢ kan dokiilmeden gerceklestigi, toprak-
lan bizzat, kendisini buraya gondermis papanin saldirisina ugrar-
ken yapildig1 ve Islam 4lemine aginah@mn olaylarm biitiin akiginda
hayati bir rol oynadif icin. Biraz abartilius bile olsa —Friedrich’in
Arapcasi iddia edildigi kadar iyi olmanin yanindan bile gecmedigi
gibi, saray: da elli y1l 6nceki Norman saraylan gibi Miisliiman dii-
siiniirlerle dolup tasmuyordu— Hohenstaufen'in Miisliiman Kkiiltiire
acik olugunun, onun Islam alemiyle bagarh miizakeresinde rol oy-

39. Abulafia, Frederick ll, s. 189-90.
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nadig siiphesizdir; hele El Kimil'le anlasmasinda kesinlikle rol oy-
namusti. Friedrich’'in maiyetinde Miisliiman askerler olmasi da goéz-
lerden kagmamuisti; bu Fahreddin’in Friedrich’in sarayina yaptigi
ilk ziyarette sultaruna en basta rapor ettigi bilgilerdendi. Yillar son-
ra, Fransa Kral IX. Louis 1249’da Misir'a kendi Hach seferini bas-
lattig1 zaman, Friedrich’in (bir tiiccar lkahgna girmis) kendi elgisi-
ni gondererek, Fransiz kraliman taarruzunun yakinda gerceklesece-
&i haberini Eyyubi hiikiimdarlarna ulastirdigina dair rivayetler ¢ik-
muish. Arap tarihg¢ilerin bunu bildirmeye ve inanmaya istekli olusu
bile, Islam aleminde Friedrich’in mevkii hakkinda ¢ok sey anlatir.

Ve boylece Friedrich, Kudiis'ii didisen Haclilarla dolu biraka-
rak 1229’da Kutsal Topraklar’dan ayrldi. Bundan sonraki olaylar
yeterince ongoriilebilir olmasina karsin, Friedrich bir daha asla
buraya geri donmedi. On yllik barisin sona ermesi, Hiristiyanla-
rin Kenti elde tutmaya yonelik girisimlerini beraberinde getirdi,
ama i¢ anlasmazliklarla yipranmus olan Hachlar yenilgiye ugradi
ve kent 1244’te, Friedrich’in aynlmasindan on bes yil sonra Miis-
liiman kuvvetlerce yeniden ele gecirildi. Bir daha asla geri alina-
mayacaktl. Batili bakis acisindan, Haclilarin son basarilarindan
birinin —¢iinkii Friedrich’in aldigl sonu¢ buydu- askeri gii¢ ve-
ya listiin ates giiciiyle degil, sadece oturup beklemek ve sonunda
konusmakla gerceklestirilmis olmasi 6nemlidir.

Papayla tartisma: Lombard Birligime
karsi sefer (1230-50)

Hikayemizin bir sonraki béliimii karmasik ve anlagilabilmesi
biraz enerji ve gayret sarf etmeyi gerektirir. Durmaksizin ¢ekisen
kentler, asin hirsh tiiccarlar, tiimii de yiizlerce yillik bolgesel re-
kabetlerle beslenen sonu gelmez kusatmalar, yagmalar ve katli-
amlarla dolu bir tarihtir bu. Akilda tutmasi zor ¢ok yonlii iligkiler,
piskoposlarla kentler arasinda, imparatorlarla zorbalar arasinda,
papalarla uzak hiikiimdarlar arasmda, tiimii de barok iktidar me-
kanizmalari ve degisen ittifaklarin hassas isleyisi dogrultusunda
araliksiz bagkalasan ve gelisen baglar vardir.

Friedrich’in hiikiimdarhiginin son yirmi yil1 (1230-50), Ku-
zey ltalya kentlerine kars1 ~Lombard Birligi adh bir ittifakta so-
mutlasan— topyekiin bir savasa ve zamanla, Papalik’in imparato-
ra cephe almasina sahne oldu. Bu donemin bizim a¢imizdan one-
mi, Miisliiman askerlerin —Lucerali Sarazenlerin— Friedrich’in or-
dularinda daha 6nce hi¢ olmadig: sekilde kullanilmasindan ile-
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ri geliyor. Askeri kayitlar, abartih sayilarini goz 6niine aldigimz-
da bile, bize Sarazenlerin Friedrich’in seferinde kilit bir unsur,
harekatlannda merkezi bir etken oldugunu gésterir. Miisliiman as-
kerlerin varlig) gerek imparatorun kendi defterlerinde, gerek diis-
manlan tarafindan kaydedilmisti. Yedi bin Miisliman’in, 1237'de
Mantova onlerindeki muharebeye katildigy s6yleniyor; Brescia ve
Parma kusatmalannda, binlerce Miisliiman okgu yer aldi. Sonucu
belirleyen Cortenuova Muharebesi'nde, yedi ila on bin Sarazen’in
mevcut oldugu tahmin edilir. Bir kronikgi, 1237'de on bini agkin
Miisliiman’in Ravenna kentine sevk edildigini kaydeder.40

Olaylara kendimizi fazla kaptirmadan 6nce, Lucera’nin yak-
lasik otuz bin Miisliman niifusu oldugunu hatirlamamiz gerek.
Lucera arastirmacisi Taylor, genelde sozii edilen yedi ila on bin
yerine, iki {i¢ bin Miisliitman askerin daha inanilir bir rakam ol-
dugunu ileri siirer. Donemin ordularinin gérece kiigiik oldugu
diisiiniildiigiinde, bu hala 6nemli bir sayidir; sozgelisi, Ingilte-
re krahnn o tarihlerdeki kuvvetleri on bin kisiyi gegmiyordu.41
Friedrich’in diismanlarinin kayitlarin1 okuyarak, Sarazenlerin
dikkat ¢eken bir kuvvet oldugunu 6greniyoruz -6zellikle de be-
raberlerinde getirdikleri filler yiiziinden. Dedikoducu kronik ya-
zarn Salimbene, iizerlerinde ahsap kulelerle fillerin Cremona sur-
lar1 6niinde kullanildigim gérdiigiinii ve fillerin ayni zamanda
Montechiari ve Brescia’da kusatma taktiklerinin bir parcasi ol-
dugunu kaydeder. Friedrich kuskusuz bu kentlerin yurttaglarim
dehsete diisiirmekte yabanci ve egzotik olan her seyden elinden
geldigi kadar yararlanmugt; gonderdigi ordularda “kafir Sarazen-
leri” kullanmasi, diigmanlarinin elestirilerinin degismez bir par-
casl haline gelecekti. Papa Gregorius’a goére bu, seytanla ittifak
kurmaya denkti.

Friedrich 1229’da kendi Hagh seferinden déndiigiinde, uy-
ruklarinin birgogunun goziinde dirilmis gibi oldu. Foggia'dan
Palermo’ya kadar topraklarinda, Papa Gregorius’'un yaydig riva-
yetlerine inanan halk isyan halindeydi; kaympederinin (miitevef-
fa Isabella’nun babasi) kumandasindaki ordular, simdiden Giiney
Italya'min uglarina dek gelmis, Lazio kentlerini imparatorlugun
boyundurugundan kurtulmaya tesvik ediyordu. Friedrich’in mu-
cizevi bir sekilde ortaya ¢ikisl, kendisinin de umut ettigi gibi, is-

40. Taylor, Muslims in Medieval ltaly, s. 103-4.

41. ). F. Verbruggen, The Art of Warfare in Western Europe, gev. C. S. Willard ve R.W. Southern, Woodbrid-
ge:Boydell Press, 1997,s.7.
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yanlan yatistirmakta epeyce etkili oldu. Papanin gézii korkmus
ordular1 Napoli'nin kuzeyindeki Capua’ya cekildi; (bize anlatildi-
gina gore) Friedrich diismana kars: birka¢ bin Sarazen’den olu-
san bir ordu génderdi ve ekim ay1 sonuna kadar isyan bastirild. 42
Friedrich baz kentlere pek az merhamet goésterdi: Sora kenti yer-
le bir edildi ve herkese ibret olsun diye, kadin, erkek, cocuk de-
meden, biitiin halky, kihictan gecirildi. Aslinda imparator Roma’ya
yiiriiyiip Papalik devletini istila edebilirdi, ancak Friedrich’in her
seyden ¢ok istedigi banstr: baris ve bagislanma. imparatorun mu-
zaffer ordularin hi¢ direnis gormeksizin neredeyse kapisinin esi-
ginde bulan papa da, dilsmanlig siirdiirebilecek durumda degildi.

1230'da bir Eyliil aksami, sadece ii¢ kisilik, her Ortacag tarih-
¢isinin katilmak icin sag kolunu feda edebilecegi bir yemek dii-
zenlendi: Papa Gregorius, Friedrich ve soylu bir arabulucu (Al-
man Hermann von Salza) yemek yemek ve konusmak iizere ma-
sadaki yerlerini aldilar. Iki adamin birbiri hakkinda séylemis ol-
dugu seyler diisiiniiliirse, gergin bir toplant1 olmaliydi. Ama yine
de yemek, imparator acisindan mutlu sonla bitti: Giinahlar1 ba-
gisland1 ve kiliseye yeniden katilmasina izin verildi. En azindan,
Papa Gregorius’un onu sekiz yil sonra ikinci kez aforoz edisine
degin.43

Bundan sonraki bes yil boyunca, birbirinden kopuk baz1 ge-
lismeler, hikdyemiz ilerledikce birbirine baglanmaya baslayacak
olaylar meydana gelecekti. Lucera’nin Miisliitman niifusu -Sicil-
yaninki gerilemeye devam ederken— Palermo’dan gelen arkasi
kesilmeyen bir tehcir nehriyle birlikte artisini siirdiiriir. Kuzeyde-
ki Italyan kentleri, 6zellikle de Milano ve Vicenza'nin Alman im-
paratorlarindan bagimsizlik istekleri arttikca, bir savas olasiligi
da giderek biiyiir. Italya’'mn giineyindeki kiiciik bir daghk kasaba-
da, Friedrich Roma ve kilise hukukundan yararlanarak, Roma’da-
ki baz1 unsurlarin yetkelerine yeni bir hakaret olarak gordiikleri
bir anayasa hazirlamistir. Cok mesgul oldugu acgik¢a gériilen Fri-
edrich, bu kez bir Ingiliz'le, III. Henry'nin kiz kardesiyle, iiciin-
cii evliligini yapacak zamani ve enerjiyi her nasilsa bulur ~gelinin
ad1 yine Isabella'dir. Papa Gregorius da birtakim farkh konular-
da Friedrich’le takismaya koyulmustur: Imparator Sicilya’da ki-
liseyi yeterince Ozen ve gayretle korumamaktadir; Miisliimanla-
nn kiliselere zarar vermesinin ve bunlarin malzemelerini cami in-

42. Amatuccio, “Saracen Archers”; Abulafia, Frederick /I, s. 199.

43. Abulafia, Frederickll,s. 201.
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sasinda kullanmasinin 6niinii almamaktadir ve Lucera’daki ken-
di topraklarinda yasamakta olan Sarazenleri ihtida ettirmek icin
yeterince caba gostermemektedir.44 Aynca bir de 1236'da amca-
sindan kacarak Lucera kentine sigian Tunus eririnin yegeni va-
kas vardir. Papa Gregorius gen¢ adamin Hiristiyanliga ihtida et-
mek istedigine, ancak Roma’ya gelmesinin Friedrich tarafindan
engellendigine her nasilsa kani olmustur. Friedrich’in bu asilsiz
iddiay1 siirekli yalanlamasina karsin, olay somut bir gerilim kay-
nagina doniisiir. Ve son olarak, biitiin bunlarin arasinda, uzakta,
Fransa'min kuzeyinde Anjou bélgesinde kiiciik bir oglan cocugu
bilyiimektedir; Friedrich onunla hi¢ karsilasmayacaktir. Fried-
rich 6ldiigii zaman, gen¢ adam, agabeyi Fransa kral ile birlikte
Misir'da Hach seferindedir, ama biiyiidiigiinde, imparatorun co-
cuklannin hapis ve idam edilmesinden ve Hohenstaufen soyunun
sonsuza dek yeryiiziinden silinmesinden sorumlu olacaktir.

Lombard Birligi —aym ad1 1990’larda bir siyasal parti kurarken
kullanan politikact Umberto Bossi sayesinde bugiinlerde kulaga
asina gelir—- temelde Kutsal Roma Imparatorlugu’ndan bagimsiz,
otonomi elde etmek i¢in ittifaka giren bir grup Ortacag kentin-
den olusuyordu. Bunlar yerel aristokratlar ya da seckin bir tiic-
car sinifi tarafindan yonetilen kentlerdi ve tarihleri pek cok ne-
denle burada aktarilamayacak kadar karmasiktir. Her seyden 6n-
ce, bu birlik hep ayni kentler grubundan olusmamisty; Cremona
gibi bazilan taraf degistirirken, Ferrara gibi digerleri, Friedrich’in
Verona Despotu Ezzelino gibi kétii sohretli yerel zorbalara des-
tek vermesi iizerine imparatora karsi gelmislerdi. Ikinci olarak,
bu kentlerin kendi iclerindeki iligkiler hi¢ durmadan degisiyor-
du —Pisalilar Cenovahlardan nefret ediyor, Cremona Milano'nun
kendisine kabadayilik etmesine icerliyordu. Son olarak, aym
kentler icindeki Papahk yanlhsi ve imparatorluk yanlhsi hiziplerin
olmasy, biitiin bu ittifaklar agin1 daha da icinden cikilmaz hale ge-
tiriyordu. Gerek Friedrich gerek papa acisindan, Lombard Birligi,
en azindan 1238’e degin, baz1 yerlerde diisman unsurlar destek-
lemek, diger yerlerde uzlasmaya yanasmaz piskoposlar secmek
yoluyla, birbirlerine karsi bir gizli savasl yiiriitebildikleri bir tiir
satranc tahtasiydi ashinda. Kuzey Italya'daki bu durum énemlidir
ciinkii Friedrich'in hiikiimdarhgimin son yirmi yihnda, ona bagh
Sarazenler bu cografyada savasacaklardi.

Hatirlayacagimiz gibi, Friedrich kendisini ilahi hiikiimranh-
gin gercek ve tartismasiz tezahiirii olarak goriiyordu. Bunun alti-

44, ).P. Lomas, “Frederick Il", s. 183-5.
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n1 ¢izmeden durmak zordur: Imparatora karsi ayaklananlar, onun
goziinde sadece asi degil, aym zamanda sapkindilar. Mahmuzla-
nyla neredeyse é6ldiiresiye tekmeledigi Miisliiman Ibn Abbad’a
karsi gosterdigi acimasizligan ayrsiry, ordulanmun eline diisecek
kadar talihsiz olan kentlerde de sergiledi. Brescia kusatmasin-
da, Friedrich kentin ele gecirilen sakinlerinden yiizlercesini, hii-
cumda kullanilan kusatma kulelerinin tepesinde astirip savun-
macilarin kuleleri yikmasina engel olmaya calist1 (Savunmaci-
lar da, Friedrich’in askerlerinden ele gecirdiklerinin yiizlercesini
asarak, kent mazgallanndan, tipki imparatorun esirlerini kusat-
ma kulesinden yaptig1 gibi sallandirarak karsilik vermekten ge-
ri durmadilar).4> Friedrich i¢in, Lombard Birligi kentlerine karsi
savasl, gercek bir Hach seferiydi; propaganda faaliyetlerinde, bu
savasi biitiin diinyay1 aklayip paklayacak bir kutsal savasin bas-
langic evresi olarak bile betimledi. Adil olmak gerekirse, bu, ki-
sisel kinlerini evrensel bir dava, yerel savaslanm da bir inan¢siz-
lar deryasina karsi genis capl Hagh seferlerinin baslangici olarak
yutturmak icin birka¢ papa ve imparator tarafindan kullanilan
bir retorik numarasidir. Friedrich’in bu dénem boyunca katildigi
sayisiz muharebe ve kusatmada, din agkiyla ne olgiide tutustugu
tartismahdir —-Faenza kusatmasinda, 1240 yazim1 dogancilik tize-
rine bir Arapca risalenin Latince terciimesini diizelaneye hasret-
misken, baz1 kaynaklar, bir 6gleden sonra avlanmak i¢in uzaklas-
masl yiiziinden piyadelerinden olusan koca bir karargahin diis-
man tarafindan yagmalandigini ileri siirer.46

Friedrich’in hiikiimranh@mn son on bes y1l1 —-1250'deki 6liimii-
ne dek— Faenza veya Brescia gibi kiiciik Italyan kentlerinin surla-
n 6niinde aylarca bekleyip, kentin direnisini kumaya ¢alistig: so-
nu gelmez kusatmalarla gecti. Ordularinda Sarazenleri istihdam
etmesi dikkate deger olmakla birlikte, biisbiitiin de tuhaf sayil-
mazdi; imparatorun ordusuna bakildiginda, Giiney Almanya’dan
paral askerlerin yan sira, Fransiz ve Ispanyol kralliklarindan
gelmis goniillillerden olusan birliklerin, Macaristan ile Latinle-
rin elindeki Bizans'tan baz1 askerlerin de bulundugunu goriiriiz.
Milano'ya karsi seferinde, hizmetinde yiiz kadar Ingiliz sévalye
bile vardi; ama Friedrich'in artik Ingiliz krahmn kiz kardesiyle ev-
li oldugu diisiiniiliirse, bu o kadar da sasirtic1 degildir.47

45. Salimbene de Adam,s.74.
46. Abulafia, frederick Il, s, 270.

47.ag.e.,s. 308.



96

Friedrich’in ordusundaki Miisliiman askerler cogunlukla ok-
cuydu. Bir miktar hafif siivari bulundugu gibi, onemli sayida pi-
yade de vardi, ama okgularn, yani “Luceral Sarazenler”in séhre-
ti kotiiydii. Tatar yay1 da denilen arbaletlerin kullanildigi bir cag-
da savasmalarina karsin, Friedrich’in Miisliiman ok¢ulanrun ¢o-
gu -temelde daha biiyiik kuvvet ve mesafe kazandiran ahsap ve-
ya kemikten ikinci bir parcayla giiclendirilmis daha basit bir yay
olan— “bilesik yay” kullaniyorlardi. Bin kadar okgu bir diisman
taarruzunu ok yagmuruyla durdurabilirdi —Friedrich’in 1236’da
(Kuzey Italya’da Mantova yakinlanndaki) Montechiari kalesini
zapt etmesine yardim eden iki ii¢ bin ok¢u, boyle bir ok yagmu-
runu miimkiin kilmis olmaliydi. Ortacag askeri tarihgileri bize,
kargilar1 havaya dikilmis askerlerin, yani fanteria’min kare diize-
nini bozup onlar1 dagitmak, boylelikle agir zirhl siivari birlikleri-
nin hiicuma kalkmasina olanak vermek icin okculann nasil kulla-
nildign anlatirlar.48

Bunu Friedrich’in en 6nemli zaferlerinin birinde, 27 Kasim
1237'de yapilan Cortenuova Muharebesi'nde goériiriiz. Como Go-
lii yakaranda, Alp Daglan eteginde, muhtemelen bir Miislitman pi-
yadenin Italyan anakarasinda savastigl en kuzey noktaydi burasi.
Sekiz yiizyll sonra, bugiin bile, paral askerler olarak degil, Alman
imparatorlannin tebaasi olarak savasan ii¢ bini agkin Arapc¢a ko-
nusan Miisliiman'in, Lombardiya'mn soguk ovalan kadar kuzey-
de, Italyan kentlerinin i¢savaslarina tutkuyla katildigin tahayyiil
etmek olaganiistiidiir. Dante ve Aquino’lu Tommaso’nun ¢aginda,
Italya Miisliimanlanmn Milanolu ve Bolognali askerlerle Italyan
Alpleri'nin 6niinde savasmasinin resmi, bizim modern gézlerimi-
ze ¢ok tuhaf goriiniiyorsa, bu bizim tarih konusundaki cehaleti-
mizin sonucudur. Bir katedrali ziyaret ettigimiz veya bir Bach fii-
gii dinledigimizde kiirek kemiklerimizin arasinda o tath iirpertiyi
hissettiren, hepimizin bayildig1 o ¢ok basitlestirici “Hiristiyan Av-
rupa”, Islam ya da Yahudiligin her tiirlii izinin bizim biiyiik Avru-
pa gelenegimizden silinmesine dayanir. Bu siireg tersine cevrilin-
ceye degin, Cremona ve Ferrara kentleri icin Milano ordulariyla
savasan Araplar fikri, daima sagma gelmeye mahkiamdur.

Cortenuova’da imparatorun Miisliiman okc¢ulari, Friedrich’in
en yetenekli propagandacisi Piero della Vigna'nin daha sonra
sOyleyecegi iizere, “sadaklanm bosaltarak” muharebenin sonucu-
nu belirlediler. Friedrich, iki giindiir Milanolularin isyan ordusu-
nun pesine diismiis durumdayds; asi ordu Oglio Irmagi’nin kars:

48. Piero Pieri, “l Saraceni di Lucera nella storia militare medievale’, Archivo Storico Pugliese 6 (1953), . 96.
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kiyisinda ilerlerken, dikkatle peslerinden gidiyordu. Milanolula-
nn onun kendilerini gélge gibi takip ettiginden haberleri bile yok-
tu; aksamiizerine dogru irmag1 gecmeye basladilar. Friedrich'in
kuvvetlerinden kiiciik bir siivari birligi ilerlerken, hi¢c beklenme-
dik sekilde hasim orduyla karsi karsiya geldiginde, karsi tarafin
saskinligindan hatir1 sayilir bir avantaj saglayarak, afallayan Lom-
bardlar1 irmagin karsi kiyisina piiskiirttiiler. Milanolular, muhare-
belere her daim yanlarinda gotiirdiikleri -Roma sancaginin Or-
tacag'daki Italyan dengi-, azizlerin kemikleri ve yadigarlarindan
miirekkep degerli carroccio’lanrun tasindigi arabamn etrafinda
toplanarak yiirekli bir direnise giristiler. Baslangicta Friedrich’'in
askerleri, karsilarina bir duvar gibi dikilen mizrak ve zirh duva-
nn asamadilar. Ancak Sarazen ok¢ulannn Milanolularin saflan-
n1 eritmeye baslamasi iizerine karsi tarafin direnisi kirilmaya yiiz
tuttu; karanlik coktiigiinde artik zayiatlar1 korkunctu. Gece bo-
yunca, asi ordunun biiyiik boliimii kacti, 6yle ki sabah oldugun-
da, kendilerini yeni bir meydan savasina hazirlayan Friedrich'in
kuvvetleri karargaha vardiklarinda, buray:r bombos buldular.
Friedrich’'in Miisliiman askerleri diger askerlerle iyi geciniyor-
lar miyd1? Hohenstaufen ordulannda Miisliimanlar ve Hiristiyan-
lar arasindaki iligkiler nasildi? Kayitlarin azhigi bu soruyu cevap-
lamay zorlastiriyor, bununla birlikte Miisliiman béliiklerin ba-
sinda ¢cogu zaman Miisliman komutanlarin bulundugunu bili-
yoruz; bu, yiizyilin sonuna degin siiriip gidecek bir uygulamay-
di. Miisliiman askerlerin, Friedrich’in kendi ordusunun ana gov-
desini olugturmasi —Cortenuova Muharebesi'nin hemen ardindan
Soncino’ya giderken Miisliiman askerlerden olusan kiiciik bir
grubu yanina aldi- en azindan bir kasminin yari-imtiyazl konum-
da oldugunu diisiindiirse de, bu durumu abartmamamiz daha
dogru olur. En azindan, Friedrich’in oglu Manfred'in hizmetinde-
ki Miisliiman ve Hiristiyan askerler arasindaki bir catismaya dair
—Cortenuova’'dan yillar sonra, Benevento Muharebesi'nde (1266)
muglak sekilde betimlenen- elimizde bir kayit var. Kaynaklardan
biri bize, Sarazenlerin 6nceki aksam bazi Hiristiyanlarla aralarn-
da gecen bir miinakasa yiiziinden, bu muharebede tiim giicleriyle
savagmadiklarinu (non furono in fede) sdyler.4° Boyle bir olaymn
dikkate alinmasi bile, ne kadar nadir oldugunu diisiindiiriir; kald
ki, Hohenstaufen sempatizanlar1 da, daha sonraki yillarda, Sara-
zenlerin en iyi adamlarini, Hohenstaufenlerin son biiyiik muhare-
belerinde, topraklarin savunulmasinda nasil feda ettiklerine da-

49. Pieri, “l Saraceni’, s. 98.
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ir olumlu sozler sarf etmislerdir: Bu muharebeler, San Germano,
Benevento ve elbette bizzat Lucera’nin son kusatmasiyd.

Sikca deginilen sey, Friedrich’in Sarazenlerindeki disiplinsiz-
liktir. Bazen fazlasiyla istekli, cok diizensizdiler, bazen de taar-
ruz emri verilmesini beklemeksizin alelacele hiicuma kalkiyor-
lardy. Bunun iyi bir 6rnegi, imparatorun 1248'de Parma kusatma-
sinda ugradig1 agir yenilgiydi. Parma Friedrich’'in davasina bagh
kalmis bir kentti, ama bir yil 6nce ansizin Lombard Birligi'ne ka-
tilma karan almistl. Bunun sonucunda, Friedrich’in ordusu Par-
ma surlarinin hemen disinda kamp kurdu. 18 Subat sabahi, Fri-
edrich Alman siivarilerinin biiyiik bir boliimiiyle birlikte Cremo-
nal piyadelerinin yarisim alarak, kusatilmis kente takviyeleri 6n-
lemek iizere Po Irmag’na kadar ilerledi; Parma kentinin disinda,
hiicum kuvvetlerine ait (bize soylendigine gore) dort bin Sarazen
okcuyla dolu, ama pek az piyade veya siivarinin bulundugu Vit-
toria kamp1 bulunuyordu. Parma’nin savunmacilari akilh bir ma-
nevrayla, kuvvetlerinin biiyiik bir kismin1 huru¢ harekatiyla di-
sariya yollamis gibi yaptilar; geriye kalan Alman siivarilerle Cre-
monah piyadeler, onlarin pesine diiserek karargahi neredeyse sa-
vunmasiz biraktilar. Sarazen okculari da yemi yutarak Parma’nin
artik biisbiitiin silahsiz kaldigina inanarak, asi kenti yagmala-
mak ve ganimetlerini giizelce toplamak umuduyla deli gibi hiicu-
ma kalktilar. Tuzag fark ettiklerinde, artik ¢ok gecti: Geri donen
siivariler ve kentin 6fkeli sakinlerinden —bize séylendigine gore
kadin, erkek, ¢cocuklardan— olusan koca bir grup bir yana, onla-
1 bekleyen giiclii bir asker boliigii tepelerine bindi. Aceleci Sa-
razenler yalniz piiskiirtiilmekle kalmadilar, ayn1 zamanda ken-
tin kuvvetleri, imparatorluk kuvvetlerinin kampina ulagsmayi ve
buray yakip yikmay1 da basardilar. Ok¢ularin hancerleri ve kal-
kanlari, agir siivari ve palalannn giiciine yetismedi. Friedrich’in
Miisliimanlar miithis kayip verdiler.

Disiplinsiz olsun ya da olmasinlar, Lucerali Sarazenler,
Friedrich’in yaptag1 her muharebede 6ne c¢iktilar. Onun adiyla 6z-
deslestiler ve zaman icinde imparatorun yalmz seferlerinde degil,
yasaminin son on yilini isgal eden, papayla olan propaganda sa-
vaginda da kilit bir rol oynadilar. 1240’larin basindan sonuna de-
gin, (1244’e gelindiginde Friedrich’in ordular), papanin Fransa’ya
kacmasina neden olacak sekilde, Roma’y: bile denetim altina al-
mis durumdaydi) askeri olarak saglam, ama siyasal, diplomatik
ve ekonomik agidan zayif bir imparatorluk naibi goriiyoruz. Ital-
yan kent devletleriyle uzayip giden savaslar1 masrafliyds; bunla-
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n finanse etmek icin, Sicilya tahiuhyla dolu sayisiz gemiyle, Vene-
dik altim satin almak zorunda kalmigt1. Diplomatik itibar1 da da-
ha iyi olabilirdi. 1241’de kardinaller ve piskoposlarla dolu bir Pa-
palik donanmasini kagirmasi da —bugiiniin sartlarinda, asag yu-
kan bir salon dolusu Birlesmis Milletler biiyiikel¢isini, kacir-
maya denk bir hareket— Avrupa’nin kraliyet ailelerinde sempati
uyandirmadig: gibi, Friedrich’in kilisenin tiram imajim1 daha da
kotiilestirdi. Gene de, imparatorun “Muhammedilik” ile iliskilen-
dirilmesi —diye diisiinmekten alamiyor insan kendini- ve bu du-
rumun, onun inanciyla ilgili uyandirdigi kuskular, bircok kisinin
zihninde imparatorun suclu oldugu kanisina varmasina yol act1
Papa Gregorius ile ardili Papa IV. Innocentius'un Friedrich'i afo-
roz etmeleri, bir papanin bir devletin basindaki hiikiimdar hak-
kinda kullandig en algaltic1 su¢lamalardan biriyle ifade edilmis-
ti. Friedrich bir oglanc, bir ateist olarak adlandirihiyor, “Isa, Mu-
sa ve Muhammed'in hepsi diizenbazdir” dedigi iddia ediliyordu.
Imparator, Lucera’da bir Sark haremi kurmakla suclands; oradan
hi¢c durmadan getirttigi develer, filler ve leoparlarnn yam sira, sa-
ray eglencelerinde dans etsinler diye aldigh Afrikah kéleler diisii-
niiliirse, belki gecerli sayilabilecek suclamalardi bunlar.50 Adil
olmak gerekirse, imparatorun evlilik dis1 faaliyetlerinin de bu k-
namay! tamamiyla bosa cikardig1 soylenemez. Fakat, Friedrich’in
resmi aforozlarnnin Lucera’dan ¢ok, Papalik yetkesine tecaviiz-
lerle (Sardinya Adasi iizerinde hak iddias1 gibi) ilgisi olmasina
ragmen, Roma’ya bu denli yakin olan Miisliiman kentinin bitmez
tilkkenmez bir provokasyon olusturdugunu gormemek zordur. Se-
riat hukukuyla, Miisliiman kraliyet muhafiz birligi ve ezanlariy-
la (iistelik tiimii de Vatikan'dan sadece 240 kilometre mesafede)
Miisliiman Lucera 6rnegi, papaligin Hacl seferi kavramiyla tama-
men celisiyordu.

Friedrich 13 Aralik 1250’de, elli alt1 yasinda 6ldii; sonu ansi-
zin ve belki, lehine donmeye baslamis bir seferin ortasinda gel-
di. Papalik’in, olanca ciddiyetiyle, Friedrich’i Deccal olarak gor-
mesi ona besledigi nefretin bir isaretidir. Bu konuda, yash bir
Kalabriyali kesis olan Fioreli Joachim’in kehanetlerini takip ede-
rek, Friedrich'i Isa’'nin gercek diismani ve Cagin Sonu'nun ha-
bercisi olarak adlandirdilar. Bugiine dek, Friedrich’in ismini sa-
rip sarmalayan sozde apokaliptik yankilan gozlemlemek ilging-
tir; yillar sonra, uyruklarinin bircogu hala onun 6liimden -hat-
ta bir séylentiye gore, ruhunun ikamet ettigi soylenen Etna

50. Abulafia, Frederickl, s. 327.
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Dagr'ndan- geri gelecegine inaniyor gibi goriniiyordu. Friedrich
oldugunu iddia eden birtalkam diizmece adamlar 6liimiinden son-
ra ortaya cikty; bunlardan biri —kaynaklarin soyledigine gore-
Kral Manfred tarafindan ele gecirilip korkung iskencelere maruz
tutuldu. Bizim diisman kronik¢i Salimbene, Friedrich’in 6ldiigi
haberine ~bunu sdylerken papanin yani baginda duruyor olma-
sina karsin- kendisinin sahsen inanamadigin séyler.>1 Papanin
destekgileri, Friedrich'in naasinin, diger krallarla birlikte def-
nedilmek iizere Palermo’ya tasinmasina imkan vermeyecek ka-
dar kétii koktugunu ve imparator 6liir 6lmez kocaman bir kurt-
cuKk siiriisiiniin ¢iiriiyen cesedinden disariya ¢iktigini bildirdiler:
imparatorun kilisenin inananlannda uyandirdigx nefrete tanikhk
edecek bir ifade. Kuskusuz, biz de II. Friedrich’i idealize etmiyo-
ruz; her sey goz oniine alindiginda, ne kadar sira dis biri olsa da,
sonucta bir zorbayd1. Omriiniin son yilinda, en yakin ve en ye-
tenekli devlet adamini, retorik dehasi Piero della Vigna'y1 hiya-
net sucundan hapse attirmis, zindandaki hiicresinde kendini ya-
ralayarak intihar etmesine sebep olmustu. Her ne kadar bu soz-
de Deccal, 6mriinde birka¢ papa gorecek kadar yasamis olsa da,
en son giilenin Papalik olmasi ironiktir: Imparatorun éliimiinden
sonraki yirmi yil icinde, hanedanindan tek bir varisi bile hayatta
kalmayacakti.

Friedrich’ten sonra: Manfred’den
Benevento Muharebesi’ne kadar (1266)

Friedrich’in 6liimiinden sonra Hohenstaufen’e ne oldu? Luce-
ra'ya ve Miislimanlarina ne oldu? Friedrich’in hanedaninin so-
na ermesinden —aslma bakilirsa, Italya’da Kutsal Roma Impara-
torlugu'nun sonundan- kim sorumluydu ve Papalk béylesine
bir zafere nasil ulast1? Bu sorulan yanitlamak icin, arastirma-
larimizin kapsamini ansizin genigletip, Aragon'dan Anadolu’ya
dek tiim Akdeniz'e simsek hiziyla yayilmamiz gerekiyor: Bizans
Imparatorlugu’nun entrikalar1 ve komplolari, Mogol tehdidi al-
tinda Konstantinopolis'le diyaloga girmek zorunda kalan Papa-
ik, hosnutsuz bir Ispanyol kralinin infiali, Hiristiyanhgin bir Tu-
nus emirine yakinhgi ve Kuzey Fransah Anjoulardan gaddar ve
dindar bir soylu. Sonraki elli y1l boyunca, biitiin bu unsurlar bir
sekilde bir araya gelip Konstantinopolis’in ikinci bir Latin yag-
masindan kurtulmasini, Giiney ltalya’da yiizlerce yillik Ispanyol

51. SalimbenedeAdam, s. 164.
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hiikiimranh@nn baslamasini ve son olarak Italya topraklarinda
Islam’in fiili sonunu getirdi.

Miisliiman askerler kendilerini dénemin bir¢ok muharebesin-
de, ordularda -hatta ara sira, her iki tarafta birden ¢arpisirken—
buldular. Sarazenler, Ghibellinolara Montaperti Muharebesi’'nde
(1261) Siena’da tutunmalarina, gizlice sizip ana kapilarin aca-
rak San Germano’yu zapt etmelerine (1254) yardim ettiler ve Be-
nevento Muharebesi'nde binlercesi can verdi (1266). Hohensta-
ufen hanedaninin, bag diigmanlan Fransiz Anjoular tarafindan
tarihten silinmesinden sonra bile, Sarazenler Arnavutluk ve Ro-
manya’daki yeni hiikiimdarlan icin Bizans ordularina karsi sa-
vastiklar: gibi, Bizans imparatoru VIII. Mikhail i¢in miicadele
eden Tiirk paral askerlere karsi Orta Yunanistan’da ¢arpistilar.
Lucera’min Miisliimanlan Sicilya ve Kalabriya'da Vesper Savasla-
r1 i¢in diizenli olarak orduya alindilar (1282-1302) ve hepsinden
ilgin¢ olani da, Tunus’a yapilan Hach seferinde (1271-2), Miislii-
man atalannn Sicilya’ya gelmek tizere yiizlerce yil 6nce terk et-
tikleri sahillerde, bir Hiristiyan sancak altinda, Anjoulu Charles
icin savastilar. Buna eklemem gereken, su ana kadar gérdiikleri-
mizden sonra fazla sasirtic1 gelmeyecek bir sey de, Miisliiman ta-
rafta, Kastilyah Friedrich’e bagh ¢ok sayida Hiristiyanin varhgy-
da. 52 Hiristiyanlar ve Miisliimanlar, bir kez daha, Hiristiyanlara ve
Miisliimanlara karsi her iki safta yerlerini almislardi.

Friedrich’'in gayrimesru oglu Manfred, hizmetinde 6nemli sa-
yida Miisliiman istihdam eden son Italya hiikiimdariydi. Pek ¢ok
yonden babasinin adetlerini siirdiirdii; Sarazen bir muhafiz kuv-
veti tutmak, Lucera'daki bir “Sark” saraym kullanmak veya av-
lanmay1 sevmekle kalmadi, babasinin hiikiimranligiyla devamh-
ik gosteren baska unsurlan da korudu: Islam diigiincesinin 6g-
retimi (Aristoteles’in Arapca serhleri 4lim Herman tarafindan
onun sarayinda Latinceye terciime edildi) ve Islam alemiyle sag-
lam iligkiler (Misirhh Memliklarin elgisi 1261’de en iyi sekilde
karsillamip Apulia’da el iistiinde tutulan bir konuk olarak aylar-
ca agirlandi; Sultan Baybars iyi niyetinin bir nisanesi olarak kra-
la bir ziirafa bile hediye etti).>3 Ashina bakilirsa, el¢inin raporu
Manfred’in sarayinin -muhtemelen abartili olsa bile- ilging¢ bir
portresini sunar:

$2. Bkz. Amatuccio, “Saracen Archers” ve Taylor, Muslims in Medieval Italy, s. 104-11; ayrica, Gobbels, Das
Militdrwesen, s. 22-3.

§3. Ahmad, /slamic Sicily, s. 92; Enrico Pispisa, /l Regno diManffedi, Sicania: Messina, 1991, s. 301.
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659 Ramazan'v1261 Agustos’'unda Sultan’in el¢isi olarak Manfred'e
gittim ve Ispanya’min yanindaki Uzun Ulke’de [Italya] yer alan
Apulia’daki Barletta adinda bir kentte en iyi sekilde agirlandim.
[Manfred'in] Yasadigi kasabamn yakiranda Lucera diye bir kent vardi,
sakinlerinin tarnam Sicilya Adasi’'ndan Miisliimanlardi ve bunlar cu-
ma giinleri acgikca ibadet ediyorlardi... [Manfred’in] memurlanmnn ve
sarayhlanrun ¢ogu Miisliiman’d1 ve karargahinda ezan okunuyor, hat-
ta namazlanrun sureleri bile acikea igitiliyordu. 54

Kuskusuz, Manfred Hohenstaufen hanedaninin bir gelenegini
daha diri tutuyordu: Papaya karsi pek az bastirilan (ve karsilik
bulan) husumet.

Manfred, Friedrich’in yasal varislerinden biri olan Kral Con-
rad’in kisa hiikiimranhgindan sonra, 1254’te tahta c¢ikti.. Con-
rad'in aslinda bir oglu (daha sonra baska ogullar1 da) olmasina
karsin, ~kiiciik oglanin 6ldiigiine dair rivayetlere dayanan— bu
firsati, tahti gasp etmekte kullarup, sonunda 1257°de Sicilya kra-
I1 olarak ta¢ giydi. Bu, Papalik'm asla tamimadig1 bir unvandi ve
bunu izleyen on y1l boyunca, Papalik, enerjisini tact Manfred'den
almaya hasredecekti.

Baslangicta, isler tiimiiyle farkh gidecekmis gibi goriindii. Pa-
pa IV. Innocentius, 6mriiniin son yilinda, yirmi iki yasindaki
Manfred’e dostca yaklasiyor gibiydi. Manfred’e, Taranto prensi
unvani verildikten baska, anakaranin giiney vilayetlerinin pisko-
posu bile yapildi.55 Papa Eyliil 1254’te onunla gériismeye geldi-
ginde, Manfred onu karsilamis, Garigliano Irmagi’'m yansina dek
kat etmis, bir yandan konusurlarken papanin atina yol géstermis-
ti. Ancak, yakisikli gen¢ hiikiimdar ve ihtiyar papanin eninde so-
nunda birbiriyle bagdasmayacak amaclar: vardi;, bars ancak iki
ay dayand. Bilinmeyen kosullarda, soylendigine gére bir yol ke-
nari kavgasinda Manfred bir Papalik memurunu 6ldiirdii ve der-
hal Lucera’daki giivenilir Sarazenlerinin yanma kacti; kapilarin
ona acan Lucerali Miisliimanlar yeni hiikiimdara baghlik yemi-
ni ettiler. Bu geri doniisii olmayan bir hamleydi; Manfred 1255'te
aforoz edildi ve savas bir kez daha Italya’min kentleriyle daghk
kasabalarinda basladi. Avrupa’nin her yerinde, Manfred’e karsi
bir savasi finanse etime cabasiyla Hacli seferi icin olaganiistii ver-
giler toplanirken Lucera’nin ad1 duyulmaktayds; Ingiltere’'de, 111

54. Gabrieli, Arab Historians, s. 279.

55. Runciman, Vespers, s. 32-3.
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Henry'nin kralligini bu sefere katkida bulunmaya ikna eden tek
sey, seferin her nasilsa Hiristiyan topraginda yuvalarim kurmus
bir Muhammedi kalesine kars1 yapilacagi s6ylentisiydi.

Paralar toplandy, parah askerler tutuldu, bir ordu kuruldu. Ho-
henstaufen ve Sarazen miittefikleri yeryiiziinden silineceklerdi.
1255 ynlian sonunda bir Roma kardinali elli bini asan devasa bir
kuvvetin basinda, Campania ve Lazio vadileri arasindan zikzak-
lar cizerek Lucera iizerine yiiriiyiise gecti. Bu, mutlak fiyaskoy-
la sonuclanan bir Papalik seferi oldu; papanin ordusundaki ¢ift
tarafl casuslar, Manfred'i seferin giizergahindan haberdar edip,
onun tedarik hatlarin1 kesmesini ve diismani neredeyse acliga
mahk{im ederek teslim almasimi sagladi. Kiigiik diisen kardinalin
Manfred'le imzalamak zorunda kaldig1 baris antlagsmasini, amiri
derhal gecersiz ilan etti. Bu, yeni papa acisindan utanc verici bir
tecriibeydi.

1262'ye kadarki yillar, Manfred'in “yiikselis” yillariydi; onun
icin her sey yolunda gibi goriiniiyordu. Papalik Devletleri ola-
rak bilinen —temelde Italya’nin orta kesimindeki- topraklarin
neredeyse tiimii 1257'ye kadar onun denetimi altina girmisti.
1262'ye gelindiginde, kelimenin gercek anlamiyla kizlarmi Dogu
ve Batr'yla evlendirmisti: Birini bir Bizans despotuyla, digerini de
miistakbel Aragon kralyla; ikincisi gelecek yillarda beklenmedik
sonuclar yaratacak bir evlilik antlasmasiydi. Manfred muhteme-
len kaderinin efsanevi babasinin ayak izlerini takip etmek oldu-
gunu diisiiniiyordu. Bugiiniin belirli Batili hiikiimetlerinden pek
de farkli olmayan bir tarzda, Friedrich’'in oglu Kuzey Italya'da,
Papalik karsit1 davasma yakinlik duyan yerel despotlar ve oligar-
sileri destekleyerek basarili bir siyasa da izledi, tipka babasinin
Vicenza diktatorii Ezzelino gibi kisilerle yaptig: gibi.

Bu siyasanin zirve noktasi, 4 Eyliil 1260'ta, Siena kentinin he-
men disindaki Montaperti adli al¢cak bir tepede kendini gosterdi.
Manfred’in Sarazenlerinin ve Alman parah askerlerinin destekle-
digi, digerine gore hatir1 sayilir 6lgiide kiiciik bir kuvvet, s6ylen-
digine gére Papahk yanlis1 Floransallar ile Toskanah miittefikleri- -
nin otuz bini agkin biiyiik ordusundan kenti geri almay1 bagardi. 56
Manfred’in imparatorluk yanlisi miittefiklerine yardim icin gén-
derdigi Alman sovalyeleri ve Luceral Miisliimanlar hesaba katil-
dig1 zaman bile, Siena ordusu, Floransahlann kuvvetlerinin ancak
tcte ikisi kadardi. Gelgelelim, Sienalilann kullanabilecekleri bir
koz daha vardi: Floransallarin saflan arasindaki bir hain. Bu ki-

56. Amatuccio, “Saracen Archers.”
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yaslya muharebenin ilk giiniiniin ardindan, Sienalilarin kumanda-
n1 Floransa hatlarnna goériiniiste intihara benzeyen bir kars) taar-
ruz emrini verdi. Gergekteyse, bu bir kamikaze saldinsi degil, bir
isaretti. Floransahlarin kumandanlan arasindaki bir gizli destekgci,
Bocca delgi Abati (Dante onun ismini daha sonra 6liimsiizlestire-
cektir) hiicumu goérdii, lejyonun sancaktanrun yanina gitti ve onun
elini kesti. Sancak yere diistii, biiyiik kargasa basladi ve binlerce
Floransah katledildi. Montaperti muharebesi, Siena’y: gelecek yil-
larda Papalik karsitlannin merkezine doniistiirdii. Siena’nin dog-
dugu kent oldugu diisiiniiliirse, Papa VII. Alexander bu durumdan
hi¢c hosnut olmasa gerektir. Zafer, 1261’e kadar Manfred'in fiilen
Italya’nin denetimini ele gecirmesi anlamuina geldi.

Manfred, Hohenstaufen davasinin nihayet kazanilma noktasin-
da oldugu kanaatindeydi: Italyan anakarasinda askeri yetkesi var-
d1 —ordular1 papanin topraklarinda serbestce dolasiyordu— ve ev-
lilikleri ve ittifaklariyla, Roma tarafindan olmasa bile, Avrupa’nin
ve Dogu'nun diger hiikiimdarlar1 tarafindan taninmak iizereydi.
Fakat Vatikan da bos durmamist1. 1255'ten itibaren, sonraki ye-
di yilim hasrettigi, Manfred'in yerine Sicilya'nin basina getirecek
yeni bir kral arayisinda, yiizyillar icinde adeta kusursuzlastirdig:
u¢ hiinerini kullandi: ayarlama, miizakere ve tasdik. Yeni bir yo-
netici arayan mutsuz bir hissedarlar grubu gibi, Papa Alexander
Avrupa'min kraliyet ailelerini g6zden gecirip bu gérevi alacak ka-
dar istekli —ve bir o kadar da varlikli~ bir hiikiimdar aradi.

Sicilya krali olma firsat1 —gercekte Manfred’i maglup etme
6devi- ilk olarak Ingiliz kralinin kaymbiraderi, Cornwall Kontu
Richard’a onerildiyse de, o bu igin gokyiiziinden indirmek sartiy-
la Ay"in sunulmasi gibi bir sey oldugunu séyleyerek, teklifi geri
cevirdi.57 Ardindan bunu, bizzat Ingiltere kraliyla bir fiyasko iz-
ledi; Sicilya Kralligi'nin, Isa'nin Temsilcisi tarafindan isteyen her-
kese onerildigini duymus olan III. Henry, aday: heniiz kiiciik olan
oglu icin mitkemmel bir yer olarak diisiindii, ama mali giicliikler-
le gecen dort y11 (ve bir diizine Ingiliz baronu) budala hiikiimda-
n bu projeden caydirdi. Nihayet, papa Fransa kralinin erkek kar-
desi Anjoulu Charles’a yoneldi. Charles Sicilya tahti icin, teklifin
agir kosullarini memnuniyetle kabul etti: Papalik’a yilda on bin
altin sikke, papa her istediginde ii¢ yiiz gemi tedarik etmek ve as-
la Kutsal Roma imparatoru olmayacagina veya herhangi bir sekil-
de papanin emirlerine karsi gelmeyecegine dair yemin etmek.>8

57. Runciman, Vespers, s. 32-3.

58.a.g.e.,s.70.
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Charles’'in “Provencel1 Beatrice”ten daha biiyiik bir unvan i¢in
yanip tutusan kansiin da, onu bu teklifi kabul etmeye ittigine
dair rivayetler vardi. Charles’in diismanna kars1 acimasizligs géz
6niine alindiginda, ihtiraslanmn karsi tarafindan costurulmasina
hic ihtiya¢ yoktu muhtemelen.

Tarih, Anjoulu Charles’a sempati géstermemistir. Bu sade-
ce agabeyi IX. Louis'nin, Fransa’nin en iinlii krallarindan biri ol-
masindan kaynaklanmaz (Fransiz kasifler, Amerika’da St. Lou-
is kentine onun adin1 vereceklerdi). Heine gibi romantik sairler-
ce idealize edilen Hohenstaufen'in yiirekli, yakisikl genc¢ kralla-
ryla karsilastirildiginda, hasin, oldukca tutucu bir sahsiyet ola-
rak belirir; bir tarih¢inin sézlerini aktanrsak, “acimasiz, duygu-
suz bir canavar.”5? Cocuk hiikiimdarlar katletmesini ve Hag-
I atesini kendi kisisel amaclan i¢in somiirmesini yadsimak zor-
dur; Fransiz hiikiimdar, 1271’de Tunus’a yapilan basansiz Hach
seferinden kendi adina biiyiik lokina koparmustt: talihsiz emirden
bir ticaret anlagmasi ve on yillik harag. Bir¢cok Hach buna agik¢a
icerlemis, hatta bazilar1 bu anlasmanin Hach seferinin gercek ne-
deni oldugundan kuskulanmistl. Ama yine de, gorecegimiz gibi,
Charles eninde sonunda yerine gectigi Hohenstaufen hiikiimdar-
larindan o kadar da farkh degildi. Anjoulu hiikiimdarin baglan-
gicta Manfred'in ordusundaki Sarazenleri “seytani” olarak adlan-
dirmasina karsin, onun egemen oldugu iilkeyi eline gegirir gecir-
mez, bu seytanlar1 kendi alaylarinda kullanmakta bir an bile du-
raksamadigl, sikca dile getirilmis bir ironidir.

Papa, Charles iizerinden, cesitli soylular, hizipler ve paral: as-
kerleri menfur Manfred’e karsi ¢ikacak tek bir ordu halinde bir
araya toplamak yoluyla Hohenstaufen'in sonunu planlarken, bir
baska gelisme daha meydana gelmekteydi. Mogol istilas1 tehdidi,
Tatarlarin Dogu Avrupa’daki ilerlemeleriyle ¢ok daha gercek bir
hale gelmisti. Heniiz yirmi y1l 6nce, Mogollar Giiney Polonya’'da
Liegnitz Muharebesi’nde (1241) bir Leh ordusunu darmadagn et-
mislerdi; ancak hanlannn ani 6liimii sayesinde Alman krallikla-
nnda daha fazla ilerlemeleri durdurulabilmisti. Bu yenilginin ya-
rattig1 sok dalgalan Bizans'ta oldugu kadar Roma’da da hissedil-
misti ve her ne kadar iki kilise iki yiizy1l 6nce keskin bir sekil-
de birbirinden kopmus olsa da, Vatikan'da, bir ¢esit uzlagma, bir
tiir birlesik cephenin kurulmasi gerektigine dair olaganiistii hal
anlayis1 hakimdi. Herhangi bir bagislayicihk veya kargilikh anla-
yistan cok, kosullann baglattigi goriiniirdeki bu birlesik kilise ru-

§9. Abulafia, Frederick I/, s. 415.
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hu, kesinlikle bir miittefik olarak degil, ele gegirilebilir bir refah
ve ticaret kaynag olarak Konstantinopolis'e goziinii dikmis olan
Charles’ siirekli bunaltacakti.

Charles’'m seferi, gectigi her kentle birlikte Papalik yanhsi
miittefikleri yanina ¢ekip, Manfred yanhlarmin goziinii yildira-
rak Italya’ya bir ¢ag gibi yayildi. Yil 1266’yds; [talyan karsahrun bir
yerlerinde, Charlesin ordusu gegerken, Hiristiyan Ortacagi’nin
en biiyiik diisiiniirii Aquino’lu Tommaso, basyapit1 Summa
Theologiae’ye heniiz bashyordu; kiiciik Vespignano kasabasin-
da, Giotto adh bir ¢ocuk dogmustu ve yolun 24 kilometre asagi-
sinda, bir yasindaki Dante Alighieri muhtemelen siit istedigi i¢in
aglamakla mesguldii. Her ne kadar 6zgiiveni, 6liim s6yle dur-
sun, yenilgiyi bile aklina getirmesine engel olmus gibi goériinse
de, 1266 yiimin Manfred agisindan daha karanlik bir anlam ola-
cakt1. Charlesin ordusu hi¢ direnis gormeden Roma’ya ulastigin-
da, Manfred erken sevincini ilan etti: “Kus kafese girdi.”60 Karar-
sizlar -bes kardinalin Fransiz prense Roma’da simgesel ta¢ giy-
dirmesinin de tesvikiyle- halihazirda Charles’in seferine katilma-
ya basladiklar halde Manfred durumun vahametini hafife almi-
sa benzer. Manfred, Charles’'m Roma’'mn giineyinde, Tivoli'deki
karargahina dogru yiirityecegine, esasen diizmece kralin gelisini
hicbir sey yapmadan beklemek yerine kendi onun iizerine gide-
cegine akil almaz bir sey yapty Sarayhlariyla birlikte avlanmak
tizere bir ayhgina kralligin1 birakip gitti.

Kus kafesinde kalmadi. Roma’yr ¢catisma bile denemeyecek bir
iki kihi¢ sallamayla yeniden ele geciren Charles, Campagna’dan
asagiya, Hohenstaufen kralhg@inin siirlarina yéneldi. Anjou-Ho-
henstaufen satran¢ mac¢inin bu son hamlelerinde, olaganiistii bir
hanedamn sonuna dogru yaklastigi, hakiki bir final havasi hisse-
dilir. Charles'in ordusu yoluna ¢ikan kaleleri birbiri ardina yuta-
rak, adim adim Calore Irmag iizerindeki Benevento kentine dog-
ru ilerledi. Zaman, Charles’in lehine islemiyordu: A¢ ve yorgun
ordusunun sadakatinde kinlmalar simdiden belirmisti. Charles
hiicuma gec¢meyi istiyordu, hem de derhal. Manfred’in takviye-
leri kuzeyde toplanmaya baslamistl; Hohenstaufen hiikiimdan-
nin tek yapmasi gereken oturup beklemekti. Tarih¢i Runciman’in
aktardigina goére, Charles’in ordusu nihayet 25 Subat 1266 saba-
h1 Benevento’ya dogru dag gecidini asmay basardigy zaman, deh-
setli bir manzarayla karsilasmis olmalyd:: Aralarindan gecen 1r-
magin 6tesinde, kentin 6éniinde onlan bekleyen, Manfred'in piya-

60. Runciman, Vespers, s. 85.
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de, siivari ve ihtiyatlarindan olusan kocaman bir ordu ve iki kayi-
y1 baglayan tek bir koprii.61

Manfred, diisman ordusunu kentin 6niindeki ovalarda karsila-
mak iizere, kuvvetlerini dikkatle kopriiden gecirdi ve ertesi giin
taarruza gecmeye karar verdi. Benevento muharebesi, bir anlam-
da boyutu ne olursa olsun disiplinli bir ordunun disiplinsiz bir or-
duyu daima maglup edecegine dair eski tabire baska bir 6rnektir.
Charles’in ordusunun tersine, Manfred’in askerleri hayli cesitlilik
gosteriyordu; en 6nde Sarazen okculan ve hafif siivarileri geliyor,
ardindan ¢cogu Alman agyr zirhh siivari bunlari izliyor, bunlarin ar-
kasindan da Italyan parah asker alaylan ve (sonradan ortaya ¢i-
kacag iizere) giivenilmez Italyan soylulariyla birlikte, iki ii¢ yiiz
hafif silahli Sarazen siivari yer aliyordu. Boyle bir cesitlilik, daha
sonra bas gosteren zayif haberlesmede 6nemli bir etken olabilir.
Miisliiman ve Alman askerlerin agirlig: ve yerel ihtiyatlarin gore-
li yetersizligi, biiyiik 6lciide Manfred'in kendi uyruklarinin sada-
katine giivensizliginin bir sonucuydu. Alman siivari birliginin sa-
yis1 binin epey iizerindeydi ve bunlarin metal zirhlar1 -Benevento,
boyle bir yeniligin kullanildig: ilk muharebelerden biriydi— Fran-
s1z hatlarma dortnala hiicuma gectikleri anda, tuhaf, dehset verici
bir goriintii teskil ediyor olmahydi.

Muharebe, giinbatiminda sona erdi. Yorumcular, Sarazen piya-
denin, emir beklemeden Charles’'m 6n saflarina hiicuma kalktigi-
n1 bildirirler; Miisliiman askerler, Charles'in Provencel athlarina
Sarazenleri dagitma emrini verinceye dek belirli bir basar1 elde
etmisken, sonrasinda hizla geri piiskiirtiildiiler. Alman siivari bu-
nu ¢ok uzaktan gormiis ve Miisliiman yoldaslarma yardim etmek
diirtiisiiyle, Charles'in yan kanatlarinin iizerine, yine Manfred'in
emirlerini beklemeksizin, bir agir siivari hiicumuna girismisti.
Sayica diismandan ¢ok az olmalarina karsin, metal zirhlar bas-
langicta Fransiz askerlerin onlara savurdugu her tiirlii silaha kar-
s1 direncgliydi. Goriintii, dilsman acisindan alabildigine rahatsiz
edici olmaliydi: kili¢clarim1 savurarak onlari birer degnek veya si-
nkmiscasina bicen, at sirtinda yiizlerce celikten adam. Ne var ki,
carpismanin bir anina gelindiginde, Charles'in ordusundaki su-
baylarindan biri, Alman s6valyelerinin kih¢larini indirmek iizere
kollanm her kaldirdiklarinda, koltuk altlanmn korumasiz oldu-
gunu fark etti. Dolayisiyla, biitiin adamlarina sovalyelerin koltu-
kaltlanna vurmalann emredince, muharebenin yonii ansizin de-
gisti ve Alman birligi agir kayiplar vermeye basladi. Dahasi, taar-

61.a.ge., s 92-4.



108

ruz emrini beklemeden, ¢cok erken hiicuma kalktiklan i¢in, arka-
larini kollayan Italyan parah askerler béliigiiyle Miisliiman siiva-
riler, onlara yardim etiek iizere heniiz kopriiyii gecememisti bi-
le. Alman siivarisinin cogunun hakkindan gelen (bunlardan sade-
ce altida biri hayatta kalacakt1) Fransiz kuvvetleri, taarruza gec-
meye hazirlanan Manfred'in askerlerinin iizerine ¢ullandi. Buna
bir de Charles’in ordu kanatlanndan ii¢iincii bir hiicumun eklen-
mesi, Manfred’in geri kalan kuvvetlerinin bozgun halinde koprii-
den geriye kacgigsmalanyla sonuclandi. Aksarmun ilerleyen saatle-
rinde artik her sey bitmisti. Kacabilecek olmasina karsin, Manf-
red maiyeti ve Sarazen muhafizlariyla kalmay1 ve son adamina
kadar savasmay siirdiirmeyi tercih etti. Sirtindaki ciippeyi ar-
kadasi Tebaldo’yla degistirdikten sonra, kilicini ¢ekip carpisma-
nin icine daldi. Cesedi, muharebe bittikten giinler sonra muhare-
be meydaninin ortasinda dolasan bir asker tarafindan bulundu.
Charles, hiikiimdara sanina yarasir bir cenaze toreni yapilmasi-
m saglayip Benevento Kopriisii'niin ayaginda gomiilmesine izin
verdi. Sonradan denildigine gore, ordu oradan ayrnldiktan sonra,
yerel bagpiskopos naasin c¢ikanlarak, kralliginin sinirlan disinda
gomiilmesini emretmisti.

Manfred’in gen¢ kansi ve ¢ocukiarinin hikdyesi de en az bu
kadar hazindir; kocasinin 6liim haberi Lucera'daki sarayda ken-
disine ulagtign zaman, kralige iki oglunu alarak, Yunanistan’a gi-
decek bir gemi bulmak icin sahile kacti. Kiy1 kasabasi1 Trani'de
Charles’in adamlarnnca yakalandi ve bes y1l sonra, daha otuzuna
bile gelmeden zindanda can verdi. Iki kiigiik oglu, 6miir boyu sii-
recek bir hapis hayatinda, onunla ayn kaderi paylasacakt:: Gorii-
niige gore, 1309 y1hnda hali demir parmakliklarn ardindaydilar.62

Rejim degisimi: Anjoulu Charles déneminde
Lucerah Miisliimanlar

Bizim Miisliiman-Hiristiyan ittifaklar: tanhimiz acisindan, pek
cok yonden, Hohenstaufen hanedaninin sonu, 6ykiimiiziin sonu
olabilirdi. Anjoulu Charles’'m pek bir “egzotik” yonii yoktu: Arap-
ca konusmuyordu, “Sark” saraylan yoktu veya bir Miisliman mu-
hafiz giicii bulunmuyordu. Onun “dinsiz’le herhangi bir ittifaka
girme tehlikesi bulunmuyordu; bagka dinlere ilgi duyuyorsa bile,
bunu kesinlikle kendine sakhyordu (gerci, adil olmak gerekirse,
sarayinda Farisi El Razi’nin eserleri Latinceye ¢evrildi). Ashna ba-

62.a.g.e., . 96.
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kalirsa, Anjoulu yeni hiikkimdann “Sark”la tek alakasi ihtiraslany-
di; neredeyse derhal Tunus emirine savas ilan etti (Charles'm diis-
manlar1 Aragonlulann eski bir miittefiki) ve Konstantinopolis'i
Bizanshlann elinden alma plamina dikkatle giristi.

Ne var ki, Charles'in faydaciliga ve ihtiraslanmn —Akdeniz diin-
yasmin hiakimiyetinden asag: olmayan— olaganiistii boyutlan ar-
tik kendi uyruklan haline gelmis olan Hohenstaufen’in Miislii-
manlanna gosterdi@ tuhaf hosgoriiyii kismen aciklayabilir. Luce-
rahlar 1266’da derhal Charles yeni hiikiimdarlar: olarak tanmya-
rak teslim olma arzusunda bulunduklan zaman, onlara kayda de-
ger nezaket gostererek, memurlanna kentin yagmalanmamas ve
Miisliimanlarn kendi yasalarina gore yasamalarina izin verilme-
si emrini verdi. Bazilari, Lucerahlarin y1kam tehdidinden kurtul-
mak i¢in fiilen riigvet verdiklerini ileri siirmiiglerdir; o donemde
Sarazenlerin altiuru kabul ettig§inden Charles’a sitem eden birkag
vaaz da giiniimiize ulagsmistir.63 Bundan baska, Charles da, tipki
Friedrich gibi, Lucerah Miislimanlar: faydah bir savas giicii ola-
rak gormiis olabilir. Nedeni ne olursa olsun, Lucera, Manfred’e
sadik kalarak muzaffer Anjoululara direnmeye ¢alhsan diger (Hi-
ristiyan) kentlerin kaderini paylasmads; sozgelisi, Sicilya’daki Au-
gusta kentinin direnisi bastinhrken hi¢c merhamet gosterilmedi.

Lucera'ya gelince, 1266 ve 1267’yi izleyen kisa bans, sadece fir-
tina 6nceki sessizlik anlamina geliyordu. Kentin Miisliiman sa-
kinleri muhtemelen Fransizca konusan memurlarin aniden or-
taya cikis1 ve beraberlerinde getirdikleri cezalandirici vergilere
icerlemis, Hohenstaufen hiikiimdarinin 6liimi icin sessizce yas
tutmus, ama aym zamanda kentlerinin yagmasindan sonra basla-
nna gelebilecek felaketi atlattiklanm diisiinerek, rahat bir soluk
almis olmahydilar. Kuzeydeki Abruzzo'ya ka¢mis birtakam Miis-
liimanlar da derdest edilip Lucera’ya geri postalanmislardi. Char-
les, belli ki, selefinin biitiin Sarazenleri tek bir yerde toplama si-
yasasin 6zenle siirdiiriiyordu.

Ancak, 1268'de her sey degisti. II. Friedrich’in —kiiciik bir ¢o-
cukken 6ldiigii séylentisi yayilan— torununun Hohenstaufen yan-
daslanmnn destekledigi bir orduyla kuzeyden, Italya’ya dogru yiirii-
yiise gectigi, Charles'm kiistah¢a zapt ettigi topraklanm geri alma-
ya hazirlandigl haberi Lucera’ya ulasti. Conradin adindaki torun,
on dort yasindaydi. Hohenstaufenlerin doniisii ihtimaliyle yiirek-
lenen Lucera, Anjoulularla yaptigr bansi unutup derhal ayakland.

63. Pietro Eqidi, La Colonnia dei Saraceni e la sua distruzione, Napoli, 1915, c. 1, s. 45; Taylor, Muslims in
Medieval Italy, s. 140-2.
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Bu noktada, Lucera’nin erkek niifusu arasinda ¢ok sayida askeri
ve kalesinin mahzenlerinde etkileyici silah deposuyla, geliskin bir
kraliyet kenti oldugunu hatirlamamiz gerekiyor. Lucera’min Miis-
liiman askerleri Friedrich ve Manfred icin Italyamin dért bucagn-
da savasmislards; bu asiler serkes ciftciler degil, yetenekli ve de-
neyimli askerlerdi. Lucera’daki isyan, ani bir bagkaldirn degil, tam
bir bagimsizlik savasi baslangiciydi. Charles da olay, topraklarin-
daki her evden bir at ve bir asker talep edecek kadar ciddiye ald1.
Miisliiman kenti kusatmasi icin derhal gonderdigi orduya, tam di-
ger kiyida, uzakta bulunan Amalfi'den bile asker gonderilmesi ta-
lep edildi. Papa IV. Clemens kente kars: savas1 Hach seferi ilan et-
ti. Gergi ilgincti ki, Charles —ayaklanmayla ilgili kendi resmi belge-
lerinde- Luceralilann Islam dinine mensubiyetlerinden hi¢ séz et-
meyerek, bunun yerine kent sakinlerini sadece “hainler” (prodito-
res) olarak adlandurmnay: yeglemisti.64 Bu kismen Lucerah asilerin
yalmzca Miisliimanlardan olusmamasindan kaynaklanums olabilir,
Sarazenlerin Hiristiyan komsulari da Charles’a karsi onlarla birleg-
mekle kalmayip, sonuna dek yam baslannda carpisacaklarda.

1268’de, Lucera’min Miisliimanlar1 nihayet onlarca yildir ken-
dilerine dayatilan sinirlarin 6tesine gecmeyi basardilar. Bir dizi
gerilla faaliyetiyle, Lucerahlardan olusan ceteler bolgedeki daha
kiiciik kentlere akinlar yaptilar, erzak ¢calp binalar1 yakarak An-
jou yandaslarin 6ldiirmeye giristiler. Charles'm kuvvetleri de ke-
sinlikle ahlaken onlardan iistiin davranmiyordu: Vallone adinda
bir Luceral asiyi ele gecirdiklerinde, adamin gézlerini oyup da-
ha sonra kendi kentinde astilar.65> Fakat yine de, ayaklanmalari-
nin tiim vahsetine karsin, asilerin sonu hi¢ kimsenin beklemedi-
gi kadar yakindi. 1268'de, Tagliacozzo Muharebesi'nde Charles,
Hohenstaufen yandaslanmn ordusunu yenilgiye ugratt1 ve —son-
raki yiizyillann sairleri ve kronikgileri tarafindan daima hatirlana-
cak bir gaddarlikla— on bes yasindaki hiikiimdarn idarmur emret-
ti. Napoli'deki pazar meydaninda, biiyik bir kalabaligin 6niinde
cocugun Kellesi uguruldu.

Hohenstaufen'in son umudunun da yok olmasiyla ve statiikoya
geri doniis ihtimalinin de tiimiiyle ortadan kalkmasiyla Lucera’da
moraller herhalde ¢ok bozulmustur. Charles 1269’da bizzat basi-
na gectigi bir orduyla kente yiiriidii; uzun, siddetli bir kugatma
kent sakinderine inarulmaz zor giinler yasatti. Kent agustos aymn-

64. Taylor, Muslims in Medieval Italy, s. 145.
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da nihayet teslim oldugu vakit, Charlesin askerleri yine de ba-
z1 Hiristiyan ve Miisliiman sakinlerinden direnis gormeden sehri
ele geciremeyecekti. Bir kronikgi ii¢ bini agkin Sarazen’in 6liimii-
nii kaydederken, bir digeri Charles’'in ayaklanma sirasinda Miis-
limanlarin safina gecmis Hiristiyanlara karsi 6zellikle kizgin ol-
dugunu bildirir. Biitiin Hiristiyan igbirlik¢iler idam edilmisti.®6

Lucera’nin yok edilmesi

Lucera kusatmasinin sonuyla birlikte, II. Friedrich’in Miislii-
man-Hiristiyan mirasinin da sonu gelir. Kentin nihai olarak ele
gecirilmesinde her iki dinin mensuplannin da 6ldiigii gercegini
idealize etme egilimi olabilir; ancak buna direnmek daha akillica
olacaktir. Psikologlar savasm veya yaklasan 6liimiin sosyal grup-
larda nasil siradis1 dayanisma duygular: uyandirdigim séyliiyor;
belki, kusatma sirasinda Lucera’nin iki dinini bir araya getiren
de boyle bir seydi. Isbirliklerini miimkiin kilan belki siyasal bir
ozdeslik, Manfred’e yonelen bir fidelitd duygusu vardi. Veya bu
dille ilgiliydi: dilini anladigin Italyanca konusan komsunla omuz
omuza, dilini anlayamadigin Fransizca konusan saldirganla ise
gogiis gogiise savasman gibi. Veya son olarak, belki de Lucera’da-
ki Misliiman-Hiristiyan direnisinin 6zii sadece ayni yerde yasa-
mak gibi basit bir seydi; bu kadar uzun siire yan yana yasayan in-
sanlar, ister Fransiz soylusu olsun ister isgiizar papa, hi¢ kimse-
nin onlar1 kendi kentlerinden ¢ikarip atmasmna izin vermezler.

Nedeni ne olursa olsun, Lucera kaderin kendine bahsettigi son
otuz yilinda bir daha hi¢ ayaklanma firsati bulamadi. Daha 6nce
de degindigim gibi, Manfred’in hiikiimranhginin sonu, kesinlikle
hiikiimdar ordularinda hizret eden Miisliiman askerlerin sonunu
getirmnemisti. Lucera’min Miisliimanlari, sayillan azalmakla birlik-
te, Anjoulu Charles ile oglu II. Charlesin ordularinda Akdeniz’in
dort bucaginda savastilar: Balkanlar'da Bizanslilara karsi,
Tunus’ta Arap emirine karsi, Sicilya’da da (gelmis ge¢mis en bii-
yiik ironi olarak nitelendirilebilecek sekilde, Manfred’in kizi tara-
findan koriiklenen) Ispanyal Aragonlann koalisyon kuvvetlerine
kars1. Charles icin eskiden oldugu gibi coskuyla savasip savasma-
diklari ise, siipheli bir husustur: Arnavutluk veya Sicilya’da cep-
heden kacan ve Lucera’daki evine giden Miisliiman askerlere da-
ir say1s1z vaka kaydedilmistir. Bu durum, sadakatsizlikten ziyade,
yurtlarindaki ailelerinin ihtiyaclanyla ilgili de olabilir pekala. Bel-

66. Gobbels, Das Militdrwesen, s. 119.



112

ki baz1 Anjoulu kumandanlann Sarazenlere, Hohenstaufenler ka-
dar cok giiven duymamis olmasi da miimkiindiir. En azindan bir
olayda, Miisliiman okc¢ularin, Adriyatik iizerinden Arnavutluk’a
gemilerle sevki esnasinda, kuskucu kumandanin, Sarazenleri tek
bir yelkenliye bindirmeyip onlar:1 onlu gruplara ayirarak farkh ge-
milerle gonderdigini biliyoruz.67

1270’ler, 80’ler ve 90’'lar boyunca, Lucera ¢ok yakinda zalim-
ce ezileceginden habersiz, gelisimini siirdiirdii. 1285’te Charles'in
oliimii, Miisliiman kente karsi goreli hosgoriilii tutumu kesintiye
ugratmadi. Baz) Miisliimanlar, 6zellikle askeri kariyere yonelmis
olanlar, bu dénemde hayli refaha kavusmus gibi goriiniiyorlard.
Bunun iyi bir 6rnegi Abdiilaziz (Italyancada Abdelasio) adinda,
Lucera icinde ve disinda arazilere ve evlere sahip, hatta manastir-
lardan tarla kiralayan bir Miisliman subay ve soyludur. 1294 gi-
bi gec bir tarihte Lucera piskoposunun yoksulluk i¢indeki yasa-
mindan bahsedildigi diisiiniiliirse, bu 6nemli bir husustur. Tarih-
¢i Taylor, II. Charles’in 1296 yiinda, Giovanni Pipino diye birinin
taniklik ettigi bir térenle Miisliman subaya bir timar ihsan ettigi-
ni aktanr; aym Pipino’nun dort y1l bile gecmeden Lucera’nin yila-
mina nezaret edecegi goz oniine ahndiganda, insamn icine kasvet
veren bir ironidir bu.68 v

Olacaklara dair daha da mesum isaretler, Roma’dan gelen me-
sajlardan anlasilabilirdi. Luceral Miisliimanlan gercek dine ihti-
da ettirme ihtiyacimin arttigin hissettiren mesajlardi bunlar; Hi-
ristiyanhga dénmek kesinlikle Charles'in ordusunda yiikselme-
nin bir kosulu olmamasina karsmm, Riccardo veya Pietro gibi Hi-
ristiyan adlan olan Luceral Miisliimanlann sayisindaki artis, Or-
ta Avrupa’daki Yahudilerin Protestan veya Katolik inancina ih-
tidasina benzeyen genel bir egilimin ortaya ciktigim akla geti-
rir. Ezoterist ve Ortacagin en parlak apolojistlerinden, iinlii Hi-
ristiyan diigiiniir Ramond Lull, 1294’te Incili teblig etmek iize-
re Lucera’y1 ziyaret etmeyi planlamisti. Lull, o yil daha 6nce,
Napoli’de esir tutulan bazi Lucerah Miislimanlara vaaz vermis-
ti; gerci tinlii filozofun Miisliiman kente istedigi ziyareti yapip ya-
pamadigr agik degildir.6° Ihtida atesi, 1290'lann genel zeitgeish-
nin bir parcasiyds; Sicilya’da binlerce Yahudi dinlerinden dénme-
ye zorland. Salerno’da oldugu gibi, kentlerin Yahudi mahalleleri-

67. Amatuccio, “Saracen Archers”.
68.Taylor, Muslims in Medieval ltaly, s. 105.

69.a.g.e,s. 174.
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ne, kentin belleginden Hiristiyan olmayan her seyin tiim izlerini
silmek amaciyla yeni adlar verildi. Lucera’da da bu silme eylemi-
nin bir benzeri yasanmak iizereydi.

Koloninin dagitilmasi emri, 1300 yazinda ansizin geldi. Baba-
sinin tersine hi¢cbir zaman Hach seferine ¢cikmamis bir hitkkiim-
dar olan II. Charles, bolgede Hiristiyan dininin konumunu iyiles-
tirmek arzusunu ilan ederek, memurlarina, sekiz hafta 6énce ya-
pilmis ihtida ¢agnisina olumlu yanit vermeyen kent sakinlerinin
Lucera’dan ihra¢ edilmesi yetkisini verdi. Operasyon bir aydan
biraz fazla siirdii. Giovanni Pipino adamlanmn kente gétiiriip, sa-
kinlerini kagcmak veya —bircok ornekte oldugu gibi- 6ldiiriilmek
arasinda bir tercih yapmak zorunda birakti. Genis caph katliam
yapild1 ve bugiin Lucera’da Islam mimarisinden hicbir eser kal-
madigina gore, kent camilerinin ve medreselerinin yok edildigini
de varsayabiliriz. Giovanni’nin daha sonra adamlarindan bazilan-
nin operasyonda kaybettigi icin II. Charles'tan tazminat istemesi
sonucuy, bir ol¢iide direnisle karsilagildigim biliyoruz. O donem-
de Lucera’da on binlerce Miisliiman’in yasadig: bilinse de, kaci-
nin caninu kurtarabildigini bilmek giictiir. Biiyiik miilteci grupla-
n karsal kesimde yeni iskan merkezlerine gotiiriildiiler; gerci bu-
ralarda, cogunlukla yerliler tarafindan soyuldular ve Venosa'da
150 Miisliman’in 6ldiiriilmesi 6rneginde oldugu gibi katledildi-
ler. Daha yoksul bélgelerde, Luceral miireffeh Sarazenlere kotii
duygular besleniyordu. Vicdansiz Hiristiyanlar izleyen kargasada
cok sayida kole satin alma firsatindan yararlandilar; Apulia'nin
dort bir kosesinde kadinlar ve kizlar satildi. lyi 6rnekler de yok
degildi; operasyon esnasinda Miisliimanlan saklayan veya acik-
ca himaye amaciyla onlan satin alan Hiristiyanlarnn kayitlarina
da rasthyoruz. Benevento’daki bir manastira, Vatikan’dan, ma-
nastirda yasayan bir Miisliman s6valyeyi teslim etme emri git-
misti. Troia’daki baska bir kiliseden bir koro sefi, bir kan ko-
cayla alt1 ayhik bebeklerini, giivenliklerini diisiinerek satin almi-
sa benzer.”0 Mamafih kanitlar agirhkh olarak Italyan topraginin
“Muhammed’in pis 6@retisi"nden arindinlmasindan biiyiik rahat-
lama duyan bir yerli nifusa, Papalik’a ve krala isaret eder.

Friedrich’in Miisliiman kolonisine iliskin en ¢arpici hususlar-
dan biri —varhgm bu kadar lizla unutmarzin yam sira— sahip ol-
dugumuz Italyan Ortacagr’na iliskin bizim yiirek 1sitaci, Hiristiyan
resmimizde yarathg aykinhklardir. Giiniimiiz okuru agisindan (ve
bu dénemi arastirmamdan 6nce benim icin de), “Arap” ve “Flo-

70.ag.e.,s.183.
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ransa”, “Miisliiman” ve “Milano” gibi sozciikler diipediiz yan yana
gelemez ve tarihte bunlann simsiki bagh oldugu bir dénemin var-
hig1 diisiincesi, cogumuza fantastik gibi goriiniir. Diiriist olmak ge-
rekirse, tarihte diisiiniilemez olana direnisin iistesinden nasil geli-
nebilecegini bilemiyorum. Tarihte Miisliiman Lucera kenti gibi bir
ornek, kolaylikla zihinlerimize yiikleyebildigimiz Hiristiyan Avru-
pa diisiincesini ve “Islam” sézciigiinii her ortaya atildiginda oto-
matik olarak calistirdigimiz programlan sorgulamamiza neden
oluyor. Hohenstaufen'in ve destekgilerinin kendi saflanndaki Sa-
razenlere yonelik tutumlarinda ilgin¢ olan, bunlarin egzotik ol-
maktan ne kadar uzak oldugu, ordularindaki Miisliimanlara aslin-
da ne kadar az dikkat ¢ekildigidir. Friedrich ve halefleri -hatta An-
joulu Charles- icin Luceral Sarazenlerin esas kirnligi, kralin uy-
ruklari olmalariyds; nihayetinde onlarin Islam inanci, o ¢agda bol-
geler arasi bir aksan farkindan daha ¢ok 6nem tasimamis olabilir.
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Anadolu’da Tirk-Hiristiyan ittifaklan
1300-1402

Bu yeni boliimde, dikkatimiz birkag yiiz kilometre doguya ve
yirmi otuz y1l sonraya, 13. yiizyil Italyasi’'ndan 14. yiizy1l Yuna-
nistani’'na ve (bugiin Tiirkiye adim verdigimiz) Kiiciik Asya'ya
cevrilecek. Bu boliim, bir imparatorlugun ¢okiisii, bir digerinin-
se aniden dogmasiyla ilgili. Okurun bakis acgisina bagh olarak,
bu eski Roma Imparatorlugu’nun Yunanca konusan yarnsi olan
Bizans'in tedrici yok olusunun melankolik hikayesi de olabi-
lir. Diger bir deyisle, bir zamanlar Kinm’dan Kuzey Afrika kiyi-
sina dek uzanan kentlere hakim olan eski bir imparatorluk gii-
ciiniin, cogu zaman padisahin vassal olmaktan Gteye gitmeyen
bir imparatorun yénetiminde yoksullasmis, ¢ekismelerle yip-
ranmus bir kent devletinin son yirmi otuz yilinin éykiisii. Bu aci-
dan bakan bir okurun goéziinde, kitabimizin bu béliimii, 1453 y1-
lindan sonra Istanbul adim1 alacak Konstantinopolis’in —Huristi-
yanhigin baskenti “ikinci Roma”- son kusatmasina ve diisiisii-
ne varan bir geri sayimi aktaracaktir. II. Mehmed nihayet 1453’te
Konstantinopolis'in en kutsal kilisesi olan Ayasofya’ya girip
sembolik olarak katedralin mihrabin yiktigi zaman, bin yilhk Bi-
zans egemenligine de son vermis olacaktir.1

Diger taraftan bakildiginda, bu b6liim bagka bir hanedamn —Os-
manblann- Tiirkiye'nin kuzeybat1 késesindeki kiigiik bir Tiirk go-
cebe asiretinden, diinyanin gordiigii gelmis gecmis en biiyiik im-
paratorluklardan birine doniisecek bir devletin heyecan verici ye-
ni baslangicim da anlatiyor olabilir. Ukrayna ve Cezayir'den, Ma-
caristan ve Yemen’e kadar yayilan, alt1 yiizy1l ayakta kalabilen bir
devlet kuran hanedanin biiyiimesini anlatan hikayenin bu versiyo-
nunda, melankoli yerini hayrete, umuda ve husuya birakacaktur.

1. S. Vryonis, Jr., Byzantium and Europe, Londra, 1967.
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Bu gozle bakan bir okur icin, Konstantinopolis’in “diisiisii fetih
olacak, Bizans biny:linun trajik sonu degil, biitiiniiyle yeni Osmanh
projesinin sanh basarisi haline gelecektir.

Tarihgiler icin bir adamin zaferinin digeri i¢in katliam, biri-
nin galibiyetinin bir baskasinca felaket olarak kabul edilme-
si yaygin bir durumdur. 1453 yili, cok basit bicimde soylersek,
bir¢ok Tirk i¢in baglangi¢, bir¢ok Bizansl i¢in son demekti. Be-
nim bu boliimde yapmaya calisacagim sey ise, Tiirklerle Hiris-
tiyanlar (Katalanlar, Bizanshlar, Sirplar) arasindaki bitip titkken-
mez ittifaklara odaklanmak yoluyla, bolgenin tarihini yalnizca
bu iki bakis acisiyla anlamak gerekinedigini gostermek. Kimlik-
ler bir gecede degismez, hem de topraklar1 bagka halklar tarafin-
dan fethedilse bile. Tiirklerin fethettigi Yunanca konusulan top-
raklar, gorecegimiz gibi, yalniz Osmanh ordusundaki ¢ok sayida
Hiristiyan'in varliginin nedeni olmakla kalmayip, aym zamanda
Osmanhlann iizerinde de hayati bir kiiltiirel ve siyasal etki olus-
turmak yoluyla, imparatorlugun evriminde énemli bir rol oyna-
di. Osmanl kiiltiiriiniin melezligi —yabanci unsurlar: ve kiiltiirle-
ri kendi yapisina eklemlemeye her zaman istekli olmasi gerce-
gi— artik onun muazzam basarisinin bir parcasi olarak goriilme-
ye baslanmis durumda. Benzer bir hikaye, Bizans kiiltiirii s6z ko-
nusu oldugunda da anlatilabilir, 6zellikle de Kiiciik Asya’nin “hu-
dut” bolgelerinde yasayan Selcuklu ve llhanh Tiirkleriyle, de-
yimleri ve yiyecekleri paylasip, birbirinden kiz alip vererek, ba-
zen ortak ibadet yerlerine sahip olarak kusaklar boyunca yan ya-
na var olan Bizansh Rumlar hakkinda.2 Osmanlilarin Kiiciik As-
ya ve Konstantinopolis’i fethini Islam ve Hiristiyanhik arasinda-
ki tarihsel bir miicadele olarak anlamak, gorecegimiz gibi, asi-
n derecede karmasik siirecler dizisini biisbiitiin yanlis anlamak
olur. Tiirk ordularinin yarisinda Hiristiyan askerleri, Bizans or-
dulanmn yarisinda da Tiirk paral askerleri varsa, o zaman bu ta-
rih hakkinda konusmanin bagka bir yolunu bulmamiz gerektigi
de apacik ortaya cikar.

Bu dénemde konuyla baglantilh milliyetlerin ve etnik grupla-
nn sayisi ¢ok fazla -Mogol ve Tiirkimenlerden Macarlara, Berbe-
rilere, hatta Bizans imparatorunun sahsi Anglo-Sakson muhafiz
kuvveti Vareglere kadar- olmasina karsin, ben bu kuvvetleri te-
mel olarak ii¢ grupta ele alacagim: Tiirkler, Bizanshlar ve Latin-
ler. Bu ii¢ grup da, farkhhklan, kiiltiirel 6rtiismeleri, etnik cesitli-
likleri ve karmasik tarihleriyle aynlan girift topluluklardi. Bir Bi-

2. Bkz. Michael Baliverin makalesi, Byzantrnische Forschungen XVI, Amsterdam, 1991, s. 322.
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zans imparatorunun kizini kendi arzusuyla bir Tiirk padisahma
nasil verdigini —ve diigiin eglencelerinde dort giin gecirdigini— an-
layabilmemiz icin, her bir “oyuncu”nun baglarmin sirasiyla ince-
lemeye zaman ayirmarmz gerekecek.

Latinler: Katalanlar, Venedikliler, Cenevizler

Bizans Imparatorlugunun tarihe karismasinda Latin krallikla-
riun ve devletlerinin pek hos bir rolii olmad:: Béliinmeleri, kan
davalan ve 6nlerine ¢ikan her tiirlii bunalimdan —Yunanlar, Ka-
tolik dindaslan veya Tiirklerin aleyhine- ¢ikar saglama hirslari,
zevkli konular degildir. 1204’te Latinlerin Konstantinopolis'i yag-
malamasi, dort giin dort gece siirecek cinayet, tecaviiz ve talanla
sonuc¢landi. Ortodoks Ayasofya Kilisesi'ne dalan askerler, sokak-
lardan bir fahise bulup, eline sahte bir asa tutusturarak onu Ba-
bil Fahisesi adiyla patrigin tahtina oturttular. Konstantinopolis'te
bunu izleyen altmis yillik isgal -kent Latinlerden ancak 1261’de
kurtanlabilecekti— imparatorlugu kotiiriim birakt: ve bir daha as-
la eski biiyiikliigiine kavugsamamasina yol act1. Venediklilerin, Ce-
nevizlerin ve Katalanlarin, Yunanlara kendi topraklarinda yap-
tiklar diisiiniildiigiinde, Konstantinopolis'in son bas nazirimn su
sozlerine hi¢ sasmamak gerekir: “Kardinal kiillahindansa, padisa-
hin sangin yeglerim.”3

Ortak bir Katolik inancinda birlesmelerine karsin Venedikli-
ler, Katalanlar ve Cenevizler birbirlerine karsi kiiciimseme disin-
da bir duygu beslemiyorlardi. Ozellikle Venedik’le Cenova arasin-
da Bogazlar'dan gecen degerli ticaret giizergahlar1 konusundaki
hararetli yaris, bu ikisinin ezelden ebede rakip olmasina yol acg-
misty; kentin yaklasik altrms bin Osmanl’'min kusatmasi altinda
oldugu Konstantinopolis’in son giinlerinde, kenti savunan surla-
nn icinde bile Cenevizlerle Venediklilerin aralanndaki kavgalarn
hala siirdiigii anlatihr. 14. yiizy1l boyunca Konstantinopolis gitgi-
de gii¢siiz ve yoksul diigserken Venedik ve Cenova devletlerinin
refah ve niifuzlan artt ve eski imparatorluk bagkenti cogu zaman
bu iki Italyan devleti arasinda yasanan, talihsiz Yunanlann iste-
meye istemeye taraf olduklan catismalara sahne oldu.

1300’de, Latinler, 6zellikle de Italyanlar Dogu Akdeniz'de iyi-
ce yerlesmislerdi. Filistin ve Suriye’de kurulmus Hach devletleri-
ne ¢ok benzer sekilde, biiyiik 6lciide Bat1 Avrupa ihtiraslanrun ve
ii¢ biiyiik Papalik Hach seferinin art¢1 etkilerinin sonucu olarak,

3.S. Runciman, The Fall of Constantinople, Cambridge University Press, 1965, s. 21.
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Atina’y1 ve Yunanistan anakarasmin kendisini de icerecek sekil-
de, eski Bizans Imparatorlugu'nun genis kesimlerinde Latin de-
netimi kurulmustu. Tipka Naksos (Naksa) gibi biiyiicek diger Yu-
nan adalariyla birlikte Girit de Venedik denetimi altindaydi. La-
tin Atina Dukahgi Roma’nin en niifuzlu ailelerinden biri olan Or-
sini tarafindan yonetilen bir dukalikt1. Akropolis civarinda kurul-
mustu, daha sonra Katalanlarca ele gegirilip (gorecegimiz gibi)
1388’e dek yonetilecekti. Akhaia Prensi Guillaume gibi bazi Latin
hiikiimdarlar akic1 Yunanca konusabilseler de, cogu Bizanshmn
goziinde, topraklarinda bulunan Venedikliler, Cenevizler ve Kata-
lanlar yabanci ve bazen gaddar isgalcilerden ibaretti. Bugiin bi-
le, giiniimiiz Yunancasinda soyle bir deyis vardir: “Bunu Katalan-
lar bile yapmaz.™ Bu yiizden de, Andronikos gibi Bizanshlarin bu
Latinlere kars: Tiirk paral askerlerini seve seve istihdam ettikle-
rini 6grenmek sasirtici degildir. 1292'de Latinlerin elindeki Yunan
Ioannina (Yanya) kenti kusatmasinda, kayitlar bize 30 bin Bizans
askerine 14 bini askin Tiirk sipahisinin (oranlar dogru gibi goziik-
mekle birlikte, acik¢a abartih rakamlardir bunlar) yardim ettigini
soyler.> Daha 6nemlisi, Latinlerin de birbirlerine kars: savaslarn-
da Tiirklerle ittifak yapmaya istekli olmalanydi. Ornegin, Italyan-
lann Yunan yarimadasinda isgal ettikleri topraklardan atma arzu-
su, Katalanlan Ege’nin kars1 yakasindaki Anadolulu Tiirklerle bir
dizi ittifak yapmaya itmisti.

Isgal altindaki Bizanshlarin Latinleri biiyiik 6l¢iide yabancilar
olarak gordigiinii soylemistik gerci, ama bir de Konstantinopo-
lis surlarimin kars kiyisindaki bir tepeye kurulmus Ceneviz ko-
lonisi ve kenti Pera’ya deginmemiz gerekiyor. On bes milyonu
asan niifusuyla giiniimiiz Istanbul’'unun civil civil merkezinde yii-
rityen bir kisi icin, metropolisin vaktiyle tek degil, iki kent oldu-
gunu hayal etmek giictiir. Ama yine de burada, Karadeniz kiyila-
rindan gelip Konstantinopolis iizerinden Southampton ve Lond-
ra kadar uzak limanlara yol alan gemilerin bulusma noktasi olan
bu ticaret merkezinde, Cenevizler ve Yunanlar birbirleriyle nispe-
ten uyum icinde yasamislardi. Dolayisiyla, Cenevizlerin Bizans'ta
biraz miiphem olmakla birlikte, uzun yiizyillara dayanan, 6nemli
bir mevcudiyeti vardi. 1453'te, Osmanlilar Konstantinopolis'i ku-
sattiklarinda, Perali Cenevizlerin elinden caresizlikle kentin so-
nunda diisiisiinii seyretmekten baska bir sey gelmeyecekti.

4. A. A Vasiliev, History of the Byzantine Empire, University of Wisconsin Press, 1952, c. Il, s. 607.

5. M.C. Bartusis, The Late Byzantine Army: Arms and Society 1204-1453, University of Pennsylvania Press,
1992, s. 70.
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Bizanshlar: Hanedan, bolge, sinif ve din béliinmeleri

Bizansllar, kendi iclerinde o denli béliinmiislerdi ki bir istila
ordusunun yaklasmasi bile onlari birlestiremeyecekti. Bizans ta-
rihlerinin cogunda, bir noktada, cevresini sarmig diismanlarin sii-
rekli artan baskisi yiiziinden imparatorlugun sinirlan kigiiliirken
dahi yasanan i¢savaslarin ¢coklugu karsisinda saskinlik belirtmek
klasiktir. Bu hayret her zaman ¢ok da akillica sayllmaz: Tim im-
paratorluk uyruklan gibi, Bizanshlar da ¢ok farkh bolgelere ve si-
niflara mensup, ¢ok farkh gruplardan olusuyordu. Tiim yasami-
1 Bizans hakimiyeti altinda ¢ahsarak geciren Yunanca konusan
bir koyliiniin, Tirklerin egemenligi altinda islerin gercekten daha
beter olup olmayacagim sorgulamasi, belki hi¢ de o kadar sasila-
cak bir sey degildir.

Bizanslilar1 neyin boldiigiinii incelemeye ge¢cmeden evvel, bel-
ki 6nce “Bizansli” s6zciigiiniin, hicbir Bizanshnin kendini tamrm-
lamakta kullanmadigi bir terim olduguna deginmemiz yerinde
olur. Konstantinopolis, Thessaloniki [Selanik] ve Trebizond'un
[Trabzon] uyruklar, kendilerine Romal1 (Tiirk¢ede bugiin Yu-
nanlar i¢in kullanilan Rum sozciigiinde hala yasayan rhomaiot)
diyorlardi. Tiirklerden, ittifak halinde olup olmadiklarina bag-
l1 olarak, “Persler” veya “Barbarlar” diye bahsediyorlardi. Im-
paratorlugun az once anilan ii¢ ana kenti, cografi olarak birbi-
rinden epey uzak yerlerdi; giiniimiiz Trabzon'u olan Trebizond,
Tiirkiye'yle Giircistan arasindaki kuzeydogu smirina yakindir.
Bizans Imparatorlugu’nun son iki yiizyilinda, buras: fiilen ayn
bir devlet (ve daha sonra bagimsiz bir imparatorluk), biitiin ki-
y1 boyunca uzanan Tiirk egemenligiyle Konstantinopolis'le bag-
lan kesilmis bir tasra baskentiydi. Konstantinopolis sakinleri bu
kente epey tepeden bakiyorlardi: Bazi Yunan tarihciler Trebi-
zond hiikiimdarlarim “barbarlar” olarak adlandirmis, hatta Tre-
bizond patrigine bir Tiirk lakabi takarak, onun gercek bir Yunan
olmadigin1 ima etmislerdi.6 Konstantinopolis ile tasradaki kar-
des kentleri arasindaki mesafe ve sogukluk énemlidir; Osmanh-
larin Bizans'in baskentine karsi seferlerinde nasil kolayca Hiris-
tiyan miittefikler bulabildiklerine acikhk getirir. Gorecegimiz gi-
bi, Tiirkler Bizans’a ait Kiiciik Asya’da ilerlemeye basladiklarin-
da, kayitsiz ve icine kapali Konstantinopolis’'ten bikip usanmis,
kargin Rumlardan yardim gordiiler.

Aym zamanda, en doguda bulunan Bizans kent devleti Trebizond

6. E.A.Zachariadou, Romaniaand the Turks 1300-1500, Londra: Variorum, 1985, c. i, s. 338.
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her diizeyde Miisliiman-Hiristiyan isbirliginin en ilgin¢ 6rnegini su-
nar. Kiliselerin mimarisi, Ispanya ve Sicilya’nin bize gosterdigi gibi,
daima dinler arasi etkinin ve bir arada yasarun iyi bir gostergesidir.
Bugiin buray: dolasan herkes Trebizond'un merkez kilisesini, bir Bi-
zans manastir1 ile Selguklu camiinin melezi olarak betimleyebilir.”
Kilise, Hiristiyan tas isciligi, Islami cicek motifleri ve medrese sii-
tunlannda goriilen tiirden geometrik, ¢cok cepheli kornislerle dona-
tilmustir, Askeri taktikler de anlamhdir: Trebizondlu Rumlar, eyerle-
rinde otururken ok atan, Selcuklulannkiyle 6zdes, bir atl1 okcu si-
nufi kurmuslardi, bir Ispanyol seyyaha gére bu okcu sirufiran Tiirk-
lerden bir farki yoktu.8 Rum-Trebizond ile Tiirk soylulan arasmdaki
evlilikler de yaygindy; Bizans topraklan kiigiildiik¢e —ve Tiirk top-
raklan biiyiidiik¢e- evlilik, istiladan kurtulmarun giderek ¢ekici ha-
le gelen bir yontemine déniistii. Trebizond hiikiimdan kiz kardesi-
ni 1352’de Tiirk Akkoyunlu asiretinin lideriyle evlendirince, Tiirk-
ler onun topraklarna akin yapmaktan vazgectiler (ne de olsa artik
fiilen ailenin bir parcasi olmustu). Dogal olarak, kadinlarin Miislii-
manhg kabul etmeleri gerekse de, bu ihtida devletin huzur ve beka-
s1icin 6denen kiiciik bir bedel olarak goriiliiyordu.

Baska bir deyisle, tipik Yunan diye bir sey yoktu. Bizans gibi
cesitlilik barindiran bir imparatorluktaki uyruklar, birbirlerinden
Shetland Adalan sakinlerinin Cornwall'inkilerden veya Barse-
lona halkinin Granada’dakinden oldugu kadar farkhydi. Aradaki
cografi mesafeden ziyade, Tiirklerle olan iinsiyetlerinde bir fark
soz konusuydu. Imparatorlugun “u¢”larinda, Tiirklerle Rumlarin
yiizlerce y1l birlikte var oldugu gecirgen hudut bolgelerinde yasa-
yan Rumca konusan unsurlarm, Osmanh isgali konusundaki dii-
siinceleri, hi¢cbir Tiirk yerlesimcinin olmadig yerlerde yasayanlar-
dan cok farkliydi. Bizanshlar ve Tiirkler (Tiirkiye'nin orta batisin-
daki) Beysehir Golii kiyllannda daha 1100’ler gibi erken bir tarih-
ten beri birlikte yasamaktaydilar; bu, 1350’ye gelindiginde, iki yiiz-
yil1 asan bu siire i¢cinde iki grubun ayni topluluklar i¢inde var ol-
dugu anlamina gelir. Eskisehir'de Tiirklerin hamarmurun hemen ya-
ninda bir pazaryeri vards; burada Hiristiyanlar cam bardaklar ve
baska mallar satiyorlardi.® Bunun tersine, Avrupa kiyisinda yasa-

7. Bkz. A. Eastmond, Arts and Identity in Thirteenth-century Byzantium, Boliim 5, Londra: Asghate, 2004.
8. Bartusis, s. 330.

9. Bkz. Keith Hopwood, “Mudara”, iginde: A. Singer, A. Cohen (der.), Aspects of Ottoman History, Kudiis:
The Magrass Press, 1994, s. 158. Eskisehir'e gonderme igin bkz. R.P. Lindner, Nomads and Ottomans in
Medieval Anatolia, Bloomington, Indiana, 1983, s. 25.
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yan Yunanlar acisindan, “barbarlar” komsu degil, olsa olsa kentle-
rine akin yapip yerle bir etmek icin ara sira ufukta beliren hirsiz-
lar ve yagmacilardi.

Bizans'ta mevcut siyasal boliinmeler de bolgesel bolinineler
kadar yikiciydi. Son iki yiizyil boyunca Konstantinopolis’in yasa-
minda siyasi alana iki saygin aile hakim olmustu: Palaiologoslar
ve Kantakuzenoslar. Imparator neredeyse daima Palaiologos ai-
lesinden olsa da Kantakuzenoslar eski ve niifuzlu bir aileydi ve
imparatorluk yonetiminde en 6nemli mevkilerden bazilarim el-
lerinde tutuyorlardi; Kantakuzenos ailesi on yil gibi kisa bir do-
nem disinda imparatorluk tahtim elinde tutamamisti. Muhteme-
len Kantakuzenos klanunun gelmis gecmis en 6nemli iiyesi, bu bo-
liimiimiiziin konusunu olusturan parlak devlet adam ve deger-
li kronikci VI. loannes Kantakuzenos'tur; Kantakuzenos altmis
iki yasinda imparatorluk tahtindan feragat etmis, yasamunun son
otuz y1hru kesis olarak gecirmisti. Iki ailenin genellikle arasi hayli
iyiydi, birkac tinlii dostluk kurulmus ve evlilikler yapilmistl. Ama
kavgaya tutustuklar zaman, her iki taraf da kendi ¢ikarimi koru-
mak amaciyla, kendileri adina savagmalan icin Tiirk askerleri ge-
tirmek dahil her seyi yapmaya hazir oldugunu defalarca kanitla-
dv Bu iki Yunan hanedan: arasindaki kan davalannin, bu béliim-
deki en 6nemli Miisliiman-Hiristiyan ittifaklarindan bazilanmn ya-
ratmis olmasi sasirtic degildir.

Bir anlamda, bu iki 6nemli aile arasindaki gerilim, Bizanshlar
arasinda, daha kolay ongoriilebilecek bir baska farka isik tutar: si-
nif. En azindan bir donem, Kantakuzenos ailesi daha seckinci ve
halktan kopuk olarak goriiliirken, (tuhaf olmakla birlikte) tahtta-
ki Palaiologos hanedam sokaklarda daha yaygin halk destegine
sahipti. Modern ¢ag oncesinin devrimleri gibi alisilmadik bir ko-
nuyu calisan her Ortacag sosyal tarih¢isine, Thessaloniki'nin fa-
natiklerinin (Zealot) isyani, planlanmis bir halk ayaklanmasinin
siradisi bir 6rnegini sunar. Koyliiler ve her tiirlii imtiyazdan yok-
sun ciftciler, siddet dolu bir siyasal hareket cevresinde orgiitlendi-
ler (1347 gibi bir tarih icin kayda degerdir) ve o donem imparator
olan Kantakuzenos'un temsilcilerini kentten kovarak, aristokratla-
n disarida birakip kendi yonetimlerini kurdular. Kantakuzenos'un
kente gonderdigi askerlerinin girisine izin verilmedi. Thessaloniki-
lilerde kurulu diizene karsi bu ruh, kisa siireli bir kargasa degil,
yonetici simflara yonelik cok daha kalici bir kizgmhgm baslangici
oldu ve bazi Zealotlarin Bizans hiikiimdarindansa, istilaci Tiirkler-
le anlasmay1 giindeme getirecekleri 1380’lere dek devam etti. Im-
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parator II. Manuel, uyruklanmn bu bagimsizhik diisiinceleri kars:-
sinda cileden ¢ikiyordu. 1383’te bir dostuna, kentte en sefil koyli-
lerin bile “ayakh liigatler” gibi dolagsmalarindan dem vurarak ya-
kinmgtr. 10

Imparatorluk ordulannda yabanci parah askerlerin sayisirun faz-
lalig1 kaismen sinuf meselesinden veya daha dogrusu, yonetici sini-
fin imparatorluk capinda bir halk ayaklanmasindan duydugu kor-
kudan kaynaklaniyordu. Arahiksiz tehdit altindaki bir toprakta, Bi-
zanshlar, ister Tiirkler olsun ister Bulgarlar, diismana karsi1 kamuo-
yunu harekete gecirmek konusunda sasirtici bir isteksizlik sergili-
yorlardi. Bunun nedeni kismen imparatorlugun savunulmasi gore-
vinin, tehlike arz edebilecek biiyiik koylii gruplanna degil, orduya
ait oldugunun diisiiniilmesiydi. Nitekim Kuzeybat: Yunanistan'da
“Domuz Cobani” diye taninan bir halk énderi 1304'te ti¢ yiiz yerliyi
toplayarak Kiiciik Asya'daki Tiirklere karsi savasmaya giristigi za-
man, hiikiimet bu girisimi yiireklendirmek séyle dursun, adami do-
kuz ay boyunca demir parmakhklar ardina koydu.1!

Anadolu’nun Rumca konusan unsurlan arasina ihtilaf tohumla-
1 eken ve bir dereceye kadar, Osmanhlara bir hizbi digerine kar-
s1 kullanma firsati veren son bir béliinme de din kaynakliydi. Kus-
kusuz Bizanshlar arasinda, Ortodoksluk adini verdigimiz tek bir
din yaygindi, ama Bizans'ta din konusu ii¢ agidan tartismalara yol
aciyordu: Patriklik ile din dis1 yetkililer (imparatorlar, yonetici-
ler) arasindaki miilk ve iktidar ¢cekismeleri; 6zgiil teolojik mesele-
ler tizerine, sonradan siyasal anlamlar da kazanan tarismalar; son
olarak da, -Tiirklere karst yardimina ¢aresizce ihtiya¢ duydukla-
1, ama aym zamanda hala derinlemesine giivensizlik ve 6fke duy-
gulan besledikleri bir kurum olan- Bat1 Katolik Kilisesi konusun-
da ortak bir tutum benimsemekteki yetersizlik. Patrikler ve impa-
ratorlar arasinda, neyin kime ait oldugu ve kimin sahip oldugunu
bir baskasina satma hakkiran bulundugu konusunda sayisiz tartis-
ma kaydedilmistir; sdzgelisi, Thessaloniki'de [Selanik], kentin sa-
vunmasl i¢in zorunlu oldugunun séylenmesine karsin, kilise lider-
leri binalanni yetkililere teslim etmeyi siddetle reddetmislerdi.12
1303'te, imparatorlugun hudutlarinin savunmasi o kadar berbat

10. D. M. Nicol, 7he Reluctant Emperor, Cambridge University Press, 1996, s. 62-3; G.T. Dennis, Manl! let-
ters, s. 86.

11. Bartusis, s. 78; A. E. Laiou, Constontinople ond the Lotins: The Foreign Policy of Andronikos I 1282-
1328, Harvard, 1972, 5. 191-2.

12. G.T. Dennis SJ, The Reign of Monuel Il Paloeologusin Thessolonico 1382-1387, Roma, 1960, s. 89.
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haldeydi ki, I. Andronikos, kalip Tiirklere kars1 savunsunlar di-
ye, her askere bir parca toprak vermeyi bile diisiindii. Itirazlar yii-
ziinden bu plan asla hayata gecirilemedi. Kantakuzenos'un, (Hiris-
tiyan) rakibi V. Ioannes’e karsi, Tiirk askerlerine 6deme yapmak
icin kilisenin kaynaklarim kullanmasindan din adamlannin hi¢
mutlu olmadiklanmn tahmin etmek gii¢ degildir.

Hesychia (inanana, anlik da olsa ilahi 1s181n tecellisini gorebil-
me olanagi veren mistik hareketsizlik) gibi, tuhaf ezoterik tartis-
malar bile Bizanshlar1 6nemli 6l¢iide bélmeye —zira giizel bir din-
sel ihtilaftan kimse Bizanshlardan daha ¢cok hoslanmamis gibi-
dir- yetse de, en biiyiik ayrismalara ve catismalara yol acan ko-
nu, Bat1 meselesiydi. Roma’mn, Hiristiyan alemini kasip kavura-
cagandan korktugu Islam dalgasina karsi Konstantinopolis’e yar-
dim oOnerisi, bir dizi nahos sart1 da barindiriyordu. Ticari ve siyasi
imtiyazlar bir yana, Ortodoks kilisesinin Katolik inancinin sahih
ogretisine “doniisit” gibi daha 6nemli sartlar s6z konusuydu. Bi-
raz da hakl olarak Latinleri, iki yiizy1h agkin zamandir toprakla-
nm soymus ve yagmalamis bir korsanlar ve caniler toplulugu ola-
rak goren Bizanslilarda bu sartlann ne kadar biiyiik bir infial ya-
rattigan1 vurgulamamak olanaksizdir. VIIL. Mikhail Katolik kilise-
siyle bir birlik girisiminde bulunan ilk imparator oldu. Tam ola-
rak séylemek gerekirse, bu, Bizans piskoposlarinin Roma’ya gi-
derek ruhani liderleri olarak Papa'min elini 6pmesi anlamina ge-
liyordu; ama bu girisimin yol actig: ihtilaf, neredeyse Mikhail'in
tahtina mal olacakti. Bati’yla her tiirlii ittifaka kars: ¢cikan itaat-
siz patrikler kovuldu, siirgiin edildi, hatta goézlerinin oyulma-
siyla tehdit edildiler. Ama yine de, bir zamanlarin sanli Bizans
Imparatorlugu'nu temelde ii¢ Yunan kent devletine indirgeyip her
gecen y1l biraz daha yaklasan Osmanlilara karsin, Batili yardima
olan ihtiya¢ konusunda Bizanshlar bir tiirlii mutabakata varama-
di. Kapilarina dayanmug altmis bin kisilik Osmanh ordusuna rag-
men, Konstantinopolis'in bas nazir1 hila sang kardinalin kiilahi-
na yegleyebiliyordu.

Kimdi bu “Tiirkler”?

Bir millet grubunun Kuzey Cin ovalarnindan Ozbekistan'in dag-
hik bolgelerine, oradan da nihai olarak Orta ve Bati1 Anadolu ot-
laklarina kadar devam eden niifus go¢iinii anlatmak kolay bir is
degildir. Muhtemelen alti1 cizilmesi gereken en 6nemli olgu, bu
béliimde ele aldigamiz olaylann gectigi zamana (1300-1453) ge-
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lindiginde, Arapca ve Farscayla akraba olmayan, ama buiki dil-
den 6diin¢ alinmis s6zciiklerle dolu bir Orta Asya dili konusan,
genelde Tiirkler olarak bilinen etnik grup, yaklasik iki yiizy1ldir
Bizanshlarin Kiiciik Asya’daki topraklarinin biiyiik béliimiine
yerlesmisti.

Ayni1 Bizansh Rumlar gibi “Tiirkler” diye basit bir grup yoktur.
Az cok benzer bir dil ve Siinni Miisliimanhkla birlesmis olmalan-
na karsin, Anadolu 1300’de her biri birbirinin bogazina sanlmis
beyliklerden olusan bir yamal1 boh¢aydi aslinda. Saruhan, Ger-
miyan, Karesi ve Aydin Tiirkmen devletlerinin tiimiiniin birbiriy-
le iligkileri sorunluydu ve ¢ogu zaman birbirlerinin topraklarina
akin yaparken Hiristiyan komsularyla ittifak yapmay: yegliyor-
lardi. Kudretli Osmanh Imparatorlugu’nun kékleri de iste boyle
bir beylik, Osman admda bir adamin liderligindeki miitevaz bir
dag asiretiydi. Tiirkiye'nin kuzeybatisinda yer alan bu kadar kii-
ciik bir topraktan, giiniin birinde 1. Elizabeth ve Venedik docu-
nun saraylarinda sayg: gérmesine, hatta harac alabilecek duruma
gelebilmesine inanmak bile giictiir. Osmanlilarin asiretten impa-
ratorluga, siirii cobanlan ve akincilardan imparatorluk kurucula-
rina yildinm luziyla doniismesi —en basta 13. ylizyilin biiyiik bo-
liimii boyunca belay tiimiiyle farkh bir yonden beklemis Bizansh
komsularn da dahil- herkesi sasirtti.

Bu noktada, isleri daha da karmasiklastirmak veya fazlasiyla
“akademik” hale getirmek istemeksizin, modern bir tarihsel tar-
tismaya deginmek zorundayim. Bunun tarihsel olgulann kendi-
sinden ¢ok, modern Tiirk milliyetg¢iligi —ve Batiilarn Islam’a da-
ir aceleci yanhs yargilan- ile ilgisi var. Uzun yillar, Osmanhlann
iktidara yiikselisinin sasirtic1 basarisinin ana nedenlerinden biri
olarak, tek kelimeyle, Islam goriilmiistiir. Gerek Tiirk gerek Ba-
tili, pek cok seckin tarih¢i, Osmanlilarin kokenlerinin tiimiiyle
Tiirk ve Miisliman oldugunda ve olagandisi biiyiimelerinin sirri-
nin gazi kavraminda yattiginda israr etmislerdir.

Son otuz yidir, 6nde gelen bir grup tarih¢i bu tezi ciddi bi¢im-
de sorgulamaya giristi.

Bunun nedeni kismen bir gazinin gorevi gayrimiislimlerle sa-
vasmak iken —ve az 6nce gordiigiimiiz iizere— Osmanlhlarin en er-
ken savaslanndan bazilanmn Rum kafirlerle birlikte, hem de dii-
pediiz kendi Miisliman dindaslarina karsi verilmis olmasiydi.
Osmanhlar, Harman Kaya'dan Hiristiyan Bizanshlann yardimiy-
la, nefret ettikleri (Miisliiman) rakipleri olan Karesi ve Germiyan
beyliklerini 1320’lerde ve 1330’larda ele gecirmislerdi. Ashna ba-
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kalirsa, destanlarda sozii edilen en seckin gazilerden biri, ihtida
etmemis bir Hiristiyan Rum (6mriiniin sonunda Miisliiman ola-
cak) olan Kése Mihal'di. Osmanl devletinin biiyiimesinde énemli
rolii olan bir isimdi ve bizzat Osman’in yakin av arkadasiydi. Er-
ken dénem bir Tiirk Ortacag menkibesi olan Battalname'de kah-
ramanin en yakin arkadaslarindan biri de bir Bizanshdir. Kald
ki, gazi, yani “kutsal din savascisi1” s6zciigii, inandirildigimiz ka-
dar net bir kavram degildir. Osmanlilarin dogusuna dair menk-
belerin ve destanlarin bircogunun, olaylarin meydana gelmesin-
den yiizlerce y1l sonra yazildigini g6z 6niine ahrsak, kavrayisimi-
z1 onlara dayandirmamuz, Ingiliz I¢savasi’m sadece konu hakkin-
da 19. yiizyilda yazilan kitaplar1 okuyarak anlamaya ¢alismamiza
benzer; sonugta, tarihin kendisinden ¢ok, tarih¢inin yasadig cag
hakkinda bir seyler dgreniriz. Daha ge¢ doneme mensup Osmanl
sairlerinin bir¢ogu, Miisliiman imparatorluklanmn kurulusunda
Hiristiyanlardan s6z etmekten utanarak, padisahlar icin yazdik-
lamn siirlerden tiim gayrimiislimleri 6ylece cikarip ativermislerdir.
Bizim basitlestirmeci, “futbol mac1” tarzinda, —Yunanlara kars:
Tiirklerin miicadelesi— Anadolu tarihi anlayisimiz da, kismen ta-
rihin bu sonradan yeniden yazilmasinin bir sonucudur.13

Daha da ilgin¢ olan, Osmanlilarin akla durgunluk veren basarn-
smin sunmn, herhangi bir Islami cihad ¢agrisina dayanmasi soy-
le dursun, aslinda tam tersi gibi goriinmesidir. Erken dénem Os-
manhlar 6zellikle Islamci sayilmazlardi ve anlasihiyor ki ilerle-
me kaydetmelerine yardim edecekse, ister Hiristiyan ister Miis-
liman olsun, biitiin komsulariyla elverigli anlasmalar yapmakta
beis gormemislerdi (Bu stratejik ¢ok kiiltiirciiliige nasil yaklasa-
caklarina, okurlarin kendi baslarina karar vermesi gerekiyor). Et-
nolog Lindner’in isaret ettigi gibi, asiret gruplari, biitiinlesmeleri
gruba faydal olacaksa, cogu zaman yeni unsurlarin geligine ala-
bildigine aciktir.14 Ge¢ dénem Osmanlh Imparatorlugu'nun tersi-
ne, Osmanh genislemesinin ilk ytizyihinda Islam’a ihtida yéniinde
hicbir baski kendini gostermemis gibidir. Osmanh Bitinyasi’'nda,
1340’larda Hiristiyan kadilara dair kayitlar varken, Bursa gibi
kentlerde imaret defterleri, bu hayir kurumlannn tiim dinlerin
mensuplarina ~Miisliman, Hiristiyan ve Yahudi- acik oldugunu
belirtir. 1326’da, Osmanl sultani Orhan, Rum kentinin neden so-
nunda teslim oldugunu tekfura sordugu zaman su yamti alr:

13. Bkz. Pal Fodor, In Quest of the Golden Apple, Isis Press: istanbul, 2000, s. 13-21.

14. Lindner, s. 33.
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Birkac nedenle teslim olduk. Once, sizin devletiniz giinbegiin biraz
daha biiyiiyor... Bir bagka neden, devletiniz... biitiin koylerimizi ald.
Bu koyler size teslim oldu. Onlann gayet rahat oldugunu gordiik. Bizi
ozleyip aramadiklarim anladik. Aslina bakilirsa, biz de bu rahata ka-
vusmay istedik.!5

Metnin ortaya koydugu gercek, erken donem Osmanlilarirun
kentleri veya koyleri yakip yikmaktan cok, yanlarina ¢cekmekle
ilgilendikleridir. Bu, onlar acisindan Hiristiyan ibadetlerini hos
gormek ve bu gruplara bir Ol¢iide 6zerklik tammmak anlamina ge-
lecekse bu dert degildi. Burada alt1 ¢izilmesi gereken en 6nemli
husus, Bizans topraklanrun fethinden, Bizanslilar kadar Osman-
hlarin da etkilenmis olmasidir. Bunu bir modus vivend? izledi:
Mutlu bir hosgorii iitopyasi seklinde ideallestirilmemesi, iki hal-
kan aym yasam alarurz paylasmasi olarak gériilmesi gereken, bir-
likte yasama bicimiydi bu. Idealize edilmemeli; ne de olsa Tiirk-
ler bir kenti ele gecirdiklerinde yaptiklan ilk sey, kentin ana kili-
sesini camiye cevirmek oluyordu. Osmanh Imparatorlugu’'nu bir
“Tiirk-Yunan imparatorlugu” olarak adlandirmus bir Yunan tarih-
¢i kadar ileri giden olmamigsa da,16 Tiirkler geldikten sonra Bi-
zans Kiiltiirii 6ylece “buharlasip” ortadan kaybolmamistir. Tiirk-
lerin Selanik kentini zaptindan yiiz elli y11 sonra bile, Miisliiman-
larca iskan edilmelerine karsin kentin mahallelerinin isimleri
hila Rumca idi.1”

Ortacag Anadolusu, siddetin tekrar tekrar kendini gosterdi-
gi bir yerdi. Rum kentleri ve yerlesimleri, tipki Tiirk komsulan
gibi, 13. ve 14. yiizyillar boyunca cok sikintilar cekmisti. Gelge-
lelim, burada mesele, bu siddetin sadece “Miisliimanlar” ve “Hi-
ristiyanlar” arasinda ikiye boliinemeyecek olmasidir. Bu acila-
nn ¢coguna yol acan ordular ve askeri kuvvetler her iki tarafa da
aitti. Osmanhlarin Balkanlar’a dogru genislemesi de benzer bir
hikaye anlatir. 1472 gibi gec bir tarihte bile, bir bolgenin kayit-
larda, Tiirk akincilannn yiizde 85ten fazlasinin Hiristiyanlardan
olustugundan séz edilir.!8 Erken dénem Osmanlhlarin ordulara

15. Asikpagazade'nin Tevarih‘inden, iginde: Heath W. Lowry, The Nature of the Early Ottoman State, SUNY
Press, 2003, s. 56.

16. DimitriKitsikis, Tiirk Yunan Imparatoriugu: Arabélge Gercedi IsiGinda Osmanli Tarihine Baks, istanbul,
1996.

17. V. Dimitriades, “Byzantine and Ottoman Thessaloniki’, iginde: A. M. Hakkert ve W. E. Kaegi Jr (der.),
Byzantinische Forchungen XVI : 268 (1991).

18. Lowry, 5.52.
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ve yonetim kademelerine yabanci -Rum, Ermeni, Yahudi- kiil-
tiirleri kendi sancag altinda 6ziimseme taktigi, bu bolgedeki din-
sel ve etnik ¢atismanin siyah-beyaz bir resmini yapmay alabil-
digine zorlastiriyor. Gérecegimiz gibi, Konstantinopolis’in ¢ikar-
lannm savunmak iizere, Hiristiyan olsun olmasin, bulabildigi her
tiirlii orduyu saflarina katma siyasasi da, durumu daha da kar-
masik hale getiriyor.

Uygarhigin hudutlarinda dalga dalga ilerleyen “Muhammedi”
barbarlardan olusan bir ordu imgesi, yok etmeye calistigimz ef-
sanenin bir parcasi olduguna gore, son olarak Tiirklerin bera-
berlerinde getirdikleri kiltiirii ve bunu, yeni fethedilen toprak-
larda bulduklar yerel gelenek ve uygulamalarla nasil kaynastir-
diklanm incelemeye az da olsa vakit ayirmamiz yerinde olur. Yu-
nus Emre’nin tasavvuf siiri, Mevlana Celaleddin Rumi'nin Farsca
kassalan, Nasreddin Hoca fikralar1 ve Haci Bektas'in son derece
sahsi ruhaniligi, bunlarin tiimii 13. ve 14. yiizy1l Anadolusu’'nda
ortaya cikti. Ozellikle Mevlana ve Haci Bektas, bu dénemdeki Hi-
ristiyan etkisinil? ortaya koyar: Bektasiler ekmek bélme ve gii-
nah cikarma gibi Hiristiyan ritiiellerini kendi Miisliiman ibadetle-
riyle birlestirirken, Rumi'nin Mesnevi'sinde birkac yerde Rumca
beyitlere dahi rastlanir.

Bircoklar1 Anadolu'nun kargasasi ve istikrarsizligi icinde, hu-
zursuzluk ve kayginin ihtida icin kusursuz bir ortam yarattiginm
ileri siirmiigtiir. Tiirkiye'nin Kapadokya gibi bolgelerinde, Hiristi-
yan ve Islam geleneklerinin birbirine kangmasi gercekten kayda
deger bir durumdur ve tasavvuf akimlarinin, béyle bir korku ve
belirsizlik ortarunda biiyiik gelisme gostermesi hi¢ sasirtici de-
gildir. Bu etkenler, kiiltiirler kadar dinlerin de ¢ok ilging bir kari-
sinuyla sonuclandi. Sultan Mesud ve Emir Basil'in ayni duvarda
birlikte resmedildigi ve yiiceltildigi Kapadokya kiliselerinin yani
sira, bazi Tiirkler tarafindan vaftiz gibi Hiristiyan ibadetleri be-
nimsendi. 13. ve 14. yuzyillara ait, aym1 ruhu yansitan anekdotlar
vardir: Bir rahip kansmin seytanlarini kovamayinca, bir Tiirk ka-
dinin gelip biiyiiyii bozmasi veya Hiristiyanlann ekmeginden yi-
yen gezgin dervis sayesinde Hiristiyanlarin hasatinin ikiye kat-
lanmasi gibi. Miisliiman bir ermis olan Haci Bektas’1 baz1 Rum-
lann Aziz Haralambos adiyla takdis etmeleri, son derece 6nemli
ruhani oértiismelere isaret eder. Bir siirde, kdydeki Miisliman er-
misin 6liimii iizerine Yahudiler, Ermeniler ve Hiristiyanlarin “Sey-

19. Bkz. Balivet, s. 314-22; C. Kafadar, Between Two Worlds: The Construction of the Ottoman State, Uni-
versity of Calffornia Press, 1995, 5. 74.
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himiz nerelere gittin?” diyerek aglayip feryat ettikleri anlatilir.

Miisliiman Anadolu aym zamanda kitap iiretiminin gelistigi bir
merkezdi. Elimizdeki bazi rakamlar hayali olmakla birlikte (bir
alimin, 1431’de kiitiiphanesinde “on bin cilt” kitap oldugu soyle-
nir), kitap kiiltiiri kesinlikle hiz kazarawgti. Sozgelisi, Bursa'da-
ki Umur Bey Camii'nde 1455’te ii¢ yiiz kadar kitap bulunuyor-
du. Daha 1200’ler gibi erken bir tarihte, Konya'da en azindan bir
medrese yazmalar iiretmeye baslamistl. Bursa, Osmanl haneda-
rurun yeni fethedilmis payitahti olarak her yerden —bunlar arasin-
da Sam ve (Iran’daki) Siraz da vardir- alimleri ceken konumuy-
la ilginctir.20 Bu dénemde Osmanh mimarisinin adeta patlamasi
—-ve yarim kubbeler ve helezonlarin ortaya koydugu Selguklu ve
Bizans etkisi—~ 1334’te Iznik’teki Osmanl kiilliyesiyle baslayarak,
Anadolu ve Balkanlar'in her yerinde bir medrese, cami ve hamam
insasi dalgasini getirdi. Bu mimari faaliyetlerin zirvesi, erken Os-
manh mimarisinin incisi, 1s1ldayan firuze cinileri ve 6zenli mavi,
san ve altin yaldizh i¢ mekaniyla Bursa’min Yesil Camii idi.2! Yaz-
malar, camiler, siir ve meseller, 12. yiizyl basimda Anadolu’ya ge-
len “barbar” kiiltiir iste boyleydi.

Katalan birligi (1303-11): Taraf degistiren
paral1 askerler

Bizans imparatoru adina Tiirklerle savasmak iizere Kii¢iik
Asya’ya giden -ardindan, islerin ortasinda taraf degistirip Bi-
zans’'a karsi savasan Tirklerle birlik olan— alt1 bin Katalan, Ara-
gonlu ve Sicilyah askerin oykiisii Bizans Imparatorlugu’nun son
yizyhn incelerken bize faydah bir girizgah saglar. Bu sadece 14.
yiizyilin ilk Miisliiman-Hiristiyan (aslinda, Tirk-Latin) ittifakla-
rindan biri olmasi nedeniyle degil, ayn1 zamanda ge¢ donem Bi-
zans ordusunun caresiz durumunu ve neden bu kadar siklikla
Tiirk askerleriyle takviye edildigini gostermesiyle de énemlidir.

1300’e gelindiginde, Bizanslilar kendilerini sonraki elli y1l bo-
yunca degismeyecek bir durumla yiiz yiize buldular: Kuzeylerin-
de Bulgarlar ve Sirplann, giineylerindeyse cesitli Tiirk beylikleri-
nin tehdidi ve saldiris1 altindaydilar. Onceki otuz y1l boyunca Bi-
zanslilar topraklarina yapilacak (en ¢ok da, gecen boliimde gor-
diigiimiiz gibi, Anjoulu Charles’in sahsinda somutlasacak) bir La-

20. ). Raby ve Z Tanindi, Turkish Bookbinding in the Fifteenth Century, Londra: Azimuth, 1993, s. 3,
20, 34.

21. Bkz. Aptullah Kuran, The Mosque in Early Ottoman Architecture, Chicago, 1968, s. 114-19.
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tin Hach seferinden ve istilasindan daha ¢ok kaygilanmus olsalar
da, Kiiciik Asya’da Bizans kentlerinin birbiri ardina zapt edilme-
si, gitgide rahatsiz edici bir olguya doniisiiyordu artik.

Imparator II. Andronikos’un (bir tarih¢inin deyisiyle, ilahiyat
profesorii olmasi gerekirken, “tesadiiflerin Bizans imparatoru
yaptig1” bir adam?22) endiselenmek icin hakh sebepleri vardi. As-
keri anlamda imparatorluk, sanh giinlerini ¢coktan geride birak-
mist1. Ortacag Bizans tarihinin en y1kic1 kararlanndan birini alan
da Andronikos’un ta kendisi olmustu aslinda. 1285’te donanmay1
neredeyse tamamen dagitmasi, Bosphoros'un (Bogazici) deneti-
mini fiilen Venedikliler ve Cenevizlerin eline biraknsti. Issiz ka-
lan denizcilerin bircogu dogruca gidip Tiirk ve Latin gemilerin-
de is bulmuslard1.23 Imparatorluk ordularinda Yunanca konugan
Bizansh askerlerin sayis1 zaten diisiiktii ve yiizyll ilerledikce, Bi-
zanshlar parah askerler istihdam etmeyi artirdikca, bu say1 daha
da azalacakt

Bu yabanci parah askerler kimlerdi? Aslinda her yerden ge-
liyorlardi. Bazilar1 Latin, yani Katalan, Italyan, Fransiz idi. Ba-
zilarl, gorecegimiz gibi, Anadolu yaylalarindan gelen Miisliiman
Tiirklerdi. Iki diger gruba da deginmemiz gerekiyor: Alanlar ve
Tourkopouloi [Tiirkopol/Tiirkogullar1]. Alanlar, kokenleri bu-
giin Romanya’nin kuzeyindeki, Moldova olarak bilinen bolge-
ye dayanan, bir Hiristiyan Tiirk/Mogol halkt1. Bizans imparatoru
yaklasik sekiz bin Alani, Tiirklere karsi (ve ardindan, Tiirklere
karsi savasta istihdam etmis oldugu baska parah askerlere kar-
Sl...) savasmalari i¢in tuttu. Andronikos’un onlar1 ordusuna al-
ma nedeni, goriiniise bakilhirsa, kendi “efemine ve zayif yurttas-
larindan... ve bunlarin art niyetli tutum ve egilimlerinden” bikip
usanmasiydi.24

Tourkopouloi de (bu Yunanca sozciik aslinda “Tiirk halki” an-
lamuna gelir) Hiristiyanlasmis Tiirklerdi; yani, iki nedenden Hiris-
tiyan olan Tiirkler. Baz1 durumlarda, genelde bir Tiirk babayla bir
Bizansh annenin ¢ocugu olarak bir Rum-Tiirk evliliginin iiriiniiy-
diiler; bu ashinda kayitlarn gosterdiginden ¢ok daha yaygin bir du-
rumdu. Ancak, “Tourkopouoli” terimi bunun yan sira, 1264’te Sel-

22. Vasiliev, s. 583.
23. Bartusis, s. 68-9.

24. Pachymeres II: 308, aktaran Laiou, s. 90. Alanlar hakkinda daha genig bilgi igin, bkz. Istvan Vasary,
Cumans and Tatars: Oriental Military in the Pre-Ottoman Balkans 1185-1365, Cambridge University Press,
2005, s. 108-11.
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cuklulann ¢ekilmesinin ardindan Bizans topraklarinda kalan ve
Hiristiyan dinini benimseyen Tiirkleri betimlemekte de kullanih-
yordu. Bunlarin varlig) dénemin kayitlarinda teslim edilir; 6rne-
gin, Hiristiyan Tirk Nikephoras Rimpsas, 1273'te Tesalya seferin-
de Latinlere kars1 Bizans ordusunda bir Tiirk birligine kumanda
etmisti.25 1300’de bu gruplann ikisi de —Alanlar ve Tourkopouloi-
Tiirklerin giderek artan akinlarim durdurmaya ¢alisan Bizanshla-
rn yaninda, parali askerler olarak 6nemli rol oynayacaklardi.

1302'de Nikomedeia (bugiin Izmit) kasabasinda, Osman adl
bir Tiirk’iin kumandasindaki Tiirk savasggilardan olusan bir akan-
c1 grubuy, beklenmedik saldiriyla saskina donmiis Bizans ordusu-
nu ciddi bir bozguna ugratt1. Bizans acgisindan bu, gelecekte ola-
caklarin mesum bir isaretiydi. Andronikos’un ¢agdaslan bile, bii-
tiin Bizans kentleri ve devletleriyle birlikte Kiigiik Asya'nin Tiirk
hikimiyetine girmesinin bir kagimilmazhiga déniistiigiinii gérebi-
liyordu. Konstantinopolis’in kaybi hala hayal bile edilemeyecek
bir ihtimal olmasina karsin Tiirk tehdidine koklii bir ¢6ziim gere-
kiyordu. Iste tam bu noktada, hikiyeye Roger de Flor ile Biiyiik
Katalan Birligi dahil olur.

Roger de Flor ve paral askerlerinin Oykiisii, Kipling'in bir k-
sa hikayesinden firlamiga benzer. Filistin'de Sarazenlere karsi sa-
vasmis ve miiltecilere santaj yapmasi yiiziinden tarikattan atilmis
eski bir Tapinak Soévalyesi olan de Flor, sonralar1 Akdeniz'de An-
joulara karsi Aragonlular icin savasan bir profesyonel asker ola-
rak kariyer yapt1. Alman babasy, II. Friedrich’in dogancilarindan
biriydi. 1302'de Bizans imparatoruna bir mektup yazarak, kendi-
sinin ve parah askerlerden olusan ¢alisanlannin onun hizmetine
girebilecegini soyledi. Nereden gelirse gelsin, yardima kucak ac¢-
maya hazir olan ve Flor'un birliginin 1.500 kisiyi asacagin akli-
na bile getirmeyen II. Andronikos teklifi kabul etti. De Flor'a dort
aylik iicretinin pesin olarak édenecegi soylendi, hatta imparato-
run (kiz) yegeni bile bu pazarhga dahil edildi. Bir y1l sonra, yedi
bin askeri tasiyan, bir diizineyi askain gemiden olusan bir donan-
ma Konstantinopolis’e geldi. Andronikos, “Size boyle bir kalaba-
hig1 toplayip getirmenizi s6ylemedik” diye yakmacakt1.26

Bu Katalan paral askerler, becerikli cengaverler ve deneyimli
taktikcilerdi. Ayn1 zamanda vahsi bir gruptu. Neredeyse gelir gel-
mez, Cenevizlerle aralarinda kavgalar koptu. Katalanlann kendi-

25. Bartusis, s. 60-2, 244.

26. Laiou, s. 141.
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lerini Konstantinopolis’e getirmesi i¢in kiraladiklar gemilerin pa-
rasli —de Flor'un Cenevizlerden bor¢ aldig1 para— 6nce bir miina-
kasa, ardindan siddetli bir ihtilaf, derken kiiciik ¢caplh bir savasa
doniiserek, kentin sokaklarinda Cenevizlerle Katalanlar arasinda
pes pese kavgalara yol actl. Ustelik tiim bunlar Katalanlarin ge-
lislerinin ilk haftasinda oldu. Sonunda, ¢atigmalar kraliyet sara-
yina kadar ulasinca ihtilafi ¢6zmek iizere bizzat imparator mii-
dahale etmek zorunda kaldi. De Flor ve adamlan Kiiciik Asya'da-
ki seferlerini baslatarak, saldirmalar1 gereken Kkisilere saldirmak
iizere, son derece mutsuz Alan paral askerlerinden olusan bii-
yik bir birlikle, sonunda 1303 kisinda Konstantinopolis'ten aynl-
diginda, kent rahat bir nefes alda.

Biiyiik Katalan Birligi ve birligin asi, serkes, caniyane tutu-
mu hakkinda ne séylersek soyleyelim, biitiin kaynaklarin ka-
bul ettigi bir sey vardir: Karsilarina ¢ikan her ordunun hakkin-
dan geliyor, hatta bazen kendilerinden ii¢ dort kat biiyiik kuvvet-
leri maglup ettikleri bile oluyordu. Yagma ve capul sirasinda di-
siplinsizdiler, ama bir savas giicii olarak alabildigine 6rgiitliiydii-
ler. Sadece bes aylik bir siirede, Tiirkleri Philadelphia’dan [Ala-
sehir] siiriip, Magnesia (bugiin Tirkiye'nin batisindaki Manisa)
kusatmasini kaldirmalarim1 sagladilar ve ardindan 1304 sonla-
rinda Konstantinopolis’e donmeden evvel, Ermenistan hudutla-
rina dek ilerlediler.27 Elbette iyi para ahyorlardi: Baz1 subayla-
rin iicretlerinin Alan meslektaslarindan yabana atilmayacak 6l-
ciide fazla olmasi, bu iki parah asker grubu arasindaki iligkile-
rin bozuklugunu kismen acikliyordu. Alanlar ile Katalanlar ara-
sinda giderek artan sikhkta tartigmalar ve kavgalar patlak veri-
yordu. Bir carpismada, de Flor'un adamlan, ii¢ yiiz muhafizinin
coguyla birlikte Alan komutanin oglunu oldiirdiiler. Alanlar yi-
Iin sonlarinda Katalanlardan ayrildilar; bir kronik¢inin iizerin-
den giiniimiize ulasan su aciklamayla: “Oliimii Roger de Flor'a
yegliyorlard.”28

Bizans'in diger paral askerleriyle miinakasalar1 disinda, de
Flor'un adamlarinin yarattigi baska bir sorun da, imparatorun
korumalarn icin para 6dedigi kentleri sik sik yagmalamalariy-
di. Magnesia ve Philadelphia’da, Katalanlar hazinelerini nere-
ye sakladiklanm séyletmek icin Rum halka iskence etmislerdi.
Pek ¢ok yonden, Andronikos’un Kiiciik Asya icin getirdigi bu ¢6-

27. Bartusis, s. 78-9.

28. Pachymeres II: 451-2 aktaran Laiou, s. 137.
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ziimiin, bash basina sorunun kendisi kadar kétii oldugu ortaya
cikamsty. Ikinci bir mesele, seferin yiizeyselligiydi: Her ne kadar
karsi karsiya geldikleri cesitli Tiirk ordularim maglup etmekte
son derece basarili olsalar da, Katalanlar arkalarinda hi¢c adam
birakamadan, muharebeden sonra yollarina devam ediyor ve
boylece s6z konusu bolge, paral askerler gider gitmez yeniden
fethediliyordu.

Katalanlan Bizanshlarla baglarin1 koparmalarina ve onlara
karsi Tiirklerle igbirligi yapmaya iten baska etkenler de vardi.
Andronikos'un tamtakir hazinesi igleri hi¢ kolaylagtirmiyordu.
De Flor, licretlerinin 6denmediginden sikayet ediyordu; paral
askerlerisahte sikkelerle kandirmaya ¢alismasi, Andronikos’un
mali caresizligini yansitir. Roger de Flor'un kendi biiyiikliik he-
zeyanlannn da hesaba katilmas gerekiyor. 1304 sonuna gelindi-
ginde, dogancinin oglu kendi kendini “Anadolu kralh@inn” varisi
olduguna ikna etmisti bile; Bizanshlarin Kiiciik Asya denetimini
biisbiitiin yitirdikleri diisiiniiliirse, Andronikosun seve seve ih-
san edecegi bir unvandi bu zaten.

Katalanlarin taraf degistirmelerinin son bir nedeni de, impa-
rator Andronikos’un (Bizans adetince, onunla birlikte es-impara-
tor olarak hiikiim siiren), Roger de Flor’dan ii¢ yas biiyiik ve onun
askeri becerisine derinden icerleyen oglu IX. Mikhail oldu. IX. Mik-
hail'in ¢esitli beceri ve yetenekleri vardi mutlaka, ama orduya
kumanda etmek bunlardan biri degildi. 1302'de Magnesia (Mani-
sa) kentini korumak icin felaketle sonuclanan bir sefere kuman-
da etmis, oraya varana kadar ordusunun yarisi firar etmisti. Bu
durum IX. Mikhail'in cesaretini o kadar kard ki, gece yansi gizli-
ce Pergamon’a kacti. Ertesi sabah ordu uyanip onun gittigini an-
ladiginda, karargihi toplayip pesinden gitti.2®

Katalanlar Andronikos’tan daha fazla para alamayacaklan-
n1 anladiklar1 zaman, 1305’te Konstantinopolis’e donerek, ken-
te girme imkam bulamadan, baskentin giineyindeki Gelibolu
Yarimadasi'nda bir iis kurdular. Baska bir deyisle, Bizanshlar,
kendilerini Tiirklere kars: korusun diye para 6¢dedikleri ordunun
saldin1 tehdidiyle yiiz yiizeydi artik. Daha da ironik olan, Kata-
lanlann bazi Anadolulu Tiirklerle dostluk kurmus ve onlar: bir-
lige dahil etmis olmalanyd:. Katalan kronikcilerden biri olan Ra-
mon Muntaner’in, reislerinin adi bize anlasilmaz bir sekilde “Xi-
melich” olarak aktanlan Tiirklerin yardimur kabul etme karanm
betimlerken kullandig1 sicak ifadeler dikkat ¢ekicidir:

29. Bartusis, s. 77.
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Boylelikle, sekiz yuz at ve iki bin adamla bize katilan [Tiirkle-
ri] kabul ettik. Ve onlar, insanlarin bir efendiye olabilecekleri kadar
itaatkér; bir insanmn olabilecegi kadar bagh ve diiriisttiiler ve gercek
cengaverlerdi. Ve boylece tipki kardeslerimiz gibi bizimle kaldilar ve
daima yamuruzda oldular...

... ve boylece... imparatorluga [Bizans] kolayca akin yaptik; zira
Thirkler ve Tirkopoller yagmaya ciktilarinda, bizim adamlanmzdan
da onlarla gitmek isteyen oldu ve onlara biiyiik sayg gosterildi... Oyle
ki, bizimle onlar arasinda hicbir ¢ekisme ¢ikmad.30

Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasinda dinler arasi igbirligi ve
kiiltiirler arasi iletisimin bu gérkemli anlarina tanik olmak ¢ok
dokunakli olsa bile, burada s6z ettigimiz insanlar katiller, yag-
macilar ve tecaviizciiler idi. Katalanlann gelisi, Kiiciik Asya halk-
lan agisindan tam bir felaket, Bizanslilarin kendileri i¢in de ba-
sarisizhik oldu. Yine de, bir “kardesge” dayamisma anlayisinin bu
farkh kiiltiirel gruplar arasinda mevcut olabildigini (bu durumla
Umur Pasa'yla Kantakuzenos'un hikayesinde tekrar karsilasaca-
g1z) gormek ilgingtir; Tiirkler, birlikte akin yaptiklan Katalanlar,
Aragonlular ve Sicilyalilan, akinlannin hedefi olan tiim Anadolu-
lu Rumlardan kiiltiirel agidan ¢ok farkh bulmus olmaliyd.

Peki, sonunda bu Biiyiik Katalan Birligi'ne ne oldu? Komutan-
lan Roger de Flor'un tuhaf 6liimiinden sonra — IX. Mikhail'i ziya-
reti esnasinda oldiiriilmiistii ve bu ziyaretin sebebi halihazirda bi-
linmemektedir- Katalanlar, Tiirk miittefikleriyle birlikte, intikam-
lanm imparatorun oglundan alip, Bizanslilara Temmuz 1305'te
(bugiin Tiirk-Yunan sirainnda bulunan) Apros muharebesinde tam
bir hezimet yasattilar. Kroniklere inanacak olursak, 2.500 Kata-
lanvTNirk atlisi, 14 bini asan Bizanshinin sayisal iistiinliigiine rag-
men galip gelmisti. Katalan zaferine katkada bulunan etkenlerden
biri, Mikhail'in ordularinda bulunan ve herhalde Katalanlar ara-
sindaki Tirk kardesleriyle savasmaya goniilsiiz olan bin kiisur
Tourkopoloi'nin muharebenin yansinda saf degistirmesiydi.3!

IX. Mikhail'e karsi kazandig: zaferin ardindan Biiyiik Kata-
lan Birligi Trakya'da akinlar ve yagmalar yaparak iki y1l gecirdi.
1307’ye gelindiginde sayilan alti bin Ispanyol ile ii¢ bin Tiirk'e
yiikselmisti. Sonunda, Fransiz diikii Gautier de Brienne'nin La-
tin kuvvetlerinin istilas1 altindaki Yunanistan anakarasina gitmek
lizere giineye yonelmeye karar verdiler. Aslina bakilirsa, Atina

30. The Chronicle of Muntaner, cev. Lady Goodenough, Londra: Hakluyt Society, 1920, ¢. 2, s. 543-4.

31. Bartusis, s. 80.
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Dukalig1 olarak adlandirnlan bélgenin tamam 1204’ten bu yana
Bat1 Avrupahlann somiirge (bundan daha uygun bir kelime yok)
yonetimi altinda bulunuyordu. Yunanistan’da mini prenslikleri
olan Latinlere g6z atmak —Lecce’den gelmis diikler, Napoli'den
gelen Anjoulular, Fransiz kontlar1 ve Venedikli tacirler— ¢cogu
Yunan'in ne kadar uzun siire yabanci hakimiyeti altinda yasamak
zorunda kaldigr hakkinda iyi bir fikir verir. Katalanlar yine ay-
n1 sekilde hareket etmis; 6nce Fransiz diik icin savasmaya bas-
lamis, ama 1311’e gelindiginde fikir degistirip eski isverenlerin-
den yana gecmislerdi. Kephissos muharebesinde, Biiyiik Katalan
Birligi (bir kez daha) kendisinden 6nemli 6lciide biiyiik ve Yuna-
nistan’daki en seckin Fransiz aristokrasisinden olusan bir ordu-
yu maglup ederek, 1388’e dek varligin1 koruyacak Katalan Atina
Dukaligi’'nm temelim atmay: bagardi.32 Bundan sonraki yetmis
yil boyunca, Akdeniz'in 6teki ucundaki Katalonya Kralhg, Bizans
Imparatorlugu’nun gébeginde iktidar ve niifuza sahip olacakt.

Bir Bizans hiikiimdarindan ve onun Aydin beyiyle yakin dost-
lugundan bahsetmek iizere Katalanlar konusunu kapatmadan ev-
vel, 1318-29 doneminde Venedik ile Yunan yanmadasindaki ona
bagh devletlere kars1 kurulan, kisa fakat 6nemli Tiirk-Katalan it-
tifaklar1 donemine de deginmemiz gerekiyor. Daha once de be-
lirttigim gibi, Venedikliler, Cenevizler ve Katalanlar arasinda hig
bitmeyen bir siirtiisme vardi. Bu karsilikh husumeti, Atina’nin ye-
ni Katalan diikii Alfonso’nun karsi kiyidaki iki Tirk beyligiyle,
Mentese ve Aydin beylikleriyle olusturdugu cesitli ittifaklardan
daha acik anlatacak bir gey yoktur. Bu ittifakain daha da ilging y6-
nii, gizli tutulmak zorunda olmasiydi. Kafirle askeri igbirligi Ka-
talanlann koétii bir sohret edinmesine yol agmisti; bu yiizden Al-
fonso Isa’mn diismanlariyla anlasmaya vardigin1 kimsenin 6gren-
memesi icin elinden gelen her seyi yapti. Isi, Tiirklere ara sira ba-
z1 adalarna saldirmalanm séylemeye kadar vardirdi. 1327’de Ay-
dinh Tiirkler, sadece Alfonso’nun onlardan akin yapmalanni iste-
digi Venedik topraklariyla yetinmedikleri, tiim Hiristiyan toprak-
lanna saldirdiklan izlenimi yaratiak amaciyla, Alfonso’nun ada-
lanndan biri olan Aigina'y1 yagmaladilar.33

Alfonso’nun numaralan elbette eninde sonunda kesfedildi. Ve-
nedikliler, Katalanlardan ve onlarin Venedik'’in Yunanistan’da sa-
hip oldugu topraklar iizerindeki emellerinden zaten kuskulam-

32. Bartusis, s. 82.

33. 2achariadou, Romania and the Turks, c.V, s. 831.
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yorlardy; iistelik Katalanlarla Tiirklerin ¢oktandir “6zel bir ilis-
ki” siirdiirdiikleri bir sir say1lmazdi. 1322’ye ait bir kronikte, Ve-
nedikli alim Sanudo fiilen Turchorum ve Saracenorum ile
Cathalanorum’u bir arada anarak, Tiirklere ve Katalanlara kar-
s1 bir Hach seferini savunur. Papa da aym hissi paylasiyordu. Va-
tikan 1327'de Tiirklere karsi bir birlik orgiitlemeye ¢calismigsa da,
Anjoulular kayitsiz kalmis, Venedik ise Tiirklerle ticari iliskileri-
ni yeniden kurma pesine diismiistii. Saruhan ve Osmanh beylik-
leriyle antlasmalar imzalamaya heveslenen Bizans ise birlige ka-
tilmakta isteksiz goriiniiyordu. Thebai'nin Latin baspiskoposu
papaya, Hach seferinin sartlanm hazirlarken Katalanlan “bolii-
cii” ve kafirin miittefikleri olarak gormesitelkininde bulunmustu.
Baska bir deyisle, Roma’nin géziinde Katalanlar Tiirklerin bir tii-
riine doniismiistii.

Ve boylece bu donemin Dogu Akdenizi’'nde, bir dinler savasi
olmanin yanindan bile gecmeyen, her biri kendine 6zgii mini ta-
rihlere sahip farkh kuvvetlerle mekanizmalarin akla durgunluk
verecek karmasikliktaki etkilesimiyle kars: karsiya oldugumuzu
goriiyoruz: Her biri digerini ele gecirmeye calisan ve bunu yap-
mak icin Miisliman desteginden yararlanmaya alabildigine is-
tekli, Avrupa’nin ¢ok farkh yerlerinden —Katalonya, Fransa, Ve-
nedik- gelerek Yunanistan isgal etmis bir Latin devletler toplu-
lugu; 6nce Venediklilerle, ardindan Katalanlarla, hatta sonrasin-
da bu ikisine kars1 Bizanslhlarla anlagsmaktan biiyiik memnuni-
yet duyan bir Tiirk beyligi; bir yandan kendi i¢cinde iktidar miica-
deleleriyle basa ¢ikmaya cabalarken, bir yandan tiim bu ticaret
giizergahlannn, askeri gerilimlerin ve deniz akinlarinin ortasin-
da, en biiyiik tehdidin hangi yénden geldigini belirlemeye ¢ahsan
Konstantinopolis. Bu karmasik durumda, gercekten olaganiistii
bir kisilik kendisini gosterecektir: VL. Ioannes Kantakuzenos.

Umur Pasa ile Kantakuzenos'un dostlugu (133548)

Kantakuzenos’un, séylendigi sekliyle Tiirkofilligi (Tiirksever-
ligi) dikkat ¢ekici olmasina karsm -bir Miisliman damadi olan
ilk Bizans imparatoru oldugu kesindir- Konstantinopolis hii-
kiimdarlarn ile Tiirk komsular:1 arasindaki dostane iligkilerin em-
salsiz olmadig da siiphesizdir. Mogollar 1261’de Miisliiman Sel-
cuklu hiikiimdar II. Keykavus'u maglup ettiginde, Keykavus
Bizans’a kactl. Buraya siginmasinin sasirtici oldugu sdylene-
mez; bes y1l 6nce, Bizans imparatoru VIII. Mikhail kendi siyasal
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rakiplerince sarayindan siiriilmiis ve Konya’daki Sel¢uklu bas-
kentine sagmarak, burada Miisliman hiikiimdarin yabanci as-
kerlerinin komutani olarak bir siire Keykivus’a hizmet etmis-
ti.34 1295'te Philadelphia’nin yeniden fethinin ardindan, yenilen
Tiirk diismanlarina son derece onurlu davrandig i¢in, imparator-
luk sarayinda insancilligiyla elestirilen diiriist ve sevilen komu-
tan Philanthropenos’un olaganiistii hikayesi, Kantakuzenosun
Tiirklerle dostlugunun hig¢ de tuhaf, tekil bir olay olmadigini agik-
ca gosterir. Philanthropenos esir diisen Tiirklere o kadar iyi dav-
rand: ki, ordusuna ¢ok gegcmeden 6nemli bir Tiirk birligi dahil ol-
du. Otuz y1l sonra, 1323'te Anadolulu Tiirkler ayni kenti bir kez
daha kusattiklarinda, Konstantinopolis’in miizakereler icin —artik
yash, kor bir adam olan— Philanthropenos'u géndermesi meshur-
dur. Philanthropenos’un otuz y1l 6nce yaptig iyilikleri hatirlayan
Tiirkler, kusatmay kaldirip ¢ekildiler.35

Bizanshlarla Tiirkler arasinda yapilan ittifaklarin tiimiiniin
icinde, Aydin beyi Umur ile loannes VI. Kantakuzenos arasin-
daki on yillik dostluk ve askeri ittifak, 6zel olarak ele alinmayl
hak eder. Kuskusuz reelpolitikten dogan bir iliskiydi bu, ama yi-
ne de ittifakta belirli bir kisisel samimiyet de var gibi goriiniir.
Bu iligkiye aslinda karsi olan bir kronikc¢iye gore, Kantakuzenos
ve Umur’un iliskisi, Yunan mitolojisinde ¢ok yakin dostlar ola-
rak temsil edilen “Orestes ile Pylades”e benziyordu.3® Pek ¢ok
kez Umur Beyi Kantakuzenos’la olan dostluguna sadakat goster-
di, kendisi icin ¢ok cazip firsatlar oldugu zamanlarda bile. Bu, ya
Umur'un baghhginin veya Kantakuzenos'un nam salmis ikna ka-
biliyetinin (muhtemelen her ikisinin) kamti olabilir. Ne de olsa,
Kantakuzenos doguya giden bir korsan gemisine ¢ikip, korsanla-
r yolundan dondiirerek tam ters yondeki diisman kentine taarru-
zunda kendisine yardim etmeye ikna etmis bir adamd.

Deginilmesi gereken bir diger husus da, sayilan pek de az olma-
yan oteki Tiirk-Bizans ittifaklanmn, karsihikh bir yakanhk duygusu
olmaksizin, tiimiiyle siyasal nedenlerle kuruldugunda, her zaman
cok iyi yiiriimedigidir. Bunun en bariz 6rnegi, Kantakuzenosun
hasimlarindan biri olan (onun taht: gasp ettigini ileri siiren, mii-
teveffa imparatorun dul esi) Jeanne de Savoie’dir (Savoylu An-
na). Kantakuzenos'un etkili Tiirk miittefiklerine yanit olarak,

34. Halil inalaik, Studies in Ottoman Social and Economic History, Londra, 1985, s. 72; Lindner, s. 14-15.
35. Laiou, s. 84, 292.

36. Gregoras, I: 649, aktaran: Nicol, Kanta, s. 35.
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Jeanne'in da 1346'da rakip Tiirk beyliklerinden biri olan Saruhan
Beyligi'yle kurdugu ittifak pek az basan sagladi. Tiirk miittefikler
kendisine yardim etmek iizere Trakya'ya geldikleri zaman, savun-
malar1 gereken bélgelerde derhal akin ve yagmaya giristiler ve so-
nunda Kantakuzenos'un tarafina gectiler. Bu yapilanlann tiimii de
“beraber is yapma"nin saglam bir ittifak olusturmaya yetmedigi-
ni kanitlar.37 1ki tarafin fiilen birbirine yakinhk ve sayg: duymasi
da gerekiyordu; Kantakuzenos ve Umur 6rneginde gorecegimiz gi-
bi, iliski sadece samimiyet ve diplomatik konukseverlikten 6teye
gecmisti; daha en bastan itibaren, bu iki adam birbirlerine “karde-
sim” diye hitap etmeye baslamist1.

Umur ve Kantakuzenos ilk olarak giiniimiiz Tirkiyesi'nde Ka-
raburun kasabasmda karsilastilar. Kantakuzenos neredeyse kir-
kinda, Umur muhtemelen yirmi besindeydi.38 Yas farki, Umur’un
Yunanl hitkkiimdara daima gosterdigi saygiy1 acgiklayabilir, her
ne kadar Kantakuzenos’un Tiirkce konusabilmesinin —ve savas-
mak lizere Karaburun’a geldikleri Latinlere duyduklar ortak gii-
vensizligin— de ¢cabucak anlasmalarinda katkisi olsa da. Bu karsi-
lasmanin Tiirkce bir anlatis1 sOyledir: “Goriisib esenlesip kardas
olur.” Bu rapor gercegi yansitiyor olmaldir, zira Kantakuzenos
yash bir adam olarak anilarinda, olanlart aym derecede sicak bir

dille aktarmustr:

Umur’la halihazirda muhabere etmis ve ona iyi niyetimi gostermis-
tim ve Umur Phokaia’ya geldigi zaman, onunla kisa bir siire goriistim.

Gemiden indigim vakit, derhal beni karsilayip agirlach ve bana bii-
yiik nezaket gosterdi. Dostumnla dort giin gecirdim ve onu, [Bizans]
imparatorunu efendisi ve sahsimi, bélgenin en 6nemli soylularindan
biri olarak gérmeye ikna ettim. Boylece onunla kopmaz bir dostluk
bag kurdum. 39

Gelgelelim, iki adamin durumlar1 olduk¢a karmasiktir ve ki-
sacik da olsa bunlar1 anlatmaya zaman ayirmak yerinde olur.
Kantakuzenos'un yasamurun bundan énceki on bes yilinda gordii-
gii cetrefil iktidar miicadelelerini anlatmak kesinlikle ayr bir b6-

37. Bartusis, 5. 97.
38. P. Lemerle, L'Emirat d'Aydin, Paris, 1957, 5. 9.
39. Tiirk vakaniivis, Diisturndme'nin yazan Enveri'dir: cev. Irene Melikoff-Sayar, iginde: Le Destan d’Umur

Pacha, Paris, 1954, s. 84-5. Kantakuzenos’un hatirati surada yer alir: Johannes Kantakuzenos: Geschicte I,
cev. G. Fatouros ve T. Krischer, Stuttgart: Hiersemann, 1986.
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liim gerektirirdi; iistelik zaman gectikce isler hicbir sekilde kolay-
lasmiyordu. Kraliyet tarihlerinin cogunda oldugu gibi, Bizans kan
davalan genelde aile ici miicadeleler anlamina geliyordu; ogula
kars1 baba, amcaya karsi yegen, hatta toruna karsi biiyiikbaba gi-
bi. Kantakuzenos, 1320’ler Konstantinopolis'inde bir tiir Kennedy
figliriiydii: Geng, zengin ve siyasi olarak kuvvetliydi ve Yunanca
konusulan alemin en niifuzlu ailelerinden birine mensuptu. Geng
imparator I[II. Andronikos’un en iyi arkadasi, talebelik giinlerin-
den yakin bir dostuydu ve bu arkadashk onu gen¢ Andronikos’la
biiyiikbabasi II. Andronikos arasindaki kisa iktidar miicadelesi-
ne kanstirmist. 1330’da, Umur ve Kantakuzenos'un tanigmasin-
dan bes y1l 6nce, yash imparator nihayet taht: torununa birakma-
yarazi oldu. IIl. Andronikos, birka¢ kez es-imparator olarak ken-
disiyle birlikte hiikiim siirmesi icin Kantakuzenos'u ikna etmeye
calissa da, 6yle goriiniiyor ki naib vekili bu goérevi kabul etmedi.
Bizans'in iktidar kavgalari, daha once de degindigim gibi, co-
gu zaman Asya’'daki Tiirk beyliklerinin niifuzlanm giinbegiin ar-
tirmaya calistigl bir zamanda dogmasiyla, kayda deger miicade-
leler olarak goriiliir. Tiirklerin, yeni ihtida eden Miisliiman Rum-
larin ve 6fkeli, hogsnutsuz Bizansh Hiristiyanlarin ordulari, As-
ya kiyisindaki yerlesimleri birer birer ele gecirmeye baslamisti.
Islam’a ihtida alip yiiriimiistii. Bizans patrigi 1338'de Nikaia (gii-
niimiizde 1znik) halkina Hiristiyan inancindan vazgecmemele-
ri i¢in yazi géndermek zorunda bile kald1.40 Biitiin bunlarin or-
tasinda, asikar bir kriz durumunda, Bizans'in rakip imparatorla-
1, Kantakuzenos'un da merkezi bir rol oynadig, uzayip giden ve
zaman alan i¢ savaslarda birbirlerine girdiler. Bu nedenle Kanta-
kuzenos, her ne kadar 6nemli bir devlet adam ve yetenekli bir
yazar olsa da, hakkinda yazan -gerek cagdasi gerek daha sonra-
ki- kronikgiler arasinda, taht1 birakmaktansa Bizanshlar1 kendi
aralannda bolmeyi yegleyen bir egoist olarak gériilmiistii. Aynca
Tiirk miittefiklerini temelde Bosphoros’un Avrupa yakasinda yer-
lesmelerine izin vererek kullanmasiyla, Konstantinopolis'in ni-
hai diisiisiinii hazirlayan Bizansh olmasi gibi karisik bir sohrete
sahiptir. Kantakuzenos'un Tiirkce bilmesi ve “barbarlar”la diya-
log ve etkilesimlerinde apacik rahathg (ve elbette onlardan biri-
ne kazim vermesi), bazi tarihcilere gore, diismanla birlesmek an-
lamina geliyordu. Kantakuzenos'un ordusundaki Tiirk askerlere
“ihtiyat piyadeleri” (symmachia peze) derken, diger tarih¢ilerin
bunlan sadece “parah asker” (mistophoroi) olarak adlandirma-

40. Lowry, s. 67.
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s1, insanlann kendi Miisliiman miittefikleri hakkinda sahip oldu-
gu farkh algilary, aciklamaya gerek birakmadan ortaya koyar.41
Bir tarih¢inin nihayet dile getirdigi gibi, “Kantakuzenos'un Roma-
lilardan [Bizanshlar] ne kadar nefret ediyorsa, Tiirkleri o kadar
sevdigi” kuskusu hakimdi.

Her durumda, Kantakuzenos'un Umur’la tanistigi déneme ge-
lindiginde, Kantakuzenos ismen olmasa da fiilen es-imparator ha-
line gelmisti. III. Andronikos’la uzun yillara dayanan dostlugu,
yaygin sekilde Kantakuzenosun Andronikos’la yakinhgim kis-
kandig1 sOylenen imparatorun esiyle sorunlara yol actiysa da,
bu sorunlar ancak imparatorun 6liimiinden sonra somut bir bi-
¢im aldi. Kantakuzenos'un 1335'te bulustugu geng Tiirk hiikiim-
dar, yasina ragmen, kesinlikle tecriibesiz ve kolay etkilenir biri
degildi. Aydinhi Umur, o siralarda komsu Miisliiman topraklar-
daki Osmanhlar kadar iktidar ve sayginhga sahip, bat1 sahilinde-
ki gorece yeni bir beyligin hiikiimdariydi. Ne ki, Venedik, Ceno-
va ve Roma’nin nadir bir birlik aniyla el ele veren kader, onu er-
ken Tiirk tarihinin magluplarindan birine doniistiirecekti; 1390’a
kadar Osmanhlar bu beyligi biitiiniiyle yutacaklardi. Umur,
Kantakuzenos’la bulustugu zaman, babasi heniiz énceki yil 6l1-
miis, giiniimiiz {zmir’i, miireffeh liman kenti Smyrna dahil birka¢
kentten olusan Aydin Beyligi'ni ona birakmusti.

Umur ve Kantakuzenos'un iyi anlagsmalar pek sasirtic1 sayil-
maz. Umur'un ¢agdaslarindan biri, Ortodoks kesis ve tarih¢i Gre-
goras, Umur’un insancilhgina ve saglam karakterine ahsilmadik
ovgiiler yagdirir ve onu (bir Tirk’e goére) “Helen uygarhgi"ndan
biisbiitiin yoksun olmayan bir adam olarak goriir.42 Uc dinin
temsilcilerinin bulundugu Umur'un sarayi, bu izlenimi kesinlikle
hakl c¢ikaran bir yerdi. Aslina bakilirsa, bu izlenimi pekistiren bir
anekdot, hi¢ beklenmedik bir yonden gelir: 1331 civarinda, iinlii
Arap seyyah Ibn Battuta Konstantinopolis’e giderken Aydinlh sa-
rayina ugrarmusts. Anlatisy, saray ve kendisine gosterilen konukse-
verlik hakkinda 6vgii doludur, ama son giiniinde bir Yahudi heki-
min sultanin huzuruna ¢iktigim gérmiistii. Yurdu Tunus’ta Yahu-
dilere yonelik farkh tutuma ahstig1 acik olan Ibn Battuta, saray
ileri gelenlerinin hekimi selamlamak icin ayaga kalkmasi, dahasi
Yahudi hekimin sultanin yam basina, Kuran okuyanlardan yuka-
rida bir yere oturma densizligi karsisinda dehsete kapilmisti. Sey-

41, Bartusis, s. 94.

42. Nicol, Kanta, s. 35.
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yah, “Sen Tann’nin lanetledigi babanin Tanr’mn lanetledigi og-
Iu” diye haykanr, “ne ciiretle Kuran okuyanlann iizerinde oturur-
sun bir Yahudi iken?” Arap seyyahin 6fkesi, Tiirk denetimindeki
Anadolu’da inanclar arasi iligkilerin derecesinin iyi bir isareti ol-
sa bile, bu durumu ¢ok fazla abartmamarmiz gerekir. Ibn Battuta,
Aydin emirliginden gecerken, kendisine ayrica birka¢ Rum koéle
de satmn alnust1.43

Umur'un Tiirkleri 6nceki on yi hem Ege hem Karadeniz'deki
Latin ve Bizans topraklarina akin yapmanin yam sira, Anadolu’da
son kalan Bizans kasabalanm da alarak gecirmislerdi. Gordiigii-
miiz gibi, Katalanlarla yaptiklan bir diz ittifaktan kazanch ¢ikrns-
lardi. Bununla birlikte, 1335’te Bati, onlara karsi donmeye basla-
mist1. Ahsilmadik olciide gayretli bir papanun tesvikiyle —XXII. lo-
annes Ermenistan, Iran ve Hindistan'da ilk piskoposluklar1 kur-
mustu bile— Venedikli, Ceneviz, Kibrish ve Fransizlardan olusan bir
birlik, kirk gemilik bir donanmayla Ege’nin denetimini tekrar ele
gecirmis, 1334’te Izmir kentini de Umur Bey’den geri alma girisi-
minde bulunmustu. Aslinda, Umur’un Bizanshlarla bulusma nede-
ni, Cenevizlerin Ege Denizi'ndeki bir aday: (Lesbos/Midilli) almala-
n ve Saruhan beyinin oglunu burada rehin tutuyor olmalariydi.

Miizakereler iyi gitmis gibi goriiniir. Tiirk emirlerinden biri, en
cok da rehine kendi oglu oldugundan Bizanshlara yardim etmek
icin bir filo gondermeyi kabul etti. Umur'un da Kantakuzenos ta-
rafindan taarruza katilmaya ikna edildigi anlasihyor. Geng Tiirk
hiikiimdar, daha 6nce Bizans topraklarna birka¢ sefer yapmis ol-
sa da, kendi topraklarina yonelik en ciddi tehdidin, Bizans'in su
anki diismani oldugu su gotiirmezdi. Latinlere karsi birlesmele-
riyle, bir “kopmaz dostluk bagi"nin kurulmasi sasirtici degildi.
Bir diger ilgin¢ durum da suydu: Kantakuzenos ayrica Umur’dan
topraklanmn ortasindaki Bizans kenti Philadelphia’ya [Alasehir]
saldirmaktan vazgecmesini istedi. Umur razi olmusa benzer, ama
yine de imparatoru Bizans kentlerine akin yapmayi birakacaksa,
baska bir hedefinin olmasi gerektigi konusunda uyarmaktan ge-
ri kalmadi.

Bundan sonra, (o donemin kaynaklarina degilse bile) giinii-
miiz okurlarina biraz tuhaf goriinecek bir anlagma yapildi. Kan-
takuzenos, Umur’u ve Tiirklerini gonderecek elverisli hedefler
buldu. Bu, Bizans acisindan iyi haber olsa da, Arnavutlar ve Bul-
garlar icin felaket anlamina gelen bir taktikti. Bu iki grup Bizans
Imparatorlugu’nun kuzey smirlarina baski yapmakta oldugun-

43. HAR. Gibb, The Travels of Ibn Battuta, Cambridge University Press, 1962, . Il, s. 443.
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dan, Kantakuzenos, déniislerinde hatir1 sayilir bir ganimet ve ta-
lan vaadiyle, miittefiki Umur’u oraya yonlendirmekte hicbir sa-
kinca gormemisti, aynca kendi Bizansh askerlerini de yanlarinda
katacakti. 1338 baharinda, iki bin Tiirk piyadesiyle bir Bizans ih-
tiyat birligi, bir Arnavut eskiya grubuna saldirmak iizere Thessa-
loniki kentinden Trakya daglarina dogru yola koyuldu.44 Saldin
iyi gitti; eskiyalar hafif silahli Tiirklere yenik diistiiler ve sonun-
da cekildiklerinde arkalannda o kadar ¢ok ganimet (sigr, mallar,
koleler) biraktilar ki, Umur ve Kantakuzenos'un askerleri, bul-
duklar her seyi yanlarina alamadilar bile.

Tirklerin Bizans askerleriyle yan yana ve ara sira karma hal-
de savasmalari, sonraki on yilda iyiden iyiye yayginlasacakti
Sirplara karsi yapilan daha sonraki bir muharebede (Peritheo-
rion, 1345), anlatilar Kantakuzenos'un Hiristiyan/Miisliiman or-
dusunun diizenini acik secik ortaya koyar. Sol kanatta, Kanta-
kuzenos'un kaymnbiraderi Asen’in agir (Bizans) siivarisi; ortada
Kantakuzenos'un Bizanshlar ve Tiirk askerlerden olusan kendi
secme muhafiz kuvvetleri; sag kanattaysa Umur'un Tiirk okcula-
n bulunuyordu. Tiirk ve Bizansh askerlerin bu kadar yakin bir se-
kilde carpisabilmeleri —ve standart uygulama dogrultusunda ba-
sit bir sekilde etnik statiiye gore ayrilmamalari— olgusu bile, bagh
basina Bizanshlarla Bizansh olmayanlar arasinda alisilmadik 61-
clide yiiksek bir isbirligi ve iletisim diizeyini akla getirir. Siiphe-
siz Kantakuzenos'un 6zel muhafiz birligi ve birbirleriyle son de-
rece yakin bir sekilde savastiklar: gercegi Umur’un Tiirklerinin,
Bizans imparatorunun bir muharebeyi kazanmak veya bir kenti
zapt etmek icin zaman zaman istihdam ettigi bir tiir vahsi, yaba-
nl kuvvet oldugu diisiincesini yok eder.45

Bizanshlarin safinda carpisan Tiirk askerlerinin yabanci ve
korkutucu bir gii¢c oldugu diisiincesine karsi ¢ikan bir bagka ger-
cek daha vardir: Ortacag Bizans tarihindeki askeri taktikler, do-
nanim ve iiniformalarin tedrici tiirdeslesmesi. Askeri tarihci
Bartusis'’in isaret ettigi lizere, ylizyillardir siiren —sozgelisi, silah
veya zirh tarzlarinda kendini gésteren— Norman, Italyan, Tiirk
ve gocebe etkileri, 14. yiizyila gelindiginde, ordunun Tiirk ya da
Bizansh olmasindan tiimiiyle bagimsiz, standart haline gelmeye
baslayan bir muharebe tarzini1 dogurmustu. Ormegin, Bizansh as-
kerlerin cizimleri ve betimlemeleri, giyim-kusam ve silahlarin-

44. Nicol, Kanta, s. 37.

45, Bartusis, s. 256.
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da ¢ok belirgin bir Islami etkiyi ortaya koyar: kavisli kiliclar ve
hancerler, arka tarafi omza kadar inen Sel¢uklu tarz1 migferler gi-
bi. Hatta, bir Sirp resminde goriilen kavisli kilig, 14. yizyl Misir
Memliklarinin kullandigina benzemektedir. 46 Tiim bunlann so-
nucy, elbette Bizanshlara yardima gelen Tiirk “barbarlar™in ka-
falannda boynuzlar1 olmamasidir; dis goriiniislerinin fiziksel ola-
rak yardima gittikleri Bizanshlardan bir farki yoktu.

Bu noktaya dek, Kantakuzenos Tiirk askerleri sadece Bizans-
I olmayanlara karsi —Cenevizlere karsi ve 1338'de de Arnavut es-
kiyalan piiskiirtmekte— kullanmusti. Ne var ki, 1341'de Konstan-
tinopolis sarayinda sonraki otuz y1l boyunca pahal1 bir i¢csavasin
yasanmasina sebep olan bir olay kendini gosterdi: Imparator IIL.
Andronikos bir hastalik sonucu kirk bes yasinda hayatim kay-
betti. Her iki tarafta da Tiirk askerlerinin kullaraldigx bir i¢savas-
t1 bu. Imparatorun éliimii, bir hiikiimdarin éliimii durumunda da-
ima oldugu gibi, kiiciilmekte olan imparatorlugun her yerinde is-
tikrarsizlik dalgalarn yaratti. Neredeyse derhal, Bizans’a komsu
devletler bu haber iizerine bes farkh yonden harekete gecti. Ku-
zeybatidan Sirp imparatoru Makedonya'ya akinlar yapmaya ko-
yuldu; kuzeyden, Bulgar car1 Konstantinopolis’ten siyasal esir-
lerin iadesini talep etmeye basladi. Giineyde Kiiciik Asya’'da Or-
han ve Osmanh Beyligi genislemesini siirdiirerek gitgide ufala-
nan Bizans Imparatorlugu’na ait kentleri birbiri ardina yutmak-
taydi. Aydinh Umur bile haberi aldiginda, imparatorun 6liimiin-
den yararlanmak icin Bizans topraklanna bir dizi akina hazirlan-
maya baslamist1 (ta ki, Kantakuzenos son anda ve ustalikla onu
durdurup “kardes”ini buralar yerine Bulgarlara saldirmaya ikna
edene dek).47

Konstantinopolis’teki siyasi siniflar birlesmis olsaydi bile, bu
sartlar altinda durum yeterince kotii olurdu. Ama elbette birles-
memislerdi. Imparator ardinda savunmasiz dokuz yasindaki og-
luny, V. loannes Palaiologosu birakarak élmiistii. Kantakuzenos
kendisini imparator mu yoksa sadece ¢cocugun naibi mi ilan et-
mesi gerektiginde kararsizdi. Imparatorun dul esi, giiclii ve iddi-
al bir sahsiyet olan Jeanne de Savoie, Kantakuzenos'u zaten ol-
dum olas1 hi¢ sevmemisti ve simdi onun kocasindan bosalan
tahttaki emellerinden siiphe duyuyordu. Isleri daha da kétiiles-
tiren, Kantakuzenos'un Apokaukos adinda, o iki niifuzlu aileden

46.a.9.e.,5.323-31.

47. Nicol, Kanta, s. 48; Lemerle, s. 141-2.
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birine mensup olmayan eski bir “dostu”nun imparator olmak icin
komplolara girismesi oldu. Nihayet, aristokrasiden ve i¢ ve disg
iliskileri kotii idare etmelerinden hiisrana ugramis hosnutsuz alt
sinuflarca koriiklenen siddetli bir toplumsal isyan dalgasi patlak
verdi. Adrianopolis [Edime] ve Thessaloniki [Selanik] gibi kent-
lerde, halk sokaklara dokiilerek binalan atese verip, aristokrasi-
yi ve seckinciligi temsil eden her seyi “Kantakuzenosculuk” ola-
rak lanetlemeye koyuldu. Burjuvaziye yakinlik duyan tarihciler
bu olaylan esef verici bir anarsi durumu olarak gosterirler; ancak
bu olaylar aym zamanda halk ayaklanmalannin erken bir érnegi
olarak da goriilebilir. Hangi agidan bakarsak bakalim, imparator-
luk parcalanmaya yiiz tutmusa benziyordu. Neticede, ortahk ba-
yag1 kangmistl.

Bununla birlikte, bu kansikligin sonucunda Tiirk askerlere da-
ha fazla ihtiya¢ duyulmaya baslandi. Umur’la kurulmus dostluk
bunu kolaylastiran unsurlardandi; Kantakuzenos nihayet artik
imparator olmak istedigine karar verdiginde —-kismen taht1 ken-
di oglu Matthaeos'a devretme niyeti yiiziinden— Umur ve Aydin-
I Tiirkleri, iktidan ele gecirme miicadelesinde ona hayati destek
vereceklerdi.

1341'de Kantakuzenos bir zamanlar Bizans Yunanistani’nin en
onemli kentlerinden biri olan Didymethekhion’a cekildi ve im-
parator olarak tac giydi. Miiteveffa imparatorun dul karis1 Jean-
ne (Anna), Apokaukos’'un miicadelesine destek verdi. Bir i¢savas
tam anlammyla ilan edilmisti artik. Baslangicta, Kantakuzenos'un
Bizans topragina Tiirk askerlerini cagirmaya isteksiz oldugu
acikca goriilir (gelecek yillarda bunun i¢in papa dahil herkes-
ten Oziir dilemeye epey bir zaman harcayacaktir). Aslma bakalr-
sa, ittifak konusunda ilk tercihi Sirbistan Krallig1 olmusa benzer;
ama Sirplarin yayilmaciliginin, tam da Kantakuzenos'un deneti-
mini saglamaya calistig1 Bizans topraklanm tehdit ettigi diisiinii-
liirse, tehlikeli bir tercihti bu. Sirbistan hiikiimdar, cocuklugunu
Konstantinopolis'te geciren ve bu nedenle Bizans Yunan Kkiiltii-
riinii yakindan tanmiyan efsanevi Kral Stefan Dusan idi. Sonradan
aralan acilacak ve amansiz diismanlara doniisecek bu iki adam,
1341’de kasa siireli bir ittifak yapti. Stefan, Kantakuzenos’un as-
kerleriyle Konstantinopolis’e yiiriimesine yardinu kabul etti.

Kantakuzenos'un Sirplarla igbirligi, tam bir felaket hikayesidir.
Ik seferinde Stefan en iyi subaylarinin yirmisinin komutasin-
da bir ordu gonderdiyse de, daha Konstantinopolis'e ulasma-
dan askerler arasinda patlak veren bir gida zehirlenmesi hep-
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sini kirip gecirdi ve Kantakuzenos kalan az sayida askerin ba-
sinda Sirbistan’a dénmek zorunda kaldi. Ikincisinde, Stefan,
Kantakuzenos’a (Bizansh’'nin kendi sozlerini aktanrsak) “ise ya-
ramaz bir giiruh” génderdi ve Kantakuzenos bir kez daha Sirp s1-
nirina onlar1 almaya gidene kadar, yaris1 bir daha yurtlarim go-
rememe korkusuyla ¢oktan firar etmisti. Bir iiciincii sefer —du-
rum neredeyse komiktir— Kantakuzenos dogru diiriist bir ordu al-
mak icin Sirbistan’a gitti. Bu kez, bazilan daha sonra kendi sah-
si muhafizlan olacak nitelikli Latin ve Katalan parah askerlerin-
den olusan bir birlikle karsilastl. Gelgelelim, o zamana kadar,
Kantakuzenos’la Stefan arasindaki iliskiler sogumaya yiiz tut-
mustuy; zaten Bizans kentleri birbiri ardina Kantakuzenos'un tara-
fina gecmeye basladigindan, artik Sirp yardimina olan ihtiyac so-
na ermise benziyordu. 48

Tiim bunlarin, Kantakuzenos'un “kan kardesi” Umur'un verdi-
gi tiirden destekle taban tabana zit oldugu goriiliir. Imparatorluk
pesindeki Kantakuzenos, Tiirk dostundan ii¢ kez —1342, 1343 ve
1345'te— yardim istedi ve ii¢ seferinde de Umur sasmaz bir sekil-
de gemiler dolusu, hem Tiirk hem de yeni ihtida etmis veya et-
memis Anadolulu Rum askeri gondererek, Kantakuzenos'un ko-
numunu giiclendirdi. Bu yardimlar, ilkinde (Umur’un Didymo-
tekhion’un kapisindan piiskiirttiigii) Bulgarlara, ardindan (or-
dulan Umur’un “kardesi’nin —arkasinda yaklasik alt1 bin asker-
le- yardimina geldigini goriir gormez Thessaloniki’den apar to-
par kacan) Kantakuzenos'un rakibi Aposkaukos’a, son olarak
da, Kantakuzenos'un bir zamanlar kisa bir ittifak yaptig1 Sirplara
kars1 gonderilmisti.4? )

Umur 1345’te —bat1 kiyisindan baska bir Miisliiman beyligin
emiri Siileyman Bey'le birlikte— Bulgar sahiline ulasir ve muaz-
zam sayida atlisiyla birlikte, Bizansh miittefikinin, Sirp kral icin
calisan Moméilo adinda bir Sirp maceraciy1 alt etmesine yar-
dim eder. Umur Sirplarn isinin bitirilmesinin ardindan, yurdu-
na dogru yola koyulmadan evvel, Konstantinopolis’in kapilari-
na dek Kantakuzenos’a bilfiil eslik eder. Bu, bir Tiirk ordusunun
—yiizyll sonra, giiniin birinde Tiirklerin fethetmesi mukadder
olan- kentin surlarina ilk sokulmasi olarak kalmayacaktir za-
ten. Umur’un Bizansh “birader”’ine askeri yardim, birbiri ardina
sultanlarin —kimi zaman ictenlikle, kimi zaman bélmeye yonelik

48. Bartusis, s. 94-6.

49, Lemerle, s. 215-7; Nicol, Kanta, s. 68-73.
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kotii niyetle- Konstantinopolis siyasetine miidahalesini baslata-
caktl. Bu noktada, Umur'un Tiirk askerleri, iktidara gelmek iste-
yen bir siyasi miittefike yardim i¢in orada bulunan yabanci ihti-
yat kuvvetlerdir yalnizca. Ancak, giiniin birinde, varlhklar o ka-
dar gecici olmayacakt.

Burada pek cok yonden iki tiir Miisliiman-Hiristiyan ittifakiyla
kars1 karsiyayiz. I1ki, 6rnegin, Osman (ilk Osmanh sultam) ile Har-
man Kaya'min Hiristiyan hiikiimdar Kése Mihal ittifakaran 6rnek-
ledigi tiirdendir; yalmz bireyler arasinda olmakla kalmayip, yan
yana yasayan ve birbirinin kiiltiiriinii ya paylasan veya en azindan
o kiiltiire asina halklar arasindaki bir bag. Ikinci tiir ittifak, Kan-
takuzenos ile Umur arasinda olands; askeri ve ekonomik seckin-
ler arasinda bir anlayis, hatta yalan bir dostluk, ama ille de bu hii-
kiimdarlarin temsil ettigi Bizanshlar ve Tiirkler arasinda benzer
duygular yansitmasi beklenmeyecek bir iliski. Kantakuzenos’un
uyruklarinin bir¢ogu, onun Tiirklerle ittifak kurmasindan nef-
ret ediyorlard: (gerci Thessaloniki halki, Umur'un askerlerinin
1338’de Arnavut eskiyalar1 kentten piiskiirtmesinin ardindan, onu
yere gore sigdiramaz olmuslardi). Umur'un Kantakuzenos’la kus-
ku gotiirmeyen dostlugu, biitiin ictenligine karsin, uygun gordii-
gii anda Trakya sahiline akin edip buralar1 yagmalamaktan alikoy-
mamist1 onu. Kantakuzenos’un, en azindan kaydedilmis bir or-
nekte, bir muharebenin ortasinda kars tarafta, birkac yil 6ncesin-
de kendisi i¢in savagmis Tiirklerle karsilasmasi da, baz ittifaklar
karsisinda, daha az idealist olmarmuz gerektigini diisiindiiriir.

Theodora’nin Sultan I. Orhan’la diigiinii:
Bir Bizans Imparatoru ile Miisliman damad

Umur ve Kantakuzenos’a dair 6ykiimiiz bitmedi. Tiirk vakayi-
namelerinde, Kantakuzenos'un ii¢ giizel kiziyla ilgili soziinii et-
meye deger ilging bir hikiye yer alir. Kuskusuz, tarihci Kafadar'in
dikkati cektigi lizere, Tiirk vakayinameleri, kendilerini yigit, g6-
ziinii budaktan esirgemez Miisliiman cengaverlerin ayaklarinin
dibine firlatan Bizans kadinlan fantezileriyle dolup tasar. Bu or-
nekte, Kantakuzenos'un kizlarindan biri —-Theodora- Bizans hii-
kiimdarmnin sarayina bayram ziyaretine gelen Umur’a asik olur.
Kantakuzenos Umur’a kiziyla evlenmesini 6nerir, ama Umur,
Kantakuzenos'la dostlugunun c¢ok yakin oldugunu, bunun ken-
di ailesinden bir kizla evlenmek gibi olacag: gerekcesiyle, teklifi
derhal reddeder: “Ama kim kizim1 kendi kardesiyle evlendirir ki?
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Imparator benim agabeyim, kizi da benim kizim, bizim dinimiz-
de bu caiz degildir.”>% Umur boyle bir birlesmeyi “ensest” (ha-
ram) olarak adlandiracak kadar ileri gider. Daha sonra ormanda
avlandiklan sirada, i1srarci kiz tekrar yanina yaklasir ve yakinhgi-
na karsilik vermesini bir kez daha ister. Umur'un cevaben soyle-
digi sozlerde, neredeyse Sir Gawain tadi hissedilir:

“Git buradan, Allah'tan utan, uzaklas yanimizdan” diye hayknr,
“babanin serefini lekeleme, benimle bu tarzda konusma.”

Pasa [Umur] yiiziinii elleri arasina gomdii ve gozlerini kapatarak
kendi zayfigina lanet etti. Geng kiz, saskin ve kafasi karismis, goz-
yaslanna bogulmus halde ardina bakarak uzaklast1.>!

Bu olayin ne kadanmnun gercekten yasandig), ne kadanrun Tiirk
sairlerinin hayal giiciine ait oldugu belirsiz kalsa bile, cogu ta-
rihci, Bizans hiikiimdannn Umur’a boyle bir evlilik teklifi 6ner-
digini diisiiniir. Muhtemelen aym kizin yani Theodora’min Umur
Bey'in Osmanh komsusu Orhan’la evlendirilmesinden iki y1l 6n-
ce yapilmust1 bu teklif.52 Siyasal a¢idan, Orhan damat olarak iyi
bir tercihti; beyligi, gérdiigiimiiz gibi, Anadolu boyunca genis-
lemekte ve hizla bolgedeki en giiclii devlet haline gelmekteydi.
Bizans'in kendi siyasal ve askeri durumundaki tam tersi egilim
g0z Oniine alindiginda, Osmanhlarla evlilik bag) kurulmasi fayda-
hiydi. Nitekim Sultan Orhan’in Kantakuzenos’'un kiziyla evlenme-
sinden sonraki yedi y1l boyunca Osmanlilar Bizans topraklanna
akinlann durduracaklardi.

Theodora’min bu konuda ne hissettigi ise tamamen farkh bir
mesele. Evlilik 1346’da, Orhan neredeyse altrrusina gelmisken,
Theodora ise heniiz yirmi besini asmamisken yapildi. Goriiniise
bakalirsa, imparatorun kizi Orhan’in aklin1 bagindan almisty; riva-
yetlere inanacak olursak, Theodora, babasiyla dostlugu evlilikle-
rine engel olan yakisikh (elbette daha genc¢) Umur Bey'i aklindan
cikaramamis olmaliydi. Zaten Umur da, diigiiniin yapilmasindan
iki y1l sonra 6ldiiriilecekti; Latinlerin Izmir'i geri almasim 6nle-
mekKk icin savasirken, otuz sekiz yasinda hayatim kaybetti.

Diigiin Bizans topraginda, damadin sahsen katilmadig: bir to-
renle yapildi. Orhan, genc geline Trakya'daki Selymbria’dan yeni

50. C. Kafadar, 5. 70; Diisturndme, s. 106-7.
51. Disturndme, s. 108.
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yuvasina kadar refakat etmeleri icin otuz gemi dolusu asker gon-
derdi. Anlasilan, kizin Islam’a ihtidasi bir zorunluluk olarak gé-
rillmemisti. Diigiin alayinda, goriiniise gére, gelinin babasi at tize-
rinde kalirken, diger herkes —-Orhan’in Tiirk askerleri bile— ona
duyduklar saygiy1 gostermek amaciyla atlarindan inip yaya yii-
ridiiler. Diigiin merasimi biiyiik bir senlik oldu ve Bizanshlarla
Tiirklerden olusan biiyiik bir toplulukla kutlandi. Theodora (Bi-
zans gelenegi uyannca) ipekli ve sirmal perdeler ardinda otur-
tulmustu. Uzun bir siire miizik ¢alindiktan sonra, hikim olan ses-
sizlikte Ortodoks dualar edilmesinin ardindan nihayet kocasina
gotinilmek iizere yola ¢ikarild. 33

Kantakuzenos ertesi y1l Miisliiman damadiyla muhtemelen ilk
kez bulusmak iizere Konstantinopolis'in hemen karsi kiyisinda-
ki Tiirklere ait Skutari'ye (giiniimiizde Uskiidar) gecti. Bu goriis-
mede bayagi iyi vakit gecirmis olduklar anlasiliyor; Kantakuze-
nos Orhan’la oturup yemek yerken, onun (diger eslerinden olan)
dort oglu ayr bir masada yediler. Kantakuzenos, damadinin ko-
nukseverligine Konstantinopolis'te karsilik vermeyi 6nerdigin-
de reddettigine bakilirsa, Orhan, Bizans topraklarina gitmek ko-
nusunda hila kayg1 duyuyor olmaliydi. Ancak Orhan’in dort og-
1y, kutlamalara orada devam etmek iizere Kantakuzenos'la birlik-
te Konstantinopolis’e gittiler. Orhan’m sarayma déonmeden 6nce
birkac¢ giinliigiine annesini ziyaret etme firsatini1 bulan Theodora
da onlarla gitti. Biitiin anlatilara gére érnek bir Hiristiyan olan ve
(sdylendigine gore) Islam’a ihtida eden eski Hiristiyanlan inanc-
lanna geri donmeye tesvik eden Theodora, Orhan’in 1360’ta 6lii-
miine dek Osmanl Bitinya’sinda kalacak, ardindan Bizans’a an-
nesinin yanina donecektir. O yillar1 kendisini reddeden adam,
muharebede can veren Umur Bey icin yas tutarak m gecirdi? Ya
da cocuklugundan tanidig1 geng bir Bizansh soylu icin mi iiziil-
dii? Yoksa sonunda kendinden otuz yas biiyiik bir adami sevmeyi
6grenmis miydi? Bunlan asla bilemeyecegiz.

Dinler arasi evlilikler

Miisliimanlann ne kadar ¢ok diizeyde ve ne kadar cesitli se-
killerde, “Oteki” denilebilecek bir uygarhktan olmadiklanm gos-
termekte, evlilik ittifaklarn da en az askeri ittifaklar kadar 6nem
tasir. Bu ikisi ekseriya el ele yiirityordu. Kantakuzenos anilarin-

53. A. Bryer, “The Case of the first Byzantine-Ottoman marriage”, iginde: R.H.C. Davis ve J.M. Wallace-
Hadrill (der.), The Writing of History in the Middle Ages, Clarendon Press, 1981, s. 478-80.



150

da, Konstantinopolis’in yani sira Trebizond gibi Bizans krallikla-
rinda, cok giizel kizlarin (bazen prensesler, bazen daha miiteva-
z1 bir soydan gelenlerin) egitilerek Mogol, sonralar: Tiirk beylerin
esleri olmaya hazirlandiklan “hanimefendilik okullar’”nin bulun-
dugunu ileri siirer. Epey uzun bir siire ise yaramisa benzeyen tek
amagc, “yikimdan kacis” idi.>4 Bu dénemde Miisliimanlarla Hiristi-
yanlar arasinda evliliklerin, sonu gelmez mourtatoi’nin de (Rum
ve Tiirklerden dogma c¢ocuklar) varligindan, sadece aristokrat-
larla sinirh kalmadigini kesin olarak biliyoruz. Yine de, aristokra-
tik Miisliiman-Hiristiyan evlilikleri yalruz muazzam simgesel de-
gerleri yiiziinden ilgin¢ olmakla kalmaz; bugiin ne kadar sasirti-
a goriinse de, Bizanslilarin Ortacag sonu evlilik ittifaklar1 Ba-
t1 Avrupa’y1 Orta Asya’'nin Tiirk “kurultay”larnyla baglantilandirr.
Bunlar ayni zamanda, bu tiir evliliklerin her iki taraf icin de ya-
rattigi alabildigine miihim siyasal sonuclar ve topraklar acisindan
da 6nem tasir. Osmanh padisahlanyla evlenen Bizans prensesle-
rinin ¢ok fazla olmasi, tarihci Bryer'in da isaret ettigi gibi, 1453'te
II. Mehmed'in Bizans tahtindaki hak iddiasinin, 1345’te Kantaku-
zenos'unkinden daha mesru oldugu anlamina gelir.55 I. Murad ve
Bayezid'in anneleri de dahil, sayisiz padisahin annesi Bizanshyd.
Bu tiir evlilikler, bastan beri gostermeye calistigim seyi, Bizans-
lilar ve Osmanlilann birbirinden kopuk iki ayr topluluk, sadece
“Rumlar ve Tiirkler” veya “Miislimanlar ve Hiristiyanlar” olmadi-
ginin altin cizer. Bu iki gelenek, derin ve karmasik birtalam yon-
lerden birbirine gecismisti; bunlar dini kimligin her zaman 6nce-
likli, hatta bazen 6nemli denebilecek kadar bile rol oynamadigi-
1 gosteriyordu. II. Mehmed'in “Konstantinopolis’in Diisiisii"nden
sonra antik Troya sit alanina yaptig1 ziyarette soyledigi su dikka-
te deger sozler, onun Bizans fethini nasil gérdiigiinii ortaya koyar:
“Gecmiste buray yerle bir edenler... Yunanlar ve Makedonyalilar
olmus ve onlarin soyundan gelenler simdi... biz Asyahlara yaptik-
lan haksizligin bedelini 6dediler.”56 Tiirklerin, en azindan bazi an-
larda, kendilerini Islam savascilar1 degil de, geri gelmis Troyalilar
olarak gormeleri, Osmanh Imparatorlugunu yalmzea “Miisliiman”
olarak gormekten ¢ok daha baska olasiliklar oldugunu gosterir.

54, Aktaran Bryer, s. 481.

55. a.g.e., s. 480. Son imparator Konstantinos’un kardesi Demetrios, 1. Mehmed'e kz kardesini vere-
rek onun destedgini elde etti. Bkz. Aryeh Shmowelevitz, “Ottoman History and Society” Analecta Isisia-
na XXXVHI (1999), s. 43.

56. Bunlari yazan Rum kokenli Osmanh tarihgisi Kritovoulos'tur; aktaran: Kafadar, s. 9.
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1297 ve 1461 arasinda, otuz dortten fazla Bizansl ve Sirp pren-
ses Miisliiman hiikiimdarlarla -Mogol, Tiirk ve Tiirkmen- evlen-
di. Dinler aras evlilikler siiphesiz bu tarihten 6nce de yapiliyor-
du; bir dizi Tiirk destan1 ve baladi, bu tiir evliliklerden s6z eder.
Danismendliler adl1 Tiirkmen hanedan: kendi hanedan dykiileri-
ne bir Ermeni soyagaci dahil etmekten biiyiik memnuniyet duy-
muslards; elbette, hikimiyetlerini bu soydan uyruklanmn goziin-
de mesrulastirmak gibi nihai bir amagcla. En azindan bir Bizans-
1 kronik¢i, Osmanh hanedaninin efsanevi kurucusu Osman’in,
1140’larda bir Selcuklu prensesi ile loannes Komnenos adinda
bir Bizansli soylunun evliliginden dogan bir torun oldugunu ile-
ri siirmiistiir.57 Osman’n kokenlerinin gizemi diisiiniiliirse, bu id-
diaya ihtiyatla yaklasmamuz gerekir; gerci bu durum, genelde ola-
nn tersine, bir Miisliman prensesin bir Hiristiyan erkekle evlili-
ginin ¢cok nadir 6rmeklerinden biri olmasiyla, ilgingtir.

Theodora’nin Orhan’la evliliginde Hiristiyan inancin1 alikoy-
masi biraz istisnai bir durumdur; bununla birlikte Miisliiman hii-
kiimdarlarla evlenip Islam’a ihtidaya karsi1 koymay basarnus bas-
ka Hiristiyan prensesler de olmustur. En ¢arpici olan, baska bir
Theodora'dir; bu 6rnekteki, ytizyll kadar sonra, 1458'de Uzun Ha-
san adh Tiirk hiikiimdarnyla evlenerek, onun “hatun”u olmustu. Bu
Theodora biiyiik bir Hiristiyan hane halkin1 yaninda barnindirmakla
kalmars, ayn1 zamanda Batili hiikiimdarlarla siyasi diyaloglarda
Miisliiman kocasmi temsil etmisti. Hiristiyan prensesler evlilikle-
ri yiiziinden Islam’a ihtida ettikleri zaman bile, bunun hakiki bir ih-
tida olup olmadig her zaman kesin degildi. Arap seyyah Ibn Battu-
ta, Orta Asyali Kipcak kabilelerin hiikiimdariyla evlenmis Bizansh
bir soylu kadinla seyahatini kaydeder; artik Miisliiman olmus pren-
ses, ailesini ziyaret etmek tizere kisa siireligine Konstantinopolis’e
gitmektedir. Kervan Bulgaristan’a —Hiristiyan topragmna- girer gir-
mez, Ibn Battuta kadimn pecesini atip domuz eti yemeye ve sarap
icmeye baslamasi karsisinda dehsete kapilmist.58

Kantakuzenos donemi ve sonrasi (1347-1400)

Kantakuzenos tahtta yedi y1l kaldi; ardindan imparatorluk, o
zamana dek kesintisiz ve uzun yillar siirmiis Palaiologos haneda-
nimin yonetimine geri dondii. Ancak, sonraki kirk yil, bu iki ai-

57. Bryer, s. 473.

58.a.g.e.,5.487.
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le arasinda i¢ ¢gekigmelere tanik olacakti. III. Andronikos’un (Pa-
laiologos) oglu ve torunuyla miicadeleye devam eden Kantaku-
zenos’un oglu Matthaeos’un varhgyla, bu donem hayli karmasik-
t1. Her iki tarafin da Tiirk askerlerinden yararlanmasina karsin,
Orhan ve Osmanlilarin gercek miittefiki olarak goriilen Kantaku-
zenos idi. V. loannes -babasi III. Andronikos 1341’de oldiigii za-
man tag giymesi gereken ¢ocuk- Kantakuzenos'un askeri rakibi
olacak kadar biiyiimiistii; ona karsi Tiirklerle degil, Sirplar ve La-
tinlerle bir ittifaka girdi.

Ve béylece Konstantinopolis'te fiillen Bizansli olmayan iki oyun-
cunun oynadig1 bir satran¢ mag¢i s6z konusudur; oyunda her bi-
ri niifuzlu bir komsu (Sirplar ve Tiirkler) tarafindan desteklenen
iki rakip, imparatorluk taht1 icin miicadele etmektedir; bu kom-
sular sorunlar i¢inde yiizen Bizans devletinin tedricen ¢c6kmesi-
ni biiyiik memnuniyetle karsilayacaklardir. Bu dénemde, miicade-
le eden hiziplerin (genellikle Kantakuzenos) safinda Tiirk asker-
lerinin Hiristiyan askerlerle yan yana ¢arpismasi o denli yaygin-
lasmustir ki, varhklarindan s6z etmeye bile nadiren gerek duyulur.
Kantakuzenos imparatorken, V. loannes “gasip™ tahttan indirmek
icin cevresinden destek almaya ugrasmaktadir caresizce. 1352'de
Marica [Maritsa/Meri¢] Irmagi yakininda yapilan bir muharebe-
de, Orhan’in Kantakuzenos i¢in savasmak iizere gonderdigi binler-
ce Tiirk, V. Ioannes’in kendisi icin savasmaya cagirdigx bir Sirp or-
dusunu hezimete ugratti. Iddiaya gore, Bulgar siivarisi son dakika-
da catismaya katilmadan geri ¢ekilmeye karar vermisti.>? 1356’da
Orhan, Konstantinopolis iizerine yiirilyen Mattheos'a refakat et-
meleri icin bes bin asker gonderdi. Osmanh padisahlan rakip Bi-
zanshlardan birini digerine karsi1 destekledikce, bu satrang¢ oyu-
nunda aym hamleler, bagka isimler ve bagka tarihlerde, tekrar tek-
rar yapildi. 1376'da IV. Andronikos bir darbe yapti ve Tiirk ve Ce-
neviz yardimiyla kendi tahtim1 yeniden ele gecirmeyi bagsard: (kar-
siiginda Gelibolu’yu Osmanlilara vermek zorunda kaldr). 1379'da
V. loannes (Sultan I. Murad'in liitfuyla) bir Tiirk ordusunu fiilen
Konstantinopolis’e getirdi. 1390'da, VII. loannes Konstantinopolis’i
bir Tiirk ve Ceneviz ordusuyla kusatt; ilginctir ki, VIL Ioannes’in
ortaya cakmasindan mutlu olan kent sakinleri, kapilardan Ceneviz
ordusunu iceri aldilarsa da, Tiirkleri kabul etmediler.

Bizans imparatorlan -veya s6zde imparatorlar— tarafindan
Tirk askerlerinin tekrar tekrar kullanilmasi, Bizans'in Osmanli
komsusuna ne denli bagimh hale geldigini gésterir. Aslina baki-

59. Bartusis, s. 100.
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Iirsa, “komsu” sozciigii durumu hafife almak olur: 1390’1ara ge-
lindiginde, Osmanl Imparatorlugu Balkanlar’da bir kiyidan ote-
kine uzanan bir deniz iken, Bizans “imparatorlugu” Osmanl de-
nizindeki birka¢ minik adadan ibaretti: Konstantinopolis, Thes-
saloniki ve Yunanistan Yanmadasi. Umur ve Orhan’la yapilan, az
¢oKk esitler arasinda denebilecek erken donem ittifaklarimin ter-
sine, 14. yiizyihn ikinci yarisindaki isbirlikleri, kesinlikle iyi ni-
yetli olmayan bir siiper giiciin kiiciik bir devletin i¢ karisikhikla-
rina, ¢ikarlari dogrultusunda miidahalesiydi. 1370’lerden sonra,
Bizans imparatorunun sultanin “vassali” konumuna gelmesi, her
cagirdiginda sultanin seferlerine katiip ¢carpismasi gibi bunalti-
c1 yiikiimliiliikleri olmasi anlamina geliyordu. Diinyanin 6teki k-
simlarindaki Ortodoks iilkeler bunu kii¢iik diisiiriicii buluyorlar-
d1. Bir Rus prensi Tiirk padisahumin ordusunda Bizans imparato-
runun varhgindan dylesine tiksinmisti ki, Ortodoks aleminin hala
bir patrigi oldugunu, ama artik imparatoru filan bulunmadigin
ilan etti ve imparatorun ismini ayinlerden cikartti. Bir vassalla
hiikiimdanmn iligkisi kesinlikle tuhaf bir iliskiydi; birka¢ kez pa-
disah resmi belgelerde Bizans imparatorundan “oglum” diye bah-
sedecekti (I. Murad, II. Manuel’e en azindan bir kere boyle hitap
eder) ve 1403'te Sehzade Siileyman VI Ioannes’ten “babam” di-
ye bahsetmisti.60 Yine de, bu vassalligin 6zellikle asaglayici ola-
bildigi de siiphesizdir; hele hele belirlenen seferde sultana impa-
ratorun sahsen eslik etmesi gerektigi durumlarda. Bilge impara-
tor —bir imparator olmakla kalmayip ayni1 zamanda bir alim ve sa-
ir olan61- II. Manuel Palaiologos 1391-2'de bunu yapmaya zorlan-
d1 ve kendisini Sultan I. Bayezid'in Tiirkmen rakiplerinden birine
karsi, Dogu Tiirkiye'nin gobeginde, bir Bizans ordusunun bagin-
da carpisir buldu. II. Manuel’in seferdeyken Konstantinopolis'te-
ki dostuna yazdig1 mektuplardan, Bayezid'in ordularinda ¢arpis-
maktan duydugu iiziintiiyii ve dahasi her aksam sultanin ¢adinn-
daki isret dlemlerinde hazir bulunmak mecburiyetinin yarattig
derin mutsuzlugu 6greniriz.62

Konstantinopolis 1453’te diistiiyse de aslinda elli y1l 6nce bile
zapt edilebilirdi. 1390’a gelindiginde, bir¢ok Bizansh oyunun so-

60. Klaus Peter Matschke, Die Schacht bei Ankara und das Schicksalvon Byzanz, Weimar, 1981, s. 52.

6. Yazdigi harikulade mensur siirler igin bkz. C. Dendrinos, J. Harris, E. Harvalia Crook ve J. Herrin (der.),
Porphryogenita: Essays on the History and Literature of the Byzantine and Latin Fast, Ashgate, 2003, 5. 413-
20, cev. J. Davis.

62. Bkz. Zachariadou, .V, s. 471-2, 478. Ayrica Lowry, s. 28.
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na erdigini gorebiliyordu. Osmanli’ya gayriresmi bagimliliginin
-Bizans'in durumu temelde buydu- Osmanl Imparatorlugunun
parcas1 olmaya doniismesinin bir zaman meselesi oldugu ar-
tik belliydi. Yiizyilin sonuna kadar, Konstantinopolis'in diisiisii-
nii 6nlemis zoraki vassallik iligkisi ¢olaneye yiiz tutmustu. Daha
sakin bir kisiligi olan I. Murad'in yerini, Konstantinopolis'e dair
emelleri derhal agi8a cikacak Bayezid aldi Ashna bakilirsa, Ba-
yezid daha 1402’de kenti kusatmaya koyulmustu ve eninde so-
nunda zapt edecek gibi goriinityordu. Ancak Kii¢iik Asya’nin do-
gusuna, onceki yedi yih Delhi, Sam ve (neredeyse) Moskova’y1
yagmalamakla gecirmis, olagandis: bir ordunun girisi kenti kur-
tard1. Bayezid'in basdiismani, Bati’da Tamerlane ismiyle dehset
salan Timurlenk gelmisti. Bayezid Konstantinopolis kusatmasim
kaldirip onunla savasmak iizere Kiiciik Asya'ya yiiriidiigiinde, ar-
dinda bir daha hi¢ gormeyecegi bir kenti birakiyordu.

Timur ve Ankara Savasi (1402):
Bayezid’'in sadik Sirplari, sadakatsiz Tiirkleri

Sultan . Bayezid ve vassalliktan s6z etmisken, dikkatimizi
Tiirk-Bizans ittifaklarindan, son olarak Tiirk-Sirp ittifaklarna ce-
virmemiz dogru olur. Vassallar, goniillii isbirligi ve kiiltiirler ara-
s1 ittifaklara pek model teskil etmeyecek de olsa, Osmanl padi-
salinun neredeyse tiim Tiirk askerlerince terk edildigi, ancak Hi-
ristiyan Sirp vassallan tarafindan kararlihkla savunuldugu Anka-
ra Savasi’nin olusturdugu olagandisi 6rnekten s6z etmek yerin-
de olur.

Gercek adi Timur olan Timurlenk’in muazzam askeri seferle-
ri, Hindistan'dan Rusya’ya, Cin’den Irak’a dek 14. yiizy1l diinyasi-
nin hemen her yerine yayilnust. Bu Mogol-Tiirk kabile liderinin
yarattig1 yikimin diizeyi ve vahsetin boyutu, adinin mutlak, diz-
ginlenmemis yikicilikla anilmasma yol agmist:: Timur'un ordula-
n yontemli bir bicimde kentleri yagmaliyor, biitiin niifuslar1 co-
guzaman en gaddarca yollarla —derilerini yiizerek, yakarak veya
binlercesini hendeklere diri diri gomerek— katlediyordu. Miislii-
man oldugunu iddia etmesine ve sik sik diger devletleri yeterince
Islami olmamakla suclamasina karsin, katliamlarinda pek din ay-
nm gozettigi de sdylenemezdi.

1400’de, 1. Bayezid'in biiyiiyen imparatorlugunun hudut bo-
yundaki Osmanli kenti Sivas'in kapisina dayanan iste bu orduy-
du. Timur’a karsi kenti nafile savunmaya calisan Osmanl asker-
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lerinin cogunlugu Ermeni sipahilerdi; kent nihayet ele gecirildi-
ginde, bunlar kentin hendegine diri diri gémiildiiler. Bir Hiristi-
yan kronikci, Timur'un kalbinde bir nebze olsun merhamet uyan-
dirabilmek ¢abasiyla ¢ocuklardan olusan bir koronun sark: soy-
leyerek disan cikisim anlatir; Timur athlarina cocuklan kihctan
gecirme emrini vermisti.63 Ermeniler, Osmanlilann gérece 1limli
hakiniyetinden sonra, bu sonuncu Miisliiman fatihi, cechenneme
en yakin sey olarak yorumlamis olmahydilar.

Timur, Sultan Bayezid'i 6nemli bir bolgesel gii¢ olarak gorii-
yordu; Osmanlilardan, (egosu Timur'unki kadar biiyiik olan)
Bayezid'in vermeye yanasmadig bir tiir hara¢ veya baglilik s6-
zii almaksizin, onun ihtiraslanmn kendisininkilerle yan yana ya-
samasim uygun gormiiyordu. Iki hiikiimdar niyetlerini karsiikli
olarak bildirdikleri mektup alhisverisi yaptilar. Timur Bayezid'in
sarayina, Osmanl hanedaninin karanhk koékenlerini asagiladi-
g1 ve Osmanh soyunun kolelerden geldigini soyledigi mektubuy-
la birlikte elciler gondermisti.64 Bayezid, sakallanm tiras ettirdi-
gi elcileri, Timur'un karisia yonelik cinsel taciz imasi da tasiyan
kaba tehditle ve iizerine yiuriiyecek olursa onun hakkindan ge-
lecegi uyansiyla Timur’a geri gonderdi. Iki adam cok gecmeden
karsi karsiya geleceklerdi, ama bu karsilasma Bayezid'in tasav-
vur ettigi sartlarda gerceklesmeyecekti.

1402’de Bayezid, kusatmay1 kaldirmaksizin Konstantino-
polis’ten ayrilarak —ashna bakihrsa, kent o yokken teslim olmanin
esigine kadar gelmisti— Timur'la Tiirkiye'nin tam ortasinda, giinii-
miiziin modern baskenti Ankara’da karsilasmak iizere ordusuyla
hareket etti. Bir kronikgi, Sivas'tan Ankara’ya dogru ilerledigi si-
rada Timur'un ¢ok sayida Ermeni’yi ordusuna asker olarak aldi-
g yazar.65 Eger durum boyleyse, o zaman o yilin temmuzunda
yapilan muharebede her iki tarafta da Hiristiyan askerler var de-
mektir. Bayezid beraberinde, ona bagh Tiirk beylerinin yam sira,
Sirp vassali (ve kayinbiraderi) Stefan Lazarevic'i de getirmisti.

Prens Stefan Lazerevic'in hikayesi de ilgingtir ve bir hiikiimdar-
la vassalin baginin, ille de kisisel duygulardan yoksun bir iligki an-
lamina gelmedigini gosterir. Stefan 6rneginde, onun 1. Bayezid'e
sadakati, iki nedenle cok daha carpicidir: Her seyden 6nce, hii-
kiimdann ¢ogu zaman zalim, degisken ve fevri kisiligi yiiziinden

63. David Nicolle, The Mongol Warlords, Firebird Books, 1990, s. 166.
64. Rene Grousset, L'Empire des Steppes, Paris, 1960, s. 528.

65.Doukas, Decline and Fall of Byzantium to the Ottoman Turks, ev. H.J. Magoulias, Detroit, 1975, 5. 90.



156

(Bayezid'in lakab1 “Yildinm”dir). Daha da 6nemlisi, Stefan'in ken-
di babasinin, 1389’da Sirp Kralligi'min Osmanlilarnn eline gegcmesi-
ne yol acan Kosova Savasi'nda can vermis olmasi nedeniyle. Ko-
sova Savas], (Bayezid'in babasi) Sultan I. Murad'in, kendi ¢adirin-
da, istihbarat vermek iizere gelen bir hain kisvesindeki bir Sirp
sovalyesi tarafindan éldiiriilmesiyle bilinir. Sirplarin maglubiyeti-
nin ardindan, Stefan’in babasi, Sirp Krah Lazar aynm cadira getiri-
lip oracikta idam edildi. Belki, epey dehset verici sekilde de olsa,
babalanmn bu siddet dolu 6liimleri, bu iki adam arasinda bir tiir
duygudashk yaratmisti.

Gecmisleri ne olursa olsun, Bayezid'in Prens Stefan’1 ¢ok tak-
dir etti@i, diger Hiristiyan vassallanna, hatta kendi ogullanna her
zaman gostermedigi saygiy1 ondan esirgemedigi s6ylenir. Bayezid
Stefan'in kiz kardesiyle evlendi (gerg¢i Sirplarin boyun egisinin
simgesi olmasi itibariyla bu dogaldir) ve 6yle gériiniiyor ki, gerek
Stefan’a gerek ailesinin diger iiyelerine 6zel bir itinayla davrandi.
Sozgelisi, Stefan’in soylularindan bazilan, onu Tiirklere karsi Ma-
carlarla bir ittifak anlasmasi yaptig1 konusunda Bayezid’e sikdyet
ettiklerinde, Stefan 6nce annesinin Edirne’ye gidip kendisini sa-
vunmasina izin verdi, ardindan bizzat kendisi de gitti. Hem an-
ne hem de oglu Bayezid tarafindan cémertge karsilanip agirlan-
d1 ve bu utang verici durum ¢6ziime kavustu.66 Bayezid'in ona,
“Seni en biiyiik ve gozde oglum olarak goriiyorum” dedigi kay-
dedilir. “Benim nezdimde senin kadar onurlandirilan baska kim
var? Ben yaslandim ve ¢ok gecmeden savasta veya hastaliktan
6lecegim, iste o zaman senin siran gelecek.”67 Ankara Savasi’nda
Bayezid'in oglu Sehzade Siileyman’in hayatinm kurtanlmasinda
ve muharebe meydanindan uzaklastirilmasinda Stefan'in bizzat
oynadig rol de, Sirp vassalliginin biiyiik bir devlete mekanik bir
itaatten ibaret olmadigani gosteriyordu.

Bu durum, 20 Temmuz 1402'de Timur'un daha da biiyiik kuvve-
tiyle karsilasan devasa Osmanli ordusunun diizeninde de kendini
gosterir. Rakamlarin ne kadar dogru oldugunu kestirmek zordur.
Bayezid'in ordusu 85 bin kisiden olusurken, Timur’un sekiz bolii-
giiniin 140 binin ¢ok iizerinde oldugu séylenir; otuz bes Hint fi-
li de cabasidir. Yine de, ilging¢ olan Prens Stefan’a kardesi Vuk'un
kumandasindaki kendi askerlerinin degil, Osmanh ordusunun
tiim sag kanadinin komutasi verilerek, Sirp prensinin Timurtas

66. John W. Barker, Manuel Il Palaeologus, Rutgers University Press, 1969, s. 119.

67. M. Braun, Lebensbeschreibung des Despoten Stefan Lazarevic, Gottingen, 1956, s. 11.
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Pasa, Firuz Bey ve Haci Ilbey gibi Miisliiman komutanlardan iis-
tiin bir konuma getirilmesidir.68

Muharebe sicak bir temmuz giinii, Ankara’nin kuzeydogu-
sunda tepeler ve koyaklarla kapli yiiksek bir ovada, Cubuk ad-
I kiiciik kasabanin hemen disinda yapildi. Timur, akilhilik ederek
Bayezid'in ordusuna su saglayacak tek irmaga set kurdu; boyle-
ce sicaktan kavrulan Osmanli askeri yazin ortasindaki bu biiyiik
muharebede susuz ¢arpismak zorunda kaldi. Muharebe fiilen al-
t1 saat kadar siirdii. Baslangicta, Timur okc¢ularina Osmanh ordu-
sunun, Bayezid'in oglu Sehzade Siilleyman’in komutasindaki sol
kanadini ok yagmuruna tutma emri verdi. Ayni anda, Timur'un
Cagataylar Sirp boliigiine taarruz ettiler; Sirplar etkili bir sekil-
de direndilerse de, cok gecmeden kayiplar vererek geri cekilmek
ve bir bagka Tiirk soylusu olan Melik Sah cevresinde toplanmak
zorunda kaldilar.

Tam bu sirada, gelecek yillarda Tiirk vakaniivislerinin bellegi-
ne kazinacak bir olay meydana geldi. Bayezid'in Miisliiman bey-
leri, cesitli nedenlerle uzun zamandir hallerinden hosnutsuzdular
ve seferin yetersiz kosullar1 Timur'un el altindan onlar1 kazanma
cabalariyla bir araya gelerek, padisahin hem canina hem de im-
paratorluguna mal olacak bir ihanet eylemini tetikledi. Bayezid'in
sol kanattaki, ordunun en art kisminda yerlestirilmis Tatar athla-
1 ansizin Timur’'un safina gecti ve arkadan Osmanli ordusuna sal-
dir1ya giristi. Biitiin sol kanat dagilmaya baslayinca kargasa dog-
du. Bu karnsikligi goren Timur'un ihtiyat birliklerinin komutani,
bizzat Bayezid'in kumanda ettigi Osmanli ordusunun ortasina ta-
arruz izni istedi ve istedigini aldi. Semerkand ordusu carpismaya
dalarak, Osmanhlarin hem orta hem sag kanatlarinu sikistirmaya
koyuldu.

Ayn1 anda, Prens Stefan’in 6nderlik ettigi Anadolu soylular1 da
-Mentes, Aydin, Saruhan ve Germiyan beyleri— Timur'un tarafi-
na gecmeye basladilar. Sirp prensi, Bayezid'in kendi askerleri ve
Sirp birlikleri disinda komuta edecek sag kanat filan kalmadigi-
m c¢abucak fark etti. Anadolu beylerinin terk ettigi Sirplar Melik
Sah’in cevresinde saglam bir savunma olusturarak, uzaktan onla-
rn Miisliiman Isiklar sanan Timur'un da hayranligin1 uyandiracak
bir azimle korumaya giristiler. Muharebe meydaninin 6teki ucun-
da Ali Pasa, Timur'un cepheden, iki saat 6ncesine kadar kendi
miittefikleri olan birliklerinse arkadan saldirdig1 askerlerinin ki-

68. M. M. Alexandrescu-Dersca, Le Campagne de Timuren Anatolie, Londra: Variorum, 1977, s. 73. Deva-
minda, Rumen aragtirmacinin muharebeye dair on iki sayfalik ayrintili anlatisi yer alir.
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rlip gecirildigini ve ¢oziildiigiinii gérerek, Sehzade Siileyman’a
payitaht Bursa'ya doniis yolunda refakat etmek icin, ¢cekilme ka-
ran verdi. Her nasilsa, biitiin bu kargasanin ortasinda, Stefan
Bayezid'e ulasmay1 basardi ve padisahin ¢evresindeki biitiin as-
kerlerin can vermesiyle yasanmakta olan biiyiik kirmn karsisinda,
cekilme emrini vermesini istedi. Bayezid reddetti.

O zamana dek, Sirp prensi padisahin gormeyi reddettigi se-
yi coktan anlamist1: Carpisma sona ermis, savas kaybedilmis-
ti. Stefan Sirplarim toplayarak, muharebe meydanindan ayrilip
Bursa'nin goreli emniyetine dogru yola ¢ikan Sehzade Siilleyman’i
korumaya karar verdi. Sirplar, Bayezid'i kiiciik bir tepede cevre-
si ordusunun kalan kismiyla, yeniceriler ve okc¢ularla (solaklar)
kusatilmus olarak tek basina birakarak Siilleyman’i takip ettiler.
Bayezid'in beylerinden bir boliimii onu defalarca kendileriyle be-
raber kacmasi icin ikna etmeye calistilar, ama goriiniise gore bu-
nu onursuzluk olarak goéren padisah 6neriyi kabul etmedi.

Timur, muharebenin ortasinda padisahin sancaginin Catal Te-
pe iizerinde dalgalandigini fark ettigi zaman, tiim kuvvetleri-
ni oraya yonlendirdi. Kiiciik, sadik kuvvetleriyle kusatilmis Ba-
yezid, araliksiz ok yagmuru altinda Timur'un askerlerinin ezi-
ci iistiinliigiine kars1 miicadele ederken, muharebe final ham-
lesiyle sona erdi. Ordusu neredeyse tiimiiyle imha edilmis ve-
ya piiskiirtiilmiis olan Bayezid, ath olarak kacmaya davrandj,
ama giiniimiiz Mahmudoglan K6yii yakininda atindan diigerek
Timur'un adamlarinca esir alindi. Bayezid'in bir midillinin iize-
rinde Timur’a nasil getirildigini veya o esnada oynadig: satrang
magcini bitirene dek Mogol'un ¢cadinrun 6niinde nasil bekletildigi-
ni anlatan rivayetler, muhtemelen asilsizdir: Timur, Bayezid'e alt
edilmis bir padisaha gosterilmesi gereken biitiin saygy: gosterdi.
Bayezid esarette, muhtemelen kendi actig1 yaralar sonucu, bir yil
sonra 61dii.62

Timur kisa siireligine Anadolu’yu yagmalayip yakip yikma-
ya giristiyse de, Ankara Savasi Osmanh Imparatorluguna 6liim-
ciil darbeyi vurmadi. Ne var ki, 6ylesine biiyiik ve kiiciik diisii-
riicii bir yenilgiydi ki, Tiirk tarihine iki tiirlii kazindx: Bir felaket
an oldugu gibi, bir yeniden dogum aniyd: (bazilan yenilginin
Atatiirk’iin modern bagkent olarak Ankara'y1 secmesinde 6nem-
li bir etken oldugunu ileri siirmiislerdir). Osmanhlarin bu darbe-
den toparlanip, Bizans topraklanni ele gecirme siirecine yeniden
koyulmalarinin on yil aldig: siiphesizdir. Bizanshilar agisindan

69. a.g.e., s. 68-79.
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Timur’un padisatu bu sekilde ezmesi, gecici bir soluklanma an,
cok siirmeyecek bir inayet donemi oldu.

Ankara Savasi’'ndan elli y1l sonra, Konstantinopolis kenti, ikin-
ci Roma, Bizans Imparatorlugu’'nun son biiyiik sehri, alt1 hafta-
hik zorlu kusatmanin ardindan, nihayet 29 Mayis 1453’te yirmi bir
yasindaki Sultan II. Mehmed'in eline gecti. Yagmalanmasi fiilen
Bizans’in sonunu simgeler. Yunan milliyetcileriyle Tiirk milliyet-
cileri gibi, uzun bir Miisliiman ve Batil tarihgilik gelenegi agisin-
dan bu, bir Hiristiyan kentinin bir Miisliiman imparatorlukca fet-
hini isaretleyen bir tarihtir. En azindan son otuz yildir, ¢ok sayi1-
da modern arastirmaci, bu ¢catismanin altinda yatan giiclerin as-
linda ne kadar karmasik oldugunu vurgulamaya calisiyor. Kentin
diismesinin hikayesi sonunda bir “Hiristiyan” kentinin “Miislii-
man” bir ordunun eline ge¢cmesini, bir “Hiristiyan” uygarhigin ye-
rini “Misliman” uygarliga birakmasini yalanlayan sayisiz ironi,
celiski barindirr.

Ornegin, Konstantinopolis’in surlar icinde Bizanshlarla omuz
omuza savasan Tiirkler cok cabuk unutulmustur. Padisahin tah-
tinda hak iddia eden rakip bir sehzade olan Orhan, sadik Tiirk-
lerden olusan kiiciik bir orduyla birlikte, siyasi bir siirgiin ola-
rak uzun zamandir Konstantinopolis'te yasiyordu. Nihai taarru-
zun son giinlerinde, kentin en hayati kesimlerinden birinin sa-
vunmasi —~Eleutherios (bugiin Eminénii) liman1 boyunca uzanan
deniz surlar- bu askerlere verilmisti; burada Bizansh kesislerin
yardimayla, kentin deniz istihkdmlarina yapilan Osmanl hiicum-
lanm piiskiirttiiler. Ne yazik ki, Hiristiyanlarin geri kalaninin bu
Tiirk savunmacilar konusundaki diisiincelerini 6@enmemizin bir
yolu yok; hiicum siddetlendikce ve kusatma gitgide agirlastikca,
halk onlara lanet mi okudu, yoksa onlarla daha biiyiik dayanis-
maya m girdi? Kusatma kronikg¢ilerinin cogunun, onlari dinlerin-
den dolay1 asagilayic1 herhangi bir s6zle anmamasi, Miisliman-
liklannin pek 6nem tasmadigini diisiindirir. Osmanlilar sonun-
da kenti zapt ettigi zaman, Orhan Bizansh gibi goriinmek icin si-
yah bir ciippeyle kagmaya cahsti, ama Osmanh askerlerinden ba-
zilar1 onu taniyip padisahin huzuruna getirdiler. Oracikta kellesi
vuruldu.”9

Nasil ki Konstantinopolis’i savunan Hiristiyanlar arasinda
Miisliimanlar varsa, aym sekilde hiicum eden Miisliimanlar ara-
sinda da Hiristiyanlar vardi. Ankara Savasi’'nda oldugu gibi, vas-
sal askerlerinden olusan bir Sirp birligi (despot George’a bag-

70. Runciman, s. 93; Doukas, s. 233.
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I1) kusatmada ve nihai taarmuzda gorev aldiysa da, bir yorumcu,
Tiirklerin Konstantinopolis’i almalarina yardim etmeleri emrini
aldiklarinda Sirp askerlerinin infialini betimlemistir. Osmanh as-
kerlerinin arasinda bir¢ok —6zellikle piyade ve leventler— Hiris-
tiyan olmaliydi. Basibozuk denilen ve disiplinsizligiyle dile diis-
miis (Ingilizce “berserk” sozciigii Tiirk¢e “bozuk” sozciigiinden
gelir) Osmanl parah askerleri, esas itibariyla Macaristan, Ital-
ya veya Slav kralliklar1 gibi Hiristiyan iilkelerdendi ve kentin
istihkarmlarn yerle bir etmeye ¢alisan ilk taarruz dalgasinda yer
almiglard1.”!

Kaderin bir cilvesiyle, gen¢ II. Mehmed’i bu biiyiik kenti fet-
hetmeye en ¢ok yonelten vezir, bir Rum ve Hiristiyan miihtedi,
kaz1 padisahla evlenen iinlii Zaganos Pasa’ydl. Zaganos, genc hii-
kiimdan Konstantinopolis’e hiicum etmeye neredeyse fanatik se-
kilde ikna etmeye calisan devlet adamlanmn basinda geliyordu;
Hiristiyanlara duydugu yakinlikla padisahin planlarini yumusat-
maya bos yere calisan Miisliiman vezir Halil Pasa’mn tersine. Da-
ha da ironik olan, kentin zapt edilemez denilen surlarinin hak-
kindan gelen devasa topu dokenin de bir Hiristiyan miihendis ol-
mastydL 1452'de bir Macar top yapimcisi olan Urban, Imparator
XI. Konstantinos'un hizmetine girmek istemis, ama Bizans hii-
kiimdari ona 6deyecek paray1 bulamamisti. Herhangi bir ideolo-
jik inancin etkisiyle hareket etmedigi anlasilan Macar, derhal IL
Mehmed’e gittiginde, Osmanli hiikiimdar: hi¢ tereddiit etmeden
“Babil'in duvarlarin y1kacak biiyiikliikte” bir top icin istedigi iic-
retin dort katim 6demeyi 6nerdi.”2 Hiristiyan miihendisin sonun-
da yaptig1 kocaman demir giilleleri 1,6 kilometre uzaga firlatabi-
len ve 1,82 metre derine gomen iki tonluk bir canavar olan deva-
sa top, Konstantinopolis'in heybetli istihkdmlanrnn yikt1; oysa bu
istihkamlar, metropolisi bin y1l1 askin siire tiim kusatmalara kar-
s1 korumustu.

Bizans'in son imparatoru XI. Konstantinos, kenti, surlarin iize-
rinde, son ana kadar savunmaya calisirken oldiiriildii. Peki, halef-
lerine ne oldu? Konstantinopolis Osmanllar tarafindan Istanbul’a
doniistiriiliirken, veliaht prense ne oldu? Tarih¢i Lowry’nin isa-
ret ettigi gibi, Konstantinos'un ¢cocugu yoktu ve boylece hiikiim-
ranlik ii¢ yegenine gececekti. Fethedilmis bir kentte yasamaya
devam etmelerinin siyasi acindan yaratabilecegi sorunlar diisii-

71. Runciman, s. 82. Yorumcu “Bir Leh yeniceri"den aktaran Phrantzes'tir. Runciman, s. 134-5.

72, Runciman, s. 78.
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niiliirse, 6ldiiriilmeleri isten bile degildi; bunun yerine, yegenler
padisahin saray hizmetine alinarak “Osmanhlastinldilar”. Yirmi
yil sonra, bunlardan ikisini Osmanh Imparatorlugu'nun en giic-
li mevkilerinden bazilarinda goriiyoruz. Yegenlerden biri (Murad
Pasa) Balkanlar'da vali oldu ve Dogu Anadolu’da bir Tirkmen
asiret reisine kars1 Osmanl ordusuna komuta ederken 6ldii. Di-
ger yegen (Mesih Pasa), daha da sasirtici olarak, Osmanh donan-
masinin basina gecti ve son olarak Osmanh Imparatorlugu’nda
padisahin kendisinden sonraki en yiiksek mevki olan veziriazam-
higa kadar yiikseldi.”3 Baska bir deyisle, can veren bir imparator-
lugun c¢ocuklan, bir digerinin biiyiimesine katkida bulundular. Bu
bizi ancak, tarihsel catismalara —bir kare ilerlemenin bir tas al-
may1 gerektirdigi—- masa oyunlarini oynadigimiz anlayisla bak-
mamuz ve tarihin sonsuz katmanlar arasinda gerek Hiristiyan ve
Miisliiman, gerek Bizansh ve Tiirk geleneklerinin akla durgunluk
veren kahciligim unutmamiz halinde sasirtabilir.

73. Lowry, 5. 115-6.
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Miisliimanlar, Protestanlar ve kdyliiler:
Osmanli déneminde Macaristan 1526-1683

Bazilanna gore hikaye soyledir: 1526’da Tiirkler Macaristan’a
yiiriidii ve 6zgiir Hiristiyan halklarin yiiz elli yi1l boyunca koéle-
lestirdi. Ulke yerle bir edildi, insanlar achktan éldiiler veya k-
lictan gecirildiler, kalanlar da Hiristiyan komsularinin tiim kur-
tarma cabalanna karsin, miistebit Tiirk hakimiyeti altina alindi-
lar. Iki sefer Miisliimanlarin ordulan Viyana'ya yiirimeye yelten-
di; Islam’in golgesi neredeyse Avrupa’nin gébegine diisiiyordu.
Ikinci girisimde, Hiristiyan 4lemi nihayet Muhammedi dilsmani-
na karsi birleserek istilacilan piiskiirttiikten sonra, Macaristan1
kurtarinayl, hatta Osmanlilar: Belgrad’a dek siirmeyi basardi. Hi-
ristiyan Avrupa kurtanlms, Balkanlar neredeyse yeniden fethe-
dilmis (sézciigiin tam Ispanyolcadaki anlamunda) ve Tiirk tehdi-
di nihayet durdurulmustu. Biitiin Hiristiyanlik —Protestan ve Ka-
tolik, koylii ve soylu, Slav ve Alman— bayram etti.

Tiirklerin Viyana Kusatmasi'nm (1683) anisi, bu semboller
denizinden olusur; hilalleri, palalari ve sariklariyla bir Miislii-
man ordusu, Avrupa'nin kapisindaki bir Hiristiyan kentini kusa-
tiyor. Doneme ait graviirler, fonda can kuleleriyle bezeli Hiristi-
yan kent caresizce beklerken, Tiirklerin ordugahlarinda devele-
ri ve filleri, nargilelerini icen veya hayvanlarim baglayan Sarkh-
lan gosterir. Tiirk kusatmasmin anisi yalniz gorsel degildi: Yiiz-
yil sonra bile, Osmanl tehdidinin soniip gitmesinin iizerinden
gecen onca zamana karsin, Grimm'’in sozliigii bize “Tiirk” soz-
ciigiiniin hala olumsuz, savasla ilgili cagnsimlan oldugunu an-
latir. Insanlar képeklerine “Tiirk” adin1 koyuyorlards; kiliselerde
hala insanlarin Osmanhlara karsi yardimi icin Tann’ya yakardig
Turckenglocken'i, yani “Tiirk ¢anlar1” vardi Tirkenzen (bir bar-
bar gibi davranmak) veya turkeln (sarhosken yalpalamak) gibi
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sozciikler hala yaygin sekilde kullanilmasinin yaninda, Tiirk Ka-
fas1 gibi adlan olan tavernalara sik rastlamiyordu. Viyana, Tiirk-
lerin Avrupa’y1 fethetme hayallerine en ¢ok yaklastiklar: yerdi
(“Roma’ya! Roma’ya!” diye haykarmuslardi). Bu kargillasma, o do-
nemde ozellikle Misliiman kiiltiirlere yakinhigi bulunmayan, Al-
manca konusan Hiristiyanlar agisindan ¢ok sarsici oldu. Filozof
Leibniz, sultanin ordulanmn Tuna'nin 6te yakasindan yaklasmak-
ta oldugu haberini aldiginda dehsete kapildi. Bir tek o da degil.
Habsburglar Tiirk planlanm bir yih agkindir biliyor olsalar da, ba-
harda Istanbul'dan yola ¢ikan 200 bin Kisilik bir ordunun sonunda
Viyana'ya gelebilecegine kimse ihtimal vermemis gibi gériiniir.!

Uc yiizyih askin zaman sonra, bugiin bile, Belagerung von
Wienin, yani Viyana Kusatmasi’'nin anisi tiimiiyle kaybolup git-
memistir. Baz1 siyasi yorumculara gére, Avusturya’nin son za-
manlarda Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne girisini engelleme cabala-
rn —ve kamuoyunun biiyiik béliimiiniin bu stratejiyi onaylamasi—
sadece giiniimiiz Tirk niifusu, daha fazla gé¢ ve Avusturya'nmin
ulusal degerlerinin bozulmasi endisesiyle ilgili degil; ayn1 zaman-
da az da olsa, Korkung Tiirk'iin ve ii¢ yiizy1) 6nce kenti az kalsm
zapt edecek olmasinin amsinin etkisinden kaynaklamyor.

Bu béliimiin baslica amaci, Tiirklerin Viyana'ya yiiriiyiisiiyle il-
gili baz1 efsaneleri, 6zellikle olay:1 bir Hiristiyan Avrupa ve Miis-
liman Sark arasinda —eninde sonunda, tarihin bir Disney yoru-
mundan bagka bir sey olmayan- bir Dogu-Bat1 catismasi halinde
sanp sarmalayan soylenceleri yikmak olacak. Cesitli diizeylerde,
uluslararasi ve diplomatik diizeyden yerel ve askeri diizeye, sefir-
ler ve antlagsmalardan muharebe meydanindaki askerlere ve kdy-
lerde yasayan halka kadar, Hiristiyanlarin ve Hiristiyan iilkelerin
Viyana'y1r alma girisimine, Tiirklerin yaninda katildiklarim gore-
cegiz. XIV. Louis'nin padisahla ittifakindan, Osmanh taarruzuna
yardim eden 100 bin kisilik Macar Hiristiyan ordusuna; Osman-
lilarin kendi ordularinda padisah icin sadakatle carpisan binler-
ce Rum, Ermerd ve Slavdan, Erdelli [Transilvanya] Protestanla-
ra ve Katolik Habsburglann (veya kendi Macar aristokrasisinin)
boyundurugundan bezmis hosnutsuz koyliilere kadar, hepsi Tiirk
tarafinda yer aldi. Veziriazam kenti almaya ilk ikna eden ve Ku-
ruzen ordusuyla, Tirkler ve Tatarlarla yan yana giiniimiiz Slovak-
yasi kadar kuzey bolgelerde carpisan Macar Protestan Prens Im-
re Thokoly buna en iyi 6rmeklerdendir.

1. Bkz. J. ve W. Grimm, Deutshes Worterbuch, Miinih: DTV, 1984, 22: 1852. Leibniz iizerine daha ok bilgi
igin, bkz. |. Aimond, “Leibniz, Historicism and the Plague of Islam’; Eighteenth Century Studies 39: 4 (2006).
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Vurgulanmasi gereken husus, Osmanlilan bir melekler ordusu
olarak resmetmek soyle dursun, (bugiine dek, ister Hiristiyan ol-
sun ister Miisliiman, hi¢bir ordu “melek gibi” tecimini hak etme-
mistir) Osmanh Imparatorlugu’nu bir hoggorii ve adalet vahasi
olarak sunmak gibi bir niyetim olmadig gibi (Tiirk ya da Avustur-
yali, emperyalizm emperyalizmdir), dinin bu catismada hicbir ye-
ri olmadigin iddia etmek de degildir. Tam tersine bu ¢atismanin
her asamasinda “dinsiz”, “kafir” ve gavur gibi sozciikler, yaygin
bir sekilde tedaviildeydi. Bunlardan ¢ok daha miitevaz iki ama-
cmm var: Oncelikle, Balkanlar'daki Osmanh mevcudiyetinin, bir-
cok kardinalin resmetmeye c¢alistiga gibi mutlak zorbalik ve istib-
dattan ibaret bir cehennem olmadigin1 géstermek. Baz1 dénem-
lerde, bircok Macar Osmanh egemenliginin pragroatik hosgorii-
siinii, Habsburg hakimiyetinin Katoliklik hummasina yeglemis gi-
bi goriiniir. Ikinci olarak amacim, iki tarafin yiiriittiigii dini pro-
paganda savaslannn altinda, siradis1 diizeyde bir Miisliiman-Hi-
ristiyan igbirliginin —iki inanctan tarihg¢ilerin her zaman kabul et-
meye yanasmadig ittifaklann— bulunduguna isaret etmek.

1683 Viyana Kusatmasi’'na yol acan olaylar fiilen Macaris-
tan’da meydana geldigi icin, bizim oykiimiiz de, biiyiik 6lciide
Osmanl1 Macaristani’'nin oykiisii olacak. Bir bucuk asir boyunca,
iki imparatorluk, ii¢ din ve bir diizineyi askin etnik grup arasin-
da sikisip kalan bir iilkenin 6ykiistidiir bu. Burada ilk séylenme-
si gereken, bu boliimde ele alinacak 17. yiizy1l Macaristani’nin —
Almancada Ungarn— bugiin bu adla tamdigimiz iilkenin yakla-
sik ii¢ kat1 bityiikliigiinde oldugudur. Burada “Macaristan” ola-
rak adlandirilan iilke, giiniimiiz Slovakyasi’ni ve kuzey sinirin-
da Avusturya’nin bazi kesimlerini, giineyde Romanya'nin biiyiik
bir bolgesini ve batida giiniimiiz Sirbistan ve Hirvatistani’nin ta-
mamini kapsiyordu. Cayirlar ve ekilebilir arazilerden yana zen-
gin, muazzam bir toprakt1 ve 1400’ler boyunca Tiirk saldirilar-
na karsi bir Hiristiyan istihkdmi olma konumundan yararlanmus-
t1. Macar krallarina “Isa’mn savunucular1” (atleta Christi) deni-
liyordu ve topraklan Hiristiyanhgin dogu kapisi olarak goriilii-
yordu.2 Kuskusuz, o ugursuz 1526 tarihinden sonra, tiim bunlar
degisecekti.

Genel olarak “Macarlar” dedigimiz halkin farkh dilsel ve et-
nik arka planinin bilincinde olmak, daha sonra Hiristiyan kom-
sulanyla yasadiklarn sorunlardan bazilarim anlamak acisindan

2, P. Fodor, In Quest of the Golden Apple: Imperial Ideology, Politics and Military Administration of the Otto-
man Empire, Isis Press, 2000, s. 71.
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6nem tasiyor. Ogrenilmesinin giicliigiiyle nam salmis Macar dili,
bir Ural-Altay (Orta Asya) dilidir ve fiilen Alman, Slav veya La-
tin dillerinin hicbiriyle ortak noktasi yoktur. Macarlar (Magyars)
Budapeste’yi ¢evreleyen ovalara —Anglo-Saksonlann Hiristiyanh-
g1 benimsemeleriyle yaklasik ayn1 donemde- 9. yiizy1l sonlarin-
da geldiler. Beraberlerinde bir gécebe bozkar kiiltiiriiniin yam si-
ra, Sibiryamin batisindaki bolgelerden Tiirk ve Fin-Ural etkile-
ri de getirdiler. Macaristan'in ge¢cmisindeki bu Tiirki unsuru Os-
manlilarla isbirligini kolaylastiran bir etken olarak gormek pek
mantikli olmasa gerektir, ne de olsa Kanuni Sultan Siileyman’in
Macaristan’ ele gecirdigi donemde, Macarlar bes ylizyth askindir
Hiristiyan’dl. Ancak bu unsurun Macarlarin Almanlara kars: ba-
z1 kiiltiirel ¢cekincelerinde etkisi oldugu su gotiirmez. Kald1 ki, en
azindan bir Macar hiikiimdan, yani Kral Matthias (6. 1490) Hun-
Macar iligkisi fikrini gelistirerek kendisini “ikinci Attila” diye ad-
landirip ortak soy gerekcesiyle Fatih Sultan Mehmed’e bir ittifak
onerisinde bulunmustu.3

Ne diigiiniirsek diigiinelim, Osmanhlarin Avrupa'ya ayak bas-
malarindan bile 6nceki yiizyillarda Macaristan’in, Latin Hiristi-
yanlig1, Ortodoks Bizans ve Asya bozkirlannun gégebe kiiltiirleri-
nin ¢ok farkh akimlanmn birbirlerine karismaya basladign bir yer
oldugu gercektir. Macarlarin Avrupa dis1 kékeni, en azindan bir
tarih¢inin iddiasina gore, Tiirklerin neden Macarlara Almanlar
veya Latinlerin oldugu kadar yabanci veya tehditkar goriinmedi-
ginin ve bunun bir sonucu olarak, baz1 Macarlarin onlarla isbirli-
gi yapmakta ve onlar1 kendi savaslarina davet etmekte zorlanma-
malannn nedeni olabilir.4

Tiirklerden énce Macaristan’da Islam (1000-1300)

Bu boliim Osmanh Macaristanr’yla ilgili olduguna goére, Turk-
lerin ufukta belirmesinden 6nce Macar Miislimanlanmn varligi-
na goz atmak i¢in biraz konunun digina ¢ikacagim. Erken Orta-
cag Macaristan’nda yasayan Miisliimanlarin sayisi, zaten cok az-
ken (ancak yiizde 5'i buluyordu), 1300’e gelindiginde, yani Tiirk
fethinden dolu dolu iki yiizy1l 6nce bunlar da (ihtida, katliam veya
tehcir yoluyla) neredeyse tiimiiyle yok olmuslardi. 1100 civannda
Macaristan’da Miisliiman koylerinin var oldugunu biliyoruz —bi-

3. a.g.e., s. 84-5. Macarlara iliskin daha ¢ok bilgi icin bkz. Nora Berend, At the Gate of Christendom: Jews,
Muslims and Pagans in Medieval Hungary 1000-1300, Cambridge University Press, 2001, s. 19-30.

4. £. Szakaly, Lodovico Grittiin Hungary 1529-1534, Budapeste, 1995, s. 8.
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rinde kazi yapilnustir- ayrca 965 gibi erken tarihlerde bile Prag’a
ve Polonya'nin giineyindeki kentlere seyahat eden Miisliiman tiic-
carlarin kayitlan bulundugundan, bu dénemde de Macaristan'da
Miisliiman topluluklar olma ihtimali yiiksek goriiniiyor.5 Macaris-
tan Miislimanlannn ilkin nereden geldiklerini tam olarak bilen
yok gibidir; kaynaklar son derece kisithdir. Balkanlar'in giineyin-
de sadece Bizanshlar bulundugu diisiiniiliirse, bir¢ok arastirma-
a Islam’in Macaristan’a ilkin dogudan, Germen imparatorlugunu
Kiev'e baglayan ticaret giizergahindan geldigini tahmin ediyor. Bu
dogruysa, Macaristan’a yerlesen ilk Miisliimanlar, Giircistan ve
Ukrayna iizerinden gelen Hazar Tiirkleri olabilir.

Stiphesiz 1200’e gelindiginde kiiciik fakat koklii bir Miisliiman
niifusun Macaristan’a yerleserek, Macar adetlerini benimseyip
“yeni” topraklanrun dilini konusmaya basladiklarini biliyoruz. Bir
Ispanyol Miisliiman seyyah 1130’larda bunlardan bazilariyla kars-
lastiginda, Miisliimanlar gibi degil, Macarlar gibi giyindiklerinden
hatta isi sakallanm tiras etmeye kadar vardirdiklarindan yalanms-
t1. Seyyahurmuz, Arapcayi pek az bildiklerini ve Macar krahmn ordu-
lannda Bizanshlarla savasmaktan gayet hogsnut olduklarim anlatir;
hem de Bizans ordularinda Miisliimanlarin savastigini bilmeleri-
ne ragmen. “Macaristan’in diismanlan Islam’in diismanlaridir” de-
mislerdi ona. Macarcada “Miisliman” sozciigii (boszormény) yak-
lagik bu donemde ortaya ¢ikar ve 1217’ye gelindiginde, Arapca 6g-
renmek icin Kudiis ve Halep’e giden Macar Miisliimanlarina ilis-
kin bilgiler vardir. Bunu, Kutsal Topraklar’dayken Sarazenler ta-
rafindan ele gecirilen bir Macar soylunun, o dénemde tesadiifen
Kudiis'te bulunan bazz Macar Miisliimanlannn araya girmesi saye-
sinde serbest birakilmasindan biliyoruz.6

Macaristan Miisliimanlari eninde sonunda Sicilya'dakilerle ay-
1 kaderi, yine onlarla yaklasik aym donemde paylasti. 1300’den
sonra —Lucera’daki Sarazen kolonisinin yok edildigi yil- Ma-
car Miisliimanlar da, ara sira ihtida géndermeleri disinda, tarih-
sel kayitlarda goriinmez oldular. Ozerk ve yan himaye edilen bir
grup olarak kalmay1 bagsaran Macaristan Yahudilerinin tersine,
Miislimanlar diipediiz ortadan kayboldu. Ticaretle ugrasan kii-
¢iik bir azinhk grubu olarak, yok oluslan Sicilya'daki etkiyi yarat-
madi. Bununla birlikte, Macar topragina yeniden camilerin insa
edilmesi icin aradan iki yiizy1l daha ge¢mesi gerekecekti.

5. Berend, Jews, Muslims and Pagans, s. 66, 110.

6.a.g.e., s. 239-40.
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Macarlar: 1ki imparatorluk arasinda sikismak

Macaristan, iki pagan (Germen ve Tiirk) halkin arasina sikisip
kalmis bir ulus olarak adlandinlmustir.” Bu kulaga her ne kadar
milliyet¢i bir yorum gibi gelse de, 16. ve 17. yiizy1lda Habsburg
ve Osmanli imparatorluklanmn ezici giicleri arasinda kendileri-
ne hareket alan1 agcma miicadelesi vermek zorunda kalan Macar-
lara sempati duymamak zordur. Ashna bakilirsa, bu doneme ait
Macar diplomasi tarihinin, birbiri ardina gelen krallann, padisa-
hin ve kayzerin kulaklarina farkh seyler fisildayabilmek icin cifte
kisilik gelistirmek mecburiyetinde kalmalariyla, zorunlu bir iki-
yiizliiliigiin, Istanbul ve Viyana arasinda mekik dokumanin tari-
hi oldugu goriiliir. Janos Zapolya gibi krallar veya Bocskai gibi
asi prensler ¢cogu zaman miimkiin olan son dakikada taraflanrm
“Cermen” veya “Tirk"ten yana se¢misler, hatta iktidar miicadele-
si ilerledikge taraf degistirmislerdi.

Macaristan'in kuzeyinde, kokeni bir Isvicre satosuna dayanan,
Avusturya topraginda geligen ve akla durgunluk veren bir dizi
ayarlannus evlilik aracihgiyla, 1520’lerin sonunda Avrupa’daki en
basat giiclerden birine déniismiis din¢ Katolik, Ispanyol-Germen
hanedan1 Habsburglar bulunuyordu. Macar tarihi ve Tiirklerle sa-
yisiz isbirlikleri, Viyana saraymin kimi zaman “Magyarlara” karsi
gelistirmeyi basardigl gercek anlamda kolonici tutumlar —ve kar-
sihik olarak bircok Macar'in Avusturya askerlerinin tasidigl impa-
ratorluk simgelerine besledikleri nefret— kavranmaksizm anlasi-
lamaz. “Macarlann biitiin yasalan onlarin tepesinde paralanmali”
sozii, Habsburg diplomattanrun kullandig tipik bir deyisti; ashina
bakilirsa, Avusturyalilar nihayet 1686’da Budin’i Tiirklerin elin-
den geri almay1 basardiklar zaman, yaptiklan ilk yasalardan biri
sadece Alman ve Katolik olanlara kale yakininda ev sahibi olma
hakk verilmesine iliskindi. Habsburglarin zaman zaman fanatik-
lige varan Katolikligi, onlan Macaristan’in Protestanlarin 6ldiir-
meye ve yarattiklar1 dehset atmosferinde binlercesini ihtidaya
zorlayip, yiizlerce rahibi daragacina veya kole olarak calismaya
gondermeye kadar gotiirdii. Sasirtici olmayacak sekilde, bircok
Macar Osmanlilara kars1 miicadelelerinde, Habsburglan ¢ozii-
miin bir parcasi degil, baska bir sorun olarak goriiyordu. Biiyiik
Miklés Zrinyi'nin (6. 1664) yazdig: gibi, “Habsburglardan en ufak

7. A. Vérkonyi, “Rakéczi's War of Independence”, iginde: J. M. Bak ve B. K. Kiraly (der.), From Hunyadi
to Rdkdczi: War and Society in Late Medieval and Early Modern Hungary, Brooklyn College Press, 1982,
s. 370.
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bir yardim gelse bile, yavas yavas gelecektir, tipki kanser gibi.”8

Macaristan'in giineyinde ise elbette Tiirkler vardi. Macaristan'mn
biiyiik kesimine yerlestirilmis Osmanh askerlerinin, bir Belfast
banliyosiindeki Ingiliz karargatu veya bir Cezayir kéyiinde Fran-
s1z polisi kadar sevildigi bu iilke, Osmanh Imparatorlugu'nu ide-
alize etmek icin hi¢ uygun sayilmaz. Ancak gorecegimiz gibi,
Tiirkler ve Macarlar arasinda daha kiiciik ¢caplh da olsa bir kiiltii-
rel ahsveris ve karsihkh etkilesim hala miimkiindii. Kald1 ki, bu-
rada inceleyecek oldugum Osmanh Imparatorlugu, gecen boliim-
de Kantakuzenos'la ilgili olarak giindeme gelen, biiyiiyen bir bol-
gesel giicten ¢ok farkhdir. Sultan Orhan ve asiretinin doneminin
iizerinden iki ylizyll gecmisken, 1526’da Macaristan’a yiiriiyen or-
du, gercek bir diinya imparatorlugu ordusuydu. Bu, Tiirk tarihinin
en biiyiik isimlerinden birine, “Muhtesem” lakabi kismen fetihle-
rinden, kismen Osmanh devletinde yaptigi koklii yeniden yapilan-
dirmalardan ve kismen de imparatorluk ¢capinda soluk kesici imar
programindan —camiler, medreseler, kopriiler- gelen Muhtegem
Siilleyman’a (h. 1520-66) ait orduydu. Macaristan, giiciiniin tam do-
rugundaki bir imparatorluk tarafindan istila edilmek gibi bir talih-
sizlige ugramsti.

Kuskusuz, Siileyman’'in imparatorlugunun muazzam boyutlar,
aym zamanda sorunlarindan birini olusturuyordu; Iran cephesin-
deki savaglar silsilesi, Osmanlilar1 Balkanlarn kuzeyine adama-
killi kok salmaktan siirekli alikoyuyordu. 16. yiizy1l sonunda Ana-
dolu topraklanndaki siyasal bagkaldinlar, darbeler ve biiylik cap-
I ayaklanmalar da, Osmanhlarin kuzeye, Avrupa'ya dogru iler-
lemesini engelliyordu; pesinde kostuklar “Altin Elma”, efsanevi
Avrupa kenti bir kez ele gecirildiginde, tarihin sonu ve (Miislii-
man) mesih gelecekti. Onceki béliimde gordiigiimiiz Osmanh dii-
zeninden farkl, en ilging gelismelerden biri muhtemelen, baslan-
gicta Balkan ailelerinden alinan ve imparatorlugun en iist taba-
kalarinda asker veya devlet adam olmak iizere Miisliman olarak
yetistirilen Hiristiyan ¢cocuklardan, seckin bir askerler simifi, Ye-
niceri Ocagi’'min kurulmasiydi. Osmanhlar, esas itibariyla kiiciik
bir kimsesiz ¢iraklar sinifinin egitimi ve terbiyesi iizerine ingsa
edilmis bir imparatorluktu. Temelde asiret veya hanedanlhk ca-
tismalarindan uzak durabilmek amaciyla yaratilan bu kunum, 16.
yizyila gelindiginde Osmanh devletindeki en niifuzlu, ara sira bir
iki padisah1 tahtindan indirecek giice dahi sahip siyasal ziimre-
lerden birine déniismiis durumdaydi.

8. L. Benczédi, “The Warrior Estate”, icinde: From Hunyadi to Rdkoczi, s. 358.
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Macaristan'in kismetine diigsense, bu iki devlet arasindaki dar
bir patikada, yoldan ¢ikinamaya ¢alisarak direksiyon sallamak-
tan ibaretti. Oncelikle, Macar aristokrasisi sectikleri taraflarla
ikiye boliinmiis durumdaydi; bazilan Habsburglan, digerleri da-
ha pragmatik yaklasimla Osmanlilarla bir modus vivendi'yi yeg-
liyorlardi. Macaristan'in niifusunun cesitlilik arz eden karisim ve
bir dizi farkh kiiltiir arasinda bir kavsak noktasi olarak tarihi, bu
isi daha da cetrefil hale getiriyordu. 12. ve 13. yiizyillarda Alman-
ca konusan yerlesimcilerin Macaristan’a gogii, iilkedeki ¢ok sayi-
da “Sakson”un varolusunun sebebiydi. Bugiin bile, bircok Macar
ve Rumen kentlerinin alternatif Almanca isimleri vardir; 6rnegin,
Budapeste’ninki “Ofen” ve Sibiu'nunki “Hermannstadt™tir. Bati'da,
simdi modern Romanya’nin bir pargasi olan Transilvanya'da [Er-
del] yasayan Rumenler ve Székely (bir diger Macar etnik grubu),
bu mozaigi daha da renklendirir. Son olarak, din meselesi —ve
Macaristan'in biiyiik kesimlerinin Protestan mezhebini benimse-
mesi- Macaristan Kralligi'ma daha da biiyiik boliinmeler getirdi,
ozellikle de Osmanhlar zekice bir tercihle Luthercileri ve Kalven-
cileri Katoliklere karsi destekledikleri zaman.

Macaristan’'in koyliileri: “Efendisinden
nefret eden serf”

Biitiin bu uluslar ve halklar —Macarlar, Tiirkler, Habsburglar-
anlatisina iyice kendimizi kaptirmadan 6nce, bu denkleme eklen-
mesi gereken bir diger etken daha var. Bu, ¢ok sikhikla gézden
kacirilan, ama yine de Osmanh fethinin her tiirlii basitlestirici an-
latisim karmasiklastiran bir etkendir: kéyliilerin durumu.

Macar aristokratlari halklarinin adina konusmakta ¢cok ba-
sarilhydilar. Rabakéz'deki Tiirk ilerleyisini durdurmakta Habs-
burglara yardim etmek icin asker aradiklan sirada, iki yerel
kont cémertce kendi uyruklanm géndermeyi énerip, Imparator
Leopold’e “Izin verin de, Macar ulusu sasmaz baghhgim géster-
sin” diye yalvarmislardi.® “Macar ulusu”nun bu konuda tam ola-
rak ne hissettigi ise tiimiiyle ayn bir meseleydi. 16. ytizy1l Macar
koyliisii tam bir sefalet icindeydi. Macaristan, cesitli nedenler-
le, Bata Avrupa monarsilerinin o dénemde yasadig tiirden —Fran-
sa ve Ingiltere gibi iilkelerde, bagka her seyden cok, biiyiiyen ve
saghklh bir merkantil orta simf iireten— siyasal ve ekonomik ge-

9. T.M. Barker, Double Eagle and Crescent: Vienna's Second Turkish Siege and its Historical Setting, SUNY,
1967, s.214.
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lismelerden uzak kalmist1. Tam tersine, Tirk fethi caginda Maca-
ristan hala, yoksulun giderek kolelestirildigi ge¢ feodalizm evre-
sindeydi.10 Tiirklerin Macaristan'in denetimini bu kadar kolayca
ele gecirmelerinin ve burada tutunmalannn nedeni, tam da, serf-
lerle “Hiristiyan” efendileri arasindaki bu toplumsal gerginlikti.
Beylerinin dayak atip achga mahkam ettigi kdyliilerden, yaklasan
kafirlere kars: Hiristiyanlarin birligine yonelik yurtsever ¢agnla-
ra derhal uymalar bekleniyordu. Donemin belgelerinin de goster-
digi gibi, bir¢ok serf anlasilir bir sekilde, Tiirklerin egemenligin-
de, baslarina kendi kont veya baronlanmn sultasi altinda ¢ektik-
leri cilelerden daha kétiisiiniin gelemeyecegi sonucuna varmslar-
dv Bir Macar hudut kalesinin kumandarundan aristokrat iistlerine
yazilmis 1561’e ait bir mektup, asagidaki uyarnlan yapar:

Bir korkum daha var ki, Efendim, size yazmak ve anlatmak iste-
rim... Serf efendisinden nefret ediyor. Sebepsiz yere de degil ve koy-
liliigiin Tanr keldrmuru 6grenecek kimsesi yok; ash aranacak olursa,
Osmanllarin Tanr’'nin insanlan olduguna, gercek inancin onlarinki
olduguna ve Tanri'nin onlari kolladigina inaniyorlar. Korkarmm ki, Os-
manhlara kars: cikmayip, Hegyesd'den donerken bircok yerde hay-
kardiklan gibi, kendi derebeylerine sirt ¢evirecekler. “Baronlar bizden
savasmarmuzl istemeye ciiret edemezler” diye bagiryorlards, “ciinkii
Székely'nin [1514’teki bir koylii isyarurun lideri] yaptigin onlara ya-
pariz diye bizden korkuyorlar, iistelik korkmakta da hakhlar!”11

Yoksullarin kendi Hiristiyan derebeylerine karsi, yaklasan
Tiirklerle birlesebilecekleri inanci, paranoyakca bir aristokratik
korku degil, denenmis ve sinanmis, Tiirk kuvvetlerinin Balkan-
lar'daki yildinm hizindaki fetihleri sirasinda sikhikla kullanilmis
bir Osmanh stratejisiydi. Daha 1461 gibi erken bir tarihte, yukar-
daki paragrafin yazilmasindan bir asir 6nce, papaya kendi koyli-
lerinin imansizligindan yakinan bir Bosnah kral gériiyoruz:

Osmanhlar koyliilere ¢ok yakin davraniyorlar. Kendilerine katilan
her koyliiniin 6zgiir olacagim vaat ediyorlar. Dar kafah koyliiler, bu
aldatmacay1 gormeyi basaranuyor ve bu 6zgiirliigiin sonsuza dek sii-
recegini saniyorlar... Koyliilerinin terk ettigi ileri gelenler, satolarinda
cok uzun siire dayanmay: bagaramayacaklar.12

10. Mikios Molndr, A Concise History of Hungary, gev. A. Magyar —Cambridge University Press, 2001, s. 97-9.
11. Aktaran Pal Fodor, Quest of the Golden Apple, s. 88.

NRage,s. 87.
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Osmanllarin sosyal adalete olan tutkulanna fazlaca kendimi-
zi kaptirmamanuz gerekse de —gorecegimiz gibi, serflerini ezme-
leriyle dile diigmiis hiikiimdarlarla anlagmalar yapmaktan hic ge-
ri durmuyorlardi- serfin Islam1 kabul etmesinden sonra, ¢cogun-
lukla daha iyi bir toplumsal yasam firsati bulduguna dair genel
bir anlayis vardi. Tarih¢i Fodor, Tiirklerin Orahovica kasabasm
ele gecirmesine yardim eden ve ihtida edip Mustafa ismini alma-
sinin ardindan kendisine bir arazi verilen ve yilda 5.000 akge ge-
lir elde etmeye baslayan bir Macar1 6rnek gosterir.13 Béyle ér-
nekler tek tiik vakalar degil diizenli olarak yasanan olaylards; Os-
manl ordusu, saflarna katilan muazzam sayida Hiristiyan’la, is-
te tam da bu tiir stratejiler sayesinde biiyiiyordu.

Koyliilerin “kral ve iilke icin savagmak”taki isteksizliginin tek
sorumlusu aristokratlar degil, ayn1 zamanda Macar askerlerdi.
Askerler c¢ok diisiik iicret aldiklarindan, kendi gelirlerine ek ola-
rak —hatta onun yerine— yerel koyliileri siirekli taciz edip ellerin-
de avuclarinda ne varsa gasp ediyorlardi. Nitekim hudut piyade-
leri ile sozde “korumak”la miikellef olduklar koyliiler arasinda-
ki biiyiik gerginligi 6@enmek sasirtic1 degildir. 1633’e ait bir kay-
nagin dile getirdigi gibi, iki grup “birbirinden o kadar nefret edi-
yor ki, Tiirk’e karsi birlikte savasmalan gerektigi zaman, olay he-
men birbirleriyle déviismeye dokiiliiyor(du).”14 Pek ¢cok yonden,
asker sinifi koyliilere karsi horgoriiden baska bir duygu besle-
meyip onlara, mal ve miilklerine kendilerininmis gibi el koyma-
ya tam yetkili oldugu, asaghk yaratiklar goziiyle bakiyordu. Bir-
cok askerin de koylii kokenli oldugunu ve askeri kariyeri, serfli-
gin sefaletinden Kkurtulmarun tek yolu olarak gérdiigiinii de unut-
mamak gerekiyor. Boyle toplumsal gerginlikler s6z konusuyken,
TiirKklerin pax ottomanica’yr Balkanlar'da bu kadar hizla yerles-
tirmelerine sasmamali. 15. yiizy1la ait eski bir Macar halk sarki-
s1 bunu cok giizel dile getirir: “Ne zaman asker gelse koyiimiize /
Fark etmez nereden geldigi /Diismararmzdir hepsi.”15

Bir bagka deyisle, Macar kéyliisiiniin kabarip tasan 6fke ve
hosnutsuzlugunun ii¢ sonucu oldu. Oncelikle, bircok kéylii, hatta
daha diisiik ticretli askerlerden bazilary, Osmanlilara karsi savas-

13. P. Fodor, “Volunteers in the 16th century Ottoman Army’; iginde: Géza David ve Pal Fodor (der.), Otto-
mans, Hungarians andHabsburgsin Central Furope, Leiden, 2000, s. 240.

14. Yazan Miklés Esterhazy'dir, aktaran: F. Szakaly, “Das Bauerntum und die Kampfe gegen die Tiirken”,
icinde: G. Heckenast (der.), Aus der Geschihcte der Osmitteleuropaischen Bauernbewegungen im 16te und
17te Jahrhunderten. Budapeste, 1977, s. 259.

15.ag.e,5s.261.



175

may diipediiz reddettiler. Bir tarihciye gore, tiim 16. ve 17. yiiz-
yillar boyunca, acik¢a Tiirk karsit1 duygulara sahip sadece tek bir
biiyiik caplh koylii hareketi (1570 Karacsony ayaklanmasi) bulu-
ruz.16 Koylii orgiitlenmeleri Macaristan'in dért bucaginda ortaya
cikiyordu, ama oncelikli olarak kendilerini ya kendi askerlerin-
den veya imparatorluk (Habsburg) birliklerinin zulmiinden koru-
mak amaciyla. Bircok kere, koyliilerin faaliyetleri Tiirk karsiti se-
ferlere fiilen kostek vurdu. Sozgelisi, 1660’'ta Hirvatistan'da, sinir
piyadesiyle serfler arasindaki kansiklik, Tiirklere kars: yapilan
bir askeri taarruza darbe indirecekti.1”

Ikinci bir sonug, énceki béliimde Bizanshlarda da gordiigii-
miiz gibi, yetkililer, bastirmay1 basaramayacaklan bir isyam kis-
kirtir endigesiyle, Osmanhlara karsi serfleri silahlandirmaktan
korkuyorlardi. Tuna 6tesinde (Transtuna), 1540’larda, askeri yet-
kililer, bolgenin bir Osmanlh akinina karsi savunmasinda, yerel
niifusu silahlandirma fikrini agikc¢a cok tehlikeli bulmalar: nede-
niyle, yerlileri istihdam etmeye cesaret edememislerdi.18

Uciincii olarak, kimi zaman koylii gruplarinin Osmanhlarla
birlikte savasa katildiklar da oluyordu, ya Osmanlilardan dolay-
h yardim ahyorlar (1631'de, Yukar1 Macaristan'in dogusunda bir
koyli ayaklanmasi yardim icin Eger [Egri] pasasina bagvurmus-
tu) veya onlar icin savasiyorlardi. Bir olay bunu olanca agikl-
giyla ortaya koyar. 1660’ta Bihar kasabalarindan Rumen koylii-
leri daha fazla vergi 6demeyi ve hatta yerel soylulara her tiirli
itaati reddettiler. Borular calip bayraklar tasiyarak koy koy do-
lastilar ve Oylesine biiyiik bir topluluga déniistiiler ki, soylular
ancak Varad kasabasina kacip canlarim kurtardilar. Savasta it-
tifaklarin hassasiyetlerini iyi kavradig1 anlasilan yerel bir Tiirk
kumandan, her koyiin padisahin ordularina ii¢ asker gonderme-
si karsihginda koyliilere bir yillik vergi muafiyeti sozii verdi. Bu
taktik Osmanhlar icin harikalar yaratti: Kéyliiler, Tiirkler icin ii¢
kasabay fethettiler ve dordiinciisiinii (basarisizlikla sonuclansa
da) kusattilar.19

16.a.g..,s.256.

17. A. Vérkonyi, “The Principatus Transylvaniae’, iinde: Etudes Historiques Hongroises (1985), c. 2, 5. 601.
18. Fodor, Quest of the Golden Apple, s. 88. Halil inalcik, Anadolu igin de benzer gzlemler yapar; pek ¢ok
0Osmanli yazan topraksiz Anadolu kdyliisiiniin silahlandinimasindan rahatsiz olmus ve bunu hig hayir ge-
tirmeyecek bir gelisme olarak gormiistiir. Bkz. H. inalcik, Studies in Ottoman Social and Economic History,
Variorum, 1985, s. 294-8.

19. F. Szakaly, “Das Bauerntum’, s. 261.
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Mohag¢ Savasi (1626) ve Osmanh
egemenliginin baslangici

Mohag, kesinlikle Macaristan tarihindeki en énemli muhare-
bedir. Cogu Macar acisindan, bir Hastings veya bir Gettysburg
gibi, bir ulusun tarihini sonsuza dek degistiren bir ¢carpismadir.
Muharebe (savas alan1 bugiin iilkenin ¢ok giineyinde yer alir),
150 y1lik Osmanh egemenliginin baglangicim simgeliyordu. On-
celikle Muhtesem Siileyman’in kuvvetlerinin sayisal tstiinliigiiy-
le, Macaristan'in seckin asker, aristokrat ve din adamlarinin ne-
redeyse tamaminin ve ayrica yirmi bin askerin yok edilmesi iki
saati bile bulmadi. Macarlar askerlik gururu ve acemilikle, Os-
manlilarin manevralarini zekice perdeledigi birliklerinin arasi-
na dalp (kritik bicimde) hantal, intihara benzeyen bir taarruza
kalktilar. Macarlar iizerlerine ates agilana kadar Osmanhlarin
toplan oldugunu bile bilmiyorlardi. Macar krali, saraymnin ¢ogu
mensubu gibi katledildi. U¢ piskopos savas meydanindan canh
ayrildi.20

Herkes o kadar da mutsuz sayilmazdi. Bircok Macar’in, Habs-
burglu Kralice Marie’den kurtulmaktan duyduklan sevingle bay-
ram ettigi gercektir.21 Habsburg-Macar ordusunun Tiirkler tara-
findan imha edilmesinin akabinde, Viyanah hiikiimdarlarindan
nefret eden Macarlar kraliyet saraylarin1 yagmalayip saraylilar:
soymaya koyulurken, Habsburg ve Alman Saksonlardan olusan
koca bir rahip ordusunun yaklasan Tiirklerden kagmak iizere
kuzeye ilerlemesiyle, biiyiik bir karisiklik kendini gosterdi. Bas-
kentin birka¢ giin bombos kaldig1 sdylenir.

Baslangicta, Muhtesem Siileyman’in iilkeyi kolonilestirmek
gibi bir niyeti yokmus gibi goriiniiyordu; kismen halihazirda ilk
(sonunda basansiz olacak) Viyana Kusatmasi’'m planlamaya bas-
lamasindan, ama ayni zamanda Macaristan'in kolay kolay dene-
tim altinda tutulamayacak kadar kuzeyde olmasindan dolay. Bu-
nun yerine, Transilvanya’dan [Erdel] bir kral bulup —Kral Janos
Zapolya—- onu tam da vassal sayllamayacak bir konumda tahta ¢1-
karmay1 yegledi. Yeni maglup edilen Habsburglar derhal hak id-
dia ettikleri Macaristan Kralhg icin kendi adaylarin ileri siirdii-
ler. Bu aday, Ispanya dogumlu, zeki, miitevazi; gésterisli agabeyi-
nin (Avrupa'nin Hiristiyanigin alemdan kabul ettigi V. Karl /Sarl-

20. L. M. Alfdldi, “The Battle of Mohdcs’, icinde: Bak ve Kirdly (der.), From Hunyadi to Rdkhézi, s. 194-6; A.
Varkonyi, FuropicaVarietas-HungaricaVarietas 1526-1762, Budapegte, 2000, s. 13.

21. Molndr, A Concise History ofHungary, s. 87.
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ken) golgesinden kurtulmaya hi¢cbir zaman muvaffak olamamug-
sa da sonradan tahta ¢ikacak zihinsel acidan dengesiz baz to-
runlarindan kesinlikle daha iyi olan L Ferdinand idi. Bunu, Kral
Janos'un 1540’taki 6liimiine dek, on bes y1l boyunca devam eden
gergin, diisiik yogunluklu savas izledi. Osmanlilar Macar krali-
mn, artik Macaristan'in yukar1 kesimlerine siiriilmiis Habsburg-
lara kars1 goreli 6zerkligini dikkatle destekledi. Avusturyalilar
1530’da Budin'i geri almasi icin bir general yolladiklar1 zaman,
Osmanlilar, kenti savuanmalar i¢in Macarlara bes bin asker gon-
derdi. Bagka bir deyisle, Kral Janos, yabanci bir devlete bagiml
bir kralin olabilecegi kadar 6zgirdii.

Mohag yenilgisi ve Osmanh’nm Macaristan ilhaki, Avrupa’da
bir¢oklan tarafindan, Kutsal Roma Imparatorlugu’nun mukad-
des topraklarina Miisliimanlarin bir baska tecaviizii olarak algi-
landi. Bu Hilal'e kars: Salip mitlestirmesini ¢iirtitmenin bir yolu,
Macaristan’in Osmanhlarca ilhakinda, goniillii ya da degil, Macar
isbirliginin altim1 ¢cizmektir. Hesaba katilmasi gereken bir bagka
etken de, Osmanl ordulannda ¢ok sayida Hiristiyan'm varhgdir.

Budin’i iggal etmeye ve sonunda almaya gelen Tiirk birliklerin-
de, askerlerin ve idari memurlarin %cte birinden fazlas1 Osman-
I1 devletinin Rum Ortodoks tebaasiydi 22 Bu gercek, sadece Os-
manh tarihine ve Osmanlr’'nmin genisleyen cok-kiiltiirlii imparator-
lugunu denetleyip kuvvetlendirmekte kullandigi muazzam aske-
ri aygita hi¢ asina olmayan okurlara sasirtici gelecektir. Rumla-
nn Osmanh projesine basariyla eklemlenmelerinin derecesi, ke-
sinlikle gérmezden gelinecek gibi degildir ve Tiirk askeriyesinde
oynadiklar rolii tam olarak anlamak istiyorsak, konuya burada
kisaca deginmemiz yerinde olur.

Yunanca konusan Rumlarin “Osmanlilastirilmasi”nin ¢ok
uzun bir tarihi vardir. Imparatorlugun ¢ok erken yiizyillarin-
da baslamis ve 18. ve 19. yiizyllarin “Phanariotlari”nda yani Os-
manli Imparatorlugu’nda en giiclii ve niifuzlu idari smflardan bi-
rini olusturan Fenerli Rumlarda en iist seviyesine ¢ikmistir. Os-
manlilar, Ortodoks Rumlarn fetih icin gittikleri her yere beraber-
lerinde gotiirdiiler; Iran ve Kutsal Topraklar’a bile (Alman sa-
ir Goethe onlan Tiirklerin “koleleri” olarak gérmiistii). Bircok
Rum c¢ok dogal olarak Tiirk hakimiyetinden nefret etse de, yiik-
sek bir kiiltiirel asimilasyon diizeyiyle homo ottomanicus’a do-
niisiim de goriilmedik sey degildi. 17. yiizyl ortasina kadar, hal-
kin konustugu Yunancaya bircok Tiirkce kelime girmis durum-

22, L.Fekete, Buda and Pest under Turkish Rule, Budapegte, 1976, s. 19, 86.
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dayds; Osmanh padisaluna bile, basileus diye hitap ediliyordu.23
Yorelerinin pasalarina samimi gibi goriinen hayranliklarin ifa-
de eden ve IV. Mehmed’in oliimiine samimiyetle yas tutan pa-
pazlar goriiyoruz (genellikle Tiirk kizlarna asik olup Miisliiman-
lig1 secen Ortodoks papazlarin skandal yaratan érnekleri bile
vardir).24 Macaristan’a gonderilen Tiirk birliklerindeki hatin sa-
yilir sayida Rum, onlarin Osmanh devletine asimilasyonunu agik
secik yansitir.

Osmanh ordularinda savasan Hiristiyanlar sadece Rumlar de-
gildi, ayrica Sirplar, Bulgarlar ve Rumenler de vardi. Mohag
Savasr'ndan yirmi yi1l kadar sonra 1550’lerde Tuna boylarnnda ko-
nuslandinlmg Osmanh askerlerinin kayit defterlerinde Hiristiyan-
Slav askerlerin varhg gercekten carpicidir. Listedeki 6.200 asker-
den 1.200'i Hiristiyan'dir. Peste’de iki topgu birligi Hiristiyanla-
nn komutasindaydy, bunlann ¢ogu Temesvar'in diismesinden son-
ra Osmanh hizmetine giren Ortodoks Sirplardi. Defterlerde Hiris-
tiyan ve Miisliiman isimlerin karisimi epey agiklayicidir —-“Bosna-
I1 Ali"nin yaninda “Dimitri Diragas”, “Murad Abdullah”in yaninda
“Nikola Manoylo”- ve her iki dinden askerlerin (bir yeniceri oda-
sinda bir diizineyi nadiren asan asker bulundugu diisiiniiliirse)
kiiciik birlikler halinde, yan yana carpistigini diisiindiiriir.25 Vuk,
Petri ve Lazar gibi Slav isimleri ¢coktur ve bu kisilerin Miisliiman-
larla aymn kiigiik birliklerde yer alabildikleri goriiliir. Bununla bir-
likte, sunu belirtrnek gerekir ki genel egilim, Miisliiman askerlerin
kendi birliklerinde, Hiristiyanlannsa yeni Miisliiman olmus miih-
tedilerle birlikte olmasidir.

Islam’a yeni ihtida edenlerin de defterlerde yer aldigini, bun-
lara genellikle “Abdullah” veya “bin Abdullah” denilmesi nede-
niyle biliyoruz. Osmanh katipleri, miihtedilerin ailelerinin Hiris-
tiyan isimlerini defterlere kaydetmekte isteksizdi, bu yiizden “bin
Abdullah” diye yazmakla yetiniyorlardi. Sayilan olaganiistiidiir;
neredeyse sozde “Miisliiman” askerlerin dortte biri, muhteme-
len Bosnali veya Sirp Hiristiyan ailelere mensup yeni miihtedi-
lerdi. Macaristan’a yerlestirilmis bu ordularn tanimlamak icin ge-
nellikle “Tirk” sozciigiinii kullanmamiza karsin, bu birliklerde-

23. ). Strauss, “Ottoman Rule Experienced and Remembered’, icinde: F. Adanir ve S. Faroghi (der.), The
Ottomans and the Balkans: A Discussion of Historiography, Leiden, 2002, s. 198-9.
24.a.4g.e.,5.204,206-7.

25. A. Velkov ve E. Radushev, Ottoman Garrisons on the Middle Danube, Budapegte, 1995, S. Dimitrov‘un
onsoziiyle birlikte, s. 19-21, 447.
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ki etnik Tiirklerin sayisi ¢ok diisiiktii; belki yiizde 5 kadar. Tarih-
¢i Dimitrov’'un deyisiyle, Macaristan’daki Osmanlh hakimiyeti te-
melde Balkanlar'daki Hiristiyanlar, Bosnal Hiristiyanlar, Islami-
yeti secmis Hiristiyanlar ve yeni ihtida etmis Miisliimanlarin ¢o-
cuklar: ve torunlan aracihgiyla kunilmustu.26

Siiphesiz, Osmanh ordularinda farkh farkh Hiristiyanlar, bir-
birinden ¢ok farkh diizeylerde ve ¢ok farkli yontemlerle hizmet
ediyorlardi. Osmanh voynuklar1 -Osmanh Imparatorlugu'nda en
biiyiik askeri teskilatlardan biri— neredeyse bastan asagiya Bul-
gar serflerden olusuyordu. Baz1 Hiristiyanlar topcu veya hum-
baracilar olarak hizmet ediyordu. Cogu Hiristiyan, kalelerde ve
Osmanli Tuna donanmasinda, padisahin resmi alaylarinin ya-
m sira, bagimsiz askerler (martolos) olarak savasiyorlardi. Bun-
dan bagka, bircogu Balkanlar'in kuzeyinden devsirilen, bir se-
ferden 6nce se¢ilmis hedeflere saldirilar diizenleyen akincilar
olarak hizmet eden binlerce Hiristiyan da vardi.27 Bir Osman-
I1 ordusunun destek kuvvetlerinin biiyiik bolimii —barut, teda-
rik, onarim vb hizmetleri saglayan levazim birlikleri— cogunluk-
la yerli Hiristiyanlardan olusuyordu: Marangozlar, silahtarlar, de-
mirciler. Ornegin, Peste’nin tersane iscileri, neredeyse tiimiiyle
Hiristiyan’di. Son olarak, Osmanllarin en az imtiyazh “yardimci-
lar1”, cerehor veya vasifsiz isciler, ordunun altyapisinin insa ve-
ya nakliyesinde yardim eden, genellikle yoksul Hiristiyan koylii-
lerden ibaret devasa bir alt grubu olusturuyordu.

Gunimiiziin uluslararasi silah ve teknoloji ticaretinin, Os-
manlnin 16. ve 17. yiizyillarinda da bir aksinin oldugunu 6gren-
mek okuru karamsarliga itebilir. Hem Batihlann hem de Osman-
h Hiristiyanlarimn itici giiciiyle, Osmanh Imparatorlugu’nda as-
keri teknolojide ilerleme kaydedildi. Ozellikle topculuk alanin-
da yabanci askeri uzmanlar diizenli olarak istihdam ediliyor ve-
ya baz1 érmeklerde ele geciriliyordu. Sozgelisi, Belgrad kusatma-
s1 (1456) esnasinda, toplarin bircogunu Almanlar, Italyanlar ve-
ya Macarlar idare ediyordu. Istanbul’a gelen yabanci seyyahlar
sik sik dokiimhanelerde ¢alisan Hiristiyan ve Yahudilerin carpi-
c1 sayisina deginmislerdir. 1510’da bir dokiimhanedeki seksen
isciden yirmisinin Hiristiyan veya Yahudi kokenli oldugu soyle-

26.a.g.e., 5. 25. ilgili askerlerin kokeni olarak listelenen 116 yerden sadece yedisi —Kayseri, Ankara, Nig-
de ve Erzincan’in da iinde bulundugu— AnadoludakiTiirk kasabalarrydi. Listedeki yer isimlerinin ezicigo-
gunlugu Bosna, Arnavutluk ve Bulgaristan idi.

27. K. Hegyi, V. Zimanyi (der.), Muslime und Christen: Das Osmanische Reich im Europa, Corvina: Budapes-
te, 1988,s.71.
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niyordu.28 Tarih¢i Agoston’un calismasi, Istanbul’un, Osmanh
savag aygitin giiclendirmek tlizere Venedikli tersane iscilerinin,
Iranh nalbantlarin, Yahudi demir is¢ilerinin, Felemenk miihen-
disleriyle, Ermeni ve Rum madenci ve istihkamcilarin tiimiiniin
var giiciiyle calistig1 bir teknolojik yenilik merkezi oldugunu or-
taya koyar.2°

Lodovico [Alvise] Gritti'nin hikayesi

Bir Hiristiyan iilkenin Miisliimanlar tarafindan fethi olarak go-
riilen seyin karmasikliginin —“Korkung Tiirk”iin dile diismiis ve
seytanilestirilmis ordularinin sadece yiizeyde “Islami”, ashnda
son derece cesitli Miisliiman ve Hiristiyan gruplarin kaynasmis
bir koalisyonu, ¢ok farkl dini kimliklerin saglam ve etkileyici
bir alagim1 oldugunun- altini ¢izmeye calisiyorum. Eger bu kar-
masikhig1 en iyi yansitan tek bir isim aranacak olursa, o da Sul-
tan Siileyman’in sag kolu ve miizakerecisi, Italyan Lodovico Grit-
ti olurdu.

Gritti'nin oykiisii —ve vahsgice katledilmesiyle sonuclanan son
dort haftasi— Osmanhlann Macaristan’i fethi siirecindeki karma-
sik gelismeler ve ilgili devletlerle cesitli etnik/toplumsal gruplar
arasindaki kararsiz, 6ngoriilemez iligkiler hakkinda ¢ok sey anla-
tir. Gritti bir tiiccar olmasina karsin, babasi bir diplomat olarak
Istanbul’da yirmi yihm gecirmis Venedik doguydu; bunun sonu-
cu olarak, Gritti Osmanh payitahtinda, Italyanca kadar Tiirkce ve
Rumca konusarak biiyiidii. Gritti bir tiiccard1 ancak bir Osman-
1 sarayhsi gibi ipekliler giyinen, muhtesem evinde Avrupal ve
Tiirk ileri gelenler i¢cin muazzam ziyafetler veren payitahtin renk-
li bir simasiydi da (1524 ’e ait bir konuk listesi, ii¢ yiiz Hiristiyan ve
Tiirk’e verdigi bir ziyafeti kaydeder). Faydah baglantilar kurmak-
taki ustah@ acik olan Gritti, Istanbul’daki sézde aristokratik mev-
Kiini, Veziriazam Ibrahim Pasa'yla yakin dostluk kurup bir tiiccar
olarak akla durgunluk verecek bir servet elde etmekte kullands; o
kadar ki, Osmanhlar 1533'te ii¢ Venedik kalyonunu ele gecirdikle-
rinde, Ibrahim gemileri (i¢indeki savas esirleriyle beraber) padi-
sahtan bir hediye olarak arkadasi Gritti’ye vermisti.30

28. G. Agoston, Guns for the Sultan: Military Power and the Weapons Industry in the Ottoman Empire,
Cambridge University Press, 2005, s. 46.
29.a4.e.,5.48.

30. F. Szakaly, Lodovico Gritti, s. 16-17.
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Bu noktada, araya bir ihtiyat notu koymamiz gerekiyor: Grit-
ti'nin biitiin kozmopolit ve ¢ok yonlii kimligine karsin, onu Haris-
tiyan ve Tiirk'le aym sekilde iligki kuran, tiim insanhigin kardesi
ozgiir bir kisilik ve bir diinya insam gibi idealist bir konuma yiik-
seltmekte acele etmemeliyiz. Gritti aggozlii, zalim ve bencil bir
adamdi. Veziriazamla dostlugu muhtemelen samimi olsa bile, Os-
manhlara sadakati konusunda samimi degildi. Habsburg elgisiy-
le 1534’te saray-1 hiimayunda bulustugu zaman, Gritti onu bir ke-
nara cekip, hayretler icinde kalan diplomata, Avrupal devletleri
birlestirip Istanbul'u Tiirklerden geri almaya yonelik fantastik bir
plaruni anlatmgti.3!

Bir bakima, Venediklinin Tiirk toplumunun iist katmanlarina
yiikselmekteki basansi, 6liimiiniin kosullarim da hazirladi. Gritti
Osmanh sarayinda dylesine saygin bir konuma ulasmist: ki, Ma-
carlar ve Habsburglarla miizakerelerde, padisah ve veziriazam,
her ii¢ tarafin topraklanmn sinirlann belirlemek iizere kendile-
rini temsilen Gritti'yi Macaristan’a gondereceklerini iki devlete
de bildirdiler.32 Istanbul'dan ayrilimak konusunda géniilsiiz olan

Gritti, alabildigine hasmane kosullarda bir diplomatik géreve ¢ik-
mak iizere, payitahttaki karh islerini birakma diisiincesinden hi¢
hoslanmamistl. Macar topraklan, ¢catismalar, kacirmalar ve basi-
bos ordulann kaynadig, diisitkk yogunluklu bir savas alamydi. O
zamana kadar, bu Italyan'in mali basansi ve gerek padigah gerek
veziriyle yakanhig, Sultan Siilleyman’in ¢evresini kusatan baskala-
nn zaten kiskandirmisti. Bir Osmanh erkam, kentten ayrilmasin-
dan evvel Gritti'nin yiiziine karsi1 dobra dobra, Balkanlar'da basi-
na bir sey gelmesi halinde, yardimina kogsmayacagim soyledi. Bir
digeri —saray-1 hiimayunun basterciimani— bir Avusturyal diplo-
mata tiksintiyle, neden hi¢cbir Macar'in “bu kahpe déliiniin hak-
kindan gelemedigini” sordu.33

Ve boylece, Sultan Siileyman adina Avusturya ve Macar kral-
lanyla -Ferdinand ve Janos— pazarhklarda olaganiistii yetkiler-

le donatilan Italyan Gritti, padisahin resmi elcisi olarak Temmuz
1634'te yola koyuldu. Gidecegi yer, Kral Janos'un onu karsilama-
s1 gereken Medgyes [Medves] idi. Beraberinde yaklasik iki bin si-
pahi ve yayadan olusan bir Osmanh ordusu vardi. Kendisini bek-
leyen tehlikelerden bihaber olan Gritti, on iki yasindaki oglunu

31.ag.e,,s.80.

32.age,s. 18.
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da yaninda gétiiriiyordu. En geg alt1 ay icinde Istanbul’daki kii-
ciik sarayina donmiis olacagim hayal ediyordu. Istanbul’u bir da-
ha goremeyecegini bilmiyordu.

Ozellikle nahos bir voyvoday ziyaret ettigi ilk durak olan (gii-
niimiizde Romanya’da bulunan) Tirgoviste kasabasi onu derhal
Osmanl Balkanlar’'nin gerilimler ve iktidar miicadelelerinden
olusan girift agina soktu. Gritti kente yaklasirken, voyvodanin
diismani olan yetmis bes asi onun ordusuna katilarak, yerel hii-
kiimdan alasag1 etmekte yardimim istediler. Asiler cabucak ya-
kalandilar ve Gritti voyvodanin yetmis besinin birden kulaklari-
ni1 ve burunlanm kestirmesini, gézlerini oydurmasim ve nihayet
idam edilmelerini seyretmek zorunda kaldi. Takviye asker bulur
bulmaz, Gritti hi¢c oyalanmadan tekrar yola diistii. 34

Bir sonraki durag), diger bir Rumen kenti Brasov'du. Burada, do-
nemin ¢ogu askeri catismasinin 6ziinii aydinlatmasi bakimindan,
Gritti'nin beraberinde getirdigi orduya kisaca da olsa deginmemiz
gerekiyor. Her seyden once, temelde Tiirk ve Rum kokenli iki bin
Osmanl sipahisi vardi. Ardindan, voyvodanin 6édiing verdigi bin ci-
varinda Eflakh (Rumen) ath geliyordu (Rum Ortodoks Kilisesi'ne
bagh Rumenler, kendilerini Transilvanya’da bir azinhk olarak bile
gormeye yanasmayan Katolik Macar komsulanna hi¢ yalanhk duy-
muyorlardi). Son olarak, onlara yolda katilan bin kadar Macar'dan
olusan, Gritti’'nin en biiyiik oglu Antonionun komuta ettigi birlik
geliyordu. Baska bir deyisle, Tiirkler, Rumlar, Rumenler ve Macar-
lardan olusan, padisah adina Italyanlarca komuta edilen bir orduy-
du bu. Baz1 Yahudi tiiccarlar da onlara eslik ediyordu.

Gritti, Brasov'a vardiginda, acemice ve er ge¢ 6liimciil olacak
bir hata yapti. Kentte onu karsilayan, ona nispeten yakinhk du-
yan unsurlar arasinda, biiyiik bir diismani, aym zamanda bir as-
ker ve general olan Varad piskoposu da vards; Gritti, bu Macar'm
Osmanl karsit1 duygulanndan acik¢a haberdardi Anlatilara ba-
kilacak olursa, Gritti, Brasov’a gelisinin iizerinden bir hafta bile
gecmeden zavalli piskoposu hancerlettirip kellesini ucurttu. Da-
ha da kétiisii, katiller piskoposun basim, Gritti tam da piskopo-
sun meslektaslan Maylad ve Kun’la goriistiigii esnada iceriye ge-
tirdiler. Iki adamin, bir dehset sessizligi icinde, eski dostlanmn
kellesini gormeyi hazmetmeye calistiklar: tuhaf bir an yasanms
olmaliydi Gritti derhal bu cinayetle higbir iligkisinin olmadig:-
1 ileri siirdii ve katili bulacagina yemin etti. Piskoposun dehsete
kapilmis meslektaslary, Gritti'nin yanindan nezaketlerini bozma-

34.a.q.e,,s.20.
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dan aynldilar ve aym sona ugramak korkusuyla ordugihtan arka-
larina bakmadan derhal kagctilar. 35

Rivayete gore, Venediklinin elinde isini bitirmek istedigi in-
sanlardan olusan uzunca bir liste vardi. Yine de, Gritti'nin bura-
daki gaddarhg@ sonunda kendi bagm yakacakti. Atesli yurtsever
piskoposun katli, Macarlan korkutmak soyle dursun, Italyani el-
den geldigince ¢cabuk ortadan kaldirmaya kaskrtti. Ordusu nihai
vans$ noktasi olan Medgyes’e gittiginde, korku dolu halkin kasaba
oniinde durdugunu gordiiler. Gritti'nin miizakere etmesi kararlas-
tirllan krallann ikisi de ortalarda goriinmiiyordu. Gritti'nin Macar
yardimcilanmn kent surlarini havaya ugurmakla ilgili sevimli teh-
ditlerinin de s6z konusu oldugu uzun ikna ¢abalanndan sonra, ka-
sabanin y6neticileri goniilsiizce ordunun icgeri girmesine izin verdi
ve askerlere yer bulmak i¢in diizinelerce evi tahliye ettirdi.

Gritti'nin askerleri kente girer girmez, Transilvanyal asilerden
(Macarlar, Almanca konusan Saksonlarin yani sira Széklerler)
olusan bir kuvvetin ansizin disarida belirip kasabay1 kusatma-
siyla, durum ¢abucak bir kargasaya dogru evrildi. Asiler binler-
ce kigiydi. Gegen bu siire zarfinda voyvodanin taraf degistirmeye
karar veren bazi eski askerleri de aralarinda bulunuyordu. Grit-
ti, Kral Janos'a mektup ardina mektup géndererek, gelip yardim
etmesini istedi. Macar krah gelisen olaylarn gayet iyi farkinday-
dy; Sultan Siileyman’a, elgisine yardim etmeye caligtigin goster-
mek icgin Varad’a kadar yiiriir gibi yapt1. Gritti'nin mektuplari-
nin hepsini almis olsa da yanit vermeyip, bunun yerine padisaha
Gritti'nin Macaristan'da iktidar ele gegirmeye ¢alistigini ve kendi
emelleri icin sultana ihanet ettigini bildirmeyi yegledi. Bir tarihgi-
nin deyisiyle, Medves bir fare kapani olmustu; Gritti, sultanin el-
cisi de fareydi.36

Isleri daha da kétiilestiren, kusatma sirasinda Gritti'nin agir
bir bagirsak enfeksiyonuna yakalanmasi ve kusatma ordusu ka-
saba surlanna top atesi agmaya koyuldugunda yatagindan cika-
mayacak halde olmasiydi. Macar yardimci kuvvetleri ¢aresiz du-
rumdaydr: “Ne yapacagiz?” diye sordu biri. “Ne yapacagiz?” diye
kiikredi Gritti. “S6z verdiginiz ve size bir servet 6denmesinin ne-
deni olan iginizi yapacaksmiz. ‘Ne yapacagiz ha?! Savasacaksimz
elbet! Ne yapacagiruzi bana mi soruyorsunuz!”37

35.a.g.e.,s.25-26.
36.a.9.e.,5s.27.

37.ag.e.,5s.31.
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Gritti'nin Macarlarinin durumdan rahatsiz olduklan acikts,
kendi memleketlilerinden olusan biiyiik bir ordunun kusattigx bir
Macar kasabasinda Tiirk, Rum ve Rumen parah askerleriyle bir-
likte sikasip kalmislardi. Transilvanyahlar nihayet kent surlanna
hiicum ettikleri zaman, bunun nedeni kapilar1 tutan Macar asker-
lerle anlagmaya varmis olmalanydi. “Macarlar, korkmayin, size
hicbir zarar gelmeyecek!” diye bagirdilar kasaba halkina ve bii-
yiik bir hizla iceri dalarak sadece bulduklar Tiirk ve Rum asker-
lerle birlikte, heniiz kagmamus talihsiz Rumen parah askerleri-
ne saldirdilar. Gritti ve ogullari, Tiirk ve Italyanlardan olusan kii-
ciik bir grupla kentten kacmaya cahistilarsa da, sonunda Macar
kusatmacilarin eline diistiiler. Macarlar, grubu Maylad ve Kun’a
—piskoposun kellesi bir torba icinde getirildigi sirada Gritti'nin
goriistiigi iki adama- teslim ettiler. Gritti’yi getiren askerler of-
keyle haykiriyorlard:i: “Bu herifi buracikta dldiirelim, bu Tiirk'u
gebertelim.”38 Gritti hizh, acisiz bir 6liim icin yalvardi ve ¢izme-
sinde sakladig) elmas bir brosu celladina vererek, bunu sagla-
di: Kellesi yol kenarinda vuruldu. Gritti i¢in piskoposu oldiiren
Macar’a daha az merhamet gosterildi: Anlatilanlara gore, “oturur
haldeyken, 6lene kadar, bir kopek gibi doviildii.”3° Gritti'yle se-
yahat eden Rum ve Yahudi tiiccarlarin ellerinde avucglarinda bir
sey kalmazken, Medves'e yiiriiyen iki bin Osmanlh askerinden
Istanbul’a canh dénebilenlerin sayis iki yiizii gecmiyordu.

Gritti'nin Medves’'te katledilmesi, 16.-17. yiizyllda Osman-
I ve Habsburg egemenligi arasinda gri, vahsi, sahipsiz toprak-
lar olan Macaristan’in ¢alkantili tarihinde sadece minicik bir nok-
tadan ibaret. Yine de, ortaya koydugu ii¢ gercek var: Oncelikle,
yalniz Macaristan'in cesitli halklar1 arasinda degil, ayn1 zamanda
Istanbul’daki saray ve iktidar aygit1 icinde de degisip duran nii-
fuz iligkilerinin, feodal ittifaklarin, etnik yakinhklarin ve tarih-
sel kin duygulanrun neredeyse umutsuz denebilecek kadar cetre-
fil agan1 betimlemekte “Miisliiman” ve “Hiristiyan” gibi terimlerin
ne kadar az faydah oldugu. Ikinci olarak, cesitli taraflann ne ka-
dar entrikaci olabildigi ve amn ihtiyaclannn ve reelpolitigin ca-
zibesinin bir bireyin kendi etnik veya dini kimligine dair anlay-
sin altiist etmeye ne kadar muktedir oldugu. Uciincii ve belki en
oénemlisi, Italyan’in dykiisiiniin Venedikliler, Rumlar ve Yahudi-
ler gibi gayrimiislimlerin Osmanh projesinin islevsel parcalarina

38.a.g.e,s.33.

39.age.
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ne kadar kolayhkla dahil edilebildikleri. Osmanli olmayanlar i¢in,
dogal olarak, bir Tiirk ile bir Rum arasinda pek az fark oluyordu;
her ikisi de sultanin bayrag altinda seyahat ediyordu.

Macaristan’in béliilnmesi (veya Tiirklerin
Reform’a yardimi)

Kisisel kan davalari, etnik anlagsmazhiklar, sinif miicadele-
leri... Tiim bunlar yeterince ¢aprasik goriiniiyor; ne yazik ki,
Macaristan’la ilgili bir diger sorundan heniiz bahsetmedik: mez-
hep catismalar. Tek kelimeyle, Reform.

Gritti'nin 6liimiinden sonraki yillarda, Macaristan'in kaderi ke-
limenin gercek anlamiyla ii¢ yone dogru ilerledi. Habsburg Kra-
I Ferdinand 1540’ta Kral Janos’un oliimiinden yararlanma girisi-
minde bulunup basarisiz oldu. Sultan Siileyman, 6len kraln kii-
ciik yastaki oglunu gercek halef, kendini de hakiki vési ilan et-
mek iizere hemen miidahalede bulundu. Bunu Macaristan’in fii-
len ii¢ parcaya boliinmesi izledi: Habsburg derebeylerinin alikoy-
dugu en batidaki ticte birlik kesim Viyana'ya aitti Dogudaki iic-
te birlik kesim —esasen Transilvanya topraklari- Osmanl efen-
dilerinin icislerine az ¢ok laissez-faire siyasas1 uyguladigi 6zerk
bir beylige doniistii. Macaristanin ortadaki parcas: ise Osmanlh
Imparatorlugu’nun toprag haline geldi. Budin kentinin tepesine,
ancak yiiz elli y1l sonra yikilacak altin bir hilal dikildi.

Macaristan'in —Habsburg, Osmanli, Macar- ii¢ kesime boliin-
mesinin Reform’la ne ilgisi vardi? Osmanl’'nin, 6zellikle 1550’ler
ve 60'larda Habsburg dostu Roma Katolik Kilisesi'ne karsi nefre-
ti, yeni kurulan Protestanlik mezhebinin Macaristan’da nefes al-
masim ve biiyiimesini sagladi. Ashna bakilirsa, Osmanlilar Ma-
car Protestanlara o kadar yardim ettiler ki, baz tarih¢iler Mohag
Savasr'ndaki Tiirk zaferini Reform'un bir evresi bile sayarlar.40
1540’a gelindiginde, Luther’in Wittenberg bildirisinin sok dalga-
lar1 genisleyen halkalar halinde Avrupa’nin dort bucagina yayil-
maktaydi. Macaristan’da ve onun benzersiz siyasal durumu igin-
de Protestan ve Kalvenci misyonerler, Katolik Karsi-Reform'un
savunma giiciine kars1 Osmanhlardan beklenmedik bir himaye
gordiiler. Protestanlarin hizh yiikselisi —ve Katoliklerin sayisin-
daki ani diisiis— Osmanli denetimi altindaki Macar topraklannn
cogunda kendini gésterdi. Bazi Tiirk bolgelerinde, Katolik rahip-

40. F. Szakdly, “Tiirkenherrschaft und Reformation im Ungarn um die Mitte des 16te Jahrhunderts”, igin-
de: Etudes Historiques Hongroises Il: 1985, s. 438,
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lerin cemaatleri yiizde 70 oraninda kiiciildii.#! Acikca sdylemek
gerekirse, hem Osmanlhlar hem Protestanlar Macaristan’a yakla-
sik ayn1 donemde girdiler; her iki taraf da bu karsihikh avantaj-
dan yararlanmus gibi goériiniir.

Katoliklerin Tiirk denetimindeki bolgelerden kacisindaki te-
mel etken, Macar Katoliklere kars1 herhangi bir fiziksel baski
uygulamasindan ¢ok, Osmanh yetkililerinin Macar Katolikleri-
ne karsi sahip oldugu, degismez bir yasal onyarg: gibi goriiniir.
Protestanlar ve Katolikler Osmanh Macaristani’nda anlasmazhga
dustiikleri zaman, genellikle sorunlanmn ¢oziilmesi i¢in kadiya
gidiyorlardi. Ozellikle 1540 ve 1560 arasindaki dsnemde gordiigii-
miiz, cok kez Katoliklerin sikdyetlerine karsi, Osmanlhilarin Pro-
testanlara meyli ve is Protestan topluluklar1 Katolik cemaatlere
karsi1 korumaya gelince, asikar bir tarafgirlik oluyor.

Protestanlar durumdan gayet memnundular. “Tanr1 mucizevi
bir sekilde Sultan ve Tiirk ileri gelenleri aracihgiyla bizi koruyor!”
diye yazrmst1 bir rahip 1542'de.42 Baska her yerde, Lutherciler ve
Kalvenciler iskenceye ugrayip hapse atilirken, Tiirk hikimiyeti
altinda, yalniz ibadetlerine izin verilmekle kalmiyor, himaye ve
(Katoliklerin yogun oldugu) baz1 yerlerde etkili bir tesvik bile go-
riiyorlardi. Debrecen adli Macar kentinde o kadar ¢ok Protestan-
hga gecis yasand ki, cok gegcmeden burasi “Kalvenci Roma” ola-
rak amilmaya baslandi. Biiyiik Reformmcu Melanchthon (Luther’in
sag kolu) gelismelere dair o kadar olumlu haberler ald ki, duru-
mu kendi gozleriyle gérmek icin Macaristan’ ziyaret etmeyi dahi
aklindan gecirdi.43 Disanda, “Tiirk hoggoriisii” hizla Protestanla-
nn Katoliklerin baskilanmn elestirmelerinde klasik bir propagan-
da aracina doniistii. Bir Alman yazar 1550’de, 6zgiir iilkelerin Hi-
ristiyan hiikiimdarlanmn “Isa’min gercek kullarim Tiirklerin nasil
hos goriip himaye ettigini isittikleri zaman, kendilerinden utan-
malannm” umdugunu yazdi.44 Tiirk komsulannn daha biiyiik di-
ni hosgoriisii karsisinda, Hiristiyanlarin kendilerinden utanma-
s1 gerektigi digiincesi standart ve agina bir nakarat haline geldi.
1676’da bir Ingiliz risalecinin séyledigi gibi, Tiirk, her ne kadar
Hiristiyanhigin “Ortak Diisman” ise de, onun “Hiristiyanlarin ken-

41.a9.e, 5. 445.

42.a.9.e,5.452.

44. Aktaran: M. Bucsay, Der Protestantismus im Ungam 1521-1978, Bohlau, 1977, I: 127. Yazar, Magde-
burglu Flacius'tur.
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di topraklarinda, Hiristiyan iilkelerinde oldugundan daha biiyiik
rahathik ve 6zgiirliik icinde yasamasina izin veriyor olmasi son-
suz utancimiz” idi.4>

Peki, Osmanh yetkilileri Protestanlarnn atilgan misyonerlik fi-
kirlerine karsi neden o kadar hosgoriilii, hatta destekleyiciydi?
Once en bariz sebeplerle baslayalim. Ilkin, Osmanh Imparator-
lugu’'nda yerel topluluklar icin yerel yasalar1i muhafaza etmek
epeyce standart bir uygulamaydi. Osmanl seriat hukuku, her du-
rumda Hiristiyan ve Yahudi'nin statiisiine sayg1 gostermek zorun-
daydi. Bu, bircok durumda Kitab1 Mukaddes'in biitiin Hiristiyan
anlasmazhklarinda kullanilacak yasal bir kaynak olarak goriilme-
si anlamina geliyordu. Mohac¢ ve Tonla gibi kentlerde, pasa, Ki-
tab1 Mukaddes’e karsi ¢ikan her Hiristiyan'in dilinin kesilecegini
ilan etmisti.46 Dolayisiyla, “Protestanlar1 himaye eden Tiirkler”
fikri, sadece Osmanh hukukunun uygulamsi hakkinda hicbir bil-
gisi olmayan Avrupalilar1 sasireyordu.

Ikinci olarak, Osmanh Miislimanlarinda, “Protestanlar” de-
nilen bu yeni Hiristiyanlara karsi ihtiyath bir merak ve ortii-
li bir yakinhk vardi. Kalvencilerin ikona ve sasaaya karsi nefre-
ti, Tirk Miisliman miiminlerde de karsilik buluyordu. Hatirla-
yacagimuz gibi, 1slam da suretleri yasaklar ve baz ilahiyatcilarin
“Kalvenci” olarak gordiikleri takdir-i ilahiye inanci icerir. 1545'te
Macaristan’in Szeged kasabasinda, pasanin diizenli olarak Pro-
testan ayinlerine katildig1 ve okullan ziyaret edildigi bildirilir. Ay-
n1 pasa ayrica yerel anlasmazhklarda Fransiskenlere kars1 Evan-
jelistlerin tarafinda yer almis gibi goriiniir. Merak da, kuskusuz
bir etkendi; Miislimanlar Protestanlar: yeni bir dinin mensupla-
n olarak gorme egilimindeydi. Sessizce Protestan Kiliselerine gi-
rerek ibadeti gézlemleyen, Asai Rabbani ayinine dek kalip ondan
sonra sessizce disari ¢ikan Tiirk Miisliiman gruplara dair sik sik
bilgiler geliyordu.47

Biitiin bu meraka karsin, her iki tarafta da ihtida nadirdi; diger
yandan hi¢ gorilmemis de degildir. Protestanhga ihtida eden ve
Debrecen’de ilahiyat 6grenimi gordiikten sonra 1563 yih civarnn-
da Szepsi'de rahiplik gorevine gelen bir Miisliman Tiirk’iin oykii-

45. A Short Memorial of the Most Grievous Sufferings. Aktaran: B. Kopeczi, Staatsrdson und Christlic-
he Solidaritdt: Die Ungarrschen Aufstdnde und Europa in der zweiten Hiilfte des 17. Jahrhunderts, Viyana,
1983, 5. 135.

46. F. Szakdly, “Turkenherrschaft’, s. 453,

47. Bucsay, Der Protestantismus, s. 85.
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siinii biliyoruz. Diger yone donersek, Heidelberg'den, teslis kar-
sit1 bir Protestan olan Alman Adam Neuser'in iinlii 6rnegini bu-
luyoruz: Cesitli diplomatik maceralarnn ardindan, bir Transilvan-
ya kilisesi rahibiyken, sonunda Istanbul’daki saray-1 hiimayunda
Islar’a ihtida etmisti. Macaristan igcinde ve disindaki bir¢ok Pro-
testan arasinda, Transilvanya gibi bolgelerde meydana gelen ge-
lismelerin, Protestan mezhebinin tohumlarinin Balkanlar'a, ora-
dan Istanbul’a ilerleyip —padisahin ihtidasiyla— ardindan biitiin Is-
lam alemine yayilmasiyla, Osmanh Imparatorlugu'nun yavas ya-
vas “Hiristiyanlasmasi”nin baslangici olduguna dair bir inan¢ bi-
le mevcuttu.48

Ancak, Osmanlilarin Osmanh Macaristani’'nda Protestanlara
hosgorii géstermesinin, hatta desteklemesinin en giiclii sebebiy-
le, Amerika Birlesik Devletlerinin 1970’ler ve 1980’lerde, Latin
Amerika iilkelerinde Amerikan evanjelik misyonerlik faaliyetle-
rini finanse etmesinin sebebi aymydi: siyasal dayanismay zayif-
latmak. Daima Batr'ya bakan Roma merkezli dinleriyle Katolik-
ler, giivenilmez Osmanh uyruklanydi. 1541’'de bir Protestan mis-
yoner ile Budin beylerbeyi arasinda yapilan sohbete bakarak hii-
kiim vermek gerekirse, Osmanlilara dost Protestanlarin, padisa-
hin yeni fethedilen (ve agirlikh olarak Katolik) bir iilkedeki de-
netimine yardimci olmasi, goz ardi edilecek bir husus degildir.
Daha 6nce bir Protestan’la hi¢ karsilasmamis olan pasa, ona ye-
ni dinin temel ilkesinin ne oldugunu sorar. Misyoner (diplomatik
incelige yonelik bir yetenek sergileyerek) “diinyevi-gecici otori-
teye itaat etmek ve insanlan isyan ve baskaldindan caydirmak”
seklinde yamt verir.4? Beklenecegi iizere, pasa bunu duymaktan
biiyiik memnuniyet duyar ve her giin dua etmeyi ihmal etmeyip
Katoliklerden uzak durmasim hatirlattign misyoneri, hayir duala-
riyla ugurlar.

Osmanhlar doneminde Protestan yasaminin ¢ok da tozpem-
be bir resmini ¢cizmememiz gerekiyor; bir yazar bize, Tonla kasa-
basinda Tiirk askerlerce tartaklamp kaba kuvvete maruz kalma-
ms tek bir Protestan rahip tammmadigin séyler. 30 Kiiltiirel hos-
gorii araciligiyla fethe dayanan Osmanl stratejisi de, sunduk-
lar1 dini 6zgiirliikleri daha karamsar bir bakisla degerlendirme-
ye zorlar bizi. Transilvanya'da [Erdel] dini 6zgiirliigiin, burasi-

48. Bucsay, s. 86; Szakaly, “Tiirkenherrschaft”, s. 450.
49, Aktaran Szakaly, “Tiirkenherrschaft”, s. 446.

50. Bucsay, s. 128.
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nin 1689’da Habsburglarca yeniden fethedilmesine dek siirme-
sine karsin, Katoliklere karsi Protestanlara gosterilen kayirma-
cilik, sadece 1560’lara dek siiren bir donem boyunca gercekten
yasandi. Bundan sonra kadinin kararlan, padisahin dis politika-
sindan ziyade, kadirun ruh haline ve riisvete bagh hale geldi. Bu-
nunla birlikte, Habsburglarin Macar Protestanlarina yaptiklari
baz1 seylere bakinca, bu grubun var giiciiyle Osmanhlarin tara-
finda yer almasinin nedenini anlamak gii¢ degildir. 1674’te, ye-
di yiiz Protestan rahip zincire vurularak Pressburg’daki mahke-
meye siiriikklendikleri zaman Katolik piskopos onlara soyle de-
misti: “Burada boyunlariniza bir ip gecirecegiz ki, sonunda ka-
falarimiza kadar c¢ektigimizde evanjelik din bir daha asla adim
atamayacak.”>! Bu tiir “Hiristiyanlar’in davrams1 goz 6niine
alindiginda, Protestanlarin bu kadar hizla ¢ok-kiiltiirlii bir fay-
dacilik gelistirebilmelerine sasmamali. Habsburg mutlakiyetci-
liginin yaninda, Osmanhilarin daha zekice hassasiyetleri onlara
cennet gibi goriinmiis olmahyd.

Osmanhlar doneminde Macaristan’da yasam

Peki, ya Osmanli hakimiyeti altinda yasayan siradan Macarla-
rin hayati nasildi? Miisliiman ve Hiristiyanlar —Ortodokslar, Pro-
testanlar, Katolikler— 16.-17. yuizy1l Macaristani’nin pax ottoma-
nica’sinda ortak bir kiiltiirii paylasarak m yasiyorlardi? Osman-
I1 donemi, Tiirk hakimiyetinin bolgeyi tam olarak nasil etkiledigi
hususunda carpici fikir ayrihiklanyla, Macar tarihgileri agisindan
daima hassas ve tartismal bir konu olagelmistir. Osmanh kiiltii-
riiniin her diizeyde mutlak olarak reddedildigi, 1526-1683 déne-
minde Macaristan'in ormansizlasmasi, ekonomik duraganhg: ve
muazzam niifus kaybindan Osmanhilarin sorumlu tutuldugu ve
bu donemin tam bir felaket oldugunu ileri siiren ilk gériise 19.
yuzyll sonunda itiraz edilmeye baslandi. Avusturya hakimiyetine
icerleyen bir milliyetci Macar tarihciler kusag (“Tiirkofil” olarak
adlandirilan ekol) Osmanli mirasini yeniden incelemeye koyul-
du. Daha sonraki arastirmacilar da, Osmanh yiizyillarina yénelik
onceki kotiillemenin tersine, hicbir kitlesel niifus kayb: yagsanma-
digin, bolgenin biiyiik capli ormansizlasmasindan bir tek Tiirk-
lerin sorumlu olmadiklar: ve daha Siileyman’in iilkeye adim at-
masindan ¢ok 6nce Macaristan’in bir ekonomik ve siyasal gerile-

51.ag.e,s. 184,
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me evresinde oldugunu gostermeye basladilar.52

En onemlisi, Macarlar ve Tiirkler arasinda isbirliginin hi¢ bu-
lunmadig fikri, birkag tarih¢inin arastirmalan sayesinde énemli
olcgiide degismis durumda. Bu son ciimlenin yanhs anlasilmamasi
gerekiyor: Osmanli dénemi, karsilikli saygi ve kiiltiirel hoggorii-
den ibaret, daha 6nce kesfedilmemis bir Cennet’e déniistiiriilme-
mistir. Gelgelelim, gitgide acikliga kavusan ve daha dnceleri ka-
bul gérmemis husus, Macar Hiristiyanlan ile Osmanh Miisliiman-
lanmn belli bir ol¢iide bir arada yasama pratiklerinin kesinlikle
bulundugudur. Osmanh Balkanlar’'nin baska yerlerinde buldugu-
muzdan kesinlikle daha alt diizey bir kiiltiirel ahisveristir bu. Os-
manl Macaristani’nda, Bosna’da oldugu gibi, camilerin, sinagog-
larn ve kiliselerin, rahatlikla, olaganiistii bir sekilde aym sokak-
larda yer aldigy kasabalar ve kentler yoktu. Ayrica Makedonya’'da
oldugu gibi, Hiristiyanlarin Miisliiman komsularini, —bir Hiristi-
yan tiiccarin dili ve jestleriyle birlikte bir imami- baska Miislii-
manlan kandiracak ustalikla taklit edecegi kadar iyi tamdig tiir-
den hikayelere de burada nadiren rastlarnz.>3

Giindelik yasamin pratik ihtiyaclan her iki dinden insanlar ta-
rafindan paylasiliyordu. Arastirmaci Fekete'nin anlattigh gibi, Bu-
din’deki Miisliimanlar ve Hiristiyanlarn diikkanlar yan yanaydi;
kuzu eti satan Tiirk kasaplann diikkanlan, domuz eti satan Hiris-
tiyanlarinkine bitisik olurdu. Genellikle —biri Tiirk biri de Macar
olmak iizere- iki tip firin, tathici ve berber bulunurdu. Macar ta-
vernalar kendi alkollii ickilerinin yamn sira, Tiirk bozasi da satar-
lardi. Hem Tiirk hem Macar ekmegi, yerel halk tarafindan tiiketi-
lirdi. Osmanh fethiyle birlikte, sadece yeni gida maddeleri degil,
yeni iriinler ve giysiler de iilkeye girdi. Bunlarin hem Hiristiyan-
lar hem Miislimanlar tarafindan kullanildigi, —pabug veya ¢izme
gibi- bircok Tiirkge sozciigiin giiniimiiz Macarcasina girmesin-
den acikca anlagilir.5¢ Tiirk zanaatkarlar ¢ok sayidayds; yalniz
marangozlar ve ayakkabicilar degil, aynca daha pek ¢ok imalat-
¢1 vardl. Camiye ¢evrilmis bir kilisenin ¢can kulesine takilan Bu-

52, Géza David ve Pdl Fodor, “Hungarian Studies in Ottoman History”, icinde: Adanir ve Faroghi (der.), The
Ottomans and the Balkans, s. 315, 321-3.

53. Bosna'da sinagoglarin, camilerin ve kiliselerin bollugu hakkinda, bkz. Amir Pasic, “IslamicArt and
Architecture of Bosnia and Herzegovina’, icinde: R.M.Z. Keilanive S. Todorova (der.), Proceedings ofthe In-
ternational Symposium in Istamic Givilization in the Balkans, Istanbul, 2002, 5. 85; bir imam taklit etme-
yi bagaran bir Makedonyal tiiccarin hikayesi icin, bkz. B. McGowan, “Matija Mazuranic's Look at Bosnia’,
icinde: Journal of Turkish Studies 9: 1984, s. 179.

54. Fékete, Buda and Pest under Turkish Rule, s. 49, 50.
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din kentinin saat kulesi Miisliimanlar tarafindan tasarlanmug ve
1638’de Hiiseyin Usta adinda biri tarafindan ¢cahstinlrusgti.>>

Unutmamamiz gereken husus, bu donemde Macaristan'da
Tiirkler (t6rok) diye anilanlarin ¢cogunun aslinda Bosnali Miislii-
manlar oldugu ve yonetici toplumsal sinifin, neredeyse bir gece
icinde tiimiiyle yeni bir seckinler simfiyla -Bosnalilar, Amavutlar
ve Ortodoks Sirplar— ikame edilmesi sonucunda, Osmanh fethi-
nin iilkenin idare ve altyapisinda muazzam bir degisim anlamina
geldigiydi. 56 Osmanl fethinden sonra, Budin Kiliselerinin ¢ogun-
lugunun neredeyse derhal camiye cevrilmesi, kenti Avrupa’dan
gelen Batili bir seyyahin gorecegi ilk “Sark” kentine donisgtiir-
miistii. Kuzeyden bir seyyahin karsilagtigi ilk manzara, kiliselerin
can kuleleri ve minarelerle dolu bir kent silueti oluyordu; pek ¢ok
seyahatnamede betimlenen ve ¢ogu Avrupal agisindan gordiik-
leri ilk Osmanlh kentinin goriiniimiiydii bu. Bircok Osmanl yap1-
s1 giiniimiize ulasmamustir, ancak Budin'de otuzu askin kamusal
bina (4 biyiik cami, bagka 6 cami, 2 okul, 16’dan fazla hamam)
yaptiran, kentin en biiyiik imar iglerini yiiriiten kisi inlii Sokol-
lu [Mustafa] Pasa’yd1.57 Kentte, anlagilan, biri Ispanyol digeri Leh
cemaatine ait, birbiriyle pek aligverisi olmayan iki ayr Yahudi si-
nagogu da vards, yasadiklar1 mahalleler kentin farklh yerlerindey-
di. Osmanlilarla birlikte gelen Rum Ortodokslarin Budin’de ken-
di kiliseleri ve diyakozlan vardi ve Macarlar onlara biiyiik dl¢ciide
Osmanh hiyerarsisinin bir uzantisi olarak bakiyorlardi.

Macar edebiyat ve sanati alaninda, Miisliimanlar ve Hiristiyan-
lar arasinda karsilikh bir etkilenme s6z konusuydu; Miisliman
Ispanya’nin Altin Cagr'na nazaran zayif olmakla birlikte, kesinlik-
le 6nemsiz degildi. Muhtemelen 17. yiizynhn en biiyiik Macar sairi
olan Balint Balassi divan sairini basariyla taklit ediyordu ve bir-
talam Tiirk siirlerini Macarcaya terciime ettigi anlasiliyor.58 Ote-
ki taraftan, az sayida Tiirk yazar ve sairi de Macar kiiltiiriiyle il-
gilendi; en 6nde geleni, olaganiistii meraka ve genis ufkuyla ken-
di kiiltiiriiniin sinirlan digina ¢ikip Gaspar Heltai gibi Macar ta-
rih¢ileri arastiran biiyiik Tiirk tarih¢i Ibrahim Pecevi (6. 1650)
idi (Pecevi'nin Islam’in yam sira “kafir” kaynaklanm da incele-
mek isteyen pek az Tiirk yazardan biri oldugunun da séylenme-

55.a.ge.,s. 53.
56.a.g.e.,s.43.
57.Molndr, A Concise History of Hungary, s. 104.

58. Géza David ve Pdl Fodor, “Hungraian Studies’; s. 342-3.
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si gerekiyor).52 Bundan baska Budin’e olan sevgilerini ve hayran-
hklarim dile getiren bazi Tiirkce gazel ve tiirkiilerin varhg, Os-
manlh sairlerinin yeni fethedilen kenti kisa siire i¢inde benimse-
diklerini akla getiriyor.

On Bes Y1l Savasi (15691-1606) ve sonrasi

Ve boylece, Ingiltere karsisindaki Ispanyol donanmasi tehli-
kesini savusturur, rahiplerini dolaplarda saklar ve kendini yeni
bir kraliceye hazirlarken, Avrupa'nin 6teki ucunda Macaristan'in
i¢ mini devleti —-Habsburg ve Osmanli Macaristani’nin yani si-
ra, yar1 bagimsiz Erdel Prensligi- iistii gii¢liikle ortiilebilen zor-
lu bir savas donemine girmekteydi. Kaleler ve hisarlardan olusan
uzun bir hat, dur durak bilmeden kiiciik ¢caph askeri ¢atismala-
rnn yasandig: tartismali ve degisken bir sinir olan Osmanli-Habs-
burg hududu boyunca uzamyordu. Tuhaf bir donemdi; serflerin,
Katoliklerin, Osmanlilann, Protestanlarnn, soylularin, Hasburgla-
nn, hatta yabanci1 (Felemenk ve Fransiz) parah askerlerin belir-
siz ve degisen topraklar ugruna birbiriyle miicadele ettigi, herke-
se acik bir Balkan toprag gibiydi. Almanlarin bu sézde baris d6-
nemi haklanda bir s6ézciigii bile vardir: Kleinkrieg veya “kiiciik
savas”. Habsburg imparatorunun bir yandan her yil Tiirklere ver-
mesi gereken haraci 6diiyor olmasi, diger taraftan catismalarin
siirdiiriilmesiyle birlikte ele alindiginda, iki tarafin da tam bir sa-
vasa girmekte ne kadar isteksiz oldugunu ortaya koyar.

Yine de eninde sonunda kendini gosteren tam anlamiyla bir sa-
vas oldu. 1591'de Osmanh-Habsburg siunnn Hirvatistan kesimi-
ne bir Tirk taarruzu, “On Bes Y1l Savag1” olarak bilinen savasi
kasgkartt1. 60 Bizim Miisliiman-Hiristiyan ittifaklarina dair 6ykiimiiz
acisindan, savasin bazi ilging yonleri bulunur. En yiizeysel (ve ay-
n1 zamanda en hayret verici) diizeyde, savasmak tizere gonderil-
dikleri Habsburg tarafim birakip Osmanlilarla birlikte savasa gi-
ren bir Fransiz alayinin sira disi hikayesi vardir. Savasin ortasin-
da (1597), Macaristan-Hirvatistan simnndaki Papalik satosunda,
1500 kisilik Fransiz birligiyle, kendileriyle cok daha az sayida-
ki Avusturyah silah arkadaglarn arasinda bir kavga patlak verdi.
Aylardir paralanm alamayan Fransizlar, bu kiiciik Habsburg bir-
ligini katletti ve ardindan, daha biiyiik bir Habsburg kuvvetinin

59. Fador, Questof the Golden Apple, s. 102-3.

60. C. Finkel, The Administration of Warfare: the Ottoman Military Campaigns in Hungary, 1593-1606, Vi-
yana, 1988, s.9.
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kendilerini “disipline sokmak” iizere yolda oldugunu 6grenmele-
ri lizerine, Osmanhlara, sinirn 6teki tarafina gecip kendileri icin
savasmay teklif ettiler.6! Osmanlilar yalmz propaganda degeri
icin degil, aym zamanda askeri hiinerleri nedeniyle de derhal on-
lara kucak agctilar; Fransizlann ¢ogunlugu deneyimli silahsorlar-
di. Nitekim Osmanli'nin Kanije kusatmasinda (1600) ve Tiirklerin
Istolni Belgrad savunmasinda (1601) kendilerini belli ettiler. Kay-
naklara inanmak gerekirse, bunlar arasinda Islam’a ihtida eden-
ler de bulunuyordu; 6rnegin, Fransiz yiizbasilardan biri Semen-
dire sancakbeyi oldu. Fransizlar, yeni isverenlerinden olaganiis-
tii iyi muamele gordiiler; hatta simartildiklan bile s6ylenebilirdi:
Hizmetlerinin sadece ilk yilinda, Osmanl hazinesinden iicretler
ve masraflari i¢in 12 milyon akg¢eden fazla para ¢ikti. Gordiikle-
ri bu 6zel muameleyi hak edip etmedikleri tartisma gotiiriir; bazi-
lar1 savasm sonunda Fransa'ya donmiistii, ancak baskalannn ka-
larak hizmete devam etmeleri, serkes tavirlariyla Fransiz sefirine
sonu gelmez sorunlar yarattiklar anlagihyor.62

On Bes Yil Savasi’'nin ve hemen éncesindeki donemin daha
onemli tarafi, Habsburg karsiti Macarlarin, Viyana’ya karsi mii-
cadelelerinde giderek Osmanllari potansiyel bir miittefik olarak
gormeye meyletmeleriydi. Sayisiz tarih¢inin isaret ettigi gibi, Im-
re Thokoly'nin Viyana tizerine yiiridiikleri sirada Osmanl veziri-
azamiyla kurdugu kotii sohretli ittifak, eksantrik bir (Vatikan'in
deyisiyle) dinsizler koalisyonu degil, cok uzun bir igbirlikleri sil-
silesinin sonuncusuydu. Thékoély’'nin 6niinde, On Bes Yil Savasi
oncesinde ve esnasmda meydana gelmis —tiimii de, kolay hatirla-
nacak sekilde B ile baslayan— ii¢ emsal vardi: Bathory, Bocskay,
Bethlen.

Bir Erdel prensi olmakla kalmayip ayn1 zamanda Lehistan’in
miistakbel krah olan Bathory 1575’te Kereloszentpal'de Habs-
burglann destekledigi bir rakibiyle savagtl. Ona yardim etmeye
cok hevesli olan Osmanllar, Viyana’min adayina karsi ne kadar is-
terse asker vermeyi dnerdiler. Padigsahin ona soz verdigi gibi Te-
mesvar ve Budin pasalan yardimina kosmaya hazirds; hatta vezi-
riazam Bathory’ye muharebe baslamadan 6nce, kuvvetlerinin ye-
terince giiclii olmadigim diisiiniiyorsa, Osmanly/Eflak takviyele-
ri gelene dek kalesinde kalmasmin iyi olacagmi séyledi. Bu mu-
harebeye Tiirk katilimi, ilgingtir ki, yaklagik dort bin kisilik or-

61.ag.e,s.107-9.

62.a.g.e,5.109.
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du icinde Bathory'nin yardimina ancak iki yiiz Osmanh sipahisi
geldigi sGylenerek onemsenmez. Ancaj artik bu iddiann tiimiiy-
le asilsiz oldugunu biliyoruz: Tarih¢i Fodor, baska kaynaklardan,
Bathory'nin “Macar” zaferinde 1.000 ila 1.500 ath ve yaya Osmanh
askerinin var oldugunu gostermis durumda. Reelpolitikle kansik,
baz1 kisisel etkenler de isin icine girmisti: Osmanh destek kuvvet-
lerinin Receb Bey adindaki Miisliiman kumandarurun, Bathory’yle
iligkilerinin ahsilmadik dl¢iide iyi oldugu anlasihyor. Bathory pa-
disahtan bu Miisliiman dostunu yakindaki bir sancagin basina ge-
tirmesini istemig ve ayrnca onun emrindeki subaylardan birinin
terfisini tavsiye etmisti. Biitiin bunlar kayirmacihigin, 6zii geregi
hi¢bir mezhep veya ideoloji sirun tarumadigina tarukhik eder.63

1599’da yiiz seksen derecelik bir déniis yapana degin Kut-
sal Roma imparatorunun (tam bir kacik olan Habsburg Kral II.
Rudolf) yeminli bir Protestan miittefiki olan Bocskay'inki, da-
ha da tuhaf bir isbirligi 6rnegiydi. Viyana’'nin gitgide siddetle-
nen Protestanlik karsitl siyasalan, sonunda onu donemin en yay-
gin Habsburg karsiti1 isyanlarindan birinin liderligine kadar ge-
tirdi. 1604'te imparatorluk (Avusturya) askerlerine karsi basarih
pusulardan yararlanilan bir seferin ardindan, Bat1 Macaristan’in
her yerindeki Habsburg ileri karakollarina bir siirii saldir1 yapil-
di. Bu saldirilar toplumun her kesiminin tam destegini aldi; sopa-
lanyla askerleri doven ve tedarik hatlann kesen serfler ve koylii-
ler de igin icindeydi.t4 Ayaklanmanin coskusu pek de sasirtici sa-
yilmazdi; Macaristan'in kuzeyinin biiyiik béliimiinde 6niine ¢ika-
nu oldiiren, yakan ve iskence eden Avusturyal General Basta'nin
marazi denecek kadar gaddar tutumu, Habsburglara iliskin onyil-
lar boyunca hatirlanacak kotii anilar birakacakti. Eski diisman-
larinin Habsburglara karsi boylesine basarili oldugunu gormek-
ten hosnut kalan Osmanlilar, baslangicta Bocskay’in ¢abalari-
na dolayl destek verdiler, ardindan yonetimini resmen tanidilar
(1605’te Sultan I. Ahmed ona Erdel Prensi olarak Iran’da yapilms
bir tag verdi). Bocskay'in Veziriazam Sinan’in ordularni daha on
yil 6nce Tunamin karsi kiyisina piiskiirttiigii diisiiniiliirse, bu des-
tek daha da tuhaf goriiniir.65

Bocskay'in bu hareketi —taraf degistirip Osmanlilarla isbirligi

63. Fodor, “Volunteers in the Sixteenth Century Ottoman Army’, icinde: David ve Fodor (der.), Ottomans,
Hungarians and Habsburgs in Central Eurape, s. 256-9.
64. L. Makkai, “Backsai’s insurrectionary army’, iinde: From Hunyadito Rdkdczi, s. 282-3.

65.a.g.e.,5.277.
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yapan Macar bir prens olarak- tiiriiniin ilk 6rnegi olmadig gibi,
kesinlikle sonuncusu da olmayacakti. Ortak siyasi ve maddi ih-
tiyaclar bir inangsizin ne kadar “inancsiz” oldugunu belirliyordu;
nefret edilen bir diismana karsi miicadelede, muazzam top ve as-
ker kaynaklariyla her daim mevcut Osmanlilarin yardimina bas-
vurmanin c¢ekiciligi karsi konulmaz olsa gerekti. Bocskay aci-
sindan bu tiimiiyle bir Hiristiyan dayanismasina —ama Tiirk de-
gil Katolik karsit1 tiiriinden— doniistii. Minnettar bir Protestan ra-
hip tarafindan kaleme alinmis bir halk siiri, kendilerini “komsu-
larim dé6ven, iilkeyi tahrip eden, zalim usak™tan (yani Habsburg-
lar) kurtaran Bocskay’a siikranlarini sunar ve “Tanri, senin elin-
le... takkeli, ilahi okuyan papazlar1 Roma’ya geri gondersin!” diye
dua eder.66 Ekiimenik uyumdan bahsetmek zordu.

Son “B"miz de Bethlen'dir. Macar siyasetinin, Bocskay’'in ken-
di sansélyesi tarafindan zehirlenmek gibi bir talihsizlige ugra-
masina yol acacak kadar istikrarsiz olduguna dair bir gosterge-
dir. Sonunda, 1613'te Bocskay'in yerine gegecek Kkisi, birini yatis-
turmak icin digerini kurnazca kullanarak Viyana ve Istanbul ara-
sinda hiinerli bir yol tutturmay1 basaran bir Kalvenci olan Gabor
Bethlen’di. Hitkiimdarhginin ~esasen I. Ahmed’in Macarlara zor-
la kabul ettirdigi bir vassaldi- baslangic1 utang verici olmustu; al-
digx Tiirk desteginin sartlanndan biri Lipova’'daki bir kalenin geri
verilmesiydi. Bethlen Tiirklere teslim etmek icin, fiilen kendi as-
kerlerince savunulan kalesini kusatmak zorunda kaldi; bu onun
“Miisliman Gabor” olarak taninmasina yol acacakt1.6” Ne var
ki, bir bagka Erdel prensi yalmz Macaristan'da degil, Avrupa'nin
dort bucaginda bu kotii unvan tasimak konusunda onu geride bi-
rakacaktr: Simdi nihayet Imre Thokoly’ye donebiliriz.

Hilal icin salibi birakmak: Imre Thokoly (1657-1705)
ve Viyana seferi

Bir Macar prensinin (Ingilizcede ¢cogu zaman “Teckely” veya
“Teckeli” olarak anilmasina karsin, Macarcada Thokoly) Avus-
turya imparatoruna beraberce saldirmak iizere bir Tirk padi-
sahiyla nasil ittifak kurdugunun hikayesini aktaracak olmami-
za karsin —basarisiz Viyana kusatmasindan iki y1l sonra 1685'te
Edinburgh’da yazilmis- bir Iskog tiirkiisiiyle ise koyulacagiz:

66. a.g.e., s. 288; sair Szappanyos tur.

67. Molnar, A Concise History of Hungary, s. 118.
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Alcak donek asi, Kont Teckely ad,

Biitiin Hiristiyanlann rezili, Protestanlarin utanc;
Emperyal Efendisi'ne yeni bir is bulmak i¢in
Birakt1 Din’i, kostu Tiirk’le asik atmaya;

Birakt: hilal i¢in salibi, Ay i¢in Giines’i,

Bir sank ugruna gercegi; Roma yerine Mekke'yi.
Rehine verdi onurunu ve Tann’sini, sanh her seyini

Tek takanmak ugruna Gammaz Kral adim ve lakabini. 68

Bu siir, Thokoly'nin ne kadar sohret veya koétii sohret sahibi
olduguna dair bir fikir vermesi agisindan burada anilmayi hak
ediyor. Edinburgh, Varsova, Amsterdam ve Paris kentlerinde,
Thokoly'nin adi Tiirk’iin yardakgisi olarak aniliyordu. Birgok ki-
sinin Thokoly'nin hareketini “hiyanet” olarak goérdiigii, Polon-
ya, Fransa, Ingiltere ve Almanya’da yaygin sekilde duyurulmus-
tu; Leibniz, Swift ve Daniel Defoe (Robinson Crusoe’nun yazar)
gibi entelektiiellerin tiimii onunla ilgilenmistir. Protestan pren-
sin Tiirk kiyafetleri icindeki karikatiirleri, kulagina fisildayan
bir seytanla -hatta bir 6rnekte, Oliver Cromwell'in yiiziiyle- bir-
likte, Avrupa'mun dort kosesinde dagitiiyordu. 69 Ingiltere’de, bu
Macar’in Protestan hayranlar olan bir grup Whig politikaci bir
siireligine “Thokolyciler” (Teckelites) olarak anldi.

Habsburglarin Macar uyruklanm ne kadar istismar ettigini bi-
len yazarlardan gelen en sempatik anlatilar bile temelde, tabiri
caizse, parasmi yanhs ata oynayan bir Hiristiyan asiyi betimliyor-
du. Yine de pek az yorumcu, Thokély gibi dindar bir Protestan’in
ve onun kadar dindar olan on binlerce takip¢isinin nasi olup da
Bratislava ve Lehistan sinirina kadar, Islam’in bayrag: olan Os-
manh sancag) altinda Tiirk ve Tatar birliklerine refakat edebildi-
gini kendine sormaya yanasmiyordu.

Thokoly'nin ¢ocukluguna ve bu esnada meydana gelen olayla-
ra dair bilgi sahibi olmanin faydas1 dokunabilir. Thokoly'nin aile-
si varlikh ve Protestan idi; iilkenin en kuzey ucunda, Lehistan si-
nirindan ancak 80 kilometre mesafede (giiniimiizde Slovak kasa-
basi Kezmarok’ta) bir yerde biiyiimiistii. Thokoly, onlarca yil son-
ra, ardinda bir Tiirk ordusuyla tekrar bu bolgeye gidecekti.

68. Sair Alexander Tyler'drr, aktaran: Képeczi, Staatsrison und Christliche Solidaritét, s. 350.

69. Bela Kdpeczi'nin Staatsrdson und Christliche Solidaritdt", neredeyse tiimiiyle bu konuya ayrilmig bir
eserdir. Bkz. ozellikle, kitabin en sonundakilevha fotografiari koleksiyonu (s. 408 vd). Bkz. ayrica, B. Ko-
peczi, “The Hungarian Wars of Independence’, icinde: From Hunyadito Rdkéczi, s. 451-2.
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Varlikli ve ayncalikh olmasina karsin, Thokoély'nin ¢cocuklu-
gu kesinlikle sorunlu gecti. Babasi, hikimiyeti alinda yasadiklan
Habsburg rejimine karsi 6nde gelen komploculardan biriydi ve Im-
re, 1670°te on ii¢ yasindayken onun, Orava'daki kalesinin surlarn-
da imparatorluk askerleri tarafindan oldiiriiliisiinii gordii. Cocuk
kacarak, Tiirk denetiminde, gorece giivenli Erdel Prensligindeki
akrabalanrun yamna sigindi. Burada, bir Osmanh darii’l-sulh, yani
“bans diyan"nda (esas itibariyla, Osmanhlarnn askeri degil, sadece
ekonomik olarak baski yapmay tercih ettikleri bir durum), diger
miiltecilerle kaynasarak ve babasinin katillerine karsi, siddetli bir
Habsburg karsiti milliyetcilik besleyerek biiyiidii.

1670’ler Macar muhalifleri ~hele Protestanlan- acgisindan 6zel-
likle baskici donemlerdi. Daha sonralar1 Wesselenyi Komplo-
su olarak bilinecek kiiciik siyasetciler ve yoneticiler grubu, bir
yabanci devletler grubundan -Tiirkiye, Fransa, Lehistan ve Ve-
nedik- yardim saglayarak birka¢ yildir topraklarim Avusturyal-
lardan geri almay1 planlamaktaydi. Aslma bakilirsa, bu komplo-
nun biraz giiliing denebilecek unsurlan barindirdig: da soylenir;
Habsburg'un kendi bassansolyesinin isbirligi, imparatora zehir-
li bir turtayla suikast girisimi ve apacik, acemice bir gizlilik dii-
zeyi. Bir Tiirk terciiman bosbogazlik edip biitiin olay1 Viyana sa-
rayinda Avusturyalilara anlatti, dyle ki sonunda, komplonun or-
taya ¢ikarildigim bir tek bilmeyen komplocularin kendileriydi.”0
Thokoly'nin babasi da, ortaya ¢ikmasi efsanevi 6lgiide baskiya
yol acan bu komploya kansmisti.

Oncelikle, katilanlann neredeyse tiimii, hi¢c de inandiric1 olma-
yan, gosteri mahiyetindeki yargilamalarin ardindan idam edildi.
Tek istisna, Katolik annesinin araya girmesi ve mezhep de@isti-
recegine soz vererek oglunu daragacindan kurtarmasi sayesin-
de hayatta kalabilen Prens Rakdéczi oldu. Macar anayasasi (daha
dogrusu ondan geriye ne kalmigsa) derhal askiya alindi; her yer-
deki Lutherci ve Kalvenci rahipler tutuklanarak hapse atildi, hat-
ta kadirgalarda forsa yapildi. Kitaplar yakild, kiliseler kapatildi,
her sinuftan Protestanlar (gerek aristokratlar gerek serfler) Kato-
lik sapellere siiriiklenerek, kollann bagh olarak, Katolik Asai Rab-
bani ayinine katilmaya zorlandi. Vicdandan yoksun Alman me-
murlar bu krizden, muazzam meblaglarda Macar para ve miilkii-
nii “miisadere” etmek i¢in yararlandilar (Bunun, Reform hareketi
Macaristan1 kasip kavururken Protestanlar tarafindan da kulla-
nilan bir taktik oldugunu séylemek gerekiyor). Macar Katolikle-

70. Barker, Double Eagle and Grescent, s. 27-28.
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ri, kendilerine gore temelde bir somiirge hakimiyetinin giiclendi-
rilmesini mesrulastirmak i¢in “din”in boyle riyakérca kullamlma-
sindan aci1 ac1 yakiniyorlardi.”!

Habsburglara haksizlik olmamasi adina, Viyana’daki sara-
yin kayitlarindan bildigimiz gibi, imparatorun hiyerarsisi icinde
“Magyarlara” daha merhametli davranilmasi gerektigini ileri sii-
ren baz unsurlar da vardi. Habsburglar aptal degillerdi; bircogu
bu yeni mutlakiyetciligin uzun vadede kendi aleyhlerine isleye-
cegini pekala biliyordu. Ne yazik ki, Habsburg baris giivercinle-
ri bu érnekte, Imparator Leopold’'un kararimi degistirmekte sa-
hinlerden ¢ok daha az etkili olabildi. Ac¢gozliiliik sik sik kendi-
ni gosteren bir giidii olmusa benziyor: Bir “kriz” veya “tehdit” es-
nasinda bir soylunun sarayina veya bir rahibin kilisesine konmak
diipediiz ¢ok cazip bir seydi.”2 Yukan Macaristan’da Habsburg
hakimiyeti denetimden ¢ok adaleti 6ne ¢ikarmis olsaydi, Tiirk-
Macar ordusunun kuzeye ilerlerken, pek az direnisle sehirleri bir-
biri ardina, bu denli kolay ele geciremeyecegine siiphe yoktur.

Disaridaki olaylar: XIV. Louis'nin Tiirklerle ittifaki

Peki, ya Balkanlar disinda neler olup bitiyordu? Thokoly gibi,
Fransa Krah XIV. Louis de ayn1 donemde bir “medya savasi”nin
oznesi oldu. Fransiz-Tiirk ittifaklanrun yeni bir olgu oldugu soy-
lenemese de ~Pavia Savasi’nda (15625) . Francois’'nin kuvvetle-
rinin Habsburglarca hezimete ugratilmasu iizerine, Fransiz kra-
Iy, V. Karl’a [Sarlken] karsi yardim istemek icin Kanuni Sultan
Siileyman’a kogsmustu— XIV. Louis gerek Fransa'da gerek disari-
da, bir Hiristiyan Avrupa devletine karsi Osmanlilar1 destekleme-
si yiiziinden ac1 alaylara ve polemiklere hedef olmustu. Ozellikle,
tam da Kara Mustafa’nin ordular1 Viyana’y1 kugsatma altina aldigi
sirada Habsburg topraklanrun batisindaki Strasbourg’a saldirma
kararn, bir¢oklannin géziinde 6zellikle mide bulandinci bir askeri
firsatcilig: simgeliyordu. Bir risale, Fransiz hiikiimdanm “bir Hi-
ristiyan Tiirk ve Avrupa’nin tipki Miisliman diismani kadar bii-
yiik bir diigsman” olarak goriirken, 1683 tarihli bir brosiir Fransa
hariciye nazirim, Muhammed Peygamber’e Fransizlarla Tiirklerin
ne kadar iyi anlastiklanmn séylerken betimler.”3 Gelgelelim, Fran-

71. Belka Kopeczi, Hongrois et Frangais: De Louis XV a la Revolution Frangaise, Corvina Kiadd, 1983, s. 106.
72. Molndr, A Concise History of Hungary, s. 129.

73. Aktaran Kopeczi, Staatsrdson und Christliche Solidaritdt, s. 147, 196.
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sa icinde bir Tirkseverlik iklimi toplumun bazi kesimlerinde hii-
kiim siiriiyor gibi goriiniiyordu. Madame de Sévigné gibi bir aris-
tokrat ve sosyete simasi, kizina “dostumuz Tiirk” gibi ifadeler ya-
zabildigine gore, Fransiz Katolikleri acisindan bile, bir Avustur-
yali komsunun yiikselen giicii ile Osmanl1 diismanlarinin daha
uzaktaki giimbiirtiileri arasindaki tercihin artik bir din meselesi
olmaktan ¢iktig1 agikca goriiliir.”4

XIV. Louis’nin Osmanlilara destegi, bu kitapta mevcut olan tiim
diger ittifaklar kadar katiksiz, damitilmamus reelpolitik iirtiniidiir.
1664 gibi gec bir tarihte, papa tarafindan 6rgiitlenmis bir “Hiristi-
yan” savasmda, Fransiz birlikleri, Tiirk birliklerinin yani sira bii-
yiik ol¢iide Hiristiyan ve Rumen vassallardan olusan bir Osman-
h ordusuna karsi St. Gotthard'da, Habsburg ordusunun kazanma-
sina yardim etmisti; halbuki bizzat Habsburg imparatoru Fransiz
yardimimnin istenmedigini soylemisti.”> XIV. Louis'nin, nefret et-
tigi diismamm, Osmanlilara karsi miicadelesinde asker gondere-
rek desteklemesinin temel nedeni, Habsburg devletine yakinlhk
duymasindan degil (ashna bakilirsa, muharebeyi kazanan gene-
ralin ta kendisi, sekiz y1l sonra, Ren Nehri'nin 6tesine Fransa iize-
rine yiiriiyen ordularin basina gececekti), Almanlarin islerinde
s0z sahibi olabilmek kaygisiydi. Louis 1666’da Macar asilere yar-
dim etmek iizere 1.500 kisilik bir kuvvet gondermeye gizlice s6z
verdiyse de, soziinii tutmadi; Wesselenyi Komplosu'nda, komplo
ortaya cikarilana dek Fransa 6nemli bir unsurdu; o noktada, Lou-
is kendi sefirini daragacindan kurtarmak amaciyla, Habsburg im-
paratorunu, kendisine karsi yapilan bu al¢cakca ve melun planlan
engelledigi icin kutladi.

Fransa'nin Osmanlilar1 resmen desteklemeye, ancak 1673'te
Avusturya-Fransiz savasinin patlak vermesinden sonra baslamasi
sasirtic1 degildir. Fransa bu noktadan sonra dizgininden bogsanrus
bir tutkuyla bu iliskiye sarildi: Habsburg sirunna tiim Macar-Os-
manl saldinlarina karsi iyi niyetli tarafsizlik vaadi, Macar asileri-
nin finansmany, hatta veziriazamin ordulari yaklasirken Berlin’de-
ki sefirlerini Prusyallar1 Viyana'nin yardimina kosmaktan caydir-
mak gibi. Avusturya Habsburglarina karsi uzun ge¢misi bulunan
bu Fransiz husumeti bir anda kaybolup gitmeyecekti; Macaristan
Viyana'ya karsi bagimsizlik savasina girdigi sirada, Istanbul’daki
Fransiz diplomatlannun Osmanhlan Avusturya’ya karsiyeni bir ta-

74.age.,5.16.

75.D.M. Vaughan, Europeandthe Turk: A Pattern of Alliances 1350-1700, Liverpool, 1954, s. 253.
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arruza ikna etme ¢abalanyla mesgul oldugu 1700’lerde bile.”6

Burada Polonya’dan da [Lehistan] sz etmek yerinde olur.
Ordular -goérecegimiz gibi- Leh Krali Jan Sobieski'nin Tiirk
ordugahina hiicum edip onlar1 Kahlenberg'den piiskiirtmesiy-
le, son dakikada Viyana'y1 Osmanlh kusatmacilardan bilfiil kur-
tarmist1. Buna karsin, tarihte Lehistan’in Osmanh Imparator-
lugu ile iligkileri diismanca olmaktan ¢ok uzakti. Lehistan ka-
dar Istanbul’a elci génderen baska hicbir devlet yoktu.”” Leh-
ler ve Tiirkler arasinda bazi ortak askeri seferler bile yapilmis-
t1; 1560’larda, Moskova'ya karsi bir Leh-Osmanl koalisyonu olus-
turmaya yonelik ciddi girisimlerden baska, 1630'larda Kazakla-
ra kars1 bir Leh-Osmanl kuvveti génderildi.”8 Lehistan ile Habs-
burglar arasinda diismanlik, ¢ogu zaman onlarin bazi Osmanlh
stratejilerine yakanlik duymasina yol agmisti; Lehler, Osmanlila-
ra bagh Eflak ve Bogdan (giiniimiiz Romanyasr'ndaki) prenslikle-
rine Habsburg genislemesine karsi tampon devletler olarak bak-
yorlardi. Fransa gibi, Lehistan da saldirgan Habsburg komsusuna
giivenmiyordu; ancak Fransa'nin tersine, son dakikada ona yar-
dim etmeyi secti; dikkatle belirlenmis bir bedel karsiliganda.

Thokoly'nin iktidara gelisi

Ve boylelikle yavas yavas Viyana Kusatmasr'na kadar varacak
olaylar silsilesinde, farkli kuvvetlerin tedricen bir araya gelisini
goriiyoruz: Yiikselen Habsburg giiciiyle komsular1 arasinda artan
bir gerilim: iki yanindaki Lehistan ve Fransa’yla, kuzeyinde Al-
man devletleri; Fransa agisindan, Avrupa’nin kiyisina ve 6tesine
dek diismaninin diismanlarina yardim etmek konusunda faydaci
bir egilim; kuzeyin Protestan devletleri acisindan, Habsburglarin
Katolik olmayan uyruklarna gosterdigi muameleye kars gittik-
ce artan hosnutsuzluk; Macaristan’da soylular, askerler ve serf-
ler arasindaki siirtiismeler; ve Macar topraklarinda, Osmanl sa-
rayinin er gec Orta Avrupa’daki emelleri icin elinden geldigince
kullanmaya karar verecegi bir devrim ruhunu tutusturacak ¢ok
genis bir yeni isyan dalgasinin baslamasi. Hogsnutsuz Protestan-
larin, asagilanan koyliilerin, ihtirash vezirlerin, duyarsiz kayzer-

76.Kopeazi, Hongrois et Frangais, s. 91.

77. D. Kolodziejczyk, Ottoman-Polish Diplomatic Relations ( 15th .18 centuries), Leiden, 2000, s. xvi.

78. K. Wawrzyniak, Ottoman-Polish Relations in the Sixteenth Century, yayimlanmamis yiiksek lisans te-
i, Bilgi Universitesi, 2003, s. 6.



201

lerin, a¢gozlii soylularin ve miidahaleci kardinallerin neredeyse
kimyasal kansimi, gelmis gecmis en biiyiik Osmanh ordularindan
birini (120 bin kisiyi askin) Avrupa’min gobegine kadar getirecek
bir tepkime icin temel unsurlan saglad.

Belirli bir siireligine, Thokoly bu tepkimede merkezi bir rol oy-
nadi. Sonu trajik olacakti ve yasarmuran erken, coskulu, fevri yilla-
rina biraz hiiziin dolu bir ironiyle bakmamak ¢ok giictiir. 1683 y1-
lina dek Thokély icin her sey yolunda gitmisken, ondan sonra ne-
redeyse her sey kotiiye evrilmisti. Geng, karizmatik, 6zgiiven ve
yurtseverlik cogkusuyla dolu Thokaly, ¢cagdaslarinda, belki onun
hatalanm gorememelerine yol acacak kadar gozlerini kor eden
bir sihir etkisi yarattl. Halbuki siyasal 6ngoriisii eksikti ve etkile-
yici olmaktan uzak bir askeri planlama kavrayis1 vardi. Yetenek-
li oldugu siiphesizdi; heniiz yirmi ii¢ yasina geldiginde, Kurutzen
(Kuruc) generali olmustu ve bir isyan lideri olarak séhret kazan-
maya baslamst.

Kurutzen (Macarcada Kurucsok'un, sozciik anlam “ha¢” veya
“hac¢h”dir) daha sonraki miicadelelerde Thokoly'nin elindeki en
degerli kuvvet, kimi zaman eski kanunsuzlar, kimi zaman eski as-
kerlerden olusan asi Macar savasg¢ilariydi. Habsburg topraklarna
hiicum edip, koyleri ve kasabalan Tiirkler veya Tatarlarla birlikte
yagmalamaktan (kimi zaman Kurutzen yerine “Kruzitiirken” di-
ye adlandinlacak kadar’?) sorumlu bu adamlarn basindaki Thé-
koly, her nasilsa onlarin kendisine olagandisi bir sadakat ve ita-
at gostermesini saglamay: basards; isyan hareketinin seckin lideri
olarak ortaya cikisinda kilit bir etkendi bu. Hatta Tiirk¢ede Tho-
koly Kuruc Beyi, yani “Kurutzen Prensi” olarak aniliyordu. Hem
Paris hem Istanbul, onu miistakbel Macar tahtinin tek aday ola-
rak goriiyordu.

Viyana'ya nihai taarruzdan bes yil 6nce, 1678'de, Thokoly Habs-
burglara savas ilan etti ve Kurutzen ordusu —ve Osmanli’nin ona-
yiyla— Avusturya denetimindeki Yukar1 Macaristan (giiniimiiz
Slovakyas1) daglanndan harekete gecerek, kentleri pes pese kay-
da deger bir basanyla ele gecirmeye koyuldu. 1681'e kadar, bol-
genin biiyiik boliimii denetimi altindaydi. On bin Krutzen’i ve ar-
tik saflarinda yer alan Varadin [Oradea/Varad] pasasina bagh bir
Osmanl ordusuyla birlikte, Habsburg imparatorunu bir ateske-
se zorlayabilecek duruma gelmisti.&0 Ertesi y1l, bu g6z kamastin-

79. Bkz. F. Posch, Flammande Grenzen: Die Steiermark in den Kuruzastiirmen, Verlag Styria, 1986, s. 13.

80. L. Benczédi, “The Warrior Estate’, s. 359-61.
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c1yiikselisin sonucunda, Budin pasasi tarafindan Yukarn Macaris-
tan Krah olarak ta¢ giydirildi ve —yirmi bes yasindayken- kendin-
den on ii¢ yas biiyiik olan hayatinin ask Ilona Zrinyi'yle evlendi.
Tannlar agik¢a Imre Thokoly'nin yiiziine giilmekteydi.

Tarihciler arasinda, Viyana’y: almanin ilk kimin fikri oldu-
gu hakkinda bir tartisma vardir; basta yaygin diisiince, Tiirkle-
ri Avrupa'ya yiiriimeye kiskartamin XIV. Louis oldugu yoniindey-
di. Bagkalan, “Altin EIma”y1 kusatma altina almaya padisah ikna
edenin veziriazam (Kara Mustafa) oldugunda israrhydi ki bu efsa-
nevi Avrupa kentinin Islam kuvvetleri tarafindan ele gecirilmesi
diinyarun sonunu getirecekti. Ancak, bir¢ok kisi Kara Mustafa'yla
sohbetinde ona bu imparatorluk baskentini zapt etme fikrini ilk
verenin Imre Thokoly oldugunu ileri siirmiistiir. Tarih¢i Kopeczi,
kismen Thokoly'nin biiyiik Osmanli ordusunun Macaristan’dan
olabildigince hizla ilerlemesini istemesi, kismen de Osmanlilarin
Viyana'da bulunmasinin onun Macaristan’daki konumunu giig-
lendirecek olmasi agisindan, bu goriisii benimser.

Kendi soylularinin onun Osmanl sarayiyla bu yalkan iligkisin-
den pek de hosnut olmamasi, Thokoély’yi zor bir duruma sokmus-
tu. Toplumsal statiilerini korumakta hevesli ve Thokoly'nin pasa-
larla ahbaplhigindaki artan samimiyetten kaygilanan soylular, “Ku-
rutzen Prensi’nin tam olarak padisahla ne tiir belgeler imzaladi-
g aciklamasim talep ettiler. Thokoly baslangicta diplomatik
olarak (onlarin istegini “Tam olarak bitmedi, bu tiir belgeleri he-
niiz onaylanmadan ortaya sermek olmaz” diyerek) reddetti. Soy-
lular bu belgeleri gormezlerse, desteklerini ¢ekeceklerini soy-
leyerek iistelediler. “Tanm’nin yardimiyla” diye kopiirdii bu kez
Thokoly, “bana katilmazsaniz, bunu yalniz altinlanmz ve miilkle-
rinizle degil, camnuzla 6dersiniz.”81

Thokoly bir Tiirkofil miydi? Kara Mustafa’yla ve bu denli ya-
kan igbirligi icinde oldugu Osmanhlarla tam olarak nasil bir dost-
lugu vardi? Macar-Tiirk ittifakinin bir korku ve firsatcilik kari-
sim oldugu seklindeki iddialarda bir gerceklik payr oldugu su
gotiirmez. Thokoly, agik¢a Osmanhlar1 Habsburglan iilkesin-
den kovmanin -bir tarih¢inin deyisiyle, “hilalin sancag) altin-
da bagimsizhigin”82— tek araci olarak goriiyordu. Ne var ki, Ka-
tolik Habsburg zulmiiniin arka plan diisiiniiliirse, hi¢ de hafi-
fe alhlnmamasi gereken Protestanligl bir yana, babasinin 6ldii-

81. Kdpeczi, Staatrdson und Christliche Solidaritdt, s. 19.

82. Miklos, Concise History of Hungary, s. 130.
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riilmesi, Kassa gibi kentlerin yeniden fethinde pasalarin maddi
yardinu gibi etkenlerin de onun Osmanhlarla igbirliginde bir ro-
li olsa gerektir. Thokoly'nin anlatilarin1 ve onun veziriazamla go-
riismelerini okurken, gozle goriiliir bir birlik ve kararhlik anla-
yis1 karsisinda etkilenmemek giictiir. Kara Mustafa, (giiniimiiz
Hirvatistani'nda bulunan) Macar kenti Essek’te Thokoly'yi kabul
ettigi zaman, alisilmis resmi formaliteler s6z konusudur: Tho-
koly vezirin etegini 6per, hediyeler alimip verilir, vb. Ama asil 6ne
cikan, daha kiiciik ayrintilardir: Thokoly geldigi zaman, atlariy-
la onu karsillamaya cikan pasalarin ve ileri gelenlerin sayisinin
coklugu, gecit yapan askerlerin alayinda Tiirk bayraklariyla ka-
nsik halde cgesitli Macar bayraklar, hatta Thokoly’'nin subayla-
rinin bircogunun Tiirk sipahilerine komuta etmesi gibi ayrinti-
lar.83 Osmanl tarafinda da, -Thékoly’nin seferdeki roliine iliskin
Osmanh anlatilarinda—- Hiristiyanlara “gdvurlar” gibi asagilayici,
hakaretamiz s6zlerin, kimi zaman bitisik ciimlelerde “Kurutzen
prensine” (Kurus Bey) alabildigine saygih gondermelerle aym
sayfada yer aldigin1 gérmek de ilgingtir.84 Cok aciktir ki, Osman-
Ii Miisliitmanlannin géziinde iki tiir Hiristiyan vardi: Kendilerine
karsi olan Hiristiyan (gavur) ile kendi yanlaninda olan Hiristiyan;
bu durumda, miittefiklerinin Hiristiyan inanci diipediiz gézden
kayboluyor ve konusulacak bir konu olmaktan ¢ikiyordu.

Viyana kusatmasi (1683) ve sonrasi

3 Mayis 1683’te, Viyana'ya dogru yola koyulan Osmanh ordusu
nihayet Belgrad'da toplandi. Tarih¢i Barker'in igaret ettigi gibi, or-
du cesit cesit milliyet ve irka banndiriyordu: Miisliiman —Tiirkler,
Araplar ve Kiirtler- birliklerin yam sira, Rumlar, Ermeniler, Sirp-
lar, Bulgarlar, Rumenler, Macarlar, Széklerler ile daha pek ¢cok Ba-
tih oradaydi. Efsanevi ordunun gercek boyutunu dogrulamak zor
olsa da, tahminlerin, 12 bin Eflak/Bogdan (Hiristiyan) yedek as-
keri de dahil, ortalama 100 ila 120 bin kigi arasinda degistigi gori-
liir.85 Thokoly'nin ordusu ¢ok daha kuzeyde bulunuyordu ve Kér
Hiiseyin Pasa’nin kumandasindaki Tiirk birlikleriyle ortak bir yii-

83. Jean Ledlerc, Histoire d’Emeric Comte te Tekeli, ou memoirs pour servir a savie, Koln, 1693 —bu niisha
Staatsbibliothek Berlin Unter den Linden’de mevcuttur, s. 121-4; bkz. ayrica, Osmanl Rum bagterciima-
ninin anlatisi (Aleksandros Mavrokordatos), icinde: R.F. Kreutel ve K. Teply (der.), Kara Mustafa Vor Wien:
1683 aus derSicht tiirkischer Quellen, Verlag Styria, 1982, s. 74-6.

84. Bkz. Ahmed Tegrifatizade'nin anlatisi, icinde: Kreutel ve Teply, Kara Mustafa Vor Wien, s. 139, 174.

85. Barker, Double Eagle and Crescent, s. 203.



204

riiyiisle Yukan Macaristan’dan Bratislava’ya dogru ilerleyerek, se-
ferin biiyiik boliimiinde ayn bir operasyonda gorev aldi. Kurutzen
ve Thokoly'nin safina katmay: basardig: diger savascilar icin ka-
baca 100 bin gibi bir say1y1 kabul edecek olursak, o zaman bir ger-
cek agiga kavusur: Habsburglann iizerine yiiriiyen “Tirk” ordusu-
nun yansindan epey fazlas1 Hiristiyanlardan olusuyordu.86
Viyana’'da, beklenebilecegi gibi, atmosfer ¢ok gergindi. Padi-
salun ordusu —esas itibariyla iki stadyum dolusu kisiden olusan
ve bir kentten digerine ilerleyip duran— Osmanllarin nam saldi-
&1 biiyiik hiz ve etkinlikle ilerliyordu.87 14 Haziran’a kadar, Es-
sek kentine ulagtilar. Imparator Leopold, damismanlann dinleye-
rek, gece yarisi surlardan gizlice siiziilerek kentten kacty; bir da-
ha asla unutturamayacag (bugiin belki “kétii bir halkla iligkiler
hamlesi” olarak tarurlayabilecegimiz) 6fkeyle karsilanan bir ey-
lem oldu bu. Habsburglarla iligkisi zayif olan her Macar kentinin
Tiirk ordusu tarafindan hi¢ direnis gormeden zapt edilmekte ol-
dugu haberi Viyana'ya geldikge, 6fkeyle panik duygusu baskenti
pencgesine aldl. Viyana'ya kadar tiim yol boyunca, hikaye aymdir:
Keszo ve Rabakoz gibi kentler ¢abucak istila ordusuyla anlas-
maya variyordu. Bir Avusturyali yorumcunun da teslim ettigi gi-
bi, ¢ekilmekte olan imparatorluk kuvvetlerine Macarlarin besle-
digi kizginhigin da kolaylastirdig bir siirecti bu. Keszo'nun yerli-
leri, Habsburg ordusunun bir savunma taktigi olarak, kentin kop-
riisiinii y1kinasina yardim etmeyi reddetmislerdi. Bir yerel soylu
Imparator Leopold’e, ilgesindeki herkesin Thékoly ve Tiirklerin
safina katilmis oldugunu gnlatan bir mektup yazdi. Viyana'ya sa-
dik Macar aristokratlar da bunun disinda kalmamisti: Ornegin,
Sopron Protestanlan, ordu gecerken Kont Esterhazy’nin sarayi-
nin yagmalanmasinda Thokoly'nin yandaslanna yardim ettiler.88
1683'te bile, halkin kusurlu bir dis politikadan nasil iistleri-
ni sorumlu tuttugunu gormek ilgingtir. Viyana'da, siradan halk,
Tiirk ordusunun ve Macar Kalvencilerin kendilerine saldirmasi-
na yol agan seyin, Katolik Kilisesi'nin Macar Protestanlarnna yap-
ti§1 muamele oldugunu diisiiniiyor ve din adamlarina 6fkesini di-
le getiriyordu. 5 Temmuz'da, kent i¢cinde toplanan bir giiruh Pis-
kopos Sinelli’'nin evinin camlanm krdi. Rahipler i¢in sokaklarda
yirimek zorlasty, ¢iinkii sik sik ilkin sozlii taciz, ardindan fiili fi-

86.a.g.e,s.410-12.
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ziksel siddete maruz kaliyorlardi. Viyana yakinlarinda karsal ke-
simde isler daha da koétiiydii, ruhban sonunda saldiriya ugrama-
mak icin siradan insanlar gibi giyinmek zorunda kalmst.89

Viyana disinda yol barikatlarinda gérev almaya zorlanan koy-
liller durumlanndan hi¢ hosnut degillerdi ve igbirligi géstermedi-
ler. Uzun yillar boyunca, amaci onlari tam da su anda yiiz yiize ol-
duklan tiirden bir tehdide karsi savunmak olan bir Zirkensteuer,
yani Tiirk Vergisi 6deyip durmuslardi. Atesle uyari sistemlerine
onderlik etmeleri gereken soylular, basta imparatorun ta kendi-
si, kacip gitmislerdi. Hi¢ de sasirtici olmayacak sekilde, serfler ve
isciler sorumlu olduklan bariyerlerden gecis i¢in riisvet alip dur-
dukca, yozlasma ahp yiiriidii. Ozellikle rahipler, cogu zaman bu
tir yollan kullanmak icin para 6demeye zorlandiklar yetmiyor-
mus gibi, gecerlerken kiifiir ve tacize ugradilar.0

Her ne kadar bu kitabin bakis acisindan, 1683 Viyana Seferi Av-
rupa tanhinin en biiyiik Miisliman-Hiristiyan askeri isbirliklerin-
den biri olsa da, ortak bir diismana sahip olundugu zamanlarda
bile farkh dinler arasindaki dayarasma her zaman uyumlu olmaya-
biliyordu. Thokoly ile Bratislava'ya birlikte yiiriidiigii Kér Hiiseyin
Pasa’nin birbirlerine ¢ok da saygi gostermedikleri anlasihyor (Bir
noktada, veziriazarun alenen araya girip bu ikisini barismaya zor-
lamasi bile gerekmisti). Harekat 6nemliydi; alt1 bin Tiirk askeri,
Thokoly'nin on bes bin adamiyla birlikte, bu kiiciik Slovak kentini
ele gecirmeye cahsiyordu. Thokoly, kentin (biiyiik ol¢iide Protes-
tan) yonetimiyle teslim sartlarm miizakere etmisti ve gériissmele-
rin sonucunda savasa girilmemesi anlasiliyor ki Macar ve Osman-
I kumandanlan arasinda anlasmazhiga yol acmisti. Ashna baklir-
sa, Thokoly nin isbirligi konusunda (asir1 derecede diismanca) bir
Miisliiman anlatiya inanacak olursak, Kurutzen Prensi, birden ¢ok
kez, kendi dindaslanyla savasan Hiristiyan askerlerinin karsi tara-
fa ge¢cmesinden endise duymustu. Bunun yan sira, Thékoély nin,
birlikte ¢carpistigi Osmanh kumandanlarina, savas kazanildig: an-
da kent sakinlerinin gelecekte Osmanh uyruklan olacaklarini —ve
bu bakimdan oéldiiriilmelerindense, canli kalmalannin daha deger-
li olacagim- hatirlatmak zorunda kaldigx bir an da olmugtu.®!

Viyana kusatmasinin sonu herkesce bilinir ve giiniimiizde ar-
tik efsaneye doniismiistiir. Papa, Leh Krah Sobieski’yi, kenti sa-

89. Barker, 5. 241-4.
90.ag.e., s. 283.

91. Kreutel ve Teply, Kara Mustafa Vor Wien, s. 224-6.
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vunacak bir koalisyona katilmaya nihayet ikna ettiginde, vezi-
riazamin ordusu yaklasik iki aydir kentin disinda karargah kur-
mus, dis surlara mayin doseyip bunlar topa tutuyordu. Ancak,
Kara Mustafa kusatma ordugahini neredeyse savunmasiz birak-
mak gibi 6liimciil bir hata yapmisti. 12 Eyliil'de, kusatmanin bas-
lamasindan yedi hafta sonra —ve Osmanli kuvvetleri kent surla-
rindan girmeye ¢ok yaklagsmigsken— Leh kralinin kumandasinda
bir kurtarma ordusu, kusatmacilarn arkasindan gelip onlar1 ken-
di ordugihlarindan piiskiirttii; yenilen Osmanh giicleri darmada-
@n olup giineye, Budin’e kadar ¢ekildi.

Osmanlilar acisindan, kusatmanin basarisizligy, er gec Balkan-
lar'in kaybiyla sonucglanacak bir yenilgi oldu. Osmanlilarin sa-
fina gecerek Habsburglarla kopriileri yakmis olan Thokoly aci-
sindan, bu alabilecegi en kotii haberdi. Macaristan1 Habsburg
hakimiyetinden kurtarma miicadelesinde, Tiirkler icin {i¢ muhare-
be daha yaptr: Zernest (1690), Slankamen (1691) ve Zenta (1697).
Imparatorluk kuvvetlerine karsi, sayisi azalan sadik Kurutzen'i ve
komuta ettigi Tiirk athlariyla cesaret ve basariyla savasmasina
karsin, her ii¢ carpisma da kaginilmaz olana karsl, 6nemsiz direnis
anlarindan ibaret kaldi. Avusturyallar, artik temelli Macaristan’a
donmiiglerdi: Budin daha 1686’da diistii, 6yle goriiniiyor ki, Tiirk-
lerin derisi yiiziilmiis ve derileri ila¢ yapiminda kullanilmisti.
Habsburglarin buray1 “kurtarmasi”nin ardindan, Budin’in Yahu-
di niifusunun da ciddi olarak azaldig1 anlasiliyor.2 Protestanla-
nn Katoliklerce zulmii siddetlendi: Kardinal Kollonich’in 1689 ta-
rihli Einrichtungswerk projesi, biiyiik olciide Macaristan'm Habs-
burg Imparatorlugu tarafindan sOmiirgelestirilmesi ve asimile edil-
mesine yonelik bir plandl. Bagka bir deyisle, Macaristan bir efen-
dinin elinden digerininkine geciyordu; siradan Macarlar icin pek
sevinecek bir durum yoktu. Batil tarih¢ilerin nasil “Hiristiyanhk
aleminin kurtarildigi"na iliskin basmakalip laflari, Avrupa’nin bu
kendini yiiceltme aninin tadini ¢ikarmak icin, Macar halkiun bir
kez daha boyun egisini gormezden gelme egilimindedir.

Thoékély'ye gelince, onun kismetine siirgiinliik diistii. Once kari-
siyla birlikte, siirgiindeki sozde hiikiimdar olarak yasadig:
Istanbul’a gitti; hala yurduna dénmek icin az da olsa umut tasi-
yordu. Avrupa yakasindaki Galata'da, kiiciik ama giivenilir mai-

92, Biiyiik iiziintii ve yasa yol agan bir olay olan Budin'in diisiisiine Osmanl tepkisi igin, bkz. M. Kébach,
“Der Literarische Widerhall des Verlustes von Ofen 1686", icinde: B. Kopeczi ve A. Tarnai (der.), Laurus
Austriaca-Hungarica: Literarische Gattungen und Politik in der 2te Halfte des 17. Jahrhunderts, Budapes-
te, 1988, s. 225-48.
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yetiyle birlikte yasadilar. Gelgelelim, Balkanlar'daki Osmanh nii-
fuzu azaldikca, onun sansi da azaliyordu ve 1701'de padisahun sa-
rayindaki Viyana'mn niifuzlu lobicileri, onu daha da disariya, 1z-
mit adinda kiiciik bir tasra kasabasma gitmeye zorlad.. Sabik Ma-
car prensi ve 1. Leopold ve XIV. Louis’yle yazisan, vaktiyle binler-
ce kilometrekarelik Macar topragina sahip olan gorkemli karisi-
nin, son giinlerini (anlatilara bakilacak olursa) kiiciik bahgeleri-
ni ektikleri ve yurtlanndan haber almak i¢cin Macar ziyaretcilerin-
den medet umduklan bir Tiirk kdyiinde tamamladiklanni diisiin-
mek biraz tuhaf. Thokoly'nin karisi 1703'te 6ldii ve tek basina iki
yil daha yasadiktan sonra, sozde prens de 1705'te hayatin kay-
betti; kark sekiz yasindaydi.

Sonug olarak, ister siradan insanoglu ister tarihci olalim, na-
hos gerceklerle birlikte yasamak zordur. Kendi iyiligimizden sii-
rekli kusku duymamiza yol acan bir dizi gercek veya anlatidan
hicbirimiz hoslanmayiz. Yiiz elli yalhik Osmanhi-Habsburg catis-
masl, Macaristan agisindan tam bir yikim oldu; hi¢ kimse bunu
inkir edemez. Ne de bu dénemde siradan insana cektirilen 1st1-
raplarin haddi hesabi oldugu inkar edilebilir; yakmalar, tecaviiz-
ler, cinayetler, iskenceler ve nefes kesen gaddarhklar (sozgelisi,
esirlerin diri diri derisini yiizmek her iki tarafm da uyguladig1 bir
cezaydi) yasandi.

Bununla birlikte, sorgulanabilecek olan ve sorgulanmasi gere-
ken husus, 17. yiizyilin en travmatik olaylanm barindiran bu do-
nemin, “Miisliiman” ve “Hiristiyan”, hatta “Avrupali” ve “Tirk” gi-
bi sozciikler kullamlarak ne kadar anlasilabilecegidir. Habsburg-
lar —ve bugiin bile onlara yalkanhk duyan Batih tarihciler- bu soz-
ciikleri belirli islevleri oldugu icin kullandilar. Hi¢ durmadan Kor-
kung Tiirk hakkinda konusmak yoluyla, daha tedirgin edici ba-
z1 etkenleri tartisma disinda tutabiliyorlardi: Yoksulun insafsizca
somiirilmesi, baska mezhepten olanlara adaletsiz muamele, bas-
ka iilkenin kaynaklarinin vicdansizca sahiplenilip denetlenme-
si. Osmanlilarin oynadig1 da benzer bir oyundu: Muazzam sayida
“Kkafir’e bel baglayan bir “Islam ordusu”nun giiliincliigii, en kok-
tenci ulema disinda nadiren teslim ediliyordu. Belki tiim bunlar-
dan cikarilacak ders, “Islam” ve “Hiristiyanlik”, “kafir” ve “Tirk”
gibi sozciiklerden vazgec¢me kararinin belirli bir cesareti, kisinin
kendini ve toplumunu kayitsiz sartsiz elestiriye tabi tutmaya is-
tekli olmay gerektirdigini gormektir. Pek cok yénden, Islam or-
dusunun saldinsina ugrayan bir Hiristiyan Avrupa mitinin hala
ayak diremesinin nedeni, bu cesareti heniiz bulamamamizdir.
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Kinm Savasi (1853-1856):
Iki tarafta Miisliimanlar

Son boliimiimiiz, bizi bir adim daha doguya —ve 150 y1l son-
rasma- 19. yiizyil ortasinda Kinm'in Ukrayna sahiline gotiire-
cek. Bulgaristan’dan Giircistan ile Tiirkiye'nin kuzeydogusuna
dek Karadeniz'in etrafina yayilan Kinm Savasi, gercek anlamda
ilk modern savas olarak adlandinlr. Bunun bir¢ok nedeni vardir:
Telgrafin kullanildig1 ve savas fotografcisinin belgeledigi ilk mu-
harebe olmasinin yani sira, basinda giinbegiin aktarilan ilk sa-
vagstir. [k defa deniz mayinlar1 ve buharh gemiler de bu savas-
ta kullarulmustir. Bizim arastirmamiz agisindan en énemli 6zelli-
gi, carpisan taraflarin farkh milliyetleriyle gercek anlamda kiire-
sel ilk biiyiik catisma olmasiydi. Kinm Savasi'nda sadece Ingiliz,
Tirk, Fransiz ve Rus askerler yoktu; iclerinde Hindistan ve Tu-
nus, Irlanda ve ABD, Suriye, Finlandiya ve Mogolistan gibi uzak
yerlerden gelenler de vard.

Kinm Savasi, her seyden 6nce, bir uygarhklar catismas) degil,
emperyal projeler ¢catismasiydi. Fransa, Ingiltere ve daha sonra
Sardinya'nin (Italya) kurdugu ittifak, Osmanli Imparatorlugu'nu
Rus istilas1 tehdidinden kurtarmak iizere gii¢lerini birlestir-
di. Bunu izleyen ii¢ yilda, Miisliiman birliklerinin her iki taraf-
ta da carpistigi bir dizi muharebe oldu. Rus Ordusu’'ndaki Ta-
tar tiimenleri, Fransiz kuvvetlerindeki Cezayirli askerlerden olu-
san Arap alaylan ve Ingilizlere hizmet eden “basibozuklar” vard.
Bundan baska, Fransiz ve Ingilizlerle yan yana carpisan Osman-
h ordulan da 6nemli sayilarda Hiristiyan subay ve asker iceriyor-
du: Polonyali Kazaklar ve Rumen milisler, donanma ve sithhiye
birliklerindeki Osmanli Rum ve Ermenilerinin yani sira, Osman-
I Imparatorlugu'nun u¢ boylarinda Ruslara kars1 Osmanh birlik-
lerine (Tiirk adlanyla) kumanda eden ¢ok sayida Avrupalh subay.
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Son boliimde, dinler arasi isbirligi anlarina bakarak bir dizi so-
ru soracagim: Bu iki dinin mensuplar1 Osmanly/Miittefik ve Rus
ordulannda ne 6l¢iide kansmislardi? Kirim’'in muharebe meydan-
larinda yan yana savastiklar sirada Hiristiyan ve Miisliiman as-
kerler birbirleri hakkinda ne diisiiniiyorlardi? Miisliman ordula-
rindaki Hiristiyan askerler ve Hiristiyan ordularindaki Miisliiman
askerler kendi inanclar1 hakkinda ne kadar bilin¢liydiler? Yaptik-
lar1 seyde herhangi bir ¢geliski goriiyorlar miydi?

Kinm Savasi nasil baslad1?

Rusya ile Miittefikler arasinda, sonunda harp ilanina varacak
belli olaylar yasanmust1: Osmanli hiikiimetinin baz1 Macar siya-
si siginmacilan Ruslara iade etmeyi reddetmesi; Osmanlh Impa-
ratorlugu'ndaki Hiristiyan uyruklarin belirli egemenlik haklari-
na dair tartismalar; Kutsal Topraklar’daki Beytillahim katedrali-
nin anahtarlarinin kimde duracag konusunda miinakasalar; hat-
ta Isa’nin dogum yerinin iizerine ne ¢esit (Katolik mi yoksa Orto-
doks mu?) bir yildiz konulmasi gerektigi konusundaki cekisme-
ler.1 Bununla birlikte, biraz 1vir zivir diye nitelenebilecek bu an-
lasmazliklar, cok daha derin birtakim gerilimlerin nedenleri de-
gil, belirtileriydi. Bu kadar farkh (Ingiliz generaller, Osmanl pa-
salary, Kiirt koyliileri, Polonyah devrimcilerden olusan) bir ¢ikar-
lar yelpazesinin, Car I. Nikola'nin imparatorluk ordularina kar-
s1 nasil bir araya gelebildigini anlamak i¢in, Rus yayilmaciligimin
bu unsurlarda yarattigi muazzam rahatsizlik ve kaygiy1 aklimizda
tutmamiz gerekiyor.

1852’ye gelindiginde, Osmanl ve Bat1 Avrupa cevrelerine, ca-
rin Karadeniz'i bir “Rus golii"ne ¢evirmek istedigine dair genel
bir korku hakim olmustu. Rusya’nin emelleriyle ilgili spekiilas-
yonlarin bazilar1 (bugiin hala gérdigiimiiz gibi) 6nyargih ve cil-
gincaydi; her ne kadar Ingiltere Hariciye Nezareti'nin “Rus or-
dulannn Tiirkiye’den dort bir yana yayilacagi”na inanci tam ol-
sa da L. Nikola Rus Carligr'nin sirlarini Kutsal Topraklar’a ve-
ya Suudi Arabistan’a kadar genisletmeye dair bir niyeti asla di-
le getirmemisti. Ancak Osmanli Imparatorlugu’nu cesitli yutu-
labilir lokmalara ayirmaya yonelik bir plan ortaya atmistr: Rus-
lar Romanya ve Bulgaristan’, Ingiltere Misir1, Avusturya Kuzey
Yunanistan'dan bir parca alacak, Fransizlarin payina Girit diise-
cekti. Ruslarin Cargrad diye séz ettikleri Istanbul bir Rus garni-

1. lan Fletcher ve Natalia Ishchenko, The Crimean War: A Clash of Empires, Spellmount, 2004, s. 10.
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zonunun yénetiminde, uluslararasi bir liman olacakti.2

Osmanh Imparatorlugu’'nun —yaygin (ve hatal) bicimde ¢6kii-
siin esiginde olarak algilanan- zayif durumu, bu planlar bir de-
receye kadar tesvik ediyordu. 3. ve 4. boliimlerde gérdiigiimiiz
saldirgan ve dinamik devletin tersine, Osmanh Imparatorlugu,
1852’ye gelindiginde kabadayilik etmekten ¢ok, kabadayilik go-
ren, eski giinlerinin epey gerisinde bir devletti. Yaratilan birta-
kam kibirli Bat1 kliseleri —en iinliisii Tiirkiye'nin “Avrupa’nin has-
ta adam1” olarak nitelenmesiydi— bu gercegi abartir; ancak Os-
manl Imparatorlugu, 1820’lerde ordusunu modernlestirmeye gi-
rigsmis olsa da, kesinlikle eskisi gibi degildi. Vaktiyle agirbashli-
g1 ve heybetiyle Batil el¢ilere dehset salan saltanata —dosdogru
kendisini ilgilendiren bir 6neri olmasina karsin— 1853 tarihli iin-
lii “Viyana Notasi’nda danisilmaya bile gerek goriilmemisti. Miis-
liiman imparatorlugun otuz milyon uyrugunun yarisindan fazlas-
nin Hiristiyan (Rum ve Ermeni) olmasi, imparatorlugun yikilma
ihtimalini ¢arn goziinde daha da ¢ekici kiliyordu.

Rusya’'nin gerek Osmanlilar gerek Avrupali devletlerle ilig-
kileri her zaman bu kadar hasmane olmamisti. 1845 kadar ge¢
bir tarihte bile, Rus Car1 I. Nikola Ingiltere’yi ziyaret etmis, hat-
ta o y1l Ascot’ta Altin Kupa’yla odiillendirilmisti. Rusya ile Bat1
Avrupa’nin kraliyet aileleri arasindaki aristokratik baglar, basta
Nikola'nin Alman esi Prusya prensesi Charlotte sayesinde cok-
tu. Osmanlilarla Ruslar arasindaki iliskide bile, tablo alabildigi-
ne kalicy, kesintisiz bir nefreti ortaya koymuyordu. Tam tersine,
daha yirmi y1l 6nce, Ruslar Mehmed Ali Pasa’nin Misir ordusuna
kars1 Osmanlilarla askeri bir ittifaka girmisti. Car 1833’te, Ami-
ral Lazarev komutasindaki birligi, Tiirklere Misirh diismanlari-
n1 yenmelerine yardim etmesi i¢in géndermisti (Uzerinden on yil
bile gecmeden, bu kez Misirhilar, Ruslarla savasan Tiirklere yar-
dim edeceklerdi).

Imparatorluk —ve imparatorluk gururu- olaylarin gelisiminde
basat rol oynadi. Gerek Ingilizler gerek Fransizlar, Rusya’ya bir
emperyal rakip olarak bakiyordu; Rus carhiginin Kazakistan’a ve
Tiirkistan'a dogru yi1ldinm hiziyla yayilmasi, Rus sémiirgelerinin
Cin sinirlarina kadar dayanmasi, Orta ve Giiney Asya’daki Ingi-
liz niifuzuna giderek artan bir tehdit olarak goriilmeye baslanus-
t1. Daha da 6nemlisi Osmanli Imparatorlugu'nun yikilip Ruslann
isgaline ugramasi ve carin niifuzunun Akdeniz kiyilarina kadar
ulagmasi fikrini Ingilizler ve Fransizlar son derece nahos bulu-

2. Clive Ponting, The Crimean War, Chatto and Windus, 2004, s. 12, 8.
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yorlardi. Moskova'dan Kahire'ye, Sen Petersburg’dan lran’a uza-
nan bu pax slavica korkusu, —tarihsel olarak pek olas1 goriin-
meyen- Fransa, Ingiltere ve Osmanh Imparatorlugu’nun ittifaka-
n1 gerceklestiren etken oldu.

Osmanh ordularinda ¢ok sayida Polonyali, Macar ve Rumen’in
(Eflaklar denilen) bulunusu da, bu topraklardaki Rus isgali veya
niifuzunun bir sonucuydu. Gorecegimiz iizere, Osmanh ordusunda
savagan -Tiirk birliklerine yalruz Balkanlar'da degil, Kafkasya'da
da komuta eden Macar subaylar gibi~ Polonyali ve Rumen alay-
lar cogunlukla Osmanlh davasmi (tiplka gecen boliimde Thokoly'nin
yaptig gibi) faydaci bir tuturala destekleyen devrimci siirgiinlerdi.

Car ile Avrupa devletleri arasinda diplomatik iliskiler birkac
kez kesintiye ugrayip Ingiltere savasa dogru ilerledikce, Ingiliz
kamuoyu basin iizerinden gitgide eyleme gecmekten yana ta-
vir koyuyordu. Bugiin bu gazetelerde yer alan yazilarl okurken
sasirmamak elde degildir. Genellikle seytanilestirilen Tiirk im-
gesi, ansizin kotiiciil Rus barbarinin tecaviizle tehdit ettigi kut-
sal bir kurban suretine biirinmeye basladi. Resmi savas ilanina
dogru geri sayim aylarinda, Ingiliz gazeteleri Osmanlhlara des-
teklerinde —ve cara olan nefretlerinde- kayda deger bir dayams-
ma saglamisa benziyordu: “Bu kadar adaletsiz bir saldirganliga
maruz kaldig1 su anda neden eski ve sadik miittefikimizin ayak-
ta kalmasina yardim etmeyelim?” diye soruyordu Observer ga-
zetesi. Cogu gazete aym fikri paylasiyordu. Daily Mail gazete-
si de 1srarhydi: “Fransa ile Ingiltere, kadim ve barisgil bir miit-
tefiki, Barbar'in [Rusya] yagmaci ihtiraslarindan kurtarmalidir.”3
“Ingiliz onuru” ve “Ingiliz ¢ikarlar1” dilden diismedigi gibi,
Ingiltere’nin savunmasiz, daha az giiclii bir iilkeyi himaye etme-
sinin ahlaki bir yiikiimliliikk olduguna dair genel bir anlayis (en
azindan basinda) hiikiim siiriiyordu. Tarih¢i Badem’in isaret etti-
gi gibi, Tirkiye'nin savunulmasina destek amacli, Osmanh yan-
lis1 mitingler Ingiltere’nin cesitli kentlerinde birbirini takip edi-
yordu: Manchester, Southampton, Newcastle, Derby. Baz1 ke-
simlerde, (genelde Ingiliz kamuoyunun yabanci diismani iklimi
g0z Oniine alindiginda olagandisi sekilde) 6zellikle Tiirkiye'de
yapilan son reformlarin isiginda, Rusya'nin Tiirkiye’den daha az
“uygar” oldugu bile ileri siiriiliiyordu. Bir Ingiliz lordu Times'ta
sOyle yazmisgtr:

3. The Observer, 3 Temmuz 1853; Daily News, 4 Temmuz 1853. Aktaran (andaq Badem, “The Otto-
mans and the Crimean War (1853-56)”, Yayimlanmamis doktora tezi, Sabanci Universitesi, Haziran
2007, s. 84.
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Hilal dini hosgorii, kisisel 6zgirlilk, milli bagwsizlik ve toplumsal
diizen anlamina gelir; oysa Hag (ister Yunan ister Roma hagi olsun)
dini tahammiilsiizliik, kisisel kélelik, yonetimlerde mutlakiyetgilik ve
edebiyat ile toplumun Ortagag’a doniisiinii isteyenlerin sancagi ola-
rak suiistimal edilmektedir.4

Tiirkiye ve Osmanlilara bu alisilmadik olumlu bakis, Ingiliz
ordusundaki generallerin ¢cogu veya Ingiltere hiikiimetinin bir-
cok ileri geleni tarafindan kesinlikle paylasilmiyordu. Ingilte-
re basbakan1 Lord Aberdeen genelde Miislimanlardan tiksini-
yordu (“Bu barbarlar hepimizden nefret ediyor” demisti sava-
sin patlak verdiginde bir meslektasina, “ve Hiristiyan 4leminin
diger devletleriyle bizi birbirimize diisiirerek, avantaj elde et-
me firsatina ¢cok da memnun olurlar”). Ondan ¢ok daha geng
Gladstone, bagbakani savasi desteklemeye ikna etmek icin ug-
rastiginda, yashh adamin kat1 Osmanl karsit1 duygularinin iiste-
sinden gelebilmek i¢in var giiciiyle cabalamak zorunda kaldx:
“Tiirkler icin nasil savasabilirim, diye sordu bana. Ben de, Tiirk-
ler icin degil, Rusya’y: yasak topraklardan uzaklastirmak icin
savasacagiz, karsiligini verdim.” Nihayet, Akdeniz'de bir Rus
varlig1 tehdidi —ve Biiyiik Britanya'run Tiirkiye'yle yaptig: yillik
8,5 milyon poundluk ticaret— Lord Aberdeen’i Tiirk safina ¢ek-
meye yetti.>

1853’iin ilk yansi boyunca, Rus donanma manevralan ve ka-
ra harekatlan, Istanbul’da yapilmaya baslayan miizakereleri ha-
fiften komediye doniistiirmiistii. Ruslar, Osmanh ve Miittefik de-
legeleriyle goriismeler yapmasi icin Prens Mensikov’'u gondermis-
lerdi, ama daha mayis baslangicinda, savas yoluna girildigi bariz
bir bicimde goriilebiliyordu. Aslinda en bastan beri ciddi bir mii-
zakere yiiriitmeye niyetleri olup olmadig bile tartisilir. Mensikov
karaya qiktiginda, toren katasin sivil kiyafetle denetleyerek, kasit-
I olarak Osmanhlara hakaret etmisti. Rus birliklerin Romanya’da
yavas yavas toplanmasi da, ¢ann Istanbul’u zapt etme ve Avrupa-
Asya’y1 ayiran Bogazici'nin denetimini ele gecirme emeliyle,
Balkanlar’a tam bir taarruzu baslatmak iizere oldugu izlenimini ve-
riyordu. Ingilizler ve Fransizlar Osmanh kaygilanmn gidermek icin
donanmalanmn biiyiik boliimiinii 6nce Dogu Akdeniz’e, ardindan

4. Lord Beaumont'tan Lord Stuart‘a (9 Ekim 1853 tarihli), The Times'ta yayimlanmig, aktaran: Badem,
“The Ottomans and the Crimean War’, s. 87.

5. Ponting, The Crimean War, 5. 11, 59; A.D. Lambert, The Crimean War: British Grand Strategy 1853-56
Manchester University Press, 1990, s. 3.
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Tiirkiye'nin kuzeybati kiyisinun iyice yakinlarnna génderdiler.

Kinm Savasr’nin ilging yoni, iki taraftan da farkh gruplarin, bu
catismayi dini bir savas olarak gormeye ¢cahsmasiyds;, hem de bu-
nun tersine olan onca kanita karsin. Rus ordusu Romanya'ya gi-
rerken, Osmanli ordusu Rumen ve Polonyah milislerle dolu ol-
dugu (hatta carin kendi alaylarinda Miisliiman Tatarlar bulundu-
gu) halde, car biitiin dindar uyruklarini hilale karsi hagin zaferi
icin dua etmeye ¢agirdi.® Makedonya ve Tesalya’da hala Osmanh
egemenliginde yasayan Rumlar da, bir Rus isgalinin yaklagsmasi-
n1 kendileri i¢in baskici Miisliiman efendilerinden 6zgiirlesme fir-
sat1 olarak goriiyorlardi (ayaklanmalar1 Osmanhlar tarafindan In-
giliz ve Fransiz savas gemilerinin yardinuyla bastirilmisti). Tiirk
askerleri muharebeye “Allah Allah!” ve “Kéafirlere 6lim” nidala-
riyla kosuyorlardi, hem de farkh milliyetten kafirlerle omuz omu-
za savasmalarina karsin. Ruslar Tiirk kenti Kars1 kusattiklarinda,
yerel Miisliimanlar Tiirk birliklerini “Gavurlar gebertin” haykarns-
lariyla destekleyeceklerdi; halbuki kent niifusunun yarisi Ermeni
idi.” Kiginin kendi dini ugruna savastigina inanmak i¢in duydugu
yogun arzuy, inananlarn kendi taraflarindaki tiim “kafirler”in var-
Iigin1 yok saymalarina yardimci olmusa benzer. Kinm Savasr'nda,
bu tekrar tekrar tanik olacagimiz bir olgudur.

Miittefikler, elli bin Ingiliz ve Fransiz askerini metropolisin he-
men giineyine, Gelibolu ve Canakkale’de (altmis yil sonra, Ingi-
liz askerlerinin akillarinda ¢ok baska bir amagla saldiracagi bo-
gaz) iislendirmek yoluyla, Istanbul’'u emniyete aldilar. Ordular
karargahlarina gii¢ bela yerlesmisken, sahra operasyonlarinin
bityiik béliimiiniin kuzeye, Rus ordusunun yiiriimeyi planladig:
Bulgaristan’a kaydirilmasi karari alindi’ Varna, Temmuz 1854’te
130 bini agkin Miittefik askerinin —Osmanli, Fransiz ve Ingiliz—
bir araya gelecegi yer olarak belirlendi. Devasa bir operasyon-
du bu; biiyiikliigii, Osmanh ve Fransiz ordulariun Tunuslu ve Ce-
zayirli birlikleri de icermesi ve katilan birliklerin milliyetlerinin
cesitliligiyle daha da etkileyiciydi. Bir Fransiz gézlemci sahneyi
sOyle kaydetmisti:

Ortak bir davanin savunulmasi i¢in Avrupa, Asya ve Afrika’dan
buraya getirilen ve hepsi birbiriyle béylesine iyi gecinen bu askerler
toplulugu hos bir manzaraydi!

6. R.R. Florescu, The Struggle Against Russiain the Romanian Principalities, Yag, 1997, s. 307.

7. R.B. Edgeton, Death or Glory: The Legacyof the Crimean War, Westview Press, 1999, s. 179.
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Zira burada acik tenleri, mavi goézleri ve cafcafl kostiimleriy-
le Kuzey'den —Ingiliz, Irlandal ve Isko¢— adamlar vards; acik ve an-
lamh ¢ehreleri, giiler yiizli ve zeki goriiniimleriyle [yazar Fransizdir]
Fransizlar... son derece agirbash bir havalan olan, ciddi ve asik yiiz-
li Tiirkler; esmer tenleri, koseli yiizleriyle Amavutlar, kivir kavir sag-
lan, knsik yiizleri ve gosterisli giysileriyle Misirhilar; ve nihayet, kalin
dudaklari ve abanoz tenleriyle Niibye [Sudan] sakinleri... Bir Bulgar
kasabasinin dar sokaklanm yan yana arsinlayip birbirleriyle kaynasi-
yorlar; boyle bir sey kimin aklina gelirdi?8

Irk stereotipleri bir yana birakilirsa, gozlemcinin anlatim bir
bakima idealist olarak nitelenebilir; gérecegimiz gibi, askerler
arasindaki iliskiler, samimi olmaktan ¢ok uzakti. Yine de ayn so-
kakta birbirinin yanindan gecen bu kadar cok asker ve iiniforma-
nin, bu kadar farkli baghk, pelerin, kaput ve ceketin oldugu ye-
rin goz alici oldugu siiphe gotiirmez. Pek ¢cok bakimdan, Bulgar
kenti Varna, firtinadan onceki sessizligi temsil ediyordu; Miittefik
askerlerin Kinm'in dehgetine dogru yola ¢ikmadan 6nce yasaya-
caklar son huzurun durag.

Savasin kendisine gecmeden evvel, her bir orduda savasan ce-
sitli Miisliiman askerleri —ve elbette Osmanh saflanndaki Hiristi-
yanlar— incelememiz yerinde olur.

Ingiliz ordusundaki Miisliimanlar: Basibozuklar

Anlami “karigik, diizensiz” olan basibozuk sozciigii, Miittefik
seferine bagka yerlerden getirilen ¢cok sayida gayrinizami ve pa-
ral1 askerleri tanimlamakta kullaniliyordu. Klasik Osmanh done-
minde, bunlar ¢cogunlukla Hiristiyanlardi, ama Kinm Savasi’nm
donemine gelindiginde cogu Miisliiman’di ve bir¢cok farkh grup-
lardan geliyorlardi: (Fas’tan Irak’a kadar) Araplar, Arnavut-
lar, Kiirtler, Tiirkler ve Tiirkmenler, Afganlar, Iran ve Hindistan
Miisliimanlan. Tiim savaslardaki diizensiz ve parali askerler gi-
bi, bunlarin da denetimi genellikle zor oldu ve isimleri yagma, ta-
lan ve tecaviizle amlir hale geldi. Basibozuklar, kendi yoresel giy-
sileri icinde, kimi zaman aileleriyle seyahat ederek (bir tanik, en
az yetmis yasinda bir Kiirt biiyiikanneyi, her iki elinde dolu birer
pistovla at sirtinda goérdigiinii anlatir) diizenli askerlere ¢ogu za-
man egzotik, hatta giiliin¢ goriiniiyorlardi. Kétii sohretlerini kis-

8. Reminiscences of an Officer of Zouaves, translated from the French, D. Appleton and Company: New York,
1860, s. 150.
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men hak etmelerine karsin, yagma, tecaviiz ve talan kesinlikle bir
tek basibozuklarla simrh degildi; cok sayida Fransiz ve Ingiliz as-
ker de savas boyunca benzer suclar yiiziinden cezalandinldi, hat-
ta idam edildi.

Basibozuklara kumanda etmek iizere gonderilen Ingiliz subay-
lar ¢cogunlukla Hint ordusunda hizmet etmislerdi. Bu, Ingilizlerin
basibozuklara yonelik emperyalist tutumunu bir 6l¢iide ortaya
koyar; bagibozuklar onlara gore fiilen askere alman “yerliler”di.
Ingiliz subaylarinin bir béliimii akic1 Hintgce konusabiliyordu ve
acikcas “Sarklilar” ile olan deneyimleri nedeniyle gorevlendiril-
mislerdi (herhalde Arap zihniyeti, Hintli zihniyetinden ¢ok farkh
olacak degildi!). Aynca basibozuklar icindeki ¢cok sayida Hint/Af-
gan askKeri yiiziinden de gorevlendirilmis olabilirlerdi; anlatilanla-
ra gore, bir alayda yiizii askin Hint¢ce konusan asker vardi. Hep-
sinden sorumlu olan Kkisi ise, dort bin kisilik Basibozuk kuvve-
tine biiyiik bir terctimanlar grubunun yardimiyla kumanda eden
Beatson adinda bir Ingiliz generaldi. Bu ekibin lideri, dokuz dil
konusabilen bir subaydi; bu her yerde Arapca, Tiirkce ve Kiirt-
cenin isitilebildigi bir ortamda zorunlu bir beceriydi. Beatson’in
aynca danistigl, Mekke ve Medine hakkinda bir kitap yazmis
olan bir subay1 vards; Britanya Imparatorlugu kadar irkc¢ bir ku-
rumun, getirisi olacag vakit, kiiltiirel hassasiyet meselesiyle na-
sl da giizel basa c¢ikabildiginin ilgin¢ bir 6rnegiydi bu (Aym tutu-
mu Kars kusatmasinda da gorecegiz. Tiirk askerler Ramazan’'da
oru¢ tutmak isteyerek sorun c¢ikardiklan zaman, Ingiliz subayla-
nn Kuran’da muharebe zamanlarinda savascilar1 bunu yapmak-
tan muaf tutan ayeti gostermislerdi).®

Ingiliz subaylar arasinda, asiret mensuplan, kacaklar, paral
askerler ve maceracilardan olusan boylesine cesitlilik iceren bir
orduyu idare etmek konusunda bazi anlagsmazliklar ¢cikms gibi
goriiniir. Bazilan sistemlilik ve otoriterlikten yanayken, bazilan
uzlasmaci ve pragmatik yaklasimdan yanaydi. Bir subayin anlati-
s1, Ingiliz subaylardan bazilannn —nargile icip biitiin giin cadirda
oturmalari, her tiirli “yaramazhgin” cezasiz kalmasina izin ver-
meleriyle- s6zde komuta etmeleri gereken Basibozuklar kadar
“Sarkli” hale geldiklerine esef eder. Elimizde bir Ingiliz komuta-
nin Basibozuk astlanna nasil emir verdigine dair ilging bir 6rnek
bulunuyor. Her seyden 6nce, cesitli liderler (Arap, Kiirt, Tiirk)
komutanin ¢cadinnda toplanip oturuyor ve hep birlikte nargile fo-

9. Tegmen Edward Money, Twelve Months with the Bashibozouks, Chapman: Londra, 1857, s. 23, 102;
Albay Atwell Lake, Narrative of the Defence of Kars, Historical and Military, Londra: Bentley, 1857, s. 85.
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kurdatiyorlardi. Komutanin sézlerini orada bulunanlarn dillerine
cevirmek iizere bir terciiman olurdu. Bir siire hosbesten sonra,
diger Basibozuklarla birlikte bagdas kurmus yerde oturan komu-
tan, terciiman tam olarak ne istedigini vurgulayabilsin diye, ba-
z1 sozlerini acik bir dille tekrarliyordu: “Séyle onlara... subaylari
olarak bana giivenebilirler... ve onlara s6z veriyorum ki baslarin-
da ben oldugum siirece, su anda olduklar1 kadar basibozuk [ba-
gimsiz) kalacaklar.” Bu s6zler, anlasilan hazir bulunan tiim Basi-
bozuklar tarafindan son derece hos karsilaniyordu.

Fakat belirli sorunlar da vardi. Genellikle kan dokimeye kadar
varan kavgalar ve cekismeler yalmz Basibozuklar ve Hiristiyan
(Fransiz, Ingiliz) askerler arasinda degil, Basibozuklar ile niza-
mi Osmanli askerleri arasinda da patlak veriyordu. Canakkale’de,
Basibozuklardan biri nizami ordudan bir Tiirk askerini 6ldiirdiik-
ten sonra, yerel pasa kente girerken hepsinin silahsizlandirilma-
sin isteyecekti.10 Bir Arnavut ¢eteci, yoreden bir kiza tecaviiz-
den hapsedildigi zaman, cetedaslarindan yiiz kadar1 Beatson'in
cadirina gelip serbest birakilmasin talep ettiler. Beatson sonun-
da pes edip adami sahverdigi zaman, savasi bir yana birakip onu
da yanlarnna alarak karargahtan aynldilar. Boyle firarlar yaygin-
d1 yaygin olmasina, ama elbette cok daha uzaklardan -Irak ve Tu-
nus— gelmis olan Basibozuklarin ¢ogunun pilisini pirtisimi topla-
y1p memleketine donmek gibi bir secenegi yoktu.

Fransiz ordusundaki Miisliimanlar: Cezayir alaylan

Ingiliz ordusunun tersine, Fransiz kuvvetlerinde, bizzat Fran-
siz ordusunda nizami olarak hizmet eden Miisliiman asker ve su-
baylar yer ahyordu. Bununla birlikte, Fransiz ordusundaki Miislii-
manlarin varhg, Fransizlarin kozmopolit ruhuna tamklik etmek-
ten cok, Avrupa emperyalizminin Avrupah olmayanlan kendi sa-
vas aygitina asimile edip eklemlemekteki basarisinin gostergesiy-
di. Binlerce Arap Miisliiman’'in kendilerini nasil III. Napoléon'un
sancag altinda Ruslarla savasmak iizere Giiney Ukrayna'nin so-
guk, uzak ovalarinda bulduklarin aciklamaya tek bir sozciik ye-
ter: Cezayir.

Cezayir'deki Fransiz fethinin 1827’de Cezayir dayisinin Fran-
s1z konsolosunun yiiziine bir sineklikle vurmasi iizerine basladi-
g1 rivayet edilir. Olay ne kadar 6nemsiz olursa olsun, sonraki yir-
mi y1l boyunca yasananlar, gerek Arap gerek Berberi Cezayirlile-

10. Money, Twelve Months, s. 44, 104.
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rin binlercesinin 6ldiirillmesi ve kokiiniin kazinmasini iceren bii-
yiik caph bir askeri fetih ve sbmiirgelestirme prograrminin parca-
siydi. Bu “yayillma”da kag bin insamun éldiiriildiigiinii bilmek zor-
dur. Cezayir'in Ikinci Fransiz Imparatorlugu’na eklemlenmesi,
biiyiik cogunlugu yalruz Fransiz degil, Ispanyol, Italyan ve Malta-
h bir Arap-olmayan niifusun buraya yerlesmesiyle iligkiliydi. Ce-
zayir niifusunun yaklasik yiizde 10’'unu olusturan Avrupahlar, Av-
rupal olmayan ¢ogu Cezayirlinin yoksun oldugu imtiyazlar ve re-
fah diizeyinden yararlamyorlardi.

Fransizlarnin Cezayir’i fethinin hikayesi, birkac¢ nedenle Kirnm’la
baglantilidir. Her seyden 6nce, Kirim seferindeki Fransiz general-
lerin bir¢ogu ya Fransiz-Cezayirli ya da orada uzun bir siire gérev
yapmus askerlerdi. Kinm’'daki Fransiz ordusunun baskomutam Ge-
neral Pélissler, Cezayir'deki katliamlann bir¢ogunun sahsen bagin-
dayd. Ikinci Tiimen komutam General Bosquet de Cezayir'de go-
rev yapmist1 ve Arapcasi ¢ok iyiydi.1! Bir grup Arap veya Arap ko-
kenli subay da Kinm seferine katildi: 6rnegin, General Yusuf, Fran-
s1z Basibozuklar birliginin bagmdaydi (Ingilizler gibi, Fransizlar
ve Osmanlilara da gayrinizami birlik olarak dérder bin Basibo-
zuk verilmisti) ve Binbas1 Abdelal, Dordiincii Chasseurs d’Afrique
Tiimeni'ne komuta ediyordu.12

Daha 6nemlisi, Kirim'da savasan Fransiz ordusunun énem-
li bir kismi, Cezayir sémiirge deneyiminin dogrudan bir sonu-
cu olarak ortaya cikmisti. Kirim Savasi’'ndaki Fransiz askerle-
rinin en az dortte biri —sayilar otuz bes binin de tlizerindeydi-
dogruca Fransiz Cezayiri'nden buraya sevk edilmisti. Bu “Ce-
zayirli” askerlerin biiyiik cogunlugu Avrupal olsa da, aralarin-
da cok sayida Miisliiman Cezayirli de vardi. Ordunun tiim alay-
lar1 ve tiimenleri —Chasseurs d’Afrique gibi- ancak on yirmi yil
once Cezayir'de kurulmustu. Baslangi¢ta, bu alaylara ¢ok sayida
Arap ve Berberi askerler egemendi. 1830'da Chasseurs d’Afrique
kuruldugu zaman, askerleri cogunlukla Fransizlarin indigéne de-
dikleri “yerli"lerden olusuyordu.l3 Ancak, 1853’e kadar, bu as-
kerlerin bircogunun yerine Fransiz Cezayirli yerlesimciler geci-
rilmis durumdaydi. Bu, savasa hicbir Miisliiman Cezayirlinin ka-
tilmadig: degil, onlarin genellikle ayn birliklerde toplandig anla-

11. Edgeton, Death or Glory, s. 56; Baron de Bazancourt, L'Expedition de Crimée, Paris, 1856, s. II: 85.

12. Fletcherve Ishchenko, The Crimean War, s. 181.

13. LeVicomte de Nog, Souvenirs d’Afrique: Les Bachi-Bozouks et les Chasseurs dAfrique, Paris, 1861,
s. 116.
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mina geliyordu. Fransiz Kirim kuvvetlerinin, Cezayir Tiifekcile-
ri (Tirailleurs Indigenes) ve Cezayir Hafif Piyadeleri (Chasse-
urs d’'Indigenes) gibi sadece Miisliimanlardan olusan, kendilerini
savasin gébeginde bulacak alaylan vardi Bir Ingiliz muhabir Ce-
zayir Hafif Piyadesini Inkerman muharebesinde ¢arpisirken gor-
diigiinde, onlan “Cezayir'in Arap sepoylan [Ingiliz ordusundaki
Hintli asker]” olarak adlandirarak, “beyaz sariklariyla tam bir zit-
lik halindeki kara ya@z cehreleri” hakkindaki malum benzetmeyi
yapmaktan geri kalmayacakt1.14

Kirnnm Savasi esnasinda, en basta gozii peklikleri ve riske gir-
mekten ¢cekinmemeleriyle hallan zihnine adeta kazinan Fransiz
Cezayirli piyadeler olan Zuhaflardan da biraz bahsetmek yerin-
de olur. Zuhaflar Fransizlann Cezayir'i ele gecirmesinin neredey-
se hemen akabinde “yerli” bir birlik —baska bir deyisle, sadece
Arap/Berberi askerlerden olusan bir alay— olarak kurulduysa da,
1840’tan sonra, yabana atilmayacak sayida Fransiz asill Cezayir-
liyle genisletildi; dolayisiyla, Kirim’da savastiklar1 dénemde, icle-
rinde ¢ok az Miisliiman asker kalmisti. Bununla birlikte, Zuhaflar
hala “Miisliiman” askerlere benziyorlards; Ingiliz ve Rus gozlere
“Sarkli” gibi goriinen iiniformalar1 degistirilmemisti. Bir gesit sa-
nk ve salvanmsi pantolon giymeleri, cogunlukla Miisliimanlarla
kanstinlmalarina yol aciyordu; bir subay, Istanbul’dan Varna’ya
yuridiikleri sirada, Tiirk koyliilerin “Miisliiman” ordunun gecisi-
ni seyretmek icin sokaklara dokiiliigiinii anlatir. Istanbul’da kal-
diklar sirada Zuhaflar camileri veya kutsal tiirbeleri ziyaret et-
mekte hicbir sorunla karsilagsmadilar, zira Tiirkler onlarin Arap
oldugunu diisiiniip, hi¢ soru sormaksizin girmelerine izin veriyor-
lards (bu Fransiz veya Ingiliz askerlere verilmeyen bir ayricalik-
t1). Baz1 Ruslar da bu izlenimi paylasiyor olmaliydi ki, Carlik or-
dusundaki subaylar Zuhaflardan ara sira “Afrikalilar” olarak bah-
sediyorlardi.15

Bu intiba, bircok Zuhaf'in ¢gogunlukla Avrupali Cezayirliler ol-
masina karsin, Arapcayl neredeyse Fransizca kadar iyi konusma-
lary, hatta bu iki dili (Fransiz asilh Cezayirlilerin sik¢a yaptig gi-
bi) birbirine kanistirmalari1 nedeniyle, daha da giiclenmis olsa ge-
rektir. Zuhaf silah arkadaslanyla birlikte icki alemlerine giden In-
giliz askerlerin, Fransizca ve Arapcanin anlasilamaz bir saganag
altinda kaldigi anlatilir:

14. WH. Russell, Russell’s Despatch fromthe Crimea, der. N. Bentley, Panther, 1970, s. 135, 190.

15. Reminiscences of an Officer of Zouaves, s. 132, 143.
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Englisch bono, Francis bono, Englisch et Francis semis amis, bi-
bir soua soua, Crimea mackach bono, Arbia bono, chapard beseff.

[Ingilizler iyidir, Fransizlar iyidir, Ingilizler ve Fransizlar iyi dost-
tur, birlikte icerler; Kinm korkung bir yer, Afrika cok daha iyi, orada
kazarlacak bir siirii para var.]16

Bundan ¢ok fazla anlam ¢ikarmaya calismayalim. Arapca ko-
nusmalarina ve Ingilizlerin goziinde Miisliiman'a benzemeleri-
ne karsin, Miisliman olmadiklarina dair bir bilincin de var ol-
masi gerekir. Ingiliz askerlerinin Zuhaflara duyduklan su gotiir-
mez yakinlik ve saygiy1 (bashklar1 savas meydaninda dikkat ce-
kiyor ve ¢ogu zaman ortaya c¢ikmalar: tezahiiratla karsilaniyor-
du) savas devam ettikge gitgide daha asagilayic1 sekilde davran-
diklar Tiirk askerlerine gosterdiklerini séylemek giictiir. Bu-
nunla birlikte, Kirim savas meydanlarindaki Fransiz ordusun-
da Arapcanin ne kadar yaygin bicimde konusuldugunu gérmek
dikkate degerdir. Inkerman muharebesinde, General Bosquet, at
iistiinde, hizaya ge¢mis Zuhaflar ve Cezayir taburlarinin éniine
¢ikmis ve onlara Arapga soyle haykirmistr: “Haydi, cesur Zuhaf-
larnnm! Haydi, cesur Chasseurlerim! Atesin ogullarn oldugunuzu
gosterin!” Zuhaflara yeni katilmis —-Paris ve Marsilya’dan gelen-
Fransiz askerlerden bazilar bile epey “Araplasmis” idi ve kimi
zaman kendilerini “Beni-Panten veya Beni-Mouffetard kabilesin-
den” (Pantin ve Mouffetard Paris’te iki anacaddedir) olarak tani-
tiyorlard:.1?

Rus ordusundaki Miisliimanlar: Tatarlar ve Tirkler

Peki, nasil olup da Miislimanlar ¢ar i¢in savasmaya gelmisler-
di? Sovyetler Birligi'nin 1980’lerde Taliban’a kars: verdigi uzun
miicadele soyle dursun, gectigimiz on yih askin siirede Cece-
nistan ve Dagistan’daki ¢atismalarin tirmanisi, Rus askerlerinin
Kafkasya'da Miislimanlara karsi uyguladigl zuliimler (ve sonug
olarak Cecen ayrlik¢ilarin vahsice misillemeleri) goz éniine alin-
diginda, canlarim1 “Rusya Ana” davasi ugruna ortaya koyan Miis-
liman savascilar diisiincesi, bize pek olas1 gelmemek bir yana,
gercekiistii gibi goriiniiyor. Ama yine de, 1850’ye kadar, ¢carmn or-
dusundaki otuz yedi bini askin asker “azinlik” (inorodsty), yani

16. a.g.e., s. 240.

17. Fletcher ve Ishchencko, The Crimean War, s. 253; Reminiscences of an Officer of Zouaves, s. 4.
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Rus olmayanlar olarak kaydedilmisti ve bu “azinlik”m epeyce bir
boéliimii Miisliiman’di. 18

Bu istatistigi biraz daha iyi anlamak icin, “Rusya” ve “Islam”
sozciiklerini daha genis bir tarihsel perspektife yerlestirmemiz
gerekiyor; bu ikisini zitlar degil, daha ¢ok son ii¢ yiizyillda bera-
ber “yasama” veya daha dogrusu birbirinin i¢inde yasama giri-
simini yansitan iki sézciik olarak goren bir perspektife. Az 6nce
Cezayir'deki Fransizlarda da gordiigiimiiz gibi, Rus ordularinda-
ki Miisliiman alaylar da emperyalizmin, Carhk imparatorlugunun
Baskardistan, Kazakistan ve Sibirya gibi giiney bolgelere genisle-
mesinin bir sonucuydu. Orta Asya bozkirlarina ve Kafkasyanin
ciplak daglik bolgelerinin “ilkel” halklarina “uygarhik” gotiir-
me cabasinin bir parcasiydi; “uygarlik”, Ruslarin o diyarlara
Puskin’in dilini ve Ortodoks kilisesinin hagini yerlestirmek ola-
rak anladiklan bir sézciiktii. Bu siirecte cok karanlik dénemler
yasandr: 18. yiizyllda (Rusya’nm “iade” olarak gordiigii) 300 bin
Tatarin Kinm’dan tehciri, yanm milyon kadar Cerkez'in Osman-
I Tiirkiyesi'ne gonderilmesinin yani sira, bir dizi Kinm kentinde
Tatar mimarisinin toptan yok edilisi. Ote yandan, bazi ilginc isbir-
ligi donemleri de vardir: Carice Biiyiik Katerina'yla birlikte bas-
layan (cami yakma programlannin yerine) cami insasinin finans-
man programlari, Kazan Universitesi'nde bir Islami matbaa ku-
rulmasi, Rus hiikiimdarlan ile onlarin uyruklar: haline gelen mil-
yonlarca Rus Miisliiman’in arasinda diyalog kuracak bir miiftii
atanmasl.

Bu daha genis tarihsel perspektifi akilda tuttugunuz zaman,
Miisliiman askerlerin her zaman Rus ordularinda savasmis ol-
dugunu 6grenmek sasirtici olmaz. Liderleri gercekte 15. yiizy1-
la dek geriye uzanan bir siirecin parcasi olarak —sirf bu amagla
Kremlin'de muhafaza edilen bir Kuran iizerinel9- ¢ara yemin et-
miglerdi: 1477'de Kasimov Tatarlari, IIL Ivann ordularinda yer
almislar, Sibirya Tatarlar1 da 1481'de Mogol Altin Horda'min ko-
vulmasinda Ruslara yardim etmislerdi. Tatarlar ayrica Korkung
Ivan’in (1530-84) ordularinda da bulunuyorlards. Biiyiik Petro'nun
ordularinda Kalmuk ve Bagkirt Miisliimanlar: vards; sadece Iran
seferlerine degil, Isvec’e karsi yapilan kuzey seferlerine de kati-
hyorlardi Yedi Y1l Savasi’nda (1756-63) Miisliiman birlikler Rus

18. A.R. Alexiev ve S. Enders Wimbush (der.), &thnic Minorities inthe Red Army, West View Press, 1988,
s. 16.

19. R. Crews, For Prophet and Tsar: Islam and Empire in Russia and Central Asia, Harvard University Press,
2006, 5. 17.
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alaylarnyla omuz omuza ¢arpisirken, Napoléon Bonaparte'in Fran-
siz kuvvetlerine karsi yapilan Rus seferinde Baslarthi Miisliiman
askerler de vardi. Leipzig Muharebesi'ne (1813) giderlerken yolda
(Alman) Weimar kentinde durakladiklan zaman, sair Goethe, bol-
genin Protestan okulunu Miisliiman askerler icin gegici olarak ca-
miye cevirip, evinde agirladigi Miisliiman subaylara cay ve kek ik-
ram etmisti.20

Kirim Savasi'nda, Miisliimanlar resmi olarak Tatar Uhlan Alayi
ve Kinm Tatar Muhafiz gibi alaylarda ¢arpistilar; bu ikincisi Gene-
ral Ryzhov'un komutasindaydi ve 53. Don Kazak Alay1 ve Ural Ka-
zaklan ile yakin isbirligi halindeydi. Bu alaylann tiimii, Balaklava
muharebesinde carpismaya katildilar. Tatarlan aym zamanda ¢ok
o6nemli mevkilerde de goriiyoruz: Rus Ordusu Baskomutani Prens
Mensikov'un maiyetinde bir¢ok Tatar siivari yer aliyordu.2! Da-
hasi, Kinm Savagi’mn dogu ucunda ~Tirkiye'nin dogusunda Rus-
larla Tiirkler arasinda siiriip giden ¢carpigsmalarda— binlerce Azer-
baycan Tirk'’ii, Osmanlh ordularina karsi Ruslara ve Ermenilere
yardim ettiler.

Miisliimanlar Carlik Rusyasi adina ¢arpismaya ne kadar istek-
liydiler ve Ruslar onlar hakkinda ne diigiiniiyorlardi? Bir¢ogu i¢in
bu bir tercih degil, zorunlu hizmet meselesiydi. 1722'de Ceremisov
Tatarlan askere ilk cagrilanlar oldu ve 1737'de Baskartlar da aske-
re alinmaya bagland1.22 Tarih¢i Crews’'un da isaret ettigi gibi, Bas-
kart alaylanmn Isveclilere karsi savasta yaptiklan hizmetlere kar-
silik aldiklar gesitli onur ve madalyalara miitesekkir olduklann
diisiindiirecek bazi belgeler vardir.23 Bunun yan sira, Tatar soylu-
lanrun ogullannin otomatikman Rus alaylarinda subay olarak hiz-
met etie ayricaliklari oldugu da bir gercektir. Ne ki, askerden ka-
can (hatta bir olayda, ta Avusturya’ya kadar24) Tatar askerlerin
hikayelerine de sik¢a rastlanir ve Carlik Rusyasr'nm Tatar niifu-
suna uyguladig) etnik temizlemenin tarihi g6z 6niine alrursa, is-
birliginin fazlahgindan siiphe duymak dogru olur. Ruslann ordu-

20. Alexiev, Ethnic Minorities, s. 13-15; bkz. Goethe’nin Trebra’ya mektubu, iinde: Goethes Werke, der.
Erich Trunz, 14 cilt, Hamburg, 1948-64, IIl: 251.
21.A.Seaton, The Crimeon Wor: A Russion Chronicle, St Martin’s Press, 1977, s. 138, 82.

22, Bkz. Mark von Hoyen'in makalesi, “The Limits of Reform’, icinde: B.W. Menning, Reforming the Tsor’s
Army, s. 36.

23, Crews, For Prophet and Tsar, s. 92.

24. J.5. Curtiss, The Russion Army Under Nicholas|, Duke University Press, 1965, s. 180; E.K. Wirtschafter,
From Serf to Russian Soldier, Princeton University Press, 1990, s. 140.
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daki Miisliimanlara dair ne diisiindiiklerine gelince, Avrasya alay-
larinda, 6zellikle de siirekli catismalarin yasandig) Cecenistan ve
Dagistan’da yerli Miislimanlarn askere alinmasindan gitgide kay-
g1 duyulur olmustu (Kaderin bir cilvesiyle Cegenistan ve Dagistan
meselesi bugiin hala ciddi bir bicimde devam eden bir tartasma; bu
kitabin yazildig tarihte, modern Rus ordusunun yiizde 15’i {slam
dinine baghdir). Buna karsin, 19. yiizyill Rus yazarlari, ordudaki
Yahudi askerleri hala rahatca karalarken, dag alaylarndaki Miis-
liiman askerlere sicak duygularla yaklasabiliyorlard:; bir 6mek-
te, ayn1 zamanda askeri tabip olarak gorev yapan alayin mollasim
goklere ¢cikarmaya kadar varan bir yatanhkla hem de. Rus feldma-
resali, cara “bizim Miisliimanlanmiz ve ileri hat birliklerimiz Tiirk
siivari ve Kiirtleri daima yener” gibi bir soz soyleyebildigine gore,
artik onlan -bizim Miisliimanlartmiz— yabanci, uzak bir parah
askerler toplulugu olarak gérdiiklerini soylemek zordur.23

Osmanl ordularindaki Hiristiyan askerler:
Batililar, Polonyalilar, Ermeniler ve Rumlar

Kinm Savasi sirasinda Osmanlh ordusundaki Hiristiyan asker-
ler ii¢ bashk altinda toplanabilir: Hiristiyan Osmanl uyruklan
(Rumlar ve Ermeniler); Rus hakimiyetine karsi ortak bir direnis
gelenegi olan Dogu Avrupal askerler (Polonyalilar, Macarlar, Ru-
menler); ve Tiirk adlan altinda Osmanh birliklerine 6nderlik edip
bunlan o6rgiitlemek iizere getirilmis cok sayida yabanci subay.

1852'de, Osmanh ordusu biiyiik olciide Miislimanlardan olu-
san bir orduydu artik; ¢cok sayida Rum ve diger Balkan grupla-
rmn muharebe meydaninda padisah adina savastig1 6nceki b6-
liimlerle tam bir karsitlik iginde, 19. yiizy1l ortasina gelindiginde
Osmanh ordusu saflarindaki Hiristiyanlarnn ¢ogunu ayiklamis-
t1. Askerleri catismaya “Allah Allah” haykrislanyla atiliyor, ken-
dilerine (en azindan 1841’de) Muhammed'in Muzaffer Askerle-
ri [Asakir-i Mansure-i Muhammediye] diyorlar ve diizenli olarak
dini gorevleri birlikte ifa ediyorlardi. Osmanh ordusunun énceki
boliimlerde altin ¢izdigimiz dogasy, 19. yiizyila gelindiginde (tam
olarak degilse de) biiyiik 6l¢iide yok olmustu. HalA devam etti-
gi tek yer donanma ile Osmanh ordusunun sihhiye hizmetleriydi
(ordu tabiplerinin bircogu ya Hiristiyan veya Yahudi idi). 1845'e
25. Bu yazar Krestovskii'dir. Bkz. Yohanan Petrovsky-Shtern, “TheJewish Policy’of the Late Imperial War
Ministry: The Impact of the Russian Right” Kritrka: Explanations in Russian and Eruasian History 3 (2): 217-

54, Bahar 2002 (s. 225); Marshall Paskevig'ten Gar I. Nikola'ya, 23 Eyliil 1853, aktaran: Badem “The Otto-
mans and the Crimean War”, s. 9.
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degin, donanma atélyelerindeki zanaatkirlarin cogunlugu hala
Rum ve Ermeni olsa da, denizcilerin yiizde 90'mdan fazlas1 Miis-
liiman idi. Bir asir 6ncesinde, bu oran ancak yar1 yariyayda. 26

Bunun bir nedeni, milli kimligin dogusuydu; Osmanh yetkilile-
ri tedricen 2z¢mmi, yani gayrimiislimleri ordu saflarina katmak-
tan kusku duymaya baslamislardi. Bu kitabin basindan beri, 11.
veya 16. yiizyillarda insanlarn kendilerini “Italyan” veya “Yunar/
Rum” olarak degil de, belirli bir kent devleti veya inanca mensup
olarak gordiiklerinin altim ¢izmeye calistim. 19. yiizyillda, modern
ulus-devlet yiizyihnda, her sey degismek tizereydi. Yunan Bagim-
s1zhik Savasi [Yunan Isyan1] (1821-32), Rum denizcilerin Osman-
h donanmasindan ¢ikarilmalarina (yerlerine biiyiik 6lciide Erme-
nilerin gecirilmesine) yol ac¢t1.2” Benzer gerilirler, Rusya gibi dis
giicler tarafindan kiskirtilan ve érgiitlenen biiyiik Ermeni toplu-
luklannin muhtemel isyan mahalleri olarak goriilmeye baslandig:
Dogu Anadolu’'da da kendini gosterdi (19. yiizyila kadar ele alin-
diginda, bu gerilimler, en az 100 bin Ermeni'nin hayatim kaybet-
tigi 1890’daki katliamlara kadar tirmanacakti). Istanbul’daki tu-
tucu mollalar da zorunlu askerlik konusunda, “Bizim dinimizden
olmayan kimsenin yardimin istemiyoruz” ve “Miisriklerin yardi-
mina ihtiyacinuz yok” diyebiliyorlardi.28

Gelgelelim, 1850’lerdeki durumu degerlendirmek giictiir. Ba-
z1 yerlerde Hiristiyanlar zorunlu askerlige karsi isyan ettiler, 6y-
le ki Osmanh yetkilileri askere alma yetkisini patrige devretmek
zorunda kaldilar. Izmir gibi bagka kentlerde, énemli sayida Os-
manli Rum ve Ermenisi savasa katilmak icin goniillii bagvurdu-
lar.2® Ermenilerin cogunun Osmanhlardan bagimsizlik kazanma-
nn bir sekilde pesine diistigii agik olmasina —ve Ruslarin Erme-
nileri bir cesit “besinci kol” olarak gormesine- karsin, bu durum
dikkatimizi Osmanl Tiirkleri ve Ermenilerinin ortak kiiltiiriinden
saptirmamasi yerinde olur. “Ermeni soykirnmi™na dair giiniimii-
ziin kazismis ve gekismeli tartismalarinda, iki milletin bir arada
yasadig1 gercegi biiyiik ol¢iide unutulmus durumda. Tiirkiye'nin

26. Daniel Panzac, “The Manning ofthe Ottoman Navy’, iginde: E.J. Ziircher, Arming the State: Military
Conscription in the Middle East and Central Asia, |.B. Tauris, 1999, s. 54.

27. T. Heinzelmann, Heiliger Kampf oder Landesverteidigung? Die Diskussion um die Einfiihrung der allege-
meinen Militdrpflicht im Osmanischen Reich 1826-56, Peter Lang, 2004, s. 270.

28, Heinzelmann, Heiliger Kampf, s. 281.
29. Heinzelmann, Heiliger Kampf, s. 291; Bagbakanlik Osmanl: Arsivi'nden (bundan boyle BOA) alinmis-

tir. HR.SYS. 1346/52, 10 Ocak 1854, OBKS, s. 104-6. Aktaran: Badem, “The Ottomans and the Crimean
War’, s. 52.
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kuzeydogusundaki Sivas gibi bir kentte Tiirkler ve Ermeniler
ayn1 manavlar kullaniyor, birbirlerinin kilise ve camilerinin ya-
n1 basinda yasiyor, birbirlerinin ¢cocuklarna géz kulak oluyorlar-
di. Mahkeme sicillerine baktigimizda, hicbir sekilde dinsel ayrim-
ciik gormiiyoruz: Bir Ermeni ile bir Tiirk, baska bir Ermeni’ye
kars1 dava acabiliyor veya iki Ermeni ve bir Tiirk, baska bir
Tiirk’ii mahkemeye verebiliyordu. Hiristiyan uyruklarin Osman-
I Imparatorlugu’nda daha asagada bir hukuki statiide bulundugu-
na kugku yoktur; bunu inkir etmek giiliing olur. Ancak, sadrazam
Miisliimanlann ve Hiristiyanlarin “vatan-1 miisterek”inden soz et-
mis veya Ermenistan prensi Tiirk Ermenilerinden “Kuzey’in tira-
nmna [Rusya] karsi iilkenizi ve Padisahimzi kanaruzin son damlasi-
na kadar savunun” demisken,30 Ermeniler ve Tiirkler hakkindaki
modern 6nyargilari, 19. yizyll Osmanl yasamirun inanilmaz ince-
likli ve geliskin cokkiiltiirliiliigiine tasimamak konusunda ¢ok ih-
tiyath olmamuz gerektigi aciktir.

Rumlar ve Ermeniler disinda, Osmanh ordusundaki Hiristiyan
askerler arasinda Polonyall, Ukraynali ve Rumen gruplar vardi.
Bunlarin bazilari, savasa tam anlamiyla son dakikada katilma-
ya karar vermislerdi. Osmanhlar Ekim 1853’te Kalafat kasabasi-
nm Ruslardan aldiginda, o kadar ¢ok Rumen (Eflakh) Tiirk tarafi-
na gecti ki, Osmanli komutanlar: bir Rumen alay1 kurma ihtima-
lini bile gbzden gegirdiler. Bununla birlikte, boyle anlik saf degis-
tirmeler, Osmanh ordusundaki Hiristiyan askerlerin tek kaynagi
degildi. 1830’1ar ve 40’larda, Asakir-i Mansure-i Muhammediye gi-
bi alabildigine dini ismine karsin, Osmanl tiimenlerinde Hiristi-
yan Kazaklarin —-kendi papazlariyla beraber- siivari alaylari bu-
lunuyordu.31 Nasil her Rus Miisliiman alayimn kendi mollas var-
sa, Osmanl ordusundaki her Kazak alayinin da kendi papaz var-
d (Ingiliz ordusunda, binlerce Irlandal asker i¢in sadece iki ra-
hip bulundugunu eklemek gerek; biitiin Kinm seferi kuvvetleri-
nin iigte birinden fazlasi Irlandah iken yalnizca iki rahip32).

Rus emperyalizminin ilerlemesi -ve ¢ok cesitli milli ve etnik
gruplann (Polonyallar, Ukraynallar, Kazaklar, Rumenler, Macar-

30. Heinzelmann, Heiliger Kampf, s. 297; alinti: The Times, 17 Haziran 1853 ve ayrica, bkz. Karl Marx, The
Eastern Questron: A Reprint of Letters written 1853-6 dealing with the events of the Crimean War, New York:
Burt Franklin, 1968, s. 41.

31. Florescu, Romanian Principalities, s. 307; Heinzelmann, Heiliger Kampf, s. 274;V.H. Aksan, “The Otto-
man Military and StateTransformations in a Globalizing World”, Comparative Studies of South Asia, Africa
and the Middle East 27: 2 (2007), s. 264.

32.Edgeton, Death or Glory, s. 48, 165.
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lar) buna direnmek i¢in her tiirlii araca bagvurarak yaptiklar: mii-
cadele- 19. yiizylda pek ¢ok yeni Thokoly yaratti. Osmanhlar sa-
finda carpisan Polonyali ve Ukraynalilar bakinundan, muhteme-
len en ilgin¢ 6rnek Michal Czajkowski ve “Polonyah Kazak” ala-
yidir. Czajkowski'nin yasamoykiisii gercekten ¢ok tuhaftir: Os-
manlhlarin himayesinde Polonya-Ukrayna Kazak devleti kurma-
y1 diisleyen bir Polonyali miilteci olarak, Fransa'da siirgiinde bu-
lunan Polonyali prenslerle veziriazamlar, Bulgar soylular: arasin-
da dans ettigi sirada (Rus karsitliginin etkisiyle) unlii Cecen asi
Samil'le (6. 1871) bile temas kurarak egzotik bir diplomasi haya-
ta siirdii. Dogustan Katolik olan Czajkowski, kark iki yasinda —kas-
men sinirdisi edilmekten kurtulmak, kismen hizlica bosanmak
icin— ansizin Miisliman olup Mehmed Sadik ismini alarak ¢ok ki-
siyi soke etti. Sonraki yirmi y1lin1 miicadelesini Istanbul’dan siir-
diirerek geciren Czajkowski, Osmanh ordusunun resmi parca-
s1 olan bir “Polonyali Kazak alay1” kurdu: Toplam 1.400 kisilik
kuvvet, cogunlukla Polonyallar, Ukraynalilar ve Kazaklar, ayn-
ca daha az sayida Bulgarlar ve Rus ordusu kacaklarindan olusu-
yordu. Alay, Kinm Harbi’nin ilk evresinde, Osmanhlarin Tuna bo-
yundaki Silistre kalesini kurtarmasina yardim ederek ve Rusla-
n ta Moldavya’ya kadar kuzeye siirerek, cok énemli bir rol oyna-
di Ne var ki, Czajkowski'nin Osmanh himayesindeki Kazak dev-
leti hayali asla gerceklesmedi. 1886'da, ii¢ evlilik, dort ¢ocuk, bir-
kag sevgili ve ii¢ din degistirmenin ardindan, yetmis sekiz yasin-
dayken kendi caruna kiydi.33

Bundan bagka, bazi Batih subaylar ~Irlandal, Italyan, Ingiliz,
Macar, hatta bir cift Amerikal ile bir Belgikali baron— kimi za-
man kendi hiikiimetleri adina, kimi zaman bagimsiz Osmanli su-
baylarn olarak Tiirk ordusunda hizmet ettiler. Osmanh saflarin-
daki Miisliman askerler Hiristiyanlarin kumandasi altinda ¢ar-
pismaktan hoslanmadigindan, Batih subaylar Tiirk isimleri kul-
lanmak zorundaydilar: Binbas1 Bonfanti adindaki bir Amerikah
subaya “Nevris Bey” denilirken, bir Polonyali olan General Bre-
anski, “Sahin Pasa” olarak amihiyordu. Bu, onlarin Miisliiman ol-
duklar intibaim verse de, fiilen pek azi ihtida etmisti. Bu “Av-
rupall” subaylar, her zaman birbirleriyle iyi gecinemiyorlardi ve
farkh gruplar, birlikte ¢calistiklar1 Osmanl zabitleriyle dostluk ve
sadakat iligkileri kurmustu. Durum c¢ok ilgin¢ olsa gerektir: Ba-
a1 Tiirk zabitleri Polonyallar: Ingiliz ve Italyanlara tercih ediyor-
du ve savas boyunca birtakim tartismalar ve hizipler dogmustu.

33. Daha fazlast igin, bkz. 1. Rudnytsky, EssaysinModern Ukrainian History, Edmonton, 1987, s. 173-86.



229

Gorecegimiz gibi, bu durum carpismalar ilerledikce baz sorun-
lar yaratacakt1.34

Iki muharebe: Balaklava ve Kiirekdere

Kinm Savasi dedigimizde s6z konusu olan, 6nce Romanya’da,
ardindan biiyiik b6liimii itibariyla Ukraynanin giineyinde, Kara-
deniz sahilinde meydana gelen bir kara muharebeleri silsilesidir.
Askeri operasyonlarin 6l¢egi devasayd ve yiiz binlerce asker sev-
kiyat1 anlamina geliyordu; Alma muharebesi, Ingiliz ordusu i¢in
Waterloo’dan bu yana ilk biiyiik kara savasi olmustu. Aym esnada,
daha kiiciik capta olsa da, Karadeniz'in 6teki tarafinda, Giircistan,
Dogu Tiirkiye ve bugiin Azerbaycan dedigimiz bolge arasindaki si-
nirlarda birtakam muharebeler ve carpismalar siirmekteydi.

Kinm Savasi hakkinda séylenebilecek ilk s6z, tam bir kiyim ol-
dugudur. Verilen kayiplarin muazzam sayisi —yaklasik her iki ta-
raftan ¢eyrek milyon- esas itibariyla salgin hastaliklarin sonucuy-
du. Ancak askeri yetkinlikten yoksunlugun yam sira, konvansiyo-
nel savas alan taktikleriyle, giderek daha 6liimciil hale gelen si-
lah teknolojisinin dehset verici bilesimi de, dogal olarak 6liilerin
ve agir yarahlarin korkung sayisina katkida bulundu. Savas bolge-
sinden yazan muhabir Russell, yaralanmalardan bazilarim “deh-
set verici bir biiyiilenmeyle insam oldugu yere mihhyor adeta” di-
ye betimledi; yiizleri veya bacaklari olmayan, gévdelerden cadir
kaziklan gibi firlayan parcalanms kemikler ve akil almaz derece-
de sismis uzuvlarla binlerce asker, savasin getirdigi misket bom-
balannin, topcu atesinin ve kili¢ hiicumunun kurbanlanydi.3>

Kinm muharebelerinin gérgii tanagi anlatilarni, carpismalarin
vahseti ya da binlerce Kkisiyi 6liime gonderen soluk kesici hatalar
karsisinda irkilmeden okumak cok zordur: Top atesinin kasip ka-
vurdugu savas meydanlarina siivari hiicumlar, yiizlere, bogazla-
ra, kasiklara daldirilan siingiiler, aylarca siiren kusatmayi, sava-
s1 ve piyadelerin hayatin1 kurtarabilecek, ihmal sonucu alinma-
yan kararlar. Hafif Siivari Alayinin Hiicumu’'nun herkesce bilinen
korkung sonu —alt1 yiiz Ingiliz siivarisini her taraftan Rus topla-
rnyla ates altina alims bir vadiye gonderen yanhs anlasilmis bir
emir- siiriisiine bereket ihmal, kotii karar ve gereksiz duraksa-
malarn sadece biriydi.

34. Badem, “The Ottomans and the Crimean War"; s. 135, 141.

35. Ponting, The (rimean War, s. 300.
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Ingiliz, Rus ve Osmanl ordulanmn paylastig bir sey varsa, o
da, liderlik becerisi ve yeteneginden ¢ok, kayirmacilik ve baglan-
tilara dayanan bir subay smifiydi. Bu ordularda elbette yetenek-
li subaylar vardi: Rus miithendis Totleben muhtemelen Miittefik-
leri Sivastopol’dan uzak tutmak konusunda tiim diger subaylar-
dan daha ¢ok hizmet yapmigken, Osmanh Kumandam Omer Pa-
sa, biitiin beklentilerin aksine, hi¢cbir Miittefik destegi almadan,
Carhk ordusunu Tuna’dan geriye piiskiirtmeyi basarrmsgt1. Ancak,
c¢ogunlukla yetenekten pek nasibini almams subaylar da, niifuz-
lu simalarla akrabalik iligkileri veya yakin dostluklar1 sayesin-
de kendilerini iktidar konumlarinda buldular. Savasin sonlarin-
da, Kralige Victoria'min gozdelerinden Lord Rokeby harp sona er-
meden bir tiimene komuta edebilsin diye, hi¢ yoktan bir tiimen
kurulmas: gerekti.3¢ Benzer hikiyeler Rus ve Tiirk ordulari i¢in
de anlatilabilir: Baz1 Rus askerleri subaylarmdan dyle nefret edi-
yorlard: ki, bunlar ¢carpisma baslar baslamaz ¢ogunlukla kendi
adamlan tarafindan arkadan vurulup oldiiriliiyorlardi.

Osmanh ordusunda da yozlasma, yetersizlik ve kayirmacilik
en az 6tekilerde oldugu kadar alip yiriimiistii: Tiirkiye'nin do-
gusundaki Osmanh zabitleri saraylarda, kendi mini haremlerinin
refahi icinde yasarken, askerleri kiigiiciik, tika basa dolu kisla-
lara tikihyorlardi. Ahmed Pasa gibi kumandanlar, erlerin maas-
larina el koyuyor, ordu i¢in diisiik kalite erzak satin ahyorlardi.
Zarif Pasa gibi kumandanlar, hiicuma ge¢me zamanina karar ver-
mek icin astrolojik hesaplamalar kullamyorlardi. Osmanh zabit-
lerinden bazilan okuma yazma bile bilmiyordu.37 Cumhuriyetci
kokeniyle Fransiz ordusunda, daha liyakate dayah bir bakis agisi
egemendi; tarihgilerin ¢ogunlugu arasinda, en iyi egitimli asker-
leri ve en yetkin iist riitbeli subaylanyla, Fransiz ordusunun Ki-
nm muharebe meydanlannda en hazirhikh ordu olduguna dair bir
mutabakat var gibi goriiniir. Cezayir'in sémiirge muharebelerin-
de hiinerlerini gelistirmis olmalari da 6nem tasr.

Kinm’daki Ingiliz kuvvetlerinin komutar, Wellington Diikii’niin
eski sekreterlerinden biri olan Lord Raglan idi. Raglann Napol-
yon Savaslan’nda Fransizlarla savasmasi, onu nihayet Fransizlar
la, Ruslara kars1 bagka bir savasta yan yana getirdiginde, igbirli-
gi yapmakta hayli zorlanmisti. Raporlar, Raglanin diismamn miit-
tefikinin yerine koyup, Ruslardan birden ¢ok kez “Fransiz” ola-

36.a.ge,s.283.

37.Badem, “The Ottomans and the Crimean War”; s. 197.
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rak bahsettigini séyler. Oncelikle, (daha 6nce hi¢ yapmadi$ bir
sey olan) taburlara kumanda etme deneyimi sayesinde degil,
Wellington’la iligkisi yiiziinden secilmis olan Raglan, kotii bir ter-
cihti. Yakan personeline karsi iyi ve merhametli davranan bir insan
olmasina karsin, —tarih¢i Ponting’in ayrintilanyla ortaya koydugu
gibi— bir askeri muharebenin kumandasinda kesinlikle yetersizdi.
Ingiliz ordusunun kis icin 6zel iiniforma ve erzakini zamannda si-
paris etmeyi unutmaktan, yaklasan diisman saldinlariyla ilgili ha-
yati istihbarat: astlarma bildirmeyi ihmal etmeye kadar yaptigx akl
almaz hatalar, onu pek ¢oklanmn géziinde hig¢ sevilmeyen bir isim
yapt1. Hatta bazi Ingiliz subaylari, ona selam vermemek icin, yak-
lagtiginu gordiikleri anda yollanm degistiriyorlardi.38

Balaklava muharebesi (256 Ekim 1854):
“Ince Kirmiz1 Hatta” Araplar ve Tiirkler

Ekim 1854’e gelindiginde, Ingiliz ve Fransiz birlikleri tam alt1 ay-
dir Karadeniz bélgesindeydiler. Osmanl ordusunun Tuna’da Rus-
lara kars1 (haberi, goriiniise gore Ingiliz ve Fransiz karargahlanna
“bomba gibi” diisen3?) siirpriz zaferi, Balkanlar'dan Istanbul’a yo-
nelik Carlik tehdidini biiyiik 6lciide ortadan kaldursti. Miittefik-
ler hedeflerini Kinm’daki Rus deniz giiciiniin imhasi olarak yeni-
den tamimlamak iizerinde anlasmaya vardilar; bu, cok giiclii Si-
vastopol deniz iissiiniin ele gecirilmesi anlaruna geliyordu.

Balaklava muharebesi, Fransiz, Ingiliz ve Osmanl kuvvetleri-
nin kenti sarararak, gitgide artan bir topcu atesiyle araliksiz bom-
bardimana tutmasiyla, sonunda Sivastopol kentinin yaklasik bir
yil boyunca muhasarasina kadar siirdii. Sivastopol, modern tarih-
te iki kez yerle bir edilmek talihsizligine ugramis bir kenttir. An-
cak, 1855’te, Miittefikler kentin yakindaki Rus takviyeleriyle te-
darik hatlarini tiimiiyle kesmeyi asla basaramadilar. Bu durum,
-Rus savunmasindan sorumlu istihkdm subay1 Totleben’in par-
lak hizmetiyle birlikte— Ruslarin bir yi1li askin siireyle tutunma-
lanm sagladi. Kusatmanin ilk ayinda Rus generaller, denize geri
piiskiirtmeyi umduklar:1 Miittefik kusatmacilara bir taarruz plan-
ladilar. Plan, kismen Fransiz hiikiimdar gibi, Moskova'dan uzman
tavsiyelerini ve akillica tiiyolar1 sahadaki generallerine iletmeyi
hi¢ atlamayan ¢arn baskisinin bir sonucuydu. Bir Fransiz-Ingiliz-

38. Fletcher ve Ishchenko, The (rimean War, s. 44; Ponting, The Crimean War, s. 53, 182.

39. Edgeton, Death and Glory, s. 168.
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Tiirk ordusunun Rus topragina yaptigi kiiciik diisiiriicii ¢tkarma
harekatindan sonra -krk y1l énce Napoléon'un ordusundan bu
yana Rusya’daki ilk Fransiz ordusuydu bu- istilacilar1 denize geri
gondermek icin ¢ok carpici bir zafere gerek vardu.

Balaklava muharebesi yalniz Ingiliz okurlara Kinm Harbi'nin
cok tinlii iki yoniinii, Hafif Siivari Alay1 Hiicumu ile “Ince Kirru-
71 Hat” terimini sunmakla kalmadi; muharebenin hayati 6nemi ay-
nca, kasmen Ingiliz subaylann hatalarn kapatmak iizere, burada-
ki Tirk birliklerinin mevzilerini terk edip dolayh olarak felakete
katkida bulunmakla haksiz yere suclanmasindan kaynaklamr. Bu
suclama, Miittefik askerlerinin korkak ve soytari olarak gordiikle-
ri Osmanh askerlerini kiiciimsemelerine ve kotii muamele etme-
lerine yol acrmsti. Gorecegimiz gibi, hakikat bunun tam tersiydi.

Mubharebe esas itibariyla, Ruslar tarafindan tepelerdeki bir sa-
vunma sirtina ve oradan da Balaklava limanina taarruz etmeleri
icin gonderdikleri on bes bin asker ve (aralarinda bazi Miisliiman
Tatarlarin da oldugu) dort bin siivariyle —hatin sayilir bir kuvvet—
Ingiliz deniz iissiiniin imhasina yénelik bir girisimdi. Bu limanin
denetimi, Sivastopol’u kusatmis Ingiliz tiimenlerinin durumunu
alabildigine zora sokacakt.

Lord Raglan, biiyiik bir sans eseri, hiicumdan 6nce Rus taar-
ruzu hakkinda istihbarat aldi. Taarruzdan bir giin 6nce, Osmanh
ordusuna c¢alisan bir Tiirk casus, Ingilizlere yapilmak iizere olan
harekatin bilgisini verdi. Lord Raglan karakteristik beceriksizli-
gini 6rmekleyen bir davranisla, Rus saldirisinin beklendigi konu-
sunda kimseyi bilgilendirmedi ve ertesi sabah gerceklesecek ta-
arruz i¢in ¢ok gerekli takviyeleri istemek veya istihkamlan giic-
lendirmek gibi 6nlemlere bagvurmadi. Sonug olarak, Ruslar erte-
si sabah altida saldirdiginda, savunma hatlarm biiyiik 6l¢iide ha-
zirhksiz yakaladilar.

Fedyukhin adi verilen daglarin tepeleri boyunca uzanan sa-
vunma hattina, Tiirklerden degil, genellikle egitimleri az ve yeter-
siz beslenmis Tunuslulardan olusan Osmanl birlikleri yerlestiril-
misti. Safagin sékmesiyle birlikte, Ingiliz ordusu tarafindan bil-
gilendirilmemis, Miittefik kumanda merkezince savunmasiz bira-
kilmis bir halde, binlerce Rus piyadesini dag eteginden tizerleri-
ne dogru yliriiyiise gecmis gordiiklerinde bu askerlerin ne biiyiik
bir dehgete diigtiigiinii tasavvur etmek zor degildir. Ingiliz rapor-
lar1 ~T'imes muhabiri Russell'ln yani sira, Lord Raglan’in yegeni
Albay Calthorpe’unki de dahil- Tiirk birliklerinin “firlay1p” tepe-
den asagiya dogru kactiklar1 hikayesini etrafa yaydilar. Gercekte



233

olansa, Osmanh birliklerinin, yirmi bese bir oranindaki biiyiik bir
glice kars1 mevzilerini yaklasik iki saat koruduklanydi. Birlikleri-
nin neredeyse licte birine, yani 170 6liiye mal olan bir direnisti bu
(bir tarih¢inin isaret ettigi gibi, ayn1 sabahin ilerleyen saatlerinde
gerceklesecek Hafif Siivari Alay1 Hicumu'ndaki kaylplardan da-
ha yiiksek bir orand1).49

Arap/Tiirk birliklerinin kuvvetli direnisi, pek ¢cok yonden, Ba-
laklava muharebesinin kolaylikla bir felakete doniismesini engel-
ledi; Ingiliz ve Fransizlara kendilerini toparlayp vadiyi savunma-
ya gelmeleri icin zaman sagladi. Miittefiklere, beklenen taarruz
icin hicbir hazirhgin yapilmayisini telafi etme firsat1 verdi. An-
cak iki saatin ardindan, hi¢ yardim gérmeyen Osmanh askerleri
mevzilerini terk ederek kagcmaya basladilar. Gerek Raglan gerek
Cardigan gibi yiiksek riitbeli subaylar muharebe meydanina, an-
cak bu kacisin basladigl siralarda, saat sekize dogru gelebildikle-
rinde, tek gordiikleri siperlerini terk ederek karargiha dogru ka-
cisan bir Tiirk tiniformalar seli oldu. Baskomutanin bilgeligini,
yetkinligini ve hazirhik anlayisim sorgulamaktansa, bilindigi gibi,
kabahat Tiirklere yiiklendi.

Saat dokuz oldugunda, Fedyukhin daglarindaki tiim mevzi-
ler Ruslarin eline gecmisti. Biiyiik bir Rus siivari birligi Balakla-
va giizergahina dogru vadiye ilerlerken, Raglanin tek yapabildi-
gi, kars1 tepelerden seyretmek oldu. Tek bir hatta siralanmis bi-
nin iizerinde Miittefik piyadesi, bir miktar top¢u kuvvetiyle bir-
likte, bu giizergah ile yaklasan Rus kuvvetlerinin arasinda uzani-
yordu. Bu piyadelerden yansi Ingiliz'di; tam olarak séylemek ge-
rekirse 93. Isko¢ Piyade Alay1. Bu, sonralan Timesn “ince karmi-
71 hat” soziiyle (muhabir Russell aslinda “ince kirmiz: serit” de-
yimini kullanmusti) éliimsiizlesecek kuvvetin yarisiydi Ingiliz ra-
porlarinin bundan sonra adim bile anmayacag hattin diger yari-
sinda, biiyiik 6l¢iide dagdaki mevzilerini heniiz terk etmis Turk/
Arap askerlerden olusan bir Osmanh taburu vardi. Bagka bir de-
yisle, Ingilizcedeki belki en iinlii askeri deyimlerden biri olan “in-
ce kirmiz1 hattin” yansi, Miisliiman idi. Birlikte hatt1 olusturan
Osmanh askerleriyle Isko¢ piyadeleri, ilkin ¢imenlerde uzanip
ardindan hizla yaklasan Rus siivarisine yaylim atesi agcmak iize-
re ayaga kalktilar. Miittefikler acisindan neyse ki, hafif kayiplarla
Rus ilerleyisi 90 metre kala durduruldu ve piiskiirtiildii.

O giinkii carpismalar kesinlikle bitmemisti. Iki saat bile gec-
meden, saat on bire dogru, Ingiltere’de ulusal bellege sam kadar

40. Ponting, The Crimean War, 5. 126.
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kotii sohretiyle kazinacak bir hiicum basladi: Hafif Siivari Alayi-
nin Hiicumu. Bir top kasirgasinun tam gébegine yapilan siivari hii-
cumuna sebep olan acemice bir emrin hikiyesi o kadar iyi bilinir
ki, burada ¢ok kisa betimlemek yeterli olur. O sabah, halihazirda
iki karmakansik emir vermis olan Lord Raglan, Lord Cardigann
vadinin dibinde toplanmus siivari boliigiine, “hizla cepheye ilerle-
melerini” emreden bir mesaj génderdi.4! Her ne kadar, bugiine
degin, bu intihar gibi hiicumdan tam olarak kimin sorumlu oldu-
gu net olmasa da, genellikle Raglann miiphem ve yetersiz emir-
leri agirhkh olarak suglu bulunur.

Mesaji gotiirenin, siivari taktikleri hakkinda bir kitap yazmis
ve muharebe meydaninda siivarinin hayati 6nemine neredey-
se fanatik bir inan¢ besleyen Nolan adli subayin olmasi da isle-
ri daha iyiye gétiirmedi.42 Nolan diisiik riitbeli bir subay olma-
sina ragmen siivari hiicumunun bir an evvel baslamasim istiyor-
du. Nolan, yiiksek riitbeli subaya mesaji getirdigi zaman, kuman-
dan gozlerine inanamayacakti. Hiicum etmesi emredilen toplar
goris alaninda bile degil, vadinin 6biir ucundaydi. “Hiicum ede-
lim! Ama neye? Hangi toplara?” Asti olan Nolan, agik secik saygi-
sizhk anlamina gelecek bir tavirla, generale vadiyi isaret ederek
soyle dedi: “Oras?, Lordum, sizin diismamnzin oldugu yer; topla-
nrnuz iste orada.”

Ve boylece emir verilmis oldu. Yaklasik 670 siivari, iki kilomet-
re uzakhktaki Rus toplannun konuslandirildiga yere gitmek iizere
atlarini tinsa kaldirdi. Ingiliz siivarisinin Rus toplarina olan me-
safeyi almasi sekiz dakika, kadar siirdii. Yaklasmalariyla bir bom-
ba ve sarapnel saganaginin baslamasi bir oldu; Hafif Siivari Ala-
y1, Rus toplanna ulagmay: basardiginda bir patlama selinin altin-
da kaldr. Hiicumun son yansinda, ii¢ yonden yagan ates, boliigiin
oniindeki ve kanatlarindaki adamlan bicti. Siivarinin coskulu ta-
raftan genc Nolan, kaderin cilvesiyle ilk 6len askerdi. Miittefik
generallerinin elinden, bitisikteki tepelerden birinden olan biteni
biiyiik bir sagkinlikla seyretmekten baska bir sey gelmedi. Fransiz
kumandan Bosquet'nin iinlii yorumu “Bu muhtesem bir sey, ama
savas degil” (C'est magnifique, mais c'est pas la guerre) oldu.

Hiicum, en basindan sonuna degin toplam yirmi dakika siir-
dii. “Olim vadisine dortnala giden alti yiiz siivariden 118 oldii-
riildi ve yaklasik bir bu kadar siivari de yaralandi. Hiicuma hig

41. Fletcher ve Ishchenko, The Crimean War,s. 179.

42. Ponting, The Crimean War, s. 132.
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Miisliiman katilmamakla birlikte, Miisliiman askerler vadiyi gece-
rek geri donmekte olan Siivari Alayr’'nin {izerine bosanan sarap-
nel ve topcu atesi yagmurunu hafifletmeye yardim ettiler. Miis-
liman Binbag1 Abdelal''n kumandasindaki Fransiz Cezayir hafif
siivarileri —Chasseurs d’Afrique’in Dérdiincii Béliigii- Fedyukhin
tepelerini kapatip oradaki Rus toplann tahrip ettiler. Bu en azin-
dan mevzilerine geri donen —veya belki daha dogrusu, sendeleye
topallaya donmeye cabalayan— Ingiliz siivarisinin iizerine ii¢ yén-
den yagan atesi bir yonden kesmigti.43
O aksam, bir Rus general evdeki karisina bir mektup yazdi:

... Tann’ya siikiir ben iyiyim. Bugiiniin anisina bir onbasidan satin
aldifyim bir Tiirk saatini génderiyorum. Rus siingiilerimiz altinda bir-
¢ok Tiirk ve Ingiliz 61diiriildii ve bir¢ok Ingiliz, Uhlanlanmuzin ve Ka-
zaklanrmuzin auzraklan altinda delik desik oldu. 44

Ingiltere’de askeri yetkililer —ve kamuoyu- toplarla dolu bir
vadiye boéyle bir siivari hiicumunun nasil olup da baslatildigini
sormaya basladikc¢a, karsilikli suclamalar da alip yiiriidii. Ancak,
Kinm'da olayin dolaysiz sonuglanndan biri, Tiirk ve Ingiliz asker-
leri arasinda zaten soguk olan iligkilerin alabildigine bozulmasi
oldu. Tiirklerin aninda siperlerini birakip kactiklarina dair yaygin
mit, Osmanl askerlerinin Ingiliz ve Fransiz yoldaslarindan kor-
kun¢ muamele gérmelerine yol acti: dayaklar, tacizler, kirbacla-
malar. Tiirk birliklerin dayanabilmek icin Miittefik kuvvetlere git-
tikce daha bagimh hale gelmesi -kismen Osmanllarin idari ye-
tersizligi, ama ayn zamanda Ingilizlerin Osmanli gemilerinin ken-
di limanlarina serbest¢ce yanasmasina izin vermeyisi yiiziinden—
Osmanllar, 6zellikle de Tunuslu askerleri, Ingiliz ve Fransizlar
tarafindan asagilanan, bir tiir kole suufina doniistiirdii. Tiim bun-
larda emperyalizm ve yabanci diismanhg karisimi s6z konusuy-
du. Lord Raglan, ¢ok “kirli” oldugunu diisiindiigii Tiirk askerle-
rin Ingilizlerle ayn siperlerde ¢arpismasini istemiyordu (Bunun-
la beraber, boylesi 6nyargilarin Ingiliz ordusunun kendi icinde de
gecerli oldugunu unutmamak gerekiyor; Alma gibi biiyiik bir mu-
harebenin gobeginde bile, askerlerin farkli toplumsal siniflardan
gelmeleri nedeniyle, alt siniftan Hafif Siivari Alayi'ndan askerle-
rin, seckin Grenadier Guards'in yaninda carpismalarna izin veril-

43. Ponting, T he Crimean War, s. 135; Fletcherve Ishchenko, The Crimean War, s. 181.

44 Fletchervelshchenko, The Crimean War, s. 184.
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memisti4>). Yine de bu tiir kiistahliklar —ve Tiirk askerlerin arazi-
ye dair bilgi ve tecriibesinden yararlanmamak gibi bir budalahk-
basta Irlandali subaylarca olmak iizere, Ingiliz ordusundaki ba-
z1 unsurlann géziinden kagcmamsti. Bir subay, Osmanlhlara kar-
s1 tutumlan konusunda Ingiliz siivari subaylarimn kibrinden ya-
kanr: “Daima bir Tiirk alayiyla birlestirilmemize karsin, bizim hic
tecriibemiz yok ve onlarinkinden de yararlanmiyoruz.”46 Duygu-
daslik sergileyen yine Irlandah bir diger kaynak, kétii sohretli In-
giliz subay Lord (Kont) Cardigan’in, siirekli Tiirk birliklerini suc-
layarak kendi yetersizligini 6rtme cabasim kiiciimsemeyle dile
getirir:

Boliik olarak sahadan heniiz déndiigiimiizde, Kont’un, hi¢ emir
vermeyip ardindan dogru yerlerinde olmadig i¢in kiifrederek kor-
kung derecede kotii davrandigi bir grup Tiirk de beraberimizdeydi.
Ruslarla savasiyor olsaydik... birligi... kaybederdik.4”

Ingiliz ve Osmanl birlikleri arasinda iligkilerin ¢ok kétii oldu-
gunu yadsimak imkansiz olsa da, bu, iki ordu arasinda dogabilen
dostluklar ve olumlu temaslar1 gozden kacirmamiza yol agmama-
h. 95. Tiifekli Alayr’'ndan bir Ingiliz yiizbas1 séyle yazar:

Bu Tiirk askerler inamlmaz dost canhsi, gegen gin bir grup er, bi-
zim de grup halinde oturdugumuz c¢adirlarimizdan birine gelip ko-
nusmaya ve her seye hayranhiklann dile getirmeye basladi. Ozellik-
le gosterdigimiz bir sisme yataga ve toplu tabancaya bayildilar, tuhaf
olan su ki, onlar ve dogrusu Ingilizlerden baska herkes tam bir cen-
tilmen gibi hareket ediyor, oturup biiyiik bir rahathkla konusuyor, bir
pipo yakip diinyanin en kibar tavrnyla bize de sunuyorlar.48

Bu, Kirim muharebe meydaninda Ingiliz-Tiirk iligkisinin giic-
liiklerinin iizerine bir cila cekip kapatmaktan ziyade, genel geri-
lim ve karsihkh giivensizlik atmosferine karsin, birtakim Ingiliz
subaylanmn Osmanl askerleriyle dostluk kurabildigini gosterme
amaci tasir.

45. Ponting, The Crimean War, s. 259, 103.
46. D. Murphy, Ireland andthe Crimean War, Four Courts Press, 2002, s. 39.

47. Yiizbagi GodfreyT. Williams'in anlatisi, Murphy, Ireland andt he Crimean War iginde, s. 39.

48. L. James, Crimea 1854-56: The war with Russia from contemporary photographs, Hayes Kennedy,
1981, s. 134.
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Italyan askerlerin Tiirk yoldaslariyla daha iyi iliskiler kurabildi-
gi anlasiliyor. 1855 basinda, savasin baslamasindan alt1 ay kadar
sonra, Miittefiklere destek olarak, yaklasik on bes bin Italyan’dan
olusan bir ordu Sardinya’dan geldi (ingilizler onlara tam da tah-
min edilebilecegi iizere “Sardalyalar” lakabim yakistirmakta ge-
cikmediler). Italyan kaynaklar, Sardinyah askerlerin Ingilizler-
den ¢ok Fransizlarla iyi gecindigini kaydeder; Osmanh askerleriy-
le Italyanlar arasindaki iligkiler de iyiydi ve bunun baslica nede-
ni —bir gozlemcinin sdyledigine gore—- “kendimizden daha kétii bi-
rilerini gérmek bizi teselli ediyordu.”49 Nasil Ingiliz askerleri ki-
mi zaman Italyanlara icki ve tiitiin gibi hediyeler veriyorsa, Ital-
yanlar da istemedikleri tuzlanmus etleri Tiirklere veriyorlard. 11-
ginctir Ki, Italyan anlatilaninda, Sardinya ordusunda yapilan Kato-
lik Asai Rabbani ayinlerine, Fransiz ve Ingiliz subaylar ve cesitli
Protestanlarin yani sira Tiirk askerlerin de katildiklann belirtilir.

Kiirekdere muharebesi (6 Agustos 1854):
Ruslar, Azeriler, Ermeniler ve Kiirtler

Kirim’da Miisliiman ve Hiristiyan askerler arasmda gogiis gog-
se yapilan bu askeri harekatlardan biitiin bir kitap boyunca bah-
setmek miimkiindiir: Inkerman muharebesinde Ingilizlerin yar-
dimina gelen (ve gelisleri uzun seving gosterileriyle karsilanan)
Zuhaflar ve Cezayirli Tiifekc¢iler; Osmanh ve Fransiz birlikleri-
nin, Ruslar1 ve Kazaklar1 Cernaya Irmag’nin 6tesine piiskiirttiik-
leri ortak harekiti >0 Ancak, dikkatimizi baska bir muharebeye,
Karadeniz'in 6teki tarafina, Dogu Anadolu'nun derinliklerine ¢e-
virip bu béliime, Balaklava’dan birka¢ ay once yapilan muhare-
beye odaklanarak son verecegiz. Bu, kesinlikle Inkerman muha-
rebesi ve Sivastopol kusatmasi kadar 6nemli bir muharebe olma-
masma karsin, Rus tarafindaki Miisliman ve Hiristiyan askerler
yelpazesiyle, konumuz a¢isindan 6nem tasiyor.

Kinm Savagi tarihlerinin cogunun Kafkasya'’daki muharebelere
pek az yer ayirmasinin baslica nedeni Avrupali askerlerin bura-
da carpismamis olmasi ve ¢ok az sayida Avrupali subayin burada
bulunmasidir. Savas bir dizi catismadan ve Kirim Savasi boyunca
devam eden bir kusatmadan olusuyordu: 1853'ten Dogu Anado-
Iu kenti Kars'in 1855’teki diisiisiine dek. Bu ¢arpismalarin mey-

49, (ristoforo Manfredi, La Spedizione Sarda in Crimeadel 1855-56, Regionale in Roma, 1956, s. 95.

50. Letters from Headquarters: The Realities of War in the Crimea by an Officer on the Staff, Londra, 2. bas-
ki: John Murray, 1857, c. I: 362; Russell, Despatchfrom the Crimea, s. 187.
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dana geldigi alan —-Kuzeydogu Anadolu, Giircistan ve giiniimiiz
Ermenistanr’nin daghk bolgeleri- tarihsel olarak Rus ve Osman-
I kuvvetlerinin daha 6nce de karsilastigl bolgelerdi. Osmanhlarin
daha 1853’te orada altmis bin askeri vardi ve muazzam Rus kara
ordusunun 6nemli kesimlerini Kafkasya'nin giineyine ¢cekme (ve
Kinnm’dan uzaklastirma) fikri hem Osmanlilar hem de Miittefik-
ler icin cekici bir dneriydi. Fakat olaylar gelistik¢e, durum tersi-
ne doniip Tiirk sitinna taarruza gecen Ruslar oldu.

Kuzeydogu Anadolu bélgesine seyahat edenler, (Erzurum ve
Kars gibi) yiiksek rakamh kentlerinin acimasiz kislanmn ve dagla-
n ve sarp vadileriyle heybetli arazi yapisim1 gérecektir. Iste Bas-
gedikler ve Kiirekdere muharebeleri, bu daghk yamaclar ve dar
gecitlerden olusan arazilerde yapildi. Binlerce asker, arabalar ve
agir toplan cekerek, agir yiikleriyle boyle bir arazide ilerlediler.
Bir kara ordusunun muharebede iyi manevra yapmak konusun-
da —yiiksek bir yerden diismana bakan 6nemli mevzileri kazan-
mak ve kendini dar dag gecitleri ve alcak koyaklarda tuzaga diis-
miis bulmamak icin— hayati becerisi, Kinm'in gérece diiz arazile-
rinin tersine, burada yapilan muharebelerin sonucunu belirledi.

Daha genis ele alindiginda bolgenin bir diger 6nemli 6zelli-
gi —ve Rus ordusunun icindeki ¢ok sayida kiiltiirii anlamak isti-
yorsak da, unutmamamiz gereken— yorenin akla durgunluk ve-
recek etnik cesitliligidir. Arap cografyacilarin Kafkasya'ya Ce-
bel el elsine, yani “Diller Dag1” demesi bir rastlant1 degildi. 19.
yiizy1l basina gelindiginde, Giircii baskenti Tiflis gibi bir kent,
Azerbaycan Tiirkleri, Ermeniler, Ruslar, Kiirtler, Siiryani Hiris-
tiyanlar ve etnik Giirciilerden olusan olaganiistii kozmopolit bir
kiiltiir barindinyordu. Giircii kralinin Ermeni sairi Sayat Nova
siirlerinin yansindan fazlasini Azeri Tiirkcesiyle, geri kalanim
Ermenice ve Giirciice yazdi.>! Kafkasya’'da popiiler Hiristiyan
dans ve sarkilarinin yam sira, soneler gibi yiiksek edebi kiiltiir-
de de, hicbir zaman tam olarak hakki teslim edilmemis giiclii
bir Iran/Tiirk etkisi vardir. Elbette Mavera-i Kafkas halklarinin
Hiristiyanlanyla Miisliimanlan arasindaki gerilimleri ve siddeti
kimse inkir edemez, ancak, bu bizim dikkatimizi (bir kez daha
vurgulamak isterim) farkh kiiltiirlerin yasanmis, paylasilmis de-
neyiminden uzaklastirmamali. 1828-9 Rus-Tiirk savasi esnasin-

51. Bkz. H. Ram, “The Sonnet and the Mukhambazi: Genre Wars on the Edges of the Russian Empire’,
PMLA 5: 122 (Ekim 2007), s. 1551; bkz. ayrica Austin Jersild ve Neli Melkadze, “The Dilemmas ofEnligh-
tenment in the Eastern Borderlands: The Theater and Library in Tbilisi", Kritika: Explorations in Russian
and Eurasian History 3 (1): 27-49, Kis 2002, s. 35.
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da, Ruslar siivari birliklerine asker toplarken yerli (Hiristiyan)
Giirciilerden ¢ok, Miislimanlar arasinda basar1 kaydetmisler-
di.>2 Bir grup Ermeni kéyiinii korumak i¢in bini agkin Azerbay-
can TirK'iinii sevk eden bir Rus kumandan —veya Osmanl yet-
kililerine kars1 yerel Rum ve Nesturi Hiristiyanlarinca destek-
lenen bir Kiirt isyani— fikri karsisinda hayrete diismemek icin,
Kafkasya'nin etnik gruplari arasindaki karmasik baglari unut-
mamamiz gerekiyor; burada “Hiristiyan” ve “Miisliiman” kimli-
gi, insanlarin kendilerini anlatmak i¢in kullandig: yegane terim-
ler degildi.>3

Giiniimiizde neredeyse tam olarak Ermeni-Tiirk siniri tizerinde
yer alan Kiirekdere muharebesi, Osmanlilar acisindan, Tiirk ordu-
sunun yarisi (bazilan ticte biri der) biiyiikligiinde bir Rus kuvveti
karsisinda hezimete ugradig kiiciik ¢apl bir felaket oldu. Muhare-
beden bir ay 6nce, Osmanh Tiirkiyesine ilerleyen Rus ordusu Do-
gu Anadolu kasabasi Bayezid'i on bin kisilik bir kuvvetle isgal et-
misti; bu orduda 1.200’i askin Miisliiman (Azeri Tiirkleri ve Kiirt-
ler) ve 150 yerli Ermeni de bulunuyordu.>4 Kiirekdere muharebe-
si, kismen bu eylemin bir sonucuydu: Rus askerlerinin ¢ekilmek-
te oldugunu zannettikleri bir Osmanh ordusuyla “rastlasmasi”yla,
Kurudere'de Rus birlikleri ve Osmanh kuvvetlerinin beklenmedik
sekilde karsilasmasiyla bir anda patlak vermisti.

Tiirk ordusunun komutam, Richard Guyon/Hursid Pasa adinda
bir Irlandaliydi (Osmanh askerleri Hiristiyan komutanlarin em-
rinde carpismakta goniilsiiz oldugu icin, tiim Avrupali ve Ame-
rikali komutanlar Osmanh adlan kullanmak zorundayd1). Renk-
li, kozmopolit bir sahsiyet olan Guyon/Hursid Pasa, Macar ihti-
lalinde ¢arpismis ve Kirim Harbi’'nin patlak vermesinden evvel
Sam’da yasamakta olan bir paral askerdi. Guyon, Osmanh ordu-
sunun komutasma yardim etmek iizere Miittefiklerce génderilen
pek cok Avrupali subaydan biriydi; Kiirekdere muharebesinde,
yardimcis1 General Kmety/Ismail Pasa adl bir Macar’da. lliskiler
hep iyi degildi; (her zaman mutlaka giivenilir olmayan) Ingiliz ra-
porlarina inanacak olursak, Guyon Osmanl askerleri arasinda
seviliyordu, ¢iinkii kumanday1 almak iizere geldigi zaman, iki y1-

52. W.E. D. Allen ve P. Muratoff, Caucasian Battlefields: A History of the Wars on the Turco-Caucasian Bor-
der 1828-1921, Cambridge University Press, 1953, s. 67.

53. P. 1. Averyanov, Kurdy v voinakh Rossii s Persiey i Turtsiey v techenie XIX stoletiya ,Tiflis, 1900, s. 149.
Aktaran: Badem, “The Ottomans and the Crimean War”, s. 143, 323.

54. Badem, “The Ottomans and the Crimean War”; s. 190.
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h agkindir hi¢ para almadiklann 6grenmesi iizerine derhal asker-
lerin hizmet bedellerinin 6denmesini talep etmisti; bu, Osmanh
zabitlerince hos karsilanmayan bir hareket olmustu. Irlandalimn
oradaki Tirk komutanlarindan biriyle, Zarif Pasa adl1 bir zabit-
le 6zellikle gergin bir iliskisi oldu. Bunun ille de kiiltiirel bir ce-
kisme olmasi gerekmiyor; Guyon oradaki Polonyal subaylarla da
tarbsmaktan geri kalmamisti. Pek cok yonden terbiyeden yoksun
biri olmasina karsin Zarif Pasa’nin Osmanh hizmetindeki baska
bir Irlandahyla, General Coleman/Feyzi Bey'le yakanhk kurdugu-
nun da séylenmesi gerekiyor. Coleman/Feyzi Bey, yalniz miikem-
mel Tiirkge konusmakla kalmayip, Islam’a ihtida etmis az sayi-
da Batih subaydan biriydi de. Her haliikirda, hem Guyon ile Zarif
Pasa’nin hem de adamlannn arasindaki iligkilerin kétii olmasi,
kendilerinden yabana atilmayacak 6l¢iide kiigiik bir Rus ordusu
karsisinda ugradiklan yenilgide kesinlikle 6nemli bir etken oldu.
Ruslarm komutan1 Bebutov adinda bir generaldi. Imparatorluk
ordusunda, Kazak ve Rus alaylariyla sasirtici derecede yakin is-
birligiyle calisan 6nemli sayida Miisliiman kata vardi: Karapapak
(Azerbaycanh Tiirkler) piyade alaylannn yamn sira Kiirt parah as-
kerleri veya Basibozuklar (Rus¢cada bunlara militisya deniyor-
du). Boélgedeki Kiirtler Osmanh hikimiyeti altinda yasiyor ve bir-
cok Ermeni gibi, onlar da Istanbul’a kars1 diismanca duygular
besliyorlardi. Rus ordusundaki Kiirtlerin ¢cok fazla olmasi, bizzat
Bebutov'un, Osmanh karsit1 duygulardan yararlanarak bolgede-
ki Kiirt kdylerinden asker toplamadaki basarisimin bir sonucuy-
du. Tarih¢i Badem, 1854’e gelindiginde, Kiirt asiret reislerinin gii-
nasir1 Rus subaylan ziyaret ederek, Osmanlilann bolgeden cekil-
mesi halinde Kiirtlerin Rus tarafina gececeklerini vaat ettiklerini
kaydeder. Bebutov Osmanlilarla savagmak iizere kag Kiirt topla-
nabileceginin saptanmasi icin bazi Kiirt koylerine bir Kazak alay1
bile gondermisti; Rus subaylar1 bélgedeki cesitli Ermeni ve Azeri
koylerinin reisleriyle goriistitkce bu uygulama tekrarlandi.>>
Baska bir deyisle, Kiirekdere muharebesinde, Tiirk ve Suriye-
li (Arap) askerlerden olusan ve bir Irlandal ile birka¢ Polonyah
ve Macar’'in kumandasindaki bir Osmanlh ordusu, yalniz (Hiristi-
yan) Giircii, Ermeni ve Ruslardan degil, aym zamanda Miisliiman
Azeri Tiirkler ve Kiirtlerden olusan bir Rus ordusuyla savasti. Da-
has, Kiirekdere’deki bu farkh kiiltiirler ve kimlikler takim, ilk
carpisma olan Bayindir muhaberesinden (1853) harbin son giin-

55. General Muravyov'dan Prens Dolgorukov'a mektubundan alindi, 21 Mart (2 Nisan) 1855 tarihli. Akta-
ran: Badem, “The Ottomans and the Crimean War”, s. 321.
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lerinde Osmanh birligiyle birlikte Giircistan’a ¢ikarma yapan Po-
lonyah Kazaklara varincaya degin, Kinm Savasi’'nm Kafkas cep-
hesinde yapilan her muharebesinin tipik 6zelligiydi. Moskova ve
Istanbul’dan ne tiir bir propaganda yapilirsa yapilsin, bu yasanan-
lar kesinlikle bir medeniyetler ¢catismasi degildi.

Muharebenin kendisi 6 Agustos 1854'te yapildi. Karadeniz'in
oteki tarafinda, Bulgaristan ve Istanbul’daki birlikleri kolera ka-
sip kavuruyordu. Varna'daki Ingiliz, Fransiz ve Osmanh kuvvet-
lerinin, binlerce kisilik birlikler halinde Kinm’a sevkiyati icin
hazirhiklar siiriyordu. Burada, Dogu Anadolu'nun en ucundaki
Kiirekdere'de ise, kii¢iik bir Irlandali, Polonyah ve Macar subay-
lar grubunun Ruslara karsi Osmanh ordusuna kumanda etmeye
hazirlandigin diisiinmek hayli ilgingtir.

Osmanllarin Ruslara karsi taarruzunun 4 Agustos’ta yapilma-
s1 gerekiyordu. Guyon, taarruzu bu tarihte yapmay: planlamisti,
ama batil inanclan olan Zarif Pasa —-Ay’in Akrep burcunda olma-
s1 yiiziinden- 4 ve 5 Agustos’un ugursuz oldugunda 1srar edince,
taarruz aymn 6'sina ertelendi.5® Osmanh ordusunun sayisal iistiin-
liigii nedeniyle, Guyon temelde ii¢ ayakh bir hiicum planlamsts;
iiciincii kanat daha kiiciik olan orduyu sanp sikistiracakt. lyi dii-
siiniilmiis bir plandi, ama ne yazik ki, Osmanh ordusunun sahip
olmadig1 manevra yetenegine dayaniyordu. Planin en hayati un-
suru, sabahin ¢ok erken saatlerinde saldirmaya bagh olmasiyds;
ancak, Guyon ile Zarif Pasa arasindaki bir tartisma, birliklerin ha-
rekete gecisini 6nemli olciide geciktirdi (Zarif Pasa Irlandalr’ya,
“Bu ordunun kumandan benim” dedi, “ne zaman yola ¢ikilacag-
m ben bilirim.”).57 Sonug¢ olarak, ordunun ii¢ tiimeni de umulan
saatten daha gec yola ¢ikt1.

Guyon, Ruslann ana kuvvetlerine merkezi bir hiicum gibi gorii-
necek sekilde bir aldatmaca yapmay1 planlamusti;, (Macar Kmety/
Ismail Pasa kumandasinda) bir baska kesim, Bebutov’un dikka-
tini dagitmak iizere ayn bir kanatta ilerlerken, bir ii¢iincii kesim
hizla Rus kanadinin etrafindan dolasarak, Osmanh Kiirt siivari
boliikleriyle onlara arkadan hiicum edecekti. Plan iyiydi, ama ne
yazik ki tiim kesimler arasinda yakin bir isbirligine ve miikemmel
zamanlamaya baghydi. Bu ise gerceklesmeyecekti.

Uc ayakh taarruz, giiniin geri kalaninda yapilan muharebede
son derece 6nemli oldugu ortaya ¢ikacak bir tepe iizerindeki go-

56. Badem, “The Ottomans and the Crimean War”, 5. 197.

57. Zarif Pasa ve Guyon’un mahkeme zabitlarindan, 11 Nisan 1855, BOA, G.MMS 5/1701ef2. Aktaran: Ba-
dem, “The Ottomans and the Crimean War"; s. 194.
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zetleme mevziine —Karayal Tepesi— yapilan saldiriyla basladi.>8
Her nedense, normalde son derece yetkin bir komutan olan Ge-
neral Bebutov, bu mevziin yeterince savunulup savunulmadigim
kontrol etmeyi ihmal etmisti. Istanbul tiifekli piyadelerinden olu-
san bir tabur hizla tepeye tirmandi; bu Ruslar acgisindan c¢ok cid-
di bir sorundu, ¢iinkii Osmanh askerleri (Ruslarin tersine) ¢cok
daha gelismis Minié tiifekleriyle techiz edilmislerdi. Bunun iize-
rine Bebutov da, Kazaklar, alt1 Nizhegorodski siivarileri boliigii
ve Miisliiman siivarileri desteginde bir piyade birligini tepeyi ye-
niden almaya gonderdi. Guyon'un aldatmaca plani, Ruslarin, as-
linda ¢ok daha genis bir cephenin iyice sol kanadi olmasina kar-
sin, Osmanhlarn merkezi kuvvetlerine saldirdiklanmn diigiinme-
lerine dayaniyordu.

Karayal Tepesi'nin, bir yandan Osmanh (Tiirk, Suriyeli, Kiirt)
askerlerinin savunmaya, 6te yandan Kazaklar, Nizhegorodski sii-
varileri ve Miisliiman gayrinizami askerlerinin ele gecirmeye ca-
Iistagr siddetli bir muharebe mahalline doniismesi ¢ok siirmedi.
Saat 7’ye dogru Bebutov tepeyi ele gecirmeye cahsmaktan vazge-
¢ip etrafindaki Osmanh alaylarma yoneldi. Birkag giiclii Rus sii-
vari hiicumunun ardindan, Osmanl hatlar1 yanldi ve Istanbul’dan
gelen tiifekli piyadelerin tepeden ayrilmalanyla birlikte Tiirk or-
dusu sol kanadina dogru cekilmeye basladi. Bundan sonra, Os-
manlilara yardim etmekte olan Basibozuklarnn ve Kiirt paral as-
kerlerinin bircogu da dagilmaya basladi. Gerek Tiirk gerek Batili
anlatilar, bu hizh ¢oziilme konusunda Osmanl zabitlerini suclar;
askerler goriiniise balulirsa biiyiik cesaret ve kararhhkla ¢arpis-
maktayken, zabitler muharebenin gidisati tersine déner désnmez
derhal saflarimi terk etmisler ve kendilerine ait techizatin muha-
rebe meydanindan uzaklastirilmasi icin emirler gondermislerdi.

Taarruzun “ayak’larnindan birinin ¢6kmesiyle, diger iki yana
yapilmasi niyetlenen kusatma harekat: tamamen faydasiz hale
geldi. Ruslar daha kiiciik olan kuvvetlerini (biiyiik bir beceriyle)
diger iki cephede hizla yeniden topladilar. Rus sag kanadinda bii-
yiik bir Osmanh Kiirt siivari kuvveti belirdiginde, Bebutov bu ke-
simi bir Kazak alay1 ve Miisliiman ath boliigiiyle pekistirerek kar-
silik verdi.5? Baslangicta “sezdirmeden arkadan yaklagsma” ola-
rak planlanrus bir hareket, simdi muharebenin merkezi cephesi
olmustu. Siddetli ¢carpismalar basladi ve saat 10 oldugunda, Ka-

58. Muharebenin planina dair anlati su kaynaktandir: Allen ve Muratoff, Caucasian Battlefields, s. 76-8.

59.ag.e.,s.78.
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rayal Tepesi civarindaki carpismalarin ne kadar kotii gittigini 6g-
renen Anadolu piyade birlikleri geri cekilmeye basladi. Giircii pi-
yadeler, Miisliiman siivariler, Rus siivariler ve Kiirt/Azeri Basibo-
zuklarindan olusan daha kiiciik Rus ordusu, diismanina neredey-
se sekiz bin 6lii ve yarah zayiat verdirdi. Bu, Dogu Anadolu Tiirk
kenti Kars'in sonunda diismesine yol acacak bir yenilgi, kendi
icinde Kirim Harbi'ni bitirecek baris miizakerelerinde hayati bir
pazarhk kozuna déniisecek bir Rus zaferiydi.

Bizim Miisliiman-Hiristiyan ittifaklar1 arastirmamiz acgisindan,
Kirim Savasi’yla bitirmek, son boliimiimiizii getrefil diisiinceler-
le kapatmamizi beraberinde getiriyor. Bir yandan, Islam aleminin
—ilerici, geliskin, teknolojik olarak iistiin Avrupa’'nin tersine- geri
kalmig, asag ve ilkel olarak son derece modern tasavvuru, Kirm
Savasr'nin pek ¢ok yoniinde kendini gosterir. Tarihin daha 6nceki
donemlerinde, Miisliman Kkiiltiirlere ve ordularina korku ve hu-
suyla balkalirdy; hatirlayacagimiz gibi, Miisliiman Ispanya, kuzey-
deki Hiristiyan kentlere biiyiik 6lciide yoksul akrabalar olarak
bakayor ve onlarla konusmaya bile tenezziil etmiyordu. Aym se-
kilde, 16. yiizynlda Osmanh padisahlarinin “kéafir”e kars: kibri, ke-
sinlikle kendi askeri ve ekonomik iistiinliiklerinin bir sonucuydu.
19. yiizy1la gelindiginde, durum basbayag tersine donmiistii; ar-
tik Tiirkleri “yan vahsiler” olarak goéren Bat1 ve bir Tiirk kaynagi-
na gore, “Osman zabitlerine zenciler gibi davranan” Ingiliz gene-
ralleriydi.®0 Kirm Harbi'nde Fransiz/Ingiliz askerleri ile Osmanh
askerleri arasindaki kétii iliskinin, herhangi bir dini algidan ¢ok,
askeri/ekonomik giicle ilgisi vardi.

Ote yandan, Kinm'in muharebe meydanlarinda tiim inang ve
renkten, Miisliiman ve Hiristiyan askerler arasinda var olan yadsi-
namaz igbirligi kesinlikle etkileyicidir. S6zgelisi, Ruslarm istihdam
ettigi her iki dinden siivari ve piyadenin yakinhg, Kiirtler Kazak-
lan destekledigi veya Azeri Tiirkleri Giircii alaylanmn takviye etti-
gi zaman kendini gosteren yakin manevra kabiliyeti, bizim Kiriin
Harbi'ni Miisliimanlann ve Hiristiyanlann birliklerin icine adama-
kil dagilip birbirine kanstig bir savas olarak gormemize yol ac1-
yor. Aym1 derecede etkileyici olan, savastaki Miisliiman varligi-
nin, Batihlann olaylara dair anilarindan zaman iginde silinip so-
nunda yok olma seklidir; en azindan Ingiliz okurlar acisindan, bu-
giin Kinm Savasr’'nin en bilinen taraflar arasinda, Miisliimanlara
ait herhangi bir sey kesinlikle yok. Asikar imgeler —Hafif Siivari
Alay1 Hiicumu, “Ince Kirnuz1 Hat”, Florence Nightingale— Miislii-

60. Badem, “The Ottomans and the Crimean War’, s. 210.
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manlarla arasinda hicbir baglant1 olmaksizin ya da olaylarn arka
plan tamamen silirunis sekilde siiriip gitmektedir. Durum, savasin
kendisi hakkinda yazlan tarih kitaplan incelendigi zaman daha
da berraklasiyor; Osmanh ordusu, Fransizlardan sonra Kinm'da-
ki en biiyiik ikinci ordu olmasina karsin, neredeyse tiim endeksler
(Ponting'inki kadar kusursuz ve son derece elestirel tarihlerde bi-
le) IngilizZFransiz/Italyan/Rus ordulanm ayn ayn siralarken, Tiirk
ordusu icin benzer bir baglik agmaz. By, giiniimiizde 6nemsiz bir
husus gibi goriinebilir, ama hatirlamak istedigimiz olaylar ve unut-
may: tercih ettigimiz tiirden ittifaklar konusunda ¢ok sey anlatir.
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Sonuc¢

Istanbul ve diginda iki iiniversitede edebiyat dersleri vererek
Tiirkiye'de alt1 y1l yasadim. 11k iki y1l boyunca, Tiirkiye'nin tam
gobeginde biiyiicek bir tasra kentinde ¢alistim. Buras: —en azin-
dan Birinci Diinya Savasi’na dek— Rumlar, Ermeniler ve Tiirkle-
rin yiizyllar boyunca birlikte yasadiga bir yerdi. Bu gercege tark-
lik eden yapilar hizla yok olmaktaydi gerci, ama benim eski hoca-
mun evinin oldugu bolgede hila bircogu 19. yiizyilldan kalma ba-
z1 eski, harabeye doniismiis Rum ve Ermeni evleri vardi. Yazin
6gle sonlar, kismen meraktan, kismen de can sikintisindan, tug-
la y1ginlan ve kimisinde hala oturulan, kimisi metruk, ama her
durumda ilk sakinlerinin ¢oktan terk ettigi bu yikik evlerin etra-
finda dolasirdim. Bir giin, evlerden birinin ciimle kapisinn iizeri-
ne kazinrs bir yaziy1 —Miisliiman evlerinin kapilannin iizerinde
hep kullanilan Masallah ibaresi—- bu kez Yunan alfabesiyle yazil-
mus olarak gordiim: MAXAAAA. Baska bir deyisle, Hiristiyan sa-
hibinin, girisinin {izerine Miisliman komsularinda hep bulunan
bir Arapca kitabe koydurdugu bir Rum evinin kapisiydi bu.

O giin gordiigiim Yunanca yaza - MAXAAAA- Yunanca harflerle
yazilius bir Miisliiman soziidiir. Abartilmasy, ideallestirilmesi dog-
ru olmaz; Rumlar, Ermeniler ve Tiirkler arasindaki iligkilerin s1-
kantih tarihini bize sihirli bir sekilde unutturacak bir sézciik de-
gildir. Baz1 qighklarn bastirabilecek, baz1 katliamlan yok edecek,
gecmisin bazi olaylarim1 romantize edecek bir sozciik olmadig
su gotiirmez. Ama yine de bugiin, tasa hakkedilmis olarak, Miis-
limanlarla Hiristiyanlarin aym yemegi yedigi, birbirlerine koy de-
dikodulanm anlattigi, aym gazeteleri okuyup, aym enstriimanlar-
la aym kahvelerde calinan aym tiirkiilerle oynadig: bir zamanin
tamg olarak orada durmakta. Miisliiman-Hiristiyan ittifaklannin
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bu kisa tarihinde aktarmaya c¢aligtigim ruhu miikemmelen yaka-
layan bir sozciik: Ille de anlatmakta 1srar edeceksek, Avrupa’nin
tarihinin, bir degil, #%¢ dinin tarihi oldugunun bir kanti. Bu sa-
dece Tiirkiye'ye ozgii de degildir: O 6gleden sonra gordiigiim
MASAAAANN benzer versiyonlar Sicilya ve Ispanya’nin coktan
buralari terk etmis Araplan soyle dursun, Giircistan'in, Bosna'nin,
Yunanistanin Miislimanlarinda ve Hiristiyanlarinda da bulunabi-
lir. Misliimanlar1 bu hikayenin disinda birakmak, o Rum evinin
kapisindaki MASAAAAy silip atraak anlamina gelecektir.

Bu kitap esas itibariyla bir askeri tarih olsa bile, Miisliiman-
lar ve Hiristiyanlarin yiizyillar boyunca ortak degerleri ve ortii-
sen topluluklari, arastirmamin zimni arkaplanini olusturdu. Zi-
ra baska bir toplulukla, kendimizden farkh olarak algiladigimiz
insanlarla ittifak kurmaya karar vermeden dnce ulasmamiz ge-
reken bir tir esik, bir ihtiyac diizeyi vardir. Cesitli seyler bu ih-
tiyac esigini yiikseltir veya diisiirir; oncelikle acil bir durumda;
yan komsumuzu, onlardan bir merdiven 6diin¢ alacak kadar bi-
le sevmeyebiliriz, ama evimiz yanarken onlarin yardimuru reddet-
memiz zordur. Goérdiigiimiiz gibi, yaklasan istilalar veya saldirilar
gibi, aksi durumlarda birbirlerine pek az yakinhk duyan topluluk-
lan bir araya getiren pek ¢cok anlar olmustur.

Bir diger etken de, ortak bir diismana duyulan nefrettir. Ortak
bir tehdit veya diismana yonelik nefret, farkh kiiltiirleri birbirine
yaklastirmis, hatta onlar1 arada benzerlikler aramaya itmis gibi
goriiniiyor. Elizabeth ¢ag Protestanlar, Katolik Ispanya’nin ba-
s derde sokmak (ve boylelikle Armada’larini kendi sularindan
uzaklastirmak) icin Kuzey Afrikali emirleri ikna etmeye calisir-
ken, argiimanlarindan biri “Roma Katolikligi"nin putperestligine
karsi ortak bir Miisliman/Protestan nefretiydi. Veya bir Polonya-
I Ukraynal, Balkanlar'daki Carhk karsit1 miicadesinde, baskala-
nm da Osmanlilann safina katilmaya ikna etmeye calisirken, Sirp
kraliyeti ile padisahlarin seceresi arasinda hanedan baglan bul-
ma c¢abasiyla tarih kitaplanmn taradiginda, siyasal bir zorunluluga
tarihsel bir gerekce bulmaya calisiyordu. Ortak bir diismana di-
renme eylemi, bizi, bilin¢li olsun olmasin, yeni ve hi¢ olas1 goriin-
meyen miittefiklerimizle benzerlikler ve baglantilar aramaya yo-
neltir (ne de olsa, Nietzsche de, “Bize kim oldugumuzu anlattikla-
n i¢in, diismanlanrz sevmemiz gerekir” demisti).

Maddi kazang gibi bir ekonomik vaat de, farkli topluluklarla
ittifaka girmekteki isteksizligimizi azaltacaktir; bu kitabin basin-
dan beri, talihlerini farkh bir dinin ordularinda deneyen sonu gel-
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mez parah askerler ve koyliiler seli de bu gercegin bir kanitidir.
Kaldi ki, bu ekonomik karari, ¢cogu zaman bir tiir duygusal yatir1-
mun da takip ettigi anlagihyor. Baz1 doneklerin yeni “isverenleri”
icin savagirken gosterdikleri samimi inang —ister Hohenstaufen’in
Sarazenleri ister Osmanlilarin Hirvat ve Giircii miihtedileri ol-
sun- bunun stratejik bir karardan daha fazlasi oldugunu akla ge-
tirir. Kilnm Savasi’'nda, digerleri sadece bir Tiirk adi1 almakla yeti-
nirken, Osmanlilarla ¢cahsan bazi Avrupah subaylarin Islam’a ihti-
da etmesi insanlarin “6teki” kiiltiirlerle boyle yakin isbirliklerine
karsi ne kadar farkh tepkiler verdiklerini gosterir.

Ve bir de, belirli anlarda, Miislimanlar ve Hiristiyanlarin bir
araya gelmesinin kendine 6zgii —her ne kadar kosullar bu anlarn
ortaya cikmasina yardim etse de, her zaman kolayca bu ekono-
miKk, kiiltiirel veya siyasal kosullara indirgenemeyecek— nedenle-
ri vardir. Asklar, evlilikler, merak, aciklanamaz cezbeler ve biiyii-
lenmeler; Kantakuzenos ve Umur arasinda oldugu gibi dostluk-
lar veya Il. Friedrich veya Michal Czajkowski'ninki gibi tutumlar,
dinler arasa ittifaklara her yoniiyle aciklanabilir bir degis tokus
sistemi icine kolay kolay yerlestirilemeyecek bir diirtii saglamis
gibi goriiniir. Tarih, ayristirihp bu tiir kutulara yerlestirilemeye-
cek kadar karisik ve bereketlidir; baz1 seyler siirekli disan tasar,
anekdotlar), derkenarlan ve yan cizgileri, kendine en ¢ok giive-
nen tarihgileri bile duraksamaya ve bocalamaya iter.

Son ve belki de en 6nemli etken, bir dini grubu bir bagkas1 ads-
na savasmak icin daha hazr kalmsa benzeyen ortak bir kiiltiiriin,
bir dilin veya degerler grubunun varhgdir. Ispanyolca bilgileri bir
Aragon karargidhina gizlice girmelerine izin verecek kadar akici
olmasi gereken Sarakustali [Zaragoza] Miislimanlar; Fransiz sal-
dirganlara karsi bir kentin surlarim1 beraberce savunmusa ben-
zeyen Hiristiyan ve Miisliiman Luceralilar; Habsburglu diismana
karsi Bosnahh komsulariyla aym boliiklerde savasmis Balkan Hi-
ristiyanlary, Sirplar ve Rumlar; Dimitri'nin yan basinda ¢arpisan
Ali, Tomas'la yan yana miicadele eden Abdullah. Bu etkenlerden
biri veya daha ¢ogu —siyasal ihtiyac, ortak bir diisman, benzer de-
gerler, ortak dil, seckinler arasindaki tesadiifi dostluklar ve ya-
kinhklar- bir fark yaratacak kadar 6nemli hale geldigi her sefer,
basanh bir Miisliiman-Hiristiyan ittifalka kendini gosterdi.

Burada ele aldigimiz tarihsel alan —11. yiizyl Ispanyasi’'ndan
19. yiizy1l Rusyasrna— nereden bakilirsa bakilsin ¢cok genistir.
Bu kitaptaki bazi paragraflar iizerine ansiklopediler hazirlanmis-
tir; bazi ciimleler bir hamlede birkac yiizyil birden sicrar. Sekiz
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yizylhk bir siire¢ ve Barselona’dan Bulgaristan’a dek uzanan bir
cografya ele alindigi zaman, en genel sonucglan vermek bile ce-
tin bir ise doniisiiyor. Belki de buradan ¢ikan anlaml tek nok-
ta, tarihsel agidan, “Miisliiman” ve “Hiristiyan” terimlerinin onlar-
dan bekledigimiz her seyi yerine getiremeyecek oldugu ve bunun
miimkiin oldugunu iddia edenlerin, hemen her zaman farkl, gizli
bir giindemlerinin bulundugudur. “Islam” terimi, uygunsuz gérii-
nen birtakim karmasikliklar gideriverir: Gérmiis oldugumuz gi-
bi, Avusturyali Habsburglar bu terimi Macaristan’1 “himaye” et-
mek icin degismez bir gerekce olarak kullandilar, tipki Bizans
seckinlerinin “Tiirk” sozciigiinii kendi yozlasmishklann ve ben-
merkezciliklerini gizlemekte kullandig gibi. Bugiin de, bir medya
uzmanlar ordusu Islam ve cihad sézciiklerini Filistin ve Irak'ta-
ki siddeti “aciklamak” i¢in kullandiginda, bu 6nerme hala dogru-
laniyor; yetersiz olmakla kalmayip biz Batr’dakileri, bu islere ne
kadar bulastigamizi diisiinmekten de kurtaran “agiklamalar” olu-
yor bunlar. Afganistan’da bugiinkii siddet, Islamcilar ile demok-
rasi arasindaki bir miicadele olarak betimlenebiliyor pekil; beri
yandan, Afganistan devlet bagkaninin Kaliforniyah bir petrol sir-
Kketiicin caligtigi gercegi, bunun ne tiir bir “demokrasi” olduguna
dair ¢ok sey anlatiyor.

Pek cok yonden tarihin ve olaylar kronolojisinin bu sekilde is-
tismarn, elinizdeki calismada diizenli olarak kendini gosteren en
carpici olgulardan biri. Birilerinin isine geldigi icin Miisliimanla-
rn Hiristiyan ordulardaki varhginin silinmesinin —ve bunun ter-
sinin— her ¢cagda yapildig1 goriilityor: Rakiplerine karsi zaferle-
rinde Osmanli yardimini f“iltreleyen Macar tarihgiler; kendi tarih
destanlarin1 yazarken, imparatorlugun kurulus yiizyihndaki Bi-
zans katilimuru disarida birakan Osmanh sairleri. Bu segici unut-
kanlik giiniimiize dek kesintisiz siiriiyor; bircok Ingiliz tarihcisi-
nin Kinm’da Tiirk askerlerinin oynadig her tiirlii rolii silmesi ve-
ya Avusturyahlarin 1683 “Tiirkenjahr”itu kutlarken, Viyana’y: teh-
dit eden ordunun yansinin fiilen Tiirk olmadig gerceginden hig
s0z etmemeleri gibi.

Bu anlamda, bir tarihgi tarihi anlamlandiracak bir vicdandir.
Kendi agimdan, bu kitab: yammanin benim i¢in en sasirtici sonug-
larindan biri, tarihin ne kadar biiyiik boliimiiniin kayboldugu, za-
manin disina nasil kolaylikla atildigin1 gormek oldu. Bir toplu-
mun nasil meydana geldigini agiklamak icin sunabilecegi o kadar
cok anlaty; insanlarnin okuyabilecegi o kadar ¢ok kitap; bir toplu-
lugun hatirlayabilecegi o kadar ¢ok ani, bir internet arama say-
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fas! veya kiitiiphane arastirmasina uygun olabilecek o kadar ¢cok
bashik var ki. Bir seyin hatirlanmasi, er veya gec, baska bir seyin
silinip yok edilmesi demek oluyor; ve toplumun gecmisi anlama
mekanizmalar: daima bugiin yapilan bir eylem oldugu icin, ko-
lektif bellek farkh bir yonde siiziilerek uzaklasirken, denize dii-
sen bir yolcu misali, olaylarin gercek kaynaklar kolayca unutula-
biliyor. Itiraf etmeliyim ki, bu kitaba baslamadan énce, biraz na-
if bir tarih goriisiim vards; tarihi bir tepeye tirmanmaya benzeti-
yordum, dyle ki ne kadar tirmamrsaniz, gitgide biiyiiyen bir arazi-
nin daha da genisleyen bir manzarasina ulasabilirdiniz. Ne kadar
cok kitap okursamz, “gercekten ne oldu” konusunda gittikce da-
ha ¢ok sey 6grenebilirdiniz. Iki yillik aragtirmanin ardindan, artik
bu analojinin umutsuz derecede yanlis oldugu kafama dank et-
ti; kendimiz hakkinda gitgide daha ¢ok sey 6@enmiyoruz, sadece
kendi tarihlerimizi siirekli degistirip duruyoruz. Bir kitabin kay-
nakcasi (bu kitap dahil), hemen her zaman, konu hakkinda son
kark y1l icinde yazilmis her seye gonderme yapiyor. Zaman ilerle-
dikce, gecmisimizle bugiiniimiizden olusan, siirekli birbirini nite-
leyen bir tiir egrinin icinde kaliyoruz. Tarihin yazilmasi konusun-
da, acik duran farlan ve stop lambalanyla sadece 6niindeki ve ar-
kasindaki onar metreyi gérebilecek sekilde, yogun sis icinde yol
alan bir araba, soziinii ettigim tepe metaforundan ¢ok daha dog-
ru bir benzetme olurdu. Arabanin ilerledigi yol siirekli degisir; sii-
riicii ise daha ileriyi ve geriyi asla goremez.

Kisisel ve biraz da siyasi bir notla s6ziimii bitirmek istiyorum.
Bize gittikce yiikselen bir “terér” caginda yasadigimiz sdyleniyor.
“Terorist” s6zciigii —Islamci militanlardan Meksikali gé¢menle-
re, Kiirt aynlikcilardan Filipinler’deki sendikal eylemcilere ka-
dar her seyi tarurnlamakta kullanilan— esi benzeri goriilmedik bir
yaygnlikla kamusal sdyleme girerek, fiilen “tehdit altinda” olan
bir toplum atmosferi yaratt1. Siyasal hassasiyetin degisen derece-
leriyle —bir Ingiliz gazetesinin yakin gecmiste “kozmik terdrizm
tehdidi” dedigi sey— yalmiz dis politika ve gé¢ sorunlaryla kalma-
yip, genelde biitiin Ortadogulu kiiltiirlere kadar genisletilmis du-
rumda; ve elbette 6zellikle Islam dinine.

Firsatim1 bulurlarsa biiyiik ¢caph yikimlar yaratmanin pesin-
deki fanatiklerin, sayilarn az olmakla birlikte, var oldugunun ke-
sinlikle bilincindeyim. 2005'te bir sabah Istanbul'da ise giderken
bindigim otobiis, bir saat 6nce otuz kisinin 6liimiine yol acacak
bir patlamayla havaya ucurulmus olan HSBC Bankasi binasinin
oniinden gecmisti: Terérizm tehdidi gibi bir sey olmadig: iddia-
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sinda bulunmak istemiyorum siiphesiz. Ancak, tekrar isaret edil-
mesi gereken husus, gercek tehlikenin, iddia edilen tehdidin an-
cak kiiciik bir parcgasi oldugudur. “Teror” konusundaki bir sap-
lantih bakas yiiziinden Avrupa’ya hikim olmaya baslayan giiven-
lik kiiltiirii —insanlarin sadece sirket binalarina baktilar diye tu-
tuklanmasindan, kamusal mitinglerde konusmaciy: engelleyenle-
rin, sirf muhalif olduklari i¢in doviilmeleri veya elektrikli sok ci-
hazina maruz birakilmalanna dek- giinbegiin dozunu artinyor ve
ardinda derinlemesine nahos birtakim niyetler sakhyor gibi go-
riiniiyor. Bir “Miisliiman umaci”nin kamusal dikkati toplumumu-
za yonelik gercek tehditten uzaklastirmak icin kullanilma tarzina
gormezden gelmek cok giic: Gizlenen gercekse, kamusal yapila-
rimizin ve kaynaklanmzin az sayida sirketler ve is diinyas se¢-
kinleri tarafindan biiyiik capta devralimyor olmasi. Gitgide 6zel-
lestirme ve liberallestirmeyle esanlamh hale gelen bir Avrupa
Birligi'nde, degismez olan terdr, gocmenler ve siginmacilarla il-
gili medyanin pompaladig kayg, dikkati ¢ok daha acil (ve ¢ok
daha az egzotik) bir dizi meseleden uzaklastiran faydah bir arag
olabilir ancak. Dev sirketler acisindan, terér komplolannin taze
hikayelerini ve gozleri banth ve kancah imamlarin imgelerini su-
nan baslica haber programlan, medyarun biiyiik sirketlerin elin-
de olmasi veya lobilerin hiikiimet politikalarindaki etkileri gibi
kamusal tartismalardan alabildigine daha faydal. Habsburg im-
paratoru ile Rus ¢annn gayet iyi bildigi gibi, “Islam ordusu” hak-
kinda bitmez tiikenmez tartismalar yapmanin saglayacag yarar-
lar ortada.
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Tarih boyunca “Dogu” ile “Bat1”, Muislitmanlar ile Hiristiyanlar, Tirkler
ile Avrupalilar, “uygarliklar ¢atismasi™nin taraflar olarak goriildiiler.
Ve aralarinda asilmasi olanaksiz bir ugurum bulundugu fikri, genis
kesimler tarafindan kabul gordii. lan Almond, Iki Din, Tek Bayrak'ta
bu ugurumun tarihte defalarca agildigini ve icinde Miislitmanlarin
bulunmadi@1 bir Avrupa tarihinden bahsedilemeyecegini yetkin
bir aragtirmayla ortaya koyuyor.

lan Almond, cesitli Miisliiman-Hiristiyan askeri ittifaklarini inceleyerek iki
tarafin da tarihi belleginden silinmis igbirligi rneklerini ele aliyor. Ispanya'da
Hiristiyan imparatorun sancagi altinda binlerce Arap askerinin toplandigins;
Bizanslilarla Tiirklerin, ortak ditgmanlar Sirplara ve Bulgarlara kars:
omuz omuza savagtiklarini ve Osmanlilarin Viyana'ya on binlerce Macar
Protestant’yla birlikte yiiriidiiklerini gosteriyor. Iki Din, Tek Bayrak tarihin
zenginliklerine dair degerli bir ¢alisma.

OO O

lan Almond, Atlanta'daki Georgia State Universitesi'nde post-koloniyal
edebiyat boliimiinde dogenttir. Sufism and Deconstruction (2004), The New
Orientalists (2007) History of Islam in German Thought: From Leibniz to
Nietzsche (2010) diger kitaplaridir.
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