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Onsoz

Bu ¢aligma, ‘/deolojik’ bigim altinda diisiincenin kendi kendi-
ni nasil sinirladid1 lizerinedir. Ayrica en yetkin olmasi agisindan
Marksist Ideolojinin olusum siireci ve kendi iginde temel déniim
noktalarim gozler 6niine sermeye yoneliktir. Bu gergevede Tiirki-
ye’nin genel olarak 1970-80 donemi Marksist-Leninist hareketle-
rin (Kitap igerisinde ‘Sol’ hareketler olarak dile getirdik) ideolojik
anlayiglarimin niteliklerini ve bunun uygulanma bigimini incele-
meye c¢alistik.

Diisiinme Ozgiirliigii ile Diisiince Ozgiirliigii aym sey olma-
makla beraber bir ve aym giiciin farkli halleridir. Diiglinme 6zgiir-
liigii bir yeti, sonsuz bir potansiyel olarak insanin en 6zsel yanidir
ve higbir gii¢ bu yetiyi ondan koparamaz. Diigiinme kendini belir-
li kilmakla, somut hale getirir ve istence doniisiir. Isteng ise uygu-
lamaya yonelik diisiincedir. Ancak uygulama s6z konusu oldu-
gunda dis kosullarla iligki var demektir. Kogullar, diisiinme yetisi-
nin bir bigimlenisi olan istencin gerceklesmesine kars1 koyabilir,
sinirlayabilir, yagam hakki tanimayabilir. Diislincenin kendini ger-
ceklestirme ortamu, diisiince 6zgiirliigiiniin sosyal politik sinirini
belirler.
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10 Mustafa Alagéz

Diisiinceye baski uygulanabilir; ancak bu digsal giigler tarafin-
dan yapilir. Bundan dolay1 politik miicadeleler her zaman diisiince
Ozgiirliigii talepleriyle i¢ ice olagelmistir. Tarih ayni zamanda bu
ozgiirliigiin kazanilmasi; yasalarla ve kurumlarla giivenceye alin-
masinin siirecidir. Diisiinme Ozgiirliigiine sinir ancak igten konabi-
lir. Diiglinme yetisi verili ve sonsuz bir gii¢ olarak kendi kendini is-
letme yontemi tarafindan engellenebilir. Hazir kaliplarla, dokunul-
maz ilkelerle gercegi kavramaya gahsmak diisiinmenin kendi 6z-
giirliigiinii kendi eliyle yok etmesidir. Kendini belirli kaliplarla si-
nirlayan bir anlayis insanlarin kaderine yon verecek giicii ele gegir-
diginde toplumsal yasami da adim adim sinirlayip daraltmaya bas-
lar.

Diisiinmenin kendini bir organize etme bi¢imi, gergege ulagsma
yontemi olarak olusturdugu ideoloji, giderek diisiincenin biitiin a-
lanlarina egemen hale geliyor. 1970-1980 yillar arasinda Tiirki-
ye’de yasanan politik ortami bu agidan degerlendirmeye calistik.
Marksist ideolojinin temel ilkeleri; bunlarin olusumu ve siireg igin-
de nasil algilanip yasama aktarildig1 bu ¢aligmanin igerigini olus-
turuyor.

‘Sol’ hareketlerin tezlerinin diigiinsel igerigini sergilemeye ¢a-
listik. Tiirkiye i¢in toplumsal etkisi biiyiik olaylar karsisinda aldik-
lan tavirlara ve bunun arkasinda yatan anlayislar ilizerinde durduk.
Orgiitsel yapilara, yonetim bigimlerine, vb. konulara deginmedik.
Bunlar arsiv bilgileri ve o giiniin 6zel pratik sorunlan olarak sayi-
sal verilerdir. Tarihe fikirler ve onun belirledigi eylemler yon veri-
yor. Fikirleri kavramak pratik olgularin anlagilmasinin da kosulu-
dur.

Tiirkiye i¢in 6zel bir donem olan 12 Eyliil 6ncesi toplumsal-po-
litik ortami anlatmak ¢ok daha kapsamli ¢aligmalar gerektirir el-
bette. Biz sadece bir boyutunu, deyim yerindeyse yasananlarin-ey-
lemlerin ruhu olan ideolojik ilkelerin diisiinsel igerigini ve bunun
yarattig1 anlayisin kendini pratikte nasil ortaya koydugunu ele al-
dik.
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ideolojik Aklin Seriveni 11

Ideolojik akil sadece érgiitlerde yasatilmadi. Burada, dénemin
‘Sol’ gruplarina ait yayin organlarindan yaptigimiz alintilardaki fi-
kirler, herhangi bir kisi, bilim adami, sanatg1, kése yazar1 vb. tara-
findan da dile getirilmis olabilir. Onemli olan kendini ideolojik bi-
¢im altinda islevli kilan aklin olgulan nasil anladigi, hayat1 nasil
yorumladig1, kendinden farkli olanlara kars1 nasil yaklagim goster-
digini ortaya koymakti.

12 Eyliil 6ncesi firtinali donemin iginde ‘Sol’ saflarda bulun-
mus ve bundan her zaman gurur duymus birisi olarak nesnel dav-
ranmaya 0zel 6nem gosterdik. Elestirel olmak irdelemektir, irdele-
mek ise anlamanin ve yeni fikirler iiretmenin, diisiince yontemleri
gelistirmenin olmazsa olmaz kosuludur. Burada duygusal ovgiile-
re, yargili tutumlara, kolayci suglamalara yer yoktur. Pratik olaylar
baglaminda, diisiinsel kokleri temelinde ve ideolojik anlayisin
yonlendirmesi altinda yasanmig, siddet ve ac1 dolu tarihsel bir sii-
recin tinsel yanini ortaya koyma gabasi vardir.
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Birinci Boliim

Bireysel Biling-Tarihsel Biling
Gegmige Ilginin Temeli

Tarih, hi¢bir zaman vazgegemedigimiz bir ilgi alanimiz olagel-
mistir. Her ne kadar degisik amaglar i¢in ve farkli diigiince disip-
linleri tarafindan ele alinmis olsa da bunun temel nedeni, gegmisi
simdiden ve gelecekten koparamiyor olusumuzdur. Bu, ister bir
merak, ister bilimsel arastirma, ister felsefi diisiince iiretimi, ister-
se gecmise dair olaylardan haberdar olmak igin olsun hepsinde bu-
lunan ortak yan, ge¢misin gimdiki yasamimizla kopmaz baginin ol-
masindan dolayidir.

Daha belirgin agiklamalara ulagabilmek igin su soruyu sorabili-
riz: Insan nigin gegmisle ilgilenir?

-Gecmis hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in mi?

-O donemin yasantisini, kiiltiiriinii, genel olarak halini duyum-
samak igin mi?

-Kim oldugumuzu, nerden gelip nereye gittigimizi anlayabil-
mek i¢in mi?

-Gelecegimizi giivenceye alip korkulardan kurtulmak i¢in mi?

Ele alig amacina bagli olarak bunlardan biri 6ne ¢ikabilir; ancak
gecmise yonelik ilgimizde bunlarin tiimiiniin pay1 oldugunu sdyle-
mek yanlis olmaz.

Bu sorulari ¢gogaltmak miimkiin; ancak ne kadar ¢ogaltirsak go-
galtalim sorularin hem kaynagi, hem de vardig nokta ayni kokte
bulusuyorlar; yasamin siirdiiriilmesi ve onun anlamlandirilmasi.
Insan sadece dogal diirtiileri ile davranan, maddi gereksinimlerinin
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ideolojik Aklin Seriiveni 13

karsilanmasi i¢in yapip-eden bir varlik degil, onlarin i¢inde sakli
bulunan anlami da ortaya gikararak yasamak istiyor. Anlam arayi-
st insanin dogasindan kaynaklanan bir diirtiidiir. Her insanda su ve-
ya bu diizeyde ortaya ¢ikar, ancak farkl derinliklerde. Ciinkii bi-
ling; insan yagamim ilgilendiren her seyi hem olusturuyor hem de
onlar arasinda iliskiler kuruyor. Insan kendine bir kok, -dayanak-
gegmis bulmadan varlik biitiinliigiinii saglayamaz. Akil, dogas: ge-
regi birbirinden kopuk gbriilen olgular arasindaki iligkiyi belirle-
yen bag1 kurmak istiyor. Yukarida ortaya koymus oldugumuz soru-
lara verilecek yanitlarin igerigine baktigimizda bu anlam arayisinin
ne kadar dirimsel oldugunu gérmek miimkiindiir. Insan 6zsel ola-
rak diisiince varligidir. Bu siradan bir gergegin dile getirilisi gibi
goriilebilir; ancak ona ait aragtirmalarda ve ¢oziimlemelerde bu
gercegin merkeze konulmamas: diisiinceyi keyfi, birbirinden ilgi-
siz, higbir tutarlilifi olmayan fikirler ortaya koymaya siiriikliiyor.
Uretilen bu fikirlerle yasam yonlendirilmeye, insanlarla iletisim
kurmaya giristigimizde kor ¢ikmazlar, mutsuzluklar ve yikimlar
yasaniyor.

Insan gelecege atilmis bir varliktir, bir gelecegi oldugu bilinci
sadece onda vardir. Bireysel ve toplumsal tiim etkinliklerin iginde
gelecek kaygisi temel bir bilesen olarak bulunur. Gelecegin bilin-
mezliginden korunmak ve giivence elde etmek insani tiim etkinlik-
lerin belirleyici diirtiilerinden birisidir. Her durumda an yaganiyor
olmakla beraber o, gelecekle gecmisin kesigme noktasidir. Gegmis
an lizerinden akarak gelecege yon verirken, gelecek ise gegcmis ii-
zerinden beslenerek simdiyle baglanir. Bu siire¢ kesintisiz akigini
yasamin kendini siirdiirme zorunlulugundan alir ve eylemler yo-
luyla gergeklesir. Eylemi etkinlikten farkli anlamda kullandigimiz:
belirtmeliyiz. Eylemi; bilingli, planl ve tasarimlanmis etkinlik ola-
rak aliyoruz. Ciinkii etkinligi insanlardan bagka canlilarda gosteri-
yorlar. Her etkinlik (insani olan) elbette iizerinde galistig: nesneyi
doniistiirtir; ancak dogal diirtiilerle ya da etki tepkiye dayali meka-
nik iligkiler bi¢iminde. Buradan ortaya ¢ikan sonuglar tarihin olu-
sumuna etkin bir sekilde katilamazlar. Tarih dedigimiz sahne bir
eylemler zinciri, onun firiinlerinin nesnel ve tinsel olarak ortaya
koyduklarinin bir toplamidir. Fakat ge¢miste olup bitmis sonsuz
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14 Mustafa Alagéz

sayidaki eylemlere bir belirsizligin mi, yoksa yasalligin m1 egemen
oldugu sorunu gegmisi (tarihi) anlamanin kilit noktasidir. Bir seyin
bilinmesi, onun temel 6zellikleri arasindaki zorunlu bagin bulun-
masi anlamina gelir. var olan her sey kendi kaliciligini koruyor ol-
dukga bir biitlindiir ve tutarlilifa sahiptir. Bu tutarlihik o olgunun
yasallik tasidiginin kaniti, bilinebilirliginin de nesnel kosuludur.

Bir toplumsal gergekligi, belli kisilerin egemenliginde yapilan
isler degil de, herkesin katildig1, istek duydugu ve oradan enerji
yiiklendigi, tinsel 6ze bakarak kavrayabiliriz. Tarihi ise liderler ii-
zerinden degil sanattan, dinsel inanglardan, geleneklerden, iiretim
tekniklerinden, toplumsal kurumlarin isleyiginden ve tiizelerinden
anlayabiliriz. Tarihsel kisilikleri de onlar1 var eden kogsullardan go-
rebiliriz. Onlar tarihi yapan 6nder insanlardir; ancak eylemlerini ve
ideallerini 6zgiirliik ve adalet ilkesine bagladik¢a bunu gercekles-
tirebilirler. Sanatta, dinde, politikada, askeri alanda tarihi doniigtii-
ren kisilikler, bulunduklan kosullarda tarihin zorunlu yénelimi o-
lan 6zgiirliige kap1 aralamis ve eylemleri daha sonra yapilacak o-
lanlara zemin olmus insanlardir.

Toplumsal yasamda olan-biten her seyin merkezinde beklenti,
ilgi, tutku, ¢ikar, egemenlik hirs1 vb. diirtiiler vardir. Tarihi anla-
mak onu yapani, yani insan1 anlamakla miimkiindiir. Bireylerin,
giderek halklarin kaderleri bir gekim merkezi olan 6zgiirliige dog-
ru akarlar. Ozgiirliik, adalet, iyilik, giizellik vb. son noktasina ka-
dar gelistirilip bitirilmis bir sey degil, tersine sonsuza akan, geldi-
gi her sinirda orda durmayip daha ileriye gidecek itkiyi de kendi
icinden iireten tinsel giigtiir. Bunun kékeninde istencin sonsuzlugu
yatar. Her deneyim, edinilen yeni bilgi bulundugu yerde kalmaz;
bdylece yeni bir olusumun kaynagi olur. Olus halini ortadan kaldi-
racak olan her bilme bir degisime yol agar. Insan tinsel olarak ken-
di kendisi ile geligkili bir varliktir; bu durum 6zgiirliigiin ve tarihin
ilerleyiginin kaynagim olusturur. Tinsel olan, dogada bulunmayan,
insanlarin diisiinsel etkinlikleriyle var ettikleri ve iginde yasadikla-
n olgulardir. Felsefede ‘Idea’ olarak kavramsallastirilan hakikat-
lerdir. Bir benzetme yaparsak onlar ufuk ¢izgisi gibidirler; hep go-
riiniir, ona dogru gidilir ancak hig¢bir zaman erigilemez.
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Tarihe baktigimizda olaylarin ortaya ¢ikisinda sayilamayacak
kadar 6znel etkenin siirece katildigin1 goriiyoruz. Birbirinden ba-
gimsiz, birbirine kargit etkinliklerin ve eylemlerin karmasasinda
yol almak biling agisindan zorluklarla dolu bir ugrastir. Kisisel is-
tekler, tutkular, amaglar ve planlar karsilikl1 olarak birbirlerini be-
lirli bir denge ve diizene kavusturacak yonde etkide bulunurlar.
Biitiin bu kaotik goriiniisiin gerisinde onlar1 belirli bir yonde akma-
ya zorlayan, tarihsel siirece tutarlilik veren temel belirleyici itki
vardir: Ozgiirliik ideas1. Havada ugusan zerreciklerden olusan bu-
lut kiimelerinin kiitle gekim yasasinin etkisi altinda bigimlenip de-
vinmeleri gibi, tiim kisisel ve toplumsal olaylar karmasas1 da so-
nugta 6zgiirliigiin yaratilip nesnel kilinmas: yoniindii akarak bigim
alirlar.

Bir bilginin dogrulugu tanitlanmalidir, tanitlanmayan bilginin
hakikiliginden s6z edilemez. Tinsel bilimlerde bilginin tanitlanma-
s1 sorunu elbette doga bilimlerinkinden gok daha zor ve karmagik-
tir. Doga bilimleri deney, 6lgii ve gozlem yoluyla bunu yaparlar.
Nesnelerini istedikleri ortam ve kosullarda tekrar tekrar deneye so-
kabilirler. Ancak tinsel alanda (Felsefe, Tarih, Sanat, Hukuk, vd.)
durum tamamen farklidir. Orada diisiinsel soyutlamadan bagka ya-
pacak bir sey yoktur. Genel olarak bilmenin ne oldugu ve elde edi-
len bilginin gergegi tam olarak kavrayip kavrayamayacag tartig-
malan diisiince tarihinin en 6nemli sorunsali1 olmug, olmaya da de-
vam edecektir.

Tinsel bilimler farkli bigim ve disiplinler altinda olsalar da 6-
ziinde tarihsel niteligi olan bilimlerdir. Konularmi insanin {iretim-
leri ve yasant1 bigimlerinden alirlar. Yagantilanmis, olup bitmis o-
lanin tekrar olamadig igin gegmise aittir, tarihsel olgulardir. Boy-
lece onlarin bilimsel olarak agiklanmasi yukarida da dedigimiz gi-
bi soyutlamalar ve ussal ¢ikarsamalar yoluyla yapilabilir. Tanit i-
se tarihin kendisidir.

Oznelligi sinirsiz 6lgiide iginde barindirdigs igin, teki tinsel bi-
limler gibi tarih alaninda da yaklasim farkliliklarinin bulunmasi
dogaldir. Ancak yasami korumak ve iiretmek oncelikle onu kavra-
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16 Mustafa Alagéz

may1 gerektirir. Toplumsal siireglerin de yasalliklar igerdigi her ne
kadar kabul edilse de uygulamada bunu basarmak kolay olmuyor.
Bireysel egilimler ve beklentiler anlama gabasina kolayca egemen
olabiliyor. Kiyaslama, 6nyargi, inanca sarilma, goriiniislerden biri-
sine yakinlik duyup onu abartma ya da 6nemsemeyip gérmezden
gelmek gibi ele alig bigimleri uygulaniyor; ancak bunlar olgunun
kavranmasimi1 saglayamazlar. (Diisiincenin ideolojik karakter ka-
zanmasi bunlar arasinda en gelismis olanidir. Bu konuyu ilerde de-
rinlemesine ele almaya ¢aligsacagiz.) Ciinkii ele alinan siirecin ken-
dinde tasidig1 nitelikleri nesnel olarak irdelemek yerine kisisel egi-
limler, 6nceden kabul edilmis ilkeler vb. anlamanin 6l¢iisii olarak
almur. Kigsilerin egilimleri, beklentileri, kavrayis diizeyleri, diisiin-
me yontemleri birbirinden ¢ok farklidir. Gergek ¢ok, hakikat tektir.
Hakikat gerceklerin (Goriiniisler, nesnel varliklar) ortiisii altinda
saklidir. En ¢ok yanilgilar burada ortaya gikmaktadir. Diigiince, go-
riiniislerin sarhos edici uyarilarina, sasirtici gekiciligine bagh kal-
dik¢a, deyim yerindeyse muradina eremiyor. Bir goriiniisten 6teki-
ne gezinip duruyor. Bdylece biitiin gériiniisleri var eden seyin ne
oldugunu kavrayamiyor, aralarindaki iliskilerin zorunlu yanlarini
gozden kaciriyor.

Onun i¢in tarih alaninda gok rastlanan su yanilgiy1 anlayabili-
yoruz. Cogunlukla gegmise ait bol miktarda olay, savas, stzlesme
maddeleri, tarih, arsiv dokiimii, ayrintih kisisel bilgiler edinmek ta-
rih bilgisinin giicii olarak goriiliir. Bunlar olsa olsa bellegi, ge¢mis-
te olmusg bitmis olaylarla doldurmaktir; bir miize bile degil, eski es-
yalarn biriktirildigi ambara doniistiirmektir. Elbette bellege mal-
zeme olan bu veriler tarihin anlagilmasi igin vazgegilmez seylerdir.
Eger eskiden olmus bitmis olaylan giin 15181na ¢ikarmak tarihi an-
lamak sanilirsa daginik, yan yana, arka arkaya yigilmis malzeme-
ler iginde kaybolmak kaginilmaz olur. Onlar bu daginikliktan kur-
taran, bir ussallik (yasallik) tagidifini ortaya ¢ikaran diisiinceden
bagka bir sey olamaz. Ancak bu yolla toplumsal yasamin gercek
yanlarim ve birbiriyle olan baglantilarim gérebiliriz. Kigisel ve
toplumsal hirslar, téreler, bilimsel kegifler, dinsel inanglar, sanatsal
gelismeler, toplumsal kurumlar, vb. biitiinsel iligki baglaminda
kavranabilir. Bu ve benzeri tiim olgulara baktigimizda kokeninde
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insani istencin oldugunu goriiriiz. Tarihin iiretilmesinde ve insanla
ilgili her seyde somut diigiincenin, bagka bir s6ylemle istencin be-
lirleyici pay: vardir.

Su genel ilkeyi baglangig¢ noktas1 yaparak yol almaya devam e-
debiliriz: Insanlar tarihlerini kendileri yaparlar. Insan dedigimiz
yerde onun evrensel yetisinden s6z ediyoruz; diigiinme ve eylemde
bulunma anlaminda. Diisiice ve eylem aym gercegin farkl iki go-
riinilisiidiir. Diislince soyut eylem, eylem ise goriiniise ¢ikmig dii-
siincedir. Eyleme ve onun iiriiniine bakarak diisiinceyi taniriz, ey-
lemleri ise diisiince aracihigiyla var eder ve kavranz. Diisiinme
kendini isleterek belirli kildiginda eylem tasarimi olugturmus de-
mektir. Eylemler ise diisiinmenin sonlu bir bigim kazanmis hal-
leridir. Hermes’in; ‘Tanrilar oliimsiiz insanlar, insanlarsa 6liimlii
Tanrilardir’, 6zdeyisinde oldugu gibi; eylemler somutluk kazan-
mis diislinceler, diisiinceler sonsuz eylemlerdir, diyebiliriz.

Diisiincenin kendisi en yiiksek eylemdir. Eylemler ve onun ii-
riinleri, onu var eden niyeti iglerinde saklarlar. Gereksinmeler, tut-
kular, gorev duygusu vb. insan1 eyleme iten guglerdlr Bunlar bi-
reysel etkinlilerde rasgele, biri 6tekini etkisiz kilacak, ortadan kal-
diracak yénde ortaya ¢ikarlar. Toplu halde yasama zorunlulugu bu
bagibosluga katlanamaz. Kendi igerisinde belirli bir tutarliliga ka-
vusmak zorundadir. Ister kamusal diizen veya diizensizlik, ister t5-
rel gergeklik diyelim bireysellik bu kosullarda var olmak zorunda-
dir. Diizen, bagka bir deyisle var olan toplumsal gercekllvk belirli ve
simirhdir. Somutluk kazanmig diisiince olarak isteng (irade) ise son-
suzdur. Kamusal diizenin sinirhlig1 ile diigiincenin sonsuzlugu (so-
mut hallyle istencin) arasindaki karsitlik tarihin devindirici glicu-
diir. Tarih bu karsithiklarin bigim ahslarimn sergilendigi, gozle go-
riiliir hale geldigi sahnedir. Zuliimler, haksizliklar, yikimlar, bag-
kaldirilar, toplumsal ve politik diizenlemeler y1gin1 iginde su temel
belirleyici diirtiiyii goriiyoruz: Bireyler ve toplumlar yasamlan
hakkinda s6z ve karar sahibi olma istenglerini adim adim gergek-
lestiriyorlar, kendi kaderlerinin inisiyatifini kendi ellerine aliyorlar.

Insan bir eylem varlig1 olarak éniine aldig1 her seyi doniigiime
ugratan bir giictiir. Burada doniistiirmeden anlasilmasi1 gereken,
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nesne ve olgulari bilincinin konusu yapmasi, iizerine diisiinerek,
bilme anlaminda kendine katmasidir. Diislinceyle baglayan siireg
eylem asamasindan gegerek tekrar kendine doner. Anlam bu nok-
tada ortaya cikar. Her eylem pratik, nesnel sonuglar dogururken
anlamlilii da iginde barindinir. Diisiince kendini kendine konu e-
dinerek ortiik olan anlami ortaya ¢ikarir. Anlam; biitiinliigii sagla-
maktir, birey bu biitiinliigii kendi iginde duyumsamak istiyor. Eger
saglayamazsa huzursuz, mutsuz ve tedirgin olur. Ayni sey toplum-
lar iginde gegerlidir. Maddi gereksinimlerini karsilamak, diisiinsel,
sanatsal, torel etkinliklerde bulunmak, tarihsel mirasla ve gelecek-
ten beklenenlerin dinamik iligkisini saglamak, daha 6zgiir ortam-
larda yasamak insanin dogal ve evrensel bir istemidir.

Tekrarin oldugu yerde tarih olamaz. Bir siirecin olusumu, ken-
di iginde tagidig1 agamalari ve bunlarin birbiriyle olan baginin agi-
ga cikarilmasi tarih bilincini olusturur. Yasamin kendini siirdiirmek
zorunda olusu tarihsel siirecin igerigini belirler. Bu zorunlu akisi
belirleyen temel itki nedir sorusuna verilen yanit onun kavranma-
sina baghdir. Hangi kosul ve bigim altinda olursa olsun tiim tarih-
sel-toplumsal olgular insanin istencinin damgasini tagirlar. Ortaya
konulmus olan her eylem ve bilme hem bir sinir, hem bir son, hem
de bir baslangigtir. Kazanilan yeni bilgiler, ortaya konulan yeni ey-
lemler bir sonrakine baglangig olurlar. Gereksinimlerin varlig, bi-
lincin sonsuzlugu insam araliksiz olarak diigiinsel ve pratik eylem-
lilige iterler. Erigilen her sinirin 6tesine gegmek tarihsel siirecin yol
taglar1 gibidirler. Bu yap: taglar1 ge¢misi kavramamiz igin bilinci-
mizin 6niinde duran malzemelerdir. Onlar1 dogru kavrayip kavra-
mamak insanin diisiinsel ¢gabasinin sorunudur.

Bu ¢aba higbir zaman duramaz. Maddi gereksinimlerin dayat-
masl, gelecek kaygisi ve bunlan fark eden biling yetisi birbirine
bagli olarak tiim insani etkinliklere kaynaklik ederler. Gelecegin
kaygisini tagiyan insan kaginilmaz olarak ge¢misi de merak ediyor.

Ortaya bir yapi, liriin, plan vb. koymak her zaman bir baglangig-
la olur. Var olanlarin bir baglangici oldugu, bir belirleyici etkinin
bulundugu kabul edilir. Gegmise olan vazgegilmez diisiinsel ilgi-
nin nedenlerinden birisi de budur. Mitolojiler, dinsel sdylemler, ki-
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mi uluslarin kokenine dair efsaneler dikkat edilirse hep bir ilk ya-
ratictya, ilk nedene dayandinilir. Psikolojik tedavilerde de kullani-
lan aslinda ayn1 yontemdir. Hastanin ge¢misine giderek, bilingalti-
na ulasilarak sagaltim yapilir. Tarihe olan ilgiyi de bu baglamda
diisiinebiliriz. Olgular, gegici ve farkli goriiniisler iginde var olusa
¢ikarlar; ancak bir i¢ bagla birbirine baghdirlar. Gegmise donmek
aslinda bu ortiik olan bagi bulmak igindir: Yeniden kurmak i¢in ko-
kene bagli kalmak; bu keyfi bir tatmin degil, bir zorunluluktur.

Geg¢mis simdinin kokii, simdi gelecegin hareket noktasi, gele-
cek ise kendinden 6nceki tiim siireci anlamli ve 6nemli kilan, var-
ligryla belirli; ancak igerigiyle belirsiz, her seyi kendine dogru ge-
ken tilsiml bir giigtiir. Belirlilikle belirsizligin birligi olarak gele-
cek, insan i¢in hem tedirginlik hem de umut kaynagidir. Tedirgin
edici olmasa umut kaynag: da olamazdi; ¢iinkii biri 6tekisi aracili-
giyla vardir, bireysel ve toplumsal yagamin her alaninda bu kargit-
ligin birligini gérmek miimkiindiir. Anlam arayisina kaynaklik e-
den bu karsithig: (kayg: ve umut) benliginde duyumsayan insan her
ne kadar ani yagiyor olsa da ge¢mis ve gelecege kopmazcasina
baglidir. Onun tarihle ilgisi varliksal kokeninden kaynaklanir: Var
olmak ve anlam bulmak.

Birey: Tarihin de Temel Birimi

Bilimin amac1 var olan gergegi agiklamak, temel 6zelliklerini
gilin 15181na ¢ikarmak, doniisiim siireglerini izlemektir. Her bilim
dal1 6ncelikle varlik iizerinde bir alan ¢izer ve kendine baslangig o-
lacak temel bir 6ge edinir; matematigin rakami, kimyanin elemen-
ti, fizigin enerjiyi, psikolojinin bilingaltim edinmesi gibi. Tarihi bi-
limler ise kendilerine insani temel alirlar. Bir 68enin temel olmasi
belirli bir alanda olup biten her seyin i¢inde yer almasi, onsuz o a-
lana iligkin higbir seyin anlagilamaz olmasi demektir. Bu, felsefe-
nin t6z (cevher) olarak ifade ettigi kavramdir. Kendi basina belir-
siz olan; ancak biitiin ayrimlarin ondan ¢iktig1 ve onunla anlagsildi-
g1 evrensel gerceklik.

Birey; iggiidiileri, istekleri, yeti ve yetenekleri olan; bununla
beraber diisiinme yetkinligine sahip tinsel bir varliktir. Bu iki diin-
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yanin birligi onu 6zsel (Diger tiim seylerden ayiran biricik 6zellik)
kilar. Onun biitiin eylemleri bu biresimsel enerjinin itkisiyle ol-
makta, bu iki yanin kargithigim1 her zaman kendi iginde tagimakta-
dir. Gerek bireysel egitimin, gerekse toplumsal uygarligin gelisimi
dedigimiz sey aslinda tinsel yanin giderek gii¢clenmesi, dogal diir-
tillerin bagibos, denetimsiz akigina engel olunmasidir. Engel olmak
yok etmek degil yonlendirmektir, zaten onlar yok edilemezler. Do-
gal diirtiilerin ve iggiidiilerin yok edilmesi insanin insan olmaktan
¢ikarilmasi demektir. Bu anlamda var olan her seyin bir kendilik
sinir oldugunu sdyleyebiliriz. Eger bu sinir agilirsa o varlik kendi
gercekligini kaybederek baska bir seye doniisiir.

Birey bir kisiliktir, bu ayn1 zamanda Ben bilincidir. Ben; 6nce-
likle yas, karakter, bilgi, cinsiyet, meslek, vd. bagisik olarak soyut
bir belirlemedir. Ancak bu haliyle bile etkin olan, kendi disindaki
seyler arasinda bir seg¢im yapma, istencini istedigi seye yonlendir-
me olanagidir. Her seyi ilgi alani igine alabilen, her seyi kendine
konu edinebilen, bagka bir agidan o, kendine gelen her seyi eritip
bir bigim verebilen pota gibidir. Ben bu yetileriyle somut nesneler-
le iliskiye gecerek, onceden tasarimlanmig etkinlikler gostererek,
kendi disindaki belirli seylerle baglar kurarak, sorumluluk iistlene-
rek bi¢im kazanir ki, bu benligin ya da kisiligin olusum siirecidir.
Insanin biricikliginin temeli burada yatar. Her ne kadar ortak 6zel-
likler tasiyor olsalar da her kisilik kendine 6zgiidiir. Diisiinceleriy-
le, karakterleriyle, yagsam kargisindaki tavirlariyla ya da bagka bi-
reysel 6zellikleriyle hicbir insan bir bagkasiyla ayni olamaz. Dogal
yeti ve yetenekler farklilik tagirlar ki, bireyler yasam deneyimleri-
ne bu dogal diirtiileriyle baglayip onu kendi diisiince gii¢leriyle yo-
gurarak igsellestirirler. Hamur ayni, ama onun pisirilmesi sonucu
ortaya ¢ikan lezzetler farklidir.

Toplumsal ve bireysel iligkilerde her tiirlii kabalik, zorbalik,
haksizlik ve saygisizlik su akil dis1 anlayigtan dogar; farkli olani
benzerlige zorlama, 6zgiin olan istengleri digsardan belirlenmis bir
otoritenin altina getirme. Insani yasamda koklii déniigiimler bu ge-
rilimin doruga erdigi zamanda meydana gelen kirilmalarla olus-
mustur. Ancak insanin 6zgiir iradesi ve onun tasiyicisi olan kisilik
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(duruma gore bireysel, duruma goére toplumsal kisilik) bunu yap-
maktadir.

Kisilik oncelikle istencin gerceklestirilmesinde kendini goste-
rir. Diiglincenin sonsuz giicii belirli ilkeler, hedefler belirleyerek ki-
siligin temelini olusturur. Aslinda bu kavramlar ayn1 varligin degi-
sik yanlaridir. Dilin dogasi geregi ayriymis gibi anlatmak zorunda
kaliyoruz. Diisiinceyi, istenci ve kisiligi birbirinden ayn ele almak
miimkiin degil; ¢iinkii her biri varligini 6teki araciligiyla ortaya ko-
yabilir. Kisilik; karar veren, kendini doganin ve toplumun karsisi-
na koyup onlar doniistiirebilen, kendine sinir koyup sinirini agabi-
len bir yetkinlik; yeteneklerini bi¢cimlendirmis, kendi ilkelerini o-
lusturmus, sorumluluk iislenebilmis eylemsel giigtiir. Artik 6zgiin
bir birey ya da 6znedir; tarih olusturan ¢ekirdek enerji.

Ozne, kisiligin potansiyellerinden beslenerek olusan somut bi-
reydir. Bu sonsuz potansiyelden kaynaklanan 6znelesme dogal o-
larak kendisi de bitimsiz bir olusum giiciine sahiptir. Glinliik dilde
bile ‘kigiliksiz’ kavramini, ilkeleri, kendine 6zgii istenci, tavirlarini
belirleyen 6lgiisii olmayan bireyler igin kullaninz. Ozne sadece var
olan kisilik degil aym1 zamanda var eden bireydir de. Istencinin do-
gal haliyle basibos birakilmasimi ancak diisiince engelleyebilir.
Diirtiiler hayvanlarda da vardir ve hayvanlar bu diirtiilerine uygun
olarak davranirlar. Sadece korku ya da ac1 onlan iggiidiilerinin nes-
nelerine erigmelerini engelleyebilir. Insanda da dogal diirtiiler var;
ama onu kendisinin diirtiisii olarak bilir, bunu sinirlayabilir, ger-
ceklestirebilir, belirli hedeflerle iliskilendirebilir. iste bu gii¢ 6z-
giirliigiin temelidir. Diirtli insanin iradesi diginda, dogasinda verili
olarak bulunur; onu y6énlendirmek istenci ise, diisiince varlig: ola-
rak insanda vardir.

Diisiincesini belirli amaca baglayan bireyi; i¢giidiilerinin ve do-
gal diirtiilerinin uyarmasiyla, onu doyuracak olan nesnelerle kendi-
si arasina istencini koyan 6zne olarak gorebiliriz. Isteng dogal ha-
line birakildiginda ussal olmaz. Ancak kendini bir 6lgiiye baglaya-
rak somutluk kazanir; ¢linkii somutluk, belirlenmis ve sinirlanmig
olmaktir. Isteng, kendini somut-tikel bir seyle belirlediginde etkin
giice doniisiir, ayn1 zamanda kendini sinirlamig olur. Boylece soyut
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diirtii ve istekler gézlemlenebilir nesnellik kazanirlar.

Ozne kendi eylemlerinin, yapip-ettiklerinin sonucu olarak ken-
di kendini asarak yenileyebilir. Amag belirleyip ona ulagmanin a-
ra¢ ve yontemlerini olusturur. Bunu her durumda verili kogullarin
ona sundugu olanaklarla yapar. Amaglarini, araglarimi ve diisiince-
lerini istek olarak birlige getirir. Bunlar, 6znenin eyleminin igeri-
gini ve 6nkosulunu olustururlar. Eylem hem ele aldig1 nesneyi hem
de onu yapan 6zneyi doniistiiriir, bunun igindir ki her insan somut
6zne anlaminda ancak eylemlerinin organik birligi olabilir. Kendi-
ni doniistiirmesi dis diinyay1 doniistiirmesiyle tamamlanir. O, etkin
0zne olarak hem tarihsel bir varlik hem de tarihin yaratici temel
giicudiir. Birey, istencini her seye yatirabilir ve bdylece onu kendi-
nin kilma hakki olusur. (Miilkiyetin kokeni burada yatar.) Seylerin
(Nesnelerin) boyle bir eregi olamaz, onlar kisinin istenci yoluyla
iglerlik ve anlam kazanabilirler. Anlam ise dnceden belirlenmig bir
hedef olarak bulunmadigi, eylemlerle yaratilan tinsel bir deger ol-
dugu i¢in simdi ve ge¢miste bulunur, insan tarafindan olusturulur.
Gelecekte kendi bagina anlam olamaz; gelecegi degerli, anlamli,
vb. kavramlarla yiikledigimizde aslinda onu simdinin arayislariyla
doldurmus olmamizdandir. Gelecegi anlamsiz bulan her 6zne as-
linda i¢inde bulundugu siireci (Ani) anlamli bulmuyor demektir.
Anlamsizliga katlanamayan insan, onun yoklugunun yarattig1 mut-
suzluktan kurtulmak i 1<;1n tarlhe llnglZ kalamaz Tarlhe ilgi goster-
hazir bulduguna kendi tasarimlarin1 ve 1ste;1cm1 katan insan hem
kendi kendini, hem de kendi anlamin1 yaratir: O, bulunan ve yapi-
lan kosullarin sirekli doniigiim halindeki birligidir. Tiim kiiltiirel
ve kisilik ozeliklerini baskasiyla iliskilerden edinir, kendine ait her
ozgunliigiinii toplumsal iligkiler yoluyla gergeklestirebilir. Bu o-
nun toplumsal bir varlik olmasinin temelidir. Toplumsal iliskileriy-
le hem kendini olugturur, hem de onun 6znesi olur. Bireyler bunu
kendi etkinlikleriyle toplumsal yapiya katilarak, 6zel katkilariyla
onu gelistirerek yerine getirirler. Boylece bireyleri asan, onlan
kapsayan ve olusturan bir gii¢ ortaya ¢ikmis olur: Somut topluluk,
bagska bir deyisle kitle olgusu. Bunun birey lizerindeki etkisi, bire-
yin kendi 6zgiinliigiinii kitle iginde nasil edindigi ve buradan do-
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gan diisiince sistemleri, toplumsal ¢atigmalar, ele alinmasi gereken
o6nemli konulardir.

Birey Olmayan - Bireysiz Olamayan Giig; Kitle

Toplu halde yagamak zorunda olmalar insanlar degisik top-
lumsal oOrgiitlenmeler, en 6nemlisi de devlet gibi bir kurumu yarat-
maya gotiirmiistiir. Gelenekler, dinler, efsaneler, diigiice akimlari
vb. gibi kiiltiirel giigler hep toplu halde yagamanin zorunlulugun-
dan ¢ikmigtir. Yakindan bakildiginda da bunlarin birlikte yagsami
diizenlemeye yonelik yaptirnmlar ve 6énermelerle dolu olduklarini
gorebiliriz. Giinliik yasam deneyimlerinden, toplumsal siireglerin
incelenmesinden, maddi yasamin siirdiiriilmesi kaygisindan tiire-
yen bu torel giicler kendilerine uygun yaptirim giiglerini de iiret-
mislerdir. Devlet olgusu bu yaptirnim giiciiniin erigebildigi en iist a-
samadir.

Toplu yasama hayvanlarda da vardir; fakat iggiidiilerinin y6n-
lendirmesinde kalarak. Yalnizca insan uygarlik ve kiiltiir iiretebili-
yor. Toplumsal yasanti siirmekle beraber ekonomik, kiiltiirel, din-
sel, amaca bagli ortak ilgiler ¢ergevesinde kendi iglerinde ayrica
birliktelikler kuruyorlar. Bylece yasamin iginden 6zgiin topluluk-
lar ortaya ¢ikiyor. Tarihin olusumunda temel etmenlerden birisi de
bu birlikteliklerdir. Onlar toplum iginde egemen olmak istekleriy-
le, maddi ve diisiinsel eylemleriyle doniistiiriicti oluyorlar. Diisiin-
ce ve eylemin birligi her tiirlii iretimin temelidir. Belirli amag ve
ilgiler sonucu olarak bir araya gelmis insanlar somut topluluklar-
dir, baska bir sdylemle kitledirler. Fikirler eylemin ruhu, bireyler i-
se onu gercegi doniistiiren giiclerdir. Amagl, ilkeli ve siirekliligi o-
lan diisiinceler kendilerini yayginlastiracak, kabul edecek kitleye
gereksinim duyarlar. Kitle, sistemlesmis diigiinceler i¢in nesnel
toplumsal temeldir.
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Kitle; Olusum ve Ayrimlari

Bireylerin ortak beklentileri ve kendi bireyselliklerini gergek-
lestirip doyuma ulastirabilecekleri umudu kitlenin olusumunu sag-
layan ruhtur. Bu agidan, hem bireysel beklentilerin bagkalariyla
birlikte saglanacagi inanci, hem de bireylerin -eger varsa- bastiril-
mis duygularini (sayg1 gorme, degerli bulunma, kendini gergekles-
tirme olanagi) yasama sansini bulma umudu kitleyi olusturan bi-
leske giiglerdir. Maddi veya tinsel bir uyaran, belirli bir amag, i-
nandiric1 toplumsal bir projenin bigimlendirdigi ‘Kitle’, varhgni,
ekonomik, diisiinsel ve psikolojik giiglerini diri tuttugu siirece de-
vam ettirebilir. Ikili bir yanin oldugunu gériiyoruz. Birincisi, onu
var eden temel etken; ikincisi, varligina siireklilik kazandiracak,
devamliligin1 saglayacak diisiinsel ve duygusal uyarnlar. Kendili-
gindenlik kitleyi belirleyen 6nemli bir etken olamaz. Varolus gerek-
cesi ve amaglar hatirlanmali, yapilan etkinlikler gézden gegirilme-
li, iliskide olmak zorunda olduklar1 bagka kesimler izlenmeli, ken-
dileri hakkinda baskalarinin diisiincelerine ilgi gostermelidirler. O
halde kitle rasgele bir araya gelmis sekilsiz insan toplulugu degil;
diisiince, duygu, ilgi ya da ortak tepkilerle bir araya gelmis islevli,
dinamik, bigim almis birliktir.

Temel olarak bagimsiz insanlarin birligi olan kitle; bireylerin
ortak uyaranlar, ortak etkinlik ve ortak amag yoluyla olusturdugu
tarihsel bir topluluktur. Bu 6lgiileri kullanirsak kitleyi genel olarak
iki grup altinda toplayabiliriz. Somut bir sorun etrafinda gegici o-
larak bir araya gelmis bireylerden olusan topluluk olarak; dmegin
seyirci kitleleri (futbol, konser vd.) ya da eylemli topluluk; miting,
toplant1 ve gosteri eylemlerinin olusturdugu birlik. Bunlar gelip-
gegici, yasamin bir aninda ortaya ¢ikmis bir uyaranin etkisiyle olu-
san Kitle bigimleridir. Eylemlilik hali, belirleyici uyarici etki orta-
dan kalktiginda ortak ruhsal enerji eriyip kaybolur. Bireyler, onla-
r1 birbirine baglayan i¢ dinamiklerini kaybederek kendi bagimsiz
diinyalarina donerler. Bu yolla olusan kitleye ‘Giincel Kitle’ diye-
biliriz. Burada bireylerin duygularinda bir zamandagslik s6z konu-
sudur. Ciinkii onlar belirli bir anda kendilerini ortak ruhsal konuma
getiren bir etkiye baghdirlar. Ayrica aym anda ortak mekanda ol-
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may1 da gerektirir. Giincel Kitle’nin; zaman-mekan-duygu birli-
ginden olustugunu, kisa siireli ve yapay etkenlere bagh oldugunu,
en 6nemlisi de bu birligin bir ve ayn1 zamanda gergeklestigini sOy-
leyebiliriz.

Ikinci tiir ise ‘Tarihsel Kitle’ olarak adlandirdigimiz kitledir; u-
zun erimli umutlarin ve toplumsal projelerin olugturdugu topluluk
olmalar1 anlaminda. Tarihsel zorunlulugun, toplumsal islevin, be-
lirli bir diisiince ve amacin belirlemesiyle olusan kitle. Buna tarih-
sel anlamda en kapsamli ve sinirlar esnek olmakla beraber ‘ Ulu-
su’ 6rnek olarak gosterebiliriz. Ayrica meslek gruplar (askerler, is-
ciler, miihendisler vd.), dinsel kokenli birliktelikler, belirli bir ide-
oloji yandaghig: gibi topluluklar tarihsel kitle dedigimiz kavramn
toplumsal karsiligidirlar. Elbette daha ayrintili ve farkl 6lgiiler uy-
gulanarak degisik siiflandirmalar yapilabilir. Amacimiz kitlenin
ne oldugunu derinlemesine ele almak degil, diisiincenin kendi ken-
dini nasil sinirladigini, kendi 6zgiirliigiinii kendi eliyle nasil kisit-
ladigini1 ortaya koyma ¢abamiza bagl kalmaktir. Bu noktada karsi-
miza diigiince, insan, eylem ve belirli ilkelerle davranan insan top-
luluklarinin karsilikl iligkileri ¢ikiyor. Kitle ve diisiince hareketle-
rini bu gercevede ele almak istiyoruz

Tarihsel Kitlede bireylerin mekansal, duygusal ve zamansal bir-
likteligi yoktur. Bunun olusumu tarihsel kosullarla belirli, toplum-
sal iligkiler i¢cinde olugmug baglayici, siirekliligi olan kalic1 etkile-
rin giidiimiindedjr. Bu topluluklarin olugsmasina yol agan diigiince-
ler, amaglar, ekonomik ve toplumsal gii¢ler bireyin istencinin iis-
tiindedir. Gegmisten beslenip gelecegi de etkileyecek denli kap-
samlidir. Anlik, gelip gegici uyaranlar degil, toplumu bigimlendir-
menin diigiincesini, yasami yonlendirmenin istencini, olusturulan
hedefe ulagmanin inancim potansiyel olarak iglerinde tagirlar. Ta-
rihsel ve diisiinsel gii¢ler olarak dayanikli olan bu etkenler, kendi-
lerine temel olan toplumsal gii¢lerin de dayanikl ve siirekli olma-
larina yol agar; bundan dolay: bireye askindirlar. Anhk ve kisiye
0zgii olmayan niteligi ona bir tarihsellik kazandinr. Bu tarihsellik,
diisiinsel, ideolojik, politik vd. projeler olarak kusaktan kusaga ak-
tarilir, bolgeden bolgeye yayilir. Giincel kitlede bdyle bir yan bu-
lunmaz.
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Kitlesellik genel olarak, bir tutuma kargit bir tutum olarak tep-
kisel igerikli, gegici, ortak isteklerin birlikte yasantilanmasi olarak
dayanigmaci-paylagimer nitelikli; toplumu doniistiirmek, gelecegi
kurmak amaci tagiyarak olugurlar. Olusum nedenleri Kitleyi birbi-
rinden ayiran 6zelliklerdir, varlik siireleri ise olus nedenlerine ve
hedeflerine ulagsmasina baglidir.

Tarihsel kitle kendi tiimelligini diisiince ve eylemin birlikteligi
yoluyla gergeklestirir ve uzun siireye yayar. Canliligim1 korumak
diisiinsel iiretimlerde bulunmayi, ge¢misi hatirlamayi, gelecege da-
ir umutlar beslemeyi, projeler 6nermeyi gerektirir. Uluslarin belir-
li olaylarin y11 doniimiinii kutlamalar1 (ulusal bayramlar), Grgiitle-
rin tarihle siki iligkide kalmalari, diigiince sistemlerinin ve inang
gruplarinin 6lmiis kahramanlarin1 anmalar1 bu gereksinimin gorii-
niigleridir.

Islev ve Ozellikleri

Bireylerin ne tiir etkinlikleri olursa olsun onun i¢inde insani yan
olmak zorundadir. Bununla, temel olarak diisiincenin ona eslik et-
tigini sdylemek istiyoruz. Istekler, tepkiler, tutkular, vb. biitiin ol-
gular insanidir ve kokiinde diisiince vardir. Eger bu olmazsa devin-
dirici gii¢ olarak geriye yalmzca iggiidiiler kalir. Ote yandan insan
ne kadar gelismis olursa olsun i¢giidiilerinin davraniglan tizerinde-
ki etkisini yok edemez; sadece denetleyebilir. Bu denetim ne ka-
dar ussal, hakka uygun ise o 6l¢iide egitimli ve uygardir.

Kendi istengleriyle olusturduklan iliskilere, orgiitlii ve amagh
birliklerine dogal diirtiilerinin sizmasi olanaklidir. Kisilik kazan-
mis birey bunlara, ahlaksal ilkeleri ve duyuncuyla (vicdan) karsi
koya"lj. Toplumsal yasantida ise yasalar, devletin baski organlari,
orgiitsel tiiziikler, gelenekler, dinsel kurallarla denetim altina alinur.
Kitle kendi i¢inde bireylerin birbirinden bagimsiz, kendilerine 6z-
gii istek ve diirtiilerini gergeklestirme ¢abasiyla, olusturduklan bir-
likteligin baskis1 arasindaki kargitlig: tasir ki, bu ona dirimsellik
kazandirr. Kitlesellik hem sinirlayici hem 6zgiirlestirici, hem ko-
ruyucu-tutucu hem yikici-devrimei yanlar tagir. Kendi i¢inde ku-
ralsizligy, akil disihig1 engellemekle sinirlayici; 6te yandan ilkele-
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rin, soyut diizeyde bulunan diisiincelerin gergeklestirilmesiyle 6z-
giirlestiricidir. Bir yandan tutucudur; ¢iinkii kendi kimliginden ve
degerlerinden vazge¢mek istemez, Ote yandan her tiirlii baski ve
¢liriimiigliigiin ortadan kaldirilmasinin da nesnel giiciidiir. Kitle,
biitiinsel bir olgu olarak, iginde tasidig bu karsitliktan dolay: ken-
dinde dirimseldir. Bireyler de, iginde bulunduklar kitleselligin ku-
ral ve degerleriyle karsitlik tagiyan iligki icinde olduklarindan do-
lay1 aymi dirimsellige sahiptirler. Kitlesellik, bireylerin kendilerini
Ozgiir varlik haline getirmelerinin olanagy, bireyler ise kitleselligin
temel 6geleridir.

Ortak isteng kendini bireylerin ortak etkinligiyle gercege do-
niistiiriir. Ortak isteng diigiince ve eylemin birligi olarak bigimlen-
diginde kendine 6zgii bir kisilik edinmis olur. Bu agidan kitleselli-
gin denetimi altindaki iligkiler, bireyleri kendi dedigini yapmaya
zorlayan bir 6zellik tagirlar. Buna karsin her durumda kitlenin dii-
siinsel iiretimi ve bagarisi bireyinkinden gerlde kalir. Ciinkii diigiin-
sel iiretimler bireyler tarafindan yapilabilir. Uretilen fikirler insan-
lara yayildikga kitlesel varlik olusur. Bu siiregte onlarin beklentile-
ri, duygulan ve yasanti bigimine 6zgii degerleriyle de bulusur. Fi-
kirler bilgi, inan¢ ve beklentinin kaynasmasi olarak kitleler tara-
findan maddi giice doniistiiriiliir. Bu haliyle kitlesel gii¢ler gergek
achigindan ¢ok, inanca, iitopyaya ve illiizyona yatkindirlar. Top-
lumsal ve politik yasamda kitlelerin kolayca yon degistirmelerinin
altinda bu gergek yatar.

Bilgi gergekligin dili, litopya ise umudun simgesidir. Gergeklik,
soyut umuttan; bilgi, temelsiz iitopyadan giigliidiir, daha dayanik-
lidir. Fakat bu birini 6tekine tercih etmek, ya da gerekli 6nemi ver-
memek anlamimna gelmez. Onemli olan bunlan birbirine baglaya-
bilmektir. Umutlar emekten, iitopyalar gergeklikten beslenebiliyor-
sa aydinlik 1$1k1ar1n1 yasamin bugiiniinden gelecegine salabilirler.

Insamin kendini var etmesi ve korumas: &tekilerle iliski iginde
olmasini gerektirir. Bireyde dogal olarak bulunan bu diirtii, onun
somut toplumsal iligkilere girmesini zorunlu kilar. Hem birey agi-
sindan, hem de kitlesel iligki a¢isindan 6nemli olan karsitlik iginde
birliklerini siirdiirebilmeleridir. Birey hem toplumsal bir rol iist-
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lendigini goriip kendini anlamli bulmali hem de bu yolla kisisel
doyuma erismelidir. Kitlesel-orgiitlii alan ise kendi varligin kendi-
sinin temel 68esi olan bireye ragmen siirdiiremez. Temel amaglar
tarihin yasalligina uygun dismeli, ayn1 zamanda bireylerin kendi-
ne 6zgii enerjilerini yaratic1 yonde kullanmasina meydan vermeli-
dir. Eger bu yapilamazsa dayatmaci, tutucu, donuk ve baskici ilig-
kiler ag1 ortaya ¢ikar. Boyle davranan higbir orgiit, devlet, anlayis
ve kisisel tutum varligimi siirdiiremez. Ne yana baksak durumun
bdyle oldugunu bize gosteren 6rneklerle karsilagabiliriz.

Ortak tinsel degerler veya somut maddi g¢ikarlar igin bir araya
gelmis insanlar birlikteliklerini kalic1 kilmak isterlerse kurumlag-
may1 yaratirlar. Diiglinsel ve eylemsel birliklerini orgiitlii duruma
getirirler. Orgiitliiliik dogal olarak yoneten yonetilen iligkisini ve
hiyerarsiye dayali otoriteyi dogurur. Otoriteyi ellerinde tutanlarin
kendi istenglerini ve ayricaliklarini topluma dayatmalar kaginil-
maz olarak toplumsal gerilimlerin yasanmasina yol agar. Ote yan-
dan ekonomik, teknik, diigiinsel ve politik gelismeler, iginde de-
vindikleri ¢ergeveye sigmaz olurlar. Var olan kurumlar, yasalar, o-
torite-toplum (yOneten-yonetilen) iligkisi geligsmelerin Oniinii tika-
yabilir. Bu gerilim yeni fikirlerin, taleplerin ve projelerin olugma-
sinda kendini gosterir; ufukta degisimin sondiiriilemez igiltilar
parlamaya baglamis demektir.

S
Sonug olarak kitle (daha ¢ok tarihsel kitleyi ele alarak) dayanis-
ma duygularinin orgiitliliige yiikseltilmesiyle kalicilagir, boylece;

-Ortak duvgular sembollerle, ortak talepler sloganlarla ortaya
konur.
-Kitle i¢inde insanlar esitlik duygusunu tadarlar.
-Insanlara énemli olduklar duygusunu yasatir.
-Haksizliga ugramig olma duygularinin 6fkesini toplar ve onla-
rin bosalimina yol agar.
-Tiim bunlarin birligi olan kitlesellik belirli hedeflere yonelir.

Bu hedefler onun tiim eylemlerine igerik kazandiran niyetlerini
belirlerken, eylemlerinin de yol haritasi olur.

Toplumu doniistiirmeyi, gelecegi simdiden belirlemeyi ve in-
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sanlara daha mutlu bir yasam sunacagin savlayan her diisiince
kendini dizgesel duruma getirmek zorundadir. Ekonomiden-giin-
liikk yasama, hukuktan-diisiince 6zgiirliigiine, tarihten-geleneklere
dair her konuda kendine gore fikirler demeti olusturmasi gerekir.
Yasamu yeni bagtan farkli temeller iizerinde kuracagini iddia etmek
bu konuda inandirici projeler sunmay: gerektirir. Gelecegin simdi-
den daha giizel olacagini agiklayan diisiinceler, kendilerini kabul e-
decek insan yiginlarina ulastiklari zaman doéniistiiriicii olurlar.
(‘Fikirler kitlelere mal olduklarinda maddi giice doniisiirler’K.
MARX) Somut olarak Tarihsel Kitleye dayanirlar. Dizgesellesmis
diisiinceler su veya bu bigimde yasamin nasil olacagina dair oneri-
ler igerirler, kendilerine toplumsal bir karsilik ararlar. Tarihte de
gordiigiimiiz gibi kendi iginde sistemli duruma gelmis farkli nite-
likli diisiince sistemleri vardir; Utopya, fikir hareketleri vb. ideolo-
ji bunlar arasinda en olgun hale gelmis olanidir; ancak o aym za-
manda bir inang sistemidir. $imdi bu konuyu ayrintilariyla ele a-
labiliriz.

Diisiincenin Eylem istegi; Inanc

Insan i¢in bol miktarda tanim yapildigim biliyoruz. Her tanim
tanimladig1 gercegi degisik noktalardan dile getirebilir; kokeniyle,
isleviyle, 6zellikleriyle vd. somut bir amaca uygun olarak yapilma-
st kosuluyla bunlar yeterli goriilebilir; ancak onun kavranmasini
tam olarak vermezler. Ister tamimlama, isterse kavrama kaygisi ol-
sun her ikisinin de temelinde aklin kendini doyurmasi, dengeye ge-
tirme istegi yatar.

Insan nasil ki etkinlik gdstermeden, diisiinmeden yasayamaya-
cag gibi inanmadan da yasayamaz. Iste bunun igin ona diger be-
lirlemeler yaninda inang varlig1 da diyebiliriz. Bir olguyu tanimlar-
ken onda bulunan zorunlu bir 6zellige bakariz. O olgunun biitiinlii-
giinii saglayan birden ¢ok 6zellik bulundugu igin, ayni olgu farkl
yOnleriyle tanimlanabiliyor. Onun igin her tanim dogru olabilir an-
cak eksiktir.

Burada ele almak istedigimiz konu /deoloji Kavramidir. ideolo-
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ji diger ozellikleriyle birlikte ayn1 zamanda bir inang sistemidirde.
Farkli inang sistemleri (Dinsel inang, diinya gériisii, fikir akimu, ii-
topya vd.) arasinda en gelismis olamdir. Dogal olarak 6ncelikle I-
nan¢ Kavraminin ne oldugu agiklanmadan ideolojinin yapisi orta-
ya konamaz.

Her birimizin kiiltiirel, dinsel, bilimsel igerikli bir degerler sis-
temi vardir. Bunlar kisiligimizin iskeletini olustururlar. Ister far-
kinda olarak, isterse kendiliginden olsun her insanin kendine 6zgii
‘tutarly’ bir kisilik ¢atis1 vardir. Tutarliliktan anlatmak istedigimiz
sadece olumlu degerler toplami degil, her kisinin yasam kargisinda
durusu, beklentileri, ilgi alanlari, diger insanlarla iligkilerinde uy-
guladig belirli dl¢iilerinin oldugudur. Bunlarin olusum siireci psi-
kolojinin inceleme konusudur; ancak bizi ilgilendiren, inanca sa-
hip olmak zorunlulugu ile bu inancin yonlendirmesi altina girmis
bireylerin ve kitlelerin eylemlerini anlamaktir. Insanin bizzat ken-
di inancina kars1 tutumunun kokenleri, bigimleri, 6zne olma siire-
cine etkilerini ¢6ziimlemektir. Bunu temel olarak ideolojik Inang
cercevesinde ele alacagiz. Amacimiz, Inancin, toplumu yeniden
yapilandirma projesine doniigtiiriiliip uygulama sansini1 da buldu-
gunda nelere yol agtigin1 gozler Oniine sermektir.

Eylemde bulunmak bir diisiincenin uygulanmasidir. Daha bura-
da inang kendine bir koken bulur. Hangi ¢apta olursa olsun her ey-
lem bir diisiinsel kabulden hareket eder. Insan diisiincesini uygula-
maya koyarken onun 6ncelikle dogru oldugunu kabul eder. Eger bu
inanci yoksa zaten eyleme gecemez. Inang &ncelikle uygulamaya
yonehk dogrulugu kabul edilen diigiincedir, bir ‘bilgininin’, éner-
menin, vb. gecerli oldugunu onaylamaktir. Bu haliyle inang kendi
icinde eksiklikler ve geliskiler tasiyan bir diigiince biitiinliigii, dii-
siinsel olarak kabul edilmis 6nermeler dizgesidir. Bu yolla kendisi-
nin Gtesinde bir diinya 6nerir ve ona bagl kalir.

Inang hem sezgilerden hem somut gozlemlerden, hem bilimsel
verilerden hem &nyargilardan beslenir. Bir yaniyla bilgiye dayali,
bir yaniyla kanit olmadan kabule dayali olmas1 onun ¢elisik yapi-
simin temelini olusturur. Inang ayni zamanda bir duygudur. Duygu-
lar ise kendimizden, i¢imizden bildigimiz arzu ve isteklere, Gte
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yandan somut gergekligi agan soyut ideallere baghdir. Bu da onun
(inancin) hayallerle de beslenmesine ve eylemde tutarsizliga diis-
mesine kaynaklik eder. Her diisiince kendini eylemde tamamlar,
bagka bir agidan sGylersek eger bir eylem ortaya konuyorsa onge
diisiincede var edilmigtir. Diisiinceler eyleme doniistiigiinde oteki
insanlarin yasamina etki eder. Iste bu nokta bireysel ve toplumsal
tiim uyum ve uyumsuzluklarin ortaya giktig1 kaynaktir. Inanca da-
yal iligkilerde ikna etmekle dayatma ikilemi hep yasanir. Bu ise i-
nancin eylemsel alandaki bir bagka gelisik yapisini ortaya koyar.

Diisiince istedigi her seyi kendine nesne edinebilir. Doniigtiirme
diisiinmeyle baslar, ancak etkinlikle tamamlamr. Bu baglant1y1 ku-
ran gey ise niyettir. Niyet; insanin bilgilerini doniistiiriicii gii¢ ola-
rak kullanma istegidir. Inang kendi iginde niyeti bir ge olarak ta-
sir ve onu belirler, buna karsi niyet inanci olusturamaz; fakat bes-
leyebilis.

Evrende hem hareket ve doniisiim hem de denge vardir. Denge-
nin kendisi dogrudan dogruya hareket oldugu kadar, hareketin ken-
disi de ayn1 zamanda bir dengedir. Varlik, denge ve hareketin bir-
ligi olarak kesintisiz degisim ve bozulup yeniden kurulma anla-
minda da sonsuz denge icindedir; dengesini, i¢inde tasidig1 yasa-
sinda, hareketini ise goriiniiglerinin dizisinde gosterir. Akil inancin
kurucusu, inang ise aklin somut bigim aliglarindan birisidir. Varlik-
taki denge-hareket celiskisi diisiincenin yontemi oldugunda, kor i-
nangtan uzak durmak miimkiin oldugu gibi higbir olgusallig1 olma-
yan bos hayallerin belirsiz yollarinda kaybolmaktan kurtulmak da
esit Olciide olanakli hale gelir.

Inancin, akh kuskudan kurtaran bir niteligi vardir. Kendi kabul-
lerini kendine dayanak ederek algilarin ve deneyin olasi yamltma-
larina kars:1 kendini giivenceye aldigim zanneder. Giivenligini bo-
zacak her seye kars1 kendini savunmaya alir. Bunun igin sorgula-
ma ve elestiriye kars1 hoggoriilii davranamaz. inanca bagh olarak
davranan bir akilsal tutumun temel sorunu dogruyu bulmak degil
giivence elde etmek oldugu i 1¢m diigiinme yonteminde kuskuya ve
farkl arayis lara yer yoktur. inang, akhin bir eylemi, kendini var et-
me bigimidir. Etkin aklin kendisi, varligm iligkiler biitiinliigiiniin
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bilingte yeniden kurulmas siireci oldugu igin yaptig1 tespitlerde ta-
kilip kalamaz; ciinkii tespit edilen, bilgisine ulagilan gercegin ken-
disi duragan degil. Ote yandan o dengesiz de var olamaz, inanca
gereksinim duyar. Inang aklin dengeye gelmis hali, yargilar ve ge-
nellemeler o halin goriiniisleridir. Denge giivenlik saglar.

Varligin dogasinda bulunan gelisik yapiy: akilda da goriiyoruz;
bir yandan genel geger kabuller olusturup duraganlagmak, denge-
de kalmak isterken; 6te yandan gercekligin kesintisiz degisimini
kavrayarak devinmek zorunda olusu arasindaki karsitlik. Bu iki
yoniin 6zne tizerindeki etkileri kendilerini farkli duyumsamalar bi-
c¢iminde gosterir. Genellemeler ve kabuller huzur ve giiven verir-
ken, degisimi kavrama gabasi segenekli diisiinmeyi, aragtirmay ve
sorumluluk iistlenmeyi gerektirir. Bu durum insani bunaltir. ‘Han-
gisi dogru’, sorusu sikintil bir siireg olabilir; giinkii o bir i¢ baski,
i¢ ¢eligkidir. Ancak insan1 kesfe gotiirecek, kendi olmasini saglaya-
cak, eregine gotiirecek olan yoldur. Otekisi ise sorumlulugu kendi
disina yiikleyip teslim olmak, bilgilenme alaninda ise kavramaktan
ok bellemege yonelmektir. Inanglar bunun igin kolayca benimse-
nebilirler. Ona sarilan birey miicadeleye, ¢atigmaya hazirdir ama
kendisi yoktur. Bireylerin inanglan i¢in kendini adamasi, sinirsiz
Ozveride bulunmasi ve yiiceltme duygusu buradan dogar. Diisiinsel
stiregte bu karsitligin hangi yoniiniin 6ne giktigina bagh olarak i-
giang: nitelik kazanir:

Bagnaz, tutucu, zorba olabilecegi gibi gelismeye, kendini do-
niistiirmeye agik yaratici bir yapida kazanabilir.

Olusum ve Ozelliler

Farkl goriiniig ve nitelikler altinda ortaya gikabildigi anlamin-
da inancin kendisi bir kavramdir. Bununla, bir insanin i¢ diinyasin-
da oldugu gibi tarihsel anlamda da belirli bir siireci kapsadigini
sOylemek istiyoruz.

Insanin inangsiz olamayacagim sdylerken giinliik yasamda an-
lasildig: gibi sadece dinsel olani kast etmedigimiz agiktir. Dinsel i-
nan¢ onun bigimlerinden birisidir; ancak temel 6zellikleri bakimin-
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dan 6teki bigimleri ile ortak yanlarinin oldugunu da sdéylemis olu-
yoruz. Bi¢imi ne olursa olsun inancin en belirgin 6zelliginin 6nce-
likle diisiince olmas1 (dogru ya da yanlis, eksik ve tutarsiz bilgiye
dayanmasi) ve onun 6zne tarafindan dogrulugunun onaylanmasi-
dir. Gergek ya da dogru bilginin gegerliligi elbette dznenin segimi-
ne, kabul edip etmemesine bagl degildir. Diisiincenin gergegin sir-
larina erdigi, 6ziinii kavradig1 dogrudur. Dogal olarak gergegi do-
niistiirmek isteyen diisiince ancak dogru bilgiye eristigi dlgiide bu-
nu basarabilir. Bir seyi doniistiirnek onun direncini kirmakla
miimkiindiir, bu ise onun i¢inin, yasasinin (6ziiniin) bilinmesini ge-
rektirir.

Inancin bigimini, igeriginin nasil olusturuldugu belirler. Diisiin-
ce ne kadar tutarh bilgiyle donamiml ise, kavramaya agiksa dizge-
sel yapisi da o dlgiide tutarli olacaktir. Yasam oldugu siirece inang-
larda olacaktir. Sorun genel olarak inancin iyi-kotii olduguna dair
yargida bulunmak degil bireyin ve toplumun yasaminda yaptig: et-
kileri anlamaktir. Onu bilgiden ayn diisiinemeyiz; giinkii
(Niteligi ne olursa olsun) dayanmayan inang olamaz. Bir bilgi elde
edildiginde ve onu kazanan tarafindan dogru oldugu onaylandigin-
da inang olusmus demektir. Bilgi nesnel, inang ise dznel bir olgu-
dur. Bu durum inangla bilgi iliskisinin diyalektik niteligini belirler.
Bilgi inang olusturur; ancak inang bilgi olusturamaz; ¢iinkii inang
bilmeyle olusan aklin bir halidir. Inang, bilgi elde etmenin yénte-
mini etklleyeblhr kazanilan bilginin kabul edilebilir bir dizge igi-
ne yerlestirilmesi gereksinimi uyandirabilir. Bilgi; nesnede, doga-
da ve olaylarda zaten vardir. Diisiincenin yaptig1 var olani agi13a
¢ikarmak, onlan fark etmektir. Kokeni doga, genel olarak dis diin-
yadir. Dogada inang yoktur, o sadece insanda bulunur. inang bir o-
nay verme tutumu olarak @ncelikle onay verilecek bir 6nermenin-
diisiincenin olmasi gerekir. Bu ise psikolojik-6znel bir segim, bire-
yin kendi sezgisini de katarak olusturdugu iradi bir karardir. insa-
nin bilgisi degismez, ama inanci degisebilir. Bilgi artar-eksilir (u-
nutma olarak), dogru-yanlis, yiizeysel ve derin olabilir, giinkii bil-
ginin varliksal kaynagi birey degil. Giinliik dilde elbette bilgi degi-
siminden sik¢a s6z edilir, aslinda degisme bir yer degistirme, ¢o-
galtma, eksik ve daginik olanlan tutarli hale getirmedir, bilgideki
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‘degismenin igerigi budur. Bagka bir ifadeyle bilmenin ilkesi degis-
tirilemez. Inangta durum béyle degildir, elbette onunda geligmesin-
den, derinlesmesinden sz edilebilir. O, kisinin kendi segimi ve o-
nay1 ile gerceklik kazandig: i¢in ayni kisi tarafindan tamamen ge-
cersiz de kilinabilir. Inancin temel degerleri, baska bir sdylemle il-
keleri degistirilebilir.

Bir ucu nesnellige (bilgi, olgu, gbzlem) bir ucu 6znellige bagh
olan inang bu gelisik yapisindan dolay: kendi iginde ayrimlar tagir.
Dﬁsﬁnsel nitelikli biitiin etkinliklerde 6zne nesne iligkisi s6z konu-
sudur. Ozne_yle nesnenin biitiinlesme derecesi bilginin niteligini,
giderek inancin tutarllllgml belirler. Bir inancin gergege yakinligi-
ni, dayand1g1 ‘bilginin saglamlik ve derinligiyle 6lgebiliriz.

Bilgi ile inang iligkisini bunlarin iki temel 6gesi olan 6zneyle
nesnenin biitiinlesme derecesine bagl olarak sdyle simiflandirabili-
riz. Eger 6znenin nesnesiyle birligi varsa bilgi; nesnel kesinlik ol-
mayip 6znel kabul varsa inang; 6zne, nesne hakkinda sadece var-
sayim taslyorsa zan, bilincin giindemine girmemis fakat var11g1 ke-
sin olan nesnellik varsa gergek ayrimi yapabiliriz.

Her fikrin ileri siiriilmesi ayn1 zamanda bir inancin dile getirili-
sidir. Onemli olan inancimiz1 bizim belirleyip yénlendirmemizdir.
Eger inancimiz bizi belirleyen gii¢ olursa sonug¢ birincisiyle gok
farkli oluyor. Birincisinde inang, kaynagina yani bilgiye bagl ola-
rak degisir ve bilinci donuklastiramaz, bireyi tutucu olmaktan uzak
tutar. Burada olgularin doniigiimiine, bilginin derinlesmesine bagh
bir inang olusur: ‘Olgusal Inang’. Omegin Kiitle Cekim Yasasina,
soya ¢ekimin genetige bagl olduguna, Giinesin bir giin enerjisini
tilketecegine inanmak vb. Burada bile 6nemli olan bunun mutlak,
degismez bir sey olduguna kapilmamak, eger var olan gercegi de-
gistiren yeni bir bilimsel kanit ortaya gikarsa onu terk etmeye ha-
zir olmaktir. Bir zamanlar Newton fiziginin tiim fiziksel olgular a-
¢iklayan temel yasalar oldugu inancinin, Gérelilik Yasalariyla terk
edilmesi gibi. ‘Olgusal Inan¢’ gergegi kavramamizin, onunla iligki
kurmamizin, bilgi iiretimimizin yolunu agar; toplumsal iliskilerde
ise nasil diisiiniilmesi ve davranilmasi gerektigine karismaz, daha
¢ok diisiinsel paylagimin ortamini olustururlar.
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Giinliik yasam etkinliklerimiz ve kisisel iletigimlerimiz ¢ogun-
lukla bir inanglar silsilesine dayanir.Verilen sozlere, yapilan agik-
lamalara, bildirilen haberlere ve olmug bitmis seylerin olmus bit-
mis olduklarina inaniriz. Bir insanin 6rnegin ‘I/kbahar’ dediginde
belli bir mevsimi kast ettigine, enflasyonun gelir dengesini bozdu-
guna, Atatiirk’iin 1938’de 6ldiigiine, bir arkadasin mutlu olduguna
inanabiliriz. Bu ve benzeri 6mekler giinliik iligkilerde birbirimize
aktardigimiz haberlerdir, ayn1 zamanda iligki malzemeleridirler.
‘Giincel Inang’ diyebilecegimiz bigim ki, iletisim atmosferini yara-
tirlar.

Son olarak da ‘Dinsel Inang’ ayrimimi yapabiliriz. Burada bire-
yin tiim benligi kabullerine teslim edilmistir. Kendi yasaminda,
toplumsal iligkilerde ve evrende tiim olup bitenlerin kabul edilen
ilkeler (irade, Tann, Diisiince, Kural, tabu vb. olabilir) tarafindan
belirlendigi, onun araciligiyla anlasilacagi, onun yol gostermesiyle
yasamin denetlenip yapilandirilacagy, her seyin onun igin yapilaca-
&1 kabulii vardir. Boylesi bir gii¢ yasamin merkezine konur ve her
sey ondan ¢ikarilip ona geri dondiiriiliir.

Yagsamin koklii bir sekilde yeniden kurulmas: gerektigi asama-
sina yiikselmis olan inang, bundan sonra tiim giiciinii eylemi bes-
lemeye ayiracaktir. Bunun i¢in toplumsal orgiitlenmeler olustura-
cak ve insanlar belirli bir projenin gerceklestirilmesi i¢in mticade-
leye cagiracaktir. Iktidar olma, toplumun kaderini belirleyen giig
olma istegi canlanmus, sistemli diigiince bigimi olan inang en iist a-
samasina ulagmis demektir; /deoloyji.

Iktidar Olmak Merkezde Bulunan Kararhlik; ideoloji

Bilgiler nesneleriyle sinirhdirlar, bagka bir sGylemle nesneler
bilindikleri 6l¢iide somut gercekliktirler. Merak, goriiniiglerin ar-
kasinda neyin bulundugunun sirrim1 ¢dzme kaygisi bilgi edinme is-
tegi aklimizin dogasinda bulunan bir diirtiidiir. Bu istek ne dlgiide
yerine getirilirse o oranda diigiinsel bir tatmin yasayabiliriz. Dii-
siinsel bir tatmin yagatmas1 yaminda kazanilan bilgi ayrica maddi
yasamin kolaylastirilmas: igin kullaniliyor. Oncelikle teknolojiye
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doniistiiriilerek toplumsal iligkileri belirleyen bir gii¢ haline geli-
yor.

Maddi yasamin bi¢imi temel olarak, iiretim i¢in kullanilan arag-
larin niteligi tarafindan belirleniyor. Araglarin yetkinligi is boli-
miini, ticari iliski aglarin, iletisim yogunlugunu, bilgilerin birbir-
lerini etkileyerek organize olmalarinin yolunu agiyor. Giinliik ya-
samlarinda benzer teknik araglar kullanan, gorev ve haklarn ortak
nitelik kazanan insan gruplan olusmaya baghyor. Toplumsal iligki-
ler bolgesel, igine kapali, birbirinden kopuk alanlara sikigmaktan
kurtulmug, devletin hatta ulusal devlet sinirlarinin Gtesine tasiyor.
Bdylece Tarihsel Kitle, diisiinsel ortakliginin nesnel temeline ka-
vusuyor, diisiincelerini eyleme aktararak yasami doniistiirme giicii-
ne eristigini goriiyor. Diigiinsel ¢6ziimlemeler iizerine oturan i-
nanglar, bu inangla donanmis insanlar, amaca gétiirecek eylem mo-
dellerinin birligi olarak tarihsel bir olguyu doguruyor; Ideoloji.

Kokeni ve Olusumu

Ideoloji, dncelikle bir gelecek projesidir. Insanlarin yagamalari-
nin nasil diizenlenecegi, nasil yasayacaklari, diisiincelerini hangi
yonde kullanacaklarina dair biitiinsel bir gergevedir. Biitiinselligi
kendini tam olarak sdylemlerinde gosterir. Clinkii toplumsal yaga-
ma giren her konuda kendi degismez-temel ilkelerine dayal1 6ner-
meleri vardir. Felsefe, sanat, evren, tarih vd. konularda kendi i¢in-
de belirli Sigiilerde ‘tutariiigr’ olan diisiinsel sistemdir. Bireylerin
neleri nasil diisiineceklerine kadar ilkeler belirleyip uygulamaya
koyar.

Dinsel soylemler, Fikir Akimlari, Gériis Agisi olarak bildigimiz
diisiince yapilan da dizgeseldir. Ideolojiyi bunlardan ayiran en te-
mel 6zellik iktidarla iliskili olmasidir. Kendi kendini iiretip yapi-
landirirken, projesini gergeklestirmek isterken iktidar temel nokta
olarak alir. O bir proje olarak fikirsel dayanaklarin, uygulanacak o-
lan tasarimlarin ve gergeklestirici araglarin birligidir. Sorunlar ve
onlara yonelik ¢6ziim tasarimlar toplumsal-tarihsel kosullara bag-
ldirlar. Bu, Ideolojinin olusumu igin nesnel temeldir. Higbir seyin
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olmas: gerektigi gibi olmadigi, koklii bir diizenlemeye ugratilma-
sinin zorunlu oldugu onun en temel sdylemlerinden birisidir. Var
olan durumun kabul edilmemesi, bunun kendiliginden diizelmeye-
cegi inanci ideolojiye bir dirimsellik kazandinr. O, 6znelere bir
¢agri, onlara sorumluluk yiiklemek isteyen devindinci-yonlendiri-
ci bir yetke olarak ortaya gikar. Gerekgeleriyle, ¢oziim]emeleriyle,
verdigi sozler (taahhiitler) ve nasil gergeklestirecegini belirten
yontemleriyle biitiinsel bir proje niteligi tasir. Ideoloji var olan,
gercek toplumsal kosullara dayanarak, onun iginden ona olan kar-
sitligini ortaya koyarken, gelecege yonelik Onerilerini de bu kargat-
liktan tiiretir. Amacina ulastiracak maddi giigleri belirler, degisimin
zorunlulugunu ve ilkelerini agiklar.

Ideolojinin Nesnel ve Oznel Tarihsel Temeli

Ideoloji Kavramimi ilk olarak Fransiz diigiiniir Destutt de Tracy
tarafindan 1796’l1 yillarda ‘Herkese dogru diisiinme imkanlar:
saglamak igin ... fikir bilimi anlaminda kullamldr’ (Serif Mardin,
Ideoloji, iletisim yay. 5.22)

Fransiz devrimiyle insanlik tarihinde ilk kez, herkesin dogustan
esit, dokunulmaz bireysel haklar1 oldugu bilinci nesnellik kazandi
ve bir bildirgeyle diinyaya ilan edildi. ‘28 Agustos 1789’da Fransiz
devrimcileri tarafindan yayinlanan ‘Insan ve Vatandas Haklar: Bil-
dirgesi’nde dile getirilen bu goriisler aslinda 4 Temmuz 1776 yi-
linda Amerikan Bagimsizlik Bildirisi’nde ilan edilmisti.’

Yine ilk kez halkin giiciiyle iktidarin alasag: edilebilecegi, ka-
zanimlar1 anayasal gerceveye oturtup bunu koruyacak devlet 6rgii-
tii yaratmanin olanakh oldugu gériildii. Ozgiirliik-Kardeslik-Esit-
lik ilkeleri basta tiim Avrupa halklarin1 derinden etkiledi. Giderek
insanligin evrensel isteginin ifadesi olmus bu ilkeler, yiizyillardir
haksizliga ve zorbaliga bagkaldiran insanlarin miicadelelerinde ya-
satilmigtir. Adaletin gerceklestirilmesinin olanakli oldugu insanli-
g1n bilincine kazinmig, bdylece politik alan tinsel yasam igin genis
bir temel olmustur.

Fransiz devrimiyle bireysel hak ve dzgiirliiklerin sinir1 belirle-
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nip yasal giivenceye alinirken aynmi1 zamanda bireylerin de toplu-
mun kaderi iizerinde etkili olabilecegi bilinci gelismistir. Boylece
oncelikle Avrupa’da, giderek tiim diinyada etkili olan fikir akimla-
n dogmustur. Liberalizm, Ulusalcilik-Milliyetgilik ve Sosyalizm.
Bunlar, iglerinde ideolojik 6zellikler tasiyan fikir akimlan olarak
onlarca y1l insanligin mutluluk ve giivenlik arayiglarinda yonlendi-
rici tinsel giigler olarak islev gormiiglerdir.

1789 Fransiz devrimiyle dogustan ayricaliklara, soya dayali iin-
vanlara son verildi; ancak ekonomik alanda olugan ve olusabilecek
ayricaliklara dokunulmadi. Bireylerin ekonomik girisim haklarim
Ozgiir kilip gabalan sonucu elde edeceklerine miilkiyet hakki ilke-
siyle giivence getirildi. Bunun hukuksal ve politik kurumlar olus-
turuldu. Toplumdaki ekonomik ayricaliklar sinif savagina kaynak-
lik edecek bir gerilim olarak etkisini siirdiirdii. Sadece siyasi esit-
ligi yeterli gérmeyip Ozellikle ekonomik esitlik temel 6lgii kabul e-
dilerek bu yonde toplumsal miicadeleler olustu. Ekonomik esitlik
istemi Sosyalizm kavramiyla kendini ortaya koydu. Onceleri Uto-
pik Sosyalizm olarak gelisen akim daha sonra Marx ve Engels’in
gelistirdigi diisiincelerle bizzat onlar tarafindan Bilimsel Sosya-
lizm olarak kavramsal hale getirildi.

Bu fikirler, sanayideki gelismeler ve bunun toplumsal yagamda
ortaya ¢ikardig1 yeni sorunlardan kok alarak filizlenmistir. Tekno-
lojik gelismelerin ekonomiye uygulanmasiyla serbest pazarin giig-
lenmesi; ticaret, sanayi ve tarimin temel ekonomik kategoriler ola-
rak olugmasi ve karsilikli bagimliliklari, sosyal siniflarin ayrigma-
st ‘Ulus’ olgusunun daha da belirginlesmesi bunun gostergesidir.
Toplumsal kesimler (Yonetici, yurttas, ig¢i patron, kdylii, memur
vd.) arasindaki iligkiler Oylesine ig ige gecti ki, ekonomide ve siya-
sal yapilanmada herhangi bir baskalagma herkesin yagamini dogru-
dan etkileyecek diizeye erigti. Bu durum herkesin niine yeni ola-
naklar getirip ufuklar agti; ekonomik ve politik alanda olaylara
miidahale ederek toplumsal yasami ulusal diizeyde etkileyebilmek
gibi.

Her bireyin, konumu (diisiincesi, amaglari, gikarlar1) kendisi-
ninki gibi olan insanlarla birlikte davranarak isteklerini gergekles-
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tirmeleri olanakl: hale geldi. Toplumsal-ekonomik iligkileri ayni o-
lan insanlar ortak politik tepkiler, gelecege yo6nelik ortak umutlar
beslemelerine yol agan aym zeminde bulugtular. Toplumsal iglevi-
ne ve ekonomik yasama katilma bigimine gore ayrigan kesimler,
sosyal siif niteligi olan ekonomik ve politik miicadelelerin kutup-
lar1 haline geldiler. Her sinif kendi ¢ikarina bagli olarak toplumsal
yasama miidahale etmek iizere belirli fikirlerle beslenen ilkeler
dogrultusunda orgiitlenme bilincine eristi. Sadece hayal etmekle,
dilemekle, bagkasindan medet ummakla degil, dogrudan kendi bi-
lingli ve amagh eylemleriyle yasamin donistiiriilebilecegi inanci
giic kazandi. Inangla yetinmek, dileklerle avunmak yerine eyleme
geemek istenci, Ozgiir-tekil bireyin ortaya ¢ikmasma yol agmigtr.
Bagimsiz O6zneler olarak bireyler isteklerini ancak goniillii birlikte-
likleriyle ve miicadeleyle kazanabileceklerine tanik oldular. Fikir-
ler duygularla da beslenip inanca doniisiir. Gergeklestirilebilir ta-
sarimlar halinde eylemin ruhu olurlar. Ortak amaglar igin fikir-i-
nang-tasarim birligi kendini orgiitlii olarak iktidara yoneltecek yet-
kinlige erisir. Bu, Ideolojinin kavramsal olgunluga varmasidir.
ideolgji diisiinsel diizeyde bir tasanm, olmayan bir diinyanin
ozlemi, yasam kargisinda tepkisel bir durugtur. Burada kalmayp
oznelere ¢agrida bulunur. Bireylerin gevrelerini anlamalarina, duy-
gu ve diigiincelerini ifade etmelerine, karar vermelerine kolayliklar
getirir. Toptancl sOylemi ve tepkiye dayali gagrilariyla bunu ger-
ceklestirir, Iki yonlii bir islevi ortaya cikar; bireyin i¢ diinyasim
doldurup, anlamli kilarken 6te yandan toplumsal iligkilerinde de
sorumluluk yiikleyerek tarihsel bir varlik oldugu bilincini duyum-
satir. Insanlarin hem duygulanna hem de akillarina seslenir. Bura-
daki termel amag bireye sadece kendi 6nemini duyumsatmak degil
bu yolla onu eyleme ¢ekmektir, ‘mutlu bir gelecegin’ kurulmas: i-
¢in onun katkisim talep etmektedir. Gelecek giizel diinyanin iste-
nen ve ugrunda miicadele verilmeye deger olmasi i¢in var olan ya-
samin ‘koti’ olmasi gerekir. Degistirilmesi gereken yasam bigimi-
nin 6zlinlin k6t oldugu, dolayisiyla bu kot toplum bigimi lize-
rinde yapilacak diizeltmeler kotiiliigii ortadan kaldirmaz. Gegici
diizenlemeler yapilabilir; ancak bunlar yikilacak olan toplumun 6-
ziinii degistirmez, hatta onu gizleyen Ortii olabilecegi gibi kendini
koruyabilmek igin verdigi aldatici 6diinler de olabilir. Kétiiliigiin
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kaynag olan giig (bir 1k, yanlis inang, somiiriicii simif, vb.) tiimiiy-
le ortadan kaldirilmadan gelecek giizel yagama erismek miimkiin
degildir. Bu nokta ideolojik anlayis1 yasamda gegici diizenlemeler
ve iyilestirmeler kargisinda geligkili duruma diisiiriir; ¢iinkii bir
yandan seslendigi 6zneleri ikna etmek igin giinlilk yagsamlarini ra-
hatlatic1 diizenlemeler isterken, 6te yandan aym kitlenin var olan
yasam bigimine olan tiim giivenlerinin yikilmas1 gerekmektedir.

Tarihin her déneminde kétiiciil giicler olmusg, bunlara kars1 mii-
cadelelerde verilegelmistir. Ideolojinin yénlendirdigi bir toplumsal
miicadelenin olugsmasi nelere baglidir? Bagka bir sdylemle yeni bir
hayat kurmak i¢in kitlesel miicadeleye atilanlarin amaglarim bir
diisiinsel biitiinliige, programli bir olgunluga yiikseltmelerinin ko-
sulu nelerdir? Bu sorunun yanit1 éncelikle IDEOLOJININ yapi bo-
limlerinin ne oldugunun belirlenmesine bagli goriiniiyor.

Ideolojinin Yap: Béliimleri

Ideoloji; Fikir, Kitle ve Amaglarin birliginden olusur. O, ancak
verili olan bir tarihsel-toplumsal kosullar ig¢inde kendine varlik te-
meli bulabilir. Oncelikle var olan kosullarin kétii oldugu, ona kat-
lanmanin bir kader olmadig1 ve bunun altinda yatan temel etkinin
ne oldugunun diisiinsel diizeyde ¢6ziimlemesi yapilmalidir. Hedef
Kitlenin yasaminda acilara, mutsuzluklara yol acan nedenler ‘tu-
tarli fikirler’ demeti bi¢iminde insanlara anlatilmalidir. Bu anlam-
da kendi i¢inde tutarli -amagli- agiklamalar sunan ideolojik sdy-
lem Oncelikle insanlarin aklina seslenir; fikirlerini yayginlagtirma-
s1, dogru olduguna onlar1 ikna etmesi gerekir. Bundan dolay ige-
rikleri ne olursa olsun biitiin ideolojik yapilarda propaganda olaga-
niistii bir yer tutar. Propagandanin yogunlagmasi, ideolojinin duy-
gulara seslenen, tepkiyi siddetlendiren ve eyleme kigkirtan yanini
One ¢ikarir.

Fikirler kitlelerle kaynagmalidir; ¢linkii bu yolla hayata aktari-
labilirler, ger¢eklik kazanabilirler. Birbirinden farkli toplumsal ke-
simlerin yan yana bulunmasi, farkli amaglarin olugmasi, ayni za-
manda ve ayni1 toplumun i¢inde degisik nitelikli ideolojik yapilarin
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¢ikmasinin temelidir.

Fikirlerin yol géstericiliginde kitlelerin iktidari ele gegirebilme-
lerinin olanakli olmasi gerekir. Bunun igin sadece Oznelerin fikir-
sel onermeler anlaminda ikna edilmeleri yeterli degil, somut nes-
nel kosullarin da bulunmasi gerekir. Kitleler sadece dogru fikirler-
le harekete gegmezler, bunlarin kimler tarafindan nasil uygulana-
cagin1 da gormek isterler. Toplumda farkli ¢ikarlarin, inanglarin ve
yonelimlerin kendilerini ifade edebilmelerinin temeli bulunmali-
dir. Cografi kosullarin, kan bagiyla belirlenen kapali iligkilerin, t6-
renin, yerel kiiltiirel degerlerin donuk sinirlarin1 asan ekonomik,
kiiltiirel ve politik kogullar olugsmalidir. Bu temeli kapitalizm yarat-
mugtir. Isboliimii gelismis, ekonomik ve sosyal yasamda kapalilik
yikilmis, fiziksel olarak birbirinden uzak insanlar arasinda bile dii-
siinsel-psikolojik anlamda toplumsal iligkiler kurulabilir hale gel-
migstir. Bireylerin ve toplumsal gruplarin karsilikli baglarinin art-
masi; ekonomik, hukuksal, vd. herhangi bir diizenlemenin biitiin
toplumu dogrudan etkiliyor olmasi ideolojinin iktidarla iligkinin
nesnel kosulunu olusturuyor.

Sendikal ve politik orgiitlenme hakkinin kazanilmasi; fikirlerin
ve inanglarin 6zgiirce dile getirilmesi i¢in toplumsal kosullarin bu-
lunmasi, parlamento gibi bir kurumda bunlarin temsil edilebilmesi
ideolojik yapilanmanin diisiinsel-politik temelini olusturmustur.

Ideolojik yap tarih sahnesine kapitalizmle girmistir. Dizgesel
yapisiyla 6nceki toplum bigimlerinden iistiin olan kapitalizm ken-
di iginden dogurdugu inang sistemi de 6ncekilerden daha yukarida
durur; Utopya, goriis agis1 (Protestanlik, Budizm), fikir hareketi
(Yeni Platonculuk) gibi sistemlerden. Ancak bu tip diisiince sis-
temleri her zaman her toplumsal kosulda ortaya ¢ikabilir elbette. I-
deolojik yap: kapitalizmle dogmustur ve yukarida saydigimiz i-
nang sistemlerinin 6zelliklerini iginde tasir; sadece diisiince diize-
yinde kalmayip sdylemlerine igerik olan fikirlerin tarihsel kokleri-
ni gostermekle, toplumsal temelini olusturmakla, uygulanmasinin
yol ve amaglarin1 belirtmekle onlar1 kapsayarak asar.

Ideoloji, diisiince olarak degismez ilkelere bagllik, politik ola-
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rak baskaldiri, eylem-uygulama olarak bir dayatmadir. Tarih bo-
yunca sayisiz baskaldirilar, 6zgiirliik savaslar1 verilmistir. Bunlarin
kendilerine gore fikirsel dayanaklar1 ve gelecege yonelik tasarim-
lar1 vardir elbette. Ancak onlar1 belirleyen sey Oncelikle somut bir
baskiya, zulme, yok etmeye karsit olarak ortaya ¢ikmis olmalari-
dir. Temel itici diirtii bir seyden kurtulmaktir. Basar kazanilsa bile
yeni durum eskinin diizeyine hatta daha geriye bile diisebilir.

Sanayinin olmadigy, kapal ekonomik iligkilerin yasandigi, u-
luslagsma ve sinifsal olgunlagsmadan uzak bir topluma bastan sona
yeniden bigim vermek nesnel olarak imkansizdir. Ancak sanayinin
yarattig1 kosullarin olmasiyla yoneten yonetilen iliskileri, herkesin
siirinin nerede bittigi yasalarla belirlenebilir, daha da 6nemlisi
devlet organlariyla denetlenme sansi bulunabilir. Kamusal yagami
yonetici giiglerin keyfi tutumlar degil yasal ilkeler belirler. Bu il-
kelerin igerigi haksizlik, zorbalik tasiyabilir; ancak bu bile daha
fazlasini istemenin temeli olur. Hukuksal igerikli yasalar kapita-
lizm 6ncesinde de olmustur (Hammurabi, Solon, Magna Carta).
Ancak bunlarin uygulanip denetlenmesi hiikiimdarlara, belirli ay-
ricalikli kesimlere birakilmistir. Modern dénemlerin (Sanayi ¢agi-
nin) toplumsal doniisiimlerini 6ncekilerden ayiran en temel 6lgii a-
nayasalar ve bunlarin olusturma, uygulama ve denetleme bigimi-
dir.

Ideolojiler de kuracaklar diizende toplumsal kurumlarin giicii,
bireylerin toplumsal hak ve 6devlerinin siniri, uygulama bigim ve
araglarinin niteligi ortaya konur. Bu ise 6zgiir yontemlerle degil
s0z konusu ideolojinin temel ilkeleri tarafindan belirlenir.

Herhangi bir olgunun varolus kosullarindan s6z etmek ayni za-
manda onun olusumunu agiklamaktir. Olgular ve onun olus kosul-
lan1 birbirinden ayrilamazlar; ancak temel nitelikleri beliren olgu,
siire¢ iginde temel niteliklerine bagl kalarak degisik goriiniimler-
de ortaya ¢ikar. Bu goriiniislerin dizisi s6z konusu olgunun siireci-
dir. Kosul-olgu-siireg; herhangi bir gercegi anlayabilmek igin dii-
siincenin kullanmak zorunda oldugu kategorilerdir. Bunlar ele ali-
nan olguyu kavramaya yeterli olmasa da vazgegilmez ilkelerdir;
¢linkii onlar sadece bir ¢erceve olusturarak diisiincenin yapilanma-
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sinin temeli olurlar.

Ideoloji olgular1 anlamak igin toptanci bir yaklasim sunar; geg-
misi ve simdiyi kavradigini, gelecegin nasil olacagim belirledigini
sOyler. Olaylar1 ve olgulari, tasarimlarinin mutlak olarak dogru ol-
dugunu kanitlama yéniinde algilayip yorumlar. Onceden kabul et-
tigi dokunulmaz ‘ilkelerini’ kavrayisina temel edindigi igin olayla-
ra nesnel yaklasamaz. Bu ilkeler ‘Tanrisal hakikat’, ‘wrksal bir i-
nang’, ‘bilimsel diinya goriisii’ olabilir. O 6ncelikle dokunulmaz il-
kelerini bilir ve her durumda ona sarilir; giinkii biitiin varliginin te-
meli bu ilkeleridir, her seyi kavramasini saglayan, gelecegi nasil o-
lusturacag1 konusunda yol gosteren ‘sihirli giictiir’. Bunun igin i-
deolojiler ilkelerini terk edemez, yanlislanmasina géz yumamaz.
Ciinkii boyle bir sey kendi varligim tehlikeye sokar. Kendi belirle-
melerine uymayan yaklasimlari, farkl olanlar ‘bir yanlishk’, ‘al-
datmaca’, ya da ‘kétii niyet, diismanca tutum’ diye kolayca sugla-
yabilir. Kendi disindaki gergeklik kendinin inkar1 olacaktir, bu du-
ruma katlanamaz; ¢ilinkii onun kutsadig1 ‘ilkeler’ her seyi kapsa-
maktadir, agiklayamadig higbir olgusallik olamaz. Bu, ideolojinin
kendini biitiinsel, bitmis-tamamlanmis kavrayis yontemi olarak
gormesinin dogal bir sonucudur. Halbuki farkliligi gérmek ve kav-
ramak dogrunun inkar1 degil tam tersine gergege ulasmanin yol i-
saretleridir.

Ideolojik olusum 6ncelikle bir tepki birligi, bir ¢igliktir; ancak
o, duygusal haykirislarla yetinemez; bilgi edinmek, fikir liretmek
zorundadir. Bilgi iiretimini bireyler yapar, ¢linkii kitlesel bilgi iire-
timi diye bir sey olamaz. Ancak duygulara seslenmek yeterli olma-
y1p insanlar1 diisiinsel olarak da tatmin edecek fikirler sunulmali-
dir. Bilgiler ise kitleye ayrintilariyla kavratilamaz, art niyet bece-
riksizlik vb. dolay1 degil durum &yle gerektirdigi i¢in (Politik alan-
da). Bunun yerine diisiinceleri ve talepleri kendinde birlestiren ba-
sit, kolay kavranir, kaliplasmis sOylemler iiretilir: Bu slogandir.
Sloganlar, damitilmis fikirler olarak somut yasamsal gereksinimle-
ri talep eden, hemen uygulanabilir, eyleme doniik katilasmig 6ne-
rilerdir. Bir kere olustuktan sonra beyinlere kolayca yerlesir. Kok
salip bilince egemen olduktan sonra kolay kolay degismezler. Bir
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degisimin olabilmesi i¢in biiyiik alt-iist oluslarin yasanmasi gere-
kir. ideolojiler kitlelerin 6niine sloganlariyla gikarlar, toplum 6-
niinde kimliklerini bu sekilde belirlerler. Slogan iiretimi ideolojik
olusumun bir géstergesi, bagka bir séylemle ideolojik olusum slo-
gan lretimiyle es zamanlidir. Sloganlar ise kitlelerle ideolojik fi-
kirler arasindaki koprii, ideolojiyle kitle arasindaki s6zlesme mad-
desidir. Iki yénlii bir etkilesim s6z konusudur. Bir ucu ideolojik
sOylemler 6teki ucu onun muhatabi olan kitleler. Birligin olabilme-
si igin sOylemlerin veya gagrilarin hedef kitlesince benimsenmesi
gerekir.

Ideolojinin séylemleriyle karsilasan 6zne dogal olarak su soru-
lara yanit arar:

-Gerekgeleri nelerdir? Fikirlerini ve amaglarin1 anlamak igin.

-Uygulanabilirligi var m1? Mantiksal tutarliligini, hayali olup
olmadigim1 anlamak igin.

-Dayanaklari-olanaklar1 var mi1? Hangi giiglerle nasil gercekles-
tirilecegini anlamak igin.

-Tanitlanabilir mi? Daha 6nce denenip denenmedigini gérmek,
karar vermek i¢in kuskulardan kurtulmak igin.

Insanlarin bir ideolojik séyleme katilip eyleme ydnelmesi, bi-
linglerinde uyanan bu sorulara verdigi yanitlara baghdir. Eylemde
kararlilik inancin giiciine baghdir. Inang ise enerjisini; bir yonii bil-
gi bir yonii diger yonii onaylamak olan karsit yanlarini giiglendire-
rek yogunlastirir. Her inang gelecekle de bir baglant: tagir. Bu du-
rum kendini umut ve beklenti olarak gosterir. Inangtan beslenen u-
mutlar kendi iizerine d6niip 6n kabulleri giiglendirir, Toplumsal ve
bireysel yasamda Caresizlik arttig1 6lgiide daha da yogunlasarak
hayali umutlari canlandirir. Bu noktada herhangi bilimsel bir bilgi-
ye dayanmaksizin da inang giiglenebilir; ancak tutarh bir igerigi ol-
maksizin. Hayal kirikligi ile inancin tutarlilik derecesi arasinda
dogrudan bir baglanti vardir. Inang veya amacin gergeklesmesi ta-
sarlanmus olan fikirlerle nesnelligin birlige gelme, biitlinlesme ani-
dir. Tasarimlarla, ortaya ¢ikan olgu arasindaki uyumsuzluk ne ka-
dar ¢oksa hayal kiriklig1 o Olgiide yogun olur; ve igeriksiz inang-
larin yikilmasi, umutlarin dagilmas: bigiminde kendini gosterir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ideolojik Aklin Seriveni 45

Somut bir olguyu g¢arpitma tehlikesi bu noktada ortaya cikar.
Bireysel segimler, tepkisel-duygusal diirtiiler ne kadar bilince ege-
men olursa, nesnel tutumun yolu o oranda tikanir. Ciinkii 6n kabul-
lere dayanan diisiinsel tespitler, umudu bosa ¢ikarmayacak nitelik-
leri olguya giydirir. Ne yazik ki sonucu; bireylerin iyi niyetleri, saf
umutlar, keyfi belirlemeleri degil, nesnel gergekligin yasalligina
bagh olarak davranan bilincin yoénlendirmesi belirliyor. Ideolojik
sOylem nesnel gercekligi tiimiiyle bir tarafa birakamadigi igin ken-
dine anlam kazandiracak, benimsenebilir fikirler ileri siirmeden de
var olamaz.

Ideolojik aklin diisiinsel gelisimin belirli bir asamasinin {iriinii
oldugunu sodyleyebiliriz. Tek merkezli diisiince giderek tek ‘dog-
ru’lu diigiinceye doniigebilmektedir. Tann merkezli diigiince Hiris-
tiyanligin etkisi ile ronesansa kadar insanligin diigiinme yapisinda
egemen olmustur. Felsefenin ve her tiirlii diigiinsel disiplinin temel
gorevinin Tannisal hakikati, kilisenin dogmalarin agiklamak ve o-
naylamak oldugu, kilisenin giiciiyle siirdiiriilmiistiir. R6nesansla,
oncelikle sanat alaninda dogmatizmin kurallar1 yikilmig, berabe-
rinde doga bilimlerinde 6zellikle astronomide yapilan kesifler, sa-
natsal ve bilimsel gelismeler tanr1 merkezli diigiince sistemini sars-
migtir. Kapitalizmin geligimi, bilimsel kesifleri hizlandirdi. Béyle-
ce ‘bilmek igin inanmalk’ ilkesinin karsisinda ‘inanmak igin bilmek’
ilkesi diigiinsel siireglere egemen olmaya, bos inanca tapinmanin
yerini, bilimsel Glgiilere dayal1 aragtirmalar, 6zgiir felsefi sorgula-
malar doldurmaya bagladi. Fizikte Newton’un yasalar, Fransiz
Aydinlanmaci diigiinceler, ‘Kant 'in Elestirel Felsefesi’ insanlik dii-
siincesinin 6niinde yepyeni ufuklar agmigti. Tann merkezli diigiin-
me sistemi yerini insan merkezli diisiinceye birakmaya bagladi.

Bilimin hizli geligimi felsefi ve politik alanda akilcihigin ege-
menligini dogurdu. Aklin kutsanmasi evrensel dogrularin ve bun-
lara dayal ‘biiyiik anlatilar’in ortaya ¢ikmasina yol agti. Evrensel
gegerlilige dayali kuramlar, Akilciligin yarattig1 diisiinsel atmos-
ferde canlanabilirdi. Hakikat bir kez ele gegirildikten sonra geriye
onun yayginlastinlmas: ve kabul ettirilmesi kalir. Boyle¢e akil
kendi sonsuz giiciinii kendi eliyle simirlar. Hakikat ele gegirilmis,
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amag belirlenmistir. Bu andan itibaren sadece araglara gereksinim
olabilir. Akil belirlenmis hedeflere daha ¢abuk, en yiiksek verimli-
ligi elde etmek igin araglar liretmelidir. Bireylerin toplumsal islevi
ve 6nemi belirlenmistir: Programin gergeklestirilmesinin, verimli-
lik artiginm saglamanin, evrensel dogrularin tasiyip uygulaylcls1 o-
lan bir araci. Ideolojik akil bu siireci doruga ¢ikarir. Oznelerin ba-
gimsizliklar, birey olarak 6zgelisime yetenekli olduklar1 gergegi
evrensel dogrular kargisinda umursanmayabilir. Nihai amag haki-
kati gle gegirmekse bu zaten ortaya konmustur. Artik znelere, sor-
gulanmaya gerek olmayacak kadar kesin olan dogrulan anlamak
ve onaylamak diiser. Ideolojilerin veya gercegi kavradigim inanan
bir giiciin (Kisi, orgiit, din vb.) giderek hosgoriiyii kaybetmesinin,
farkli olana yagam hakki tanimamasinin altinda bu yatar. Son dere-
ce masum ve erdemli tutumdan en acimasiz uygulamalar dogabi-
lir: ilkelerinin (veya bilgilerinin) dogrulugundan ve iyi niyetli ol-
dugundan kusku duymayan bir anlayis rahatlikla bu duruma diise-
bilir; ¢linkii insan1 davraniglarinda kararli kilan en giiglii tinsel da-
yanak bu ikisidir. Boylesi bir yapinin iktidar olmasi, hakikate bag-
lilik adina kendi ongoériilerini dayatmasi, glizel ve mutlu bir diin-
yanin giivencesi olarak yasamin her alanina karismayi kendine
hak gormesi demektir.

Bilgi ve dogru ilke, bireyin (6znenin) kendisini ilgilendir; fakat
niyet onun sinirini agar. Ciinki niyet iligkilerde bulunmay: gerekti-
rir, daha dogrusu kendini ancak iliskilerde belli eder. Inang soyut
nitelik, niyet ise uygulanmak iizere belirlenmis diisiince anlaminda
somut nitelik tagir, eyleme doniiserek bagkalarinin yagami iizerin-
de etkide bulunur.

Toplumsal yasamda her uygulama, kisisel iligkilerde her davra-
nis kendine diigiinsel bir agiklama, mantiksal bir ‘tutariilik’ olugtu-
rur. Eylem, 6nceden higbir diisiince tarafindan olusturulmamis gi-
bi goziikse de en azindan olup bittikten sonra diisiinceye konu ol-
maktan kurtulamaz. Giinlik dilde ‘diigiincesizce yapiums eylem’
yargisi bu gercegin bir ifadesidir. Herhangi bir eylemin diisiinceye
konu olmasi onun zihinsel dayanaklarinin bulunmasi, amaglarinin
ve araglarinin anlagilmasi, i¢ baginin ortaya konulmasidir. Bunlar
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birbirinden kopanlamazlar;fakat eylemin zorunlu 6geleri oldukla-
r1 icin ayrima ugrarlar. Ancak gergeklikte baslangig, arag ve ama-
cin her durumda tutarh bir biitiinliigii olmayabilir. Ciinkii eylem,
oncelikle diisiincede olusturulan bir amacin bireyin istencine bagl
olarak gergeklestirilmesidir. Bireysel olan ise keyfilige, yetersizli-
ge, bencillige aciktir. Araglar; diisiinceler, niyetler ve hedefler ara-
sinda zorunlu baglantilar, kopriilerdir. Araglar goériiniirde, duyula-
rimiza agik olduklan i¢in daha gabuk fark edilip kolay algilanirlar.
Diisiince, duyusal bir olgu olmadig1 ve amaglar heniiz gergekles-
medigi i¢in elle tutulur, gozle goriiliir nesnellikten yoksundurlar.
Araglar bu goriinmez gergeklerin goriiniise ¢iktif1 zemin oldugu i-
¢in daha da 6nem kazanir. Burada araci sadece bir maddi nesne o-
larak degil eylem ve yontemi de kapsayacak genislikte kullaniyo-
ruz. Eylem veya arag lizerinden ayrica niyetin de ne oldugu izlene-
bilir. Son olarak ideolojinin temel varlik gerekgesi ve hedefi diin-
yay1 doniistiirmektir. Bu ise arac ve yontemin birligini; yani somut
eylemi gerektirir Giderek ideolojik olgunun eylem 6ggsi diisiinsel-
fikirsel 6genin 6niine geger. Entelektiieller, soyut diisiinsel etkin-
likler, 1deoloj1k anlayls tarafindan tistii kapali da olsa bir kii¢limse-
meyle kargilanir. Higbir ise yaramayan anlamsiz konular lizerine
zaman Oldiirmek seklinde degerlendirmelere hedef olurlar. Ciinkii
ideolojik akla gore asil olan eylemdir, diinyay1 d6niistiirmektir.
Bundan dolayi tarih boyunca hangi nitelikte olursa olsun ideolojik
giicler aydinlari, sanatgilari, 6zgiin fikir lireten diigiintirleri sustur-
maya ¢alismistir; ¢linkii onun bagimsizca fikir iireten 6znelere de-
gil itaat eden bireylere gereksinimi vardir. Ideoloji bir bilim olma-
dig1 gibi bilimsel tutumda degildir. O her seyi kavramasina olanak
sagladigina inandig1 temel ilkelere sahip oldugu ve onlara baglili-
gim korudugu siirece varolabilir. Diigiinsel iiretime ve fikirsel ye-
niliklere bu ilkelerinin ¢izdigi sinirlar iginde izin verir. Ilkelerini
sorgulayan veya yanlis oldugunu ortaya koyacak olan aykir1 gériig-
lere degil, kendini kutsayan ve onaylayan propagandaya gereksini-
mi vardir. Ideolojik aklin egemen oldugu yerde 6zgiin diisiinsel ii-
retimin durmas: (felsefi, sanatsal, edebi, politik, tarih...) kaginil-
maz hale gelir, bunun yerine bildik ilkelerin tekran ortaliga yayilir.

Ideoloji var olan diinyaya tiimden karsit oldugu siirece aykiri
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bir yan tasir. Aykiriligin iki yonlii bir islevi olabilir; sorgulamayi
kiskirtti1 igin 6zgiirlestirici devrimei olabilecegi gibi var olan dii-
zeni, huzuru tahrip edici yonde de islev gorebilir. Hantallagmis, ge-
lisime kapal1 yapilar1 asmak i¢in ortaya ¢ikan aykiriliklar 6zgiirles-
meyi kiskirtirlar. Ancak ideolojiler dogalarinda tutuculugu da ba-
rindirirlar. Kendini tamamlanmis bir sistem olarak gordigii i¢in,
hayat: her yaniyla kavradiina ve her soruna kars: bir ¢6ziim one-
risinin bulunduguna inandig: i¢in diisiinsel olarak donukturlar. C6-
ziim onerilerini olgularin 6zelliginden degil elinin altinda tuttugu
hazir ilkelerinden olustururlar. Ozgiin fikir iiretimi ve somut ¢o-
ziim yollan bulmak yerine sloganlara doniismiis ilkeleri tekrarla-
y1p dururlar.

Biraz Utopya Biraz Fantezi

Ideoloji muhalif bir karakter tasidigi, kurulu diizeni daha iyisiy-
le degistirmek iddiasinda oldugu, kurgular1 ve amaglariyla baska
bir diinyanin 6zlemini dile getirdigi i¢in fantastik 6geleri de iginde
barindirir. Ciinkii daha mutlu bir yagsam tasarimi sunmaktadir. Bu-
nun i¢in duygusal 6gelerde kullanarak varsayimsal diinyanin ni-
metlerini ¢ekici kilmak zorundadir.

Gelecege yonelik her tiir tasarim, iginde iitopya ve fanteziler ta-
sir. Kesif ve buluslar o zamana kadar fark edilmemis gergegi orta-
ya ¢ikarir. Bu aym zamanda iginde iitopyalar ve tasarimlar barindi-
ran diigiinsel bir yolculuktur; ancak diisiince, etkinligini her du-
rumda gergegin otoritesine bagl kalarak siirdiiriir. Utopya ise ger-
¢eklige bir baskaldiridir. Bu aslinda bilincin bulundugu sinirda du-
ramayisinin, varoluslarin Gtesine gegerek bilinmeyene, olmayana
ulagmak isteginin bir goriiniisiidiir. Hi¢cbir zaman ele gegirilemeyen
giizel bir av, hi¢bir zaman erisilemeyen ufuk ¢izgisi gibidir; hep
kendine dogru ¢eker ancak ele ge¢mez, ele gegirildiginde ise iitop-
ya olmaktan ¢ikar. Boylece daha otelere gitme, farkl seyler yarat-
ma istegi uyandirir. Fantezi ise arzu ve isteklerin gergeklesmesini
temsil eden hayali kurgudur. Fantezi arzuyu tatmin etmez fakat o-
nu uyandirabilir; fanteziler arzularin itkisi olmadan da kurulabilir.
Bireylerin ve kitlelerin eyleme gegmeleri i¢in itici gii¢ olabilirler.
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Olmayan bir seyin duyusal olarak algilanmasi miimkiin degil-
dir, temel 6zellikleri de bu nedene bagl olarak bilinemez. Ancak ii-
topyasi kurulabilir. Ideoloji, fantezileri insanlarin arzularina da-
yandirarak iiretirken, litopyasini ise reddettigi yasam bigimine ba-
karak kurar. Bundan dolay: her ideolojik tutum diismaniyla karsit
bagimlilik igindedir. Utopya ve fantezi ile gergeklik kavranamaz;
fakat istenebilir. Gergege ulasmak igin 6znenin enerjisini arttirirlar,
doniisiim istegini kigkirtarak'gelisime katki saglarlar. Diisiince, dii-
siince olarak kaldikga bir hayaldir, uygulanmis olmakla kendini ta-
mamlar. Once iitopik olan &ngériilerin gergeklesebilir olmasi onla-
rin tutarliligini gosterir. Fantezilerin 6nemi kii¢liimsenemez, {itopya
icermeyen tasarimlar yetkin olamaz, 6nemli olan bunlarin gergek-
likten kopup kendi basina ugan, saga sola savrulan bir balona do-
niismemesidir.

Dinsel sdylemler, ahlaki kurallar, felsefi ve sanatsal iiretimler
bir yandan bireysel varolusa anlam kazandirmaya ¢alisirken, bir
yandan da toplumsal iliskileri diizenleme amaci giitmiislerdir. In-
sanlarin yasamina herhangi bir sekilde etki etmeyen, baska bir soy-
lemle iginde evrensel 6zellik tasimayan bir diigiinsel dizge toplu-
mun ve tarihin giindeminde kalamaz.

Insanlan egitmeyi ve toplumsal yasami diizenlemeyi amagla-
yan sOylemler; onun dogal ve tinsel temel 6zelliklerini g6z 6niinii
bulundurmakla, tarihin yasalligina baglanmakla etkili olabilirler.
Bu tarz diisiinsel dizgeler tepkisel bir tutumla olusabilirler, diisiin-
sel gbzleme, iyi niyetli saf isteklere vb. dayanabilirler. Hepside
kendine gbre insana ve tarihe ait evrensel bir igerik tasiyor olabilir.

Dinler bu alanda oldukga gii¢lii bir etkiye sahiptir. Dinde mut-
lak kabul edilmis dogaiistii giiciin yetkesi vardir, insanlarin bunla-
ra kosulsuz boyun egmesi istenir. Din, insan bilincini ger¢ek an-
lamda biitiinliige getiremez; ancak kendi iginde sorular1 yanitlan-
mis, kuskular1 agilmis oldugu i¢in inang olarak biitiindiir. Cilinkii
birey ne yaparsa yapsin Tanrnin iradesini agamaz, sonugta ne ola-
cagina Tann karar verir. Insan kendi etkinliklerini Tanrisal buyruk-
lar dogrultusunda yapsa dahi sonucu kendisi belirleyemez.
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Din, asil olanin 6biir diinya oldugunu sdylerken insanlari1 Tanri-
sal kurallara boyun egmeyi telkin eder. Degisik sembol, ritiiel, ge-
leneklerle bunu hatirlatir ve yerine getirir. Tanriy1 hosnut kilmak
en O6nemli seydir. Bu diinyada felaketlerden korunmak, 6biir diin-
yada da rahat yasamu elde etmek icin. Ideoloji ise 6zneye ¢agrida
bulunur, kaderinin kendi elinde oldugunu 1srarla belirtir. Kendi
diinyalarm kendilerinin kuracagimni, disardan kurtaric1 arayisinin
bir aldatmaca oldugunu vurgular. Doniistiiriicli giiciin, sonucu be-
lirleyen iradenin kim olduguna verilen yanit, din ile ideoloji arasin-
daki en temel ayrimdir. Tasarun olmalar: ve ikisinin de yapisinda
inang gii¢lii bir 6ge olarak bulunmasindan dolay1 ortak 6zellikler
tagirlar.

Ideolojide ;

-Ideolojik birlik. -Dinsel kurallara uyum.
-Ozelestiri -Tanriya itiraf, bagiglanma dilegi.
-Hakl bir davaya hizmet insan1  -Tann yolundan giden insanlar.
anlaml kilar. farkhdir. (Ermis, aziz vb.)

-Ne kadar 6zverili -Tanriya ne kadar bagh kalirsan
davramirsan ortak manevi olarak o 6l¢iide yiik-
dava o olgiide yiicelir. selirsin.

-Ideolojik ilkelere ve orgiite -Tanriya ve onun buyruklarina
giivensizlik hatadur. giivensizlik giinahtir.

Onceden kutsanmus ilkelerle donanmus bir biling tipi, gercegin
degisimi kargisinda yetersizlige diistiigiinde ge¢mise sarilir: Dii-
siinsel olarak bildik ilkelerini tekrarina, bagkalarini suglamaya yo-
nelir. Pratik olarak ise anilar1 yiiceltir, abartili-etkili térenler diizen-
ler, kendine diisman yaratr.

Bireyin Diinyasindaki Yeri

Bireyler etkinliklerinde kisisel bir doyum bulduk¢a daha mutlu
ve basarili olurlar. Anlamlilik, duygusal doyum bulmaktan, iyi bir
seyler yapiyor olmak diisiincesinden dogar. Insan sadece maddi ge-
reksinimlerinin karsilanmasiyla, verilen gorevi yerine getirmekle
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yetinmeyip kendini degerli bulmak, bu degerinin bagkalar: tarafin-
dan da fark edilmesini istiyor. Dolayisiyla dogal olan bu diirtiiniin
nasil gerceklestirildigi 6nemlidir. Bu siire¢ Ozgiir segimlerle yasa-
nabildigi i¢in yanilsamalara, abartilara, duygusal tepkilere agiktir.
Tapinma, hayal kiriklig1 ve yiiceltme bu yasam deneyiminin somut
goriintimleridir.

Yiiceltme inangla beslenir. Ona kaynaklik eden inang gibi yii-
celtme de kaygan bir zeminde durur. Yiicelten birey (6zne) yiicel-
tilen seye onun kendisininde tagidigindan daha fazla nitelik yiikler.
Yiikledigi gii¢ aslinda onun umudu, beklentileri veya idealleridir.
Neye umut baglanmigsa onun ozelliklert ile ona baglanan bireyin
beklentileri arasinda bir dengesizlik olusabilir. Beklentilerini bula-
mayan 6zne kolaylikla hayal kirikligina diisebilir; suglamalar, la-
net okumalar, pismanliklar tiireyebilir.

Her yiiceltme tutumu kendi iginde Ortiik, tasarima dayali bir
karsithik tasir; ¢iinkii bir yaniyla kendi yetersizliginden dolay: bir
glice siginma, bu giice goniillii boyun egme, bir yaniyla da giig el-
de etme istegidir. S6z konusu giicii kendi isteklerine kavusturacak,
arzularim gergeklestirecek yegane arag olarak goren 6zne onu yii-
celtip kutsar. Istegin yogunlagmasi ve onun gergeklesme umudu-
nun artmasina karsilik, erismenin zorlastig1 fark edildikge yiicelt-
me siddetlenir. Yiiceltilen sey diisiincelerden, amaglardan ¢ok onu
elde etmeye yarayacak araglara, onderlere ve yontemlere yonelik-
tir. Mantiksal yan zayiflarken duygusal baglilik giiglenir. Bu nok-
tada 6zveri ve feda duygusu yogunlasir, amaca ulagsmanin 6niinde-
ki nesnel zorluklar baglilik ve yiiceltme duygusunun atesiyle yakil-
mak istenir. Yiiceltme bu anlamda yogunlasmis erisme istegidir.
Gelecege yonelik umut beslemek ya da beklentiler olusturmak in-
san1 bu ruhsal enerjiyle doldurabilir. Inanglar eylemlere kararlilik
yiiklerler. Bunun i¢in ideolojik diinyada yiiceltmeler kolayca olu-
sur.

Bireyin, ideolojiye baglanmasi iradesini goniillii olarak ona tes-
lim etmesi anlamina gelir. Kendini bu diinya iginde var edip siir-
diirmeye karar verirken, hem kendisini hem de iligkilerini anlamli
kilacagina inanir. Ideallerinin insanhigin veya kendince ayriksi bul-
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dugu insanlar toplulugunun (6rnegin ulusu, irki, vb.) yararina oldu-
guna inandik¢a hakli oldugu duygusuyla dolar. Diisiincelerinin 6-
teki insanlarin iyiligine de hizmet ettigini kabul ederek benciligini
asar. Hakkin bir neferi, baskalarinin mutlulugu i¢in bir kahraman
olduguna igin igin inanir. Her sey ancak ideolojik degerlerin altin-
da 6nem kazanmaya baglar. Cok siki kurulan 6zel dostluklar bile u-
fak bir diisiince farklilagmasi, ideolojik degerlere ters diisme duru-
munda aninda kesilir, diismanliga doniisiir. Orgiit i¢i cezalandirma-
lar, zaman zaman o6ldiirmelere varan iliskiler bunun goriiniimleri-
dir. Tarihte bunun 6rnekleri partilerde, devlet kademelerinde, Gr-
giitsel yapilar i¢inde ¢okga yasanmugstir.

Birey kendi anlamini ve belirlenimini olusmus bir giice teslim
ettigi olgiide onun bir nesnesine doniisiir. Kutsanan inanca bagh
kalmak ve hedeflenen amaca ulasmak, onu gergeklestirecek olan
bireylerden daha 6nemlidir. Baghilik ve iradeyi teslim etmek stireg
iginde giderek somut otoritelere boyun egmeye doniisiir. En kutsal
diisiincelerin, yiice ideallerin koruyuculugunu iistlendigini séyle-
yen iktidarlar (kisi, parti, devlet) kendilerini dokunulmaz kilarlar.
Fikir olusturma, yeni diisiinsel arayislar yetkili agizlarin s6yledik-
leriyle uyumlu olmak zorunda kalir. Onceden dogrulugu onaylan-
mus ilkelerle, bunlar1 korumak ve gelistirmekle sorumlu olduklari-
n1 savlayan giigler biitiinlesir. Bu noktadan sonra otoriteye karsi
gelmek kutsal ilkeleri ortadan kaldirmakla esanlamli olur. Artik her
tiirlii baski, yasaklama, ortadan kaldirma, hakikat i¢in, ‘dogrulugu
kesin’ olan ilkeler adina uygulanabilir. ideolojik karakterli 6rgiit-
lerde ve devletlerde yoneticilerin kolay kolay degistirilememesi,
yeni fikirlerin iiretilememesi bu siireglerin bir sonucudur.

Ideoloji iitopik yan tasimakla beraber tamamen iitopya sayila-
maz; ancak iitopik 6geler su veya bu 6l¢iide bulunabilir. Bir diisiin-
sel dizgenin toplumsal kdkeni belirtilmisse, neyi tasarladig: bir dii-
siinsel biitiinliik tasiyorsa ve en Onemlisi bunlar1 gergeklestirecek
toplumsal giicler gdsterilmigse o Olgiide gercekgidir. Tasarimlarin
mantiksal dayanaginin belirtilmesi ve gergeklesmesi igin nesnel
kosullarin gosterilmesi ideoloji ile litopya arasindaki temel ayrimi
olusturur.
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Bir diisiince kendini ne kadar degismez ilkelere baglarsa o 6l-
¢iide cansizlasir, acimasizlagir. Bilmek aslinda olgunun yasasini
kavramaktir. Yasalar, yasa olarak degismezler, bigimler ve gorii-
niisler degisirler. S6yle de diyebiliriz: Her olgu kendi iginde bir ya-
sallik tasir, olgunun nitelik olarak déniismesi onun igsel yasasinin
degismesidir. Fakat gene de baska bir yasayi 6zii olarak tasimak
zorundadir. Her yasa olgusuyla gergeklik kazanir. Olgu ortadan
kalkar ama yasa soyut olarak varligim siirdiiriir.

Doniisiim varlik i¢in 6zsel bir yandir; ¢linkii kendi karsitim
kendinde tagimaktadir. I¢ karsithk devinimin nedeni, devinim ise
degisimin kendisidir. Her olgu, kendinden 6nceki ve sonraki asa-
mayla baglantil gegici bir goriiniistiir. Ortadan kalkmak zorunda-
dir. Bilmek ve anlamak bu baglantiy1 gorebilmek, 6zii kavrayabil-
mektir. [deolojide tarihsel bir olgu olarak aym kaderi paylasir, oda
gecicidir.

Ideolojinin Zorlayic1 Yam - Celisik Yapisi

Ideoloji kendi ilkeleri gergevesinde toplumu bastan sona yeni-
den kurma projesi olmakla kalmaz bireylerin iliskilerini ve yasam-
larini da belirli kurallara baglama hakkini kendinde gériir. Boylece
yasamin bagrindan dogacak yaratic1 girisimleri kayit altina sokar.
Istekler kendi doyumunu saglayacak araglar1 ve nesneleri iiretir.
Elde ettigi her seyi degisik gereksinimlerin karsilanmasi ig¢in daha
da yetkinlestirir, béylece yeni yeni gereksinimlerin dogmasina yol
acar. Istek sonsuzdur; ¢iinkii o belirlenmis, bir seye yonelmis dii-
siincedir. Istekleri 6nceden belirli kurallara baglamak, sinirlarim
disardan belirlemek 6ziinde diisiinceye simir getirmektir. Bu miim-
kiin olamaz; giinkii o dogasi geregi her seyi 6niine koyup degerlen-
dirdigi gibi, her seyi istegi dogrultusunda iliskiye sokabilir. Tekno-
lojik yaratim, diisiinsel, sanatsal gelisim vb. bu yolla gergeklesir. i-
deolojik anlayisin temel agmazi bu noktada kendini gosterir. Doga-
s1 geregi sonsuz, kendi gelisim giiciinii kendinden alan, her seyi ol-
dugu gibi kendini de kendine nesne edinen bir giicii (diisiinceyi)
onceden belirlenmis sinirlar iginde tutmak miimkiin mii? Bunun o-
lamayacag tarih boyunca goriilmiistiir.
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Insan dogal diirtiilerinin itkisiyle hareket etmekle beraber onu
ussal kilma yetkinligine de sahiptir. Hayvanlar da diirtiileri ile dav-
ranir; ancak onlan iggiidiileri yonlendirir. Insan ise onlar1 bilmek-
le, diigiinmekle dahasi segimine bagl olarak vazgegebilmekle di-
ger tiim canlilardan aynlir. Arzulan ile onlari tatmin edecek nesne-
leri arasina istencini koyar ki, bu ona ben bilincini verir.

Ben bilinci kendisini diger her seyden, oteki benlerden de ayir-
maktir. Bir ben olarak, ister dogasal diirtiilerinin itkisiyle onlarin
nesnesine yonelsin, ister 6teki benlerle ayriminin bilinciyle ve hak-
ka bagli olarak davransin hep kendi kendinin farkinda olarak kalir.

Insan dogasal kokenli istekleri olan ve bunu fark eden, gergek-
lestirme istegini tasiyan bir 6zne olarak 6zgiir varlik, bagka bir soy-
lemle dogas1 geregi Ozgiirliige yazgilidir. Ozgiirliigiin temeli ise
diislince ya da isteklerdir; ancak 6zgiirliik bu haliyle soyuttur, yani
gergeklesmis degildir. Diisiince edimsellestiginde belirli varlik ka-
zanmis olur; bu ise nesnel 6zgiirliik olarak haktir. Diisiinme, isteng
olusturma, niyet belirleme giicii higbir insandan higbir sekilde al1-
namaz. Bu anlamda bireylerden koparilamayan, onun da vazgege-
medigi, zaman asimina ugramayan haklar vardir. Hukuk dilinde
‘Temel Kigilik Haklarr olarak nitelenen haklardir. Omegin yasa-
ma hakki, diisiinme hakki, inanma hakki, evlenme, seyahat etme,
vb. dogas1 geregi her bireyin sahip oldugu, dogustan kazanilan
haklardir, uygulanmasi durumunda ‘Devredilemez Haklar’ olarak
goriilmiistiir. Ancak bunlarin sadece diisiincede varlif: yeterli ola-
maz, kendini gergege doniistiirmek ister.

Tarih boyunca insanlarin kigisel haklar1 da ellerinden alinmis ve
alinmaya devam edilmektedir, ancak bu onun olmadig1 anlamina
gelmez. Gergeklestirme olanaginin sinirlandinildigini  gosterir.
Hangi goriiniim altinda, hangi diisiinsel ilkeler dogrultusunda olur-
sa olsun tarih boyunca verilen miicadeleler devredilemeyen °‘7e-
mel Haklary’ kazanma isteginden kaynaklanmigtir. Diisiinsel-poli-
tik tarih ¢ziinde bu haklarin adim adim elde edilip kurumsallasti-
rnlmasinin siirecidir. Bireylerir: istegi -diigiinme giicii- 6zgiirliigiin
kaynag1 oldugu kadar giivencesidir de. Istekler gereksinimlerden
kaynaklanir, yasam oldugu siirece gereksinim olacagina gore bun-
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lar bir biitiindiir; yasam-gereksinim-istek. Istekler kendilerini tat-
min edecek nesnelere (bu tinsel istekte olabilir) ulasarak doyum
bulurlar, onun doyurulmasi ise yagsamin varedilmesidir. Diisiince i-
se bunlarin bagim kurarak, gergeklestirilmesinin yontem ve aragla-
rim bularak onlar birlige getirir.

Dogal-verili diirtiiler basibos birakildiklar1 zaman barbarlik,
vahset, keyfilik kendini gOsterir. Birbirinden bagimsiz bireylerin
kendi arzularim1 doyurma, egilimlerini ve isteklerini gergeklestir-
meye yonelik etkinlikleri 6teki bireylerin ayni igerikli istekleriyle
catisir. Biri digerini etkisiz kilarak bir dengeye getirirler. Bireyin
kendi varligim gerceklestirmesi ve bunun giivence altina alinmasi
geregi, kurum olarak Devlet’i, nesnel 6zgiirliik olarak da Hak kav-
ramini dogurur.

Insanlar toplu halde yasamak zorundadirlar ve bu yasamda
gruplasmalar, kisisel, grupsal ve sinifsal ayricaliklar ortaya ¢ikabi-
lir. Ayricali1 olanlar bunu korumak i¢in orgiitsel, diislinsel, dinsel
otoriteleri bask1 araci olarak kullanabiliyorlar. Ozgiirliigiin 6nlene-
mez direnci bu otoritelerin somut goriiniimlerine karg1 yonelir.
Yaptirimci ve denetleyici gii¢ anlaminda otorite higbir zaman tam
olarak ortadan kaldirilamaz; ancak Temel Haklarin korunup gelis-
tirilmesinin araglarina doniistiiriilebilirler. Tarih boyunca devlet
kurumlarinin, hukuksal ilkelerin, politik érgiitlenmelerin yapilan-
dirilmas1 bunu gosteriyor.

Bireylerin devredilemez haklarinin, kazanilmis 6zgiirliiklerinin
genisligi birbirlerinin 6zgiirliiklerinin ve haklarimin giivencesini o-
lusturur. Egemenlik ve baski 6zgiirlilk dogurmaz. Egemenlik ege-
menligini ayakta tutma adina kendisi de 6zgiir olamaz. Egemenli-
ge dayali insan iligkilerinin yasayamayacagi, bunun ussal olmadi-
g1 gergegi fark edilerek binlerce yil 6ncesinden kutsal metinlerde
de agikga belirtilmistir:

“Giin gelir, insamin insana egemenligi kendine zarar verir”
(Tevrat. Vaiz; Bap 8/9)

“Hilkkmetmeyin ki hiikmolunmayasimz. Ciinkii ne hiikiimle
hiikmederseniz onunla hiikmolunacaksiniz.” (Matta incili. Bap 7/1)
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“Sonra o zulmii yapanlara ‘tadin bakalim su ebedi azabi’ deni-
lecek. Vaktiyle kazandigimzdan bagkas: ile mi cezalandwrilacaksi-
mz” (Kuran-1 Kerim, Yunus Suresi/52. Ayet)

Toplumsal ve bireysel iliskilerde zorlama, kisitlama gibi baski-
lar ‘dogru’ diisiinceler adina, iyi niyet zanniyla uygulanabilir. An-
cak uygulamalara hedef olanlarin istengleri 6zgiir birakilmamigsa
asla basarih olamaz. ideolojilerin temel zayifliklar:; kendi kendile-
rini diisiincede tutuculuga, uygulamada baskiya, orgiitsel yapilan-
mada donukluga diistirmeleri burada aranmalidir. Kendi kendini
hakli kabul eden, bagkalarinin iyiligine hizmet ettigine inanan bir
gli¢ rahatlikla dayatmaci davranabilir, giderek acimasizlasabilir.
Madem ki en dogru olam temsil ediyor, herkesin ve her seyin en i-
yi olmasini istiyor o halde 6niine gikan herkesi cezalandirabilir. Bu
‘iyi’ niyete ve sasmaz ‘dogruya’ karsi ¢ikan kimse ya normal digi-
dir (zeka 6ziirli, anlayis: kit) ya da diismandir.

Ideolojik anlayis insanlarin kisilik haklar1 alanina giren isteng-
lerine karisir; nasil diisiineceklerine, nasil yasayacaklarina, gelece-
ge yonelik nasil tasarimlara baglanmalar1 gerektigine karar verir.
Onun baskici, bogucu yan1 kendini bu bigimde gosterir. Kendini
hakli ve giiglii zannettigi bu nokta tamda onun en zayif yandir.
Koydugu ilkeler bireyin istenciyle, egilimleriyle ¢atistig1 noktada
onu Ozgiir birakmaz. Bireylerin toplum i¢inde kendi istek ve yete-
neklerini bagkasinin iznine bagh olmadan, gegerli olan hak ilkesi
¢ercevesinde yasama olanaklar gelistik¢e bu gerilim artar. Somut
kisi; gereksinimler, dogal diirtiiler ve kisisel 6zlemlerin toplami o-
larak ‘ Yurttas Toplumu’nun temel ilkesidir (aym1 anlamda gelmek
tizere kosuludur). Somut kisinin istencinin evrensel ve sonsuz ol-
masi toplumun i¢ dinamigini olusturur. Ciinkii insan somut gerek-
sinimini karsilayan arag¢ ve yontemleri boliimlere ayirip ¢ogaltabi-
lir (Tinsel olanlarda dahil.), yeni gereksinimler ve araglar yaratir.
Buradan hareketlerle sonsuz 6lgiide soyut gereksinim olugturabilir.
Bireyselligin bu dinamik giicii gelismenin 6niindeki her tiirlii enge-
lin asilacaginin gilivencesidir. Diisiince kivilcimlari, tutku dalgala-
r1, istek halkalar1 akis halindedir. Bunlarin gergeklestirilmesi 6nce-
den belirlenmis ilkelerle degil bizzat diisiincenin kendi i¢ enerjisi-
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nin agi8a ¢ikmasiyla miimkiindiir. Kendi ilkesini bu agimlanma sii-
recinde kendisi yaratir. Elbette tiim bireysel ve toplumsal arayislar
belirli tarihsel kosullar i¢inde ortaya ¢ikar ve orada varlik kazanir-
lar. Kosullar kutsanip, ilkeler adina dokunulmaz kilindiginda top-
lumsal ¢atiyma kaginilmaz hale gelir. Bireysel-toplumsal yasami
gonengli kilma adina gelistirilen Orgiitsel araglar, ideolojik ilkeler
giderek bireylerin isteklerinden daha 6ne ¢ikar. Yasamin zenginles-
tirilip giizellestirilmesi, bireyin 6zerk davranma hakki dokunulmaz
inang, kurum ve ideolojik ilkelerin korunmasi yaninda 6nemsiz ha-
le getirilir.

Ideolojiler kat: kurallar, politik dayatmalar, donuk diisiinceler,
zorbaca uygulamalar i¢inde tasiyor olmakla beraber haklarin ve
ozgiirliiklerin bilinglerde uyanmasini saglayabilir, toplumsal gelis-
meye yol agabilirler. Kendi belirledigi ilkeler, ileri siirdiigii 6ner-
meler bireylerin ve toplumun o anki taleplerinin sinirlarindan daha
genis oldugu siirece. Bu genisligin biraktig1 bosluk somut gelisme
olarak Oniinde sonunda doldurulacak, sinira varilacak, diisiince ve
isteklerin sinirsiz akig1 onceden belirlenmis inang ve ilkelerin kati
duvarlarina gelip dayanacaktir. Belirli bir siire kendi varoluslarinin
ortami olan kurallar; (ideolojik ilke ve kurumlar) gelismelere, bas-
ka bir sdylemle yasami yeni ilkelerle rahatlatma isteklerine engel
olmaya baslar. Ideolojik-politik-dinsel kaynakh ¢atismalar bu nok-
tada patlak verir. Hiristiyanlik dininden Protestanligin dogusu bu-
nun i¢in tarihsel bir 6rnektir.

Bir sey, nicel ve nitel olarak kendisini kendisi yapan 6zellikler-
le 6teki tiim seylerden ayrilir. Ayrim yapmak olgunun sinirim be-
lirlemektir. Eger bu sinir agilirsa o olgu yok olur, kendi olmaktan
¢ikarak bagka bir seye doniigiir. Her sey bir baska seyle zorunlu i-
ligkiler i¢inde bulunur, bu onun hem varolus giivencesi hem de 6-
teki seyler igin kosul oldugunu gosterir. Olgular bir takim zorunlu
iligkiler iginde bulunurlar. Ancak bunu belirli bir ‘Denge Enerjisi’
iginde gergeklestirebilirler. Kimyasal alanda elementlerin bilesige
girebilmeleri (iliski kurabilmeleri), tiim kat1 inorganik varliklarin
belirli geometrik prizmalar halinde kristalize olmalar1 ‘Denge E-
nerjisi’nde miimkiin olmaktadir. Bu enerji sinir1 asildiginda ya da
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ulagilamadiginda iligki kurulamamaktadir. Tersi yonden bakarsak
kendi iginde bir dengeye gelmis biitiinliik (Kimyasal bilesik, kris-
tal yap1) disardan yiiksek enerji verildiginde pargalaniyor, kendi
olmaktan g¢ikiyor. Deyim yerindeyse varolus alanina girildiginde
(kisilik sinir1 agildiginda) var olmaya son veriyor. Aym sey toplum-
lar ve bireyler i¢inde gegerlidir. Bir toplum kendini toplum olarak
belirleyen 6zelliklerini korudukga yok edilemiyor.

Benlik sinir1 bireyler i¢inde gegerlidir. Somut bir kiginin deger-
lerini ¢iiriitmek, ilkelerini ¢ignemek, dogal kisilik haklarim baski
altina almak onda kaginilmaz olarak psikolojik bozukluklara yol a-
car. Fiziksel, sosyal, tinsel baskiya ugramis insan ve toplumlarda
tahribat kendini farkli bigimlerde gosterir. Bireylerde i¢ine kapan-
ma, paranoya, yalmizlik duygusu, yikicilik ve suga yatkinlk; top-
lumlarda ise umutsuzluk, bos inanglara siginma, bos vermislik,
kendine giiven kaybi, kurtarici arayisi vb. egilimler ortaya ¢ikar.

Ideolojinin kendi igindeki tutarsizhigi, baskici yam ve giderek
ortadan kalkmasi buradan kaynaklanir. Kisilik sinirlarina her mii-
dahalesi, yikimina dogru atilmig bir adimdur.

Insanlar zararh seylerden koruma ayn1 zamanda caydirici ol-
mayi gerektirir. Bu ise daha o anda bir haksizlhiktir. ‘Zararl: ve ko-
ti geyleri’ engelleme, ‘iyi ve faydali’ seyleri egemen kilma soyle-
mi bigiminde kendini gosterir. Ideolojik tutumlar kendi ilkelerini
her tiirli ‘kétiliigiin’ panzehiri, ‘iyinin’ tapinag: olarak goriirler;
insanlar da bunlara baglh kaldik¢a korunur ve temiz kalirlar.

Diisiinceler, toplumsal 6rgiitlenmeler, bireysel amaglar kamusal
diizeni koruma adina siki denetim altina alinir. Elbete bagibosluga
meydan vermemek i¢in denetim olmak zorundadir, ancak bunun
Oznesi kim olacag1 temel sorundur. Toplumsal-bireysel yasam iki
anlayis dogrultusunda yo6nlendirilebilir; a-) Nelerin yasak oldugu-
nu belirtip Gtesine karigmamak, 5-) uyulmak zorunda olunan dii-
slinme ve yasam bi¢imini belirleyip 6tesini yasaklamak. Birincide
toplumsal yasam, gizilen sinirlarin 6tesinde gelisim giiclinii ortaya
koyabilirken; ikincisinde ise i¢ine kapanarak hantallagir, degisim-
ler kargisinda donuklagir. Ikinci yol ideolojik aklin seriivenini ve
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uygulamalarim sergiler.

Ideolojik diisiince yapisinin en olgun ve yetkin halini Marksist
Ideolojide goriiyoruz. 20. yiizyll Marx’in fikirlerini tanimadan tam
olarak anlagilamaz. Ciinkii ekonomiden politikaya, felsefeden-tari-
he, sanattan dine kadar tiim diisiinsel disiplinleri derinden etkile-
migtir. Ona kars1 olanlar dahi onu goz oniinde bulundurmadan dii-
siince ortaya koyamamuiglardir. Marx’1n diinya gériigiiniin en temel
Ogelerini ele almak, Tiirkiye’nin 1970-1980 arasinda yasanan firti-
nali dénemi anlamak igin bir zorunluluktur. O dénem Tiirkiye’nin
politik yasamim belirleyen ‘Marksist-Leninist Sol’un eylemlerini
ve sOylemlerini kavrayabilmek buna baghdir. Tiim Orgiitsel yapi-
lanmalar, politik eylemler bu s6yleme bagli kalinarak yapilmustir.

Marx’1n diisiincelerinin temeli, olusumu ve tarih i¢inde onu iz-
leyenlerce gergeklestirilen evrimine temel 6zellikleriyle bakmamiz
gerekiyor.



Ikinci Boliim

Marksist Diisiincenin Temel Ozellikleri
ve
Ideolojiye Doniisiimii

Marksizm temel olarak kapitalizmin elestirisi ile ortaya ¢gikmig
bir diinya gériisiidiir. Ingiliz ekonomi politigi, Fransiz Sosyalizmi
ve Alman Felsefesi diisiinsel kaynaklan olmugstur. Amacimiz bu
kaynaklarla baglarin1 derinlemesine ele almak, 6zellikle ekonomi
politik alaninda yapilan bilimsel ¢oziimlemeleri degerlendirmek
degil. Bunlar ayn bir ¢aliymanin konusu olacak denli genistir. Bi-
zim amacimiz Marksizmin iilkemizdeki ‘Sol’ (‘Sol’ sdzciigiinii
Marksist-Leninist ideolojiye bagli sol olarak kullaniyoruz) hare-
ketler tarafindan 1970-80 donemi iginde uygulama ve yorumlama
siirecindeki goriiniislerini anlamaya ¢alismak. Politik sdylemler ve
orgiitlenmeler Marksist-Leninist ideolojik ilkeler temelinde ger-
ceklestirildigi icin, bu ideolojinin diisiinsel olarak gegirdigi evrim
dogrudan iilkemiz ‘Sol’ hareketini de dogal olarak etkilemistir. i-
deolojik ilkeler orgiitlenme bigimini, eylem tarzini, diigiinsel iiret-
kenligi ve politik yorumlan belirledigi i¢in Oncelikle ele alinmak
zorundadirlar. Marks’in ve Engels’in birlikte geligtirdikleri temel
goriisler daha sonra bu temele bagli kalarak komiinist partileri,
Marksist diigtiniirler ve sosyalist tilkeler bilim kurumlan tarafindan
yapilan yorumlar ve ¢oziimlemelerle siirdiiriilmiigtiir.

Her degisimi ilerleme olarak kabul edebilir miyiz? Elbete bu-
na kolayca evet diyemeyiz. O zaman ne tiir degisime ilerleme di-
yecegiz? Oncelikle genel bir belirleme olarak ilerleme bir erege
dogru degisimdir diyebiliriz. Var olanin kendi kendini olumsuzla-
y1p bir iist agamaya yiikselmesidir. Ancak bu bir siirekliligi gerek-
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tirir, kendi iginden karsitinin, bagka bir deyisle kendinden kendi
baskasinin dogmasidir. Béylece goriiniigler birbirine bagh olarak
bir siireklilik olustururken 6z, yani yasallik degismeden kalir. Ya-
salliklar goriiniislerin bagim saglayan ve onlar1 kavramamizi temel
olan zorunlu iligkiler diizenidir. Tek bir goriiniis siirecin tiimiinii
veremez; ¢iinkii goriiniis gegicidir. Ote yandan yasalliga ulasmak,
siireci kavramak i¢in goriiniiglerden hareket etmek gerekmektedir.
Diisiince belirli bir goriiniiste ¢akilip kalirsa, onu tek basina yasal-
likmus, siirecin biitiinliymiis gibi degerlendirirse tikanir, giderek
donuklagir. Dogal alanda olgular1 ve nesneleri deney altinda gozle-
mek olanakli oldugu i¢in diisiinsel tikamklig1 6nlemek kolaydir.
Ancak tinsel alanda durum farkhdir; ¢ilinkii diisiince soyutlamalar-
la galisir. Kiiltiirel aligkanliklar, beklentiler, ¢ikarlar, tutkular dii-
stincenin akiskanligini, kavrama yetenegini etkiler. Genel bir sdy-
lem olarak her seyin degistigi bigimsel olarak sGylenir, tarih igin de
bu ilke gegerlidir. Tarihin degisimi bir rastlantisal etkilesimler yi-
gin1 m1 yoksa onunda bir yasallig1 var mi1 sorusu onu anlamak i¢in
temel noktadir. Bu konuyu daha once ele aldigimiz igin tekrar don-
meyecegiz. Ancak Marksist ideolojinin kendisi de tarihin bir yasal-
lik igerdigini soyler. Felsefi sOyleme tagiyarak bunu ‘Diyalektik ve
Tarihsel Materyalizm’ kavramiyla agiklar. Yani tarihin nesnel, izle-
nebilir, kavranabilir yasalliklar temelinde hep ileriye dogru degis-
tigini (ilerledigini) bununda materyalist anlayis ve diyalektik dii-
siinme yontemiyle kavranabilecegini savlar. Eger bir degisimden
s0z ediyorsak bu 6zne ve nesnenin birliginden olusur. Her degisim
kendi 6znesini kendinde tasir, bagka bir s6ylemle her degisimin bir
Oznesi, degisimi zorunlu kilan i¢ dinamigi, itici giicii vardir. Bun-
lar bigimsel belirlemeler oldugu kadar bigimsel dogrulardir da. Bi-
cimselligi soyut olusundandir. Oznesinin kim oldugu, itici giiciin
ne oldugu belirlendigi zaman degisim kavrami somutluk kazanmig
olur.

Marksizm bu konuda ¢ok agik belirlemeler ortaya koymustur.
Sonraki siiregte Ozellikle 1917 Bolsevik Devrimi 6nderi Lenin’in
gelistirdigi tezlerle daha da belirgin hale gelmistir. Bolsevik Dev-
rimi 20. ylizy1l boyunca komiinizm idealine y6nelmis insanlar ta-
rafindan Marksist-Leninist ideolojinin kesin bir dogrulanmas: ola-
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rak goriilmiis, Lenin’in fikirleri neredeyse higbir elestiriye ugratil-
madan oldugu gibi kabul edilmistir. ikinci Diinya Savasindan son-
ra Hitler Nazizminin ezilmesiyle ve Sovyetler Birliginin 6nciilii-
glinde Dogu Avrupa iilkelerinde (Cekoslovakya, Bulgaristan, Po-
lonya, Romanya, Macaristan, Almanya’nin dogu bdlgesi) sosya-
lizm uygulamasi baglatilmistir. Béylece komiinist fikirler diinyada
daha da etkin bir hale geldigi gibi, diinya cografyasinda da bir dev-
letler toplulugu olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu durum Marksist-Leni-
nist ideolojinin bir daha kutsanmasina olanak yaratmugstir. Olusan
yeni kosullarda ‘Halk Savag’lan yoluyla somiirgecilik yeryiiziin-
den silinme, emperyalist zorbalik pargalanma siirecine girmis oldu.
Askeriisgal bigimindeki yabanci egemenlik, giderek toplu halk sa-
vasina doniisen gerilla eylemleri yontemiyle tarih sahnesinden si-
linmeye basladi. Genel olarak uluslarin 6zgiirliiklerine ve bagim-
sizliklarina erismek i¢in verdikleri bu miicadele bigimleri Mark-
sist-Leninist Ideolojinin istiinliigiiniin, bilimsel oldugunun taniti
olarak degerlendirildi. Ancak diinyadaki bu degisimlerin bilimsel
diinya goriisliniin (Marksizmin) ne kadar gii¢lii ve tarihin geligimi-
ni ne kadar bilimsel igerikle kavradiginin gostergesi olarak gorii-
lirken, 6te yandan gerek diinyada gerekse iilkemizde ‘Sol’ i¢inde
siirekli pargalanmalar, goriis ayrihklar1 yasamyordu. Ashnda bu
durum Marksizm-Leninizm’i koklii bir sekilde gézden gegirilmesi
i¢in tarihsel bir uyariydi. Bunun ayrintilarina daha ilerde girecegiz.
Simdilik sunu s6ylemekle yetinecegiz. Ulkemiz igin 12 Eyliil 1980
yilina kadar olan donemde, Diinya’da ise giderek 1980’nin sonla-
rindan itibaren sosyalizmin ¢okmesine kadar olan siiregte komii-
nist sdylemler hep kokenlerine bagli kalmiglardir. Marks ve En-
gels’in tarih, insan, toplumun doniisiim yasalar1 gibi konularda or-
taya koyduklar1 diisiinceler ideolojik olusumun temeli olmustur.
Daha sonraki tiim Marksist fikirler kendilerini bu ilkelerle bagh
kalarak tiirettiler. Felsefi nitelikli ilkeler evrensel niteliginden do-
lay1 ekonomik, politik, sanatsal, dinsel vb. alanlardaki diisiinsel ii-
retkenligin yontemini, pratik tutumun ruhunu olusturdu.

1980 6ncesi Tiirkiye’sinde ‘So/’ hareketleri ancak ideolojik ni-
telikli olan akillarim1 anlayarak ve kokensel baglarim gostererek
¢ok yonlii agiklamanin yolunu bulabiliriz.
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Temel Diisiinsel ilkeler ya da Ideolojik Tapinagin Siitunlar

Tarih ve insan konusunda Hegel’in goriisleri Marx ve Engels i-
¢in en gii¢lii diistinsel kaynak olmustur. Hegel felsefesinden 6zel-
likle ‘Diyalektik Yontemi’ aldiklarini belirtmislerdir. Yontem ola-
rak bunu kabul ederken onun idealist igerigiyle bas asag1 durdugu-
nu, kendilerinin ona materyalist bir icerik vermekle ayaklar lizeri-
ne diktiklerini iler siirmiislerdir. Bdylece bilincin nesnesiyle iliski-
si, bilincin olusumu, tarihin nasil anlagilabilecegi gibi konularda
Hegel’den ayrildiklar1 noktalar belirtmislerdir. Diisiince yontem-
lerinin ‘Diyalektik Materyalizm’ oldugunu belirtmis, bunun tarihe
uygulanmasi i¢in de ‘Tarihsel Materyalizm’ kavramini gelistirmis-
‘lerdir.

Bilindigi gibi Hegel Diyalektigi’nin ayaklar: lizerine getirildigi
diisiincesi Marx sonrasi tiim komiinist sGylemin basat dayanakla-
rindan birisi olmustur. Diigiinceyi isletme yontemi, gercegi kavra-
manin anahtaridir. Kavramadan s6z edildigi yerde 6zne ve nesne-
nin birligi var demektir. Diisiince en yiiksek eylem olduguna gore
biitiin pratik etkinliklerin igerigini ve yoniinii belirler, 6te yandan
biitiin pratik etkinlikler ancak diisiince siizgecinden gegirilerek an-
lamli olabilirler.

Daha baslangigta bir sorun goze garpiyor; Diyalektik bir yon-
tem midir? Diislince tarihinde bu kavramu en yetkin diizeyde agik-
layan Hegel olduguna gore bizzat Hegel’in bu konuda ne dedigine
alintilarla bakmamiz gerekiyor. Varligin sorgulanmas: siireci nere-
deyse insanlik ile ayni yastadir. Varlik-varolus, giderek Degisim-
Hareket- kavramlarinin sorgulanmasi felsefi arayislarin vazgegil-
mez sorunsali olmustur. Degisimin mutlak oldugu goriiliip kavran-
diginda, kaginilmaz olarak su sorun ortaya ¢ikmaktadir: Bu nasil
olmaktadir, degisimin dinamizmi nereden kaynaklaniyor? Dogru
soru yanitim1 kendi i¢inde zaten tagimaktadir. Béylece her seyin
kendi iginde karsitlik tasidigi ve degisimin bu karsitlarin gatigki-
sindan ortaya ¢iktig1 gergeginin kavranisi aklin gelisimi igin bilyiik
bir adim oldugunu soyleyebiliriz. Bu kavrayisin tarih iginde geli-
serek Hegel’de en olgun diizeyine eristigini gorilyoruz;
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Diyalektik (eytisim). Buradan su sonucu ¢ikarabiliriz: Diyalek-
tik oncelikle bir yontem degil bizzat hareketin, varligin 6ziidiir,
gercegin kendisidir. (hangi diizeyde olursa olsun; nesnel, diisiinsel
vb.)

“... Eytisim (diyalektik) ... 6znel bir diigiincenin dig bir edimi
degildir; tersine, icerigin kendi 6z ruhudur ki dallarim ve meyva-
larini orgensel olarak ortaya siirer.” (Hegel, Tiize Felsefesi, idea yay.
Paragraf no, 31)

Marksist diinya goriisiine bagh olarak diiiinsel iiretkenlik ya-
pan herkes diyalektik materyalizmi bir ydntem olarak kullandikla-
rini1 ve gergegi kavramanin biricik yolunun bu oldugunu israrla be-
lirtmislerdir. Marksist-Leninist ideolojiye bilimsel bir diinya gorii-
sl olma niteligini kazandiran giiciin diyalektik materyalist felsefi
yontem oldugu kabul edilmis; dylesine ki, bilinci her tiirli yanilgi-
dan kurtaracak, diinyay:1 kavrayip doniistiirme miicadelesinde ba-
sarinin yolunu agacak biricik bilimsel yol olarak goériilmiistiir. Ger-
cek bilinerek doniistiiriilebilir, buna kargilik doniistiirmede bilme-
ye yol agar. Tasarimlar ve eylemler, ilkelerin belirledigi yonde a-
karlar. Tutarli ilkeler diinyanin bilimsel bir sekilde kavranmasiyla
olusturulabilir ve bu ilkelerle diinyay1 doniistiirmenin yollar1 bulu-
nabilir. Marks, Feuerbach Uzerine XI. tezinde s6yle demektedir:

“Filozoflar diinyay yalmzca ¢esitli bigimlerde yorumlamislar-
dr; oysa onemli olan onu degigtirmektir”

Degisim nereye dogru ve yol gosterici ilkeler neler olacaktir?
Marksizmin verdigi yant, insanin insan iizerinde egemenliginin
olmadigy, esitligin ekonomik ve politik kosullarinin yaratildig: bir
toplum olacagi seklindedir. Bu durum yeni bir takim teorik sorun-
lan1 da beraberinde getiriyor. Degisimin dznesi kimlerdir? Tarihin
evrensel bir yasalligi var midir? Bireyin rolii nedir?. Bu sorulara
yanit verilmeden ‘yorum yapmaktan ¢ikip 6nemli olan diinyay de-
gistirmektir’ 6nermesi gergege doniistiiriilemez. Elbette Marx ve
Engels’in bu sorulari yanitsiz biraktiklarini hi¢ kimse séyleyemez.
Yanitlarin ne oldugunu ilerde yeri geldikge ele alacagiz. Ancak bi-
lip kavramak, verilecek tiim yanitlarin temelini olugturup niteligi-
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ni belirler. Boylece bilmenin yonteminin ne olacagi, daha somut o-
larak sOylersek 6zne-nesne iligkisi nasil agiklanacak, bunlarin bii-
tiine gelmesi olanakli mi, gibi temel felsefi sorunlar belirleyici 6n-
celik tagiyorlar. Marx ve Engels dogayi, topulumu ve insani anla-
ma yolunda Hegel’in diisiinsel mirasindan yararlandiklarini agik¢a
belirtiyorlar.

“Biz yeniden beynimizin fikirlerini, onlari mutlak fikrin su ya da
bu derecede yansilar: olarak, gergek nesneler sayacagimiz yerde,
onlar: materyalist agidan nesnelerin yansilari olarak kavradik.
Bundan étiirii, diyalektik, dis diinya igin oldugu kadar insan di-
siincesi icin de hareketin genel yasalarimin ... bilimine indirgeni-
yordu. Ama bu yoldan fikrin kendisinin diyalektigi, gercek diinya-
nin diyalektik hareketinin yalnizca basit bir bilingli yansisi haline
geldi ve boylelikle Hegel’in diyalektigi basi yukarida olmak iizere
dogrultuldu, ya da daha dogru bir deyisle, bagimin iizerinde durur-
ken yeniden ayaklar: iizerine kondu.” (F. Engels, L. Feuerbach ve
Klasik Alman Felsefesinin Sonu, Sol yay. 1979, s.50-51)

Toplumun, doganin ve diisiincenin evrensel yasalarinin diya-
lektik oldugu kabul edildigi igin bu yontemin kendi diisiinsel sis-
temleri igindeki yerinin ¢ok 6nemli oldugunu belirtmislerdir. “...
Yillardan beri bizim en iyi ¢alisma aracinuz ve en etkili silahimiz
olan bu materyalist diyalektik ne dikkate deger bir seydir ki...”, (a-
ge, s.51.)

Sorun Hegel’in ne derece dogru yansitildig, ger¢ek durumun
bu olup olmadigindan ¢ok, insanlik tarihini derinden etkilemis bir
diisiince sisteminin (Marksizmin) 6ziinii olusturan goriislerin tari-
he, topluma ve bireye yonelik fikirlerini nasil belirledigini anla-
mak, uygulamada ideolojik niteliginin adim adim yogunlagmasiy-
la yasam fiizerindeki etkilerini gérmektir. Ancak bunun igin He-
gel’in diisiincelerinin ne olduguna kisaca bakmak gerekiyor.

Felsefe genel olarak bilmeyle ilgilenir. Bilmek nedir, bilgi ola-
naklimidir, bilgilerin nesneyi tam olarak kapsadigindan emin ola-
bilir miyiz, bilgimizin dogrulugu tanitlanabilir mi, 6zneyle nesne-
nin birligi (bilme anlaminda) saglanabilir mi gibi sorunlar felsefe-
nin degismeyen sorunsallar1 olmustur. Diigiince tarihinin kdse tas
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filozoflarda hep bu konular iizerinde durmus, yeni ¢oziimlerle be-
raber yeni sorunlar1 da ortaya koymuslardir. ‘Sol’ ideolojik sGy-
lemler i¢inde adlar1 su veya bu gerekgeyle anilan filozoflarin
higbirisi diigiince mi dnce gelir madde mi, tiiriinden bir sorunla ug-
rasmamuslardir. Sokrates-Platon, Aristo, Descartes, Kant, Hegel
hep bilme sorunuyla ugrasmiglardir. Bu filozoflar Onlerine koy-
duklar sorunsali agmak igin yontemler ortaya koymus ve aklin ge-
lisip-agimlanmasinda dev adimlar atmiglardir. Biri kendisinden 6n-
ceki filozoflarin geldigi noktadan daha ileri agilimlar yaparak va-
rolmustur. Bagka tiirlii olmas1 da miimkiin degildir. Omegin Platon
olmadan Aristo olamaz, aym sekilde Descartes olmadan Kant ve
daha sonra Hegel’in olamayacag) gibi. Bdylece birbirine baglh bir
zincir olustururlar. Diger bilim alanlarinda da durum bundan fark-
It degil. (Newton olmadan Einstein’ olamazd:.) Ciinkii varlik ve o-
nun bilinmesi ortak sorundur. Dogal olarak Hegel’de higbir yerde
maddenin mi yoksa diisiincenin mi 6nde oldugu gibi ne bir soru
sormus ne de ¢6ziimlemelerinde boylesi sonuglar ¢ikarmaya yone-
lik herhangi bir sey sdylemis degildir. O dogrudan bilmenin nasil
gerceklestigini, bilincin nesneyi bilirken kendi kendini de bildigini
gosterir. Nesneyle Oznenin birlige gelisini, biitiinlesme siirecini a-
ciklar. Hegel bunun olanakli oldugunu soyler ve kendince tanitla-
masin1 yapar. Sonug, Kavramin ortaya ¢ikmasidir. Kavramin nes-
neyle 6znenin birligi oldugunu séyler; boylece 6zne nesnesini bi-
lirken kendi bilgisinden de emin olur. Bunun igindir ki Hegel Kav-
ram saltiktir (Mutlak) der. Yukarda ki alintida ‘Mutlak Fikir’ ola-
rak sdylenen kavram Saltik Idea’dir ve Yine Hegel’in bundan ne
anlattigini ondan yapilan bir alintiyla géstermek gerekiyor.

“Jdea kendinde ve kendi igin gergek olandw; Kavram ve nesnel-
ligin saltik birligidir.” ... “Gergeklik ile ilk olarak bir geyi nasil ol-
dugunu bilmem anlagilir: Bu gene de salt biling ile baginti iginde-
ki gerceklik ya da bicimsel gergekliktir, yalmzca dogruluktur. Bu-
na karst daha derin anlaminda Gergeklik Nesnelligin Kavram ile
ozdes olmasindan olusur.” (Hegel, Mantik Bilimi, Paragraf No: 213, I-
dea yay. 2004, 5.298-299)

Burada ‘Idea’, ‘dogruluk’, ‘Gergeklik’ten ne anladigini soyler-
ken, ‘Saltik Idea’ kavramindan da ne anladigina dair bir alint1 ge-
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rekiyor. Ciinkii gerek Hegel’in gerekse Marks-Engels’in tarihin ya-
sallig1 (Ussallig1) konusundaki goriislerinin 6zii bu kavramda sak-
lidur.

“Saltik Idea ilk olarak kuramsal ve kilgisal Ideanin birligi ve
béylece aym zamanda yasam Ideasimin ve bilgilenme Ideasinin
birligidir. Bilgilenmede Ideay: ayrim geklinde bulmugstuk ve bilgi-
lenme siireci kendini bize bu ayrimin yenilmesi olarak ve o birligin
yeniden kurulmas: olarak géstermistir” (Hegel, age. Paragraf No:
236, s.313)

‘Saltik Idea’, degisik gevirilerde, kimi zaman ‘Mutlak Bilgi’,
kimi zaman ‘Mutlak Fikir diye dile getirilmistir. Konunun 6z,
gergekligi tam olarak bilebilir miyiz, bilsek dahi bunun tanit1 nedir
sorusuna verilen yanit sonucunda ortaya konmus bir kavram olma-
sidir. Felsefe tarihinin belki de en 6nemli sorunu budur. Gergekli-
gin tam olarak bilinebilirligini s6ylemek (tanitlama kosuluyla) el-
de edilen bilginin kesin oldugunu séylemektir. Hegel saltik bilgi-
nin ne oldugunu ve olusum siirecini ortaya koyar. Onun ortaya ko-
yup gelistirdigi ve onun en temel kavram olan ‘7in’ kavrami da
kendine ait olmayan igerikler yiiklenerek ¢evrilmis ya da yorum-
lanmustir. Tin’in 6zii diisiincedir, dogada rastlanmayan, 6nceden
bulunmayan insanin yapip etmeleriyle olusan ve i¢inde yasanan
diinyadir; 6zgiirliik, adalet, sanat, kiiltiir, sevgi, politika, din, gele-
nekler vb. gergekler. Soyut diisiincenin nesneyi bilerek tekrar ken-
di lizerine déonmesiyle olusan ussal bir siiregtir. En 6nemli yani ise
Hegel’in sdylemine gore Tin’in tézii dzgiirliiktiir. Bundan anlatil-
mak istenen biitiin tinsel etkinliklerin eregi 6zgiirliiktiir, Tin her ne
yaparsa yapsin Ozgiirliigii yaratir, gelistirir ve gergeklestirir. Tari-
hin bir yasallig1 vardir, dolayisiyla ussaldir, gelisimi ise Tin’in
kendini gergeklestirmesidir. Buna kargin tarih, Tin’in kendi eregi-
ni yani Ozgiirliige yazgili olusunu sergiledigi sahnedir.

Bu konu {izerine durmamizin nedeni, Marx ve Engels’in tarihe
yonelik goriislerini ortaya koyarken Hegel’in bu alandaki ¢6ziim-
lemeleriyle hesaplasmak zorunda kalmis olmalaridir. Marksist Ide-
oloji tarihin itici diirtiisii nedir, onun yasallig1 nasil anlasilabilir gi-
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bi sorulara dogal olarak felsefi yontemleriyle yanit veriyorlar. Bu
yanitlarin ne olduguna gegmeden 6nce 6zne-nesne, biling gergek-
lik iliskisini nasil ele aldiklarina goz atmak gerekiyor. Felsefi yak-
lasim temeldir; ¢linkii ele alinan her konu bu ilkler araciligiyla a-
¢iklanmaktadir. Filozoflar Ozgﬁrlﬁk, Ahlak, Sanat, Din, Tarih,
Devlet gibi tinsel gergekligi diinya goriislerinin yontemiyle ele a-
lirlar. Diigiiniirlerin, hayatin hangi aninda olursa olsun ortaya koy-
duklan somut fikrilerinin temelini onlarin felsefi diisiincelerinden
okuyabiliriz.

Fikirler, diisiinsel gézlemler sonucu ortaya konulmus olan be-
lirlenmis Onermeler, ¢oziimler ve yorumlardir. Her fikrin arkasin-
da o fikrin bigimlenmesini, somutluk kazanmasini1 saglayan man-
tiksal ilkeler vardir. Biitiin sdylemler 6ziinde bir bilginin, bilme ey-
leminin gériiniimiidiir. Bilmenin y6ntemi dogal olarak fikirlerin i-
cerigini belirleyecektir.

Marks ve Engels tarafindan materyalist diyalektik ortaya ko-
nurken yine Hegel’i gérinezden gelememislerdir. Bilincin nesne-
den Oncelik-sonralik sorununa, hangisi digerini belirliyor gibi so-
rulara yanit ararken genel bir siniflama yapiliyor.

“Materyalizm, dogay, tek gergeklik olarak kabul ederken, ger-
ceklik, Hegel’in sisteminde mutlak fikrin yabancilagsmasindan, di-
yelim ki diisiincenin bir al¢calmasindan baska bir sey degildir, her
durumda diisiinme ve onun iiriinii fikir, burada énde gelen bagat 6-
ge, doga ise, kisacasi, ancak fikrin al¢akgoniilliiliigii sayesinde var
olan, ondan tiiremis bir 6gedir. Ve bu ¢eligki icinde iyi kotii debe-
lenip duruldu.” (F. Engels, L. Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin
Sonu. Sol yay. 1979, 5.22)

“Diinya tanri tarafindan mi yaratimgtir; yoksa biitiin éncesiz-
lik boyunca var mi idi?

Bu soruyu yamtlayislarina gore filozoflar iki biiyiik kampa ay-
riiyorlardi. Tinin dogaya gore dnce gelme ézelligini ileri siirenler
ve buna gére de, son asamada, ne cinsten olura olsun diinya igin
bir yaratilmay: kabul edenler ... bunlar, idealizm kampini olustu-
ruyorlards. Otekiler, dogay esas 6ge sayanlar ise materyalizmin
degisik okullarinda yer aliyorlard:.” (age. s.26)
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Boylesi goriislerin Hegel’de olmadigini gosterecek alintilar ge-
tirmemiz gerekiyor. Amacimiz birisini digeriyle karsilagtirmaya
sokmak degil, Marksist Ideolojinin olusumuna temel olan gériisle-
rin nasil sekillendigini izleyebilmektir. Bu alintilar ve yorumlar ke-
sinlikle ¢ok daha ayrintili ele alinmay1 gerektiriyor, ancak ayr bir
¢alismanin konusu olabilir.

Hegel’in gergeklikten ne anladigini1 ondan yaptigimiz yukarida-
ki alintidan da okuyabiliriz. Daha 6ncede dedigimiz gibi s6z konu-
su filozof higbir zaman doga veya nesne bilingten mi, yoksa bi-
ling mi nesneden g¢ikmigtir gibi bir sorunu tarismamigtir. O, ger-
¢ekligin ‘Nesnellikle Kavramin 6zdes olmasindan olustugunu’ ile-
ri siirmiistiir. Doganin diisiince tarafindan var edildigi yoniinde fi-
kirler ise bilme etkinligi anlaminda, 6zellikle Tin ile Doga kavram-
larini, buna bagh olarak da 6zgiirliik ve zorunluluk alanlarim ayir-
mak igin ileri siiriilmiistiir. Gene de onun, nesneyle 6zne veya bi-
ling iligkisine dair ne dedigini gosteren birka¢ alintiya bagvurmak
gerekiyor; “Biling bir seyi kendinden ayiwrt eder ve aym zamanda
onunla iliskiye girer; ya da séylendigi gibi, bu bir sey biling igin
vardir; ve bu iligkinin ya da bir seyin bir biling igin varliginin be-
lirli yam bilmedir.” (Hegel, Tin’in Goriingiibilim, Paragraf No: 82, ide-
a yay. s.69)

“... Ama nesne vardwr, gergek olan ya da 6zdiir; vardr, bilinip
bilinmemesine bakilmaksizin; kalmaktadw; iistelik bilinmiyor olsa
bile; ama bilme, eger nesne yoksa, yoktur” (age. Paragraf No: 93,
s.75)

“Giiney sistemlerinin devinimi, degismez yasalara uygun olur;
bu yasalar usun ta kendisidir. Ancak ne giines ne de bu yasalara
gore onun gevresinde donen gezegenler, eylemlerinin bilincindedir.
Insan, bu yasalar varliktan ¢ekip ¢ikarwr ve bilir.” (Hegel, Tarihte
Akil, Ara yay. 1991, 5.40)

Alintilar keyfilik tasiyabilirler ve bir diigiiniiriin goriislerini tam
olarak veremezler. Ancak burada gerek Marks ve Engels, gerekse
Hegel’den yaptigimiz alintilar onlarin diigiince dizgesini yansiti-
yor; ¢linkii degisik alanlarda bu diisiincelerin isletildigini bili-
yoruz. Temel olmalar1 sonucu anahtar islevi goriiyorlar.
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Insan ve Onun Ozsel Yani: Biling

Biling (bilme yetisi, farkindalik giicii) verilidir. Evrim sonucu
insan organizmasinda ve onun beyninde nesnel temelini bulmustur.
Diisiince varli§i olmasi insanin 6zsel yanidir. Bunu soyle de dile
getirebiliriz: Diisiince harig, 6teki 6rgensel 6zellikleri bagka canli-
larda da bulabiliyoruz. Oyleyse insana yonelik tiim gozlem ve de-
gerlendirmelerde bu 6zsel yana bakmak zorundayiz; onu tanimlar-
ken, eylemlerini ve iiriinlerini anlamaya ¢alisirken bu yetisini mer-
kezde tutmak gerekmektedir.

5

Bilince verilen islev dogrudan insana verilen islevd.ir. Giderek
insanin sadece kendisinin degil onun tiim hayat alanlarimi (din, kiil-
tiir, ekonomi, politika vb.) anlamanin yolunu da belirler. Biling tan-
rinin iradesinde mi, nesne kargsisinda bir yansitict mi, deneye bag-
I1 bir zihinsel olusum mu, yoksa kendi etkinligini kendinden alan
sonsuz bir gii¢ mii oldugunu belirlemek felsefi akimlarin kaynagi-
n1 olusturur. Ciinkii bu sorulara verilen yanit varligi anlayabilme-
nin, akl pargalardan kurtarip biitiine, evrensele tagimanin biricik
yoludur. Diisiincenin evrensele yiikseltilmesinin yasam i¢in ne an-
lami1 vardir diye sorulabilir, bu her seydir; ¢iinkii giinliik hayatin
parcalarim bile ancak bu sayede anlayabiliriz, anlamh yasayabili-
riz, ayn ayr1 duran yasam kirintilarini bagka tiirli birlige getireme-
yiz. Birlige gelmeyen herhangi bir seyin anlagilmas1 miimkiin de-
gildir: Anlamsizlik pargaliliktir.

Bilinci veya diisiinceyi kendi bagina tanimak miimkiin degil, o-
nu ancak etkinlikleri yoluyla biliriz. Diisiincenin etkinligi 6nce be-
yinde olusturulan soyut tasarimin diglagsmasiyla -uygulanmasiyla-
siirer. Ortaya konan iiriiniin diisiinsel olarak degerlendirilmesiyle
de tekrar kendine donmiis olarak tamligina erisir.

Marksist ideolojinin olusumunun baslangicinda insanin doga-
daki yeri, aym anlama gelmek iizere bilincin islevi konusundaki
belirleme yatiyor. Marks ve Engels bilinci, nesnel gercekligi yan-
sitan bir gii¢ olarak goriiyorlar. Béylece daha sonraki tiim diigiinsel
belirlemelerinin yolunu da ¢izmis oluyorlar. Bireyin ne oldugu, ta-
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rihin nasil devindigi, bilinci neyin belirledigi birbirine bagl olarak
aciklanmigtir. Boylece diisiinceleri bir dizge haline gelmis ve daha
sonralan1 onlar hakkinda degisik yorum ve gozlemler yapilmigtir.
Pratik yasamda ise Marksist-Leninist ideolojiyle donanmis politik
orgiitler ve kisiler kendi aralarinda ideolojik miicadele ad1 altinda
stirdiirdiikleri polemiklerde hep bu iki diisiiniiriin temel fikirlerine
bagh kaldiklarini ileri siirmiislerdir. K6keninde felsefi niteligin yo-
gun oldugu Marksist Ideoloji, tarih iginde pratik konularin 6ne gik-
masiyla politik sdylemlerin malzemesi haline gelmistir. Ideolojik
pargalanmalarin yogunlagsmasiyla diisiinsel polemikler, felsefi-dii-
siinsel belirlemeleri ve ilkeleri tekrar tekrar hatirlatmalar bigimin-
de sloganlara doniistiirmiistiir. Bagka bir agidan Marx ve Engels’in
temel belirlemeleri degismez evrensel gergeklik diizeyine gikarila-
rak yeni fikirlerin liretiminin yolu tikanmigtir. Bunun somut gorii-
niimlerini ileriki sayfalarda ele alacagiz. $imdi Marks ve Engels’in
diinya goriislerinin temelini olusturan belirlemelerine goz atabili-
riz.

“Insanlar, hayvanlardan, bilingle, dinle, gereksinen herhangi
bir seyle ayirt edilebilir. Insanlarin kendileri, kendi gecim aragla-
rini iretmeye baglar baslamaz, kendilerini hayvanlardan ayirt et-
meye bashyorlar.” ... “Bireylerin yasamlarini ortaya koyus bigimi,
onlarin ne olduklari, dyleyse, onlarin viretimiyle, ne iirettikleriyle
oldugu kadar, onu iiretis bigimiyle de ortiisiir. Demek ki, bireylerin
ne olduklari, onlarin tiretimlerinin maddi kosullarina baghdw:”
(K. Marx - F. Engels. Alman Ideolojisi, Sol yay. 1987, 5.38)

Insanla hayvan arasindaki ayrima bagka filozoflarda da rastla-
nir. Eger iiretim s6z konusu olacaksa bunu hayvanlarda da goriiyo-
ruz, 6rmegin anlar. Eger insanlar ‘gegim araglarin iiretmeye bas-
lar baglamaz’ kendilerini hayvanlardan ayirt etmeye basliyorlarsa
su soruyu nasil yanitlayabiliriz? Insan aleti neyle yapiyor, ya da
hayvanlar neden alet yapamiyorlar? Buna verecegimiz biricik ya-
nit su olacaktir: Diisiince. Elbete el-beyin, dil-diisiince diyalektigi-
ni goz 6niindii bulundurmak gerekir. Istekler -ki bunlarda gereksi-
nimin uyarisiyla olusurlar- somutlanmig diisiince olarak bireysel
ve toplumsal hareketin temel diirtiisiidiir. Uretim araglar, aletler,
genel olarak soylersek teknolojik iiriinler diisiincenin simgeleridir.
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Ayni anlama gelmek lizere isteklerin goriiniise ¢itkmis, maddi nite-
lik kazanmig halleridir. Kars1 noktadan; araglarindan, tiiketim nes-
nelerinden, sanatlarindan, dinlerinden, geleneklerinden vb. kalka-
rak onlarin diisiincelerini ve isteklerini kavrayabiliriz. insanin dii-
siince varlig1 oldugu gergegi gozden kagtiginda onun gelisiminin
belirleyici kaynaginin ne oldugu bulunamaz. Ayrica bireylerin ne
olduklarini anlamak igin ne iirettiklerine ve onu liretis bigimlerine
bakmak onlarin toplumsal iglevini ortaya koyar. Her sey gibi insan-
da ¢oklu 6zelliklerin bir biresimi, Doga ve Tin karsithginin birligi-
dir. Bunu diisiince yoluyla bilir, kendi kendini sinirlar (ben bilinci)
ve yaratimlarda bulunur. Gereksinimleri onu eyleme iter, istekleri-
ni belirler, bunu giderecek ‘tiriinleri ve iiretis bi¢imlerini’ dnceden
kafasinda tasarlar. Tasarimladiklarin1 gergege doniistiiriir, ve bu
gergeklikler aym zamanda onun varolus kosullar1 olur. Kendi ya-
rattiklar1 kendisine hem simir, hem de gelismesi i¢in olanak olur.
Yaratilan yaratani belirleyemez, ama ona isaret eder, onun anlasil-
masina arag olur. Yaratan yarattiklarinda gériiniise ¢ikar. Uretilen
seyler kosullardir, siirecin kesintisizligini saglayan baglardir, her
yeni kusak hazir buldugu ortama dogar, bunu geriye ve ileriye dog-
ru uzatabiliriz; ancak ne yaparsak yapalim toplumsal anlamda var
olan kosullar yine insanlar tarafindan yaratilmistir ve diisiincenin
damgasin tagirlar. Yeni iiretimler hazir bulunan kosullar1 temel a-
larak yapilmak zorundadir, bunun i¢in insan ‘bulunan ve yapilanin
birligidir’

Marx ve Engels insanin iirettikleri ve liretis bigimi tarafindan
belirlendigi goriislerini dizgelerinin temel ilkelerinden biri haline
getirmislerdir. “Yasanu belirleyen biling degildir, ama bilinci be-
lirleyen yagamdir.” (age. s.45)

Bu belirleme sonraki yillarda daha da olgun hale getirilerek ev-
rensel ilke olarak ortaya konmustur. Bir biitiinlin ayrilmaz yanla-
rindan hangisinin daha belirleyici oldugu soruldugunda biling iki-
cilige (diialiteye) diismekten kurtulamaz. Diisiinsel dizge adim a-
dim kendini bu temel iizerinde 6rmeye basliyor. Béylece gelecek-
teki hayatim1 daha o anda belirlemis oluyor.

“Varliklarimin toplumsal iiretiminde, insanlar, aralarinda zo-
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runlu, kendi iradelerine bagh olmayan belirli iligkiler kurarlar; bu
uretim iligkileri, onlarin maddi iiretici gii¢lerinin belirli bir gelis-
me derecesine tekabiil eder. Bu iiretim iligkilerinin tiimii, toplumun
iktisadi yapisim, belirli toplumsal biling sekillerine tekabiil eden
bir hukuki ve siyasal iistyapimin iizerinde yiikseldigi somut temeli
olusturur. Maddi hayatin tiretim tarzi, genel olarak toplumsal, si-
yasal ve entelektiiel hayat siirecini kogullandwrir. Insanlarin varh-
g belirleyen sey, bilingleri degildir; tam tersine, onlarin bilinci-
ni belirleyen, toplumsal varliklaridir” (K. Marx, ‘Ekonomi Politigin
elegtirisine Katki, Onséz’ Sol yay. 1979, 5.25)

Ayni soruyu burada da sorma hakkimiz doguyor; toplumsal var-
1181 ne belirliyor? Hangisi hangisini belirliyor seklindeki bir soru
kaginilmaz olarak kendine uygun yaniti doguruyor. Biitiiniin birbi-
rinden ayrilmaz zorunlu yanlarindan birini 6ne ¢ikarmak &tekini
bagimli, edilgen duruma diisiinir. Bunlar her kosulda birbirlerini
var edip doniistiirebilirler, baska bir ifadeyle karsilikli olarak do-
niistiikleri siirece birbirini var edebilirler.

Yukaridaki alinti Marksist Ideolojik yapinin en temel ilkelerin-
den birisi olmugtur. Buradan hareketle ‘alt yapu iist yapiyr belirler’
ilkesi tiiretilerek olusum siirecini ilerletebilmistir. Hegel’de Tin o-
larak kavramsallastirilan olgu goriildiigii kadariyla Marksist sOy-
lemde ideoloji kavramiyla karsilaniyor. Ciinkii hukuki, politik, di-
ni, artistik ve felsefi olgular alt yapu iligkilerinin insan bilincinde
yansimis bigimleri olarak belirleniyor. Ideoloji bir iist yapt kurumu
olarak kabul edilip goreli 6zerkliginden soz edilirken, yukarida be-
lirttigimiz ilkeye bagh olarak gelistiriliyor. ‘/deoloji bir iist yapt
kurumudur ve alt yap tarafindan belirlenir’

Diisiince dizgesi dedigimizde kendi i¢inde biitiin; yani doga,
toplum, insan ve tarih konularinda birbiriyle baglantili diisiinsel il-
kelerden olusan ve i¢ uyumu olan fikirler 6rgiisiinii anlariz. Mark-
sizm tarih konusunda da goriis ortaya koyup kendi diisiinsel dizge-
sine katmustir. Oncelikle tarihin bir yasallik igerdigini kabul etmis
ve bununda siniflar arasi savas oldugunu ileri siirmiistiir. Tarihin
devindirici giicii nedir sorusuna somut olarak nasil yanit verdigine
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gelmeden Once ideoloji simif savagi baglantisim nasil kurdugunu
kisaca bakmamiz gerekiyor. Tarihin bir simif savasindan ibaret ol-
dugunu ileri siirmek ideolojinin de kaderini belirliyor. Ideoloji iist
yap1 kurumu olarak ekonomik ve toplumsal yasamdaki ¢ikarlarin
ve isteklerin bir ifadesi olacaktir. Bu durumda her ideoloji belirli
bir toplumsal kesimin -sosyal sinifin- diinya goriisiidiir. Diisiince
kendi biitiinliigiinii tutarl bir sekilde kuruyor. Sosyal kosullar bi-
linci belirliyor, giderek alt yapu iist yapiy1 beliyor. Ust yap1 ekono-
mik temelde yasanan ¢atigkilarin bilingte yansimasi olduguna gore
tiim {ist yap1 kurumlan sinifsal karakterli olmak zorundadir. Bu
noktadan sonra biitiin tinsel iiretimleri ve kurumlar1 anlamak igin
temel Olgii belirlenmistir: Sinifsal ¢ikar. Marksizmde ideoloji kav-
ramiyla kargilanan biitiin zihinsel, sanatsal, dinsel vb. iist yapisal
gerceklikler su yada bu sinifin ¢ikarini dile getiren goriigler olabi-
lirler. Herhangi bir zihinsel, sanatsal vb. liretimler Us’un sonsuz
glicliniin yaratimlari olarak degil belirli bir toplumsal kesimin eko-
nomik-politik ¢ikarlarim yansitan araca doniisiirler. Sosyalist iilke-
ler pratigi, komiinist partilerin, Marksist diisiiniirlerin ve son ola-
rak iilkemiz ‘Sol’ hareketinin adim adim teorik kisirhiga gomiilme-
sinin, yeni diigiinsel agilimlar getirememelerinin tohumlarini bura-
larda gérmek miimkiin. Bu ideolojik yapilanmanin temelinde insa-
min ne olduguna dair en bastaki su belirleme yatar: ‘fnsam hayvan-
dan ayiran temel ozellik gecim arag-gereci iiretmesidir; bireylerin
ne olduklar: iiretimlerinden ve bunu tiretis bigiminden anlagilabi-
lir’

Halbuki biitiin bu belirlemelerle uymayan 6nemli bir gézleme
yine Marx’ta rasthyoruz.

"Oriimcek, isini dokumaciya benzer sekilde gordiigii gibi, ar
da petegini yapmada pek ¢ok mimar: utandirir. Ne var ki, en kotii
mimari en iyi aridan aywran sey, mimarin, yapisini gergekte kur-
madan énce, onu imgesinde kurabilmesidir. Her emek-siirecinin
sonunda, daha énceden isginin imgeleminde baglangi¢ halinde var
olan bir sonug elde eder." (K. Marx, Kapital, 1. Cilt, Sol yay, s.194)

Burada diisiincenin nesnesiyle iliskisinin ne oldugu ve gergek-
lesme siireci ortaya konuyor. Ancak, bilinci nesnel gergekligin bir
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'yansiticist' olarak géren teorik 6nerme bu alintida sGylenenle fark-
1 ve Marksist ideoloji bilincin 'yansitici olma' ozelligini kabul
ederek kendi dizgesini yapilandirmistir.

Diisiince once algisal diizeydedir, soyuttur. Kendini tamamla-
masi i¢in, ona bir bi¢im vermeli, imgesini nesnel kilmal, gercek-
lestirmelidir; bunu yapmazsa bir higtir. Nesnel ve tinsel degerler
(lirtinler) diiglincenin ve onun liriiniiyle arasindaki birlik-biitiinli-
glin gostergesidir. Boylece diisiince kendi kendini degerlendirme
giiciine erigmis olur. Kendi iirettigi lizerinden kendini tanir ve ya-
pilandirir. Aynasini yapar kendini seyreder, gordiiklerinden kalka-
rak kendine yeni yeni bigimler verir, somut anlamda kendine yeni
igerikler katar.

Insan-havyan kiyaslamasi kaginilmaz olarak, her diisiinsel ¢a-
bay1 ‘Bilincin’ne oldugu sorunuyla yiiz yiize getirir. Kars1 nokta-
dan konusursak; ‘Diisiinceyi’ anlamak isteyen insan bu karsilastir-
may1 yapmak zorunda kalir. Ciinkii diisiince (Biling) kendi basina
soyuttur, ne oldugu belli degildir, onu ancak edimlerinden, ortaya
koydugu tiriinlerinden anlayabiliriz.

Diinya goriisii biitiinsel nitelik tasimasindan dolayi bir alanla
sinirli kalamaz. Tarih ve bireye yonelik belirlemeler neye dayandi-
rilarak yapilmistir? Belirleme, diisiinsel bir tespittir. Bunun da te-
melinde tespit edenle tespit edilenin; 6zneyle-nesnenin ve bilingle-
varhigin iligkisi yatar. Bilincin nesne karsisindaki yerinin belirlen-
mesi ondan sonraki biitiin diigiinsel ilkeleri bi¢imlendirir. Mark-
sizm bilince yansitici bir islev yiiklemistir. Gerek Hegel elestirile-
rinde, gerek alt1 yapi list yap1 belirlemelerinde gerekse din olgusu-
na bakislarinda bunu goriiyoruz. Bilinci bu konumda gérmek
Marksist Ideolojinin ruhunu olusturmustur. Bu diizeyde dogrudan
bilincin ne oldugu degil sadece onun islevi agiklanmis oluyor. (On-
ceki sayfalarda bunu gésteren alintilar1 vermistik.) Biling isleviyle
taninur, islevler (etkinlikler, iliskiler) biling esliginde var olur. He-
gel’e yonelik elestirilerinde onun diyalektik ‘yénteminin’ idealist
bas asag1 durumunu materyalist bir igerik vererek ayaklar tizerine
getirdiklerini daha 6nce s6ylemistik. Her seyi glindemine alip in-
celemekle, onlar ayrnistirip iligkilere sokmakla Hegel bilincin gii-
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clinlin sonsuz oldugunu séyler. Kendini nesneden ayn tuttugunu o-
nunla iligkiye girdigini ve nesneyi (burada nesne derken sadece
maddi seyler degil diisiinceye konu olan her sey kastediliyor) tam
olarak kavrayabilecegini soyler. Bilinci, dis diinyadan gelen uyari-
lar1 yansitan ve bdylece fikirlerin olustugunu ileri siiren Marksist
yaklasim ‘dogay: esas 6ge’ olarak aldigim bildiriyor. Biling nes-
nel-maddi gerceklik karsisinda bir yansiticidir. Bu ikilem, ‘madde
mi bilinci, biling mi maddeyi belirler’ bi¢imindeki bir soru, mad-
deyi esas 0ge olarak aldigini belirterek durusunu belirliyor. Bun-
dan sonra biitiin dizginin basamaklari, i¢ baglantilar1 kurulabilir
ya da goriilebilir: Maddi olan bilinci, ge¢im araglarinin iiretim bi-
¢imi insani, alt yapu iist yapiy: (ideolojiyi), sinif savasi tarihi belir-
lemektedir.

Tarihin litici Giicii ve Din Konusunda

Din genel olarak pozitivist anlayislar tarafindan kiigiimsenip bir
tarafa itilmek istenegelmistir. Bilim dig1 kabul edilerek insanlarin
diisiinceleri tizerindeki uyusturucu, koreltici etkisinin kirilmasi ge-
rektigi ileri siiriilmistiir. Bagka tiirlii olmasi beklenemezdi. Deney
sonuglarina, gozleme, 6lgiiye dayanan, bilimsel tanitlamasi olama-
yan bir seyi anlamsiz bulan bir diisiinsel yap: elbette boyle davra-
nir. Hayat1 anlamak, 6zellikle onu déniistiirmekle kendilerini islev-
li kilanlar toplumsal alanda olup bitenlere ilgisiz kalamazlar. Ciin-
kii var olan her sey gercektir, bu din bile olsa. Toplumsal yasamda
tavir almak, ideolojik ilkelere bagl olarak politik karar olusturmak
demektir. Bu noktada bir seye yandas olmak, kars1 olmak veya ta-
rafsiz kalmak gibi segimler ortaya ¢ikar. Ancak ‘anlamak’ mantik-
sal olarak ‘tavir almaktan’ 6nce gelir. Diger tinsel olgular gibi din-
de politik tavir i¢in dncelikle anlasiimas: gereken bir konudur.

Marksizm bilimsel diinya goriisii oldugunu ileri siirerek diinya-
y1 doniistiirme, yasami kendi tasarimlarina gore yeniden kurma he-
defiyle yola ¢ikmis bir ideolojidir. O, insanlik yasaminin en giiglii
tinsel giiglerinden birisi olan dini gérmezden gelemezdi.

“Roma Imparatorlugu’nu boyunduruk altina alan ve uygar in-

- sanligin biiyiik bir kismini bin sekiz yiizyil yéneten bir dini, aldat-
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macalardan meydana gelme bir sagma oldugunu séyleyerek bir
yana atamayiz. Insan dinin kékenini ve geligmesini, iginden dogdu-
gu kogullar ve vardig1 yerlere dayanarak agiklamay: basaramadik-
¢a agamaz.” (F. Engels, Din Uzerine, Gergek yay. 1974, 5.71)

Burada s6z konusu edilen Hiristiyanlk dinidir; ancak genel o-
larak din olgusunun ne olduguna, varolus kosullarina ve ortadan
kalkmasina yonelik diisiinceler ideolojik ilkelere bagh olarak ge-
listirilmistir.

Bir seyi bilmek ona bir yontem uygulamaktir. Doga bilimlerin-
den farkl olarak tinsel alan, diisiinsel soyutlama yontemi ve Kav-
ramlar araciligiyla anlagilabilir, olgular mantik bigimleriyle ¢o-
ziimlenebilir. Diisiince tarihinde belli bash filozoflar aslinda orta-
ya koyduklar1 mantik bigimleriyle filozofturlar. Aristo’nun Ozdes-
lik Mantig1, Kant’in Analitik Mantig1, Hegel’in Kurgul (spekiilatif)
Mantig1 oldugu gibi. Farkl diigiince akimlari ve diisiintirler kendi-
lerinden 6nceki mantik bigimlerinden birisini veya onlarin kimi &-
gelerini birlestirerek diigiince iretirler.

Marksist ideolojinin kuruculari ve izleyenleri yontemlerini ‘Di-
yalektik Materyalizm’ olarak belirtmislerdir. Din olgusu da dogal
olarak bu yontemle ele alinmigtir. Din bir biling bigimi olarak yan-
sitma kavramiyla agiklanmis ve onun ekonomik-toplumsal kosul-
lara bagh olarak var oldugu belirtilmistir. Dinin etkinlik diizeyinin
bilimin gelismesine, insanlarin toplumsal yasamlarinda belirsizli-
gin ortadan kalkmasina bagli oldugu ileri siiriilmiistiir. Bir iist yap1
kurumu olarak din de kendine temel olan bir alt yapidan beslenmek
zorundadir. Bilimsel bilginin gelismesi zorunlu olarak tasarimsal,
varsayinlara dayali sagmaliklar1 insanlarin beyninden sokiip ata-
caktir.

“QOysa biitiin dinler, insanlarin zihinlerinde, giindelik hayatlari-
ni denetleyen dis giiglerin fantastik bir yansisi, diinyevi giiclerin
dogaiistii giigler olarak yansimasidw:” ... “Gelgelelim, simdiki
burjuva toplumunda, insamin, kendi yaratt iktisadi kogullar ve
kendi iirettigi tiretim araglan: tarafindan, sanki yabanc: bir gii¢ ta-
rafindanmig gibi yonetilmekte oldugunu tekrar goriiyoruz. Bunun
icin de, dini doguran yansima da onunla birlikte var olmaktadir.”
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(F. Engels, -Anti-Diihring’den-, Din Uzerine, Gergek yay. 1974, 5.64)

“Din diinyasi, gergek diinyamin yansimasindan baska bir sey
degildir. ... Gergek diinyamin, dinsel yansimasi, kaginilmaz olarak,
guinliik yagsamin pratik iliskilerinin insana, onun oteki insanlar ve
doga ile iligkilerini tam anlamiyla anlagilir ve akla uygun bir ilis-
ki olmaktan éte bir sey sunmadig1 zaman, ancak o zaman yitip gi-
der.

Maddi iiretim siirecine dayanan toplumun yasam siireci, kendi-
sini saran mistik tilii, tiretimin, serbestce bir araya gelen insanlar
tarafindan ve saptanmis bir plana uygun olarak bilingli bir bigim-
de diizenlenmesi saglanmadik¢a, soyulup atilamaz.” (K. Marx, Ka-
pital 1. Cilt, Sol yay. 1978, 5.94-95)

Marksizmin bu sdéylemi, sosyalist iilkelerde dinsel inanglara
kars1 yasaklayici tavirlarin, komiinist hareketlerin ideolojik sdy-
* lemlerinin ve politik tavirlarinin beslendigi kaynak olmustur. An-
cak sosyalist iilkelerin gerek dagilma siirecinde, gerekse dagildik-
tan sonra dinin derin etkisi kendini gostermis, yillarca din kargit1 i-
deolojik propagandaya, planli ekonomik uygulamalara ragmen so6-
zii edilen bu ‘fantastik yansitma’nin yitip gitmedigi goriilmiigtiir.
Bagka bir gergege daha dikkat ¢ekmek istiyoruz; bilimin kaydet-
mis oldugu bunca gelismeye ragmen (evrim teorisi, genetik, kuan-
tum, astronomi...) dinsel inang nasil oluyor da insanligin bilincin-
de etkili bir sekilde yasayabiliyor? Kutsal Metinler. nasil oluyor da
insanlik tarihinde en uzun omiirlii ve giinliik yasam iginde etkisini
en fazla gosteren yazili metinler olarak kalabiliyorlar? Bunlar an-
cak onu yasatan, i¢inde-bilincinde tagiyan insanin varliksal nitelik-
leriyle agiklanabilir. Insanin diisiince ve inang diinyasinin, ekono-
mik-maddi yasam kosullarinca belirlendigini ileri siiren goriis do-
gal olarak dinin varolus kaynagimi bu noktalarda arayacaktir. Fi-
kirler ise, maddi-nesnel gergeklerin beyinden zihinsel bir yansima-
s1 olduguna gore, yansitilacak olan degistikge ona karsilik gelen
tiim tist yap1 -dinde dahil- olgular1 da ona bagh olarak bigim kaza-
nacaktir. Yansitici, yansitacagl nesnel gergekligin degisimine bagh
olarak gelisebilir ancak. Boylesi bir diinya goriigiinden 6zgiirliik
dogamaz; ¢iinkii 6zgiirliigiin kosulu olan bilinci ve tinsel olusumu
dogasal diirtiilere, zorunluluk alanina indirgeyip bagimh kiliyor. i-
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deolojik nitelikli politik yapilarda, 6zel olarak da sosyalist iilkeler-
de diisiince Ozgiirliigiiniin adim adim nasil daraldigin1 anlamak i-
¢in bu noktaya bakmak gerekiyor.

Insan biyolojik olarak dogamn bir iriinii; ancak onun mekanik
bir uzantisi degildir. O ayn1 zamanda doganin karsitidir; dogay: bi-
lir, onu doniistiiriir ve asar. Dogada bulunmayan degerler iiretip o-
nun iginde yagamasi anlaminda tinsel bir varliktir. Hukuk, adalet,
sevgi, sanat, 6zgiirliik, ahlak, vicdan vb. seyler dogaya ait 0geler
degildirler. Bu tinsel gerceklerin higbirisi laboratuar incelemesiyle
anlasilmaz; ¢linkii maddi varlik, 6nceden kesfedilecek bir sey de-
gildirler, yaganti siirecinde varedilirler. Giderek yasanan degerler
ve kurumlar olarak nesnellik kazanirlar. Béylece bir sonraki kusa-
gn igine dogdugu tinsel-toplumsal ortam olurlar. Elbette bilgi e-
dinmek, dogay1 bilmek, gereksinimlerin kargilanmasi yasam igin
olmazsa olmaz kosullardir; ancak insan1 sadece buraya indirge-
mek onu anlamay: engelliyor. O iggiidiileri, maddi gereksinimleri
oldugu ol¢giide ekonomik ve dogal diirtiilerini karsilamak zorunda-
dir. Bilim ve ekonomik yasant1 bu diirtiilerin karsilig1 olarak var-
dir. Akil varhg: oldugu 6lgiide duygu varligi, dogasal yam da olan
ozgiirlik varhgidir.

Ozsel yam 6zgiirliik olan insan nasil oluyor da dogmalarim sor-
gulamasizca kabul ettirmek isteyen din vb. seylere siginyor? Bu-
nun baglica nedeni varolus kaygisi, 6liim korkusu, onun kargisin-
daki garesizliktir. Caresizlik sigmacak gii¢ yaratir. Olecegini bili-
yor olmak insan1 6liimsiizliik arayiglarina itiyor. Giinliik yasamda
bile dinsel tutumu ne olursa olsun insanin biitiin etkinlikleri 6ziin-
de varlhigim siirdiirme, 6liime kars1 korunma ¢abasidir. Bilim, fel-
sefe, sanat da ayni kaygidan beslenir. Bunlar farkli yontemlerle ak-
lin varhig: agiklama, anlama ve yagantilama ¢abalaridir. Din, tasa-
rimlara dayal bir anlama ¢abas: siirdiiriirken; sanat imgesel, felse-
fe (bilim felsefenin kapsamda) ise kavramsal yollardan varlig: a-
¢iklamaya caligir. Insan kavramlar mantik desteginde diizenli ha-
le getirerek felsefeyi olugturur. Felsefi diiglincenin bir bigimine
baglanmak ve ona inanip kalmak bu inang etrafinda organize ol-
mak dinlerin dogusuna yol agar. Burada yetkin anlamda felsefeden
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s0z etmek s6z konusu olamaz; ancak felsefi diigiincenin dogus ve
olgunlagsma asamasinda dinsel 6gelerle i¢ ige oldugunu goriiyoruz.
Akil ilk 6nce dogayla, tekil nesnelerle yiiz yiize gelir. Hem kullan-
mak hem de agiklamak yoniinden onlarla iligkiye girer. Zeka igle-
viyle onlar1 doniistiirmeye (¢linkii kullanmak bile bir doniistiirme
etkinligidir) baglar. Donilistiirme birkag amagh olabilir; gereksini-
mi kargilamak, koruyup saklamak ve bilmek i¢in. Diisiinsel soyut-
lama hangi bi¢imde olursa olsun (dinsel, sanatsal) 6ncelikle taklit-
le baglamustur. {1k dinler ve felsefeler doga dinleri ve felsefeleri ol-
mus, sanatta ayni yolu izleyerek oncelikle dogay taklit ederek or-
taya gikmigtir.

Felsefe diisiinceyi serbest birakip sorgulamalara, yeni sorunsal-
larla kendini yiiz yiize getirirken her tiirlii 6n kabulii, bos inangla-
r1 bir tarafa iter. Din ise diisiincenin kogullanip kendini degismez,
mutlak diigiincelere baglamasidir. Aklin boylesi kosullanmalara,
degismez kabullere baglanmasinin birinci nedeni korku, digeri ar-
zu ve emellerdir. Din, dogus kaynagina bagh olarak kendini ger-
ceklestirecek ve kabul ettirecek uygun yontemi yaratiyor: Korkut-
mak ve vaat etmek. Anlayisa hitap etmek, ikna edip 6zgiir segimle
diisiince olusturmak yerine dogmalarim1 empoze eder. Diisiince sis-
temlerinin ve dinlerin ekonomik ve siyasi ¢ikarlara alet edilmesi,
ayricaligin1 korumak ve gizlemek isteyenler tarafindan politik yon-
tem olarak kullanilmigtir. Onun igin her toplumsal gelisim ve dev-
rim din olgusuyla bir bigimde yiiz yiize gelmekten, onu sistemi i-
¢inde bir yere oturmaktan uzak kalamaz. Ancak dinsel inancin si-
yasal iktidarlar, toplumsal ziimre veya kisiler tarafindan ¢ikarlar: i-
¢in kullanilmasi dinin niteligini ortaya koymaz.

Dinsel etki elbette bilimsel gelismelerle dogrudan ilgilidir. Ge-
nel olarak belirsizlik, acizlik, bilgi eksikligi gibi kosullar dinin et-
kisini arttirir. Ancak yukarida da s6yledigimiz gibi ekonomik yasa-
min belirsizliklerinin plan ger¢evesinde 6nceden denetleniyor ol-
masl, dogaiistii gii¢lere olan inancin yerini bilimsel bilginin alma-
st dini etkisiz kilar 6ngoriisii dogru ¢gitkmamigtir. Ciinkii dinin kay-
nag salt bir bilgi problemi degil anlam sorunu, ekonomik-toplum-
sal yasamin belirsiz, kor yasalar1 degil, 6liim kargisinda yagami var



ideolojik Aklin Seroveni 81

etme kaygisidir da.

Marx’n ‘filozoflar simdiye kadar diinyay: yorumladilar, 6nem-
li olan onu déniistiirmektir’ 6nermesi Marksist ideolojinin ruhunu
olusturur; diinyay1 degistirmek. Tarih yasallik i¢eriyor demek ona
oznel-keyfi isteklerimizi giydiremeyiz demektir. Doniisiim bir zo-
runluluktur, bireyler (Ozneler) yasallig: bilerek ona uygun sekilde
topluma miidahale ederler. Bu diisiincelerle yola ¢ikan Marksizm
dogal olarak tarihin doniistiiriicii itkisi nedir sorunuyla yiiz yiize
geliyor. Tarih yasallik igeriyorsa (Ki dyledir), her sey gibi o da de-
gistigine gore bunun temel itkisi belirlenmelidir. Yasallik mutlak,
olgular gecicidir. Olgularin gegiciligi bir belirsizlik, bir batip ¢ik-
ma degil akip giden siirecin halkalaridir. Yasallik bu halkalar1 bir-
birine baglayan ictir, zorunlu ilkelerdir. Buradan su sonug ¢ikar:
Tarih bir biitiin olarak bilinebilir, bagka bir deyisle onun evrensel
yasasi (temel itkisi) kavranabilir. Eger bu olmazsa bilimsellikten
s0z edilemez. ‘Marksizm bilimsel bir diinya goriisii’ olarak tarihin
doniisiimii konusunda da ilkesel diizeyde goriisler ortaya koymus-
tur.

Bu alanda en ¢ok yararlandiklan filozof yine Hegel olmugtur.
Hegel tarih ussaldir, -yasallik igerir- derken buna somut bir igerik
verir. Tarihsel siirecin, Tinin 6zgiirliige dogru bir a¢ilimi, kendini
gerceklestirmesi oldugunu sdyler. Marx ve Engels bu konudaki gé-
riislerini degisik eserlerinde agiklamiglardr.

“Bu tarih anlayisi (Materyalist), demek ki, temel olarak gercek
tiretim stirecinin geligmesine dayamr ve bu goriig, yasamin dogru-
dan maddi tiretiminden hareket eder. ... “Tarihin, dinin, felsefenin
ve biitiin oteki teorilerin devindirici giicii, elestiri degil, devrim-
dir” (K. Marx, F. Engels, Alman ideolojisi, Sol yay. s.71-72)

Bu goriisler, Marksizmin bilgi teorisinin 6zii olan ‘yansitma’ il-
kesinin tarihe uyarlanmasidir, temelde yatan itici giiciin belirleme-
siyle ortaya ¢ikan goriiniislerdir. Goriiniigleri belirleyen temel et-
kenler bilinmeden bilimsel agiklama yapilamaz. Belki de aralarin-
da kurduklar igboliimiine gore bu sorunu Engels daha yakindan e-
le almustir. Insanlarin tarihsel eylemlerinin ardinda yatan, gerekte
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tarihi meydana getirin devindirici-itici giiciin ne oldugu sorusunu
net olarak sorup yamit aramistir. Bu yolda Hegel’in goriisleriyle
karsilagsmak zorunda kalmis kimi goriisleri oldugu gibi almistir.
Omegin;

“... Toplum tarihinde, etkin olanlar; yalmz, bilince sahip diisii-
niip taginarak ya da tutku ile hareket eden ve belirli erekleri izle-
yen insanlardir; hicbir sey bilingli bir maksat olmadan, istenen bir
erek bulunmadan meydana gelmez” (F. Engels, Ludwig Feuerbach
ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu, s.56)

Tarihi meydana getiren bu maksatli-amacl bilingli etkinlikler-
dir. Birbirinden bagimsiz sayisiz etkinlikler karsilikl olarak belirli
bir diizen-denge i¢inde bulunmak zorunda kalirlar, yoksa toplum-
sal yasam var olamaz. Oznel tutku ve gikarlarin gatiskisi tarihsel
anlamda ‘bir kamu diizeni iginde bulunurlar ki’ bu ayn1 zamanda
‘evrensel bir savas durumudur’, bagka bir deyisle tarihin devindi-
rici- itici giiciinii olugtururlar. Birbirinden bagimsiz sonsuz sayida-
ki eylemler tarihin eregi (amag degil) olan 6zgiirliige dogru ¢eki-
lirler. Zuliimler, yikimlar, haksizliklarla dolu bir tarih olmasina
ragmen siirece baktigimizda insanligin evrensel tarihinin bu yonde
aktigim goriiyoruz. Kisilerin, devletlerin, ideolojilerin iradesine
ragmen gelisim bu yonde olmaktadir; ¢linkii diisiince-isteng-hak
bilinci sonsuz bir giigtiir ki, tarihin akisgimi belirleyen 6zgiirliigii
yaratirlar.

“Ama, daha dnceki biitiin donemlerde, tarihin bu devindirici
nedenlerinin arastirilmasi -baglarin ve bunlarin etkilerinin i¢ ice
gecmig olmalari1 durumundan ve ortiilii nitelikleri yiiziinden- he-
men hemen olanaksiz oldugu halde, (italikler bize ait) ¢agimiz, bu
zincirlenigleri o kadar yalinlastirnmigtir ki, bilmece ¢oziilebilmig-
tir” (age. s.59)

‘Bilimsel bir diinya goriisii’niin tarihin belirli bir doneminin
‘aragtirilmasi’ni olanaksiz oldugunu séylemesi, aslinda tam olarak
bilinemeyeceginin de degisik bigimde ifadesidir. Burada c¢aresiz-
likten ¢ok ideolojik ilkelerin diigiinceyi agmaza soktugunu bir kez
daha goriiyoruz. ‘Tarihin gelisimini belirleyen simif savaslaridir’ 6-
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nermesi evrensel ideolojik ilke olarak kabul edildikten sonra bunu
gegersiz kilacak bir belirleme yapilamaz, yoksa kendi kendini ¢ii-
riitmiis olacaktir. Ciinkii ‘daha onceki biitiin donemlerde de’ tarih
akmustir; ancak salt siniflar savag1 yoluyla doniistiigiinii tanitlaya-
cak olgulara dayandirmak olanaksizdir. Iste bu olanaksizlik kargi-
sinda Engels tarihin belirli bir déneminin aragtiriimasinin (anlagil-
masinin) olanaksiz oldugunu séylemek durumunda kaliyor.

Marx ve Engels tarihi siniflar savaginin ilerlettigini, devindirici
giiciin de devrim oldugunu belirtiyorlar. Bu durumda simiflarin o-
lusmadig1 ya da ortadan kaldirildig1 durumlarda tarihi devindiren
gii¢ nedir sorunu karsimiza ¢ikar. Eger bu soruya, maddi hayatin
yeniden ve yeniden iiretimidir diye yamt verilirse, simf savasinin
devindirici gii¢ oldugu evrensel bir yasallik olamaz. Her iki du-
rumda da tarihin evrensel doniistiiriicii gilicliniin ne oldugu yanit-
lanmamus olarak kalir. Sinif savaglar: tarihsel siireci devindiren sa-
yisiz etkilerden ve bilesenlerden sadece birisi olabilir, devrim ise
kosullara gore bagvurulacak zorunlu olmayan bir arag olarak islev
gorebilir. Tarihin deviniminin kaynag: insanlarin gereksinimleri,
yasamin siirdiiriilmesi; tiim maddi ve tinsel iiretkenlikler onun ya-
ratilmasi; 6zgiirliik ise eregidir. Siiregler tek boyuta indirgenemez,
olgularda bir-iki 6zelligin toplamina sikigtirilamaz.

K. Marx bas yapit1 ‘Kapital’de kapitalizmin ekonomik yasala-
rim1 bilimsel olarak ortaya koymustu. Inceledigi donem serbest re-
kabetin en olgun diizeyine, bilimsel incelemeye elverisli tiim tarih-
sel verilerin bulundugu doneme karsilik geliyordu. Kapitalist top-
lumun bagrindaki en temel, onu yikima gétiirecek ¢eliskinin ne ol-
dugunu ortaya koymustu. Ozel miilkiyete dayal1 sémiirii diizeni sa-
dece adaletsiz, haksiz, ahlak dis1 yapisiyla duygusal tepkilerle de-
gil bilimin de tanitladig: gibi kendi ig¢inde tasidig: geliskiler sonu-
cu yikilmasinin kagmnilmaz oldugu belirtiliyordu. Uretimin sosyal
karakteri ile miilkiyetin 6zel olmasi arasindaki ¢eligkinin giderek
derinlesmesi kapitalizmin sonunu getirecegi ongoriisii ileri siiriilii-
yordu. Marx arti-deger ¢dziimlemesinden kalkarak sermayenin bi-
rikim yasalarim1 ortaya koymus ve vardigi bilimsel sonuglara da-
yanarak kapitalizmin kaginilmaz olarak yikilacaginin ve sosyaliz-
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me gegilecegini belirtmigti.

Bu ¢oziimlemelerin ne olduguna ve degerlendirilmesine girme-
yecegiz; ancak vardig sonuglar Marksist ideolojinin temeli haline
gelerek sonraki dénemde ‘Sol’ hareketlerin yol gosterici ilkesi ol-
mustur. Marks bir genelleme yaparak toplumsal devrimlerin hangi
kosullarda ortaya ¢iktigina dair belirlemede bulunuyor:

“Gelismesinin belli bir asamasinda, toplumun maddi iiretici
giigleri, o zamana kadar iginde hareket ettikleri mevcut tiretim ilig-
kilerine ya da bunlarin hukuki ifadesinden bagka bir sey olmayan,
miilkiyet iligkilerine ters diigerler. Uretici giiclerin gelismesinin bi-
¢imleri olan bu iligkiler, onlarin engelleri haline gelirler. O zaman
bir toplumsal devrim ¢agi baslar” (K. Marx, Ekonomi Politigin Eles-
tirisine Katki, -6ns6z- Sol yay. 1979, 5.25)

Uretim iligkileri ile iiretim giigleri arasindaki, kapitalizmi yiki-
ma gotiirecek ¢eligkinin temelinde 6zel miilkiyet oldugu kabul e-
dilmigtir. Ciinkii iiretim iligkisi 6ziinde bir miilkiyet bigimi ve onun
belirledigi ekonomik, politik, toplumsal ve ideolojik iligkiler biitii-
niidiir. Uretimin toplumsal karakteri ile miilkiyetin toplumsal ka-
rakteri arasindaki uyum ancak 6zel miilkiyetin ortadan kaldirilma-
styla miimkiin olacaktir. Boylece iiretim giiglerinin 6zgiir gelisimi
saglanacak, ekonomik yasamda her tiirlii bunalim son bulacak, 6-
zel miilkiyetin baglarindan kurtulan toplum da tam olarak 6zgiirlii-
gii yasayacaktur.

~ Toplumsal yagamin bu kadar giizel olmas: elbette istenir, umut
edilir bir dilek olarak yasatilabilir. Komiinist toplumun gelecekte
nasil olacagina iligkin ayrintili tasarimlarin benzerine Thomas Mo-
ore’in 16. yiizyilin ilk yarisinda yaymlanmis olan ‘Utopya’ adl1 e-
serinden de okuyabiliriz. Daha sonra Fransiz sosyalistleri iitopik
paylasimci toplum tasarimlari kurmuglardir. Marksizmin -gelecek
toplum tasarimi da igerik olarak benzer 6geler tasiyor. Ancak
Marks-Engels bu topluma varisin tarihsel bir zorunluluk oldugunu,
onu kuracak olan giicii de (Is¢i sinifi) gostererek bilimsel bir igerik
kazandirdiklarim séyleyip ‘Bilimsel Sosyalizm’ kavramim gelistir-
diler. Kapitalizmin ekonomik yasalarinin bilimsel ¢6ziimlemesine
dayanarak olusturulan ongdriiler bir noktadan sonra iitopik-man-
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tiksal gikarsamalara déniismeye basliyor. Ozel miilkiyetin ortadan
kaldirilmasiyla sosyalist toplum kurulacak, bu komiinizmin ilk a-
samasidir. Bireyler yeteneklerine gore galisip emekleri kadar ala-
caklardir. Uretici giiglerin 6zgiirce gelisimi iiretimi sinirsizca artti-
racak, tiikketim mallan herkese rahatlikla yetecek diizeye gelecek,
boylece komiinizmin ikinci agamasina varilacaktir. Bireyler bu a-
samada yeteneklerine gore ¢alisacak fakat gereksinimleri kadar a-
lacaklardir. Ozel miilkiyetin kalkmastyla sémiirii, insamin insan ii-
zerindeki egemenligi de yok olacak, boylece bir sinifin bir bagka
smif iizerinde baski araci olan devlet adim adim s6énecek toplum-
sal yasamdan ¢ikacaktir.

Devletin adim adim s6énecegi 6ngoriisiine ragmen somut uygu-
lamada giderek biirokratik ve hantal bir devlet mekanizmasinin or-
taya ¢ikmasi bu ideolojik 6ngoriiniin sorgulanmasini gerektiren bir
gelismeydi. Aym sekilde sosyalist ekonomik iligkilerin olgunlas-
masiyla iiriin fiyatlarinin olugumu, paranin islevi kapitalizmde ol-
dugundan farkl bir nitelige biiriinmesi gerekmektedir.

Paranin tarih boyunca olusum siirecini K. Marx ‘Ekonomi Po-
litigin Elestirine Katki’ adli eserinde bilimsel olarak ortaya koyar;
onun evrensel degisim degeri, dolasim araci, biriktirme araci, 6de-
me araci olmak gibi islevlerle yiikli oldugunu gosterir. Paranin bii-
tiin bu islevleri bir zemin lizerinde yiikselir: Meta iiretimi, bagka
bir deyisle satilmak {izere mal iiretimi. Meta liretimi her malin -
metalarin- kendine deger olarak esit baska bir malla degisimini ge-
rektirir. Meta iiretimi ve onun tiirevi olan para, 6ziinde is boliimii-
nii ve 6zel miilke dayali iiretim iligkilerini gerektirir.

Sosyalist lilkelerde para-meta (degisim degeri) sorunu bir tiirlii
bilimsel bir ¢oziime kavusturulamadi. Ozel miilkiyetin kaldirilma-
sina ragmen ‘Deger Yasasy’ varligim1 devam ettirmistir. Bir yandan
sosyalist bir toplum oldugunu, kapitalizmin tiimden ortadan kalk-
tigim sdylemekle, kapitalizme 6zgii temel bir ekonomik kategori
olan ‘Deger Yasasi’ bir araya gelemez. Sosyalizmin ekonomi poli-
tigini yazmaya kalkmak deger yasasini g6z oniine almadan miim-
kiin olamazdi. Bu durumda da kapitalizmin tiimden yok edildigi
nasil tanitlanacag1 sorunuyla yiiz yiize gelinecekti. Onun igin 6rne-
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gin Marx’in ‘Kapital’i diizeyinde sosyalizmin bir ekonomi politi-
gi yazilamamustir. Aslinda bu durum tarihin ussal oldugunun, ona
kars1 6znel dayatmalarin er ya da geg bir tarafa atilacaginin ironik
bir gostergesiydi. Bir daha goriilmiistiir ki, olgular bilince yoneltil-
mis birer uyaridir; diisiince yontemini ve ilkelerini gbzden gegir-
mek iizere. Marksist-Leninist oOrgiitlii yapilarda higbir temel ideo-
lojik ilke sorgulanmaya alinmamis, tam tersine kendi iginde fikir
ayriliklar ortaya ¢iktiginda suglama araci olarak kullamlmastir. I-
deolojik akil i¢in temel ilkelerine bagli kalmak ve onu korumak her
seyden onde gelir. Ozgiirce sorgulama yapmaya dayanamaz.

Marx bir toplumun bir iist agamaya hangi kosulda gegilecegini
de belirtiyor. Felsefeden-ekonomiye, tarihten-insana buradan poli-
tik doniigiimlere kadar yagamin her alanina, diinya gériigiiniin ilke-
leri ile bir agiklama getiriyor. Hem kendi i¢inde tutarli, hem de in-
sanlik tarihinde bu kadar etkin olmasinin temelinde; belirlemeleri-
ni bilimsel bir yontemle yapmasi, ilkeleri arasindaki i¢ baglantiyr
kurmasi yatar.

“Icerebildigi biitiin iiretici giicler gelismeden dnce, bir toplum-
sal olugum asla yok olmaz; yeni ve daha yiiksek iiretim iligkileri, bu
iligkilerin maddivarlik kogullar, eski toplumun bagrinda gicek ag-
madan, asla gelip yerlerini almazlar” (K. Marx, Ekonomi Politigin
Elestirisine Katki, Sol yay. 1979, 5.26)

Bu belirleme Markist-Leninist ideolojinin gelisimi boyunca son
derece 6nemli bir nokta oldugunu diisiiniiyoruz. Lenin’in gelistir-
digi emperyalizm ve zayif halka teorisi, Halk Savasi teorileri, Ka-
pitalist Olmayan Yol teorisi ‘Sol’ hareketlerin yasamlar1 boyunca
bagat tartigma konusu olurken, Marx’in bu ilkesel diizeydeki belir-
lemesiyle ciddi sekilde yiiz ylize gelinmedigi dikkati ¢ekiyor.

Oznel tutkularin, tasarimlarin ve uygulamalarin, tarihin yasal-
ligina uymakla bagarili olabileceginin bilimsel bir agiklanmasini o-
kuyoruz. Marx ve Engels’in ideolojik goriisleri teorik yogunluklu
ilkelerden olusuyor. Daha sonra Lenin tarafindan pratik alanda uy-
gulanmig, bu uygulamalardan y=ni teorik belirlemeler ortaya kon-
mustur. Marx’1n toplumsal devr:m ¢ag1 olarak yaptig1 teorik tespit-
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ler Lenin tarafindan devrimin objektif ve siibjektif kogullar1 bigi-
minde eyleme doniik ilkelerin ¢ikarilmasinin zemini olmustur.

Son olarak Marx’1n kendisinin neleri kesfettigini belirten goz-
lemlerine deginmek gerekiyor. Aragtirmalariyla vardig: sonuglarin
ne oldugunu soyle belirtiyor:

“Benim yeni olarak yaptugim,; 1) Siniflarin varligimin ancak ii-
retimin gelisimindeki belirli tarihsel evrelere bagh oldugunu, 2) si-
nif savasimimin zorunlu olarak proletarya diktatorligiine vardigi-
ni; 3) bu diktatorliigiin kendisinin biitiin siniflarin ortadan kaldi-
rimasina ve sinifsiz bir topluma gegisten baska bir sey olmadigin
tamitlamak olmugtur” (K. Marx, F. Engels, Felsefe Incelemeleri Sol
yay. 1979, 5.182)

Bu maddelerden birincisi bilimsel bir belirleme, diger ikisi ise
ongoriilerdir. Kendi diisiinsel biitlinliigiini saglamig olan
Marksizm daha sonra takipgileri tarafindan tamamlanmig bir diin-
ya goriisii oldugu savunulmus, yeni gelismelerin onun ancak teorik
hazinesini zenginlestirecegi ileri stiriilmiistiir.

En gii¢lii doniigiimii Lenin’in gelistirdigi tezlerle saglamis olan
Marksizm 1917 Rus Bolsevik devriminden sonra Marksizm-Leni-
nizm olarak anilmaya baslandi. Kapitalizmin yok olacag1 inanci
Oylesine gii¢lendi ki 20. yiizyil boyunca ‘So/’ hareketler biitiin dik-
katlerini iktidarin nasil ele gegirilecegine -devrimin nasil yapilaca-
gina- gevirdiler. Lenin’in fikirleri ‘Sol’ 6rgiitlii hareketlerin her ey-
leminde ve sOyleminde ¢ok yogun olarak kullanildi. Keskin fikir
ayriliklarina ragmen bile herkes kendi sdylemine ve eylemine Le-
nin’den bir dayanak bulmus, ya da ondan yaptiklan alintilarla i-
deolojik bir mesruluk kazandirmak istemistir. Marx ve Engels’in
geriye itilmesi diye bir sey hi¢bir zaman s6z konusu olmamugtur,
boyle bir ayrimdan s6z etmiyoruz. Tiim giigler iktidarin ele gegiril-
mesine yogunlastirildig: i¢indir ki Lenin’in mirasi1 daha yogun ola-
rak One ¢ilamgtir. Simdi bu siirecin temel gizgilerine bakabiliriz.



Uciincii Boliim

Lenin'le Devam Eden Ideolojik Siireg.
Goriiglerin Merkezi Noktasi; Emperyalizm

Marksizm’in tiim sdylemlerine bagh kalarak yeni fikirler orta-
ya koyan Lenin, kendisinden sonra tiim ‘So/’ hareket ve diisiince-
nin tartisiimaz ideolojik otoritesi olmustur. Devlet ve devrim, sos-
yalist kurculuk, kesintisiz devrim, devrimde baglagiklar sorunu, is-
¢i siifinin Oncii partisinin niteligi gibi konularda yeni goriisler or-
taya koyarak, kendisinden sonraki siireci fikirleriyle kesin olarak
belirlemistir. Iktidarin ele gegirilmesi ve sosyalist ekonominin ku-
rulmasi Lenin’in en ¢ok ele almak zorunda kaldig: konularin ba-
sinda gelir. Birinci diinya savagi sonrasi halklarin ¢ektigi acilar, sa-
vasm getirdigi yikimlar, emperyalist saldirganlign yaratt1g1 6fke
halklar tizerinde derin etkiler yapti. Esitlik, 6zgiirliik, bagimsizlik
ve ekmek talepleri kitlelerin bilincinde kok saldi.

Birinci Diinya Savag1 sonunda Avrupa topraklarinda bulunan
dort imparatorluk (Avusturya-Macaristan, Rus Carligi, Alman ve
Osmanli) tarihe karigarak, onun yikimlarinin i¢inden milliyetler
temeline dayal1 devletler ortaya ¢ikti. Rusya’da Bolseviklerin 6n-
ciiliigiinde ¢arlik rejimi yikilarak yerine sosyalist bir iktidar geldi.
Bizim agimizdan 6nemli olan tarihsel olay ise dagilan Osmanl
Imparatorlugun yerine bagimsiz bir devlet olarak Tiirkiye Cumhu-
riyetinin dogusu oldu. Diinya sahnesinde ise ilk ulusal bagimsizlik
savagi olmasi agisindan 6nemli bir yer tutar. Birinci Diinya Savagi-
nin i¢inden dogan iki yeni devletin, Sovyetler Birligi ve Tiirkiye
Cumbhuriyetinin emperyalist saldirganlik karsisindaki ortak gikar-
lart dogal olarak yakm igbirligine girmelerinin temeli olmugtur.
Ulkemiz komiinist hareketi de bu kosullarda ve Rusya’da gercek-
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lesen Bolsevik Devriminin etkisi altinda ortaya ¢ikti.

Carlik rejiminin yikilmasinin arkasindan sosyalist bir iktidarin
ve ekonomik yapilanmanin ortaya ¢ikmasi hig kuskusuz insanhk
yasaminda yepyeni bir olaydi. Diisiinsel temellerini Marx ve En-
gels’in kurdugu Komiinist ideoloji gergege doniisme sansi yakala-
must1. Ozel miilkiyete son veriliyor, insanin insan iizerindeki sémii-
rii ve baskinin maddi temeli ortadan kaldiriliyordu. Lenin’in her
yOniiyle Onciiliik ettigi bu dénem bizzat komiinist fikirlerin gerge-
ge doniisiip-doniismeyeceginin de bir gostergesi olacakti. Biz bu
uygulamalarin dogruluk-yanlishgini degil Marksist Ideolojik sdy-
lem igindeki yeni 6gelerin ortaya ¢ikisini, birbiriyle baglantilarim
ve siireg icinde nasil ele alindigini izlemeye ¢alisacagiz.

Lenin’in iktidarin ele alinmasinin arag ve yontemlerine iligkin
tiim gorisleri kapitalizmin zorunlu olarak yikilacag: inancina da-
yanir. O daha ¢ok sOmiirii diizeninin hangi toplumsal giiglerce han-
gi araglar ve yontemlerle yikilacagina dikkat ¢ekmistir. Marksist
diisiince kapsamina giren her konuda eserler verdigi ve fikirler or-
taya koydugu inkar edilemez. Ancak biitiin ¢6zlimlemeler ve aras-
tirmalar bir nokta lizerinde yogunlastirilmistir; iktidar ele gegir-
mek. Lenin sonrasi donemde de ‘So/” hareket igindeki ayrimlarin
hep bu noktada yogunlastig1 goriiliiyor. Onun dokunulmaz-evren-
sel kabul edilen tezleri sorgulanmamistir. Ornegin; Kesintisiz Dev-
rim, Is¢i-koylii Baglasikhig, Proletarya Diktatérliigii, Isgi sinifinin
onciiliigii vd. Bu tezlerin dokunulmazlig1 temelde yatan bir bagka
¢oziimlemeden dogan sonuglar lizerine oturuyor; Emperyalizm.
Lenin’in Devlet ve Devrim, Baglasiklar Sorunu, Kesintisiz Dev-
rim, Savas ve Barisa iliskin temel tezleri ‘emperyalizm’ konusun-
daki ¢oziimlemelerine sikica baghdir. Kapitalizmin hem ulusal si-
nirlar hem de uluslararasi alanda yepyeni bir asamaya geldigi be-
lirtiliyor. Béylece devrimin olgunlagmasi, iktidarin ele gegirilmesi
konusunda da yeni politik agilimlar kaginilmaz hale geliyor. Le-
nin’den sonraki déonemde hangi ekonomik ve sosyal kosullarda o-
lursa olsun biitiin ‘So/” hareketler bu tezlere tartigsmasizca bagli kal-
muslardir.

Lenin’in Unll, ‘Emperyalizm Kapitalizmin Son Asamasi’ ese-
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riyle yepyeni goriisler ortaya koyuyor. Kapitalizmin yeni agamasi-
nin nitelikleri belirlenip insanligin kaderi tizerindeki etkilere agik-
laniyor. Emperyalizmin ne olduguna iligkin genel bir tanimi s6yle
yapiyor:

“Emperyalizmi bir gegis kapitalizmi, daha dogrusu can ¢ekisen
kapitalizm olarak tammlamak gerekir”’ (Lenin, Emperyalizm Kapita-
lizmin En Yiiksek Asamasi, Inter Yay. 2001, s.130)

Tekelci kapitalizm olarak adlandirilan emperyalizm Marx’in
kapitalizm ¢oOziimlemesinin devami olarak da goriilmiistiir. 1917
Bolsevik devriminden sonra sosyalist iilkeler, komiinist partileri,
ulusal kurtulus orgiitleri biitiin politik belirlemelerini emperyalizm
olgusunu ve Lenin’in tezlerini goz 6niinde bulundurarak belirle-
mislerdir.

Emperyalizm tekelci kapitalizm asamas olarak rekabet yanin-
da ekonomide tekelci sermayenin, finans oligarsisinin (banka ve
sanayi sermayesinin birligi) egemenligi olarak belirleniyor. Diger
yam ise geri kalmig iilkelerin sermaye ihraci yoluyla soyulmasi,
yani somiirgelestirilmesi olarak goriiliiyor.

Tekelcilik ve somiirgecilik, kapitalizmin geligiminin bir agama-
s1 olmas1 onun dogasim degistirmiyor. Temel niteligini korumak
kosuluyla aldig1 yeni bir bi¢imdir. O halde kapitalizmi belirleyen
en temel Ozellik arti-deger somiiriisii oldugu gibi kalirken, yeni du-
rumda kavramsal olarak yeni bir ekonomik kategoriden soz edili-
yor; Tekel Kan. Bu kavramin 6ziinii Marx, Arti-Deger ¢oziimle-
mesine bagh olarak daha 6nce ortaya koymustu.

“Bu durumda tekel fiyat, gercek iicretlerden (yani emekginin
aynmi emek miktary icin aldigi kullamim degeri kitlesi) ve oteki kapi-
talistlerin kdrindan bir indirimle 6denebilir.” (K. Marx Kapital, 111.
Cilt, Sol yay. 1978, s. 900)

Tekel Kan Kavramu (Fiyatlar kan igerirler) gelismis kapitalist
iilkeler komiinist partilerinin savunduklar1 Anti-Tekel devrim tez-
lerinin gerekgesi olmugtur. Tiirkiye Komiinist Partisi’de Ulusal
burjuva olarak belirledigi tekel dis1 sanayicileri kendine baglasik
olarak goriirken yine tekel kir olgusuna dayanmyordu. Simdi Le-
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nin’in kendinden sonraki biitiin devrimci hareketlere damgasim
vuran emperyalizm hakkindaki tezlerine ve buna bagl olarak orta-
ya konan devrim Ongériilerinin temel yanlariyla bakabiliriz.

“Tek tek isletmelerin, sanayi kollarimin ve tek tek iilkelerin egit-
siz ve sigramali gelisimi kapitalizmde kagimilmazdir” (Lenin, Em-
peryalizm Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi, inter Yay. 2001, 5.64)

Bu tezin digerleri yaninda ¢ok 6nemli bir yer tuttugunu gorii-
yoruz. Birkag agidan: Oncelikle tek iilkede devrim olabilir mi so-
rusuna verilen yanitin dayanagi olmustur. Lenin, emperyalizmin
bir diinya sistemi oldugunu, bu sistemin en zayif yerinden kopaca-
g bélirtmisti. Boylece ‘devrimci durum-zayif halka’ kavram
‘Sol’ hareketlerin literatiiriine girmis oldu. (Emperyalist zincirin en
zayif oldugu yer devrimci durumun en yiiksek oldugu yerdir.) Rus-
ya gibi bir koylil toplumunda sosyalizmi kurmaya girismek genel
Marksist séylemle geliskilidir. Marx, ‘igerebilecegi biitiin iiretici
giigler gelismeden once, bir toplumsal olusumun asla yok olmaya-
cagint’ belirtmisti. Bu agik¢a sosyalizme ancak kapitalizmin en ge-
lismis oldugu iilkelerde, kendi gelisimini saglayamaz duruma diis-
mesiyle gegilebilecegi anlamina gelir. ‘Sol” hareketler bu goriisle
pek yiiz yiize gelmemiglerdir. Lenin bu ¢eliskiyi elbette gérmezden
gelemezdi. Kendi gelistirdigi emperyalizmin bir sistem oldugu,
zincirin en zayif halkasindan kopacagi belirlemesi bu geliskinin te-
orik diizeyde bir ¢ozlimiiymiis gibi goriilebilir. Ancak ‘esitsiz geli-
sim’ belirlemesi sadece bir ¢ikarsama, zorunluluklar1 gésterilme-
mis Onerme olarak duruyor.

Mantiksal tutarlilik, olgunun yasalliginin diigiincedeki karsilig1-
dir. Tamitlanmayan bilgi bir 6nerme, duygusal bir tepki veya biitii-
nii olusturan pargalardan birisinin 6ne ¢ikarilmas: bigiminde belir-
leme olarak kalir. O anki goriiniislerin etkisi altinda dogruymus iz-
lenimi uyandirabilir. Ancak siirecin belirli bir goriiniisiine, zinci-
rin bir halkasina dayanarak biitiinliigii kapsayacak diisiinsel genel-
lemeler yapmak, buna dayanarak gelecege yonelik ilkeler olugtur-
mak tarihin yasallif1 kargisinda ¢oziiliip dagilmaktan kurtulamiyor.

Lenin’in, ‘egitsiz ve sigramali gelisim kapitalizm igin kaginil-
mazdw’ 6nermesi bilimsel bir tanit gostermiyor. Onu izleyen son-



92 Mustafa Alagéz

raki dénemde bu 6nermenin Marksist-Leninist ideolojiye bagh ki-
si, parti ve iilkeler tarafindan herhangi bir sekilde sorgulandigmna
rastlanmiyor. Diinyanin kimi bolgelerinde kabaran devrimci dalga-
ya ve zaman zaman kapitalist iilkelerde ortaya ¢ikan bunalimlara
bakarak (1929 biiyiik bunalim) bu goriislerin ne kadar dogru oldu-
guna iligkin inanca dayal kabuller kendini gosteriyor.

Gelisimin esitligi veya esitsizligi belirlemesi yapilirken kullani-
lan olgiiler nelerdir? Teknik gelismislik mi? Sermayenin organik
bilesimi mi? Uretim kapasitesi mi? Sorulan gogaltmak miimkiin;
ancak sunu kolayca soyleyebiliriz: Tek tek isletmeler, tek tek iilke-
ler her durumda esitlenme yoniinde gelisim gostermek zorundadir-
lar. Ciinkii teknik-ekonomik igboliimii, kendi aralarnda hammad-
de, yatirim ve ara mallar1 déngiisii vd. sistemin dengesi agisindan
gelisimin egitlenme yoniinde olmasini zorunlu kilar. Teknik gelisi-
min dogasi agisindan oldugu kadar Marx’in ortaya koydugu ‘Ge-
nel Kdar Oranimin Egitlenmesi’ yasas: acisinda da bdyle olmak zo-
rundadir.

“Rekabet, toplumsal sermayeyi ¢egitli iiretim alanlari arasinda
oylesine taksim eder ki, her alandaki iiretim-fiyatlari, ortalama bi-
lesime sahip bu alanlardaki iiretim-fiyatlarimin modeline gore se-
kil alw; yani bunlar =m+mk’, (maliyet-fiyati, arti, ortalama kar o-
rani ile maliyet-fivati garpinina esit)olurlar...”

“Ama surasi da agiktir ki, farkh bilesimli tiretim alanlari ara-
sindaki dengenin, bunlari, ortalama bilegime sahip alanlar ile e-
sitleme egiliminde olmasi ve tamamen ya da yaklasik olarak top-
lumsal ortalamaya getirmesi gerekir. Ortalama bilegime az ¢ok
yaklasik bilesimli alanlar arasinda da, gene egitlemeye dogru, i-
deal ortalamay, yani gergekte mevcut olmayan bir ortalamay a-
ramaya dogru bir egilim, yani bu ideali bir 6lgiit olarak almaya
dogru bir egilim vardwr” (K. Marx, Kapital 111 Cilt, s.185)

Bilimsel bir 6ngoérii giinliik politik tartiymalarin siiriiklemesiyle
ortaya ¢ikmaz. Belirlemeler olgular karsisinda nesnel tutumla orta-
ya konmak zorundadir. Tinsel alan her ne kadar soyutlamalar ya-
parak olgularin i¢ baglantilarini ortaya koyuyor olsa da bu, bilim-
sel gozlimlemelerin yapilamayacagin1 géstermez. K. Marx 6zellik-
le bag yapit1 ‘Kapital’de bunu giiglii bir sekilde ortaya koymugtur.
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Eger 6nermeler mantiksal olarak tanitlanamiyorsa kag¢inilmaz ola-
rak bilimsellikten uzaklagir. Olay ve olgular, hem sonu¢ hem de
baslangi¢ olarak siireci belirleyen i¢ baglantinin olusturdugu gorii-
niisler dizisinin bir halkalaridir. Ele alinan olgunun ortaya ¢ikis ne-
denleriyle olusum siireci, i¢ dinamikleriyle olas1 sonuglar1 birbiriy-
le iligkileri i¢inde agiklanmalidir. Hayat1 doniistiirmek hedefiyle
yola ¢ikan ideolojik hareket i¢in bu daha da 6nem kazamyor; ¢lin-
kii eylemler bu belirlemelere bagh olarak gergeklestiriliyor.

Oznel her durus yanhsa diismekten kurtulamaz. Olgular pratik
amaca uygun olarak algilanir, ona gore bir ¢ikarsama yapilabilir ki,
bu pragmatist diye ifade edilen yoldur. Bir baska yol ise goriiniise
takilmaktir, o anda yasananlarin evrensel oldugu, siirecin her asa-
masini kapsadig: zannedilir. Belirli bir olay1 ya da olgunun belirli
bir 6zelligini digerlerinden 6ne ¢ikarmak kaginilmaz olarak insani
tek yanhlga siirtikliiyor.

Lenin’in bu goriigii Marksist-Leninist ideolojinin evrensel ilke-
si olarak kabul edilerek sonraki siiregte ‘Sol’ hareket iizerinde etki-
li olmustur. ‘Zayif halka-devrimci durum’ belirlemeleri bu teze da-
yandirilarak yapilagelmistir. Bir adim daha atarak ‘Devrimci Mer-
kez’ kavrami ideolojik sistemin yapisina girmistir. Her yeni olgu ve
buna yonelik ¢6ziimlemeler ‘Sol’ iginde yeni ¢alkantilar yaratiyor.
‘Devrimci Merkez’ nedir ve neresidir tartigmalar da yeni ideolojik
¢ekigmelerin konusu olmustur. Tek yanl belirlemeler 6zneleri ka-
bule zorlar, biitiinsel bakis ya da kavramsal ¢6ziimleme ideolojik
ilkelerle ters diigebilir. Yeni olan her seyi 6nceden belirlenmis dii-
siince kaliplariyla agiklamaya ¢aliymak oOrgiitlii yapilar1 ya bildik
sOylemlerin tekrarina ya da ideolojik ve orgiitsel boliinmelere sii-
riikliiyor.

Emperyalizm ¢Oziimlemesi beraberinde bagka tezlerin dogma-
sma da yol agmgstir. Demokrasi-diktatorliik, devrim-reform, em-
peryalist egemenlik-diinya savas1 gibi konular Leninizm’in ideolo-
jik sisteme tasidigi temel 6geler olmustur. Marx’1n tarihsel bir zo-
runluluk olarak belirttigi kapitalizmin yikilacagi tezi Lenin’le daha
da pekismis oldu. Tekelci kapitalizm olarak belirledigi emperyaliz-
mi bir ¢lirliime, son agama olarak nitelendiriyordu. Boylece biitiin
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dikkatler iktidarin ele gegirilmesine yogunlagmis oldu. Diinyanin
hangi iilkesinde olursa olsun ‘Sol’ orgiitler kendilerini iilkelerinde
iktidar ele gegirmenin yol ve yontemlerini aramaya yo6nelttiler. Bu
cabalarin tiimiinde, hangi iilke veya toplumsal-ekonomik kosul al-
tinda olursa olsun teorik sdylemler ideolojik ilkelere ve Lenin’in
emperyalizm ¢éziimlemelerine dayandiriliyordu.

Devlet ve Devrim; biitiin ideolojik ¢abalarin (diisiinsel-6rgiitsel-
pratik) yogunlagtigi nokta olmustur. Lenin, emperyalizm ve dev-
rimle ilgili ¢oziimlemelerini ‘Kautsky’ye kars1 yonelttigi elestiri-
lerle birlikte yaptigini gériiyoruz. ‘Proletarya Diktatdrligii ve Donek
Kautsky’ adl1 eserinde ona agir elestiriler yoneltir. Diktatorliik-de-
mokrasi ikileminde stiren tartigma, devrimin siddete dayali mi1 yok-
sa se¢im yoluyla parlamenter yontemlerle mi olacagi konusuyla da
dogrudan baglantili. Kautsky ikinci yolu 6nermekle Lenin’in sid-
detli elestirilerine hedef oluyor. Kautsky’nin goriisleri o donem i-
¢in 6nemlidir; ¢linkii Engels’in 6liimiinden sonra II. Enternasyona-
lin en giiglii teorisyeni, komiinist hareketin etkili 6nderlerinden bi-
risiydi.

Bu konular kendileriyle sinirli kalmayip bagka ideolojik ilkeri
de belirleyecek kadar genis bir etkiye sahipler. Kapitalizm kosulla-
rinda demokratik miicadelenin sinirlan ve hedefi, reform devrim i-
liskisi, devrimde baglagiklar, demokrasinin sinifsal karakteri gibi
onemli konular1 da dogrudan ilgilendiriyordu. Bunlar iilkemiz
‘Sol’ hareketinin de dogal olarak en basat sorunlari, ideolojik-6r-
giitsel ayriliklarin ve gatigmalarin kaynag: olmustur.

Emperyalizm ¢6ziimlemesi pratik olarak diinya savaglarinin ka-
¢imilmaz olup olmadig gibi bir tartismay: giindeme getiriyor. Bu
konunun agiklanmas: ise sermayenin gelisim egilimlerinin, diinya
pazarlarim1 ele gegirme miicadelelerinin bilimsel ¢oziimlemesini
gerektirir. Lenin’nin Kautsky’yle kars1 karsiya geldigi en ciddi te-
orik ayriliklarin baginda emperyalizm ¢oziimlemesi geliyor. Lenin
savaglarin kaginilmaz oldugunu ileri siiriiyor:

“Kapitalizm gergeginde, ‘inter-emperyalist’ ya da ‘ultra-em-
peryalist’ ittifaklar -bu ittifaklar ister bir emperyalist grubun bir
bagskasina kars ittifaks, ister biitiin emperyalist devietleri kucakla-
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yan genel bir ittifak bi¢iminde olsun, zorunlu olarak, savaglar ara-
sindaki ‘nefes molalari’'ndan baska bir sey degildir.”(Lenin, Emper-
yalizm, s.124)

Rekabet, sermayenin yasamak i¢in yeni pazarlara gereksinim
duymasi, diinya ¢apinda egemenlik arayis1 diinya savaginin nesnel
temeli olarak goriiliiyor. Kautsky ise gelistirdigi ve ‘ultra-emper-
yalizm’ diye niteledigi goriisleriyle savasin kaginilmaz olmadigim,
buna bagh olarak iktidarin se¢im yoluyla, demokratik yontemlerle
ele gegirilmesi gerektigini ileri siiriiyordu.

“Ultra-emperyalizm evresi, yani ‘bugiinkii emperyalist politika-
nmin, ulusal mali sermayelerin birbiriyle miicadelesi yerine, ulusla-
rarasi diizeyde birlegmis mali sermaye tarafindan diinyanin ortak
somiiriilmesini koyan yeni ultra-emperyalist politika tarafindan
geriletilmesi’ olanagini ‘diigiinmek’ gerekir’ (Kautsky'den aktarma,
Lenin, Emperyalizm, 5.97)

Birinci diinya savag:1 insanligin bilincinde derin izler birakma-
dan edemezdi; ¢linkii boylesine genis ¢aph bir yikimi insanlik ilk
kez yasiyordu. Teknigin gelisme diizeyi, iilkeler ve halklar arast i-
liskilerin yogunlagmasi onlarin kaderlerinin ortak noktalar etrafin-
da belirlenmesine yol agtyordu. Birlesmis Milletler Orgiitii bu ta-
rihsel gelismenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Sonraki yillar-
da uluslararas1 ekonomik orgiitler de kendini gostermistir. (IMF,
Diinya Bankas1 vd.) Bu durum Kautsky’nin 6ngoriilerinin tarihsel
egilime uygun diistiigiinii gosteriyor. Belirli bir olguyu olusturan
biitiin 6geler g6z Oniine alindiginda ve bunlar arasinda var olan zo-
runlu iligkiler agiga ¢ikarildiginda, siirecin tagidigi egilimleri ve
doguracag: sonuglar1 6nceden gérme olanag doguyor.

Alt yap iist yapiy: belirler, sosyal kogullar bilinci belirler bigi-
minde birbirine bagh olarak iiretilen ideolojik ilkeler her somut du-
ruma uygulanan regete gibi isletiliyor. ‘Her diisiinsel iiretkenlik bir
sinifin ¢ikarlarimn ifadesidir, her kiiltiir, demokrasi vb. belirli bir
swunifin gikar ve isteklerini yansitan iist yapt kurumlaridir’, gibi. Te-
mele kabul edilmis bir ilkeyi koyarak yola ¢ikan her diigiinsel diz-
ge asagidan yukariya birbirinden ¢ikarsanan 6nermelerle olugturul-
dugunda, karsilagtig1 olgular1 da indirgemeyle ¢oziime kavugtur-
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maya c¢alisir. Demokrasi ve diktat6rliik kavramlar1 Lenin’le Ka-
utsky arasinda bagka bir tartisma konusu olmustur. Lenin, ‘genel
bir demokrasi olamaz, ya burjuva ya da proletarya demokrasisi
vardw;, her demokrasi ayni zamanda egemen sinifin diktatorligii-
diir’ diyerek kesin bir ayrim yapiyor. Sosyalizme geg¢is i¢in prole-
tarya diktatorliigiinii tarihsel bir zorunluluk olarak belirtiyor, bu as-
linda Marx’n, ‘benim kesiflerimden birisi’, dedigi ideolojik ilke-
nin Lenin tarafindan siirdiiriilmesidir. Lenin daha da ileri giderek
‘Proletarya Diktatorligiini’ savunmay1 Marksist olmanin 6lgiitii
olarak gostermistir. Bu konu Marksist-Leninst ideolojinin tarihi
boyunca en ¢ok tartigilan, ayriliklarin en yogun sekilde kendini
gosterdigi alan olmugtur. Tiirkiye ‘Sol’ hareketi, ele alacagimiz d6-
nemde de goriilecegi gibi bu ilkeyi deyim yerindeyse gbz bebegi
gibi koruma gayreti i¢inde olmus, bilimsel ideolojiye ne kadar sa-
dik olduklarim1 géstermeye ¢aligmugstir.

Lenin’le Kautsky arasindaki bu tartigma iki tarihi kisiligin,
Marksist diigiiniir ve politika insaninin kisisel fikir diiellosu degil,
tarihin ereginin 6zgiirliikk olup olmadiginin kavranmasiyla ilgili bir
tartisma oldugunu sdylemek daha gergekgi olur. Olgulara 6nceden
belirlenmis ilkelerin kaliplariyla bakmakla, 6nyargisiz, nesnel bir
tutumla yaklagmanin farkim1 gérmek agisindan da bize malzeme
sunuyor. Kautsky’nin demokrasi, devrim ve diktatorliikle ilgili
gozlemlerini ondan yapacagimiz alintilarla sunmak istiyoruz.

“Bakus agisim sadece ¢alisma ¢ikarlariyla simirlamak zihni da-
ralur,...” (Sosyalist Diigiince Tarihi, 11.Cilt. Derleyen: Mete Tuncay, Bil-
gi yay. 1976, 5.549)

Bu belirleme indirgemeci (alt yapi iist yapiy: belirler) anlayis-
tan farkli bir degerlendirmedir. Sosyalizmin is¢i sinifinin diktator-
liigii yoluyla kurulabilir seklinde ifade edilen evrensel Marksist-
Leninist ilkeyi, Kautsky sorgulamaya aliyor. Sinif egemenligi, or-
giit yonetimi, demokrasi, diktatorliik ve biirokratik olusum gibi ko-
nularda Ongoriilerde bulunuyor. Onun gériislerinin ve geleneksel
Marksist-Leninist sdylemlerin tarih i¢inde ne derece gegerli ol-
duklarini olaylara bakarak s6ylemek miimkiin.

Bilincin sosyal kosullarla belirlendigi varsayimi, 6ziinde, eko-
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nomik etkinlik ve maddi gikarlarin fikirlerin ve politik duruslarin
kaynagi oldugu sonucuna varir. Eger sondan kalkarak, yani fikrile-
rin nitelikleri agiklanmak istendiginde, ona hangi sinifin ekonomik
¢ikarlarim ifade ettigi 6l¢iisii uygulanir. Bu, yontem olarak tam bir
indirgemeciliktir. Indirgemeyse bir sorunsah diisiinsel anlamda ¢6-
ziimleme bi¢imidir. Coziimleme ya da bilesenlerine ayirma olmak-
sizin anlama gergeklesemez. Ancak ¢6ziimleme o noktada dura-
maz, yeniden biresime varir, bagka bir deyisle ilkesel sonug ¢ika-
r1r, tasarim iiretip ortaya Oneriler koyar. Céziimleme, anlama gaba-
sinin gegmek zorunda oldugu, daha ileriye gitmek i¢in durmak zo-
runda kaldig1 bir agamadir; ancak tamamu degil. Sonug her zaman
baslangigta ortiik olarak bulunur; dogal olarak ¢dziimleme yontemi
kendisi aracilig ile tiiretilecek fikirleri de, 6nermeleri de belirler.
Bilinenden kalkarak bilinmeyene ulagsma yontemi de diyebilecegi-
miz indirgemeci ¢éziimleme; tamdik, dingin, dogrulugu kabul e-
dilmis belirlemelere varmak, bagka bir deyisle kabul edilmis ilke-
leri olaylara uygulayarak onlar1 bir daha onaylamaktir. Bu tarz ¢6-
ziimleme yontemi nesnel davranamaz; ¢iinkii olgulari, 6nceden ka-
bul ettigi ilkeleri ve belirli diisiinceleri yeniden dogrulamak igin bi-
lesenlerine ayirir. Bilimsel tutum ise higbir 6n kabule baglanma-
dan, olgu kendinde nasilsa dylece anlama yontemidir. Vanlan so-
nug ise, diisiinmenin 6zgiirce igletilmesiyle elde edilen ilkeler olur.
Diisiince kendi akisini olgusunun hareketine baglayarak gergekles-
tirirken, digerinde ise onceden kabul ettigi ilkelerin denetiminde

yapar.

Demokrasi ve diktatdrliik sorununda Kautsky’nin belirlemeleri
ve Lenin’in sOylemleri sonraki donemde ‘So/l’ hareketlerin ideolo-
jik miicadelesinde hep giindemde kalmustir. Dogal olarak ‘Sol’ ide-
olojik sdylem yeni bir sey ortaya koymaksizin sadece Lenin’in fi-
kirlerini tekrar edegelmistir. Bilimsel oldugu konusunda son dere-
ce kararli oldugunu sdylemis olan ‘So/’ ideoloji bu konuda da ne
kadar tutarh oldugunu test edebilecegi firsatlarla kargilasmigtir.
Ancak bilimsel tutum bagstan sona akli 6zgiir birakmayi, inceleme-
den ¢ikan sonucu herhangi bir 6n kabul kalibina dokmemeyi, yan-
lislanabilirligi igermeyi gerektirir. Bu anlamda bilimsellik 6zgiirlii-
giin ruhunda bulundugu gibi, nesnel tutumun olmadig: yerde de
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Ozgiirliikk olusamaz. Diigiinme 6zgiirliigii ile diisiince 6zgiirliigii ay-
rini bu noktada kendini gosterir. Diisiinme 6zgiirliigii insanin do-
gasinda bulunan bir yeti olarak kendinden koparilamaz. Ancak o-
nu hangi yetkinlikte kullandig1 kendi bireysel g¢abalarina ve top-
lumsal kosullara baghdir. Toplumsal ortam ise diisiinme 6zgiirliigii
icin bir alan, deyim yerindeyse bir atmosferdir. Diisiinme 6zgiirlii-
gii daha 6ncede belirttigimiz gibi ‘Temel Insan Haklar’ arasinda
yer alir ve devredilemez bir haktir. Diisiince 6zgiirliigii ise onun a-
¢iklanmasi, basgkalarina iletilmesi, gergeklestirilmesi oldugu igin
politik haklar arasinda yer alir. Bunlar ayn1 varligin (diisiincenin)
iki varolus bigimi olarak birbirinden ayrilamazlar; sadece kendi
giiciinii kendinden almakla bu giicii ortaya koyma siiregleri olarak
bir ayrun yapabiliriz.

Demokrasi ve diktatorlitkk kavramlar1 kavram olarak diisiince-
nin kendini gergeklestirip-gerceklestiremeyecegi sorunuyla dogru-
dan iligkilidir. Olgusal olarak ise politik yapilanmayla, toplumsal
cok seslilikle, azinligin ve onun ortaya koydugu muhalefetin yasal
gilivence de olmasiyla ilgilidir. Genel olarak tiim zihinsel olusum-
lan ve etkinlikleri ‘ideolojik’ tist yap1, bununda 6ziinde belirli bir
sinifin ¢ikarlarinin fikir diizeyinde ifadesi olarak goren anlayis do-
gal olarak diisiincenin Ozgiirce yasanmasina sinirlar koyabilir.
Kendisine kars1 olan herhangi bir politik tutum ve diigiinsel ¢6-
ziimlemeyi gerici-sOmiiriicii simiflarin gikarina hizmet ediyor di-
yerek bogabilir. Gerek sosyalizm uygulamalar1 gerek diinyada ve
tilkemizde ‘Sol’ hareket igindeki ideolojik miicadelelerin sagmaz
bir 6gesi su olmustur: ‘Diisman smiflarin ¢ikarina hizmet ediyor.’
Guruplar arasi (Ulkeler diizeyinde de ayni; megin Sovyet-Cin ¢a-
tigmalar) biitiin fikirsel ayrimlarin oldugu her yerde bu argiiman
sikca kullanilmigtir.,

Lenin’de Kautsky’nin tarihsel yerini belirlerken, emperyalist
somiiriiden pay alan ve belirli bir refaha erismis olan emperyalist
lilke emekg¢i kesimlerinin ideolojisi oldugunu ileri siirmiistii. Bu
tartigmalarin §ziiniin; politik yasami ekonominin bir yansimasi ve
yogunlasmis ifadesi (‘Politika ekonominin yogunlagnus ifadesi-
dir.’ Lenin. ‘... Devlet, oziinde, liretimiizerinde egemen olan sinifin
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ekonomik gereksinmelerinin yogunlagmus bigiminden bagka bir sey
degildir.’ Engels.) olarak gormekle; insam 6zgiirliik enerjisi ile do-
lu bir gii¢ olarak gormenin farklilig: oldugunu séyleyebiliriz. Sos-
yalizm uygulamalar1 ve ‘Sol’igi ayrigmalarda gésteriyor ki tarih;
tarihi kisiliklerin keskin polemikleri, ekonomik ve politik kargasa,
hiikiimet darbeleri, savagslar vb. olaylarin bitmez-tiikkenmez ¢esitli-
ligi i¢inde kendi eregini adim adim gerceklestiriyor. Kendisine
keyfi, 6nyargili ve gegici goriiniislerinin 1s1ltisina kapilarak yakla-
sanlar1 mahcup ediyor, deyim yerindeyse kullanip bir kenara bira-
kiyor. (Hegel’in ‘Usun hilesi’ dedigi durum) Kautsky’nin belirle-
melerine ondan yapacagimiz alintilarla kisaca bakmak istiyoruz.
Onemli olan hangi kisinin ne dedigi degil, dngériilerine temel olan
diistinsel ilkeleridir.

“Bir yonetim bigimi olarak diktatorliik, ellerinden oy hakkan,
basin ve toplanma ozgiirliigiinii alarak muhalefetin silahsizlandi-
rimasi demektir. ... Eger diktatorliikle sadece bir egemenlik duru-
munu degil de, bir yonetim bigimini kastediyorsak, o zaman, dikta-
torliik, tek bir kisinin veya orgiitiin, proletaryamin degil de bir pro-
leter partisinin diktatorliigii anlanuna gelir” (age. s.556)

“Biirokrasinin mutlak yonetimi, siirekli olmay saglamaya ¢ali-
sir. Biitiin muhalefetin zorla bastirimas: biirokrasinin onde gelen
ilkesidir. ... Bir simf egemen olabilir, fakat yonetici olamaz, ¢iinkii
swnif sekilsiz bir kitledir; oysa sadece bir érgiit yonetici olabilir. ...
Azinhiklarin korunmasi1 demokratik gelismenin vazgegilmez bir
sartidwr ve ¢cogunlugun ydnetiminden daha az 6nemli degildir. ...
Sosyalizm biirokrasi tarafindan veya halkin bir boliimiiniin dikta-
torliigii tarafindan iiretimin devlet eliyle orgiitlendirilmesi demek
degildir.” (“Kautsky’den aktarma” age. 5.549-551, 558-559)

Bu goriisler 1918 yilinda daha Birinci Diinya Savasinin tam o-
larak sonuglanmadigi, Rus Bolsevik devriminin birinci yil1 dolma-
dan dile getirilmistir. Boylece yeni bir toplum yapilandirmanin bi-
reyi, devlet yapisini, yoneten ile egemen olan1 ve 6n 6nemlisi azin-
lik ¢ogunluk ayrimi yapmaksizin 6zgiirliigii géz 6niine almanin 6-
nemine dikkat gekiliyor. Siireci olugturan biitiin 6geler ve bunlarin
birbiriyle olan baglantilar1 kurularak yapilan gozlem ve Oneriler
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gelecegi simdiden gorebiliyorlar. Baglantilar1 kurmak siirecin de-
vindirici giiclinli ve yonelimini kavramakla miimkiindiir. Sadece
belirleme de kalmayip simdinin i¢inde Ortiik olarak bulunan gele-
cegi gormekle toplumsal yap1 eregine gore doniistiiriilebiliyor an-
cak.

Yapmis oldugumuz alintilar Marxist Iideolojinin iginden dogan
belirlemelerdir: Dile gelmis, herkes tarafindan ulagilabilecek fikir-
ler olarak, ideolojik dizgeyi gézden gegirmek i¢in diisiinsel uyar-
lardir. Bu goriislere ek olarak bizzat sosyalist iilkeler, ‘bilimsel ide-
olojinin’ temel ilkelerini sorgulayacak pratik olgular ortaya koyu-
yordu. Omegin, adim adim devletin eriyecegi -sonecegi- belirtil-
migken, tersine giiglenen biirokrasi, hantallagan devlet yapisinin
nasil olustugu koklii bir sekilde sorgulanmamstir. Tek seslilik bu-
na izin veremez, iste burada ‘azinlik haklarinin’, ‘at sinegi’ tiiriin-
den muhalefetin 6nemi kendini bir daha gosteriyor. Binlerce yil
oncesinden bir filozofun dile getirdigi goriisler evrensel giiciiyle
bugiinlere kadar geliyor; ancak onu 6liime mahk@m edenlerin kim
oldugu sorulmuyor bile.

“Ben Tanrimin, devletin basina tebelles ettigi bir atsinegiyim;
her giin her yerde diirtiiyor, uyariyor, azarlyorum, ardimzi birak-
muyorum. Benim gibi birisini kolay kolay bulamayacaksimiz yar-
giclar, onun igin beni esirgemenizi, kendinizi benden yoksundur-
mamanizt salik veririm” (Platon, Sokrates’in Savunmasi, Remzi Kita-
bevi, 2001, 5.39)

Bu sozler biiyiik filozofun bilgece 6ngoriileri olarakta anlagila-
bilir; ashnda onun agzindan tarih konusuyor. lyi ki ‘Atsinekleri’
var. Bizim tarihimizden de tanidigimiz ve gururla andigimiz ‘Atsi-
neklerimiz’ olmustur; Pir Sultan, Seyh Bedrettin, Nazim Hikmet.
... Ancak onlara ve onun gibilere yasam hakki vermeyerek daha te-
miz bir toplum yaratmis olmadik, tam tersine onlarca yillarin birik-
tirdigi ekonomik ve politik kirlilikten kurtulmaya ¢alisiyoruz hala.
Diinyanin neresinde olursa olsun ‘Atsineklerine’ yasam sansi tani-
mayan toplumlar at pislikleri .le i¢ ice yagamaktan kurtulamiyor-
lar.

Kendini hak ilkesine baglayan, kaynagim ozgiirliigiin mutlak
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giiclinden alan “sinek viziltilari”’; dogmalara sarilarak, kendini hak-
kin yerine koyup her seye hitkkmedecegini sananlarin giiriiltiilerini
susturarak bin yillarin derinliklerinden gelip insanlarin kulaginda
birer ‘hos sada’ olarak ¢inliyorlar.

Lenin"den Kalan Miras1 Anlamak M1 ? Tekrarlamak M1?

Lenin’in gelistirdigi ve kendisinden sonraki ‘So/’ hareketlerin
bagh kaldiklar ilkeleri, yukarida dile getirdigimiz goriislerinden
kaynaklanir.

‘Kesintisiz devrim’ ve ‘is¢i koylii baglasikligi’ sonraki donemde
de (Lenin’den sonra) dokunulmaz, tartigmasiz kabul edilen ideolo-
jik ilkeler diizeyine ¢ikarilmigtir. Kesintisiz devrim, sdyleminden
de anlasilacag1 gibi asamali bir devrim siirecinin ‘kavramsal’ ifa-
desidir. Lenin Rusya’da oncelikle Otokrasiyi (Carlik rejimini) or-
tadan kaldirmay: hedeflemis, bununla garlik rejimine kars1 olan
biitiin toplumsal kesimin ortak eylemini temel amag edinmigti. Bu
birliktelikte ig¢i-koylii baglagikligr belirleyici giicii olusturuyordu.
Politik olarak parlamenter, burjuva 6zgiirliiklerin saglanmasi olan
ilk agama; kiigiik miilkiyete dokunmadan biiyiik miilkiyeti ortadan
kaldirip, topraksiz koyliilere toprak dagitilarak ekonomik yoniiyle
de tamamlanmig oldu. Lenin, devrim siirencin bu asamasim ‘De-
mokratik Devrim’ olarak belirledi; ancak burada durmanin intihar
oldugunu, ‘Sosyalist Devrim’ olarak niteledigi ikinci agamaya geg-
menin zorunlu oldugunu agikladi. Demokratik devrimden sosyalist
devrime gegis siireci Marksist-Leninist ideolojik séyleme ‘Kesinti-
siz Devrim Tezi’ olarak yerlesti. Hangi iilke ve koguldan hareket e-
dilirse edilsin sosyalizme ge¢isin bu yasallig1 tasimak zorunda ol-
dugu ideolojinin bilimsel ilkesi haline geldi. Is¢i-kdylii baglagikli-
81 da bu siirecin toplumsal giicii olarak goriildii. Devrimin siireci,
onu gerceklestirecek toplumsal gii¢ ve bunu yonetecek parti, sos-
yalizme gegmenin olmazsa olmaz kosullar olarak evrensel ideolo-
jik ilke olarak ‘Sol’ hareketlerin pratik ve diisiinsel kilavuzu oldu.

Marx’1n, ‘iretim iligkileri tiretim giiclerinin gelismesinin enge-
li haline geldigi’ noktada toplumsal devrimler ¢aginin baslayacag
belirlemesini Lenin daha da ayrintil hale getirerek ‘devrimin ob-
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Jjektif kosullari’ndan s6z etmistir. Yonetenlerin yonetemez, yoneti-
lenlerin yonetilmek istememelerini, yoksullugun dayanilmaz duru-
ma gelmesini ve kitlelerin savag1 goze almalarini1 objektif kogullar
olarak gostermis, ancak bunlar1 da yeterli gormeyip Marksist ide-
olojik ilkelerle donanmuis is¢i sinifinin partisinin 6nciiliigiiniin gart
oldugunu iler siirmiigtiir.

Lenin’in 1917 Bolsevik Devriminden ¢ikarsadig: tezleri ideolo-
jik dizgeyi daha giiglii kild1. ‘Politik orgiitler ise iktidar ele gegir-
menin Lenin’in goriiglerine sadakatle miimkiin olabilecegini kabul
edip ona gore davranmiglardir. Yeni kogullar ortaya ¢iktiginda biz-
zat Leninist sdylemin i¢inden farklh goriisler dogmasina ragmen
hi¢ kimse Marksist-Leninist ideolojik sdylemin ilkelerine baghli-
g1 dile getirmekten geri durmadi. Bunun nedeni derinlemesine a-
ragtirilmadi. Marksist klasiklerden yapilan alintilarla hem ideolojik
bagimsizligin korundugu hem de yeni kosullarin ‘bilimsel diinya
goriisiine’ uygun olarak ¢oziimlendigi ileri siiriildii. Eger baghilik
sadece duygusal bir biitiinlesme degil, gelistirmeyi de igeriyorsa
bu, hep bildik seylerin tekrariyla olamaz. ilkeler, uygulanmaktan
¢ok kesfedilen bir diisiinsel ¢ikarsamadir. Varligin kendisi siirekli-
ligi ve biitlinliigii ile zaten ilkelidir (ussaldir). Onun herhangi bir
somut durumu kendine kargilik gelen bir ilke igerir, onemli olan o-
nu bilince ¢ikarmaktir. Bilmek fark etmekse, anlamak doniistiire-
bilmek, yapabilmektir. Bu, her durumda diisiinceyle varligin bu-
lusmasini gerektirir, her bulusma diizeyi kendince gergektir ve bu
sonsuza kadar akip gider.

“ ‘Gergek’, kendisinde nasilsa oyledir. Ancak ‘bizim igin ger-
¢ek’, onu ‘bilme yontemi’mize ve ‘kuramsal-dizge 'mize bagh ola-
rak nasi yorumlanmis, nasi anlamlandiridmissa dyledir. Oyleyse
gergegi tiiketen hi¢bir yorum olanakl degildir. Daha yakindan ba-
kildiginda, bizim ‘gercek’ dedigimizin, deyim yerindeyse, ‘ele ge-
cen gergek’ oldugu goriiliir. Gergekligin bilince yansimasi, yansi-
dig1 diizlemin dogasiyla simirhidi:” (M. Bobaroglu, Aydinlanma
Sorunu ve Degerler, Ayna yay. 2002; s.8)

Mutlak olan soyut ve belirlenimsiz olandir, bilmenin ilkesi ola-
rak sadece diigiincede vardirlar. Bu anlamda birer diigiinsel ilkedir-
ler. Omegin; yasallik, iyilik, oranti, dogruluk vb. gibi kavramlar
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kendi baslarina yokturlar; ancak nesneler, olgular ve iligkiler i¢in-
den soyutlamayla ¢ikarsadigimiz belirlemelerdir. Bunlar olmaksi-
zin bilme gerceklesemez, onlarda kendilerini ancak olgularda agi-
ga cikarirlar. Siiregler, olgular ve nesneler, genel olarak varoluglar
mutlak olamaz; ¢iinkii gegici ve siirekli degisim i¢indedirler. Her-
hangi bir 6zellikle bi¢imlenmis, nitelik kazanarak varolusa ¢ikmis
olan her sey gorelidir. Bilip-anlama 6ziinde, mutlak olanla goreli
olanin ¢elisik birligidir. Diistincede tutuculuk bu karsithg: birlige
getirememekten dogar. Goreli olan1 mutlaklastiran diisiinme yon-
temi kendi kendini sinirlamaktan, giderek donuk hale gelmekten
kurtulamaz. Bu, biitiin bagnaz, tutucu, dayatmaci, hosgoriisiiz dii-
siincelerin ortak niteligidir.

Marksist-Leninist ideolojinin evrensel ilkeleri diinyada oldugu
kadar iilkemizde de ‘Sol’ hareketlerin biricik kilavuzu olmustur.
Ayrintiya girmeden Lenin’in gelistirdigi temel fikirlerin ne oldugu-
nu ortaya koymak gerekiyor; ¢iinkii onlar 20. yiizyil tarihi boyun-
ca ‘Sol’ hareketlerin her kosulda savunduklan ve uygulamaya ca-
listiklar: ideolojik ilkeler olmustur.

Daha 6ncede belirttigimiz gibi ‘Emperyalizm ..." ¢6ziimlemesi
oteki goriislerin gelistirilmesinin temelini olusturur. En 6nemli tes-
pit ‘Emperyalizm’ kapitalizmin, ¢iiriiyen, asalak, son agamasi oldu-
gu diistincesidir. Kapitalizmin liiretici giicleri gelistiremeyecegi,
varhigini siirdiirmek i¢in ise bask1 ve zuliim uygulamak zorunda ol-
dugu giinliik politik ¢6ziimlemelerin genel gecer sGylemi haline
geldi.

Yikilmak iizere olan bir toplumsal sistem karsisinda yapacak en
onemli gorev, onun nasil ortadan kaldirilacaginin yollarini bulmak-
tir. Gerek Lenin, gerekse Komiinist Enternasyonal her iilkenin ken-
di 6zgiil kosullariyla devrimini yapacagim belirtse de bu gene de
evrensel ideolojik ilkelerin uygulanmasina bagh kalarak olacaktir.

Isci-koylii baglasiklig: her iilke ve kosul igin vazgecilemez bir
ilke olarak kabul edildi. Ulkelerin ekonomik agidan gelismislik dii-
zeyine bakilmaksizin biitiin ‘So/’ 6rgiitler bunu g6z oniine alms-
lardir. Her orgiit kendi iilkesinin kogullarina goére igerik vererek s6z
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konusu ilkeyi uygulamaya caligti. Gelismis kapitalist iilkeler i¢in
Anti-tekel; Tiirkiye gibi orta diizeyde sanayilesmis iilkeler i¢in an-
ti-tekel, anti-emperyalist; sanayisi gelismemis iilkeler i¢in ise s6-
miirgecilik kargit1 anti-emperyalist ve anti-feodal giiglerin birligini
olarak formiile edildi.

Baglagiklar ilkesi dogal olarak bir bagkasindan dogmaktayds;
Kesintisiz devrim tezi. Sosyalizme gecis asamali olacagi i¢in her a-
samaya karsilik gelen sosyal sinif baglagiklar1 da degisik olmak
zorundadir. Ik 6nce iktidardan uzaklastirilmasi gereken egemen
sinifsal giice karg1 olan biitiin halk kesimlerinin birligi saglanmali-
dir. Boylece hangi gelismislik diizeyinde olursa olsun devrimin bu
ilk asamas1 ‘Demokratik’ olarak nitelenmistir.

Orgiitlenme ilkeleri, devrime &nciiliik edecek partinin niteligi,
devrimin objektif ve siibjektif kosullar, kitlelere bilincin digaridan
gotiiriilmesi, iktidarin ele gegirilme yontemi (Bariggill mi, siddet
yoluyla m1?) gibi konulara yénelik belirlemeler de ideolojik siste-
min ayrilmaz pargalari olarak ele alinmistir. Bunlar daha ¢ok, de-
yim yerindeyse yontemle ilgili arag ve teknikleri kapsiyor, kapita-
lizmden sosyalizme gegisi saglayacak araglarin ve yéntemlerin be-
lirlenip uygulanmasiyla ilgili sorunlardir. Hepsi de yukarida saydi-
gimiz ii¢ diigiinsel-ideolojik ilkenin gergeklestirilmesine hizmet e-
derler: Kesintisiz Devrim, Is¢i-Koylii Baglasikhigy, Is¢i simifi parti-
sinin onciiliigii.

Biitiin tarihi boyunca Marksist-Leninist hareketler i¢indeki ay-
rilik ve kopuslarin bu alanda ortaya ¢iktigin1 gézlemliyoruz. Ciin-
kii higbir ‘Sol’ orgiit, kisi veya sosyalist devlet, Marx, Engels ve
Lenin tarafindan ortaya konulan goriisleri agiktan yadsimamuis,
sosyalizmin tarihsel bir zorunluluk olduguna higbir kuskuya yer
birakmayacak sekilde inanmiglardir. Tarihsel, ekonomik ve diigiin-
sel konularda fikir iiretme cabalan ‘ideolojinin’ temel ilkelerine
bagh kalarak yapilmig, varilan sonug ise dogal olarak kavramaya
dayanak olan ilkenin onaylanmasina varmistir. Dolayisiyla
‘Marksist-Leninist Bilim Kurumlarindan’ (sosyalist iilkeler bilim
enstitiileri), orgiit ve diistiniirlerden yeni fikirlerin dogmamasi sa-
sirtict bir durum sayilmamali. (Sanat, Felsefe, Politika, vb.) Yasa-
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min ortaya ¢ikardifi yeni olgular1 ¢oziimlemeye yonelik ¢abalar
dogal olarak farkli gozlemlerin dogmasina yol agar. Bu noktada
herkes, deyim yerindeyse giivenli bir sahit, onay makami aramak
geregi duymus, ortak kaynaktan medet umar bir sekilde ‘diisiince
tiretmis’, 6te yandan ideolojik ilkelerden taviz vermedigini, ona ne
kadar bagh kaldigin1 gostermek istemistir. Bunun i¢indir ki ‘So/’
harekete bagh biitiin 6znelerde Marx’tan, Engels’ten ve Lenin’den
bol miktarda alintilara rastlanir.

Herhangi bir kesimi, kisiyi, orgiitsel yapiy: vb. tembellik, ¢are-
sizlik, diigiince kitligiyla nitelemek miimkiin degil. Marksist dii-
siince hareketleri insan yagaminda yer alan higbir konuyu gérmez-
den gelmemis, tam tersine bilyiik bir heyecan ve ilgiyle inceleyip
kavramaya ¢aligmistir. Hem de gergeklestirmek istedigi insanin in-
san iizerindeki egemenlik ve somiiriiyii ortadan kaldirmak gibi en
soylu idealler adina. Diisiinmeye en biiyiik engel kendinden gelir.
Higbir gii¢ diisiince 6zgiirliigiinii, ayn1 anlama gelmek iizere 6zne-
nin 6zgiirliigiinii kalci sekilde engelleyemez. Diisiinme, bir bilme
ve anlama yetisi, eylem olugturma potansiyeli olarak 6nceden be-
lirleyip kutsadig: ilkelerle davrandiginda kendi kendini ketliyor.
Olgularla, onlarin niteliklerine bagh olarak biitiinlesmek yerine,
kendi 6n kabullerini nitelik olarak olgulara giydiriyor. Elbette boy-
le bir diisiinme yonteminden nitelik olarak yeni ilkeler dogmaz, ye-
ni fikirler tiiremez. Bu ideolojik aklin yapisina uygun bir tutumdur.
20. yiizy1l boyunca gerek diinyada gerekse ililkemiz ‘Sol’ hareketi
icindeki ideolojik ayriliklar ve fikir tartigmalar1 bu konuda gozlem
yapabilmemiz i¢in bol miktarda malzeme sunmaktadir. Daha da 6-
tesi Marksizm-Leninizm’i koklii bir sekilde sorgulamaya gotiire-
cek gelismeler ortaya ¢iktigi halde bunlar bilimsel sonuglar ¢ika-
racak seklide ele alinmamustir.

Son Asama Ne Zaman Sonlanacak?

Birinci Diinya Savaginin bitmesinden sonra diinyada yeni den-
geler olustu. Marksist ideolojik s6yleme gore kapitalizmin kaginil-
maz olarak ortadan kalkmasi, yerine sosyalizmin gelmesiyle esan-
lamhdir. Sosyalist iktidar kurulduktan sonra ideolojik miicadele
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devletler diizeyine yiikseldi. Boylece kapitalizm-sosyalizm miica-
delesi her alana yayilmis oldu. Artik iki ayr ideoloji somut olarak,
devlet ve ekonomik sistem olarak tarih sahnesinde yer almist1. ide-
olojik sdyleme gore sosyalizm her alanda kapitalizmden daha iis-
tiin bir toplum olacaktir. 1917 Bolsevik Devrimiyle bunu kanitla-
ma firsat1 dogmus oldu. Ekonomik verimlilik basta olmak tizere,
daha gii¢lii demokrasi, bireylerin her yonden kendilerini gelistirme
sanslary, iretici giiclerin engelsiz gelisimi, insanin insan1 sémiir-
medigi daha 6zgiir bir ortamda kiiltiirel, sanatsal vb. alanlarda sos-
yalizm iistiinliigiinii gosterecekti.

Bu andan itibaren sosyalizmin gosterecegi etkinlikler, kapitaliz-
min atacag1 adimlar dogrudan Marksist-Leninist ideolojinin koklii
bir sekilde ve somut verilere dayanarak degerlendirilmesine olanak
saglayacakti. Ciinkii ideolojik s6ylem; kapitalizm son agamasina
girmistir, iiretici giicleri gelistiremez, yikilmak zorunadir, sosya-
lizm onun yikintilan iizerine kurulacak, her agidan daha yetkin ve
tarihsel olarak daha iistiin bir toplum bi¢imi oldugunu gosterecek-
tir belirlemesine dayaniyordu.

Bu noktada olgu haline de gelmis ‘bilimsel diinya gériisiiniin’
olusum siireci hakkinda ayrim yaparsak sunu sdyleyebiliriz: Marx
ve Engels onun bilimsel agiklamasini, tarihin yasas: geregi sosya-
lizmin kurulmasinin tarihsel bir zorunluluk oldugunu ortaya koy-
dular, Lenin ise bu ge¢isin ara¢ ve yontemleri konusunda tezler ge-
listirdi. Sosyalist iilkeler araciligiyla da bunun uygulanmasina ta-
mk olduk. iktidar olmakla birlikte artik pratik agidan da degerlen-
dirme sans1 ortaya ¢ikmig oldu.

Uretici giiglerin gelisimini engelleyen temel neden 6zel miilki-
yettir, varsayimi, bunun karsisinda kolektif miilkiyetin, planl eko-
nominin toplumsal sorunlar1 daha yetkin bir bigimde ¢6zecektir
kabuliinii de beraberinde getiriyordu.

Bir yandan diinya savaginin agir yiikii bir yandan i¢ karigiklik-
larin dogurdugu yikim, iktidarin ilk yillarinda Sovyet y6netimini
cok agir ekonomik sorunlarla yiiz yiize getirdi. Yikimi agmak bir
an Once ekonomiyi ayaga kaldirmak i¢in ‘Savas Komiinizmi’ ola-
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rak belirlenen uygulamaya gegildi. Fakat bir siire sonra bunun kit-
leler tizerinde yarattig1 hognutsuzlugu goren Lenin NEP politikasi-
n1 hayata gegirdi. Bu, devletin denetiminde kapitalizm uygulama-
siydi. Uygulama Lenin’in O6liimiinden sonrada devam etmis
1928’de partinin aldig: kararla kaldirilmigtir. Beklendigi gibi bu
uygulama Komiinist Partisi i¢inde yogun tartigmalara yol agmigti.
Bu tartigmalarin ne oldugu, uygulamanin niteligi konusuna da gir-
mek amacinda degiliz. Burada dikkat ¢ekmek istedigimiz nokta su:
Bir ekonomik-toplumsal sorun kapitalist yontemlerle ¢oziime ka-
vusuyor. Sovyet yetkili organlarinin deyimiyle bu “Proletarya dik-
tatorligiiniin kontrolii altinda, belirli bir siire igin uygulanan kapi-
talizmdir”> Bu Marksist Ideolojinin koklii sekilde sorgulanmasina
gotiirecek ilk igaretti. Kapitalizmin potansiyeliyle bir sorun ¢6zii-
me kavusuyorsa onun tarihsel olarak bittigi sdylenebilir mi?

NEP politikas: parti karariyla uygulanmig ve parti karariyla da
kaldirilmigtir. Lenin’in 6liimiinden sonra muhalifler de adim adim
partiden uzaklastirilmis daha sonra bir ¢ogu 6ldiiriilmiistiir. (Buha-
rin, Trogki vd.) Bir yandan Marx’in, ‘hi¢bir toplum kendi potansi-
yelini tam olarak gelistirmeden asilamaz’ belirlemesiyle, Ka-
utsky’nin, ‘simif diktatorliigii parti diktatorliigiine doniisiir’ belirle-
mesi kendini hatirlatiyor olmalz.

Bagka 6nemli bir olay ise /929 Bunalimidir. Once Amerika’da
borsada baglayan bunalim kisa siirede ekonomiyi tiimiiyle etkisi al-
tina alarak Avrupa’ya da sigradi. iflaslar, igsizlik, ekonomik dur-
gunluk toplumsal yasam alt-iist etti. Ayn1 donemde Sovyet ekono-
misi bunalimdan hig etkilenmeden hem de yiiksek bir gelisim gos-
tererek yoluna devam edebildi. Bu durum sosyalist ekonominin iis-
tiinliigiine bir kanit olarak degerlendirildi, boylesi agir bir bunalim-
dan etkilenmemek bu degerlendirmeyi hakli gosterebilir. Ancak
bizzat bu agir bunalimin kendisi bile, emperyalizm ¢6ziimlemesi-
ne ve ideolojik séylemlerin temel ilkesine bir kez daha elegtirel ba-
kis igin uyariydi. Ciinkii kapitalizm bunalim atlatti. Bilindigi gibi
talep arttiric politikalar (Keynesgil) uygulanarak sorunlar asildi ve
ekonomik hayat belirli bir canlihk kazandi. Ideolojik ilkenin sz-
ciikleriyle anlatirsak; kapitalizm iiretici giiglerin gelistirmenin yo-
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lunu bulabildi.

Bu ve benzeri somut olgularin uyaris1 Marksist politik lider ve
diisiiniirler tarafindan goz 6niine alinmadi denemez. Geleneksel i-
deolojik soylemin dngoriileri gergeklesmedikge, sinirh da olsa ba-
z1 gabalar ortaya ¢ikmaya basladi. ‘Frankfurt Okulw’ diye bilinen
‘Elestirel Teori’ diistiniirleri bu konuyu degisik acilardan ele aldi-
lar. Yine Italyan komiinist Gramsci’nin ortaya koydugu Ideolojik
Hegemonya kavramu ve Althusser’in ortaya koydugu ‘Devletin I-
deolojik Aygitlary’ kavram bu arayiglarin sonucu ortaya ¢ikmigtir.
Bir adim daha atarak sunu sOyleyebiliriz: Kokeni Latin Amerika
gerilla hareketinin 6nderlerine ait (Che Guevera) olan ve iilkemiz-
de M. Cayan’in ortaya koydugu ‘Suni Denge’ teorisi de 6ziinde,
emperyalizm -kapitalizm- varligini1 nasil siirdiiriiyor sorusuna veri-
len bir yanittir. Frankfurt Okulu (Elestirel Teori) 6z olarak proletar-
yanin kendinden beklenen tarihsel gorevi gerektigi gibi yerine ge-
tirmeyisinin nedenlerini sorguluyordu. Kapitalizmin yikilmak zo-
runda oldugu, kendini ancak zorbalikla ayakta tutabilecegi 6ngorii-
leri gergege uygun diismeyince, kapitalizm varhigin1 nasil devam
ettiriyor, sorusu dogal olarak giindeme gelmek zorundaydi. ‘Sol’
hareketlerin ciddi olarak ele alacaklari bir sorundu bu.

Ideolojik olarak bir ikilem ortaya ¢ikiyordu; ya en temel ilkele-
rin dogrulugu sorgulanacak, ya da kapitalizmin bitmedigi, tiretici
giicleri gelistirebildigi kabul edilecekti. Her iki durumda da bir ag-
maz kendini gosteriyordu. ideolojik akil kendi tutumunu degistir-
meden olgulara agiklama getirmek zorunda oldugu i¢in kendi ken-
dini kokli sekilde sorgulamaya alamazdi. Ciinkii sonugta kendi
varligini belirleyen tiim dayanaklarini ortadan kaldirmakla yiiz yii-
ze gelebilecekti.

‘Sol’ hareketler genel olarak ideolojinin ileri siirdiigii tezleri ol-
dugu gibi korudu, bagka bir s6ylemle 6nceden kabul edilen fikirle-
ri tekrarladi. Yeni soylemler gelistirildi; fakat bunlar yeni ¢6ziim-
leme ve fikir getirmiyordu; ¢iinkii anlama yontemi nesnel degildi.
Kapitalizm agiktan siddete ve zorbaliga bagvurmadan varligini na-
sl siiriiyor sorusuna yanitlar1 kabaca dort gruba ayirabiliriz:
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-Ideolojik hegemonyayla, (Gramsci)

-Devletin ideolojik aygitlariyla, (Althusser)

-Kapitalizm kendini yeni kosullara uyarlayarak, (Sovyetler-Bir-
ligi ve ona bagl komiinist partiler)

-Suni dengeyle (Gerilla hareketi 6nderleri; Che Guevera...)

Bu goriigler tek tek kisi, parti-devlet, ya da politik liderlerden
gelsin, 6ziinde tarihin sordugu bir soruya verilmesi gereken yanit-
lardi. Sézciikler degisik, ¢6ziimlemeye konu olan araglar ¢esitli ol-
sa da bu yaklagim bigimlerinin hepsi de ortak bir diisiinsel sonugta
birlesiyorlar: Egemen somiiriicii siniflar yonetilenlerin onayini ala-
rak iktidarlarim siirdiiriiyorlar. Moral, kiiltiirel ve diisiinsel yollar-
la kendi egemenliklerini emekgilere kabul ettiriyorlar: ‘/deolojik
Hegemonya’

Gramsci bu konuda Marksist ilkeleri kullanarak ¢oziimlemeler-
de bulunuyor. Ideoloji kavramuyla ilgili gériislerini toplumsal bi-
lincin olusum siirecini izleyerek sekillendirmeye ¢aligiyor. Siyasal
gii iligkileri adi altinda ideolojik olusumu ele aliyor ve ‘kolektif si-
yasal biling’, ancak igerik olarak sinif bilinci, kavramini kullani-
yor. Bu bilincin olusum agamalarini ortaya koyuyor. Siif bilinci-
nin gelisimine bagh olarak devletle olan iligki diizeylerinde de bir
derinlesme oldugu belirlemesini yapiyor. En iist ya da onun deyi-
miyle ‘iigiincii ugrak’ dedigi asamadaki devlet i¢in sunlar soylii-
yor:

“...Boylece bagiml bir gruplar dizisi iizerinde temel bir top-
lumsal grubun hegemonyasimi kurarak, yalnmz ekonomik ve politik
ereklerin tekligini degil, ama entelektiiel ve moral birligi de sagla-
yan, daha katiksiz siyasal evredir bu.” (A. Gramsci, Hapishane Def-
terleri Segmeler, Onur yay. 1986, s.134)

Gramsci, ‘deviet bir simifin baski aracidir’, gibi bir goézlemle
yetinmiyor. i_deolo jik hegemonya olarak dile getirilen diigiincenin
nesnel temelini ortaya koyuyor. Bu ¢ikarsamanin yeterli olup ol-
madigindan ¢ok, tarihsel bir olgunun fark edilmesi ve bunu ¢6ziim-
leme ¢abasi daha 6nemli. Ciinkii geleneksel ideolojik séyleme go-
re; kapitalizm sOmiirii diizeni olarak durmadan sefalet iiretir, bu
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haksiz diizeni siirdiirmek i¢in bask1 uygulamak zorundadir, devlet
egemen sinifin diktatorlitk aracidir, belirlemeleri Marksist-Leni-
nist Ideolojinin kaderini belirleyen ideolojik ilkelerdir. Ancak hem
ekonomik hem de politik gelismeler bu éngériileri dogrular yonde
olmadi. 1929 Biiyiik Bunalimin: atlatan kapitalizm 11. Diinya Sava-
sindan sonraki donemde de hizli gelisim gosterdi. Komiinist parti-
lerin politik yasamda agiktan yer almalari, parlamentoya girebil-
meleri, sendikal 6rgiitlenmelerin yayginlagmasi, politik ve diigiin-
ce Ozgiirliigiiniin giiglenerek orgiitsel ve yasal mevziler kazanmasi
gibi olgular ortaya ¢ikt1. Yeni kogullar emperyalizmin -kapitaliz-
min- yapisina ve gelecegine yonelik belirlemeleri gézden gegirme-
yi gerekli kild1. Yukarida genel olarak dort gruba ayirdigimiz ara-
yislar 6ziinde bir sorgulamadir, ancak sorun koklii sekilde giinde-
me gelmeyince yanitlarda kavramsal olgunluga erisememistir.

Althusser’in goriislerinin, /deoloji Kavrami tartismalarinda sik-
¢a bagvurulan kaynak oldugunu goézlemliyoruz. Ama onun ortaya
koydugu goriisler de belirli bir 6n kabulden hareketle yola ¢iktig
icin bilimsel nitelikte sonuglar olamiyorlar.

Althusser devlet aygitim iki gruba ayirir; devletin baski aygit-
lan (yiiriitme, yargi, yasama) ve Devletin Ideolojik Aygitlari, kisa-
ca DiA’lar. Bunlarn igine ise aile, partiler, sendikalar, haberlesme
DIA’s1 (basin, radyo-televizyon) kiiltiirel DIA (edebiyat, giizel sa-
natlar, spor vb.) sayar.

“... devletin birlesik (baski) aygitimin tiimiiyle kamu alamnda
yer almasina karsin DIA’larin en biiyiik béliimiiniin ozel alanda
bulundugunu saptayabiliriz. Kiliseler, partiler, sendikalar, aileler,
bazi okullar vb. ézeldir.”” (L. Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik
Aygitlan, Iletisim yay. 2000, s.34)

“Devlet’in (baski) aygiti ‘zor kullanarak’ isler, oysa DIA lar i-
deoloji kullanarak islerler. ... Devlet’in [deolojik Aygitlarinda ger-
ceklesen de biitiin ¢eligkileriyle, bu yénetici sinifin ideolojisinin
kendisidir. ... Bildigimiz kadariyla, hi¢hir simif DIA’lar icinde ve
iistiinde hegemonyasint uygulamadan devlet iktidarim siirekli ola-
.rak elinde tutamaz.” (age. s.35-36)

Her diisiince sistemi kendine bir baglangi¢ noktasi seger ve tiim
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yapilanmasini bunun iizerine kurar. Bu aym1 zamanda bir ilke, ya-
ni bir diiglinsel belirlemedir. S6z konusu ilkenin igerigi doldurul-
mus, somut olarak belirlenmis bir diisiince olmas1 durumunda on-
dan sonraki tiim belirlemeler bu ilkenin kabuliine bagh olarak ya-
pilir. Bagka tiirlii olmas1 beklenemez, yoksa diisiince kendini bii-
tiinleyemez, dizge haline getiremez. Omegin Plato igin bu ‘idea’,
Descartes i¢in ‘Cogito’, Hegel i¢in Tin -geist- Marksizm i¢in
‘Madde ve onun bilingte yansimasi’vd. Bu temel 6ge aragtirma so-
nucunda da elde edilmig olabilir. Onemli olan o diigiince sistemi-
nin 6ziinii olugturan, onu ozsel kilan 6genin her belirlemeye dam-
gasini vuruyor olmasidir. Althusser’in disiincelerini bir kisiye ait
somut gozlemler olarak bakabiliriz; ancak belirli bir diinya goriisii-
niin tarihsel siire¢ i¢inde kendini ortaya koyusu olarak gérmek da-
ha dogru olur. Ciinkii onun fikirlerinin kaynagi Marksist ideolojik
ilkelerdir. Oz olarak, ‘fikirler maddi gercekliklerin bilingte yansi-
masidir, ideoloji bir iist yap1 kurumudur ve simifsal karakter tagir,
her ideolojik séylem ve kurum bir sinifin ¢ikarlarinin ifadesidir
(yansimasidir) ilkelerinin isletildigini goriiyoruz.

“Uzun sayfalar boyunca cevapsiz kalan temel sorumuza cevap
verebiliriz yleyse: Uretim iliskilerinin yeniden-iiretimi nasil sag-
lamir?

Topik’in (altyap:, iistyapr) diliyle sdoylersek: Biiyiik bir. bolii-
miinde, hukuki-siyasal ve ideolojik tistyapr yoluyla saglamr.” (age.
5.38)

Gerek diinyada gerekse iilkemizde ‘Sol’ hareketler ideolojik
miicadeleyi ve uzlagsmazligi her zaman en 6nde tutmuglardir. Her
toplumsal etkinlik, bireysel egilim, 6zgiin diisiinceler ideolojik il-
keler olgiisiiyle sinifsal bir temele oturtularak algilanip yorumlan-
magtir. Yeni olgular kargisinda bildik ilkelerin degisik s6ylemler al-
tinda tekrar edilmesi diisiinsel bir tikanikliga isaretti. Marksist ya-
zin alaninda her giin daha fazla alintilara siginmak bunun goster-
gesidir. Zaman ilerledik¢e tikanma kendini daha da siddetli olarak
gosterdi. Sosyalist lilkeler arasindaki ideolojik ayrimlar birebir iil-
kemize de yansimais, ‘Sol’ Orgiitler arasi iligkiler giderek sertlesmis
(1970-80 arasi) zaman zaman Oliimlere varan ¢atigmalara doniis-
miistiir. Ama ayrim ne kadar keskin olursa olsun, ‘ideolojik miica-
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dele’ne kadar énde tutulursa tutulsun herkesin, her érgiitiin mark-
sistim diyen her 6znenin uyum iginde oldugu ideolojik kabulleri
vardi: ‘Emperyalizm bunalim iginde ve onun ¢ikigi yoktur.” Belirle-
meler yeni belirlemelere ve sorulara kaynaklik ederler, burada ol-
dugu gibi: Emperyalist sistem hala nasil ayakta duruyor? Varliginm
stirdiirdiigiine gore dayanag nedir? Nasil ayakta duruyor sorusu-
nun yanit1 miicadele bigim ve yontemlerinin belirlenmesiyle ilgili-
dir. ‘Sol’ i¢inde biitlin ayrimlarin yasandig1 alan burasi olmustur.
Dayanaklar1 nedir sorusunun yanit: ise; kendini kitlelerin goéziin-
den gizleyerek, ideolojik egemenlik kurarak, olmustur. Ister kapi-
talizm kendini yeni kosullara uyarhiyor, ister Devletin Ideolojik
Aygitlanyla, ister sinirh demokrasi ve Ozgiirliikler sunarak ‘suni
dengeyle’, densin bunlarin tiimii ayn1 soruya verilen yanittir.

Tiirkiye ‘Sol’ hareketini i¢indeki ayrimlar1 belirleyen Ol¢iiler-
den biriside miicadele araglar1 ve yontemleri konusunda odaklani-
yordu. Ister kitlelerin gogunlugunu kazanarak yiginsal eylemlerle,
ister silahli siddet yoluyla, ister kdylerden gelisecek olan gerilla
hareketleri yoluyla devrim yapacaklarin1 séyleyen grup olsun 6-
ziinde hepsi su noktada birlesiyorlardi: Ulkemizde kapitalizm de-
rin bunalim iginde, iktidar1 ele gegirmek olanakldir, yeter ki
Marksizm-Leninizm ilkeleri (Ideolojisi) kitlelere ulastirilsin, bur-
juvazinin ideolojik ¢arpitmalari, aldatmacalar1 bertaraf edilsin!

Ideolojik diisiince temel &zelligine bagh olarak kendi digindaki
her diisiinceyi ideolojik sapma olarak goriir. Tiirkiye ‘Sol” hareket-
leri igindeki biitiin fikir ayrihklarinda her grup sapmalara kars: ve-
rilen miicadelenin egemen siniflara kars: verilen miicadeleden ay-
1 tutulamayacagini her kosulda dile getirmiglerdir. Bu, bir yaniyla
kendi ilkelerine baglihigin dogal bir sonucuydu; ama bir yamiyla da
sOmiirii diizeninin kendini nasil siirdiiriiyor sorusuna verilen dolay-
11 bir yanmitt1. Ciinkii kapitalizm -emperyalizm- kendini sadece kit-
lelerin goziinden gizleyerek degil, isci sinifi hareketi i¢ine sizarak
onu igten zayiflatarak da siirdiiriir inancina dayamyordu. Ulkemiz
‘Sol’ hareketi i¢indeki ‘ideolojik miicadele’ler dogal seyrini izleye-
rek oncelikle ‘yanlis anlasiliyor’ sdylemiyle baglayip sonugta ‘ha-

L. ] 3

in’, ‘egemen siiflarin usagyr’, ‘simif diismanr’ suglamalarina var-
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mugtir. Ulkemizin 6zel kogsullarinda ideolojik algillama ve uygula-
ma bu topragin rengine uygun olmustur. Bdylece Marksist-Leni-
nist Ideoloji Tiirkiye’nin 1970-80 déneminde kendini Tiirkge ola-
rak sergilemis oldu.

Olgular hem masum hem de inatgidirlar. Masumdurlar ¢iinkii
kendi gercgekliklerini nasilsa 6ylece ortaya koyarlar, biitiin bilingle-
re esit dlgiide agik ve esit mesafede dururlar. Inatgidirlar ¢iinkii 6z-
nelerin begenisine, kavrayis diizeyine, algilarina, beklenti ve umut-
larina gore nitelik degistirmezler. Bu gergege bagh kalarak bizde
simdi Marsizm-Leninizmin Tiirk¢e hayatina yakindan bakabiliriz.



Dordiincii Boliim

Kusatilan Bireyin Baskaldiris1 68 Siireci

Tiirkiye’nin 1970 sonras: politik ortaminin olusumunda biitiin
diinyay: da saran 68 siirecinin’ etkisi biiyliktiir. 1968’de canlanan
Ogrenci hareketleri daha sonra isgileri, koyliileri ve aydinlar da i-
¢ine alacak kadar yayginlik kazandi. Diinyada oldugu gibi iilke-
mizde de toplumsal ve bireysel taleplerin yiikselmesi birden orta-
ya ¢cikmadi. Yillardir olgunlasan, dipten kabaran bir dalganin pat-
lamasi olarak kendini gosterdi.

Dipten gelen bu dalga 6zgiirliik olarak hem ulusal, hem toplum-
sal hem de bireysel diizeyde kendini gosteriyordu. Somiirge lilke-
lerden alevlenen bagimsizlik savaglari, sosyalist iilkelerden yiikse-
len demokrasi ¢igliklari, gelismis kapitalist iilkelerden figkiran 6-
zerklik arayislari ortak bir istekte buluguyordu: Yasamimiz hakkin-
da karan biz verecegiz, nasil yasayacagimizi biz belirleyecegiz!
Bu insani haykirg biitiin diinyay1 ¢abucak sardi. Biraz romantik,
biraz anarsist, biraz barigcil, biraz giddet igeren istek ve eylemle-
riyle iglevini yerine getirerek tarih sahnesinde yerini aldi.

Yillarca olgunlasan birikimler ufacik bir kivilcimla alevlenip,
beklenmedik bir olayla biiyiik eylemlere yol agacak sekilde aniden
patlayabilirler. 68 firtinas1 bir kelebegin kanat ¢irpmasiyla patla-
masa da diinya Olgeginde bu siireci atesleyecek giiglii etkenler
mevcuttu. Vietnam savagi, Cekoslovakya’mn iggali, Cin’de uygu-
lanan ‘Kiiltiir devrimi’, diinya kamuoyunun en ¢ok dikkatini ¢eken
olaylardi. Bunlar, 68 siirecinin patlak vermesinin tek bagina neden-
leri degil elbette; ancak bagkaldir1 ateginin tutusmasini hizlandiran
kivileimlardi. Bu yanginin diinyanin dort bir yanim sarmig olmasi
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insanlik tarihinde evrensel olgunluga erismis bir sorunun gosterge-
siydi: Kistirlmig bireyin baskaldirisi, 6zgiirliikk ve bagimsizligin
(Bireysel, toplumsal, kiiltiirel, vb.) kazanilip giivence altina alin-
masl.

Isteng 6zgiirliigiin temelidir, gergeklestirildigi dlgiide kazanil-
mus hak olarak yasamir. Once diisiincede olusan istekler soyut 6z-
giirliikler olarak belirlenebilir. Bu istekler uluslarin, topluluklarin
ve bireylerin eylemlerini belirler ve yonlendirirler. Tarih, belirlen-
mis istekleri pesinde kosan giiglerle bunu engelleyen kurum, gele-
nek, yasam bi¢imi ve iktidar giicleri arasindaki karsitligin olustur-
dugu bir siireg olarak akiyor. Dipten gelen dalga onlarca hatta yiiz-
lerce y1lin birikimi olarak patlayabilir. Toplumsal kosullarin olusu-
mu ve bireylerin tutkulu gabalariyla biiyiik tarihsel doniisiimler
gergeklesir. Omegin Roénesans, Fransiz Devrimi, sémiirgeciligin
ortadan kaldirilmasi gibi.

Insanin kendi olmasi, kaderini kendinin belirlemesi gerektigi
binlerce yil 6ncesinden, felsefede, kutsal kitaplarda, diigiiniirler ta-
rafindan ortaya konulmugtur. Bunun ilk olarak sistemli sekilde ele
alinis1 Sokrates’te goriiyoruz. Onun su 6zlii sozii binlerce yildan
beri dirimselligini koruyor:

“Sorgulanmamus bir hayat, hayat degildir.”

Her sorgulama tutarli bir sonuca varmayabilir; fakat tutarli yar-
gilara varmak ancak sorgulamayla miimkiin olur. Akil kendini sor-
gulama yapmaktan uzak tutamaz. insan sonsuz bir gii¢ olan ussal
yetkinligiyle kendi diinyasim1 kendi aydinlatabilir. Aydinlanma
kendi aklinin yol gostermesiyle yasama cesaretidir. Onun dzgiir-
lestirici etkisi, bir potansiyel olarak 6zgiirlegsmenin kokiiniin bizde
oldugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir. Gerek tarihte olup bi-
tenlerin gerekse kisisel eylem ve segimlerin sorumlulugunun bas-
kasinda oldugu inancini yikmasi agisindan aydinlanma aklin 6z-
giirlesmesidir. Bagindan beri islevi, insanlardan korkuyu kaldirarak
onlan kendi kendilerinin efendisi yapmanin yolunu agmak, bu yol-
da Ozgiir diisiinsel ¢abaya ¢agirmak olmustur. Bu ¢agr1; insanlarin
bir otoriteye, 6rgiitlii bir giice, yonlendirici bir inang sistemine, do-
gaiistii gliclere vb. bagh olarak degil, dogustan sahip olduklar1 us-
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sal yetkinligini harekete gegirmesine yoneliktir. Diisiincede, ana-
yasal hak olarak politik alanda benimsenen bireysel 6zgiirliik an-
cak eylemli olarak yasandiginda biitiinljigiine kavusur. Bu gergek-
lesme 6znel olanla nesnel olanin, istengle kosullarin biitiinlesmesi
olarak tarihsel nitelik tasir. Diisiincede beliren istekler, kosullar o-
lustukca gercege doniislirler, bu anlamda diisiince eylemlerin t6zii,
bagka bir sdylemle tarih Tinin kendini gerceklestirmesinin siireci-
dir. Bireyin 6zgiir ve bagimsiz oldugu evrensel gercegi binlerce yil
oncesinden belirlenmis olmakla beraber hak olarak nesnellik ka-
zanmasi kogullarin olugmasina baglhi kalmigtir.

Fransiz devrimiyle bu evrensel gerceklik politik olarak onayla-
narak anayasal giivence altina alindi. Burada sadece bilince ¢ikari-
lip insanligin evrensel degeri olarak goriilmesini ve hak oldugunun
kabul edilmesini dile getiriyoruz. Hemen eksiksiz olarak yasandi-
gin1 elbette sdylemek miimkiin degildir. Nesnel 6zgiirliik olarak
hak, giincel yasamda bile bireylerin eylemlerinin yonlendirici ilke-
si durumuna gelirler. Elbette kullanilmayan hak ozgiirliik olarak
yaganamaz, bunun igin her durumda bireysel ve toplumsal gaba ge-
rekir. Nesnel-tarihsel kosullar 6zgiirliigiin topragi, 6znel etkinlikler
besini, yasal hak diizeyine ¢ikanilmas: ise meyvesidir. Ozgiirliik
her durumda gabayla gerceklesmeyi gerektiren, siireg iginde edim-
sellesen bir kavramdir; 6z olarak kendi belirlenimini kendinden al-
mak, bilingli ve goniillii olarak sorumluluk istlenmektir. Bireysel
ozerklikte, her ne kadar bilince ¢ikmis ve yasal olarak taninmais ol-
sa da yasanabilir kosullar olmadikga soyutta kalir. 68 siireci bire-
yin kendi yagsamina kendinin karar vermesi, her tiirlii otoriteye kar-
s1 bireysel 6zerkligi yasamak igin bir bagkaldiri olmasi anlaminda
aydinlanma siirecinin dogal bir uzantisi olarak goriilebilir. Clinkii
bu siire¢ bireyin 6zerkligini kaybetmesine, her tiirlii otoriteye kar-
s1 bir isyamdir; devlete, ekonomik mekanizmaya, gelenege, aileye
vd., 0z olarak bireyin yasamini1 digardan belirleyen ne varsa.

Sanayideki geligsmeler bireysel emegi yetkinlestirip, mesleki
uzmanlagmayi derinlestirdi. Bu durum bireyleri yeteneklerine ve
becerilerine bagh olarak ekonomik agidan da kendilerine yeterli
olmanin kosullarim yaratt1. Ote yandan is disiplini, dev sanayi ku-
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ruluslarinin tek diize seri iiretim yontemleri, insam her taraftan ku-
satan biirokratik yapi, gelecegi planlayip gelecek adina simdiyi de-
netlemek, aile iligkileri, geleneklerin baskisi, cinsel kurallar bire-
yin dogasinda olan 6zerk ve dzgiir olma istegi iizerinde bogucu et-
ki yapt1. Yabancilagmaya, bir robot haline gelmeye, yasamina bag-
kasinin karigmasindan bunalan insanlar buna er ya da geg tepki ve-
receklerdi. Her seyin disiplin altinda oldugu, hazir davranig kalip-
larina girmek istemeyen, sistemle entegre olmakta zorlanan geng-
lik ilk bagkaldiran gii¢ oldu. 68 olaylarinin diinyanin her tarafinda
agirlikh olarak bir genglik hareketi olarak baglamasi bir rastlanti
olmasa gerek.

Otoriteyle kugatilmig bireyin tek tip yagama bigimine, anlamsiz
kurallara kars1 ¢ikis1 alternatif yasama bigimlerini dogurmustur.
Omegin ‘Hippilik’, komiinal yasam, dogaya déniig, mistik yagama
ilgi gibi. Ancak altematif yagam bigimleri toplum iginde uygulan-
mak zorunda oldugu igin yine onun kurumlan, ideolojisi ve gele-
nekleriyle iliskide olmay:1 gerektirmektedir. Degisim istekleri 6-
ziinde her tiirlii anti-otoriter ve dzerklik temeline dayandig: igin
devrimci diisiincelerle de kaynasti. 68 siireci Marksist Ideolojiyle
bulusmus olmakla beraber bu durum komiinist partilerin inisiyati-
fi disinda gergeklesmistir. Cilinkii o dénem sosyalist iilkelerdeki o-
toriter yapi, biirokratik mekanizma, 6zellikle 1968’in Agustos a-
yinda Sovyetler Birliginin onciiliik ettigi Varsova Pakt: iilkelerinin
Cekoslovakya’yi isgali 68 ’°in ruhuyla taban tabana zittu.

Insancil, anti-otoriter, 6zerklik yanlhs, kiiltiirel nitelikli bir bas-
kaldir1 dogal olarak her tiirlii kurala ve yonetici-yonlendirici tutu-
ma tepki vermistir. Hiyerarsiye dayali, belirli disiplin altinda y6ne-
tilmeye kars: gikan ‘Ozerklik Hareketi’ Marksist sdylemlere uzak
kalmamakla beraber Leninist parti yapisina, devrimci onciiliik gibi
anlayislara da kars1 ¢ikmugtir. Donemin 6nemli liderlerinden olan
D. C. Bendit bir s6yleside 68’in ruhunu yansitan su diisiinceleri di-
le getiriyor:

“Onderlik iddiasinda olmadan eylemi tesvik eden, siirekli cos-
kunluk yaratan unsur roliinii iistlenen etkin azinliga ait bir digeri-
ni benimsemek iizere, ‘yol gosterici 6ncii’ kuramini terk etmek ge-
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rekir. ... Belirli nesnel kosullarda, etkin bir azinhigin katkisiyla,
kendiligindenlik toplumsal hareket iginde yerini bulur. Ileriye dé-
niik atilimi saglayacak olan, éncii bir grubun sloganlar: ve komut-
lari degil, kendiligindenliktir” (‘italya 1968: Ozerklik Hareketinin
Gelisimi’, Birikim, Mays, 1998)

Tarihsel olarak kiiltiirde, politik orgiitlerde, devlet yapisinda,
yasam bigiminde bir kabuk degisimi kenedini dayatmust1. Igerik o-
larak anti-otoriter, 6zerklik istemi bigiminde olan bagkaldir1, dogal
olarak, degisim talebini en kesin bigimde dile getiren ve bunun 6r-
giitlii miicadelesini veren Marksist-Leninist ideolojik soylemler ve
uygulamalarla yiiz yiize gelecekti. Ciinkii her tepki bir se¢im, ayni
zamanda bir 6nermedir. Atti1 adimin sorumlulugunu istlenerek
yasamin nasil olmas: gerektigine dair bir gagnidir. Higbir toplum-
sal hareket, talep, kabuk degistirme vb. i¢in atilan adim kendine,
biitiinliigii olan diisiinsel sistem yaratmadan ya da farkl: akimlar-
dan etkilenmeden var olamaz. 68 siireci de bu evrensel iligkiyi ya-
samugtir. Sosyalist iilkelerin gercegi hayal kiriklig1 yaratmis olma-
sina ragmen Marksist sdylemlerin etkisinden tamamen uzak kala-
mamigtir.

‘Frankfurt Okulu’nun énde gelen isimlerinden olan H. Marcu-
se’nin diisiinceleri genglik iizerinde derin etkiler yaratabilmigti.
Marcuse, ig¢i sinifinin tarihsel gérevini yerine getirmedigini, ¢iin-
kii sisteme fazlasiyla entegre oldugunu iler siiriiyordu. Bunun igin
‘kenar gruplarin’, kaybedecek bir seyi olmayanlarin toplumu do-
niigtiirecegine, ‘katalizér etkisi yapacagina bunlarin eylemlerinin
proletaryayr harekete gegirecegine inaniliyordu.’

“Bunun igir. sistem tarafindan diglannugs olanlara yonelmek ge-
rektigini, degisimin tasiyiciarimin bunlar olabilecegi ileri siiriilii-
yordu. Ornegin Amerika’da siyahlar” (‘ Almanya’da 68 Genglik Ha-
reketi’, Wolfgang Kraushaar ile sdylesi, Birikim, Mayis, 1998)

Bu goriisler temel olarak kapitalizmin kaginilmaz olarak yikila-
cag1 inancina dayanir. Isgi simfimn sistemle biitiinlesmis oldugu
soylemi, gerek ‘ideolojik hegemonya’, gerekse ‘Devletin Ideolojik
Aygutlary’ tezieriyle igerik olarak benzerlikler tasiyor. Hepsinde go-
rillen ortak goriis su: Kapitalizm kendini yikacak olan is¢i sinifim
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denetim altina almayi bagarabiliyor. Bunun hangi yontemlerle sag-
landiginin belirlenmesi aralarindaki farki olusturuyor.

68 siireci ideolojik bir diigiinsel yapilanma, politik orgiitlenme
modeli degil temel olarak yasamu sinirlayan, denetim altinda tutan
her tiirlii otoriteye bir bagkaldir1 olmakla beraber, belirli diisiince
sistemlerinden ve felsefi kaynaklardan beslenmistir. Frankfurt O-
kulu -Elestirel Teori- ve Varolusguluk 68 dénemin ruhuna uygun
goriisler liretmis olmakla, kolayca bulusabilmislerdir. *“Varolus oz-
den once gelir”, Varolusgulugun en temel 6nermesidir, bu 6nerme-
ye bagh olarak tiiretilen goriisler, kusatilmig bireyin isyanim anla-
tabiliyor, duygularina terciiman oluyor, arayiglarina belirli 6lgiide
yanit verebiliyor. Varolus 6zden 6nce geldigine gore her insan ne
olduguna-olacagina kendisi karar verir. Kendini nasil kavriyorsa
Oyledir. Varolusunu ger¢ek kilmak igin yaptig1 bu adimdan sonra
olmak istedigi gibidir, kendini nasil yaparsa 6yledir. Insanin yapip-
etmeleri Oncelikle bir segimde bulunmasinmi gerektirir, béylece in-
san ‘kendi kendini de se¢mis olur’. Var olmak kendi se¢imini yap-
maktir, digardan yapilmis ve dayatilmis segimlere katlanmakla bi-
rey olmak miimkiin degildir. Iste 68 siirecinin dzerkgi baskaldir
ruhu bu belirlemeyle uygun diigiiyordu. Birey kendini se¢mek ve
olusturmakla kendi kendinden sorumludur ve 6zgiirliige mahk{im-
dur. 68 siirecinde J. P. Sartre’in goriislerinin 6ne ¢ikmasi bu uyu-
mun bir iiriinidiir.

“Iste, varolugculugun ilk isi de her insam kendi varligina ka-
vusturmak, varliginmin sorumlulugunu da omzuna yiiklemektir. ... Ne
oniimiizde ne de ardimizda -degerlerin 1sikli alaminda- bizi hakh,
sugsuz kilacak geyler vardir. Yalmz ve 6ziirsiiz (mazeretsiz) kalmi-
sizdw: Bu durumu, ‘insan 6zgiir olmaya mahkiamdur, zorunludur’
sozleriyle anlatiyorum.” (J. P. Sartre, Varolusguluk, Say yay. 2003,
5.30- 37)

Genel olarak yanlis diigiince yoktur, eksik ve daginik diigiince
vardir. Bizim yanhs dedigimiz sey ashinda diisiincenin kendi nes-
nesine uygun diismemesi veya 6zdeslige gelmemis olmasidir.(Sok-
rates-Platon’un ‘pay alma’ dedigi) Hangi bi¢im altinda olursa ol-
sun her s0ylem gergeklige ait 6geler kullanmak zorunda kalir. An-
latim kendi i¢inde daginik, tutarsiz, akil dis1 vb. olabilir; ancak hig-
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bir zaman varligin (varoluslarin iligkilerinin birlik biitiinligii) digi-
na ¢tkamaz ¢linkii o sonsuzdur.

Soylemler, fikirler ve olaylar evrensel olani, goriiniiglerin son-
suz ¢esitliligi i¢inde kalic1 olanm1 ortaya koyduklari 6l¢iide doniistii-
riicii olabilirler, islevlerini yerine getirip siirekliligin bir halkasi ol-
duklar1 anlaminda da tarihsel nitelik kazanirlar. Somut olarak bu,
evrensel degerleri gerceklestirip nesnel kilmasina, kendinden 6n-
ceki olumlu birikimleri kapsamasina ve sonraki agamanin olusu-
muna katkida bulunmasina baghdir. Yasayip gitmis olan her kisi,
olay veya diisiince tarihe ait olabilir ancak tarihsel olamaz.

68 siireci Aydinlanma da dahil Marksizm’le, Varolusgulukla ve
Frankfurt Okuluyla uygun diigen nitelikler tastyor olmakla beraber,
belirleyici 6zelligi onlarla olan ortak yanlan degil, Baris, Ozgiir-
lilk, Bagimsizlik, vd. evrensel degerlerle ve alternatif yasam mo-
delleri Onererek ortaya ¢ikmis olmasidir. Béylece iktidar olmadan;
ama ona boyun egmeden, yerlesik kurallara baglh kalmadan kendi
ilkesini kendi belirleyerek insanin yasamasi gerektigini savunarak
doniistiiriicii gii¢ olabilmistir. Yukarida soziinii ettigimiz diisiinsel
sistemlerin de insanin Gziine, toplumsal yagsamin nasil olmasi ge-
rektigine ve tarihin akigina yonelik fikirler ortaya koyduklar: inkar
edilemez. 68 siirecinin bireysel yasami kusatan donuk giiglerle, in-
sanin Ozgiir istencinin ¢atigkisindan dogan tarihsel bir olgu oldugu-
nu sOyleyebiliriz.

Siirecin Biraktiklan

Degisim; bir olguyu, degisime yol agan kosullar1 ve olgunun
bu etkiyi i¢sellestirerek kendine yeniden bir bigim vermesini kap-
sar. Degisim digardan bir giiciin keyfi miidahalesiyle degil olgunun
kendi i¢ dinamiklerinin geriliminden dogar. Dis etkilerde bu siire-
cin zorunlu bileseni olarak bulunurlar; ancak kosul olarak.

Tarihsel siiregte degisim dogal olarak her toplumun kendi yapi-
sina bagh kalarak ortaya gikacaktir. Toplumsal bilesenler yeniden
birlige gelerek kendi niteliklerine gore yeni bir bi¢im kazanirlar.
Kiiltiirel degerler, politik yapilanma, ekonomik siireg, toplumsal
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talepler yeni bir diizlemde yeni bir biitiinliik olugturarak toplumsal
yasamun siirekliligini saglarlar.

68 siirecinin doniistiiriicii etkisi diinyanin degisik bolgelerinde
farkli sonuglar dogurdu. Gelismis kapitalist iilkelerde daha ¢ok;
¢evreci, feminist, cinsel tabular1 yikan, bireyin her alanda 6zerkli-
gini giiclendiren kiiltiirel degerler iiretip bunlarin orgiitlii gii¢ hali-
ne gelmesine de yol agmustir.

Tiirkiye’de de benzer gelismelere kap: aralarken, bir yandan da
yogun politik hareketlenmenin, iktidar ele gecirmeye yonelik Gr-
giitlerin ortaya gikmasiyla sonuglanmstir. Oncelikle iiniversiteler-
de siradan 6grenci istekleri bigiminde goriilen hareketlenme hizla
ideolojik nitelik kazanarak iilkede toplumsal bir devrim yoluyla
sosyalizmi kurmay:1 amaglayan siyasi kimlige biiriinmiistiir.

Tiirkiye’nin kendi toplumsal yapisindan kaynaklanan gézle go-
riiliir sorunlar (yoksulluk, igsizlik, siyasal 6zgiirliiklerin kisitliligs,
vd.) gengligin tepkisinin i¢erigini olugturan 6zgiin unsurlar oldu.
Marksist klasiklerin Tiirk¢e’ye ¢evrilmesiyle de sosyalist fikirler
hizla yayildi. Verili toplumsal kosullarin etkisi ve sosyalist fikirle-
rin ¢ekiciligiyle genglik hizla ideolojik diisiinmeye ve eylemlerde
bulunmaya bagladi.

Universite gengliginin daha énceden olusturdugu FKF (Fikir
Kuliipleri Federasyonu) 9-10 Ekim 1969 yaptig1 kurultayinda adi-
m1 Tiirkiye Devrimci Genglik Federasyonu olarak degistirdi. Kisa
ad1 Dev-Geng olan bu federasyon iiniversite gengligi arasinda et-
kili bir orgiit olarak gii¢lendi. Giderek koylii eylemlerinin, is¢i di-
renislerinin, toplumun 6teki kesimlerinin orgiitlenmesini ve sorun-
larim da ¢6zmeye aday bir gii¢ olarak kendini ortaya koydu.
FKF’nin bu kongresinde tiiziigiinii degistirirken amaglarinin ne ol-
dugunu soyle agikliyordu:

“Tiirkiye Devrimci Genglik Federasyonu (TDGF/Dev-Geng)
Emperyalizme ve feodal kalintilara kargi verilen hallkimizin Milli
Demokratik Devrim Miicadelesinde sosyalist gengligin diigiince ve
eyleminin gelistirilmesi amaciyla kurulmustur’, deniyordu. 3.
Madde ise, ‘Federasyona bagh dernekler sosyalizm bilimini eylem
kilavuzu edinen iiyelerden olusur’, agiklamas: yapiliyor ve fede-
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rasyona isgilerin, kéyliilerin kurduklar: Devrimci Genglik Dernek-
leri’nin de iiye olabilecegi belirtiliyordu.” (Tanzer Siilker Yilmaz,
Tiirkiye’de Genglik Hareketleri, Toplumsal Doniigiim yay. 1997. s.135)

Kendine sosyalizmi ideolojik kilavuz se¢en ve devrimi hedefle-
yen kitlesel iiniversite genglik orgiitii bu gercevede eylemlere bas-
lad1. Marksist-Leninist ideolojinin klasik devrim teorileri tartigma-
larda 6ne ¢ikan konu haline geldi. Latin Amerika gerilla hareketle-
ri, Mao’nun Halk Savag: tezleri, Vietnam Kurtulus Savasi’nin da
etkisiyle Dev-Geng devrim stratejilerini belirlemeye bagladi. Bu
tartigmalar sonucunda Dev-Geng ii¢ ana kola ayrildi.

-Proleter Devrimci Aydinhik; PDA. Onciiliigiinii Dogu Perin-
¢ek’in yaptig1 hareket. Tezlerinin temel 6zelliklerini sdyle belirli-
yordu:

“Marksist-Leninistler, hakim siniflarin devlet cihazimin parga-
lanmasi, onun yerine isgi sinifi onderliginde halk devietinin kurul-
ma igin savagsirlar. Yari1 somiirge, yari feodal iilkelerde bunun yo-
lunun is¢i simifi énderliginde HALK SAVASI yolu oldugunu savu-
nurlar...

KASTRO’cu, GUEVARA ci1 akimlar; proletarya partisinin, do-
layisiyla proletaryanin onderligini reddederler. Silahl halk kitlele-
rinin degil, iistiin silahlarla donatilmis bir avug aydimin devrim ya-
pacagini zannederler.

... Koyliik bolgelerde kurtarimig bolgeler kurulmasi, bu yollar
sehirlerin kugatilmasi ve nihayet biitiin tilkede iktidarin ele gegiril-
mesiyle zafere ulasir” (Proleter Devrimci Aydinlik Dergisi, 5 Subat
1971, Aktaran ‘Tiirkiye Gergekleri ve Terdrizm’: s.25)

-Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu; THKO Liderligini Deniz Gez-
misin yaptig1 hareket.

Once parti orgiitlenmesine gitmemis kiigiik gerilla gruplar: ha-
linde eylemleri 6ne gikarmiglardir. Kirsal bolgelerde gergeklestiri-
lecek eylemlerle halk savaginin yaratilacag: inancina bagh kalmig-
lardur.

“THKO ’'nun eylemleri, emperyalizmin ve gericilerin kagittan
kaplanlar olduklarim géstermesi bakimindan ¢ok onemlidir. Bu o-
lay (4 Mart 1971 giinii 4 Amerikal askerin kagirilmasi) SICAK MU-
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CADELEYI segen yiirekli devrimcilere de bir ¢ok objektif dersler
vermistir.”” (Amerikali askerlerin kagirilmasindan sonra yaymladiklan
bildiriden, Tiirkiye Gergekleri ve Terorizm, s.26)

-Tirkiye Halk Kurtulus Partisi- Cephesi, THKP-C. Mahir Ca-
yan’nin liderliginde gelisen hareket. Goriisleri temel olarak gerilla
hareki eksinli. Mahir Cayan ‘Teorik Yazilar’ adh kitap altinda top-
lanan yazilariyla diisiincelerini genis olarak agiklamigtir. Tiirki-
ye’nin toplumsal yapisindan gengligin niteliklerine, devrim anla-
yisindan yayin politikasina, Kemalizm’den emperyalizm ¢6ziimle-
mesine kadar genis bir yelpazede diisiincelerini belirtmistir. THKP
-C’yi belirleyen temel goriisleri kisaca belirtmekle yetinecegiz.

- “Leninizm’in diinyamn yari-somiirge ve somiirge tilkeler igin
ongordiigii devrim teorisi; is¢i sinifimin onderliginde kéylii ordusu-
nun halk savagiyla kirlardan gehirleri kugsatmas: teorisidir.

Biz, hi¢bir somiirge ve yari-sémiirge tilkenin, kitanin veya bol-
genin Leninizmin bu evrensel ilkesini gegersiz kilabilecek kendine
ozgii sartlar tasidigini kabul etmiyoruz.” (Mahir Cayan, Teorik Yazi-
lar, Gokkusagi yay. 1996, s.189)

-’Emperyalizmin isgali altinda olan, dolayisiyla halk savaginin
zorunlu bir durak oldugu iilkelerde, sosyalistlerin temel miicadele
metodlary, politiklesmis askeri savas metodudur.” (age. s.200)

- “Gerilla savasimin devrimci politik amacglarla, siyasi gergek-
leri agiklama kampanyasimin bir araci olarak yiiriitiilmesine, yani
politik kitle miicadelesi olarak ele alinmasina politiklesmis askeri
savas stratejisi denir” (age. s.280)

- “Artik geri biraktirilmis iilkelerdeki oligarsik devlet aygit,
mevcut iiretim iligkilerini uzun bir siire koruyabilecek seviyeye
gelmis, bu iilkelerdeki halk kitlelerinin ézellikle genis emekgi yi-
Sinlarmin tepkileri pasifize edilerek, bu tepkiler ile oligargi arasin-
da suni bir denge kurulmugstur.” (age. s.302)

- “Oligarsi ile halkin diizene memnuniyetsizlik ve genellikle bi-
lingsiz tepkileri arasinda kurulmus olan suni dengeyi bozmanin,
kitleleri devrim saflarina ¢ekmenin temel miicadele metodu silahli
propagandadir.” (age. 5.309)

Bu goriisler ele alacagimiz ve Tiirkiye igin ‘78’ kusag1 (12 Ey-
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liil 1980 6ncesi donem) donemi dedigimiz yillarda ‘Sol’ i¢i tartig-
malarin giindeminden hig diismedi. ister karsisinda olsun ister s1-
nirh elestiriler getirmek bigiminde olsun higbir ‘So/” grubun gor-
mezden gelemeyecegi 6lgiide ideolojik tartigmalara konu olmustur.

Sorunlar1 Cozemeden Coziiliip Giden Siire¢ 12 Mart Rejimi

1971’in baslarinda Tiirkiye’de politik hareketlilik iyice yogun-
lagsmus, olaylar parlamenter yontemlerle 6niine gecilemez boyutla-
ra erigmisti. Degisik toplumsal kesimlerin huzursuzluklar1 giderek
artarken,. Dev-Geng kokenli 6rgiitler de banka soygunu, adam ka-
cirma (4 Mart 1971 Amerikal 4 askerin kagirilmas, Israil Bagkon-
solosu Efraim Elrom’un kagirilip -17 Mayis 1971- sonra 6ldiiriil-
mesi -22 Mayis 1971-) bombalama gibi eylemlerini yogunlastirdi-
lar. Belirledikleri stratejilere uygun olarak gerilla eylemlerini bas-
lattilar.

Ordu hiyerarsik yapisi iginde 12 Mart 1971°de Siileyman De-
mirel’in baskam oldugu hiikiimete muhtira verdi. U¢ maddelik
mubhtira igerik olarak sunlar1 kapsityordu:

-Anayasanin 6ngordiigii reformlar gerceklestirilememis, Tiirki-
ye Cumbhuriyetinin gelecegi agir tehlike altina girmistir,

-Mevcut anarsik durumu diizeltecek ve anayasanin 6ngordiigii
reformlarin yapilmasi zorunlu goriilmiistiir,

-Bu kosullar yerine getirilmedigi takdirde ‘Tiirk Silahl1 Kuvvet-
leri’ idareyi dogrudan dogruya ele alacaktir.

Demirel hiikiimeti yonetimden uzaklastirilarak yerine Nihat E-
rim’in bagkanliginda yeni bir hiikiimet kuruldu. 26 Nisan 1971°de
oncelikle 11 ilde olmak iizere sikiyonetim ilan edildi. Béylece Tiir-
kiye’nin toplumsal yasaminda derin yaralarda agan yeni bir siire¢
baslamis oldu. Yeni rejim hizli bir sekilde ‘Sol’ eylemci giiglerin ii-
zerine siddetle gitti, arkasindan bir ¢ok bilim adami, gazeteci aydi-
nm cezaevine doldurarak baskici programinin uygulamaya koydu.

Iskenceler, tutuklamalar yaminda gok yogun bir sekilde anti-ko-
miinist kampanya baslatildi. Bu donemle ilgili olarak genel bir go-
riinii§ ortaya koyabilmek i¢in kimi uygulamalar belirtmekle yeti-
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necegiz. Yazar, Yasar Kemal 1 yil 6 ay hapse mahkim edildi; ge-
rek¢e Emile Bumns’un ‘Marksizmin Temel Kitabv adh eseri Tiirk-
ce’ye gevirerek komiinizm propagandasi yapmak. 20 Temmuz
1971 TIP (Tiirkiye Isci Partisi) Anayasa Mahkemesi tarafindan
oybirligi ile kapatildi. Ezra Erhat ile Vedat Giinyol 141. maddeyi
ihlalden tutuklandilar. Prof. Muammer Aksoy 27 Temmuz 1971
141. maddeye aykir1 hareket etmekten tutuklandi. Deniz Gezmis,
Yusuf Aslan, Hiiseyin Inan 6 Mayis 1972°de asilarak idam edildi.
31 Mart 1972 Mabhir Cayan ve on arkadas1 Kizildere’de giivenlik
giicleri ile girdigi ¢atigmalarda oldiiriildii.

Bunlar donemin goze batan 6nemli olaylari; ancak binlerce in-
san tutuklanip, iskencelerden gegirildi. Olusan ortamda gerici ve
baskici uygulamalar, yasal diizenlemeler yaninda komiinizm kargi-
t1 propagandaya girisildi. Bu propagandalarin ve psikolojik saldiri-
larin niteligini gosteren birka¢ 6rnek vermek donemi algilamaya
yardimeci olabilir:

“Atatiirk Universitesi Rektorii Kemal Biykoglu, ... Tip bayrami
nedeniyle ogrenciler tarafindan yaymlanan ‘Homongolos 73’ adli
dergide komiinizm propagandasi yapidigini bildirmis, savciliga
sikayette bulunmustur. Son hece tersten okununca ‘sol’ sekline do-
niistiigiinii boylece komiinizm propagandas: yaptiklarin bildirmis”
(28 Haziran, 1973, Cumhuriyet)

“Seks ihtiyact duyan ¢evreler daha ziyade iiniversite gengligi-
dir. Orgiit mensubu evlendigi kadindan bir siire sonra bosanmak-
ta, bosanan kadin orgiitiin diger mensuplariyla ev tutarak beraber
yasamaktadw. Geng kiz ve kadinlar geng erkeklere yaklasmislar,
arkadashk kurmuslar, fakat arkadashgin devami igin politik goriig
teatisi yasamayi sart kosarak, kitap verip okutmuglardw” (‘Tiirki-
ye’de Genglik Hareketleri 5.247° ve‘Genel Kurmay Bsk. 1. Ordu ve Si-
kiyonetim Komutanhg), ‘Komiinistler Genglerimizi ve Isgilerimizi Nasil
Aldatiyorlar’? “aktarma” s.15)

Bu ortamda Tiirkiye 14 Ekim 1973’te genel secimlere girdi.
1974 Ocak ayinda CHP ve MSP (Milli Selamet Partisi) arasinda
koalisyon hiikiimeti kuruldu. Nisan 1974 yilinda ¢ikarilan af yasa-
styla cezaevlerinde yatan siyasi hiikiimliiler 6zgiirliiklerine kavus-
tular. Koalisyon hiikiimeti 18 Eyliil 1974 yilinda diistii. 31 Mar
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1975°te Siilleyman Demirel bagskanliginda dort partiden olusan (A-
dalet Partisi, Milli Selamet Partisi, Milliyet¢i Hareket Partisi,
Cumbhuriyet¢i Giiven Partisi) 1. “Milliyet¢i Cephe hiikiimeti” ku-
ruldu. Boylece Tiirkiye’nin politik yagaminda politik cinayetlerin,
toplu kiyimlarin, ekonomik ¢dkiisiin ve toplumsal cinnet diyebile-
cegimiz siirecin kapisi da aralanmig oluyordu. Tiirkiye ‘Sol’u igin
ise sorumluluklar igeren, acil1 ve kanl bir tarihinde yeni bir sayfa-
s1 agiliyordu. ‘Sol’ hareketlerin ve drgiitlerin bu siireci nasil algila-
diklari, neler 6nerdikleri, ne gibi politik agilimlar sunduklar1 ve
birbirleriyle iligkilerinin nasil olduguna bu noktadan sonra bakabi-
liriz.



Besinci Boliim

12 Eyliil Oncesi Tiirkiye
Marksizm-Leninizm Pratige Nasil Aktarilir?

12 Mart 1971 darbesi Tiirkiye’nin higbir sorununa koklii ¢6-
ziim getiremeden yerini parlamenter rejime birakmak zorunda kal-
di. Siviller aracilig: ile kurumlagan askeri rejim kendini pekigtir-
mesinden sonra baskic1 kurumlan ve yasalar1 daha da agirlastira-
rak yerini sivil ydnetime birakt:. Italyan fasist yasalarindan aktari-
lan iinlii 141 ve 142. oldugu gibi korunmus, yarginin bagimsizlig-
na aykir olarak DGM (Devlet Giivenlik Mahkemeleri) kurulmusg
(26.6.1973), bu mahkemelerin siiresi 11 Ekim 1976 yilina kadar u-
zatilmigti.

Yeni hiikiimet ekonomik sikintilar yaninda yeni uluslararasi so-
runlarla da yiiz yiize geldi. 1974 Kibris Savasi ekonomiye yeni
yiikler ekledi. 1973 Arap-Israil Savag1 sonucu ortaya gikan petrol
krizi (ham petrol fiyatlarinin artig1) bu yiikiin daha da agirlagmasi-
na yol agti. ABD-Tiirkiye iliskileri gergin bir donemden gegiyordu.
12 Mart doneminin bagbakani olan Nihat Erim hiikiimeti tarafin-
dan Amerika’nin istegiyle hashas ekimine yasak getirilmigti. 1973
genel segciminden sonra kurulan CHP-MSP hiikiimeti 1 Temmuz-
1974’den itibaren bu yasag: kaldirdi. ABD Kibris ¢ikarmasini da
bahane ederek 5 Subat 1975°den itibaren Tiirkiye’ye her tiirlii silah
ve askeri ‘yardimi’ kesti, o giinkii sdylemi ile Tiirkiye’ye silah am-
bargosu uygulamaya basladi.

Déviz darligy, biitge agiklari, istihdam yetersizligi gibi kronik
sorunlan olan Tiirkiye’nin bu olaylarla durumu daha da agirlagi-
yordu. Bunun giinliik yagama yansimast ise yeni zamlar, yoksulluk
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ve katlikt1. ‘Sol” hareketler bu kosullarda kendilerini yeni bastan to-
parlayip orgiitlenmeye ve politik miicadeleye katilmaya bagladilar.
Af yasasiyla 6zgiirliigiine kavusan eski kadrolarin yeni kusakla bu-
lusup kaynagmasiyla ‘Sol” hareket yeni kosullarda Tiirkiye’nin po-
litik yasamina giiclii bir sekilde katildi.

12 Mart sonrasi iiniversitelerde canlanan devrimci genglik ha-
reketleri, 6zellikle Istanbul, Ankara ve Izmir’de olmak iizere degi-
sik illerde okul dernekleri bigiminde orgiitlenmeye basladi. Bun-
lardan en giigliisii Istanbul’da bulunuyordu. Kasim 1973°de I-
YOKD (istanbul Yiiksek Ogrenim Kiiltiir Dernegi) kuruldu. Gerek
Istanbul gerekse 6teki sehirlerde kurulan bu derekler devrimci
diisiinceyi paylasan gengleri kapsiyordu. Fakat zamanla ideolojik
ayrimlarin olgunlagmasiyla parcalanip dagilmak zorunda kaldi
Kokleri 12 Mart 6ncesine dayanan ayrimlar daha da derinlesip her-
kes kendi ‘ideolojik ilkeleri’ gergevesinde toparlanmaya basladi.

Ogrenci genglik iginde Mahir Cayan’in gériislerinin etkinligi a-
girlikli olarak kendini gésteriyordu. Dev-Geng’in ve M. Cayan’nin
mirasina sahip ¢ikan gevreler ‘Devrimci Genglik’ adli dergiyi ¢1-
kararak orgiitlenmelerini hizlandirdilar. 20 Kasim 1975°te ilk saya-
si1 ¢ikaran dergi, gegmisle ilgisini ve degerlendirmesini soyle di-
le getiriyordu:

“Ulkemiz solunda tam bir teorik kesmekes hiikiim siirmektedir.
Oyle ki, ayni revizyonist tezleri temel alan ve bunlar: degisik am-
balajlarla piyasaya siiren, kendi 6z giiciiniin disinda bagka giigle-
re bel baglayan gesitli oportiinist fraksiyonlar en sert bir sekilde
birbirlerini pasifizmle, oportiinizmle, ihanetle, vs. suglamaktadir-
lar”

Bu satirlar ilk bakista bugiine aitmis izlenimini uyandirnyor. A-
ma hayir! 12 Mart’in esigindeki Tiirkiye solunun iginde bulundu-
gu durumu belirtmek igin yazilmist1. Evet! 12 Mart esigindeki Tiir-
kiye solunun bugiine benzer bir goriintiisii vardi. En temel karak-
teristiklerini siralamak gerekirse: Is¢i simifinin devrimci bir partisi
yoktu. Giiglii bir ig¢i sinifi hareketinin bulunmayis1 nedeniyle teo-
rik seviye diisiiktii ve sol hareket genel anlamda bir aydin hareke-
ti stmirlarim agamamis, emekgi halk yiginlarina mal olmamugti. Is-
te revizyonizmin belirleyici oldugu solun 50 yillik gegmisinin 12
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Mart onlerinde bize getirdigi tablo.” (Devrimci Genglik, 20 Kasim
1975 sayr: 1)

Yeni déonemde Tiirkiye ‘Sol” hareketi i¢inde dikkat cekici olay-
lardan birisi de TKP’nin giiciinii ortaya koymasiydi. 68 siirecinde,
12 Mart doneminde etkisi pek goriilmeyen TKP kendi deyimiyle
‘atim’ d6nemine girmisti. Yillara dayali deneyimi, uluslararasi
komiinist hareket tarafindan taninmasi gibi avantajlari yaninda or-
taya koydugu goriisleri ve orgiitlenme yontemleriyle kisa siirede
gii¢c kazandi. Kendini diinya komiinist hareketinin Tiirkiye kolu o-
larak goren TKP, Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin goriisleri-
ne bagh kalarak tezler ortaya koyuyordu; sosyalist sistem olarak
bilinen sosyalist iilkeler toplulugunun uygulamalarim1 ve ideolojik
sOylemlerini ideolojik ilke haline getirerek, politik kimligini belir-
ginlestiriyordu.

Tiirkiye ‘Sol” hareketi i¢inde 6nemli bir kesimde Cin Komiinist
Partisinin goriislerini savunarak politik sahnede yer aliyordu. Bun-
lar Sovyetler Birligini kapitalizme geri donmiis emperyalist bir iil-
ke olarak goriiyorlard:.

1974’den itibaren gelisen siiregte Tiirkiye ‘Sol’ hareketi Orgiit-
sel olarak degil ama anlayis olarak bu ii¢ merkez etrafinda toparla-
niyordu.

Diinyanin iki kutuplu yapisi, ulusal kurtulus savaglarinin basa-
riya ulagmasi, (Vietnam, Kambogya, Laos, Angola, Yemen, vd.)
Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu ekonomik sikintilar, politik ortam
gerilimli bir canlilik igine sokuyordu. Diinya’da ve Tiirkiye’de her
tiirlii haksizlik ve baskiya karsi ‘sosyalizmin’ en giiglii segenek o-
larak durmasi, yine ilk elden tiniversite gengligini derinden etkili-
yordu. Devrimci diisiinceler genglik arasinda genis bir taban bula-
rak yayginlasiyordu. Ancak bunun karsisinda, MHP 6nderliginde,
kendilerine Ulkiicii Genglik diyen kesim de érgiitleniyordu. 12
Eyliil Askeri Darbesine kadar iilkenin kana bulanmasinda bas et-
ken olmus bu kesim daha 19 Aralik 1974°de Sahin Aydin adh gen-
ci, 22 Arahk 1974’de (14 giin komada kaldiktan sonra) CHP’li
geng Hiiseyin Orek’i dldiirerek gelecekte de neler olacaginin isare-
tini veriyorlard..
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Bu dénemin 6nemli bir boyutu cinayetler, kaos ve toplumsal
cinnet diyebilecegimiz siddetin topluma egemen olmasiydi. Ancak
biz bu siiregte ‘Sol’ hareketin ideolojik sdylemlerini, somut durum
karsisinda aldiklari tutumlari ve birbirleri ile olan iligkilerini ele al-
maya, kendilerini fikir ve eylemleriyle belirlerken ideolojik daya-
naklarim nasil olusturduklarim gostermeye ¢alisacagiz.

Yasam Kavramak veya ideolojinin ilkelerine Bagh Kalmak

Tiirkiye’de egemen olan bagimli kapitalist toplumu bir devrim-
le doniigtiirmek kararliliginda olan ‘Sol’ hareketler bu amacin hem
bilimsel, hem ahlaki, hem de diisiinsel dayanaklarina sahip olduk-
larina inaniyorlardi. Marksizm-Leninizm bilimsel bir diinya gorii-
sii olarak bunu agikliyordu. Kapitalizm bir somiirii diizeni, insanin
insan ilizerindeki egemenligi olmakla ayni1 zamanda adaletsiz ve
ahlak digiydi. Tarihsel olarak dayanag: kalmayan bu toplum bigi-
minin ortadan kaldirilmasi igin ig¢i sinifinin ve oteki emekgi ke-
simlerin birliginin saglanmasi ve bunlara yol gdsterecek oncii bir
partinin bulunmasi gerekiyordu.

Biitiin gruplar ayrintida ne kadar farkh seyler sGyleseler de 6-
ziinde belirli ideolojik kaliplarin i¢inin nasil dolduruldugu konu-
sunda firtinalar kopariyorlar. Kesintisiz devrim, Tiirkiye’nin sosyal
sinif analizinin yapilmasi, baglasiklar politikasi, proletarya dikta-
torliigii hedefi ayrimsiz tiim gruplarin, kendilerini bagh kildiklar
ideolojik ilkelerdi. Ilkeler hedefe ulasmak igin, deyim yerindeyse
yol haritasi olarak iglev goriirler ve bu 6lgiide anlamhidirlar. Ancak
ilkelerin kutsanmasi dylesine ileri boyutlara variyor ki onun bir a-
rag oldugu gézden kaybolup bash basina amaca déniisiiyor. ilkeler
de kendi bagina alindiginda soyuttur, o sadece iligkilendirmenin
yontemini, hedefe giden yolun yoniinii belirler. iliski araglari, yo-
lun agamalar1 somut kosullara gore belirlenir. Lenin’nin ‘somut ko-
sullarin somut analizi’ diye dile getirdigi ilke. Ilkenin kendisi so-
mut durumu kavramanin bir aracidir. Ancak belirli hale getirilen
bir ilke degismezlik diizeyine ¢ikarilirsa diigiince yaraticiligini
kaybeder, ilkeler gercegi kavramaya yarayan bir arag olmaktan ¢i-
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kip tapinilan bir buyruga déniisiir. Dinsel yasamda simgelerin kiil-
tiirel bir 6geye doniistiiriiliip putlastirilmas1 gibi. Omnegin ‘Sol’
sOylem tarafindan kapitalizmin yikilmas1 ortak amag olarak belir-
lenmisken, devrimin hangi yontemlerle yapilacag: sadece bir arag-
tir. Devrimin siddete dayali mi, barisg1 yoldan mu olacag: gibi bir
konu her tiirlii fikir tartismasinin 6niine gegebiliyordu. ideolojik il-
kelere baglilik adina neredeyse kelimelerin anlam {izerine yorum-
lar yapilarak orgiitsel ayriliga temel yapilabiliyordu. Birbirine en
uzak uglarda duran TKP ile Mao’nun sdylemi arasinda temelde bir
ayrim olmayabiliyor :

“Belirli bir evre hakkinda ‘saptanan’ stratejik ¢izgi yanligsa,
bunu yiiriitmek icin uygulanan taktikler kendi i¢lerinde ne kadar
tutarli olurlarsa olsunlar; ... hi¢hbir seye yarayamazlar. ... Bir par-
ti yanhs strateji izlemekteyse, onerdigi taktikler soyut olarak ne ka-
dar tutarl, ‘teorinin’ lafzina ne kadar uygun olursa olsun, sonug
tam ve nihai bir bozgun olacaktir.”” (Entemasyonalizme ve TIP, Uriin
Sosyalist Dergi, Eyliil 1975, Say:: 15)

Burada aslinda vurgulanmak istenen devrim agamalarn ve bag-
lagiklar sorunudur, baska bir deyisle ‘Leninist Kesintisiz Devrim’
tezine uygun davranip davranilmadigidir. Bir kere saglam bir stra-
teji belirlenirse yanlisa diismemek gibi bir giivence elde edilir zan-
n1, Ote yandan strateji yanhgsa atilacak kii¢iik adimlarda sonug al-
mak miimkiin gériilmiiyor.

“Bir stirecin geligsmesindeki her agamada énder rolii oynayan
sadece tek bir bag ¢elismenin bulundugu kesindir. ... bu bas g¢elis-
me bir kere kavrandiginda, biitiin meseleler kolayca ¢oziiliir (Mao,
Se¢me Eserler c.1, s. 387°den aktarma. “Devrimci Yol Say1 15, 21 Subat
1978. ‘Temel Celisme ve Bas Celisme Uzerine’)

“Tiirkiye 'de milli mesele konusunda hatali yaklasimlar genel o-
larak diinya ve iilke devrimi siireglerine yaklagimlardaki yanliglik-
lardan kaynaklanmaktadw: Ulkemizde SBKP ve CKP revizyonizmi-
nin izleyicilerinin ... ‘agizlariyla kus tutsalar’dahi milli mesele ko-
nusunda Marksist bir degerlendirmeye sahip olmalar: miimkiin de-
gildir.” (Devrimci Yol, 20 Mart 1978, Say:: 16)

-Belirli bir evre igin ‘saptanan’ ¢izgi yanlssa, ... sonug tam ve
nihai bir bozgun olacaktr.
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-Bas ¢elisme bir kere kavrandiginda, biitiin meseleler kolayca
¢oziiliir.

-Marksist degerlendirmeye sahip olmalart miimkiin degildir;
¢linkii diinya ve iilke devrim siirecine yaklasim dogru degildir.

Merkezde duran 6l¢ii ayn1: ‘Bas diigman-bas ¢eligki’ belirleme-
si yapmak ve baglagiklarin kim oldugunu belirlemek, konuyla bag-
lantih olarak devrimci siddet konusunda tutumun ne oldugunun a-
¢iklanmasi gerekiyor; yanlisa diismemek igin.

Regeteler diisiincede bulunur ve birer 6n kabul niteligi de tasir-
lar. Uygulamaya kondugunda hayatin zenginligi, sonsuz gelisme
belirtileri kargisinda yetersiz kalabilirler. Bu durumda tutum ne o-
lacaktir? Regete, regete olarak korunacak mi, yoksa gergekligin 6-
zelliklerine uygun yeni yéntemler mi gelistirilecek? Oziinde nesnel
tutum olan ‘olgusal inan¢’la m1 yaksa ‘ideolojik inang¢’la m1 sorun-
lar ¢oziilecek? Ikinci yol 6znelerin hazir regetelere sarilmasi de-
mektir. Onceden bir strateji belirlemekle, bir kere bas celiskiyi
kavramakla topulumu déniistiirmenin kestirme ve giivenceli yolu
bulundugu zannedilse dahi bu durum kendi kendini koklii sekilde
gozden gegirmeye engel olmamali.

Olgularin donuk olmadigi, bunlarin zihindeki imgelerinin de
degisime bagli oldugu s6ylemi her zaman dile getirilmesine rag-
men uygulamada bu ilkenin gerektigi gibi isletildigi sOylenemez.
Nesnel durum biitiin 6nyargilar, inanglar ve ideolojik ilkeleri ge-
cersiz kilacak sekilde kendini gosterirse biling kendini dzgiir kila-
bilmelidir. Bunun yolu ise kendini, 6nceden kabul ettigi ilkelerin
baglarindan kurtarmasindan geger. Ilkesizlik énerilemez; ancak il-
kenin kendisi olgunun yapisini da belirleyemez. Olgular: degistir-
mek i¢in yontem -ilke- olgunun dizgesel yapisindan diisiinsel so-
yutlamayla ¢ikarsanir. Kalip belirlendikten sonra dogruyu-yanlis
saptamak ‘kolaylagir’ gibi bir zan olusursa, bu yolla fikir iiretimi
degil fikir yargigligi ortaya ¢ikar. Yargilama ise karar alma ve yap-
tirim gerektirir. ‘Sol’ i¢i ideolojik miicadelede bu durum kendini
‘sapma’, ‘oportiinizm’, ‘revizyonizm’, vb. suglamalar seklinde gos-
teriyor. Yanlis1 gidermek, daha ileri bir soylemle bir fikri ¢iiriitmek
onun eksikligini gidermektir, toptan yok saymak degil.
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‘Kavramak’, ‘saptamak’ vb., bilmenin yetkinligine baglh bir dii-
siinsel siirectir. Ister aragtirma-anlama ¢abasi olsun, isterse toplu-
mu doniistiirmeye yonelik ongoriiler ve eylemler olsun her durum-
da insanlar su sorular ortaya koyup yanit almak isterler: ‘Nigin’ ve
‘NasiI’? Birincisi bir gabanin kaynagini, ikincisi ise amacim orta-
ya cikarmaya yonelik sorulardir. Kaynak ve amag¢ kendi iginde
baglantili olmalidir. Toplumu doniistiirme siireci aslinda nigin ile
nasil sorularini birbirine baglayan yanittir. Bu bag siirecin kendi i-
¢inde zaten vardir, 6nemli olan onu gorebilmektir; ancak bu 6nce-
den olusturulmus diisiince kaliplarin1 olguya -olaylara- giydirmek-
le olmuyor. Diisiince kendi basina buyruk, varhigin karsisinda ayn
bir téz degil, kendi igerigini ve iiretimlerini varligin 6zelliklerinden
alir, onun digina gitkamaz; ama onu doniistiirebilir. Tarihsel siire¢
keyfi tutumlara olanak verdigi i¢in tutarsiz diisiincelerin olusma-
sina, donuklagmis 6n kabullerin uygulamasina yasama sansi tani-
yor; fakat gecici olarak.

Stratejik ¢izgiyi, bas geligkiyi ya da devrim siireglerini belirle-
mek; giinliik yagsamda bile ortaya ¢ikan her olgunun kavranmasinin
anahtar1 olabilecegi zannediliyor. Bu zanna gore eger recete tutar-
11 degilse dogal olarak en ufak bir olay dahi dogru diiriist kavrana-
maz. Dogal olarak bu tutum diigiince iiretmek yerine kendini tek-
rarlayan sdylemlerle yetinir.

Genel ilkeler ne kadar soyut olsa da somut olaylar kargisinda
yeni seyler sdylemek zorunda kalirlar. Bu durum onu tagiyan 6zne-
lerin niyetlerini, kavrayis derinliklerini ortaya ¢ikarir. Higbir ideo-
lojik belirleme veya genelleme somut yasamin sinavindan kendisi-
ni bagigik tutamaz, nesnel yargisindan kagiramaz. Olgular ve olay-
lar ortaya gikan belirtilerdir, 6zneler onlar: algilayip kavrayacak-
lardir. Siirecler agilip-kapanir, olgular kaybolup farkh sekilde yeni-
den belirirler, olaylar akip giderler; ancak kavranmadikga higbir
anlam tagimazlar. Anlama yéntemi hem bu akisin iginden doguyor,
hem de onlara bigim verip y6n ¢iziyor, bagka bir deyisle yasam se-
killendiriyor.
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'Sol'un Diinyay ve Tiirkiye'yi Analiz Sonucu:
Kapitalizmin Bunalimi Derinlesiyor, Sosyalizm Giigleniyor

Marksist-Leninist ideolojiye bagh olarak diigiinen ve orgiitle-
nen, toplumsal yasama katilan her orgiit, devlet, parti vb. ekono-
mik analizler yaparken bikmadan usanmadan bir belirlemeyi tek-
rarlamaktan kurtulamamigtir: Kapitalizmin bunalimi derinlesiyor.
Bu Oylesine siradan bir ileri siiriim haline geldi ki ‘So/’ i¢inde, ge-
rek Diinya’da gerek iilkemizde belki de tam uyumun oldugu tek
sOylemdi.

Ekonomiden politikaya, kiiltiirden bilime, uluslararas: iliskiler-
den yerel olaylara, giinliik yasamin ortaya gikardig1 gegici sorunla-
ra kadar her konuda kapitalizmin bunaliminin izleri tekrar tekrar
kesfediliyordu. Sosyalist iilkelerle aym konumda duran TKP, onu
Rus usag olarak niteleyen Cin yanlisi gruplar, her ikisine kars: e-
sit mesafede duran Dev-Yol dahil herkes aym seyi s6yliiyordu: Ka-
pitalizmin bunalimi giderek derinlesiyor, ¢ikis1 yoktur; sosyalizm
istiinliigiini kanitlamigtir!

‘Bilimsel ideolojik’ ¢oziimleme bu gercegi ortaya koymustu ve
bu ilkeleri kendine kilavuz edinen 6znelerin farkl seyler soyleme-
si elbette miimkiin degildir. Lenin ‘emperyalizmin ¢iiriimekte oldu-
gunu, sosyalizmin onciilii haline geldigini’ belirtmisti. Kapitaliz-
min bunaliminin derinlestigi soylemi 6zgiin, ayrintil bilimsel arag-
timalarin sonucu degil, bu ideolojik kabuliin yénlendirmesiyle ol-
maktan kurtulamamigtir. Buna karsilik sosyalist iilkelerin her alan-
daki ‘bagsarilary’ da aym sekilde bilimsel dayanaktan yoksun duy-
gusal propagandif igerikli abartili s6ylemlerle ileri siiriilmiistiir. Bu
abartiy1 sosyalist iilkelerin kendi verilerinde ve onlarn Tiirkiye’de
tartigmasiz kabul edip savunan TKP yayin organlarinda rahatlikla
gorebiliyoruz.

“... Kapitalizm eskinin, yitmekte 6lmekte olanin simgesi; sosya-
lizm ise yeninin, dogmakta, gelismekte olarun simgesidir” (Uriin,
Ocak 1977, say: 31)

Sosyalist iilkeler ortaya giktiktan sonra genel ideolojik soylem-
ler devam ediyor. Kapitalizmin agir bunalimlar yasadigi, karsilas-
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tig1 sorunlara ¢6ziim getiremeyecegi tekrarlaniyor. Kapitalizm 6lii-
me dogru giderken sosyalist iilkelerin her tiirlii sorundan (enflas-
yon, igsizlik, durgunluk vd.) uzak kalarak parlak gelismeler goster-
digi kanitlanmaya galisiliyor. Onceleri birer ideolojik énerme bigi-
minde dile getirilen gelecegin cennet toplumu artik somut, yasayan
gergek haline gelmigtir. Kanit olarak kapitalist iilkelerle kiyaslama-
I1 rakamlar veriliyor.

“Uriin’ dergisi rakamsal verilerini ve sosyalist iilkelere ait bilgi-
leri genel olarak Sovyetler Birligi kaynaklarina dayandiriyor. Veri-
len rakamlarin gergegi ne derece yansittif1 bir yana; kapitalist iil-
kelerle ilgili karsilastirmal rakamlar 6ylesine farkh ki, insan bu
durum kargisinda bilimsel olarak kugkuya diismekten kurtulami-
yor; ¢linkii sonuglarinin goériilmesi gerekir. Kapali toplum olmasi
nedeniyle bilgi edinmenin kolay olmadig: sosyalist iilkelerde bu
kadar yiiksek tempoda seyreden gelismelerin herhangi bir sekilde
bilimsel agiklamasina rastlanmiyor. Sadece bu dergide degil sosya-
list iilke kaynakl yazilarda da bu hizh gelisme temposunun bilim-
sel analizlerine rastlanmiyor. Sadece son derece hizli gelistigini i-
leri siiren iddialar ve giivenirliligi belli olmayan rakamlar veriliyor.

“... Bu biiyiiyen giiciin en ¢arpic bigimlerde dile geldigi alan-
larin basinda, hi¢ kugkusuz ki ekonomik alan gelmektedir. ...

1950-1970 yillan arasinda, Ekonomik Yardimlasma Konseyi
tilkelerindeki (Bulgaristan, Macaristan, D. Almanya Cumbhuriyeti,
Kiiba, Mogolistan, Polonya, Romanya, SSCB, Cekoslovakya) ulu-
sal geliri 6,5 kez artarken, bu artig Avrupa Ortak Pazar iilkeleri i-
¢in, 2,8 olmustur. (agy.)

Bdylesi bir farkin olmasi kendini giinliik yasamda bir bigimde
gostermesi gerekir. Ayrica teknik verimlilik, is-giicli verimliligi, {i-
retimde tasarruf yontemleri vd. somut 6lgiilerle bunlarin tanitlan-
mas! istenir. Sadece miilkiyetin kolektif olmasi bu basarilarin tani-
t1 oldugunu séylemek giivenli ve bilimsel bir nitelik tasimaz. Fakat
ideolojik akil; kendisinin bir bileseni olan 6n kabulleri aracilifiyla
akil disiliga, olmayan seyi gercekmis gibi kabul etmeye yatkindir.

“Sosyalist iilkelerdeki kalkinmanin akillara durgunluk verecek
hz ...”
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“ Insamin insan tarafindan sémiiriilmesinin ortadan kalkug,
halk kitlelerinin tiim sorunlarina ¢oziim getirildigi, maddi ve kiil-
tiirel yagam diizeyinin yiikseldigi sosyalist sistemin hzla kalkinma-
st sosyalizmin iistiinligiinii ve insanligin gelecegini temsil ettigini
gostermektedir” (‘Baris Iginde Yan yana Yasama Politikas: ve Diinya
Devrimci Siireci’ Uriin, Aralik 1978, say1 54. )

“var olan sosyalizmin diinya tizerindeki etkisinin éteki yanlari-
na gelince, bu etkinin ana kaynag sosyalist toplulugun stirekli bii-
yiiyen ekonomik, bilimsel ve teknolojik potansiyelidir. Bugiin Eko-
nomik Yardimlagma Konseyi (EYK) iilkeleri diinya sanayi tiretimi-
nin yarisindan ¢ogunu tiretiyor.” (‘SBKP MK sekreteri Boris Pono-
maryov: Komiinist ve Isci Partileri Sofya Uluslararasi Teorik Konferansr’
Uriin, Ocak 1979 say1: 55)

Propaganda ve ajitasyon ¢aligmasi giinliik gerceklikleri agikla-
mak, ideolojik miicadeleyi siiregen kilmak ve orgiitsel dinamizmi
korumak i¢in bir politik etkinlik bi¢imi olarak kullanilir. Propagan-
da diigiinsel anlamda, ¢iiriitmenin ve kabul ettirmenin telkin edildi-
gi bir soylem bigimidir: Bir yandan haksizliklarin, koétiiliiklerin
gizli yiiziinii agiga gikarmak, bunlan 6rtmek isteyen diisiinceleri
ciirlitmek, 6te yandan tiim bu kétiiliiklerin ortadan kaldirildigx bir
diinyanin giizelliklerini agiklamak, insanlar1 bunlara inandirmak.
Diisiinsel diizeyde bir miicadele bigimi oldugu igin gerek dvgiiler-
de gerekse suglamalarda abartilara diisebilir, dahasi kargitim asagi-
layan, yandas oldugunu yiicelten soylemlerde bulunabilir. Propa-
ganda daha ¢ok nesnel verilere dayanarak duygulara seslenir. Te-
mel amaci dogru kabul ettigi fikirlere insanlari inandirmaktir. Da-
ha dncede sdyledigimiz gibi inancin bir yan1 anlamadan kabul et-
mek, bir yam da bilmeye dayanir. Propaganda, somut verileri de
kullanarak insanlarin duygularina seslenip inanci giiclendirmeyi
hedefler. Telkinler, abartilar, yiiceltmeler kitleleri belirli kogullarda
etkileyebilir; ornegin ¢aresizlik, haksizliga ugrama, nefret, egemen
olma tutkusu, vd. buna temel olabilir. Ancak somut gergekligin
kargisinda nesnel dayanaktan yoksun duygusal, 6nyargili, abartih
séylemler suya cizilmis ¢izgi gibidirler. Inanma yoksa eylem olug-
maz, ¢iinkii inan¢ eylemi siirekli olarak besleyen bilesendir. Bir
fikrin gercek olduguna olan inang ne kadar giiglii ise eylem o 6lgii-
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de kararh olur. Ovgiiler insanlan etkiler; giinkii genel olarak onay-
layicy, bagkalarina da 6rek olacagina inanilan 6zellikleri dile geti-
rir. Ovgiiyii alan her kimse onun Ben’i sigirip ayaginin yerden ke-
silmesine yol agabilir; ancak bu bir politik-ekonomik programin
uygulanmasi, toplumsal yasamin belirlenmesinin sorumlulugunu
iistlenmis devlet, parti, kurum, birey, vb. ise yerilmeye de esit 61-
ciide agik olmalidir. Kendisine yonelik elestirel tutumlar1 yagatma-
yan bir gii¢ giderek kendisi de yasamim siirdiirmez; ¢iinkii eksik-
lik ve hatalarim1 gosterecek olan yollar kapatir. Gergegi oldugu gi-
bi sdylemekten daha etkin bir 6vgii olamaz. Insan dogas1 geregi
gercege baglanmay: yanlisa baglanmaya her zaman tercih etmeye
yatkindir. Haksizliklarin siirece bagl olarak azaltilmasi, ortaya ¢i-
kis kosullarinin yolunun kesilmesi insanhigin ortak idealidir, is-
tencler bulustuk¢a bu idealler gergege doniisiiyorlar.

Bunalan Kapitalizm Neden Yikilamyor?

Kapitalizmin bunaliminin siirekli olarak derinlestigi, arttigi, vb.
belirlemeler ideolojik bir kabuliin tekrarindan 6te bir sey ortaya
koymamustir. Bunu s6ylemek 6zenli olmay: gerektirdiginin farkin-
dayiz. Ancak séylemlere ve ortaya konulan verilere baktigimizda
yeni bir seyin olmadigini gorebiliyoruz. Diinya ekonomisi hakkin-
da yapilan analizler, Lenin’in emperyalizm tizerine varmis oldugu
yargisini onaylayip tekrarlama noktasinda kalmistir. Tekelci kapi-
talizm g¢iirlimektedir, emperyalizm iiretici giicleri gelistiremez. Bu
6n kabul komiinist partileri, kendini Marksist kabul eden herkes i-
¢in baglayici bir belirleme olmustur. ‘So/’ igin teorik bunalimin
kaynaginda en basta ‘emperyalizm’ konusunda yeni bir sey soyle-
yememenin yattigin ileri siirmek bir abarti1 olmasa gerek. Ciinkii
biitiin ideolojik kurgu bunun lizerine yiikseliyor. Kapitalizmin y1-
kilacag: tartismaya gerek olmayacak kadar gergek olduguna gore,
simdi onun nasil ve hangi gii¢ler tarafindan yikilacagin belirlemek
gerekmektedir. Eger kapitalizmin kendini yeniledigi, iiretici giicle-
ri gelistirebildigi kabul edilirse bu, genel ideolojik sdyleme ters dii-
secektir. Bu durumda devrimden s6z edilemeyecegi i¢in, 6teki tim
ideolojik ilkeler de anlamsizlasacaktir; kesintisiz devrim, ig¢i-kdy-
lii baglasigy, proletarya diktatorligi vd.
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Kapitalizmin bunalimin1 asamayacagi tezinin temeli Marx’in
‘Kapital’ adl1 eserinde ortaya koydugu goriislere dayanir. Marx’a
gore liretim araglan iizerindeki 6zel miilk ile iiretimin sosyal ka-
rakteri arasindaki geliskinin keskinlesmesi belirli bir noktada iire-
tici giiglerin geligmesinin 6niinde engel haline gelir. Bu nokta top-
lumsal devrimler gagidir. Devrevi bunalimlar, oransal niifus fazla-
g1, siiregen igsizlik bunlarin gostergesidir. Birbirinden bagimsiz
kapitalistlerin bilinmeyen bir pazar igin yaptiklan iiretim plansiz
oldugu i¢in bunalimlara diismekten kurtulamaz. Marksizmin Oner-
melerine gore; biitiin liretim araglarinin toplumsal miilkiyetini sag-
lamakla planh bir ekonomiye gegilir ve boylece piyasanin belirsiz-
likleri ortadan kalkar. Her tiirlii bunalimdan uzak bir iiretim siireci
bagslar, iiretim giigleri de bu yolla engelsizce gelisirler.

Tekelciligin ortaya gikmasiyla somiirgecilik diinyaya egemen
olmus, bdylece emperyalizm ¢ag1 baslamistir. Lenin bu déneme
yonelik ¢oziimlemeleri sonucu iinlii tezini ortaya koymustur. Em-
peryalizm kapitalizmin son agamasidir. Lenin bundan ileri bir aga-
manin olamayacagin da belirtir.

“Tekelci devlet kapitalizmi, sosyalizmin en kusursuz maddi ha-
zirlayicisidir; sosyalizmin basamagidw, oyle ki bu dénemi sosya-
lizmden hi¢hir ara asama aywamaz” (Lenin, Toplu Eserler -Paris- c.
25, ‘TKP Uzerine’ , Kurtulug Sosyalist Dergi, Say:: 6 , s. 390, )

Kendine saglam ideolojik dayanak bulan ‘Sol’, bikip usanma-
dan bunalimin derinlestigini tekrarlayip durmustur. Ulkemizde ol-
dugu gibi sosyalist iilkeler bilim kurumlari, bagimsiz Marksist e-
konomistler hep bu yonde fikirler ileri siirdiiler. Bir insana kirk ke-
re delisin dendiginde belki deli olduguna inandirilabilir; ancak ka-
pitalizmin bunalim: daha da derinlesiyor sGylemini her giin tekrar-
lamak bilimsel bir tanitlama sunmuyor.

Birinci Diinya Savagi sonucunda Avrupa’nin gelismis lilkelerin-
de devrim olacag: beklentisi bosa ¢giktiginda, 1929 Biiyiik bunalim
asildiginda, Ikinci Diinya Savag: sonrasi kapitalizm hizli bir geli-
sim gosterdiginde, 1973 Petrol krizini asildiginda, hep ayni 6ner-
me tekrarlandi; Kapitalizmin bunalimi derinlesiyor. Bunlarin her
birisi ideolojik 6ngoériilerin tutarliligini sorgulamak i¢in 6nemli ta-
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rihsel olgulardi. Elbete Marksist arastirmacilar, komiinist partiler,
devrimci Orgiitler bu sorunu ele aldilar. Varilan sonug her zaman
onceden kabul edilen ilkenin onaylanmasi olmustur. ‘Sol’ ideolojik
sOylemin oOlgiilerine gore ister ‘pasifist’, ‘revizyonist’ ‘ister mace-
ract’, ‘kiigiik burjuva hayalciligi-milliyet¢iligi’ gorisler olsun hep-
si de bir noktada birlesiyordu: ‘Kapitalizm kitlelerin devrimci tep-
kisini dengeliyor’ Farklilik bunun dile getirilme bi¢iminden iba-
rettir.

“Sermaye iilkelerinin ydnetici ¢evreleri, ig¢i sinifi miicadelesi-
nin bir devrimci kitle hareketi bigimini almasini gérmekten her za-
mankinden fazla korkmaktadirlar. ... Buradan da, kitleleri, elver-
digi olgiide ideolojik ve siyasal kontrolii altinda tutabilmek igin,
bazi durumlarda kasmi reformlari kabullenmek egilimi dogmakta-
di.” (“SBKP 24. Kongre Raporundan, Uriin, 9 Mart 1975, sayr: 9)

“Bilimsel-teknik devrimin, emegin iiretkenliginin alabildigine
artmasimin ve oteki tilkeler halklarim somiirgenin verdigi olanak-
larla tekelci burjuvazi emekgi yiginlar iizerinde politik etkinlik
saglyor. Devlet tekelci kapitalizmi, géreceli olarak dayamkli, ge-
nig bir yigin tabam elde ediyor.” (Tiirkiye ve Diinya Olaylan, Uriin
yay. Mayis 1979, 5.23)

Kapitalizmin egemenligini siirdlirmek i¢in ‘halkin rizasin1’ ala-
bilmesi yaninda bilimsel teknik devrimin olanaklarindan da yarar-
landigy, sosyalist iilke yazininda da sik¢a vurgulaniyor. Ancak bi-
limsel teknik devrim olgusunun nasil ortaya ¢ikt1g1, daha agik bir
sOylemle kapitalizmin bu bagarilarinin olup olmadigina ait herhan-
gi bir sdyleme rastlanmiyor. Genel olarak Bilimsel Teknik Devrim
denen bir olanak var ve kapitalizm bu olanaktan yararlamyor bigi-
minde agiklamalar yapihyor. Ote yandan emegin iiretkenliginin
artmasi dogrudan iiretici giiglerin gelismesine isaret eder. Kapita-
lizmin ideolojik olarak kitlelerin onayini alarak varligini siirdiirii-
yor eksenli yaklagimlar, onun {iretici giicleri gelistirip gelistirmedi-
gi olgusuna da bakarak sorunu ele almamalar dikkat ¢ekici. Bir
yandan emegin iiretkenligini arttirdigim sGylemek, bilimsel teknik
devrime belirleyici katkilarinin oldugunu kabul etmek, Lenin’in
emperyalizm hakkinda yaptig1 en temel belirlemeyle yiizlesmeyi
gerektirecektir.
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Diinya komiinist partilerinin zaman zaman yaptiklar1 bilimsel
konferanslarda bu sorunlarin ele alindigin1 goriiyoruz. Olguya
dogrudan parmak basiliyor; ancak yanit nesnel olmuyor. Bilimsel
yaklagim mi, kabule dayali onay mi1 sorunu kendini gosteriyor:

“A. Haba, konferansa katilanlara su soruyu yoneltti: Bilim, tek-
nik ve teknolojinin yadsinmaz bagarilari, emperyalizmin yarattig
kokusmuglukla, iiretim giiclerinin gelismesinin frenlenmesiyle,
burjuva toplumunda nasi olup da genel olarak, bir araya gelebil-
mektedir. (La Nouvelle Revue Intemational Dergisi, 1975/2, Uriin, Ara-
lik 1975, say:: 18)

Bu tarz sorulara verilen yanit genel olarak kapitalizmin yeni ko-
sullara kendini uyarladigi, somiiriicii ve baskic1 yiiziinii ideolojik,
kiiltiirel yozlagsma, vb. yollarla gizledigi bigiminde agiklamalarla
sonlaniyor. Buna kargilik sosyalizmin basarilar1 goriiniislere daya-
11 verilerle dne siiriiliiyor.

“Artik geri biraktirimus iilkelerdeki oligarsik devlet aygi,
mevcut tiretim iliskilerini ... uzun bir siire koruyabilecek seviyeye
gelmis, bu iilkelerdeki halk kitlelerinin 6zellikle genis emekgi yi-
ginlanimin tepkileri pasifize edilerek, bu tepkiler ile oligarsi arasin-
da suni bir denge kurulmugstur:” (Mahir Cayan: Teorik Yazilar, G6k-
kusag yay. 1996, s.302)

“Segecegimiz koyliik bolgelerde kisa siireli bir propaganda-aji-
tasyon ve orgiitsel hazirliktan hemen sonra derhal silahli miicade-
leye girigebilir ve girigmeliyiz. Bu miicadelenin kitleleri muazzam
bir sekilde uyandinp egitecegini, sadece o bolgedeki degil, iilkenin
diger yerlerindeki kitleleri de uyandwracagimi ... unutmayalhm.”
(ibrahim Kaypakkaya, Biitiin Yazilar, Tufan yay. 1976, 5.30)

‘Ideolojik Hegemonya’ kavrami ve ‘Devletin Ideolojik Aygitla-
ri’ tezi, H. Marcuse’nin dile getirdigi is¢i sinifi sisteme entegre ol-
mustur goriisleri ayn1 soruya verilen yanitladir. Biitiin bunlar buna-
limi derinlestigi ileri siiriilen kapitalizm neden yikilmiyor sorusu-
na ‘Sol’ ideolojik arayisin ortaya koydugu diisiinsel ¢6ziim olarak
kendini gosteriyor

‘Alt yapida’ (iiretim iligkileri alaninda) yasam potansiyelini
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kaybetmis olan kapitalizm, bu yaklagima gore, varligim siirdiir-
mek i¢in bir takim goz boyayict manevralar yapmak zorunda ka-
lir. Bu noktada politik ¢alisma, propaganda etkinlikleri hep gorii-
nenin aldatmaca oldugunu ileri siiriip, artan bir oranda niyet dedek-
tifligi yapmak durumuna diisiiyor. Egemen sinif1n, toplumsal yasa-
min her alanim denetim altina aldigim kabul etmek, olgulan da
6znel niyetlerin, isteklerin iiriiniiymiis gibi ele almaya varir: Ege-
men sinif(lar), karsit giicler tarafindan sikigtirildiginda, gegici 6-
diinler verip reformlarla, gostermelik uygulamalarla egemenligini
korur. Eger bunu yapamazsa elinin altinda hazir tutugu devlet gii-
ciinii agik diktatorliige gevirir, géstermelik demokrasiyi de ortadan
kaldirir.

“...Ne var ki fagizm gegcmise ait bir olgu degildir. Egemen gii¢-
ler, burjuva demokrasisi sinirlari iginde, istedikleri ‘diizeni’ sagla-
yamayiinca agik¢a fagist tipte terércii rejimlere sik sik basvurmak-
tadwrlar” (‘Giiniimiizde Demokratik Miicadele’, Uriin, Eyliil 1975, Say1
1 15)

Bir taraf hep mutlak olarak egemen kalir; ancak zaman zaman
ideolojik, siyasi, vb. yollarla kitleleri ikna etmenin yolunu bulur.
Bir taraf kontrol eden, duruma gére manevralar yapan, g6z boya-
yan egemen sOmiiriicii giigler; diger taraftan uyutulabilen, verilen
odiinlerle ikna edilebilen ‘edilgenlestirilen’ emekgi giigler. SOomii-
rii ve haksizlik var olduguna gore bu durum kitlelere agiklanmali-
dir. Egemen somiiriicii sinifin her uygulamasi ve politik sdylemi
bir aldatmaca igerdigi varsayilmig, boylece giinliik politik ¢aligma-
larda hep ‘hayir’ noktasinda kalmak ‘So/’un agirlikli tutumu hali-
ne gelmis, bu durum ise giderek adim adim erimesine, kendi i¢ine
kapanmasima yol agmistir. Ote yandan érgitler ve kadrolar kendi-
lerini birer oncii, kitleleri burjuva propagandalan karsisinda uyan-
diran (‘Sol propaganda ¢alismalarinda ‘Halki uyandralim’ oner-
mesi ¢ok sik kullamilmigtir), devrim yoluyla toplumu déniistiirmek
icin olmazsa olmaz bir gii¢ olarak kabul etmiglerdir. Onun igin ‘ig-
¢i siifi partisinin énciiliigii’ evrensel ideolojik ilke olarak ortaya
konmugtur. Bilinglendirme ve oOnciiliikk etmenin hangi yontemler-
le yapilacagina karar vermek ’Sol’ i¢i keskin ideolojik ¢atigmalarin
onemli noktalarindan birisi olmustur. Silahli propaganda, kirlardan
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baglatilacak gerilla hareketleri veya halk kitleleriyle genis orgiitsel
bag kurarak olsun bunlar yontem olarak farkl olmakla beraber s6z
konusu tarihsel iglevin nasil yerine getirileceginin arayisidir.

20. yiizy1l boyunca Marksist soylemde kapitalizmin bunalim i-
¢inde oldugu tespitine emperyalist iilkeleraras: geligkinin siddet-
lendigi sGylemi eslik etmistir. Emperyalistler aras: geliskinin de-
rinlestigi sOylemi de bilimsel olarak tanitlanmak istenmesine rag-
men, bunun yiizeysel bir takim verilere ve giincel olaylar kargisin-
da ortaya konulan politikalara bakilarak yapildigim séylemek bir
abarti olmaz. Ideolojik 6n kabul burada da belirleyici 6lgii olmus,
olgularin anlagilmasinin yontemi olarak gercekligi kavramanin ka-
derini belirlemigtir.

“Bilimsel-teknik devrim, belli basgh kapitalist iilkelerin ekono-
mik geligsmesinin belli bir esitlenme diizeyine varmasim saglamg-
tr.

Giiniimiizde ise, emperyalist iilkeler arasindaki ¢eligkiler, gitgi-
de daha fazla yeni faktorler tarafindan tayin edilmekte ve bilimsel-
teknik sistiinliik i¢in miicadele, emperyalistler arasindaki geliskile-
rin gitgide daha fazla bir kizigma ve yeniden iireme kaynagi olmak-
tadir” (‘Emperyalistler Arasi Rekabetin Yeni Bir Asamasi.” SSCB Bilim-
ler Akademisi, Uriin, Mart 1975, Say:: 9)

Nesnel tutumla, inanca dayali tutum arasindaki farklilik kendi-
ni olgulari ele aliglarinda ve vardiklan sonugta gosterir. Gergeklik
higbir saptirmaya meydan vermeyecek kadar olgunlagip ortaya
¢iktifn durumda bile ideolojik ilkeler agirhgim hissettiriyorlar.
Yaptigimiz alint1 en giiglii sosyalist iilkenin bilim akademisi iiyele-
ri tarafindan gelistirilen tezler ve ideolojik yandas olarak Tiirkiye
Komiinist Partisi’nin de paylastig1 goriislerdir. Ideolojik akln i-
nanca dayal: gelisik 6zelligi kendini burada da gosteriyor. ‘Kapita-
list iilkelerin ekonomik gelismesinin belli bir egitlenme diizeyine
varmast’, sOylemi Lenin’in; ‘egitsiz gelisim kapitalizm igin kaginil-
mazdir’ belirlemesiyle gelisir. Ancak buna dayanarak emperyalist-
ler arasi geligkinin siddetlendigini séylemekte ideolojik ilkelere sa-
dik kalma kaygisindan dogmaktadir. Rekabet kendi iginde kargithk
tastyan bir iligki bigimi olmakla beraber, ayn1 zamanda yaratic1 bir



ideolojik Aklin Seriiveni 143

yaris, gelismenin bir itici giiciidiir de. Rekabetin kendisini 6liimciil
bir geligki olarak géormek 6n kabullere dayali bir abartma niteligi
tagir. Dahasi bu rekabetin kaginilmaz olarak yeni diinya savasi ¢i1-
karacaginmi Lenin ileri siirmiig, Stalin bunu devam ettirmis, Mao i-
se daha da kesin bir dille savunmustur. Marksist-Leninist ideolojik
diinyanin 6nemli tarihsel kisilikleri olan bu liderlerin goriisleri
Tiirkiye’nin 12 Mart 1971 ile 12 Eyliil 1980 yillar1 arasindaki ‘Sol’
hareket iginde ideolojik miicadelenin tartigmasiz diisiinsel daya-
naklar olmuslardir. Cogunlukla, bir somut olguyu ¢oziimlerken
bu liderlerin sozlerini tekrarlamak yeterli goriilmiis, bu durum ise
diisiinsel kisirligin adim adim yayginlagmasina yol agmustir. Em-
peryalistler aras1 geligkinin arttif1 gibi iddiali bir 6nerme bilimsel
yontemlerin uygulanmasindan gok, bir takim istatistiklere, devlet-
leraras1 ekonomik ve siyasi anlagsmalara bakilarak bildik bir oner-
menin tekrarlanmas: seklinde ortaya konulmustur. Omegin, ‘Kdr
Orammin Diigsme Egilimi Yasast’, ‘Genel Kdr Oraminin Esitlenme
Egilimi’, ‘Arti-Degerin Sermayeye Déniigiimit’, vb. Marx’1n ka-
pitalizmin yasalan olarak belirledigi 6lgiilerle ¢6ziimleme yapildi-
gina rastlayamiyoruz. Kapitalizme 6zgii bu yasalliklarin rekabetgi
doneme 6zgii oldugu sbéylense bile -ki bunu séyleyen olmamigtir-
yeni kosullarin belirleyici 6ziiniin ne oldugu bilimsel olarak agik-
lanmiyor. Daha ¢ok belirli firmalarin piyasadaki pazar giicii, bir
devletin bagka bir iilkeye yapmis oldugu yatirimin para cinsinden
miktarinin belirtilmesi, uluslararasi tekellerin ve devletlerin pazar
icindeki paylarinin degismesi ve bu yoldaki rekabet, emperyalist-
ler arasi geligkinin ve ‘¢ok yonlii bunalimin’ kanit1 olarak gosteril-
migtir.

Gelisme kavrami kendi i¢inde ayn1 zamanda problem iiretmeyi
de tagir. Problem ve onun ¢6ziimii birlik-biitiinliik igerir; bu durum,
Gelismenin kendisini goriiniise ¢ikarmasi, nesnel kilmasi anlamina
gelir. Her zaman bir problemi ¢6zmek ona bir yontem uygulamak-
tir. YOntem ise o olgunun kendi sisteminden, 6ziinden bagimsiz o-
lamaz. Marx’1n belirttigi gibi:

“... Insanlik kendi &niine, ancak ¢oziime baglayabilecegi so-
runlari koyar, ¢iinkii yakindan bakildiginda, her zaman goriilecek-
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tir ki, sorunun kendisi, ancak onu ¢éziime baglayacak olan maddi
kosullarin mevcut oldugu ya da gelismekte bulundugu yerde orta-
ya ¢ikar.” (Ek. Pol. Elestirisine Katki, Onséz)

Bu, toplumsal olgulara, 6znelerin isteklerine, 6znel segimlerine
gore yaklasilamayacaginin bir uyarisidir ayn1 zamanda. Bunalim,
ortaya ¢itkan soruna ¢dziim yollarinin tiikkenmesi demektir. Top-
lumsal siire¢ gegici olarak belirsizlige, karmagaya ve kontrol digi-
na ¢ikabilir, ancak bu durum bilimsel ¢éziimlemeler, politik miida-
haleler, yasal ve kurumsal yapilanmalarla yeniden diizeltilebilir. O-
nemli olan bu tedbirlerin toplumun tarihsel gelisim egilimine uy-
gun diismesidir. Yaklasim yontemi ne kadar nesnel olursa bu tutar-
lilik o dlgiide yiiksek olur. Toplumsal bir olguyu agiklamaya ¢ali-
sirken 6n kabullere ne kadar uygun diistiigiine bakarak ¢oziimleme
yapmak, 6zneyi ( Ozneyi; insan, parti, diisiince, vd. anlaminda ge-
nis olarak kullaniyoruz) temel sorundan, olgudan uzaklastirir.

Marxist-Leninist ideolojinin kurucularinin diigiincelerinin pra-
tik olarak tanitlandigina olan inang, ‘Sol’ hareketleri aym konuda
teorik incelemeye girmekten uzak tutmus olabilir. Ancak farkh i-
deolojik ilkeler ¢ergevesinde miicadele veren Orgiitlerin yayin or-
ganlarinin neredeyse her sayisinda ve ayni1 sayinin biitiin yazilarin-
da bu belirlemenin tekrar1 diigiince iiretimi konusunda bir kisir
dongiiye isaret ediyor.

“Bugitin emperyalist sistemin igine girdigi genel bunalim bir di-
zi ekonomik-politik etmenin sonucu olarak giderek derinlesmekte
ve emperyalist-kapitalist sistemin agmazlar: her gegen giin ¢ogal-
maktadir. Emperyalizmin genel bunalimi her gegen giin derinles-
mektedir. Emperyalistlerin kdrli yatirim alam, ucuz hammadde ve
Pazar sorunlar1 biiyiimektedir. Eyitsiz gelisim yasasimin islemesi
sonucu emperyalistler arasi geliskiler giderek derinlesmektedir.
Derinlegen ekonomik geliskilerin, politik planda genisleyen ¢atis-
malarin, askeri plana sigramasiyla olusacak bir paylagim savasu i-
le ¢oziime ulagmasi miimkiin goriilmiiyor.” (Devrimci Yol, Bildirge
Nisan 1977)

“Bugiin, kapitalist ve revizyonist iilkelerin tamam siddetli bir
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ekonomik buhramn pengesi altindadw: Sokaklar: dolduran milyon-
larca igsize her giin yenilerinin katilmasi, hayat pahaliliginin énii-
ne gegilememesi, paramn deger kaybetmesi, fabrikalarin, atolyele-
rin tiretebileceklerinin ¢ok azi kadar mal iiretmeleri, ... bir cok ma-
hin, ihtiya¢ maddesinin darligimin ¢ekilmesi vb. ... Biitiin bunlar
kapitalist somiirii diizenin kaginilmaz olarak igine diistiigii ekono-
mik buhranla birlikte daha da derinlesen agmazlarin boliimiidiir.”
(Halkin Kurtulusu, 3 Ocak 1977, Say:: 38)

“Kapitalist diinyada iiretim giigleriyle iiretim iliskileri arasin-
daki ¢catigsma giiniimiize kadar hi¢bir zaman boylesine derinlesme-
migti.” (Komiinist ve Is¢i Partileri 4 Toplantisi, 1960 Moskova Toplan-
tis1 bildirisi,Uriin yay. 1976, 5.32. )

Emperyalizmin bunalim ile ilgili degerlendirmeler ister iste-
mez Lenin’le Kautsky arasindaki tartigmalar1 hatirlatiyor. ‘Sol’
kendi iginde keskin ideolojik miicadelelerde birbirlerini Ka-
utsky’ci goriislere saplanip kalmakla sugladiklarina sikga rastlani-
yor. Bilimsel ¢oziimleme gerektiren konularda, olgunun betimle-
mesi yapilirken nesnel kalmak miimkiindiir ve diisiince bu diizey-
de yansizligini koruyabilir. Ciinkii bu agamada gézlemlenen nesne-
lerin duyu organlan tarafindan fark edilmesi gergeklesir. Olgularla
6znenin duyu organlarn arasindaki bir iliski s6z konusu oldugu i¢in
yanilgy; ancak yeterli verilere ulagilamadigi, duyusal algilamada
bir yetersizlik oldugunda goriilebilir. Deyim yerindeyse bilme sii-
reci burada, kavramak ve diisiince iiretmek ig¢in malzeme toplama
asamasindadir. Ancak toplanan verilerin analizini yapmak ve tek-
rar iligkilendirip sonug¢ ¢ikarmak -fikir iiretmek- gerekmektedir.
Diisiinsel yanilgilar bu asamada olugur. Algilama 6zneyle nesnenin
iligkisini kurar. Bu noktadan sonra yorum yapmak, diisiinsel so-
nuglar -ilkeler- iiretmek gerektiginde bilimsellikten uzaklagsma ola-
biliyor. Ciinkii burada soyut diisiinsel verilerin birbirleriyle iligki-
lendirilmesi ve biitiinliigiin saglanmasi gerekmektedir; artik deney-
sel gozlem yaparak degil, sadece diisiinsel soyutlama yoluyla so-
nuca gidilebilir. ‘So/l’ orgiitlerin bag diisman belirleme, ekonomik
analizler yapma, toplumsal sorunlarin nereden kaynaklandigim or-
taya koyma asamasinda birbirlerine yakin seyler sdylerken, buna
karsilik ajitasyon-propaganda galigmalarinda ileri siirdiikleri oner-



146  Mustafa Alagoz

melerin, devrim stratejileri belirlerken ¢ok ‘uzak’ uglarda bulun-
malarinin diigiinsel temeli budur.

Iste bu noktada, 6nceki sayfalarda soziinii ettigimiz diisiinme
yOnteminin 6nemi ortaya ¢ikiyor. Nesnel tutum genel olarak gerge-
gi kavramanin kosuludur; ancak giivencesi degil. Ornegin analizde
kalmak, sadece goriiniislerle yetinmek, siireci gozden kacirip bir
olgunun belirli bir 6zelligini onun tiimiiymiis gibi degerlendirmek
dogru sonuglara ulagmay: engeller. Kendini 6nceden onayladig: il-
kelerle baglayan bir fikir liretme yontemi de aym sekilde 6zneyi bi-
limsel yaklasimdan uzaklastirir.

“Emperyalizmin bir sistem olarak orgiitlendirilmesi, tek tek em-
peryalist tilkelerin girisimlerinden aritiimus ... uluslararasi kurum-
lar 6n plana gegmistir. Birlesmis Milletler, Diinya Bankasi, Ulus-
lararasi Para Fonu bu orgiitlerin en bagsta gelenleridir” (‘Kapitalist-
Emperyalist Diinya Stratejisi Uzerine Diigiinceler’ Uriin, Mart 1975, Sa-
yi 9)

Buradaki goriigler Kautsky’nin ileri siirdiigii ‘Ultra Emperya-
lizm’ goriisiiyle uyum iginde. Birlesmis Milletlerin emperyalist bir
kurulus olup olmadig: tartigmasi bir yana, Diinya Bankasi ve
IMF’nin emperyalist bir kurulus olmadigini séyleyen tek bir ‘Sol’
grup bulunamaz. Bu durumda Lenin’in agir elestiriler yonelttigi
Kautsky ile goriis ayriliklarinin ve ortaya gikan yeni olgularin her-
hangi bir Sol’ hareket tarafindan nesnel bir sekilde ele alindigina
da rastlanmiyor.

Bunalim olarak nitelenen istatistik veriler devrimin ‘objektif ko-
sullarinin’ geligmesi olarak ta degerlendirildi. Leninist bir ilke ola-
rak siibjektif kosullarin da olgunlagsmasiyla devrim olabilecegi igin
devrimci Orgiitler bunun arag¢ ve yontemleri iizerine yogun tartis-
malar yaptilar. Kesintisiz devrim ilkesine bagl olarak demokratik
devrimin igerigi; bag diisman, ittifaklar, ekonomik ve politik donii-
siimler, bunun barigg1 yoldan olup olmayacag: gibi temel sorunlar
programatik olarak belirleniyordu. Tiirkiye’nin sinif yapisi, emper-
yalizmle olan iligkisi, kapitalizmin bunalimi {izerine yapilan dii-
stinsel ¢oziimlemeler, devrim tezleri iliretmelerinin temelini olugtu-
ruyor.
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Bunalimin Tiirkiye'deki Goriiniimii

Ikinci Diinya Savasim izleyen yillarda kapitalist iilkelerde go-
riillen ekonomik gelisme 1970’lerde tikanmaya baglamists. Ozellik-
le 1973 Arap-Israil savasi sonras ortaya ¢ikan petrol krizi bu iilke-
lerin ekonomisi {izerindeki durgunlugu daha da arttird1. Tiirkiye’de
bu krizden fazlasiyla etkilendi. Ciinkii disalimlarinin bityiik bir kis-
minm petrol olusturuyordu. Orta diizeyde gelismis bir iilke olan
Tiirkiye igin laronik sorunlar daha da agirlasti.

Enflasyon, ekonomide bunalimin en agik gostergesidir. Genel
olarak doviz yetersizligi, Oniine gegilemeyen biitge agiklari, artan
dis borg ve faiz 6demeleri, yatirim ve ara mallan digaliminin yapi-
lamamasi, vb. ekonominin yapisindan kaynaklanan sorunlar yasa-
mi gekilmez hale getiriyordu.

Devlet¢iligin ekonomideki agirhigy, siyasal iktidarlarin ekono-
mide keyfi davranmalarina; yolsuzluk, riigvet, siyasi rant elde etme
gibi toplumu tahrip eden yozlastirici iligkilerin yagamasina yol agi-
yor. Tiirkiye’nin ve ekonomik yap1 agisindan Tiirkiye’ye benzeyen
tilkelerin ayn1 sorunlarla bunaldig1 goriiliiyordu. Arjantin, Brezil-
ya, Filipinler, Meksika, vb. iilkeler artan enflasyon, doviz kithigy,
biitce ag1g1 gibi birbirini besleyen kronik sorunlar sarmalinda kiv-
ramyorlardi. Ekonomideki bu agmazlar artan igsizlik, pes pese ge-
len zamlar, bozulan gelir dengesi bigiminde kendini gosteriyordu.
Komiinist partileri ve 6teki devrimci hareketler bu sorunlarin kay-
nag1 ve ¢6ziim yolu konusunda goriislerini dogal olarak ideolojik
ilkelerine bagl kalarak belirliyorlardi. Yerli ve yabanci tekelci ser-
maye, biiyiik toprak sahipleri, feodal kalintilar ve tefeci sermaye e-
gemenligi bunalimin kaynagidir. IMF ve Diinya Bankas: gibi ku-
ruluslar aracigiyla iilke ekonomisi denetim altinda tutulmaktadir.
Coziim yolu, soruna yol agan giiglerin belirlenmesiyle ortaya ¢iki-
yordu: Egemen giiglerin iktidarina son vermek, yerine demokratik
bir halk diktatorliigii kurmak.

Degisik sozciiklerle dile getirilse de her ‘Sol’ 6rgiit kendi poli-
tik kimligini de belirleyen demokratik devrim tezi olusturuyordu.
Ileri Demokratik Devrim (TKP), Anti-oligarsik Halk Devrimi
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(Devrimci Yol), Ulusal Demokratik Halk Devrimi (Halkin Kurutu-
lusu), vd. Cok keskin tartismalara konu olmakla beraber tiim bu
tezler arasinda nitelik olarak bir ayrimdan s6z etmek zor. Diisiince
kalib1 ayni, sadece kalibin igine doldurulan malzeme farkli. Herke-
si boyle bir strateji olugturmaya iten sey; Leninist Kesintisiz Dev-
rim tezi gergevesinde her asamaya kargilik gelen sinifsal giigleri
belirlemek ve ekonomik uygulamanin ne olacagini kararlagtirmak-
tir. Uygulama ise; yerli ve yabanci tekellere, biiyiik toprak miilki-
yetine el koymak; sigortaciligi, bankaciligi, dis ticareti ve maden-
leri devletlestirmek bi¢iminde olacaktir. Béylece bag diismani o-
lusturan bilesen giiglerle, bunlarin karsisinda olan Demokratik
Devrimin bilesen giiglerinin savagi sonucu belirleyecektir.

Tiirkiye’deki ekonomik bunalimi1 agmak igin ‘Sol’ hareketlerin
oOnerileri genel olarak ‘Demokratik Devrim’ olarak belirlenmisgtir.
Sosyalist devriminde 6n kosulu olan bu ilk agama tamamlandiktan
sonra tiim 6zel miilkiyeti ortadan kaldiracak ve proletarya dikta-
torliigiiniin kurulmasina gotiirecek yol olacaktir.

Tiirkiye 1980 oOncesi agir bir ekonomik krize girmisti. Enflas-
yon her yil bir oncekini katlarcasina artarak devam ediyordu.
1970’lerin sonunda doviz kithgindan dolayr hammadde ve ara
madde digalimi yapilamaz duruma gelmisti. Dahasi giinliik tiike-
tim triinlerini bile bulmak zorlagtyordu. Oncelikle petrol iiriinleri,
tiipgaz, temizlik iriinleri, yemeklik yaglar, vd. en temel tiiketim
maddeleri bulunmuyordu. Yokluklar 6zellikle disardan alinan mal-
larda goriiliiyordu; giinkii doviz tiikenmisti. O dénemin bagbakan-
larindan Siilleyman Demirel’in su sOzii yasananlari net olarak agik-
hiyordu: ‘70 sente muhtaciz.’

Ekonomik alanda uzun donemleri kapsayan ilkeler ve buna da-
yal1 yontemlerin uygulanmasi egemen olmaktadir. Tiirkiye’nin ve
onun gibi iilkelerin ortak sikintilar1 vardi. Bu sikintilar 6ziinde ko-
rumaci -ithal ikameci- ekonomik politikanin déneminin sonunun
geldigine isaret ediyordu. Devletgcilik 20. yilizy1l boyunca ekono-
mik kalkinmada etkili bir model olusturabilmisti. Yasanan iki bii-
yiik diinya savagi, bagimsizligini yeni kazanmis uluslarin kendi e-
konomilerini ayaga kaldirma gabalar birgok iilkeyi ulusal pazarim
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korumaya yoneltmis; yiiksek giimriik oranlari, kimi mallarin disa-
liminin yasaklanmasi, sabit déviz kuru uygulamasi ulusal pazarla-
rin kendi igine kapanmasini1 dogurmustur. Ote yandan, 1929 Biiyiik
Bunaliminin ortaya ¢ikardigi sorunlarin iistesinden gelme arayigla-
1 ekonomide kamu kesimin giiciinii arttirdi, bagka bir deyisle dev-
leti ekonominin diizenlenmesinde belirleyici gii¢ haline getirdi.
Devlet hem yatirimci, hem tiiketici; buna karsilik vergi politikala-
r1, sosyal harcamalar yoluyla yonlendirici giig olarak iglev gérme-
ye bagladi. Biitiin bu uygulamalarin doniim noktas1 diyebilecegi-
miz 1929 Biiyiik Bunalimi1 o zamana kadar egemen olan bir eko-
nomik ilkenin sona ermesinin de baslangici oldu. Klasik iktisat Te-
orilerine gore ekonomi kendi dogal dengesini kendisi kurar; “her
arz kendi talebini yaratir”, ilkesine dayaniyordu. Bu ilkenin temel
niteligi; "Birakimz Yapsinlar, Birakimz Gegsinler” 6zdeyisinde
dile getirilmigti. Birbirinden bagimsiz kapitalistin, hem talep, hem
de metalarin paraya doniigiimii agisindan bilinmeyen bir pazara
yonelik iiretim yapmasi belirli aralarla bunalimlar dogursa da, bu-
nun, ekonominin dogal isleyisi i¢inde kendi dengesini bulacag: go-
riisii, 1929 Biiyiik Bunalimi ile degerini yitirmis oldu. Yerine ‘Key-
nesyen’ diye dile getirilen ‘Talep Yéonlii’ ekonomik ilke 6ne ¢iktu
Klasik anlayisin tersine ¢ Her Talep Kendi Arzimi Yaratir' ilkesi,
bu ekonomik politikanin 6ziinii olugturur.

Talep canlanmasi arzin artmasina yol agacagl, yatirimlarin geli-
secegi, istihdamin giiclenecegi vb. gibi makro ekonomik dengele-
rin kurulacag: goriigii kapitalist diinyada uygulamaya sokuldu.
Krediler, vergiler, sosyal yardim, devlet yatirnmlar1 gibi politikalar
uygulanarak ekonomide yeni tiiketim alanlar yaratildi. Artan tiike-
timi kargilamak igin beklenen gelismeler gerceklesebildi. Boylece,
devletin ekonomik yasam igindeki agirlig1 eskiye oranla hizla art-
maya bagladi. Devlet hem yatirimci olarak hem de 6zel firmalara
biiyiik siparisler vererek giiglii bir tiiketici kimlik de kazanmis ol-
du. Ozellikle silah alimlar, biiyiik yapim projeleri devletin biiyiik
firmalarla i¢ ige gegmesini sagladi. Bu durum kamu harcamalari-
nin artmasina da yol agarak politik sdylemle ‘sosyal refah devieti’
kavramin1 dogurdu. ‘Sol’ sdylemde ise ‘Tekelci Devlet Kapitaliz-
mi’ olarak nitelenen iktidar bigimi. Devlet vergi politikalan yoluy-
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la gelir dengesini diizenleme giiciinii de elinde tutabiliyordu. Boy-
lece politik akimlar kendi politikalarim1 uygulayabilmek i¢in dev-
leti ele gegirmenin en temel sorun oldugunu goriiyorlardi.

Talep Yonlii ekonomik ilke 1970’lerin ortasina kadar korumaci
politikalarin da ekonomik akli olmustur. Sosyalist iilkelerin belirli
bir tutarhilik iginde gelismeleri, bagimsizligin yeni kazanmus tilke-
lerin sermaye yetersizligi ve teknolojik geriligi, KITlerin ekono-
mide yararlarinin gériilmesi, devletgiligi 6ne ¢ikarmistir. Devlet e-
gemenliginin temeli olan iilke topraklarinin ve ulusal bagimsizli-
g1in korunmasi, politik yasamda dogal olarak en basat deger olmus-
tur.

Teknik gelismeler, iiretimin seri halde yapilmasi uluslararas: ti-
careti ve sermaye akigim1 hizlandirdi. Fabrikalarda ‘Fordist’ (seri
ve kitlesel iiretim yontemi) iiretim sisteminin ¢6ziilmesi, esnek ii-
retim sistemine gegilmesi iiretimin degisik merkezlerde yapilmasi-
n1 zorunlu hale getirdi. Bir firma ya da fabrika temelinde oldugu
gibi uluslararasi diizeyde de herhangi bir malin iiretilmesi siirecin-
de i boliimiiniin artmas1 kargilikli bagimhiligi yogunlastirdi. Koru-
mac1 tedbirler ekonominin yeni taleplerini karsilayamaz oldu. U-
luslararasi diizeyde giimriik duvarlary, iilke i¢inde devletin agirlik-
ta oldugu bir ekonomik yap1 yeni kosullarin 6niinde engel olmaya
basladi. Devletin faaliyet alan1 ve buna bagh olarak harcamalarin
¢ok biiyiimesi vergi yiikiiniin arttirilmasini zorunlu kiliyordu. Ka-
mu kuruluslarindaki kadro siskinligi ekonomik verimliligi diigiiren
bagka bir etken olarak kendini gosterdi.

Bu gelismreler artik ‘Keynesyen’ ekonomik uygulamanin da t1-
kandigina isaret ediyordu. Yildiz1 parlayan yeni goriisler ortaya
cikti. Genel olarak ‘Monaterist’ olarak adlandirilan politikanin te-
meli ise 0zellestirmeye dayaniyordu. Devletin ekonomiden gekil-
mesi, Kamu Iktisadi Kuruluglarinin 6zel sermayeye devri 6nerileri
giindeme geldi. Friedmancilik, Neo Liberalizm olarak ta adlandiri-
lan bu politikalar 6ncelikle Avrupa’nin gelismis sanayi iilkelerinde
(ingiltere, Fransa, Almanya... uygulanmaya kondu. Tiirkiye’de i-
se bu politikanin mimar1 ve uygulayicis1 Turgut Ozal olmustur.

Tiirkiye’nin 1980’lere gelindiginde belkide en 6nemli sorunla-
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rinin basinda doviz kithg: geliyordu. Merkez Bankasinin tekeline
bagl doviz alim-satimi, sabit kur politikas1 ve dig rekabete kapali
ekonomik uygulama tamamen tikanmisti. Digalima dayal1 mallarin
bulunamamasi bu tikanmanin bir sonucu olarak ortaya gikmuigti
Belirli bir diizeye gelmis olan sanayi iiretimi igin gerekli ara ve
hammadde alimi, teknoloji transferi yapilmasi engellerle karsilagi-
yordu. Bir yandan déviz yoklugu, diger yandan devletin ekonomi-
deki agirlig1 bunlarin baginda geliyordu.

Grevler, kitle eylemleri, sik sik degisen hiikiimetler, nleneme-
yen fiyat artiglar1 ve sayilar1 durmadan ¢ogalan igsizler bu bunali-
min giinliik yasamdaki goriintiileri idi. Bunalim belirgin ve olduk-
¢a yogun olarak yasaniyordu. Onemli olan bu bunalimi agmakti.
‘Sol’ gruplar bunun i¢in anti-emperyalist demokratik bir devrimi
tek ¢ikis yolu olarak gosteriyordu. Her grup egemen giig-bas diis-
man ¢ozliimlemesi yaparken aralarinda bazi farkliliklar olmasina
ragmen hepsinin stratejik politikasinda anti-emperyalizm ortak bir
6ge olarak bulunuyordu.

Ister ‘Sosyal Refah Devleti’, ister ‘Ekonomik Agwrligi Olan Dev-
let’, ister ‘Tekelci Devlet Kapitalizmi’ densin 1970’lerin ortalarina
gelindiginde Diinya da ekonomik bir durgunluk vardi ve bu yeni
bir ekonomik ¢ikis yolunun bulunmasini zorunlu kiliyordu. Em-
peryalizmin bunalim i¢inde oldugunu tekrarlayan sosyalist tilkele-
rin kendileri de ayn1 bunalimin igine girmislerdi. Bunalimlarin, t1-
kanmalarin vb. gibi olumsuzluklarin ekonomide ortaya gikmaya-
caginin garantisini kimse veremez; ancak bunalimi yasayan top-
lumsal sistem kendi gii¢leriyle bunu agma yetkinligini gosterip
gostermeyecegi onemlidir. Her sorunun kendini ¢6ziime kavustu-
racak olan maddi kosullar1 da beraberinde getiriyor olmasi varligin
dogasindan kaynaklaniyor. Olumsuzlanarak gelisme bunun bir
gostergesidir. Ozneler bu soyut ilkeyi bilimsel gézlemler sonucu
somut hale getirerek sorunlara ¢oziim yolu bulurlar. ‘Somut kosul-
larin somut tahlili’ yontemiyle. Sorunlarin ¢oziimiinden dogan de-
neyimin sonuglan tarihsel siirecin olusumunda bir yapitag1 olarak
varliklarim siirdiiriirler.
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Tarimm ve Koyliiliik Sorunu;
Demokratik Devrime Giden Yol

Tarim sorunu 6ncelikle isgi-koylii baglagikligini saglamak igin
can alic1 Onem tasiyor. Sadece propagandif gagrilarla koyliiliik
devrim miicadelesine katilmayacagina gore onun ¢ikarinin ne ola-
cag belirtilmelidir. Marksist-Leninist ideolojik s6ylemde, iilkele-
rin gelismislik diizeyi ne olursa olsun az toprakl ve topraksiz koy-
lilye bedelsiz toprak dagitilacag: dile getirilmistir. Biiyiik toprak
sahiplerinin topraklarina el konulup koyliilere dagitilacaktir. Bu il-
ke 6zellikle feodal iliskilerin agirlikta oldugu iilkeler i¢in 6nem ta-
styordu. Cag dis1 iligkilerin ortadan kaldirilmasi, koyliiliigiin aga
sOmiiriisiinden kurtarilmasi ve burjuva demokratik devrimin ta-
mamlanmasi i¢in bu evrensel bir ilke olarak uygulanmak zorun-
daydi.

Koyliilitkk sorunu genel olarak bas diigmana kargi demokratik
devrimin bir sorunu olarak ele alimyordu. Sanayisi son derece ge-
lismis kapitalist iilkeler (Almanya, Norveg, Fransa, Kanada, vd.) i-
¢in de bu ilke gegerliydi. Sosyalizme devrimci yoldan gegisin ol-
mazsa olmaz kosullarindan birisi de ig¢i-koOylii baglasiklig: oldu-
guna gore elbette ayrimsiz tiim lilkelerde uygulanmak zorundadir.

Tarimsal iiretim 6ncelikle dogal kosullara, mevsimsel dongiile-
re bagh oldugu i¢in insanin ve teknolojinin etkisi tek bagina belir-
leyici olamaz. Tarimsal iiretim alanlan birbirinden kopuk, kendi a-
ralarinda hammadde ve ara madde aktarimi olmadigi, dogrudan ii-
retim etkinligi (caligma, emegi harekete gegirme) belli aralarla
(mevsimlere bagh) oldugu igin politik hareketlilik sehirlerden da-
ha geriden gelir. Bundan dolay: ‘Sol’ ideolojik séylemde is¢ilerin
koyliilere de oOnciiliikk edecegi kabul edilir. Tarimda miilkiyet ay-
rigmasi, teknigin daha fazla kullanimi insan emegine olan gereksi-
nimi azaltir. Sanayinin geligsmesine ve niifus artigina bagh olarak
tarimsal niifus giderek azalir. Tarimsal alanda sadece isgiiciinii sa-
tarak yasamak zorunda kalan insan sayis1 zamanla yok denecek
diizeye iner. Bu durum tarimin dogasindan ve ekonominin yasal-
Iigindan kaynaklanan kaginilmaz bir siiregtir. Bizim igin énemli o-
lan ekonomik anlamda tarimsal degismeler; koylii niifusundaki a-
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zalma, iicretli emekginin yok denecek kadar azalmasi, toprak miil-
kiyetindeki hizli degismelerin oldugu kosullarda is¢i-koylii bagla-
stkliginin nasil kurulacagidir. Sosyal siniflarin politik hareketlerin-
de temel itici gii¢ ekonomik ¢ikarlar olduguna gore, koylii kesim-
de isci simfiyla gikarlarmin ortiistiigiinii gérmelidir. Ozellikle de-
mokratik devrim agamasinda koyliiliiglin mutlaka ig¢i sinifinin saf-
larina ¢ekilmesi zorunludur. Feodal iligkinin yaygin ve toprak a-
galiginin giiglii oldugu, yoksul koylii kitlelerin iilke niifusunun a-
girlikli bir boliimiinii olusturdugu iilkelerde belirli dlgiide anlami
olan isci koylii baglasiklig ilkesi, sanayisi gelismis iilkeler i¢in uy-
gulanmaya kondugunda sorunlar kendini daha da agik gdsteriyor.
Feodalizmin yaygin oldugu iilkelerde demokratik devrim anti-feo-
dal bir igerik tasirken, sanayisi geligmis iilkelerde anti-tekel igerik
belirleyici olmaktadir. Dogal olarak geligsmis kapitalist iilke komii-
nist partileri ve devrimci hareketler koyliiliigi, is¢i sinifinin anti-
tekel devrim miicadelesinde baglagik olarak gordiiler. Boylece Le-
ninist kesintisiz devrim ilkesi bu iilkelerde anti-tekel asamadan ge-
cerek sosyalizme varmakla islerlik kazanmis olacaktir. Ileri De-
mokratik Devrim -ileri Demokrasi- olarak dile getirilen goriisler i-
deolojik ilke niteligi kazanarak, kapitalist iilke komiinist partileri-
nin programlarinda yer ald1.

Ulkemizde fleri Demolratik Devrim tezini (ileri demokrasi) ka-
bul edip programina koyan TKP olmustur. Gerek Tiirkiye’de ge-
rekse gelismis kapitalist ililke komdiinist partileri i¢in is¢i-koylii
baglagikligim1 gerceklestirmek Oncelikle koylii kesiminin tekeller
tarafindan sOmiiriildiigiiniin ortaya konulmasimi gerektiriyordu.
Politik 6nermeler bilimsel ¢6ziimlemelerle beslenmek durumunda-
dir. TKP, gerek programinda, gerekse Oteki yazili belgelerinde
koyliiliiglin yerli ve yabanci tekelci sermayenin sdmiiriisiine hedef
oldugunu ekonomik verilerle ortaya koyuyor. Bu verilere dayana-
rak koyliiliigiin is¢i sinifinin bir baglasigi oldugunu bilimsel yon-
temlerle de kanitlama gabasini gosteriyor.

“Biiyiik ¢iftlik sahipleri, ucuza mal ettikleri iiriinii, orta koylii-
niin yiiksek maliyet fiyatindan satiyor; béylece daha da palazlani-

yor” (‘TKP Konferansinda Yapilan Konugma’, Uriin, Kasim 1977, Sayz:
41)
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Ideolojik miicadele ad1 altinda, daha ok tepkisel duygulara da-
yal1 sert sOzciikler kullanilarak yapilan suglamalar somut diigiince
ortaya koymaz. Somut fikir, bilimsel diisiinsel etkinlik ele aldikla-
n1 olgularin herkes i¢in gegerli 6zelliklerinin agiklanmasidir, bura-
da olsa olsa gergegin dili konusur, suglamaya, taraf olmaya yer
yoktur. ‘Sol’ hareketler, kendi iginde acimasiz bir sekilde birbirini
suglayanlar bile somut bir olgu hakkinda fikir ortaya koymak iste-
diklerinde yuvarlak, iceriksiz sOylemlerle yetiniyorlar. ‘4zap’ adli
bir kdy i¢in simif analizi yapan dergilerden birisi su gbzlemleri or-
taya koyuyor:

“Ozellikle orta kéyliiler tarim araglar: ve giibre yoluyla somii-
riiliirler. Emperyalistlerin ve isbirlik¢i tekelci burjuvazinin iirettigi
traktorler pahalid. Toprak beyleri traktor karaborsaciligi yapa-
rak milyonlar kazanmaktadirlar.” (‘Azap Kéyiiniin Simf Yapisi.”, Hal-
kin Kurtulusu, 6 Aralik 1976, Say:: 34)

Sloganlar, diisiinsel ¢6ziimlemelerle eylemlerin arasinda durur-
lar. Politik Gnermeler arastirmaya dayal diisiinsel ¢6ziimlemeler
sonucunda ortaya konurlar; ancak sloganlara doniistiiriilerek kitle-
lere iletilirler. Her slogan kendi iginde bir yonii fikir, 6teki yonii
eyleme doniik talepler olmak ilizere anlam biitiinliigii igerir. Hem
yogunlagtirilmis ve sadelestirilmis bilgi, hem de formiile edilmis
isteklerin dile getirilmesidir. Tutarlilik diizeyi az ya da ¢ok olabi-
lir; ancak onun temel niteligi ve kavramsal igerigi budur.

Sloganlara temel olan bilgiler ne kadar bilimsellik tasirsa etkisi
o Olgiide fazla olur. Tarima ve koyliiliikk sorununa yonelik ortaya
konulan fikirlerde, ig¢i-kdylii baglagikliginin ekonomik- toplumsal
kosullarinin oldugunu tanitlamak kaygis1 agirlik kazaniyor. Bu du-
rumda bilimsel yontem, -ideolojik ve orgiitsel- programatik kabul-
lerin belirledigi sinirlarin iginde kaliyor. Alintiya bagl kalarak or-
taya c¢ikacak su sorulara yanit verilmesi gerekir: Aym girdiler kul-
lanildig: halde ayni iiriinii nasil olurda biiyiik ¢iftlik sahipleri orta
koyliiden daha ucuza mal edebiliyor? Ya da toprak beyleri nasil
traktor karaborsaciligi yapabiliyor? Tiirkiye icgin tarim girdileri
bellidir. Eger mutlak toprak rant1 s6z konusu degilse, ki burada da
miilkiyetin biiyiik veya kiigiik olmasinin hi¢gbir 6nemi yoktur. Giib-
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re, sulama, ulagim, tarim makineleri yakit (mazot, benzin, vb.) fi-
yatlar, iscilik giderleri herkes igin esittir. Uriinlerin satilmasi s6z
konusu oldugunda ise zaten devletin belirledigi taban fiyatlardan
alim yapiliyor, bu alanda da bir farklilifin dogmasi miimkiin go-
rinmiiyor. Toprakta miilkiyetin el degistirmesi, kiigiilmelerin ve
dagilmalarin olmasi genel olarak miras yoluyla ve makinelesme
sonucunda gergeklesir. Agiga ¢ikan atil niifus ise sehirlere akar. Bu
tiir gelisme ise sadece kapitalizme 6zgii bir yasallik degil teknolo-
jinin tarima girmesiyle ortaya ¢ikan ekonomik bir gergekliktir. Ay-
n1 siiregten gecgen sosyalist lilkeler de kdyden sehre gb¢ sorununu
yasamak zorunda kalmiglardir.

Tarimsal alanda bilimsel ¢oziimlemeler rakamsal verilere da-
yandirilarak yapilirken, zaman iginde ortaya ¢ikan gelismeleri iz-
lemekte miimkiin oluyor. Sorunlar1 belirlemek onun ¢6ziimii igin
ilk kosuldur, tamamlayici1 adim onu ¢oziime kavugturmakla atilmig
olur. Kapitalist sistem iginde tarim alanindaki soruna ¢éziim yolu
bulunuyorsa kitleler bu sistemin yikilmasi i¢in devrimci miicadele-
ye atilirlar m1? Marx’in ve Lenin’in tezleri ekonomik ve politik
bunalim olugsmadan devrimci durumun olamayacagini1 gosteriyor.
Nesnel kosullardan ise, iiretim giiglerinin kapitalizmin siurlarn i-
¢inde gelisme olanaklarinin tiikenmis olmasi anlagilir. Tarimsal a-
landa ise; koyliiliglin miilkiyetini kaybederek yikima ugramasi,
giderek yoksullugunun artmasi, ticretli isgiye dontismesi koyde de
sinif miicadelesinin keskinlesmesine yol agacaktir. Yoksullagsan
koyliiliikk dogal olarak is¢i sinifinin baglasigi olacaktir. ‘So/’ hare-
ketler bu fikirlere her zaman bagh kalmislardir.

“Finans kapitalin egemenligi ve tekelci devietlerin ‘tarim prog-
ramlarimin’ gergeklesmesi, kiiciik ve orta giftgilerin gittikge biiyii-
yen bir kismint ykima gotiirmektedir. Son zamanlarda, kéyliiler, bu
duruma artan bir direngle karsi koymakta ve kentli emekgilerin de
destegiyle y1gin eylemlerine yonelmektedir. Isci ve koylii ittifakinin
giiclenmesi, tekellere ve iktidarina kars: savagimin bagariya ulag-
mast igin gereken temel on kogullardan birisidir: (Komiinist ve Isgi
Partileri 4 Toplantisi, Uriin yay. Kasim 1976, 5.144)

Toplumsal gerceklik genel gozlemler ve ilkelerle agiklanmaya
calisildiginda somut olguya yonelik net bir sey sOylemek miimkiin
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olmaz. Ciinkii olgunun nitelikleri ayrintilariyla, siirecin asamalari
birbiriyle baglant: i¢inde ve degismenin kokeni bilimsel titizlikle
dile gelmez. Politik ilkeler ve amaglar dokunulmaz dogrularmis gi-
bi kabul edilip tarihsel olgular agiklanmak istendiginde diisiince
kalktig1 noktaya geri doner. Alintisin1 yaptigimiz bu gézlemlere te-
mel olan aragtirmalar gergekligin niteligini bilimsel olarak ele al-
mak istiyor; ancak ortaya ¢ikan gergek ideolojik ilkelerle uygun
diismiiyor. Bu durumda bilimsel sonuglar politik sdylemleri dogru-
luyormus gibi yorumlaniyor. Arastirma ve inceleme siirecinde go-
rillen nesnel tutum bilimsel verilerin politik hedeflerle iliskilendi-
rilmesi noktasinda kayboluyor.

Bilimsel-teknolojik devrim, gelismis kapitalist tilkelerde kirsal
alanda emek iiretkenliginin -biiyiik ¢iftciler yararina ve kiigiik ¢ift-
ciler zararina olarak- artmasina olanak vermistir. Omegin FAC
(Federal Alman Cumbhuriyeti) %147 artmistir (1950-66). ABD’de,
30 yilda bir igginin misir iiretiminden harcadigi zaman 108’den
8’e, bugdayda ise 67°den 11 saate diigmiistiir. Durum diger bazi ge-
lismis kapitalist iilkeler iginde aynidir.

“Yiiz yil baglarinda Kuzeybati Avrupa’da yilik bugday verimi
oram %0,7 iken, 1960 larda %2,6 ya firlanustw: Hayvancilik ala-
ninda da benzeri geligimler vardw. ‘Son 20 yilda inek basina siit
verim % 50, hatta bazu iilkelerde daha fazla artmigtir’

Cok karmasik ve ¢cogu kez geliskilerle dolu olan bu siireg, dogal
olarak, Marx i belirledigi iki on kosulu barindiran isletmeler igin
gecerli olup, kiiciik igletmeler icin herhangi bir siiregen verim ar-
tist s6z konusu degildir.” (‘Geligmis Kapitalist Ulkelerde Marksist Ta-
rim Programu.’, Uriin, Kasim 1977, Say:: 41)

Tarimsal alanda ortaya ¢ikan teknik gelismeler, bu alandaki
miilkiyetin biiylik veya kiigiik olmasina bagli olmaksizin ortalama
maliyete etki eder. Ciinkii {iretim araglar1 (toprak ve hayvan) dogal
varliklardir ve belirli bir teknik gelisim bunlara uygulanir. Miilki-
yetin biiyiik, orta ya da kiigiik olmasinin topragin verimliligi ve
hayvanin niteligiyle ilgisi yoktur. Belirli bir topragin islenmesi igin
gerekli emek, verilecek giibre, ilag, vb. bakimi i¢in harcanacak e-
nerji ve iscilik aynidir. O toprak iizerindeki miilkiyet bu zorunla
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harcamalarin miktarin1 degistiremez, aym Olgiiler hayvan iginde
gecerlidir. Omegin siit verimini arttirmak igin uygulanan bir tekno-
lojik yontemin dogurdugu sonucun siit hayvaninin kime ait oldu-
guyla ilgisi olamaz. Bilimsel teknolojik devrimin emek verimlili-
gini biiyiik ¢iftcilerin yarar, kiigiik giftgilerin ise zarar1 yoniinde
arttirmasi nasil olabiliyor? Emek verimliligi teknoloji ile canh is-
giicliniin birligi sonucu dogay1 ve dogal nesneleri doniistiirme de-
recesine bagli olduguna goére, ayni teknik ayni1 dogal nesne iizerine
uygulandiginda kiigiik miilkiyet zararina sonu¢ dogurmasinin nes-
nel temeli ne olabilir? Biiyiik miilkiyet, giicii sayesinde, ortaya ¢1-
kan bir olanaktan daha fazla -verimli- yararlanabilir, boyle olsa bi-
le bu durum iiretici giiglerde bir geligimdir.

Kapitalizmin iiretici giigleri daha fazla gelistiremez s6ylemi, ta-
rimsal alanda da sorgulanmay: gerektirecek olgularla karsilagiyor.
Sosyalist iilkeler arastirmacilari, kapitalist lilkeler komiinist parti-
leri tarimdaki verimlilik artigin1 gérmezden gelmiyorlar. Ancak da-
ha ¢ok, isletme sayisindaki azalma ve tarimsal iggiiciiniin toplam
isgiicii icindeki oraninin diigmesine dikkat ¢ekiliyor. Fakat boyle
bir gelisme kapitalizmden ¢ok sanayinin tarima girmesiyle ilgili-
dir. Bunlar, politik bir segimden gok ekonominin dogal gelisim il-
kelerinin kendini gergeklestirmesidir. Ancak devrimci hareketler i-
¢in temel amag kapitalizmin ortadan kaldirilmasiydi. Tannma y6ne-
lik aragtirmalar ve politik gézlemler bu amaca bagl olarak deger-
lendirilmektedir. Yukarida yapmis oldugumuz alintida da gériildii-
gii gibi yapilan ¢oziimlemenin bilimsel dayanaklarinin gosterilme-
mesi, sadece bir 6nerme diizeyinde bulunmasi ideolojik ilkelere sa-
dik kalmanin bir sonucu olarak goriiliiyor. Kapitalizmin sinifsal
aynigtirmay: arttirdify, orta ve kiigiik miilk sahiplerini miilklerin-
den ettigi tezi, somut olgular1 anlamaya ¢alisirken 6l¢ii olarak kul-
lanihyor. Tarimsal alanda yapilan gézlem ve analizler su ideolojik
ilkelerin hakliligim1 géstermek yoniinde yapiliyor: Tekeller, tekel
dis1 orta ve kiigiik miilkiyeti yok etmektedir, koylii kesimi demok-
ratik devrimde iggi sinifinin baglagigidir; ¢iinkii siirekli olarak
miilklerini kaybediyorlar. Ekonomik analizler ve sinif ¢eligkileri-
nin belirlenmesi devrimci programin ne olacagini da belirler.

“Biiyiik toprak sahiplerinin, hazinenin, vakiflarin topraklar: be-



1568  Mustafa Alagéz

dava kamulagtirdwr ve bedava topraksiz ve az toprakly koyliilere
dagitilir ve tapulari verilir. Orta kéyliiniin topragina ve malina do-
kunulmaz” (TKP Programi, Uriin yay, 5.52)

“...Toprak reformu ve bu arada, ézellikle topraksiz ve az top-
rakl koyliilere toprak verilmesi, kendi basina sosyalist bir onlem
niteligi tasimasa bile, isci-koylii- baglagikliginin giiclenmesi ve
UDC ’nin (Ulusal Demokratik Cephe) eylemlerine kiigiik kéyliile-
rin daha kitlesel katilimimin saglanmasi yolunda olumlu bir soyle-
si platformu yaratr.” (‘Toprak Reformu Uzerine’ Uriin, Haziran 1978,
Say1: 48)

Ekonominin yasalar1 kendilerini farkh goriiniimler altinda gos-
terirler. Teknikteki gelismeler, ister kapitalizm, ister sosyalizm ol-
sun tarimda insan isgiiciinii ag1ga gikarir ve pargalanmis toprak bii-
yiik toprak igletmeleri kargisinda daha az verimlidir. Her ne kadar
ideolojik inang gergevesinde bir takim déniigiim programi agiklan-
sa da evrensel sagduyu dnyargidan kurtularak hakikati dile getiri-
yor:

“... Isci simfi kiiciik Slgekli degil, biiyiik olcekli iiretimden ya-
nadw.” (agy.)

Marx, kapitalizmin ekonomik yasalarini ¢éziimleyerek sosya-
lizme gegisin kaginilmaz oldugu sonucuna vards. Unlii, ‘Uretim i-
ligkileri tiretici giiglerin gelisimine engel oldugu durumda devrim
¢ag1 baslar’ formiili ile bunu bilimsel ilke olarak ileri siirdii. Marx,
kapitalizm arti-deger sOmiiriisiine dayandig, kitleleri yoksulluga
ittigi, bunalimlar yasamak zorunda oldugu vb. sebeplerden 6tiirii
yikilacagini soylemedi. Toplumun ilerlemesini saglayamaz, iiretici
giigleri gelistiremez duruma diiseceginden dolay: yikilacagini be-
lirtmigtir; Arti-Deger olgusunu bunun bilimsel taniti, artan yoksul-
lugu ve bunalimlar1 da gdstergesi olarak ortaya koymustur.
Marksist ideolojik Olgiilerle bakilsa bile tarimsal alanda miilkiyet-
te goriilen degismeler, koylii niifusun azalmasi vb., devrimci ol-
gunlagmanin ve kapitalizmin bunaliminin bir isareti olarak goriile-
mez. Temel Ol¢ii tiretici giigleri gelistirip gelistiremedigidir, emek
verimliligi ise bunun gostergesi olabilir ancak. Bir yandan bilimsel
teknolojik devrimi var edip onu emegin iiretkenliginde kullanabil-
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digini, iiretici gii¢lerin gelistirdigini sdylemek, 6te yandan bunali-
minin derinlestigini ileri siirmek nesnel bir diisiince olamaz. On
kabullere bagh kalan aklin ikilemi kendini burada da gosteriyor;
olgular1 kavrama siirecinde nesnel tutum sergilerken, diisiinsel so-
nug ¢ikarma noktasina geldiginde, dokunulmaz kabul ettigi ilkele-
riyle ters diismeyi goze alamiyor.

Marksist diisiinceye bagh olarak hareket eden 6zneler sanayi
kesiminde oldugu gibi tarimsal alanda da isletmelerin piyasadaki
payl, liretim kapasitesi, miilkiyet yapisindaki degismeleri one ¢i-
kardiklan goriiliiyor. Gelismis kapitalist iilkelere ait biiyiik sanayi
ve banka kuruluslarinin etki alanlarina bakarak emperyalist s6mii-
rii ve rekabetin derinligini, bunalimin yogunlugunu ortaya koyma-
ya galisirken, tarimsal alanda da benzer yontem izleniyor. Toprak-
ta isletme sayis1 ve igletmelerin biiyiikliigii g6z Oniine alinarak si-
nifsal ayrismanin diizeyi ortaya konuyor. Politik istemler de bu tes-
pitlere bagh olarak olusturuluyor. Ancak emek verimliligindeki ar-

-t1g, Uretici gliglerin gelismesinin en giiglii gostergesi oldugu halde
bu konuya gereken ilgi gdsterilmiyor. Asil iizerinde durulacak nok-
ta bu olmas: gerekirken, iiretici gliglerdeki niceliksel degismeler,
kapitalizmin bunaliminin siirekli derinlestiginin kanit1 olarak gos-
terilmistir. Goriiniislerle oyalanan diigiinsel yolculuk goriiniigleri
olusturan dinamikleri yakalayamiyor, bildigi ve emin oldugu yol-
dan ayrilamiyor. Sonug olarak ‘So/’ hareketler ekonomik alanda da
(sanayi ve tarimda) yeni fikirler iiretemedi. Kaniksanmis ideolojik
sOylemler tekararlanagelmistir. Gerek Tirkiye’de gerekse diin-
ya’da tiim yazili ve sozlii sGylemlerde en ¢ok dile getirilen sav,
‘kapitalizmin bunalimu derinlegiyor’, olmustur.

Ulusal Sorun ya da Uluslar Kaderini
Neye Gore Tayin Edebilirler

Emperyalizm ve somiirgeler olgusu kendisine bagh olarak U-
luslarin Kaderini Tayin Hakki sorununu da ortaya ¢ikarmigtir. U-
luslagmanin sanayiye bagli olarak olgunlagmasi, sermayenin ulusal
sinirlarin disina tagmasi sémiirgeciligi yaratirken Ulusal Bagimsiz-
ik kavramini da beraberinde getirmistir. Sadece cografi olarak u-
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zak ililkeler arasinda degil bir devletin sinirlan iginde de ulusal so-
run ve azinlik haklar toplumsal politik yasamin temel olgularin-
dan birisi olmugtur.

Lenin’in emperyalizm tezi kapsaminda ele alinan ulusal sorun,
emperyalizme karsi savagimla ayrilmaz bir baga sahip olmustur.
Tek iilke sinirlari i¢inde ise demokratik devrim asamasinda ¢6zii-
me kavusacak tarihsel bir sorun olarak kendini géstermistir. Ulusal
sorun da &tekiler gibi ‘Sol’ hareketlerin kendi aralarinda ayr bir i-
deolojik-politik miicadele alanina doniistii. Tiirkiye’de ulusal so-
run deyince ilk 6nce akla Kiirt Sorunu gelir. Kiirt sorununu kendi-
leri igin en 6nemli konu olarak ele alan ‘So/l’ hareketlerin degerlen-
dirilmesi ayr1 bir galigmanin konusu olabilir. Biz burada ulusal so-
runla devrim miicadelesinin birlegtirilmesini, ulusal bilincin sinif
bilinci karsisindaki yerini ele almak istiyoruz.

Marksist-Leninist diinya goriisiiniin diigiinsel 6ziinii, insanlar a-
rasindaki her tiirli baski, somiirii ve ayricaligin ortadan kaldirilma-
s1 ilkesi olusturur. Uretim araglar iizerindeki 6zel miilkiyet, somii-
rii ve haksizliklarin temeli olarak goriiliir. Toplumsal miilkiyetin
ortadan kaldirilmasiyla insanin insan iizerindeki her tiirlii egemen-
lik bigiminin ortadan kalkacagi kabul edilir. Sadece ekonomik
farklilik ve somiirii degil, kiiltiire, ulusa, dine, cinsiyete vd. dayal
tiim ayrimcilik ortadan kaldirilacaktir. Marksist séylem bu taleple-
ri ve amaglari ile insanligin en biiyiik litopyasini ortaya koymustur.
Uygulamada ne derece basarili oldugu -olamadigi- ayr bir sorgu-
lama konusu; ancak, insan1 higbir ayrim gozetmeden sadece insan
olarak alip kimsenin kimseye hilkkmedemeyecegini ileri siirmesi o-
nun goz ard1 edilemeyecek tinsel degeridir. Bunlarin insanhigin ev-
rensel bilincine yazilmig olmasinda, pratik-politik miicadeleler yo-
luyla yasama katilmasinda payi biiyiiktiir. Toplum, 6znelerin gelip
gegici heveslerine ve amaglarina gore degil; fakat onlarin bilip-
kavramaya dayali, tutkulu eylemleriyle 6zgiirliik ve adaletin kaza-
nilmasi yoniinde doniigiiyor. Doniistiiriicii eylem hatalar igerebilir,
6nemli olan yapilan hatalarin gériilmesidir. Eylemleri ve onun do-
gurdugu sonuglar hangi 6l¢iiyle degerlendirecegiz? Elbette eylem-
lere yol gosteren ilkelerle. Amaca eylemlerle varilacaktir, ilkeler a-
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mag ve eylem birligini saglayan diisiinsel giitiir. Pratik doniisiim-
ler goriiniiste olduklar1 ve yasantimizi dogrudan etkiledikleri igin
daha etkin gibi goriiliirler. Ancak onlarin ruhunu, bagka bir deyisle
anlamini olugturan ise ilkelerdir. Her toplumsal-politik program
onceden kabul edilen 6n kabullerle harekete geger. Bu ise, her po-
litik programin ve uygulamanin kendi ig¢inde ideolojik Gzellikler
tagidig1 anlamma gelir. Oyle olmak zorundadir; giinkii programlar
ve uygumlalar 6ncelikle kendi kendinin tarafidir. Onemli olan, ol-
gular bu ilkelerin yanhs oldugunu gdsterdiginde onlar terk edebil-
mek, kendi kendine karsi1 da elestirel olabilmektir, dahasi kendi di-
sinda kendi karsitlarinin varligini kabullenmektir

Uluslarin Kaderini Tayin Hakki ilkesini, Marksizm-Leninzmin
insanlar arasi tam esitlikgi tutumunun dogal bir sonucu, insancil
sOyleminin bir {iriinii olarak gorebiliriz. Ulusal konuda da en kok-
lii 6nerme ortaya konulmus; tek devlet sinirlar iginde olsa bile e-
zilen ulusun devlet kurma hakkinin var oldugunu kayitsiz sartsiz
savunmustur. ‘Sol’ hareketler kapitalizmi devrimci yoldan yikip
sosyalizmi kurmay1 mutlak amag edindikleri i¢in ulusal sorunu da
bu baglamda ele almiglardir. Demokratik bir nitelik tagimasindan
dolay1 ezilen ulusun ulusal talepleri iggi sinifinin amaglariyla gelis-
mez oldugu ileri siiriilmiistiir. iste bu nokta ‘Sol’ hareketlerin Ulus-
larin Kaderini Tayin Hakki ilkesine yaklagimlarinin 6lgiisii olmus-
tur. Daha ag1k bir ifadeyle sosyalizmin kurulmasi amacina engel o-
lan bir tutum oldugunda uluslarin kaderini kendileri degil ‘is¢i si-
nifimn ¢ikarlarinmin biricik savunucusu olan parti belirliyor.’ Ulus-
larin kaderini tayin hakkina, ig¢i sinifinin sosyalizm ugruna verdi-
gi savagima destek oldugu siirece saygi gosteriliyor.

“Ayrilma sorunu, her 6zgiil durumun genel olarak toplumsal
gelismenin gikarlari ve 6zel olarak da proletaryanmin sosyalizm igin
savagimi ile uygunlugu ve yararlari oraninda miinferiden ve yal-
nmizca Sosyal Demokrat Parti (Komiinist) tarafindan karalastirila-
caktir.” (Ulusal Sorun iizerine Bir S6ylesi.’V. 1. Lenin. Toplu Eserler,
C.19., Uriin, Ekim 1978, Sayr: 52 ‘s.427-429°dan aktarma)

Ulusal duygular ve ulusal kimlik arayiginin insan dogasiyla ba-
ginin ne kadar giiglii oldugu Tiirkiye’de ve Diinya’da yasanan o-
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laylarda kendini gdstermistir. Kendini Marksist kabul etmekle ve
Tiirkiye devleti sinirlar1 iginde yasamakla beraber, 6rgiitlenmeleri-
ni Kiirt sorunu iizerine kuran gruplarin bulunmasi ulusal duygula-
rin ne kadar giiglii olduguna bir isarettir. Her ne kadar ‘Sol’ sdylem
uluslarin kendi kaderini tayin hakkini tanidigini sdylese de kendi i-
¢inde bir geligki tasiyor; ¢iinkii bu hakki ‘¢amma’ belirli bir yere
kadardir, sosyalizmi kurmay1 amag¢ edinmeyen ulusal talepler bur-
juva milliyetgiligi olarak degerlendirilir. Tek devlet sinirlar1 i¢inde
yasayan farkli uluslara mensup is¢ilerin tek parti iginde orgiitlen-
mesi Leninist bir ilkedir. Ezen ve ezilen ulus devrimcilerinin giin-
lilkk propaganda galigmalarinda milliyet¢i duygularin gelismesini
engellemeleri, 6te yandan karsilikli giiven asilayici tutum sergile-
meleri gerektigi yine ideolojik bir ilke olarak ortaya konmugtur.

Ozellikle Lenin ve Stalin’in konuyla ilgili diisiinceleri ‘Sol’
gruplar tarafindan neredeyse satir satir bilindigi halde kendi arala-
rinda sert tartigmalara, agir suglamalara giderek 6liimlere yol agan
catigmalara varmustir. Diger konularda oldugu gibi Ulusal sorunda
da ‘Lenin derki’ diye baslayan alintilarla bildik 6nermelerin tekrar
tekrar dile getirilmesinden 6te yeni bir sey sdylenemedi.

Sinifsal bakig agis1 ve buradan iiretilen ideolojik ilkelerin ulusal
kimlik ve ulusal bilincin giiciinii yeterince kavramis olduklarini
sOyleyemeyiz. Yiizyillarin birikimiyle olusan kiiltiirel degerler, ya-
sam miicadelesinin olusturdugu aligkanliklar ve sosyal-psikolojik
etkenler; sosyalizm hedefiyle, 6zel miilkiyetin ortadan kaldirilma-
st ile ulusal degerlerin igerik degistirecegi 6ngoriisii ne derece nes-
nel olabilirdi? Bu nokta, ulusal soruna ideolojik bakisin varsayima
dayali yiizeyselligini ortaya koyar. Yiizeysellik nitelemesini, ulusal
degerlerin kokiiniin ne kadar derinde oldugunu, bireysel varolusla
ne kadar i¢ ige gegtigini gormekte yetersiz kalmak anlaminda sdy-
liyoruz. Bunun kaynaginin ise ‘Sol’ diinya goriisiiniin; tarihi de-
vindiren giiciin sinif savasi oldugunu dngoren, iist yapinin alt yap
tarafindan belirlendigini kabul eden ilkelerinden kaynaklandigini
sOyleyebiliriz. Ayrica uluslagmanin kapitalist gelisimin, ve buna
bagh alarak sermayenin pazar gereksiniminin bir iiriinii oldugu
(Hakl olarak) gergeginin de etkili oldugu agiktir. Bu agidan kapi-
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talizmin ortadan kaldirilmasi ile ulusal-milliyetgi duygularin yeri-
ni enternasyonalist degerlere birakacagi zannedilmistir. Uluslarin
Kaderinin Tayin Hakki ilkesinin is¢i sinifinin gikarlarina baglama-
nin temelinde de bu diisiince yatar.

Biiyiik Oktobr, ulusal sorunu kdkiinden ¢oziimledi. Uluslarin
zindani olan Carlik Rusya’sinin sosyal politik yapisina son veren
Biiyiik Oktobr, halklarin kardesge birligini ve onlarin ortak devle-
tini yaratt1. (“TKP ‘nin Sesi Radyosu. 7 Kasim 1977’ Uriin, Ocak, 1978,
Sayi: 43)

Uluslarin ne kadar kardesge duygularla dolu oldugu Sovyetler
Biriligi dagildiktan sonra, 6zellikle Kafkasya ve Orta Asya Cum-
huriyetlerinde kendini gostermistir. Her sey ortaya ¢iktiktan sonra
gozlem yapmak kolaydir denilebilir; ancak bu ‘kardeslik duygula-
rimin’ olup olmadig1 daha sosyalizm kosullarinda gézlenebiliyor-
du. Sovyetler Birligi Komiinist Partisi daha ileri diigiinceler ortaya
koyarak, insanlik tarihinde yepyeni bir insan toplulugunun ortaya
¢iktigin ileri siirdii: Bu da her tiirlii ayrimin (sinif'sal, ulusal) orta-
dan kaldirildig: ‘Sovyet Toplumuydu.” Kendi toplumunda her tiirlii
ayricaligin ortadan kaldirildig1 kabulii dogal olarak devletin niteli-
ginin de degisimini zorunlu kilar. Sovyetler Birligi Komiinist Par-
tisi kendi iilkesinde {izerinde bask1 uygulanacak sinif kalmadig i-
¢in devletinde bir simifin devletinden Tiim Halkin Devletine do-
niistiigii savin1 ortaya koydular. Her yeni s6ylemde oldugu gibi bu
tezlerde Tiirkiye ‘Sol’u iginde yeni ideolojik tartigmalara yol ag-
mistir. Bunun, ‘Leninist Devlet Tezi’nin inkér oldugunu séyleyen
gruplar SBKP ve onun goriislerini savunanlar revizyonistlikle sug-
ladilar. Ayrica Sovyetler Birligi ve Cin arasindaki ideolojik gatig-
malarin temel noktalarindan birisini de bu tez olusturdu.

Her ne kadar, niyet diizeyinde nesnel Olgiilerden kopmamaya
¢aligsa da, kendini diigiinsel birtakim ilkelerle belirlemis olan anla-
yis, fikir iretiminde tam olarak Ozgiir davranamaz; ¢iinkii 6n
kabulleri tarafindan sinirlanmistir. Kendinden farkli olana ancak
kendi inanglarinin sinirlarina, temel ilkelerine ters diigsmemek ko-
suluyla hak taniyabilir. ideolojik teorik belirlemeler 6zellikle par-
tinin kongresi (ya da Orgiitiin en yetkili organlan) tarafindan onay-
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lamigsa artik onun tartisilmasi bitmistir. Bu andan itibaren 6rgiitiin,
taraftarlarin, halkin ... gorevi bu ilkeleri kavramak ve topluma mal
etmektir. Tarih hakkinda, hangi diisiinsel ilkeler gergevesinde, han-
gi orgiitsel gii¢ (Parti, devlet, bilim kurumu, vb.) tarafindan hangi
yargilar verilirse verilsin, hangi belirlemeler yapilirsa yapilsin, e-
ger bunlar tarihin nesnelligine uymuyorsa sonunda yine tarihin
c¢opliigiine diisiiyorlar. Cin’de, 1950’nin sonlarinda baglatilan “ile-
riye Dogru Biiyiik Hamle ve Kiiltiir Devrimi uygulamalari, Sov-
yetler Biriliginde Halkin Devleti, Yeni Tarihsel Topluluk: Sovyet
Toplumu tezleri, Bulgaristan’da Tiirklerin zorla Bulgarlagtiriima
¢abalar1 bunun 6rmekleridir. Tek dogruya sadakatin yarattig1 yanil-
sama, tek sesliligin egemen oldugu politik baski, diisiinsel kisirlik
tilkenin yagamina damgasini vuruyor.

Yonetilenler yonetenler iizerinde yaptirimec giig olugturamazsa,
yOneticiler baski ve sindirmeye, diisiinceler kars: diisiinceler tara-
findan sorgulanmiyorsa tek seslilige ve bagnazlia diiserler. Karsi-
tin1 inkar eden kendi varligim da koruyamaz, kendi i¢inden kendi
bagkaligin1 doguramayan gelismeye yol agamaz.

Her Sey Ideolojinin Safigim Korumaya Bagh

Teorik belirlemeler Marksist-Leninist hareketler igin can alici
oneme sahiptir; ¢linkii giinliik politik uygulamalar ve gelecek tasa-
rimlar1 bunlar iizerinden yapilir. Ideolojik ilkelere baghlik pratik
yasamda olup bitenlerden daha 6nemli bir yer tutar. Bagka bir de-
yisle somut bir eylem ve toplumsal doniisiim gergeklestirilirken ilk
6nce bunun Marksizm-Leninizmin evrensel ilkelerine uyup uyma-
digina bakilir, ideolojik ilkeler her seydir. Her tiirlii toplumsal so-
runu anlamay: saglayan ve gelecek mutlu diinyanmin kurulmasina
gidecek yolu gosteren odur. Ilkelerde herhangi bir kusku, yanhs
anlama, degistirmeye kalkma biitiiniiyle bu umutlarin yikilmasi
demektir. Ote yanan herhangi bir basarisizlik yasanmissa, ilkeler
anlagilamadig), pratige tutarh sekilde aktarilamadigindan dolayi-
dir. Gerek iktidan ele gegirmek isteyen Orgiitlenmelerde, gerekse
iktidarin ele gegirildigi lilkelerde ideolojik ilkeler mutlu bir yasa-
ma ulagsmanin yol gostericisi olarak goriilmesi yaninda, diigiinsel
ve pratik her adim ideolojinin bagimsizliginin ve safliinin korun-
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masina bagimh kilinmigtir.

‘Sol’ hareketlerde ‘davaya baglilik’ duygusu son derece giiglii,
oznelerin kendilerine giiveni ¢ok fazlaydi. ideolojinin bilimsel ni-
teliginden ve pratik olarak da kendini tanitlamis oldugundan en u-
fak bir kusku duyulmuyordu; sarsilmaz baghligin temeli buna da-
yanur. Insan i¢in, fikirlerle-eylemin, diisiinceyle -varolusun biitiin-
lesmesini gérmekten daha ikna eden kosul ne olabilir ki? ikna ol-
mak, bir olgunun sorgulama siizgecinden gegirilerek kavranmasi
sonucu olusabilir. Bir 6zne ikna oldugu 6lgiide inang besler ve ey-
leme gegmekte kararl olur.

‘Sol’ s6ylem Marksizm-Leninizmin bilim oldugunu her zaman
kararh bir sekilde dile getirmis; aym1 zamanda onun sonsuza kadar
yasayacagi konusunda higbir kuskuya da yer vermemistir.

“Marksizm-Leninizm, gelisen ve zenginlegen, sonsuzluga kadar
canli bir doktrindir. ... ‘Marx i teorisi tarafindan gizilen yolu ta-
kip ederek objektif gerceklige gitgide daha ¢ok yaklasacagiz; bas-
ka bir yolu takip edersek ... yalandan ve kargagaliktan baska bir
seye varamayacagiz’ -Lenin’den aktarma- (S. Trapeznikov, ‘Reviz-
yonizme Kars1 Miicadele’ Uriin, Ocak 1976)

Bir diigiince sisteminin sonsuza kadar canli kalmasi nasil miim-
kiin olabilir sorusuna bilimsel olarak yanit verilemez; ¢iinkii gele-
cegin neler getirecegi bilinemez, en fazla ileride ne tiir sorun orta-
ya ¢ikarsa ¢iksin bunun kavranabilecegi sdylenebilir. Diisiince ele
aldig1 her seyi bilebilme yetkinligine sahiptir, bagka bir sdylemle
hi¢bir nesne Us’un Oniinde bilinmez olarak kalamaz. Herhangi bir
seyi bilebiliyor olmamizin nedeni 6nceden belirlenmis ilkelerle de-
gil, diisiincenin gelistirdigi yontemlerle olur. Yontem ise 6znel ter-
cihlerle degil, olgunun biitiinsel yapisindan, niteliklerinin baginti-
sindan tiiretilir.

Marksizm-Leninizmin bilim oldugu inanci bu kadar giiglii ol-
masina ragmen, giderek biliinmelerin ¢ogalmasi, kendi iginde diis-
manca tutumlar liretecek kadar ayriksi seylerin soylenmesi, vb. i-
ligkilerin ortaya ¢ikmasinin kaynagi nesnel bir sekilde ele alinma-
mustir. Yanhs anlamak, kavrayamamak, sinifsal (devletsel, ulusal,
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vb.) bakis agisindan dolayi bu ayriliklarin ortaya giktigi ileri siirii-
liirse 0 zaman onun bilim oldugu nasil sdylenebilir, olsa olsa olay-
lar1 anlamak i¢in kullanilan bir bakis agisidir. Bu durumda ise o bi-
lim degil, bakis agisinin daha yetkin ve olgun hali olarak bir ide-
olojidir. Ideoloji, bilim olmadig1 gibi bilimsel bir yéntem de degil-
dir. Daha dnce de soyledigimiz gibi bilimsel verileri de kullanarak
olaylan anlamak igin bagvurulan bir ilkeler dizgesidir.

Ilkeler ne kadar kutsamirsa kutsansim, uygulamaya konuldugun-
da ayriliklar kaginilmaz olur. Ciinkii bireylerin algilamalari, kiiltiir-
leri ve tasarimlar1 farklidir. Toplumsal yagsama uygulanan ilkeler
ekonominin, geleneklerin, teknik durumun ve dogal kosullarin
sonsuz gesitliligi iginde farkli uygulamalara konu olacaktir. Uygu-
lama sonuglar diisiinsel degerlendirilmeden gegerken yepyeni il-
keler ortaya konabilir ve bunlar daha 6nceki ilkeleri gegersiz kila-
bilir. Bu noktada ya eski sdylemler -ilkeler- tekrarlanip duracak ya
da yeni fikirler gelistirilecektir. ‘So/’ sdylem ideolojik ilkelerini ev-
rensel, takip edilecek tek yol olarak gordiigii i¢in diisiinsel kisirhi-
ga gomiilmiigtiir. Ele aldigimiz 6nemde (1970-80) ‘Sol’ igindeki
boliinmelerin artmasi aslinda ideolojik bunalimin derinlesmesinin
isaretiydi.

“Marksizm-Leninizm bir bilimdir. Her bilim gibi gelismeye a-
¢tktir. Fakat yine her bilim gibi bagh oldugu temel ilkeleri vardw.
Buna Marksist-Leninist égreti diyoruz. Revizyonistlerin tiim ¢aba-
larina ragmen, bu égreti dimdik ayaktadiw. Ogreti, dogma demek
degildir. Diinyanmin dénmesi, yer ¢ekimi kanunu nasi yadsinamaz
bilimsel gergeklerse, Marksist-Leninist ogreti de Gyledir” (‘Legal
Marksizm ve Legal Sosyalist Partiler’ Uriin, Ocak 1978, Say1: 43)

‘Sol’ gruplar iginde Marksizmin bilim olmadigini syleyen ol-
mamuigtir. Bu tutum bilimi en giivenilir dayanak olarak almak anla-
mina gelir. Bilimin kanit1 kendisidir, bagka bir deyisle onun digar-
dan baska referanslara gereksinimi yoktur. insan her tiirlii diisiinsel
sOylemin ve inan¢ dizgesinin tutarli olup olmadigim ortaya koy-
mak i¢in bilimi 6l¢ii olarak almak zorunda kalir. Daha 6nce de di-
le getirdigimiz gibi ideoloji bir inang dizgesidir ve kendini kabul
ettirmek igin bu giivenli referansa -bilime- bagvurmaktadir. Eger
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bir sdylem kendi tutarhligim1 kanitlamak igin bir dlgiliye bagvuru-
yorsa, tutarl olup olmadigin1 anlamak igin sylemin kendisine ba-
karak degil Glgiisiine bakmak, referansin1 verimli gekilde kullanip
kullanmadigina bakmak gerekir. Bilim en giivenli yontemdir; ¢lin-
ki herkes tarafindan test edilebilir, olgular ve nesneler deney yo-
luyla gbzlenip Olgiilebilir. Bu, bilimin yontemsel agidan nesnelligi-
ni gosterir. Onemli olan 6teki nokta ise mantiksal nesnelliktir, bas-
ka bir deyisle yanliglanabilir oldugunu da gérmek ve bunu ilke o-
larak kabul etmektir.

‘Sol’ soylemde Marksizm igin kimi zaman ‘Bilimsel Diinya Go-
riigi’, kimi zaman da bilim oldugu ileri siiriilmektedir. Ancak bu-
nun ikisi farkli farkl igeriklere sahip. Diinyay: algilayip yorumla-
mak ve gelecege yonelik projeler -6nermeler- sunmak diinya go-
riiglerinin 6zsel yanidir, elbette bu siiregte bilimsel veriler kullana-
bilir; ancak kendileri bilim degildir.

Gegmisin degerlendirilmesini, simdinin reddedilip donistiiriil-
mesini, gelecegin yliceltilmesini birbirine baglayarak diinyay: gor-
me bigimleri, tasarima dayal diigiinsel dizgelerdir. Diinyay1 doniis-
tiirmek asil amag oldugu igin ‘Ozneyi’ (Sifi, orgiitii, ideolojiye
bagh bireyi) her zaman temel olarak alir. Ideoloji, is¢i simfi bilin-
cinin saflifinin korunmasi, kitlelerin 6rgiitlenmesi, savagkanhiginin
arttirilmasi, vb. igin her zaman bagat 6nem tasimistir. Diisiinsel ¢6-
ziimlemeler, toplumsal aragtirmalar, giincel elestiriler bu amaglar i-
¢in yapilir. Onun igin ‘So/’ hareketler ancak pratige dokiildiigii 6l1-
ciide teoriyi 6nemsemislerdir: ‘Teori pratik icindir’, temel bir ilke-
dir ve teori ile somut yagsamin iliskisini ortaya koyar. Giinliik poli-
tik sdylemlerde sik sik dile getirilen bu énermenin kaynag Marx’a
kadar gider; ‘ Filozoflar diinyay: yorumladilar 6nemli olan onu de-
gistirmektir’, ilkesi Lenin tarafindan ‘devrimci teori olmadan dev-
rimci pratik olmaz’ bigiminde ortaya kondu. Sonraki donemlerde i-
se ‘teori pratik igindir’ olarak daha da sade ve somut hale geldi.
Dogal olarak ‘Sol’ hareketler teoriyi pratik eylemlerine, daha da i-
leri giderek kendi 6zgiin ideolojik sdylemlerine uygun diistiigii 61-
ciide onemsediler. Kendi politik kimliklerini belirleyen ilkelerine
uygun diismeyen her belirleme birer ‘burjuva ideolojisi -diisiince-
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si-’, olarak damgalanip diglanmustir.

Bilimin yontemi deney-g6zlem-6l¢ii, ilkesi ise nesnelliktir. Bi-
limde dokunulmaz, sorgulamaya ugratilmaz mutlak ilkeler yoktur.
Ideolojiyi bilim katina gikaran belirleme bunun dlgiilerini de veri-
yor. Kendi i¢inde biitiinliigiinii saglamak, tutarlilik kazanmak igin
bu zaten yapilmak zorundadir.

“Marksizm-Leninist doktrinin iki temel tasi vardw: Bunlar
PROLETARYA DIKTATORLUGU ve PROLETARYA ENTERNASYONA-
LIZMI'DIR. Her iki ilkeye agiklikla yer vermeksizin ‘bagimsiz ide-
oloji’den, ‘uzlagmaz ideolojik savasim’dan soz edilemez"(agy.)

“Biitiin komiinist partileri icin temel ilke proletarya diktatérlii-
Ziiniin kabul etmek ve onun gergeklestirilmesi ugruna miicadele et-
mektir”” (‘Barig m1 Siddet mi?’ Halkin Sesi, 6 Mayis 1975, Say1: 4)

Kendini Marksist-Leninist ideolojiye baglh kabul eden hemen
her orgiitlii hareket ayni ilkeleri Gdiinsiizce savundugunu ileri sii-
riiyordu. Farkh orgiitsel merkezler ayni ilkeyi savundugunu kabul
ettikge, ‘gergek ‘Sol’biziz’, 6tekiler ‘sag’ya da ‘sol’ sapma iginde-
dirler, demekten Gteye bir sey kalmiyordu.

Proletarya diktatorliigiinii kabul etmek tiim ‘Sol’ gruplar tara-
findan Marksist olmanin 6lgiisii sayilir. Evrensel ilkeler biitiiniine
bagh kalarak ‘/deolojinin’ bagimsiziid1 korunabilir; ancak kimi
gruplar kendilerine gore 6zgiin evrensel ilkeler gelistirdigi de ol-
mustur.

“Oktobr ‘in (Ekim 1917 Rus Bolsevik Devrimi) bir iiriinii olan
SSCB’nin giiniimiizdeki varligi, Oktobr in getirdigi ve uyguladig
ilkelerin tiim diinya devrimci siireci agisindan genelgeger bir nite-
lik tasidigim tartisimaz bir bi¢imde kamitlamist. ... Marksizm-
Leneinizmin tek élgiitii SBKP ye (Sovyetler Biriligi Komiinist Par-
tisi) karsi tavirdw. ” (‘ Altmisinct Yilinda Oktobr’in Aydinlik Yolw’ Uriin,
Kasim 1978, Say:: 53)

Tiirkiye ‘Sol’ hareketlerine gore, ideolojinin evrensel ilkeleri
ortadan kalkmaz ancak yenileri ortaya ¢ikabilir. Yeni ‘evrenseller’
genellikle orgiitlerin kendi politik kimliklerini belirleyen sGylem-
lerinin mutlaklastirilmasi bigiminde ortaya gikmaktadir. Kendini
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belirli sosyalist iilkelerin politikasi ile 6zdes duruma getiren grup-
lar, bu iilkelerin her tiirlii uygulamasina onay vermek durumuna
diismiistiir. Dahasi bunu ideolojik evrensel ilke diizeyine gikararak.

Sovyetler Biriligi 1979 yilinda Afganistan’1 iggal ettiginde Tiir-
kiye Komiinist Partisi bu eylemi kosulsuz olarak desteklemistir.
Afganistan’in toplum yapisina dair istatistikler verilip bu iilkede
sinifsal nitelikli bir devrimin oldugunu kabul etmistir.

“TKP, Tiirkiye is¢i sumifi ve halkiniz, Sovyetler Birligi’nin Afga-
nistan Hiikiimetinin istegi izerine yaptig1 bu enternasyonalist yar-
dimi dogru buluyor. ... Her devrim igin gegerli oyle genel yasallik-
lar vardwr ki, bir tilkenin ézgiilliikleri ne olursa olsun, bunlar bu
genel yasalliklan: yiiriirliikten kaldiramaz. ... Bu genel yasalliklar:
yogurur, somutlagtiryr: ... Afganistan’da gergeklegen devrim politik
erkin simfsal igerigini degistirmig, onu eski toplumsal ve ekono-
mik diizeni ortadan kaldiracak bir 6ze kavugturmustur: ... Her dev-
rimin utkusunun kaginilmaz bir baska yasalligi, proletarya enter-
nasyonalizmidir. ... Bu dayamsma olmadan, devrim kazammlari-
min savunulmasi, ... ekonomik, toplumsal, politik, kiiltiirel her a-
landa devrim kazamimlarimin ilerletilmesi, sonul amaca dogru yol
almasi olanaksizhktir” (‘TKP’nin 31 Aralik 1979 giinlii bildirisinden,
Cag, Nisan, 1980, Sayw: 1)

Sovyetler Birligi Afganistan hiikiimetiyle daha Gnce yaptigi
antlasmay1 (5 Aralik 1978) gerekge gostererek Aralik 1979 yilinda
Afganistan’a girdi. Bilyiik tepkiler uyandiran olay kapitalist ve
sosyalist iilkelere dayali iki kutuplu Diinya’da yeni bir gerilim o-
dag1 oldu. Diinyanin bir¢ok komiinist partisinin de destekledigi bu
olay Afgan devrimi olarak nitelendirildi. Marksizm-Leninizm te-
mel ilkeleri sonsuza kadar canli kalacagina gore yeni olaylar onun
teorik hazinesini zenginlestirecektir. ‘Sol’ soylemde 6rmegin ‘ Halk
Savag?’, ‘Kiiltiir Devrimi’ gibi kavramlar buna 6mek olarak goste-
rilmigtir. Afganistan ‘Devrimi’de ideolojik kabule zenginlestirici
bir iglev gostermelidir.

“Afganistan’da gerceklegen devrim yeni tip bir devrimdir. Bi-
zim deneyimlerimiz agik¢a sunu ortaya koymugstur: Eger halk ile-
rici ideolojiyi ve ona uygun orgiitleri benimser, eger koyliiliigiin ve
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isci simifimin en iyi evlatlarindan olusan bir parti yaratilir ... eger
parti silahl giicler arasinda ¢alisir ve ordu saflarina ilerici ideo-
lojiyi iletirse, eger subaylar koylii ve ig¢i kokenliyse, bu durumda
halkin en iyi evlatlarinca gerceklestirilen devrim yenilmeyecek ni-
teliktedir. Afganistan’da bu devrimi ig¢i simfimn onciisii olan bir
parti gergeklestirdi. (S. M. Zerai, ‘Afganistan Demokratik Halk Partisi
Polit. Biiro iiyesi. Afganistan’da Yeni Bir Cagin Bagslangicr’ Barig ve Sos-
yalizm Sorunlari, -BSS-, Ocak 1979)

‘Sol’ hareketler, iktidar konusunu Gylesine 6nemli bir noktaya
¢ikardilar ki, toplumun dogal gelisim asamasinin belirli kogullarda
atlanabilecegini ileri siirebilmislerdir. Kokeni Lenin’e dayanan
‘Kapitalist Olmayan Yol’ tezi 6nemli bir ideolojik ¢atiyma konusu
olmakla beraber savunulmustur. Bagimsizligini yeni kazanmis, sa-
nayisi olmayan, feodal ekonominin egemen, koylii niifusun agir-
likta oldugu iilkelerde iktidarin ele gegirilmesi ve sosyalist iilkele-
rin ekonomik destegiyle kapitalizm yaganmadan sosyalizmin kuru-
labilecegi ileri siiriilmiigtiir. Bunun i¢in iki temel kogulun bir araya
gelmesi gerekiyor; birincisi iktidar Marksist ideolojiyi benimsemis
orgiitlii bir gii¢ tarafindan ele gegirilmeli; ikincisi ise sosyalist iil-
kelerin telmolojik destegi olmahdir.

Afganistan’da askeri darbeyle iktidara gegen giicler sosyalizmi
hedeflemis olmakla, ideolojik dayanagi da olduguna gore bu ama-
c1 gergeklestirebilirlerdi. Eger tarihin gelisim siralamasina gore be-
lirli bir agama -kapitalizm-, iktidarlarin ve sosyalist iilkelerin igbir-
ligi ile agilabiliyorsa, karsit olarak i¢ gerici gevreler ve dis emper-
yalist giicler tarafindan da siireg tersine gevrilebilir -ki Gyle olmus-
tur- . Bu durumda tarihin kendi yasalliginin oldugu tezi ne derece

- gegerli olabilir? 18 milyon niifusun 230 bininin is¢i oldugu bir iil-
kede is¢i sinifinin énciisii bir partiden soz ediliyor. Yine kendi ra-
kamlarina gore (Agy.) okuma bilmeyenler %90, niifusun %85’ nin
kdylerde yasadig: (1973 rakamlar), yaklagik olarak 1,5 milyon nii-
fusun géger olarak yagadig bir iilkede sinifsal niteligi olan bir dev-
rimin gergeklestigi sav1 ileri siiriiliiyor.

Tiirkiye ‘Sol’ hareketi iginde bu olaya siddetli tepkiler veren
gruplar olmustur. Diisiincenin herhangi bir 6nyargiya baglanmadan
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isletildigi durumda sagduyu kendi giiciinii ortaya koyuyor, insanlar
ve oOrgiitler nesnel tutum sergileyebiliyorlar. Kendi goriislerini her-
hangi bir sosyalist iilkeye gore belirlemeyen, bu anlamda bagimsiz
davranan Dev- Yol, Afganistan ‘Devrimi’ konusunda saglikli go-
rilg belirtmenin 6rmegini vermistir.

“SSCB (Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Biriligi) Afganistan’
ABD ’ye kaptirmamak igin askeri miidahale yapmak zorunda kald.
Bu askeri miidahalenin devrimle-mevrimle bir alakas: yoktur. Mii-
dahale, Afgan Halklari ve Afganistan topraklar: iizerindeki SSCB
ile ABD niifuz alam ¢atismasimn bir sonucudur. ... Hepside Sov-
yetlerden yana olan yénetimlerin pes pese cuntalarla diigiiriilmesi
ve yeni gelen yonetimlerin de Sovyetler’in destegini almis olmas:
ve Sovyet yanlisi olmug olmasi nasil izah edilebilir? (‘SSCB nin Af-
ganistan‘a Miidahalesi Halklarin Kurutulug Miicadelesine Indirilen Bir
Darbedir.’ Devrimci Yol, Ocak 1980, Say1: 34)

‘Afganistan Devrimi’ denen siire¢ nasi yasanmigti? Davud Han
17 Temmuz 1973 yiinda askeri darbeyle iktidara geldi ve iilkede
cumhuriyet ilan etti. 27 Nisan 1978 yilinda Davud Han’da bir as-
keri darbeyle iktidardan uzaklastiriddi. ‘Darbenin liderleri, Nur
Muhammed Taraki, Hafizullah Amin, Babrak Karmal ve General
Abdiilkadir idi.’ (20. yiizyil Siyasi Tarihi, F. Armaoglu, Alkim yay.
5.764)

Adi gegen bu kisiler daha sonra sirasiyla birbirlerini askeri
darbeyle iktidardan uzaklastirmiglardir. Hafizullah Amin iktidar: e-
le gegirince N. Muhammed Taraki’yi 6rdiirdii, daha sonra iktidar
ele gecgiren B. Karmal ise H. Amin’i halk mahkemesinde yargila-
tarak idam ettirdi. Sovyetler Birligi birbirini 6ldiiren bu liderlerin
hepsiyle de iyi iligkiler iginde kalmaya 6zen gosterdi.

Devrimin evrensel ilkelerinin, {ilkelerin 6zgiil durumlarina bak-
maksizin gegerli oldugunu savunmak ideolojik anlayigin dogasi
geregidir; eger 6yle olmasaydi Marksizm-Leninizmin bilimsel ni-
telik tasidig1 ve evrensel gegerliligi oldugu savunulamazd:. ideolo-
jik akil olgularin kendi 6zelliklerinin belirlenmesinden ¢ok 6n
kabulleriyle tavir belirledikge, bunlar1 olgulara giydiriyor; bagka
bir deyisle olgularin ve uygulamalarin ideolojik ilkelere uygun ol-
dugunu savunmak durumunda kaliyor. Toptanci yaklasim 6zgiin
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bir olay veya siirece bakarak genel geger ilkeler ¢cikarmaya yatkin-
dir. Afganistan olayinda goriildiigii gibi, bir devletin daha ¢ok ken-
di ¢cikariin goz Oniine alarak yaptig iggalci bir hareket, ‘devrimin
kazammlarinin enternasyonalist dayamsma ile korunmasi’ bigi-
minde evrensellestirilebiliyor. Analizler ve diigiinsel belirlemeler
‘Sol’ gruplar igin politik kimliklerinin de ortaya konmasini sagla-
yan ayrim ¢izgileridir. Bu belirlemelere ideolojik bir nitelik yiikle-
mek onlarin varlik temelidir.

Belirli bir olgu veya siire¢ hakkinda ¢6ziimleme yapmak; soru-
nun ortaya ¢ikis nedenlerini ve sonuglarini ortaya koymak, onu ge-
nel bir ilke diizeyine ¢ikarmak igin yeterli olabiliyor. ‘Sol’ orgiitle-
rin bu tarz belirlemeleri, onlarin politik-6rgiitsel kimliklerinin ol-
gunlagmasini ve ayn1 zamanda giincel olaylar karsisinda tavir be-
lirlemelerini saglar. Bu fikirler gelecekte de onlarin eylemlerinin
ilkesi oldugu olgiide orgiitsel kimliklerini ortaya koyan sinir olur-
lar. Devrimci orgiitler ilkesel diizeyde kolay kolay fikir degistir-
mezler; ¢iinkii bu 6rgiitsel yapinin tiim yanlarmni (Orgiitlenme bigi-
mi, devrim anlayisi, kadrolarin egitimi, vd.) ilgilendiren bir konu-
dur. Toptanc: diigiinsel kavrayis esnek bir yap: gosteremedigi i¢in
koklii fikir degistirmeleri de hizli olabiliyor.

“Stiphe yoktur ki, diinya devrimini nihai zaferine uluslararas:
proletarya hareketinin birlesik giicii olugturacaktir: Emperyalizme
nihai darbeyi basta devrimini yapms iilkeler proletaryasi olmak ii-
zere tim diinya proletarya hareketinin birlegik giicii vuracaktir.
(Nisan 1977. Devrimci Yol, Bildirge) “Ama bugiin emperyalizmi ge-
rileten ve nihai zaferi yakinlastiran dinamik gii¢ geri biraktirilmis
tilke halklarimin kurtulus miicadelesidir” (Devrimci Yol, 1 Haziran
1977, Sayz: 3)

Verdigimiz bu alintida; ‘nihai darbeyi ... devrimini yapmus iil-
keler ...ile diinya proleter hareketinin birlesik giiciiniin vuracagi-
n?’, sdylerken iki ay gibi kisa bir siire sonra ‘... geri biraktirilmg
tilke halklarvun kurtulus miicadelesidir’, belirlemesi farkh igerik
tasiyor. Bu cesur adim ‘Sol’ hareketler acisindan énemli bir belir-
lemedir. Bagka bir 6mek ise Amavutluk-Cin arasindaki ideolojik
ayrim ve bunun Tiirkiye’ye yansimasidir.
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“7.7.1978°de Cin Arnavutluk ile arasindaki askeri ve ekonomik
yardim ve ddemeleri kesmeye, teknik elemanlarini gekmeye karar
vermigstir.

‘Cin dnderligi, tilkemizle ekonomik igbirliginin, Arnavutlak’un
bu anti-Marksist siyaseti (Ug Diinya Teorisi, M. A.) kabul etmesi-
ne ve bu siyasete tabi olmas: seklindeki sarta baglamaktadir’-Ti-
ran Radyosu, 13 Temmuz, (1978 Halkin Kurutulugu, 17 Temmuz 1978,
Sayn: 118)

Bu durum, Tiirkiye ‘Sol’ hareketi iginde 6nemli bir gii¢ odag o-
lan ve Sovyetler Birligini emperyalist olmakla suglayan gruplar a-
rasinda yeni bir par¢alanmanin nedeni olmustur. Amavutluk Cin’i
bir girpida anti-marksist olarak suglayinca bunun Tiirkiye’ye yan-
simas1 da kendini hemen gostermistir. Oliime yol agacak diizeyde
siddet ortaya konabilmigtir.

“Ug Diinyaci Aydinlik TIKP taraftarlar Adana’da iki Marksist-
Leninisti satirla boyunlarina vurarak al¢akga katlettiler” (‘Aydin-

hk-TIKP: Karsi Devrim Taze Kuvveti’ Halkin Kurtulugu, 7 Agustos 1978,
Say1:121)

Yasam ile diisiince, ilkelerle uygulamalar birlige getirilip bii-
tiinlestiginde, tarihin eregine (Ozgiirliik) uygun déniisiimler miim-
kiin olabiliyor. Sadece ilkelere bagh kalarak bunun olabilmesi
miimkiin degildir. Somut yasamin gereksinimleri her tiirlii 6znel e-
gilimi, samimi inanc1 bir yana birakarak kendi gergekligini dayat-
tiginda tiim soylu ilkeler islevsiz kalabilir. ilkelerin (ideolojik) ba-
gimsizligini korumayi en 6nemli deger haline getiren ‘So/” hareket-
ler kendilerini somut gergekligin kargisinda keskin geliskiler igin-
de bulabiliyorlar. Bir iilkenin silah giiciiyle iggali onaylanabiliyor
(TKP ve Afganistan’in iggali), kutup yildiz1 gibi y6n belirleyici o-
larak goriilen bir dost iilke (Cin) bir anda hain olarak degerlendiri-
lebiliyor (Cin-Amavutluk iligkisinde kimi gruplarin tutumu). Sa-
dece ilkelerin yiiceltilmesiyle, dokunulmazlik katina ¢ikarilan
‘Dogrular’la hayat: yapilandirmaya kalkigmak, biitiin iyi niyete ve
biiyiik 6zverilere ragmen 6znelerin amacini bosa ¢ikariyor.
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Ideolojinin Bagimsizhig ideolojik Miicadeleyle Korunur

Ideolojinin bagimsizhgim korumak ideolojik miicadeleyi ge-
rektirir. Bir diislinceyi ¢liriitmek onun eksikligini gidermek oldugu
gibi, ideolojik miicadelenin de en etkili yolu daha giiglii fikirler or-
taya koymaktan gecer. Miicadele dogas1 geregi; yarisi, etkisiz kil-
may1 vb,, igerir. Yaraticilik ile yikicilig iginde tagiyan gerilimli bir
iligkidir. Yaraticiligin, bagka bir deyisle iiretkenligin olmadigi nok-
tada yikicilik gii¢ kazaniyor. Genel olarak ‘So/’ gruplar iginde fikir
ayriliklar1 ideolojik miicadele adi altinda ortaya kondu. Herkesin
bagvuru kaynagi dogal olarak Marx, Lenin ve Gteki tarihi kigilikle-
rin gorisleri olmugstur. Ele aldigimiz doneme baktigimizda ortaya
yeni fikirler koymaktan ¢ok, ‘Ustalar’dan yapilan alintilarin agir-
likta oldugu goriilityor.

Ideolojik anlays, yapisi geregi kendi ilkelerini gegersiz kilacak
fikirlerin ortaya ¢ikmasina hosgoriiyle bakamaz. Her grup kendi
politik kimligini daha belirgin sekilde ortaya koymak zorunda ol-
dugu i¢in Oncelikle kendileri ile 6tekiler arasindaki ayrim noktala-
rin1 net olarak belirtme geregini duymustur. Bu tutum, zaman igin-
de giderek farkl yanlarin 6ne gikarilmasini, ideolojik miicadelenin
en giiclii egilimi haline getirdi. Evrensel gegerliligi olan diisiince-
lerle donanimh oldugunu kabul eden 6rgiitlii bir hareket, daha bas-
tan, farkh fikirler karsisinda nasil davranacagini da belirtmis olur.
Kendi 6zgiin goriislerini Marksist-Leninist ilkeler 15181nda olustur-
duklarini da belirterek, ideolojik miicadelenin niteligi daha da net-
lik kazanmus oluyordu. ‘Biz’ ve ‘6teki’ ayrim her bir ‘Sol’ grup i-
¢in Orgiitsel varligi ve ‘ideolojik bagimsizligi’ korumanin giivenli
yolu olarak goriildii. Teorik yazilar ve politik yorumlar incelendi-
ginde sdylemler ¢ogunlukla ‘otekileri’ suglamaya, ‘oportiinizm’,
revizyonizm’ gibi sapmalarin belirlenmesine ayrildigin1 gérmek
miimkiin. Daha 6ncede belirttigimiz gibi ideolojik diisiince yapisi
kendisine bir karsit yaratmadan varhgin siirdiiremez. Ciinkii orta-
ya ¢ikis nedeni; ‘kotii, haksiz, baskict’ olan bir diinyay: yikip yeri-
ne daha giizel bir diinya kurmaktir. Daha mutlu ve giivenli bir ya-
sam1 kurmanin oniinde sémiiriicii siniflar ve bu hakh miicadeleyi
zayiflatan ‘sapma iginde’ olan 6teki gruplar vardir. Bunun igindir
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ki biitlin ‘Sol’ gruplar ideolojik miicadeleden s6z ederken, sinif
diismanlarina karg: verilen miicadelenin ‘oportiinizme, revizyoniz-
me’ vb. verilen miicadeleden ayrilamayacagini kabul etmis, bunu
her firsatta dile getirmislerdir. Ideolojik birlik her seyden 6nemli
goriildiigli icin bu birlik ancak her tiirlii sapmaya kars: verilecek
miicadeleyle saglanabilir. Ideolojik birlik olmadan irade birligi ku-
rulamayacag, fikirler kitlelerle biitiinlesemeyecegi i¢in devrimci
miicadelenin de bagan kazanmasi miimkiin olmayacaktir. fsci sini-
f1 partisinin onciiliigii olmadikg¢a sinif miicadelesini yiiriitmek ve
yonetmek diye bir sey olamaz, bunun yolu da yine ideolojik birlik-
ten ge¢mektedir; birlik ise ancak miicadele i¢inde kurulabilir.

Goriis belirtme, ikna etme, elestirme, suglama ve giderek tehdit
etme ideolojik miicadelenin kizigmasiyla kendini gésteren agama-
lar olur. Ele aldigimiz dénemde Tiirkiye’nin sert kosullarinin da et-
kisiyle fikir aynliklar1 tehdit boyutunu da asip silahli ¢atigmalara
ve adam oOldiirmelere kadar uzanmustir.

“Ama dost da, diismanda biliyor ki, meydan bos degil. ... Tiir-
kiye isci sinifi, onun éncii politik 6rgiitii hem bas diismana, hem de
her soydan ve boydan sapik akimlara vura vura bu savas: yiiriitii-
yor. ... Kabasindan, incesinden, dolaylisindan, dolaysizindan her
tiirlii anti-komiinizm, anti-sovyetizme kargi savas durmayacak, da-
ha da mzlanacak. Ona gore saflar tutula, ona gore bir an once a-
yaklar denk alina” (Tiirkiye’de Anti-Komiinizmin ‘Solcu’ Bigim ve
YontemleriUriin, Nisan1977, Say:: 3)

* %k kK

“Bugiin diinya ¢capindaki miicadelelerin niindeki en biiyiik en-
gel, uluslararas1 proletarya hareketine musallat olan revizyonist
sapmadir” (Devrimci Yol Bildirge’den, Nisan 1977)

* %k Xk

“...Oportiinist bir gruba kars:, proleter devrimci miicadele, sa-
dece ideolojik planda yiiriitiilmez. Bu miicadele telkin ve iknadan,
yani ideolojik miicadeleden, hakim simflara uygulanan biitiin yon-
temleri kapsar.” (Teorik Yazilar, Mahir Cayan, s.173)

* %k %k
“Marksizm-Leninizm tektir. Proleter devrimciler birlik ugruna
ilkelerden taviz vermezler. ... Birlik ugruna en karal miicadele ay-
ni zamanda yanlis goriigleri yikma yoniinde en kararh bir ideolo-
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Jik miicadele demektir. ( Proleter Devrimcilerin Birligi Ugrunda Enver
Hoca Ruhuyla Miicadeleye Anlalim® Halkin Yolu, 28 Subat 1977, Sayi: 6)

Tiirkiye ‘Sol’ hareketinin 6nemli sorunlarindan birisi de aydin
cevreler ve bilim insanlan ile giiglii baglar kuramams olmasidur. I-
deolojik anlayis, kendi biitiinliigiiniin bir pargasi olan eylem boyu-
tunu 6ne gikarmak zorunda olmasi, o giinlerin cinayetlerle dolu
sert kosullar1 bu bagin kurulamamasinin nedenlerinden birisidir.
Gegmisten devralinacak zengin pratik ve teorik mirasin olmayisi
da diisiinsel kisirliga yol agan bagka bir neden olmustur. Yeni fikir-
lerin gelistirilemedigi yerde genel ideolojik 6nermelerin sik sik di-
le getirilmesi, tepkisel tutum, salt inanca dayal kararhlik devrimci
hareketlerin belirgin 6zelligi haline gelmistir.

Bilin¢ Disardan Gaétiiriiliir.
Ideolojik Birligin ve Bagimsizhgin Y6ntemi:
Ideolojik Miicadele

Onermeler, diisiinsel belirleme olarak oncelikle soyut nitelik ta-
sir. Politik dnermeler yagama uygulanmak igin olusturulur. ideolo-
jinin bagimsizligini ve safligini korumak gibi iddiali bir séylemin
nesnel olarak bir temeli olmasi gerekir. Bagka bir deyisle gercek-
ten bilimsel oldugu sdylense de tasarimsal bir diisiinsel dizgenin
saf, kendi iginde biitiin ve bagimsiz -bozulmamis- olmasi ya da ba-
gimsizliginin korunmasi miimkiin mii?

‘Sol’ hareketler bunun olanakli olduguna herhangi bir kuskuya
yer birakmayacak sekilde kabul etmektedirler; bunun kendi iginde
turtali bir yaklasim oldugunu séylemek gerekir. Genel olarak tarih,
birey, bilincin olusumu, sosyal kosullar ile tiim zihinsel {iriinlerin
iligkisi gibi konularda diisiinsel belirlemeler, yukaridaki soruya o-
lumlu yanit vermenin dayanagini olusturur. ‘Her ideoloji bir sinif-
sal nitelik tasir’ savini kars1 yonden sdyle de dile getirebiliriz: Her
siif kendi ¢ikarini hukuksal, sanatsal, felsefi, politik bigimler al-
tinda dile getirir. Biitiin olarak ‘/deoloji’ olarak kavramsallagtirilan
bu zihinsel siiregler alt yapi tarafindan belirlenirler. Somut yasam,
ekonomik iligkiler nesnel-yasallik igerirler. Biling bunlarin yansi-
tilmasi olduguna gore ideolojik safligin ve bagimsizligin somut te-
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meli vardir. Yine ‘Sol’ sdyleme gore ideoloji bir iist yap1 olmakla
beraber kendine gére bir 6zerkligi vardir. Nesnel gergeklik meka-
nik olarak bilingte birebir kendiliginden yansimaz, 6zneyle nesne
iliskisi sonucu bilinebilir. Insanin aligkanliklari, bilgilenme diizeyi,
¢ikarlari, vb. etkenler toplumsal gergekleri dogru olarak kavrama-
sin1 engelleyebilir. Iste bu 6znel kosullar iist yapmin -ideolojinin-
gorece Ozerkliginin temelini olusturur.

Ozellikle Lenin’den sonra “Sol’ hareketin, tiim diinyada oldugu
gibi lilkemizde de ideolojik miicadele asir1 vurgu kendi i¢inde hak-
11 bir temele dayaniyor. Cilinkii somiiriicii siniflar egemenliklerini i-
deolojik olarak -kitleleri uyutarak- gizleyebilmektedirler. Diger 6-
nemli bir neden ise devrimin gergeklesmesi, kitlelerin yolunun ay-
dinlatilmast i¢in ideolojik netlik olmahdir.

Burjuva aldatmacasini ve onun bir uzantisi olan ‘ideolojik sap-
malarr bertaraf edebilmek igin ideolojik miicadele merkezi bir 6-
neme sahiptir. Aldatmaca, gergeklerin ortaya konulmasiyla asilabi-
lir. Sadece sozlii propaganda yeterli degil eylemler yoluyla da kit-
leler bilinglenirler, burjuva ideolojisinin etkisinden kurtulabilirler.
‘Kitleler eylem iginde egitilir, ideolojik birlik miicadele iginde sag-
lanabilir’ 6nermeleri buradan kaynaklanir. ‘So/’ orgiitlerin ideolo-
jik miicadeleye onem vermeleri iki yonliidiir; bir yaniyla kitleleri
bilinglendirmek, digeri ise orgiitsel birligi saglamak.

Marx, ideolojiyi ters biling olarak, baska bir deyisle bilincin bir
yanilsamas1 olarak belirtmistir. Ideolojik miicadele vurgusuna
Marx ve Engels’de fazla rastlanmaz. ‘Yanlig Biling’ kavramini
Marx ‘Alman Ideolojisi’ adh eserde dile getirirken bu ¢6ziimleme-
nin bilimsel dayanaklarin1 ‘Kapital’ adli eserinde goriiyoruz.

“Ve her ideolojide insanlar ve onlarn iliskileri, bize camera
obscura’daymig (karanlik oda) gibi bas asag1 gériiniiyorsa, bu go-
riingii de, tipki, nesnelerin, géziin agtabakasu iizerinde ters durma-
simin dogrudan fiziksel yasam siirecinden ileri gelmesi gibi, onla-
rin tarihsel yasam siireglerinden ileri gelir” (K. Marx - F. Engels,
Alman Ideolojisi. 5.45)

Olgularin 6zneler tarafindan kavranmasi yukarida da degindigi-
miz gibi kolayca ve kendiliginden olmuyor. Bilinci sasirtan etken-
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ler hem onun diginda hem de iginde bulunur. Siiregler ve olgular,
goriiniisler halinde duyu organlarimiza agiktirlar. Bunlar gergekli-
gin dislagmasi, nesnel olarak aginirni oldugu gibi, hakikatin ortiisii
olarak ta islev goriirler. Bu ortiiniin kaldirilmasi, bilincin, nesnesi-
nin Oziine erigsmesi, o goriiniigiin arkasindaki gercekligi kavrama-
siyla es anlamlidir. Gériiniisler, bilmenin olugmasi i¢in zorunlu bir
kosuldur. Buna karsi, her belirli varlik (siireg, olgu, olay, nesne)
sonsuz bigimlerden -goriiniislerden- birisi olarak bilinci digardan
sagirtabilir. Diisiince ise bilgi yetersizligiyle, anlama yontemiyle ve
6n kabulleriyle de kendi kendini igten yaniltabilir.

Marx, mitolojiyi ve dini gergekligin bilingte fantastik bir yansi-
mas! olarak goriir. Ayrica kapitalist toplumun bazi olgularinin da
biling tarafindan ters algilandigini ortaya koyar. ‘Meta Fetisizmi’
kavram bunlarin basinda gelir: Ureticilerin kendi aralarindaki top-
lumsal iligki, kendi emek iiriinlerinin elden ele gegmesi gibi gorii-
liir. Kapitalist toplumda insanlar arasindaki somiiri iligkisi, malla-
rin para aracilif ile degistirilmesinden dolay: 6zgiir ve esit bir ilig-
kiymis gibi algilamir. Kapitalist toplumun plansiz ve bunalima
mahkim yapisi insanlarin diigiincesinde ‘bir doga yasasi’ymis
(Marx) gibi yer eder. Kar oraninin diismesi rekabeti arttirdig: hal-
de, rekabetin kar oranin1 diisiiren nedenmis gibi goriilmesi ‘7Ters
Bilincin’ nasil olustugunu gosteren siireglerdir. Bilincin yanilsama-
lar1 bilimsel bilgiyle asilabilir; yanilsamaya yol agan toplumsal ya-
pmnin ekonomik yasalliklarinin agiga ¢ikarilmas: kitlelerin bilinci-
ni yiikseltecektir. Bu anlamda ‘ideolojik miicadele’ 6ziinde toplum-
sal gergekliklerin sergilenmesini gerektirir. Yeni olgular yeni ¢6-
ziimlemelerle agiklanamadig1 zaman fikirsel bogluk, ideolojik ilke-
ye baghilik adi altinda eski bilgiler tekrarlaniyor. Marksizmin ‘bi-
limsel bir diinya goriisii’ olarak goriilmesinin bir nedeni de, top-
lumsal olgular1 bilimsel yontemlerle agiklama ilkesinden dolayi-
dir; ancak zaman iginde bilimsel yani, diinya goriisii olma 6zelligi-
nin oldukga gerisinde kalmistir. En azindan Tiirkiye ‘Sol” hareketi-
nin 12 Eylil 1980 6ncesi doneminde durumun bdyle oldugunu
sOyleyebiliriz.

Ideolojik ilkelerin igi yeni fikirlerle doldurulmadan tekrar edil-
mesi arttikga, farkh diisiincelere kars1 hoggorii de o oranda azah-
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yor. Farklilik tehdit olarak algilaniyor. ‘Dogrularin’ biricik temsil-
cisi ve savunucusu olduguna inanan bir anlayis farkl olani kolay-
ca otekilestirir. Oteki olan Biz olanin karsitidir ve bir bigimde ber-
taraf edilmesi gerektigi sonucuna varilir. Tiirkiye’de ‘So/’ i¢i ideo-
lojik miicadelenin ‘Otekilestirme’ yoluyla ne kadar siddetlendigi,
ele aldigimiz dénemde ac1 deneylerle kendini gostermistir. ‘/deo-
lojinin bagimsizligim koruma’ titizligi diislinsel yenilenme yarat-
madi. Buna karsin farkh fikirlere hoggoriilii bakmakta, yozlasma-
ya yol agacak diye bir sey de s6z konusu olamaz. Yeni kosullar kar-
s1sinda kendini liretemeyen biling dogal olarak giivenli siginagina
geri doner. Bu siireg sadece kat1 ideolojik tutuma 6zgii bir gergek-
lik degil, bireylerde, politik hareketlerde, diisiince sistemlerinde de
goriilebilir.

Sorgulamaksizin ilkelere baghlik, giderek, politik sdylemlerin
tekrarma ve boylece onlar1 tartisilmaz gergekler katina gikarir. Ge-
lisme; kendi kendini agma, eskinin degerlerini yeni kosullarla ilig-
kilendirerek islevli kilabilmektir. Bunun i¢in diigiinceyi, eski ola-
nin degismez donukluguna baglamak yerine, nesnel bir tutumlaan-
lamanin 6zgiir akigina birakmak gerekir.

Bilin¢ Disardan Gétiiriiliir (Mii ?)

Ideolojik miicadele, ideolojik birlik, ideolojinin bagimsizlig
kavramlar1 birbirinden ayrilamaz. Miicadele, birligi doguracak,
birlik ise bagimsizlifin giivencesi olacaktir. Eylemlerde ve davra-
nislarda insanlar1 ayni kaliplar igine sokmak miimkiin; ancak dii-
stince, fikir ve inang sdz konusu oldugunda tam bir birlik olabilir
mi? Nesnel olarak bdyle bir sey miimkiin degildir; ¢linkii 6zne-
nesne iligkisi (bilgi olugturma siireci olarak) digsardan birilerinin
koydugu kurallarla, sundugu diisiinsel regetelerle degil, insanla ol-
gu arasinda kurulan biricikligi olan bir iligkidir. Kurallar ne kadar
kesin, ilkeler ne kadar net olsa da, bunu algilayan birey kendi akil
diizeyine, aliskanliklarina, kiiltiirel yapisina, vb. bagh olarak igsel-
lestirebilir. Bireyin bizzat kendisi istese bile diigiinsel alanda bir
baskasiyla tam olarak uyum i¢inde olamaz.

Ideolojik alanda belirli élgiilerde ve belirli kosullarda birlikten
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s0z edilebilir. Ciinkii ideoloji; bilgi, inang ve amag birliginden olu-
sur. Amaca ulagsmak i¢in ortak inanglar etrafinda bir araya gelen in-
sanlar eylemler yoluyla umutlarim gergeklestirmek isterler. Ortak
amaglar i¢in irade birligi ne oranda saglanmigsa o kadar ideolojik
birlikten soz edilebilir. Ancak amag kendi iginde gok degisken bir
olgudur. Bireylerin, toplumsal gruplarin, sosyal siniflarin kendi ig-
lerinde bile tam olarak birligi olamaz. Alt yapinin zihinsel bir yan-
simasl, diislinsel ifadesi anlaminda iist yap1 olarak goriilen ideolo-
ji bu haliyle de ‘saf’ ve ‘bagimsiz’ olamaz. Ozellikle miilk sahiple-
ri, igciler, vb. gibi daginik bireylerden olusan bir toplumsal kesim
arasinda bu hi¢ miimkiin degildir. Fakat birligin miimkiin oldugu a-
lanlar ve diizeyler de vardir. Ortak ekonomik ¢ikarlar, ortak tehli-
ke, ortak toplumsal amaglara dayanan belirli diizeyde inang ve ey-
lem birligi olabilir. Kosullarin degismesiyle bozulabilecek bir bir-
lik. Gramsci’nin ortaya koydugu, ‘tarihsel topluluk’ ve ‘ideolojik
hegemonya’ kavrami daha gok bu gergekligin bir diisiinsel kargili-
gidir.

‘Sol’ soylemde ideolojik birlik kavramiyla temel olarak diisiin-
sel ilkeler etrafindaki birlikten s6z edilir, bundan dolay: ayrica 6r-
giitsel, politik, eylem birliklerinden s6z edilir. Ideolojik birlik mer-
kezi 6neme sahiptir ve 6teki birliklerin olugmasi buna baglhdir. Dii-
stinsel boyutta ise ideolojik birlik, her ne kadar miicadele iginde
saglanir dense de bunun miimkiin olmadig1 Tiirkiye’de ve diin-
ya’da ideolojik boliinmelerin artmasiyla kendini géstermistir. Her
seye ragmen bu birligin oldugu, saglandigi yasanmig gibi goriilse
de bunun gegici bir durum oldugunu tarih ortaya koymustur.

Herhangi Marksist bir kisi veya orgiit, kitleler (sosyal sinif, top-
lumsal kesim vb.) i¢in ideolojik birlikten s6z etmemistir; ¢linkii i-
deolojik birlik parti (politik orgiit) i¢in s6z konusudur. Boyle olsa
da degisik kiiltiirel, sosyal, kisisel 6zelliklerle yapilanmig insanla-
rin olusturdugu organize birliklerde tam bir diigiince birligi sagla-
namaz. Bu ancak ortak ilkelerin kabul edilmesi diizeyinde olabi-
lir, s6z konusu ortak ilkeler dizgesi ise Orgiitsel programdir. Prog-
ram, Orgiit liyelerinin diigsensel olarak bulustuklar: ortak zemin, tii-
ziik ise bu birligi koruyan yaptirimlar toplamidir. S6z konusu bir-
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lik bu orgiitsel yapilarda olusur ve 6rgiit propaganda ¢aligmalariy-
la kitleleri bilinglendirir. Lenin’in ‘biling kitlelere disardan gétiirii-
liir’ ilkesi bunu dile getirir. Bu ilke ise Marx’in, ‘fikirler kitlelerle
bulustugunda maddi giice doniigiir’ belirlemesinin yasama gegiril-
mesidir. Tiirkiye’deki “‘Sol’ gruplar da tipki tiim diinyada oldugu
gibi gorislerini kitlelere ulagtirmak igin higcbir 6zveriden kagin-
maksizin yerine getirmeye galigmiglardir. Ancak bu gorev her za-
man ‘ideolojik sapmalara karsi miicadele ve ideolojinin bagimsiz-
ligim koruma’ konusundaki yiiksek duyarliligin esliginde olmus-
tur.

“Guntimiizde ideolojik ¢calismayr her alanda daha da geligtir-
mek partimizi gii¢lendirmede tutulacak ana halkadr. ... Her yil ya-
rim milyona yakin insan emek-giicii pazarina giriyor. ... Bir za-
manlar toplumda ayricalikli konumlara sahip olan orta katman-
lar, aydinlar hizla iggilesiyorlar.” (Ana Halka, Uriin yay. Temmuz
1979, Say1: 42)

“-Ayrica ig¢i sinifi igkollari, meslekleri, vb. bakimindan da far-
I kesimlere ayriliyor. Metal iggileriyle hizmet sektoriinde ¢alisan
igcilerin ayni toplumsal psikolojiye sahip olmadig agiktir.

-Bunun disinda, ig¢i sinifimn dinsel (Alevi, sunni, vb.) ulusal
(Tiirk, Kiirt vb.) bakimindan da homojen olmadiginin igi sinifi igin-
de yaratuig farkhihiklar var.” (agy.)

*x k Xk

“Bugiin iginde bulundugumuz sorunlar ancak sistemli ve orgiit-
lii bir ideolojik miicadele ile ¢oziilebilir. ... Birlik miicadele iginde
gergeklegecektir” (‘Gengligin Devrimci Eylem Birligi I¢in’ Devrimci
Genglik, 20 Kasim 1975, Say:: 1)

* %k %

“Bizim gibi iilkelerde Marksizm tek yanl bir kavramilisina mii-
sait bir ortam vardw. Bu sekilde tek yanli ve eksik kavrayiglar da
teorik tartigmamn bir laf yetistirme seklinde anlagilarak yozlasti-
rilmasina sebep olacaktr:” (‘Ideolojik Miicadelenin Onemi ve Temel
Siyasi Gorevlerimiz’ Devrimci Genglik, 24 Ocak 1977)

Sosyal kosullarla tinsel yasam arasinda gelisik bir birlik bulu-
nur. Nesnel sartlar bireysel yagami ve toplumsal iligkileri sinirla-
maya bagladiginda bu durum 6znelerin miidahalesiyle su veya bu
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bigimde degistirilir. Ote yandan diisiinceler, planlar, vb. gergekles-
tirildiginde ‘Nesnel Tin’i, bagka bir deyisle sosyal kosulu olustu-
rurlar. Sosyal kosullar ve onun bagrinda yasanan tiim zihinsel-dii-
stinsel etkinlikler birbirilerini etkileyip doniistiiriirler.

‘Ideolojik birlik, ideolojik bagimsizlik vb.’ olgulara bu gergeve-
de bakmak gerekir. Yukarida verdigimiz alintilarda da gorildigi
gibi bir olgunun ¢6ziimlemesi yapilirken nesnel yaklasim gosteri-
liyor; ancak 6nceden belirlenmis bir kabulii hayata ge¢irmek ama-
ciyla yapildig1 igin varilan sonug ayni nitelikte olamiyor. ‘Sosyal
stniflarin psikolojilerini’ ve sosyal bilinglerinin ‘onlarin sahip ol-
duklar: maddesel varlik kogullar: oldugu’ (Ana Halka, agy.) sOy-
lenirken ve bu konuda gergekg¢i ¢6ziimlemeler yapilirken ideolojik
bagimsizligin -netligin- olabilecegini kabul etmek bir ¢eliski tagi-
yor. Kendi aralarinda ne kadar sert sdylemlerle ideolojik miicade-
le ettiklerini sdyleseler de biitiin ‘Sol’ gruplarin ortak 6lgiileri var-
dir; giinkii s6z konusu olgiiler ‘Bilimsel Diinya Goriisiiniin’ temel
ilkeleridir: Her sinifin bir ideolojisi vardir ve bunu iiretim araglari-
na sahip olup olmamalar, iiretim iligkileri igindeki yerleri belirler;
kiiltiir, demokrasi, devlet, felsefe, sanat, vd. sinifsal nitelik tasirlar.
Maddi kosullarin kendileri de; mesleki ayriliklar, i ortaminin tek-
nik diizeyi, caligma alanlari, dinsel ve ulusal kkene bagl etkenler-
den olustuguna ve bunlar da durmaksizin degistigine gore ‘Ideolo-
Jik netligin’ maddi temeli ne olabilir?

Ideolojik sapmalarin ekonomik temeli bulundugu savi ‘Sol’
sdylemin bagka bir ortak yanim olusturur. ideolojik birlik 6rgiitsel
yapi i¢in s6z konusudur. Her grup kendi kimligini 6zgiin sdylem-
leriyle, slogaulagtirilmis politik talepleri bi¢iminde ortaya koyu-
yordu. Bunlan ise tutarli Marksist-Leninist olmanin dlgiisii olarak
dokunulmaz ilke diizeyine ¢ikariyorlardi. Oregin TKP diger ilke-
ler yaninda SBKP’ye karsi tavri, Cin Komiinist Partisi’nin goriis-
lerini savununlar Sovyetlerin emperyalist kabul edilmesini, M. Ca-
yan’in tezlerini savunan grupiar gizli iggal, siirekli fagizm, devri-
min ancak silahli siddete daysnacag tezlerinin kabul edilip edil-
memesini gergek Marksist olup olmamanin dlgiisii olarak goriiyor-
lardi.

Dogal olarak her grup en tutarh ideolojik donanima sahip oldu-
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gunu ileri siirmektedir. O halde slogan haline getirilmis diigiinceler
kitlelere ulastirilmahdir. Uye ve taraftarlarin ideolojik birligi 6ziin-
de bu sloganlan ikircimsiz kabul etmesi anlamina gelmektedir.
Sloganlarin olusumuna temel olan diisiinsel ¢oziimlemeler teorik
ayrint1 igerir, onun igin ideolojik birlik somut olarak 6rgiit merke-
zinin belirledigi sloganlar ve ortaya koydugu goézlemlerin onayla-
masi demektir. Pratik olarak komiinist partilerde politik biironun,
daha da otesi parti genel sekreterinin goriislerine bagh kalmakla, i-
deolojik birlik saglanmig olur. Ancak onlar1 da baglayan parti
programu ve kongre kararlan vardir. Ister partilesmis, ister farkli
orgiitsel bigim altinda miicadele veriyor olsun higbir ‘So/’ 6rgiitte,
merkez yayin organi veya liderin goriisleriyle gelisen diisiincelere
izin verilmez. Ciinkii bu ideolojik birlik ve giderek orgiitsel birlik
i¢in bir tehlikedir. Farkh goriislere hoggorii géstermemek ideolojik
aklin yapisindan kaynaklanir. Diinya’da ve Tiirkiye’de yeni top-
lumsal-politik olgular ortaya ¢ikmasinin da etkisiyle farkl gézlem-
ler ve miicadele yontemleri 6neren fikirler olustugunda, buna, 6r-
giit icinde yasam hakki taninamaz. Yagamin gergekleri 6zneleri ye-
niden sorgulama yapmaya zorlar. iste bu noktada ‘Sol’ hareketler
bir ikilemle kars1 karsiya gelmekten kurtulamiyorlar; yeni durum-
lar kargisinda ya yeni fikirler ortaya koyacaklar, ya da 6nceden ka-
bul ettikleri ilkelerine bagh kalacaklardir. Yeni fikirler derken do-
kunulmaz kabul ettikleri ilkelerini de terk edecek adimu atip kendi-
lerini yenilemelerini kastediyoruz. Kendilerini evrensel ilkelerle
baglamis diisiince yapilari -ideoloji- bu degisimi gosteremezler. O-
nun i¢in gerek Diinya gerekse lilkemizde zaman ilerledikge ‘Sol’ i-
deolojik sdylemde ayriliklar artmustir.

Diinyada sosyalist iilkeler toplulugunun olugsmasiyla yepyeni u-
luslararasi iligkileri gelistirmek gerektiginde, sosyalizme barisgil
yollardan gegme olanag dogdugu sdylendiginde, niikleer silahla-
rin ortaya ¢ikmasiyla barig i¢inde bir arada yasama politikasi uy-
gulandiginda, vd. ideolojik ayrliklar kendini g6stermistir. Bunlar
Tiirkiye ‘Sol’ hareketine dogrudan yansimig, iilkeye 6zgiin bagka
kosullarin da etkisiyle boliinmeler giderek hizlanmistir. Sosyalist
tilkeler arasinda silahli ¢atigmaya (Diisiik diizeyde Cin- Sovyet si-
nirinda, Cin’in Vietnam’a saldirisinda) Tiirkiye’de ‘Sol’ gruplarin
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kendi aralarinda adam 6ldiirmeye varacak kadar keskinlesen ayri-
liklar hep ideolojinin bagimsizligini koruma kaygisiyla baslamis-
tir. ‘Din elden gidiyor’, ‘Atatiirk ilke ve inkilaplar: korunacakur’,
‘Marksizm-Leninizmin ilkelerinden édiin verilemez’ seklinde dile
getirilen inang ve kararlilik dolu sdylemler ideolojik aklin degisik
igeriklerle kendini ortaya koyusudur. Karsilastiklar1 sorunlary, ilke-
lerinden 6diin vermeksizin ¢6zmeye ¢aligan, devlet, 6rgiit, kurum
veya birey; uygulamada zorbalifa, diisiincede ise tutuculuga diis-
mekten kurtulamiyor. iktidan ele gegirmis ideolojik anlayislar ik-
tidar olduklarinda somut yasam da problemlerle yiiz yiize geldik-
lerinde ilkelere gore degil kosullara gére adim attiklar1 goriilmiis-
tiir. 1920’lerin basinda Lenin tarafindan uygulamaya konulan NEP
23 Agustos 1939°da Stalin’in Hitler’le yaptig1 saldirmazhk pakti
tarihsel ormeklerdir. Kosullar bu politikalarin uygulanmasim ge-
rektirmis olabilir. Bunlarin yanhs olup olmadigindan ¢ok suna dik-
kat cekmek istiyoruz: Uygulama siirecinde pratik ¢6ziim i¢in 6l¢ii,
ilkelerden ¢ok somut yagamin gercekleri olmustur. Dondurulmus
ilkeler toplumsal yasamin canli gdvd.esine giydirilemiyor. ilkeler
Oznelerin duygusunda, diisiincelerinde, niyetlerinde vb. degil ger-
¢ekligin iginde bulunur ve diisiince yoluyla agiga gikarilr.

Disardan Gétiiriilecek Biling Digsar1yr Nasil Algihyor?

Ideoloji bir toplumsal déniisiim projesi oldugu kadar, bir bilme
ve anlama ydntemidir de. Biling bildikleriyle sinirhdir ve kendisiy-
le dis diinya arasinda kurdugu iligki bigimi bilgilenmenin g¢apim
ortaya koyar. Gergekligi kavramak ona yontem uygulamak, aym
anlama gelmek iizere onu belli 6l¢ii ve ilkelerle ele almak demek-
tir. Yontem ve dlgiilere, olgularin Oziine ulagsmak i¢in izlenen yol
da diyebiliriz. Boylesi bir tutumu nesnel dedigimiz yaklagim bigi-
mi de gosterir ki, yanlisa diistiigiinii fark ettiginde yontemini degis-
tirir. Ancak mutlak dogrularla, bagka bir deyisle degistirilmez 6n
kabullerle olgular1 anlamaya galigan bir anlayis sonugta kendi ilke-
lerinin dogrulandigin ileri siirer. ‘Olaylar bizi dogrulamistir’ ¢1-
karsamasina ‘Sol’ hareketlerin sGylemlerinde sik¢a rastlanmasi bu-
nu gosterir. En azindan her grup her toplumsal olaydan kendi dii-
siincelerini dogrulayacak bir yan bulabiliyor. Bunun nesnel olana-
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g1 da vardir; ¢linkii her olgu, nesne, vd. birden ¢ok 6genin ve nite-
ligin birliginden olusur. Gergekligin iginden herhangi bir 6zellik 6-
ne ¢ikarilip kendi diisiinsel ilkesiyle baglantiya sokulabilir. Sonug
olarak bir diislince yapisi ne kadar ice kapali olsa da yagamin sayi-
s1z olanaklar1 ve goriiniislerinden biriyle kendini biitiinlestirip hak-
11 olduguna kendini inandirabilir. ideolojik biling tipi dogas: gere-
gi pragmatizme agiktir. Bu 6zelligine baglh olarak olgular1 kendi a-
maglan igin yorumlayip, diisiinsel ¢ikarsamalar yapabilir. Diinya
goriisiiniin egemen kilinmasi her seyin lizerindedir, her sey onun
gerceklesmesi icin bir olanaktir. Tarihsel olaylar ve kisileri bu 6l-
glilerle ele aldig igin gergekligi biitiin yonleriyle ortaya koyamaz.

Ulkemizde devrimci hareketlerin ‘Kemalizm’e yaklagimlari il-
gi ¢ekici bir drnektir. Higbir 6rgiit Atatiirk ve onun attig1 adimlara
deginmeden edemezdi. Biitiin ‘Sol’ gruplar ayrintilarda farkl sey-
ler sOylese de Atatiirk Devrimleri’ni ve ulusal kurtulus savasinin
burjuva karakterli oldugu konusunda birlesirler. Ancak bu konuda
tiim gbzlemler 6zgiin arastirmalara dayanmaktan ¢ok Lenin ve Sta-
lin’in belirlemelerinden besleniyordu... Tiirkiye Ulusal Kurtulug
Savasr’nin sinifsal niteligi konusunda belirlemelerin teorik kayna-
g1 o donem Sovyet aragtirmacilarinin, komiinternin, Sovyetlerin
Ankara elgilik gorevlilerinin gbzlemlerine dayandiriliyor. Yetersiz
aragtirma, belgeye ulasamama, bilgi eksiligi, firsat bulamamak dii-
siinsel liretkenligi engelleyen kosullar olabilir; ancak ortaya iddia-
I1 gézlemler konuyorsa bunlarin saglam dayanaklar1 olmalidir.
‘Sol’ orgiitlerin sdylemlerinde ‘K emalizm’ konusunda bol miktarda
belirlemeler yapildigina ve degisik kaynaklardan alintilar yapildi-
gina rastlaniyor. Ne yazik ki dogrudan Atatiirk’iin kendi goriis ve
sOylemlerinin diisiinsel kokleri, tarih bilincinin niteligi ve felsefi
boyutu ele alinmamistir. Kendi tarihine son derece yiizeysel, aslin-
da ideolojik amaglarla bakan ‘Sol’, dogal olarak 6zgiin fikirler ge-
listiremezdi. Yakin tarihine oldugu gibi uzak tarihine de iistliinkorii
bir ilgiyle yaklagmistir. Ornegin insanliin diisiinsel evriminde be-
lirli bir yeri olan ‘Tasavvuf ogretisi’, sosyal yasamin rgiitlenmesi
konusunda dayanigmaci-paylasimci 6geler tasiyan ‘Ahélik’ konu-
sunda herhangi bir degerlendirmeye rastlanmiyor. Seyh Bedrettin,
Tiirkiye toplumunun gurur duyacag: bir mutasavvif olarak, Nazim
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Hikmet’in siirleri sayesinde ‘Sol’ fikirlerin giindemine girebilmis-
tir.

Atatiirk ve onun diisiincelerinin anti-emperyalist igerigi, Leni-
nist Kesintisiz Devrim tezinin baglagiklar ilkesiyle paralellikler ta-
sidig1 i¢in de ‘Sol’un ideolojik degerlendirmelerine konu olmak
zorundayd.

“Goriigiimiize gore, Kemalist ideoloji; Osmanli ve Tiirkiye
Cumhuriyeti hakim simf ve tabakalarimn, bir toplumsal olusum-
dan bagka bir toplumsal olusuma gegis stireglerinin belli bir anin-
da, basta Mustafa Kemal ve yakin gevresi olmak iizere belli bir
kadroda odaklagan ideolojik sentezidir. ... Bunun disinda baska bir
sey degildir ve olamazda.” (Osmanl-Tiirkiye Hakim Sinif ve Tabaka-
larinin Ideolojik Sentezi: KEMALIST IDEOLOJI, Uriin, Mayis 1975, Sa-
yi:11)

“..Kisacasi, Kemalist hareket ve ideoloji Tiirkiye’nin bugiinkii
toplumsal olusumunun hazirlanmasinda onemli bir duraktir: Dev-
raldigi ‘Osmanli ideolojisi’ne gore ileri bir harekettir. Fakat, bun-
dan baska bir sey degildir. Olugumundan giiniimiize kadar, kesin-
likle anti-komiinist ve ig¢i sinifimn her tiirlii siyasal-ekonomik ér-
giitlenmesine karsi burjuvazinin silahidir” (Kemalizm ile Sosyalizm
Arasinda Asilmaz Bir Duvar Var midwr?’ Uriin, Agustos 1975, Say1: 14)

«Kemalizm yalmzca bir tavir degil diisiiniis ve davranigla birlik-
te bir diinya gériigiidiir, bir ideolojidir. Milli burjuvazinin ideoloji-
sidir” (‘Yol Ayrimy’ Kurtulug Sosyalist Dergi, Haziran, 1976)

“Kemalist diktatorliik, sozde demokratik, gercekte askeri fagist
bir diktatorliiktiir. (1. Kaypakkaya, Biitiin Yazlar 1. Tufan yay,
1976, s.59)

“Kemalizmin fasizmle bagdasmas: bir yana, Kemalizm, bizzat
fasizm demektir: " (age. s.149)

“Sinifsal durumu geregi kiiciik burjuvazi emperyalizmin kargi-
sindadw. Kaldi ki, Tiirkiye'deki asker-sivil aydin ziimre bu sinifin
en bilingli ve uyanik kesimidir. Ve diinyanin ilk milli kurtulus sava-
sitmin yoneticisi olmus, “laiklik ve milli kurtulugculuk” diye tamm-
layabilecegimiz Kemalist diigiince ve eylemin mirasgisidir” (Mahir
Cayan, Teorik Yazilar s.88)
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Sekiz yil araliksiz savagmus, her agidan siirekli kan kaybetmis
(Askeri, ekonomik, insan kaynag, toprak.) bir ulusun yeniden aya-
ga kalkip 6liim kalim savagi vermesi ve basariya ulagmasi daha
ciddi ele alinmay: gerektirir. 1911-12de Trablusgarp Savagi, 1912-
13 dort Balkan Savagi, arkasindan 1914-18 Birinci Diinya Savas-
larina katilmig bir ulusa bu direnme ruhu nasil asiland1? Elinde
dogru diiriist ordusu kalmamig, Avrupa’nin gii¢lii iilkeleri tarafin-
dan isgal edilmis, ekonomik olarak son derece zayiflamis bir halki
harekete geciren bir liderin kararliliginin ve tutkusunun kaynagi
neydi? Resmi agizlar Atatiirk’iin askeri ve devlet adamligina ice-
riksiz ovgiiler dizerken onu bir puta geviriyordu. ‘So/’ ise kurtulus
savagina ve onun Onderinin yaptig1 tarihsel doniisiimlere sinifsal
nitelikler yiikleyerek gercek giiciinii géremiyor. ideolojik anlayi-
sin, tarihi ilerleten gii¢ sinif savagslaridir, her politik tutumun bir s1-
nifsal niteligi vardir, ilkesi, Atatiirk’li ve onun devrimlerini anla-
mak i¢in uygulanan 6l¢ii oluyor. Elbette, ‘Sol’ hareketler kendi ‘bi-
limsel diinya goriisleri’nin yonlendirmesiyle hareket edeceklerdi.
Ancak 6nemli buldugumuz bir soruna dikkat ¢ekmek istiyoruz; bu
kadar agir kosullara ragmen Atatiirk’ii bu kadar kararh ve inangh
kilan neydi? Hem de neredeyse cumhuriyetin ilanina kadar diisiin-

_sel anlamda tek baginayken. Bizce bunun kaynagi tarih bilincinde,
bir ulusun ruhunu tanimakta, tarihsel gelisimin itici giiciiniin ne ol-
dugunu kavramakta gizli. Resmi agizlarin Atatiirk’ii bir puta ¢evir-
melerinin altinda siyasi gikarlar1 olmakla beraber, O’nun tarih bi-
lincinin derinligini yeterince kavranamamis olmasi da yatar. ‘So/’
hareketleri ise bu konuda sinirlayan sey ideolojik séylemin tarih
anlayis1 olmustur.

Tarih bilinci; tarihte yasanmis olaylarin hatirlanmasi, bellege
kaydedilmesi olmadig: gibi, tarihten ders almakta belli uygulama-
larin ve sdylemlerin birebir tekrar olamaz. Tutarl bir tarih bilinci,
tarihin yasalligin1 (Ussal olani) kavrayip bunu somut kosullara u-
yarlayabilmektir. Ge¢miste kaldig1 igin biitiin olay ve kisiler tari-
hin malzemeleridirler, bunlardan bazilarina ‘Tarihsel’dir derken
Ol¢iimiiz nedir? Genel bir sdylemle ilerlemeye yol aganlar diyebi-
liriz, daha da somutlamak gerekirse sunlar1 soyleyebiliriz: Kendin-
den sonraki adimlarin atilmasina yol agabilmis, akip giden siirecin
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bir halkas1 olarak kalabilmis olanlardir. Bu anlamda bir insan, bir
fikir, bir olay veya kurum, insanligin evrensel nitelik tasiyan dene-
yimlerinden ne kadar beslenmis, sonraki siirece ne kadar deger ak-
tarabilmis ise o Olglide ‘Tarihsel’dir. Tarihsel degerler ve gegmisle
bugiin arasindaki evrensel baglar ancak diisiinceyle kurulabilir.
Toplumsal siirecin i¢ yasalliginin bilinci olan bu baglar somut fi-
kirler olarak kendini gdsterirler. Fikirler soyuttur ve sadece diisiin-
sel giigler oldugu igin eylemi her sey zannedenler tarafindan hafi-
fe alinabilir; oysa onlar olmaksizin herhangi bir adim atilamaz.
‘Fikirler kitleler tarafindan kavrandiginda maddi giice doniigiir-
ler’ derken Marx bu gergege dikkat gekiyor. Lenin ise ‘Devrimci
teori olmadan devrimci pratik olmaz’ diyerek aym gergegi bagka
bir bi¢imde dile getiriyor.

Atatiirk’iin tarih bilinci, bireylerin ve fikirlerin tarihsel siireg ii-
zerindeki etkisiyle ilgili diiglinceleri, ‘Sol’ hareketler tarafindan
nesnel olarak degerlendirildigi soylenemez. Kendine asir1 giiven,
bilinci uyusturabilir, olup biten olaylara kars: yeni diisiinceler iiret-
mekten alikoyabilir. Bu durum diisiincelerin adim adim donuklas-
masina yol agarken bir yandan da farkh fikirleri rahatlikla yargi-
lay1p mahkiim etmek gibi bir kolayciliga diisiirebilir. Herhangi bir
olay veya kisilige sinifsal bir nitelik yiliklemekle anlasildig1 zanne-
diliyor. Bir tarihi kisiligin tutarliligy, fikirlerinin derinligi gézden
rahatlikla kagabiliyor.

“Insanlar, ancak, emelleri, fikirleri ki,siselle,stirilerek sevk ve i-
dare olunabilir.”

Musa, Misirlilarin kamgilari altinda inleyen Yahudilerin bu bas-
ki ve esaretten kurtulmaktan ibaret olan egilimlerini ortaya gikar-
di. isa, zamamnin sonsuz sefaletlerini gérdii ve umumi istiraplar
devrinde ortaya ¢ikmaya baglayan sefktaperverlik liizumunu din
halinde terciime edip anlatmanin yolunu bildi.

“Ozetle, insanlar istedigi gibi kullanan kuvvet, fikirler ve bu fi-
kirleri kisisellestirip yayan kimselerdir. Fikrin ozelligi de, hi¢bir i-
tirazin bozamayacag bir mutlak gekille kendi kendini kabul ettir-
mektir. Bu ise, fikrin yavas yavas hissiyat haline gegerek inanca
doniigmesi ile miimkiindiir; ve boyle olduktan sonradwr ki, onu
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sarsmaya bagka higbir mantigin, muhakemenin hiikmii yetmez.”
(Atatiirk’lin Biitiin Eserleri, II Cilt, Kaynak yay. s.168)

Bu goériislere katilip katilmamak bir yana, 6nemli olan pratik a-
dimlar atilirken, gelecege yonelik projeler olustururken hangi ilke-
lerle hareket edildigine bakmaktir. Toplumsal doniisiim miicadele-
si veren veya bu yolda tasarilar olusturan 6zneler; Fikir-Lider-Top-
lum ve gelecek projesinin iligkisini kurmak durumundadirlar. Ata-
tirk’lin uygulamalar1 ve sOylemleri, boylesi bir iligkilendirmeyi
nasil yaptigini, temel degerlerin ve ilkelerinin ne oldugunu ortaya
koymaktadir. Eylemlerin dogru degerlendirilmesi onun ruhu olan
ilkelerin kavranmasindan geger. Niyetler ve anlayislar bilinmeden
yapilan degerlendirmeler gériiniislerde kalir. Boylece belirli bir a-
samanin gegici Ozellikleri genellestirilir ya da genel ilkelere bagh
kalarak somut durum buna uydurularak agiklanir. Nesnel gergeklik
6n kabullere kurban edilir.

Kiiltiir-Felsefe-Edebiyat-Sanat Ustyap1 Olduklarina Gore

Bilincin degisimi biling sahibi olan insanin kendi etkinliklerine
dayanir. Dis diinyayla kurdugu iliskide onu nasil igsellestirdigi, a-
liskanliklarina, inanglarina, diisiincesine hangi nitelikte kattig1 bi-
reyin kendi ¢abasina baghdir. Olanaklar ve bu olanaklar: kullanan,
degistiren, yerine yenisini koyan insan bu siiregte tinsel yanim da
olusturur. Toplumsal bir iligki i¢inde oldugu igin her insanin yapip-
ettikleri Gteki insanlarin yasamini da etkiler. Boylece tarihsel siireg
icinde insanlarin yasam deneyimlerinden tiireyen yeni bir diinya,
yasamsal iligki biitiinliigii olugur. Kiiltiir dedigimiz bu ortam, hem
bireylerin etkinlikleri ile yapilanir, hem de onlarin kendilerini ger-
ceklestirdikleri, korunduklar nesnel giig olarak islev goriir.

Insanin yapip ettikleri sonucu ortaya ¢ikan degerlerin tamami
kiiltiirii olusturur. Giinliikk yasam bigimi, toreler, inanglar, vb. kiil-
tiiriin bilesenleridir. insan kendi kiiltiiriinii kendi iiretirken, birey-
sel yaratimlarda bulunurken iginde bulundugu kiiltiiriin olanakla-
rindan beslenir. Diisiinsel, alanda bunun damitilms, en iist diizeye
¢ikarilmis bigimleri din, sanat ve felsefedir. Tinsel varliklar bu di-
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siplinler altinda nesnel hale getirilir. Kiiltiir ise diglagmuis, bigim al-
mis Tin olarak yasamin dogal akisi iginde gergeklestirildigi, ya-
samla ilgi bigimi oldugu oOlgiide biling dis1 bir nitelik tasir; ancak
bu onun kendine gore diisiinsel ilkeleri olmadig1 anlamina gelmez.
Bu ilkeler tek tek bireyler tarafindan sorgulanip anlamlandirilmasa
da yasamin giinliik akis1 i¢inde bireyleri yonlendiren gii¢ olarak
varliklarini siirdiiriirler.

Kiiltiiriin en temel 6zelligi birlikte yasam kosuludur. Bireyin i-
liskileri hem kendi kendisiyle, hem toplumla hem de bu ikisinin
birlesik giicii yoluyla dogayladir. Boylece kiiltiir, tarihsel siireg ve
dogal kosullarn altinda bireylerin ilgisiyle bigimlenir. Bu ilgi ya-
sam bag ilgisidir. Ilgi duyma ile yasam tarzi arasindaki iliski kiil-
tiiriin hem yasantilandig1 hem de iiretildigi alandir. Birey ilgilen-
digi seyleri egilimlerine, egitim diizeyine, aligkanliklarina, diisiin-
ce sistemine, vb. bagh olarak kavrayip anlamlandmrir. Ayni gergek-
lik ortamindan farli diinyalar kurulmas: buradan kaynaklanir.

Kiiltiir toplumlara bir kimlik kazandiracak gii¢ olarak, bireyle-
rin duygu, diisiince ve eylemleriyle yaratildig: 6lgiide onlarin bi-
ling dis1 bellegidir. Diinya goriisleri ise yasam gerceginin algilanip
yorumlanmasindan ¢ikarsanir, uygulamaya sokularak kiiltiirii etki-
leyip doniismesine katkida bulunabilir. Kiiltiirel siire¢ yasam ger-
cegiyle birbirine baglanarak kusaktan kusaga aktarilir. S6z konu-
su yasam gercekleri beslenme, korunma, iireme, iletigim gibi ev-
rensel alanlardir. Kiiltiirel degerler bu evrensel temelden kaynakla-
nir. insanm ilgilerini besliyorsa, onlarin yaraticiigina, 6zgiirce et-
kinlik gostermesine yol agiyorsa etkileri toplumsal yasamdan dis-
lanamaz. Ekonomik, teknolojik, kurumsal alanlarda program yapi-
lip gelecegin temeli simdiden atilabilir; ancak kimin nasil diisiine-
cegi, nasil iligkiler yasayacagi, zihinsel yaratimlar nasil yapacagi
programlanamaz, ilkeleri 6nceden belirlenemez.

Marksist ideolojik soylem genel olarak iist yap: diye niteledigi
kiiltiirel olgular1 da sinifsal nitelik tagiyan zihinsel giigler olarak
gormektedir. Demokrasinin evrensel olamayacagi, sinifsal nitelik
tagidigy ilkesi kiiltiire, felsefeye ve sanata da uygulanmaktadir.
Kiiltlir yasam bigimi olarak ekonomik iligkiler temelinde olustu-
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guna gore sosyalist miilkiyetin kurulmasiyla eski kiiltiirel tortula-
rin ortadan kaldirilmas: gerekir. Lenin’e gore, kapitalizm yikilsa
bile burjuva ideolojisinin etkisi uzun siire varligin siirdiirecektir.
Daha sonraki yillarda sosyalist iilkeler ve ‘Sol’ hareketler ‘Kiltiir
Devrimi’nin 6nemine dikkat ¢gekmislerdir. Toplumun bilincinden
tiim burjuva kiiltiir kahintilarimi silmek, komiinist partiler ve 6teki
devrimci orgiitler tarafindan ideolojik bir gorev olarak kabul edil-
mistir. Bunun ne anlama geldigini ve dogurdugu sonuglan ‘So/’
gruplarin yazilarinda ve sosyalist iilkelerin uygulamalarinda gork-
mek miimkiindiir.

“ ... Cagdas kosullarda, artik sosyalist diinya gériisiiniin gelis-
tirilmesi, yiikselen burjuva kiiltiiriine muhtag degil. Iki nedenle: Bi-
rincisi, artik burjuva kiiltiirii yiikselmiyor. Cékiiyor. Ait oldugu si-
nifla birlikte. Ikinci neden, bir diinya sistemi olarak var olan sos-
yalizm, yani is¢i sinifimin yiikselen akil almaz bir hizla gelisen kiil-
tiirii.

Gelismis, azgelismis iilkelerde bireyler, dehalar, akilli adamlar
degil, devrimi gerceklestirmiy partilerin, iilkelerin 151g8inda yiirii-
yen partiler, bu zenginlige kendi deneyimlerini katiyorlar” (‘Isgi
Swnifina Bilincin Digardan Gotiiriilmesi’ Uriin, Mart 1978, Say:
45)

Toplumsal siireg, eregi ozgiirliik olan insanin kendini var etme,
varligini giivenceye alma miicadelesinin iiriiniidiir. Tek tek bireyle-
rin ilgileri, ¢ikarlari, tutkular1 ve bunlar1 gergeklestirmeleri tarihin
temel devindirici giiclidiir. Her bireyin etkinligi i¢inde bulundugu
teknik-ekonomik kosullarin olanaklariyla belirlenir, bireylerin et-
kinlikleri de bu kosullar1 doniistiiriir. Toplumsal yasam dedigimiz
siireg sosyal siniflarin ortaya ¢ikisi ve kaybolusu, yeni iliski bigim-
lerinin ortaya gikmasiyla akip gitmektedir. Insanlar birbirleriyle
belirli orgiitlenmeler aginda, sanat, hukuk, bilim, felsefe, din, ah-
lak, vb. degerler iiretirler. ikinci Doga olarak belirlenen bu alan s1-
nif iligkilerini, hatta cografyalar1 asan bir giice sahiptir. Elbete si-
yasal orgiitler, ideolojik sylemler, devlet mekanizmasinin kamu a-
lanim1 kugatmas: kiiltiiriin iizerinde etkiler yapar. Kiiltiir, giinliik i-
ligkilerde kendiliginden iiretilip gergeklestirilen yagam bigimi ol-
dugu icin kesintisiz bir isleve sahiptir. insanlar tarafindan igselles-
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tirilmeleri politik ya da diisiinsel bir yetke tarafindan degil, giinliik
yasamun siirdiiriilmesi yoluyla kendiliginden olur. Kaynagim yasa-
min kendini devam ettirmesinden aldig: i¢in ideolojiden daha da-
yanakhdir. ideoloji kendini var olan bir kiiltiiriin i¢inde gergekles-
tirir; ancak kiiltiirii agamaz ve belirleyemez, sadece sinirlarini ge-
nigletip zenginlestirebilir. Ideoloji tasarimsal, 6znel iradeyle ve 6n-
ceden belirlenmis hedeflere bagli olarak vardir; bastan sona biling-
li planh ve ilkeli bir biitiindiir. Uygulanmas1 ve denetlenmesi 6r-
gitlii bir yetkeyi gerektirir. Kiiltiirde bdylesi bir 6n tasarim ve de-
netleyici olarak belirlenmis ayr1 bir yetke bulunmaz, onun denetle-
yeni yasamin bizzat kendisidir. Sonug olarak kiiltiir ideolojinin bir
alt bileseni degildir: Kiiltiir ideolojisiz olabilir; ancak tersi olamaz.

Sinifsal ayrigmalarin oldugu bir toplumda kiiltiir bu ayrimlarin
iliskisinden dogan Ggeler tasir; ancak kesin hatlariyla ‘Burjuva kiil-
tiri’, ‘Proleter Sosyalist Kiiltiir’, diye bolmek onu giderek politik
sloganlarin ve hedeflerin igine sikistirmaya vardirir. Kiiltiir devri-
mi yapmak, burjuva kiiltiiriiniin etkisini ortadan kaldirmak gibi bir
hedef tiim kiiltiirel-sanatsal ¢aligmalarin1 zamanla, komiinist parti-
nin (Devrimci politik orgiitiin) benimsemis oldugu diisiince kalip-
larinin, ¢izmis oldugu ideolo jik-politik dogrultunun propagandasi-
na doniistiiriir.

Diinya goriisii, diinyevi olan her seyi kapsadigina gore kiiltiir,
sanat ve edebiyat bunun diginda kalamazdi. Marx ve Engels’in fel-
sefi ve diigiinsel yogunluk tasiyan belirlemeleri pratige uygulanma
stireci i¢inde giderek sloganlagmuis, politik hedeflerin kabul ettiril-
mesinin araci diizeyine inmeye baglamigtir.

“Onun igin tezli bir roman, benim kanimca, gercek kosullarin
gercege uygun bir ¢izimini yaparak ... kendisi dogrudan bir ¢oziim
getirmeksizin, hatta bazi hallerde, agik¢a yan tutmaksizin, ortada
var olan seyin sonsuza dek gegerligi konusunda kusku uyanduri-
yorsa, kendine diisen gorevi tam olarak yapiyor demektir.” (‘F. En-
gels ten Minna Kautsky ’ye Mektup’ Marx-Engels-Lenin, Sanat ve Edebi-
yat Uzerine, Ekim yay. 1990, 5.67)

%* k k

“Edebiyat proletaryamn genel davasindan bagimsiz, bireysel

bir girigim olamaz kesinlikle. Kahrolsun partisiz yazarlar! ... Ede-
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biyat proletaryanin genel davasimn bir pargasi haline gelmeli, bii-
tiin proletaryanin politik olarak bilingli biitiin énciileri tarafindan
harekete gegirilen o tek ve biiyiik Sosyal-Demokrat mekanizmanin
‘kiiciik bir ¢arki ve vidasi olmalidw: ... Fikirlerin 6zgiirce ¢arpig-
masin, elegtiri ozgiirliigiinii, edebi yaratim ozgiirliigiinii, vs., vs.,
al¢altiyor, éldiiriiyor, ‘biirokratlastiriyor’ diye boyle bir benzetme
karsisinda qighig1 basacak isterik aydinlar bulunacaktir belki de.
Ancak bu gibi qighklar, burjuva aydin bireyciliginin bir ifadesin-
den bagska bir anlama gelmeyecektir.”(‘Parti Orgiitii ve Parti Edebiya-
t1’ Lenin, age. s.236-267)

Edebiyatin islevi belirtilirken sanatin kaderi de belirlenmis olu-
yor: Partinin politik hizmetgisi olan sanat ve edebiyat. ideolojik
anlayis, diisiince diizeyinde olan ilkelerini pratige uyguladiginda,
bireysel dzgiinliige, kisisel egilimlere hosgoriiyle bakamiyor. Her-
hangi bir ayriksi goriis, bireysel begeni, komiinist partisinin politi-
kasina ters diisen sanatsal etkinlikler, edebi yaratimlar olursa bun-
lar kolayca ‘burjuva bireyciligi’ olarak suglaniyor. Giderek yasak-
¢1 tutumlar agirlik kazaniyor. Rusya’da 1917 devriminden sonraki
slirece baktigimizda Lenin’in bu fikirlerinin sanat politikasini be-
lirledigi gériilmektedir. Bu durum, iilkenin sanat ve edebiyat haya-
tim1 koklii sekilde etkilemistir. Omegin Puskin, Gogol, Turganyev,
Dostoyveski, Tolstoy, Cehov gibi diinya gapinda yazarlari gikarmig
bir iilke devrimden sonraki siiregte bu giiciinii neden kaybetti? Bi-
reyselligi yozlagsma olarak kabul eden bir anlayis, bagimsiz-birey-
sel yaratimi, kendi denetimine alamadig1 6lgiide onu tehlikeli go-
riip yasam hakki tamimiyor. Sanat ve edebiyat dogasi geregi ayki-
r1, sorgulayici, elestirel, sorun ¢é6zmekten ¢ok sorunlara dikkat ge-
ken bir nitelige sahiptir. Talimatlara, gergevesi ¢izilmis konulara ve
igerigi belirlenmis hedeflere baglanmis sanat kendini gelistiremez.

1934 yilinda, Sovyet Yazarlar Biriligi’nin birinci kurultayinda
SBKP-MK iiyesi A. Jdanov’'un konugmasi ideolojik anlayisin ede-
biyata bigtigi rolii ortaya koyuyor.

“Edebiyatimiz iyimserdir. Ciinkii yiikselen sinifin, biricik ilerici
ve oncii sinifin, proletaryamin edebiyatidw. ... Stalin yoldas yazar-
larumiz ‘Ruh miihendisleri’ diye adlandirmigtir.
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“Bu sanatsal temsilin dogrulugunu ve somut tarihsel niteligini
emekgilerin sosyalizm ruhuyla egitilmesi ve ideolojik doniigiimle-
rin saglanmasi goreviyle birlestirmek gerekir. ... Sosyalist goriisle
insanlarin bilincini yeniden egitecek en etkin drgiitleyiciler olun”
(Asim Bezirci, ‘Kapitalist Toplumda Sosyalist Gergeklik’ Sanat Emegi,
Nisan 1979, Say:: 14)

Bunlar, Lenin’in 1905 yilinda edebiyatin islevi konusunda orta-
ya koydugu ilkeye tamamen uygun goriisler. ilkesel tutum gegmis-
le bagini koparmadan siiriiyor.

Ulkemiz “‘Sol’ hareketleri de sanat ve edebiyat konusunda fark-
I diisiinceler ortaya koymadilar. Ideolojik séylemin geleneksel tu-
tumuna baglh kalarak bu konuyu ele aldilar. Sanat, edebiyat, felse-
fe, vd. elbette politik miicadelede bir arag olarak kullanilabilir, hat-
ta kullanilmalidir da. Ciinkii bunlar gergekligi algilamanin ve kav-
ramanin bir yolu olarak ufuk agici, sorgulayici, toplumsal ve birey-
sel sorunlara daha derin ilgi uyandirici etkilere sahiptirler.

Bagka bagka sanatsal etkinlik alanlari politik sorunlar1 kendile-
rine konu edinebilirler, sorgulamanin yolunu agtig: gibi gergeklik-
leri, bagarilar kitlelere ulagtirmak igin ¢aba gdsterebilirler; ancak
hangi konuyu isleyecegi ve onu nasil ifade edecegi gibi sorunlar
sanatin 0zgiir segimine baghdir. Fakat toplumsal projelerin ve ide-
olojik ilkelerin propagandasina, Partinin (Politik 6ncii Orgiitiin) be-
lirlemis oldugu diisiinceleri yaymakla gbrevlendirilmis bir araca
indirgenemez. ‘Bilimsel Diinya Goriisii niin, baska bir deyigle ide-
olojik ilkelerin her seyin iizerine oldugunu kabul eden anlayis do-
gal olarak sanati, edebiyati, felsefeyi vd. denetimi altina almay:
kendine hak gériiyor.

“...Nefsiyle iyice hesaplasan, tiim benligiyle ig¢i siifi saflarina
gelen kisinin de isci sinifi aydini, sanatgisi, yazari oldugu bilinen
seyler?” (‘Is¢i Simfi ve Edebiyat.” Sanat Emegi, Ocak 1979, Say:: 11)

“Sanatin bir amaci da biitiin halki proletaryamn énciiliigii zih-
niyetiyle egitmek olmalidir. Bu is¢i sinifi ideolojisinin benimsen-
mesi demektir. Sanat halkin ideolojik egitiminde bir aragtu:” (Sanat
Emegi, Eyliil 1979 Sayr: 19)
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“Devrimci sanat devrimci davamn bir par¢asidw, disli ¢arki ve
vidasidw: Diger daha onemli par¢alara kiyasla az 6nemli, az acil
ve ikinci derecede olsa da tiim devrim makinasimin pek gerekli bir
disli ¢arki ve vidasidw: ...‘Devrimci edebiyat ve sanat olmadan
devrimci hareket ilerleyemez ve zafer kazanamaz.” Devrimci halk
ozan1t MAO ZE DUNG’un bu 6nemli s6zlerini géz Oniine almali ve
sevkle ileri atilmalidir. ... Devrimci bir halk ozan: kendi hayatin,
iscilerin, koyliilerin hayatindan koparmamali, onlarin miicadelesi-
ne katilmali ve onlarin bir pargasi olmalidw. Biitiin burjuva ve kii-
ciik burjuva duygularindan arimip proleter duygularla yeniden
kendisini bigimlendirmelidir.” (‘ Devrimci Sanat I¢in En Biiyiik Kaynak
Halkin Hayatidir.” Halkin Kurutulugu, 12 Nisan 1976, Say:: 10)

Kiiltiir ve sanat alani insanlarin kisisel duygularini, giinliik ilig-
kilerini, aligkanhiklarim1 da kapsar. ‘Devrimci Ahlak, Devrimci Ki-
silik’ gibi kavramlan ‘So/’ kiiltiinin temel 6geleridir. Inanca dayali
orgiitlii bir yasam bireylerden Ozveri ister, hele Tiirkiye’nin o giin-
kii (12 Eyliil 1980 6ncesi) kosullarinda miicadele vermek tam bir
adanmighg gerektiriyordu. Kisisel herhangi bir kaygi, kendi birey-
sel giivenligini, refahini, gelecek kaygisi tasimak kadrolar igin bir
zaaf olarak goriilebiliyordu. Bunda yadirganacak bir yan yoktur.
Tiirkiye’nin o giinlerde, can giiveligini saglamak, ¢ilginca islenen
cinayetlerin Oniine gegmek, fasist bir diktatorliik tehlikesini 6nle-
mek igin yola ¢ikmak her tiirlii bireysel kaygiy: bir yana birakma-
y1 gerektiriyordu.

Duygusallik ve devrimci romantizm, yasamin maddi tiiketim
boyutunu zenginlestirmeye yonelik adimlari bir yozlagma egilimi
olarak gorityor. Bu anlayisin bir sonucu olarak 6rnegin Sovyetler
Birliginin ‘verimi arttwrmak igin maddi tesvik uygulamasi, karlii-
gin arttirilmas: ve maddi tiiketimin gelistirilmesine yonelik politi-
kalar1 -ki bunlar aslinda tikanan sosyalist ekonomiyi diistiigii dar-
bogazdan ¢ikarma ¢abalariydi-, Tiirkiye ‘Sol’ hareketinin bir kesi-
mi tarafindan ‘revizyonizm’, Cin yanlis1 gruplar tarafindan ‘kapita-
lizme geri doniis’ olarak degerlendirilmigtir.

“Giincel sorunlara ¢éziim getirmek, iiretimi arttirmak ve ekono-
miyi rasyonellestirmek gibi sebeplerle yiiriitiildiigii ifade edilen uy-
gulamalarla, toplumdaki siif farkhiiklar: azalacagina arttiril-
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makta, ... boylece Sovyet Toplumu adeta bir tiiketim toplumu olma
yéniinde gelismeye, ciiriimeye sevk edilmektedir” (‘Revizyonizme

Kargi Miicadele ve ‘Sosyal Emperyalizm’ Teorileri Konusunda Tartisma’
Devrimci Genglik, 25 Haziran 1976, Say:: 9-10)

Ideolojinin Hizmetinde Felsefe ya da
Felsefe Yanh Olabilir mi?

Ideolojik biitiinliigiin temel sacayaklarindan birisi de felsefe o-
larak kabul edilir. Biitiinsel bir diinya goriisii, yasamin her alanina
yonelik bilimsel ¢6ziimlemeler ve genel ilkeler getirmeden kendi
kendini tamamlamis bir ideoloji olarak géremez. Marx-Engels ta-
rih, ekonomi, birey, biling, din, politika ve bilimin niteligi konu-
sunda genel gegerliligi olan goriisler ortaya koyarak bir diisiince
dizgesi yaratmuglardir. Insanligin yasaminin bu kategorileri birbi-
rinden kopuk olamaz, biri digeri aracilig1 ile var olabilir ve birbiri-
ni doniistiiriirler. Marksizm bu kategoriler arasindaki iligkiyi kav-
rayip gosterdigi igindir ki ‘bilimsel’ ve ‘biitiinsel’ bir diinya gorigi
olarak kabul edilir.

Felsefeyi; Idealizm ve Materyalizm olarak iki kampa ayiran
Engels, kendilerinin ‘Materyalist’ kamp iginde bulunduklarini be-
lirtiyordu. Felsefeyi de ideolojinin bir bigimi olarak goriiyor ve i-
deolojinin belirli temel ilkeler lizerinde kendini gelistirmesi gerek-
tigini soyliiyor.

“Ama her ideoloji, bir kere olugtuktan sonra, verilmis belli ta-
sarim ogeleri temel lizerinde gelisir ve onlari islemeye devam e-
der; yoksa o bir ideoloji olamazdi.” (F. Engels, Ludwig Feuerbach ve
Klasik Alman Felsefesinin Sonu, s.65)

Sonraki donemde ideolojik yapilanma bu tespite uygun olarak
gelistirildi. Kiiltiir, demokrasi, sanat, vb. oldugu gibi Felsefe de i-
deolojik anlayisin Olgiilerine gére algilandr: ‘Sinyfsal nitelik tagsi-
mayan felsefe olamaz.” Skolastik donem biitiin tinsel giigleri; (En-
gels’e gore ideoloji bigimlerini) felsefeyi, hukuku, siyaset bilimi-
ni tanribilimin bir alt béliimii, cnun dogrulugunu sorgulamak degil
dogrulugunu kabul ettirmenin .uraci haline getirdi. ‘Sol” hareketler
ve fikir adamlar1 da benzer sekilde diisiince disiplinlerini ideolo ji-
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nin bir altboliimii olarak ele aldilar. Bu yaklasim, zihinsel tiim -
retkenligi iist yapi; list yapinin ise alt yap: tarafindan belirlendigi-
ni ileri siiren diisiincenin dogal bir uzantisidir. Ust yap1 kurumlan
biitiinliigii iginde ideoloji olarak kavramsal hale getiriliyor. Biitiin
ideolojiler sinifsal bir nitelik tagidigina gore felsefe de bundan ba-
g151k olamaz. Her sinifin bir felsefesi vardir sGylemi tarih iginde
giderek daha da kararh sekilde dile getirilmeye baglanmigtir.

"Felsefe nedir? Nigin felsefe Ogrenmeliyiz? Felsefeyi nasil
Ogrenebilir? ... Cevaplanmasi gereken sorulardir.... Felsefe genel
tanim1 (siniflar tistli tanimim) yapmak miimkiin degildir. Ortaya
¢iktigindan bu yana, tarih boyunca, felsefe tarafli olmustur ¢iinkii.
... Somiirenlerin felsefesi ve somiiriilenlerin felsefesi. ... Bu iki
felsefi akim esas olarak evrene (dogaya ve topluma) bakista
ayrilmislardir. Maddi olan (insanin bilinci disinda ve ondan bagim-
siz olarak var olan, nesnel olan) ile manevi olan (insan bilincinde
var olan, 6znel olan) seyler arasindaki iligkinin ele alinig tarzinda-
ki ayrilik, evrene bakistaki ayrilik olarak belirmistir. ... Bu bakim-
dan felsefenin tanimi, evrene genel bir bakis seklinde yapilabilir. ..
Iste somiiriicii simflarin felsefesi bu bakista, manevi olana 6ncelik
tammugtir, insan bilincinde var olani almigtir. Somiiriilen siniflarin
felsefesi ise evreni agiklamanin maddi olandan, insan bilinci digin-
da var olan gergeklerden, bilimsel olandan hareket etmistir.

Kisaca birincilerin felsefi goriileri idealizm genel baghigialtin-
da toplanirken, ikincilerin felsefi goriislerine materyalizm demistir.
... olaylar1 kavrama ve inceleme yontemi de iki genel baglik altin-
da toplanabilir. Diyalektik yontem ve metafizik yontem. (‘Marksist
Felsefe Egitimi Uzerine’ Devrimci Yol, 1 Haziran 1977, Sayr: 5)

* Kk %k

“Ideolojik miicadele; dogaya ve topluma uygulanan iki ayr fel-
sefenin kargsilikli miicadelesidir.” (‘Proletaryamin Ideolojik Miicadele-
si.” Kurtulus Sosyalist Dergi, Aralik, 1977, Sayi: 19)

* ok ok

“-Ama Baskan Mao’nun ‘Felsefeyi filozoflarin, konferans
salonlarimin ve ders kitaplarimin cenderesinden kurtaralim ve
kitlelerin elinde giiglii bir silah haline getirelim’, gagrisiyla kitleler
Marksist Felsefeyi azimle okudular. ... Boru tamircisi Li-Kuo
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Zay, s0yle diyor: ... Bana, felsefe az egitim gérmiis kimselerin har-
c1 degildir, ... dendiginde korkardim. ‘Bu dogru olamaz dedim. ...
Onlarin cesaret kirict konugsmalarina kulak asmayp ¢aligmama
devam ettim ve bunlar: pratikle birlestirerek, Baskan Mao ’'nun fel-
sefi eserlerindeki bazi temel kavramlar: 6grendim ve devrimin bir-
¢ok geregini kavradim.’ (s.163’ten alintr) -”

Her sinifin bir felsefesi vardir. Proletarya ve devrimci halklarin
felsefesi, diyalektik ve Tarihi Materyalizmdir. Celiskiler ve zitlarin
birligi, diyalektigin temel tasidir. (‘Bir Kitap; Felsefe Bir Sw Degildir,
Koyliiler Felsefe Caligmalarint Pratige Uyguluyorlar’ Halkin Yolu, 14
Mart 1977, Say:: 7)

Felsefi yetersizlik genel olarak tiim sol igin belirgin bir sorun-
du. ideolojik kaliplarla her sey agiklanmak istenirken felsefe de bu
tasnif¢i tutumdan payina diigeni aliyor. Temel eserlerin (Felsefi dii-
siinceyi yetkinlestiren filozoflar) Tiirk¢e’ye ¢evrilmemis olmas: el-
bette bir eksiklikti. Cevrilmis olanlarda akademik gevrelerde bir
uzmanlik konusu olarak dar siirlarin digina ¢ikarilamamugtir.

Felsefe, kavramlarla islem yapar ve kavramayla ilgilidir. Olgu-
larin kendilerinde bulunan yasallik, bilingte mantiksal zorunluluk
olarak kendini gosterir. Olgunun yasalligi ile bilincin biitlinlesme-
si anlamanin gergeklesmis olmasi, bagka bir deyisle kavrama var-
mak demektir. Kavramsallik ya da gergek, her bilince esit derece-
de agiktir. Onun dogasinda taraf olmak, Oznelerin segimine gore
nitelik kazanmak diye bir durum yoktur. Bilinecek sey kendinde ne
ise diigiince onunla biitiinlesmeye, ortiik yanlarini agi3a ¢ikarmaya
calisir. Bilmek ve anlamak etkinligi tarafli olamaz; ¢iinkii bilinecek
olan nesne Oznelerden bagimsiz olarak vardir. Felsefe, bilmenin
bilgisi olarak emin bilgiye erismek, olgular1 bilen diigsiincenin bu
siiregte kendini de nasil yapilandirdigini ele almaktir. Ancak 6zne-
ler toplumsal ¢ikarlarina, biling durumlarina, 6n kabullerine, bek-
lentilerine vb. seylere bagh olarak gergekligi su veya bu bigimde
algilayabilirler, algilarim da hakikat zannedebilirler. Toplumsal
pratiklerine yansitirlar. Bildiklerini ve anladiklarini kendi tasarim-
larina uyarlayip doniistiiriicii etkinlikleri i¢in yararlanabilirler. Bu
olmahdir da. Bilimin iiretim ve teknolojiyle iliskisi gibi, felsefi di-
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siplinde toplumsal pratikle iligkilendirilmelidir. Bilimi, kullanildi-
81 alan ve niyetlerle degil, nesnesi ve yontemiyle nitelik yiikleyip
anliyoruz. Ancak bu, onun degisik amaglarla kullanilmasina engel
olusturmaz. Felsefe de dogas1 geregi yansizdir. Fakat yanilsamah
olarak genel-evrensel bilgi olarak kabul edildigi i¢in, degisik ya-
sam alanlarinda ileri siiriilen genellemelere felsefe ya da alanin fel-
sefesi dendigi oluyor. Anlayislar, ilkesel duruslar felsefe zannedili-
yor. Bu zanlar keyfi séylemlerin dogmasina neden oluyor. Felse-
feyle ilgisi olmayan nitelikler ve iglevler, felsefeye yiikleniyor.

Sonug olarak; felsefe dogasi geregi yanlh olamaz, hangi toplum-
sal sinifin ¢ikarlarina hizmet edecegi gibi bir nitelik tasiyamaz,
boyle bir amag edinemez; edinirse de felsefe olmaktan gikar.

Disiinceler eksik ve tutarsiz olabilirler; ama ne kadar yanls o-
lursa olsun dogru fikirlerin ortaya ¢ikmasina yol agarlar. Ciinkii bir
fikrin yanhghgm tanitlamak yeni diigiinceler gelistirmeyi gerekti-
rir. Ancak elestirilen diisiince tam olarak kavranmadan onu agmak
miimkiin olamaz. ‘Sol’ sdylemde ‘Aristo Mantigi’ sikga elestiriye
ugramistir. Aristo’nun ¢elismezlik ilkesi diyalektik bir nitelik tagi-
maz. O’na gore A esittir A’d1r, bir sey ya A’dir ye da B’dir, hem A
hem de B olamaz. Buradan da hareketle iigiincii halin olmazlig: il-
kesine varilir. Ideolojik sdyleme dondiigiimiizde 6rnegin demolwra-
si ya burjuva demokrasisi ye da proleter demokrasisidir, ilkesinin
Aristo’nun bu s6yleminden farki nedir? Bu ilke ideoloji, kiiltiir,
sanat, devlet i¢inde kullanilmistir. Tek fark Aristo’nun simgelerle
dile getirdigi 6nermenin ‘Sol’ sdylemde somut olgular halinde dile
getirilmesidir.

-Bir sey ya A’dir ya da B’dir: Aristo’ya gore,
-Bir demokrasi (Kiiltiir, ideoloji, felsefe) ye burjuva (A) ye da
proleter (B) demokrasisidir: ideolojik sGyleme gore.

Olgularin sonsuz bigim aliglar1 ve kesintisiz akislar1 ‘ya o, ya da
bu’ ilkesine gore degil, hem o hem de bu karsitlarinin birligi ile sii-
rityor. ‘So/l’ s6ylem her ne kadar ‘Diyalektik’ yontemi kendine ki-
lavuz edindigini sOylese de pratikte bunun gergeklestirildigini soy-
lemek ¢ok zor. On kabullii diisiince sistemlerine gére, dokunulmaz
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ve ebedi dogru ilkelerle tamligina ermis bir diinya goriigii vardir,
bunun disinda olanlar yanhstir. ‘Biz’ ve ‘Otekiler’ vardir. ‘Otekiler’
‘Biz’lestirilmelidir. ‘Sol’ gruplarin ideolojik miicadele galigmalar
Oziinde, ‘Biz’lestirme temelinde kendi politik belirlemelerinin tek-
rar1 diizeyinde kalmigtir.

Bu anlayis1 tagiyanlarin, deyim yerindeyse, iilkemizde kan
govd.eyi gotiirdiigii ortamda, ideolojik miicadeleyi nasil uygula-
diklarina ve ‘fasizme kargi birligi’ nasil saglamaya caligtiklarina
g0z atabiliriz.

Hem ideolojik Miicadele Hem Eylem Birligi

‘Sol’ hareketler iginde eylem birligi arayiglann 6nemsenmekle
beraber, ideolojik miicadele her zaman bu arayisa eslik etmistir.
Eylem ve gii¢ birliginin ideolojik kokeni, kesintisiz devrimde bag-
lagiklar ilkesinden kaynaklanir. Fagizmin bir gii¢ olarak ortaya ¢ik-
masiyla anti-fagist cepheler kurmak komiinistlerin en 6nemli poli-
tik gorevlerinden birisi olmustur. Bunun basarili 6rnekleri, ikinci
Diinya Savasi Oncesi ve savas siiresince Ispanya’da, Bulgaris-
tan’da, Fransa’da goriilmiistiir. Isbirligine katilan politik giigler
birbirlerinin bagimsizligina saygili kaldiklari 6lgiide basarili ola-
bilmiglerdir.

Tiirkiye 12 Eyliil 6ncesi dénemde, her ay onlarca insanin 6ldii-
riildiigii cinnet ortamin1 ve fagizm gergegini su veya bu bigimde
yasadi. Giinliik yasgamin adim adim bir belirsizligin igine siiriiklen-
mesi ‘Sol’ iginde birlik arayiglarimi yogunlastirdi. MC (Milliyetgi
Cephe) hiikiimetlerinin destegiyle de, MHP ve Ulkii Ocag iiyele-
rince kigkirtilan cinayet ve siddet ortaminda eylem birliginin 6ne-
mi daha da artmigti. Siddetin giderek trmanmas: ‘Sol’ 6rgiitler a-
rasinda giigbirligi ¢agrilarinin artmasina paralel olarak, kargilikli
suglamalar1 ve boliinmeleri de yogunlastiriyordu. Her seye ragmen
birlik arayiglar kesintisiz olarak devam ettirildi. Ne yazik ki can
gilivenliginin en 6nemli sorun haline geldigi ortamda bile istenen
eylem ve giig birligi saglanamadi.

Genel bir ¢ikarsamayla sdylersek buna, ideolojik ilkelerden 6-
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diin verilmez ilkesiyle, oOrgiitsel rekabetin 6nemli birer engel ol-
duklarim sdyleyebiliriz. ‘Jdeolojizm’, diisiinsel simirhlik, tarihsel
deneyim yetersizligi, siddet ortaminin yarattig1 gerginlik, her gru-
bu kendi diinyasinin giivenli sinirlarinda kalmaya ittigini gozlem-
leyebiliyoruz. Bu durum orgiitsel rekabeti dylesine keskinlestirdi
ki, yapilan bir eylemde kimin belirleyici oldugu kaygisiyla kusur
aramak ve suglamak politik degerlendirme bigimi haline geldi. Do-
gal olarak bu siire¢ ideolojik miicadele adi verilen iligkilerin nite-
ligini de belirlemeye basladi. Dalga ge¢mek, kiigiik diisiirmek, a-
sagilamak, fiziki saldirilarda bulunmak gibi davraniglar birbirini
kigkirtarak, ‘Sol’ Orgiitler arasi iligkiyi giderek gerginlestiren, hos-
goriiyii ortadan kaldiran bir atmosfere soktu.

Genel bir belirleme yaparsak ideolojik miicadele Marksizm-Le-
ninizme aykin fikirleri etkisiz hale getirme ¢abasidir diyebiliriz.
Hangi goriisiin gergek Marksist, bir diisiincenin ‘bilimsel ideoloji-
ye’ aykir1 olduguna kim karar veriyor gibi sorunlarin ne anlama
geldigini yukarda ele almigtik. Simdi bu miicadelenin nasil yapil-
digina ve neler getirdigine yakindan bakmak istiyoruz.

Bu kavramdan ne anlagildig: belirlendikten sonra ne i¢in mii-
cadele verildigi daha iyi anlagilir. Marksist sdylem gergevesinde bu
kavrami doyurucu bir sekilde agiklayan su alintiyla devam edebi-
liriz:

“Ideolojik miicadele, bir simfin dogay, toplumu, bilimi, kiiltii-
ri, sanati, ahlaki ve akla gelen her seyi kendi simif ¢ikarlarina uy-
gun degerlendirmesi; bu degerlendirmeyi sistemlestirip, diger si-
niflarin degerlendirmeleriyle, sistemli sistemsiz yarg: ve diigiince-
leriyle bir savasa sokmasidir” (‘Dev-Geng’in Miicadelesini Dogru
Kavrayalim’ Devrimci Genglik, 29 Aralik 1975, Say:: 3)

Zihinsel iiretimleri sistemli hale getirerek belirli bir sinifin ¢1-
karlarim diisiinsel diizeyde dile getirmek, 6teki degerlendirmelerle
arasindaki sinir1 kesin olarak belirtmek ideolojik bagimsizlig: ko-
ruyabilmenin en temel kosuludur. Her genel belirleme bir gergeve
cizer, fakat zamanla onun i¢i doldurulur, soyut séylemler somut
¢oziilmemler tarafindan anlamh kilinir. Eger soyut belirlemeye yol
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dersek, somut ¢oziimlemeye de atilan adimlar diyebiliriz. Yol, be-
lirli bir yone gidecek biitiin yolculara agiktir; ancak yolcularin ay-
n1 yolda giderken birbiriyle iliskilerinin nasil olacagimi kendileri
belirlerler. ‘Sol’ hareketler bu yolculugu beraber yaptilar; ancak fa-
sist ter0riin, onlara arka ¢ikan devlet giiglerinin cinayet ve baskila-
rina gogiis gererken, birbirlerine karg1 hig de dostane olmayan tu-
tumlarnyla, giizelligine inandiklar bir diinya igin biiyiik bedeller 6-
deyerek yiiriidiiler. O donemin belgeleri incelendiginde, yazilarin
daha ¢ok birbirlerini suglayan, kiigiik diigiiriicii séylemlerle dolu
oldugu goriiliiyor.

“... Kisacasi, bugiin anti-komiinizmin iki temel tasi sunlardir:

1-Bilimsel sosyalizmi toptan reddin yan: sira, onu sulandirma-
ya ¢aligmak;

2-Anti-Sovyetizm.

“Mahgup ‘Maocu’parti ve gruplar: Bunlar arasinda ... Tiirki-
ye Birlik Partisi, Garaudy’ci Aybar’in yeni Sosyalist Devrim Par-
tisi, soziim ona “Ho §i Min” ya da” Kim Il Sung” ¢izgisi izleyen
Tiirkiye Emek Partisi gibi cep partileri ve kendini Althusserci ya-
pisalci ilan eden Birikim Dergisi ¢evresindeki iigtincii yolcular sa-
yulabilir.” (‘Tiirkiye'de Anti-Komiinizmin ‘Solcu’ Bigim ve Yontemleri’
Uriin, Nisan 1977, Say:: 34)

* k ok

“Kendilerini sosyal emperyalistlerle birlegtirmis veya birlegtir-
mekte olan revizyonistlerin ... kurmak istedikleri rejimin, Demirel-
lerin, Tiirkeglerin, Milliyetci Cephesi’nden esasta farklari yoktur:
... Sosyal-fagist diktatorliik peginde kogmaktadiwrlar.” (‘15-16 Hazi-
ramin 5. Yalv’ Halkin Sesi, 17 Haziran 1975, Say:1: 10)

* %k %k
“Bu gruplarin (TKP, TIP, TSIP, vb.) is¢i simfim burjuvazinin
kuyruguna takmakla birbirleriyle nasu bir miicadeleye girdiklerini
goriiyoruz. Bu uydu hareketlere, igci sinifi stiphesiz gereken ceva-
bi verecektir.” (‘Ilerleyiniz Baylar’ Kurtulus Sosyalist Dergi, Eyliil 1976,
Sayi: 4)
* %k %k
“TKP’ye oOzgiirliik kampanyasi, Rus Sosyal-Emperyalizminin
tilkemizdeki ekonomik ve siyasi etkinliginin artmasina, igbirlik¢i
biiyiik burjuvazinin ve feodal toprak agalarimin siyasi temsilcileri
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arasina bir sosyal-fasist partinin daha katilmasimi amaglamakta-
dw.” (TKP ve Ozgiirliik Kampanyasi Hangi Amaca Hizmet Ediyor’ Hal-
kin Kurtulugu, 18 Nisan 1977, Say:: 53)

‘Sol’ yayinlarda bitmez tiikenmez s6z diiellosu her gegen giin
siddetlenerek devam ediyor; ¢linkii her bir yayin organinin yazila-
1 bir bagkasina elestiri malzemesi oluyor. Elestiriye yanit tekrar
kars1 yanit, boylece sonu gelmez kisir dongii bigiminde s6z diiel-
lolar1, dige dokunur bir fikir icermeyen niteliksiz sGylemler tekrar-
lamiyor. Sadece Lenin ve otoritesi kabul edilen &teki tarihi kisilik-
lerin yazdiklarindan bol miktarda alintiya bagvuruluyor. Her gurup
kendi politik kimligini ortaya koyan sloganlarina daha bir kararlh-
likla sarilarak ideolojik miicadele vermek gibi bir yontem uygulu-
yor

Eylem birligi, 1975’den itibaren Tiirkiye ‘Sol’ hareketi i¢in gi-
derek can alic1 bir sorun haline geliyordu. Giig birligi, belirli bir
diisiinsel gergeve iginde ortak amaca yonelmekle miimkiin olabil-
mektedir. Her grup dogal olarak kendine gére ideolojik bagimsiz-
liktan 6diin verilemeyecegini dile getiriyordu. Bu, somut olarak
herkesin kendi politik kimligini belirleyen 6zgiin sdylemlerine
bagh kalacaklar1 anlamina geliyordu. Altta yatan nesnel bir gergek-
lik gruplar arasi iliskilere damgasim1 vuruyordu; soyle ki: Oznel,
kuskucu, tepkisel, sorumsuzca, vb. tutumlar olsa da ideolojik ba-
gimsizliktan 6diin vermeksizin farkl anlayista olan gii¢lerin eylem

birligi nasil saglanacakt1?
* Kk ok

“Degisik politik akimlara bagh ilerici giiglerin eylem birligini
gerceklegtirme siirecinde ilkesel ideolojik savasim arakliksiz siire-
cektir. Maoculuk, gogizm, seriivenci egilimlerle oldugu kadar, sag-
c1 sapmalarla, kiigiik burjuva sosyalizmiyle ideolojik savag zorun-
luluktur” (TKP Konferansinda Yapilan Konusmalardan’ Uriin, Nisan,
1978, Say:: 46)

* %k %k

“Bugiin tilkemizde ideolojik miicadele sorunu da gruplar arasi
bir laf yetistirme, bir diiello olarak ¢arpitimaktadir. (‘Cikarken’
Devrimci Yol, 1 Mayis 1977, Say:: 1)

* ok %k
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“Halkin Birligi, aramizdaki en temel goriig ayriigi noktasini o-
lusturan ‘Prusya Tipi Kapitalist gelisme’ meselesini siirekli olarak
arka plana itmeye ¢alisiyor: O, ayni zamanda bu konuda I. Kay-
pakkaya ile olan farkini da sahtekarca gizliyor.”” (Halkin Kurtulusu,
5 Haziran 1978, Sayr: 112)

Ideolojik miicadelenin zorunlulugu, ideolojik miicadelenin ige-
rigi ve ayriligin hangi konulara kadar indigini ortaya koyan 6rnek-
lerdir bunlar. Bu tarz sdylemlere ‘So/’ yayinlarin hepsinde rahat-
likla rastlanabilir. Ideolojik miicadelenin birlik i¢in yapiliyor oldu-
gu sOylense bile gergekte siireg; orgiitsel yapilarin pargalanmasi ve
gruplar aras: iligkilerin gerginlesmesi yoniinde akmigtir. Bu, somut
bir olgu oldugu halde nesnel bir tutumla ele alinmadi. Herkes bir
bagkasini, kendi politik kimligini belirleyen sdylemlerle elestirerek
dogru fikirleri egemen kilacagini zannetti. Boylece par¢alanmanin
ve Orgiitler arasi iligkinin kotiilesmesine yol agan nedenin kendisi,
eylem ve igbirliginin yolunu acacak arag olarak kullanildi. Her so-
mut olguda her grup kendi bildik sdylemlerini ortaya siirerken Gte-
kini ikna edecegini, belki de yakinlagma olabilecegini umdu. Ama
bu durum bir diyalog yolu agmak yerine yeni su¢lamalar, elestiri a-
d1 altinda tehditler, Olgiisiiz yargilar iiretmekten teye gidemedi.

On kabullere sik1 sik1ya sarilmig bir anlays, kendi kimligini ko-
rumays1, Otekilerle arasindaki ayrim noktalarini her seyin 6niine ko-
yar. Bu, bir anlamda degisen kosullar kargisinda kendini yenileye-
meyen dznelerin dogal savunma mekanizmasinin harekete gegme-
sidir. Yeni fikirler gelistirilmedigi siirece eski sdylemlerin tekrari-
na sarilmaktan bagka yol kalmiyor. Ayrica ortamin giderek sertles-
mesi ve bilimsel aragtirmalarin yetersizligi, bilim ¢evreleriyle tiret-
ken iligkilerin kurulamamasi Tiirkiye ‘Sol’ hareketinin diigiinsel ci-
lizligina yol agmustir. Tiirkiye ‘So/’u tarafindan Tiirkiye toplumu-
na 0zgii ne tarihsel, ne kiiltiirel, ne diisiinsel anlamda ses getiren bir
aragtirma-inceleme iiriinii ortaya kondugu goriilmemistir, dahas
diisiinsel siirekliligi saglayacak herhangi bir kurumlagma yasana-
mamugstir. Elbette cumhuriyet tarihi boyunca ‘Sol’ hareket iizerin-
deki agir baskilar bunun baglica nedenlerinden birisidir. Soguk sa-
vasin etkileri, Tiirkiye’nin NATO’da bir 6n karakol olarak ABD
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tarafindan kullanilmasi, sanayinin yetersizligi ve koklii bir demok-
ratik gelenegin olmayisi politik olgunlugu ve diisiinsel iiretkenligi
biiyiik 6lgiide engellemigtir.

‘Nasul bir diinyada yagsiyoruz’ sorusu sik¢a sorulup buna yanit
aranmustir. ‘Sol’ gruplarin yaymn organlarinda, kongre ve konfe-
ranslarinda, ekonomik-politik analizlerinde bu soru hep sorulmus;
ancak yanit genel olarak ‘kapitalizmin bunalimi derinlegiyor’, ‘bu-
nalimdan ¢ikig yolu bulamiyorlar’, ‘onun igin baskilari arttiriyor-
lar’, vb. gibi 6nermelerin tekrarlanmasiyla sonlanmigtir. Diinya ve
iilke kosullar1 hakkinda yapilan gozlemler yiizeysel agiklamalar-
dan 6teye gidemezken, kendi iglerinde de ‘oportiinist’, ‘revizyo-
nist’, ‘gogist’ vb. akimlara kars1 miicadelenin yapilmas: gerektigi
ayn agiklamalara eslik ediyordu. Gozlemler ve analizler onceki-
lerden daha derin olmaksizin siirdiiriildii. Yeni fikir ortaya koya-
mamak, hep gézlemde kalmak ¢6ziim iiretememenin de bir belirti-
si, tekrarlaylp durmak ise yakinmanin bir bigimidir. Bagkalarina
gorev hatirlatma, eylemlerini yetersiz gérme, diislincelerini kate-
gorize ederek toptan suglama bunun gostergesidir.

1974 yilindan itibaren gelisen olaylar; cinayetler, toplu kiyim-
lar, biiyiik kitle eylemleri, ekonomik kriz, segimler gibi olaylar
‘Sol’ gruplar tavir belirlemeye zorluyordu. Boylece pratik iginde
de goriislerinin tutarlilik derecesini gérme olanagini yakalamis o-
luyorlardi. ideolojik miicadele zaman iginde agirlikl olarak somut
eylemler lizerinde yogunlasmaya basladi. Milliyetgi Cephe hiikii-
metinin is basina gelmesinden sonra Tiirkiye’de yasananlar ve
‘Sol’ gruplarin kendi aralarindaki iliskileri, yazilh belgeleri bunu
gosteriyor.

Cinayetler ve teror yogunlastikga ‘Sol’ hareketlerin miicadele
yontemleri de giderek sertlesmek zorunda kaliyordu. 18 Eyliil
1974’de CHP-MSP koalisyon hiikiimetinin diismesi iizerine 31
Mart 1975°de Siileyman Demirel baskanhiginda, tarihe 1. Milliyet-
¢i Cephe adiyla gegen bir hiikiimet kuruldu. Adalet Partisi, Milli
Selamet Partisi, Cumhuriyet¢i Giiven Partisi ve Milliyet¢i Hareket
Partisinden olusan dortlii koalisyon hiikiimeti daha bastan, komii-
nizme ve boliiciiliige kars: bir hiikiimet olduklarini belirttiler. Bu
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hiikiimetin agiktan agi13a yanh tutumuyla ve baskici yontemleriyle
Tiirkiye’nin adim adim bir belirsizlige gémiilmesinin kapilan da a-
ralanmis oluyordu.

Bunun ip uglan hemen kendini géstermeye bagladi. 19 Aralik
1974 giinii Sahin Aydin adh 6grenci Ulkiicii Komandolar tarafin-
dan bigaklanarak, 6ldiiriildii. Hiiseyin Orek adli bir geng, yine Ul-
kiicii-Komandolarin saldirisi sonu 14 giin komada kaldiktan sonra
22 Aralik 1974 giinii 6ldii. 1974 yilinda toplam 27 kisi 6ldiiriildii.
Bunlarin 20’si Virangehir’de jandarmalar tarafindan oldiiriilen
koyliilerdi. 22 Haziran 1974’de TSIP (Tiirkiye Sosyalist Isgi Parti-
si) kuruldu. 1975 yilinda ise M. Ali Aybar Sosyalist Parti’yi kurdu.

MC. hiikiimetinin kurulmasini izleyen giinlerde bombalama ve
cinayetler giinden giine artig gosterdi, demokratik kitle orgiitleri
kapatilmaya basladi. 1975 yilinin ilk cinayeti istanbul’da Kerim
Yaman adli solcu bir 6grencinin Ulkiicii Komandolar tarafindan 61-
diiriilmesiyle gergeklesti. Ayni y1l iginde 34 kisi siyasi cinayetlere
kurban gitti. 1976 yilinda ise hiikiimetin demokratik kuruluglara
saldiris1 yogunlasirken, siyasi cinayetlerin sayis1 da giderek yiik-
seliyordu. 4 Eyliil 1976 da ¢ikan olaylarda Elazig’da ii¢ kisi 61dii,
CHP ve TOB-DER tahrip edildi, 7 eyliil 1976 giinii CHP Kahra-
manmaras binas: saldirtya ugradi. TOB-DER (Tiirkiye Ogretmen-
ler Birligi Dernegi) 2 Ekim 1976’da kapatilds, ‘bozuk anlayish di-
ye 21 6gretmen bagka yerlere atandr’ (Milliyet,16 Eyliil 1976), ‘I's-
tanbul'da yeniden benzin darlig1 basladr (Milliyet, 14 Eyliil 1976)

Olaylar genel olarak hiikiimetin kurulug amacina uygun adim-
lar1 attigim gosterirken Tiirkiye i¢in en 6nemli olay DGM’lerin
(Devlet Giivenlik Mahkemeleri) yasalastirilmasi sorunuydu. Clinkii
devlete karsi islenen suglara bakacag gerekgesiyle kurulmak iste-
nen bu mahkemeler tamamen siyasal iktidara bagiml kuruluslar o-
lacakti. 16 Eyliil 1976 giinii parlamentoya getirilen DGM yasasi
oylamasinin oldugu giin DiSK Tiirkiye ¢apinda eyleme giristi.
CHP’nin de parlamento i¢inden kars1 koymasiyla bu yasanin par-
lamentodan gegirilmesi engellenmis oldu. Tiirkiye’nin politik ya-
saminda 6nemli bir yer tutan bu demokratik direnis ‘Sol’ gruplar
tarafindan degisik bigimlerde yorumlandi. Ozellikle ‘ideolojik mii-
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cadele’ ve ‘eylem birligi’ anlayisinin uygulamada kendini nasil or-
taya koydugunu gormek agisindan 6nemli bir deneyimdi.

DISK Genel Baskani; Kemal Tiirkler; ‘DGM siki yonetimsiz si-
kiyonetim demektir’ agiklamasimi yapt1. DISK isgileri aym giin iil-
ke ¢apinda isi birakma eylemi gergeklestirdiler. DISK 300 bin is-
cinin direnise katildigini agiklad. Tiirk-Is ve isveren orgiitlerinden,
hitkiimetten degisik tepkiler gelmeye basladi. Olaylar iizerine
DISK bagkani ve dért yiiriiime kurulu iiyesi tutuklandi. Dénemin
bagbakani Siileyman Demirel ise su agiklamay: yapiyordu: ‘Bu re-
Jjim ¢okerse DISK ’in basina ¢oker ama, bu rejim ¢skmeyecek.” MC.
Hiikiimeti’nin DGM yasa tasarisin1 meclisten gegirememesi Tiirki-
ye demokrasisi adina 6nemli bir kazanimdi. Hig¢ kuskusuz bu, tiim
“‘Sol’cu gruplarin, DISK’in ve CHP’nin, demokratik kitle drgiitle-
rinin ortak basarisiydi.

Kars1 giiglerde bos durmuyordu, isveren orgiitleri, devlet giicle-
ri ve kimi basin organlar1 da DGM’nin yasalagsmasi yoniinde mii-
cadele veriyorlardi. Bu yasanin gitkmasini 1srarli savunan ve keskin
anti-komiinizm yapan o dénemin gazetelerinden bir kdse yazan
sunlar sOyliiyordu:

“DGM ... Insan deli olur: ... Kapilarin altindan brogiir atiyor-
lar. ... Orada yazdigina gére bakin neden kuruluyormug bu mah-
kemeler.

-Fakiri daha fazla ezmek igin.

-Kéyliiniin ¢iftini qubugunu elinden alip agalara vermek igin

-6gretmenleri acliktan oldiirmek igin ve daha neler neler.

... Bilirdim ama solun bu derece hayasiz, bu derece asagilik, bu
derece yalanci oldugunu yeni 6grendim.” (Rauf Tamer, Terciiman, 2
Ekim 1976)

MESS, (Madeni Esya Sanayicileri Sendikasi) kanunsuz eylem-
de elebasi olan 691 iggiye is verilmeyecegini agikladi. ... Bu isgi-
lere higbir igveren i vermeyecektir. (16-17 Ekim Terciiman)

DGM direnisi Tiirkiye demokrasi hareketi agisindan 6nemli bir
agamadir. Orgiitlii, planh ve somut hedef tagiyan bir bagkaldir1 ol-
mas! yoniinden de sinifsal nitelik tastyan tarihsel bir olaydir. ‘So/’
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gruplar bu olay hakkinda degerlendirme yaparken 6nemli bir ideo-
lojik ilkeyi de tekrar giindeme getiriyorlardi; reform-devrim ve
devlet-demokrasi iligkisi.

‘Sol’ ideolojik sdylemde reformizm, Marksizm’den bir sapma
olarak kabul edilir ve ona kars1 miicadele her zaman giindemde tu-
tulur. Reformizm belirlemesi, sosyalizme reformlar yoluyla gegile-
bilecegini savunan goériisler i¢in yapilir. Ideolojik anlayisa gére bu
iki agidan tehlikelidir: Birincisi burjuva devlet garkinin pargalayip
yerine proletarya diktatorliigiinii kurmanin bir tarihsel zorunluluk
oldugu gergegini sulandirir, ikincisi ise kitlelerin kapitalist toplum-
la biitlinlesmesini, diizene uyum saglamalarina, boylece sosyalizm
hedefinin gézden uzaklagsmasina yol agar. Aslinda reform-devrim
iligkisi ‘So/’ ideolojinin bir paradoksudur. Reform genel olarak kit-
lelerin politik ve ekonomik olarak kazanimlar elde etmesidir. Ka-
pitalist toplum yapisi i¢inde emekgilerin refahim1 ve 6zgiirliigiinii
arttiran basarilar onlar1 belirli 6lgiide tatmin eder. Toplumsal diize-
nin koklii bir sekilde degistirilmesi gibi bir istekte bulunmazlar,
sosyalizmden yiliz gevirirler. Bu durum ise Lenin’in belirttigi ‘dev-
rimin objektif sartlar’nin olgunlagsmasim engeller. Emekgilerin
kapitalist diizenin sinirlar1 i¢inde ham hayallerle avutulmasini,
‘Sol’ gruplar, reformizm olarak belirlemis ve buna kars1 koymayi
ideolojik bir gérev edinmislerdir. Her ne kadar kitleler demokrasi
savag1 vererek devrime hazirlanirlar dense de durum bdyle olma-
mugtir. Tim diinyada sosyalist iktidarlar iggallere, savaglarin agir
yiiklerine, yoksulluk ve diktatorliigiin egemen oldugu iilkelerde
higbir demokratik ¢ikis yolunun kalmadigi durumlarda, bir tepki
hareketi olarak kurulabilmiglerdir.

20. yiizyil boyunca Marksist hareket igindeki ideolojik miicade-
lelerde reformizm elestirisi ile seriivenci suglamalar1 birbirine es-
lik etmistir. Leninist devlet ve demokrasi tezi, ‘Sol’ hareketlerde
reform-devrim konusunda her zaman bir ikileme neden olmustur.
Demokrasi ya burjuva ya da proletarya demokrasisidir, her demok-
rasi egemen bir sinifin diktatorliigiidiir, devlet egemen sinifin dik-
tatorliik aracidir bigimindeki goriisler ideolojik ayriliklarin temeli-
ni olusturuyor. Burjuva demokrasisi 6ziinde burjuva diktatorliigii-
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diir. Kapitalizmin sinirlar iginde kaldik¢a demokrasi ne kadar ge-
listirilirse gelistirilsin onun 6zii degismeyecegine gore reformlar
ve bir takim demokratik kazanimlarin anlami nedir sorusu, ‘Sol’
orgiitleri yakindan ilgilendirmistir. Genel bir ayrim yaparsak iki e-
gilimin olugtugunu sdyleyebiliriz: Demokrasinin genigsletilmesi ve
ekonomik-politik reformlarn1 gelistirmenin 6nemine dikkat geken
anlayis, digeri ise kapitalizmin sinirlan i¢inde bunlar reformist u-
mutlarin dogmasina, is¢ilerin diizenle uzlagmasina yol agar gorii-
stinli 6ne ¢ikaran egilim. Her iki goriiste Leninist devlet ve demok-
rasi tezleriyle gelismez. Ikinci egilim, demokrasi bir devrim soru-
nudur tezini geligtirmis, demokrasi taleplerini ve fagizm karsiti
miicadeleleri devrim sorunu olarak ele almistir. Bu ideolojik ilke-
lere bagh ‘Sol’ gruplar, ‘DGM direnigi’ni degerlendirirken 6zgiin
anlayiglarini ortaya koymuslardw: Ideolojik bagimsizlik iin géste-
rilen titizligin yamnda, demokrasinin éziinde bir sinif diktatorliigii
oldugu diisiincesinin de katkistyla ‘Sol’ un kendi igindeki ayrimla-
1 da keskinlestirmigtir.

* %k %

“Tiirkiye'ye parlamenter yoldan bir demokrasi gelebilecegine
inanmiyoruz. Ciinkii demokrasi bir devrim meselesidir.” (Halkin
Sesi, 4 Ekim 1975)

* k ok

“Ve biz biliyoruz ki demokrasi bir devrim sorunudur. Yoksa
DGM yasasimin, ya da su yasamn, bu yasamn ¢ikmasim engelle-
mekle gerceklesmez. ...Once DISK yénetiminin pasifist ve éziinde
uzlagici tavri iggilerin daha genig boyutlu ve daha aktif eylemler
yapmasin engellemektedir.”” (KSD, Kasim, 1976, Say:: 6)

* %k %k

“Devrimci igciler DISK igindeki 5. kol revizyonistlerini iyi tani-
mahdw: Bunlar tekelci burjuvazinin temsilcileridirler. Is¢i sinifiy-
la, ig¢i stmifimn miicadelesiyle ilgileri yoktur. (Halkin Yolu, 28 Subat
1977, Say:: 6)

* k ok

“ ... Yani DGM lerin ¢ikmas: onlenirse, demokrasi miicadelesi
basariya ulasmig, demokrasi korunmus olacak.” ... Yiginlara bu
sekilde yanlis hedefler gosterilmesine, fagizme kargi1 miicadelenin
siyasi iktidar miicadelesinden kopartilarak nispi demokratik hak-
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larin korunmas: ¢izgisine indirgenmesine kargi miicadele geregi,
bugiin revizyonizme kargi miicadele gereginin somut olarak ger-
ceklestigi noktadir.” (‘... Devrim, Fasizme Karsi Miicadeleyi Zafere U-
lagtiracaknr:’ Devrimci Genglik, 6 Ekim 1976, Say:: 13)

‘Yasamin gergegi ne kadar agik olursa olsun ideolojik ilkeleri-
ne stkici baglh kaldigina inanan ‘Sol’ gruplar, diisiinsel ilkelerinden
o Olgiide kopamiyor. By, her ne kadar bir giivenlik saglar gibi go-
riilse de, aslinda bir korkuyu da iginde barindirir; ¢iinkii ilkelerin-
den kopmasi durumunda farkh bir politik kimlige biiriinmiis ola-
caktir; bunu yapmadigi siirece kendini taniyamadigi i¢in kendini a-
samiyor da. Yagsamin dayattig1 sorunlara yonelik ¢oziim yolu orta-
ya koymak ya da diisiinsel 6nermelerde bulunmak, aslinda herke-
sin kendi ‘ideolojik ilkelerini’ test etmek i¢in bir firsattir da. Bu-
nun i¢in aklin kendini 6zgiir birakmasi, degismez ilkelerinin kesin
siirlarina degil, ele aldig1 olguya baglanmasi gerekir. ideolojik il-
keler ve orgiitiin politik kimligini olusturan goriisler, somut durum
karsisinda gergekgi tutum almayi engelliyor. Her ne kadar ‘somut
durumun somut tahlili’ 6nermesi dillerde dolagsa da temel 6l¢ii yi-
nede Orgiitiin, ideolojik ilke dedigi kabuller olmaktadir. ‘Sol’ bir
grup sorunlar karsisinda tutumunun somut olup olmadigina nasil
karar verecek? Elbete kendi kimligini belirleyen politik sGylemler-
le. Diisiinsel agmaza diistiigiinde ise bir yandan politik kimligine
damgasin1 vuran sloganlar 15181nda soyut fikirler ileri siiriiyor, di-
ger yandan da ideolojik miicadele ad1 altinda 6teki gruplara sugla-
malar yoneltiyor. Genel sdylemler olgulara giydirilerek somut du-
rumun iizerinden atlaniyor.

DGM direnisi ‘Sol’ gruplar arasindaki iligkilerin yumusamasi-
na, herhangi bir yakinlagsmanin dogmasina yol agmamig, daha gok
suglayici ve gézden diisiiriicii yeni s6ylemlere malzeme olmugtur.

Giinliik politik yasamin giderek sertlesmesi, cinayetlerin artma-
s1 ‘Sol’ i¢i ittifaklar arayislarini, bu yolda karsilikl birlik ¢agrilari-
n1 da yogunlastiriyor. Eylem birligi yoniinde herhangi bir grubun
girisimleri Gtekileri tarafindan aninda reddediliyor, ‘karsilikli s6z
diiello’su doguran bir malzemeye doniisiiyordu. Birlik arayiglan
‘devrim anlayiglary’, ve ‘ideolojik ilkelerden odiin verilmez’ gibi
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kararl tutumlar1 6niinde tuz-buz olurken Grgiitsel rekabet duygula-
r1 da canlaniyor, aym siiregte sokakta can giivenligi de giderek a-
zaliyordu. Her y1l islenen cinayetler bir 6ncekini kat kat asarak de-
vam ediyordu. 1975°de 37 kisi oldiiriilmiigken bu sayr 1976’da
108’e ¢ikmugtir.

‘Sol’ hareketlerin yayin organlar: anti-fasist birlik, fagizm, de-
mokrasi, devlet, vb. konular1 uzun uzun yazilarla ele aldilar. Birli-
gin nasil olacagy, iliskilerin hangi ilkeler ¢ergevesinde siirdiiriilece-
gi vb. hakkinda fikirler ortaya koydular. Ancak ideolojik anlayisin
dogasindan kaynaklanan zorluga ek olarak siddetin giderek artma-
s1, can giivenliginin en 6nemli sorun haline gelmesi, gruplarin dii-
siinsel ve Orgiitsel birikim agisindan yetersiz olmalarinin da etki-
siyle bu birlik arayislan elle tutulur bir sonug vermedi. Her birlik
¢agrisi, olmayan bir birligin diigiinsel ¢ergevesi olmaktan ¢ok, cag-
r1y1 yapan grubun kendini egemen kilmak i¢in bir manevra olarak
algilaniyordu. Birlik arayisinin kendisi, karsilikl1 olarak, yeni eles-
tiri ve kiigiik diigiiriicii sdylemlerin zeminine doniisliyordu.

TKP anti-fagist eylem birligine 6nem veren ve bu yolda yogun
¢aba harcayan hareketlerden birisidir. Parti programinin ruhuna da
uygun olarak UDC (Ulusal Demokratik Cephe) gagrisi yapti. Te-
kellerin ve emperyalizmin egemenligine, fasizme karsi olan tiim
giiglerin birligi anlamina gelen bu girigim, o dénem, ‘So/’ hareket-
ler tarafindan farkl: tepkilerle karsilandi. Genis ¢aphi olmas1 umu-
lan UDC, sonugta sadece TKP’nin goriislerinin egemen oldugu 6r-
giitler tarafindan desteklendi. ‘Cephe’nin nitelikleri, islevi ve sinir-
lar1 konusunda sayfalar dolusu yazilar yayinlaniyordu. ‘Sol’ grup-
lar aras1 eylem ve igbirligi iligkilerinin nasil oldugunu gérmek agi-
sindan, farkli gruplarin yayin organlarindan yaptigimiz alintilarla
bu siireci yakindan gérmeye ¢aligalim.

“-UDC hareketinde oncii ig¢gi sinifi ve onun devrimci partisidir.

-UDC hareketinde is¢i sinifi ve onun dncii partisi, hi¢bir par-
tiye, higbir orgiite daha bagtan bir program, bir taslak dayatma-
maktadir.

-UDC iginde ideolojik savasim verilmesi kacimilmazdir.  Emper-
yalizme, Fagizme ve Gericilige Karsi: BIRLESIK CEPHE 1V* Uriin, Nisan
1978, Say1: 46 .)
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“ ...Maocusunun da, gosistinin de, revizyonistini de, oportiinis-
tini de ‘sosyalist’ goriip ayni kefeye koymak, daha bastan, bu igi ke-
sinlikle olanaksizlastirmaktan bagka bir anlama gelmez.” (‘Emper-
yalizme, Fasizme ve Gericilige Kars: Birlesik Cephe 111’ Uriin, Mart
1978, Sayz: 45)

“UDC énerisi, bir fraksiyonun tekelinde kalmamak sartiyla o-
lumlu, devrimci bir oneridir” (agy. ‘Bagimsiz Tiirkiye’ adl dergiden a-
lint1)

Onermeler, belirli bir diisiinsel sistemin degerleriyle, belirli bir
sorunun ¢oziimil i¢in eylemlere yon vermek amaciyla iiretilirler.
Ayni zamanda amaci, bunu gergeklestirecek giicii, araglar1 ve yon-
temi goz Oniinde bulundurarak var olan durumu degistirmek igin
yapilan bir ¢agridir. Dogas1 geregi uzlasmaya yoneliktir; etkinligi
ise ortak amag dogrultursunda bagimsiz ve 6zgiir iliskiler yaratma-
sina baghdir. Iliskiler orgiitsel giigler arasinda olduguna gore, her-
kesin kendi politik kimligini giivende gormesi gerekir. Bu siireg
her grubun hem kendi ig iliskisini hem de Gtekiyle olan iliskilerini
kapsar. Is ve eylem birligi arayigina giren kesimler kendi ilkelerini
ne kadar kesin sinirlarla belirlerlerse o 6lgiide uzlagsma zemininden
uzaklagirlar.

Cephe gagrilan ‘ig¢i simifimin onciiliigiinde, onun partisinin he-
gemonyasinda olabilecegi’, ideolojik bir ilke olarak kabul edili-
yor. Ancak kendini ig¢i simifinin gergek temsilcisi olarak gérmeyen
higbir grup yoktu. Herkes kabul gormiis genel sdylemi dile getirse
de g0z Oniinde tutulan asil nokta suydu: ‘Her sey bizim denetim ve
yénlendirmemiz altinda’ olmahdir. Grupsal rekabet kendini eylem-
ler aracihig1 ile agikga gosteriyor. Orgiitsel varlig: ve orgiitsel giicii
koruma kaygisi, ‘ideolojik bagimsizlik’ ad1 altinda her tiirlii birlik

¢abasin1 daha bastan ¢ikmaza sokuyordu.
* %k %

“Demokratik Kitle Orgiitleri ve eylem birligi ... iki yonden en-
gelleme ¢abalarina ve saldrilara hedef oluyor. ... Birinci engel iil-
kemizde ‘ilerlemeci’ olarak bilinen ‘TKP’gizgisinden gelmektedir.
.... Ne idiigii belirsiz bir UDC maskaralig icat ederek herkesi ken-
di peslerine takmak isterken herkesi kendine kargi birlestirmeyi
basarmigt:” (‘Fagizme Karsi Miicadelede Birlik Sorunu ve De-
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mokratik Kitle Orgiitleri Eylem Platformu’ Devrimci Yol, 21 Ekim
1977, Say:: 10)
%* %k %

“CHP’nin Rus sosyal-emperyalistlerinin igbirlik¢isi revizyo-
nistlerle igbirligi siyaseti sosyal-fasist TKP nin giiglenmesine hiz-
met etmektedir” (Halkin Kurtulusu, 6 Aralik 1976, Say:: 34)

Onceleri genel Marksist ilkeler temelinde siirdiiriilen ideolojik
miicadele giderek giinlilk sorunlarin eksenine oturuyor. Diisiinsel
igerikli yazilarda da yeni fikirlere pek rastlanmiyor. Bildik konula-
rin (emperyalizm, devlet, ulusal sorun, vd.) bol alintilarla ortaya
konmas: bir diigiinsel kisirliga isaret ediyordu. Bu kisirlikla somut
olaylan kucaklamak elbette beklenemezdi. Genel olarak ideolojiz-
min toptanci ve soyut sdylemleri ‘Sol’ gruplarin fikirsel kisirligiy-
la da birlestiginde, somut olaylar karsisinda bocalamalar kendini a-
¢ikca gosteriyor. DGM direnisi bunun igin canli bir 6rnek olustu-
rurken, 6nemli olan bagka bir deneyim de 5 Haziran 1977 yilinda
yapilan erken genel segimlerde ne yapilacagina karar vermek ol-
mustur. Genel olarak devrim-reform, devlet-demokrasi olgularinin
ideolojik ilkelerle ele alinmasi, ‘Sol” hareketlerin tavirlariin 6lgii-
tii olmaktadir. Segimler karsisinda ne yapilacagimi da bu ilkelere
bakarak belirliyorlar. Kendi oOrgiitsel bagimsizliklarin1 koruma
kaygisi, her grubu bir gerilime sokuyordu. Ciinkii somut sorunlar,
Omegin segim gibi bir olayin lafla gegistirilmesi miimkiin olmadi-
g1 icin her grubu agik tutum belirtmek zorunda birakiyor. Tarih ta-
lep eder 6zneler durus belirler, 6zneler amagh etkinlik gosterir ta-
rih doniigiir.

1977 genel segimleri tarihsel sorumlulukla, ideolojik ilkelerin
birlestirilmesi becerisini géstermeyi gerektiriyordu. Ulkede her
glin daha fazla kan ddkiiliiyor, sokaga ¢ikmak bile giderek biiyiik
tehlikeler igeriyordu. Parlamentoda, kentlerde, okullarda, isyerle-
rinde politik ayrimlagma agin bir gerilim igindeydi. Aym yilin en
kanli olay1 Istanbul Taksim Meydani’nda yasand1. 1 Mayis kutla-
malan sirasinda toplam 34 kisi can vermis yiizlercesi yaralanmig-
t1. 1977 yili iginde 6ldiiriilen insan sayis1 319’u bulmustu. Bu yak-
lasik olarak onceki yila gore %300 bir artisa karsilik geliyordu.
MC. hiikiimetinin yanh tutumu, MHP’nin hiikiimet ortag1 olmasi
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iilkiicii komando saldirilarinin daha da artmasina yol agtyordu. D&-
nemin bagbakani Siileyman Demirel, gazetecilere; ‘bana sagcilar
adam éldiiriiyor dedirtemezsiniz’ diyerek hiikiimetin tutumunu a-
¢ikga ortaya koyuyordu. 1977 segimleri MC. Hiikiimetinin iktidar-
dan uzaklastirilmasi agisinda énem tagiyordu. O giinkii kosullar i-
cinde bunun tek somut segenegi de CHP’nin iktidar olmasiydu. Is-
te bu noktada ‘Sol’ gruplar CHP’nin desteklenmesi, bagimsiz a-
daylar gosterilmesi, se¢imin protesto edilmesi gibi farkh tavir aldi-
lar. Gerekge ise genel olarak iki temel ilkeye gore olugturuluyordu;
is¢i sinifinin ideolojisinin bagimsizligim1 korumak, burjuvazinin
kuyruguna takilmamak, ya da fagizm tehlikesine karsi CHP’nin ik-
tidar olmasini1 demokrasi agisindan daha yararl goriip onu destek-
lemek.

TKP bu segimlerde CHP’yi destekleme karar aldi. Farkli tutum
alan gruplar ise kendi gerekgelerine uygun olarak onerilerini kamu
oyuna agikladilar.

“Tekelci Burjuvazinin onde gelen isimleri (Sabanci, Kog) bu so-
runlarin ¢éziimlerinin ertelenmesinin imkansiz olmasit nedeni ile
erken segim talebinde bulundular. I¢inde bulundugumuz kogullarin
bir baska 6zelligi de siyasi sorunlarin segim digi bir ¢éziimiinde o-
lanaksiz olmasidir.” (‘Segimlerde Devrimci Tavir Ne Olmalidir.’ Dev-
rimci Yol, 1 Mayis 1977, Sayz: 1)

“Segimlerde CHP ve TIP gibi ilerici demokratik goriiniimdeki
burjuva partilerinin desteklenmesi tavri devrimciler agisindan séz
konusu olamaz.” ... “Ne var ki, CHP’nin desteklenilmemesi ve o-
nun burjuva muhtevasinin agiklanmasi seklindeki politika genel o-
larak CHP’ye oy verdirtmemek i¢in 6zel bir gayret sarf etmeyecek,
... CHP’ye oy veren kitlelere CHP konusundaki goriislerimizi a-
¢iklayacaklardir.”(agy.)

Segimlerin ¢are olmadigini, segim dig1 bir siyasi ¢6ziimiin de
miimkiin gériilmemesi gibi ikilem tagiyan diigiince, segimlerde ki-
me oy verilmesi gerekiyor kararinda da kendini gosteriyor.
CHP’ye oy verilemez, fakat C 1P’ye oy verdirtmemek gibi bir gay-
rette sarf edilmeyecek.

“...Reformizmin etkili oldugu bir dénemde segimleri boykot et-
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mek hatalidir. ... Oyleyse proleter devrimcilerin segimlerde tutumu
ne olmalidir? Proleter devrimcilerin tutumu, genis bir siyasi hare-
ketlilik donemi olarak segimleri, halkin devrimci muhalefetinin
yiikseltilmesi, devrimci taleplerin kitlelere mal edilmesi ve halkin
bagimsiz giiglerinin yaratiimasi igin her tiirlii (imkani) ve araci
kullanarak degerlendirmektir.” (‘Erken Segim Proleter Devrimcilerin
TutumwHalkin Yolu, 12 Nisan 1977, Say:: 9)
* %k %

“Segimler, bir kurutulus degil, tersine, kitlelerin uyusturulmasi,
avutulmasi, hakim siniflarin kendi iktidarlarinin kitlelerin géziinde
megrulastiridmaswun bir aracidw. Secgimler bir aldatmacadiwr.”

(‘Halkin Kurutulusu Devrimle Olacaktir’ Halkin Kurutulusu, 30 Mayis
1977, Sayr: 58)

Cinayetlerin Nitelik Degistirerek Arttig1 Yil: 1978

Biilent Ecevit, Adalet Partisinden transfer ettigi 11 milletvekili-
ne 11 bakanlk vererek 10 Ocak 1978’de hiikiimet kurdu. Tiirki-
ye’nin en 6énemli sorunu olan can giivenligini saglamak, terérii en-
gellemek kararliligim dile getirerek géreve basladi. Bu sorunun ¢6-
zimi halkin 6nemli bir beklentisi idi. Dagilan MC. Hiikiimetini o-
lusturan partiler, 6zellikle MHP ve AP CHP hiikiimetinin bu konu
basarisizhgini giindeme getiriyorlardi. Bu agidan 1978 yih siyasi
cinayetlerin farkli boyutlara tasindig: yil olmustur. Adam kagirip
iskence ederek sokaga atma, kahvehaneleri rasgele tarayarak sira-
dan vatandaslarin dldiiriilmesi gibi cinayetlerle beraber; toplu ki-
yimlarin baslatildigi, demokrat bilim adamlarinin katledilmesi bu
yil i¢inde 6zellikle yogunlasmigtir.

MHP sik sik sikiyonetim ilan edilmesi gerektigini dile getirme-
ye basliyor. Bu ¢agrilara paralel olarak MHP-Ulkiicii komandola-
rin isledigi cinayetler daha da yogunlasiyor, kitlesel kiyimlara do-
niisiip dinsel ayrimcilifa dayali katliam ve kigkirtmalar hiz kazani-
yor.

“MHP Genel Idare Kurulu 2 Ekim 1978de yaywnladig bildiri-
de sunlari istiyor. ‘Sikiyonetim ilamina gidilmeli ve anayasanin em-
ri olan DGM kurulmalidir:” (Terciiman, 3 Ekim 1978)
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Onceki yillardan beri siiregelen cinayetlere sunlar ekleniyor: 16
Mart 1978 yihinda Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinden top-
lu halde ¢ikan solcu dgrencilerin iizerine bomba atilip kursunlan-
masi sonucu 7 geng 6ldii, onlarcasi yaralandi. 24 Mart 1978 Anka-
ra Cumhuriyet Savcis1 Dogan Oz 6ldiiriildii. 7 Nisan 1978 Prof.
Server Tanilli silahli saldin sonucu felg oldu. 11 Temmuz 1978
Dog. Bedrettin Comert katledildi. Ayrica 9 Ekim 1978 giinii Anka-
ra Bahgelievlerde oturan TIiP (Tiirkiye Isci Partisi) iiyesi 7 geng ev-
lerinden kagirilarak iilkiicii fasistler tarafindan kursunlanip 6ldi-
riilldiiler. Bu cinayeti isleyenlerin bag1 Susurlukta trafik kazasinda
6len MHP’li Abdullah Cath, Haluk Kirc1 ve arkadaslariydi.

20 Ekim 1978’de Prof. Bedri Karafakioglu, 8 Aralik 1978°de
Prof. Necdet Bulut 6ldiiriildii. Bu bilim insanlarinin hepsi de sol ve
demokrat kimligiyle bilinen kisilerdi.

Kuskusuz 1978 yilinin en kanh ve kapsaml cinayetleri Kahra-
manmarag katliamudir. 21 Aralik 1978 giinii baglayip 26 Aralik sa-
bahina kadar devam eden olaylarda 100’den fazla insan oldiiriildii.
Genellikle alevi vatandaglarin ev ve is yerleri yakilip yikilmis in-
sanlar yasli-geng, kadin-gocuk demeden katledilmistir.

“AP’li parlamenterlerin yolunu kesen bir kadin, ‘sizi basimiza
getirdik. Alacagimz olsun. Eger kapimizda MHP yazsayd: basimi-
za bunlar gelmezdi’, dedi” (Milliyet, 25 Arahk 1978)

Maras olaylar lizerine A. Tiirkes Konya’da yaptif1 basin top-
lantisinda sunlar1 sdyliiyor:

“Tiirkes, ‘Baris ¢agrilarimin geri ¢evrildigini, uzatilan kardeg-
lik elinin havada birakildigini, iktidarin komiinist cinayet sebeke-
leriyle ittifak ettigini’, 6ne siirdii.” (Milliyet, 25 Aralik 1978 )

Siileyman Demirel’in demeci:
«Devlet radyosu ve Anadolu Ajansi ve hiikiimet resmen bu olay-
larisagin tizerine yikmaya ¢alismaktadir.» (Milliyet, 25 Aralik 1978)

Marag Olaylari iizerine 26 Aralik 1978 sabahindan itibaren Is-
tanbul, Adana, Ankara, Elazig, Bingo6l, Erzincan, Erzurum,
Gaziantep, Kars, Kahramanmarag, Malatya, Sivas, Urfa illerinde
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stkiyonetim ilan edildi. Sikiyonetimin kapsami genisletilerek 12
Eyliil Askeri darbesine kadar devam etti. Ayni y1l iginde siyasi ci-
nayetlere kurban giden insan sayist 879 olmustur. (Bir 6nceki yil
319)

17 Ekim 1979 yilinda Ecevit hiikiimeti istifa etti. Yerine, 13 Ka-
sim 1979°da MSP ve MHP’nin digardan destegiyle Silleyman De-
mirel bagkanliginda yeni hiikkiimet kuruldu. Cinayetler hiz kesme-
den devam etti. 29 Mayis 1980°de Corum’da, yine halkin dinsel
duygularinin kigkirtilmasiyla ¢ikan olaylarda 26 kisi 6ldiiriildi. 14
Temmuz 1980 CHP Istanbul milletvekili Abdurrahman Koksal, 19
Temmuz 1980’de 12 Mart dénemi bagbakanlarindan Nihat Erim,
22 Temmuz 1980 giinii DISK Genel Bagkani; Kemal Tiirkler 6ldii-
rilldii. S. Demirel Hiikiimetinin kuruldugu 13 Kasim 1979’dan A-
gustos 1980 sonuna kadar toplam 2723 kisi siyasi cinayetlere kur-
ban gitmistir. 12 Eyliil 1980 yilindan geriye dogru olan son iki yil-
da oldiiriilen insan sayis1 5241 olmustur.

Ordu, 1 Ocak 1980 giinii cumhurbagkanina bir uyar1 mektubu
verdi. Olaylarin durulmamasin1 gerekge gostererek 12 Eyliil
1980°de yonetime el koyarak parlamentoyu dagitti. Bugiinden iti-
baren Tiirkiye’nin yasaminda ¢ok derin izler birakan, etkileri gii-
niimiize kadar siiren tahribatlar yaratan; iskencelerle, idamlarla,
gbzaltinda kaybolmalarla, siirgiinlerle dolu acil: giinler iilkeye ege-
men oldu. Toplumsal yasamin her alaninda; politik yapisinda, kiil-
tiirel iliskilerinde, insani degerlerinde biiyiik aginmalara yol agan
stirecin yiikiini sonraki kusaklar da ¢ekmek zorunda kalmigtir.

Bu acili dénemde en agir bedel 6deyen kesim hi¢ kuskusuz
‘Sol’cular olmustur. Hayatlariny, iilkelerine daha mutlu ve giivenli
bir gelecek saglamak amaciyla ortaya koyan bu insanlarin emekle-
ri lilkemizin tarihinde olumlu-olumsuz katkilariyla yerini almigtir.
Insanin insan iizerindeki her tiirlii bask1 ve egemenligini ortadan
kaldirildigy, 6zgiir ve esit iliskilerin yasandig: bir toplum idealine
baglanmig gabalar elbette daha giizel bir yasamin yapu tag1 olurlar.
Bu ugurda diisiinsel ve politik yetersizlikler olabilir; ancak ‘So/’un
temel varlik gerekgesi olan esitlik ve Ozgiirliik idealleri, onlarin
hakli bir davanin neferleri olduklar1 gergegini gézden uzak tutama-
yacagimizi bize hatirlatiyor



Altinc1 Boliim:

Ideolojinin Tarihsel Islevi

Insanhigin en 6zlii istekleri evrensel ilkeler halinde Fransiz
Devrimiyle somutluk kazanmis, kendine yasal ve kurumsal temel
yaratmigti. Onun dogurdugu umut sonraki yillarda Avrupa halkla-
rinin Ozgiirliik arayiglarinin tinsel kaynag1 olmustur. Her ne kadar
1815 yiinda Napolyon’un yenilgisinden sonra Avrupa’da uzun
yillar gericilik donemi yasanmug olsa da 6zgiirliik atesi sondiiriile-
memistir. 1848 yillarinda patlak veren ayaklanmalar, koylii savas-
lar1 ozgiirlik kivileimlarinin aleve donistiigiiniin gostergeleri
olmustur. Tarih sahnesine etkin bir politik gii¢ olarak giren is¢i si-
nifi sosyal kurtulus miicadelesinin en gii¢lii sosyal temeli olarak
kendini gostermistir. 1848’de yayinlanan ‘Komiinist Manifesto’da
da belirtildigi gibi komiinist fikirler Avrupa kitasini bir hayalet gi-
bi sartyordu. Eyitlik-Ozgiirliik- Kardeglik kavramlarim gergekles-
tirmeyi, yasam bigimi haline getirmeyi bilimsel 6nermelere de da-
yandiran Marksizm, bu idealleri kendine ilke edindi. ‘Biitiin ilke-
lerin iggileri birlegin’ slogani tiim diinya isgilerini ortak diigmanla-
rina karsi uluslararasi dayanigma ruhuyla miicadeleye ¢agiriyordu.
Daha sonra ‘biitiin diinyanin ezilen halklar birlegin’ slogamyla da
birlestirilen bu ¢agri sadece isgilerin egil emperyalizm tarafindan
baski altinda tutulan halklarin da kardesligini 6ne ¢ikarmustir.
Boéylece Marksist diinya goriisii diinya barisinin temel kosullarim
yaratmay1, ulusal bagimsizliga dayal iliskilerin hayata gegirilme-
sinin ilkesini belirtmis oluyordu. insanlar arasindaki her tiirlii ayri-
ma, baskiya ve zuliime yol agan nesnel temeli de ortadan kaldirma-
y1 kendine vazge¢ilmez amag edindigini belirtmis oluyordu.



ideolojik Aklin Seriiveni 219

Insanlik tarihi ilk olarak; cinsiyete, ulusal kokene, dinsel inan-
ca, vb. dayali ayrnimciliga, egemenlik ve baskilara koklii bir bigim-
de karsi olan diisiince sistemiyle; insanin, bencil ekonomik ¢ikar-
lar i¢in agagilanmasma, ac1 gekmesine, birbirlerini kirdirilmalarina
kars1 koyan kararli ve orgiitlii insan giiciiyle tanigmis oldu.

Sokrates, Aristo, Hegel, Nietzsche gibi filozoflarin, kutsal me-
tinlerin, hep geride tuttugu ve 6nemsemedigi kadinlar1 erkeklerle
esit insan olarak kabul etmek Marksizmin bir onurudur. Binlerce
yildir toplumsal yagsamai tahrip eden, halklari birbirine kirdiran sa-
vagslarin 6ziiniin ¢ikara dayanan sagmaligini bilimsel olarak ortaya
koyan ve diinya halklari arasinda baris ve kardesligin kurulmasini
israrla savunan yine Marksist-Leninist diigiinsel sistem olmugtur.
‘Bir ulusu ezen ulusun kendisinin de 6zgiir olamayacaginy’ dile ge-
tiren Marx’1in bu goriigii 20. yilizyilin tiim olaylariyla da hakhlig-
n1 kanitlamagtir.

Bagta Avrupa’da olmak iizere diinyanin neresinde olursa olsun;
ulusal, dinsel, sosyal ya da bireysel bir baski ve zuliim varsa buna
ilk kars1 koyanlar Marx-Engels-Lenin’in diisiincelerini benimse-
mis kisi ve Orgiitler olmustur.

Emekgiler i¢in ¢aligma saatlerinin azaltilmasi, sendikal haklarin
kazanilmasi, bir devletin sinirlan iginde bile olsa ulusal ayrimcili-
gin ortadan kaldirilmasi, politik 6zgiirliiklerin gelistirilmesi, vb.,
gibi miicadeleler diisiinsel dayanaklarini bu ideolojik s6ylemde
bulmugslardir. Avrupa’da emekgilerin tiim kazamimlarinin (sendi-
kal, sosyal yardim, politik 6zgiirliikler, vb.), ikinci diinya savasi
oncesi ve sonrasinda fagizm belasinin ortadan kaldirilmasinin har-
cinda ‘Komiinistlerin’ kani vardir. Bugiin insanligin bilincinde yer
etmis 6zgiirliik-bagimsizlik ve hak ilkesine dayali iligkilerin gerge-
ge doniismesinde Marksizm-Leninizmin inkar edilemez kanitlan
vardir.

Ayni fikirleri iilkemiz i¢inde sdyleyebiliriz. Tiirkiye Cumburi-
yeti’nin kurulmasindan giiniimiize kadar tiim demokratik hak ta-
leplerinin, 6zgiirliik miicadelesinin en 6zverili kesimi ‘Sol’cu kisi
ve Orgiitler olmugstur. Ele aldigimiz donemde; sendikal 6zgiirliikle-
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rin kazanilmasi, lokavtin yasaklanmasi, diigiince ve fikir 6zgiirlii-
giiniin saglanmasi, igkencenin yasaklanip insanlik sugu sayilmasi,
esit ise esit licretin verilmesi, cinsiyete dayal: her tiirlii ayrimcili-
g1in ortadan kaldirilmasi, Kiirt Halkinin ulusal haklarinin taninma-
si, vd. igin inangh ve kararli miicadele veren bu insanlar agir be-
deller 6dediler. Eger bugiin Tiirkiye belirli bir politik yapiya ka-
vusmussa, bunun iginde 6zgiirliige ve hak esitligine dayali ne var-
sa onun harcinda da bu iilkenin ‘So/’cu insanlarinin emegi ve kam
bulunuyor.

Katledilen binlerce devrimcinin, hapishanelerde iiriitiilen, is-
kencelerden gegirilen insanlarin, hakliligina inandiklan giizel bir
diinya igin vermis olduklar1 6zverili miicadeleleri bosa gitmedi.
Onlarn, iilkeleri ve halklari igin 6zledikleri yasam bigiminin yara-
tilmasinda biiyiik katkilar1 vardir. Yeterli olup olmadig: tartigilabi-
lir; ancak bugiin sahip oldugumuz politik haklarimiz, diislince 6z-
giirliiglimiiz, giivenli ortamimiz bunun kanitidir.

Bu kitapta bizim amacimiz bir diisiince sisteminin Marksist I-
deolojinin olusumuna ve temel ilkelerine bakmak, tarihsel siireg i-
¢inde yeni degerlerle nasil iligkilendirildigi ve son olarak ta iilke-
mizde nasil uygulamaya kondugunu izlemektir. Orgiitsel yapilari,
yonetim bigimlerini, pratik uygulamalari, yonetim sorunlarini, in-
celememizin diginda tuttuk. Diisiincenin hareketlerini izlemeye 6-
zen gosterdik. Fikirlerin birbiriyle ayriliklar1 ve miicadele bigimle-
rine dikkat gekmeye ¢aligtik. Cilinkii orgiitler, bireyler ve toplumsal
miicadeleler somut bir fikir ger¢eklestirmek igin Orgiitlii miicade-
leye girerler. Kisiler gegici, igerikleri degismek kosuluyla ilkeler
ve fikirler kalicidirlar.

Bireyler fikirlerine baglandiklari, haklidan ve dogrudan yana
olduklan 6lgiide kararh ve 6zverili olurlar. Onlar1 higbir zorluk yil-
diramaz. Bu durum 6zneleri erdemli ve saygin kilabilir; ancak bi-
reylerin yiice duygularla donanmis olmalari, hayatlarini bile inang-
lar1 igin adamalar1 savunduklar fikirlerin niteligini degistirmez.
Diisiincelerin degerlendirilmesi, o diisiince ugrunda miicadele ver-
mis Oznelerin kisiligiyle bir ilgisi yoktur. Ama hakh bir amag ug-
runa kendini feda eden insanlar her zaman kendilerinden sonra ge-
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len kusaklar i¢in bir esin kaynag1 olabilirler ve her tiirli saygiy1
hak ederler. inancin giicii; kararliligy, ictenligi ve her tiirlii bedeli
0deme konusunda goézii pekligi de besler. Su 6meklerde goriildiigii
gibi:

“Esasen biz komiinist devrimciler, prensip olarak siyasi kanaat-
lerimizi ve goriiglerimizi hi¢bir yerde gizlemeyiz. Ancak orgiitsel
faaliyetlerimizi, érgiit icinde bizimle birlikte ¢alisan arkadaslari-
nuzi ve orgiit igerisinde olmayip da bize yardimci olan sahis ve
gruplar: agiklamayiz... Ben buraya kadar anlattiklarimi samimi-
yetle inandigim Marksist-Leninst diisiince ugruna yaptim. Ve so-
nugtan asla pisman degilim. Ben bu ugurda her tiirlii neticeyi go-
ze alarak ve can bedeli ile miicadeleyi éngorerek ¢alistim ve neti-
cede yakalandim. Asla pigsman degilim. Bir giin sizin elinizden kur-
tulursam gene aym sekilde ¢alisacagim” (‘Ibrahim Kaypakkaya*,
Biitiin Yazilar’ TKP/M-L, TIKKO, TMLGB Davas?’, 21 Nisan 1973, 5.16)

* |. Kaypakkaya 12 Mart rejimi doneminde 1973 yilinda isken-
ceyle oldiiriildii.

“Ben devrimciyim. 12 Eylil siddeti, yasadigim onca eziyet ve
iskenceler, diigiince ve inanglarimi yok edememigtir. Ulkeme ve
yoksul halkima besledigim giizel duygular: i¢cimden sékiip atama-
nugtw, gonliim hala iyiye, giizele, insanliga, 6zgiirliige, barisa, e-
sitlige, kardeslige, sosyalizme; iilkemin bagimsiz, 6zgiir ve aydin-
lik gelecegine olan inangla doludur. (Nasuh Mitap, Devrimci Yol Sa-
vunma, 4. ‘Kolordu Komutanlhig1 1 No’lu Askeri Mahkemesinde yapilan
savunmadan’)

“Inaniyorum ki bugiiniin ve yarimn kugaklar, gecmisten bugii-
ne gelen halka ait biitiin giizelliklere sahip ¢ikarak ve biitiin olum-
suzluklar: agarak her tirlii orta ¢ag karanhigim pargalamay ve
kendilerine daha adil, somiiriisiiz, esitlik ve ozgiirliik temelindeki
daha giizel, aydinlik bir Tiirkiye ve diinya yaratmay: mutlaka ba-
saracaklardw” (Oguzhan Miiftiioglu, Devrimci Yol Savunma)

Tiirkiye’nin yasadig1 12 Mart 1972 ve 12 Eyliil 1980 dikta re-
jimlerinin yargiglarina ve igkencecilerine kargi dile getirilen inang
ve kararlilik dolu bu diisiinceler, ayn1 amaglar igin miicadele etmis
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binlerce ‘So/’ fikirli insanin duygularimi da yansittigina inaniyoruz.
Ozgiirliigii, barisy, esitligi ve insanhk onurunu korumaya adanmug
higbir ¢cabanin bosa gitmeyecegine inaniyoruz. Tarihin akis1 ve iil-
kemizin yakin ge¢misi bunun kanitidir.
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Oltim, dteden beri kutsaldir bu topraklarda... Bu tlkede kutsal olan,
yasamaktan daha onemlidir. Kutsal olanin mutlaka din olmasi
gerekmez. ideoloji de, politika da, ask da, hatta futbol bile bir anda
kutsal olanin katina ytkselebilir. Cinku bu tlkede anlam, gogu
zaman insan yasamindan daha onemlidir. Anlamli olanin ne olduguna
gelince, bunun pek énemi yoktur.

Mustafa Alag6z, bu kitapta “anlamli olanin” ideolojiyle belirlenebile-
ceginin mutlak olarak kabul edildigi anlayisin egemen oldugu bir
donemi irdeliyor. Bedeli insan kaniyla, bedeli hapishanede ¢urlyen
genc bedenlerle, bedeli strginlikte gegen omurlerle 6denmis bir
slirecin tabu olmus, dokunulmamis alanlarini seriyor gozler onune.
Kimin ne soylediginin, ne yaptiginin tizerinde durmuyor. Kimseyi
sucglamiyor. Dlsunulenleri, eylenmis igleri, felsefi aklin sizgecinden
gegirerek yeniden tartisma masasina yatiriyor. Bagkalari da yeniden
dusinsun, yasananlar yeniden gozden gegirilsin diye.

Yazarin amaci, bu suregte yer alan politik hareketleri elestirmekten
oOte, bu hareketlere yon veren dusincelerin koklerine inmeye calismak.
Bu distinceleri yaratan aklin profilini gikarmak...

Dislince ile yasam arasindaki bagin olugsma ve uygulanma bigimini
sorgulamak... Baska turltisu olanakl miydi, sorusunu sormak.

Daha iyi bir yasam, daha 6zgtr bir tlke, daha guizel bir dunya igin.

AHMET UMIT

Kapak Resmi: Prof. Dr. Mehmet Ozer
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