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ONSOZ

Bu kitap, ilk olarak Studies in the Theory of Ideology kitabinda kabaca agik-
lanmus diisiincelerin gelistirilmis halidir. Bir onceki kitap esasen, cagdas
toplum kuramina yapilmis kimi énemli katkilarn elegtirel bir degerlen-
dirmesiydi. Bu degerlendirme boyunca ideolojinin dogas: ve rolii, dille
iligkisi, gii¢ (iktidar) ve toplumsal baglam ve ideolojinin belirli durumiar-
da incelenme ve yorumlanma yollanyla ilgili bazz yapia fikirler 6ne siir-
diim. Bu kitaptaki amaam ise bu diisiinceleri gelistirmek ve sistematik
kuramsal bir agtklamaya dahil etmektir. Bu agklamaya siiphesiz bagkala-
nnmn —diger kuramalar ile ampmk ve tarihsel arastirmayla ilgilenen
kimselerin— ¢ahsmalan yén vermistir. Gelgelelim, meveut analiz cerce-
velerini esnetmek ve daha fazla diisiinme ve aragtrmayi tegvik etmek
icin yararlandigim ve minnettar oldugum malzemelerin tesine gegmeye
calistm. ’.'.{;‘

Bu kitap pek ¢ok bakamdan Studies’de duyurulan projenin bir devam
olsa da, 6nceki kitaptan bir agdan 6nemli 6l¢iide farklilasir: bu kitapta
sembolik bicimlerin toplumsal diinya icinde ve toplumsal diinya aracih-
gryla dolasimda olduklar toplumsal bigim ve siireclerle ¢ok daha fazla
ilgilenmeye cabaladim. Bu nedenle, modern kiiltiiriin tarumlayia bir
ozelligi ve modern toplumlann asli bir boyutu olarak gérdigim kitle ile-
tisiminin dogas! ve gelisimine hatir sayilir sayida sayfa ayirdim. Kitle ile-
tisiminin ve medya kurumlarimn dogasmna dair yiiriittiigiim analiz, bu
kitap kapsaminda haklayla yer verebilecegimden daha fazla meseleyi
giindeme getiriyor. Ama bu meseleleri toplumsal kuram ve kitle iletisimi
iizerine sonraki bir ldtapta incelemeyi planhiyorum.

Bu kitapta tartisilan fikirler iizerine diigiiniirken, bagkalarnn yorum
ve elestirilerinden Gracattapoimiapnibonyh Giddemsywedavid Held'i 6zel-
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likle anmahyim: onlar paha bicilmez nitelikte olan ve olmaya da devain
edecek bir diyalogun ortaklari oldular. Peter Burke, Lizbeth Goodman,
Henrietta Moore ve William Outhwaite bu metnin daha 6nceki versiyo-
nunu okudular ve bir¢ok yardima ve tesvik edici geribildirimde bulun-
dular. Ay zamanda metin islemedeki hiineri i¢in Avril Symonds’a, ki
kark yaran diizeltileri i¢in Gillian Bromley’e ve Blackwell-Polity ve Stan-
ford University Press’te bu kitabmn iiretimi ve dagihmina katkida bulun-
mus pek ¢ok kisiye minnettanim. Son olarak, son birka¢ yil boyunca bu
kitabin yazilmasi icin alan yaratilmasina yardim etmis arkadaglara tesek-
kiir etmeliyim: fedakérhklan benim icin burada sarf edebilecegim birkac
tegekkiir kelimesinden ¢ok daha biiyiik bir anlam tasiyor.

J.B.T., Cambridge, Aralik 1989
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GiRiS

Buglin sembolik bicimlerin genis bir alanda dolasimda olmalarinin temel
ve giderek artan bir rol oynadigi bir diinyada yasiyoruz. Sembolik bigim-
lerin —dilsel ifadelerin, jestlerin, eylemlerin, sanat eserlerinin vs— Ureti-
mi ve mibadelesi tim toplumlarda toplumsal hayatin yaygin bir 6zelli-
gidir ve hep de boyle olmustur. Ne var ki Avrupa'da, modem ddnemin
baslarinda, modem toplumlann kapitalizmin gelisiminin sirtklemesiyle
ortaya cikisindan sonra sembolik bi¢cimlerin dogdasi ve dolasiminin kap-
sami yeni ve niteliksel olarak farkl bir gériinime kavustu. Sembolik bi-
¢imlerin Gretilmesini, yeniden Uretilmesini ve 0 zamana degin esi benzeri
gortlmemis bir boyutta dolasima sokulmasini, sermaye birikimine yo-
nelmis kurumlarla beraber mimkun kilan teknik araglar gelistirildi. On
yedind, on sekizinci ve on dokuzuncu yutzyillar boyunca sayisi giderek
artan miktarlarda gazeteler, risaleler ve kitaplar dretildi. On dokuzuncu
ylzyildan itibaren Avrupa'da ve baska yerlerde tretim ve dolasim arag-
larinin genislemesine okuryazarlik seviyesinde dnemli artislar eslik etti
ve bdylelikle basili materyaller nUfusun gittikge artan bir kesimi tarafin-
dan okunabilir hale geldi. Cogunlukla kitle iletisimi diye anilan bu gelis-
meler, elektriksel kodifikasyona ve sembolik bigimlerin aktariminda ya-
sanan ve bize yirminci ylzyil sonlarina 6zgu elektronik telekomuinikas-
yon tdrlerini kazandirmis olan ilerlemelerle daha da ivme kazandi. Bu-
gun Bati'daki pek c¢ok sanayi toplumunda yetiskinler radyo veya teyp
dinlemeye, gazete, kitap ve dergi okumaya ve buyuk 6lgekli, ulus-asm
medya endustrilerinin diger trGnlerini tiketmeye harcadiklan tim za-
mana ek olarak, t@gcggg 95@!3%“3 29:30 spat te!]%j%yém izlemektedirler.

| ap Arsivi - https//ra )
Dahasi, buglin dinyada, kitle iletisim kurumlan ve mekanizmalarinin
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degmedigi ve dolayisiyla kitle-dolayimli sembolik bigimlerin dolagimina
agik olmayan ¢ok az sayida toplum bulunmaktadar.

Kitle iletisiminin modern diinyada artan énemine ragmen, onun do-
gas1 ve icermeleri toplumsal ve siyasal kuram literatiiriinde nispeten az
ilgi gormiistiir. Bu ilgisizlik bir yere kadar disipliner bir isb&liimiinden
kaynaklanmaktadir: toplum ve siyaset kuramalan kitle iletisimi ¢alisma-
lanmn medya ve iletisim aragtrmalan uzmanlanna terk edilmesinde
herhangi bir beis gormemekle bence yanls yapmuglardir. Bu ilgisizlik bir
yere kadar bugiin pek gok kuramarun kafasim kurcalayan sorunlarn on
dokuzuncu ve erken yirmind yiizyil diisiincesinin bir mirasi olmalarmn
da bir sonucudur. Marx ve Weber’in, Durkheim, Simmel, Mannheim ve
digerlerinin yazilari ¢cagdas kuramsal tarbigmalarin giindemini pek cok
acidan belirler. Siiphesiz bu ve diger diisiiniirlerin arkalarinda biraktikla-
n miras zorunlu olarak bir kilometre tast degildir. Endiistriyel kapitaliz-
min gelisimine eslik eden toplumsal doniigiimleri ve siyasi ¢alkantlan
yorumlayan bu diigiiniirler bir dizi toplumsal olguya dikkat gekmis ve
geg yirmind yiizyl sartlartyla pek gok agidan aldkali olmay siirdiiren bir
dizi kavram ve kuramu incelikle islemislerdir. Gelgelelim i¢gorii ve aydin-
lanmarun oldugu yerde, korliik, agir1 basitlegtirme ve gerceklikten uzak
bir iyimserlik de vardir. Bugiin toplum ve siyaset kuramcilanmn 6niin-
deki gorevin bir kismi, bu mirasi elekten gecirmek ve hangi yonlerinin
muhafaza edilebilecegini ve edilmesi gerektigini ve modern toplumlarin
degisen karakterini hesaba katabilmek icin bunlarin yeni bastan nasil insa
edilebilecegini belirlemeye ¢ahsmaktr. Toplumsal ve siyasal olgularla
kars1 karsiya kaldigimizda ise bir tabula rasayla baglamayiz: bu olgulara,
gecmisten devralinan kavramlar ve kuramlar ig1ginda yaklagir ve etrafi-
muzdaki gelismeler i;iginda bu kavramlar ve kuramlan gozden gecir-
meye ya da yenilemeye, elestirmeye ya da yeniden inga etmeye caliginz.

Tlerleyen bliimlerde hareket noktam olarak ideoloji kavramu ve ku-
ramum alacagim. {lk olarak on sekizind yiizyl sonlarinda Fransa’da orta-
ya ckan ideoloji kavramy, o zamandan bu zamana gegen iki yiizylhk sii-
re icinde pek ok doniisiime ugramshr. Carpiblmis, yeniden formiile
edilmis ve yeni bir bicime sokulmustur; toplumsal ve siyasal araghrmac-
lar tarafindan sosyal bilimlerin yeni yeni gelisen sdylemlerine eklemlen-
migtir; ve toplumsal ve siyasal hayatin giindelik diline sizmistir. Ideoloji
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kavrami ve kuramum hareket noktas: olarak almamm sebebi, ideolojiyle
ilgili diisiince geleneginde degerli ve muhafaza etmeye deger bir sey ol-
duguna inanmamdar. Bu gelenekte yanilha ve hatah pek ¢ok sey olsa da,
bunun icerisinden gecerliligini ve aciliyetini bugiin de koruyan sorun tor-
tularin ayrigtirabiliriz. Ideoloji kavram ve kuramy, cagdas sosyal bilimler
agsindan merkezi ¢nemini koruyan ve kesintisiz ve canli bir kuramsal
tartisma sahnesi olusturan bir analiz alanira tarumlamaktadar.

Gelgelelim, ideoloji iizerine diisiinme geleneginin kimi simurlamalar-
dan musdarip oldugunu da sdylemek gerekir. En nemlisi de, ideoloji so-
runu iizerine egilen yazarlar, modern diinyada kitle iletisiminin dogas:
ve etkisine yeterince deginmemislerdir. Bu yazarlardan bazilan kitle ileti-
siminin énemini elbette kabul ettiler; hatta bu kisiler kitle iletisim aracla-
rinin artan roliine dikkat ¢eken ilk toplum ve siyaset kuramalan arasinda
'yer aliyorlardi. Ancak bu yazarlar bile kitle iletisimin dogas1 ve etkisine
olumsuz bakma egjilimindeydiler. Kitle iletisimin gelisimini, modern top-
lumlarda toplumsal kontroliin yeni bir mekanizmasimun ortaya glasi,
egemen gruplarmn fikirlerinin ¢ogaltlip yayildig: ve tabi gruplann biling-
lerinin manipiile edilip kontrol altina alindigy bir mekanizma olarak
gorme diisiincesindelerdi. Ideoloji bir tiir “toplumsal cimento” olarak an-
lasihyor ve kitle iletisimi bu tutkal islevinin gérceklesmesi agisindan bil-
hassa etkili bir mekanizma olarak goriilityordu. Ideoloji ve kitle iletisimi
arasindaki iligkiye y6nelik bu gené‘l'yak]a.gmu ayrintih bir gekilde elestire-
cegim. Bu yaklagim, ideoloji ve bitnun modern toplumlardaki rolii hak-
kinda siiregiden tartismaya son dénemde yapilan katkilarn ¢ogunu ve
kitle iletisimin dogas: ve etkisi iizerine kimi kuramsal diigiinme girisimle-
rini dogrudan ya da dolayh olarak bicimlendirmistir. Ancak yine de bu,
bana gore, temel olarak kusurlu bir yaklasimdr.

Bu kitaptaki 6ncelikli amaglarimdan bir tanesi ideoloji ve kitle iletigimi
arasindaki iliskiye dair bagka bir agiklama {izerinde durmak, daha agk
bir gekilde ifade etmek gerekirse, ideoloji kuramim kitle iletisiminin geli-
simi 15181inda yeniden diisiinmektr. Bu amag¢ dogrultusunda ii¢ asamah
argiimantatif bir strateji kullanacagim. Ik olarak ideoloji kavramimn ta-
rihini tekrar gézden gecirerek, kavramin ana hatlanmn ve zaman zaman
girdigi sapaklarn izini stirecegim. Bu tiirden kisa bir analitik tarihsel ar-
kaplan sunduktan sonra, kavramin biraktigi mirastan baz seyleri muha-
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faza ederken, savunulmasim olanaksiz gordiigiim varsayimlan disanda
birakan belirli bir ideoloji fikrini formiile edecegim. Ardindan modern
toplumlarda ideolojinin dogas: ve roliine dair son yillarda ileri siirlilmiis
baz genel kuramsal agiklamalan mercek altina alacagim. Bu acgiklamala-
rin birgok balamdan, bilhassa kitle iletisimi ve bunun ideoloji kuram icin
anlamiru ele alma bicimleri agsindan yetersiz olduklanmi savunacagim.
Bu yetersizligin {istesinden gelebilmek igin analizimizin odak nokta-
siu degistirmeliyiz: argiimantatif stratejimin ikinci safhasi budur. Kitle
iletisiminin kendine 6zgii dzelliklerini ve gelisiminin dzgiin seyrini anla-
marruza olanak saglayacak kuramsal bir gerceve iizerinde durmamiz ge-
rekfigini 6ne siirecegim. Bu cercevenin kilit noktasiu modern kiiltiiriin
medyalagmast (mediazation)” olarak adlandirabiliriz. Bu kavramla, sembo-
lik bicimlerin aktanmumn gitgide medya endiistrilerinin teknik ve ku-
rumsal aygitlan araciigiyla gergeklesir hale geldigi genel bir siirece gon-
derme yapiyorum. Bugiin sembolik bicimlerin iiretimi ve alimlanmasinin
gitgide kurumsal sirketlerin karmagik, ulus-asin aglan aracihigiyla ger-
ceklestigi toplumlarda yasiyoruz. Bu siirecin incelenmesi birtakim husus-
larin hesaba katllmasiru igerir. Kavramsal olarak, sembolik bigcimlerin do-
gasmu ve bunlann iiretildikleri, aktanldiklar ve alimlandiklar: toplumsal
baglamlarla iliskisini mercek altina almaliyiz. Bu inceleme, geleneksel
olarak kiiltiir kavramurun simurlarn igerisine diigsen bir alan igerisinde yer
alir. Tarihsel olarak, bazi teknik aktarim araclarirun ve bu telmnik araglarin
gecmiste ve bugiin konumlandinldig: kurumsal bicimlerin gelisimini ye-
niden inga etmeliyiz. Kuramsal olarak, bu genel medyalasma siirecinin

" John Thompson'in The Media and Modernity ismindeld, elinizdeld kitaptan daha
sonra yazlan, ancak Tiirkceye daha dnce terciime edilen (Medya ve Modernite, gev. Ser-
dar Oztiirk, Istanbul: Kummuz Yaymlan, 2008) kitabinda gevirmen “mediazation” teri-
minin Tiirkge karsihi olarak “dolayimlihk, dolayimlagma” gibi kelimeleri tercih etmis
olsa da bu geviride “medyalagma” kargihgiru kullanmay: uygun gordiim. “Medyalag-
ma” (mediazation) kavramirun yerine “dolayimlama” (mediation) kavramum kullanma
Anglo-Sakson literatiirde de yaygn bir tercih olsa da “dolayimlama” kavrami, “med-
yalagma”run aktarmaya cabstf anlamu tam olarak yakalayamaz. “Medyalasma,”
medyanin siyasi aktdrler, kurumlar ve siiregler iizerindeki artan etkisine igaret eder.
Oysa “dolaymnlama” mesajlarin cesitli araglar yardimyla aktanldig), daha nétr bir sii-
rece tekabiil eder. Boylelikle “medyalagma” teriminin igerdigi medyanin 6zerkligi ve
siyasi siirecler lizerindeldcetiisbgibiidipumian icerpE7/(6Mdy org
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dogasi, bunun modern diinyadaki toplumsal ve politik yasama etkisi,
genel olarak toplum ve siyaset kuramiyla, 6zel olaraksa ideoloji kuramuy-
la ilgili icerimleri hakkinda diiglinmeliyiz.

Argiimantatif stratejimin sonuncu safhasi metodoloji diizeyindedir.
Burada amaam, énceki boliimlerde gelistirilen kavramsal ve kuramsal
argiimanlardan metodolojik cikarsamalarda bulunmak ve bu argiimanla-
mm, ne kadar soyut goriiniirlerse goriinsiinler, pratikte —hem toplumsal
araghirma pratifinde hem de toplumsal aragtirma pratigi ve toplumsal
diinyay olusturan kigilerin giindelik pratikleri arasmdaki iligkiyi anlama
bicimlerimizde — bir fark yarathgin gostermektir. Bu metodolojik mese-
lelerin ardma diiserek genel olarak sembolik bicimlere, &zel olaraksa kit-
le-dolayimli sembolik bicimlere dair bir analizin neleri icerdigini goster-
meye ¢alisacagim. Ayrni zamanda, yeniden formiile ettigim ideoloji fikri-
ne dayanarak, ideoloji analizinde bu metodolojik cercevenin nasil kullani-
labilecegini gbstermeye calisiyorum. Metodolojik diizeydekd bu diisiinme
etkinliginin ampirik aragshrmarun yerini alma ya da bunu yerinden etme
gibi bir maksad1 yoktur —bu durumla gercek maksadim arasmda daglar
kadar fark var. Bu diisiinme cabasi daha ziyade, ampirik araghrmay1 can-
landirmak amaayla ve baska seylerden oldugu.kadar giindelik yasamla-
nnim rutin bir pargasi olarak sembolik bicimler iireten, bunlari alimlayan
ve anlayan &znelerden olusan bir nesne alaniru araghrmanuin neleri iger-
digini anlamaya birer katka olarak sunulmugtur..

Bu tarhsma stratejisini sonunq’-iéadar gotiirerek ideoloji, kiiltiir, kitle
iletigimi, yorum ve elegtiriye dair bir dizi yapict 6nerme geligtirmis olaca-
gim. Bu Snermelerin, hem toplumsal ve politik karamdaki hem de genel
olarak sosyal bilimlerdeld mevcut tarhgmalarin merkezinde olan kuram-
sal ve metodolojik meselelere tutarh ve makul bir yaklagim tegkil etmesi-
ni umut ediyorum. Girig béliimiiniin geri kalarunda bu yapia 6nermelere
agirhk verecegim. Savundugum yaklagimu agklayan ve bagkalariun ca-
hsmalarna yonelik elegtirilerimin temelinde yatip, ayru zamanda onlara
olan minnettarhfimin gostergesi olan baz diisiinceleri ve varsayimlar
acikhiga kavusturmayi amaclayacagim.
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ideoloji Kavrami ve Kurami

ister toplumsal ve politik analizde ister giindelik dilde "ideoloji" terimini
her kullandigimizda, uzun ve karmasik bir tarihi olan bir kavrama yas-
lanmis oluruz. Bu kavramin bugiin bu kadar muglak olmasinin, pek cok
farkli kullaniminin ve anlam farkhliklarinin olmasirun bir nedeni, kavra-
min iki yaz yil 6nce Avrupa dillerine girmesinden bu yana uzun ve do-
lambach bir yoldan ge¢cmis olmasidir: kavramin bugiin sergiledigi anlam
bollugu, bu tarihsel yolculugun bir sonucudur. Ancak ideoloji kavrami-
nin daha da muglaklasmasina neden olan bir etmen daha vardir. Bugin
"ideoloji" terimini kullandigimizda ya da baskalan bu terimi kullandi-
ginda, bunun betimleme amach mi yoksa normatif olarak mi kullanildi-
gindan, sadece bir durumu (6rnegin, bir siyasi dustnceler sistemini) tarif
etmek icin mi yoksa ayni zamanda ya da 6ncelikli olarak durumu deger-
lendirmek i¢cin mi kullanildigindan emin olamayabiliriz. Bu muglaklik te-
rimin gindelik kullaniminda acgik¢a goértlebilir. Ginimizde birer "ideo-
log" oldugunu gururla ilan edecek kisi sayisi ¢cok az olsa da, ¢cogu insan
kendisinin muhafazakar ya da sosyalist, liberal ya da demokrat, feminist
ya da ekolojist oldugunu sdylemekten imtina etmez. ideoloji tekinin,
kendinden baska birinin dusiincesidir. Bir gorist "ideolojik" olarak be-
timlemek, goriinen o ki, onu zaten UstU kapali bir sekilde elestirmektir;
cunki ideoloji kavrami olumsuz, elestirel bir anlam tasiyormus gibidir.
Son yirmi yilin toplum ve siyaset kurami literatirtiinde, ideoloji kav-
raminin ardinda biraktigi bu muglak mirasa yonelik iki yaygin tepki ol-
du. Tepkilerden biri kavrami evcillestirmeye calismakti. Bu durum genel-
likle kavrami olumsuz anlamindan siyinp sosyal bilimlerin kullandidi be-
timleyid kavramlar killiyatina dahil etmeye yonelik dogrudan ya da do-
layli bir girisimi iceriyordu. Bu, notr ideoloji dustincesi denilebilecek bir du-
ruma meydan verdi. Bu disiinceye gore ideolojlere, toplumsal eylem ya
da siyasi pratige mahsus "dustince sistemleri”, "inan¢ sistemleri" veya
"sembolik sistemler" géziyle bakilabilirdi. ideolojinin hayat verdigi ey-
lem veya proje turleri arasinda bu distinceye dayanarak herhangi bir ay-
rim yapma girisiminde bulunulamazdi; ideoloji her siyasi programda
mevcuttu ve Orgutll her siyasi hareketin bir 6zelligiydi. Bu ideoloji di-
stincesini kusanan arastirmaci, toplumsal ve politik eyleme hayat veren
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hsabilirdi. Ideolofileri “izm”ler olarak diigiinme egilimi bu yaklasima &r-
nek tegkil eder —konservatizm, komiinizm, Reaganizm, Thatcherizm,
Stalinizm, Marksizm. Analistin iddiasina gore, bu ve diger diisiince ya da
inang sistemleri, yani bu “ideolojiler” siuflandirilabilir ve ¢6ziimlenebilir,
bilegenlerine aymstinlabilir ve izleri kokenlerine kadar siiriilebilir; ve bun-
lann hepsi, diigiince veya inang sistemlerine dair hicbir pejoratif yargida
ya da buna y6nelik bir imada bulunmadan yapilabilir.

Ideoloji kavramimin ardinda birakhigi muglak mirasa verilen ikinci
tepki, kavramdan biitiiniiyle vazgecmekti. Kavram, bugiin toplumsal ve
politik analiz ugruna enkazdan cikarilamayacak kadar muglak, anlag-
mazhga ve tarhsmaya agikh ve kendisini istismara agik bir terim olarak
ileri geri kullanan bir tarih tarafindan kétiiriim birakilmust. Son yillarda
bu tepki, kismen ideoloji kavraminin yakindan baglantlt oldugu Mark-
sizmin diigiinsel olarak ¢6kiisil sonucu, en 6zgiin ve zeki diigiiniirler ara-
sinda kendine taraftar buldu. Gelgelelim, bu cevap bana gore uzag gor-
memekle maluldiir. Bu tepki, elimizdeki muglak miras: elekten gecirmek
ve muhafaza etmeye deger bir seyin kalip kalmadigma karar vermeye ca-
hsmak yerine, aramaktan vazgecmeyi, ya da daha yaygin olarak, arama-
ya baglamay1 reddetmeyi tercih eder. ideoloji katramuyla iliskilendirilen
diisiince geleneginin bugiin bile ilgi gtstermemiz gereken bir dizi soruna,
bu sorunlan yaniltia ve miidafaasi imkansiz varsayimlarla karartmis da
olsa dikkat cekip cekmedigini sormak yerine bu tepki bu soruyu sormak-
tan vazgecmeyi secer ya da, daha yaygmn olarak, bu sorunun cevabiru
bulmaya calismak icin gereken dﬁ.ﬁﬁnsel cabadan kagnarak kendisi bir
cevap Ongoriir.

Burada gelistirdigim pozisyon, ideoloji kavraminin muglak mirasina
verilen bu iki yaygn tepkiden farklidir. Ikinci tepkiden farkli olarak, ide-
oloji kavrammmn, toplumsal ve politik analizin diigiinsel séz dagaragmda
kullarugh ve onemli bir fikir olmaya devam ettigini savunuyorum. flk
tepkiden farkh olarak da, kavramin olumsuz, elestirel anlamindan kolay-
hkla siynlamayacagim Gne siiriiyorum; daha dogrusu, kavramu olumsuz
anlamindan siyrrma gabasin, kavramin aldigi bicimlerin bazilaryla
dikkatimizi cekmeye cahigtig bir dizi sorunu gz ard: ettigini iddia ediyo-
rum. Kavramin olumsuz anlamim: ortadan kaldirmak yerine bu olumsuz
anlamu kavramun atifta bulundugu bir sorunlar dizini, elde tutulabilecek
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ya da yaratici bir sekilde gelistirilebilecek bir yon olarak ele aldigim igin,
bu reformilasyona elestirel ideolojifikri olarak bakilabilir. Bu reformulas-
yon, kavramin kendi ge¢misinin buyik bir kisminda tasidigi olumsuz
yananlami korurken, ideoloji analizini elestiri meselesine bagl kilar.

ideoloji kavramini yeniden formille ederken, bu kavrami anlam ve
gug arasindaki karsilikli iliskilerle ilgili bir dizi sorun baglanimda incele-
meye calisacagim. ideoloji kavraminin, belirli durumlarda anlamin sis-
tematik olarak asimetrik gug iliskileri —bunlara "tahakkim iliskileri"
adini veriyorum— kurmaya ve muhafaza etmeye hizmet etme bigimleri-
ne atifta bulunmak icin kullanilabilecegini éne siirecegim. ideoloji, genel
olarak bakildiginda, guctn (iktidarin) hizmetinde olmak demeye gelir. Dola-
yistyla ideolojinin incelenmesi anlamin, giindelik dilsel sdzcelerden kar-
masik imge ve metinlere kadar farkli sembolik bigimler tarafindan insa
edilme ve iletilme bicimlerini sorusturmamizi gerektirir; sembolik bigim-
lerin kullanildigi ve koniunlandinldigi toplumsal baglamlari arastirma-
mizi gerektirir; ve sembolik bicimlerin tedaviile soktugu anlamin, belirli
baglamlarda, tahakkim iliskileri kurmaya ve sirdirmeye hizmet edip
etmedigini, sayet ediyorsa bunu nasil yaptijini sormamizi gerektirir. ide-
oloji incelemesinin ayirt edici 6zelligi bu ikinci soruda yatar: sembolik bi-
¢imlerin insa ettigi ve ilettigi anlamin, sistematik olarak asimetrik gl
iliskilerini muhafaza etmeye hizmet edip etmedigini sormamizi gerekti-
rir. Bizden, sembolik bicimleri belirli bir isikta incelememizi ister: kulla-
nimlari ya da konumlamslarmm belirli durumlarda yaratmaya, besleme-
ye, desteklemeye ve yeniden Uretmeye hizmet edebilecegi yapilandiril-
mis toplumsal iliskiler 1siginda.

ideoloji kavramim bu sekilde yeniden formule edersek, ideoloji anali-
zini, daha kapsamli ve daha énemli bir kavramsal ve metodolojik mesele-
ler alanina tasimis oluruz. ideoloji analizi eylem ve etkilesimin nitelikleri,
guc ve tahakkiam iliskileri, toplumsal yapinin dogasi, toplumsal yeniden
Uretim ve toplumsal degisim, sembolik bicimlerin 6zellikleri ve toplum-
sal yasamdaki rollerine yonelik daha genel bir ilginin ayrilmaz bir parcasi
olarak gorilebilir. S6z konusu bu genel ilgi, bu kitap boyunca gelistirdi-
gim argiiman ve 6nermelere hayat verir. Bazi daha genis meseleler, sem-
bolik bicimlerin kimi 6zelliklerini inceledigim ve tarla bicimlerde yapi-
landirilmis toplumsal baglamlarla iliskilerini arastirdigim Gglinct bo-
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liimde ele alimyor. Genel metodolojik nitelikteld diger konularsa nesne
alaru incelemesinin —Id bu s6z konusu nesne alaru ayru zamanda kisile-
rin hem kendileri icin hem de bunlan yorumlamaya ¢ahsan aragtrmact
icin anlaml olan sembolik bicimleri iirettikleri, alimladiklar ve anladik-
lar bir 6zne alarudir —neleri igerdigini ele aldifim altina boliimde tarti-
sthyor. {deoloji kavraminu anlam ve giic arasmdak1 karglhkh iligkilere go-
re yeniden formiile etmekle, bu daha genel meselelerin izinii siirmeye da-
vet edilir ve buna mecbur birakibnz. Bu kitapta bu daha genel meselelere
tiim aynntlarnyla ve hak ettikleri bir titizlikle egildigimi iddia edemem.
Olsa olsa, tutarh ve makul bir sekilde izlenebilecek bir yoriinge belirlemis
olabilirim.

Ideoloji kavramina dair énerilen bu reformiilasyon, son zamanlardaki
kuramsal literatiiriin biiyiik boliimiiniin etkisinin azalmasina neden ol-
mus birtakim egilimlerden salanma olanagt saglar. Her seyden once
ideolojiyi toplum iiyelerini birbirlerine baglayarak ve onlara ortaklasa
paylagtiklari degerler ve normlar sunarak toplumlara istikrar kazandir-
may1 bagaran bir tiir “toplumsal cimento” olarak gérmeye iliskin (daha
once soziinil ettigim) egilimden salanmamiza olanak saglar. Bu kabul
cagdas literatiirde bir hayli yaygmdir, ancak siipheli ve miidafaas: muh-
temelen miimkiin olmayan kabullere dayamr. Elimizde belirli deger ya
da inanclarin, modern sanayi toplumlarinin biitiin tiyeleri (ya da hatta
cogu) tarafindan paylagildigin Sne‘siirmeye yetecek kamt yoktur. Daha-
s1, karmagik sanayi toplunﬂannm&é’tikrannm belirli degerler ve normlara
dair bir oydagmaya gereksinim duydugu ve bu oydasmaya dayandifiru
varsaymak hi¢ de akla yatkin degildir. Toplumlarmiz “istikrarli” top-
lumsal diizenler oldugu 6lgiide, bu istikrar rahatlikla deger ve inanglar
cesitliliginin, bireyler ve gruplar arasindaki béliitnmelerin cogalmasimn,
mubhalif tavirlann siyasi bir eyleme doniisebilecegi noktadaki oydasma
eksikliginin de neticesi olabilir. Bu noktay1 wirgularken, degerlerin ve
normlarin toplumsal analizini yapmak icin bir sebep olmadigim 6ne
stirmek niyetinde degilim. Gelgelelim, ideoloji kavramm ortaklasa pay-
lagilan degerler arayisindan ayngtrarak, tahakkiim iligkilerinin siirdii-
riilmesi i¢in anlamun seferber edildigi karmagik b1gmler1n incelenmesine
yonlendirmek istiyorum.
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Onerilen bu reformiilasyon aym zamanda ideolojiyi belirli sembolik
bicimlerin ya da sembolik sistemlerin (muhafazakarlik, komiinizm, vs.)
bir niteligi ya da vasfi olarak diigiinmeye iligkin olarak literatiirde sikiikla
karsimuza gikan egjiliminden sakinmamza olanak saglar. Burada gelistir-
digim yaklagima gore, sembolik bigimler ya da sembolik sistemler ken-
dinde ideolojik degildirler: ideolojik olup olmadiklan ve ideolojik olmala-
rinin boyutu belirli toplumsal baglamlarda kullamlma ve anlagilma bi-
cimlerine baglidur. Ideolojiyi incelerken, bir diigiince veya inang sistemini
siniflandirmak ya da incelemekle veyahut da kendinde ve kendi igin bir
sembolik bicim ya da sistemi ¢6ziimlemekle ugragmiyoruz. Bunun yerine
sembolik bicimlerin toplumsal kullammlar: olarak adlandinlabilecek bir sey
tizerine egiliyoruz. Sembolik bigimlerin, iiretildikleri, aktanldiklan ve
ahmlandiklan toplumsal baglamlardaki tahakkiim iliskilerini kurma ve
muhafaza etmeye hizmet edip etmedikleri, bunu ne boyutta ve (bSyle bir
sey varsa) nasil yaptiklanyla ilgileniyoruz. Bu yaklagim bizi, bir sembolik
bigim veya sistemi belirli bir baglamda ideolojik, digerindeyse radikal,
yikaa, muhalif olarak gérmeye gotiirebilir; Srnegin insan haklarna dair
bir sdylemi bir baglamda statiikoyu destekler, digerindeyse tahrip eder
nitelikte gérmemize yol agabilir. Sembolik bigimleri ideolojik olarak ¢&-
ziimlemek, bu bicimleri kullaruldiklan ve kok saldiklan belirli sosyo-
tarihsel baglamlarla baglanth olarak analiz etmemizi gerektirir.

Bundan bagka, kavrama dair onerilen bu reformiilasyon ideolojiyi
yalmzca ya da oncelikli olarak modern devlette kurumsallagan gii¢ bi-
cimlerine istinaden diigiinme egilimine meydan vermememize olanak
saglar. Modern devletin kurumlan ve modern toplumlarda ¢ogunlukia
siyaset olarak bahsedilen alanda yer alan diger sayisiz Orgiitler (siyasi
partiler, bask gruplari, vs.), son derece 6nemli gii¢ ve tahakkiim alanlari-
dir; ne var ki cogu zaman ¢ogu insan icin bunlar gii¢ ve tahakkiimiin tek
alarnu ya da hatta zorunlu olarak en énemli alam degillerdir. Cogu insan
icin, kendilerini en dogrudan etkileyen giig ve tahakkiim iliskileri, giinde-
lik yasamlarim siirdiirdiikleri toplumsal baglamlara dzgii olanlardir: ev-
leri, isyerleri, derslikleri, akran gruplan. Bunlar, bireylerin eyleyerek ve
etkilesimde bulunarak, konugsarak ve dinleyerek, hedeflerinin peginden
giderek ve bagkalanimin hedeflerini takip ederek zamanlanmn ¢ogunu
gecirdikleri baglamlardir. Bu baglamlar karmasik bicimlerde orgiitlen-
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mistir. Bazdari, bir baglamdan digerine tekerriir eden ve erkekler ile ka-
dinlar, siyahlar ile beyazlar, servet ve miilk sahibi olanlar ile olmayanlar
arasindaki iligkilere dair daha genel gii¢ ve kaynak esitsizlikleri ve asi-
metrileri icerir. Ideolojiyi incelerken, dar anlamda siyaset alarum olustu-
ran belirli kurumlar dizisiyle oldugu kadar giindelik yasam baglamlary-
la da ilgileniriz. Siiphesiz bu, dar anlamda siyaset alarunin konu dis1 ol-
dugu ve daha genis yapisal ozellikler ve kasitlan géz ard: ederek sadece
giindelik yasamin dnemsiz ayrntilarina odaklanmamiz gerektigi anla-
mina gelmez. Bu yalmzca, sembolik bicimlerin kullanuldifz ve konum-
landi§y bicimleri ve bunlarin, gogumuzun zamarumn biiyiik bir bolimdi-
nii gecirdigi yaplandirilms toplumsal baglamlardaki giig iliskileriyle ke-
sisme bicimlerini yok saymamamuz gerektigi anlamina gelir.

Sayet ideoloji kavramim anlam ve giiciin karsihkli etkilesimi agismn-
dan yeniden formiile edersek, ideolojiyi katiksiz bir yamlsama, “hakiki”
olanun tersyiiz edilmis ya da garprtlmus bir goriintiisii olarak diisiinmeye
yo6nelik kuramsal literatiirde oldugu kadar giindelik kullanimda da yay-
g egilimden sakinabiliriz. Bu goriis, Marx ve Engels’in ideolojinin isle-
yigini, diinyay1 bagasag ¢evrilmig bir gbriintii aracligiyla temsil eden bir
camera obscuranun isleyisine benzettigi meshur ve ¢okca almtlanan pasa-
jindan ilham alr. Ancak —basitligi dolaysiyla cézbedici, kuramsal 6zgii-
veni dolayisiyla endige verici— bu goriigiin bizi yanhs yonlendirmesi
muhtemeldir. Bu gbriig ideolojiyi, goriintiilerden veya fikirlerden énce ve
bagimsiz olarak varolan bir toplums"a] gergekligi yetersiz bir sekilde yan-
sitan goriintiiler ya da fikirler alaru olarak diisiinmemize yol acar. Ancak
toplumsal diinya, bu goriisiin 6ne siirdiigii kadar basit degildir. Her bi-
rimiz toplumsal iligkiler dizileri i¢inde yer alinz ve durmaksizin bunlar
hakkinda yorum yapmakla, bunlan kendimize ve bagkalanna ifade et-
mekle, eylemler, semboller ve kelimeler aracih@ryla sahnelemekle, yeni-
den yaratmakla ve doniigtiirmekle mesgul oluruz. Kendimizi ifade et-
memize ve bagkalariru anlamamiza araclik eden sembolik bicimler, ha-
kikd olarun kargiti uhrevi bir bagka diinya tegkil etmez; bunlar daha ziya-
de, toplumlanmizda “hakiki” olam bir &lciide tegkil eder. Ideolojinin in-
celenmesinin odagm yeniden kurulu sembolik bigimler zeminine, sem-
bolik bigimlerin giig iliskileri kurma ve muhafaza etmek icin kullamlma
bicimlerine tagiyarak, toplumsal yasarmn diger y6nleri kadar hakiki olan
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bir yoniinii de inceleriz. Ciinkii toplumsal yasam bir yere kadar, miicade-
lenin, fiziksel gii¢ kullanumu araahgiyla oldugu kadar kelimeler ve sem-
boller aracihigiyla da gergeklestigi bir tarigma alarudir. Burada énerdigim
ve gelistirdigim anlamda ideoloji, bu miicadelenin aynlmaz bir pargasi-
dir; sembolik bicimlerin siiregiden miibadelesini igeren eylemler ve etki-
lesimler araaligiyla muhafaza edilen ve yeniden iiretilen, karg: gikalan ve
doniistiiriilen bir toplumsal yagamun yaratia ve kurucu bir zelligidir.

Simdiye kadar ideoloji kavramin ve kavramn ardinda biraktifs mug-
lak mirasa verilebilecek farkh tepkilerin faydalar ve sakincalarim tarts-
tim. Gelgelelim, bu kavramu bugiin kullanan yazarlarm ¢ogu dncelikli
olarak toplumsal yeniden tiretim ve toplumsal degisim sorunlaryla ilgi-
lenmektedirler. Ideoloji kavramu onlarn yazilarinda daha genis bir ku-
ramsal gergeve ya da argiiman igerisinde belirli bir rol oynar. Bu yazarlar
ideoloji kavramum iistiinkdrii ve kesin olmaktan uzak bir sekilde kullar-
yor ve bu belirsizlikten &tiirii hakli olarak elestiriliyor olabilirler; ama
kavrarm nasil kullandiklariu anlamak ve kavramak istiyorsak, bu kav-
ramun rol aldig1 daha genig kuramsal gerceveyi yeniden inga etmemiz ve
incelememiz gerekir. Bu ise kitabin ikinci béliimiinde girisecegim. Bura-
daysa kavramun tarihsel olarak izledigi yol ve gliniimiizdeki reformiilas-
yonuna yonelik olasiliklar degil, daha ziyade cesitli cagdag yazarlann ile-
ri siirdiigii ve ideoloji kavraminin merkezi bir rol oynadigi kuramsal ger-
ceveler veya argiimanlar yelpazesiyle ilgileniyorum. Omek vermek gere-
kirse Aron, Bell ve Gouldner'in, Althusser ve Poulantzas'm, Horkheimer,
Adomo ve Habermas'in ¢alismalarim ele alacagim. Tartismay1 daha ge-
nel bir kuramsal seviyeye tagiyarak, cagdas toplumsal ve siyasal kuram-
clarn ideoloji kavramuni kullanma bigimlerini —bu kavram aracligiyla
neye dikkat cekmeye ve bu kavramu neyi agklamak icin kullanmaya ¢a-
hstiklarim— daha agk bir gsekilde anlayabiliriz. Ayru zamanda bu ku-
ramalann neleri ihmal ettigini ya da yeterince hesaba katmadigim da an-
layabiliriz.

Bu baglamda gelistirecegim kilit argiiman, ideoloji kavrammu kulla-
nan cagdas kuramalarmn, kitle iletisiminin dogasi ve gelisimiyle ve de
bunun modern toplumlarda bir ideoloji aygit1 olarak oynadigz rolle yete-
rince ilgilenmedikleri yolundadir. Bazi 6rneklerde bunun nedeni, ideoloji
kavraminin, modern sanayi toplumlanmun ortaya gkisiyla iligkilendiren
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kiiltiirel doniigiimlere dair “biiyiik” kuramsal anlatiun pargasi olmasidir.
Bu biiyiik anlatiya gére modern sanayi toplumlarnrun gelisimine, kiiltiir
alaninda inang ve pratiklerin giderek sekiilerlesmesi ve toplumsal yasa-
pun artan rasyonellesmesi eglik etmistir. Din ve biiyii, durmak bilmeyen
kapitalist sanayilesmenin kiskaca altindaki bireyler iizerinde kurdugu
hakimiyetini yitirmesiyle, yeni bir inang sistemi tiiriiniin ortaya ¢ikmasi
icin her sey hazirdy: insanlarn, uhrevi degerler ya da varliklara atfta bu-
lunmadan seferber edebilen sekiiler inang sistemlerinin ortaya cikmas:
icin. Bazn cagdas kuramalarin “ideolojiler” diye tarif ettigi sey iste bu se-
kiiler inan¢ sistemleridir. Onlara gore, endiistriyel kapitalizmin gelisimi,
Fransiz Devrimi'yle baslayan ve erken yirminci yiizyihn radikal devrimci
hareketleriyle doruga ulasan bir “ideolojiler cagi”na sebebiyet vermigti.
Kiiltiirel déniisiimiin biiyiik anlatis1 bu nedenle (yukanida agklandig an-
lamda ndtr bir diigiince olarak) ideoloji kavramna belirli bir rol tahsis
eder. ideoloji kavrami —bu kuramsal anlatimn iddia ettigi iizere— din ve
biiyiiniin gerilemesiyle ortaya ¢ikan kiiltiirel boslugu dolduran ve hizh
ve esi benzeri goriilmemis bir toplumsal degisim siirecinden gecen bir
diinyada insanlara yeni biling bicimleri, yeni anlam gergeveleri sunan
inang sistemlerini tarif etmek icin kullanihr.

Kiiltiirel doniisiimiin bityiik anlatisi, toplumsal ve siyasal kuram séy-
lemine derinlemesine gomiiliidiir.. Pek ¢ok yazanm, icerisinde modern
toplumlann gelisimini g6rdﬁl<leri_—Ye inceledikleri genel, cogunlukla da
ortiik bir kuramsal inga hizmeti grmiistiir. Bu anlatinin, ortacag ve er-
ken dénem modern Avrupa’dan modern toplumlarn dogusunun kogul-
lanm anlamak icin 6nemli olan baz bilgiler icerdigini diigiinityorum.
Gelgelelim, bu anlat ayru zamanda baz temel acilardan yarulhadir da.
Bunlardan bir tanesi sudur: biiyiik anlatimin kuramalan, modern top-
lumlann gelisimiyle iliskilendirilen baghca kiiltiirel -d6niigiimii yanhs
teshis etmiglerdir. Kafalan sekiilerlesme ve rasyonellesme siireciyle mes-
gul olan bu kuramalar, gézlerinin &niinde gerceklegsmekte olan ¢ok daha
6nemli bir siireci ihmal etme egjilimdeydiler: kitle iletisim kurumlarmm
hizla arhgi ve onlann metalagmig sembolik bicimlerini siirekli genigleyen
bir alialar kiimesine erigilebilir kalan aktarim aglarmn biiyiimesi stireci-
ni. Modern kiiltiiriin medyalasmas: diye tarif ettigim iste bu siirectir. Bu
siire, bana gore, modem toplumlann ortaya cikstyla iliskilendirilen kilit
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déniisiimlerden biridir. Bu siireci anlamak, kurumsallagmus iletigim agla-
nimin giderek daha fazla yayildigy ve igerisinde yer alan kigilerin dene-
yimlerinin teknik sembolik {iretim ve aktanm sistemleriyle daha fazla do-
layimlamur hale geldigi bugiiniin diinyasiru anlamak agsindan elzemdir.
Bu siireci anlamak aym zamanda, yeniden formiile edilmis bir ideoloji
kavramurun rol oynayabilecegi alternatif bir kuramsal gergeve saglayacak-
tir.

Modern Kiiltiiriin Medyalagmas1

Modern kiiltiiriin medyalasmas1 diye tarif ettigim siireci anlayabilmek
i¢in ise kiiltiir kavramyla baghyorum. “Kiiltiir’den, kitle iletisiminin ge-
lismesiyle doniisiim gecirmis ve gegirmeye devam eden toplumsal haya-
tin o alanindan bahsederken neye ahfta bulunuyoruz? Ve kitle iletisimi-
nin gelisimini kiiltiir alamundakd bir gelisme, bir kiiltiirel d6niisiim olarak
nasil anlayabiliriz? Kiiltiir kavramintn, muhtemelen ideoloji kavrarm ka-
dar farkli bicimler iiretmis ve bir o kadar belirsizlie neden olmus, ken-
dine 6zgii, uzun ve karmagik bir tarihi vardir. Bununla birlikte kiiltiir
kavraminin 6nemli ve degerli bir kavram olmay siirdiirdiigiine ve dogru
bir sekilde yeniden formiile edildiginde temel bir toplumsal inceleme
alarurun sinurlarm gizdigine inantyorum. Ugiincii bélitmde, kiiltiir kav-
ramuna netlik kazandirmaya ve yeniden formiile etmeye cahsacagim. Ge-
ertz benzeri antropologlarn ¢alismalarinin pesinden giderek, kiiltiir kav-
raminmn, genel anlamda toplumsal yasamin sembolik karakterine, top-
lumsal etkilesimde miibadele edilen sembolik bicimlerin icine g6miilii
anlam oriintiilerine atifta bulunmak i¢in uygun bir sekilde kullarulabile-
cegini savunacagim. Ancak toplumsal yasamin sembolik karakterine ya-
pilan bu vurgu, sembolik bicimlerin giig iliskileri, cabgma bigimleri, kay-
naklann paylagimi agisindan egitsizlikler ve benzeri durumlarn iceren ya-
piandirlmus toplumsal baglamlann igine gomiilii oldugu gergegine —Id
bu Geertz'in yazilarinda her zaman belirgin degildir— yapilan vurguyla
tamamlanmahdir. Bu ¢ifte vurgu, “yapisal kiiltiir fikri” olarak adlandur-
digim seyin sirurlanmu cizer. Buna gore kiiltiirel goriingiiler yapilandirilmg
baZlamlardaki sembolik bicimler olarak goriilebilir; ve kiiltiirel analize sem-
bolik bicimlerin anlamh bilesiminin ve toplumsal baglamlasmasirun (con-

textualization) incelenmesi olarak balalabilir.
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Sembolik bicimleri baglamlasmus goriingiiler olarak gérmek, bunlati
belirli sosyo-tarihsel baglamlar igerisinde konumlanms ve cesitli kaynak
ve kapasitelerle donatilmus kisiler tarafindan iiretilmis ve alimlanmus ola-
rak gormektir. Sembolik bigimler, iiretilmelerinin toplumsal kogullarinin
izlerini tastyor olabilir —&rnegin, bir sézcenin belirli bir toplumsal sirufin
ya da yorenin aksam, deyisi ve iislubu tarafindan isaretlenmesinde oldu-
gu gibi. Sembolik bicimlerin toplumsal baglamlagmalar ayru zamanda
bu bicimlerin karmasik degerleme, degerlendirme ve ¢atisma siirecleri-
nin nesneleri haline gelebilecegini ima eder. Burada degerleme siirecleri
adiru verdigim seye yogunlasacagim —yani, sembolik bicimlere bunlar
tarafindan ve bunlar araahgiyla belirli bir “deger” atfedildi§i siireclere.
I tiir deger bu agdan bilhassa énemlidir. Bunlarn ilki “sembolik deger”
olarak adlandirilabilir: bu, sembolik bicimlerin, bunlan iireten ve alimla-
yan kisilerin bictikleri degere istinaden, bu kisilerin bu bicimleri 6vmeleri
ya da itham etmeleri, el iistiinde tutmalan ya da kii¢limsemeleri bagla-
munda sahip olduklan degerdir. Ikind tiir bir deger, sembolik bigimlerin
piyasada miibadele i¢in sunulmasindan &tiirti edindikleri deger olarak
aciklayabilecegimiz “ekonomik deger”dir. Her sembolik bicim bu an-
lamda bir ekonomik degere sahip degildir, ancak sembolik bicimlerin
ekonomik degerlemesi, tarihsel olarak gelismis ve modern toplumlarda
giderek daha miihim bir rol {istlenmis 6nemli bir siirectir. Sembolik bi-
¢imler ekonomik degerlemeye tabi futuldukdannda, birer meta ya da da-
ha genel bir ifadeyle, piyasada s%_ﬁ:’n almabilen, satilabilen ya da bagka
tiirlii sekillerde miibadele edilebilén birer “sembolik mallar” haline gelir-
ler. Sanat eserleri agisindan, bu eserlerin olaganiistii fiyatlarla el degistir-
digi galerilerin ve miizayede evlerinin kurulmasiyla doruk noktasma
ulagan bir pazarn gelismesi ekonomik degerleme siirecine canh bir &r-
nekdfir.

Sembolik bicimleri belirli baglamlar icerisinde yer alan bireyler tara-
findan hem iiretilen hem de alimlanan anlamh goriingiiler olarak nite-
lendirmekle, sembolik bicimlerin genellikle, her ne sekilde olursa olsun,
iireticiden ahciya aktarildigini da anlatrmg oluruz. Bunu, sembolik bicimle-
rin kiiltiirel aktarim olarak tarif edecegim ve bu siirecin ti¢ farkh yoniini
ele alacagim. Her seyden 6nce Kkiiltiirel aktarim, sembolik bicimin {iretil-
mesi ve aktarilmasina araalik eden teknik bir aygitin ya da maddi bir
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zeminin kullanilmasiru igerir. Teknik aygit anlamh igerigin belirli dlgiide
sabitlenmesine oldugu kadar, sembolik bigimlerin belirli-lciide yeniden
iiretimine de olanak saglar. Sabitleme ve yeniden {iretim diizeyi, aygitin
dogasina tabidir —tas lizerine kazinmus bir mesajin sabitleme diizeyi
kagt tizerine yazilmus ya da basilmig bir mesaja kiyasla ¢ok daha yiiksek
olsa da onun yeniden {iiretim diizeyi cok daha diigiik olacaktr. Kiiltiirel
aktanmun ikind yo6nii, teknik aygitin konumlandinldigy kurumsal techi-
zatla ilgilidir. Teknik aracin konumlandinlmasi genellikle sembolik bi-
cimlerin iiretimiyle ilgili sistemleri ve secmeli yayihim kanallarim igeren
daha genis bir kurumsal baglarmun bir parcasidir. Ugiincii yén ise Harold
Innnis ve Anthony Giddens gibi yazarlarn izinden giderek, kiiltiirel ak-
tarimin kapsadigs “zaman-mekan uzaklagmasi” olarak adlandimlabilecek
durumla ilgilidir. Sembolik bir bigimin aktarimy, bir yere kadar bu bigi-
min 6zgiir {ireim baglamindan kopmasim ister istemez icerir: s6z konu-
su bicim bu baglamdan hem mekansal hem de zamansal olarak uzaklag-
tirlmug ve farkh zamanlar ve mekénlarda yer alan yeni baglamlara yer-
lestirilmistir. Boylelikle sembolik bicimler, zaman ve mekanda “genisle-
tllm1§ erigilebilirlik” olarak adlandirdiim bir vasif edinirler. Bu biziﬁﬂl:ér,
6zgﬁ.n {iretim ‘baglamlarmdan hem zamansal hem de mekénsal olarak
uzaktaki baglamlarda konumlanmus olabilen, genisletilmis ¢ok sayida po-
tansiyel alictya erisilir kalinmigtr.

Kiiltiir kavram ve bununla baglantih meseleler iizerine kuramsal ola-
rak kafa yormak, kitle iletisiminin ortaya ¢ikisi ve gelismesi hakkanda dii-

siinmeye baglayabilecegimiz bir gergeve sunar. Kitle iletisiminin ortaya

clagiru, ana hatlanyla, kiiltiirel aktanmin belirli teknik araclarina daya-
nan ve metalagmig sembolik bicimlerin biiyiik Slgekli iiretimine ve genel-
lestirilmis yayilimina iligkin bir dizi kurumun ard1 sira kurulmas: olarak
tasavvur edebiliriz. Kitle iletisiminin ilk bi¢imleri bask: tekniklerine ve
matbu kagidin bir aktanim arac olarak kullarulmasina dayaruyordu. Bu
konudaki kilit geligmeler, metal harflerin replika dokiimiine yonelik bir
yontem icat eden ve geleneksel vidali presi basii metinler imal etmeye
uyarlayan Mainzli bir kuyumcuyla, Johann Gutenberg'le, iliskilendirilir-
di. On begind yiizylhn sonuna geldiginde bask: makineleri, Avrupa'mun
dort bir yanundaki baglica ticaret merkezlerindeld yerini almg ve kitle ile-
tisim cag baslamist.
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Dordinct bélimde, kitle iletisiminin ortaya ¢ikisinin ve on besind
yuzyildan bugtine kadarki gelisiminin izini strerek baslica kurumsal bi-
¢imleri ana hatlanyia sunacak, temel teknik araclari tarif edecek ve bunla-
rin gelisiminin aldigi en son bicime dikkat cekecegim. Kitle iletisiminin
gelisiminin en basindan beri ticari érgitlerin blylmesi ve modem devle-
tin gelisimiyle nasil i¢ ice gectigini gdstermeye calisacagim. Getirecegim
aciklama genis bir tarihsel donemi kapsasa da, radyo ve televizyon ya-
yincihiginin —yani mesajlarin elektromanyetik dalgalar aracihgiyla meg-
hul ve genis bu kitleye aktarimim iceren medyanin— nispeten yakin za-
manda ortaya cikisiyla 6zel olarak ilgilenecegim. Bugiiniin en 6nemli ya-
yincilik aracglari televizyon yayiniyla alakali olanlar oldugu i¢in bu aracla-
ri ayrintili bir sekilde ele alacagim. Ayni zamanda medya endustrileri ige-
risinde yakin zamanlarda gergeklesen, ekonomik, politik ve teknolojik
etmenlere dayanan gelismeleri bir butun olarak inceleyecegim. Bu gelis-
meler, medya endustrileri icerisindeki artan yogunlasma ve cesitliligi,
medya kuruluslarinin faaliyetlerinin giderek kiiresellesmesini ve kablo ve
uydu yayiniyla ilgili teknolojilerde oldugu gibi yeni iletisim teknolojileri-
nin uygulamaya konmasini icerir. Bu surecler, enformasyonun ve iletisi-
min Uretimi ve yayilimiyla baglantili ¢esitli endistrilerde 6nemli hisseleri
olan buyuk 6lgekli iletisim holdinglerinin olusmasina yol agcmistir. Multi-
medyali ve ¢okuluslu bir karakteri olan bu holdinginler yerktrenin dort
bir yanma uzanarak, hummali bir sekilde belirli medya kuruluslarialir ve
satar, enformasyonu ve iletisimi bir yarimkireden 6tekine arimda (ya da
neredeyse arimda) nakleder ve diinyanin dort bir yarimda sayisiz insanin
oturma odasma mesa;j iletir.

Doérduncu bélimde belgelenen gelismeler ve egilimler, modem kul-
tirin medyalasmasinm adeta kurumsal cekirdegidir. Bunlar modem
toplumlarda sembolik bicimlerin Gretilme, iletilme ve alimlanma bigimle-
rini oldugu kadar kisilerin mekansal ve zamansal olarak uzagindaki bag-
lamlarda gercgeklesen eylemler ve olaylan deneyimleme bicimlerini de-
rinlemesine ve geri dontlemez bir bicimde sekillendirmistir. Bu gelisme-
ler modem toplundan ve bugin icinde yasadigimiz toplumlara dair
"modem" olani kismen teskil ederler. Diger bir deyisle, modem toplum-
larrn "moderri'ligini tesis eden seyin bir parcasi, sembolik bicimlerin
mubadelesinin 6ncelikli olarak ylz ylze etkilesime girilen baglamlarla
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artik sinirli olmadigi, bunun yerine daha yaygin ve artan bir élgtide kitle
iletisimi kurumlan ve mekanizmalanyla dolayimlandidi gercegidir. Mo-
dem kudltirin medyalasmasi streci modem toplumlann olusumunun
stphesiz yalnizca bir yonadir. Bu, endustriyel kapitalizmin (ve alternatif
endustriyel gelisme bicimlerinin) gelisimiyle ve modem devletin (ve bu-
nunla iliskili siyasal katilim bicimlerinin) ortaya cikisiyla el ele gitmis bir
surectir. Bu surecler birbirleriyle karmasik sekillerde ortismuslerdir;
farkli tarihsel ve cografi baglamlarda farkl yollar izlemislerdir. Ancak
bugln icinde yasadigimiz toplumlann, gittikge daha kiresel bir karakte-
re sahip sinirlarim hep birden ¢izmislerdir.

Kitle iletisiminin gelisiyle ortaya ¢ikan yeni kulturel aktarim rejiminin
nitelikleri nelerdir? Kitle iletisiminin dogasim, toplumsal etkilesimi etki-
leme bigimlerini, toplumsal ve siyasal yasamda oynadigi ve oynamasi ge-
reken rold nasil anlamaliy1z? Bunlar, toplumsal Kitle iletisim kuraminin
ilk adimlarim kabaca tarif ettigim besinci bolimde ele alacagim sorular-
dir. Kitle iletisimi sembolik bicimlerin mubadelesini kapsasa da bu yolla
tesis edilen iletisim tarlerinin siradan, gunlik konusmalarin icerdiklerin-
den bir hayli farkl oldugu gercegini vurgulayacagim. Cuanku Kitle ileti-
simi genel olarak mesajlarin Ureticiden abaya teKyoriu akisim icerir.
Dinleyicinin ayni zamanda potansiyel olarak cevap veren kisi konumun-
da oldugu séylesi durumunun aksine, kitle iletisimi, Uretici ve aha arasinda
temel bir kirilma tesis eder, boylelikle abalarin iletisimsel siirece mtidahale
etme ve akis ve icerigine katkida bulunma kapasiteleri nispeten azalir.
Abalarin belirh bir mtidahale etme gtict elbette vardir; 6rnegin editére
mektup yazabilirler, televizyon sirketlerini arayip goértslerim ifade edebi-
lirler veya tepkilerini aboneliklerim iptal ettirerek koyabilirler. Ne var Ki
belidi kurumlar ve teknik araclar abalarin cesitli tepkilerine olanak tamsa
da, iletisimsel stirecin temel asimetrisi oldugu gibi kalir.

Bu asimetrinin teknik medyalarin etkilesimsel etkisi adim verdigim sey
acisindan bazi icermeleri vardir. Bu tabiri teknik Kitle iletisimin araglari-
nin modem toplumlarda toplumsal etkilesimin dogasim degistirme bi-
cimlerine ve kapasitelerine atifta bulunmak icin kullaniyorum. Teknik
araclarin uygulamaya konusu mevcut toplumsal iliskilere yalnizca bir
ilave olarak goridlmemelidir; bu durumu daha ziyade yeni toplumsal
iliskiler, yeni eylem ve etkilesime girme bicimleri, kendim sergilemenin
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ve baskalarinin kendilerini sergilemelerine tepki vermenin yeni bicimle-
rini yaratmaya hizmet eden seyler olarak gérmeliyiz. Medya kuramalari,
bilhassa Marshall McLuhan, teknik araglarin yarada karakterine dikkat
¢ekmistir; ancak McLuhan'm bu husus Gizerinde durus sekli nevi sahsina
munhasirdir ve bazi agilardan da akla yatkin degildir. Bu nedenle bu ko-
nuyu farkh bir sekilde gelistirecegim. Elektronik dolayiml kitle iletisimi-
ne, bilhassa televizyona odaklanarak, etkilesimsel etkinin farkli boyutla-
rini belirtik kilacagim ve her birini detayh bir sekilde analiz edecegim. En
temel seviyede, teknik araglarin uygulamaya konusu toplumsal etkilesimifizik-
sel mahalden ayirir ve boylelikle kisiler, ortak bir mekansal-zamansal cev-
re/ortam paylasmadiklarinda bile, birbirleriyle etkilesime girebilirler. Bu
icerme, bir yere kadar zaman-mekéan uzaklasmasi iceren tim teknik arac-
lara (6rnegin, bir telefon konusmasina) 6zgudur; ama kitle iletisimi érne-
gine bu yolla kurulan etkilesim belirli bir bicim edinir. Kitle iletisimi
sembolik bicimlerin Gretimi ve alimlanmasi arasinda temel bir kirilma te-
sis ettigi icin, zaman ve mekan boyunca "dolayimli yan-etkilesim" adini
verebilecegimiz belirli bir tir etkilesimi mimkun kilar. Bunun bir "etkile-
sim" olmasinin sebebi, kendilerine belirli sekillerde tepki veren ve kendi-
leriyle —bazi zamanlarda gucli— arkadaslik, sefkat ya da sadakat bagla-
r kuran diger kimselerle iletisime giren Kkisileri icermesidir. "Yan-
etkilesim" olmasinin sebebiyse, iletisimin akisinin agirlikli olarak tek yon-
10 olmasi ve alicilarin verebilecegi tepkilerin kat bir sekilde sinirlanmis
olmasidir.

Teknik araglarin kullaniimasi toplumsal etkilesimi fiziksel mek&andan
ayristirarak kisilere uzaktaki 6tekiler adina hareket etme olanagini verir. Tek-
nik araclar kisilerin mekénsal ve zamansal olarak uzakta yer alan 6teki-
lerle iletisime girmesini mimkun kilar ve insanlar, yeni araglarin kulla-
nilmasinin sundugu firsatlarla uyusabilmek igin iletisimsel davranislarini
buna uyarlarlar. Televizyon aygitinin varligi, televizyonda yayimlanabilir
olma, yani mekansal olarak uzak ve potansiyel- olarak genis bir izleyici
kitlesine televizyon aracihigiyla aktarilir olmaya muktedir olma amaciyla
gerceklestirilen yeni bir eylem kategorisini ortaya c¢ikarmistir. Televiz-
yonda yayimlanmakla eylem (ve bunu gerceklestiren kisiler), genel ola-
rak Kitle iletisimin ve 6zel olarak televizyonun ortaya c¢ikisindan dnce
mumkin olmayan yeni bir tar gériinirlik edinir. Devlet kurumlannda ik-
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tidar arayisinda olan ve uygulayan kimseler kitle iletisiminin bu y6nii-
niin uzun zamandir farkandadr: kitle iletisim ¢aginda siyaset, goriiniirliigi
ybnetme sanafindan ayr1 tutulamaz. Gelgelelim, kitle iletisiminin sagladig:
artan goriiniirliilitkk, hem muazzam politik firsatlarm hem de esi benzeri
olmayan politik risklerin kaynagidir. Televizyon aygiti araaligiyla siyasi
sahsiyetler genis ve oldukea daguk bir izleyici kitlesiyle iletisime girebi-
lir, kendilerini ve goriislerini 6zenle diizenlenmis bir sekilde sunabilirler.
Ancak bu aygt siyasi sahsiyetlerin, daha 6nce goriilmemis sekil ve bo-
yutlarda beceriksiz, yetersiz bilgi sahibi, aginndan gkimus gibi goriinme-
leri ihtimaline olanak verir. Elektronik dolayiml siyasi arenada, énceden
provasi yapiimadan soylenen bir yorum ya da duygusal bir patlama, ge-
lecek vaad eden bir liderin devrilmesine yol agabilir. Kitle-dolayimli g6-
riiniirliige 6zgii siyasi kanlganlik 6rneklerini uzaklarda aramamiza gerek
yok, ciinkii bu karilganlik medyalasma siirecinin siyasi arenaya niifuz et-
tigi ve bir yere kadar bunu yeniden yapilandirdig) toplumlara ickindir.
Teknik medyarun kullarulmas: kigilerin mesaj iiretme ve aktarma bi-
cimlerini doniisiime ugratmalkla kalmarmus, onlann giindelik yasamlarn-
nin rutin bir parcasi olarak bu mesajlan alimlayan kisilerin yasam kogul-
lanm da doniistiirmiistiir. Televizyon gibi teknik bir aygitin kullaruma
sokulmasi modern toplumlardald cogu kisi icin giindelik yagamin
mekansal ve zamansal drgiitlenmesini doniigtiirebilir, hatta Snemli 6lgii-
de doniistiirmiistiir de. Televizyon seti ev icerisinde cogu kez merkezi bir
yer isgal eder ve diger mekan ve faaliyetlerin etrafinda 6rgiitlendigi bir
nokta haline gelir. Belirli programlarin zaman cizelgesi kisilerin bir ak-
sam, bir glin ya da bir hafta boyunca yapacaklan islerin akisiru diizene
koyma bicimlerini belirleyebilir. Ancak teknik araglann kullaruma so-
kulmas, aliclann yasam kogullammu daha karmagik ve daha belirsiz bir
anlamda da doniigtiirebilir, ¢linkii insanlarin mekansal ve zamansal ola-
rak uzak yerlerde gerceklegen olaylan deneyimlemelerini miimkiin lalar
ve bu deneyim sonrasinda ahalarin eylem ya da tepki bigimlerine, ortak-
lasa ya da toplu eylem bicimleri de dahil olmak iizere, yon verebilir veya
onlan harekete gegirebilir. .Dolayimli-olaylann_alimlanmasi, kisilerin, il-
kesel olarak, maruz birakildiklan olas1 deneyim yelpazesini muazzam 6l-
ciide genisletir. Londra veya New York'taki, Moskova ya da Prag'taki kd-
siler televizyonlariru agp Cin askeri birliklerinin Tiananmen Meyda-
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ni'nda 6grencilere hiicum etmelerini veyahut da Dogu Alman smir mu-
hafizlarmin Berlin Duvari’mu yikmalanim izlediklerinde, bunlar diinyann
uzak bolgelerinde gerceklesen olaylar da olsalar, tarihi 6nemi biiyiik
olaylara tamuk olmaktadirlar; ve boylelikle bu olaylar, daha 6nce 6mmegi
goru]me;ugg;eﬂm. bir tiir kiiresel giizetlemeye tabi olurlar. Insanlar ortak bir
mekanin paylagilmasiyla ‘artik smirli olmayan bir kiiltiirel deneyim ala-
nina katilabilirken, devletlerin ve diger orgiitlenmelerin faaliyetleri gide-
rek daha kiiresel bir boyutta izlenebilir hale gelir.

Kitle iletisiminin gelismesiyle ortaya ¢tkan dolayimli deneyim alami
ortak bir mekanin paylagimasiyla artik siirlanmasa da bu yeni deneyim
alarumn dogas: ve olas: etldsi, medya mesajlaninun iiretildigi, aktarildig:
ve ahmlandig baglamlara 6zgii kurumsal diizenlemeler ve bicimler tara-
findan gekillendirilir. “Basin Ozgiirliii"nii savunan geleneksel liberal
argiimanlar, en lasitlayiaa olmasi ve yeni yeni gelisen medyarun cesitli
goriis ve balas agilarru ifade etme kapasitesine kostek olmasi en muhte-
mel giic bicimlerinin, modern devlette kurumsallasan gii¢ bicimleri ol-
dugu kabuliine dayaruyordu. Jeremy Bentham, James Mill ve John Stuart
Mill gibi erken dénem liberal diigiiniirlere gore devlet sansiirii ve dene-
timinden muaf bagimsiz bir basinin kurulmas, goriis gesitliliginin ifade
edilebilecegi ve yonetenlerin faaliyetlerinin dikkatle irdelenebileceg;, eleg-
tirilebilecegi ve gerektigi takdirde dizginlenebilecegi demokratik bir yo-
netim biciminin gelisimi agisindan hayati 6nem tagiyordu. Devlet yetkili=
lerinin enformasyon alkasiru ve fikirléfin dolaginumu engelleme girisimle-
rinin ne Bat'da ne de Dogu’da higbir suretle ortadan kaybolmadig: bir
diinyada, bu erken dénem liberal diisiiniirlerin, gecerliliklerini ve acili-
yetlerini bugiin de korumay siirdiiren argiimanlarn lehine s6ylenebilecek
pek cok sey var. Gelgelelim, modern toplumlarda medya kurumlannin
dogas: ve rolii diisiiniildiiiinde, basin 6zgiirliigiine deggin geleneksel
liberal kuramun sirurh bir - degeri vardir. Erkendonem liberal kuramalar
devlet giicliniin lgerdlgl “fehlikelere gok fazla vurgu yaparak, farkli bir
kaynag: olan bagka bir tehdidi yeterince hesaba katmadilar: ticari tegeb-
biis mahiyetindeki medya endiistrilerinin engellenemeyen biiyiimesin-
den kaynaklanan bir tehdit. Ayrica geleneksel liberal kuram 6ncelikli ola-
rak gazete ve yaymahk endiistrilerine binaen gelistirilmisti. Dolayisiyla
bu kuram, yirmind yiizyilda bu denli 6nem kazanmus olan, farkh teknik
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araclara dayanan ve birbirinden tamamen farkh kurumsal cerceveler ice-
risinde gelismis olan medya endiistrileri sektorlerine rahatlikla ve dogru-
dan uygulanamaz.

Basin 6zgiirliigiiyle ilgili geleneksel liberal kuramun Stesine gecme ve
yirmind yiizyll sonunda medya endiistrilerinin gelisimi i¢in en uygun
kurumsal cergeveler iizerine diisiinme girisimi kapsaminda, ben, diizen-
lenmis cogulculuk ilkesi olarak adlandinlabilecek seyi savunuyorum. “Dii-
zenlenmis ¢ogulculuk”tan kastim, kitle iletisiminin farkli alanlarindaki
bagimsiz medya kuruluglan ¢ogullugunun var olmasii hem biinyesine
barindiracak hem de giivence altina alacak genis bir kurumsal cercevedir.
Bu ilke iki somut &lgiit gerektirir: medya endiistrilerindeki kaynaklarm
bir noktada yogunlasmasiun énlenmesi ve medya kurumlarirun devlet
iktidan uygulamalarindan korunmasi. Bu ilke, medya orgiitlerinin faali-
yet gosterip gelisebilecekleri genis bir kurumsal alan —bir yandan piyasa
giiclerinin engellenemez isleyisiyle, 6te yandan devletin medya kurulug-
lanim tarafindan dogrudan denetlemesi arasinda kalan bir alan— tanm-
lar. Buras1 kamusal alan, 6zel alan ya da araa drgiitler olarak tarif edilebi-
lecek alanda yer alan belirli Srgiitsel bigim gesitlerini barmndirabilen bir
alandir. Ama bu alarun aym zamanda ulus-asimn bir 6lgekte var oldugu-
nun goriilmesi gerekir. Medya kuruluglan tek bir ulus-devletin sirurlan
icerisinde faaliyet gdstermeyi birakali uzun zaman olmugtur; aktarim bi-
cimlerinin uydu teknolojisiyle iligkilendirilen ulus-agint niteligi, kitle ileti-
siminin gelismesinin hem katkida bulundugu hem de yansithg kiiresel-
lesme siirecinin en son, belld de en carpia asamasiu temsil eder. Yeni
teknolojilerin kitle iletigimi alarunda kullanilmaya baglamasinin sagladig
firsatlardan en iyi gekilde istifade etmek ve kitle iletisiminin gelisiminin
simdiye dek sergiledigi tehlikelerden sakinmak istiyorsak, diizenlenmis
cogulculuk ilkesinin hayata gecirilmesinin cagdas siyaset sahnesinde pek
sik kargilasamadigimuz bir diizeyde siyasi irade ve uluslararas: igbirligi
gerektireceginin bilincinde olmamiz gerekir.

Toplumsal kitle iletisimi kuramimn gelisimi, modern toplumlarda
ideoloji analiziyle baglantih sorunlan yeniden ele almamuz olanakh kilar.
Ideolojiyi, sembolik bigimler tarafindan seferber edilen anlamin tahak-
kiim iliskileri kurma ve siirdiirmeye hizmet etme bicimleri olarak tasav-
vur edersek, kitle iletigiminin gelisiminin ideolojik goriingiilerin dogasi
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ve kapsami agisindan muazzam sonuglan oldugunu gorebiliriz. Kitle ile-
tisiminin gelisimiyle birlikte, sembolik bicimlerin dolasimi ortak bir fizik-
sel mekanin paylasimindan gittikce uzaklasmis, boylelikle anlamin sefer-
ber edilmesi, sembolik bicimlerin Gretildigi toplumsal baglamin 6tesine
gecebilme kapasiteleri artmistir. ideolojik olgularin kitlesel olgular, yani
mubhtelif ve ayrismis ¢evrelerde bulunan ¢ok sayida Kisiyi etkileme kapa-
sitesine sahip olgular haline gelebilmesi, ancak kitle iletisiminin gelisme-
siyle mimkundur. Kitle iletisimi modem toplumlarda ideolojinin isleyi-
sinin baslica aygiti haline geldiyse bunun nedeni onun sembolik bigimle-
rin Gretimi ve aktariminin birincil vasitasi haline gelmis olmasi ve bu se-
kilde Uretilen sembolik bigimlerin daha 6nce gortlmedik bir boyutta do-
lasima girerek, kitle-dolayimli mesajlan alma kapasiteleri haricinde her-
hangi bir ortak yonleri olmayan milyonlarca kisiye ulasmasidir. Kitle ile-
tisiminin 6neminin azimsanmamasi gerektigini hatirda tutarken iki ce-
kinceyi de akildan c¢ikarmamaliyiz. Kitle iletisimi modem toplumlarda
ideolojinin birincil vasitasi haline gelmistir, ancak hichir suretle tek vasita
degildir. ideolojinin —genel hatlanyla iktidarin hizmetindeki anlam ola-
rak anlasilan ideolojinin— arkadaslar arasindaki suadan sohbetlerden te-
levizyonun en ¢ok izlendii saatlerde yayimlanan ulusa seslenise kadar
glndelik hayatin cesitli baglamlarinda faaliyet gosterdiginin altini ¢iz-
mek énemlidir. ideoloji kurami ve analiziyle ilgilenenler yalnizca kitle ile-
tisimine odaklandiklari takdirde, tipia- bunu gérmezden geldiklerinde
olacagi gibi, yanilgiya duserler. ikind’gekinceyse sudur: kitle tietisiminin
gelisimi modem toplumlarda ideolojinin isleyisi agisindan yeni bir dizi
parametre yaratmis olsa da, belirli kitle-dolayimli mesajlarin ideolojik
olup olmadigi sorusu soyut olarak cevaplanmasi mimkuin olmayan, sis-
tematik yorumlayici metodoloji gergevesi icerisinde kurcalanmasi gere-
ken bir somdur. Belirli medya mesajlarinin kendi baslarina ideolojik ol-
duklan ve toplumsal diinya boyunca etkili olduklarini varsaymaya y6ne-
lik literattirde bir hayli yaygin olan egilimden ancak bu sekilde sakinabi-
liriz. Sistematik bir metodolojinin ayrintilariyla agiklanmasi hem daha
sert hem de daha 6lcili olan medya mesajlarinin ideolojik niteligiyle ilgi-
li bir yaklasim gelistirmemize olanak saglar.
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Yorumlama Metodolojisi

Bu kitabin bilyiik bir kasmu genel kuramsal sorunlarla ilgilidir —ideoloji
kavramu ve rolij, kiiltiir kavram ve kiiltiirel aktarimn dzellikleri, kitle ile-
tisiminin gelisimi ve bunun toplumsal ve siyasal yasam icin ne anlama
geldigi. Gelgelelim, argiimanirmun asli bir parcasi, bu genel kuramsal so-
runlarin daha somut, rhetodolojik karakterde sorunlarla birlestirilebilece-
gi ve birlestirilmesi gerektigidir. Altina béliimde kuram ve metodoloji,
kuramsal diigiinme ve yénfemsel/ayrintili aragtirma arasindaki kimi bag-
lantilan ele alacagim. Amaam belirli aragtirma y6ntemleri Sngérmek ya
da onlan devre dig1 birakmak degil, belirli yontemlerin konumlandinla-
bilecegi ve aralarinda iliski kurulabilecegi ve degerlerinin (ayru zamanda
da siurlanmn) takdir edilebilecegi genis bir metodolojik gerceveyi ana
hatlariyla belirlemektir.

Bu cerceveyi gelistirirken, cogunlukla yorumsama (hermeneutik)
adiyla bilinen belirli bir diigiince gelenegine yaslaruyorum. Neden yo-
rumsama? Kokleri Klasik Yunan'a dayanan bu kadim diisiince gelenegi
modern kiiltiiri inceleyen birine ne saglayabilir? Bu soruya iki diizeyde
yarut verebilir. Genel diizeyde bu gelenek dikkatimizi sosyo-tarihsel aras-
tirmanmn yorumsamact kogullar olarak tarif edilebilecek bir hususa geker.
Bu kosullar sosyo-tarihsel arastrmanin nesne alarurun doga bilimlerinin
nesne alanlanindan kimi temel aglardan farklilasan yapisindan kaynak-
lanir, Clinkii sosyo-tarihsel arastirmarun nesne alan elimizin alinda goz-
lemlenmeyi ve agiklanmayi bekleyen nesne ve olaylar zincirinden ibaret
degildir: burasi ayru zamanda giindelik yasamlarmun rutin akigt iginde
siirekli olarak kendilerini ve bagkalarim anlamak, anlamh eylemler ve
ifadeler iiretmek ve bagkalarirun {irettigi anlamh eylemler ve ifadeleri yo-
rumlamakla ilgilenen dznelerden olusan bir 6zne alarudir. Diger bir de-
yisle sosyo-tarihsel aragtrmarun nesne alam, anlama ve yorumlama sii-
reclerinin bu alani olugturan kisilerin giindelik yasamlanmn rutin bir
parcast olarak gerceklestigi dnceden-yorumlanmus bir alandir. Sosyo-tarihsel
diinyarun &nceden yorumlanmus olmasi, doga bilimlerinde benzeri ol-
mayan yapisal bir dzelliktir. Sosyo-tarihsel bir araghrma yiiriitiirken, sos-
yo-tarihsel diinyanin parcasi olan kisilerin bir sekilde ve bir yere kadar
zaten anladig bir dizi olguyu anlamaya ve agiklama calisinz; yani nce-

den-yorumlanmus bir alaru yeniden yorumlamaya ¢ahsiriz.
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Yorumsama gelenegi sosyo-tarihsel arastrmarnin bu ve diger yorum-
samaa kogullarina dikkatimizi gekerken, daha somut bir diizeyde aras-
tirmayla ilgili bazi metodolojik yonergeler de sunabilir. Bu y6nergeleri,
derin yorumsamann yintembilimsel cergevesi olarak adlandirdigim sey ara-
ahgiyla gelistitiyorum. Derin yorumsama fikri Paul Ricoeur ve bagka
diistiniirlerin cahsmalanndan alinmugtr. Bu fikrin degerli olan yaru, an-
lamh goriingiilerin yorumlanmasina (ya da yeniden yorumlanmasma)
yonelmis, ama farkh analiz tiplerinin megru ve birbirlerini destekler roller
oynayabilecegi metodolojik bir cergeve gelistirmemize imkin tarumasi-
dir. Yorumlama siirecinin, sembolik bicimlerin yapisal 6zellikleriyle ya
da eylem ve etldlesimin sosyo-tarihsel kosullanyla ilgilenen analiz tiple-
riyle zorunlu olarak taban tabana zit olmadigir, tam aksine bu analiz tip-
lerinin birbirleriyle baglantlandirnlabileceklerini ve yorumda bulunabil-
mek icin gerekli adimlar olarak tahayyiil edilebileceklerini gérmemize
olanak saglar. Aym zamanda belirli analiz yontemlerinin bir olgunun ba-
71 yonlerine 151k tutarken diger yonlerini karanhkta birakabilecegini, bu
y6ntemlerin analitik giiciiniin kati surlara dayanabilecegini ve bunlarin
daha kapsaml metodolojik bir yaklagim icerisindeld kasmi agamalar ola-
rak goriilmesinin en dogru yaklagim olacafirn anlamamiza imkAn tanur.
Derin yorumsamay kiiltiirel olgularin analizi, yani yapilandinlmig
baglamlardaki sembolik bicimlerin ‘¢6ziimlemesi igin genel bir metodolo-
jik cerceve olarak gelistiriyorum. Bayle bakildigimda derin yorumsama
bashca ii¢ satha ya da prosedﬁrdgﬂéolugan metodolojik bir cercevedir.
“Sosyo-tarihsel analiz” olarak tarif edilebilecek ilk safha, sembolik bigim-
lerin iiretimi, dolagimu ve alimlanmasimn toplumsal ve tarihsel kosulla-
nyla ilgilidir. Bu satharun can ahca 6neme sahip olmasimin nedeni sembo-
lik bicimlerin varliklarimi diinyadan kopuk bir sekilde siirdiirememeleri-
dir: bunlar baglamlagmus toplumsal olgulardir, ampirik, gbzlemsel ve
belgelere dayali yontemlerin yardimiyla yeniden inga edilebilecek belirli
sosyo-tarihsel kosullar icinde tiretilir, dolagima girer ve alimlarurlar. De-
rin-yorumsamada gercevenin ikinci safhasi “bicimsel ya da séylemsel ana-
liz” olarak tarif edilebilir. Bigimsel ya da séylemsel bir analiz yiiriitmek,
sembolik bicimleri, eklemli bir yap: sergileyen karmasik sembolik ingalar
olarak ele almaktr. Bu saftharun can aha énemde olmasmin sebebi, sem-
bolik bicimlerin baglamlagtrlms-olmalarnm yam sira sudur: sembolik
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bigimler, yapisal dzellikleri itibariyle bir geyi temsil etme, bir seye igaret
etme, seyler haklanda bir sey sdyleme giiciiride ve iddiasinda olan sem-
bolik ingalardir. iste sembolik bicimlerin bu ilave ve indirgenemez yénii
farkh bir analiz tiiri, sembolik bicimlerin 6ncelikli olarak i¢ 6rgiitlenisiy-
le, yapisal ozellikleriyle, oriintiileriyle ve iligkileriyle ilgilenen analitik bir
satha gerektirir. Ne var ki bu analiz safhas), son derece megru olmasma
ragmen, derin yorumsama gergevesinden cikarildig: ve kendi bagina bir
amag olarak siirdiiriildiigii takdirde yarulhiai bir hale gelebilir. Bicimsel
ya da sdylemsel inceleme, tek bagmna ele alindiginda, sosyo-tarihsel kogul-
larla baglar1 kopmus ve yapism agiga cikarmaya ¢alistig sembolik bigim-
lerin ifade ettiklerine kayitsiz kalan, soyut bir uygulama haline gelebilir
ve pek gok kere gelmistir de.

Derin-yorumsamaa gercevenin iiglincii ve son sathasimu “yorumla-
ma” (ya da “yeniden-yorumlama”) olarak adlandirmak yerinde olacaktir.
Bu safha sembolik bir bicimin sdyledigi ya da temsil etti§i seyin yaratici
bir sekilde izah edilmesiyle ilgilidir; olas1 anlamn yaratia ingastyla ilgili-
dir. Yorumlama safthasi sosyo-tarihsel ¢ziimlemenin ve bicimsel veya
sdylemsel ¢dziimlemenin sonuglarna dayanir, ama yapay bir insa siire-
dyle bunlarin Stesine geger. Sosyo-tarihsel ¢6ziimlemeyi ve bicim veya
soylem' ¢oziimlemesini, sembolik bir bicimin toplumsal kogullarma ve
yapisal Szelliklerine 151k tutmak igin kullarur ve sembolik bir bicimi bu
151k altinda yorumlamaya, ne sdyledigini, neyi temsil etti§ini, neyle ilgili
oldugunu bu sekilde izah etmeye ve aynintlandirmaya cahsir. Bu yorum-
lama siireci ayru zamanda, sosyo-tarihsel diinyay: olugturan 6zneler tara-
findan daha evvel yorumlanan ve anlagilan bir nesne alaumin —derin-
yorumsamact cercevenin safhalariyla dolayimlanmus— bir yeniden-
yorumlama siirecidir. Sembolik bi¢imlere dair bir yorum sunarken, 6n-
ceden yorumlanmus bir alaru yeniden yorumlariz ve boylelikle kendimizi,
dogas itibariyle bir yorumlar catismasina sebebiyet verebilecek bir siirece
kaptnnz.

Kiiltiirel analiz icin genel bir cergeve olarak gelistirdigim derin-
yorumsamaa yaklasim, ideoloji ¢oziimlemesine uyarlanabilir. Ideoloji
coziimlemesini, derin yorumsamanin belirli bir bi¢imi ya da versiyonu
olarak goriiyorum. Bu bicimin 6zgiilliigli, derin-yorumsamaa yaklagi-
min gegitli safhalanmn, sembolik bicimlerin ideolojik karakterine, yani
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anlamun tahakkiim iligkileri kurma ve siirdiirme bigimlerine dikkat cek-
mek amaayla kullanilmasina dayanir. Derin yorumsamarun metodolojik
cercevesine istinaden ayrintlandinlan “ideoloji yorumlamasi” ifadesi ke-
sin bir anlam edinir: ideolojiyi yorumlamak, sembolik bicimlerin seferber
ettigi anlam ve bu anlamin muhafaza etmeye yaradig tahakkiim iligkileri
arasmdaki baglantiy1 izah etmektir. Ideoloji yorumlamas sosyo-tarihsel
¢6ziimlemenin ve bicimsel veya sOylemsel ¢ziimlemenin safhalanna
bagvurur, ama bunlara elegtirel bir vurgu katar: giiciin hizmetindeld an-
larmi ifsa edebilmek icin bunlardan yararlamr. Ideoloji yorumlamast, eles-
tirel bir maksadi olan derin yorumsamadir. Béylelikle yorumlama siire-
dne ickin olan olas ¢catisma, sembolik bicimlerin ideolojik karakterini yo-
rumlamaya kalkishgimizda yeni ve belirgin bir bicim edinir.

Dikkatimizi sembolik bicimlerin kitle iletisimi baglaminda ¢6ziim-
lenmesine ¢evirdigimizde, metodolojik bir dizi yeni soruna gogiis ger-
memiz gerekir. Bu sorunlar, daha 6nce de belirtildigi gibi, 6ncelikli olarak
kitle iletisiminin sembolik bicimlerin {iretimiyle ahmlanmasi arasinda
temel bir kanlma yasanmasindan kaynaklarur. Bundan dolay:, kitle-
dolaytmh sembolik bicimlerin ¢dziimlenmesinde bir parca farkl: bir yak-
lagim benimsemeliyiz. Kitle iletigiminin {i¢ yoniinii ya da nesne alaniru
birbirinden ayirmali ve ardindan derin-yorumsamaa prosediirleri her bi-
rine farkli sekillerde uygulamalyiz. 'Bu ii¢ yon sunlardir: birincisi, kitle-
dolayimh sembolik bicimlerin ijretinﬁ}/'re aktanimu ya da yayilmy; ikindsi,
medya mesajlariun ingasy; iigiinciisti, ‘medya iletilerinin alimlanmasi ve
benimsenmesi (“appropriation”). Buhu, kitle iletisimine “{i¢ parcali yak-
lagim” olarak tarif ediyorum. Bu ii¢ y6niin her biri kitle-dolayimh sembo-
lik bicimlerin {iretimi ve dolagiminda yer alir. Gelgelelim, kitle iletisimi
tiretim ve alimlama arasinda bir kanilma tesis ettigi icin, {iretim ve aktanm
kosullan alimlama ve benimseme kogullanindan genellikle farklidir ve
ayr olarak analiz edilmelidir. Kitle iletisiminin her bir y6niinii ayn ayn
analiz etmek miimkiinken (kitle iletisimine dair- ampirik literatiirde bu
genellikle boyledir), ii¢ parcal yaklasim bu yonlerden her birinin, karma-
sk, tiimlesik bir siirecin Steld yonlerinden soyutlanarak tarumlandigs
gercefine dikkat ceker. Uc parcah yaklagim bize, kitle iletisimine dair
kapsaml bir agiklamarun, her ti¢ yonii ¢dziimleme ve kitle-dolayimh
sembolik bicimlerin iiretimi, iletimi ve ahmlanmasinda bu ii¢ yéniin bir-
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birleriyle nasil baglantih olduklarinz gbsterme kapasitesini gerektirdigini
arumsatir..

Ideolojinin yorumlanmasina dair sundugum actklama kitle iletisimine
ii¢ parcal yaklagimla araya getirildiginde, ideolojiyi giderek daha fazla
kitle-dolayimli hale gelen bir kiiltiir baglaminda ¢bziimleme g¢abasmin
icerdigi metodolojik sorunlan yeni bir sekilde ortaya koymarruza olanak
saglar. Kitle iletisiminin ideolojik niteliine dair &nceki literatiiriin go-
gunda analistler cogunlukla ya da yalmzca medya mesajlarinin yapisi ve
icerigine agirhk verme egilimindeydiler ve bu mesajlarin sonuclarin, biz-
zat mesajlar {izerine kafa yorarak “okumay1” denediler. Bu tiirden bir ¢6-
ziimleme, metodolojik Snermelerimi gelistirirken bilhassa kaginmaya ca-
hstgim “igselcilik yamlgisi” olarak adlandirilabilecek durumla catigir.
Kitle-dolayimhi sembolik bigimlerin ideolojik karakterini ¢dziimlemeye
cabalarken, kitle iletisiminin her {i¢ yoniinii birden —medya iletilerinin
tiretimi/aktarimi, ingas1 ve alimlanmasi/benimsenmesi— hesaba katmali
ve kitle-dolayrmi diriinlerin giindelik benimsenmesi olarak adlandirilabilecek
duruma bilhassa dikkat etmeliyiz. Anlamin tahaklkiim iligkileri kurma ve
siirdiirme bicimleriyle ilgileniyorsak, giindelik isleri sirasinda medya
mesajlariu abmlayan ve bunlan yasamlarma déhil eden kisilerin kitle-
dolaymmh sembolik bigimlerin mobilize etfigi anlam: nasil anladiklarin
ve buna ne gibi bir deger bigtiklerini incelemeliyiz. Bu kisilerin giindelik
anlama bigimlerini, rutin aimlama ve benimseme pratiklerini ve bu alim-
lama pratiklerinin ve anlama siireglerinin gerceklestigi sosyo-tarihsel ko-
sullar1 mercek altina almaliy1z. Bu pratikleri ve siiregleri sorgulamadan
kabul edemeyiz; belirli bir sekilde kurgulanmis bir mesajin her bir bag-
lamdaki her bir alia tarafindan aym sekilde anlagilacagim varsayamayiz;
medya mesajlarinin sonuglarim mesajlann yalruzca yapisindan ve igeri-
ginden cikartabilirmisiz gibi yapamayiz ya da bdyle bir iddiada buluna-
may1z. Medya mesajlanimun giindelik olarak benimsenme bicimlerini kitle
iletisiminin diger yonlerine istinaden irdeleyerek, kitle-dolayimli sembo-
lik bigimlerin ideolojik karakterinin, igselcilik yamlgisindan sakinan ve
medya mesajlaniun mobilize ettigi anlarmn, kisilerin bu mesajlan ahmla-
digs ve giindelik yasamlarna dahil ettigi yapilandinlims toplumsal bag-
lamlan muhafaza etmeye ya da sekteye ugratmaya, yerlesik kilmaya ya

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Giris |37
da yikmaya hizmet etme bicimlerine dikkat ¢eken bir yorumunu gelisti-
rebiliriz.

Metodolojik meseleleri bu sekilde yeniden formiile ederek sadece ig-
selcilik yanlgisindan degil, ayru zamanda buna ¢ofu zaman eglik eden
bir efsaneden de —edilgin alic1 efsanesinden— sakinabiliriz. Medya me-
sajlaruin ahalannn ekranda yanmip s6énen ya da okuduklan sayfadan
kendilerine dayatilan seyleri yalmizca masseden edilgen seyirciler olduk-
lan fikrinin, stiregiden bir anlama ve yorumlama, tartisma, deger bicme
ve Oziimseme siireci olarak benimsemenin gercek karakteriyle uzaktan
yakandan aldkasi yoktur. Benimseme siireci kigilerin, alimladiklann mesaj-
lan anlamlandirmak, bunlarla iliskilenmek ve bunlan bagkalarniyla pay-
lasmak i¢in devamh bir anlama gayretinde olduklan etkin ve potansiyel
olarak elestirel bir siirectir. Insanlar bu anlama gayretini gdstererek aym
zamanda, ne kadar dolayli ve bilmeden de olsa, kendilerini bicimlendir-
me ve anlama siireciyle, alimladiklar1 ve anlamaya cahghiklan mesajlar
aracihfryla kendilerine yeniden sekil verme ve kendilerini yeniden anla-
ma siirecinden gegerler. Medya mesajlarini alimlamalari ve anlamalar,
bunlarla iligkilenmeleri ve bunlan bagkalanyla paylagmalan sirasinda ki-
siler deneyimlerinin siurlarimi yeniden bicimlendirir ve diinyay: ve ken-
dilerini anlama bigimlerini degistirirler. Kendilefine verileni edilgin bir
sekilde 6ziimsemek yerine medya mesajlarinin alimlanmas: ve benim-
senmesinin bugiin ayrmilmaz bir pargas: oldugu, kendilerine gekil verdik-
leri ve kendilerini anladiklan kesintiéiz bir siirecle, etkin, bazen de elegti-
rel bir gekilde istigal ederler.

Ideolojinin yorumlanmasma ickin olan elegtirel potansiyel, bir yere
kadar bu kendine bi¢im verme ve kendini anlama siirecine bir katk ola-
rak goriilebilir. Bir ideoloji yorumlamasi gelistirirken, toplumsal diinyay:
olugturan kigilerin giindelik anlayiglanindan farklilagabilen bir yorum ¢ne
siireriz. Ideolojinin yorumlanmas: kisilerin sembolik bicimleri farkli bir
bicimde, bagka bir gozle gbrmelerini ve boylelikle kendilerine de farkh
bir sekilde bakmalariru miimkiin klabilir. Sembolik bir bi¢imi, {iretim ve
ahmlanma kogullar, yapisal 6zellikleri ve orgiitlenisi agisindan yeniden
yorumlamalarina olanak saglayabilir; sembolik bir bi¢cime dair 6nceki an-
layislanimu sorgulamalanna veya gézden gegirmelerine ve boylelikle ken-
dilerine ve bagkalanna dair anlayslarimun ufkunu tadil etmelerine imkan
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verebilir. Olabilirligi ideolojinin yorumlanmasinda sakh bu siired, kanaa-
tin (doxa) yorumsal doniisiimii —yani, toplumsal diinyay: olusturan kigile-
rin giindelik anlayislan, tutumlan ve inanglarinin yorumsal déniigiimii—
olarak tarif ediyorum.

Ideoloji yorumlamast ikinci bir agidan da elegtirel bir potansiyel igerir:
yalmizca siradan aktdrlerin giindelik anlayislann hakkinda degil, aymu za-
manda bu akidrleri kusatan gii¢ ve tahaldciim iligkileri hakkinda da eles-
tirel bir sekilde diislinmenin 6niinii acar. ideoloji.nin yorumlanmas ister
istemez sembolik bigimlerin hangi roli dikkate ahruyorsa ona referansla
yapilandirilms giig iligkilerinin sosyo-tarihsel bir analizini igerir. Dolay1-
siyla ideolojinin yorumlanmasi, gii¢ ve tahakkiim iliskileri, bunlarn te-
melleri, dayanaklan ve muhafaza edilme bicimleri haklanda elestirel bir
diigtinmeyi tegvik edebilir. Ideolojinin yorumlanmast, tahakkiimiin elegtiri-
si olarak adlandinlabilecek durumla bu. anlamda icerden baglantilidur:
giic ve tahakkiim iliskileri {izerine elestirel diisiinceyi harekete gecirmeye
metodolojik olarak yatlandir. Ideolojinin yorumlanmasiun toplumsal
diinyay1 olugturan baz kisilerde giiglii tepkiler uyandirmasimn bir nede-
ni de budur. By, iktidarin rahatsiz olmasina yol agar, mevcut toplumsal
iliskilerden en ok yarar saglayanlarla en az yarar saglayanlann pozis-
yonlarma dikkat geker ve toplumsal yasamin giinliik akisinda kurulan ve
muhafaza edilen bu asimetrik toplumsal iligkilerin baz1 sembolik meka-
nizmalariru irdeler.

Genel olarak yorumlama ve 6zel olarak ideolojinin yorumlanmas: sii-
redi, sosyo-tarihsel inceleme alarunda olasi ve uygun olan gerekgelendir-
me tiirleriyle ilgili belirli sorunlan giin yiiziine ckanr. Ben bu sorunlara
kars1 agamali bir yaldasim benimsiyorum. Biitiin anlasmazliklar sihirli
bir sekilde ¢6zecek genel kistas aramak yerine bu inceleme alarunda ne
tiirden anlagsmazliklann kargimiza ¢tkmasira bekleyebilecegimizi ve bun-
lan ¢dzmek icin ne tiirden makul bir yol izleyebilecegimizi soruyorum.
Bu yaklasim, meseleleri ¢oziimlememizi, sorunlan pargalara ayirmamiz
ve celisen yorumlamalann ve catisan goriislerin kayaslarup tarhgilabile-
cegi, farkli tiirde kant ve argiimanlann 6ne siiriilebilecegi ve anlasmaz-
hiklarin belki de ¢dziime kavugturulabilecegi baz kogullar1 —ne kadar fa-
razi de olsa— belirlememizi gerektirir. Gerekgelendirme sorunlarna bu
asamal yaklasim, sosyo-tarihsel diinyaya dair bilgimizin dzenle ve sar-
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siimaz bir gekilde {izerine bina edilebilecegi tiirden bir kesinlik arzusun-
da olanlary, (o kaderci metaforu kullanmak gerekirse) bir tiir “temel”e 6z-
lem duyanlan hayal kirikbifina ugratabilir. Ne var ki bu kesinlik arayst
yanlhadir; bu tiirden diisiinsel kistaslara gore fazlasiyla karmagik olan
bir nesne alanma zarar veren epistemolojik bir diirtiidiir. Ote yandan be-
nim savundugum asamali yaklasim ise, kesinlik arayisindan ¢ok uzun
zaman 6nce vazgecenlere, modern (ya da “post-modern”) cagi hicbir
megru gerekcelendirme kriterinin olmadig: ve elimizde sadece birbirle-
riyle rekabet eden, birbirlerine diigen ve sahip olduklan giice gére ya ha-
yatta kalan ya da yok olup giden coklu yorumlamalann oldugunu en ni-
hayetinde kabul ettigimiz ya da kabul etmek zorunda kaldigimuz bir ¢ag
-olarak gorenlere sagilacak bir bicimde demode goriinebilir. Ama bana go-
re bu elegtiriler Sl¢iiyii kagurmugtir. Bir yorumlamarun akla yatkin olup
olmadigina ya da bir kurumun hakli olup olmadigina dair mantiksal
yargilarda bulunabilecegimiz kosullan1 agga ¢karma girisiminden vaz-
gecmeden de kesinlik arayigim reddedebiliriz. Yargilarimiz bu kogullarca
belirlenemez ve bu yargilar mutlak olmayabilir. Ancak, kendisini tegkil
eden 6zneler tarafindan daha 6nceden anlagilmis olan bir nesne alaniru
anlamaya cabaladigimz sosyo—taﬁhsel inceleme diinyasinda, mantiksal
yargilarda bulunmak bilhassa degerli bir kazarurn olabilir.
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I
iDEOLOJi KAVRAMI

Ideoloji kavram iki yiiz yil boyunca, toplumsal ve siyasi diisiincenin ge-
lisiminde, kimileyin yiiz kzartia olsa da, merkez bir yer isgal etmistir.
Tk olarak Destutt de Tracy tarafindan bir diisiinceler bilimi nerisinin
ismi olarak ileri siiriilen “ideoloji” terimi kusa zamanda dil zemininde ya-
pilan politik bir miicadelenin silahi haline geldi. Baglangicta bilimin do-
ruk noktasim temsil ettigi Avrupa Aydinlanmasinumn biitiin o kendine gii-
veninin ve olumlu ruhunun agilandig: “ideoloji,” kisa zamanda belirli
diistinceleri ici bos, atil, lafazanca olmakla itham eden bir asagilama teri-
mine doéniistii. Ideoloji kavrammin dogumu zor olmustu ve sanki bu
yetmezmis gibi hayat hikiyesi de mutlu olmaktan uzakt. On dokuzuncu
ve yirmind yiizyillarda ortaya ger,iakta olan sosyal bilimler tarafindan
farkh gekillerde ele ahnan ideoloji ¥avram bir o.yana bir bu yana itilip
duruyor ve biitiin bu siire boyunca giindelik hayatin siyasi miicadelele-
rinde rol oynayan bir terim olmay siirdiirityordu. Bugiin ideoloji kavra-
mun kullandifimmzda, kavramun tarihine 6zgii ¢coklu kullammmlanmn, ne
kadar belli belirsiz olursa olsun izlerini tagiyan bir kavram kullaninz.

Bu béliimde ideoloji kavraminin ge¢misine bakmak, sadece karmagik
bir diisiinsel giizergahm dolambagli yollarma dikkat cekmek degil, aym
zamanda daha yapici bir yaklasima giden yolu hazrlamak istiyorum. Bu
kavramin yalnizca kékenlerini ve gelisimini degil, kavram bugiin yeni-
den formiile etme, gecmisinde fark edilebilen tehlikelerden sakimirken
onun birikimsel (kiimiilatif) anlanundan faydalanan bir sekilde ideolojiyi
yeniden kavramsallaglapma olasii @ sorustwrmal éstiyorum. Kavramin
tarihine dair sundugum agiklama ister istemez segici olacak ve daha kap-
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samli bir araghrmada tarhgilmayi hak eden pek ¢ok sahsiyeti ve kavra-
min saphg yollardan bazilarm thmal edecektir.! Gelgelelim higbir suret-
le sona ermemisg bir hikayenin gelisiminin ana hatlanm, baghca sirurlarim
belirlemeye calisacagim. Ise ideoloji kavramnm on sekizindi yiizyil Fran-
sa’sindaki koklerini tartigarak baglayacagim. Ardindan, kavramn
Marx'mm eserlerinde kullamilma bicimlerinden bazlanm inceleyecegim.
Marx ideoloji kavramnin tarihindeki siiphesiz en énemli sahsiyet de ol-
sa, yazilan tek bir tutarh gorils sunmamaktadir. Bu terimi arada bir ve
degisen sekillerde kullarur ve onda terimin kullaramuyla ilintili birtakam
farkli temalar oldugu fark edilebilir. Bu béliimiin ii¢iincii kasminda Karl
Mannheim’in galismasina deginecegim. Mannheim’in Ideoloji ve Utopya
adh kitab: bu karmagik tarihteld kilit bir metindir; ideoloji kavramru, dii-
stincenin toplumsal belirlenimine dair genel sorun tizerine odaklamus ve
boylelikle ideoloji analizini bilgi sosyolojisiyle bir arada ele almstir. Bu
boliimiin son kisimlannda, ideoloji kavrarmum genellestirmeye dair
Mannheim'mn ¢alismasmin 6rmek tegkil ettii egilime karsi koyacagmm.
Kavrama yonelik olarak, onun olumsuz karakterini koruyan, onu elegti-
rel bir kavram olarak ele alan, ancak ideolojinin incelenmesinin yalruzca
bir polemik meselesi oldugu iddiasiru reddeden bir formiil sunacagim.
Bu kavramun tarihinde 6rtiik olarak var olan baz: temalardan yararlanan,.
ancak modern toplumlarda ideolojinin yorumlanmasina yapia bir yakla-
simin temelini sunmaya ¢alisan bir ideoloji fikri formiile edecegim.

Ideoloji ve ideologlar

“Ideoloji” terimi ilk olarak 1796 yihinda Fransiz filozof Destutt de Tracy
tarafindan, diigiincelerin ve duyulann, bunlann ortaya qlaslarmn, bir-
lesmelerinin ve yarattig) sonuglann sistematik olarak incelenmesiyle ilgi-
lenecek yeni bir bilim projesini tarif etmek icin kullanulmisti. Destutt de
Tracy; Voltaire, Holbach ve Condillac gibi Aydinlanma diigiiniirlerinin
eserlerini okumus, zengin ve egitimli bir asilzadeydi. De Tracy, Fransiz
Devrimi'yle iliskilendirilen reformlann ¢ogunu desteklese de, asil bir
soydan gelen diger entelektiieller gibi o da Jakoben Terérii sirasinda hap-
se atilmisti? De Tracy ve bazi mahkiimlara gore Robespierre Aydinlan-
may1 yok etmeye cabaliyor gt')rijhiiyordu. Bu entelektiiellere gore Terdr

Dénemi'nin barbagga anatgisipe, diisiincelerin sistematik bir analizine
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dayanan felsefe ve egitimin birlesmesiyle kars: cikalabilirdi: devrimdi bir
cagda Aydinlanma mirasinun peginden bdyle gidilebilirdi. Eski soylularn
ve entelektiiellerin cogu Terdr Donemi sirasinda Slseler ya da idam edil-
seler de, de Tracy, 1794'te Robespierre’in devrilisinden kisa bir siire sonra
hapishaneden saliverildi. 1795 yilinin sonlarinda de Tracy ve meslektas-
lar, Institut National'in (“Ulusal Enstitii”) kurulmasiyla birlikte yeni
cumhuriyette bir iktidar konumuna yiikseldiler. Institut, Robespierre’in
kapattig1 kraliyet akademilerinin ikamesiydi. Bilimler Akademisi ve Ede-
biyat ve Giizel Sanatlar Ziimresi'nin yaru sira Institut, bir Ahlaki ve Siyasi
Bilimler Ziimresi de igeriyordu. Bu son ziimrenin basinda, duyularnn ve
diisiincelerin incelenmesiyle ilgilenen, baskanhigina 1796'da de Tracy’nin
secildigi bir birim varda.

Destutt de Tracy Ahlaki ve Siyasi Bilimler Ziimresi'ne 1796 boyunca
verdigi bir dizi raporda, sorumlulugunu iistlendigi yeni disiplinin hedef-
lerini ana hatlanyla ¢izmigti. De Tracy, Condillac'm peginden giderek,
geyleri kendinde bilemeyecegimizi, yalmzca bunlara dair duyulanmizla
olusmus diisiincelerimiz bilebilecegimizi iddia ediyordu. Bu diisiinceleri
ve duyulan sistematik bir sekilde, inceleyebilseydik, biitiin bilimsel bilgi
icin saglam bir temel sunabilir ve daha pratik aikarmmlarda bulunabilir-
dik. De Tracy’nin bu baglangi¢ asamasindaki ve iddiah tegebbiis icin 6ne
siirdiigii isim “ideoloji”ydi —kelimenin tam anlamuyla, “diigiinceler bi-
limi.” Ideoloji “olumly, ise yarar -v¢” titiz kesinlige elverigli” olmalyd.3
Soykiitiiksel olarak bu “ilk bilim”di, ¢iinkii biitiin bilimsel bilgi, diigiince-
lerin bir araya gelisini iceriyordu. Bu ayru zamanda dilbilgisinin, mant-
g, egitimin, ahldkin ve en nihayetinde, “insan bilimlerinin en yiicesinin
..., toplumu, insanin burada kendi tiiriinden en fazla yardimu goriip,
miimkiin olan en az rahatsizhik duyacag sekilde diizenlemenin” teme-
liydi.* Diigiincelerin ve duyulann dikkatli bir sekilde analiz edilmesiyle
ideoloji, toplumsal ve siyasal diizenin, insanlarm ihtiyaclan ve arzularma
uygun olarak yeniden diizenlenmesini miimkiin kalacakti. Ideoloji ahlaki
ve siyasi bilimleri saglam bir temele oturtacak ve onlar hata ve ‘Gnyar-
g'dan kurtaracakh —bu, de Tracy’nin Condillac ve Bacon’'dan miras al-
dig1 bir Aydinlanma inanciyda.

De Tracy diigiinceler bilimini toplumsal ve siyasal alaru da igerecek

bicimde genisletme ihtimalini tasavvur etmese de ¢ogunlukla diigiinsel
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yetilerin, deneyim bigimlerinin ve mantik ve dilbilgisiyle ilgili vechelerin
analizi konularinda katlkada bulunmustu. 1803 ve 1815 yillan arasinda
yayimlanan dort ciltlik eseri Eléments d'Idéology (ideolojinin Unsurlany),
diigiinme, hissetme, hafiza ve muhakeme yetilerini ve yar sira aligkanlik,
hareket ve iradenin niteliklerini irdeliyordu. De Tracy, insanlanin maddi
gercekligin bir parcasi, diger canlilara gore olduk¢a karmagik bir hayvan
tiarii olarak goriildigii tutarh ve kat bir natiiralizmin gelisimiyle gittikge
daha fazla ilgilenir hale gelmisti. Dolayistyla de Tracy'e gore, “Ideoloji
Zoolojinin bir pargasi”ydi ve insan yetilerinin analizi zorunluydu, giinkii
“bir hayvana dair anlayisimz, onun diisiinsel yetilerini bilmedigimiz
takdirde eksikti.”> De Tracy’nin sonraki yazilan, ilk bagtaki diigiinceler
bilimi olarak ideoloji projesini devam ettirmis, bu projeyi kusursuz bir
natiiralizmin icine oturtmustu. Ne var ki bu yazlar boy gostermeye bas-
ladiginda, “ideoloji” terimi, tiireticisinin tumturakh hedeflerini kisa siire-
de golgede birakacak yeni ve oldukga farkh bir anlam edinmisti.

Destutt de Tracy ve Institut National’daki meslektaglan, cumhuriyetci-
lik siyasetiyle yakindan iligkiliydi. Genel olarak Condorcet'nin insanlarin
egitim aracligiyla mitkkemmellegtirilebilecekleri goriisiinii ve Condillac'in
duyulan ve diisiinceleri ¢6ziimleme y6ntemini paylastyorlardi. Devrimin
aginhklarin, ilerleme ve aydinlanmanin payandalan olarak gordiikleri
devrimd kurumlarin kendilerinden ziyade Jakobenlerin bagnaz cogkun-
luklarna atfediyorlardi. Cumhuriyetcilikle bu yakin bag g6z oniinde tu-
tuldugunda, De Tracy ve meslektaglanmn doktrinlerinin kaderi, bir dere-
ceye kadar bizzat Devrimin kaderine baghydi. Napolyon Bonaparte,
1799'da Misir’dan déndiikten sonra bagarh bir darbe tertip etti ve on yl
boyunca tam yetldyle elinde bulunduracag: Birinci Konsiilliigiin basina
geldi. Napolyon yeni bir anayasa tasarlarken, De Tracy ve meslektaglan-
nin diisiincelerinin bazilanindan yararlandi ve Institut nun kimi {iyelerini
kazanch siyasi mevkilerle ddiillendirdi. Ancak ayru zamanda onlara tam
olarak giiven duyamiyordu, ¢iinkii cumhuriyetcilikle yakan iliskileri
kendi otokratik ihtiraslanina olast bir tehdit olugturuyordu. Bu yiizden
Napolyon “ideoloji"nin iddialanyla alay ediyordu: bu, ona gore, siyasi
gliciin gerceklikleriyle baglann kopmus, soyut, kurgusal bir doktrindi.
Ocak 1800'de Messager des relations éxterieures’de gikan bir makale, “meta-
fizik hizip veya ICEFOI?S% WIap Arsur - https[/)/rantey org eline yiiziine bulag-
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tirdiktan sonra gimdi de yeni rejimin cqukurunu kazan grubu kamyordu.
Kamuoyu Devrime diigman olmaya bagladiginda, Napolyon —sonradan
‘ideologlar’ terimini kendisinin tiirettigini iddia etmisgtir— cumhuriyetcili-
gin temsilcilerini zararsiz hale getirmek icin bu degisimden istifade etti.

Napolyon'un ideologlara muhalefeti sonraki on y1l boyunca siddetini
artirdi ve kurmaya calishg1 imparatorluk ctkmeye bagladiginda doruk
noktasma ulasti. Ideologlar, Napolyon rejiminin bagansizhklarmin giinah
kecisi haline geldiler. Hiisranla sonuclanan Rusya seferinin ardindan
Aralik 1812'de Paris’e dénen Napolyon, ideologlan devleti ve hukukun
iistiinliigiinii zayiflatmakla sugladi. Devlet Surasi'na hitaben yaptig1 ve
daha sonra Moniteur’'de yayimlanan konusmasinda ideolojiyi mahlGm
ett ve onu dirayetli devlet yonetiminin tam zidd1 olarak nitelendirdi:

Adil Fransamizin musdarip oldugu ugursuzluklann kabahatini ideoloji-
ye, insan yiireginin bildigi yasalardan ve tarihin verdigi derslerden ya-
rarlanmak yerine insanlann kanunlarim dayandirmak icin sinsice ilk ne-
denleri arayan o miiphem metafizife yiiklemeliyiz. Bu hatalar kacumul-
maz olarak kana susamiglarin saltanatina yol acar ve agmgtir da . . . Bir
kisi devlete yeniden hayat vermek icin cagrnidiginda, bunlarin tam aksi
itkeleri izlemelidir.”

Napolyon'un konumu hem iilke icinde hem-de iilke diginda zayifla-
dikea, ideolojiye saldirilan daha kapsamh ve hararetli bir hale geldi. Ne-
Terimin kendisi, muhaliflerini sustufmak ve dagilmakta olan bir rejimi
ayakta tutmak icin caresizce debeleénen bir imparatorun elinde bir silaha
déniigmiistii.

Napolyon'un Nisan 1814’te tahttan gekilmesi ve Bourbon hanedaru-
nin yeniden basa ge¢cmesiyle Destutt de Tracy siyasi niifuzu olan bir ko-
numa geri getirildi, ama bu zamana gelinceye kadar ilk bastald ideoloji
programu, Napolyon dénemindeki ¢atgmalarla’ carcur edilmis ve leke-
lenmisti. Baglangicta miimtaz bir bilim, diislincelerin ortaya cikisiun, bir
araya gelisinin ve yayilisinin sistematik bir agklamasimu sunarak genel
olarak bilimsel bilgi icin bir temel 6ne siirecek 've 6zel olarak da toplu-
mun dogal diizenlenisini kolaylaghracak bir diistinceler bilimi olarak ta-
savvur edilen ideoloji, digerleri gibi bir yonelim haline geldi ve cumhuri-
yetcilikle olan iliskisi nedeniyle felsefi iddialarina gtlge diistii. Dahas:
“ideoloji” terimi sjyasj arenaya &Iﬁgiy%@ﬁ% %g&daki bir imparator
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tarafindan filozoflara gerisin geri piiskiirtiildiigii i¢in, terimin anlam ve
gondergeleri degismeye bagladi. Yalruzca diigiinceler bilimine ahfta bu-
lunmayi birakap, ayru zamanda diisiincelerin kendilerine, yani, hatal: olmakla
itham edilen ve siyasi hayatin pratik gercekliklerinden armdirilms bir diigiinceler
biitiiniine atfta bulunmaya bagladi. Terimin anlamu da degisti, ¢linkii ar-
tik Aydinlanmann olumlu ruhuna agik bir gekilde sahip gkamyordu.
En iist diizey saygiya layik, olumlu ve egemen bir bilim mahiyetindeki
ideoloji yerini yavag yavas sadece istihzaya ve hor gérmeye layik, soyut
ve yanulhal diisiinceler mahiyetindekd ideolojiye birakt. Ideoloji kavra-
munin tarihini niteleyen temel zitlasmalardan biri —bir yandan olumlu
veya nétr anlami arasinda ve diger yandan olumsuz veya elegtire] anlami
arasinda— hayatinun ilk on yihinda, bu ztlasmarun bicimi ve igerigi takip
eden yillarda biiyiik dlciide degisecek de olsa, goktan ortaya cikmustr.
Destutt de Tracy’nin ilk bastaki ideoloji projesinin terk edilmesi bu-
giin hi¢ de sagirha gorilnmemektedir. Bundan &nce ve sonra gelenler gibi
bu projenin de ihtirash genelliginin yerini, s6ziimona temel bir bilim id-
dialan tarafindan engellenmeden belirli arastirma alanlarina derinleme-
sine girecek, uzmanlagms disiplinlerin gelisiminin almas1 zorunluydu.
De Tracy’nin baglangigtaki projesine dair ilging olan gey, projenin kendi-
sinin dogas: ve icerigi degil (gercekten de, biiyiik &l¢iide unutulmus olan
yazilan ideoloji kavramyla iligkili olmasalardi bugiin tamamen gtz ardi
edilirlerdi), bu projenin, ideoloji kavramurun ortaya ¢ikma ve dolambagh
tarihine adim atma kogullarina dikkat gektigi gergegiydi. Kavram, mo-
dern toplumlarin dogugunu imleyen toplumsal ve siyasal calkantilar bag-
laminda Aydinlanmarun ideallerini gelistirme tegebbiisiiniin bir pargast
olarak ortaya cikti. ideoloji kavramu Institut National giinlerinden itibaren
ne kadar yol katetmis, kullarum bicimleri ne kadar gesitlenmis olursa ol-
sun, yine de Aydinlanmarun ideallerine, 6zellikle de diinyarun (sosyo-
tarihsel diinya da dahil olmak iizere) akli bir gekilde anlagilmas: ve insan-
lann kendi kaderlerini akli bir sekilde tayin etmeleri ideallerine bagh
kalmustir. Bu baglantinin ifade edilme bigimleri bir sahsiyetten digerine
biiyiik farkliliklar gostermektedir. De Tracy igin bu baglanti dogrudan ve
belirgin olsa da (ideoloji, insanlarla iliskili konularda ilerlemeyi kolaylas-
tiracak egemen bilimdi), Napolyon icin ortiilii ve muhalifti (ideoloji, yal-
nizca soyut mantik yiiriitme temelinde siyasi ve pedagojik ilkeleri belir-
lemeye calhisarak i%yggs}éﬁgg.léllgkfa%nﬁﬁsteﬁig% bir felsefeydi). Marx'in egsiz
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katkasi, Napolyon'un terimi kullantsindaki olumsuz, muhalif anlami dev-
ralmasl, ama kavrami, Aydinlanma ruhuna derinden borclu olan kuram-
sal bir gercevenin ve siyasi bir programin kapsamina dahil ederek doéniis-
titrmesinde yatmaktayda.

Marx’in Ideoloji Kavrayislar:

Marx'in yazilan ideoloji kavraminin tarihinde merkezi bir yere sahiptir.
Marx'la birlikte kavram, elegtirel bir arag¢ ve yeni bir kuramsal sistemin
ayrilmaz bir bileseni olarak yeni bir statii elde etti. Gelgelelim, Marx'in
cahismalan bu agdan 6nemli olsa da, Marx'in ideoloji kavramim tam ola-
rak hangi bigimlerde kullandig: ve bu kavramun kullanilmasimu kusatan
pek ¢ok mesele ve kabulii hangi-bicimlerde ele aldig: hicbir surette net
degildir. Hatta Marxin yazilarinun mirasma yonelik siiregiden tarisma-
lardan lkasmen sorumlu olan da, ¢alismalarinda ideoloji kavramina dair
rastlanan bu muglakliktir. Bu boliimde Marx'mn degisken bigimlerde kul-
landig: “ideoloji” teriminin tagidigi farkli anlamlarm her birini inceleme-
ye girismeyecegim gibi, bu terimin Marx'in Engels, Lenin, Lukdcs ve
Gramscd gibi miittefikleri ve selefleri tarafindan kullamilma bi¢imlerinin
izini de siirmeyecegim.! Bunun yeﬁne ideoloji Kavrammm Marxin ca-
hgmalarinda iglemsel olan birtakim: belirgin kuramsal baglamlan teghis
etmeye cabalayacagim. Bu yolla birbirleriyle siiphesiz 6rtiigen, ancak yine
de farkh meselelerle ve farkl dﬁgﬁngélz.-harekeﬂeriyle iliskilenen birtakam
farkli ideoloji kavrayislarim ortaya qikdrmaya galisacagim. Ciinkii Man{n
eserleri bize sosyo-tarihsel diinya ve bu diinyanin yapisi, dinamikleri ve
gelisimine dair tek bir tutarl goriis degil, daha ziyade bazi aglardan
uyusurken bagka acgilardan catisan, baz noktalarda birbirine yaklagsitken
diger noktalarda birbirinden uzaklagan, Marx'in bazen acgikga ifade ettigj,
bazen de éne siirdiigii argiimanlarda ve analizlerde {istii kapal biraktig
bir goriigler bollugu sunar. Bu farkh goriislerin, muhtelif ideoloji kavra-
yislannun bizzat Marx tarafindan agikca formiile edilmeksizin ya da ikna
edici bir sekilde birbiriyle uzlaghnlmaksizin farkli kuramsal alanlar olug-

turdugunu gostermeye calisacagim.
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Ideoloji ve Geng Hegelciler: polemik¢i kavrayig

Marx, Fransiz ideologlarin cahsmalanndan ve Napolyon'un bunlara y&-
nelik saldinsmdan haberdardi. 1844-5 yillaninda Paris’te siirgiindeyken,
Destutt de Tracy’nin bazi ¢alismalanm okumus ve yazilannda ahintila-
msti. Marx ve Engels; Feuerbach, Bauer ve Stirner gibi “Geng Hegeci-
ler”in goriiglerini uzun uzadiya elegtirdikleri Alman Ideolojisi'ni bu déne-
min hemen sonrasinda yazmislardi. Marx ve Engels bu diigiiniirlerin go-
riiglerini “Alman ideolojisi” olarak betimleyerek, Napolyon'un “ideoloji”
terimini kullanma bigiminin pesinden gidiyor ve ideologlarn calismala-
nyla Geng Hegelcilerinkiler arasinda kayaslama yapiyorlardi: Geng He-
gelcilerin calismalar, on dokuzuncu ytlizyll baslanndald Almanya’nun
nispeten geri kalrms toplumsal ve siyasi kosullarinda, de Tracy ve mes-
lektaglarinin doktrinlerinin muadiliydi. Ve tipki Napolyon'un bu doktrin-
leri hakir gérmesi ve bdylelikle “ideoloji” terimine olumsuz bir anlam
katmasi gibi, Marx ve Engels de, yurttaglarimin goriisleriyle alay ediyor-
lards. Ideologlar gibi Geng Hegelciler de verilmesi gereken asil savagin bir
fikirler savagt oldugu, kabul edilmis fikirlere karg elestirel bir tutum ta-
lanarak gergekligin kendisinin degistirilebilecegi yanilsamas: icinde ¢aba
sarf ediyorlardi. Marx ve Engels'in Genc Hegelcilerin “elestirel diisiin-
ce”lerine yonelik elestirisi, sabik arkadaslarun yaklagimim zararsiz hale
getirme tegebbiisiiydii. Amaclan “Alman hallarun pek hoslandig riiya
dolu mahmurluga uygun diisen ve golgelerle yapilan bu felsefi savas:
giiliing hale sokmak ve kiiciik diisiirmek”t.® Gen¢ Hegeldler radikal ol-
duklarni zannediyorlardi, ama gergekte kendilerini kurt sanan kuzular
olarak olduk¢a muhafazakardilar. Marx ve Engels bu goriigleri “Alman
ideolojisi” diye damgalayarak bunlar ve on yillar énce Fransa'da yerin
dibine gecirilmis doktrinler arasinda baglant kuruyor ve boylelikle onla-
nn itibarlanm sarsmaya ¢abgsiyordu.

Dolayisiyla Marx ve Engels Alman Ideolojisi'nde “ideoloji” terimini po-
lemikgi bir sekilde kullarurlar. Neyi hedef gosterdikleri agktr —Geng
Hegelcilerin goriigleri— ve “idecloji” bir hakaret terimidir. Geng Hegelci-
lerin goriigleri, fikirlerin tarih ve toplumsal yagamdaki deger ve roliine
oldugundan fazla deger bigmeleri balkamindan “ideolojik”tir; bunlar
“dzerklik atfettikleri tasavvurlan, fikirleri, diisiinceleri, yani kisaca soy-
lemek gerekirse bilincin tiim tiriinlerini insanlarm gergek zincirleri olarak
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goriirler —tipki Eskd Hegelcilerin bunlan insan toplumunun gergek bag-
lan1 olarak gdrmeleri gibi.”1° Dolayisiyla Geng Hegelciler fikirlerin kargi-
sina fikirleri koyar, ciimleleri ciimlelerle carpistirir ve bdylece gergek
diinyay: oldugu gibi birakirlar. Kendi fikirleriyle Almanya’nun sosyo-
tarihsel kosullant arasindaki baglantiy1 géremez ve elestirilerine pratik,
etkili bir gii¢ katamazlar. “Ideoloji” teriminin bu kullarurmnu “polemiki
kavrayis” olarak nitelendirilebiliriz: buna gdre ideoloji, fikirleri hatal bir ge-
kilde sanki 6zerk ve etkililermis gibi gGren ve sosyo-tarihsel yasarmn gercek kogul-
lan1 ve niteliklerini kavrayamayan kuramsal bir doktrin ve faaliyettir. Bu pole-
mikci kavrayis, varhigini, Napolyonun pratik siyasetle bag kopmus fikir-
lerle ugrasmay hor gérmesini paylastigy ve fikirlerin ve megguliyetlerin
aldatia ve yariltiaa oldugu inanaim yansittigs dlgiide, Napolyon'un ideo-
loglann iddialanna saldirmasina borgludur.. Gelgelelim, Marx ve En-
gels'in kendi kavrayiglarini gelistirme ve bunu kullanma bicimleri Na-
polyon'un amaglar ve degerlendirmelerinin &tesine gider.

Ideolojinin polemikgi kavranusimn 6zgiinliigii bu kavrayism kendi-
sinde degil, bilincin toplumsal belirlenimi, isboliimii ve sosyo-tarihsel
diinyanin bilimsel bir sekilde incelenmesine iligkin bir dizi varsayimla
baglantth oldugu gergeginde yatar. Bu varsaymmlar, ideolojinin polemikei
olabilirlik kogullan olarak tarif edilebilecek seyiolugturur. Bu varsayim-
lanin her birini sirasiyla inceleyelim. Varsayim 1a: insanlarin biling bicimle-
1i, yagamlanmn maddi kogullan tarafindan belirlenir. Diigiinmek, tahay-
yiil etmek ve daha genel olarak ﬁ.kaﬂenn iiretimi, &zerk ya da tarihin aki-
giru tayin eden siirecler olarak degil, daha ziyade insanlann ortaklasa ya-
samlarm stirdiirmelerinin araclarim tirettikleri siradan faaliyetleriyle ig
ice gecmis ve temelde aslen onun tarafindan belirlenmis siirecler olarak
goriilmelidir. Marx ve Engels bu varsayim formiile ederken her seyden
once kendi yaklagimlarini, Hegel'in ve onu takip edenlerle elestirenlerin
idealist felsefe pratigi olarak gordiikleri seyle yan yana getirmeye cahgir-
lar: “Gokyiiziinden yeryiiziine inen Alman felsefesinin tersine, biz bura-
da, yeryiiziinden gokyiiziine yiikseliyoruz.”1! Ancak aym zamanda bu
idealist felsefi pratigin kendisinin —idealist oldugu, fikirleri birer sonug-
tan ziyade birer neden olarak aldig;, boylelikle kendi karakterini oldugu
kadar kavramaya cabaladig sosyc-tarihsel diinyarun karakterini de yan-
hs anladigy, yani kisacasi ideolojik oldugu gerceginin— belirli maddi ko-
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sullann {iriinii oldugunu iddia etmek isterler. Bilincin toplumsal olarak
belirlendigini varsayarsak, Geng Hegelcilerin ideolojisinin, Almanya'run
nispeten geri kalmug toplumsal, siyasal ve ekonomik kogullanmn bir di-
savurumu oldugunu gorebiliriz. Bu hususu daha da genellemek miim-
kiindiir. Marx ve Engels’in sikca ahntilanan bir pasajda &nerdikleri bu-
dur: “Eger her gesit ideolojide insanlar ile bu insanlar arasindaki iligkiler,
bir camera obscura’'daki gibi bas asag1 goriiniiyorsa; bu, retina iizerinde
nesnelerin bag agag: olmasi nasil insanlann fiziki hayatlarindan ileri geli-
yorsa, tipks onun gibi, tarihi hayatlanirun siirecinden dogmaktadir.”12 Bu
pasaj en ¢ok camera obscura’yla kurulan ve birden fazla yorumcuyu tuza-
ga diigiiren®? sifreli bir analojiyle hatirda kalsa da, ana husus, bilindi ve fi-
kirleri 6zerk ve etkili olarak gérme pratiginin, dolayisiyla fiili durumlar
icindeki gergek Idsileri fikirlerin iireticisi degil de onlarin birer iiriinii ola-
rak gérmenin, tipki “nesnelerin g6ziin agtabakast iizerinde ters durmala-
ninun onlarin dolaysiz fiziksel yasam siireglerinin yansimasi olmasi” gibi
belirli sosyo-tarihsel kogullarin ve siireclerin sonucu oldugu iddiasidur.

Polemikgi ideoloji kavrayis1 ayru zamanda igb&liimiine dair bir varsa-
yimla da baglanthdrr. Varsaymm 1b: fikirleri 6zerk ve etkili olarak goren
kuramsal doktrinlerin ve faaliyetlerin gelisimi, maddi ve zihinsel emek
arasinda tarihsel olarak ortaya gkan ayrimla miimkiin kilimur. Marx ve
Engels bireylerin kendi ihtiyaclan, yakin gevreleri ve diger insanlarla si-
murh etkilesimlerinin disinda ¢ok az seyin bilincinde olduklan ilkel bir in-
san toplumu durumu farz ediyordu. Biling, bu asamada sadece, yasamm
maddi kosullaniyla ayrilmaz bir bigimde i¢ ice gecmis bir “siirii bilin-
d”ydi. Ama yavas yavasg, ilk bagta cinsel iliskide bir igb&limii olarak,
sonra da farkh ihtiyaclardan ve fiziksel kuvvet gibi farkli kapasitelerden
otiirii kendiliginden ya da “dogal olarak” gelisen bir béliilnme olarak bir
isboliimii gelisti. En sonunda da maddi ve zihinsel emek arasinda, zihin-
sel emekle meggul olan kisilerin bagmmsiz bir varolusa sahip, maddi ya-
sam siirecleri tarafindan kosullanmamig ve kendilerine ait bir tarihe ve
glice sahip goriinen bir bolilnme ortaya ckt. Maddi ve zihinsel emek
arasmdakd béliinme aym zamanda bu kisileri, 6zerk olduklan yarulsama-
styla cahstiklarim fark etmekten alikoydu.

Biling, ancak bu andan itibaren mevcut pratigin bilincinden bambagka
bir sey oldugunu, gergek bir gey tasavvur etmeden, herhangi bir seyi ger-
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gekten tasavvur ettigi hayaline kapiabilir. Bu andan itibaren biling, diin-
yadan siyrilarak “salt” teori, teoloji, felsefe, ahlak vb. yapma durumuna
gecer.14

“Salt” kuramin, teolojinin, felsefenin, etigin ve Marx ve Engels’in kas-
krtia bir bigimde ifade ettikleri bicimiyle “bu tiirden bir pisligin” olugu-
mu, gercekte dyle olmadiklar: halde kendilerini 6zerk zanneden kuram-
sal doktrinler ve faaliyetler anlaminda ideolojinin ortaya cikisina isaret
eder.

Polemikgi kavrayisla baglantili {iclincii varsayim, sosyo-tarihsel diin-
yarun bilimsel bir sekilde incelenmesi projesiyle ilgilidir. Varsayim Ic: ide-
olojiyi tegkil eden kuramsal doktrinler ve faaliyetler, toplumun ve tarihin
bilimsel bir sekilde incelenmesiyle aciklanabilir ve yerlerini buna terk et-
meleri gerekir. Ornegin, nasil Geng Hegelcilerin goriislerinin Alman-
ya'nin gercek ve sefil kosullarmin bir aynasindan ibaret oldugu gosterile-
bilirse, bunlar da, belirli toplumsal ve tarihsel durumlarn birer {iriinii ol-
duklarimn gosterilmesi anlamunda, bu tiirden bir bilim vasitasiyla acikla-
nabilir. Farkinda olmadiklan durumlara bagh olduklarinun gosterilmesi
ve Ozerklik iddialarinin temelinin béylelikle ciiriitiilmesiyle bu kuramsal
doktrin ve faaliyetlerin giivenilirliklerini yitirmeleri ve yerlerini kendile-
rinden sonra gelen bir disipline birakmalar gerekmektedir; sosyo-tarihsel
diinyamn pozitif bilimine terk etmélgri anlaminda, bir bilim tarafindan
ikame edilmeleri gerekmektedir. “Gergek, pozitif bilim, yani pratik faali-
yetin, insamin gelisiminin pratik sufgmun temsili,- ancak spekiilasyonun
—gergek hayatta— bittigi yerde baglar.”15 Bu varsayim, birbirlerinden ay-
nilmalarina neden olan pek ¢ok farkliiga ragmen, Marx ve Engels’in Des-
tutt de Tracy’nin ilk bastaki projesiyle yalanliklanna isaret eder. Ciinkii
Marx ve Engels, de Tracy’nin projesini soyut ve yanltica bir kuramsal
doktrin anlaminda ideoloji 6megi olarak gormelerine ragmen, de
Tracy'nin pozitif bilimin erdemlerine olan inanar ve daha genel olarak,
Aydmlanmarun ideallerine olan baglihginu paylagirlar. Hayatina giiya en
miimtaz bilim, “diiglinceler bilimi” olarak baglayan bir geyin, kendinden
once geleni hain olarak suglarken bilimin tahtinda hak iddiasinda bulu-
nan kuramsal bir yaklasimin parcasi haline gelmesi, bu karmagik kav-
ramsal tarihin ironilerinden biridir.
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Ideoloji ve sinif bilinci: golge-goriingiicii kavrayis

Ideoloji kavrami Marx ve Engels’in ilk olarak Geng Hegelcilere yaphklan
hiicumlar baglarminda kullanilmis olsa da, sonradan toplumsal yap: ve
tarihsel degisim tariflerinde daha genel bir rol edindi. Bu daha genel rol,
Marx ve Engels'in fikirlerin {iretimi ve yayilmasiru siiflar arasi iliskilere
baglamaya bagladifn Alman Ideolojisinde zaten belirgindi. “Her ¢agmn
hakim fikirleri,” diye belirtiliyorlardi bir yerde, “o cagin hdkim simufimn
fikirleridir. Yani, toplumun hakim maddi kuvveti olan simuf ayrm1 zamanda
onun hakim diigiinsel kuvvetidir.”16 Bu pasaj Marx'm Ekonomi Politigin
Elestirisine Katki kitabmmun Onsbziinde ve bagka yerde daha belirgin bir
sekilde ortaya ¢ikan yeni bir ideoloji kavrayisinin gelismekte oldugunun
haberdisidir. Bu yeni kavrayis “g6lge-goriingiicii kavrayis” olarak tarif
edilebilir, ¢iinkii ideolojiyi iktisadi kogullara ve iiretimdeki srruf i]igki]eri—
ne bagl ve ondan tiireyen bir sey olarak goriir. Golge-giriingiicii kavrayisa
g0re ideoloji, hikim siifin cikarlarint digavuran, ama siif iliskilerini yaniltict bir
bicimde temsil eden bir fikirler sistemidir. Ideoloji, kendisini meydana getiren
fikirlerin belirli bir tarihsel dénemde, egemenlik konumlanu giivence al-
tina alma ve siirdiirme miicadelesi veren hdkim toplumsal gruplarn ihti-
raslariny, kaygilarini ve 6zlemlerini dillendiren fikirler olmasi anlaminda,
hékim siufin gkarlanm ifade eder. Ne var ki ideoloji, bu fikirlerin ilgili
siruflarin dogasimu ve goreli konumlanm dogru bir sekilde resmetmeme-
sinden otiirii siruf iliskilerini yarultict bir sekilde temsil eder; bu iliskileri
héldm simifin gikarlanna uyacak bicimde yanhs temsil eder.
Golge-goriingiicii kavrayisin formiile edilmesiyle birlikte ideoloji kav-
rami Marx'in kuramsal ¢ercevesinde sistematik bir rol edinir. Bu gerceve,
bir bakuma yiizeysel de olsa, en kisa ve 6z haliyle 1859 tarihli Onsézde
kabaca aciklanmighr. Iddialan herkesge malum oldugu igin Onsézii bu-
rada ayrintisiyla incelemeye gerek yok. Ancak bu metinden kisa bir pasa-
j1 ele alarak ideolojinin golge-goriingiicii kavranugina dair daha agk bir
goriis edinecegiz. Siirekli biiyiiyen iiretim giicleri mevcut iiretim iligkile-
riyle gatigh$ zaman toplumsal bir devrim déneminin patlak verdigini
belirten Marx, devamla sdyle der:
Bu tiirden sarsintilan incelerken, ekonomik iiretim sartlarinda meydana

gelen —ve tam bilimsel bir gekilde gozlenebilen— maddi déniigiim ile
hukuld, dini, estetik ya da felsefi bigimleri, kisacas: insanlarin bu ¢ahs-
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marun bilincine varmalarim ve buna kars1 miicadele etmelerini saglayan
ideolojik bigimleri birbirinden ayrt etmek gerekir. Nasil bir kimse hak-
kinda onun kendisi igin besledigi fikre bakilarak hiikiim verilemezse,
tpki bunun gibi, bdyle bir ddniisiim devri hakkinda da onun kendi bi-
lincine bakarak hiikiim verilemez."”

Onsdzdeki bu ve diger pasajlardan ve bagka yerlerden, gélge-goriin-
giicii kavrayigin temelini olugturan varsayimlarin bazilarinu ortaya cka-
rabiliriz. Bir kez daha ii¢ kilit varsayima odaklanacagim. Varsayim 2a: ve-
rili bir toplumda, (i) tiretimin iktisadi kogullarmu, (ii) hukuld ve siyasi
tistyapiy1 ve (iii) bilincin ideolojik bigimlerini birbirinden ayirt edebiliriz.
Bu kategorilerin her birinin tam igerigi Marx tarafindan belirsizlige yer
birakmayacak gekilde ayrintih olarak agiklanmamugtr (Grmegin (iii) {in
(ii)’'den her daim belirgin bir bicimde ayirt edilip edilemeyecegi tarhsma
konusudur); ve bir toplumun bu esitli yénleri veya diizeyleri arasindaki
iliskilerin dogas1 kapsamli bir tartismanin konusu olmustur. Tarbismaya
yer birakmaksizin s6ylenilebilir ki Marx sosyo-tarihsel degisim siirecinin
belirlenmesinde iiretimin iktisadi kosullarimun temel bir rolii oldugunu ve
bu nedenle bunlann, belirli sosyo-tarihsel déniisiimlerin agklanmasmmn
asli araclan olarak goériilmesi gerektigini varsayar.

Birinci varsayim bizi dogrudan ikincisine gati'irﬁr. Varsayim 2b: bilin-
cin ideolojik bicimleri griiniiglerine balalarak kabul edilmemeli, {ireti-
min iktisadi kogullarina atifla agklanmalidir. “Nasil bir kimse haklanda
onun kendisi icin besledigi fikae iI;alqlarak hitkiim verilemezse,” der
Marx, “tipk bunun gibi, boyle bir déniisiim dévri haklanda da onun
kendi bilincine bakarak hiikiim verilemez.”18 Sosyo-tarihsel degisimi an-
lamak icin, iiretimin “doga bilimleri hassasiyetiyle belirlenebilecek” ikii-
sadi kogullariun gelisimini inceleyerek ise baslamaliyiz. Bu gelismeye dair
edinecegimiz bilgi bdylelikle s6z konusu déneme 6zgii ideolojik biling bi-
¢imlerini agklamamiza olanak saglayacaktir. Dahasi, bilincin ideolojik bi-
cimlerini bu gekilde aciklayarak —o6rnegin, 6zel miilkiyetin kutsallhify ve
evrensellii beyanlarnin, {stiinliigii ve gecinme kaynag bu tiirden bir
miilkiyete sahip olmaya baglt olan bir siriufa 6zgii gikarlarin disavurumu
oldugunu gostererek— bu biling bi¢imlerinin ayru zamanda maskesini dii-
siirebiliriz. Bir bilin¢ biciminin maskesini diisiirmek, onun yaniltici, hatal
oldugu veya akli bir sekilde gerekgelendirilemeyecegini gostermektir;
boylesi bir edim, bunun sadece sosyo-iktisadi kogullara atifla agiklanabi-
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lecegini degil, ayru zamanda bu kogullan yanhs temsil ettigini ya da ko-
numlar bu kosullar tarafindan belirlenen gruplarn belirli gikarlanm ifa-
de ettifi gergeginin ampirik aqdan karutlanabilir olmasindan baska bir
sekilde gerekgelendirilemeyecegini ima eder. Bu anlayisa gore bir biling
biciminin “ideolojik” olarak nitelendirilmesi, bunun halim siruf glkarla-
nrun bir disavurumu olarak agklanabilecegi ve boylelikle maskesinin
dugiiriilebilecegi anlamima gelir. Bu yiizden kendini bir bilim olarak su-
nan, toplumsal yagammn iktisadi kogullariru incelemekle ve biling bicimle-
rini bu temelde aciklamakla ilgilenen bir arashrma, biling bicimlerinin —
ve daha belirgin olarak filozoflann ve digerlerinin kuramlanyla kavram-
laninun— ideolojik oldugunu ortaya gkaran bir elestirinin hizmetinde kul-
larulabilir.

Golge-goriinglicli ideoloji kavrayisi, modem cagm ileri karakterine
iligkin {igiincii bir varsayimla baglantihdir. Onceki toplum bicimlerinde
siuflar aras iligkiler her zaman dinsel ve duygusal baglarla ic ice gecmis,
boylelikle sémiirii siirecleri vazife, seref ve deger hislerinin arkasina giz-
lenmisti. Ama kapitalizmin gelisiyle bu geleneksel degerler yok olur ve
toplumsal iligkiler, iiretimle ugragan kisilere, insan tarihinde ilk kez, g&-
riiniir hale gelir. Modern ¢agla iliskilendirilen bu radikal doniistim Marx
ve Engels tarafindan en canli bicimde Komiinist Parti Manifestosu'nda tarif
edilir:

Burjuva ¢agimu daha dnceki tiim ¢aglardan ayirt eden &zellik, iiretimin
durmadan degisip gelismesi, tiim toplumsal kosullann araliksiz altiist
olmasi, bitmek bilmeyen bir belirsizlik ve galkanhdir. Tiim kaliplagmus,
donup kalmis iligkiler, arch sira gelen eski ve saygideger dnyargilar ve
diisiincelerle birlikte silinip giderken, yeni olusanlar da kemiklegmeye
firsat bulamadan kéhnelesir. Katt olan her sey buharlagir, kutsal olan her
gey ayaklar altina aliir ve sonunda insanoglu aklin1 basina toplayip ya-
samumun gergek kosullan ve kendi tiiriiyle olan iligkileriyle yiiz yiize
gelmek zorunda kalir.??

Dolayistyla toplumsal iliskdleri kdsilere seffaf kalan ve onlan “ayik ka-
fayla” gercek yasam kosullartyla yiizlesmeye mecbur eden sey, kapitalist
iiretim tarzinin hareketi, durmak bilmeden genislemesiyle baglantih olan
derin bir altiist olustur. Varsayzm 2c: modem kapitalizmin gelisimi top-
lumsal iligkilerin net bir sekilde anlagiimasiun ve ideolojinin dayandig:
siuf kargitliklanmun tasfiyesinin kogullanim yaratir. Tarihte ilk defa tabi
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struf bir smuf olarak konumunu ve daha genel olarak da tarihsel stireg ige-
risindeld konumunu anlayabilir. Kendisini devrimdi sinuf olarak, bilgiyle
ve deneyimle donanmug bir halde sadece yeni bir hdkim sinifa déniig-
mekle kalmayan, ayri zamanda siuflar: ortadan kaldirabilen bir smf ola-
rak kurabilir; proletarya insanligin evrensel gikarimu avcunda tutan bir s1-
maftir. Modem cagn ilerici, dinamik niteligi proletaryamn nihai zaferini
garantiye alacakhr; gecici yenilgilerden musdarip olabilir, ama uzun va-
dede hicbir sey, burjuva miidafilerinin ideolojik mefhumlari bile onun
6niinde duramaz. Hatta zafer saati yaklastkea bir avug “burjuva ideolo-
gu” simflaniru terk edip, bir biitiin olarak insanhgin galibi olarak taruya-
caklan proletaryayla giiclerini birlestirecektir. Burjuva ideolojisinin sona
erisi tarihin kendi hareketi, proletaryanin kacinilmaz olarak yeni bir cagin
miijdecisi olarak ortaya ckacag bir hareket tarafindan garantiye alinmmg-
.

Ideoloji ve gegcmigin ruhlari: rtiik bir kavrays

Gelgelelim, Marx'in cahgmalarinda tarihin hareketinin kismen daha az
anlagilir goériindiigii kasimlar vardir. Toplumsal antagonizmalarin gide-
rek basitlestigi, tijm toplumsal gahgmalann yavaé yavas bu1'juva ve prole—
rek aydmlandigy goriisii: bu gorugun kargisinda, simdiki zamaru basitlik-
ten ziyade karmaga, tek bir buyuk karglﬂ.lk yerine ¢oklu hizipler, dene-
yim ve bilimsel arashrma araahglyla elde edilen bilgiden ziyade 6nceden
verili senaryolara dayanarak tarihsel rollerini eyleme déken, gegmisin
imgeleri ve ifadelerinin biiyiisiine kapilms kisiler sahnesi olarak resme-
den bir g6riis yer ahr.20 Bu goriis bir yenilgi ve hayal kinkligy hikayesi an-
latir. Bu aymu zamanda toplumsal iligkilerin, iiretimnle mesgul olan kisilere
gittikce daha goriiniir hale geldiginin varsayildif1 bir zamanda, bu kisile-
rin bagka yerlere bakmaya devam edebilecegini, gecmiste kalms bir se-
yin 6zlemini duyabilecegini ya da bir siuf olarak ¢ikarlanim ifade etme-
yen imge ve fikirlere deger verebilecegini 6ne siiren bir goriistiir. Burada,
su sekilde formiile edilebilecek farkl bir ideoloji kavrayiginin unsurlan
bulunur: ideoloji, kigileri, gelecek yerine gecmise ya da swuf iligkilerini gizleyen
imge ve fikirlere yonlendirerek ve miigterek toplumsal degisim ugrasilarina gilge
diigiirerek mevcut siif tahakkiimii iliskilerini muhafaza etmeye yarayan bir tem-



56 | Ideoloji ve Modern Kiiltir
siller sistemidir. Bunu, iki nedenden 6tiirii “6rtiik ideoloji kavrayist” ola-
rak tarif edecegim. flk olarak Marx, bu &rtiik kavrayisin ortaya gkt
baglamlarda “ideoloji” terimini kullanmamaktadir. Bunun yerine insan-
larin derununda yatan ve onlann batil inanglarim ve ényargilarim kigkar-
tan “yarulsamalardan” ve “saplantilardan”, “ruhlardan” ve “hayaletler-
den” bahseder. O halde Marx'ta bir ideoloji kavrayist olarak bundan an-
cak “ideoloji” terimini Marx'in isim vermeden tarumladig), somut analiz-
lerinde zekice ve sagirtia bir bicimde tasvir ettigi, ama kuram diizeyinde
belirgin bir kavramsal baghk altna koymadig bir dizi toplumsal goriin-
giiye atf yapmak iizere geniglettigimizi kabul etmemiz kosuluyla s6z
edebiliriz.

ideolojim'n bu kavranisiru “6rtiik” olarak tarif etmemin ikinci sebebi,
Marx'in 1859 Onséziinde kabaca agikladig kuramsal gerceveye ve Mani-
festo’da sunulan modern ¢ag anlatisina tam olarak oturmayan bir dizi gé-
riingtiye atifta bulunmasidur. Ciinkii ideolojinin 6rtiik kavrarugmun atifta
bulundugu goriingiiler, yalmizca iktisadi kogullarin ve siruf iligkilerinin
golge-goriingiileri degildir; daha ziyade, 6zerkligini ve etkisini belirli bir
yere kadar koruyan sembolik ingalardir. Bu goriingiiler, insanlari, bu
sembolik bi¢imleri yalruzca iiretimin iktisadi kogullar1 tarafindan belir-
lenmis ve bunlara dayanarak biitiiniiyle aciklanabilir olarak diisiineme-
yecegimiz bir bicimde harekete geciren ya da engelleyen, ileriye dogru
iten ya da kasitlayan semboller ve sloganlar, gelenekler ve gorenekleri
olustururlar. Ayrica ideolojinin ortitk kavrarusiun atifta bulundugu gé-
riingiiler, geleneksel sembol ve degerlerin, modern burjuva toplumunun
tam kalbindeki o “pesi sira gelen eski ve saygideger onyargilar ve diisiin-
celer “in siireklilifine delalettir. Bu geleneksel sembol ve degerler iire-
timde devamh k&klii degisikliklerin yapilmasiyla bir kalemde yok olup
gitmezler; hayatta kalmaya devam eder, kendilerini tadil eder ve doniig-
tiiriir, hatta bizzat devrim arifesinde giiglii bir reaksiyoner kuvvet olarak
yeniden belirirler. Ideolojinin 6rtiik kavrarust, sembolik ingalann yaygin-
i1 veya yayilimuyla toplumsal iliskilerin muhafaza edilebilecegi ve top-
lumsal degisimin durdurulabilecegi gercegine dikkat ceker. Esi benzeri
goriilmemis bir toplumsal degisimden gegen bir toplumda foplumsal mu-
hafaza siireci olarak tarif edebilecegimiz, Marx'in keskin bir gekilde farkana
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vardil, ama onun icermelerini biitiiniiyle ortaya sermeye belki de goniil-
siiz oldugu bir siirece dikkat geker.

Bir an i¢cin Marx'm, Aralik 1851'de Louis Napolyon Bonaparte’mn dar-
besine zemin hazrlayan olaylara dair Louis Bonaparte'in On Sekiz. Brumai-
re’t kitabindaki agklamasiru ele alahm. Marx siiphesiz bu olaylan, Louis
Philippe’in burjuva monarsisi sirasinda iiretim giicleri ve iligkilerinin ge-
lisimi tarafindan kosullanmus olarak resmeder. Lejitimistlerle Orléanalar
arasindald boliinmeyi derinlegtiren ve 1848'dekd siyasi ayaklanmalarn hiz-
landiran 1847 ekonomik krizini iireten biiyiik 6lcekli bir endiistrinin ve
bir sanayi proletaryasiun ortaya ¢kmasinn temellerini atan bu gelisme-
dir. Gelgelelim, Marx'in agklamas: higbir gekilde yalmzca bu terimlerle
ifade edilmez. Tam aksine Marx'in agtklamasmin en ¢arpia yani, 1848-51
olaylarim iktisat diizeyinde ¢6ziimlenen siireglerin kagmlmaz sonucu
olarak degil, daha ziyade gecmisin imgelerine takip kalmus, yasamin
maddi kosullarmin kesintisiz déniisiimiine ragmen siiriip giden gelenek-
lerin kapanuna kisilmus olaylar olarak resmetmesidir. Bu nedenle On Sekiz
Brumaire su meghur pasajla baglar:

Tiim go¢lip gitmis kusaklann olusturdugu gelenek, yasayanlarn beyin-
lerine bir kéabus gibi ¢oker. Kem"lilerim ve bir geyleri altiist etmekle, gim-
diye kadar hic olmamusg: var etmekle ugragiyor goriindiikleri esnada, tam
da boylesi devrimdi kriz dénemlerinde, endise icinde ge¢misin ruhlarim
yardima gaginr, onlarin adlarina, sloganlanina, kiyafetlerine sarilir, diin-
ya tarihinin yeni sahnesinde bu’ eskﬂerde hiirmet edilen kiliklara biirii-
niir ve bu 6diing dille oynamaya galiglrlar a

Insanlar kendi tarihlerini yaratmaya, esi benzeri goriilmemis igler iist-
lenmeye bagladiklar1 anda, b&yle bir tegebbiisiin riskleri ve belirsizlikleri
kargisinda geriye gekdlir ve gegmisle bir siireklilik icinde olduklar konu-
sunda kendilerini temsil eden temsillere siginurlar. Siirekliligin tehdit
edildigi anda, dinginligi yeniden tesis eden bir gecmnis icat ederler. 18487e
1851 arasinda Fransa’da beliren eski bir devrimin hayaleti, Napolyon'un
oliim maskesinin ardmda saklanan beceriksiz ve donuk Louis Bonapar-
te’tr. “Bir devrimle huzina hiz kathgm zanneden tiim bir halk, birdenbire
eskiye, 6lmiis bitmis bir déneme nakledilmis buldu kendini.”2 Fransiz
toplumu ekonomik krizle sarsiir ve goriiniirde yeni bir devrimin esigin-
de dururken, son anda siyrilamadig bir gelenegin agirhg tarafindan ge-
riye cekiliyordu.
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1848-49 olaylarma dair yazilanim 1950'de kaleme alan Marx'm, Fran-
sa’da proletaryanin liderligindeki devrimci faaliyetin yeniden dirilmesi-
nin an meselesi oldugu ihtimalini hala tasavvur edebilmis olmas: 6nem-
lidir.2? Sarap vergisinin yeniden yiiriirliie konmas: gibi hiikiimriet tedbir-
leri koyliileri devrimdilestiriyor ve Marx’a gére onlan dogal siruf miittefi-
kiyle, yani proletaryayla ortak bir cepheye sevk ediyordu. Gelgelelim,
bundan iki y1l sonra, darbenin sonrasinda ve edinilmis bilgi ve tectiibe-
nin verdigi avantajla yazan Marx'in iyimserligi daha 6lciilii bir hale gel-
misti. Devrim hala giindemdeydi, ancak darbe bunun eli kulagmda ol-
mak yerine “heniiz daha Araf'tan gectigini” gostermisti.2* 1848-51 olayla-
n esasl bir devrime yol agmak yerine neden gecmisi giiliing bir gekilde
taklit eden gerid bir rejime sebebiyet vermisti? Devrimdi yiiregin alevini
¢alan bu rejimin temelinde ne vardi? Marx, Louis Bonaparte’'m basarih
bir darbe tertip edebilmesinin nedeninin, bagka seylerin yan sira, Fransiz
toplumundaki en kalabalik simfi, kiiciik ciftlik kdyliisiinii temsil etmesi
oldugunu &ne siirer. Kiigiik ciftlik koyliileri suuf gkarlan proletaryann-
kilerle ortiigse de ortak bir miicadelede proletaryayla birlikte silaha sa-
nlmaya heniiz hazir degildi. Kendi gkarlannn pesinden kendi adlarina
gitmeye heniiz muktedir degillerdi, bunun yerine tepelerinde bir efendi
gibi boy gostererek yasam kosullanmin parcalanmughgim telafi edecek bir
temsilci gereksinimi icindeydiler. Peki, o halde kdylii sinifirin hem temsil-
cisi hem de efendisi konumuna yiikseltilen neden su beceriksiz biirokrat
Louis Bonaparte't1?

Tarihsel gelenek, Fransiz kéyliilerinin, Napoléon adinda bir adamn on-
lara tiim ihtisamlariru geri getirecegine dair bir mucize inancina kapil-
masina yol acmigh . . . Yirmi yilhk serserilik ve bir dizi grotesk macera-
nun ardindan efsane gercek oldu ve adam Fransizlann imparatoru oldu.
Yegenin sabit fikri gerceklesti, ¢iinkii Fransizlarin en kalabalik siufirun
sabit fikriyle értiigiiyordu.

1848-51 olaylariun neden devrimci bir ayaklanma yerine bir darbeyle
son buldugunu anlamarun kilit noktas), Fransa’daki en genis siufi olus-
turan koyliilerin desteklerini Louis Bonaparte’a vermis olmalan gerge-
ginde yatar; onu desteklemelerinin nedeni de Napolyon efsanesinin bii-
yiisiine kapilmalar, eski kahramanlann kiigma girerek kendini bir kur-
tana gibi goésteren bir figiir karsismda vecde kapilmalarydi. Darbe, kilit
stuflarin sézde gkarlanyla uyumlu bir sekilde hareket ettiklerini gdstere-
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rek degil (Ii bu oldukga farkli bir sonuca yol acards), daha ziyade bir sah-
tekann kelimeleri ve imgeleriyle yeniden harekete gecen bir gelenekle
uyumlu olarak hareket ettiklerini iddia ederek izah edilebilir.

Dolayisiyla Marx'mn 1848-51 olaylarina dair sundugu analiz bir gele-
nek teskil eden ve kriz d&runda insanlari, miisterek cikarlanm algilamala-
rimu ve kendilerine zulmeden bir toplumsal diizeni doniistiirmek i¢in ha-
rekete gecmelerini engelleyerek yeniden gecmise cekebilen sembolik bi-
cimlere merkezi bir rol atfeder. Bir gelenek insanlan zapt edebilir ve etkisi
altina alabilir, gecmisin gelecekleri ve efendilerinin onlann hizmetkar ol-
duguna inanmaya sevk edebilir ve boylelikle halkin biiytin ¢ogunlugu-
nun tahakkiim ve somiirii kogullarina tabi birakildig) bir toplumsal dii-
zeni ayakta tutabilir, “Oliilerin kendi 6liilerini kaldirmasin izin [verme-
Li],” diye yakarr Marx; “19. yiizyithn sosyal devriminin siiri gecmisten
beslenemez, onun hayat pinan gelecektedir.”26 Ama &liiler o kadar kolay
gomiilmezler. Ciinkii gecmigten aktanlan sembolik bicimler giindelik ge-
lenekleri, pratikleri ve inanglan tegkil eder; birgogu atl kadavralar gibi
elden gkarlamazlar, ¢linkii insanlarm yagamlarinda etkin ve temel bir
role sahiptirler. Marx, toplumsal yasamin sembolik boyutunun 6nemini
yabana atsa da, en azindan bunun on dokuzuncu yiizyil ortas: Fransa’sy
baglamindaki sonuglan gt’)ziinden" kagmamugtir. Kelimelerin ve imgelerin
baskia bir toplumsal diizeni muhafaza etmeye. ve toplumsal degisimin
rotasim parmakliklarla 6rmeye hizmet eden bir gelenegi yeniden hareke-
te gecirebilme bicimlerine dikkat ¢ekerek, yeni bir ideoloji kavrayisimn
kuramsal alanin smurlanm belirlemistir. Bu, dikkatimizi felsefi ve ku-
ramsal doktrinlerin soyut fikirlerinden uzaklastimp bunun yerine sembol-
lerin belirli toplumsal baglamlarda kullamlma ve doniistiiriilme bigimle-
rine odaklayan bir kavraystir. Insanlar etkisi altina alip onlari kimi isti-
kametlere yonlendirerek toplumsal yasamda dpia@nnda olan sembolik
bicimlerin toplumsal iligkileri yaratma ve muhafaza etme bigimlerini in-
celememizi tegvik eden bir anlayishr. Bu boliimiin ilerleyen lasimlarinda
ideolojinin bu &rtiik kavranisina yeniden déniip onu sistematik bir sekil-
de gelistirmeye ¢ahisacagim. Ama &ncelikle kavramin tarihindeki kimi ge-
lismeleri ele almamz gerek.
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Ideolojiden Bilgi Sosyolojisine

Marx’tan sonra ideoloji kavrami hem Marksizm hem de ortaya gkmakta
olan sosyal bilim disiplinleri igerisinde 6énemli bir rol edindi. Bu baglam-
da kavramun bu genis kapsaml literatiirde fark edilebilen goklu ve cesitli
kullammmlarimu gdzden gecirmeye kalkismam miimkiin degil. Bunun ye-
rine bu literatiiriin genelinde belirgin olan, ideoloji kavramimn tarafsizlag-
mast (neutralization) olarak tarif edecegim asli bir egilime dikkat gekece-
gim. Marx'in yazilarinda ideoloji kavramu, Napolyon'un kazandirdig:
olumsuz, muhalif anlamim korumustu. Marx'in ¢aligmalarinda iistii ka-
pah olarak ifade edilen cesitli ideoloji kavrayislant bu olumsuz anlama
farkl1 bicimler verse de olumsuzluk duygusu hepsinde ortakti. ideolojiyi
tegkdl eden doktrinler ve fikirler soyutlama, yanls temsil ve yarulsama
alanma aitti; haldm siuflarin gkarlarm ifade ediyorlard: ve statiikoyu
muhafaza etme egilimindelerdi; bunlar, tiretimin ve toplumsal degisimin
maddi kogullarimun bilimsel analiziyle agiklanabilecek, maskesi diigiirii-
lebilecek ve —Marx'in ¢alismalarinda iistii kapali olarak ifade edilen en
azindan bir kavrayisa gére— en nihayetinde ikame edilebilecek goriingii-
lerdi. Marx'm cahismalannda, kendi basina ideolojinin toplumsal yagamin
olumlu, ilerici ya da kagirulmaz bir unsuru olduguna dair bir 6nerme
yoktur. Marx’a gore ideoloji, saglikli bir toplumun normal bir 6zelligi ya
da toplumsal bir sagaltimu saglayan ilag degil, bir hastaligin semptomu-
dur. Gelgelelim, sonrald literatiirde ideoloji kavramu bu olumsuz anlam
yitirme egilimindedir. Hem Marksizm hem de ortaya ¢ikmakta olan sos-
yal bilim disiplinleri igerisinde ideoloji kavramu gegitli bicimlerde tarafsiz-
lagtrlir —giindelik toplumsal sdylem alaninda “ideoloji” terimi olum-
suz, hatta pejoratif bir anlam tagimaya devam etmesine ragmen.

Bu tarafsizlagma siirecinin izini ilk olarak, Marx'tan sonra Marksist
diistincenin gelisimine yapilan kimi katkilardaki ideoloji kavraminin ka-
derini kisaca ele alarak siirebiliriz. Ideoloji kavraminin Marksizm igeri-
sinde notr hale gelisi, kavrarm doniistiirmeye dair aleni bir tegebbiisiin
degil, ideolojinin golge-goriingiicii kavranus: olarak adlandirdigim, belirli
sosyo-tarihsel durumlardaki siuf miicadelesi stratejilerini gelistirmeye
iligkin ortiilii bir genellestirmenin sonucuydu. Dolayisiyla Lenin, yiizyihn
baginda Rusya’dald kutuplagmus siyasal durumu analiz ederken, burjuva
ideolojisinin niifuzuyla miicadele edecek ve “kendiliginden sendika bi-
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linci”# adim verdigi seyin tuzaklanindan sakinacak “sosyalist bir ideolo-
ji” tizerinde durulmas: cagnisinda bulunmustu. Lenin, kendi haline bira-
kalan proletaryanin hakiki bir sosyalist ideoloji gelistiremeyecegini vur-
guluyordu; bunun yerine burjuva ideolojinin biiyiisiine kapilmaya ve
parca par¢a reformlarla zihnini meggul etmeye devam edecekti. Sosyalist
ideoloji yalruzca, giindelik miicadelenin taleplerinden bagimsiz olan, ge-
lisimsel egilimlere ve genel hedeflere dair daha genis bir goriis edinebilen
kuramcilar ve entelektiieller tarafindan gelistirilebilirdi. Sosyalizm, prole-
tarya tarafindan kendiliginden iiretilmese de, siruf miicadelesi baglamn-
da proletaryanun gikarlanm ifade etmesi ve tegvik etmesi anlaminda pro-
letaryanun  ideolojisiydi. “Ideoloji” teriminin benzer bir kullanimim
Lukdcs'in calismalaninda da bulabiliriz. 1920’lerin baglarinda isgi sirufi
hareketinin karsisina gkan gorevler ve sorunlar iizerine kafa yoran
Lukécs, devrimin kaderinin belirlenmesinde “proletarya ideolojisi”nin
onemini vurguluyordu. Lukécs'a gore proletaryamin en nihayetinde
diinya-tarihsel misyonunu yerine getirecegine siiphe yoktu; “burada s6z
konusu olan tek soru, ideolojik olgunluga erismeden, kendi suuf duru-
muna dair dogru bir anlayis ve dogru bir smmuf bilinci edinmeden 6nce ne
kadar 1stirap gekmek zorunda oldugudur.” Proietarya sosyo-tarihsel sii-
rece yerlesik oldugu ve hem geylesmenin hem de burjuva ideolojisinin
hakimiyetine tabi oldugu icin, ideolojik olgunlugun gelisimi, orgiitsel
olarak simiftan bagimsiz olan ve bir:bﬁtﬁn olarak smfin ¢ikarlarim dile
getirebilen bir partinin araahgim gérektirebilirdi:

Bu baglamda, Lenin ve Lukécs’in formiilasyonlarimin alt dallanimi ve
diizeltmelerini, belirsizliklerini, tereddiitlerini ve tutarsizhiklariru irdele-
mek istemiyorum. Bu tiirden bir inceleme burada bizi ilgilendiren esas
temadan uzaklasmamiza neden olur; ayrica, Lenin ve Lukdcs'm goriigleri
hakkinda ayrintih yorumlan literatiirde halihazirda bulmak zaten miim-
kiindiir® Uzerinde durmak istedigim asil tema Lenin ve Lukécs'in yazi-
larinda “ideoloji” terimini kullanma bicimlerinin ideoloji kavrammnin or-
titk bir nétrlesmesini icerme bicimleridir. Marx'in golge-goriingiicii kav-
rayisindan yararlanan ve bunu smmif miicadelesinin aciliyetine uyarlayan
Lenin ve Lukacs bu kavrayisi, “ideoloji”yi birbiriyle ¢catisma halindeki
baslica simuflarin kendi gkarlarinu ifade ve tesvik eden fikirlere atifta bu-
lunacak sekilde, etkin olarak genellestirir. Hem Lenin hem de Lukacs
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proletarya ideolojisinin olaylarin siiregiden akas: sirasinda illaki proletar-
ya tarafindan iiretilmeyebilecegini vurgulasa da, devrim &éniindeki engel-
lerin {istesinden gelmek icin bu tiirden bir ideolojiyi gelistirme ve yay-
manun Sneminin yine de altiu ¢izerler. Lukacs, tarihsel materyalizmin
“savas durumundaki proletaryarun ideolojisi” ve hatta onun “bu miica-
deledeki en miithis silah”* olduguna dikkat geker. Ancak “ideoloji” te-
rimini bu gekilde kullanmak, Marxin golge-goriingiicii kavrayismn
“asimetrik y6nii” diyebilecegimiz seyi ortadan kaldirmaktr. Marx'm be-
nimsedigi kavrayis iiretimle ugrasan temel siruflara istinaden belirli bir
asimetri icerir. Ideolojiyi olusturan fikirler, hdkim smifin gikarlarmu ifade
eden fikirlerdir; her tiirden sirufin ¢ikarlanim ifade eden fikirler degildir.
Marx hicbir zaman “sosyalist ideoloji”’den ya da “proletarya ideoloji-
si”’nden sz etmemis ve tarihsel materyalizmi hicbir zaman “proletarya-
nun ideolojisi” olarak nitelendirmemistir. Bu tiirden bir ideolojinin prole-
taryanun siuf durumunu, gikarlarmi ve amaglarini dair dogru bir sekilde
anlamasina yarayacagin 6ne siirmemisti. Marx, Napolyon'un ideologla-
rin iddialarna yonelik saldirisindan haberdardi. Bu nedenle “ideoloji” te-
rimini net bir bicimde olumlu anlamda kullanmadz. Ideoloji, proletaryay:
zafere gotiirecek dncelikli yolu belirlemek g6yle dursun, Marx'a gére pro-
letaryay belki de yanlis yola siiriikleyebilecek soyut doktrinler ve yarnilt-
a fikirler alanuyd. Ideoloji proletaryanin miicadelesinde kullanabilecegi
bir silah olmak sdyle dursun, sosyalizm miicadelesinin belki de {istesin-
den gelmek zorunda kalacag bir engeldi. Lenin ve Lukacs “ideoloji”nin
kullanimimu genellestirerek, golge-goriingiicii kavrayisin asimetrik yonii-
nii ortadan kaldirdi ve terimin Marx'in yazlarinda tagidign olumsuz an-
lam nétr hale getirdi.

Bu argiimaru gelistirirken 6ncelikli kaygim Lenin ve Lukacst hedef
tahtasina koymak ya da Marx’a kosulsuz bir geri doniis ¢agnsinda bu-
lunmak degil, ideoloji kavramunmn gecirdigi értitkk déniigiimii belgele-
mektir. Lukdcs'in yazilarinda —bilhassa seylesme fikrinde— ideoloji ana-
lizi agsindan dnemini koruyan ve ileride geri dénecegim unsurlar bulu-
nur. Dahasi, Marx'in ideoloji tizerine yorumlan o kadar anlagilmasi zor,
muglak ve pargalidir ve kurgusal ve tarismal varsayimlarla o kadar do-
ludur ki, onun goriiglerine kogulsuz bir geri doniis ¢agrisinda bulunmak
safdillik olur. Sayet Marx bugiin ideoloji analizinde deginilmesi gereken
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meselelerin bazilanina dikkat cekmede yardima olduysa, bu tiirden bir
analiz Marx'inkilerden oldukga farkh kabullere dayanmalidir. Marx'in
ideoloji analizinin Idgileri kusatan tahakkiim iliskileri tizerine kafa yor-
maktan ayn tutulmas: miimkiin olmayan olan elegtirel bir faaliyet oldugu
fikrini benimsemeye devam edeceksek, Marx'in elestiri faaliyetini nasil
yiiriitecegimiz ve gerekgelendirecegimize dair 6nerisinin bugiin siirdiirii-
lemeyecegini de etmemiz gerekir. Bu meselelere yeri geldiginde degine-
cegim. Ama ilk olarak Karl Mannheim'in eserlerinde ideoloji kavrammun
nasil ele alindigimu incelemek istiyorum; onun Ideoloji ve Litopya adl kitab
Marksizm gelenegi disinda ideolojinin nétr bir kavrarusi tizerinde dur-
maya yonelik ilk sistematik girisimi temsil eder.

Budapeste Universitesinde Lukdcs'm &grencisi olan ve Lukacs'm
kisa 6miirlii Hirvat Sovyet Cumhuriyeti'nde Kiiltiir Komiseri yardima-
s1 oldugu sirada onun tarafindan {iniversitede bir mevkiye getirilen
Mannheim, Lukécs'm ¢ahgmalanna aginaydi® Lukacs gibi Mannheim
da her diisiincenin tarih icinde konumlandifim ve kavramaya calishg
sosyo-tarihsel siirecin pargasi oldugunu vurguluyordu. Ama Mann-
heim Marksizmin kuramsal ve politik sorunlanyla dogrudan ve agrlik-
I olarak ilgilenmiyordu: 6ncelikli olarak bilgi ve diigiincenin toplumsal
kogullaniru aragtirmarun bir yolunu gelistirmekle ilgiliydi. Kariyerinin
ilerleyen zamanlaninda, 1933'te ingﬂgere’ye zoraki gociinti takiben, pe-
dagojik meseleler ve toplumsal yeniden ingarn ve degisimin kiiltiirel
yonlerinin analizi zihnini gittikce df?ifa fazla mesgul eder oldu. Mann-
heim, 1920’lerin sonlarmnda ideoloji sorununu ele aldiginda bunu, top-
lumsal olarak konumlanmus diisiincenin arashrilmasimn yorumlayia
bir yontemini gelistirme tegebbiisli baglammda yapmist. Mannheim,
metodolojik yaklagiminin, “diisiincenin toplumsal ve aktivist kokenle-
1i” adim verdigi seyi giin yiiziine gikartarak, sosyal bilimlerde yeni bir
nesnellik tiiriinii miimkiin lalacagi ve “bilimin siyasi yasama rehberlik
edip edemeyecegi sorusuna yanit verecegi”? umudunu tagiyordu.

Mannheim bu umudu ifade ederken Destutt de Tracy’nin baglangig-
taki diigiinceler bilimi programinin hedeflerini yansiayor goziikmiis olsa
bile bu, Marx'n cahsmalaninin prizmasindan gegmis ve erken yirminci
yiizyll diigiincesi baglaminda yeni bir statii edinmis bir yansimayda.
Marx'mn calismalarimn prizmasindan gecmisti, ¢linkii Mannheim Marx'in
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ideoloji tartigmasiru tikel bir ideoloji kavrayisindan bijtiinsel bir kavrayisa
geciste belirleyici bir satha olarak gérityordu. Ideolojinin “tikel” bir kav-
ramugindan Mannheim’m anladig: sey, az ¢ok bilingli kabik degistirmeler,
aldatmacalar ve yalanlar diizeyinde kalan bir kavrayigh. Hasimlanmzin
one siirdiigii fikir ve goriiglerden siiphe duydugumuzda ve bunlan du-
rumun gercek dogasirun yanhs temsilleri olarak gordiigiimiizde, kastet-
tigimiz sey ideolojinin tikel kavramgidir. Ideolojinin “biitiinsel” bir kav-
rarugl, dikkatimizi, bir ¢agm ya da simf gibi sosyo-tarihsel bir grubun
zihninin biitiinciil yapisin niteliklerine yonelttigimizde ortaya gikar. Bir
cagin ya da bir grubun kavramlanm ve diigiince ve deneyim tarzlarm,
Weltanschauung veya “diinya-goriisii“nii kavramaya ve bunu miigterek
bir yasam-durumunun dogal bir sonucu olarak tahayyiil etmeye cabala-
digimuzda, kastettigimiz biitiinciil kavrayistir. Tikel kavrayis aldatmaca
ve suclamayla mesgul kisiler diizeyinde kalirken biitiinsel kavrayis top-
lumsal baglamlarla baglantih kolekdf diistince sistemleriyle ilgilidir.
Mannheim’a gore Marx, ideolojinin tikel kavramgimndan biitiinsel kav-
ranugina gegis yapan ilk diisiiniirdii, ama bunu, tikel kavrayisin unsurla-
rin1 muhafaza eden bir sekilde yapmugh. Felsefi ve kuramsal doktrin ve
diistincelerin koklerini, bunlan dile getiren kisilerin siruf pozisyonlarinda
bulmaya cahstiga ve bu dokirin ve fikirleri ckarlanm digavurduklan si-
miflann sosyo-tarihsel kogullan igine yerlestirdigi Slgiide, tikel kavrayism
btesine gecmisti. Ne var ki Marx'mn yaklasimu burjuva diigiincesini itibar-
sizlagtirmaya, sifsal hasminun diisiincesini elegtirmeye ¢abalarken, bu
elestirel faaliyetin yiirtitiildiigii pozisyonu sorgulamadan kabul ettigi &l-
ciide hususi kavrayisin unsurlariru muhafaza ediyordu. Marx'n yakla-
st tek yonlitydii: hasmmn diigiincesini bulundugu toplumsal baglama
istinaden yorumlama ve elestirme ¢abasindayds, ancak aym yaklagmm
kendi diisiincesine uygulamuyordu. Bu nedenle Mannheim, ideolojinin
biitiinsel kavrarusirun tikel formiilasyonu ve genel formiilasyonu adin ver-
digi seyler arasinda bir bagka ayrim daha yapar. Marx'mn uyguladig; tikel
formiilasyondu; simdi lazzm olansa genel formiilasyona nihai gecisi
yapmakhtr, Syle ki araghirmaa “yalruzca hasmimin bakis aqisim degil,
kendininki de dahil olmak tizere tiim bakig acilarim ideolojik analize tabi
tutma cesaretine sahip olmalidir.”3 Bu genel formiilasyona gbre “ideoloji,”
toplumsal durumlar tarafindan kogullanmis ve ideolojik analizle meggul olanla-
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rin da dahil olduZu kisi gruplarinin paylaghg ic ice gecmis diigiince sistemleri ve
deneyim tarzlari olarak gorijlebilir. Genel formiilasyona nihai gecisle ideolo-
jik analiz bir partinin entelektiiel silahi olmay1 birakir ve bunun yerine
toplumsal ve diigiinsel tarihte, Mannheim’in “bilgi sosyolojisi” diye tarif
ettigi bir araghrma yontemi haline gelir. Bu yontemin amaa hasimlann
diisiincelerini ifsa etmek ve itibarsizlashrmak degil, kiginin kendisininki
de dahil olmak iizere tiim diigiinceleri etkileyen biitiin toplumsal etmen-
leri ¢dziimlemek ve béylelikle “modern insana tiim tarihsel siirecin goz-
den gecirilmis bir goriigiinii sunmak”tir.34

Bilgi sosyolojisine gecis ideolojinin nceki kavramglarmun degerlendi-
tici karakterini terk etmeyi icermekle birlikte kendi epistemolojik sorun-
lanm ortaya koyar. Mannheim'in bu sorunlarla dogrudan ve agik bir ge-
kilde yiizlegmesi, verdigi yarutlar en nihayetiride tatmin edici olmasa da,
takdire sayandir. Mannheim'm yaklasiminun ortaya attifi epistemolojik
sorunlar radikal tarihselciligin epistemolojik sorunlar olarak tarif edilebilir.
Sayet bilgi sosyolojisinin iirettigi bilgi de dahil olmak iizere tiim bilgi top-
lumsal ve tarihsel olarak konumlandinlmissa ve ancak bu durumla bag-
lantilt olarak anlagilir hale geliyorsa, tiim bilginin bilen kisinin sosyo-
tarihsel durumuna bagh oldugu sonucuna varmaktan nasil kaginabiliriz?
Mannheim, bu sonuca varmaktan gérecilik ve iliskilendiricilik arasinda bir
aynma giderek sakinabilecegimizi..One siirer. “Gorecilik” diigiincenin
sosyo-tarihsel kogullaniminin megru olarak kabuliinii, analitik olarak
dogru olan énermeleri (Srmegin, "2><2 4” gibi matematiksel formiiller)
tiim bilginin paradigmasi olarak alan eski ve modast gecmis bir bilgi ku-
ranuyla bir araya getirmenin sonucudur. Sosyo-tarihsel kogullara bagh
olan bilgi bicimleri bu tiirden bir paradigmayla karsilashnldiginda “yal-
nizca goreli” olarak goriilmeye mahldimdur. Ama sayet bu miadiru dol-
durmus bilgi kuramru reddedersek, o zaman tiim tarihsel bilginin “iligki-
lendirici bilgi” oldugunu ve yalmzca bilen ve gdzlemleyen kisinin sosyo-
tarihsel durumuna atifla formiile edilebilecegini ve anlasilabilecegini gé-
rebiliriz. Tarihsel bilginin sosyo-tarihsel durumlara dayaruyor olmast bu
bilgiyi gecersiz kilan bir kusur degil, bilginin sosyo-tarihsel alanda var
olabilmesinin koguludur.

Mannheim iliskilendiriciligin tarihsel bilgi alaninda hakikat ve yanlis-
bk arasmnda nasil aynm yapilabilecegi sorusunu ¢6zmedigini kabul eder.
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Rigkilendiricilik olsa olsa bu soruya bilginin eski bir kuramuna dayanan
yarultict bir cevabi bertaraf eder ve altematif bir yaklasimuin zeminini ha-
zirlar. Gelgelelim, Mannheim’in Ideoloji ve Utopya’da taslagim cizdigi al-
ternatif, bir kenara koymaya cabstg yaruttan daha makul degildir.
Mannheim, araghrmalarimiz sonucu edinebilecegimiz bilginin daha ge-
nis bilgi ve hakikat kiitlesiyle ve en nihayetinde, bir biitiiniin pek ¢ok
parcas: gibi bizzat tarihsel gercekligin yapistyla ilgili kismi bilgi oldugunu
oOne siirer. Bu biitiinii dolaysiz bir sekilde kavramay1 umut edemesek de,
olabildigince ¢ok sayida lasmi bakis agsimu kavramay: deneyebilir ve
bunlar dinamik, kapsamh bir sentez halinde biitiinlestirmeyi deneyebili-
riz. Bu tiirden bir sentezi {iretme ihtimali en yiiksek olan toplumsal grup,
Alfred Weber'in “yiizergezer entelijansiya” olarak atifta bulundugu
gruptur. Nispeten simfsiz olan ve toplumsal diizene ¢ok kat bir gekilde
kok salmammus bulunan entelijansiya, farkh goriis acilarina maruz kalmust
ve toplumun ve tarihin dinamik, biitiinciil nitelifine gittikce daha duyarh
bir hale gelmisti; toplumsal konumlan sebebiyle herhangi hususi bir ko-
numdan bagimsiz olan bir sentez iiretmeye muktedir ve meyillilerdi.

Bu sosyolojik Hegelcilik Mannheim’a daha ayrmntih ve normatif bir gi-
risimde bulunmast i¢in bir temel saglar: bir ¢cagin kiiltiiriinii teghis etmek.
Mannheim'in bir parca farkh bir ideoloji kavrayisiru 6ne stirmesi ve bunu
iitopya ﬁ.kriylé karsilagtirmasi bu baglamda gergeklesir. Burada ideoloji-
ler ve iitopyalar hakikatle “uyumsuz” ya da “bagdasmaz” fikirler olarak
kavramsallagtrilir. Hem ideolojiler hem de iitopyalar mevcut toplumsal
diizenin sirurlan igerisinde gerceklestirilemeyen davrams tarzlari Sngdr-
meleri anlaminda varolan gergekligin 6tesine gegerler. Ancak ideolojiler
Ongoriilen davrams tarzlanim gerceklestirmede hicbir zaman de facto ba-
sarihi olmazlarken, {itopyalar iceriklerini bir dereceye kadar gerceklestirir-
ler ve boylelikle varolan toplumsal gercekligi ongordilkderi davrarus tarz-
lanyla uyumlu bir sekilde doniistiirme egilimindedirler. Ideolojiler sos-
yo-tarihsel diinya {izerinde hicbir doniigtiiriicii etkisi olmayan salt pro-
jeksiyonlardir; oysa iitopyalar, bir l¢iide, bu diinya igerisinde en nihaye-
tinde gerceklestirilen fikirlerdir. Bu ideoloji fikrinden “Mannheim’m kisit-
h kavrayis1” olarak s6z edecegim. Bu kavrayis su sekilde &zetlenebilir:
ideolojiler gerceklikle uyumsuz olan ve pratikte gerceklestirilmesi miimkiin olma-
yan fikirlerdir. Mannheim, fiili durumlarda bu anlamda ideolojiler ve
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iitopyalan birbirinden ayirt etmenin zor olabilecegini kabul eder, giinkii
bu ayrim sosyo-tarihsel gercekligin acik bir kavramugim ve belirli fikirlerin
en nihayetinde gerceklestirilip gerceklestirilmeyecegine dair bir varsayi-
mu gerektirir. Bu varsayum ancak geriye doniik olarak teyit edilebilecegi
icin, gerceklesme kastasi en iyi ihtimalle “cagdas olduklan miiddetce ta-
rafgir goriis catismasl altina gémiilen gercekler arasinda aynma gitmek
icin tamamlayic ve geriye doniik bir standarttir.”3

Mannheim'mn goriiglerinin ayrintilarina burada daha fazla girmemize
gerek yok. Mannheim’m yazlan zorluklar ve muglakliklarla doludur ve
bunlan biitiiniiyle ¢dziimleyebilmek ¢ok fazla yer alacaktr. Burada dik-
kat cekmek istedigim geyse, Mannheim'm yiiriittii§ii tartismanin ana
govdesinin ideoloji kavramumn nétrlesmesine yol agma bigimidir. Mann-
heim’in dncelikli kaygis1 6nceki agklamalarn tarafgir karakterinin 6tesi-
ne gecmek ve ideoloji analizini, ideolojinin biitiinsel kavrarusmn genel
formiilasyonuna dayanan bir bilgi sosyolojisine déniistiirmektir. Bu yeni
programda “ideoloji” esasen toplumsal olarak konumlanmus ve ortaklaga
paylasilan diigtince veya fikir sistemlerine atfta bulunur; ideolojik analiz
de bu diisiince veya fildr sistemlerinin, icinde bulunduklan toplumsal ve
tarihsel durumlar tarafindan etkilenme bigimlerinin araghnimasidir.
Mannheim'm yeni programu boylelikle Napolyon’dan beri ideoloji kav-
ramuayla iligkilendirilen elegtirel, olumsuz yanarﬂann acikca bir kenara
kaldirmaya ve o ilk bastaki pratik, p‘éi}ii_:ik sonuglan olacak bir “diisiince-
ler bilimi” projesini yeniden inga etmeye ¢abalar. Ancak Mannheim bu
projenin, itk defa Destutt de Tracy’nin 6nerdigine benzer bir gekilde yii-
riitiilemeyeceginin farkandadir. Ciinkii Marx'in gdstermis oldugu iizere
diisiinceler kendilerine ait uhrevi bir ortamda var olmazlar; aksine her
zaman toplumsal ve tarihsel etmenlerce kogsullarurlar, dolayisiyla diisiin-
celerin incelenmesi, Mannheim agisindan, bir bilgi sosyolojisi olmalidir.
Dahasi, diigiincelerin incelenmesinin kendisi toplumsal ve tarihsel olarak
konumlanmustir. Dolayisiyla buna basitge bir “bilim” muamelesi yapa-
may1z ve gegerlilik kriterlerinin kendinden menkul ve siiphe gotiirmez
oldugunu varsayamayiz. Epistemolojik diizeyde bilgi sosyolojisi, Aydin-
lanmanin hamur teknesindeki pozitif bir bilim olarak tasavvur edilmek
yerine 6zdiigiiniimsel bir tarihselcilik olarak agiklanmalidir.
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Gelgelelim, bilgi sosyolojisine yonelik bu yeni program ideoloji anali-
Zinin megru varisi ya da bu analizle ayr alana tekabiil eden bir gey ola-
rak gormenin yararh ve yardima olup olmadigir hakh olarak sorabiliriz.
Mannheim bu agdan bir parca kararsiz gibidir. Kimi baglamlarda ideolo-
jinin 6nceld kavramslanmn sirlamalanm vurgulayip ideolojik yaklagi-
mun genellestirilmesini savunurken, bagka yerlerde ideoloji incelemesinin
zorunlu olarak simurl oldugunu ve dolayisiyla bilgi sosyolojisinden ayns-
tinlabilecegini 6ne siirer. Hatta bir yerde bilgi sosyolojisinde “ideoloji” te-
rimini kullanmaktan salanip, bunun yerine daha tarafsiz bir kavram ola-
rak “perspektif” nosyonunu kullanmanm daha iyi olacagiru bile belirtir.%
Ama sayet durum buysa, Mannheim'mn ideoloji kavramiru genellestirme
ve notrlegtirme girisiminin bagarisindan siiphe duymak miimkiindiir. Bu
tegebbiisiin sonrasmda bile Mannheim ideolojinin biitiinsel kavraniginn
genel formiilasyonun belki de zaten bir ideoloji kavrayis: olmadigim, ¢iin-
kii bu kavramn temel bir yonii olan “ahlaki yananlami” igermedigini
kabul eder. Geleneksel olarak ideoloji kavramuyla iliskilendirilen sorun-
lardan artakalanlardan bilgi sosyolojisine ait unsurlan cekip gkarmaya
kalkismasirun sonrasinda bile Mannheim, bu sorunlarmn bilgi sosyoloji-
sinden ayr ve onu tamamlayan bir yaklasimla bagimsiz olarak ele ahn-
may1 hak edebilecegini teslim eder.

Bu sorunlar kalntsi Mannheim tarafindan Sne siiriilen ve iitopya
nosyonuyla yan yana koyulan daha kasith ideoloji kavrayisiyla layikiyla
kavranabilir mi? Ideoloji ve iitopya kavramlan arasinda yapilmas: gere-
ken ilging ve dnemli bir kiyaslama vardir, ancak Mannheim'in bu kiyas-
lamay: yapma bicimi tarhsmaya agiktir. “Gergeklesme kastaslan” ad1 ve-
rilen seyi uygulama tegebbiisiiyle baglantli bariz sorunlarin disinda
Mannheim'm daha kasith ideoloji kavrayisimun makul bir formiilasyon
olup olmadigindan siiphe duyulabilir. Bu agklamada ideolojiler gercek-
likle uyumsuzluk gosteren ve pratikte gergeklegtirilmesi miimkiin olma-
yan fikirlerdir; {itopyalara benzerler, ama daha agin bir ugta yer alirlar —
diipediiz faydasiz fikirlerdir ddeta. Bu lastaslar kat1 bir sekilde uygulan-
dign takdirde “ideoloji” ad: verilebilecek herhangi bir seyin var olup ol-
mayacag merak edilebilir. Bu anlamda, Manheim'mn ideolojiye iliskin bir
ornek olarak feodal toplumda Hiristiyanlar arasmndaki kardesce sevgiyi
vermesi belki de 6nemlidir; oysa binyilaliktan liberalizme, muhafazakar-
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liktan komiinizme uzanan genis bir fikirler ve doktrinler yelpazesi iitop-
ya olarak goriilmektedir. Gelgelelim, benim burada vurgulamak istedi-
gim nokta, Mannheim’mn kasith ideoloji kavrayiginin, uyumsuzluk ve ger-
ceklestirilememezlik olmak {izere iki nitelige odaklanarak, terimle iliski-
lendirilen olumsuz cagngimu muhafaza etmesidir; bu agiklamada gz ard:
edilen sey tahakkiim goriingiisiidiir. Marx'in yazilarinda ideoloji kavram,
ideolojiyi olusturan fikir veya temsiliyetlerin bir sekilde siruf tahakkiimii
iligkileriyle i¢ ige gecmis olmasi —onlan ifade etmesi, yanhs temsil etme-
si, muhafaza etmesi— anlaminda tahakkiim nosyonuyla baglantiliydi.
Tahakkiim goriingiisiiyle bu baglant Mannheim’'daki ksith kavrayista
kaybolmustur ve boylelikle Mar<'n yazilannda ortaya cikan ideoloji kav-
rayislan yerine Napolyoncu fikirle daha fazla ortak ydnii vardir. Bu bo-
liimiin geri kalarunda ideoloji kavramu ve tahakkiim goriingiisii arasin-
daki bu baglanty1 yeniden tesis etmeye ve bunu modern toplumlarda
ideoloji analizi i¢in savunulabilir kavramsal bir temel sunacak sekilde ge-
listirmeye tegebbiis edecegim.

Ideolojiyi Yeniden Diisiinmek: Elestirel Bir
Kavrayis

Onceki kasimlarda ideoloji kavraminm tarihindeki kimi baglica safhalar
inceledim. Bu tarih boyunca ortaya ¢ikan, Destutt de Tracy’nin diigiince-
ler biliminden Marx ve Mannheim/mi; .yazlarinda fark edilebilen cegitli
kavraysslara kadar baz belirli ideoloji kavrayiglarmna dikkat gektim. Sim-
diyse bu tarihsel incelemenin &tesine ge¢cmek ve yukanda incelenen kat-
kilarin bazlan iizerinde temellenen alternatif bir ideoloji kavramu formii-
lasyonu gelistirmek istiyorum. Bunu yaparken tikel herhangi bir ideoloji
kavrayisiru rehabilite etmeye kalkismayacagim ya da biiylik ve kapsamh
bir sentez 6nermeyecegim. Burada hedefledigim geyler hem daha yapia
hem de daha miitevazidir. Daha yapia olmalarirun sebebi, énceki bir
kavrayis: rehabilite etmektense ideoloji kavramimun yeni bir formiilasyo-
nunu gelistirmeye ¢alismamla aldkalidir. Bu yeni formiilasyon énceki
kimi kavrayislarin ruhunu yansitsa da herhangi bir agiklamaya harfiyen
bagh kalmayacaktr. Hedeflerimin daha miitevazi olmasiun sebebi, yu-
karida dikkat gekilen gesitli kavrayislarin sanki ideoloji kavramimn kar-
magik tarihi artik dogal bir gekilde bir sona vardinlabilirmis gibi bir sen-
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tezini yapma tegebbiisiinde bulunmamamla ﬂglhdlr, benim getirecefim
formiilasyon bu tarihi nihayete erdiren bir &neri olmaktansa bu tarihe
sunulan bir katkidir. Hedeflerimin miitevaz olmasinun bir diger sebebi,
ideoloji kavramuyla iliskilendiren pek cok kabul ve iddiayr —bazlan ol-
dukca hirsh olan iddialari— konu disinda tutmasidir. Uzun ve karmaka-
nisik bir hikayenin ilk epizodlar: muamelesi goren ideoloji kavrayiglarun
kabul ve iddialanm savunmarun ve hakli gkarmarun bir geregi yoktur.
Cjnereceg-im alternatif formiilasyon elbette kendi kabullerini icerecektr;
bu kabulleri ayrintl bir sekilde agklama ve onlann icini doldurma so-
rumlulugunu bu bélitmde ve bagka yerlerde iistlenecegim.

Iki genel ideoloji kavrayis: tiiriinit birbirinden ayirarak baglayahm. Bu
aynim cesitli ideoloji kavrayislanru iki temel kategori altinda siruflandir-
manuza olanak saglayacak ve alternatif bir goriis gelistirebilmemiz icin
bir sicrama tahtasi gorevi gorecektir. Genel tiirlerden biri “nétr ideoloji
kavrayiglart” adiru verdigim seydir. Notr kavrayislar, goriingiileri, bunla-
nn zorunlu olarak yanlis yola sevk edid, yarulha ya da herhangi belirli
bir grubun gkarlanyla uyumlu oldugunu imlemeksizin ideoloji ya da
ideolojik olarak niteleme iddiasinda olanlardir. Nétr kavrayislara gore
ideoloji toplumsal yagamun (ya da toplumsal arashrma bigiminin) pek
cok y6niinden biridir ve digerlerinden daha az ya da ¢ok ¢cekidi ya da so-
runlu degildir. Ornegin ideoloji, devrime, restorasyona ya da reforma
yonelik olmasindan, toplumsal diizenin doniigiimii ya da muhafazasiu
arzu etmesinden bagimsiz olarak her siyasi programda mevcut olabilir.
Ideoloji, toplumsal diizene karg: miicadele ederlerken tabi gruplar igin
oldugu kadar statitkoyu miidafaa ederlerken hakim gruplar icin de ge-
rekli olabilir. Askeri donarum ya da taktiksel uzmanhk gibi ideoloji de za-
fere yonelik (fakat tikel bir muzaffer kisiye degil) bir silah olabilir, ¢iinkii
onu edinme ve kullanma kaynaklan ve becerilerine sahip her muharip il-
kesel olarak ona erigebilir.

Nétr ideoloji kavrayislanm, “elestirel ideoloji kavrayislan” olarak tarif
edecegim ikinci bir genel tiirden aymgtirabiliriz. Elestirel kavrayislar,
olumsuz, elestirel ya da pejoratif bir anlam tasiyanlardir. Nétr kavrayisla-
rn aksine elegtirel kavrayiglar ideoloji ya da ideolojik olarak nitelenen go-
riingiilerin yanls yola sevk edid, yarultia ya da tek y6nlii oldugunu ima
eder; ve goriingiilerin ideoloji olarak nitelendirilmesi, bunlarn &rtiik bir
elestirisi ya da mahk{imiyetini de beraberinde tagir. Elestirel ideoloji kav-



ideoloji Kavram: | 71

rayislari, olumsuz bir anlam ima ettikleri temeller agisindan farklilagir. Bu
farkli temelleri, tikel ideoloji kavrayislanyla baglantili olumsuzluk kistaslar
olarak tarif edebiliriz. Nétr ve elegtirel ideoloji kavrayiglan arasindaki
farklihk ve olumsuzluk kistaslannin ayrismasi, dnceden inceledigimiz ce-
sitli ideoloji kavrayiglani: Tablo 1.1’de sunulan sema agsindan siruflan-
dirmamuza olanak saglar. Bu sema, Destutt de Tracy, Lenin, Lukacs ve
(biitiinsel kavrayisin genel formiilasyonunda) Mannheim'm gelistirdigi
ideoloji fikirlerinin, bu diisiiniirleri birbirinden ayiran pek ¢ok farklihga
ragmen dnemli bir niteligi ortaklagh@ina igaret eder. Ideolojiye iligkin bii-
tiin bu kavrayislar, zorunlu olarak olumsuz/pejoratif bir anlam tasima-
malan ve ideolojinin illa ki savagilmas! ve miimkiinse yok edilmesi gere-
ken bir goriingii oldugunu ima etmemeleri anlaminda nétr kavrayislar-
dir. Ote yandan Napolyon, Marx ve (Mannheim'm kisith kavrayisi olarak
tarif ettigim geyde) Mannheim'm sundugu ideoloji kavrayislaninin hepsi
elestirel kavrayislardir. Her biri olumsuz bir anlam tagir ve ideoloji olarak
nitelendirilen goriingiilerin elestiriye agk oldugunu ima eder.

Tablo 1.1
Secili ideoloji kavrayislaniun siuflandinlmast
Elestirel kavrayiglar
Notr kavrayislar Ideoloji kavrayis: Olumsuzluk kastaslar:
Destutt de Tracy Napolyon AB
Marx 1 AB
Marx 2 BC
Marx 3 BD
Lenin
Lukacs
Mannheim 1 Mannheim 2 AB
Sifre cetveli:

Marx 1 - polemik¢i kavrayis

Marx 2 — golge-goriingiicii kavrayis

Marx 3 — ortiik kavrayis

Mannheim 1 —biitiinsel kavrayisin genel formiilasyonu
Mannheim 2 — Mannheim'in kasith kavrayis

A - soyut ya da kullarugsiz

B —hatali ya da yamlta

C —hakim ¢ikarlan ifade eder

D — tahakkiim iliskilerini siirdiriir
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Olumsuzluk kastaslari, farkl elegtirel kavrayislarn olumsuz bir anlam
tagimalan sebebiyle, bir kavrayistan digerine farklilik gosterir. Napol-
yon'un terimi kullarug bigimiyle “ideoloji,” s6z konusu fikirlerin hem ha-
tali ve kullamgsiz, hem yanls yola sevk edid ve siyasi yasammn pratik
gercekliklerinden siyrilmg olduklarimi 6ne siirmekle olumsuz bir anlam
tasiyordu. Marx'ta ideolojinin polemik¢i kavrarusi olumsuzlugun bu iki
kistasimi muhafaza ederken hedef tahtasma Tracy’nin diisiinceler bilimi
yerine Geng¢ Hegelcilerin felsefi spekiilasyonunu koyuyordu. Marxin
golge-goriingiicii kavrayisina gegisle olumsuzluk kistaslan degisir: ideo-
lojiyi tegkil eden fikirler yarultia olmayn siirdiiriirler, ama ayr zamanda
hakim sirufin gkarlanim ifade eden fikirler olarak goriiliirler. Bu son kis-
tasmn yerini Marx'ta ideolojinin 6rtiik kavrarug olarak tarif ettigim sey
alir. Ortiik kavrayisa gore ideoloji drtbas eden ve yanhs yola siiriikleyen
ve bunu yaparak tahakkiim iligkilerini siirdiirmeye yarayan bir temsiliyet
sistemdir. Mannheim'm daha sonraki asith kavrays formiilasyonuyla
olumsuzluk lastaslar, Napolyon'un terimi kullarug bigimine ve Marx'taki
polemikgi kavrayisa 6zgii kistaslara geri doner.

Bu sema, ideoloji kuram ve analizine son zamanlarda yapilan katkla-
r1 kapsayacak sekilde genigletilebilir. Ancak semanin genisletilmesi isine
burada girmeyecegim. Bir sonraki boliimde yakin zamanlarda yapian
baz katlalan ele alacagim, ama bunu kismen farkh bir amag giiderek ya-
pacagim: cagdas yazarlanin kullandig) belirli ideoloji kavrayislariyla daha
az, modern toplumlarda ideolojinin dogas: ve roliine dair genel agikla-
malariyla daha fazla ilgilenecegim. Yine de, bir bagka baglamda isaret et-
tigim iizere,” ideoloji iizerine yazan ¢agdas yazarlann ¢ogu —Martin Se-
liger’den Clifford Geertz’e, Alvin Gouldner'den Louis Althusser'e— ide-
olojinin nétr kavrarus: olarak tarif ettigim seyin bir uyarlamasim kullan-
maktadir. Ideolofi, genel olarak, inang sistemleri ya da sembolik bigimler
ve pratikler olarak tasavvur edilir; ve baza durumlarda bu yazarlar —on
yillar 6nce Mannheim’in yaphg gibi— ideolojinin “kasitlayia” ya da
“degerlendirici” kavrams: olarak gordiikleri seyle aralarina agikca mesafe
koymaya calisirlar. Ideoloji analizine alternatif bir yaklagim gelistirirken
benim hedefimse oldukga farkh olacak. ideoloji kavramimun néotrlestiril-
mesi olarak tarif ettigim duruma karst koymaya calisacagim. Oncekd kav-
rayislarda iistii kapah olarak ifade edilen baz1 temalardan yararlanmaya
devam edip digerlerini bir kenara koyarak, elestirel bir ideoloji kavrayis
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formiile etmeye calisacagim; ve bu kavrayisin, sosyo-tarihsel gériingiile-
rin somut analizine y6nelmis, ama ayru zamanda kavramm tarihinden
miras kalan elestirel niteligini koruyan verimli ve savumuilabilir bir ideo-
loji analizi yaklastmu icin bir temel sagladigini gostermeyi deneyecegim.

One siirecegim kavrayisa gore ideoloji analizi her seyden 6énce sembo-
lik bicimlerin giig iligkileriyle kesisme bicimleriyle ilgilenir. Bu analiz, an-
lamin toplumsal diinyada nasil mobilize edildigiyle ve b&ylelikle iktidar
konumlarinda bulunan kisi ve gruplan ne sekilde destekledigiyle ilgili-
dir. Bu odak noktasini daha kesin bir sekilde soyle tarif edebiliriz: ideoloji,
anlamin tahakkiim iliskilerini inga ve muhafaza etineye hizmet ettigi bicimleri
araghrmaktir. 1deolojik gériingiiler, belirli sosyo-tarihsel durumlarda ta-
haklkdim iligkilerini kurmaya ve siirdiirmeye hizmet ettikleri dlgiide an-
lamh sembolik goriingiilerdir. Yani, sembolik goriingiilerin veya kimi
sembolik goriingiilerin kendiliginden ideolojik olmadiklarini, ancak 6z-
giil durumlarda tahakkiim iliskilerini devam ettirmeye hizmet ettikleri
dlciide ideolojik olduklarmm vurgulamak 6nemlidir. Sembolik goriingiile-
rin kendilerine bakarak bu goriingiilerin ideolojik bir karakterleri olup
olmadif1 sonucuna varamayiz. Sembolik goriingiileri ancak tahakkiim
iliskileri kurmaya ve siirdiirmeye hizmet edebilecegi ya da etmeyebilece-
gi sosyo-tarihsel baglamlara yerlestirerek ideolojik olarak kavrayabilir ve
bdylelikle ideolojiyi analiz edebilitiz. Sembolik- éﬁrﬁngﬁleﬂn tahakkiim
iliskilerini kurmaya ve muhafaza etmeye hizmet edip etmedikleri, ancak
belirli durumlarda anlam ve giiciiri. etkilesimini, sembolik bicimlerin ya-
pilandirilms toplumsal baglanﬂard’?f konumlanmus kigiler tarafindan kul-
larulma, dolasima sokulma ve anlailma bicimlerini sorusturarak cevap-
lanabilecek bir sorudur.

Ideolojinin bu kavrarugimu formiile ederken, Marx'm é&rtiik kavrayist
olarak tarif ettigim seyden yararlaruyorum. Ancak olumsuzlugun yalruz-
ca bir kastasini, degistirilmig bir bicimiyle, ideolojinin tarumlayici bir 6zel-
ligi olarak elde tutuyorum: tahakkiim iliskilerini muhafaza etme kastast.
Sembolik bicimlerin ideolojik olmalar icin yanhs ya da yamlta olmalan
gerekmez. Hatal ya da yanulta olabilirler, hatta baza durumlarda ideoloji
toplumsal iliskileri ortbas ederek ya da maskeleyerek, durumlan anlasil-
maz hale getirerek ya da yanhs temsil ederek faaliyet gosterebilir: ancak
bunlar ideolojinin zorunlu nitelikleri degil, olumsal ihtimallerdir. Hata ve
yarulsamay: ideolojinin zorunlu bir niteligi yerine olumsal bir ihtimal ola-
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rak ele alarak ideoloji analizini, Napolyon’'dan beri ona kostek olan epis-
temolojik yiikiin bir kismundan kurtarabiliriz. Ideoloji analizine girigmek,
ideolojik olarak nitelenen goriingiilerin hatah ya da yanilhca olduklanmn
gosterildigini ya da gosterilebilecegini zorunlu olarak varsaymaz. Sembo-
lik goriingiileri ideolojik olarak nitelendirmek arastirmaciya bdyle nite-
lendirilen goriingiilerin bir anlamda “yanhs” olduklarim ispat etme so-
rumlulugunu illaki yiiklemez. Burada ilgilendigimiz sey oncelikle ve ilk
bagta sembolik bicimlerin hakikilifi ya da yanhshg: degil, daha ziyade bu
bicimlerin, belirli durumlarda, tahakldiim iliskileri kurmaya ve siirdiir-
meye hizmet etme bic¢imleridir; ve sembolik bicimlerin ancak hatal, ya-
nulta veya yanlis olduklan i¢in tahakkiim iligkileri kurmaya ve siirdiir-
meye hizmet edeceklerinden stz etmek miimkiin degildir. Ideoloji analizi
siiphesiz onemli ve karmagik gerekcelendirme sorulanm giindeme geti-
rir. Bu sorulan sonraki bir béliimde ele alacagim. Gelgelelim, bu sorulara
verimli bir gekilde deginebilmek icin, sembolik goriingiilerin ideolojik
diye nitelendirilmesinin, dogrudan ve zorunlu olarak, bu gériingiilerin
epistemolojik yonden kusurlu olduklan anlamina gelmedigini gérmek
son derece 6nemlidir.

Onerdigim ideoloji kavrayist Marx'in sundugu anlatidan iki agdan
daha Snemli Slciide farkhilagir. Marx'in calismalarinda tahakkiim iligkile-
rini muhafaza etme kastaslan genellikle, acikca ya da dolayli olarak, sinif
iliskileri cinsinden anlagilir. Marx'a gore genel olarak insan toplumlarn-
da ve 6zel olarak modern kapitalist toplumlarda baglica esitsizlik ve so-
miirii eksenlerini olusturan geyler smf tahakkiimii ve tabiiyet iliskileri-
dir. Marx'a gore on dokuzuncu yiizyil ortasi Fransa’sinda Napolyon im-
gesi ve efsanesinin siireklili§iyle muhafaza edilen siuf tahakkiimii ve ta-
biiyet —o6ncelikle sermayenin cesitli hizipleriyle ezilen proletarya ve par-
calanmus koyliiler arasindaki— iliskileridir. Ancak smuf iligkilerinin ta-
hakldim ve tabiiyetin sadece bir bigimi oldugunu, esitsizlik ve somiirii-
niin yalmzca bir eksenini olusturdugunu vurgulamak Snemlidir; siruf
iliskileri tahakkiim ve tabiiyetin hicbir surette tek bicimi degildir. Geriye
doniip bakarak yorum yapmarn verdigi avantajla, Marx'm zihnini simf
iliskileriyle meggul etmesinin baz1 agilardan yanhs yone sevk edici oldu-
gunun agkea gorilldiigiind séyleyebiliriz. Marx, esitsizlik ve sémiiriiniin
temeli olarak siruf iliskilerinin énemini vurgulamakta hakli olsa da, cinsi-
yetler, etnik gruplar, bireyler ve devlet, ulus-devletler ve ulus-devlet
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bloklan: arasindald iliskilerin Snemini ihmal etme ya da &nemsememe
egilimindeydi; swuf iliskilerinin modern toplumlann yapisal cekirdegini
olusturdugunu ve bunlann doniigiimiinin tahakkiimden azade bir gele-
cegin anahtarnn oldugunu varsayiyordu. Bu vurgu ve kabulleri bugiin
kendinden menkul olarak kabul edemeyiz. Bugiin siuf tahakkiimii ve
tabiiyetin 6nemli bir rol oynamaya devam ettigi, ancak diger catisma bi-
cimlerinin de yaygm oldugu ve bazi baglamlarda esit ya da hatta daha
fazla 6nemi haiz oldugu bir diinyada yasiyoruz. Marx'in sinif iliskileriyle
ugragmasiun hakkiru vereceksek, ideoloji kavrami ve simuf tahakkiimii
arasindald bag1 da koparmaliy1z. Bu bag zorunlu olmaktan ¢ok olumsal
olarak goriilmelidir. Ideolojiyi incelerken anlamm smuf tahakkiimii iligki-
lerini ne sekilde muhafaza ettigiyle ilgileniyor olabiliriz, ama erkekler ve
kadinlar, bir etnik grup ve digeri ya da hegemonik ulus-devletler ve kii-
resel bir sistemin ¢eperinde yer alan-ulus-devletler arasindaki yapilandi-
rilmus toplumsal iligkiler gibi diger tahakkiim tiirleriyle de ilgileniyor
olabiliriz.

Onerdigim ideoloji kavrayigi, daha az belirgin olsa da, nemli bir bas-
ka agdan daha Marx'in agiklamasindan farkhilagir. ideolojinin 6rtitk kav-
rarugt Marx tarafindan asla agkca formiile edilmedigi igin, buna net ve
muglak olmayan bir anlam atfetmek giictiir. Gelgelelim, benim getirdi-
gim ortiik kavrayis formiilasyont Marx'm agldamasu’u dogru bir sekilde
nitelendiriyorsa, bana gére yanltua olan bir bagka vurgu daha vardir.
Marx dikkatini Napolyon gelenegiriin, kdyliilerin “sabit fikirleri” saye-
sinde gerceklik bulan Napolyon éfsanesinin roliine gevirdiginde onu 6n-
celikle ilgilendiren sey, bu gelenegin, anlamn sembolik bigimlerde sefer-
ber edilmesinden &nce ve ondan bagimsiz olarak kurulan bir dizi. top-
lumsal iliskiyi ne sekillerde muhafaza ettigidir. Uretimin nesnel iliskile-
riyle ve oncelikle ekonomik nitelikli durumlar tarafindan belirlenmis si-
niflar “kendilerinde” mevcutturlar —éte yandan siuflar, akarlanm ve
hedeflerini kendilerine temsil edebilecekleri uygun bir sembolik temsili-
yet araaligr olmaksizin “kendileri igin” var olamayabilirler. Bu agiklama-
dakd giicliik, sembolik bicimlerin ve bunun icerisinde seferber edilen an-
lamun toplumsal gercekligi teskil etmesinin ve kdsi ve gruplar arasindaki ilig-
kilerin yaratilmas ve stirdiiriilmesine aktf olarak miidahil olmasimin bo-
yutunu Snemsiz gibi gostermesidir. Sembolik bicimler sadece, temel ve
oncelikli olarak sembolik-6ncesi bir diizeyde kurulan toplumsal iliskileri
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veya cikarlan dile getirmeye ya da belirsizlestirmeye yarayan temsiller
degillerdir: sembolik bigimler, daha ziyade, toplumsal iligkilerin kendili-
ginden kurulmasina siirekli ve yaratia bir sekilde miidahildir. Bu neden-
le ideolojiyi, sembolik bicimlerin seferber ettifi anlamn tahaklkiim iliski-
leri kurma ve siirdiirmeye hizimet etme bicimleri balamindan kavramsallas-
tirmayi dneriyorum: anlamun etkin bir sekilde tahakkiim iligkileri yarata-
bilmesi ve tesis edebilmesi anlaminda kurma; anlamin, sembolik bicimle-
rin siiregiden iiretilme ve ahmlanma siireci aracthfiyla tahakkiim iligkile-
rini muhafaza etmeye ve yeniden iiretmeye hizmet edebilecegi anlamun-
da siirdiirme.

Ideoloji kavramina dair énerdigim bu formiilasyonu gelistirebilmek
icin, fizerinde durulmas: gereken ii¢ veche vardir: anlam fikri, tahakkiim
kavrami ve anlamin tahakkiim iligkileri kurma ve siirdiirmeye hizmet
edebilme bigimleri. Anlam fikri ve tahakkiim kavramumn iigtincii boliimde
detayl: olarak ele alacagim igin burada sadece daha sonra gelistirilecek
analiz hatlarina isaret edecegim. Anlamin tahakkiim iligkileri kurma ve
stirdiirmeye hizmet etme bicimlerini araghrirken ilgilendigimiz anlam,
toplumsal baglamlar icerisine gomiilii ve toplumsal diinyada dolagimda
olan anlamdir. “Sembolik bicimler”den kastim, Gzneler tarafindan {ireti-
len ve onlar ve bagkalan tarafindan anlamh yapilar olarak kabul edilen
genis bir eylemler ve sdzceler, imgeler ve metinler yelpazesidir. S6zlii ya
da yazihi dilsel s6zceler ve ifadeler bu aggdan 6nemlidir, ama sembolik bi-
gimler tabiatlan geregi aym zamanda dil-dis1 ya da yan-dilsel olabilirler
(6rnegin, gorsel bir imge ya da imgeleri ve kelimeleri biraraya getiren bir
yapu). Sembolik bicimlerin anlaml karakterini dért acidan inceleyebiliriz.
Bunlar sembolik bicimlerin “maksatli”, “basmakalip”, “yapisal” ve “g6n-
dergesel” yonleridir. Sembolik bigimlerin her zaman toplumsal olarak
yapilandinimis baglamlar ve siireclere gémiilii olduguna isaret eden,
“baglamsal” veche olarak adlandinlabilecek besinci bir veche daha var-
dir. Bu baglamlan ve siirecleri “toplumsal olarak yapilandinlmis” seklin-
de tarif etmek, cesitli tiirdeki kaynaklarin paylagilmasim ve bunlara eri-
sim agisindan sistematik farkhiliklarin oldugunu séylemektir. Toplumsal
olarak yapilandinimus baglamlar icerisinde konumlanmig olan kisiler
mevcut kaynaklara, konumlarna istinaden, farkh miktarlarda ve farklh
diizeylerde erisime sahiptir. Kigilerin toplumsal konumu ve toplumsal
bir alan veya kurumdaki pozisyonlarinin kendilerine kazandirdig yetki-
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ler onlara farkh seviyelerde “gii¢” bahgeder. Bu diizeydeld giicten kasit,
baz kisilerin karar almalarna, hedeflerinin pesinden gitmelerine ya da
ckarlarii gerceklestirmelerine olanak saglayan ya da bunun igin yetki
veren, toplumsal ya da kurumsal olarak bahsedilmis bir kapasitedir. Ku-
rulu giic iligkileri “sistematik olarak asimetrik” oldugunda, yani belirli
aktorlere ya da aktdr gruplara, bagka aktdr ya da aktér gruplanim digla-
yan ve onlara énemli &lciide erigilemez kalan —bu diglanmanun yiiriitiil-
diigii temele bakmaksizin— bir gii¢ kaha bir sekilde bahsedildiginde
“tahakkiim”den s6z edebiliriz.

Anlam ve tahakkiimiin bu ilk tarifleri, ideoloji kavramu i¢in 6nerilen
formiilasyonun giindeme getirdigi iiciincii meselenin pegine diigebilece-
gimiz zemini saglar: anlam, tahalkiim iligkilerini kurmaya ve siirdiirme-
ye hangi bicimlerde hizmet edebilir? Anlam, belirli sosyo-tarihsel kosul-
larda tahakkiim iligkilerini muhafaza etmeye sayisiz sekilde hizmet ede-
bilir. Dolayisiyla bu soruya yerinde bir yamt ancak toplumsal yagamun
fiili durumlarinda anlam ve giiciin etkilesimiyle dikkatlice ilgilenerek ve-
rebiliriz. Daha sonraki bir béliimde bu soruyu bu sekilde ele alacagim ve
ampirik araghrmanin kimi 6zgiil 6rneklerinin ayrmth bir analizini suna-
cagim. Ama burada ideolojinin baz genel isleyis kiplerini belirlemek ve
belirli durumlarda sembolik inga stratejileriyle iligkilendirilebilecekleri baza
bicimlere isaret etmek yararli olabilir. Bu kipleri ayirt ederken ve bu bag-
lantlan gelistirirken amaam, anlarnm tahakkiim iligkilerini kurmaya ve
siirdiirmeye hizmet edebilecegi §ek111er1n kapsainh bir agklamasim sun-
mak degildir. Amaam ziyade, talqp ‘eden boliimlerde ayrmtl bir sekilde
ele alacafim zengin bir analiz alanina hazrlik yapmakr.

Ideolojinin faaliyet gosterebilecei bes genel isleyis kipini birbirinden
ayirt etmek miimldindiir: “mesrulashrma”, “taslama”, “birlestirme”,
“pargalama” ve “seylestirme”. Tablo 1.2 bu kiplerin gesitli sembolik inga
stratejileriyle iligkilendirilebilecegi baz bicimlere isaret eder. Bu tablonun
unsurlarimi agmadan 6nce {i¢ noktay1 vurgulamak gerekir. 1lk olarak, bu
bes kipin ideolojinin faaliyet gosterdigi tek bicimler oldugunu ya da bun-
lann her zaman birbirinden bagimsiz olarak faaliyet gosterdigi iddiasm-
da degilim; bilakis bu kipler értiisebilir ve birbirlerini pekistirebilir ve
ideoloji, belirli durumlarda, bagka bicimlerde faaliyet gdsterebilir. Ikinci-
si, belirli isleyis Kiplerini belirli sembolik insa stratejileriyle iliskilendirir-
ken bu stratejilerin yalnizca bu kiplerle iliskili oldugunu ya da soziinii et-
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tigim stratejilerin tek gegerli stratejiler oldugunu savunmak niyetinde de-
gilim. En fazla belirli stratejilerin tipik olarak belirli kiplerle iligkili oldugu
ve bazi durumlarda verili bir stratejinin farkli amaclara hizmet edebilece-
gi ve verili her bir kipin farkh bigimlerde gerceklestirilebilecegini syle-
yebiliriz; cesitli stratejilerden bahsederken amaam eksiksiz ve dislayia
bir smuflandirma sunmak degil, dmeklendirmektir. Uguncu nokta, sem-
bolik ingarun baz tipik stratejilerine dikkat ¢ekerken bu ideolojilerin ken-
diliginden ideolojik oldugunu iddia etmek istemememle iliskilidir. Hicbir
strateji dogasi geregi ideolojik degildir. Verili bir sembolik insa stratejisi-
nin ideolojik olup olmadig: bu strateji aractifryla kurulan sembolik bici-
min belirli durumlarda nasil kullaruldigz ve anlasiidifina baghdir; bu ge-
kilde insa edilen sembolik bigcimlerin, s6z konusu durumlarda, tahakkiim
iligkilerini muhafaza etmeye mi yoksa altiist etmeye mi, tesis etmeye mi
yoksa zayiflatmaya mu hizmet ettigine baghdir. Tipik sembolik insa stra-
tejilerini incelemek, anlamin toplumsal diinyada seferber edilebilme bi-
cimlerine kars1 uyaruk olmamuz: saglayabilir, ideolojinin faaliyet goster-
mesi i¢in gereken ihtimaller dizisini ¢evreleyebilir, ama sembolik bi¢imle-
rin belirli, somut durumlarda tahakkiim iligkileriyle kesisme bicimlerinin
dikkatli bir analizinin yerini alamaz.

Tablo 1.2
Ideolojinin igleyis kipleri

Genel kipler Sembolik ingarmn bazi tipik stratejileri

Megrulaghrma Ussallaghrma
Evrensellegtirme
Oykiileme
Taslama (dissimulation) Yerinden etme
Hiisniitabirlegtirme
Mecaz (6rnegin, kapsamlama, diizdegis-
mece, egretileme)

Birlegtirme Standardizasyon

Biitiiniin simgelegtirilmesi
Parcalama Farklilaghrma

Otekinin sansiire ugramasi
Seylegtirme Dogallaghrma

Ebedilestirme

Adlandirma/edilgenlegtirme
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Mesrulastirmay ele alarak ise baglayalim. Tahakkiim iligkileri, Max
Weber'in gozlemledigi gibi, mesru, yani adil ve desteklenmeye deger ola-
rak temsil edilerek kurulabilir ve muhafaza edilebilir.?® Tahakkiim iligki-
lerinin megru olarak temsili, belirli temellere dayanan, belirli sembolik bi-
cimlerde ifade edilen ve verili durumlarda az ya da ¢ok etkin olabilen bir
megsruluk iddias: olarak goriilebilir. Weber, mesruiyet iddialanmun dayan-
dinlabilecegi ii¢ farkli zeminden s6z eder: ussal temeller (yiirtirkikteld
yasalann hukuksalligina bagvuru), geleneksel temeller (kadim gelenekle-
rin kutsalligina bagvuru) ve karizmatik temeller (otorite uygulayan birey
kisinin istisnai karakterine bagvuru). Bu temellere dayanan iddialar sem-
bolik bicimlerde, sembolik inganin belirli tipik stratejileri araalifiyla ifade
edilebilir. Tipik stratejilerden biri sembolik bir bi¢imin {ireticisinin bir dizi
toplumsal iliski veya kurumu savunmaya ya da hakli gkarmaya, béyle-
likle belirli bir hedef kitlesini bunun desteklenmeye deger oldugu konu-
sunda ikna etmeye calisan bir akil yiiriitme zinciri olusturdugu (ussallag-
tirma adiru verebilecegimiz) seydir. Bir diger tipik strateji evrensellegtirme-
dir. Bu strateji aracihigiyla, baz1 kisilerin ¢ikarlanna hizmet eden kurum-
sal diizenlemeler herkesin cikarina hizmet ediyormus gibi gosterilir ve bu
diizenlemeler, bunlar icerisinde basari elde etme:becerisi ve yatlanhigna
sahip herkese ilkesel olarak agtkms gibi gériiliir. Megruiyet iddialan aymu
zamanda dykiileme stratejisi aracthiyla da ifade edilebilir: bu iddialar,
gecmisi anlatan hikayelere gomiiliidiir, ve simdiki zamaru ebedi ve iizeri-
ne titrenen bir gelenegin parcasi oleirél,( ele alir. Hatta gelenekler kimi za-
man bir cemaate ve catisma, farklilik ve béliinme deneyimini agan bir ta-
rihe aidiyet hissi yaratmak amaayla icat edilir2? Hikayeler hem resmi va-
kaniivisler tarafindan hem de giindelik yagsamlan sirasinda kisiler tara-
findan anlatilir. Bu hikdyeler, giicii elinde tutanlann bunu kullanmasim
hakh gkarmaya ve tekdleriyse buna sahip olmadiklar gercegine raz
etmeye yarar. Konugmalar ve belgeseller, tarihgeler, romanlar ve filmler,
toplumsal iligkileri tasvir eden ve giig iliskilerini kurup muhafaza edebi-
lecek bicimlerde eylemlerin sonuglarim gozler &niine seren anlatilar ola-
rak kurgulamr. Giindelik yasamlarimizin biiyiik bir béliimiinii kaplayan
siradan hikayeler ve fikralarda siirekli olarak diinyanin [bize] goriinme
bicimini yeniden anlatir ve birinin kdrna digerinin zararma olacak sekil-
de, goriiniirdeki diizenini pekigtiririz. Hikayeler anlatarak ve bagkalar-
nin anlattg hikdyeleri ahmlayarak (dinleyerek, okuyarak, izleyerek), ba-
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71 durumlarda tahakkiim iligkilerini yaratmaya ve siirdiirmeye hizmet
edebilecek sembolik bir siirecin icine gekilebiliriz.

Ideolojinin ikindi igleyis usulii taslamadir. Tahakkiim iligkileri, gizlene-
rek, inkéar edilerek veya 6rtbas edilerek ya da dikkatler mevcut iliski veya
siireclerden bagka yo6ne cevrilerek ya da bunlar g6z ardi edilerek kurula-
bilir ve siirdiiriilebilir. Taslama olarak ideoloji sembolik bicimlerde gegitli
stratejiler araaligiyla ifade edilebilir. Bu stratejilerden biri yerinden etme-
dir: geleneksel olarak bir nesne ya da kisiye atifta bulunmak igin kullani-
lan bir terim bir bagkasmna atifta bulunmak igin kullarahr ve béylelikle te-
rimin olumlu ya da olumsuz ¢agrisimlan 6teki nesne ya da kisiye aktan-
lir. Marx'in keskin bir sekilde gozlemledigi gibi, kendini biiyiik Napol-
yon'un megru varisi olarak sunarak imparatorlugun kahramaruna duyu-
lan derin sayg: gelenegini tekrar devreye sokmay: basaran Louis Bona-
parte’'m kullandig1 sembolik insa stratejisi budur. Diinya tarihin yeni
sahnesini perdeleyen, kdylii smufimin yiiziinii gelecek yerine gegmise
dondiiren ve Marx'a gore onlar hayatlarinin gergek kogsullariu kavra-
maktan alikoyan iste “bu eskilerde hiirmet edilen laliklar ... ve bu 6diing
dil”dir. Toplumsal iliskilerin taglanmasiru kolaylastiran diger bir diger
strateji hiisniitabirlestirmedir: eylemler, kurumlar ya da toplumsal iligkiler
olumlu bir degerlemeye neden olacak sekilde tarif ya da yeniden tarif
edilir. Bu siirecin bilinen pek cok drnegi vardur: bir gosterinin siddetli bir
sekilde bastirllmas: “diizenin tesis edilmesi” olarak tarif edilir; etnik bd-
liinmelere dayanan kurumsallagmus egitsizlikler “ayrik kalkinma” olarak
tarif edilir; vatandaglik haklarindan mahrum birakilan yabanca emekgiler
“misafir igciler” olarak tarif edilir. Ancak hiisniitabirlestirme siirec genel-
likle bu bilinen érmeklerin ima ettifinden daha inceliklidir. Nitekim
1982’de Menahem Begin bize, binlerce taburun ve yiizlerce tankin Liib-
nan’a hareketinin bir “istila” olmadigim sdylemistir. Ciinkii Begin, bu te-
rimi kendince tanimlayarak, “bir topragi onu fethetmek ya da ilhak et-
mek veya en azindan bir kisminu ele gecirmek icin istila edersiniz. Bizim-
se bir santimetresinde bile géziimiiz yok}"i0 demistir. Kullandigimuz ke-
limelerin ¢ogunda bir agiklik, siipheli bir muglaklik vardir. Bu nedenle
hiisniitabirlestirme anlamun hafif ve hatta belli belirsiz bir sekilde kayma-
siyla gerceklesebilir.

Taslama olarak ideoloji, mecaz baghg1 altinda toplayabilecegimiz bir
diger strateji ya da stratejiler kiimesi aracligiyla da ifade edilebilir.4! Me-
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cazdan kastm dilin ya da, daha genel olarak, sembolik bigimlerin temsili
bir sekilde kullanilmasidir. Mecazin incelenmesi genellikle edebiyat ala-
myla sirurh kalmistir, ama dilin mecazi kullammi bu disipliner uzman-
lagsmamn ima ettiinden ¢ok daha yaygindir. En yaygin mecaz bigimleri
arasmnda, tahakkiim iligkilerinin taslanmasinda kullarulabilecek kapsam-
lama, diizdegismece ve egretileme bulunur. Kapsamlama, parca ve bii-
tiiniin semantik tiimlesimind igerir: bir geyin par¢asiru simgeleyen bir te-
rim biitiine abfta bulunmak ya da biitiinii temsil eden bir terim parcaya
atifta bulunmak i¢in kullanihr. Bu teknik toplumsal iliskileri, topluluklar
ve parcalan, belirli gruplar ve daha genis toplumsal ve siyasal bicimler
arasmndaki iligkileri allak bullak ya da tersyiiz ederek taslayabilir —
émegin, “Ingilizler” Amerikalilar,” “Ruslar” gibi jenerik terimlerin bir
ulus-devlet igerisinde belirli idarelere ya da gruplara atifta bulunmak igin
kullarulmas:. Diizdegismece bir seyin vasfini, yan 6gesini ya da baglantih
bir 6zelligini temsil eden bir terimin, terimle atifta bulunulan ey arasimnda
zorunlu olarak bir baglanti olmaksizin, o seyin kendisine atifta bulunmak
icin Jullamlmasim igerir. Diizdegismece arachgiyla génderge acikea ifa-
de edilmeksizin ima edilebilir ya da bir bagka seyle iliskilendirilerek
olumlu ya da olumsuz olarak degerlendirilebilir. Bu, 6rnegin reklamcilik-
ta yaygm bir uygulamadir; burada anlam, reklamda ahfta bulunulan ya
da ima edilen nesnelerle kurulan baglantilarn agiga kavusturmaksizin, in-
celikli ve gizli bicimlerde seferber edilir. Egretileme, bir terim ya da ifa-
denin, tam anlamuyla uygulanamiyéigagl bir nesne ya da eyleme uygu-
Janmasini igerir. Egretilemeli ifadelér bir ciimle igerisinde, farkl: semantik
alanlardan alinan terimleri bir araya getirerek, basanh oldugu takdirde
yeni ve kaha bir anlam meydana getiren bir gerilim olusturur. Egretile-
me, toplumsal iliskileri, bunlan ya da bunlar icine yerlesik kisi ve grupla-
1 gergekte sahip olmadiklan niteliklerle bahgedilmis gibi temsil ederek,
bdylelikle baz1 6zellikleri digerleri pahasmna vurgulayip bunlara olumlu
ya da olumsuz bir anlam yiikleyerek taslayabilir. Nitekim eski Ingiliz
Bagbakan Margaret Thatcher goguntukla, kendisine insaniistii bir kararh-
hk ve irade saglamlig1 bahseden bir egretileme olan “Demir Leydi” ola-
rak tarif ediliyordu. Veyahut da Margaret Thatcher'in 1988'de Press As-
sociation’la yaphgy, Ingiliz gazetesi Guardian’da yayimlanan bir réporta-
jinda yer alan bir yorumu ele alahm: gérev basinda gegen ilk sekiz yili ve
Ingiltere'nin Batli sanayi iilkeleri arasmdaki degisen konumunu nasil
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gordiigii iizerine Thatcher gu gézlemde bulunur: “Goéreve ilk geldigimde
bizden bir hastalik olarak bahsediyorlardi. $imdiyse bizden s6z ederken
‘Bak, Ingiltere saghgma kavusmus’ diyorlar.”2 “Biz” ve “onlar” diliyle
birlegen hastaltk ve saglik egretilemesi, yoruma canli ve ¢agngima bir ni-
telik katar; toplumsal ve ekonomik kalkinma siirecini hastalik ve saglik
imgelemiyle sarmalarken, bu siirecin altinda yatan ve siireci etkileyen fili
durumlan ihmal eder ya da saklar. Cesitli mecaz tirlerine dikkat geker-
ken siiphesiz dilin mecazi kullarurmirun her zaman ya da hatta agirhkh
olarak ideolojik oldugunu 6ne siirmek niyetinde degilim. Yalmzca dilin
mecazi kullamminin giindelik sdylemin oldukca yaygin bir 6zelligi oldu-
gunu, sosyo-tarihsel diinyada anlamu seferber etmenin etkin bir yolu ol-
dugunu ve belirli baglamlarda bu sekilde seferber edilen anlama iktida-
in (gliciin) bulagtirilabilecegini ve bu anlamn tahakkiim iligkileri yarat-
ma, stirdiirme ve yeniden iiretmeye hizmet edebilecegini iddia etmek ni-
yetindeyim.

Ideolojinin tigiincii bir igleyis usulii birlestirmedir. Tahakkiim iligkileri,
sembolik diizeyde, kisileri onlan ayirabilecek farkliliklar ve ayrmlardan
bagimsiz olarak kolektif bir kimlikte kucaklayan bir birlik bigimi inga
ederek kurulabilir ve muhafaza edilebilir. Bu kipin sembolik bigcimlerde
ifadesini buldugu tipik stratejilerden biri standardizasyon stratejisidir.
Sembolik bicimler, sembolik miibadelenin miigterek ve makbul temeli
olarak tarutilan standart bir gergeveye uyarlarr. Bu, 6megin, muhtelif ve
dilsel aqidan farkhilasmus gruplar baglaminda ulusal bir dil gelistirmeye
cabalayan devlet otoritelerinin yiiriittiigii bir stratejidir. Ulusal bir dilin
olusturulmas: gruplar arasinda miigterek bir kdmligin ve ulus-devletin
siarlan igerisinde diller ve lehgeler arasinda megru bir hiyerarsinin yara-
tilmasma hizmet eder. Birlestirmenin kotanlabilecegi bir diger sembolik
insa stratejisi biitiiniin simgelestirilmesi olarak tarif edebilecegimiz seydir.
Bu strateji, bir ya da birden ¢ok gruba yayilmus birlik, kolektif kimlik ve
6zdeglestirme sembollerinin ingasiru icerir. Burada yine bayraklar, milli
marslar, cesitli tiirde armalar ve kitabeler gibi ulusal biitiintiik sembolle-
rinin ingas1 karsimuza qkar. Biitlinliik sembolleri miisterek bir tarihi anla-
tan ve kolektif bir kaderi yansitan bir kékenler anlatisiun ayrilmaz bir
parcas olabilecegi igin, biitiinliiiin simgelestirilmesi pratikte Sykiileme
siireciyle i¢ ice gecmis olabilir. Bu durum sadece modern ulus-devlet gibi
bityiik 6lcekli toplumsal rgiitlenmeler drneginde degil, ayru zamanda
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kolektif bir kimligin yaratildig1 ve siirekli olarak yeniden tasdik edildigi
siiregiden bir sembolik birlestirme siirecinin bir yere kadar bir arada tut-
tugu daha kiigiik orgiitlenmeler ve toplumsal gruplar rneginde de yay-
gindir. Biitiiniin simgelestirilmesi belirli hallerde, kigileri farklihiklan ve
béliinmeleri hiikiimsiiz birakacak sekilde kaynastirarak tahakkiim iligki-
leri kurmaya ve siirdiirmeye hizmet edebilir.

Ideolojinin faaliyet gostermesine aracihk eden dérdiincii bir kip par¢a-
lanmadir. Tahakkiim iligkileri bireyleri bir kolektivite icinde birlegtirerek
degil, hakim gruplara etkin bir gekilde meydan okuyabilecek kisi ve
gruplan parcalayarak veyahut da olast muhalefet giiclerini habis, muzr
ya da tehditkar olarak yansitilan bir hedefe y6nelterek devam ettirilebilir.
Burada sembolik inganin tipik bir stratejisi farklilagtirmadir —yani, kisi ve
gruplar arasindalki aynmilan, farkhhklarn ve bolilnmeleri vurgulamak;
onlann bir araya gelmelerini engelleyen ve mevcut iligkilere etkin bir ge-
kilden meydan okumaktan ya da giiciin uygulanmasma etkin bir sekilde
katilmaktan onlar alikoyan nitelikleri 6n plana ¢ikarmak. Aldkah bir di-
ger strateji dtekinin sansiirlenmesi olarak tarif edilebilir. Bu, habis, muzr ve
tehditkar olarak betimlenen ve bireylere kolektif olarak ona karst koyma-
lan1 ya da onu sanstirlemeleri gag'nsinda bulunulan, iceride ya da disanda
bir diismann ingasim igerir. Bu strateji cogu kez birlestirmeye ydnelik
stratejilerle cakusir, clinkii diisman, onun karsisinda bir araya gelinmesi
gereken bir meydan okuma ya da te}idit unsuru olarak ele alimr. 1920'ler
ve 1930'larin Nazi edebiyatinda Yahiidilerin ve komiinistlerin tasviri ya
da Stalinist dénemde siyasi muhaliflerin “halk diigmanlan” olarak tarifi,
Otekinin sansiirlenmesine iligkin 6rmeklerdir, ama bu strateji bu 6rmekle-
rin akla getirebileceginden daha yaygindir. Yiiksek tirajli Sun gazetesinin
bir bagyazisinda yer verilen bir yorumu ele alalim: tren makinistleri sen-
dikas1 ASLEF'in 1982 yazindaki olasi bir grevi iizerine yorum yapan Sun,
okuyucularina ASLEFin kendi endiistrilerini paramparca edebilecegini,
ama “bizi asla yenilgiye ugratamayacaklarimu”, ¢linkii “Falkland muha-
rebesinin de actkea gdsterdigi gibi, HIC KIMSENIN bu ulusu parcalaya-
mayacagni” hatirlatir.#® Bu yorum, ASLEFin ulusun biitiiniine meydan
okudugu bir 6teki olarak kurgulandig: bir strateji kullarur ve bu muhale-
fet Falkland Savagi'ndaki catgan giiclerle {ist iiste bindirilir. Boylelikle
ASLEF, zorluklar karsisinda birlesmesi gereken ve kotiiliige kars: koyma
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iradesi higbir geye boyun egmeyen bir halla tehdit eden yabana bir giigle
Ozdeglegtirilir.

Ideolojinin besind bir isleyis usulii seylegtirmedir: tahakkiim iligkiler,
gecidi, tarihsel bir durumu sanki kalici, dogal ve zamandistymus gibi gos-
tererek kurulabilir ve siirdiiriilebilir. Siirecler, toplumsal ve tarihsel nite-
likleri karanhkta kalacak sekilde yar-dogal seyler ya da olaylar gibi res-
medilir. Seylestirme olarak ideoloji bu nedenle sosyo-tarihsel goriingiile-
rin toplumsal ve tarihsel niteli§inin tasfiyesini ya da gizlenmesini igerir
—veya Claude Lefort'un bir ciimlesini 6diing alacak olursak, “toplumun
‘tarihsiz’ boyutunun, tarihsel toplumun tam kalbinde” yeniden tesisini
icerir.# Bu kip sembolik bicimlerde dogallastirma stratejisi aracihgyla ifa-
de edilebilir. Toplumsal ve tarihsel bir yaratim olan bir durum, dogal bir
olay ya da dogal niteliklerin kaginuilmaz sonucu olarak ele almabilir, &r-
negin erkekler ve kadinlar arasindaki toplumsal olarak kurulmus isbé-
liimiiniin cinsiyetler arasi fizyolojik niteliklerin ve farkliliklarin tiriiniiy-
miis gibi resmedilmesinde oldugu gibi. Benzer bir strateji ebedilegtirme
olarak tarif edebilecegimiz geydir: sosyo-tarihsel goriingtiler, kalicl, de-
gismez ve siirekli tekerriir ediyormus gibi resmedilerek tarihsel nitelikle-
rinden mahrum birakihirlar. Nasil bagladiklarina dair biitiin izlerinin
kaybolmasi ve nasil sonlanacaklarina dair biitiin sorulann tasavvur edi-
lemez kalinmast icin gecmiste sonsuza kadar uzamyor goriinen adetler,
gelenekler ve kurumlar, kolay kolay bozulamayan bir katthk edinirler.
Toplumsal yasama yerlesik hale gelirler ve goriiniirdeki tarihdisiliklar,
kurulmus ve yalmizca tekrar edilis bicimleriyle olumsal olar ebedilegti-
ren sembolik bigimler tarafindan yeniden dogrularrlar.

Seylestirme olarak ideoloji adlandirma ve edilgenlestirme gibi cesitli dil-
bilgisel ve sdzdizimsel araclar aracth@iyla da ifade edilebilir.#s Adlandir-
ma, cimleler ya da climle pargalar, eyleme ve bunlar gerceklestirenlere
dair tarifler birer isme doniigtliriild{igii zaman ortaya cikar. “Bagbakan
ithalat yasaklamaya karar verdi” yerine “ithalatin yasaklanmasi” dedi-
gimizde oldugu gibi. Edilgenlestirme, “polis memurlan zanhy: sorgulu-
yor” yerine “zanh sorgularuyor” dedigimizde oldugu gibi, fiiller edilgen
cekildiginde ortaya qkar. Adlandirma ve edilgenlestirme dinleyici ya da
okuyucunun dikkatini belirli temalara odaklarken digerlerini gdz ardi
eder. Aktorleri ve eylemliligi siler ve siiregleri, bunlan iireten bir 6znenin
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yoklugunda gerceklesen seyler veya olaylar olarak temsil ederler. Aym
zamanda s6zel kurgulan yok ederek ya da bunlan simdild zamana dé-
niistiirerek atiflant belirli mekansal ve zamansal baglamlara yuvarlama
egilimindedirler. Bu ve diger dilbilgisel veya sézdizimsel aygitlar, belirli
durumlarda, sosyo-tarihsel goriingiileri seylestirerek tahakkiim iligkileri-
nin kurulmasina ve siirdiriilmesine hizmet edebilirler. Siirecleri gseyler
olarak temsil etmek, aktdrleri ve eylemliligi silmek, zamanu simdiki za-
manin sonsuza uzanmast olarak kurmak: tiim bunlar, “toplumun “tarih-
siz” boyutunu, tarihsel toplumun kalbinde yeniden tesis etmenin farkh
yollanindan bazilanidur.

Ideolojinin bu gesitli calisma kiplerini ve bunlarla iliskilendirilebilecek
kimi tipik sembolik inga stratejileri belirleyerek, anlam ve giiciin toplum-
sal yasamdaki etkilesimi iizerine diisiinmeye baslayabilecegimiz kimi
yollara dikkat gektim. Toplumsal yasamda anlamin insa edilebilecegi ve
aktanlabilecegi baz stratejilere ve araglara ve bu gekilde aktarnlan anla-
mun giig iliskileri kurmaya ve siirdiirmeye hizmet etme yollarinin bazla-
rina dikkat cektim. Ancak daha énce de vurguladigim gibi bu tiirden de-
gerlendirmeler en iyi ihtimalle, kegfedilmeyi bekleyen bir alana dair giris
nitelifinde bulgulardir; daha ampirik ya da tarihsel bir incelemeyi kolay-
lagtirabilecek kabataslak yonergeler olarak goriilmelidirler. Ciinkii belirli
sembolik inga stratejileri veya be]jrlli-\sembolik bicim tiirleri kendi baslan-
na ideolojik degillerdir: sembolik- stratejiler tarafindan iiretilen ya da
sembolik bicimler tarafindan aktarilan anlamintahakkiim iligkileri kur-
ma ve siirdiirmeye hizmet edip etmriedigji, ancak sembolik bi¢imlerin iire-
tildigi ve almlandigh 6zgiil baglamlarm, iireticilerden ahalara aktanldik-
lan 6zgiil mekanizmalann ve bu sembolik bi¢imlerin onlan iireten ve
alimlayan &zneler i¢in ne anlama geldiklerinin incelenmesiyle yamitlana-
bilecek bir sorudur. Sembolik inga stratejileri, tahakkiim iliskileri yarat-
maya ve siirdiirmeye muktedir sembolik bicimlerin iiretilebilecegi arag-
lardir; Adeta anlamin seferber edilmesini kolaylaghran sembolik aygitlar-
dir. Gelgelelim, bu sekilde iiretilen sembolik bicimlerin tahakldim iligkile-
rini siirdiirmeye ya da altiist etmeye, giiclii kisi veya gruplan beslemeye
ya da zayiflatmaya hizmet edip etmedigi, ancak bu sembolik bi¢imlerin
belirli sosyo-tarihsel durumlarda nasil faaliyet gosterdigine, giindelik ya-
samlaninin toplumsal olarak yapilandinlmis baglamlarmnda bunlan {ire-
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ten ve alimlayan 6zneler tarafindan nasil kullaruldiklan ve anlagildiklari-
na balalarak cbziilebilecek bir meseledir. llerleyen béliimlerde bu tiirden
bir incelemenin yiiriitiilebilecegi metodolojik bir gergeve {izerinde dura-

cagim.
Bazi Olasi itirazlara Yanit

Bir 6nceki kisimda, gesitli sembolik bigimler tarafindan inga edilen ve ak-
tarrlan anlanun tahalkkiim iliskileri kurmaya ve siirdiirmeye hizmet etme
bicimlerine odaklanan bir ideoloji anlayisi 6nerdim. Bu, Marx'm ortiik
ideoloji fikri adim verdigim seyden beslenen, ancak Marx'm agiklama-
sindan baz aglardan ayrisan bir anlayistir. Bu anlayis, Napolyon'dan be-
ri ideoloji kavramuyla iligkilendirilen elegtirel, olumsuz anlam muhafaza
eder, ama bu anlam yanhs ve yamulsama varsayimindan aymr. Bu anla-
y1s dikkatimizi kimi sembolik inga bigimlerinin giic iligkilerinin yeniden
tireimini kolaylaghrma, ancak sembolik bigimlerin belirli baglamlarda
fiili olarak nasil kullaruldiklar1 ve onlar iireten ve ahmlayan kigiler tara-
findan nasil anlasildiklan hakkinda sistematik ve ayrmntih bir inceleme
gerektirme bigimlerine yoneltir. Bu incelemeyi zamaru geldiginde daha
ayrmnth olarak siirdiirecegim. Su an icin ideoloji kavramina dair bu giris
niteligindeki tarigmayy, burada énerilen reformiilasyona kars: sunulabi-
lecek bazi olas itirazlan ele alarak bitirecegim.

Itivaz 1: “Ideoloji araghrmasiry, anlamm tahakkiim iligkilerini kurmaya
ve siirdiirmeye hizmet ettigi bigimlere odakladimz, ama ideoloji aragtir-
mas1 ayru zamanda statiikoya meydan okuyan, kars: koyan ve onu sek-
teye ugratan sembolik bicimlerle, dokirin ve fikirlerle de ilgilenmelidir
muhakkak,” diye itirazda bulunulabilir. ideoloji arastrmasirn bu tiirden
muhalif sembolik bigimlerle ilgilenmesi gerektigi dogrudur, ciinkii bun-
lar tahakkiim iligkileri kurmaya ve siirdiirmeye hizmet eden sembolik bi-
cimlere dikkat cekmeye yardima olabilir — tipka bagkaldiriun baskia bir
rejime dikkat cekmesi gibi. Ne var ki bu tiirden sembolik bigimler, bura-
da Snerdigim anlayisa gore ideolojik sayilamazlar. Bu anlayis, Marx'in
calismalariun ayirt edici dzelligi olan asimetrik yonii muhafaza eder.
Ideoloji sembolik bigimlerin ifade ettigi ve destekledigi giig iligkilerinin
dogasina kayitsiz degildir. Sembolik bigimler ancak sistematik olarak
asimetrik giig iliskilerini kurmaya ve stirdiirmeye hizmet ettikleri Sl¢iide
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ideolojiktir; ve ideoloji goriingiisiinii, ona bir dzgiinliik kazandirarak ve
genel olarak sembolik bicimlerin dolasimindan onu aym tutarak simrlan-
diran ve nerilen ideoloji kavrayisina olumsuz bir anlam katan sey hikim
kisi ve gruplann hizmetindeld iste bu faaliyettir. Bu anlayiga gore ideolo-
ji, zorunlu olarak tahakkiim iliskileri kurmaya ve siirdiirmeye ve boyle-
likle halkim kisi ve gruplarn lehine olan bir toplumsal diizeni yeniden
{iretmeye hizmet etmesi anlanunda, dogasi itibariyle hegemoniktir. ideo-
lojik bicimlere elbette meydan okunabilir, karsi koyulabilir ve ket vurula-
bilir. Hatta eklemli ve toplu saldinlarda agik bir sekilde ve giindelik ya-
samun siradan sembolik miibadelelerinde 6rtiilii bir bicimde gogun bun-
lara meydan da okunur. Bu meydan okuyucu, sekteye ugraha miidaha-
1eler muhalif sembolik bicimler ya da daha be]irgin olarak yeni baglayan ideo-
kendi ziddimu ortaya ckarabilir: kigiler, 1deolo]1k bicimleri ve bunlarm
stirdiirmeye hizmet ettigi tahakkiim bigimlerini edilgen bir gekilde kabul
etmek yerine bu bicimlere ve iligkilere saldinya gegebilir ya da bunlan
gecersiz ilan edebilir, bunlan parodilegtirip hicvedebilir, ideolojik ifadele-
rin belirli hallerde sahip olabilecegi kuvveti etkisiz hale getirmeye calisa-
bilir. Bunu yaparken bu kisiler yeni bir ideolojinin yayginlaghrilmastyla
degil (gerci bagka aclardan bunu yapiyor olabilirler de), daha ziyade
kapsayic bir yorumsamaca metodoloji cercevesi icerisinde daha sistema-
tik bir geldlde yiiriitiilebilecek bir: 1deolo]1 elestirisinin yeni baglayan bir
uyarlamastyla ugragtrlar.

Itiraz 2: “Ideoloji incelemesini, anlamun tahakkiim iligkileri kurma ve
siirdiirmeye hizmet etme bicimlerinin aragtrilmasi olarak nitelendirdi-
niz, ama tahakkiim iliskileri baska bicimlerde de siirdiiriilebilir. Ornegin
duyumsamazlik ve kayitsizhikla ya da ahskanhk ve rutinin kendini siirek-
li tekrar etmesiyle. Ideoloji incelemesi anlamm sembolik bicimlerde se-
ferber edilmesiyle oldugu kadar bu ikinci goriingiiyle de mutlaka ilgi-
lenmelidir.” Tahakkiim iligkilerinin pek cok farkl bicimlerde ve pek gok
farkh etmen araaligtyla siirdiiriildiigii siiphesiz dogrudur. Bazi durum-
larda tabi kisi ve gruplann duyumsamazligy ve kayitsizhg: ya da esarete
boyun egme konusundald isteklilikleri ya da iradeleri can alici énemde
olabilir. Diger hallerde tahakkiim iligkileri, pratiklerin ¢ok uzun bir za-
mandir ve belirli bir diizende uygulanmasi, béylelikle ne tartisilan ne de
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sorgulanan birer ahgkanlik ya da rutin haline gelmesiyle siirdiiriilebilir;
tahakkiim iligkileri, anlam buniar1 destekleyecek sekilde seferber edildigi
i¢in degil, daha ziyade basitge isler her zaman béyle yiirtidiigii igin yeni-
den {iretilebilir. Bu degerlendirmelerin dnemini inkar etmek istemiyo-
rum. Toplumsal iliskilerin siirdiiriilmesinin, toplumsal diizenin yeniden
tiretilmesinin yalmzca anlamun sembolik bicimlerde seferber edilmesi
aracaliglyla miimkiin olabilecegini iddia etmek niyetinde degilim. Bunu
6ne siirmek oldukga yarultiar olur. fleri siirmek istedigim gey, anlarmn
tahakkiim iligkilerine destek olacak gekilde seferber edilmesinin sistema-
tik bir sekilde aragtinlmay: hak eden bir toplumsal gériingti oldugu, bu
iliskilerin baza muhafaza edilme bicimlerinin bu seferber edilme hali tara-
findan igerildigi ve bu bicimlerin incelenmesinin ideoloji araghrmasinn
6zel uzmanlik alaru oldugudur. Tahakkiim iliskilerinin bagka yollarla da
muhafaza edilebilecegi gergegi, bu diger yollarin da ideoloji bigimleri ola-
rak gorillmesi gerektigi anlamina gelmez. Isin dogrusu, tahakkiim iligki-
leri baza durumlarda kaba kuvvet, dayak, 6ldiirme ve bagkaldin veya
protestonun zor kullanarak bastnlmasiyla muhafaza edilebilir ve tahak-
kiim iligkilerinin bu yolla muhafaza edilmesinin ideolojinin bir diger bi-
¢imi oldugunu &ne siirmek ne akla yatlan ne de aydinlatiadir. Sayet ide-
oloji kavramu isimize yarayacaksa, uygulanma alaru siurh olmahidir. Be-
nim 6nerim dikkatimizi, sembolik bicimlerde seferber edilen anlamin ta-
hakkiim iligkileri kurma ve siirdiirmeye hizmet etme bicimlerine odakla-
yarak siurlandirmaktir. Bu durum dikkatimizi, anlamun belirli bigimler-
de giicle kesistigi 6zneleraras: bir alana yogunlastirr. Onerdigim bu smur-
landirmamin, anlamun giicle kesistigi ya da tahakkiim iligkilerinin muha-
faza edilebilecegi tiim yollan kapsama gibi bir iddias1 yoktur. Gelgelelim
bu, siurlan ideolojinin 6nceki kavrayislaniyla cizilen alanla baz benzer-
likler tasiyan ve daha fazla genislemesi gerekmeksizin yeterince genis
olan bir arastirma alaru taramlar.

Itiraz 3: “Anlamin tahakkiim bicimlerini ‘muhafaza etmeye hizmet
etme’ bicimlerinden s6z ederken, dolayl olarak islevseld bir bakas ags:
benimsemiyor ve ideoloji aragtirmasim itibarim uzun zaman 6nce kaybe-
den bir agklama modeline baglamiyor musunuz?” Ideoloji aragtirmasm-
da, genel anlamda, sembolik bicimlerin toplumsal yagsamda oynadig; rol-
le, kigiler tarafindan kullanilma ve anlagilma bicimleriyle ve bu kullanim
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ve anlayism toplumsal diizenin yeniden iiretimi agisindan sonuclanyla
ilgileniyoruz. Ancak islevseld bir bakis agis1 benimsemiyoruz ve ideoloji-
yi iglevsel agdan agiklamaya gahsmiyoruz. Ideolojiyi islevseldi bir agdan
aciklamak icin su sekilde ilerlememiz gereldrdi: toplumsal diizenin, sabit
bir denge durumunu siirdiirebilmek icin kargilanmasi gereken baz: “iht-
yaglani” olan bir sistem oldugunu varsaymarmz gerekirdi; sistemin son
safhasimin — yani sabit bir denge durumu tutturmanm — verili oldugunu
varsaymamuz gerekirdi; ve ideolojik sembolik bicimlerin, bu ihtiyaclarin
bazilanin kargiladigini géstererek aciklanabilecegini 6ne siirmemiz gere-
kirdi. Diger bir deyisle, ideolojik sembolik bigimleri, bu bicimlerin zaruri
ihtiyaclan tatmin ettigini gostererek aciklamaya gabalardik. Islevseldi bir
bakas agisindan ideoloji explanandum (agklanmaya mubhtag), sistemin 6n-
ceden verili ihtiyaclanysa explanan (acklayic) olurdu. Ben bu bakus agisi-
1 benimsemiyorum. ideolojiyi bir sistemin énceden verili baz ve sorgu-
lanmaz ihtiyaglan (bunlar her ne ise) agsindan agiklamaya galismiyorum,
daha ziyade dikkati sembolik bicimlerin belirli durumlarda kullarulma ve
anlagilma bicimlerinin dogas! ve sonuglan {izerinde yogunlastrmaya ca-
listyorum. Ilgilendigimiz sey bir anlamda sembolik bicimlerin kullarul-
mast ve anlagilmasiun toplumsal “etkileri”dir; ve bir yere kadar agkla-
makla ilgilendigimiz sey sembolik bigimlerin kullarulmas: ve anlagiima-
simun, giig ve tahakkiim iligkilerinin yeniden iiretimine zaman iginde nasi
katkada bulundugu sorusudur. Gelgelelim, sebep ve sonug, explanandum
ve explanan dili, yiiz yiize geldigirﬁ_fz’*metodolojik gorevler agsindan ye-
tersiz kalir. Anlam ve anlayisla oldugu kadar sebep ve sonugla da ilgi-
lendigimiz i¢in, agklamaya oldugu kadar yorumlamaya da caliginz. Ide-
oloji aragirmasimu burada 6nerildigi sekliyle yiiriitmek icin iglevselci ba-
ks agisinu geride birakamis ve anlambl bir etki alanmin 6zgiil niteliklerine
uyarlanmg metodolojik bir cergeveye ihtiya¢ duyariz.

Itiraz 4: “Ideolojiyi, anlamun tahakkiim iligkileri kurma ve siirdiirmeye
hizmet etme bicimleri agsmdan tammlamak ilkesel olarak kulaga hos ge-
lir; ama belirli sembolik bicimlerin tahakkiim iligkilerini siirdiirmeye mi
yoksa sekteye ugratmaya mu, kurmaya mi yoksa zayiflatmaya mi hizmet
ettigini pratikte nasil s6yleyebilirsiniz? Bu sembolik bicimlerin belirli kisi-
ler i¢in ne anlama geldigini, bu kigilerin konumunun tahakkiim mii itaat
mi oldugunu ve bu sembolik bicimlerin sahip oldugu anlamla bu kisile-
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rin toplumsal konumlarn arasindaki iliskinin (sayet boyle bir iliski varsa
tabii) ne oldugunu nasil bilebilirsiniz?” Bu tiirden sorulara genel bir yamt
sunmak giictiir. Belirli 6rneklere uygulandiginda sembolik bicimlerin be-
lirli kdsiler icin ifade ettigi anlarm ya da bu kisileri kusatan toplumsal ilig-
kilerin dogasiru belirleyecek temel kurallar yoktur. Ancak bu, sembolik
bigimlerin belirli kigiler icin kesin anlamlanmn olmadig1 ya da bu kisile-
rin kesin toplumsal iligkilerle kusatilmadig1 anlamina gelmez. Bu goriin-
giileri belirlemenin gii¢ olmas: bu goriingiilerin belirsiz oldugu anlamina
gelmez. Cesitli sosyo-tarihsel analiz yontemlerini kullanarak, 6rnegin kat
kaynaklann paylasumum ve bunlara erisimi ya da smufsal arkaplan, top-
lumsal cinsiyet veya etnik kdken gibi durumlarla iligkili olarak kurumsal
konumlan inceleyerek tahakkiim iliskilerini aydinlatmaya calisabiliriz.
Sembolik bicimlerin kisiler icin ne anlama geldigini, bu bigimlerin nitelik-
lerini inceleyerek ve miimkiin oldu?;u takdirde bu niteliklerin, giindelik
yagsamlan sirasinda bunlar iireten ve ahmlayan kisilerin sundugu agk-
lamalarla iligkisini kurarak agiga kavusturmaya cabalayabiliriz. Sembolik
bicimlerin tagidifn anlamuin belirli durumlarda tahakkiim iliskileri kur-
maya ve siirdiirmeye nasil hizmet ettigini, bu sembolik bigimlerin dola-
simda oldugu hayatlardaki roliinii ve sonuglarimi izah eden bir yorum-
lama geligtirerek gostermeyi deneyebiliriz. “Ama bir yorumlama kanit
yerine gegmez.” Gergekten de dyle: sayet elegtirmen bir kanut, su gotiir-
mez bir delil pesindeyse, hayal Jarikhifina ugramas: kagmlmazdir. Gel-
gelelim, hayal kaniklig arashrmaamn elde ettigi sonuglardan ziyade eles-
tirmenin beklentilerinden kaynaklarur. Ideolojiyi analiz ederken, anlam
ve giiciin karmagik etkilesimini kavramaya c¢abalarken, ugrasmakta ol-
dugumuz sey su gotiirmez bir delile (artik bu her ne ise) imkén veren bir
konu degildir. Degisken anlam ve gorece egitsizlikler, muglakhk ve keli-
me oyunu, farkll firsat ve erisilebilirlik diizeyleri, aldatma ve kendini
kandirma, toplumsal iliskilerin gizlenmesi ve gizlenme siirecinin bizzat
kendisinin gizlenmesi alaninda hareket ederiz. Inkér edilemez analizler
sunulabilecegi beklentisiyle bu alana yaklasmak, bir siiri yorumlamak
icin mikroskop kullanmaya benzer.

Itiraz 5: “ Ama ideoloji incelemesi bir yorumlama meselesiyse, o halde
belirli sembolik bicimlerin ideolojik olarak nitelendirilmesi keyfi bir tu-
tum gibi goziikecektir. Belki de Mannheim, ideoloji analizinde, keyfilik-
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ten ve tek tarafhiikian sakinmarun tek yolunun yaklasimu genellegtirmek
ve araghrmacimnin kendi konumunu ideolojik analize tabi kilmak oldugu
sonucuna varmakta yine de hakliydi.” Yorumlamalar tarbsmaya agk ol-
salar da bu, keyfi olduklar anlamina gelmez. Belirli bir yorumlama sun-
mak ve ona bagh kalmak icin, biitiiniiyle inandirici olmasalar bile belirli
hallerde oldukca ikna edidi olabilecek iyi sebepler olabilir. Bir yorumlama
makul olabilir ve siipheye yer birakmama iddiasinda olmadan diger yo-
rumlamalardan ¢ok daha akla yatkin olabilir; su gétiirmez delil ve keyfi
tercih arasmnda kalan yelpaze oldukga genis bir alaru kapsar ve ideoloji
yorumlamasi, biitiin yorumlama bigimleri gibi, bu aradaki bolgede yer
ahr. Ideolojinin yorumlanmasi, onlan iireten ve ahmlayan kisiler tarafin-
dan bir sekilde zaten anlagilan ve bu kisilerin ¢ikarlan ve firsatlaniyla
karmasik sekillerde baglantili olan goriingiilerin yorumlanmasiyla ilgi-
lendigi dlciide, 6zgiil sorunlara yol agar. Bu sorunlann iistesinden ancak
bu inceleme alarurun nitelikleriyle dikkatlice ilgilenerek ve belirli yorum-
lamalarnn savunulma ve elesgtirilme, kars: gkilma ve muhafaza edilme bi-
cimlerini inceleyerek gelebiliriz. Mannheim'in 6nerisi, ne kadar iyi niyetli
olursa olsun, bu iste bize yardima olamaz, ¢iinkii ideoloji analizini dii-
siincenin toplumsal kogullarinin incelenmesiyle bir araya getirir ve kogul-
lanmus olan diigiinceleri nispeten kogullanmamus olan bir toplumsal gru-
ba ayncahk tamyarak radikal tarihselcilige dair’epistemolojik soruniarnn
iistesinden gelmeye cabalayan geligkili bir pozisyonla sonuglanir. Mann-
heim’in ideoloji analizine ve bunun paradoksal sonuglarna yaklagimuyla
aramiza kesin olarak bir mesafe koymak en iyisidir. ideolojinin her anali-
zinin ideolojik olarak incelenmesi gerektigine dair faydasiz ve caprastk
talebe boyun egmeden de yorumlamalan savunmaya ve elegtirmeye, ba-
z1 yorumlamalan makul ve ikna edidi kilmaya ve digerlerinin 6yle olma-
digairu gostermeye ¢ahsabiliriz. Bu, ideoloji yorumlamasimin higbir siip-
heye yer birakmadigini, yorumlayicinin bagkalarna tamnmayan bir ayri-
calif gasp ettigini soylemek degildir. Bilakis, het yorumlamanin giipheye
agik oldugunu sdylemektir ve tam da bu sebepten dolays, bir yorumlama
sunarken, bize gére yorumlamayi akla yatkin kilan nedenleri ve daya-
naklar, karutlar ve argiimanlan da sunmamuz gerekir; ve yorumlamanin
makul olup olmadig}, nedenlerin ve dayanaklarin ikna edicd olup olma-
dig tek bagtna yorumcunun karar verecegi bir mesele degildir.
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Bu béliimde ideoloji kavraminn tarihinin izini siirerken ikili bir ama-
am vardr: ideolojinin bu tarih boyunca ortaya gikos ve terimin zenginli-
gine ve muglakhgina katlada bulunmus belirli kavrayislann bazlanm
belirlemek ve alternatif bir formiilasyonun zemini hazirlamak. Bu alter-
natif kavrayigi, “ideoloji” teriminin tarihi boyunca edindigi olumsuz an-
lamu ortadan kaldirmaya tegebbiis etmeksizin, bu anlamu muhafaza ettigi
tutar ve ona belirli bir anlam verdigi icin elegtirel bir kavrayis olarak nite-
lendirdim. Boylelikle ideoloji, elestiriye tabi tutulabilecek ve catismaya
sokulabilecek —ve giindelik yagam boyunca bunlan sikhkla yasayan—
bir dizi goriingiiye dikkatimizi ceken elegtirel bir kavram, elegtirel bir ge-
re¢ olmay siirdiiriir. Burada &nerilen formiilasyona gore ideoloji kavra-
mu, dikkatimizi, anlamun hakim kisiler ve gruplarin hizmetinde seferber
edilme, yani sembolik bicimler tarafindan inga edilen ve aktarilan anla-
mun belirli hallerde baz: kisi ve gruplann digerlerinden daha fazla istifa-
de ettigi ve baz kisi ve gruplarin muhafaza etmeyi isterken digerlerinin
kars1 koymaya ¢alistigi yapilandinlmis toplumsal iligkileri kurma ve siir-
diirme bicimlerine geker. Bu sekilde anlagilan ideoloji arastirmast boyle-
likle aragtirmaciys, analiz nesnesinin semboller ve igaretler alanmnda yiirii-
tillen bir savasta kullarulan bir silah oldugu anlam ve giig, yorumlama ve
kargi-yorumlama alamna sokar.

Tlerleyen béliimlerde, ideoloji incelemesine bu alternatif yaklagimn
baz yonlerini ele alip gelistirecegim. Bu yaklasimuin, baglamlasmus sem-
bolik incelenmesinde daha genis bir metodolojik cerceveye nasil entegre
edilebilecegini gosterecegim. Ancak bu daha genel ve yapia meselelere
gecmeden 6nce, ideoloji kuramu ve analizine yakan dénemde yapilan bazi
katlalan ele almak istiyorum. Ciinkii Mannheim’m yapti§1 ¢alismalarm
bu meselelere son noktay1 koydugunu asla iddia edemeyiz. Son yillarda
ideoloji analiziyle iligkili sorunlara yonelik ilgide bir artis ve bu tema
hakkindaki yazlarda gergek bir patlama yasandi.. Bir sonraki béliimde bu
yazilardan sectifim bazilanim incelemek istiyorum. Bunu yaparken ilgi
odagimu bir parca degistirece§im: cagdas yazarlarmn ideoloji kavramim
kullanmalanndaki farklihklarla, bu terime verdikleri farkh anlamlarla
daha az ilgilenecegim ve daha ziyade modern toplumlarin dogas ve geli-
gsimine dair sunduklan farkh kuramsal agiklamalarda bu kavramm oy-
nadigy role dikkat cekmeye calisacagam.



2

MODERN TOPLUMLARDA IDEOLOJi

Bazi Kuramsal Aciklamalarin Elegtirel Bir
Analizi

Son zamanlardaki tarhsmalarda modern toplumlarda ideolojinin ince-
lenmesiyle iliskilendirilen sorunlar, toplumsal ve siyasal kuramn ve tar-
tismanin merkezinde yer almugtir. Oldukgca farkli kuramsal kamlan olan
pek cok yazar, ideoloji kavramum, ideolojik bicimlerin niteliklerini ve
bunlarn toplumsal ve siyasal yagamdaki rollerini incelemeye gabalamis-
tir. Ideoloji kavrarmuni, modern sanayi toplumlanun dogast ve gelisimine
dair genis bir kabuller dizisine farkli bicimlerde dahil etmeye calismuslar-
dur. Bu béliimde, ideoloji kurami‘ve analizi fizerine kaleme ahmmus bu
cagdas yazilardan bazilanm incelemek istiyorumn. Amacim bir kavramn
siiregiden inis qikislanmn izini siirmek degil, daha ziyade ideoloji anali-
zinin bugiin yiiriitillmesine zemin tegkil eden daha genis bir dizi kabul-
den bazlarina dikkat ¢ekmek olacaktir. Bu nedenle genis kuramsal cer-
cevelerle, modern toplumlann dogas: ve gelisimine dair genel ve ¢cogu
zaman drtiik goriislerle ilgilenecegim. Bu kuramsal gerceve ya da goriis-
lerin, bir yere kadar, on dokuzuncu ve erken yirmind ytizyihn toplumsal
diigiincesinin bir mirasi oldugunu gostermeyi deneyecegim. Toplumsal
incelemenin pek ¢ok baglaminda oldugu gibi burada da giincel tartigma-
larin referans terimleri bir yiiz yil 6nce konuldu: Marx ve Weber gibi ya-
zarlar héla tarhsilmakta olan sorunlar1 Snemli dlciide belirlediler; arag-
tirma ve tarhigmalara rehberlik eden kavramlari ve kuramlari 6ne siirdii-
ler. Bu durum illald zarar verid olmasa da —bir kavramlar ve sorunlar
kiilliyatiun aktarimu gercekte diisiinsel bir gelenegi ya da disiplini tarum-
layan seyin parcasidir— belirli durumlarda ge¢misten devredilen kabul-
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lerin, bugiin karsimiza ¢ikan toplumsal bigcimlerin ve goriingiilerin ince-
lenmesi icin elverigli olup olmadigiru sormaltyiz. Modern toplumlarda
ideolojinin son zamanlardaki pek ¢ok analizine yol gdsteren baghca var-
sayimlann bu agdan yetersiz oldugunu one siirecegim.

Bu argiimaru gelistirmek icin iki farkli kabuller dizisini yeniden kur-
gulay1p her birinin ne gibi sirurlamalan oldugunu sorugturarak yola ko-
yulacagim. Ilk kabuller dizisi, Marx ve Weber'in ve bagkalarmun ¢aligma-
larindan tiireyen bir fikirler yelpazesini kapsar. Bu fikirler hep birlikte
modermn sanayi toplumlarnmn ortaya cikisiyla iliskilendirilen kiiltiirel d6-
niigiimlere dair genel bir kuramsal agklama olusturur. Bu agklamaya
kiiltiirel doniigiimiin biiyiik anlatis1 adiru verecegim. Bu anlat, modern top-
lumlarda son zamanlarda ideolojinin dogast ve rolii iizerine diisiinme
cabasirun gerceklestigi cerceveyi sunar. ideolojilerin yiikselisi ve diisiigii,
bunlarn on sekizindi yiizyilda Avrupa’da ortaya ¢ikmalarnindan bugiine
kadar modern toplumlann sembolik sahnelerinde sergilenen tarihsel bir
dramanun safhalandir. Biiyiik anlat baglam igerisinde ideoloji, modern
caga Ozgii bir inang sistemi olarak anlagilir. Kiiltiirel déniisiimiin biiyiik
anlatism, ideolojinin dogast ve roliine dair son zamanlardaki ¢alismala-
rmn bazilarina —o&zellikle daha agk sekilde Marksist bir kamya sahip ¢a-
hismalar— dayanak olusturmus ikinci bir kabuller dizisinden ayirt edece-
gim. Bu ikind kabuller kiimesi benzer sekilde toplumsal ve siyasal dii-
siincede hem her tarafa yayilms olan hem de derinden etkili olan genel
bir kuramsal aciklama tegkil eder. Bu agiklamayn toplumsal yeniden iireti-
min devlet-Orgiitlii ve ideolojik olarak giivence altina alimmg genel kuram ola-
rak tarif edecegim. Bu genel kuram cercevesi icerisinde ideoloji, devlet
aktorleri tarafindan iiretilen ve yayilan ve kisilerin ona bagliligiru giiven-
ce altna alarak toplumsal diizenin yeniden iiretilmesine hizmet eden bir
degerler ve inanglar kiimesi olarak kavramsallagtinhr.

Gostermeye c¢alisacagim iizere, modern toplumlarda ideoloji analizi
iizerine son zamanlardaki ¢alismalann ¢oguna rehberlik eden kuramsal
agiklamalarin her ikisi icin de ciddi sorunlar s6z konusudur. Her iki acik-
lama da temel agilardan tartismali ya da yanhs yénlendirici kabullere da-
yarur. Bu agiklamalara getirecegim elestirilerin cogu her birine 6zgii ka-
bullerle ilgili olsa da, her ikisinde de ortak olan baglica bir eksiklik oldu-
gunu One siirecegim: her iki agklama da modern toplumlarda kitle ileti-
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siminin dogas1 ve merkeziligiyle layikiyla ilgilenememektedir. Modern
kiiltiiriin medyalasmasimn — yani modern toplumlarda sembolik bicimlerin
gittikge kitle iletisiminin mekanizmalan ve kurumlanyla dolayimlanma
bigimlerinin — modern toplumsal yagamin merkezi bir 6zelligi oldugunu
One siirecegim; ve modern toplumlarda doyurucu bir ideoloji analizinin
bu nedenle, en azindan kismen, kitle iletisgiminin dogast ve gelisiminin
anlagilmasina dayanmas gerektigini savunacagim.

Frankfurt Toplumsal Arastrma Enstitiisiiyle iligkili elegtirel kuramc-
larin — Horkheimer ve Adomo’dan Habermas'a — yazilariun kiymetli
yanlarindan biri modern toplumlarda kitle iletisiminin merkeziligini he-
saba katmaya calismalandir. Horkheimer ve Adorno, “kiiltiir endiistrisi”
admi verdikleri seyi elegtirel bir sekilde analize tabi tutarlarken, modern
Ldiltiiriin medyalagmasimun ilk sistematik agklamalarindan birini sunar-
lar ve modern toplumlarda ideolojinin analiz edilebilmesi i¢in bu siirecin
ne gibi gkarmmlan oldugunu gozler 6niine sermeye kalkisirlar. Benzer bir
sekilde Habermas, dzellikle kamusal alan hakkindaki erken dénem ¢a-
hismalaninda, modern toplumlarda siyasal siireclerin medya endiistrileri-
nin gelisimiyle derinlemesine doniisiime ugradig: bicimleri inceler. Bu
béliimiin son iki baghginda Horkheimer, Adomo ve Habermas'm sun-
dugu katkilan inceleyecegim. Cah$malanimn, pek gok agdan qgr aga
ve kagkarha olsa da, kitle iletisim caginda ideoloji kavramu ve analizini
yeniden diigiinmek i¢in doyurucu bir temel mmmadlg'lm gostermeye ca-
hsacagm.

Ideoloji ve Modern Cag

Modem sanayi toplumlarinin ortaya gkisiyla baglantih kiiltiirel dénii-
stimlere dair bir dizi kabulii ele alarak ise baslayalim. Bu kabuller, arala-
ninda modern toplumlarda ideolojinin dogas: ve roliiyle ilgili baz: tartis-
malarin da bulundugu toplumsal ve siyasal analizin pek ¢ok sorunu ve
tarhgmasimu bicimlendiren genel bir kuramsal cerceve, kapsayia bir ku-
ramsal anlati tegkil ederler. Bu kiiltirel diniigiimiin biiyiik anlatismun ilk
unsurlann Marx ve Weber'in yazlarinda fark edilebilir. Ancak hikaye
1950"ler ve 1960'lara kadar belli bir sonuca evrilmemigtir. Bu kuramsal
anlatiy1 incelerken kendimi herhangi bir diisiiniiriin ¢cahgmalariyla sir-
landirmayacagim. Ciinkii bu anlati bir ya da birkag yazann yazilannda



96 | ideoloji ve Modern Kiiltar

fark edilebilen acikca formiile edilmis kuramsal bir argiiman olmak yeri-

ne, cesitli metinlerden azar azar derlenmesi gereken ve bu sekilde ince-

lendiginde modern toplumlarin gelisimiyle baglantih baghca kiiltiirel d6-
niigiimlere dair bir balag sunan bir hikayedir. Bu anlat icerisinde ideoloji-
lerin, dinin terk edilmesinin sonrasmnda ortaya ¢ikan ve gelenekten siy-
rilmus bir diinyada siyasal eylemi seferber etmeye hizmet eden sekiiler
inang sistemleri olarak yerine getirmesi gereken bir rolii vardir. Bu anla-
tiy1 incelemeyi ve dramatik orgiisiiniin saptig) tiirlii yollan irdelemeyi is-
tememin sebebi, sadece toplumsal ve siyasal kuramu bir hayli etkilemis
olan bir bakig sunmasi degil, ayru zamanda modern toplumlarn gelisi-
miyle baglantih kiiltiirel doniigiimlere, 6zel olarak da bu toplumlarda
ideolojinin dogas: ve roliine dair bana gore temel aglardan yaniltici olan
bir agklama sunmasidar.

Biiytik anlatirun kilit unsurlariru temel olarak ii¢ noktada &zetleyebili-
riz.

1 Avrupa’da ve bagka yerlerde endiistriyel kapitalizmin yiikselisine, sa-
nayi-Oncesi toplumlarda yaygin olan dinsel ve bilyiilii inang ve pratik-
lerin diisiisii eglik ediyordu. Iktisadi faaliyet diizeyinde endiistriyel ka-
pitalizmin gelisimi, kiiltiir alaunda inang ve pratiklerin sekiilerlesmesi
ve toplumsal yasamun gitgide aklilesmesiyle birlikte yasaniyordu.

2 Din ve bilyiiniin gerilemesi, siyasal eylemi dteki diinyaya ait deger ve
varhklara atifta bulunmaksizin seferber etmeye yarayan eden sekiiler
inang sistemleri ya da “ideolojiler”in ortaya cikisina zemin hazirladi.
Sanayi-6ncesi toplumunun dinsel ve mitsel bilincinin yerini, kékleri
toplumsal kolektivitelerde bulunan ve sekiiler inang sistemleri tarafin-
dan hayat bulan pratik bir biling ald.

3 Bu gelismeler, on dokuzuncu yiizyil sonu ve yirmind yiizyil bagmdaki
radikal devrimd hareketlerle doruk noktasma ulasan “ideolojiler ca-
g1"na yol ati. Bu hareketler — 1950'ler ve 1960'larda yazan baz kuram-
alara gore — ideolojiler caginin en son alametleriydi. Giiniimiizde siya-
set giderek parca bolitk reformlann yapilmas: ve gkar catismalarmun
faydaa bir sekilde birbiriyle bagdagtrnlmast haline gelmistir. Toplum-
sal ve siyasal eylem radikal toplumsal degisim ¢agrisinda bulunan se-
kiiler inang sistemleri tarafindan gittikge daha nadir hayat bulur. Dola-
yistyla, bu goriisiin baz savunuculanna gore, yalnizca ideolojiler cagi-
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mn sonuna degil, aym zamanda ideolojinin kendisinin de sonuna taruk
olmaktayiz.

Bu noktalarin her birinin {izerinde kisaca duralim.

1 Aralarinda Marx ve Weber'in de oldugu pek ¢ok on dokuzuncu ve
erken yirmindi yiizyl diisiiniirii, endiistriyel kapitalizme dinsel ve biiyti-
sel inang ve pratiklerin gerilemesinin eglik ettigi konusunda hemfikirdir.
Marx'a gore, endiistriyel kapitalizininin ortaya ¢ikaginin sebep oldugu
toplum tipi, 6nceld prekapitalist toplumlardan radikal bir bicimde farkl-
dir. Prekapitalist toplumlar iiretim tarzlar bakimundan temel olarak mu-
hafazakéarlarken, modern kapitalist toplum durmaksizin genisler, degisir,
kendini doniistiiriir; modern kapitalist toplum ayr1 zamanda prekapita-
list toplumlara has gelenekleri ve kiiltiirel bicimleri de — dinsel gelenekler
de dahil olmak iizere — sona erdirir. Bir 6nceld béliimde modern cagin
ilerici, gizemden anndina bu vurgusuna — ki Komiinist Manifesto’da bu
bilhassa carpicidir — dikkat ¢ekmigtim. Kapitalist iiretim tarzinin yerinde
duramayan, durmak bilmez faaliyeti toplumsal iliskileri, gegmiste kendi-
lerini gizleyen “pesi sira gelen eski ve saygideger dnyargilar ve diistince-
ler”den anindimir; “kats olan her sey buharlasir, kutsal olan her ey ayaklar
altina ahrur.”? Toplumsal iligkilerin gizemden arindinlmasi, Marx'a gore,
kapitalizmin gelisiminin i¢kin bir yoniidiir. Insanlarn, tarihte ilk kez,
toplumsal iligkileri olduklan gibi — yani somiirit iligkileri olarak — gérme-
lerini saglayan igte bu demistifikasyon siirecidir.-Insanhgs, toplumun ay-
dmlanms doniigiimiiyle, yani gizébiden annmus toplumsal iliskilerin
miigterek bir bilgisine dayan bir déniisiimle acilan yeni bir ¢agin egigine
getiren bu siirectir. Kapitalizmin gelisimine ickin olan demistifikasyon
siireci bu nedenle sémiiriicii sinuf iligskilerinin nihai olarak ortadan kald:-
nlmasmn temel bir 6nkosuludur — bir 6nceki béliimde belirttigim gibi,
Marx'in kimi zamanlar gegmisten aktarilan sembolik bicimlerin simdild
zamarun kalbinde siiriip gitti§ini ve devrimci toplumsal degisimin y6-
riingesini saptirdigini kabul etmesine ragmenn.

Weber de endiistriyel kapitalizmin gelisimi ve kiiltiir ve gelenegin
doniigiimii arasmdaki baglantilara dikkat cekmeye calistyordu. Marx gibi
o da endiistriyel kapitalizmin ortaya clkagiyla geleneksel deger ve inang-
lanin ¢oziilmesi arasinda bir iliski goriiyordu. Ancak Weber'in agiklamast
birtakuim 6nemli aglardan Marx'mkinden farkhlasir. Ik olarak Weber,
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kiiltiir ve gelenek alanindaki degisimlerin, kapitalizmin 6zerk gelisiminin
sadece yan tiriinleri olmadigru one siiriiyordu: tam tersine, dinsel fikir
ve pratiklerdeld baz1 doniigiimler, Batr'da kapitalizmin ortaya qlagmmn
kiiltiirel 6nkogullartydi. Dahast Weber, endiistriyel kapitalizmin on ye-
dind ve on sekizind yiizyillar boyunca iktisadi faaliyetin hikim bigimi
olarak kendini bir kere kurduktan sonra kendine has bir ivme edindigini
ve ortaya glagi icin gerekli olan dinsel fikir ve pratikleri bir kenara birak-
tigiru 6ne stirityordu. Kapitalizmin gelisimi, biirokratik devletin bununia
baglantih yiikselisiyle birlikte, eylemi gittikce ussallagtrd: ve insan dav-
rarugiru teknik verimlilik lciitlerine uyarladi. Geleneksel eylemin biitii-
nityle kisisel, kendiliginden ve duygusal unsurlan, bir amaca yone-
lik/ussal hesaplamanin ve teknik verimlili§in talepleri tarafindan devre
chs1 brakaldh. Tlk Piiritenler akli ekonomik faaliyeti bir gérev olarak siir-
diiriirlerken, sonraki kugaklar icin bu faaliyet bir gereklilik, kisilerin ha-
yatlarim cevreleyen ve onlar demir bir kafesin aamasizhgiyla siurlayan
gayrisahsi bir giic haline geldi.
Ciledlik diinyay: yeniden bigimlendirme ve kendi ideallerini bu diinya-
da gerceklegtirme igine giristikten sonra maddi {iriinler, tarihte daha n-
ce hi¢ goriilmemis bir bigcimde, insanlann tizerinde giderek artan bir ge-
kilde gii¢ kazanmaya baglamugtir ve bu gii¢ en sonunda kaginulmaz bir
hal almugtir. Bugiin, dini ¢ileciligin ruhu kafesten kagmustr (belki de son
kez). Ne var ki galebe calan kapitalizm, mekanik temellere dayandig
icin, artik bu tiirden bir destege ihtiyag duymaz. Kapitalizmin keyfi ye-
rinde varisi Aydinlanmarun yiiziiniin pembeligi de telafisi miimkiin ol-
mayan bir sekilde solmaktadir ve kisinin meslegindeki gorev fikri, 6lii
dinsel inanglann hayaleti gibi hayatlarimuizin tizerinde sinsi sinsi dolagir.?
Hem Marx hem de Weber endiistriyel kapitalizmin gelisimi ve gele-
neksel dini inanglann ¢oziilmesi arasinda bir baglanti oldugunu gérmiis
olsalar da, agtklamalaninin havas: birbirinden tamamen farkhidir. Marx
toplumsal iligldlerin gizemden armdirilmasindan bahsederken ve bunu so-
miiriicii sinuf iliskilerinden- nihai olarak 6zgiirlesmenin 6rikosulu olarak
goriirken, Weber bunun yerine Batt medeniyetinin gelenekse] ve kendine
Ozgii baz1 degerlerinin, toplumsal yagamn artan ussallasmas: ve biirok-
ratiklesmesiyle kaybolmasi sonucu modern diinyarun bilyiisiiniin bozul-
masindan s6z ediyor ve buny, iiziilerek, “modermn zamanlarin kaderi” ola-
rak goriiyordu.
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2 Marx ve Weber'in goriisleri, baz1 diisiiniirlerin, ideolojilerin olusu-
mu ve yayllmasirun modern ¢aga 6zgii oldugunu dne siirmelerine zemin
saglar. Mannheim'in calismalannda zaten belirgin olan bu argiiman son
yillarda cesitli yazarlar tarafindan gelistirilmigtir.? Burada herhangi belirli
bir kuramann ¢ahsmalarma sika siktya bagh kalmadan, argiimam genel
bir bicimde ele almay:1 deneyecegim. On sekizinci yiizyl sonlan ve on
dokuzuncu yiizyll baglarinda — der bu argiiman — sekiilerlesme siireci
Avrupa'mun endiistriyel kalbinde kék salmaya baglamist. Gitgide daha
fazla sayida insan topraklarindan siiriiliip, endiistriyel kapitalizmin bii-
yiiyen fabrikalara emek giicii olusturmak amaayla gehirlere aktikea,
dinler ve mitler kolektif imgelem {izerindeki hakimiyetini kaybetmeye
baglad1. Lord ve serf arasindaki, sadakat ve karsihikh yiikiimliiliikler
maskesi ardina gjzlenmis eski kolelik baglar, insanlar {iretim araglanmn
Ozel miilkiyetine ve metalarin ve isgiiciiniin piyasada miibadelesine da-
yanan yeni bir toplumsal iligkiler dizisine kapildikca, giderek daha fazla
sorgularur olmusgtu. Bu yeni toplumsal iligskiler dizisinin olustugu d&-
nemle ayru zamanda siyasi giig sekiilerlesen bir devletin ~ yani, egemen-
lik fikri ve resmi hukukun {stiinliigiine dayanan ve siyasi iktidara ilahi
bir iradenin otoritesini bahsedecek dinsel ya da mistik bir degere veya
varlifa bagvurmak yerine evrensel degerler, kurallar ve haklara bagvura-
rak haklilastirilan bir devletin — kurumlannda giderek yogunlasiyordu.
Modern devlet ancien régime'in siyasi.kurumlarindan, bagka seylerle ol-
dugu kadar biitiiniiyle sosyo-tarihséi ‘diinya icerisinde yer almasiyla da
farkhilagir ve bu nedenle iktidar icin verilen miicadele ve bunun kullaru-
mu, akil ve bilim, gkarlar ve haklar diline ilisik diinyevi bir mesele haline
gelir.

Toplumsal yasamin ve siyasal giiciin sekiilerlesmesi “ideolojiler”in
ortaya ctkis1 ve yayilmasinin kosullarinu yarattt. Bu baglamda “ideoloji-
ler” 6ncelikle, seferber edid ve megrulaghna bir iglevi olan sekiiler inang
sistemleri olarak anlagihr. On seldzind yiizyil sonlan ve on dokuzuncu
yiizyil baglan, Fransa ve Amerika’daki biiyiik siyasi devrimlerden ve
sosyalizmn ve komiinizmden liberalizm, muhafazakérhk ve milliyetcilige
kadar siyasi doktrinlerin ya da “izm”lerin ¢ogalmasindan gorebilecegi-
miz tizere, “ideolojiler cagi”nin baslangiar isaretledi. On sekizind ve on
dokuzuncu yillara 6zgii iki diger gelisme siyasi doktrinlerin yayilmasim
kolaylastirdi ve etkililiklerini artirdi: gazete endiistrisinin biiyiimesi ve
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okur-yazarhgin artmasi. Bu gelismeler insanlann toplumsal ve siyasal
diinya hakkinda yazlanlar okumalanm ve giindelik yagsamlannda etki-
lesim icinde olmadiklan diger insanlarin deneyimlerini paylagmalarimu
gittikge daha fazla miimkiin kildi. Kisilerin ufku bdylelikle genisledi; me-
selelerin tartsildig1 ve mevkilerin us ve argiimanlar araciliglyla meydan
okundugu ya da desteklendigi bir “kamusal alan”in potansiyel katthma-
lan1 haline geldiler. Toplumsal ve siyasal goriingiilerin tutarh yorumla-
malarim sunan ve toplumsal hareketleri seferber etmeye ve giiciin uygu-
lanmasiru hakh ¢ikarmaya hizmet eden ideolojiler sSylemi, iste kamusal
alarun bu temizlenmis alarunda belirdi. Dolayisiyla ideolojiler, geleneksel
yagam tarzlarinin yok olmasmmin ve dinsel ve mitsel diinya goriiglerinin
terk edilmesinin neden oldugu belirli bir temelsizlik hissiyle nitelenen bir
diinyada ldgilerin uyum saglamalanm saglayan anlam gergeveleri iglevi
gordii.

3 Modern sanayi toplumlarin ortaya c¢ikasiyla iliskilendirilen kiiltiirel
dorniigiimler ideolojilerin serpilebilecegi yeni bir alan yarathysa gayet, bu,
bazi kuramalara gére, modern toplumlarin sonraki gelisimiyle sonlandi-
nlabilen bir alandi. Ideolojiler cagirun sona erdig;i fikri ne yeni bir fikirdir
ne de ideolojilerin modern ¢aga 6zgii oldugunu 6ne siiren tiim kurama-
lanmn ortaklaghklan bir fikirdir; bu, kiiltiirel déniisiimiin bityiik anlahsin-
da asla genel olarak hemfikir olunmayan, 6zgiil bir d6nemeg tegkil eder
gibi goziiken bir filirdir. S6zde “ideolojinin sonu” tez ilk basta, aralarm-
da Raymon Aron, Daniel Bell, Seymour Lipset ve Edwards Shils'in de ol-
dugu bir diz liberal ve muhafazakér diigtiniir tarafindan &ne siiriilmiis
olmasina ragmen, bu tezin yanlkalan buglin devam eden kuramsal tar-
tismalarda da duyulabilir ideolojinin sonu tezi ilk formiile edildiginde
bu tez, hem Dogu Avrupa hem de Bat'run gelismis sanayi toplumlarinda
radikal ya da devrimd siyasi doktrinlerin geriledigi iddiasiyla ilgili bir
argiimandi. fkind Diinya Savagi'mmn, Fagizm ve Nazizmin yenilgisinin,
Moskova durugmalarinin, Stalinizmin kétiillenmesinin ve son yillardaki
diger siyasi gelismeler ile kayimlarn sonrasinda, kdkleri on sekizinci ve
on dokuzuncu yiizyillara dayanan ideolojilerin ikna edici giiclerinin ¢o-
gunu kaybettigi one siiriildii. Bu ideolojiler bilhassa mevcut toplumsal ve
siyasal kurumlardan hognut olmayan ve bu hognutsuzlugu radikal degi-
sim cagnisinda bulunarak ifade eden entelektiiel gruplar arasinda kék
salougti. Ne var ki yirmind yiizyll baslarrun siyasi olaylan bu tiirden
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¢agrlann naifligini ve tehlikesini ifsa etmisti. Entelektiieller ve diger in-
sanlar gelismis sanayi toplumlannn yiiz yiize geldigi sorunlarin Mark-
sizm ve komiinizmin destekledigi tiirden radikal toplumsal degisimle
goziilemeyecegini, ¢linkii bu tiirden bir degisimin benzer sorunlara ve
yeni siddet ve baska bicimlerine sebebiyet verdigini gittikce daha agk bir
sekilde goriiyorlardi. Dolayisiyla ideolojinin sonu kuramclan yeni bir
oydasmanin ortaya gkmakta oldugunu fark ettiler: eski “ideolojik siya-
set” gelismis sanayi toplumlarinda yerini yeni bir faydacalk anlayisina
biralayordu. Devrimci tutku séniiyor ve bunun yerini karma ekonomi ve
yeniden béliisiime dayali refah devleti gergevesi igerisinde — en azindan
Bati'da — toplumsal degisime faydac, kademeli bir yaklagim aliyordu.
Ideolojinin sonu kuramcilan genel olarak ideolojilerin daha az gelismis
toplumlarda serpilmeye devam edecegini kabul ediyordu ve devrimd
tutkularin gelismis sanayi toplumlarinda izole ve ¢nemsiz patlamalar
seklinde arada bir yeniden belirebilecegi ihtimalini biitiiniiyle gbz ardi
etmiyordu. Gelgelelim, tutkuya ve hararetli cahsmalara neden olan radi-
kal ve devrimd dokirinlerle hayat bulan siyasi arenadaki genel bir du-
rum olarak, ideolojiler caginin bittigini ve ideolojinin modern sanayi top-
lumlarmun 6nemli bir 6zelligi olmay: biraktgim savunuyorlarda.
Stiphesiz ideolojinin sonu kuramalar “ideoloji” terimini oldukca 6z-
giil bir anlamda kullaruyorlardi. Onlara gore ideolojiler herhangi bir se-
kiiler inang sistemi degildiler: daha ziyade sosyo-tarihsel diinyaya tutarh
bir bakas sunan ve yiiksek dﬁzeyde;éflgygusal baghlik talep eden kapsam-
L, totallegtirici doktrinlerdi. Bu kuramalarin gogima gore Marksizm bu
anlamda ideolojinin en has 6megiydi. Marksizm sosyo-tarihsel diinyaya
iliskin olarak sistematik, totallestirici bir vizyon sunuyordu. Simdiki za-
mandan radikal bir bicimde farklilagan ve ancak davalarina gozii kara bir
seldlde inanan kisilerin eylemlerine kendilerini adamalarnyla gerceklest-
rilebilecek bir gelecek 6ngdriiyordu. Bunlar ideolojinin nitelikleriydi: to-
tallestirici, litopyaa, tutkulu, dogmatik. Bu anlamda ideolojinin sonu illa-
ki siyasi tarhsmamn ve catsmamn, hakiki akar ve goriis farklihklarim
ifade eden ¢eligkili politik programlann sonu anlamina gelmiyordu. Ama
bu tartigmalar, catismalar ve programlar artik insanlan devrimcdi eyleme
sevk eden ve kendi goriislerine ters olan biitiin degerlendirmelere karg
onlar korlestiren totallestirici, titopyaa goriisler tarafindan harekete geci-
rilmeyecekti. Ideolojiler caginin sona ermesiyle siyasi siiregler, siyasi part
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ya da gruplann iktidar icin rekabet ettigi ve faydaa sosyal reform politi-
kalan uyguladigr cogulcu bir cerceve igerisinde giderek kurumsallagab-
lirlerdi. Ideolojiler modern caga has bir dzellik degil, modernlesmenin,
sanayi toplumlan iktisadi ve siyasi olgunluk seviyesine ulagtiklarinda,
tedricen kaybolacak gecici bir semptomuydu.

Kiiltiirel doniisiimiin bu biiyiik anlatisiru, modemn toplumlarda ideo-
lojinin dogas: ve rolii hakkuinda bir dizi meseleyi giindeme getirebilmek
i¢in yeniden kurdum. Bu, farkh unsurlan ve birtalam altkurgulan olan
bir anlatidir ve — daha 6nce de belirttigim gibi — tlim hik&yenin tek bir ya-
zann calismalannda bulunabilecegini 6ne siirmek gibi bir niyetim yok-
tur. Toplum ve siyaset kuramu literatiiriine derinlemesine gdmiilii olan
ve modern toplumlarda kiiltiir ve ideolojinin dogasi ve rolii hakkindaki
tarbsmalan yapilandirmaya devam eden genel bir argiiman hattini kaba-
ca tarif edebilmek icin detayh varyasyonlardan ve ayrntilandirmalardan
kagndim. Simdiyse incelemeyi bir kenara birakip elegtirel degerlendir-
meye donmek istiyorum. Bunu yaparken biiyiik anlatida kalia bir degere
sahip hicbir seyin olmadigmu 6ne siirme niyetinde degilim: amacam bu
anlatiy: biitiiniiyle reddetmek degil, daha ziyade bana gore onun yamlaa
olan baz: yonlerine dikkat cekmektir. Iki temel mesele iizerinde duraca-
gim. Bu baglamda deginilebilecek daha bagka pek cok mesele vardir: ge-
nis kapsaml bir argiiman hatt1 zorunlu olarak pek ¢ok soru ve sorunu or-
taya ckanr. Ancak detaylarda gizli giicliikler yerine genel eksikliklerle
daha ¢ok ilgileniyorum; temel sebeplerden Gtiirii kiiltiirel doniisiimiin
biiyiik anlatisirun, modern toplurnlarda ideolojinin dogasi ve roliinii ana-
liz etmek icin yerinde bir ¢erceve olmadigim gstermek istiyorum.

Biiytik anlatinin birinci biiyiik eksikligi, modern sanayi toplumlarnin
ortaya cikisiyla baglantih kiiltiirel doniistimleri 6ncelikli olarak sekiiler-
lesme ve ussallagma siirecleri agsindan nitelendirmesiyle, modern kiiltii-
riin medyalasmas1 adinu verdigim durumu énemsizmis gibi gostermesi-
dir. Buradaki sorun basitce sekiilerlesme ve ussallagsma siireglerinin 6n-
ceki toplum kuramalanmn bazen &ne siirdiiklerinden daha az kapsayia
ve daha az birdmek olmast degildir —ancak 6te yandan bu siireglerin
iizerinde fazlaca duruldugu ve dinsel inang ve pratiklerin modemn top-
lumlann erken toplum kuramcilannin tasavvur ettiginden daha kaha
Ozellikleri oldugu muhtemelen dogrudur.> Daha da 6nemlisi, sorun, se-
kiilerlesme ve ussallagma siiregleri iizerinde durmarun, modermn toplum-
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larda kiiltiirel bicimlerin dogasi agsindan ¢ok daha dnemli olan bir ge-
lismeyi geride birakmasidir —yani, sembolik metalarn kitlesel {iretimi ve
kitlesel paylagimuyla ilgilenen bir dizi kurumun gelismesi. flerleyen bs-
litmlerde bu gelismeyi belgeleyecek ve buradan ckarabilecegimiz bas:
hususlara deginecegim. Simdilik, geleneksel anlatiun bu gelismeyi ihmal
etmesinden dolayi, modern toplumlarn ortaya cikisiyla baglantih kiiltii-
rel dontisiimlere dair dddi anlamda yarnulha bir agklama sundugunu
sdylemek yeterli olacakur. Kitle iletisim kurumlan ve siirecleri modem
toplumlarda o kadar dnemli bir hale gelmistir ki hicbir ideoloji ve mo-
dern kiiltiir actklamasinin bunu ihmal etmeye giicii yetmez.

Kiiltiirel doniisiimiin biiyiik anlatisiyla iliskilendirilebilecek kurama-
lardan bazlarmun kitle iletisiminin gelisimi iizerine yorumlar yaphgi
siiphesiz dogrudur. Omegin Alvin Gouldner, Habermas'mn erken dénem
calismalanna dayanarak, basim ve gazete endiistrisinin gelisiminin, siya-
si meselelerin tarhsildigz ve ideolojilerin serpildigi bir kamusal alamn
olusumunu nasu kolaylashrdigim ele ahr. Ancak Gouldner'in agklamas:
en iyi ihtimalle siurh ve kasmidir; kitle iletisiminin yeni bicimlerini, bil-
hassa elektronik depolama ve aktarimu iceren bicimlerini dikkate almaz.
Dogrusu Gouldner, ideolojileri, esas olarak yazilt olarak gerceklegen ve
yazili, ussal bir sylem olarak toplumsal yeniden ingaya yonelik kamusal
projelere hayat vermeye yarayan ayrik sembolik sistemler olarak tahay-
yiil etme egilimindedir. Bu nedenle:.Gouldner, radyo ve televizyon gibi
elektronik araglarn artmasinun, modern toplumlarda ideolojinin roliiniin
azalmasma igaret ettigi sonucuna varir. Ideoloji, bilincin giderek elektronik
araclarin iiriinleri tarafindan bicimlendirilir hale geldigi toplumun ta-
mamindan gittikce daha fazla uzaklagir; ideoloji, entelektiiellerin yazil
kelamu islemeyi siirdiirdiikleri tiniversitelerin sirurh alanina gittikge daha
fazla hapsolur.s Bu ideolojin sonu tezinin tam olarak bir uyarlamas: sa-
yimaz, ¢iinkii Gouldner ¢agdas toplumlarda ideolojiye kisitl da olsa sii-
regiden bir rol verir. Gelgelelim, ideolojinin yaziyla 6ncelikli bir iligkisi-
nin oldugunu ve bu nedenle elektronik iletigimin gelismesine icerileme-
yecegini dne siirmek olsa olsa éngdriiden uzak bir goriigtiir, ciinkii ideo-
loji analizini, bugiin ¢ok biiyiik bir 6neme sahip olan kitle iletisim bigim-
lerinden kopanr. O halde kiiltiirel doniisiimiin biiyiik anlatisiyla iliski-
lendirilebilecek baz yazarlar kitle iletisiminin gelisimini tiimiiyle yok
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saymasalar da, bu gelismeye ve bunun ideoloji analizi i¢cin ne gibi icerme-
leri olduguna dair doyurucu bir agklama sunup sunmadiklanndan siip-
he duyabiliriz.

Biiyiik anlatinin ikindi biiyiik eksikligi, ideoloji kavramurun kullarulma
bigimleriyle ilgilidir. Bu kavram farkl diisiiniirler tarafindan farkh gekil-
lerde kullarulir ve kavramun biiyiik anlat icerisinde acik, tekil bir anlamu
oldugunu &ne siirmek hatali olacaktir. Ancak bu kullamum farkliliklarn-
dan kagirursak, bu kavramun genel olarak sekiilerlesme sonrasinda ortaya
gkan ve modern toplumlarda siyasi hareketleri ve/veya mesru siyasi gii-
cli seferber etmeye hizmet eden ayrk inang sistemlerine ya da sembolik
sistemlere atifta bulunmak {izere kullaruldigimi gorebiliriz; diger bir de-
yisle, kavramun genel olarak kullamlis bigimi ideolojinin tarafsiz kavranist
olarak adlandirdigim seyle tutarhlik gdsterir. Belirli kuramailar ya da ku-
rama gruplan bu genel kullamima 6zgiil bir farklilik katar. Ornegin, Go-
uldner'in “ideoloji”yi esasen yazili olarak gerceklestirilen ve ussal sdylem
aracilifiyla toplumsal yeniden insaya dair kamusal projelere hayat veren
sembolik sistemlere atifta bulunmak i¢in kullanma egiliminde oldugunu
gordiik. Buna karsin ideolojinin sonu kuramcilan bu terimi, Marksizm ve
komiinizm gibi kapsayia ve totallestirici siyasi inang sistemleri ya da
doktrinlerinin belirli altkiimelerine atifta bulunmak igin kullanur. Ideoloji-
ler cagimn artik bittigini — siiphesiz biiyiik 6lclide temenniye dayanan bir
giivenle — dngormelerine olanak saglayan terimin iste bu sekilde smur-
landinlmasidur.

“Ideoloji” teriminin bu genel kullarumu ve belirli niianslanyla ilgili
esas sorun, bunun, ideoloji ve tahakkiim arasmndaki baglantirun énemini
azaltma ya da bu baglanty: yok etme egjiliminde olmasidir. Onceki bé-
liimde bu baglantiy: inceledim ve onu, son iki yiizyil boyunca ortaya q-
kan baghica ideoloji kavrayislaniyla baglantih olarak konumlandirdim. Bu
analizi burada kullanacak ve tnceki béliimde Gnerilen elestirel ideoloji
kavrayigini kabul edecek olursak, biiyiik anlahdaki “ideoloji”nin genel
kullarumurun iki temel agidan tartismaya agik oldugunu gorebiliriz. Tk
olarak, bu bizi ideolojiyi esasen modern bir goriingii, yani on yedind, on
sekizind ve on dokuzuncu yiizyillarda kapitalist sanayilesme sirasinda
ortaya gikan toplumlara has bir goriingii olarak gérmek zorunda biralar.
Ama bana gore bu fazlasiyla kisitlayia bir goriistiir. Ideoloji kavramury,
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belirli toplumlann tarihsel gelisimlerinin sadece belirli bir asamasina 6z-
gii belirli bir siyasi doktrinler, inang sistemleri ya da sembolik sistemler
kiitlesi agisindan tarumlamaya gerek yoktur. Kavram, daha énce de gor-
diigiimiiz gibi, pek cok farkli tanima imkan tamir ve kavram modern
toplumlarla sirurlandirmarun en makul ya da aydinlatiaa yol oldugunu
acikca s6ylemek miimkiin degildir. Avrupa’da kapitalist endiistrilesme-
den 6nce gelen toplumlarda ideolojiden s6z etmenin hichir anlam ifade et-
medigini, sanayilesme-6ncesi Avrupa’da ya da diinyarun bagka yerlerin-
deki sanayilesmemis toplumlarda ideolojiden bahsetmenin hicbir anla-
murun olmadiginu kabul etmek zorunda muyiz? Bence degiliz. Modern
diinyada ortaya cikarus belirli bir doktrinler kiitlesiyle siurli olmayan
mesgru bir ideoloji kavrayg: tizerine durmamiz bana son derece olasi g&-
riiniiyor.

Biiyiik anlatda “ideoloji”nin genel olarak kullanilma bicimi, dikkati-
mizi farkl: siyasi doktrinlere, inang sistemlerine ya da sembolik sistemlere
yonelttigi dlciide de yarulhadir. Boylelikle dikkatimizi sembolik bicimle-
rin, giindelik yasamin cegitli baglamlarnda, tahaklkiim iliskilerini kur-
mak ve stirdiirmek i¢in kullaruldif1 ¢oklu bigcimlerden uzaklagtr. Ideo-
loji analizini farkli politik doktrinler, inang sistemleri ya da sembolik sis-
temlerin aragtrilmasiyla siurlandirmak icin ne ideoloji kavramumn tari-
hinden ne de iktidann devam ettirilme bicimleri {izerine kafa yormanin
sonucunda gikartilabilecek agik ve ikna edici hakh bir sebep yoktur. Béyle
bir siurlandirma yapmak modern t_c‘;plumlarda ideolojinin dogas1 ve ro-
liine dair fazlasiyla dar bir goriis benimsemek ve giindelik yagamn top-
lumsal baglamlannda giic bicimlerini destekleyen genis bir sembolik g&-
ringii yelpazesini yok saymak olur. Bir kere daha tekrarlamak gerekirse,
biiyiik anlatiyla baglantih tiim yazarlarm, ideolojilere dair farkh siyasi
doktrinler, inang sistemleri ya da sembolik sistemler seklinde tutarh bir
kavrayis benimsedikleri sdylenemez. Bu yazarlarn her biri cogu kez fark-
I1 cahismalarda ya da hatta tek bir cahsmarun farkh sayfalarinda “ideoloji”
terimini farkh sekillerde kullamr. Gelgelelim, farkl siyasi doktrinler ola-
rak ideoloji kavrayisinun bu kullamimlar arasinda belirgin bir sekilde 6n
plana gktg tartismasiz bir gercektir ve modern ¢agda ideolojilerin yiik-
seldigi ve geriledigi yolundaki iddialann izi bu sekilde siiriiliir. Bu kav-
ray1st bir kenara kaldinrsak, ideolojilerin ilk olarak modern ¢ag sonrasm-
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da belirdigi ve o zamandan bu yana toplumsal ve siyasal alandan kay-
boldugu gbriisiinii de bir kenara koyabilir ve ideoloji araghrmasiru, sem-
bolik bi¢imlerin (ister modern Bat toplumlarinda ister bagska zaman ve
mekanlarda yer alan toplumsal baglamlarda) iktidarn hizmetinde kulla-
ruldig: ve kullarulmaya devam ettigi ¢oklu ve degisken bicimleri incele-
meye yeniden yonlendirebiliriz.

fdeoloji ve Toplumsal Yeniden Uretim

Simdiye kadar modern sanayi toplumlarinin ortaya glasiyla iligkilendiri-
len kiiltiirel déniistimler haklanda, modern toplumlarda ideolojinin do-
gas1 ve roliine dair farkli bir agiklama sunan genel bir kuramsal anlatiyr
inceledim. Bu anlatiy1 hem kiiltiirel d6niisiimii tarif etme hem de ideolo-
jiyi aciklama bicimi agisindan elestirdim. $imdiyse ideoloji analizi {izerine
yakin dénemdeki galismalarin ¢oguna zemin tegkil eden ikinci bir kabul-
ler kiimesine dénmek istiyorum. Bu ¢aligmalar, kiiltiirel doniisiimiin bii-
yiik anlatisindan fazlastyla etkilenmis yazilardan pek gok agdan farklila-
sir: genellikle daha az tarihsel bir yonelime sahiptir ve genel olarak top-
lumlarin ve 6zel olarak cagdas kapitalist toplumlarin muhafaza edilme
ve yeniden tiretilme kogullanmin incelenmesiyle daha fazla ilgilidir. Bu
calismalarin gogu Marksist bir yonelime sahiptir ve genellikle Marksist
bir ideoloji ve devlet kuramina birer katki olarak goriiliir. Althusser ve
Poulantzas'in yazilart bu agdan bilhassa etkili olmustur;? ve Jasmen on-
lann ¢abalanmn neticesinde Gramsci'nin yazlar1 da son dénemdeki tar-
tigmalarda belirgin bir sekilde dne gkmugtir® Bu kuramalann fikirleri,
Avrupa’da ve bagka yerlerdeld pek ok farkl yazar tarafindan gelistiril-
mistir.® Burada bu kuramalarin fikirlerini ya da takipcileri ya da elestirel
yorumcularnirun cahgmalanm ayrntisiyla incelemeye kalkismayacagim.
Literatiirde bu tiirden ayrintih incelemeleri bulmak zaten miimkiindiir.°
Ancak Althusser, Poulantzas ve digerlerinin ¢alismalanmn altinda yatan
kabullerden bazilarim ele almak istiyorum, g¢iinkii bu kabuller, cagdas
toplumsal ve siyasal kuramda yaygin olan genel bir kuramsal agiklama-
nin parcasir olusturur. Bu agiklamaya devlet-drgiitlii ve ideolojik olarak gii-
vence altina alinmig toplumsal yeniden iiretimin genel kuram olarak tarif ede-
cegim. Bu herhangi bir yazar tarafindan agikea dillendirilen bir kuram
degildir, ama bu kuramu olugturan kabulleri belirli yazarlarin yazilaninda
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fark etmek miimkiindiir. Aynca bu kabuller ¢agdas literatiirde yeteri ka-
dar yaygindir ve siyasi sorunlarnn ve ideolojilerin tahayyiil edilme bigim-
leri izerinde yeterince etkisi vardir. Bu nedenle bu kabulleri agikga for-
miile etmek, bir araya gelerek tegkil ettikleri genel kuramsal argiimaru in-
celemek ve bunlarn giiclii ve zayif yanlanm degerlendirmek degerli bir
ugrastr.

Devlet-rgiitlii ve ideolojik olarak giivence altina ahnmus toplumsal
yeniden iiretimin genel kuram, su soruya kismen cevap verir goriilebilir:
genel olarak toplumlar ve 6zel olarak ¢agdas kapitalist toplumlar, ayurt
edici 6zellikleri olan béliinmeler ve egitsizliklere ragmen neden varlikla-
nni siirdiiriirler? Kuram, mevcut toplumsal iligkilerin yeniden iiretimini
giivenceye alan bazi mekanizmalar belirlemeye tesebbiis ederek bu soruya
lasmi bir yamt sunar. Kurarm, ti¢ baghca adimda inceleyebiliriz:

1 Varolan toplumsal iligkilerin yeniden iiretimi, sadece toplumsal yasa-
mun maddi kosullanmn (beslenme/gida, barinma, makineler, vs.) yeni-
den iiretimini degil, ayru zamanda kolektif olarak paylagilan deger ve
inanclann da yeniden iiretimini gerektirir.

2 Miigterek olarak paylasilan bazi deger ve inanclar, toplumun biitiiniine
yayilmis olmalanindan &tiirii kisilerin toplumsal diizene baghiligim gii-
venceye alan hakim bir ideolojinin unsurlarim olugturur.

3 Hakim ideolojinin iiretilmesi ve yay)lmas: devietin veya devletin belirli
aktorleri ve gorevlilerin iglerindéﬁ‘_]_,:)h'idir. Bu gorevi yerine getirirken
devlet, mevcut toplumsal iliskilerden en ¢ok istifade eden siruf ya suruf-
lanin uzun-vadeli gikarlan déhilinde hareket eder — yani, hikim siuf ya
da simflarmn uzun-vadeli akarlan dahilinde hareket eder.

Bu genel kuramsal agklamanm ilk bakigta belirli bir inandinahg
vardir. Simuf boliinmelerine dayanan toplumlarda toplumsal diizenin
siirdiiriilmesine yardima olarak, devlet aktorleri ve gorevlileri tarafindan
yayilan ve kolektif olarak paylagian deger ve inanclarin énemini vurgu-
lar. Ancak ilk balkagtaki bu inandimahgma ragmen, bu genel kuramsal
agtklamanin ciddi bir bicimde yetersiz oldugunun gosterilebilecegini dii-
stintiyorum. Her bir adimu sirasiyla ele alalim:
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1 Bu agiklama, toplumsal yeniden iiretimin hem toplumsal yagamin
maddi kogullarinin hem de miisterek deger ve inanglarmn yeniden iireti-
mini gerektirdigi iddiastyla baglar. Uretim araglarirun (aletler, makineler,
fabrikalar, vs.) ve iireticilerin gecim araclanmun (barnak, giyecek, gida,
vs.) siirekli olarak saglanmasi ve toplumsal yasamn siiregiden bir yonii
olarak yenilenmesi anlaminda toplumsal hayatin maddi kogullarinn ye-
niden iiretimini gerektirir. Bu goriis bir parca islevseldlikten daha fazla-
siru igerir, ama ayru zamanda kargi-olgusal bir gekilde de yorumlanabilir:
tiretim ve gegim araglan siirekli olarak temin edilmez ve yenilenmezse,
varolan toplumsal iligkiler pargalarur ve bunu kriz ve catisma takip eder.
Asl ilgilendigim konu farkli bir mesele oldugu icin bu arglimanm mant-
&m ve bu kargsi-olgusal yorumun akla yatkanhgim daha ayrntih olarak
incelemek istemiyorum. Toplumsal yeniden {iretim yalmzca toplumsal
yagamin maddi kogullarinin yeniden iretimini degil, ayni zamanda miig-
terek deger ve inanglarin yeniden iiretimini gerektirir — yani, bir yere ka-
dar miigterek olarak paylasilan ve bir yere kadar kisilerin hareket ve dav-
raruglariu bigimlendiren sembolik bigimlerin kesintisiz bir gekilde tedarik
edilmesini ve yenilenmesini gerektirir. Kisilerin toplumsal diizenin nor-
matif kurallan ve 4detlerine siiregiden itaatini temin eden sey — diye de-
vam eder bu argiiman — sembolik bi¢imlerin bu kesintisiz provizyonu ve
yenilenmesidir. Bunlar toplumsal yeniden iiretim oyununda kendilerine
bicilen rollere uyum saglayacak sekilde bicimlendirilirler.

Bu acgklama, rizaya dayali toplumsal yeniden iiretim kuram olarak tarif
edebilecegimiz seyin 6zgiil bir versiyonudur. Bu kurama gore toplumsal
iligkilerin siirekli olarak yeniden iiretilmesi, kismen, kisiler tarafindan
miisterek olarak paylagilan ve kabul edilen ve béylelikle kisileri toplum-
sal diizene baglayan deger ve inanglarin mevcudiyetine dayanir. Bu ku-
ram pek ¢ok gesitlemeye imkan tanur, ancak baghca iki degiskenini birbi-
rinden ayirt etmek miimkiindiir: yaygin olarak paylasilan ve kesinkes
kabul edilen kimi temel deger ve inanclarin (6zgiirliikk, demokrasi, firsat
esitligi, parlamento egemenligi, vs.) oldugunu &ne siiren cekirdek riza ku-
ramz; ve temel deger ve inanclann varhgmna daha az vurgu yapan, bunun
yerine isbdliimiinde farkh konumlara sahip kisilerin rol ve pozisyonlarn-
na 6zgii deger ve inanclann 6nemine dikkat geken farkldagmus riza kuramz.
Bu iki degisken belirli yazarlann yazlaninda siklikla bir araya getirilir
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ama birbirlerini zorunlu kilmazlar. Ancak riza kuramimun her iki degis-
keni de ciddi simirlandurmalardan musdariptir. Simdi bunlarin bazlanina
g6z atalim.

Cekirdek nza kuramiyla ilgili asil giicliik, belirli deger ve inanglarin
modern sanayi toplumlanndaki kisiler tarafindan paylagilma ve kabul
edilme diizeyini abartmasidir. Bu konuyla ilgili elimizdeki deliller kesin
olmaktan ¢ok uzak olsa da, temel nza kuramimn iddia ettiginden daha
yiiksek diizeyde bir goriis aynlig1 ve hosnutsuzluk, siiphecilik ve sinizm
olduguna igaret etmektedir. Ingiltere ve Birlesik Devletler'den alinan am-
pirik malzemeler iizerine bir aragtirma, bu malzemelerin degerler ve
inanglara yonelik 6nemli diizeyde bir oydasma igermedigini bulmusgtu.
Bu calisma ayru zamanda hognutsuzluk diizeyinin bir smmiftan 6tekine
farkhibk goésterdigini, isci stnifindan katlimalann ‘orta-struf katlimalara
nazaran degerler ve inanglar agsmdan daha az bir mutabakat ve igsel tu-
tarlihk gésterdigini bulmustu.!t 1960'lar ve 1970lerde Ingiltere’de yiirii-
tiilen diger caligmalar, isci siufindan pek cok kisinin sermaye birikimi ve
miilldyet sahipligiyle iligkili degerleri reddetti§ini ortaya koymaktayds;
bir¢ogu dev sirketlerin toplumda cok fazla giice sahip oldugunu ve zen-
ginler ve fakirler i¢in ayn ayn yasalar oldugunu’ diisiiniiyordu; ve birgo-
gu hiikiimet iizerinde ciddi bir etldlerinin olmadifina ve siyasi sistemin
siradan insanlarn ne diigiindiigiine ve istedigine duyarh olmadigina
inaruyordu.’? Bu bulgular, sirurly, farazi ve tabiatlan geregi bir parca es-
kimis de olsalar, toplumsal yeniden:iiretime dair temel nza kuramina
onemli dlciide siiphe diigiiriirler. Modern sanayi toplumlarinda insanlar
tarafindan yaygin olarak paylasilan ve kesinkes kabul edilen ve boylelik-
le kisileri ortak normatif bir cerceveye baglayan kilit bir degerler ve
inanclar dizisi oldugu makul bir gekilde varsayillamaz, ¢iinkii goriinen o
ki cogu temel deger ve inanglara karst alalmaktadir ve oldukea yiiksek
diizeyde anlasmazlik ve hosnutsuzluk vardir. Sayet toplumsal yeniden
iiretim kilit deger ve inanglann genellegtirilmis bir kabuliine dayansayds,
bu durumda toplumsal diizenin siiregiden yeniden iiretimi gercekte ih-
timal dist goriiniirdii.

Farklilagsmus nza kurami aym giicliikten musdarip degildir. Bu ku-
ram, yaygm olarak paylagilan temel bir degerler ve inanglar kiimesinin
varhginu varsaymaz; daha ziyade, belirli rol ve konumilara 6zgii farkh de-
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ger ve inang kiimeleri oldugunu, belirli bir rol ya da konum icinde yer
alan ya da kaderinde belirli bir rol ya da konum olan bir kisinin uygun
deger ve inanclan edinecegini varsayar. Varolan “mutabakat” temel bir
degerler ve inanglar kiimesi haklanda bir kisiler cogullugu arasindaki bir
mutabakat degil, daha ziyade bir yandan role-6zgii degerler ve inanclar
kiimesi, 6te yandansa o rol ya da konuma sahip kisilerin deger ve inang-
lan arasindaki bir mutabakathr. Bu, kisilerin kendilerine diigen rolleri 6g-
rendikleri, boylelikle bir partisyon ya da bir maestronun idaresi olmadan
calabildikleri, diizenlenmis bir performans mutabakatdir. Kisiler role-
Ozgii deger ve inanglan edinmeleri ve giindelik yasamlanmn rutin aki-
sinda kendi rollerini etkin bir sekilde yerine getirebilmelerinden 6tiirii,
bu rutin faaliyetlerinin pargas: oldugu toplumsal diizen yeniden iiretilir.
Herkes ya da ¢ogu kisi, kendilerine diisen rolleri baganh bir sekilde yeri-
ne getirmelerini saglayan (ve onlari buna zorlayan) role-6zgii deger ve
inang kiimelerini edindikleri miiddetce herkesin ya da gogu kisinin temel
bir deger ve inang kiimesini paylasmasina ihtiyag yoktur.

Farklhilagmg riza kuramuirun (ya da bunun bir uyarlamasimn) sundu-
gu toplumsal yeniden iiretim agiklamas: siiphesiz bir miktar akla yatkin-
dur. Toplumsallagma siireglerinin, aynca deger ve inanglarn rutin ve ke-
sintisiz bir gekilde tellin edilmesinin, kdisilere, davramslanm ydneten top-
lumsal beceri ve davraruslan: bahsetmede can aha bir rol oynadig giiphe
gotiirmez bir gercektir. Ne var ki, bu agiklama toplumsal siireglerin in-
sanlan bigimlendirme diizeyini ili agdan abartma egilimindedir. Insan-
lar esasen, tabi olduklan toplumsallasma ve telkin siireclerinin iiriinleri
ya da bunlar “tarafindan kurulmus” olarak ele alirurlar. Ancak insanlar
higbir zaman toplumsallasma ve telkin siireglerinin biitiiniinden ibaret
degildir; kendilerine yazilan rolleri itaatkar bir sekilde yerine getiren ak-
torler olmanuglardir asla. Tabi olduklan toplumsal siireglerle aralarina
mesafe koymak, bu siirecler iizerine diisiinmek, onlan elegtirmek, onlara
kargs1 koymak, onlarla alay etmek ve baz hallerde onlan reddetmek insan
aktorler olarak dogalanmn bir parcasidir. Ancak toplumsallagma ve tel-
kin stiregleriyle kurulan bu elestirel ve muhalif iligkinin toplumsal yeni-
den iiretimi zorunlu olarak aksatmadigim gérmek énemlidir — ve bu da
bizi farklilasmis nza kuraminn yarmulha olan ikind 6zellifine getirir.
Giindelik yagamlan sirasinda insanlar, tipik olarak bir toplumsal baglam
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cogullugu icinde hareket ederler ve catismaa toplumsal baskalara ve sii-
reclere maruz kalirlar. Bir degerler ve normlar kiimesini reddetmek bir
digerini kabul etmekle ayru zamana rastlayabilir ya da statiikonun yeni-
den {iiretilmesine kendilifinden hizmet eden toplumsal faaliyetlere kat-
hmlanm kolaylagtrabilir, Willis, toplumsal diizenin yeniden {iretiminin
nasil da ikincil toplumsallasmanin resmi aktérlerinin, yani okullann yay-
di1g1 deger ve normlarm reddinin istemsiz bir sonucu olabilecegini hariku-
lade bir sekilde tarif eder.’? isci smfi gocuklarndan olusan bir grup tize-
rinde yaptgi cahsmada, okul yetkililerine sinik ve muhalif bakiglarinin ve
egitim sisteminin benimsedigi bireyci etosu ve kol giiciine dayanmayan
kariyer yonelimini reddetmelerinin, okul sonrasinda isci siruft meslekle-
rinde istihdam edilmeye onlan nasil daha ok (daha az yerine) elverisli
kildigimu gosterir. Kol emeginin yeniden iiretimi, kisilerin degerleri ve
inanclanyla egitim sisteminin sundugu role-6zgii deger ve inanclar kii-
mesi arasmdaki kusursuz bir uyumun sonucu degildir; bilakis bu genc¢-
ler, egitim sisteminin yaydig1 degerler ve inanclan dziimsemedikleri icin
kol emeginin kiilfetini bu kadar kolay kabul ederler.

Dolayisiyla toplumsal yeniden tiretime dair rza kuramumn her iki tii-
rii de baz1 siurlamalardan musdariptir. Farklilagms niza kuramu temel
riza kuramina nazaran daha sofistike ve daha akld yatkin olsa da, her iki
aciklama da degerler ve inanglar agisndan mutabakat ve yalkansamaya
yaptiklari vurguyu abartir ve her ikisi-de hognutsuzluk ve fikir aynhg,,
siiphecilik ve sinizm, itiraz ve gatu}mamn yaygimnligim ve dnemini hafif-
ser. Riza kuramimn her iki tiirii de toplumsal yeniden iiretimin kismen,
(ister temel ister role-6zgii) deger ve inanglara y6nelik bir mutabakatin
sonucu oldugunu varsayar, ancak toplumsal diizenin siiregiden yeniden
iiretimi muhtemelen ldsilerin cegitli farkh toplumsal baglamlar icerisinde
bulunmalariny, yasamlariru illaki kapsayia degerler ve inanglarca hareke
gecirilmeyen rutin ve diizenlenmis bigimlerde siirdiirdiikleri ve muhalif
tavirlarm tutarh politik eyleme doniistiiriilebilecegi noktada oydasma ek-
sikligi oldugu gercegine daha fazla baghdir. Siipheci ve sinik tavirlann
yayginhiga ve toplumsallasmanin birincil aktdrlerinin yaydig: deger ve
inanglarm reddi toplumsal diizene zorunlu olarak bir meydan okuma
tegkil etmez. Siiphecilik ve husumet'cogu kez geleneksel ve muhafazakar
degerlerle ic ice gecer ve cogu kez bir tevekkiil duygusuyla torpiilenir.
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Boliinmeler toplumsal cinsiyet, etnisite, beceri gibi kollara ayrlir ve sta-
tiikkoyu tehdit edebilecek hareketlerin geligimine engel tegkil eden bari-
yerler olugturur. Toplumsal diizenin yeniden iretimi, etkin bir muhalefet
hareketinin olusumunu engelleyecek yeterli hognutsuzluk var oldugu
miiddetge degerler ve inanclara yonelik derinlerde yatan bir oydagsmaya
ihtiya¢ duymaz.

2 Toplumsal yeniden iiretime dair nza kuram, ideolojinin belirli bir
kavramgiyla kolayca baglantilandirihir. Uzerinde bir oydasmanun oldu-
gunun farz edildigi baz1 deger ve inanclarm, kisilerin toplumsal diizene
baghligim temin eden hakim bir ideolojinin unsurlarim tegkil ettigi diisii-
niiliir. Hakim ideoloji, toplumsal diizeni biitiinlestiren ve insanlan bu
diizene baglayan sembolik bir tutkal iglevi goriir. Hakim ideolojinin her
yere niifuz etmis olmasindan &tiirii tim toplumsal tabakalardan kisiler,
esitsiz bir sekilde yapilandinlmus toplumsal bir diizene eklemlenir. Bu
arglimana gore hem hakim gruplann kolayca tahakkiim kurabilmelerini
hem de hiikmedilen gruplann tahakkiimii kabul etmelerindeki tevekkii-
lii agklayan sey, egemen ideolojinin bu her yere sinmigligidir. Hakim
ideoloji, tiim toplumsal tabakalardan kisileri toplumsal diizene eklemle-
yerek, hakim gruplarm c¢ikarlarina hizmet eden bir toplumsal diizeni ye-
niden iiretmeye yardima olan sembolik bir sistemdir.

Onceki tartismalarda bu “egemen ideoloji tezi”ne siddetle kars1 qtkan
bazi hususlan giindeme getirmistim. O yiizden simdi bunlan uzun uza-
diya ele almamiza gerek yok." Yalmzca temel hususlarnn {izerine kisaca
duralim, Ik olarak, hakim ideoloji tezi ideolojinin toplumsal gimento kuram
olarak tarif edebilecegimiz geyi 6ngoriir. Yani, ideolojinin bir tiir toplum-
sal cimento iglevi gbrdiigiinii, kisileri onlara baski yapan bir toplumsal
diizene bagladigin varsayar. Ancak, daha dnce gordiigiimiiz iizere, fark-
h tabakalardan kisilerin toplumsal diizene bu gekilde bagh olduklarmu
destekleyecek ¢ok fazla kamt yoktur. Hakim defer ve inanglarn hikim
gruplarmn baz iiyeleri tarafindan paylagilmas, bu gruplara belli bir-uyum
sagliyor olabilir, ama bu tiirden deger ve inanclann tabi gruplann tiim
tiyeleri tarafindan yaygm olarak paylagildigm: destekleyen ¢ok az kamt
vardir. Dolayistyla hakim ideoloji tezi, bagat deger ve inanglar ¢imento is-
levi gbren bir ideoloji meydana getirdigi l¢iide, agiklamaya calighg seyi,
yani tabi gruplarin iiyelerinin neden toplumsal diizeni zayiflatacak seldl-
lerde hareket etmedigini agiklayamaz.
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Haldm ideoloji tezini bu sekilde elestirmek, ne bazt sembolik bicimle-
rin toplumlanmizda oldukga biiyiik bir sembolik degere sahip oldugunu,
ne de bu sembolik bicimlerin, belirli hallerde, tahaklkiim iligkileri kurma-
ya, siirdiirmeye ve yeniden iiretmeye hizmet ettigini inkar etmek anla-
mina gelir; keza ideoloji kavramunin toplumsal ve siyasal yagamun anali-
zinde oynayacak higbir ise yarar roliiniin olmadigimu iddia etmek demek
de degildir bu. Hakim ideoloji teziyle ilgili sorun onun sadece modemn
toplumlarda ideolojinin nasil isledigine dair fazlasiyla basit bir agklama
sunmasidir. Belirli bir degerler ve inanglar kiimesinin, biitiin topluma
yayimus olmakla, tiim tabakalardan kisileri toplumsal diizene baglayan
hakim bir ideolojinin unsurlariru olusturdugunu varsayar; ancak sembo-
lik bicimlerin tahakkiim iligkilerinin devam ettirilmesine hizmet etme bi-
gimleri, bu agtklamanin &ne siirdiigiinden ¢ok daha karmasiktur. Top-
lumsal ¢imento fikri, ideoloji goriingfisiine daha tatmin edici bir yaklagim
tarafindan incelenmesi gereken meseleleri gizleyen kavramsal bir kolay-
hktir. Belirli bir degerler ve inanclar kiimesinin tiim tabakalardan kisileri
toplumsal diizene baglamaya kendiliginden hizmet ettigini varsaymak
yerine, daha tatmin edici bir yaklasim toplumsal diizende farkh bigim-
lerde konumlanmus kisilerin belirli sembolik bicimlere nasil tepki verdi-
gini ve bunlan nasil anlamlandirdigini ve bu sei:nboh'k bicimlerin, iiretil-
dikleri, alimlandiklan ve anlagildiklan baglamlarla iligkili olarak analiz
edildiklerinde, tahakkiim iligskilerini kurmaya ve siirdiirmeye nasil hiz-
met etldlerini (ya da etmedlklerml) mcelemehdJr Bu analizi sembolik bi-

¢imin (ya da sembolik olarak aktarﬂan deger ve inanclann) cimentolayici
ozelliklerine dair genel bir va:saylmla kasa devreye ugratmak, makul ol-
mayan bir toplumsal yeniden {iretim kuramur ideolojinin ve bunun mo-
dern toplumlarda isleme bigime dair en iyi ihtimalle kismi bir agiklama-
styla giiclendirmektir.

3 Hakim ideolojinin iiretilmesi ve yayilmasi genellikle, devletin ya da
devletin belirli aktdr ve gorevlilerinin gorev ve bagarilarindan biri olarak
goriliir. Hangi aktSrlerin bu agidan bilhassa 6énemli oldugu bir yazardan
digerine farkliik gosterir. Althusserin galigmalanm kisaca ele alalm.
Althusser énemli bir makalesinde, devletin hiikiimet, kamu hizmefi, po-
lis, mahkemeler, cezaevler], silahli kuvvetler vb.’den olusan “baski aygit-
lan”yla gene devletin kiliseler, aile, hukuk sistemi, siyasal sistem, sendi-
kalar, kitle iletisim sistemi ve spor ve sanat gibi kiiltiirel faaliyetleri igeren
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“ideolojik aygilari“ru birbirinden ayirir. Bu kadar genis bir kurumlar yel-
pazesini devletin aynlmaz parcalar/temel lasimlan olarak gérmenin ige
yarar ya da mantkh olup olmadigindan makul olarak siiphe duyulabilir.
Ancak Althusser devletin ideolojik aygitlarinu olusturan goriintirde gegitli
kurum ve faaliyetler biitiiniiniin, bunlar icerisinde ve aracilifryla gergek-
lestirilen ideolojinin, &ncelikli olarak hakim smufin ideolojisi oldugu — ya-
ni hepsinin esasinda hakim ideolojinin, desteklenmesinin birer meka-
nizmasi oldugu — gergegiyle biitiinlestirildigini 6ne siirer.!s Bu aygitlar
icerisinde baska ideolojik unsurlar da var olabilir, ama ideolojik alan,
devletin ideolojik aygitlan {izerinde denetime sahip hakim smifin ideolo-
jisine gore yapilandinlmustr. Dolayisiyla bu agiklamada, devletin gesitli
kurumlan hikim ideolojinin iiretilme ve yayilmasiun ve.iiretim iligkile-
rinin — ve mevcut diizene gerektigi gibi itaat eden 6zneler olarak bireyle-
rin - yeniden tiretilmesinin garantiye alindig araglar olarak goriiliir.
Burada amagladigimiz seyler agsindan Althusserin agklamasimn
ayrintlanini daha fazla irdelemeye ya da ondan etkilenen yazarlann ¢a-
lismalarinda bulunabilecek degisimleri incelemeye gerek yoktur. Ayrnti-
i metin analizi yoluyla 6nceki paragraflarda yapilan elegtirilerin ne dlgii-
de Althusser'in agklamasma yoneltilebilecegini gostermeye de ihtiyag
yoktur. Bu asamada Althusser'in agiklamasim1 sadece, toplumsal yeniden
iiretimin devlet-Srgiitlii ve ideolojik olarak giivence altina alinms genel
kuramna yéneltilebilecek son iic itiraz icin bir zemin olarak kullanmak
istiyorum. Ilk itiraz, bu kuraminin modern devlete sinif-indirgemeci bir yakla-
sim benimseme egiliminde oldugudur. Yani, devlet 6ncelikle ve nihai ola-
rak sinuf iktidarinun siirdiiriildiigii kurumsal bir mekanizma olarak gorii-
liir. Engels’in bazi yorumiarini ve Marxm daha saglam baz analizlerini
izleyerek,16 devletin gesitli kurumlanmn egemen siuf ya da sinuf fraksi-
yonlanrun asal ¢ikarlarindan ve faaliyetlerinden bir parca 6zerkligi olabi-
lecegi yaygin olarak kabul edilir; ancak bu 6zerklik, devletin meghur ta-
birle, “son kertede” iiretim siirecinin smif niteligi tarafindan tanimlanan
bir dizi simur kogulu icerisinde faaliyet gdsterdigi gercegi tarafindan her
zaman sirurlandinlir. Devletin rolii ya da islevi halkim sifin uzun-vadeli
cikarlariyla ortiigiir, ama devlet bu rolij, en iyi geldlde, hdkim smifin ve
onun fraksiyonlanmn asal amaglaryla arasmna belli bir mesafe koyup
“gorece bir 6zerkligi” muhafaza ederek yerine getirebilir.
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Devlete dair bu yaklasimla ilgili temel sorun, ne kadar ézerkligin “go-
rece dzerklik” oldugu ve devletten ve onun aygitiarindan “son kertede”
ekonomik {iretim tarzi tarafindan belirlenmis olarak séz etmenin ne an-
lama geldigi sorularini cevapsiz birakmasidir. Bu sorular cevapsizdir ve
cevaplanmasi da muhtemelen miimkiin degildir, ama bunlar ayru za-
manda biiyiik 6lciide akademik ilgi alanuna giren sorulardir. Asi sorun,
bu yaklagimin modern devletin tarihsel gelisiminin ve 6zgiin karakteri-
nin haklam verememesidir. Bu yaklasim moderm devleti ve kurumlarnm
oncelikli olarak, simif sdmiiriisiine dayanan bir toplumsal iligkiler siste-
mini siirdiirmeye yarayan, kismen devletin ideolojik aygitlar: araaligryla
hakim bir ideolojinin desteklenmesi suretiyle yiiriitiilen bir rol ya da islev
agisindan tasavvur eder. Gelgelelim bu, modem devletin fazlasiyla dar ve
tek-tarafh bir kavrarugidir. Devletin baz1 yonleri ve faaliyetlerinin hakim
siufin uzun-vadeli gkarlant agsindan anlagilabilecegi kuskusuz dogru-
dur, ama devlet kurumlarimun diger siruflann ve baghca ¢ikar gruplanmn
taleplerine duyarsiz oldugunu 6ne siirmek miimkiin degildir. Ayrica
modern devletin, en 6nemlileri de dahil olmak iizere tim yon ve faaliyet-
lerinin siruf gkarlan ve simif iligskileri agsindan incelenebilecegini 6ne
siirmek de akla yatlan degildir. Max Weber'in ve baskalartrun gézlemle-
digi gibi, modern devlet sadece toplumsal ve ekonomik faaliyetin diizen-
lenmesi ve siyasi yonetimin uygulanmasiyla degil, aym zamanda verili
bir toprak {izerinde diizenin devam ettirilmesi ve karasal simirlarin diger
ulus-devletlere karst himayesiyle detilgilenir.” Modern devlet, belli bir
toprak parcasi {izerinde giiciin ya da siddetin mesru kullarumina dair et-
kin bir tekele sahiptir ve siddet devlet tarafindan hem {ilkeyi kontrol al-
tinda tutma ya da asayisi saglama hem de diger ulus-devletlere kars: sa-
vunma ya da saldin amaglanyla kullanulir. Devletler, dogrudan ya da do-
layh olarak dahili diizen ve harid simurlarin himayesiyle ilgilenen, biiyiik
olclide enformasyonun birikimi ve denetimine dayanan cesitli kurumlar
ve aktorler gelistirmistir. Devletin bu faaliyetleri, diger devlet orgiitleri-
nin faaliyetleriyle oldugu kadar bireylerin ve toplumsal yasamn diger
alanlarindaki 6rgiitlerin faaliyetleriyle de catismaya girebilir ve ¢ogu za-
man girer de. Modern devletin tiirlii faaliyetlerini ve bunlarn neden ol-
dugu cabsmalan yalnizca ya da dncelikli olarak sinif analizi agsindan an-
lamaya yonelik her tegebbiis, ilgili konulann fazlastyla basitlestirilmesi
anlamuna gelecektir.
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Toplumsal yeniden tiretimin devlet-drgiitlii ve ideolojik olarak gii-
vence altina alinmugs genel kuramu modern devlete siuf-indirgemeci bir
yaklasim benimseme egilimindeyse, aymu zamanda ideolojiye simif-
indirgemeci bir yaklagim benimse egilimindedir de. Yani ideoloji &ncelikli
olarak ve esasen toplumsal diizeni olugturan siruflar ya da smuf fraksi-
yonlariyla iligkili olarak kavramsallagtirilir ve ideolojik alaru diizenleyen
ve kendisini devletin ideolojik aygitlaninda ifade eden sey, “hékim ideo-
loji” ya da egemen siruf ideolojisidir. Hakim ideoloji, tabi grup ya da si-
nuflardan ahinmus unsurlar icerebilir ve tabi gruplara ya da siniflara teka-
biil eden ve hakim ideoloji karsisinda “gorece dzerklige” sahip olan ideo-
lojiler ya da “ideolojik alt-sistemler” séz konusu olabilir. Ama bu ideolo-
jik alt-sistemler hakim ideoloji tarafindan zapt edilir; bunlar nihai olarak
hikim sirufin ideolojisiyle yapilandirlan ideolojik bir alanin pargalaridar-
lar. Hakim simf — Gramscdi'nin terimini kullanacak olursak — “hegemon-
ya”y1 bu sekilde temin eder: ideolojik alamin yapilandirilmas: araciligryla
halim simuf ya da sif fraksiyonu, tabi siflarin “etkin rizasi”na dayanan
politik liderlik uygulamaya ve hakim siufin cesitli franksiyonlarim nispe-
ten istikrarh bir iktidar bloguna entegre etmeye muktedirdir.

Daha 6nce toplumsal yeniden iiretime iliskin nza kuramlanna getiri-
len itirazlardan bazilan burada yeniden giindeme getirilebilir, ¢linkii
ideoloji ve hegemonyarun bu agiklamast kisilerin toplumsal diizenle bii-
tiinlesmesi ve belirli deger ya da inanglara gosterdikleri nza ya da “onlar
tarafindan kurulmalari’na dair baz kabuller igerir. Ama burada farkh bir
eksiklige odaklanmak istiyorum: yani, bu agtklamarnin ideolojiyi ve ideo-
loji analizini smuf iligkilerine bagl kilma diizeyine. Ideolojik alaru yap:-
landiran sey, nihayetinde, hakim sinuf ya da sinif fraksiyonunun ideoloji-
sidir ve ideolojilerin veya ideolojik alt-sistemlerin analizi &ncelikli olarak
toplumsal diizeni olusturan gesitli siruflara ve sinif fraksiyonlarna atfla
gerceklestirilir. Sinaflar ve suuf fraksiyonlan arasindaki tahakkiim ve tabi-
iyet iligkileri, ideoloji analizi agisindan siiphesiz ¢ok Snemlidir, ancak ba-
na gore swuf iliskilerinin, ideoloji analizinin kendisine atifla gerceklesti-
rilmesi gereken toplumsal baglamlann tek ya da tiim hallerde dncelikli ya-
pisal ozelligi oldugunu savunmak oldukg¢a yamiltiadir. Bilakis siaftan
bagka etkenlere dayanan — &rnegin, cinsiyet, yas ya da etnik koken etken-
lerine dayanan -, sistematik olarak asimetrik giig iliskilerinin oldugunu
kabul etmek bana gore elzemdir; ve ideoloji analizinin gergevesini bu et-
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kenleri hesaba katacak sekilde genisletmek bence ¢ok Snemlidir. Top-
lumsal yeniden {iretimin devlet-Grgiitlii ve ideolojik olarak giivence alt-
na alimmug genel kuramu, simuf iligkilerine 6ncelikli vurguda bulundugu
ve ideolojik alam nihai olarak hikim siufin ya da suuf fraksiyonunun
ideolojisi tarafindan yapilandirilms olarak gérdiigii siirece, ideoloji ana-
lizinde sinifin Snemine fazla deger atfetme ve diger tahakkiim tiirlerini
oldugu kadar bunlan siirdiirmeye hizmet eden sembolik bicimleri de
marjinallestirme egilimindedir.

Getirmek istedigim son itiraz ya da itiraz dizileri, kitle iletisiminin do-
gas1 ve roliiniin bu agklama tarafindan genel olarak nasil nitelendirildi-
giyle ilgilidir. Bu agklamamn savunuculan kitle iletisim kurumlarm, ge-
nel olarak, devletin ideolojik aygitlar: sisteminin bir parcasi, yani hakim
smifin ideolojisinin gerceklestigi ve iiretim iliskilerinin yeniden tiretimi-
nin giivenceye ahndify mekanizmalardan biri ya da bir mekanizmalar
kiimesi olarak goriir. Bu kurumlarm birbirlerine ve devletin diger yonle-
rine karg: belirli bir 6zerklik diizeyine sahip oldugu kabul edilebilir; kitle
iletisimi tarafindan yayilan ideolojinin cabgmali ve celigkili unsurlar ice-
rebilecei, tabi gruplar, sinuflar ya da smf fraksiyonlarmdan alman un-
surlar biinyesinde barmduabilecegi kabul edilebilir; ancak, en nihaye-
tinde, kitle iletigim kurumlari, hikim ideolojinin aktanmu ve telkini araa-
ligyla toplumsal biitiinliigii ve yeniden iiretimi: giivence altina alma is-
levleriyle tarumlarurlar® Bu aciklama kitle iletigiminin 6nemine hakl
olarak dikkat cekse de, sundugu tarif bence yamltadir. Kitle jletisim ku-
rumlari, nispeten énemsiz bir sekilde, genis bir ideolojik devlet aygitlan
yelpazesinde bazi aygitlarmus gibi ele ahrur; ancak bu bakis acist modern
kiiltiiriin medyalasmasinin ve genel olarak modern toplumsal ve siyasal
yagamda kitle iletisiminin merkeziliginin haklam veremez. Gilintimiizde
devletin ve hiikiimetlerin, bunlarin rgiitlerinin ve gérevlilerinin faaliyet-
leri, bir dereceye kadar kitle iletisimin kurumlar ve mekanizmalar tara-
findan olusturulan bir arena igerisinde gerceklegir. Kitle iletisim araclar,
hakim bir ideolojinin telkin edilebilmesi i¢in bir¢ok mekanizmadan yal-
mizca bir tanesi degildir; daha ziyade bu araclar, modern toplumlarda si-
yasi faaliyetlerin gerceklestigi, insanlanin onun icerisinde ve ona istinaden
glic uyguladigy ve bagkalartrun uyguladi: giice tepki verdigi alarun kis-
men kurucu §geleridir. Bu meselelere ileriki bir boliimde tekrar donece-

we

gim.
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Toplumsal yeniden iireimin devlet-Grgiitlii ve ideolojik olarak gii-
vence altina alintmmg kuramu kitle iletisiminin merkezliginin ve kurucu
karakterinin hakkinu verememekle kalmaz; aym zamanda modern top-
lumlarda medya kuruluglarirun dogasi ve roliine y6nelik baz kilit soru-
lan da cevaplamaktan kaqrur. Esasen siuf iligkileri ve boliinmeleri ag-
sindan kavramsallaghnlan bir toplumsal diizen icerisinde kitle iletisim
kurumlanna 8ncelikli bir rol veya islev tahsis ederek, bu kurumlann ta-
rihsel olarak gelismeleri, sembolik bigimlerin {iretilmesi ve yayilmasmda
hangi bicimlerde orgiitlendikleri ve rutin olarak faaliyet gosterdikleri ve
bu gekilde iiretilen sembolik bicimlerin kigiler tarafindan giindelik ya-
samlarn sirasinca hangi bicimlerde aimlandiklan ve anlagildiklanyla ilgili
pek ¢ok konuya dair yargisiu 6nceden vermistir. Bu agiklama kitle ileti-
sim kurumlanm (genis olarak tasavvur edilen) devletin pargast olarak ta-
rumlayarak, bir yandan kitle iletisiminin cegitli kurumlar, 6biir yandansa
devletin akttrleri ve orgiitleri arasindaki iligkileri nitelendiren ¢atismala-
rin ve gerilimlerin dogasim gizler ve yanhs yorumlar. Bu cabsma ve geri-
limler ancak kitle iletisim kurumlarirun belirli faaliyet ve amaclarma daha
fazla dikkat ederek, bu faaliyet ve amaclarin devletin aktdrleri ve drgiitle-
rinin, tutumuyla neden ¢atisabilecegini inceleyerek ve devletin aktdr ve
orgiitlerinin siuf sémiiriisiine dayanan bir toplumsal diizeninin yeniden
iiretimini ya da bitiinliiglinii giivence altina alma islevine indirgeneme-
yecek cesitli kaygilan olabilecegini kabul ederek layikiyla anlaglabilir.

Onceki paragraflarda, toplumsal yeniden iiretimin devlet-6rgiitlii ve
ideolojik olarak giivence altina alinms genel kuram olarak tarif ettigim
seyi teskil eden baz kilit iddialan irdeledim. Bu iddialarin baz1 agilardan
stiphe uyandirdigiru gostermeye calishm: bunlar, toplumsal yeniden {ire-
timin makul olmayan bir agiklamastmu (toplumsal yeniden iiretime iligkin
riza kuramu), ideolojinin dogast ve roliine dair kismi bir agklama (ideolo-
jinin toplumsal ¢imento islevi gordiigii yolundakd kuram) ve kitle iletisi-
min gelisiminin toplumsal ve siyasal yasam etkileme bigimlerine dair
yarultia bir agiklama sunarlar. Son dénemlerdeki tarhsmalarda etkileri
biiyiik olan baz1 yazarlarn yazilaninda (Althusser ve Poulantzas gibi), bu
eksikliklerin, ideoloji ve devlete siruf-indirgemeci bir yaklasimla birlesti-
gini de 6ne siirdiim. Bu yazarlar ideoloji ve devletin hakim simifin araclan
ya da silahlan olarak son derece aragsala bir sekilde yorumlanmasindan
kaginsalar ve bunun yerine ideolojik alanin yapilandinlmug karmagikhg-
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m ve devletin gorece 6zerkligini vurgulasalar da, ideoloji ve devletin en
nihayetinde siuf sémiiriisiine dayanan bir toplumsal diizenin biitiinl{igii
ve yeniden {iretimini giivence altina alan birer mekanizma oldugu varsa-
yumurun rehberliginde analizlerini yaparlar.

Bu béliimiin geri kalarunda, modemn toplumlarda ideoloji analizi {ize-
rine son zamanlardaki ¢ogu ¢alismaya yol gostermis iki kabuller kiime-
sinden uzaklasmak istiyorum. Dikkatimi, yakin zamanlardali tartisma-
larda daha az merkezi ve daha az etldli olmusg, ama kendi iclerinde kayda
deger bir 6nemi haiz ve modern toplumlarda kitle iletisimin dogasiu ve
roliinii hesaba katmaya agk ve yenilikg bir bigimde ¢alisan ild kuramsal
yaklasima gevirmek istiyorum. Bu iki yaklasim, Horkheimer ve Ador-
no'nun gelistirdigi kiiltiir endiistrisi elegtirisi ve Habermas'in kamusal
alarun yapisal doniistimii hakkindaki erken dénem calismalandir. Bu ild
yaklagim elbette birbiriyle yalandan iliskilidir ve her ikisi de genellikle
Frankfurt Okulu'nun elestirel kuramimn tiirleri olarak goriiliir. Gelgele-
lim, aralarinda Horkheimer ve Adorno'nun da bulundugu eski elegtirel
kuramalar kusagimn goriisleriyle Habermas gibi sonraki dénem elegtirel
kuramalann goriigleri arasinda 6nemli farkhliklar bulunur. Bu diisiiniir-
lerin goriigleri arasindaki benzerlikleri ve farkliliklan burada ayninhsiyla
irdelemeye kallkismayacagim. Daha ziyade, ¢alhismalanmn bu bélimde
bizi ilgilendiren meselelerle dogrudan ilgisi olan ydnlerine goz atacagim.

Kiileiir Endiistrisi Ele§¢irisi
Frankfurt Okulu'nun eski kuramalanmn yazlan, modern toplumlarda
ideolojinin dogas: ve roliine dair farkli ve 6zgiin bir agklama sunar. Bu
agtklama, modern toplumlarn gelisimsel 6zelliklere ve modern zamari-
larda bireyin kaderine iliskin genis kapsamh bir analizin parcasidir. Er-
ken donem Frankfurt Okulu'yla iliskilendirilen Benjamin, Marcuse,
Lowenthal ve Kracauer gibi diger kigilerin galismalan da bu agdan
dnemli olsa da, bu agklamayi irdelerken Horkheimer ve Adorno’nun ca-
lismalanina odaklanacagim.!? Horkheimer ve Adorno, kiiltiirel bicimlerin
artan metalagsmasiyla sonuclanan ve “kiiltiir endiistrisi” adiu verdikleri
bir siirecle yakindan ilgilenmislerdir. Dolayisiyla, kiiltiirel déniigiimiin
biiyiik anlatistyla baglanth yazarlarin ¢ogundan farkl olarak, eski Frank-
furt Okulu kuramcilar kitle iletigiminin gelisiminin énemini vurgulamg
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ve bu gelisimle iliskili olarak ideolojinin dogas: ve roliinii yeniden dii-
siinmeye girismislerdir. Gelgelelim, gostermeye cahisacagim iizere, kitle
iletisiminin bu agiklamasi, biiyiik anlattrun da merkezinde olan ussallas-
tirma temasindan giiclii bir sekilde etldlenmisti; ve bagka seylerle beraber
bu durum modern toplumlarin birlikteligine dair abartilmus bir goriise ve
modern ¢agda bireyin kaderine yonelik fazlasiyla karamsar bir 6ngoriiye
neden olmustu.

Erken donem elegtirel kuramalarin goriigleri, Avrupa ve Birlegik Dev-
letler’de 1920'ler, 1930'lar ve 1940'larda yasanan tarihsel olaylar ve gelis-
meler tarafindan gekillendirilmigti. Birinci Diinya Savag: sonunda Avru-
pa’daki devrimdi ayaklanmalarin bastirlmasi, Sovyetler Birligi'nde Stali-
nizmin gelismesi ve Almanya’da Fagizmin yiikselisi elestirel kuramalar
tarafindan, Marx'in modern toplumlarda fark ettigi iizere devrimci po-
tansiyelin cevrelenmesi, kdsteklenmesi ya da gerici hedeflere dogru sap-
tinlabilmesinin isaretleri olarak yorumlandi. Bu siirecin altinda yatan
sosyo-tarihsel ve sosyo-psikolojik dinamikler, Horkheimer ve Adorno ta-
rafindan, izleri insan tiiriiniin tarihi boyunca siiriilebilecek genel bir ay-
dinlanma ve tahakkiim mantg1 agisindan analiz ediliyordu.? Bilginin ar-
tisiysa insanlarin doga — hem digsal doga hem de insan 6znelliginin igsel
dogas: - iizerindeki hdlkimiyetleri arth ve dogal diinyay: gitgide teknik
bir denetime tabi kildilar. Mitsel ve animist inanglar, diinyay1 teknik de-
netim bakis agsindan nesnelegtiren bilimsel, aragsala bir akdl ufruna
parca parca yok edildi. Bizzat insanlar bu nesnelesmis diinyarun pargasi
haline gelirler ve tahakkiimiin mantifina tabi olmalan, kapitalizm altinda
isglicliniin metalagmasiyla artar. Ancak insan dogas: biitiinliiklii bir itaa-
te kargi aikar; modern diinyaya 6zgit nesnelegtirme, ussallagiirma ve bii-
rokratiklegtirme siirecine isyan eder. Fagizm tarafindan alirup sémiiriilen
iste bu yan-icgiidiisel bagkaldindir. Fasist liderler kitlelerin bastnlmus
Ofkesi ve endigelerinden istifade etmek icin 6zenle kurgulanms cesitli
teknikler kullarurlar. Bu alaldisi duygulan seferber eder, bunlan dislan-
mus gruplara yonelik ofkeli saldirilarla harekete gecirir ve bunlar, yarn-
icgiidiisel bir gekilde bagkaldirmalan Fagizmin bagansmun kaynagi olan
kisilerin tahakkiimdi i¢in yeni bir mekanizmaya doniistiiriirier.

Horkheimer ve Adorno aydinlanma ve tahakkiimiin mantgma dair
bu genel agklamann sundugu zemin iizerinde kiiltiir endiistrisinin do-
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gas1 ve sonuglarm analiz eder. Horkheimer ve Adomo “kiiltiir endiistri-
si” terimini, on dokuzuncu yiizyil sonu ve yirmind yiizy1l baginda Avru-
pa’da ve Birlegik Devletler'de eglence endiistrilerinin yiikselisinin sebep
oldugu kiiltiir bicimlerinin metalasmasma afifta bulunmak icin kullarur.
Tartigstiklan 6mekler arasinda film, radyo, televizyon, popiiler miizik,
dergiler ve gazeteler bulunur.? Horkheimer ve Adorno, eglence endiistri-
lerinin kapitalist isletmeler olarak ortaya cikasiun, kiiltiirel bicimlerin
standardizasyonu ve ussallagmasiyla sonuglandifim &ne siirer. Bu siire¢
bireyin elegtirel ve 6zerk bir bicimde diigiinme ve eyleme kapasitesini ko-
reltir. Bu endiistrilerin iirettigi kiiltiirel metalar, kapitalist birilim ve kar
realizasyonu amaglarnyla uyumlu olacak sekilde tasarlarur ve imal edilir;
bizzat kitlelerden kendiliginden ortaya cikmak yerine kitlelerin titketimi
icin 6zel olarak hazirlamr. “Kiiltiir endiistrisi tiiketicilerini kasith olarak
yukandan biitiinlegtirir ... kitleler birincil degil ikincildir, yapilan bir he-
sabin nesnesi, diizenegin bir uzantisidir.”2 Kiiltiir endiistrisinin tirettigi
metalar sanatsal bir bigim olarak igsel nitelikleri bakimindan degil, meta
iiretimi ve miibadelesinin kurumsal mantig tarafindan belirlenir. Boyle-
likle metalar tektiplestirilip basmakaliplagtinlarak, temel tiir ve tiplerin -
Western, polisiye, soap opera ~ sade permiitasyonlar haline gelirler. Or-
negin bunlar, biiyiik kisiliklere ve yildizlara yer vererek bireysellik pozu
keserler, ama bu hareket, metalarin kir icin tiretilmis ve sanatsal icerikten
yoksun tek tip nesneler oldugu gergeglm degistirmez.

Kiiltiir endiistrisi {iriinleri geleneksel sanat eserinden oldukga farkh-
dir. On sekizindi yiizyilda ve éncesinde sanat-eseri, sanatciy1 hayatiru
siirdiirmenin acil gerekliliklerinden koruyan bir hamilik sistemi sayesin-
de, pazaryerinden belirli bir 6zerklik saglayabiliyordu. Bu &zerklik sanat
eserinin, varolan gerceklikle arasmna belirli bir mesafe koymasina, ishrap
ve celiskiyi disavurmasina ve boylelikle iyi yasam fikrine dair bir kavra-
yis1 muhafaza etmesine imkan tamyordu. Ne var ki kiiltiire]l mallarin gi-
derek metalagmasiyla bu 6zerklik ortadan kalkar. Sanat gittikce meta iire-
timi ve miibadelesinin manti) tarafindan icerilir ve boylelikle geleneksel
sanatsal bicimlerin amagsizligina ickin olan elestirel potansiyeli kaybeder.
“Sanat yapiti kendisini tiimiiyle gereksinime uydurarak, insanlan, kendi-
sinin yerine getirmesi gereken yararhlk ilkesinden 6zgiirlesmek konu-
sunda daha bastan aldatmmsg olur.”? Bir sanat eserinin dikkatle seyredil-
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mesi ve hazzirun yerini, ickin estetik karakterinden ziyade oncelikli ola-
rak miibadele edilebilirli§i icin deger verilen bir metarun miibadelesi-alr.
Kiiltiir endiistrisinin dldiiriicii darbesi bir yandan sanati tamamuyla me-
talagtirirken, bir yandan da bunu tiiketiciye satin alinamaz bir gey olarak
sunmaktadir. Dolayisiyla Beethoven'in bir eseri radyodan dinlendiginde
ya Verdi'nin bir operast televizyondan izlendiginde, 6denen bir para yok-
tur. Ancak miibadelenin goriiniirdeki yoklugu, titketim eyleminin digin-
da gerceklesen biitiin bir dizi ticari iglem tarafindan miimkiin kilman bir
yarulsamadr. Tiiketici sanat eseriyle dolayimsiz bir karsilasma izlenimiy-
le bag baga birakilirken, kiiltiir endiistrisi titketicinin haberi olmadan ger-
ceklesen bir dizi islemden kazang elde eder.

Gelgelelim, kiiltiir endiistrisinin ¢ogu {irlinii artik sanat eseri kisvesi-
ne biiriinemez. Bunlar cogu zaman &nceden belirlenmis belirli formiillere
gore bicimlendirilen ve basmakalip sahneler, karakterler ve temalarla do-
lu sembolik ingalardir. Varolan toplumsal normlara meydan okumaz ya
da bunlardan sapmazlar; daha ziyade bu normlan yeniden teyit eder ve
onlarin disina ¢kan biitiin hareket ve davraruglan sanstirlerler. Kiiltiir
endiistrisinin iiriinleri kendilerini ampirik ger¢ekligin dogrudan bir yan-
simasl ya da yeniden iiretimi olarak sunar ve bu “sahte-gercekeilik” se-
bebiyle statitkoyu normallestirir ve toplumsal ve siyasal diizen hakkinda
elestirel diigiinceyi ksitlarlar. Insanlann duyduklan, gordiikleri ve oku-
duklar seyler agina ve siradandir ve kendini tekrarlayip duran bu agina-
ligin sembolik alanina, kendinden menkul ve ebedi hakikatler olarak g&-
riinen bir dizi basit slogan — “biitiin yabancilar siipheli kisilerdir”, “giizel
bir kiz yanlis isler yapmaz”, “bagan hayatin nihai amaadir” - yerlestirilir.
Aspects of Sociologl/nin yazarlan kiiltiir endiistrisinin ideolojik karakterini
soyle ozetlerler:

Kitle kiiltiirii ideolojisinin gergekte ne anlama geldigi tek bir clumleye
sigdinlacak olsaydi, bunu su nasihatin bir parodisi seklinde temsil etmek
zorunda kalrdik: “Oldugun gibi goriin”: Mevcut kogullarn abartili bir
sekilde kopyalanmasi ve hakhlagtnlmas: ve de agkinlik ile elestiriden
biitiiniiyle yoksunluktur bu. Toplumsal agidan etkin-bu ruhun (bir kez
daha) insanlara, onlarin her haliikarda varolus kosullariru olusturan sey-
lerle simirlandirarak sunulmasiyla, fakat aym zamanda bu mevcut varo-
lusun kendi normu olarak ilan edilmesiyle, insanlar saf varolus icerisin-
de kendi inangsiz inanglariyla dogrularurlar.2
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Toplumsal gerceklikten bagimsiz oldugu iddia edilen, ama bu bagim-
sizligmn bir yanilsama olmasindan &tiirii ideolojik sayilan eski ideoloji bi-
¢imlerinin aksine kiiltiir endiistrisinin yeni ideolojisi, bu bagimsizhgin
yoklugunda varolur. Kiiltiir endiistrisinin iiriinleri, agk ve yan-bagimsiz
bir gerek¢elendirme ya da savunma ihtiyaa olmaksizin yeniden {iretilen
bir toplumsal gerceklige uyacak ve bu gercekligi yansitacak sekilde bi-
cimlendirilir, ¢linkii kiiltiir endiistrisinin iirlinlerini tiiketme siireci insan-
lan hiikiim siiren toplumsal normlarla 6zdeslesmeye ve her zaman ol-
duklan gibi gériinmeye raz eder.

Horkheimer ve Adorno’ya gore kiiltiir endiistrisinin gelisimi, modermn
toplumlarda artan ussallagsma ve seylesme siirecinin ickin bir parcasidir.
Bu siire¢ insanlan bagimsiz diigiinmekten uzaklastirirken, iizerinde ¢ok
az ya da hicbir kontrollerinin olmad:$1 toplumsal siireclere daha bagimh
kilar, Burada Max Weber’in etkisi barizdir: Weber’in aklilesmis, biirokra-
tiklesmis eyleminin “demir kafesi”nin yerini bireylerin etraflani esasen
6zdes ve tamamiyla metalagmus bir nesneler evreniyle kusatlms kiiltiir
endiistrisinin “demir sistemi” alir. Insanlarin kendi imgelemlerini ve eleg-
tirel diistincelerini isleyebilecekleri, bireyselliklerini ve 6zerkliklerini ge-
listirebilecekleri sembolik bir alan saglamak yerine bu metalasms evren
insanlarn enerjilerini tektip metalarin kolektif titketimine kanalize eder.
Kigiler, toplumsal diizen tarafindan {iretilmis nesnelere duyduklan arzu
ve bu nesneleri tiiketirken deneyimledikleri haz araciligiyla mevcut top-
lumsal diizene uyarlamr ve ahgtrilir: “Tiiketiciler, metalann teolojik kap-
risleri kargisinda tapinak koleleri Haline gelirler. Kendilerini bagka yerde
kurban edemeyenler bunu burada yapabilir ve burada biitiiniiyle ihanete
ugrarlar.”? Kiiltiir endiistrisinin ve daha genel olarak tiiketici kiiltiirii-
niin gelisimi bu nedenle insanlann ussallagms ve seylesmis bir toplum-
sal biitiinliik tarafindan icerilmelerine yol acmstir; imgelemlerinin gelis-
mesine engel olmus, devrimci potansiyellerini bastrmis ve onlan dikta-
torlerin ve demagoglann manipiilasyonlarina. karg1 savunmasiz birak-
mustr. Nazizm ve Fagizmin retorigine kapilanlar, kiiltiir endiistrisinin
ayak izleri alinda zaten drselenmis olanlardir. Bu kisiler birer bireyden
ziyade kolektiviteye giderek daha bagimh hale gelmis olan ve bastirilmig
ofke ve direnigleri, bagimhlikiarim iireten teknikleri kurnazca kullanan
liderler tarafindan somiirilebilen birer toplumsal atomdur. Fagist propa-
gandarun tek ihtiyaa kitlelerin mevcut zihniyetini harekete gegirmek ve
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yeniden tiretmekti; insanlan olduklan gibi - kiiltiir endiistrisinin gocuk-
lar1 - kabul etti ve onlan: Fagizmin saldirgan ve gerici amaglart dogrultu-
sunda seferber etmek igin bu endiistrinin tekniklerini kulland:.26 Bu ne-
denle doga iizerinde teknik bir tahakkiim kurarak diinyay: kontrol etme-
ye calisan aydinlanma siireci, bilingleri kiiltiir endiistrisinin {iriinleri tara-
findan zincire vurulmus insanlann birer efendi degil, kole ve kurban ol-
dupuy, ussallagmis ve seylesmis bir toplumsal totaliteye yol ach. Insanla-
rin hila elegtirel ve sorumlu bir tutum gelistirip gelistiremeyecekleri, akil
stizgecdinden gecmis muhakemelerde bulunabilecek &zerk, bagimsiz bi-
reylere doniismeye muktedir olup olmadiklari, Horkheimer ve Ador-
no'nun kimi zaman karamsarca yaklastiklar, ama en nihayetinde agk
uclu bir mesele olarak biraktiklan bir sorudur. Bireyin yikamina neden
olan ussallagma ve geylesme siireclerinin gelecekte énlenecegi ya da sirur-
landirilacagy ihtimalini ve bireyselligin daha insani ve demokratik bir ya-
sam bigiminin bir unsuru olarak er geg yeniden ortaya gkacag ihtimalini
saf dis1 etmezler. Ama bu sonucu 6ngdrmezler de.

Horkheimer ve Adornonun kiiltiir endiistrisi analizi, toplum ve siya-
set kuramalarinin, modern toplumlarda kitle iletisiminin dogasi ve so-
nuglanm kabul etmeye dair en giiclii tegebbiislerinden birini temsil eder.
Kitle iletisiminin nemini vurgulamakta ve bunun toplumsal ve siyasal
yasam {izerindeki etkisini irdelemekte bana gore hakhdirlar. Bu siirecin
modern toplumlarda ideolojinin dogasi ve roliinii doniistiirdiigiinii éne
stirmekte de hakhdirlar. Medya, enformasyonun ve cesitli tiirde iletigi-
min dolagimu igin baglica kanal haline gelmistir ve modern toplumlarda
ideolojinin dogas1 ve roliinii yeniden diigiinmeye yo6nelik her tegebbiis bu
gelismenin tam anlamuyla bilincinde olmak durumundadir. Gelgelelim,
Horkheimer ve Adorno’nun sundugu analizin en nihayetinde ve telafi
edilemez bir bicimde kusurlu oldugunu 6ne siirmek istiyorum. Bu analiz
ise yarar bir kallag noktas: saglasa da modern toplumlarda kitle iletisimi
ile ideoloji arasindaki iligkileri incelemek igin doyurucu bir temel olarak
goriilemez. Bu konuyla ilgili elestirilerim Horkheimer ve Adornonun
yazilarindaki {i¢ tema iizerinde yogunlasmaktadir: (1) kiiltiir endiistrisi
tarifleri; (2) modern toplumlarda ideolojinin dogas: ve roliiné dair agk-
lamalarn; ve (3) modern toplurmnlara ve bu toplumlardaki bireyin kaderine
dair totallestirici ve gogun karamsar kavrayislari.
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1 Horkheimer ve Adorno “kiiltiir endiistrisi” terimini, kiiltiirel meta-
larin kitlesel tiretimine yonelik endiistrilere genel bir atifta bulunmak igin
kullarurlar. Bu endiistrilerin, baz1 kilit acilardan, tiiketim {iriinlerinin ar-
tan miktarlarda seri {iretimini yapan kitlesel tiretimin diger alanlarindan
bir farki olmadify gergegine dikkat cekmeye calisirlar. Her haliikdrda
mallar ussalagtinlmug prosediirlerle uyumlu olarak ve kar realizasyonu
amaayla iiretilir ve dagitihr; her durumda bu mallar, daha cazip goste-
rilmek tizere bireysellikle renklendirilmis olsalar dahi — bir marka adinin
esgsizligi, bir yilldizin kisiligi — tektiplestirilmis ve basmakaliplastirtinus-
lardir; her durumda alicilar, ihtiyaclan ve arzulari uygun araclarla mani-
piile edilebilen, kagkirtilabilen ve denetlenebilen potansiyel tiiketicilerden
ibaret goriiliirler. Horkheimer ve Adomo Kkiiltiirel bicimlerin, bir diisiin-
me kaynag), bir 6zdeslesme nesnesi ya da bir yorumlama semast olabilen
ya da olamayan imajlar ve temsiller sunduklar miiddetce kendilerine has
dzellikleri oldugunu da kabul eder. Bu 6zelliklerin giindeme getirdigi ba-
z1 meselelere daha sonra geri dénecegim. Ama itk olarak kiiltiir endiistri-
sine bu genel yaklagimun, kitle iletisimin kurumlarimin ve niteliklerinin
tatmin edici bicimde incelenebilecegi bir cerceve olup olmadigina degin-
mek istiyorum.

On altina yiizyildan bu yana ortaya ks Kitle iletigim bicimlerinin
cesitliligini ve karmagikligini — bunlann genel dzelliklerinin daha sonraki
bir béliimde ele alacagim ~ akilda tutarsak, Horkheimer ve Adorno'nun
benimsedigi genel yaklasumn fazlasiyla siurh oldugunu gorebilecegimi-
zi diigiiniiyorum. Weber'den uyarlanan ussallasma temas ile Marx ve
LukAcs'tan alinan metalasma ve seylesme temalarini birbirine baglama
ve bu temalarn, insanlarin kendilerinin ve kendilerinden &nce gelenlerin
bilmeden &rdiikleri tahakkiim aglanna giderek daha fazla dolanmalanm
vurgulayan kapsamh bir tarih goriisii icerisine yerlegtirme tesebbiisleri
bu iki diigiiniiriin yaklasimlarinu biiyiik 6lciide belirler. Kitle iletisiminin
bigimleri ve kurumlarn, merkezi ve bilhassa etkili de olsa bu siirekli genis-
leyen agm kollarindan yalmzca biridir. Ne var ki bu, kitle iletisimin doga-
s1 ve etkisine dair olsa olsa kismi bir goriis olabilir. Bdylesi bir goriig, dik-
katimizi kitle iletisiminin belirli y6nlerine, sembolik bicimlerin medya
endiistrileri tarafindan metalagtnlimasiyla ilgili olanlar {izerine yogun-
laghnr ve bu kisith bakas icerisinde bile tektiplegtirme, yineleme ve sahte-
kisilegtirme gibi genel 6zellikleri vurgulayarak, ama medya kurumlarnmn
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toplumsal drgiitlenisini ve giindelik pratiklerini ya da farkli medya kolla-
n arasindald ayrimlan ayrintih olarak incelemeyerek, gelisimsel stiregleri
oldukga soyut bir sekilde ele alir. Dahasi, Horkheimer ve Adormno’nun
yaklasimu dikkatimizi kitle iletisiminin bu ynleri iizerinde yogunlaghir-
makla, esit derecede Snemli olan diger 6zellikleri ihmal etme egjiliminde-
dir. Begindi bolitmde kitle iletisiminin farkh &zellikler icerdigini tne siire-
cegim; kitle iletisimi sembolik metalarn kurumsallasmus iiretimini ve ya-
yihrmum igerir; iiretim ve alimlanma arasinda kurulu bir kopus igerir;
sembolik bicimlerin erisilebilirliginin zaman ve mekanda geniglemesini
icerir; ve bu bicimlerin kamusal bir alanda dolasimda olmasiu igerir.
Horkheimer ve Adomo’nun ¢ahsmalan bu niteliklerin ilkine 1gik tutar-
ken, son iigiiyle ilgilenmez. Yaklagimlar: geleneksel ussallasma, metalag-
ma ve geylesme temalanyla dyle giiclii bir sekilde sekillenmistir ki kitle
iletisiminin gelisimi ve yam sira modern kiiltiiriin medyalasmasiyla ilgili
neyin yeni ve farkli oldugunun haklar veremezler. Horkheimer ve Ador-
no kitle iletisimine modern toplumun diger alanlarim ¢oktan istila etmis
bir gelisim mantg1 uygulamaya cahgirlar, ancak bunu yaparak kitle ileti-
siminin ayriks: ve emsalsiz olan ve onun kurumlanna modern toplum-
larda benzersiz ve iki farkli yiize sahip bir rol bahseden niteliklerini ihmal
ederler.

2 frdelemek istedigim ikinci tema Horkheimer'in ve Adorno’nun mo-
dern toplumlarda ideolojinin dogas: ve roliine dair sunduklan agkla-
mayla ilgilidir. Horkheimer ve Adorno ideoloji terimini siirekli olarak tar-
tismaya agmasalar da (en kapsambh analiz Enstitii tarafindan hazirlanms
ortak bir galismarun iiriinii olan Aspects of Sociology kitabmda bulunur) bu
terimi yazilarinda sik sik ve agikea elestirel bir anlamda kullarurlar. Bura-
da terimin tiirlit kullarumlanru incelemek yerine, ideolojinin dogas: ve ro-
lilniin onlara gdre kiiltiir endiistrisinin gelisimiyle baglantili olan dénii-
siimiine yogunlasmak istiyorum. Onceki ideolojiler cogu kez hakh -
karmaya cahghldar: toplumsal gergeklikten bir parca bagimsiz olduklan
iddiasina sahip, ayrik doktrinler biciminde var oluyordu. Bu bagimsiziik
iddiast hem “asisizhiklarimin” kaynag (ciinkii bagimsizlik iddias: gergek
olmaktan ziyade goriiniirdeydi) hem de elestirel ruhun uygulanabilme-
sinin temeliydi (giinkii ideolojiler varolam yansitmakla kalmaz, aym za-
manda onun &tesine gider, gergekte var olmayan ihtimalleri veya idealle-
1i yansitirlardh). Gelgelelim, kiiltiir endiistrisinin gelisimiyle bagimsiziik
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iddias1 yrkima ugrar. Kiiltiir endistrisi toplumsal gerceklikten arhk ba-
gimsiz olma iddiasinda bulunmayan yeni bir ideoloji bicimine sebebiyet
verir: bu ideoloji kendisini daha ziyade toplumsal gercekligin parcas: olarak
sunar. Bu ideoloji, kiiltiir endiistrisinin tiriinlerini titketerek {iriinlerin sa-
dakatle yansithg toplumsal gergekligi yeniden {ireten bireylerin eglen-
mesi ve memnuniyeti igin bicimlendirildigi 6iciide bu tiriinlere igkindir.
Ideoloji bugiin toplumsal diinyanm iizerinde duran ve onu gélgeleyen,
kurumlarmu iyice belirginlestiren, agkca dillendirilmis bir doktrin degil-
dir; daha ziyade bunlan bir tiir “toplumsal cimento” haline getiren kitle-
sel-iiretilmis kiiltiirel nesnelere has bir niteliktir. Kiiltiir endiistrisi tir{in-
leri elestirel, aglan bir nitelikten mahrum, sade miibadele nesneleri ve
zevk kaynaklan haline gelerek, onceld ideolojilerden hem daha yaygin
hem de daha belirsiz bir ideolojik rol edinirler. Kiiltiir endiistrisi {iriinleri
toplumun her diizeyinde ve zevk veren tiiketim eyleminin kendisinde
modem toplumlan giderek daha kat, tekdiize ve sarsimaz kilan top-
lumsal cimentoyu temin ederek bireyleri o baskic toplumsal diizene bag-
lar.

Horkheimer ve Adorno kitle iletisimi gelisiminin modern toplumlar-
da kiiltiir ve ideolojinin dogas: tizerinde temel bir etkisi oldugunu éne
siirmekte bence haldidrr, ideoloji analizinin artik siyasi doktrinlerin ince-
lenmesiyle sirurh tutulamayacagi, toplumsal diinyada dolasimda olan
tiirlii sembolik bicimleri hesaba katac;i_k sekilde genigletilmesi gerektigini
savunmakta da hakhdirlar. Ama kiiltiir endiistrisinin sebep oldugu yeni
ideoloji bicimlerine dair sunduklan agklamada ciddi eksiklikler oldugu
da sdylenmelidir. Burada kendimi iki temel elestiriyle sirurlandiracagim.
Ik elestiri, kiiltiir endiistrisi iiriinlerinin alimlanmas1 ve titketiminin
Horkheimer ve Adomo'nun iddia ettigi etkilere sahip oldugunun higbir
seldlde kesin olmamasidir. Diger bir deyisle, bireylerin, bu iiriinleri ahm-
layarak ve tiiketerek, toplumsal diizene bagh kalmaya, yansitilan imge-
lerle 6zdeslesmeye ve o meghur bilgeligi elegtirmeden kabul etmeye sevk
edildikleri higbir surette agk degildir. Bu elestiri, -ideolojinin toplumsal
cimento kuramumn yakin zamanlarindaki uyarlamalarina yonelttigim
elestirinin benzeridir. Burada, daha yakin zamanlardaki uyarlamalarinda
oldugu gibi, tophumsal ¢imento kuramu cok fazla seyi sorgulamaksizin
kabul eder. Kiiltiir endiistrisi {iriinlerinin standardize formatlar, sahte-
gercekcilik vb. ile nitelendirildigini gtstermek bagka bir seydir; bireylerin,
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bu tiriinleri ahmlayarak ve tiiketerek taklit edici ya da uyum gosterici bir
bicimde davranmaya ya da genel olarak onléan toplumsal diizene bag-
lanmaya ve statiikoyu yeniden {iretmeye hizmet eden bir bigimde hare-
ket etmeye sevk edildiklerini gdstermek bagka bir sey. Ideolojinin top-
lumsal ¢gimento kuram, ¢imento gibi goriinen seyin ¢imento gibi isleye-
cegini varsayar, ancak — benzetmeyi biraz daha zorlayacak olursak — baza
maddelerin ¢cimentoya tepki vermedigi herkesin malumudur.

Bu durum, ilerleyen bir béliimde yeniden dénecegim genel bir meto-
dolojik soruna yol agar. Sorun, Horkheimer ve Adorno'nun kiiltiirel
iiriinlerin sonuglarni tiriinlerin kendilerinden gkarsamaya calismalan-
dur. Bu cabayz igselcilik yanilgis: olarak tarif edecegim. Bu bir yamlgidur,
¢iinkii araghrmacinun belirli bir kiiltiirel iirtinde fark ettigi niteliklerin, bu
iiriin bireyler tarafindan giindelik yagamlan sirasinda ahmlandig ve sa-
hiplenildiginde verili bir etkide bulunacag: varsayilamaz. Kiiltiirel {iriin-
lerin ahmlanmas: ve benimsenmesi, siiregiden bir yorumlama faaliyetini
ve anlamb igerigin belirli kisi ve gruplarin toplumsal agidan yapilandi-
nilmus ardalan niteliklerince 6ziimsenmesini iceren karmagik bir toplum-
sal siirectir. Kiiltiir {iritinlerinin etkilerini iiriinlerin kendilerinden gkar-
sama tegebbiisii, bu siiregiden yorumlama ve &ziimseme faaliyetlerini
g0z ardi etmek demeye gelir; bu iiriinlerin kisilerin tavir ve davraruglan
tizerindeki etkisi hakkinda, bu etldiyi sistematik bir sekilde incelemeden
tahminde bulunmak demeye gelir. Horkheimer ve Adorno, analizlerinin
cogu kez kurgusal, farazi tiirde oldugunun elbette farkindadirlar. Ador-
no, Los Angeles Times'm astroloji kosesi hakkindaki igerik analizinde su
tespiti yapar: “Vardigimiz sonuglan farazi olarak gormeliyiz. Bunlar bize
formiilasyonlar saglar. Bunlann gegerlilii okuyucu aragtirmasiyla belir-
lenebilir ve de ancak bdyle belirlenmelidir.”? Bu degerlendirmenin tarti-
silacak bir yaru yoktur. Ancak sorun, gerekli okuyucu aragarmasimn hig-
bir zaman gergeklesmemis olmas ve kiiltiirel tiriinler hakkindaki bu ve
diger analizlerin pratikte, kiiltiir endiistrisinin sebep oldugu yeni bir ide-
oloji bigiminin itaatkdr ve uyumcu bir davrams bigimine nasil neden ol-
dugunun, mukadderat ve bagimliik hissini nasil pekistirdiginin, imge-
lemi nasil donuklagtirdiginin ve kitlelerin elestirel ruhunu nasil kéreltti-
ginin, bdylelikle statitkoyu yeniden iiretmeye nasil hizmet etti§inin bir
aciklamasir sunuyor goriilmesidir.
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Horkheimer ve Adormo’nun yeni ideoloji bicimine dair sunduklan
agklamaya ikinc elegtirim, bu agklamamn modermn toplumlarda ideolo-
jinin isleme bicimlerine dair fazlasiyla kisitlayici bir goriis sunmasidir. Bu
goriisii ideolojinin toplumsal ¢imento kuramu olarak tarif etmemin sebe-
bi, ideolojinin her seyden énce toplumsal diinyada dolagimda olan ve ki-
sileri toplumsal diizene baglayan, boylelikle toplumsal diizenin gittikce
kat ve degisime direngen kihndig: bir tiir sembolik varhk olarak goriil-
mesidir. Modern toplumlarda baz1 sembolik bicimlerin bu rolii oynadig
dogru olabilir, ama bunu modern toplumlarda ideolojinin faaliyet gos-
terdigi tek, hatta dncelikli rol olarak gérmek liizumsuz yere kisitlayicidir.
Sayet ideolojiyi anlamun tahakkiim iligkileri kurmaya ve siirdiirmeye
hizmet etme bicimleri agsindan kavramsallagtiracak ve bir 6nceld bo-
liimde yaptigam gibi farkh isleyis kiplerini birbirinden ayirt edecek olur-
sak, toplumsal ¢imento kuraminin ideolojinin isleyis bicimlerinde sadece
bazilanna 151k tuttufunu gorebiliriz. Bu yaklasim sembolik bicimlerin
toplumsal iligkilerin biitiinlesmesini ve seylesmesini temin etme bicimle-
rine dikkat ¢eker, ama mesrulagtirma, taslama ve parcalama kiplerini goz
arch eder. Ideoloji, tahakkiim iligkilerinin yeniden iiretimine miidahil
olan tek faktdr degildir; biitiinlesme ve seylesme ideolojinin isleyisine
miidahil olan tek kip degildir. Horkheimer ve Adomo yeni ideoloji bigi-
mini bir tiir toplumsal ¢imento olarak tasvir ederek, ideolojinin isleyis bi-
cimlerine dair, modern toplumlara ve,bu toplumlardaki bireylerin kade-
rine totallestirici ve cogun karamsar:]ééh§lanyla baglantih olan, fazlasiyla
strurh bir goriis sunarlar.

3 Deginmek istedigim iiclincii tema modemn toplumlara bu bakisla ve
bununla baglantili olan bireyin korelmesi fikriyle ilgilidir. Horkheimer ve
Adormo modern toplumlara dair, gittikce daha-éntegre ve biitiinlesmis
bir hale gelen, kesintiye ugramadan devam ettifi takdirde biitiiniiyle us-
sallasan, seylesen ve yonetilen bir diinyaya yol acacak bir gelisim dogrul-
tusu boyunca ilerleyen bir imge ongoriirler. Ussallasma, metalasma ve
seylesme siirecleri, dnlenmesi neredeyse imkansiz bir gidisata sebep ola-
cak gekilde i¢ ice ge¢mistir. Kapitalist {iretim ve miibadele mekanizmalan
bu gelisime ickin bir y6n olsa ve metalagma ve seylesme siireclerine ivme
kazandirms olsa da, Horkheimer ve Adomo’nun fark ettigi gidisat, kapi-
talizmin belirli dinamiklerinin 6tesine gecen bir genellige sahiptir. Bu,



130 | ideoloji ve Modern Kiiltiir

kapitalist iiretim tarz Bat'da tamamen kdk salmazdan 6nce harekete ge-
cirilen genel bir ussallagma siirecinin parcasidir. Bu genel ussallagsma sti-
red, dogamun — hem digsal hem igsel dogarun — teknik denetime giderek
daha fazla tabi kalinmasim igerir; insanlarmn, bilgi ve hakikate dair ulvi
ideallerin peginden giderken kendilerini siirekli genisleyen bir tahakkiim
agiyla kugatilmis bulduklan koklii bir insan projesi, yari-antropolojik bir
beseri maceradir. Hatta tahakkiimiin mantg) bizzat kendilerine koyduk-
lani ideallere bulasmustir. Insanlan gelenegin ve mitin kiilfetinden kur-
tarmarn bir yolu olarak pozitif bilimle ugrasma ¢agnsinda bulunan bii-
yitk Aydinlanma diisiiniirleri, ulvi ideallerine ragmen, insanlan yeni ve
daha kapsambh bir tahakkiim bicimine dogru yonlendiriyorlardi. Ciinkii
“insanlann dogadan dgrenmek istedigi sey, dogaya ve insanlara tiimiiyle
egemen olmak iizere dogay: kullanabilmektir. Bagka higbir seyin hiikmii
yoktur. Aydinlanma, kendisine kars1 acimasiz bir tavirla 6z-bilincinin son
kahntlarim bile ortadan kaldirdi.”?® Bilimsel bilgi ugras1 burjuva meta
Uretiminin genislemesiyle birlesince insanlar durmak bilmeden &giiten
bir makinenin uzantlan haline geldiler. Odysseus efsanesindeki kiireki-
ler gibi, Sirenlerin sarkisiun giizelligini daha fazla duyamasmlar diye
kulaklan balmumuyla tkanmustr: sagir ve dilsiz bir halde, &biir tarafta
ne oldugunu gdrmezden gelerek, isboliimiinde kargilarna ¢ikan gorev
neyse ona yogunlasmuglardir. Aydinlanma; direnme, tahakkiimiin bo-
yundurugundan kurtulma ve yabanalagmus bir dogayla bir sekilde uzla-
sabilme kapasiteleri alabildigine agman ve elegtirel duyarhliklar kérelen
kitlelerin topyekiin aldatilmasi haline gelmistir.

Moderm toplumlarn, Horkheimer ve Adomo’nun kabaca agkladig
genis kapsamh tarihse] bakas agisina bir inandinahk katiyor goriinebilen
baz nitelikleri vardir. Toplumsal yagsamuin pek ¢ok alarunin giderek bii-
rokratiklesmesi, modern kapitalist toplumlarda oldugu kadar bir anlam-
da sosyalist olma iddiasinda bulunan (ya da bulunmus) toplumlarda ta-
hakkiim ve egitsizlik iligkilerinin devam etmesi, ékolojik meselelerin ar-
tan 6nemi ve dogarun denetimsiz sdmiiriisiiniin tehlikelerine karg: yiik-
selen bir farkandalik: modern toplumlarn bu ve diger 6zellikleri, Horkhe-
imer ve Adomo’nun sezinledigi genel gidisatla tutarl gelismeler olarak
goriilebilir. Ama bu fazlasiyla comert bir yorumdur ve bu iki diigtiniiriin
yaklagimlarimn dnemli sirurhiliklaniu gézden kagirir: Burada bu tiirden
ild sirhihga dikkat cekecegim. Ik olarak, Horkheimer ve Adormo mo-
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dern toplumlarn entegre ve biitiinlesmis niteliini abartih bir sekilde
vurgularlar. Ongordiikleri imge, her unsurun biitiine uyum saglamak
icin uygun hale getirildigi, her bir vechenin kendine-ait bir yeri oldugu ve
her tiirden sapmarun veya heniiz baslangic agamasindaki elegtirinin ya
normallestirildigi ya da dislandig: bir toplum imgesidir. Bu, aragsala ak-
In zivanadan gkhg Kafkaesk bir imgedir; birey giderek total bir yénetim
diinyasina hapsolur. Gelgelelim, bu imge kesinlikle abartiidir. Modern
toplumlarin pek ¢ok agidan ve hem ulusal hem uluslararas: agidan pek
cok diizeyde birbirine bagh olduklan siiphesiz dogru olsa da, modemn
toplumlar icerisinde ¢ok miktarda cesitliligin, diizensizligin, goriis aymli-
giun ve direnjsin var oldugu ve olmaya muhtemelen devam edecegi de
dogrudur. Sayet modern toplumlar Horkheimer ve Adorno’nun iddia et-
tigi kadar entegre ve biitiinlesmis ise, Dogu Avrupa’da 198%'dald halk
ayaklanmalarinu ve siyasal rejimlerin ¢kme hizimi nasil agklayabiliriz?
Baz1 insanlan hognut etse de ¢ok azim tatmin eden toplumsal bir diizenin
stirekliligiyle kars1 karsiya kalan Horkheimer ve Adorno, bence hatah bir
sekilde ve vaktinden 6nce, toplumsal istikrasizlifin kaynaklanmn kontrol
altina alindif1 ve ciddi muhalefetin tiim seslerinin bastinldifz sonucuna
varma egilimindeydi. '

ikinci siurlama Horkheimer ve Adorno’nun bu'eym ¢Okiigiine ilskin
agiklamastyla ilgilidir. Onceki toplumlarda bireysellik fikri —~ insarun
kendiligindenligini, 6zerkligini ve e§51z]1g1m vurgulayan bir fikir — felsefi
ve dinsel diisiinceyle beslenmis, ama- pratlkte oldukca kasmi bir gekilde
gerceldestirilmist. Bireysellik fikri felsefi diigiincenin yerine getirilmemis
bir vaadi olarak kabul edildi. Gelgelelim, modern cagda, biiyiik &lgekli
sanayi Orgiitlerinin ortaya qlas ve kitle kiiltiiriiniin yayilmasiyla birlikte,
bireyler gittikge geleneksel bireysellik fikrine taviz' vermeyen toplumsal
bir biitiinliigiin igne massedilmislerdir. Bireyler, kontrollerinin disinda
kalan ekonomik ve toplumsal giiclere gittikce daha fazla bagiml hale ge-
lir. Kendilerini, hayatta kalmak icin bel bagladiklan biiyiik &rgiitlere feda
ederler. Elegtirel diigiinme kapasitelerini ve alternatif bir toplumsal dii-
zen ugruna miicadele etme arzularim kaybederler. Varolan diizenle &yle-
sine biitiinlesirler Id kendiligindenlikleri, 6zerklikleri ve egsizlikleri basti-
nlir ya da neredeyse yok edilir. Kiiltiir endiistrisi {iriinleri varolan diizeni
yeniden tasdik ederek ve kitlelerin, pratikte inkér edildikleri bir bireysel-
ligin tortulariru vekaleten deneyimlemelerine olanak saglayan popiiler
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ikonlar tedarik ederek bu biitiinlesmeye katlada bulunur. Modern top-
lum, bireylerin islevsel birer parcadan daha fazla olamadig) biiyiik ve ti-
lar tkar ¢alisan bir makine haline gelmigtir. Horkheimer ve Adomo igin
cevaplanmarmus tek soru sudur: insanlarn baskilanmus arzu ve 6zlemleri,
insanliklariun toplumun dis ytizeyinin alinda icin igin yanan kalintilan
yapia ve ilerici bir gekilde serbest mi birakilacaktr, yoksa basansizhga
ugramus bir bireyselliin sebep oldugu hayal larikligr gerici kuvvetler ve
demagoglar tarafindan somiiriilecek midir?

Bu agklamadald baghca sorun mevcut toplumsal diizenle bagsanyla
biitiinlesme boyutunu fazlasiyla abartmasidir. Horkheimer ve Adorno
nasil modern toplumlarin fazlasiyla nzaya dayal bir imgesini 6ngorii-
yorlarsa, modern bireyin de fazlasiyla biitiinlesik bir imgesini ngortirler.
Modern sanayi toplumlarinda herkesin ya da ¢ogu kisinin toplumsal dii-
zenle sorunsuz bir sekilde biitiinlestigi, diisiinsel yetilerinin gelisiminin
artik elestirel, bagimsiz diisiinemeyecekleri kadar sert bir bicimde engel-
lendigi hicbir surette agik degildir. Dahas kiiltiirel {irlinlerin alimlanmast
ve titketilmesinin yalnizca statiikoya boyun egmeye, zaten koreltilmis bir
bireyselligin yok edilmesini pekistirmeye hizmet ettigi varsayum fazla-
siyla basittir. Bu varsayim igselcilik yamlgisina dayarur ve kiiltiirel {iriin-
lerin ahmlamimas, sahiplenilmesi ve ahctlarimin toplumsal baglamlanyla
ve yorumlayia gerceveleriyle biitiinlestiriimesine miidahil olan siiregleri
fazlasiyla basite indirger. Bu siirecler Horkheimer ve Adomo’nun kabul
ettiginden daha cesitli ve karmagikhr. Kiiltiirel iiriinlerdeki basmakahp
imgelerin ve tekrar eden oriintiilerin, bireylerin sosyallesmesine ve kim-
liklerinin olugumuna bir Slgiide katlkada bulunmas: muhtemeldir. Gelge-
lelim, bireylerin bu ve diger sosyallesme siiregleri tarafindan asla tama-
muyla bicimlendirilmemeleri ve kendilerinde, kendileri i¢in ve kendileri
etrafinda inga edilen sembolik bi¢imleriyle aralarna diisiinsel ve duygu-
sal olarak biraz mesafe koyabilmeleri de olasidir. Goriinen o ki, cocuklar
bile neyin gercek neyin hayal oldugunu, zamanlarinin ¢ok biiyiik bir bo-
liimiinii isgal eden ¢izgi filmlerde neyin gergek, neyin gercekdisi ve neyin
tamamen sa¢ma oldugunu keskin bir gekilde kavrarlar ve bu cizgi filmle-
ri izlerken karmagik bir yorumlama siireciyle megsgul olurlar.?? Horkhei-
mer ve Adormo’nun yaptg: gibi kiiltiirel tiriinlerin alimlanmast ve tiike-
tilmesinin, modern toplumlarin gelisimsel egilimleri tarafindan merasim-
siz bir cenaze torenine az ya da ¢ok mahkiim edilen bireyin tabutundaki
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civilerden fazlasi olmadifini varsaymak, (bagka seylerin yaru sira) kiiltiir
endiistrisinin bireyselligi 6Ziitmesinin boyutunu abartmak ve bu endiist-
rilerin {iriinlerinin ahmlanmasi ve benimsenmesiyle ilgili siirecleri fazlaca
basite indirgemektir.

Kamusal Alanin Déniisiimi

Bu béliimiin geri kalarunda elestirel toplumsal teorinin en etkili ¢cagdas
savunucularindan Jiirgen Habermas'in baz yazilanru ele almak istiyo-
rum. Habermas 6nceki elestirel kuramalann gériiglerinden son derece
etkilenmig olsa da diisiinsel dnciillerinin fikirlerini asla elegtirmeksizin
sahiplenmez: Horkheimer, Adormo ya da Marcuse’iin etkisinin bariz ol-
dugu zamanlarda bile Habermas, bu diisiiniirlerin goriiglerini genellikle
yeni bir gerceve icinde yeniden bicimlendirir ve onlara yeni bir anlam ve-
rit. Habermas'm kamusal alarun yapisal doniisiimii iizerine erken dénem
cahsmalan killtiir endiistrisi elegtirisinin baza temalarim 6diing alsa da,
bu temalarn yeni ve i¢goriilii bir sekilde yeniden igler. Habermas, on ye-
dind yiizylldan bugiine medya kurumlanmn gelisimine daha fazla dik-
kat gostererek, “kamusal alan” adiru verdigi seyin ortaya gkisinn ve
sonrasinda ¢oziiliigiiniin izini siirer.3® Kitle iletisiminin nispeten kiiciik
Olgekli ve bagimsiz bir basin biciminde ortaya gld§1y1a harekete gecirilen
bir iletisim ve tarhgma alaru olarak bur}uva kamusal alam, devlet otorite-
sinin elegtirilebilecegi ve bilgili ve alal3 Fiiriiten bir kamu 6niinde kendini
hakl: akarmasi istenebilecegi bir forum yaratt. Gelgelehm bu simurh ve
kanlgan bir forumdu ve on dokuzuncu ve yirminci yiizyillarda devletin
ve devletdisi toplumsal kurumlann gelisimiyle etkin bir bicimde erozyo-
na ugradi. Kitle iletisimi alarunda devletin ve biiyiik Slcekli ticari drgiitle-
rin biiyiimesi, ortaya ¢tkmakta olan kamusal alam temel bir bigimde d6-
niistiirmiistiir. Boylelikle bu alana ickin olan elegtirel potansiyel ksitlan-
mis ya da gdzden uzaga itilmistir. Bu potansiyel giiniimiizde degerini
kurumsallasms bir gerceklik yerine bir vaat, elegtirinin ickin bir ilkesi
olarak muhafaza eder.

Bu béliimde Habermas'm argiimanimi ayrnintih bir sekilde irdelemek
istiyorum. Bunu yaparken &ncelikli olarak Habermas'in erken dénem ca-
hsmalanna ve &zellikle de Kamusalligin Yapisal Doniisiimii'nde gelistirdigi



134 | ideoloji ve Modern Kiltdr

argiimanlara yogunlasacagim Bu argiimanlar Habermas'm daha yalan
zamanlardaki yazilanru anlamak igin elzem olsalar da Ingilizce konugan
diinyada heniiz hak ettigi ilgiyi grememistir.> Ama daha &nemlisi, Ha-
bermas'm erken dénem ¢ahgmalarna yogunlagmarun sebebi, bu ¢ahs-
malann kitle iletigiminin tarihsel olarak kapsamli bir kuramuru gelistirme
ve ideolojinin dogasi ve roliinii bu gerceve icerisinde yeniden diigiinmeye
yonelik birka¢ sistematik tesebbiisten birini temsil etmesidir. Haber-
mas'm erken donem calismalar: bu agdan daha yakin zamanlardaki ya-
zilarinda eksik olan bir geyi igerir. Sonraki ¢ahsmalan toplumsal ussalls-
ma siirecleriyle giderek daha fazla meggul olur; kitle iletisiminin gelisimi
bir kenara birakilirken, kiiltiirel déniisiimiin biiyiik anlatisiun belirli bir
uyarlamas: gittikce daha 6ne ckan bir ro} kazarur. Habermas'in cahsma-
larinda bu degisim haklanda daha sonra yorum yapacagim.

Kamusalligin Yapisal Déniisiimiinde Habermas, 6zel-kamusal ayrimu-
mn Klasik Yunan’a dayaruyor olmasma ragmen, on yedinci ve on seki-
zinci yiizyll Avrupasi'nda, huzla gelisen bir kapitalist ekonomi ve bir bur-
juva anayasal devletinin kurulmas: baglammda yeni ve farkh bir bicim
edindigini gozlemler. Dar anlamiyla “kamu otoritesi” giderek devletle il-
gili faaliyetlere, yani hukuken tanimlanmus yetki alanlarna ve siddetin
megru kullarumu iizerinde tekele sahip bir devlet sisteminin faaliyetlerine
gonderme yapryordu. “Sivil toplum,” kamu otoritesinin himayesi alhinda
kurulan 6zellegtirilmis ekonomik iliskiler alam olarak ortaya cikhi. Boyle-
likle “6zel alan” hem ekonomik iligkilerin genigleyen alaniri hem de eko-
nomik faaliyetle baglantis: gittikge kesilen ve cekirdek aile kurumuna sila
silaya bagh olan kigisel iliskilerin mahrem alanindan miitegeklildi. Bir
yanda kamusal otoritenin alaru 6te yandaysa sivil toplumun ve mahrem
bolgenin 6zel alam arasinda yeni bir “kamusal” alan ortaya ckf: sivil
toplumun diizenlenmesi ve devletin idaresi hakkinda kendi aralarinda
ve devlet otoriteleriyle miizakere etmek icin bir araya gelmis 6zel birey-
lerden olugan bir burjuva kamusal alar. Bu yiiz yiize gelisin arac 6nemli
ve emsalsizdi: bu arag, ilkesel olarak acik ve simurlandirilmamus olan tartig-
maya miidahil olmus &zel bireyler tarafindan dile getirildigi haliyle, aklin
kamusal kullammydi. Erken modermn Avrupa’da ortaya qktg haliyle
kamu-6zel iligkileri siruflandirmasi, Tablo 2.1’de 6zetlenmigtir.
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Tablo 2.1
Burjuva kamusal alaninmn toplumsal baglamz
Ozel alan’ Burjuva kamusal alam Kamusal otorite alam
Sivil toplum (meta lretimi Siyasi alanda kamusal Devlet
ve miibadelesi alam) alan
Mahrem alan (cekirdek aile)  Yazinsal alanda kamusal Feodal
alan

Kaynak: Habermas, Kamusalligin Yapisal Doniigiimii, 5.97'den uyarlanmugtir,

Burjuva kamusal alaru ilk olarak edebiyat alaninda gelisti ve sonra-
sinda dogrudan siyasi meselelerle ilintili bir kamusal alana ddniigtii. On
yedind ytizy1l sonu ve on sekizinci yiizyil bagmda Paris’in ve Londramin
salonlan ve kahveleri tarhgma ve miizakere merkezleri haline geldi; bu-
ralar, 6zel bireylerin edebi meseleleri ve gittikce genel ilgiyi haiz konulan
tartismak iizere bulusabildikleri yerlerdi. Bu tartigmalar gazete endiistri-
sinin geligimiyle kolaylagtrldi. Eski haber biiltenleri ve gazeteler tncelik-
le gesitli tiirde enformasyonun aktanmiyla ilgilenirken, on sekizind yiiz-
yil boyunca gittikce politik goriiglerin ifade edilmesine yénelir oldular.
Basin, devlet gérevlilerinin eylemleri iizerine siirekli yorumlar ve elegtiri-
ler sunarak elegtirel siyasi miizakerenin kilit bir forumu haline geldi. Bu
gelisme bilhassa basinin Avrupa’nin diger yerlerinde daha fazla serbesti-
ye sahip oldugu Ingiltere’de behrgmdL Fransa ve Almanya’da devlet go-
revlileri tarafindan basin diizenli araliklarla kat: sansiirlemelere ve kont-
role maruz kaliyordu ve bir parca basmn bzgiirliigii ve kamusal alanun di-
ger ozelilderi ve iglevlerinin (diiglince ve konusma 6zgtirliigi, toplanma
ve Orgiitlenme 6zgiirliigii, vb.) hukukta resmi olarak disavurulmas: an-
cak anayasal devletin gelisimiyle miimkiin olmustu.

Burjuva kamusal alaru ilkesel olarak tiim 6zel bireylere acik olsa da pra-
tikte niifusun kisith bir bélimiiyle siurhydi. Miilkiyet ve egitim bu alana
girebilmenin gegerli kastaslartydi: kamusal alan pratikte on sekizinci yiiz-
yilin burjuva okur kitlesinden miitegekkildi. Bu iki gegerli giris kistast ay-
m kisileri kapsama egilimindeydi, ciinkii egitim biiyiik 6lciide kisinin
miilldyet hakkayla belirleniyordu. Burjuva kamusal alaninun fiili olugu-
muna ickin siuf yanlilifi Marx tarafindan fark edilmis ve elegtirilmisti —
ornegin Yahudi Sorunu'nda “s6zde insan haklari"na yaptg sert saldinsmn-
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da® Gelgelelim, burjuva kamusal alam baz yonleriyle simif gikarlarmmn
ortiilii ve ikiyiizlii bir ifadesiyse, Habermas'a gore yine de icinde gercek-
lestigi sirurls tarihsel bigimlerin 6tesine gegen fikirler ve ilkeleri biinyesin-
de banndimyordu. Hem devletin kamusal otoritesinden hem de sivil top-
lum ve aile yagamunin 6zel alanlarindan farkh bir meydanda egitler ola-
rak bir araya gelen bir vatandaglar cemaatinin elegtire] tarisma, akil siiz-
gecinden gecmis argiiman ve miizakere araaligiyla bir kamusal goriig
olusturabildigi fikrini iceriyordu. Bu, Habermas'in “kamusallik” (pub-
licness) ya da “aleniyet” (publicity) ilkesi olarak tarif ettigi seyi igeriyordu
(Prinzip der Offentlichkeit): yani 6zel bireylerin kisisel goriiglerinin, herkese
acik olan ve tahakkiimden bagimsiz bir vatandaglar kamusalmn ussal-
elestirel miizakeresi aracih§iyla kamusal bir goriige evrilebilecegini.
Burjuva kamusal alaninda cisimlegen fikirler ve ilkeler on sekizinci
yiizyll Avrupasi’un elverigli tarihsel kosullarinda asla biitiiniiyle gergek-
lesmese de, bunlarin hepsi devletin ve diger toplumsal érgiitlerin sonraki
gelisiminin golgesinde kald1. Gelismekte olan kamusal alan bir yandan
refaha y0nelik iglevler yelpazesi giderek biiyilyen miidahaleci bir devle-
tin geniglemesi, dte yandan gittikge yan-kamusal bir nitelik kazanan sa-
nayi Orgiitlerinin muazzam artist tarafindan baskilaryordu. Bu paralel
gelismeler, Orgiitlii gikar gruplarnrun, 6zel bireyler arasinda siiregiden
kamusal miizakereniri roliinii biiyiik &lciide ortadan kaldiracak bir gekdl-
de, mevcut kaynaklardan daha biiyiik bir pay elde edebilmek i¢in miica-
dele ettikleri yeniden-politiklesmis bir toplumsal alarun ortaya ¢gikmasma
yol ach. Ay zamanda, bir zamanlar burjuva kamusal alaru igin bir fo-
rum saglayan kurumlar ya birer birer ortadan kayboldular ya da radikal
bir doniistimden gectiler. Salonlar ve kahvehanelerin 6nemi yavas yavag
azald: ve kitle iletigim gruplan giderek biiyiik 6lgekli ticari drgiitlere do-
niistii. Kitle iletigimi ticarilegerek koklii bir degisim gecirdi: bir zamanlar
ussal-elestirel miizakerenin seckin bir forumu olan sey kiiltiirel titketim
alanlanndan birine doniistii ve gelismekte olan kamusal alan parcalana-
rak, kiiltlir endiistrisinin 6nciiliik ettigi ve denetledigi diizmece bir sahte-
mahremiyet diinyas: haline geldi. Habermas'in tespit ettigi gibi:
Meta miibadelesi ve toplumsal emek alanlarna egemen olan piyasa ya-

salan, bir kamusal topluluk tegkil eden &zel sahislara aynimig alam da is-
tila ederse, akil yiiriitme faaliyet tiiketim faaliyetine déniigme egilimine
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girer ve kamusal iletisim baglami tekbigimlegtirilmis miinferit iktibas
edimlerine boliiniir.3*

Kitle iletisiminin ticarilegmesi onu kamusal alanin bir arac olma Gzel-
liginden yavag yavas uzaklagtirds, ciinkii gazetelerin ve diger tiriinlerin
igerigi, artan satislann bir arac olarak politik nitelifinden anmdinlms, ki-
sisellegtirilmis ve sansasyonellegtirilmisti ve ahalar, giderek artan 6lciide,
hem medya iiriinlerinin hem de medya Grgtitlerinin reklam geliri elde et-
tigi iiriinlerin tiiketicileri olarak muamele gorityordu.

Kitle iletisiminin ticarilesmesine ek olarak “kanaat yonetimi”ne iligkin
yeni teknikler gelistirildi ve bu telmilder politik meselelerle dogrudan
iligkdli ldtle iletisim alanlaninda gittikce daha fazla kullanilir oldu. Bu tek-
nikler kisilere tiiketiciler yerine 6zel vatandaslar olarak hitap eder ve
kendi akhm kullanan &zel bireylerden olugan bir kamusallik fikrinden is-
tifade eder, ama bu fikri kendi amaglarina uygun lalacak sekilde degisti-
rir. Soziim ona kamusal bir gikar perdesi arkasindaki kanaat sekillendir-
me hizmetleri, érgiitlii gkar gruplarmun belirli amaglanm desteklemek-
tedir. Burjuva kamusal alarurun kahntlan béylelikle yari-feodal bir nite-
lik edinmistir: yeni teknikler kamusal otoriteye, bir zamanlar feodal sa-
raylarin sahte kamusalliinca saglanan aura ve kisisel prestiji bahsetmek
icin kullaruhyordu. Kamusal alanin yeniden feodallesmesi bu ikincisini bir ti-
yatroya ve siyaseti liderlerin ve partilerin depolitize bir niifusun rutin
olarak onayim aradiklan giidiimlii bir gésteriye doniigtiiriir. Bir zaman-
lar 6zel bireyler tarafindan kamusal sotoritenin kurulu otoritesine kargi
kullarulan elegtirel bir ilke olan “aleniyet, ... (gosteri mercileri — idare ve
basta partiler olmak iizere gikar gruplan tarafindan) bir entegrasyon ilke-
sine doniistiiriilmiigtiir.”? Niifusun ¢ogunlugu kamusal tartisma ve ka-
rar alma siireclerinden etkin bir sekilde diglanan ve liderlerin ve partile-
rin medya tekniklerinin yardimiyla siyasi programlanm ve uzlagilarim
megrulashrmaya yetecek onayl temin etmeye cahstiklan giidiimlii bir
kaynak haline gelmigtir.

On dokuzuncu ve yirmind yiizyilldaki gelismeler burjuva kamusal
alamimu zayiflatms ve kamusallik ilkesini bir ménfaat aracna doniistiir-
miis olsa da Habermas, kamusal alanda baglangictaki yerlesik fikir ve il-
kelerin gelecekte farkh bir temel {izerinde yeniden kurulabilecegi ihtima-
lini imkansiz gérmez. Kamusallifin Yapisal Déniisiimii’'nde bu konu {iizeri-
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ne tespitleri en iyi ihtimalle parca bdliik ve {istii kapali olsa da argiimamn
genel hath oldukca agktr: bugiiniin kosullarinda kamusal bir alan ancak
(1) toplumsal alanda asli bir rol Gstlenen orgiitler ve ¢ikar gruplan (siyasi
partiler de dahil olmak tizere) icerisinde elegtirel bir kamusalhk ilkesini
olumlayarak ve uygulamaya koyarak; (2) devletin biirokratik karar alma
stireclerini sururlandirarak ve denetim altinda tutarak; ve (3) yapisal gkar
catismalanmu “bilinebilir bir genel cikar &lciisiiyle” gorecelestirerek ye-
niden insa edilebilir. Burjuva kamusal alanla ortaya ¢ikan elegtirel kamu-
sallik ilkesi cagdas siyasi bilincten biitiiniiyle silinmemistir; onay kazan-
mak icin sergilenen bir tiyatro gosterisinden ibaret olan kamusalhigin d6-
niigmiis ve deforme olmus uyarlamasma bir parca kars: akilmasma ha-
yat vermeye devam eder. Kamusalhgin elestirel ilkesi, baz1 agilardan bag-
lantili oldugu demokrasi fikri gibi, mevcut kurumsal diizenlemelerin ek-
sikliklerinin elestirel bir sekilde degerlendirilebilecegi ve daha ussal bir
toplumsal diizen ihtimalinin hayal giicline dayanarak kesfedilebilecegi
bir kastas olarak degerini korur.

Burjuva kamusal alanin olusumu ve ¢oziiliisiine ydnelik bu dzenli ve
genis kapsaml argiiman, cagdas toplumsal ve siyasal analizle ilgili olma-
ya devam eden pek ¢ok meseleyi giindeme getirir. Kamusallifin Yapisal
Déniigiimii Habermas'in en erken ¢alismalarindan biri olsa da ve goriigle-
rinin ilerleyen zamanlarda aldig bicimle belirli aglardan takviye edilmis
ve degisime ugramus olsa da, ussal-elestirel bir miizakereye katihmlan
iizerinden birlegen bir bireyler cemaati olarak kamusal bir alan diisiince-
sinin, onun cahsmalanna yol gostermeyi siirdiirdiigii agktr. Aynca bu
erken ¢alisma, modern toplumlarin gelisimine bicim veren bir etmen ola-
rak Litle iletisiminin roliinii, Habermas'in sonraki yazilaninda ve cagdas
toplumsal ve siyasal diisiinceye yapilan diger katkilarin ¢ogunda eksik
olan bir bicimde 6ne ¢ikartir. Burada 6ncelikli olarak calismanin bu y6-
niine odaklanmak istiyorum. Habermas kitle iletisiminin énemini vurgu-
lamakta hakh olsa da, medya kuruluslarinin gelisiminin parcalayica so-
nuglanna dair sundugu agklamamn tek tarafh ve fazlasiyla olumsuz ol-
dugunu o6ne siirmek istiyorum. Bu argtiman iizerinde dururken baghca
dort noktay: ele alacagim: (1) kamusal alarun yeniden feodellegtirilmesi
filai; (2) alialann tiiketiciler olarak goriilmesi; (3) Habermasmn yeni ideo-
loji agtklamast; ve (4) kamusal alan fikrinin bugiinkii gegerliligi.
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1 Medya kurumlanrun ticarilesmesi ve siyasal meselelerin sunumun-
da yan-ticari tekniklerin kullanilmasi, Habermas’a gore, burjuva kamusal
alarurun zayiflatmig ve bunun yerine yari-feodal bir karaktere sahip bir
alan koymustur. Modern siyaset, tipk ancien régime'in feodal saraylarin-
daki gibi, liderler ve partilerin, diizenli arahklarla, depolitize bir niifusun
onayuu temin etmeye caligtiklan giidiimlii bir gdsteri haline gelmistir.
Bugiin siyasetin gittikce bir sahneleme, imgelerin beslenmesi ve ya a-
nmn kontrol edilmesi meselesi haline geldigi iddiasinda siiphesiz hakhlik
pay1 vardir; ancak modern kiiltiiriin medyalasmasiu ve bunun kurum-
sallagmus siyaset tizerindeki etldisini kamusal alamn yeniden feodallegme-
si olarak yorumlamak bence tatmin edici olmaz. Kitle iletigiminin geligimi
imgelerin ve mesajlarin tiretimi ve yayilmasi icin, feodal saraylarnn teatral
pratikleriyle herhangi ciddi bir kryaslamay1 imkansizlagtiran bir boyutta
varolan ve yiiriitiilen yeni firsatlar yaratmigtr. Teknik aktarim araglan
sayesinde imgeler ve mesajlar zaman ve mekénda biiyiik olciide yayilms
hedef kitlelere erisilir kalirur; genelde dogrudan aymu gevreyi paylasan bi-
reylere yonelik saray davramsglarirun aksine dolayimh mesajlarin imgeleri
ve sozceleri — 6zellikle de televizyonun gelisimiyle beraber — mekansal ve
zamansal olarak dagilms ¢ok sayida insan tarafindan ahmlanabilir ve al-
gilanabilir. Bu yeni durum iletisimciye cok sayida insana ulasmak ve on-
lan1 etldlemek icin esi benzeri goriilmemis firsatlar bahgeder. Gelgelelim,
bu durumun siyasi liderlerin goriiniirliigiini onemli dlclide artirdag ve
mesajlarin alimlanma kogullarim yé:bu mesajlarn ahcilar tarafindan yo-
rumlanma bigimlerini kontrol edebilmelerinin boyutunu smurlandirdigs
da vurgulanmalidir. Dahasi, on dokuzuncu ve yirminci yiizyillarda kitle
iletisiminin gelismesine pek ¢ok iilkede demokratiklesme siirecleri eglik
ettigi icin, dolayymlanmis mesajlan ahmlayan bireyler yeni giic bicimleri
edinmis ve sahip oldullan haklara dair yeni bir farkindalik kazanmustr.
Boylelikle kitle iletisiminin gelisimi liderlerin ve goriiglerinin dikkatlice
hazirlanarak sunulabilmeleri icin yeni sahneler yaratmakla kalmamus,
aym zamanda bu liderlerin, daha kalabalik olan ve eskisine kiyasla gok
daha fazla enformasyon ve (ne kadar araliklarla ifade edilirse edilsin) da-
ha fazla giice sahip izleyiciler kargisinda yeni bir goriindirliik ve kinlgan-
Lk vermistir. Bu senaryoyu kamusal alarun yeniden feodallesmesi olarak
yorumlamak, kitle iletisim ¢aginda siyasetin nispeten yiizeysel bir yénii-
ne — yani, imgenin gelistirilmesine ve bunun cafcafh bir sekilde sunulma-
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styla meggul olmaya - odaklanmak ve kitle iletisimin gelisimine hem es-
lik eden hem de bu gelisim tarafindan kolaylastirilan enformasyona ula-
silabilirlik ve siyasi iktidar agsindan temel degisimleri ihmal etmek de-
mekiir.

2 Habermas'in agkiamasmun bir &ncekiyle iliskili ikinci eksikligi,
medya mesajlanimuin alialanna, temagann esiri olan, akillica teknikler ta-
rafindan manipiile edilen ve statiikoyu uysallikla kabul edecek sekilde
uyusturulan pasif tiiketiciler muamelesi yapmasidir. Vatandaslann ussal-
elestirel miizakereye etkin kathmimn yerini imgelerin ve mesajlarm
edilgen tiiketimi almustir; bireyler, katthm ve miizakere olmaksizin goriis
ve mutabakat uydurmak tizere kullarulan gesitli tekniklere tabi kahinmak-
ta ve bunlar tarafindan yonlendirilmektedir. Bu argiiman bir yere kadar
akla yatkindir; bir kismu reklamalktan édiing ahnan gesitli tekniklerin
imgeler gelistirmek ve siyasi liderlerin ve partilerin fikirlerini destekle-
mek icin kullanildigy kesinlikle dogrudur. Ama bu argiiman kolaylkla
abartilabilir. Kisilerin, imgeler ve fikirlerin edilgen tiiketicileri olarak g&-
rillmeleri yiiziinden edilgen tiiketiciler haline geldikleri — yani, medya ve
diger orgiitler tarafindan etkin bir sekilde bicimlendirilen ve manipiile
edilen depolitize bir kitleye déniigtiikleri — kolaylikla varsayilabilir. Ha-
bermas’m agiklamasinda bariz olan bu kabul, tartigmalidir. S6z konusu
olan igseldilik yarulgisidir: belirli bir kiiltiirel iiriiniin iiretimi ve nitelikle-
rine dayanarak, bu iiriiniin, giindelik yasamlari sirasinda bireyler tara-
findan ahmlandig1 zaman verili bir etkide bulunacag sonucuna varmak-
ta haksizdir. Bireylerin edilgenliklerinin ve medya mesajlarmun tiiketil-
mesine yonlendirilmelerinin ve onlann etkisi aliina girmelerinin boyutu-
nu abartir. Habermas'in agiklamasinin bu y6niinii dogrulamak miimkiin
degildir. Aynica Habermas'in arglimarnu, medya mesajlanun siyasi bir et-
kisinin oldugunu sorgulamadan kabul ederek, siyasi siireclerin kitle ileti-
sim ¢agmda yeni kirilganlik tiirii edinmis olmalann gézden kagirir. Daha
sonra daha ayrmtil olarak 6ne siirecegim iizere, siyasi liderlerin ve devlet
gorevlilerinin, iktidar uygulamalanmin kismen bagh oldugu imgeler ve
enformasyonun yayilmasi iizerinde gittikce daha fazla kontrol sahibi ol-
maya c¢alismalan ve bu kontrolii tamamen saglayamamalan nedeniyle
giderek daha savunmasiz bir hale gelmelerinin nedeni, siyasi siireclerin
giiniimiizde “enformasyon zengini” — yani, bireylerin teknik aygtlar ara-
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aligiyla aktanlan enformasyona ve iletisime eskisine kiyasla ¢ok daha
fazla erisiminin oldugu — bir toplumsal gevrede gerceklesmesidir.

3 Habermas medya mesajlariun ahialanna, temagarun esiri olan ve
medya teknikleri tarafindan manipiile edilen edilgen tiiketiciler muame-
lesi yapmakla, Horkheimer ve Adomo'nun kiiltiir endiistrisini elestirel
bir sekilde analiz ederlerken benimsedikleri bakis acisim1 paylasir. Ha-
bermas aym zamanda bu diisiiniirlerin kitle iletisiminin gelisiminin ne-
den oldugu iddia edilen “yeni ideoloji” algilanm da paylasir — ve bu bana
gore Habermas'm aciklamasimn diciincii eksikligidir. Bu goriise gore ide-
oloji karginmza, on dokuzuncu yiizyihin eski siyasal ideolojileri gibi tutark
bir fikirler ya da inanglar sistemi biciminde gkmaz. Bunun yerine medya
endiistrisinin tiriinleri statitkoyu tekrarladiklan ve bireyleri onunla bii-
tiinlegtirerek agkanhk ve elestiriye dair biitiin unsurlan ortadan kaldirdik-
lan1 6lciide, bu iiriinlere ickindir. Medya endiistrileri “yanlis bir bilin¢” ve
“yanlis bir oydagma”ya neden olur. “Kamusal olarak tarhgilan olgulann
makul elestirisi, kamusal alanda temsil edilen salislar veya kigisellegtir-
meler ile olan ciimbiiglii bir muvafakat kargisinda geri cekdlir; consent [ri-
za], publicity’'nin [kamusal yayin ve tanutimn] yarattig good will'le [iyi ni-
yet] ic ice gecer.”¥ Modern toplumlara hakim.olan oydasma yanhs ve
uydurma bir oydagmadir, ciinkil bu, elegtirel yetilerini kullanan vatan-
daglar arasindaki tarhgma ve danisma siireclerinin gkfisi olmak yerine,
medya endjiistrilerinin kullandig1 Kanaat sekillendirme tekniklerinin bir
neticesidir. sty

Medya endiistrilerinin neden oidugu yeni ideolojiye dair bu agklama,
Horkheimer ve Adomo'nun yazlanmn etkisini azaltan 6gelerle benzer
zayifiklardan musdariptir. Ideoloji esasen toplumsal diinyada medya
endiistrileri iiriinleri arachgiyla dolasimda olan ve bireyleri toplumsal
diizenle biitiinlestirip ona entegre ederek statiikoyu yeniden iireten bir
tiir toplumsal ¢cimento olarak goriiliir. Bu agklama, tipka Horkheimer ve
Adomomunki gibi, ideolojiye ve bunun modern toplumlarda igleyis bi-
cimine yonelik fazlasiyla kasith bir anlayis sunar. qukheimer ve Adomo
gibi Habermas da kiiltiirel {iriinlerin bireyleri toplumsal diizenle biitiin-
lestirebilmesini ve bunu ne diizeyde bagarabildigini — ki toplumsal diize-
nin bu gekilde yeniden iiretildigi iddia edilir — fazlasiyla abartan yeni bir
ideoloji agklamasi sunar. Ancak Habermas'm aciklamasi, “yanlis biling”
ve “yanlis oydasma” gibi terimlerden, bunlari neden kullandigim biitii-
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niiyle agkhga kavusturmadan ya da gerekcelendirmeden yararlanmasi
nedeniyle ilave sorunlara neden olur. Daha sonraki cahismalarn bir yere
kadar bu sorunlann bazilarina yarut verme, bir lasmuru bir kenara bira-
karken digerlerini goriiglerini ciddi anlamda elden gecirmelerine yol aga-
cak sekilde muhafaza etme tesebbiisii olarak goriilebilir. Bugilin Haber-
mas'in Kamusalligi Yapisal Déniisiimii'nde sunulan yeni ideoloji agikla-
masini herhangi bir gekliyle muhafaza etmek isteyeceginden siipheliyim.
Ideoloji ve yanhs biling fikirleri artk yazlarinda énemli bir yer tutma-
maktadir ve kitle iletisimi goriinglisii onun temel kaygilarirun gittikge ki-
yisimnda kalmaktadir. Onceki analizlerinin yerini, modern ¢ag tarumlayan
ussallagsma siireclerinin kosullar, nitelikleri ve sonuglaryla, Max We-
ber'in etkisinin acik¢a goriilebilecegi bir sekilde etrafhca ilgilenmesi al-
mustr.® Daha yakin zamanlardaki ¢alismalaninda Habermas modern
toplumlann gelisimine dair, kiiltiirel doniisiimiin biiyiik anlatis1 adim
verdigim seye pek cok agidan yalan diigen bir agklama sunar. Hatta fleti-
simsel Eylem Kurami'un ilkind cildinde Habermas, diinyann ussallasma-
sinn, giindelik iletisimsel pratigi, geleneksel diinya goriiglerine ickin olan
sentetik ve totallestirici egilimlerden uzaklagturdiginu ve bdylelikle ideolo-
jilerin olusumu igin gerekli olan temeli ortadan kaldirdigiru 6ne siirerek,
ideolojinin sonu tezinin. bir versiyonunu destekleyecek kadar ileri gider.
Kisiler modern toplumlara 6zgii tahakkiim yapilanm kavramaktan hala
alikonuluyor olabilir, aydinlanma siiregleri hala bloke halde olabilir; ama
sayet durum buysa, bunun nedeni ideolojinin iglemesi degil, ideolojinin
iglemesinin temeli yok edildi§i icindir. “Giindelik yasam bilinci biregimci
giiciinden yoksun birakabir, parcalara ayriir... Giiniimiizde “yanhs” bilin-
dn yerine, seylestirme mekanizmasi iizerinden aydmnlanmaya boyun
egen, parcalanmms biling gegmistir.”®

Habermas'in revize edilmis pozisyonu baz yénlerden 6nceld goriisle-
rinin belirgin bir sekilde iyilegtirilmesini igerir. Habermas “yanls biling”
sorunsalim terk etmekte ve modern toplumlarda sembolik bigimlerin do-
gas1 ve etkisini incelerken parcalanma ve geylesmenin énemini vurgula-
makta kesinlikle haklidir. Ancak bana &yle geliyor ki vurguyu bu sekilde
degistirerek artik ideoloji analiziyle ugrasiimadigiru 6ne siirmek — ve hat-
ta Habermas'm simdilerde meyleder goziiktiigii gibi, ideolojinin kiiltiirel
moderniteye yonlendirilen toplumlarda arttk 6nemli bir rol oynamadigi-
nu iddia etmek — yarulhadir. Bu 6nermeler, siyasi aktivistlere hitap eden
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yapay ve tiimlestirici diinya ggriigleri olarak anlagilan, ideolojinin sonu
kuramalanmin goriisiiyle pek ¢ok ortak nokta barindwran ve dnceden
elestirdigim oldukca dar bir ideoloji anlayigmna dayamir. Dahasi1 Haber-
mas'm Snermeleri toplumsal ve kiiltiire] ussallasmamn giindelik iletigim-
sel pratigi seffaf bir hale getirdigi ve bgylelikle “artik ideolojilerin yapisal
giicii i¢in oyuklar [kalmadig1]”4 iddiasina dayarur. Habermas’a gére bu-
giin 6zerk alt-sistemlerin buyruklan, yasam diinyasinn eylem alanlarina
disanidan “somiirgeci efendilerin bir kabile toplumuna girmeleri gibi”
empoze edilir ve “yasama evreninin somiirgelegtirilmesi” olarak anlagi-
labilecek bir asimilasyon siireci baglatir.* Bu tezin olumlu yanlan ne
olursa olsun, giindelik yasamun iletisimsel pratiginin, ideolojinin isleyisi
icin insanlara arhk hichir tutunma noktas: sunmayacak kadar geffaf hale
geldigini savunmarun ise yarar ya da makul oldugunu diisiinmiiyorum.
Giindelik iletisimin dokusu ¢ok daha karmagik ve ¢ok katmanlidir ve
Habermas'mn iddia ettiginden daha fazla iktidar iliskileriyle doludur. Bir
6nceki boliimde yapmaya calishgim gibi daha genis bir ideoloji anlayist
gelistirirsek, giindelik iletisimsel eylemi ideolojinin alanlanndan bir, hat-
ta merkez bir alam olarak incelenmeye devam edebiliriz: Habermasin
ideolojinin sonuna yo6nelik son dénemlerdeld beyanlar, bundan énce dil-
lendirilen niceleri gibi tamamen vakitsizdir.

4 Son olarak, Habermas'in kamusal alarun déniisiimii agiklamasina
geri doniip bu cahismadan ortaya gkan dérdiincii bir meseleye deginece-
gim: kamusal alan fikri modern toplumlarda siyaset ve medya kurulugla-
ninun gelisimi haklanda diisitnmek igin ne Slgiide bir model olarak kulla-
rulabilir? Habermas, sanayi toplumlarimun, burjuva kamusal alanm on
sekizinci yiizy1l Avrupasi'ndaki bi¢imiyle yeniden kurmarmn miimkiin
olamayacak kadar degistigini kabul eder. Gelgelelim, kamusal alan fikri-
nin elegtirel bir mihenk tas1 olarak degerini bugiini de korudugunu ileri
siirer ve hatta ne kadar farazi olsa da, bir kamusal alarun gelecekte, farkh
bir kurumsal temel iizerinde de olsa, yeniden kurulabilecegini 6ne siirer.
Kamusal alan fikrinin elegtire] bir mihenk tas: olarak bugiin de degerini
mubhafaza ettigini 6ne stiriiyorum; bu fikir dikkatimizi, drnegin, ne devlet
tarafindan biitiiniiyle kontrol edilen ne de biiyiik lcekli ticari 6rgiitlerin
elinde toplanan bir toplumsal iletisim alanirun 6nemine ¢eker. Ancak bu-
rada, bu tiirden genel degerlendirmelerden farkli olarak, kamusal alan
fikrinin bugiin kurumsal bir yeniden &rgiitlenme modeli olarak herhangi
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bir degerinin olup olmadigim sormak istiyorum. Ne kadar farazi olursa
olsun, modern sanayi toplumlar kosullarinda kamusal bir alamun yeni-
den kurulabilecegini iddia etmek inandinia midir? Bu 6nermenin akla
yatlan olmadigim ve kamusal alan fikrinin ge¢ yirmindi yiizyil kogullari-
na uygulanmasimn biiyiik 6l¢iide imkansiz oldugunu 6ne siiriiyorum.
Bu fikrin bugiin gecerli olabilmesinin éniinde duran iki sirurlilik vardar.

Ik siurhilik, kamusal alan fikrinin, Habermas'in gosterdigi iizere, ba-
st malzemelerin nispeten ksith dolagimu ve salonlar ve kahvehaneler gi-
bi kamusal mekanlarda tartisiimas: kogsullar alinda ortaya giktigr gerce-
ginden kaynallarur. Baglangictaki kamusal alan fikri boylelikle matbaa
aracina ve kamusal (yani ilkesel olarak herkese acik) olan, ama kurumsal-
lagms siyasi iktidardan aym olan mekéanlarda yiiz yiize tartigmalar — basi-
1 malzemelerle harekete gecirilen ve yon verilen — yiiriitiilmesine baglhy-
di. Habermas, kamusal alaru besleyen geleneksel mekanlann uzun za-
mandir geri plana ¢ekilmesi ya da yok olmasina ragmen, kamusal alan
fikrinin farkh bir kurumsal temelde yeniden devreye sokulabilecegini be-
lirtir. Bu 6nermeyle ilgili sorun, teknik araclarin gelisiminin kitle iletigi-
minin dogasinu ve bunun gerceklestigi kogullan, baglangictaki kamusal
alan fikrinin basitge yeni bir dayanak iizerinden yeniden yiiriirliige konu-
lamayacag: kadar carpia bir bicimde bagkalastirmis olmasidir. Matbaa
araclarimn yerini giderek kitle iletisimin elektronik dolayimh bigimleri,
Ozellikle de televizyon alnustr; ve bu yeni araglar modern toplumlarda,
etkilegimin, iletisimin ve enformasyon yayiliminin kogullanim déniistiir-
miistiir. Matbaa aracna ve miigterek bir fiziksel mekanda yiiz yiize etkd-
lesimin siirdiiriilmesine dayanan baglangictaki kamusal alan fikri, yeni
teknik araclarin ortaya gikmasindan dogan kogullara dogrudan uygula-
namaz. Bu kogullan1 ve bunlarin yarathg firsatlan anlayacaksak, teknik
araglarin dogasina ve bunlarin toplumsal ve siyasal yasamdaki etkilerine
Habermas'a kayasla daha fazla dikkat etmemiz gerekir.

. Kamusal alan fikrinin bugiin swurh bir gegerliligi olmasirun ikind ne-
deni, bu fikrin temelde katthma kanaat olusumu anlayisiyla baglanth
olmasidir. Kamusal alan fikri bireylerin kisisel griiglerinin, ilkesel olarak
herkese acik olan, 6zgiir ve esit bir miizakereye kathmlan aracihgiyla ve
yalmzca bu gekilde kamuoyuna doniisecegini varsayar. Gelgelelim, bu
varsayum, on sekizinci yiizyill siyasi yagsamyla ne kadar ilintili olmus
olursa olsun (ki bu Habermas'in 6ne siirdiigtinden bir hayli az olabilir),
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ge¢ yirmind yiizyilin siyasi gergeklerinin ve olasihklarimin ¢ok uzaginda-
dir. Toplumsal yasamda bireylerin karar alma siireclerinde daha biiyiik
bir rol iistlenebilecegi pek ¢ok alan elbette vardir ve bu siireclere daha
fazla katim Habermas'in “kamuoyu” admu verdigi seyin ortaya ¢ikma-
simu kolaylagtirabilir. Ancak ulusal ve uluslararas: siyaset diizeyinde ve
biiyiik olcekli sivil ve ticari orgiitlerde iktidarin uygulandig: st basa-
maklarda, kahhma kanaat olusumu fikrinin anlamh bir gekilde nasil uy-
gulanabilecegini gérmek zordur. Umit edebilecegimizin en fazlasi, kisi ve
orgiitlerin faaliyetleriyle ilgili enformasyonun daha fazla yayilmasi, yayi-
lim kanallariun daha fazla cesitlenmesi ve bu faaliyetlerin hesap sorula-
bilir ve denetlenebilir kalinabilecegi mekanizmalann kurulmasma daha
fazla vurgu yapilmasidir. Bugiin karar alma siireclerinin 6lcegi ve cetre-
filliliginin, bu siireclerin kathma bir bicimde drgiitlenebilmelerinin kap-
samim siurlandirdigy bir diinyada yagiyoruz. Dolayisiyla baslangictald
kamusal alan fikrinin giintimiizdekd gecerliligi, kahhma kanaat olusumu
anlayisiyla baglantih oldugu miiddetce sinurhdir.

Bu nedenlerden 6tirii Habermas'in kamusal alarun bugiin farkh bir
kurumsal temel iizerinde yeniden kurulabilecegi énermesine biraz siip-
heyle yaklagmalyiz. Bana 8yle geliyor ki bu 6nermeyi bir kenara kaldir-
mali ve bunun yerine birbiriyle 6nemli 6lgiide ortiisen ve modern ¢agda
yasamumn toplumsal ve siyasal kosullarimu kismen yaratan siireclere, mo-
dern kiiltiiriin medyalagmas1 ve modern siyasetin demokratiklesmesi sii-
reclerine yeni bagtan bakmahyiz. FHibermas'n kamusal alanin yapisal
doniisiimii hakkindaki erken donem calismalari bu siireglere dair tatmin
edici bir acklama sunmasa da, gelistirilmesi aciliyetini koruyan bu tiir-
den bir agklamaya, bir parca ihmal edilmis de olsa, degerli bir katkada
bulunur.

Bu béliimdeki amacim modern toplumlarda ideolojinin dogasi ve ro-
lilne dair yakin zamanlarda dillendirilen baza kuramsal bakis acilarim ir-
delemekti. Ise, son zamanlardaki tartismalan cercevelemekte oldikca et-
kili olan iki genel agklamay: inceleyerek bagladim — bir yanda kiiltiirel
déniisiimiin biiyiik anlatisi, 6te yanda toplumsal yeniden iiretimin dev-
let-orgiitlii ve ideolojik olarak giivence altina alinmms genel kurami. Her
birine getirilebilecek birtakam elegtirileri bir kenara birakirsak, bu iki acik-
lamarun modern toplumlarda kitle iletisiminin merkeziliginin haklara
veremedigini 6ne siirdiim. Horkheimer ve Adorno’nun da aralarinda bu-



146 | ideoloji ve Modern Kiltar

lundugu erken dénem elegtirel kuramcilanin ve Habermas'in kitle iletisi-
minin énemini vurgulamalan ve ideolojinin dogasim bununla iligkili ola-
rak yeniden kurgulamalan takdire sayandir. Gelgelelim, gdstermeye ca-
Lighgim gibi, katkalar pek ¢ok agidan yetersizdir ve kitle iletisim ¢aginda
ideolojinin analizini yeniden diigiinmek i¢in uygun bir temel olarak gorii-
lemezler.

Bu kitabin geri kalaninda kismen, bu béliimde giindeme getirilen ama
bana gore mevcut kuramsal agiklamalar tarafindan tatmin edidi bir gekil-
de deginilmeyen meselelere alternatif bir yaklasim getirmeye galisaca-
gmm. Modern kiiltiiriin medyalagmasi olarak tarif ettigim siire¢ benim yol
gosterici temam olacaktr; bu temay: takip ederek modern toplumlarin
olusumunda kitle iletisimine, toplumsal ve siyasal diisiince literatiiriinde
genellikle verilenden daha merkezi bir rol taruyacagim. Ancak kitle ileti-
siminin analizine gecmeden &nce sembolik bicimlerin dogasmun ve iire-
tildikleri ve ahmlandiklar: toplumsal baglamlarla iligkilerinin {izerinde
biraz daha durmahyiz. Ciinkii kitle iletisiminin ortaya qikist ve gelisimi,
en iyi sekilde, sembolik bigimlerin tiretimi ve yayihmuyla ilgili — yani, kiil-
tiiriin metalasmasi ve sembolik bicimlerin zaman ve mekénda yaygin do-
lagimuyla ilgili — bir dizi kurumun ortaya ¢ikas1 olarak goriilebilir.
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KULTUR KAVRAMI

Sosyal bilimler literatiiriinde sembolik bicimler {izerine ¢alismalar genel-
de kiiltiir kavramm baghig1 altnda yiiriitiilmiigtiir. Kavramin anlamina
dair cok az goriig birligi olsa da pek gok araghrmaa kiiltiirel goriingiile-
rin aragtrlmasinin bir biitiin olarak sosyal bilimler i¢in merkezi 6nemde
oldugunda hemfikirdir. Ciinkii toplumsal yasam sadece dogal diinyada-
ki hadiseler gibi gergeklesen nesneler ve olaylardan ibaret degildir: ayru
zamanda anlamh eylemler ve ifadeler ve cegitli tiirde sézceler, semboller,
metinler ve eserler ve kendilerini bu eserler aratihfiyla ifade eden ve
iirettikleri ve alimladiklan ifadeleri yorumlayarak kendilerini ve bagkala-
nnu anlamaya calisan 6znelerle ilgilidir. Kiiltiirel goriingiilerin aragtinl-
mast, en genis anlarmiyla, anlaml bir:a‘]ém olarak sosyo-tarihsel diinyanin
aragtinlmas: olarak tahayyiil edilebilir. Tiirlii anlamh ifadelerin, sosyo-
tarihsel diinyada yer alan kisiler tarafindan iiretilme, insa edilme ve ahm-
lanma bicimlerinin aragtirilmas: olarak yorumlanabilir. Bu sekilde anlam-
landinlan kiiltiir kavram, sosyolojiden antropolojiye, tarihten edebiyat
elegtirisine kadar gesitli disiplinlerde faaliyet gosteren araghrmacilarin
paylastiklan cesitli gbriingiilere ve ilgi alanlarna atifta bulunur.

Ne var ki kiiltiir kavramu: her zaman bu sekilde kullamlmanustir. Bu
kavramin uzun bir tarihi vardir ve kavramun bugiin tasidigy anlam bir &1-
ciide bu tarihin bir tiriiniidiir. Kijltiir kavraminmn gelisimindeli bazi ana
donemlerin izini siirerek, kiiltiirel goriingiilerin bugiin arastrlmasma
nelerin miidahil oldugunu ve nelerden sakirulmas: gerektigini daha de-
rinden kavrayabiliriz. Bu nedenle bu béliime bu gelisime genel bir bakig
sunarak baglayacagim. Amaam kiiltiir kavramumn ge¢miste ve bugiin
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kullarulma bigimlerinin kapsamh bir incelemesini sunmak degil, daha zi-
yade belirli kullanum hatlanirun bazilarma dikkat cekmektir.! Daha basit
bir gekilde aktarabilmek icin dort temel anlam arasinda bir aynima gide-
cegim. Ik anlam, kiiltiire deggin erken tartismalarda, &zellikle de on se-
kizinci ve on dokuzuncu yiizyillarda Alman filozoflar ve tarihgileri ara-
sinda gergeklegsen tarbsmalarda karsimiza gikan seydir. Bu tarhsmalarda
“Kiiltiir” terimi genellikle “uygarhik” siirecinden belirli acilardan farklla-
san diisiinsel ya da manevi bir gelisim siirecine atifta bulunmak icin kul-
laruliyordu. Terimin bu geleneksel kullanumim kiiltiiriin klasik kavranist
olarak tarif edebiliriz. On dokuzuncu yiizyil sonlarinda antropoloji disip-
lininin ortaya ¢ikmasiyla beraber klasik kavrayis yerini kiiltiiriin cegitli
antropolojik kavrayislarina birakt. Burada, betimsel kavrayts ve sembolik
kavrays diye adlandirdifim ild kavrayist birbirinden aymyorum. Kiilti-
riin betimsel kavrayis, belirli bir toplum veya tarihsel déneme has cesitli
degerler, inanglar, adetler, gbrenekler, aliskanhklar ve pratiklere atifta bu-
lunur. Sembolik kavrayis odak noktasina sembolizmi koyar: bu kavrayisa
gore kiiltiirel goriingiiler sembolik goriingiilerdir ve kiiltiir araghrmasi
esasen sembollerin ve sembolik eylemin yorumlanmasiyla ilgilidir.

Sembolik kavrayis, kiiltiirel goriingiilerin aragtinlmasina yapia bir
yaklasim gelistirmek icin yerinde bir baslangi¢ noktasidir. Ancak bu kav-
ramn zayif olan yonii — 6rnegin Geertz'in yazilarinda belirdigi bicimiyle
— sembollerin ve sembolik eylemlerin her daim gomiilii olduklan yapi-
landirilnus toplumsal iliskilerle yeteri kadar ilgilenmemesidir. Kiiltiiriin
yapsal kavramg: adim verdigim geyi formiile edisimin sebebi budur. Bu
kavrayisa gore kiiltiirel goriingiiler, yapilandirilmug baglamlardaki sem-
bolik bicimler olarak anlagilabilir; ve kiiltiirel analiz sembolik bicimlerin
anlamh kurulusunun ve oturdugu toplumsal baglamun araghnlmasi ola-
rak tahayyiil edilebilir. Bu boliimiin biiyiik bir kism, kiiltiiriin yapisal
kavraruginin isaret ettigi iki 6zelligin — yani sembolik bicimlerin anlamb
kurulugunun ve oturdugu toplumsal baglamn - iizerinde durulmasiyla
ilgilidir.

Kiiltiiriin yapisal kavramsi, sembolik bigimleri, iiretildikleri ve ahm-
landiklan yapilandirilmis toplumsal baglamlarla baglantih olarak ele ala-
rak, kitle iletisiminin ortaya cikist ve gelisimine neyin miidahil oldugunu
diigiinmeye baglayabilecegimiz bir temel saglar. Ciinkii kitle iletisimi,
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belli yollarla ve belli araclar sayesinde, sembolik bicimlerin tiretimi ve ak-
tanmiyla ilgilidir. Kitle iletisimi gliphesiz teknolojiyle, lireim ve aktari-
mun giiclii mekanizmalanyla alakahdir; ama ayru zamanda medya en-
diistrilerinin  kullandig teknolojiler araahfiyla iiretilen, aktanlan ve
ahmlanan sembolik bicimler, cegitli anlamh ifadeler meselesidir de. Bu
nedenle kitle iletisiminin ortaya cikisi ve gelisimi, modem toplumlarda
sembolik bigimlerin iiretilme ve dolagima sokulma bicimlerinin kokli ve
siiregiden bir doniisiimii olarak goriilebilir. Ben bu anlamda modern kiil-
tiiriin medyalasmasindan s6z ediyorum. Kiiltiiriimiizii “modem” olarak
tarumlayan sey, on begind yiizyl sonlarindan bu yana sembolik bicimle-
rin iiretimi ve dolagimimn, artik kiiresel bir karaktere sahip olan meta-
lagma ve aktanim stireclerine giderek daha fazla ve geri doéndiiriilemez
bir bicimde kapilms olmalan gercegidir. Bu gelismeleri bir sonraki bo-
liimde inceleyecegim.

Kiiltir ve Uygarlik

Kiiltiir kavrammun tarihinin kdkenine inerek ise baglayahm. Latince cul-
tura kelimesinden tiireyen kavram;, erken modermn dénemde pek ¢ok Av-
rupa dilinde kendine &nemli bir yer edindi. Avrupa dillerindekd ilk kul-
larumlar cultura’run, 6neelikle toprag isleme ya da ekin ya da hayvan gi-
bi seylerin bakimi anlamindaki 0zgiin anlamim korudu. On altina yiizyil
baglanindan itibaren bu 6zgiin anlam ciftcilik alamndan yavas yavas be-
seri gelisim siirecine, topragin elq]mesmden zihnin islenmesine genisledi.
Ancak genel bir siirece ya da bu tiirden bir siirecin {iriiniine atifta bulu-
nan bagimsiz “kiiltiir” isminin kullamm on sekizind yiizyil sonu ve on
dokuzuncu yiizyil bagma kadar yaygmnhk kazanmadi. Bu bagimsiz isim
ilk olarak Fransizca ve Ingilizcede ortaya cikty; ve on sekizindi yiizyil son-
laninda Fransizca kelime Almancaya dahil edilerek ilk 6nce Cultur, ar-
dindan da Kultur olarak yazidi.

On dokuzuncu yiizyl baglaninda “kiiltiir” kelimesi “uygarhk” keli-
mesinin eganlamlis1 ya da bazn durumlarda ziddi-olarak kullaruliyordu.
Latince civilis kelimesinden tiireyen, vatandaglara dair ya da onlara ait
olan anlaminda “uygarlik” ilk olarak on sekizinci yiizy1l sonlarinda Fran-
sizcada ve Ingilizcede begeri gelisimin yenilikgi bir siirecin, incelige ve
diizene yonelerek barbarlik ve yabarulhiktan uzaklasan bir hareketi tarif
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etmek icin kullaruldi. Boy gosteren bu anlamin arkasinda Avrupa Aydin-
lanmasinin ruhu ve onun modern ¢agin ilerid niteligine olan inana yat-
yordu. Ancak Almancada bu kelimeler genellikle tezat olugturuyordu.
Oyle ki “Zivilisation” olumsuz bir ¢agnisim edinirken Kultur olumlu bir
cagnsuna sahip oldu. “Zivilisation” kelimesi kibarlik ve davraniglarn in-
celmesiyle iliskilendirilirken “Kultur” daha ¢ok bir hallan bireysellifinin
ve yaratcligin ifade edildigi diisiinsel, sanatsal ve manevi iiriinlere
atifta bulunmak igin kullaniliyordu.

Almancadaki Kultur ve Zivilisation tezathg), erken modem Avru-
pa’daki toplumsal tabakalasma 6riintiileriyle ilintiliydi. Bu iliski Norbert
Elias tarafindan aynintih olarak irdelenmistir.2 Elias'in gdzlemledigine go-
re Fransizca, on sekizind yiizyll Almanya’sinda saray soylularinin ve
burjuvazinin tistkatmanlarirun diliydi; Fransizca konusmak iist struflanin
bir statil sembolitydii. Bu st struflarin disinda, ¢ogunlukla saray memu-
riyetinden ve bazen de toprak soylularindan gelen, Almanca konusan
ufak bir entelektiieller tabakas1 vardi. Bu aydin kesim kendi faaliyetini
diisiinsel ve sanatsal bagarilar1 agsindan tasavvur ediyordu; bu anlamda
hicbir sey bagarmamus olan, enerjilerini davramglariu inceltmeye ve
Fransizlan taklit etmeye harcayan iist siuflarla alay ediyordu. Ust suruf-
larla tarhsmalar1 Kultur ve Zivilisation arasindaki karsithk aracihgiyla ifa-
de ediliyordu. “Biz sanat ve bilimle islendik,” diyordu Kant, “gesitli top-
lumsal gorgiiler ve incelikler [edinerek] uygar hale geldik.”* Alman aydin
kesimi “Kultur” terimini kendi pozisyonunu ifade etmek ve kendini ve
bagarilarin, erisiminin olmadig: {ist siuflardan ayirt etmek icin kullar-
yordu. Bu agdan Alman aydin kesiminin durumu Fransa’dakinden
6nemli dl¢iide farkhilagiyordu. Fransa’da da, aralarinda Voltaire ve Dide-
rot'nun olduguy, gelismekte olan bir entelektiieller grubu vardi, ama bun-
lar Paris'in genis saray cemiyeti tarafindan asimile edilmiglerdi. Ote yan-
dan Almanya’dald muadilleri saray yagamindan diglanmglardi. Alman
aydinlan bu nedenle tatmin ve gururu bagka yerde, 6grenim, bilim, felse-
fe ve sanat alanlarinda, yani Kultur alaninda arad1 ve buldu.

On sekizind yiizy1l sonu ve on dokuzuncu yiizyil baglaninda “kiiltiir”
terimi, insanh@mn gelisiminin evrensel tarihlerini sunmaya ¢aligan calis-
malarda da yaygn olarak kullanuliyordu. Bu kullarum bilhassa Alman li-
teratiiriinde, 6rnegin Adelung, Herder, Meiners ve Jenisch’in ¢ahsmala-
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nnda giiclitydii; “Culture-Geschichte” — kiiltiir tarihi — ifadesi ilk olarak
Adelung'un 1782 tarihli calismasinda ortaya ¢gikousti.t Bu tarihlerde “kiil-
tiir” terimi genel olarak bir kisi ya da bir halkin fiziki ve manevi nitelikle-
rinin iglenmesi, iyilestirilmesi ve yiiceltilmesi anlaminda kullanihir. Boyle-
likle kiiltiir tarihleri modern ¢agn ilerici karakterine yonelik Aydinlanma
inanar disavururken, ayru anda “kiiltiir”iin insan yetilerinin hakild geli-
simi ve yiiceltilmesi anlamindaki olumlu ¢agngsumimi tasiyordu. Bu erken
dénem kiiltiir tarihlerinin en meshur olam, J.G. von Herder'in ilk olarak
1784 ve 1791 yillan arasinda yayrmlanmus olan dort ciltlik eseri Ideen zur
Philosophie der Geschicte der Menschheit'tir. Bu kapsamli cahsmada Herder,
¢agdaslaninin yaphg kimi vurgulan muhafaza etse de kendilerini evren-
sel tarihler olarak sunan pek ¢ok cahsmaya has olan etnomerkezcilige
elestire] yaklastyordu. Kendi fikirlerinin yanhs anlasilmasi olarak gordii-
§ii bir duruma yarut veren Herder sunlan s6ylityordu:
Bir biitiin olarak insanlik tarihinin felsefesi soyle dursun, kiiltir tarihini kesin
bir sekilde takip etmenin miimkiin oldugu bir ana yola isaret etmek igin
birka¢ mecazi ifadeyi, sanki bu miimkiinmis gibi kendi tiiriimiiziin ¢o-
cukluk, yetigkinlik ve yaghlik zincirini yalmzca birkag ulus i¢in kullanmayr
hi¢bir zaman aklim almadi. Diinya iizerinde kiiltiirden biitiiniiyle muaf
bir halk var mudir ki? $ayet insan tiiriiniin her bireyi bizim kiiltiir adim
verdigimiz ~ ki bunun yerine inceltilmig zafiyet daha uygun bir terim
olurdu — seye gore bicimlenecekse, Tani’min plaru ne kadar da dar olma-
It Hicbir sey bu terim kadar muglak olamaz; hicbir sey, bunu tiim ulus-
lara ve gaglara uygulamak kada.r°blz1 yanhs yola sevk edemez.6

Herder, farkh gruplamnn, uluslarin ve dénemlerin 6zgiil niteliklerine
dikkat gekerek, cogul olarak “kiiltiirler”den bahsetmeyi tercih ediyordu.
“Kiiltiirin bu yeni anlam daha sonra on dokuzuncu ytizyida, etnografi
yazlartyla antropolojinin gelisimine ivme katan Gustav Klemm, E. B. Ty-
lor ve digerleri tarafindan ahnip aynntlandinlmgt.

On sekizindi yiizyil sonu ve on dokuzuncu yiizyil baglarinda ortaya
¢ikan ve Oncelikle Alman filozoflar ve tarihgiler tarafindan dillendirilen
kiiltiir kavramu “klasik kavrams” olarak tarif edilebilir. Bu kavrayis uzun
uzadiya su gekilde tarumlanabilir: kiiltiir, beseri yetilerin gelismesi ve ilerle-
mesi siirecidir; ilim ve sanat eserlerinin dziimsenmesi sonucu kolaylasan bu sii-
reg, modern ¢agwn ilerlemeci niteligiyle de ilintilidir. Klasik kavrayisim baz
yonlerinin — “yiiksek” deger ve niteliklerin islenmesine yaptig1 vurgu,
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ilim ve sanat eserlerine bagvurmas, Aydinlanmarun ilerleme fikriyle bag-
lantis1 — bugiin hila bizimle oldugu ve “kiiltiir” kelimesinin giindelik

kasithlig ve darligy, ayru zamanda siurlarinin da kaynagidir. Klasik kav-
rayig baz: eserlere ayricalik tarur ve digerlerinden daha fazla deger verir;
bu eserlere ve degerlere, insanlann islenebilecegi, yani zihinsel ve manevi
olarak yiiceltilebilecegi araclar muamelesi yapar. Baz eserlere ve degerle-
re verilen bu ayncalk Alman aydinlanmun 6z-olumlamasi ve &z-
imgesiyle ve daha genel olarak Avrupa Aydmnlanmasiyla iliskilendirilen
ilerleme inanayla iligkiliydi. Kiiltiir kavram: bu varsayimlarin agirhgm
uzun siire taglyamazdi. Herder'in ifade ettigi cekincelere biraz dnce zaten
deginmistim. Ancak belirleyici degisim on dokuzuncu yiizyil sonlannda,
kiiltiir kavramurun yeni ortaya gkmakta olan antropoloji disiplininin
biinyesine dahil edilmesiyle ger¢eklesti. Bu siirecte kiiltiir kavrami kimi
etnosantrik yananlamlardan siyrild: ve etnografik betimin gerekliliklerine
uyarlandh. Kiiltiir aragtirmasi artik Avrupa’nin kalbinde zihnin ve ruhun
yiiceltilmesiyle daha az, Avrupa'mn dtekisi olan toplumlarn adetlerini,
pratiklerini ve inanglanim aydmlatmakla daha fazla ilgiliydi.

Kiiltiire Iliskin Antropolojik Kavrayislar

Kiiltiir kavram antropoloji disiplininin gelisimiyle o kadar yakandan ilig-
kilidir ki bazen bu ikisi adeta aym seye tekabiil ediyormus gibi goriiliir:
antropoloji ya da en azindan antropolojinin ana dallanindan biri kargilag-
tirmah kiiltiir incelemesidir. Antropolojik literatiirde kiiltiir kavraminun
merkeziligi g6z Oniine alindiginda, kavramun gesitli bicimlerde kullarul-
mus olmasi ve pek ¢ok farkh kabul ve yontemle baglantih olmasi belki de
sagiria degildir. Bu kullanimlanm aynintih bir ddkiimiiyle ya da analiziy-
le ugrasmayacagim; buradakd hedeflerim agisindan “betimsel kavrayis”
ve “sembolik kavrayis” olarak ahfta bulunacagimiki temel kullanim ara-
sinda ayrima gitmek yeterli olacaktir. Bu aynm yalmzca terimin farkh
kullarumlarinda fark edilebilecek niianslan goz ardi ettigi icin degil, aymu
zamanda iki kavrayis arasindaki farkhhklar {izerinde durdugu ve boyle-
ce benzerlikleri gérmezden geldigi i¢in kagqunilmaz olarak biraz basitles-
tirme icerir. Yine de bu ayrm, antropoloji literatiiriinde kiiltiir kavramu-
run kimi asli kullarumlarim incelememize olanak saglayacaktir.

.

kullarumlarun bazilarnca igerildigi ortadadir. Ancak klasik-Kavraygm:
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Betimsel kavrayis

Kiiltiriin betimsel kavrarugiun iz, Avrupa-disi toplumlarn etnografik
betimlemesiyle ilgilenen on dokuzuncu yiizyil kiiltiir tarihgilerinin yazi-
larma kadar siiriilebilir. Bunlar arasinda en énemlilerinden biri, on ciltlik
eseri Allgemeine Cultur-Geschichte der Menschheit 1843 ve 1852 yillan ara-
sinda yaymmlanan Gustav Klemm’di. Klemm, diinyanin doért bir tarafin-
daki halldann ve kabilelerin adetlerini, becerilerini, sanatlariru, arag-
gereclerini, silahlariri, dinsel pratiklerini vb. irdeleyerek “insanligin ted-
ricd gelisimi”nin sistematik ve kapsaml bir agklamasim sunimaya cahsi-
yordu.” Klemm'in cahsmasi, Oxford Universitesi‘nde antropoloji profess-
rii olan ve baglica eseri Pritimive Culture iki cilt halinde 1871'de yayumnla-
nan EB. Tylor tarafindan biliniyordu. Ingiliz baglaminda “kiiltiir* ve
“uygarhk” arasmndaki zitlik, Almanya’da oldugu kadar goze carpmiyor-
du. Tylor bu terimleri birbirinin yerine kullaruyor, Primitive Culture'm gi-
risinde su klasik tamim veriyordu:
Kiiltiir ya da Uygarlik, genis etnografik anlamuyla ele alindifinda, insa-
nin toplumun bir iyesi olarak edindigi bilgi, inang, sanat, ahldk, yasa,
adet ve diger kabiliyet ve ahgkanliklan iceren karmagik bir biitiindiir.
Cesitli insan toplumlanndaki kiiltiir durumu, genel ilkeler agsindan in-
celenebilir oldugu siirece, insart diisiincesi ve eyleminin yasalariru irde-
lemek icin uygun bir konudur.®
Tylor'in tanum, kiiltiiriin betimsel kavraruginin kilit unsurlarim icerir.
Bu kavrayisa gore kiiltiir, insanlati belirli bir toplumun iiyesi olarak
edinebildikleri ve bilimsel olarak aragtinlabilen, birbirleriyle iligkili inang-
lar, &detler, yasalar, bilgi bicimleri ve sanat vb. yelpazesi olarak goriilebi-
lir. Bu inanglar, 4detler vb. belirli bir topluma 6zgii “karmasik bir biitiin”
olusturarak, bu toplumu farkh zamanlarda-ve yerlerde varolan diger top-
lumlardan aynstnr. Tylor'n agklamasmda kiiltiir arashrmasimn 6niin-
dekd iglerden biri, bu biitiinleri bilesenlerine ayirmak ve bunlamn sistema-
tik bir sekilde siuflandirmak ve kayaslamaktr. Bu, bir botanik uzmaninin
ya da hayvanbilimcinin {istlendigi géreve benzer: “Nasi Id bir yGrenin
tiim bitki ve hayvan tiirleri katalogu o yorenin Flora-Fauna’'simi temsil
ediyorsa, bir halkin genel yasaminin tiim 6geleri de kiiltiir adiru verebile-
cegimiz biitiinii temsil eder.”?
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Bu son tespitin agikca belirttigi iizere Tylor'in yaklasum kiiltiiriin nasil
incelenmesi gerektigi haklanda ¢esitli metodolojik kabuller icerir. Bu ka-
buller kiiltiirii sistematik, bilimsel bir aragtirmamun nesnesi olarak kurar;
kiiltiir kavramumin bilimsellesmesi olarak tarif edébilecegimiz seyi iiretir.
Kiiltiiriin 6nceki klasik kavramsi ilim ve sanat eserleri aracilifiyla begeri
yetilerin islenmesiyle ilgilenen hiimanist bir anlayisken, kiiltiiriin betim-
sel kavrarusi, Tylor ve digerlerinin yazilannda ortaya ckhg haliyle, farkh
kiiltiirlerin kurucu unsurlarinin analizi, simflandirilmas) ve kiyaslanma-
styla ilgilenen, yeni ortaya gtkmakta olan bir bilimsel disiplinin dayanak
noktas: olarak goriilityordu. Gelgelelim, kiiltiir kavramumn bilimselleg-
mesi, ilerleme fikrine yapilan énceld vurguyu ortadan kaldirmads; pek
cok durumda bu fikri evrimd bir cerceve icine yerlestirdi. Bu durum,
farkh toplumlann kiiltiirel kogullarinin “her biri kendinden 6nceki tari-
hin sonucu olan ve gelecegin tarihini bicimlendirmede her biri kendi iize-
rine diigeni yapmak iizere olan gelisim veya evrim agsamalar1” olarak g6-
riilityordu.® Kiiltiir araghrmasy; analiz etmeye, siuflandirmaya ve kiyas-
lamaya ek olarak, Tylor'a gére yabarulliktan medeni hayata atilan adim-
lanin yeniden kurulmasi maksadiyla insan tiiriiniin gelisimini incelemeye
calismalidir. Tylor'm “kiiltiirde hayatta kalma” adiru verdigi seyle mes-
gul olmasi bu yiizdendir: yani bugiin varhgiru koruyan ve cagdas kiiltii-
riin ilkel ve barbar kokenlerine delalet eden, 6nceki kiiltiirel bi¢imlerin
kalmtilaryla.

Tylorm ¢ahsmasinin bilimsel ve evrimd karakteri, pozitif bilimlerin
yontemlerinin yeni inceleme alanlarina uyarlandipy ve Darwin’in fikirle-
rinin nitifuz ettigi on dokuzuncu yiizyillin genel diistinsel iklimiyle tutarl-
Iik gosteriyordu. Daha sonralki kusaktan antropologlarin yazlarinda bu
vurgular bir nebze yumusatilmis ya da bazen bagka kaygilarla kismen
yer degistirmist. Dolayisiyla 1930'lar ve 1940’larda yazan Malinowski
“bilimsel bir kiiltiir kurami”m benimsiyor ve sirurh bir evrimd bakes ag-
sim destekliyordu; ama asil kaygisi kiiltiire, kiiltiirel goriingtilerin begeri
ihtiyaclarmn tatmini agisindan incelenebilecegi islevselci bir yaklasim ge-
listirmekti."! Malinowski'nin benimsedigi kiiltiir kavrayist betimsel kav-
rayis adim verdigim geyin bir uyarlamasidir. Malinowski insanlarin iki
agdan farkhlastigi gozlemler. Ik olarak bedensel yapilar ve fizyolojik
Ozellikleri balkemundan farklilagirlar; bu farkhliklarin aragtinlmas: fiziksel
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antropolojinin isidir. Bunun disinda “toplumsal miras” ya da kiiltiir ag-
sindan da farklilasirlar ve bu farkhbklar “kiiltiirel antropolojinin” ilgi
alaruna girer. “Kiiltiir, miras alinan eserleri, mallar:, teknik siirecler, fikir-
leri, ahigkanliklar: ve degerleri kapsar... Kiiltiir sui gereris bir gercekliktir
ve bu sekilde incelenmelidir.”12 Kiiltiir arashrmasi bu toplumsal miras:
bilegenlerine ayirmaya ve bu unsurlan birbirleriyle, cevreyle ve insan or-
ganizmasimn ihtiyaclanyla iligkilendirmeye cahsmalidir. Malinowski'ye
gore kiiltiirel gdriingiilerin iglevlerinin, beseri ihtiyaclan tatmin etme bi-
cimlerinin irdelenmesi toplumsal gelisime ve evrim semalanna ait aga-
malarn formiile edilmesinden 6nce gelmelidir.

Tylor, Malinowski ve digerleri, yazilarindaki farkl: vurgulara ragmen,
kiiltiir ve kiiltiirel goriingiiler incelemesinin Oniindeki gorevler — en
azindan baz gorevler — konusunda hemfikirdir. Bu goriisii kiiltiiriin “be-
timsel kavranis1” olarak nitelendirmistim. Bu kavrayis su sekilde 6zetle-
nebilir: bir grup ya da toplumun kiiltiirii, kisilerin, grubun ya da toplumun iiye-
leri olmakla edindikleri inanglar, gelenekler, fikirler ve degerlerin yani sira eserler,
nesneler ve geregler yelpazesidir; ve kiiltiir incelemesi, en azindan kismen,
bu cesitli goriingiilerin bilimsel bir analizini, siuflandirmasim ve kiyas-
lamasinu icerir. Ancak daha nce gordiigiimiiz tizere kiiltiir incelemesi-
nin nasil yiiriitiilmesi gerektigine dair farkh goriigler vardir — regin, bu
inceleme evrimsel bir gergeve icerisinde mi yiiriitiilmeli, yoksa iglevsel
analize mi 6ncelik tammal. Antropoiji literatiiriiicerisinde ortaya ¢tktign
haliyle kiiltiiriin betimsel kavrarusini giiclestiren baghca hususlar, kiiltiir
kavrayisinin kendisinden ziyade, kiiltiir araghrmastyla baglantili olan bu
kabullerle daha yalandan ilgilidir. Bu kabuller hem antropologlar hem de
toplumsal incelemenin mantig1 ve metodolojisiyle ilgilenen bagkalan ta-
rafindan pek ¢ok agidan sorgulanabilir niteliktedir ve hatta sorgulanmus-
tir da; sayet bu kabullerin dogrulugu sorgulanacak olursa, kiiltiiriin be-
timsel] kavrarug dégerinden ve ise yararlhilifindan ¢ok sey kaybeder, ciin-
kii bu anlayisin asil meselesi sistematik, bilimsel bir sekilde incelenebile-
cek bir goriingiiler yelpazesi tanumlamaktr. Analiz yontemi aynntlanyla
tarumlanmadiginda kiiltiiriin betimsel kavranig: havada kalabilir. Aynica
kdiltiir kavramimn Malinowski ve digerlerinin kullandi§: bicimiyle genis-
li¢i konusunda baz1 cekincelerimiz olabilir. Insanun salt fiziksel ve fizyolo-
jik niteliklerinin disinda insan yasamunda “gesitlilik gosteren” her seyi
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kapsayacak gekilde kullanilan kiiltiir kavramu antropolojiyle ya da daha
kesin olarak “kiiltiirel antropoloji”yle aym alari kapsar. Kavram en iyi ih-
timalle belirsiz, en kétii ihtimalle liizumsuz bir hale gelir; her iki durum-
da da diisiinsel giivenilirligini kamitlamaya cabsan bir disipline uygun
diigecek kesinligi kaybetme riskiyle karg1 karsiya kalir. Bu riske karg1 ko-
yabilme endigesi, antropoloji icerisinde bir parca farkli bir kiiltiir kavra-
murun formiile edilmesinin arkasindaki saiklerden biridir.

Sembolik kavrayis

Sembollerin kullanilmasinin insan yasamumna 6zgli bir dzellik oldugu
uzun zamandir 6ne siiriilmektedir. Insanlann disindaki hayvanlar cesitli
tiirde igaretler yollayip bunlara tepki verebilirken, anlaml ifadelerin ku-
rulabilecegi ve miibadele edilebilecegi dillerin yalmzca insanlar tarafin-
dan biitiinityle gelistirildigi sdylenir. Insanlar anlamh dilsel ifadeleri
iiretmek ve ahmlamakla kalmaz, aym zamanda dil-dis1 ingalara da — ey-
lemler, sanat eserleri, tirlii maddi nesneler — anlam bahgederler. Insan
yasamunun sembolik karakteri sosyal ve begeri bilimlerin gelisimiyle ilgi-
lenen felsefeciler ve bu gelisime miidahil olan uygulayclar i¢in daima
iizerinde kafa yorulacak bir konu olmustur. Antropoloji baglaminda bu
tiir bir diisiinme cabasi, kiiltiiriin “sembolik kavranis1” olarak tarif edebi-
lecegimiz geyin ayrntlandinlmasi bicimini almigtr. Bu tiirden bir kavra-
yisin ana hatlar1 L. A. White tarafindan 1940'larda The Science of Cultu-
re’da belirtilmigtir. Sembollerin kullanmimn ya da kendi deyisiyle “sim-
geleme”nin insana 6zgii bir 6zellik oldug§u Snermesinden yola gkan
White, “kiiltiir“{in belirgin bir goriingiiler, yani “sembollegtirme” olarak
terimlestirdigimiz, insanlara 6zgii bir zihinsel yetinin uygulanmasina da-
yanan seyler ve olaylar diizeni ya da simifinin ad1 oldugunu &ne siirer.”?
White, kiiltiirel goriingiilerin olusturdugu genis kategoriyi iic sisteme —
teknolojik, sosyolojik ve ideolojik — ayinr ve bu sistermleri, teknolojinin ro-
linii vurgulayan genis bir evrimci gergeve icerisine yerlestirir. Ancak
White, agklamasim bu sekilde gelistirmekle kiiltiir kavrayisinun 6nemi ve
ozgiintiigiinden ok sey eksiltir. Yazilar insan yagsaminin sembolik ka-
rakterini vurgulayan bir anlayisa giden yolu hazirlamaya yardmma olsa
da, bu kavrayis1 makul ve etkin bir sekilde gelistirmek baska yazarlara
kalmustir.
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Son yillarda kiiltiiriin sembolik kavrang Geertz tarafindan antropo-
lojik tarhsmalarin merkezine konulmustur. Geertz'in yetkin ¢aligmas:
Kiiltiitlerin Yorumlanmas: bu kavrarsm antropolojik sorusturmamn do-
gas1 agisindan ne gibi icermeleri oldugunu acmaya girigir. Geertz kendi
kiiltiir kavrayisiu “sembolik”ten ziyade “gostergebilimsel” olarak tarif
eder, ancak terminolojideki bu farkhhgin burada 6nemi yoktur. Ciinkii
Geeriz'in 6ncelikli kaygsi, anlam, sembolizm ve yorumlama sorularyla
ilgilidir. “Max Weber gibi ben de insanin kendi 6rdiigii anlamhihk aglar-
na asth kalms bir hayvan olduguna inandigim icin, kiiltiirii bu aglarin
kendisi olarak algihyorum: bu nedenle kiiltiir analiz yasalar peginde olan
deneysel bir bilim degil, anlamin peginde olan yorumlayic bir bilim-
dir.”¢ Kiiltiir “anlaml yapilarin katmanh bir hiyerargisidir”; eylemler-
den, sembollerden ve isaretlerden, “segirmelerden, géz kirpmalardan,
sahte gtz larpmalardan, parodilerden” oldugu kadar s6zcelerden, sdyle-
silerden ve monologlardan olusur. Kiiltiirii incelerken anlam tabakalarim
aqiga akarmakla, giindelik yagamlan sirasmnda eylemler ve ifadeleri tire-
ten, algilayan ve yorumlayan bireyler i¢in zaten anlamh olan eylemleri ve
ifadeleri tarif ve yeniden tarif etmekle mesgul oluruz. Kiiltiir analizleri —
yani, antropologlarin etnografik yazilan — diinyay: tegkil eden kisiler ta-
rafindan zaten siirekli olarak tarif edilen ve yorumlanan bir diinyaya ilis-
kin yorumlamalann yorumlanmas, bir nevi ikinci dereceden agiklamala-
ndir. Emograf, toplumsal séylemi ”.k;';lydeder," yani kagida doker. Etnog-
raf, boyle yaparak bunu fani, geiti‘bir olaydan kalici, okunabilen bir
metne doniigtiiriir. Geertz, Paul Ricoeur’den bir formiil 6diing alarak bu
stireci toplumsal sdylemde “sylenen”in sabitlenmesi olarak tarif eder:
etnografi, yorumcunun toplumsal séylemde “s6ylenen”in ne oldugunu,
bunun anlamh igerigini kavramaya ve bu “séylenen”i yazih bir metinde
sabitlemeye calishg) yorumlayia bir faaliyettir. Bu nedenle kiiltiir anali-
zinin biiyiik evrimsel semalarim olusturmak s6yle dursun, yasalarm ve
ongoriilerin formiile edilmesiyle pek ilgisi yoktur; bu analiz, ampirik bir
diizenliligi gozlemlemektense yazinsal bir metni yorumlamak gibidir.
Aragtirmaa eylem ve ifadeleri anlamlandirmaya, bu eylemlerin onlan
gerceklestiren aktorler icin ne anlama geldigini belirlemeye ve boyle ya-
parak bu eylem ve ifadelerin parcasi oldugu toplum haklanda baz
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onermelerde, tarhsmaya agk kimi degerlendirmelerde bulunmaya soyu-
nur.

Geertz'in kiiltiir araghrmasimma yorumlayia yaklasim, antropoloji ige-
risindekd, sosyal ve begeri bilimlerin bagka alanlanindaki gelismelere baz
acilardan benzeyen bir gelismeyi temsil ettigi icin oldukea ilgi celdcidir.
Bu yaklagimun temelinde “sembolik kavrayis” olarak tarif ettifim ve ge-
nig olarak su sekilde nitelendirilebilecek bir kiiltiir kavrayisi yatar: Kiiltiir;
eylemler, sozceler ve degisik tiirden anlamli nesneleri de iceren sembolik bicimler
halinde cisimlegen anlamlar oriintiisiidiir; bunlar sayesinde bireyler birbiriyle ile-
tisime girer ve deneyimlerini, anlayislarim ve inanclarm paylagirlar. Kiiltiir
analizi, her seyden 6nce bu anlam &riintiilerinin aydinlatlmasi, sembolik
bigimler halinde tezahiir eden anlamlarn yorumlayia bir aggmlamasidir.
Bu agdan bakiddiginda kiiltiire] goriingiilerin analizi, bilimsel analiz ve
simuflandirma, evrimsel degisim ve islevsel bagimlilikla baglantili kabul-
leri nedeniyle, betimsel kavrayisin isaret ettiginden oldukgea farklh bir faa-
liyete doniisiir. Geertz'in aciklamasmnda kiiltiir incelenmesi, hayvanlan
ve bitldleri siruflandirmak yerine, bir metni yorumlamaya daha yakin bir
faaliyettir. Bir araghrmacrun siruflandirma ve nicellestirme tavrin degil,
anlam Griintiilerini fark etmeye, anlam niianslan arasmnda ayrim yapma-
ya ve onu yagayanlar icin zaten anlaml olan bir yagam tarziru anlagihr
kalmaya gabalayan bir yorumcunun duyarhhgim gerektirir.

Bana gore Geertz'in cahismas: kiiltiir kavramirun antropoloji literatii-
riinden gikabilecek en 6nemli formiilasyonunu sunar. Geertz, kiiltiir ana-
lizini anlam ve sembolizm incelemesine yoneltmis ve metodolojik bir
yaklagim olarak yorumlamanin merkezligini vurgulamustir. Eserindeld
gliclii ve zayif noktalar olarak gordiigiim seyleri irdelemeye zaman
ayirmak istememin sebebi, Geertz'in yaklagimum ¢ok ¢ekici bulmamdir.
Kendimi ii¢ temel elestiriyle simirlandiracagim. Ik olarak, kiiltiiriin sem-
bolik kavramgiun kesin bir nitelendirmesini formiile ettneye tesebbiis
etmis olsam da Geertz gergekte “kiiltiir” terimini farkl: bicimlerde kulla-
nur ve bu kullamumlann bazilan birbirleriyle biitiiniiyle tutarh degildir.
Omegin, Geertz bir yerde “kiiltiir”ii, “sembollerde cisimlegen anlamlarn
tarihsel olarak aktarilan bir Sriintiisii” olarak tarumlarken, bir bagka pa-
sajda kiiltiirii “davrarugin yonetilmesi igin gesitli kontrol mekanizmalar -
planlar, receteler, kaideler, talimatlar (bilgisayar miihendislerinin ‘prog-
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ram’ acdim verdigi seyler)” olarak tahayyiil eder.’ Bu ikincdi kavrayisa go-
re kiiltiir toplumsal ve psikolojik siireclerin 6rgiitlenmesi icin bir sablon
ya da taslaga, Geertz'e gére insan davrans: “son derece esnek” oldugu
icin gerekli olan bir sablona daha ¢ok benzer. Bu dogru bile olsa, kiiltii-
riin davrarug: yoneten kaideler, planlar ya da “programlar” olarak kav-
ramulmasmun, sembolik bicimlere yerlegik anlam &riintiileri olarak sembo-
lik kiiltiir kavrayistyla ne gibi bir baglantsinin oldugu agk degildir. Kai-
delerin, planlarin ya da “programlarin” aqiga cikarilmasi olarak tasavvur
edilen Idiltiir analizinin anlamin yorumlayia izahiyla ayru sey olacag: da
belirgin degildir. insan davranusi: yéneten kaide, plan veya “program-
lar”1 aydmliga kavusturmak anlam oriintiilerine dikkat etmeyi gerektire-
bilir, ama aym zamanda diizenlemeler ve rutinler, iktidar ve egitsizlik
iliskileri ve daha genig sosyal trendler gibi bagka etmenlere de dikkat et-
meyi gerektirebilir; anlam 6rﬁnﬁjleri.ni‘1'ncelemek, esasinda, insan davra-
nisiu yoneten kaideleri, planlan veya “programlan” kendinde ve kendi
basma agiklamayabilir. Dolayisiyla, Geertz'in “kiiltiir” terimini kullanma
bicimi ve kiiltiirel analizin dogas: ve gorevleri konusundaki goriigii, ilk
bakagta zannedildigi kadar agik ve tutarh degildir.

Geertz'in gahismasindaki ikindi giigliik, yaklasiminda merkezi bir rol
oynayan metin fikriyle ilgilidir. Daha énce de bahsettigim gibi Geertz bu
fikri, metnin kilit 6zelliklerini tarumlama ve bu temelde bir yorumlama
kuram gelistirme tegebbiisiinde bulunmus Paul Ricoeur’den 6diing alir.16
Gortinen o ki Geertz bu fikri, her ﬂqsl de sorunlara yol agan iki farkh ge-
kilde kullarur. Baz1 baglamlarda Geertz kiiltiir analizinin, etnografi prati-
ginin metin iiretimi olmasi anlaminda metinlerle ilgili oldugunu belirtir:
ugrashgimiz metinler, toplumsal s6ylemin “sSylenen”ini “sabitleyen” et-
nografik metinlerdir. Etnografi yazimimun metin iiretimini icerdiginden
siiphe duyulamaz. Ancak etnografik metinlerin yapmakta oldugu ya da
yapmasi gereken seyin, etnografik incelemenin nesnesini olugturan 6zne-
lerin toplumsal sdyleminin “sdylenen”ini “sabitlemek” oldugunu destek-
leyen argiimanlar nerededir? Bu argiimanlar, anlanun sabitlenmesine
dair Onermelerinin sosyal bilim arashrmacisi ve arastrmasimn 6zne-
si/nesnesi arasindaki iligkisiyle hicbir ilgisinin olmadig Ricoeur’iin yazi-
larinda bulunamaz. Dahasi, Geertz'in bir etnograf olarak kendi pratigini
bu metodolojik ihtarla uzlaghrmak her zaman kolay degildir. Omegin
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“Derin Oyun: Bali Adasinda Horoz Déviisii Uzerine Notlar” yazisinda -
enfes ve yaratial bir yorumlayia etnografi makalesi — Geertz horoz dovii-
stinti Balililerin statli endiselerini deneyimledikleri ve oyunlaghrdiklan
bir “sanat bicimi” olarak yorumlar; bu, Balililere statii iligskilerini gercek-
ten de degistirme veya bozma riskine gitmeden bu iligkileri algilamalan-
na ve sahnelemelerine olanak saglayan, Goffman’in etldleyici tabirini kul-
lanacak olursak, bir “statii katliarmu”dir.”? Bu yorum ne kadar muhtegem
ve yaratia olsa da Geertz, horoz déviisiiniin, bu olayda yer alan Balililer
icin aym anlama geldigi iddiasma y&nelik ikna edici bir savunma sun-
maz. Temsili bir katihma 6meklemiyle miilakatlar yapmaz (ya da yapi-
yorsa da bize sdylemez) veya bu yorumun Balililerin horoz déviisiinden
kendi anladiklaninun dogru bir terciimesi olup olmadigim gormek icin
onlara bunu sormaz. Burada kendi baslarna tartisiimay1 hak eden meto-
dolojik sorunlar vardir;'® ama asil vurgulamay istedigim nokta etnogra-
fik metin ve etnografin haklanda yazdig) konu arasindaki iligki, Geertz'in
metodolojik 6ndeyisinin isaret ettiginden hayli karmagik olabilecegidir.
Ne var ki Geertz metin fikrini olduke¢a farkh bir bicimde de kullarur.
Baz1 zamanlar kiiltiirel analizin, yalmzca etnografi yazim metin tiretimi-
ni igerdigi icin degil, ama aym zamanda etnografin kavramaya calistgi
anlam oriintiilerinin bizatihi bir metin gibi kurulduklar: icin metinlerle ilgi-
lendigini savunur. Kiiltiir “bir metinler toplulugu,” “edimsel belgeler”,
“toplumsal malzemelerden yola ¢kilarak gerceklestirilen yaratia calig-
malar” olarak goriilebilir.’? Bu metin analojisinin amaa dikkatimizi an-
larmun kiiltiire]l bigcimlerde kaydedilme sekillerine ¢ekmek ve bu bicimle-
rin analizinin edebi bir metnin yorumlamasmna temel agilardan benzedi-
gini gérmemizi saglamaktr. “Toplumsal kurumlamn, toplumsal &detler,
toplumsal degisimleri bir anlamda ‘okunabilir’ olarak gérmek bu tiirden
bir yorumlamamn ne olduguna dair tiim algimiz degistirmek ve algimi-
z1 smavadan, faktdr analistinden ya da anketdrden ziyade cevirmenin,
tefsircinin ya da ikonografin daha asina oldugu diisiince tarzlarna ce-
virmektir.”? Bu genel sekliyle anlagildif1 haliyle metin analojisi faydali
bir metodolojik aygithr; ancak analoji, aynnitih olarak incelendiginde ve
dayandig1 kabuller irdelendiginde sorunlar ortaya ¢ikmaya baglar. Geertz
bu kabulleri acik ve belirgin bir gekilde ifade etmek yerine, analojiyi kul-
lanmasina yeterli zemin olarak Ricoeur’e ara sira atfta bulunmakla yeti-
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nir. Ancak Ricoeur’iin metin kavramsallaghrmasi, eylemin bir metin ola-
rak ele alinmas: yoniindeki argiimanlari ve yorumlama kuram baz te-
mel acilardan sorgulanabilir. Bagka bir yerde de belirttifim gibi, Rico-
eur'{in yaklagimirun eylemin yersiz bir sekilde seylestirilmesini ve eylem-
lerin, sozcelerin ve hatta metinlerin {iretildigi, aktarildig1 ve ahmlandig
sosyo-tarihsel durumlardan yarulta bir soyutlamayn icerdigi gosterilebi-
lir2 Geertz'in metin benzetmesi kullamim, genel bir diizeyde ne kadar
faydali olursa olsun, aynntlardaki bu giicliikleri gz ard: eder; dogrudan
karg: kargtya gelindigi takdirde kiiltiirii toplu halde “bir metinler kiime-
si” olarak gorme tegebbiislerine bir hayli siiphe diisiirécek olan bir dizi
sorunu dikkate almaz.

Geertz'in yaklagimindaki iigiincii zorluk gii¢ ve toplumsal gahsma so-
runlanyla yeterince ilgilenmemesidir. Kiiltiirel goriingiiler her seyden
Once anlamh ingalar, sembolik bicimler olarak goriiliir ve kiiltiir analizi
bu bicimlere yerlesik anlam oriintiilerinin yorumlanmas: olarak anlagibr.
Ama kiiltiire] gériingiiler ayru zamanda gii¢ iligkileri ve catisma icinde de
yer alirlar. Giindelik s6zceler ve eylemlerin oldugu kadar ritiieller, festi-
valler ve sanat eserleri gibi daha ayrinti goriingiiler de her zaman belirli
sosyo-tarihsel durumlarda, belirli kaynaklan kullanan ve degisen giic ve
otorite dereceleri bahgedilmis 6zgiil bireyler tarafindan tiretilir veya sah-
nelenirler; ve bu anlaml: gériingiiler, bir kere iiretildikten veya sahnelen-
dikten sonra, belirli sosyo-tarihsel durumlarda bulunan, s6z konusu gé-
riingilyti anlamlandirabilmek icin be]n'h kaynaklan kullanan diger kisiler
tarafindan dolasima sokulur, alimlamr, algilanur ve yorumlarurlar. Kiiltii-
rel gortingiiler bu sekilde bakildiginda giig iliskilerini disavururlar, belirli
durumlarda gii¢ iliskilerini muhafaza etmeye ya da sekteye ugratmaya
hizmet eder ve bu goriingiileri giindelik yagamlan sirasinda alimlayan ve
algilayan kisilerce ¢oklu, belki de farkli ve geliskili yorumlamalara bagh
olarak goriilebilirler. Bu degerlendirmelerin hicbiri Geertz'in yaklagimin-
da 6ne gkmaz. O giicten ziyade anlama ve kiiltiirel goriingiilerin, farkl
durumlarda yer alan ve farkli kaynaklar ve firsatlara sahip insanlar icin
sahip olabilecegi farkh ve geligkili anlamlardan ziyade, anlama vurgu ya-
par. Bu acidan Ricoeur'un metin modelinin bir bakama yamltict olmas:
muhtemeldir. Ciinkii Ricoeur'e géré metnin kilit 6zellikleri, onun {iretil-
digi toplumsal, tarihsel ve psikolojik kosullardan “uzaklagsmasi”dir, boy-
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lelikle metnin yorumlanmast yalnuzca igsel yapisi ve igerigine dayandin-
labilir. Ancak bu gekilde ilerlemek, metnin ya da metnin analojisinin, ige-
risinde iiretildigi ve onun arachgryla alimlandigs toplumsal baglamlara
yerlesik olma bigimlerini gérmezden gelmektir; bu nesnenin yaratlmast-
na ve tiiketilmesine miidahil olan, bu nesnenin, degisen ve belld de farkh
bigimlerde, anlamli bir sembolik bicim olabilecegi insanlar icin sahip ol-
dugu anlamu hige saymaktr. Kiiltiiriin sembolik kavramsi, 6zellikle de
Geertz'in yazilarinda iizerinde durdugu haliyle, gii¢ ve catisma sorunla-
rma ve daha genel olarak kiiltiirel goriingiilerin iiretildigi, aktanldig ve
almlandig yapilandinimug toplumsal baglamlara yeterli ilgiyi gostere-
mez.

Kiiltiirii Yeniden Diisiinmek: Yapisal Bir
Kavrayis

Kiiltiiriin farkh kavraruglarmn yukarida yer verilen analizleri, ana hatla-
nimu gizmek istedigim kiiltiirel goriingiiler araghrmasma alternatif bir yak-
lagtmin zeminini saglar. Bu yaklagimu gelistirirken, Geertz'in formiile et-
tigi gekliyle sembolik kavrayistan yararlamirken, ¢alismasinda belirgin
olan giigliiklerden ve sirurlamalardan sakinmaya ¢ahsacagim. Hem kiiltii-
rel goriingiilerin sembolik niteligini hem de bu goriingiilerin her zaman
yapuandrrilmug toplumsal baglamlara gomiilii oldugu gercegini vurgula-
yan bir kiiltiir kavrayisi anlamina gelen, kiiltiiriin “yapisal kavramsgr”
olarak adlandirilabilecek seyi one siirecegim. Bu kavrayisin ilk tarifini
“kiiltiirel analizi” sembolik bigimlerin — yani gesitli anlaml eylemlerin, nesnele-
rin ve ifadelerin — bu sembolik bicimlerin icerisinde ve onlar aracilifryla tiretildi-
i, iletildigi ve alimlandig tarihsel olarak dzgiil ve toplumsal agidan yapiland:-
rilmig baglamlarla iligkili olarak aragtirilmas: olarak tanumlayarak sunabiliriz.
Bu agklamada kiiltiirel goriingliler yapilandirilmsg baglamlardaki sembolik
bigimler olarak anlagilmahdir — ve kiiltiir analiz — daha sonra etraflica acik-
layacagim kisaltrrug bir formiil killanacak olursak ~ sembolik bigimlerin an-
lamli insas: ve toplumsal baglamlastiriimas: olarak goriilebilir. Sembolik bi-
cimler olarak kiiltiirel goriingiiler, aktorler icin oldugu kadar aragtirmaci-
lar icin de anlamhdir. Bunlar, giindelik yasamlan sirasinda aktorlerce
diizenli olarak yorumlanan ve toplumsal yasamun anlamh &zelliklerini
kavramaya ¢alisan araghrmacilarca yorumlanmaya ¢alisilan goriingiiler-
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dir. Ancak bu sembolik bigimler ayru zamanda, onlar icerisinde ve arac-
hgyla iiretildikleri, iletildikleri ve ahmlandiklari belirli sosyo-tarihsel
baglamlar ve siireclere de yerlegiktir. Bu tiir baglamlar ve siirecler cesitli
bigimlerde yapilandinlmgtir. Ornegin, asimetrik giic iliskileri, kaynakla-
ra ve firsatlara farkhlik gosteren erisim ve sembolik bi¢imlerin {iretimi,
iletimi ve ahmlanmas icin kurumsallastinlmis mekanizmalarla nitelendi-
rilebilirler. Kiiltiirel goriingiilerin analizi, toplumsal acgdan yapilandinl-
mis baglamlann ve siireglerin aydmlahlmasiu oldugu kadar sembolik
bicimlerin yorumlanmasi da icerir; ya da, daha sonraki bir béliimde daha
ayrintih bir gekilde gostermeye cahisacagim tizere, toplumsal agdan yapi-
landimlmus baglamlar ve stirecler araciligyla sembolik bicimlerin yorum-
lanmasim icerir.

Kiiltiire yonelik bu kavrayis1 “yapisal” bir kavrayis olarak tarif ede-
rek, bu sembolik bicimlerin yerlesik oldugu toplumsal aggdan yapilandi-
nlrms baglamlar ve siireclerle olan ilgiye dikkat ¢ekamek istiyorum. Ama
bu ilginin kiiltiir analizinin &niindeki gérevleri tiikettigini 6ne siirmek
niyetinde degilim: bilakis, can alia olan sey, bu ilginin yorumlama faali-
yetiyle ne sekilde baglantl oldugudur. Kiiltiiriin yapisal kavrayis: sem-
bolik kavrayisa bir alternatif degil, daha ziyade bunun elden gecirilmesi,
yani sembolik kavrayisin toplumsal -olarak yapﬂafldnﬂnug baglam ve sii-
regleri hesaba katarak degi.sﬁrﬂmesidi;. Burada kullandigim “yapisal” te-
rimi, “yapisala” ile kangtnlmamalidit. Bu ikinci terim genellikle Lévi-
Strauss, Barthes, Greimas, Althusser'vé — en azindan calismalanirun baz
safhalarmda — Foucault gibi Fransiz diisiiniirleriyle iliskilendirilen cesitli
yontemler, fikirler ve dokirinlere atifta bulunmak igin kullarur. Yapisala
yontemlerin giiclii ve zayif yanlarmmu daha sonra aynntih bir gekilde irde-
leyecegim. Simdilik bir yandan sembolik bi¢imlerin i¢ yapisal Gzellikleri ile
bu sembolik bi¢imlerin yerlesik oldugu toplumsal olarak yapilandirilmg bag-
lamlar ve siirecler arasinda bir aynm cizmek yeterli olacakhtr. Yapisala
yontemler geleneksel ve dncelikli olarak ilk durumla — yani sembolik bi-
cimlerin yapisal ozellikleriyle — ilgilenirken, kiiltiirin yapisal kavranis
toplumsal agidan yapilandiriimig baglam ve siiregleri hesaba katar. flerde
yapisalal yontemlerin, bir metinde kullanilan anlat yapis1 gibi ic yapisal
o6zelliklerin incelenmesinin bir araa olarak yararh olabilecegini one siire-
cegim. Ama bu yontemlerin pek ¢ok nedenden 6tiirti ciddi anlamda si-
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rurh faydalan ve gegerlilikleri oldugunu da &nce siirecegim. Kiiltiiriin
yapisal kavrarug), yapisalc: yaklasimlann sirlamalanindan sakinmaya
caligir. Ana hatlarinu ileride cizecegim metodolojik cerceve yapisala yon-~
temleri, bunlardan yararlanmak ne zaman ige yarar ise o zaman kullansa
da, kiiltiiriin yapisal kavranginin anlamla ve igerikle olan ilgisini sistema-
tik bir sekilde birlegtirmeye cahsir.

Kiiltiiriin yapisal kavranigiru, sembolik bigimlerin bazi 6zelliklerini
tarhigarak aynntlandirabiliriz. Sembolik bigimlerin, “maksatl,” “gére-
neksel,” “yapisal,” “gondergesel” ve “baglamsal” yonleri olarak tarif ede-
cegim beg ozelligini birbirinden ayiracagim. Bu beg ydniin sembolik bi-
gimlerin kurulusuna tipik olarak dahil oldugunu, ancak miidahil olmala-
rinin §zgiil yollanimun ve bir yoniin digeri kargisindaki gérece dnemi, bir
sembolik bigin tipi ya da drmeginden digerine bir hayli farklilagabilecegini
One siirmek istiyorum. Maksatli, gdreneksel, yapisal ve géndergesel yon-
lerin hepsi, “anlam” (meaning), “meal” (sense) ve “anlamhlik” (signifi-
cance) terimlerinin tasidigz seyle ilgilidir. Buradald amacaim ne bu ¢okga
tartigilan terimlerle ugrasan literatiiriin genel bir dokiimiinii yapmak ne
de Anlam Kuramu kadar biiyiik herhangi bir sey 6nermektir. Amaam
gok daha miitevazadir: daha ileri bir noktada sembolik bicimlerin yorum-
lanmasinin neleri icerdigini incelememize olanak saglayacak sekilde, “an-
lamh goriingiiler” olarak goriilen sembolik bigcimler aracligiyla onlarin
kilit baza 6zelliklerini ayirt etmektir. Sembolik bicimlerin beginci yonii
olan “baglamsal” y6nii de anlam ve yorumlama sorulanyla aldkalidir;
ama sembolik bigimlerin, anlam ve yorumlama tarhgmalarmda siklikla
ihmal edilen, ancak yine de kiiltiir analizi agisindan can alict olan yapisal
ozelliklerine dikkatimizi geker. Bir sonraki kisimda sembolik bicimlerin
baglamsal yoniine odaklanacagim. Simdiyse maksath, goreneksel, yapi-
sal ve gondergesel yonleri agiklayarak ise baglamak istiyorum. Bu girig
niteligindekd tarhsmada “dilsel” ya da “dil-dig1” anlam arasinda var ola-
bilecek farkliliklari ya da farkh sembolik bigim tiplerinde kargimiza ¢ika-
bilecek cesitlemeleri ayrintisiyla incelemeyecegim. “Sembolik bigimler”
terimini, eylemlerden jestlere, ritiiellerden sozcelere, metinlere, televiz-
yon programlarina ve sanat eserlerine kadar genis bir anlamh g&riingiiler
yelpazesine afifta bulunmak {izere kullanacagim. Bir sonraki boliimde
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baz kiiltiirel aktarim bigimlerini incelerken farkli sembolik bigim tiirleri
arasinda bazi aynmlarda bulunacagim.

Tk olarak sembolik bigimlerin “maksatlt” ydniinii ele alahm. Bununla
kastettigim gey sembolik bicimlerin bir 6znenin ifadeleri ve bir 6zne (veya dzne-
ler igin) icin kullarlan ifadeler oldugudur. Yani sembolik bicimler, bu tiirden
bicimleri iirettigi ya da kullandiginda belirli bir hedefin ya da amacin pe-
sinden gitmekte olan ve bu sekilde {iretilen bicimler icerisinde ve aracili-
giyla, “demek istedigi” veya “kastettigi” seyi ifade etmeye ¢alisan bir 6z-
ne tarafindan {iretilir, insa edilir ya da kullarulir. Uretici-§zne aymu za-
manda, sembolik bicimi ahmlar ve yorumlarken bunu bir 6znenin ifadesi
olarak, anlasilmasi gereken bir mesaj olarak algilayan bir 6zne ya da 6zne-
ler i¢in kendini ifade etmeye calisir. Dolagima sokulmak tizere iiretilme-
yen giinlitk 6meginde bile, iiretici-6zne bir 6zne igin, yani giinliigii yazan
ve giinliigiin anahtarimn tek sahibi olan ayru kisi i¢in yazar. Bu agidan
sembolik bicimler deniz kiyisindaki taglarin olusturdugu motiflerden ya
da gokyiiziindeki bulutlardan farkhilagir. Bu tiirden &riintiiler genellikle,
tam da bir dznenin ifadeleri olmadiklan ve bdyle algilanmadiklar: icin
sembolik bigimler degillerdir. Baz:r animist inang sistemlerinde dogal
Oriintiiler, sembolik bir karakter edinebilir ve baz1 bakimlardan “anlamlr”
goriilebilir; ancak dogal ériintiiler bu karakteri, ister insan ister yar-insan
isterse dogaiistii bir varlik olsun, maksath, belirli bir amag giiden bir 6z-
nenin ifadesi olarak goriildiikleri miiddetce edinirler. Nesnelerin sembo-
lik bicimler olarak kurulmalari, bunl’a’nn bir 6zne tarafindan bir 6zne ya
da Szneler icin iiretildigini, insa edildigini ya da kullamildigini ve/veya
bunlan alimlayan 6zne ya da 6zneler tarafindan bu amagla iiretilmis ola-
rak algilandifina varsayar.

Sembolik bicimlerin bu y6niini “maksath” olarak tarif ederken, sem-
bolik bicimlerin ya da sembolik bigimlerin kurucu unsurlanmn “an-
lam”1mun, yalruzca veya enine boyuna, iiretici-6znenin ne “kastettifi” ya
da “demek istedigi” agisindan incelenebilecegini 6ne siirmek niyetinde
degilim. Grice’tan E. D. Hirsch’e kadar cesitli diigtirvirler, anlamy, {iretici-
6znenin maksatlart agsindan incelemeye yonelik cesitli girisimlerde bu-
lunmuslardir.22 Burada ne bu tiirden bir tegebbiisiin giiclii ve zayif yanla-
rin1 irdelemeye ne de sembolik bicimlerin anlarm ve iiretici-6znenin mak-
satlar1 arasindaki iliskiyi genel ve kapsayia bir bicimde belirlemeye ihti-
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yag vardir. Iki genel gézlemde bulunmak yeterli olacaktr. Ik olarak,
nesnelerin sembolik bigimler olarak kurulugunu — yani “anlamls goriin-
giiler” olarak kurulusunu — kasten hareket etmeye muktedir bir dzne ta-
rafindan iiretildikleri, insa edildikleri ya da kurulduklanm ya da en azin-
dan bu tiirden bir 6zne tarafindan bu sekilde tiretilmis olarak algilandik-
lannu farz eder. Ancak bir nesnenin, kasith olarak eyleyebilen bir dzne ta-
rafindan tiretildigini ya da iiretilmis olarak alglandigim sdylemek, bu
dznenin bu nesneyi kasith olarak {irettiini ya da bu nesnenin bu 6znenin
iretmeye kastettigi sey oldugunu sdylemek degildir; daha ziyade sadece
bu nesnenin, bazz durumlarda, hakkinda “bunu kasith olarak yapt” di-
yebilecegimiz bir 6zne tarafindan iiretildigini ya da iiretilmis olarak alg:-
landigim s6ylemektir. Yapabilecegimiz ikinci gozlem ise sudur: sembolik
bir bicimin ya da sembolik bir bigimin kurucu unsurlanmn “anlam”,
sembolik bicimi iiretirken iiretici-6znenin “kastettigi” ya da “demek iste-
digi” seyle zorunlu olarak 6zdeg degildir. Bu olas: farkhhk, giicenik bir
sekilde dile getirilen “Sen bunu demek istemis olabilirsin, ama séyledigin
kesinlikle bu degildi” ciimlesinde belirgin oldugu sekliyle, giindelik top-
lumsal etkilesimde mevcuttur. Ancak farkhihk sGylesimsel (“dialogic”) bir
durumla baglantli olmayan sembolik bigimler 6rneginde bile daha fazla
yaygn olabilir. Dolayisiyla yazih metinler, ritiiellestirilmis eylemler veya
sanat eserleri, iiretici-6znenin sembolik bicimi {iretirken neyi kastettigini
ya da demek istedigini belirleyerek biitiiniiyle izah edilemeyecek bir an-
lam (“meaning”) ya da meal (“sense”) edinebilir. Sembolik bir bicimin
anlamu ya da meali, {iretici-6znenin ilk basta kastettiginden gikarsanabile-
cek olan anlamdan gok daha karmagik ve dall: budakl olabilir. Ayrica
iiretici-6znenin belirli herhangi bir rnekte kastettigi ya da demek istedigi
sey bulamk, caprasik, ham ya da erisilemez olabilir; 6znenin gegitli mak-
satlan, celiskili maksatlani, “bilin¢dis1” maksatlari olabilir ya da belirgin
hicbir maksad: olmayabilir. Uretici-dznenin maksatlarindaki bu gesitle-
meler ve birlegimler zorunlu olarak sembolik bicim diizeyine yansimaz-
lar. Sembolik bir bigimin ya da sembolik bir bicimin kurucu unsurlarimn
anlamy, gegitli etmenlere dayanan ve onlar tarafindan belirlenen karmagik
bir goriingiidiir. Uretici-tznenin sembolik bigimi iiretirken kastettigi ya
sOylemeye ¢alishg sliphesiz bu etmenlerden biridir (ya da birkagidir) ve
bunlar baz1 durumlarda can alica &nemde olabilir. Gelgelelim, bu asla tek
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etmen degildir ve {iretici-6znenin maksatlarinin yorumlamamn mihenk
tas1 olarak alinabilecegini ya da alinmas: gerektigini 6ne siirmek olduk¢a
yanilticl olacaktr.

Sembolik bicimlerin ikind dzelligi “géreneksel” yondiir. Bundan kas-
tim, sembolik bicimlerin bunlart alimlayan dzneler tarafindan ilretilmesi, ingast
veya kullanim: ve yorumlanmaswun genel olarak cegitli tiirde kaidelerin, yasala-
rin ya da gbreneklerin uygulanmasim iceren silregler olmasidir. Bu kaideler,
yasalar ya da gorenekler, dilbilgisi kaidelerinde iislup ve ifade gorenekle-
rine, belirli isaretleri belirli harflere, kelimelere ya da durumlara (6megin,
Mors alfabesi) baglayan yasalardan kendilerini ifade etmeye ya da bagka-
lanimin ifadelerini yorumlamaya (6rnegin, kadinin kacip erkegin kovala-
digz agsk oyununa iligkin gérenekler) calisan kisilerini eylem ve etkilegimi-
ne hitkmeden goreneklere kadar cesitlilik gosterir. Sembolik bicimleri
tiretitken ya da yorumlarken kaideler, yasalar ya da ddetler uygulamak
illaki bu kaidelerin farkinda olmak ya da onlar: gerektigi takdirde agik¢a
ve dogru bir sekilde formiile edebilmek degildir. Bu kaideler, yasalar ya
da gorenekler genellikle pratik bir durumda, yani sembolik bicimler mey-
dana getirmek ve bunlan yorumlamak icin dolayh ve kamksanmis sema-
lar olarak uygularur. Bunlar kisilerin siirekli anlamh ifadeler tireterek ve
bagkalariun tirettigi ifadelere anlam vererek, giindelik yasamlan sirasin-
da kullandiklan 6rtiik bilginin pargasiru olustururlar. Bu bilgi genelde 6r-
tiik olsa da, birden fazla kisi tarafindari paylagilmas: ve her zaman bagka-
larinm diizeltmesine ve cezalandirmasina agik olmast anlammda yine de
toplumsaldir. Dilbilgisel olarak hatali bir szce iiretirsek ya da duygula-
rmizt hikim gartlar agsmdan anormal olan bir gekilde ifade edersek,
sbzcemiz ya da ifademiz belirli sekilde diizeltilebilir ya da yaptrima ug-
rayabilir. Sembolik bicimlerin {iretimi ve yorumlanmasinin diizeltilme ya
da cezalandinima ihtimali, bu siireclerin genellikle toplumsal kaidelerin,
yasalarin ya da goéreneklerin uygulanmasim icermesi gercegine delalet
eder.

Bir yandan sembolik bigimlerin iiretimi, insas1 ya da kullarumina mi-
dahil olan, éte yandan sembolik bigimlerin onlar: alimlayan &zneler tara-
findan yorurnlanmasina miidahil olan kaideler, yasalar ve adetler arasin-
da benim su ana kadar yaptgimdan daha keskin bir ayrnim yapmak
dnemlidir. {lk durumda sifreleme kaidelerden stz edebilirken, ikind du-
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rumda degifre etine kaidelerinden bahsedebiliriz. Bu aynmu ¢izmek, bu iki
kaideler dizisinin ne 6rtiismesinin ne de bir arada var olmasiun sart ol-
madig gergegini vurgulamak icin énemlidir. Bunlarin, belirli kaideler ya
da gorenekler dogrultusunda sifrelenen bir sembolik bi¢imin bagka kai-
deler veya gorenekler dogrultusunda desifre edilebilmesi anlaminda bir-
biriyle rtiigmesi gerekmez. Ornegin, bilimsel séylem gérenekleri dogrul-
tusunda iiretilmis bir metin, ilerleyen zamanlardalki okuyucular tarafin-
dan, bir felsefe ya da mitoloji eseri ya da bilimsel géreneklerle bagimu ko-
paran ve yeni bir seyin baslangia olan bir eser olarak farkli bicimlerde
yorumlanabilir; veya bir devlet etkinligi olarak sahnelenen bir gosteri iz-
leyiciler tarafindan bir ikaz ya da tehdit, bir gaf ya da maskaralik olarak
yorumlanabilir. Dahasi, gifreleme ve desifre etme kaidelerinin, hicbir za-
man okunmayan bir giinliik ya da asla goriilmemis bir eser 6rmeklerinde
oldugu gibi, sembolik bir bi¢cimin sifrelenmis, ama pratikte hicbir zaman
desifre edilmemis olmas: anlamunda bir arada var olmalani gerekmez.
Benzer gekilde, bir sembolik bigim, gercekte hicbir zaman gifrelenmemis
olsa da, belirli kaideler veya gérenekler dogrultusunda desifre edilebilir.
Dogal 6riintii ya da olaylarin animist yorumlamas: sifrelenmemis bigim-
lerin desifre edilmesine bir d6mektir; ancak bu durum insan eylemi ve
olaylarmn giindelik yorumlanmasinda da yaygindir. Dolayisiyla bir ey-
lemn, belitli bir kaide ya da gorenek dogrultusunda sifrelenmemis olmasi-
na ragmen, bir direnig hareketi ya da toplumsal diizene bir tehdit olarak,
bir bitkinlik isareti ya da bir akil hastahig semptomu olarak yorumlanabi-
lir. Sifreleme kaideleri ve degifre etme kaideleri arasinda net bir aymm
yapamamak, Wittgenstein'm ge¢ dénem yazlanmun etkisiyle toplumsal
yagamin kilit 6zelliginin “kaideler tarafindan y&netilmesi” oldugunu 6ne
siiren Winch ve diger filozoflanin yazlarirun etkisini azaltan sorunlardan
biridir.”? Kaideler ve anlamh eylem arasindaki baglantiy1 vurgulamaya
cahsan Winch, diinyay1 gdyle ya da bdyle “anlamh” olan her eyleme
hiikmeden kaidelerle doldurma noktasina varsa da gercekte ilgili kaide-
ler zaten bagka bir bicimde, yani sifreleme kaideleri yerine desifre etme
kaideleri olarak mevcuttu. Bu iki kaideler dizisinde net bir ayrima gide-
rek, Winch ve digerlerinin karsilastf tiirde sorunlardan sakinabilir ve
sembolik bicimlerin {iretimine ve de bu bicimlerin onlar1 alimlayan $zne-
ler tarafindan yorumlanmasma miidahil olan kaideler, yasalar ve gore-
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nekler arasindaki iliskiye dair daha aynintih bir araghirmaya zemin hazir-
layabiliriz.

Sembolik bi¢imlerin ticiincii 6zelligi “yapisal”, yani eklemli bir yap: ser-
gileyen ingalar olmasidar. Bunlar, genelde birbirleriyle belli iligkiler icerisin-
de olan unsurlardan olugsmalan anlaminda eklemli bir yapi sergilerler. Bu
unsurlar ve birbirleriyle iliskileri, 6rnegin bir resimde kelimelerin ve im-
gelerin yan yana getirilmesinin veya bir efsanenin anlatisal yapisiun ana-
liz edilebilmesi anlaminda, bicimsel olarak ¢tziimlenebilir bir yap: tegkil
eder. Burada bir yandan sembolik bir bicimin yapis: 6te yandan belirli
sembolik bicimlerde somutlasan sisterni birbirinden ayirabiliriz. Sembolik
bir bigimin yapisim incelemek, séz konusu sembolik bicimde ayirt edile-
bilen 6zgiil unsurlar ve bunlar arasindald iliskileri analiz etmektir; buna
kargin sembolik bir bicimde somutlagan sistemi ¢dziimlemek, soz konusu
bicimden soyutlamaya gitmek ve 6mekleri belirli durumlarda karsimiza
¢kan genel birtakim unsurlan ve bunlar arasindaki iligkileri incelemektir.
Sembolik bir bicimin yapus;, fiili ifade 6meklerinde, fiili sbzceler, ifadeler
ya da metinlerde fark edilebilen bir unsurlar &riintiisiidiir. Buna kargin
sembolik bir sistem ise belirli bir sembolik bicimden bagimsiz olarak var-
olan, ama belirli sembolik bicimler icinde gerceklegtirilen esitli unsurla-
rn — bunlan “sistemik unsurlar” olarak tarif edébiliriz — biraraya gelisi-
dir. Isvigreli dilbilimci Ferdinand de Saussure'iin éncelikli olarak sembo-
lik bigimlerle ilgilenmesi tam da bu baglamda gerceklesiyordu. Saussure
dil (la langue) ve konusma (la parolgjfarasmda bir aynma giderek, temel
unsurlariru ve igleme prensiplerini-araghrmak igin dili bir sembolik sis-
tem olarak, bir “gostergeler sistemi” olarak yalitmaya calismist.?* Sembo-
lik sistemleri ve belirli sembolik bicimlerin yapisiu bu yolla birbirinden
ayirmamiz miimkiin olsa da, birind durumun araghnlmas: ikinc duru-
mun analizine olanak saglar ve bu analiz sayesinde ilk durumun aragt-
nilmas: da kolaylagtirilir. Dolayistyla belirli bir metnin analizi, Ingilizce ya
da Fransizca gibi dilbilimsel bir sisteme 6zgii zamirler kiimesinin anla-
siimasiyla kolaylastimlabilir; diger taraftan, bu tiirden sistemlere 6zgii
zamirler, bu zamirlerin belirli metinlerde ve dil kullanmmimun diger 6rnek-
lerinde nasil kullanildigina dikkat ederek incelenebilir.

Sembolik bigimlerin yapisal 6zelliklerinin ve bu &zelliklerle sembolik
sistemlerin &zellikleri arasindaki iliskinin analizi, sembolik bicimler aras-
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tirmasirun dnemli, ama sinurlt bir parcasidir. Onemlidir, ciinkii sembolik
bicimlerin aktardigy anlam cogunlukla sembolik 6zellikler ve sistemik
unsurlar ile inga edilir, boylelikle bu 6zellikleri ve unsurlar inceleyerek,
sembolik bi¢imlerin tagidif1 anlamu daha iyi anlayabiliriz. Barthes'mn ver-
digi 6rmegi ele alalim.® Paris-Match'in kapaginda Fransiz {iniformal,
genc, siyahi bir askerin fotografi vardir; gbzleri, sanki gdndere cekilmis
ti¢ renkli bayraga sabitlenmis gibi hafifce yukar1 kalmg halde asker sela-
mu vermektedir. Imgelerin bu zengin dizimi, mesajin anlarminu aktaran bir
yap: olugturur. Fotografin bir tarafiru degistirirseniz — siyahi askeri beyaz
askerle degistirirseniz ya da ona Fransiz iiniformasi yerine bir gerilla ki-
yafeti giydirirseniz veyahut da resmi Paris-Match yerine Libération'in ka-
pagina koyarsaniz — bu mesajin tasidig) anlam degisecektir. Fotografin
yapisal 6zelliklerini inceleyerek, bu &zelliklerle inga edilen ve okuyucula-
1a ya da izleyicilere genellikle dolayh bir gekilde aktanlan bir anlam ag-
ga cikarabiliriz.

Yapisal ozelliklerin ve sistemik unsurlann analizi 6nemli olsa da bu
tiirden bir analiz siirh bir degere sahiptir. Burada bu tiirden bir analizin
siurlanmin fark edilebilecegi iki temel yone isaret edecegim; sonraki bir
béliimde bu noktalann metodolojik icermelerini ortaya koyacagim. Ik
olarak, sembolik bicimler tarafindan aktarilan anlam, yapisal &zellikler ve
sistemik unsurlar tarafindan ortaklasa inga edilse de bu tiirden bir anlam
hicbir zaman bu 6zellikler ve unsurlar tarafindan tiketilmez. Sembolik bi-
cimler gesitli unsurlarin ardigikligindan ve aralarindaki iliskilerden ibaret
degildir: ayru zamanda tipik olarak bir geyi temsil ederler, bir seyi sunar
ya da sergiler, herhangi bir sey hakkinda bir sey soylerler. Sembolik bigim-
lerin agagida “gondergesel” yon olarak tarif edecegim bu dzelligi, tek ba-
sina yapisal 6zelliklerin ve sistemik unsurlarn analiziyle kavranamaz. Bir
ifade ya da seklin gondergesi (referent) bir gostergenin “gosterileni”yle
(signifié) higbir surette 6zdes degildir, ¢iinkii bu ikincisi, Saussure’iin agik-
lamasinda, yalnizca ses imgesi ya da “gosteren” (signifiant) ile iligkilidir;
hem gosteren hem de gosterilen, gdstergenin aymlmaz bir parcasidir.?6
Ote yandan gonderge dil dis1 bir nesne, kisi ya da durumdur. Sembolik
bir bicimin gondergesel yoniinii kavramak, icsel dzelliklerin ve unsurla-
rn analizinin Stesine gecen ve temsil edilen ya da s6ylenen geyi izah et-
meye cahgan yaratia bir yorumlama gerektirir. Yapisal 6zelliklerin ve sis-
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temik unsurlann analizinin siurh oldugu ikinci bir act ise sudur: bu tiir-
den bir analiz sembolik bi¢imlerin i¢sel kurulusuna odaklanarak yalmzca
sembolik bicimlerin gondergesel yoniinii ihmal etmekle kalmaz, ayru
zamanda bu bicimleri yerlegik olduklar sosyo-tarihsel baglamdan ve sii-
reglerden de soyutlar. Yapisal dzelliklerin ve sistemik unsurlarn analizi
bu nedenle sembolik bicimlerin “baglamsal” yonii adiru verdigim geyi
goz oniine almaz; ve gostermeye ¢ahsacagim gibi boylelikle sembolik bi-
cimlerin kiiltiirel analizi igin elzem olan 6zelliklerden bazilariru hice sa-
yar.

Sembolik bicimlerin dérdiincii 6zelligi “gtndergesel” yoniidiir. Bun-
dan kastim, yukarnda isaret edildigi gibi, sembolik bicimlerin tipik olarak
bir seyi temsil eden, bir seye atifta bulunan, herhangi bir sey hakkinda bir
sey sOyleyen ingalar olmalaridir. Burada “gondergesel” terimini oldukea
genis bir sekilde, sembolik bir bicimin ya da sembolik bir bigim unsuru-
nun, belirli bir baglamda, belirli bir nesneye tekabiil edecek ya da onun
temsil ettigi genel anlam kapsayacak sekilde kullaniyorum. Bazi 6rnekle-
1i ele alahm: Rénesans déneminden kalma bir resimdeld bir figiir, seytan,
kétii bir insan veya 6liim anlamina gelebilir ya da bunlardan birini temsil
edebilir; modern bir gazetedeki yiiz dzellikleri hafifce abartilmmsg bir kari-
katiir figiirii belirli bir kisiye ya da ulus-devlet gibi bilesik bir siyasi aktd-
re gdnderme yapabilir; “Ben kendimi iiyelerimizin gartlarim iyilegtirmeye
adadim” ciimlesindeki “Ben” ifadesi belirli bir zamanda ve belirli bir
yerde bu ciimleyi dile getirmis kisiye gonderme yapar. Bu 6rneklerin de
ortaya koydugu gibi, sekiller ve ifadeler gondergesel 6zgiilliiklerini farkli
sekillerde edinirler. “Gondergesel 6zgiilliik”ten kastum, verili bir kulla-
num durumunda, belirli bir gekil ya da ifadenin &6zgiil bir nesne ya da
nesnelere, kisi ya da kisilere, durum ya da durumlara géndermede bu-
lundugu gercegidir. Baz gekiller ya da ifadeler géndergesel 6zgiilliikleri-
ni yalnizca belirli durumlarda kullanilmalan dolayisiyla edinir. Ornegin,
“ben” veya “sen” gibi zamirler yiizergezer gondergesel terimlerdir; yal-
nizca belirli baglamlarda kullanilarak, verili bir.durumda bir kisi tarafin-
dan dile getirilerek ya da kaydedilerek 6zgiil kisilere génderme yaparlar.
Ote yandan &zel adlarin gondergesel 6zgiilliigii, verili bir durumda kul-
lanilmalarindan bir parca bagumsiz olarak sabitlenmistir. Dolayisiyla
“Richard M. Nixon” ismi, bu ismi belirli bir kisiye (ya da nispeten ufak
bir insanlar kiimesine) baglayan birikmis bir dizi gérenek ve pratikler se-
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bebiyle gonderme yapar. Ancak &zel isimlerin bile belirli bir muglakhgi
ya da gondergesel bularukhg vardir. Bir ismin birden fazla olas: génder-
gesi olabilir ve bir isim verili bir durumda ilgili gbrenekler ve pratikler ta-
rafindan sabitlenen bir géndergeden bagka bir kisiye génderme yapmak
iizere kullaruliyor olabilir (dil siirgmesi, ironik bir serzenis). Her iki du-
rumda da ancak ifadenin kullamldign 6zgiil durumlara dikkat ederek
gondergesel dzgiilliik sabitlenebilir ve bulaniklik ortadan kaldirlabilir.
Sembolik bicimlerin gondergesel yoniinii vurgularken sadece gekille-
rin ya da ifadelerin bir nesneye, kisiye ya da duruma atifta bulunma ya
da onu temsil etme bicimine degil, ama ayru zamanda sembolik bicimle-
rn, bir nesneye atfta bulunmus ya da onu temsil etmis olmakla, onun
haklanda genelde bir sey s6yleme, yani iddia etme ya da belirtme, yan-
sitma ya da sergileme bicimine dikkat ¢ekmek istiyorum. Bu noktay1 6n-
ceden yer verilen baz1 6rneklere geri dénerek agklayabiliriz. “Ben ken-
dimi tiyelerimizin sartlariru iyilestirmeye adadim” ciimlesini dile getiren
konusmaa belirli bir kisiye, yani “Ben”in gondergesi olarak kendisine
atifta bulunur ve bu tiirden bir atifla bu kisi kendini bir sey yapmaya
adadigim soyler. “Bu dogru” (ya da duruma gore “Bu dogru degil”) di-
yebilecegimiz bir sey sOylemis, belirtmis ya da iddia etmistir; ciinkii
“dogru”, bu baglamda, beyanlara atfettigimiz bir dogrulamadir.”” Ya da
Barthes'm Omegini yeniden ele alahm. Barthes, Paris-Match'in kapagi
tizerine yorum yaparken soyle der: “[Bunun] bana neyi gésterdigini cok
iyi goriyorum: Fransa biiyiik bir imparatorluktur, derisinin rengi ne
olursa olsun biitiin ogullar ayr bayragin alinda baghlikla hizmet eder-
ler, s6zde somiirgecilik suclayicilanna bu zencinin sézde stmiiriiciilerine
hizmet etme ¢abasindan daha iyi bir yanit olamaz.”28 Fotograf Barthes'mn
kavramaya ve yorumlama araabgiyla ifade etmeye ¢aligtigi olasi bir an-
lam yansitir. Barthes olast anlamin bir yorumunu, yarata bir kurgusunu
sunar. Yorumda s6yle sylenir: “Fransa biiyiik bir imparatorluktur, renk-
Ii renksiz biitiin ogullan ..., s6zde sémiirgecilik suglayialarna ...” Yo-
rum, fotografin yansithg seyi yeniden belirtmeye, fotografin temsil ede-
bilecegi ve sergileyebilecegi seyi izah etmeye ve telaffuz etmeye tegebbiis
eder. Sembolik bicimlerin gondergesel yoniinii aciklamak icin bu 6rnegi
kullanarak Barthes'in ¢alismasindan yorumlamamn bu yéniiniin ya da
dogas1 ve roliiniin yeterli bir agtklamasiu ¢ikarsayabilecegimizi iddia
etmek istemiyorum. Barthes'in ¢alismasi, yapisal 6zelliklerin ve sistemik
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unsurlann analizinin yukanda kisaca tartishgim baz siurlamalarindan
musdariptir; sayet bu 6mekte yapisal unsurlarn ve bunlar arasindaki
iligkilerin sadece bicimsel bir analizinden fazlasiru yaptiysa, sembolik bi-
cimlerle bunlarin resmettikleri veya hakkinda konustuklan seyler arasin-
daki baglantilan kegfetmeye calistiysa, olasi anlarmin yaratia bir insasiyla
meggul olmaya y6neldiyse, bu 6rnek Barthes'in genel yaklasiminin temi-
ze gkarilmasi olmak yerine pratik analizlerinin bu yaklagimin simirlanmi
ortaya akardiginin bir isaretidir.

Sembolik bicimlerin dikkat ¢ekmek istedigim beginci 6zelligi “bag-
lamsal” yondiir. Bundan kastm, daha 6nce de isaret ettigim gibi, sembolik
bicimlerin onlar igerisinde ve aracth§yla iiretildikleri, aktarildiklar ve alimlan-
diklar belirli sosyo-tarihsel baglamlarim ve siireclerin icine yerlesik oldukdaridir.
Giindelik etkilesim sirasinda bir kisi tarafindan &tekine sdylenen basit bir
ciimle bile yapilandinlmus bir toplumsal baglam igine yerlegiktir ve bu
baglama 6zgii olan toplumsal iligkilerin izlerini — aksan, tonlama, hitap
bicimi, kelime secimi, ifade tarz, vb. — tagiyabilir. Konusmalar, metinler,
televizyon programlarn ve sanat eserleri gibi daha karmasik sembolik bi-
cimler, bu bicimlerin onlar igerisinde ve aracligtyla iiretildikleri, aktaril-
diklari ve almlandiklan belirli bir kurumlar yelpazesini gerektirir. Bu
sembolik bicimlerin ne oldugu, bunlann toplumisal diinyada inga edilme,
dolasima sokulma ve ahmlanma bicimleri ve onlar: ahmlayan kisiler icin
sahip olduklan anlam ve deger bir yere kadar bunlan meydana getiren,
dolayimlayan ve muhafaza eden lnglanﬂar ve kurumlara baghdir. Dola-
yistyla bir konusmarun belirli kisiler tarafindan yorumlanma bigimi,
onun bir “konugma” olarak algilanmasi ve ona atfedilen agirlik, bu keli-
melerin bu kisi tarafindan bu ortamdaki bu durumda s6ylendigi ve bu
arac (bir mikrofon, bir televizyon kamerasi, bir uydu) tarafindan aktanl-
dig: gercegiyle kosullarr; bu sahnenin unsurlariiu degistirirseniz — 6rne-
gin, aymu kelimeler bir ¢ocuk tarafindan kendisini hayranhkla dinleyen
ebeveynlerine sdylenmisse — aymu kelimeler onu ahmlayanlar icin yeni bir
anlam ve yeni bir deger edinecektir. Sembolik bicimlerin baglamsal y6-
niiniin altiru ¢izmekle sembolik bigimlerin igsel yapisal 6zellikleri anali-
zinin Otesine gectigimizi vurgulamak énemlidir. Yukandaki érnékte ko-
nusmarun ortamm ve ona vesile olan sey, konusmaa ve dinleyiciler ara-
sindaki iligkiler, edilen s6zlerin iletilme tarzi ve bunun dinleyid tarafin-
dan alimlanma bigimleri konusmanin yapisal 6zellikleriyle sistemik un-
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surlarinun analiz edilmesi yoluyla fark edilebilecek ydnler degildir. Tam
tersine bu yonler ancak konusmarun dile getirildigi, iletildigi ve ahmlan-
digz toplumsal baglamlara, kurumlara ve siireclere dikkat ederek ve gii¢
iligkilerini, otorite bicimlerini, kaynak tiirlerini ve bu baglamlarn diger
Ozelliklerini analiz ederek fark edilebilecek y&nlerdir. Bu hususlan bir
sonraki kisimda daha fazla irdeleyecegim.

Sembolik Bicimlerin Toplumsal Baglamlasmasi

Sembolik bigimlerin baglamsal yoniinii irdelerken sembolik bicimlerin,
her zaman yapilandinlms toplumsal baglamlara yerlesik olmalan gerge-
ginden tiireyen 6zelliklerinin altiru gizmeye gahsacagim. Sembolik bigim-
lerin toplumsal baglamlara yerlegtirilmesi, bir 6znenin ifadeleri olmanin
yaru sira bu bigimlerin genel olarak belirli bir sosyo-tarihsel baglamda yer
alan ve tiirlii kaynaklar ve kapasiteler bahgedilmis aktorler tarafindan
tiretildiklerine isaret eder; sembolik bicimler, {iretildikleri toplumsal ko-
sullanin izlerini farkhilasan bicimlerde tagiyabilir. Sembolik bicimlerin top-
lumsal baglamlara yerlestirilmesi, bir 6zne (ya da dzneler) igin ifadeler
olmanin yaru sira, bu bigcimlerin genel olarak, kendileri de belirli sosyo-
tarihsel baglamlarda yer alan ve tiirlii kaynaklar bahgedilmis kisiler tara-
findan alimlandiklarima ve yorumlandiklariu ifade eder; belirli bir sem-
bolik bi¢imin insanlar tarafindan nasil anlagildigi, bunu yorumlarken kul-
lanabildikleri kaynaklara ve kapasitelere bagh olabilir. Sembolik bigimle-
rin bir baglam icine yerlestirilmesinin bir diger sonucu ¢ogu kez karma-
sik deger bicme, degerlendirme ve catisma siireglerinin nesneleri olmala-
ndir. Deger bicme ve degerlendirme, onaylama ve karsi qikma, sembolik
bigimleri iireten ve alimlayan kisilerin bu bicimler kargisinda siirekli ola-
rak yineledikleri bir tavirdir. Bunlar, degerlenme siirecleri adiru verecegim,
yani onlar tarafindan ve araaliiyla belirli “deger” tiirleri atfedilen siirec-
lerin nesneleridir. Aynica sembolik bigimler, kiiltiirel goriingiiler olarak,
belirli baglamlarda yer alan kisiler arasinda da miibadele edilir ve bu
miibadele siireci baz1 aktarim araglan gerektirir. Yiiz yiize bir durumdaki
basit bir s6zceler degis tokusu bile bir teknik kogullar ve aygitlar (girtlak,
ses telleri, dudaklar, hava dalgalari, kulaklar, vb.) yelpazesi &ngoriir ve
pek ¢ok sembolik bigim, 6zel olarak inga edilen ve kullamlan bagka kogul-
lar ve aygitlar da gerektirir. Farkli kosul ve aygat tiirlerini kiiltiirel aktarim



Kiiltir Kavram: | 175

kiplikleri olarak tarif edecegim. Bu boliimiin geri kalaminda, sembolik bi-
cimlerin {iretildikleri ve ahmlandiklan toplumsal baglamlarin 6zellikleri-
ne ve sembolik bicimlerin tabi kilinabilecegi degerleme siireclerine yo-
gunlasmak istiyorum. Kiiltiirel aktarrm kipliklerinin analizini bir sonraki
boliime erteleyecegim.

Sembolik bicimlerin iiretilmesi ve alimlanmasinin yapilandirilms top-
lumsal baglamlarda gerceklesen siirecler olduguru vurgulamishm. Bu
baglamlar mekénsal ve zamansal olarak 6zgiildiir: belirli zaman-mekinsal
sahneler igerirler ve bu sahneler, bunlanmn icinde gerceklesen eylem ve et-
kilegimin kismen kurucusudur. Bir sembolik bicimin iiretilme baglamunn
mekansal ve zamansal &zellikleri, yiiz yiize bir etkilesimde s6zcelerin
miibadelesi drmeginde oldugu gibi, almlanma baglamunin &zellikleriyle
Ortiigebilir. Yiiz yiize durumlarda konusmaa ve dinleyici aym yerde bu-
lunurlar ve bu yerin 6zellikleri diizenli olarak parcasi olduklan sembolik
bigimlere ve etlkilesime dahil olurlar (6megin, gosterimsel ifadeler ve za-
mirler icin gostergesel 6zgiillitk sunarak). Ancak iireim baglamumn
mekénsal ve zamansal 6zellikleri ahmlanma baglaminin &zelliklerinden
biiyiik ol¢iide ya da biitiiniiyle farklilasabilir. Herhangi bir teknik gereg
araaligyla aktarilan sembolik bicimler 6meginde kargimiza gikan budur
— ornegin, bir baglamda yazilan ve bagka bir baglamda okunan bir mek-
tup ya da bir baglamda iiretilen ve-zaman ve mekénda yayilous birgok
bagka baglamda izlenen bir televizyon programi. Sembolik bicimlerle il-
gili kiiltiirel aktarimin temel bir 6ze11i‘gji olarak gordiigiim bu duruma bir
sonraki béliimde yeniden dénecegim.

Sembolik bicimlerin toplumsal baglamlan yalmzca mekansal ve za-
mansal olarak 6zgiil olmakla kalmaz, bunlar aym zamanda tiirlii bigim-
lerde yapilandinilmislardir da. Yap: kavramu toplumsal baglamlann anali-
zinde esastr, ancak sosyal bilimler literatiiriinde yaygmn olarak kullarul-
mus, hatta bazen fazlasiyla kullanilmig karmasik ve oldukea tarbismali bir
kavramdir. Burada bu kavramun farkl: kullarum bigimlerini gézden ge-
cirmek ve degerlendirmek niyetinde degilim.?? Bunun yerine toplumsal
baglamlarm baz tipik &zelliklerinin belirlenmesi ve analizi icin kavram-
sal bir cerceve taslagi cizmekle yetinecegim.®® Bu cergeve icerisinde top-
lumsal yapx fikrine, belirli bir gériingiiler yelpazesini vurgulayan ve dik-
katimizi belirli bir analiz diizeyine ¢eken bir fikir olarak 6zgiil bir rol tah-
sis edilebilir. Bu gergevenin ana hatlarimi sunmakla toplumsal baglamla-
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rin analizinin, bu baglamlar icerisinde eyleyen ve etkilesime giren, belirli
baglamlarda sembolik bicimler iiretip digerlerinde bunlan alimlayan kigi-
lerin araghnlmasindan biitiiniiyle siynlmis bir faaliyet oldugunu 6ne
stirmek istemiyorum. Tam tersine, gostermeye calisacagim iizere, bag-
lamlarin analizi bunlar icerisinde gerceklesen eylemler ve etkilesimler ele
ahnmadsg: takdirde nasil kasmi ve eksik olursa, aym sekilde bu baglamla-
rin analizi de eylem ve etkilegim, iiretim ve alimlanma arastirmas: aqsm-
dan olmazsa olmaz bir faaliyettir.

Toplumsal baglamlarin tipik 6zelliklerini etkilesim alanlar: kavramini
isin icine katarak agkhga kavusturmaya baslayabiliriz. Alan kavram Pi-
erre Bourdieu tarafindan geligtirilmis ve gegitli aydinlaba calismalarda
kullarlmistir3! Bourdieu'nun bu kavrami nasil kullandigim ayrntisiyla
irdelemeyecegim; ama hem burada hem de bu béliimiin ilerleyen kisim-
larinda, ilgilendigim konuyla baglantl oldugu miiddetce onun ¢alisma-
larina bagvuracagim.3? Bourdieu'nun izinden giderek bir etkilegim alaru-
nin bir pozisyonlar uzam olarak eszamanh bir sekilde ve bir yoériingeler
dizisi olarak artzamanh bir sekilde kavramsallastnlabilecegini s6yleyebi-
liriz. Belirli kisiler bu toplumsal alan igerisindeki kimi pozisyonlarda yer
alir ve yasamlan boyunca belirli yoriingeleri takip ederler. Bu pozisyon-
lar ve yoriingeler bir yere kadar ya tiirlii kaynaklarin ya “sermaye’nin
hacmi ve dagitimu araciligiyla belirlenir. Buradaki amaglarimiz dogrultu-
sunda ii¢ temel sermaye tiiriinii ayirt edebiliriz: miilk, servet ve tiirlii fi-
nansal varliklan igeren “ekonomik sermaye”; bilgi, beceriler ve farkh tiir-
de egitimsel vasiflar igeren “kiiltiirel sermaye”; ve birikimsel 6vgii, itibar
ve belirli bir kisi ya da konumla iligkili takdir igeren “sembolik sermaye.”
Herhangi verili bir etkilesim alaru igerisinde ldsiler belirli hedeflerin pe-
sinden gitmek i¢in bu farkh tiirdeki kaynaklardan yararlamr. Aym za-
manda bir tiirdeki kaynaklan diger bir tiir kaynaga doniistiirmenin fir-
satlanimu arayabilirler — Srnegin, birikamis aile servetinin ¢oculdarin egi-
timsel vasiflar edinmesinde kullarulmas: ve bgylelikle bu ¢ocuklarin dol-
gun iicretli islerde cahsmalanmn garantilenmesi rneginde oldugu gibi.®

Insanlar etkilesim alanlan icerisinde hedeflerinin ve cikarlariun pe-
sinden giderek ayn1 zamanda cesitli kaideler ve gireneklerden faydalarurlar.
Bu kaideler ve gorenekler, bir ofisteki ya da fabrikadaki kigilerin hareket-
lerini yonlendiren yazih kurallar 8rneginde oldugu gibi, agk ve iyi for-
miile edilmis talimatlar geklinde olabilir. Ancak bu tiirdeki acik ve iyi
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formiile edilmis talimatlar istisnadir; var olduklari zamanda ve yerde
sayg1 duyulduklan kadar ¢ogun goz ard1 da edilebilirler. Biiyiik dl¢ciide
toplumsal yagamdaki eylem ve etkilesimin cogunu y6nlendiren kaide ve
gorenekler dolayly, formiile edilmemis, gayriresmi ve muglak kaide ve
goreneklerdir. Kisileri giindelik yagamlan sirasinca, belirgin ve iyi formii-
le edilmis talimatlar diizeyine bile getirilmeden yénlendiren esnek semalar
olarak kavramsallagtnlabilirler. Ornegin, dogumdan itibaren agilanan
temizlik ya da gorgii kurallan gibi azar azar telkin edilen ve giindelik ya-
sam pratikierinde siirekli olarak yeniden iiretilen pratik bilgi biciminde
var olurlar. Bu esnek semalar insanlarin “yararlandigi” seyler olmak ye-
rine daha ziyade dolayh olarak uyguladiklan geylerdir. Eylemin ve etki-
lesimin, bireyin her eylem &ninda — 6megin, bir ifadeyi dile getirdiginde,
bir jest yaptiginda, yiyecek bir sey aldifinda ve tiikettiginde, tizerine bir
seyler giydiginde ve bedenini bagkalanna sunmak iizere hazirladiginda —
yerine getirilen ve yeniden iiretilen, telkin edilmis ve toplumsal agdan
farkldagmig kosullaridir. Gelgelelim insanlar, semalar uygularken ve ce-
sitli kaideler ve géreneklerden yararlanirken, ayru zamanda bu semalan
ve kaideleri genigletir ve uyarlarlar. Her uygulama baz1 aglardan yeni
olan durumlara tepki vermeyi igerir. Dolayisiyla-kaidelerin ve semalarin
uygulanmasi, sanki eylemler bunlar tarafindan’siki sikiya belirleniyor-
mus gibi mekanik bir islem olarak anlasilamaz. Kaidelerin ve semalarin
uygulanmasi daha ziyade ¢ogu kez :bir parca tercihte ve yargida bulun-
may1 iceren ve kaidelerin ve semalarn uygulama siirecinde degistirilip
doniigtiiriilebildigi yaraha bir siirectir.

Etkilesim alanlarim ve bunlara 6zgii gesitli kaynaklari, kaideleri ve
semalan, toplumsal kurumlar adi verilebilecek seyden ayirabiliriz. Top-
lumsal kurumlar 6zgiil ve nispeten sabit kaide ve kaynak kiimeleriyle be-
raber, bunlar tarafindan ve bunlar igerisinde kurulan toplumsal iligkiler
olarak anlagilabilir. Ford Motor Company gibi belirli bir igletme ya da
BBC gibi belirli bir kurulug bu tiirden bir kuruma 6mektir. Bu tiirden is-
letmeler ve kuruluslar belirli kaynak tiirleri ve nicelikleri tarafindan ve
kaynaklarin kullammiru ve kurulug igerisindeki bireylerin davrarugim
yo6neten belirli kaideler, gérenekler ve esnek semalar tarafindan tarumla-
mir. Genelde kisiler arasindaki ya da bu kisilerin bulunduklan pozisyon-
lar arasindakd hiyerarsik iligkiler tarafindan da nitelendirilirler. Kurulus-
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larin baz1 zellikleri, hukukta agikea bir yer taninarak ya da zaten mevcut
olan yasalara uyumlu hale getirilerek (6rmegin, BBC'nin faaliyetlerini ger-
cerceveleyen tiiziikler) resmilegtirilebilir. Analitik amaglar dogrultusunda
Ford Motor Company ya da BBC gibi belirli kurumlar ve jenerik ya da ¢d-
keltili kurumlar adiru verebilecegimiz seyler arasinda ayrma gidebiliriz.
Bu ikincisinden kastum, belirli kuruluslann konfigiirasyonel bigimi, yani
belirli kuruluglardan soyutlamaya gidilebilecek ve belirli 6rgiitlerin gel-
gitleri boyunca siiregiden bir bicimidir. Dolayisiyla, 6rmegin Ford Motor
Company sayisiz bagka 6rmeklerinin bulunabilecegi biiyiik &lgekli iiret-
ken bir igletme 6rnegiyken, BBC bir yaymalik kurulusu érmegidir. Kuru-
luglan: incelerken ¢okeltili kuruluglarin genis Oriintiiler ya da akimlan
vurgulayan jenerik &zellikleri kadar, belirli 6rgiitlerin 6zgiil 6zellikleriyle
de ilgilenebiliriz. Toplumsal kuruluglar, etkilesim alanlar igerisinde bu-
lunan ve ayru zamanda bunlan yaratan kaide, kaynak ve iliski esitleri
olarak goriilebilir. Belirli bir kurulug kuruldugunda 6énceden varolan et-
kilesim alanlarina gekil verir ve aymu zamanda yeni bir pozisyonlar ve
muhtemel yoriingeler dizisi yaratir. Modemn toplumlardaki ¢ogu insan
igin “kariyer” fikrinin kendisi, kendi hedef-giidiimlii faaliyetlerinin par-
casi olarak insanlan istihdam etmeye ve onlara kurumsal temelli bir ya-
sam yoriingesi vermeye cabsan kuruluglann varhgindan aynlamaz. Top-
lumsal kurumlar etkilegim alanlarirun ayrilmaz bir pargas: olsalar da bu
ildsinin kapsamuna girenler ayru degildir. Alanlar icerisinde ama belirli
kurumlar disinda gergeklesen pek cok eylem ve etkilesim vardir — 6rne-
gin, sokakta tarudiklar arasindaki siradan bir kargilagma. Ne var ki pek
cok eylem ve etkilegimin belirli kurumlar disinda gercgeklesiyor olmasi,
bu eylem ve etkilegimlerin gii¢ ve kaynaklar, kaideler ve gemalar tarafin-
dan etkilenmedigi anlamina elbette gelmez. Ciinkii tiim eylem ve etkile-
simler, gerceklestikleri alanlara 6zgii toplumsal kogullarn uygulanmasirm
icerir. )

Buraya kadar etkilesim alanlariu toplumsal kurumlardan ayirmaya
ve her birinin bilegenlerini agiga kavusturmaya cahstm. Simdiyse etkile-
sim alanlan ve toplumsal kurumlar ile toplumsal yap: adim verecegim sey
arasinda bir bagka ayrnm yapmak istiyorum. Burada “toplumsal yap1” te-
rimini, etkilesim alanlarima ve toplumsal kurumlan nitelendiren nispeten
sabit asimetrilere ve farkliliklara atifta bulunmak i¢in kullanacagim. Bir
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etkilesim alamimin ya da toplumsal bir kurulusun “yapilandiritmis” oldu-
gunu sdylemek, bu alarun cesitli kaynaklann, giiciin, imkénlann ve ya-
sam firsatlarmin paylasilmas: ve bunlara erisim agisindan nispeten sabit
asimetriler ve farkhliklar tarafindan nitelendirildigini séylemektir. Bir
alanin ya da kurulusun toplumsal yapistru analiz etmek, nispeten sabit
olan — yani sistematik olan ve devam etmesi muhtemel — asimetrileri ve
farkhihklan belirlemek ve bunlann altinda yatan kastaslan, kategorileri ve
ilkeleri saptamaktr. Bu nedenle toplumsal yap: analizi, kasmen, sistema-
tik asimetriler ve aymmlar bulgusunu diizenlemeye ve aydinlatmaya
yardima olabilecek kategorileri ve aynmlan tespit etmeyi icerir. Bu ge-
kilde etkilesim alanlarm ve bunlar icerisinde yer alan kurumlan yapi-
landiran baz: etmenleri belirlemeye galisabiliriz. Dolaysiyla, Smegin in-
giltere ve Birlegik Devletler'deki yiiksekdgrenim alara, bu alana gekil ve-
ren bir dizi kurumla (birbirleriyle kati iliskiler igerisinde olan belirli iini-
versiteler, kolejler, telknik okullar; vb.) nitelendirilir; ve tipka bir biitiin
olarak alanin kendisi gibi bu kurumlar da, alanin toplumsal yapisiru kis-
men olugturan sistematik asimetriler ve farkhhiklarla (rnegin, erkekler ve
kadnlar, siyahiler ve beyazlar, isci sirufi ve orta smuf gengleri, vb. arasmn-
da) yapilandirilir.

Sekil 3.1 buraya kadar kabataslak sundugum kavramsal cercevenin
kilit terimlerini &zetler. Soldaki kavramlar — yani zaman-mekéansal ortam-
lar, etkilesim alanlan, toplumsal kurum]ar toplumsal yap1 — toplumsal
baglamn farkl: yénlerine gonderme yapar ve farkh analiz diizeylerini ta-
mumlar. Kisilerin eylemde ve etkilesimde bulundugu baglamlarn top-
lumsal 6zelliklerini kavramamiz saglarlar. Bu 6zellikler yalnizca eylemin
gerceklestigi bir ¢evrenin unsurlan degil, aymi zamanda insanlarn ey-
lemde ve etkilesimde bulunmalan sirasinda toplumsal baglamlann tiirlii
yonlerinden diizenli ve zorunlu olarak yararlanmalan, bunlan uygula-
malar ve kullanmalan anlarmunda eylem ve etkilesimin kurucu unsurlaridir-
lar. Baglamsal 6zellikler yalmizca kisitlayia ve smurlandina degildir; ayru
zamanda iiretken ve etkinlestiricidir de.3 Belirli gidisatlan1 digerlerinden
daha miinasip ya da olasi olarak tamumlayarak ve kaynaklann ve firsatla-
in esitsiz paylagilmasim saglama alarak olas: eylem yelpazesini sinirlan-
dinirlar. Ama aym zamanda eylemlerin ve etkilesimlerin zorunlu olarak
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bagh olduklan toplumsal kosullar: olusturarak, giindelik yagamda ger-
ceklesen bu eylem ve etlkilesimleri miimkiin kilarlar.

Zaman-mekansal ortamlar
Kaynaklar ya da sermaye
Etkilegim alanlar:
Kaideler, gérenekler ve semalar
Toplumsal kurumlar: Nispeten sabit kaide, kaynak ve iligki kiimeleri
Toplumsal yapx: Nispeten sabit asimetriler ve farkliliklar

Sekil 3.1 Toplumsal Baglamlann Tipik Ozellikleri

Bu analiz, giiciin uygulanmasina nelerin miidahil oldugunu degerlen-
direbilmemizin zeminini saglar. En genel anlamiyla “gii¢” bir kisinin he-
defleri ve qikarlan dogrultusunda hareket etme becerisidir: bir kisi hareket
etme giiciine, olaylann ardisikhgma miidahale etme ve akigiu degistirme
giictine sahiptir. Kisi bu seldlde hareket etmekle kendisine erigilebilir olan
kaynaklardan yararlarur ve bunlan kullanur. Bu nedenle bir kisinin hedef-
leri ve cikarlan dogrultusunda hareket edebilme becerisi, o kisinin bir
alan ya da kurum icindeki pozisyonuna baghdir. “Giig,” bir alan ya da
kurum diizeyinde analiz edildiginde, baz kisilerin kararlar almasina, he-
deflerinin pesinden gitmesine ya da cikarlanm gerceklestirmesine imkin
tanmyan ya da onlara bu giicii veren bir kapasitedir; onlary, bir alan ya da
kurumdaki pozisyonlarinin kendilerine bahgettigi kapasite olmaksizin
bunlan yapmalarmin miimkiin olmadig bir bicimde giiclendirir. Bu tiir-
den cesitli kapasiteler ve dolayistyla farkh giic diizeyleri bahsedilmis kisi-
ler, birbirleriyle belli toplumsal iligkiler ierisinde bulunabilir. Yerlesik
giic iliskileri sistematik olarak asimetrik oldugunda varolan durum bir ta-
haldiim durumu olarak tarif edilebilir. Giig iligkileri, belirli kisi ya da
gruplar, diger kisi ya da gruplan dislayabilen ve bu dislamarun yiiriitiil-
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diigii zeminden bagimsiz olarak bu diger kisi ve gruplara 6nemli 6l¢iide
erisilemez kalan bir giicle donandig zaman “sistematik olarak asimetrik”
olur. Bu fiir durumlarda “haldm” ve “tabi” insanlardan ve gruplardan
oldugu kadar kaynaklara kasmi erigimleri dolayisiyla bir alanda arabulu-
cu pozisyonunu isgal eden kisi ya da gruplardan da bahsedebiliriz.

Bilhassa 6nemli olan tahakkiim &rnekleri arasinda, bir baglamdan di-
gerine niikseden yapisal 6zelliklerle baglantli olanlar vardir. Geleneksel
Marksist analizin giicii, gecmis ve bugiinkii toplumlarda tahakkiim ve
itaatin nasyl yapilandimldifim gostermesinde yatar: bu yapilandirma bir
baglamdan digerine niikseden, modern kapitalist toplumlarda sermaye-
ticretli emek iligkisi bigimini alan temel bir sif boliinmesi iizerinde te-
mellenir. Smuf iligkileri ve béliinmelerinin modern toplumlarda tahak-
kiim ve itaatin 6nemli bir temeli olmaya devam ettifinden siiphe duyu-
lamaz: smuflar ve sinuf catismasinin geg yirminei yiizyiin toplumsal man-
zarasindan kaybolmas s6z konusu degildir. Ancak siuflar aras: iliskinin
modern toplumlarda tahakkiim ve itaatin tek 6nemli temeli oldugunu ya
da her durumdaki en énemlisi oldugunu sdylemek ciddi bir hata olacak-
tir. Simuf iligkilerine yapilan agim vurgu — Marn(m ¢alismalarinda oldugu
kadar onun baz takipgilerinin ¢alismalarinda da belirgin olan bir agin
vurgu — sruf aynimina dayanmayan ya da ona indirgenemeyen tahak-
kiim ve itaat bicimlerini belirsizlegtirebilir ve yanhs temsil edebilir. Mo-
dern toplumlarda tahakkiim ve itaatin makbul bir analizi — smufin 6ne-
mini en aza indirgemeden - cinsiyetler, etnik gruplar ve ulus-devletler
arasindakiler gibi temel diger bélinmelere dikkatini yonlendirmek zo-
rundadr.

Toplumsal baglamlann gesitli dzellikleri yalnizca eylem ve etkilegim
agisindan degil, ayru zamanda sembolik bicimlerin {iretimi ve almlan-
mas1 agsindan da kurucu niteliktedir. Daha genel olarak eylemde oldugu
gibi sembolik bigimlerin {iretimi, bir alan ya da kurum igerisinde belirli
bir pozisyon ya da pozisyonlarda bulunan kisi ya da kisiler tarafindan
mevcut kaynaklarin kullanimuiru ve gesitli kaide ve semalarnn uygulan-
mastru igerir. Bir kisi belirli bir alict ya da olast bir alclar yelpazesi icin
sembolik bir bicim {iretmek {izere kaynaklan kullarur, kaidelerden yarar-
lanir ve gemalan yiiriirliige koyar; ve sembolik bi¢imin almlanmas: 6n-
goriisii iiretim kogullariun bir kismiru tegkil eder. Bir kisinin bir alan ya
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da kurum igerisinde isgal etti§i pozisyon ve sembolik bir bigimin hitap
edilen kigiler tarafindan ahmlanacag 6ngoriisi, iiretilen sembolik bicime
sekil veren iiretimin toplumsal kogullanidir. Bu yiizden, érnegin dilsel bir
sozce konugmaamn toplumsal olarak yapilandirilmis konumunun izle-
rini — aksan, tslup, kullarulan kelimeler ve konusma tarz agisindan — ta-
styabilir. Bir s6zce, yetiskinin birinin bir ocuga sylenen bir s6zcenin to-
nunu degistirmesinde oldugu gibi, hitap edilen kigilerin nasil alimlana-
cagina dair ngoriilerin izlerini de tagiyabilir. Sembolik bi¢imlerin 6ngd-
ritlen alimlanmasinn diizenli olarak iiretim kogullarinin biinyesine dahil
edilmesine iligkin pek gok 6rnek kolaylikla bulunabilir. Bir sanatci belirli
bir aha topluluguna ulagabilmek maksadiyla tarziru degistirebilir; bir ya-
zar belirli bir okuyucu kitlesine hitap edebilme (ya da bir digerini giicen-
dirmeme) umuduyla bir kitabin icerigini degistirebilir; ve bir televizyon
yapimas: izleyid kitlesinin dogasi ve biiyiikliigiine dair beklentiler 151-
ginda bir programda degisiklikler yapabilir.

Sayet toplumsal baglamlarm &zellikleri sembolik bicimlerin {iretimi-
nin kurucu unsurlanysa, sembolik bicimlerin ahmlanma ve anlasilma bi-
gimlerini de kurucu unsurlanidir. Sembolik bicimler belirli sosyo-tarihsel
baglamlarda yer alan kisiler tarafindan ahmlanir ve bu baglamlarmn top-
lumsal dzellikleri bicimlerin bu kisiler tarafindan nasil aimlanacagir, an-
lagilacagim ve deger verilecegini sekillendirir. Alimlama siired edilgen
bir dziimseme siired degildir; daha ziyade sembolik bir bi¢cimin anlarm-
run etkin olarak kuruldugu ve yeniden kuruldugu yaratiaa bir yorumla-
ma ve degerlendirme siirecidir. Kisiler sembolik bigcimleri edilgen bir ge-
kilde sogurmazlar, daha ziyade bunlan yaratia ve etkin bir sekilde an-
lamlandirr ve boylelikle bizzat alimlama siireci sirasinda anlam {iretirler.
Siradan bir karsilasma sirasinda arkadaslar arasinda miibadele edilen
nispeten basit bir s6zce bile tipik olarak bu kargilasmann bir pargas: ol-
dugu bir gegmisle iliskili olarak anlagthr. Insanlar sembolik bigimleri
alimlarken ve yorumlarken, ulagabildikleri kaynaklardan, kaidelerden ve
semalardan yararlamur. Dolayisiyla sembolik bicimlerin anlagilma, deger
verilme ve takdir edilme bigimleri, toplumsal olarak yapilandinlmus alan-
lar ya da kurumlarda isgal ettikleri pozisyonlara bagh olarak bir kisiden
otekine farkliik gosterebilir. Bu farkliliklar, yorumlanmas: ve takdir
edilmesi geleneksel olarak niifusun baz1 aymicalikli kesimleriyle strurlan-
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dmlan uzmanlasmis bir dizi gérenedi gerektiren sembolik bicimler - gu-
zel sanatlar ve klasik muzik gibi- 6rneginde bilhassa belirgindir.

insanlar sembolik bigimleri alimlar ve yorumlarken strekli olarak bir
anlam kurma ve yeniden kurma sirecine dahil olurlar ve bu slire¢ top-
lumsal baglamlarin sembolik yeniden Gretimi olarak adlandirilabilecek seyin
tipik bir parcasidir. Sembolik bigimlerin aktardigi ve alimlanma sirasinda
yeniden kurulan anlam, Gretim ve alimlanma baglamlarini muhafaza
etme ve yeniden Uretmeye hizmet edebilir. Diger bir deyisle, sembolik bi-
cimlerin alicilar tarafindan alimiandidi ve anlasildigi sekliyle anlami, bu
bicimlerin Gretildigi ve/veya alimlandigi baglamlara 6zgi yapilandiril-
mis toplumsal iliskileri sGrdtrmeye pek ¢ok sekilde hizmet edebilir. Sekil
3.2 bu suireci resmeder. Toplumsal baglamlarin sembolik yeniden tretimi
belirli bir toplumsal yeniden Uretim tarzidir: bu, sembolik bigimlerin
gundelik olarak anlasilmasi araciligiyla dolayimlanan toplumsal yeniden
Uretimdir. Tek ya da en 6nemli toplumsal yeniden tretim bigimi degildir.

Sembolik bigim- Sembolik bigim- ~ Anlamin gindelik
lerin Gretimi lerin abmlanmasi olarak anlasiimasi

t t

Alimlanma kosullarinin
sembolik .
yeniden Uretimi i

Uretim kosullarinin
sembolik yeniden tretimi

Sekil 3.2 Toplumsal Baglamlarin Sembolik Yeniden Uretimi

Toplumsal iliskiler kuvvet kullanimi ya da kullanilacagi tehdidi aracili-
giyla oldugu kadar gindelik yasamin katiksiz rutinlesmesi araciligiyla da
tipik olarak yeniden dretilir. Ancak toplumsal baglamlarin sembolik ye-
niden dretimi, kendi basma analize deger énemli bir géringtdar. Sem-
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bolik bigimlere dair yiiriittigiimiiz tarhsma tam da bu noktada ideoloji
sorunuyla yeniden birlegir. Ciinkii birinci béliimde bir tanmmum sundu-
gum ideolojinin incelenmesi, sembolik bicimlerin seferber ettigi anlamun,
belirli durumlarda, gii¢ agsindan sistematik olarak asimetrik olan top-
lumsal iligkileri tesis etmeye, siirdiirmeye ve yeniden iiretmeye hizmet
etme bicimlerinin incelenmesidir. Daha ileri bir agamada ideoloji incele-
mesinin neleri icerdigini daha ayrinti ele alacagim.

Sembolik Bicimlerin Degerlemesi

Sembolik bigimlerin bir baglam i¢ine yerlestirilmesinin sonuglarindan bi-
ri, 6nceden de degindigim gibi, bunlarn sik stk karmagik deger bigme,
degerlendirme ve catisma siireclerine tabi tutulmalandir. Diger bir deyig-
le bu bicimler, degerleme siirecleri olarak adlandirdigim geyin nesneleridir-
ler. Bilhassa dnemli olan iki temel degerleme tiiriinii birbirinden ayirabi-
liriz. [l “sembolik degerleme” adiru verebilecegimiz seydir: bu, sembo-
lik bicimlere, onlan iireten ve alimlayan kisiler tarafindan belirli bir
“sembolik deger” yiiklenmesi siirecidir. Sembolik deger, nesnelerin, on-
lar: iireten ve ahmlayan kisiler tarafindan itibar edilme bicimleri ve diizeyi
— yani, bu kisiler tarafindan methedilmesi ya da lananmasi, el iistiinde tu-
tulmas ya da kii¢iimsenmesi — hasebiyle sahip olduklan degerdir. Sem-
bolik deger “ekonomik degerleme” adimu verebilecegimiz seyden ayirt
edilebilir. Ekonomik degerleme sembolik bigimlere belirli bir “ekonomik
deger”, yani piyasada miibadele edilebilecekleri bir deger atfedilme siire-
cidir. Sembolik bicimler ekonomik degerleme siireci araaligiyla birer me-
ta haline gelir; bir {icret karsihginda piyasada aliup satilabilen {iriinlere
doniigiir. Metalagmig sembolik bicimlerden “sembolik mallar” olarak séz
edecegim. Bir sonraki bélitmde sembolik bicimlerin bu anlamda giderek
metalagh@) tarihsel siirecin izini siirecegim (kitle iletisiminin dogusu ve
gelisiminin asli bir parcas: olan tarihsel bir siirectir bu).

Bu iki degerleme bigimine farkl cabsma bigimleri eglik eder. Sembolik
bigimleri iireten ve alimlayan kisiler bunlara, kimileri tarafindan methe-
dilen bir nesnenin digerleri tarafindan Jananmasi ya da kiigiimsenmesi
anlaminda, farkh diizeylerde sembolik bir deger atfedebilir. Bu durumu
sembolik degerleme catigmas: olarak tarif edebiliriz. Bu tiirden catigmalar,
her zaman, tiir]ii asimetriler ve farkliiklarca nitelendirilen yapiandiril-
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mus bir toplumsal baglam icerisinde gergeklesir. Bu nedenle konumlan
farkl: kisilerin sunduklan sembolik degerlemeler nadiren esit bir statiiye
sahiptir. Baza degerlemeler, bunlan kimin sundugu ve bu kisinin konus-
tugu pozisyona gore digerlerinden daha 6nemli olabilir; ve baz1 kigiler
degerlemede bulunma ve gerektiginde bunlan dayatma konusunda bas-
kalanindan daha iyi bir konumda olabilir. Tate Galerisi’'nin miidiiriintin
yeni bir sanatgmn isi haklanda BBC televizyonunda konusurken soyle-
digi kelimelerin sokaktan gecen birinin yaptig1 yorumlardan daha 6nemli
olmasi kuvvetle muhtemeldir. Sembolik deger edinen bir eser bir megru-
iyet diizeyi edinebilir — yani, sadece sembolik deger atfetme pozisyonun-
da olanlarca degil, bunu atfedenlerin bulunduklan pozisyonu onaylayan
ve bu pozisyona sayg1 duyan kisiler tarafindan da megru olarak kabul
edilebilir. Bir eser mesru olarak kabul edildigi olciide, bu eserin iireticisi
onur, prestij ya da sayginlik kazarur. Bu kisi bir sanatgl, yazar, yénetmen,
tarz ya da zevk sahibi bir erkek ya da kadin olarak kabul edilir. Ancak bu
degerleme siireci genellikle kargilikli anlasmaya dayanmaz ve catisma-
dan azade degildir. Andy Warhol gibi “pop sanatglanmn” eserleri etra-
finda kopan tarhgmalar ya da gazetelerde, dergilerde ve edebiyat ilavele-
rinde bulunabilen ¢esitli ve genellikle igneleyid kitap ve film elegtirileri,
sembolik degerlemenin ¢atgmalr karakterine yeterli kamttir.

Ekonomik degerleme siirecine de yaygin:olarak catsma egslik eder.
Sembolik mallara, baz1 kisilerinonlan digerlerinin gdrdiigiinden daha
ok ya da az degerli gérmesi anlafriinda, farkl kigilerce farkh diizeylerde
deger verilebilir. Bu tiirden bir catismay1 ekonomik degerleme ¢atismas: ola-
rak tarif edebiliriz. Bu tiirden ¢atismalar her zaman sembolik bicimlere
sahip olmak ya da bunlan kontrol edebilmek icin baz kisilerin digerle-
rinden daha fazla para 6demeye muktedir ve goniillii oldugu yapilandi-
rilmus toplumsal baglamlarda gerceklestir. Sanat eserleri miizayedesin-
deki teklif ve kars teklif verme siireci, ekonomik degerleme catismalanna
biraz istisnai de olsa giiglii bir 6rmek teskil eder. Bu giiclii bir 6rnektir,
ciinkii cahsan degerlemeler acikca ve dogrudan birbirleriyle rekabet ha-
linde ifade edilirler. Bunun istisnai bir drnek olmasimn sebebi ise, cogu
ekonomik degerleme catismasmnin, kisilerin ya da vekillerinin sembolik
bicimlere sahip olabilmek icin agik bir rekabete girdikleri, belirgin bir bi-
cimde tanumlanmus bir alan ve sika sikaya diizenlenen zamansal bir gerce-
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ve igerisinde gerceklesmemesidir. Ekonomik degerleme catismalarin
¢ogu, sembolik bicimlerin artan metalagmasi ve bunlarn kitle iletigim ku-
rumlanmin biinyesinde toplanmasiyla, medya kuruluglarmdan olusan
kurumsal bir gerceve igerisinde gergeklesir. Bu kuruluglar rutin olarak
sembolik bicimlerin ekonomik degerlemesiyle ve ekonomik degerleme
catismalariin ¢6ziimiiyle mesgul olur. Bu yiizden, 6megin bir yaymnevi,
kitap gibi sembolik bir mal iiretmekle, sembolik bir bi¢imi bir metaya d6-
niistiiriir ve onu miibadele edilmesi icin piyasaya sunar. Yayina genellik-
le, kitabin 6ngoriilen satis degerlerine bagh olarak, bu sembolik bicime
ekonomik bir deger atfedecektir. Atfedilen bu deger, yazarlar ve ajansla-
nn atfedebilecekleri degerden farkhilagabilir ve siklikla farkhlasir da.
Medya kuruluslan giindelik faaliyetlerinin rutin bir parcas: olarak bu
tiirden ekonomik degerleme catismalartyla kars: karstya gelir ve bunlarm
¢dziimiiyle ugragir.

Sembolik ve ekonomik degerleme arasinda ve tipik olarak bunlarla
iliskilendirilen catisma bigimleri arasinda analitik bir ayrim yapabilme-
mize ragmen, fiili durumlarda bu degerleme ve gatisma bigimleri siklikla
karmasik bicimlerde calagir. Bazn durumlarda sembolik bir degerin edi-
nilmesi, bu deger ister bagkalar: tarafindan atfedilmis olsun isterse iireti-
cinin birikimsel prestijinden kaynaklansin, sembolik bir malin ekonomik
degerini artirabilir. Sembolik deger ve ekonomik deger arasindaki bu
dogrudan iliskd meshur sanatglarn resimlerinin satginda ya da tamunmus
yazar ya da yoénetmenlerin kitaplan veya filmlerinin haklannn satsinda
belirgindir. Ancak diger durumlarda, sembolik bir deger edinilmesi sem-
bolik bir malin ekonomik degerini 6nemli 6lclide arirmayabilir ve hatta
diisiirebilir. Sembolik iireim ve miibadelenin baz1 alanlarinda, bir malin
sembolik degeri, ne kadar az “ticari” olursa o kadar degerli goriilmesi an-
laminda, ekonomik degeriyle ters orantih bir iliskiye sahip olabilir. Bu
nedenle kamu fonlarindan gelen hibelere ve 6deneklere son derece ba-
gmli olan opera ve balenin baz1 bicimleri baz kisiler tarafindan sanatin
en yiiksek formu olarak goriilebilir; ekonomik degerleri ne kadar az olur-
sa onlara o kadar ¢ok sembolik deger atfedilebilir, ¢iinkii ticari qikarlarla
lekelenmemis olarak goriilebilirler. Benzer bir geldlde, ticari anlamda ol-
dukca bagaril olan kitaplar yazan akademisyenlere, bir eserin ticari baga-
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nsim diigiinsel degerin eksikliginin bir isareti olarak anlamlandirabilecek
meslektaslan tarafindan siipheyle yaklagilabilir.

Sembolik bigimler iireten ve alimlayan kisiler genellikle sembolik bi-
cimlerin degerleme siireglerine tabi tutulabileceginin farlandadir. Bu ne-
denle sembolik ya da ekonomik degerin artmasi veya azaltlmasina yéne-
lik stratejiler izlerler. Bu tiirden stratejiler izlemek kisilerin agik bir hedefi
olabilir — bir kisinin bir digeriyle acik acik dalga gecmeye ya da onu kotii-
lemeye calismas: veya prestijli bir 6diilii kazanmak icin onunla agikea re-
kabet etmesi 6rneginde oldugu gibi. Ancak bu tiirden stratejiler izlemek
ayru zamanda Ortiilii bir amag, istenilen ama kabul edilmeyen bir hedef,
arzulanan ama agikca pesinden kogulmayan bir sonug olabilir. Meslektas-
larinmn onayim kazanmaya cahsan bir kisi, sayet bu onun agikga beyan etti-
§i bir hedefiyse, firsatq olarak gériilebilir. Kisilerin izledigi stratejiler
sembolik degerin artirilmast ya da azaltlmasi, ekonomik degerin artinl-
masi ya da azaltilmasi ya da bu ikisinin bir bilegkesine y6nelik olabilir. Bu
sonuncusunu ¢apraz-degerleme olarak tarif edebiliriz — yani, sembolik de-
gerin ekonomik degerin artirilmast ya da azaltilmasimin bir araa olarak
kullamlmas1 ya da tam tersi. Capraz-degerleme reklamcilarin, belirli
tiriinlerin tanitimuiru yapmarun bir araa olarak taninmus film yildizlarm,
pop starlan ya da kamusal simalar kullandiklari zamanlarda izledikleri
stratejinin temel bir parcasidir: amag, aralannda- zorunlu bir baglant ol-
mayan satiglan ve ekonomik degeri;‘,yﬁksek sembolik degere sahip bir
sahsiyetle iligkilendirerek arhrmakﬂf.i(;apraz-degerleme aym zamanda
insanlarin, bir alandaki tamnrhklarnim daha karh bir ise déniigtiirmeye
cahstiklan ya da bir kisiyi terfiden ya da isten mahrum birakmak icin ona
herkesin 6niinde saldirdiklan ya da iftira attklan zamanlarda izledikleri
stratejinin parcasidir. Bu nedenle capraz-degerleme stratejileri, insanlarin
toplumsal konumlariu korumak ya da iyilestirmek icin bir sermaye tii-
riinil bagka bir tiire déniistiirmeye ve hayatlanrun ileri bir doneminde
bunu yeniden doniistiirmeye ¢aligtklari, daha 6nce sermaye doéniigiim
stratejileri olarak tarif ettigim seyle 6rtiigiir.

Insanlarn izledikleri stratejiler, belirli etkilesim alanlan igerisinde is-
gal etiikleri konumlarla baglantthdir. Kisilerin genellikle talip ettikleri
stratejiler ve bunlar bagarma kapasiteleri, erisebildikleri kaynaklara ve
bulunduklan alandaki diger kisilerle olan iliskilerine baglidir. Bu noktaya,
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kisilerin sembolik deger atfederken genelde izledikleri baz stratejilere
odaklanarak drneklendirecegim. Birtalam tipik sembolik degerleme strateji-
lerini ayirt edip, bir alandaki farkll pozisyonlarla nasil baglanth oldukla-
nim gosterecegim. Bu tipik stratejileri ayirt etnekle bunlarnn insanlann iz-
leyebilecegi tek yol oldugunu ya da bu yollarnn s6z konusu pozisyonlar-
da bulunan ldsiler tarafindan her zaman izlendigini iddia etmek niyetin-
de degilim. Bilakis, insanlar siirekli olarak yeni stratejiler tasarlamakla,
hedeflerinin peginden gitmek ve bagkalarmun kendi hedeflerinin pesin-
den gitmesini engellemek icin yeni yollar bulmakla mesguldiir ve bu
stratejiler ancak 6zgiil 6mekler ele abmnarak biitiiniiyle ¢6ziimlenebilir.
Yine de sembolik degerlemenin belirli tipik stratejilerini belirleyebilir ve
bu stratejilerin bir alandalkd farkh pozisyonlarla nasil baglantth olduklari-
1 gosterebiliriz. Bunu yaparken Bourdieu ve digerlerinin daha ayrintith
cahsmalarindan yararlanacagim ve daha somut bir aragtirma yiiriitmeye
yardima olacak baz iligkilerin altimi cizecegim. Tablo 3.1 bu tipik strateji-
lerin bazilanm ve bir alandaki farkh pozisyonlarla baglantilanm ozetle-
mektedir.

Tablo 3.1
Sembolik degerlemenin baz tipik stratejileri

Bir etldlegim alanindaki pozisyonlar Sembolik degerleme stratejileri

Baskin Sivrilme
istihza
Kiiciimseme
Araa Thmhhk
Taklit
Degersizlegtirme
Bagimh Pratiklik
Hiirmetkar tevekkiil
Reddetme

Bir etkilesim alaninda hakim pozisyonlan iggal eden Idsiler, tiirlii
kaynak veya sermayeye sahip olanlar ya da bunlara ayncahk]i erigimi
olanlardir. Hakim pozisyonlardaki kisiler sembolik bigimleri iiretir ve
methederken, kendilerine gére alt konumlardaki kisi ya da gruplardan
kendilerini farkhlashrmaya gabalamalan anlaminda bir sivrilime stratejisi
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izlerler 3 Dolayisiyla nadir bulunan ya da pahali olan (ya da ikisi birden)
ve bu nedenle daha az ekonomik sermayeye sahip kisilerin biiyiik 6l¢ctide
erisemedikleri mallara yiiksek sembolik deger atfederler. Yiiksek sembo-
lik deger, 6rnegin, ancak egitimli bir zevke ve kayda deger bir servete sa-
hip kisilerin biitiiniiyle takdir edebildikleri klasik sanat eserlerine yiikle-
nebilir. Benzer sekilde haute couture alaninda, en seckin markalar ve en sik
tarzlar, bunlan sergilemeye parasi yetenler icin bir farklihk isaretidir.
Hakim konumlardaki kisiler kendilerini aym zamanda bir istihza strateji-
siyle de farklilashrmaya c¢abalayabilirler: yani, kendilerinden asag) olan-
larca iiretilen sembolik bigimleri acemi, kaba saba, ham ya da incelmemis
gorerek. Bu tavir, on sekizind ylizyil Avrupasi’min yiikselmekte olan bur-
juva tabakalannn taviim miistehcen ve kontrolsiiz bularak kendi ayrica-
hklarim korumaya cabalayan saray aristokrasisinde belirgindir. Bu son
stratejinin daha iistii kapal bir cesidi kiiciimsemedir. Kiiciimsemeye iligkin
sembolik bicimler, bunlan iiretenleri hakir géren ve onlara tabi konumla-
rm hatirlatacak gekilde, hakim konumlardaki kigilerin tahakkiimlerini,
bunu agkea ilan etmeden yeniden teyit etmeyi miimldiin kilar.

Bir alandaki arac konumlar bir sermaye tiiriine erisim saglarken Gte-
kisine saglamayan ya da farkli sermaye tiirlerine erisim saglayan, ama
bunu hikim kisi veya gruplara oldugundan daha simirl bir sekilde yapan
konumlardir. Arac bir konum genis.bir ekonomik sermaye, ama diigiik
bir kiiltiirel sermayeyle (sonradan girmeler), ya da diigiik bir ekonomik
sermaye ve yiiksek bir kiiltiirel serqﬁyeyle (aydin kesimler ya da avan-
gartlar) veyahut da her ikisinden 6lciilii miktarlarla (on sekizinc ve on
dokuzuncu yiizyll Avrupasi'nun yiikselen burjuva tabakas:) nitelendirile-
bilir. Aract konumlardaki kigilerin izledigi sembolik degerleme stratejileri
genellikle tlimhilikla nitelendirilir: ldsiler, erisebilecekleri iiriinlere olumlu
deger bicerler; ve gelecekleri biitiiniiyle giivence altina ahnmamus kigiler
olarak kiiltiirel sermayelerini kullarurlarken sirurh ekonomik sermayele-
rini muhafaza etmelerine olanak saglayan sembolik bicimlere en yiiksek
degeri yiikleyebilirler. Bu nedenle, giyim kusam alaninda, kelepir {iriinler
bulmaya cahsarak ve yilsonu ya da sezon sonu indirimlerinden en iyi se-
kilde yararlanarak, minimum maliyetle maksimum tarzin peginde olabi-
lirler. Ancak araa konumlardaki kisiler aymu zamanda, sanki bunlar
hakim kisi ve gruplann iiritinleriymis gibi, sembolik bicimler iireterek ve-
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ya sanki onlar tarafindan methediliyormug gibi bunlan methederek,
hakim konumlara ynelmis olabilirler. Araa konumlardaki kigiler boyle-
likle olmadiklar bir seyi taklit ederek ve boylelikle kendilerininkinden
iistiin olan konumlara asimile olmaya calisarak, bir taklit stratejisi izleye-
bilicler. Ormegin, araa konumlardalki kigiler, hikim &zellikler sergileyen
ve hurslannin, giivensizliklerinin ya da her ikisinin birden karuti olarak
sembolik bicimler iireterek, hakim kisi ve gruplarn aksamm, kelime da-
garagin ve konusma tarzim benimseyebilirler.3” Ancak bazz durumlarda
araa konumlardaki kisiler hakim ldsi ve gruplara karsi oldukea farkl bir
strateji izleyerek, onlar tarafindan iiretilen sembolik bicimleri degersizles-
tirmeye ya da yanlslamaya calisabilirler. Haldm konumlara asimile ola-
bilmek icin hakim kisi ve gruplann degerlemelerini yeniden iiretmek ye-
rine, kendilerini bu konumlarin iizerine gikarmaya yeltenerek hakim kisi
ve gruplann tirettigi sembolik bicimleri kinayabilirler. On sekizinci ve on
dokuzuncu yiizyil Avrupasi’mun yiikselen burjuvazisinin eski aristokrasi-
yi bazen miisrif, yozlagmus ve sorumsuz olarak, ekonomik ve politik me-
seleleri diizenlemekten aciz ve toplumsal yasaminda yiizeysel olarak
resmetmesinin sebebi budur.? Burjuvazi eski aristokrasiyi yerinden et-
meyi ve yeni tahakkiim pozisyonlan yaratmay bir kere basardiktan son-
ra sembolik miicadelesinin 6ncelikli alaru, onu kendinden asagida olan-
lardan, ekonomik ve kiiltiirel sermayeye en az sahip olanlardan ve son
olarak da yeni ortaya gkmakta olan orta tabakalardan ayiran smurlara
kaymustir.

Bir alan icerisindeki tabi pozisyonlar, farkh sermaye tiirlerine en az
erisim sunanlardir. Bu konumlardaki kisiler en az kaynaklara ve en sirurh
firsatlara sahiptir. Tabi konumlardaki kisilerin izledigi sembolik deger-
leme stratejileri genellikle pratiklikle nitelendirilir: hayatta kalma gerekli-
likleriyle bagkalarindan daha fazla mesgul olan kisiler olarak, tasarmm
olarak pratik ve giindelik yasamda islevsel olan nesnelere bagkalarina k-
yasla daha fazla deger atfedebilirler?® Dolayisiyla pratik, dayarukl ve
ucuz giysilere 6dedikleri paraya gore gayet iyi durumdaki kiyafetlere
deger bigebilirler, iglevsel ve muhafazas: kolay olan i¢ tasarimlar tercih
edebilirler. Pratik nesnelerin olumlu degerlemesi, bir alan igerisindeki
hakim pozisyonlardakilerin sembolik bicimlere yénelik hiirmetkir bir te-
vekkiille bir arada olabilir. Bu strateji, hikim pozisyonlardaki kisilerin
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iirettikleri bicimlerin distiin, yani saygiy1 hak eder goriilmesi anlaminda
bir hiirmet stratejisidir, ancak bu bicimlerin iistiinliigiiniin ve dolayisiyla
kiginin kendi {iriinlerinin bayagihigmmn kagimimaz olarak kabul edilmesi
anlamundaysa bir tevekkiil stratejisidir. Dolayisiyla, tabi konumlardaki
kisiler klasik sanat ya da edebiyat eserlerinin harika eserler oldugunu tes-
lim edebilseler de, bunlann titketmek ve keyfini akartmak isteyecekleri
(ya da bunu yapabilecekleri) tiirden eserler olmadigim da kabul ederler.
Pratik, erisilebilir ve nispeten ucuz sembolik bicimlere deger verebilseler
de bu bicimlerin, daha degerli olmalarina ragmen, kendileri i¢in uygun
olmayan baz bicimlere gore ikind derecede oldugunu teslim edebilirler.
Tabi konumlardaki kisiler, bu hiirmetkar tevekkiil stratejisine karg1 ola-
rak, cesitli reddetme stratejileri izleyebilirler. Isci srufi cocuklarnmmn otorite-
lerin dilini taklit etmesi ve egitimsel faaliyetleri ve “zihinsel emegi” “efe-
mine” diye niteleyerek reddetmesi® dmeginde oldugu gibi, hakim ko-
numlardaki kisilerin iirettigi sembolik bicimleri reddedebilir ya da alay
konusu yapabilirler. Tabi konumlardaki kisiler béyle yaparak (degersiz-
lestirme stratejisi izleyenlerin yapmaya cahishgmun aksine) kendilerini
hdkim konumdakilerden daha iist bir pozisyona tagimaya galismiyor
olabilir; alan icerisindeki pozisyonlan diisiiniildiigiinde, kendilerini bu
gekilde yiikseltmeye caligmalan gercekci bir hedef olmayabilir. Ancak ta-
bi konumlardaki kigiler, kendilerinden iistiin olanlarn iirettikleri sembo-
lik bicimleri reddederek, alana 6zgii esitsiz kaynak paylasmmum oziinde
aksaklipa ugratmadan kendi iiriin ve'faaliyetlerinin degerini olumlama-
mn bir yolunu bulabilirler.

Simdiye degin sembolik big¢imlerin baz tipik stratejilerini irdeleyerek,
bu stratejiler ile bir etldlesim alar icerisindeki kisilerin pozisyonlarn ara-
sindaki iligkilere dilkat cekmeyi amagladim. Gelgelelim, bu tiirden stra-
tejilerin, kasmen sembolik degerin atfedilmesi ve yenilenmesiyle ilgili ku-
rumlann (6rnegin, okullar, iiniversiteler, miizeler, vb.) gelisiminden ya
da esasen sembolik bi¢imlerin ekonomik degerlemesine y&nelmis ku-
rumlarin (6megin, sanat galerileri, kitle iletisim kurumlari, vb.) gelisi-
minden etkilenebilme bicimlerine deginmedim. Bu tiirden kurumlann
gelisimi kaynaklarin birikimi, degerleme pozisyonlarinin sabitlenmesi ve
kiiltiirel diinyalarin farkhlasmasiyla bir arada gerceklesir. Tiirlii kaynak-
lann - sadece ekonomik sermaye degil, ayru zamanda birikimli/birikmis
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bilgi ve prestij bicimleri — yigidigz belirli kurumlar ortaya gikar. Insanlar,
bu kurumlar igerisindeld pozisyonlan sebebiyle, sunduklar1 degerlemele-
re belirli bir otorite bahseden bir degerleme pozisyonu edinirler. Bir iini-
versite profesorii olarak, bir miize miidiirii olarak, bir televizyon gebekesi-
nin mubhabiri olarak konusurlar ve boylelikle sunduklan: degerlemeler,
temnsil ettikleri kurumdan tiireyen bir otoriteye sahip olur. Kurumlarmn
gelisimi, aym1 zamanda, sembolik bicimlerin tiretimi, aktarimu ve biriki-
miyle ilgili kurumlarin ortaya gilkagiun yaru sira, birbirleriyle iligkili olan
iiretim, aktannm ve alimlanma tarzlar1 ve kendilerine atfedilen sembolik
ve ekonomik deger balamimndan farkhilagms gesitli sembolik bigimlerin
ortaya gkmas! anlaminda kiiltiirel alanlanin farkhlasmasiyla bir arada
yasarur. Nitekim, yazil metinler alanuinda biiyiik edebiyat kanonunun or-
taya cilas1 ve ebedilesmesi, yazinsal elestiri pratiklerinin kurumsallagh-
rildigs bir egitim sisteminin gelismesiyle baglantiidir. Bu kurumsallagmis
pratikler, belirli eserlerin kapsamh bir yazili metinler alanindan ¢ekip -
kanlmasi ve bu eserlerin “edebiyat” olarak kurulmas: igin segici bir filtre
gibi hareket eder.4 Bir “popiiler edebiyat” diinyasinin ortaya gikigi, po-
piiler edebiyatin “otekisi” olarak kuruldugu dislama mekanizmalarinin
ve sembolik bicimlerin bityiik 6lgekli iiretiminin ve genis caph dolagimi-
nin kogullarini yaratan kitle iletisim kurumlarirun gelisimi mekanizmala-
rinin bir tirlindidiir.

Bu béliimde &ncelikle sembolik bicimlerin anlamli kurulusunu ve
toplumsal bir baglama oturmasiru vurgulayan farkh bir kiiltiir fikrini ge-
listirmeye cahstim. Geertz'in, kiiltiire]l analizin toplumsal yagamm sem-
bolik karakterinin aragtriimas: olarak diisiiniilmesi gerektigi yoniindeki
6glidiine uydum; ancak bu yonelimin sembolik bicimlerin yapilandinl-
mus toplumsal baglamlara yerlegik olma bigimlerinin sistematik bir agik-
lamastyla birlegtirilmesi gerektigini 6ne siirdiim. Sembolik bigimlerin an-
lamh kurulusunu kavramak igin, sembolik bigimlerin maksath, gérenek-
sel, yapisal ve gondergesel yonlerini irdelemeliyiz. Sembolik bigimlerin
toplumsal bir baglama oturtulmasi, baglamlarin belirli toplumsal yonle-
rine (zaman-mekéansal yonler, etkilesim alanlari igerisinde kaynaklarin
paylagiry, vb.) oldugu kadar belirli degerleme bigimlerine ve “kiiltiirel
aktarim kiplikleri” adiru verdigim seye dikkatimizi vermemizi gerektirir.
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Bu béliimde sunulan ac¢iklama, kitle iletisiminin ortaya cikas1 ve geli-
simini ¢6ziimlemek icin bir gerceve saglar. Ciinkii kitle iletisiminin ortaya
cikist on besind yiizyil sonu ve on altna yiizyil basi Avrupast'nda sem-
bolik bi¢imlerin ekonomik degerlemesiyle ve zaman-mekanda yayilmus
dolasimuyla ilgilenen bir kurumlar yelpazesinin belirmesi olarak anlagila-
bilir. Bu kurumlann hizla gelisimi ve yeni teknik aygitlann kullarulma-
styla sembolik bicimlerin {iretimi ve dolasim giderek kitle iletisim ku-
rumlan ve mekanizmalanyla dolayimlamyordu. Kiiltiiriin bu medya-
lagma siired her tarafa yaydmst ve geri déndiiriilemezdi. Bu, modemn
toplumlann ortaya qikasma eslik eden, bu toplumlan bir di¢tide kuran ve-
bunlan bir yere kadar modern olarak tarumlayan bir siirectir. Ve bu, etra-
fimizda cereyan etmeye ve bugiin yasadigimuiz diinyay1 déniistiirmeye
devam eden bir siirectir.
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KULTUREL AKTARIM VE KITLE ILETISIMI

Medya Endiistrilerinin Gelisimi

Modern toplumlarda sembolik bicimlerin {iretimi ve dolagimum medya
endiistrilerinin faaliyetlerinden ayirmak miimkiin degildir. Medya ku-
rumlarinin rolii o kadar temel bir hale gelmis ve {iriinleri giindelik yasa-
ma Oylesine sinmistir ki bugiin kitaplarin ve gazetelerin, radyo ve tele-
vizyonun ve sembolik bigimleri diizenli ve siirekli olarak bize sunan say1-
siz diger iletisim araclannin olmadig: bir dﬁnyad? yagamanin neye ben-
zeyecegini hayal etmek giictiir. Gazeteler, radyo ve televizyon bize giin
glin, hafta hafta yakin sosyal gevremizin 6tesinde gerceklesen olaylara
dair siirekli bir kelimeler ve l.mgeler, enformasyon ve fikirler akis1 sunar.
Filmlerde ve televizyon progran'llannda yer alan sahsiyetler, birbirleriyle
belki de hicbir zaman etkilesime girmeyen, ama dolayimh bir kiiltiire ka-
tihmlan dolayisiyla ortak bir deneyim ve ortak bir hafizay1 paylasan mil-
yonlarca kisi i¢in miisterek referans noktalar haline gelirler. Popiiler mii-
zik ve rekabete dayah sporlar gibi yiizyillardir var olan eglence bicimleri
bile bugiin kitle iletisim araclanyla i¢ ige gecmistir. Pop miizik, spor ve
diger faaliyetler biiyiik 6l¢iide, 6nceden var olan kiiltiirel bicimlerin yal-
ruzca aktarlmasi ve finansal agdan desteklenmesiyle degil, aym zaman-
da bu bicimlerin aktif doniigiimiiyle ilgilenen medya endiistrileri tarafin-
dan ayakta tutulmaktadir.

Medya endiistrileri her zaman bu kadar temel bir rol oynamamustr.
Bu endiistrilerin ortaya cikasi ve gelisimi, modern toplumlarin ortaya q-
lasiyla beraber gerceklegen belirli bir tarihsel siirecti. Kitle iletisiminin
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koklerinin izi, Gutenberg'in baski makinesiyle baglantih tekniklerin Av-
rupa’mun baglica ticaret merkezlerindeki gesitli kurumlar tarafindan alinip
elyazmalariun ve metinlerin ¢oklu kopyalarm iiretmek amaciyla kulla-
ruldig1 on begind yiizyiin sonlarina kadar siiriilebilir. Bu, on altina yiiz-
yildan bugiine sembolik bicimlerin iiretilme, iletilme ve giindelik yasam-
lart sirasinda kisiler tarafindan alimlanma bigcimlerini kdkten degistirecek
bir dizi gelismenin baglangicrydi. Modern kiiltiiriin medyalasmas: dedi-
gim seyin temelinde yatan iste bu gelismelerdir. Bu, endiistriyel kapita-
lizmin yayilmasiyla ve modermn ulus-devlet sisteminin olugmasiyla el ele
giden bir siirectir. Bu siirecler hep birlikte Bati’daki modem sanayi top-
lumlanm olusturmuslardir. Aym zamanda diinyanin bagka yerlerindeki,
gecmiste birbirleriyle farkl: diizeylerde ige ige gegmis olan, bugiinse bu ig
ice gecme hallerinin giderek derinlestigi toplumlann gelisimini de derin-
den etkilemis siireclerdir. Cagdas diinyada toplumlarm giderek birbirle-
rine bagh hale gelmeleri erken modem dénemden itibaren toplumsal ge-
ligimi bicimlendiren siireclerin — aralannda modern kiiltiiriin medyalag-
masi da bulunur - bir sonucudur.

Bu boliimde medya endiistrilerinin ortaya gkagiru ve gelisimini irde-
lemek istiyorum. Bunun igin bir 6nceki bgliimde aymintilandirilan kiiltiir
fikrinden yola ¢ikacagim. Belirli sosyo-tarihsel baglamlardaki sembolik
dolagim, heniiz ayrintisiyla irdelemedigim bir dizi 6zellik barindirir. Bu
Ozellikleri kiiltiirel aktarumin — yani sembolik bicimlerin iireticilerden aha-
lara aktarildig) siirecin — farkli yonleri olarak ele alacagim. Kiiltiirel akta-
nm siirecine odaklanarak kitle iletisiminin dogasini ve gelisimini anla-
mada can alic olan bir dizi 6zellige dikkat ¢ekebiliriz. Bu baslangic niteli-
gindeki kavramsal analize dayanarak, kiiltiirel aktanimun baghca teknik
araclarinin ve bu araglarn kullanildig: 6nde gelen baz kurumsal aygtla-
rin gelisiminin izini siirecegim. Avrupa’da basin endiistrisinin ortaya q-
kasiyla ve on dokuzuncu ve yirmind yiizyillarda yiiksekli tirajli gazetele-
rin belirmesiyle bilhassa ilgilenerek, yazah mesajlarin sabitlenmesinde ya-
zinun ve teknik araclarin kullarulmaya baglanmasmu tarthsacagim. Ardin-
dan Ingiltere ve Birlegik Devletler’de yaymaligin ortaya ¢ikisiru ve yayin
kuruluglarmn gelisimini tarbisacagim. Boliimiin son iki kismunda, medya
endiistrilerindeki son egilimleri irdeleyecegim ve yeni iletisim teknoloji-
lerinin toplumsal etkisine deginecegim.
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Kiiltiirel Aktarimin Vecheleri

Sembolik bicimler toplumsal goriingiilerdir: sadece kendisini {ireten kisi
tarafindan alimlanan sembolik bir bigim, kural degil istisnadir. Sembolik
bicimlerin iireticiler ve alicilar arasinda miibadele edilmesi, genel olarak
kiiltiirel aktarim baghg: alinda inceleyebilecegimiz bir dizi 6zellik barin-
danr. Kiiltiirel aktarimun {i¢ yoniinii birbirinden ayirt etmek miimkiindiir:
(1) aktarumin teknik arac, (2) aktanmun kurumsal aygihi ve (3) aktarima
miidahil olan mekin-zaman uzaklagmasi. Sembolik bicimlerin miibadelesi
genel olarak bu yonlerin her birini farklilasan bicimler ve diizeylerde ice-
rir. Kitle iletisiminin ortaya cilasi ve gelisimiyle bu yonler yeni bicimler
alir ve yeni bir 6nem kazarur. Bunlar, sembolik bicimlerin iiretilmesi, me-
talagsmas: ve genis caph dolagimu icin belirli bi¢imlerde bir araya getirilir.
Bu belirli birlesimlerden “kiiltiirel aktarim kiplikleri” olarak bahsedece-
gim. Cogunlukla belirli bir ara¢ — gazeteler ya da televizyon gibi — olarak
goriilen gey, daha kesin olarak kiiltiirel aktarimun belirgin bir teknik bir
aracini, kurumsal bir aygitm ve belirli bir mekén-zaman uzaklasmasim
bir araya getiren 6zgiil bir kipligi olarak kavramsallastirilabilir. $imdi bu
yonlerin her birini sirasiyla ele alalim.

1 Teknik aktarim arac, sembolik bir bigimin maddi altkatmam, yani
bu bicimin onunla iretildigi ve onun vasitasiyla aktarildign maddi bile-
senleridir. Bu bilegenler maddi kogullardan yiiz yiize sohbete ve ses dii-
zeyinin yiikseltilmesi ve yaylhnuylglﬂgi]i elektronik sistemlere, tag ve
keskiden baski makinesine kadar suufmz cesitlilik gosterir. Bu bilesenler-
den bazilanm bu boliimiin ilerleyen lasimlarnda tartisacagim. Su an
icinse kitle iletisiminin gelisimi icin 6zel 6nem tasiyan 6zelliklerin altim
cizmmek amaayla teknik araclarin bazi genel 6zelliklerine odaklanacagim.
Teknik aracin ézelliklerinden biri, aktarilan sembelik bigim bakimindan
belirli bir sabitleme diizeyini miimkiin kilmasidir. Sabitleme diizeyi bir
altkatmandan 6tekine farklilik gosterir. Soylesi 6rneginde, hoparlérler ya
da telefonlar gibi teknik araglarla aktanlan konugmalar da dahil olmak
tizere, sabitleme diizeyi ¢ok diigiik olabilir ya da var olmayabilir; var olan
herhangi bir sabitleme ise, teknik aracn kendi basina herhangi bir 6zelli-
ginden ziyade hafiza yetisine ya da rutin veya ritiiellesmis pratiklerin tel-
kinine dayarniyor olabilir. Yazma, oyma, resim yapma, filme alma, kay-
detme vb. 6rneklerinde kullarulan 6zgiil araca bagh olarak nispeten yiik-
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sek diizeyde bir sabitleme s6z konusu olabilir — megin tasa yazilmus bir
mesaj parsémene ya da kigida yazilmis mesajdan daha kahia olacaktr.
Teknik araglar, sembolik bicimlerin bu gekilde sabitlenmesi sebebiyle
farkh tiirde enformasyon depolama mekanizmalar: olarak goriilebilir. Diger
bir deyisle bu araclann, enformasyon ya da daha genel olarak “anlamh
icerik” depolamaya ve bu enformasyon ya da anlamb icerigin daha ileri-
de kullailmak {izere muhafaza edilmesine olanak saglamaya yd&nelik
farkhlagan kapasiteleri vardir. Teknik araglann depolama kapasitesi bun-
lardan gii¢ kullaruminda bir kaynak olarak yararlamilmalarmna imkéan ta-
nr; ciinkii bunlar, insanlarn belirli gkar ya da hedeflerin peginden git-
mek icin kullanabilecekleri enformasyona sirurh erisim saglayabilirler.
Teknik araan ikinci bir 6zelligi, sembolik bir bi¢imin belirli bir dii-
zeyde yeniden iiretimine olanak saglamasidir. Yaz1 6rneginde bask mald-
nesinin gelisimi bu balamdan belirleyiciydi, ¢linkii yazili mesajlarin daha
once miimkiin olmayan bir 6l¢ekte yeniden iiretilmesini miimkiin kalmusg-
t1. Benzer gekilde tas baskunin, fotografn ve gramofonun gelisimi sadece
gorsel ve akustik goriingiilerin kaha bir aracta sabitlenmesine olanak
sagladiklan icin degil, ama aym zamanda bu goriingiileri ilkesel olarak
yeniden iiretilebilir bir bicimde sabitledikleri i¢in 6nemliydi. Sembolik bi-
cimlerin yeniden {iretilebilirligi, teknik araglarn kitle iletisim kurumlan
tarafindan ticari olarak somiiriilmesinin ve sembolik bigcimlerin bu ku-
rumlann gergeklestirdigi ve tegvik ettigi metalasmasimn alinda yatan ki-
lit 6zelliklerden biridir. Ticari kuruluglar teknik araglan etkin bir geldlde
soémiirebilmek i¢in sembolik bicimlerin yeniden iiretimini denetleyecek
yollar gelistirmelidir — rmegin, sembolik bi¢imleri yeniden iiretme kapa-
sitelerini artinrken telif hakkinin korunmasi ya da daha bagka yollarla
diger orgiitlerin ayru seyi yapma kapasitelerini sinurlandirmak gibi. Sem-
bolik bicimlerin genis Olcekte yeniden iiretilmesine ve metalasmasina
olanak saglayan teknik araglann ortaya cilasiyla, “6zgiin” ya da “hakild”
bir eser ya da sembolik bir bicim yeni bir &nem edinir. Ozgiin ya da hald-
ki eser yeniden iiretilmeyendir; yeniden {iretilebilir oldugu muhakkaktir,
ama yeniden iiretilen sey orijinaliyle aym sey degildir ve genellikle piya-
sada sembolik bicimlerden daha az bir degere sahiptfir.! On sekizinci ve
on dokuzuncu yiizyillarda graviir ve fotografin sanatsal degeri haklanda
tartismalar, yeni bir teknik aracin ortaya gikisinin sembolik bicimlerin kit-
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lesel yeniden tiretimini miimkiin kaldig) bir zamanda ekonomik deger-
leme siirecini denetlemeye dair daha temel bir catismanin isaretidir.2

Kitle iletisimine deggin teknik araglann tiglincii bir 6zelligi, bu aracl
kullanan kisilere izin verdigi ve gerektirdigi katilnmin dogas1 ve kapsa-
muyla ilgilidir. Farkh kitle iletisim araglan kisilerin, s6z konusu aragtaki
mesajlan sifrelemek ve degifre etmek icin farkh beceri, yeti ve kaynaklan
kullanmalarirn: gerektirir. Ormegin, kisisel bir mektup yazmak ve okumak
icin gereken beceriler, yetiler ve kaynaklar edebi bir metin okumak yaz-
mak i¢cin gerekli olanlardan farkhdir; bu ise bir televizyon programim
yazmalk, iiretmek, aktarmak ve izlemek icin gerekli olanlardan farklilasir.
Edebi bir metin okumak ve bir televizyon programu seyretmek arasmdaki
baz farklan bir an i¢in diistinelim. Okuyan bir kisi béliimler arasinda ile-
ri geri hareket edebilir, bazi pasajlar1 yeniden okuyabilir ya da hikiayenin
nereye gittigini anlayabilmek icin sayfalar atlayabilir. Ama okumak, ya-
yilmus bir zaman boyunca yogunlagsmay: icerdigi icin kayda deger bir ca-
ba gerektirir; ve zor bir metin, edebi eserlerin takdir edilmesinde tipik
olarak kullarulan kiiltiirel sermayeye sahip olmayan kisiler icin bilhassa
zahmetli olabilir. Ote yandan, televizyon programm izleyen kisiyse izle-
digi seyin zamaru ve hizi iizerinde higbir kontrole sahip degildir (ebette
elinin altinda bir videoteyp yoksa, ki bu durumda teknik aracin kendisi
degistirilmistir). Programimun dilsel bileseni yazihi bir bicimde kaydedil-
mek yerine genellikle kargilikli konusulan bir sekilde siirdiiriiliir ve genel
olarak gorsel bir bilesenle birlestirilif; Dolayisiyla dzneye erisilebilir lali-
nan semboller karmasgik gorsel isitsel ingalardir. Bir program ¢oguniukla
toplumsal bir baglamda, arkadaslar veya aile iiyeleriyle izlenir ve dikkat
kesilmekten televizyonun arkaplanda oldugu ve belirli bir programin
gosterimde: olduguna dair yiizeysel bir farkandalifa kadar farkl: dikkat
diizeyleriyle izlenebilir. Bu lasa kargilashrma, farkh teknik araclarin, tek-
nik bir aracn sembolik bicimleri sifreleme ve desifre etmeyle meggul olan
insanlar tarafindan kullanilmasindan biitiiniiyle ayn tutulamayacag se-
kilde farkh beceriler, yetiler ve kaynaklarla baglantih oldugunu agik¢a
gosterir.

2 Teknik araca ilaveten sembolik bigimlerin miibadelesi siklikla ku-
rumsal bir aktarim aygih icerir. “Kurumsal aygit”tan kastm, teknik ara-
an konuslandirldigh ve sifreleme ve desifre etmekle meggul kisilerin yer-
legik olduklan belirli bir dizi kurumsal diizenlemedir. Bu diizenlemeler
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tiirlii kaideler, kaynaklar ve iliskilerle karakterize olur; tipik olarak ku-
rumsallagmus pozisyonlar isgal eden kisiler arasmda hiyerarsik giic iliski-
leri icerir. Bu tiirden diizenlemeler sayesinde insanlar kiiltiirel aktarim
siireci iizerinde farkli kontrol diizeylerine sahip olurlar. Omegin, edebi
bir metnin aktanlmasinin icerdigi bazi kurumsal diizenlemeleri ele ala-
lim. Bu siiregle aldkah olabilecek belirli kurumlar arasinda yaymn kurulu-
su, dagitim ag, medya kurumlan ve egitim sistemi bulunur. Edebi bir
metni yayimlama ve boylelikle onu sembolik bir mal olarak erisilebilir
Ikalma karamn, en nihayetinde, kitabu {iretmek ve taratrmuru yapmak igin bi-
rikimsel kaynaklar kullanabilen yaymn kurulusunun elindedir. Gelgele-
lim, bir metnin ne boyutta etkin olarak aktarildigs, aym zamanda satis ve
dagiimla (kitabevleri, kitap kuliipleri, vs.), metnin yer alabilecegi ya da
incelenebilecegi gazete veya dergilerin iiretimiyle ve edebiyat ve edebi
becerilerin dgretilmesiyle ilgili diger kurumlann bunlan yayma faaliyeti-
ne de dayarur. Bu gesitli kurumlar sembolik bicimlerin segmreli yayiim ka-
nallar: olarak tarif edecegim geyi, yani sembolik bigimlerin toplumsal
diinya icerisinde farkli bicimlerde ve farkli boyutlarda dolasimda oldugu
kurumsal diizenlemeler kiimesini tegkil eder. Secmeli yayithm kanallan,
sembolik bicimlerin metalagmasiyla beraber, sembolik bicimlerin piyasa-
da miibadele edildigi mekanizma haline gelmeleri sebebiyle, ekonomik
degerleme siirecinde kilit bir rol edinir.

Kurumsal aktarim aygiti yalmzca segmeli dagiim kanallarim tegkil
etmekle kalmaz, ayru zamanda sembolik bicimlerin gii¢ uygulamasmda
kullaruldigy ve bunlardan etkilendigi bir ¢erceve olusturur. Teknik aragla-
rn depolama kapasitesi sayesinde sembolik bigimlerden belirli gikar ve
hedeflerin pesinde gitmek icin bir kaynak olarak yararlarulabilir — 6rne-
gin, bir topluluga dair kayda gecirilmis bir enformasyonun o toplulugu
diizenlemek ve kontrol etmek icin devlet gorevlileri tarafindan kullamila-
bilmesinde oldugu gibi. Dahasi, sembolik bicimlerin yayilimumn kendisi
cesitli bicimlerde diizenlenebilen ve kontrol edilebilen bir stirectir. Sem-
bolik bicimler ve gii¢ arasmdaki etkilesimin bu y&nlerini su yiiziine ¢-
karmak i¢in kurumsal aktarim aygitimn sembolik bicimlerin sinrl uygu-
lanma mekanizmalarim tegkdl ettifini sdyleyecegim. Sembolik bigimler tica-
ri iglemlerde yararl olabilecek ya da belirli kisi ya da kuruluglara yararh
ya da zararh olarak algilanabilecek enformasyonun depolanmasir iger-
digi zaman, simurh uygulama mekanizmalan bagat bir rol iistlenir ve
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sembolik bicimlerin yayihmim siirlamaya ya da yoniinii degistirmeye
hizmet edebilir. Benzer sekilde, kitle iletisiminin diizenlenmesinin tarihi,
devlet gorevlileri tarafindan sembolik bicimlerin kasitli uygulama meka-
nizmalarm kurma ve dayatma tegebbiislerinin tarihi olarak anlagilabilir.
Devlet gorevlileri enformasyonu bastirarak, ciktiyr denetleyerek, teknik
araclara erisimi kontrol ederek ve suglulan cezalandirarak sembolik bi-
cimlerin akisim kasitlayan ve bazi durumlarda sembolik bicimlerin kisttlt
uygulanmasiru acik siyasi hedeflerin pesinden gitmesine baglayan gesitli
kurumsal mekanizmalar tasarlamistir.

3 Kiiltiirel aktanmin iiglincii bir yonii aktanmdaki mekan-zaman
uzaklasmasi olarak adlandirilabilecek seydir. Bu yonii tartsitken ve bo-
liimiin ilerleyen kisimlarmda bunu bagka gelismelerle baglantilandir-
ken, her ikisi de toplumsal kuram ve iletigim sistemleri analizi agsmndan
mekan ve zamann Snemini vurgulams olan Harold Innis ve Anthony
Giddens'm gahismalarindan yararlanacagim.? Sembolik bir bigimin akta-
e bu bigimin iiretim baglamindan degigen diizeylerde kopanimasmm
zorunlu olarak igerir: sembolik bicim, bu baglamdan hem mekénsal hem
zamansal olarak uzaklagtriir ve farkh zaman ve mekanlarda yer alabilen
baska baglamlara yerlestirilir. “Uzaklaghrma” terimini bu mesafe koyma
slirecine atifta bulunmak icin kullanabiliriz.# Uzaklasmamn dogas1 ve
kapsam bir teknik aractan digerine farklihk gosterir. Elektronik ya da di-
ger sentetik techizatin yardim olmaksizin gerceklestirilen siradan soylesi
6meginde mekan-zaman uzaldagn;as:l nispeten azdir. SGylesi bir arada
olug baglam: denilebilecek sey icerisinde gerceklesir: sembolik bicimin eri-
silebilirligi soylesinin katlimcilanyla ya da hemen yakin ¢evrede bulu-
nan kigilerle sirhdir ve s6z konusu bicim, dile getirildigi o gecici anin ya
da igeriginin hafizadan ¢abucak silinen amsinin Gtesinde var olmayacak-
tir. Konugmanin hoparlérler, telefonlar ya da radyo yaymcaligi ve ahm-
lama sistemleri gibi belirli teknik araglarla tamamlanmasi, zamansal bir
arada olusu muhafaza ederken, mekansal uzaklasmay1 kolaylagtirabilir:
bir s6zce, aym anda hem neredeyse dninda hem de gecici bir sekilde
uzun mesafeler boyunca aktarnlabilir. Ses kayit cthaz gibi diger teknik
araclar, konugmarun zamanda uzaklagmasiru miimkiin kilan sabitlenigini
saglar. Ses kayit cdhaz genellikle mekénsal bir arada olus baglaminda ig-
ler; ancak radyo yaymncilig ve alimlama sistemleri gibi diger teknik arag-
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larla bir araya getirildiginde, hem zamansal hem de mekéansal bir diiz-
lemde uzaklasmayn kolaylastirabilir.

Sembolik bicimler bir arada olus baglaminin Stesine aktanildiklarinda,
ulagilabilirligin-yayginlasmamn dogas1 ve kapsamimun hem teknik akta-
rim aracmna hem de arag ve kullarucilarinin yerlesik oldugu kurumsal ay-
gita bagh oldugu, sembolik bicimlerin zaman ve mekanda ulasilabilirligi-
nin yaygimlasmasindan soz edebiliriz. Farkli araglar farkh tiirlerde ulasilabi-
lirligi-yayginlasmayn tercih edebilir, ancak ulasilabilirligi etkin bir gekilde
yaygmlastrma diizeyleri onlann konuslandinlmalarnna miidahil olan
kurumlara da baghdir. Telekomiinikasyonun gelisiminden &nce
mekansal ulagilabilirligin yaygmlasmas: genellikle sembolik bigimlerin
fiziksel olarak nakledilmesini gerektiriyordu: birkag géze carpan istisna
disinda (6rnegin, bayraklarla isaret verme) kayda deger mekansal uzak-
lagma ancak sembolik bicimleri bir yerden bagka bir yere naklederek sag-
laruyordu. Bu nedenle mekanda ulagilabilirligin yayginlasmasma destek
veren araglar papiriis ve ka1t gibi nispeten hafif ve tasinabilir seyler ol-
ma egilimindeydi. Gelgelelim, telekomiinikasyonun gelismesiyle beraber
kayda deger mekansal uzaklasma sembolik bicimler fiziksel olarak nak-
ledilmeden de temin edilebiliyordu ve bu kiiltiirel aktanim ve bdylelikle
mekansal mesafeler boyunca gii¢ uygulanmasi icin yeni ihtimaller do-
gurdu. Zamanda ulagilabilirligin yayginlasmas: genellikle sembolik bi-
cimlerin sabitlenmesini gerektirir ve bu nedenle nispeten yiiksek diizey-
de sabitlemeye olanak taniyan ve nispeten kaha olan araglar tarafindan
kolaylagtimbr. Kil ve tasa kaydetme en kahalar arasinda olsalar da yazih
ya da basili metinler ve daha yakin zamanda film, kaset ya da diskete de-
polanan sembolik bicimler de zamanda ulagilabilirligin yayginlasmasin
ve boylelikle zamansal mesafeler boyunca gii¢ uygulanmasinm miimkiin
kilar. Bilgisayar-temelli iletisim aglan ve uydu araagihyla dogrudan ya-
yin gibi yeni iletisim teknolojilerindeki en 6nemli gelismelerden bazilarn,
zamanda ve mekanda ulagilabilirligi kismen yaygmlagtrnitken aym za-
manda bu teknolojilerin kullarualarna, kullarum kogullarinda daha fazla
esneklik ve bunlar iizerinde daha fazla kontrol veren gelismeler olarak
anlagilabilir.

Kiiltiirel aktarimin ii¢ temel yonii —teknik arag, kurumsal aygit ve
zaman-mekan uzaklasmasi— arasinda bir ayrima gittim ve her birinin
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baz1 zelliklerini irdeledim. Bu ydnler ve 6zellikler Sekil 4.1'de 6zetlen-
mistir. Teknik ara¢larn tarihsel gelisiminde bu cegitli yonler ve dzellikler,
kiiltiirel aktarimin belli kipliklerini olugturmak i¢in baz1 bigimlerde bir
araya getirilirler. Posta sisteminin, yaymalk endiistrisinin ve bununla
baglantih perakende kitap ticaretinin, film endiistrisinin ve bununla bag-
lantih sinema salonu zincirlerinin, radyo ve televizyon yayinch§ aglarn-
nun vb.'nin gelisimi kiiltiirel aktanm kipliklerinin ortaya ¢ikagina 6rnekdir.
Her kiplik, ilgili sembolik bigcimlere belirli bir sabitleme ve yeniden iireti-
lebilirlik tiirii bahgeden kimi telmik araclara dayarnr. Her kiplik, sembo-
lik bigimlerin tiretildigi ve yayildig: farkli kurum tipleri —bir 6nceki bo-
litmde jenerik ya da ¢Okeltili olarak tarif ettigim kurumlar— icerir. Her
kiplik, teknik ara¢ ve kurumsal aygitin 6zgiil bir bilesimiyle miimkiin la-
hnan belirli bir meké&n-zaman uzaklagsmas: seviyesiyle baglantiidir. Bu
béliimiin geri kalaninda, kiiltiirel aktanimmn baz kipliklerinin gelisimini
daha somut ve tarihsel bir bicimde irdeleyecegim. Yazilt mesajlarin sabit-
lenmesinde kullanilan ilk teknik araglarin bazlanim tarigmakla ige bagla-
y1p sonrasinda kitle iletisiminin yiikselisiyle baglantl kipliklerin gelisi-
mine yogunlasacagim

‘Sabitleme
Teknik iletigim araa <~Yﬁrﬂdm tiretim

>Kafilm

Secmeli yayilim kanallan
Kurumsal aygst <

Snirl uygulama mekanizmalar

Bir arada olug baglamlan
Mekan-
zaman uzaklagmasi

Ulagilabilirligin yayginlagmasi

Sekil 4.1 Kiiltirel Aktanimin Vecheleri
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Yazim, Basim ve Haber Ticaretinin Yiikselisi

Kiiltiire] aktanim tarihinin baglanndalki kilit gelismelerden biri, yazili me-
tinlerin icad: ve yazih mesajlann sabitlenmesi icin yeni teknik araclann
ortaya gkmasiydi. Yaziun icadindan once kiiltiirel aktarimin ¢ogu bir
.arada olus baglaminda gerceklesiyordu. Ote yandan ulagilabilirligin bir
miktar yayilmasi, piktogi-aﬁ' gibi ilkel kayit bigimleri ve maddi eserlerin
{iretimi ve aktarimu aracitliftyla gergeklesiyordu. ik biitiinliiklii yaz: sis-
teminin giiney Mezopotamya’daki Stimerler tarafindan M.O. 3000 civa-
rinda gelistirildigi ve bundan biraz sonra, ama muhtemelen bagimsiz ola-
rak bir parca farkh bir sistemin Nil deltasindaki Eski Misirlilar tarafindan
gelistirildigi yaygin olarak kabul edilir.’ Her iki durumda da yazih metin-
lerin gelisiminin, mallarn miibadelesi, ticaretin yiiriitiilmesi ve siyasi ve
dinsel gii¢ uygulamasiyla aldkah enformasyonun kaydedilmesiyle ya-
kindan baglantih olmasi muhtemeldir. Karutlar, Siimer yazismun ilk bi-
cimlerinin nesnelere tutturulan ve o nesnenin kime ait oldugunun belir-
lenmesi islevi goren kil isimlik veya etiketlerden olustugunu gosterir. Se-
hirlere génderilen ve buralarda depolanan tanmsal arhfin ve’ tagraya
gonderilen mamul mallarin kaydimu tutmak igin hesap defterleri gelisti-
rilmigti. Kil tabletler yas kilin iizerine isaretler islenmesini ve sonrasinda
kahc olabilmeleri icin ateste pisirilmesiyle {iretiliyordu. Ugiincii bin yihn
ikind yarisinda ¢ivi yazis1 belirmeye bagladi. Civi yazsi, kullarucinin tab-
let tizerinde yariklar agmasimna olanak saglayan ii¢gen seklinde bir igneyle
iretiliyordu. M.O. 2900a gelindiginde, 600 civarinda isaret igeren bir yazi
gelistirilmisti. Ticari islemlerin kayitlarini ve dini ve sivil yagsamin hesap-
lanm tutan bir yazmanlar tabakasi ortaya gkmust. Kil tabletler birbirle-
rinden nispeten uzak sehir devletlerin faaliyetlerinin yerel ve kalia kayt-
lan olarak biriktiriliyordu.

Stimer yaz sistemi Samiler, Akatlilar ve Asurlular tarafindan alrup
gelistirildi ve M.O. birinci binyilda kullaniimaya devam etti. Ticaret ve
yonetimle aldkali enformasyonun kaydedilmesi 6ncelikli kaygi olmay1
siirdiirse de yazi ayru zamanda dinsel, bilimsel, hukuki ve edebi fikirlerin
kaydedilmesinin bir araci olarak da kullaniliyordu. M.O. besindi yiizyilda

* Piktografi fiziksel bir nesneye grsel olarak benzerlik tagiyan isaretleri kullanan,
sembollere dayali yaz sistemi, resimyazidir (g.n.).
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civi yazis1 ragbetten diigtii ve en nihayetinde yok oldu. Bunun yerini
muhtemelen M.O. ikinci binyil sirasinda icat edilen ve Yakin Dogu ve
Akdeniz bolgesi boyunca hizla yayilan alfabetik yazi aldi. Civi yazst or-
tadan kalkanca teknik aktarim araglan olarak kil tabletlerin yerini yavas
yavas papiriis ve pargémen almaya basladi. Papiriis yapraklar ilk olarak
Misirda M.O. 2600 civarinda geligtirilmigti. Nil deltasinda biiyiiyen bir
bitkiden (cyperus papyrus) elde ediliyordu; bitkinin gévdesi tokmakla d6-
viiliip kurumaya birakilarak bir yazn malzemesine déniistiiriiliiyordu.
Yazmak icin kullarulan maddi bir altkatman olarak tas ve kilden ¢ok da-
ha hafifti; tasimasi daha kolaydi ve kisinin ¢ok daha hizh yazmasina ola-
nak tantyordu. Esld Misir'da Yeni Krallik sirasinda papiriis yénetimin bi-
rincil araci haline gelerek, gorevlilerin stoklarm yan sira kira ve vergile-
rin kaydmu tutmalarina imkén saglhyordu. Papiriis yapraklan ayru za-
manda dogu Akdeniz boyunca ithal ediliyordu, en nihayetinde parsé-
menle beraber kil tabletlerin tamamen yerini alch. Papiriis, M.O. on ikind
yiizyilldan itibaren sirastyla Yakin DoZu ve Fge’de etkilerini genisleten
Aramiler ve Fenikeliler tarafindan kullamliyordu. Aramiler ve Fenikeliler
ticaretin merkezinde yer aliyorlard: ve her ikisi de M.O. birinci binyilin
ikind yansinda yaygin olarak kullaulan ve ilerléyen zamanlarda ortaya
gkan, Arapca ve Yunancanin da aralarinda oldugu yaz sistemleri {ize-
rinde biiyiik bir etkisi olan alfabetik yazilar gelistirmigti.

Kagt iiretim teknikleri gelistirilinceye kadar papiriis baglica aktanm
arac olarak kullaruldi. Kagt Cin'dé M.S. 105 civarlarinda icat edildi.¢
Dokuma kumasglar liflerine aynlms, suda 1slahlmis ve sonrasinda kagit
seklinde kecelestirilerek kurutulmustu. Killardan yapilan bir yaz firgasi
ve kandil isinden yapilan miirekkep, binlerce karakter kullanan ayrintih
bir ideogramlar sistemini yazmak icin kullamhyordu. Kagit kullanimu
yavas yavag Bat'ya yayilds; besinci yiizyiln sonuna gelindiginde Orta
Asya'min tamaminda kullanilir haldeydi. Sekizinci yiizyilda Araplar Cin
ordusunu bugiin Tiirkistan olarak bilinen yerde yenilgiye ugratti ve ken-
dilerine kagit yapim sanatiu dgreten birkac kagit yapimasi esir ald
Bagdat'ta ve daha sonra Sam’da, Avrupa icin baglica tedarik kaynag: ha-
line gelen kagt atolyeleri kuruldu. Kagit imalat teknigi Misir aracihgryla
Fas'a ve Ispanya’ya yayildi. 1276'da ilk ftalyan kagit atélyesi Montefa-
no'da kuruldu. ftalyan kagit imalatt huzla yayidy 1283%e gelindiginde
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Fabriano'da en az 12 kagt atdlyesi vard: ve on dérdiincit yiizyilda Italya
Avrupa icin baghca kagit kaynagr haline geldi.

Kéagidin icadinda oldugu gibi basim teknikleri de ilk olarak Cin’de ge-
listirildi. Ovalama ve damgalama siireclerinin sonucunda ortaya gikan
kalip baski muhtemelen ilk olarak sekizinci yiizyilda kullaruldi. Doku-
zuncu yiizyila gelindiginde nispeten ileri telmikler gelistirilmisti ve bun-
lar dini metinlerin basiminda kullanithyordu. Sung hanedan: (960-1280)
doneminde daha ilerlemis yontemler kullanilmaya baglandi. Yeni yon-
temler arasinda, icad: genellikle 1041’de Pi Sheng'e atfedilen tagmabilir
hurufatin ilk versiyonu bulunuyordu. Tasiur hurufatin kullarum, sera-
mik karakterlerin yerine metal olanlan koyan Kore’deki matbaaclar tara-
findan daha da gelistirildi. Bask tekniklerinin Cin’'den Kore ve Avru-
pa’'ya aktanldigma dair dogrudan bir karut olmasa da, bu yontemler
Cin’de basilan kgt para ve oyun kartlanimin yayilmasiyla gecmis olabi-
lir.7 Kalip baskalar Avrupa’da on dordiincii yiizyiln ikind yansinda be-
lirmeye baglad1 ve elyazmasi kitaplar 1409’da ortaya cikti. Gelgelelim,
¢ogunlukla Gutenberg'le iliskilendirilen gelismeler, Cinlilerin kullandif
6zgiin yontemden iki aqidan farklilastyordu: kavramsal karakterler yeri-
ne alfabetik hurufatin kullanimu ve baski makinesinin icadi. Mainz’'da
kuyumculuk yapan Johann Gutenberg, 1440 civarinda baskayla ilgili de-
neyler yapmaya baglamug ve 1450'ye gelindiginde tekniklerini bunlardan
ticari kazang saglayacak kadar gelistirmisti.? Gutenberg, daha uzun me-
tinlerin derlenebilmesi icin ¢ok sayrda hurufabn iiretilmesine olanak sag-
lamak iizere metal harflerin replika d6kiimiine yonelik bir yéntem gelis-
tirdi. Aymu zamanda basili metinler imal edebilmek amaayla Avrupa’da
M.S. birinci yiizyildan beri bilinen vidal presi uyarladi. Biitiin bu teknik-
ler bir araya gelerek, miirekkebin eklenip kagidin basilabilecegi bir huru-
fat sayfasiun olusturulmasi, bir arada tutulmasi ve tek bir kalip halinde
kullamimasim miimkiin laldi. Gutenberg'in yaptig1 baskinin temel ilkele-
ri koklii bir degisime ugramadan ii¢ ylizyildan daha uzun bir siire kulla-
numda kaldi.

On besgind yiizyilin ikind yans: boyunca basla teknikleri huzla yayildi
ve Avrupa'nin dort bir tarafindaki 6nde gelen ticaret merkezilerinde
matbaalar kuruldu. Kitle iletisim ¢agmin gsafag) sokiiyordu. By, bir yan-
dan kapitalist {iretim ve ticaretin ilk bi¢cimlerinin gelisimiyle, te yandan
modern ulus-devletin baglangictyla aymi zamana rasthiyordu. Ik matbaa-
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lar genellikle &ncelikli olarak dinsel ya da edebi karakterdeki elyazmala-
rnmn yeniden iiretimi ve hukuk, tip ve ticarette kullamilacak metinlerin
iiretimiyle ilgilenen kiigiik 6lgekli ticari igletmelerdi. Bu stire¢, daha 6nce-
leri yazmanlann ve kopyalayialarin himayesindeki bir diz faaliyeti ya-
vag yavas devraldy, dénigtiirdii ve biiyiik &l¢iide genisletti. ik matbaalar
bask, yaymalik ve kitapgihik faaliyetlerini bir araya getirerek, Avrupa’da
serpilmekte olan yeni bir kitap ticaretinin parcas haline geldi. On besind
yiizyihn sonuna gelindifinde Avrupa'min ¢ogu yerinde matbaalar ku-
rulmus ve tahminen 15-20 milyon kopyarun dolasimda oldugu en az
35.000 basim gerceldestirilmisti.

Bu ilk matbaalanin en biiyiiklerinden biri, matbaasim 1470 yilinda
Nurmberg'te kurmus olan Anton Koberger'e aitti. 1473 ve 1513 arasinda,
cogunlukla teoloji ve skolastik felsefe alanlarinda en az 236 kitap basti. Bir
girisimci olan Koberger, kitaplara yonelik artan talebe cevap vermek iize-
re igini biiytittii. 1509'a gelindiginde 24 matbaa isletiyor ve yaklasik 100
dizgici, diizeltmen, matbaaa, graviirci, ciltci ve daha nicesini istihdam
ediyordu. Talepler kendi diikkdmnin kapasitesini agmnca Basel'de, Straz-
burg’da ve Lion'daki matbaaa-yaymnalarla ortakliklar kurdu. Kitaplariru
piyasaya siirmek i¢in, Avrupa’mn dért bir yanundaki en énemli gehirler-
de — Frankfurt, Leipzig, Viyana, Budapeste, Vargova, Floransa, Paris ve
digerleri ~ yer alan acentalarla genis bir ticari ag kurdu.

Matbaay1 Ingiltere’ye getiren William Caxton’di. Londrah bir tiiccar
olan Caxton bask: zanaati 1471- Zfﬁle Koéln'de 6grendi ve 1476'da Ingil-
tere’'ye dondiigiinde Westminster'm manastr bolgesinde bir matbaa
kurdu. Cogu ceviri olan doksandan fazla kitap basti ve yayimlads; aym
zamanda digardan ithal ettigi kitaplan Ingiltere’de sath. Caxton’mn iglet-
mesi Oliimiinden sonra da faaliyetlerini siirdiirdii. 1535’e gelindiginde,
yaklagik begte ikisi ilkogretim okullarinda kullamimak {izere hazirlanan
800 civarinda iiriin yayimlamsh. Ingiltere’deki matbaacilann sayist on al-
tina ylizyil boyunca arth —cogu baglarda yabana olsa da ve techizatin
gopu disandan ithal edilse de. Ingiltere’de iiretilen kitaplarin sayis1 dur-
madan artty; 1520 ve 1529 arasinda 550 kitap; 1530 ve 1539 arasinda 739
kitap; 1540 ve 1549 arasinda 928 kitap basildi. 1590'a gelindiginde, yilda
150 kadar kitap yayimlayan yaklagik 100 aym kurum vardi. Basim sanayi-
si Ingiltere’de on altina yiizyil boyunca kayda deger bicimde biiyiime
gosterse de, iiretim oraru diger Avrupa tilkelerine kiyasla nispeten diigitk
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kaldi. Bunun nedenlerinden biri kigkartia kitapgiklarn yaygmlagmast ih-
timalinden endise duyan Ingiltere’deki devlet gorevlilerin, matbaalann
sayist ve bastiklan iiriinler {izerinde daha sika bir denetim uygulamala-
nydu.

Ik matbaalar kitap basma ve yayimlamaya ek olarak cesitli tiirlerde
kitapgiklar, siireli yaywnlar ve haber biiltenleri de bast:. Ik haber biiltenle-
ri on altina yiizyil baglarinda ortaya gikti; bunlar, askeri carpismalar gibi
belirli olaylarla ilgili 6zel amagh yayinlard: ve arkalarmdan bagka sayilar
yayunlanmiyordu. Siireli haber biiltenleri on altina yiizyihn ikind yan-
sinda ortaya qkmaya basladi. Ancak diizenli ve nispeten sik¢a yayimla-
nan haber gazetelerinin ortaya ¢ikmast on yedinci yiizyihn baglarim bula-
cakh. 1609’da Avisa-Relation der Zeitung Wolfenbiittel'de basild1 ve Rela-
tion Strazburg'da gikti. Haftahk bir gazetenin Amsterdam’da bir miktar
daha erken (1607) giktiganu 6ne siirecek baz deliller vardur; her halilkdrda
1620’ye gelindiginde Amsterdam, askeri, siyasi ve ticari faaliyetlerle ilgili
enformasyonun diizenli olarak gesitli Avrupa sehirlerine yayildigs, huzla
biiyiiyen bir haber ticareti merkezine dniigmiistii. Ik haber ticareti Otuz
Y1l Savaglan’nin ortaya cikag: ve bununla ilgili haberlere yonelik artan ta-
leple giidiilenmis olsa da, kapitalist iiretim ve miibadele sisteminin genig-
lemesi ve erken kapitalist finansman ve kredi bicimlerinin ortaya gikagin-
da da gittikce 6nemli bir rol oynada.

Tk Ingiliz “coranto” — bu terim genelde bu tek sayfalik haber derleme-
lerini tarif etmek icin kullarulir - muhtemelen Hollandah matbaaa Pieter
van den Keere tarafindan 1620’de {iretilmis ve Londra’ya ihrag edilmisti.?
Ingiltere’de basilan ilk “coranto” muhtemelen Londrah yayma Thomas
Archer tarafindan 1621 yazinda iiretilmistir. Ingjltere’de gazete endiistrisi
on yedind yiizyihn ikind yansinda, gesitli hiikiimet kontrollerine tabi
olarak hizla gelisti. On sekizind yiizyilln baglarna gelindiginde Lond-
ra’da haftada bir, haftada iki ya da haftada li¢ kez yayimlanan yaklagik
yirmi gazete vardi. Ingiltere’de ilk giinliik gazete, Courant, 1702'de qkti
ve kasa bir siire sonra birkag bagka gazete daha bunu takip etti. Ingilte-
re‘deki giinliik gazetelerin sayis1 1730'larda alti”dan 1770’lerde dokuza
yiikseldi. On sekizinci yiizyilin baglarinda tirajlar diisiiktii, muhtemelen
niisha bagma 1000 kopyadan azdi ve dagitim Londra merkeziyle simurhy-
du. Yiizyll ortasina gelindiinde daha basarili giinliik gazetelerin tirajt
cddi anlamda artmgt ve muhtemelen niisha bagina 3000 kopya civarn-
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da seyrediyordu.!® Tirajdaki artig, tagra yollarirun diizelmesinin ve Genel
Posta Ofisi'nin verimlilifindeki artigla yakindan ilgiliydi. Bu da Londra
merkezli gazetelerin gehir ve kasabalara dagitimurnu kolaylashniyordu.
Basim ve yaymaligin gelisimi, ilk baglarda, ortaya gtkmakta olan ulus-
devletlerin idari aygitlan icerisindeki otoritelerin siyasi gii¢ uygulamala-
niyla karmagik bicimlerde i¢ ice gecmisti. Bu yeni devlet otoriteleri gazete-
lerden cesitli resmi duyurulan bildirmek icin etkin olarak yararlandilar,
ama aym zamanda sapkan ya da tehlikeli addedilen malzemelerin yayim-
lanmasim da simrlandirmaya veya bastrmaya calistlar. Ortacag boyunca
dinsel otoriteler, sapkan malzemeleri 6nlemek amaayla yazmanlan ve
kopyalayialan denetlemislerdi; ancak bu diizenleyici faaliyet bu duruma
mahsustu ve diizensizdi ve bir 6lciide manastr yazihanelerinin diizensiz
tiretimlerini yansitiyordu. Matbaamn gelisiyle diizenlemeye dair kayg:
daha sistematik ve sekiiler bir hal aldi. Bu kaygimin ilk isaretlerinden biri
1485'te, Mainz Bagpiskoposunun Frankfurt kent konseyinden Lenten Fu-
arrnda sergilenecek kitaplan teftis etmesini ve tehlikeli oldugu diigiinii-
len yayinlarin nlenmesinde dini otoritelerle isbirli§i yapmasimu isteme-
siydi. Frankfurt sansiiriiniin tebli§ ettigi ilk hiikiim Incil'in yerel dile ge-
virilerini yasakliyordu. Sansiiriin ve devlet otoriteleriyle matbaa kurum-
lan arasindaki catismah iligkilerin bundan sonraki tarihi bir iilkeden di-
gerine farkhilik gosteriyordu.! On altna yiizyil Fransa’sinda yaymnlar
iizerindeld kasitlamalar bilhassa sertken; Hollanda’da diizenlemeler daha
hoggoriilitydii; bu durum pek ok farkhi:dilde kitaplar yayimlayip bunlar
Avrupa’'min dort bir tarafina ihrag eden Hollanda'run, erken dénem ya-
ymalik endiistrisinin merkezi olarak konumunu pekistirmesine olanak
tarudi. Sansiirden yakay: kurtarmak amactyla sahte baskalar ve uydurma
yayn yerleri kullanihiyordu. Ingiltere’de on altina ve on yedindi yiizyillar
boyunca cetrefilli bir resmi kontrol cergevesi gelisti ve 1662'deki Basim
Yasas1'yla basumevleri parlamenter denetime ve bir ruhsat sistemine tabi
kahnds. Bu yasa ve ruhsat sistemi on yedindi yiizyil sonunda askiya ahindi
ve 1712'de yerini bir dizi Damga Yasas: ald1. Yasanin uygulanma temeli-
ni gelistirmek ve buna uymayanlann faaliyetlerini kontrol etmek icin da-
ha sonra bagka yasalar da yiiriirliige konuldu. Yasalara, hem ticaretin
hem de bilginin yayilmasimn — “bilgiye bindirilen vergiler” olarak — kisit-
landig1 gerekgesiyle yaygin ve sert bir bicimde kars1 cilalds ve vergiler
1830'lardan itibaren kademe kademe azaltldi. Devletin, matbaalar, ister
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acgik sansiir biciminde ister damga vergileri seklinde denetlemesine kars:
miicadele, on dokuzuncu yiizyil liberal ve demokratik diisiincesinin
merkezi bir temas: haline geldi. Bu konuya bir sonraki béliimde yeniden
donecegiz.

On dokuzuncu ve yirmind yiizylllarda gazete endiistrisinin gelisimi,
"baglica iki egilim dogrultusunda gerceklesti: ilki, yiiksek tirajh gazetelerin
bilyiimesi ve giiclenmesi; ikincisi, haber toplama faaliyetlerinin giderek uluslara-
rastlagmast. 1k egilimi, benzer gelismeler sanayilesmekte olan pek ¢ok iil-
kede de s6z konusu olsa da, Ingjliz gazete endiistrisine referansla agikla-
yabiliriz.1? Satislar ve reklamdan elde edilen geliri artrmarmun bir arac
olarak tiraji artirmaya calisan gazete endiistrisi on dokuzuncu yiizyil bo-
yunca giderek ticari bir karaktere biiriindii. Ticarilesme siiphesiz yeni bir
olay degildi; az 6nce gordiigiimiiz gibi ilk basimevleri, pazarda satilmas:
icin basili malzemelerin iiretimine ydnelen, agirhkl: olarak ticari nitelik
tagtyan miiesseselerdi. Ancak on dokuzuncu yiizyil boyunca ticarilesme-
nin dlcegi, 6zellikle de gazete endiistrisinde, 6nemli &lgiide arth. Gazete
endiistrisinin hizla genislemesi, iiretim ve dagiim y&ntemlerindeki iler-
lemeler, okuryazarhkta artts ve vergilerin kaldinlmastyla miimkiin kihn-
d1. Koenig'in ilk kez 1814'te The Times’da kullarulan buharli presinin geli-
simi, iiretim miktarimi saatte yaklagik 250 kopyadan 1.000 kopyaya gikar-
dy; ve 1848’de silindirli bask presinin ortaya ¢ikmas: bu miktan saat ba-
sina 12.000 niishaya kadar c¢ikardi. Bu teknik yenilikler gazete endiistrisi-
nin iiretici kapasitesinin carpict bir bigcimde biiyiimesi agsindan can ab-
aydi. Bunlar gazetelerin iiretiminin, meta {iretiminin diger alanlarim
devrimcilegtiren bir dizi siirece — elektrikli makinelerinin kullanimu, fab-
rika sisteminde igbliimiinii kollara ayrilmas: da dahil olmak iizere - tabi
olmalanm miimkiin kaldi. Aynca 1830'larda demiryollarimin gelisimi ye-
ni ve daha etkin yayihm kanallan yaratarak kagitlarin iilkenin dort bir ta-
rafina dagitlmasiu 6nemli Slciide kolaylastirdi. On dokuzuncu yiizyil
boyunca ayru zamanda niifusta 6nemli bir artis ve okuryazarhkta tedrici
bir bilyiime vardi. Bu durum gazete ve kitap piyasasmn durmadan ge-
niglemesine neden oldu.

Bu ve diger gelismelerin bir sonucu olarak gazetelerin tiraj: siirekli ve
onemli lciide arth. Bu bakimdan alana genel olarak liderlik eden Pazar
gazetelerinin tirajindaki biiyiime bilhassa ¢arpiaydi. ingiltere'nin ilk Pa-
zar gazetesi olan Sunday Monitor 1799’da yayimlanmaya baglad: ve bunu,
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aralaninda 1791’de yayima baglayan Observer'm da oldugu digerleri takip
etti. 1810'a gelindiginde Pazar gazetelerinin tirajlar giinliik gazetelerin-
kinin ¢ok iizerindeydi; 1854’e gelindigindeyse dnde gelen Pazar gazetele-
rinin tirajt 110.000 civanindayken, basi ¢eken giinliik gazete The Times'm
tiraji 1851’de 38.000'di.1® Ayrica gazetelerin, 6zellikle de Pazar gazeteleri-
nin okur sayst filli sabs oranlarindan muhtemelen daha fazlayds, ciinkii
bunlar kahvehanelerde, tavernalarda, haber odalarinda ve kuliiplerde
yaygin olarak okunuyorlardi. On dokuzuncu yiizyihn sonuna gelindi-
ginde onde gelen Pazar gazetesi Lloyd’s Weekly New'm tiraji yaklasik bir
milyondu. Giindelik gazeteler de on dokuzuncu yiizyil boyunca tirajlan-
n1 biiyiik oranda arbrmslard: ve 1890'a gelindiginde Daily Telegraph
300.000'lik bir tiraja ulasmust.

Tirajlardaki bu hizli biiyiime gazetelerin niteligi ve icerigindeki énem-
li degisikliklerle el ele gidiyordu.'* On yedinc ve on sekizind yiizyillarin
eski gazeteleri ncelikli olarak niifusun siurh, nispeten varlikh ve iyi egi-
timli bir kesimini hedef alirken, on dokuzuncu ve yirminc yiizyillarin
gazete endiistrisi gitgide daha genis bir kamuya yonelik hale geldi. Tek-
nolojik gelismeler ve vergilerin kaldmnlmas: fiyatlanin diisiiriilmesine
olanak tarudy; ve gazeteler daha genis bir okuyucu kitlesini cezbedebil-
mek i¢in daha hafif ve daha canh bir gazetecilik iislubunun yaru sira daha
canlt bir sunum bicimi de benimsedi. Pazar gazetelerinin peginden giden
giinliik gazeteler sug, cinsel siddet, spor've kumara daha fazla yer verdi —
bunlar “yeni gazeteciligin” hammada"ei'eﬁydi. Aymu zamanda ticari rek-
lamalik, endiistrinin finansal 6rgiitlenmesinde gittikce daha dnemli bir
rol iistlendi. Gazeteler diger mal ve hizmetlerin satisin1 kolaylagtiran
6nemli bir mekanizma haline geldi. Relkdam geliri temin etme kapasiteleri
dogrudan okuyucu kitlelerinin boyutu ve profiline baghydi. Reklamailik-
la yiiksek tirajli gazetelerin ~ buna bazen “Northdliffe Devrimi” olarak
atifta bulunulur — arasindaki baglantdan istifade edilmesi yirmind yiiz-
yilin baglarinda giderek 6nemli bir hal aldi. Northdliffe, niishas1 yarim
peniye satilan Daily Mail'i 1896’da ve Daily Mirror't 1903'te yayima baglat-
t1; her iki gazete de gelirlerinin' 6remli bir oramunu biiyiik magazalarin
mallaninin reklamlarmdan saghyordu. 1911°e gelindiginde Daily Mirror
bir milyonluk bir tiraja ulasmst — bunu bagaran ilk giinlitk gazete. Dii-
stik fiyat, yogun reklam ve yiiksek tiraj formiiliinii uygulayan diger gaze-
teler, Northdliffein baganisiun ardindan ortaya qkt. Gazeteler, ayru za-
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manda, gittikge yogunlasan rekabet karsisinda yayima baglamak ve bunu
siirdiirmek icin nispeten yiiksek sermayeler gereken biiyiik dlgekli ticari
girisimlere doniigtii. Bu nedenle bir aile girketi olarak bir ya da ild gaze-
tenin sahibi olan geleneksel miilk sahibi-yaymarn yerini, giderek biiyiik
olgekli, birden ¢ok gazeteli ve multimedya kuruluslarinin gelisimi alds.
Gazetelerin ekonomik temelindekd degisim yeni bir pekisme ve yo-
gunlasma déneminin baglangiaydi. Yirmind yiizyihn ilk yans: boyunca
Ingiltere’deld gazete endiistrisi toplu tirajdaki 6nemli artiga eglik edecek
sekilde, yayimlanan gazete sayisindaki diigiise taruklik etti. Ulusal giin-
litkk gazetelerin toplam tiraji 1920’de 15 milyonun hemen altindayken
1937'de yaklagik 20 milyona yiikseldi. O zamandan bugiine kadarki egi-
limler Tablo 4.1'de gosterilmigtir. Ulusal giinliik gazeteler 1940'lar bo-
yunca tirajlarinu yiikseltmeye devam ederek 1950'lerin ortalarinda yakla-
sik 30 milyonluk bir zirveye ulash ve bundan sonra tirajlar 1980lerin ba-
sinda 20 milyon civanna geriledi. Pazar gazetelerindeki durum da agag:
yukan aymdir: 1957'de toplam 32 milyonluk bir tiraja ulagtlar, ancak
bundan sonra tirajlar1 20 milyonun altina diistii. Bu egilimlere, Tablo
4.2'de gosterildigi lizere, yayunlanan gazete sayisinda bir diigiis de eglik
etfi. Ulusal giinliik gazetelerin sayisi 1921’de 12'den 1937’de 9'a geriler-
ken, Pazar gazetelerinin say1st 1921'de 21’den 1937'de 17’ye ve ardindan
1975'te 12'ye diistii. En biiyiik kayiplar sayilan 1921'de 130'a, 1987'de
80’e diigen giinliik tasra gazetelerinde yasandi. Gazete sayisindaki geri-
leme, daha az sayidaki kurulusun piyasarun daha biiyiik bir kasmina
hiikmetmesi sonucu gazete endiistrisindeki artan yogunlasmaya delalet-
. 1948de ilk ii¢ siradaki basim gruplan Beaverbrook Newspapers, Asso-
ciated Newspapers ve Kemsley Newspapers's. Bunlar kendi aralaninda
genel gazete piyasasi tirajinin yiizde 43'iinii kontrol ediyorlard:. 1974’e
gelindiginde en {istteki {ic grup — Beaverbrook, Reed International ve
News International — piyasarun yiizde 65ini kontrol ediyordu. Yogun-
lasma Pazar gazeteleri arasinda daha da carpia bir gekilde yasanda.
1974’e gelindiginde en biiyiik {i¢ grup Pazar piyasasimun yiizde 80'ini
kontrol ediyordu. Bu béliimiin ilerleyen kisimlaninda gérecegimiz {izere,
gazete endiistrisinin artan yogunlasmasi medya endiistrilerinde gercek-
lesen daha kapsaml degisimlerin bir parcasidir. Rupert Murdoch ve Ro-
bert Maxwell gibi isimlerle iliskilendirilen biiyiik uluslararas: heldingler
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bu gelismeler sayesinde cegitli iletisim ve ticaret sektorlerinde hisse sahibi
olmustur.
Tablo 4.1

Birlesik Krallik'ta pazete tirajlan, 1937-1982 (milyon cinsinden)
1937 1947 1957 1961 1975 1982

Ulusal ve tagra Pazar ga- 153 283 320 254 19.7 19.0
zeteleri

Ulusal giinlitk gazeteler 146 253 290 255 225 220

Tagra giinliik gazeteleri 6.0 9.5 10.2 8.6 8.3 7.0

Haftalik gazeteler 86 119 127 123

“Glindelik gazete” terimine sabah ve aksam gazeteleri dahildir. “Tagra gazetesi” terimi
ingiltere, fskogya ve Galler'i igermekte, Kuzey Irlanda’y1 disanda birakmaktadur.

Kaynak: Graham Murdock ve Peter Golding, “The Structure, Ownership and Control of
the Press, 1914-76,” George Boyce, James Curran ve Pauline Wingate (der.), Newspaper His-
tory from the Seventeentl Century to the Present Day icinde (Londra: Constable, 1978), s. 132 ve
Jeremy Tunstall, The Media in Britan (Londra: Constablei 1983), s: 70’ten uyarlanmughir.

Tablo 4.2
Birlegik Krallik’ta 1921-1987 aras: yaymmlanmis gazete sayisi

1921 . ;/1937 1947 1975 1987

Ulusal ve tagra Pazar gazete- 21 T 12 16 12 13
leri

Ulusal giinliik gazeteler 12 9 9 9 11
Tagra giinliik gazeteleri 130 107 100 95 80
Haftalik gazeteler - 1.348 1.307 1.097 359

Kmymak: Myrdock ve Golding, “The Structure, Ownership and Control of the Press, 1914~
76, s. 132 ve Ralph Negrine, Politics and the Mass Media in Britain (Londra: Routledge, 1989),
s. 48'den uyarlanmugtir.

On dokuzuncu ve yirmind yiizyillarda gazete endiistrisine dzgii ikin-
d baglhca egilim haber toplama faaliyetlerinin giderek uluslararasilagma-
stydh. Ik haber biiltenleri ve gazeteleri siirekli olarak enformasyonun bir
ticaret merkezinden digerine aktanimasiyla ilgileniyorlardi; enformasyo-
nu bir yere kadar erken modern Avrupa’da ulus-devlet sisteminin yiikse-
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lisiyle gekillenen siurlarn Gtesine tagiyorlardi. Ancak enformasyonun
uluslararas: akis1 on dokuzuncu yiizyl sirasimda yeni bir kurumsal bigim
edindi; Avrupa'min baghca ticaret merkezilerinde haber ajanslar: kuruldu
ve bu ajanslar giderek miisterileri olan gazetelere yabana enformasyo-
nun tedarik edilmesinden sorumlu oldu. flk haber ajansi 1835'te Paris'te
Charles Havas tarafindan kuruldu. Varlikh bir girisimci olan Havas 6nce-
likle bir geviri ofisi olan Correspondance Garnier'1 satin ald1 ve buray esitli
Avrupa gazetelerinden se¢gme parcalar toplayrp bunlan giinliik olarak
Fransiz basiruna sunan bir ajansa doniistiirdii.’ 1840'a gelindiginde, at
arabalar: ve diizenli giivercin hizmetiyle haber tedarik eden ajans, Lond-
ra ve Brilksel'deki miigterilerin de ihtiyaciru kangihyordu. Havas'in ¢ali-
sanlan arasinda, 1840'larin sonlarinda Havas'in ajansindan ayrilip Lond-
ra ve Berlin’de rakip haber-toplama hizmetleri sunan iki kisi — Julius Reu-
ter ve Bernhard Wolff - vardi. Telgraf teknolojisinin gelismesiyle beraber
ajanslar enformasyonu uzak mesafelere hizla iletmek i¢in kablolu sistemi
gittikce daha fazla kullarur oldu. Ug ajans arasindaki rekabet, her ajans
yeni miigteriler temin etmeye ve faaliyet alanin1 genisletmeye cabaladig
icin 1850"lerde siddetini artirdi. Siurlanmamus ve zarar verid ¢atgmadan
kagnmak icin ii¢ ajans en nihayetinde haberlerin derlenmesi ve dagitil-
masi i¢in diinyay: birbirinden ayr mintikalara bélmelerine olanak sagla-
yan anlagmalar imzalad:. 1869'daki Ajans [ttifaka Anlagmasi‘na gére Reu-
ter Ingliz Imparatorlugu ve Uzak Dogu muntikalanm elde etti; Havas
Fransiz Imparatorlugy, Italya, Ispanya ve Portekiz’i ald;; Wolffa da
Avusturya, Iskandinavya ve Rusya’da faaliyette bulunma hakk tanmnd.
Ajanslar bagimsiz ticari kuruluglar olsalar da, faaliyet alanlan 6nde gelen
Avrupali emperyal giiclerin ekonomik ve politik etld alanlarina tekabiil
ediyordu. Her bir ajans yonetim {issii hizmeti veren iilkenin hiikiimet
yetkilileriyle yalandan isbirligi yapiyordu ve bu devletlerin ekonomik ve
politik olarak geniglemesi, ajanslarin sagladig: iletisim servislerince ko-
laylagtiriiyordu.

Uglii ajans karteli Birinci Diinya Savag patlak verinceye kadar haber-
lerin uluslararasi boyutta derlenmesi ve dagitlmasina hiikmetti. On do-
kuzuncu yiizyihn ikinc yansinda pek ¢ok bagka haber ajansi daha ku-
rulmusgtu, ama bunlar ¢ogu zaman bag: ceken ajanslardan biriyle isbirligi
icine girdiler. Gelgelelim, Birinci Diinya Savas: sonrasinda iiglii ajans kar-
teli ild Amerikali ajansin, Associated Press (AP) ve United Press Associa-
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tion'm (UPA, sonrasmda United Press International veya UPI'ye doniig-
tii) uluslararas) alanda genislemesiyle etkin bir sekilde kirildi. Associated
Press, ali New York gazetesinin 1848'de kurduklan bir ortakliktr. United
Press Association E. W. Scripps tarafindan 1907 yilinda, kismen AIin ye-
rel Birlesik Devletler haber piyasasindaki tekelini kirmak icin kuruldu.
AP 1893'te Birlesik Devletlerde haber dagiiminin tiim haklanni alma
karsihginda Avrupa ajanslanna Amerika’dan haberler tedarik etmeyi ka-
bul ederek Avrupa karteline kanldi. UPA Giiney Amerika'da bagimsiz
ofisler kurdu ve Giiney Amerikali ve Japon gazetelere haber satti. Birinci
Diinya Savagi sirasinda ve sonrasinda hem AP hem de UPA faaliyetlerini
biitiin diinyaya yayarak, kartel diizenlemeleri {izerine gittikce artan bir-
baska uyguladi. 1930'lann baglarna gelindiginde tiglii ajans karteli artik
sona ermisti; Reuters 1934'te AP'yle, Amerikan ajanslarmna diinyarun dort
bir tarafindan haber derlemek ve dagitmak icin tam yetki veren yeni bir
anlasma imzalads. Yeni serbest rekabet caginda Amerikan ajanslan hizla
biiyiidii. Fransa'mn 1940'ta teslim olmas: Havas'mn tasfiyesine neden ol-
du. Ancak bunun yerini en nihayetinde énciiliiniin mal varh§: ve baglan-
tilaniun ¢ogunu devralan yeni bir ajans, Agence France-Press (AFP) ald1.
Almanya’da Nazizmin yiikselisiyle Wolff ajansi resmi bir hiikiimet orga-
nina doniigtiiriildii ve bunu takiben uluslararas: dlandaki etkili konumu-
nu kaybetti.

Ikind Diinya Savagi sonras dénemde belli bagh dért ajans — Reuters,
AP, UPI ve AFP - haber daginminda uluslararas: sistemdeki konumlarmu
genisletmis ve giiclendirmistir. Yalnizca gazetelere enformasyon tedarik
edilmesiyle degil, aym zamanda finansal haberlerin temin edilmesiyle ve
giderek de radyo ve televizyon istasyonlan ve agianna malzeme saglan-
mastyla ilgilenirler. Bugiin diinyamun cesitli bolgelerinde faaliyet gsteren
gok sayida haber ajansi olsa da bu dordii hala bagat bir role sahiptir.
Diinyanin dort bir yanindaki pek ¢ok gazete ve yayin kurulusu uluslara-
rast haberler icin oldugu kadar kendi jeopolitik bolgelerine dair haberler
icin de bu dért ajansa ciddi dlciide bagimhidirlar. Reuters 1977'de 150 iil-
keye, AFP ise 129 iilkeye haber hizmeti sunuyordu; AP 108, UPI ise 92
iilkeye hizmet veriyordu. Haber satin alan tilkeler oldukga genis bir alana
yayihiyor olsa da denizagir haber toplama biirolan diinyanin daha gelis-
mis bolgelerinde yogunlagma egilimindeydi. 1971'de AP'nin 60 deniz ag1-
n biirosunun yiizde 40’1 Avrupa’da yer alirken, yiizde 10'undan daha az
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Afrika’da ve Ortadogu’da bulunuyordu.lé Haber toplama biirolarmin
coprafi dagilimindaki bu dengesizlik, Ugiincii Diinya iilkelerinin 6nde
gelen ajanslarin sagladif1 enformasyona son derece bagh olmalartyla be-
raber, uluslararasi enformasyon diizeninin birlikte verilecek kararlara
dayanarak yeniden diizenlenmesi ¢agnlanmn yiikselmesine neden oldu.
Ancak bu meselenin dnemini tam olarak takdir edebilmemiz i¢in onu di-
ger medya endiistrilerinin, &zellikle de radyo ve televizyon yaymaliginn
gelisimiyle baglantili endiistrilerin gelisimine dair daha genis bir baglam
icine oturtmamz gerekir.

Yayinciligin Geligimi

Yayinaligin ortaya cikasi kiiltiirel aktanm tarihinde yeni bir ¢ag1 mijjde-
ledi. Yaymabgmn teknik temeli ilk olarak Marconi tarafindan on doku-
zuncu yuzyil sonunda gelistirildi. Elektrik enerjisinin iletisim igin kulla-
rulmas ihtimali, Birlegik Devletler’de ilk bagarili telgraf hattinun kuruldu-
gu 1840’lardan itibaren biliniyordu. Ama Marconi'nin icads, elektroman-
yetik dalgalart kullanarak ve aktanm kablolarina duyulan ihtiyaa orta-
dan kaldrrarak, bu aracin potansiyelini 6nemli ol¢iide artirds ve elekirik
dolayiml iletisimin dogasim déniisiime ugrath. Marconi 1896'da Ingilte-
re’de patent bagvurusunda bulundu ve 1897'de Marconi Wireless Teleg-
raph and Singal Company’yi kurdu. 1899'a gelindiginde Ingiliz Kana-
Ii'run §te yamina mesaj gondermeyi basardi. 1901'deyse Atlantik’in teki
yakasina sinyaller génderilebiliyordu. Kablosuz teknoloji, askeri amagla-
ra yonelik bir iletisim araa olarak kullaruldiy Birinci Diinya Savagt sira-
sinda hizla gelisti. Savas: takiben Ingiliz Marconi ve onun Amerikah mu-
adili yayincilik - yani sinyallerin elektromanyetik dalgalar aracihgzyla belli
bir ahadan ziyade belirsiz ve potansiyel olarak genis bir seyirci kitlesine
aktarimu — {izerine deneysel ¢ahsmalara bagladi. Sonraki 49 y1l boyunca
yaymncilik hizli ve genis 6lgekli bir gekilde gelisti. Gelisiminin &zgiil driin-
titleri, ne 6lciide ve ne bicimlerde ticari kaygilarla harekete gecirildikleri-
ne ve hiikiimet diizenlemeleriyle ne boyutta siirlandinldiklanna bagh
olarak, bir ulusal baglamdan &tekine farklilik gésterdi. Yaymalik kurum-
lanmin gelisimini anlatmak i¢in yaymahgin ABD’de ve bagka yerlerde or-
taya cikisina da kasaca deginecegim."”

Biiyiik &lgekli radyo yaymncihigimin ilk adimlar 1920'lerin baglaninda
Birlesik Devletler'de atildi. Ticari lisansh ilk yaymalik istasyonu KDKA,
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1920 Kasim’inda Westinghouse tarafindan kuruldu. Diger belli bagh ileti-
simn girketleri — General Electric, AT&T ve RCA — sahaya hizh bir girig
yapti. 1922 baglarinda 570'den fazla istasyona lisans verilmisti. Ik istas-
yonlar ve bunlann bagh olduklar kuruluslar gelirlerini gesitli kaynaklar-
dan elde ediyorlard1: 6ncelikle verici ve alialar satarak, sonrasinda yaymn-
a ve reklamalara yaym zamaru satarak ve istasyon aglan aracligiyla
programlara alt lisanslar vererek. 1926’da yurt genelinde ilk yaymnahk ag
National Broadcasting Company, RCA, General Electric ve Westinghouse
tarafindan ortaklasa kuruldu; bir sonraki yil Columbia Phonographic
Broadcasting System — CBS'in Onciilii — kuruldu. 1928’e gelindiginde
Amerikan yayimalik sisteminin temel unsurlan oturmug durumdayd: is-
tasyonlar, programlarin birden ¢ok kanalda birden yayinlanmasiru kont-
rol eden rekabetci ulusal aglara entegre edilmisti ve gelir 6ncelikli olarak
reklamcilara yayimn zamaru satilarak elde ediliyordu. Cogu kez egitim ku-
rumlan tarafindan finanse edilen kimi ticari olmayan istasyonlar da en
bagindan beri mevcuttu, ama daha az giice ve daha kétii zaman dilimle-
rine sahiptiler. Zaman dilimlerinin paylagtrilmasi, 1912 Radyo Yasasina
gore istasyonlara lisans verme hakkana sahip Ticaret Bakaninin yetkisin-
deydi. Ancak 1912 Yasast istasyon sayisindaki huzli biiylime kargisinda
yetersiz kaldi ve bunun yerini 1927’de yeni bir, Radyo Yasast ald1. 1927
Yasastyla, Bagkanin atadigt ve Senatonun onayladif beg iiyeden olugan
bir Federal Radyo Komisyonu kuruldu. Komisyon, bagka seylerin yaru

a, kanal tahsisatinin standardize: ed11me51 ve yiiriirliikteki istasyon sa-
yisiin denetlenmesiyle ﬂg‘llemyordu. 1934'te Komisyonun yetkileri art-
nld: ve komisyona, eyaletler ve yabana iilkeler arasindaki radyo yayiu
iizerinde yarg yetkisi verildi.

Ingiltere’de yaymahgin gelisimi, Amerika’daki reklamcihga ekono-
mik bagimhlik, program iceriklerinin ulusal aglar tarafindan paylagiimas:
ve nispeten gevsek hiikmet kontroliine tepki gostererek bir parca farkh
bir Sriintii izledi. 1920'lerin baglarinda Ingiliz gézlemciler yeni yeni pa-
lazlanan Amerikan radyo endiistrisinin i¢inde bulundugu kaos ortam
iizerine yorum yapiyor ve daha tedbirli ve denetimli bir yaklagim tavsi-
yesinde bulunuyorlardi.® Chelmsfor'daki Marconi Laboratuvarlari'ndan
yapilan deneysel yayinlar 1920’de yasaklanmusti, ancak radyo meraklila-
rinuin ve ticari kuruluglann siiregiden basks: en nihayetinde 1922'de Bri-
tish Broadcasting Company’nin kurulmasma yol ach. Sirket, yerli alicl
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imalatalarinin kurdugu bir ortaklikti ve yaymlarnn diizenlenmesi ve fi-
nanse edilmesindeld amaclan radyo setlerinin satigiu artirmakt. Sirket,
en bagindan itibaren Post Office’ten ve diger hiikiimet bakanhklarindan
yetkililerin ve teknik uzmanlann yakin gézetimi alindaydi. Sirketin kan,
Post Office’in toplayacagi alia lisans bedelinden kazarulacak yiizde 7.5'le
sinurlandinimust. Cesitli sebeplerden 6tiirii ilk bastaki diizenlemeler ye-
tersiz kald: ve kurumun anayasal temeli, British Broadcasting Corpora-
tion'm kuruldugu 1926'da degistirildi. Kurum, o giiniin hiikiimeti tara-
findan ilk bagta beg yilhgina atanan bir Yénetim Kurulu tarafindan denet-
leniyordu. 1922’den itibaren British Broadcasting Company’nin genel
miidiirliigiinii yapan John Reith, kurumun genel direktdrliigiine getirildi
ve 1937’ye kadar BBC'nin baginda kaldi. Reith’in neredeyse misyoner bir
gayretkeglikle benimsedigi “kamu hizmeti yaymalg” BBC'nin hem tii-
ziigiine hem de uygulamalarina yerlegik etkin bir ilke haline geldi.
Yayinabk sisternleri 1940'larda ve 1950'lerde televizyonun gelisiyle
biiyiik bir déniigiim yagadi. Televizyon yayir deneyleri hem Ingiltere’de
hem de ABD’de 1930'larda baslamust, ama televizyon aracirun tam an-
lamuyla kullanimu ancak fkinci Diinya Savas: sonrasinda gergeklesti. In-
giltere’de televizyon yaymnalgmn sorumlulugu BBC'ye verilmisti. Ya-
ymlar 1946 Haziran'inda yeniden bagladi. Verilen lisanslara bakarak de-
gerlendirecek olursak ilk televizyon seyircilerinin sayist nispeten azds;
ama biiyiime oramu hizliydi. Lisans sayis1 1947°de 15.000°den 1950'de
340.000’e yiikselmisti — ti¢ yilda 20 kattan daha fazla bir biiyiime.!? Tele-
vizyon yaymnchgimndaki tek kanalh BBC tekeli, Muhafazakar hiikiimetin
Televizyon Yasasi'mn ticari bir temel iizerinde Grgiitlenen ikinci bir kana-
lin kurulmasina olanak sagladig 1954 yihna kadar devam etti. Bu yasa,
bagimsiz televizyon sirketlerine ihaleler hazirlayan bir Independent Te-
levision Authority (bu daha sonra Independent Broadcasting Authority
veya IBA’ya doniigtii) kurdu; bu girketlere iilkenin belirli bolgelerinde
programlar yapmak ve yayimlamak iizere imtiyazlar vefiliyordu. Yasa-
run hiikiimlerine gore IBA sirketlerin kiraladiklan yayin araglanmn miil-
kiyet ve igletme haklkana sahipken, girketler dncelikle kendi faaliyet bolge-
lerinde reklamalara yayin aralig satarak gelir elde ediyorlardi. Bagimsiz
televizyon —ya da Ingilizce’de genel olarak adlandirldi fizere ITV—
Londra bolgesinde yayima 1955 Eyliil'tinde baslad1. Daha fazla ITV sirke-
ti sonraki aylarda yayinaliga bagladiginda izleyici kitlesi genigledi ve ITV
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ve BBC arasmndaki rekabet iyice kizigh. 1954’e gelindiginde verilen tele-
vizyon lisanslarmin sayisi 3 milyonun {izerindeydi; 1958'te bu rakam 9
milyona ve 1968'te 15 milyona yiikseldi. 1950°'de Ingiltere’deki evlerin
yalruzca yiizde 10'unda televizyon seti vardi, ancak 1963’e gelindiginde
evlerin yalnizca yiizde 10°unda televizyon yoktu.?® Televizyon, on beg yil
gibi kasa bir siirede Ingiltere’de ve diger Batili sanayi toplumlarinda kiil-
tiire] aktarmin en 6nemli araclarindan biri haline geldi.

Televizyonun hizh yiikselisinin siiphesiz diger medya endiistrileri
agsindan Snemli sonuclan olsa da, yaphg etkinin kesin dogas: ve kap-
samuru degerlendirmek giictiir. Bazi endiistriler, televizyonun yeni ve
dddi rekabetiyle kars1 kargiya kalan tiriinlerinin satislarindaki diisiis do-
layisiyla gelir kayb: yagadi. Sinema endiistrisi bu agdan muhtemelen en
biiyiik magdurdu. Sinemaya gitme oran: Ikinci Diinya Savagi'mn hemen
ardindan, televizyon heniiz yaygin olarak kullanilan bir ara¢ haline he-
niiz gelmemigken, dnemli dlciide gerilemeye baslasa da, 1954-64 done-
mindekd diigiis bilhassa carpicrydi. 1954 yiinda Ingiltere’de sinemaya
gitme orar, 1946'da 32 milyonluk bir zirveye ulaghktan sonra haftada 25
milyon civarinda sabitlenmisti; 1946’ya gelindiginde haftalik sinema izle-
yicisinin say1s1 6 milyonun biraz iistiinde kalmus, bir bagka deyisle bir 6n-
ceki on yila ait rakkamun yaklagik yiizde 25'ine gerilemisti. Gerileme, da-
ha yavas olsa da, 1960'lar ve 1970'ler boyunca devam etti ve 1983'e gelin-
diginde sinemaya giden kisi sayis1 haftada 1 milyonun biraz iizerindey-
di# Televizyonun yiikselisi smemamn gerileyisine muhtemelen 6nemli
bir katlada bulunsa da bu siiphesijz{ "tek etmen degildir; ve hatrlanmahdir
ki televizyon endiistrisi sinema seyircisinin sayisi iizerinde oldukga hasar
verici bir etldde bulunmus olsa da filmlerin iiretimi i¢in yeni tegvikler ve
dagitimlan igin yeni kanallar saglamisgh.

Ikinci olarak, televizyonun yiikselisi diger medya endiistrilerini rek-
lamcilik gelirindeki rekabet agsindan da etkilemistir. Gazeteler gelirleri-
nin énemli bir béliimiinii reklamahktan kazamr; televizyonun yiikseli-
sinden dnce Ingiliz reklam harcamalarimin biiyiik bir yiizdesi —1954'te
ylizde 88'i— gazetelere ve ilgili basih medyaya gidiyordu. Bu orandaki
gerileme Tablo 4.3'te gosterilmigtir. 1962'ye gelindiginde televizyon
medya reklam harcamalanimin yiizde 25'ini ele gecirirken, basmn pay1
yiizde 70'in altina diistii; bolgesel gazeteler ve dergiler ve siireli yaymnlar
gibi diger basilhi malzemeler paydaki en biiyiik diisiise sahipti. 1982'e ge-
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lindiginde basiun pay1 ylizde 64iin altna diiserken televizyonun pay1
neredeyse yiizde 30'a yiikselmisti. Ticari telévizyon ozellikle de 19501er
boyunca daha yiiksek reklam harcama seviyelerinin iiretilmesine katkida
bulunmustu. Gelgelelim, son yillarda medya endiistrileri, mevcut reklam
gelirlerindeki paylanm muhafaza etmek ya da artirmak icin gittikce kiz-
san bir rekabet icine girmiglerdir.2

Tablo 4.3
Birlesik Krallik’'ta medya sektoriindeld reklam harcamalan 1954-1982
1954 1962 1972 1982
Ulusal gazeteler 172 19.8 184 16.5
Bolgesel gazeteler 312 23.0 26.5 236
Diger basin 39.6 259 254 235
Toplam basin 88.0 68.7 70.3 63.5
Televizyon - 250 249 29.7
Afig ve nakliye 89 4.6 37 40
Sinema 25 14 1.0 0.6
Radyo 0.7 03 0.1 22
Toplam medya 100.0 100.0 100.0 100.0

Kmynak: Tunstall, The Media in Britain, ss. 72-3'ten uyarlanmustr.

1960’tan bu yana Ingjliz yayinahigindaki baghca kurumsal degisimler,
iki ilave televizyon kanalinn kurulmasim beraberinde getirdi. Ikinci BBC
kanalh —BBC2— Pilkington Committee raporunun sonrasmnda kuruldu
ve 1964 Nisam'nda yayima baglach. Her iki BBC kanah da 6ncelikli olarak
Post Office tarafindan toplanan bir lisans bedeli tarafindan finanse edili-
yordu. BBC hizmetlerinin genislemesi ve BBC'yle baglantil: sermaye har-
camalarindakd artis ve diger teknik degisiklikler son yillarda BBC tizerin-
deki mali baskilar1 arirmugtr. Artan maliyetler biiyiik &lciide, lisans be-
dellerindeki (I¢igleri Bakaru tarafindan onaylanmas gereken) kayda de-
ger artislarla karsilanoustir. Ancak gidigat, Igisleri Bakan'mi 1985'te
BBC'nin mali temeli hakkinda sorusturmak yapmak i¢in Peacock Komi-
tesi'ni kurmaya sevk etmeye yetecek kadar endiselendiriciydi. Peacock
Komitesi mevcut diizenlemeler alttnda BBC televizyonuna reklamin so-
kulmasina kargi ikazda bulunmus, lisans bedelinin gimdilik korunmasiru
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ve hayat pahaliifa endeksine baglanmasiru 6nerirken uzun vadede Li-
sans bedelinin yerini bir abonelik sisteminin almasim &ngérmiistii.??
1970’lerin sonlaninda dordiincii bir kanalin kurulusuna dair tartismalar
gitndemdeydi. Bu kanal, yayima 1982 sonbahannda basladi. Channel 4
ad1 verilen kanal, IBA'mun tamamuna sahip oldugu bir bagh kurulustur.
Kanal kendi programlariru yapmaz, bunun yerine aralarinda ITV bélge-
sel girketlerinin de oldugu bagimsiz kaynaklara program siparisinde bu-
lunur. Channel 4 ITB sirketlerinin 6dedigi abonelik aidatiyla finanse edi-
lir; ITV sirketleri bunun kargih@inda kanalda reklam zamarm satigindan
gelir elde eder. Faaliyetinin ilk birka¢ yilinda kanaldan reklamalik araa-
ligiyla elde edilen gelir ITV sirketlerinin 6dedigi abonelik aidatlanndan
daha azdi1. Bu nedenle ITV sirketleri Channel 4’a yiiklii para yardimunda
bulundu. 1987’ye gelindiginde kanal ne kar ne de zarar etmeye bagladi-
ginda, kendi kendini finanse eden bir girket olarak halka agihp agilmama-
sma dair anlasmazlhiklar ortaya akt.

1980’lerin sonlarinda Birlegik Krallik'ta televizyon yayinalig: sistemi
bu nedenle her biri iki kanali kontrol eden BBC ve bagimsiz televizyon
ap1 arasindaki temel aynmla nitelendiriliyordu. Sekil 4.2 Ingiltere’de tele-
vizyon yaymclg sisteminin ana kurumsal 6zelliklerini 6zetler. BBC hem
bir iiretim hem de aktanim sirketidir. Iki kanal araciifiyla programlar
iiretir ve aktarir ve esas gelirini lisans bedelinden (negriyatlarla, bagh ku-
rulus haklariun satisiyla ve hiikiimet édenekleriyle tamamlanarak) ka-
zarur. TV sirketleri, bu sirketlere Ilsans veren vé yaymn araclanmnn kulla-
mumindan aldif kira iicretlerini toplayan IBA semsiyesi alinda faaliyet
gosterir; yiiksek kar elde eden sirketler IBA’ya ek bir vergi 6demekle yii-
kiimliidiir. Ulkenin farkh bdlgelerinde faaliyet gdsteren 15 ITV girketi
vardir. Bunlardan besgi — Thames, London Weekend, Central, Granada ve
Yorkshire — niifus yogunlugu en yiiksek bdlgelerde faaliyet gdsterir ve
diger bolgesel sirketlerle Channel 4'a program tedarik eden en &nemli
bagimsiz televizyon yapimchg kurumlandir. Diger ITV sirketlerinin ak-
sine Channel 4 kendi programlariru yapmak yerine bunlan bagimsiz ya-
pun sirketlerine 1smarlar ve ITV girketlerinden ve bagimsiz film yapmma-
lanindan materyaller alir. Channel 4’un baglica geliri, ITV girketlerinin
kanala reklam verme hakla karsiifinda 6dedikleri abonelik aidatidir.
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¢ikti: programlar
BBC g
girdi: lisans bedelleri (+ negriyat geliri, vb.)
akh: lisanslar qikti: programiar
—_—
IBA Granada, _—
& Thames, vb. %
A girdi: kira bedelleri girdi: reklam geliri
(vergi)

-bolgelerde faaliyette bulunan 15 ITV sirketine lisans verir
-ITV sirketlerinin gikhsiru denetler
-Channel 4'a sahiptir ve onu denetler

cikti: bagimsiz yapimalardan program bagina alinan komisyonlar

.
L

<
«

girdi: Channel 4'da reklam alam satan
ITV sirketlerinden alinan abonelik aidatlan

Sekil 4.2 ingiliz Televizyon Yaymnaligin Sosyal Orgiitlenmesi

Izleyici paylan bakimindan BBC1 ve ITV en yiiksek orana sahipken
BBC2 ve Channel 4 daha azinhkta kalan ilgi alanlarina y6nelik hizmet ve-
rir. Tablo 4.4 farkli kanallarin 1985'te edindigi izleyici paylarna isaret
eder. ITV, her hafta kisi bagina ortalama 12 saat 23 dakikalik izlenme ora-
ruyla, ki bu toplam izlenme oramun yiizde 46.6'sim temsil eder, en biiyiik
paya sahipti. BBC1 ortalama 9 saat 16 dakikalik bir izlenme oraru elde
etmis ve izlenme zamanimn yiizde 34.9'unu kazanmisth. BBC2 ve Chan-
nel 4 izlenme zamammn sirastyla yiizde 11.1i ve yiizde 7.4’iinii temsil
ederek bir hayli geride kalmisti. ITV ve Channel 4, birlikte ele alindigin-
da, son iki yilda oldukga istikrarh bir liderlik gostererek, diger iki BBC
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kanahmin izlenme orarundan biraz daha fazla izleyid payma sahiptir
(oran 54:46). Farkli kanallarin izleyicileri, suuf bilegimi agsindan dnemli
farklihklar sergiler. Kanallarin siuf profilleri bir biitiin olarak niifusun-
kiyle karsilashnldiginda orta siufin BBC izleyici kitlesinde oldukga iyi
temsil edildigi, ama ITV'de yeteri kadar temsil edilemedigi goriiliirken,
vasifsiz kol emekgileri BBC izleyici kitlesinde az temsil edilmekte, ama
ITV izleyicilerinde fazlasiyla temsil edilmektedir.

Tablo 4.4
Birlegik Krallik'ta ortalama izlenme miktan ve kanal paylan, 1985

Haftahk kisi basina orta- Toplam izlenme pay1
lama izlenme (saatdk) (%)

BBC1 9:16 34.9
BBC2 2:57 11.1
BBC Total 12:13 46.0
v 12.23 46.6
Channel 4 1:57 74
ITV Total 14:20 54.0
TV Total 26:33 100.0

Kaynak: Julia Lamaison ve Judy Moreton, “Trends in Viewing and Listening 1985, Annual
Review of BBC Broadcasting Research Findings, 12 (1986), s. 9'dan uyarlanmghr.

Ingiliz yaymnalik sistemi 1980'ler boyunca nispeten istikrarh kalsa da
gelecek on yilda baz aglardan déBismesi muhtemeldir. Muhafazakér
hiikiimetin yaymahgin gelecegi iizerine 1988 tarihli White Paper’,
IBA’mun feshini ve bunun yerini daha kapsamh bagimstz bir sektorii dii-
zenleyecek Independent Television Commission'in (ITC) almasim talep
etti?®> White Paper aym zamanda ITV imtiyazlannm paylashrlmasin
rekabetci bir ihale siirecine tabi lalmmasmi Snerdi. Bu prosediire goére
bagimsiz sirketler ITV lisansi icin kapal teklifler vermek tizere davet edi-
lecek ve ITC sonrasinda en yiiksek teklif sahibine, belirli bir nitelik egigini
gectigi takdirde, lisans verecekti. Beklendigi {izere bu &neriye, bunu
uzun-vadeli gkarlanna bir tehdit olarak algilayan ve yiiksek kaliteli
programlar iiretme kapasitelerini zayiflatacagim 6ne siiren yerlesik ITV
sirketleri tarafindan siddetle kars1 akaldi. Yeni paylastrma sisteminin ilk
sonuglan 1991 Ekim’inde ilan edildiginde, ITC'nin, teklifin biiyiikliigii
disindald fakttrleri de hesaba katacagi belli oldu. Ancak sistem, rakipsiz
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baz sirketlerin sahip olduklar: lisanslarim minimum bedellerle ellerinde
tutmalarina ve rekabetin yogun oldugu bolgelerdeki diger sirketlerin tek-
liflerin ¢ok iizerinde paralar 6demelerine yol agarak kuralsiz ve yetersiz
sonugclar iiretti.

Birlesik Devletler'de televizyon yaymalgmn gelisimi benzer bir za-
man aralifinda gerceklegse de farkli bir kurumsal bicime biiriindii. Tele-
vizyon endiistrisinin hizla biiytimesi 1948’de bagladi. On yil iginde Birle-
sik Devletler’de neredeyse aile say1s1 kadar televizyon seti vardi. Federal
Communications Commission istasyonlara lisans vermekten ve bunlan
kendi faaliyet bolgelerindeki kanallara tahsis etmekten sorumluydu. Is-
tasyonlann ¢ogu Tablo 4.5'te gosterildigi gibi baghca {i¢ aga ~ NBC, CBS
ve ABC - bagh hale geldi. 1974’e gelindiginde televizyon istasyonlarinin
yiizde 60'mdan fazlas, radyo istasyonlarinin yiizde 34'iine kiyasla, bagh-
ca ulusal aglarn iiyesiydi. Dolayisiyla yaym aglan Amerikan televizyon
sisteminin kilit kurumsal yoniinii olusturur. Bagh olduklan kuruluslara
programlar sunar, program dagihmu icin karsihkh baglantlar kurar ve
ulusal pazarda bagh olduklan kuruluglar yararna reklam zamaru satar-
lar. Bu hizmetlerin karsihifinda, bagh bir kurulus yaym agma haftada
yaklagik 20 saat iicretsiz yaym sunar, agin kullandig: geriye kalan saatler
icin normal oranun yiizde 30'su kadar bir bedel tahsil eder ve agmn ulusal
reklam zamarunumn satigindan elde ettigi gelirin sadece cok ufak bir bolii-
miinii alir% Ancak yaymn aguun sagladign programlar bagh kuruluglann,
bashca gelir kaynaklar olan yerel ve agdis: reklamalik i¢in iyi oranlar el-
de etmesine olanak saglar. Yaym aglan genellikle bagh kuruluglarin
programunn yaklasik yiizde 60" doldurmaya yetecek programlar sag-
lar ve geri kalan zamam doldurmak i¢in onlan bagimsiz yapimalar ve
program tedarikgilerinden agdis: materyallerin hakkim almakla bas basa
brrakarlar. Bunun aksine herhangi bir aga bagh olmayan televizyon istas-
yonlan biitiin programlarmi doldurmak ve reklam ve agdisi malzemele-
rin haklam i¢in hem diger bagh olmayan istasyonlarla ve hem de yayin
aglar ve onlara bagh kuruluslarla rekabet etmek zorundadr.
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Tablo 4.5
Birlesik Devletler ticari yayin agina bagh kuruluglar 1974
Kurulug smyist

Ag Radyo Televizyon
ABC 1479 168
CBS 249 192
NBC 216 211
MBS 620 -

Toplam bagh ku- 2.564 571

ruluglar

Bagh olmayanlar 4936 363

Baghlik yiizdesi %34 %61

Keynak: Sidney W. Head, Broadcasting in America. A Survey of Television and Radio (Bostor:
Houghton Mifflin, 1976), s. 160’tan uyarlanrmusgtur.

Ticari istasyonlar ve yaym aglarina ek olarak ABD’de bir dizi kanal
egitimsel ya da ticari olmayan yaymalga ayrlmstir. Kongre, 1962'de ti-
cari olmayan televizyonculugun gelisimini kolaylastirmak ve denetlemek
icin Corporation for Public Broadcasting’i (CPB) kurdu. CPB, Bagkanun
atadif on beg kisi tarafindan yonetilen federal bir kurulugtur. Bagimsiz
istasyonlara, yapim girketlerine ve-ticari olmayan istasyonlar: birbirine
baglayan bir yaymn agmna — Public Broadcasting Service, PBS - hibelerde
bulunur. Yerel istasyonlarm PBS ma,]_'z:gmelerini yayimlama ya da goz ar-
d1 etme secenegi olsa da, ticari olmayan bir istasyonun programun yiiz-
de 70'inden fazlasi yayin ag tarafindan temin edilir. PBS yayin ag: iceri-
sindeki prodiiksiyona yonelmis birtakim genis istasyonlarm yar sira ara-
larinda BBC gibi yabana tedarikgilerin de bulundugu disandan tedarik-
cilerden malzeme toplar. Istasyonlar PBS'ye tedarik edilen program icin,
ilgili istasyonun toplam biitgesine bagl olarak farkh diizeylerde tcret
6derler. Ticari olmayan istasyonlann baghca destek kaynag, 1971-72 yil-
larinda istasyonlarin gelirinin yaklagik yiizde 60'ma tekabiil eden vergi-
lerdir; aralarinda valaflanin, abonelerin, egantiyonlarn ve kurumsal si-
gortacilann bulundugu vergi dig1 kaynaklarsa yiizde 32'ye tekabiil etmis-
tir? Cesitli kurumlarm, bilhassa petrol sirketlerinin sagladigi finansal
destek PBS program katlalarimin yaklasik dértte birini olusturur ve pri-
me-time'in programlanmasinda bilhassa énemli bir rol oynar. Gelgelelim,
onde gelen ticari yaym aglanyla kyaslandiginda Birlegik Devletler’deki
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kamu televizyonu kiiciik 6lcekli bir faaliyet olmayn siirdiiriir. Kamu ya-
yinahg istasyonlar: nispeten ufak biitcelerle calisir ve yaymahga saat
bagina ciddi anlamda az para harcar. Televizyon izleyicileri arasindaki
paylan ¢ok kiiciik bir orandir —prime time’da yaklagik yiizde 3— ve iz-
leyicileri nispeten iyi egitimli ve varlikli olma egilimindedir. Dolayisiyla
kamu televizyonu Amerikan yaymnalik sisteminde Snemli bir rol oynasa
da bu rol finans ve izleyid kitlesi diizeylerinde oldukga sirurhdrr ve _gbgu
aksamlar {i¢ ticari agin toplamu tiim izleyicilerin yiizde 90'indan fazlasina
sahip olur.

Yaymnaligin gelisimini irdelerken Ingiliz ve Amerikan sistemlerinin
kurumsal 6zellikleri iizerine yogunlagtim; daha kapsayia bir agklama,
diger tilkelerde ortaya ¢ikan farkli kurumsal bicimleri de ele almaliyd.
Ancak Ingiltere ve ABD'de gelisen yayincilik sistemlerinin diinyarun di-
ger yerlerinde yaymnahk sistemlerinin kurulmasmda oldukea etkili oldu-
gunu vurgulamak Snemlidir. Ayncalikli bir imtiyazla veya dikkatle dii-
zenlenen bagimsiz bir sektorle ortaklaga faaliyet gosteren Ingiliz kamu
hizmeti kurulusu modeli Ingiliz fmparatorlugu’nun pek ¢ok yerine etldn
bir gekilde ithal edilmisti ve bu model eski Ingiliz somiirgesi pek ¢ok iil-
kede yaymaligin gelisiminin kurumsal temelini olusturmaktaydi.® Bu
nedenle, Ingiliz sémiirgelerinde kurulan ilk yaymncihik 8rgiitii olan Nige-
rian Broadcasting Corporation, BBC'yi kendine model olarak almugt. An-
cak bazi eski s6miirge iilkelerinde hiikiimetler, yaymcilik iizerinde, kamu
hizmeti yaymalg: fikrini ilk olarak formiile ederek Reith'in tahayyiil et-
tiginden daha sika bir kontrol uyguladilar. Latin Amerika ve Asya’min
baz yerleri gibi gelismekte olan diinyamn bagka bolgelerinde Amerikan
yaymncilik sistemi bilhassa etkili oldu. Giiney ve Orta Amerika’nin pek
cok iilkesi, yaymncilik teknolojisi ticari kullanim icin erisilebilir hale geldi-
ginde zaten ABD'nin ekonomik ve politik etki alaru igerisindeydi ve bu
iilkelerde benimsenen diizenleyici cergeveler Birlesik Devletler'de gelisti-
rilenlerle biiyiik benzerlik tastyordu. Teknolojik donarum ve egitimin go-
gu, RCA gibi Amerikan kuruluglarinca saglarayordu. Yerel girisimciler,
birlesmeler ve sirket alimlari araciligiyla oligopol aile imparatorluklanna
giderek daha fazla entegre edilen ticari yaymnalik istasyonlar: gelistirmis-
ti. 1960'larm baglarma gelindiginde Birlesik Devletler'in yayincilik mode-
1i, 1960’'larin ve 1970’lerin siyasi ayaklanmalan baz1 drmeklerde yaymalik
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kurumlarninmn daha dogrudan siyasi kontroliiyle sonuglansa da, pek ¢ok
Latin Amerika iilkesinde iyice yerlegik hale gelmisti.

Yaymnabk kurumlan Afrika, Asya ve Latin Amerika iilkelerinde ol-
dukca hizh bir gekilde gelismis olsalar da alia donarumirun dagilirmu da-
ha yavas ilerlemistir. Radyo ve televizyon setlerine sahip olma oraru Av-
rupa ve Kuzey Amerika'nin sanayi toplumlarindan ¢ok daha diigiiktiir.
1975’te Asya’da 1000 kisiye 68 radyo ve 6 TV seti diisiiyordu; buna kargmn
Amerika’da 1000 kisiye 1.813 radyo ve 530 TV seti, Ingiltere’deyse 700
radyo ve 530 TV seti diigiiyordu.?? Ancak bu genis rakarmiar gehir ve tasra
arasmdaki yaygmlik oranlan agsindan Snemli farkliliklan gizler. Afrika
ve Asya’da aba donamumlanmun, 6zellikle de TV setlerinin miilkiyeti agr-
likli olarak, alimlamarnin en iyi ve gelirlerin en yiiksek oldugu baghca se-
hir merkezlerinde yogunlasmistir. Dolayisiyla gelismekte olan iilkelerin
tagra bolgelerinde aha donarum miilkiyetinin, bu kargilaghrmah genis
rakamlarin iddia ettiginden ¢ok daha diisiik olmasi muhtemeldir. Tagra
bélgelerindeki diisiik yaygmlik seviyesi ahmlama faaliyetinin, Broadcas-
ting Corporation of Northern Nigeria'min kurdugu cemaat izleme mer-
kezleri gibi daha kolektif bicimlerinin gelisimiyle bir yere kadar telafi edi-
Tebilir. Ayrica, gelismekte olan iilkeler gittikce daha gehirli bir hale gelip
elektrik kullanimu giderek yayginlastikca ve aha donarum {ireticileri
iiriinleri igin geniglemekte olan bir pazardan istifade etmeye calistikga,
yaygmnlik diizeylerinin seviyelerinin durmadan ve 6nemli Glciide artmast
muhtemeldir.

e
>

Medya Endiistrilerindeki Son Egilimler

Medya endiistrileri, televizyon yaymnaligy da dahil olmak iizere, medya
iirlinlerinin dogasi ve bunlann {iretim ve yayihm tarzlan tizerinde 6nem-
Ii bir etkisi olan biiyiik degisimler gecirmektedir. Bu degjsimler iki dii-
zeyde gerceklesen gelismelerin sonucudur: politik ekonomi diizeyinde ve
teknoloji diizeyinde. Bati toplumlarindaki medya endiistrileri, cogu du-
rumda, rekabetci bir piyasada faaliyet gosteren ve tiirlit mali baskilara ve
tegviklere tabi olan ticari ya da yari-ticari kuruluglardir; dolayisiyla med-
ya endiistrilerindeki degisimler, bir dereceye kadar, ticari sirketler olarak
bu endiistrileri etkileyen ekonomik zorunluluklar ve siyasi baskilara bir
tepkidir. Ancak medya endiistrileri aym1 zamanda teknoloji ve teknolojik
yenilige de asin derecede bagimlidir. Telekomiinikasyon ve programla-
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madald, medya endiistrilerini déniigiime ugratan ve bunlan, enformas-
yon ve iletisimin yayilim: ve kontroliiyle ilgilenen daha genis bir endiist-
riler yelpazesine gittikge daha fazla entegre eden son gelismeler, enfor-
masyonun iletimi, depolanmas: ve hatirlanmasi i¢in yeni olanaklar ya-
ratmughr. Bu teknolojik gelismelerin bazilarir bir sonraki kisimda ele ala-
cagim. Ancak ilk olarak politik ekonomi diizeyinde halihazirda gercek-
lesmekte olan degisimlerin bazilanimi irdelemek istiyorum. Dért ana egi-
lime odaklanacagim: medya endiistrilerinin giderek (1) yogunlagmas:; (2)
cesitlenmesi; (3) kiiresellesmesi; ve (4) deregiilasyon egilimi. Bu egilimleri
agiklamak icin 6ncelikli olarak Ingiltere ve Birlesik Devletler’den rnekler
kullanacak olsam da bu gelismeler hicbir surette bu iilkelere 6zgii degil-
dir ve hatta giderek ulus-agir1 bir hale gelmektedir.

1 Bat toplumlanndaki diger endiistriyel sektdrlerde oldugu gibi
medya endiistrilerindeki {iretici kaynaklar gittikge nispeten az sayidaki
biiyiik kuruluglann elinde toplarur hale gelmistir. Medya endiistrilerinin
bu artan yogunlasmasi, farkl iilkelerde yiiriitiilen cesitli arashrmalarda
agikca ortaya konulmustur.3® ABD’de 1981'de 46 biiyiik kurulus giinliik
gazete, dergi, televizyon ve film faaliyetlerinin ¢ogunu kontrol ediyordu;
1980'lerin sonuna gelindiginde bu faaliyetlerin yarnsiru ya da yansindan
fazlasmu kontrol eden firma sayisi 46'dan 23’e gerileyerek yan yanya
azaldi. 1989'da Birlesik Devletler'de 1.600’den fazla giinliik gazete olma-
smna ragmen, toplam tirajin yans), aralarinda Garnett'in (USA Today ve
diger 87 giinlitk gazete), Knight-Ridder, Inc.in (Miami Herald ve 28 diger
gazete) ve Newhouse Newspapers'in (Staten Island'mn Advance’1 ve 25 di-
ger gazete) bulundugu yalmzca 14 kurulus tarafindan kontrol ediliyor-
du. ingiltere’deki gelismeleri ele alacak olursak, yogunlagmanmn son 70
yilda Onemli ol¢iide arttigmu, ancak yogunlasma oramu ve kapsamunn
medya endiistrilerinin bir alarundan digerine farkhhik gosterdigini gore-
biliriz. ingiltere’de gazete ve sinema endiistrilerinde yogunlagma
1920'ler, 19301ar ve 1940'larda qok huzh gergeklesti. 1929'a gelindiginde
giinliik gazete tirajimn yaris1 dort girket tarafindan kontrol ediliyordu ve
1944’e gelindiginde sinema salonlarmun {igte biri ii¢ zincirin kontroliin-
deydi. Yogunlasma bu ve diger medya endiistrilerinde 1950’lerde ve
1960'larda, bazs medya iiriinleri pazarlarmn énemli dlgiide biiyiidiigii
bir zamanda da devam etti. 1972'de Ingiltere’dekd farkli medya endiistri-
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lerinin yogunlasma kapsamu, her bir alanda bes 6nde gelen girketin kont-
rol ettifi pazar oraruru hesaplayan Tablo 4.6’da gdsterilmistir. 1972'de
ulusal sabah gazetelerinin yiizde 86’s1 ve ulusal Pazar gazetelerinin yiiz-
de 88’1, her bir alanda bas1 geken bes sirket tarafindan satihyordu. 1981e
gelindiginde 6nde gelen bes girket sabah ve Pazar gazetelerinin toplam -
rajin yiizde 95'ini ve iic girket de yiizde 80"inden fazlasim kontrol edi-
yordu. 1972'de on karton kapakli kitaptan yedisi bu alanda faaliyet gdste-
ren beg sirket tarafindan satthyordu; Atlantik’in her iki yakasindaki bii-
yiik kuruluslan iceren bir dizi gérkemli reklamlar ve tarutimlan iyi yapi-
lan sirket devralmalan nedeniyle yaymabk endiistrisinde kaynaklar bu
zamandan sonra daha da yogunlast. Yaymnalik ve miizik endiistrisi gibi
alanlardald yogunlasmanun yiiksek diizeylerde seyretmesi, uzman ilgi
alanlarina hizmet veren ufak bagimsiz sirketlerin ortaya ¢ikasin engelle-
memistir; ancak bu sirketler genelde toplam satiglarin nispeten ufak bir
boliimiine sahiptir ve piyasa giicleri ve devralma tekliflerine kars: olduk-
¢a savunmasiz olmay: siirdiirmektedirler.

Tablo 4.6
Birlegik Krallik'ta her bir medya alamnda bag1 ¢eken bes sirkete tekabiil eden top-
lam yerli pazar oram 1972 (%)

Medya alam ] Pay %
Ulusal sabah gazetesi tirajlan 86

Ulusal Pazar gazetesi tirajlan 88

Ticari televizyon (evlere gotiirilen TV hizmetinin %) 73

Karton kapakii kitap (piyasamun %) 70

Ortalama fiyat katirlan (piyasarun %) 69

Sinema (gise hasilati ahmirun %, en biiyiik dort devre) 80

Kaynake Graham Murdock ve Peter Golding, “For a Political Economy of Mass Communica-
tion,” Ralph Miliband ve John Saville (der.), The Socialist Register 1973 icinde (Londra: Merlin,
1974), s. 214'ten ve Graham Murdock ve Peter Golding, “Capitalism, Communication and
Class Relations”, James Curran, Michael Gurevitch ve Janet Woollacott (der.), Mass Cammu-
nication and Society icinde (Londra: Edward Arnold, 1977), s. 23 ve sorrasindan uyarlanmighr.

Onemli diizeyde yogunlasma televizyon alaninda da kargimiza gikar.
ABDYde iig biiyiik yayin ag), izleyici pay1 ve gelir balamindan alana hala
hiikmetmektedir; artan bir seyirci oraru kablolu kanallan izliyor olsa da
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onde gelen biiyiik kablo sistemlerinin ¢ogu biiyiik medya sirketlerine ait-
tir. Ingiltere’de bagimsiz televizyon sektdriine bes biiyiik ITV sirketi
(Thames, London Weekend, Central, Granada ve Yorkshire) hiikmeder;
1972'de bu beg sirket televizyon bulunan evlerin yiizde 70'inden fazlasmna
hizmet gotiiriirken, geriye kalan evlere on ITV sirketi hizmet gotiirmiis-
titr. Bu bes biiyiik sirket aym1 zamanda ITV yayin ag: icin televizyon
programlarinin baghca kaynagidir. 1980’de tipik bir ITV sirketinin aktar-
dig1 malzemenin yiizde 50'si beg biiyiik sirket tarafindan tedarik edilir-
ken, yiizde 10'undan daha az1 on kiiciik sirket tarafindan tedarik edili-
yordu. Dahas, ITV sirketlerinde hisseler birkag kilit kisinin elinde ya da
iletisim alamunda hisseleri olan diger kuruluslann elinde toplarur. Grana-
da 6meginde Bernstein ailesi baglica hissedar konumundadir (1979'da oy
imtiyazh hisselerin yiizde 62’si); London Weekend ve Yorkshire rnekle-~
rindeyse hisseler, aralarinda basin kuruluglarinun da oldugu, iletisim ala-
mnda hisseleri olan sirketlerin elindeydi (sirasiyla yiizde 47 ve yiizde
28).22 Dolayistyla bagimsiz televizyon sektorii, medya endiistrilerinin di-
ger sektorlerinde oldugu gibi, kaynaklarin birkag biiyiik sirketin elinde
toplanmasiyla ve baz Srneklerde hisselerin bu sirketler igindeki birkag
kilit kisinin ya da iletigim hisseleri olan birkag kilit kurumun elinde top-
lanmastyla karakterize olur.

2 Medya endiistrileri, kaynaklarn giderek yogunlasmasmna ek olarak,
son yillarda artan bir cegitlenme de yasamishr. Cesitlenme, sirketlerin ya
bu alanlarda zaten faaliyet gosteren sirketleri satin alarak ya da yeni ge-
lismelere sermaye yatirimu yaparak farkli alanlara yénelme ya da iiriin
yelpazesindeki faaliyetlerini genisletme siirecidir. Cesitlenme, birbirleriy-
le baglantih alanlarda — 6rnegin dizgi makineleri, tasarimailar, basim
atolyeleri, kitabevleri vb. alan yaymcilar — gerceklestiginde, sirketlerin,
belirli bir iiriiniin gelistirilmesinin farkli sathalarrnin maliyetlerini kontrol
etmelerini ve bu safhalardan istifade etmelerini miimkiin kilmarun bir
aracma doniigiir. Cegitlenme farlds iiriinlerin iiretimi ve dagiimyla ilgili
birbirleriyle baglantth olmayan alanlara —6megin Rank Organization'mn
hoteller, restoranlar, televizyon ve yiiksek ses teknolojisi donanim alan-
lanina girmesinde oldugu gibi— genisledigi zaman, bir sirket igerisinde
yeni kir merkezleri yaratmarun ve iktisadi durgunluk, dengesiz biiyiime
ya da belirli alanlarda uzun-vadeli gerilemenin olumsuz sonuglarnn et-
kisini azaltmanin bir aract haline gelir. En biiyiik Ingiliz medya sirketle-
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rinden bazilarimn faaliyetlerinin cegitlenmesi tablo 4.7'de gosterilmistir.
Dolayisiyla dmegin EMI 1972'de gelirinin yiizde 7’sini yaymncaliktan
(Thames Television'inda ¢ogunluk hissesine sahipti) ve yiizde 55'ini di-
ger medya kaynaklarindan (Birlesik Krallik'taki en biiyiik plak firmala-
rindan birine sahipti) kazanmsh. 1980'de EMI, Ingiltere’de en biiyiik TV
donamumu imalatgs: (Ferguson) olan Thorn tarafindan satin ahndi. Yeni
birlesen Thorn-EMI bdylelikle yillik 2.6 milyon pound cirosunun {igte bi-
rini yabana 1iilkelerdeki faaliyetlerin olusturdugu, giderek cegitlenen bir
tis kurdu (1981-82).

Medya endiistrilerinin yogunlasmast ve gesitlenmesi, enformasyon ve
iletisimle ilgili cesitli endiistrilerde biiyiik hisseleri olan iletigim holdingle-
rinin olusmasina yol ach. Bu holdinglerin en biiyiiklerinden biri, 1989'da
Time, Inc. ve Warner Communications'in birlesmesiyle olusan Time
Warner'dir. Bu holding, Birlesik Devletler’deki en biiyiik dergi yaymasi,
diinyadaki ikinci en biiyiik kablo sirketi, diinyadald en biiyiik kitap ya-
ymcilarindan ve video sirketlerinden biridir. Avustralya, Asya, Avrupa
ve Latin Amerika’da baglh kuruluslari bulunur ve mal varhg Bolivya,
Urdiin, Nikaragua, Amavutluk, Liberya ve Mali'nin toplam gayri safi
milli hasilasindan fazladir. Amerikan kuruluslari RCA ve CBS de en bii-
yiik ve en cesitli iletisim holdinglerinden ikdsi olazak ortaya glams olsalar
da, yakin zamanda bagka kuruluglar tarafindan satin alinmusglardir. RCA,
en biiyiltk yaymalk aglanndan birine (NBC) sahip olmasiun yaru sira,
yaymahk, plak endiistrisi, ev ve endustn elektronigi ve diger cesitli titke-
-tim mallant ve hizmetlerinde onemﬁ Risseler edindi; RCA daha sonra en
biiyiik onuncu Birlesik Devletler kurulusu General Electric tarafindan 6.3
milyon dolara satin ahndi. CBS ayni zamanda Amerikan yayin aglarnin
en 6nde gelen ii¢ tanesinden birini kontrol eder ve yaymalik, film yapim-
aligy ve plak endiistrisinde hisselere sahiptir; CBS agir borglar altina gir-
dikten ve bir dizi hasmane devralma teklifleriyle miicadele ettikten sonra
en sonunda biiyiik bir gayrimenkul kurulusu tarafindan sayn alindi. Bir
diger devasa iletisim holdingi olan Bertelsmann grubunun, kitap ve dergi
yaymaliginda, kitap kuliipleri ve dagitim aglarinda, matbaa endiistrisin-
de, miizik ve plak endiistrisinde, televizyon ve film endiistrisinde 6nemli
hisseleri vardir. Ana merkezi Bati Almanya’da yer alan Bertelsmann gru-
bu, bagka firmalarn sira Doubleday Bantam Books, Dell ve Literay Guidl
yayincilik firmalarina sahiptir ve Birlesik Devletler’deki en biiyiik medya
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sirketlerinden biridir. fletigim holdingleri daha da biiyiiyiip cesitlendikge,
bankacilik ve endiistri sektorlerinin (hem miigterileri ve yan kuruluslan
olarak hem de birbiriyle i¢ ige ge¢mis yonetim kurullan araahgzyla) iist
seviyelerine daha fazla entegre oldular.

Tablo4.7
Birlegik Kralhk'taki baza medya sirketlerinin is hacmi 1972 (%)
Sirketler Yaym-  Film/sinema Gnzeteler Yayin ~ Diger Diger
alik medya/bog
vakit

EMI 7 15 55 23
Granada 36 6 6 40 12
Associated 48 23 28 1

Television

Corporation
Rank 27 43 30
Pearson Long- 56 39 5
man
Thomson 40 24 27 9

Kmynak: Peter Holding, The Mass Media (Harlow, Essex: Longman, 1974), s. 50’den uyarlan-
mushr.

Tletisim holdinglerinin faaliyetleri son zamanlarda medyanun ilgisini
daha alisiimadik baz girisimcilere yoneltmesiyle ne akartlmustit. News
Corporation adindaki biiyiiyen multimedya holdinginin yneticisi Ru-
pert Murdoch bu agidan bilhassa éne ¢ikmay istemnis ve bunu bagarmus-
tir da. Tablo 4.8, News Corporation'm baghca mal varliklannin bazilarru
listeler. Sun gazetesinin sahibi olmak Murdoch’a, nitelikli giinliik ve Pa-
zar piyasalanmun Snemli bir payiu kontrol etmeye ek olarak, Ingilte-
re’deki popiiler giinlilk gazete piyasasiun yiizde 35'inin kontroliinii ve-
rir. Sky Channel kendisine yeni gelismekte olan uydu yaymahg alanm-
da liderlik rolii saglar. News Corporation'mn Birlesik Devletler, Avustral-
ya ve Pasifik havzasmda gazetelerden dergilere ve kitap yayinalarina, te-
levizyon istasyonlarindan film stiidyolarina ve ticari basimalik girketleri-
ne varincaya kadar genis bir medya endiistrileri yelpazesinde biiyiik ve
giderek artan hisseleri vardir. Murdoch, Avustralya’daki gazete tirajmm
iicte ikisini, Yeni Zelanda’dakininse yaklasik yansiu kontrol eder.
ABD’de Twentieth-Century Fox film stiidyolarini, Fox Broadcasting ya-
yin agin1 ve sayisiz gazete, dergi, kitap yayinas: ve TV istasyonunu kont-



Kidltidrel Aktarim ve Kitle fletisimi | 233

rol eder. CBS-Fox Video'nun hissedandir ve diinyarun en genis video ka-
set dagiticisidir. News Corporation’m ayru zamanda, bir havayolu girketi
ve bir petrol ve dogalgaz arama girketinin de aralaninda bulundugu
medya-dis1 endiistrilerde de hisseleri bulunur. Murdoch 1988'de Annen-
berg ailesinin, ABD’deki en yiiksek tirajli dergisi TV Guide'n yaymcsi
Triangle Publications i¢in basaniyla sonuclanan 3 milyon dolarlik bir ahm
teklifi sundu. News Corporation'm genigligi ve cesitliligi, bugiin medya
endiistrilerine 6zgii olan cesitlenme tiiriine giizel bir mek tegkil eder.
Ama Murdoch'un multimedya holdingi, ne kadar genislese ve ne kadar
onemli olsa da, iletisim ve enformasyon teknolojileriyle ilgilenen Ameri-
ka-merkezli bashca kurumlarin toplam mal varliklan ve is hacimleriyle
kayaslandiginda nispeten ufak kalr.

3 Murdoch'un News Corporation'min genigligi modern medya en-
diistrilerinin bir diger 6zelligini, faaliyetlerinin giderek kiiresellegmesini
anlatir. Medya endjistrileri faaliyetlerinin ulus-agin karakteri elbette yeni
bir olay degildir. Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, kitap ticaretinin ilk geli-
simi basili malzemelerin ulusal simnurlar Stesine taginmasi igeriyordu; ve
on dokuzuncu yliizyilda haber ajanslanmun ortaya clasi, haberlerin der-
lenmesi ve yayilmas: igin kiiresel boyutta ulus-agin mintika alanlarn sis-
temiyle sonuclanmist. Ancak son yillarda medya endiistrilerinin faaliyet-
lerinin kiiresellesmesi yeni bicimler almigtir ve daha kapsambl ve niifuzlu
bir karaktere biriinmiistiir. Bu egilimin birtakim farkh y6nlerini birbirin-
den ayirt edebiliriz. Ik olarak medya endiistrileri, islem ve faaliyetlerinin
kapsam agisindan gittikce ulus-aginiagan iletigim holdinglerinin bir par-
casidir. Ulusaginlagma siireci bir yere kadar iletisim holdingleri arasinda-
ki biiyiik &lcekli birlesmeler ve devralmalarin bir sonucudur. Bu devra-
hmlardan bazlarna zaten degindim, bagka 6rmekleriyse rahatlikla ekle-
yebiliriz. 1981'de Ingiliz gazeteleri The Times ve Sunday Times Kanada-
merkezli International Thomson Organization tarafindan, Murdoch'un
cok uluslu News Corporation’mn Ingjltere-merkezli yan kurulugu News
International’a satild1. 1987’de Japon elektronik devi Sony, ABD-merkezli
CBS plak sirketini satin aldy; uluslararas plak endiistrisi bugiin, her biri
cokuluslu bir kurulusa ait olan beg plak sirketi — Sony-CBS, RCA, War-
ner, Thorn-EMI ve Polygram - tarafindan kontrol edilmektedir. 1986'da,
Pearson Longman grubuna ait Ingiltere-merkezli Penguin kitaplari, New
American Library’i satin alarak Amerika karton kapakl kitap piyasasma
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giris yapti. 1987'de Random House — gazete, kitap ve dergi yaymahginda
biiyiik hisseleri olan ABD-merkezli Newhouse Corporation'mn yan kuru-
lusu - aralarinda Chatto, Virago, Bodley Head ve Jonathan Cape’'m bu-
lundugu cesitli tanmmusg Ingiliz yaymnclanm satin aldi. Aym yil Internati-
onal Thomson Organization, Amerika-merkezli Simon ve Schuster’la re-
kabetin yogun oldugu bir ihale kapismasi yasayarak, Menthuen, Rout-
ledge ve Kegan Paul, Sweet and Maxwell, Champan and Hall, Croom
Hell ve daha nicelerini biinyesinde barindiran Ingiliz grup Associated
Book Publishers1 satin aldi. Medya endiistrileri bu tiirden birlesmeler ve
devralmalar araciligryla, belirli sirketlerin biitiin diinyaya yayilan biiyiik
iletisim holdinglerine entegre olmasi sonucu giderek daha ulus-agin bir
hal ald1.
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Tablo 4.8
Rupert Murdoch’un News Corporation’inin baglica medya degerleri, 1988
Britanya Birlesik Devletler  Avustralya Pasifik  Hav-
2ast
Gazeteler The Times San Antonio Exp-  The Australian South Chine
The Sunday ress-News 120 bélgesel yayin- Morning
Times Boston Herald dan fazlasi Post (Hong
Today Kong)
Sun Sunday
News of the Moming
World Post
The Fiji Times
The Sunday
Times
Post Courier
(Papua
Yeni Gine)
Dergilerve  Elle Automobile TV Week Pacific Islands
kitaplar Sky Elle Australasian Post Monthly
Timesilaveleri  New York Family Circle
Geographia 19 diger yayin Better Hormes & Gar-
John Harper & Row dens
Bartholemew  Publishers Bay Books
Robert Salem House Angus & Robertson
Nicholson Zondervan Publishers
Herald & Weekly
Times Books
TVvefilm- Sky Channel Twentieth-
ler Century Fox
Fox
Broadcasting
TV istasyonlan:
Dallas
Houston
Los Angeles
Chicago
Boston
New York
Washington DC
Ticaribass  Eric Bemrose World Painting ~ 20'nin iizerinde gir-
ka/yayin ket

Kaynak: Guardian, 19 Agustos 1988, s. 11
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Medya endiistrilerinin kiiresellesmesinin ikinci bir y&nii, uluslararas
piyasa i¢in medya iiriinleri ihracat ve iiretiminin artan roliiyle ilgilidir.
Thracat her zaman, ézellikle de eski sémiirgeci ya askeri yayiimalar ve di-
ger faktorler sonucu belirli ulus-devletlerin siirlariru asan dillerde kitap
basildify zamanlarda, yaymalik endiistrisinin bir pargast olmustur.
1949'da kitap ihracat Ingiliz yaymalann sabglarimn yiizde 29'unu olug-
turuyordu; 1969'a gelindiginde bu oran yiizde 47'ye yiikseldi. Ugiincii
Diinyaya egitim kitaplanmn satigt, 1972'deki Ingiliz kitap ihracatrun
yiizde 20'sini olugturarak, bu ticaretin 6neml bir bilesenini olusturdu.
Ingiliz Milletler Toplulugu iiyeleri, Birlesik Devletler ve giderek de Ja-
ponya, Ingiliz yaymalarmn baglica ihracat pazarlanidir. Televizyon &r-
neginde de programlann yabana pazarlara satist benzer bir sekilde
Onemli bir gelir kaynag haline gelmistir. 1982'de ITV sirketleri yurtdigina
program satisindan, toplam gelirlerinin yiizde 2.8’ine tekabiil eden 20
milyon avro kazandy; 1984'e gelindiginde bu rakam 47 milyon avroya ya
da toplam gelirin yiizde 5'ine yiikseldi. BBC de programlarm denizagin
iilkelere pazarlamada oldukga basarihidir ve bugiin programlarmi 100'in
tizerinde tilkeye satmaktadir; 1984-85"te programlarimun denizagir iilkele-
re satigt BBC'nin ticari kanadi BBC Enterprises'in 35 milyon avroluk geli-
rinin yiizde 70'ini olugturuyordu.” Ne var ki, uluslararas: film ve televiz-
yon programu satigt hila biiyiik 6l¢iide Amerikan sirketlerinin egemenligi
alindadir. 1981’de Amerikan filmleri Ingiliz televizyonundaki yabana
film yaymnlannn yiizde 94'iinii, Fransiz televizyonunda yiizde 80'ini ve
Bati Alman televizyonunda yiizde 54'iinii olusturuyordu. Bir biitiin ola-
rak Bah Avrupa’da televizyon yaym arah@mun yaklagik yiizde 30'u
1983'te ithal programlarla dolduruluyordu ve ithal programlarn énemli
bir kasmu (yiizde 44'i1) ABD kaynakliyds; Ingiltere’de ABD'den ithal edi-
len programlar tiim ithal programlann yiizde 75'ini temsil ediyordu.
ABD kaynakh programlarmn diinyanin diger yerlerindeki temsil pay:
bundan daha yiiksektir. Omnegin, Latin Amerika’'da ithal programlar
1983'te televizyon yaymn zamarunun yiizde 46'mu, ABD kaynakh iiriinler
ise tiim ithal malzemelerin yiizde 77sini olusturuyordu. Ote yandan biz-
zat ABD’de 1983'te ithal programlar yayin zamaninn yalmzda yiizde
2sini olusturuyordu.* Son zamanlarda Bat'min “kiiltiir emperyaliz-
mi”ne iliskin tarhgmalarin ve (bazi elestirel yorumcular benimsedigi bir
goriis olarak) uluslararas) sistemin enformasyon ve iletisimin akis igin
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yeniden yapilandinlmas: ve regiile edilmesi ihtiyacirun altinda yatan sey,
film ve programlarin uluslararasi yayihmi agisindan bu tiirden egitsizlik-
lerin yam sira, gelismekte olan tilkelerin Bat-merkezli haber ajanslarina
bagimlilig: gibi sebeplerdir.”

Kiiresellesmenin ficiincli bir yonii, enformasyon ve iletisimin ulus-
agin yayihmum kolaylagtran teknolojilerin kullarulmasidir. Kiireselleg-
menin bu y6nii de biitiiniiyle yeni degildir. Basih malzemeler her zaman
iilke sirurlanmun Stesine tasinabiliyordu ve yaymcdik cogunlukla ulusla-
rarasi alanda yiiriitiilmiistii (ve yaymahk konusundaki muhalefet bazi
zamanlar uluslararast alanda gerceklesmisti) — &zellikle de sinyallerin
ulus-devletin siurlanimin Gtesine kolayca gecebildigi Avrupa’da. Ancak
kiiresellesmenin telmolojik kusag: son yllarda, ncelikle uydu teknoloji-
sindeki gelismelerin bir sonucu olarak, carpia bir sekilde arth. Bir sonraki
kasimda uydu teknolojisinin dogrudan yayin sistemlerine uygulanmasim
(ki bu bugiin cogu kisinin agina oldugu kullanimdir) tarhsacagim. Gelge-
lelim, uydu teknolojisi, iletisim ve enformasyon aktarimi alaru boyunca
genis bir kullamum yelpazesine sahiptir. Uydu teknolojisinin ilk gelisimi,
Amerikan ve Soyvet uzay uguslarimin ve askeri alandaki aragtirmalarin
yan iiriiniiydii.* ik Telstar uydusi 1962'de firlatlmgh ve 1965’e gelin-
diginde Amerikalilar ilk ticari telekomiinikasyon uydusu olan Early
Bird'ii sabit bir yoriingeye oturtabilmislerdi. Sabit bir yoriingedeki bir
uydu — diger bir deyigle “senkronize uydu” ~ diinyann yaklagik ticte biri
tarafindan siirekli goriilebilir. Dolazmyla diizgiin bir gekilde yerlestirilip
baglanmus {i¢ senkronize uydu smteml, Kuzey ve Giiney Kutbu harig, kii-
resel bir yayin alaru saglayabilir. 1962'de ABD Kongresi, uydu teknoloji-
sinden ficari olarak istifade edebilmeyi diizenlemesi i¢cin Communication
Satellite Corporations (Comsat) kurdu. Comsat, hisselerinin yansi 5zel
abonelere sunulan, diger yans: baghca Amerikan iletigim holdinglerinin
elinde bulunan 6zel bir kurulugtu. Comsat'in kurulmasin ardindan Bir-
lesik Devletler daha sonra Intelsat ach verilen, ticari iletisimin iiyeler ara-
sinda uydu aracihfyla yiiriitiilmesini miimkiin lalacak uluslararas: bir
brgiitiin kurulmastm teklif etti. Ilk {iyelerin arasmda Bat Avrupa iilkeler,
Kanada, Avustralya ve Japonya vardi. Atlantik’in iki yakas) arasinda tica-
ri faaliyet 1965'te baglad1 ve 1969'da kiiresel bir nitelik kazanda. Intelsat'm
bugiin diinya capinda.yiizden fazla iiyesi vardir ve muhtelif iilkelerde
yurtici hizmetlerin tagiyias: olarak faaliyet gosterir. Bir yoriingeye ofur-
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mayan ilk iletisim uydusunu 1965te, ilk sabit uydusunu ise 1974'te firla-
tan Sovyetler Birligi, Dogu Avrupa iilkelerini, Kiiba'yr ve Dis Mogolis-
tan’t kapsayan Intersputnik adindaki benzer bir uluslararasi Orgiitii
1971’de kurdu. Bu uluslararasi uydu sistemlerine ek olarak bugiin artk
katasal ve ulusal diizeylerde faaliyet gosteren bir dizi bélgesel ve yurtici
sistemlerin yaru sira, yalruzca askeri amagla, denizdlik ve havaalik ama-
ayla kullarulan gesitli sistemler vardir. Sistemler genis miktardaki enfor-
masyonu kiiresel bir 6lgekte ve neredeyse arunda iletebilmektedir. Agir-
ikl olarak gokuluslu kuruluglar tarafindan verileri aktarmak ve daginuik
subeleri ve bagl kuruluglan arasmnda iletisim kurmak igin kullanthr. Or-
negin, Texas Instruments'in 19 iilkede 50 ana santrali vardir ve diinya ¢a-
pinda planlama, pazarlama, hesaplama ve elektronik posta igin 8.000
terminali baglayan uydu-temelli bir sistem kullanmaktadir. Ulus-agir bir
finansal hizmetler drgiitii olan Citicorp, 94 iilkedeki 2.300 subesi ve bagh
ofisleriyle baglanti kurmak i¢in uydu-temelli bir sistem kullarur.”’ Uydu
sistemlerinin ticari amaglarla kullarulmasi, enformasyon ya da iletisimin
gittikge kiiresel bir pazarda miibadele edilebilir ve kontrol edilebilir bir
metaya doniistiigli daha genel bir ulus-agim veri alamu stirecinin parcasi-
dur.

4 Pek ¢ok Batih hiikiimet, kismen medya endiistrilerinin degisen tek-
nolojik temellerine bir tepki olarak, medya kuruluslarinin faaliyetlerini
serbestlestirmeye ve kisilayia olarak goriillen mevzuatlan kaldirmaya
calismustir. Serbestlesmeye egilimi, genel olarak kuvvetli hiikiimet kont-
rolleri gercevesi icerisinde gelisen yaymncibk alarunda bilhassa telaffuz
edilmektedir. Ingiltere’de ve diger Avrupa iilkelerinde radyo ve televiz-
yon yaymalg, yaymn kuruluglarma lisans veren, dalga uzunluklarmu
paylaghiran ve giktilan yakindan denetleyen devlet tarafindan siki bir bi-
cimde diizenleniyordu. Pek ¢ok durumda devlet ya da yan-devlet ku-
rumlarina ulusal dlgekte yaymn yapmast icin tekel hakla veriliyordu. Ya-
ymahgin sik sikiya diizenlenmesi genellikle, herhangi bir bdlgede, radyo
ve televizyon sinyallerinin aktarim i¢in surh sayida kanahn mevcut ol-
dugu gerekeesiyle mesrulasanliyordu. Bu gerekgelendirmeye bazi za-
manlar yaymciiin esasen bir kamu hizmeti oldugu ve boylelikle neyin
kamu menfaatine uygun olduguna karar verilmesi icin diizenlenmesi ge-
rektigi goriisii eglik ediyordu. Erken dénem Ingiliz ve Avrupali yayma
ve politika belirleyicilerin bazilam i¢in, devlet diizenlemesine y6nelik bu
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dogrudan gerekgelendirmeler, ticari anlayistan igrenme ve kontrolsiiz
yaymclhigin potansiyel olarak zarar verid ve yikia sonuglanna dair ge-
nellestirilmis bir korkuyla pekistiriliyordu.

Yaymalktaki devlet tekelleri bazi Avrupa iilkelerinde erken bir tarih-
te kanlmus olsa da “deregiilasyon” terimi genelde 1970’ler ve 1980’lerde
pek ¢ok Batili toplumu nitelendiren bir dizi siyasi girisime atifta bulun-
mak icin kullanilir. Medyamn deregiilasyonu cegitli endiistriyel sektor-
lerde rekabeti arhrmaya ve ticari gikarlarin peginden gidilmesini haksiz
yere kasitladigy diisiiniilen mevzuati kaldirmaya yonelik daha genel bir
tesebbiisiin parcasiydi. Medyarun devlet tarafindan regiile edilmesinin
Avrupa’ya kayasla geleneksel olarak cok daha zayif oldugu Birlesik Dev-
letler’de, 1970'lerin sonlarinda, 1934 tarihli fletisim Yasast’m radyoyu ser-
bestlegtirecek ve televizyon yaymnahlg: kurallarni gevgetecek, ayru za-
manda telekomiinikasyon tekelleri ve holdinglerini sarsacak gekilde ye-
niden yazma tegebbiisleri yasanmush. Teklif edilen kanun tasanlar en ni-
hayetinde geri cekilse de Federal Communications Commision 1980'lerin
baglarmda deregiilasyon politikalarim etkin bir sekilde uygulayarak, ka-
mu hizmeti yaymalifn mecburiyetini azaltarak ve ticari mesajlar icin da-
ha fazla yayimn araligina izin vererek radyo ve televizyon yaymalg iize-
rindeki denetimi yumugata® Pek gok Avrupa,iilkesinde 1970ler ve
1980'lerde medyanin deregiilasyonuna yonelik benzer tegebbiislerde bu-
lunuldu. Italya’daki radyo ve televizyon yaymal$ geleneksel olarak
devlet hizmeti olan RAI'nin tekeli altmdaydl 1975'te bu tekele kargi q1-
kalds ve tekel kirildi. O zamandan bu yana dncelikle reklamahk gelirle-
riyle finanse edilen ve asgari devlet regiilasyonuna tabi olan ¢ok sayida
yerel ve yari-ulusal kanallar ortaya ciktr. Fransa, Almanya, Belcika ve
Hollanda’'da yerlegik devlet hizmeti disinda kalan radyo ve televizyon
yaymciligs 1970ler ve 1980’lerde adim adim yasallagarak, reklam ya da
abonelikle finanse edilen bagimsiz hizmetlerin ortaya ¢ikmasina olanak
sagladi.” Ingiltere’de 1950'lerde ticari televizyonun ortaya ctkmastyla ku-
rulan ikili tekel {diiopol) biiyiik 6l¢iide bozulmadan kalsa da, radyo ya-
yinahg: bir dereceye kadar serbestlegtirildi (BBC-ITV ikili tekelinin de
1990'larda baz1 déniistimler gecirmesi muhtemeldir).

Deregiilasyon siired, telekomiinikasyon alanunda yeni teknolojilerin
gelismesiyle tegvik edilmistir. Kablo ve uydu aktarim sistemlerinin kulla-
muilmasiyla smurh kanal sayisi hakkandaki geleneksel argiimanlar —
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1920'lerden 1970'lere kadar yayincihigin gelisimini sekillendiren argi-
manlar - etkisini kaybetmeye basladi. Bu yeni teknolojiler aktarim kanal-
larinin ¢ogalmasi ihtimalini yaratti, bdylelikle aktarim hakkinin tek bir
devlet kurulusuyla ya da az sayida sikica regile edilen kuruluslarla sinir-
landinlmasinin temelleri daha az makul gériinmeye basladi. Aynca, tica-
ri kuruluslar yeni teknolojilerden istifade etmeye istekliydi ve bunu ya-
pabilecekleri daha serbest bir cergeve igin etkin bir sekilde baski uygula-
maya basladilar. Deregulasyon pek coklan tarafindan fazlasiyla regile
edilmis bir medya sektortine gerekli bir panzehir olarak hos karsilansa
da, digerleri tarafindan medya endustrilerinde yogunlasmanin hizlanma-
sinin bir yolu olarak elestirildi; deregtilasyon, yayinciligi ve yeni teknolo-
jileri ticari kullanima acarak iletisim holdinglerinin yeni ktresel enfor-
masyon ve iletisimde ktresel hakim rollerini artirmalarini saglayabilirdi.
Bu goruslerin politika acisindan icermelerine bir sonraki bélimde yeni-
den donecegim.

Yeni iletisim Teknolojilerinin Toplumsal Etkisi

Yeni iletisim teknolojilerinin, medya endustrilerinin bugtnkt gelisme
safhasina gelmeleri agisindan énemine pek c¢ok sefer degindim. Teknolo-
jik degisim kulttrel aktarim tarihinde elbette her zaman 6nemli olmus-
tur: bu tidrden degisim, maddi altkatmanin yani sira kilttrel aktarimin
dayandigi Uretim ve alimlanma araclarini baskalastirir. Telekomunikas-
yon ve enformasyon alaninda yeni teknolojilerin gelistirilmesi, medya
endustrilerinin faaliyetlerini gazete basurundan masausti yayinciliga ve
muzigin kaset ve cd'de yeniden Uretimine, enformasyonun hatirlanmasi-
na yonelik bilgisayar donanimli sistemlerden televizyon programlarinin
uyduyla yayimlanmasina kadar cesitli alanlarda derin bir etki birakmis-
tir. Bu son kisimda teknolojik degisim sonucu halihazirda gerceklesmekte
olan pek ¢ok degisimin hepsini gézden gecirmeye kalkismayacagim. Te-
levizyon alaninda gerceklesmekte olan birka¢ gelismeye odaklanarak,
bunlarin 6zellikle televizyon mesajlarinin aktarimi ve alimlanmasini etki-
leme bicimlerini ele alacagim. Tartisacagim gelismeler sunlardir: (1) evde
kullanima yo6nelik video kaset kayit cihazlarinin (VCR) ortaya ¢ikmasi; (2)
televizyon programlarinin aktarimi icin, bazen uydu réle istasyonlanyla
beraber kablolu sistemlerin kullanilmasi; (3) uyduyla dogrudan yayinin ge-
lismesi. Son olarak da (4) gelismekte olan uydu ve kablo sistemlerinin



Kiltirel Aktarim ve Kitle iletisimi | 241

yapiandirilmasimun geleneksel yayin araclarinin bir devarm mu oldugu
yoksa temelde farkh bir kiiltiirel aktarim sisteminin baglangia m oldugu
konusunu ele alacagim.

1 Video kaset kayit cihazi nispeten kisa zaman icinde Batidaki evlerin
cogunda televizyon setlerinin ahigildik bir ilavesi haline geldi. VCR, mev-
cut bir TV setine baglanabilen kompakt bir birimdir; kullammamn kurulu
yaymn aglan tarafindan yayimlanan programlan kaydetmesine ve kayde-
dilmis programlan ya da énceden kaydedilmis filmleri yeniden oynat-
masina olanak saglar. VCR'lar, 1940'larin sonlarinda ashinda ses kaydet-
mek igin gelistirilmis olan manyetik bant kayd: teknolojisine dayamur.
Manyetik kayit, kanalin plastik bir bandi kaplayan manyetize tanecikler-
den olustugu bir enformasyon depolama bi¢imidir. Enformasyon kanala,
manyetik bir alanda varyasyonlar iireten kiplenik bir elektrik akimu bigi-
mi olarak beslenir ve bu varyasyonlar bantin manyetize taneciklerinde
bir 6riintii olugturur. Enformasyon; band, yiikseltme ve yansitrna yapa-
bilen modiile bir elekirik akiminin olusturulabilecegi bir diger elektro-
miknahsin iizerinden gegirerek desifre edilebilir. 1950'lerin sonlarinda bu
ilkeler gorsel imgelerin kaydedilmesine olanak saglamak iizere uyarlan-
must.. Gorsel imge kaydi cok daha fazla enformasyonun depolanmasir
gerektirir (ses kaydirun yaklagik 200 katr) ve kayit cthazlar bu nedenle
enformasyonun kaydedilmesi ve desifre edilmesinde daha sofistike bir
mekanizma kullanr.

TIk video kaset kayat cihazlar stiidfo kullarumi icin gelistirilmisti, ama
1970'lerin basina gelindiginde evde’kiillanmma y6nelik kompakt birimler
artik mevcuttu. 1970'lerin sonlarinda ve 1980lerin baglarinda ev igin kul-
larumdaki VCR'lann sayist ¢arpia bir oranda artarak, 1976’da tiim AET
iilkelerinde ve ABD'de 1 milyondan, 1986'da AET iilkelerinde 30 milyona
ve ABD'de 40 milyon civanna yiikseldi. Diinyada televizyona sahip tiim
evlerin yaklasik iicte birinde (yaklasik 170 milyon) 1980'lerin ortalarina
gelindiginde VCR bulunuyordu. VCR'1 olan televizyon setli evlerin oran,
Tablo 49'da gosterildigi gibi bir iilkeden digerine farklilik gésterir. Ingil-
tere, 1986'da VCR sahibi evlerin tahmini bir yiizde 57’siyle, ABD’deki
tahmini bir ylizde 45le, Avusiralya’da yiizde 49'la, Bati Almanya’da
yiizde 37’yle ve Fransa'da yiizde 23'le kayaslandiginda en yiiksek dithul
oranlarindan birine sahiptir. Ne var ki VCR'larin énemli bir oran1 satin
alinmak yerine kiralanabilir. Ayrica VCR'nin dithul orarurun hane igin-
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deld kisilerin siif konumlan ve istihdam durumuna gore biiyiik farklhilik
gosterebilecegini 6ne siiren karutlar vardir.® Ev iqi kullaimdaki
VCRarn sayisindaki hizh arts, diinya pazan igin kayit cihazlan ve ka-
setler iireten bilyiik elektronik sirketleri — 6zellikle Japon, ama gittikge ar-
tan bir gekilde Bati Alman ve Giineydogu Asyah sirketler - icin basglica
yeni bir gelir kaynag) olmustur.
Tablo 4.9
Video kaset kayit dhazi ulusal satg rakamlan 1986

Yulik satglar (bin  Yillik arbg VCR miktan Diihul oraru

cinsinden) (%) (bin cinsinden)

Avustralya 585 244 2937 485
Kanada 1.050 35.8 3.932 418
Fransa 1.350 440 4.420 226
Bat Almanya 1.750 260 8.343 36.9
Italya 380 57.3 1.043 72

Japonya 4700 262 21.960 622
Birlesik Krallik 1.650 194 9.954 524
Birlegik Devletler 13.850 50.7 39.115 454

Kaynak: “Mid-Year Video Statistics Review,” Screen Digest (Hazian, 1987), s. 129-133

V(R'larn ev icinde kullamimu ay1 zamanda gorsel-isitsel iiriinlerin
yayllma kanallarim ve alialarin kanallann {izerinde uygulayabildikleri
kontrol boyutunu 6nemli bicimlerde degistirmistir. Yayilma kanallan iki
agdan degismistir: birincisi, VCR'lar alialann izleme zamanlamalarim
yayin cizelgesinden ayirmalarini saglar, boylelikle yayin malzemesi kay-
dedilip daha farkh bir zamanda izlenebilir. “Zaman kaydirma” adiyla bi-
linen bu uygulama, VCR'larin en yaygn kullarumidir; Ingiltere, Belgika
ve Isvec'te evde video izleme pratiginin yiizde 75'inden fazlasmna tekabiil
eder. Zaman kaydirma pratigi, ahalann yaymn siired {izerinde uygulaya-
bildikleri kontroliin boyutunda 6nemli bir artisa isaret eder. Yayin Orgiit-
lerinin programlama gizelgeleri alicilar tarafindan uyarlanabilir ve bir ye-
re kadar izleme faaliyetlerini giindelik yagamlarmin diger yonlerine en-
tegre etmek icin yeniden programlanabilir. Bu sekilde ahalar televizyon
yaymnahgma 6zgli mekan-zaman uzaklagmasi iizerinde, VCR'lann bu
kullanimu yayincihik sistemlerine bagh kalmaya ve ondan tiiremeye de-
vam etse de, bir nebze kontrol kurar.

VCR'larin ev i¢i kullanimim yayihm kanallarim ikindi bir agidan daha
degistirmistir: gorsel-isitsel tiriinlerin, bir yayinclik sistemi ya da sinema
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aglan aracthryla olmak yerine, video kasetlerin 6zel ev igi kullarurm icin
satigl veya kiralanmasi aracthifiyla dagitlmasimi saglar. VCR'larin bu ge-
kilde kullarulabilmesinin kapsamu énceden kaydedilmis kasetlerin vark-
gina baglidir ve bu bir iilke ve yerden digerine farklihk gésterir. Onceden
kaydedilmis kasetler igin canl bir pazann oldugu ve VCR'm ¢okea yay-
gin oldugu Ingiltere’de, video kasetlerin kiralanmas: ya da satisi baghca
bir perakende ticarettir: 1986’da kiralamalar ve satislanin toplam degeri
yaklagik 500 milyon pound idi ve bu da BBC'nin toplam gelirinin yakla-
stk yanisina ve tiim sinemalarin gise hasilatindan aldiklarimun iki katindan
fazlasmna tekabiil ediyordu. VCR'larm ev ici kullarumi, 6nceden kayde-
dilmis malzemeler igin yeni bir dagiim agx ve film endiistrisi icin yeni bir
gelir kaynag) yaratirken, yerlesik yaymecilik ve sinema sistemlerini geride
biraktr. Aym zamanda VCR'larmn bu kullarumi, devletin gorsel-isitsel
malzemelerin igerigini regiile etme kapasitesine ve ticari drgiitlerin telif
hakkini kontrol etme kapasitesine dair yeni sorunlar dogurdu. Son on
yaldir pek ¢ok {ilkenin siyasi giindeminde olan bu sorunlar, yeni iletigim
teknolojilerinin gelisimiyle ortaya cikan daha genis bir politika meseleleri
yelpazesinin bir parcasidir.

2 Televizyonu halihazirda etkilemekte olan ikinci énemli bir teknolo-
jik degisim, programlarin aktarmmnda kablolu sistemlerin kullanilmasi-
dir. Kablo aktanimu igin gerekli olan temel teknoloji bir siiredir mevcuttu.
Radyo ve televizyon sinyallerini aktarmarun bir araa olarak ¢ok uzun
zamandir eseksenli kablolar —yani bm digerinin icindeki iki iletkenden
olusan kablolar— kullanithyordu. 1950’ler ve 1960'lar boyunca egeksenli
kablolar karsal ve daglik bélgelerde televizyonun daha i iyi cekmesini sag-
lamak i¢in sturh bir Slgekte kullamiliyordu. Ne var ki kablo sistemlerin-
den biitiiniiyle istifade edilmeye 1970'lerde, bunlar uydu arachgyla te-
levizyon programlan tedarigine baglandiklaninda baslandi. Kablolu tele-
vizyon, genelde, sinyalleri alip kablonun “ucu“na gonderen (ki buradan
da kablolar aracaligiyla bireysel TV setlerine aktarilir) anten kullanim (ya
da programlar uydu aracaligiyla tedarik ediliyorsa alia canaklar) igerir.
Ahalar genel olarak alimladiklan kanal veya kanallar icin bir abonelik
aidati 6derler. Pek ¢ok farklh program ve diger sinyaller kablo iizerinden
aym anda aktarlabilir - eseksenli kablolar ayr1 anda 40 ila 100 arasinda
program iletebilir. Fiber optik teknolojisindeld son gelismeler biiyiik &l-
ciide artinlmug aktarim kapasitesi ve daha fazla etkilesimsel kontrol ola-
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nag sunar. Fiber optik kablolar mesajlar, ufak cam tiipler araahgyla di-
jital sinyalizasyona dayanan darbeli 1tk geklinde aktarir. Cok sayida sin-
yal aym anda iletilebilir ve mesajlar her iki istikamette de en az parazitle
aktanlabilir.

Kablolu sistemlerin kullanumu ABD’de 1970'ler ve 1980'ler boyunca
hizla yayildi. 1970'te Amerikan hanehalklarinun yiizde 10'nundan az
kablolu sistemlere baglanmust. 1986’ya gelindiginde 40 milyondan fazla
hanehal: kablolu sistemi kullanuyordu. Bu, yaklagik yiizde 47lik bir etki
oraruna tekabiil etmektedir ve 1990'larn baglarina gelindiginde bu orarun
yiizde 60’a gikmasi beklenmektedir. Ote yandan, gogu Avrupa iilkesinde
kablolu sistemlerin kullarumu daha yavas ilerledi. Belgika, Liiksemburg
ve Hollanda 1980lerin ortalarina gelindiginde yiiksek etki seviyelerine
ulasmugh; ama Fransa, Bat Almanya ve Ingiltere bir hayli geriden geli-
yordu. Giiney Avrupa’min ¢ogu yerinde etki seviyeleri ihmal edilebilir
boyuttaydi. Kablolama, kablolama gemalarirun hiikiimet tarafindan etkin
bir sekilde desteklendigi Fransa ve Bat Almanya’da hizla ilerlemigtir. in-
giltere’de ilerleme, kasmen sorumluluk iistlenmeyen hiikiimet politikas:
ve finans kurumlannin yiiksek riskli bir girisim olarak algiladiklan geye
yatinm yapma isteksizlifi sonucu ¢ok daha yavas olmugtur. 1988
Ekim'ine gelindiginde Ingiltere’de kablolu hanehalklarmm sayist
380.000'in tizerine qikamigt, ama bu hala 20 milyon TV kullanucisirun ¢ok
ufak bir kesitiydi. Ingiltere’de kablolu sistemlerin kullanim, 1984'te kuru-
lan, kablo yerlestirme ruhsatlar1 veren ve kablo hizmetleri sunmak icin
tekel imtiyazlan dagitan Cable Authority adindalki bir kamu kurulusu ta-
rafindan kontrol edilir. Imtiyaz sahipleri tiim BBC ve yerel bagimsz tele-
vizyon aktarimuru yiirlitmek zorundadir, ama 6te yandan programlarin
Cable Authority’nin belirledigi uygun zevk ve ahldk standartlaniyla
uyumlu olmasi koguluyla mevcut yaymn hizmetleri arasindan tercih ya-
pabilir. En popiiler hizmetlerden biri, Rupert Murdoch'un News Interna-
tional’t tarafindan kontrol edilen uydu-temelli bir hizmet olan Sky Chan-
nel’dir. Reklamlarla desteklenen ve 24 saatlik bir hizmet sunan Sky
Channel, 1987ye gelindiginde Avrupa'mn dért bir tarafindan 10 milyon
haneden fazlasina ulagmay: ong6rmiistii. Birlegik Krallik'taki 78 kablolu
agda kendi kanali vardir ve haftalik izlenme pay1 agisindan hem BBC2
hem de Channel 4'u geride birakmaktadr.
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Kablolu sistemlerin kullarumu televizyonun aktanm kapasitesini
onemli dlciide artinr ve televizyon programlarmm yayihmu icin yeni ka-
nallar yaratir. Pek ¢ok &rnekte kablolu sistemler geleneksel yaymalik
hizmetlerinden gtnderilen sinyalleri aktarsa da, aymi zamanda gesitli ye-
ni yaymn hizmetinden génderilen sinyalleri de aktarir: ABD’de 1985’e ge-
lindiginde, yerlesik ulusal aglara ek olarak uydudan nakledilen yaklasik
40 programlama hizmeti vardi. Dolaysiyla kablolu sistemlerin geligimi,
geleneksel yaymnalik hizmetine dnemli bir meydan okumay1 temsil eder.
Aktanm kapasitesini 6nemli lciide artirarak ve gesitli kaynaklardan sin-
yaller gondererek daha biiyiik bir gegitlilik imkar sunar ve smurh tedarik
kanah nedeniyle regiilasyona ihtiya¢ olduguna ydnelik geleneksel argii-
manlan bir yere kadar zayflatir. Daha sofistike kablolu sistemler, cegitli
finansal enformasyon ve veritabanlarina erisim de dahil olmak {izere sa-
yilan giderek artan diger telekomiinikasyon hizmetlerini saglamak {izere
kullanilabilir ve iki yonlii aktanm icin yeni firsatlar yaratirlar. Simdiye
degin kablolu sistemlerin etkilesimli kapasitesi esasen kullanimm denet-
lemenin bir arac olarak kullarulmmgtir, ama ilkesel olarak bagka gekillerde
kullarulabilir — émegin, program secimi ve degerlendirmesinin bir araa
olarak, arastirmalara ve anketlere cevap vermenin bir araa olarak ve hat-
ta oy vermenin bir arac: olarak. Gelgelelim, kablo teknolojisinin sundugu
olanaklarn bithassa Avrupa’da ve diinyanmn etki seviyelerinin nispeten
diigiik kaldify yerlerinde pratikte ne boyutta gerceklestirilecegi belirsizli-
gini korumaktadar.

3 Televizyon iizerinde biiyiik bir etk151 olan iiciincii baglica teknolojik
degisim, uyduyla dogrudan yaylmn (DBS) gelismesidir. Bir onceki ka-
simda uydu teknolojisinin ortaya glkisiu ve enformasyon ve iletigimin
ulus-agirt yayiluminda kullamuini kasaca tartishm. Tletisim uydulan en
basindan itibaren ayru zamanda televizyon yayinr icin role istasyonlan ve
dagitim noktalan olarak da kullamlmist. Bunlar bugiin ABD, SSCB ve
diger yerlerdeki ulusal yayin agy sistemlerinin ayrilmaz bir parcasim
olustururlar ve ulusal ve uluslararas: temelde kablolu sistemlerin tedarigi
icin dagrim noktalan olarak kullamihrlar. DBS’ler bu kurulu uydu sis-
temlerinden baz kilit acilardan farklilik gosterir. DBS 6rneginde sinyaller
daha yiiksek bir giicle aktarilir, béylelikle programlar ufak ev ici bir anten
ya da alia canak sayesinde tiiketim — yani hane - noktasma dogrudan
gonderilebilir. Dolayisiyla DBS hem ulusal ag yaym sistemlerini hem de
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kablolu tedarik sistemlerini geride birakarak alicilarin uydular aracihgry-
la aktarlan sinyallere dogrudan baglanmalanna imkéan tarur. Sinyaller,
alimlamarun mesaji ¢ozebilen 6zel dekoderlere sahip kisilerle siurli ola-
cak gekilde sifrelenebilir ya da kangtinlabilir. Bdylelikle programlarn tii-
ketilmesi ilkesel olarak aktaria otorite tarafindan izlenebilir ve kontrol
edilebilir.

DBS sistemleri yirmind yiizyilin son on yilinda muhtemelen giderek
6nemli bir hale gelecektir. 1986’da ABD’deki tahminen 1.5 milyon hane-
halks, programlan arka bahgelerindeki canaklar aracihigryla alimhyordu,
bu da abonelik gelirinden biiyiik bir kayip yasamaktan korkan kablo gir-
ketleri arasinda artan bir endigeye sebep oluyordu. Avrupa’da Fransiz ve
Alman hiikiimetleri DBS sistemlerinin gelistirilmesinde bilhassa etkindir-
ler; 1979'da TV-SAT adinda iki tarafli bir DBS projesi icin anlasma imza-
lachlar. 1988'de Liiksemburg merkezli Astra uydusu baganh bir gekilde
firlatilarak, yeterli giicte 16 kanalin yurticinde alimlanmasim saglach. Ast-
ra kanallanmn altisi, 1989'da bir dizi DBS hizmeti sunmaya baglayan Ru-
pert Murdoch'un Sky”1 tarafindan devralindi. Murdoch’un Birlegik Kral-
ik pazanindaki baghca DBS rakibi, iletisim ve enformasyon endiistrileriy-
le goktandir agirhikh bir gekilde istigal eden birtakum sirketleri igeren
(Granada, Pearson, Reed, Anglia Television, Bond Corporation ve Fransiz
endiistriyel holding sirketi Chargeurs) British Satellite Broadcastng (BSB)
adindaki bir ortaklikti. BSB 1990 Nisani’nda beg kanalda aktarima baglad:
ve Sky ve BSB arasinda tiiketicileri uydulara uygun olan alia donarum
satin ahip kurmaya ikna etmede yogun bir rekabet basladi. Her iki sirke-
tin de onemli kayiplara ugradig kisa bir zaman diliminden sonra, 1990
Kasim'mda girketler, Murdochun hisselerin yiizde 50’sine sahip oldugu
British Sky Broadcasting’i olusturmak iizere birlesti. BSkyB'nin yiiz yiize
kaldig1 mali sorunlar hala ciddiyetini korusa, da bu birlesme, sirketi tiike-
ticiler arasinda abone sayisiun artinlmasinda ve baghca karasal-temelli
aktarim sistemlerine kars: rekabet etmede giiglii bir konuma yeilegtirdi.

DBS, kablolu sistemlerde oldugu gibi, televizyonun aktarim kapasite-
sini 6nemli dl¢iide arhrarak, tiiketicilerin ¢ok sayida uydu araciligyla ak-
tarilan ¢ok sayida kanali ahmlamasim saglar. Aym zamanda geleneksel,
karasal-temelli yaymn aglanim geride birakan yeni yayilhm kanallan yara-
tir. Pek ¢ok Avrupa iilkesinde yaymahgmn ilk gelisimini nitelendiren eski
tekeller ve diiopoller boylelikle bu yeni araglarin kullanirmiyla tehlikeye
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girer — tehlikenin boyutu, pratikte, yeni hizmetlerin temin etti§i yeni abo-
ne diizeyine bagh olsa da. DBS ve entegre kablo-uydu sistemleri, gele-
neksel yayn Sriintiilerine bir bagka sekilde daha meydan okur: hiikiimet-
lerin gorsel-isitsel malzemelerin aktarumum regiile etme kapasitelerine
meydan okurlar, ¢linkii sinyaller ulusal sirlann 6teki tarafina aktanlabi-
lir ve tiiketici tarafindan dogrudan ya da dolayl olarak alimlanabilir.
Uydu araabgiyla aktanm siurlara tabi degildir ve dolayisiyla belirli
ulus-devletlerin diizenleyici otoriteleri tarafindan izlenmesi ve kontrol
edilmesi ¢ok daha giictiir. Uydu yaymahguun getirdigi regiilasyon so-
runlan — sadece aktanmun igerigini denetlemek anlaminda degil, aymu
zamanda yeni aktanm araclarinin miilkiyeti ve bunlara erigimin de dii-
zenlenmesi anlaminda — yeni iletisim teknolojilerinin gelisimiyle ortaya
gkan en Snemli siyasi meseleler arasimndadir.

4 Son olarak yeni teknolojilerin gelisiminin 6zellikle de kablo, kablo-
uydu ve DBS sistemlerinin kullammnn geleneksel yayin araglarmin bir
devarmiru mu yoksa tamamen farkh bir kiiltiire] iletim sisteminin ortaya
ckasini mu temsil ettigini ele almak istiyorum. Bu yeni teknolojilerle gele-
neksel yaymnabk sistemleri arasinda bariz siireklilikler vardir: kablo ve
uydu teknolojileri bir miiddettir geleneksel sistemlerin ayrlmaz bir par-
casidir; ev i¢i TV seti birincil alimlama aygih olmaya devam eder; ve kab-
lo ve uydu sistemleri tarafindan aktarilan ¢ogu gorsel-isitsel malzeme, ge-
leneksel yaymun icerigiyle benzer ya-da 6zdegtir. Yine de énemli farklilik-
lar vardir ve bu farkliliklar, kablo Vg_,l';'ydu sistemlerinin artan kullarumzy-
la, kiiltiirel aktarimun yeni bir kipliginin ya da kiplikler kiimesinin ortaya
akigina tanuk oldugumuzu one siirmeye yetecek kadar derindir. Bu bo-
liimii sona erdirirken bu kipligin baz dzelliklerini 6zetleyip bunlarla ilgili
baz igermelere yer verecegim.

Ik olarak, kablo ve uydu sistemlerinin kullanim, gorsel-isitsel mal-
zemelerin aktarilma kapasitesini biiyiik 6lgiite artirir. Geleneksel televiz-
yon yaymu sisternleri sirurh sayida tedarik kanalina dayarurken (baz 61-
neklerde yalruzca iki ya da ii¢ kanal), kablo ve uydu sistemleri genis sa-
yida kanal sunar. Geleneksel kanal kathig: yerini hizla sersemletici bir ¢o-
gulluga birakmaktadir. Dahasi, gorsel-isitsel malzemelerin yayilimi icin
mevcut olan kanal sayisimn hizla artmas: genellikle geleneksel yaym ku-
rumlarinin disinda gerceklesmektedir — kablo ve uydu sisternlerinin bu
zamana kadarki gelisiminde dnemli olan kurumsal aktdrlerin cogunun,
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iletisim ve enformasyon endiistrilerinin diger sektdrlerinde biiyiik hisse-
leri olan aktérler olmasina ragmen. Yayihim kanallan agisindan kathgin
yerini ¢oklugun almasirun, gorsel-isitsel malzemelerin devlet otoriteleri
tarafindan diizenlenme ve tiiketiciler tarafindan almlanma bicimleri aci-
sindan 6nemli igermeleri vardir. Suurh tedarik kanalina dayanan gele-
nekse] diizenleyid ilkeler, kanallann kithgmn artik kilit faktér olmadigy
aktarim sistemlerine dogrudan uygulanamaz. Kanallarin ¢ogalmas: tiike-
ticilere gorsel-isitsel malzemelerin secilmesinde ve ahmlanmasinda daha
fazla secenek imkém da sunar, ancak bu imkarnun ne boyutta gergeklige
doniistiigii, araclann teknik kapasitelerini agan gesitli faktérlere baghdir.
Yeni iletisim teknolojilerinin gelismesinin ikinci bir 6zelligi, gorsel-
isitsel aktarimin ulus-agim niteligini Snemli dlglide artirmasidir. Bunlar,
uydular aracthgiyla sinyaller yollayarak gorsel-isitsel malzemelere daha
fazla yerden erisilebilmesini miimkiin kilarken, telekomiinikasyonun ne-
redeyse anbik niteligini muhafaza ederler. Uydu ve kablo-uydu sistemle-
rinin bu 6zelligi yine biiytik 6l¢iide belirli ulus-devletlerin karasal sinirla-
n icerisinde gelistirilen geleneksel televizyon yayin sistemlerinden 6nem-
li 6l¢tide farkhilik gosterir. Avrupa uydu yaymnahigina dahil olan kurum-
sal aktorler icin farklh Avrupa toplumlan olasi bir pan-Avrupa izleyici
kitlesinin parcast olarak goriiliir ve yaymn araligy, iiriinlerinin pan-Avrupa
bir pazarda tarutiimas: temelinde, reklamecilara satiir. Bu gelismelerin
onceden degindigim kiiresellesme siirecleri agisndan heniiz yeni fark
edilmeye ve degerlendirilmeye baglanan icermeleri vardir. Ayru zaman-
da, yukarida igaret ettigim {izere, belirli hiikiimetlerin dig kaynaklardan,
yani ulus-devletin geleneksel sinirlariun gevreledigi alanlann diginda ka-
lan kaynaklardan hasil olan gorsel-isitsel malzemelerin aktarimu diizen-
lemesi ve kontrol etmesi kapasitesi agsindan da 6nemli icermeleri vardur.
Uciinciisii, yeni iletisim teknolojilerinin gelisimi, gittikge biitiinlegen
bir dizi iletisim ve enformasyon hizmeti imkimm sunar. Bu imkan &nce-
likli olarak fiber optik teknolojisi kullanan sofistike kablo sistemlerinin
gelisimiyle baglantihdir, ama daha genel olarak enformasyon ve ilefisi-
min djjital kodifikasyonuyla ilgilidir. Analog enformasyon sistemlerin-
den dijital sistemlere bu gegis, farkh enformasyon hizmetlerini ~ Integra-
ted Services Digital Network ya da ISDN — entegre eden yiiksek kapasite-
li kablolann kullarulmasiyla bir araya geldiginde, farkh enformasyon ve
iletisim tiirlerinin ortak tastyrada bulustugu yeni bir teknik senaryo yara-
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tir." Bu senaryo en modern sanayi toplumlarinda héla hedefin ¢ok uza-
gmndadir, ama enformasyon ve iletisim hizmetlerinin artan engerasyonu
goktandir bizimle olan bir siirectir. Bu durum, geleneksel yayin sistemleri
belirsiz sayida aliciya tek bir hizmet tedarik ettigi miiddetce, bu sistem-
lerden 6nemli bir kopusu temsil eder. Yeni iletisim teknolojilerinin geli-
simi sadece aymu tiirde hizmetin biiyiik 6lclide genislemis bir tedarigini
degil, ayru zamanda ortak bir tasiyia sistem aracihifiyla tedarik edilen
biiyiik dlctide geniglemis bir dizi hizmet sunar.

Son olarak, yeni iletisim teknolojilerinin gelisimi ayni zamanda, ahcr=>
lara kanal ve hizmet seciminde daha fazla tercih ve kendi mesajlarin sis- |
tem aracilifiyla iletmeye dair daha biiyiik bir kapasite vermesi anlamin- :
da, daha 10§ISEHG§ID1§ ve interaktif bir iletigim bicimi imkdm sunar. Bir
kere daha bu yeni i imkanlar 8ncelikli olarak kablo teknolojisinin, bilhassa
da kablo sistemlerinin interaktif kapasitesini biiyiik 6l¢tide artiran fiber
optik kablolann gelisimiyle baglantlidir. Ancak fiber optik kablolarn in-
teraktif kapasitesinden yararlarulmasi, gelecegi dair bir mesele olmay1
siirdiirmektedir: bugiin kablo ve uydu sistemleri aracihgyla iletisimin
¢ogu agirhkh olarak tek y6nlii olmaya devam etmektedir. Yine de yeni
iletisim sistemlerinin kullarumu ahalara siiphesiz tercih yapabilecekleri
daha genis bir kanallar ve hizmetler yelpazesi sunacak ve belirli agilardan
kisilere kendi enformasyon ve eglence kaynaklan iizerinde daha fazla
kontrol verecektir.

Bu degerlendirmeler 1s1§1nda, gehgmekte olan kablo ve uydu sistem-
leri konfigiirasyonunun, kiiltiirel ai<tanm.1n geleneksel televizyon yayin-
chg; sistemlerinden énemli dlgiide farklilasan yeni bir kiplik sundugunu
savunmak akla yatkindir. Ongoriilebilir gelecekte bu yeni kipligin gele-
neksel yaym sistemleriyle bir arada var olarak, izleme malzemelerinin
6nemli bir orarumu geleneksel aglar aracihigiyla almay siirdiiren kisilere
durmadan artan bir kanallar ve hizmetler yelpazesi sunmas1 muhtemel-
dir. Daha uzun vadedeyse, ortaya aikmakta olan kablo ve uydu sistemleri
konfigiirasyonunun medya endiistrilerinin &rgiitlenmesi iizerinde daha
yikia bir etkisi olabilir. Uzun-vadeli etki, kismen mevcut medya kurum-
lan ve devlet otoritelerinin yeni sistemlere tepki verme bicimlerine, kis-
men sunulan hizmetlerin yeni aboneler ¢ekme oranina ve lkasmen de
medya endiistrilerinin hizla artan mevcut kanal say1sin1 doldurmak ve iz-
leyicilerin ilgisine hiikmetmek icin yeterli miktarda ve kalitede gorsel-
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isitsel malzeme iiretme kapasitesine bagl olacaktir. Ciinkii kablo ve uydu
sistemlerinin neden oldugu déniigiim, aktanm kipligindeki bir donii-
simdiir; bu, gorsel-isitsel malzemelerin siiregiden iiretimini dogrudan
degistirmez, daha ziyade buna dayarur. Aktanm kipligindeki bu donii-
siimiin yeni ve yenilikd tiretim faaliyeti tiirlerini tegvik edip etmeyecegi
ya da tam tersine diigiik biitceli formiil programlamas tiretimini pekisti-
rip pekistirmeyecegi, hala cevaplanmayi bekleyen bir sorudur.

Bu béliimde on begind yiizyil sonundan bugiine kitle iletigiminin or-
taya ckugiyla iligkilendirilen gelismelere yogunlasarak, teknik araclarmn
ve kiiltiirel aktarm kurumlarmin gelisiminin izini siirdiim. Kitle iletisi-
minin yiikseliginin modern toplumlarinun temel kurucu &zelliklerinden
biri oldugunu &ne siirdiim. Bu, endiistriyel kapitalizmin gelisimi ve mo-
dern ulus-devletin ortaya ckistyla ig ice gecmis bir siirectir. Aym zaman-
da sembolik bigimlerin modern toplumlarda dolasimda olma bigimlerini
derinden déniigtiirmiis bir siirectir de. Kitle iletisiminin ortaya cikasiyla,
kiiltiirel aktarim siired giderek sembolik bi¢cimlerin metalagmasi ve artan
dolagimuyla ilgilenen bir kurumlar kiimesiyle dolayumlarur. Son yillarda
bu kurumlar biiyiik olgekli iletisim holdinglerine gittikce daha fazla en-
tegre olmustur ve sembolik bigimlerin dolagimi giderek kiiresel bir karak-
ter edinmistir. Yeni iletisim teknolojilerinin kullarmimi bu egilimlerin pe-
sinden gider ve bu egilimleri kolaylagtirirken, ayru zamanda kiiltiire] ak-
tarim Jdplikleri tarihinde yeni bir kopusun baglangicina isaret etmistir.

Bir sonraki béliimde bu biiyiik &l¢iide tarihsel anlatinin 6tesine gecip,
kitle iletisiminin dogasmna daha kuramsal bir yaklagimun ana hatlarim
cizmeye ¢alisacagim. “Kitle iletisimi” genis bir terim olsa da ve sembolik
bigimlerin iiretimi ve yayilimiyla ilgilenen genis bir teknik ara¢ ve ku-
rumlar yelpazesine génderme yapmak iizere — benim burada kullandi-
gmm gibi — kullarulabilse de, bir sonrald béliimde, mevcut yaymahk ger-
ceveleri icinde gelistigi icin 6ncelikli olarak televizyon araana odaklana-
cagim. Yeni iletisim teknolojilerinin muhtemel etkisinin ayrmtilarna, bu
teknolojilerin giincel politika tarbsmalarinda bir mesele haline geldigi
zamanlar haricinde, daha fazla girmeyecegim. Oncelikli olarak televizyon
deneyimi bigimleriyle ve bu zamana kadar var olduklan: haliyle yaym
kuruluglarmn Srgiitlenmesiyle ilgilenecegim.
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TOPLUMSAL BiR KiTLE iLETiSIMi KURAMINA
DOGRU

Kitle iletigimin bas gostermesi, 6zellikle de on dokuzuncu yiizyilda yiik-
sek tirajh gazetelerin yiikselisi ve yirminci ylizyillda yaymalgmn ortaya
akagl, modern toplumlara &zgii deneyim bicimleri ve etkilegim oriintiileri
iizerinde derin bir etki birakmustir. Bugiin cogu kisi icin yalan sosyal cev-
remizin uzagmda gerceklegen olaylara dair bilgimiz, kitle dolayimli sem-
bolik bigimleri alimlamamizdan tiireyen bir bilgidir. Omegin, siyasi lidér-
leré Ve bunlarin politikalarina dair sahip oldugumuz bilgi, biiyiik élciide
gazetelerden, radyodan ve televizyondan kaynaklanan bir bilgidir ve bu
sekilde edinilen bilgi kurumsallagnius siyasi gii¢ sistemine katiima bigim-
lerimizi derinden etkiler. Benzer sekilde, grevlerden ve mitinglerden kat-
liamlara ve savaslara kadar, mekénsal ve zamansal olarak uzagimizdaki
baglamlarda gerceklesen olaylara dair deneyimimiz, biiyiik dl¢iide kitle
iletisim kurumlan aracithgiyla gerceklesen bir deneyimdir; hatta bu olay-
lan siyaset olarak goriilen deneyim alarum olusturacak sekilde “siyasi”
olarak deneyimlememiz, kismen bunlara haber statiisiinii bahseden bir
dizi kurumsallagms pratigin sonucudur. Medyamn bu agdan &ylesine
temel bir rolii vardir ki siyasetin dogas: ve gidisatim ulusal ve uluslarara-
s1 diizeyde kitle iletisim siireclerine atifta bulunmaksizin tarif etmek olsa
olsa kasmi bir yaklasim olur.

Bu boliimde kitle iletisiminin ortaya glasimn modern toplumlara 6z-
gl deneyim tarzlan ve etkilesim oriintiilerini degistirme bicimlerinden
bazilariru incelemeye baglamak istiyorum. Kitle iletisiminin kullandig:
pek cok farkli aracla egit derece ilgilenmek yerine televizyon yayinciigi-
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nin simdiye degin ortaya ciktigy ve gelistigi sekliyle dogasi ve etkisiyle il-
gilenecegim. Teknik araclar ve bunlarin gelisimine dair énceki analizim-
den yararlanarak, kitle iletigiminin baz1 genel &zelliklerini tasvir ederek
ise baglayacagim. Sonrasinda teknik araclarin etkilesimsel etkisi adim verdi-
gim, kitle iletisimin giindelik yagamun toplumsal 6rgiitlenmesini etkileme
bigimlerine odaklanacagim. Burada derdim teknik araglarin kullanuminin
sadece &nceden var olan toplumsal iligkilerin yam sira mevcut yeni yayi-
hm kanallanimin tesis edilmesi olarak degil, daha ziyade yeni araglann
toplumsal diinyada yeni eylem ve etkilesim bicimlerini miimkiin kilmasi
anlaminda bizzat toplumsal iligkilerin olas1 bir yeniden 6rgiitlenmesi ola-
rak goriilmesi gerektigini vurgulamaktr. Ugiincii kisimda kitle iletisimi-
ne deggin teknik araclarn kullanuilmasimun yol aghg1, modern toplumlarin
kamusal ve 6zel yagsam arasindalki siurlan yeniden kurma bicimlerinden
bazilarini inceleyecegim. Dérdiincii kasim, bir yanda kitle iletisim kurum-
lan Gte yanda piyasa ekonomisi ve devlet kurumlan arasindaki iligkilerin
bazlariru irdeleyecek. Bu tartismanun daha normatif bir tonu olacak ve
daha pratik, politika-y6nelimli tiirdeki meselelere deginecek. Modern
toplumlarda medya kurumlariun dogas: ve rolii haklanda geleneksel li-
beral fikirlerin bazilanimi yeniden degerlendirerek, bunlar1 medya endiist-
rilerine &6zgii gelisimsel egilimlerle yan yana getirecegim; ve bu zemin
iizerinden, piyasa ve devlet arasinda yer alan bir dizi &rgiit olarak medya
kurumlarnin cagdas toplumlarda nasil gelistirilebileceklerine dair alter-
natif bir gorils 6ne siirecefim. Son olarak, béliimiin kapanis kisminda,
ideoloji temasina geri dénerek ideoloji analizinin kitle iletisim caginda
nasil yeniden diigiiniilmesi gerektigi tizerinde duracagim.

Bu boliim, toplumsal kitle iletisimi kuramina giris niteli§indekd bir
katla olarak goriilmelidir. Amacam, modem kiiltiiriin medyalasmasim
tegkil eden gelismeler iizerinde sistematik kuramsal bir diisiinmeye gi-
den yolu hazirlamakir. Burada sundugum agklama, olsa olsa, bir sonra-
ki ¢alismamda siirdiirecegim bu tiirden sistematik bir diisiinmenin bir
Onsoziidiir. Burada odaklandifim kuramsal ve pratik sorunlar, giincel
tarismalarin merkezinde yer alsa da, modern kiiltiiriin medyalagmasirun
kuramsal ve siyasal icermeleriyle uzlasmaya dair sistematik bir tegebbii-
siin deginmesi gereken meselelerin sadece bir kismir tegkdl eder.
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Kitle Iletigiminin Baz1 Ozellikleri

Cogunlukla “kitle iletisimi” olarak adlandirilan seyin bazi genel 6zellikle-
rini inceleyerek ise baslayahm. “Kitle iletisimi” genis bir medya kurumla-
n1 ve {iriinleri yelpazesine atifta bulunmak i¢in kullarugh bir etiket olsa da,
bunun baz1 agilardan yamltia oldugu sik sik ifade edilmistir. Bu terimin
hangi aglardan yarultia olabilecegi iizerinde bir miktar durmaya deger.
“Kitle” ifadesi, medya endiistrileri tarafindan aktanlan mesajlarin genel-
likle nispeten genis izleyici kitlelerine erisilebilir oldugu gerceginden
kaynaklarur. Yiiksek tirajh gazete endiistrisinin ve belli bagh televizyon
aglan gibi medya endiistrilerinin baz1 sektdrlerinde ve gelisimlerinin baza
safhalarinda durum kesinlikle bdyledir. Gelgelelim, medya endiistrileri-
nin gelisimin diger dénemlerinde (6rnegin, gazete endiistrisinin ilk orta-
ya ¢kt yillar) ve bugiin medya endiistrilerinin baz sektorlerinde (6r-
negin, baz kitap ve dergi yayincilar), hedef kitleleri nispeten kiigiiktii ve
uzmanlasmist ve durum bdyle olmaya da devam etmektedir. Dolayisty-
la “kitle” terimi dar bir sekilde, niceliksel bakamdan anlagilmamalidar; kit-
le iletisimine dair 6nemli nokta verili sayida ya da oranda kisilerin {iriin-
leri alimlamast degil, daha ziyade iiriinlerin bir alicilar ¢ogulluguna erisi-
lebilir olmasidir. Ayrica “kitle” terimi hedef kitlesinin atd, birbirinin ayru
yiginlar oldugunu 6ne siirdiigii -miiddetce de’ yaniltiaidir. Bu Gnerme
medya endiistrileri tarafindan aktarilan mesajlarin, belirli sosyo-tarihsel
baglamlarda yer alan belirli kisiler tarafindan ahmlandi) gercegini giz-
ler. insanlar medya mesajlarma farkh diizeylerde yogunlagir, bu mesajlan
etkin bir sekilde yorumlar ve anlamlandinr ve bunlan hayatlanmn bagka
yonleriyle iliskilendirirler. Bu kisileri atil ve birbirinin aymu bir kitlenin
parcast olarak gérmek yerine medya mesajlarinun ahmlanmasiun etkin,
tabiati geregi elestirel ve toplumsal olarak farklilagmis bir siire¢ oldugu
ihtimaline — bir sonraki boliimde daha detayh inceleyecegim bir tema —
agik kapiy1 birakmaliyrz.

“Kitle” terimi bu baglamda yanltiaysa eger, ayru sey “iletigim” terimi
icin de gegerli olabilir, ciinkii kitle iletisiminin icerdigi iletisim tiirleri ge-
nellikle stradan s6ylesinin icerdiklerinden oldukca farklidir. Birazdan yii-
riitecegim tartigma sirasmda bu farkhlann bazilanim inceleyecegim. $im-
dilik bu farklardan énemli bir tanesine dikkat ¢ekmekle yetinecegim: ya-
ni, kitle iletisiminin genel olarak mesajlarin vericiden ahciya tek yonlii
akisim icermesine. Dinleyen kisinin ayru zamanda potansiyel olarak ce-
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vap veren konumunda oldugu soylesinin diyalojik durumunun aksine
kitle iletisimi, alialarin iletigsimsel siirecin gidisatina katlkada bulunma ka-
pasitesinin nispeten az olmasi nedeniyle, iiretici ve alial arasinda temel
bir kopus tesis eder. Bu nedenle mesajlanin “iletisimi”nden ziyade “akta-
rimy” ya da “yayilim”ndan bahsetmek daha yerindedir. Ancak kitle ileti-
simi durumlarinda dahi ahalarn, bazen cesitli medya tiriinleri arasinda
tercih yapabilen tiiketiciler olmasmdan ve goriislerinin bu iiriinleri {iret-
mek ve yaymakla ilgilenen kuruluglar tarafindan baz1 zamanlarda talep
edilmesi veya hesaba katilmasindan 6tiirii katkada bulunma kapasitesine
sahiptir. Dahasi, yeni teknolojik gelismelerin — fiber optik kablolaryla
alakah olanlar gibi - televizyon araciun etkilesimsel kapasitesini arhrma-
st ve alialara aktarm siireci lizerinde daha fazla kontrol vermesi miim-
kiindiir. Ancak bunun ne boyutta olacag: hala belirsizli§ini koruyan pra-
tik bir gercekliktir.

Bu giris niteligindeld 6zelliklerin 1s181nda, kitle iletisiminin genis bir
kavramsallaghrmasini sunmak ve baz kilit 6zelliklerine dikkat gelamek
istiyorum. Kitle iletisimini genel hatlanyla sembolik bigimlerin enformas-
yon/haberlesmenin aktarim ve depolanmast araciligryla kurumsallagmug diretimi
ve genellestirilmis yaytlm olarak tasavvur edebiliriz. Kitle iletisimini sem-
bolik iiriinlerin iireimi ve yayihim bakimundan tahayyiil ederek, onu
sembolik bigimlerin metalaghrilmasiyla ilgilenen kurumlarla baglanth
olarak gbrmenin onemini vurgulamak istiyorum. Bugiin kitle iletigimi
olarak tarif ettigimiz sey, sembolik bicimlerin sabitlenmesi ve yeniden
iiretilmesi igin yeni firsatlardan istifade etmeye ¢alhisan kurumlarin geli-
simiyle tarihsel olarak ortaya cikan bir goriingiiler ve siiregler yelpazesi-
dir. Bu kurumlardan bazilaninin geligimini bir 6nceki boliimde ana hatla-
nyla agkladim. Simdiyse kitle iletisimini, su dort 6zellie odaklanarak
daha kuramsal bir bicimde analiz etmek istiyorum: sembolik bigimlerin
kurumsallagmus iireimi ve yayilumy; iiretim ve alimla arasindaki yerlesik
kopus; zaman ve mekanda ulagilabilirli§in yayihimy; ve sembolik bicimle-
rin kamusal dolagimu. Bu 6zellikleri tarhisirken, kiiltiire]l aktarimn ySnle-
rine dair 6neeki yorumlarimdan yararlanacak ve bunlan kitle iletigiminin
analizine uyarlayacagim.

Kitle iletisiminin ilk 6zelligi sembolik mallarin kurumsallasmus iivetimi ve
yayihmidsr. Kitle iletisimi sembolik bicimlerin biiyiik 6lgekli iiretimi ve
genellestirilmis yayilimiyla ilgilenen kurumlarin gelisimini — yani, nispe-
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ten istikrarh toplumsal iliskiler ve birikimsel kaynak kiimelerini — farz
eder. Bu faaliyetler, ¢oklu kopyalarn iiretimi ve yayilimiru ya da malze-
melerin cok sayida ahaya tedarigini icermesi anlamunda “biiyiik olcek-
li"dir. Bu durum, sembolik bicimlerin teknik araclarla sabitlenmesi ve bi-
cimlerin yeniden iiretilebilirligiyle miimkiin kiliur. Sabitleme, sembolik
bicimlerin belirli bir aracta ya da maddi altkatmanda depolanabilen en-
formasyona doniigtiiriildiigii sifreleme siirecleri icerebilir; sembolik bi-
cimler enformasyon olarak aktarilabilir ve sonrasinda alimlanma ya da
tiiketim amaclarna yonelik olarak desifre edilebilir. Kitle iletisimiyle ya-
yilan sembolik bigimler, coklu kopyalann iiretilebilmesi ya da ¢ok sayida
ahayla erisilir kalmabilmesi anlaminda tabiat geregi yeniden iiretilebilirdir.
Bicimlerin yeniden iiretimi genellikle kitle iletisimi kurumlarn tarafindan
olabildigince siki bir bicimde kontrol edilir; ¢iinkii bu, sembolik bigimle-
rin ekonomik degerlemeye tabi kihnmasinin baghca araclarindan biridir.
Bicimler bir pazarda ya da regiile bir ekonomik iglem tiirii arachgiyla
miibadele edilmek icin yeniden iiretilir. Bu nedenle satilacak nesneler,
kargihginda para édenmesi gereken hizmetler veya bagka nesne ya da
hizmetlerin satisiru kolaylagtirabilen araclar olarak metalagtirilir ve ele al-
mur. Dolayisiyla kitle iletisimi ilk olarak sembolik bicimlerin sabitlenmesi,
yeniden {iretimi ve metalashrilmasiyla degisen bicimlerde ilgilenen bir
kurumlar yelpazesinin pargas olarak anlagilmahdur.

Kitle iletisiminin ikindi bir 6zelligi sembolik mallarin iiretimi ve alimlan-
mast arasinda temel bir kopug tesis efmesjdir. Bu mallar genellikle iiretim ve
aktanim ya da yayiim yerinde fiziksél olarak bulunmayan ahalar icin
iiretilir; kelimenin tam anlarmuyla sabitlendikleri ve aktarildiklan teknik
ara¢ tarafindan dolayimlamrlar. Bu 6zellikler elbette yalruzca kitle iletisi-
mine has degildir: sembolik bicimlerin papiriis ya da tas iizerinde sabit-
lenmesi ve aktarimu da iiretim ve alimlanma arasmda bir kopus igeriyor-
du. Ama kitle iletisiminin ortaya qikisiyla, bu siirecten etkilenen iireticiler
ve ahclar yelpazesi 6nemli dlgiide genisledi. Dahasi, daha &nce isaret et-
tigim {izere, sembolik bicimlerin kitle iletisimi arachgiyla dolayimlanma-
st genellikle mesajlarnn tiretidden ahciya tek yonlii bir alasimu icerir, boy-
lelikle aliarun iiretim ve aktarim ya da yaythm siireclerini etkileme ya da
bunlara miidahale etme kapasitesi ciddi bir bicimde simrlanmstir. Bu
durumun bir sonucu iiretim ve aktanm ya da dagitim siireglerinin 6zgiin
bir belirsizlik bicimiyle nitelendirilmesidir. Sembolik bicimler hedef kitle-
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ler igin iiretilir ve bu kitlelere ulagabilmek icin aktanlir ya da yayilir, an-
cak bu siirecler genellikle kitlelerin tepkilerinin dogrudan ve siirekli bir
denetiminin yoklugunda gerceklesir. Muhataplann birbirlerine soru so-
rabildikleri ve kargilarindakinin cevaplariru gézlemleyebildikleri yiiz yii-
ze etkilegimin aksine kitle iletisiminde {iretim ve aktarm ya da ya

ilgili personel genellikle alicalann dolaysiz geribildiriminden mahrum-
dur. Kitle-dolayimli sembolik bicimlerin ekonomik degerlemesi dnemli
olciide alimlamamn dogas! ve kapsamina dayanabilecegi icin, bu siirece
miidahil olan personel bu belirsizlikle bas etmek icin genelde cesitli stra-
tejiler uygular.! Gecmis deneyimlerden yararlarur ve bunu gelecekteki
muhtemel sonugclar icin bir kilavuz olarak kullarmr; izleyicileri etkileyece-
gi diisiiniilen denenmis formiiller kullarur; ya da pazar araghrmasi arac-
higryla veya izleyici boyutu ve tepkisini rutin olarak kontrol ederek bilgi
edinmeye calisir. Bu ve diger teknikler, personelin iiretim ve alimlama
arasindald kopustan kaynaklanan belirsizligi azaltmasma ve bunu ilgili
kurumlarin toplu amaglanyla uyumlu olacak bir bicimde yapmalarmna
olanak saglayan kurumsallasmus mekanizmalardar.

Kitle iletisiminin {igiincii bir 6zelligi sembolik bicimlerin zaman ve
mekinda ulagzlabzlzrlzgmz genigletmesidir. Bu 6zellikle yine yalmizca kitle ile-
tisimine has degildir: kiiltiirel aktarmmun tiim bicimleri bir diizeyde
mekan-zaman uzaklagmasl igerir. Ama kitle iletisimi araclar genellikle
hem mekan hem de zamanda nispeten yiiksek bir uzaklasma diizeyi ige-
rir; ve telekomiinikasyonun gelismesiyle mekéan-zaman uzaklasmasi,
sembolik bicimlerin fiziksel olarak taginmasindan koparilir. Sembolik bi-
cimlerin telekomiinikasyon araahgiyla aktarimi — 6megin, karasal ag ve
uydu rdleleri ag araalifiyla — kitle iletisim kurumlarinin asgari bir za-
man diliminde yiiksek diizeyde mekénsal uzaklasma saglamalarina
imkén tarur. Bunun diginda sembolik bigimler genellikle kagit, fotograf
filmi ya da elektromanyetik bant gibi nispeten kalia bir aracta sabitlendi-
gi icin, zamanda genislemis erisilebilirlige de sahiptir ve daha ilerde kul-
larulmak iizere muhafaza edilebilir. Kitle iletisimindeki mekan-zaman
uzaklagmasi ayru zamanda sembolik bigimlerin ahmlandig; ve tiiketildigi
kosullan1 da etkiler. Uretim ve alimlama arasindaki yerlesik kopustan
otiirii uzaklagmarun dogasi ve kapsam, alimlamarun toplumsal pratikle-
ri ve teknik kosullarina bagh olabilir. Ornegin, bir kitabm zaman ve
mekandaki ulagilabilirliginin yayginlasmasi, kitabin alimlanma bigimle-
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rine oldugu kadar — tavsiye edilisine ya da gérmezden gelinisine, miifre-
data eklenmesine ya da etkin bir gekilde basimlmasina, vb. — bizzat tek-
nik aracan yayiim kanallan ve dogasina da baghdir. Benzer gekilde, bir
televizyon programu ya da filmin daha genis Slcekte erisilebilir olmast,
potansiyel ahalann programu alimlamak icin teknik araglara sahip olup
olmadigina, programlarin yayimlanacag zamarmn giindelik yasamlanmn
sosyal érgiitlenmesiyle uyumlu olup olmadigina, vb. bagh olabilir.

Kitle iletisiminin dordiincii bir 6zelligi sembolik bicimlerin kamusal dola-
stmint icermesidir. Kitle iletisim tiriinleri ilkesel olarak bir alicilar cogullu-
gu icin iiretilir. Bu agdan kitle iletisimi sabitleme ve aktarm icin aymu
teknik araclan kullanan, ama tekil ya da oldukca kisith bir alicalar yelpa-
zesine yonelen iletisim bigimlerinden — telefon konugmalan, telekonfe-
rans ya da cesitli sahsi video kayitlan gibi — ilkesel olarak farkliik g&ste-
rir. Bir 6nceki boliimde belirttigim gibi, kitle iletisiminin yerlesik bicimleri
ve elektronik- dolayimli diger etkilesim bicimleri arasindaki temel fark,
yeni iletisim teknolojilerinin artan kullarumuyla sorgulanabilir, ama bu
heniiz biitiiniiyle gerceklestirilmemis bir gelismedir. Kitle iletisim ku-
rumlannin simdiye kadarki gelisimlerine gére bunlarin iiriinleri, ilkesel
olarak bunlan edinebilecek teknik araclara, becerilere ve kaynaklara sa-
hip herkesce erisilebilir olmalari anlaminda, bir “kamusal alan” icerisinde
dolagima girerler. Bu kamusal alarun dogas ve kapsamu ilkesel olarak si-
nursiz olabilecekse de pratikte her zaman iiretim, aktarim ve almlamarun
sosyo-tarihsel kogullan tarafindan sn'uﬂamr Kitle iletisim kurumlari ¢o-
gu kez olabildigince genis bir hedef kitlesine ulagsmayi hedefler, ciinkii
hedef kitlesinin boyutu s6z konusu tiriinlerin ekonomik degerlemesini
dogrudan etkileyebilir. Bugiin baz: filmlerin ve televizyon programlan-
nin izleyici kitlesi diinya ¢apinda yiiz milyonlarca izleyiciye kadar ¢ikabi-
lir; Noel giiniinde televizyon yayiru sadece Ingiltere’de 30 milyondan faz-
la kisi tarafindan izlenebilir. Kitle iletigim {iriinleri icin hedef kitlelerinin
dogas: ve boyutu bir aractan digerine ve aym arag icerisindeki bir iiriin-
den digerine muazzam farklihklar gosterir. Bu {ir{inlerin ahalar tarafin-
dan alimlanma bicimleri de - dmegin bir sinemada toplu halde bir araya
gelerek mi yoksa evde tek bagina izleyerek mi benimsendigi — araca, irii-
ne, yaylhm kanallarina ve alimlamanun toplumsal ve teknik kogullarina
bagls olarak 6nemli dlciide farkhlik gosterir. Medya iiriinlerinin tabiat
geregi kamusal olmasinun bir sonucu, kitle iletisimin gelisimine, devlet
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otoriteleri ve diger diizenleyici kuruluglar tarafindan kitle iletisim ku-
rumlan {izerinde kontrol uygulama tegebbiislerinin eglik etmesidir. Bu
kurumlann sembolik bigimleri potansiyel olarak genis bir izleyici kitlesi-
ne erigilebilir kilma kapasitesi, yetki alanlar1 altindaki topraklarda diizeni
muhafaza etmeye ve toplumsal yagam diizenlemeye cahsan otoriteler
i¢in bir endigse kaynagidir. Bu meselelere bu boliimiin ilerleyen kisimla-
rinda, kitle iletigim kurumlari, piyasa ekonomisi ve devlet arasindald ilig-
kileri tarhgtgim zaman yeniden dénecegim.

Kitle iletigiminin baz1 genel 6zelliklerini ele alirken, belirli medyalarm
ve medya iirtinlerinin birbirinden pek ¢ok agdan farkhlasmalarina de-
ginmigtim. Bu farkhlikiari daha aynntli analiz edebilmek igin belirli
medyalan ve medya tiriinlerini daha detayh olarak ve kullarulmalan ve
yayilmalarnimu toplumsal ve teknik kogullanyla baglantih olarak irdele-
memiz gerekir. Belli ve nispeten istikrarli kullanim kogullar igeren arag-
lan tarif edebilmek i¢in, bir dnceki boliimde &ne siiriilen kiiltiirel aktanm
kiplikleri fikrini kullanabiliriz. Gazete endiistrisinin, perakende kitap ti-
caretinin, kaydedilmis miizik endiistrisinin ve televizyon yaym aguun
gelisimi bu anlamdaki kiiltiirel aktarim kipliklerinin ortaya gikas: olarak
goriilebilir. Bu Idplikler belirli tipik teknik arag kiimeleri, {iretim kurum-
lan, yeniden iiretim bigimleri, dagiam kanallar, alimlanma kosullar, vb.
igerir. Kitle iletigimin gesitli kipliklerinin ve bu kipliklerin {iriinlerinin ba-
z1 Ozellikleri Sekil 5.1'in sag tarafindaki siitunda siralanan yonler aqisin-
dan analiz edilebilir. Bu yénler kipliklerin ve iiriinlerinin baz degisken
oOzelliklerine, yani bir kiplikten digerine farkhlik gosteren 6zelliklerinden
bazilarina igaret eder. Bu yonler yukanida éne gikartildigy ve tammlandiga
sekliyle kitle iletisiminin Gzellikleriyle baglanthidir. Dolayisiyla, drmegin
tiretici kurumlarin ve teknik araglann dogasindaki varyasyonlar kitle ile-
tigiminin sembolik bigimlerin kurumsallasmus fireimi ve dagitimum
icermesi gercegiyle baglantiliyken, izleyici kitlelerin dogas1 ve boyutun-
daki varyasyonlar kitle iletisiminin sembolik bi¢imlerin kamusal dolasi-
muru kapsamast gercegiyle iliskilidir. Bu y&nlerin kitle iletigiminin kiplik-
lerinin degisken &zelliklerinden bazilarina isaret ettigini onererek her-
hangi bir 6zelligin bir varyasyonunun yeni bir kiplik olusturmak i¢in ye-
terli oldugunu one siirmek istemiyorum; meseleler siiphesiz bundan ¢ok
daha karmagikhr. Medya endiistrilerinin bizzat kendi icindeki artan ara
baglantilar1 ve faaliyetleri ve iiriinlerinin yelpazesi ve gesitliliginden 6tii-
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rii, kitle iletisim kiplikleri arasindalki sirur cizgileri giderek bulanik bir ha-
le gelmektedir. Yine de nispeten farkh 6zellik kiimelerini tarumlamaya
yarayan, lasmen &rtiisen ve kismen aymgan cegitli dzellikler vardir. Tek-
nik sabitleme ve aktarim araglari bu kiimelerin asli bilegenleridir, ama
iiretim, dagitim ve alimlamamn daha genis toplumsal kogullar ve bag-
lamlarini da ele almak garttir.

Kitle iletisiminin ozellikleri Kiplikler ve medya iiriinlerinin degisik
yanleri

Uretim (prodiiksiyon) kurumlanmun dogast

ve yaythmu
Teknik sabitleme medyasiin dogas: ve ak-
fanm
1 Sembolik mallarin
kurumsallagrmsg tiretimi Yeniden {iretim bicimleri ve metalagma
ve yayiimu
Aktanm ya da yayihm kanallan
2 {iretim ve ahmlama arasin- Belirlenimsizligi kargilayan mekanizmalar
dakd kurumsallagrmug kopus -Geri bildirim ya da etkilegimin dogasi ve
kapsamu
-Zaman-mekan uzaklasmasmn dogas1 ve
Habsam
3 Zaman-mekanda Teknik araan kahalg
ulagilabilirlifin genigle-
mesi Ahmlamamn toplumsal ve teknik kogullan
Tzleyid kitlesinin niteligi ve biiyiildiigii
4 Sembolik bigimlerin kamusal Benimseme tarzlan
dolagimu

Regiilasyon ve kontrol bigimleri

Sekil 5.1 Kitle fletigim Kipliklerinin Degisik Yénleri

Bir 6nceki boliimde anlatlan televizyon aktanmu 6rnegini bu noktala-
n agiklamak icin kullanabiliriz. Televizyon yaymalgmn 19407ar ve
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1950’lerdeki gelisimi, televizyon programlannmn iiretimi ve dagitimim
kontrol eden bir dizi kurum icerisinde gergek1e§ﬁ. ABD’deki kilit kurum-
lar ulusal yayn aglartydy; ingiltere’deki baghca kurumlarsa BBC ve IBA
tarafindan denetlenen ITV agiydi. Giiniimiizde televizyon aktarimi igin
yeni teknolojileri kullanan yeni kurumlarnn ortaya gikisy, televizyon prog-
ramlarnmin {iretimi ve yayihimu icin bu geleneksel kurumsal konfigiiras-
yonlara meydan okumaktadir. Potansiyel olarak daha genis bir alana ya-
yilmus olan izleyicilere bir dizi yeni hizmet sunan kurumlara yerlesik olan
kablo ve uydu teknolojileri kombinasyonu, yeni metalaghrma bigimlerini
miimkiin lkalip geleneksel regiilasyon ve kontrol bigimlerini zayiflatirken,
kitle iletigiminin yeni bir kipligini tesis etme siirecinde olabilir. Bu ortaya
glkmakta olan konfiglirasyon bazi bakimlardan geleneksel ag yaymclig
sistemlerine benzer — 6rnegin, {iriinlerin birgogu ayru olabilir ve ev igi bir
alia setindeki gorsel-isitsel bir ekran araaligiyla tiiketilebilir. Ne var ki
tiriinler, tiretim, dagitim ve almlanma kosullariru 6nemli &lgiide bagka-
lagtiran yeni bir kurumlar ve teknolojiler kiimesi igine yerlesiktir. Bu ne-
denle bu kiplik ve geleneksel ag yaymahg: sistemi arasinda kesin bir si-
nur cizgisi cizemesek de yeni bir kitle iletisim kipliginin ortaya gkagindan
s0z etmek yerinde olabilir.

Kitle iletisim Idpliklerinin teknik ve kurumsal y6nlerini vurgulayarak
bu kiplikler tarafindan aktanlan mesajlarin ya da iiriinlerin iceri§ini analiz
etmenin ya da bu mesajlarin veya iiriinlerin benimsenme tarzlarim irdele-
menin 6nemsiz oldugunu iddia etme niyetinde degilim. Hem mesajlarn
icerigi hem de ahalar tarafindan benimsenme bigimleri oldukca énemli-
dir; ve bir sonraki boliimde gostermeye calisacagim gibi kitle iletisim ana-
lizi icin uygun bir cercevenin medya mesajlanmn iiretimi ve yayilimu ka-
dar igerigi ve alimlanmasinin araghrilmasma da yer vermesi gerekir. An-
cak burada kitle iletisim analizinin biiyiik 6lgekli tiretim ve sembolik bi-
cimlerin genellestirilmis yayilimyla ilgilenen kurumlar yelpazesinin do-
gas1 ve gelisimini ele alarak baglamasi gerektigini one siirecegim. Ancak
bu sekilde, kamusal dolagim ve ahmlama i¢in genis zaman ve mekan
menzillerinde ulagilabilir kihnan metalagtinlms ve yeniden iiretilebilir
sembolik bicimler olarak medya iiriinlerine bir anlam verebiliriz.
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Kitle iletisimi ve Toplumsal Etkilesim
Kitle iletisiminin genel 6zelliklerinin analizi, kitle iletisimin gelisiminin
modern toplumlarda toplumsal etkilesimin dogasiu ve deneyim tarzla-
nru déniigtiirme bicimlerinden bazilarm ele almamiza zemin hazirlar.
Burada belirli medya mesajlaniun 6zgiil “etkileri”yle degil, daha ziyade
telmik araclann kullanilmasimin toplumsal etkilesimi yeniden o6rgiitlerne
ve tesis etmeye hizmet etme bicimleriyle ilgilenecegim. Farkl kitle ileti-
sim araclanrun kullanimirun, sembolik bicimleri toplum igerisinde yayan
ama toplumsal iliskileri degistirmeden birakan tarafsiz sunumu olarak,
onceden var olan toplumsal iliskilere yalmzca bir ilave olarak goriilme-
mesi gerektifini 6ne siirecegim. Bilakis, telmik araglann kullanimirnun ki-
gilerin eyleme ve birbirleriyle etkilesime girme bicimler: {izerinde temel
bir etkisi vardir. Bu, teknik aygitin toplumsal 6rgiitlenmeyi basit, tek bir
nedene bagl olarak belirledigi anlamina gelmez; teknik araclarin kullaru-
m1 her zaman mevcut segenekleri siirlandiran daha genis bir toplumsal
ve kurumsal baglam igerisinde yer alir. Ancak yeni teknik araglar yeni
toplumsal etkilesim bicimlerini de miimkiin kilar, eski etkilegim bicimlerini
degistirir ya da zayiflatir, eylem ve etkilesim icin yeni odaklar ve sahalar
yaratir ve boylelikle mevcut toplumsal iliskileri ve bunlarin bir parcast
oldugu kurumlan ve érgiitleri yeniden yapilandiriaya yarar.

Harold Innis ve Marshall McLuhan gibi medya kuramalar, toplum-
sal etkilesimin dogasimin medya aktanminn bizzat bigimi tarafindan etki-
lenebilecegine dikkat gekmigtir.2 Buskuramalar, bana gore de dogru bir
bicimde, farkl: teknik araglarin eylem ve etkilesim icin farkh gevreler ya-
ratmaya yardumu olabilecegini 6ne siirdiiler; araan bigiminin kendisinin,
tasidify mesajlann 6zgiil iceriginden oldukea farkh olarak, toplumsal ya-
samin dogas: iizerine bir etkide bulundugunu ileri siirdiiler. Innis ve
McLuhan'm bu genis temay1 gelistirme bicimleri bana gore temamn ken-
disine nazaran ¢ok daha ilgi cekicidir. Innis, iletisimin zaman ve mekan-
daki “yanhligi” adiru verdigi seyden, tartismaya agk sonuglar ¢ikarr: 61-
negin, hakim teknik aracin tag oymalan gibi zamansal kalialiga egilimli
araclar oldugu toplumlarin ufak ve istikrarh, araclarin mekansal hareket-
lilige egilimli oldugu toplumlann ise (Roma Imparatorlugu gibi) bityiik
ve emperyal olmaya yatkan oldugunu &ne siirer. Bu fazlasiyla genel ve
spekiilatif diigiinme hattiru takip etme niyetinde degilim. Ancak medya
kuramalanmin altim ¢izdigi genel temanun pesinden gitmek ve teknik
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araglarin gelisiminin toplumsal iligkilerin dogasim doniigtiirme, eylem ve
etkilesim icin yeni baglamlar ve 6z-sunum ile bagkalarirun algilanmasimmn
yeni arenalariru yaratma bicimlerinden bazilariru irdelemek istiyorum.

Bu temay: takip ederken, savag sonras1 donemde gelistigi haliyle tele-
vizyon yaymnchiy kiplifine odaklanarak segici bir yaklasim benimseye-
cegim. Televizyon yaymahg) kitle iletisiminin diger kipliklerinden yali-
tilmug halde islemez, ama teknik araglann bugiinkii kiimelenme bicimle-
rinde merkezi bir rol oynar. Televizyonun baz yénlerine odaklanarak ve
bunlan diger araglann 6zellikleriyle kiyaslayarak toplumsal etkilesimin
tele-gorsel araan ortaya qikasi ve yaygin bir sekilde kullanulmasiyla dé-
niigiime ugrama bigimlerinden bazlarmu irdeleyebiliriz. Bdylelikle mo-
dem toplumlarda kiiltiirel deneyimin, sembolik bigimlerin yalruzca ya da
6ncelikli olarak sozlii ya da yazili yollarla aktanldifi toplumlara 6zgii
kiiltiirel deneyim bicimlerinden farkl olduguna dikkat gekebiliriz. Bugiin
sembolik bigimlerin elektronik araclar yoluyla yayilmasinin, kiiltiirel ak-
tanmun yaygin ve bazt aqlardan éncelikli bicimi haline geldigi toplum-
larda yagryoruz. Modern kiiltiir giderek, sozlii ve yazih aktarim bigimle-
rinin elektronik araclara dayanan aktarim bigimleriyle tamamlanan ve
hatta bir yere kadar bunlar tarafindan yerinden edilen elektronik dolayimh
bir kiiltiir haline gelmektedir. Bu tiirden bir kiyaslama sistematik bir ge-
kilde analiz edilmeyi hak eden hususlan ortaya cikarsa da, s6zlii, yazih
ve elektronik dolayimh aktarim bicimleri arasindaki kargilagtumanin ay-
rintilarina burada inmeyecegim.3

Televizyon araciru 6ncelikli odak noktasi olarak ahrken amacim teknik
araclarm etkilesimsel etkisi olarak tarif edecegim seyi agkliga kavusturmak
olacak. Bu etkilegimsel etldnin dért boyutunu ayirt edecegim: (1) araglar
zaman ve mekan boyunca etkilesimi kolaylastirir; (2) kigilerin bagkalar
icin hareket etme bicimlerini, adina hareket ettikleri kimseler mekan ve
zamanda yayilmus, dagmruk ve uzak bir izleyicdi kitlesi olduklan takdirde
etkiler; (3) kisilerin baskalarina cevaben hareket etme bigimlerini, uzak
baglamlarda yer alan digerlerine cevaben hareket edebildikleri dlciide et-
kiler; ve (4) araglar ayru zamanda kigilerin alimlama siirecinde hareket
etme ve etkilegime girme bigimlerini, yani dolaymmli mesajlarin alimlan-
masiun rutin bir faaliyet oldugu giindelik yasam alanlarmun toplumsal
drgiitlenmesini etkiler. Bu kasimda bu boyutlanin her birini irdeleyece-
gim. Bir sonraki kisimda kitle iletisiminin baglantli bir yoniinii, teknik
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araclarin kullammimn kamusal ve &zel yasam arasindaki sirurlan yeni-
den tesis etmeye hizmet etme, boylelikle enformasyon ve iletisim erigim
tarzlanini bagkalastirma bicimlerini ele alacagim.

1 Zaman ve mekdn boyunca etkilesim

Telnik araclar ldsilerin zaman ve mekandaki mesafeler boyunca birbirle-
riyle etkilesime girmelerine olanak saglayabilir, ancak dolayimh etkilesi-
min dogas! yiiz yiize durumlara has etlkilesim bicimlerinden 6nemli 6l-
clide farklilasabilir. Onceki bir boliimde, sembolik bicimlerin iiretim bag-
lamlaniyla iligiginin kesilmesi ve teknik araclar yoluyla mekéansal ve za-
mansal olarak uzak baglamlara aktarlma bigimlerini tartigmak icin
mekan-zaman uzaklagmas: fikrini kullandim. Burada bu siirecin belirli
bir yoniine odaklanmak istiyorum: yani, mekan-zaman uzaklagmasirun
toplumsal etkilesimin dogasi ve oriintiileri iizerindeld etkisine. Mekan-
zaman uzaklasmas sayesinde teknik araglarn kullanim toplumsal etkilegimi
fiziksel mekdndan ayirir, bbylece kisiler ortak bir mekénsal-zamansal cevre-
yi paylagmasalar bile birbirleriyle etkilesime girebilirler. Bir mektup be-
litli bir mesafedeki kisilerin birbirleriyle haberlesmelerine olanak saglar
ve haberlegme siirecine mektubun kalkas noktasindan varis noktasina fi-
ziken iletilebilmesi icin gerekli olan siire tarafindan belirlenen zamansal
bir gecilame katar. Telefon da belirli blr mesafedeld kigilerin haberlegsme-
sine olanak saglar, ama mektubun aktg’nlmasma has zamansal gecikmeyi
hemen hemen ortadan kaldirir. Telefoh etkilesimi mek4nda ya eri-
silebilirligi eszamanlilikla birlestirir; ve kigilerin, kendine 6zgii baz1 top-
lumsal ve s6ylemsel &zellikler sergilese de yiiz yiize sGylesiye benzeyen
sbzlii bir tarzda iletisime gecmelerine olanak tanir.’ Hem mektup yazim
hem de telefon konusmas), farkli bicimlerde, kisilerin aym yerde bulun-
malarindan bagimsiz olan toplumsal etkilesim bicimleri kurmalanm,
slirdiirmelerini ve gelistirmelerini saglar.

Teknik kitle iletisim araclariun gelisiminin toplumsal etkilegimin
mekénsal ve zamansal kurulugu agsmdan bagka sonuglan da vardur. Kit-
le iletisim araclar1 sembolik bigimlerin daha genis bir zaman ve mekanda
erisilebilir olmasiru saglar ve bunu {ireticiler ve aracilar arasinda belirli
dolayiml: etkilesim tiirlerine olanak saglayan bir sekilde yapar. Kitle ileti-
simi sembolik bicimlerin {iretimi ve ahmlanmasi arasmnda temel bir ko-
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pus tesis ettigi icin zaman ve mekan boyunca dolayimit yari-etkilesim ola-
rak tarif edebilecegimiz 6zel bir etkilesim bicimini miimkiin kalar.t Bu,
kendilerine belirli sekillerde kargilik veren ve arkadaslik, yakinlik veya
sadakat baglann kurabilecekleri diger insanlarla iletisime gegen kisileri
icerdigi i¢in bir “etkilegim”dir. Ancak bu, iletisim akag1 agirlikh olarak tek
yo6nlii oldugu ve ahalann birincil iletisimciyle iletisime girebildikleri tep-
ki bigimleri ciddi bir bicimde siurh oldugu olciide “yarr-etkilesim”dir.
Televizyonun gelisimi modern toplumlarda dolayimh yan-etkilesimin
Onemi ve yaygmligim 6nemli Sl¢iide arhrmus ve karakterini degistirmis-
tir. Kitap ve gazeteler gibi basili araglar drneginde, iletisime giren kisiler
genellikle belirsizdir ve ¢ogu okuyucu igin iletisime girdikleri kisi bir
isimden ibarettir. Ancak elektronik araclarn, dzellikle de televizyonun
ortaya qilasiyla birlikte, iletisim halindeki kisiler, sesi, yiizii, karakteri ve
tarihi olan, alictlarin yakainhk duyabilecekleri ya da empati kurabilecekle-
ri, sevebilecekleri ya da hoglanmayabilecekleri, nefret edebilecekleri ya da
saygt duyabilecekleri kisilikler haline gelirler. Bu kisilikler dogrudan ol-
mak yerine dolayimlanan ve gekip geviren bir fiziksel varlik kazamr ve
bir yere kadar medya endiistrileri tarafindan kontrol edilen karmagik
ekonomik ve sembolik degerleme siireclerinin nesneleri haline gelirler.
Bu nedenle TV kisiliklerinin, Jasmen bu kisileri izleyicilerden ayiran me-
safeyle muhafaza edilen bir “aura”s: vardrr, Istisnai durumlarda bu me-
safe kapatlabilir — 6megin, bir izleyicinin bir televizyon kisiligiyle ya da
bir hayrann bir yildizla tarugtig1 zamanlarda. Ancak bu tiirden kargilag-
malarnin istisnai ve baz1 zamanlar tuhaf niteligi, dolayimh yar-etkilesimle
tesis edilen iligkinin normalde ortak bir fiziksel mekarun paylagilmasim
icermeyen bir ilisld oldugu gercegine delalettir.

Elektronik dolayimli yari-etkilesime has mekéansal ve zamansal dzel-
likler, aralarinda teknik araain dogasi, kurumsal yayihim aygiti, alimlama
baglamlan ve kosullann ve aktanlan sembolik bicimlerin dogasi ve igeri-
ginin de oldugu cesitli etmenlere dayanur. $6yle bir 6rnek diigiinelim: Bir-
lesik Devletler Bagkaruyla yapilan, uydu araalifyyla televizyonda yayim-
lanan ve aktarilan ve Ingiltere’de insanlanin evlerinde izledikleri bir r-
portaj. Bu yan-etkilesim hem mekénsal konumlani hem de toplumsal ve
kurumsal 6zellikleri balamindan oldukga farkli baglamlarda yer alan ki-
siler arasinda bir iligkinin kurulmasirni igerir. Bagkana karsi olumlu duy-
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gular beslemeye ne kadar yatkin olurlarsa olsunlar ve onu ne kadar tar-
diklariru digiintirlerse diisiinsiinler, ahalann onunla ortak bir fiziksel
mekan paylasmalar s6z konusu degildir. R6portaji izlemek mekénda bir
ortiisme olmaksizin, zamanda yayilan bir iliskinin parcasidir ve hatta
mekanda bir 6rtiisme olsa bile —izleyiciler Bagkanla sokakta kargilagsalar
ya da onu evlerinde agirlasalar da— bu durum siiphesiz beraberinde
6nemli Slglide tuhaflik, endige ya da kafa kangikh§ getirecektir. Roporta-
ji izlemek farklh mekénsal baglamlar boyunca gerceklesen bir yar-
etkilesimken, ayru zamanda Bagkam ve sadece onun mekansal baglamur,
dolayiml bir bicimde de olsa, alicilara erisilebilir kalar. Sayet roportaj, Bas-
karun yarunda belld de esi ve gocuklanmn da oldugu oturma odas: gibi
bir ev ortaminda gerceklesiyorsa, bu durumda yan-etkilesim, Bagkamn
kamusal meseleleri kigisel bir bicimde ya da sahsi meseleleri kamusal bir
sekilde anlatmasina olanak saglayan belirli bir samimiyet edinebilir; ama
aym zamanda onu beklenmedik siyasi tehlikelere de maruz birakabilir.
Bu ihtimali daha sonra daha detayh olarak inceleyecegim. Roportaji izle-
menin yan-etkilesimi, uydu aktarim sayesinde fiili bir eszamanhlik ige-
rebilir; ancak bu, énceden kayit, kurgu ve planlanmus yayihm aracligiyla
seyreltilebilir ve cogu zaman seyreltilir de. Canh rdportajin fiili eszaman-
hligr egsiz firsatlar sunar sunmasina ama, biiyiik tehlikelere de gebedir.
Bagkarun gayriresmi, dogal, becerikli ve hdkim biri olarak gériinmesini
ve seyirciyle sanki bir muhabbetin taraflaniymus, siiregiden bir diyalogun
katilmalanymus gibi iletisime gechesine olanak saglar. Gelgelelim, canh
roportajlar baz tehlikeler de igerii: Basgkan rahatlikla beceriksiz, tutarsiz,
eksik bilgi sahibi ya da sadece siradan goriinebilir. Ayrica canh réportajlar
kaydedildigi ve defalarca yeniden yayimlanabilecegi icin sergilenen her-
hangj bir yeteneksizlik gelecekteki yam-etkilesimlerde yeniden gézden
gecirilebilir ya da armsanabilir, boylelikle Bagkanla seyirciler arasinda
stirdiiriilen iliskinin dogasimi potansiyel olarak kaha bir sekilde etkileye-
bilir.

ABD Bagkamyla yapilms bir roportajin izlenmesi 6rnegini, dolaymml
yan-etkilesimin mekansal ve zamansal olarak kurulma bigimlerinden ba-
zilanm gostermek icin sectim. Elbette bagka 6rneklere de odaklanabilir-
dim - televizyondaki sdylesi program kisilikleriyle ya da haber spikerle-
riyle, dizi karakterleri ya da film yildizlariyla vb. yarn-etkilesim ~ ve bu
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ornekler, kurumsal yayihm aygit1 ve almlanma kogullan gibi etmenlerle
baglantili olarak analiz edildiginde, belirli mekansal ve zamansal 6zellik-
ler sergilerdi. Ancak 6rnekleri cogaltmaya gerek yoktur. Dikkat ¢cekmek
istedigim husus teknik kitle iletigim araclarinin, bilhassa televizyon gibi
elektronik araglarin kullarurminin, iletigimdler ve ahcilar arasinda yeni
dolayiml yan-etkilesim bigimlerinin gelisimini beraberinde getirdigi ve
yari-etkilesim bigimlerinin genel olarak ortak bir fiziksel mekamn payla-
silmasindan koparildigidir. Dolayimli yari-etkilesimin kendine has dzel-
liklerinin, iletisimcilerin ve alialarin davranma ve bagkalanyla ve kendi-
leriyle iligki kurma bigimleri agsindan dnemli sonuglan vardir.

2 Uzaktaki baskalar: adina hareket etmek

Teknik araglar insanlarin bagkalariyla yeni ve etkin bicimlerde iletisime
gecmelerine olanak saglar ve insanlar iletisimsel davraruglarini, teknik
araglarin kullarumimun sundugu firsatlarla uyumilu olacak sekilde uyar-
larlar. Bir telefon edinmek genelde bir kisinin digerleriyle etkilesiminin
oriintiisiinii oldugu kadar bizzat etkilesimin dogasiru da degistirir. Tele-
fon konusmasi, aymu fizikse] mekarun paylasilmasmdan koparlmis ve
gorsel ipuclanindan mahrum, eszamanh bir diyalojik etkilesimdir. Boyle-
likle telefonda biriyle konusan kisi biitiiniiyle isitsel olan tepkiler 1s1ginda
sozcelerini gozler ve uyarlar. Telefon, kisinin olusturabilecegi iliskd yel-
pazesini Snemli Olciide genigletir ve insanlamm iligkilerini zaman ve
mekan boyunca, fiziksel kargilasmalar olmadan da siirdiirmelerine ola-
nak tarur. Ancak telefon dolayimh etkilegimin mekénsal ve zamansal ku-
rulusu ayru zamanda bu tiirden bir etkilesim aracthgiyla olusturulan ilig-
Idlerin dogasiru kisitlar. Yalruzca telefon konugmalaryla taninan bir kisi-
nin yiizii kelimenin tam anlamayla siliktir ve ¢ogu durumda giiclii duy-
gusal bir bagin nesnesi haline gelmesi s6z konusu degildir; bu tiirden ki-
silerle yakin kigisel arkadaslar yerine namevcut muhataplar olarak iliski
kurarniz. Telefon konugmalanmn biiyiik bir boliimil siiphesiz birbirleriyle
bagka bicimlerle de etkilesime giren kisiler arasinda yasarur ve bu du-
rumda olusan iligkilerin dogas;, telefon etkilegsimine has 6zelliklere daha
az bagl kalr.

Teknik araglarn kullanimi toplumsal etkilesimi fiziksel meké&ndan
ayrrarak kisilerin kendilerini sunma bigimlerini nasil idare ettiklerini ve
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bunun boyutunu da etkiler. Herhangi bir eylem ya da performans, bir di-
zi kabul, gérenek ve referans noktalan iceren belirli bir etkilegimsel ger-
ceve icerisinde gerceklesir. Bu cerceve icerisinde hareket eden kisi davra-
rusiru bir dereceye kadar buna uyarlayarak, cerceveyle az cok uyumlu bir
benlik imgesi olusturur. Benligin uygunsuz oldugu diisiiniilen hareketle-
ri ve yonleri bastinlabilir ve bagka ortamlar veya kargilagmalar icin - ya-
ni, Goffman’in terimleriyle 6ncelikli etkilesimsel cercevenin “ileri (vitrin)
bolgelerine” gore “geri bolgeler” olan ortamlar icin’ — saklanabilir. Bir
teknik aracn kullarumu kismen etkilegimsel cergevenin tarumlanmasina
yarar ve béylelikle ileri bélgeler ile geri bolgeler de kismen tarumlanmug
olur. Omegin, bir is ortag1yla yapilan bir telefon goriismesi sirasinda kisi,
bulundugu fizilki mekandan kaynaklanan giiriiltiileri — televizyonun ses,
bir arkadas ya da meslektasin yorumlan veya kahkahasi — bastrmaya ¢a-
lisabilir, hal béyle olunca giiriiltiilér &ncelikli etkilegimsel cerceveye gore
arka bolge olarak goriilebilir.

Etkilegimsel bicimlerin teknik kitle iletisim araglanmn kullaramyla
nasil doniistiiriilebilecegini ele alirken, kendimi yine televizyon aractyla
siurlandrracagim. Uretim ve alimlama arasinda tesis edilmis olan kopus,
televizyon seyircilerine yonelik davraruglar sergilemenin ve onlarla ileti-
sim kurmanmn, biiyiik Slciide sozlii ya da gorsel tiirde dogrudan ve sii-
rekli geribildirimin olmadigi durumlarda gergeklegen faaliyetler oldugu
anlamina gelir. Bu béliimiin baglaninda bu etkilegimsel belirsizligin, iire-
tim personelinin dogrudan ve surekh geribildirim yoklugunda nispeten
Ongoriilebilir etkilerde bulunmasma olanak saglayan cesitli stratejiler ara-
ahgyla hafifletildigini beh.rtmlgtlm Bu stratejiler boylelikle televizyon
aracligryla iletisim kuran ya da kurmaya ¢alisan kisilerin hareketleri ve
sozcelerini siurlandinr ve yonlendirir. Bu stratejilerin kisileri tam olarak
nasil ve ne boyutta siurlandirdig ve yonlendirdigi, programm dogast,
kisinin konumu ve statiisij, teknik olanaklar ve pratik firsatlanin da arala-
rinda bulundugu cesitli etmenlere baghdir. Bu etmenleri burada incele-
meyecegim. Bunun yerine genel bir 6neme sahip bir noktay: vurgulaya-
cagim. Televizyonun (ve hatta diger kitle iletisim araclanimin) haber ve
giincel olaylara dair enformasyon kaynaklar olarak iistlenmek zorunda
oldugu rolii gbz dniine alirsak, bu aracin varhgy, uzaktaki ve genis bir iz-
leyici kitlesiyle iletisim kurmaya ¢alisan ya da kendilerini televizyonda
yayumlanmaya deger bir durumda bulan kisilerin hareketleri {izerinde
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bir etkide bulunabilir. Televizyon aracimun bizzat varhi§i televizyonda yayim-
lanabilir olma hedefiyle yiiriitillen bir hareket kategorisi ya da kategorileri ortaya
ctkartr, yani mekansal olarak uzak ve potansiyel olarak genis bir izleyici
kitlesine televizyon araciifiyla aktarlmaya deger olarak goriilmeye
muktedir hareketler. Bugiin kitle gdsterileri ve ugak kagirmalar, zirve top-
lantilan: ve devlet ziyaretleri gibi hareketlerin amaa kasmen kisilerin veya
gruplann uzaktald ve genis izleyicilerle iletisim kurmalarna olanak sag-
layan, televizyonda yayimlanabilir olaylar meydana getirmektir. Televiz-
yonda yayimlanabilir olma ihtimali hareketi gerceklestirmenin ya da be-
lirsiz sayida namevecut kisi tarafindan goriilebilen ve duyulabilen bir ha-
reketler silsilesinin sahnelenmesi ve icra edilmesinin kogullarindan biri-
dir.

Televizyon araq, iletisimcilere ve potansiyel iletisimcilere, kendilerini
nasil sunacaklarini idare etmeleri balamindan yeni firsatlar ve yeni so-
runlar sunar. Uretim siiredi, televizyon programumn ahalanndan
mekansal olarak uzak olan ve ileri bdlgeler ile geri bolgeler arasindaki si-
nur cizgilerinin dogrudan alia tepkisinden bagimsiz olarak belirlendigi
baglica bir etkilesimsel gergeve tarumlar. Dolayistyla izleyiciler, giindelik
yasamlari sirasinda tam anlamiyla geri-bolge davrams: olacak bigcimlerde
ve durumlarda hareket eden televizyon karakterleri gorebilirler. Televiz-
yon ve diger araglann sarsialiginun bir parcas1 — hakkinda siddetli ihtilaf-
lanin oldugu bir 6zelligi — cogu yiiz yiize etkilesim baglaminda genel ola-
rak arka planlara ait olarak goriilecek davramslan rutin olarak erisilebilir
kalmasidir. Televizyonda yaymmlanabilir benliklerinin sirurlarm belirle-
meye genellikle bilyitk 6zen gosteren siyasi liderler ve diger kamusal fi-
glirler, ileri-bolge ve geri-bolge davrarusimi yeniden tarumlamarun ve bu
etldlesimli gerceve igerisinde benligin sunumunu idare etmenin Snemini
iyice kavramustir. Televizyon araa siyasi liderlere, genis bir izleyici kitlesi
kargisina ¢tkma ve kendilerini sunma bigimlerini idare etme ‘agisindan esi
benzeri goriilmemis firsatlar sunarken ayru zamanda muazzam riskler de
tagr; clinkii hem liderler yetersiz ya da eksik bilgi sahibi goriinebilir ve
hem de ¢ok fazla geri-plan davraruglan sergileyebilir veya bagkalan tara-
findan ifsa edilebilirler. Modern siyasi arenada rezalet olarak goriilebile-
cek cogu sey yagamun diger alanlan agsindan muhtemelen olagandisi ve
muhtemelen de yeni seyler degildir; yeni olan sey, geri-plan davrarugim
kaydetmek ve aktarmak icin kullarulabilecek araglar ve dolayistyla 6nce-
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leri kamusal bakagtan gizli kalacak faaliyetlerin esi benzeri goriilmemis
bir Slgekte ve canl bir gercekgilikle teghir edilmesi kapasitesidir. Pek ¢ok
Idsinin Watergate kasetlerini dinlerken ya da kaset ¢oziimlerini okurken
deneyimledigi sarsiima, Bagkanin cezai bir kumpas ya da tezgaha karns-
nus olabileceginin kesfi degjldir, zaten pek cok kisi bundan uzun siiredir
siiphe duymaktayds; sarsia olan, daha ziyade, Nixon'mn ve ySnetiminin
dzenle idare edilen sunumunun ardinda bir geri plan davrarus oldugu-
nun ve bununla baglantih olarak Beyaz Saray’dan sorumlu olan kisi i¢in
biitiiniiyle uygunsuz goriilen geri-plan konusma bicimlerinin kesfidir.

3 Uzaktaki baskalarina cevaben hareket etmek

Teknik araclar kisilerin uzaktaki bagkalar: i¢cin hareket etmesini miimkiin
kaldig) kadar mekénsal ve zamansal olarak uzak bagkalarina cevaben ha-
reket etmeleri icin de yeni firsatlar yaratabilir. Telefon goriismesi Grme-
ginde kargilik iceren eylem cogu defa bizzat goriismenin parcasidir. Hat-
ta kargiik niteligindeki hareket bicimlerinin bazlan, &ziinde diyalojik
olan telefon goriigmesini kismen tegkil eder: telefondaki muhatabin uzun
siire sessiz kalmasi genellikle konugmanm sona ermesine yol acar. Ama
telefon goriigmesi aym zamanda konusmamn aynlmaz bir parcas: olma-
yan cevap niteliginde hareket bicimleri de dogurabilir. Bu, 6megin, bir te-
lefon goriismesi harekete gecmeye ‘ya da ilk konusma sonlandirildiktan
sonra yiiriitiilen ya da gergeklestirilen.bagka bir konugmaya yol agtiginda
yasarur. Bu tiir durumlarda kisiler, aﬁl&énsal ve zamansal olarak uzakta-
ki ve iiretken rolleri teknik aktanm araglariyla miimkiin kilinan 6tekilere
cevaben meydana gelen eylem veya etkilesim bicimleriyle mesgul olur-
lar.

Kitle iletisiminin, &zellikle de televizyonun gelismesiyle cevap niteli-
gindeld eylemin dogas1 ve kapsam hem biiyiik 6lciide artrrus hem de
daha belirsiz kalinmistir. Bu arhs, ¢ok sayida kisinin uzaktald 6tekilere
cevaben hareket edebilmesi anlamina gelir: mesajlar artik muhtelif
mekansal ve zamansal baglamlar boyunca dagilmus binlerce veya mil-
yonlara kisiden olusan izleyiciler tarafindan alimlamr. Bu tiirden cevap
nitelifindeki bir eylem, telefon goriismesine kayasla ¢ok daha belirsizdir,
ciinkii latle iletisim 6meginde cevap niteligindeki eylem etkilesimin ku-
rucusu degildir. Diger bir deyisle, dolaymml yan-etkilesim ahiailardan sii-
regiden ve etkin bir karsiik gerektirmez ve kitle-dolayimh mesajlarin
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iiretimi ve yayihmu genellikle dolaysiz geribildirim olmaksizin gercekle-
sir. Bu nedenle kitle-dolayimli mesajlarin neden olabilecegi cevap niteli-
gindelkd eylem bicimler], iletigimci tarafindan kolaylikla denetlenmez: ile-
tisimdi, biiyiik olgiide bilinmeyen ve sdylenen veya gosterilen seylere na-
sl karsilik vereceklerini 6Sngdrmenin giic oldugu alicilara konugmaktadur.
Dahas, cevap niteligindeki eylem dolayimh yan-etkilesimin kurucusu
olmadigi icin, bu eylemin dogast yari-etkilesimin kendisi tarafindan dog-
rudan smurlandinlmaz (telefonla aranan kisinin asgari bile olsa bir tiir
kargihk vermesinin gerektigi telefon goriismesinden farkh olarak). Kitle-
dolaynmh mesajlarin ahalan alimladiklan mesajlara genellikle gesitli bi-
cimlerde karsilik verebilirler ve hareketleri iizerindeld simirlamalar dola-
yiml yari-etkilegimin dogasindan ziyade ahmlama siirecinin gergeklesti-
gi kosullardan kaynaklarur.

Pek cok 6rnekte kitle-dolayimh mesajlara cevaben gergeklesen eylem,
bu mesajlarn alimlandigy baglamlarn gesitlili§ini yansitarak, son derece
degisken ve muhtelif olabilir. Ama ayru zamanda baz durumlarda,
uzaktaki Gtekilerin televizyon gibi araglar araciigiyla aktarilan hareketle-
ti cevap niteligindeki eylemin toplu bicimleri diye adlandirabilecegim seye
sebep olur. Omegin, Vietnam Savagr'min televizyonda kapsamli ve canh
bir sekilde yayimlanmas: savag karsih hareketin giicii ve toplu karakte-
rinden kasmen de olsa sorumludur. Napalm saldirlarimun, yarah asker ve
sivillerin, aghk atan cocuklarin ve korkmus miiltecilerin etkili goriintiile-
ri ve ABD askeri basarisizhklarina dair diizenli raporlar Birlesik Devlet-
ler'de miidahalenin mesruiyetine yonelik ihtilafi ateslemis ve insanlarin
protestolarma zemin hazirlamugh. Vietnam deneyimi isiginda Birlesik
Devletler'de ve diger yerlerdeki askeri kuruluglar silahh catigsma ve gar-
pismalara medyada yer verilme bigimlerini muhtemelen daha fazla kont-
rol etmeye galisacaklardir. (1982'deki Falkland savaginn Ingiliz medyasi-
na yansimasi Savunma Bakanlig: tarafindan siki bir gekilde denetleni-
yordu.) Cevap niteligindeki toplu eylemlere rahatlikla bagka drnekler de
eklenebilir. Dogu Avrupa’da 1989'daki devrimdi ayaklanmalarn, med-
yarun siirekli ilgisi olmasaydi bu sekilde gerceklesecegine — nefes kesici
bir huzla ve farkl iilkelerde benzer sonuglarla — inanmak giigtiir. Televiz-
yon Dogu Avrupa’daki (6zellikle de Dogu Almanya’daki) insanlara Ba-
t’'dan imge alagiu saglamakla kalmamug, aymu zamanda onlar1 komsu
tilkelerde ve kendi iilkelerindeki komsu sehir veya yerlerde gergekles-
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mekte olan eylemler ve gosterilerden haberdar kalmustir. Cekoslavak-
ya'da 17 Kasim 1989’daki gosterinin sert bir sekilde bastinlmas: yabana
televizyon aglan tarafindan kayda alnmis ve sonrasinda, yogun tartis-
malara neden olsa da Cekoslavakya’da da gosterilmisti. Ulusal medyann
devlet tarafindan siki bir bicimde kontrol edildigi Romanya’da bile insan-
lar Dogu Avrupa'nun ve kendi iilkelerinin bagka yerlerinde gerceklegen
carpia degisimleri, Sovyetler Birligi, Hirvatistan ve Yugoslavya’dald TV
yaywmnlanm acarak Ogrenebiliyorlardi. Leipzig, Berlin, Prag, Temegvar,
Biikres ve Dogu Avrupa’mn diger yerlerinde sokaklarda sergilenen toplu
eylem, bir yere kadar, basarilan ve basansizhklan kitle iletisim araclan
tarafindan aktarilan uzaktald &tekilerin faaliyetlerine cevap niteliginde-
dir.

Kitle iletisiminin gelisimi mekansal ve zamansal olarak uzaktaki kigi-
lere ve olaylara bazen toplu bir sekilde cevap veren eylemin yeni bicimle-
rinin sergilenmesi ihtimalini yaratarak, toplumsal ve siyasal yagama yeni
ve ¢ok 6nemli bir unsur katmistir. Mesajlarin kitle medyasi, 6zellikle de
televizyon aracthiyla aktanm, devlet giiciiniin yerlesik mekanizmala-
nyla direnilmesi ya da sirurlanmas: giic olabilecek toplu hareket bigcimle-
rini ategleyebilir ya da giiclendirebilir. Bu olgunun énemi, Avrupa’daki
devrimci ayaklanmalar sirasinda, televizyon yayn araglarmun kontrolii-
niin catigmanin énemli bir parcast haline gelmesiyle kanitlanmigtr. An-
cak Dogu Avrupa’daki olaylar aymi zamanda modern kitle iletisimi ¢a-
ginda, savag alaramn kendisinin me.kansal ve Zamansal aglardan artik
sika silaya snurlandmlamayacagxm gosterir, clinkii iletisim araclan za-
manda yayilan ya da sikagtinlan ve belirli ulus-devletlerin siurlanm agan
eylem ve etkilesim bicimlerini miimkiin kalmaktadur.

4 Alici faaliyetin toplumsal orgiitlenmesi

Teknik araclann kullanimi eylem ve etkilesimi bir bagka balamdan daha
etldler: kisilerin rutin olarak dolayimli mesajlarin alimlamak ve benim-
semekle meggul oldugu yeni baglamlar ve etldlesim bicimleri tesis eder.
Dolayrmli mesajlar1 alimlama faaliyetleri toplumsal, mekansal ve zaman-
sal olarak orgiitlenmistir ve alia faaliyetlerin 6rgiitlenmesi genelde giin-
delik yagammn diger rutin yonleriyle kesigir. Bir eve telefon hatt celanek
ev alanimin belirli bir kasmuru 6ncelikli bir etkilesimsel gerceveye doniistii-
recektir. Bu kasim, arka bélgelerden ve dolayisiyla kisinin goriigmenin di-
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sinda birakmaya isteyebilecegi olas1 kathmalar ya da kulak misafirlerin-
den kolayhkla yalitlabilecegi (6rnegin, kapiy1 kapatarak) sekilde secilebi-
lir. Telefon, insanlann belirli bir mesafeden kolayca etkilesime girmeleri-
ne ve bunu, digerlerinin faaliyetlerinin zamansal orgiitlenmesine davet-
siz bir sekilde miidahale ederek yapmalarna olanak saglar. Telefonla
baglatilan etkilesime bu zamansal miidahale genellikle modern yagamin
kagmlmaz bir 6zelligi olarak kabul edilse de gesitli karmagik kabul ve
gorenekler telefon pratiklerinin zamansal orgiitlenmesine hiikmeder (te-
le-sekreterlerin miidahaleyi diizenleyen bir arag olarak kullanilmas: gide-
rek yaygmnlagsa da). Pek ¢ok baglamda bir is ortagimi aksam ya da hafta
sonu evden aramak, kosullar istisnai olmadig ya da is ortag1 potansiyel
bir arkadag olarak goriilmedigi miiddetge uygunsuz olacaktr. Telefon
etldlesimi, mekénsal ve zamansal olarak orgiitlenmis olmasima ek olarak,
aym zamanda gii¢ ve egitsizlik iliskileri iceren daha genis bir toplumsal
baglam icine yerlesiktir. Omegin, bir evde yasayan herkes telefona cevap
verme ya da telefonu belirli zamanlarda ve belirli siirelerde kullanma ko-
nulaninda ayru hakka ya da sorumluluga sahip degildir. Hanehalka igin-
deki toplumsal yasamun diger yonleri gibi telefon kullarumu da bir yere
kadar o bireyler arasinda hiikiim siiren giig iligkilerine tabidir.
Dilkatimizi teknik Idtle iletigim araglarma cevirdigimizde, alimlama-
nun toplumsal, mekansal ve zamansal olarak Srgiitlenmesinin baz agilar-
dan farkhlashgm gorebiliriz. Bu farkliliklarin bazlarina Sekil 5.2 ve 5.3'te
dikkat gekilmistir. Sekil 5.2, telefon goriismesi gibi etkin ya da potansiyel
olarak ild yonlii (ya da gok yonlii) olan teknik dolaymml: etkilegimin top-
lumsal Orgiitlenmesinj resmeder. Burada basat etkilesimsel gerceve, ko-
nugmaya miidahil olan her iki kisinin ileri (vitrin) bolgelerini kusatir ve
her vitrin bolgesi asli etkilesimsel gerceveden genellikle diglanan bir dizi
geri bolgeyle iliskilendirilir. Ote yandan Sekil 5.3 televizyon gibi baz kitle
iletigim bicimlerine 6zgii teknik dolaymmh yan-etkilesimin toplumsal 6r-
giitlenisini resmeder. Bu &rnekte basat etkilesimsel gergeve iiretim alar-
nin viirin bolgesi tarafindan kurulur; bu bélgenin tipik olarak cerceveden
dislanan kendi arka bolgeleri vardir. Mesajlann aktarimi agirlikli olarak
tek yonlii oldugu icin ahmlama alanindaki bélgeler asli etkilegimsel ger-
gevenin tesisine dogrudan miidahil olmaz ve dolayisiyla bu gergeveye
gore ileri bolgeler ve geri bolgeler sayilmazlar. Ahmlama alaninda alim-
lama faaljyetinin gergeklestigi birincil alimlama bolgesi ve bundan tipik
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olarak dislanan gevresel bélgeleri birbirinden ayirt edebiliriz. Pek ¢ok 6r-
nekte birincil almlama bolgesi yalmzca televizyon ya da bagka teknik bir
bicimle dolayimlanan yar-etkilegim icin bir ortam goérevi gérmekle kal-
maz, aym zamanda kendi icinde asli bir etkilesimsel cergeve tegkil ede-
rek, kisilerin ahmlama siirecine katihrken birbirleriyle etkilegime girdigi ya
da bir bagka faaliyetle meggul oldugu bir ortam hizmeti goriir.

Geri bolgeler Geri bblgeler
Vitrin bolgesi (ileri bolge) Vitrin bolgesi
4+—>
Bagat Etldlesimsel Cerceve

Gekil 5.2 Teknik Dolayimh Etkilegimin Toplumsal Grgiitlenmesi

{Tretim Almlama
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Sekil 5.3 Telmik Dolayimh Yan-Etkilegimin (Kitle fletigimi) Toplumsal Orgjitlenmesi
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Birindil alimlama bélgesi genelde belirli bir fiziksel mekéanda yer alir.
Televizyon 6rneginde bu yer ¢ogu kez evdeki belirli bir oda ya da oda-
lardir ve televizyon dolaymmh yar-etkilesimin 6nemi televizyon setinin
sikhikla merkezi bir alan (6rmegin, oturma odast) isgal etmesi ve ¢ogu kez
odarun yerlegimini belirlemesi ya da giiclii bir sekilde etkilemesiyle karut-
larur. Aha faaliyetlerin zamansal oriintiileri, programlama cizelgeleri,
alialarin zevkleri ve tercihleri ile giindelik yagsamlarnmn rutin y&nlerinin
zamansal Srgiitlenmesinin de aralarinda bulundugu cesitli etmenler tara-
findan belirlenir. Belirli programlarin zamanlamasi, kisilerin giin iceri-
sinde ya da aksamki faaliyetlerini onun etrafinda diizenledikleri kilit bir
referans noktasi olabilir; dizi 6meginde bu diizenleyidi siireg giinlere, haf-
talara, hatta aylara yayilabilir. VCR'lar gibi yeni teknolojilerin kullanimi
bu balamdan bilhassa énemlidir, ¢iinkii ahalarn programlarn zaman-
lamasi, dolaysiyla bir biitiin olarak faaliyetlerinin zamansal diizenlenigi
tizerinde daha fazla kontrol uygulamalanm saglar. Alimlama siireci aymu
zamanda bu siirecin dogasiu ve onun yeri, zamanlamas: ve igerigi iize-
rindeki kontrolii etkileyen daha genis bir toplumsal iligkiler baglamu ice-
risine yerlegiktir. Ebeveynler ile cocuklar, erkekler ile kadinlar arasindaki
giic iliskileri programlarin cizelgesini belirlemede ve hangi programlarn
kimler tarafindan izlenebilecegine karar vermede gogu kez kritik 6nem-
dedir.?

Alimlama faaliyetinin ve baglamirun mekansal, zamansal ve toplum-
sal Ozelliklerini ¢bziimlemeye ek olarak aha faaliyetlerinin degisen beceri
ve dikkat diizeyleri iceren, farkh zevk ve ilgi seviyelerinin eglik etti§i ve
birincil aimlama bolgesinde gerceklesen diger faaliyetler ve etkilesimler-
le cetrefilli bicimlerde cakisan karmasik toplumsal pratikler oldugunu
vurgulamak gerekir. Medya kuramalan ve yorumculan genellikle med-
ya mesajlarinin ahmlanmastnin olduk¢a dolambagsiz ve sorunsuz bir sii-
reg oldugunu varsayarlar. Bu varsayim onlanin medya mesajlannin igeri-
gine yogunlasmalarina izin verirken, bunu belki de izleyid izleme diizey-
leri ve tepkileri iizerine bazi istatistik verilerle tamamlamalarin saglar.
Gelgelelim, bu yaklasimun, medya mesajlanmun belirli baglamlarda yer
alan kisiler tarafindan gercekte alimlandig1 ve benimsendigi siirecleri ve
bu aha faaliyetlerin giindelik yasamun diger yonleriyle kesisme bigimle-
rini dddi bir seldlde hafife aldig1 agtktir. Bu meselelere bir sonraki bo-
liimde yeniden d6necegim.
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Kamusal ve Ozel Yasam Arasindaki Sinirlar:
Yeniden Kurmak

Teknik kifle iletisim araglannin kullarumi, mesajlan zaman ve mekéna
yayilmus ve dagilmus izleyicilere erigilebilir kilarak kamusal ve 6zel ya-
sam arasindaki siurlan yeniden kurmaya da hizmet eder. Kisilerin 6zel
yasamlan kitle araclaniyla halka duyurularak kamusal olaylara doniistii-
riilebilir; ve kamusal olaylar, kamusal meselelerin evin mahremiyetinde
izlendiginde ya da okundugunda oldugu gibi, 6zel ortamlarda deneyim-
lenebilir. Neyin kamusal neyin 6zel oldugunun dogas: ve bu alanlar ara-
sindaki sirur kitle iletisiminin gelismesi sonucu belirli agilardan dontisii-
me ugrarmshr. Bu durumun devlet kurumlan diizeyinde siyasi giiciin
modern toplumlarda edinilme, uygulanma ve siirdiiriilme bicimleri ag-
smdan kimi icermeleri vardur.

Bu meseleleri aynntisiyla irdeleyebilmek icin kamusal ve 6zel alanlar
arasinda bazi genis aynimlar ¢izmemiz gerekir. “Kamusal” ve “dzel” te-
rimlerinin modern toplumsal ve siyasal séylemde edindigi anlam cesitli-
ligi oldukga genistir ve genis ayrimlar ¢izmeye yonelik her tesebbiis secici
ve basitlestirici bir ugras olmaya mahkiimdur. Yine de bu ugras kitle ile-
tisiminin dogastru ve etkisini ¢oziimlemek igin degerli ve dnemlidir. Ka-
musal-tzel ikiliginin izi Klasik Yunan'daki felsefi tartigmalara ve Roma
hukukunun erken gelisimine kadar siiriilebilecekse de, burada bu ikili-
gin, kapitalist ekonomik iligkiler ve -de¢mokratik kurumlan biinyesinde
barindiran anayasal bir devlet tarafin&iah nitelendirilen erken modern ve
modern Batth toplumlarda edindigi baz1 anlamlara odaklanacagim.? Bu
baglamda kamusal-6zel ikiliginin iki temel anlami arasinda bir aynma
gidebiliriz. flk anlama gore kamusal-6zel ikiligi bir yandan egemen bir
devlete giderek daha fazla devredilen kurumsallagms siyasi gii¢ alam,
6te yandan devletin dogrudan kontroliiniin diginda kalan 6zel ekonomik
faaliyet ve kigisel iligkiler alanlan arasindaki bir aynima atifta bulunur. Bu
genis ayrim stiphesiz hicbir zaman kat ya da keskin hatl olmanusgtr; ka-
pitalist ekonomik faaliyetin erken gelisimi, devlet otoriteleri tarafindan
tesis edilen ve siirekli olarak degistirilen hukuki bir cerceve icerisinde
gerceklesen bir siirect ve kapitalist ekonominin gelisimi devletin faaliyet-
lerini degisen diizeylerde etkiliyor ve simrlandinyordu. Aynica on doku-
zuncu yiizyihn sonlarindan itibaren, kapitalist ekonomik biiyiimenin is-
tikrarsiz karakterini kismen telafi etmek, boylelikle 6zel ve kamusal alan-
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lar arasindaki ayrmi daha karmagik kalmak icin yiiriitiilen miidahaleci
devlet politikalarimn bir sonucu olarak kamusal alan igerisinde bir dizi
ekonomik ve refah kurulugu yaratilmug ya da bu kuruluglar bu alana ta-
smurustir.

Sekil 5.4 kamusal ve &zel alanlar arasmda on dokuzuncu ve yirminci
yiizyillar boyunca gelisen aynimmn bazi yénlerini 6zetler. Ozel alan bir pi-
yasa ekonomisi icinde isleyen ve oncelikle kir yonelimli 6zel miilkiyete
ait ekonomik &rgiitlerin yaru sira, gayriresmi olabilen ya da hukuki yol-
larla resmi olarak onaylanabilen (6rnegin, evlilik) gesitli kisisel ve ailesel
iliskileri icerir. Kamusal alan, millilegtirilmis endiistriler ve devlete ait
kamu hizmet kuruluglan gibi devletin sahip oldugu ekonomik &rgiitlerin
yaru sira parlamenter kurumlar, kamu gorevi ve polisten, Ikind Diinya
Savas: sonrasi donemde ¢ogu Batili toplumda hizla genigleyen gesitli re-
fah hizmetleri ve orgiitlerine kadar, bir dizi devlet ve yan-devlet kurulu-
sunu icerir. Ozel ve kamusal alanlar arasinda, ne devlete ait olan ne de
biitiiniiyle 6zel alanda yer alan genis bir araa o6rgfitler yelpazesi biiyii-
miis ve serpilmigtir — 6rnegin, kdr amaa giitmeyen hayir kurumlamn; ha-
yir cemiyetleri (kuliipler ve meslek odalan gibi); siyasi partiler ve belirli
bakas acilanimi dillendirmeye ¢alisan bask: gruplan (niikleer karsiti grup-
lar, ekolojik gruplar gibi); ve miigterek olarak sahip olunan ve igletilen
ekonomik orgiitler.® Bu aract kurumlar hukuki statiileri bakimindan
devlet dig1 6zel kurumlardir, ama &ncelikle sahsi miilk sahiplerine kér
kazandirmak amaayla kurulan 6rgiitlerden hukuken ve igleyis balkamn-
dan farklilardur.
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Ozel alan Kamusal alan
Piyasa ekonomisi icinde Devlet milkiyetindeki eko-
isleyen ve devlete ait nomik kuruluslar (6rnegin,
ekonomik kuruluglar millilestirilmis endUstriler ve

ekonomik kuruluglar, devlete
ait kamu hizmet kuruluslarr)

Devlet ve yan-devlet kurulus-
lan (refah kuruluslan da dahil
Sahsi ve ailevi iliskiler olmak Uzere)

Araa orgutler (yardim kuruluslari, siyasal
partiler ve baski gruplan, ¢cok ortakli kuruluslar vs.)

Sekil 5.4 Cagdas Bati Toplumlannda Ozel ve Kamusal Alanlar

Kamusal alan-6zel alan ikiliginin, Bati toplumsal ve siyasi séyleminde
ortaya ciktigi haliyle, yukanda aynntilandinlan farkhliktan ayn tutulma-
si gereken ikind bir anlami daha vardir. Bu ikind anlama gore "kamu-
sal," "acik" ya da "kamuya erisilebiliri'--plananlamina gelir. Kamusal olan
bu anlamda gorulebilir ya da gézlemlenebilir olan, izleyiciler dniinde icra
edilen, herkesin (ya da ¢ogu kisinin) gérmesi, duymasi ya da haberdar
olmasina acik olandir; bunun aksine 6zel alan, gorts alaninin disinda ka-
lan, gizli veya sakl ya da sinirli bir insan ¢evresi icinde sdylenen ve yapi-
landir. Bu anlamda kamusal-6zel ikiligi kamusallijaskarsi mahremiyet, go-
randrlige karsi gdrinmezimde ilgilidir, ikiligin bu ikind anlami ilkiyle ca-
kismasa da karmasik ve tarihsel olarak farkli sekillerde ortisir. Orta-
¢ag'da ve erken modem Avrupa'daki geleneksel monarsi devletlerinde
devlet isleri sarayda, nispeten kapali cevreler icerisinde, tabi nifusun bi-
yuk olgctide géremedigi bicimlerde yurataluyordu. Devlet goérevlileri te-
baalarinin karsisina ¢iktiklarinda, bunu 6zenle sahnelenmis ve idare
edilmis sekillerde yapiyorlardi: birindi hedefleri, karar alma sureclerine
giren zeminleri ve mulahazalari kamusal (gérindr) kilmak degil, iktidar-
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lanm: kamusal olarak (gozle goriiliir bir sekilde) teyit etmekti. Karar alma
stireclerinin mahremiyeti arcana imperii'ye — yani, prensin iktidariun in-
sanlarin bakigindan gizlendigi ve ilahi irade gibi goriinmez oldugu tak-
dirde daha etkili ve amacna daha sadik olacagiru savunan devlet sum
doktrinine — bagvurularak hakli gkariiyordu.!? Giiciin gériinmezIigi ku-
rumsal olarak, karar alma siireglerinin kapal bir alanda, gizli kabinelerde
gerceklesmesi ve kararlarin yalruzca ara sira ve segici olarak kamuya
agklanmasiyla temin ediliyordu. Ne var ki modern anayasal devletin ge-
lisimiyle beraber, giiciin goriinmezligi ve karar alma siireglerinin mah-
remiyeti bazi bigimlerde smirlanmst. Gizli kabinenin yerini insanlara
daha agik ve hesap verebilir olan siyasi kurumlar yelpazesi almig ya da
bununla tamamlanmmus, arcana imperii doktrini de modern resmi sir ilkesi-
ne doniistiiriillmiis ve uygulamast devletin giivenli§i ve istikran icin can
aha goriilen meselelerle smirlanmust. Iktidar daha goriiniir kalmmus ve
karar alma siirecleri daha kamusal hale gelmisti. Ancak bu yaygmn egilim
ne tek tip ne de eksiksizdir: yeni goriinmezlik.ve mahremiyet bigimleri
ortaya akmugtir ve modern toplumlarda devlet iktidarinin uygulanmasi
pek cok agidan gizli kalmaya ve kamuoyunun géziinden kaginlmaya de-
vam etmektedir.

Bu ayrimlar zemininde kitle iletisiminin gelismesinin kamusal ve 6zel
yasam arasindaki smurlan yeniden kurma bigimlerini ele alabiliriz. Bu
yeniden kurulusun temeli, kitle iletisiminin gelisimiyle olaylarin ya da kigile-
rin kamusal ve 6zel alanlardaki kamusalliginin (goriiniirliiii) artik dogrudan or-
tak bir yerin paylagiimaswla baglantili olmamasidrr. Boylelikle olaylar veya
Idsiler, insanlar ¢ogullugu tarafindan dogrudan gézlemlenebilir veya du-
yulabilir olma kapasitesinden bagumsiz bir kamusallik edinebilir. Kitle
iletisiminin genislemesi, boylelikle, farkh &zellikleri ve sonuglan olan iki
tiirde olayin ortaya gkmasinu kolaylastirmus ve tesvik etmistir: bunlar do-
layimli kamusal olaylar ve dolayimh 6zel olaylar olarak tarif edebiliriz. Dola-
yimh kamusal olaylar, 6zgiin bigimiyle kamusal alandaki kurumsal bir
cevrede gergeklesen, ancak teknik bir aktarim aracinda kayith olmalan ve
boylelikle olayin ilk gerceklesti§i anda mevcut bulunmayan ya da buna
taruk olmayan bir ahclar yelpazesine erigilebilir Jalinmalarindan 6tiirii
yeni bir statii edinen olaylardir. Benzer bir sekilde dolayiml &zel olaylar
Ozgiin bicimiyle 6zel alanda gergeklesen, ancak kitle iletisim araglar ara-
aligryla kaydedilerek ve yayilarak yeni bir statii edinen olaylardir. Sekil
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5.5 bu iki trdeki olaylarin bir siniflandirmasidir. Sekilde de agikca goste-
rildigi gibi dolayimli olaylar, kitle araclan aracihgiyla iletimin (aktarimin)
kamusal ve 6zel alanda gerceklesen olaylarin kamusal kilinabilmesinin tek
yonli olmasi anlaminda halka duyurulmus olaylarin altkategorileridir.
Ozel ve kamusal olaylarin medyalasmasinm yalnizca eski olaylara yeni
bir stati (kamusallik) bahsetmekle kalmayan, ayni zamanda olaylarin
bizzat dogasim da degistiren bir stire¢ oldugunu vurgulamak énemlidir.
ingiltere’de meclis oturumlarinin televizyonda yayimlanmasi hakkmdaki
tartisma - yakin zamanlardan ve gtncel bir 6rnek vermek gerekirse -
blyuUk 6lgide bu mesele hakkinda bir tartismadir: kamusal alanda ger-
¢eklesen ve potansiyel olarak herkesin ¢ikarim etkileyen olaylar ne 6l¢u-
de genel olarak kamuya gorsel ve kamusal olarak erisilebilir kilinmalidir?
Bu dolayimli kamusalligm bizzat olaylarin dogasi Gzerinde/hakkmda ne
gibi sonuglan olacaktir? (Ornegin, milletvekilleri kendilerim meclise daha
sik gelmek zorunda mi hissedeceklerdir veya oturduklan siralardan bir-
birlerine bagirmaya daha mi hevesli olacaklardir?)

Ozellestirilmis

Alenilestirilmis

Dolayimlanmis Dolayimlanmig
ozel olaylar kamusal olaylar

Sekil55 Dolayimlanmis Olaylarin Siniflandiriimasi
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Hem kamusal hem de &zel olaylara medyalastirma aracthgiyla yeni
bir aleniyet katmak miimkiinse de de bu dolayiml olaylar bagkalar: tara-
findan genellikle kendi &zel alanlan igerisinde deneyimlenir. Kitle iletisi-
minin, 6zellikle de televizyonun gelisimi dolayiml: olaylarin bzellestirilmis
alimlanmast olarak tarif edebilecegimiz sey tarafindan nitelendirilir. Ka-
musal ve Ozel alanlarda gergeklesen olaylar, olaylann &zgiin bi¢imiyle
gerceklestikleri baglamlardan mekansal olarak uzak ve belki de zamansal
olarak mesafeli Gzel aile ici ortamlarda deneyimlenebilir. Telmik itle ile-
tisim araclan sayesinde modern toplumlarin 6zel alani — bilhassa ozel hane or-
tam — dolmyimh kamusalli§in birincil bolgesi haline gelmistir. Modern toplum-
larda insanlann ¢ogu kamusal alanda gergeklegsen ve yakin gevrelerinin
otesinde olan 6zel alan bolgelerinde gergeklesen olaylan genellikle evle-
rinde izleyerek, okuyarak ya da dinleyerek deneyimlerler: deneyimleri
hem dolayimlhidir, hem de 6zellegtirilmigtir. Dolayimlt olaylarin 6zellesti-
rilmis allmlamasi aym zamanda, alici faaliyetlerin zaman ve mekanda
ayn ve dagmnik yerlerde gergeklesmesi anlaminda tipik olarak parcalidir;
ancak bu aha faaliyetlerin toplumsal olmadif1 anlamina gelmez. Bilakis
dolayimli olaylarin 6zellestirilmis alimlamas iki aym etkilesim tiirii icerir:
ahmlama siirecine 6zgii yan-etkilesim ve medya mesajlarimin stylemsel agi-
dan inceltilmesi olarak tarif edebilecegimiz sey. Sekil 5.6 alimlama siirecine
déhil olan unsurlardan bazilariru temsil eder. Ozel hane ici baglamlarda
yer alan kisiler, dolayimh yan-etkilesim araciligiyla kamusal ve 6zel olay-
lar1 deneyimlemeye muktedirdir. Ancak bu deneyimin dogas: olagandi-
gsidr, clinkii mesajlann akis1 agirhikh olarak tek yonliidiir ve ahcalarn bi-
rincil jletisimciye karsihk verme kapasitesi siurhdir. Bu nedenle kisiler
kamusal ve ozel alanlarda gerceklesen olaylari bu alanlara dogrudan ka-
tilmadan da deneyimleyebilirler; kahhmlan olsa olsa, alicilann ellerinin
alandaki tepkiler yelpazesi iizerinde kesin smurlar oldugu bir “yan-
katthm”dir. Televizyon ve diger araclar araahgiyla ahmlanan mesajlar
cogunlukla sdylemsel inceltmeye tabi tutulur: kisiler tarafindan giindelik
yagamlan sirasinda, hem birincil ahmlama bélgesi igerisinde hem de 6zel
ve kamusal alanlarda diger cesitli etkilesimsel baglamlarda tartigihrlar.
Dolayimh mesajlar bu gekilde, dolayimh yarn-etkilesime kendileri katil-
mayan, ama birindl ahalarla etkilesime girerek mesajlarin bir versiyonu-
nu dziimseyen ilave bir ikincil alicilar Iitlesi edinebilir. Mesajlar aym za-
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manda medya kuruluslan tarafindan ahnabilir ve yeni medya mesajlan-
na dahil edilebilir. Bu siireci genislemis medyalastirma olarak tarif edebili-
riz. Araclar yoluyla ahmlanan mesajlar sdylemsel inceltme ve yayilmus
medyalagtirma araahifiyla, dogrudan deneyimlemedikleri ya da medya
yoluyla tarik olmadiklan olaylar hakkanda bilgi edinebilen, gittikce ge-
nisleyen bir ikincil alicilar cevresine uyarlanr ve dagitilir.

Dolayimsiz

Kamusal
olaylar

Dolayimh
yan- etkilegim

Dolayimh O
Dolaymsiz
olayla: <
Dolayrmh

Sekil 5.6 Dolayymh Olaylanin Ozellestirilmis Alimlamast

Dolayistyla kitle iletisimin gelisimi yalruzca kamusal ya da 6zel alan-
larda gerceklegen ya da hareket eden olaylan veya kisileri kamuyla pay-
lagma siirecini kolaylagtirmakla kalmamus, ayru zamanda olaylann ya da
kigilerin kamusalhginin 6zel alanin hane ici ortaminda deneyimlenmesi
ya da alimlanmasini miimkiin klmistr. Kamusalhk deneyimi kisilerin
aym: yerde bulunmalanm artik gerektirmez. Kamusalhigin bir arada bu-
lunma baglamindan koparilmasi, kamusalligin dogasinda ve insanlarin
buna katlma bicimlerinde bir déniigiimii igerir. Kamusalliga erigim artik
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fiziksel bir aradaliga bagh olmadig: icin daha fazla sayida insan, dzellikle
de 6zel konut alanJarinda ikamet eden kisiler, kamusal ve 6zel alanlarda
daha genis bir olaylar yelpazesini deneyimleyebilir. Televizyonun ortaya
clast bu bakumdan bilhassa énemli olmustur, ¢iinkii erisim yasalan ve
gorenekleri, kitap ve gazeteler gibi diger aktanm araglaninda oldugundan
cogu kez daha az ksitlayiadir. Bu nedenle bir TV setiyle donatilmg 6zel bir
hane ortaminda yer alan herhangi bir kisinin, televizyon tarafindan yaratilan ve
dolayimlanan kamusallik alanina potansiyel olarak erisimi vardir. Yeni firsatlar
oldugu kadar yeni sorunlar da doguran, dolayimh kamusalligin erisilebi-
lirligidir. Yeni firsatlardan kasit dolayimh kamusalligin daha fazla erigi-
lebilir olmasiun daha fazla sayida insanin belirli bir sekilde enformasyon
ve iletisim alanlarina katlmasiru miimkiin kilmasidir. Yeni kitle iletisim
tarzlanmnn, dzellikle de televizyonun gelisimi sayesinde eskiye gore ¢ok
daha fazla sayida insan mekéansal ve zamansal olarak uzaktaki bslgelerde
gerceklegen olaylan deneyimleyebilir ve dolayimh kamusalligin siirekli
genisleyen ve gittikce kiiresellesen diinyasmna katilabilir. Gelgelelim, bu
yeni firsatlar aym zamanda yeni sorunlar da sunabilir, ¢iinkii daha fazla
erigilebilirlik ve katthm kamusal ya da 6zel alanda gii¢ uygulayanlann
enformasyona erisimi kontrol etmesi ve siurlandirmasini — giiclerinin bir
yere kadar dayanabilecegi bir kontrol — daha zor bir hale getirebilir. Co-
cuklar ve televizyon haklandaki siiregiden tarismada séz konusu olan
kasmen budur, ¢iinkii tarhsma lasmen alimlamarun 6zel hane igi yasamn
nispeten kontrol edilmeyen ve de edilemeyen baglamlarinda gergekles-
mesini miimkiin kilan bir aragta neyin aktarilabilecegi ve aktariimas: ge-
rektigiyle ilgilidir. Televizyonla birlikte ¢ocuklar, kamusal ve &zel alan-
larda gerceklegen, aralarinda yetigkinlerin genellikle 6zel hane baglami-
nun arka bolgeleri icin sakladifn davrarus bicimlerinin de bulundugu
olaylar ve faaliyetler hakkinda bilgi edinmenin yeni ve erisilebilir yollan-
na sahip olmustur. Ve bu durum, &ncelikle kendileri i¢in tasarlanmis do-
layimht mesajlarin, aracin erisilebilirligi sayesinde, cocuklar igin bir en-
formasyon, eglence ya da olumsuzluk kaynag haline gelmis oldugunu
ve dolayisiyla ¢ocuklann egitim siirecini diizenleme ve kontrol etmeye
dair 6ngordiikleri sorumluluklanyla ¢atshgim hisseden yetiskinler icin
yeni sorunlar olusturabilir. Televizyon yoluyla aktarilan malzemelere eri-
simin herkese egit bir hale getirilmesi, bu ister ¢ocuklarn egitimiyle ilgili
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olsun, ister daha genel bir bicimde biitiiniiyle niifusun bilgisi ve deneyi-
miyle ilgili olsun, enformasyon ve iletigime erisimin diizenlenmesi konu-
sunda hakh veya haksiz endigeleri olan kisiler icin yeni sorunlar yaratir.

Kitle iletisiminin gelisiminin modern diinyada kamusalligimn dogasi ve
deneyimini déniistiirdiigiinii one stirmiistiim. Kitle iletisimi, kamusalh-
gm aymu yerde bulunma zorunlulugundan kopamnlmastyla daha fazla
olay1 daha kamusal (daha goriiniir) bir hale getirmis ve bunlann kamu-
salligim daha fazla sayida insana daha fazla erisilebilir lalmustr. Ancak
bazi yorumcular kitle iletisiminin gelisimini kamusal yagsamin tarihsel se-
rilimini biiyiik &lclide olumsuz bir kuvvet olarak goriir. Bu yorumcular
ahmlama siirecinin dzellestirilmis ve parcah niteli§ini, modern toplum-
larda kamusal yasamin &liimiiniin bir isareti olarak goriir — kitle iletisi-
min kendi bagina kamusal yagamu ldiirmesi olarak degil, teknik aracla-
nn kullantmirun, evin mahremiyetine bogalan mesajlarin tek yonlii akas-
laniyla, bir zamanlar biiyiimekte olan bir kamusal alanin tabuta konulma-
st anlamunda.’2 Bu yorum, bana gére, modern diinyada kitle iletigiminin
Onemine dair fazlasiyla olumsuz bir gériistiir. Dolayimli mesajlarin ahm-
lanmasimun genellikle parcali ve 6zellestirilmig bir siire¢ oldugu dogru-
dur, ama buradan alimlamarun toplumsal olmadig1 sonucuna varilamaz:
tam tersine, dolayimli mesajlarin alimlanmasi genellikle, daha 6nce de
isaret ettigim gibi, dolayimh mesajlann s6ylemsel agidan inceltilmesi de
dahil olmak farkh bir toplumsal faaliyetler yelpazesi igerir. Kitle iletigimi-
nin genellikle mesajlarin tek yonlii bll: akisim icerdigi, dolayimli mesajlar
ahmlayan kisilerin cevap verme kapasitelerinin nispeten az oldugu dog-
rudur. Ne var ki bu, alialarin iletisimsel siireg {izerinde hi¢bir kontrolle-
rinin olmadig1 ya da alimlama siirecinin bir tiir katihm — farkh ve siurh
bir bicimde de olsa — icermedigi anlamina gelmez. Bilakis, daha dnce de
One siirdiigiim gibi, alimlama stired pek ¢ok yorumcunun varsaymaya
egilimli oldugundan ¢ok daha aktif, yaratiaa ve elegtirel bir siirectir.

Kitle iletigiminin gelisiminin bir zamanlar biiylimekte olan bir kamu-
sal alam yok ettigi argiimanmnin en ciddi eksikligi, teknik araglann kulla-
mumunun kamusalhgin dogasimm doniigtiirme bicimlerini hesaba katmama-
sidir. Argiiman esasen mekinsal ve diyalojik karakterdeld bir kamusallik
fikrine dayamur: yani kamusallik ortak ilgiyi haiz konular1 dogrudan tart-
sabildikleri agk bir alanda, kamusal bir mekanda bulusan bir kisiler top-
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lulugu ima eder. Bu, Klasik Yunan gehir-devletleri topluluklarindan tiire-
tilmis, erken modern Avrupa’daki salonlara ve kahvelere bir yere kadar
hala uygulanabilen bir fikirdir. Ancak kitle iletisiminin, 6zellikle de tele-
vizyonun gelismesiyle kamusalhgin dogast degismistir. Bir kisinin bir
olaya tanik olmak icin artik orada bulunmasi gerekmez; bir olaymn aleni-
yeti (goriiniirliigii) artk ortak bir yerin paylagilmasina dayanmaz. Dola-
yisiyla kamusalhk fikri mekansizlagms ve ortak bir yerde diyalojik style-
si fikrinden giderek kopanlmugstr. Kamusallik giderek teknik kitle iletisim
araclan tarafindan {iretilen ve bunlar aracihgiyla erisilebilen ayn bir go-
riiniirliik tiiriiyle baglantilt hale gelmektedir. Televizyon ve diger araglar
mekéansal smurlar olmayan, zoruntu olarak diyalojik sOylesiye baglan-
mayan ve §zellegtirilmis hane ortamlarmda bulunan belirsiz sayida kisiye
erigilebilir olan yeni bir kamusal alan tipi yaratmstr. Kitle iletisiminin
gelisimi kamusal yagsamn 6liim caruru galmaktansa yeni bir tiir aleniyet
yaratmig ve ¢ogu kisinin kamusal alaru deneyimleyebildikleri ve bugiin
kamusal alan olarak adlandinlabilecek seye katlabilmeleri kogullarimu
temelden doniigtiirmiigtiir.

Kurumsallagmus siyasi giiclin uygulanmas: bakimindan, kitle iletisi-
minin gelismesinin yarathg: aleniyet ya da goriiniirliik tiiriiniin ili tarafi
keskin bir bicak oldugunu vurgulamak énemlidir. Kitle iletisim araglar
tarafindan tiretilen ve muhafaza edilen yeni siyasi arenada siyasi liderler
vatandaglarninun kargsisina daha énce hic var olmarmus bir bigim ve &lgekte
gkabilmektedir. Siyasi liderler ile vatandaslar arasindaki iligki gittikge
kitle iletisimle dolayimlarur bir hale gelmekte, yani sadakat ve sevecenlik
baglarmn (ve igrenme duygulanmmn) olusabilecegi teknik dolayimli bir
yari-etldlesim bigimine déniigmektedir. Maharetli siyaset¢iler bu durum-
dan istifade etmeyi bagarir. Kendilerini sunma bicimlerini kontrol ederek,
modern siyasetin dolayiml arenas: icerisindeki goriiniirliiklerini yoneterek ikti-
darlan ve politikalan igin bir destek zemini yaratmaya ve bunu muhafa-
za etmeye ¢aligirlar. Bugiin goriiniirliigiin ydnetimi yaygin bir bicimde
kurumsallagmg siyasetin temel bir vechesi olarak kabul edilir. $6mine
bag1 sohbetlerden parti kongrelerine, yerel gezmelerden siiper devletlerin
zirve toplantilarina kadar siyasi liderler ve Srgiitleri, goriiniirliigiin yone-
timi ve dolayimh yan-etkilesimle iiretilen ve siirdiiriilen bir iligkinin bii-
yiitiilmesiyle meggul olurlar. Kitle iletisiminin dogas: itibariyle bu y6ne-
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tim faaliyeti zaman veya mekanda kendine bir yer edinemez. Siyasi lider-
ler ayru yerde bir araya getirilebilecek insanlann sayisim kat be kat agan
bir seyird karsisina qikarlar. Seyirciler ulus-devletin sinirlarimun biitiiniine
ve Gtesine uzanabilir, ¢iinkii modern siyasetin dolayimli arenas: potansi-
yel olarak kiiresel bir karaktere sahiptir.

Kitle iletisiminin gelismesi goriiniirliigiin yonetimi icin esi benzeri go-
riilmemis firsatlar yaratmus olsa da siyasi liderler ve siyasi giiciin uygu-
lanmas1 agisindan esi benzeri goriilmemis risklere de yol acomstr. Kitle
iletisiminin gelisiminden dnce siyasi liderler goriiniirliigiin yonetilmesi
faaliyetini, meclis ya da sarayin nispeten kapah cevresiyle sintrlandirr-
ken, bir biitiin olarak niifusla aralarinda genellikle bir mesafe koyarlarda.
Tktidarlarnin megruiyeti bir yere kadar, ydnettikleri vatandaglarla arala-
rma koyduklan, hiikiimranligin islenmis aurasini besleyen mesafenin
kendisiyle ayakta tutuluyordu. Bugiinse goriiniirliigiin y6netimini bu
sekilde kasitlamak artik miimkiin degildir. Modern siyasetin dolayimh
arenasi geleneksel meclis ve saraylarda goriilmedik bir bicimde agik ve
erigilebilirdir. Dahasi, kitle iletisiminin dogas: diisiiniildiigiinde, araclar
tarafindan aktanlan mesajlar, iletisimciler tarafindan dogrudan izlenip
kontrol edilemeyecekleri bicimde alimlanabilirler. Dolayisiyla kitle ileti-
siminin yarathg) goriintirlitkk ayni zamanda yeni bir tiir kinlganhgn da
kaynag olabilir: cogu siyasi lider goriiniirliiklerini yonetmeye ne kadar ¢abalar-
sa gabalasin, bu goriiniirliik olgusu kon,tl‘rallerinin disina gikabilir ve sahip olduk-
lar: ya da pesinde olduklar destegi zayiﬂatabilir. Siyasi liderler duygusal bir
patlama, dogaglama bir yorum veya tedbirsiz bir hareketle yok edilebilir:
siyasi iktidardan diisiis nefes kesici bir hizda gerceklesebilir. Daha da
onemlisi bugiin siyasi giiciin uygulanmasi, siyasi liderler goriiniirliikle-
rini kontrol etmeye ve siurlandirmaya ne kadar cabalasalar da, gittikge
izlemeye acik hale gelen bir arenada gerceklegir. Bu nedenle Amerikan as-
keri birliklerinin Giineydogu Asya ya da Orta Amerika’ya konuglandi-
rilmasi ya da Cin'deki, Giiney Afrika’daki ya da Bat Seria’daki gosterile-
1in bastimlmas, yeni tiirde bir kamusal alanda gerceklesen faaliyetlerdir:
bunlar, diinyanin dért bir yaruna yayilms milyonlarca insan tarafindan
aymu anda goriilebilir, gdzlemlenebilir ve taruk olunabilir olaylardir. Siya-
si giiclin uygulanmasi, kitle iletigsiminin, 6zellikle de televizyonun geli-
sinden 6nce var olmayan bir tiir kiiresel gizetime tabidir. Bu tiirden bir g&-
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zetim ihtimali diisiiniildiiglinde, siyasi eylemler esi benzeri goriilmemis
riskler tagir ve bir rejimi uluslararas: topluluk¢a kinanmaya ve siyasi ve
ekonomik tecride maruz birakabilir. Kitle iletisiminin yarathg goriiniir-
litk ikd ucu keskin bir bigaktr: bugiin siyasi liderler siirekli olarak onu
yonetmek zorundadir, ama onu biitiiniiyle kontrol altina almalan miim-
kiin degildir. Dolayimh goriiniirlitk modern ¢agda kurumsallagmus siya-
setin kagmlmaz bir kosuludur, ama bunun siyasi giiciin uygulanmas:
agsindan kontrol edilemez sonuglar: vardar.

Piyasa ile Devlet Arasinda Kitle Iletigimi

Oncekd kasimlarda kitle iletisiminin baz1 &zelliklerini analiz ettim ve tek-
nik araglarm kullarumimin kimi toplumsal ve siyasi icermelerini irdele-
dim. Simdiyse kitle iletisiminin kurumsal &rgiitlenisine daha yakindan
bakmak ve medya kurumlarimnin toplumsal ve siyasal yasamdaki roliinii
izah etmek ve gerekcelendirmek icin on dokuzuncu yiizyildan bugiine
One siiriilen argiimanlardan bazilanim ele almak istiyorum. Bu argiiman-
lann ¢esitli aglardan kusurlu olduklarint ve bazi zamanlar sanki degisen
hicbir,sey olmarrus gibi siyasi tarbgmalarda bagvurulsalar da geg yirminci
yiizyilda iginde bulundugumuz kogullara uygulanamayacagin -goster-
meye calisacagim. Medyayla ilgili kimi tarihsel argiimanlan ele alarak
ilerleyecek olsam da &ncelikli amacam bu argiimanlann bugiiniin sorun-
lar1 ve olasiliklan agisindan gegerliligini degerlendirmektir: buradaki esas
kaygim bu argiimanlan 6zgiin bigimleriyle 6ne siiriildiikleri tikel sosyo-
tarihsel baglamlarla iliskili olarak irdelemek degil, daha ziyade bu argii-
manlarin bugiin kendimiz iginde bulundugumuz durumlarla herhangi
kalia bir baglantisinin olup olmadigiru ele almaktir. Ise basm 6zgiirlii-
giyle ilgili geleneksel liberal kuramu ele alarak baslayacagim. Bu kurama
gore basin devlet iktidan iizerinde elegtirel ve bagimsiz bir bekci képegi
olarak tasavvur edilir — baz1 zamanlar “Dérdiincii Erk” ad: verilen sey.
Daha sonra Ingiltere’de ve diger iilkelerdeki yaymalik kurumlarmn ge-
lisiminin merkezinde yer alan kamu hizmeti yaymclig) ilkesini irdeleye-
cegim. Son olarak, daha normatif bir yaklagim benimseyerek, geleneksel
olarak medyanin yerine getirmesi gerektigi diigiiniilen kimi isleri muha-
faza ederken medya kurumlanimin bugiin faaliyet gosterdigi fiili kogullar
hesaba katan kurumsal bir kitle iletisimi ¢ercevesinin nasil gelistirilebile-
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cegine dair yapia kimi 6nerilerde bulunacagim. Savim, medya kurumla-
rirun bir yanda piyasa giiclerinin dizginlenemeyen faaliyeti, dte yandaysa
devletin dogrudan denetimi arasinda bir alan isgal etmesi gerektigi yo-
lundadir. Kitle iletisiminin toplumsal ve siyasal roliiyle mesgul olan dii-
stiniirlerin geleneksel ve gerekeelendirilebilir fikirlerinin bazilariru bugiin
ancak medya kurumlanmnm 6rgiitlenisi ile faaliyetlerinde bir diizenlenmis
cogulluk bicimi gelistirerek ayakta tutabiliriz.

Liberal kuram ve sinirlari

Modern toplumlarda kitle iletisiminin siyasi rolii hakkindaki ¢agdas tar-
tigmalar, Ingiltere’de ve bagka yerlerde “basin 6zgiirliigii”niin kurulmas
icin verilen uzun ve cogu kez sert bir miicadele sirasinda ortaya ¢ikan bir
dizi goriisten fazlasiyla etkilenmistir. Bu tarih-bagka yerlerde gayet iyi
belgelendigi icin burada gbzden gecirilmesine ihtiyag yoktur.!® Bunun
yerine basimin dzgiirliigii i¢in verilen erken dénem miicadeleyi harekete
geciren kilit fikirlerden birine odaklanacak ve bugiin onun kitle iletigim
kosullantyla devam eden baglantisiru degerlendirmeye ¢alisacagim. On
yedindi, on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillarda gazete ve yaymecilik
endiistrilerinin gelisimine, hiikiimet yetkililerinin tehlikeli ve bagtan cika-
nia, Tory gazetecisi William Cobbett'in sdzleriylé ifade edecek olursak
“yalarun ve kotii ilkelerin vasitalan”4 olarak gordiikleri gazete, brosiir ve
kitaplanin yaymmlanmasiun devlet otgriteleri tarafindan kontrol edilme,
sinurlandinima ve bastinlmasina yéﬁéﬁk tegebbiisleri eglik ediyordu. Ba-
sin ozgiirliigii icin verilen erken doénem miicadele esasen vergilendirme
ve 6deneklerden, aleni sansiire kadar pek g¢ok bicime biiriinen devlet
kontrollerine kars: bir miicadeleydi. Bu miicadele bir yere kadar, bagka
seylerin yaru sira devlet iktidanmn &lciisiiz ve baskia uygulamalanna
karg: Kisilerin 6zglirliigiinii tarumlamak ve savunmakla ilgilenen liberal
demokratik diisiincenin gelisimiyle cakismg ve burada kendine etkin bir
ses bulmustu. Ingiltere’deki gazete endiistrisinin damga vergisine karg:
miicadele yiiriittigii on dokuzuncu yiizyil baglarinda yazan Jeremy
Bentham, James Mill ve John Stuart Mill gibi ilk liberal diisiiniirler, basin
ozglirliigiiniin belagatli ve etkileyici bir savunusunu yaptilar. Bu diisii-
niirler bir fikrin bagimsiz basiun organlan arachgiyla 6zgiirce ifade
edilmesinj, cegitli bakis aglarinin dile getirilebilmesinin, aydinlanmus bir
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kamuoyunun olusabilmesinin ve devlet iktidarimin yozlasms ve zorba
hiikiimetler tarafindan istismar edilmesinin engellenebilmesinin asli bir
araci olarak gdrmiislerdi.!s Bu erken dénem Ingiliz liberallerinin gériigleri
cesitli acilardan farkhilik gosterse de, 6zgiir ve bagimsiz bir basiun devlet
iktidarmin despotga kullamlmasina karsi can aliai bir giivence oldugu go-
riisiinde birlesiyorlardi. Ozgiir ve bagimsiz bir basin elegtirel bir bekgi
kopegi rolii oynamaktayd: bu basin, yalmzca farkh goriigleri dile getir-
mekle ve béylece bilgi ve tarisma alamm zenginlegtirmekle kalmiyor,
ayru zamanda egemenlerin faaliyetlerini ve bunlann kararlanmn dayan-
dagn ilkeleri ifsa ediyor ve elestiriyordu.

Basin 6zgiirliigiiniin bu ilk miicadelesi birtakim bagarilar elde etmisti
ve on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillar boyunca diisiince ve goriisle-
rin Ozgiirce ifade edilmesi ilkesi pek cok Bati devletinin anayasalarina
girmisti. Ingiltere’de basina sansiir uygulayan yasarn yiiriirliigii 1695'te
sona erdi ve hi¢ yenilenmedi. Bylelikle bireyler kutsal degerlere hakaret
etmedigi, muzr, miistehcen veya onur kana olmadigy miiddetce — boyle
oldugu takdirde haldm karsisina gkacaklard: — dilediklerini yayimla-
makta bigcimsel olarak serbesttiler. Ancak kutsal degerlere hakaret ettigi
ya da muzr oldugu digiiniilen metinlerin bastirilmas: endise veric bir
siyasi mesele olmayn siirdiirdii ve damga vergilerinin ucuz radikal gaze-
teler ve kitapgklar iizerinde orantisiz bir etkisinin oldugu gercegiyle da-
ha da agirlagt. Basmna uygulanan ozel harg ve vergiler ancak on doku-
zuncu yiizym ilk yansinda kaldirildi: brosiirlere uygulanan vergiden
1833'te vazgecildi; gazete damga vergisi 1836'da bir sente indirildi ve
1855'te tamamen kaldmnldy; ve kagit vergisi 1861°'de uygulamadan kaldi-
rildi. Bu yasal reformlar, hilihazirda huzh teknolojik degisimden gecen
gazete ve yaymalik endiistrisinin genislemesinin 6niinii acti. Dolayistyla
bu endiistrilerin Ingiltere’de ve diger Bat toplumlannda gelisimi, ifade
ozgiirliigii ilkesini resmen taniyan siyasi ve hukuki bir gerceve igerisinde
gerceklesti: insanlar goriislerini, yalmzca s6ylenen seylerin kutsal deger-
lere aykan, muzir, miistehcen, onur kina ya da genel olarak tahkir edici
olmarnasi gibi tarihsel olarak ve bir ulusal baglamdan 6tekine farkhlik
gosteren simirlamalara tabi olan 6zgiir ve bagimsiz bir basinda ifade etme
haklana sahipti; ve bu hakk: sinirlandiran kisitlamalar, devlet sansiirii ya
da kontrolii biciminde tedbir amach olarak degil, hakaret etmekle sucla-
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nan kiginin hdkim kargisma gikmasiru yalmzca geriye doniik olarak sag-
layacak gekilde uygulanabiliyordu.

Ifade Bzgiirliigiiniin siyasi ve hukuki agdan tanmmas, pek cok Bat
devletinin 6nemli bir 6zelligidir. Devletin muhafazakar ve reaksiyoner
yetkililerinin kemiklesmis muhalefetine karst cogu kez siddetle savagmusg
pek cok kisinin cabalarina delalettir. Ayrica tarihsel miicadelenin giin-
deme getirdigi meseleler asla yalmzca tarihsel bir ilgi konusu degildir:
Dogu Avrupa ve Sovyetler Birli§i'nde basin dzgiirliigii iizerine bugiinkii
tarigmalar ya da Ingiltere gibi Bati toplumlarinda cesitli tiirde yayn ve
programlar: engellemeye yonelik son zamanlardaki tesebbiisler ele ali-
rursa, ifade 6zgiirliigii ilkesinin bugiin de radikal ve elestirel potansiyeli-
ni korudugu goriilebilir. Enformasyon ve fikirlerin siyaseten basks alhina
alindig bir diinyada, John Stuart Mill'in, ragbet gérmeseler de ya da yer-
lesik otoriteler icin rahatsiz edici olsalar da, diislince ve goriislerin ifade
edilme serbestli§ine dair belagatli savunusu bugiin de gecerliligini ko-
rumnaktadir. Yine de medya endiistrilerinin dogas: ve orgiitlenisi on do-
kuzuncu yiizyil baglarindan itibaren son derecede degismistir ve bu ge-
lismeler 1s181nda basin &zgiirliigiine dair geleneksel liberal kuramn mo-
dern toplumlarda medya kurumlanmn roliinii diigiinmek icin en iyi ih-
timalle sirurh bir degerinin oldugunu gorebiliriz. Bu bakimdan en 8nemli
gelismeler (1) medya endiistrilerinin artan yogunlasmas ve ticarilesmesi;
ve (2) yeni medya teknolojilerinin gelismesidir. Geleneksel liberal ku-
ramdald bir diger sorun (3) ifade ('jzg?_j}'liigii iizerindeki megsru simirlama-
lann dogastyla ilgilidir. Bu noktalarin her birini sirasiyla ele alalum.

1 Geleneksel liberal kuram hiir tegebbiisiin ifade dzgiirliigiiniin temeli
oldugunu sorgulamadan kabul etmisti. Diisiincelerin ve goriiglerin 6z-
giirce ifade edilmesi pratik olarak yalmzca basin kuruluglan devletten
bagimsiz oldugu ve faaliyetlerini asgari sirurlamayla yiiriitebilecekleri
Ozel alanda yer aldiklan Slgiide bagarilabilirdi: geleneksel liberal kuram-
da ekonomik faaliyete yonelik birakimz-yapsinlara yaklasim, diigiince ve
ifade serbestligini de iceren bireysel serbestiyetin dogal muadiliydi.}6 Ve
gercekten de on dokuzuncu ve yirmind yiizyillar boyunca Ingiltere’de
gazete ve yaymalik endiistrileri bu temel {izerinde gelismisti. Ancak bu
endiistrilerin biiyiimesinin bir sonucu olarak ifade 6zgiirliigii, yirmind
yiizyila gelindiginde, giderek yeni bir tehditle kars: karstya kaldi: devlet
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iktidanimun baslaa uygulamasindan degil, daha ziyade ticari miiesseseler
olarak gazete ve yaymalik endiistrilerinin engellenemeyen biiyitmesin-
den kaynaklanan bir tehditti bu. Bir &nceki béliimde yiiksek tirajh gazete-
lerin on dokuzuncu yiizyil sonundaki gelisiminin ve kaynaklarmn yirmin-
d yiizyll boyunca gazete endiistrisinde ve genel olarak medya endiistrile-
rinde artan yogunlasmasmnn izini siirdiim. Basin ve daha genel olarak
medya endiistrileri giderek, kitle dolayimh sembolik mallarn iiretimine
ve yayilmasmna yo6nelen biiyiik 6lcekli ekonomik orgiitler haline gelmistir
ve gesitli ulus-agin iletisim holdinglerine giderek entegre olmuglardir. Bu
gelismeler geleneksel liberal kuramin yirminci yiizyil sonlarinda kitle ile-
tisiminin toplumsal ve ekonomik kogullarina uygunluguna ciddi anlam-
da siiphe diigiirmektedir. Basin ve bazi difer medya kuruluglan devlet
iktidarindan biiyiik dlciide bagimsiz kalabilmiglerse de, bu kuruluglarin
¢ogu Ozel alanda esi benzeri goriilmemis diizeyde bir yogunlasmayla —
hem kaynaklarin hem de giiciin yogunlasmasiyla — sonuclanan bir siire-
cin ortasinda kalmuglardir. Bu kosullarda cesitli diisiince ve fikirlerin 6z-
giirce ifade edilmesinin bir vasitasi olarak goriilen basin 6zgiirliigiine
dair geleneksel liberal kuramm simurh bir degeri vardir. Kuram medya
kurumlanmin devlet kargisindaki bagimsizhigimn, modermn demokrasinin
hayati bir 6zelligi ve kisilerin devlet iktidarmin uygulanmasiyla ilgili eles-
tirel ve kamusal bir bigimde yorum yapabilmeleri kapasitelerinin asli bir
6nkosulu oldugunu hakl olarak vurgular; ama kuram medya kurulusla-
rinun son derece rekabet¢i olan ve gittikce kiiresel hale gelen, gazetelerin
sayisinda sabit bir diigiige ve kaynaklann multimedya holdinglerinin ve
bireysel girisimcilerin ellerinde daha fazla toplanmasina neden olan ser-
maye birikimi siirecine bagimhligindan kaynaklanan tehlikeleri hafife
alir. Yirmind yiizy1l sonlannda ifade 6zgiirliigiiniin kurumsal kosullar-
na dair daha tatmin edici bir agklama, bu tiirden bir 6zgiirliigiin sadece
devlet iktidarimn smurlandmlmamus bir sekilde .uygulanmasimin degil,
ayru zamanda medya kuruluglanimn 6zel alanda engellenemez bir sekil-
de biiyiimesinin de tehdidi alhinda oldugu gercegini hesaba katmahdir.

2 Basin 6zgiirliigiiyle ilgili geleneksel liberal kuramun ikindi bir sturh-
hg, onun 6ncelikle gazete ve yaymnahk endjiistrilerine iliskin olarak gelis-
tirilmig olmasi ve medya endiistrilerinin yirmind yiizyilda biiyiik 6nem
kazanan sektorlerine — bilhassa televizyon yaymahg — uygunlugunun
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net olmamasidir. Daha 6nce de vurguladigim gibi medya endiistrilerinin
farkli sektorlerinde kullarulan teknik araglarla bu araclann kullanidif
kurumsal aygtlar arasinda 6nemli farkliliklar bulunur. Geleneksel liberal
kuram bagimsiz bir kuruluslar cogullugu olusturan ve bu ¢ogulluk ve
bagimsizliklar dolayisiyla farka goriiglerin ifade edilmesini giivence alt-
na alan bir medya kurumlan anlayisi benimseme egilimindedir. Ancak
bu anlayis yalmzca 6nceki paragrafta deginilen gelismelerle degil, ayru
zamanda medya endiistrilerinin baz1 sektérlerinde teknik araclarin doga-
siun, bir bagumsiz Srgiitler ¢ogullugunun kurulabilme ve ayakta tutula-
bilme diizeyine simrlamalar getirmesi gergegiyle kargi karsiyadir. Bu si-
rurlamalar hem teknik aracin farklh kuruluslarm aktarimlarini: barindirma
kapasitesinden hem de nispeten yiiksek sermaye yatinmina bagimli olan
endiistrilerle iliskilendirilen giris maliyetlerinden kaynaklarur. Yaymn ku-
ruluglarinm, bilhassa da televizyonla baglantili olanlarin gelisiminin, ba-
sin Ozgirliigiine dair geleneksel liberal kuramun tahayyiil ettiginden
onemli dl¢lide farklilagan kurumsal bir gerceveler kiimesi icinde gercek-
lesmesinin dncelikli nedeni budur. Erken televizyon yaymncihg: sistemle-
rinin mimarlan genellikle sinirh sayida tedarik kanallarmin olacagmu ve
diizenlemeye yardim ettikleri kurumsal gercevelerin ya 6zel alanda faali-
yet gosteren bir ag sistemi icerisindeld simirlandirilmis rekabet ilkesine ya
da kamusal alanda yer alan kuruluslann uyguladigi kamu hizmet yaym-
alig ilkesine dayandigim varsayrmglardl Asagida kamu hizmeti yaym-
alig ilkesini ve bunun baz eksﬂdlldemu irdeleyecegim. Simdilik sadece
televizyon yaymahgimn son elli yilda gelistigi kurumsal cercevelerin
hicbirinin basin 6zgiirliigiiyle ilgili geleneksel liberal kuramla tam olarak
uyusmadigina dikkat cekmek istiyorum. Ne bir ag sistemi igerisindeki s1-
nirlandinlmis rekabet ilkesi ne de kamu hizmeti yaymnahg ilkesi, 6zel
alanda birbirleriyle 6zgiirce rekabet eden bir bagimsiz kuruluslar ¢ogul-
lugu olarak medya kurumlan anlayisina tekabiil eder. Kablo ve uydu
teknolojilerindeki en son gelismelerin, deregiilasyonla ilgili hiikiimet po-
litikalaryla bir araya geldiginde, mevcut kurumsal gergeveleri Snemli 61
clide degistirmesi sz konusu olabilir. Gelgelelim, daha sonra igaret ede-
cegim gibi, bu gelismelerin, kendi baglarina birakildiklarinda, geleneksel
liberal kuramn tahayyiil ettii seye yaklagan bir duruma yol agacag:
siipheli goriinmektedir.
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3 Basin ozgiirliigiiyle ilgili geleneksel liberal kuramin modern cagda
kitle iletisim kogsullarina uygunlugunu degerlendirmeye kalkastigimizda
kargimuza bir bagka sorun daha gkar: bu, ifade ozgiirliigii tizerindelkd
megru lasitlamalarin dogas: sorunudur. Bugiin ifade 6zgiirliigii ilkesinin
hukuki ve siyasi sistemde kurumsallaghg toplumlarda bile, devletin be-
lirli tiirde enformasyon ya da iletisimin yayimlanmasim ya da aktarimim
megru bir bigimde lasitlayabilecegi yaygin olarak one siiriiliir. Burada
sadece kigilere veya Orgiitlere karsi geriye doniik suglama Srnekleriyle
degil, daha ziyade devlet otoritelerinin sembolik bigimlerin yayilimiru si-
rurlandirmak ya da bastirmak igin tedbir amach miidahalesiyle ilgilen-
mekteyiz. Bu tiirden bir miidahale bashica iki alan acisindan hem yaygin
hem de tarhigmalicdir: miistehcenlik alaru ve devlet giivenligi alaru. Bu her
ild alanda da giindeme getirilen meseleler son derece karmagiktir ve bu
durum hakh olarak fikir aynhgina yol acabilir. Burada bu alanlarda dev-
let miidahalesini olumlayan ve olumsuzlayan arglimanlann izini siirme-
yi degil, sadece geleneksel liberal kuramun bu ihtilaflant ¢6zmeye cahis-
mada herhangi bir yardumurun dokunup dokunmadigim ele almak istiyo-
rum. Ashna bakilirsa John Stuart Mill ifade 6zgiirliigiine getirilen mesru
kisitlamalann dogasi sorununa ayrintlh olarak deginmez ve onun bu me-
seleyle ilgilenen klasik makalesi “Ozgiirlitk Ustiine”deki pasajlar anla-
silmas giic ve muglaktr. Bir yandan Mill'in insanlar ancak bagkalarna
zarar verdikleri ya da bagkalarimin ¢ikarlarin: ihlal ettikleri takdirde hare-
ketlerinin devlet tarafindan mesru bir bigimde yaphrma ugrayabilecegi-
ni 6ne siirdiigii “zarar ilkesi,” bir kisinin titketmeyi ya da gz ardi etmeyi
tercih edebilecegi ve titketmeyi tercih edecek olursa bunu evine gekilerek
yapabilecegi sembolik bicimlerin yayilimina asgari devlet miidahalesi
icin bir gerekgelendirme olarak yorumlanabilir. Ote yandan aym ilke
devletin kitle iletisim alanmna yogun miidahalesinin gerekgcelendirilmesi
olarak da yorumlanabilir, ¢iinkii miistehcen yayinlarin ya da siyaseten
hassas enformasyonun ifsaahnin “bagkalanna zarar verdigi” ya da “bag-
kalarmun gikarlarin ihlal ettigi” 6ne siiriilebilir — her sey bu kilit ifadelerin
nasll anlagildifina baghdir. Mill laf arasinda yiiz kazartia suglara kendi
baglarina yaptinm uygulanamayacagiru, ama “herkesin iginde yapildik-
lan takdirde adab-1 umumiye ihlali oldugu ve bu nedenle bagkalarma
karg1 iglenen suglar kategorisine girerek hakli gerekceyle yasaklanabile-
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cegini” belirtir.”? Ancak Mill'in bahsettigi bu sart, kitle iletisim ¢aginda
sembolik bicimlerin biiyiik Slgekli iiretimi ve yaylhimina miitemadiyen
uygulanacak olursa, bugiin Mary Whitehouse gibi muhafazakar kam-
panyacilarin talep ettiklerinden pek farla olmayan oldukca kisitlayia bir
medya politikasiyla sonuglanabilir. Bu nedenle basin 6zgiirliigiine iliskin
geleneksel liberal kuram giincel tartismalar icin 6nemli bir referans nok-
tas1 olmay siirdiiriirken, bugiinkii medya politikasinin baz kilit sorula-
nna biitiiniiyle agk ve tatmin edici bir yaklasim sundugu bence soyle-
nemez.

Kamu hizmeti yayinciligi ilkesi

Yirminci yiizyilda radyo ve televizyon yaymahgmin ortaya gkisi baz
agllardan modern toplumlarda kitle iletisiminin roliine dair tarhgmarmn
kosullanm degistirdi. Teknik araglarin dogasi, yaymn kuruluglanmn gaze-
te ve yayinalik orgiitleriyle dogrudan kayaslanabilir bir sekilde gelisme-
mesini gerektiriyordu. Simrh tedarik kanallann devletin ya da yan-devlet
kuruluglariun lisans ya da imtiyazlanin paylastinilmasma ve aktarnimin
diizenlenmesine dogrudan miidahil olmasim gerektiriyordu; ve prog-
ramlann iiretimi ve yaylimiyla baglantih nispeten yiiksek maliyetler,
kaynaklann biiyiik olcekli yaymn érgiitlerinin elinde toplanmasim gozet-
me egilimindeydi. Bir 6nceld béliinide de igaret ettigim gibi, yayinaligin
gelisimi farkh kurumsal cergeveler 1gensmde gerceldesmis ve bir ulusal
baglamdan digerine farklihk gostenmgh Bu gelismeler belirli ticari giri-
simler ya da politik tavsiyelerin bir 'sonucu olarak ¢ogu kez bu duruma
mahsus bir sekilde gergeklesmistir ve bu durum beraberinde yaymaligin
hedefleri ve yontemlerine dair genel bir kuramsal agiklamarun formiile
edilmesini getirmemistir. Gelgelelim, yaymchgm gelisiminde bilhassa
etkili olmus bu tiirden bir agklama vardir — 6zellikle Ingiltere’de, ama
ayni zamanda yaym kuruluglannim bir yere kadar Ingiltere’dekileri mo-
del aldig1 pek cok bagka iilkede de. Bu agklamay: kamu hizmeti yaymna-
Iz ilkesi olarak tarif edebiliriz. {lk olarak BBC'nin Genel Miidiirii John
Reith tarafindan formiile edilen kamu hizmeti yéymahgl ilkesi, kurulu-
sundan itibaren BBC'nin gelisimine zemin olusturmus ve yaymaligin iz-
ledigi dogrultu iizerinde muazzam bir etkide bulunmustur. Bu ilke bu-
giin Ingiltere’de yogun siyasi tarigsmalarm konusu olsa ve gelecegi belir-
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siz olsa da, onun simdiye degin kitle iletisiminin kurumsal gelisiminde
asli bir rol oynadigina siiphe yoktur.

Kamu hizmeti yaymnabg: ilkesi nedir? 1924'te yayumlanan kitab1 Bro-
adcast over Britain’da Reith, kamu hizmeti yaymaligim doért unsura daya-
narak nitelendirmigti: ticari anlayisin reddi, toplumdaki herkesin prog-
ramlara erisebilmesi, yaymnclik iizerinde birlesik kontroliin tesisi ve yiik-
sek standartiarin korunmasi, “en iyinin tedarigi ve zararh olarun reddi.”®
Bu unsurlar Reith tarafindan “bir kamu hizmeti gelenegi ile toplum ve
ulusun en yiiksek yararma baghlik gelenegi kurmus” diye tasavvur edi-
len BBC'nin 6rgiitsel yapisina ve pratigine dahil edilmisti.?? BBC bir ku-
rum olarak kamusal alanda yer aliyordu ve bu hald da boyledir. Kazan-
aru lisans bedelinden toplanan gelirden elde eder; 1950lerde ticari tele-
vizyonun ortaya ¢ikisina kadar ve denizasin radyo istasyonlarnin hu-
kuksuz saldmlanndan aym olarak, Ingiltere’deki yaymalik hizmetleri
iizerinde bir tekel uygulanustir. BBC kamusal alanda yer almasma rag-
men, o giiniin hiikiimetinden yasal olarak yaliilmish ve siyasi bagumsiz-
b her zaman asli bir 6zelligi olarak gormiistiir. Reith'in kendisi hicbir
siyasi partinin iiyesi degildi, ama giiclii bir iradeye sahipti ve bunu uygu-
lamak icin gereken net bir vizyonu ve kararliig olan bir kisiydi. Gorevini
dncelikle kiiltiirel ve egitimsel acllardan tanimliyordu: kamu hizmeti ya-
yinaligy bir biitiin olarak ulusun iiyelerini bilgilendirmeye ve aydinlat-
maya ve yiiksek standarth ve zevk i{iriinii programlarla onlan eglendir-
meye calismahydi.

BBC Reith yillarindan bu yana siiphesiz degismistir. Yalmzca biiyiik-
litkk ve ¢ikh anlamunda biiyiimekle kalmamusg, ayru zamanda ticari tele-
vizyonun ortaya cilasimun neden oldugu rekabetci kaygryla kismen etkdsi
azaltlan misyoner gayretkegliginin biraziru kaybetmistir. Yine de kamu
hizmeti yayinalig ilkesi BBC icin temel énemde olmay siirdiirmekte ve
yaymnahgin gelecegi hakkindaki giincel tartigmalar baglaminda oldukga
farkli siyasi inanglar olan kisiler tarafindan miidafaa edilmektedir. Bu il-
kenin rehberligindeki BBC'nin iistiin kalitede ve kalic1 degerde bazi mal-
zemeler {iretmis olduguna bence siiphe yoktur. Pek ¢ok BBC programu,
yaym kuruluslannn kamusal alanda, yani &zel sahsa ait olmayan ve kar
giidiimlii olmayan kurumsal bir gerceve icerisinde oldukea etkin bir se-
kilde faaliyet gosterebileceginin karutidir. Gelgelelim, BBC'nin pratikte fa-
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aliyet gdsterme bicimlerini mercek altina alacak olursak, kamu hizmeti
yaymncligs ilkesinin, en azindan baslangicta Reith tarafindan ayrnintilandi-
rildig haliyle, ciddi eksiklikler barindirdig1 da agiktir. Bir kere daha ken-
dimi {i¢ faktdrle smirlandiracagim: (1) giiciin bir seckinler ziimresinin
elinde toplanmasy; (2) yaymn kuruluslarinun devlet iktidan: ve hiikiimet
baskis1 uygulamalarna duyarlilif; ve (3) yeni medya teknolojileri karg1-
sinda geleneksel kamu hizmeti yaymalg) ilkesini ayakta tutmann giic-
lagii.
1 Kamu hizmeti yayinahgiyla baglanth risklerden biri, bu belirli bir
kurumsal gergeve icine gémiilii oldugunda, giiciin biirokratik bir seckin-
ler ziimresinin elinde toplanmasim kolaylasirmasidir. BBC'nin gelisimi
bu riske bir 6rektir. Reith'in liderligindelki BBC, kurulusun izledigi yol
ve tliretecegi {iriinler {izerinde yogun kontrol uygulayan Genel Miidiire
karst sorumlu olan ve yonetimsel kontrol kurulunu tegkil eden ufak bir
grupla kati bir bigimde (hiyerarsik olarak) drgiitlenmisti. BBC'nin orgiit-
sel yapismda Genel Miidiir, o zamanmn hiikiimeti tarafindan atanan bir
Yonetim Kuruluna resmi olarak hesap vermekle sorumiudur. Kuruldaki-
ler BBC'nin giinliik faaliyetlerine nadiren kangsalar da, Genel Miidiiriin
atanmasi veya degistirilmesinden sorumludurlar ve kriz zamanlaninda
goriisleri can alia olabilir. Hesap verilebilirligin ¥6nii kati bir bicimde
yukartya dogrudur ve Genel Miidiiriin elinde hatin sayilir bir gii¢ vardur.
Yaymahk sekt6riinde kendisine tam.ya da kismi tekel tevdi edilmig bir
kurum icin bu tiirden bir hiyerarsik 6r_§gﬁt1enme stiphesiz tarismaya acik-
tir. Kurumun biitiin kontroliinii, atanma sisteminden &tiirii nispeten dar
ve ayricalikli bir toplumsal arkaplandan gelen kisilerden olugan bir seg-
kinler ziimresinin eline teslim eder. 1920'lerden bu yana BBC'nin Yoneti-
cilerinin ve Genel Miidiirlerinin toplumsal arkaplanlanmni irdeleyecek
olursak, neredeyse yarisinin Oxbridge mezunu oldugunu goriiriiz; dortte
biri finans ya da is diinyasindan gelirken, yalntzca bir kisinin sendikal
gecmisi vardir ve cogunlugu beyaz ve erkektir.? Elbette tiim karmasik
orgiitlerde oldugu gibi gii¢ yalnizca bu biirokratik seckinler ziimresinin
eline teslim edilmemistir. BBC'nin giindelik isleyisi, kurumun pek ¢ok
farkl diizeyinde, siirekli ve karmasik karar alma siireclerini icerir. Ne var
ki kurumun genel etosu ve yonii, goriisleri belirli durumlarda belirleyici
olabilen segkinlerin degerlerinin etkisi alindadar.
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BBC'nin son derece hiyerarsik bir orgiitlenme gelistirmis olmast ve bu
kurulusun iist basamaklanmn nispeten sirurhi bir toplumsal arkaplana
sahip kisilerce doldurulmus olmas: gercegi, kamu hizmeti yaymalg; il-
kesinin kusurlu oldugunu kendi bagina karutlamaz. Bu ilkenin Ingilte-
re’de yerlesik oldugu kurumsal cerceve, varligini, despot ve seckinc egi-
limleri iyi bilinen Reith’in kendine has kisiligine oldugu kadar kamu
hizmeti yaymahg) ilkesine de borcludur. Buna ragmen yiiksek standar-
din ve begenin korunmasi gérevinin verildigi bir kurum, yaymahk iize-
rinde birlesmis bir kontrol tesis etmesini gerektiren bir ilkeye gore orgiit-
lendiginde, giiciin yogunlagmasimu kolaylagtirmak ciddi bir risk tagir. Ka-
lite ve begeni yargilan toplumsal bir boslukta faaliyet gostermez; toplum-
sal acidan farkhlasmus yetisme siirecleriyle kogullarurlar.2! Bu tiirden yar-
gilar ne kadar gok atanmus kigilerden olugan ufak bir cevreye teslim edi-
lirse, ciktinin belirli toplumsal grup ya da tabakalarn ince hassasiyetlerini
yansitmast riski o kadar yiiksektir. Listener 1936’da izleyid araghirmalar
yliriitmeye basladiginda, Toscanini konserlerinden bikan ve yiiksek kiil-
tiirden biraz soluklanabilmek icin sik sik yabana ticari istasyonlan acan
isc simfindan dinleyicilerin son derece hosnutsuz oldugunu kegfetti.22
Bugiin bile televizyon yaymcihgimin diiopolist sistemi alitnda BBC kanal-
lanmun {ist-orta siuf izleyiciler arasinda ITV'den daha popiiler olmasi ve
ITV'nin vasifsiz kol emekgileri arasmda BBC'den daha popiiler olmast
gercegi, kamu hizmeti yaymahg: ilkesiyle iliskilendirilen risklerin biiti-
niiyle varsayimsal olmadigiru teyit eder. Kamu hizmeti yayincilig ilkesi,
bir tiir kiiltiirel paternalizm riski tagir; burada belli toplumsal gruplann in-
ce hassasiyetleri, medya iizerinden sunulan sembolik bicimlerin iiretimi
ve degerlendirilmesi siirecinde muhafaza edilmesi gereken norm olarak
kurumsallashnhr. Asagida bundan ve bununla baglantili risklerden sa-
kinmarun en iyi yolunun karar alialan ¢ogullagtirarak — diizenlenmis ¢o-
gulluk olarak tarif edecegim sey —yaymcilik alaninda giiciin bariz bir ge-
kilde tek elde toplanmasiru engellemek oldugunu éne siirecegim. Ancak
bu Snerme iizerinde durmadan 6nce, kamu hizmeti yaymalig: ilkesinde-
ki baz1 baglantih sorunlara deginmek istiyorum.

2 Radyo ve televizyonun ortaya cikigindan itibaren yaymn kuruluslan,
hiikiimet {iyeleri ile devlet yetkililerin gii¢ uygulamalarindan kolay etki-
lenir bir hale gelmistir. Yirminci yiizyilin baslannda, bicimsel olarak &z-
glir bir basin tesis etme miicadelesi pek ¢ok Bat toplumunda énemli &1



Toplumsal Bir Kitle iletisimi Kuramina Dagru | 297
ciide bagariya ulasmigt ve basin alarundaki simrlamalar, aleni siyasi yap-
timmlar yerine gazete endiistrisinin ticari niteliginden kaynaklanan eko-
nomik zaruretler geklini almigh. Gelgelelim, yaymncligin kamu hizmeti
yayincihgr ilkesi alinda gelismesiyle birlikte, devlet ve hiikiimet kurum-
lar1 ile kitle iletisim kurumlan arasinda yeni bir iligkiler dizisi kuruldu.
Reith 6zgiir bir basmla ilgili geleneksel liberal kuramdan baz seyleri
muhafaza etse de, aktanm kanallannin sayisi sirurh tutulan ve iizerinde
kamu yararnna gore faaliyet gdsteren birlesmis bir kontroliin asli oldugu-
nu diisiindiigii bir ara¢ baglaminda bu fikri biiyiik oranda yeniden bi-
cimlendirdi. Kontrolden sorumlu aktor bu yeni baglamda geleneksel li-
beral diisiinceyi ancak siyasi partiler ve orgiitlii tkar gruplan s6z konusu
oldugunda tarafsiz kalmaya 6zen gostererek ve BBC'ye hiikiimetin dagat-
tig1 kaynaklardan bagimsiz bir gelir kaynag: saglayan lisans icreti meka-
nizmasiyla kendini zamarnun hiikiimetinden koruyarak ayakta tutabilirdi.
BBC'nin benimsedigi tarafsizlik, kamu hizmeti veren yayinalk kurulusu
— yani monolitik karakterine ve kamusal alanda yer almasina ragmen,
devlet ve hiikiimet baskisindan bagimsiz olmay: ve kamu yararina hare-
ket etmeyi iddia edebilen bir kurum —agsindan merkezi 6nemdelkd islem-
sel bir idealdir.

Burada kargilagilan giigliik bu islemsel idealden pratikte 6diinler ve-
rilmesidir. Kurulusundan bugiine kadar BBC kendini pek cok kere cati-
san gkarlann s6z konusu oldugu ve neyin nasil yayimlanacagiyla ilgili
kararlann verilmesinin gerektigi gug durumlarda bulmustur. BBC'nin
kurumsal cercevesi diisiiniildiigiinde karar alma sirecinin, ciddi catisma-
larin ya da ulusal giivenligin s6z konusu oldugu durumlarda, sistematik
olarak devletin ya da hiikiimet yetkililerinin kayglarim gozetmesi riski
her zaman mevcuttu. Iyi bilindigi iizere BBC'nin kargisina ¢ikan bu tiir-
deki ilk biiyiik krizde olan tam da buydu: 1926 Genel Grevi. Reith, hii-
kiimetin baz iiyelerinin BBC'ye “el koyma” tegebbiislerine direnmis,
boylesi bir hareketin olumlu bir sonug vermeyecegini ve gereksiz olaca-
ginu 6ne siirmiistii: “Sayet Hiikiimet giiclityse ve davasmnda hakliysa bu
tiirden tedbirler almas1 gerekmez. BBC'nin halk i¢in oldugunu ve Hii-
kiimetin de halk i¢in oldugunu varsayarsak, bu BBC'nin de bu krizde
Hiikiimet i¢in olmasi gerektigi anlamimna gelir.”? Reith’m argiimaru, ka-
mu hizmeti yaymahgmun icerdigi gizli tehlikeler bakimindan 6nemlidir:
kriz zamanlarinda “kamu yararii” tarumlama giicliidii, ona goére, yayn
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kurulusunun, bir biitiin olarak halkin refahimu gozetmek durumunda
olan hiikiimetle gecici olarak igbirligi yapmasiyla ¢oziilebilir. Yayin kuru-
luglanmin devletten 6zgiir olmasiu isteyenler icin bu gecici ¢dziimiin
igerdigi tehlikeler barizdir. Mesele yalnizca Genel Grev durumunda ya
da ondan sonraki pek ¢ok bagka durumda BBC'nin hiikiimetin yaninda
yer almast ya da hiikiimetin veya devletin diger aktorlerinin baskisma
boyun egmesi degildir; mesele daha ziyade kamu hizmeti yaymahgun
yaymnalik iizerinde birlesmis bir denetimi savunarak, yaym kuruluslarim
kamusal alana yerlegtirerek ve onlara kamu yararinu gézetme vazifesini
vererek, bu kuruluglarin arzuladify tarafsizhiktan pratikte hiikiimet ve
devlet yetkililerinin kayg: ve balas agsindan yana tavir almarak diin ve-
rilmesi riskini tagimasidir. Bu yalmzca BBC'nin tarihiyle degil, aym za-
manda Ingiliz kamu hizmeti yaymcilig1 sistemini model alan diinyanm
diger yerlerindeld yayin kuruluglann tarihiyle de alenen &rmeklenen bir
risktir.

3 Reith'in kamu hizmeti yaymalg ilkesini nitelendirirken saydig
dort unsurdan bir tanesi gercekte hicbir zaman gerceklestirilememistir:
yaymnahk tizerinde birlesmis bir denetimin tesisi. 1930'lar ve 1940'lar bo-
yunca tekel benzeri bir seyin varhgindan s6z edebilsek de radyo yaymna-
iy tizerindekd kontrol hi¢bir zaman biitiiniiyle BBC'nin elinde toplan-
marmugt, ciinkii Ingiliz dinleyiciler yabana iilkelerdeki istasyonlarn ve
korsan radyo istasyonlarimn programlarmu dinleyebiliyorlardi. Televiz-
yon yaymahgmn ilk birkag yili tamamen BBC'nin tahakkiimii alinday-
d1, ama bu tekel kisa bir siire sonra bagimsiz televizyon agimn kurulmas:
ve sonrasinda da buna Channel 4'un eklenmesiyle larildi. Bu nedenle In-
giltere 6rneginde, kamu hizmeti yayinahginmn kurumsal olarak gergek-
lestirilmesi, Reith’'m baslangicta tahayyiil ettiginin her zaman gerisinde
kalmustir: yaymn kuruluglan higbir zaman biitiiniiyle birlesik bir kontrole
tabi lahnamamush ve son yillarda endiistrinin farkh sektorlerini diizen-
lemek igin birtalam yan-deviet kuruluglan var olmustu. Ama bugiin ya-
ymalik iizerinde birlesmis bir denetim tesis etmeye dair her tesebbiise
engel olmasi muhtemel yeni gelismeler vardir. Yeni iletigim teknolojileri-
nin, 6zellikle de kablo ve DBS’le baglantih olanlarin kullarulmaya bag-
lanmas, bu zamana kadarkinden ¢ok daha biiyiik bir kapasiteye sahip ve
ulusal siurlarin kolaylikla disina tagan potansiyel bir aktanim yelpazesi
olan yeni aktarim araglan yaratmaktadir. Bu kogullarda yaymalik politi-
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kasina kapsayici bir yaklagim olarak anlagilan kamu hizmeti yaymahgs il-
kesinin Reith'm ilk 6nerdigi seye benzer bir sekilde stirdiiriilebilecegini
One siirmek giictiir. Hala yamt bekleyen soru, kapsayia ihtiraslarmndan
siynimig kamu hizmeti yaymahg ilkesinin, yeni teknolojilerin kuilanil-
masmun 6nciiliik ettigi teknik ara¢ ve kurumiarnn yeni konfigiirasyonun-
da oynayacak herhangi bir roliiniin olup olmadigdir.

Yeni iletisim teknolojilerinin kullarulmaya baglanmasi modern diin-
yada, kiiltiirel aktartmla ilgili, Reith tarafindan ilk basta formiile edildigi
haliyle kamu hizmeti yaymahg) ilkesine ters diisen bagka bir ozellige
dilkkat cekmistir: yani onun kiiresellesmis ve kiiresellesen karakterine.
Kamu hizmeti yaymalig: ilkesi, ilk formiile edildigi haliyle, ulus-devlet
baglam icerisine yerlegtirilmisti. Reith’a gore baghca yaymn kurulugu, il-
kedeki her eve ayru anda ulasmaya muktedir ulusal bir kurulus olacakt.
1933 yihndaki BBC Almanag: “Yaymahk ulusal bir 6lcekte, ulusal hizmet
icin ve tek bir ulusal otorite tarafindan yiiriitiilmelidir” diye yaziyordu.
Ulusal élcekte kamu hizmeti yaymaligs vizyonu iki sorun banindinyor-
du: bir yandan ulusal bir yaymn hizmeti diizenlemek yerel ve bélgesel -
kar ve kaygilarin dislanmasina ya da marjinallesmesine neden olabilirdi,
ki bu konu son yillarda yogun bir ekilde tartgilmgtir; te yandan bu te-
sebbiisiin 6nii, modern ¢agda kiiltiirel aktarimun gittikce kiiresellesmesiy-
le kesilebilirdi. Filmlerin ve televizyon programlarinin gittikce uluslara-
rast bir pazarda satilmaya bagladigr ve teknik aktarim araclariun gorsel-
igitsel malzemeleri ulusal smjrlann';tf)_fgsme gecirmeye gittikce daha muk-
tedir oldugu bir zamanda, yayin kuruluglanin: uluslararas: ve ulus-agirt
baskilardan ve siireglerden yahtmak gittikce daha zor bir hale gelecektir.
Bir sonraki lasimda, vadesi ¢oktan dolmus bir fikri ayakta tutma timidiy-
le son arpinslarda bulunmak yerine yaym kuruluslann érgiitlenisi ve ro-
liindi, medya endiistrilerinin gelisimi ve yeni iletisim tekmolojilerinin kul-
lammyla aglan firsatlardan istifade edecek sekilde yeniden diisiinmemiz
gerektigini Sne siirecegim.

Diizenlenmis bir cogulculuga dogru

Medya kuruluglarimin gelecegi hakkinda diiglinmeye, gecmisten baz ge-
nel dersler akarmakla baslayabiliriz. Basin dzgjirliigiiyle ilgili geleneksel
liberal kuramu, bir yanda medya kuruluglariyla 6te yandan devlet ve hii-
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kiimetin 6nde gelen kurumlan arasinda belirli bir mesafeyi muhafaza
etmenin 6neminj, bana gore hakl bir bicimde vurgulamist: medya kuru-
luslan ancak bu mesafeyi muhafaza ederek kurumsallasmus siyasi iktida-
rn uygulanma bigimi hakkinda elegtirel yorumlarda bulunabilirdi. Gel-
gelelim, geleneksel liberal diisiiniirler, medya kuruluglarmnin ticari miies-
seseler olarak engellenemez biiyiiyiigiinden kaynaklanan tehlikeleri yete-
rince dikkate almarush. Gazete ve yaymncilik endiistrilerinde ve gittikge
bir biitiin olarak medya endjiistrilerinin tiimiinde bu biiylime, kaynakla-
rin zel alandaki biiyiik Slcekli orgiitlerin elinde toplanmasina neden ol-
du. Kamu hizmeti yaymahg: ilkesinin ortaya atilmasimn nedeni, kismen,
yaymnalik alamndaki bu sonucu dnlemekti. Bu ilkenin asil giicii, yaym
kuruluglanmn kat ticari kaygilardan bagka kistaslarla yonetilebilecegi
iddiasiydi. Bu iddia gegerliligini bugiin de korumaktadir. Ama Reith’m
ayrmtlandirdigy ve kurumsallaghirdigi bigimiyle kamu hizmeti yaymcili-
g1 ilkesi, kaynaklan tek bir kurumda toplama ve iktidar, devlet ve hii-
kiimet gorevlilerine yalkanhklar yayin kuruluglanmn arzuladig) tarafsiz-
hiktan 6diin vermekten sakinmayi pratikte zorlastracak biirokratik bir
seckinler ziimresinde toplama egjilimindeydi. Ticari miilahazalarin dolu-
dizgin harekete gecirilmesine bir tepki olarak kamu hizmeti yaymahg:
ilkesi bir kere daha, bir diger kotii secenegi, kitle iletisim kurumlarina
devlet miidahalesini ve bunlar iizerindeki kontrolii ortaya gikard.

Medya kuruluglariun bundan sonraki gelisiminin diizenlenmis cogul-
culuk ilkesi adim verdigim seyle idare edilmesi gerektigini diisiiniiyorum.
Bundan kastim, kitle iletisiminin farkl alanlarinda bir bagimsiz medya kuru-
luglan cogullugunu hem barindiracak hem de giivence altina alacak kurumsal bir
cergevenin tesis edilmesidir. Basm ve daha genel olarak yaymalik alaninda
¢ok sayida bagimsiz kurulusun olmasirn énemi, bu tiirden bir ¢ogullu-
gu muhtelif ve farkl goriiglerin ifade edilmesini giivenceye almanin bir
yolu olarak goren geleneksel liberal diisiiniirler tarafindan vurgulanmig-
t1. Bu kavrayis gecerliligini bugiin de korumay siirdiirse de, kaynaklarm
biiyiik Slgiide &zel alandaki kurumlarda yogunlasmasmun bir sonucu
olarak kurumlar ¢ogullugunun esash bir sekilde azalmasim, devletlerin
gkardigx ve uyguladif yasalar aracligiyla giivence almak da esit dere-
cede 6nemlidir. Bu yalmzca rekabeti siurlandirarak tiiketiciye zarar ve-
ren tekeld faaliyetlere kars yasalar ggkarma meselesi degildir: s6z konusu
olan yalmzca tiiketicinin segme 6zgiirliigii degil, ayru zamanda farkh go-
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riiglerin ifade edilebilecegi kamusal forumlar gesitliliginin varhgidrr. Kisi
yalnizca tiiketim nesnelerini secerken tercih haklaru kullanan bir tiiketic
degildir; o aym zamanda goriis olugturma ve yargida bulunmamn bugiin
bir yere kadar enformasyonun erigilebilirligine ve muhtelif fikirlerin kitle
iletisim araclan araaligiyla ifade edilmesine baglh oldugu siyasi bir cema-
atin ya da cemaatlerin bir katlimasidir. Kaynaklanin medya endiistrile-
rindeki kurumlarda yogunlasmas: yalmzca tiiketici olan bireye yonelik
bir tehdit degildir, bu ayru zamanda vatandas olan bireye de y&nelik bir
tehdittir. Yayin alaninda ¢ogulculugun simirlandinlmasiun birincl ge-
rekgelendirmelerinden bir tanesi her zaman icin tedarik kanallarimun eri-
sebildigi nispeten dar dalga band: yelpazesinin vazettigi teknik sinurla-
malar olmustur. Ancak yeni iletisim teknolojilerinin gelismesiyle bu ge-
rekgelendirme biitiin giiciinii kaybetmektedir. Kablo ve uydu teknolojile-
ri baz iilkelerdeki erisilebilir kanal sayisiru biiyiik Slciide artirmistir ve
gelecek yllarda diger iilkelerde de aym seyi yapmay siirdiirecektir. Ama
bu yeni teknik araglarin kullarulmasinin tedarik kapasitesinde neden ol-
dugu genisleme, sadece piyasa giiclerine birakildifinda, kaynaklarin bii-
yiik iletisim holdinglerinin elinde yogunlagsmasimu daha da artirmak yeri-
ne cogulculukta Snemli bir artiga yol acacagindan hakh olarak siiphe du-
yulabilir.s

Bu nedenle diizenlenmis ¢ogulculuk ilkesi, ilk kertede medya endiistri-
lerinde yogunlagrmg kaynaklarin tek elde toplanmasini icap ettirir. Medya en-
diistrilerinde kaynaklarin yogmﬂaép'gm egilimi durdurulmal ve iletisim
holdinglerinin faaliyetlerini sirurlaridiran mevzuatlarla tersine cevrilme-
lidir; yaymahk alarunda, Reith’in yayinaligin birlesmis bir kontrol altin-
da toplanmastyla ilgili fikri, kesinkes bir kenara kaldirilmas: gereken bir
fildrdir. Diizenlenmis cogulculuk ilkesi medya endiistrilerine yasamaya
iliskin miidahaleler icap ettirirken, ayru zamanda medya kuruluglanmn
rutin faaliyetleri gz 6niine ahndifinda medya kuruluslarinin devlet iktidar
uygulamalarindan agtkca ayrilmasim da gerektirir. Bu bagimsizZligin nemi
hem basm 6zgiirliigiinii savunan liberal kuramalar tarafindan hem de
kamu hizmeti yaymahginin kuruculan tarafindan vurgulanmst — kamu
hizmeti yaymaligimn kurumsal realizasyonunun bu bagimsizliktan baz
acilardan 6diin verdigini 6ne stirmiis olmama ragmen. Diizenlenmis ¢o-
gulculuk ilkesinin bu ikili yénii — medya endiistrilerinde yogunlagan
kaynaklarin tek elde toplanmasi, medya kuruluglanmin devlet iktidari
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uygulamasindan aynlmasi — medya orgiitlerinin gelisimi icin genis bir
kurumsal alan tanimlar. Bu alan gergekten de bir hayli genistir ve bu kas-
ten boyledir: kamusal alan, 6zel alan ve daha &ncesinde araa orgiitlerin
alaru olarak tarif ettigim gey icerisinde farkli miilkiyet ve kontrol bigimle-
ri igin yer vardir. Ancak bu alan da belli sirurlara sahiptir. Bu, bir yanda
piyasa giiclerinin engellenemeyen faaliyetleri, 6te yandan medya kuru-
luslanimin devlet tarafindan dogrudan denetimi arasindaki bir alandir. Dii-
zenlenmis ¢ogulculuk ilkesinin yiiriitiilmesinin en etkin bigimi medya
kuruluslanim piyasa ve devlet arasmndaki alana yerlestirmektedir.

Medya kuruluglariun bu alan igerisinde gelistirilebilecegi belirli bi-
cimler ve gerekli ve uygun olabilecek regiilasyon bicimleri, kitle iletigimi-
nin bir alarundan 6tekine farkliik gosterecektir. Burada bu meseleleri ay-
nnth olarak incelemeye kallkasmayacagim.? Yalmzca televizyon diinya-
sinda bugiin bir yanda kurumsal aktanm aygitlari, 6te yanda televizyon
programlannun iiretimiyle ilgilenen kurumlar arasinda daha keskin bir
ayrm cizmenin uygun olabilecegini belirtecegim. Uretim ve aktarim sii-
recleri, tarihsel olarak ¢ogu kez birlesmis olsalar da, ayru kurumda bir
araya gelmek zorunda degillerdir. Mevcut aktarim kanallan arttikca, ba-
gimsiz yapim sirketleri tarafindan iiretilen programlann yayilmas: i¢in
ilkesel olarak daha fazla firsat yaratihr. Ancak bu firsatlarin pratikte ger-
ceklesip gerceklesmeyecegi, diger seylerin yaru sira, ortaya ¢ikmakta olan
kanallarin nasil diizenlendigi ve denetlendigine bagh olacaktir. Ingilte-
re’de Channel 4'un Grgiitlenisi iretim ve aktarim arasinda bu tiirden bir
kurumsa] igboliimiine dayamur ve BBC'nin giderek daha fazla sayida
program bagimsiz sektdrden almasi muhtemel gériinmektedir. Ancak
degisen teknolojiler baglaminda bu kurumsal ayrmmmn etkin geligimi, ilk
olarak aktanm kanallannin hem gogulcu bir tarzda hem de alialarm ihti-
yaglan ve gikarlarina cevap veren bir sekilde gelistirilmesini ve ikinci ola-
rak yapim kuruluglanmn hem kamusal hem de 6zel olmak iizere farkh
fon kaynaklarma erigiminin olmasm, boylelikle yiiksek maliyetli prog-
ramlar iiretmekle ya da azinhk ckarlan ve zevklerine hizmet vermekle
mesgul olan kuruluglarin, en az yatrima en fazla geri doniis vaadinde
bulunan programlarin fonlanmastyla otomatik olarak ortadan kalkma-
masinu giivence altina almak igin bir dizi diizenleyici mekanizmay1 ge-
rekdirir.
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Yeni iletisim teknolojilerinin kullarulmas: kitle iletigimini gittikce daha
kiiresel kildig: i¢in, diizenlenmis cogulculuk ilkesinin kendisi ulus-asitt
bir baglam icerisine yerlestirilmelidir. Kitle iletigsiminin artan kiireselles-
mesi, bu ilke agisindan bakildiginda, hem yeni firsatlar hem de yeni teh-
likeler yaratir. 56z konusu olan, bagimsiz Grgiitlerin iirettigi programia-
nn dafitim icin yaratlan yeni pazarlar anlamindaki ve aktarim siirecinin
kendisinin artik yalnizca ulus-devletin sirurlan ve ¢ikarlan acisindan kav-
ramsallastinlamayacak olmast anlamindaki yeni firsatlardir. Ama bu du-
rum ayru zamanda dikkatli bir regiilasyon (diizenleme) olmadan, yeni
araclarm gelisiminin sadece gectigimiz elli yilda gazete ve yaymnalik en-
diistrilerinin izledigi seyrin — yani kaynaklarin giderek iletisim holdingle-
Tinin elinde toplanmas: seyrinin — tekrar edilmesi anlaminda da yeni teh-
likeler barindirir. Yeni aktarim araglaruun ulus-agiri karakteri dikkate
abndiginda, bu sonucu engellemek icin gerekli olan regiilasyon hem ulu-
sal hem de uluslararasi olmak zorundadr. Belirli devletler ve birbirleriyle
baglantli devletler, yeni teknolojilerin kullanulmaya baglanmasiyla aglan
yeni aktarim kanallanmin, ¢ogulculuk ve tepki verebilirligin hiir tegebbii-
se feda edilerek kontrol edilmeyecegini giivenceye almak i¢in adimlar
atmalidir. Bu diizenleyidi sorumlulukla agtk¢a ve dogrudan yiizlegilmeli-
dir; béyle yapmamak, modern toplumlarda toplumsal ve siyasal yagamn
zenginlesmesi icin egi benzeri gdriilmemis bir firsatin kaybedilmesi ya da
onemli Slciide ve belki de geri d6ndiirillemez bir bicimde azalmas: anla-
mina gelir. g

LIS

Kitle Iletisim Caginda ideolojiyi Yeniden
Diisiinmek

Bu béliimiin sonuna yaklagirken, énceki béliimlerin merkezinde yer alan
sorulanin bazlarina yeniden dénmek ve burada yer verilen hususlann
151g1nda bunlara yeniden deginmek istiyorum. Bilhassa bu hususlar 151-
ginda ideoloji goziimlemesinin bugiin nasil anlagilmas: ve siirdiiriilmesi
gerektigini sormak istiyorum. Ikinci béliimde ideoloji analizine farkly
yaklagimlar elegtirerek, bu yaklagimlarin modern toplumlarda kitle ileti-
siminin roliinii ya goz ardi ettiini ya da yanhs kavradigin, bu nedenle
ideoloji analizi icin kitle iletisimin Gnemini yanhs yorumladigiu 6ne
stirmiistiim. O halde kitle iletisim ¢aginda ideoloji analizi nasil anlagilma-
Iidir sorusunu gsimdi sorabiliriz. Bu soruya biitiiniiyle cevap verebilmek,
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bu béliim boyunca karsimiza gikmayan bir analiz tiirline ge¢cmemizi ge-
rektirir: teknik araclanin dogas: ve medya kuruluglanimn érgiitlenmesiyle
meggul olmak yerine bu husus tarafindan y6n verilmis olsa da, medya
mesajlarmnun igerigine ve bu igerigin belirli durumlarda kullanulma ve be-
nimsenme bicimlerine y6nelen bir analiz tiiriine gegmeliyiz. Bu tiirden
bir analizin metodolojik cercevesi bir sonraki béliimde gelistirilecektir.
Buradaysa kendimi, bugiin ideoloji analizini ilgilendiren baz genel hu-
suslarla siurlandiracagym. Kitle iletisim caginda ideoloji analizine yeni-
den y&n vermek icin kuramsal yonergeler sunan dort tez dne siirecegim.

Tez 1: Modern toplumlarda ideoloji analizi, kitle iletigimi ideolojinin tek alam
olmasa da, kitle iletisiminin dogast ve etkisine asli bir rol vermelidir. Daha 6n-
ceki bir boliimde gostermeye calishfim iizere, ideoloji analizi cogu kez
modern sanayi toplumlanmn ortaya qlasiyla iliskilendirilen kiiltiirel d&-
niigiimlere dair genel bir kuramsal agklama igerisinden ifade edilmistir.
Bu agklama, &ncelikle, geleneksel dini inang ve pratiklerin gerileyisine ve
toplumsal yagamn artan ussallasmasina vurgu yapiyordu; ideoloji anali-
zi boylelikle oncelikli olarak endiistriyel kapitalizmin gelisimine eglik
eden sekiiler inan¢ sistemlerinin analizi agsindan tasavvur ediliyordu.
Ama bugiin icinde yasadigimuz diinyada kiiltiirel deneyim, sembolik bi-
cimlerin kitle iletisiminin gesitli araglartyla yayilmasi sonucu derinleme-
sine bicimlendirilmektedir. Bugiin ideoloji analizinin yeniden ele alinma-
sina dair birincil referans gergevesini sunacak olan sey toplumsal yagarmmn
sozde sekiilerlesmesi ve ussallasmasi degil, modern kiiltiiriin bu medya-
lagmasidir. Birinci béliimde ana hatlanyla ele aldigim elegtirel ideoloji
kavrayisindan yararlanarak ideolojiyi, sembolik bicimlerin tasidigin an-
lamn tahakkiim iligkileri kurmaya ve siirdiirmeye hizmet etme bicimleri
agsindan analiz edebiliriz ve kitle iletisiminin gelisimiyle nitelendirilen
toplumlarda ideoloji analizinin esasen teknik kitle iletisim araclanyla ak-
tanilan sembolik bicimlerle ilgilenmesi gerektigini kabul edebiliriz. ideo-
loji analizi, Srgiitlii siyasi gruplar tarafindan formdile edilen ve benimse-
nen sekiiler inang sistemlerine odaklanmak yerine, 6ncelikle sembolik
goriingiilerin toplumsal yagsamda dolagimda oldugu ve giig iliskileriyle
kesistigi coklu ve karmagik yollara yonelmelidir. Teknik kitle iletisim
araclan yalruzca sembolik bigimlerin dolagim ve yayithm kanallar olarak
degil, ayru zamanda yeni eylem ve etkilegim tiirleri, zaman ve mekinda
yayilan yeni toplumsal iligki tiirleri yaratan mekanizmalar olarak temel
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bir éneme sahiptir. Bu nedenle ideoloji analizi hem medya kuruluglanmn
iirettigi ve yaydig1 sembolik bicimlere, hem de bu dolayimh sembolik bi-
¢imlerin iiretildi§i ve alimlandifz eylem ve etkilesim baglamlarina de-
ginmelidir.

Kitle iletisimi ideolojinin analizinde merkezi 6nemde olsa da, bunun
modern toplumlarda ideolojinin faaliyet gosterdigi tek alan olmadigm
vurgulamak &nemlidir. Ideolojik goriingiileri, belirli sosyo-tarihsel du-
rumlarda, bu goriingiiler tahakkiim iligkileri kurma ve siirdiirmeye hiz-
met ettikleri Glciide, anlamh sembolik bicimler olarak nitelendirdim; bu
tiirden goriingiiler arkadaglar arasindali giindelik sohbetlerden bagba-
kanin ya da bakanlann (dolayimli ya da dolayimsiz) sdylevierine, alay ve
sakalardan ciddi politika ve ilke beyanlarina kadar gesitli baglamlarda
fark edilebilir. Ideolojinin iiretimi ve yayilumumn bir alaru olarak kitle ile-
tisiminin merkeziligini kabul etmek, ideolojinin isleyisinin sembolik bi-
¢imlerin kitle iletigimi aracihgiyla aktanimasiru igeren baglamlann dism-
da kalan baglamlarda goz ard: edilmesi gerektigi anlamina gelmez. Da-
hasi, daha 6nce de isaret ettigim gibi, kitle iletisimi araalifiyla aktanilan
sembolik bicimler ¢ogu kez giindelik yasam baglamlarinda alinip top-
lumsal etkilesimin sembolik icerigine dahil edilir:. Dolayimh mesajlann
sOylemsel olarak ayrintilandirilmasi bizzat mesajlann anlamimu doniisti-
rebilir ve hem birincil hem de ikincil alicilarin hayatlarindaki etkisi ve ro-
liinii degigtirebilir. Ideoloji incelemesi sembolik bigimlerin dolagimda ol-
dugu baglamlarin cesitliligine, bu biéif:}leﬂn kitle iletisimiyle dolayimla-
nip dolayimlanmadigina, bunu takip eden tartismada aynnolandinp ay-
nntilandinlmadigina ya da sadece giindelik toplumsal etkilesimde mii-
badele edilip edilmedigine dikkat edecek kadar genis olmahdar.

Tez 2: Kitle iletisiminin gelisimi modern toplumlarda ideolofinin isleyis boyu-
tunu biiyiik dlciide genisletir, ciinkii sembolik bigimlerin, zaman ve mekdnda da-
§ilmig yaygin ve potansiyel olarak genis seyircilere aktarilmasma olanak tanr.
Sayet ideolojiyi sembolik bicimlerin tasidigi anlamun tahakkiim iliskileri
kurmaya ve siirdiirmeye hizmet etme yollarna istinaden tasavvur ede-
cek olursak, kitle iletigiminin, 6zellikle de elektronik araglarn geligmesi-
nin ideolojik goriingiilerin ¢ogalmasi ve yayilmasi agsindan muazzam
sonuglan oldugunu gorebiliriz. Kitle-ilefisiminin basih araclanmmn gelisi-
miyle sembolik bigimlerin dolagimu ortak bir fiziksel yerin paylagiimasin-
dan giderek kopanldi ve boylelikle anlamin sembolik bicimlerde seferber
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edilmesi, sembolik bi¢imlerin tiretildigi yakan toplumsal baglamn Gtesine
gecmeye giderek daha fazla imkan taruds. Ideolojik gdriingiilerin kitle go-
riingiileri olarak ortaya ckis1 ancak kitle iletisimin basili araglarmn ge-
lismesiyle miimkiin olmustur, ¢iinkii bundan &nce sembolik bigimlerin
dolagim belirli yerlerle ya da belirli kisi tabakalan ya da aglaryla smur-
liydu. Elektronik araglarn, ézellikle de televizyonun ortaya cikasi, ideolo-
jik goriingiilerin kitlesel karakterinin ve kitlesel potansiyelinin vurgusu-
nu daha da artrmmustir. Elektronik araglar sembolik bicimlerin egi benzeri
goriilmemis bir Slgekte dolagima girmesine, mekanda yayilms asagy yu-
kari egzamanli ¢ok sayida izleyiciye ulagmasim miimkiin kilar. Sembolik
bigimlerin dolasim kapasitesi daha 6nce hicbir zaman elektronik dola-
yumh kitle iletisim caginda oldugu kadar kapsamh olmarrugtr.

Elektronik dolaymml kitle iletisimin gelisimi, dolasim kapasitesini ar-
tirmann yaru sira, sembolik bigimlerin iiretimi ve alimlanmasima erigim
tarzlarimu degistirmistir. Modern toplumlarda yayin kuruluslar, bazlan-
nun taslagim bir énceki boliimde gikardigim belirli bicimlerde orgiitlen-
mistir ve bu orgiitsel 6zellikler elektronik dolayimh sembolik bigimlerin
iiretimi ve yayilmasina erisimin kisitlanmasina neden olmaktadir. Bu k-
sitlamalarin dogasi, 6zellikle de yaymalik alarunda yeni teknolojilerin
kullanulmaya baglamasiyla farklilik g&sterir ve siirekli degisir. Ama yakin
gelecekte yaymalik alaninda sembolik bigimlerin {iretimi ve ya a
erigim tarzlarinin oldukgca smurlayia olmay: ve 6ncelikli olarak biiyiik 61-
cekli medya kuruluglar: ve iletigim holdinglerinin 6rgiitsel 6zellikleriyle
belirlenmeyi siirdiirmesi muhtemeldir. Uretim ve yayihim cephesindeki
lasith erigimin aksine televizyon gibi elektronik araglarla aktarilan sembo-
lik bicimler, ahmlanma cephesinde nispeten kasitlanmarus erisilebilirlikle
nitelendirilir. Bazi maddi, teknik, mali ve hukuki kogullarin alict faaliye-
tin gerceklesmesi icin yerine getirilmesi gerekebilir — 6regin, insanlann
bir televizyon seti edinmesi ve bir ruhsat ya da abonelik {icreti ddemesi
gerekebilir; ancak bu kogullar bir kez yerine getirildikten sonra dolaymml
mesajlarin alimlanmasina erigim nispeten smursizdir. Cegitli tiirde kisit-
lamalar giiphesiz hane igi ve diger alimlama baglamlarnda islemeye de-
vam eder. Bunlardan bu bdliimiin baglarinda bahsetmistim. Gelgelelim,
kitle iletigiminin kitap, gazete ve dergi gibi diger bicimleriyle kayaslanc:-
ginda, televizyon gibi elektronik araglarla aktarilan mesajlar ilkesel olarak
daha biiyiik ve genis bir seyird icin erigilebilirdir ve onlar tarafindan
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alimlarur. Bu bir yere kadar televizyon setinin evde énemli bir konum ig-
gal eden ve cevresinde ¢ogu sosyal etkilegimin gelistigi bir odak noktasi
olan ev ici bir chaz olmasi nedeniyledir. Ayru zamanda televizyon arac-
ligryla amlanan mesajlann sifresini ¢6zmek icin gereken becerilerin, ba-
sth malzemeler gibi diger araglar tarafindan aktanlan mesajlarin desifre
edilmesinde gerekenlerden daha az sofistike olmasi ve daha az uzman-
lasmus egitim gerektirmesi nedeniyledir. Elektronik dolaymmh kitle ileti-
siminin bu ikili karakteri — sembolik bicimlerin iiretimi ve yayilimma si-
murh erisim, sembolik bi¢imlerin alimlanmasma nispeten siursiz erisim —
elektronik dolayrmh sembolik bicimlerin modem toplumlarda ideolojinin
igleyisinin bir alaru olma bigimlerini ve kapsamim gekillendirir.

Tez 3: Kitle iletigiminin ideolojik karakterini, yalnizca medya kuruluglarimn
brgiitsel ozelliklerini ya da medya mesajlarimin ozelliklerini inceleyerek coziimle-
yemeyiz; medya mesajlars daha ziyade bunlari almlayan kigiler tarafindan be-
nimsendikleri belirli baglam ve siireclerle baglantih olarak da incelenmelidir.
Ikinci bgliimde isaret ettigim gibi baz cagdas kuramalar, kitle iletigimi-
nin modern toplumilarda ideolojinin baglica araa haline gelmesiyle ilgile-
nirler. Bu nedenle kitle araglanna, toplumsal yeniden {iretimin devlet 61-
giitlii ve ideolojik olarak giivence altina ahnmug gemél kuram olarak tarif
ettigim gey icerisinde yeniden iiretimin bir mekanizmas olarak asli bir
rol verilir. Ayrica Horkheimer, Adomo ve Habermas gibi yazarlar medya
iiriinlerinin-ideolojik karakterini farkly b1g:|mlerde coziimlemeyi denemis-
lerdir. Bu yaklagimlara yonelhlebﬂecek belirli elegtirilerin disinda, hep-
sinde ortak olan bir yanilg: vardur: kitle iletisiminin ideolojik karakterini,
medya kuruluslariun 6zellikleri ya da islevleri ve medya mesajlarimun
ozellikleri agsmndan yorumlama egilimi. Bunun bir yanilg) olmasmn se-
bebi medya kuruluslanmn yaydigi mesajlar giindelik yasam icerisinde
insanlar tarafindan alimlandig1 ve benimsendiginde, s6z konusu mesajla-
rin bu kuruluslann érgiitlenmeleri ya da bizzat mesajlanin 6zelliklerinden
otiirii verili bir etldsinin olacagmun varsayillamayacak olmasidir. Medya
mesajlanini alimlayan kisilerin, bunlar1 alimlamug olmalan gergegi dolay:-
styla, 6ykiinmed ve uyumcu bir gekilde hareket etmeye yonelecekleri ve
boylelikle hareketlerinin ve onlan yonlendiren mesajlarm yeniden {iret-
meye hizmet ettigi toplumsal diizene bagh olacaklan varsayillamaz. Ca-
vugesku'nun ve yakin cevresinin Romanya devlet televizyonunda siirekli
ve saygin bir sekilde betimlenmesinin onlarmn, Rumen hallkanin gonliinde



308 | ideoloji ve Modern Kiltir

ve akbinda giivenli bir yer kazanmalanm saglamada pek bir yaranmn
olmadig gergegi, bu varsayimin zayifhigina canhi bir karnttir. Kitle ileti-
siminin ideolojik karakterine bu yaklagim, icselcilik yarulsamas: adim
verdigim seye dayanarak, ¢ok fazla seyi sorgulamadan kabul eder. Bu-
nun yerini medya kuruluglannun tirettigi ve yaydigi mesajlarin bunlan
alimlayan kisiler tarafindan benimsendigi dzgiil baglam ve siirecleri daha
dikkatle ele alan bir yaklagim almalidr.

Ideoloji analizinin almasi gereken bu yeni yénii, kitle iletisiminin
ideolojik karakterinin analizini teknik dolayiml yan-etkilesim adiru ver-
digim cergeve igerisine yerlestirerek baslayabiliriz. Medya mesajlarinin
yapist ve igerigi, birincil etldlegim cergevesi icerisindek {iretimleri ve bi-
rincil alimlama bélgesindeki alimlamalar bakimindan ve iletisimciler ve
ahalar arasindaki yar-etkilesime ve medya mesajlarmn igeriginin dahil
edildigi ve aynntlandinldigi daha sonrald toplumsal etkilesimlere gore
analiz edilmelidir. Ayrica, bu kesisen etkilesim cerceveleri her zaman, be-
lirli bicimlerde yapilandirilan daha genis bir toplumsal iligkiler ve ku-
rumlar dizisine yerlegiktir. Medya iiriinlerinin ideolojik karakterini ancak
medya mesajlarirun yapisi ve icerigi bu etkilesim gerceveleri ve kugata
toplumsal iligkiler dizileriyle baglantih olarak inceleyebiliriz. Ciinkii bu
tiriinler, tiim sembolik bigimler gibi, bizatihi ideolojik degillerdir; daha
ziyade, ancak belirli sosyo-tarihsel durumlarda tahakkiim iligkilerini
kurmaya ve siirdiirmeye hizmet ettikleri &lciide ideolojiktirler. Bu ba-
kamdan bilhassa énemli olan durumlar, birincil almlama bélgesi ve bu-
nunla baglantil etkilesim ve yan-etlilegim gergevelerinin yaru sira bu
cercevelerin yerlesik oldugu daha genis tophumsal iligkiler ve kurumlar-
dur. Kitle iletisimi, 6zellikle de elektronik araclar, sembolik bigimleri tire-
tim yerinden mekénsal olarak (ve belld zamansal olarak da) uzak olan
genis ve dagilmis ahmlama bolgelerine yayma kapasitesine sahip oldugu
icin, medya mesajlariun ideolojik karakteri ilkesel olarak biiyiik olciide
artirilir, ancak bir yandan da pratikte mesajin iiretildigi baglamin dtesin-
de yatan gesitli durumlara bagimh kalir. Dolayisiyla birincil iletigim hangi
sembolik inga stratejisini kullaruyor olursa olsun, medya mesajlarun
alimlanma ve anlagilma bigimleri ve bunlann giig iliskilerinin muhafaza
edilmesi ya da kesintiye ugramas: agsindan sonuglarn, iireim baglamim
ve bir yere kadar iireticilerin kontroliinii agsan durumlara bagh olacaktr.
Modern toplumlarda ideolojinin faaliyet gosterme kapsamu kitle iletisi-
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minin gelisimiyle 6nemli ol¢iide arttiysa, sembolik bicimlerin artik me-
kénda (ve zamanda) uzak, farkli bicimlerde yapilandirlnug ve sembolik
bicimlerin birincil iletisimciler tarafindan biitiiniiyle tahmin edilemeyen
ya da denetlenemeyen bigimlerde yorumlanabildigi, 6ziimsenebildigi,
tartisilabildigi ya da itiraz edilebildigi bir baglamlar ¢cogullugu icinde do-
lagmas: gerceginden 6tiirii ideolojik goriingiilerin karmagiklig: ve mug-
lakhi da artrmstir.

Tez 4: Kitle iletisgiminin mubhtelif araclart ve bunlarm miimkiin kaldig ve
ayakta tuttugu yari-etkilesimin dogasi, bu araclarin aktardigy mesajlarin ideolojik
bir karakter edindigi genis parametreler tanimlar, ama bu mesajlar: ideolojik bir
hale getirmez. Bu genis parametreler ideolojik goriingiilerin ortaya kg
simur kogullan olsalar da bu gériingiileri bu sekilde belirlemezler. Orme-
gin, televizyon gibi elektronik araclann iletigimlerin alicalarla dogrudan
konusabilen ve alicilarin yakinbk duyabilecegi tannmus kisilikler haline
geldigi bir yan-etkilesimi miimkiin kildigina daha énce isaret etmigtim.
Bu aracin gorsel-igitsel niteligi ve mesajlan1 neredeyse aninda aktarma
kapasitesi iletisimciye sembolik inga icin, baska araglanin saglamadifa fir-
saflar sunar. fjmegin, bir iletisimci yalkanlik sembollerini — ev ortami,
glinliik kiyafetler, gayriresmi konusma, kisisel anekdotlar, vs. —
vurgulayabilir ve bdylelikle bagka araclarla ayr bigimde ya da aym 6l-
cekte tesis etmesi zor olabilecek dolayimli bir samimiyete ulagmaya caba-
layabilir. Televizyonun ortaya qkaginin siyasi meselelerin genellesen kigisel-
lesmesi — yani, siyasi figiirlerin, ahcllarm belirli bir iliskiye girebilecekleri,
hoglanabilecekleri ya da hazzetmeyeblleceklen, hayranlik duyabilecelderi
ya da nefret edebilecekleri kisilikler olarak ulusal ve uluslararas: bir sah-
neye ckabilmeleri — olarak tarif edebilecegimiz seyi kolaylastirdigindan
siiphe duyulamaz. Bugiin siyasi figiirlerin, teknik kitle iletisim araclarimmn
kullarulmasiyla saglanan firsat alam igerisinde hareket etmekten bagka
sans1 yoktur. Bu kisiler genelde kendilerini sempatik ve erigilebilir kisilik-
ler, yetkin ve sadik liderler, vb. olarak sunacak sembolik inga stratejileri
kullarurlar. Elektronik dolayimh kitle iletisim ¢aginda ideoloji incelemesi,
siyasi liderlerin y6netilmis goriiniirliiklerinin kurucu 6zellikleri olan yeni
sembolik inga stratejilerine ve kendilerini sunma bicimlerinin sembolik
Orgiitlenisine dikkat etmek zorundadr.

Gelgelelim, araglarin ve dolayiml yan-etkilesimin dogast mesajlarin
ideolojik bir karakter edindigi genis parametreler tarnmhyorsa, bu mesaj-



310 | ideoloji ve Modern Kialtir

lann ahmlandiklan belirli baglamlarla iliskilendirmek zaruridir. Dolayimh
mesajlar ancak bu baglamlar icerisinde ideolojik olarak kurulabilir ya da
kurulmayabilir; iktidan muhafaza etmek i¢in insa edilen bir mesaj ancak
burada bunu yapmay: bagarabilir ya da basaramayabilir. Bu nedenle kitle
iletisimin, 6zellikle de televizyonun sundugu yeni firsatlar ayru zamanda
yeni tehlikelerdir de. Dolayimli yar-etkilesimin yeni sahnesinde beliren
siyasi kisilikler, yalnizca egi benzeri goriilmemis karmasikhkta sorular ve
gorevlerle degil, aym zamanda esi benzeri goriilmemis bir ¢abuklukla
onlara kargilik verme bicimlerini gézlemleyebilen seyircilerle kars: kargi-
ya kalan kinlgan sembolik ingalardir. Siyasi figiirler kigiliklerini gelistir-
meye ve mekan ve zamanda uzak cok sayida kisiyle dolayiml bir yalan-
hk kurmaya cabalarken, ayru zamanda kendilerini bu kisilerin bazlanna,
sahip ya da pesinde olduklan iktidar konumlarina layik olmadiklan gek-
linde sunma tehlikesini gze alir. Samimi, cana yakin ve sempatik bir ki-
silik olarak insa edilen sey, mubhtelif ve uzak alimlama baglamlannda, ol-
dukca siradan ve yavan bir karakter olarak ya da hatta kisisel 6zellikleri
ve geri-bolge davraruglar bir parca nefret uyandina olan bir karakter
olarak algilanabilir. Kitle iletisiminin kolaylastrdif1 siyasi meselelerin
genellesmis kisisellesmesi, insa edilen kisiliklerin birer sarlatan olarak
alimlanmasi ve alglanmas riskini tastr ve bu nedenle kisisellestirme sii-
reci yeni siiphecilik, kinizm ve itimatsizlik bicimlerine yol acabilir.

Bu béliimde kitle iletisiminin ve modern toplumlardaki roliiniin genel
kuramsal bir aggklamasim ana hatlartyla sundum. Kitle iletisimini sembo-
lik bigimlerin enformasyon ya da iletisimin aktarnm ve depolanmasi ara-
aligiyla kurumsallasmus iiretimi ve yayihmu olarak kavramsallastirarak
ise bagladim. Sonrasinda kitle iletisiminin gelisiminin kisilerin hareket
etme ve etkilesime girme tarziru etkileyebilme bicimlerinden bazlarni —
teknik araglarn etkilegimsel etkisi adin1 verdigim gey — irdeledim. Aymu
zamanda kitle iletisiminin modern toplumlarda yeni bir tiir dolayiml
kamusallik ve goriiniirliik yaratma, bylelikle kamusal ve 6zel yasam
arasindald sinurlar1 yeniden kurma bigimlerini de inceledim. Daha nor-
matif olarak da, medyanin kurumsal drgiitlenisi ve toplumsal ve siyasi
yasamdaki roliine dair tarihsel olarak gelistirilmis bazi argiimanlan ele
aldim. Son olarak, béliimii sona erdirirken, ideoloji temasina yeniden
doéndiim ve ideoloji analizinin bugiin, kitle iletisiminin giderek daha
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6nemli bir rol oynadig; bir diinyada nasil yeniden diigtiniilmesi gerektigi
sorusunu sordum.

Altina ve son béliimde, kitle iletisim caginda ideoloji analizini yeni-
den diigiinme tegebbiisiiniin ortaya gkardig baz meselelerin izini meto-
dolojik bir diizeyde siirecegim. Bu ve &nceki boliimlerde sundugum ku-
ramsal agrklamalardan yola gkarak, belirli durumlardaki sembolik bigim-
leri ve ideolojik goriingiileri nasil somut olarak analiz edebilecegimiz so-
rusunu soracagim. Kiiltiir, ideoloji ve kitle iletigiminin yalnizca kuramsal
bir agiklamasirun 6tesine gegmeye ve bu aciklamaya dayanarak sistema-
tik, savunulabilir ve kullarugh bir metodolojik cerceve gelistirebilecegimi-
zi gostermeye calisacagim. Ciinkii burada gelistirilen yaklasmmn pratikte
bir fark yarathgim one siirmek istiyorum — hem sistematik yorumlayict
faaliyet olarak anlagilan toplumsal analiz pratifinde hem de potansiyel
olarak sosyo-tarihsel diinyay1 kismen olusturan 6znelerin pratiginde.



6

YORUMLAMA METODOLOJISI

Onceki béliimlerde kiiltiir, ideoloji ve kitle iletisiminin genel kuramsal bir
agiklamasin geligtirdim, ama metodolojik tiirdeki sorulara ayrntili ola-
rak deginmedim. Kiiltiir ve ideoloji analizine nasil yaklasabilecegimizin
genis bir taslagin sundum, ama bu bulgularn izini detayh olarak siir-
medim. Bu béliimde bu metodolojik meselelerle sistematik bir bigimde
ilgilenmek istiyorum. Onceld tarismalanimin metodolojik igermelerinin
sonunu getirmek, bu tarbsmalann, biiyiik 6l¢lide kuramsal olsalar da,
pratikte bir fark yarattiklariru ve pratik analizin kuramsal tartisma ve ¢a-
tismalan etkiledigini gostermek istiyorum. Kuramsal tarbisma ve pratik
analiz arasindaki ayrim sosyal bilimlerde kemiklesmis bir hal almgtir ve
bunlann uygulayicilan ¢ogu kez derinlesmeye devam eden bir yangn iki
karg1 yakasinda kalir. Bu ayrim abartildiginda zararhdir ve hem kurarm
hem de arastrmay1 kotii bir gekilde etkiler. Bu béliimde bu aynmu yik-
maya ve bir yandan kiiltiir, ideoloji ve kitle iletisimi hakkandaki kuramsal
tarbismalara deginmeye, dte yandan sembolik bicimlerin pratik analizi
arasindaki bazi baglantlan kegfetmeye calisacagim.

Metodolojik tiirde meselelerin pesine diiserek sembolik bicimlerin
analizine y6nelik belirli bir argiiman ya da argiiman dizileri gelistirmeye
cahsacagim. Sembolik bicimlerin analizinin en uygun sekilde “derin yo-
rumsama” (depth hermeneutics) olarak tarif edecegim bir metodolojik ger-
ceve agsindan kavramsallaghrlabilecegini One siirecegim. Bu cerceve,
analiz nesnesinin yorumlama gerektiren anlaml bir sembolik insa oldu-
gu gercegine dikkat geker. Bu nedenle yorumlama siirecine asli bir rol
vermemiz gerekir, ¢iinkii nesne alammn kendine has karakterinin hakka-
ni ancak bu gekilde verebiliriz. Ancak sembolik bicimler aym zamanda
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cesitli toplumsal ve tarihsel baglamlara yerlesiktir; ve anlamh sembolik
ingalar olarak igerden cesitli bicimlerde yapilandirilmislardir. Sembolik
bigimlerin ve bunlarnn igsel yapisal dzelliklerinin nasil bir toplumsal bag-
lama oturduguna dikkat edebilmek icin bagka analiz yontemleri kullan-
mamuz gerekir. Derin yorumsamarun bu cesitli analiz yéntemlerinin bir-
birleriyle sistematik olarak iligkilendirilebilecegi, kuvvetli yanlaniun tak-
dir edilip sirurlarinin belirlenebilecegi bir cerceve sundugunu gostermeye
calisacagim. Derin yorumsama, énceki boliimlerde daha kuramsal bir
diizlemde ana hatlanyla ¢izdigim yonelim degisikligini, metodolojik dii-
zeyde tamamlama olanag) saglar.

Sembolik bicimlerin analizi i¢in genel bir metodolojik cerceve olarak
derin yorumsama, ideoloji analizine ve kitle iletisim analizine kolaylikla
uyarlanabilir. Derin yorumsamaa yaklasimin bu gelisimi, 6nceki boliim-
lerde tespit edildigi ve tartisildig1 sekliyle ideoloji ve kitle iletisiminin
farkh 6zelliklerini hesaba katmamuzi gerektirir. Gelgelelim, yaklasimi bu
sekilde gelistirerek, kiiltiir, ideoloji ve kitle iletisimi analizi agisindan bi-
¢ilmis kaftan olan tek ve basit bir yéntem oldugunu 6ne siirme niyetinde
degilim. Bu goriingiiler son derece karmagiktir, pek ok farkli yonlere sa-
hipfirler ve onlara farkli bicimlerde yaklasilabilir. Hatta literatiir, gesitli
Ozellikler ve sorunlara odaklanan, farkli balag aglanindan yola gkilarak
yliriitiilmiis sayisiz aragtirma 6rnegiyle doludur. Bu béliimdeki amaam
ne bu literatiiriin genel bir degerlendirmesini sunmak ne de derin yo-
rumsamanin basit ve bu zamana kadar akla gelmemis bir alternatif sun-
dugunu 6ne siirmektir. Daha z:lyade genel bir metodolojik argiiman ge-
listirebilmek icin genis bir alan icerisinden secilmis 6rmeklerden yararla-
nacagum; ve derin yorumsamarnn varolan analiz yéntemlerine bir alter-
natif degil, daha ziyade bu yontemlerin bazilanmn igerisine yerlestirilebi-
lecegi ve birbirleriyle iliskisinin kurulabilecegi genel bir metodolojik ger-
ceve sundugunu gostermeye calisacagim. Bu, belirli analiz yontemlerinin
degerini 6n plana gkartirken-ayru anda simurh olduklan yanlann altim
gizmemize olanak saglar. Kiiltiir, ideoloji ve kitle iletisimi analizine farkh
yaklagimlann arasmdaki iliskinin, bu gok yonlii goriingiilerin farkls yén-
lerine 151k tutan tutarl bir diigiince hareketi icerisinde bir araya getirile-
rek, nasil sistematik bir bicimde kurulabilecegini gistermemize imkan
tanur.
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Ise yorumsamanin sosyo-tarihsel inceleme agsindan uygunlugunu
tartigarak ve derin yorumsamamn metodolojik: cercevesinin ana hatlarim
cizerek baglayacagim. Bu gerceve daha sonra ideoloji analizine uygulana-
caktir: birazdan gérecegimiz gibi ideoloji analizi derin yorumsamaa ger-
ceve icerisinde yiiriitiilebilir; ama bu analiz anlam ve gii¢ arasindaki ilis-
kileri vurgulayarak farkl, elestirel bir karakter edinir. Bu béliimiin dor-
diincii kasmu kitle iletisim incelemesiyle ilgili olacakur. Kitle iletigimiyle
ilgili 6nceld acklamamla tutarh bir sekilde kitle iletisim analizine “iiclii
yaklasim” olarak tarif edilebilecek geyin taslagiru cizerek, derin yorum-
samaa cercevenin bu yaklasimn her bir safhas agsmdan uygunlugunu
gostermeye cahsacagim. Uglii yaklagimm medya. mesajlarmm alimlan-
masi ve sahiplenilmesiyle ilgilenen ti¢iincii safhasi {izerinde bilhassa du-
racagim. Ciinkii kitle iletisiminin ideolojik karakteri iizerine ¢ok sdyida
calismamin diistiigii tuzaklardan ancak medya mesajlarimin giindelik be-
nimsenmesinin neleri icerdigi iizerinde dikkatle durarak sakinabilecegi-
mizi éne siirecegim. Son olarak, boliimiin bitis kisou yorumlama meto-
dolojisi, elegtirel tavir ve 6zdiisiiniim siireci arasindaki baz1 iligkileri agik-
layacak#ir.

Sosyo-Tarihsel Aragtirmanin Bazi Yorumsamaci
Kosullar:

Bu béliimde yorumsama gelenegine dayanan metodolojik bir cergeve ge-
ligtirecegim. Klasik Yunan'daki edebi tarbsmalardan kaynaklanan bu ka-
dim gelenek iki bin yil 6nce ortaya gikasindan bu yana 6énemli déniisiim-
ler gecirmistir; ve bizim buradaki amacamizla bilhassa aldkali olan gelis-
meler, on dokuzuncu ve yirmindi yiizyildaki yorumsamaa filozoflarin -
ozellikle Dilthey, Heidegger, Gamaer ve Ricoeur — caligmalanyla baglan-
tih olanlardir. Bu diigiiniirler bize ilk olarak sembolik bicimler arastirmasmin
temelde ve kagimilmaz bir bicimde bir anlama ve yorumlama meselesi oldugunu
hatirlatirlar. Sembolik bigimler yorumlama gerektiren anlamh ingalardur;
anlamh ingalar olarak anlasilabilen eylemler, s6zceler, metinlerdir. Anla-
ma ve yorumlama siireglerine yapilan bu temel vurgu degerini bugiin de
korur. Ciinkii sosyal bilimlerde, sembolik bi¢imlerin analiziyle ilgilenen
diger disiplinlerde oldugu gibi, on dokuzuncu yiizyil pozitivizminin mi-
ras1 etkisini yogun olarak hissettirir. Genel olarak toplumsal goriingiileri
ve Gzel olarak sembolik bicimleri, gegitli resmi, istatistiki ve nesnel analize
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uygun dogal nesnelermis gibi ele almaya yonelik siirekli bir egilim var-
dir. Buradaki argiimarum, bu egilimin tamamen yanlis yénlendirildigj,
buna ne pahasma olursa olsun direnilmesi gerektigi, pozitivizmin mira-
smin kokiiniin kesin olarak kurutulmas: gerektigi degildir: Bu, toplumsal
analizde bazen “yorumlayia (interpretative) yaklasim” olarak adlandirilan
seyi benimseyen baz radikal taraftarlanmin goriisii olabilir, ama ben bu-
goriiste degilim. Agagida iizerinde daha aynnth duracagim benim gorii-
stime gore ise, cesitli resmi, istatistiki ve nesnel analizler genel olarak top-
lumsal analizde, 6zel olarak sembolik bicimlerin analizinde son derece
uygun ve hatta hayati olsa da, bu tiirden analizlerin en iyi ihtimalle top-
lumsal goriingiilerin ve sembolik bigimlerin incelenmesine kismi bir yak-
lagim sundugudur. Kismi olmalarimin nedeni, yorumsama geleneginin
de bize amumsattigy gibi, cogu toplumsal goriingiiniin birer sembolik bi-
¢im olmas: ve biitiin sembolik bigimlerin, bicimsel ya da nesnel yontem-
lerle ne kadar biitiiniiyle analiz edilebilseler de, kendine 6zgii anlasiima
ve yorumlama sorunlan kagmilmaz olarak ortaya ¢ikan anlamh ingalar
olmalanidir. Bu nedenle anlama ve yorumlama siireleri, bicimsel ya da
nesnel analizleri tamamen disarida birakan metodolojik bir boyut olarak
degil, daha ziyade bunlan tamamlayan ve vazgecilmez olan bir boyut
olarak goriilmelidir.

Ancak ister sosyal bilimler ister doga bilimleri olsun, ister sosyoloji is-
ter astronomi olsun herhangi bir aragtirma alanindaki tiim disiplinlerin
anlagilma ve yorumlama sorunlarinaneden oldugu elbette sdylenebilir.
Astronomun goézlemleri, sosyolojik %u araghrmamn sonuglanndan daha
az yorumlama gerektirmez. Bu siiphesiz dogrudur, ancak bu mesele bu-
rada birakalamaz. Ciinkii yorumsama gelenegi bize aym zamanda, top-
lumsal araghrma &meginde, meseleler gesitliliginin doga bilimlerindeki
gesitlilikten Snemli dl¢iide farkh oldugunu, glinkii toplumsal incelemede
araghrmalanmizin nesnesinin dnceden yorumlanmg bir alan oldugunu hatrla-
tir. Sosyo-tarihsel diinya yalmizca gdzlemlenmek {izere orada bekleyen
bir nesne alam degjldir; ayru zamanda giindelik yagamlariun rutin sey-
rinde siirekli olarak kendilerini ve bagkalarini anlamakla ve eylemleri,
sozceleri ve etraflarinda gerceklesen olaylar1 yorumlamakla meggul olan
kisilerden (kasmen) olugsan bir dzne alamdir. Anlama siirecini, sosyo-ta-
rihsel alanda araghrmacnn kullandig: bir tiir uzmanlagnug prosediir
olarak degil, daha ziyade insanlann temel bir &zelligi olarak goriilmesi-
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nin énemini su yiiziine gikaran, her seyden 6te Heidegger'm calismalan-
dur: anlamak, insanlar olarak bizlerin zaten her zaman her haliikdrda yap-
tigimuz bir geydir ve toplumsal aragtrmacilann kullandigr daha uzman-
lagmus yorumlama prosediirleri, giindelik anlayisin énceden tesis edilmig
temellerini sorgulamadan kabul eder ve bunlar iizerine bina edilir.! Do-
layisiyla toplumsal araghrmacilar drmegin bir sembolik bi¢imi yorumla-
maya ¢alishklannda, bizzat kendisi bir yorum olan ve sembolik bigimin
parcast oldugu nesne alamru olusturan dzneler tarafindan zaten yorum-
lanmus olan bir nesneyi yorumlamaya calistyor olabilir. Aragtrmacailar bir
yorumun yorumunu sunmakta, énceden yorumlanmus bir alaru yeniden
yorumlamaktadirlar; ve daha sonra yapacagim gibi, bu yeniden yorum-
lamamn, sosyo-tarihsel diinyay: olusturan &zneler arasinda var olan (ya
da var olmus) 6nceki yorumlamalarla nasil baglantih oldugunu ve bun-
lardan nasil bilgilendigini ele almak nemli olabilir.

Sayet yorumsama bize toplumsal araghrmamn nesne alammnin bir
yandan bir 6zne alami da oldugunu hatrlatiyorsa, ayr zamanda dzne ala-
mn olugturan dznelerin, tipk: toplumsal arastirmacilarin kendileri gibi, anlama-
ya, diigiinmeye ve bu anlama ve diigiinmeye dayanarak hareket etmeye muktedir
olduklarin1 da arumsatir. Burada yine bir yanda toplumsal araghrma Ste
yandaysa doga bilimlerinin yiiriitiilmesi arasinda temel bir fark goriiriiz.
Toplumsal aragtirmac gesitli kuramlar, bulgular ya da yorumlamalar 6ne
stirdiigiinde, bu sonuglar toplumsal diinyay1 olusturan dzneler tarafin-
dan bir potansiyel benimseme iliskisi olarak tarif edebilecegimiz geyin yerini
alir. Diger bir deyisle, bu sonuglar, sonuglarmn formiile edildigi &zne-
nesne alaruyla, doga bilimlerinde dogrudan bir karsihg1 olmayan bir ge-
kilde, potansiyel bir geribildirim iliskisinin yerini alir. Bilimsel bilgi, bu
bilginin teknolojik gelismelerde kullamldigi zamanlarda oldugu gibi el-
bette dogal diinyay: doniistiirmede kullarulabilir. Ama bu durumda, bil-
giyi kullanan yine bilimdi ya da teknoloji uzmarudir; bu bilgiyi kendileri-
ni doniistiirmek icin kullananlar nesne alarurun bilegenleri degildir. Ote
yandan toplumsal aragtirmada ilkesel olarak ve ¢ogu kez pratikte de ge-
cerli olan bu sonraki durumdur. Toplumsal aragtirmanin sonuglar, ilke-
sel olarak ve ¢ogu kez pratikte de, haklanda sonuglar formiile edilen 6z-
ne-nesne alaniru olugturan Szneler tarafindan benimsenebilir ve bu ala-
run kendisi bu benimseme siirecinde doniisiime ugrayabilir. Bu yapisal
potansiyel geribildirim iliskisine pek cok bildik 6rnek verilebilir: kime oy
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verilecegi planlanyla ilgili bir kamuoyu yoklamasirun sonuglan bu plan-
lan etkileyebilir; sistematik esitsizlikierin analizi, bu esitsizlikleri azalt-
may1 ya da yok etmeyi hedefleyen protestolar: harekete gecirebilir, vb. Bu
yapisal iliskinin bazi icermelerine daha ileriki bir asamada yeniden déne-
cegim. Simdilik bu iliskinin toplumsal aragtirma icin talihsiz bir sorun ola-
rak degil, daha ziyade sosyo-tarihsel alanda elde edilebilecek bilgi tiirii-
ndiin olabilirlik kogulu olarak anlamlandinlimas) gerektigini séylemek yeter-
lidir. Toplumsal araghrmann anlamaya, diisiinmeye ve hareket etmeye
muktedir dzneler tarafindan kismen olusturulan bir nesne alaruyla ilgi-
lenmesi dolayisiyladir ki bu araghrmamn sonuclari, pratikte cesitli neden-
lerden 6tiirii benimsenmeyebilecek bile olsa, ilkesel olarak, bu alan olug-
turan dzneler tarafindan benimsenebilir.

Yorumsama bir diger acgdan da gegerliligini bugiin de korur: toplum-
sal diinyay1 kismen olugturan dznelerin her zaman tarihsel gelenekler icine yerle-
sik olduklarim bize hatirlatir. Insanlar tarihin yalmzca gbzlemcisi ya da iz-
leyicisi degil, parcasidir; tarihsel gelenekler ve bir kugaktan digerine dev-
redilen karmasik anlam ve deger kiimeleri insanlani kismen kurar. Bu
husus, anlamay: tarihsel ufuldarin bir ergimesi, geleneklerin kaynagin-
dan dolayl olarak yararlanan yaratia bir anlam iiretimi olarak gérmesi,
insanlarm her zaman daha genis sosyo-tarihsel baglamlann pargasi oldu-
gu ve anlama siirecinin her zaman zihinler arasindaki yalitlmisg bir kargi-
lagsmadan fazlasi oldugu gergegini vurgulamaya yardima olan Gadamer
tarafindan giiclii bir sekilde gelistirilmistir.2 Diger baz diisiiniirler gibi
Gadamer de insan deneyiminin tarihselligi olarak adlandirilabilecegimiz
seye dikkat cekmeye yardim etmistir. Bundan kashm insan deneyiminin,
yeni deneyimlerin her daim gecmis olanin kalmtilanina 6ziimsenmesi ve
neyin yeni oldugunu anlamaya ¢alisirken siirekli ve zorunlu olarak zaten
mevcut olana dayali olmamiz anlaminda her zaman tarihsel bir nitelik
sergilemesidir. Hatta yeni deneyimi yeni olarak anlamamiz, bunu, yeni
olarak algiladifimiz geye istinaden, ondan dnce gelenle iligskilendirdigi-
miz gerceginin bir isaretidir. Ancak insan deneyiminin tarihsellifinin
Gadamer’in ¢alismasiun daha az ortaya qkardig: bir bagka yonii daha
vardir. Gegmisin kalintilar yalnizca yeni deneyimleri bugiin ve gelecekte
oziimsedigimiz bir temel tegkil etmez: bu kalintlar ayru zamanda, belirli
durumlarda, simdiyi gizlemeye, belirsizlestirmeye ya da bagka bir kihga
sokmaya hizmet edebilir. Marx'in Louis Bonaparte'n On Sekiz Brumaire’i
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kitabinda, hizh toplumsal degisim ve catisma zamanlarinda insanlarn
bugiinii bagka bir kiliga sokmak ve ge¢misle olan stirekliliklerine giiven-
lerini tazelemek igin “gecmisin ruhlanm ¢agirdiklanim” goézlemlerken
dikkat cektigi yon budur.? Ayrca, daha &nce de belirttifim gibi, bugiin
agina oldugumuz geleneklerin pek ¢ogu, kendilerini kolektif imgelemde
gercekte olduklarindan ¢ok daha eski goriinecek sekilde sumsika kurmusg
olmalanna ragmen, gercekte nispeten yakin tarihli icat edilmis gelenekler-
dir.* Dolayisiyla, yorumsama insanlann her zaman tarihsel gelenekler
icine yerlesik olduklarini vurgulamakta hakl olsa da, gelenekleri olustu-
ran sembolik kahntlann, daha aymntil olarak ¢dziimlenmeyi hak eden
belirli 6zellikleri ve kullarumlarn olabilecegini kabul etmek de énemlidir.
Biraz sonra goérecegimiz {izere, ideoloji ¢bziimlemesine yorumsamann
yon verdigi bir yaklagim igin alan yaratmay: saglayacak olan da bu ka-
buldiir.

Derin Yorumsamanin Metodolojik Cercevesi

Yorumsamanin bize sosyo-tarihsel incelemenin baz kosullarimi animsat-
g1 dogru olabilir, ama genel olarak sembolik bicimler arastirmas: ve 6zel
olarak da ideoloji analizi icin daha somut nitelikte metodolojik bir rehber
sunabilecegi bunun kadar acik degildir. Heidegger ve Gadamer'le iliski-
lendiren diigiinsel devrim, yorumsamay1 “y6ntem”le meggul olmaktan
uzaklagtrip varhign niteligi ve anlamarn kurucu rolii iizerine felsefi te-
felkiire yoneltme tegebbiisii degil miydi? Sayet boyleyse, kendimiz bir
yandan metodolojik tiirde sorulara y6nlendirirken bu felsefi tefekkiirden
nasll yararlanabiliriz? Dahas), yorumsama gelenegi dncelikle anlam ve
anlama sorunlaryla, sosyo-tarihsel diinyanin, anlaml s6zceleri ve eylem-
leri bu diinyaya igtirak eden digerleri tarafindan anlagilan, konugan ve
eyleyen kigiler tarafindan yaratlma bigimleriyle ilgilenmiyor muydu?
Sayet boyleyse, bu gelenek bize yalruzca sosyo-tarihsel diinyann kurulu-
sunu degil, aym zamanda bir kuvvet alammn, “anlam”m baskamn bir
maskesi olabilecegi bir gii¢ ve ¢catisma alaninin kurulusunu hesaba kata-
cak metodolojik kaynaklar nasil saglar? Ozcesi, yorumsama gelenegin-
den sosyo-tarihsel incelemenin bir dizi genel kosulundan fazlasimu ¢ka-
rabilir miyiz? Genel olarak sembolik bicimler arashrmasi ve &zel olarak
ideoloji analizinde kullamlabilecek metodolojik bir gerceve ckarabilir

miyiz?
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Bu sorulara yarutin ilk adimlanmu Paul Ricoeur'iin, Jiirgen Haber-
mas’in ve digerlerinin cahsmalarinda bulabiliriz. Ricoeur'un caligmas: bu
balamdan bilhassa ilgi gekicidir ciinkii metodolojik kaygilan terk etme-
den Heidegger ve Gadamer'in i¢goriileri {izerinden ilerlemeye ¢ahsmus-
tir. Yorumsamanin hem varlik ve anlama {izerine felsefi bir diigiince hem
de toplumsal incelemede yorumlamanin dogas ve gorevleri iizerine me-
todolojik bir diisiinmeyi agik ve sisternatik bir sekilde gostermeye calis-
mugtr. Bu diisiince izleginin anahtari, Ricoeur ve digerlerinin “derin yo-
rumsama” adiru verdikleri seydir.? Derin yorumsamarun altnda yatan
fikir, bagka alanlarda oldugu gibi toplumsal incelemede de yorumlama
siirecinin bir dizi agklayia ya da “nesnelestirici” yontemlerle dolayrmla-
nabilmesi, hatta yoru.mlanmayl talep etmesidir. Giigle oldugu kadar an-
lamla da kurulan bir alanla ugragirken ya da kendine has riintiisii araci-
hyla bir seyin sdylendigi bir eseri analiz ederken, yorumlama siirecini
agiklayici ya da nesnelegtirici teknikler kullanarak dolaymmlamak hem
miim.kijn hem de arzu edih'r bi.r §eydjr Bu nedenle ”agklama ve yo—
tamamen kargit terimler olarak gorulmeiﬁéhd.u bunun yerme kapsayla
bir yorumlayia kuramin tamamlayia anlan, “biricik bir yorumsama kavi-
si”’8 boyunca birbirlerini kargilikh olarak destekleyen adimlar olarak ele
almabilir. Ricoeur’iin ¢calismasinin genel hedeflerine katilsam da, gelisti-
recegim metodolojik gergeve onun derin yorumsama aciklamasindan
onemli Olgiide farklilagacaktr. (;\ml_q{ Ricoeur “metnin semantik 6zerkli-
gi” adi verdigi seye cok fazla vurgu yapar ve bbylelikle metinlerin ya
da metin benzeri seylerin iiretildigi ve ahmlandig1 sosyo-tarihsel kogul-
lardan fazla kolay soyutlama&; bulunur. Bu elegtiriyi bagka bir yerde ge-
listirmistim ve burada daha fazla siirdiirmeyecegim.” Ricoeuriin agikla-
masmmin ayrintilarinu bir kenara birakarak, sembolik bicimler araghrmas:-
mn metodolojik bir gercevesinin ana hatlanim ¢izebilmek icin derin yo-
rumsamanin altinda yatan fikirden yararlanacagim. Sonrasmnda bu yakla-
st ideoloji ve kitle iletigimi analizi i¢in uyarlayacagim.

Sembolik bicimlerin incelenmesi i¢in genel bir metodolojik gergevenin
ana hatlarim cizerken, tigiincii béliimde formiile ettigim kiiltiiriin yapisal
kavramsiu metodolojik bir diizeyde ayrmtlandirmaya ¢abalayacagm.
Bu kavrayisa gore kiiltiirel analiz sembolik bigcimlerin, bunlann icerisinde
ve bunlar aracihigiyla iiretildigi, iletildigi ve alimlandiga tarihsel olarak
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ozgiil ve toplumsal olarak yapilandinlmug baglamlar ve siireclerle iligkili
olarak aragtinlmas: olarak tasavvur edilebilir — kisacasi, sembolik bigim-
lerin anlamh kurulusu ve toplumsal baglamlasmasmmn incelenmesidir.
Derin yorumsamarun bu anlamda bir kiiltiirel analiz gergeklestirebilmek
icin metodolojik bir gerceve saglayabilecegini gostermeye calisacagim. Bir
sonraki kisimda bu gergevenin ideoloji analizi i¢in de kullarulabilecegini
one siirecegim. Ideoloji analizi, daha &nce de tammladigim gibi, sembolik
bicimlerle sosyo-tarihsel baglamlarla iligkili olarak da ilgilenir; dolayisiyla
ideoloji analizi metodolojik olarak derin yorumsamarun &zgiil bir bicimi
olarak goriilebilir. Ancak dikkatimizi anlam ve gii¢ arasindaki karstlikli
iligkilere, sembolik bicimlerin tahakkiim iligkileri kurma ve siirdiirmede
kullarulabilme bigimlerine verdigimizde, ideoloji analizi kendine 6zgii,
elegtirel bir nitelik iistlenir. Sembolik bi¢imlerin kullarumt ve yorumlama,
ozdiisiintim ve elegtiri arasindaki iligkilere y6nelik yeni sorulan giinde-
me getirir.

Derin yorumsama tartigmasina, giris niteliginde ama temel bir goz-
lemle baglayalim: araghrmalanmzn nesnesi énceden yorumlanmus bir
alan oldugu olciide, derin yorumsama yaklagimi, sembolik bigimlerin
Ozne-nesne alarum tegkil eden 6znelerce yorumlanma bigimlerini kabul
etmeli ve hesaba katmalidir. Diger bir deyisle, giindelik yasam yorumsamas:
derin-yorumsamac: yaklagimn ilksel ve kagimilmaz baglangic noktasidir. Bu ne-
denle derin-yorumsamaa yaklasim, sembolik bigimlerin, giindelik ya-
samlan seyrinde bunlan iireten ve alimlayan kigilerce yorumlanma ve
anlagilma bicimlerinin agga kavusturulmasina olabildigince dayanmal-
dur: bu etnografik an, derin-yorumsamaa yaklagima zaruri bir baglangic-
tir. Miilakat, katihima gozlem ve diger etnografik arastrma yollanyla
sembolik bicimlerin toplumsal yagsamn farkh baglamlarinda yorumlan-
ma ve antagilma bicimlerini yeniden insa edebiliriz. Bu yeniden insarun
kendisi siiphesiz bir yorumlama siiredidir: giindelik anlayisin bir yorum-
lamasidir - ya da bir kanaat (doxa) yorumlamas: olarak tarif edebilecegim,
toplumsal diinyay: olusturan kisilerin sahip oldugu ve paylast goriig-
lerin, inanglarin ve anlayislarin bir yorumudur. Kanaat yorumlamasina
girismenin 6nemi son yillarda cesitli yazarlar tarafindan vurgulanmstr.
Geg donem Wittgenstein'in felsefesine, Husserl ve Schutz'un fenomono-
lojik yazilarina ve Garfinkel, Cicourel ve digerlerinin etnometodolojik
yaklasimuna dayanan arashrmaclar, kanaat yorumlamasimn metodolojik
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Onemini farkh bicimlerde vurgulammslardir. Buna ragmen bu boyut top-
lumsal analizde, sembolik bigimlerin analizi de dahil olmak {izere, cogun-
lukla g6z ard: edilir. Sembolik bicimler ¢ogu kez, bu bicimlere rutin ola-
rak anlam atfeden ve bunlan hayatlanimin diger yénlerine entegre eden
kisiler tarafindan, bunlann dretildikleri ve alimlandiklar baglamlardan
yahtimus bir halde incelenirler. Giindelik yasamun bu baglamlarnn ve
bunlar icerisinde yer alan kigilerin iirettikleri ve alimladiklarn sembolik
bicimleri yorumlama ve anlama bicimlerini gz arch etmek, sosyo-
tarihsel incelemenin temel bir yorumsamaa kosulunu, yani arastrmanu-
zin nesne alamimin aym zamanda bir 6zne alam oldugu ve sembolik bi-
cimlerin bu alari olusturan Sznelerce dnceden yorumlanms oldugunu
g6z oniine almamaktr.

Ancak kanaatin yorumlanmasmnin dnemini vurgulamak, sembolik bi-
cimlerin arastirilmasmnm bundan daha fazlas: olmamas: gerektigini soy-
lemek degildir. Kanaatin yorumlanmast analizin zorunlu bir baglangig
noktasidir, ancak mesele burada sona ermez. Dogrusunu stylemek gere-
kirse Wittgenstein'm felsefesi, fenomenoloji ve etnometodolojiden ilham
alan calismalarin ¢oguyla ilgili sorun, kanaatin yorumlanmasinin énemi-
ni kati bir bicimde vurgularken, bu ‘analiz diizeyinin &tesine gecememe-
sidir; araghrmarn zaruri bir yonii olarak ele alinmas: gereken sey arag-
tumarun tamamina doniigiir ve diger yonler ya goz ardi edilir ya da bir
kenara atihr. Yalmzca kanaatin yorumlamnamylé mesgul olmak, bu bo-
yutu hesaba katmamak kadar yamltladlr Bu hatadan kagnmak igin
giindelik yasam yorumsamasiyla metodolo]zk kopus diye tarif edebilecegim ge-
yi gerceklestirmeliyiz. Kanaatin yorumlanmasiru ihmal etmeden, sembo-
lik bicimlerin nesne alarumn kurulusundan kaynaklanan diger yonlerini
dikkate almak icin bu analiz diizeyinin 6tesine gecmeliyiz. Sembolik bi-
cimler, bunlan iireten ve ahmlayan kisilerce yorumlanan ve anlagilan an-
lamh insalardir, ama ayn: zamanda belirli bicimlerde yapilandirlan ve 6z-
giil toplumsal ve tarihsel kosullarin icine yerlesik anlamh ingalardir da.
Sembolik bicimlerin yapilandirilma bicimlerini ve bunlarin yerlesik ol-
dugu sosyo-tarihsel kogullan dikkate alabilmek i¢in, kanaatin yorum-
lanmasinin 6tesine gecmemiz ve derin yorumsamanin metodolojik ger-
gevesi icinde yer alan bir tiir analizle ilgilenmemiz garttir.

Birazdan gelistirecegim iizere, derin yorumsama baglca {i¢ saftha ya
da prosediirden olugan genis bir metodolojik cercevedir. Bu safhalar ar-
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digik bir yntemin aynk asamalan olarak degil, karmagik bir yorumlayict
siirecin analitik olarak farkli boyutlan olarak gériilmelidir. Sekil 6.1, derin
yorumsamaa yaklagimu giindelik yasam yorumsamasiyla baglantihi bir
yere yerlestirerek, bu yaklasimn cesitli sathalarini dzetler. Derin yorum-
samac yaklagimun ii¢ sathasi sosyo-tarthsel analiz, bigim ya da soylem analizi
ve yorumlama yeniden-yorumlama olarak tarif edilebilir. Bu safhalar agm-
larken bagka aynmiardan da stz edecegim, ama bu ilave ayrnmlar dnce-
likle bir agiklama vasitasi olarak anlagilmahdir. Bu analiz safhalarin
pratikte en dogru gerceklestirilme bicimleri, analizin belirli nesnelerine ve
araghrmacimin elindeki enformasyon tiirlerine bagh olacakfr. Derin yo-
rumsamanin metodolojik gergevesini desteklemek ve savunmak isterken,
en uygun araghrma yontemlerine iliskin sorularnn a priori olarak cevapla-
nabilecegini 6ne siirmek niyetinde degilim. Derin yorumsamact yaklagi-
min her bir safhasinda cesitli araghrmia yontemleri mevcut olabilir ve bazi
yontemler, aragirmanin belirli analiz nesnesi ve belirli halleri diisiiniil-
diigiinde digerlerinden daha uygun olabilir.

Giindelik yagamn Kanaatin
yorumsamast yorumlanmas
» Zaman-mekansal
ortamiar
Etldlesim alanlart
Sosyo-tarihsel analiz Toplumsal
kurumiar
Toplumsal yap:
Teknik aktarim
\ medyas:

Derin yorumsamarun Bi¢im ya da Semiyotik analiz

metodolojik cercevesi soylem analizi Konugma analizi
Sézdizimsel analiz
Anlati analizi
Tartigmaa analiz

eniden yorumlamanin
yorumlanmast

Sekil 6.1 Yorumsamaa Sorusturma Bigimleri
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Derin yorumsamaa yaklagimun ilk safhas: sosyo-tarihsel analiz olarak
tarif edilebilir. Sembolik bi¢imler dis diinyadan kopuk olarak varolmaz-
lar: belirli toplumsal ve tarihsel kogullar i¢inde iiretilir, aktariir ve alim-
larurlar. Oliimsiiz ve evrensel goriinen sanat eserleri bile, on altinct yiizyil
Floransa’sindaki patronaj iliskilerinden modern bir galeri ya da sanat
miizesinin sergi salonlarna, on sekizinci yiizyil Viyana'sinin saraylann-
dan konser salonlarnna, televizyon ekranlanna ya da bugiiniin kompakt
disklerine kadar belirli iiretim, dolagim ve alimlanma kosullan tarafindan
nitelendirilirler. Sosyo-tarihsel analizin amaci, sembolik bicimlerin iiretilme, do-
lagima girme ve alimlanmasimn toplumsal ve tarihsel kosullarm incelemektir.
Bu kosullann en uygun geldlde incelenmesinin kogullan, incelemenin 6z-
giil nesne ve hallerine bagh olarak bir calismadan digerine farkhilik g&ste-
rir. Ama belirli rneklerde gegerli olabilecek birtakim farkh kogul tiirlerini
ayirt edebiliriz. Burada iiciincil boliimdeki toplumsal baglamlann bazi
tipik 6zellikleriyle ilgili tarhsmadan yararlanabiliriz. Toplumsal baglam-
larin dort temel yOnii arasimnda bir aynma gitmis ve bu yonlerin her biri-
nin farkl bir analiz diizeyi tanimladigin: belirtmistim. Bu y&nleri kisaca
arumsayahm. Ik olarak, sembolik bicimlerin iiretildigi ve alimlandig1 be-
lirli mekdnsal-zamansal ortamlar: belirlemeye ve tarif etmeye caligabiliriz.
Sembolik bicimler 6zgiil yerlerde” konuglanmus, belirli zamanlar ve
mekanlardan tepki veren kisiler tarafindan {iretilir (dile gefirilir, sahnele-
nir, kaydedilir) ve alimlarur (goriiliiry giJIﬂerur, okunur) ve bu yerlerin in-
celenmesi sosyo-tarihsel analizin énemli bir parcasidir. Sembolik bicimler
ayru zamanda genel olarak belirli etkilesim alanlari igerisinde yer alir. Boy-
lesi bir alam, kigiler arasindaki baz iligkileri ve bu kigilerin ellerinin altin-
daki baz firsatlar: belirleyen bir konumlar alar: ve ydriingeler dizisi ola-
rak ¢oziimleyebiliriz. Kisiler, etkilesim alanlan igerisindeki hareket yolla-
niru takip ederken, ellerindekd ¢esitli tiirde ve miktardalkd kaynaklar ya da
“sermaye”den ve gesitli kurallar, gérenekler ve esnek “semalar’dan ya-
rarlanurlar. Bu semalar, agk ve iyi formiile edilmis y6nergeler olmak ye-
rine Ortiik ve formiile edilmemis ilkelerdir. Giindelik yagsarmun siradan fa-
aliyetlerine azar azar telkin edilen ve bunlar igerisinde siirekli olarak ye-
niden iiretilen pratik bilgi bi¢ciminde var olurlar.

Sosyo-tarihsel analizin {igtincii bir diizeyi, toplumsal kurumlarla ilgili-
dir. Toplumsal kurumlar, bunlar tarafindan kurulan toplumsal iligkilerle
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beraber, nispeten istikrarli kaide ve kaynak kiimeleri olarak goriilebilir.
BBC ve Rupert Murdoch’'un News Corporation’1 bu anlamda birer 6rmek-
tir. Toplumsal kurumlar etkilesim alanlanna belirli bir bicim verir. Bir di-
zi konum ve yoriingeyi sabitleyerek sekil verdikleri etkilegim alanlan
icinde yer alirlar; ama aym zamanda yeni konumlar ve ydriingeler tesis
ederek etkilesim alanlani da yaratirlar. Toplumsal kurumlan ¢dziimle-
mek, bunlani kuran kaide, kaynak ve ilisld kiimelerini incelemek, bunla-
rin zaman igindeki gelisimlerinin izini siirmek ve bunlar adina ve bunlar
icerisinde hareket eden kisilerin pratiklerini ve tutumlarim incelemektir.
Bu anlamdaki toplumsal kurumlann ¢oziimlenmesini toplumsal yap: adint
verdigim geyin analizinden ayirt edebiliriz. Bu ikinci terimi, toplumsal
kurumlan ve etkilesim alanlarimi nitelendiren nispeten istikrarh asimetri-
lere ve farkliliklara atfta bulunmak icin kullamyorum. Toplumsal yapiy1
¢Oziimlemek, asimetrilere, farkhliklara ve boliinmelere odaklanmaktr.
Hangi asimetrilerin sistematik ve nispeten istikrarli oldugunu - yani
hangilerinin yalmzca bireysel farklihklarin degil, aym zamanda kaynak-
lann, giiciin, firsatlann ve yasam firsatlarinin paylagimu ve bunlara erigim
acgisindan kolektif ve kalia farkhlann disavurumu oldugunu — belirleme-
ye cahsmaktr. Toplumsal yapimnmn ¢dziimlenmesi, bu farklihkdann altinda
yatan ve bunlann sistematik ve kaha niteliginden sorumlu olan kistasla-
n, kategorileri ve ilkeleri saptama tegebbiisiinii icerir. Bu nedenle top-
lumsal yapmin ¢oziimlenmesi daha kuramsal bir diisiinme diizeyi icap
ettirir, giinkii arashirmacinin toplumsal yasamda sistematik asimetriler ve
farkbihklann var oldugunu karutlayan geyleri diizenlemesine ve agiga g-
karmasma yardima olacak kistaslar 6nermesini, kategoriler formiile et-
mesini ve aynmlarda bulunmaswuu gerektirir. Toplumsal siuflarmn olu-
sumu ve yeniden iiretiminin analizi ya da kadin ve erkek arasindaki ay-
nimun ve bununla baglantili asimetri ve esitsizlik bicimlerinin analizi, bu
anlamdald toplumsal yapinun analizine dahil olan kertelerdir.

Son olarak, bu tarhsmanin amaglan dogrultusunda, sembolik bicimle-
rin araghnlmasiyla bilhassa baglantili bir bagka kosullar dizisi ayirt edebi-
liriz. Sembolik bicimler kisiler arasinda miibadele edildikleri 6lgiide, ister
yiiz yiize bir durumdaki s6zceler 6meginde oldugu gibi sadece modiile
hava dalgalan olsun, ister radyo ve televizyon yaymncalig: dregindeki gi-
bi elektronik sifreleme ve iletimin karmagik mekanizmalari seklinde ol-
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sun, zorunlu olarak belirli bir aktarim araci gerektirir. Dordiincii boliim-
de aciklamus oldugum iizere, teknik bir arag, sembolik bicimlerin onun
icinde {iretildigi ve onun araciligiyla aktarildigi maddi bir alt tabakadir.
Teknik araclar sembolik bicimlere belirli 6zellikler — belirli bir sabitleme
diizeyi, belirli bir yeniden {iretilebilirlik tiirii ve bu araa kullanan kisiler
arasinda belirli bir katithm boyutu — kazandinir. Teknik araclar elbette izo-
le halde var olmaz. Her zaman belirli sosyo-tarihsel baglamlara yerlegik-
tirler; mesajlarin sifrelenmesi ve desifre edilmesi icin, kisiler arasinda egit-
siz olarak paylasilmus olan belirli beceriler, kaideler ve kaynaklan her
daim 6nvarsayarlar; ve ¢ogu kez sembolik bicimlerin {iretimi ve dolag:-
munin diizenlenmesiyle ilgilenebilen belirli kurumsal aygitlar icerisinde
konumlandinlir]ar. Bu nedenle teknik kayit ve aktanm araglarimn sosyo-
tarihsel analizi dar anlamda tekmik bir inceleme olamaz; bunun yerine bu
araclarn yerlesik oldugu ve konumlandirdigi daha genis toplumsal
baglamlan agiga kavusturmaya ¢alismahdir.

Sosyo-tarihsel incelemenin ¢esitli tiirleri, sembolik bigimlerin toplum-
sal baglamlagmasi olarak tarif ettigim geyi kavramaya calismanmn farkli
yollanidir. Sembolik bigimlerin iiretimi, dolasimi ve alimlanmas;, tarihsel
olarak &zgiil ve toplumsal olarak yapilandinlmis baglamlar ya da alanlar
icinde gerceklegen siireclerdir. Anlamh nesne ve ifadelerin — giindelik
sbzcelerden sanat eserlerine kadar — {iretimi, iiretici kiginin elinin alttnda-
ki kaideler ve kaynaklann miimkiin kldig bir {iretimdir ve toplumsal
alan icerisindeki nesne ve ifadelerin ‘Grigoriilen dolagimi ve ahmlanmast-
na yonelmis bir iiretimdir. Bu y6nelimh, televizyon calisanlarirun belirli bir
pazar icin program iiretmeye ve icerifi buna gore degistirmeye calisma-
laninda oldugu gibi, {ireticilerin izledigi belirgin bir stratejinin parcas
olabilir. Ama bu y6nelim aym zamanda, iireticinin amaclan ve ySnelim-
leri iiretilen nesnelerin dolagim ve alimlanma kosullarmna, yoneliminin
agik bir stratejinin pargas: olarak formiile edilmesinin gerekmmedigi bir bi-
cimde zaten uyarlanabilecegi dl¢iide iiretim siirecinin 6rtiik bir yo6nii ola-
bilir. Anlamh nesne ve ifadelerin iiretimi, tireticinin elinin albndaki kaide
ve kaynaklarm kullanimaru igeriyorsa, bu nesnelerin ve ifadelerin dolagi-
m1 da teknik araglar gerektirir ve kendi kaide, kaynak ve toplumsal ilis-
kiler kiimelerine sahip belli bir kurumlar dizisi icerebilir. Benzer bir ge-
kilde, sembolik bicimlerin alimlanmasi, kigilerin sembolik bi¢imleri anla-
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yabilmek ve benimseyebilmek i¢in cesitli tiirde kaynaklar, kaideler ve g&-
renekler kullandigi belli sosyo-tarihsel baglamlar icinde yer alir. Derin
yorumsamac yaklasimun ilk safhasinun vazifesi, sembolik bicimlerin iire-
tilme, dolasima girme ve alimlanmasimin sosyo-tarihsel kogullanm ve
baglamlarini incelemek, bu baglamlann farklilasmus ve toplumsal agidan
yapilandirilms alanlar olusturmalarinu saglayan kaideleri ve gérenekler,
toplumsal iligkileri ve kurumlan ve giig, kaynak ve firsat dagiamiru irde-
lemektir.

Toplumsal alanlarda dolasim halindeki anlamli nesneler ve ifadeler
ayru zamanda eklemli bir yap: sergileyen karmagik toplumsal ingalardir. Bigim
ya da séylem analizi olarak tarif edebilecegimiz ikindi bir arastrma safhasi
gerektiren de bu 6zelliktir. Sembolik bigimler, iireticinin kullanimina agtk
kurallan, kaynaklan, vs. kullanan yerlesik eylemlerin {iriinleridir; ama
aym zamanda bunun disinda bir sey olmayi da siirdiirtirler, glinkii bir se-
yin onun aracahgyla ifade edildigi ya da soylendigi karmagik sembolik
ingalardir. Sembolik bigimler belli bir baglamdald {iriinlerdir ve bundan
daha fazlasidur, giinkii yapisal 6zelliklerinden &tiirii herhangi bir sey hak-
landa bir sey soyleyebilen ve sdyleme iddiasinda bulunan iiriinlerdir.
Farkl: bir analiz tiiriinii, sembolik bi¢imlere farkh bir bakma bigimini ge-
rektiren sey, sembolik bicimlerin bu ilave ve indirgenemez yéniidiir. On-
celikli olarak sembolik bigimlerin igsel drgiitlenmesiyle, yapisal dzellikle-
ri, oriintiileri ve iligkileriyle ilgilenen bir analiz tipinin temelini tegkil
eder. Bigim ya da sdylem analizi olarak tarif ettigim bu analiz tipi son de-
rece megru, hatta vazgecilmez bir girisimdir; nesne alanimin kuruluguyla
miimkiin kahimr. Ancak bu analiz tipi, derin yorumsamarun metodolojik
cercevesinden kopanldig: ve sosyo-tarihse] analizden ve agagida yorum-
lama (ya da yeniden yorumlama) olarak tarif edecegim seyden izole bir
bigimde siirdiiriildiigii zaman yarulba hale gelir. Bicim ya da sdylem
analizi, kendi bagina ele alindiginda, sembolik bicimlerin iireim ve ahm-
lanma kogullartyla bags kesilmis, yapisiu agga vurmaya ¢alistign sembo-
lik bicimler tarafindan ifade edilen seyden bihaber, soyut bir egzersiz ha-
line gelebilir.

Sosyo-tarihsel ¢ziimlemede oldugu gibi, incelemenin belirli nesneleri
ve hallerine bagh olarak bi¢im ya da sdylem analizinin ytiriitiilmesinin de
cesitli yollan1 vardir. Burada yine birtalam analiz yontemleri ya da tiple-
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rini birbirinden ayart edebiliriz. En ¢ok bilinen ve en yaygin olarak uygu-
lanan bigim analizi tiirlerinden birini, genel bir ifadeyle gdstergebilimsel
angliz olarak adlandirabiliriz. “Gostergebilim” siiphesiz oldukea genel bir
terimdir ve eserleri “g6stergebilime” bir anlamda katla olarak tarif edile-
bilecek Saussure ve Peirce’ten Barthes, Eco ve Voloshinov’a degin pek
ok farkl yazar vardir. Bu genis caph literatiirii burada gézden gecirmek
istemiyorum. Bu tartismanun amaclan dogrultusunda gostergebilimsel
analizi, sembolik bir bicim ya da isareti olusturan unsurlar arasindaki
iligkilerin ve bu unsularla bu sembolik bicim ya da isaretin parcasi olabi-
lecegi daha genis bir sistem arasindaki iligkilerin incelenmesi olarak ala-
cagim. Bu gekilde anlagilan gdstergebilimsel analiz genellikle sembolik
bicimlerin iiretimi ve alimlanmasimn sosyo-tarihsel kogullanndan meto-
dolojik bir soyutlama igerir. Bizzat sembolik bicimlere odaklarur ve bun-
lann igsel yapisal 6zelliklerini, kurucu unsurlarim ve kargilikli iligkilerini
¢Oziimlemeye ve bunlarin parcast olduklan sistemler ve kodlarla baglan-
tist1 kurmaya cahgir. Uciincii boliimde, Barthes'n Mythologies kitabin-
dan alinan, gozleri hafifce yukan kalkmus ve yana dogru bakan Fransiz
iiniformal siyahi bir askerin selam, verdigi, Paris-Match'teki kapak 6me-
gini ele almughk: imgelerin bu yan yana gelisi, mesajin anlaminin aktani-
dig1 belirgin bir yapi tegkil eder Bu tiirden gdstergebilimsel analiz &r-
nekleri kolayca gogaltilabilir. Reklamlar bilhassa zengin bir analiz alam
sunar, ¢iinkii reklamalifin cogu, mallann arzu edilir nesnelerle, giivenilir
kisilerle, vb. iligkilendirilerek taratifdig ve bu iligkilendirmenin reklamu
olusturan sembolik bicim ya da bicimlerde kelimeler ve imgelerin yan
yana getirilmesi aracihgiyla tesis edildigi bir sembolik iliskilendirme ya
da yerinden etme mantgina dayarnr.® Gostergebilimsel analiz reklamla-
rm ve diger sembolik bicimlerin inga edilme bicimlerine agga kavugtur-
maya katki sunabilir; bir mesajin anlaminun insa edildigi ve aktarldif
kurucu unsurlant ve bunlann kargsilikh iliskilerini belirlemeye yardim
edebilir. Ne var ki, daha 6nce de vurguladigim gibi, bu tiirden bir analiz
sembolik bicimlerin incelenmesine olsa olsa kismi bir yaklagimdir. Her
seyden 6nce sembolik bicimlerin igsel kurulusuyla, belirgin unsurlar ve
bunlarm kargihikh iligkileriyle ilgilenir. Sembolik bicimlerin iiretildigi ve
alimlandig; sosyo-tarihsel baglamlan oldugu kadar, daha 6nce sembolik
bicimlerin “géndergesel yonii” olarak tarif ettifim geyi — yani unsurlarin
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bir sey haklanda bir sey sdylemek i¢in bir araya gelme bigimlerini — gogu
kez sorgulamadan kabul eder, ancak sistematik bir gekilde ele almay1 ba-
saramaz. GOstergebilimsel analizin bu siurhhiklan onun ise yararhgindan
bir gey eksiltmez, ama bu analiz tipinin sembolik bi¢imlerin incelenmesi-
ne kendine yeten bir yaklasim olarak degil, daha kapsamh yorumlayic
bir prosediirde kasmi bir acdum olarak goriilmesi gerektigini imler.

Simdiye degin imgelerden ya da kelime ve imgelerden olusan sembo-
lik bicimlerin analiziyle ilgilendik, ancak dilsel ifadelerin yapisal 6zellik-
leri bigimsel olarak da incelenebilir. Bu tiir durumlarda “séylem anali-
zinden”, yani yapisal 6zelliklerin ve sdylem iliskilerinin analizinden s6z
edebiliriz. “Soylem” terimini genel bir sekilde fiiliyatta gerceklesen iletigim
durumlarma atifta bulunmak igin kullaniyorum. Dolayistyla sdylem anali-
zinin nesnesi dilsel sezgilerimizi smnamak iizere tasarlanan bir drnek de-
gil, daha ziyade giindelik iletisimin fiili durumlandir: arkadaglar. arasin-
daki bir s6ylesi, dersliktekd bir etkilesim, bir gazete bagyazisi, bir televiz-
yon programi. Bu durumiar genellikle tek bir ciimlenin sirurlanirun &tesi-
ne gecen dilsel birimler olusturur. Bunlar gogu kez diizenli, climle-iistii
dilsel bir birim olugturmak icin belirli bir bicimde bir araya getirilen bir
climleler ya da ifadeler ardisiklif) icerirler. Séylemin — 6zellikle de s6zlii
sdylemin — bir durumunu olugturan ifadeler, dilbilgisi uzmanlarinin ku-
ral ldtaplarindaki dilbilgisi kaideleriyle kayaslandiginda ¢ogu kez bu ku-
rallara aykindir. Giindelik iletisimdeki ifadelerin kullarumu diizenlidir,
ama bu diizen, giindelik yasamda dilsel ifadelerin siiregiden miibadele-
sinden hem edinilen hem de bunu kullanan pratik bir dilbilgisi, pratik bir
sozdiziminden tiirer ve bunu yeniden iiretir. Boylelikle sdylem durumlan
her daim belirli sosyo-tarihsel durumlarda yer alirken aymu zamanda sdy-
lem analizi adi verdigim gesitli yontemler yardimyla bicimsel olarak
incelenebilen yapisal dzellikler ve iligkiler sergilerler.

Bu yontemler nelerdir? Belirli 6rneklerde benimsenebilecek en uygun
yontemlere dair metodolojik bir diigiinme ¢abasina girmek istemiyorum.
Bununla birlikte, 6nceden yiiriitiilmiis bir dizi arashrma haklanda kafa
yorarak, s6ylem analizinin birtakim farkli yontemlerini — drmekleme yo-
luyla ve kapsayia olmaya ¢abalamadan — ayirt edebiliriz. Bu tiirden y&n-
temlerden biri gogunlukla konugma analizi olarak tarif edilen seydir. Bu te-
rim Harvey Sacks, Emanuel Schegloff ve digerlerinin énayak oldugu ve
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1960'larin ortalanindan itibaren dilsel etkilegimin ¢esitli bicimlerinin sis-
tematik 6zelliklerini araghrmakla ilgilenen genis bir aragirma akimina
gonderme yapar.!* Konugma analizinin kilit metodolojik ilkesi dilsel etki-
lesim durumlanr gerceklestikleri fiili ortamlarda incelemektir; ve bunla-
nn orgiitlenme bicimleriyle titizlikle meggul olarak dilsel etkilesimin bazi
sistematik ya da “yapisal” 6zelliklerinin altiru ¢izmektir. Bundan bagka
dilsel etkilesimin sistematik 6zelliklerinin araghrmaciun yalmzca soyle-
min karmagik verileri icerisinde fark ettigi 6zellikler olmadigi, aym za-
manda katlhimalann etkilesimlerini rgiitlii bir gekilde iirettikleri meka-
nizmalar oldugu varsayihir. Diger bir deyisle, dilsel etkilesimin diizenlili-
gi, kahlimalarn séylesinin kaideleri ve aygitlanmn rutin olarak ve tekrar
tekrar uygulanmasi aracihgryla diizeni iirettikleri siiregiden bir siirecin so-
nucudur. Bu agidan konugma analizi, giindelik toplumsal pratiklerin dii-
zenli 6zellikleri ve siiregiden kazanimlanyla ilgilenen Garfinkel’in etno-
metodolojisine yalan diiser.!? Konusma analizi literatiiriiniin hatir1 sayiir
bir béliimii konusmanin ardisik Srgiitlenisine odaklanarak, konugmaya
katlanlann sirayla soz alma ve aymi anda konusarak birbirlerinin ko-
nugmalarna engel olmaksizin bagkalarmin sdz almasina izin verme bi-
cimlerinin karmasik mekanizmalariru irdelemistir. Konusma analizi pek
¢ok agdan aydmlatia olsa da ¢ogunlukda uygulandif bicimiyle esas si-
rurlih@y, dilsel etkilegimin sosyo-tarihsel kogsullarina dair tatmin edid bir
agiklamayla nadiren bir araya gelmesinden kaynaklanmaktadir. Bu hu-
susu bir sonraki kisimda daha aynintih olarak gelistireceim.

Séylem Omnekleri sizdizimsel analiz olarak tarif edebilecegimiz seye is-
tinaden de incelenebilir. Bu tiirden analiz uygulamal sézdizimi ya da
uygulamali dilbilgisiyle - dilbilgisi uzmaminin dilbilgisiyle degil, giinde-
lik sdylemde islemsel dilbilgisi ya da sézdizimiyle — ilgilenir. S6zdizimsel
analizin 6zgiin ve yararh bir versiyonu Robert Hodge, Gunther Kress ve
meslektaglarmin ¢alismalannda bulunabilir.)? Halliday’in dilbilimsel ya-
zilarindan yararlanan Hodge ve Kress, dilbilgisel bicimlerin, déniistiirme
siireci araalgryla unsurlan bir araya getirerek, birlestirerek ya da yok
ederek siradan sdylemde isleme bicimlerinden bazlarinu irdeler. Daha
onceki bir boliimde iki yaygin doniistiirme tiiriine, adlaghrma ve edilgen-
lestirmeye deginmistim. S6ylemin diger dnemli dilbilgisel 6zellikleri, ko-
nusmacalarin bir agklamayla iligkilendirilen kesinlik veya gerceklik dere-
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cesini belirttikleri kiplik imlerini (6rn. “olabilir,” “belld,” “muhtemelen”);
giic ve aginalik agsindan farkliliklar ima eden, kullamilan zamirler siste-
mini (6zellikle ikind teldl gahus icin ild tiir zamiri olan dillerde, 6rn. siz ve
sen); ve dilsel ifadelerin dilbilgisel toplumsal cinsiyetin, cinsiyetler hak-
landaki kabulleri aktarmarun bir vasitas: hizmeti gordiigii cinsiyet farkli-
liklariyla baglantih isaretler (6rnegin, “adam” ya da maskiilen zamirlerin
genel/kapsayia bir anlamda kullarulmasi) igerir.® Uygulamah dilbilgisi
ya da s6zdiziminin bu ve diger yonlerinin analizi, anlamin giindelik s6y-
lemsel bicimler icinde inga edilme bicimlerinin bazlanmu aydinlatmaya
yardim edebilir.

S6ylem durumlanimin arashmlabilecegi bir difer yol, bunlanm anlaf:
yapilarnun ¢dziimlenmesidir. Proppun Rus halk hikayeleri {izerine 6ncii
calismasindan tiireyen anlat yapisi analizi artik edebi ve metinsel analiz
alanlaninda, efsanelerin incelenmesinde ve daha az da olsa politik syle-
min araghnmasmda koklii bir yaklasimdir. Bu, Barthes, Lévi-Strauss,
Bremond, Greimas, Todorov ve Genette’in de aralarinda oldugu birkag
cagdas yazar tarafindan farkli bicimlerde benimsenen ve gelistirilen bir
yaklasimdir.* Bir anlat, genel olarak konusursak, ardisik bir olaylar dizi-
sini aktaran — ya da gogunlukla sdyledigimiz gibi “bir hikdye anlatan” —
bir s6ylem olarak goriilebilir. Hikaye genellikle belirli bir yénelim ya da
“olay orgiisii” sergileyen bir bicimde bir araya getirilmis karakterlerden
ve olaylar silsilesinden olugur. Orgiiniin ardisikli;, hikdyenin geriye do-
niigler gibi zamansallik-dis1 yollar aracihfiyla anlatildiginda oldugu gibj,
olaylarin zamansal ardisikhgindan farkhlik gosterebilir. Hikayedeld ka-
rakterler gercek ya da hayal mahsulii olabilir, ama karakterler olarak
Ozellikleri birbirleriyle iliskileri ve olay orgiisiiniin gelisimindeld rolleri
balamindan tarumlarur. Anlati yapisimu incelerken belirli bir anlah igeri-
sinde faaliyet gosteren &zgiil anlatisal aygitlar belirlemeye ve bunlarm
hikdyenin anlatlmasindaki rollerini aydinlatmaya galisabiliriz — 6rnegin,
Genette'nin Proust'un Kayip Zamanin Izinde kitabmda igler haldeki teknik-
leri ¢oziimlemesi gibi. Ama aym zamanda bir anlatilar kiimesinde ortak
olan ve miigterek bir temel yapi teskil eden Sriintiileri, karakterleri ve rol-
leri de irdeleyebiliriz — ki Propp™un ¢nciiliik ettigi analiz tiirlerinin asil
vurgusu budur. Bu yaklagim en titiz ve iddiah bicimde, anlatinm yiizey
orgiitlenisini agklamaya yetecek temel bir roller ya da “eyleyenler” dizisi
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tesis etmeye calisan Greimas tarafindan benimsenmistir. Greimas'mn yak-
lagmmunin meziyetleri her ne olursa olsun (ki bunlar bir nebze ucta kalabi-
lir),’% ister geleneksel halk &ykiileri ise modern agk romanlarnnda belirli
bir anlatilar dizisine odaklanmak ve bunlarin ortaklastig temel 6riintiile-
ri, karakterleri ve rolleri belirlemeye calismak aydinlaticl olabilir.

Burada ele alacagim sonuncu s6ylem analizi tipi farfismact analiz ola-
rak adlandinlabilir. Ciimle-iistii dilsel insalar olarak séylem bicimleri, ce-
sitli sekillerde yeniden inga edilebilen usavurum zincirlerinden olusabilir.
Bu usavurum zincirleri genellikle geleneksel bicimsel mantk ya da tasim
anlaminda gegerli argiimanlar anlamina gelmezler. Tarismaca analizin
amact, sdylemi nitelendiren gkarsama oriintiilerini incelemek ve belirgin
kalmaktr. Bu tiir analizi kolaylastrmak igin gesitli yontemler gelistirilmis-
tir.1é Bu y6ntemler arastrmaarun séylemsel gévdeyi belirli konular ya da
temalar etrafinda diizenlenen iddia ya da sav dizilerine bélmesini ve son-
rasinda bu iddialar ve konular arasindaki iligkileri belirli mantiksal ya da
yar-mantiksal igleticiler (igerme, 'ge]igki, 6nvarsayim, diglama, vb.) ag-
sindan aynntlariyla agklamasiu miimkiin kilar. Tartismaa analiz aleni
siyasal sdylemin — yani modern ulus-devlet igerisinde gii¢ uygulayan
yetkililerin ya da hiikiimet iiyelerinin konugmalar ya da séyleminin — in-
celenmesi agisindan bilhassa kullarughdir, ciinkii sdylem ¢ogu kez bir ar-
giiman biciminde sunulur: az ¢ok tutarh bir bicimde biraraya dizilmis ve
cogu kez siislii retorik s6zler yardimiyla bir izleyici kitlesini ikna etmeye
calisan iddia ya da sav, konu ya da ’Eeﬁla dizileri. Belirli bir argiimarun #yi
bir argiiman olup olmadig1 ve dinléyici kitlesini olusturan lkisilerin ger-
gekte buna ikna olup olmadiklan tarismaa analizin ortaya attg dnemli
sorulardir, ama bunlar bizi derin-yorumsamac yaklasimmn bu tikel satha-
smun Stesine tastyan sorulardir.

Derin-yorumsamaca yaklasimun iiglinci ve ‘son safhasi, yorumla-
malyeniden-yorumlama adinu verdigim seydir. Yorumlama safhasi bigim ya
da soylem analizi yontemleriyle kolaylaghrihrsa da bunlardan ayndir. Bu
ikinci yontemler analizle ilerler: sembolik ya da sdylemsel bir bicimi olug-
turan ve bunlar icinde faaliyet gosteren oriintiileri ve aygitlan yikar, par-
calara aymmr, yapisokiime ugratir, agiga vurmaya c¢ahgir. Yorumlama bu
analize ve ayru zamanda sosyo-tarihsel analizin sonuclarina dayarur.
Gelgelelim, yorumlama yeni bir diigiince hareketi icerir: sentezle, olasi an-
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lamin yarata ingastyla ilerler. Bu diisiince hareketi bicim ya da sdylem
analizinin zorunlu bir tamamlayiasidir. Bigim ya da sylem analizinin
analizden bagka hicbir sey sunmama, sembolik ya da sdylemsel bicimleri
bir unsurlar dizisi ve bunlarin karsilikh iliskilerine ayirma (ve bundan
baska hicbir seye dokunmama) iddiasinda olan baz uygulayicilarn olsa
da, bu iddia sembolik ya da s6ylemsel bigimlerin incelenmesine olsa olsa
kismi bir yaklagim temsil edebilir. Bigim ya da séylem analizinin yontemleri
ne kadar kesin ve sistematik olursa olsun, anlamm yaratict ingasi, yani temsil edi-
len ya da soylenen seyin yorumlayic: bir aciklamasina duyulan ihtiyac ortadan
kaldiramaz. Sembolik ya da sdylemsel bicimler “géndergesel yon” olarak
tarif ettifim geye sahiptir: bunlar tipik olarak bir sey temsil eden, bir seye
atifta bulunan, bir sey haklanda bir sey soyleyen insalardir. Yorumlama
stirecinde kavramaya cahstgimz sey iste bu gondergesel y6ndiir. Derin-
yorumsamaci cerceve icerisinde yer alan yorumlama siireci, sosyo-
tarihsel analiz yontemleriyle oldugu kadar bigim ya da s6ylem analizi
yontemleriyle de dolayimlanabilir. Bu yontemler aragarmacimn sembolik
bicimi yeni bir sekilde, iiretim ve alimlanma baglamlanyla baglantili ola-
rak ve bunu olusturan oriintiiler ve aygitlar 15181nda gérmesine imkén
tanuyabilir. Ancak yorumlama siireci sosyo-tarihsel analizin ve bicim ya
da sdylem analizinin ydntemlerinin Stesine geger. Toplumsal olarak ko-
numlandirilmus iiriinler olarak ele alinan sembolik bicimlerin bir baglama
oturmasim ve eklemli bir yapi sergileyen ingalar olarak ele alinan sembo-
lik bicimlerin kapanimiru asar. Sembolik bicimler bir seyi temsil eder, bir
sey haklanda bir sey sdyler ve yorumlama siireci tarafindan kavrarulmas:
gereken de iste bu aslan niteliktr.

Derin-yorumsamaa yaklasimn ydntemleriyle dolayimlanan yorum-
lama siired ayru anda bir yeniden-yorumlama siirecidir. Ciinkii, bu b&lii-
miin baglarinda da vurguladigim gibi, yorumlama nesnesi olan sembolik
bicimler énceden yorumlannus bir alamn pargasidir: sosyo-tarihsel diin-
yay1 olusturan &zneler tarafindan &nceden yorumlanmuglardir. Derin-
yorumsamaa yaklagimn yéntemleriyle dolayrmlanan bir yorumlama ge-
listirirken 6nceden-yorumlanmus bir alamu yeniden yorumlariz; sosyo-
tarihsel diinyay1 olusturan 6znelerin verdigi anlamdan sapabilen olast bir
anlam tasarlanz. Siiphesiz bunu ancak giindelik yasamin yorumsanmasi
aracihigiyla sembolik bicimlerin rutin ve siradan bir bicimde anlagilma bi-
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cimlerini kavradigimz 6lciide bir sapma olarak gorebiliriz. Gelgelelim,
kanaatin yorumlanmasi, kaginilmaz olarak dnsel bir girisim olsa da, yo-
rumlayia stirecin bitis noktas: degildir. Sembolik bicimler hem sosyo-
tarihsel kogsullant hem de igsel yapisal ézellikleri balkamindan daha aymn-
tilt olarak analiz edilebilir ve b&ylelikle yeniden yorumlanabilir. Onceden
yorumlanmus bir nesne alaninun yeniden yorumlanmasi olarak yorum-
lama siireci zorunlu olarak riskli, cahsma yiiklii, tarhsmaya agktr. Yo-
rumlamaya iliskin catigma olasihigr yorumlama siirecinin kendisine ickindir. Ve
bu catisma yalmzca farkh teknikler kullanan araghrmacdarin farkdilasan
yorumlamalan arasinda degil, ayru zamanda bir yanda derin-yorum-
samaa yaklagimla dolayimlanan bir yorumlama, 6te yandaysa sembolik
bicimlerin sosyo-tarihsel diinyay: olugturan &zneler tarafindan yorum-
lanma bigimleri arasinda da gkabilir. Yorumlamann elestirel potansiyeli
olarak tarif edecegim metodolojik alaru yaratan — bu temaya bu boliimiin
ilerleyen kasimlaninda yeniden d6necegim — bu catismasi olasiligl, alayh
yorumlama ve derin yorumlama arasindaki, dnceden-yorumlama ve ye-
niden-yorum-lama arasindaki bu farkliliktir.

Derin yorumsamarun metodolojik gercevesinin ana hatlarim ¢izerken,
farkh tipte analizlerin nasil sistematik, tutarh bir bicimde entegre edilebi-
leceklerini gostermeye gal1§m1§t|m.‘Derin yorumsama, sembolik bicimle-
rin sistematik ve geregine uygun olarak — yani bir geyin temsil edildigi ve
soylendigi eklemli bir yap1 sergileyen toplumsal- ve tarihsel olarak ko-
numlanmus ingalar dzelliklerinin haklan: verir bir gekilde — nasil ¢6ziim-
lenebilecegini gérmemize olanak taniyan (adeta diigiinsel) bir sablon su-
nar. Derin yorumsamann metodolojik cercevesi belirli analiz yontemle-
rinin — bu ister sosyo-tarihse] analiz olsun ister bicimsel ya da séylemsel
analiz —-meziyetlerini takdir etmemize olanak saglarken, aym zamanda
bunlann sirurlarinu belilememize de imkan tanir. Sosyo-tarihsel analizin
belirli yéntemleri sembolik bigimlerin iiretilme ve alimlanma kosullarma
151k tutabilir; ama bu yontemler sembolik bicimlerin yapisim ve igerigini
ihmal etme egilimindedir ve kendi kendine yeten bir yonteme genellesti-
rildikleri takdirde indirgemecilik yanilgisina, yani sembolik bicimlerin iire-
tim ve almlanmalanmn sosyo-tarihsel kogullan agisindan etraflica ¢6-
ziimlenebilecegi yanilgisina yol agabilirler. Bicim ya da sdylem analizinin
belirli yéntemleri sembolik bicimleri yapilandiran ériintiilere ve aygitlara
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151k tutabilir; ancak bu yéntemler sembolik bicimlerin tiretildigi ve ahm-
landig1 kogullan thmal etme egilimindedir ve kendi baglarma siirdiiriil-
diikleri takdirde, igselcilik yaniigisina, yani sembolik bicimlerin &zellikleri-
nin ve sonuglarnin sembolik bigimlerin {iretilmesinin sosyo-tarihsel ko-
sullanna ve bunlarin alimlanmasimun giindelik siireclere ahfta bulunmak-
sizin yalmizca sembolik bicimlerle ilgili olarak anlasilabilecegi yanilgisina
neden olabilir. Derin yorumsamarun metodolojik gercevesi belirli analiz
yontemlerinden yararlanmarmiza olanak saglarken sirurlara ve bunlara
eslik eden yamlgilara karg: bizi uyarabilir. Bu, igselcilik ve indirgemecilik
tuzaklarina diismeden sembolik bigimlerin belirgin 6zelliklerinin derini-
ne inen bir diislince hareketi icin diisiinsel bir sablon olugturur.

Ideolojinin Yorumlanmasi

Simdiyse derin yorumsamarun metodolojik gercevesinin ideolojinin yo-
rumlanmasinda nasil kullarilabilecegini géstermek istiyorum. Ideolojinin
yorumlanmasinu derin yorumsamanin 6zgiil bir bigimi olarak ele alaca-
gim. Ideolojinin yorumlanmast, sembolik bigimlerin toplumsal baglam-
lagsmasimu ve anlamb kurulusunu ¢éziimlemek i¢in derin-yorumsamac
yaklagsimun farkh safhalarimi uygular; ancak sembolik bigimlerin ideolojik
vecheleriyle ilgilenmesi ona kendine has, elegtirel bir egilim verir. Ideolo-
jinin yorumlanmas: derin-yorumsamaca yaklagimn her bir sathasindan
yararlarur, ama bu safhalan belirli bir sekilde, anlamin tahakkiim iligkileri
kurmaya ve siirdiirmeye hizmet etme bicimlerine dikkat ¢elkamek maksa-
diyla kullarur. Ideolojinin yorumlanmasi, anlam ve giig arasindaki iligkd-
leri aydinlatmaya, belirli durumlarda sembolik bicimlerin seferber ettigi
anlamun giiciin miilkiyetini ve uygulanmasim beslemeye ve siirdiirmeye
nasil hizmet ettigini gostermeye caligan bir sembolik bicimler yorumla-
masidir. Dolayistyla ideolojinin yorumlanmasi, derin-yorumsamaa yak-
lasimin farkh safhalarmu uygularken, bu safhalara elestirel bir ton katar:
bunlamn, giiciin hizmetindeki anlam ifsa etme amactyla kullarar.
Derin-yorumsamaa yaklagimin her bir safhasiru sirayla ele alarak bu
elestirel tonun izini siirebiliriz. Sosyo-tarihsel analiz diizeyinde ideolojiy-
le meggul olmak dikkatimizi, sembolik bi¢imlerin iiretildigi ve almlandi-
g1 baglamu nitelendiren tahakkiim iligkilerine gevirir. Daha &ncekd bir bo-
liimde agikladigim tizere, tahakkiim iligkileri belirli bir gii¢ iliskisi tiirii-
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diir; sistematik olarak asimetrik olan ve nispeten kaha giic iliskileridir.
Modern toplumlardaki en 6nemli ve en kahc asimetriler arasinda, siuf,
toplumsal cinsiyet, etnisite ve ulus-devlete dayah olan asimetriler gelir:
bunlar toplumsal kurumlar ve etkilesim alanlariru bicimlendiren unsur-
lardan bazilandir. Ama bunlar, siiphesiz toplumsal alaru yapilandiran ne
tek-aynm ve unsurlardir ne de giiciin sistematik ve kaha asimetrilerinin
tek temelleridir. Sosyo-tarihsel analiz ideolojinin yorumlanmasmda kul-
lamldig: zaman, toplumsal kurumlan ve etkilesim alanlarim nitelendiren
tahakkiim iligkilerine bilhassa dikkat etmelidir. Ciinkii ilgilendigimiz sey
bu iligkilerin, toplumsal alanda dolasimda olan sembolik bicimler tara-
findan beslenme ve muhafaza edilme bigimleridir. Sembolik bigimlerin
ideolojik karakterini, bu bicimlerin belirli hallerde tesis etmeye ve siir-
diirmeye hizmet edebilecegi tahakldim iligkilerine dikkat cekmeden kav-
rayamayiz.

Ideolojiyle ilgilenmek, sosyo-tarihsel analizi tahakkiim iligkilerinin
aragtrlmasina yonlendirir, buna karsilik bi¢im ya da sdylem analizi sem-
bolik bicimlerin anlamin seferber edilmesini kolaylastiran yapisal ozelliklerine
odaklanur. Sembolik bicimlerin anlamin seferber edilmesini kolaylagtiran
pek ¢ok yapisal 6zelligi vardir ve bigim ya da séylem analizinin yiiriitiil-
mesi bu farkh zelliklere dikkat etmeye yetecek kadar esnek olmalidir.
Gelgelelim, Tablo 1.2'de ana hatlan verilen semaya yeniden dénerek, bir
yanda sembolik bicimlerin yapisal 6zelliklerinin analiziyle, &te yanda
ideolojinin yorumlanmasi arasmdak__i“iéaélanhw gelistirerek ise baglayabi-
liriz. Bu tablo ideolojinin baz1 genel igleyis kipleriyle sembolik ingarun ba-
z1 tipik stratejileri arasindaki iliskileri &zetler. Bu semaya ilk yer verdi-
gimde, ideolojinin beg genel isleyis kipi — megrulagtrma, taslama, birleg-
tirme, parcalama ve seylestirme — arasmnda bir ayrima gitmistim ve son-
rasmda genelde bunlarla iliskilendirilen bazn sembolik insa stratejilerini
belirlemigtim. Ancak bicim ya da sdylem analizinin fiiliyatta yiiriitiilme-
sinde, ¢tkarsama Griintiisii genellikle ters istikamette olacaktir. Diger bir
deyisle, sembolik bigimlerin yapisal 6zelliklerini analiz ederek ige bagla-
yabilir ve bu ozellikleri sembolik ingarun belirli stratejileri ya da siirecle-
rinin 6rnekleri olarak tesis etmeye calisabiliriz. Daha sonra bu sembolik
bigimlerin tiretim ve alimlanmasinun belirli hallerinde sembolik inga stra-
tejileri ya da siireglerinin ideolojinin baz isleyis kipleriyle baglantisiun
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kurulabilecegini 6ne siirmeyi deneyebiliriz. Dolayisiyla, 6rmegin isimles-
tirilmis fiillerin ve edilgen zamarnn yaygimn kullaniminin isimlestirme ve
pasiflestirme stratejileri ya da siireglerine delalet ettigini gbstermeye cali-
sabiliriz; ve belirli durumlarda bu strateji ya da siireglerin sosyo-tarihsel
gorungiileri seylestirerek, yani gecidi, tarihsel bir durumu kalici, dogal,
zamandisiyms gibi temsil ederek tahakkiim iligkilerini muhafaza etmeye
yaradiklarmi 6ne siirebiliriz.

Bu tiirden bir argiiman 6ne siirdiigiimiizde kat: bicimde bi¢im ya da
sOylem analizinin Stesine ¢oktan gegip' ve yorumlama (ya da yeniden yo-
rumlama) adiru verdigimiz seyle ilgileniyoruz. Burada yine ideolojiyle il-
gilenme, bu safhaya belirgin bir egilim katar. Ideolojiyi yorumlamak sem-
bolik bigimlerin seferber ettigi anlam ve anlamn kurmaya ve siirdiirmeye hizmet
ettigi tahakkiim iliskileri arasmdaki baglantuy izah etmektir. deolojinin yo-
rumlanmasi yaratia bir sentez siirecidir. Anlamin etkin ingasi, temsil
edilen ya da s@ylenen seyin yarata izahuru icermesi bakimindan yarati-
adir. Anlam siiregiden yorumlama siireci tarafindan belirlenir ve yeni-
den belirlenir. Ideolojinin yorumlanmasi, aym zamanda, sosyo-tarihsel ve
bigim ya da sdylem analizinin sonuglariru bir araya getirerek anlamin ta-
hakkiim iliskilerini kurmaya ve siirdiirmeye nasil hizmet ettigini goster-
mesi bakamundan sentezleyici bir role sahiptir. Bigim ya da s6ylem analizi
ideolojinin igleyis kiplerine yalnizca 6n erisimi saglayabilir. S6zdizimsel
aygitlarin ya da anlatisal yapilarin arastirlmasims ideoloji analizinde kul-
lanabilmek i¢in, bu tiirden aygitlann ya da yapilann, belirli sosyo-tarihsel
durumlarda tahakkiim iliskilerini desteklemeye hizmet ettigi anlam inga-
sir nasil kolaylagtirdigini gostermeye ¢ahisiimahdir; diger bir deyigle, an-
lam ve gjig arasindaki iliskilere dair bir argiiman gelistirilmelidir. Ideolo-
jinin yorumlanmasina béylelikle ildli bir gorev diiger: anlamin yaratica
izahi, bu anlamin tahakkiim iligkileri kurma ve siirdiirmeye nasil hizmet
ettiginin s6zdizimsel gosterimi. Bu, hem sembolik bicimlerin yapisal &zel-
liklerine duyarlilik hem de kisiler ve gruplar arasindaki yapilandirilmms
iliskilere dair bir farkindalik gerektiren bir gérevdir. Yorumlama siiredi,
sembolik bicimlerin tahakkiim iligkileriyle baglantisiu kurarak, bu sem-
bolik bigimlerin belirli sosyo-tarihsel durumlarda nasil ideoloji olarak ig-
leyebilecegini gbstermeye cahsir.
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Ideoloji yorumlamasima girismek, riskli, gatisma yiiklii bir faaliyetle
mesgul olmakdtir. Risklidir, ¢iinkii sembolik bir bigimin anlamu verili, sa-
bit, kesin degildir; bir yorumlamada bulunma olas: bir anlam, birbirle-
rinden farklilagabilen ya da birbirleriyle catisabilen olasi birka¢ anlam
arasindan birini yansitmaktr. Bu olasi ¢atisma, ideolojinin yorumlanmas:
6meginde kendine has bir bigim edinir. Ciinkii ideolojinin yorumlanmasi
yalmuzca olas) anlamin yansitlmasim degil, ayru zamanda bu tiirden an-
lamin, belirli durumlarda, tahalkiim iliskilerini kurmaya ve siirdiirmeye
hizmet ettigi iddiasiru da icerir. Ideolojinin yorumlanmas: béylelikle id-
dia ve kargi-iddia, argiiman ve kargi-argiiman alanna girer; yalnizca olasi
anlamin bir yansimasi degil, ayr zamanda toplumsal yagama potansiyel
bir miidahale, yani yorumlama nesnesinin siirdiirmeye hizmet ettigi top-
lumsal iligkilerin kendilerine miidahale eden bir yansitmadir. Sembolik
bir bigimin ideoloji olarak yorumlanmasi yalmizca diger yorumlamalarnn
degil (toplumsal diinyay1 olusturan 6znelerinki de dahil olmak iizere),
ayru zamanda 6zneleri kugatan tahakkiim iligkilerinin de elegtirisi ihtima-
lini agmakdr.

Simdiye degin ideolojinin yorumlanmasma dair agklamam genel
metodolojik bir selilde gelistirdim. Derin-yorumsamaa yaklasimn ideo-
lojinin yorumlanmasi icin uygun bir gerceve sagladigim, ancak bu ikincdi-
sinin derin yorumsamann gesitli saﬂmlanna kendine has, elegtirel bir efi-
lim verdigini gostermeye ¢alishm. Simdiyse bir 6rnegi ayrintih olarak ele
alarak bu tartismay: daha somut kalinik istiyorum. Harvey Sacks tarafin-
dan kaydedildigi ve analiz edildigi haliyle miistehcen bir fikrarun anla-
tlmasma odaklanacagim.” Bu émek bilhassa kullamghdir giinkii rutin,
olagan bir etkilesim durumudur: anlahm oldukca siradan bir olaydir, an-
cak yine de fikrarun anlatlmasi ve alimlanmast agisindan ayrinth bir dii-
zene sahiptir. Asagidaki alinti, fikranun anlatildig1 sohbetin bir pargasidir.
Anlata (Ken) on yedi yaslarinda bir delikanhdir. Sakayr iki erkek yasiti-
na (Roger ve Al) ve hepsinin katildig bir grup terapisi seansinda terapist
olan bir erkek yetigkine (Dan) anlatmaktadir. Sohbet su gekilde ilerler:

KEN: Dinlemek ister misiniz ~ Kiz kardesim diin aksam bana bi hikaye
anlattt,

ROGER: Dinlemek istemiyorum. Ama illa anlatcaksan.

(0.7 saniye)
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AL: Hem mor renkli hem de ada olan sey nedir? Grape Britain®. Kiz kar-
desi bunu anlatomstir.

KEN: Hayir. Beni afallatan bigi dedi.

(0.8 saniye)

KEN: Ug kiz varmus ve yeni evlilermis.

ROGER: Hi hu.

AL: Heh heh heh.

KEN: Ve gey...

ROGER: Hey dur bi saniye. Bi daha bi séylesene sunu...

KEN: Ug kiz varms. Ve bunlarin hepsi kardesmis. Ve bunlar ii¢ erkek
kardesle evlenmigler. '
ROGER: Kiz kardesinle uzun uzadiya konugsan iyi olur.

AL: Dur bi saniye!

ROGER: Ah. Ug erkek kardes.

KEN: Ve, eee, boylece...

AL: Bu kaz kardeglerin erkek kardesleri.

KEN: Yok hayir farklilar, farki: aileler.

ROGER: Bu dncekinden daha iyi (samrim).

KEN: iste-

AL: Hhhhhah

(0.7 saniye)

KEN: Sus bi. Iste, ilk olarak, balayinda olduklant o gece, kaynana gelip
neden geceyi burada gecirmiyosunuz, balaymna da sabah gidersiniz de-
mis. [Tk gece kaynana birinci kapiya gitmis ve “41000-000-000" seslerini
duymus, ikinci kapida “HHHOHHHhh”, iigiinciideyse HIC bi ses yok-
mus. Orada Gyle yirmi bes dakika bi ses gtksin diye beklemis. Hig bisi
yok.

(1.0 saniye)

KEN: Ertesi sabah biiyiik kiziyla konusmug ve “Niye — niye diin gece
YAAAaaa diye bagudin” demis ve kiz1 da “Gidiklandim annecim” demis.
Ortanca kiza sormug, “Niye qiglik athn.” “Ah annecim camim ¢ok acids.”
Kiiciik kiza gitmis. “Niye diin gece bisi demedin?” “E ama bana agzin do-
luyken konugma, ay1p diyen sen degil miydin?”

(1.3 saniye)

KEN: Hhhhyok hyok. Hyok.

(2.5 saniye)

AL: Hih hih.

* “Grape” (iizitm -mor renkli-) ve “Britain” ( Britanya) sdzciikleri yan yana getirile-
rek Great Britain’a (Birlesik Krallik) génderme yapiliyor (¢.n.).
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KEN: Heh-heh-hah-hah

ROGER: Gecikmeli tepki.

AL: Biraz diisiinmem gerekdi, biliyo musun?

ROGER: Biliyorum tabii.

(1.0 saniye)

ROGER: Yani hemen dank etmeyen o derin anlami diyorsun heh.
AL: Hih hih.

DAN: Bayag; ilging.

AL: Bununla kastettigi — sey mm.

ROGER: Altinda psikolojik anlamlar yatiyo gibi.

KEN: Kiiciik kizkardes biiytiyo.

AL: Hih-hih

KEN: Yihh hih-hih Benim de sdylemeye gahstifim bu.

DAN: Oyle griiniiyo.

KEN: On iki yaginda birinin bana bu anlatmasi — ben bile bilmiyodum —
ROGER: Kiz kardesinin sadece duydugu bir seyi tekrarlamadigini ve ne
anlama geldigini bilmedigini nerden biliyosun?

AL: Sana oturup bi de agklach m Ken?

KEN: Evet tiim ayrmnlanyla agklad.

AL: Tamam Ken, bisiler bilen bi kiz kardesin olduguna sevindim.
KEN: Bana sosisli sandvig yedigini soyledi.

(3.0 saniye)

ROGER: Ne demek ki bu.

AL: Evet hadi. Agkla bize. Agikla —

KEN: BILMIYORUM, bylesine styledim.

AL: Bildigin her geyi agtkla Ken. Hér'f';‘eyi agkla.®

Bu fikray1 ve parcas1 oldugu séylesisel etkilesimi nasil ¢dziimleyebili-
riz? Ige Sacks’in sundugu analizin pesinden giderek baglayacagim. Sonra-
sinda bana goére Sacks'in agiklamasinn ana yetersizlikleri olan seylere
dikkat cekmek icin yukanda iizerinde durdugum metodolojik cergeveyi
kullanacagim. Bu, fikramun potansiyel ideolojik niteligini ortaya gikaracak
bir nebze farkl bir yorumlamasimin zeminini hazrlayacaktr.

Sacks’in fikra ve onun anlatiiina dair sundugu ¢éziimleme ii¢ farkh
sathadan olugur. Analizinin ilk safhast anlattmun bir biitiin olarak ko--
nusma baglanmindaki ardisik Srgiitlenisi ilgilidir. Bir fikra (ya da daha
genel olarak bir hikdye) anlatmaya niyetlenen anlatia siradan konusma-
da fiili olarak gerceklesen sirayla stz alma mekanizmasiun (yani bir kisi-
nin konustugu, digerinin karsilik verdigi vb., boylelikle her defasinda tek
bir kiginin 56z aldig1 mekanizma) askiya almmasim giivenceye almaldur.
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Bu askiya alinma, miistakbel anlaticinin bir fikra anlatma teklifinde bu-
lundugu, bununla ilgili 6n bir tarif sundugu, bunun edinilmis olabilecegi
kisi ya da yere bir gondermede bulundugu, vb. giris ardisimyla giivence
altina abirur. Girig ardigimi, muhtemel ahclan anlahann pesinde oldugu
tepld tiirti hakkinda bilgilendirebilir (“Beni afallatan bisi dedi”) ve boyle-
likle ahalann dinlemesine ve anlabamn niyetlendigi tepki tiirtinii iret-
mesine yardim edebilir. Muhtemel alialar, bu anlatma teklifini hemen
kabul edebilir; ya da, bu anlaiimda oldugu gibi, teklifi gecici olarak red-
debilir, kargi bir teklifte bulunabilir, vb., béylelikle miistakbel anlatic1 ko-
nugma siras1 mekanizmasim askiya almay baganncaya kadar (“Sus bi”)
giris kesitini uzatabilir. Bu noktada girig ardisiminun yerini anlatim ardig:-
m alir. Anlata konugma sirasinin askiya alinmasinu giivenceye aldiktan
sonra artik fikrayr (ya da hikdyeyi) sonuna kadar anlatmaya gegebilir.
Ahalar konusmak isterlerse, bunu anlabarun s6ziinii keserek yapabilir-
ler. Bu 6zel bir gerekgelendirme gerektirebilen bir siirectir (6rmegin, aha-
run bir geyi duyamamas: ya da bagka bir “anlasithirhk sorunu”yla kargi-
lagmasi). Anlahm ardigimunun sona ermesi can alia noktayla imlenir ve
ardindan yamit ardisim gelir. Yarut ardisgmu tamamiyla kahkahadan olu-
sabilir, ama kahkahanin zamanlamast ve niteligi can aha olabilir. Fikra
sona erdikten sonra kahkahamn konusma kargisinda 6nceligi vardir, do-
layisiyla kahkaharmn gerceklesmesindeki herhangi bir gecikme bizzat
onemlidir. Bu nemi takdir edebilmek icin fikralarin “anlama testleri” ol-
dugunu gérmemiz gerekir: alicilara bir test, yani bir fikray1 “kavrama” ve
bunu kisa siirede yapma iizerine bir test sunarlar. Bir fikray: anlamama-
run kisinin entelektiiel balkamdan yetersizligi olarak goriilebilecegini ve
alialann giiliiglerinin goreli baglangiglanmn farkhilagabilecegi diisiiniil-
digiinde, giiliiglerin zamanlamas: alalann zekéasim kargilagtirmal ola-
rak degerlendirmek icin bir zemin saglayabilir — Sacks’in “alia kayasla-
mah zeka degerlenme cihazs” adim verdigi sey. Bu cihaz, ahalan olabil-
digince gabuk giilmeye tesvik eder ve giilme bir kez bagladiktan sonra
digerlerinin de buna katilmasiru, boylelikle zekalarinin digerlerine gére
olumsuz olarak degerlendirilmemesini tesvik eder. Ama sayet hi¢ kimse
hemen o an giilmezse (bu fikra 6rneginde oldugu gibi), bu durumda di-
haz, giiliismenin olmamas: fikrarun ya da anlatasiun olumsuz bir de-
gerlendirmesine déniisecek bir bigimde anlatial aleyhine dondiiriilebilir.
S$6z konusu fikranun yamit ardigimunda sessizlik ilk olarak cogkuya ka-
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pilmadan giilen, boylelikle kendisine dair olumsuz bir degerlendirmeyi
en bastan savmak icin fikrayla arasma mesafe koyan anlatical tarafindan
kinlir. Bunu Al'ln yiiksek sesli, ama negesiz kahkahas takip eder. Bu
kahkaha fikrayla dalga gecerek, anlabanin, aliailarn ve iddia edilen kay-
nagin (Ker('in on iki yagindaki kiz kardesi) zekalannin kiyaslandig ko-
nusmaya gecisi mimkiin kalar.

Sacks’in analizinin ikind safhasi, fikramin kendisinin zamansal ve ar-
disik orgiitlenisi ilgilidir. Filara, hikdyede anlatlan olaylarin zamansal
Oriintiisiiniin muhafaza edildigi basit bir zamansal diizende ilerleyen bir
hikaye bicimi alir. Fikrarun ayru zamanda zamansal diizenle rtiisen be-
lirgin bir ardisik yapist vardir. Ardigik yapt fikra icin elzemdir, ¢linkii bu
yap1, ¢dziimii fikramin vurucu noktast olan bir bilmece olusturur. Fikra
birbirleriyle baglanth iki ardisimdan meydana gelir: “ilk gece” ardigim
ve "ertesi sabah” ardigimu. ilk gece ardisimu son derece ekonomik bir bil-
mece saglar, ¢iinkii sessizligi en az ii¢ kere, ama daha fazla degil, sorun-
sallaghrmaniz gerekir. Ertesi sabah ardigimu zamansal atf (“ertesi sabah™)
ve paralel ardigik bir yap: (birinci kaps, ikinci kapy, tigiincii kapy; biiyiik
kaz, ortanca kiz, kiiglik kaz) aracligiyla kendinden 6nce gelen ardigima
baglarur. Ertesi sabah ardigiminun ilk iki adim, dnceden adlandinimanmisg
bir zamiri, “onu” kullarur; ama giris ardistminda anlabicinm verdigi bilgi
(yeni evlenmisler, bu onlann “ilk gecesi”ymis, vb.) alicalarin “onu” cinsel
iligki imasi olarak yorumlamasma imkéan tarur. Ertesi sabah ardigiminin
ticiincii adim, ilk gece ardisumimn ugmcu adiminin sundugu bilmecenin
¢bziimiidiir. Bu ¢bziim vurucu cumled.u: “E ama bana agzin doluyken
konusma, ay1p diyen sen degil miydin?” Vurucu ciimlenin kendisi alicila-
rn iki yorumlayia kodu iist iiste koyarak ¢dzmesi gereken bir bilmece-
dir: bir yanda “onu”n cinsel miinasebet imasi olarak yorumlanmasma
olanak saglayan, ertesi sabah ardigimmin ilk iki adimunda kullarulan kod;
6te yanda, anne ve kaz1 arasindaki iligkiden tiireyen, kizin bagka geylerle
beraber kibar bir gsekilde yemek yemekle ilgili annesinin talimatlarina
uymastru gerektiren bir kod. Anlatia tarafindan agkga sunulmadan ima
edilen bu iki kodun st iiste konulmas: alialann vurucu ciimleyi bir oral
seks imasi olarak yorumlamalarina imkan tarur.
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[k gece ardisimu Birind kapu: ses fkindi kap: ses Uglineii kapr:
(giiliigmeler) (aghk) (sesizlik-bilmece)
i i |
] 1 ]
) 1 1
[} ! )
' [} 1
t ] [}
v
Ertesi sabah ardigi- Bilyiik kuz: Ortanca kaz: Kiiglik kiz:
mu ‘gadiklandim’ ‘carum aady’ ‘agzin doluyken
konugma'+ bil.ll:nece

Ortiik yorumsal Anne-kiz iliskisis =~ ——————p-Oral
gifreler

Kadin-erkek iliskisi ———— Cinsellik
Sekil 6.2 Miistehcen bir Fikrarun Ardigik Orgiitlenisi

Sacks, analizinin tiglincii ve son safthasinda vurucu ciimlenin yeni bir
yeniden-yorumlamasim gelistirebilmek icin miistehcen fikralann dogas:
ve roliiyle ilgili genel baz1 degerlendirmelere yaslarur. Sacks’e gére miis-
tehcen bir fikra, enformasyonun paketlenmesi ve aktarilmastyla ilgili
“rasyonel bir kurum” olarak goriilebilir. Miistehcen fikramn muzr ka-
rakteri fikramn dolagimru kasitlayan bir sansiir olarak isler; dolayisiyla
fikrarun miistehcenligi fikramn icerigi olarak degil, fikrarun aktardif en-
formasyonun dolagmum kisitlayan bir mekanizma olarak goriilmelidir.
Bu 6rnekteki enformasyon nedir? Sacks bununla ilgili bir balama sasirhict
bir argiiman &ne siirer:

Mercek altina aldigimuz fikramn, 12 yagindaki kiz ¢ocuklariyla aldkali bir
enformasyona sahip olan ve kasten onlarla sirurh bir fikra oldugunu 6ne
stirmek istiyorum. Elimizdeki verilerde fikra 17 yagindaki bir delikanh
tarafindan diger 17 yagindaki delikanhlara anlatlmaktadir ve bu deli-
kanl tarafindan 6zellikle 12 yasindaki kiz kardesi tarafindan kendisine
anlatildign sekliyle anlatilmaktadir. Gengler fikray anlarlar ve bunun pek
de eglenceli olmadigim goriirler; aym zamanda kizin fikrayr anlams ol-
duguna dair giipheleri de vardir. Bana gore fikray: anlamayan kiz ¢ocu-
gu degil oglan ¢ocuklaridir ve fikra acikga 12 yasindaki laz gocuklar igin
ilgi celdci baz1 enformasyonlar icermektedir.!?
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Fikra oglanlar tarafindan oral seksle ilgili bir fikra olarak yorumlarur,
ancak Sacks’a gore 12 yagindaki kaz cocuklarnin yorumu farkl: olacaktr.
Giinkii bu ikinci grup i¢in fikramin miistehcen karakteri yalmzca oral
seksle hichir ilgisi olmayan bir mesajin aktarilmasimn vasitasidir. Mesaj
kismen gsudur: kazlar annelerinin otoritelerini, bizzat annelerinin kendile-
rine Sgrettikleri kurallara uyarak alasag1 edebilir. Kizlar, bir kurah ihlal
etmekle suclandiklaninda hareketlerini mazur gosterecek bir baska kural
bulabilir. Stiphesiz bu hem oglan hem kiz tiim ¢ocuklar i¢in séylenebilir;
gelgelelim fikra mesaj: 6zellikle kizlara yoneltir, clinkii kizlann fikradaki
kizlarla kendilerini &zdeglestirebilirken oglanlarin bunu yapamayacagi
bir bicimde kazlar ile anneleri arasindaki iligkiye odaklarur. Dolayisiyla
kazlar, vurucu ciimleyi, kiz ¢ocuklarimin annelerini bastirmast, annenin na-
sihat ettigi bir kural aracilifiyla annenin otoritesinin altiist edilmesi ola-
rak yorumlayabilir. Oglanlar, fikramin bu yorumunu biitiiniiyle gozden
kaqinir. Fikra, ebeveyn-cocuk iliskisi hiyerarsisini yalmzea kaz cocuklan-
mun anlayabilecegi bir bicimde tersyiiz ederek cocugu muzaffer kalar.

Sacks'in agilkdamasina dair baz elestirel tespitler gelistirirken, analizi-
nin son safthasinda sundugu yoruma odaklanmak istiyorum. Sacks'in
sOylesisel etkilesimin ve fikrarun ardisik drgiitlenisini ¢6ztimledigi ilk iki
satha bana gore hem i¢goriilii hem de aydinlahadir. Sakes'in bir sdylesi-
nin katlimalannn etkilegimlerini sirali bir gekilde iirettikleri mekaniz-
malan ve yapisal 6zellikleri agga ¢ikaran belirgin analiz yontemlerinin
faydasim yeterince sergilerler. Ne var ‘ld"Sacks'in ¢dziimlemesinin son
safhasinda sundugu yorum bana gore inandinia olmaktan uzaktr. Fikra
bana gore, potansiyel ideolojik nitelifine dikkat ¢ekecek bir bigcimde farkh
sekilde yorumlanabilir.

Sacks, yorumunu desteklemek icin hangi dayanaklan sunmaktadir?
Sacks’in sundugu ilk dayanak anlabamin (Ken) fikraya, bir gece 6nce on
iki yasindaki kiz kardeginin kendisine anlattig: bir fikra olarak baglama-
sidir. Ancak bu elbette, fikray: gercekte kiz kardesinin kendisine anlattg
gercegini hicbir surette karutlamaz: Sacks’in de gozlemledigi gibi bir kay-
nak atfedilmesi fikrarun bizzat bir pargasi olabilir ve bu cegitli islevlere
yarayabilir, mesela fikra fiyaskoyla sonuclanacak olursa anlahiaya y6n-
lendirilecek elegtirilerin bagka yéne cevrilmesi gibi. Ikinci dayanak, fikra-
nun hakikaten de fiyaskoyla sonuglanmasidir. Yamit ardigimu sessizlikle
baglar, ardindan Ken'in cogkusuz giiliisii gelir, bunu ahalardan birinin
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abartih kahkahasi takip eder ve sonrasmda bunu fikranin kendisi, anlatica
ve sbzde kaynak hakkinda giiliisme dolu bir tarhsma izler. Ancak bu,
Sacks'in belirttigi gibi oglanlann fikray: “anlamadiklarimu” ya da bunu
komik, eglenceli veya gidiklayia bulmadiklanm gdstermez; ¢linkii alici-
lann fikraya kargilik verme bicimleri, bunun anlatilmasinn belirli du-
rumlanyla kogullanmigtr. Bu kosullar haklanda aslhinda bilgimiz yok.
Sacks bizi ii¢ erkek ergenin bir grup terapisine katildiklan ve yetigkin bir
erkek terapistin (Dan) hazir bulundugu konusunda bilgilendirir; aym
zamanda delikanhlann bundan &nceki yirmi dakika boyunca miistehcen
fikralar anlatrakta olduklariru da not diiger. Sacks’in degifre ettigi parca-
ya bakaldiginda delikanlilar, Dan’in genel gdzetimi altinda, cinsel mesele-
lerle ilgili entelektiielliliklerini degerek birbirlerinin yetkinliklerini sina-
diklar bir zekd kavgasina tutusmus goriinmektedir. Ken bu halkaya ka-
tilma hevesini beyan ettigi anda iki akran1 onu sinama niyetlerini ifade
eder. Dolayisiyla ta en basinda Ken ve dinleyicileri arasinda, dinleyicile-
rin Ken'in yetkinligini test edecegi ve Ken'i kii¢limseyerek kendi yetkin-
liklerini sergileyecekleri bir bicinde bir savas hath cizilir. Fikranin fiyas-
koyla sonuglandig1 gergegi oglanlarn bunu anlamadiklan ya da bundan
keyif almadiklanim karutlamaz, ¢linkii Ken’in yetkinligini baltalamak igin
fikrarun fiyaskoyla sonuglanmasina izin vermis olnalarn da s6z konusu
olabilir. Sessizliklerini korumalari, zeka yansinda etkin bir silahtir.

Sacks, yorumu icin, her ikisi de fikrarun icerigiyle ilgili olan iki daya-
nak daha sunar. Uciincii dayanak, fikranun hepsi aymu anda evlenen iig
kiz cocuguyla ilgili oldugu gercegidir. Sacks gerceklesmesi pek de muh-
temel olmayan bu olaym on iki yagindaki kiz gocuklarina hitap edecegi
karusina varir, glinkii zaten sahip olduklan bir fanteziyi, yani “siirii” ha-
linde evlenerek tek egli evliligi bir grup olarak gelecege seyahat etme ar-
zulanyla uzlagtirabilmeleri fantezisini ifade eder. Dordiincii dayanak, fik-
ranin, kiz evlatlarin annelerini bastirmasi olarak anlagildig takdirde, in-
sanin (Sacks’in) on iki yagindaki lazlann keyif alacagm hayal edecegi
tiirden bir sey olmasidir. Sacks'in sundugu bu iki dayanak oldukea siip-
helidir. Kiz ¢ocuklannin genel olarak siirii halinde evlenme fantezilerinin
oldugu iddiasiru destekleyecek hicbir kamt sunmaz; on iki yagmdaki kaz
cocuklanimin fikrayr Sacks’in hayal ettigi sekilde anlayacaklan ve keyif
alacaklan goriisiinii destekleyecek bir kanit da sunmaz; fikranin Sacks’in
iddia ettigi gibi hakikaten de on iki yasindaki kaz g¢ocuklan arasinda ya-
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yudigina inanmanuza sebep olacak herhangi bir karut da sunmaz. Sacks
fikrarun erkek bir ergen tarafindan iki erkek akranina anlatildig: gercegi-
nin “bu verilerin tesadiif 6zelligi” oldugu ve fikra onlara uygun olmasa
da “aldkah oldugu ve 6zellikle kendileri i¢in igerdigi enformasyon dola-
yisiyla bunu anlayan kisiler arasinda dolagima devam ettigi” sonucuna
varir.2? Ancak Sacks bu sonucu destekleyecek bir kamt sunmaz.

Sacks'in belirttigi kosullarda anlatilan ve ahmlanan bu fikra farkh bir
sekilde yorumlanabilir mi? On iki yasindaki kaz ¢ocuklarinn fikray1 nasi
anlayabilecegi hakkinda tahminde bulunmak yerine, fikramn yetiskin bir
erkegin refakatindekd on yedi yasindaki oglan ¢ocuklan tarafindan anla-
tilmasi ve alimlanmasiru veri olarak alacagim. Yukanda da isaret edildigi
gibi, oplan gocuklannun, miistehcen fikralarin anlatilmas: ve takdir edil-
mesinin birbirlerinin yetkinligini degerlendirmelerinin bir arac oldugu
gamsiz bir tarhsma icinde olduklarimi varsaymak makul goriinmektedir.
Ken'in fikras: dinleyicilere bir anlama testi sunar: vurucu ciimle, ¢ozebi-
lecekleri ve iki yorumlayia kodu iist iiste getirerek hakikaten de ¢6zdiik-
leri, boylelikle fikray1 oral seksle ilgili bir fikra olarak anladiklar bir bil-
mece olusturur. Fikray: bu gekilde anlayarak anlatial ve aliclarm iki var-
sayinda daha bulunduldarim ileri siirebiliriz. ok varsaymn iigiincil kizin,
ilk geceki sessizlifini sofra adabina atfla agiklayarak, bir gorgii kuralin:
yanhs uyguladigidir: alialar, yemek masasi kurallan ve yatak odas: pratik-
leri arasindaki kafa kangikhigmin bilmecenin temeli oldugu {igiincii du-
rumda, kiigiik kizin aleyhine olan il'd;'j'rorumlay]d kodu iist iiste getirerek
bilmeceyi ¢ozerler. Bunu, kadinlarin cehaletine yonelik bir varsayim ola-
rak tarif edebiliriz. fkinci varsayim, lazlann erkekler icin bir haz kaynag
oldugudur. Bu varsayim, {iclincii kizin bir erkege haz verme kapasitesi-
nin bir kuralin uygulanmasiyla ilgili kafa kangikligiyla artirdign vurucu
climlede ilk varsayimla bir araya getirilir. Fikrada erkekler yer almasa bi-
le iigiincii kizin bir penisten bahsettigini farz etmeksizin bunu oral seksle
ilgili bir fikra olarak anlayamazsmz. Bu nedenle ikinci varsayim sudur:
oglan cocuklarinin fikrayr anlama bicimleri, cinsel iliskilerin, kadinlann
erkegin arzusunu tatmin etinenin nesneleri olarak goriildiigii fallus mer-
kezli bir anlayis1 icerir.2!

Bu varsayimlar ortaya gikararak, Ken ve akeranlariun fikray: anlama
sekillerini reddetmek yerine buna dayanan ve bu kosullarda bu gekilde
anlagilan fikramun giic iliskilerini nasil muhafaza edebilecegini ya da sek-
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teye ugratabilecegini gostermeye tegebbiis eden bir sekilde fikray1 yeni-
den yorumlayabiliriz. Burada bilhassa aldkah olan iki gii¢ iliskisinden s6z
edilebilir. Bir yandan Ken ve dinleyicileri (nispeten istikrarl ve kurumsal
bir kaynag olan bir otoriteye sahip oldugu bariz olan bir yetigkin, Dan de
dahil olmak iizere) arasindald giic iliskileri vardur; ve bir de bir biitiin ola-
rak ele ahndiginda bu grubun iiyeleri ve orada bulunmayan diger grup-
larin tyeleri - bilhassa fikrada &n planda yer alan, ama anlatildig: anda
orada bulunmayan kadinlardan olusan grup - arasindaki giic iliskileri...
Bu genglerin de bir parcas: olduklar toplumda erkekler ve kadinlar ara-
sindaki iliski asimetrik olarak yapilandmlmstir ve bu asimetrik iligkiler
fikranin anlatldifx daha genis baglamin bir parcasidir. Fikranun anlatil-
masimu ve bunun oral seksle ilgili bir fikra olarak anlagilmasini bu iki ilig-
kiler dizisi baglaminda goriirsek, fikranmn, anlatildig) ortamda, aralarinda
kaygan ve degisken giig iliskileri bulunan Ken ve akranlanmn yetkinlik-
lerini sergilemeye ve buna itiraz etmeye yararken, ayru zamanda asimet-
rik olarak yapilandirilmis daha genis toplumsal cinsiyet iliskileri bagla-
munda, oglan ¢ocuklanmn fikrada yer alan, ancak anlahldig) an orada bu-
lunmayan gruba gore kolekdf iistiinliigiinii ve cinsel kibrini olumlamaya
yaradigim gorebiliriz. Saruk sandalyesindeki sey Ken'in yetkinligidir,
ama fikra kadinlarla ilgilidir. Fikra sonrasinda akranlan Ken'in yetkinli-
gine etkin bir gekilde meydan okurlar (Dan bu sirada babacan bir sekilde
desteklemektedir). Ken ise, oglan ¢ocuklarmn fikray1 anlama kapasite-
sinden giiphe ettikleri on iki yagindaki kiz kardesini kiigiik diisiirerek
kendini savunur. Fikra delikanhlar arasindaki bir zek4 yanisinda bir sim-
ge haline gelmistir, ¢iinkii bunu oral seksle ilgili bir fikra olarak goriirler,
kadinlar anlatim aninda orada bulunmasa bile kadinlar ve kadinlarla
iliskileri hakkinda bazi varsayimlan sorgulamadan kabul ederler (ve
bunlardan siiphe duymaz goriiniirler).

Fikray1, potansiyel ideolojik karakteri — yani bu kosullarda cinsiyetler
aras! asimetrik giic iliskisini muhafaza etmeye yarayan niteligi — olarak
tarif edebilecegimiz geye dikkat gekecek sekilde yeniden yorumladim.
Fikra farkh kogullar alhinda - &rnegin, on iki yasindaki kiz ¢ocuklar ara-
sinda — anlatilms olsayd: farkh bir gekilde anlagilabilir ve farkh bir rol
oynayabilirdi. Ama, fikranun anlatildig; fiili kogullar agisindan dahi fikra-
nin ideolojik karakterini “potansiyel” olarak tarif etmemin nedeni eli-
mizdeki kamitlarla bu yorumlamann en iyi ihtimalle bir tahmin olmast-
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dir. Bunun akla yatlan bir tahmin oldugunu diisiinityorum, ancak fikra-
-nun anlatilma kogullar: ve ahalann anlama bigimleri hakkinda daha fazla
bilgi olmaksizin bundan fazlasiu sdylemek giictiir. Ornegin, alialann
fikrada ima edilen varsayunlarla ilgili siiphelerinin olmas: ve fikray1 cok
aamasiz bulmalan séz konusu olabilir ve fikranin fiyaskoyla sonuglan-
mas1 kismen ahiclann bu giiphesi bakamindan izah edilebilir. Fikrarun an-
latimu sirasinda yasca biiyiik bir otorite figiiriiniin hazir bulunmasimn,
fikranin almlanmas agsindan Snemli sonuglar olmus olabilir. Bunlar,
elimizdeki kamtlara dayanarak ¢oziime ulagtrmamizin miimkiin olma-
digy spekiilasyonlardir. Burada kendimi fikrayla ve fikraran anlatilmasty-
la ilgili mevcut verilerin gdziimlenmesiyle sinirlandirarak, bunu derin yo-
rumsamarnn metodolojik gercevesinin sembolik bi¢imlerin giindelik ya-
samda iiretilme, alimlanma ve anlasilma bigimlerinin ¢dziimlenmesinde
nasil kullanabilecegini ve bu siradan sembolik bicimlerin — ikircikli de ol-
sa makul bir bicimde — ideolojik olarak nasil yorumlanabilecegini gos-
termenin bir araa olarak kullandim.

Kitle Iletigimini Céziimlemek: Ugli Yaklagim

Simdiye degin sembolik bicimlerin ¢oziimlemesini genel bir agdan tarts-
tim ve sembolik bigcimlerin kitle iletigsimi baglaminda iiretilmesi ve akta-
rilmasinin giindeme getirdigi belirli meselelere atifta bulunmadim. On-
cekd béliimlerde kitle iletisiminin sembolik bigimlerin karakterind ve dola-
sima girmelerini belirli aglardan et'lp'f_lgd.igirﬁ gormistiik. Simdi bu deger-
lendirmelerin icermelerini metodolgjik bir diizeyde ele almak istiyorum.
Kitle iletisiminin baslica dzelliklerinden birini animsayarak ise baslayabi-
liriz: onun sembolik bigimlerin tiretilmesi ve alimlanmasi arasinda temel
bir kopus tesis etmesiyle. Kitle iletigim kurumlan, iiretim ve aktarim ya
da yayihm yerinde genellikle fiziksel olarak bulunmayan ahcilar igin
sembolik bicimler iiretir. Dahasi, sembolik bigimlerin cesitli teknik arac-
larla dolayimlanmasi mesajlarn, alicalanm iletisimsel siirece miidahale.
etme kapasitesinin ¢ogu kez oldukga siurh olacag bir bigimde, iireticin-
den ahaya tek ynlii bir akigm igerir. Uretim ve ahmlanma arasmdaki
kopus, sembolik bicimlerin {ireticilerinin, bunlarin ekonomik degerlemesi
icin alicilara bir yere kadar bagh olmalarnna ragmen, ahalann dogrudan
tepkilerinin yoklugunda sembolik bicimler iiretmek i¢in kurumsal olarak
yetkilendirildigi ve buna mecbur birakildig yapilandirnilms bir kopustur.
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Bu &zelligi alalda tutarak kitle-dolayimh sembolik bigimlerin ¢6ziim-
lemesine ii¢ yonii ya da nesne alarur birbirinden aynstrarak yaklagabili-
riz. “Uglii yaklagim” olarak tarif ettigim sey budur. Birind yén sembolik
bicimlerin #iretimi ve aktarim ya da yayilim, yani sembolik bicimlerin {ire-
tilmesi ve bunlann segimsel yayihm kanallar: arachgyla aktaniimas) ve-
ya dagtilmast siirecidir. Bu stiregler belirli sosyo-tarihsel durumlar icinde
yer alirlar ve genellikle belirli kurumsal diizenlemeler icerirler. Ikindi yén
medya mesajtrun fngasidir. Kitle iletisimle aktarilan mesajlar gesitli bigim-
lerde yapilandirilmys tiriinlerdir: eklemli bir yap: sergileyen karmasik
sembolik ingalardir. Kitle iletisiminin {i¢lincii yonii medya mesajlarmun
alimlanmast ve benimsenmesidir. Bu mesajlar, belirli sosyo-tarihsel durum-
lar icinde yer alan ve mesajlara anlam verebilmek ve bunlan giindelik ya-
samlarina dahil edebilmek icin ellerinin altindaki kaynaklan kullanan ki-
siler ve gruplar tarafindan alimlarur. Kitle iletisiminin ayirt edilebilir bu
ii¢ yonii analiz edilecek ii¢ nesne alam tammlamamuza olanak saglar.
Dikkatimizi bu ii¢ alanun her birine sirastyla odaklayarak, kendilerine &z-
gii bicimleri ve siiregleri ¢6ziimleyebiliriz. Ancak bu ii¢ nesne alaninin
her birinin kitle iletigiminin diger yonlerinden soyutlanarak kuruldugu
gercegi, tek bir nesne alamna odaklanan ¢dziimlemenin kimi agilardan
sinirh olacag anlamina gelir. Kitle iletisiminin aragtinlmasina kapsamh
bir yaklasim bu farkh ¢6ziimlemelerin sonuglarin birbirleriyle baglanti-
landirarak, farkli yonlerin birbirlerini nasil beslediklerini ve birbirlerine
nasil 151k tuttuklanim gosterme kapasitesini gerekdtirir.

Kitle iletisiminin bu ii¢ yonii arasinda ayrma giderek derin-yorum-
samaa yaklagimin ilgili nesne alanlanmn analizine farkh bigimlerde uy-
gulanabilecegini de gorebiliriz. Medya mesajlanmun iiretim ve aktanm ya
da yayilim siiregleri en uygun sekilde sosyo-tarihsel ¢6ziimlemeyi etnog-
rafik araghrmayla (kanaatin yorumlanmas olarak tarif ettifim sey) bir
araya getirerek analiz edilebilir. Sosyo-tarihsel ¢dziimleme aracaligiyla,
omegin medya mesajlarimin iiretildigi ve potansiyel alicilara aktanldig:
ya da yayildig1 kurumlarin 6zelliklerini tespit etmeye ¢aligabiliriz. Medya
kuruluglan icerisindeki miilkiyet ve kontrol &riintiilerini, medya kurulus-
lanyla aralarinda medya cktlarinin gézetlenmesinden sorumlu devlet
orgiitlerinin de oldugu medya-dis1 kurumlar arasindaki iliskileri; tiretim
ve aktarimda kullarulan teknik ve teknolojileri; medya personelinin istih-
damini; ve yazmaktan diizeltmeye, filme almaktan cizelge c¢ikarmaya,
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kaynak yaratmaktan pazarlamaya kadar giindelik isleri yerine getiren ki-
silerin jzledigi rutin prosediirleri irdeleyebiliriz2 Ay zamanda daha
yorumlayici bir yaklasim benimseyebilir ve medya mesajlanmn {iretimi
ve aktanimuyla mesgul olan kisilerin anlayislariru, yani ne yaptiklarmni, ne
iirettiklerini ve ne basarmaya calistiklaniru anlama bicimlerini aydinlat-
maya cahsabiliriz. Giindelik anlayisin, “kanaat”in bu yorumlamasi iire-
tim siirecinde &rtiilii olan kaideleri ve kabulleri, seyirci kitlesi ve bu kitle-
nin ihtiyaclan, ¢karlan ve yeteneklerine yonelik kabuller de dahil olmak
tizere, aydinlatmaya yardima olabilir. Bu kurallar ve kabuller medya ca-
hsanlariun medya mesajlanru iiretirken ve aktarrken dayandiklan top-
lumsal kosullarn ve yasalarin pargasidir. Bu kosullar ve yasalar, sosyo-
tarihsel baglamin diger yonleriyle beraber iiretim ve aktarim siireglerini
hem kolaylaghrip hem de siurlandirarak, medya mesajimun anlaml bir
sembolik inga olarak iiretilmesi ve yayilmasina olanak saglar.

Kitle iletisiminin ikind y6nii medya mesajimn ingasidir. Bu yéne o-
daklandigimiz zaman bicimsel ya da s6ylemsel analiz adim verdigim se-
ye Oncelik verir, yani medya mesajim eklemli bir yap1 sergileyen karma-
sik bir sembolik inga olarak ¢oziimleriz. Omegin, bir televizyon progra-
o analiz ederken kelimelerin ve'imgelerin yan yana getirilisini; kulla-
nilan imgelerin aclanm, renklerini ve ardisimlarny; yararlanilan dilin
s0zdizimini, {islubunu ve tonunu; &ykii (anlat) ya da argiimarun yapisi-
ni; 8ykii yapisiun ya da tarhgmaa yapimn altplanlara, konu digi sézlere
ya da goriis ayrthgina ne dlgiide ié;;i;{;verdjgirﬁ; geriye doniis ve dis ses
gibi belirli cihazlarn kullaruming; 6Ykhdeh gerilimin mizah, cinsellik ve
siddet gibi 6zelliklerle bir araya getirilme bicimlerini; sonlu ya da ucu
acik bir ardisimun parcasim olusturan programlar arasindaki baglantilar,
vb. irdeleyebiliriz.? Medya mesajlannin icsel yapisal 6zelliklerinin analizi
son derece megru bir girigimdir. Ama aym zamanda simrl bir girisimdir
ve kitle iletisimin zoruntu olarak farz ettigi ama bulgusal olarak gz arch
ettigi yonlerini, yani medya mesajlarmin tiretimi/aktanmi ve ahmlanma-
si/benimsenmesinden yahtilmis bir halde yiiriitiildiigiinde cogunlukla
yolunu sasirir.

Medya mesajlariun ahmlanmasi ve benimsenmesi analizin {igiincii
bir nesne alamuru tanumlar. Uretim ve aktanimin analizinde oldugu gibi
ahmlanma ve benimsenme siireclerinin analizi sosyo-tarihsel ¢ziimleme
ve etnografik aragtrmarun bir araya getirilmesiyle yiiriitiilebilir. Sosyo-
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tarihsel ¢éziimleme arachigiyla medya mesajlaninin 6zgiil kisiler tarafin-
dan ahmlandig belirli durumlan ve toplumsal agdan farkhlagmus kogul-
lan inceleyebiliriz. Belirli durumlar: insanlar hangi baglamlarda, kimin
egliginde, ne diizeyde dikkat, tutarhlik ve yorum katarak kitap okur, te-
levizyon izler, muzik dinler, vb. Toplumsal aadan farkhlagnus kosullar:
medya mesajlarirun alimlanmasi, ahann sirufi, toplumsal dnsiyeti, yasi,
etnik kokeni ve cografi konumu gibi degerlendirmelere gore ne bicimler-
de degiskenlik gosterir?? Bu tiirden sosyo-tarihsel ¢oziimlemeler, belirli
kosullarda yer alan kisilerin medya mesajlarini nasil anlamlandirdiklarm
ve giindelik yagamlarina nasil dahil ettiklerini aydinlatmaya calishgimiz
daha yorumlayia bir inceleme bigimine baglanabilir. Medya mesajlanimn
giindelik diizeyde anlagilmalariin bu yorumlamasi, ahclarin medya
mesajlanina etkide bulunmak icin getirdikleri ve bu anlamlan halihazirda
oldugu sekliyle anladiklan kaidelere ve kabullere dikkat ¢ekaneye yardim
edebilir. Ayru zamanda medya mesajlanmn onlar1 ahmlayan kisiler igin
sonuglarnin, bu kigileri kugatan giic iliskileri agsindan sonuglar da déhil
olmak iizere, altiru ¢cizmeye yardim edebilir.

Kitle iletisimine {iclii yaklagimin metodolojik agidan gelistirilebilece-
gini ve boylelikle kitle iletisiminin her bir yoniiniin, baza durumlarda ka-
naatin yorumlanmastyla birlesen derin yorumsamarun belirli bir safhast
aracihfiyla ¢6ziimlenebilecegini gostermeye calistm. Simdiyse bu agk-
lamay bir adim daha ileri tasiyarak, medya mesajlanmn ideolojik karak-
terini biitiin bu yaklasim igerisine nasil yerlegtirebilecegimizi gdsterebili-
riz. Medya mesajlanmun ideolojik karakterinin mesajlarin kendilerinden
cikarsanabilecegini varsaymak (igselcilik yanilgis1 adim verdigim bir var-
sayim) yerine, medya mesajlanmun ideolojik karakterini yorumlamak igin
kitle iletigiminin i¢ yoniiniin —iiretim/aktarim, inga, alimlanma/benim-
senme— analizinden yararlanabiliriz. Sekil 6.3 1i¢lii yaklagimin bu meto-
dolojik gelisimini dzetler. Uretim ve aktarumun ¢éziimlenmesi medya me-
sajlarmin ideolojik karakterinin yorumlanmasi balamindan temel 6nem-
dedir ciinkii bu mesajlann iiretildigi ve yayildig: kurumlara ve toplumsal
iliskilere ve iireticilerin hedeflerine ve kabullerine 151k tutar. Medya me-
sajlarinin ingasinin araghrilmas: 6nemlidir, giinkii anlam seferber etmeye
muktedir karmagik sembolik goriingiiler olmalarina neden olan yapisal
Ozellikleri irdeler. Son olarak alimlama ve benimsenmenin incelenmesi
6nemlidir, ¢iinkii hem medya mesajlarmn kisiler tarafindan alimlanma-
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sim sosyo-tarihsel kogsullarii hem de bu kisilerin mesajlari anlamlan-
dirma ve bunlan hayatlarina katma bicimlerini ele alir. Yorumlama siireci
kitle iletisiminin bu ii¢ yéniiniin analizinden yararlanarak, belirli hallerde
tiretilen ve belirli bicimlerde insa edilen 6zgiil medya mesajlariyla bu me-
sajlarin giindelik yasamlan seyrinde kisiler tarafindan almlandig: ve an-
lagildigy toplumsal iligkiler arasindaki baglantilan izah etmeye ¢alisabilir.
Yorumlama siireci bu sekilde medya mesajlanimin ideolojik karakterini,
yani belirli mesajlarin seferber ettigi anlamun belirli hallerde tahakkiim
iligkilerini kurmaya ve muhafaza etmeye hizmet etme bicimlerini izah
etmeye baglayabilir. Ciinkii bu tahakkiim iliskilerinin ne oldugu ve bu
anlamn bunlan siirdiirmeye mi yoksa altiist etmeye. mi, tesis etmeye mi
yoksa zayiflatmaya mi yaradign ancak medya mesajlannin iireti-
mi/aktarimi ve ingasin belirli sosyo-tarihsel baglamlarda yer alan kisiler
tarafindan alimlanma ve benimsenme bicimleriyle baglantlandirarak ce-
vaplanabilecek sorulardir.

Uretim ve aktanim Sosyo tarihsel analiz

yadayaylhm ———p ve kaanaatin

yorumlanmasi
Udlia inga ». . Bicimyada Medya
yaklagim % §bylem analizi —————— mesajlanmun
’ ideolojik
niteliginin
yorumlanmasi

Alhmlama Sosyo-tarihsel analiz

ve — ve kaanaatin ‘yorum-

benimseme lanmas

Sekil 6.3 Uglii Yaklagimun Metodolojik Geligimi

Bir émek iizerinde diisiinelim. Janice Rodway, ask romamn kurgusu
tizerine yaptig1 carpici bir arastirmada, iiretim kogullan analizini, medya
mesajlarinin yapisiun analizini ve bunlarin alimlanma tarzlarimn anali-
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zini bir araya getirerek, bu analizlerin ask romanlanimn yaraha yorum-
lanmasina nasil yén verebilecegini ve bunlarn okuyuculanin hayatlarn-
da oynadiklan rolii sergiler Agklamasiun ana hatlanm takip edelim.
Radway igselcilik yamilgis1 adimu verdigim, bu &rnekte agk romanlarmn
ieriginin, tiretildikleri, yayildiklan, satin alindiklar ve okundugu sosyo-
tarihsel kosullardan yalitlarak ¢dziimlenmesinden bilhassa salkanmaya
caligir. Bu nedenle dikkatini agk romanlar tiiriiniin ortaya ¢iktig kurum-
sal ve teknolojik baglama yoneltir. Kitle piyasasina ydnelik ucuz karton
kapakli romanlarn {iretimi, yirmindi yiizyihn baglarindan itibaren Ame-
rikan yayimnalik endiistrisinin &ne ¢tkan bir 6zelligi olmustur. Bu yayina-
Lk tiirii, baglangicindan itibaren, ngoriilen satiglann giivenilirligini ar-
tirma ve agin tiretimle baglantih riskleri en aza indirmenin bir bigimi ola-
rak belirli edebiyat kategorileri ya da tiirlerinin olusumuna biiytik dl¢iide
bagliydu. Kitle piyasas: icin iiretim ilk baglarda polisiye hikayelerin ege-
menligi alindayds, ancak bu tiiriin popiilerli§i 1950'lerde azaldi. Kismen
bu diisiige bir tepki olarak biiyiik yaymalardan bazlan “gotik” agk ro-
manlanyla deneyler yapmaya bagladi. Bu romanlarm satiglari 1960'lar
boyunca ve 1970'lerin baglarinda carpia bir sekilde artti. 1970'lerin ortala-
rinda satiglar kétilye gitmeye basladiginda, adim bu alana giren ikinci kd-
taptan, Rosemary Roger'in Sweet Savage Love eserinden alan yeni bir alt
tiir, “tath yabani” agk romaru (sweet savage romance) ortaya gikt. Bu ye-
nj hat, aralannda Avon, Harlequin, Fawcett, Dell ve Simon & Schuster’'in
oldugu 6nde gelen kitle piyasas! yayinclan tarafindan hizla gelistirildi.
Tk olarak 1950'ler ve 1960"larda Mills & Boonun agk romanlarini yeniden
basarak sivrilen Kanada merkezli Harlequin Enterprises firmasi, agk ro-
manu kurgusunun bu yeni dalgasinda bilhassa dnemli bir rol oynadi.
Ucuz karton kapakh kitaplar1 pazarlamak icin izleyici arastrmasi, si-
permarket satislar ve abonelik hizmetleri gibi son derece basarl strateji-
ler gelistirdi. 1980’e gelindiginde Harlequin milyon dolarhk reklam kam-
panyalarmn her on Amerikali kadindan birine ulaghgim ve ulagilanlarn
yiizde 40'min genellikle birer Harlequin okuyucusu haline getirildigini
iddia edebiliyordu.

Arkaplana bu gelismeleri koyan Radway, diizenli ve oldukga tipik bi-
rer agsk romam okuyucusu olan bir grup kadinun deneyimlerine odakla-
mur. 42 kadindan olugsan bu grup orta Slgekte bir Orta-Bati gehrinin
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(“Smithton”) genisleyen banliyélerinde yastyordu; kadinlann gogu ev-
liydi, ve yaglan bes ve on sekiz arasmnda degisen ¢ocuklara sahipti. Ka-
dinlarn hepsi, Dorothy (“Dot”) Evans'm galistign bir kitabevinin miisteri-
siydi. Dot agk romam ticareti igerisinde kitabevleri ve editdrler icin bir
araghrma biilteni hazirlayarak kotit bir gthret kazanmusti. Her ay alina-
cak en iyi kitaplarn hangileri olduguyla ilgili tavsiyeleri o kadar etkili bir
hale geldi ki New York editérleri biiltenlerde kendi kitaplariun deger-
lendirmelerinin yer almasinu giivenceye almak icin yeni kitaplarin dene-
me baslalarindan kendisine gondermeye bagladh. 42 Smithtonlu kadin,
her ay raflar1 dolduran yeni kitaplar arasindan segim yapmak i¢in Dot'a
bel baglayanlar arasindaydi. Radway, bir araa olarak Dot vasitasiyla bu
kadinlardan, okuma pratikleri ve ask romaru kurgusuna dair tutumlar
hakkinda ayrmtih bir anket formunu doldurmalanm istedi. Aym zaman-
da Dot’la ve kadinlardan bazilartyla derinlemesine miilakatlar yapt. Bu
sekilde, ask romaru okumanin giindelik yasamlarinin ayrilmaz bir parca-
st olan bir grup kadimn toplumsal durumlan, okuma pratikleri, tavirlan
ve anlayislar hakkinda bir veri y1gimi olugturdu.

Bu veriler Radway’in, bizzat okuyucularin baganh buldugu romanlarla
(bunlara “ideal agk romaru” adinu verir) bagarisiz bulduklari romanlar
(“bagarisiz agk romaru”) arasinda ayrm yapmasma imkan tarur. Bunun
ardindan, agk romarurun cazibesini agtklamaya yardima olabilecek yapi-
sal ozellikler olup olmadigim gérme: "E‘egebbiisﬁyle- bu iki agk romam ka-
tegorisinin anlat yapilanm ¢Sziimler.sPropp'un anlati ¢dziimlemesinin
degistirilmis bir versiyonunu kullanarak, ideal ask romarunin sistematik
bir sekilde baglantili olan on ii¢ anlat islevi icerdigini gosterir. Basarih
hikayelerin tiimii, reenkarnasyon, zina ve bellek kayb: gibi olgularla kigi-
sel olarak meggul olmalannun haricinde, Sekil 6.4'te 6zetlenen ortak bir
anlatt yapis: iizerine kuruludur. ideal agk romani, cogu anlati gibi, iig te-
mel agamadan olugur: bir gerilim olusturan baglangi¢ durum (1-6 iglevle-
1i), ilk bagtaki durum déniistiiren ve gerilimi ¢c6zen bir son durumu (8-13
islevleri) ve doniisiimii tetikleyen ve en sonunda bunun agklamasiru ya-
pan araci bir miidahale (islev 7). Baglangi¢ durumundaki iglevlerden her
biri, son durumdaki bir islevle eslesir ve bu ikisi arasindaki baglanti,
hikaye sona yaklastkca yavas yavas gozler oniine serilir. Dolayisiyla id-
eal agk hikdyesi genellikle kadin kahramanm, cogu kez ¢cocuklugu ve ai-
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lesiyle 6zdeglegtirilen tarudik, konforlu bir alandan ¢karilmasiyla baglar.
Aristokrat bir erkekle kargilagir ve erkegin kendisine sadece cinsel bir ilgi
duydugunun kamt olarak yorumladig1 davramslarina diismanca kargihk
verir. Kadmn kahraman erkek kahramana 6fke ya da soguklukla kargihk
verir ve erkek de onu cezalandirarak misillemede bulunur. Ardindan bir
kopus yagarur: kadin ve erkek kahramanlar bir sekilde birbirlerinden ay-
ribrlar. By, itk durumun yarath duygusal uzakligin tersine gevrilmesine
zemin hazrlar. Erkek kahraman bir anda hikdyenin bu noktasinda biitii-
niiyle agklanmayan hassas bir davramsta bulunur ve bu durum kadin
kahramarmun erkegin dnceki davrarugim farkh bir agidan gordiigii bir ye-
niden-yorumlama siirecini tetikler. Erkek kahraman kadina ilan-1 agkta
bulunur ve kadinin duygusal ve cinsel olarak verdigi yarutla hikaye, ¢if-
tin mutlu bir sekilde bir araya gelmesiyle sona erer.
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1 Kadin kahramanin toplumsal ldm-

ligi kugkulu hale getirilir.

2 Kadin kahraman aristokrat erkege
diismanca tepki verir.

3 Aristokrat erkek kadm kahramana
Baglangig muglak bir sekilde kargihk verir.
durumu

4 Kadin kahraman erkek kahrama-
nin davranugin sadece cinsel bir ilgi-
nin belirtisi olarak yorumlar.
5 Kadm kahraman erkek kahrama-
nun davramgmna tfkeyle veya soguk-
¢a yamt verir.

6 Erkek kahraman kadin kahramam
" cezalandirarak misillemede bulunur  Bu agiklayia

7 Kadin ve erkek fiziksel vefveya -----=-- »

Ara duygusal olarak birbirinden aynhr.
miidahale >

Erkek kahraman kadin kahramana
r_ yumusak davramr
9 Kadin kahraman erkek kahrama-
nin yumugak davramgsina sicak bir
sekdlde kargilik verir.

10 Kadin kahraman erkegin muglak
Son davramgim eski bir duygusa.l mcm-
durum menin {iriinii olarak yeniden yorum-
Iar.

11 Erkek kahraman biiyiik bir neza-
ketle kadin kahramana evlenme tek-
lif ederf/agkinui agik¢a ilan eder/ona
olan sarsiimaz baghhgiru ispat eder. —
12 Kadin kahraman erkegie cinsel ve
duygusal olarak kargilik verir.

— 13 Kadin kahramarsn ldmligi restore

edilir.

Sekil 6.4 Ideal Agk Romanurun Anlat Yapist
Kaynak: Janice A. Radway, Reading in Romance: Women, Patriarchy, and Popular Literature
(Chapel Hill, NC: University of North Caroline Press, 1984; Londra: Verson, 1987), s. 150°den
uyarlanmughir,
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Ideal agk romanunun anlati yapisirun analizi bagarth romanlann kadin-
lar, erkekler ve iligkileri hakkinda belirli bir hikayeyi tekrar tekrar anlath-
giru gérmemize olanak saglar. Romanlar okuyucularma bir kadimn erke-
gin sevgisi ve ilgisine ihtiyaa oldugunu, bu sevgiyi ve ilgiyi, erkegin ha-
sin ve ruhsuz dig goriindisiiniin alhnda sicaklik ve sefkat olduguna giive-
nerek bulabilecegini ve bu sicaklik ve sefkat sergilendigi ve anlagildign
zaman bunu gergekten iki tarafli olan ve kargihkl olarak tatmin edid bir
iligkinin izleyecegini séyler. Ideal agk romanimun aksine bagansiz agk ro-
maru genellikle birbirinden uzaklasmus partnerleri/egleri ya erkek kahra-
man ilgili ve gefkatli bir yoldasa asla tamamen doniisemedigi icin ya da
baska karakterler temel iliskiye kanisagy ve gelisimini tikadig: ya da yo-
niinii sasirth icin biitiiniiyle uzlastiramaz. ideal agk romaru, yanls an-
lagilmaya dayali bir gerilim ve giivene dayal bir uzlasma hikayesidir.
Kadin okuyucularma bir erkegi nasil okuyacaklarina, erkek davramgm
muglakliga yer birakmayacak, gerilimi ¢6zecek ve partnerlerin her ikisini
de onlarin kargilikli olarak tatmin edici bir bicimde hassasiyet ve duyarl-
Ik sergileyen kisiler olarak nasil yeniden yorumlayacaklarna dair bir di-
zi talimat sunar. Agk roman: aym zamanda okuyucularmnmn bir zevk bi-
¢imini vekaleten deneyimlemelerine ve kendilerini gegici olarak bir erke-
gin ilgi ve dikkatinin odak noktas: olarak hayal etmelerine olanak saglar.
Bunlar, bityiik §lciide bagkalanyla ilgilenmekle mesgul olduklan giinde-
lik yasamlanirun fiili durumlarinda kendilerinden mahrum edilen dene-
yimlerdir. Smithtonl bir kadin icin agk romaru okumarnn bu nedenle gii-
ven tazeleyid, iyilegtirici bir degeri vardir. Erkekler ya da heteroseksiiel
iligkiler hakkinda siipheleri ya da sakh korkulan varsa, bu siiphe ya da
korkulann biiyiik ihtimalle raymna oturtulabilecek bir yanls anlagilmaya
dayandig: konusunda giivenini tazeler. Vekaleten de olsa keyif verici bir
bigimde, hoslandig ve kendisinden hoslanmasiru sagladig bir erkegin il-
gisi ve dikkatine sahip olma hissi saglamas: bakimindan iyilestirici dege-
re sahiptir. Ask romamrin hem giiven tazeleyici hem de iyilestirici kapa-
sitesi, bu kadinlann icinde yer aldig ve belirli gorevleri ve rolleri, dzellik-
le bagkalaninin ijhtiyaglarnyla meggul olmakla ilgili gérevleri yerine getir-
dikleri yapilandinimus bir dizi toplumsal iligkiyle eszamanh olarak var
olur ve bunlann yeniden iiretimine yardima olur. Boylelikle bu kadinlar
agk romanlan okuyarak giindelik yasamlarimn pratik seyrinde genellikle
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mahrum olduklar bir ilgi ve dikkat bicimini — vekéleten ve gecici olarak
— deneyimleyebilirler.

Radway, ask romaru okumak sayet giindelik yasamun toplumsal ola-
rak yapilandirilms iligkilerini muhafaza etmeye ve yeniden tiretmeye ya-
niyorsa, bu faaliyetin Smithtonlu kadinlann bu iliskilerle aralarina mesafe
koymalarna olanak sagladigiu gérmenin 6nemli oldugunu séyler. Bu
hususu anlayabilmek icin bir yandan dolayiml mesajlarin alimlandiklar: ve
yorumlandiklar: sekliyle anlam: ve Gte yandan alimlama faaliyetinin dnemi
arasinda aynm yapmaliy1z. Bu ikincisi, mesajlann sahip olabilecegi an-
lam disinda bu mesajlan alimlama faaliyetinin bizzat kendisinin ahalar
icin anlamh olabilecegi gercegine atifta bulunur. Smithtonlu kadnlar r-
neginde agk romanlan okumak onlar tarafindan 6ncelikle bir rahatlama
bicimi ve bagkalarmun ihtiyaglarini gidermekle mesgul olduklan ev ici
alandan ayr, kendilerine ait bir zaman ve alan yaratmann bir yolu ola-
rak anlagilir. Okuma faaliyetinden keyif almalaninin nedeni bunun, bas-
kalanyla en cok muhatap olduklar ailevi iligkiler baglamuyla aralarina
gecici olarak mesafe koymalarina ve kendi baslarina olabilecekleri ve
vekileten de olsa kendi ihtiyaclanyla ilgilenebilecekleri bir alan tarumla-
malarma olanak saglamasidir. Bu balamdan okuma eyleminin kigiye Gzel
karakteri dnemlidir ¢linkii kadinlar agk romanlari okumaktan, bu ev ici
yagamun yiikledigi taleplerden gecici olarak azade olduklan 6zel bir alan
tesis etmelerine olanak sagladif) icin keyif alirlar.

Bu agdan bakildiginda agk romaru kmgusmun ideolojik karakterinin
yorumlanmasina baz1 rezervler koymak gerekir. Okuma faaliyetine oku-
nan metinlerden ayn olarak odaklanacak olursak agk romaru okumarun,
bir yere kadar, Smithtonlu kadinlarin tatmin edici bulmadiklan bir du-
ruma direnmelerinin ya da karsi gtkmalarnin bir yolu oldugunu gérebili-
riz. Bu, kendi gereksinimleri karsilanmazken bagkalanmn ihtiyaglanna
hizmet etmelerini gerektiren bir gekilde yapilandinlms bir durumla bas
etme bicimleridir. Bu agdan agk romamn okuma faaliyetinin, bu kogullar-
daki bu kadinlar i¢in, belirli bir elestirel niteligi vardir: bu faaliyet, asimet-
rik olarak yapilandinlmis ve tatmin edici olmaktan uzak bir dizi toplum-
sal iliskiye, kasmi de olsa ve bu gekilde dillendirilmese de, bir direnis bi-
cimini temsil eder. Gelgelelim, okuma faaliyetinin elegtirel niteligi, bu &r-
nekte muhtemelen okunan metinlerin telafi edici niteliginin gdlgesinde ka-
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hrlar. Okuma faaliyeti gecici olarak giindelik yasam baglamindan kopan-
lan bir zaman ve mekan yaratsa da, okunan metinlerin tasidigr anlam
okuyuculann giivenini tazelemeye ve kargilanmamus gereksinimlerini
vekileten tatmin etmeye hizmet eder ve boylelikle giindelik yagamlariru
nitelendiren toplumsal iligkileri kkten bir déniisiime ugratmadan hayat-
larma devam etmelerine olanak saglar. Ask romaru okumanm bu iki -
elestire] ve telafi edici — y6nii dengenin zaman icinde nasil sonuglanacag,
Radway'in gayet makul bir bicimde ucu acik biraktig bir sorudur. Bu so-
ruya diizgiin bir gekilde yamt vermek, bu ahalann yasamlannm ve onlar
icin can alia bir hale gelen bir okuma faaliyetiyle hayatlarinin degisme
bicimlerinin, bir degisime ugradiysa eger, cok daha kapsaml bir analizini
gerektirir.

Bu 6megi aynntih olarak ele almamun nedeni bunun, bana gore,
medya mesajlariun tiretimi, ingasi ve alimlanmasiyla ilgilenmeyi Srmek
olusturacak bir bicimde bir araya getirmesi ve bu farkh ydnlerin ¢ziim-
lenmesinin kitle-dolayimh sembolik bicimlerin ideolojik niteliginin yo-
rumlanmasma nasil yon verebilecegini gostermektir. Radway’in caligma-
simun elegtirilebilecek yonleri elbette vardir: 6rmegin, agk romarnum abm-
lanma siireclerinin ¢6ziimlenmesinde, iiretimi ve aktanmimn ¢6ziim-
lenmesine gore ¢ok daha bagarithdir ve Chodorow'un kadin psisesinin
olusumu agiklamasina asiri derece bagh olugu siiphesiz tartigmaya agik-
tir.26 Ancak kitle-dolayimbh iiriinlerin giindelik yagamlan icerisinde kisiler
tarafindan alimlanma ve anlagilma bic¢imlerinin aragtrilmasin 6nemini
gerektigi gibi vurgulamstir ve medya iirtinlerinin elegtirel bir yorumunu,
yalmzca medya mesajlarnun {iretim ve aktarim kogullanna ya da bizzat
mesajlarin yapisi ve igerigine odaklanmadan nasil gelistirebilecegimizi
gostermistir. Dahasi, dikkatimizi medya mesajlarirun ahmlanma ve anla-
silma bicimleri iizerinde yogunlaghrarak, yalnizca medya mesajlarmmn
genelde anlagilma ve takdir edilme bicimlerini degil, aym: zamanda alm-
lama faaliyetinin dogas1 ve 6nemini, yani bu faaliyetin alicilarin yasamla-
rinda oynadig rolii ele almamuz gerektigini — bana gore yine hakh olarak
- vurgulamustir. Ahmlama faaliyetinin bu iki boyutunu irdeleyerek kitle-
dolaymmh sembolik bicimlerin seferber ettigi anlamin, ahalarn giindelik
yasamlariun parcasi haline gelme bicimlerini agmlamaya baglayabiliriz.
Bu anlamun, giindelik yasarmun yapilandirlms baglamlannda, geleneksel
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varsayimlan ve yerlesik boliinmeleri yeniden tasdik etmeye ya da bunla-
ra meydan okumaya, mevcut toplumsal iligkileri siirdiirmeye ya da sek-
teye ugratmaya ne dlciide hizmet ettigini kavramaya baglayabiliriz; ve
boylelikle kitle iletigiminin teknik araclaryla tiretilen ve yayilan sembolik
bicimlerin ne 6l¢tide ideolojik oldugunu kavramaya baglayabiliriz.

Kitle Dolayiml: Uriinlerin Giindelik
Benimsenmesi

Bir dnceki kisumda ana hatlanm sundugum metodolojik gerceveyi takip
edecek olursak genel olarak kitle iletisiminin ¢dziimlemesinin ve dzel ola-
rak medya mesajlaninin ideolojik karakterinin yorumlanmasmin kitle-
dolayiml iiriinlerin giindelik benimsenmesi olarak adlandimlabilecek seye
dikkat etmesi gerektigini gorebiliriz. Kitle iletigimin bu y&nii medya me-
sajlanmn  arashnimas: {iretimi/aktarim ve insasmun incelenmesinden
vazgecmeyi gerektirmez; bilakis, her ii¢ yon de kitle iletisimine kapsamh
bir yaklasima ickindir. Gelgelelim, kitle-dolayimbh iiriinlerin giindelik be-
nimsenmesi, bugiine kadarki literatiiriin cogunda ihmal edilmistir. izle-
yid kitlesinin dogas: ve boyutu, medya mesajlarinin kisa ve uzun vadeli
etkiler, izleyicilerin medyay1 ve bundan edindikleri doyumu kullanma
bigimleri hakkinda ¢ok fazla aragﬁrma yiirtitiilmiistiir. Ancak bu arastir-
ma tiirleri, ne kadar ilging olurlarsa olsunlar, kisilerin ve gruplarin medya
mesajlanmu alimladiklarn, bunlara gmlarrﬂandud.lklan, takdir ettikleri ve
yasamlarin diger yonlerine entegre ettikleri ozgiil sosyo-tarihsel bag-
lamlara yeteri kadar 6zen gostermez. Bir 6nceki lkasimda medya mesajla-
rinun giindelik benimsenmesinin bu ve diger 6zelliklerinin, sosyo-tarihsel
coziimleme ve etnografik araghirmanin bir araya getirilmesiyle nasil ince-
lenebilecegine isaret etmistim. Simdiyse bu temaiyl daha da ileri gotiire-
rek, kitle-dolayiml {iriinlerin giindelik benimsenmesinin baz genel 6zel-
liklerini belirlemek ve bu 6zelliklerinin belirli 6rneklerde nasil ¢bziimle-
nebilecegini belirtmek istiyorum. Al dzellige yogunlasacagim: (1) kitle-
dolayrmh iiriinlerin tipik benimsenme bicimleri; (2) alimlama baglamla-
rimun sosyo-tarihsel Ozellikleri; (3) alimlama faaliyetlerinin dogast ve
énemi; (4) mesajlann aliclar tarafindan yorumlandig: haliyle anlamy; (5)
dolayrmli mesajlarin sdylemsel inceltilmesi; ve (6) sahiplenme aracihgiyla
tesis edilen etkilegim ve dolayimli yart-etkilesim bigimleri.
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1 Kitle-dolayiml iiriinlerin tipik benimsenme tarzlariru ele alarak bag-
layahm. Bu meseleye yaklasirken aktarlan mesajlarn yap: ve igeriginden
ayn olarak aktanmun teknik araclarna odaklanmakta fayda vardir. Bu-
nun nedeni giindelik benimsemenin baz 6zelliklerinin teknik aktarim
araclaninin dogasiyla, belirli araclarla aktarlan mesajlan degifre etmek
icin gereksinim duyulan becerilerin, kapasitelerin ve kaynaklann erigile-
bilirligiyle ve bu tiirden bir degifre etmeyle iliskilendirilen kaide, gorenek
ve pratik zorunluluklarla baglantih oldugunu gérmemize imkan taruma-
sidir. Agk romammn giindelik olarak benimsenmesini yeniden ele alir-
sak, bu siirecin baz kilit 6zelliklerinin kitaplanin mahrem bir ortamda,
digerlerinden tecrit halindeki tek bir kisi tarafindan okunmasmndan kay-
naklandigiru gorebiliriz; bu kisi belli kitaplarn secimi, desifre edilmesi ve
takdir edilmesinde yardim aliyor olabilse de. Ne var ki agk romaru oku-
manun kisiye 6zel niteligi ne bizatihi okumarun, ne de diger araglarla ak-
tanlan mesajlann alimlanmasimin ortak bir 6zelligidir. Bizatihi okumarnin
bir 6zelligi olmamasiin nedeni, okumanin kolektif, toplumsal bir faali-
yet oldugu ya da olmus bulundugu bagka durumlar olmasidur. Ozel ola-
rak — kendi bagina, sessizce, dudaklan kipirdatmadan ~ okuma pratigi
bugiin yazili malzemelerin benimsenmesinin tipik bir bicimi olsa da, bu
okuma pratiginin belirli bir tarihsel gelisme olmas: ve erken modern d6-
nem boyunca daha toplumsal ve daha kamusal bagka okuma pratikleriy-
le bir arada bulunmus olmasi muhtemeldir. Kitaplarin ve diger yazh
malzemelerin cogu kez, yazih kelam1 duymak icin toplanmus ve boylelik-
le okuma kapasitesine sahip olmaksizin yazili olarak kaydedilen mesajla-
n benimseyebilen bir gruba sesli olarak okunmasi muhtemel goriinmek-
tedir.Z Aynca, diger teknik aktanm araglarmu diisiinecek olursak, dola-
ymmh {iriinlerin alimlanma ve benimsenme bicimlerinin metinlerin
okunma bicimlerinden nemli &lciide farkhlastigi gérebiliriz. Omegin,
Batili sanayi toplumlarinda televizyon izleme pratigi genellikle 6zel hane
ici baglamlarda gerceklesse de, bu faaliyet, programlarin bagkalarmin
huzurunda izlenmesi ve seyir sirasinda izleyicilerin birbirleriyle etkilesi-
me girebilmeleri anlaminda gogu kez toplumsaldur.

Dolayimbl {iriinlerin belirli sosyo-tarihsel baglamlarda yer alan kisiler
ve gruplar tarafindan alimlanma ve benimsenme bigimlerini irdeleyerek,
kitle-dolayimh iiriinlerin tipik benimsenme tarzlarini aqga gkarabiliriz. Tipik
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benimsenme bicimlerini aydinlatmak, kitle-dolayiml iiriinlerin kisiler ta-
rafindan alimlanma ve kullanilmasina iligkin baz karakteristik bicimlerin
— agk romanlaniun okundugu, televizyon programlarmin izlendigi, vb.
karakteristik bicimlerin - belirlenmesidir. Bu tiirden bir analiz belirleyici
ozelliklerden soyutlamada bulunmay: ve dmegin bir agk romarurun pek
¢ok okuyucu tarafindan okuninasina ya da televizyon dizilerinin pek ¢cok
izleyid tarafindan izlenmesine neden olan baz 6zellikleri tespit etmeye
calismamuz gibi cesitli almlama pratiklerine ortak olan &zellikleri belir-
lemeye cahgmayn gerektirir. Benimseme bicimleri genellikle teknik akta-
nim araglarimn dogasiyla sinurlanur ve bu araglardaki degisimler (6rnegin,
VCRlarn ortaya glagt) benimseme tarzlanm énemli Slciide degistirebi-
lir. Gelgelelim, teknik aktarim araclar hangi benimseme tarzlanmn tipik
olacagim belirlemez, ¢iinkii bu tarzlar ayru zamanda alimlama baglamla-
n ve ahalan nitelendiren kogullara, gdreneklere ve yetkinliklere baghdir.
Kitle-dolayimh iiriinlerin tipik alimlanma tarzlanim ancak teknik aktarim
araglarinu bu triinlerin alimlandigr ve kullamldig, fiili durumlarla iligkili
olarak ¢dziimleyerek aydinlatmaya tegebbiis edebiliriz.

2 Kitle-dolaymml iiriinlerin giindelik olarak benimsenmesinin ikinci
bir 6zelligi, alimlama baglamlarimn sosyo-tarihsel &zellikleriyle ilgilidir.
Kitle-dolayimb iiriinlerin ahmlanmas: ve benimsenmesi konumlanmis pra-
tikler, yani belirli sosyo-tarihsel baglamlarda, belirli zaman ve mekanlar-
da, tecrit halinde ya da bagkalarimn refakatinde vb. gerceklesen pratikler
olarak goriilmelidir. Alimlama ve hénimsemeyi konumlanmus pratikler
olarak analiz ederek, ahmlama baglamlannmn sosyo-tarihsel coziimlemesi
olarak tarif ettifim seyi siirdiiriiriiz. Bagka geylerin yam sira altmlama
baglamlarirun mekénsal ve zamansal 6zelliklerini (6rnegin, televizyon iz-
leme Srneginde kimin belirli programlan ne zaman, ne kadar siireyle, ne-
rede vb. izledigji); alalar arasinda giig iliskilerinin ve kaynak dagraming
(program secimi kimin kontroliinde, teknik ahmlama araclanmu edinme
kapasitesi kimde, vb.); alunlama pratiklerini ve bununla ilgili etkilesim
oriintiilerini idare eden kaide ve gorenekleri (kdim ne zaman izleyebilir,
izlemek giindelik yagsamun rutinlerine nasil uyum saglar, vb.); almlayia
faaliyetin gerceklestigi toplumsal kurumlan (her zaman olmasa da ¢ogu
kez belirli aileler); ahmlama baglamlarim ve ahcilar arasindaki iligkileri
nitelendiren sistematik asimetriler ve farklihklan (erkekler ve kadinlar,
yetiskinler ve ¢ocuklar arasindaki asimetriler, bir baglam ve digeri ara-



362 | ideoloji ve Modern Kaitiir

sindaki farklihklar, vb.); alimlamada kullarulan teknik araglar (televiz-
yon, VCR, DBS, vb.) ve bu araglann ahmlama faaliyetini etkileme bigim-
lerini ¢6ziimlemeye ¢alisabiliriz.

3 Almlama baglamlannin sosyo-tarihsel analizini giindelik benim-
semenin {igiincii bir 6zelliginin analizinden ayirt edebiliriz: alimlama faa-
liyetlerinin dogasi ve 6nemi. Ahmlayia faaliyet olarak gordiigiimiiz sey-
lerin — kitap okumak, televizyon izlemek, miizik dinlemek - bolca edi-
nilmis bilgi uygulanmasim igeren ve giindelik yasamn rutin diizeninde
diger faaliyetlerle cetrefilli bicimlerde &rtiisen karmagik ve ustalik gerek-
tiren basanlar oldugunu kabul etmek &nemlidir. Ornegin televizyon,
yemek hazirlarken veya yerken, gazete okurken ya da gocuklarla oynar-
ken izlenebilir ya da bagka bir faaliyete arkaplanda eglik etmesi icin sade-
ce “agk” olabilir; bu nedenle farkh ilgi, dikkat ve yogunlasma diizeyle-
riyle izlenebilir.® Ahmlayia faaliyetleri bu balas agisiyla gorecek olursak,
medya mesajlariun sonuglanm yalmzca mesajlardan gikarsamaya cahs-
manuzin ne kadar yarlta oldugunu (igselcilik yarlgist adim verdigim
durum) anlayabiliriz, ¢linkii bu tiirden gkarsamalar insanlarnn bu mesaj-
larla ilgilenme (ya da onlan g6z ard1 etme) bigimlerine dikkat etmez. Ay-
rica, agk romaru hakkindaki ¢alismasinda Radway’in de vurguladigz gibi,
ahmlama faaliyetinin bizzat kendisi ahcilar icin anlaml olabilir. Kite-
dolayimh mesajlart alimlama bigimleri eyleme bicimleridir; ve giindelik yagam
baglamlarinda bu eyleme bicimleri ilgili kisiler i¢in anlamli olabilir, onlar
tarafindan rahatlama, deneyimlerini bagkalanyla paylasma, giindelik ya-
samuin taleplerinden bir siireligine kagma bigimleri olarak anlagilabilir.
Alimlayia faaliyetlerin dogas: ve Snemini irdelerken bunlara, bu faaliyet-
lerin bir anlam ifade ettigi ya da edebilecegi kisilerin ustalik gerektiren
basarilan muamelesi yapariz ve bu faaliyetlerin pratik &zelliklerini ve il-
gili kisiler icin sahip olduklar énemi ¢6ziimlemeye cahgiriz.

4 Kitle-dolayimli iiriinlerin giindelik olarak benimsenmesinin dér-
diincii bir dzelli§i mesajlanin alialar tarafindan alimlandig: ve yorumlan-
dign haliyle tagidigr anlamla ilgilidir. Bu cahsma boyunca kitle-dolayiml
dirtinlerin yalruzca tiiketilecek iiriinler olmadigimi vurguladim: bunlar
ayru zamanda anlagilacak mesajlardir da ve bu mesajlarin giindelik ola-
rak benimsenmesinin analizi, giindelik yasamlar seyrinde bunlar alim-
layan kisiler tarafindan anlagilma bigimleriyle de bir par¢a ilgilenmelidir.
Bu yonii daha 6nce kanaatin yorumlanmas: — yani toplumsal diinyay
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olusturan kisilerin giindelik anlayis ve inanglarirun yorumlanmasi — ola-
rak tarif etmigtim. Kitle-dolayimli mesajlan1 ahimlarken kigiler, mesajlar
degifre etmelerine ve anlamlandirmalanna olanak saglayan cesitli gére-
neklerden yararlanir ve kullarurlar ve bu siirecte bu mesajlara ayru za-
manda deger bigebilir, bunlan onaylayabilir ya da reddedebilirler, bunlar
kargisinda bir tutum takanabilirler, vs. Mesajlarin ahmlandig ve yorum-
landigy haliyle tasidiklan anlamu ¢6ziimlerken, bagka seylerin yaru sira
alialann ahmladiklan mesajlann anlamim yeniden inga etmeye, mesajlan
desifre etmek icin rtiilii olarak kullarulan gérenekleri aciga cikarmaya ve
mesajlann kargisinda agk ya da ortiilii bir sekilde takindiklan tutumlarn
irdelemeye ¢alisinz. Giindelik benimsemenin bu 6zelligini daha ileri de
gotiirebiliriz: medya mesajlarinin giindelik olarak anlagiimasimn, alim-
lama baglamlarimn tarihsel 6zellikleriyle baglantisim kurabilir ve béyle-
likle giindelik anlayigin sosyo-tarihsel &zelliklere gére — Srnegin ahalarnn
simifsal arkaplar, etnik arkaplary, cinsiyeti ya da yasina gore — sistematik
olarak farklihk gosterip gostermedigini belirleyebiliriz2° Bu sekilde “me-
sajin anlaminm” mesajin sabit bir 6zelligi olmadigi, daha ziyade benim-
seme siirecinde siirekli olarak yenilenen ve doniistiiriilen bir 6zellik ol-
duguna dair yorumsamaa dngoriyii takip edebiliriz.

5 Giindelik benimsemenin besinci bir dzelligi, dolayimli mesajlarin
sOylemsel inceltilisi olarak tarif ettigim seydir. Telquk araclarla aktarilan
mesajlar yalruzca 6zgiil baglamlardaki belirli kisiler tarafindan ahmlan-
makla kalmaz, aym zamanda allmjanma siirecinde ve sonrasinda alicilar
tarafindan yaygmn olarak tarhgilir, b'c')’ylelikle sijy}l'emsel olarak inceltilir ve
alimlama siirecini dogrudan deneyimlemis olan ya da olmayan (kitab1
okumus ya da okumarmus, program izlemis ya da izlememis, vb.) daha
genis bir cevreyle paylasihr. Bundan bagka medya mesajlan medya ¢ali-
sanlar tarafindan almip yeni medya mesajlarinin icerigine dahil edilebi-
lir, boylelikle genisletilmis medyalasma araciifiyla ahcilara sunulabilir
ya da yeniden sunulabilir. Bu gekilde medya mesajlari, ahmlamarn 6n-
celikli baglamlarinin ¢ok Gtesine nakledilebilir ve anlatm ve yeniden an-
latim, yorum ve elegtiri siired arachgiyla doniistiiriiliir. Dolayimli mesaj-
larin benimsenmesi, mesajlarin ilk almlanmaswyla illaki Grtiismez: tam tersine
bu, cogu kez siiregiden bir sdylemsel inceltme siirecini icerir. Bu siiregi-
den siireg cesitli baglamlarda — evde, telefonda, is yerinde — gerceklesebi-
lir ve gok sayida cesitli katlimalar icerebilir.30 Kisilerin kendi yasamlan-
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nun yonlerini anlatarak, kisisel deneyimlerini dolayh mesajlarin yeniden
anlatimu ya da bu gekilde yeniden anlatilan mesajlarn yeniden anlatimiy-
la beraber dokuduklar anlatisal bir gerceve saglayabilir. Dolayimlt mesaj-
larin s6ylemsel inceltilisinin analizi, giindelik benimsenmenin izahi act-
sindan elzemdir ciinkii bu siire¢ lisilerin medya mesajlanim anlama ve
takdir etme bicimlerini etkileyebilir ve ciinkii mesajlar bir yere kadar bu
siireq aracihiiyla insanlarin yagsamlarimn diger yonleriyle i ice geger.

6 Son olarak, benimsenme aracihigyla tesis edilen etkilesim ve dola-
yimh yan-etkilesim bicimlerini ele almaliyrz. Giindelik benimsemenin bu
ozelligi karmagiktir ve dort genel etkilesim ve yan-etkilesim bicimini bir-
birinden ayart etmede yardima olabilir. Ik olarak, alicilar arasinda ya da
ahiailarla aha olmayanlar arasinda birincil alimlanma bélgesinde gergek-
lesebilen etkilesimden stz edebiliriz — 6megin, bir televizyon programim
izleyen kisiler arasinda gerceklesen bir sdylesi. Ikindi olarak, medya me-
sajlarinin sonraki sdylemsel inceltilisi sirasinda gergeklegebilen etkilegim
vardir. Yukanda da igaret ettigim gibi bu ikind etkilesim tiirii ilk alimla-
ma baglaminda hazir bulunmayan ya da dolayimli mesajlarn alimlan-
masiri dogrudan deneyimlememis kisileri igerebilir. Birincil ve ikincil ah-
alar arasindaki bu iki etkilegim tiirii, bir yanda alialar 6te yandaysa do-
layimli mesajlarn iiretimine katilan ya da bunlarn ingasinda temsil edi-
len kigiler arasinda tesis edilen dolaymmli yan-etkilesim tiiriinden ayirt
edilmelidir. Alialar dolayimli mesajlan iireten kisilerle (6rnegin, bir dizi
romanun yazari) ya da bunlarda temsil edilen kisilerle (6regin, bir tele-
vizyon dizisinin karakterleri) kars: karsiya gelebilir ve bu iligki bicimleri
ahalarin mesajlari anlama ve takdir etme bigimlerini, onlardan bahsetme
bicimlerini ve bunlan alimlamaya devam etme konusundaki bagliliklar-
1 etkileyebilir. Dolayimli mesajlann giindelik benimsenmesi, dolayiml
yan-etldlesime ek olarak, birbirleriyle dogrudan ya da dolaylh olarak etki-
lesime girmeyebilen, ama ayru mesajlan1 ahmlamayan ve bdoylelikle za-
man ve mekanda yayilabilen bir topluluk olusturari sanal alicilar cemaati
olarak tarif edebilecegimiz seyi olusturur. Bu toplulugu olusturan kisiler
kendi aralarinda etkilesime girmeseler de dolayimli mesajlar alimlamada
yalruz olmadiklar, zaman ve mekinda yayilabilen sanal bir ahicilar ce-
maatinin parcas: olduklan bilgisi, mesajlanin alimlanmasinin keyfi ve
Oneminin aynimaz bir parcast olabilir.
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Giindelik alimlamarun cegitli 6zelliklerini irdelerken, alimlama ve be-
nimseme siire¢lerinin analizinin fiili durumlarda izlenebilecegi hatlardan
bazlariru belirlemeye calistm. Ama ayru zamanda alimlama ve benim-
semenin daha genel bir kuramsal ve metodolojik ilgiyi haiz y6nlerine de
dikkat ¢ektim. Dolayrmh mesajlarn ahmlanmast belirli baglamlarda ger-
ceklesitken dolayunh mesajlarin benimsenmesinin, itk bagta ahmlanilan-
larla i¢ ice gecmis bagka baglamlar, bagka kisiler, bagka mesajlar icerebi-
len siiregiden bir siire¢ oldugunu vurguladim. Yorumsamamn termino-
lojisini kullanacak olursak, “benimseme” yeni, yabanci veya tuhaf olam
“kendinin lalma” siirecidir; burada ne siirdiigiim sey, “kendinin kilma”
stirecini giindelik yasamlar: sirasinda dolayrmh mesajlar ahmlayan, bun-
lar hakkinda bagkalanyla konugan ve siiregiden bir sdylemsel inceltme
siireciyle bunlan hayatlanna dahil eden belirli kisilerle baglantih olarak
anlasilmasi gerektifidir. Bu, kisilerin siirekli olarak anlama, ahmladiklan
mesajlar1 anlamlandirma, takdir etme, onlarla iligki kurma ve baskalarty-
la paylasma cabasina girdikleri etldn ve potansiyel agdan elestirel bir sii-
rectir. Dolayimlh mesajlarin alialarinin edilgen izleyiciler, iizerlerine bo-
saltilan malzemeyi yalmzca iclerine ¢ceken atil birer siinger oldugu fikri,
stiregiden bir yorumlama ve déhil etme siireci olarak benimsemenin fiili
karakteriyle hicbir benzerlik tagimayan yarultic bir efsanedir. Edilgen ali-
a efsanesi igselcilik yanilgisiyla el ele yiiriir: dolayimli mesajlarin sonug-
lanmu yalruzca mesajlarm yaplsmdéx} ve igeriginden gkarsamaya yonelik
yaniltial bir tegebbiisiin benimseme tarafindaki metodolojik dengidir. Do-
laymmh mesajlarin alicilan sﬁregide’ﬁ' bir anlama cabasiyla mesgullerse,
aym zamanda alimladiklan mesajlar aracihigzyla kendilerini de siiregiden
bir anlama ve yeniden anlama siireciyle mesgul kalarlar. Bu kendini an-
lama ve olugturma siired ani, bir defalik bir olay degildir; yavas yavas,
belli belirsiz, giinden giine ve yildan yila gerceklesen kademeli bir siirec-
tir. Mesajlara anlam verme ve onlarla iliski kurma siirecinde bunlar: bag-
kalarina yeniden anlatma ve kendine yeniden anlatildigiu duyma kogus-
turmacasinda gerceklegen bir siirectir. Bu siiregiden siirecte kisiler yal-
muzca mesajlarin icerigine dair degil; aym zamanda anlayan; goriisleri, ih-
tiyaclar, arzulan olan; belirli tiirde toplumsal iligkiler icine yerlesik, vb.
kisiler olarak kendilerine dair bir anlayis edinirler. Dolayimh mesajlan
anlamak, aym1 zamanda kisilerin degisen bicimlerde ve farkl: boyutlarda
kendilerini anlamakla ve belki de alimlanan mesajlarin siiregiden benim-
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senmesi vesilesiyle kendilerini degistirmekle mesgul olduklan bir kendi-
ni anlama ve olugturma siirecidir. Bu nedenle dolayiml mesajlarin giin-
delik alimlanmasi, benimseme siirecinin elegtirel potansiyeli siirh olsa
ya da yerine getirilmemis olsa dahi kendi icinde elestiri ve &zelegtiri po-
tansiyeli tagir.

Yorumlama, Ozdiisiiniim ve Elestiri

Bu béliimii elegtiri ve 6zelegtiri temasim ele alarak ve bu temay! yorum-
lama metodolojisi ve kitle-dolayiml iiriinlerin giindelik benimsenmesi
arasindaki baglantilan gelistirmede kullanarak sonlandiracagim. Yorum-
lama/yeniden-yorumlama siirecinin sosyo-tarihsel analiz ve bigimsel ya
da sdylemsel analiz olarak tarif ettigim farkli analiz safhalanyla dolayim-
lanan karmagik bir prosediir olarak gériilebilecegi metodolojik bir gerge-
ve gelistirmistim. Bu cerceve, ideolojinin ¢dziimlenmesinde kullaruldi-
ginda, sembolik bicimlerin, belirli durumlarda, tahakkiim iligkileri kur-
maya ve siirdiirmeye nasil yaradiklarim géstermemize ya da gostermeye
cahsmamiza olanak saglar. Ideolojinin yorumlanmasi, burada geligtirdi--
gim aciklamaya gore, sembolik bicimlerin seferber ettigi anlam ve bu an-
lamin belirli baglamlarda destekleyebilecegi tahakkiim iligkileri arasm-
daki arabaglantilan kegfetmektir. Derin yorumsamaa prosediiriin bir
uyarlamasi olarak anlagilan ideoloji yorumlamasi, sosyo-tarihsel analizin
ve bicimsel ya da s6ylemsel analizin sathalarindan yararlamur — ama ayr
zamanda bu safhalann Stesine de gecer: anlam ve giic arasindaki kargilik-
I iligkilere dair bir yorum, yaraha ve sentetik bir énerme ileri siirer. Ideo-
lojinin yorumlanmas, biitiin yorumlamalar gibi, riskli, catisma yiiklii ve
tarbismaya agiktir. Aralarinda toplumsal diinyay: olusturan ve giindelik
anlayiglar1 yorumlama nesnesi olabilen 6znelerin goriislerinin de dahil
oldugu diger goriislerden farklhilagabilen bir sey haklanda bir iddiada bu-
lunur. Bu, ideolojinin yorumlanmasimin elestirel bir potansiyel icerdigi
bir yéndiir: bunu kanaatin yorumlayici doniigiimii olarak tarif edecegim. Bu,
ideoloji yorumlamasimun elegtirel bir potansiyel icerebilecegi ikinci bir
yonden ayart edilebilir: 6zneleri kugatan tahakkiim iligkileri iizerine eleg-
tirel diisiinme ihtimalini agiga cikarabilir. Ideolojinin yorumlanmasmm
iste bu ikind aqidan tahakkiimiin elegtirisi olarak tarif edebilecegimiz geyle
igsel bir iligkisi vardir. Ideoloji yorumlamasmmn bu elestirel yénlerini sira-
styla ele alalim 2
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Bir miiddet 6nce bir yorum sunmarn riskli ve tarbismaya ack bir id-
diada bulunmak oldugunu 6ne siirmiistiim. Bir yorumlamada bulundu-
gumuzda kendimizi riske atanz: bir sekilde savunulabilecegini ya da
stirdiiriilebilecegini varsaydigimiz bir iddiada bulunuruz. Bizim yoru-
mumuzun illdki en olas1 ya da duyarh yorumlama oldugunu diisiinme-
yiz, ama hakli cikanlabilecegini, yani bizden 6yle bir sey istenecek olursa
onu hakh cikarmanin miimkiin oldugunu varsayanz. iddialanmizi hakh
ckarmarnin elbette pek ¢ok farkli yolu vardir. Bunu nasil yaptgimiz, ne
tiir karut ve argiimanlar kullandigimiz, genel arastirma alam ve iddiarun
belirli durumlan gibi cesitli etmenlere bagh olacaktir. Bu sayisiz ihtimali
burada aynntilaniyla aciklamak ne olanakh ne de faydahdir. Gelgelelim,
bu cesitlemelerden soyutlamalarda bulunabilir ve bir iddianun hakli gika-
rilabilmesi icin karsilanmasi gereken genel kogullar olup olmadigim so-
rabiliriz. Su tezi, aklimdaki iste bu soruyla 6ne siiriiyorum: bir yorumla-
manun hakh ¢kanlabilir oldugunu varsayarken, onun dayatilarak hakh ¢-
kanlabilir olmadigin farz ederiz.. Diger bir deyisle bir yorumlamay: hakl
gakarmakla bunu bagkalarina dayatmak ya da bunun bize dayatilmas:
arasinda bir aynm oldugunu farz ederiz. Hakli gkarmak; nedenler, da-
yanaklar, kartlar, agklamalar sunmakhtr; dayatmaksa 6ne siirmek ya da
yeniden 6ne siirmek, bagkalariru kabul etmeye zorlamak, sorgulamay: ya
da goriis ayriligin susturmaktir. Hakh cikarmak, 6tekine, ikna edilebilir
bir kisi olarak davranmaktr; dayaimak ise, Otekdine, tabi lalinmas: gere-
ken bir kigi gibi muamele etmektir: Bu aynm bir yorumlamarun ancak
dayatilmadan hakli cikarildiginda, yahi ancak asimetrik giig iligkilerinin
askaya alinmasimu iceren kosullar altinda hakli cakanldiginda gerekgelen-
dirilebilecegini &ne stirer. Buna dayatmama ilkesi adinu verecegim. Bu, bir
yorumlamanin gerekeelendirilebilecegi bicimsel kosullardan birini tamm-
layan bir ilkedir. Gerekli, ama tek bagina yeterli olmayan bir kosul tamim-
lar. Kogulun yeterli olmamasirun sebebi, belirli bir iddiay1 siirdiirmeye ya
da alt etmeye tegebbiis ederken bagvurulabilecek belirli kastaslar, kullaru-
labilecek 6zgiil karut ve argiiman tiirleri haklanda bize hicbir sey séyle-
memesidir. Belirli kastaslar ve 6zgiil karut ve argiiman tiirleri bir inceleme
alanundan digerine ve bir analiz durumundan digerine farklihk gosterebi-
lir; bir baglamda yerinde ya da yeterli olan bir kamt bir bagka baglamda
aldkasiz ya da yetersiz olabilir. Ne var ki, bir yorumlamay: hakl: ckar-
maya tegebbiis ederken kullandigimz kastas, karut ve argiimanlann, in-
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celemenin baglanuna gore farklilagsabilecegi gercegi biitiin hakh qkarma
girisimlerinin keyfi hevesten bagka bir sey olmadig anlamina gelmez.

Bu hususu daha 6nce de ele aldigimiz bir émekle aciklayabiliriz:
Sacks’in miistehcen fikra analizi. Sacks'in, fikranun ardigik kurulugunu ve
anlatimum nasil ¢ziimledigini ve bu analize dayanarak fikrarun 6zellikle
kizlar icin niyetlenilen, yalmzca gen¢ kizlarin anlayabilecegi bir enfor-
masyon tagtyan bir mesaj olarak yeni bir yorumunu gelistirdigini gor-
miistiik. Bu ne kadar iyi bir yorumdur? Bunun akla yatkin olup olmadi-
gm nasi degerlendirebiliriz? Devam edebilmemizin tek yolu Sacks’in
yorumlamast icin sundugu (ya da sunmus olabilecegi) dayanaklara dik-
katlice bakmal, ileri siirdiigii (ya da siirmiis olabilecegi) karut ve argii-
manlarn irdelemek ve bunlarn yeterli ve ikna edici olup olmadigim belir-
lemeye cahsmaktr — ve bunu yorumu kimin kime sunduguna ve yo-
rumda bulunan kiginin (bu émekte énemli bir kisidir) kurumsallagmis
glic ve prestijine bakmaksizin yapmakhr. Sacks’in yorumlamasir deger-
lendirirken yapmaya ¢alisagim buydu ve Sacks’in aciklamasinin yetersiz
oldugu sonucuna varmistm. Fikrann, anlatildig) fiili durumlan da hesa-
ba katan ve potansiyel ideolojik karakterine dikkat geken alternatif bir yo-
rumunu One siirmiistiim. Bu alternatif yorum, Sacksinkinden ne daha
fazla ne de daha az saygt duyulmay: hak eder; yorumu desteklemek icin
basvurulabilecek karut ve argiimanlara gore ya ayakta kalir ya da ¢oker.
Bagvurulabilecek kamt ve argiimanlarin karakteri fikrarun ve bunun an-
latilmasinin belirli &zellikleri ve durumlarma ve erisilebilir enformasyo-
nun dogasi ve kapsamna baglidir. Ama karut ve argiimanlann yeterli ve
ikna edid olup olmadig1 ve dolayisiyla yorumlamanin makul olup olma-
dig1 (ya da bir digerinden daha makul olup olmadigt) yargsi, sebepler ve
dayanaklar {izerine kafa yormayla — yani dayatmama kogullan alinda
yorumlamarun hakh ¢ikarilabilip ¢ikarilamayacag: {izerine kafa yormayla
—mesgul olan kisilerin vardig bir yargidar.

Buraya kadar bir yorumlamarnn hakh gkarnlmasinmn dayatmama il-
kesini gerektirdigini ve bu ilkenin tesis ettigi genef siurlar icerisinde be-
lirli bir yorumlamay1 savunmak ya da elestirmek, bunun makul, hakh ¢-
karlabilir olup olmadigim gostermek igin belirli baglamlar igerisinde ar-
giimanlar gelistirebilecegimizi gostermekle ilgilendim. Simdiyse ideoloji-
nin yorumlanmastyla ugrashgimzda devreye giren diger bir genel ilkeye
dikkat cekmek istiyorum. Sosyo-tarihsel incelemenin baz1 yorumsamaa
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kosullanmi animsayarak, ideolojinin yorumlanmasiyla mesgul oldugu-
muzda anlamaya muktedir 6zneler tarafindan {iretilen ve almlanan
sembolik bicimlerin yorumlanmasiyla meggul oldugumuzu belirtebiliriz.
Yorumlarumz, bagka seylerle beraber bizim gibi 6znelerden olusan bir
nesne alanuyla ilgilidir; ve yorumlamaya gahstgimiz belirli bicimler, top-
lumsal diinyay: olusturan ve giindelik yasamlarinin rutin bir pargasi ola-
rak sembolik bicimler iireten, abmlayan ve anlayan &zneler tarafindan bir
balama 6nceden anlagilmstir. Bu degerlendirmeler 1s181inda su ilkeyi 6ne
siirecegim: gsayet yorumlamalanmiz hakli ¢ikarilabilirse, yalmizca aras-
trmaalar olarak bizler i¢in degil, aym zamanda yorumlamarun nesnesi
olan sembolik bicimleri iireten ve alimlayan kisiler i¢in de ilkesel olarak
hakli gkanlabilir. Buna dzdiisiiniim ilkesi adim1 verecegim. Bunun bir 6z-
diistiniim meselesi olmasiun nedeni, ayru zamanda bir 6zne alaru olan
bir nesne alaruyla ugrasarak, yorumlama siirecinin bu alam olugturan
6znelerle ilkesel olarak baglantih olduguna ve bu baglantinin pratikte bu
dzneler arasinda ve bu 6zneler tarafindan diisiinmeyi harekete gecirmeye
ilkesel olarak hizmet edebilecegine igaret etmesidir.

Bu bizi ideoloji yorumlamasimun kanaatin yorumlayia doniisiimiinii
icerdigi anlami agkhga kavusturabilecegimiz noktasina getirir. Yorum-
lama nesnesi olan sembolik bicimler, daha ﬁnce.é}e belirttigim gibi, bunla-
n giindelik yasamlan icerisinde iireten ve alinlayan kisiler tarafindan
onceden anlagilmustr. Sembolik bicimlerin giindelik olarak anlagilma bi-
cimlerinin yorumlanmas: — kanaatin. jorumlanmas: adim verdigim sey —
sembolik bicimlerin daha ayrinth b’u‘ yorumlamasina 6nemli bir giristir.
Derin-yorumsamaa yaklasimin safhalaryla dolayimlanan bu daha ayrnn-
tii yorumlayia siireg, araghrmacrnun sembolik bicimleri siradan kisilerin
giindelik anlayisindan farkhlasan bir bicimde yorumlamasina (ya da ye-
niden yorumlamasina) imkan tarur. Sayet arashrmac sembolik bicimlerin
ideolojik karakterini agga gkarmakla, bunlarin belirli durumlarda ta-
hakkiim iligkilerini kurmaya ve siirdiirmeye hizmet etme bicimlerine
dikkat ¢ekmekle ilgileniyorsa, derin yorumlama ve giindelik anlayis ara-
sindaki olasi farklilik yiiklii ve tartigmal bir karakter edinebilir. Derin yo-
rumlama, formiile edildigi durumlarin kendilerine olast bir miidahale halini alir.
Derin bir yorumlamanin kendisi, kasmen yorumlama nesnesini olugturan
durumlarca kusatilan 6zneler tarafindan ilkesel olarak anlagilabilen bir
sembolik ingadir. Derin yorumlama, giindelik anlayislarmdan farklilaga-
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bilen bir yorumlama olarak, kendilerini farkl: bir bicimde gérmelerine olanak
saglayabilir; sembolik bir bigimi {iretim ve ahmlanmas: durumlanyla ilig-
kili olarak yeniden yorumlamalarina, sembolik bicime dair énceki anla-
yislariu ve 6nceki degerlendirmelerini sorgulamalarina ya da gézden ge-
cirmelerine ve genel olarak kendilerine ve bagkalarina dair anlayiglanmn
ufuklarinu degistirmelerine imkén taruyabilir. Yorumlama, bilhassa ideo-
lojinin yorumlanmas: siireci iste bu anlamda kanaatin yorumlayia donii-
stimii ihtimaline igaret eder. Bu doniigiim, gergevesini yukanda ana hat-
lanyla ¢izdigim yorumlama ve yeniden-yorumlama siireciyle harekete
gecirilmesi anlaminda yorumiayiadir. Déniisiim ayru zamanda, giinde-
lik anlayigin elegtirel sorgulanmasi ve gbzden gegcirilmesinin yalnizca
araghrmacmnn iistlendigi (aragtrmaa da tistlenebilse de) bir faaliyet ol-
mamasi anlaminda bir z-doniigiimdiir; bu, daha ziyade, giindelik anla-
yislan yorumlama siired tarafindan tartismali hale getirilen kisilerinin
kendilerinin iistlenebilecegi bir faaliyettir.

Yorumlama siirecinin kanaatin yorumlayia doniisiimii ihtimaline isa-
ret ettigini 6ne siirdiim, ancak buradan yorumlama siirecinin béyle bir
doniigiimii gerektirdigi ya da bu tiirden bir doniisiimiin sunulan yorum-
lamamn bir akla yatkinlik kosulu oldugu sonucuna vanlamaz. Yorum-
lama siired kanaatin yorumlayia déniisiimiinii gerektirmez, ¢iinkii gesit-
li pratik nedenlerden 6&tiirii derin bir yorumlama, ne kadar akla yatkan
olursa olsun, giindelik anlayisa dair elestirel bir dzdiigiiniim stirecini ha-
rekete gecirmeyebilir. Sayisiz, miigkiil ve kimi aglardan bariz pratik en-
geller s6z konusudur: derin bir yorumlama siradan akidrlere aktarilama-
yabilir, onlar tarafindan okunamayabilir, duyulamayabilir, karg1 cikalabi-
lir ya da onlara mantiksiz goriilebilir. Ama s6z konusu pratik engeller ne
olursa olsun, yorumlama siirecinin kanaatin 6zdoéniisiimii ihtimaline isa-
ret etmesi gercegi Snemsiz degildir, ciinkii bu, bir yanda derin yorumsa-
ma gergevesi igerisinde yiiriitiilen yorumlama faaliyetine, &te yanda ana-
lizin nesne alamru olugturan 6znelerin kendilerini anlamalar1 arasindaki
temel baglantiya delalettir. Arashrmacanin sundugu yorumlamarnun ma-
kul olup olmadigy, elestirel bir' 6zdiisiiniim siirecini harekete gecirip ge-
cirmedigine baghdir. Bir yorumlamanin akla yatkin olup olmamasi, da-
yatmama kogullar1 altinda, yorumlamay1 desteklemek i¢in basvurulan
karut ve argiimanlarin degerlendirilmesine dayanan bir yarg: meselesi-
dir. Ancak bu degerlendirme, bu kafa yorma ve yarg siireci, toplumsal
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diinyay1 olusturan 6znelere ilkesel olarak agik bir siirectir. Mesele, top-
lumsal diinyay: olugturan &znelerin katiliminin yorumlamanin inandin-
aliginm olmazsa olmaz kogulu olmamas: degildir; mesele, daha ziyade,
sayet yorumlama desteklemek i¢in bagvurulan karut ve argiimanlarin 1si-
ginda makul ise, onun yalmzca yorumlama ve kargi-yorumlamayla meg-
gul olan aragtrmaa icin degil, ama ayru zamanda toplumsal diinyay:
olusturan 6zneler agsindan da ilkesel olarak akla yatkin olabilecegidir.
Ciinkii bu 6zneler aym zamanda kafa yorma siireglerine, kanit ve argii-
manlann diisiinip tartlmasina, baskalanm ikna etmeye ¢abalamaya (ve
bagkalan tarafindan ikna edilmeye) muktedir ve bunlarla rutin olarak
mesgul olan aktdrlerdir. Bu nedenle bir yorumlamamn akla yatkinhg;,
formiile edildigi 6znelerin kabuliine dayanmazken, akla yatkan bir yo-
rumlama, kafa yormaya muktedir aktorler olarak yorumlamay: makul ve
kabul edilmeye deger gorebilen 6zneler arasinda elestirel bir 6zdiisiiniim
siirecini harekete gecirebilir.

Buraya kadar ideolojinin yorumlanmasimm kanaatin yorumlayia dé-
niisiimiine nasil neden olabjlecegini ele aldim. Simdiyse ideolojinin yo-
rumlanmasinim elestirel bir potansiyele isaret edebilecegi ikinc aciya
dénmek istiyorum: bu, yalmzca siradan aktorlerin giindelik anlayiglan
iizerine degil, aym zamanda bu aktdrleri kusatan giic ve tahakkiim iligki-
leri {izerine de elestirel bir diisiince olasiliginu acabilir. Sembolik bicimle-
rin ideolojik olarak yorumlanmasimun hem anlamin ingasin hem de bu
sembolik bicimlerin iiretildigi ve alimilandigy belirli toplumsal iligkilerin
ve baglammnmn analizini icerdigini5fie siirmiistiim. Ideolojinin yorum-
lanmasi, bu toplumsal iligkilere ve baglamlara dikkat ¢ekerek ve sembo-
lik bicimlerin bu baglamlarda belirli toplumsal iligkd tiirlerini siirdiirmeye
nasil yaradigim gostererek, toplumsal yasama 6zgii gii¢ ve tahakkiim
iligkileri hakkinda elegtirel bir diisiinmeyi harekete gecirebilir. Ideolojinin
yorumlanmasmin gii¢lii tepkilere neden olmasimn nedenlerinden biri
budur: iktidan rahatsiz eder, asimetrik olarak yapilandinlmis toplumsal
iliskilerden yarar saglayan ve zarar gorenlerin konumlarina dikkat ¢eker,
toplumsal yagamun giindelik isleyisinde ¢ogu kez ortiilii, kanksanmig ve
g6zden uzak kalanlan giin yiiziine cikarir. Bir kere daha elegtirel diigiin-
menin bu harekete gecirilisi zorunlu olarak toplumsal aragtrmacilarn
diinyastyla simurh degildir: bu, daha genis toplumsal alana yayilmaya ve
bdylece toplumsal yasamun igsel ve siirekli bir 6zelligi olan tarhsmalar ve
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catismalar iiretmeye ya da bunlara katkida bulunmaya ilkesel olarak
muktedirdir. Ideolojinin yorumlanmasinn tahakkiimiin elestirisiyle igte bu an-
lamda icsel bir baglantis: vardir: giig ve tahakkiim iligkileri hakkinda elegti-
el diigiinceyi harekete gecirmeye metodolojik olarak meyillidir ve bu
diisiince bu iligkilerin kugattifi &znelerin diisiincesini de ilkesel olarak
icerir.

Gelgelelim, ideolojinin yorumlanmas: ve tahakkiimiin elegtirisi ara-
sindaki baglant icsel olsa da, gii¢ ve tahakkiim iliskileri hakkindaki eleg-
tirel diigiincenin kendi mantigs, kendi argiimantatif yapisi ve bir yorum-
lamamn akla yatkinbgim degerlendirirken kullanulabilecek kistaslardan
farkh degerlendirme lastaslan tarafindan yonetilir. Giig ve tahakliim
iligkileri iizerine elegtirel bir diisiince izleyerek, diislinceyi harekete geci-
ren yorumlama dahi olsa, bir yorumlamamn akla yatkin olup olmamasi-
nun degerlendirilmesinden karakter olarak farkh bir incelemeyle meggul
olunulur. Giig ve tahakldim iligkileri hakkinda elegtirel diisiinme yeni so-
rular, yeni meseleler ortaya gikanr, yeni kamt ve argiiman tiirleri gerekti-
rir. “Bu yorumlama hakli gikanlabilir mi” sorusuyla degil “Toplumsal
iligkiler adil mi” sorusuyla ilgilenir. Tkinci sorunun cevaplanabilecegi ba-
sit bir prosediir, ige yarar temel bir kural yoktur. Yargida bulunmay: ve
belirli kurumlar ve toplumsal diizenlemelerin lehine ve aleyhine argii-
manlann dikkatle degerlendirilmesini gerektirir. Bu sorunun peginden
gitmek bizi buradaki meselelerimizin ¢ok uzagina gétiirecektir. Ama giic
ve tahakkiim iligkileri iizerine elegtirel diigiinmenin diglamama ilkesi ola-
rak adlandinlabilecek seyle yonetilmesi gerektigi Gnermesini ileri siirerek
bitirecegim: belirli kurumlarin ve tophumsal diizenlemelerin adil ve des-
teklenmeye deger olup olmadig: hakkinda girisilen tefekkiir ¢abasi, bu
kurumlar ve diizenlemelerden etkilenen herkesin ilkesel olarak katilma
hakkina sahip oldugu bir tefekkiir ¢abasi olmalidir. Dolayisiyla tefekkiir,
giindelik yagamn fiili durumlannda gii¢ pozisyonlarnda diglanabilen
kisileri de ilkesel olarak igermelidir. Ciinkii kurumlar ve diizenlemeler
sayet adil ve desteklemeye degerse, adillikleri ve degerlilikleri, yalmzca
fiili durumlarda bunlardan en fazla istifade edenlerce degil, ayru zaman-
da bunlardan etkilenen herkes tarafindan ilkesel olarak kabul edilmelidir.
Ve dislanmama ilkesi fiili durumlarda gii¢ pozisyonlarinda genellikle
dislanan kisiler lehine durumu tersine cevirme etkisine sahipse, bu bana
gore ne sasiraa ne de arzu edilmeyen bir sonuctur. Sagiria olmamasimun
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deglil, simdiye degin tabi toplumsal konumlan isgal eden kigiler ve grup-
lara bir ses verildiginde, ihtiyaglan ve arzulariun, tercihleri ve 6ncelikle-
rinin tefekkiir siirecinde hesaba katilmas: gerekecegindendir. Sonucun
arzu edilmez olmamasirun sebebiyse tiim insanlarin anlama ve diisiin-
meye muktedir 6zneler muamelesi gordiigiim bir toplumda, insanlarin
hayatlanim yasadiklan kurumlann ve toplumsal diizenlemelerin, baz ki-
silerin arzu ettigi ve digerlerinin kagnilmaz ya da degistirilemez olarak
kabul ettigi seylerden ziyade bu kisilerin arzu ettigi seylerle olabildigince
uyusmalidir. O halde gii¢ ve tahakkiim iligkilerine {izerine elestirel dii-
siinme, fiili durumlarda gii¢ pozisyonlarindan genellikle dislananlar le-
hine etkin bir tarafgirlik sergiliyorsa, bunu o anda ve toplumsal yagamin
o zamana kadarki érgiitlenisinden en az istifade edip en gok magdur
olanlan da dahil olmak iizere, tefekkiir siirecinden etkilenen herkesin ka-
tilimimu gerektiren bir ilkeyle yonetilmesi anlaminda ve yonetildigi kada-
niyla yapar. Bu tiirden elestirel bir diigiincenin kapsaminin genis oldugu,
modern diinyay: istila eden, tarigmali ve yola getirilemeyen 6zellikleri
olmay: slirdiiren ¢oklu esitsizlik ve gatisma bicimlerine asina olan hig
kimsenin giiphe duyamayacag bir 6nermedir.

Bu bélimdeki amaam, 6ncekd béliimlerde 6ne siiriilen argiimanlarin
ve 6nermelerin bazlarimi metodoloji diizeyinde izlemekti. Sembolik bi-
¢imlerin incelenmesine yorumsamaa bir yaklagim formiile etmeyi dene-
dim ve bu yaklagimun ideolojinin yorumlanmasi ve kitle iletigimin analizi
icin nasil gelistirilebilecegini gostermeye cahstim. Bu yaklasiom takip ede-
rek, ideoloji ve kitle iletisimi haklanda literatiiriin goguna halel getiren
sorunlardan sakmabiliriz. Bilhassa literatiirde yaygin olan, medya mesaj-
larinin ideolojik karakterini, bu mesajlann iiretildikleri, dolagimda bu-
lunduklan ve ahmlandiklan belirli sosyo-tarihsel baglamlara génderme
yapmaksizin mesajlarin kendilerinden ¢ikarsama egiliminden saknabili-
riz. Burada gelistirilen metodolojik yaklasim ideoloji kavramimn yorum-
samarun yon verdigi ve elestiriye, yani sosyo-tarihsel diinyay: olusturan
dznelerin elestirel 6zdiigiiniimlerine yénelmis bir toplumsal kuram igeri-
sinde nasil bir rol — bu, sirurh ve dikkatle tarumlanmis bir rol olsa da ~
oynayabilecegini gormemize olanak saglar.






SONUC
ELESTIREL KURAM VE MODERN TOPLUMLAR

Elestirel toplumsal kuram her zaman modern sanayi toplumlarimin orta-
ya qikigint analiz etme ve belirgin gelisimsel yériingelerini anlama igiyle
meggul olmusgtur. Elegtirel toplumsal kuram dar bir anlamda — Frankfurt
Okulu'yla iliskilendirilen ya da dogrudan ondan etkilenmis bir diigiince
yigim olarak — tasavvur edersek, bu isin genellikle dncelikle Marxtan,
ikdncil olaraksa Max Weber'den tiiretilen bir cerceve icerisinde yiiriitiil-
diigiinii gorebiliriz. Bu gergeve icerisinde modern ¢agin temel kurucu
ozelligi olarak éne gikan gey, endiistriyel kapitalizmin ortaya cikas: ve ge-
lisimiydi. Modern toplumlarm itici giicii sanayi kapitalizminin durma-
dan yeni pazarlar aramasi, ard1 a.rkas;ﬁkesﬂmeden her seyi metalagtrmasi
ve sOmiiriicii siuf iligkilerini hizla, yaymasiydi. Ve ehlilegtirilmesi gere-
ken de her seyden 6nce bu giigtii. Tik elegtirel kuramalar icin endiistriyel
kapitalizmin ehlilegtirilmesi ncelikli olarak iiretim araglarmn kamulagt-
rilmas) ve sanayiciligin yeni, kapitalist olmayan bir temel iizerinden de-
vam etmesi iizerinden tasavvur ediliyordu. Ilk elegtirel kuramalar bu
projeye ickin zorluk ve tehlikelerinin bazilarinin elbette farkindaydi. Top-
lumun kékten déniisiimiiniin eksik olabilecek ya da diger, daha gerici
amaclar ugruna kagrilabilecek genellestirilmis bir siyasi bagliik diizeyi
gerektirdigini biliyorlardi. Uretim araglarnmn kamulastinlmasimin, giiciin
giderek biirokratik bir elitin elinde toplanmasi riskini beraberinde getir-
diginin farlandaydilar. Endiistriyel kapitalizmin gelisiminin her haliikar-
da kokleri gok eskiye dayanan ve sonuglan gelecekte de kendini hissetti-
recek olan gok daha genis bir toplumsal ve kiiltiirel ussallasma siirecinin
bir parcasi oldugunu diigiiniiyorlardi.
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Bugiin elegtirel kuramun bu ilk projesine ickin toplumsal ve siyasal
goriiden sliphe duymak icin baska, daha ciddi dayanaklar bulabiliriz.
Yirminci yiizyihn sonlannda, geriye bakarak yorum yapabilme avantaji-
na sahibiz: elestirel teori kapsamindaki eserlere hayat veren ideallerden
ve 6zlemlerden bazlan, tarihin i¢ karartici, bazen sefil gerceklikleri tara-
findan lekelenmigtir. Daha genel olarak modern toplum analizlerini ger-
ceklestirdikleri kuramsal gergevenin bu is i¢in yeterli olup olmadigindan
siiphe duyabiliriz. Modern toplumlann kilit kurucu 6zelligi olarak en-
diistriyel kapitalizme yapilan vurgunun, diger gelisimsel siireclerin ve
diger tahakkiim ve esitsizlik temellerinin énemini bulaniklaghrma egili-
minde olan bir asin vurgulama oldugundan kuskulanabiliriz. Uretim
araclarinun kamusallagtimlmasiyla iliskili risklerin ve toplumsal ve siyasal
orgiitlerin bununla baglanth biirokratiklesmesinin biitliniiyle tarrup
takdir edildiginden stiphe duyabiliriz. Kisilerin arzu ve ihtiyaglarimi en
iyi sekilde ifade edebilecekleri ve kendilerini devlet giiciiniin agm kulla-
mmndan koruyabilecekleri kurumsal bigimlere yeterli 6zeni gosterip
gostermediklerini merak edebiliriz. Max Weber'den alinan ve tarihin faz-
la kapsamh bir goriisiine genellestirilen, modern toplumlarn, toplumsal
yasamin gittikge her yoniine niifuz ederek bireyleri, kendilerini alt et-
mekle tehdit eden seylesmis ve y&netilmis bir biitiinliige giderek daha
bagimh kilan bir ussallasma siirecine kapildiklar fikrine yonelik siiphele-
rimizi ifade edebiliriz.

Bu kugkular ve gekinceler bizi elestirel kuramin ilk projesini biiyiik 6l-
ciide terk etmeye yoneltmeye yetecek agirlikta olabilir. Ancak bizi, ilk
elestirel kuramalann ugragtklan seyden vazgegmeye mecbur tutmazlar
— yani modern toplumlarm belirgin gelisimsel y6riingelerinin analiz
edilmesi, bu toplumlann eksiklikleri ve gelisimlerinin sagladif firsatlar
iizerine diigiinme isi. Bu is, gerceklestirildigi cerceve temelde degistiril-
mesi gerekse dahi, bugiin de gegerlilifini korumaktadir. Bu kitapta mo-
dern toplumlarn elegtirel kuramim gelistirmeye yonelik bu siiregiden ise
bir katlkada bulunmaya cahstm. Kiiltiiriin medyalagsmasirun modern top-
lumlarin temel kurucu bir 6zelligi, yani bugiin icin yasadigimz toplum-
larn “modern” olmasma neden olan 6zelliklerden biri oldugunu &ne
stirdiim. Modern kiiltiiriin medyalasmas: iki diger kurucu egilimle ele
ele giden bir siirectir: bir yanda endiistriyel kapitalizmin gelismesi ve bu-
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nunla baglantih olarak endiistriyel drgiitlenmenin kapitalist olmayan (ya
da devlet-sosyalist) bicimlerini gelistirmeye yonelik tegebbiisler; Gte yan-
dan modern devletin ortaya ¢ikist ve bununla baglantili olarak siyasi ku-
rumlar {izerinde etki uygulamaya ve bunlara artan katilrma yénelik kitle-
sel siyasi hareketlerin ortaya cikisi. Bu gelisimsel siirecler hep beraber
modern toplumlann énde gelen kurumlanm bicimlendirmistir ve bicim-
lendirmeye devam etmektedir. Modern toplumlan nispeten ayn varliklar
olarak sekillendirmis ve aym zamanda bu toplumlan kiiresellesmis top-
lumsal bir sisteme dahil etmistir. Sayet bugiin ekonomik agcidan giderek
ic ice gecen, siyasal drgiitler ve hareketler bakimundan baz ortak 6zellik-
ler sergileyen ve medya endiistrilerinin iiriinleri ve kuruluglan tarafindan
siurlan gitgide agilan bir diinyada yastyorsak, bunun nedeni toplumla-
nimuzin modern diinyay: kuran bir dizi siireg tarafindan sekillendirilme-
sidir.

Modern kiiltiiriin medyalagmasi zemininde ideoloji analizi ve elegtiri-
sine nelerin dahil oldugunu yeniden degerlendirmeye calistm. Ideoloji-
nin elegtirisi elegtirel kuramun her daim asli bir ilgi odag1 olmustur: hatta
ilk dénem elegtirel kuramalarin bazilarinin yazilarinda ideolojinin elegti-
risi ana ilgi odagidir. Ne var ki idedloji kavramu son yillarda o kadar da-
gmik olarak kullanilmg ve belirli ¢evrelerde 6yle agir elestirilmistir ki,
analitik faydasmun ve kuramsal cazibesinin bir kasmum yitirmistir. Belirli
bir hassasiyeti olan ve elestirel kuramla geleneksel olarak iligkilendirilen
elestirel keskinligini yine de koruya;_ﬁ‘b/ir ideoloji kavrayis: formiile etme-
ye calisam. Bu ideoloji kavraysimn; sembolik bicimlerin dogasina, top-
lumsal baglamlann 6zelliklerine, gii¢ ve tahalkkiimiin &rgiitlenmesi ve
yeniden iiretilmesine odaklanan kuramsal bir gerceve icine nasil entegre
edilebilecegini gostermeyi denedim. Ideoloji goriingiisiiniin, modern kiil-
tiriin medyalagmasiin ortaya c¢kardify sembolik bicimlerin yayilmus
dolagimumin parcas haline geldiginde, nasil yeni bir boyut ve karmagikhk
edindigine igaret ettim. Son olarak ideolojinin elegtirel analizinin, baglam-
lasmus sembolik bicimlerin incelenmesine yorumlayia bir yaklagimun bir
pargasi olarak somut olarak takip edilebilecegi metodolojik bir ¢ercevenin
ana hatlarnm ¢izdim.

Elestirel bir ideoloji analizi fikrini basimdan savmak yerine yeniden
formiile etmeye calisarak, elestirel kuram projesine olan minnettarligima
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aylan davranmiyorum — bagka agilardan bununla arama mesafe koyma-
ya ¢alisms olsam da. Elestirel kuramalarin ¢ahsmalarimin eksiklikleri her
ne olursa olsun, bana gore, modern diinyada tahakkiimiin kaha énemini
vurgulamakta bence hakliydilar; bireylerin, kendilerine ve bagkalarina
dair anlayiglarniru derinlegtirebilen ve bu anlayisa dayanarak yasamlanmn
kosullariru degistirmek {izere harekete gecen dzdiisiiniimsel aktorler ol-
duklarinu vurgulamakta hakliydilar; ve elestirel ideoloji analizini bir yan-
da tahakkiim ve eylem, tahakkiim bicimlerinin tesisi ve yeniden {iretimi
arasimndaki bir safha ve 6te yanda kisilerin bu bigimlere meydan okuma-
sina olanak saglayan elestirel 6zdiigiiniim siireci olarak gdrmekte hakliy-
dilar. Bunlar, toplumsal ve siyasal kuramda son zamanlardaki tartgma-
larda yitirilmig vurgular ve bakis aglanidir. Son dénemlerdeki bazi ku-
ramalar cegitlilik ve farklilikla, yasam bigimlerinin katiksiz cesitliligi ve
degiskenligiyle o kadar mesgul oluslardir ki modern toplumlann fiili du-
rumlarinda gegitlilik ve farklihgin, sistematik olarak asimetrik bicimlerde
yapilandinlmg toplumsal bigimlere yaygm olarak yerlesik oldugu gerce-
gini biitiiniiyle hesaba katamarmmuslardrr. Cesitlilik gosterisinin gozlerimi-
zi, toplumsal yagamun yapilandirilms esitsizliklerini géremeyecek kadar
kor etmesine izin vermemeliyiz. Burada gelistirdigim agiklamada elestirel
ideoloji analizi, modern diinyada tahakkiimiin dogasiyla, yeniden iiretim
tarzlan ve doniisme olasihklaryla daha genis bir kaygim pargas: olarak
degerini muhafaza etmektedir. Bu ideoloji ve tahakkiimiin analiziyle
baglantil sorunlar kiimesinin bugiin elegtirel kuramn tek dise dokunur
kaygilan oldugunu sdylemek anlamina gelmez — bu tiirden kasitlayia bir
yaklasim benimsemenin geregi yoktur. Gelgelelim, bu sorunlan artik ge-
ride birakabilecegimizi 6ne siirmenin, bunlara modem (ya da “post-
modern”) diinyada hicbir yeri olmayan on dokuzuncu yiizyil diisiincesi-
nin bir kahntis1 muamelesi yapmann kuskusuz heniiz zamaru gelmemis-
tir.
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31 Mannheimin ¢aligmalan iizerine. genel tarbigmalar i¢in bkz. AP. Simonds, Karl
Mannheim’s Sociology of Knowledge (Oxford: Oxford University Press, 1978); Su-
san J. Hekman, Hermeneutics and the Sociology of Knowledge (Cambridge: Polity
Press, 1986) (Bilgi Sosyolojisi ve Hermeneutik: Mannheim, Gadamer, Foucault ve
Derrida, cev. Bekir Balkiz, Hiisamettin Arslan [fsianbul: Paradigma Yaymnlamn,
1999]); ve Jorge Larrain, The Concept of ldeology, 4. boliim.

32 Karl Mannheim, Ideology and Utopia: An Introduction to the Sociology of Knowledge, gev.
Louis Wirth ve Edward Shils (Londra: Routledge & Kegan Paul, 1936), s. 4.
(Ideoloji ve Utopya, cev. Mehmet Okyayuz [Istanbul: Epos Yaymlan, 2002], bu
kitaptan alintilanan tiim pasajlann, térciimesi bana ait [¢.n.]).

B Age,s. 69. )

HAge.

S Age,s. 184

% Krs. a.g.e, s. 69,238-9.

% Bkz. John B. Thompson, Studies in the Theory of Ideology (Cambridge: Polity Press,
1984).

3 Bkz. Max Weber, Economy and Society: An Outline of Interpretive Sociology, Guenther
Roth ve Claus Wittich (der.) (Berkeley: University of California Press, 1978), 3.
boliim (Ekonomi ve Toplum, cev. Latif Boyaa [istanbul: Yarm Yaymilan, 2012]).

¥ Gelenegin icadiyla ilgili fikir verici trnekler Eric Hobsbawm ve Terence Ranger
(der.), The Invention of Tradition (Cambridge: Cambridge University Press,
1983)'te bulunabilir (Gelenegin fcadi, cev. Mehmet Murat Sahin {istanbul: Agora
Kitaphg, 2005]).

% Menachem Begin, Amerikan televizyonunda yapilan ve Guardian’da yayinlanan bir
réportajinda (22 Haziran 1982). Begin'in “istila” tarummu, OED'nin (Oxford Eng-
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lish Dictionary) sundugu tarumla kargilaghrlabilir: “askeri giigle girme veya
akan; hasmane saldin.”

1 Mecazin, 6zellikle de egretilemenin iyi bir degerlendirme ve analizi su kaynakta bu-
lunabilir: Paul Ricoeur, The Rule of Metaphor: Multi-disciplinary Studies of the Cre-
ation of Meaning in Language, cev. Robert Czemny, Kathleen McLaughlin ve John
Costello (Londra: Routledge & Kegan Paul, 1978). Mecaz ve ideoloji arasmdaki
baz baglantilarla ilgjli aydinlatiaa bir tarhgma igin bkz. Olivier Reboul, Langage
et idéologie (Paris: Presses Universitaires de France, 1980), 4. boliim.

2 Margaret Thatcher, Press Association tarafindan yapilan, Guardian (3 Ocak 1988), s.
3'te yayinlanan réportaj.

43 Bagyaz, Sun (30 Haziran 1982), s. 6.

# Lefort, The Political Forms of Modern Society, s. 201.

% Bu ve diger aygitlarla ilgili ayrintia bir tartigma gurada bulunabilir: Gunther Kress ve
Robert Hodge, Langunge as Ideology (Londra: Routledge & Kegan Paul, 1979);
Roger Fowler, Bob Hedge, Gunther Kress ve Tony Trew, Language and Control
(Londra: Routledge & Kegan Paul, 1979); ve Robert Hodge ve Gunther Kress,
Social Semiotics (Cambridge: Polity Press, 1988).

2.BOLUM MODERN TOPLUMLARDA IiDEOLOJi

! Karl Marx ve Friedrich Engels, Manifesto of the Communist Party, bu eser Karl Marx ve
Friedrich Engels, Selected Works cilt 1 i¢inde yer almaktadir (Londra: Lawrence
& Wishart, 1968), s. 38 (Komiinist Manifesto, s. 53).

2 Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, gev. Talcott Parsons (Lond-
ra: Unwin, 1930), s. 181-2. (Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu, cev. Emir Ak-
tan Ankara: Alter Yaymnalik, s. 272. Ancak buradaki Weber alintisimin gevirisi
bana aittir [cn.]).

3 Bkz. Karl Mannheim, Ideology and Utopia: An Introduction to the Sociology of Knowledge,
gev. Louis Wirth ve Edward Shils (Londra: Routledge & Kegan Paul, 1936), s. 5
ve devamu. Bu argiimamn daha yakin zamanlardaki farkh ifadeleri icin bkz.
Claude Lefort, ‘Outline of the Genesis Ideology in Modern Societies’, The Politi-
cal Forins of Modern Society: Bureaucracy, Democracy, Totalitarianism, John B.
Thompson (der.) (Cambridge: Polity Press, 1986); ve Alvin W. Gouldner, The
Dialectic of Ideology and Technology: The Origins, Grammar and Future of Ideology
(Londra: Macmillan, 1976).

4 Bkz. Raymond Aron, The Opium of the Intellectuals, cev. Terence Kilmartin (Londra:
Secker & Warburg, 1957) ve The Industrial Society: Three Essays on Ideology and
Development (Londra: Weidenfeld ve Nicolson, 1967) (Sanayi Toplumu, cev.
Agah Oktay Giiner [Istanbul: Bogazi¢i Yayinlan, 1974]); Daniel Bell, The End of
Ideology: On the Exhaustion of Political Ideas in the Fifties (Glencoe, Tli: Free Press,
1960) (ldeolojinin Sonu: Ellilerdeki Siyasi Fikirlerin Tiikenisine Dair, cev. Volkan
Haaoglu [Bursa: Sentez Yaynlan, 2013]); Seymour Lipset, Political Man: The So-
cial Bases of Politics (Londra: Heinemann, 1959) (Siyasi insan, cev. Mete Tuncay
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[Ankara: Ayyildiz, 1964]); Edward Shils, ‘Ideclogy and Civility: On the Politics
of the Intellectual’, The Sewanee Review, 66 (1958), s. 450-80; Chaim I. Waxman
(der.), The End of Ideology Debate (New York: Funk & Wagnalls, 1968).

3 On dokuzuncu yiizyildan itibaren ¢ogu Batili sanayi toplumunda Hiristiyan kilisele-
rine diizenli katilimda bir diisiis yaganmus olsa da, insanlann biiyiik bir bolii-
mii bir tiir dini inang beyaninda bulunmayn siirdiirmektedir. Ingiltere’de yalan
zamanda yapilan bir kamuoyu yoklamasina gore, goriigiilen kisilerden yiizde
75’1 Tanri'ya inandiklanm sdylemis, yiizde 60'a yakim ise cennete inandiklanm
dile getirmigtir (bkz. Gallup Polls 1979 [Londra: Sodial Surveys Ltd. 1979), [Tab-
lo 3)); Birlesik Devletler’deki karsilashrilabilir rakamlar genellikle daha yiiksek-
tir (bkz. Rodney Stark ve William S. Bainbridge, The Future of Religion: Seculari-
zation, Revival and Cult Formation (Berkeley: University of California Press,
1985)). Ayrica, Hiristiyan kiliseleri modemn ulus-devletlerin toplumsal ve siya-
sal igleri iizerinde etldde bulunmayi, bu etki bir ulusal -baglamdan Gtekine
6nemli dlciide farklibk gésterse de, siirdiirmektedir (bkz. David Martin, A Ge-
neral Theory of Secularization [Oxford: Basil Blackwell, 1978] ve Patrick Michel,
Politics and Religion in Eastern Europe, cev. Alan Braley [Cambridge: Polity Press,
1991]).

& Bkz. Gouldner, The Dinlectic of Ideology and Technology, s. 175-91.

7 Bilhassa bkz. Louis Althusser, For Marx, ¢ev. Ben Brewster (Harmondsworth, Middx:
Penguin, 1969) (Marx Icin, cev. Isik Ergiiden (stanbul: Ithaki, 2002)); ve ‘Ideo-
logy and Ideological State Apparatuses (Notes towards an Investigation)’, Le-
nin and Philosophy and Other Essays, ¢ev. Ben Brewster (Londra: New Left Books,
1971), 5. 121-73 (Lenin ve Felsefe, cev. Biilent Aksoy, Erol Tulpar, Murat Belge (fs-
tanbul: lelisim Yaywnlan, 1989]); N@ébs Poulantzas, . Political Power and Social
Classes, cev. Timothy O’Hagan vd. (Londra: Verso, 1973) (Siyasal Iktidar ve Top-
lumsal Simiflar, cev. Fevzi Topguoglu,-$en Siier Kaya [{stanbul: Belge Yaymlar,
1992]) ve ‘The Problem of the Capitalist State’, Robin Blackburn (der.), Ideology
in Social Science: Readings in Critical Social Theory (Londra: Fontana/Collins,
1972), s. 238-53.

8 Bkz. Antonio Gramsci, Selections from the Prison Notebooks, der. ve ¢ev. Quention Hoare
ve Geoffrey Nowell Smith (Londra: Lawrence & Wishart, 1971).

% Althusser, Poulantzas ve Gramsd'den etkilenen, konuyla aldkali pek ¢ok cahsmadan
bazilan gunlardir: Centre for Contemporary Cultural Studies, On Ideology
(Londra: Hutchinson, 1977); Emesto Laclau, Politics and Ideology in Marxist The-
ory: Capitalism, Fascism, Populism (Londra: New Left Books, 1977) (Ideoloji ve Po-
litika, gev. Hiiseyin Sanica [{stanbul: Belge Yaynlari, 1998]); Michel Pécheux,
Language, Semantics and Ideology: Stating the Obvious, gev. Harbans Nagpal
(Londra: Maamillan, 1982); Colin Sumner, Reading Ideologies: An Investigation in-
to the Marxist Theory of Ideology and Law (Londra: Academic Press, 1979); ve G&-
ran Therbom, The Ideology of Power and the Power of Ideology (Londra: New Left
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Books, 1980) (iktidarin Ideolojisi Ideolojinin Iktidan, cev. Irfan Ciire [Ankara: Dip-
not Yayinlan, 2008]).

1 Omegin bkz. Ted Benton, The Rise and Fall of Structural Marxism: Althusser and his Inf-
luence (Londra: Macmillan, 1984); Bob Jessop, Nicos Poulantzas: Marxist Theory
and Political Strategy (Londra: Macmillan, 1985); ve Chantal Mouffe (der.),
Gramsci and Marxist Theory (Londra: Routledge & Kegan Paul, 1979). Althus-
ser'den etkilenmis baz1 yazarlanin ¢alismalanm gurada tarhishm: Studies in the
Theory of Ideology (Cambridge: Polity Press, 1984).

11 Bkz. Michael Man,, ‘The Social Cohesion of Liberal Democracy’, American Sociological
Review, 35 (1970), s. 423-39.

12 Konuyla ilgili literatiiriin kasa bir gézden gegirilisi suralarda bulunabilir: Nicholas
Abercrombie, Stephen Hill ve Bryan S. Turner, The Dominant Ideology Thesis
(Londra: Allen & Unwin, 1980), s. 140-151, ve David Held, "Power and Legiti-
macy’, Political Theory and the Modern State: Essays on State, Power and Democracy
(Cambridge: Polity Press, 1989), s. 99-157.

13 Bkz. Paul E. Willis, Learning to Labour: How Working Class Kids Get Working Class Jobs
(Westmead, Farnborough, Hants: Saxon House, 1977).

14 “Hakim ideoloji tezi” terimi, yukandald 12. notta bahsedilen Abercrombie ve diger-
lerinin bilgilendiridi calismasindan alinmstr.

15 Bkz. Althusser, ‘Ideology and Ideological State Apparatuses’, s. 135-140. Nicos Pou-
lantzas “The Problem of Capitalist State’ adli makalesinin 250-253 sayfalan ara-
sinda bu goriigiin bir bakama daha ayrinth bir savunusunu sunar.

16 Bu bakimdan en ¢ok atfta bulunulan yazlar sunlardir: Engels'in J. Bloch'a yazdiga
mektup (21 Eyliil 1890), Marx ve Engels, Selected Works cilt 1 iginde, s. 682-3; ve
Manxin The Eighteenth Brumaire of Louis Bonaparte, bu eser Marx ve Engels Selec-
ted Works cilt 1 icinde yer almaktadur, s. 96-179.

17 Ozellikle bkz. Max Weber, ‘Politics as a Vocation’, Erom Max Weber: Essays in Socio-
logy, der. ve cev. HH. Gerth ve C. Wright Mills (Londra: Routledge & Kegan
Paul), s. 77-128 (Sosyoloji Yazilan, cev. Taha Parla, Deniz Yaywnlan, [Istanbul:
2008]). Modemn devletin ortaya ctlagi ve gelisimini analiz ederken bilgesellik ve
askeri giice vurgu yapan daha yakin zamanlardaki ¢aligmalar icin bkz. Theda
Skocpol, States and Social Revolutions: A Comparative Analysis of France, Russia and
Ching (Cambridge: Cambridge University Press, 1979) (Devletler ve Tophimsal
Devrimler: Fransa, Rusya ve Cin‘in Karsilagtirmali Bir Coziimlemesi, cev. Erdem
Tiirkézii [Ankara: Imge Yaymevi, 2004]); Anthony Giddens, The Nation-State
and Violence: Volume Two of a Contemporary Critigue of Historical Materialism
(Cambridge: Polity Press, 1985) (Ulus Devlet ve Siddet, cev. Cumhur Atay [is-
tanbul: Kalkedon Yayinalk, 2008]); ve Michael Mann, The Sources of Social
Power, dilt 1: A History of Power from the Beginning to AD 1760 (Cambridge:
Cambridge University Press, 1986) (fktidarin Tarihi, cilt 1: Baglangicindan 1760°
Kadar Toplumsal Iktidarin Kaynaklan, cev. Emre Kolay, Esin Saracoglu, Oktay
Sevimli, Soner Torlak [ Ankara: Phoenix Yayinevi, 2013]).
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18 Bu goriigtin bilhassa agk bir gekilde ifadesi igin bkz. Ralph Miliband, The State in Ca-
pitalist Society: An Analysis of the Western System of Power (Londra: Weidenfeld
and Nicolson, 1969), 8. bolim.

9 Frankfurt Okulu’nun tarihi ve burayla baglantli kigilerin goriislerinin ayrmbh bir
agtklamast icin bkz. Martin Jay, The Dinlectical Imagination: A History of the Frank-
furt School and the Institute of Social Research 1923-50 (Londra: Heinemann, 1973)
(Diyalektik Imgelem: Frankfurt Okulu ve Toplumsal Arastirmalar Enstitiisiiniin Tari-
hi 1923-50, cev. Unsal Oskay [Istanbul: Belge Yayinlan, 2005]); David Held, Int-
roduction to Critical Theory: Horkheimer fo Habermas (Cambridge: Polity Press,
1980); Helmut Dubiel, Wissenschafts-organisation und politische Erfahrung: Studien
zur frithren kritische Theorie (Frankfurt: Suhrkamp, 1978); ve Rolf Wiggershaus,
Die Frankfurter Schule: Geschichte, Theoretische Entwicklung, Politische Bedeutung
(Miinih: Carl Hanser, 1986).

2 Bkz. Max Horkheimer ve Theodor W. Adomo, Dialectic of Enlightenment, cev. John
Cumming (New York: Seabury Press, 1972) (Aydmlanmanmn Diyalektigi, cev. Elif
Oztarhan, Nihat Unler, [Tstanbu.l: Kabala Yaywnevi, 2010]); ve Max Horkhei-
mer, Eclipse of Reason (New York: The Seabury Press, 1974).

2 Omegin bkz. Max Horkheimer ve Theodor W. Adomo, “The Culture Industry: En-
lightenment as Mass Deception’, Dialectic of Enlightenment, s. 120-67; Theodor
W. Adomo, "Culture Industry Reconsidered’, ¢ev. Anson G. Rabinbach, New
German Critique, 6 (Sonbahar 1975), s. 12-19; Theodor W. Adomno, ‘On the Fe-
tish-Character in Music and the Regression of Listening’, The Essential Frankfurt
School Reader, Andrew Arato ve Eike Gebhardt (der.) (New York: Urizen Books,
1978), s. 270-99; Theodor W. Adorno, ‘Television and the Patterns of Mass Cul-
ture’, Mass Culture: The Popular Arts in America, Bernard Rosen ve David Man-
ning White (der.) (Glencoe, III: Free £ress, 1957); ve Theodor W. Adomo, ‘The
Stars Down to Earth: The Los Angé}esTime.s Asl:rolbgy Columr, Telos, 19 (Ba-
har 1974), 5. 11-89.

2 Adomo, ‘Culture Industry Reconsidered’, s. 12.

» Horkheimer ve Adomo, Dialectic of Enlightenment, s. 158. (Aydmlanmanin Diyalektigi, s.
210).

% Frankfurt Toplumsal Aragtirma Enstitiisii, Aspects of Sociology, Max Horkheimer ve
Theodor W. Adomo’nun erﬁzﬁyle, cev. John Viertel (Londra: Heinemann,
1973), s. 202.

% Adomo, ‘On the Fetish-Character in Music and The Regression of Listening’, s. 280.

2% (zellikle bkz. Theodor W. Adormno, ‘Anti-Semitism and Fascist Propaganda’, Emst
Simmel (der.), Anti-Semitism: A Social Discourse (New York: International Uni-
versities Press, 1946); ve ‘Freudian Theory and the Pattern of Fascist Propagan-
da’, Geza Roheim (ed.), Psychoanalysis and the Social Sciences (New York: Inter-
national Universities Press, 1951).

2 Adomo, ‘The Stars Down to Earth’, s. 18.
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2 Horkheimer ve Adomo, Dinlectic of Enlightenment, s. 4. (Aydmlanmamn Diyalektigi, s.
20).

% Bkz. Robert Hodge ve David Tripp, Children and Television: A Semiotic Approach
(Cambridge: Polity Press, 1986).

3 Bkz. Jiirgen Habermas, The Structurel Transformation of the Public Sphere: An Inquiry in-
to a Category of Bourgeois Society, cev. Thomas Burger ve Frederick Lawrence
(Cambridge: Polity Press, 1989) (Kamusalligin Yapisal Doniigiimii, cev. Tanil Bora
ve Mithat Sancar, [Istanbul: fletigim Yaymlar, 1997]).

31 Habermas"in bir biitiin olarak ¢ahsmalaninin genel bir agiklamas: igin Gzellikle bkz.
Thomas McCarthy, The Critical Theory of Jiirgen Habermas (Cambridge: Polity
Press, 1978); ve John B. Thompson ve David Held (ed.), Habermas: Critical Deba-
tes (Londra: Macmillan, 1982).

32 By ihmal kasmen Kamusalligin Yapisal Diniigizmii'niin Ingilizce’de 1989'da, Almanca-
da yaymmlanmasindan 27 yil sonra yayimlanmasiyla ilgilidir.

33 Bkz. Karl Marx, On the Jewish Question, bu eser Karl Marx ve Friedrich Engels, Collec-
ted Works iginde yer almaktadir (Londra: Lawrence & Wishart, 1975), dilt 3, s.
146-74 (Yahudi Meselesi, cev. Niyazi Berkes [Ankara: Sol Yaymnlar, 1968]).

3 Habermas, The Structural Transformation of the Public Sphere, s. 161. (Kamusallifin Yap-
sal Doniigiimii, s. 281).

3 A.g.e, s. 207 (Kamusalligm Yapisal Déniigiimii, s. 344-45).

% A.g.e., s. 235 (Kamusalligim Yapisal Doniigiimii, s. 383).

7 A.g.e., s: 195 (Kamusalligin Yapisal Diniigiimii, s. 328).

3 Ozellikle bkz. Jiirgen Habermas, The Theory of Communicative Action, cilt 1: Reason and
the Rationalization of Society, cev. Thomas McCarthy (Cambridge: Polity Press,
1984), ve The Theory of Communicative Action, cilt 2: Lifeworld and System: A Cri-
tique of Functionalist Reason, cev. Thomas McCarthy (Cambridge: Polity Press,
1987) (lletisimsel Eylem Kuram, cilt 1: Eylem Rasyonelligi ve Toplumsal Rasyonel-
lesme;. cilt 2: [slevselci Akl Elestirisi Ugzerine, cev. Mustafa Tiizel, {fstanbul: Ka-
bala Yaymevi, 2001]). Bu projenin elestirel bir degerlendirmesi i¢in bkz. John B.
Thompson, ‘Rationality and Social Rationalization: An Assessment of Haber-
mas's Theory of Communicative Action’, Studies in the Theory of Ideology
(Cambridge: Polity Press, 1984), s. 279-302. Aynca asagidald cesitli katlalara
bkz. Richard J. Bemstein (der.), Habermas and Modernity (Cambridge: Polity
Press, 1985) ve Axel Honneth ve Hans Joas (der.), Communicative Action: Essays
on Jiirgen Habermas, cev. Jeremy Gaines ve Doris L. Jones (Cambridge: Polity
Press, 1991).

% Habermas, The Theory of Communicative Action, cilt 2, s. 335 ({letisimsel Eylem Kuram, s.
807).

® A ge., s. 354 ({letisimsel Eylem Kuram, s. 807).

1 A ge,s. 355 ([letisimsel Eylem Kuram, s. 807).
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3. BOLUM KULTUR KAVRAMI

1 Kiiltiir kavramuina dair genel tarigmalar igin bkz. A. L. Kroeber ve Clyde Kluckhohn,
Culture: A Critical Review of Concepts and Definitions (Cambridge Mass: Papers of
the Peabody Museum of American Archaeology and Ethnology, Harvard Uni-
versity, 1952); Raymond Williams, Keywords: A Vocabulary of Culture and Society,
(Londra: Fontana, 1976) (Anahtar Sézciikler: Kiiltiir ve Toplumun Stzvarh, cev.
Savag Kilig [istanbul: fletisim Yayinlan, 2011]) ve Culture (Londra: Fontana,
1981) (Kiiltiir, gev. Suavi Aydin [Ankara: fmge Yayinlan, 1993]).

2 Bkz. Norbert Elias, The Civilizing Process, cilt 1: The History of Manners, ¢ev. Edmund
Jephcott (Oxford: Basil Blackwell, 1978), 1. biliim (Uygarlik Siireci, cilt 1: Batth
Diinyevi Ust Tabakalarin Davramslanndaki Degismeler, cev. Ender Ategman. [fs-
tanbul: fletigim Yaynlar, 2013]).

3 Immanuel Kant, referans verildifi yer Grimm’in Wérterbuch’1 ve abintilandig yer
Kroeber ve Kluckhohn, Culture, s. 11.

4Bkz. J. C. Adelung, Versuch einer Geschichte der Cultur des Menchlichen Geschlechts (Leip-
zig: Gottlieb Hertel, 1792).

5 Bkz. J. G. von Herder, Ideer zur Philosophie der Geschichte der Menschheit, Herder,
Sammitliche Werke, Bernhard Suphan (der.) (Berlin: Weidmannsche Buchhand-
lung, 1887) eserinde 13 ve 14. ciltler olarak yeniden kullanilmus. Ideertin Ingiliz-
ce bir baskis1 Outlines of a Philosaphy of the History of Man, gev. T. Churchill
(Londera: J. Johnson, 1800) adiyla basilda.

¢]. G. von Herder, Outlines of a Philosophy of the History of Man, s. v (geviride degisiklik-
ler yapilmughr). '

7 Bkz. Gustav Klemm, Allgemeine Culture-Geschichte der Menischheit (Leipzig: B. G. Leub-
ner, 1843-52), 6zellikle cilt 1. .

8 Edward B. Tylor, Primitive Culture: Researchés;into the Development of Mythology, Philo-
sophy, Religion, Language, Art, and Custorn, cilt 1 (Londra: John Murray, 1903),

s. 1.

*Age,s.B.

wAge,s. 1

11 Bkz. Bronislaw Malinowski, A Scientific Theory of Culture and Other Essays (Chapel
Hill, NC: University of North Carolina Press, 1944) (Bilimsel Bir Kiiltiir Teorisi,
cev. Saadet Ozkal [istanbul: Kabala Yayimevi, 1993]).

12 Bronislaw Malinowski, ‘Culture’, Encyclopedia of the Social Sciences, cilt 4 (Londra:
Macmillan, 1931), s. 621, 623.

13 Leslie A. White, The Science of Culture: A Study of Man and Civilization (New York: Far-
rar, Strauss and Cudahy, 1949), s. 363.

1 Clifford Geertz, The Interpretation of Cultures (New York: Basic Books, 1973), s. 5. (Kiil-
tiirlerin Yorumlanmasi, gev. Hakan Giir [Ankara: Dost Yaymlar, 2010])

5 A.ge,s.79,44; ayncaks. s. 10, 216, 363.

16 Ozellikle bkz. Paul Ricoeur, Henneneutics and the Human Sciences: Essays on Language,
Action and Interpretation, John B. Thompson (der. ve gev.) (Cambridge: Camb-
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ridge University Press, 1981) ve, John B. Thompson (der. ve gev.) (Cambridge:
Cambridge University Press, 1981) ve Interpretation Theory: Discourse and the
Surplus of Meaning (Fort Worth: Texas Christan University Press, 1976). Yo-
rumlama kuramim daha aynntih olarak 6. boliimde tarhisacagim.

17 Bkz. Clifford Geertz, ‘Deep Play: Notes on the Balinese Cockfight’, The Interpretation of
Cultures, s. 412-53.

18 Geertz'in ¢alismasinuin baz metodolojik sorunlan gurada tarhgilmugiir: Vincent Cra-
panzano, ‘Hermes Dilemma: The Masking of Subversion in Ethnographic
Description’, James Clifford ve George A. Marcus (der.), Writing Culture: The
Poetics and Politics of Ethnography (Berkeley: University of Califonia Press,
1986), s. 51-76.

15 Bkz. Geertz, The Interpretation of Cultures, s. 10, 448, 449. Aynca bkz. Clifford Geertz,
Local Knowledge: Further Essays in Interpretive Anthropology (New York: Basic Bo-
oks, 1983), s. 30-1 (Yerel Bilgi, cev. Kudret Emiroglu [Ankara: Dost Yayinlan,
2000)).

2 Geertz, Local Knowledge, s. 31.

2 Ricoeur'iin griiglerinin ayrntih bir tarhsmas ve elegtirisi icin bkz. John B. Thomp-
son, Critical Hermeneutics: A Study in the Thought of Paul Ricoeur and Jiirgen Ha-
bermas (Cambridge: Cambridge University Press, 1981) ve ‘Action, Ideology
and the Text: A Reformulation of Ricoeur’s Theory of Interpretation’, Studies in
the Theory of Ideology (Cambridge: Polity Press, 1984), s. 173-204

2 Bkz. H. P. Grice, ‘Meaning’, Philosophical Review, 66 (1957), s. 377-88 ve “Utterer’s Me-
aning and Intentions’, Philosophical Review, 78 (1969), s. 147-77'deki bir parca
degistirilmis aqklama; ve Eric D. Hirsch, Jr, Validity in Interpretation (New Ha-
ven, CT: Yale University Press, 1967).

B Bkz. Peter Winch, The Idea of Social Science and its Relation to Philosophy (Londra: Rout-
ledge & Kegan Paul, 1958) (Sosyal Bilimler Diisiincesi ve Felsefe, cev. Omer Demir
[Ankara: Vadi Yaymnlar, 1994]; ayrica bkz. R. 5. Peters, The Concept of Motivation
(Londra: Routledge & Kegan Paul, 1961); ve A. R. Louch, Explanation and Hu-
man Action (Oxford: Basil Blackwell, 1966). Winch'in yerinde bir elegtirisi igin
bkz. Alisdair MacIntyre, ‘The Idea of a Sodal Science’, Bryan R. Wilson (der.),
Rationality (Oxford: Basil Blackwell, 1970), s. 112-30. Winch'in anlaml eylem
agiklamasinin daha kapsaml bir elegtirel tartigmasi icin bkz. Thompson, Critical
Hermeneutics, s. 121-3 ve 151-3.

2 Bkz. Ferdinand de Saussure, Course in General Linguistics, Charles Bally ve Albert
Sechehaye (der.), gev. Wade Baskin (Londra: Fontana/Collins, 1974) (Genel Dil-
bilim Dersleri, cev. Berke Vardar [Ankara: Tiirk Dil Tarih Kurumu Yayinlarn,
1976]).

25 Bkz. Roland Barthes, Mythologies, gev. Annette Lavers [St Albans: Paladin, 1973], s.
116. (Cagdag Soylenler, cev. Tahsin Yiicel [istanbul: Hiirriyet Vakfi Yaymlan,
1990], s. 160).
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% Bkz de Saussure, Course in General Linguistics, s. 65-7. Saussure'iin gosterge kavra-
mina dair yerinde bir elegtiri i¢in bkz Emile Benveniste, “The Nature of the Lin-
guistic Sign’, Problems in General Linguistics, cev. Mary Elizabeth Meek (Cora
Gables, Fla: University of Miami Press, 1971), s. 43-48 (Genel Dilbilim Sorunlan,
gev. Erdim Oztokat, ({stanbul: Yap: Kredi Yayrnlari, 1995]).

7 Bkz. P. F. Strawson, ‘Truth', Logico-Linguistic Papers (Londra: Methuen, 1971), s. 190-
213.

28 Barthes, Mythologies, s. 116. (Cagdas Soylenler, s. 160, ceviride baz degisiklikler yapil-
mughr [cn)

2 Yapi kavramunn farkh kullanimlanmn elestirel bir incelemesi, aym zamanda kavra-
ma ydnelik yeni bir formiilasyon teklif eden Anthony Giddens'in ¢aligmalann-
da bulunabilir. Ozellikle bkz. New Rules of Sociological Method: A Positive Critique
of Interpretative Sociologies (Londra: Hutchinson, 1976) (Sosyolojik Yiontemin Yeni
Kurallan, cev. Bekir Balkaz [Bursa: Sentez Ymymnlan, 2013]); Central Problems in So-
cial Theory: Action, Structure and Contradiction in Social Analysis (Londra: Macmil-
lan, 1979); ve The Constitution of Society: Outline of the Theory of Structuration
(Cambridge: Polity Press, 1984). Giddens'in yap1 kavramuna dair 6nerdigi for-
miilasyonla ilgili elegtirel tarhgmalar igin David Held ve John B. Thompson
(der.), Social Theory of Modern Societies: Anthony Giddens and his Critics'de (Camb-
ridge: Cambridge University Press, 1989) Zygmunt Baumann ve benim makale-
lerime bakiruz.

% Bu gercevenin anahatlanim gizerken, Critical Hermeneutics, s. 13949 ve Studies in the
Theory of Ideology, s. 127-30’da daha 8nceden yaptigim yorumlan geligtiriyorum.

31 Bourdieu’'niin konuyla en ilgili calismalan sunlardir: Pierre Bourdieu, Outline of a
Theory of Practice, cev. Richard Nice (Cambridge: Cambridge University Press,
1977); Distinction: A Social Critique C‘If the Judgement of Taste, gev. Richard Nice
(Cambridge, Mass: Harvard University Press, 1984); The Logic of Practice, cev.
Richard Nice (Cambridge: Polity Préss, 1990); ve Language and Symbolic Power,
John B. Thompson (der.), cev. Gino Raymond ve Matthew Adamson (Camb-
ridge: Polity Press, 1991).

% Bourdieu'niin ¢alismalannin baz aldkah analizleri ve elestirel tarbhigmalan suralarda
bulunabilir: Nicholas Garnham ve Raymond Wﬂﬁams, ‘Pierre Bourdieu and
the Sociology of Culture: An Introduction’, Media, Cylture and Society, 2 (1980), s.
209-23; Rogers Brubaker, ‘Rethinking Classical Social Theory: The Sociological
Vision of Pierre Bourdieu’, Theory and Society, 14 (1985), s. 745-75; Axel Honneth,
‘The Fragmented World of Symbolic Forms: Reflections on Pierre Bourdieu’s
Sodiology of Culture’, gev. T. Talbot, Theory, Culture and Saciety, 3/3 (1986), s. 55-
66; ve John B. Thompson, ‘Symbolic Violence: Language and Power in the Wri-
tings of Pierre Bourdieu’, Studies in the Theory of Ideology, s. 42-72.

3 Déniigtiirme ve yeniden doniigtiirme stratejilerine dair kapsaml tartigmalar i¢in bkz.
Pierre Bourdieu ve Luc Boltanski, ‘Formal Qualifications and Occupational Hi-
erarchies: The Relationship Between the Production System and the Reproduc-
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tion System’, gev. Richard Nice, Edmund J. Kind (der.), Reorganizing Education:
Management and Participation for Change (Londra ve Beverly Hills: Sage, 1977), s.
61-9, ve Bourdieu, Distinction, s. 125-68.

% Bu husus Anthony Giddens tarafindan bilhassa belirgin bir sekilde vurgulanmighr;
ozellikle bkz. The Constitution of Society, 1. ve 4. boliimler.

3 Bu strateji 6mek tegkil edici bir gsekilde analiz edildigi bir yer igin bkz. Bourdieu, Dis-
tinction, 1. ve 3. boliimler.

% Saray aristokrasisinin tutumlan Norbert Elias taarahindan aynntl olarak incelenmis-
tir; 6zellikle bkz. State Formation and Civilization (The Civilizing Process'in 2. cldi),
¢ev. Edmund Jephcott (Oxford: Basil Blackwell, 1982) (Uygarlik Siireci, .cilt 2,
Sosyo-Olusumsal ve Psiko-Olugumsal Incelemeler, cev. Erol Ozbek [fstanbul: fleti-
sim Yayinlar, 2007]); ve The Court Society (Oxford: Basil Blackwell, 1983).

¥ Dilsel ifadelerin iiretiminde taklidin roliiniin ve baglantih stratejilerin bir analizi i¢in
bkz. Bourdieu, Language and Symbolic Power, 1. ve 2. biliimler.

3 Yukanida referans verilen Elias'm cahgmasmna ilave olarak, bkz. Jonas Frykman ve
Orvar Lofgren, Culture Builders: An Historical Anthropology of Middle-Class Life,
gev. Alan Crozier (New Brunswick, NJ: Rutgers University Press, 1987); ve Or-
var Lofgren, ‘Deconstructing Swedishness: Culture and Class in Modem
Sweden’, Anthropology at Home, Anthony Jackson (ed.) (Londra, Tavistock,
1987); 5. 74-93.

3 Bkz. Bourdieu'niin bugiiniin Fransasi’'nda isg sirufina 6zgii “ihtiya¢ begenisi” agik-
lamasi, Distinction, 7. boldm.

40 Bkz. Paul E. Willis, Learning to Labour: How Working Class Kids Get Working Class Jobs
(Westmead, Farnborough, Hants: Saxon House, 1977) ve Stuart Hall ve Tony
Jefferson (der.), Resistance through Rituals: Youth Subcultures in Post-War Britain
(Londra: Hutchinson, 1976).

41 Bkz. Raymond Williams, The Long Revolution (Harmondsworth, Middx: Penguin,
1961).

4.BOLUM KULTUREL AKTARIM VE KiTLE iLETiSiMi

1 Kitlesel yeniden iiretim ve sanat eserleri arasindaki iliski hakkinda genel bir tariigma
i¢in bkz. Walter Benjamin’in klasik makalesi “The Work of Art in the Age of
Mechanical Reproduction’, Mluminations, ¢ev. Harry Zohn (Londra: Fontana,
1973), . 219-53.

2Bkz. G. ]. Fyfe, ‘Art and Reproduction: Some Aspects of the Relations Between Pain-
ters and Engravers in London 1760-1850", Media, Culture and Society, 7 (1985), s.
399-425.

3 Bkz. Harold A. Innis, Empire and Communications (Oxford: Oxford University Press,
1950) (imparatorluk ve lletisim Araglan, gev. Nurcan Térenli (Ankara: Utopya Ya-
ymevi, 2006)), ve The Bias of Communication (Toronto: University of Toronto
Press, 1951). Aynica bkz. Anthony Giddens, A Contemporary Critique of Historical
Materialism, cilt 1: Power, Property and the State (Londra: Macmillan, 1981), The
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Constitution of Society. Outline of the Theory of Structuration (Cambridge: Polity
Press, 1984) ve Contemporary Critique of Historical Materialism cilt 2: The Nation-
State and Violence (Cambridge: Polity Press, 1985) (Ulus Devlet ve Siddet, gev.
Cumhur Atay (Istanbul: Kalkedon Yaynicihik, 2008)).

4 “Tzaklagtrma” terimi, bunu yazil sSylemin (metinlerin) konusulan séylemden fark-
Ilagma bigimlerini tarif etmek i¢in kullanan Paul Ricoeur’iin ¢alismalarndan
tiiremistir. Ozellikle bkz. Paul Ricoeur, Hermeneutics and the Human Sciences: Es-
says on Language, Action and Interpretation, der. ve gev. John B. Thompson
(Cambridge: Cambridge University Press, 1981). “Uzaklashrma” terimini be-
nim kullanma bi¢imim Ricoeur’iin kullarurmindan farklidir.

5 Bkz. L J. Gelb, A Study of Writing: The Foundations of Grammatology (Londra: Routledge
& Kegan Paul, 1952); David Diringer, Writing (Londra: Thames and Hudson,
1962); ve Jack Goody, The Domestication of the Savage Mind (Cambridge: Camb-
ridge University Press, 1977) (Yabani Aklin Evcillegtirilmesi, gev. Koray Degir-
mend [Istanbul: Pinhan Yaymnalik, 2011]).

¢ Bkz. Thomas Francis Carter, The Invention of Printing in China and its Spread Westward
(New York: Ronald Press Company, 1925).

7 A.ge, 19. ve 24. boliimler.

8 Bkz. S. H. Steinberg, Five Hundred Years of Printing (Harmondsworth, Middx. Penguin,
1974), s. 17 ve devamy; Elizabeth L. Eisenstein, The Printing Revolution in Early
Modern Europe (Cambridge: Cambridge University Press, 1983), s. 12 ve devamy;
ve Lucien Febvre ve Henri-Jean Martin, The Coming of the Book: The Impact of
Printing, 1450-1800, gev. David Gerard (Londra: New Left Books, 1976), s. 45 ve
devarmu (Kitabin Dogugu, cev. Giil Batus (Istanbul: Avaol Bastm Yaym, 2000).

* Bkz. Joseph Frank, The Beginning of the English Newspaper 1620-1660 (Cambridge
Mass.: Harvard University Press, 1961), s. 3 ve devam1.

10 Bkz. Michael Harris, “The Structure, Ownersth and Control of the Press, 1620-1780",
George Boyce, James Curran ve Patiline Wingate (der.), Newspaper History from
the Seventeenth Century to the Present Day (Londra: Constable, 1978), s. 87.

11 Avrupa’da sansiiriin ilk uygulamalarina dair daha kapsambh tartigmalar igin bkz. Ste-
inberg, Five Hundred Years of Printing, s. 260-72; Febvre ve Martin, The Coming of
the Book, s. 244-7; ve E. S. Siebert, Freedom of the Press in England, 1476-1776 (Ur-
bana, 1ll.: University of llinois Press, 1952).

2 On dokuzuncu yiizyil boyunca Birlesik Devletlerde gazete endiistrisinin gelisimi
Harold A. Innis, ‘Technology and Public Opinion in the United States’, The Bias
of Communication, s. 156-89'da belgelenmistir. Fransa tizerine aldkali malzeme
igin bkz. Irene Collins, The Government and the Newspaper Press in France, 1814~
1881 (Oxford: Oxford University Press, 1959).

13 Bkz. Ivon Asquith, ‘The Structure, Ownership and Control of the Press, 1780-1855',
Boyce vd,, Newspaper History from the Seventeenth Century to the Present Day, s.
102,
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14 On dokuzuncu yiizyilda popiiler basmun yiikselisiyle ilgili daha aynntih bir tarhgma
icin bkz. Alan J. Lee, The Origins of the Popular Press in England 1855-1914 (Lond-
ra: Croom Helm, 1976).

15 Baghca haber ajanslariun dogas: ve gelisimi suralarda belgelenmistir: Graham Sto-
rey, Reuters’ Century 1851-1951 (Londra: Max Parrish, 1951); Oliver Boyd-
Barrett, The International News Agencies (Londra: Constable, 1980); ve Anthony
Smith, The Geopolitics of Information: How Western Culture Dominates the World
(Londra: Faber, 1980).

16 Bkz. Boyd-Barrett, The International News Agencies, s. 40-9. Afrika Amerikan ajanslan
tarafndan az temsil edilse de, AFP'nin deniz agin biirolannin énemli bir orar-
un, Fransa ve pek gok Afrika iilkesi arasindaki giiclii tarihsel baglardan dolay
Afrika’da yer aldigy belirtilmelidir.

17 Birlegik Devletler’de yaymnaligin gelisimine dair kapsamh bir tarhsma igin bkz. Sid-
ney W. Head, Broadcasting in America: A Survey of Television and Radio (Bostor:
houghton Mifflin, 1976), 2. kasim. Fransa'da yaymabgin gelisimi Patrice Flichy,
Les Industries de l'imaginaire: pour une analyse économique des media’da (Grenoble:
Presses Universitaires de Grenoble, 1980) belgelenmistir.

18 Bkz. Asa Briggs, The History of Broadcasting in the United Kingdom, cilt 1: The Birth of
Broadcasting (Londra: Oxford University Press, 1961) ve Tom Burns, The BBC:
Public Institution and Private World (Londra: Macmillan, 1977).

19 Bkz. Asa Briggs, The History of Broadcasting in the United Kingdom, cilt 4: Sound and Vi-
sion (Londra. Oxford University Press, 1979); s. 239 ve devamu.

2 Bkz. Peter Golding, The Mass Media (Harlow, Essex: Longman, 1974), s. 35.

2 Bkz. Jeremy Tunstall, The Media in Britain, s. 61, ve Social Trends, 15 (Londra: HMSO,
1985), s. 150.

22 Bkz, Peter Masson, ‘The Effects of Television on Other Media’, James Halloran (der.),
The Effects of Television (Londra. Panther, 1970), s. 138-80.

4 Bkz. Report of the Committee on Financing the BBC, Kurul bagkaru Alan Peacock (Lond-
ra. HMSO, 1986).

% Bkz. Ivan Reid, The Social Class Differences in Britain, 2. Basim (Londra: Grant
Meclntyre, 1981), s. 266-8.

% Broadcasting in the '90s: Competition, Choice and Quality (Londra: HMSO, 1988).

2 Bkz. Roger G. Noll, J. Peck Merton ve John McGowan, Economic Aspects of Television
Regulation (Washington, DC: Brookings, 1973), s. 61.

¥ Bkz. Head, Broadcasting in America, s. 224. Kurumsal sigortaclifn detaylan igin bkz.
James Roman, ‘Programming for Public Televisior'’, Journal of Communication,
30/3 (1980), s. 150-6.

3 Bkz. Elihu Katz ve George Wedell, Broadcasting in the Third World: Promise and Perfor-
mance (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1977).

» Age,s 60-2.

% Birlesik Devleiler iizerine materyaller igin bkz. Ben H. Bagdikian, The Media Monopo-
loy, 3. Basim (Boston: Beacon Press, 1989). Fransa iizerine materyaller icin bkz.
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Flichy, Les Industries de l'imaginaire. Almanya iizerine materyaller icin, bkz.
Helmut H. Diederichs, Konzentration in der Massenmedien: Systematischer Uberb-
lick zur Situation in der BRD (Miinij: Hanser, 1973).

31 Bkz. Bagdikian, The Media Monopoly, s. 21vds.

3 Bkz. Graham Murdock, ‘Large Corporations and the Control of Communications In-
dustries’, Michael Gurevitch, Tony Bennett, James Curran ve Janet Woolacott
(der.), Culture, Society and the Media (Londra: Methuen, 1982), s. 136 ve devamu.

¥ Bkz. Independent Brondcasting Authority Annual Report and Accounts 1984-85 (Londra:
HMSO, 1985); ve BBC Handbook, Incorporating the Annual Report and Accounts
1984-85 (Londra: BBC, 1985), s. 90-3.

* Bkz. Tapio Varis, ‘International Flow of Television Programmes’, UNESCO Reports
and Papers on Mass Communication, no. 100 (Paris: UNESCO, 1986).

% Bu temaya dair daha fazla tartisma igin bkz. Herbert L Schiller, Mass Communication
and American Empire (New York: Augustus M. Kelly, 1969); Jeremy Tunstall,
The Media are American: Anglo-American Media in the World (Londra: Constable,
1977); ve Oliver Boyd-Barrett, ‘Media Imperialism: Towards and International
Framework for the Analysis of Media Systems’, James Curran, Michael Gure-
vitch ve Janet Woolacott (der.), Mass Communication and Society (Londra:
Edwards Amold, 1977), s. 116-135.

% Uydu iletisimlerinin tarihse] ve teknik yénleri suralarda tarhgilmighr: Abram Chayes,
James Fawcett, Masami Ito, Alexandre-Charles Kiss ve digerleri, Satellite Broad-
casting (Londra: Oxford University Press, 1973); Jonathan F. Galloway, The Poli-
tics and Technology of Satellite Communications (Lexington, Mass.: D. C. Heath,
1972); ve Marcellus S. Snow, ‘Intelsat: An Intemational Example’, Journal of
Communications, 30/2 (1980), s. 147-56.

% Bkz. Don Schiller, ‘Business Users and the Telecommunications Network’, Journal of
Communications, 32/4 (1982), s. 8496, ve R. Aldich, ‘Emerging Issues in Trans-
border Data Flows’, International ‘Telecommunications Policy: A Sourcebook (Was-
hington, DC: Yurrow, 1983).

% ABD'de yaymalik politikasi ve deregiilasyon iizerine daha kapsaml bir tarisma gu-
rada bulunabilir: Muriel G. Cantor ve Joel M. Cantor, ‘Regulation and Deregu-
ladon: Telecommunications Politics in the United States’, Marjorie Ferguson
(der.), New Communication Technologies and the Public Interest: Comparative Pers-
pectives on Policy and Research (Londra ve Beverly Hills: Sage, 1986), s. 84-101.

* Avrupa'da deregiilasyon iizerine bilgi icin bkz. Dennis McQuail ve Karen Siune
(der.), New Media Politics: Comparative Perspectives in Western Europe (Londra ve
Beverly Hills: Sage, 1986).

0 Bkz. Peter Golding ve Graham Murdock, ‘Unequal Information: Access and Exclu-
sion in the New Communications Market Place’, Ferguson, New Communication
Technologies and the Public Interest, s. 71-83.
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“'ISDN ve baglantili gelismelerin gikanmlanyla ilgili bilgilendirici bir tartigma igin bkz.
G. A. Mulgan, Communication and Control: Networks and the New Economies of
Communication (Cambridge: Polity Press, 1990).

5.BOLUM TOPLUMSAL BiR KITLE ILETiSIMi KURAMINA DOGRU

1 Bkz. Denis MacQuail, ‘Uncertainty About the Audience and the Organization of Mass
Communication’, Paul Halmos (der.), The Sociology of Mass-Media Communica-
tors (Sociological Review Monograph 13: University of Keele, 1969), s. 75-84; ve
Tom Burns, ‘The Public Service and Private World’, The Sociology of Mass-Media
Communication, s. 53-73.

2 Konuyla baglantih ¢ahgmalar arasinda sunlar vardir: Harold A. Innis, Empire and
Communications (Londra: Oxford University Press, 1950) ve The Bias of Commu-
nication (Toronto: University of Toronto Press, 1951); Marshall McLuhan, The
Gutenberg Galaxy: The Making of Typographic Man (Londra: Routledge & Kegan
Paul, 1962) (Gutenber Galaksisi: Tipograftk Insann Olugumu, cev. Giil Cagah Gii-
ven [Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlan, 2001} ve Understanding Media: The Extensi-
ons of Man (Londra: Routledge & Kegan Paul, 1964).

3 Yazinin ve okuryazarh@im yayilmasirun geleneksel ve agirlikli olarak sozlii kiiltiirler
iizerindeld etkisi antropologlar ve bagkalar: tarafindan cahgilmigtr; &m. bkz.
Jack Goody, The Domestication of the Savage Mind (Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1977); Jack Goody (der.), Literacy in Traditional Societies (Cambrid-
ge: Cambridge University Press, 1968); ve Walter J. Ong, Orality and Literacy:
The Technologizing of the Word (New York: Methuen, 1982) (Sdzlii ve Yazil Kiil-
tiir: Séziin Teknolojilesmesi, gev. Sema Postacioglu Banon [{stanbul: Metis Yayin-
lari, 2012]). Erken modem Avrupa’da basil malzemelerin dogasi ve etidsi iize-
rine, bkz. Roger Chartier, The Cultural Uses of Print in Early Modern France, ev.
Lydia G. Cochrane (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1987); ve Roger
Chartier (der.), The Culture of Print: Power and the Uses of Print in Early Modern
Eurape, cev. Lydia G. Cochrane (Cambridge; Polity Press, 1989).

4 Bu husus Jashua Meyrowitz tarafindan No Sense of Place: The Impact of Electronic Media
on Social Behaviour (New York: Oxford University Press, 1985)'te ayrintil bir se-
kilde ele alinmgtir.

5 Telefon konugmalanimun siral §zelliklerinin analizleri i¢in bkz. Emanuel A. Schegloff,
‘Sequendng in Conversational Openings’, John ]. Gumperz ve Dell Hymes
(der.), Directions in Sociolinguistics: The Ethnography of Communication, s. 349-80
ve ‘Identification and Recognition in Telephone Conversation Openings’, Ge-
orge Psathas (der.), Everyday Language: Studies in Ethnometholodogy (New York:
Irvington Publishers, 1979), s. 23-78; ve Emanuel A. Schegloff ve Harvey Sacks,
‘Opening Up Closings’, Semiotica, 8 (1973), s. 289-327. Aynica bkz. A. A. L. Reid,
‘Comparing Telephone with Face-to-Face Contact, Ithiel de Sola Pool (der.),
The Social Impact of the Telephone (Cambridge, Mass.: MIT Press, 1977), s. 386-
414.
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¢ Horton ve Wohl, eski bir makalelerinde bir parca benzer bir bicimde, kitle iletisiminin
‘para-sosyal etkilegim’ adim verdikleri yeni bir tophumsal iliski tiiriinii ortaya
cikardigiru 6ne siirmiiglerdi; bkz. Donald Horton ve R. Richard Wohl, ‘Mass
Communication and Para-Sodal Interaction: Observations on Intimacy at a
Distance’, Psychintry, 19 (1956), s. 215-29.

7 Qzellikle bkz. Erving Goffman, The Presentation of Self in Everyday Life (Har-
mondsworth, Middx: Penguin, 1969) (Giinliik Yasamda Benligin Sunumu, cev.
Bang Cezar [{stanbul: Metis Yayimnlan, 2012]). Goffman’in geri bélge ve vitrin
bélgesi kavramlan 6ncelikli olarak yiiz yiize etkilesim agsindan geligtirilmis
olsalar da teknik araglarin etldlesimsel etkisini ¢oziimlemek amaayla uyarla-
nabilirler.

8 Bkz. James Lull, "How Families Select Television Programmes: A Mass-Obversational
Study’, Journal of Broadcasting, 26 (1982), s. 801-11; ve David Morley, Family Te-
levision: Cultural Power and Domestic Leisure (Londra: Comedia, 1986).

9 Bu ikiligin dogas1 ve geligimi iizerine daha kapsamli tartismalar igin bkz. Jirgen Ha-
bermas, The Structural Transformation of the Public Sphere: An Inquiry into a Cate-
gory of Bourgeois Society, cev. Thomas Biirger ve Frederick Lawrence (Cambrid-
ge: Polity Press, 1989) (Kamusallifin Yapisal Diniigiimii) ve Norberto Bobbio,
Democracy and Dictatorship: The Nature and Limits of State Power, cev. Peter Ken-
nealy (Cambridge: Polity Press, 1989).

10 Bkz. Alan Ware, Between Profit and State: Intermediate Organizations in Britain and the
United States (Cambridge: Polity Press, 1989).

11 Bkz. Bobbio, Democracy and Dictatorship, 1. bolim.

2 Om. bkz. Richard Sennett, The Fall of Public Man (Cambridge: Cambridge University
Press, 1974), s. 282 ve devaru (Kamusal Insamn Cékiisii, cev. Abdullah Yilmaz,
Serpil Durak, Istanbul: Ayninti Yayinlan, 2010). Sennett'in argiimaru bazi ba-
lamlardan Habermas'n Kamusalligin Yapisal Déniisiimii'nde gelistirdigi argii-
mana yaklagr.

3 Bkz. S. H. Steinberg, Five Hundred Years of Printing (Harmondsworth, Middx: Pen-
guin, 1955); Arthur Aspinall, Politics and the Press, 1780-1850 (Brightor: Harves-
ter, 1973); ve George Boyce, James Curran ve Pauline Wingate (der.), Newspaper
History from the Seventeenth Century to the Present Day (Londra: Constable, 1978).

4 Cobbett’s Political Register (14 May1s 1803), alintilayan Aspinall, Politics and the Press, s.
10.

15 Ozellikle bkz. James Mill, ‘Liberty of the Press’, Essays on Government, Jurisprudence,
Liberty of the Press and Low of Nations (New York: Kelly, 1967); ve John Stuart
Mill, ‘On Liberty’, Utilitarianism, On Liberty and Considerations on Representative
Government, der. FL B. Acton (Londra: Dent, 1972).

16 Bkz. J. 5. Mill, ‘On Liberty’, s. 150.

7 Age,s.153.
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18 Bkz. J. C. W. Reith, Broadcast over Britain (Londra. Hodder and Stoughton, 1924), 5.57
ve devamy; ve Asa Briggs, The Birth of Broadcasting (Londra: Oxford University
Press, 1961), 5. 234-9.

1 71. C. W. Reith, Into the Wind (Londra: Hodder and Stoughton, 1949), s. 103.

» Bkz. Asa Briggs, Governing the BBC (Londra: British Broadcasting Corporation, 1979),
2. béliim; ve Stuart Hood, On Television, (Londra: Pluto Press, 1983), s. 41.

2t Bu husus Pierre Bourdieu tarafindan Distinction: A Social Critigue of the Judgement of
Taste, cev. Richard Nice (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1984)'de
agikea gosterilmistir.

2 Bkz. Krishan Kumar, Public Service Broadcasting and the Public Interest, Colin
MacCabe ve Olivia Steward (der.), The BBC and Public Service Broadcasting
(Manchester: Manchester University Press, 1986), s. 50-1.

BT, C. W. Reith, Into the Wind, s. 108.

% BBC Yearbook, 1993, alintilayan Kumar, ‘Public Service Broadcasting and the Public
Interest’, s. 54.

5 Yeni iletisim teknolojileri alanlarinda kaynaklann kurumlarin elinde toplanmasimun
tehlikelerinin haklkq, bana ggre, Ithiel de Sola Pool'un diger agilardan 6zenli ve
aydinlata ¢ahsmast Technologies of Freedom (Cambridge, Mass.: Harvard Uni-
versity Press, 1983)’de verilmemigtir.

% Baz1 baglanthh meselelerle ilgili son zamanlardaki tartismalar igin bkz. William H.
Melody, ‘Communication Policy in the Global Information Economy: Whither
the Public Interest?’, Marjorie Ferguson (der.), Public Communication: The New
Imperatives (Londra ve Newbury Park, Ca: Sage, 1990), s. 16-39; ve James Mic-
hael, Regulating Communications Media: From the Discretion of Sound Chaps
to the Arguments of Lawyers’, a.g.e,, s. 40-60.

6.BOLUM YORUMLAMA METODOLOYiSi

! Bkz. Martin Heidegger, Being and Time, gev. John Macquarrie ve Edward Robinson
(Oxford: Basil Blackwell, 1978), 6zellikle s. 31-33 (Varlk ve Zaman, cev. Kaan L
Okten [istanbul: Agora Kitaplig, 2011]).

2 Bkz. Hans-Georg Gadamer, Truth and Method (Londra: Sheed & Ward, 1975), 6zellikle
s. 235-74 (Hakikat ve Yontem, cev. Hiisamettin Arslan, fsmail Yavuzcan (istan-
bul: Paradigma Yayinlari, 2009)).

% Karl Marx, The Eighteenth Brumaire of Louis Bonaparte, bu eser Karl Marx ve Friedrich
Engels, Selected Works cilt 1 iginde yer almaktadir (Londra: Lawrence & Wis-
hart, 1968), s. 96-179. Bu metinle ilgili benim yiiriittigiim tarhsmay1 gdrmek
icin bkz. 1. boliim.

4 Bkz. Eric Hobsbawm ve Terence Ranger (der.), The Invention of Tradition (Cambridge:
Cambridge University Press, 1983) (Gelenegin Icadi, gev. Mehmet Murat Sahin
[istanbul: Agora Kitaphg, 2006]).

s Ozellikle bkz. Paul Ricoeur, Hermeneutics and the Human Sciences: Essays on Language,
Action and Interpretation, der. ve ¢ev. John B. Thompson (Cambridge: Cambrid-
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