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ÖNSÖZ

Bu ça lışm a, İs tan b u l Ü n iversitesi’n d e  1986 yılında, 
“İbni H a ld u n ’u n  Toplum  ve Devlet G ö rü şü ” adıyla, b ir Kam u 
H u k u k u  Y üksek L isans tezi o larak  h az ırlan m ıştır. Ü lkem iz­
de yeterince  b ilinm eyen b ir d ü ş ü n ü r  o lan  İbni H a ld u n ’u n  
görüşleriy le ilk k a rş ıla şm am , H u k u k  F akü ltesi K am u H u k u ­
k u  dersle rinde  tak ip  ettiğim iz, Prof. Ayferi Göze’n in  Siyasa l 
D üşünceler ve Yönetim ler isim li k itab ı say esin d e  oldu. Bu k i­
tab ın  ayrın tılı o la rak  ele aldığı veya k ısm en  değindiği ellinin 
ü ze rin d e  d ü ş ü n ü r  a ra s ın d a , D oğu’d an , İslam  d ü n y as ın d an  
tek  b ir d ü ş ü n ü r  vardı: İbni H aldun . Bu d u ru m , tek  b aş ın a , 
İbni H a ldun  h a k k ın d a  b ir m erak  u y an d ırm a k  için yeterliydi. 
Söz k o n u su  k itap ta , d ü ş ü n ü rü n  devlet h ak k ın d a k i g ö rü şle ­
rin i o k u d u ğ u m d a , ilerde yazacağım  Y üksek L isans tezin in  
k o n u su  az  çok şek illenm iş o lacaktı.

Y üksek L isans tezim i tam am lad ığ ım  1986’d an  b u  y an a , 
T ürkçede, İbni H a ldun  üzerine  çeşitli k itap  ve m aka le ler 
yay ım lanm ıştır. B irkaç çok değerli yay ın  d ışında , b u  ça lış ­
m ala rın  hem  nicelik , hem  de n ite lik  o larak  yeterli o ld u ğ u n u  
söylem ek m ü m k ü n  değil. Özellikle, İbni H a ld u n ’u n  devlet 
k u ra m ı üzerine  yeterince  T ürkçe k ay n ak  b u lu n m am ak tad ır . 
İşte, a ra d a n  22 yıl geçtik ten  so n ra , b u  tezi gözden geçirip 
g ü n ce lleştire rek  y ay ın a  h az ırlam am ın  n ed en i b u d u r.

Bu k itab ın  orijinali o lan Y üksek  L isans tezin in  h az ır­
lan m as ın d a , d an ışm an ım  Prof. Ayferi Göze’n in  k a tk ıs ı çok 
b ü y ü k tü r . Engin h o şg ö rü sü , ça lışm a  disiplini, akadem ik  
ciddiyeti ve h e r zam an  gençleri teşv ik  eden  tu tu m u y laÜcretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Anabilim  Dalı içinde y ara ttığ ı a tm osfer o lm asaydı, h e n ü z  
12 Eylül trav m asın ı a tla tam am ış , YÖK su lta s ı a ltın d ak i 
b ir ü n iv ers ited e  özgür b ilim sel ça lışm a  y ap m ak  m ü m k ü n  
olam azdı. K endisine te k ra r  so n su z  te şe k k ü r eder, sağlıklı 
b ir ö m ü r dilerim . Yayıncılık a la n ın d a  çok yeni b ir isim  olan 
O n İki Levha Y ayınları’n d a n  eski m eslek taşım  Erol Öz’e de 
te şe k k ü r ederim : Hem Y üksek L isans tezim in y ay ım lan m a­
sın ı sağladığı, hem  de h u k u k  ca m ia s ın a  kaliteli b ir yayınevi 
kazand ırd ığ ı için.

Kadıköy, N isan 2008
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GİRİŞ

14. yüzyıl d ü ş ü n ü rü  o lan  İbni H a ld u n ’u n  (d. 1332 
T u n u s  - Ö.1406 Kahire) görüşleri, yaşad ığ ı çağda  Arap ve 
M üslüm an  ü lkelerde yeterince  an la şılam am ış  ve etkili ola­
m am ıştır . Ü nlü eseri M ukadd im e’n in  1858’de F ran sızcay a  
çevrilm esiyle b irlik te, d ü ş ü n ü rü n , B a tı’d a  ta n ın m a y a  b a ş ­
ladığını görüyoruz. B atık ların  İbni H a ld u n ’a  ilgisi, zam an  
zam an  b ü y ü k  övgülere d ö n ü şm ü ş tü r . Ö rneğin, Arnold 
Toynbee, İbni H a ld u n ’d an , “herhangi bir za m a n d a , herhangi 
bir ü lkede, herhangi bir z ih in  tara fından  yara tılm ış en  b ü y ü k  
tarih  fe lse fe s in in  sahib i” o la rak  söz e tm ek ted ir .1 Bazı y aza r­
lar, on u  sosyoloji, ta r ih  felsefesi, ik tisa t gibi d isip lin lerin  
k u ru c u s u  veya ö n cü sü  o larak  değ erlen d irm iştir .2

İbni H a ld u n ’u n , el-Iber isim li genel ta r ih  k ita b ın a  yaz­
dığı g iriş o lan M ukaddim e, O sm anlı ta rih ç i ve devlet ad a m ­
ların ın  d a  d ik k atin i çekm iştir. Z aten  M ukadd im e’n in  A rapça

1 A rn o ld  j. T o y n b e e , A S tudy o f  History, O x fo rd  U n iv e rs ity  P re s , 
V .III, 1 9 5 5 , p .3 2 2 ’d e n  a k t a r a n  A h m e t A rs la n , İbn-i Haldun, V ad i 
Y a y ın la rı, İ s ta n b u l ,  1 9 9 7 , s . 16.

2  B kz: S ü le y m a n  U lu d a ğ , “İb n  H a ld u n  v e  M u k a d d im e ”, M ukad­
dime, C .I, Ç ev. S. U lu d a ğ , D e rg a h  Y a y ın la rı, 5. B a s k ı, İ s t a n ­
b u l ,  2 0 0 7 , s . 9 4 -1 2 9 . M ukaddim e’yi in c e le y e n  y a z a r la r ,  İb n i 
H a ld u n ’u n  g ö rü ş le r i  ile  k e n d is in d e n  ö n c e  v e  s o n r a k i  ç e ş i t l i  d ü ­
ş ü n ü r l e r i n  g ö rü ş le r i  a r a s ın d a  ö n e m li b e n z e r l ik le r  b u lm u ş tu r .  
Ü m it H a s s a n ’m  te s p i t le r in e  g ö re , İb n i H a ld u n ’u n  g ö rü ş le r i  to p ­
la m  7 6  d ü ş ü n ü r ü n  g ö rü ş le r i  ile  k a r ş ı la ş t ı r ı lm ış  tır . B kz: Ü m it 
H a s s a n ,  İbn H aldun’u n  M etodu ve S iyaset Teorisi, A Ü S B F  Y ayı­
n ı, A n k a ra ,  1 9 7 7 , s . 1 6 -2 9 . B u  d u r u m ,  M ukaddim e’n in  d ü ş ü n s e l  
z e n g in liğ in i y a n s ı t a n  b ir  ö r n e k  o la r a k  d e ğ e r le n d ir ilm e lid ir .
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d ışın d ak i dillere y ap ılan  ilk çevirisi, P irizade-C evdet P a şa ’y a  
a it O sm an lıca  çeviridir (1857-1860). Bilim adam ı Katip 
Çelebi (1609-1659) ve ta rih ç i N aim a (1655-1716) gibi ü n lü  
isim lerin  İbni H a ld u n ’u n  g ö rü şlerin d en  çok etkilendiğini 
b iliyoruz.3 B u n u n la  b irlik te, O sm anlı Devleti’n d e  bilim in ve 
en te lek tü e l h ay a tın  genel düzeyi d ikkate  alınd ığ ında, İbni 
H a ld u n ’u n  d ü şü n ce le rin in  tam  o larak  an laşıld ığ ın ı ve b u  
d ü şü n ce le rd en  yararlan ıld ığ ın ı söylem ek zordur. B ugün  bile 
İbni H aldun , T ü rk iy e’de, h a k  ettiğ in in  çok a ltın d a  b ir ilgi 
görm ekted ir. Özellikle, İbni H a ld u n ’u n  devlet k u ra m ı y e te ­
rince  ince lenm em iştir. Devlet k u ram ı, siyasi d ü şü n c e  ta rih i, 
s iy ase t bilim i ve k am u  h u k u k u  k ita p la r ın d a  İbni H a ld u n ’a  
en d er o larak  yer verilir.

I. ÇALIŞMANIN KONUSU VB PLANI

İbni H a ld u n ’u n  Toplum  ve D evlet K uram ı isim li b u  ça lış ­
m a, b aş lan g ıç ta  y a ln ızca  d ü ş ü n ü rü n  devlet an lay ışı üzerine  
o d ak lanm ış, başlığı d a  “İbni H a ld u n ’u n  Devlet K uram ı” 
o larak  belirlenm işti. A ncak İbni H aldun , devlet h ak k ın d ak i 
gö rüşlerin i, b ü y ü k  ölçüde, g ü n ü m ü zd e  sosyoloji ve ta r ih  fel­
sefesin in  a la n ın a  g iren  bazı ilke, kavram  ve y a sa la ra  d ay a n ­
d ırm ak tad ır. Özellikle, to p lu m sa l y aşam ın  evrim ini aç ık la ­
y an  bazı y a sa la rı ve “a sab iy e t” o larak  ad land ırd ığ ı to p lu m sa l 
dayan ışm ay ı incelem eden , o n u n  devlet k u ra m ın ı aç ık lam ak  
m ü m k ü n  değildir. Bu d u ru m , ça lışm an ın  “İbni H a ld u n ’u n  
Toplum  A nlayışı” ve “İbni H a ld u n ’u n  Devlet Anlayışı” b a ş ­
lıklı iki a n a  bö lüm e ayrılm asın ı ve ad ın ın  d a  h e r iki k o n u y u  
k ap sa y aca k  biçim de değiştirilm esin i gerekli kıldı.

B irinci a n a  b ö lü m ü n  k o n u ları, d a h a  çok sosyolojinin 
ilgi a la n ın a  g iren b a ş lık la ra  ayrılm ıştır. “Toplum  Biçim leri”, 
“D ay an ışm a K uram ı”, “Evrim K uram ı” “Ö ykünm e K uram ı” 
gibi b aş lık la r b u  n itelik ted ir. İkinci a n a  bö lüm de ise, siyasal 
ik tid a rın  kökeni, niteliği ve gelişim i ince lenm iştir. İbni Hal­
d u n , M ukadd im e’de, to p lu m u  ve devleti incelem eyi am aç ­
layan  yeni b ir yöntem  geliştirm iş ve b u  yöntem le sosyal ve 
s iyasal y a şa m a  yön veren  bazı y asa la rı o rtay a  ç ıkarm ıştır. 
S o n u çta , yöntem i ve tem el k o n u la rı be lirlenm iş b ir bilim 
dalı o rtay a  çıkm ıştır. İbni H aldun , b u  bilim dalın ı “ümran” 
o larak  ad lan d ırır . D ü şü n ü r  b u  k o n u d a  şöyle diyor: “Bu,

2 İBNİ HALDUN’UN TOPLUM VE DEVLET KURAMI

3 B kz: S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 1 4 8 -1 5 4 .
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başlı ba şın a  (sui generis) bir bilim dalı gibidir. Ç ünkü  konu ­
ludur. K onusu; insan lara  özgü uygarlık  ve toplum sal ya şa m . 
K endine özgü sorunları, bölümleri vardır.”4 “Ü m ran ”, g ü n ü ­
m ü z  k av ram larıy la  ifade edersek , b ir tü r  kü ltü r bilimidir. O 
neden le , M ukadd im e’de  eğitim  ve öğretim  y ö n tem lerinden  
sav a ş  tak tik le rin e , tıp b ilim inden  astronom iye, terz ilik ten  
ebeliğe k a d a r  pek  çok k o n u d an  söz edilm iştir. A ncak “ü m ­
ra n ” bilim in in  asıl gayesi, sosyal ve siyasal y a şa m a  yön ve­
ren  y asa la rın  sap ta n m a s ı ve b u  y a sa la r  çerçevesinde ta rih in  
y o ru m lan m asıd ır.

İbni H a ld u n ’u n  M ukaddim e  adlı ese rinde o rtay a  k o y d u ­
ğu top lum  ve devlet k u ra m ı h a k k ın d a  söylenm esi gereken  
ilk şey, b u  k u ra m ın  to p lu m u  ve devleti b ilim sel yöntem le 
aç ık lam ay a  ça lışm asıd ır. İbni H aldun , ta r ih te  pek  çok fi­
lozofun yaptığ ı gibi, “ideal top lum  biçim i n ed ir?” veya “en 
iyi devlet n as ıl o lm alıd ır?” so ru la r ın ın  cevabını a ra ş tırm a ­
m ıştır. M ukaddim e  b ir s iy ase t felsefesi eseri değildir; olm ası 
gerekeni değil, o lanı açık lam ayı am açlar. O rada, to p lu m sa l 
ve siyasa l o layların , tıpk ı doğal olaylar gibi, gelişigüzel değil, 
belirli y a sa la r  a ltın d a  gerçekleştiği k an ıtlan m ay a  çalışılır. 
Bu bağ lam da , M ukaddim e, to p lu m sa l d ü zen in  tem ellerin i, 
s iyasal ik tid a rın  o rtay a  çıkışını, n iteliğini ve gelişim ini b e ­
lirleyen y a sa la rı inceleyen bilim sel b ir ça lışm a  g ö rü n ü m ü n ­
dedir. İbni H aldun , k en d is in d en  önce, to p lu m u n  ve devletin 
b u  b ak ış  açısıy la  ele alınm adığ ın ı belirterek , M ukadd im e’de, 
tü m ü y le  yeni b ir bilim k u rd u ğ u n u  ileri s ü re r .5

4 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, C .I, T D , s . 1 29 ; SU , C .I, s . 2 0 4 ; FR , Vol. 
I, p .7 7 . (P a r a n te z  iç i if a d e  T. D u r s u n ’a  a ittir .)

B u  ç a l ış m a d a , M ukaddim e’n ın  T u r a n  D u r s u n  ç e v iris i (TD), 
F ra n z  R o s e n th a l  ç e v ir is i (FR), Z a k ir  K a d iri U g a n  ç e v ir is i (ZKU) 
v e  S ü le y m a n  U lu d a ğ  ç e v iris i (SU) o la r a k  k ıs a l t ı lm ış t ı r .

5  İb n i H a ld u n  b u  k o n u d a  şö y le  d e m e k te d ir :  “B u  sa n a t [ümran], ‘El 
H atabe’ [retorik] sana tı değildir. Ç ünkü ‘El H atabe’nin konusu, 
inandırıcı, bir kitleye bir görüşü ben im setm eye y a  da  benimset- 
m em eye yarayan  sözlerden oluşur. B u  sanat, uygar yönetim  poli­
tikası (ilmu’s-s iya se ti’l-m edeniyye) uzm anlığı da  değildir. Çünkü  
uygar yönetim  politikası, ev y a  da  ken t ekonom i politiğidir... De­
m ek ki, bu  iki bilim dalının konulan  da, sö zünü  ettiğimiz sanatın  
[ümran] konusundan  başkadır. İkisinin de, bu  sa n a ta  benzeyen  
ya n lan  varsa da. B u  sanat, yepyen i yaratılm ış bir bilim dalı ni­
teliğindedir. Herhangi bir toplumdan, herhangi bir kişin in  buna
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Bu ça lışm ad a , İbni H a ld u n ’u n  görüşleri aç ık lan ır­
ken , M ukadd im e’den  y ap ılan  çok say ıd a  a lın tıya  yer ve­
rilm iştir. B u n u n  neden i, T ü rk iye’de yeterince  bilinm eyen 
M ukadd im e’yi o k u y u cu y a  d a h a  y ak ın d a n  ta n ıtm a  isteğidir. 
Bu a lın tıla r sayesinde , çoğu yerde, İbni H aldun , görüşlerin i 
o k u y u cu y a  d o ğ ru d an  k en d isi an la tm ak tad ır. A lın tılara yay ­
gın o larak  b aşv u rm ak , b ir so ru n u  d a  b erab erin d e  getirdi: 
M ukadd im e’n in  h an g i çev irisinden  alın tı yapılm alıydı? Mev­
c u t çeviriler k a rş ılaştırıld ığ ın d a , b u  so ru n u n , ilk b a k ış ta  
fa rk  edilm eyen önem li boyu tları o lduğu görü ldü .

M ukadd im e’n in , O sm anlı T ü rk çesin e  y ap ılan  çeviri 
d ışında , dilimize ü ç  ayrı çevirisi yap ılm ıştır. Z akir Kadiri 
Ugan çevirisi 1954; T u ra n  D u rsu n  çevirisi 1977 ve Süley­
m an  U ludağ çevirisi 1982 tarih lid ir. M ukaddim e  çevirileri, 
h an g i m etn in  e sa s  a lınd ığ ına  bağlı o la rak  bazı eksiklik ler 
ve fark lılık lar gösterir. İbni H aldun , M ukadd im e’yi ilk kez 
1377’de yazm ıştır. Bu m etin  “T u n u s  n ü s h a s ı” o larak  bilinir. 
D ü şü n ü r M ısır’a  yerleştiğ inde, eserin i önem li ö lçüde geliş­
tirm iş, bazı düze ltm e ve eklerle yen iden  yazm ıştır. 1388’de 
yazdığı b u  m etin  “n ü sh ay ı farisiye” o larak  tan ın ır. Bu ta ­
r ih ten  ölüm  ta rih i o lan  1406 y ılın a  k ad a r, M ukadd im e’de 
bazı düze ltm eler ve ekler y ap m ay a  devam  etm iştir. T ürkçe 
çeviriler içinde, M ukadd im e’n in  en  son  n ü sh a s ın ı önceki 
n ü s h a la r la  k a rş ıla ş tıra ra k  k u llan an  S üleym an U ludağ çevi­
risi, yetk in  ve eksiksiz  çeviridir. F ak a t b u  çevirinin dili, genç 
k u şa k la r ın  o nu  an lam asın ı zo rla ş tıracak  ö lçüde eskidir. 
U ludağ çevirisinden  yaygın biçim de alın tı y ap m ak , b u  ça lış ­
m an ın  o k u n m asın ı ciddi ö lçüde güçleştireb ilir di. O nedenle, 
bazı eksiklik leri o lm asın a  rağm en , g ü n ü m ü z  T ürkçesine  
en  y ak ın  term inolojiyi u s ta lık la  k u llan an  D u rsu n  çevirisi, 
a lın tıla r için  e sa s  alınm ıştır. A ncak yap ılan  a lın tıla r, b a ş ta  
U ludağ m etn i o lm ak üzere, U gan ve R osen thal m etinleriyle 
k arş ıla ştırılm ıştır. T artışm alı olan n o k ta la rd a , farklı M ukad ­
d im e  çev irilerinden alın tı y ap ıla rak  o k u y u cu y a  k a rş ıla ş tırm a  
y ap m a  olanağı sağ lanm ıştır.

benzer bir sa n a t ve bilim dalından sö z ettiğine tan ık olm adım  ina­
nın!” M ukaddim e, T D , C .I, s . 1 2 9 -1 3 0 ; SU , C .I, s . 2 0 4 . (K öşeli p a ­
r a n t e z  iç i if a d e le r  b a n a ,  n o r m a l  p a r a n t e z  iç i if a d e le r  T. D u r s u n ’a  
a ittir .)
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II. İBNİ HALDUN VB YAŞADIĞI ORTAM

İbni H aldun , İslam  d ü şü n c e s in in  p a r la k  g ün lerin i geri­
de b ırak tığ ı b ir dönem de, Kuzey A frika’n ın  en  önem li k en tle ­
r in d en  biri o lan T u n u s ’ta  doğdu. İlah iyat ve h u k u k  öğrenim i 
gördü . 20 y a ş ın d a  T u n u s ’ta n  ayrılan  d ü ş ü n ü r , K uzeybatı 
Afrika ile E n d ü lü s ’ü n  çeşitli k en tle rin d e  26 sen e  d o laş tık tan  
so n ra  doğduğu k en te  dön d ü . B u ra d a  geçirdiği 4 seneden  
so n ra  M ısır’a  geçti ve k ıs a  sü re li sey ah atle ri d ışında , h a y a ­
tın ın  s o n u n a  k a d a r  (yaklaşık 24 yıl) K ahire’de yaşad ı. Hac 
görevini yerine  getirm ek  için b ir kez H icaz’a, k u tsa l  yerleri 
z iyaret için b ir kez K u d ü s’e ve S u riy e’ye yönelen  T im ur ile 
g ö rü şm ek  için b ir kez de Ş am ’a  g itti.6

İbni H aldun , y aşam ın ın  ilk y a rıs ın d a , yoğun  biçim de 
Kuzey Afrika p o litik asın a  k arış tı. Çeşitli h ü k ü m d a rlık la rd a  
h u k u k sa l, politik, d ip lom atik  ve ask e ri görevler aldı. Yaşam ı 
b o y u n ca  üstlen d iğ i görevler ve yaptığ ı seyahatle ri, kend i 
y azm ış o lduğu otobiyografisinde ayrın tılı o la rak  an la tır. İbni 
H aldun , bazen  çok saygı d u y u lan , bazen  de is ten m ey en  biri 
o la rak  m uam ele  gördü. D ostları ve h ay ran la rı k ad a r, d ü ş ­
m an la rı d a  oldu. Sır kâtipliği, vezirlik, sad razam lık , elçilik, 
kad ılık , m ü d errislik  gibi önem li görevler ü s tlen m es in in  yan ı 
s ıra , b ü y ü k  eziyetler, işkence , iki yıllık h a p is  h ay a tı gibi 
s ık ın tıla rla  d a  b o ğ u ştu . 43 y a ş ın a  geldiğinde, ak tif  po litika ­
d an  çekilip ü c ra  b ir çöl k a lesinde , el-Iber ad ıy la  b ilinen  genel 
ta r ih  k itab ın ı ve o n u n  k u ra m sa l girişi o lan  M u ka d d im ey i 
kalem e aldı. 52 y a ş ın d a  iken  eşin i ve çocuk ların ı b ir deniz 
k a z a s ın d a  kaybetti.

6  İb n i H a ld u n  v e  y a ş a d ığ ı  o r ta m  h a k k ı n d a  e n  d e ğ e rli k a y n a k , 
y a z a r ın  k e n d i  y a z d ığ ı o to b iy o g ra f is id ir . B kz: İb n  H a ld u n , Bilim  
ile S iyaset A rasında  Hatıralar, Ç ev. V. A k y ü z , D e rg a h  Y a y ın la ­
rı, İ s ta n b u l ,  2 0 0 4 . İb n i H a ld u n ’u n  y a ş a m  ö y k ü s ü , S a lim  H a m - 
m is h  ta r a f ın d a n  ro m a n la ş t ı r ı lm ış t ı r .  Allam e  a d ıy la  y a y ım la n a n  
b u  ro m a n , e d e b i d e ğ e r i z a y ıf  o ls a  d a , İb n i H a ld u n  v e  y a ş a d ığ ı  
d ö n e m  h a k k ı n d a  b ilg i e d in m e k  iç in  y a r a r l ı  b ir  ç a l ış m a d ır .  B kz: 
S a lim  H a m m is h , Allame, Ç ev. M. T a n , 1. Ö z k a n , K e s it Y a y ın la ­
rı, İ s ta n b u l ,  2 0 0 7 . M ukaddim e’n in  F. R o s e n th a l ,  Z.K. U g a n , S. 
U lu d a ğ  v e  T. D u r s u n  ç e v ir i le r in in  b a ş ın d a ,  İb n i H a ld u n  ile  ilgili 
a y r ın tı l ı  b ilg ile r  b u lu n m a k ta d ı r .  I n t e r n e t  ü z e r in d e  d ü ş ü n ü r  ile  
ilg ili b ilg ile r in  d e r le n d iğ i e n  y a r a r l ı  s i te le r d e n  b ir i, w w w .m u s -  
lim p h i lo s o p h y .c o m  a d r e s in d e k i  “I s la m ic  P h ilo so p h y  O n lin e ” w eb  
s i te s id ir .
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Çok h arek e tli ve tehlikeli b ir m eslek i y aşam  s ü rd ü r ­
m esin e  rağm en , b ilim sel ça lışm ala rın ı ak sa tm ad ı. O, b u  y a ­
şam ı say esin d e  in san la rı, to p lu m ları ve devletleri y ak ın d an  
incelem e o lanağını b u ld u . E n d ü lü s ’ten  Ş am ’a  k ad a r, gen iş 
b ir coğrafyada k u ru la n  çok say ıd a  k ıs a  öm ürlü  h a n e d a n ­
lık lar üzerin d e  d o ğ ru d an  gözlem y ap m a  fırsa tı b u ld u . Bu 
h an ed an lık la rın  b az ıla rın d a  ü s t  düzey görevlere getirilm esi, 
s iyasal ik tid a rın  işleyişi h a k k ın d a  ilk elden bilgilere u la ş ­
m asın ı sağladı. K endisinden  önceki İslam  d ü şü n ce s in e  
b ü tü n ü y le , Y unan  d ü şü n c e s in e  ise  k ısm en  hâk im  olm ası, 
m evcu t d ü şü n c e  birik im in i yeni k a tk ıla rla  zeng in leştirm esi­
ni, d a h a  önce d ü şü n ü lem ey en i d ü şü n m esin i ko lay laştırd ı. 
A ncak İbni H a ld u n ’u  d ü şü n c e  ta rih in d e  önem li k ılan  özellik, 
y aln ızca  k en d is in d en  önceki d ü şü n c e  b irik im ine k a tk ı y a p ­
m ası değil, yöntem i ve yak laşım ıy la  incelediği k o n u d a  yeni 
b ir çığır açm asıd ır. Cemil M eriç’in  belirttiğ i gibi: “Ç ağdaş  
d ü şü n ce  B a tı’d a  Machiavelli, D oğu’d a  İbn H a ld u n ’la başlar. 
O rtak yönleri, o za m a n a  ka d a r  teoloji ve ah lakın  em rindeki 
so sya l ilimleri onların em rinden  çıkarmaları, to tem  ve tabu la ­
rı y ıkm a la rıd ır”7

İbni H aldun , “ü m ra n ” bilim ini e sa s  a lan  b ir ekol k u ra ­
m adı. M ukaddim e, ö n cü sü  ve a rtç ıs ı o lm ayan  b ir ça lışm a  
o larak  kaldı. O nu , F arab i, Gazali, İbni S in a  ve İbni R üşt 
gibi İslam  filozoflarından ay ıran  b ir özellik de b u d u r. B u n u n  
neden i, d ü ş ü n ü rü n  b u  k o n u d a  beceriksiz  o lm ası değildir. 
Neden, M ukadd im e’dek i fikirlerin çağın ve to p lu m u n  çok 
ilerisinde olm asıdır. O çağın in san ı, n e  İbni H a ld u n ’u n  y ön ­
tem ini, n e  de fikirlerini k av ray acak  düzeyde idi. Elli y a ş ın d a  
M ısır’a  yerleşen  d ü ş ü n ü r , ö lü m ü n e dek  24  yıl b u ra d a  kaldı. 
M ısır’d a  d ers le r verdi, M ukaddim em i geliştirdi. Bu u zu n  
zam an  dilim i içinde, ü m ra n  bilim ini öğrenen ve o n a  k a tk ı 
y apab ilen  b ir en te lek tü e l çevre o lu ştu rab ilsey d i, b a ş ta  ta r ih  
ve sosyoloji o lm ak üzere, sosyal b ilim lerin  b ir k ısm ı b u g ü n  
çok farklı b ir düzeyde o lu rd u . Bazı bilim  d a lla rın ın  k u ru ­
lu şu  b irk aç  yüzyıl e rken  ger çekleşebilir di. İbni H a ld u n ’u n  
öğretim  yöntem leri h a k k ın d a  yazdık ları h a y a ta  geçirilebilse, 
bilim lerin  öğretim inde b ir devrim  yaşan ab ilird i. B ü tü n  b u n ­
lar, İslam  d ü n y asın ın  d a  k ad e rin i değiştirebilirdi.

7 C em il M eriç , Sosyoloji Ders Notlan ve Konferanslar, İ le tiş im  Y a­
y ın la r ı ,  İ s t a n b u l  1 9 9 5 , s . 177 .

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



B irin c i B ölüm

İBNİ HALDUN’UN TOPLUM ANLAYIŞI

I. TOPLUMUN KÖKENİ

T oplum sal düzen in  o lu şu m u , d ü ş ü n ü r le r  ta ra fın d an  
farklı b içim lerde aç ık lanagelm iştir. İn sa n la r  h e r zam an  to p ­
lum  düzen i içinde m i y aşam ış tır?  Y oksa to p lu m sa l düzen , 
ta rih se l sü re ç  içinde o rtay a  ç ıkan  b ir yap ı m ıd ır?  İn san la rı 
b ir a ra d a  tu ta n , top lum  h a lin d e  y aşam a la rın ı g erek tiren  ko ­
şu lla r  n e le rd ir?  Bu s o ru la ra  verilecek y an ıtla r, to p lu m u n  or­
ta y a  çık ışına, varlık  n ed en in e  ve köken ine ışık  tu ta c a k tır?

İbni H aldun , to p lu m u n  o rtay a  çık ışın ı in sa n ın  tem el ge­
reksin im leri ile ilişk ilend irerek  açık lar. İn san , yaşayab ilm ek  
için  bazı tem el gereksin im lerin i k a rş ıla m a k  zo ru n d ad ır. Te­
m el gereksin im ler deyince, öncelikle beslenm e gereksin im in i 
a k la  gelir. Bu gereksin im  n as ıl k a rş ıla n aca k tır?  D ü şü n ü r, 
in sa n ın  b ir g ü n lü k  tah ıl gereksin im in i ele alalım , der: B u n u  
elde e tm ek  için tah ılın  ekilm esi, biçilm esi, dövülüp  b a şa ğ ın ­
d an  çıkarılm ası, ö ğ ü tü lü p  u n  d u ru m u n a  getirilm esi, h a m u r 
yapılıp  p işirilm esi gerekir. T üm  b u n la r ı yapab ilm ek  için 
k ap -k acak , araç-gereç  de gerekli o lur in sa n a . Bir in sa n  tek  
b a ş ın a , b ü tü n  b u  işleri ve b u  işleri görecek a raç la rı y a p a ­
bilir m i? Hayır; “b ü tü n  b u n la n n  tü m ü n e y a  d a  bir bölüm üne  
ya ln ızca  bir kişin in  gücü n ü n  yetebileceği dü şü n ü lem ez. ” Öy­
leyse in sa n la r  b u  tem el, y a şa m sa l gereksin im lerin i işbirliği 
içinde, y a rd ım la şa rak  k arş ılay ab ilecek tir .1

B eslenm ek in sa n ın  tek  gereksin im i değildir: İn san ın  
y a şa m sa l önem  ta ş ıy an  diğer b ir gereksin im i de, güvenliğin

1 İbn i H a ld u n , Mukaddime, TD, C.I, s. 139-140 ; SU, C.I, s .213 .
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sağ lan m asıd ır. D oğadaki h e r h ayvan ın  k en d is in i tehlikelere 
k a rş ı k o ru y acak  özel b ir o rganı o lm asın a  rağm en , in san ın  
böyle doğal b ir o rganı y ok tu r. G üvenlik  gereksin im in i k a r ­
ş ılam ak  için in san , “d ü ş ü n c e ” ve “el”den  y a ra rlan ır . Aklın 
b u y ru ğ u n d a k i elleri sayesinde , in sa n  kılıç, sü n g ü  gibi k e n ­
d isin i k o ru y acak  a raç la r  yapab ilir. A ncak in san ın  b u  tü r  
a raç la rı d a  tek  b a ş ın a  yapab ilm esi d ü şü n ü lem ez . B eslenm e 
gereksin im in i k a rş ıla m a y a  y aray an  a ra ç la rd a  olduğu gibi, 
s ilah la rın  y ap ım ın d a  d a  b a şk a la rın ın  yard ım ı gerek lid ir.2

İbni H aldun , beslenm e ve güvenlik  gereksin im in in  
to p lu m sa l d ü zen in  o lu şu m u  b ak ım ın d an  taşıd ığ ı önem i şu  
sözlerle belirtir:

“D em ek ki, b ü tü n  b u  k o n u la rd a  in sa n ın  kend i tü r ü n ­
den  kişilerle  y a rd ım laşm ası z o ru n lu d u r. Bu y a rd ım laş ­
m a  olm adığı sü rece , yiyeceği besin i sağ lanam az . Ve ta m  
b ir y a şa m  sürem ez. Ç ü n k ü  T anrı onu  o lu ş tu ru rk e n , 
y a şa m ın d a  besin  is te r n ite lik te  o lu ş tu rm u ş tu r . Yalnız­
k en  kend in i sav u n acağ ı silah  d a  sağ lanam az , çü n k ü  
in sa n  tek  b a ş ın a  s ila h ta n  y o k su n  kalır, iş te  b u  yüzden  
h ay v an la ra  yem  olur. Ve yaln ız  in sa n , y aşam ı b o y u n ca  
ölüm le k a rş ı k a rş ıy a  kalır. Yalnız k a lsa , in san , tü rü n ü  
sü rd ü rem ez ... Öyleyse, to p lu m sa l y aşam , in sa n  tü rü  
için kaçın ılm az b ir z o ru n lu lu k tu r. T op lum sal y a şa m  
olm asaydı, varlık ları o lm ayacaktı in sa n la r ın .”3

G örü ldüğü  gibi, İbni H a ld u n ’a  göre top lum  düzeni, in ­
s a n  y aşam ı için  çok önem  ta ş ıy an  iki k o n u d a ; beslenm e ve 
güvenlik  k o n u la r ın d a  in sa n  tü rü n ü n  işb irliğ inde b u lu n m as ı 
zo ru n lu lu ğ u n d a n  kaynak lan ıyo r. Bu k o n u la rd a  y a rd ım laş ­
m a  ve işbirliği o lm aksızın , in sa n  tü rü  varlığını sü rd ü rem ez. 
İşbirliği ise, a n c ak  top lum  düzen i içinde gerçekleşir. B es­
lenm e ve güvenlik  gereksin im i, in san ı to p lu m sa lla şm ay a  
yönelten  iki tem el e tm endir. Bu iki u n s u r  to p lu m u n  o lu ş ­
m asın ı sağ la r a m a  top lum  d ü zen in in  güvenli ve is tik rarlı 
b içim de sü rm esi için  yeterli değildir. B u n u n  için ü ç ü n c ü  
b ir u n s u ru n  varlığı gerekir: Toplum  d ü zen in in  sürekliliği,

2 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 1 4 0 -1 4 1 ; SU , C .I, s . 2 1 4 .
3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 1 41 ; SU , C .I, s . 2 1 4 ; FR , Vol. 

I, p p .9 0 -9 1 .
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İBNİ HALDUN’UN TOPLUMANLAYIŞI 9

h erk esi bağ layan  o rtak  k u ra lla rın  varlığını ve b u  k u ra lla rı 
uy g u lay acak  b ir s iyasal ik tid a rı gerekli k ıla r.4

İbni H a ld u n ’u n  to p lu m sa l y aşam ı in sa n  tü rü  için b ir 
zo ru n lu lu k  o larak  ele alm ası, T arık  Özbilgen ta ra fın d an  
“iradeci g ö rüşlere  kap a lılık ” o larak  değerlendirilm iştir: “Yani 
toplum, bireylerin iradesel biçim de birleşm elerinin ürünü  d e ­
ğil ve fa k a t  in sa n ın  natürü (doğası, m ahiyeti) gereğidir. Böyle  
bir an layışın  lojik sonucu, top lum un bireye öngelm esidir.”5 
H am ide Topçu o ğ lu n a  göre de, İbni H a ld u n ’d a  “...cem iyetin  
m enşei, doğrudan doğruya  in sa n  ta b ’ının içtimailiğidir.”6

İbni H a ld u n ’u n , to p lu m u n  o rtay a  ç ık ış ın d a  in sa n  irad e ­
sine  b ir rol tan ım ad ığ ı açık tır. O, s iyasal d ü şü n c e  ta rih in d e  
“sözleşm eci” o larak  ad lan d ırılan  d ü şü n ü rle rd e n  farklı ola­
rak , to p lu m u n  k u ru lu ş u n u  bireylerin  terc ih i o la rak  görmez. 
B ireylerin top lum  öncesi b ir dönem  y aşad ık la rın ı ve b u  dö­
nem e k en d i özgür iradeleriy le son  verd ik lerin i k ab u l etm ez. 
İn san , doğası gereği top lum  içinde y a şa m a k  zo rundad ır. 
Bu d u ru m d a , Recai Galip O k a n d a n ’ın  d ü ş ü n ü rü n  görüşleri 
için  ku lland ığ ı “tabii ve so sya l eğilimlerle in sa n  iradesinin  
eseri olarak karşıladığı toplum  h a ya tı”7 sözü, yan ılg ıya yol 
açab ilecek  b ir a n la m a  sah ip tir. Ç ü n k ü  top lum , k ısm en  de 
o lsa  in sa n  irad esin in  b ir ü rü n ü  ise, to p lu m sa l düzen in  k u ­
ru lm as ı in sa n  tü rü  için  kaç ın ılm az b ir zo ru n lu lu k  olam az. 
Sözleşm eci d ü şü n ü rle r in  sav u n d u ğ u  gibi, d a h a  önce tek  tek  
y aşa y an  bireyler, top lum  h a lin d e  y a şa m a y a  k a ra r  vererek  
b ir sözleşm eyle to p lu m u  k u ra r . Nitekim T h o m as Hobbes, 
J o h n  Locke ve J .  J .  R o u sseau , in sa n ın  ta b ia t h a lin d en  (doğa 
d u ru m u n d an ) to p lu m sa l ve siyasal düzene geçişini böyle 
aç ık lam ış veya böyle o lm ası gerektiğ ini varsaym ıştır. Eğer 
“tab ii ve sosyal eğilim ler” in sa n  tü rü  için  top lum  halinde  
y aşam ay ı zo ru n lu  kılıyor ve b a ş k a  b ir h ay a t ta rz ın ı tü m ü y le  
d ışlıyorsa, a r tık  to p lu m u n  in sa n  iradesiy le  ve b ir sözleşm e 
ile k u ru ld u ğ u n d a n  söz edilem ez.

4 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 1 42 ; SU , C .I, s . 2 1 5 . A y rıca  
b k z : A. A rs la n , a.g.e., s . 9 2 .

5  T a r ık  Ö zb ilg en , Eleştirisel H ukuk Sosyolojisi Dersleri, C .I, 1ÜHF 
Y ay ın ı, İ s ta n b u l ,  1 9 7 1 , s . 2 0 9 .

6  H a m id e  T o p ç u  o ğ lu , H ukuk Sosyolojisi Dersleri, C .I, A Ü H F Y ayı­
n ı, A n k a ra ,  1 9 6 3 , s . 3 4 4 .

7  R e c a i G a lip  O k a n d a n ,  Umumi A m m e H ukuku, 1ÜHF Y ay ın ı, İ s ­
t a n b u l ,  1 9 7 6 , s . 2 4 6 .
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10 İBNİ HALDUN’UN TOPLUM VE DEVLET KURAMI

İbni H aldun , “insanların  yaşam ları ve varlıklarını sür­
dürmeleri, a n ca k  y iy ece k  ve öteki zorunlu  gereksinim lerini 
elde edebilm eleri için bir arada  yaşam aları ve ya rd ım laşm ala ­
rıyla olasıdır”8 d iyerek k o n u y a  açıklık  kazand ırır: T op lum un  
o lu şm as ın d a  in sa n  irad esin in  ro lü  y ok tu r. İn sa n la r  doğal 
yap ıları gereği top lum  düzen i içinde y a şa m a k  zo rundad ır. 
D ü şü n ü re  göre, in sa n  irad esin in  ro lü  to p lu m u n  k u ru lu ş u n ­
d a  değil, fak a t to p lu m u n  işleyişi s ıra s ın d a  söz k o n u su  olur. 
Bu rol, doğal ve to p lu m sa l y asa la rın  belirlediği d e te rm in is t 
b ir sü re ç  içinde sın ırlı b ir etki n iteliğ indedir. Bu k o n u  ileri­
de, “D ay an ışm a K uram ı” başlık lı bö lüm de ayrın tılı o larak  
incelenecektir.

İbni H a ld u n ’u n  to p lu m u n  kökeni ile ilgili aç ık lam ala ­
r ın d a  b ir nok tay ı v u rg u lam a k ta  y a ra r  var: D ü şü n ü r, to p ­
lu m sa l y aşam ın  in sa n  tü rü  için  b ir zo ru n lu lu k  o ld u ğ u n u  
be lirtirk en  verdiği ö rnek lerde, y u k a rıd ak i a lın tıla rd a  d a  
görülebileceği gibi, ta rım sa l ü re tim  a şa m a s ın a  gelm iş, 
zan aa tk â rlığ ın  o rtay a  çıktığı b ir to p lu m u  ele alır. T arım ın  
ve zan aa tk â rlığ ın  an c ak  to p lu m sa l d üzen  içinde, k a rş ı­
lıklı y a rd ım laşm a  ve işbirliği say esin d e  yürü tü leb ileceğ i, 
M ukadd im e’de  ik n a  edici biçim de örneklendirilir. B u n u n la  
b irlik te , ta rım sa l ü re tim  ve zan aa tk â rlık , in san lık  ta rih in d e  
belirli b ir a şam ay ı deyim ler. D ü şü n ü r, to p lu m u n  kökeni ile 
ilgili aç ık lam aların ı toplayıcılık  ve avcılık  a şa m a s ın d ak i in ­
s a n la r  aç ıs ın d an  değerlend irm em iştir. T op lum sal y aşam ın  
ilk biçim i o larak  k ab u l ettiği k ır to p lu m la rın ın  (bedevilerin) 
ü re tim  biçim lerin in  ta rım  ve hayvancılık  o ld u ğ u n u  belirtir. 
M ukadd im e’n in  tü m ü  incelendiğ inde, h e n ü z  ta rım  ve h ay ­
vancılık  a şa m a s ın a  u la şm am ış  to p lu lu k la rd an  söz edildiği 
g ö rü lü r .9 A ncak to p lu m u n  köken ine ilişk in  aç ık lam ala rın ­
da, toplayıcılık  ve avcılık a ş a m a s ın d a  b u lu n a n  b u  to p lu lu k ­
la rd a n  söz etm ez. Bu neden le , M ukadd im e’de, in san la r ın  
beslenm e gereksin im lerin i k a rş ıla m a d a  k u llan d ık la rı ilk 
yöntem  olan  toplayıcılık  ve avcılığın to p lu m sa l y aşam ı zo­
ru n lu  kılıp kılm adığı ta rtışm a s ı yap ılm am ıştır. D ü şü n ü rü n , 
b u  a şa m a d ak i to p lu lu k la rı “to p lu m ” o larak  adi an  dır m ayıp,

8 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 3 4 ; SU , C .I, s . 4 1 7 ; ZKU, 
C .I, s . 4 7 2 .

9  Ö rn e ğ in  S u d a n l ı la r ın  b i r  k ıs m ı ile  S a k la b la r  b ö y le  b i r  to p lu lu k ­
tu r .  B kz: M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 1 7 ; SU , C .I, s .2 6 1 .

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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top lum  öncesi b ir b irlik telik  d u ru m u  o larak  gördüğü  ileri 
sü rü leb ilir. Ç ü n k ü  o n a  göre, ta rım  ve hayvancılık la  u ğ ra şa n  
k ır to p lu m ları to p lu m sa l y aşam ın  ilk biçim idir.

Toplayıcılık ve avcılıkla geçinen to p lu lu k la rı “top lum  
öncesi” b irlik telik  d u ru m u  o larak  n ite lend irm ek , y u k a r ıd a  
so rd u ğ u m u z  so ru y a  b ir y an ıt b u lm a k ta n  çok, y an ıtı e rte le ­
m ek  a n la m ın a  gelecektir. Bu tü r  to p lu lu k la r “to p lu m ” o larak  
görü lm ese bile, y aşam  biçim lerin in  top lu  h a ld e  b u lu n m ay ı 
zo ru n lu  kılıp kılm adığı incelenebilir. Toplayıcılık ve avcılığın, 
ta rım  ve z a n aa tk â rlık  gibi yaygın b ir işb ö lü m ü  ve d ay a n ışm a  
o lm aksızın  yürü tü leb ileceğ i d ü şü n ü leb ilir . En az ın d an  çok 
b a s it  biçim iyle toplayıcılık  ve avcılık, b aşk a la rıy la  y ard ım ­
la şm ad a n  yapılab ilir. A ncak d ü ş ü n ü rü n  to p lu m sa l y aşam ı 
zo ru n lu  kıldığını söylediği diğer e tm en  olan güvenliğin sağ ­
lan m ası gereksin im i de d ik k ate  alınd ığ ında, u laşacağ ım ız  
so n u ç  farklı o lacaktır. İbni H a ld u n ’a  göre, diğer can lıla rd an  
farklı o la rak  in san , güvenlik  gereksin im in i tek  b a ş ın a  k a rş ı­
layam az. V ahşi doğa k a rş ıs ın d a  b ir a ra y a  gelerek güçlü  b ir 
d ay a n ışm a  y a ra tm a d a n , in san ın  k end isin i teh likelere  k a rş ı 
ko ruyab ilm esi m ü m k ü n  değildir. Böyle d ü şü n ü ld ü ğ ü n d e , 
İbni H a ld u n ’u n  ta rım  öncesi to p lu lu k la r için de, b ir tü r  top lu  
y aşam ı zo ru n lu  g ö rd ü ğ ü n ü  k ab u l e tm ek  gerekecektir. Batılı 
liberal d ü şü n ü rle r in  k ab u l ettiği veya varsaydığı, b ireylerin  
tek  b a ş ın a  y aşad ık la rı top lum  öncesi dönem i ifade eden  “ta ­
b ia t h a li” veya “doğa d u ru m u ” a ş a m a s ın a  İbni H a ld u n ’u n  
gö rü şlerin d e  ra s tla m a k  söz k o n u su  değildir.

İbni H a ld u n ’u n  to p lu m u n  köken ine ilişk in  g ö rüşlerin in  
özgün olduğu söylenem ez. K endisinden  önce b a ş k a  d ü ş ü ­
n ü rle r  b enzer görüşleri sa v u n m u ş tu r . M ukadd im e’de  b u  
k o n u  ile ilgili aç ık lam alar, P la to n ’u n  D evlet isim li k itab ın ­
dak i aç ık lam alar ile önem li ö lçüde benzeşir. “B ence toplum u  
ya p a n  in sa n ın  te k  ba şın a  ken d in e  ye tm em esi, başkalarını 
g ereksem esid ir”10 d iyen P laton ile in san ı sosyal ve siyasal 
b ir varlık  o larak  ele a lan  A risto teles’in 11 görüşleri, İbni 
H a ld u n ’u n  görüşleriy le b ir n o k ta d a  birleşir: İn san  to p lu m ­
sa l b ir varlık tır, top lum  içinde y a şa m a k  zo ru n d ad ır.

10 P la to n , Devlet, Ç ev. S. E y ü b o ğ lu , M. A. C im co z , R em zi K itab ev i,
İ s ta n b u l ,  1 9 8 0 , p a r .3 6 9 - b ,  s . 5 9 .

11 A ris to te le s , Politika, Ç ev, M .T u n c a y , R em z i K itab ev i, İ s ta n b u l ,
1 9 8 3 , K.I, B .2 , s . 9 -1 0 .
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II. TOPLUM BİÇİMLERİ

T oplum sal y aşam , in sa n  doğasın ın  gerektird iği b ir zo­
ru n lu lu k  o lm ak ve b u  zo ru n lu lu k  h e r in sa n  için aynı n ed e n ­
le rden  k ay n a k lan m ak la  b irlik te, to p lu m la r b irb irlerinden  
çeşitli yönleriyle fark lılaşır. İbni H a ldun  b u  farklılaşm ayı, 
tem elde, to p lu m la rın  y a şa m a  ve geçinm e y ön tem lerin in  de ­
ğ işik  o lu şu n a  b a ğ la r .12 T oplum ları ekonom ik  y ap ıla rın d an , 
ü re tim  b içim lerinden  h arek e tle  incelem esi, 19. yüzyılda aynı 
yak laşım ı ben im seyecek  olan  Kari M arks’ı h a tır la tm ak ta d ır . 
M ukadd im e’de  y a şa m a  ve geçinm e yön tem i b irb irin d en  farklı 
o lan  iki top lum  biçim i incelenm iştir: Kır ve k e n t top lum ları. 
Şim di b u  to p lu m la rın  özelliklerini ele alalım :

A) Kır v e  K en t T op lu m ları (B ed ev i
v e  H azeri T oplum lar)

Bu iki farklı top lum  biçim in in  özelliklerini ele a lm ad an  
önce, bazı kavram  ve terim lerin  aç ık lan m ası y ara rlı o lacak ­
tır. M u k ad d im ed ek i “b ed ev i” ve “h azeri” top lum  terim leri, 
k o n u  üzerin d e  ça lışan  y azarla r ta ra fın d an , genellikle “g ö ç e ­
b e” ve “y e r le ş ik ” to p lu m la r o larak  ifade ed ilm ektedir. Gö­
çebelik  ve yerleşik lik  b u  iki top lum  biçim ini ay ıran  önem li 
özelliklerden biri o lm ak la  b irlik te , söz k o n u su  ad la n d ırm a ­
n ın  yanıltıcı b ir yönü  vard ır. Şöyle ki: D ü ş ü n ü rü n  yaşadığ ı 
çağda, Kuzey A frika’dak i bedevi to p lu m la rın  tü m ü  göçebelik 
özelliği gösterm ez. G eçim lerini ağırlıklı o la rak  hayvancılık  ile 
değil, ta rım sa l ü re tim  ile sağ layan  bazı bedevi to p lu m la r y e r­
leşik  veya yarı-yerleşik  o larak  y aşa r. Dolayısıyla, bedevilik 
h e r zam an  göçebe b ir y aşam  tarz ı an la m ın a  gelmez. Benzer 
şekilde, hazeri top lum  deyim i de, tü m  yerleşik  y aşam  sü re n  
to p lu lu k la rı değil, y a ln ızca  k en tle rdek i yerleşik  n ü fu su  b e ­
lirtm ek ted ir. Yerleşik y aşam  sü rm ele rin e  rağm en , bazı köy 
to p lu lu k la rı “h azeri” top lum  değildir. B u tü r  k a rış ık lık la ra  
yol a ç am am ak  için, b u  ça lışm ad a  kır v e  k en t top lum ları 
terim leri te rc ih  ed ilm iştir.13

Kır ve k e n t to p lu m ları k a v ram laş tırm as ın a  parale l 
o larak , “kırsal ya şa m -ken tse l y a şa m ” ayrım ı çıkıyor ortaya. 
K ırsal y aşam  (bedevilik); k ır to p lu m la rın ın  y aşam  biçim i

12 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 3 .
13 B e d e v ilik  v e  h a z e r i l ik  k a v r a m la r ı  iç in  b k z : U. H a s s a n ,  a.g.e.,

s . 1 8 9 -1 9 5 ; S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 1 0 3 -1 0 6 .
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olup, k e n t a ş a m a s ın a  u la şm am ış  tü m  to p lu m la rın  yaşam  
biçim ini k ap sa r. K entsel y aşam  (hazerilik), k en t top lum la- 
rın ın  y aşam  biçim idir. “Y aşam  biçim i” deyim i ile to p lu m sa l 
y aşam ın  ekonom ik, sosyal, s iyasal ve k ü ltü re l boyu tları 
kasted ilm ek ted ir. Yine k ır ve k e n t to p lu m ları ay rım ın a  p a ­
ra le l o larak , b u  to p lu m la rın  y aşad ık la rı coğrafi çevreler de, 
kısa l çevre-kentsel çevre o la rak  kav ram sallaştırıld ı. Kırsal 
çevre; k ır to p lu m la rın ın  yaşad ığ ı (çöller, dağ lar, su la k  a ra ­
ziler, köyler gibi) k e n t dışı a lan la rd ır. M ukadd im e’de  d a h a  
çok çöl ve s a h ra la r  üzerin d e  d u ru ld u ğ u n d a n , k ırsa l çevre 
terim i genellikle b u  tü r  a lan la rı ifade eder. K entsel çevre ise, 
k en tle rin  k u ru ld u ğ u  yerleşim  m erkezlerin i k ap sa r.

İbni H aldun , in san la r ın  öncelikle geçinm ek için  zo ru n ­
lu  o lanı ü re tm eye çalıştığ ın ı belirtir. Z o run lu  gereksin im ler 
k a rş ıla n d ık ta n  so n ra , d a h a  ra h a t  b ir y aşam  için gerekli 
o lan lar ü re tilm eye çalışılır. Geçim için zo ru n lu  g ereksin im ­
leri k a rş ıla m a k  am acıyla, “kim i in sa n la r ağaç dikerek, ek in  
ekerek  çiftçilik ederler. Kimileri koyun, sığır, keçi, balansı, 
ipekböceği gibi hayvan larla  u ğ raşarak  b u n la n n  ürünlerini, 
h a yva n la rd a n  çıkan şeyleri e lde ed erek  geçinm e yo lunu  s e ­
çerler. Çiftçilik ve hayvancılık  ed en  bu in sa n la n  böyle y a ş a ­
m a y a  iten  şey , zorun lu luk tur.”14 G eçim leri için zo ru n lu  olanı 
elde etm e u ğ ra ş ı içinde olan b u  in san la r , to p lu m sa l y aşam ın  
ilk biçim ini o lu ş tu ru r . Bu to p lu m la r k ır top lum larıd ır. Kır 
top lum ları, . .ister is tem ez  göçebelik biçim inde y a  d a  köysel 
biçimde, kırsal y a ş a m  (bedv) sürer. Ç ünkü  ken tse l ya şa m d a  
(hazar) bu lunm ası m ü m kü n  o lm ayan ve g erek  hayvancılık  
g erek  çiftçilik için zorunlu  olan ekinliği, tarlayı, otlağı kırsal 
y a şa m d a  bulabiliyorlar. O neden le kırsal y a şa m  çerçevesin­
d e  kalm aları bir zorun lu luk tur bunlar için”.15

Kır to p lu m ları zo ru n lu  gereksin im lerin i karşılay ıp  
zenginliğe, bo lluğa eriştiğ inde, b u  d u ru m  onları yerleşm e­
ye, yerleşim  m erkezleri k u rm a y a  iter. Z am an la  b u  yerleşim  
m erkezlerinde gösterişli b ir y aşam  egem en olur. İn sa n la r  
d a h a  çok ve d a h a  güzel yiyecek ve giyecek elde eder, y ü k sek  
yap ılar, ra h a t  k o n u tla r  edinir. G iderek k a sa b a la r , ken tle r 
k u ra r la r . “B u  sö zü n ü  ettiğim iz insanlar, ken tse l y a ş a m  a şa ­

14 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 3 ; SU , C .I, s . 3 2 3 .
15 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 3 -2 9 4 ;  SU , C .I, 

s . 3 2 3 -3 2 4 .
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m a sın a  u laşm ış olanlardır. K en tsel y a ş a m  süren ler dem ek, 
‘ken tlerde ya şa y a n la r ’ dem ektir; b ü yü k -kü çü k  ken tlerde  
ya şa y a n la r .’’16 Böylece, to p lu m sa l y aşam ın  belirli b ir a ş a ­
m asın d a , ü re tim d e  sağ lan a n  a r tış  sayesinde , yen i b ir to p ­
lum  biçim i ç ıkar ortaya: Kent to p lu m u . Ağırlıklı o la rak  el 
sa n a tla r ı ve ticare tle  u ğ ra şa n  k en t to p lu m la rın ın  özellikleri, 
ta rım  ve hayvancılık la  u ğ ra şa n  k ır to p lu m la rın ın  özellikle­
r in d en  o ld u k ça  farklıdır.

B) Kır v e  K en t T op lu m ların ın  E k o n o m ik ,
S o sy a l v e  S iy a sa l Yapıları

1. Ü retim  B içim ler in d ek i Farklılık

İbni H aldun , k ır to p lu m u  ile k e n t to p lu m u n u  b irb irin ­
den  ay ırırken , tem el ö lçü t o la rak  b u  to p lu m la rın  y a şa m a  ve 
geçinm e yön tem lerin in  değişik  o lu şu n u  göz ö n ü n e  alır. Kır 
top lum ları, geçim lerini ağırlıklı o la rak  tarım  ve hayvancılık ­
la; k e n t top lum ları, el sanatları ve ticaretle sağ lar. Kır ve 
k e n t to p lu m la rın ın  farklı ü re tim  b içim lerine sah ip  olm ası 
ve farklı coğrafi çevrelerde k o n u m lan m ası, b u  to p lu m la rın  
ekonom ik, sosyal, s iyasal ve k ü ltü re l y ap ıla r ın d a  önem li 
ö lçüde fa rk lıla şm ay a  yol a ç a r .17

Tarım  ve hayvancılık , to p lu m sa l y aşam ın  ilk biçim i 
o lan  k ır to p lu m la rın a  özgü ü re tim  biçim leridir. D ü şü n ü r  bu  
d u ru m u  şöyle açıklar: “Çiftçilik yerle şik  h a ya t çağından ön­
ceki d evreye  ait o lduğundan, ilk  ihtiyaçları tem in  ettiği için bu  
sa n a t sahra larda  ya şa y a n la ra  m a h su s  m eslektir. Şehirlerde 
ya şa y a n la r  ise  çiftçilikle m eşgul o lm az ve bu za n a a tı bilmez. 
Ç ünkü  şehirlerin b ü tü n  geçinm e şekilleri ve sanatları göçebe­
lik çağından sonraki d evreye  aittir ve göçebeliği ta k ib ed er.”18 
“Kırsal y a ş a m  sürenler (ehlüi-bedv), çiftçilik ve hayvancılık  
gibi doğal geçim  yo lunu  seçenlerdir.”19

16 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 4 ; SU , C .I, s . 3 2 4 .
17 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 3 -2 9 5 ;  SU , C .I, 

s . 3 2 3 -3 2 4 .
18 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C .II, s . 3 8 3 . D ü ş ü n ü r ü n  b u  a ç ık ­

la m a s ı  k a r ş ı s ın d a ,  O k a n d a n ’m , k e n t l i le r in  ç o ğ u n lu k la  ta r ım  ile  
g e ç in d ik le r in i  b e l i r te n  s ö z le r in d e  i s a b e t  g ö rü le m e z . B kz: O k a n -  
d a n ,  a.g.e., s . 4 0 .

19 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 5 .
Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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İbni H aldun , yaşad ığ ı dönem de çiftçiliğin genellikle ho r 
görü len , aşağ ı b ir u ğ ra ş  o larak  değerlendirildiğini belirtir. 
H a tta  bazıları, çiftçiliğin aşağ ı b ir m eslek  o ld u ğ u n a  ilişkin 
b ir h ad is in  varlığ ından  söz eder. Bu h ad ise  göre, Hz. Mu- 
h am m ed , E n s a r ’d an  b irin in  a v lu su n d a  s a b a n  dem iri gör­
d ü ğ ü n d e , “bu dem ir parçası bir ka vm in  a v lu su n a  girer ise, 
bunun la  beraber d ü şk ü n lü k  ve bakirlik d e  girer” d em iştir.20 
D ü şü n ü r  b u  h ad is i, gözlemleriyle u laştığ ı sosyal ve siyasal 
gerçekliğe u y g u n  o larak  yo rum lar. İbni H a ld u n ’a  göre, böyle 
b ir h ad is in  varlığı ve çiftçilerin o dönem de h o r gö rü ldüğü  
d o ğ ru d u r a m a  b u n u n  ned en i çiftçiliğin niteliği gereği aşağ ı 
b ir u ğ ra ş  olm ası değildir. Ç iftçilerin h o r görü lm esin in  n e ­
deni, ağır vergilere tab i tu tu la ra k  b ask ı a ltın a  a lınm aları ve 
yöneticilerin  o n la ra  kö tü  d av ran m ala rıd ır .21

Kent to p lu m la rın ın  ü re tim  b içim lerine gelince: Bu 
to p lu m la r geçim ini el sa n a tla r ı ve ticare tle  sağ lar. Kent 
to p lu m la rın d a  zo ru n lu  gereksin im ler k a rş ılan ıp  bo lluk  ve 
re fa h a  yönelind iğ inden , irili u fak lı pek  çok yeni m eslek  ge­
lişm e olanağı b u lu r. Yiyecek, giyecek ve k o n u t gereksin im i 
en  p arlak , en  gösterişli, en  n itelik li ü rü n le r le  k arş ılan ır. 
Aşırı tü k e tim  eğilimi tica re tin  ve el s a n a tla r ın ın  gelişm esi ve 
çeşitlenm esine  yol açar. T icareti “m al ve e şy a y ı u cu z fiya tla  
sa tın  a lm a k  ve y ü k s e k  fiy a tla  sa tm a k  suretiyle  ka za n ç  te ­
m in etm ekf 22 o larak  tan ım lay an  İbni H aldun , ticari h a y a tta  
h e rk es in  b aşa rılı o lam ayacağın ı söyler. Ç ü n k ü  tica re tte  alıcı 
ile sa tıcı a ra s ın d a  sık  s ık  u y u şm azlık  çıkar. Bu u y u şm azlı­
ğı çözm ek için  m ahkem eye gidilir. Eğer b ir tac ir y arg ıç la ra  
n ü fu z  edebilecek k a d a r  şeref ve derece sah ib i veya kend in i 
yarg ıç  ö n ü n d e  sav u n ab ilecek  ö lçüde atılgan  ve basire tli de ­
ğilse, m esleğ inde b aşarılı o lm ası zo rd u r.23

T icareti genellikle ayak  tak ım ın ın  yaptığ ın ı belirten  İbni 
H aldun , tac irle r a r a s ın d a  pek  az saygın  in sa n  b u lu n d u ğ u n u

2 0  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C. I, s . 3 6 1 . S. U lu d a ğ  ç e v ir is in ­
d e  b u  k ıs ım  şö y le d ir : “Hiçbir kavm in  evine bu alet girmez ki, o 
kavm in  arasına zillet girmemiş bu lunsun”. SU , C .I, s . 3 5 4 .

2 1  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C. I, s . 3 6 1  v d .; SU . C .I, 
s . 3 5 4 -3 5 5 .

2 2  İb n i H a ld u n , M ukaddime, ZKU, C. II, s . 3 5 4 ; SU , C .II, s .6 9 9 , 7 1 5 .
2 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C. II, s . 3 5 4 -3 5 6 ;  SU , C .II, 

s . 7 1 9 -7 2 0 .
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söyler. Saygın tac ir le r de, tica re te  a tılm ad an  önce b ü y ü k  
servet elde e tm iş k işilerdir. O nlar b u  servetleri sayesinde 
valilere, y arg ıç la ra  ve diğer devlet görevlilerine n ü fu z  ede­
rek  on ların  desteğ in i sağ lar. Y öneticilerden ve y arg ıç la rd an  
elde ettik leri d es tek  say esin d e  ticari faaliyetlerin i sa rs ın tıs ız  
s ü rd ü rü r le r .24 D ü şü n ü r, b u ra d a , yaşad ığ ı çağ d a  gözlem 
a la n ın a  g iren  O rtadoğu ve A kdeniz coğ rafyasında ticare tin  
n as ıl yapıld ığ ın ın  p an o ram as ın ı çizer. H enüz h u k u k  devleti 
ilkesin in  ben im senm ediğ i, k am u  h izm etlerinde devletin 
tarafsızlığı e sa s ın ın  yete rince  yerleşm ediği b ir dönem de, 
güvenli tica re tin  a n c ak  k am u  görevlilerinin m add i aç ıd an  
ta tm in  edilm esiyle m ü m k ü n  olabildiğini belirtir.

T acirlerin  k am u  görevlileriyle ilişk isin in  değişik  b o y u t­
ları vard ır. T acirlerin , işlerin i güvenli yapab ilm ek  için k am u  
görevlilerine m add i çıkar tem in  etm e zo ru n lu lu ğ u , b u  iliş­
k in in  y a ln ızca  b ir y ö n ü d ü r. İlişk inin  diğer yönü , tac irle rin , 
ekonom ik  güçleri sayesinde , k am u  görevlilerini k en d i ç ık a r­
ları d o ğ ru ltu su n d a  k u llanab ilm esid ir. Bu d u ru m d a  ta c ir ­
lerin  ekonom ik  ü s tü n lü ğ ü n ü n  o n la ra  önem li s iyasal k az a ­
n ım la r sağ lam ası söz k o n u su d u r. D ü şü n ü r, M ukadd im e’n in  
b ir b a ş k a  yerin d e  de, s iyasal ik tid a ra  sah ip  o lm anın  servet 
k a z a n m a  yo lla rın d an  biri o ld u ğ u n u  söyler.25 Böylece, siya ­
sa l güç  ile ekonom ik  güç a ra s ın d a  karşılık lı b ir e tk ileşim in 
b u lu n d u ğ u  v u rg u lan ır .26

İbni H aldun , k ır ve k e n t to p lu m la rın ın  ekonom ik  iliş­
k ilerin i ayrın tılı b içim de inceler. Bu ilişkiler M ukadd im e’de 
şöyle dile getirilir:

“...Çöl ve k ırsa l kesim  in san la rı, ken tlile re  zo ru n lu  ge­
reksin im leri için b a şv u rd u k la rı h a lde , ken tlile r o n la ra  
zo ru n lu  o lm ayan  ve sadece  d a h a  yeterli b ir y a şa m d a  
gerekli o lan  şeyler için b a şv u ru rla r . D em ek ki, o in s a n ­
lar, var olabilm eleri için zo ru n lu  tem el gereksin im leri 
için k en tle rd e  o lan la ra  gerek  du y arla r. Çölde ve k ırd a

2 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C. II, s . 3 6 5 -3 6 6 ;  SU , C .II, 

s . 7 2 0 -7 2 2 .
2 5  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C .II, s . 3 4 0  vd .
2 6  M a u r ic e  D u v e rg e r , s iy a s a l  ik t id a r ın  s e r v e t  k a z a n m a  y o lu  o la ra k  

k u l la n ı lm a s ın ı ,  s ın ı f  ç e l iş k i le r in in  k e s k in le ş m e s i  o la r a k  d e ğ e r ­
le n d ir i r .  B kz: S iyaset Sosyolojisi, Ç ev. Ş. T ek e li, V a rlık  Y ay ın la rı, 
İ s ta n b u l ,  1 9 8 2 , s .2 2 7 .
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yaşad ık la rı, b ir devlet k u ram ad ık la rı y a  d a  ken tleri ele 
geçirem edikleri sü rece , ken tlile re  gereksinm e d u y arla r 
(m uhtaçtırla r). K entlilerin işlerin i görü rler, o n la ra  b o ­
y u n  eğerler.”27

Kır top lum ları tem el, y aşam sa l gereksin im lerin i k e n t­
lilerden k arş ıla rk en , ken tliler lü k s  gereksinim leri için kır 
to p lu m la rın a  ih tiyaç duyar. Bu d u ru m  k ır top lum ların ı k en t 
to p lu m la rın a  bağım lı k ılm aktad ır. İbni H a ld u n ’u n  iki toplum  
biçim i a ra s ın d ak i ekonom ik ilişkileri tasviri, 19. ve 20. yüz ­
y ılla rd a  M ezopotam ya’daki göçebe-yerleşik top lum  ilişkisini 
bilim sel yöntem le inceleyen an tropologların  b u lgu larıy la  ör- 
tü ş ü r .  D ü şü n ü r, 14. yüzyılda b u  coğrafyada yaptığı gözlem­
lerle, k ır to p lum ların ın  ekonom ik aç ıdan  k end ine  yetersiz  ve 
d a h a  çok sald ırgan  b ir y ap ıd a  oldukların ı, b u  yapıları n ed e ­
niyle yerleşik  top lum ları yağm aladık ların ı, bazen  y ağm ala ­
m a  h a rek e tin d en  so n ra  k en ti te rk  etm eyip yönetici b ir sın ıf 
o la rak  o raya yerleştik lerin i ve yöneten-yönetilen  ayrım ının  
kesk in leştiğ i b ir s iyasal ik tid a r m odelin in  o lu şu m u n a  yol 
aç tık la rın ı b aşa rılı biçim de an la tır. Ç ağdaş siyasal an tro p o ­
lojide b ask ın  görüş, M ezopotam ya’d a  k u ru la n  ilk devletleri, 
M ukaddim e’de  aç ık lan an  m odel çerçevesinde, göçebe top- 
lu m la rın  yerleşik  top lum ları fe the tm esi ve siyasal ik tida rın  
yap ısın ı d ö n ü ştü rm esi o lg u su n a  d ay a n ara k  aç ık la r.28

Kır to p lu m ların ı k e n t to p lu m la rın a  bağım lı k ılan  tem el 
gereksin im lerin  ü re tim  araç la rın ı d a  k apsad ığ ı görü lü r. İbni 
H aldun , k ırsa l çevrede ta rım la  uğraşıld ığ ın ı, ta rım  a raç  ve 
gereçlerin in  üretilem ediğ in i söyler. Bu a raç  ve gereçler, el 
s a n a tla r ın ın  gelişm iş o lduğu ken tle rd e  ü re tilir. Tarım  a ra ç ­
ları o lm adan  ta rım sa l faaliyet yap ılam ay acağ ın d an , çiftçi­
likle u ğ ra şa n  k ırsa l kesim  h a lk ı k en d in e  yeterli b ir top lum  
değildir. G eçim lerini hayvancılık  ile sağ layan  to p lu lu k la r da, 
ü re tim d e  d o ğ ru d an  y a  d a  dolaylı o la rak  k u llan d ık la rı araç- 
gereçler için  ken tlilere  m u h ta ç tır .29 Ü retim  a raç la rın ın  y a ­
ra ttığ ı bağım lılık  ve b u  bağım lılığın siyasal so n u çları, ilerde 
M arksizm ’in üzerin d e  önem le d u rd u ğ u  b ir k o n u  olacaktır.

2 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 5 4 ; SU , C .I, s . 3 6 8 .
2 8  B u  k o n u d a  b k z : A la e d d in  Ş e n e l, Siyasa l D üşünceler Tarihi, B i­

lim  v e  S a n a t  Y ay ın la rı, A n k a ra ,  2 0 0 4 , s .3 7 - 5 1 .
2 9  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 5 4 ; SU , C .I, s . 3 6 8 .
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Hilmi Ziya Ü lken’e göre, “İbn iH a ld u n  açıkça M a rksizm ’in  
öncüsü  olarak görünüyor. E konom ik olayların bü tün  so sya l 
olaylar ü zerinde e tk isi o lduğunu sö ylem ekle  kalm ıyor, ayn ı 
za m a n d a , düşüncelerin  ve ruhi h a ya tın  d a  ekonom ik olay­
larla açıklanabileceğini ileri sürüyor; bu  görüş onu M a rks’a  
ya k la ştırm a k ta d ır .”30 Ü lken’in sö zü n ü  ettiği k o n u y a  ilişkin 
çeşitli ö rnek ler ça lışm an ın  ileriki bö lüm lerinde verilecektir.

Kır ve k en t to p lu m la rın ın  ekonom ik  yap ıları k a rş ıla ş ­
tırıld ığ ında, ilk d ikkati çeken  özellik; k ır to p lu m u n u n  d a h a  
geri b ir ekonom iye sah ip  o ld u ğ u d u r. Kır to p lu m la rın ın  ü re ­
tim  a raç la rı ilkel ve b as ittir , ü rü n le r i az  çeşitli ve saded ir. 
G elişm em iş b ir teknoloji ile elde edilen ü rü n le r , in san la r ın  
y aln ızca  beslenm e, giyim ve b a r ın m a  gereksin im lerin in  
zorunlu  k ısm ın ı k a rş ıla r. K ent to p lu m ları ise, ü re tim in  bu  
zo ru n lu  k ısm ın ın  ö tesine  geçilm ekle o rtay a  çık tığ ından , re ­
fah ın , gösterişin , lü k sü n  ve israfın  egem en olduğu top lum - 
lard ır. Kır to p lu m la rın ın  k e n t to p lu m la rın a  o ra n la  ekonom ik 
y önden  geri o lu şu  ve kend i ü re tim  a raç la rın ı ü re tem eyişi, 
on ları k e n t to p lu m u n a  bağım lı k ılar. Bu bağım lılık  ilişkisi 
ve bağ ım lılık tan  k u r tu lm a  çab as ın ın  önem li so n u ç la rı ola­
cak tır.

2 . G öçebelik  - Y erleşik lik  Durum u

Kır ve k e n t to p lu m la rın ın  ü re tim  biçim lerindeki fa rk ­
lılık, iki ayrı sosyal yap ı o rtay a  çıkarır: G öçebelik ve y e r­
leşiklik. G öçebelik k ır to p lu m la rın ın  ço ğ u n u n  k a ra k te ris tik  
özelliğidir. Göçebeliği belirleyen tem el olgu hayvancılık tır. 
İbni H aldun , göçebe to p lu m ları d a  kend i içinde ikiye ayırır. 
G eçim lerini k oyun  ve in ek  gibi h ay v an la rla  sağ lay an ların  
h a re k e t a lan ı kısıtlıd ır. Bu in sa n la r  çok u za k  yörelere, çölle­
re, s u su z  bölgelere açılam az. B u n a  k arş ılık  deve y e tiş tiren ­
ler için  b u  tü r  b ir k ıs ıtlam a  söz k o n u su  değildir. D ü şü n ü r, 
yaşad ığ ı çağ d a  deve yetiştiriciliği y ap a n  to p lu m ları k a rş ıla ş ­
tıra ra k  şu  bilgileri verir:

“G eçim lerini deve y e tiş tire rek  sağ layan la r, d a h a  b ü y ü k
bir çoğun luk la , göçebedirler ve b u n la r  o tsu z  ve su su z

3 0  H ilm i Z iy a  Ü lk e n , İslam  Düşüncesi, İ s ta n b u l ,  1 9 4 6 , s .3 4 ’te n  a k ­
t a r a n  A yferi G öze, Siyasa l D üşünceler ve Yönetimler, B e ta  Y ayı­
n ev i, 1 9 8 6 , s . 9 6 .
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çöllerde d a h a  çok açılabilirler, çöllerde d a h a  çok dola ­
şab ilirle r... B u y ü zd en  de in sa n la rın  en  yaban ılla rıd ır 
b u n la r . Y erleşik d u ru m d a  y a şa y a n la ra  o ran la , b u n la r  
y aban ıl b ire r y a ra tık  d u ru m u n d a d ır la r . Ele geçirilem e- 
yen, yırtıcı, dilsiz hayvan  d u ru m u n d a la r . B u n la r A rap- 
la rd ır. A raplar gibi y a şa y a n  B erber göçebeleridir ve Batı 
A frika’n ın  ‘Z en a te ’ (adı verilen kabileler) to p lu lu ğ u d u r, 
doğudaki K ürtlerd ir, T ü rkm en lerd ir, T ürk lerd ir. A ncak 
A raplar ö tekilere o ran la , o tlak ların ı d a h a  u z a k  yöre ler­
de a ra r la r  ve d a h a  çok göçebedirler.”31

Kır to p lu m la rın ın  b a sk ın  özelliği göçebelik o lm akla 
b irlik te , b u  to p lu m la r b ü tü n ü y le  göçebelerden oluşm az. 
H ayvancılık la u ğ ra şa n la r  göçebe olduğu halde , geçim lerini 
çiftçilikle sağ lay an la r yerleşik  o lm a özelliği gösterir. Ç ü n k ü  
ta rım , yerleşik  veya en  az ın d an  yarı-yerleşik  olm ayı gerek ­
tirir. M ukadd im e’de  k ırsa l y aşam ın  “göçebelik” ve “köysel” 
b içim inde iki farklı yönü  o ld u ğ u n u n  v u rg u lan m ası b u  ay ­
rım ı g ü ç len d irm ek ted ir.32 İbni H a ld u n ’a  göre, k ırsa l yaşam  
biçim inde üzerin d e  d u ru lm as ı gereken  n o k ta  göçebelik 
d u ru m u d u r. Ç ü n k ü  göçebelik, sosyal ve siyasal olayların  
b içim lenm esinde, devletin k u ru lm as ın d a , to p lu m sa l y a ş a ­
m am ın  evrim inde b ü y ü k  etk isi olan b ir y aşam  biçim idir. Ge­
çim lerini ta rım  ile sağ layan  k ır to p lu m la rın ın  b u  k o n u la rd a  
önem li b ir etk isi görülm ez.

Kent to p lu m ları h e r zam an  yerleşik  o larak  y aşa r. Kenti 
o lm anın  özelliği yerleşik  o lm aktır. T op lum sal y aşam ın  evri­
m i göçebelik ten  yerleşikliğe, k ır to p lu m u n d a n  k en t top lu- 
m u n a  doğ ru d u r. K ırsal y aşam  sü re n le r  re fah a  u laştığ ın d a , 
k en tle re  yönelerek  yerleşik  y a şa m a  geçer. K ırsal yaşam  
sü ren le rin  b ü tü n  çab ası, gerekli re fah  a rtış ın ı sağ lay arak  
göçebeliğin sık ıntılı y aşam  ta rz ın d an  k u r tu lm a k  ve yerleşik  
y a şa m a  geçm ektir. B u n a  karşılık , b ir k en tlin in  göçebeliğe, 
k ırsa l y a şa m a  yöneldiği görülm ez. M eğerki b u n u  yap m asın ı 
g erek tiren  b ir zo ru n lu lu k  o lsu n .33

31  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 6 ; SU , C .I, s . 3 2 5 . (P a r a n ­
te z  iç i if a d e  T. D u r s u n ’a  a ittir .)

3 2  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 3 -2 9 4 ;  SU , C .I, 
s . 3 2 3 -3 2 4 .

3 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 7 ; SU , C .I, s . 3 2 6 .
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3 . B aşkan lık  v e  H üküm darlık  Ö rgü tlen m esi

İbni H aldun , to p lu m sa l y aşam ın  in sa n  tü rü  için bir 
zo ru n lu lu k  o ld u ğ u n u  belirttiği gibi, top lum  d ü zen in in  de 
a n c ak  b ir ik tid a rın  varlığıyla sü rd ü rü leb ileceğ in i vurgu lar. 
Kır to p lu m u  ile k e n t to p lu m u n d a  o rtay a  ç ıkan  siyasal ik ti­
d a r farklı özellikler gösterir. İbni H aldun , k ır to p lu m u n d ak i 
siyasi ik tida rı “başkanlık?, k en t to p lu m u n d ak in i “h ü kü m ­
darlık? o la rak  ad lan d ırır . B aşkan lık , k ır to p lu m la rın ın  sad e  
y aşam  ta rz ın a  u y g u n  o larak  b a s it  b ir ö rgü tlenm e biçim idir. 
B aşk an lık  k u ru m u , to p lu m d ak i en  güçlü  ailen in  elindedir. 
Bir a ilen in  gücü , üyeleri a ra s ın d ak i d ay an ışm an ın  derecesi 
ve üyelerin in  say ısı ile belirlenir. E n çok üyesi o lan , en  y ü k ­
sek  dayan ışm ay ı ü re te n  aile, o to p lu m u n  yöneticisin i kend i 
iç inden  ç ıkaracak tır.

Kent to p lu m la rın ın  siyasal ö rgü tlenm e biçim i olan 
h ü k ü m d arlık , b a şk a n lığ a  göre d a h a  k a rm a ş ık  b ir ö rg ü t­
lenm edir. H ükü m d arlık , b a şk a n lık ta n  farklı o la rak  m erkezi 
b ir b ask ı a rac ı o lm a özelliği gösterir. İbni H aldun , y aln ızca  
h ü k ü m d a rlık  ö rgü tlenm esin i “devlet” o larak  ad land ırır . Kır 
ve k e n t to p lu m la rın ın  siyasal yap ıları y an i b a şk a n lık  ve h ü ­
k ü m d arlık  ö rgü tlenm esi, b u  ça lışm an ın  ik inci b ö lü m ü n ü n  
k o n u su d u r.

III. YAŞAM BİÇİMİNİN VB İKLİMİN 
İNSANLAR ÜZERİNDEKİ ETKİSİ

İbni H aldun , M ukadd im e’de, in san ın  psikolojik, ah lak i 
ve fiziki yap ısın ı etkileyen p ek  çok e tm en d en  söz eder. O n a  
göre, in sa n  k a rak te ri ve fiziki yap ısı d ış k o şu lla rın  etkisiyle 
belirlenir. D ü şü n ü r, farklı coğrafya larda ve farklı to p lu m sa l 
çevrelerde y aşa y an  in sa n la r  üzerin d e  yaptığ ı gözlem ler s a ­
yesin d e  şu  so n u c a  u laşm ıştır:

“İn san , alışıp  b en im sed ik le rin in  g ü d ü m ü n d ed ir. 
K endisinde d o ğ u ştan  var o lan  şeyin  ve m ay asın ın  
g ü d ü m ü n d e  değildir. B irtak ım  d u ru m la rla  yüzgöz 
olur, o n la ra  a lış ırsa  ve on lar k end isi için b ir h uy , bir 
yeti ve b ir görenek  d u ru m u n a  gelirse, o şeyler d o ğ u ş­
ta , y a ra tılış ta  v ar olan  şeyler gibi o luverirler. B u n u

20 İBNİ HALDUN’UN TOPLUM VE DEVLET KURAMI
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bir k u ra l o la rak  d ü şü n ü p , in sa n la rı b u  k u ra la  göre 
değerlend ireb ilirsin .”34

İklim in, coğrafi çevrenin , to p lu m la rın  ekonom ik, so s ­
yal ve s iyasal y ap ıla rın ın  in sa n la r  üzerin d e  çok yön lü  etk isi 
vard ır. İn sa n  k a rak te rin i belirleyen b u  e tm enler, top lum la- 
rın  d a  b irb irin d en  fa rk lıla şm asın a  yol açar. İbni H a ld u n ’u n  
sö zü n ü  ettiği e tm en le r b a ş lıc a  iki g ru b a  ayrılabilir. B irinci 
g ru p ta  y aşam  biçim ini belirleyen e tm en le r yer alır. Kır ve 
k e n t to p lu m la rın ın  farklı y aşam  biçim leri, iki farklı in sa n  
k a rak te rin in  o lu şm as ın a  n ed en  olur. İkinci g ru p  e tm enler 
iklim  k o şu lla rın ca  belirlenir. S ıcak, so ğ u k  ve ılım an iklim le­
rin  in sa n  k a rak te ri üzerin d e  b ü y ü k  etk isi vardır.

A) Y aşam  B iç im in in  İn san lar Ü zerin d ek i E tk is i

1. Yaşam  B iç im in in  İnsanların  
P sik o lojik  Y apısına E tk isi

Kırsal y aşam  biçim in in  geçerli o lduğu  k ırsa l çevre, 
k en d in e  özgü b ir in sa n  tip i y a ra tır. K ırsal ü re tim  biçim leri 
o lan  ta rım  ve hayvancılık , k ır in san ın ın  dağlık  a lan la rd a , 
k ırla rd a , u ç su z  b u cak sız  çöllerde y aşa m a s ın ı gerek tirir. Bu 
n eden le  k ır top lum ları, genellikle yerleşim  m erkezlerinden  
o ld u k ça  u za k  bölgelerde y aşa r. Çöllerde, k ır la rd a  geçen y a ­
şam , k ır in san ın ı y ab an ile ş tirir . Geçim sık ın tıs ı ve coğrafi 
k o şu lla rın  y ara ttığ ı zo rluk lar, in san la r ı se r t tab ia tlı yapar. 
Geçim sık ın tıs ı y a n ın d a  güvenliğin sağ lan m ası da, tem el 
k ayg ılardan  b irid ir k ır in san ı için. H erkes h e r an , h e r k o şu l­
d a  te tik te  o lm ak zo ru n d ad ır. C an ve m al güvenlik lerin i hep  
b irlik te  sağ lam ak  zo ru n d a  o ld u k la rın d an , h e rk es  sü rek li 
s ilah  taş ır . Kır in san ı sü rek li güvenlik  kaygısı içinde, çoğu

3 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 0 3 . B u  k ıs m ın  S. U lu d a ğ  
ç e v iris i şö y le d ir :

“İnsan  adetlerinin (ülfet ettiği şeylerin  çocuğu ve) ürünüdür. Tabi­
atının ve m izacının çocuğu ve m ahsulü  değildir. (İnsan adetlerine, 
itiyatlarına ve ülfet ettiklerine tabidir, tabiatına ve m izacına olan 
bağlılığı b und a n  sonra gelir.) Bir kim se, huy, m eleke ve adet va­
ziyetine gelecek derecede birtakım  hallerle ürısiyet ederse, artık 
bu haller o kim sen in  tabiatı ve cibilliyeti durum una gelir. B u  hu ­
su su n  insanlarda m evcut olduğuna d ikka t et, ekseriyetle doğru 
olduğunu göreceksin.” SU , C .I, s . 3 3 0 . (P a r a n te z  iç i if a d e le r  S. 
U lu d a ğ ’a  a ittir .)
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kez geceleri u y u m a k ta n  feraga t etm ek, h e r an  m ücadeleye 
h az ır h a ld e  b u lu n m a k  d u ru m u n d a d ır .35

B öylesine güç  k o şu lla r a ltın d a  verilen y aşam  m ü ca d e ­
lesi, k ır in san ın ı savaşçı, yü rek li ve yiğit k ılar. K arak teri bu  
özelliklerle b içim lenm eyen b ir in sa n , k ırsa l çevrede y a şa m a  
olanağın ı y itirir. Bu neden le  “sıkıntılı, güçlüklerle dolu y a ­
şa m  onlar için doğal bir huy, yüreklilik  bir karakter, bir tem el 
ya p ı oluverm iştir.”36

Kırsal y aşam  biçim iyle k arş ılaştırıld ığ ın d a , k en tse l y a ­
şam  biçim i in sa n la r  üzerin d e  o ld u k ça  farklı e tk iler y a ra tır. 
İbni H aldun , k e n t y aşam ın ın  in sa n  psikolojisi ve d av ran ış ­
ları ü zerindek i e tk isin i şöyle açıklar:

“Kentliler kend ilerin i ra h a tlık  ve kaygısızlığın döşeği­
ne  salıverm işler, m u tlu lu k  ve bo lluğa  göm ülm üşler, 
m alların ı ve kend ilerin i k o ru m a  işin i yöneten lerine , 
valilerine, y arg ıç la rın a  ve sü rek li k o ru m a  görevlilerine 
b ırak m ışla rd ır. Ve çevrelerini k u ş a ta n  kale  d u v a rla rı­
n ın , ön lerinde  d ö n ü p  d o laşan  bekçilerin  ve nöbetç ilerin  
sağladığı güvenceyle u y k u y a  d alm ışlard ır. H içbir kaygı, 
uyarı h ey ecan lan d ırm az  onları. E llerinden kaçab ilecek  
avları d a  y o k tu r. A labildiğine iy im serd irler ve k en d i­
lerini güvenlik  iç inde b u lu rla r . Bu n eden le  s ilah la rın ı 
b ırak m ışla rd ır. İç lerinden nice k u şa k la r  b u  tu tu m  
üzerinde  yaşay ıp  göçm üşlerd ir. G iderek b a b a  ocağ ında  
kaygısız y a şa y a n  aile b irey lerinden  k ad ın la r  ve ço cu k ­
la r gibi o lm uşla rd ır. O denli ki, b u  tu tu m la r ı on la r için 
d o ğ u ştan  var o lan  b ir h u y  d u ru m u n a  gelm iştir.”37

G üvenlik so ru n u  ve geçim sık ın tıs ı o lm ayan  k en t in ­
san ı, ra h a tlık  ve kaygısızlık iç indedir. K ırsal ü re tim  biçim i 
ve k ırsa l çevre ko şu lla rı in san ı yürek li, savaşçı, se r t tab ia tlı 
o lm aya zo rla rken , k en t y aşam ı in san ı kaygısızlığa ve u m u r ­
sam azlığa  iter. Kent in san ı zam an la  savaşçılığ ın ı, yürek lili­
ğini y itirir.

22 İBNİ HALDUN’UN TOPLUM VE DEVLET KURAMI

3 5  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 0 2 -3 0 3 ;  SU , C .I, 
s . 3 2 9 -3 3 0 .

3 6  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 0 2 ; SU , C .I, s . 3 3 0 .
3 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 0 2 ; SU , C .I, s . 3 2 9 -3 3 0 .
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İbni H aldun , k ırsa l ve k en tse l y aşam  biçim lerini inceler­
ken , yaln ızca  coğrafyanın ve ü re tim  biçim inin  değil, siyasal 
y ap ın ın  d a  in sa n  psikolojini etkilediğini gözlemler. Kentsel 
y a şa m d a  m erkezi b ir güç h a lin e  gelen siyasal ik tidar, k en t 
in san ın ı d ış tehlikelere k a rş ı k o ru rk en , içerde ezici ve b a s ­
kıcı o lm aktad ır. “Eğer yönetim  ve yönetim in  kararlan ezici, 
baskıcı ve korkutucu olursa, ha lkın  yüreklice direncini kırar, 
d a ya n m a  gücünü  giderir. Ç ünkü  o zam an , ezikliğe uğratılm ış 
olan ruhlara bir g evşek lik  çöker.”38 Merkezi o to riten in  b ask ısı 
a ltın d ak i in san  korkak , kend ine  güvensiz ve pasifize olur.

K entlerdeki m erkezi ö rgü tlenm en in  b ir u zan tıs ı o lan 
eğitim  ve öğretim  k u ru m la n  da, in san la r ın  cesare tin i ve 
özgüvenini zedeleyen b ir yöntem  izler. D ü şü n ü r, in san la r ı 
o lu m su z  yönde etkileyen b u  yön tem in , “u s lan d ırıc ı” yo llarla  
y ap ılan  eğitim  o ld u ğ u n u  belirtir:

“...S a n a tla rd a , b ilim lerde ve d insel k o n u la rd a  yo la  ge­
tirm e (te’dip) ve öğretm e am acıy la  ü z ü n tü -s ık m tı verici 
h ü k ü m le r-k a ra r la r  u y g u lan an  kim seleri, yü rek lilik  yö ­
n ü n d e n  çok eksik  bu luyoruz . B un lar, neredeyse  k a rş ı 
k o n u lm ası p ek  güç o lm ayan  işlerde bile kend ilerin i 
sav u n am az la r. H içbir yön d en  sav u n am az la r  k en d i­
lerini. Bir o torite  ve b ask ı a ltın d a  h o ca la rd an , eğitim  
ve öğretim  u z m a n la rın d a n  ‘k ıra a t’ a lan , bilgi a lm a 
y o lu n a  g iden öğrencilerin  d u ru m u  d a  böyledir. Karşı 
koym a g ü c ü n ü  ve yürekliliği ö ldü ren  ned en le rd ir b u  
an la ttık la rım ız .”39

S üleym an U ludağ, k en tse l y aşam ın  in sa n  psiko lo ­
jis i  ü zerindek i b u  o lu m su z  e tk isin i şöyle yorum lar: “İbni 
H a ld u n ’u n  burada  açıkça üzerinde durduğu  h u su s  şudur: 
H u k u k  nizam ı ve ka n u n  hâkim iyeti, hadarilerin ve şehirlilerin  
m etanetin i ve m u ka vem et gücünü  tahrip ve ifsa d  eder. K anun  
hâkim iyeti (meleke) in sa n la n  p ıs ın k  ve çekingen  hale getirir, 
onun için şehirliler metin, yiğit, yürekli, gözü  p ek , dayan ık lı 
ve atılgan in san lar değillerdir. B u  ka n u n la r  is ter  h ü kü m et  
tara findan  ta tb ik  edilsin, is ter  m ektep  ve m edreselerin, n iza ­
m ında  görüldüğü gibi eğitici ve öğretici bir niteliğe ha iz  olsun

3 8  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 0 3 ; SU , C .I, s . 3 3 1 .
3 9  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 0 4 -3 0 5 ;  SU , C .I, s . 3 3 2 .
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netice aynıdır. H a tta  şeria t kanunları bile ceza  ko rku su  ile 
ta tb ik  edilir veya  ettirilirse, netice y in e  ayn ı olur.”40

Kırsal y aşam  sü re n  in sa n la r  ise  b u  d u ru m a  düşm ez. 
Ç ü n k ü  on ların  bask ıc ı, b u y u ru c u , zo rla  öğretici eğitim  k u ­
ru m la n  y o k tu r .41 B u ra d a  a k la  şöyle b ir so ru  gelebilir. K ent­
lerde geçerli o lan  eğitim  sis tem in in  za ra rla rı gö rü ld ü ğ ü n d e , 
eğitim  sistem in i değ iştirm ek  için  b ir şeyler yap ılam az m ı? 
Kent in sa n ın  yürekliliğini, ce sare tin i ve özgüvenini zede­
lem eyecek b ir eğitim  sistem i k u ru la m a z  m ı? İbni H aldun , 
d a h a  iyi b ir eğitim  sis tem in in  n as ıl olacağını M ukadd im e’de 
an la tır. O n u n  eğitim  yöntem leri k o n u su n d a k i görüşleri, 
yaşad ığ ı çağ için  devrim  say ılab ilecek  önerilerle d o lu d u r.42 
İbni H a ld u n ’u n  b u  önerileri, o dönem de eğitim k u ru m la n  
ta ra fın d an  b en im senm em iş, za m an la  eğitim  yöntem leri 
d a h a  d a  k ö tü leşm iştir. Bu kö tüye gidiş, d ü ş ü n ü r  için  ş a ş ır ­
tıcı değildir. Ç ü n k ü  o, k en t in san ın ın  genellikle b u  o lu m su z  
k o şu lla rı değ iştirecek  güce sah ip  olm adığını, k en tse l yaşam  
biçim ini belirleyen k o şu lla rın  in sa n  irad es in d en  bağım sız 
o larak  to p lu m sa l y aşam ı etkilediğini söyler. O n a  göre; “te- 
kellüflü  yerle şik  h a ya t sü ren  kim se, kend isi için zararlı olan  
nesneleri d e fe tm eye  m uk ted ir  olmadığı gibi, ka ra k ter  ve tabi­
atını d ü ze ltm ek  üzere ça lışm ak kud re tin d e  d e  değildir. ”43

K entsel y aşam  biçim in in  yol açtığı o lu m su zlu k ların  
giderilem eyeceği d ü şü n ce s i, İbni H a ld u n ’d a  m erkezi bir 
önem e sah ip tir. Y alnızca eğitim  k o n u s u n d a  değil, hem en  
h e r a lan d a , zam an la  k en tse l y aşam  bozu lm aya  b aş lay acak  
ve k en t to p lu m u  zayıflayacaktır. Bu d u ru m , a d e ta  b ir sosyal 
y asad ır . İn sa n  iradesiyle , in sa n  çab asıy la  düzeltilecek  bir 
k o n u  değildir. Çözüm  d ışa rd a n  gelecektir. Zayıflayan k en t 
to p lu m u , çevresindeki k ır to p lu m la rın a  yenilecektir. Zafer 
k a z an an  k ır to p lu m u n u n  üyeleri, ele geçirdikleri k en tle ­
rin  yeni yönetici g ru b u  o larak  b u  k en tle re  yeni b ir yaşam  
enerjisi sağ layacak tır. Kent to p lu m u n u  ele geçiren  k ırsa l

4 0  S. U lu d a ğ ’ın  d ip n o t  a ç ık la m a s ı:  İb n i  H a ld u n , M ukaddim e, SU , 
C .I, s .3 3 1 ,  d ip n o t  4.

41  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 0 6 ; SU , C .I, s . 3 3 3 .
4 2  İb n i H a ld u n ’u n  ö ğ re t im  y ö n te m le r i  k o n u s u n d a k i  d ü ş ü n c e l e r i ­

n in  g e n e l b ir  d e ğ e r le n d ir m e s i  iç in  b k z : S. U lu d a ğ , a.g.y, s . 9 0 -9 3 . 
A y rıc a  b kz: S. e l H u s r i ,  a.g.e, s . 2 9 8 -3 0 0 .
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kökenli in sa n la r  iyice ken tlileştiğ inde , sü re ç  tek ra r la n a c a k  
ve zayıflam a, b o zu lm a belirtileri yen iden  o rtay a  ç ıkacak tır. 
İbni H aldun  b u  sü rec i b ir döngü o larak  görür. Bu k o n u d a ­
ki gö rüşlerin i b ir sosyal-siyasa l y a s a  b içim inde, “dönem ler  
kuram ı” ad ıy la  o rtay a  koyar. D önem ler k u ram ı, ça lışm an ın  
ik inci b ö lü m ü n d e  ayrın tılı o la rak  ele a lınacak tır.

Y aşam  biçim in in  in sa n  k a rak te ri üzerindek i etk isi, so ­
n u ç ta  to p lu m u n  özelliklerini de etkiler. Kır in san ın ın , k en t 
in sa n ın d a n  d a h a  yürek li, d a h a  savaşçı olm ası, k ır top lu- 
m u n u n  “yeneb ilm e” özelliğini a rttırır . Bu özelliği sayesinde 
k ır top lum ları, k en t to p lu m la rın a  k a rş ı m ü cad elesin d e  d a h a  
b aşa rılı o lur. İbni H a ld u n ’a  göre: “Topluluklardaki ü s tü n  ve 
b a sk ın  gelm eler atılım  ve yüreklilik le sağlanabild iğine göre, 
ka rşıla şa n  iki top lu luktan  hangisi ilkellik ve göçebelikte  
d a h a  bozulm am ış bir durum da, d a h a  yaban ılsa , öbürüne  
oranla b a sk ın  ve ü s tü n  gelm e başarısına  d a h a  yakındır. 
E ğer iki top lu luk eşit sa y ıd a  ve eşit h ısım -akraba gücünde  
bulunuyorlarsa. ”44

D ü şü n ü r, k ır in san ın ın  savaşçılık  ve yürek lilik  özel­
likleriyle, ü lke lerin  b ü y ü k lü ğ ü  a ra s ın d a  d a  ilgi k u ra r. B u ­
g ü n k ü  O rtadoğu ve H ind istan  civarındak i göçebe ve yerleşik  
to p lu m la rd an  ö rnek ler vererek  k ır to p lu m la rın ın  n ed en  
d a h a  b ü y ü k  ü lkelere sah ip  o ld u ğ u n u  aç ık lam ay a  çalışır: 
Kır top lum ları, y ab an ıl to p lu m la r b aşk a la rın ı d a h a  çok ye­
nebilm e ve bağım sız y a şa m a  g ü cü n e  sah ip  o ld u k la rın d an , 
u za k  ülkeleri ele geçirm eye yönelir. Öyle ki, uygarlığa  elve­
rişli bölgelerin b ir u c u n d a n  diğer u c u n a  k a d a r  sav aşa rak , 
yenerek , fe thederek  gidebilirler. “B u  yaban ıl top lum lann  
varlıklı durum a  gelebilecekleri yurtlan, sev ip  kalabilecekleri 
ülkeleri yoktur. Tüm  yöreler ve yurtlar, onlar için birdir. O 
neden le  bu toplumlar, ne kend i ü lkelerinin sın ırlan içinde ne  
d e  ko m şu  ülkelerde kalırlar. K endi u fu k  düzlem leri a lan ında  
durm ayıp , u z a k  ülkeleri ele geçirm eye yönelirler... Yabanıl 
top lum lann  d urum u  böyledir işte. O nun için bu top lum lann  
ülkelerinin sın ırlan çok gen iş  olur, m erkezlerden  çok u za k  
yörelere ulaşır. ”45

4 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 2 8 ; SU , C .I, s . 3 4 9 .
4 5  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s .3 4 0 - 3 4 1 ;  SU , C .I, 

s . 3 5 8 -3 5 9 .
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İbni H a ld u n ’u n  k ır to p lu m la rın ın  n ed en  b ü y ü k  ü lk e ­
lere sah ip  o ld u ğ u n u  aç ık lam ay a  yönelik  sözleri, a d e ta  bir 
im p a ra to r lu k  betim lem esid ir. Bu sözlerden İsk e n d er’in  
T rak y a’d an  çıkıp, geçtiği ü lkeleri fe thederek  H in d is tan ’a  dek 
gidişin i veya A sya’n ın  kuzey inden  k a lk a n  M oğolların Akde­
n iz h av zas ın a  k a d a r  in e rek  gerçekleştird ik leri b ü y ü k  fethi 
h a tır lam a m a k  im kânsız . B u n u n la  b irlik te , M ukadd im e’de 
im p a ra to r lu k  o lgusu  aç ık lan m ış değildir. İlk Çağ Y unan  
uygarlığ ın ın  ü n lü  filozofu A risto teles n as ıl polisi (kent devle­
tini) uygarlığın son  basam ağ ı o larak  gö rm ü şse , İbni H a ldun  
d a  k en t to p lu m u n u , aş ılam ay acak  n ih a i b ir top lum  biçim i 
o larak  g ö rm ü ştü r. A ristoteles, yaşad ığ ı çağda, M akedon im ­
p a ra to r lu ğ u n u  d ik k ate  a lın m ası gereken , kalıcı b ir sosyal 
ve siyasi ö rgü tlenm e biçim i o larak  görm em işti. Polisi a şa n , 
d a h a  b ü y ü k , d a h a  y ü k sek  b ir sosyal ve s iyasal düzen  ola­
bileceğine ih tim al verm em işti. İbni H aldun  da, A risto teles’in  
b ak ış  aç ısın ı p ay la şa rak , M akedon, R om a ve Moğol im p a ra ­
to rlu k la rı gibi pek  çok ö rn ek ten  h a b e rd a r  o lm asın a  rağm en , 
b u  yap ıları is tik rarlı b ir top lum  m odeli o la rak  görm em iştir. 
M ukadd im e’de  b u  tü r  im p ara to rlu k la rın  analizi yapılm az. 
İm p ara to rlu k la rın  kabile, k e n t devleti ve u lu s  devlet gibi bir 
global top lum  biçim i o larak  n itelend irilip  nitelendirilem eye- 
ceği k o n u su , çağ d aş s iy ase t b ilim inde de ta rtışm a lıd ır .46

İbni H a ld u n ’u n  ilkellik-göçebelik özelliğini ko ru y an  
to p lu m la rın  yenebilm e g ü c ü n ü n  fazla ve ü lkelerin in  d a h a  
b ü y ü k  olduğu şek lindek i yargısı, yaşad ığ ı çağ için doğru 
o lm ak la  b irlik te, so n rak i çağ la rd a  geçerliliğini b ü tü n ü y le  
y itirm iştir. İleriki dönem lerde, gelişen tekno lo jin in , sav a ş ­
la rd a  a teşli s ilah la rın  ku llan ılm asın ı m ü m k ü n  k ılm asıy la  
b erab er, a sk e ri ü s tü n lü k  k en t to p lu m la rın ın  eline geçm iştir. 
Ç ü n k ü  a teşli s ilah ları ü re tm e  k ap a s ite s i y aln ızca  k en t top- 
lu m la rın d a  v ard ır ve b u  s ilah la r dönem in  geleneksel s ilah la ­
rı ile k a rş ılaştırıld ığ ın d a , çok b ü y ü k  avan taj sağ lam ak tad ır. 
Top ve tü fek  gibi a teşli s ilah la rın , ok ve kılıç gibi geleneksel 
s ilah la r k a rş ıs ın d ak i ü s tü n lü ğ ü  tartış ılm az. D ü şü n ü r, k en t 
to p lu m la rın ın  el san a tla rın ı geliştirerek , k ır to p lu m la rın a  
k a rş ı a sk e ri ü s tü n lü ğ ü  ele geçirecek b ir teknolojiye u la şa b i­
leceklerin i öngörem em iştir.

4 6  B u  k o n u d a  b kz: M. D u v e rg e r , a.g.e., s . 4 0 -4 5 .
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İbni H aldun , doğayı ve to p lu m ları gözlem leyerek h e r 
şeyin  sü rek li devinim , değişim  ve d ö n ü şü m  içinde olduğu 
y a rg ıs ın a  v a rm ış tır .47 B u n u n la  b irlik te, gözlem a lan ı iç inde­
ki Kuzey Afrika ken tle rin d e , yüzy ıllardan  beri askeri a la n d a  
yenilik  y a ra ta n  önem li b ir teknolo jik  gelişm e görü lm em iş­
tir. S avaşlar, a s ırla rd ır, ce sare tin , h ırs ın , dayanıklılığın ve 
fiziksel g ü cü n  hâk im  olduğu to p lu m la rın  ü s tü n lü ğ ü y le  so ­
n u ç la n m a k tad ır . Bu gözlem çerçevesi, İbni H a ld u n ’u , k en t 
to p lu m u n d a k i zan aa tk â rlığ ın , ilerde b u  to p lu m u n  niteliğini 
değ iştirecek  b ir düzeye u laşab ileceğ i olasılığını d ü şü n m e s i­
n i engellem iştir.

2 . Yaşam  B iç im in in  İnsan ların  A hlaki Y apısına E tk is i

İbni H aldun , k ırsa l y aşam  biçim i ile k en tse l y aşam  b i­
çim inin  in sa n  ah lak ı ü ze rin d e  farklı etk isi o ld u ğ u n u  belirtir. 
O n a  göre, sad e  ve gösterişsiz  k ırsa l y aşam  ah lak i aç ıd an  
o lum lu , debdebeli k e n t y aşam ı ise  o lu m su z  b ir in sa n  tipi 
ç ık a rtır ortaya. İn san la rın  öz benlik leri der, İbni H aldun , ilk 
ve doğal a ş a m a s ın d a  k en d is in e  yönelen  ve a lışk an lık  n ite li­
ğ inde yerleşm ek  ü zere  gelen h e r tü r lü  iyi-kötü etkiyi a lm ay a  
haz ırd ır. “Kentliler, çeşitli çekiciliklerle bolluğa-m utluluğa  
ilişk in  şeylerle iç içe bulundukları, d ünya lığa  yöneldikleri ve 
d ü n ya n ın  çeşitli ta tlarına alabildiğine kendilerini kap tırd ık ­
ları için öz benlikleri kirlenmiştir. K ınanası a lışkan lıklar ve 
kötülüklerle kirlenm iştir onların öz benlikleri... Öyle za m a n  
olur ki, bun lardan  u ta n m a  izleri bile silinip gider. ”48

Kırsal y aşam  sü ren le r, an c ak  zo ru n lu  gereksin im lerin i 
k a rş ıla m a y a  yeten  ü re tim  biçim leri sayesinde , kendilerin i 
d ü n y an ın  çeşitli ta t la r ın a  k ap tırm am ış la r ve öz ben lik lerin in  
k irlenm esin i önleyebilm işlerdir. “Ö yleyse bunlar, kentlilere  
oranla, ilk  doğal y a p ıy a  d a h a  yakındırlar... B unların  kötü  
a lışkan lık lardan  kurtu lup  iyileşmeleri, kentlilere oranla d a h a  
kolaydır... Göçebelik ve kırsal ya şa m , ken tse l y a şa m d a n  
d a h a  çok iyiliği ed in m eye  elverişlidir. ”49

M ukadd im e’de  k en tse l y aşam  biçim in in  in sa n  a h ­
lakı üzerindek i o lu m su z  etk isi ayrın tılı o la rak  an la tılır. 
M uka d d im e’n in  b u  b ö lüm ü , y ak la şık  350  yıl so n ra , ilkel

4 7  B kz: İ le r id e  “E v rim  K u ra m ı” b a ş l ık l ı  b ö lü m .
4 8  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 8 -2 9 9 ;  SU , C .I, s . 3 2 7 .
4 9  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 9 ; SU , C .I, s . 3 2 7 .
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to p lu m la  u ygar to p lu m u  k a rş ıla ş tıra n  ve ilkel y aşam ı d a h a  
erdem li b u la n  J .  J .  R o u sseau ’n u n  gö rüşlerin i h a tırla tır . İbni 
H a ld u n ’a  göre, k en tse l y a şa m d a  aşırı tü k e tim  eğilimi beli­
rir  ve lü k s  gereksin im ler o rtay  çıkar. L üks gereksin im leri 
k a rş ıla m a k  için çok em ek h a rc a m a k  gerektiği halde , k en t 
in san ı b u  u ğ ra ş ıd a n  vazgeçm ez. Ç ü n k ü  bo lluk  ve debdebe 
içinde y a şa m a y a  a lışm ıştır b ir kez. L üks gereksin im leri k a r ­
ş ıla m a k ta  zorlandığı an , gayrı m eşru  yo lla ra  b a şv u rm a k ta  
te re d d ü t etm ez. Y alancılık, k u m ar, a ld a tm a , h ırsızlık , sö ­
zü n d en  cay m a doğal b ir d av ran ış  b içim ine d ö n ü ş ü r .50 “Ş e ­
hir çirkin ve kö tü  ahlaklı aşağı adam larla  çalkalanır”.51

İbni H aldun , k en tse l y aşam  biçim ine özgü u ğ ra ş ıla rd an  
biri olan tica re tin  in sa n  ah lak ı ü zerindek i e tk isin i inceler. 
O n a  göre, tac ir a lım -satım  işlerinde b a şa r ı elde e tm ek  için 
b a şk a la rıy la  y a r ışm a k  ve rak ip le rin i yenm ek  zo rundad ır. 
Bu d u ru m , ticare tle  u ğ ra şan la rı çoğu kez m eşru  olm ayan 
yo lla ra  sü rü k le r . T acirler ekonom ik  aç ıd an  zor d u ru m a  d ü ş ­
m em ek  y a  d a  rak ip le rin d en  ü s tü n  olm ak için ö lçülere u y ­
m am a, hileli m al sa tm a , u y u şm azlık ların  çözüm ü s ıra s ın d a  
y a lan  yere yem in etm e gibi a lışk an lık la r kazan ır. Z am an la  
b u  kö tü  a lışk an lık la r tica re tte  b aşa rılı o lm anın  koşu lları 
h a lin e  gelir.52

D ü şü n ü r, ken tsel yaşam  biçim inin k işin in  cinsel te rc ih ­
lerini ve yönelim ini etkilediğini ileri sü re r. Sağlıklı k u şak la rın  
yetiştirilm esini engellediğini belirtir. B ü tü n  b u n la rın  köken in ­
de, k en t y aşam ın ın  o rtaya  çıkardığı refah  ve bo lluk vardır:

“H adareti [kent yaşam ını] (ve yerleşik  k ü ltü rü ) ifsad  
eden  am illerden  biri de, fazla re fah  sebebiyle şehvetle ­
re  (m addi h a z la ra  ve c ism an i keyf ve zevklere) d ü şk ü n  
o lm ak ve b u  s a h a d a  b aşıb o ş d o laşm ak tır. B u su re tle , 
m iden in  zevkiyle ilgili o lm ak ü zere  tü r lü  tü r lü  nefis 
yem ekler ve lezzetli m e ş ru b a t o rtay a  çıkar. B u n u , z in a  
ve liva ta  (hom oseksüellik) gibi çiftleşm e nevileriyle, 
cinsi o rg an la rdak i şehveti tü r lü  tü r lü  yo lla rd an  ta tm in  
etm e hali tak ip  eder. Bu d u ru m  ise, z in ad a  o lduğu  gibi, 
nesep le rin  k a rışm ası sebebiyle (insan) nevin in  bozu l­

5 0  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 6 -3 0 4 ;  SU , C .I, 
s . 3 2 5 -3 3 1 .

51 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C .II, s . 3 0 0 ; SU , C .II, s .6 7 1 .
5 2  İb n i H a ld u n , M u k a d d im e , ZKU, C .II, s . 3 5 7  vd.
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m a s ın a  yol açar. Neticede h iç  k im se, oğ lunu  bilem ez 
ha le  gelir... Ç o cu k la ra  gösterilm esi gereken  tab ii şefkat 
ve on ları y e tiştirm e  hali o rta d a n  k ay b o lu r.”53

K entsel y aşam d ak i s iyasal ik tid a rın  m erkezi ve bask ıc ı 
b ir güç  olm ası da, in sa n  ah lak ı üzerin d e  etk i doğu ru r. D ü­
ş ü n ü r ,  k ö tü  ve şid d ete  d ay an  b ir yönetim in  u y ru k la r ı ah la k ­
sızlığa sürükleyebileceğin i belirtir. Devletin k işilere şiddetli 
cezalar verm esi, zalim ce d av ran m ası, on ları k o rk u  içinde 
b ırak ır. U yruk lar s iyasal b ask ıla rd an  k açm ak  ve k ö tü  m u ­
am eleye m aru z  k a lm am ak  için h e r tü r lü  yolu dener. Yalan 
söyleyerek, hileli y o lla ra  s a p a ra k  verilecek ceza la rd an  k u r ­
tu lm a y a  çalışır. G iderek ken tli in san la r ın  ah lak la rı bozulur; 
d ü rü s tlü k , d o ğ ru lu k  ve iyi n iyet erdem  o lm ak tan  ç ık a r.54

B) İk lim in  İn san lar Ü zerin d ek i E tk is i

M ukadd im e’de  iklim k o şu lla rın ın  in sa n la r  üzerindek i 
etk isi, pek  çok iklim  k u şa ğ ın d a n  değişik  ö rnek ler verilerek 
ayrın tılı o la rak  an la tılır. Ç ağının coğrafi bilgileri ile kend i 
gözlem lerini b irleş tiren  d ü ş ü n ü r , iklim in in san ı fiziki, p s i­
kolojik ve ah lak i yön lerden  etkilediğini söyler. B a tlam y u s’u n  
s istem in i izlediğini b e lirte rek 55 d ü n y an ın  uygarlığa ve to p ­
lu m sa l y a şa m a  elverişli k ısım ların ı yedi iklim  bölgesine ve 
h e r iklim bölgesini de k en d i iç inde on bö lüm e ayırır. İklim ­
leri farklı o lduğu  için, h e r bölgede y aşam  biçim i ve in sa n  
k a rak te ri farklıdır. Yedi iklim bölgesi içinde, b irinci bölge 
en  sıcak  bölgedir. Diğer bölgelere doğru ilerledikçe sıcak lık  
azalır ve yedinci bölgede en  aza  d ü şer. Aşırı s ıcak  ve soğuk 
hava , to p lu m sa l y aşam ı o lu m su z  yönde etk ileyeceğinden, en  
sıcak  ve en  so ğ u k  bölgelerde bay ınd ırlık  azdır. Ilım an iklim e

5 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, SU , C .II, s . 6 7 2 ; ZKU, C .II, s . 3 0 2 . 
(A lın tıd ak i k ö ş e l i  p a r a n t e z  iç i if a d e  b a n a ,  d iğ e r  p a r a n t e z  iç i ifa ­
d e le r  ç e v ire n e  a i tti r .)  U g a n  ç e v ir is in d e , z in a  v e  lu t i l iğ in  n e d e n i ,  
d o ğ r u d a n  lezze tli y e m e k le r  o la r a k  g ö s te r i lm iş t ir :  “R e fa h  v e  b o l­
lu ğ u n  te s ir iy le , in s a n  h e r  t ü r lü  y e m e k le r  y e m e y i a rz u  e d e r . B u  
y e m e k le r in  te s ir iy le  z in a  v e  lu t i l ik  g ib i b i r  ta k ım  a h la k s ız l ık la r  
y a y ı lır .” B kz: ZKU, C .II, s . 3 0 2 .

5 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C .I, s . 4 7 5 -4 7 6 .
5 5  C la u d is  P o to le m y  (M .S .8 5 -1 6 5 ) . B a t la m y u s ’u n  b o y la m la r ın ı  g ö s ­

te r e n  ş e m a  iç in  b k z : S e rv e r  T a n illi , Yüzyılların Gerçeği ve Mirası, 
C .I, İ s ta n b u l ,  1 9 8 4 , s . 4 0 1 .
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sah ip  ü ç ü n c ü , d ö rd ü n c ü  ve beşinci bölgeler bay ınd ırlık  ve 
uygarlık  için en  elverişli bö lgelerd ir.56

“O n u n  için bilim ler, s a n a tla r , yap ılar, giysiler, yiyecek- 
içecekler, m eyveler ve h a t ta  öteki can lılar, sözü edilen 
ü ç  o rta  bölgede o lu şan  n e  v a rsa , hep si no rm al h av a  
özelliğine dayalı o la rak  o lu şm u ştu r. Bu ü ç  bölgenin 
in san la rı d a  d a h a  no rm al yap ıda , no rm al ren k te , n o r ­
m al a h la k ta  ve no rm al in a n ış ta d ır la r . Bu bölgelerdeki 
peygam berlik ler de aynı özelliğe bağlı o la rak  o rtay a  çık ­
m ıştır. Neden dersen iz: Söz k o n u su  ü ç  bölgenin  çoğu 
yerinde  peygam berliğe ra s tla n m ış tır  da, d a h a  güney  ve 
kuzey bölgelerde peygam berlik le ilgili b ir h ab e re  ta n ık  
o lu n m am ıştır. B u n u n  ned en i de şu  ki, k itap lı o lsun- 
o lm asm  tü m  peygam berler, gerek  y a ra tılış  ve gerek 
y aşay ış  ve a h lak  y ö n ü n d e n  in sa n o ğ lu n u n  en  yeterli 
özelliklerini ta ş ır la r  kend ilerinde . B öylelerinden seçilir­
ler. Ulu T anrı şöyle der: ‘Siz, in sa n la r  için ç ıkarılan  en 
y ararlı to p lu lu k  o ld u n u z .’ Peygam berlerin  b u  özellikte 
b u lu n m a la rı, ş u n d a n  gereklidir: O n ların  T anrı k a tın ­
d an  getird ik leri, a n c a k  b u  özelliklerinden dolayı d a h a  
güvenli biçim de ben im sen eb ilir.”57

D ü şü n ü rü n  b u ra d a , iklim in in sa n  üzerindek i etk isi ile 
peygam berlik  k u ru m u n u  ilişk ilendirm esi o ld u k ça  ilginçtir. 
Peygam berlik  k u ru m u  ilah i tak d irin  b ir so n u cu  k ab u l edile­
rek  gözlem ve m u h ak em e  alan ı d ış ın a  ç ıkartılm am ıştır. O n a  
göre b u  k u ru m u n  bazı özellikleri, k en d i k u rd u ğ u  “ü m ra n ” 
bilim i say esin d e  aç ık lanab ilir. Peygam berlerin  n ed en  hep  
belirli bölgelerden çıktığı s o ru s u n a  İbni H aldun , gözlem le­
r in d en  h arek etle , to p lu m sa l y a sa la r  çerçevesinde b ir y an ıt 
b u lm ay a  çalışm ıştır. 14. yüzy ılda  h e r k o n u y u  akıl, gözlem

5 6  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 146 ; SU , C .I, s .2 1 8 - 2 1 9 .
5 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 1 6 ; SU , C .I, s . 2 5 9 . D ü ­

ş ü n ü r ,  b u  b ö lg e le rd e  y a ş a y a n la r  iç in  ş u  a y r ın t ı la r ı  d a  v e rir: 
“S öz  k o n u s u  b ö lg e le r in  h a lk ı  d a h a  e k s ik s iz d ir . . .  K o n u tla r ın d a ,  
g iy im - k u ş a m la rm d a ,  y iy e c e k  v e  iç e c e k le r in d e , i ş - u ğ r a ş  v e  s a ­
n a t l a r ı n d a  (on ları) d a h a  y e te r l i  b u lu r s u n .  B u n la r  t a ş l a r l a  ö r ü ­
lü p  y ü k s e l t i lm iş ,  s a n a t  v e  u s t a l ı k la  iş le n m iş  e v le r -b in a la r  y a p ıp  
e d in ir  k e n d i le r in e .  B u n la r  y e n i  v e  e n  iyi a r a ç  v e  g e re ç  y a p ım ın d a  
b ir b ir i  e r iy le  y a r ı ş ı r . . .  B u  h a lk la r ın  y a ş a d ık la r ı  y e r le rd e  a l t ın ,  g ü ­
m ü ş ,  d e m ir , k a la y , k u r ş u n  g ib i d o ğ a l m a d e n le r  b u l u r s u n . ” B kz: 
A ynı e s e r , T D , C .I, s . 2 1 6 .
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ve bilim çerçevesinde ele alıp aç ık lam ay a  ça lışan  b u  tu tu m , 
övgüye değer b ir yak laşım dır. B u y ak la şım d a  n e  D oğu’n u n  
kaderc i b ak ış  açısın ı, n e  de B atı’n ın  O rtaçağ ’a  özgü dogm a­
tizm ini görebiliriz.58

İklim ile peygam berlik  k u ru m u  a ra s ın d a  k u ru la n  bu  
b ağ lan tın ın  önem li b ir yö n ü  de, İbni H a ld u n ’u n , b u  k o n u y la  
ilgili K ur’a n ’dak i b ir ayeti farklı b ir y o ru m a  k av u ştu rm asıd ır. 
Y ukarıdak i a lın tıd a  geçen ve M üslüm an  to p lu lu ğ u  in sa n la r  
için  en  y ara rlı to p lu lu k  o larak  niteleyen  ayet (Ali İm ran , 
3 /1 1 0 ) , e tn o san tr ik  b ir y o ru m a  aç ık tır .59 İbni H aldun , b u ra ­
da, ayette  sözü edilen y ara rlı to p lu lu ğ u  M ü slü m an lar o larak  
değil, y a ln ızca  peygam berler o la rak  k ab u l e tm iş gözüküyor. 
Bu tu tu m , söz k o n u su  ayeti, o çağa k a d a r  k im sen in  d ü ş ü n ­
m ediği b ir is tik am ette  y o ru m lam ak  d em ek tir .60

5 8  İb n i H a ld u n ’u n  ü m r a n  b ilim i ç e rç e v e s in d e  g e tird iğ i a ç ık la m a , 
p e y g a m b e r le r in  n e d e n  a y n ı e n le m  d a i r e s in d e  y e r  a la n  G ü n e y  
A v ru p a  v e  G ü n e y d o ğ u  A sy a ’d a  o r ta y a  ç ık m a d ık la r ın ı  s ö y le m e ­
m e k te d ir .  A n c a k  b u r a d a  ö n e m  ta ş ıy a n  n o k ta ,  k o n u y a  y a k la ş ım ı ­
n ın  e k s ik s iz  o lu p  o lm a m a s ı  d eğ il, t a n r ı s a l  k ö k e n l i  k a b u l  e d ile n  
to p lu m s a l  o la y la r ın  b ile  ü m r a n  b il im in in  y a s a l a r ı  ç e rç e v e s in d e  
g e rç e k le ş t iğ in in  ile ri s ü r ü lm e s id i r .

5 9  A y et şö y le d ir : “S iz, i n s a n la r ın  iy iliğ i iç in  o r ta y a  ç ık a r ılm ış  e n  h a ­
y ır lı  ü m m e ts in iz ;  iy iliğ i e m re d e r ,  k ö tü lü k te n  m e n  e d e r  v e  A lla h ’a  
in a n ır s ın ız .  E h l- i  k i ta p  d a  in a n s a y d ı ,  e lb e t  b u  k e n d i le r i  iç in  ç o k  
iy i o lu r d u . (G erçi) iç le r in d e  im a n  e d e n le r  v a r , (fakat) ç o ğ u  y o ld a n  
ç ık m ış la r d ır .” B kz: K ur’arı-ı Kerim ve Açıklamalı Meali, H az. A. 
Ö zek , H. K a ra m a n , A. T u r g u t  v d ., T ü rk iy e  D iy a n e t V ak fı Y ayın ı, 
A n k a ra ,  1 9 9 1 , s . 6 3 .

6 0  B kz: S ü le y m a n  U lu d a ğ ’ın  a ç ık la y ıc ı d ip n o tu ,  M ukaddim e, SU , 
C .I, s .2 5 9 - 2 6 0 ,  d ip n o t  7. B u  n o k ta d a ,  U lu d a ğ  ç e v ir is in d e k i b ir  
ç e lişk iy e  i ş a r e t  e tm e k  y a r a r l ı  o la c a k tı r .  U lu d a ğ , y u k a r ı d a  b e l ir t i ­
le n  d ip n o t ta  şö y le  d e m e k te d ir :  “İb n  H a ld u n ’u n  u n  b u r a d a :  ‘Siz, 
h a lk  iç in  ç ık a r ılm ış  e n  h a y ır l ı  ü m m e ts in iz ’ ş e k l in d e  b ü t ü n  M ü s- 
lü m a n la r a  h i t a p  e d e n  a y e t in  m a n a s ın ı  n e b i le re  v e  r e s u l l e r e  t a h ­
s i s  e tm e s i .. .  b a k ım ın d a n  ö n e m lid ir .” F a k a t  U lu d a ğ , m e t in  iç in d e , 
sö z  k o n u s u  a y e t in  b a ş ı n a  M ukaddim e’de  o lm a y a n  ş u  a ç ık la m a y ı 
p a r a n t e z  iç i if a d e  o la r a k  e k le m iş tir :  “E y p e y g a m b e r le r  z ü m re s i  
v e  M u h a m m e d  ü m m e t i”. İb n i H a ld u n ’u n  b u  a y e ti  y a ln ız c a  p e y ­
g a m b e r le r e  ö z g ü le d iğ in i s ö y le rk e n , o k u y u c u y u  a k s in i  d ü ş ü n m e ­
y e  s e v k  e tm e s i  b i r  ç e l işk id ir .  Ö y le  a n la ş ı l ıy o r  k i, T u r a n  D u r s u n  
ç e v ir is in d e  g ö rd ü ğ ü  h a t a l a r ı  (bkz: SU , C .I, s . 146,) k ıs m e n  k e n ­
d is i  d e  y a p m ış t ır .
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Ilım an iklim in uygarlık , to p lu m sa l y aşam  ve in sa n  
k a rak te ri üzerindek i etk isi o lum lu  iken , aşırı s ıcak  ve aşırı 
so ğuk  iklim lerin  etk isi o lu m su z  yönded ir. D ü şü n ü r, iklim in 
o lu m su z  e tk isin i şöyle açıklar:

“G elelim  birinci, ikinci, altıncı ve yedinci gibi no rm al 
h a v a la rd a n  b iraz  d a h a  u z a k  olan  bölgelere: Bu bölge 
ha lk la rı da, hav a la rı gibi n o rm ald en  u zak tır la r  öteki 
bölge h a lk la r ın a  göre. T üm  d u ru m la rın d a  n o rm alden , 
y e te rlik ten  u zak tırla r. Yapıları ç a m u rd a n  ve k a m ış ta n ­
dır b u n la rın . B esin lerin i, y iyeceklerini d a rıd an  ve o ttan  
ed in irler. Giysileri ağaç y ap rak la rm d an d ır . Ü zerlerine 
sa rıp  bağ lad ık ları k a t k a t ağaç y ap ra k la rın d a n . Ya d a  
(işlenm em iş) derilerdend ir giysileri. Çoğu d a  giyim- 
k u şa m d a n  tü m ü y le  u z a k  ve çıp lak tır... B u n la rın  böyle 
y aban ıl o lm aların ın  neden i, n o rm al havalı çevreden 
u z a k ta  o lu şla rıd ır .”61

İbni H aldun , iklim in in sa n la r ın  ten  reng in i de belirledi­
ğini söyler. S ıcak iklim de, sıcak lık  tü m  yoğun luğu  ve k a tı­
lığı ile çöker in sa n la r ın  üzerine; derile rin in  reng in i k a ra rtır . 
G ü n eşin  yakıcı olm adığı so ğuk  bölgelerde ise, in san la r ın  
derileri beyazlaşır. “Birinci ve ikinci bölgelerde ısı çokluğu ve 
derileri karartm a, yed inci ve altıncı bölgelerde d e  so ğ u k  hava  
ve derileri b eyazlaştırm a  etk isi sö z  konusudur. ”62

İbni H a ldun  b u  aç ık lam aları ile İslam  d ü n y asın d ak i 
yaygın b ir in a n ışa  k a rş ı çıkar. İslam  sko lâstiğ ine  göre, k a ra  
derili in sa n la r  N uh Peygam berin oğlu H am ’ın so y u n d an  
gelir. D erilerinin k a ra rm a s ı ta n rısa l b ir b u y ru k la  o lm u ştu r. 
D ü şü n ü r, b u  in an ış ın , gözlemleriyle u laştığ ı gerçekliğe ay ­
kırı d ü ş tü ğ ü n ü  görür:

“Soy bilim le u ğ ra şa n la r  içinde bilgileri k ıt k işiler, 
o lu şu m la rın  doğallık ve y asa la rın ı b ilm eyenler, S u ­
dan lıla rın , Nuh oğlu H a m in  so y u n d an  geldiklerini, 
b a b a la rın ın  çağ rıla rın a  u y m am ala rın ın  b ir so n u cu  
o la rak  ren k le rin in  ka ra rtılıp  in sa n la rd a n  ayrıld ık ların ı, 
T an rı’m n  kölelere özgü kıldığı renge so k u ld u k la rın ı 
san d ıla r ... K ara rengin , H am ’a  b a b a s ın ın  b ir ilenm e­

61  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 1 7 ; SU , C .I, s . 2 6 0 -2 6 1 . 
(P a ra n te z  iç i ifa d e  T. D u r s u n ’a  a ittir .)

6 2  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 2 0 ; SU , C .I, s . 2 6 2 .
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s in d en  ileri gelebileceğini söylem ek, sıcak  ve soğuğun  
doğal y asa la rın ı, b u n la r ın  a tm osferdek i ve can lıla rın  
o lu şu m u n d ak i etk ilerin i, so n u ç la rın ı b ilm em ektir. 
B u n u  şu  d a  gösterir ki, söz k o n u su  k a ra  ren k , b irinci 
ve ikinci bölgelerin  h a lk la rın d a n  tü m ü n ü  içine alır. Bu 
bölgelerin  h a lk ın ın  k a ra  derili o luşları, içinde b u lu n ­
d u k la rı h av an ın  doğallığm dand ır.”63

B u ra d a  b ir kez d ah a , M u ka d d im eye  egem en olan 
yak laşım ın  izini görüyoruz. D ü şü n ü r, to p lu m sa l ve siyasal 
olayların , gözlem ve akıl y ü rü tm ey le  u laşılab ilecek  sosyal- 
s iyasal y a sa la r la  açıklanabileceğin i vurgu luyor. İbni Hal­
d u n , gözlemleriyle u laştığ ı sosyal-siyasa l y asa la rın  T anrı 
y a sa s ıy la  çelişm ediğini v u rg u lam a  gereği d u y m u ştu r. Yu­
k arıd ak i ö rn ek ten  h arek e tle , S u d a n lıla r ın  derilerin in  b ir 
b e d d u a  nedeniyle k a ra rtılm ış  o lam ayacağın ı, za ten  böyle b ir 
şey olsaydı bile b u  özelliğin k u ş a k ta n  k u şa ğ a  değişm eden  
geçm esin in  m ü m k ü n  olm adığını be lirte rek  şöyle der: “O nun  
için S u d a n  halkın ın  tü m ü n ü  H a m ’ın çocukları saydılar. R en k ­
leri ü zerinde ka fa  yordular ve tem elsiz  öykü ler a ktararak  
yakıştırm a lara  zorladılar kendilerin i... O luşum ların doğallık  
ve yasalarını, çeşitli yönlerini b ilm em ekten  ileri gelen  bir y a n ­
lışlıktır bu. Ve bir a ta d a  bu lunan  şeylerin, onun  so yu n d a n  
geldikleri varsayılanlarda, k u şa k ta n  ku şa ğ a  değişeceğini 
g ö zd en  kaçırm aktır. A ta d a  bulunanların, ku şa k la r  boyu s ü ­
rüp gitm esi gerekm ez. H er şe y in  za m a n la  değişim e uğram ası 
Tanrının bir yasasıd ır, geleneğidir. Tanrının geleneğini (doğa 
yasalarını) değ işir b u lm a ya ca ksın .”64

İbni H aldun , iklim in in sa n  zekâsı ve ah lak ı üzerinde de 
etk isi o ld u ğ u n u  belirtir. S ıcak iklim in zekâ ve ah lak  ü ze rin ­
deki etk isi o lum suz  yöndedir. D ü şü n ü r b u  k o n u d ak i g ö rü ş­
lerini, sıcaklığın yoğun olduğu birinci ve ikinci iklim bölgele­
rinde y aşay an  S udan lıla r ile d a h a  soğuk  b ir iklim in egem en 
olduğu bölgede y aşay an  Faslıları ö rnek  vererek  açıklar. “Su ­
d a n  halkın ın  ah lakında  şunları gördük: Yeğnilik, amaçsızlık, 
a şın  eğlence eğilimi. H er konuda, her çalgıya göre oynayıp  
d a n s  e tm eye  d ü şk ü n  bulursun  onlan. B u  y ü zd e n  d ü n ya n ın

6 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s .2 1 8 - 2 1 9 ;  SU , C .I, 
s . 2 6 1 -2 6 2 .

6 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 2 1 -2 2 2 ;  SU , C .I, s . 2 6 1 -2 6 4 . 
(P a ra n te z  iç i ifa d e  T. D u r s u n ’a  a ittir .)
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her ya n ın d a  geri zekâ lılık la  nitelenirler.”65 İbni H a ld u n ’a  göre, 
S udan lıla rın  b u  d u ru m u , M esudi’n in 66 belirttiği gibi bey in ­
lerin in  g ü çsü z lü ğ ü n d en  ve b u n a  bağlı o larak  ak ılların ın  k ıt 
o lu şu n d an  ileri gelmez. S udan lıla rı böyle y ap an , aşırı s ıcak  
b ir iklim bölgesinde y aşam alarıd ır. S ıcaklık ru h la r ı gevşetir, 
in san ı am açsızlığa ve kaygısızlığa sü rü k le r .67

D ah a  so ğ u k  b ir iklim  bölgesinde y aşay an  F aslıla rd a  b u  
d u ru m  görülm ez. O nların  ru h la r ın d a  b ir gevşem e, o lay lara 
k a rş ı kay ıtsızlık  b u lam azsın . Her zam an  kaygı iç indedirler, 
geleceklerini çok önceden  p lan la rla r. B ü tü n  b u n la r  iklim in 
etkisiyle o lu r.68

B atı’d a  devletlerin  yap ısın ı coğrafi k o şu lla ra  göre in ­
celeyerek, on ların  y ü k se liş  ve d ü ş ü ş  n eden lerin i k ap sam lı 
o la rak  a ra ş tıra n  ilk d ü ş ü n ü r  M on tesq u ieu ’du r. İbni H aldun  
ise, b u  yak laşım ı M on tesq u ieu ’d an  y ak la şık  300  yıl önce 
k u llan m ıştır . O neden le, İbni H aldun , bazı y azarla r ta ra fın ­
d an  “A rapların  M on tesq u ieu ’s u ” o larak  ad lan d ırılm ış tır .69

IV. DAYANIŞMA KURAMI (ASABİYYET)

İbni H aldun , M ukadd im e’de, to p lu m sa l y a şa m d a  in ­
san la r ı b ir a ra y a  getiren , a ra la r ın d a  sıkı bağlılık y a ra ta n  
bazı d u ru m la r ın  varlığını önem le vu rg u lar. Söz k o n u su  
d u ru m la rd a , in sa n la r  a r a s ın d a  güçlü  b ir d ay a n ışm a  doğ­
m ak tad ır. Öyle ki, b u  d ay a n ışm a  sayesinde , in sa n la r  b irb ir­
lerin i k o ru m ay a , sav u n m ay a , ekonom ik, sosyal ve siyasal 
k o n u la rd a  o rtak  tav ır alm aya, o rtak  eylem lerde b u lu n m ay a  
yönelir. Özellikle yak ın lık  b ağ ın d an , soy b ağ ın d an  (el asa- 
biyye) doğan d ay a n ışm a  b ü y ü k  önem  taş ır . Bu d ay a n ışm a  
tü rü , sosyal ve siyasal olayları b iç im lend iren  tem el güçle r­
den  biridir.

6 5  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 2 3 ; SU , C .I, s . 2 6 6 .
6 6  M e s u d i (ö lü m ü  9 5 6 ). İ s la m  ta r ih i  y a z a r ı  o la n  M e su d i, d e ğ iş ik  

ü lk e le r i  g id ip  g ö rm ü ş  v e  k i t a p la r ın d a  b u  ü lk e le r in  ta r ih le r i  ve 
c o ğ ra f i y a p ı la r ı  h a k k ın d a  b ilg ile r  v e rm iş tir .  B kz: İb n i H a ld u n , 
M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 9 2 , d ip n o t  7.

6 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 2 3 -2 2 5 ;  SU , C .I, 
s . 2 6 6 -2 6 7 .

6 8  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 2 4 -2 2 5 ;  SU , C .I, s . 2 6 7 .
6 9  B kz: A. G öze, a.g.e., s . 9 6 .
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İbni H a ld u n ’u n , to p lu m u n  k u ru lu ş u n u  d e te rm in is t b ir 
sü re ç  o larak  görüp  b u  sü rec in  in sa n  irad es in d en  bağım sız 
o larak  işlediği g ö rü şü n d e  o lduğu, y u k a rıd a , “T op lu m u n  Kö­
k en i” başlık lı bö lüm de belirtilm işti. T op lu m u n  k u ru lu ş u n d a  
in sa n  irad esin in  b ir ro lü  o lm am ak la  b erab er, top lum  b ir kez 
k u ru ld u k ta n  s o n ra  gerçekleşen  olaylar b ak ım ın d an  in san  
irad esi k en d in i gösterecek tir. M ukadd im e’de  o rtay a  k o n u lan  
d ay a n ışm a  k u ram ı, in sa n  irad esin in  to p lu m sa l y aşam  ü ze ­
rin d ek i etk isi o la rak  görülebilir. A ncak d ay a n ışm a  k u ra m ı­
n ın  önem i b u n u n la  sın ırlı değildir. İbni H a ldun  b u  k u ra m a , 
M uka d d im e’de  tan ıttığ ı “ü m ra n ” bilim i b ak ım ın d an  kilit 
b ir rol yük lem iştir. S ü leym an  U ludağ’ın  belirttiğ i gibi, to p ­
lu m sa l d ay an ışm a , d ü ş ü n ü rü n  k am u  h u k u k u  k u ram ın ın  
e sasın ı o lu ş tu ru r .70 İbni H aldun , ese rinde sosyal ve siyasal 
olayların  dayandığ ı y a sa la rı önem li ö lçüde o rtay a  çıkardığı 
g ö rü şü n d ed ir . Bu y a sa la r  içinde to p lu m sa l d ay an ışm an ın  
özel b ir yeri vard ır. D ayan ışm a, b ü tü n  k a m u sa l olayların  
a rk a s ın d ak i g ü ç tü r. Kır to p lu m ları ve k en t to p lu m la rın d a- 
ki sosyal bağın , devletin k u ru lu ş u  veya y ık ılışın ın , önem li 
k a m u sa l işlerin  b a şa rılm asın ın  a rk a s ın d a  hep  d ay a n ışm a  
o lgusu  y a ta r.

D ay an ışm a k u ram ı, dönem in  ta rihç ile ri a r a s ın d a  yay ­
gın olan ta rih se l olayları ü s tü n  b ir k iş in in  eseri gibi görm e 
a lışk an lığ ın a  k a rş ı ç ık arak , b u  olayların  nasıl gerçekleştiğ i­
n i an la m a y a  yönelik  b ir m odel o rtay a  koyar. İbni H a ld u n ’a  
göre, in sa n la r  belli neden lerle  b ir a ra y a  gelerek güçlü  b ir d a ­
y a n ışm a  y a ra tır . Bu d ay a n ışm a  sayesinde , pek  çok g ü ç lü k ­
leri y en er ve u la şm a k  isted ik leri hedeflere u laş ırla r . Ü stü n  
in sa n  o larak  k ab u l edilen kişileri de b aşa rılı k ılan , k işisel 
yetenek leri değil, içinde y aşad ık la rı, güçlü  d ay an ışm ası o lan 
to p lu lu k tu r . D ah a  d o ğ ru su , o to p lu lu ğ u  k az an m ak  için gös­
terd ik leri b ecerid ir.71 İbni H aldun , to p lu m sa l olayların  m i­
m arı o la rak  ka h ra m a n la n  görm ez. O n a  göre, k a h ra m a n la r  
o rtam  ve k o şu lla rın  ü rü n ü d ü r .72

İbni H aldun , peygam berlerin  bile d in lerin i yayabilm ek 
için  güçlü  d ay an ışm ası o lan  b ir to p lu lu ğ a  gereksindiğ in i

7 0  S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 120 .
71  B kz: L u d w ig  G u m p lo w ic z , “İb n i H a ld u n  v e  İ ç t im a iy a t ı”, Ç ev. Z.

F. F m d ık o ğ lu , 1ÜHFM, C.VI, No: 2 -3 , 1 9 4 0 , s . 5 7 3  vd.
7 2  A. A rs la n , a.g.e., s . 8 9 .
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belirtir. Bu k o n u d a  Hz. M u h am m ed ’in b ir sö zü n ü  (hadis) 
an ım sa tır . Bu söz şöyledir: “Tanrı, peygam berin i, a n ca k  
onun şa h sın ı ko ru ya ca k  ve dinini ya ya b ilecek  ku d re t sahibi 
olan ka v im d en  gönderd i.”73 Aynı k o n u d a  Hz. E bu B ek ir’in 
şu  sözleri de d ikkate  değer: “Şurası m u h a k k a k  ki, Araplar  
bu dini, a n ca k  K u re y ş ’ten  y in e  K u re y ş ’in  hatırı için kabul 
etm iştir .”74 D ü şü n ü r, k a m u n u n  yöneltildiği h e r işin , h e r gi­
riş im in , so n u c a  u laşab ilm esi için üyeleri a r a s ın d a  güçlü  bir 
d ay a n ışm a  olan to p lu lu ğ u n  desteğ inde b u lu n m a s ı gerek ti­
ğini, ak si tak d ird e  so n u c a  u laşılam ayacağ ın ı belirtir. “Ola­
ğ a n ü stü  şey lere  güç ye tirm ekte  insanların  en  başarılıları olan 
peygam berler, ya k ın lık  bağına, kabile gücüne d a y a n m a k  zo ­
runda  kalırlarsa, olağanüstülükleri b u lu n m a ya n  kim selerin  
ya k ın lık  bağı, kabile gücü  olm adan sonuç  a lam ayacaklarını 
kolayca  düşüneb ilirsin .”75 Bir a s ır  so n ra  Nicola M achiavelli, 
M usa peygam ber ö rneğ inden  h arek etle , hedeflerine u la şm ak  
b ak ım ın d an , silah lı peygam berlerin  b aşa rılı, s ilahsız ların  
ise b aşa rıs ız  o lduk ların ı söy leyecektir.76

B u ra d a  so ru lm ası gereken  so ru  şu d u r: T an rı elçisinin, 
k u tsa l b ir görevi yerine  getirirken  b ir k ab ilen in  desteğ ine 
gereksinm esi n as ıl aç ık lan ır?  Her şeye gücü  ye ten  T anrı, 
b u y ru k la rın ı yerine  getirecek  elçisini, K ureyş kab ilesin in  
desteğ ine m u h ta ç  b ir h a ld e  m i görevlendirdi? D ü şü n ü r b u  
k o n u y u  şöyle ele alır:

“Peygam berlerin  çağrıları da, kab ile lerin in  ve boyla­
rın ın  y ard ım larıy la  so n u c a  u laştırılab ilm iştir. O ysa 
peygam berler T an rı’d a n  alıyorlardı güçlerin i. T anrı

7 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C. I, s . 5 1 0 .
7 4  B kz: M u h a m m e d  E b u  Z e h ra , Islam da Siyasi ve İtikadi M ezhep­

ler Tarihi, Y a ğ m u r  Y ay ınev i, İ s ta n b u l ,  1 9 7 0 , s . 112 .
7 5  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 6 8 . B u  k ıs ım , U lu d a ğ  çev i­

r i s in d e  şö y le d ir : “E v v e lce  d e  g e ç tiğ i g ib i, s a h i h  b ir  h a d i s te ;  ‘A llah , 
i s t i n a d  e d e c e ğ i b ir  k a v m i b u lu n m a y a n  h iç b ir  k im s e y i p e y g a m ­
b e r  o la r a k  g ö n d e r m e m iş t i r ’ b u y r u lm u ş tu r .  H a r ik u la d e  h a l le re  
s a h ip  o lm a , e n  ç o k  k e n d i le r in e  y a r a ş a n  p e y g a m b e r le r  iç in  b ile  
b u  d u r u m  s ö z  k o n u s u  o lu r s a ,  (zafer iç in ) k e n d i le r in d e n  h a r i k u ­
la d e  h a l le r  v e r i lm e y e n  k im s e le r in  a s a b iy e t  o lm a d a n  n a s ı l  g a lip  
g e le c e k le r i  d ü ş ü n ü lm e y e  d e ğ e r  b ir  h u s u s t u r ”. SU , C .I, s . 3 7 9 .

7 6  M a c h ia v e lli, H üküm dar, Ç ev. S. B a ğ d a tl ı ,  S o sy a l Y a y ın la r , İ s t a n ­
b u l ,  1 9 8 4 , 6 . B ö lü m , s . 3 5 .
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is teseydi “ol” derd i ve h e r şey o lu r-b iterd i. A m a öyle 
olm adı, h e r şey sü rege len  y a sa la r ın a  u y g u n  o la rak  y ü ­
rü d ü . T anrı h ikm etlid ir ve bilir.

D em ek ki, in sa n la rd a n  h e rh an g i b iri b u  yo la  gitse, 
sav ın d a  hak lı bile olsa, to p lu lu k  g ü c ü n d e n  kopuk , 
b ireysel b içim de çıkış yaptığ ı sü rece , yok o lm aya s ü ­
rü k len m ek ten  ken d in i k u rta ra m a z .”77

D ü şü n ü r b u  y o rum uy la , to p lu m sa l y aşam ın  ilah i b ir 
g ü cü n  etk isi o lm aksızın , doğal ve to p lu m sa l y a s a la ra  göre 
süregeld iğ in i k ab u l eder. T an rın ın , elçisini kab ile  g ü cü n e  
gereksin im  d u y m ad an  b aşa rılı k ılm ası m ü m k ü n d ü  diyor 
İbni H aldun . B u n u n  için  T an r ı’n ın  “ol” dem esi yeterliydi. 
F ak a t T anrı, to p lu m sa l y aşam ın  işleyişine k arışm am ış, tü m  
olaylar “Tanrı ya sa la r fn a . u y g u n  o larak  gelişm iştir. B u ra ­
d a  sözü edilen T anrı y asa la rı, a d e ta  T an rı’n ın  d a  u y d u ğ u  
y a sa la r  n iteliğ indedir. T an rı’n ın  h e r şeye gü cü  yetm esine 
karşılık , b u  y a sa la r  gereği in sa n la r ın  y a şa m ın a  m ü d ah a le  
etm em ekted ir. Diğer b ir deyişle, T anrı ile in sa n la r  a ra s ın ­
d a  b ir tü r  “sened-i ilahi” vard ır. D ü ş ü n ü rü n  b u  ö rn ek te  ve 
M uka d d im e’n in  genelinde sergilediği T an rı an lay ışı, M u­
tezile ak ım ın ın  “k a rışm ay an  T an rı” an lay ışın ı çağrıştırır. 
M utezile’n in  T an rı an la y ış ın a  göre, in sa n  yeryüzündek i 
tü m  eylem lerinde ö zgürdür ve k en d i irad esi ile h a rek e t 
eder. İn sa n la r  ile T anrı a ra s ın d ak i ilişki, “sened-i ilah i” ile 
belirlenm iştir. Bu k u tsa l b ağ ıta  göre, T anrı, b ir s ınav  için 
y ery ü zü n d e  b u lu n a n  in s a n la ra  h iç  m ü d ah a le  e tm ez .78

7 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 7 0 . B u  k ıs m ın  U lu d a ğ  ç e ­
v ir is i  şö y led ir :

“Aşiretlere ve asabelere dayanarak halkın  A llah’a davet eden  
peygam berlerin (s. a) davetteki hali böyle idi. Üstelik nebiler, 
A llah’ta n  her şey le  te ’yid  olunm uşlar ve desteklenm işlerdi, yeter  
ki, O dilesin, (her şe y  olur). L âkin  o, her şe y i istikrar bulan ve 
yerleşen  bir âdete göre icra eder, b a şka  türlü değil (adetullah, 
sünnetullah).
Şu  halde, a sab iyetten  kopm uş olduğu için ya ln ız bir halde bulu­
nan  bir k im se (dini ıslahat için) böyle bir yol tutsa , bu  yolda haklı 
da  olsa, kendisin i helak ve fe la ke t uçurum una yuvarlam ış olur. ” 
M ukaddim e, SU , C .I, s . 3 8 0 .

7 8  B kz: E b u  Z e h ra ,  a.g.e., s . 1 76 ; C em il S e n a , Hazreti M uham m ed’in  
Felsefesi, R em zi K ita b ev i, İ s ta n b u l ,  1 9 7 9 , s . 3 2 4  v d .; N iyaz i Ö k- 
te m , Özgürlük Sorunu ve H ukuk, 1ÜHF Y ay ın ı, İ s ta n b u l ,  1 9 7 7 ,
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İbni H a ld u n ’u n  görüşleri ile M utezile ak ım ın ın  g ö rü ş ­
leri a ra s ın d ak i b u  paralelliğ in  çok sın ırlı b ir n o k tay a  ilişkin 
o lduğu gözden kaç ırılm am alıd ır. İbni H aldun , M utezile’n in  
tem el tezini k ab u l e tm iş değildir. M utezile, T a n r ı’n ın  b ü tü n  
iş lerin in  a k la  u y g u n  o ld u ğ u n u  k ab u l eder ve h e r tü r lü  m e­
tafizik  ve ta n rısa l h ak ik a tin  in sa n  aklı ile açık lanabileceğin i 
k an ıtlam ay a  ça lış ır .79 B u n a  k arş ılık  İbni H aldun , ak la , de ­
neye ve gözleme dayalı bilgiyle, vahye d ay a n an  bilgiyi kesin  
o larak  b irb irin d en  ay ırm a çab ası içindedir: “İmarı ve va h iy ’e 
d a y a n a n  din, bü tün  hüküm leri ve sorunları ile baş b a şa  ka l­
m alıdır ki, akıl yolu d a  bağım sızlığına ka vu şa b ils in  ve dini 
rasyonel tem ellere o turtm a gibi verim siz bir a la n d a n  kurtarı­
larak gerçek bilime yol açılabilsin. B u  bakım dan, İbn H aldun, 
te fs ir  ilmini incelerken M utezilik’e karşı tavrını hem en  alır ve 
m utezile m ezheb in in  te fsir  ilm iyle ilgili olarak söyled iklerin ­
den, m u tezilik  â d e tin d en  sakın ılm ası gerektiğini duyurur.”80 

İbni H a ld u n ’u n  am acı, M utezile gibi, dini rasyonel te ­
m ellere o tu rtm ak , d insel h ü k ü m le ri a k la  dayalı o la rak  aç ık ­
lam ak  değildir. O n u n  am acı, in san ın , doğanın  ve to p lu m u n  
tab i o lduğu y asa la rı o rtay a  ç ıkarm ak , özellikle to p lu m sa l 
y a şa m a  yön veren  y asa la rın  niteliğini keşfetm ektir. Bu 
neden le , din  ile bilim i b irb irin d en  ay ırm ak tad ır. T op lum sal 
y aşam , ü m ra n  bilim i say esin d e  aç ık lanab ilir. T op lum u ve 
to p lu m sa l olayları aç ık lam ak  için  d ine b a şv u rm a k  gerekm ez. 
Bu yak laşım ın  geçerliliği, k u şk u su z , to p lu m sa l y a şa m a  m ü ­
d ah a le  etm eyen b ir T an rı an lay ışıy la  m ü m k ü n  olabilir. İşte 
b u  n o k tad a , d ü ş ü n ü rü n  gö rüşleri ile M utezile a ra s ın d a  bir 
benzerlik  o rtay a  çıkar.

H üseyin  H atem i, İbni H a ld u n ’u n  İslam  d in in in  yayıl­
m ası ile ilgili gö rüşlerin i e leştirir. O n a  göre, İs lam ’ın  yayıl­

s .4 3 .

M ukaddim e  ü z e r in d e  ç a l ış a n  y a z a r l a r d a n  B a r b a r a  S to w a s s e r ’e 
g ö re , İ b n iH a ld u n ,  t o p l u m s a ly a ş a m a i l a h i b i r m ü d a h a le n i n y a p ı l ­
d ığ ın ı k a b u l  e d e r: “Gerek İslam ’ın kuruluşu, gerekse İslam iye t’in  
ilk dönem lerinde beşeri işlere doğrudan doğruya ilahi bir m üda ­
hale yapılm ıştır.” B kz: B a r b a r a  S tr o w a s s e r ,  “İb n i K h a ld u n ’u n  
T a r ih  F e ls e fe s i”, Ç ev. N e rm in  A b a d a n -U n a t ,  AÜSBFD, C .XXXIX, 
No: 1 -4 , 1 9 8 4 , s . 179 .

7 9  B kz: A. A rs la n , a.g.e., s . 2 2 2 -2 3 6 .
8 0  Ü. H a s s a n ,  a.g.e., s . 106 . A y rıc a  b kz: A. A rs la n , a.g.e., s . 4 3 7 -  

4 5 2 .
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m a s ın d a  K ureyş k ab ilesin in  pek  b ir ro lü  o lm am ıştır. H a tta  
o lu m su z  b ir ro lü  o lduğu bile söylenebilir: K ureyş kabilesi 
b a şk a n ın ın  u zu n  b ir sü re  İslam  d in in i k ab u l e tm em esi ve 
Hz. M u h am m ed ’in M ekke’den  M edine’ye göç e tm ek  z o ru n d a  
kalışı, Peygam ber’in  İslam  din in i y ay a rk en  kend i kab ilesine  
dayanm adığ ın ı, kend i k ab iles in d en  u za k la şm ak  z o ru n d a  
kaldığını g ö ste rir.81

K ureyş kab ilesin in , ilk b a ş la rd a  M u h am m ed ’in eylem i­
n e  d es tek  verm ediği d o ğ ru d u r. K ureyş k ab ilesin in  desteği 
belli b ir a şa m a d a n  s o n ra  sağ lan acak tır. E sasen , b u  d u ru m  
d insel h a rek e tin  d o ğ asın d an  k ay n ak lan ır. İslam  dini kabile 
d ay an ışm asın ı a şa n , çok d a h a  gen iş b ir to p lu m sa l d ay an ış ­
m a  biçim i getirm iştir. Bu yeni d ay a n ışm a  biçim in in  zam an  
zam an  soy d ay an ışm ası ile ça tışm ası m ü m k ü n d ü r. Ç ü n k ü  
İslam , in sa n la rd a n  kab ile  b ağ la rın ın  üzerine  çıkm asın ı, 
d a h a  gen iş b ir ölçekte b irleşm esin i istem ek ted ir. Bu neden le  
de, bazı h ad is le rd e  soy d ay an ışm asın ın  d insel dayan ışm ayı 
engelleyen özellikleri eleştirilm iştir. A ncak b u  eleştiri, soy 
d ay an ışm asın ın  redded ilm esi b o y u tu n a  varm am ıştır. Süley­
m an  U ludağ’a  göre: “Ş a ye t İs la m ’ın daveti ve tebligatı, h u su si 
olarak K ureyş, um um i olarak M udar ve A rap asa b iye tin e  da- 
ya n m a sa y d ı hedefine  u laşm az, gerçekleşm e şa n s ın a  sa h ip  
olmazdı. B elki d e  bu  y ü z d e n  K ur’an  ve had islerde a sa b iye t 
kesin , şiddetli ve ısrarlı bir şek ild e  reddedilm em iştir.”82

A) D a y a n ışm a  B iç im ler i

İbni H aldun , yaşad ığ ı çağda, to p lu m d a  d ay an ışm ay a  
yol açan  çeşitli o lgular gözlem lem iştir. Farklı o lgu lardan  ve 
d u ru m la rd a n  k ay n a k lan an  d ay an ışm an ın  niteliği de farklı 
o lacaktır. M ukadd im e’de  belirtilen  d ay a n ışm a  biçim leri ü ç  
kategoriye ayrılabilir: 1) soy d ay an ışm ası, 2) d insel d ay a ­
n ışm a , 3) ideolojik d ay an ışm a. D ah a  genel b ir s ın ıfland ır­
m a, “n esep  asab iy e ti” ve “sebep  asab iy e ti” kav ram larıy la  
yap ılab ilir.83 Bu d u ru m d a , ideolojik ve d insel d ay a n ışm a  
biçim leri sebep  asab iy e tin in  tü rle ri o la rak  görülecektir.

81  H ü s e y in  H a te m i ile  y a p ı la n  g ö rü ş m e : İ s ta n b u l ,  10 K a s ım  1 9 8 6 .
8 2  S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 9 5 .
8 3  B kz: S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 9 8 .



1. S oy  D ayan ışm ası

İbni H a ld u n ’u n  “soy d ay an ışm ası” k arş ılığ ın d a  k u lla n ­
dığı terim  “el a sa b iyye”dir. Bu terim  tü rk çey e  T u ra n  D u rsu n  
ta ra fın d an  “yak ın lık  bağ ı” o larak  çevrilm iş; Z akir Kadiri Ugan 
ve S üleym an U ludağ’ın çevirilerinde ise, tü rk çe leştirilm ed en  
“asab iyye t” o larak  alınm ıştır. Y abancı y azarla rın  asab iye t 
karşılığ ı ku llandığ ı k av ram lar şöyle örneklendirilebilir: 84 

G roup feeling-grup d u y g u su  (F. R osenthal)
E sp rit de co rp s-zü m re  ru h u  (De Slane)
E sp rit de c lan-kab ile  ru h u  (Vincent Monteil)
Feeling of solidarity- d ay a n ışm a  d u y g u su  (H. Ritter) 
G roup so lidarity -g rup  d ay an ışm ası (M. Halpern) 
Com munal spirit-cem aat ru h u  (S.H.Bahş, H. Han Şirvani) 
S o lidarity -dayan ışm a (Enving R osenthal) 
C lan n ish n ess-k ab ilec ilik  (D. S. M argoliouth)
Social so lidarity -sosyal d ay a n ışm a  (M. Mehdi).

İslam  A nsiklopedisi’n d e  b u  terim  şöyle tan ım lan m ıştır: 
“(Asabiyyet), A raplarda İslam iye tten  evvelki devirde, bir k im ­
sen in  ‘a sa b a ’sini ya n i baba  cihetinden  akrabalarım  y a h u t d a  
um um iyetle  kabilesini, haklı h a k s ız  her m ese led e  m ü d a fa a ya  
hazır olm ası ve kabile efradının  g erek  ken d i m al ve mülklerini 
ko ru m a k ve g erek  başka ların ın  m al ve mülklerini za p te tm ek  
için bir sö z  üzerine derhal birleşm esidir.”85

M ukaddim em i çeviren Z akir Kadiri U gan’a  göre, a s a ­
biyyet d a h a  gen iş b ir a n la m a  sah ip tir. Y alnızca ak rab a la rı 
değil, azatlı köle, h im aye a ltın d ak i k işiler gibi a k ra b a  ola­
m ay an la rı d a  k a p s a r .86 İs te r d a r an lam ıy la  aynı soydan  
gelenler, is te rse  gen iş an lam ıy la  aynı soydan  gelm eyenleri 
de içerecek  b içim de kabile üyeleri şek linde an la şıls ın , her 
iki h a ld e  de d ay an ışm ay a  yol a ç an  olay, b ir g ru b a  a it o lm a 
d u y g u su n u n  y ara ttığ ı sav u n m a , k o ru m a  ve b irlik te  h a rek e t 
etm e co şk u su d u r.

Soy d ay an ışm ası, in san la r ın  aynı soydan  gelm iş o lm a­
s ın d an , diğer b ir deyişle soy birliğ inden  k ay n ak lan ır. Aynı

8 4  B kz: S. U lu d a ğ , a.g.y., s .9 5 . A y rıc a  b k z : Ü. H a s s a n ,  a.g.e., 
s . 1 7 3 -1 7 5 .

8 5  A h m e t A te ş , “A sa b iy y e t”, İslam  Ansiklopedisi, M E B , 1 9 4 0 .
8 6  B kz: İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C .I, s .6 6 1 ,  d ip n o t  2 7 .
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soydan  gelen in sa n la r  b irb irin e  çok bağlı o lur, b irb irin i ko ­
ru m a  ve sa v u n m a  c o şk u su  gösterir. B u n u n  doğal b ir d u ru m  
o ld u ğ u n u  belirten  İbni H aldun , in sa n la r ın  y ak ın la rın d an , 
a k ra b a la r ın d a n  b irin in  haksız lığa  u ğ ram ası k a rş ıs ın d a , iç­
lerinde b ir eziklik d u y d u k la rın ı ve b u n u n  etkisiyle h em en  
y ak ın la r ın a  y a rd ım a  k o ştu k la rın ı söyler:

“Ç ü n k ü  y ak ın la rın ın  b ir haksız lığa  u ğ ram ala rı y a  d a  
o n la ra  b ir d ü şm an lık  gösterilm esi k a rş ıs ın d a , in san , 
içinde b ir eziklik, b ir k o p m a duyar. Ve hem en , y a k ın ­
larıy la  teh lik en in  a ra s ın a  g irm ek iste r. V ar olalı beri 
in sa n o ğ lu n d a  b u lu n a n  doğal b ir sa v u n m a  eğilimiyle. 
B irb irlerine y a rd ım  eden ler a ra s ın d a k i soy bağı eğer 
b irlik  ve kayn aşm ay ı sağ lay acak  ölçüde çok y ak ın  bir 
soy birliği n iteliğ indeyse, o in sa n la rın  b irb irle rine  olan  
bağlılıkları aç ık -seçik  gö rü lü r. O zam an  y an i sa lt böy­
le b ir bağ ın  aç ık -seçik  b u lu n m a s ı, y ak ın la r a ra s ın d a  
dayan ışm ay ı sağ lam ay a  yeter, yak ın la rı b irb irlerin i 
y ü rek ten  sa v u n m ay a  ite r .”87

Z am an la , n ü fu s  artış ı, k en tleşm en in  y ara ttığ ı e tk iler 
ve diğer bazı neden lerle , soylar açık-seçikliğ in i y itirir. Soy 
dizim inden  b irçok  h a lk a  u n u tu lm u ş , so yun  y a ln ızca  ü n ü  
k a lm ış  olabilir. “Soy durum u böyle olan bir topluluğun bireyi, 
bu topluluğu sa vu n d u ğ u  za m a n , ayn ı so yd a n  geldiklerinin  
ünlü leşm iş o lm asından  dolayı savunur. Sadece, ne d e  olsa  
ayn ı topluluğun insan ı o lduğunu dü şü n d ü ğ ü , o topluluğa yö ­
nelen  bir haksızlığ ın  acısını içinde d u yd u ğ u n u  sandığ ı ve bu  
acıdan  ku rtu lm a k  istediği için .’’88 Bu d u ru m d a  dayan ışm ayı 
sağ layan  olay, aynı soydan  gelm iş o lm a inancıd ır.

İbni H aldun , soy birliğine so n ra d a n  g irm enin  de d ay a ­
n ışm ay a  yol açtığ ın ı belirtir. Bu d u ru m d a , b ir soya so n ra ­
d an  giren k im se ile o soy dizim inde b u lu n a n la r  a ra s ın d a  b ir 
ak rab a lık  d u ru m u  y o k tu r. A ncak ta ra fla r a ra s ın d a  o denli 
b ir k a y n a şm a  o rtay a  ç ıkar ki, ilişk in in  ta ra fla rı, a ra la r ın d a  
b ir ak rab a lık  bağı v arm ış  gibi h a rek e t eder. “Azad eden-azad  
ed ilen” ve “k o ru m a s ın a  a la n -k o ru n a n ” ilişkileri böyled ir.89

8 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 0 9 ; SU , C .I, s . 3 3 5 ; FR , Vol. 
I, p . 2 6 4 .

8 8  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 0 9 ; SU , C .I, s . 3 3 5 ; FR , Vol. 
I, p . 2 6 4 .

8 9  A zad  e d e n -a z a d  e d ile n  ilişk is i ş u d u r :  B ir  k iş in in , b ir  a ile n in ,
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Her iki d u ru m d a  da, ta ra fla r  a ra s ın d a  gerçek b ir soy birliği 
y o k tu r. D ü şü n ü r b u  d u ru m u  şöyle açıklar:

“H erhangi b ir k im sen in  azadlı kölesin i ve ko ru y acağ ın a  
an d  içtiği k im seyi sa v u n m a  c o şk u su  gösterm esi, in sa n  
ru h u n a  sin m iş  o lan  b ir d u y g u d an d ır. İn sa n  k o m şu su ­
n u , yak ın ın ı, h ang i tü rd e n  o lu rsa  o lsu n  so y u n a  g iren le ­
ri k o ru m a  eğilimi duyar. K ölelik-efendilik bağ ın ın  ‘soy’ 
bağı gibi o lm asın ın  ned en i de od u r ki, kölelik-efendilik  
nedeniyle o lu şan  k a y n a şm a  ‘so y la  o lu şan  k a y n a şm a ­
y a  benzer. T am  ‘soy’ k ay n aşm ası gibi o lm asa  bile o n a  
y ak ın d ır.”90

Bir soya so n ra d an  dâhil o lm ak yaln ızca  b u  iki d u ru m la  
sınırlı değildir. D ü şü n ü re  göre, b ir k im se pek  çok nedenle 
kend i so y u n d an  ayrılıp b a ş k a  b ir soya geçebilir. Ö rneğin; 
ikinci soya d a  yakınlığı nedeniyle geçebilir. İşlediği b ir c in a ­
yet nedeniyle kend i kab ilesinden  kaçıp  b ir b a ş k a  kabileye 
geçebilir. Kendi so y u n d an  ayrılıp b ir b a ş k a  soya geçm ek is ­
teyen k im se, b ir soy birliği ta ra fın d an  k ab u l edilirse, a r tık  o 
kab ilen in  üyesi say ılır.91 T üm  b u  d u ru m la rd a , y ap m a  b ir soy 
b ağ ın d an  söz edilebilir, o r ta d a  gerçek b ir soy bağı yok tu r.

D ü şü n ü rü n  soy d ay an ışm ası h ak k ın d ak i gö rü şleri­
n i ayrın tılı o la rak  incelem em izin  iki ned en i var: B irincisi, 
b u  k o n u n u n  to p lu m sa l olayların  aç ık la n m as ın d a  kilit b ir 
önem e sah ip  o lm asıdır. İkinci n ed en  ise, d ü ş ü n ü rü n  soy 
bağ ın ın  niteliği ve işlevi k o n u s u n d a  u laştığ ı so n u ç tu r. Bu 
so n u ç , İbni H a ld u n ’u  y aln ızca  yaşad ığ ı çağ için değil, g ü n ü ­
m üzde de önem li k ılm ak tad ır. D ü şü n ü r, soy bağ ın ın  gerçek 
veya y ap m a  o lm asın ın  önem i b u lu n m ad ığ ın ı söyler. Ö nem li 
olan, soy bağ ın ın  -y ap m a d a  olsa- d ay an ışm ay a  yol açm a ­
sıd ır. C inayet işlediği için  k en d i so y u n d an  çıkıp b ir b a ş k a  
kabileye sığ ınan  k im se d u ru m u n d a  olduğu gibi; b u  k im se 
o kabile ta ra fın d an  k o ru n u p  sav u n u lu y o r ise, o kab ilen in  
so y u n d an  sayılır artık . D ü ş ü n ü rü n  deyişiyle, “yen i girilmiş

b ir  h a n e d a n ın  y a  d a  k a b ile n in  k ö le  a z a tlıs ı o lm ak . K o ru m a s ın a  
a lm a n - k o r u n a n  il iş k is in in  a n la m ı d a ; b ir  k im s e n in , b ir  a ile n in , b ir  
h a n e d a n ın  y a  d a  b ir  k a b i le n in  k o r u m a s ın a  s ığ m a n  k im s e  o lm a k ­
tır . B kz: İb n i H a ld u n , M ukaddime, ZKU, C .I, s .6 6 1 , d ip n o t 2 7 .

9 0  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 0 9 ; SU , C .I, s . 3 3 5 ; FR , Vol. 
I, p . 2 6 4 .

91  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 1 2 ; SU , C .I, s . 3 3 7 .
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olan so yu n  m eyveleri sağ lanm ışsa , so y  gerçekten  varsayılır. 
Ç ünkü  yü rü tü lecek  hüküm ler ve durum lardan  yararlanm anın  
ötesinde, şu  y a  d a  bu kabilenin  so yu n d a  bu lunm anın  hiçbir 
anlam ı o lam az.”92

G örüldüğü gibi d ü şü n ü r, soyu biyolojik köken inden  ta ­
m am en  bağım sız o larak  değerlendirm ektedir. Yaşadığı coğraf­
y a d a  k an  b ağ ın a  b ü y ü k  önem  verilm esine rağm en, o n a  göre 
k an  bağının , köken  birliğinin, aynı soydan gelm enin yararı 
sadece işlevindedir. Bu işlev b a şk a  yollarla sağlanabiliyorsa, 
soy bağın ın  pek  b ir an lam ı kalm az. D ü şü n ü r, b u  g ö rü şü n ü n  
kolay k ab u l edilem eyecek rad ika l bir tarafı o ld u ğ u n u n  far­
k ındad ır. Bu nedenle, g ö rü şü n ü n  had islere  ve atasözlerine 
aykırı olm adığını özellikle v u rg u lam a ihtiyacı h isseder:

“Peygam berin  ‘soyların ız k o n u su n d a , yak ın la rın ıza  
n asıl bağlılık  gösterm eniz  gerektiğ in i öğrenin!’ sözü, 
an la ttık la rım ız  aç ıs ın d an  ele a lın ırsa  d a h a  iyi an laşılır.
Şu dem ek  isten iyor b u  sözle: Soyun ya ra rı, y ak ın la r 
a ra s ın d a k i bağı güçlendirm eye y a ray an  kaynaştırıc ılı- 
ğm d a  top lan ır. K aynaştırm ası s o n u c u n d a  d ay an ışm a  
o lu şu r ve k o ru m a , sa v u n m a  co şk u su  doğar b u n d a n . 
B u n u n  ö tesinde, soya gerek  duyu lm az. Ç ü n k ü  ‘soy’ de ­
n en  şey, gerçeği o lm ayan , k u ru n tu y a  dayalı b ir şeydir. 
Y ararı, sadece  söz k o n u su  dayan ışm ayı, kayn aşm ay ı 
sağ lam asıd ır... B ilenlerce söylenm iş şu  sözün  an lam ı­
nı b u  aç ıd an  değerlend irm ek  gerek: ‘Soy, b ilinm esinde  
y a ra r  ve b ilinm em esinde  za ra r  o lm ayan  b ir şeydir.”93

9 2  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 1 2 -3 1 3 ;  SU , C .I, s . 3 3 7 .
9 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 0 9 -3 1 0 ;  SU , C .I, s . 4 3 1 -4 3 2 ;  

FR , Vol. I, p p .2 6 4 -2 6 5 . B u  k ıs m ın  U lu d a ğ  ç e v iris i şö y le d ir :

“Hz. Peygam ber (s.aj’in  ‘Sıla-ı rahim  yapm anızı tem in  edecek öl­
çüde neseplerinizi belleyiniz’ dem esin in  m anası da  böylece anla ­
şılm ış olur. D em ek ister ki, neseb in  yegâne fa idesi, sıla-ı rahmi 
icap et tiren sö z  konusu  kaynaşm adır. B u n u n  neticesinde ise  
yardım laşm a ve im dada koşm a  hali vücuda gelir. B unun  ötesin­
de nesebe ihtiyaç yoktur. Ç ünkü nesep  vehm i (manevi, itibari ve 
hayali) bir şeydir, herhangi bir hakika ti de yoktur. N esebin fa y ­
dası da, sö z  konusu  bağdan ve ka yn a şm a d a n  ibarettir... B u ci­
het rıazar-ı itibara alınırsa, ‘nesep  fa y d a s ız  bir ilim veya  zararsız  
bir cehalettir’ denilm esinin m anası anlaşılm ış olur.” M ukaddim e, 
SU , C .I, s . 3 3 5 .
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İbni H a ld u n ’u n  soy bağı h ak k ın d a k i görüşleri, y a l­
n ızca  yaşad ığ ı çağ için değil, b u g ü n  için  de d e rs  a lın acak  
aç ık lam ala rla  d o ludur. İn san lık  ta rih in d e  soya, etn isiteye 
dayalı ayrım cılık  ve nefre tin  n e  denli kök leşm iş o ld u ğ u n u  
d ü şü n d ü ğ ü m ü zd e , M ukadd im e’de  soyun  gerçeği o lm ayan, 
k u ru n tu y a  dayalı b ir olgu o larak  tan ım lan m asın ın  önem ini 
d a h a  iyi kavrayabiliriz. İbni H a ld u n ’u n , aynı soydan  gelme 
o lg u su n u  ırkçılığa ve şovenizm e h içb ir açık  kap ı b ırak m ad an  
aç ık lam asın ın  ü ze rin d en  600  yıl geçm iştir. Bu u zu n  sü re , 
d ü n y an ın  hem en  h e r k ö şesin d e  ırk  ve soy tem elli sav aşla r 
ve k a tliam la ra  tan ık lık  e tm iştir ve h a la  etm ekted ir.

İbni H a ld u n ’u n  soy d ay an ışm ası h ak k ın d a k i aç ık la ­
m aları, b irey-top lum  ve birey-devlet ilişkilileri aç ısın d an  
n as ıl y o ru m lan ab ilir?  D ü şü n ü r, M ukadd im e’de, b ireyin 
k o n u m u n u , top lum  ve devlet ile ilişk isin i ele a lm ış değildir. 
K uşkusuz , yaşad ığ ı çağ d a  Arap to p lu m u n d a  özerk  bireyin 
varlığ ından  söz edilem ez. B ugün  bile Arap ve M üslüm an  
to p lu m la rd a  bireyden  çok g ru p  v u rg u su  ön p lan d ad ır. Birey 
d a h a  çok, içinde b u lu n d u ğ u  g ru p  içinde an lam  kazan ır. 
B atı k ü l tü rü n ü n  yarattığ ı, to p lu m u n  ve devletin k u ru c u s u , 
to p lu m a  ve devlete k a rş ı h ak la rı o lan özerk  birey  anlayışı, 
h a la  O rtadoğu ve Kuzey Afrika to p lu m la rın a  y ab an c ı bir 
an lay ıştır. M uka d d im e’de  asab iye te  verilen önem  b u  aç ıdan  
ele alınabilir. Bu bağ lam da, İbni H aldun , ta rih in  öznesi 
o la rak  bireyleri, k ah ra m a n la r ı veya tan rıla r ı değil, g rup ları 
g ö rm ü ştü r. Özellikle soy d ay an ışm ası güçlü  olan g rup lar, 
sosyal ve s iyasal olayları şek illen d irm ek ted ir.94

2 . D in sel v e  İdeolojik  D ayanışm a

Soy d ay an ışm ası, k ır to p lu m la rın d a  k e n t to p lu m la rın a  
o ra n la  d a h a  g ü ç lü d ü r. K ırsal çevrenin  çetin  k o şu lla rın d a  
yaşay ab ilm ek  için  soy birliğ in in  k o ru n m ası b ir zo ru n lu ­
lu k  olduğu halde , k en tse l y a şa m d a  d u ru m  böyle değildir.

9 4  G eo rg e  K a ts ia f ic a s , A ra p  to p lu m la r ın d a  a ile  k im liğ in e  v u r g u  y a ­
p a n ,  g e le n e k le re  v e  k ü l tü r e l  d e ğ e r le re  b ağ lılığ ı ifa d e  e d e n  “o ğ lu ” 
(ibn) v e  “b a b a s ı ” (ebu) s o y a d la rm m  y a y g ın  o lu ş u n u ,  ö z e rk  b i ­
re y in  o r ta y a  ç ık m a m a s ı  o lg u s u y la  i l iş k i le n d irm e k te d ir .  Y a z a ra  
g ö re , İb n i H a ld u n  b ile , k e n d i  a d ıy la  (A b d u rra h m a n )  değ il, a t a ­
la r ın ın  a d ıy la  ta r ih e  g e ç m iş t ir .  B kz: “ib n  K h a ld u n : A D ia le c tic a l 
P h ilo s o p h e r  fo r t h e  2  İ s t  C e n tu r y ”, Neıv Political Science, V ol 2 1 , 
N u m b e r  1, 1 9 9 9 , p .5 5 .
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K entlerde n ü fu s  artış ı, ekonom ik  gelişm e, çeşitli soy ların  ve 
kab ilelerin  b ir a ra d a  y aşam ası, yen i sosyal ilişkiler gibi n e ­
denlerle  soy birliği bozu lu r. Soylar b irb irin e  k a rış ır  ve açık- 
seçikliğini y itirir. Z am an la  öyle b ir n o k tay a  gelinir ki, soy 
birliği a r tık  güçlü  b ir d ay an ışm ay a  yol açm az ve to p lu m sa l 
d ü zen in  sürek liliğ in i sağ layam az olur.

K entsel y aşam  b ir y a n d a n  soy d ay an ışm ası üzerinde 
o lu m su z  etk ide b u lu n u rk e n , diğer y a n d a n  yeni d ay an ış ­
m a  biçim lerin in  o rtay a  ç ık m asın a  veya za ten  var o lan ların  
d a h a  etkili d u ru m a  gelm esine n ed en  olur. Bu d ay a n ışm a  
biçim lerin in  iki tan e s i M ukadd im e’de  ele a lınm ıştır. B un lar, 
k en tle rdek i sosyal ve siyasal o lay ların  belirlenm esinde b ü ­
y ü k  etk isi o lan d insel ve ideolojik d ay a n ışm a  biçim leridir. 
A slında çeşitli d ay a n ışm a  biçim lerin in  aynı a n d a  b ir a ra d a  
b u lu n m a s ı m ü m k ü n d ü r. A ncak d ü ş ü n ü re  göre, soy bağın ın  
güçlü  o lduğu yerde (özellikle k ır top lum larında), soy d ay a ­
n ışm ası diğer d ay a n ışm a  b iç im lerinden  d a h a  etk in  b ir rol 
oynar.

D in sel d ayan ışm a, aynı d insel in an c ın  p ay laşılm a­
s ın d an  k ay n ak lan ır. Din birliği, in sa n la r  a ra s ın d a  sıkı b ir 
bağlılık  y ara tır . İs lam ’ın ilk dönem lerindek i fe tih lerde d insel 
d ay an ışm an ın  ro lü  b ü y ü k tü r .95 D ü şü n ü r d insel d ay an ış ­
m ayı şöyle açıklar:

“...D insel boya [dinsel b ir in an c ı benim sem e] kabile 
h a lk ın d ak i ya rışm ala rı, k ısk anç lık la rı giderir, y öne ­
lişleri h a k  d o ğ ru ltu su n d a  b irleştirir. D insel boyaya 
girm iş o lan ların , y ap acak la rı işlerde, g irişim lerinde 
bilinçli o lm aların ı sağ la r b u  boya. Böyle b ir niteliği a l­
m ış o lan  kabile  ha lk ın ı, a r tık  h içb ir şey d u rd u ram az . 
Ç ü n k ü  o h a lk tak i b irey lerin  yönelişleri b ird ir, istekleri, 
am açla rı b ird ir. O n lar am açla rı için ölebilirler. Bu n e ­
denle, ele geçirm ek isted ik leri b ir devletin halk ı, dinle 
boyanm ış o lan la rd an  k a t  k a t çok o lsa  bile, o n la ra  k a rş ı 
koyam az.”96

S üleym an U ludağ’a  göre, “İsla m  dini gen iş  bir a sa b iye t 
dairesi m eyd a n a  getirerek A rap ve K ureyş a sab iyetin i bu

9 5  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 6 7 ; SU , C .I, s . 3 7 8 .
9 6  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 6 6 -3 6 7 ;  SU , C .I, s . 3 7 8 . 

(K öşeli p a r a n t e z  iç i if a d e  b a n a  a ittir .)
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şek ild e  tesirsiz  hale getirm iş, gen iş ölçüde fa k a t  geçici olarak  
onun yerini alm ış lâkin  Em euilerden itibaren tekrar ön p la n a  
geçen  A rap asab iyeti dini asab iyeti geri p la n a  itmiş[tir], ”97 

İdeolojik  d ayan ışm a, yöneticilere d u y u lan  bağlılık tan  
k ay n ak lan ır. İbni H aldun , iyice y erle ş tik ten  ve o tu rd u k ta n  
so n ra , devlet egem enliğinin sü rd ü rü lm e s i için soy b ağ ın a  
gerek  kalm adığ ın ı belirtir. Aynı soydan  gelm eyen k işiler 
a ra s ın d a  d a  güçlü  b ir d ay a n ışm a  doğabilir. D ü şü n ü r b u  
d u ru m u  şöyle açıklar:

“in sa n la r , on la rın  [hanedan ların ] y an ın d a , o n la ra  k a rş ı 
o lan la rla  sav aşırla r. O aileden  o lan la r egem en k a ls ın  
diye sav aşırla r. Bu yolla d insel in an ç la rın ı k o ru m u ş  
o lacak ların ı d ü şü n e re k  sav aşırla r. O n u n  için de, böyle- 
sine  b ir güç k azan m ış  a ileden  gelenler, egem enliklerini 
sü rd ü reb ilm ek  için b ü y ü k  b ir yak ın lık  b ağ ın a  gerek 
duym azlar. Neden ki, o n la ra  b oyun  eğm ek T a n rı’n m  
yazıp gerekli kıldığı b ir ödev o lm u ş tu r in sa n la r  için. 
Değişm ez ve te rs i d ü şü n ü lm e z  b ir ödev.”98

D ü şü n ü r ideolojik d ay an ışm ay a  ö rnek  olarak , soy daya ­
n ışm ası zayıfladıktan  so n ra  A bbasilerin  T ürk ler, S elçuklu lar 
ve diğerlerinin desteğiyle güçlerin i k o ru m asın ı gösterir. Ayrı­
c a  benzer d u ru m u n  B atı Afrika’d a  ve E n d ü lü s  Emevi devle­
tin d e  de g ö rü ld ü ğ ü n ü  be lirtir.99 İdeolojik dayan ışm a, d insel 
d ay an ışm a  k a d a r  güçlü  olabilir. Z aten  d ü ş ü n ü rü n  de be lirt­
tiği gibi, in sa n la r  yöneticiye d u y u lan  b u  bağlılığı, b ir sü re  
s o n ra  d insel b ir gereklilik gibi alg ılam aya b aşlar. Yöneticiler 
de, u y ru k la rın  bağlılığını d insel b ir ödevm iş gibi göstererek  
yönetim lerin in  m eşru iye tin i güçlendirm eye çalışır.

M ukadd im e’de  belirtilen  d ay a n ışm a  biçim lerin i k ısaca  
b e lirttik ten  so n ra , İbni H a ld u n ’u n  b u  k o n u d ak i gö rü şleri­
n e  yöneltilen  b ir e leştirin in  değerlend irilm esine geçebiliriz. 
Em re Kongar, İbni H a ld u n ’u  d ay a n ışm a  k o n u su n d a k i gö­
rü ş le r i nedeniy le şöyle eleştirir: “B ug ü n  için bile en  geçerli 
kavram lardan  biri olan a sa b iyye ti ya ln ızca  akrabalığa bağ­

9 7  S ü le y m a n  U lu d a ğ , a.g.y., s . 9 5 . (K öşeli p a r a n t e z  iç i if a d e  b a n a  
a ittir .)

9 8  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 6 1 ; SU , C .I, s . 3 7 4 . (K öşeli 
p a r a n t e z  iç i if a d e  b a n a  a ittir .)

9 9  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 6 1 -3 6 2 ;  SU , C .I, s . 3 7 5 .
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lam ış olm ası önemli bir eksikliktir. O ysa  her türlü s ın ı f  ve 
grup bilincinden u lusa l ve top lum sal bilince kadar, ‘ey lem e  
d ö n ü şm ü ş birlik ru h u ’ denilebilecek her kavram ın  a ltında  
a sa b iyye t ya ta r .”100

Y ukarıda  M uka d d im e’den  y ap ılan  a lın tıla rd an  d a  a n la ­
şılacağı üzere , İbni H a ldun  dayan ışm ay ı y a ln ızca  ak rab a lığ a  
bağ lam am ıştır. Soy birliği, d in  birliği ve yöneticilere d u y u lan  
bağlılık  gibi d u ru m la rın  ü ç  farklı d ay a n ışm a  b içim ine yol 
açtığı ve to p lu m sa l-s iy asa l olayları etkilediği M uka d d im e’de 
belirtilm iştir. Y aşadığı çağda  ve coğrafyada, soy birliği en  
y ü k sek  dayan ışm ay ı o rtay a  çıkardığı için, d ü ş ü n ü rü n  d a h a  
çok b u  d ay an ışm a  biçim ini öne ç ık arm ış ve incelem iş olm ası 
doğal k a rş ılan m alıd ır. H enüz u lu s la rın  o luşm adığı, sanay i 
devrim i so n ra sın d a k i p ro le ta ry a-k ap ita lis t ayrım ı k a d a r  sı­
n ıf ayrım ın ın  kesk in leşm ediğ i b ir dönem de, İbni H a ld u n ’d an  
u lu sa l veya sın ıfsal d ay a n ışm a  biçim lerin in  teo risin i o lu ş ­
tu rm a s ın ı bek lem ek  gerçekçi değildir. B u rad a , K ongar’ın  
gözden kaçırdığı şu  nok tay ı d a  b elirtm ek te  y a ra r  var: Kon- 
g ar M ukadd im e’deki diğer d ay a n ışm a  biçim lerin i göz ö n ü n e  
a lm ad ığ ından , asab iyyeti (soy dayan ışm asın ı) d ay a n ışm a  
b iç im lerinden  biri o la rak  değil, genel an la m d a  “to p lu m sa l 
d ay a n ışm a” o larak  ele alıyor. Bu yüzden , kaç ın ılm az olarak , 
asab iyyet içinde ak rab a lık tan  b a ş k a  b ir d ay a n ışm a  biçim i 
görem ediğini belirtiyor.

İbni H aldun , yaşadığ ı çağın ve coğrafyanın sınırlılıkları 
içinde, soy d ay an ışm asın ı d a h a  çok kabile ölçeğinde ele al­
m ıştır. A ncak M ukaddim e  d ikkatle  incelendiğinde, özellikle 
devletin k u ru lu ş  sü rec in d e  soy d ay an ışm asın ın  önem i hak - 
k ın d ak i aç ık lam alar göz ö n ü n e  alınd ığ ında, kabile ölçeğinin 
hem  a ltın d a , hem  ü s tü n d e  o lm ak üzere, iki yeni düzeyde 
d a h a  soy d ay an ışm asın d an  söz ettiği görülecektir. İlk ola­
rak , b ir kabileyi o lu ş tu ran  aileler kend i içinde d ay an ışm a 
ü re te n  birim lerdir. Nitekim k ır to p lu m la rın d a  “b a ş k a n ”, en 
güçlü  d ay an ışm ası o lan aile içinden  çıkacaktır. B irden çok 
kab ileden  o lu şan  k en t to p lu m la rın d a  ise, en  güçlü  kab ilen in  
önderliğinde b ir kabileler konfederasyonu  o luşm ak tad ır. Bu 
konfederal düzey de, güçlü  b ir to p lu m sa l d ay an ışm a  ü re t ­
m ekted ir. Bu bağ lam da, k ü çü k te n  büyüğe doğru sırayla;

1 0 0  E m re  K o n g a r, Toplumsal Değişme Kuramları ve Türkiye Gerçeği,
4. B ., R em zi K itab ev i, İ s ta n b u l ,  1 9 8 5 , s . 71 .
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H aşim oğulları, Kureyş, M udar ve Arap asab iye tle rinden  söz 
e tm ek  m ü m k ü n d ü r. İbni H a ld u n ’u n  gözlem a lan ın ı içine gir­
m ediği için, M ukaddim e’de  milli a sab iy e tten  söz edilm em iştir. 
A ncak d ü ş ü n ü rü n  asab iy e t k u ram ı, u lu sa l ölçekte o lu şacak  
b ir dayan ışm ayı d a  içerecek biçim de geliştirilebilir.

İbni H aldun , soy d ay an ışm asın ı, aynı soyun  üyesi o lm a 
veya k end in i öyle görm e in a n c ın a  d ay an an  ve “biz” bilinci 
y a ra ta n  b ir duygu ve eylem birlikteliği o la rak  görm ektedir. 
D ü şü n ü r, sözü edilen b u  “biz” bilincini, a ileden b aş lay a rak  
kabileye ve e tn ik  b ir to p lu lu ğ a  k a d a r  gözlem iştir. U lus dev­
letler çağ ında, b u  d ay a n ışm a  u lu sa l ölçekte o rtay a  çıkm ıştır. 
İbni H aldun , soy tem elli b ir d ay an ışm an ın  niteliğini ve siya ­
sa l hedefin i aç ık lam ıştır. Bu aç ık lam aların  biçim lendirdiği 
asab iy e t k u ram ı, g ü n ü m ü zd e  kolaylık la u lu sa l d ay an ışm ay a  
uygu lanab ilir. Özellikle, u lu s  kav ram ın ı e tn ik  tem elli aç ık ­
layan  g ö rüşler b ak ım ın d an  İbni H a ld u n ’u n  asab iy e t k u ram ı 
h a la  önem lidir. B u rad a , e tn ik  tem elli o lm ayan  b ir u lu sa l d a ­
y a n ışm a  o lg u su n u n  d ü ş ü n ü rü n  k u ram ı ile ilgisinin k u ru la ­
m ayacağ ın ı söylem iyoruz. Böyle b ir d ay an ışm a , d ü ş ü n ü rü n  
soy d ay an ışm ası ile a ç ık la n am az sa  da, M uka d d im e’de  y a l­
n ızca  soy d ay a n ışm a s ın d a n  söz edilm em iştir. Din ve ideoloji 
tem elli d ay an ışm an ın  d a  m ü m k ü n  olduğu belirtilm iştir. İbni 
H aldun , yaşad ığ ı coğrafyada soy d ay an ışm asın ın  sosyal ve 
s iyasal olaylar b ak ım ın d an  belirleyici e tk isin i g ö rm ü ş a m a  
b a ş k a  d ay a n ışm a  biçim lerin i de gözden kaç ırm am  ıştır. 
İn sa n la r  a ra s ın d a  “biz” bilinci y a ra ta n  d in  ve ideoloji gibi 
o lgu lardan  d a  söz etm iştir. İbni H a ldun  20. yüzyılda y a ş a s a  
ve u lu s  devletlerden  o lu şan  d ü n y a  düzen in i, A lm anların  
b ir dönem  doğu ve b a tı A lm anya biçim inde iki ayrı devlet 
k u rd u k la r ın ı, Sovyetler Birliği’n in  M arksist ideoloji a ltın d a  
pek  çok u lu s u  b ir a ra y a  getirdiğini görseydi, k u şk u su z , k u ­
ra m ın d a  hem  u lu sa l d ay an ışm ay a  m erkezi b ir rol verir, hem  
de ideolojik d ay an ışm an ın , bazı d u ru m la rd a , b ir devletin 
k u ru c u  öğesi olabileceğini söylerdi.

3 . D ayan ışm a B içim ler i A rasındaki İlişk i

İbni H aldun , farklı d ay a n ışm a  b iç im lerinden  söz etse 
de, M ukadd im e’de  önem  verdiği ve sosyal-siyasa l olayların  
belirleyicisi o la rak  gördüğü  d ay an ışm a , soy d ayan ışm asıd ır. 
M ukadd im e’de  dile getirilen  farklı d ay a n ışm a  b içim lerin in ,



İBNİ HALDUN’UN TOPLUM ANLAYIŞI 49

bazı ö rnek lerde b irb irin i destekleyici, b az ıla rın d a  ise engel­
leyici b ir işlev gördüğü  belirtilir. Ö rneğin; k ır to p lu m u n d a n  
k e n t to p lu m u n a  geçişle b irlik te  k u ru la n  devlette, belirli b ir 
sü re  soy d ay an ışm ası e tk isin i sü rd ü re ce k , fak a t d a h a  s o n ra  
e tk isin i y itirecektir. B u n u n  neden i, h ü k ü m d a rın , o toritesin i 
soybirliğinin üyeleri ile p ay laşm ak  istem em esi, tü m  ik tidarı 
eline a lm ay a  çalışm asıd ır. Bu d u ru m  devletin d o ğ asın d a  
vard ır. H ü k ü m d ar, b u n u  sağ lam ak  için kend i so y u n d an  
gelenleri devlet kad em elerin d en  u zak laş tıracak tır . Böyle 
b ir po litika  soy d ay an ışm asın ın  zay ıflam asına yol açar. H ü­
k ü m d ar, soy d ay an ışm asın ın  g ü c ü n ü n  aza lm asın d an  doğan 
bo şlu ğ u , k en d is in e  sad ık  y ab an c ı yard ım cıla r ve ücretli 
a sk e rle r is tih d am  ederek  d o ld u ru r. İdeolojik d ay an ışm an ın  
soy d ay an ışm ası a leyhine güçlenm esine işa re t eden  b u  d u ­
ru m , k itab ın  ik inci b ö lü m ü n d e , devletin  geçirdiği evreler ele 
a lın ırken  d a h a  ayrın tılı o la rak  incelenecektir.

D ay an ışm a biçim leri a ra s ın d ak i ilişkiye diğer b ir örnek, 
soy d ay an ışm ası ile d insel d ay a n ışm a  a ra s ın d ak i ilişkidir. 
İslam iyet’in  d o ğuşu , in sa n la r  a ra s ın d a , in an ç  tem elinde 
güçlü  b ir d ay a n ışm a  y a ra tm ış tır . İslam iyet’in  d o ğ u şu y la  
b irlik te  o lu şan  d insel d ay an ışm an ın , soy d ay a n ışm a s ın a  
ek lem lenerek  önem li s iyasal so n u ç la r doğurd u ğ u  görülüyor. 
İslam iyet’ten  önce, çölde veya k ü ç ü k  yerleşim  m erkezlerin ­
de kabileler h a lin d e  y aşa y an  A raplar, devlet k u ra c a k  güçte 
b ir d ay a n ışm a  ru h u n a  sah ip  değildi. B aşk an lık  ile yönetilen  
Arap kabilelerin i b irleş tiren  ve Arap asab iye tin i a r ttıra n , 
İslam iyet oldu. Arap asab iyeti, İslam iyet say esin d e  dev­
le t k u ra c a k  güce erişti. “F a ka t İs la m iye t’in  m ü lkü  [devleti] 
ta sv ip  e tm em esi ve onu hoş karşılam am ası, bir d e  vahyin  
ve mucizelerin gönüllere saldığı korku  h issi sebebiyle, Hz. 
O sm a n ’ın halifeliğine ka d a r  a sa b iye t m ü lk  haline gelem edi. 
İs la m  öncesi r iyaset s is tem in in  d eğ iş ik  bir şek li olan hilafet 
ta rzında  bir idare sis tem i ortaya  çıktı. Halife Hz. O sm a n ’ın  
e tra finda  Emeınlerin yığılmaları ve dev le t m em uriyetlerini 
ellerine geçirmeleri, bir nem  riyasetten  ibaret olan hila fetten  
m ülke doğru atılan ilk  adım ı teşkil etti.”101

Soy d ay an ışm ası ile d insel d ay a n ışm a  a ra s ın d ak i ilişk i­
n in  incelenebileceği diğer b ir k o n u , M ukadd im e’n ın  “F a tim a

101 S. U ludağ , a.g.y., s . 108. (Köşeli p a ra n te z  içi ifade b a n a  a ittir.)
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S oy u n d an  Geleceği B eklenen  M ehdi K onusu . H alkın Bu 
K onudaki G örüşleri ve K on u n u n  İçyüzü” başlık lı b ö lü m ü n ­
d e102 yer alır: “B ilesin  ki, yü zy ılla r boyu, İs lam  toplum larınca  
b en im sen en  ünlü  in a n ışa  göre, ‘ahir za m a n d a ’, p eyg a m b er  
ailesi so yu n d a n  bir a d a m  çıkacak, dini güçlendirecek, a d a ­
leti egem en  kılacak. M üslüm anlar bu a d a m a  boyun  eğecek. 
B u  a d a m  tü m  İslam  ü lkelerinde egem en  olacak. B u  a d a m a  
‘M ehdi’ denir.”103 İbni H aldun , M ehdilik k o n u su n d a k i farklı 
gö rüşleri a k ta rd ık ta n  so n ra , asıl so ru n u  te sp it eder. M eh­
di, peygam ber ailesi so y u n d an  biri o lacak tır a m a  b u  aile 
d ay an ışm asın ı y itirm iş ve aile üyeleri b a ş k a  to p lu lu k la rın  
egem enliği a ltın a  g irm iştir. D ü şü n ü r, M ukadd im e’de  aç ık ­
landığı üzere, n e  d insel n e  siyasal h içb ir dav an ın , to p lu m sa l 
d ay a n ışm a  o lm ad an  b a şa rıy a  u laşam ay acağ ın ın  k a n ıtlan d ı­
ğını b e lirtir .104

İbni H aldun , soy d ay an ışm asın ı y itiren  F a tım a  so y u n ­
d an  b iris in in  M ehdilik görevini ü stlenem eyeceğ in in  açık  
o ld u ğ u n u  b e lirttik ten  so n ra , iki o lasılık tan  söz eder. B irinci 
olasılık, belki T an rısa l b ir m ucizeyle, b u  soydan  gelenlerin  
esk isi k a d a r  güçlü  b ir d ay a n ışm a  ü re tecek  biçim de b ir a ray a  
gelm esi ve içlerinden  çıkard ık ları M ehdi e tra fın d a  b irleşm e­
sid ir. Bu d u ru m d a , söz k o n u su  M ehdi, soy d ay an ışm asın ın  
gücüyle görevlerini yerine  getirebilir. İkinci olasılık, böyle 
b ir T an rısa l m ü d ah a le  o lm aksızın , İslam  bilginleri ta r a ­
fın d an  açık landığı biçim de, s ırf zam an ı geldiği için F a tım a  
so y u n d an  b iris in in  M ehdi idd iasıy la  o rtay a  ç ıkm asıd ır. Bu 
d u ru m d a , so n u cu  ü m ra n  b ilim inin  y asa la rı belirleyecektir:

“...Fatım a çocuklarından biri, salt bu aileden olm ası­
n a  dayanarak, Gerekli topluluğu ve gücü olmaksızın, 
ülkelerden birinde ortaya atılıp Mehdilik savına benzer 
bir savla b aşa  geçmeye kalkışabilir. İşte bu  girişim, 
sonuca ulaşam az. Olası değildir bu. Daha önce ortaya 
koyduğum uz sağlam  kanıtlar gösterm iştir b u n u n  ola­
naksızlığını.

Halkın yeniyetm elerinden bilgisiz, deneysiz ve geri 
zekâlı kişilerin, toplulukları yöneltm ek istedikleri çağ-
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riya  gelince, başvu rab ilecek leri ve kend ilerin i doğruya 
iletecek  akılları, akıl s ın ırla rı içinde tu ta c a k  bilgileri ol­
m ay an  b u  kişiler, gerçek  niteliği ve yeri olm adığı halde, 
M ehdi’n in  o rtay a  ç ık m asın ın  zam an ı geldi deyip a tılır ­
lar. F a tım a  so y u n d an  M ehdî’n in  geleceğine ilişk in  ü n lü  
söylentilere u y arak . İşin  içy ü zü n ü , bizim  açıkladığım ız 
b içim de bilm edikleri iç in .”105

B) D a y a n ışm a  O lgu su n u n  N ite liğ i

T oplum sal y a şa m d a  bazı ilişki biçim leri, k işileri b irb iri­
n e  y ak ın la ş tırm ak ta , b irb irin i sa v u n m a  d u y g u su  y a ra tm a k ­
t a  ve o rtak  h a rek e t etm eye yönelik  güçlü  b ir coşkuyu  açığa 
ç ık a rm ak tad ır. Bu duygu ve eylem b irlik teliğ in in  niteliği 
n ed ir?  İn sa n la r  kend i so y ların d an  b ir kişiye y ap ılan  h ak s ız ­
lığa k a rş ı ç ık tık larında, d insel in an ç la rı için  y a  d a  çok bağlı 
o lduk ları b ir yöneticiyi sav u n m ak  için ö lüm ü bile göze a l­
d ık ların d a , n as ıl b ir d av ran ış  iç inded ir?  İçgüdüsel o la rak  mı 
h a re k e t ed ilm ekted ir, y o k sa  b u  d av ran ış la r bilinçli m idir?

Soy birliğ inden  doğan d ay an ışm ay a  baktığ ım ızda, aynı 
soydan  gelenlerin  içgüdüse l o la rak  b irb irlerin i k o ru d u k la rı, 
sav u n d u k la r ı izlenim ini ediniriz. İn san la rın  y ap ıla r ın d a  y a ­
k ın ların ı k o ru m a  ve sa v u n m a  eğilimi vard ır. İbni H a ld u n ’u n  
deyişiyle, “Tanrı kullarının gönlünde, h ısım -akraba lanna  iliş­
k in  sevecen lik  ve korum a co şku su  yara tm ıştır .”106 İn san la rın  
y ak ın la rın ı k o ru m a  co şk u su  gösterm eleri, in sa n  doğasın ın  
değişm ez b ir özelliği mi, y o k sa  bilinçli b ir te rc ih  m idir?

İn sa n la r kend ilerin i, k ü ç ü k  y aş la rd a n  itib a ren , kend i 
so y u n d an  o lan ların  y an ın d a , o n la rla  b irlik te  h a rek e t etm e 
eğilimi içinde b u lu r. D oğdukları a n d a n  b aş lay a rak , önce 
kend ilerine  çok y ak ın  k im selere , s o n ra  d a h a  u za k  a k ra b a ­
la r ın a  bağ lan ırla r. A ncak b u  bağlılığın n e  p a h a s ın a  o lu rsa  
o lsu n  sü receğ i beklenem ez. İn sa n ın  yak ın larıy la  d ay a n ışm a  
içinde olm ası, karşılık lı y a rd ım laşm a  ve çıkar ilişkisi o larak  
aç ık lanab ilir. Bir k işin in , ç ıkarları ça tıştığ ı a n d a  k end isine  
en  y ak ın  k im selerden  (örneğin a n n e  b ab as ın d an ) bile u z a k ­
la şm ası m ü m k ü n d ü r. Böyle b ir in sa n  a r tık  y a k ın la r ın a  k a rş ı 
k o ru m a  sa v u n m a  co şk u su  duym ayabilir. K ısacası, y ak ın la ­
r a  k a rş ı d u y u lan  bağlılık, k ö rü  k ö rü n e  b ir bağlılık  değildir.
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İbni H a ld u n ’u n  M ukaddim e’deki aç ık lam alarında , aynı 
soydan  gelenlerin  d ay an ışm a  içinde o lm asın ı iki nedene 
bağladığı görü leb ilir.107 Bu neden ler; “o rtak  ç ıkar” ve in san  
doğ asın d an  k ay n ak lan an , gelenek ve göreneklerle d estek le ­
n en  “co şk u ”d ur. T u ra n  D u rsu n ’a  göre, İbni H a ld u n ’u n  “do­
ğal co şk u ” dediği şey de, a s lın d a  o rtak  b ir ç ık a ra  d ay an ır.108 
Böylece aynı soydan  gelen k im seler a ra s ın d a , kaynağın ı in san  
k a rak te rin in  d o ğ u ştan  itib a ren  belli b ir yönde o lu şm asın d a , 
b irlik te yaşay ışın  doğurduğu  gelenek ve göreneklerde ve or­
ta k  b ir ç ıkarın  varlığ ında b u lan  b ir kolektif b ilinç o luşu r.

A ra ların d a  yak ın lık  bağı b u lu n a n  k im selerin  d ay an ış ­
m a  içinde olm ası, aynı soydan  gelm iş o lm a m add i o lg u su n ­
d an  k ay n a k lan m ak la  b irlik te, o rgan ik  b ir bağlılık  o larak  ele 
alınm az. Y akınlar a ra s ın d ak i d ay a n ışm a  so n u ç ta  tin se l bir 
bağdır. D ü şü n ü rü n , soyu biyolojik b ir olgu o larak  ele a lm a ­
yıp tin se l b ir bağ  o larak  değerlen d irm esi109 b u  yargıyı g ü ç ­
lendirir. Soy birliğinin açık-seçikliğini b ir ö lçüde yitirip  soy 
d ay an ışm asın ın  aynı soydan  gelm iş o lm a in a n c ın a  dayandığı 
d u ru m la rd a  ve çeşitli neden lerle  b ir soya so n ra d a n  girildiği 
d u ru m la rd a , d ay an ışm an ın  o rtak  çıkar ilişkisi ile belirlenen  
b ir duygu ve eylem birlikteliği o lduğu  d a h a  belirgin biçim de 
görülebilir. Ç ü n k ü  b u  gibi d u ru m la rd a , aynı soydan  o lm ak 
m add i b ir olgu o lm ak tan  ç ıkm ak ta , b ir in an ca , b ir k ab u le  
d ay an m ak tad ır. Diğer d ay a n ışm a  b içim lerinde (ideolojik ve 
d insel dayan ışm a), aynı soydan  gelm e gibi m add i b ir olgu 
b u lu n m ad ığ ı için, d insel ve ideolojik bağlılığın bilinçli b ir 
h a re k e t ve ç ıkar ilişk isin in  gerektird iği b ir d u ru m  olduğu 
d a h a  so m u t b içim de gözlenebilir.

O rtak  çıkarları nedeniyle b irleşen  in san la r , ç ıkarları 
d o ğ ru ltu su n d a  o rtak  b ir kim liğe ve bilince k av u şu r . İbni 
H a ld u n ’u n  d ay an ışm ay a  verdiği an lam  göz ö n ü n e  alınd ığ ın ­
da, b u  o rtak  bilincin  eylem e yönelik  o lduğu gö rü lü r. Soy 
d ay an ışm ası ü s tü n lü k  elde etm eye, ik tid a r sah ib i olm aya, 
devletleşm eye yönelik  b ir eylem birlikteliği an la m ın a  gelir. 
Bu neden le , d ay a n ışm a  kav ram ın ın  b irlik telik  d u y g u su  y a ­
n ın d a , b irlik te  eylemi de içerdiği gözden kaçırılm am alıd ır.
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1. D ayan ışm ayı B elir leyen  E tm enler

İbni H aldun , ekonom ik, sosyal ve özellikle s iyasal olay­
la rın  aç ık la n m as ın d a  d ay a n ışm a  k av ram ın a  b ü y ü k  b ir önem  
atfeder. D ayanışm ayı sosyal ve siyasal düzen in  itici gücü , 
m o to ru  o larak  gördüğü  söylenebilir. D ay an ışm a o lgusu  ile 
sosyal ve siyasal yap ı a ra s ın d ak i ilişk in in  iki yönlü  o lduğu ­
n u  vu rg u lar. D ay an ışm a sosyal ve siyasa l yapıyı etkilediği 
gibi, b u  y ap ıla rd an  d a  e tk ilenm ekted ir.

K ırsal ve k en tse l y aşay ış ın  soy d ay an ışm ası üzerindek i 
etk isi farklıdır. Ağırlıklı o la rak  göçebelik ve geri b ir ü re tim  
tekniğ i ile belirlenen  k ırsa l y aşam  biçim i, soy d ay an ışm asın ı 
pek iştiric i b ir etkiye sah ip tir . K ırsal y aşam  sık ın tılı ve güç 
b ir y aşam  biçim i olup k ır to p lu m la rın ın  üyelerin i b irb iri­
n e  y ak ın laştırır , a ra la rın d ak i dayan ışm ay ı a rttırır . O nları 
b irb irin e  kenetli, d ışa  k ap a lı b ir top lum  d u ru m u n a  getirir. 
“Ö ylesine ki, b a şk a  top lu luklardan  hiç biri onlara varıp da, 
onların sıkıntılarını p a y la şa m a z . Ve hiçbir top lu luk onlarla 
uzla şa m a z. Ü stelik onlardan herhangi biri bu  sıkıntılı y a şa m ­
d a n  kurtu lm anın  yo lunu  bu lsa  ve bu gerçekten  m ü m kü n  olsa, 
y in e  bırakıp g itm ez o ya şa m ı.”110

Kır to p lu m la rın ın  a ra la r ın a  d ışa rıd an  kim seyi k ab u l 
etm em esi ve k en d i üyelerin in  to p lu lu k ta n  ayrılm am ası, 
soy dizim lerinin aç ık -seçik  k a lm asın ı sağ lar. Soy dizim inin 
aç ık -seçik  olm ası, soy d ay an ışm asın ı belirleyen ve güçlü  
k ılan  tem el o lgu lardan  biridir. Kır to p lu m la rın ın  üyeleri 
a r a s ın d a  görü len  b u  güçlü  d ay an ışm an ın  sü rd ü rü lm e s in ­
de, coğrafi k o şu lla rın  ve ü re tim  biçim in in  etk isi b ü y ü k tü r: 
“Geçim darlığı, sıkıntılı ya şa m , verim siz yerlerde ka lış bu  
top lu luklarda olduğu için, zorunlu luklar bunları sö z  ko n u su  
soy-sop  özelliğini ta ş ım a ya  itm iş, bunlara böyle bir p a y  ayır­
m ış y a ş  am d an”.111

Soy dizim inin açık-seçikliği k e n t y a şa m ın d a  kaybolur. 
Kent to p lu m la rın ın  k ır to p lu m la rın a  o ra n la  d a h a  ileri ve 
k a rm a ş ık  b ir ü re tim  b içim ine sah ip  olm ası, to p lu m sa l a la n ­
d a  yeni ilişki b içim leri do ğ u rm ak tad ır. Bu ilişki biçim leri, 
to p lu m u n  d ışa  kapalılık  özelliğini zay ıfla tarak  soy dizim inin 
açık-seçikliğ in i o lu m su z  yönde etkiler. S ıkıntılı ve güç  b ir
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y aşam  k ırsa l çevre in san ın ı k ad e r birliğine, b irb irine  k e n e t­
lenm eye, sıkı b ir bağlılığa yöneltirken , ra h a t  ve bo lluğun  
egem en olduğu k en t yaşam ı, k e n t in san ı üzerin d e  tam  te r ­
sine  b ir etk i y a ra tır. Kentli in sa n la r  d a h a  bireysel h a rek e t 
etm eye, k en d i so y u n d an  o lm ay an la rla  farklı am aç la rla  bir 
a ra y a  gelm eye b aşla r . Z am an la  soy dizimi k a r ış ır  ve soy d a ­
y an ışm ası eski g ü cü n ü  kaybeder. D ü şü n ü r, soy dizim inin 
b o zu lm asın ın  n ed en le rin d en  b ir d iğerini, z in a  ve eşcinsellik  
o larak  belirtm iştir. Z ina soyun  k a rışm a sın a , eşcinsellik  ise 
so yun  devam lılığının tehlikeye d ü şm esin e  n ed en  o larak  soy 
birliğ inden  doğan dayan ışm ay ı o lu m su z  yönde e tk ile r.112

E konom ik ve sosyal yap ı ya ln ızca  soy d ay an ışm asın ı 
değil, d insel dayan ışm ay ı d a  etkiler. Yine tem elde ü re tim  
b içim inden  k ay n a k lan an  b u  d u ru m u  İbni H a ldun  şöyle a n ­
latır: “Çöl-köy y a  d a  ken t halkı olsun, geçimleri d a r olanları, 
kendilerini açlığa alıştıran ve ö lçüsüz ta tlardan  u za kla şa n la n , 
zeng in lik  ve bottuk içinde ya şa y a n la ra  oranla d in  yö n ü n d en  
d a h a  ileri, d a h a  sağlam , ibadete  d a h a  d ü şk ü n  buluyoruz. 
K en t ve ka sa b a la rd a ki ha lklar a rasında  d ine d ü şk ü n  olanla­
rın çok a z  o lduğunu gördüğüm üzü  söyleyebiliriz.”113

Genel b ir te sp it o larak , M uka d d im e’de  soy d ay a n ışm a ­
s ın ın  k ır to p lu m la rın d a  güçlü , k e n t to p lu m la rın d a  zayıf ol­
du ğ u  belirtilm ekted ir. Bu farklılığın, to p lu m la rın  ekonom ik 
ve sosyal y ap ıla rın d ak i fa rk lılık tan  k aynak land ığ ı önem le 
v u rg u lan ır. Özellikle ekonom ik  y ap ın ın  (üretim  biçim inin) 
d ay a n ışm a  o lgusu  ü ze rin d e  belirleyici b ir etk isi vardır. Üm it 
H a ssa n ’ın belirttiğ i gibi, “...a sa b iye tin  kend isin in  ka za n ıl­
m ası belirli bir üretim  tarzına  bağlı olarak d oğm uştur ve y ine  
ekonom ik gelişim  ve değ işim  içinde kaybedilir.”114 Ayrıca 
coğrafi k o şu lla rın  d a  d ay a n ışm a  üzerindek i etk isi b ü y ü k tü r. 
Çok so ğ u k  ve çok s ıcak  iklim lerde güçlü  b ir to p lu m sa l d ay a ­
n ışm a  görülm ez. B üyük  uygarlık ların  k u ru lm a s ın a  o lan ak  
tan ıy an  güçlü  d ay an ışm a  biçim leri, hep  ılımlı ik lim lerde ve 
u y g u n  coğrafi çevrelerde o rtay a  çıkm ıştır.

İbni H aldun , ekonom ik  ve sosyal y ap ın ın  yan ı sıra , 
s iyasal y ap ın ın  d a  dayan ışm ay ı etkilediğini belirtir: “Zalim
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hü kü m d a rın  idaresi ve zu lm ü  u zu n  sürer ise ... a sa b iyye t  
bozulur”115 diyerek, m utlak ıyetç i b ir rejim in  d ay a n ışm a  
ü zerindek i o lu m su z  e tk isine  d ik k a t çeker. S iyasal yap ın ın  
d ay a n ışm a  ü zerindek i b ir b a ş k a  e tk isine  şu  ö rn ek  verilir: 
Kır to p lu m la rın ın  k en d i a ra la rın d ak i ü s tü n lü k  m ü cad e le ­
s in d e  ve b irleşe rek  k en t to p lu m la rın a  sa ld ırm asın d a , yenen  
ta ra fın  yenilen  ta ra f  üzerin d e  b ir siyasal b ask ıs ı o rtay a  çı­
k acak tır. B u b ask ı, yen ilen  ta ra fın  d ay an ışm asın ı zayıflatır. 
Bu olgu M ukadd im e’de  şöyle açıklanır:

“Bir kavim  yen ilerek  b a ş k a  kavim lerin  b u y ru k  ve id a ­
resi a ltın a  geçtiğinde tem belleşir... nesille rin  tü rem esi 
eksilir ve bay ınd ırlık  harek e tle ri zayıflar... çalışm aları 
zayıflaşır. B aşk a  b ir kavm in  galebe ve istilasıy la  m em ­
leketlerindeki m a m u rlu ğ u n  eksilm esi ve k azan ç  is tih ­
sa llerin in , ça lışm ala rın ın  aza lm asın ın  tes iri ile a sa b i­
yetlerin i k ay b e ttik ten  so n ra , yen ilm e d arb esi kuvvet ve 
şevklerini ö ld ü rd ü ğ ü  için kend ilerin i k o ru m a k ta n  aciz 
o lu rla r .”116

Siyasal y ap ın ın  dayan ışm ay ı o lu m su z  yönde etk ile­
m esin in  so n u ç la rı ekonom ik  y ap ıy a  y an s ır. Yenilen, zu lüm  
a ltın d a  tu tu la n  ta ra fın  d ay an ışm asın ı y itirm esi, ekonom ik 
a la n d a  önem li b ir gerilem eye yol açar: “Tebaa, zu lm ü n  dere­
ce ve genişliği n ispetinde p a ra  k a za n m a k ta n  ve ça lışm aktan  
elini çeker... Ahali ka za n ç  tem ini için ça lışm aktan  çekinir de  
çalışm alar azalırsa, bayındırlık durur ve p a za rla rd a  durgun­
lu k  başlar, ekonom ik du ru m  a ltü st olur.”117

D ü şü n ü r, dayan ışm ay ı o lu m su zy ö n d e  etkileyen ve eko­
nom ik  gerilem eye yol a ç an  zu lüm  k av ram ın a  devletin hang i 
po litika la rın ın  girdiğini ayrın tılı o la rak  belirtir. O n a  göre, 
devletin  şu  d av ran ış la rı zu lü m d ü r: 1) Devletin h a lk ın  m alın ı 
k arşılık sız  o larak  elinden  a lm ası, 2) Devletin h a lk ın  m alın ı 
ray iç  bedelin  a ltın d a  b ir fiyattan  u c u z a  a lm ası, 3) Devletin 
k am u  m alın ı zo rla  p ah a lıy a  sa tm ası, 4) Devletin h ak s ız  vergi 
top lam ası, 5) Devletin işç in in  ü c re tin i eksiltm esi, 6) Devletin 
an g a ry a  y ap tırm ası, 7) Devletin k işile rden  h ak sız  is tek lerde
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b u lu n m as ı, 8) Devletin k işilere, h u k u k a  aykırı (şer’i k u ra l- 
la rc a  öngörülm eyen) y ü k ü m lü lü k le r g e tirm esi.118

2 . D ayan ışm anın  T oplum sal Y aşam a E tk isi

İbni H aldun , to p lu m u n  o rtay a  çık ışın ı sosyal y asa la rın  
belirlediği d e te rm in is t b ir sü re ç  o larak  görm ekted ir. Top­
lu m sa l dü zen  k u ru ld u k ta n  so n ra , b u  sü rec in  işleyişinde 
in sa n  irad esin in  ro lü  k end in i gösterecek tir. D ah a  önce de 
belirtildiği gibi, b u  rol ü s tü n  b ir in sa n ın  to p lu m u  etk ilem e­
si şek linde o lm am ak tad ır. Tam  ters in e , söz k o n u su  olan 
kitlesel b ir h a rek e ttir . İn sa n la r  çeşitli neden lerle  b ir a ray a  
gelerek güçlü  b ir d ay a n ışm a  y a ra tır . İşte to p lu m sa l y aşam ı 
etkileyen, değ iştiren  ve d ö n ü ş tü re n  güç b u d u r. D ü şü n ü r, 
b u  d ay an ışm an ın  n ed en  ve n as ıl o rtay a  çıktığını, to p lu m u  
n e  yönde etkilediğini inceleyerek, b u lg u ların ı b ire r sosyal 
y a s a  şek linde aç ık lam ay a  çalışm ıştır.

D ay an ışm a k ır ve k e n t to p lu m ların ı a y a k ta  tu ta n  
g ü ç tü r. D ü şü n ü r, gözlem a lan ın ı iç indeki coğrafyada, soy 
d ay an ışm ası o lm aksızın  k am u y u  h erh an g i b ir işe yönelt­
m e o lanağ ın ın  b u lu n m ad ığ ın ı belirtir. K am uyu ilgilendiren 
h e r girişim , an c ak  soy birliği ü ze rin e  tem ellen ir ve soy d a ­
y an ışm ası ile d estek len irse  b a şa rıy a  u laşab ilir. Soy d ay a ­
n ışm as ın ın  b u  etk isi, y u k a r ıd a  vu rgu land ığ ı gibi, T an rısa l 
b u y ru k la r ın  yery ü zü n d e  u y g u lan m ası için de geçerlidir. Soy 
d ay an ışm ası o lm aksızın  d insel b ir in an c ı yayabilm ek, devlet 
k u rm a k  y a  d a  k ırsa l çevren in  güç k o şu lla rın d a  yaşay ab il­
m ek  o lanaksızd ır.

T op lum sal y aşam ın  evrim sü rec in d e  soy d ay an ışm ası­
n ın  ro lü  b ü y ü k tü r. Kır to p lu m u n d a n  k e n t to p lu m u n a , kır 
to p lu m u n u n  dem o k ra tik  özellikler ta ş ıy an  siyasal re jim in ­
den  k e n t to p lu m u n u n  o to k ra tik  h ü k ü m d arlığ ın a  geçişte 
itici güç  soy d ay an ışm asıd ır. Bu geçiş iki b içim de olabilir. 
B irinci d u ru m d a , k ır to p lu m u  servet a rtış ı sağ lay a rak  y e r­
leşm e a rz u su  d u y ar ve b ir k en t k u ra r . K entsel y aşam ın  ilk 
kez o rtay a  çıkışı böyle o lm u ştu r. İkinci d u ru m d a , k ır ve 
k e n t to p lu m la rın ın  b ir a r a d a  b u lu n d u ğ u  yerlerde, k ır to p ­
lu m u n u n  k en t to p lu m u n a  sa ld ırm ası, o nu  y en e rek  k en ti ele

1 1 8  B kz: İb n i  H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C .II, s . 8 0 -8 4 ; SU , C .I, 
s . 5 5 0 -5 5 1 .
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geçirm esi söz k o n u su d u r. Özellikle b u  ik inci d u ru m d a , k ır 
to p lu m la rın ın  b irleşe rek  k en tle re  sav aş  açm ası ve on ları ele 
geçirm esinde soy d ay an ışm ası belirleyici e tm endir.

O laya s iyasal b o y u tu  aç ıs ın d an  yak laşıld ığ ında, 
soy d ay an ışm ası k ır to p lu m la rın ın  siyasal düzen i o lan 
“b aşk a n lık ”ta n  k en t to p lu m la rın ın  siyasal düzen in i ifade 
eden  “h ü k ü m d a rlık ”a  geçişi m ü m k ü n  k ılan  g ü ç tü r. Diğer b ir 
deyişle, s iyasal ik tid a rın  devlet (mülk) b içim ine dö n ü şm esi, 
soy d ay an ışm ası ile gerçekleşir. D ü şü n ü r, soy birliğinin do­
ğ u rd u ğ u  d ay an ışm an ın  am acın ın  ik tidarı ele geçirm ek, h ü ­
k ü m d arlık  k u rm a k  o ld u ğ u n u  be lirte rek  b u  nok tay ı önem le 
vu rg u lar. M ukadd im e’n in , “Y akınlar B irliğinin V aracağı En 
Son B asam ak  D evlettir” başlık lı b ö lü m ü n d e , İbni H aldun  
şöyle der:

“K orum anın , sav u n m an ın , h a k  a ra m a  g irişim in in  ve 
to p lu lu k ça  üzerin d e  b irleşilen  h e r tü r  çab an ın , yak ın lık  
bağıyla o lu şm u ş  to p lu lu k la  y ü rü tü leceğ in i d a h a  önce 
an la ttık . A yrıca a n la ttık  ki, in sa n la r , in san lık la rın ın  
doğal gereği o larak , h e r  to p lu lu k ta , k im in in  k im ine 
sa ld ırm asın ı, haksızlığ ın ı önleyebilecek b ir düzenleyici 
ve yargılayıcı güce gerek  d u yarla r.

Bu g ü cü n , o y ak ın la r birliğ in in  yardım ıyla, y öne tilen ­
lere egem en olm ası gerekir. Y oksa o güç, söz k o n u su  
işlevinde y etersiz  kalır. İşte  b u  egem enlik  devlettir...

Y akınlar birliğine d a y an an  k im se, b a ş a  geçm ekte bir 
b a sa m a ğ a  u laştığ ı zam an , d a h a  ü s t  b a sa m a ğ a  u la ş ­
m ak  iste r. O n u n  için u lu la n ır  ve u y u lu r  o lm a b a s a ­
m ağ ın a  u la ş ın ca , b ask ı n ite liğ inde egem enlik  y o lu n u  
bu lab ilir... B u n u  da, kend is in i u y u lu r  d u ru m a  getiren  
yak ın lık  bağıyla, yak ın la rıy la  sağ lar. D em ek ki b u ra d a , 
sen in  de gö rd ü ğ ü n  gibi, devlet egem enliği, y ak ın lık  bağı 
ve y ak ın la r birliğiyle (asabiyet) u la şm a  am acı g ü d ü len  
son  b a sa m a k tır .”119

B u ra d a  b ir n o k tan ın  altın ı çizm ekte y a ra r  var. D ü şü ­
n ü re  göre, soy d ay an ışm ası ve diğer d ay a n ışm a  b içim lerin in  
sosyal ve s iyasal olaylar ü ze rin d e  çok önem li etkileri vardır. 
Bu etki, genel o la rak  in sa n  irad es in in  söz k o n u su  olaylar

119 İbn i H a ld u n , Mukaddime, TD, C.I, s .329; SU, C.I, s .3 4 9 -3 5 0 .
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ü zerindek i etk isi o la rak  d a  görülebilir. B u n u n la  birlik te, 
b ü tü n  biçim leriyle d ay a n ışm a  o lgusu , to p lu m sa l y aşam ı 
etkileyen bağım sız b ir güç o larak  ele alınm am ıştır. Diğer b ir 
deyişle, İbni H a ldun  dayan ışm ayı, in san la r ın  özgür irade le ­
riyle ve bilinçli biçim de b ir a ra y a  gelerek sosyal ve siyasal 
y aşam ı etk ilem ek üzere  h a rek e te  geçm esi o la rak  d ü şü n m e ­
m iştir. D ay an ışm a o lg u su n u n  aç ık la n m as ın d a  in sa n  irad e ­
s in in  ro lü  tü m ü y le  reddedilm em ekle b irlik te , b u  rol o ld u k ça  
sın ırlı k ab u l edilm iştir. Ç ü n k ü  soy birliğ inden , ideolojik 
b irlik ten  veya o rtak  b ir in an c ı p ay la şm a k ta n  k ay n a k lan an  
d ay an ışm an ın  o rtay a  çıkm ası ve etkili o lm ası, sosyal-siyasa l 
y asa la rın  belirlediği d e te rm in is t b ir sü re ç  içinde gerçekleşir. 
D ayan ışm a, in sa n  irad es in in  belirli b ir ö lçüde etkileyebile­
ceği, değiştirebileceği ve yönlendirebileceği b ir sosyal y a s a  
o larak  görü lse  de, a s lın d a  b u  y a s a  d a h a  genel sosyal-siyasa l 
y a s a la ra  tab id ir.

D ayan ışm anın  hang i k o şu lla rd a  o rtay a  çıkacağı, hedefi, 
güçlenip zayıflam ası hep  b u  genel y asa la r çerçevesinde ger­
çekleşir. Ö rneğin, k en t y aşam ın ın  belirli b ir a şa m a s ın d a  soy 
d ayan ışm asın ın  zayıflam ası kaçınılm azdır. Bu d u ru m  in san  
iradesiyle belki b iraz  geciktirilebilir a m a  önlenem ez. Yapıla­
bilecek tek  şey, zayıflayan soy d ayan ışm asın ın  yerini tu ta c a k  
b a ş k a  b ir d ay an ışm a biçim inin gelişm esine yol açm aktır. 
B u n u n  gibi, soy birliği yaln ızca ılım an iklim bölgelerinde 
çok güçlü  b ir d ay an ışm a yara tır. Soy d ayan ışm asın ın  hedefi 
siyasal ik tidarı ele geçirm ektir. İn san  iradesi, b u  tü r  sosyal- 
siyasal y a sa la r çerçevesinde etkili olabilir. İn san la rın  bu  
y asa la rı tüm üy le  değiştirerek, iradeleriyle top lum u  ve devleti 
özgürce, diledikleri gibi b içim lendirm esi söz k o n u su  olamaz.

İbni H a ld u n ’u n  soy d ay an ışm asın ı to p lu m sa l y aşam ın  
a n a  dinam iği o la rak  o rtay a  koym ası, o n a  sosyal-siyasa l 
olayların  aç ık la n m as ın d a  b ü y ü k  önem  verm esi, yaşad ığ ı çağ 
ve bölge göz ö n ü n e  a lın a rak  değerlendirilm elid ir. D ü şü n ü r 
gözlem lerini, b ü y ü k  ö lçüde 14. yüzyıldaki Kuzey Afrika top- 
lu m ları üzerine  yo ğ u n laştırm ıştır. Bu to p lu m la rın  sosyal, 
ekonom ik  ve siyasal yap ıla rın ı aç ık la rk en  soy d ay a n ışm a ­
sın ı a n a  e tk en  o larak  görm esi, o dönem  için gerçekçi bir 
yak laşım  ve sağlam  b ir gözlem o lm u ştu r. G ü n ü m ü z  olay­
la rın ın  aç ık la n m as ın d a  ise, soy d ay an ışm asın ın  ro lü n ü n  
pek  az  o lm ası doğaldır. F ransız  Devrim i’ni, T ü rk  Devrim i’ni,
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A m erikan Bağım sızlık S av aşı’nı, sen d ik a l m ücadeleyi, çevre 
h a rek e tin i, k ad ın  h ak la rı m ü cad elesin i ve g ü n ü m ü ze  veya 
y ak ın  geçm işe ait d a h a  b irçok  k a m u sa l olayı soy d ay an ış ­
m ası ile aç ık lam ak  m ü m k ü n  değildir. T op lum sal y aşam ın  
gelişm esi ve k a rm a ş ık la şm a s ı ile b irlik te , soy day an ışm ası 
zayıflam ış, yerin i yen i d ay a n ışm a  b içim lerine b ırakm ıştır.

Her çağın yeni ve kend ine özgü d ay an ışm a biçim leri or­
tay a  koym ası doğaldır. İbni H aldun  soy d ayan ışm asın ın  değil, 
genel o larak  top lum sa l d ayan ışm an ın  k u ram sa l çerçevesini 
çizen bir d ü ş ü n ü r  o larak  gö rü lü rse , bu ld u ğ u  sosyal y asan ın  
b u g ü n  de geçerli olduğu k ab u l edilebilir. İçinde b u lu n d u ğ u ­
m u z u lu s  devletler çağında, en  etkili d ay an ışm a biçim i u lu sa l 
dayan ışm adır. K uşkusuz d ü n y an ın  bazı bölgelerinde h a la  k a ­
bile d ayan ışm asın ın  veya d insel d ay an ışm an ın  geçerli olduğu 
top lum lar vardır. M ukaddim e’de açıklandığı biçimiyle soy d a ­
yan ışm ası, Afrika, Asya, A vustralya ve A m erika k ıta la rın d a  
y aşay an  bazı aş ire t ve kabilelerde etk isin i sü rd ü rm ek ted ir. 
B u n u n la  birlikte, d ü n y a  ölçeğinde etkili b irer güç olarak  
o rtay a  çıkan  toplum  ve devletlerin hepsi, b irkaç  yüzyıldan 
beri, b u  güçlerini y ara ttık la rı u lu sa l d ayan ışm an ın  ve u lu sçu  
(milliyetçi) ideolojinin g ü cü n e  borç ludur.

İbni H a ld u n ’u n  M ukadd im e’de  k u ra m sa l çerçevesini 
çizdiği soy d ay an ışm asın ın  g ü n ü m ü z  m illiyetçilik an lay ış ın ­
d an  çok farklı olm adığını sa v u n a n  y azarla r v a rd ır .120 Soy 
d ay an ışm asın ı m illiyetçiliğin benzeri, kaynağ ı veya erken  
görü len  b ir biçim i o larak  n ite len d iren  yazarla rın  yan ı sıra , 
iki kavram  a ra s ın d a  benzerlik  aram ay ı b ir zo rlam a o larak  
değerlend iren  g ö rüşler de m ev cu ttu r. S ü leym an U ludağ, 
iki kavram  a ra s ın d a  parale llik  kuru lab ileceğ i k an ıs ın d ad ır. 
Y azara göre, b u g ü n  egem en ideoloji h a lin e  gelen m illiyetçilik 
18. ve 19. yüzyıllardaki to p lu m sa l gelişm elerin  ü rü n ü  o lsa  
da, b u  ak ım ın  köklerin i geçm işte  a ram ak  gerekir.

“Şayet m illiyetçilik m e fh u m u n a  ta r ih te  ve eski cem i­
yetlerde  b ir m esn e t ve m en şe  a ra m a k  icap  ederse, 
h e rh a ld e  b u n u  asab iyetle  ilgili görm ek icap  edecektir. 
Milliyetçiliğe a sab iye tin  son  a s ır la rd a  aldığı yeni ve de ­
ğ işik  b ir m efhum  nazarıy la  b a k m a k  y an lış  say ılm asa  
gerek. Bu d u ru m , h e r  iki m efh u m u  neticeleri, tesirleri

1 2 0  B u  y ö n d e  d ü ş ü n e n  y a z a r la r ın  g ö rü ş le r i  iç in  b k z : S. U lu d a ğ , 
a.g.y., s . 9 5 -9 9 .
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ve gördük leri iş b ak ım ın d an  incelediğim iz zam an  d a  
a ş ik â r  b ir su re tte  ken d in i belli e tm ek ted ir. Eski cem i­
yet ve kavim lerde devleti k u ra n , a y a k ta  tu ta n , ü lkelerin  
fethedilm esin i, zaferlerin  kazan ılm asın ı m ü m k ü n  k ılan  
ve siyasi h ad ise le re  yön veren  asab iyet, yen i cem iyet­
lerde b u  görevini m illiyet d u y g u su n a  ve m illiyetçilik 
te lak k is in e  d ev re tm iştir den eb ilir.”121

D ü şü n ü rü n  d ay an ışm a k u ram ı h a k k ın d a  v u rg u lan m a­
sı gereken b ir b a ş k a  nok ta , pek  çok filozofun aksine , İbni 
H a ld u n ’u n  kend i etn ik  veya d insel g ru b u n u  yücelten , ü s tü n  
gören b ir yak laşım  sergilem em iş o lu şu d u r. M ukaddim e’de 
A rapların  veya M üslüm anların  (veya b a ş k a  toplum ların) öv­
g ü sü  görülm ez. İbni H aldun , diğer to p lu m la ra  ve kü ltü rle re  
olduğu k ad a r, üyesi olduğu to p lu m a d a  eleştirel bakabilm iştir. 
H a tta  A raplar h ak k ın d ak i sözlerinin, şaşırtıc ı derecede eleşti­
rel ve incitici olduğu bile söylenebilir. Bu an lam d a , k u ru c u su  
olduğu “ü m ra n ” bilimi kesinlikle e tn o san trik  değildir.

V. ÖYKÜNME KURAMI (TAKLİT TEORİSİ)

İbni H a ld u n ’u n  M ukadd im e’de  o rtay a  koyduğu  sosyal 
y a sa la rd a n  b ir diğeri öykünm e (taklit) ile ilgilidir. Ö ykün ­
m e hem  psikolojin in , hem  de sosyolojinin k o n u su d u r. 
M ukadd im e’de  de öykünm e k u ram ı, hem  bireyler hem  de 
to p lu m la r aç ısın d an  ele alınm ıştır. İbni H aldun , in san la r ın  
ve to p lu m la rın  çeşitli n eden lerle  b a ş k a  in s a n la ra  ve to p lu m ­
la ra  ö y k ü n d ü ğ ü n ü  belirtir. B ab a  ile çocuk, öğrenci ile öğret­
m en  ilişk isin i ele alalım , der: çocuğu h e r zam an  b a b a s ın a  
benzem e çab ası iç inde b u lu rsu n . Ö ğrenci de öğretm enine 
in an ır, o n a  u y ar, o n u n  gibi o lm aya çalışır. A caba çocuğun  
b ab a s ın a , öğrencin in  öğre tm enine öykünm esine n ed en  olan 
olay n ed ir?  D ü şü n ü re  göre, b u n u n  neden i, çocuğun  b a b a ­
sın d a , öğrencin in  öğre tm eninde b ir ü s tü n lü k , b ir yetk in lik  
görm esi ve b u n a  in an m asıd ır. B ab a  ve öğretm en, çocuk ların  
gözünde ü s tü n  ve eksiksiz  in san la rd ır . İn san  h e r zam an , 
k en d is in d e  b ir ü s tü n lü k , ye tk in lik  b u ld u ğ u  kim seye öykü ­
n ü r , o n a  benzem eye ça lış ır .122

Ü stü n  o lana , yetk in  o lan a  öykünm e eğilimi to p lu m la r 
a ra s ı ilişk ilerde de geçerlidir. T op lum lar a ra s ın d ak i k ü ltü re l

121 S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 9 6 .
122  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 4 4 ; SU , C .I. s . 4 6 5 -4 6 6 .



İBNİ HALDUN’UN TOPLUM ANLAYIŞI 61

etk ileşim in  önem li b o y u tla rın d an  biri, ü s tü n  olan ın  tak lit 
edilm esidir. İbni H aldun , iki k e n t to p lu m u  a ra s ın d ak i öy­
k ü n m en in  y ö n ü n ü n , askeri aç ıd an  zayıf o lan d an  ü s tü n  
o lan  to p lu m a  doğru o ld u ğ u n u  belirtir. “K am u egem enin  
d in in d en d if’123 deyim inin  an lam ı d a  b u d u r. Egem en olan, 
egem enliği a ltındak ileri y en m iş o lan , o n la ra  ü s tü n  gelen 
k im sedir. O n la rd an  ü s tü n  olduğu için , on ların  üzerinde, 
on ları yönetm ek ted ir. A ncak h a lk , egem enin  (hüküm darın ) 
ü s tü n lü ğ ü n ü  y an lış  değerlendirir. Y anlış b ir n o k tad a n  h a re ­
ketle  egem eni ve o n u n  to p lu m u n u  tak lide  yönelir:

“İn san  h e r zam an , kend in i yenende b ir ü s tü n lü k  b u lu n ­
du ğ u n a , o n a  boyun eğilmesi gerektiğine in an ır...

Yenik o lan , y en en in  gerçekleşen  yeng isin in  yak ın lık  
b ağ ın d an  y a  d a  se rtlik ten  ve b a sk ın  gelm e özelliğinden 
değil de, o n u n  tu t tu ğ u  yo ldan , in an ç la rın d an , a lışk a n ­
lık la rın d an , y a şa m a  biçim  ve çizgisinden ileri geldiğine 
inand ığ ı için u y a r ona. Ki, yengiyi aç ık lam a y ö n ü n d en  
b u  d a  yan lış tır. A m a b u  y an lış  ö b ü r y a n lışa  varır.

Bu y an lış  neden iy led ir ki, yen ik  olanı h e r zam an  yenene 
benzem e ç a b a s ın d a  g ö rü rsü n : G iy im inde-kuşam m da, 
b in itind e-b in iş in d e , s i la h ın d a ...

D ünyan ın  çeşitli ü lkelerin i incele is te rsen , B ak  da, çe­
şitli ü lke le rin  ha lk la rı üzerinde  k o ru y u cu la rın , egem e­
n in  o rd u su n u n , a sk e rle rin in  k ılık  ve g ö rü n ü şle ri n asıl 
egem endir gör... Egem en ve sa v u n m a  güçlerin in  h a lk  
üzerinde  b u  denli etkili o lm aların ın  neden i, y enen lerin  
on la r o lu ş u d u r .”124

Yenilen to p lu m u n  yen en  to p lu m u  tak lit e tm esi, o n u n  
geleneklerin i ben im sem esi, zam an la  kend i k ü l tü rü n ü n  bazı 
özelliklerini kay b e tm esin e  n ed en  olur. Yenen to p lu m u n  k ü l­
tü rü ,  egem en k ü ltü r  h a lin e  gelir. Yenilen to p lu m u n , k ü ltü ­
rü n ü n  bazı özelliklerini k o ru y am am asın ın  tek  neden i, yenen  
to p lu m a  öykünm esi değildir: B aşk a  b ir n ed en  d a h a  vardır: 
Bir devletin diğeri üzerin d e  egem enlik k u rm as ı d u ru m u n ­
da, y enen  ta ra f  yenilen  to p lu m u n  k ü l tü rü n ü n  reddedilm esi 
y ö n ü n d e  b ir po litika  izler. İbni H aldun , b u n u n  n eden in i

1 2 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 4 5 ; SU , C .I .s .4 6 6 .
1 2 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 4 4 ; SU , C .I .s .4 6 5 -4 6 6 ;  FR, 

Yol. I, p .2 9 9 .
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şöyle açık lar. Devletler a r a s ın d a  sav aş la r d ü şm an lık la rd a n  
k ay n ak lan ır. D üşm anlık , çoğu kez, ilgili devletler a ra s ın d a  
b ir k ü ltü r  uyuşm azlığ ı an la m ın a  gelir. T arafla r b irb irlerin in  
gelenek ve göreneklerin i, k ü ltü re l değerlerin i aşağ ıla r. Bu 
k o şu lla r a ltın d a  y ap ılan  sav a ş ta , y enen  ta ra fın , yen ilen  
ta ra fın  k ü ltü rü n ü  ç irk in  görm esi, red  ve in k a r e tm esi k a ­
çınılm azdır. Bu politika, b ir sü re  so n ra , yen ilen  to p lu m u n  
pek  çok k ü ltü re l özelliğinin kaybo lup  gitm esine, yenen  
to p lu m u n  k ü ltü re l özelliklerinin b ask ın  d u ru m a  gelm esine 
n ed en  o lacak tır .125

D ü şü n ü re  göre, yen ilen in  yenen i tak lit e tm esi yaygın 
görü len  b ir özelliktir. Am a b u  özelliği m u tla k  b ir olgu o larak  
görm em ek gerekir. H alkın, egem en o lan ın  b ü tü n  tu tu m  ve 
d av ran ış la rın ı is tisn a s ız  ben im sem esi, o n u n  tü m  a lışk an lık ­
la rın ı kend i a lışk an lık ları yerine  geçirm esi söz k o n u su  değil­
dir. Ayrıca, egem en olan d a  egem enliği a ltın d ak ile rin  yaşam  
biçim inden , a lışk an lık la rın d an  etk ilenir. Diğer b ir deyişle, 
k ü ltü re l etkileşim  iki y ö n lü d ü r. D ü şü n ü r b u  k o n u y u  şöyle 
açıklar:

“D u ru m ların , to p lu m sa l y aşam ın , gelenek ve gö renek ­
lerin  değişim lerinde ileri sü rü le n  ü n lü  b ir n ed en  vardır: 
‘Her to p lu m u n  y aşam ın d ak i d a lg a lan m alar, gelenek ve 
görenekler o to p lu m d a  egem en o lan ın  y a şa m  biçim ine, 
tu tu m  ve d av ran ış ın a  bağlı o la rak  gelişir’ diye an latılır.
Bu b ir özdeyiş b içim inde şöyle de dile getirilir: Halk 
h ü k ü m d a rın  d in indend ir.

[B u n u n la  birlikte] devlet adam ları, devletin  egem en 
k işisi devlet ve yönetim in  b a ş ın a  geçtikleri, işleri y ü ­
rü tm ey e  k o y u lduk la rı zam an , k en d ile rin d en  öncek i­
lerin  d u ru m  ve tu tu m la rın ı, gelenek  ve göreneklerin i 
göz ö n ü n d e  tu tm am az lık  edem ezler. Ç oğunu  d a  a lırlar 
on ların . A m a kend i dönem lerindek i to p lu m sa l gelişm e­
leri, kend i gelenek  ve göreneklerin i de b ir y a n a  itm eyip 
b irlik te  değerlendirirler. Bu değerlend irm e so n u c u n d a , 
önceki to p lu m  görenekleri ve to p lu m sa l y a şa m a  o ran la  
yeni devletteki görenekler d a h a  değişik  biçim de o rtaya  
çıkar, b irtak ım  b aşk a lık la r gö rü lü r. S o n ra  b a ş k a  bir 
yönetim  geldiğinde ve yeniyle eski gelenek  ve görenek-

125 İbn i H a ld u n , Mukaddime, SU, C.II, s .883 ; ZKU, C.II, s .305.
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ler yen iden  k ay n aşıp  o lu ş tu ğ u n d a , y ine b irtak ım  şeyler 
değişm iş o lu r .”126

G örü ldüğü  gibi, yen ilen in  yen en e  öykünm esi m u tla k  
b ir olgu değildir. G enellikle yen ilen  yenen i tak lit etm ekle 
b irlik te , a s lın d a  h e r iki ta ra f  a r a s ın d a  karşılık lı b ir etkileşim  
gerçekleşir. Bu etk ileşim , h e r iki ta ra fın  y aşam  biçim inin  
bazı özelliklerini b a r ın d ıran  yeni b ir y aşam  biçim i o rtay a  
çıkarır. B u ra d a  sö zü n ü  ettiğim iz etkileşim  iki k en t to p lu ­
m u  a ra s ın d ak i etk ileşim dir. Kır to p lu m u  ile k e n t to p lu m u  
k arşıla ştığ ın d a , k ü ltü re l etk ileşim in  y önü , k u ra l o larak , 
k ır to p lu m u n d a n  k en t to p lu m u n a , diğer b ir deyişle, aşağ ı 
k ü ltü rd e n  ü s tü n  k ü ltü re  doğ ru d u r. D ü şü n ü re  göre, k ır top- 
lu m ları ile k en t to p lu m ları a ra s ın d ak i m ücadele , savaşçılık  
gü cü  d a h a  fazla olan , d a h a  güçlü  b ir d ay an ışm ay a  sah ip  
k ır to p lu m u  leh ine so n u ç lan ın ca , k en tle rdek i s iyasal düzen  
yıkılır, k ır to p lu m u  kend i devlet düzen in i k u ra r . Z am anla , 
y enen  top lum , eski k en t k ü ltü rü n ü  ben im sem eye b aşla r . O 
k ü ltü rü n  pek  çok öğesini k ab u l e tm ek  d u ru m u n d a  kalır. 
D ü şü n ü r, b u  k o n u d a  A rapların  u ygar ken tleri ele geçirm e­
sin i ö rnek  verir. S o n rasın ı M ukadd im e’den  izleyelim:

“U ygarlık a şa m a s ın d a  devlet adam ları, çeşitli d u ru m ­
la rd a , kend ile rin d en  önceki devletlerde görü len lere  
u y arla r. O devletlerdeki d u ru m la ra  b ak a rla r , o devlet- 
lerdekileri ö rn ek  a lırla r çoğun luk la .

B u n u n  b ir örneği A rap la rd a  g ö rü lm ü ştü r. Fetih ler 
o lunca , A raplar İ ra n ’ı ve B izans yörelerin i ele geçirip 
b u  to p lu m la rm  kızların ı ve oğulların ı b u y ru k la rı a ltın a  
alınca, söz k o n u su  yola  gidilm işti. Ki, o s ıra la rd a  d a h a  
u y g arlık tan  h içb ir eser yok tu  A rap larda. A nlatıld ığ ına 
göre, A raplara , o s ıra la rd a  beyaz y u fk a  ekm ek  verilm iş­
ti de, A raplar onu  yazı kâğıdı san m ışla rd ı. Yine o s ı­
ra la rd a , A raplar, İran  h ü k ü m d a rla r ın ın  h âzinelerinde  
k â fu r b u lm u şla rd ı da, tu z  sa n a ra k , onu  yo ğ u rd u k ları 
h a m u rla r ın d a  k u llan m ışla rd ı. Ve d a h a  b u n a  benzer 
b irçok  şeye ta n ık  o lu n m u ş tu  o s ıra la r .”127

126  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 1 1 0 -1 1 1 ; SU , C .I, s . 191 . 
(K öşeli p a r a n t e z  iç i if a d e  b a n a  a ittir .)

1 2 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 11; SU , C .I, s . 3 9 5 -3 9 6 .
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İbni H a ldun  b u ra d a , k en t to p lu m u n u  ele geçiren kır 
to p lu m u n u n , k ırsa l y aşam  ta rz ın ın  getirdiği a lışk an lık  ve 
değerleri u z u n  sü re  k o ruyam ayacağ ın ı belirtiyor. D ü şü n ü re  
göre b u  d u ru m , b ir sü re ç  içinde gerçekleşir. İlk b a ş ta  kır 
to p lu m u , kend i değerlerine ve a lışk an lık la rın a  sıkı sık ıya 
sarılır, k en tse l y aşam ın  değerlerin i ç irk in  b u lu r  ve red d e ­
der, k en d i y aşam  biçim ine ü s tü n lü k  tan ır. A ncak zam an la , 
k en tse l y aşam  biçim in in  iyi k a rş ılan m ay an  esk i a lışk an lık ­
ları derece derece o rtay a  çıkar. Kent to p lu m la rın ın  ekono ­
m ik  yap ısın ı belirleyen özellikler o lan  bolluk , re fah  ve is ra f 
gibi tu tu m la r  ile b u  tu tu m la rın  b ir so n u cu  olan psikolojik  
ve ah lak i yönden  zayıflam ış in sa n  tipi, yeni k u ru la n  devletin 
y a şa m ın a  d a  egem en olur. Yengi sah ib i k ır to p lu m u , siyasal 
yap ısın ı d a  koruyam az. Sahip  o lduğu eşitlikçi ik tid a r m odeli 
ile ken tle ri yönetm esi m ü m k ü n  o lm adığ ından , ilk b a ş ta  çok 
o lu m su z  görerek  reddettiğ i k e n t to p lu m u n u n  eski yönetim  
m odelin i ben im sem ek  d u ru m u n d a  kalır.

Kır to p lu m la rın ın , yen en  ta ra f  o lm asın a  k a rş ın  ken tse l 
y a şa m d a  k en d i y aşam  biçim lerin i k o ru y am am aların ın  n e ­
deni, k en tse l y aşam ın  değerlerine seçen ek  o lu ştu rab ilecek  
değerlere sah ip  olm ayışıdır. O nların  k en t to p lu m ların ı y en ­
m elerin in  neden i, y aln ızca  ask e ri aç ıd an  güçlü  olm alarıdır; 
kend ile rinde  ken tse l y aşam  biçim ini değiştirecek , o nu  a ş a ­
cak  b ir y aşam  biçim i, değerler sis tem i b u lu n m a s ı değildir. 
D ü şü n ü r, k ırsa l y aşam ın  a lışkan lık ların ı ve değerlerin i d a h a

A lın tıd a  A ra p la r ın  u y g a r l ık ta n  n a s ib in i  a lm a m ış  b ir  to p lu m  o la ­
r a k  g ö s te r i lm e s i , i s t i s n a i  b i r  d u r u m  d e ğ ild ir . M ukaddim e’n in  
p e k  ç o k  y e r in d e , A ra p la r ın  b u  özelliğ i v u r g u la n m ış t ı r .  İ ş te  
M ukaddim e’n in  a l t  b a ş l ık l a r ın d a n  b ir k a ç  ö rn e k :

“A ra p la r , Y a ln ız c a  D ü z  O v a la rd a  Z o rb a lık  G ö s te re b il i r” (s .3 4 7 ). 

“A ra p la r ın  E le  G e ç ird iğ i Ü lk e le r  Ç a b u k  Y ık ın tıy a  U ğ ra r” (s .348). 

“A ra p la r ın  D ev le t K u rm a la r ı ,  G e n e llik le  y a  b ir  P e y g a m b e rliğ in  
y a  b ir  E rm iş l iğ in  y a  d a  B ü y ü k  b ir  D in se l Ç a ğ r ın ın  Y a rd ım ıy la  
O la s ıd ır ” (s .3 5 0 ).

“A ra p  T o p lu m u , T o p lu m la r  İç in d e , D ev le t P o li t ik a s ın d a n  E n  
U z a k  T o p lu m d u r ” (s .3 5 1 ). S a y fa  n u m a r a la r ı  M ukaddim e, TD , 
C .I’e  g ö n d e rm e  y a p m a k ta d ı r .

M. A b d u lla h  E n a n ,  İb n i H a ld u n ’u n  A ra p la r  h a k k m d a k i  b u  s ö z ­
le r in i  a b a r t ı l ı  v e  b i r  k ıs m ın ı  d a y a n a k ta n  y o k s u n  b u lu y o r .  Y aza ­
r ın  v e rd iğ i ö rn e k le r  iç in  b kz: Ibrı Khaldurı: H is Life and  Works, 
K ita b  B h a v a n , N ew  D elh i, 1 9 9 7 , p p . 1 1 5 -1 1 7 .
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ü s tü n  tu tm a k la  b irlik te, ü s tü n  görü len  b u  değerler, y aln ızca  
geri b ir ekonom ik  y ap ın ın  belirlediği b a s it  ve sad e  b ir yaşam  
biçim ini karşılayab ilir.

K ırsal y aşam  biçim ini o lu ş tu ra n  değerler sistem i, to p ­
lu m sa l y aşam ın  k arm aşık la ştığ ı, servet a rtış ın ın , yen i so s ­
yal, ekonom ik  ve s iyasal ilişki b içim lerin in  geliştiği k en tse l 
y aşam  d a  y ete rsiz  kalır. Bu n ed en le  h içb ir k ır to p lu m u , k e n t­
sel y aşam d a , k ırsa l y aşam ın  doğurd u ğ u  a lışk an lık ları u zu n  
sü re  sü rd ü rem ez . Belirli b ir sü re  so n ra , uygarlığı tem sil 
eden  ken tse l y aşam  biçim in in  a lışk an lık ları ve değerleri or­
ta y a  ç ık a rak  k ırsa l y aşam  biçim in in  a lışk an lık ların ın  yerine 
geçer. Böylece k ırsa l y aşam  biçim i, k en d is in d en  d a h a  ü s tü n  
b ir uygarlığı tem sil eden  k en tse l y aşam  biçim ine yenilir. Di­
ğer b ir deyişle, ask eri güç o larak  ü s tü n  olan k ır top lum ları, 
uygarlık  b ak ım ın d an  ü s tü n  olan  k e n t to p lu m ların ı tak lide  
yönelir.

Kır to p lu m u  ile k e n t to p lu m u  a ra s ın d ak i k ü ltü re l e t­
kileşim , h e r zam an  b u  k a d a r  b a s it  b ir sü re ç  o larak  o rtay a  
çıkm az. Kır to p lu m la rın ın , devlet yönetim i, bilim  ve s a n a t ­
la r gibi k o n u la rd a  o lm asa  bile, b a ş k a  bazı k o n u la rd a  k en t 
to p lu m ları ile y a r ışa cak  derecede, h a t ta  o n la rın k in d en  d a h a  
ileri derecede özelliklere sah ip  o lm ası m ü m k ü n d ü r. Bu d u ­
ru m d a , öykünm en in  yönü  değişecektir. K ültü r y ö n ü n d en  
d a h a  ileri düzeyde o lan  k ır to p lu m u , k e n t to p lu m u  ta ra fın ­
d an  tak lit edilecektir. A nlaşılan , genel k u ra l, ü s tü n  k ü ltü rü n  
k en d is in i diğer k ü ltü rle re  k ab u l ettirm esid ir. Bu k o n u d a  
A raplar ö rnek ler verilebilir. Göçebe A raplar, yendik leri k en t 
to p lu m ların ı pek  çok y önden  tak lit etm ekle b irlik te, gelişm e­
ye elverişli d illerini ve güçlü  b ir d ay a n ışm a  y a ra ta n  d in lerin i 
o to p lu m la ra  benim seteb ild iler. B u n a  k arş ılık  Roma, b ü tü n  
Y unan  sitelerin i, a rd ın d a n  O rtad o ğ u ’d a  F ilis tin ’e k a d a r  o lan 
b ü tü n  bölgeyi ele geçirdiği halde , u z u n  sü re , b u ra la rd a  Yu­
n a n  dili ve k ü l tü rü n ü n  taşıy ıcısı oldu. Moğollar, A vrupa ve 
A sya’d a  çok gen iş to p rak la rı egem enlikleri a ltın a  a lm ak la  
b erab er, h içb ir yerde M oğolca’n ın  etk isi görü lm em iştir. T a ­
rihçiler, Moğol ask e ri b irlik lerin in , b u  birlik lerde is tihdam  
edilen T ü rk le r nedeniyle , M oğolcaya o ra n la  d a h a  gelişm iş 
b ir dil olan T ürkçeyi k u llan d ık la rın ı b e lirtir .128 B u n a  k a rş ı­

1 2 8  B kz: J e a n - P a u l  R o u x , Türklerin Tarihi, Ç ev. A. K azan c ıg il, L. A.
Ö z c a n , K a b a lc ı Y ay ınev i, İ s ta n b u l ,  2 0 0 7 , s . 2 6 8 -2 7 2 ;  O ra l S a n -
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lık, T ü rk le rin  A kdeniz h av z as ın a  egem en o lm aları, dilleri ve 
k ü ltü rle rin i b u  bölgelerde yaym ala rın ı sağ lam am ıştır. T er­
sine, T ürk le r b ü y ü k  ö lçüde A rapça ve F a rsçan ın  etk isinde 
kalm ıştır.

T arık  Özbilgen, d ü ş ü n ü rü n  k ü ltü re l etk ileşim in  yönü  
ile ilgili aç ık lam aların ın  ilginç ve d e rs  verici o ld u ğ u n u  belir­
tir. “İlginçlik, militer gücün  en  y ü k s e k  erdem  sayıld ığı o dö­
nem de, İbni H a ld u n ’u n  -göçebe toplum lara özgü m eziyetlere  
hayranlığını belirtm ekle birlikte- taklit p ro se sü n d e  y ü k s e k  
uygarlık tan  aşağı uygarlığa doğru olan işlem e tarzına  p a rm a k  
basışında; ders vericilik ise, kü ltürün  u lusa l olduğu inancın ­
d a n  hareketle, y ü k s e k  kü ltü rden  yara rla n m a ya  kap ılan  ka ­
p a m a y a  götüren şoven  (aşın ulusçu) tu tu m u n  görüşü  tersine, 
kültürel toplum u yü kse ltiş in i ortaya  ko ym a sın d a n d ır .”129

Bu aç ık lam aların  ışığı a ltın d a , “İbni H a ld u n ’u n  taklidi 
yen ilen d en  yen en e  doğru görm esi çok za m a n  doğru değildir. 
Taklit aşağı kü ltü rden  ü s tü n  kültüre doğrudur. R om a y e n ­
diği ha lde yen ilen  Y u n a n ’ı, C erm enler yend iğ i ha lde yen ilen  
R o m a ’yı, Türkler yend iğ i ha lde yen ilen  İra n ’ı taklit etm iştir,”130 
d iyen H. Ziya Ü lken’in  e leştiris inde h a lk ı olduğu söylene­
mez. Ç ü n k ü  İbni H a ld u n ’u n  öykünm e k u ra m ın d a  yenilen in  
yen en e  öykünm esi, öykün m en in  farklı tü rle r in d e n  b irid ir ve 
m u tla k  olgu o larak  ele alınm am ıştır. D ü ş ü n ü rü n  öykünm e 
k u ram ı, a n c ak  M ukadd im e’n in  b ü tü n ü  içindeki aç ık lam alar 
b irlik te  değerlendirild iğ inde doğru o larak  kav ran ab ilir. Bu 
aç ık lam alar b irleştirild iğ inde, öykünm e k u ra m ın ın  farklı 
öykünm e tü rle ri içerdiği aç ık ça  görülebilir:

Ö ncelikle, İbni H a ld u n ’u n  öykünm e olayını iki farklı 
düzeyde ele aldığını belirtm ek  gerekir. Ö ykünm e iki k en t 
to p lu m u , iki h an e d an lık  a ra s ın d a  farklı, k ır to p lu m u  ile 
k e n t to p lu m u  a ra s ın d a  farklı y a s a la ra  göre gerçekleşir. 
D ü şü n ü r, yen ilen in  yen en e  öykü n m esin in  genel b ir eğilim 
o ld u ğ u n u  belirtm iş a m a  y aşam  biçim leri k ırsa l ve ken tse l 
o la rak  fa rk lıla şan  to p lu m la r söz k o n u su  o ld u ğ u n d a , ö y k ü n ­
m en in  b u  genel k u ra lın  d ış ın a  çıktığını vu rg u lam ıştır. Bu

d e r , Siyasi Tarih, C. I, İm g e  K itab ev i, A n k a ra ,  1 9 9 9 , s . 5 0 -5 2 .
129  B kz: T. Ö z b ilg en , a.g.e., s .2 1 7 . (P a r a n te z  iç i ifa d e  T. Ö z b ilg e n ’e 

a ittir .)
1 3 0  H ilm i Z iy a  Ü lk e n , İslam  Felsefesi, 3 . B ., Ü lk e n  Y ay ın la rı, İ s t a n ­

b u l ,  1 9 8 3 , s .2 3 2 , d ip n o t  1.



İBNİ HALDUN’UN TOPLUMANLAYIŞI 67

d u ru m d a  tak lid in  yönü ; genellikle göçebe y aşam  sü rd ü re n  
k ır to p lu m u n d a n , yerleşik  y aşam  ta rz ın a  sah ip  k e n t top lu- 
m u n a  doğru çevrilidir. Diğer b ir deyişle, k ır to lu m u  ve k en t 
to p lu m u  k arşıla ştığ ın d a , aşağ ı k ü ltü r  ü s tü n  k ü ltü rü n  etk isi 
a ltın a  girer.

İkinci o larak, İbni H aldun  yenilenin  yenene öykünm e­
sini m u tlak  bir olgu o larak  görm em iştir. M ukaddim e’de, ye­
n en in  tak lit edilm esinin yan ı sıra , egem en o lanın  egemenliği 
a ltındak i to p lu m u n  gelenek ve göreneklerinden  etkilendiği de 
vurgu lan ır. İbni H a ld u n ’u n , yaşadığı çağda ve gözlem a la n ın a  
giren top lum larda, k ü ltü re l etkileşim in b ask ın  özelliklerini 
başarılı b ir şekilde o rtaya  koyduğu söylenebilir. Bu k onudak i 
aç ık lam aların ın  M ukaddim e’n in  farklı bölüm lerinde dağınık 
o larak  b u lu n m ası, görüşlerin in  doğru biçim de kav ran ılm a­
sını zorlaştırm ıştır. D ü şü n ü rü n  öykünm e k u ram ı üzerine 
öğretideki gö rüş farklılıklarının en  önem li neden i b u d u r.

VI. EVRİM KURAMI

İbni H aldun , doğal ve to p lu m sa l varlık ların  n iteliğini 
belirleyen ü ç  tem el özelliğin b u lu n d u ğ u n u  k ab u l eder. B u n ­
la r devinim , değ işim  ve d ö n ü şü m  özellikleridir. D ü şü n ü re  
göre, h içb ir şey d u ra ğ an  değildir; h e r şey devinim  h a lin d e ­
dir. Devinim özelliğinden değişim  özelliğine u laşılır; devinim  
h alin d ek i h e r şey  aynı z a m a n d a  değişm ekted ir. Varlığın bu  
özelliği M ukadd im e’de  şöyle açık lan ır:

“E vrenin  ve to p lu m la rm  d u ru m la rı, ilişkileri b ir tek  
sü reç  ü zerin d e  sü rm ez  ve değişm eyen b ir çizgide k a i­
msiz. G ünler, zam an la r geçerken  o lu şan  değişm eler ve 
d u ru m d a n  d u ru m a  geçişler b ü tü n ü d ü r  h e r şey. Bu de ­
ğ işm eler ve geçişler k işilerde, sü re le rd e , k e n t ve k a s a ­
b a la rd a  o lduğu gibi, tü m  evrende, ü lkelerde, k ıta la rd a , 
z am a n la rd a  ve devletlerde de o lur. T an rın ın  ku lları- 
y a ra tık la rı a ra s ın d a  s ü rü p  gelen b ir y a sa d ır  b u .”131

131 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 109 . (T. D u r s u n ’a  a i t  p a ­
r a n t e z  iç i ifa d e  m e tn e  a l ın m a m ış t ı r .)  B u  k ıs m ın  U lu d a ğ  ç e v iris i 
şö y led ir :

“Milletlerin ve alemin ahvali, cemiyetlerin adetleri ve dindarlıkları 
bir tek  vetire (süreç) ve istikrarlı bir yol üzere devam  etmez. B u  
cihet günler ve za m a n  geçtikçe vukua  gelen bir değişiklik ve bir 
halden  diğer hale in tikalden ibarettir. Nitekim  bu h u su s  (ve d e ­



D ü şü n ü r, “her ş e y  değ işm eler ve d u ru m d a n  durum a  
geçişler bü tünüdür” d iyerek devinim  ve değişim in doğal ve 
to p lu m sa l v a rlık la ra  içkin  özellikler o ld u ğ u n u  belirtir. Ü çü n ­
cü özellik o lan  d ö n ü şü m  ise, y aln ızca  bazı varlık lar için  söz 
k o n u s u d u r .132 Devinim, değişim  ve d ö n ü şü m  özellikleriyle 
b içim lenen  doğal ve to p lu m sa l varlık ların  gelişim i d iyalektik  
ve d e te rm in is t b ir sü re ç  o larak  k end in i gösterir. V arlıklar, 
kend i iç çelişkileri say esin d e  değişim  ve d ö n ü şü m e  u ğ ra r, 
bazıları k a rş ıtla r ın a  d ö n ü şü r. B ü tü n  b u n la r  belli neden lere  
bağlı o la rak  gelişir.

İbni H aldun , “durum lar değişti, durum larla  birlikte 
g elen ek  ve görenekler, değ işen ler kend i cinslerine y a  d a  
benzerlerine y a  d a  tüm üyle  b a şk a  olanlara, karşıtlarına  
d ö n ü ş tü le f’133 d iyerek o lu şu m la rın  d iyalek tik  b ir sü re ç  izle­
diğini vu rgu lar. Bu sü rec in  d e te rm in is t y ö n ü n ü  de şu  söz­
lerle açıklar: “B u  evrendeki yara tıkların  tü m ü n ü n  bir d ü zen  
ve sağ lam lık  içinde olduğunu, ‘n ed en ler le  bunların yol açtığı 
şey le r  a rasında  bir bağlantı bu lunduğunu, oluşların oluşlarla  
bağıntısını ve kim i varlıkların kim ine dö n ü ştü ğ ü n ü  görüyo­
ruz. Ö ylesine ki, evrenin  bu ko nudak i şa şıla sı durum ları bitip  
tükenm ez. Derinliklerinin dibi bu lunm az.”134 135

Devinim, değişim  ve d ö n ü şü m  özellikleriyle belirlenen  
o lu şu m la r hem  doğal, hem  de to p lu m sa l a la n d a  evrim sel 
b ir sü re ç  izler. Bu d u ru m u n  evrendeki can lı-can sız  tü m  
varlık lar için  geçerli o ld u ğ u n u  belirten  d ü ş ü n ü r , g ö rü şü n ü  
b ir ayetle destek ler: “H er şe y in  za m a n la  değişim e uğram ası 
‘T a n n ’nın bir yasasıd ır, geleneğidir. Tanrı geleneğini (doğa 
yasalarını) değişir b u lm a ya ca ksın ”.135 İbni H aldun , değişim
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ğişiklik) şahıslarda, vakitlerde ve şehirlerde de mevcuttur. Ülke­
lerde, bölgelerde, zam anlarda  ve devletlerde de durum  böyledir. 
Kullan arasında A llah’ın cari sünneti ve kanunu  budur.” SU , C .I, 
s . 190.

132  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 4 2 ;
1 3 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 109;
1 3 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 4 2 ;
1 3 5  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 2 2 ;

SU , C .I, s . 2 8 3 .
SU , C .I, s . 190 .
SU , C .I, s . 2 8 3 .
SU , C .I, s . 2 6 4 . (P a r a n ­

te z  iç i if a d e  T. D u r s u n ’a  a ittir .)  S öz  k o n u s u  a y e t  şö y le d ir  (A hzab 
S u re s i ,  3 3 /6 2 ) :  “A lla h ’ın  ö n c e d e n  g e ç e n le r  h a k k m d a k i  k a n u n u  
b u d u r .  A lla h ’ın  k a n u n u n d a  a s l a  b i r  d e ğ iş ik l ik  b u la m a z s ın .” 
B kz: K ur’an-ı Kerim ve Açıklamalı Meali, s . 4 2 5 .
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y asa s ın ın  değişm eyeceğini, diğer b ir deyişle doğa y asa s ı ge­
reği h e r şeyin  değişeceğini ayetle de k an ıtlam ak  istem iştir.

A) D oğal V arlık ların  E vrim i

İbni H a ld u n ’a  göre, evrendeki b ü tü n  doğal varlık lar de ­
vinim  ve değişim  içindedir. Bazıları d ö n ü şü m  yeteneğ ine de 
sah ip tir . B u n la r benzerle rine  y a  d a  k a rş ıtla r ın a  dönüşeb ilir. 
C ansız  doğal varlık ları, ilk çağ d ü şü n ü rle r in d e n  beri k ab u l 
edilen s ın ıflan d ırm ay a  p arale l o la rak  to p rak , su , h av a  ve 
a te ş  b içim inde sıra lay an  d ü ş ü n ü r , b u  m adde le rin  b irb irine  
d ö nüşeb ilm e özelliğinden söz eder. D önüşüm  özelliği cansız  
m addelerle  sın ırlı kalm az. C ansız  b ir varlık  canlı varlığa 
dönüşebilir:

“S o n ra  t a r a t ı ş ’ (tekvin) d ü n y a s ın a  (varlıklar d ü n y a ­
sına) b ir iyice bak: ‘M adenler’den  başlay ıp  so n ra  ‘b it­
k ile r’, d a h a  so n ra  d a  “h ay v a n la r’ b içim inde b a sa m a k  
b a sa m a k  şaş ıla s ı b ir o lu şu m  içine n asıl girdiğine bak! 
‘M adenler’ kesim in in  so n u , “b itk ile r’ k esim in in  b a ş ­
lang ıc ına  b itiş ik tir. Ö rnek: K uru ve to h u m su z  b itk iler. 
‘B itk iler’ k esim in in  en  son  gelişm e b a sa m a ğ ın d a  o lan ­
ları, ‘h ay v an la r’ kesim in in  ilkel o lan la rın a  yak ınd ır. 
B itkilerin  ileri derecede gelişm işlerine örnek: H u rm a  ve 
ü zü m . H ayvanların  ilkellerine örnek: Salyangoz, m id ­
ye, istiridye. Bu h a y v a n la rd a  ‘d o k u n m a ’ d u y u su n u n  
ö tesinde  h e rh an g i b ir d u y m a  g ücü  gelişm em iştir.

Söz k o n u su  v arlık ların  b irb irine  y ak ın  o lm aların ın  
an lam ı o d u r ki, varlık lar d ü n y a s ın d a n  h e r kesim in in  
en  ileri gelişm e a şa m a s ın d a  olanı, b ir so n rak i kesim in  
ilkel a şa m a d a k i biçim ine d ö n ü şm e  yeteneğ inded ir. Ş a ­
şılası b ir y e ten ek tir  b u .”136

B u ra d a  önem li b ir so ru  a k la  geliyor: Doğal varlık ların  
izlediği evrim sü rec in d e  in san ın  k o n u m u  n ed ir?  E vren ­
deki h e r şey  gibi o d a  devinim  ve değişim  h a lin d e  m idir? 
Kimi varlık lar gibi, in sa n ın  yaşad ığ ı evrim  sü rec in d e  b ir 
d ö n ü şü m  evresi de o lm u ş m u d u r?  D ü ş ü n ü rü n  görüşlerin i 
M uka d d im e’den  izleyelim :

136 İbn i H a ld u n , Mukaddime, TD, C.I, s .243 ; SU, C.I, s .2 8 3 -2 8 4 ;
FR, Vol. I, p. 195.
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“D önü şü m ler yo luyla “h ay v an la r d ü n y a s ı’ çok gen işle ­
m iş, say ıları çoğalm ış ve o lu şu m  b a sa m a ğ ın d a  ‘in s a n ’a  
dek  varm ıştır. ‘D ü şü n c e ’ ve ‘g ö rü ş’ sah ib i o lan  in sa n a . 
‘D ü şü n e n  in s a n ’ (Homo sap iens) a şa m a s ın a  yükse lm e 
de, ‘du y u  ve k a v ra m a ’ güçlerin in  b irlik te  b u lu n d u ğ u  
a m a  kav ray ışın  güç a şa m a s ın d a n  d a h a  ‘gerçekleşm iş 
d ü şü n c e  ve g ö rü ş ’ a şa m a s ın a  varm adığı d u ru m d a n  
so n ra  gelişerek  o lm u ştu r. B u a şam ad ak i hayvan , k e n ­
d isin d en  so n ra  d a h a  ü s t  a şa m a d a  b u lu n a n  d ü şü n e n  
in sa n ın  ilkel biçim idir. Gözlemimize girebilen varlık lar 
içindeki gelişim  ve o lu şu m la rın  vardığı en  son  a şa m a  
b u d u r .”137

Evrim k o n u su n d a k i b u  aç ık lam aların  b ir O rtaçağ  İslam  
d ü ş ü n ü rü n e  a it o lu şu , k o n u y u  hem  ilginç k ılm ak ta , hem  
de güçleştirm ek ted ir. İlginç olan, İslam  d in inde dogm alarla  
çözü lm üş b ir k o n u n u n , d ü ş ü n ü r  ta ra fın d an  “gözlem lerim  
bunu  g ö ste r iyo f’ den ilerek  farklı b ir aç ık lam ay a  k a v u ş tu ru l­
m asıd ır. G üç lük  de ş u ra d a n  doğuyor: A caba İbni H a ld u n ’u n  
b u  k o n u y a  ilişk in  bilgi k ay n ak la rı n e le rd ir?  G ü n ü m ü zd e  
bile bazı eksik lerin  aşılam adığ ı b ir k o n u d a , d ü ş ü n ü r  evrim 
o lg u su n u  n as ıl sezin lem iş ve ü m ra n  b ilim inin  tem el y a sa la ­
r ın d a n  biri o la rak  14. yüzy ılda  o rtay a  k o y m u ştu r?  “Gözlemi­
m ize girebilen varlıklar içindeki gelişim  ve oluşum ların vardığı 
en  so n  a şa m a  budur” derken , a c a b a  gözlem a lan ı içine g iren 
varlık lar neler o lm u ş tu r?  Bu so ru la rın  y an ıtlan m ası kolay

1 3 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 4 3 -2 4 4 ;  FR , Vol. I, p .1 9 5 . 
(P a ra n te z  iç i ifa d e  T. D u r s u n ’a  a ittir .)

B u  k ıs m ın  U lu d a ğ  ç e v ir is i şö y led ir :

“H ayvanlar alemi genişlemiş, nevilerinin say ıs ı çoğalmış, niha­
ye t yaradılıştaki tedricilik ile düşünce ve görüş (fikir ve reviyye, 
think, reflectj sahibi in sana  kadar varmıştır. (Hayvanlar âlemi) 
in san  olma (homo sapiens) noktasına, kendisinde ze k â  ve idrak  
toplanm ış olan am a fiilen  düşünm e ve görüş sahibi olma mer­
tebesine u laşm am ış bulunan m aym unlar â lem inden geçerek 
çıkılmıştır. O ndan (yani m aym unlar âleminden) sonra insanlar  
âleminin ilk noktası işte  bu olmuştur. (Varlık ve âlem  hakkırıdaki) 
gözlemlerimizin ulaştığı nihai nokta  budur.” SU , C .I, s . 2 8 3 -2 8 4 . 
B u  ç e v ir in in  D u r s u n  ç e v ir is in d e n  fa rk ı, “m a y m u n la r  a le m i” ifa ­
d e s in i  iç e rm e s id ir .  A y rın tı iç in  b i r  s o n r a k i  d ip n o ta  b a k ın ız . A ynı 
p a r a g r a f ın  U g a n  ç e v ir is i iç in  b k z : ZKU, C .I, s .2 3 0 - 2 3 1 .
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değildir. Yine de, M ukaddim e  b ir b ü tü n  o larak  ele alınd ığ ın ­
da, k o n u y a  açıklık  getirilebilir.

B u ra d a  b ir nok tay ı öncelikle açık lığa k a v u ş tu rm a k ta  
y a ra r  var. İn san ı canlı varlık ların  evrim  b asa m a ğ ın d a  son  
h a lk a  o larak  gören y u k arıd ak i p arag ra fın , T u ra n  D u rsu n  
çevirisinde k u şk u  u y an d ıra ca k  b ir d u ru m  y o k tu r. T ürkçe- 
deki Z akir Kadiri Ugan ve S üleym an U ludağ çevirilerinden 
de aynı an lam  çıkıyor. R o sen th a l’in  İngilizce çevirisi ile di­
ğer çevirilerin d u ru m u  d a  ay n ıd ır.138 M ukadd im e’n in  farklı 
n ü sh a la r ın ı k a rş ıla ş tıra n  S üleym an U ludağ, İbni H a ld u n ’u n  
y u k a r ıd a  a lın tılan an  p a rag ra fta  ifade e tm ek  istediği g ö rü ş ­
leri şöyle özetler:

“İn san  nevi ile o n d an  b ir önceki varlık  nevi o lan  h a y ­
v an la r a ra s ın d a k i geçiş de m ay m u n  sayesinde  m ü m k ü n  
o lm ak tad ır. M aym unlar âlem i, h ay v an la r â lem in in  son  
ve b itiş , in sa n la r  â lem inin  ise ilk ve b aşlang ıç  n o k tas ın ı 
m ey d an a  getirm ek ted ir. V arlık lar ve âlem ler a ra s ın d a  
fıtri b ir ittisa l vard ır. Yani h e r â lem in  son  ve en  y ü k sek  
n o k ta s ın d a  b u lu n a n  b ir varlık , tab ii o la rak  onu  tak ip  
eden  âlem in ilk  ve en  a şağ ıs ın d a  b u lu n a n  b ir varlık  h a ­
line gelm e is tid a d ın a  sah ip tir . B u ra d a  İbn H a ld u n ’u n  
aç ık ça  söylem ek istediği şey, in sa n ın , k end isi k a d a r 
gelişm iş o lm ayan  a m a  k en d is in e  en  y ak ın  o lan  diğer 
b ir h ay v an d an  is tih a le  ve sa y ru re t su re tiy le  m ey d an a  
gelm iş olm ası h u s u s u d u r .”139

İbni H a ld u n ’u n , 14. yüzy ılda  b ir evrim  k u ram ın ı n asıl 
o lu ş tu rd u ğ u n u  kavrayab ilm ek  için, o nu  çağdaşı d ü ş ü n ü r ­
le rden  fa rk lıla ş tıran  iki önem li av a n ta jd an  söz e tm ek  gere­
kir. B irinci avan taj yön tem e ilişk indir. İbni H aldun , doğal y a  
d a  to p lu m sa l olayları aç ık la rk en , d insel b ir yak laşım  içinde

1 3 8  B kz: İb n i H a ld u n , M ukaddim e, SU , C .I, s .2 8 4 , d ip n o t  17. U lu d a ğ , 
M ukaddim e’nin, “i n s a n  o lm a  n o k ta s ın a  m a y m u n la r  â le m in d e n  
ç ık ı lm ış t ı r” ş e k l in d e k i  i f a d e s in in  ç o ğ u  A ra p ç a  v e  T ü rk ç e  m e t in ­
le rd e  y a n l ış  a k ta r ı ld ığ ın ı  b e l ir t ir .  O r ij in a l te r im  o la n  “a l e m u ’l- 
k ı r e d e ”, “m a y m u n la r  â le m i” d e m e k tir .  R o s e n th a l ’in  İn g iliz ce  
ç e v ir is in d e , b u  te r im  “th e  w o r ld  o f m o n k e y s ” ş e k l in d e  k a r ş ı l a n ­
m ış t ır .  A n c a k  A ra p ç a  v e  T ü r k ç e  m e t in le r in  ç o ğ u n d a , o r i j in a l ifa ­
d e  o la n  “a l e m u ’l- k ır e d e ”, “a l e m u ’l - k u d r e t” o la r a k  y a z ıld ığ ı iç in , 
a n la m  k a y m a s ı  o lm u ş tu r .  B kz: A y n ı y e rd e , s . 2 8 4 .

139  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, SU , C .I, s .2 8 4 -2 8 5 ,  d ip n o t  17.
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olm am ıştır. Bu k o n u la rın  d in i h ü k ü m le rd e  n asıl aç ık lan ­
dığıyla değil; gözlem, deney  ve akıl yo luy la n as ıl a ç ık lan a ­
bileceği ü ze rin d e  d u rm u ş tu r . B ilim sel yöntem i k u llan m ası 
b ak ım ın d an , İslam  d ü şü n ü rle r i içinde belki de tekd ir. Aynı 
olayı aç ık lam ay a  yönelen  d insel h ü k ü m le r (nakli deliller) ile 
gözlem leri s o n u c u n d a  u laştığ ı y a sa la r  (akli deliller) ça tış tı­
ğ ında, gözlemleriyle u laştığ ı y a s a la ra  ü s tü n lü k  tan ım ıştır. 
B u n u  y ap m ak  için bazen  d insel h ü k ü m le ri k en d i sap tad ığ ı 
gerçekliğe u y g u n  o larak  y o ru m lam a  y o lu n a  gitm iş, b u  m ü m ­
k ü n  olm adığ ında, ayet ve h ad is le r de dah il o lm ak üzere  b u  
h ü k ü m le ri göz ard ı e tm iştir.

D ü şü n ü rü n  b ir evrim  k u ra m ı o lu ş tu rm a k  b ak ım ın ­
d an  ikinci avan tajı, evrendeki tü m  (doğal ve top lum sal) 
v a rlık la ra  egem en o lan  b ir yasay ı gö rüşlerine  tem el alm ış 
o lm asıdır. K u şkusuz , b u  yasay ı d a  M ukadd im e’de  kend isi 
o rtay a  k o y m u ştu r. Söz k o n u su  y asa , h e r şeyin devinim  ve 
değişim  içinde o ld u ğ u n u  söyler. O, in san ı, evrendeki tü m  
varlık ların  tab i o lduğu evrensel değişim  y asa s ın ın  d ış ın d a  
tu tm az . İn san , diğer doğal varlık lar gibi devinim  ve değişim  
h a lin d e  o lan  b ir varlık tır. Bazı varlık ların  sah ip  olduğu dö­
n ü şü m  yeteneğine de sah ip tir. İn san , d ö n ü şü m  yeteneğine 
sah ip  varlık lar o lan  m ad en -b itk i-h ay v an  (mevalid-i selase) 
çizgisinde son  h a lk ad ır.

İslam  d in ine  (ve diğer sem avi dinlere) göre, ilk in sa n  
(Adem) b u g ü n k ü  in sa n d a n  farklı değildi. A dem le b irlik te 
ilk in san la r ın , d ü şü n m e  ve k av ram a  yeteneği olan, gelişm iş 
b ir dile sah ip , b u g ü n k ü n e  y ak ın  etik  değerleri b u lu n a n  
gelişm iş b ir to p lu lu k  o lu ş tu rd u ğ u  k ab u l edilir. O ysa İbni 
H aldun , yaşad ığ ı çağda  bile h en ü z  b u  a şa m a y a  gelm em iş 
bazı in san la r ın  ve to p lu lu k la rın  varlığ ından  haberliydi. 
M ukadd im e’de, uygarlığa elverişli o lm ayan  birinci iklim 
bölgesinde, Nil’in  güney inde y aşa y an  bazı to p lu lu k la rın  çok 
ilkel b ir y aşam  biçim ine sah ip  olduğu belirtilir: “Bunların  
ötesinde g ü n ey d e  k a y d a  değer bir üm ran  yoktur. B uralarda  
ya şa y a n la r  hayvan-ı n a tık ta n  çok hayvan-ı uçma, in sa n d a n  
çok ya b a n i h a yva n a  yakındırlar. Çöllerde ve m ağaralarda  
otururlar, ot ve ye n ece k  du ru m a  getirilm em iş h u b u b a t yerler.
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Nice za m a n  olur ki, birbirini yerler, artık bunlar in sa n  bile 
sayılm azlar.”140

D ü şü n ü r, b u  ilkel in sa n la r la  yaşad ığ ı çağın u ygar k en t 
in san ın ı k a rş ıla ş tırd ığ ın d a  a rad ak i b ü y ü k  farkı g ö rm ü ş ve 
ilkel in sa n d a n  u y g ar in s a n a  geçişin  u z u n  b ir evrim sü rec in i 
gerektird iğini fa rk  etm iştir. Ü stelik  Nil’in  güney indek i “dil 
b ilm eyen” b u  in sa n la r  en  ilkel in sa n la r  d a  değildir. B üyük  
b ir gözlemci o lan  İbni H aldun , E n d ü lü s ’ten  Ş am ’a  k ad a r 
gen iş b ir coğrafyada, evrim  sü rec in in  farklı b a sa m a k la r ın d a  
b u lu n a n  p ek  çok to p lu lu ğ u  b izzat incelem e olanağı b u lm u ş  
o lm asın ın  evrim o lg u su n u  sezin lem esine yard ım cı o lduğu 
d ü şü n ü leb ilir.

D ü ş ü n ü rü n  bilgi k ay n ak la rı k o n u s u n d a  belirtilm esi ge­
rek en  diğer b ir n o k ta  d a  şu d u r: D oğada varlık ların  d ö n ü şü m  
yeteneğ ine sah ip  o lduğu d ü şü n ce s i, İslam  d ü n y a s ın d a  İbni 
H a ld u n ’d an  d a h a  önce ele a lınm ış b ir k o n u d u r. 11. yüzyılda, 
M ü slü m an ları ta a s s u p ta n  k u rta rm a k , bilim sel d ü şü n cey i ve 
doğa bilim lerine d ay a n an  felsefeyi egem en k ılm ak  am acıy la  
b ir a ra y a  gelen, H. Ziya Ü lken’in  “İslam  A nsiklopedistleri” 
o la rak  ad land ırd ığ ı b ir g ru p , o rtak  eserlerinde b u  k o n u y u  
işlem iştir. O n la ra  göre in san ; m aden le r, b itk iler ve h ay v an ­
la r şek linde s ıra la n a n  b ir zincirin  son  h a lk a s ıd ır .141 İbni 
H a ld u n ’u n  b u  g ö rü şlerd en  h a b e rd a r  o ld u ğ u n u  biliyoruz. 
H a tta  M ukadd im e’ye  aldığı b ir yazıda; “toprak bitki ve bitki 
d e  h a yv a n  olur” den ilerek  b u  ü ç  varlığın b a ş k a  b ir şekil ve 
k a lıb a  girm e yeteneğ ine sah ip  o lduğu ileri s ü rü lü r .142

1 4 0  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, SU , C .I, s .2 3 1 ; T D , C .I, s . 163 .
141 B kz: H .Z .Ü lk e n , a.g.e., s . 2 7 -3 0 . D o ğ a l v a r l ık la r ın  e v r im i d ü ş ü n ­

c e s in in  İ s la m  d ü n y a s ın d a  İb n i H a ld u n ’d a n  ö n c e k i d iğ e r  s a v u ­
n u c u l a r ı  iç in  S ü le y m a n  U lu d a ğ , M ukaddim e  ç e v ir is in d e  b a ş k a  
is im le r  d e  v e rm e k te d ir .  B kz: M ukaddim e, SU , C .I, s . 2 8 5 -2 8 6 , 
d ip n o t  17.

142  S öz  k o n u s u  y a z ı, E b u  B e k ir  b in  B iş r u n ’u n  İb n i S e m h ’a  y a z d ığ ı 
b ir  m e k tu p tu r .  M ukaddim e’yi ç e v ire n  Z a k ir  K a d iri U g a n ’a  g ö re , 
y a z ıd a  g e ç e n  “h a y v a n ” te r im i, “d o ğ a d a k i  v a r l ık la r ın  e n  la tif i o la n  
r u h a ” s a h ip  o la n  te k  v a r l ık  o la r a k  n ite le n d ir i ld iğ i iç in , b u  t e r i ­
m in  “i n s a n ”ı d a  k a p s a r  b iç im d e  k u l la n ı lm ış  o ld u ğ u  d ü ş ü n ü l e b i ­
lir. B kz: ZKU, C .III, s .9 0 - 9 1 .
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İbni H aldun v e  Ç ağdaş Evrim  Kuram ı

İbni H a ld u n ’u n  doğal varlık ların  evrim i k o n u su n d a k i 
d ü şü n ce le ri, özellikle in sa n ın  h ay v an la r k ategorisin in  en 
gelişm iş b asam ağ ın d ak i b ir tü rd e n  d ö n ü şe rek  o lu ş tu ğ u  gö­
rü ş ü , so n rak i y üzy ıllarda  genellikle göz ard ı edilm iştir. An­
laş ılan , İslam  d ü n y a s ın d a  yüzy ıllarca  o lağan k a rş ıla n a n  b u  
tü r  görüşler, g ü n ü m ü zd e  İslam  ile k esin  o larak  b ağ d aşm az  
b u lu n a ra k  redded ilm ekted ir. İslam  A nsik lopedistlerin in  
11. yüzy ılda  o rtay a  koyduğu  evrim d ü şü n ce s in i inceleyen 
A lm an o ry an ta lis t F riedrich  H einrich D ieterici (1821-1903), 
b u  yazarla rın  çağ d aş evrim k u ra m ın ın  ö n cü sü  o ld u ğ u n u  
ileri s ü rm ü ş tü r .143 Hilmi Ziya Ü lken ise  ak si görüşted ir: 
“Danuirı teorisinin bu p e k  erken  habercileri, in sa n d a n  sonra  
d a  m elekler âlemine, oradan ilahi â lem e ve m u tla k  varlığa 
doğru yü kse liş i a n la tm ada  d ev a m  ettikleri için, bu görüşün  
çağdaş evrimcilikle ilgisi olmadığı anlaşılır.”144

Doğal varlık ların  evrim i g ö rü şü n ü n  kökleri İslam  d ü n ­
y a s ın d a  esk ilere uzand ığ ı gibi, b u  d ü şü n c e n in  izlerini eski 
Y u n a n ’d a  d a  b u lm ak  m ü m k ü n d ü r. S üleym an U ludağ’a  
göre, İbni H a ld u n ’u n  evrim k u ra m ın ın  öncü lle rinden  önem li 
b ir fark ı vard ır. Ö nceki d ü şü n ü rle r , genellikle, varlık ları akıl 
ve m u h ak em e  yoluyla derece lend irm iştir. V arlıklar, yaln ız ­
ca  ü s t  ü s te  k o n u la ra k  sıra lan d ırılm ıştır . B u n a  k arş ılık  İbni 
H aldun , sıraladığı doğal varlık lar a ra s ın d ak i geçişleri ve dö­
n ü ş ü m ü  biyolojik ve o rgan ik  b ir özellik o larak  tan ım lam ıştır. 
Diğer b ir deyişle, ilk kez İbni H aldun , b ir can lın ın  biyolojik 
b ir d ö n ü şü m  geçirerek  b a ş k a  b ir can lı tü rü n e  d ö n ü şeb ile ­
ceğ inden  ve b u  yolla yeni can lı tü rle r in in  o lu ş tu ğ u n d a n  söz 
e tm iş tir .145

1 4 3  B kz: H .Z .Ü lk e n , a.g.e., s . 3 0 .
1 4 4  H .Z .Ü lk e n , a.g.e., s . 3 0 .
1 4 5  M ukaddime, SU , C .I., s . 3 6 7 -3 6 8 , d ip n o t  17. U lu d a ğ ’ın  ş u  te s p i t i  

d e  k a y d a  d e ğ e rd ir : “İb n  H a ld u n ’d a n  ö n c e  b ir  c in s in  e n  m ü te k a m il  
t ü r ü n ü n ,  o n u  ta k ip  e d e n  c in s in  e n  ip t id a i  v e  b a s i t  t ü r ü  h a l in e  
g e le b ile c e ğ in i v e  g e le b ilm e  is t id a d ın a  s a h ip  o ld u ğ u n u  h iç  k im s e  
sö y le m e m iş t ir .  B öy le  b ir  is t ih a le d e n  v e  ta h a v v ü ld e n  ( t ra n s fo rm a -  
tion ) ilk  d e fa  b a h s e d e n  İb n  H a ld u n ’d u r .  B u  k o n u d a  İb n  H a ld u n , 
k e n d in d e n  ö n c e k ile rd e n  u z a k la ş t ığ ı  n is p e t t e  y e n i te k â m ü lc ü le r e  
y a k la ş m a k ta  v e  o n la r ın  ö n c ü s ü  o lm a k ta d ır .” S. U lu d a ğ , a.g.y., 
s . 8 9 . Ü m it H a s s a n  (a.g.e., s .9 3 4 ) v e  E m re  K o n g a r (a.g.e., s .65) 
d a  İb n i H a ld u n ’u  D a n v in ’in  ö n c ü s ü  o la ra k  g ö rm e k te d ir .
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İbni H a ld u n ’u n , evrim  sü rec in i m ad en  - b itki - h  ayvan çiz­
g isinde in s a n a  k a d a r  getirip , “gözlem im ize girebilen varlıklar 
içindeki gelişim  ve oluşum ların vardığı en  so n  a şa m a  b u d u f’ 
diyerek, İslam  A nsik lopedistlerin in  ve diğer bazı d ü ş ü n ü r ­
lerin  g ö rü şlerin d en  ayrıldığını gösterir. O nlar gibi evrim 
sü rec in i in sa n d a n  m eleklere ve o rad an  d a  m u tla k  varlığa 
k a d a r  gö türm ez. A ncak İbni H a ld u n ’u n , önceki yüzy ıllarda  
o rtay a  k o n u lan  evrim g ö rü şü n ü n  m etafizik  b o y u tu n d an  
k en d in i tü m ü y le  sak ınd ığ ın ı söylem ek de m ü m k ü n  gözük ­
m üyor. D ü şü n ü re  göre, in sa n la r  b ire r m add i varlık  o larak  
(organik yönden) m ad en d en  itib a ren  b aş lay an  b ir zincirin  
son  h a lk a sı o lm ak la  b irlik te, tin se l yap ıları b ak ım ın d an  b ir 
ü s t  a şa m a y a  u laşab ilir. Bir ü s t  a şa m a  m elekler dünyasıd ır. 
M elekler d ü n y ası, yaşad ığ ım ız d ü n y an ın  geçm işine ve gele­
ceğine ilişk in  bilgilerin bilindiği, m add i varlık ların  b u lu n ­
m adığı tin se l b ir ev ren d ir.146

İbni H a ld u n ’a  göre in san la r , tin se l y ap ıla r ın a  göre ü ç  
g ru b a  ayrılır. B irinci g ru p  in san la r , m add i ve tin se l aç ıd an  
b u  d ü n y ay a  bağım lı k işilerd ir. İkinci g ru p tak ile rin  tinsel 
yap ıları b iraz  d a h a  ilerid ir ve tin se l a la n d a  yaşadığ ım ız d ü n ­
y ad a n  sıyrılabilirler. Bu k işiler d insel bilim lerin , tan rısa l 
bilgilerin u zm an ı o lan  k işilerd ir. İn san  doğası tin se l yönden  
yetk in leşm eye elverişli o ld u ğ u n d an , b u  yetk in lik  derecesine 
gelenler, göz açıp k ap ay acak  b ir zam an  dilimiyle sın ırlı bile 
o lsa, tin se l y önden  m elekler d ü n y a s ın a  u laşab ilir. Ü çüncü  
g ru p  in sa n la r  hem  tin sel, hem  de m add i (bedensel) b o y u tla ­
rıy la  yaşadığ ım ız d ü n y ad a n  sıyrılabilm e k ap a s ite s in e  sah ip  
k işilerd ir. Bu kişiler peygam berlerd ir. Peygam berlerin  bu  
ayrıcalıklı d u ru m u  d o ğ u ştan  belirlenir. Bir in sa n  ça b a  gös­
te re rek  ü ç ü n c ü  kategoriye geçem ez.147

D ü ş ü n ü rü n  b u  aç ık lam aların d a , gözlem lerine ve m u ­
h ak em esin e  d ay a n a ra k  elde ettiği bilgiler ile d insel h ü k ü m ­
lerin  k a rş ı k a rş ıy a  geldiğini görüyoruz. Bu ça lışm an ın  pek  
çok yerinde, İbni H a ld u n ’u n , k u rm u ş  olduğu “ü m ra n ” b i­
lim in in  k o n u la rın ı ince lerken  d insel h ü k ü m le rd e n  h a rek e t 
etm ediğ in in  ö rnekleri verilm iştir. İncelediği k o n u d a  d insel

146  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 4 4 ; SU , C .I, s . 2 8 6 -2 8 7 ;  
FR , Vol. I, p p . 1 9 8 -1 9 9 .

1 4 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 4 6 -2 5 1 ;  SU , C .I, 
s . 2 8 8 -2 9 1 .
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h ü k ü m le r, gözlem ve m u h ak em e  s o n u c u n d a  u laştığ ı k a n a ­
atle  u y u şm ad ığ ın d a , söz k o n u su  h ü k ü m le ri y a  b a ş k a  tü r lü  
y o rum lam ış, y a  d a  böyle b ir yorum  m ü m k ü n  o lm adığ ında 
onları görm ezlik ten  gelm iştir. B u ra d a  ise, d ü ş ü n ü rü n  d insel 
h ü k ü m le re  geçerlilik tan ıd ığ ı görülüyor. İlk b a k ış ta  çelişki 
gibi g ö rü n en  b u  d u ru m  n as ıl aç ık lanab ilir?

Konuyu d a h a  iyi kavrayab ilm ek  için, öncelikle, d ü ş ü ­
n ü rü n  M ukadd im e’deki genel yak laşım ın ı o rtay a  koym ak 
y ara rlı o lacaktır. İbni H aldun , b ir din  adam ı o lm asın a  rağ ­
m en , en  k ritik  dini k o n u la rd a  bile, gözlem ve m u h ak em e 
yeteneğ ine d insel h ü k ü m le re  o ra n la  öncelik  tan ım ıştır. İbni 
H a ldun  için, yeri geldiğinde “kan a a ti ile te li f  edem eyeceği 
had islerden  bile y a n  çizmiştir”148 d iyen U ludağ’ın b u  k o n u ­
d a  verdiği ö rnek le rden  b iri şu d u r . B ü tü n  h a d is  k itap la rın ­
d a  nak led ilen , okuy u p  üfleyerek y ap ılan  tedavilere ilişk in  
h ad is le r için; “bunlar iptidai A rap örfünün tedam  usulleridir, 
şeria tla  ilgili değildir, tıpla ilgili bir ta k ım  içtimai ve kavm i 
geleneklerden  ibarettir’ d iyerek  çok sa y ıd a k i had isin  bağla­
yıcı vasfi olmadığını ileri sü ren  İbn H aldun, çok h a ssa s  bir 
ko n u d a  rahatlık la  görüş b eya n  etm iştir.”149 “İbn  H a ld u n ’a  
göre, Tıbb-ı nebevi hadislerinde sö z  ko n u su  ed ilen  tedavi 
usullerin in ... vahiy ile ilgisi yoktur, za te n  p eygam berler d e  tıp 
öğretm ek için gönderilm iş değillerdir.”150

İbni H a ld u n ’u n , d insel önyarg ılar ve dogm alar k a rş ıs ın ­
dak i ce su r tu tu m u n a  b ir b a ş k a  örnek , Hz. Ö m er’in  b ir b u y ­
ru ğ u  h a k k ın d a  söyledikleridir. K u şkusuz , İbni H a ld u n ’u n  
Hz. Ö m er’in  b u y ru k la rın ı ta rtışm as ı, aç ık ça  eleştirm esi söz 
k o n u su  olam az. A ncak k o n u y u  ele alış  biçim i, ö rtü lü  b i­
çim de, söz k o n u su  b u y ru ğ u  onaylam adığ ın ı gösterm ekted ir. 
Bu k o n u , M ukadd im e’de, “Akli İlim ler ve Ç eşitleri” başlığı 
a ltın d a , eski u y g arlık la rd an  k a la n  bilim sel ese rle rden  söz 
ed ilirken  geçm ektedir:

“...İran  to p rak la rı M ü slü m an lar ta ra fın d a n  fethedilip  
o rad a  b irçok  k itap  b u lu n u n c a  (İran ’daki İslam  o rd u su  
başk o m u tan ı) S a ’d b. E bu  V akkas, Ö m er b. H a tta b ’a

1 4 8  S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 5 8 .
149  S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 5 9 .
1 5 0  S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 6 9 . İb n i H a ld u n  b u  k o n u y u ,  M ukaddim e’de 

“T ıp  İ lm i” b a ş l ığ ı  a l t ın d a  e le  a lm ış t ı r .  B kz: SU , C .II, s . 8 9 2 .
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m ektup yazarak kitapların  durum u ve ganim et olarak 
M üslüm anlara tevzi edilmesi hakk ında izin istedi. 
(Onlardaki ilimlerin M üslüm anlara nakl ve neşri h u ­
su su n d a  izin istem ek zım nında m ektup yazdı.) Hz. 
Ömer ona; ‘Onları suya atınız (ve böylece im ha ediniz. 
Şayet onların m uhtevası rehber, hidayet ve) irşad  ise, 
Allah bizi b u n d an  daha  iyi irşad  eden bir şeyle irşad  
etm iştir. (Bu eserlerdeki ilimler m ürşid  ise, Kur’an  ve 
hadis ondan daha  iyi m ürşiddir.) Şayet dalalet ise, on­
la ra  karşı Allah bize kâfidir,’ diye yazdı. B unun üzerine 
onları suya veya ateşe attılar. Böylece (Keldanilerin, 
Babillilerin ve onların varisleri olan) Perslerin ilimleri 
bize kadar u laşam adan  m ahvolup gitti.”151

İbni H a ld u n ’u n  y u k arıd ak i sözlerini değerlend iren  
Ü m it H assan  şöyle dem ekted ir: “B u  olayı n a k le ttik ten  sonra  
İbn  H aldun  ya ln ızca  bir cüm le ek lem ekte, ‘bu suretle Fars- 
la n n  ilimleri b ize u la şm a d a n  ka yb o ld u ’ d iyerek  diğer bir 
ko n u ya  geçm ektedir. Söz ko n u su  olayı n a k le ttik ten  sonra  İbn  
H a ld u n ’u n  su sm a s ı ve yorum  getirm em em si, dolaylı bir yo ­
rum  sayılm alıdır... İbn  H a ld u n ’u n  H alife Ö m er’in buyruğunu  
tartışm ası m ü m kü n  değildir, g id erek  bu buyruğu övm em esi 
bile, d ü şü n ü rü n  sö z  ko n u su  davranışı onaylam adığ ın ın  bir 
belirtisi sayılm alıd ır.”152 İbni H aldun , Hz. Ö m er’in  k itap la rın  
yok edilm esi b u y ru ğ u n u  a k ta rd ık ta n  hem en  so n ra , R om a­
lıların  Y unan  eserleri h ak k ın d a k i tu tu m la rın ı an la tır. Ro­
m alılar, özellikle H ıristiyanlığı k ab u l e ttik ten  so n ra , d insel 
h ü k ü m le rle  çelişen  Y unan  eserlerin i okum ayı b ırak m ış la r­
dır. A ncak b u  eserleri yok etm eyip d ep o la rd a  sak lad ık la rı­
n ı belirten  İbni H aldun , s a k la n a n  b u  k itap la r  için “ölmez 
ese rle r” ifadesin i k u llan ır. H a ssa n ’a  göre; “bu yorum , İbn  
H a ld u n ’u n  Halife Ö m er’in buyruğu olayındaki su sku n lu ğ u  
ve bir cüm lelik yorum u ile karşılaştırıldığında, H alife Ömer 
olayını onaylam adığı ortaya  çıkm aktadır.”153

İbni H aldun , peygam berlik  k u ru m u n u  aç ık larken , 
“ü m ra n ” b ilim inin  yön tem lerin i b ir k e n a ra  b ırak m ış  ve ko ­
n u y u  dini h ü k ü m lerle  tem ellend irm iştir. M ukadd im e’deki

151 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, SU , C .II, s . 8 7 2 . (P a r a n te z  iç i if a d e le r  
S. U lu d a ğ ’a  a ittir .)

152  Ü. H a s s a n ,  a.g.e., s . 1 1 2 -1 1 3 .
1 5 3  Ü. H a s s a n ,  a.g.e., s . 113 .
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b u  is t is n a  n as ıl y o ru m lan ab ilir?  Söz k o n u su  is t is n a  d ü ş ü ­
n ü rü n  gerçek k a n a a ti m idir, y o k sa  b u  k o n u d a  k a n a a tin i 
y azm ak tan  çek inm iş m id ir?  G um plow icz’in  M u ka d d im ey i  
genel o la rak  y o ru m lay an  sözleri, ik inci d u ru m u n  varlığ ına 
işa re t eder: “Görülüyor ki, XIV. A sırda  bir A rap içtimaiyatçısı, 
içtimai h a ya tin  dini tecelliyatı önünde m ü şkü l bir vaziye tte  
bulunuyor. H er ne ka d a r  adli ve s iya s i ta k ib a t yo k tu  ise  de, 
ilimlerin hakika tin i bü tün  serbestis i ile iza h  edem iyordu. Zira 
ka rşıs ın d a  Peygam beri ve K u r’a n ’ını, ya n i hür düşünceleri 
kontrol ed en  A llah m uhiplerini buluyordu. Tabiatı ile fikirleri 
K u r’a n ’ı K erim in  sözleri ile u yu m lu  değildi.”154

M ukadd im e’n in  gerçekçi, gözlem ve akıl y ü rü tm e  
e sa s la r ın a  d ay an an  bilgilerle d o n an m ış  yap ısı d ikkate  
alınd ığ ında, G um plow icz’in  y o ru m u n a  geçerlilik ta n ın a b i­
lir. D ü ş ü n ü rü n  y azd ık la rın d an  ö tü rü  ta k ib a ta  u ğ ram am ış  
olm ası, M ukadd im e’n in  tam am en  özgür b ir o r tam d a  yazıld ı­
ğını gösterm ez. B ü y ü k  b ir olasılıkla, M ukaddim e  o dönem de 
an laşılam am ıştır. İslam  d ü şü n c e s in in  gerilem e dönem inde, 
M ukadd im e’yi an lay acak  b ir en te lek tü e l o rtam  yok tu . “İbn  
H a ld u n ’u n  M ukadd im e'sinden , onun m uasırlan  olan veya  
ondan  biraz sonra  ya şa m ış  bu lunan  bazı A rap edipleri ve 
tarihçileri b a hse tm işlerd i... F a ka t sö z  ko n u su  zeva tın  b ü y ü k  
çoğunluğu, M u ka d d im e’nin azam etin i id ra k  e tm ek ten  aciz 
ka ld ık la n n d a n , eseri ve müellifini küçüm sem işler, bu  m u ­
a zza m  h â zin ed en  is tifa d e  e tm e basiretini gösterem em işler, 
k a y d a  değer bir fa y d a  tem in  edem em işlerdir.”155

M ukaddim e, O sm anlı İm p ara to rlu ğ u ’n d a  II. A bdülha- 
m it devrinde, d in  ve devlet ilişkisi k o n u su n d a k i görüşleri 
nedeniy le  sa tılm ası ve o k u n m ası y a sa k  k itap la r a ra s ın d a  yer 
a lm ış tır .156 Bu d u ru m , içeriği an la şıld ığ ın d a  M ukadd im e’n in  
ik tid a rla r ta ra fın d an  tehlikeli görülebileceğine b ir ö rnek  
o lu ştu ru y o r. İbni H a ld u n ’u n  b u  kaygıları d ikkate  a la rak , gö­
rü ş le r in i bazı n o k ta la rd a  tam  o larak  aç ık lam ak tan  çek inm iş 
o ld u ğ u n u  söylem ek m ak u l b ir d ü şü n c e  tarz ı gibi g ö zü k ü ­
yor. S ü leym an U ludağ ak si k an a a tted ir . O, İbni H a ld u n ’u n  
gö rüşleri a ra s ın d a , b u  k o n u d a  b ir çelişki görm em ektedir.

1 5 4  L. G u m p lo w ic z , a.g.y., s . 5 8 7 .
1 5 5  S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 127 .
156  B kz: A b d ü lh a k  A d n a n  A d ıv ar, “İb n  H a ld u n ”, İslam  A nsiklopedi­

si, M E B , 1 9 5 0 , s . 7 3 9  vd ; A y rıc a  b k z : S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 5 4 .
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T arihse l o laylar genel o la rak  sosyal-siyasa l y a s a la ra  göre 
şek illenm ekle b irlik te, is tisn a i o la rak  b u  a la n a  tan rısa l 
m ü d ah a le le r de o lab ilm ekted ir. Peygam berlik  de b u  is tisn a i 
o lay lardan  biridir. İbni H aldun , sam im i o larak  hem  b u  tü r  
ta n rısa l m ü d ah a le le re  in an m ak ta , hem  de ü m ra n  b ilim inin  
y a sa la r ın a  geçerlilik ta n ım a k ta d ır .157

İbni H aldun , M ukadd im e’de  d in sel h ü k ü m le rin  bilgi­
si ile ü m ra n  b ilim inin  sağladığı bilgiyi k a rş ıla ş tıra ra k , bu  
k o n u d ak i g ö rü şü  h a k k ın d a  bazı ipuçları verir. D ü şü n ü r 
şöyle dem ekted ir: “D insel haberlerin sağlamlığı için sadece  
haberi ta şıy ıp  aktaranların  ne ölçüde güvenilir, ne ölçüde  
güven ilm ez olduklarını araştırm aktır geçerli o lan ... H aberin  
doğruluğu ke s in  olm ayıp sa d ece  sa n ıya  d a y a n sa  bile... 
A m a  olguları an la tan  haberler öyle değil. B u  tür haberlerin  
doğru sayılabilm eleri için, bir de, gerçeğe u yg u n  bulunm aları 
gerekir.158 D ü ş ü n ü rü n  b u  sözlerini yo ru m lay an  Süleym an 
U ludağ, b u  kez, y u k a r ıd a  belirtilen  g ö rü şü n d e n  d a h a  farklı 
b ir değerlendirm e yapar:

“İbn Haldun, belki de m uhtem el hücum lardan  k o run ­
m ak için dini rivayetleri, üm ran ın  tab ia t ve k an u n la ­
rın a  göre ölçme ve değerlendirm e prensibinin dışında 
tu tm ak  istem ektedir. Hâlbuki din de insani içtim anm  
ve beşeri üm ran ın  bir m eselesi ve hadisesidir. Ü m ranın 
tam am ına ait kanun ların , onun bir parçası olan dine 
ve dini rivayetlere de tatb ik  edilmesi faydalı olur. Eğer 
dini haber ve rivayetler de üm ran ın  um um i tab ia tına  ve 
k an u n la rın a  göre tenkit ve tetk ik  edilse, şüphe yok ki, 
bu  rivayetler arasındaki hurafeleri, batıl rivayetleri ve 
asılsız haberleri ayıklam a im kân dâhiline girer. Fakat 
m uhafazakâr ve m utaassıp  çevrelerde böyle bir tenkidi

1 5 7  S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 1 0 8 -1 1 2 . S. U lu d a ğ , İb n i H a ld u n ’u n  b ir  b a ş ­
k a  e s e r in in  ç e v ir is in e  y a z d ığ ı ö n s ö z d e  d e  şö y le  d e m e k te d ir :  “İb n i 
H a ld u n ;  d in i in a n ç la r d a n  e n  k ü ç ü k  b ir  f e d a k a r l ık  b ile  y a p m a ­
d a n  b ir  m ü s lü m a n m  n e  k a d a r  h ü r  v e  s e r b e s t  d ü ş ü n e b i le c e ğ in i;  
c e m iy e t, t a r ih ,  ik t is a t ,  s a n a t  v e  ilim  a l a n la r ın d a  o r i j in a l g ö rü ş le r  
ile ri sü re b ile c e ğ in i ,  h iç b ir  d in i e n g e lle  k a r ş ı l a ş m a d a n  k e ş i f  ve 
ic a d la r d a  b u lu n a b i le c e ğ in i  e n  a ç ık  b ir  ş e k i ld e  g ö s te rm iş  v e  b u  
d u r u m u n  e n  t ip ik  ö rn e ğ in i te ş k i l  e tm iş t i r .” B kz: İb n i H a ld u n , 
Tasavvufun  Mahiyeti, Ç ev. S. U lu d a ğ , D e rg â h  Y a y ın la rı, İ s t a n ­
b u l ,  1 9 9 8 , s . 12.

1 5 8  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 128 ; SU , C .I, s . 2 0 2 -2 0 3 .
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değerlend irm enin  o rtay a  ç ıkaracağı rah a ts ız lık  ve s ı­
k ın tıla r İbn H a ld u n ’u  d ikkatli ve ih tiyatlı k o n u şm a y a  
m ecb u r e tm iş tir .159

A slında b u  ta r tışm a n ın  b ü y ü k  b ir önem i y o k tu r. Ç ü n ­
k ü  d ü ş ü n ü r , peygam berler için  k ab u l ettiği b u  is t is n a  d ış ın ­
da, tü m  sosyal ve siyasa l olayları gözlem ve m u h ak em esin e  
d ay a n a ra k  aç ık lam ıştır. İbni H a ld u n ’u n  to p lu m sa l y a şa m a  
ta n rısa l m ü d ah a le le rd e  b u lu n u ld u ğ u n a  in an m as ı veya 
in an m am ası, M ukadd im e’n in  değerini azaltm az. Din ile bili­
m i b irb irin d en  k esin  o larak  ayırdığı için, b u  k o n u la rd ak i gö­
rü ş le r i de b irb irin d en  bağım sız o larak  değerlendirilm elidir. 
O, ü m ra n  bilim in in  k o n u la rın ı, b ilim sel yöntem le, dini e tk i­
le rden  u za k  biçim de incelem iştir. Ö nem li o lan  b u d u r .160

B) T o p lu m sa l Y aşam ın  E vrim i

İbni H aldun , d iyalek tik  ve d e te rm in is t b ir sü rec in  doğal 
varlık lar için o lduğu k ad a r, to p lu m sa l varlık lar için de ge­
çerli o ld u ğ u n u  belirtir. T oplum lar, o lu ş tu k la rı a n d a n  itib a ­
ren , kend ilerin i o lu ş tu ra n  n ed en le rin  ve öğelerin değişim ine 
p ara le l o la rak  sü rek li değişir. T op lum ların  o lu şu m u n d ak i 
n ed en le rd en  b irin in  ekonom ik  olduğu d a h a  önce be lirtilm iş­
ti. İşte  to p lu m lar, özellikle ekonom ik  y ap ıla rın ın  değişim ine 
bağlı o larak  sü rek li değişir ve belirli b ir a şa m a d a  b a ş k a  bir 
top lum  biçim ine d ö n ü şü r.

İlk top lum  biçim i, in san la r ın  zo ru n lu  gereksin im lerin i 
k a rş ılay acak  ölçüde, ekonom ik  y a rd ım laşm a  ve işb ö lü m ü

159  S. U lu d a ğ ’ın  d ip n o t  a ç ık la m a s ı .  M ukaddim e, SU , C .I, s . 2 0 3 , d ip ­
n o t  3 1 .

1 6 0  B u  k o n u d a  S ü le y m a n  U lu d a ğ ’ın  te s p i t le r i  şö y le d ir : “İb n  H a ld u n  
d in  v e  d in i n a s l a r  k a r ş ı s ı n d a  o ld u k ç a  r a h a t  v e  s e r b e s t  h a r e k e t  
e d e r . İç t im a i v e  t a r ih i  h a d is e le r i  iz a h  e d e rk e n , a k la  v e  ilm e  d a ­
y a n a n  s ıh h a t l i  v e  is a b e t l i  m ü ş a h e d e le r e  m ü r a c a a t  e tm e y i y e te r li  
g ö rü r .  U la ş tığ ı n e t ic e n in  m u t la k a  n a s l a r a  u y g u n  o lm a s ı e n d i ş e ­
s in i  ta ş ım a z , m u k a d d e s  a h k â m a  m u h a l i f  o lm a s ın d a n  te d irg in  
o lm az . D in i h ü k ü m  v e  h a d is e le r i  iz a h  v e  te f s i r  e d e rk e n  d e , a y n ı 
r a h a t l ı k  v e  s e r b e s t l ik  iç in d e  h a r e k e t  e d e r . D in  n e  d e m iş s e  o n u  
t e ’v il e tm e d e n  o ld u ğ u  g ib i a k ta r ı r .  D in i h ü k ü m le r in  b ir  ta k ım  
n a z a r i  v e  m ü c e r r e t  a k l i  e s a s l a r a  m u h a l i f  o lm a s ın d a n  r a h a t s ı z  
o lm az , d in  ile  n a z a r i  a k ıl  a r a s ın d a  b ir  m u t a b a k a t  o r ta m ı  a r a ­
m a z , d in i d e  a k lı d a  k e n d i  ta b i i  s a h a l a r ı n d a  s o n  n o k ta s ın a  k a ­
d a r  s e r b e s t  b ı r a k ı r .” S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 142 .
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tem elinde k u ru la n  k ır top lum larıd ır. Kır top lum ları, to p ­
lu m sa l y aşam ın  tem elid ir.161 Bu aç ıd an , to p lu m sa l evrim 
sü rec in in  de b aşlang ıc ın ı o lu ş tu ru r . T op lum sal evrim , k ır 
to p lu m u n d a n  k e n t to p lu m u n a  doğru u z a n a n  b ir yön izler:

“B ilesin ki, in sa n  to p lu lu k la rın ın  değişik  d u ru m la rd a  
o rtay a  ç ıkm aları, y a şa m a  ve geçinm e yön tem lerin in  
değişik  o lu şu n d a n  ileri geliyor...

[Kır toplum ları] geçim  y o lla rın d a  ça b a  h a rc a rk e n , b u n ­
la rın  d u ru m la rı genişlediğinde ve zo ru n lu  g e reksin im ­
lerin in  ö tesine, zenginliğe, bo lluğa eriştik lerinde , b u  
d u ru m  a r tık  yerleşm eye, yerleşm e m erkezleri k u rm ay a  
ite r b u n la rı. B un lar, b u  a şam ad a , zo ru n lu  g e reksin im ­
lerin in  ö tesindek i o lanak la rı sağ lam ak  için y a rd ım la ­
ş ırla r...

Bu sö zü n ü  ettiğim iz in san la r , k en tse l y a şa m  a şa m a s ı­
n a  u la şm ış  o lan lard ır. K entsel y a şa m  sü re n le r  dem ek, 
k en tle rd e  y aşa y a n la r  dem ektir. B ü y ü k -k ü çü k  ken tle rde  
y aşay an la r. B u n la rd an  kim iler, geçim  ve y aşam la rın ı 
san ay i ile sağ lar. Kimileriyse tic a re t y o lu n u  seçm iştir. 
B u n la rın  yaşam la rı, k ırsa l kesim  h a lk ın a  göre d a h a  
p a rla k  ve d a h a  bo lluk  iç in d ed ir.”162

A çıklam adan  d a  an laşılacağ ı üzere , k ır to p lu m u n d a n  
k e n t to p lu m u n a  geçiş, servet a r tış ın a  yan i ekonom ik  y ap ı­
dak i gelişm eye bağ lan ır. A ncak M uka d d im e’de  servet a r tı ­
şın ı m ü m k ü n  k ılan  e tk en in  n e  o lduğu belirtilm ez. Z orun lu  
gereksin im lerin i k a rş ıla m a k ta  sık ın tı çeken  k ır to p lu m u n u  
re fa h a  ve bo lluğa g ö tü ren  gelişm enin  ned en i söylenm ese de, 
b u  d u ru m u n  k ır in sa n ın d a  yerleşm e a rz u su  y ara ttığ ı be lirti­
lir. Böylece göçebe y aşam  biçim i b ırakılır; k a sa b a la r , ken tle r 
k u ru lu r . K entler, yen i b ir y aşam  biçim ini, yen i a lışkan lık ları 
d a h a  değişik  b ir değerler s is tem in i de d oğuracak tır.

Kır to p lu m la rın ın  k en tse l y a şa m a  geçişlerin in  tek  yolu 
servet a rtış ı değildir. Kır to p lu m ları ile k en t to p lu m la rın ın  
b ir a r a d a  b u lu n d u ğ u  ve a ra la rın d ak i ilişk in in  b arışç ı o lm a­
dığı o rtam lard a , k en tse l y aşam ın  başlang ıc ı fe the dayan ır. 
Savaşçılık  gücü  aç ıs ın d an  ü s tü n  olan k ır to p lu m u , ekono ­

161 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 7 ; SU , C .I, s . 3 2 5 -3 2 6 .
162  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 3 -2 9 5 ;  SU , C .I, s . 3 2 3 -3 2 4 . 

(M e tin d e k i k ö ş e l i  p a r a n t e z  iç i ifa d e  b a n a  a ittir .)



82 İBNİ HALDUN’UN TOPLUM VE DEVLET KURAMI

m ik  aç ıd an  ü s tü n  olan  k en t to p lu m u n a  sa ld ırır ve onu  ele 
geçirir. F atih  k ır to p lu m u , k en ti yağm alayıp  k ıra  dönm ek  
yerine , yönetici b ir kesim  o larak  k en t to p lu m u n u n  b a ş ın d a  
k a lm ay a  k a ra r  verirse , a r tık  o n lar için  k e n t y aşam ı b aş lam ış  
o lacaktır.

İbni H aldun , yaşad ığ ı çağ d a  ve bölgede, k ır toplum larıy- 
la  k e n t to p lu m ları a ra s ın d a  sü rek li b ir m ücadele  o ld u ğ u n u  
g ö rm ü ştü r. Bu m ücad elen in , a s lın d a  M ezopotam ya bölge­
sinde  b in lerce yıllık geçm işi vard ır. G ü n ü m ü zd e  an tropo log ­
la rın  b ü y ü k  k ısm ı, yery ü zü n d ek i ilk devletlerin  b u  m ü ca d e ­
len in  ü rü n ü  o larak  o rtay a  çıktığı k o n u s u n d a  hem fikirdir. 
İbni H a ldun  da, devletin  k u ru lu ş u n u  b u  o laya bağ lam ıştır. 
Bu k o n u  ik inci bö lüm de ayrın tılı o larak  ele a lınacak tır.

T op lum sal y aşam ın  k ırsa l y a şa m d a n  k en tse l y a şa m a  
doğru evrim i, b a ş ta  ekonom ik  o lm ak üzere, belli neden lerle  
gerçekleşen  d e te rm in is t b ir sü reçtir:

“...K entleşm eyi göçebe ve k ır in sa n la rı için son  a şa m a  
o la rak  bu luyoruz . G öçebe b u  son  a şa m a y a  doğru  y ü rü r , 
çabasıy la  tırm anab ild iğ i ölçüde tırm an ır. Ve so n u n d a  
b ir düzeye u laşır . Ne zam an  ki bo lluk  d u ru m la rın ı ve 
o lanak la rın ı sağ layan  b ir ‘tü y len m e’ o lu şu r, o zam an  
ra h a t  y a şa m a  yönelir. O zam an  kend in i k en te  bağlar. 
‘İlkel’ to p lu lu k la rı d u ru m u  (El M ütebeddiye) hep  böy- 
ledir. Kentliyse çöl-kır y a şa m ın a  yönelm ez. Meğerki 
b u n u  gerek tiren  b ir z o ru n lu lu k  ola y a  d a  b ir eksik lik ­
ten  dolayı k e n t h a lk ın ın  y a şa m ın a  ay ak  u y d u ram am ış  
b u lu n a .”163

D ü şü n ü r, to p lu m sa l y aşam ın  evrim inde “ken tse l 
y a şa m ”ı son  a şa m a  o larak  görür. Servet a rtış ı, ekonom ik 
gelişm e k ır to p lu m u n d a  b ir d ö n ü şü m e  yol açıp yeni b ir to p ­
lum  biçim i o lan k e n t to p lu m u n u  o rtay a  ç ık a rm ak la  birlik te, 
k e n t to p lu m u n d a  aynı so n u cu  doğurm az. K entlerde refah  
n e  k a d a r  a r ta r s a  a r ts ın , b u  d u ru m  yeni b ir top lum  biçim i­
n in  k u ru lm as ın ı sağ lam az. Servet a rtış ı d ış ın d a  b a ş k a  bir 
d ö n ü ş tü rü c ü  güce sah ip  e tk en d en  söz etm ediği için, k en t 
to p lu m u n u  a ş a n  yeni b ir top lum  biçim i y o k tu r. “...K en tse l

1 6 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 7 ; SU , C .I, s . 3 2 6 . (P a r a n ­
te z  iç i if a d e  T. D u r s u n ’a  a ittir .)
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y a ş a m  toplum sal ya şa m ın , uygarlığın so n  a şam asıd ır”164 d i­
yerek, k en tse l y a şa m d a  “d ö n ü şü m ” özelliğinin b u lu n m ad ığ ı­
n ı belirtir. K entsel y a şa m d a  y a ln ızca  “devinim ” ve “değişim ” 
öğeleri vard ır. K entler, belirli b ir sü re  so n ra  b a ş k a  to p lu m la r 
ta ra fın d an  ele geçirilerek  değişim e u ğ ra r. A ncak b u  değişim , 
yeni b ir top lum , yeni b ir y aşam  biçim i y ara tm az . Ne servet 
a rtış ı, n e  fetih ler, n e  de b a ş k a  b ir e tken , k en t to p lu m u n d a n  
b a ş k a  b ir top lum  biçim ine geçişi gerçekleştirm ez.

İbni H a ld u n ’u n  k en tse l y aşam ı son  a şa m a  o larak  ele 
a lan  g ö rü şü , A risto teles’in  k en t devletini (polis) to p lu m sa l 
evrim in son  h a lk a s ı o la rak  değerlend iren  g ö rü şü n e  benzer. 
A risto teles’e göre: “[İnsanlığın u laşacağ ı] so n  birlik, çeşitli 
köylerden  o luşan  şeh ir  y a  d a  devlettir (polis). B ununla , he­
m en  her b a kım d a n  süreç tam am lanm ıştır; kend i kend ine  
yeterliğe erişilm iş ve böylelikle, y a şa m ın  kend isin i sa ğ la m a k  
için başlanılm ışken , şim di iyi ya şa m ı sağ layab ilecek bir d u ­
rum a gelinm iştir... B u  birlik ötekilerin am acıdır.”165

İbni H aldun , to p lu m sa l evrim sü rec in i en  çok etkileyen 
iki e tm en  olan ü re tim  biçim i ve to p lu m sa l day an ışm an ın , 
k en tse l y aşam ın  belirli b ir a şa m a s ın d an  s o n ra  b u  özellikle­
rin i yitirdiğini belirtir. Kır to p lu m u n d a  soy day an ışm ası ve 
ekonom ik gelişm e belirli b ir hedefe yönelir: Soy d ayan ışm ası 
h ü k ü m d arlık  (devlet) ku rm ay ı, ekonom ik gelişm e de yerleşik  
düzene geçmeyi hedefler. Kentsel y aşam , h e r iki am acın  bir 
a ra d a  gerçekleştiği b ir yaşam  biçim idir. Yerleşik yaşam  s ü ­
ren  devletli b ir top lum  düzen ine u laş ın ca , d ay an ışm an ın  ve 
ekonom ik gelişm enin  yöneleceği b ir h ed ef kalm az. T oplum sal 
fonksiyonların ı y itiren  b u  iki güç, zam an la , özelliklerini de 
yitirir. Şöyle ki: Kır to p lu m u n u n  eşitlikçi ve h iy era rş ik  o lm a­
y an  yönetim  biçim inden  (başkan lık tan), k en t to p lu m u n u n  
ezici ve h iy era rş ik  yönetim  biçim i olan h ü k ü m d arlığ a  geçişi 
h ed ef a lan  soy dayan ışm ası, b u n la r  gerçekleşince, yeni b ir 
hedefe yönelm ediğinden, etk isi giderek azalır. Her iki e tken  
de işlevsiz ve am açsız  kalır. Z am an la  soy birliği dağılır ve 
a rtık  d ay an ışm ay a  yol açan  b ir d u ru m  o lm ak tan  çıkar.

1 6 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 2 9 9 . U lu d a ğ , b u  ifa d e y i şö y ­
le  ç e v irm iş t ir : “. . .b e d e v ile r  iç in  ş e h i r l i  o lm a n ın  b ir  g a y e  o ld u ğ u ­
n u  g ö rm e k te y iz ”. B kz: SU , C .I, s . 3 2 6 .
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E konom ik y ap ıd a  d a  benzer b ir d u ru m  görü lü r: Kırsal 
y a şa m d a n  k en tse l y a şa m a  servet a rtış ı say esin d e  geçilir. 
K entsel y aşam ın  ilk dönem lerinde servet a rtış ın ın  önem li 
b ir işlevi vard ır. K ent y aşam ın ın  görkem li yap ıları, sa ray ları 
b u  servetle sağ lan ır. Her tü r lü  ra h a t  y aşam ı k arş ılay acak  
b ir k en t k u ru ld u k ta n  so n ra , servet a rtış ın ın  yöneleceği bir 
hedef, gerçekleştireceği b ir am aç  kalm az. Servet a rtış ı a rtık  
y aln ızca  lü k s  ve is ra fa  n ed en  olur. Z am an la  aşırı tü k e tim e 
o k a d a r  alışılır, is ra f ta  o k a d a r  ileri gidilir ki, ekonom ik 
gelişm e b u  a lışk an lık ları k a rş ılay am az  h a le  gelir. T üketim  
eğilimi, ü re tim  po tansiyelin i a şa r. Bu d u ru m  ekonom ik  ve 
sosyal yapıyı o lu m su z  yönde etkiler. Toplum  düzenli b ir iş ­
ley işten , iyi b ir yönetim den  ve d ışa rıd an  gelebilecek sa ld ırı­
la ra  k a rş ı yeterli b ir güven lik ten  y o k su n  kalır. Böylece, k en t 
top lum ları, k ır to p lu m ları ile o lan  m ü cad e lesin d e  kend isin i 
k o ru y am az  h a le  gelir ve o n la ra  yenilir.

İbni H aldun , k ır to p lu m u n u n  savaşçılık  g ü cü n ü  k en t 
to p lu m u n d a n  d a h a  ü s tü n  gördüğü  için, k e n t to p lu m u n d a  
to p lu m sa l d ay an ışm an ın  ve ekonom ik  gelişm enin  zayıfla­
m ası, h em en  h e r zam an  k ır to p lu m u n u n  k e t to p lu m u n u  
feth i ile so n u ç lan acak tır . K u şk u su z  k ır to p lu m la rın ın  b u  
ü s tü n lü ğ ü  y aln ızca  belirli b ir çağ a  özgü b ir d u ru m d u r. Ni­
tekim  ateşli s ilah la rın  b u lu n m as ı ve diğer sav aş  a raç la rın ın  
geliştirilm esiyle, ü s tü n lü k  b u  a raç la rı ü re teb ilen  k en t top- 
lu m u n a  geçm iştir.

Kent to p lu m u n u n  k ır to p lu m u  ta ra fın d an  ele geçirilm e­
si, d a h a  önce y a ş a n a n  sü rec in  y inelenm esine yol açacak tır . 
İlk b a ş la rd a , yönetim i ele geçiren  k ır to p lu m u n u n  m e n su p ­
ları, yeni b ir h eyecan  da lgasıy la  to p lu m sa l gelişm eye ivme 
k azan d ıracak , h a la  güçlü  olan soy d ay an ışm ası sayesinde 
pek  çok k a m u sa l girişim i b a şa rıy a  u la ş tırac ak tır . Bir sü re  
so n ra , y en m iş o lduk ları to p lu m u  zayıflatan  n eden lerin  
derece derece o rtay a  çıktığı görü lecektir. K entsel y aşam ın  
alışkan lık ları, lü k s  ve is ra fa  v a ran  tu tu m la rı ve soy d ay a ­
n ışm asın ı zay ıflatan  ilişki b içim leri k en d in i gösterecektir. 
A yn ı neden ler ayn ı sonucu  doğurur  k u ra lı gereği, b u  top lum  
d a  g ü çsü z  d ü şecek , ekonom ik  g ü cü n ü , savaşçılık  yeteneğini 
y itirecek, k ır to p lu m la rın ın  sald ırıları k a rş ıs ın d a  çaresiz  k a ­
lacak tır. A rtık aynı d ö n g ü n ü n  gerçek leşm esin i bek lem ek  dı­
ş ın d a  y ap a cak  pek  b ir şey ka lm am ıştır. İbni H a ld u n ’a  göre,



b u  y inelem eler, o rta la m a  120 yıllık döngülerle  gerçek leşir .166 
Bu k o n u , ileride “D önem ler K uram ı” başlığı a ltın d a  ayrıntılı 
o la rak  incelenecektir.

İbni H aldun , yaşad ığ ı çağda, k en t to p lu m u n d a  d ö n ü ş ü ­
m e yol açacak , yen i b ir to p lu m sa l y aşam  biçim ini doğ u racak  
b ir özellik görem em iştir. O d a  A risto teles gibi, k en t devletini 
uygarlığ ın  son  b asam ağ ı, en  y ü k sek  global top lum  biçim i 
o larak  gördü. Kent to p lu m u n d a n  u lu sa l to p lu m a  ve belki 
g ü n ü n  b irin d e  d ü n y a  to p lu m u n a  ulaşılab ileceği k o n u s u n ­
d a  b ir öngörüde y a  d a  sp ek ü la sy o n d a  b u lu n m ad ı. H enüz 
tekno lo jin in , tica re tin  ve san ay in in  böyle b ir d ö n ü şü m ü n  
ip u çların ı verecek düzeyde gelişm ediği b ir dönem de, b u n u  
y ap m ası d a  beklenem ezdi.

İbni H a ld u n ’u n  k en t devletin in  b ir g ün  aşılabileceğini 
d ü şü n em em iş  o lm ası m ak u l k a rş ılan ab ilir . A ncak A hm et 
A rs la n in  belirttiği gibi, u z u n c a  b ir sü re  devletin ve h a lk ın  
gereksin im lerin i iyi düzeyde k arş ılay an  k en t ekonom isin in , 
b ir sü re  so n ra  b u n u  n ed en  k arş ılay am az  h a le  geldiğinin ta t ­
m in  edici b ir y an ıtı M uka d d im e’de  y o k tu r . D ü şü n ü r, devletin 
gelirlerin in  g iderlerin i karşılayan ı am asın ı ve h a lk ın  lü k s  ge­
reksin im lerine  m evcu t ü re tim  o lan ak la rıy la  cevap verilem e­
m esin i, gözlem lerine dayalı b ir olgu o larak  k ab u l etm iştir. 
Bu o lg u n u n  n ed en in i a ra ş tırm a k  y an i k en t ekonom isinde 
ü re tim in  b ir a şa m a d a n  s o n ra  n ed en  artm ad ığ ın ı so rm ak  
yerine , h a lk ın  ve devletin  gereksin im lerin in  n ed en  b u  k ad a r 
arttığ ın ı so rm ak  y o lu n a  g itm iştir. Bu gelişm enin  so ru m lu su  
o larak , k en t y aşam ın ın  yol açtığı israfı, lü k s  tü k e tim  a lış ­
kan lığ ın ı ve genel ah lak i bozulm ayı g ö s te rm iş tir .167

İbni H a ld u n ’u n  evrim k u ram ı, evrendeki h e r şeyin 
değ işm ekte o ld u ğ u n u  söylem esi, değişim i evrensel b ir y a s a  
o larak  k ab u l e tm esi b ak ım ın d an  son  derece önem lidir. An­
cak  k u ra m ın  çok ciddi k ısıtla rı d a  b u lu n m ak tad ır . D ü şü n ü r, 
iyi b ir gözlem, ince b ir akıl y ü rü tm e  ve b ü y ü k  b ir cesare tle  
h av y an la r d ü n y as ın d an  in s a n a  doğru o rgan ik  b ir evrim in 
varlığ ına  p a rm a k  b asm ıştır . Kır to p lu m u n d a n  k en t to p lu ­
m u n a  geçişin  ilkelerini belirlem iştir. A ncak evrim sü rec i bu  
n o k ta la rd a  d u rm ak tad ır . Doğal varlık ların  (m aden-bitk i- 
hayvan) evrim b asam ağ ın ın  son  h a lk a s ı in san d ır. Evrim
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y asa s ı, in san ın  o rgan ik  b ir d ö n ü şü m e  u ğ ray arak , zam an la  
b a ş k a  b ir tü re  dönüşeceğ in i söylem em ektedir. Aynı şekilde, 
k e n t to p lu m u  d a  b a ş k a  b ir top lum  tü rü  y ara tam az . D ü şü ­
n ü r , b u  yaklaşım ıy la, yaşad ığ ı çağda, hem  doğal, hem  de 
to p lu m sa l varlık ların  evrim sü rec in in  tam am land ığ ın ı k ab u l 
e tm iş o lm aktad ır.

Y eryüzünde ilk ken tlerin  k u ru lm ası M.Ö. 3.0001i y ıllara  
k ad a r uzan ır. İbni H aldun, bu  k ad a r eski ken tleri bilm ese de, 
eski Mısır ve Y unan  ken tlerinden  haberliydi. Bu d u ru m d a , 
o n a  göre, yak laşık  iki bin  yıldır, k en t yaşam ı önem li bir ilerle­
m e gösterem em iştir. Kentler, uygarlığın son  basam ağı o larak  
k u ru lm ak ta , belirli b ir sü re  so n ra  zayıflayıp yıkılm aktadır. Yı­
k ılan ın  yerine k u ru la n  kentleri de aynı k ad e r beklem ektedir. 
Bir k en t uygarlığının, öncekilerden d a h a  ileri düzeyde olm ası 
söz k o n u su  değildir. R om a im para to rluğu  Y unan kentlerin i 
ele geçirdiğinde, d a h a  ileri veya nitelik  y ö n ü n d en  d a h a  farklı 
b ir k en t y aşam ı ku rm am ıştır. Aynı d u ru m , İra n ’ı ele geçiren 
A raplar için de geçerlidir. Bu yak laşım ın  ard ın d a , döngüsel 
ta rih  anlayışı yatıyor. İlkçağ Y unan d ü şü n ces in e  de egem en 
olan bu  an lay ışta , ta rih se l olaylar bir döngü içinde te k ra r ­
lanır. Tarih , kend i içinde sürekliliği ve gelişimi o lan düz  bir 
çizgi izlemez. Dolayısıyla, in san lık  ta rih in d e  yüzlerce h a t ta  
b in lerce yıllık b ir zam an  dilim inin geçm esi bile bir gelişm e 
veya ilerlem e an lam ın a  gelm ez.168

İbni H a ld u n ’u n , d ü n y an ın  değişik  bölgelerinde, de ­
ğ işik  z a m an la rd a  k u ru la n  uygarlık ları (k ü ltü r çevrelerini) 
b ir b ü tü n  o larak  d ikkate  aldığı söylenem ez. Bu bağ lam da, 
Mısır, Çin, Y unan , İslam  uygarlık ları, o n u n  gözünde, b ir ­
b irin i izleyen, etkileyen, ilerleten  k ü ltü r  çevreleri değildir. 
Söz k o n u su  olan, b irb irin in  yerine  geçen, b irb irin i yineleyen 
k en tle r, h an ed an lık la rd ır. B ugün , bizler, çizgisel ta r ih  a n ­
layışı d o ğ ru ltu su n d a , u laştığ ım ız genel uygarlık  düzeyini, 
M ezopotam ya’d a  k u ru la n  ilk k en tle rd en  itib a ren  farklı k ü l­
tü r  çevrelerince o lu ş tu ru la n  bilgi ve deneyim lere bağ lay arak  
aç ık lam a eğilim indeyiz. Her k ü ltü rü n , genel uygarlığım ızı b ir 
p a rç a  d a  o lsa  zengin leştird iğini, genel b ir ilerlem eye k a tk ı 
sağ ladığını d ü şü n ü rü z . İbni H aldun , böyle tü m  in san lık  için

1 6 8  D ö n g ü s e l t a r ih  a n la y ış ı  y ö n ü n d e n  İb n i H a ld u n ’u n  d e ğ e r le n d i ­
r i lm e s i  iç in  b k z : D o ğ a n  Ö z lem , Tarih Felsefesi, İn k ı la p  K itab ev i,
İ s ta n b u l ,  2 0 0 1 , s . 3 6 -4 4 .
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geçerli b ir ta rih se l sü re ç  d ü şü n c e s in e  ve b u  sü rec in  tedrici 
b ir ilerlem e olduğu g ö rü şü n e  y a tk ın  değildir. O n a  göre, b ir 
in san lık  ta rih in d en  değil, to p lu m la rın  ta rih in d en  söz edile­
bilir. Her top lum , k ırsa l y a şa m d a n  k en tse l y a şa m a  doğru 
evrilen ta rih se l b ir sü re ç  izler. B u n a  p ara le l o larak , h e r dev­
let, k u ru lu ş u n d a n  y ık ılış ına  k a d a r  geçen y ak la şık  120 yıllık 
b ir öm re sah ip tir . Bu sü reç le r belirli a ra lık la rla  tek ra rlan ır. 
Değişimi evrensel b ir ilke o larak  görm esine rağm en , b u  ko ­
n u d a  “ilerlem e” a n la m ın a  gelecek b ir değişim , d a h a  u y g u n  
b ir ifadeyle, b ir “d ö n ü şü m ” d ü şü n c e s in e  sah ip  değildir.





İk in c i B ölüm

İBNİ HALDUN’UN DEVLET ANLAYIŞI

I. SİYASAL İKTİDARIN KÖKENİ 

A) K avram

Bir siyasal ö rgü tlenm e biçim i olan devletin n e  zam an  
ve n as ıl o rtay a  çıktığı k o n u su , sosyal bilim lerin  en  ta r t ış ­
m alı k o n u la rın d a n  b irid ir. G ü n ü m ü zd e  b u  ko n u  d a h a  çok 
s iyasal an tropo lo jin in  ilgi a la n ın a  g irse de, sosyoloji, ta rih , 
s iy ase t bilim i gibi diğer bilim  d a lla rın ın  d a  k o n u y la  y ak ın d an  
ilgilendiği görülüyor. B u g ü n k ü  bilgi birikim im izin, devletin 
kökeni (doğuşu, kaynağı) ile ilgili s o ru la ra  tü m ü y le  ta tm in  
edici y an ıtla r  verdiğini söylem ek m ü m k ü n  değil. İlkel to p ­
lu m d an  devletli to p lu m a  geçişin  kesin  n eden leri ve zam anı 
tam  o larak  belirlenem em iştir. Bilgimiz tam  o lm am ak la  b ir­
likte, devletin köken in i ay d ın la tm ay a  yönelik  tu ta r lı  teoriler 
ve m odellere sah ib iz . Bu k o n u d a  siyasal an tropo lo jin in  sağ ­
ladığı k a tk ı b ü y ü k tü r.

İlk çağ lard an  b u  y a n a  devletin köken in i aç ık lam ay a  
ça lışan  p ek  çok g ö rü ş o rtay a  a tılm ıştır. A ncak b u  gö rüşlerin  
çoğu, bilim sel a ra ş tırm a  yöntem iyle değil, öngörü ler, v a rsa ­
y ım lar ve tah m in le r ü ze rin d en  o lu ş tu ru lm u ş tu r . Ö rneğin, 
devletin  köken in i in sa n  irad esin in  b ir ü rü n ü  olan sözleşm e­
ye d ay an d ıran  gö rüşlerde, “doğa d u ru m u ” ve “sosyal-siyasa l 
sözleşm e” b ir varsay ım  o larak  k ab u l edilir. İnsan lığ ın  top lum  
öncesi b ir doğa d u ru m u n d a n , b ir sözleşm e y a p a ra k  ç ık tık ­
ları idd iası k an ıtlan a m a m ış tır . Y eryüzündeki ilk devletlerin  
y ak la şık  5 .000  ile 5 .500  yıl önce k u ru ld u k la r ı d ü ş ü n ü ld ü ­
ğün d e , k o n u y u  incelem enin  zorluğu d a h a  iyi an laşılır.
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Bu k o n u d a  g ü çlü k  y a ra ta n  b ir so ru n  da, devle t ve d ev ­
letin köken i k av ram ların d ak i belirsizlik tir. Bir s iyasal ö rg ü t­
lenm e biçim i o larak  devleti, g ü n ü m ü zd e , diğer ö rgü tlenm e 
b iç im lerinden  ay ırm ak  zor değildir. A ncak ta r ih te  geriye doğ­
ru  gidildikçe b u  ayrım ı y ap m ak  zorlaşır. Bazı y az a rla ra  göre, 
devlet to p lu m u n  k u ru lu ş u  ile b irlik te  o rtay a  çıkm ıştır. Yani 
ilk top lum  biçim i olan kabile (ilkel toplum ) düzeyinde o rta ­
y a  ç ıkan  siyasal ik tida r, devlet o la rak  ad land ırılab ilir. Bazı 
y azarla r ise, kab ile  ölçeğinde o rtay a  ç ıkan  s iyasal ik tid a rın  
devlet o la rak  ad land ırılam ayacağ ın ı; y a ln ızca  “yöneten- 
yö n etilen ” o larak  iki kesim e ayrılm ış sınıflı to p lu m la rd a  or­
ta y a  ç ıkan  siyasal ik tid a ra  devlet denilebileceğini sav u n u r. 
O ysa kab ilelerde yöneten-yönetilen  ayrım ı olm ayıp, h e rk es  
hem  yöneten , hem  de yönetilen  k o n u m u n d a  b u lu n m a k ta ­
dır. D olayısıyla b u  y azarla r b ak ım ın d an , kab ilelerin  b irleş ­
m esin d en  o lu şan , s ın ıfla ra  ayrılm ış k e n t devleti (polis, site) 
ta rih tek i ilk devlet tip id ir. Diğer bazı y aza rla r ise, devlet kav ­
ram ın ın  a n c ak  m odern  çağdaki siyasal ö rgü tlenm eler için 
ku llan ılab ileceği g ö rü şü n d ed ir . Bu bağ lam da, tü m  yetkileri 
k en d in d e  top layan , k en d is i d ış ın d a  b ir m e ş ru lu k  an lay ışı 
k ab u l etm eyen u lu s  devlet, ilk dev le ttir.1

B u ra d a  devlet ve devletin kökeni kav ram ları ile ilgili 
teo rik  ta r t ışm a la ra  g irilm eyecektir. A dına devlet d en se  de, 
d en m ese  de, ilk s iyasal ö rgü tlenm en in , s iyasal ik tid a rın  
n as ıl ve n ed en  o rtay a  çıktığı so ru su  önem lidir. Bu so ru y a  
verilecek y an ıt, ya ln ızca  ta rih se l b ir olguya işa re t e tm ek  a n ­
lam ın a  gelm eyecek, ay rıca  devletin  niteliği, devletin yetkisi, 
devlet o to ritesin in  sın ırları, b ireylerin  h a k  ve özgürlükleri 
gibi pek  çok k o n u d a  belirleyici o lacaktır. Bu ça lışm ad a  
devlet, n ü fu s u n  yöneten-yönetilen  şek linde ikiye ayrıldığı 
global to p lu m la rd a  o rtay a  ç ıkan  global ik tid a r o la rak  ta n ım ­
lan m ıştır . G lobal top lum , b a ş k a  b ir to p lu m u n  p a rças ı o lm a­
y an , kend i k en d in i yöneten  en  b ü y ü k  to p lu m d u r. T arih tek i 
global top lum  örnekleri; kabile, site , feodal beylikler ve u lu s  
devle tlerd ir.2 Bu ö rnek ler içinde, ilk yöneten-yönetilen  ayrım ı 
sitede o rtay a  çıkm ıştır. D olayısıyla site  y an i k en t devleti, ilk 
devlet tip id ir. Bu y ak laşım ın  İbni H a ld u n ’u n  M ukadd im e’de 
ben im sediğ i term inoloji ile u y u m lu  olduğu söylenebilir.

1 B u  k o n u d a  b k z : C e m a l B a li A k a l, Siyasi İk tid a n n  Üçyüzü, D o s t 
K itab ev i, A n k a ra ,  1 9 9 8 .

2 B u  k o n u d a  b kz: M. D u v e rg e r , a.g.e., s . 3 9  v d ., 159 vd.
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İbni H aldun , genel o larak , devleti “m ü lk ” sözcüğüyle, 
h ü k ü m d a rı d a  “m elik” sözcüğüyle ifade ed e r.3 A ncak çoğu 
zam an , “devle t ve m ü lk ’’ ifadesin i b irlik te  k u llan ır. Bu 
ku llan ım  b içim inden , söz k o n u su  iki k av ram ın  e ş  an lam lı 
olm adığını anlıyoruz. O, “m ü lk ” sö zcü ğ ü n ü , h an e d an lık la r 
için  olduğu k ad a r, b ir h a n e d a n a  bağlı beylikler için  de k u l­
lan m ıştır . Devlet sö zcü ğ ü n ü  ise, genellikle b a ş k a  b ir siyasi 
otoriteye tab i o lm ayan  h an e d an lık la r  için k u llan m ıştır. 
M uka d d im e’de, devlet sö zcü ğ ü n ü n  b a ş ın a  bazen  “genel”, 
“tü m e l” “k işise l” s ıfatları ek lenerek  farklı devlet yap ıları 
an la tılm ış tır .4 Bu k a rm a ş ık  ifade y ap ıs ın d an  çıkartılab ile ­
cek en  an lam lı so n u ç , M ukadd im e’de  “devlet” sö zcü ğ ü n ü n  
g ü n ü m ü z  an la m ın a  y ak ın  b içim de k u llan ılm ış  o lduğudur. 
“Devlet”; b ir to p lu m d ak i en  ü s tü n  s iyasal o torited ir, b a ş ­
k a  b ir s iyasal otoriteye tab i değildir, to p lu m u n  yöneten- 
yönetilen  b içim inde iki kesim e ayrıldığı k e n t to p lu m la rın d a  
gö rü lü r, to p lu m d ak i h e rk es  ü ze rin d e  ezici b ir güç k u lla n a ­
bilm e k ap a s ite s in e  sah ip tir.

B) Ü stü n  Bir O to r iten in  Z orunlu luğu

İbni H aldun , to p lu m u n  varlık  n ed en i h ak k ın d a k i aç ık ­
lam ala rın d a , in san la r ın  beslenm e, b a r ın m a  ve güvenlik  ge­
reksin im leri nedeniy le  b ir a rad a , sıkı b ir d ay a n ışm a  içinde 
y a şa m a k  zo ru n d a  o ld u ğ u n u  belirtir. Aksi halde , in san la r ın  
y aşam la rın ı sü rd ü reb ilm esi m ü m k ü n  değildir. Bu zo ru n lu ­
luk , y u k a r ıd a  “T op lu m u n  Kökeni” başlığ ı a ltın d a  belirtildiği 
üzere, in sa n  d o ğ asın d an  k ay n ak lan ır. D ü şü n ü re  göre, do ­
ğaları gereği top lum  düzen i içinde y a şa m a k  zo ru n d a  olan 
in san la r , ü s tü n  b ir o to riten in  (siyasal ik tidarın) varlığ ına 
gereksin im  duyar:

“in san o ğ lu  k en d in e  özgü b irtak ım  özelliklerle öteki 
c an lıla rd an  ayrılm ıştır. C anlılar iç inde y a ln ızca  k e n ­
d inde  b u lu n a n  ve varlığıyla öteki y a ra tık la ra  k a rş ı 
ü s tü n lü k  sağladığı d ü şü n m e  yeteneğ in in  b ire r ü rü n ü

3 B kz: S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 108 .
4  M ukaddim e’de  “d e v le t”, “m ü lk ” v e  b e n z e r  k a v r a m la r ın  n a s ı l  k u l ­

la n ıld ığ ı h a k k ı n d a  b k z : S. e l H u s r i ,  a .g .e .,  s . 2 1 6 -2 1 9 . A y rıc a  b kz: 
U. H a s s a n ,  a.g.e., s . 2 5 6 - 2 5 7 .İb n i H a ld u n , o to b iy o g ra f is in d e  d e  
“d e v le t” k a v ra m ı v e  tü r le r i  ü z e r in d e  d u r u r .  B kz: Bilim  ile S iyaset 
A rasında Hatıralar, 3. B ö lü m , No 15, s . 2 0 0 -2 1 3 .
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d u ru m u n d a k i bilim ler, s a n a tla r  d a  b u  özelliklerdendir.
Bir düzenleyici hakem e, güçlü  b ir egem ene b a şv u rm a  
gereğini duy m ası d a  özellikleri a ra s ın d a d ır . Ç ü n k ü  tü m  
öteki can lıla r a ra s ın d a  ya ln ızca  in sa n  to p lu lu ğ u n u n  
varlığı düzenleyicisiz  (başsız) d ü şü n ü lem ez . Gerçi b a ­
la n s ı ve k a rın ca la rın  d a  aynı d u ru m d a  o ld u ğ u n u  söyle­
yen  vard ır. A ncak b a la n s ı ve k a rın ca la rın  b u  y aşam la rı 
in san la rın k in e  benzese  de, on la rın  y a şam la rı d ü şü n m e  
ve k a fa  yo rm ay la  değil, sadece  güdü leriy led ir.5

İn san  to p lu lu k la rı n ed en  b ir düzenleyicisiz d ü ş ü n ü ­
lem ez? S iyasal ik tid a rın  varlığı n ed en  z o ru n lu d u r?  İbni 
H a ldun  b u  s o ru la ra  şöyle y an ıt verir: İn san  doğası, kend i 
tü rü n e  k a rş ı d ü şm a n lık v e  zu lü m  etm e eğilimi gösterir. Top­
lum  d ü zen in in  k u ru lab ilm esi ve sü rd ü rü leb ilm esi için , bu  
d ü şm an lık  ve zu lüm  eğilim inin d izginlenm esi gerekir. B u n u  
da, a n c ak  to p lu m d a  en güçlü  o lan lar gerçekleştirebilir.

“...İn san la rı b irb irine  k a rş ı k o ru y acak  b ir düzenleyici 
gereklidir. Ç ü n k ü  in sa n la rın  h ayvan lık  eğilim lerinde 
d o ğ u ştan  d ü şm an lık  ve zu lü m  (eğilimi) vard ır. Y abancı 
h ay v an la rın  sa ld ırıla rın a  k a rş ı k u lla n m a k  üzere  k e n ­
d ilerinde var o lan  s ilah ları, kend i tü rle rin d e n  gelecek 
sald ırıla rı önlem eye yetm ez. Ç ü n k ü  aynı s ilah la rd an  
h ep sin d e  vard ır. Öyleyse b ir b a ş k a  şey gereklid ir ki, 
o n u n  yard ım ıy la  b irb irlerine  k a rş ı ko ru n ab ils in le r.
Bu ‘b ir b a ş k a  şey ’, k end ile rin in  d ışın d ak i h e rh an g i bir 
hayvan  olam az. Ç ü n k ü  tü m  h ay v an la rın  k av ram a  ve 
esin  a lm a  güçleri eksik tir. Bu d u ru m d a  o düzenleyici, 
in sa n la rın  kend ile rin d en  b iri olm alıdır: H epsine b a s ­
k ın  gelen, h ep si üzerinde  egem enliği ve (sa ld ıran la ra  
karşı) eziciliği o lan  b ir düzenleyici. Öyle ki, a r tık  k im se 
b a şk a s ın a  sa ld ırm ayı, b a şk a s ın ın  h a k k ın a  geçm eyi ba- 
şa ra m a s ın . İşte ‘egem en’ o lm an ın  an lam ı b u d u r .”6

G örü ldüğü  gibi, İbni H aldun , siyasal ik tid a rın  varlığını 
in sa n ın  in s a n a  k a rş ı k o ru n m as ı gereksin im ine, b u  gereksi­
n im i de in sa n  d o ğ as ın a  yan i in sa n  doğasın ın  sald ırgan lık ,

5 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 13 4 ; SU , C .I, s . 2 0 8 . B u  
a l ın t ıd a ,  T. D u r s u n ’u n  k u lla n d ığ ı  “d ü z e n le y ic i  h a k e m ” v e  “g ü ç lü  
e g e m e n ” k a v r a m la r ı  y e r in e ,  S. U lu d a ğ , “n ü f u z lu  b ir  h a k e m ” v e  
“k u v v e tli b i r  o to r i te ” te r im le r in i  te r c ih  e tm iş ti r .

6  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 142 ; SU , C .I, s . 2 1 5 .
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d ü şm an lık  ve zu lüm  eğilimi ta ş ım a s ın a  bağ lam ak tad ır. Ken­
di tü rü n e  k a rş ı k o ru n m a  gereksin im in in  doğurd u ğ u  siyasal 
ik tid a r, to p lu m u n  en güçlü  k iş isin in  elinde o lacaktır. Peki, 
b u  gereksin im  k a rş ıla n a m a z sa  n e  o lu r?  Kendi tü rü n d e n  
gelecek sa ld ır ıla ra  k a rş ı in san ı k o ru y an  ü s tü n  b ir otorite 
yoksa, in san lığ ı nasıl b ir teh like  bek ler?

“K endisine h aksız lık  ve d ü şm an lık  yönelen  kim se, öf­
kesin e  ve sa ld ırm a  d ü r tü s ü n e  u y a ra k  ve b u  k o n u d a  
in s a n a  özgü g ü cü n , d u y g u n u n  sü rü k le n m e s in e  göre 
k a rş ılık  verir ona. Bu y ü zd en  de, ö ldürm eye yol açab i­
lecek kavgalar m ey d an a  gelir. Bu da, k a rg aşay a , k an  
dökm eye, kişileri yok etm eye g ö tü rü r. B uysa, in sa n  
tü rü n ü n  kesilm esi so n u c u n u  d o ğuru r. O ysa o tü r , 
T an rı’n m  k o ru m a k  is ted ik le rindend ir. Ne v ar ki, b u  
k o ru m a  işi, in sa n la r ın  kalıcılıkları, b ir egem en o lm ak ­
sızın, b a şs ız  k a la ra k  o lanaklı değildir. İn san la rı b irb iri­
ne  k a rş ı k o ru y acak  b ir egem en b a ş  o lm adan . B u n d an  
dolayı, in sa n la r  b ir b u y u ru c u y a , kaçın ılm az biçim de 
gerek  d u y m u şla rd ır .”7

C) M ukaddim e v e  L ev iath an

İbni H a ld u n ’u n  b u  aç ık lam aları, 17. yüzyıl d ü ş ü n ü rü , 
L evia than ’ın  yazarı T h o m as H obbes’u n  devlet öncesi doğa 
d u ru m u  ile ilgili aç ık lam ala rın a  benzem ekted ir. İbni H aldun  
da, H obbes gibi, s iyasal ik tid a rs ız  b ir in sa n  to p lu lu ğ u n u  
k a rg a şa  ve k ao s  o rtam ı o larak  ta sav v u r e tm iştir. Böyle b ir 
d u ru m , in sa n  tü rü n ü n  yok olup g itm esine n ed en  olabile­
cektir. A ncak İbni H aldun , in sa n la r ın  b ir doğa durum u  ge­
çirdikleri ve b u  dönem den  b ir sö zleşm e  y a p a ra k  çık tık ların ı 
ileri sü rm em ek le  H obbes’ta n  ayrılır. D ü şü n ü re  göre, siyasal 
ik tid a r ve o n u n  b ir tipi o lan  devlet, in san ın  in s a n a  k a rş ı 
o lan  k ö tü lü ğ ü n ü n  ön lenm esi için  v ar o lm ak la  b irlik te , in ­
sa n la r ın  kend i a ra la r ın d a  sözleşip, irad i o la rak  y ara ttığ ı b ir 
k u ru m  değildir. O n a  göre, s iyasal ik tid a rın  k ö ken inde in sa n  
irad esin in  b ir ro lü  olm adığı yete rince  açıktır: İlk in sa n  to p ­
lu lu k la rın d a , in sa n la r  d o ğ u ştan  gelen eğilim leri nedeniyle 
b irb irlerine  sa ld ırd ık la rın d a , b irb irle rin in  h a k la r ın a  tecavüz 
e ttik lerinde, d a h a  güçlü  ve d a h a  savaşçı o lan lar b u  sa ld ırı­

7 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 3 4 ; SU , C .I, s . 4 1 7 .
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la rd a  ü s tü n  gelecektir. Bu ü s tü n lü k , güçlü lere, kend ilerin i 
sa ld ır ıla ra  k a rş ı k o ru y acak , tem el ç ık arla rın ın  sa v u n u lm a ­
sın ı m ü m k ü n  k ılacak  b ir düzen in  yerleştirilm esi im kân ın ı 
verecektir. Bu düzen in  k u ru lm asıy la , sa ld ırıla r s o n a  erecek, 
k a rg a şa  ve k ao s  yerin i k u ra llı b ir y a şa m a  b ırak acak tır.

D ü şü n ü rü n  aç ık lam aları değerlendirild iğ inde, 17. ve 
18. y üzy ıllarda  o lu ş tu ru la n  liberal devlet k u ra m ın d a n  ay­
rıldığı tek  n o k tan ın , s iyasal ik tid a rın  köken ine ilişk in  d ü ­
şü n ce le ri olm adığı ko layca görü lecektir. İbni H a ld u n ’a  göre, 
s iyasal ik tid a r in san la r ın  u z la şm ası so n u cu  h az ırlan an  bir 
sözleşm eyle k u ru lm ad ığ ı gibi, ik tid a rın  niteliği de, liberal 
k u ra m ın  söylediği gibi değildir. Liberal devlet k u ram ın d a , 
s iyasal ik tid a r h e rk ese  eşit u zak lık ta , objektif h a rek e t eden 
b ir o torite o la rak  d ü ş ü n ü lm ü ş tü r . Z aten  yetk isi de, y aln ızca  
h e rk es in  o rtak  gereksin im i o lan güvenliğin sağ lanm asıd ır. 
İn sa n la r  a r a s ın d a  çıkabilecek so ru n la r  b ak ım ın d an  ta ra fs ız  
b ir h ak em  niteliğ indedir. O ysa İbni H aldun , s iyasal ik tid a ­
rın  in san la r ın  an la şm asıy la  k u ru ld u ğ u n u  k ab u l etm ez. Tam  
te rs in e , ça tışa n  ta ra fla r  içinde güçlü  o lan , ça tışm ayı k az a ­
n a n  ta ra f, diğerleri üzerin d e  ik tid a r sah ib i olur. Kazan taraf, 
kend i k u ra lla rın ı d iğerlerine d ay a tm a  g ü c ü n ü  elde eder. 
Bu neden le , ilk s iyasal ik tid a r ta ra fs ız  b ir hakem  n iteliğ in ­
de değildir. Gerçi İbni H aldun  siyasal ik tid a rın  k ır ve k en t 
to p lu m u n d a  farklı n ite lik  gösterdiğini, k ır to p lu m u n d ak i 
ik tid a rın  d a h a  u z la şm ay a  dayalı, d a h a  dem o k ra tik  b ir y a ­
p ısı o ld u ğ u n u  söyler. Am a b u  ik tid a r bile b ir a n la şm a  veya 
sözleşm e ile doğm uş ta ra fs ız  hak em  niteliğ inde görülm ez.

İbni H a ld u n ’a  göre, güçlü lerin  g üçsüz le r üzerindek i 
ü s tü n lü ğ ü , ilk b a ş ta  fiili b ir d u ru m d u r. Y alnızca fiziki güce 
d ay a n an  ve fiili b ir d u ru m  olan  b u  ü s tü n lü ğ ü n  istik rarlı 
b ir siyasal ik tidarı k u ru m sa lla ş tırm a s ı söz k o n u su  değildir. 
A ncak yöneticilik  m ira s  yo luyla b irk aç  kez el değ iştird iğ in ­
de, a r tık  ik tid a rın  n as ıl k u ru lm u ş  olduğu ve gerçek niteliği 
u n u tu lu r .  Yöneticilere boyun  eğm ek b ir in an ç  o larak  y e r­
leşir. Bu in an c ın  to p lu m d a  yayg ın laşm ası, fiili ü s tü n lü ğ e  
m e şru lu k  kazan d ırır. G üçlü lerin  g üçsüz le r üzerindek i ege­
m enliği, a r tık  h e rk es in  k ab u l ettiği b ir to p lu m sa l ve siyasal 
d üzen  o lu r.8

8 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s .3 6 0 - 3 6 1 ;  SU , C .I, s . 3 7 4 -  
3 7 5 .
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İbni H aldun , T hom as H obbes gibi, s iyasal ik tida rın  
varlığını in san ın  in s a n a  k a rş ı k o ru n m ası gereksin im ine 
d ay an d ırm ak la  b irlikte, o n u n  devleti b ir “L eviathan” değil­
dir. A şağıda “B aşk an lık ” ve “H ü k ü m d arlık ” başlık ları a ltın ­
d a  ele alınacağı üzere, d ü ş ü n ü r , H obbes’ta n  farklı o larak, 
M ukaddim e’de, devletin o toritesin i m u tla k  k ılm ak  ve bireyle­
rin  kay ıtsız  şa r ts ız  itaa tle rin i sağ lam ak  için çeşitli gerekçeler 
a ra m a  ça b a s ın a  g irişm em iştir. Bu farklılığın tem elinde, iki 
d ü ş ü n ü rü n  in san  do ğ asın a  o lan y ak laşım ların ın  farklı o luşu  
y a tm ak tad ır . H obbes vahşi, bencil ve sa ld ırgan  olm ayı in san  
doğasın ın  b ask ın  özelliği o larak  g ö rm ü ş tü r .9 Bu özellikler 
an c ak  m u tla k  b ir ik tid a r ta ra fın d an  dizginlenebilir. O ysa 
İbni H a ld u n ’a  göre, b u  özellikler yaln ızca  in sa n  doğasın ın  
b ir b o y u tu d u r: “İnsanoğlunun yara tılışındaki tem el özellik ve 
algılayıcı, değerlendirici gücü nedeniyle, iyi tu tu m  ve davra ­
nışlara d a h a  çok yakınlığı vardır kötülerine oranla. N eden  ki, 
kötü  eğilim ona, ha yva n sı güçleri yö n ü n d en  gelir. ‘İn sa n ’ ol­
m ası do layısıyla  iyiye, iyin in  gereklerine d a h a  ya k ın d ır  o.”10 

Bu neden le , İbni H a ld u n ’a  göre, devlet in san ın  hayvansı 
yö n ü  olan  sald ırganlığ ın ı engellediğinde, k işin in  in san i yö­
n ü n ü  o lu ş tu ra n  ve kişiliğinin b a sk ın  u n s u ru  olan  iyi özellik­
ler o rtay a  ç ıkm a fırsa tı bu lab ilecek tir. İn san la rın  genellikle 
iyi, yard ım sever ve şefkatli o lduğu b ir to p lu m d a , devletin, 
k a rş ı k o n u lm ası m ü m k ü n  o lm ayan  b ir can av a r yan i b ir 
“lev ia th an ” o lm asın a  gerek  y o k tu r. T h o m as H obbes’u n  gö­
rü ş le r in d e  ise, in sa n  doğası “lev ia th an ” yönetim i a ltın d a  bile 
değişm ez. S aldırganlık , bencillik , vahşilik  devlet ta ra fın d an  
engellendiğinde, o rtay a  farklı b ir in sa n  po rtre si çıkm az. İn ­
s a n  doğasın ın  b u  değişm eyen özellikleri nedeniyle , siyasal 
ik tid a r h e r zam an  m u tla k  b ir güçle d o n atılm ış  o larak  h a re ­
k e t etm elidir.

T hom as H obbes’u n  devleti b ir “lev ia th an ” o larak  ta ­
sa r la m as ın d a , yaşad ığ ı dönem de İngiltere’n in  iç sav aş

9  T h o m a s  H o b b e s , Leviathan, Ç ev. S. L im , YKY, 1 9 9 3 , s .9 2 -9 6 .
10 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 3 6 . B u  k ıs m ın  U lu d a ğ  ç e ­

v ir is i  şö y le d ir : “...[Ijnsan, m antıki düşünm e gücü ve e sa s  fıtratı 
itibariyle, şer nevinden  olan (huy ve) hasletlerden çok hayır türü  
niteliklere yakındır. Zira şer (ve kötü  duygular) ona sadece kend i­
sinde m evcut olan hayvan i kuvvetler cihetinden gelmiştir, in san  
olması itibariyle hayra ve hayır nevinden olan hasletlere daha  
yakınd ır .” SU , C .I, s . 3 5 5 .
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o rtam ın d a  b u lu n u ş u n u n  çok etkili o lduğu  söy len ir.11 Le- 
uiathan, İng iltere’de bu rjuvaz i ile a ris to k ra s in in  çatıştığı, 
k ra lın  ö ld ü rü le rek  cu m h u riy e t ilan  edildiği, Cromwell d ik ­
ta tö r lü ğ ü n ü n  sın ır tan ım ad ığ ı iç sav aş  y ılla rın d a  yazılm ış 
ve 1651’de yay ım lanm ıştır. İn san la rın  b ir k e n tten  diğerine 
can  ve m al kaygısı ta ş ım a d a n  gidem edikleri b ir dönem dir 
b u . H obbes’u n  “in sa n  in sa n ın  ku rd u d u r” sö zü n ü n  a rk a  
p la n ın d a  b u  o rtam ın  izleri vardır. H obbes’u n  in sa n  doğa­
s ın a  b u  denli k ö tü m ser y ak laşm ası, yaşad ığ ı dönem deki 
İng iltere’n in  iç k arışık lık  o rtam ıy la  açık lanab ilir. A ncak aynı 
d u ru m u n , İbni H a ld u n ’u n  yaşad ığ ı dönem in  Kuzey A frika’sı 
için  de geçerli o ld u ğ u n u  b elirtm ek te  y a ra r  var. 14. yüzyılda 
İslam  d ü n y ası, çok say ıd a  k ü ç ü k  ve birbiriyle ça tışa n  d insel 
m o n arşile re  b ö lü n m ü ş tü . O dönem de, O sm anlı Devleti de 
Moğol is tilası k a rş ıs ın d a  d irenem em iş ve devlet dağılm ıştır. 
İbni H a ld u n ’u n  yaşad ığ ı ve sey a h a t ettiği coğrafyada can  ve 
m al güvenliği teh like  a ltın d ad ır. D ü şü n ü r, s iyasetle  yoğun 
o larak  ilgilendiği dönem de o lsu n , s iy ase tten  elini çektiği 
y ılla rd a  o lsun , hep  çeşitli teh likelerle  k a rş ıla şm ış tır . İki yıl 
h a p is  y a tm ış , Ş am ’d an  M ısır’a  dön erk en  y o ld a  sa ld ırıy a  
u ğ ram ış , pek  çok kez, o toritesi a ltın d a  b u lu n d u ğ u  yönetim  
ta ra fın d an  teh d it ed ilm iştir.12 B u neden le, 17. yüzyılın o r ta ­
la r ın d a  İng iltere’de görü len , ç a tışm a la ra  son  vererek  düzeni 
sağ lay acak  ü s tü n  b ir ik tid a r aray ışı, Kuzey Afrika coğrafya­
s ın d a  d a v a rd ı. Bu d u ru m , M ukadd im e’n in  yazarın ı, m u tla k  
ve so rg u lan am az  b ir ik tid a r an lay ışın ın  s a v u n u s u n a  yö- 
neltm em iştir. D ah a  d o ğ ru su , M ukaddim e, belirli b ir ik tid a r 
an lay ışın ı sav u n m ak  için  değil, s iyasal ik tid a rın  kökenin i, 
doğasın ı ve onu  belirleyen etm enleri aç ık lam ak  için  yazıl­
m ıştır. İki d ü ş ü n ü rü  k a rş ıla ş tırırk en , b u  farklılığı gözden 
k aç ırm am ak  gerekir.

İbni H a ld u n ’u n  “lev ia th an ” tü rü  b ir devlete dini gerek ­
çelerle k a rş ı o ld u ğ u n u  d ü şü n m e k  de doğru değildir. O, d ü ­
zeni ve otoriteyi te s is  edecek b ir ik tid a ra , h içb ir zam an  dini 
gerekçelerle k a rş ı ç ıkm am ıştır: S iyasal ik tidarı, dini gerekler

11 B u  k o n u d a k i  t a r t ı ş m a la r  iç in  b k z : M.A. A ğ a o ğ u lla rı, L. K öker, 
Kral Devlet y a  da  Ölümlü Tanrı, İm g e  Y ay ınev i, A n k a ra ,  2 0 0 0 , 
s . 1 5 2 -1 6 0 .

12 İb n i H a ld u n , o to b iy o g ra f is in d e , y a ş a d ığ ı  s ık ın t ı  v e  te h lik e le r i  a y ­
r ın t ı l ı  o la r a k  a n la t ı r .  B kz: Bilim ile S iyaset A rasında  Hatıralar.
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b ak ım ın d an  değil, tam am en  sosyal ve siyasal y asa la r çerçe­
vesinden  g ö rm ü ştü r. Ayrıca güçlü  yöneticilere b ü y ü k  b ir ilgi 
ve yak ın lık  duyduğu  d a  biliniyor. Nitekim bağlı olduğu h ü ­
k ü m d ar g ü cü n ü  yitirdiğinde, on u  te rk  edip d a h a  güçlü  o lan a  
b ağ lan m a  k o n u s u n d a  b ir s ık ın tı y aşam am ıştır. Aynı şekilde, 
b ü y ü k  b ir askeri güçle Ş am ’a  k a d a r  gelen T im u r’a  beslediği 
hayran lığ ı otobiyografisinde an la tm ış tır .13 Bu k o şu lla r a l­
t ın d a  bile devleti “m u tla k ” b ir ik tidar, b ir “lev ia th an ” o larak  
görm eyişinin neden in i, in sa n  d o ğ asın a  ilişkin görüşlerinde 
ve sosyal-siyasal y asa la rın  niteliğ inde a ram ak  gerekir.

İbni H a ld u n ’a  göre, in sa n  d o ğ asın d a  iyi ve kö tü  yönler 
b u lu n m a k la  b irlik te , m ak u l b ir devlet o to ritesin in  varlığı, 
in sa n  doğasın ın  kö tü  yönlerin i dizginlem ek ve iyi yön lerin in  
b ask ın  h ale  gelm esini sağ lam ak  için yeterlid ir. B u n a  k a rş ı­
lık Hobbes, in sa n  doğasın ın  sa ld ırgan lık  özelliğinin, an c ak  
k a rş ı k o n u lm ası m ü m k ü n  o lm ayan  m u tla k  b ir ik tid a r ta r a ­
fın d an  dizginlenebileceği g ö rü şü n d ed ir . İbni H a ld u n ’a  göre, 
devletin  sah ip  olacağı otorite, sosyal ve siyasal y a sa la r  t a ­
ra fın d an  belirlenm iştir. Devletin gücü , soy d ay an ışm asın ın  
gücüyle veya soy d ay an ışm ası zayıfladığında, o n u n  yerin i 
tu ta c a k  b a ş k a  b ir to p lu m sa l d ay a n ışm a  biçim in in  gücüyle 
oran tılıd ır. T op lum sal d ay a n ışm a  ise, ekonom ik, coğrafi, 
k ü ltü re l vb. pek  çok k o şu ld an  etk ilen ir. O laya böyle b ak ıl­
d ığ ında, İbni H a ld u n ’a  göre, b ir devletin o to ritesi n e  m u tla k  
n e  de değişm ezdir.

D) S iy a sa l İk tidar T an rısa l K ök en li
Bir K urum  m udur?

O rtaçağ , B a tı’d a  o lduğu k a d a r  İslam  d ü n y a s ın d a  da, 
s iyasal ik tid a rın  d insel re fe ran s la rla  açık landığı b ir d önem ­
dir. Bu dönem de H ıristiyan d ü şü n ü rle r , y aln ızca  siyasal 
ik tid a rı değil, genel o la rak  ik tid a rın  köken in i T a n r ı’y a  d a ­
y an d ırm ışla rd ır. “H er türlü ik tidar Tanrı’d a n  gelir” deyimi, 
O rtaçağ  zihn iyetin i y a n s ıta n  en  özlü deyiştir. İbni H aldun , 
İslam  d ü n y a s ın d a  d a  yaygın olan b u  g ö rü şü  ben im sem ediğ i­
ni, M uka d d im e’de  aç ık ça  belirtir. O n a  göre, s iyasal ik tid a rın  
n as ıl ve n ed en  o rtay a  çıktığı, b u  ik tid a rı k im lerin  k u lla n a ­
bileceği ve ik tid a rın  ne  zam an  g ü cü n ü  yitireceği, “üm ran” 
bilim i çerçevesinde o r ta  koyduğu  sosyal-siyasa l y a sa la r la

13 İbn i H a ld u n , Bilim ile Siyaset Arasında Hatıralar, s .2 4 6 -2 5 7 .
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belirlenm iştir. Söz k o n u su  y asa la r , k o n u y u  b ü tü n  yön le­
riyle açıklığa k a v u ş tu rm a k ta d ır . B u n la rın  d ış ın d a  d insel 
re fe ran s la r a ra m a y a  gerek  yok tu r.

1. P eygam berlik  Kurum u

Bu ta rtışm a , İslam  d ü n y a s ın d a  d a h a  çok, peygam berlik  
ve halifelik k u ru m la n  b ağ lam ın d a  yapılm ıştır. İbni H aldun, 
M ukaddim e’de, tan rısa l em irleri in sa n la ra  bildirm ekle görev­
li peygam berlerin  d insel önderlik lerin in , to p lu m d a  b u lu n ­
m ası gereken ü s tü n  otoriteye yan i siyasal ik tid a ra  bağlan ıp  
bağ lanam ayacağ ı k o n u su n u  inceler. D ü şü n ü r, bazı İslam  
bilg inlerin in  siyasal ik tidarı aç ık layabilm ek için peygam ber­
lik k u ru m u n a  ve o n u n  aracılığıyla T a n r ıc a  b a şv u rd u ğ u n u  
belirtir. Bu kim seler, peygam berliğin in sa n la ra  özgü zo run lu  
b ir k u ru m  o lduğunu  ve in sa n  to p lu lu k la rın ın  b a ş ın d a  her 
zam an  d insel b ir önderin  b u lu n d u ğ u n u  ileri sü re r. Peygam ­
berlik  k u ru m u  ile siyasal ik tid a r a ra s ın d a  b u  tü r  b ir ilişki 
k u ru ld u ğ u n d a , siyasal ik tida rın  T an rı’d an  k ay n ak lan an , 
tan rısa l b ir ö rgütlenm e o lduğunu  k ab u l e tm ek  gerekecektir. 
İbni H a ld u n ’a  göre b u  tü r  b ir akıl y ü rü tm e  yanlıştır:

“Felsefecilerin b u  akıl y ü rü tm ele ri, sen in  de göreceğin 
gibi, kesin  k a n ıta  dayalı değildir. Neden dersen : varlık  
ve in san lığ ın  y aşam ı, öyle T an rı’d a n  d in  getiren  b iri ol­
m aksız ın  d a  o lu şu p  gelişebilir. Düzenleyici h ak em , k e n ­
d inde b u ld u ğ u  güçle y a  d a  y ak ın la rın ın  yard ım larıy la , 
in sa n la r  ü zerin d e  g ü c ü n ü  gösterip  egem enlik k u rab ilir  
ve in san la rı kend i d o ğ ru ltu su n a  çekebilir. D ü şü n ü n : 
k itap lıla r ve peygam berlere  u y an la r, k itap la rı o lm ayan 
a teşe  ta p a n la rd a n  say ıca  d a h a  azdır. G erçekten , a teşe  
ta p a n la r , d ü n y a d a  en  k a lab a lık  to p lu lu k la rd a n  birin i 
o lu ş tu ru r . K itapları, peygam berleri olm adığı ha lde , o n ­
la rın  d a  yönetim leri ve uygarlık ları vard ır. Nerede kald ı 
ki, y aşam la rın ı sü rd ü re m e m iş  o lsu n la r .”14

14 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 1 43 ; SU , C .I, s .2 1 5 - 2 1 6 ;  
FR , Vol. I, p .9 3 .

M ukaddim e’n ın  O s m a n l ı  T ü rk ç e s in e  y a p ı la n  ilk  ç e v ir is in d e , İb n i 
H a ld u n ’u n  g ö rü ş le r i  b a z ı n o k ta la r d a  d e ğ iş tir ilm iş tir . A n c a k  b u  
k o n u d a k i  g ö rü ş le r in in  a s l ın a  u y g u n  o la ra k  te r c ü m e  ed ild iğ i g ö ­
rü lü y o r . S ü le y m a n  U lu d a ğ ’ın  a k ta r d ığ ın a  g ö re , ilk  çev iriy i y a p a n  
Ş e y h ü lis la m  P ir iz a d e  M e h m e t S a b ih  E fe n d i (1 6 7 4 -1 7 4 9 ) b u  k ıs m ı 
şö y le  y a z m ış tır : “Eğer şeriat olmasaydı, m ülk ve saltanat dahi rd-
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D ü şü n ü r, b ir peygam ber o lm adan , s iyasal ik tidarı 
ta n rısa l b ir tem ele d ay an d ırm ad an  b ir to p lu m sa l düzen in  
ku ru lab ileceğ in i, pek  çok yerde de b u n u n  g ö rü ld ü ğ ü n ü  söy­
ler. Bu neden le, o n a  göre devlet ta n rısa l kökenli b ir k u ru m  
değildir. Devlet, in sa n  doğasın ın  belirli özelliklerinden kay ­
n a k la n a n , to p lu m sa l y a s a la ra  göre aç ık lanab ilen  b ir ö rg ü t­
lenm edir. Devleti akıl ile kavrayab ilir ve tem ellendirebiliriz. 
O ysa “...şu  bir gerçek ki, peyg a m b erlik  kurum u  ak la  dayalı 
bir ş e y  değildir. Onu bildiren, d u yu ra n  dindir sadece. İs lam  
inanırlarından eskilerin  görüşü  d e  böyledir.”15 İbni H aldun , 
b u  sözleriyle, devleti akıl ile k av ran ab ilen , to p lu m sa l y a s a ­
la ra  göre aç ık lanab ilen  b ir k u ru m ; peygam berliği ise, akıl ile 
k av ran am ay an , a n c ak  in a n ç  ile tem ellend irilen  b ir k u ru m  
o larak  g ö rm ü ştü r. Dolayısıyla, devlet in sa n  bilgi ve d ü ş ü n ­
cesin in  a lan ı içinde, peygam berlik  ise  b u  a lan ın  d ış ın d a  b ir 
in a n ç  k o n u su d u r.

İbni H aldun , M ukadd im e’n in  ilerleyen bö lüm lerinde bu  
ta r tışm a y a  te k ra r  dönerek , k o n u y u  siyasal y asa la rın  niteliği 
b ak ım ın d an  ele alır. İn san la rın  b irb irine  sa ld ırm a  eğilim inin 
dizginlenm esi, ç a tışm a  ve k a rg aşan ın  ön lenm esi için  güçlü  
y a sa la r  olm alıdır. D ü şü n ü r b u  gerekliliğin iki farklı biçim de 
karşılanab ileceğ in i belirtir: “İşte  bu yasa lar, eğer aydınlar, 
devle t büyükleri ve ileri görüşlüleri tara findan  konu lm uşsa , 
‘akıl s iy a se ti’ niteliğini alır. Yasa lar Tanrı tara fından  konul­
m u şsa , bir şeria t ko yu cu su  tara findan  getirilm işse, burada  
d a  ‘d in  s iy a se ti’ sö z  konusudur. B u  siya se t, bu  d ü n y a  ve 
öbür d ü n y a  y a şa m ın a  yararlı olm ayı am açlar.”16

za m  bulmayıp, halk pad işah ın  emri haricine çıkıp alem  hercümerc 
olmak lazım gelirdi diyerek hükem a (İslam filozofları) m ülk ve sa l­
tanatın  vücuduna şeriatı e sa s kılıp ‘şeriatsız m ülk ve devlet berka- 
rar o lm az’ dediler. Lâkin m ülk ve saltanat m evzuunda hükem anın  
bu delilleri yak in  ifade etm eyup davalarım  ispatta  kifayetsizd ir... 
şeriat ve milletsiz (dinsiz) dahi nizm-ı umur-ı beşer tam am  olup, 
m ülk ve saltanatlar zuhur etmiştir.” B kz: M ukaddime, SU, C.I, 
s .2 1 6 , d ip n o t  3.

15 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 143 . B u  k ıs ım  U lu d a ğ  ç e ­
v ir is in d e  şö y le d ir : “Verilen izahatla, nübüvvetin  ırücübu hakkın- 
daki filozofların görüşlerindeki ha ta  açığa çıkmış, nübüvvetin  akli 
olmadığı ve onu idrak etm e vasıtasın ın  sadece şeriat olduğu an ­
laşılmıştır. B u  üm m etin  selefi olan zeva tın  m ezhebi de budur.” 
SU , C .I, s . 2 1 6 .

16 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 3 8 -3 9 ; SU , C .I, s . 4 2 0 .
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T u ra n  D u rs u n ’a  göre, “İbni H aldun, ‘şe r ia t’ın  h ü kü m et  
için şa r t olmadığını açıkladığı zam an , böyle bir görüşü  açık­
la m a k  b ü y ü k  bir yüreklilik  işiydi. H erkeste  yerleşen  bir inanç  
vardı: dev le t ve h ü kü m et şeria tsız  olamaz. Tanrı K u r’a n ’d a  
her şey i ayrın tısıy la  açıklam ıştır. H er kuralı koym uştur. N a­
sıl bir yöne tim  olm ası gerektiğini, insanların  hangi kurallara  
u y m a k  zo ru n d a  bulunduklarını açıklam ıştır. H er ko n u d a  
olduğu gibi, dev le t d ü zen i için de, ne aranırsa  onda  vardır... 
K ısacası: Ç ağım ızda bile ‘ille d e  şeria t dü zen i o lsu n ’ d iyen ler  
e k s ik  değildir. B u n a  karşılık  İbni H aldun, ta  14. yüzy ılda , 
h em  d e  kad ılık  ed en  bir kişi olarak; ‘hayır, dev le t için ille de  
şeria t gerekli değildir!’ d iyebiliyordu.”17

S üleym an U ludağ, M ukadim e’n in  b u  k ısm ıy la  ilgili 
çevirisine koyduğu  d ip n o tta , İbni H a ld u n ’u n  görüşlerin i 
değerlendirir. O n a  göre, d ü ş ü n ü r , şe ria tın  gereksizliğini 
değil, top lum  ve devlet düzen i aç ıs ın d an  varlığ ın ın  zo ru n lu  
olm adığını sav u n m ak tad ır . U ludağ, değerlend irm esine şöyle 
devam  eder:

“O, b u ra d a  sad ece  d u ru m  tesp iti y ap m ak tad ır. A ncak 
kesin  b ir m ecburiye t yokken , h e rk es in  ittifak  h a linde  
b u lu n d u ğ u  b ir m eselede, filozofları öne sü re re k  d ü ş ü n ­
celerini o rtay a  koyan  İbn H a ld u n ’u n  b u  tu tu m u  son  
derece an lam lıd ır. Laikliği e sa s  a lan  b u n c a  devletler 
varken , şe ria t ve d in  o lm adan  içtim ai h a y a t ve devlet 
olm az, dem ek  doğru  değild ir... İbn H a ld u n ’u n  filozofla­
rı red  ve ten k it ettiği nok tay ı b iraz  d a h a  a ç m a k ta  fayda 
vardır: H ükem anm  bir k ısm ı m ü lk  ve devlet m ü esse - 
sesin i izah  için n ü b ü v v e t [peygamberlik] h ad ises in e  
m ü ra c a a t ve is tin a t e tm işle rd ir... Yani nübüvveti tab ii 
b ir h ad ise  o la rak  k a b u l e tm iş ve ‘o n su z  m ü lk  ve devlet 
olm az’ dem ek  su retiy le , devletle dini (şeriatı) b irb irine  
sıkı b ir şekilde ra b t  ve m ezcetm işlerd ir. F arab i, İbn 
S ina  ve özellikle İbn R ü şd ’de b u  k a n a a t m ev cu ttu r. İbni 
H a ld u n ’a  göre b u  d ü şü n c e  y an lış tır, çü n k ü  ta rih i ve 
içtim ai gerçeklere aykırıd ır. İs lam ’d an  önce de, so n ra  
da, M ecusilerin  yan i Ehl-i k itap  o lm ayan  gayrı M üslim - 
lerin  cem iyetleri, devletleri ve m edeniyetleri o lm u ş tu r... 
K ısaca, İslam  filozofları m ülk le  şeria tı, devletle dini bir-

17 T u r a n  D u r s u n ,  a.g.y., s . 3 4 -3 5 .
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leştirirken , o b u n la rı ay ırm ak ta  ve b u n la r ın  m ü stak il
b ire r iç tim ai m ü esse se le r o ld u ğ u n u  söylem ekted ir.”18

İbni H a ld u n ’u n  M uka d d im e’si üze rine  y ap ılan  ça lış ­
m ala rın  çoğunda , d ü ş ü n ü rü n  ik tid a rın  köken ine a it g ö rü ş ­
lerin in  orijinalliği v u rg u lan m ıştır. O n u n , “her türlü ik tidar  
tanrıdan  g e lif’ an lay ışı yerine , gözlem ve m u h ak em esin e  
d ay a n a ra k  o rtay a  koyduğu  y a s a la ra  göre ik tida rı aç ık lam ak  
b ak ım ın d an , hem  k en d is in d en  önceki çoğu İslam  bilginleri­
n in  gö rüşlerin i reddettiğ i, hem  de orijinal b ir b a k ış  açısı s e r ­
gilediği v u rg u lan ır. A bdullah  E n an , İbni H a ld u n ’u , önceki 
İslam  d ü şü n ü rle r i ve Y unan  d ü şü n ü rle r i ile k a rş ıla ş tıra ra k  
ü m ra n  b ilim inin  tem el k o n u la rın ın  s is tem a tik  ve k ap sam lı 
biçim de ilk kez M ukadd im e’de  o rtay a  k o n u ld u ğ u n u  belir­
tir. O n a  göre, İbni H aldun , M uka d d im e’de  gerçek ten  yeni 
b ir bilim y ara tm ış tır . Bu işin  b a şa rılm asın d a , önceki İslam  
d ü şü n ü rle r in in  İbni H a ldun  ü zerindek i etk isi yok denecek  
k a d a r  azd ır.19 H am ilton A. R. Gibb, b u  k o n u d a  farklı d ü ­
şü n m ek ted ir. İbni H a ld u n ’u n  s iy ase t teo ris in in  İslam i a rk a  
p lan ın ı incelediği m ak a lesin d e , d ü ş ü n ü rü n  to p lu m u n  ve 
devletin  kökeni h ak k ın d ak i gö rü şlerin in  İbni Teym iyye’n in  
görüşleriy le b ü y ü k  ö lçüde ö r tü ş tü ğ ü n ü  ileri sü re r. G ib b s’e 
göre, M ukadd im e’de, s iyasal ik tid a rın  k u ru lu ş u  ve devletin 
gelişim ini belirleyen ekonom ik, sosyal ve siyasal e tken lerin  
an latıld ığ ı bö lüm deki görüşler, ileri sü rü ld ü ğ ü  gibi orijinal 
veya k lasik  İslam i an lay ışın  b ü tü n ü y le  d ış ın d a  değildir. O lsa 
o lsa, İbni H aldun , k en d is in d en  önce sav u n u lan  b u  görüşleri

18 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, SU , C .I, s .2 1 6 - 2 1 7 ,  d ip n o t  3 . (K öşeli 
p a r a n t e z  iç i if a d e  b a n a  a ittir .)

A h m e t A rs la n , İb n i H a ld u n ’u n  b u  k o n u d a k i  g ö rü ş le r in i  şö y le  
d e ğ e r le n d ir ir :  *... İbni H a ldun’a göre... insani varlığın ve toplu­
mun, herhangi bir peygam berlik olayı olm aksızın  m üm kün  ve 
m evcut olduğunu hem  akıl -yani kendi akıl yürü tm esinde kullan ­
dığı ilkeler- hem  de deney -yani tarih- göstermektedir. Akıl, insani 
toplum sal haya tın  m üm kün  olması için elinde bir otoritesi, gücü 
olacak herhangi bir kişin in  m evcut olm asının zorunlu olduğunu  
söylem ektedir; am a bu kişin in  bir peygam ber olması gerektiği­
ni kesinlikle söylem em ektedir. Öte y a n d a n  tarih, herhangi bir 
peygam berlik olayı üzerinde durm ayan  birçok toplum un varlığını 
gösterm ektedir.” A. A rs la n , a.g.e., s . 9 4 -9 5 .

19 B kz: A b d u lla h  E n a n ,  a.g.e., s . 1 2 1 -1 3 3 .
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b iraz  d a h a  geliştirm iş ve “soy d ay an ışm ası” (asabiyet) kav ­
ram ı ile zen g in le ştirm iştir.20

T oplum un ve siyasal ik tida rın  kökeni k o n u su n d a , İbni 
H a ld u n ’u n  görüşleri ile İbni Teym iyye’n in  görüşleri a ra s ın ­
daki benzerliği göz ard ı e tm ek  m ü m k ü n  değildir. Nitekim 
h e r iki d ü ş ü n ü r  de, kend i dönem lerindeki şe r ia tta n  ayrılan  
yönetim leri m eşru  gösterm eye ça lışm ak la  e leştirilm iştir.21 
Ayrıca İbni H aldun , M ukaddim e’de, b u  k o n u d ak i görüşlerin i 
b elirttik ten  so n ra , “İslam  inanırlarından eskilerin  görüşü de  
b ö y led if’ diyerek, görüşlerine  p arale l d ü şü n ce le rin  varlı­
ğ ın a  (isim verm eden) değ inm iştir.22 B u n u n la  b irlikte, İbni 
H a ld u n ’u  orijinal k ılan  d u ru m , b u  gö rüşlerin in  dayanağıdır. 
İbni Teymiyye, siyasal ik tida rın  tan rısa l b ir m ü d ah a le  o lm a­
d an  ve şe r ia ta  d ay an m ad an  kuru lab ileceğin i, h an ed an lık  
s is tem in in  ve h ilafet ile s a ltan a tın  b irleşm esin in  dini yönden  
b ir so ru n  doğurm ayacağın ı belirtm ekle birlik te, b u  gö rüşleri­
n i d insel h ü k ü m lerle  tem ellendirm eye çalışm ıştır. Bu k o n u ­
d a  K ur’a n ’d an  ayetler ve bazı had isle re  d ay an m ış tır .23 O ysa 
İbni H aldun , d insel h ü k ü m le re  day an m ay an  ik tida rla rın  
varlığını, ü m ra n  bilim inin y asa la rın ın  getirdiği zo ru n lu lu k  
o larak  görm ektedir. T oplum sal y a şa m a  yön veren  soy daya ­
n ışm asın ın  hedefi, siyasal ik tid a rın  ele geçirilm esidir. İk tidar 
ele geçirilince, sosyal-siyasal y a sa la r  gereği k işiselleşecek  ve 
h an e d an lık  sis tem ine dönüşecek tir. Artık b u n u n  m eşru  olup 
olm adığını so rm an ın  b ir an lam ı ka lm am ak tad ır.

İki d ü ş ü n ü r  a ra s ın d a , ay rıca  şe r ia ta  u y g u n lu ğ u n , ik ­
tid a rın  m eşru lu ğ u  aç ıs ın d an  önem i k o n u s u n d a  d a  vurgu  
fark ı o lduğu  ileri sü rü leb ilir. İbni Teym iyye’ye göre, ah lak i 
ve dini tem ellere  d ay an m ay an , dini h ü k ü m le rle  yönetm eyen  
b ir devlet m eşru  değildir. K u şkusuz , İbni Teymiyye, İslam i 
h ü k ü m le rd e n  ayrıldığını d ü şü n d ü ğ ü , gayrı m eşru  d u ru m a

2 0  H. A. R. G ib b , a.g.y., s . 2 5 -2 7 . Y aza r b u r a d a ,  İb n  T e y m iy y e ’n in  
ş u  e s e r in e  g ö n d e rm e  y a p m a k ta d ı r :  Al-Hisba f i ’l-Islam, M u ’s iy a d  
P re s s ,  C a iro , (H icri) 1 3 1 8 , s . 3.

21  İb n i H a ld u n  ile  İb n i  T e y m iy y e ’n in  d e v le tin  v a r l ık  n e d e n i  v e  m e ş ­
r u lu ğ u  k o n u s u n d a k i  g ö r ü ş le r in in  k a r ş ı l a ş t ı r ı lm a s ı  iç in  b kz: İl- 
y a s  C a n ik li, “S iy a s i K ü ltü r d e  S a l t a n a t a  D a y a n a k  K a b u l E d ile n  
R iv ay e t Ü z e r in e  B ir  D e ğ e r le n d irm e ” Dinbilimleri A kadem ik A raş­
tırma Dergisi VI, S ay ı 4 , 2 0 0 6 , s . 2 6 6 -2 9 5 .

2 2  B kz: İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 1 43 ; FR , Vol. I, p .9 3 .
2 3  B kz: 1. C a n ik li, a.g.y., s . 2 7 6 -2 7 9 .
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d ü ş m ü ş  ik tid a rla ra  k a rş ı b ir ay a k lan m a  çağrısı y ap m am ış ­
tır. Neredeyse b ü tü n  İslam  d ü şü n ü rle r in in  benim sediğ i, “bir 
gecelik anarşi, bin yıllık  za lim  hü kü m d a rın  yönetim inden  
d a h a  k ö tü d ü f’ an lay ış ın a  o d a  ka tılm ıştır. B u ra d a  önem ­
li o lan , şe r ia ta  aykırı b ir ik tid a rın  m eşru iye tin i yitireceği 
d ü şü n ce s in in , İbni Teym iyye’n in  gö rüşlerinde  önem li b ir 
yerin in  b u lu n m asıd ır. T ers in d en  d ü şü n ü ld ü ğ ü n d e , d insel 
tem ellere dayalı o larak  k u ru lm ay a n  b ir ik tid a r, dini h ü k ü m ­
leri gözetirse m eşru la şa ca k tır . B u n a  k arş ılık  İbni H aldun , 
s iyasal ik tid a rın  m eşru iye tin i, M ukadd im e’de  m erkezi b ir 
k o n u  o larak  ele alm am ıştır. Ş e ria ta  aykırı h a re k e t eden  ik ti­
d a rla r, o n a  göre, sosyal-siyasa l y asa la rın  eseri o la rak  o rtay a  
ç ıkm ak tad ır. Bu tü r  ik tid a rla rın , k ö tü , zararlı veya gayrı 
m eşru  o larak  n ite lend irilm esin in  b ir an lam ı y o k tu r. İbni 
H a ldun  da, tıpk ı İbni Teymiyye gibi, h ü k ü m d arlığ ın  İs lam ’a  
aykırı o lm adığ ına ilişk in  bazı h ad is le re  ve ayetlere  g önder­
m e y ap a r. A m a b u  çab a , İbni Teym iyye’n in  gayretine o ran la  
d a h a  önem sizdir. Ç ü n k ü  İbni H aldun , b u  k o n u n u n  sosyal- 
s iyasal y a sa la r  çerçevesinde açık lanabileceği g ö rü şü n d ed ir. 
İbni H a ld u n ’u  m odern  k ılan , görüşlerin i orijinal y ap a n  bu  
d ü şü n c e  tarz ıd ır. O rtaçağ ’ın d insel m eşru lu k  an lay ış ın d an  
önem li ö lçüde sıy rılarak , devletin n e  zam an  m eşru  y a  d a  
gayrı m eşru  olacağını değil, o n u n  doğasını ve d o ğ asın a  
egem en o lan  y asa la rın  niteliğini incelem iştir. Bu b ak ım d an  
İbni H a ld u n ’u  İbni Teymiye ile değil, k en d is in d en  y ak laşık  
b ir a s ır  so n ra  y aşa y an  P rens’in  yazarı N icola M achiavelli ile 
k a rş ıla ş tırm a k  an lam lıd ır.24

2 4  İb n i H a ld u n ’d a n  ö n c e k i İ s la m  b ilg in le r in in  d e v le tin  k ö k e n i  ve 
m e ş r u lu ğ u  h a k k m d a k i  y a k la ş ım ın a ,  S e lç u k lu  d ö n e m in in  ik i 
d ü ş ü n ü r ü  o la n  M a v e rd i v e  N iz a m ü lm ü lk ’ü n  g ö rü ş le r i  ö rn e k  v e ­
rileb ilir :

“Mâverdî, devletin  varlık gayesini, im am etin tanım ını yaparken  
oldukça öz bir şekilde açıklam aktadır. Ona göre im am etin varlık 
gayesi, ‘dini korum ak ve toplum u s iy a se t e tm ek (idaresini üstlen ­
mek, kam u yaran) tir. ’ B u  yaklaşım ı, N izâm ülm ülk de benimser. 
‘A llah’ın her asırda halkın  içerisinden birini seçerek onu p a d işa h ­
lık sarıatlanyla süslediği, sonra da  halkın  huzurundan  sorumlu  
tu ttuğunu’ belirten N izâm ülm ülk de, ik tidar sahibinin, A llah’ın 
inayetiyle idaresini üstlendiği toplum un haklanna  riayet etm e­
si ve bü tün  düzenlem elerini A llah’ın emirleri ölçüsünde ya p m a ­
sı gerektiğini vurgular. Devletin var oluş sebeb inden  sö z ederek
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İbni H a ldun  ile M achiavelli’n in  görüşleri a r a s ın d a  önem li 
b ir benzerlik  vard ır. M achiavelli, s iyasal d ü şü n c e  ta rih in d e , 
P la to n ’d an  beri b en im sen en  devletin ah lak i ilkeler üzerine  
k u ru lm a s ı gerektiği, ik tid a rla rın  in san ı iyiye yöneltm esi ge­
rektiğ i g ö rü şü n ü n  d ış ın d a  k a lan , s iy ase tin  doğasın ın  böyle 
olm adığını, güç ve çıkar ilişk ilerine göre biçim lendiğini belir­
ten  ilk önem li d ü ş ü n ü r  o larak  k ab u l edilir. Öyle an laşılıyor 
ki, b u  k o n u d a  İbni H aldun , M achiavelli’den  y ak laşık  100 yıl 
önce, aynı yak laşım ı d a h a  s is tem a tik  b ir şekilde o rtay a  koy­
m u ş tu r . İbni H a ld u n ’a  göre, to p lu m a  ve devlete egem en olan 
y a sa la r  ah lak i k u ra lla r  değil, in sa n  irad es in d en  bağım sız 
işleyen sosyal-siyasa l y asa la rd ır. M achiavelli, siyaseti güç 
ilişkileri çevresinde dile getirirken , b u n u n  teo risin i y ap m a ­
m ıştır. Ayrıca b u  g ö rü şü n ü n  a rd ın d a  p ra tik  b ir s iyasal hedef: 
İta lyan  birliğ in in  sağ lan m ası vard ır. İbni H aldun , siyasetin  
doğasın ı o n a  egem en olan  y a sa la r  çerçevesinde aç ık lay arak  
k u ra m sa l b ir çerçeve çizm iş ve b u  g ö rü şü n ü  h erh an g i b ir s i­
y asa l hedefe u la şm a k  için y ap m am ıştır. O, y a ln ızca  siyasete  
egem en olan y asa la rı aç ık lam ak tad ır. Bu y asa la rı beğenip 
beğenm em esi, ça lk an tı ve teh likelerle  dolu kend i siyasal 
y aşam ı için za rarlı b u lu p  b u lm am ası söz k o n u su  değildir. 
S osyal-siyasal y asa la r , A rapların , M ü slü m an ların  veya bir 
b a ş k a  to p lu m u n  s iyasal birliği sağ lam ası, güçlü  b ir devlet 
k u rm a s ı a d ın a  form üle edilm iş değildir. Z aten  b u  y asa la r, 
böyle b ir işin  b aşa rılm asın ın , o lanaksız  değilse bile n e  k ad a r 
güç  o ld u ğ u n u  gösterm ekted ir.

2 . H alifelik  Kurum u

Peygam berlik  k u ru m u  ü ze rin d en  y ü rü y e n  din-devlet 
ilişkisi ta r tışm as ın ın , halifelik  k u ru m u n a  d a  yansıd ığ ı 
gö rü lü r. Halifelik k u ru m u n u , dinin  ko runm asında  ve d ine  
daya lı s iya se tte  şeria tın  sah ib in in  yerini a lm a k  o la rak  gören 
İbni H aldun , b u  m a k a m d a  b u lu n a n  kim seye “halife” y a  d a

onun kutsallığı konusunda  açıklam alar yapar. Gerek Maverdi ve 
gerekse Nizamülmülk, d inî ve d ü n yev î m aslahatların korunup ge­
liştirilmesini devletin  varlığını gerekli kılan tem el am açlar olarak 
görm ektedir.” B kz: Ö m e r  M e n e k ş e , “İ s la m  D ü ş ü n c e  T a r ih in d e  
D ev le t A n lay ış ı: M a v e rd i v e  N iz a m ü lm ü lk  Ö rn e ğ i”, Dinbilimleri 
A kadem ik Araştırm a Dergisi V, S ay ı 3 , 2 0 0 5 , s .2 0 0 .
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“im am ” denildiğini be lirtir.25 Halifelik k u ru m u n u n  niteliği, 
işlevi ve gerekliliği k o n u s u n d a  İslam  bilginleri a ra s ın d a  gö­
rü ş  farklılığı vard ır. İbni H aldun , b u  k o n u d ak i iki önem li 
ta rtışm ay ı “ü m ra n ” bilim in in  o rtay a  koyduğu y a sa la r  çerçe­
vesinde değerlendirir.

B irinci ta rtışm a , halifelik  k u ru m u n u n  dayanağ ı h a k ­
k ın d ad ır. Bazı İslam  bilginleri, halifen in  varlığ ın ın  zo ru n lu  
o lu şu n u  ak la  d ay a n a ra k  aç ık lam ay a  çalışm ıştır. O n la ra  
göre, to p lu m d a  ü s tü n  b ir o to riten in  yan i s iyasal ik tid a rın  
b u lu n m a s ı zo ru n lu lu ğ u , halifeliği gerekli k ılar. Aksi halde , 
in sa n la r  a r a s ın d a  m ey d an a  gelebilecek ç a tışm a  ve k a rg a şa ­
lık, in sa n  tü rü n ü n  yok o lm asın a  k a d a r  varab ilir. D ü şü n ü r, 
b u  gerekçen in  peygam berlik  k u ru m u  ve şe ria tın  z o ru n lu lu ­
ğu için de ileri sü rü ld ü ğ ü n ü  a m a  doğru olm adığını belirtir:

“Filozofların gö rüşlerin i ç ü rü tm e k  için  şöyle de diye­
biliriz: Bir a ra y a  gelen in sa n la rd a n  h e r biri, ak ıllarıy la 
zu lm ü n  ve haksızlığ ın  k ö tü lü ğ ü n ü  bilirse, y ine k a rg a şa  
önlenebilir. Öyleyse, filozofların ‘k a rg a şa  a n c a k  şe ria tın  
b u lu n m a s ı ve b a ş a  b ir im am  geçirm ekle yok olab ilir’ 
b içim indeki sav ları doğru  değildir. Ç ü n k ü  k a rg a şa  ve 
çekişm eler, b a ş a  b ir ‘im am ’ koym akla  önlenebileceği 
gibi, güçlü  önderlerin  b u lu n m a s ı y a  d a  h a lk ın  k en d i­
liğ inden çekişm eyi b irb irine  h aksız lık  etm eyi b ıra k ­
m asıy la  d a  önlenebilir. Öyleyse, filozofların b u  öncüle  
d a y an an  akli kan ıtla rı, sav ların ı k an ıtlam ay a  yetm ez. 
B u n d an  an laşılıyor ki, h a lk ın  b a ş ın a  b ir halife koym a­
n ın  gerekliliği ya ln ızca  şe r ia ta  dayalıd ır.”26

İbni H aldun, halifeliğin gerekliliğinin şe r ia ta  dayalı ol­
d u ğ u n u  belirledikten son ra , bu  k o n u d ak i şeria t k an ıtın ın

2 5  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 4 0 ; SU , C :I, s . 4 2 3 .
2 6  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 4 2 ; SU , C .I, s . 4 2 4 -4 2 5 . S. 

U lu d a ğ , b u  k ıs m ın  ç e v ir is in e  k o y d u ğ u  d ip n o t ta  şö y le  d e m e k ­
te d ir : “İbrı Haldun, im am  denilen halifeyi, tay in  etm enin aklen  
zaruri olduğunu kabul etm em ektedir. H atta ona göre akıl, halife 
tay in  etm enin  zaruretini değil, halifesiz su lh  içinde yaşam an ın  
bile im kânını gösterir. O nun için akli zaruretten  b ahseden  ve nü ­
büvveti böyle bir tem ele dayandırm ak is teyen  İslam  filozoflarına  
karşı çıkmaktadır. İm am  ve halife tay in  etm enin  zaruretini ifade  
eden  aye t ve hadisler de bulunm adığına göre, bunun  zarureti s a ­
habe ve tab iunun  icmaırıa, yan i içtimai zarurete dayanm aktadır. 
SU , C .I, s . 2 4 5 , d ip n o t  17.
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icm adan  kaynaklandığ ın ı söyler. Şeriatte  devletin b a ş ın d a  bir 
im am  (halife) b u lu n m asın ın  farz o luşu , Peygam berin a rk a ­
daşları ve ondan  sonrak i ku şağ ın  icm aıyla (görüş birliği etm e­
leriyle) o rtaya  çıkm ıştır. “Peygam ber öldüğünde, arkadaşları, 
E bubekir’i b a şa  geçirm eye yönelm işler ve işlerin yönetim ini 
ona bırakmışlardır. B u n d a n  sonraki her çağda d a  aynı yol 
izlenm iş, hiçbir yü zy ıld a  insanlar b a şs ız  bırakılmamıştır. B u  
durum  yerleşerek, halkın  başına  bir ‘im a m ’ ko ym a k  gerektiği 
ko n u su n d a  kan ıt olacak nitelikte bir ‘icm a’ oluşturm uştur.”27 

İkinci ta r t ış m a  k o n u su  halifelik  k u ru m u n u n  d a y a n a ­
ğ ın d an  çok, varlık  n ed en in e  ilişk indir. Bazı İslam  bilginleri, 
halifeliğin ne akıl n e  de şe r ia t ile tem ellendirilem eyeceğini 
ileri sü re r. O n la ra  göre, önem li o lan şeria tı egem en k ılm ak ­
tır. Bir to p lu lu k  b u n u  kend iliğ inden  b aşa rm ışsa , n e  bir 
halifeye n e  de b a ş k a  b ir öndere gerek kalm az. İbni H aldun , 
b u  g ö rü şte  o lan ları böyle d ü şü n m ey e  yönelten  şeyin, m ü lk  
ve sa lta n a tın  yol açtığı o lu m su z lu k la r o ld u ğ u n u  belirtir. 
Dini y a  d a  akli tem ellere d ay an an  ik tid a r h e r n e  k a d a r  in ­
s a n la r  a ra s ın d ak i ça tışm ayı önlem eyi ve düzen i sağlam ayı 
am a ç lam ışsa  da, b u  ik tid a rın  d a  ad a le ts iz  ve bask ıc ı olm ası 
m ü m k ü n d ü r. İşte b u  olasılığı d ü şü n e re k  bazı bilginler, dini 
y a  d a  akli tem ele d ay a n an  ü s tü n  b ir otoriteye (devlete) k a rş ı 
çıkm ıştır. G örüşlerin i güç lend irm ek  için, şe ria tın  haksız , 
ad a le ts iz  ve zu lm eden  yöneticiyi yeren  ve doğru yo la  çağ ıran  
h ü k ü m le rle  dolu o ld u ğ u n u  belirtm işlerd ir.

Bu görüş, İbni H a ld u n ’u n  s iy ase t k u ram ı ile tem el bir 
k a rş ıtlık  o lu ş tu ru r . Ç ü n k ü  y aln ızca  d in i ik tid a rın  değil, akli 
tem ele d ay an an  b ir ik tid a rın  d a  varlığını so rg u lam ak tad ır. 
O ysa d ü ş ü n ü re  göre, ü s tü n  b ir ik tid a rın  varlığı to p lu m sa l 
y aşam  için kaç ın ılm az b ir zo ru n lu lu k tu r. Bu ik tid a rın  k en t 
to p lu m u n d a  h iy era rş ik  ve b ask ıc ı b ir n iteliğe y an i devlete 
d ö n ü şm esi de kaçın ılm azdır. Devlet ik tid a rın a , ş e r ia ta  aykı­
rıd ır diye k a rş ı çık ılm asın ı k ab u l etmez:

“B ilesin ki, şe ria t, devleti d o ğ ru d an  doğruya k ın am ış  
değildir. D evletin b a ş ın a  geçm ekte de h içb ir sak ın ca  
y o k tu r. Ş eria t y a ln ızca  ezicilik, zu lü m  ve b ü tü n ü y le  
d ü n y a  ta tla r ın a  gönül verm e gibi devlet egem enliğ in ­
den  doğabilen tu tu m la r ı k ın am ış tır ... Öyleyse, şe ria tta ,

2 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s .4 1 ;  SU , C .I, s . 4 2 4 ; ZKU, 
C .I, s . 4 8 4 , 5 5 4  vd.
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devleti yeren  h ü k ü m le r, y a ln ızca  belirli d u ru m d ak i 
devleti k ın a r, b a ş k a  d u ru m la rd a k i devleti değil. Dev­
leti, s a lt devlet o lduğu  için k ınam az. Devletin tüm üy le  
b ırak ılm ası d a  is ten m iş  değildir şe ria tta ... Ü zerlerine 
T an rı’n m  iyiliği ve esenliği yönelm iş b u lu n a n  D avud 
ve Sü leym an  peygam berlerin  öyle devletleri vard ı ki, 
öylesine güçlü  devlet k im sen in  o lm am ıştı... Sonra, 
dev letten  h o ş la n m a y a n la ra  şöyle de diyebiliriz: Sizin 
devletten  hoşlanm ayışm ız , böyle b ir k u ru m  o lu ş tu ru p  
b a ş ın a  b irin in  getirilm esini gerekli görm eyişiniz, size bir 
şey k azand ırm az . Ç ü n k ü  siz de, şe ria tın  h ü k ü m le rin i 
geçerli k ılm am ın  gerekli o ld u ğ u n u  k ab u l ed iyorsunuz. 
B uysa  a n c a k  asab iyetle , güç k u lla n m a k la  sağ lanab ilir. 
A sabiyetse, doğal o la rak  devlet ve egem enlik  k u rm a y a  
g ö tü rü r. B aşa  b ir im am  (halife) geçirilm iş o lm asa  bile, 
devlet k u ru lu r  doğal o la rak .”28

Halifelik k u ru m u  çerçevesinde ta rtış ılan  b ir b a ş k a  
k o n u , b u  m a k a m a  k im in  geleceğidir. Halifeliğin K ureyş 
k ab ilesine  a it olup olm adığı k o n u su , İslam  d ü n y a s ın d a  
h a ra re tli ta r t ışm a la ra  yol açm ıştır. İbni H a ld u n ’a  göre, h a ­
lifeliğin K ureyş’e a it o lm ası gerektiğ ini gösteren  h ad is le r ve 
diğer k an ıtla r  o ld u k ça  sağ lam dır. F ak a t zam an la  K ureyş’in  
d ay an ışm ası zayıflam ış ve halifelik  k u ru m u n u n  gerektirdiği 
otoriteyi o rtay a  ç ık a ram ay acak  k a d a r  g ü çsü z leşm iştir. Böy- 
lece, halifelik  d a h a  güçlü  d ay an ışm ay a  sah ip  to p lu lu k la rın  
eline geçm iştir. İslam  h u k u k u n u n  pozitif k u ra lla rı ile so m u t 
gerçeklik  a ra s ın d a  b ir çelişki d o ğ m u ştu r. İbni H a ld u n ’u n  bu  
çelişkiyi o rtad a n  k a ld ırm ak  için  sergilediği yak laşım , o n u n

2 8  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 4 2 -4 3 ; SU , C .I, s . 4 2 5 -4 2 6 . 
İb n i H a ld u n ’u n  b u r a d a k i  g ö rü ş le r in i ,  a s a b iy e t ’e  y a p t ığ ı  g ö n d e r ­
m e  d ış ın d a ,  İb n i T e y m iy y e ’d e  d e  b u lm a k  m ü m k ü n d ü r .  B kz: 1. 
C a n ik li, a.g.y., s . 2 7 7 -2 7 9 .

S. U lu d a ğ , y u k a r ıd a k i  a l ın t ıy la  ilgili ş u  y o r u m u  y a p a r :  “İbn Hal­
dun  burada, hilafeti ve im am eti bir yana  bırakarak, m ülkün ve 
melikin savunm asın ı da  yapmıştır. Ona göre, İslam  dini m ülkü ve 
onun vasıta  ve neticelerini gerçi kötülem iştir am a onu za tından  
dolayı yerm em iş, sadece m ülkün şeklini, onu elde etme yolları­
nı, kullanm a tarzını ve neticelerini kötülem iştir... M ülkten vazge­
çilemez. Zira o tabii ve zaruri bir şeydir. İbn H aldun’u n  burada  
m ülk dediği, çok um um i m anadaki devlet ve hüküm et kavramıdır. 
B u devletin dinle olan m ünasebeti a y n  bir meseledir.” SU , C .I, 
s . 4 2 5 -4 2 6 , d ip n o t  18.
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tü m  sosyal-siyasa l o lay lara  b ak ış  açısın ı y a n s ıta n  güzel 
ö rnek le rden  b irid ir. D ü şü n ü re  göre, halife o lm ak için  dö rt 
k o şu l gereklidir. B un lar; bilgili o lm ak, adil olm ak, liderlik  
v asfın a  sah ip  o lm ak ve görevi yapm ayı zo rla ştıran  zih insel 
veya bedensel b ir engeli b u lu n m am ak tır . Bu k o şu lla ra  bir 
b eşin c is in in  y an i K ureyş k ab iles in d en  o lm anın  eklenip ek ­
lenm eyeceği ta rtışm alıd ır:

“Halife o lm ak için K ureyşli o lm a k o şu lu n u n  n ed en  
a ran d ığ ın d an , şe ria t k o y u c u su n u n  b u n d a k i am ac ın ­
d an  söz ettiğim iz zam an , am acın  yaln ızca  peygam berle 
bağ lan tı k u rm a  yo luyla  b ir k u tlu lu k  sağ lam a  olm adığı 
an laşılacak tır . O ysa ü n lü  o lan, am acın  b u  o lduğu yo ­
lu n d ak i g ö rü ş tü r . K ureyşli o lm a k o şu lu  b u lu n d u ğ u  za ­
m an , peygam berle b ir çeşit bağ lan tı ve k u tlu lu k  oluyor 
elbet. A ncak  b u  k u tlu lu k , şe ria tın  tem el am aç la rın d an  
değildir. N itekim  b u n u  sen  de b iliyorsun . Öyleyse, Ku­
reyşli o lm a k o şu lu n u  a ram ad a , k am u  y a ra r ın a  yönelik  
b ir n ed en  b u lu n m a lıd ır  m u tla k a . Bu da, k o şu lu n  ‘m eş ­
r u ’ o lm asın ı sağ layan  b ir am aç  olabilir. Arayıp ta ra d ı­
ğımız zam an , a sab iy e tin  değerinden  b a ş k a  b ir neden , 
b u  değeri gö ste rm ek ten  b a ş k a  b ir am aç  bu lam ıyoruz  
b u  k o n u d a .”29

D ü şü n ü r b u  aç ık lam alarıy la , halifelik  k u ru m u n u n  
sosyal-siyasa l y a s a la ra  tab i o ld u ğ u n u  belirtm iş oluyor. D in­
sel h ü k ü m le rin  halifeliğin K ureyş’e ait o ld u ğ u n u  belirtm esi, 
y aln ızca  o dönem de K ureyş’in  d ay an ışm asın ın  güçlü  olm ası 
nedeniyledir; genel geçer b ir h ü k ü m  değildir. Nitekim u y ­
g u lam ad a  d a  böyle o lm uş, K ureyş d ay an ışm asın ı y itirince, 
halifelik  b a ş k a  kab ilelerin  eline geçm iştir. D ü şü n ü r, b ir za ­
m an la r K ureyş k ab ilesin in  ne  denli güçlü  b ir day an ışm ası 
o ld u ğ u n u  örneklerle  aç ık lad ık tan  so n ra , yaşad ığ ı çağ d a  ve 
so n ra s ın d a  halifelik  k u ru m u n u n  n ed en  d ay an ışm ası za ­
yıflayan K ureyş’e a it o lam ayacağın ı, to p lu m d ak i en  güçlü  
kesim in  b u  m akam ı elinde b u lu n d u rac ağ ın ı açıklar:

“H alifenin K ureyşli o lm asın ın  b ir koşu l o la rak  belirlen ­
m esin in , y a ln ızca  K ureyşlilerin  güçlü  b ir to p lu lu ğ a  ve 
yenm e g ü cü n e  sah ip  o lm ala rın d an  dolayı, on ların  eliy­
le çekişm eleri o rta d a n  k a ld ırm a  a m ac ın a  dayandığ ın ı

29  İbn i H a ld u n , Mukaddime, TD, C.II, s .47; SU, C.I, s .430.
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sa p ta d ık ta n  ve şe ria t k o y u c u su n u n  h ü k ü m lerin d ek i 
am açla rı ya ln ızca  b ir k u şağ a , ya ln ızca  b ir çağa  ve y a l­
n ızca  b ir to p lu m a  özgü k ılm adığını d a  b ild ik ten  son ra , 
an la rız  ki, söz k o n u su  koşu l, yeterlik  k o şu lu n u n  bir 
p a rça s ıd ır ... B u n d an  dolayı, M ü slü m an la rın  yönetim i­
n in  b a ş ın a  geçen k im sen in , a ra la r ın d a  yak ın lık  bağı 
o lan, güçlü  ve kendileriy le aynı çağda  y aşay an la rı ye ­
neb ilen  b ir to p lu lu k ta n  gelm iş o lm asın ı k o şu l k oşuyo ­
ru z ... Sonra, gözlenebilen d u ru m la r  da, güçlü  o lm anın  
önem ine tan ık tır . Ç ü n k ü  h içb ir to p lu m u n  ve k u şağ ın  
yönetim i, yengi sah ib i o lan la rd an  b a şk a la rın ın  eline 
geçm ez.”30

Devletin kökeni h a k k ın d a  İbni H a ld u n ’u n  aç ık lam ala ­
r ın d a n  ç ıkan  so n u ç  şu d u r: S iyasal ik tid a rın  ve k en t top lu- 
m u n d ak i s iyasa l ik tid a r tip i o la rak  devletin o rtay a  çık ışında, 
n e  ilah i b ir irad en in , n e  de in sa n  irad esin in  b ir ro lü  yok tu r. 
İn san , doğası gereği h e r zam an  top lum  düzen i içinde ve b ir 
ik tid a rın  o toritesi a ltın d a  y a şa m a k  zo ru n d ad ır. Ne top lum , 
n e  de devlet “sözleşm e” ile k u ru lm u ş  değildir. İn san la rın  
doğal y ap ıs ın d a  b u lu n a n  kend i tü rü n e  k a rş ı sa ld ırgan lık  
eğilimi b ir ç a tışm a  o rtam ı y a ra tır . G üçlü  o lan lar b u  ça tış ­
m ad a n  galip ç ık a rak  güçsüz le ri kend ilerine  tab i k ılar. Bu 
sayede ku ra llı, düzenli b ir h ay a t m ü m k ü n  olur. K u şk u su z  
b u  düzen in  devam lılığı, y aln ızca  k a b a  güçle, fiziki-askeri 
ü s tü n lü k le  sağ lanam az. G üçlü lerin , zam an  içinde to p lu m u n  
k ab u l edebileceği b ir tü r  h a k  ve ad a le t an lay ış ın a  d ay a n m a ­
sı d a  gerekecektir. Böylece in sa n  tü rü n ü n  k a rg aşa lık la r ve 
sav aş la r nedeniyle yok olup gitm esi önlenir. G üçlü  o lm anın  
an lam ı, top lum  içinde en  güçlü  d ay an ışm ay a  sah ip  o lm ak ­
tır. T oplum ları h e r zam an  en güçlü  d ay an ışm ası o lan  aile, 
kab ile  veya top lum  kesim leri yönetir. T op lu m u n  ve siyasal 
ik tid a rın  niteliğini belirleyen b u  özellikler, ü m ra n  bilim inin 
k o n u s u n a  giren  sosyal-siyasa l y asa la rın  b ir gereğ id ir.31

3 0  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 4 9 -5 0 ; SU , C .I, s . 4 3 1 .
31  Ş irv a n i, “İbrı H a ldun’u n  bir kütle şuurunun  diğer bü tün  kütle ş u ­

urları üzerinde hegem onyasına d a ya n a n  delili, ihtimal ki in san  
hâkim iyetinin ilk ilmi tahlili id i” d e m e k te d ir .  B kz: H a r u n  H a n  
Ş irv a n i, Islam da S iyasi D üşünce ve İdare Üzerine Araştırmalar, 
Ç ev. K. K u şç u , İ r fa n  Y ay ınev i, İ s ta n b u l ,  1 9 6 5 , s . 173 .



II. SİYASAL İKTİDARIN NİTELİĞİ

A) B aşk an lık  v e  H üküm darlık lar

İn san ın  in s a n a  k a rş ı k o ru n m as ı gereksin im i s o n u c u n ­
da, g ü ç lü n ü n  g üçsüze  k ab u l ettirdiği b ir o torite o la rak  o r ta ­
y a  ç ıkan  siyasal ik tid a rın  niteliği, k ır ve k en t to p lu m la rın d a  
fark lılaşır. Ç alışm anın  birinci b ö lü m ü n d e  belirtildiği gibi, 
k ır ve k en t to p lu m la rın ın  ü re tim  biçim lerin in  farklı o lu şu , 
s iyasal y ap ıla rın ın  d a  fa rk lıla şm asın a  yol açar. Kır to p lu - 
m u n u n  siyasa l yap ısı için k u llan ılan  “b aşk a n lık ” ile k en t 
to p lu m u n u n  s iyasal yap ısın ı tan ım lay an  “h ü k ü m d a rlık ” te ­
rim leri, farklı n ite lik tek i rejim leri ifade eder. İbni H a ld u n ’u n , 
y aln ızca  k en t to p lu m u n u n  s iy a sa  yap ısın ı “devlet” o larak  
ad land ırd ığ ın ı h a tırd a  tu ta ra k  b u  rejim leri y ak ın d a n  ince ­
leyelim .

1. B aşkan lığ ın  Ö zellik leri

İbni H aldun , b aşk an lığ ın  soy d ay an ışm ası üzerine  k u ­
ru ld u ğ u n u  söyler. Kır to p lu m la rın d a , soy d ay an ışm ası en 
güçlü  o lan  aile b a şk a n lık  m ak am ın ı elinde tu ta r . D ah a  önce 
de belirtildiği gibi, diğer soy birlik lerine o ra n la  en  çok üyesi 
o lan  ve açık-seçikliğini en  iyi k o ru y an  soy, en  güçlü  d ay a ­
n ışm ayı y ara tır. Bu güçlü  d ay an ışm a , diğer soy birlikleri ve 
k işiler üzerin d e  ü s tü n lü k  a n la m ın a  gelir:

“...B aşk an lık  a n c a k  ‘ü s tü n  gelm e’yle gerçekleşebilir. 
Ü stü n lü k se , y ak ın  ak rab a lık  bağı (el asabiye) ile sağ ­
lanab ilir. Öyleyse, b aşk an lığ ın  kabile  top lu lu ğ u  iç inde ­
ki a ile lerden  h e r  b irine  ayrı ayrı ü s tü n  gelebilen aile 
iç inden  b irine  verilm esi gerekir. Ç ü n k ü  to p lu lu k tak i 
ailelerin  hepsi, b a şk a n ın  a ilesin in  kend ile rine  ü s tü n  
geleceğini a n la rla rsa , o zam an  o n u n  b aşk an lığ ın d a  
bilinçli o la rak  k a ra r  k ıla rla r ve o n a  u y a rla r .”32

B aşk an ın  ü s tü n lü ğ ü  “ezicilik” n iteliğ inde değildir. Ö n­
celikle, b a şk a n ın , k en d is in e  bağlı a sk e ri veya ja n d a rm a s ı 
olm adığını belirtm ek  gerekir. T op lu m u n  sav u n m ası ve g ü ­
venliği, b u  işi profesyonelce y ap a n  özel b ir g ru p  ta ra fın d an  
değil, b a ş ta  gençler o lm ak üzere  to p lu m u n  b ü tü n  üyeleri t a ­
ra fın d an  sağ lan ır. B a şk a n a  bağlı a sk e ri b ir g ü cü n  olm ayışı,
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32 İbn i H a ld u n , Mukaddime, TD, C.I, s .315; SU, C.I, s .339.
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o n u n  top lum  üyeleri üzerin d e  ezici b ir güç  h a lin e  gelebilm e­
sin i engeller. B u rad a , b a şk a n ın  y a ln ızca  ask e ri değil, sivil 
b ir b ü ro k rasiy e  de sah ip  olm adığı gözden kaçırılm am alıd ır. 
Kır to p lu m u n d a , h e n ü z  b ir devlet teşk ila tı k u ru lm u ş  de ­
ğildir. İkinci o larak , b aşk a n lık  k u ru m u n u n , to p lu m a  k a rş ı 
ılımlı b ir po litik a  izlem ek z o ru n d a  o ld u ğ u n u  v u rg u lam ak  
gerekir. B aşk an ın  h e rk es i h o ş n u t etm eye ça lışm ası, sah ip  
o lduğu m ak am ın  ve k o n u m u n  önem li b ir özelliğidir: “[Kır 
toplum lannın] başkanları, ko ru n m a k için gereken  a sa b iye t 
bağından  dolayı, çoğunlukla, onlara [uyruklarınajmuhtaçtır. 
A sa b iye t bağ lan  çözü lm esin  d iye  b a şk a n  onlan hoşlukla  elde  
tu tm a ya  ve onlan d a n ltm a k ta n  sa k ın m a y a  mecburdur. Çün­
kü  a sa b iye t bağı çözülerek kend isin i korum ad ık lan  takdirde, 
b a şka n ın  ken d isi de, uyruğu  d a  m ahvolacaktır.”33

B aşk an , to p lu lu ğ u n  en yaşlı üyelerindend ir. T op lu luk  
üyeleri, içlerinde b ü yük lerin i, y aşlıların ı say an  ve u lu lay an  
d u y g u lar ta ş ır . B aşk an ın  o to ritesin in  b ir kaynağ ı d a  b u d u r. 
Z. F ahri F ındıkoğlu, M u ka d d im ece  an la tılan  başkan lığ ı 
şöyle ifade eder: “Reisler, aşiret ve kabile şefleri, kendilerinde  
m evcu t m ü s te sn a  bir ku d re tten  dolayı değil, sa d ece  kabile  
ve aşiretin, bedevi züm relerin  m addi y a şa m  şartlanndan , 
duvar, ev  ve em n iye t nedir b ilm eyen  bir iptidai h a ya tın  tabii 
surette  vücuda  getirdiği a sa b iye tten  doğm uşlardır.”34 Üm it 
H a ssa n ’a  göre, b a şk a n lık  ö rgü tlenm esi, a sk e ri n ite lik te  b ir 
dem  okrasiy i çağ rış tır ır .35

İbni H a ld u n ’u n  M ukadd im e’dek ı aç ık lam aları göz ö n ü ­
n e  alınd ığ ında, b a şk a n lık  ö rgü tlenm esi için şöyle b ir tan ım  
yapılabilir: Kır to p lu m la rın d a  b aşk an lık , soy day an ışm ası 
ile belirlenen , örf ve ad e t k u ra lla rı ile d estek len en , silahlı 
güçler tekelin i k u ra m a m ış , d em o k ra tik  g ö rü n ü m leri o lan 
b ir s iyasal ö rgü tlenm e biçim idir.

2 . H üküm darlığın  Ö zellik leri

Kırsal ü re tim  b içim inden  k en tse l ü re tim  b içim ine geçiş­
le b irlik te, d a h a  ileri b ir ü re tim  b içim in in  y ara ttığ ı bo lluk  ve 
re fah , to p lu m sa l y aşam ı k a rm a ş ık  h a le  getirir. Yeni ü re tim

3 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C .I, s . 3 8 6 . (K öşeli p a r a n t e z  iç i 
ifa d e  b a n a  a ittir .)

3 4  Z .F . F ın d ık o ğ lu , İçtimaiyat, s . 1 1 9 -1 2 0 .
3 5  Ü. H a s s a n ,  a.g.e., s .2 1 6 .
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biçim leri yen i to p lu m sa l ilişk iler doğu ru r. Yerleşim  m erkez­
leri g iderek büyüm eye b aş la r , n ü fu s la r ı kalaba lık laşır . Bu 
tü r  b irim leri k ır to p lu m u n a  özgü, sad e  b ir ö rgü tlenm e biçim i 
o lan  b aşk a n lık  ile yö n etm ek  m ü m k ü n  değildir. Ayrıca k en t 
to p lu m u n u  k u ra n  veya fetihle ele geçiren k ır to p lu m u n u n  
soy d ay an ışm ası, n ü fu s  a rtış ı ve soyların  k a rışm ası n ed e ­
niyle, g iderek zayıflayacaktır. Bu neden le , k en t to p lu m u , kır 
to p lu m u n u n  eşitlikçi ve d em o k ra tik  özellikler ta ş ıy an  ö r­
g ü tlenm e m odelin i zam an la  te rk  ederek , h iy era rşik , bask ıcı 
ve ezici b ir ik tid a r tip ine  doğru yol a lacak tır. Kent to p lu m u  
belirli b ir gelişm e düzeyine u laştığ ın d a , m erkezi b ir b ask ı 
a rac ı o la rak  “devlet” o rtay a  ç ıkacak tır.

H ü k ü m d arlık  (devlet) ile b aşkan lığ ı k a rş ıla ş tıra n  İbni 
H a ldun  şöyle dem ekted ir: “Devlet, top lu luk başkanlığ ın ın  
ü s tü n d e  bir şeydir. Ç ünkü  b a şka n lık  ya ln ızca  ululuktur. B u  
ulu luğun sahib i de, u yu la n  (metbu) kim sedir. A m a  h ü kü m  ve 
kararlarında, u ya n la r  üzerinde bir b a sk ı ve eziciliği yo k tu r  
onun. D evlete gelince: O, başlı ba şın a  bir ezicilikle egem en  
olma, ezicilikle h ü kü m  yürü tm edir.”36 H ü k ü m d arlık  h erk esin  
itaa tin i zor k u lla n a ra k  sağ layabilen  ve b u  yönüyle b a ş k a n ­
lık tan  fa rk lıla şan  b ir s iyasal ö rgütlenm edir.

İbni H aldun , ken tle rd e  k u ru lm u ş  h e r s iyasal ik tid a rın  
h ü k ü m d a rlık  veya devlet o la rak  nitelendirilem eyeceğini 
belirtir. B erber h ü k ü m d a rla r ı ile İran  h ü k ü m d a rla r ın d a n  
ö rnek ler vererek, b u n la rın  s iyasal ik tida rı e llerinde b u lu n ­
d u rd u k la r ın ı, a n c ak  devlete özgü bazı egem enlik  belirtile ­
r in d en  y o k su n  o lduk ların ı vu rg u lar. H ü k ü m d arlık ta  b u ­
lu n m as ı gereken  egem enlik  belirtileri n e le rd ir?  Bu belirtiler 
M ukadd im e’de  şöyle açık lan ır:

“... Devlet egem enliği h e r asab iye tin  eline geçm ez, ya ln ız ­
ca  ha lk ı k en d in e  adam akıllı bağ layabilen , m al ve vergi 
top layabilen , elçiler göndereb ilen , s ın ırları ko ruyab ilen  
ve k en d in in  ü zerin d e  ezici güç b u lu n m a y a n  to p lu lu ğ u n  
eline geçebilir... İşte, devlet egem enliğinin an lam ı ve 
h e rk es in  bildiği devlet gerçeği de b u d u r .. .  A sabiyetin in  
g ücü  tü m  öteki to p lu lu k la rı egem enliği a ltın a  alm aya, 
tü m  öteki elleri k ırm ay a  yetm eyen  ve k en d is in in  ü s-

36 İbn i H a ld u n , Mukaddime, TD, C.I, s .329 ; ZKU, C.I, s .3 5 2 -3 5 3 ;
SU, C.I, s .350.
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tü n d e , b a şk a s ın a  özgü b ir yönetim  m ak am ı b u lu n a n  
k im se de ek sik  h ü k ü m d a rd ır . O n u n  d a  devlet egem en­
liği ta m  gerçekleşm iş değildir. Çevre ‘em irle ri, cephe 
k o m u tan la rı, b a şk a n la rı böyledir. Yani b ir devletin 
çatısı a ltın d a  to p la n a n  em irler, k o m u tan la r , b a ş k a n ­
lar. Bu, d a h a  çok, s ın ırları geniş devletlerde görü lü r. 
K endilerini çatısı a ltın d a  top layan  b ir devlete boyun  
eğdikleri ha lde , u z a k  kesim lerde, kend i top lum larım  
yöne ten  h ü k ü m d a rla r ı a n la tm a k  istiyorum . Ö rneğin ... 
A bbasiler devletindeki A rap o lm ayan  h ü k ü m d a rla r , 
İskender ve to p lu m u  Y u n an lıla ra  bağlı o la rak  y aşam ış  
İranlı derebey leri...”37

S üleym an U ludağ, İbni H a ld u n ’u n , devlet egem enliğinin 
o lu şm ası için sıralad ığ ı k o şu lla rı b eş  m ad d e  h a lin d e  to p ­
lam ak tad ır . Bu b e ş  özelliği g österen  h ü k ü m d arlık la r  “tam  
bağım sız devlet”; b ir y a  d a  b irkaç ın ı gösterm eyen  h ü k ü m ­
d arlık la r “yarı bağ ım sız d ev le tle rd ir: 1) İç güvenlik  ve ik tid a r 
belirtisi o la rak  halk ı ü ze rin d e  tam  b ir egem enlik  k u rm ak . 2) 
Mali ve ik tisad i bağım sızlığın göstergesi o la rak  h a lk ta n  vergi 
top lam ak . 3) B aşk a  devletlerce ta n ın m a  ve o n la rd an  bağ ım ­
sız o lm a belirtisi o la rak  elçiler gönderm e. 4) Askeri ve siyasal 
bağım sızlığın göstergesi o la rak  s ın ırla rı b izzat k o ru m ak . 5) 
Bağım sızlığın göstergesi o la rak  b a ş k a  b ir s iyasal o to riten in  
egem enliği veya h im ayesi a ltın d a  o lm am ak .38

İbni H a ld u n ’u n , b u ra d a , b ir ik tid a rın  gerçek h ü k ü m ­
darlık  veya devlet o la rak  ad land ırılab ilm  esi için saydığı ko ­
şu lla rı iki m ad d ed e  özetlem ek m ü m k ü n d ü r: B irinci koşu l, 
yönetim in  ü lk e  s ın ırla rı iç indeki tü m  güçlere ü s tü n  gelm esi, 
h a lk ı ü ze rin d e  tam , eksiksiz  ve n ih a i b ir o torite olm asıdır. 
İkinci koşu l, yönetim in  d ış g üçle rden  ve devletlerden bağ ım ­
sız o lm asıdır. B u g ü n k ü  k av ram lar ile ifade etseydik , İbni 
H a ld u n ’u n , m o d ern  devletin  egem enliğinin iç ve d ış b o y u t­
la rın ı ifade ettiğini söylerdik.

İbni H a ld u n ’u n  devletin  n iteliğine ilişk in  görüşleri, 
Je a n  B od in ’in  “egem enlik” k av ram ın a  yüklediği an lam  ile 
b irçok  n o k ta d a  ö rtü şü r. İbni H a ld u n ’u n  h ü k ü m d a rın ın  
ik tid a rı “en  ü s tü n ” ve “b ö lü n m ezd ir . B u iki özellik, hem  Ni-

3 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 3 5 ; ZKU, C .I, s . 4 7 4 ; SU , 
C .I, s . 4 1 7 -4 1 8 .

3 8  B kz: İb n i H a ld u n , M ukaddim e, SU , C .I, s . 4 1 8 , d ip n o t  14.
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cola M achiavelli’n in  p re n s in in  yetk ilerin i h a tır la tır , hem  de 
B od in ’in  egem enlik  an lay ış ın d ak i u n s u r la r ı  ifade eder. Bi­
lindiği gibi, M achiavelli İta lya’da, B odin  F ra n s a ’d a  feodal ve 
dini o toritelere boyun  eğdirecek derecede güçlü  b ir m erkezi 
ik tid a r sa v u n u su  içindeydi. İbni H a ld u n ’u n  böyle b ir siyasal 
hedefi y ok tu r. A rapların  veya M ü slü m an la rın  m evcu t siya ­
sa l bö lünm eleri aşıp  tek  b ir devlet ça tısı a ltın d a  b irleşm esin i 
sav u n m ak  gibi b ir a ray ış  içinde değildir. O, ya ln ızca  var 
o lan  d u ru m u  an la tm a k ta d ır . Am aç b ir s iyasal p ro jen in  h a ­
y a ta  geçirilm esi değil, sosyal ve siyasal h ay a tın  y asa la rın ın  
keşfed ilm esid ir.39

İbni H a ld u n ’u n  devlet tan ım ı B odin’in egem enlik  ta ­
n ım ı ile karşılaştırıld ığ ın d a , benzerlik  k a d a r  farklılık  d a  
vard ır. B od in’in  egem enliğin sürekliliği ilkesi İbni H a ld u n ’d a  
y o k tu r. İbni H aldun , h ü k ü m d arlık la r ın  o to ritesin i sü rek li 
b ir ik tid a r o la rak  d ü şü n m em iş tir . Her ne  k a d a r  in sa n  doğa­
s ın d an  k ay n a k lan an  özellikler nedeniy le  tü m  to p lu m la rd a  
b ir s iyasal ik tid a r o rtay a  ç ık a cak sa  da, b u  ik tid a r b ir sü re  
s o n ra  zayıflayacak ve yerin i d a h a  güçlü  b a ş k a  b ir ik tid a ra  
b ırak acak tır . Yeni ik tida r, genellikle, b ir fetihle (kır top lu- 
m u n u n  k en t to p lu m u n u  ele geçirm esiyle) o rtay a  çıkacağ ın ­
d an , devlet o to ritesin in  (egemenliğin) sürekliliğ in i k o ru d u ­
ğ u n d an  söz edem eyiz. O ysa B odin’de egem enlik, sü rek li ve 
değişm ez b ir güç o larak  d ü ş ü n ü lm ü ş tü r ;  değişen y aln ızca  
o ik tidarı k u lla n a n  h ü k ü m d ard ır . Ayrıca Bodin, devlet ik ti­
d a rın ı “m u tla k ” sıfatıy la tan ım lar. İbni H a ld u n ’d a  ise, devlet 
ik tid a rı y aln ızca  en  ü s tü n  ik tidard ır. M utlaklık , an c ak  k e n ­
dini sosyal-siyasa l y a sa la rd a n  sıy ırabilen  b ir ik tid a r için söz 
k o n u su  olabilir. O ysa d ü ş ü n ü re  göre, peygam berler bile b u  
y a sa la r  çerçevesinde b ir ik tid a r k u llan m ıştır . Dolayısıyla, 
h e r şeye gü cü  yeten , h e r şeyi yapab ilen , s ın ırlan m am ış  bir 
ik tid a r a n la m ın d a  m u tlak lık , to p lu m sa l y a şa m a  yön veren 
y a sa la r  çerçevesinde m ü m k ü n  değild ir.40

3 9  İb n i H a ld u n  ile  N ico la  M a c h ia v e lli’n in  d e ğ iş ik  a ç ı la r d a n  b a ş a r ı l ı  
b ir  k a r ş ı l a ş t ı r m a s ı  iç in  b k z : A. E n a n ,  a.g.e., s . 1 8 2 -1 6 8 . Y azar, 
a y n ı y e rd e , M a c h ia v e lli’n in  İb n i  H a ld u n ’u n  g ö r ü ş le r in d e n  h a ­
b e r d a r  o lu p  o lm a d ığ ı k o n u s u n u  d a  ta r t ış ıy o r .

4 0  İb n i H a ld u n ’u n  g ö rü ş le r iy le  J e a n  B o d in ’in  g ö rü ş le r i  a r a s ın d a k i  
b e n z e r l iğ in  k ü l tü r e l  b ir  t e m a s t a n  k a y n a k la n a b ile c e ğ i  ile ri s ü r ü l ­
m ü ş tü r .  İd d ia y a  g ö re , B o d in ’in  y a ş a d ığ ı  ç a ğ d a , İb n i H a ld u n ’u n
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B) D ev le t P o lit ik a s ı v e  K am u Yararı

İbni H aldun , devletin kökeni ve n iteliğini genel geçer 
sosyal-siyasa l y a sa la r  çerçevesinde aç ık larken , olanı göz 
ö n ü n e  a lm aktayd ı. Bu aç ık lam aların  a rd ın d a n , o lm ası gere­
ken i, iyi b ir devleti betim leyen  aç ık lam alar gelecektir. D ü şü ­
n ü r ,  ülkeyi yönetecek  k iş in in  s iyasal a h la k a  sah ip  o lm asını, 
k am u  y a ra r ın a  ve h a lk ın  iyiliğine yönelik  b ir politikayı b e ­
n im sem esin i gerekli görür. Böyle b ir po litikan ın  gereklerin i 
u z u n  b ir liste  h a lin d e  sıra la r. Özet o larak ; yöneticiler adil, 
bağışlayıcı, güçsüzleri k o ru y an , h u k u k  k u ra lla rı içinde 
h a re k e t eden , verdiği sözü tu ta n , h ak sız lık la rla  m ücadele  
eden , in a n ç la ra  saygı gösteren  po litika lar izlem elidir.41 
M achiavelli’n in  P ren s tek i öğütleriyle karşılaştırıld ığ ında , 
İbni H a ld u n ’u n  yöneticilere verdiği öğütlerin  önem li ölçüde 
fark lılaştığ ı gö rü lü r. M achiavelli, p ren s in  o to ritesin i m u tla k  
k ılm ak, o n a  İtalyan  u lu sa l birliğini gerçek leştirecek  ü s tü n  
b ir o torite verm ek  ad ın a , y a lan  söylem ek, sö zü n d en  dönm ek  
gibi a m a ca  u la ş tırm ay a  elverişli h e r tü r lü  yol ve yön tem i ge­
çerli k ab u l etm iştir. İbni H a ldun  ise, h ü k ü m d a ra , g ü c ü n ü n  
to p lu m sa l d ay an ışm ad an  k aynak land ığ ın ı sü rek li h a tır la ta ­
rak , b u  gücü  ko ruyab ilm ek  için  onu  h u k u k u n  s ın ırla rı iç in ­
de k a lm ay a  ve erdem li d av ran ış la r sergilem eye davet eder.

D ü şü n ü r, siyasal ik tid a rın  k am u  y a ra r ın a  yönelik  ve 
h a lk ın  çıkarları d o ğ ru ltu su n d a  b ir po litika  izlem esinin  ge­
rekliliğini k an ıtla m a  çab ası içine girer. Bu k o n u d a  iki tü r lü  
k a n ıt su n a r : B irincisi, h a lk ı m em n u n  etm eyen b ir ik tid a ­
rın  düzen i sağ lam a d a  ve ik tid a rın ı sü rd ü rm e d e  b aşa rıs ız  
olacağıdır. İkinci k a n ıt ise d insel h ü k ü m le rd e n  çıkartılır. 
İk tid arın  h a lk ın  y a ra r ın a  b ir p o litik a  izlem esi gerektiği ko ­
n u s u , b a şk a n lık  ö rgü tlenm esi aç ıs ın d an  son  derece açıktır. 
Ç ü n k ü  b aşk a n , h ü k ü m d a rd a n  farklı o larak , h a lk  üzerinde 
ezici ve b ask ıc ı b ir güç k u lla n m a  po tansiyeli o lm ayan , h e r 
k o n u d a  to p lu m u n  diğer üyelerine d a n ışa ra k  h a rek e t eden 
b ir yöneticid ir. H alkın h o ş u n a  gitm eyecek b ir tu tu m  izle­
m esi za ten  söz k o n u su  olam az. B u n a  k arş ılık  h ü k ü m d a r,

g ö rü ş le r i  I s p a n y a ’d a  h a l a  m e v c u ttu .  B o d in  d e , a i le s in d e k i  İ s ­
p a n y a  Y a h u d iliğ i b a ğ la n t ı s ıy la  b u  g ö rü ş le re  u la ş m ış  o la b ilir . 
B kz: Ü. H a s s a n ,  a.g.e, s .2 1 ,  d ip n o t  4 1 .

41  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 3 7 -3 3 9 ;  SU , C .I, 
s . 3 5 5 -3 5 8 .
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h alk ı üzerin d e  ezici ve bask ıc ı b ir po litika  u y g u lam a  k a p a s i­
te s in e  sah ip tir. İbni H aldun , h ü k ü m d a rın  böyle b ir po litika  
izlem esi d u ru m u n d a  k am u  d ü zen in in  bozu lacağ ın ı söyler. 
M ukadd im e’de, “İyi T u tu m  ve D av ran ış la rd a  Y arışm ak  Ege­
m enliği S ağ lam an ın , T ersiyse O nu Y itirm enin Belirtilerin- 
d en d ir” başlığı a ltın d a , h ü k ü m d a rla r ı h a lk a  k a rş ı ılımlı ve 
y ara rlı po litika lar izlem eye çağ ırır.42 D ü şü n ü rü n  görüşlerin i 
M ukadd im e’den  izleyelim :

“İyi ve iyinin gerektird iğ i tu tu m , devlet po litik asın a  
u y g u n d u r, ç ü n k ü  d a h a  önce de açık ladığım ız gibi, 
egem enlik y ap ıs ın ın  ü zerine  k u ru lacağ ı tem el, o n u rlu  
u lu lu k tu r . Devlet egem enliğinin çekirdeği olan  yak ın lık  
bağı, y ak ın la r to p lu luğu , b u  u lu lu k la  gerçekleşebilir 
an cak . U lu luk , y ak ın la r to p lu lu ğ u n u n  varlığını ta m a m ­
layan  ve y e tk in leştiren  dalı d a  sayılır. S özünü  ettiğim iz 
u lu lu k sa , iyi o lm an ın  gereklerid ir. Devlet, n a s ıl kabile 
düzen in in  son  b asam ağ ıy sa , bu  d ü zen in  dalla rın ın  ve 
tam am lay ıc ıla rın ın  d a  son  basam ağ ı olm alıdır. Yani iyi 
o lm an ın  gerekleri y ö n ü n d e n  de ü s t  b a sa m a k ta  olm alı­
d ır... U lu luğun  ve soya dayalı h e r to p lu lu k  o n u ru n u n  
ü s tü n d e , ü s t  b a sa m a ğ ın d a  olan  devlet yetk ililerin in , iyi 
tu tu m  ve d av ran ış la r o lm adan  n asıl eksik  k a lacak la rı­
nı var d ü ş ü n .”43

D ü şü n ü r, devletin  k am u  y a ra r ın a v e  h a lk ın  iyiliği y ö n ü n ­
de b ir p o litik a  iz lem esin in  gerekliliğini k an ıtlam ak  için dini 
h ü k ü m le rd e n  de y a ra rlan ır . İyilik ve k ö tü lü k  T a n r ı’d an d ır, 
der. A m a T anrı k ö tü lü k te n  h o ş n u t olm az. “D evlet po litika ­
sı ve devlet, h a lk  için sorum lu luk almaktır, ku llar a rasında  
Tanrı yerine iş levde bulunm aktır. Tanrı’nın  hüküm lerini Tanrı 
ku llan  ve ya ra tık ta n  içinde yü rü tm eyi üstlenm ektir. B u ysa , 
ya ln ızca  iyi-yararlı tu tu m  gösterm ekle, h a lk  için en  elverişli 
doğrultuda yü rü m ekle  am aca ulaştınlabilir.”44

C) B ask ıya  K arşı D irenm e

İbni H a ld u n ’u n , devletin k am u  y a ra r ın a v e  h a lk ın  iyiliği 
y ö n ü n d e  po litika  izlem esi gerektiğ ini hem  siyasal y a sa la ra ,

4 2  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 3 6 -3 4 0 ;  SU , C .I, 
s . 3 5 5 -3 5 8 .

4 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 3 6 ; SU , C .I, s . 3 5 5 -3 5 6 .
4 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 3 6 ; SU , C .I, s . 3 5 6 .
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hem  de dini h ü k ü m le re  d ay a n a ra k  aç ık lam ay a  çalıştığını 
görüyoruz. Bu n o k ta d a  a k la  b ir so ru  geliyor: Devlet h a lk ın  
y a ra r ın a  aykırı b ir po litika  izler, ezici, b ask ıc ı ve ada le tsiz  
u y g u lam ala ra  g irişirse  n e  o lu r?  Bu d u ru m d a  ik tid a rı s ın ır ­
layan  b ir k u ra l y a  d a  ilke var m ıd ır?  Devletin böyle b ir poli­
t ik a  izlem esinin  olası so n u ç la rı ne le rd ir?  D ü şü n ü r, devlete, 
h a lk a  k a rş ı d av ran ış ın ı belirleyen b ir tak ım  ödevler y ü k ­
lerken , b u n la ra  u y u lm am ası d u ru m u n d a  b ir tü r  yap tırım  
ön g ö rm ü ş m ü d ü r?  “D evlet kö tü  ve za lim  olursa, bu  dev le t 
uyru k la r için zararlıdır, onları m ahveder”45 derken , h a lk a  
ay ak lan m a, zulm e ve b ask ıy a  k a rş ı d irenm e h ak k ı tan ım ış  
m ıd ır?  Bu so ru , B atı s iyasal d ü şü n c e  ta rih in d e  önem li b ir 
yere sah ip tir; b ü tü n  b ir O rtaçağ  ve Y akınçağ d ü şü n ü rle r in i 
m eşgu l etm iştir.

İbni H a ld u n ’u n , siyasal ik tida rın  köken in i açık larken , 
in san ın  in s a n a  olan k ö tü lü ğ ü n ü  tem el a lm ası ve devlete 
k am u  y ara rın ı gerçekleştirm eye yönelik  ödevler yüklem esi, 
y u k a r ıd a  so ru lan  so ru y a  o lum lu b ir y an ıt verilebileceği izle­
n im in i uyandırıyor. G erçekte, d u ru m  böyle değildir. D ü şü n ü r 
h içb ir zam an , şu  y a  d a  b u  ilke ad ına , k u ru lu  düzene k arş ı 
çıkm ış değildir. S iyasal ik tida rın  o rtay a  çıkışını, gelişim ini ve 
niteliğini belirleyen sosyal-siyasal bazı y asa la r vardır. A ncak 
b u  y asa la r, bazı Batılı d ü şü n ü rle r in  benim sediği an lam da , 
d insel veya laik  kökenli doğal h u k u k ta n  k ay n ak lan an  y a sa ­
la r değildir. Yani söz k o n u su  olan , devleti izleyeceği po litika­
la r b ak ım ın d an  bağlayan , s ın ırlayan , devletin üzerindek i b ir 
tak ım  doğal h u k u k  ilkeleri değildir. İbni H a ld u n ’u n  sosyal- 
siyasal y asa la rı, o lm ası gerekeni, ideal devlet düzen in i açık ­
lam az. O n u n  keşfettiği y asa la r, olanı açık layan , to p lu m u n  ve 
devletin niteliğini o rtay a  koyan  yasa la rd ır.

D ü şü n ü rü n , siyasal ik tidarın  kökenini incelerken, in san  
doğasının  sald ırgan  y ö n ü n ü n  dizginlenm esi e sa s ın a  d ay an an  
açık lam aları, k işilere bask ıy a  k arş ı d irenm e h ak k ı tan ıyacak  
biçim de y o ru m lan m ay a tam am en  kapalı gözüküyor. D aha  
önce de belirtildiği gibi, İbni H a ld u n ’a  göre devlet, kö tü lük lerin  
ve düzensizliğin önlenm esi için in san la rın  kend i iradeleriyle 
o lu ş tu rd u ğ u  b ir k u ru m  değildir. Devlet in san la r  a ra s ın d a  
veya in san la r la  devlet a ra s ın d a  b ir sözleşm eye dayanm adığı 
gibi, herh an g i b ir şekilde in san  iradesin in  eseri o larak  d a  gö-

4 5  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C .I, s . 4 7 5 .
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rülem ez. İlk in san  top lu lu ğ u n d a , ilkelliğin, vahşiliğin, in san  
doğasının  sald ırgan  y ö n ü n ü n  b ir so n u cu  o larak  haksızlık , 
karg aşa lık  ve düzensizlik  o rtay a  çıktığında, savaşçılık  y ö n ü n ­
den  d a h a  güçlü  olan b ir kesim  diğerlerine ü s tü n  gelecek ve 
on lar üzerinde bir otorite o larak  o rtaya  çıkacaktır. G üçlülerin  
güçsüzler üzerinde k u rd u ğ u  bu  ü s tü n lü k  sayesinde k a rg aşa ­
lık so n a  erecek ve in san  tü rü n ü n  sav aşla r nedeniyle yok olup 
gitm esi önlenecektir. S iyasal ik tidar, kökeninde, g ü ç lü n ü n  
güçsüzler üzerindeki o toritesid ir.46

Bu d u ru m d a , d ü ş ü n ü rü n  devleti halk ın  ç ıkarları doğ­
ru l tu s u n d a  b ir po litika  izlemeye çağ ıran  sözleri, siyasal ik ti­
d a rın  köken ine ilişkin aç ık lam ala ra  dayandırılam az. Siyasal 
ik tid a r ve o n u n  b ir tipi o lan devlet (hüküm darlık ), kökeninde, 
g ü ç lü n ü n  güçsüze k ab u l ettirdiği bir düzen  olduğu için h a l­
k ın  ç ıkarların ı değil, öncelikle güçlü lerin  ç ıkarların ı sav u n u r. 
Devlet kargaşalığ ı önler ve düzeni te s is  ederken  y an sız  bir 
hakem  gibi davranm az. Bu işlevini güçlü lerin  ç ıkarları doğ­
ru l tu s u n d a  gerçekleştirir. Böyle b ir tu tu m  izlem eyen devlete 
k arş ı, bireyler ne  a d ın a  k a rş ı ç ıkabilecektir? Devlet b ir söz­
leşm e ile k u ru lm ad ığ ın d an , izlediği bask ıc ı po litika  nedeniyle 
sözleşm eye aykırı davrandığ ı ileri sü rü lem ez. Y akınçağ libe­
ra l d ü şü n ü rle r in in  sav u n d u ğ u  doğal h u k u k  ve doğal h ak la r 
an lay ışı k ab u l edilm ediğinden, devlete, k işin in  dokunulm az, 
devredilm ez ve vazgeçilm ez nitelik tek i h ak la rın ı ih lal ettiği 
gerekçesiyle de k a rş ı çıkılm ası d ü şü n ü lem ez . İbni H aldun, 
dini h ü k ü m lerd en , s iyasal ik tid a rla rın  m u tla k a  uym ası ge­
reken , u y m ad ık la rın d a  m eşru iye tle rin i kaybedecekleri bir 
ilkeler dem eti ç ıkarm am ıştır. O rtaçağ  Batılı H ıristiyan d ü ş ü ­
n ü rle rin in  yaptığı gibi, h ü k ü m d a rın  çıkaracağı pozitif y a sa ­
ların  üzerinde, T anrısa l kökenli b ir y a sa la r  (ö lüm süz y asa la r, 
T an rısa l yasalar) düzeyi o lu ştu rm am ıştır. H ü k ü m d arla rın  
dini h ü k ü m le re  uygun  dav ranm asın ı, d in  ad a m la rın a  saygı 
gösterm esin i istem esi, böyle y ap m ad ık la rın d a  gayrı m eşru  
d u ru m a  düşecekleri an la m ın a  gelm em ektedir.

M ukaddim e, s iyasal ik tid a rla rın  m eşru iy e t s ın ırla rın ı 
g österen  b ir s iy ase t felsefesi eseri değil, d a h a  çok, siyasetin  
tab i o lduğu evrensel y asa la rı aç ık lam ayı am aç  ed inen  bilim ­
sel b ir ça lışm adır. Adı geçen evrensel sosyal-siyasa l yasa -

46 İbn i H a ld u n , Mukaddime, TD, C.I, s. 142, 329 ; SU, C.I, s .2 15 ,
3 4 9 -3 5 0 ; ZKU, C.I, 4 7 2 -4 7 3 ; ZKU, C.II, s .3 05 , 308.
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la rın  m e şru lu k  so ru n u y la  b ir ilgisi y o k tu r. İbni H a ld u n ’u n  
b ak ış  açısıy la  b ir benzetm e y ap m ak  gerekirse; yer çekim i 
y a sa s ın ın  cisim ler üzerindek i etk isi neyse, sosyal-siyasa l 
y asa la rın  d a  to p lu m la r ve devletler üzerindek i etk isi odur. 
Her iki d u ru m d a  da, y a sa la r  olayların  m eşru lu ğ u y la  değil, 
doğası ve niteliğiyle ilgilidir. Bu y a s a la ra  aykırılık  b ir m eş ­
ru iy e t so ru n u  doğurm az; o rtay a  ç ıkan  sadece doğal b ir 
so n u ç tu r. İbni H a ld u n ’u n  siyase te  b u  yak laşım ı, yaşadığ ı 
k ü ltü r  çevresi için o lduğu k ad a r, D oğu’su  ve B a tı’sıyla, 14. 
yüzyılda, m u h tem elen  d ü n y a  ölçeğinde de rad ik a l b ir tu tu m ­
d u r. O çağda, yaygın o larak  b en im sen en , devletin in san la r ı 
iyiye yöneltm ek, T an r ı’n ın  koyduğu  y asa la rı y eryüzünde  
u y g u lam ak  gibi b ir y ü k ü m lü lü ğ ü  olduğu ve b u n la ra  aykırı 
d av ran an  b ir yönetim in  m eşru iy e tin i yitireceği g ö rü şü , İbni 
H a ld u n ’a  y abancıd ır. İbni H a ldun  da, y u k a r ıd a  belirtilen  po ­
litik a la rın  iz lenm esini yöneticilere tavsiye eder; a m a  b u n u n  
n ed en i m eşru iy e t kaygısı değildir.

B u ra d a  b ir n o k tan ın  altın ı çizm ekte y a ra r  var: İbni 
H a ld u n ’u n  m eşru iy e t kaygısı o lm adan  siyaseti aç ık lam a 
çab ası y an lış  yo ru m lan m am alıd ır. O, siyasal ik tid a rın  dini 
h ü k ü m le re  veya doğal h u k u k  ilkelerine göre m eşru  olup 
olm adığıyla ilgilenm ediği gibi, b u  ilkelere aykırı o lduğu 
d ü şü n ü le n  ik tid a rla rı m eşru  gösterm e çab ası içinde de 
o lm am ıştır. Ç ağdaşları ve k en d is in d en  so n rak i bazı İslam  
d ü şü n ü rle r i, o n u n , ü m ra n  b ilim inin  k o n u su  o larak  g ö rd ü ­
ğü y a sa la rı özel b ir am aç la  form üle ettiğini ileri sü rm ü ş tü r . 
Bu idd iaya  göre, İbni H aldun , şe r ia ta  aykırı d av ran an  h ü ­
k ü m d arla rın  o to ritesin i m eşru la ştırm a k , ak tif  s iyasal h ay a tı 
b o y u n ca  h e r zam an  güçlü  h ü k ü m d a rla r ın  y a n ın d a  yer alm ış 
o lm ası y ö n ü n d ek i k en d i k işise l terc ih in i h ak lı k ılm ak  için 
M uka d d im e’yi y azm ıştır.47 M ukaddim e  incelendiğ inde, İbni 
H a ld u n ’u n , sosyal ve s iyasal y aşam ı belirleyen evrensel y a ­
sa la rı, gözlem ve akıl y ü rü tm e  yo luy la b u ld u ğ u  k o n u s u n d a  
sam im i ve güçlü  b ir d ü şü n cey e  sah ip  olduğu görülecektir. 
Söz k o n u su  y a sa la r, ik tid a rın  h e r zam an  g ü ç lü n ü n  elinde 
olacağını söylem ektedir. O, g ü çsü zü n , to p lu m u  yönetem e- 
yecek  h ale  gelm iş, soy d ay an ışm asın ı y itirm iş b ir h ü k ü m ­
d a rın  y a n ın d a  yer a lm an ın , o nu  so n su z a  dek  sav u n m an ın

4 7  İb n i H a ld u n ’a  y ö n e l t i le n  b u  t ü r  e le ş t i r i le r  iç in  b k z : S. U lu d a ğ , 
a.g.y., s . 5 0 -5 2 .



120 İBNİ HALDUN’UN TOPLUM VE DEVLET KURAMI

b ir an lam ı olm adığını d ü şü n m ek ted ir. İk tid arla rın  el değiş­
tirm esi, h ilafe tin  b ir soydan  diğerine geçm esi, k en tle rin  k ır 
to p lu m ları ta ra fın d an  fethedilm esi, en  güçlü  devletlerin  bile 
güçlerin i b ir sü re  so n ra  y itirm esi, ü m ra n  bilim i çerçevesin ­
de doğal so n u çlard ır.

İbni H a ld u n ’u n  devlete yüklediği ödevlerin tem elin ­
de, ik tid a rın  o to ritesin in  k o ru n m ası d ü şü n ce s i vardır. 
Eğer devlet h a lk ın  ç ık a rın a  aykırı po litika lar izler, h ak s ız  
ve ad a le ts iz  b ir düzen  k u ra rsa , h a lk ın  yönetim e duy d u ğ u  
bağlılık  azalabilir, h a lk  sav a ş la rd a  h ü k ü m d a rı yaln ız  b ı­
rak ab ilir , g iderek  yönetim e k a rş ı ayak lanab ilir. K u şk u su z  
b u  ay ak lan m a, gayrı m eşru  d u ru m a  d ü şen  ik tid a ra  k a rş ı 
k u llan ılan  b ir d irenm e h ak k ı şek linde gö rü lerek  hak lılaş- 
tırılm az. Sosyal ve siyasal y aşam ı belirleyen y asa la r , belirli 
n ed en le rin  belirli so n u ç la rı doğuracağ ın ı söyler. İşte, h a lk ın  
ç ık a rla rın a  aykırı işler y ap m a k ta  ıs ra r  eden  b ir ik tid a r da, 
böyle b ir so n u ç la  k a rş ıla şm a k ta n  k u rtu lam ay a ca k tır . Bu 
so n u ç ta n  k u rtu lm a k  için İbni H a ldun  h ü k ü m d a ra  çeşitli 
tavsiyelerde b u lu n u r . D ah a  so n ra , Nicola M achiavelli de 
P rens’te  h ü k ü m d a ra  çeşitli öğütler verecektir. İçeriği önem li 
ö lçüde fa rk lıla şm ak la  b irlik te , iki d ü ş ü n ü r  de, h ü k ü m d a ra  
ik tid a rı elinde tu tm a s ın ı ve p ek iş tirm esin i sağ lam ay a  yö n e ­
lik öğütlerde b u lu n m u ş tu r . A ncak b u  öğütlere aykırılık  ne 
doğal h u k u k u n  ihlali o la rak  n itelend irilm iş, n e  de d irenm e 
h ak k ın ı m e şru la ş tıra n  b ir n ed en  o larak  g ö rü lm ü ştü r.

T arık  Ö zbilgen’e göre, İslam  d ü şü n ü rle r in in  çoğu, dev­
lete h a lk a  n asıl d av ran m ala rı gerektiği k o n u s u n d a  çeşitli 
öğütler verm iştir. Bu öğütlerin  benzerleri M uka d d im e’de  de 
vard ır. “F a ka t D oğu’d a  bu, hiçbir za m a n  kuru lu  so sya l d ü ze ­
ne karşı çıkış, onu beğenm eyiş, ye ters iz  buluş, doğal d ü zen e  
u yg u n  bu lm ayış gibi bir a n la y ışa  dönüşm em iştir. B u n u  İbni 
H a ld u n ’d a  d a  ara m a k boştur.”48

D) D e v le tin  E k o n o m ik  v e  S o sy a l Y aşam d ak i Yeri 

1. İbni H aldun’u n  E k on om iye Y aklaşım ı

İbni H aldun , M uka d d im e’de  ekonom iye özel b ir bölüm  
ay ırır.49 Bu bölüm de, özellikle geçim yöntem leri, kazanç,

4 8  T. Ö zb ilg en , a.g.e., s .2 2 4 .
4 9  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, SU , C .II, s .6 9 1 -7 6 2 .
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em ek, servet b irik tirm e, değişik  m eslek lerin  özellikleri gibi 
k o n u la r üzerin d e  d u ru r . Bu ça lışm an ın  b irinci bö lü m ü n d e, 
İbni H a ld u n ’u n  to p lu m sa l y ap ın ın  ve to p lu m sa l değişim in 
tem elinde ekonom iyi, d a h a  so m u t o larak  ü re tim  biçim ini 
g ö rd ü ğ ü n ü  söylem iştik . M ukadd im e’n in  ekonom iye ayrılan  
k ısm ı, ideal b ir devletin ekonom isi n asıl olm alıdır s o ru s u n a  
b ir y an ıt aray ışı değildir. O, o lm ası gerekeni değil, olanı aç ık ­
lam a  ça b as ın d ad ır. Bu bağ lam da , M ukadd im e’de, d a h a  çok, 
ekonom ik  faaliyetlerin  ve o lay ların  doğası ü ze rin d e  d u ru r . 
D ü şü n ü r, sosyal ve s iyasal yapıyı belirleyen y a sa la r  gibi, 
ekonom iyi de belirleyen bazı y a sa la r  o lduğu g ö rü şü n d ed ir. 
K azanç nasıl tem in  edilir, servet n as ıl b irik ir, b ir m alın  
değeri neye göre belirlen ir, ekonom ik  d u ru m  sosyal yapıyı 
n as ıl e tk iler gibi so ru la rın  y an ıtla rı, ekonom ik  a lan ı yöneten  
b u  y a s a la ra  b ak ıla rak  an laşılab ilir.

İbni H a ld u n ’u n  ekonom iyle ilgili aç ık lam aların ın  önem ­
li b ir ta ra fı da, k o n u y a  dini ve ah lak i pen cered en  b ak m am ış  
o lm asıdır. K azanç k o n u s u n u  ele a lm as ın a  rağm en , neyin  
h ak s ız  k azan ç  o ld u ğ u n u  incelem em iştir. Z ek â ta  değinm e­
m iş, faiz k o n u su n d a k i dini ve ah lak i ta r t ışm a la ra  g irm em iş, 
b ir b ak ım a  faizi doğal b ir ik tisad i olay o larak  g ö rm ü ş tü r .50 
"... İk tisad i konu larda  İbn  H a ld u n ’u n  gayesi, f ık ıh  âlimleri 
gibi h u ku k i ve ş e r ’i ka ideler ko y m a k  olmadığı gibi, su filer  
gibi ahlaki ve m anevi hüküm ler ko ya ra k  n a sih a t e tm e k  de  
değildir. O nun yeg â n e  gayesi, ik tisad i faa liyetleri göründü­
ğü  ve işlediği biçim de a yn en  ta svir  etm ek, bu faa liyetlere  
ve hadiselere e sa s  teşkil ed en  illetleri ve sebepleri ortaya  
koym aktır .”51

Bu k o n u d a  ilginç b ir ö rnek , d ü ş ü n ü rü n  İslam  fü tu h a ­
tın ı ekonom ik  ç ık a rla r y ö n ü n d en  değerlend iren  g ö rü şü d ü r. 
İbni H aldun , to p lu m sa l ve s iyasal y aşam ın  tem el belirleyici­
si o la rak  ekonom iyi g ö rd ü ğ ü n ü , M ukadd im e’de  Hz. Ö m er’in  
sözlerinden  h arek e tle  açık lar. O n a  göre, İslam i fetih lerin  
tem el n ed en i A rapların  ekonom ik  ç ıkarlarıd ır. Hz. Öm er, 
M ü slü m an ları b a ş k a  ü lke lerin  to p rak la rın ı ele geçirm eye 
“teşv ik ” ve “ta h r ik ” e tm ek  için dini duygu ları k u llan m ış , 
K ur’a n ’dak i b ir ayete dayanm ıştır:

5 0  S. U lu d a ğ ’ın  d ip n o t  a ç ık la m a s ı;  M ukaddim e, SU , C .II, s . 6 9 6 -6 9 7 ,
d ip n o t  1.

51  S. U lu d a ğ ’ın  d ip n o t  a ç ık la m a s ı;  M ukaddim e, SU , C .II, s . 6 9 6 -6 9 7 ,
d ip n o t  1.
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“B u h u s u s ta  Hz. Ö m er’den  (r.a.) n ak led ilen  aşağ ıdak i 
sözlere d ik k a t ediniz. K endisine b ia t o lu n d u ğ u  vakit, 
ha lk ı Irak  to p rak la rın ı feth  e tm ek  için ta h r ik  ve teşvik  
ederken  şöyle dem işti: ‘A rtık Hicaz bölgesi sizin  için 
(m enfaat ve m a s la h a tın ız a  u y g u n  bir) y u r t  olm az, o lsa  
o lsa  (deve sü rü le r in in  o tlam aları için) b ir m era  olabilir. 
H icazdaki ha lk , b u ra d a  a n c a k  b u  su re tle  deve o tla ta ­
ra k  ve çoban lık  y a p a ra k  yaşayab ilir. A llah’ın  vaad i k a r ­
ş ıs ın d a  m u h a c ir  ve k u r ra  n e red e?  A llah’ın, K ur’a n ’da: 
Allah, d in in i sa ir  d in lerin  tü m ü n e  ü s tü n  k ılsın  diye 
n eb isin i doğru  yol ve h a k  din le gönderm iştir. M üşrik ­
ler h o ş la n m a sa la r  bile (Tevbe, 9 /3 )  b u y u ru p  sizi varis 
kılm ayı v aad  ettiği to p ra k la ra  y ü rü y ü n ü z ’ (M enfaatiniz 
o ra la rd a d ır .) ” 52

Sati el H u sri’ye göre, İbni H aldun , ekonom iye yak laşım ı 
b ak ım ın d an , yüzy ıllarca  tek  ve benzersiz  b ir d ü ş ü n ü r  o larak  
kalm ıştır. 18. yüzyılın ikinci y a r ıs ın a  k a d a r  ekonom iyle ilgili 
B atı’dak i incelem eler; ü to p ik  görüşler, v arsay ım lar, öğütler 
ve d in i-h u k u k i ta r tışm a la r  çerçevesinde cereyan  etm iştir. 
G enellikle, top rağ ın  in sa n la r  a r a s ın d a  nasıl b ö lü ştü rü lece - 
ği, b ir m alı değerinden  fazlaya sa tm a n ın  caiz olup olm adığı, 
ö d ü n ç  verilen p a ra d a n  faiz a lm an ın  g ü n a h  olup olm adığı 
gibi k o n u la r ta rtış ılm ıştır. E konom ik olayların , diğer olay­
la r gibi bazı y a s a la ra  tab i o lduğu  d ü şü n c e s i ve b u  d ü şü n ce  
d o ğ ru ltu su n d a  ekonom iyle ilgili söz k o n u su  y asa la rın  a ra ş ­
tırılm ası, B a tı’d a  a n c ak  18. yüzyılın ik inci y a r ıs ın d a  m ü m ­
k ü n  olabilm iştir. İbni H aldun , b u  b ak ış  a ç ıs ın a  14. yüzyılda 
sah ip ti. Bu b ak ış  aç ısıy la  a rz  ve ta lep  y asa s ın ı keşfetm iş, 
eşy an ın  değeri ve ra n t  gibi k o n u la rd a , g ü n ü m ü zd e  de öne ­
m ini k o ru y an  özgün gö rü şler o rtay a  k o y m u ş tu r.53

2 . D ev le tin  E kon om ik  v e  S o sy a l G örevleri

İbni H a ld u n ’u n  ekonom iye ilişk in  b u  genel yak laşım ın ı 
dile getird ik ten  so n ra , y u k a rıd ak i “devletin  ekonom ik  ve

5 2  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, SU , C .I, s . 3 5 9 ; T D , C .I, s . 3 4 0 . (P a ­
r a n t e z  iç i if a d e le r  S. U lu d a ğ ’a  a i tti r .)  A lın t ıd a  g e ç e n , fe t ih le re  
d a y a n a k  o lu ş tu r a n  a y e t  şö y le d ir  (T evbe S u re s i ,  33): “O (A llah), 
m ü ş r ik le r  h o ş l a n m a s a la r  d a  (kend i) d in in i  b ü t ü n  d in le re  ü s t ü n  
k ı lm a k  iç in  R e s u lü n ü  h id a y e t  v e  H a k  D in  ile  g ö n d e r e n d i r ”. B kz: 
K ur’arı-ı Kerim ve Açıklamalı Meali, s . 191 .

5 3  S. el H u s r i ,  a.g.e., s . 3 9 7 -4 0 7 .



İBNİ HALD UN’ ÜNDE VLET A NLA YIŞI 123

sosyal görevleri” başlığ ın ı aç ık lam ak  d a h a  kolay o lacaktır. 
Söz k o n u su  başlık , d ü ş ü n ü rü n  arzu  ettiği ekonom ik  m o­
delin  k u ra m sa l b ir a ç ık lam asın a  ayrılm am ıştır. Ç ü n k ü  
İbni H a ldun  böyle b ir ekonom ik  m odel o rtay a  koym am ıştır. 
O n u n  M ukadd im e’de  yaptığ ı, yaln ızca, ekonom iyi yöneten  
y a sa la r  çerçevesinde, b ir devletin o to ritesin i ve saygınlı­
ğını ko ruyab ilm esi için, ekonom ik  ve sosyal am açlı hang i 
y ü k ü m lü lü k le ri ü s tlen m esi gerek tiğ in in  belirtilm esidir. 
“ U yruğun geçinm e işlerine b a km a k  ve d ikk a t e tm e k  dev le t ve 
hüküm darı uyruğa  sevd irm enin  tem elini teşk il ed er”54 diyen 
d ü ş ü n ü r , devletin görevlerini o ld u k ça  gen iş tu ta r .  Devletin 
ekonom ik  ve sosyal a la n d a  gen iş k ap sam lı y ü k ü m lü lü k le r 
ü s tlen m esi ile to p lu m sa l y aşam ın  düzensiz lik le rden  k u r ­
tu lacağ ın ı vu rg u lar. Bu sayede, h a lk  ile devlet a ra s ın d ak i 
d ay an ışm an ın  güçleneceğini belirtir.

D ü şü n ü r, devletin ekonom ik  ve sosyal am açlı y ü k ü m ­
lü lü k le rin i o rtay a  koyarken , tam  m etn in i M u ka d d im ece  de 
aldığı b ir m e k tu p ta n  y a ra rlan ır . Bu m ek tu p , Halife ta ra fın ­
d an  M ısır valiliğine a ta n a n  A bdullah  b in  T a h ir’e, görevinde 
nelere  d ik k a t e tm esi gerektiği k o n u su n d a , b ab a s ı T ah ir b in  
H üseyin  (Ö.822) ta ra fın d an  yaz ılm ıştır.55 İbni H a ld u n ’a  göre, 
b u  yazı, yaşad ığ ı çağda, kend i tü rü n d e  yazılm ış o lan ların  
en  iyisidir. Devletin görevlerini, n as ıl yönetilm esi gerektiğini 
ve h a lk a  n as ıl d av ran ılm asın ın  doğru o ld u ğ u n u  a n la ta n  söz 
k o n u su  m ek tu b u n  ekonom iyle ilgili b ir bö lü m ü  şöyledir:

“S akın , ‘n asıl o lsa  egem enim , dilediğim i y ap arım !’ 
dem e... İçindeki tu tk u la rd a n  sıyrıl, hazırlad ığ ın  azı­
ğın ve b irik tird iğ in  hâz in en in , iyilik ve k ö tü lü k le rd en  
sa k ın m a  azığı ve hâz inesi o lsun , h a lk ın  d u ru m u n u  
düzeltm ek  için o lsun , h a lk ın  yaşadığ ı yerleri bay ınd ır 
k ılm ak  için o lsun , kend in i h a lk ın  işlerine  verip k am u  
y a ra r ın a  o lan  şeyleri a ra ş tırm a k  için o lsun , h a lk ın  
kan ın ı, can ın ı k o ru m a k  için o lsu n  ve güç d u ru m d a  
o lan la ra  ya rd ım  e tm ek  için o lsun .

B ilesin ki, m allar, birik tirilip  depo edildiği zam an  a r t ­
m az. M allar h a lk ın  y a ra r ın a  kullanıld ığ ı, h a k  sah ip le ri­
n in  h ak la rı verildiği ve za ra rla rı önlendiği z am an  a rta r ,

5 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C .I, s . 4 7 6 .
5 5  M e k tu b u n  ta m  m e tn i  iç in  bk z: İb n i H a ld u n , M ukaddim e, TD , 

C .II, s . 2 4 5 -2 5 4 ;  SU , C .I, s . 5 7 3 -5 8 0 .
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çoğalır, kam u n u n  y ararına  sonuçlar verir, yönetim  
düzene girer, dönem  iyi bir dönem  olur, kam u gücü ve 
çıkarı sağlam  temellere o tu ru r.”56

İbni H aldun , m e k tu p ta  belirtilen  öğütlere katıld ığ ın ı b e ­
lirterek , devletin elde ettiği geliri ekonom ik  ve sosyal h izm et­
ler için  h a rcam a sın ın  önem ini vu rg u lar. D ü şü n ü rü n  devlet 
an lay ışın ı d a h a  iyi aç ık lığa k av u ş tu rm a k  için, M ukadd im e’de 
devletin  y ü k ü m lü lü ğ ü  o larak  belirtilen  h izm etleri ö rn ek len ­
d irm ek  y ara rlı o lacaktır. D ü şü n ü re  göre, devlet şu  k o n u la r ­
d a  y ü k ü m lü lü k  üstlenm elid ir: 1) Y oksulların  d u ru m u n u n  
düzeltilm esi, 2) H astan e le r k u ru lm as ı, 3) Yolların, yap ıla rın  
bakım ı, 4) Y ollardaki k a lab a lık  ve sıkışıklığın ön lenm esi, 5) 
H am alların  ve gem icilerin fazla y ü k  yük len m ele rin in  y a sa k ­
lan m ası, 6) Yetim ve d u lla ra  aylık b ağ lan m ası, yetim  kızla­
rın  evlendirilm esi, 7) Ö ğretm enlerin  öğrencileri dövm esinin  
ön lenm esi, 8) Yiyecek ve içeceklerin  kalite  k o n tro lü n ü n  
yap ılm ası, 9) Ö lçü ve ta rtıla r ın  dene tlenm esi, 10) F ah iş  fi­
y a tla  m al s a tılm as ın a  engel o lu n m ası, 11) Noterlik, kadılık , 
im am lık  h izm etlerin in  gö rü lm esi.57

M ukadd im e’n in  çeşitli bö lüm lerinde devlete y ü k len en  
ekonom ik  ve sosyal am açlı görevler b ir b ü tü n  o larak  de ­
ğerlendirild iğ inde, şu  iki n o k tan ın  altı çizilebilir: İlk o larak , 
İbni H aldun , ekonom ik  faaliyetlerin  sağlıklı y ü rü tü lm es i 
b ak ım ın d an , devleti, se rb e s t re k ab e t o rtam ın ı bozacak  
d u ru m la rı önlem ekle görevlendirm iştir. Devlet, ekonom ik 
ve sosyal gelişm enin  ö n ü n ü  açacak  h izm etleri ü s tlen m ek  
d u ru m u n d a d ır  İkinci o larak , devlet, k o ru n m ay a  m u h ta ç  
kesim lere asg ari b ir y aşam  s ta n d a rd ı sağ lam ak la  y ü k ü m lü ­
d ü r. A şağıdaki b a ş lık la rd a  b u  iki n o k ta  d a h a  ayrın tılı o larak  
incelenecektir.

3 . E m ek K avram ı v e  Ü cret P o litik a sı

İbni H aldun , M ukadd im e’de  “em ek” k av ram ın a  b ü y ü k  
b ir önem  verir ve emeği b ü tü n  gelir, k azan ç  ve zenginliğin 
kaynağ ı o la rak  değerlendirir. D ü şü n ü rü n , em eğin niteliğini 
ve em ek-m al-değer ilişk isin i k lasik  ik tisa tç ıla rd an  çok d a h a

5 6  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 2 4 8 ; SU , C .I, s . 5 7 6 ; ZKU, 
C .II, s . 126 .

5 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C .I, s . 5 5 6 -5 7 6 ;  ZKU, C .II, 
s . 1 3 2 -1 3 4 .
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önce, özgün b ir b a k ış  aç ısıy la  incelediğini g ö rüyoruz .58 İbni 
H a ld u n ’a  göre:

“Her kazanç ve mal, kuvvet ve emek sarfetm ekle elde 
edilir. Ç ünkü kazanç, h ü n er ve sanayi vasıtasıyla elde 
edilirse, bu  kazancın emek sarfetmeyi icap et tirdiği 
bellidir. Hayvandan, bitkiden ve m adenlerden istifade 
suretiyle kazanç tem in edilirse, b u n u n  da in san  kuvve­
tiyle ve em ek sarfetm ekle olacağı m eydandadır. Emek 
sarfedilm eden bir şey elde edilemez...”59

“B ütün  bun lar sab it o lduktan son ra  şu n u  da bil: Ser­
maye olm ak üzere bir insan ın  kazandığı ve biriktirdiği 
şey (m üfad-m üktena, fayda-hasıla) şayet sana tla rdan  
hasıl olm uş ise, bu  tü r  fayda ve hasılanın , o şahsın  
emeğinin kıym etinden ibaret olacağı açıktır. Zaten (mal 
ve serm aye hususundak i) birikim den m aksat da budur. 
(Mal ve serm aye teraküm ü, iş ve emek teraküm ünden  
b aşk a  bir şey değildir. Bir insan ın  mal biriktirm esi, 
emeğinin değeri ve karşılığı olan şeyleri biriktirm esi 
m anasına  gelir.) Zira (esas itibarıyla) o rtada em ekten 
b aşk a  bir şey yoktur ve birikim den m aksat da, bizzat 
emeğin kendisi değil, (ondan hâsıl olan değer)dir...

Böylece açıkça ortaya çıkan h u su s  şudur: Kar ve k a ­
zançların tü m ü  veya büyük bir kısmı, insan  emeğinin 
kıym etinden b aşk a  bir şey değildir.”60

S üleym an U ludağ, İbni H a ld u n ’u n  em ek k av ram ın a  
yüklediği an lam ın  iki önem li yönü  o ld u ğ u n u  belirtir. B irinci 
n o k ta , iş  ve em ekle ü re tilen  m alın  değerin in , h a rc a n a n  iş 
ve em eğe d en k  görü lm esid ir. Bu yak laşım ın  doğal so n u cu , 
b irikm iş m al ve servetin , e sa s  itiba rıy la  b irikm iş iş  ve em ek 
olm asıdır. “Bir k im sen in  sarfettiği çaba ve em ek, belli bir 
m iktarda  olacağına göre, onun sa h ip  olacağı m al d a  belli ve

5 8  “Böylelikle em eğin m ahiyeti ve ürünlerin ve hizmetlerin değerinin 
ancak em ekle ölçülebileceği - k lasik  iktisatçılardan dört yüzyıl 
önce - açıklığa kavuşturulm aktadır.” Ü . H a s s a n ,  a.g.e., s . 155 . 
A y rıc a  b k z : A h m e d  A lfera i, M ic h a e l B r u n ,  “Ib n  K h a ld u n : D y n a s -  
t ic  C h a n g e  a n d  i ts  E c o n o n m ic  C o n s e q u e n c e s ”, Arab S tud ies Qu- 
arterly, Vol. 16, I s s u e  2 , S p r in g  1 9 9 4 , s . 7 3 -8 7 .

5 9  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C .II, s . 3 2 2 ; SU , C .II, s .6 9 4 .
6 0  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, SU , C .II, s . 6 9 4 -6 9 5 . (P a r a n te z  iç i ifa ­

d e le r  S. U lu d a ğ ’a  a ittir .)
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sınırlı kalacaktır. B ü y ü k  serve t ve serm a ye  sahipleri, sa h ip  
oldukları m allan  em e k  ve çaba karşılığı e lde e tm iş değillerdir. 
B u  gibi m u a zza m  servetler y a  m iras yo lu  ve za m a n la  veya  
f iy a t  hareketlerinde görülen a ş ın  u cu z lu k  ve paha lılık  neti­
cesinde elde edilir. H er iki ha lde de, b ü y ü k  serve t sahipleri 
aslında  b a şka la n n a  ait bu lunan  birikm iş bir em eğe sahiptir­
ler dem ektir.”61

U ludağ’ın belirttiğ i ik inci n o k ta , “em eğin değeri” k av ra ­
m ıdır. İbni H aldun , b ir m alın  değerini, o m al için  h a rc a n a n  
em eğin m ik ta rı ile değil, değeri ile ö lçm ektedir. Em eğin de ­
ğeri, em ekçin in  d u ru m u  ile ilgilidir. Vasıflı b ir işç in in  emeği 
vasıfsız işçiye göre, u s ta  b ir s a n a tk â r ın  emeği, m esleğe yeni 
adım  a tm ış  b irine  göre d a h a  değerlidir. Bu neden le , em eğin 
değeri, h a rc a n a n  saa tle rin  veya g ü n lerin  to p lan m ası b içi­
m inde  nicelik  değil; ü re tilen  m a la  k a tılan  değerin  belirlen ­
m esi b içim inde b ir n ite lik  s o ru n u d u r. “O nun için em ek  ve 
değer dey ince fen n i em ek, te k n ik  işgücü  ve vasıflı çalışm a  
akla  gelir. B u  nitelikteki bir em ek  o lm asa  ne m edeniyet, ne  
d e  kü ltür olurdu.”62

İbni H a ldun  em eğin değerin i aç ık lad ık tan  so n ra , em e­
ğiyle geçinenlere ödenecek  ü c re t k o n u s u n u  ele alır. Ü cret­
ler h a rc a n a n  emeği k a rş ılam ay acak  k a d a r  d ü ş ü k  o lu rsa , 
ekonom ik  ve sosyal y ap ın ın  sarsılacağ ın ı söyler: “...K azanç  
yo llann ın  temeli, tem el gerçeği işçilerin em ekleridir. E m ekler  
değerini bu lam ayınca  ve karşılığı var d en em eyecek  durum a  
düşürülünce, ka za n ç  ve üretim e yö n e lik  is tek ler  gücünü  
yitirir. Ç alışan eller iş  ya p m a y a  varm az. H a lk  tedirgin olur. 
Bayındırlığa, üretim e ilişkin  çalışm a d ü zen i bozulur.”63

İbni H a ld u n ’a  göre, em eğin değerin in  k arş ılan m am  a s ı­
n ın  etkileri b u n u n la  sın ırlı değildir. Ü cretlerin  d ü ş ü k  olm ası, 
devlet gelirlerinin azalm ası ve m akroekonom ik  dengelerin  
b o zu lm asın a  d a  n ed en  olur. D ü şü n ü r, b u  k o n u d a  özellik­
le iki önem li sa p ta m a d a  b u lu n u r: B irincisi, d ü ş ü k  ü c re tin  
ücretlile rin  sa tın  a lm a  g ü c ü n ü  aza ltm ası nedeniyle , ta lep

61  S. U lu d a ğ ’ın  d ip n o t  a ç ık la m a s ı:  M ukaddim e, SU , C .II, s . 6 9 6 , 
d ip n o t  1.

6 2  S. U lu d a ğ ’ın  d ip n o t  a ç ık la m a s ı:  M ukaddim e, SU , C .II, s . 6 9 6 , 
d ip n o t  1.

6 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 4 9 ; SU , C .I, s . 3 6 5 .



eksikliğine yol açm asıd ır. Talep eksikliği, arz-ta lep  y asa s ı 
gereği, a lışverişin  azalm ası, ü re tim in  d ü şm esi, işsizlik , d u r ­
g u n lu k  gibi m akroekonom ik  dengeyi sa rsa c a k  gelişm elere 
yol açar. İkinci sap tam a , d ü ş ü k  ü c re tin  devlet gelirlerinde 
aza lm ay a  yol açm asıd ır. Devletin en  önem li gelirlerinden  
biri, a lışverişten  aldığı vergilerdir. A lışverişlerin azalm ası, 
ü re tim in  d ü şm esi vergi gelirlerini de aza ltacak tır . Özellikle 
k am u  görevlilerine verilen ü c re t ve benzeri ödem elerin  azal­
m ası, çok o lu m su z  so n u ç la r doğurabilir:

“Sultan, mal ve vergi gelirlerini kendine tah sis  eder 
veya bu servet kaybolduğu için sarf yerlerine h arca ­
m azsa, bu  d u rum da su ltan ın  m aiyetinde ve etrafın­
daki şahısların , devleti him aye edenlerin elindeki mal 
azalmış olur... Hâlbuki (harcam a yapan) halkın büyük 
kısm ını bun lar teşkil eder, bun ların  pazarlarda yaptık ­
ları m asraflar, başkaların ın  harcadıkları paralardan  
dah a  fazladır. (En büyük  tüketici kesim  bunlardır.) Bu 
yüzden pazarlarda kesat vaki olur. Alışverişler du rg u n ­
laşır, ticari m allardaki karlar zayıf bir seviyeye düşer.
Bu da (devletle ilgili) gelirlerin azalm asına yol açar... 
Gelirlerdeki noksanlığın vebali ve zararı, hanedanlığa 
ait olur. Ç ünkü iradın azalm ası halinde, su ltan ın  ser­
veti de azalm ıştır. Zira belirtm iş olduğum uz gibi, devlet 
en büyük pazardır, tüm  pazarların  anası, gelir ve gi­
der itibariyle de aslı ve m addesidir. Eğer devlet pazarı 
durgunlaşır ve sarfiyat yapılan yerler azalırsa, onun 
dışında kalan diğer pazarların, b u n u n  gibi ve d ah a  ağır 
bir d u rum la  karşılaşacağı tabiidir.”64

İbni H a ld u n ’u n  devlet h a rcam a la rı ile sa tın  a lm a  gücü  
ve p iy asa la rd ak i d u rg u n lu k  a ra s ın d a  k u rd u ğ u  ilişki İ. Erol 
Kozak ta ra fın d an  K eynesyerı ekonom i po litikası o larak  
değerlend irilm iştir.65 N ihat Falay, İbni H a ld u n ’u n  “o dönem ­
de, g ü n ü m ü zd ek i so sya l dev le t an layışına  sa h ip  o lduğunu” 
b e lirtm ek ted ir .66 B u ra d a  b ir nok tay ı önem le v u rg u lam a k ta

6 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, SU , C .I, s . 5 4 8 . (P a ra n te z  iç i if a d e le r  S. 
U lu d a ğ ’a  a ittir .)

6 5  1.E .K o zak , a.g.e., s . 162.
6 6  N ih a t F a la y , İbni H aldun’u n  İktisad i Görüşleri, İÜ İFM E  Y ayın ı, 

İ s ta n b u l ,  1 9 7 8 , s . 5 7 .
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y a ra r  var: D ü şü n ü rü n , devleti ekonom ik  y aşam ın  m erkezi 
o la rak  görm esi y an lış  b ir değerlendirm eye yol açm am alıd ır. 
Bu gö rüş, özellikle, devlete y ü k len en  h a s ta n e le r  k u rm ak , 
du l ve yetim lere aylık bağ lam ak , y o k su lla ra  yard ım  etm ek  
gibi bazı sosyal h izm etlerle b ir a ra d a  d ü şü n ü ld ü ğ ü n d e , İbni 
H a ld u n ’u n  devletçi veya kolektiv ist b ir ekonom i an lay ış ın a  
sah ip  o lduğu izlenim i uyand ırab ilir . Bu yo rum  doğru değil­
dir. İbni H aldun , devleti ekonom ik  y aşam ın  m erkezi o larak  
görse bile, devletin b izzat ekonom ik  faaliyetler y ü rü tm esin e , 
ekonom ik  iş letm eler k u ra ra k  p iy asay a  yön verm esine k a rş ı 
çıkm ıştır. Devletin ekonom i ü ze rin d e  çok önem li b ir ro lü  
v ard ır a m a  b u  rol dolaylı b ir e tk iden  ib are ttir . Şim di b u  ko ­
n u y u  d a h a  ayrın tılı inceleyelim .

4 . D ev le tin  E k on om id ek i Rolü

İbni H aldun , devlete, ekonom ik  ve sosyal a la n d a  çeşitli 
görevler yü k lem esin e  rağm en , devletin b izzat ekonom ik  fa­
aliyette b u lu n m as ın ı doğru b u lm am ıştır. O n a  göre, devletin 
ta rım  ve ticare tle  u ğ ra şm ası, hem  h a lk  hem  de devlet için 
za rarlı so n u ç la r  doğu ru r. “D evletin anam alını ku llanarak  
ticaret ya p m a sın d a , üretim leriyle ü lkesin i bayınd ır kılan  hal­
kına, üreticilere h a ks ız lık  e tm e anlam ı vardır. Üretici halkın ın  
düzen in i yitirm esi, sa rsılm ası y ü zü n d e n  dev le t d e  sarsılır, 
yıkılır. Ç ünkü  halk, mallarını tarım  ve ticaret yo luy la  artırıp 
m eyvesin i alam adığı zam an , üretim  eksilir, geçimleri bozulur. 
B u ysa , onları ölüm e sü rü klem ektir  bir çeşit.”67

Devlete k ay n a k  y a ra tm a  am acıyla, devletin b izzat eko­
nom ik  işletm eler k u rm as ın ı ve b u  yolla gelir elde e tm esin i 
ö neren  g ö rü ş için “bu, b ü y ü k  bir yanılgıdır ve h a lka  birçok 
yö n d e n  za ra rlıd ıf’, diyen İbni H aldun , doğabilecek za ra rla rı 
ü ç  b aşlık  a ltın d a  to p la r .68 İlk o larak , devletin k u racağ ı eko­
nom ik  işletm eler, p iy a sad a  h ak s ız  rek ab e te  yol açacak tır . Pi­
y a s a d a  ta rım  y a  d a  tic a re t yo luyla faaliyet gösteren  in san la r , 
az  çok b irb irin e  d en k  güçted ir. Devlet ise, hem  ekonom ik, 
hem  de s iyasal g ücü  nedeniyle , d iğerlerinden  ü s tü n d ü r . 
Kimse devlet ile y an şa m a z . Bu d u ru m , ekonom ik  faaliyette 
b u lu n a n la r ı b ü y ü k  kaygı ve endişeye sü rü k ley ecek tir. İkinci 
o larak , devlet, diğer tü cc a rla r ın  ve ta rım cıla rın  ü rü n le r in in

6 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 2 0 3 ; SU , C .I, s . 5 4 3 .
6 8  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 2 0 1 -2 0 2 ;  SU , C .I, s . 5 4 2 .
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çoğunu , k arşılık sız  veya çok d ü ş ü k  b ir fiyata  sa tın  alabilir. 
Ü çüncü  o larak , devlet elinde b iriken  ü rü n le r i tü c c a r la ra  p i­
y a s a  k o şu lla rın ın  ü s tü n d e k i b ir fiyattan  sa ta b ilir .69 Bu son  
iki d u ru m u  y an i devletin  belirli b ir a la n d a  tekel k u ra ra k  is ­
tediği ü rü n ü  y ü k sek  fiyattan  sa tm ası, istediği ü rü n ü  d ü şü k  
fiyattan  a lm asın ı “zu lü m ” o larak  d eğerlend irir .70

Devletin ekonom ik  faaliyetlere b izzat k a tılm asın ın  y a ­
ra ttığ ı h ak s ız  re k ab e t ve o to riter u y g u lam ala rın  (zulüm ), y a l­
n ızca  h a lk  için  değil, devlet b ak ım ın d an  d a  bazı sak ın ca la rı 
vard ır. D ü şü n ü r, devletin ekonom ik  iş letm eler k u rm asın ın , 
belli a la n la rd a  teke lle r o lu ş tu rm as ın ın , devletle re k ab e t ede­
m eyen p ek  çok girişim cin in  p iy asad an  çek ilm esine n ed en  
olacağını söyler. Bu d u ru m , h a lk ın  ekonom ik  faaliyetlerinde 
gerilem e a n la m ın a  gelecektir. Devlet, gelirlerin in  önem li b ir 
k ısm ın ı h a lk ın  ekonom ik  faaliyetlerinden  topladığı vergi­
le rden  elde ettiği için, devlet gelirlerinde b ü y ü k  b ir aza lm a 
o rtay a  ç ıkacak tır. Ç ü n k ü  “kend i yaptığ ı ticaretten, devletin  
vergi kazancı sağlayabileceği dü şü n ü lem ez. Ö yleyse, alım  
sa tım  işleriyle uğraşm ak, dev le tten  b a şk a  bir kesim e bıra­
kılsa, devlet, bu  a landa  bıraktığı kazancı, vergi gelirlerinden  
sağlayabilir”71 İbni H aldun , devlet gelirleri için  tem el k ay n a ­
ğı vergi o la rak  k ab u l etm iştir:

“B ilesin ki, devletin  egem eni, m alın ı ve elindeki varlığı, 
a n c a k  m âliyesin i d üzene so k m a ve vergi to p lam a  yoluy ­
la  a rttırab ilir. Bu d a  an cak , m al sah ip le rin e  (üreticilere 
ve tica re tle  u ğ raşan la ra ) adale tli dav ranm asıy la , onları 
u ğ ra ş tık la rı o a la n d a  görüp  gözetm esiyle gerçekleşeb i­
lir. Bu tu tu m , on ların  işe yönelik  is tek lerin i a rttır ır , y ü ­
rek lerin i sevinçle d o ld u ru r. Neden ki, m alların ı ü re tip  
çoğaltabileceklerin i d ü ş ü n ü p  em eklerin in  m eyvelerini 
a la cak la rın a  güvenleri o lur. B u n d an  da, devlet, b ü y ü k  
ç a p ta  vergi geliri elde eder. D evletin b u n u n  d ışındak i 
yola, tic a re t ve çiftçilik gibi işlere yönelm esine  gelin ­
ce, b u  h a lk a  çok ç a b u k  z a ra r  vericidir, vergi to p lam a  
düzen in i b o z u c u d u r ve ekonom ik, sosyal gelişm eyi 
y av aşla tıc ıd ır.”72

6 9  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 2 0 2 ; SU , C .I, s . 5 4 2 .
7 0  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, ZKU, C .II, s . 8 0 -8 4 .
71  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 2 0 3 ; SU , C .I, s . 5 4 3 .
7 2  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 2 0 3 -2 0 4 ;  SU , C .I, s . 5 4 3 .
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Devletin gelir elde e tm ek  için b izzat ekonom ik  faaliyet­
te  b u lu n m as ın ın  y a ra tacağ ı o to riter u y g u lam ala r, k işilerin  
h a k  ve özgürlük leri için teh like  o lu ş tu ru r .73 Ç ü n k ü  devlet 
za ten  siyasal g ü cü n ü  k u lla n a ra k  h a lk a  b ask ı y ap m a  o lan a ­
ğını elinde b u lu n d u rm a k ta d ır . G enellikle de, h ü k ü m d a rla r  
h a lk a  k arş ı, zu lüm  derecesine  v a ran  po litika la r izler. Bu 
neden le , devlet s iyasal g ü cü n  y an ı s ıra , ekonom ik  gü cü  de 
teke line a lırsa , h a lk ın  b ask ı a ltın d a  ezilm esi engellenem ez.74 
Devletin ekonom ik  faaliyetlere b izzat k a tılm asın ı sak ınca lı 
b u la n  d ü ş ü n ü r , devletin  görevlerini yerine  getirebilm esi için 
gereken  m add i k ay n ak la rın  vergi gelirlerinden  sağ lan m asın ı 
doğru b u lu r. D ü şü n ü rü n  öngördüğü  vergi po litikası, g ü n ü ­
m üzde geçerli olan ve u zu n  siyasal m ücad ele le rd en  s o n ra  
u la ş ılan  tem el vergilem e ilkeleriyle u y u m lu d u r. B u n u , İbni 
H a ld u n ’u n  M u ka d d im eye  aldığı ve içeriğine katıld ığ ın ı b e ­
lirttiği, y u k a r ıd a  değinilen yaz ıdan  an lıy o ru z .75 Bu yaz ıd a  
vergi ile ilgili bölüm  şöyledir:

“Bir de, şu  devlet gelirleri (maliye) ü zerin d e  d u r, d ü şü n . 
H alkının  d o ğ ru ltu su  o n u n la  çizilir...

İşte böylesine önem li o lan  gelirlerin  h a k  sah ip le ri a ra ­
s ın d ak i dağılım ını h ak k a , adale te , eşitliğe, ayrıcasızlığa 
dayand ır. Devlet ge lirlerinden  h e rh an g i b ir şeyi, ileri ge­
lene, ileri gelen o lduğu için, zengine zengin o lm asın d an  
ö tü rü , ‘k â tib ’ o lm asın d an , sen in  gözden o lm asın d an , 
çevrenden  o lm asın d an  dolayı verm e sak ın . B u gelirleri, 
devlete to p la rk en  de, kim seye g ü c ü n ü n  ü s tü n d e k in i 
yük leyerek  to p lam a  sak ın . Z u lü m  ve h aksız lık  b u lu n a n  
h içb ir y ü k ü , h iç  k im seye yüklem e. İn san la rın  tü m ü n ü  
hak lı işlere yönelt...

O n ların  geçim leri için zo ru n lu  o lan ın  d ışın d ak i m a lla ­
r ın d a n  vergi al ve ald ık ların ı on la rın  işlerin i y ü rü tm ek , 
so ru n la rın ı çözüm lem ek ve güçlük lerin i g iderm ek  için 
k u lla n .”76

7 3  B kz: I.E . K o zak , a.g.e., s . 168.
7 4  B kz: A. A lfe ra i, M. B ru n ,  a.g.y., s . 8 2 -8 3 .
7 5  S öz  k o n u s u  y a z ın ın  (m e k tu b u n )  ta m  m e tn i  iç in  b k z : İb n i  H a l­

d u n ,  M ukaddim e, T D , C .II, s . 2 4 5 -2 5 4 ;  SU , C .I, s . 5 7 3 -5 8 0 .
7 6  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s .2 5 0 - 2 5 1 .  M ukaddim e’n in  

U lu d a ğ  ç e v ir is in in  b u  b ö lü m ü n d e  k ü ç ü k  b ir  fa rk lı l ık  v a rd ır .  A n ­
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Bu y az ıdan  çıkarılab ilecek  vergilem e ilkeleri şu n la rd ır: 
1) Vergilem e genellik ilkesine dayan ır. Yönetici olm ak, seç ­
k in  biri o lm ak gibi ekonom i dışı k riterle rle  k im se vergi k a p ­
sam ı d ış ın d a  b ırak ılm am alıd ır. 2) Vergilem e eşitlik  ilkesine 
dayan ır. Gelir y ö n ü n d en  eşit d u ru m d a  o lan lar eşit işlem e 
tab i tu tu lm a lıd ır. 3) Vergilem e n isp ilik  ilkesine dayan ır. 
H erkesten  ödem e g ü cü n e  göre vergi alınm alıd ır. Y aşam ak  
için  zo ru n lu  olan asgari gelirden vergi a lın m am alıd ır.77

İbni H aldun , M uka d d im e’de  sav aşın  niteliği ve sav aş 
yön tem leri üzerin d e  d u rm a s ın a  ra ğ m e n 78, fetih  olayını 
devletin  gelirleri a ra s ın d a  saym am ıştır. O rtaçağ ’d a  fetih, 
bazı devletler b ak ım ın d an  önem li b ir gelir kaynağıydı. İbni 
H a ld u n ’u n  b u  k o n u  h ak k ın d ak i su sk u n lu ğ u  iki ned en e  
bağ lanab ilir. O n u n  yaşad ığ ı çağda, Arap d ü n y as ı ask eri 
aç ıd an  gerilem e dönem indeydi ve fe tih ler yo luy la gelir elde 
e tm esi söz k o n u su  olam azdı. A ncak b u  dönem de, A rapların  
egem en olduğu to p rak la rın  fe th in i b ir gelir kaynağ ı o larak  
gören devletlerin  d u ru m u n u  gözden k aç ırm ış  olam az. İbni 
H a ldun  hem  H ıristiyan ların  İsp a n y a ’daki, hem  de T ürkle- 
rin  O rtad o ğ u ’dak i gen işlem esin in  b u  yöndeki so n u çların ı 
g ö rm ü ş olm alıydı. O neden le , b irinci n ed en in  geçerli o lduğu 
söylenem ez. İbni H a ld u n ’u n  b u  k o n u d ak i s u s k u n lu ğ u n u n  
ik inci neden i, feth i düzen li ve güvenilir b ir vergi kaynağı 
o la rak  görm em esi olabilir. Bu neden le , d ü ş ü n ü r  is tik rarlı 
b ir m aliye po litikası için, devletin y aln ızca  vergi gelirlerine 
d ay an m ası gerektiğ ini b e lirtm iş tir .79

D ü şü n ü rü n , devletin  ekonom ideki yeri k o n u su n d a k i b u  
aç ık lam aların ın  genel b ir değerlend irm esine geçm eden önce, 
b ir nok tay ı önem le v u rgu lam am ız  gerekir. İbni H a ld u n ’u n  
yaşad ığ ı çağda, devletin ekonom ik  iş letm eler k u ra ra k  faa ­
liyette b u lu n m a s ı dem ek, d a h a  çok “h ü k ü m d a rın , em ir ve 
zo rb a la rın ” k işise l ekonom ik  faaliyeti a n la m ın d a d ır .80 Ç ü n ­

y o l a ç a c a k  n i te l ik te  d e ğ ild ir . B kz: M ukaddim e, SU , C .I, s . 5 7 8 .
7 7  V e rg ile m e  ilk e le r i k o n u s u n d a  b k z : S a lih  T u r h a n ,  Vergi Teorisi, 
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k ü  o dönem de, devlet ö rg ü tü  h ü k ü m d a rın  k işise l m alvarlığı 
o la rak  k ab u l ed ilm ektedir. Devlet h âz in esi ile b a ş ta  to p rak  
o lm ak üzere  ü re tim  a raç la rı, genellikle h ü k ü m d a rın  özel 
m alvarlığ ına  dâh il k ab u l edilir. M ülk devlet an lay ışın ın  ge­
çerli o lduğu  o dönem  ile g ü n ü m ü z  m odern  devleti b u  yön ler­
den  o ld u k ça  fa rk lıla şm ak tad ır. Bu farklılığı göz ard ı ederek  
d ü ş ü n ü rü  y o ru m lam ak  doğru b ir yak laşım  olm ayacaktır. 
O dönem de, h ü k ü m d a rın  veya h ü k ü m d a ra  bağlı k am u  
o toritesi k u lla n a n  diğer yöneticilerin , k u rd u k la r ı ekonom ik 
işletm elerle elde edecekleri k azan ç la rın  ne  o ra n d a  h a lk a  
döneceği belirsizdir. G ü n ü m ü zd e  devlete a it işle tm elerin  
k azan çla rı, belli u su l ve k u ra lla ra  bağlı o la rak  devlet h a r ­
c a m a la rın a  k ay n a k  o lu ş tu ru r . O ysa o dönem de, gelirler ile 
g iderler a ra s ın d a  böylesine b ireb ir b ir ilişki y o k tu r. Gelirler, 
d a h a  çok h ü k ü m d a rın  y a  d a  diğer yöneticilerin  k işise l k a ­
zançları n iteliğ indedir. Kişisel k azan ç la r ise, çoğu kez k am u  
y a ra rı gözetilm eden kullan ılab ilir.

İbni H a ld u n ’u n  ekonom iyle ilgili görüşleri, farklı değer­
lend irm elere k o n u  o lm u şsa  da, T ü rk iy e’de a n a  eğilim, d ü ş ü ­
n ü rü n  aç ık lam aların ın  liberal b ir ik tisa t p o litik a s ın a  işa re t 
ettiği y ö n ü n d ed ir. O rh an  H ançerlioğ lu’n a  göre, “ekonom i ta ­
rihinde İbn-i H a ld u n ’u ilk  liberal s a y m a k  doğru olacaktır.”81 
N ihat F alay ’a  göre, İbni H a ld u n ’u n  “özel girişimciliği tem el 
aldığı ve g ü n ü m ü z dey im iyle  m o d e m  kap ita lizm e karşı çıktığı 
söylenebilir.”82 İ. E. Kozak’a  göre, “İbn  H a ld u n  özel te şeb ­
b ü sü  e sa s  a lm akta , dev le t kapita lizm ine (devletin ve dev le t 
ileri gelenlerinin b izza t ik tisad i fa a liy e t yapm alarına) karşı 
çıkm aktad ır .”83 A hm et A rslan da, “ekonom ik görüşleri itiba­
riyle İbn H a ld u n ’u n  ta m  bir liberal, özel te şeb b ü sçü  olduğu­
nu” söy lem ekted ir.84

İbni H a ld u n ’u n  devlete ekonom ik  ve sosyal a la n d a  
çeşitli görevler yük lem esi, devleti y o k su llu k la  m ücadeley ­
le görevlendirm esi, em eğin önem ine ve değerine güçlü  bir 
v u rgu  y ap m ası, çağ d aş sosyal devlet an lay ışıy la  benzerlik  
g österen  n o k ta la rd ır. A ncak b u  benzerlik  sın ırlıd ır: Devletin

81 O r h a n  H a n ç e r lio ğ lu , D üşünce Tarihi, R em z i K itab ev i, İ s ta n b u l ,  
1 9 7 7 , s . 3 2 0 .

8 2  N. F a la y , a.g.e., s . 5 0 -5 1
8 3  I.E . K o zak , a.g.e., s . 168 .
8 4  A. A rs la n , a.g.e., s . 144 .
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bizzat ekonom ik  faaliyette b u lu n m a s ın a  k a rş ı çıktığı için, 
İbni H a ld u n ’u n  yak laşım ı, II. D ü n y a  S av aşı’n ın  hem en  e rte ­
s in d e  bazı ü lkelerde b en im sen en , devletin girişim ci ro lü n ü  
üstlen d iğ i b ir sosyal devlet an lay ış ın d an  farklıdır. O, devle­
tin  girişim ci olm adığı a m a  pek  çok sosyal h izm etin  k u ru m - 
sallaştırıld ığ ı b ir m odeli y ara rlı b u lm u ş tu r . B u rad ak i y a ra r, 
k u şk u su z , çağ d aş in sa n  h ak la rın ın  tem elin i o lu ş tu ran , 
in sa n ın  in sa n c a  ve o n u rlu  b ir y aşam  sü rm esi için  gerekli 
asg ari s ta n d a r tla r ın  sağ lan m ası d ü şü n ce s in d e n  k ay n a k la ­
n a n  b ir d u ru m u  ifade etm ez. O, devletin o to ritesin in  zaafa  
u ğ ram am ası, h a lk  nezd inde g ü cü n ü  ve saygınlığını k o ru m a ­
sı için, b u  tü r  sosyal h izm etlerin  y ü rü tü lm es in i devlete b ir 
görev o larak  verm iştir.

İbni H a ld u n ’u n  ekonom iyle ilgili aç ık lam aların d a , 
sosya lis t ekonom i an lay ışıy la  b ir benzerlik  b u lu n d u ğ u  gö­
rü ş ü  ise, aç ık ça  tem elsiz gö rünüyor. Her şeyden  önce İbni 
H aldun , özel girişim i, se rb e s t p iy asa  ekonom isin i, serm aye 
b irik tirm eyi, özel m ülk iyeti k ab u l etm iştir. O nu sosyaliz­
m in  ö n cü sü  gibi gören lerin  ileri sü rd ü ğ ü ; tü m  to p lu m sa l 
ve siyasal gelişm eleri, h a t ta  in sa n  psikolojisin i ve in an ç la rı 
bile ekonom ik  etken le re  b ağ lay arak  aç ık lam ası, sosyalizm le 
değil, m ate ry a lis t felsefe ile ilgili b ir d u ru m d u r. G erçekten  
de, M ukadd im e’de  m ate ry a lis t felsefe ile ö rtü şen  çeşitli aç ık ­
lam ala r görülebilir. A ncak İbni H a ld u n ’u n  h e r k o n u d a , özel­
likle varlığın tem elin in  m add i b ir cevher o lduğu gibi k ritik  
b ir n o k tad a , m ate ry a lis t fikirlere sah ip  o lduğu söylenem ez. 
T oplum u ve devleti ince lerken  b ir m a te ry a lis t gibi davrandığ ı 
ileri sü rü leb ilir a m a  b u  tu tu m  sosyalis t ekonom i an lay ışıy la  
ilgili b ir özellik değildir.

E) M onarşik  Y ö n etim

İbni H aldun , yönetim  biçim i o larak  y a ln ızca  m o n a r­
şiden  söz eder. Bu d u ru m  ilk b a k ış ta  şaşırtıc ı görülebilir. 
K endisinden  önce, p ek  çok d ü ş ü n ü r  farklı yönetim  biçim le­
r in d en  söz etm iştir. İbni H a ld u n ’u n  b u  g ö rü şlerd en  h a b e r ­
d a r olm adığı d ü şü n ü lem ez . Devlet üzerine  u z u n  ve ayrıntılı 
aç ık lam ala r içeren  M ukadd im e’de, yönetim  biçim leri ü ze rin ­
de d u ru lm am ış tır . İlk ve O rtaçağ  filozoflarının yaptığ ı gibi, 
m o n arşik , a ris to k ra tik , dem o k ra tik  veya k a rm a  yönetim le­
rin  niteliği incelenm em iş, b u  yönetim ler çeşitli yön lerden
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birbiriyle k arş ıla ştırılm am ıştır . O nun , kend i k u rm u ş  olduğu 
ü m ra n  bilim i çerçevesinde y a ln ızca  m onarşiy i incelem esi­
n in  neden in i, y ine ü m ra n  b ilim inin  o rtay a  koyduğu sosyal- 
s iyasal y a sa la rd a  a ram ak  gerekir. D ü şü n ü r, b u  y a sa la r  
gereği m o n arş ik  b ir yönetim  ta rz ın ın  o rtay a  çıktığını, filo­
zofların b a ş k a  yönetim  b içim lerinden  söz e tm esin in  p ra tik le  
pek  b ir b ağ lan tıs ın ın  olm adığını d ü şü n m ek ted ir. İdeal bir 
devlet düzen i için h an g i yönetim  biçim in in  elverişli olacağı 
veya b ir to p lu m d a  n e  gibi farklı yönetim  b içim lerin in  o rtay a  
çıkabileceği, e lbe tte  ki k u ra m sa l o la rak  tartış ılab ilir. A ncak 
b u  ta r t ış m a  ü m ra n  b ilim inin  k ap sam ı d ış ın d a  kalır. Ü m ­
ra n  bilim i, b ir to p lu m u n , gerçekte zo ru n lu  o larak  u laşacağ ı 
s iyasal ik tid a rın  yap ısıy la  ilg ilenm ektedir. Sosyal-siyasal 
y a sa la r, to p lu m la r için n e  tü r  b ir s iyasal ik tidarı zo ru n lu  kıl­
m ak tad ır?  İşte İbni H a ld u n ’u n  yan ıtın ı arad ığ ı so ru  b u d u r. 
Bu so ru y u  “m o n a rş i” o larak  y an ıtlay an  d ü ş ü n ü r , g ö rü şü n ü  
iki gerekçeye dayand ırır.

B irinci gerekçe, in san ın  doğal yap ısı ile ilgilidir. D ü şü ­
n ü re  göre, b ir k im se yönetici k o n u m u n a  gelince, tü m  y e t­
k ileri k en d is in d e  to p lam ak  ister. İn sa n ın  doğal y ap ıs ın d an  
k ay n a k lan an  b ir d u ru m d u r  bu . İbni H a ld u n ’u n  deyişiyle,
“b a şk a n  olduğu za m a n  ‘ta n rıla şm a ’ h u yu  belirir in sanda . B u  
huy, za te n  insanoğ lunun  doğal ya p ıs ın d a  vardır.”85 İkinci 
gerekçe, yönetim  o lg u su n u n  özelliğine bağlan ır: “...D evlet 
politikası da, ‘h ü k m e d e n in  te k  olm asını gerektirir. Ç ünkü  
‘h ü k m e d e n ’ çok olursa, ka m u  d ü zen i bozulur.”86 D ü şü n ü r, 
sav ın ı k an ıtlam ak  için  K ur’a n ’d an  b ir ayete de gönderm e 
y ap a r. Ayet şöyledir: “Eğer yerle gökte, Tanrı’d a n  b a şka  
tanrılar olsaydı, y e r  ve göğün dü zen i bozulurdu”87 Bu ayete 
y ap ılan  gönderm eyle, gökte  te k  Tanrı, ye rd e  te k  h ü kü m d a r  
an lay ışı çağ rıştırılm ak  is ten m iştir. İbni H aldun , m o n arşik  
yönetim in  özelliklerini M ukadd im e’de  şöyle an la tır:

“B aşk an  tek  egem en o lunca , b a şk a la rın ın  b ask ı g ö ste r­
m e eğilim leri kırılır. G em lerine bağlı dizginleri çekilir, o 
zam an  artık , b a şk a la rı ‘h ü k m e tm e ’ iş ine  k a tılm ay a  ve 
egem enliği b a şk a n la  p ay laşm ay a  kalk ışam az. Böylece,

8 5  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 8 2 ; SU , C .I, s . 3 8 8 .
8 6  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 8 2 ; SU , C .I, s . 3 8 8 .
8 7  E n b iy a  s u r e s i ,  a y e t  2 2 . B kz: İb n i  H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, 

s . 3 8 2 .
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yak ın lık  b ağ la rın ın  doğuracağı duyguy la  ileri a tılm alar, 
egem enliğe yeltenm eler engellenm iş o lur. S onuç o larak  
b a şk a n , g ücü  yettiğ ince te k  egem en o la rak  b u lu n u r  
devletin  b a ş ın d a . Egem enliği to p lu lu k ta n  h iç  b irine 
b ırakm az. Egem en o lu n acak  k o n u , is te rse  ‘deve’ye 
ilişk in  o lsun . O zam an  b a şk a n , egem enlik  y ö n ü n d en  
‘u lu ’ o lm ak ta  te k  k işi o lur. B aşk a la rın ın  bu  u lu lu ğ u  
kendisiy le  p a y la şm a s ın a  izin verm ez.”88

Y önetim in tek  k işide to p lan m ası, k ır to p lu m la rın ın  si­
y asa l ö rgü tlenm e biçim i olan b a şk a n lık ta  o k a d a r  belirgin 
değildir. H a tta  b a şk a n  b irçok  k o n u d a  tek  b a ş ın a  h a rek e t 
edem ez ve k u ra l koyam az. D ah a  önce açık landığı gibi, k ırsa l 
çevrede s iyasal y ap ın ın  tem elinde, soy d ay an ışm ası ile beli­
ren  b ir ik tid a r ve b u  ik tid a rın  uygulayacağı örf ve ad e t k u ­
ra lla rı vard ır. B aşk an , to p lu m d a  soy d ay an ışm ası en  güçlü  
o lan  aile iç inden  ç ıkan  b ir k işid ir. Soy d ay an ışm asın ın  çok 
güçlü  o lu şu  ve soybirliğinin k a lab a lık  olm ayışı, b a şk a n ın  
y a n ın d a  soybirliğine dâh il diğer k işilerin  de yönetim  işle­
rin d e  söz sah ib i o lm asın a  yol açar. Bu neden le  b aşk an lık , 
tek  k iş in in  y önetim inden  çok, soy birliğ in in  veya b ir a ilen in  
yönetim i gibi de d ü şü n ü leb ilir . Yine de, b a şk a n , soybirliği 
iç inde h e rk es ten  farklı ve saygın  b ir k im sedir. B aşk an ın  
k o n u m u , eşitler a rasında  birinci şek linde ifade edilebilir. 
Ayrıca, k ır to p lu m u n d a , y aln ızca  iç inden  b a şk a n  ç ıkan  aile 
değil, d iğer ailelerin  de d ay an ışm ası g ü ç lü d ü r. B aşk an , a r ­
k a s ın d a  en  güçlü  d ay an ışm ası olan a ilen in  desteği o lsa  bile, 
u y g u lam ala rın d a  diğer aileleri de gözetm ek, o n lar a ra s ın d a  
b ir denge k u rm ak , ada le tli d av ran m ak  d u ru m u n d ad ır .

B aşk an ın  o toritesin i s ın ırlay an  tek  d u ru m , güçlü  soy 
d ay an ışm ası nedeniyle soybirliğine dah il diğer k işilerin  de 
yönetim de etkili o lm ası ve tü m  aileler a r s ın d a  b ir denge 
gözetilm esi zo ru n lu lu ğ u  değildir. Kır to p lu m u n d a  b aşk a n , 
k u ra l koyucu  b ir ik tid a rın  sah ib i değildir. K urallar örf ve 
ad e tle r şek linde belirlenm iştir. B aşk an ın  b u  k u ra lla rd a n  
farklı b ir k u ra l getirm esi ve yeni b ir u y g u lam a  b aş la tm ası, 
o lan ak sız  değilse bile, çok zordur.

Kent to p lu m la rın ın  siyasal ö rgü tlenm e biçim i o lan 
h ü k ü m d arlık ta , m o n arş ik  yap ı en  belirgin biçim iyle o rtay a

8 8  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 8 2 ; SU , C .I, s . 3 8 9 .
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çıkar. H ü k ü m d ar, en  ü s tü n  ve tek  yetkili yönetici yan i ege­
m en  o lur. Bu d u ru m , h ü k ü m d arlık  k u ru lu r  k u ru lm az  değil, 
belirli b ir sü re  içinde gerçekleşir. B u n u n  n ed en i şu d u r: H ü­
k ü m d arlık  y an i devlet, soybirliğinin doğu rd u ğ u  d ay a n ışm a ­
n ın  u laşacağ ı son  hedeftir. Bu hedefe u laşıld ığ ın d a  ve h ü ­
k ü m d arlık  k u ru ld u ğ u n d a , belirli b ir sü re , soy day an ışm ası 
esk i g ü cü n ü  k o ru y acak tır. G üçlü  soy d ay an ışm ası, ik tida rın  
tek  elde to p lan m asın a , k işise lleşm esine engeldir. Ayrıca, 
devletin  ilk k u ru lu ş  y ılla rında, k ır to p lu m u n a  özgü olan örf 
ve ad e tle r h a la  can lıd ır. H ü k ü m d ar b u  k u ra lla rı göz ard ı 
edem ez. Bu yüzden , b ir devlet, ilk k u ru lu ş  y ılla rında, bazı 
b ak ım la rd an  b aşk a n lık  ö rgü tlenm esine  benzer. H ü k ü m d ar 
tek  yetkili b ir egem en güç  o lm ak tan  çok, yetk ilerin i h ü k ü m ­
darlığı k u ra n  güçlerle p ay la şan  b ir yönetici k o n u m u n d ad ır.

Ne zam an  ki soybirliğ inden doğan d ay a n ışm a  g ü cü n ü  
yitirm eye b a ş la r  ve k e n t to p lu m u n u n  adetle ri yerin i kır 
to p lu m u n u n  ade tle rine  te rk  eder, ik tid a rın  k işise lleşm esine 
giden yol açılm ış olur. İlerde ayrın tılı b içim de ele alınacağı 
üzere, h ü k ü m d a r, zam an la  k en d i so y u n u  yönetim  k ad em e­
le rin d en  u za k laş tıraca k , devlet görevlerine “k u l” s ta tü s ü n d e  
kişiler a tay acak  ve tü m  yetkileri eline geçirecektir. O, a rtık  
en  yetkili h ü k ü m d a r, b ir b a ş k a  deyişle egem en güç o lacaktır. 
Bir yazarın  belirttiği gibi, b u  a şa m a d ak i devleti XIV. L ouis’ye 
atfedilen  “devle t benim ” ifadesiyle tan ım lam ak , “k ra l-dev le t” 
o larak  n ite len d irm ek  m ü m k ü n d ü r .89

F) D in  - D ev le t İ lişk is i

Devlet, belirli b ir gelişim  sü rec i so n u n d a , m o n arş i b i­
çimiyle o rtay a  çık tığ ında, h u k u k sa l düzen in  k ay n ağ ın d a  d a  
değişim  görü lü r. Kır to p lu m u n d a  o rtak  ve bağlayıcı k u ra lla r  
örf ve ad e tle rd en  o luşuyordu . Bu k u ra lla r  k en t to p lu m u n u n  
gereksin im in i k a rş ıla m a k tan  u zak tır . Kent to p lu m u n u n  
k a rm a ş ık  y a p ıs ın a  u y g u n  yeni k u ra lla r  gereklidir. İbni 
H a ld u n ’a  göre, b u  k u ra lla rın  iki farklı kaynağ ı olabilir. 
B irinci d u ru m d a  k ay n a k  d indir. Devletin y a sa la rı d insel 
h ü k ü m le re  dayan ıyo rsa , ik tid a r “teo k ra tik  m o n a rş i” niteliği 
k azan acak tır . İkinci d u ru m , k u ra lla rın  h ü k ü m d a r  ve diğer 
yöneticiler ta ra fın d an  to p lu m u n  ve devletin gereksin im lerine 
göre o lu ş tu ru lm asıd ır . D ü şü n ü r, devletin, b irinci d u ru m d a

8 9  A. A rs la n , a.g.e., s . 125 .
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“din i s iy ase t”, ik inci d u ru m d a  “akli s iy ase t” ile yönetildiğini 
söy ler.90

1. D in i S iy a se t - A kli S iy a se t A yrım ı

İbni H a ld u n ’u n  akli s iy ase t ile dini s iy ase t a ra s ın d a  
yaptığ ı ayrım  ve b u  ay rım a  bağlı o larak  çıkardığı so n u çlar, 
d ü ş ü n ü rü n  gö rü şlerin d e  en  çok ta rtış ıla n  n o k ta la rd an  b iri­
dir. Söz k o n u su  ta r t ış m a  h a la  güncel o lduğu için , k o n u y u  
ayrın tılı o la rak  incelem ek y ara rlı o lacaktır. Önce, d ü ş ü n ü ­
rü n  b u  farklı yönetim  an lay ışla rın ı M uka d d im e’de  n as ıl ifade 
ettiğini görelim:

“Biraz önce sözünü ettiğimiz akla dayalı yönetim  iki 
tü rlüdür: B irincisinde], kam u y ararın a  olan işler, bir 
de ayrıca b aş ta  bu lu n an  egemenin (hüküm darın), h a l­
kını neye göre, hangi doğrultuda, nasıl yöneteceğine 
ilişkin ilkeler göz önünde tu tu lu r. İşler ona göre y ü rü ­
tü lü r. kan lıların  yönetimi böyledir. Bu, düşünsel yanı, 
gerekçesi, felsefesi olan bir yönetim  tü rü d ü r...

İkinci tü r  yönetimde, yalnızca, baştak i egemenin ken ­
disi için elverişli hüküm ler göz önünde tu tu lu p  y ü rü ­
tü lü r. Daha kolay nasıl yöneteceğine, eziciliği ve ‘kolu­
n u n  uzun  olduğu’nu  nasıl göstereceğine ilişkin ilkeler 
göz önünde tu tu lu r. Kamu işleriyse, b u n a  bağlı olarak 
y ü rü tü lü r. M üslüm an olsun olm asın, İran dışındaki 
tü m  dünya hüküm darları, halklarını, bu  yönetim  tü ­
rüyle yönetir. Ancak İslam hüküm darları, bu  yönetim  
tü rü n ü , güçleri yettiği ölçüde, şeriat gereklerine göre 
yürütm eye çalışır.”91

Akli siyasetin  iki biçim i a ra s ın d ak i farklılık, esk i Y unan  
d ü şü n ü rle r in d e n  beri y ap ılan  b ir ay rım a  dayalıd ır. Y unan  
d ü şü n ü rle r i de, tek in , azınlığın ve çoğun lu ğ u n  yönetim in in  
iki tü rü  o ld u ğ u n d an  söz etm işlerd i. A ristoteles, tek  k işin in

9 0  “İşte  bu yasalar, eğer aydınlar, devlet büyükleri ve ileri görüşlü­
leri tarafından konulm uşsa, ‘akıl s iy a se ti’ niteliğini alır. Yasalar 
Tanrı tarafirıdan konulm uşsa, bir şeriat koyucusu  tarafirıdan ge­
tirilmişse, burada da  ‘d in  s iy a se ti’ sö z  konusudur.” İ b n i  H a ld u n , 
M ukaddim e, T D , C .II, s . 3 8 -3 9 ; SU , C .I, s . 4 2 0 .

9 1  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 2 4 4 ; SU , C .I, s .5 7 1 ;  ZKU, 
C .II, s . 118 . (K öşeli p a r a n t e z  iç i ifa d e  b a n a ,  n o r m a l  p a r a n t e z  iç i 
if a d e le r  T. D u r s u n ’a  a ittir .)



“iyi” yönetim ine “m o n arş i”, kö tü  yönetim ine “tira n i” adı 
v e rm işti.92 İbni H aldun  b u  tü r  a d la n d ırm a la ra  gitm eksizin , 
akli siyasetin  “iyi” ve “k ö tü ” kav ram larıy la  n ite lend ireb ilece ­
ğim iz iki biçim i o ld u ğ u n u  söylüyor. İyi yönetim de, h ü k ü m d a r 
öncelikle k am u  y ararın ı; k ö tü  yönetim de ise, öncelikle kend i 
y a ra rın ı d ik k ate  alır. A slında, b u ra d a k i “iyi” ve “k ö tü ” yö n e ­
tim  ayrım ı, M ukadd im e’de  güçlü  b içim de v u rg u lan m am ıştır. 
İbni H a ld u n ’u n  am acı yönetim ler h a k k ın d a  b ir değer yarg ı­
s ın d a  b u lu n m a k  değil, on ların  n ed en  ve nasıl k u ru ld u k la r ın ı 
incelem ek, yönetim lerin  niteliğini belirleyen y asa la rı o rtay a  
koym aktır. O n a  göre yöneticilerin , çoğu kez, bizim  “iyi” ve 
“k ö tü ” yönetim  diye nitelendird iğ im iz d u ru m la r  a ra s ın d a  bir 
te rc ih  y ap m a  olanağı y o k tu r. S iyasal ik tid a r, o nu  belirleyen 
y a sa la r  çerçevesinde, önce eşitlikçi ve d em o k ra tik  özellikler 
g österirken , zam  a n la  k işise lleşerek  h iy era rş ik  ve b ask ıc ı hale  
gelir. B u, s iyasal ik tid a rın  d o ğ asın d a  vard ır; in sa n  iradesiyle 
değiştirilebilecek b ir d u ru m  değildir. Şim di de, d ü ş ü n ü rü n  
dini s iy a se t  h a k k ın d a  söylediklerine bakalım :

“B u siyaset, b u  d ü n y a  ve ö b ü r d ü n y a  y a şa m ın a  yararlı 
olm ayı am açla r. Ç ü n k ü  d in  s iy ase tinde  söz k o n u su  
olan, in sa n la rın  ya ln ızca  d ü n y a la rı değildir. Neden ki, 
d ü n y an ın  tü m ü  boş ve gelip geçicidir d inde ... Öyleyse, 
tem elde a m aç lan an  in sa n la rın  d in lerid ir. O din  ki, in ­
san la rı ö b ü r d ü n y a  m u tlu lu ğ u n a , göklerde ve yerde  ne 
v arsa , hep si k en d in in  olan  T a n rı’n m  y o lu n a  g ö tü rü c ü ­
d ü r. ibad e tle rin d e  ve işlerinde , tü m  d u ru m la rın d a , in ­
sa n la rın  b u  am a c a  yöneltilm eleri için şe ria t ge lm iştir... 
Öyleyse, ‘d in  s iy ase ti’n in  y ü rü tm esi, d in  yolu d o ğ ru ltu ­
s u n d a  o lur. T üm  yönetilen lerin  şe ria t k o y u c u n u n  de ­
netim i a ltın d a  b u lu n d u ru lm a s ı için. Bu din  s iyase tin in  
uygulandığ ı devlette, eğer ezicilik ve b ask ı eğilim inin 
a rd ın d a n  sü rü k len ilir  ve öfkeli sald ırı g ü cü  kend i a la ­
n ın d a  b aşıb o ş b ırak ılırsa , zu lü m  ve d ü şm an lık  vard ır. 
İn san  ak lın a  dayalı s iyase t gereği y ap ılan la r gibi; bu  
da, şe ria t k o y u cu su  k a tın d a  k m a n a s ıd ır .”93
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9 2  B kz: A r is to te le s , a.g.e., K .III, B .8 , s . 8 1 .
9 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 3 9 ; ZKU, C .I, s . 5 4 1 -5 4 2 ;  

SU , C .I, s .4 2 0 - 4 2 1 .  (B u a l ın t ıy a  il iş k in  U lu d a ğ  ç e v ir is in d e k i k ü ­
ç ü k  fa rk lı l ık la r , a n la m  d e ğ iş ik liğ in e  y o l a ç m a m a k ta d ır .)
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İbni H aldun , b u  s iy ase t tü rle rin i y a ln ızca  b ire r olgu 
o larak  görüp  aç ık lam ak la  m ı yetinm iş, y o k sa  a ra la r ın d a  
değerleri y ö n ü n d en  b ir s ıra la m a  y ap m ış m ıd ır?  Y ukarıdaki 
a lın tıd an  d a  an laşılacağ ı gibi, akli s iy ase tin  k am u  y a ra r ı­
n ı gözeten biçim i, h ü k ü m d a rın  y a ra rın ı gözeten biçim ine 
göre d a h a  y ara rlı b u lu n m u ş tu r . Z aten  devlet, h ü k ü m d a rın  
y a ra rın ı gözeten po litika lar izlem eye b aş lad ığ ın d a  giderek 
zayıflayacak ve savaşçı k ır to p lu m ları veya diğer k e n t top- 
lu m la rın a  k a rş ı k o ru m asız  k a lacak tır. Akli s iy ase tin  k am u  
y a ra rın ı gözeten biçim i, hem  devlet o to ritesin in  k o ru n m ası 
b ak ım ın d an  y ara rlı b u lu n m u ş , hem  de d a h a  erdem li b ir 
yönetim  o larak  k ab u l edilm iştir. Akli s iy ase t ile dini siya ­
se t k a rş ılaştırıld ığ ın d a , İbni H aldun , d in i s iy ase tin  d a h a  
çok k ır to p lu m la rın d ak i ik tid a ra  yan i b aşk a n lığ a  benzed i­
ğini söyler. O n d a  “devlet” özelliklerinin belirgin olm adığını 
vu rg u lar. Dini önder, devletteki egem en h ü k ü m d a rd a n  
çok, k ır to p lu m u n d ak i b a şk a n  gibidir. H atırlanacağ ı üzere, 
İbni H aldun , k ır to p lu m la rın ın  rejim i o lan  başkan lığ ı, ezici 
ve bask ıc ı o lm am ası nedeniyle , k en t to p lu m la rın ın  rejim i 
o lan  h ü k ü m d a rlık ta n  d a h a  erdem li b u lm u ş tu . Aynı b ak ış  
açısı dini s iy ase tin  geçerli o lduğu  hila fet için de geçerlidir. 
B aşk an lığ a  d a h a  yak ın  d u ra n  h ilafet, dev le tten  (m ülkten) 
erdem li b ir yönetim dir. D ü şü n ü r, çok k ıs a  b ir açık lam ayla, 
dini siyasetin  d a h a  erdem li o ld u ğ u n u  belirtir a m a  b ü tü n  
incelem elerin i akli s iyasetin  kö tü  biçim i o lan  h ü k ü m d a rın  
çıkarın ı gözeten yönetim  üzerine  yoğ u n laştırır. Bu d u ru m , 
bazı te red d ü tle re  yol açm ıştır. A caba İbni H aldun , aç ık ça  
söylem em ekle b irlik te, akli s iyaseti dini s iy ase tten  d a h a  ü s ­
tü n  ve d a h a  erdem li m i görm ekted ir?

Y ukarıdaki so ru , as lın d a , İbni H a ldun  ve k u rm u ş  ol­
du ğ u  ü m ra n  bilim i için  y an lış  so ru lm u ş  b ir so ru d u r. D ah a  
önce de ifade edildiği gibi, ü m ra n  bilim i, h an g i rejim in d a h a  
“iyi” o ld u ğ u n u  incelem em ekted ir. Gerçi d ü ş ü n ü r , ele aldığı 
rejim lerin  bazı özelliklerini öven y a  d a  y eren  k ısa  aç ık lam a­
la rd a  b u lu n u r  a m a  b u  tu tu m , h içb ir zam an  b ir rejim  sav u ­
n u s u n a  d ö n ü şm em iştir . O, erdem li y a  d a  erdem siz, iyi y a  
d a  k ö tü  ayrım ı y apm aksız ın , sosyal-siyasa l y asa la rın  o rtay a  
koyduğu  b ir zo ru n lu lu k  o larak  y ery ü zü n d e  görü len  siyasal 
rejim lerin  analizin i k o n u  ed inm iştir. İbni H a ld u n ’a  göre, 
dini s iy ase t ya ln ızca  M uham m ed ve d ö rt halife dönem inde
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yan i y ak la şık  50 yıl geçerli o lm u ştu r. S o n ra s ın d a  ve kend i 
yaşad ığ ı çağda  b ü tü n  devletler akli s iy ase t ile yönetilm ek te ­
dir. Ü stelik  İran  d ış ın d ak i ü lkelerin  tü m ü n d e , akli siyasetin  
k ö tü  biçim i söz k o n u su d u r. B u n u n  n ed en in i, devlete ege­
m en  o lan  sosyal-siyasa l y a sa la rd a  a ram ak  gerekir. Devletin 
gelişim  sü rec i içinde, ik tid a r zam an la  k işise lleşir ve keyfi 
b ir yönetim e d ö n ü şü r; yaygın o lan , h a t ta  kaç ın ılm az olan 
b u d u r. Aykırı ö rnek ler, y a ln ızca  genel k u ra lın  is tisn a la rıd ır. 
İs lam ’ın ilk y ılla rın d a  dini siyasetin  u y g u lan m ış olm ası, 
o lağ a n ü stü  k o şu lla rın  yara ttığ ı, geçici, arızi ve is tisn a i b ir 
olaydır. Peygam berin varlığı ve yeni b ir d in in  gelm esi gibi b ir 
d a h a  tek ra rlan m ay a ca k  o lay lara  bağlı o la rak  y a şa n a n  b u  
rejim in yen iden  k u ru lab ilm esi söz k o n u su  değildir. O halde , 
gerçekçi olm ak; dini aç ıd an  tasv ip  edilen b ir yönetim  o lm a­
s a  da, “devlet”i b ir olgu o larak  k ab u l e tm ek  gerekir. Devlet 
to p lu m sa l y aşam ın  zo ru n lu  kıldığı b ir ö rgü tlenm e biçim i 
ise, b u  zo ru n lu lu ğ u  o rtay a  ç ık a ran  ko şu lla rı ü m ra n  bilim i 
çerçevesinde incelem ek gerekir.

İbni H a ld u n ’a  göre, akli siyasete  d ay an an  devletin 
o lu m su z  pek  çok özelliği vard ır. A m a keyfiliğe açık, ezici 
ve b ask ıc ı o lan b u  devlet, s iyasal y aşam ın  kaç ın ılm az bir 
gerçeğidir. İslam iyet bile b u  gerçeği değ iştirem em iştir. Halife 
O sm an  dönem ine k a d a r  k ır to p lu m u n d a k i b aşk a n lığ a  b e n ­
zeyen ik tid a r yap ısı, b u  dönem de m ülk leşm eye (devletleş- 
meye) b aşlam ıştır . H azreti Ali ile M uaviye a ra s ın d a  “h ilafe t” 
a d ın a  y ü rü tü le n  m ücadele  de, as lın d a , devle t için y ap ılm ış­
tır. İslam , ezici ve b ask ıc ı b ir yönetim  a n la m ın a  gelen devleti 
h o ş  k a rş ıla m a sa  da, Arap asab iye ti tem elinde o n u n  o rtay a  
çık ışın ı önleyem em iştir. “H atta  A rap asab iyetin in  kuvve tlen ­
m esini sağ layarak, bu  asa b iye tin  m ü lk  [devlet] sahib i olma­
sını b a şk a  bir açıdan  kolaylaştırm ıştı. A rap asab iyeti m ülke  
giden  yo ld a  İslam iye te  tabi olmamış, ta m  tersine onu kend ine  
tabi kılm ış ve p e ş in d e n  sürüklem iştir. D aha açıkçası, ku vve t 
h a kk ı yen m iş  ve onu ken d in e  tabi kılm ıştır.”94

İbni H a ld u n ’a  göre, s iyasal h ay a tın  b u  gerçeği k a rş ı­
s ın d a  h a la  hilafeti sav u n m ak , bazı filozofların benim sediği 
ideal devleti sav u n m a k ta n  farksızdır. Hilafet, to p lu m u n  n e ­
redeyse h e r ü y esin in  aynı d o ğ ru ltu d a  d ü şü n d ü ğ ü , a ra la r ın -

9 4  S. U ludağ , a.g.y., s. 108. (Köşeli p a ra n te z  içi ifade b a n a  aittir.)
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dak i farklılık ları göz ard ı edip aynı am aç la r için b irleştiğ i b ir 
k o n se n sü s  o rtam ın d a  u y g u lan m ıştır . Bu o rtam ı sağ layan , o 
dönem de yeni b ir d in in  gelm esi ve peygam berin  h a la  h a y a t­
t a  o lu şu d u r. Bu o lağ a n ü stü  k o şu lla rın  b ir d a h a  o lu ş tu ru ­
lab ilm esi o lanaksızd ır. O neden le, h ilafe t ta rz ı b ir yönetim  
sa v u n u su  k ad a r, bazı filozofların ileri sü rd ü ğ ü ; b ask ın ın , 
güç  k u llan ım ın ın  ve zorbalığın olm adığı, to p lu m u n  yöneten- 
yönetilen  b içim inde iki kesim e ayrılm adığı, ideal b ir siyasal 
dü zen  s a v u n u su  d a  gerçeklik ten  u zak  b ir tu tu m d u r . İn ­
s a n  doğası ve to p lu m a  egem en olan sosyal-siyasa l y asa la r 
b u  tü r  ü to p y a la rın  gerçek leştirilm esine o lan ak  tan ım az . 
M eğerki yen i b ir d in in  gelm esi gibi o lağ a n ü stü  b ir d u ru m  
o lsun . İslam iyet’in  ilk y ılları o rtay a  iyi b ir rejim  ç ık a rm ışsa  
da, b u  o lağ a n ü stü  dönem  b ir d a h a  tek ra rlan m am a k  üzere 
geride kalm ıştır. O rejim e v ü c u t veren  k o şu lla r a r tık  m ev­
c u t değildir. T arih in  ak ışı iç inde geriye d ö n ü ş  söz k o n u su  
o lam ay acağ ın a  göre, b u n d a n  böyle ileriye b ak m ak , var o lan 
devletleri incelem ek g erek m ek ted ir.95

2 . S iy a sa l L iberalizm ?

İbni H aldun , devleti doğal b ir k u ru m  o larak  görm üş 
ve incelem iştir. M ukaddim e’de  d ine day an m ay an  devletin 
doğal k ab u l edilip incelenm esi, o n u n  İslam i tem elde gayrı 
m eşru  görü lerek  redded ilm em iş olm ası, bazı kesim ler ta ­
ra fın d an  iyi k a rş ılan m am ıştır. İbni H aldun  için din  devleti, 
k ır to p lu m ların d ak i b aşk an lık  k u ru m u , ken tlerdek i k am u

9 5  S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 110 . U lu d a ğ , a ç ık la m a la r ın a  şö y le  d e v a m  
e d e r: “Hz. Peygam ber son  nebi olduğuna göre, fevka la d e  hal ve 
şartlar içinde dini bir devlet kurm a im kânı da  kolay kolay ele geç­
meyecektir. Kaldı ki, en  m üsait şartlar içinde kurulan dini idare 
ve hilafet bile, k ısa  bir süre sonra m ülke inkılâp etmiş, kuruldu­
ğu şekliyle devam  etm esi tem in  edilememiştir. O şartlar içinde 
devam  etm esi ve yaşa tılm ası tem in  ed ilem eyen hilafetin, ondan  
sonraki çok daha  m üsait olm ayan vasa t ve şartlar içinde iade ve 
ihya  edilm esi kabil değildir. İbn  H aldun’u n  hilafeti beğenm esi ve 
övmesi, onun iştiyak ı ve hasreti içinde bulunduğu m anasına  da  
gelmem ektedir. B unun  sebebi, hilafetten sonraki şartların tekrar 
o tarz bir idarenin kuru luşuna  im kân  vermeyeceği inancıdır. E sa ­
se n  Hz. Peygamber, ‘benden  sonra hilafet otuz sened ir’ buyurdu ­
ğuna göre, bu h u su s  d inen de m üm kün  olmayabilir. B u suretle  
İbn Haldun, bu hadisi kendi sistem ini tey id  edecek şekilde yo ­
rum lam a im kânına da kavuşm uştur.” A yn ı y a z ı, s . 112 .
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y ara rın ı veya k işisel y a ra rı öne ç ık aran  h ü k ü m d arlık la r  yan i 
b ü tü n  rejim ler doğaldır. Bu rejim ler sosyal-siyasal y asa la rın  
belirlediği çerçeve içinde k u ru lm ak ta , b irb irine  dö n ü şm ek te  
ve y ık ılm aktad ır. Yaşadığı çağ göz ö n ü n e  alınd ığ ında, İbni 
H a ld u n ’u n  hem  dini hem  de dine day an m ay an  rejim leri do ­
ğal k arş ılam ası, “siya sa l liberalizm” kavram ın ı çağ rıştıran  
b ir tu tu m d u r . D ü şü n ü rü n  ekonom iyle ilgili aç ık lam aların ın  
ekonom ik liberalizm  kavram ı çerçevesinde değerlendirilebi­
leceği y u k a r ıd a  belirtilm işti. Şim di, siyasal o lay lara b ak ış  
aç ısın ın  d a  liberal o larak  değerlendirilm esi söz k o n u su d u r. 
K uşkusuz, İbni H aldun , M u ka d d im eyi şu  y a  d a  b u  rejim in 
sa v u n u c u lu ğ u n u  y ap m ak  üzere yazm am ıştır. O, yaln ızca 
siyasal rejim lerin  niteliğini incelem iştir. Bizler, yedi yüzyıl 
s o n ra  b u g ü n , M ukaddim e’deki aç ık lam ala ra  g ü n ü m ü z  kav ­
ram larıy la  y a k la şa rak  b ir değerlendirm e yapıyoruz.

İbni H a ld u n ’u n , d in i yönetim lerin  yan ı s ıra  d insel 
o lm ayan  (laik) yönetim lerin  de varlığını k ab u l e tm esi ve 
ağırlıklı o la rak  b u  İkincileri ü m ra n  bilim i çerçevesinde ince ­
lem esi, H üseyin  H atem i’ye göre, liberalizm le ilgili b ir d u ru m  
değildir. D ah a  d o ğ ru su , İbni H a ld u n ’u n  liberalizm i, çağdaş 
an lam ıy la  geçerli o lan  y an i d ü şü n c e  özg ü rlü ğ ü n ü  ve in san  
h ak la rın ı ek sen  a lan  b ir liberalizm  değildir. Ç ü n k ü  İbni 
H a ld u n ’u n  laik  yönetim lerin  varlığını k ab u l etm esi, yaşad ığ ı 
dönem de dini h ü k ü m le rd e n  ayrılan  h ü k ü m d a rla ra  m e ş ru ­
lu k  sağ lam ak  içindir. O neden le  İbni H a ld u n ’u n  liberalizm i 
“oportünist liberalizm”d ir .96

Bu g ö rü şü n  b en im sen m esi, M uka d d im e’n ın  yazılış 
am acın ın  ve o ra d a  b en im sen en  yön tem in  h iç  an la şılm a ­
dığı veya an laşıld ığ ı a m a  k ab u l edilm ediğini gösteriyor. 
M ukadd im e’n in  d in i h ü k ü m le rd e n  ayrılan  h ü k ü m d arla rın  
d u ru m u n u  m eşru la ş tırm a k  için yazıldığını ileri sü rm ek , bu  
k itab ın  b ilim sel a ra ş tırm a  yöntem iyle (gözlem, akıl yü rü tm e) 
yazıldığını, k o n u su , s ın ırla rı ve yöntem i be lirlenm iş b ir bilim 
dalı (üm ran) k u rd u ğ u n u  ve sah ip  o lduğu en te lek tü e l d e rin ­
liği görem em ek dem ektir. İbni H a ld u n ’u n  özel o la rak  h e r ­
h an g i b ir rejim i veya d u ru m u  m eşru la ştırm a k , sav u n m ak  
y a  d a  idealize e tm ek  gibi b ir çab ası y o k tu r. A ncak sosyal- 
s iyasal y asa la rın  eseri o la rak  o rtay a  ç ıkan  s iyasal olguları, 
s ırf dini h ü k ü m le re  aykırı d ü ş tü ğ ü  için  red d etm ek , görm ez-

96  H ü sey in  H atem i ile y a p ıla n  g ö rü şm e: 10 K asım  1986, İs ta n b u l.
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lik ten  gelm ek gibi b ir tu tu m  içinde de o lm am ıştır. Böyle b ir 
tu tu m  izleseydi, n e  bilim sel a ra ş tırm a  yön tem in i k u lla n a ­
bilir, n e  ü m ra n  b ilim inin  y a sa la rın ı o rtay a  çıkarab ilir, ne  
de M u ka d d im ey i yazabilirdi. Bu çerçevede ele alınd ığ ında, 
İbni H a ld u n ’u n  d in-devlet ilişk isine yak laşım ın ı, Sü leym an  
U ludağ’ın  şu  sözleri o ld u k ça  iyi an la tm ak tad ır:

“...İbni H aldun’u n  m ülkün  [devletin] m eşru luğunu  k a ­
bullenm esi, esasen asabiyet hakkm daki kanaatin in  ve 
realist görüşlerinin zaruri bir neticesidir. Ayrıca ‘dinen 
ve şe r’an  tasvip edilmez ve hoş karşılanm az’ şeklinde 
tanıttığı m ülk tarzındaki bu siyaset ve idare şeklini h u ­
kuki saym ası, onu devletin dinden bağım sız olması gibi 
bir neticeyi kabullenm eye de gö türm üştür. O hiçbir za­
m an m ülkü ve devleti dini ölçülerle değerlendirmemiş, 
bu  ölçülere uygun düşen  m ülkün  ve devletin m ethini 
yapm am ış, m uhalif olanlara da  karşı çıkm am ıştır. 
Devleti ve m ülkü m üstakil m üesseseler olarak görm üş, 
kendi tabii görevini başarı ile ifa eden m ülk ve devle­
ti takdir ederken, başarısız kalanları da  tenkide tabi 
tu tm u ş tu r.”97

“Ç ünkü onun güttüğü esas m aksat, m ülkün  dinen m eş­
ru  olup olm am ası değil, devletin yapısının, hâkim iyet 
ve siyasi iktidarın nereden gelip nereye gittiği ve içtimai 
realitenin ne olduğu h u su su d u r.”98...

Meseleye böyle bakılınca, um um i olan içtimai ve ta ri­
hi vakıanın esas, h u su si olan dini ve Islami vakıanın 
da  o çerçevede ve esaslar dâhilinde ele alındığı açıkça 
görülecektir. İbn Haldun, esas itibariyle cemiyet, üm ­
ran, devlet, asabiyet ve siyaset m eselelerini um um i 
bir su re tte  ele almış, son ra  bunları İslam a ve İslam 
cemiyetine tatb ik  etm iştir... Mülk tarzındaki idare ve 
siyasette aslolan asabiyettir; asabiyet m üsaade ettiği 
ve kendi m aslaha t ve m enfaatine uygun bulduğu n is ­
pette dine itibar edilir... Esasen devlet asabiyet gücüne 
dayanılarak ku ru ld u ğ u n a  ve ayak ta du rdu ğ u n a  göre, 
asabiyetin iktidar ve hakimiyeti dinle, asabiyet sah ip ­
lerinin de din adam larıyla paylaşm aları çok zor bir 
ihtim al olmalıdır.”99

9 7  S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 109 . (K öşeli p a r a n t e z  iç i ifa d e  b a n a  a ittir .)
9 8  S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 111.
9 9  S. U lu d a ğ , a .g .y .,  s . 1 1 1 -1 1 2 .



III. DEVLETİN GELİŞİMİ

İbni H aldun , s iyasal ik tid a rın  o rtay a  çık ışın ı İn san  
doğasın ın  sa ld ırg an  y a n ın a  bağlam ıştı. S ald ırgan lık  eğilimi 
in san la r ı ça tışm ay a  sü rü k ley ecek  ve b u  m ü cad eled e  güçlü- 
n ü n  g üçsüze  ü s tü n  gelm esiyle siyasal ik tid a r o rtay a  ç ıka ­
cak tır. İn san  d o ğ asın d an  k ay n a k lan an  b ir zo ru n lu lu k  n ed e ­
niyle beliren  siyasa l ik tid a r, to p lu m sa l y ap ıdak i gelişm elere 
p ara le l o la rak  değişim e u ğ ra r. T op lum sal y ap ın ın  ilk biçim i 
o lan  k ırsa l y aşam d a , s iyasal ik tid a r dem o k ra tik  özellikler 
ta ş ıy an  b a s it  b ir ö rgü tlenm e biçim i o larak  k en d in i gösterir. 
T op lum sal y aşam ın  k arm aşık la ştığ ı k en t y a şa m ın d a  ise, 
o to k ra tik  özellikler ta ş ıy an  m erkezi b ir b ask ı a rac ı o lur. İbni 
H aldun , b u  a şa m a y a  gelm iş s iyasal ik tidarı “devlet” o larak  
ad lan d ırır . S iyasal ik tid a rın  b a s it  b ir ö rgü tlenm e b içim inden  
devlete doğru gelişim i, b ü y ü k  ölçüde, to p lu m u n  ekonom ik 
y ap ıs ın ın  b a s it  b ir ü re tim  b içim inden , d a h a  gelişm iş bir 
ü re tim  biçim ine d ö n ü şm esi ile açık lan ır.

İbni H aldun , k en tse l y aşam ı uygarlığın son  b asam ağ ı 
o larak  g ö rd ü ğ ü n d en , h ü k ü m d arlık  ö rgü tlenm esi de, to p ­
lu m la r için u la ş ıla ca k  en son  siyasal ö rgü tlenm e biçim idir. 
Sosyal ve s iyasal o lay lardaki değişim in a rd ın d a , top lum la- 
rın  ü re tim  biçim i vardır. T icaret ve zan aa tk â rlık , ta rım d an  
s o n ra  u la ş ılacak  son  ü re tim  biçim i o larak  g ö rü ld ü ğ ü n d en , 
k en tse l y aşam  biçim ine u la şm ış  to p lu m la r için  a r tık  yeni 
b ir ü re tim  biçim i ve b u n a  bağlı o la rak  yeni b ir sosyal ve si­
y asa l y ap ın ın  o rtay a  ç ıkm ası söz k o n u su  değildir. Her şeyin 
devinim , değişim  ve bazı varlık ların  d a  d ö n ü şü m  yeteneğine 
sah ip  o ld u ğ u n u  söyleyen d ü ş ü n ü r , k en t to p lu m u n u n  ve 
o n u n  siyasal yap ısın ı ifade eden  h ü k ü m d arlığ ın , devinim  ve 
değişim  özelliğine sah ip  o ld u ğ u n u  an c ak  d ö n ü şü m  özelliği­
n in  b u lu n m ad ığ ın ı belirtir. Bu neden le, devletin  devinim  ve 
değişim i, sü rek li y inelenen  kapalı b ir sü reç , b ir döngüdür: 
Her devlet, k u ru lu ş u n d a n  y ık ılış ına  k a d a r  belirli dönem ler­
den  geçer. Yıkılan devletin yerine  yen isi k u ru lu r . Yeni devlet 
de aynı sü re ç ten  geçer ve b ir g ün  yıkılır. D ü ş ü n ü rü n  b u  ko ­
n u d a k i görüşleri dönem ler kuram ı veya tavırlar teorisi o larak  
bilinir. Şim di b u  k u ra m ı ayrın tılı o la rak  inceleyelim .

144 İBNİ HALDUN’UN TOPLUM VE DEVLET KURAMI



İBNİ HALD UN’ ÜNDE VLET A NLA YIŞI 145

A) D ö n em ler  K uram ı

İbni H aldun , M ukadd im e’de, b ir devletin k u ru lu ş u n d a n  
y ık ılış ına  k a d a r  geçtiği sü rec i belirli dönem lere ay ıra rak  in ­
celem iştir. D ü şü n ü r, b ir a şa m a d a n  diğerine n için  geçildiği­
ni, h e r b ir a şa m a d a  devletin n iteliğ inde n e  gibi değişiklikler 
o ld u ğ u n u  ayrın tılı b içim de aç ık lam ıştır. “D evlet aşam aları, 
çoğunlukla beş a şa m a yı geçm ez?100 d iyen d ü ş ü n ü r , b u  a ş a ­
m ala rın , top lam  o larak , y ak la şık  120 yıl s ü rd ü ğ ü n ü  belirtir. 
Bu 120 yıl içinde b irk aç  k u ş a k  yönetici iş b a ş ın a  geçecektir. 
D ü şü n ü r  söz k o n u su  a şa m a la rın  özelliklerini şöyle açıklar:

1. K uruluş D ön em i

Devletin k u ru lu ş  dönem i, k ır to p lu m la rın ın  k en d i a ra ­
la r ın d a  b irleşip  k e n t to p lu m u n a  sa ld ırm ası ve o n a  ü s tü n lü k  
sağ lam ası ile b aşla r . Kır to p lu m u  ile k en t to p lu m u n u n  b ir 
a ra d a  b u lu n d u ğ u  coğrafyada, devletin k u ru lu ş u , genellikle, 
barışç ıl yo ldan  yan i k ır to p lu m u n u n  servet a rtış ı sağ lay arak  
k e n t to p lu m u n a  evrilm esi ve b aşk an lığ ın  h ü k ü m d a rlığ a  dö­
n ü şm es i b içim inde gerçekleşm ez. D ü şü n ü r, yaşad ığ ı çağda  
ve coğrafyada, h ü k ü m d arlık la r ın  barışç ıl y o llardan  k u ru l­
d u ğ u n a  en d er o larak  rastlan ıld ığ ın ı belirtir. O dönem de 
h ü k ü m d arlık la r , d a h a  çok, savaşçılık  y ö n ü n d en  güçlü  k ır 
to p lu m la rın ın  zayıflam aya b aş lay an  k en tle re  sa ld ırm ası ve 
o rad ak i ik tid a rı ele geçirm esi ile k u ru lu r: “Birinci aşam a, 
‘coşkuyla  am aca  u la şm a ’, karşı koyacaklara  ve kendilerini 
sa vu n a ca kla ra  ü s tü n  gelme, m ü lkü  ve devleti ele geçirme  
ya n i egem enlik  kim lerin elindeyse, onlardan çekip  alm a  
aşam asıd ır .”101

K u ru lu ş  a şa m a s ın d a , k ır to p lu m u n u  b aşarılı k ılan  
ve devleti ele geçirm esin i sağ layan  güç asab iye t, y an i soy 
d ay a n ışm a s ın d a n  doğan g ü ç tü r. D ah a  önce ifade edildiği 
gibi, soy d ay an ışm asın ın  y ara ttığ ı b u  g ü cü n  n ih a i hedefi 
devlet k u rm a k  veya devleti ele geçirm ektir. Ç ü n k ü  asab iye t 
y a ln ızca  duygu birlikteliği değil, aynı z a m a n d a  siyasal h e ­
defleri o lan  eylem birlikteliğidir. İbni H a ld u n ’a  göre, devletin 
k u ru lu ş  a şa m a s ın d a , “egemenler, toplum larından hiçbir şe ­
kilde kendilerini a y n  tu tm az. N eden  ki, b u n u n  böyle olması,

1 0 0  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 15; SU , C .I, s . 3 9 9 .
101 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 1 5 -1 6 ; SU , C .I, s . 3 9 9 -4 0 0 ;

ZKU, C .I, s . 4 4 4 .
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yengiyi, başarıyı e lde ettiren a sa b iye tin  gereğidir. A sa b iye t­
se, egem enliğin elde edilişiyle ortadan  ka lkm ış  değildir.”102 
Bu dönem de, h e n ü z  göçebe ve k ırsa l y aşam ın  gelenekleri 
varlığını s ü rd ü rd ü ğ ü n d e n , soy d ay an ışm ası g ü cü n ü  k o ru ­
d u ğ u n d an , h ü k ü m d arlık , a s lın d a  b a şk a n lık  ö rgü tlenm esine 
benzer. H ü k ü m d ar, h e n ü z  tü m  yetkileri k en d in d e  top layan  
tek  k a ra r  verici değildir. Devlet, h ü k ü m d arlığ ı k u ra n  güçle­
rin  katılım ıy la yönetilir.

2 . E gem en liğ in  K iş ise lle şm es i D önem i

Bu dönem in  en  önem li özelliği, tü m  devlet yetk ilerin in  
h ü k ü m d a rın  elinde to p lan m asıd ır. “Ululuğu p a y la şm a y ıp  
egem en  olmak, devletin  doğal gereklerindendir”103 diyen 
d ü ş ü n ü r , b u  dönem i, “toplum a karşı bağ ım sızlık  sağ lam a  
ve ‘te k  a d a m  olm a’ a şa m a sı” o la rak  n ite le r .104 Bu dönem de 
s iyasal ik tid a rın  m erkezileşm esi ve k işise lleşm esi sü rec i 
y aşan ır . Bu d o ğ ru ltu d a , h ü k ü m d a r, devletin k u ru lu ş  a ş a ­
m a s ın d a  k en d is in e  yard ım cı o lan  soy birliği üyelerin i çev­
re s in d en  u zak laştır ır. K endisine y ab an c ı veya köle kökenli 
yard ım cıla r seçer. Am aç tü m  yetkileri tek  elde top lam ak , 
tü m  u lu lu ğ u  h ü k ü m d a r  ailesine h asre tm ek , to p lu m u n  
ü s tü n d e  u lu  b ir k o n u m a  yerleşm ektir. D ü şü n ü re  göre, b u  
dönem in  yöneticisi, b irinci a şa m a d ak i yöneticilerden  d a h a  
çok s ık ın tıla rla  k arşılaşır:

“K endisinden  öncekiler, devleti k u rm a k  için  u ğ ra ş ırk en  
ne  tü r  s ık ın tıla r çekm işse, devletin  bu  a şa m a s ın d a k i 
egem en de, kendisiy le  çek işen lerle  u ğ ra ş ırk e n  o tü r  y a  
d a  d a h a  çok s ık ın tıla rla  k a rş ıla ş ır . O n la ra  k a rş ı koym ak 
ve on ları y en m ek  için. Ç ü n k ü  k en d in d en  önceki devlet 
egem enleri, y ab a n c ıla ra  k a rş ı koym uşlard ı, b u  neden le  
de, sa v u n m a la rın d a  tü m  kabile  üyelerin i y a n la r ın ­
d a  yard ım cı o la rak  b u lm u şla rd ı. A m a b u  aşam ad ak i 
devlet egem eni, y ak ın la rın a  k a rş ı koyuyor. O yüzden , 
çok az  yard ım cı bu lu y o r kend ine . O da, yak ın lık  bağı 
o lm ay an la rd an , y ab an c ıla rd an . O n u n  için  iş  d a h a  d a  
güçleşiyor.”105

102  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 16; SU , C .I, s . 4 0 0 .
1 0 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 8 1 ; SU , C .I, s . 3 8 8 .
1 0 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 16; SU , C .I, s . 4 0 0 .
1 0 5  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 16; SU , C .I, s . 4 0 0 ; ZKU,
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Bu dönem deki devlet b ak ım ın d an  belirtilm esi gereken  
iki önem li değişiklik  şu d u r: B irincisi; h ü k ü m d a rın  y ak ın la ­
rın ı yönetim den  u zak laş tırm ası nedeniy le  soy day an ışm ası 
zayıflam aya b aşlam ıştır . H ü k ü m d ar, a r tık  yak ın lık  bağ ın ın  
doğurd u ğ u  d ay an ışm ay a  güvenem ez. O, soy day an ışm ası 
yerine , k en d is in e  sad ık  o lan k işilerin  duygu ve desteğ inden  
doğan  yeni b ir d ay an ışm ay a  güvenir. B irinci bö lüm de, bu  
d ay an ışm an ın  ideolojik d a ya n ışm a  o la rak  ad land ırılab ilece ­
ği belirtilm işti. H ü k ü m d ar, b u  d o ğ ru ltu d a , ü cre tli b ir o rdu  
beslem eye b a ş la r  ve genellikle soy birliğ inden  k işilerin  b u ­
lunm ad ığ ı b ir b ü ro k ra s i o lu ş tu ru r . İkinci önem li değişiklik, 
göçebe y aşam  ta rz ın ın  getirdiği a lışk an lık ların  u n u tu lm a s ı 
ve k en tse l y aşam  ta rz ın ın  iyice yerleşm esid ir. Bu dönem de 
ik tid a rın  k işise lleşm esi, k en tse l y aşam  ta rz ın ın  b u n u  gerek ­
tirm esi k ad a r, h ü k ü m d a rın , y ık ılan  devletin yönetim  biçim i­
n e  öykünm esi ile de ilgilidir. Yıkılan devletin  p ek  çok özelliği 
redded ilse  bile, bazıları b en im sen ecek  ve u y g u lan acak tır.

3 . R efah v e  B üyüm e D ön em i

“Üçüncü aşam a, sıkıntılı iş  ve uğraşılardan boşalm a  
ve egem enliğin in sa n ın  doğal olarak can attığı m eyvelerini 
top layarak rahatlam a aşam asıd ır .”106 Bu dönem  b o y u n ca  
h ü k ü m d a r, o to ritesin i k işise l gereksin im lerin i k a rş ılam ak , 
zengin ve ra h a t  b ir h ay a t sü rm ek , bazı k am u  h izm etlerin i 
gerçek leştirm ek  için  k u llan ır. Devlet gelirleri k en tle rin  g ü ­
zelleştirilm esi, k am u  b in a la rın ın  yapım ı, b ilim in, sa n a tın  
d estek len m esi için  h a rcan ır. Devlet b ü ro k ras is in d ek i h e rk es  
d ü n y an ın  n im etle rin d en  bo lca  y ararlan d ığ ı gibi, h a lk  için de 
h u z u r  ve re fah  dönem id ir bu .

4 . D uraklam a D önem i

Bu dönem in  belirgin özelliği, devletin  b arışç ı b ir po litika  
izlem esidir. A rtık top lum  savaşçılık  özelliğini iyice y itirm iş, 
soy d ay a n ışm a s ın d a n  doğan gü cü  ço k tan  yok o lm uş, b a ş k a  
devletlerle iyi geçinm ek d ış ın d a  izleyebileceği b ir yol k a lm a ­
m ıştır. H ü k ü m d arla r, b ir önceki dönem de y a ş a n a n  bo lluk  ve 
re fah ın  so n su z a  k a d a r  sü receğ i izlenim ine kap ılır a m a  d u ­
ru m  böyle değildir. Toplum  y aln ızca  savaşçılık  g ü cü n ü  değil,

C .I, s . 4 4 5 .
106  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 16; SU , C .I, s . 4 0 0 .
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ekonom ik  g ü cü n ü  de y itirm ekted ir. İçte ve d ış ta  a tılım ların  
s o n a  erdiği b ir d u ra k la m a  dönem i söz k o n u s u d u r107:

“B u a şa m a d a  devletin  egem eni, k en d in d en  öncekilerin  
m ey d an a  getirdikleriyle yetin ip  h o şn u t o lur. Kendi gibi 
devlet egem enleriyle h iç dövüşm eksiz in  b a rış  içinde 
b u lu n u r . K endinden öncekileri izler o k ad a r. O n ların  
izlerine ad ım  ad ım  u y ar. B oyun eğip u y m a  b içim lerin in  
en  güzeliyle, on ların  y o lu n d an  gider. O n la ra  uym am ış 
olsa, iş in in  bozulacağın ı d ü ş ü n ü r . Egem enliğin u lu lu ­
ğ u n u  k u rd u k la r ı için, h e r  şeyi on la rın  d a h a  iyi görüp 
gösterd ik lerine  in a n ır .”108

5 . Y ık ılış  D önem i

İbni H a ldun  b u  dönem i şöyle tan ım lar: “B eşinci aşam a, 
saçıp  sa vu rm a  aşam asıdır. D evlet egem eni bu aşam ada , 
ken d in d en  öncekilerin toplayıp biriktirdiklerini şehvetler, 
zevkler... uğruna  tüketici durum undadır. B u  a şa m a d a  d ev ­
lette, doğal olarak ya şlılık  başlar. Süreğen  h a sta lık  gövdeyi 
sarar. A rtık  hasta , ko lay ko lay ku rtu la m a z bundan. H asta lı­
ğın  iy ileşm esi sö z  ko n u su  olmaz. D evlet y ık ılıncaya  dek, bu  
du ru m  sürer gider.”109 İbni H aldun , devletin yıkılışını yaln ız ­
ca  ask e ri güçlerin in  zay ıflam asına bağlam az. Askeri g ü cü n  
zay ıflam asına d a  yol açan  ekonom ik  n ed en  d a h a  önem lidir. 
M ukadd im e’de, devleti y ık ılışa  sü rü k ley en  n ed en le r ü ç  g ru p ­
t a  to p lan m ış tır .110

Devletin y ık ılm asın a  yol açan  birinci neden ; h ü k ü m d a ­
rın  egem enliği teke line alm ası ve kend i so y u n u  yönetim den  
u za k laş tırm ası y ü zü n d e n  soy d ay an ışm asın ın  zay ıflam ası­
dır. Devletin k u ru c u  u n s u ru  olan soy d ay an ışm ası zayıfla­
y ınca , h ü k ü m d a r, g ü cü n ü  ü cre tli a sk e rle re  ve köle benzeri 
b ir s ta tü y e  sah ip  y ard ım c ıla rın a  d ay an d ıracak tır. B u k iş i­
ler, “egem enin  bekçiliğini, koruyuculuğunu ve destekçiliğini 
yapm aların ın  karşılığı aldıkları ücretlere, ödüllere b a ka r  ve 
b a şk a  bir ş e y  d ü şü n m ez. Ücret ve ödül karşılığ ında da, in ­
sa n  kend in i ölüm e a tm a z  p ek . B u  durum  dev le tte  g ü çsü z lü k

1 0 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 8 4 ; SU , C .I, s . 3 8 9 .
1 0 8  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 17; SU , C .I, s . 4 0 1 .
109  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 1 7 -1 8 ; SU , C .I, s . 4 0 1 .
1 1 0  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 8 4 -3 8 8 ;  SU , C .I, s . 3 9 0 -3 9 2 . 

A y rıc a  b kz: F. R o s e n th a l ,  “T r a n s l a to r ’s  I n t r o d u c t io n ”, p .lx x x ii.



İBNİ HALDUN’UN DEVLET ANLAYIŞI 149

doğurur... Ç ünkü  koruyucu  güçlerdeki yürekliliğin g itm esi 
nedeniyle, devleti kuran  ve koruyan  topluluğun özelliği ka l­
m am ıştır artık.”111

Devletin y ık ılm asın a  yol açan  ik inci n ed en  ekonom ik ­
tir: K entsel y aşam  biçim ini ka rak te rize  eden özelliklerden 
biri o lan  gösterişli y aşam , zam an la  m evcu t ü re tim  biçim iyle 
sü rd ü rü lem ey ecek  ha le  gelir. Devletin gelirleri, giderlerini 
k a rş ılam az  olur. E konom ik a lan d ak i b u  zayıflam a, b a ş ta  
devletin  sa v u n m a  gücü  o lm ak üzere  pek  çok a lan ı o lu m su z  
yönde etkiler. Ü stelik  b u  so ru n u  a şm ak  için b a şv u ru la cak  
yollar d a  d u ru m u  k ö tü leş tirm ek ten  b a ş k a  b ir işe yaram az: 
“...Devlet, doğal olarak, iktidardakileri zen g in  ve gösterişli 
y a ş a m  sü rm eye  sürükler. İk tidarda  y a ş a m  olanakları çoğa­
lır, y a şa m  koşu llan  değişir. Egem enlerin, dağ ıttık lan  ücret ve 
ödüllere ilişkin  giderleri artar. Z am anla  gelirler, giderleri kar­
ş ıla m a z olur. Egem enlerin yo ksu l olanlan tu tunam az, yıkılır. 
Zengin o lan lanysa , d a h a  sa vru kça  ödüller, ücretler verir. B u  
du ru m  d a h a  sonraki ku şa k la rd a  d a h a  d a  artar. Sonra öyle 
bir du ru m  gelir ki, dağıtılan ücretler, b u n lan  a lan lann  d a  alış- 
tık la n  gösterişli y a ş a m  biçimine y e tm e z  a r tık  B u n la n n  is te k ­
leri çoğalır ve bu çevreler a ld ık lanyla  geç inem ez olur.”112

Devlet gelirlerin in  giderleri k arş ılay am am ası, önce eko­
nom ik  yapıyı, so n ra  d a  ask e ri yapıyı zay ıflatacak  ve devletin 
yıkılış sü rec i h ız lan acak tır. Peki, b u  g id işatı d u rd u ra c a k  
veya te rs in e  çevirecek b ir önlem  a lın am az m ı? D ü şü n ü r, 
devletin  b u  k o n u d a  iki önlem  alabileceğini söyler. B irinci 
önlem , m asra fla rın  k ısılm asıd ır. A m a b u  önlem  işe y a ra m a ­
y acak tır. Yöneticilerin, m em u rla rın , ask e rle rin  ü cre tle rin d e  
k ıs ın tıy a  gitm ek, h o şn u tsu z lu ğ a  yol açacak  ve b u  k işilerin  
h ü k ü m d a rd a n  u z a k la şm a s ın a  n ed en  o lacaktır. Özellikle, 
asab iy e tin  tü m  e tk isin i yitirdiği devletin b u  a şa m a s ın d a , 
h ü k ü m d a rın  p ara lı askerlerle  güvenliği sağladığı ve y a r ­
d ım cıların ın  p a ra  için  k en d is in e  yard ım  ettiği h a tır lan ırsa , 
on ların  ü cre tle rin d e  k ısın tı y ap m an ın  d a h a  b ü y ü k  so ru n la r 
y a ra tacağ ı ko layca a n la ş ılır .113 H ü k ü m d ar, m asra fla rın  
k ısılm ası k o n u s u n d a  k en d isi ö rn ek  o lm ak istese , b u n u  d a

111 İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 8 5 ; SU , C .I, s . 3 9 0 .
112  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 8 5 ; SU , C .I, s . 3 9 0 -3 9 1 .
1 1 3  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 8 5 -3 8 6 ;  SU , C .I, 

s . 3 9 1 -3 9 2 .



I S O  İBNİ HALDUN’UN TOPLUM VE DEVLET KURAMI

b aşa ram az . H ü k ü m d ar, kend i gösterişli y a şa m ın d a  k ısın tı 
y ap am ay ın ca , “ha lk  h ü k ü m d a n n  d inine ve törelerine uyar”114 
özlü deyişin in  de ifade ettiği gibi, b u  uygulam ayı devlet gö­
rev lilerinden  ve h a lk ta n  bek lem ek  gerçekçi o lm ayacaktır. 
D ü şü n ü r, h ü k ü m d a rın  tu tu m lu  d av ran m ak  k o n u s u n d a  
h a lk ın a  n ed en  ö rnek  olam ayacağın ı şöyle açıklar:

“ . . .S ö z g e l im i ,  b a b a s ı n ı n  v e  a i le  b i r e y l e r i n d e n  ç o ğ u n u n  

ip e k l i ,  i n c e  k u m a ş  g iy d ik le r in i ,  s i l a h l a r ı n ı  v e  b i n i t l e r i n i  

a l t ı n l a  s ü s l e d i k l e r i n i ,  b u l u n d u k l a r ı  v e  n a m a z  k ı l d ık l a r ı  

y e r l e r i  h a l k t a n  a y ı r ıp  s o y u t l a n d ı k l a r ı n ı  g ö r e n  d e v le t  

b a ş k a n ı ,  a r t ı k  b u  a l a n d a ,  a i l e s i n e ,  a t a l a r ı n a  t e r s  d ü ­

ş e r e k  k a b a  k u m a ş l a r a ,  k a b a  g iy s i l e r e  b ü r ü n m e  y o l u n a  

g id e m e z ,  h a l k a  k a r ı ş a m a z .  Ç ü n k ü  t ö r e l e r  e n g e l  o lu r  

b u n a .  O n u n  b u  t u t u m u n u  h e r k e s  k ı n a r .  B i r  d e v le t  

b a ş k a n ı ,  b ö y le  t e r s  b i r  t u t u m  g ö s t e r m e y e  k a l k m ı ş  o l s a ,  

h e m e n  d e l i l ik le ,  r u h s a l  b o z u k l u k  y ü z ü n d e n  k u r u n t u ­

l a r a  y a k a l a n m ı ş  o l m a k l a  s u ç l a n ı r .  D u r u p  d u r u r k e n  

a l ı ş ı l a g e l e n  t ö r e l e r i n ,  g ö r e n e k l e r i n  d ı ş ı n a  ç ık t ı  d iy e .  B u  

b a ş k a n ı n  b a ş ı n a  ç o r a p  ö r ü l e c e ğ i n d e n  v e  ‘s a l t a n a t ı n ı n  

s o n u n u n  k ö t ü  o l a c a ğ ı n d a n  k o r k u l u r . ” 115

G iderleri k a rş ıla m a k  için  a lınab ilecek  ikinci önlem , ge­
lirleri a r ttırm a n ın  b ir y o lu n u  b u lm ak tır. “D evletin gelirlerini 
arttırm anın bir yo lu  var, o d a  yen i vergiler koym aktır. E gem en  
d e  is ter  is tem ez  bu yo la  gidecektir”116 diyen d ü ş ü n ü r , b u  
önlem in de s o ru n a  çare o lam ayacağın ı belirtir. Ç ü n k ü  ağır 
vergiler, ü re tic ile ri o işi y ap m a k ta n  u za k la ş tıra ca k  ve ü re ­
tim de d ü şü ş le re  yol açacak tır . Devletin y asa la rı ekonom inin  
y asa la rın ı değ iştirem eyecektir. Hiç k im se k azan ç  sağ lam a­
yacağı b ir işi y ap m ak  istem ez. İbni H aldun , ekonom ideki 
kö tüye gidişin  engellenem  em esin in , p ek  çok ö rn ek te  açlık  ve 
k ıtlık  o lay larına  yol açtığını b e lirtir .117

Devletin y ık ılm asın a  yol açan  ü ç ü n c ü  n ed en , ken tse l 
y aşam  biçim in in  devleti yönetm e yeteneğin i köreltm esi,

1 1 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 2 2 9 . “H a lk , h ü k ü m d a r ın  
d in i (itiyadı) v e  a d e t le r i  ü z e r in e  b u l u n u r . ” M ukaddim e, SU , C .I, 
s . 5 6 1 .
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yozlaşm aya ve ah lak i çö k ü n tü y e  yol açm asıd ır. G österişli 
k e n t y aşam ı, zam an la , k ırsa l y aşam  biçim in in  b ü tü n  izlerini 
siler. K ırsal y aşam ın  az la  yetinm eyi, sadeliği, cesare ti, özve­
riyi tem el a lan  gelenek ve görenekleri u n u tu lu r .  O ysa devlet, 
k ırsa l y aşam  biçim in in  u n u tu la n  b u  erdem leri sayesinde 
k u ru lm u ş tu .118

İbni H aldun , M ukadd im e’n in  değişik  yerlerinde, k en tse l 
y aşam  biçim in in  in sa n  ah lak ın ı b o zd u ğ u n u  belirtir. A hm et 
A rslan ’a  göre, ta r ih te  k e n t in s a n ın a  yöneltilm iş en  şiddetli 
e leştirilerden  biri İbni H a ld u n ’u n  k a lem in d en  ç ık m ıştır .119 120 
D ü şü n ü r, k en tle rd ek i gösterişli y aşam ın  h u y la rı ve k a ra k ­
terle ri bozacağını belirtir. Bu b o zu lm an ın  devletin devam ­
lılığı b ak ım ın d an  o lu m su z  b ir etk isi o lacaktır: “Söz ko n u su  
y a ş a m  biçimi, devletin  a y a k ta  kalacağının ve egem enliğinin  
süreceğinin  belirtileri sayılab ilecek  h u y la n  giderir. Devlette- 
kiler, bu h u y la n n  tersi olan huylan , kö tü  h u y la n  ed inm eye  
başlar. B u  d a  onlann  artık düşeceklerin i ve yık ılacaklann ı 
gösterir.”120 D ü şü n ü r, M ukadd im e’n in  b ir b a ş k a  yerinde 
de, “devleti yıpratıp  e sk i bir g iysi d u ru m u n a  getiren ve... so ­
n u n d a  b ü sb ü tü n  y ık ıp  y o k  eden, varlıklı-parlak yaşam dır”121 
d iyerek, k en tse l y aşam  biçim in in , so n u n d a , devletin yıkıl­
m a s ın a  n ed en  olacağını vu rgu lar.

İbni H a ld u n ’a  göre, devletler, y u k a r ıd a  belirtilen  b e ş  dö­
n em d en  geçerek yıkılır. Bu b eş  dönem in  top lam  sü re si, y a k ­
laş ık  120 y ıld ır.122 Bazı önlem ler a lın a rak  devletin ö m rü n ü n  
u za tılm ası m ü m k ü n d ü r. A ncak a lın acak  önlem ler, y aln ızca  
yıkılışı geciktirir, önleyem ez. 120 yıllık sü re  geçince, ask eri 
ve ekonom ik  y önden  g ü çsü z  d ü şen , ah lak i çö k ü n tü y e  u ğ ra ­
y an  devlet, güçlü  k ır to p lu m ları ta ra fın d an  fethedilir. Bazı 
d u ru m la rd a , devletin u za k  yörelerdeki valileri, yönettik leri 
to p rak la r  üzerin d e  bağım sız devlete d ö n ü şe rek  m evcu t dev­
letin  egem enliğini s ın ırla r veya tü m ü y le  o rtad a n  kald ırır. Bir

1 1 8  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 8 7 ; SU , C .I, s . 3 9 1 -3 9 2 .
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b a ş k a  olasılık  da, ö m rü n ü  tam am lam ış  devletin b ir b a ş k a  
devletin  egem enliği a ltın a  g irm esid ir.123

İbni H a ld u n ’u n  dönem ler kuram ının  en  çok ta rtış ılan  
n o k tası, devlete 120 yıl gibi b ir ö m ü r b içm esi ve b u  gidi­
şa tı değ iştirecek  b ir çözüm  önerisi getirm em esid ir. Yıkılan 
devletin  yerine  k u ru la n  devletin k ad eri de aynı o lacaktır. 
D ü şü n ü r b u  k o n u d ak i g ö rü şü n ü , devlet yaşam ı ile in san  
y aşam ın ı k a rş ıla ş tıra ra k  açık lar. O n a  göre, b ir in san ın  
yaşayabileceği en  u z u n  sü re  120 yıldır. A ncak in sa n ın  en 
verim li çağı 40 y a ş ın a  k a d a r  u zan ır. 40 y aş , in sa n  ö m rü n ü n  
y ak la şık  o rtas ıd ır ve “b ir k u ş a k ” an la m ın a  gelir. Bir devletin 
o rta la m a  öm rü  ü ç  k u şağ ı geçm ez. Bu d u ru m d a  120 yıl, b ir 
devletin  o r ta la m a  öm rü  o lm ak tad ır.124

B) D ö n em ler  K uram ın ın  E le ş t ir is i

İbni H a ld u n ’u n  dönem ler k u ram ı, k am u  h u k u k ç u la ­
rı ve s iy ase t bilim ciler ta ra fın d an  M uka d d im e’n in  en  çok 
eleştirilen  b ö lü m ü d ü r dem ek  y an lış  olm az. E leştiriler ü ç  
n o k tay a  o d ak lanm ıştır. B irincisi, d ü ş ü n ü rü n , to p lu m u  ve 
devleti aç ık lam ak  için organizm acı m odeli k u llan m ış  o lduğu 
idd iasıd ır. İkinci e leştiri ise, dönem ler k u ra m ın ın  fa ta lis t 
(kaderci) b ir yak laşım  olduğu g ö rü şü d ü r. Ü çüncü  n ok ta , 
d ü ş ü n ü rü n  pesim ist (kö tüm ser, k a ram sar) b ir k u ram  o rta ­
y a  koyduğu  g ö rü şü d ü r. Şim di, b u  ü ç  nok tay ı ayrın tılı o larak  
inceleyelim .

1. O rganisizm

İbni H aldun , to p lu m u , devleti veya to p lu m sa l olayları 
aç ık la rken , zam an  zam an  in sa n ın  biyolojik özellikleriyle 
parale llik le r k u ra r . Sosyal ve siyasal y aşam ın  biyolojik y a ­
şam la  benzer o ld u ğ u n u  vu rg u lar. Özellikle, devletin k u ru lu ­
ş u n d a n  y ık ılış ına  k a d a r  geçen sü rec i betim leyen  “dönem ler 
k u ra m ı”, pek  çok yerde in sa n  öm rü  ile k a rş ıla ş tır ıla rak  
an la tılm ıştır. D ü ş ü n ü rü n  yaptığ ı k a rş ıla ş tırm a la ra  b irk aç  
ö rn ek  verm ek  y ara rlı o lacaktır: “Doğal y a şa m  süresi olan 
120 y ıld a n  çok öm ür olm az... Devletlerin y a ş a m  süreleri de
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öyledir.”125 “Devletin y a ş a m  süresi, gücün  dura kla m a  çağına  
d e k  artıp sonra  gerilem esi yönünden , in sa n  y a şa m  süresi 
gibidir. O nun için insanların  dilinde, ‘bir devletin  ömrü 100  
y ıld ır’ sö zü  ünlüdür.”126

T oplum u ve devleti can lı b ir o rgan izm a gibi k ab u l 
edip aynı y a s a la ra  tab i k ılm an ın  önem li b ir s iyasal s o n u ­
cu vardır. Bu so n u ç , k ısaca , “eşitsizlikçi b ir d ü zen ” o larak  
ifade edilebilir. O rganizm acı görüşler, ilk çağ lard an  g ü n ü ­
m üze dek, hep  eşitsizlik  e sa s ın a  d ay an an  s iyasal düzenleri 
m eşru la ş tırm a k  için k u llan ılm ıştır. Bu gö rüşe  göre, in sa n  
n as ıl b aş , gövde, y ü rek , kol, b ac ak  gibi çeşitli o rg an la rd an  
veya k ıs ım la rd an  o lu şu y o rsa , to p lu m la r d a  b enzer organ  ve 
k ıs ım la rd an  o lu şu r. T op lum daki b u  o rgan la r sosyal sın ıf­
lard ır. B ireysel o rgan izm ad a b u  o rg an la rd an  biri, diğer or­
g an la rd an  ü s tü n d ü r  ve on ların  tü m ü n ü  yönetir. İn san d ak i 
b u  ü s tü n  organ  beyindir. B ireysel o rg an izm ad a o rganlar, 
fonksiyonları b ak ım ın d an  b irb irle rin d en  k esin  o larak  ayrıl­
m ıştır. Biri d iğerin in  işin i görem ez. Bu neden le, k a ra r  veren  
ve yöneten  organ  h e r zam an  beyindir. Sosyal o rgan izm ad a 
d a  aynı d u ru m  söz k o n u su d u r. Sosyal s ın ıfla rdan  biri, h er 
zam an  yönetici sınıftır. Kimin h an g i s ın ıfa  dâh il o lduğu  do­
ğ u ş ta n  belirlenir. Bu yönüyle ele alınd ığ ında, organizm acı 
g ö rü şte  sosyal sın ıflar, a ra la r ın d a  geçişin  m ü m k ü n  olm adığı 
“k a s tla r” şek linde d ü ş ü n ü lm ü ş tü r . T op lum daki tü m  k a s t ­
lar, yönetici k a s ta  tab id ir.

O rganizm acı g ö rü şü n  İlkçağ’dak i tip ik  tem silcisi 
P la to n ’d u r. D evlet adlı ese rinde P laton, in san la r ı k o ru y u ­
cu ve ü re tic ile r o lm ak üzere  iki k a s ta  ayırır. K oruyucu lar 
iç inden  ç ıkan  k ü ç ü k  b ir g ru p , yönetici kesim i o lu ş tu ru r . Bu 
özellikler d o ğ u ştan  belirlendiği için, h e r k a s tın  üyesi, k en d i­
sine  ayrılan  görevi yerine  getirir. İn san d ak i beyn in  görevini, 
to p lu m d ak i yönetici k a s t  ü s tlen m iştir . H erkese h ak k ı o lan ın  
verilm esini ad a le t o larak  niteleyen  Platon, adil b ir düzeni 
de, h e rk es in  b u lu n d u ğ u  k a s t ta  k a lm ası şek linde tan ım la ­
m ıştır. Böylece, eşitsizlik  ve k a s t  s is tem i ad a le tin  kend isi 
o lm ak tad ır.127 “D em ek ki, bir dev le t için yıkıcı olan, bu  üç

1 2 5  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 7; SU , C .I, s . 3 9 2 -3 9 3 .
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sın ıfın  birbirinin işine karışm ası, görevlerini değiştirm esidir. 
B u n a  da, haklı olarak, en  b ü y ü k  su ç  diyebiliriz.”128

B u ra d a  so ru lm ası gereken  so ru  şu d u r: A caba İbni 
H a ld u n ’u n , devleti in sa n  ile k a rş ıla ş tırm a sın d a n  böyle bir 
so n u ç  ç ıkarab ilir m iyiz? O, P laton gibi, b u  karş ıla ştırm ay ı 
eşitsizlik  e sa s ın a  d ay a n an  b ir düzen i m eşru la ş tırm a k  için 
m i k u llan m ış tır?  D ü ş ü n ü rü n  h erh an g i b ir yönetim  b içi­
m ini m e şru la ş tırm a  am acı o lm asa  bile, M uka d d im e’deki 
aç ık lam alar eşitsizliğe d ay an an , k a s tla rd a n  o lu şm u ş  bir 
to p lu m sa l d üzen  o larak  y o ru m lan ab ilir m i? İbni H aldun , 
in sa n ın  ve to p lu m u n  aynı biyolojik y a s a la ra  tab i o lduğu ­
n u  d ü şü n ü y o rsa , diğer b ir deyişle, b ireysel o rgan izm a ile 
sosyal o rgan izm a a ra s ın d a  b ir özdeşlik  (ayniyet) görüyorsa , 
y u k a rıd ak i s o ru la ra  o lum lu y an ıt verm ek  gerekecektir. Bu 
d u ru m d a , İbni H a ld u n ’u n  da, P laton gibi, eşitsizlikçi, oligar- 
ş ik  b ir yönetim  biçim ini sav u n d u ğ u  söylenebilecektir. T ü rk  
d o k trin inde , İbni H a ld u n ’u n  görüşleri, genellikle b u  şekilde 
y o rum lanm ıştır:

Z iyaeddin F. F ındıkoğlu, d ü ş ü n ü rü n  devlet ile in san  
a ra s ın d a  yaptığ ı k a rş ıla ştırm ay ı değerlend irirken , “Arap  
m ütefekkirine  göre, işin  içinde teşbih, m u k a yese  değil, ta m  
bir a yn iy e t m evcuttur” y o ru m u n u  g e tirir.129 T arık  Zafer 
T u n ay a , d ü ş ü n ü rü , o rganizm acı k u ram ı en  iyi tem sil ed en ­
le rden  biri o la rak  görm ekte ve “tavırlar teorisinde in sa n  vü­
cudu  ile dev le t organizm ası a rasında  benzerlik  değil, ke sin  
bir ö zd eşlik  (ayniyyet) vardır” d em ek ted ir.130 E sa t Ç am ’a  
göre, “devletlerin  ve uygarlıkların hpkı canlı varlıklar gibi 
doğup, gelişip, bir g ü n  öldüklerini ileri sü ren  İbni H aldun, 
ondokuzuncu  yü zy ıl organizmacılığının (Spencer) öncülüğünü  
ya p m a kta d ır .”131 Recai Galip O k an d an , d ü ş ü n ü rü n , devlet­
lerin  b irb iri a rd ın a  k u ru lu p  yıkıldığı, is tik ra rs ız  b ir dönem de 
y aşa m a s ı nedeniyle , devlet ile in sa n  y aşam ı a ra s ın d a  bir 
özdeşlik  k u rd u ğ u n u  söyler. O n a  göre, “İbn-i H a ld u n ’u n  ferd i 
organizm  ile dev le t a rasında  gördüğü bu  ayniyet, kendisini,

1 2 8  P la to n , a.g.e., p a r .4 3 4 - c ,  s . 124 .
129  Z. F. F ın d ık o ğ lu , İçtimaiyat, s . 123 .
1 3 0  T. Z. T u n a y a ,  Türkiye’nin S iyasa l Gelişmeleri, B a h a  M a tb a a s ı ,  

İ s ta n b u l ,  1 9 7 0 , s . 7 6  vd.
131 E s a t  Ç a m , S iyaset Bilimine Giriş, 1ÜHF Y ay ın ı, İ s ta n b u l ,  1 9 8 1 , 

s . 3 9 -4 0 .
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fe rd i organizm de olduğu gibi, dev le t için d e  hiçbir gücün, 
hiçbir in sa n  iradesin in  önleyem eyeceği bir y ık ılm anın  varlığı 
so nucuna  sürüklem iştir .”132 Son b ir ö rn ek  o larak , A. Zeki 
Velidi T og an ’ın görüşleri belirtilebilir: “İbn H a ld u n ’a göre, 
devletlerin  türeyip  b a tm ası bir biyoloji hadisesid ir. Fertler gibi 
cem iyetler d e  m u h a k k a k  ölecektir. B u  p ro ses  hiçbir kuvvetle  
değiştirilem ez.”133

G örü ldüğü  gibi, p ek  çok y az a ra  göre, İbni H a ldun  birey ­
sel o rgan izm a ile sosyal-siyasa l o rgan izm a a ra s ın d a  b ir öz­
deşlik  b u lu n d u ğ u n u  k ab u l e tm ekted ir. Bu g ö rü ş doğruysa, 
b u  özdeşliğin o rtay a  ç ıkaracağ ı kaç ın ılm az siyasal so n u çları 
d a  k ab u l e tm ek  gerekecektir. M ukaddim e  d ikkatli biçim de 
incelendiğ inde, d ü ş ü n ü rü n  in sa n  ile devleti k a rş ıla ş tırm a ­
s ın d an  b u  tü r  so n u ç la r ç ık a rm an ın  y an lış  o lduğu  görü lecek ­
tir. B ireysel o rgan izm a ile sosyal-siyasa l o rgan izm a a ra s ın d a  
özdeşlik ten  söz edebilm ek için, h e r iki o rgan izm anın  d a  aynı 
y a s a la ra  (biyolojik y asa la ra) tab i o lm ası gerekir. D ü şü n ü r, 
to p lu m u  ve devleti biyolojik y a s a la ra  tab i k ılsaydı, b u n u n  
doğal so n u cu  olan organizm acı s iyasal g ö rü şü  de k ab u l e t­
m esi gerekirdi. Diğer b ir deyişle, to p lu m u  k a s tla rd a n  o lu şan  
sosyal b ir organizm a, devleti de yöneticilerin  d o ğ u ştan  belli 
b ir kesim e özgülendiği oligarşik  b ir s iyasal d üzen  o larak  
ele a lm ası gerekirdi. O ysa organizm acı g ö rü şü n  sosyal ve 
s iyasal a lan d ak i en  önem li b u  iki so n u c u n u n , d ü ş ü n ü rü n  
gö rü şlerin e  çok y ab an c ı o ld u ğ u n u  biliyoruz.

İbni H a ld u n ’u n  yönetim  biçim i o larak  m o n arşid en  y a n a  
olm ası, organizm acı g ö rü şü  sa v u n d u ğ u n u n  b ir gerekçesi 
o la rak  k ab u l edilem ez. S iyasal d ü şü n c e  ta rih in d e  pek  çok 
d ü ş ü n ü r , o rganizm acı g ö rüşlere  k a rş ı ç ık a rak  m onarşiy i 
sa v u n m u ş tu r . İbni H a ld u n ’u n  ik tid a r an lay ışı, biyolojik 
y a sa la r la  aç ık lanab ilen  b ir özellik gösterm ez. T ersine , İbni 
H aldun , to p lu m u  ve devleti aç ık layan  yeni y a sa la r  b u ld u ğ u ­
n u  ileri sü rm ek te  ve b u  y asa la rın  ü m ra n  b ilim inin  k o n u s u ­
n a  girdiğini belirtm ekted ir. Y alnızca to p lu m a  ve devlete özgü 
yeni y asa la rın  varlığ ından  söz eden b ir d ü ş ü n ü r  için, “o rga­
n izm am ” sıfatın ı k u llan m ad a n  önce d a h a  d ikkatli o lunm ası 
gerekir.

132  R. G. O k a n d a n ,  a.g.e., s . 2 4 7 .
1 3 3  A .Z ek i V elid i T o g a n , Tarihte Usul, E n d e r u n  K itab ev i, İ s ta n b u l ,

1 9 8 1 , s . 161 .
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M ukaddim e’de  ik tida r, biyolojik y asa la rın  gerektirdiği 
gibi, m u tla k  o larak  belli b ir sınıfa, kesim e y a  d a  kişiye ait 
k ab u l edilm em iştir. İk tidarın  to p lu m d a  soy d ay an ışm ası en 
güçlü  aile y a  d a  kab ilen in  elinde olm asını ve b u  kesim in  için ­
den  b ir k işin in , belirli b ir sü re  so n ra  en yetkili h ü k ü m d a ra  
d ö n ü şm esin i sosyal-siyasal b ir y a s a  o larak  g ö rm ü ştü r. B u ­
rad ak i soy d ay an ışm ası en  güçlü  kesim i, organizm acı g ö rü ş­
teki yönetici kesim  ile k a r ış tırm am ak  gerekir. O rganizm acı 
g ö rüştek i yönetici kesim , zenginlik, soy luluk, eğitim gibi k ri­
te rle r çerçevesinde d o ğ u ştan  belirlenen  ve yüzyıllar geçse de 
değişm eyen b ir kesim dir. O ysa İbni H a ld u n ’da, en  güçlü  soy 
d ay an ışm ası olan kesim  k ısa  sü red e  değişebilir. İk tidardak i 
kesim in  soy d ay an ışm ası zayıfladığında, d ay an ışm ası d a h a  
güçlü  o lan b ir b a ş k a  aile y a  d a  kabile ik tid a ra  gelir. D ü şü n ü ­
re  göre, siyasal ik tidar, sosyal-siyasal y a sa la r  gereği, b irkaç  
k u ş a k ta  b ir el değiştirir. Bu yönüyle değerlendirildiğinde, 
İbni H a ld u n ’u n  gö rüşlerinden , organizm acı gö rü ş ta ra f ta r  - 
ların ınk i gibi, d o ğ u ştan  belirlenen  oligarşik  b ir yönetim  tarzı 
ç ıkartılam az. Ayrıca u n u tm a m a k  gerekir ki, İbni H aldun, 
devleti k im in yönetm esi gerektiğini söyleyen b ir s iyaset 
felsefesi filozofu değildir. O, yaşad ığ ı çağda  ve gözlemlediği 
coğrafyada, devleti kim lerin , nasıl yönettiğ in i a ra ş tıra n  bir 
d ü ş ü n ü rd ü r . G özlem lerinden, bilgilerinden yo la  ç ık a rak  ik ­
tid a r o lg u su n a  yön veren y asa la rı keşfetm eye ça lışm aktad ır. 
Yaşadığı çağda, çevresinde yaygın o larak  aris to k rasile r veya 
dem okrasiler gö rm ü ş olsaydı, M ukaddim e ’s inde  b u  rejim leri 
o rtay a  ç ık aran  y asa la rı keşfetm eye çalışacaktı.

Soy d ay an ışm ası k u ra m ın d a n  organizm acı b ir ik tid a r 
an lay ışı ç ıkartılan ı ayacağ ın ın  diğer b ir gerekçesi şu d u r: İbni 
H a ld u n ’d a  ik tid a rın  soy d ay an ışm ası çerçevesinde belirlen ­
m esi genel k u ra l o lm ak la  b irlik te, b u  k u ra lın  is tisn a la rı d a  
b u lu n m ak tad ır . D ü şü n ü re  göre, ik tid a r m ücad elesin d e , soy 
d ay an ışm asın ın  y an ın d a , ideolojik ve d insel d ay a n ışm a  d a  
etkilidir. H a tta  b ir yerde, h ü k ü m d a rın  h içb ir b içim de a sa b i­
yete  day an m ak sız ın , h a lk ın  isteğiyle b a ş a  geçebileceğini de 
k ab u l etm iştir: D ü şü n ü r, M ukadd im e’n in  “Devlet Egem enli­
ğine İlişkin G erekli Özelliği O lan b ir Aile, Y akınlık B ağının 
Y ard ım ına G erek K alm adan  Yeni b ir Devlet K urabilir” b a ş ­
lıklı b ö lü m ü n d e  şöyle dem ekted ir:
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“B ir  a i le  iç in ,  b i r ç o k  t o p l u m  v e  k u ş a k l a r  ü z e r i n d e  iz  

b ı r a k m ı ş  b i r  ü s t ü n l ü k  o l u ş m u ş s a  v e  o  a i l e n i n  d e v ­

l e te  i l i ş k in  t u t u m u n u  b e n i m s e y e n  u z a k  b i r  y ö r e n i n  

h a l k ı n d a  d a  o  ü s t ü n l ü ğ ü n  a ğ ı r l ığ ı  v a r s a ,  o n a  b o y u n  

e ğ m e  g e r e ğ i n e  m a r n l ı y o r s a ,  b ö y le  b i r  a i l e d e n  k i ş i  k a l ­

k ıp  d a ,  k e n d i  ü l k e s i n d e n  v e  ü s t ü n l ü ğ ü n ü n  o l u ş t u ğ u  

y u r d u n d a n  a y r ı l a r a k  ö y le  b i r  y ö r e y e  g i t s e ,  o  y ö r e  h a l k ı ,  

b u  k i m s e n i n  ç e v r e s i n d e  to p l a n a b i l i r .  H a lk  o n u n  b a ş a  

g e ç ip  k e n d i l e r i n i  y ö n e t m e s i n i  i s t e y e b i l i r .  O n a  e l d e n  

g e ld iğ in c e  y a r d ı m  e d e b i l i r .  D e v le t  k u r m a s ı n a ,  k u r d u ğ u  

d e v le t i  y e r l e ş t i r m e s i n e  i l i ş k in  g e r e k l i  ç a b a y ı  g ö s t e r e ­

b i l i r . . .  B u  d e v le t  e g e m e n l i ğ in i n ,  o  k i ş i d e n  s o n r a  o n u n  

d a l l a r ı n  ( ç o c u k l a r ı n a )  g e ç m e s in i  u m a b i l i r . ” 134

İbni H aldun , o rganizm acı g ö rü şü n  kaç ın ılm az so n u cu  
o lan  in san la r ın  d o ğ u ştan  eşitsizliği d ü şü n ce s in i k ab u l e t­
mez. Bu neden le, organisizm in  sosyal a lan d ak i en  önem li 
so n u cu  olan  to p lu m sa l k a s tla r ın  varlığı d ü şü n ce s i, İbni 
H a ld u n ’u n  görüşleri a ra s ın d a  yer alm az. O, in sa n  k a ra k te ­
rin in  d o ğ u ştan  değil, so n ra d a n  k azan ılan  b ir d u ru m  o ld u ­
ğ u n u  k ab u l eder. Nitekim tip ik  b ir organizm acı o lan P laton 
ile k a rş ılaştırıld ığ ın d a , a rad ak i b ü y ü k  fa rk  ko layca görü lür. 
Y u k arıd a  d a  vu rgu land ığ ı gibi, P la to n ’a  göre in sa n la r  d o ğ u ş­
ta n  eşit o lm ad ık ların d an , to p lu m sa l yap ı k a s tla rd a n  o lu şu r. 
Adalet d en en  şey, k a s tla r  a ra s ın d ak i farklılığın k o ru n m a ­
sıd ır. İk tid ar b u  k a s tla rd a n  b irine  a ittir ve yönetici k a s tın  
üyeleri doğum la belirlenir. P la to n ’u n  b u  görüşleri, biyolojik 
y asa la rın  in sa n  üzerin d e  y ara ttığ ı so n u ç la r la  özdeştir. İbni 
H a ld u n ’u n  devlet ile in sa n  k a rş ıla ş tırm asın ı, b u  ikisi a r a ­
s ın d a  b ir “özdeşlik” gördüğü  şek linde y o ru m lam ak  yan lıştır. 
D ü şü n ü r, devlet ile in sa n  a ra s ın d a  özdeşlik  değil, benzerlik  
g ö rm ü ştü r. O dönem de h a lk  d ilinde yaygın olan deyim ler­
den  y a ra rlan m ış tır . O n u n  b u  tu tu m u n u , devleti biyolojik 
y a s a la ra  göre tem ellend irm e çab ası o la rak  görm ek doğru 
değildir. Ü m it H a ssa n ’ın belirttiği gibi, İbni H a ld u n ’dak i “or­
g a n ik  benzetm elerin, ü slup  özelliği d ikk a te  alındığında, an la ­
tım  kolaylığı sa ğ la m a k  ve özellikle eseri o ku ya ca k  egem enleri 
e tk ilem ek  için yapıldığı an laşılm aktad ır.”135

1 3 4  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 6 4 ; SU , C .I, s . 3 7 6 -3 7 7 . 
(P a ra n te z  iç i ifa d e  T. D u r s u n ’a  a ittir .)

1 3 5  Ü. H a s s a n ,  a.g.e., s . 1 2 8 -1 2 9 .
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İbni H a ld u n ’u  organizm acı b ir d ü ş ü n ü r  o larak  gören ­
lerin  dayandığ ı gerekçelerden  b ir diğeri, d ü ş ü n ü rü n  devlet­
lerin  ö m rü n e  ilişk in  aç ık lam asıd ır. H atırlanacağ ı gibi, İbni 
H aldun , devletlerin  ö m rü n ü  y ak la şık  120 yıl (üç k uşak ) 
o larak  belirtm işti. M uka d d im e’de  devletin  k u ru lu ş u , gelişi­
m i ve yıkılışı ile in sa n ın  d o ğuşu , gelişim i ve ö lüm ü a ra s ın d a  
parale llik le r k u ru lm u ş tu r . A ncak pek  çok yazarın  y an lış  
yorum ladığ ı şekilde, İbni H a ld u n ’a  göre, 120 yıl so n ra , biyo­
lojik y a sa la r  gereği devleti m u tla k  b ir ölüm  bekliyor değildir. 
İn san  ö m rü n ü n  biyolojik y a sa la r  gereği 120 yılı geçem eye­
ceğini söyleyen d ü ş ü n ü r , devletler b ak ım ın d an  b u  sü re n in  
aşılabileceğini pek  çok kez ifade etm iştir:

“ . . .B u  s ö z ü n ü  e t t iğ im iz  ü ç  k u ş a ğ ı n  y a ş a m  s ü r e s i ,  y u ­

k a r d a  d a  b e l i r t i l d iğ i  g ib i  1 2 0  y ı ld ı r .  D e v le t le r in  y a ş a m  

s ü r e l e r i ,  y a k l a ş ı k  o l a r a k ,  y a n i  b i r a z  a ş a ğ ı ,  b i r a z  y u k a r ı  

o l s a  d a ,  g e n e l l i k le  b u  s ı n ı r ı  g e ç m e z .  M e ğ e r k i  b i r  b a ş k a  

n e d e n ,  d e v le t i  y ı k m a k  i s t e y e n l e r i n  b u l u n m a y ı ş ı  g ib i  

n e d e n  s ö z  k o n u s u  o la .  O  z a m a n ,  y a ş l ı l ı k  g e l ip  ç a t m ı ş  

v e  g ö v d e y i  s a r m ı ş  o ld u ğ u  h a l d e ,  y ı k m a y a  y ö n e l ik  e t ­

k e n ,  d a h a  o r t a y a  ç ı k m a m ı ş  d e m e k t i r .  Y a n i  y ık ıc ı  e t k e n  

o r t a y a  ç ı k s a ,  o n a  k a r ş ı  k o y a c a k  b u l u n m a y a c a k . ” 136

A lıntıdan d a  an laşılacağ ı gibi, İbni H aldun , devletin 
yıkılışını, in sa n ın  ö lüm ü gibi m u tla k  b ir olay o larak  görm e­
m iştir. Belirli k o şu lla rın  varlığı h a lin d e , devletler 120 yıldan  
d a h a  u zu n  veya d a h a  k ısa  d a  yaşayab ilir. Devletin yıkılışı, 
k u ru lu ş u  ve gelişim i gibi, sosyal, ekonom ik  ve s iyasal bazı 
ned en lere  dayan ır. Soy d ay an ışm asın ın  zayıflam ası, ekono ­
m in in  bozu lm ası, çevredeki to p lu m la rın  ask e ri aç ıd an  d a h a  
güçlü  y a  d a  d a h a  zayıf o lu şu  gibi. Devletin yıkılış sü rec in e

136  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .II, s . 9 . B u  k ıs m ın  U lu d a ğ  çev i­
r is i  şö y le d ir :

“Söz konusu  üç neslin  ömrü 120 senedir, nitekim  izah  edilmişti. 
Devletler ve hanedanlar bu ömrü aşağ ı-yukan  geçmezler. B iraz 
evvel veya  sonra olabilir am a takriben devletin  ömrü budur. Me­
ğerki taliplerin (devletten emeli olan iç ve d ış güçlerin bulunm a­
ması) gibi bir h u su s  devlete a n z  olm uş bulunsun. B u  durum da  
ihtiyarlık hasıl olur, her tarafı istila eder am a henüz talep sahibi 
hazır değildir. Talep sahibi (ve istek te  bulunan hasım) ortaya çı­
kacak olsa, devlet bir savunucu  bulam az.” SU , C .I, s . 3 9 4 .
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etki eden  b u  n ed en lerin  biyolojik y a sa la r la  ilgisi yok tu r. 120 
yıl öm ür, d ü ş ü n ü rü n  gözlem lerini Kuzey Afrika top lum ları- 
n a  y o ğ u n laş tırm asın d an  kaynak lan ıyo r. Bu a rad a , d ü ş ü n ü r  
h a y a tta  iken , O sm anlı Devleti’n in , k u ru lu ş u n d a n  y ak laşık  
100 yıl s o n ra  Moğol is tila sı ile dağıldığını d a  a n ım sam ak  y a ­
ra rlı o lacaktır. O sm anlı örneği de, d ü ş ü n ü rü n  gözlem leri ile 
u y u m lu  o lm u ştu r. B u n a  karşılık , İbni H aldun , 120 yıl s a ­
yısı ile b ağ d aşm ay an  ö rnek lerin  fa rk ın d ad ır. M uka d d im e’de 
b u n la rd a n  söz eder:

“Ö y le y s e ,  i l l e r i - y ö r e le r i  ç o k  o l a n  d e v l e t i n  ö m r ü ,  o  o r a n ­

d a  u z u n d u r .  A r a p - I s l a m  d e v l e t i n in ,  d e v l e t l e r  i ç in d e  

e n  u z u n  ö m ü r l ü  o l d u ğ u n u  d ü ş ü n e r e k  b u  k o n u y u  

d e ğ e r l e n d i r e b i l i r s i n .  N e m e r k e z d e k i  A b b a s o ğ u l l a r m m ,  

n e  E n d ü l ü s ’t e  b a ğ ı m s ı z  d e v le t  k u r m u ş  o l a n  Ü m e y y e o -  

ğ u l l a r m m  d e v le t l e r i  k ı s a  ö m ü r l ü  o l m u ş t u r .  H iç b i r in in  

e g e m e n l iğ i ,  ‘H ic r e t ’t e n  4 0 0  y ı l  s o n r a y a  d e k  k ü ç ü l m e y e  

y ü z  t u t m a m ı ş t ı r .  U b e y d o ğ u l l a r ı  d e v le t i  2 8 0  y ı l a  y a k ı n  

b i r  s ü r e ,  S i n h a c e  d e v le t i  b u n d a n  b i r a z  d a h a  a z  s ü r e  

y a ş a m ı ş t ı r . . .  M u v a h h i d l e r  d e v l e t i n in  k u r u l u ş u n d a n ,  

y a ş a m a k t a  o ld u ğ u  b u  y ü z y ı l a  d e ğ in  2 7 0  y ıl  g e ç m iş t i r .  

İ ş t e  b ö y le ,  d e m e k  k i ,  d e v l e t l e r in  ö m ü r l e r i ,  o n l a r ı  a y a k t a  

t u t a n l a r l a  o r a n t ı l ı d ı r . ” 137

Y ukarıdaki a lın tıla rd an  d a  an laşılacağ ı gibi, İbni Hal­
d u n , b irey ile devlet a r a s ın d a  b ir ö zdeşlik  g ö rm ü ş değildir. 
İkisi a ra s ın d a , n e  öm ürleri, ne  de n as ıl yönetilecekleri ko ­
n u s u n d a  aynı k u ra lla r  geçerlidir. Biyolojik y a s a la ra  tab i 
o lan  in sa n  ile ü m ra n  bilim in in  y a sa la r ın a  tab i olan devlet 
a r a s ın d a  benzerlik ler vard ır. D ü şü n ü r, b u  benzerlikleri, 
k o n u n u n  d a h a  iyi an la şılm ası için  sık  s ık  k u llan m ıştır. B u ­
n u n la  b irlik te, M uka d d im e’de, ikisi a ra s ın d ak i farklılıkları 
d a  vu rg u lam ıştır. Ö rneğin, devletler, biyolojik y a s a la ra  göre 
a s la  m ü m k ü n  o lm ayan  b ir ö m ü r sü reb ilir. İn sa n  ö m rü n ü n  
120 yılı a şm as ı m ü m k ü n  görü lm ezken , 120 y ıla  u la şa ra k  
zayıf d u ru m a  d ü şen  b ir devlet, belirli k o şu lla r a ltın d a , b irk aç  
120 yıl d a h a  yaşayab ilir. B u n u n  gibi, biyolojik o rgan izm ad a 
yöneten  organ  h iç  değişm ezken, devlette yönetici kesim  ve 
yönetim le ilgili k u ra lla r  değişebilir.

1 3 7  İb n i H a ld u n , M ukaddim e, T D , C .I, s . 3 7 7  (Ç ev iren e  a i t  p a r a n te z  
iç i if a d e le r  k a ld ır ı lm ış t ır .) ;  SU , C .I, s . 3 8 5 -3 8 6 .



2 . F ata lizm  (K adercilik)

İbni H a ld u n ’u n , devletleri kaç ın ılm az b ir ö lü m ü n  bek le ­
diği g ö rü şü , çeşitli yön lerden  eleştirilm iştir. Bu g ö rüş, özel­
likle, in sa n  irad es in d en  bağım sız o larak  gelişen b ir sü rece; 
devletlerin  sü rek li y inelenen  b ir döngüyü  y a şa m a la r ın a  işa re t 
ettiği için , fatalizm  (kadercilik) o la rak  n ite len d irilm iştir.138

B u rad a , iki kav ram ın  b irb irin d en  ay ırt edilm esi gere­
kir. Kadercilik, bazen  determ in izm  ile k arış tırılm ak tad ır. 
D eterm inizm ; aynı n ed en lerin  aynı so n u ç la rı d o ğ u rd u ğ u n u , 
h e r fenom enin  b ir b a şk a s ı ile aç ık lan m ası gerektiğ ini ileri 
sü re n  b ir g ö rü ş tü r. İbni H a ld u n ’u n  sosyal-siyasa l olayları 
aç ık la rk en  d e te rm in is t b ir yak laşım  içinde olduğu, d a h a  
önce vu rg u lan m ıştı. E sasen , k u rm u ş  olduğu ü m ra n  bili­
m in in  am acı da, sosyal ve s iyasal olayları yöneten  y asa la rı 
o rtay a  ç ıkarm ak tı. K adercilik determ in izm den  farklıdır. 
Kadercilik; h e r şeyin önceden  be lirlenm iş o lduğu, in san ı 
ve evreni değiştirilem ez b ir yazgının  beklediği g ö rü şü d ü r. 
Bu iki k av ram ın  farkı şu rad ad ır: D eterm inizm de h e r so n u ç  
belirli ned en lere  bağlı o ld u ğ u n d an , n ed en  o rtad a n  ka ld ırı­
la ra k  veya n ed en e  etk i ed ilerek so n u ç  değiştirilebilir. O ysa 
kadercilik te , n ed en le r önceden  bilinem ediğ inden , so n u cu n  
değiştirilm esi söz k o n u su  değildir.

İbni H a ld u n ’u n  dönem ler k u ra m ın a  baktığ ım ızda, 
devletlerin  çöküşe  doğru giden b ir sü re ç  izlediklerini ve bu  
so n u ç ta n  k u rtu lam ad ık la r ın ı görüyoruz. A ncak d ü ş ü n ü r  
için, devletin yıkılışı olayının neden leri bellidir. D ü şü n ü r, 
M ukadd im e’de, devletin  y ık ılış ına  yol açan  neden leri bir 
b ir s ıra la r. Bu b ak ım d an , İbni H a ldun  için  “kaderci f i lo z o f  
n ite lem esin i k u llan m ak  doğru değildir. O n a  göre, önceden  
b ilinen  belirli n eden ler, belirli so n u ç la rı do ğ u rm ak tad ır. Bu 
ned en lere  etk i ederek  so n u cu  b ir ö lçüde e tk ilem enin  m ü m ­
k ü n  olacağını d a  k ab u l e tm iştir. A ncak b u  etki, devletin 
y ık ılm asın ı tam am en  engellem ek, onu  so n su z a  k a d a r  y a ş a t ­
m ayı b a şa rm a k  dem ek  değildir. Y apılabilecek o lan , devletin 
ö m rü n ü  u za tm ak tır . Ç ü n k ü  devletin k u ru lu ş u n u  ve sü re k ­
liliğini sağ layan  güçler, z am an la  değişim e u ğ ra m a k ta  ve

1 6 0  İBNİ HALDUN’UN TOPLUM VE DEVLET KURAMI

1 3 8  D o ğ a n  E rg u n , Sosyoloji El Kitabı, G e rç e k  Y ay ınev i, İ s ta n b u l ,  
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bozu lm ak tad ır. Soy d ay an ışm asın ın  azalm ası, israfın  ö n ü n e  
geçilem ediği için ekonom in in  bozu lm ası gibi. Ayrıca devletin 
b ir siyasal m ücadele  a lan ı o lduğu gözden u za k  tu tu lm a m a ­
lıdır. Devleti y ö n eten  aile y a  d a  kabile k ad a r, ü lk e  içindeki 
diğer aile y a  d a  kabileler ile b a ş k a  to p lu m la r d a  ik tid a r h ırs ı 
ile dolu olup, devleti ele geçirm e am acındad ır.

B ü tü n  b u  e tken le r b ir a ra d a  d ü şü n ü ld ü ğ ü n d e , devleti 
y ık ılışa  sü rü k ley en  n ed en le rin  b ir ö lçüde değiştirilebilece­
ğini a m a  tü m ü y le  o rtad a n  kald ırılam ayacağ ın ı söyleyerek, 
İbni H a ld u n ’u n  d e te rm in is t b ir yak laşım  sergilediği söyle­
nebilir. B u yak laşım ı, so n rak i çağ la rd a  k u ru la n  devletlerin  
niteliğini aç ık lam ak  y ö n ü n d en  eksik  ve y ete rsiz  b u lm ak  
veya gerçekçi görm em ek m ü m k ü n d ü r. A m a b u  g ö rü şü n  k a ­
dercilik  o larak  n itelend irilm esi, İbni H a ld u n ’u n  an lam am ak  
olur. Ü m it H a ssa n ’ın belirttiğ i gibi, “m ülkün[devletin] ‘y a ş a ­
m a  ş a n s ı’nın  belirli koşullara göre değişkenliğe uğradığı açık  
bir biçim de ifa d e  edildiğine göre, sö z  ko n u su  olan, göreli bir 
determ inizm dir; fa ta lizm  değil.”139

İbni H a ld u n ’u n , gö rüşlerin i sın ırlı b ir coğrafyada b u ­
lu n a n  devletlerin  gelişim  sü rec in e  b a k a ra k  o lu ş tu rm ası, 
b a ş k a  bölgelerde ve b a ş k a  çağ lardak i ö rnekleri yeterince 
incelem e olanağın ı b u lam am ası, dönem ler k u ram ın d ak i 
genellem elerin  b a şa rıs ın ı o lu m su z  yönde etk ilem iştir. D ü­
ş ü n ü r ,  gözlem lerinden h arek etle , y ak la şık  120 yıl öm ür 
sü re re k  y ık ılan  devletin yerine  k u ru la n  yeni devletin de aynı 
sü re ç ten  geçeceğini belirtm iştir. B irbirini tak ip  eden  devlet­
ler, neredeyse h içb ir gelişm e veya ilerlem eye yol açm aksız ın  
aynı h ay a tı y a şam ak tad ır. Böyle b ir sap tam a , d ü ş ü n ü rü n  
yaşad ığ ı çağda, Kuzey Afrika to p lu m ları için geçerli olabilir. 
A m a b u  sa p ta m a n ın  genelleştirilm esi ve b ir siyasal y a s a  ola­
ra k  form üle edilm esi, k u ş k u s u z  doğru o lm am ıştır. Nitekim 
O rtad o ğ u ’d a  O rtaçağ ’d a  k u ru la n  devletleri İbni H a ld u n ’u n  
d ay a n ışm a  k u ra m ı ve dönem ler k u ram ı y ö n ü n d en  inceleyen 
b ir y azar şu  tesp itleri y ap m ak tad ır: Çok güçlü  soy d ay an ış ­
m ası tem elinde k u ru la n  Selçuklu  (1055-1194 A nadolu d ış ın ­
da; 1071-1243 A nado lu ’da), İlhanlı veya Moğol (1285-1335) 
ve T im ur (1370-1506) h an ed an lık la rın ın  y ıkılm ası, on ların  
k u rd u ğ u  uygarlığın y ık ılm ası veya onları y ık an  to p lu m u n

139  Ü. H a s s a n ,  a.g.e., s .2 7 6 . (K öşeli p a r a n t e z  iç i if a d e  b a n a  a ittir .)
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uygarlığ ıy la yer değiştirm esi a n la m ın a  gelm em iştir. T ersine, 
b u  h an ed an lık la rı fe theden  to p lu m la r veya h a n e d an lık tan  
ay rıla rak  bağım sızlık  k a z an an  yeni devletler, esk i h a n e d a n ­
lığın siyasal ve k u ru m sa l m irasın ı b ü y ü k  ö lçüde ben im sem iş 
ve d a h a  d a  geliştirm iştir. İbni H a ld u n ’u n  dönem ler k u ra ­
m ın d a  belirttiğ i an lam d a , u y g arlık ta  b ir d ü ş ü ş  ve y ü k se liş  
y aşan m am ış tır . Belki d a h a  d a  önem lisi, yen i h an e d an lık  
uygarlık  b ak ım ın d an  b ir öncekin i te k ra r  etm em iş, k end isine  
m ira s  k a la n  uygarlığı geliştirm iş ve zen g in le ştirm iştir .140

Sözü edilen h an ed an lık la r, zam an la  zayıflayan soy d a ­
y an ışm ası yerine , devleti a y a k ta  tu ta c a k  b a ş k a  b ir to p lu m sa l 
d ay a n ışm a  tü rü  y ara tab ilm iştir. Bu yeni d ay a n ışm a  d u y g u ­
su , “adil yönetim ” kav ram ı ile ifade edilebilir. Adil yönetim in  
an lam ı, devletin uyuşm azlık ları çözecek etkili b ir h u k u k  
sistem in i k u rm as ı, in san la r ın  tem el gereksin im lerin i k a rş ı­
lay acak  b ir ekonom i ve vergi po litikası o lu ş tu rm a s ıd ır .141 
Yeni k u ru la n  h e r h an ed an lık , b ir öncek in in  b u  k o n u d a  
k u rd u ğ u  sistem i a lm ış ve geliştirm iştir. Bu sayede, genel 
o la rak  y a şa m ın d a n  m em n u n  olan h a lk ın  k end in i devlete 
bağlı h isse tm esi sağ lan m ıştır. Devlet kadem elerinde , h a ­
nedan lığ ın  k u ru c u s u  olan  so yun  üyeleri yerine  y ab an cıla r, 
p a ra lı a sk e r veya d a n ışm an la r görevlendirildiği için  devletin 
k u ru c u  ve k o ru y u cu  g ücü  o lan  asab iye t zayıflam ış, an c ak  
zayıflayan soy d ay an ışm asın ın  yerin i, devletin adil o lduğu 
in an c ın d a n  b eslen en  d insel ve ideolojik d ay a n ışm a  biçim leri 
a lm ıştır. Ö rneğin  O sm anlılar, S e lçuk lu ların  ada le t, to p rak  
ve vergi s istem lerin i, M oğolların etkili idari s is tem in i a la rak  
geliştirm iş ve h a lk ın  gözünde adil b ir yönetim  o larak  k en d i­
n i k ab u l ettirm eyi b aşa rm ıştır . Geç O rtaçağ ’d a  O rtad o ğ u ’d a  
yeni k u ru la n  devletler, b ir öncek in in  m irasın ı tem el aldığı 
için  h e r şeye sıfırdan  b aş lam am ış , ta rih se l sü reç , İbni 
H a ld u n ’u n  belirttiği gibi k ır to p lu m u n d a n  k en t to p lu m u n a , 
b a şk a n lık ta n  h ü k ü m d a rlığ a  geçiş şek linde gerçek leşm em iş­

1 4 0  L in d a  T. D a rlin g , “S o c ia l C o h e s io n  (A sabiya) a n d  J u s t i c e  in  th e  
L a te  M ed iev a l M id d le  E a s t”, Comparative S tud ies in  Society and  
History, 4 9  (2), 2 0 0 7 , s . 3 4 5 .
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tir. Yeni uygarlık , b ir öncek in in  tek ra rı o lm am ış, o nu  geliş­
tirm iş  ve değ iştirm iştir. Her yeni h a n e d an lık la  devlet ö rg ü tü  
d a h a  sağlam  b ir yap ı k azan m ış, devletin m eşru iy e t tem eli 
g ü ç len d irilm iştir .142

İbni H a ld u n ’u n  dönem ler k u ram ı, d ü ş ü n ü rü n  yaşadığ ı 
çağ d a  Kuzey A frika’d a  k u ru la n  h an ed an lık la rın  doğasını 
aç ık lam ak  b ak ım ın d an  başarılıd ır. A ncak k u ra m , b u  b a ş a ­
rıyı b a ş k a  yer ve z a m an d a  k u ru la n  devletleri aç ık lam ak  b a ­
k ım ın d an  gösterem em ekted ir. O rtaçağ ’d a  devletin doğasını 
ve gelişim  sü rec in i aç ık lam ayı am açlay an  yeni b ir k u ram  
için, b u  tü r  b aşa rıs ız lık  doğal k arşılan m alıd ır. Yeni b ir bilim 
dalı k u ra n  b ir d ü şü n ü rd e n , o a la n a  ilişk in  b ü tü n  y asa la rı 
eksiksiz  belirtm esin i bek lem ek  gerçekçi b ir yak laşım  değil­
dir. Ü m ran  bilim i, İbni H a ldun  ile görkem li b ir başlang ıç  
yapm ıştır. İbni H a ld u n ’u n  ard ılları b u  bilim dalın ı b a ş k a  
to p lu m ları gözlem leyerek geliştirebilselerdi, ü m ra n  bilim inin 
şu  y a  d a  b u  ö lçüde k a p sa m ın a  giren  sosyoloji, ta r ih  felsefesi, 
s iy ase t bilim i, ik tisa t gibi d isip lin lerin  b u g ü n  u laştığ ı düzey 
çok d a h a  ileride o lu rdu . Ne yazık  ki, İbni H a ld u n ’u n  ard ılları 
o lm am ıştır. Diğer ü n lü  İslam  d ü şü n ü rle r in d e n  farklı o larak , 
İbni H a ld u n ’d an  s o n ra  b ir İbni H a ld u n cu lu k  ekolü yeşerm e- 
m iştir. Y aşam ının  son  24  yılını M ısır’d a  kad ılık  ve m ü d e r ­
ris lik  gibi görevler y a p a ra k  geçirm esine rağm en , d ü ş ü n ü rü n  
a rd ılla rın ın  o lm ayışını, 15. yüzyıl İslam  coğrafyasının , ü m ­
ra n  bilim ini geliştirm ek b ir y an a , o nu  an lay acak  en te lek tüel 
k ap as ite d en  bile y o k su n  o lu şu n a  b ağ lam ak  gerekir. A slında 
d u ru m , b u g ü n  de fazla değişm em iştir. Y apılan b ir a ra ş tır ­
m a, g ü n ü m ü z  Arap d ü n y as ın ın  en  önem li en te lek tü e l m er­
kez lerinden  olan  M ısır ün iversite le rinde, 1 9 6 0 la rd a n  s o n ra  
y ay ım lan an  sosyoloji d e rs  k itap la rın d a , İbni H a ld u n ’d an  
n ad ire n  söz edildiğini o rtay a  k o y m u ştu r. M ukaddim e, Arap 
d ü n y as ı için kayıp  b ir m ira s tır .143

İbni H a ld u n ’u n  dönem ler k u ram ı, eksik leri ve h a ta la rı 
y ö n ü n d en  eleştirilebilir. Am a k u ra m ı “k ad e rc i” o larak  n ite ­
lem ek ve göz ard ı e tm ek  doğru b ir yak laşım  olm ayacaktır. 
Y u k arıd a  belirtildiği gibi, b u  k u ram  kaderc i değil, d e te r­

142  L. D a rlin g , a.g.y., s . 3 3 2 -3 4 5 .
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m in is t b ir b ak ış  açısı o rtay a  k o y m u ştu r. Bu sa p ta m a d a n  
h arek e tle , k u ram ı d a h a  doğru b ir zem inde ta r tışm a k  m ü m ­
k ü n  olabilir. D önem ler k u ra m ın ın  asıl eleştirilm esi gereken  
yö n ü  kaderciliği değil, pesim izm i yan i kö tüm serliğ id ir. İbni 
H aldun , devletlerin  geleceği b ak ım ın d an  k a ra m sa r  b ir tab lo  
çizm iştir. Devleti y ık ılışa  g ö tü ren  neden leri o rtay a  koym uş 
a m a  b u  ned en lere  köklü  b ir m ü d ah a led e  b u lu n a ra k  devle­
tin  y ık ılm asın ın  ö n ü n e  geçilebileceğini k ab u l e tm em iştir. En 
az ın d an , M uka d d im e’de  b u  k o n u d a  b ir ça re  önerm em iştir.

3 . P esim izm  (K ötüm serlik)

İbni H a ld u n ’u n  devletlere 120 yıl c iv arın d a  doğal bir 
ö m ü r b içm esi ve ö m rü n ü  d o ld u ran  b ir devletin  y ık ılm ak tan  
k u rtu lam ay acağ ın ı belirtm esi, k u şk u su z , b ir devletin  gele­
ceğine ilişk in  iy im ser u m u tla r  beslem eyi o lanaksız  kılıyor. 
İbni H aldun , yaşad ığ ı çağdaki Kuzey Afrika ve çevresindeki 
devletlerin , genellikle 120 yıl öm re sah ip  o ld u ğ u n u  gözlediği­
n i belirtseydi, b u  d u ru m  m ak u l k arşılan ab ilird i. O ysa d ü ş ü ­
n ü rü m ü z , M ukadd im e’de  y aln ızca  gözlem lerini ak tarm ıyor, 
b u  gözlem lerden h arek e tle  top lum  ve devlet y a şa m ın a  yön 
veren  y asa la rı d a  o rtay a  koyuyor. Dolayısıyla, devletlerin  
öm rü  h ak k ın d a k i aç ık lam aların ı ü m ra n  b ilim inin  genel- 
geçer y a sa la rı çerçevesinde değerlend irm ek  gerekir.

Bu d u ru m d a , in sa n  irad es in d en  bağım sız o larak  işle ­
yen  sosyal-siyasa l y a sa la r  ta ra fın d an , devletlerin  öm rü  120 
yıl o la rak  be lirlenm iş oluyor. Bu tü r  b ir yasay ı g ü n ü m ü z  
in san ın ın  geçerli görm esi, h a t ta  b ir ö lçüde de o lsa  an lam lı 
k ılm ası pek  m ü m k ü n  gözükm üyor. İbni H a ld u n ’u n , devlet­
lerin  öm rü  k o n u su n d a , sın ırlı gözlem lerden h arek e tle  y a p ­
tığı genellem enin  doğru çıkm adığı, genel-geçer b ir y a sa y a  
u laşam ad ığ ı söylenebilir. D ü ş ü n ü rü n  “dönem ler k u ra m ı”n a  
yöneltilen  eleştirilerin  o rtak  n o k tas ı b u d u r. Bu eleştirilerin  
en  se r t ö rnek le rinden  biri H.A.R. Gibb ta ra fın d an  yap ılm ış­
tır. Y azara göre, İbni H aldun , devletin  belirli b ir sü re  s o n ra  
çö k ü şe  doğru gideceğini belirtm iş fak a t b u n u  önlem ek için 
s iyasal k u ru m la rd a  n e  tü r  b ir reform  yapılabileceğine a s la  
değinm em iştir. Ç ü n k ü  o, dönem ler k u ra m ı çerçevesinde, 
h an ed an lık la rın  belirli sü re le r içinde k u ru lu p  y ıkılm asını, 
in sa n  m ü d ah a lesiy le  önlenem eyecek  kaç ın ılm az b ir sü reç , 
b ir y a s a  o larak  görm ekted ir. Yazar, dönem ler k u ram ın d a ,
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İbni H a ld u n ’u n , devletlerin  ö m rü n ü  neredeyse m ek an ik  bir 
sü re ç  o larak  betim lediği g ö rü şü n d e d ir .144

İbni H a ld u n ’a  devletlerin  öm rü  k o n u su n d a k i aç ık lam a­
ları nedeniy le  yöneltilen  eleştirilerin  hak lılık  payı o lm akla 
b irlik te , bazı n o k ta la r ın  açık lığa k av u ş tu ru lm a s ı y ara rlı ola­
cak tır. B irinci n o k ta , 120 yıllık ö m rü n  genel b ir k u ra l o ld u ­
ğ u d u r. Bu genel k u ra lın , y u k a rıd ak i a lın tıla rd a  gösterildiği 
gibi, bazı is tisn a la rı vardır. D ah a  önem li o lan  ik inci n ok ta , 
devletin  yık ılm ası k av ram ın a  verilen an lam  ile ilgilidir. Şim di 
b u  nok tay ı b iraz  açalım :

İbni H aldun , devletin y ıkılm ası ifadesini, h ü k ü m d a r ­
lığın s o n a  erm esi, d a h a  d o ğ ru su , egem enliği elinde tu ta n  
kişi, aile y a  d a  kab ilen in  b u  g ü cü n ü  y itirm esi ve ik tid a rın  
ü lk e  iç inden  veya d ış ın d an  b a ş k a  b iris ine  geçm esi an la m ın ­
d a  k u llan m ıştır. İbni H aldun , dönem ler k u ra m ın d a  ifade 
ettiği gibi, devletin ikinci a şa m a s ı ik tid a rın  k işise lleşm esi 
dönem idir. Ü çüncü  a şa m a y a  gelindiğinde, a r tık  o r ta d a  
“k ra l devlet” veya “h ü k ü m d a r  devlet” diyebileceğim iz b ir 
ik tid a r yap ısı vard ır. Bu yap ı göz ö n ü n e  alınd ığ ında, m ev­
c u t h ü k ü m d a rın  devrilerek  yerine  b a ş k a  b ir soydan  b irin in  
geçm esi, devletin y ıkılm ası ve yeni b ir devlet k u ru lm a s ı ola­
ra k  d ü ş ü n ü lm ü ş tü r . Ç ü n k ü  devlet, h ü k ü m d a rın  bedensel 
varlığıyla ö zd eşleşm iştir.145 Bu, eski m o n arş ik  rejim lerin  
d o ğ asın d an  k ay n a k lan an  b ir d u ru m d u r. Ç ü n k ü  eski m o­
n arş ile rd e , ü lk e  h ü k ü m d a rın  toprağ ı, h az in e  h ü k ü m d a rın  
özel serm ayesi, o rdu  ve b ü ro k ra s i h ü k ü m d a rın  özel ö rg ü tü  
o larak  d ü ş ü n ü lm ü ş tü r . Böyle b ir yap ı içinde ik tid a r değişik ­
liği, g ü n ü m ü zd ek i ik tid a r değişikliğinden farklı b ir a n la m a  
sah ip tir . G ü n ü m ü z  dem okrasile rinde ve an a y asa l m o n arş i­
lerinde, b ü tü n  k u ru m  ve k u ra lla rıy la  devlet ö rg ü tü  k am u sa l 
b ir yap ıd ır. H ü k ü m etin , p a r la m en to n u n , k ra lın , b a şb a k a n  
veya c u m h u rb a şk a n ın ın  değişm esi, devletin  y ıkılm ası a n la ­
m ın a  gelmez. Devlet ö rg ü tü n ü n  en tep esin d ek i kişi de olsa, 
h e rk es  devlet a d ın a  yetki k u lla n a n  görevli k o n u m u n d ad ır.

1 4 4  H .A .R . G ib b , a. g. y., s .2 7 . G ib b  a y r ıc a , İb n i H a ld u n ’u n  p e s i ­
m iz m  v e y a  d e te rm in iz m in in  so sy o lo jik  d eğ il, d in i v e  a h la k i  t e ­
m e lle re  d a y a n d ığ ın ı  b e l ir t ir .  B kz: a. g. y. s .3 1 .  İb n i H a ld u n ’u n  
p e s im iz m in i  v u rg u la y a n  d iğ e r  y a z a r la r  h a k k ı n d a  b k z : A. E n a n , 
a.g.e, s . 1 6 0 -1 6 2 .

1 4 5  B kz: F. R o s e n th a l ,  “T r a n s l a to r ’s  I n t r o d u c t io n ”, p .lx x x .
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G örevlilerin değişm esi, k u ra l o larak , devletin değişm esi 
veya yık ılm ası dem ek  değildir. O ysa eski h ü k ü m d arlık la rd a , 
devlet ö rg ü tü , h ü k ü m d a rın  özel m alvarlığı içinde değerlen ­
d irild iğ inden, b u  m alvarlığ ın ın  b a ş k a  b ir aile y a  d a  kabileye 
geçm esi, doğal o la rak  yeni b ir devletin (hüküm darlığ ın) k u ­
ru lu ş u  o larak  d ü ş ü n ü lm ü ş tü r . Z am an la  devlet tüze l kişiliği 
ile h ü k ü m d a r  b irb irin d en  ayrılacak , devlet ö rg ü tü  k am u sa l 
b ir varlık  o larak  görülecek, h ü k ü m d a r  b u  varlığı yöneten  bir 
yönetici o la rak  an la şılacak tır. Bu d ö n ü şü m  gerçekleştiğ in ­
de, h ü k ü m d arlığ ın  b ir b a ş k a  aileye geçm esi devletin  y ıkıl­
m ası an la m ın a  gelm ekten  ç ıkacak tır. Bu neden le , dönem ler 
k u ra m ı eleştirilirken , İbni H a ld u n ’u n  sö zü n ü  ettiği devlet 
k av ram ın ın  “m ü lk  devlet” veya “k ra l devlet” yan i devletin 
h ü k ü m d a rın  bedensel varlığ ından  ayrışm adığ ı b ir dönem e 
a it o lduğu  gözden u za k  tu tu lm am alıd ır .

J e a n  B odin’in egem enliğin sürekliliği g ö rü şü n ü n  yay ­
gınlık k az an m as ın d an  so n ra , devlet tüzel kişiliği ile o devleti 
yöneten  h ü k ü m d arın  bedensel varlığı b irb irinden  ayrışacak , 
devlet k am u sa l b ir varlık, h ü k ü m d a r d a  o n u n  tem silcisi y a  
d a  görevlisi o la rak  d ü şü n ü lecek tir . Böyle o lunca, h ü k ü m d a r ­
lığın farklı aileler a ra s ın d a  el değiştirm esi, o tom atik  o larak  
devletin yıkılm ası an la m ın a  gelm eyecektir. Bodin, egem en­
liği, değişen ik tid a rla rın  ö tesinde değişm eyen, sü rek li bir 
güç o larak  d ü şü n m ü ş tü r . Bu güç, kaynağ ın ı sivil to p lu m u n  
sürekliliğ inde ve sivil to p lu m u n  m u tla k a  siyasal ik tidarı ge­
rek tirm esin d e  b u lu r. Egem enliğin sürekliliği kavram ı, devleti 
k am u sa l b ir tüzel kişilik  o larak  düşünm em izi m ü m k ü n  kılar. 
İbni H aldun , b u  d ü şü n cey e  yak laşm ıştır. O n a  göre de siyasal 
ik tid a r to p lu m sa l y aşam  için b ir zo ru n lu lu k tu r. A ncak bu  
zo ru n lu lu k tan , egem enliğin sü rek li olduğu, h ü k ü m d a rın  bu  
zo ru n lu lu ğ u n  eseri o la rak  ik tidarı ku llandığı, o n u n  değişm e­
s in in  egem enliğin so n a  erm esi an la m ın a  gelmediği so n u c u n u  
ç ıkarm am ıştır. Bu çıkarım ı yapm adığı için, h ü k ü m d arlığ ın  
b a ş k a  b ir aileye geçm esi, devletin (egemenliğin) so n a  erm esi 
ve yeni b ir devletin k u ru lm as ı o larak  d ü şü n ü lm ü ştü r . G ü ­
n ü m ü zd e  h ü k ü m d arlığ ın  b a ş k a  b ir aileye geçm esi, m o n ar­
ş in in  yıkılıp cu m h u riy e t ilan  edilm esi, tek  p a rti re jim inden 
çok partili h a y a ta  geçilm esi, h a t ta  b ir devletin işgal edilerek 
d ışa rıd an  yönetilm esi, genellikle yeni b ir devletin k u ru lm ası 
değil, b ir rejim  değişikliği o larak  d ü şü n ü lü r .
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Bu aç ık lam aların  ışığı a ltın d a  ele aldığım ızda, İbni 
H a ld u n ’u n  dönem ler k u ra m ın d a  sö zü n ü  ettiği devletin yı­
kılışı, a s lın d a  çoğu kez, ik tid a rın  el değ iştirm esi olayıdır. 
K onuya ik tid a rın  el değ iştirm esi aç ıs ın d an  baktığ ım ızda, 
İbni H a ld u n ’u n  görüşleri b ü y ü k  ö lçüde açık lığa k av u şu r. 
O, soy d ay an ışm ası ile k u ru la n  h ü k ü m d arlık la r ı ince lem iş­
ti. H ü k ü m d ar, a ilesin in  y a  d a  k ab ilesin in  gücüyle ik tid a ra  
gelm ekteydi. D önem ler k u ram ı, devleti k u ra n  aile y a  d a  
kab ilen in , k u ra l o larak , b u  g ü cü n ü  y ak la şık  ü ç  k u ş a k  (120 
yıl) sü rd ü reb ileceğ in i ifade etm iştir. 120 yıllık öm ür, b u g ü n ­
k ü  an la m d a  devlete değil, devlet ik tid a rın ı k u llan an  aileye 
(d ah a  d o ğ ru su  o n u n  sah ip  o lduğu dayan ışm aya) biçilm iştir. 
G ü n ü m ü zd e  dönem ler k u ra m ın ın  y an lış  y o ru m lan m asın ın  
tem elinde, b u  o lg u n u n  an la şılam am ış  o lm ası y a tm ak tad ır . 
Yanlışlığın k aynağ ında , İbni H a ld u n ’u n  yaşad ığ ı çağdaki 
devlet ile m odern  devleti aynı n ite lik te  görm ek yatıyor. O 
dönem de k işise lleşm iş b ir siyasi ik tid a r (kral devlet, m ü lk  
devlet anlayışı) varken , g ü n ü m ü zd e  k u ru m sa lla şm ış  ve k a ­
m u sa lla şm ış  b ir s iyasal ik tid a r an lay ışı vard ır. O dönem de 
h ü k ü m d a r  ile devlet özdeşleştirildiği için  (“devlet b en im ” 
anlayışı), h ü k ü m d arlığ ın  m ira s  d ış ın d a  b a ş k a  b ir yolla el de ­
ğ iştirm esi devletin y ık ılm ası ve yeni b ir devletin  k u ru lm as ı 
o la rak  d ü şü n ü lm ü ş tü r .

M ülk devlet ile g ü n ü m ü zd ek i devlet an lay ışın ın  fark lı­
lığını o rtay a  k o y d u k tan  ve M ukadd im e’deki devletin  yıkılışı 
ifadesin in , b u g ü n e  ait k av ram la rla  ifade edildiğinde, a s lın d a  
d a h a  çok ik tid a rın  değişm esi o la rak  görülebileceğini be lirt­
tik ten  so n ra , şu  so ru y u  so rm ak  gerekir: İbni H a ld u n ’a  göre 
devletin  yıkılışı, ik tid a rın  aileler a ra s ın d a  el değ iştirm esi 
o la rak  y o ru m la n sa  bile, böyle b ir değişim , yol açacağı siya ­
sa l is tik rarsız lık  nedeniy le  is tenm eyecek  ve önlenm eye çalı­
şılacak tır . O ysa ü m ra n  b ilim inin  y asa la rı, soy day an ışm ası 
tem elinde k u ru la n  h ü k ü m d arlık la r ın , k u ru c u  güçlerin in  
zayıflam ası so n u cu , u z u n  ö m ü rlü  o lam ayacağın ı söylem ek­
ted ir. 120 yıllık ö m rü n  g ü n ü m ü z  a n la m ın d a  devlete değil de, 
asab iye te  biçildiğini k ab u l etm ek , k u ra m ın  kö tüm serliğ in i 
aza ltır a m a  tü m ü y le  kald ırm az. H ü k ü m d arla r, soy d ay an ış ­
m ası yerine  d insel veya ideolojik dayan ışm ay ı geçirerek h ü ­
k ü m d arlık la rın ın  ö m rü n ü  b iraz  d a h a  uza tab ilir. Yine de, bu  
d u ru m  siyasal is tik ra rın  sağ lan m ası aç ıs ın d an  yetersizdir. 
Ç ü n k ü  İbni H a ld u n ’a  göre, ik tid a r y a r ış ın d a  en  etkili güç
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soy d ay an ışm asıd ır. D insel veya ideolojik d ay an ışm a , soy 
d ay an ışm ası ile b irleştiğ inde çok b ü y ü k  b ir etk i yapabilir. 
F ak a t b u  d ay a n ışm a  biçim leri, k u ra l o larak , tek  b a ş ın a  dev­
letin  k u ru c u  gücü  olabilecek k ap as ited e  değildir. Böyle gö­
rü ld ü ğ ü  is tisn a i d u ru m la rd a  da, söz k o n u su  d ay an ışm an ın , 
g ü cü n ü  çok u zu n  sü re  koruyabileceği k ab u l edilm em iştir. 
S onuç o larak , İbni H aldun , tıpk ı J e a n  Bodin öncesi d ü ş ü ­
n ü rle r  gibi, s iyasal ik tid a rın  sürekliliğ in i tem ellend irecek  b ir 
b ak ış  a ç ıs ın a  sah ip  olm adığı için, kaç ın ılm az o larak  siyasal 
is tik ra r  n o k ta s ın d a  k ö tü m serd ir.

İbni H a ldun  b ak ım ın d an  ilginç olan, h ü k ü m d arlık la r ın  
belirli b ir sü re  s o n ra  y ık ılacak  o lm asın ın , d ü ş ü n ü r  ta ra fın ­
d an  önem li b ir so ru n  o larak  görü lm em esid ir. B u n u n  n ed e ­
ni, olayın sosyal-siyasa l y a sa la ra  tab i o la rak  gerçekleşm esi 
nedeniy le  d u ru m u  k ab u llen m ek ten  b a ş k a  y ap a cak  b ir şey 
olm adığının  d ü şü n ü lm es i değildir. İbni H aldun , beşinci 
a şa m a y a  gelm iş b ir h ü k ü m d arlığ ın  y ık ılm asın ı o lu m su z  bir 
d u ru m  o larak  görm ez. Bu a ş a m a d a  top lum  ve devlet y a ­
şam ı b ozu lm uş, ekonom ik, ask e ri ve ah lak i çö k ü n tü  galip 
gelm iştir. Böyle b ir devletin y aşa tılm ası k im se için yararlı 
değildir. Yeni b ir h ü k ü m d arlık , ad e ta , to p lu m u  b u  k a ra b a ­
s a n d a n  u y an d ıra ca k  b ir k u rta r ıc ı o la rak  d ü şü n ü lm ü ş tü r . 
İbni H a ld u n ’u n , yaşam ı b o y u n ca  hep  galip h ü k ü m d arla rın  
y a n ın d a  yer a lm ası, b u  d o ğ ru ltu d a  ele alınd ığ ında, b ir tü r  
vefasızlık veya oportün izm  değildir. Hizm et ettiği b ir h ü k ü m ­
d arın  devrilm esi, a r tık  to p lu m u  yönetem ez h a le  gelen bir 
ik tid a rın , m u tla k  m o n arşile r dönem inde m ü m k ü n  olabilen 
tek  değişim  yolu o larak  g ö rü lm ü ştü r. İbni H a ldun  n e  eski 
h ü k ü m d a rın  devrilm esine ü zü lü r, ne  de yeni h ü k ü m d a rlık ta  
görev ü s tlen m ek ten  kaç ın ır. O n u n  gözünde yeni h ü k ü m d a r 
b ir d ü şm a n  değil, çü rü m ey e y ü z  tu tm u ş  b ir to p lu m u  ca n ­
lan d ıra cak  yeni b ir g ü ç tü r.

D önem ler k u ram ı b u  şekilde yorum land ığ ında, İbni 
H a ld u n ’u n  b ak ış  açısın ı k ö tü m serlik  yerine iyim serlik  ola­
ra k  o k u m ak  m ü m k ü n  ha le  gelir. Ç ü n k ü  d ü şü n ü r , devlet 
ad am la rın a , devletin 120 yıllık ö m rü n ü  tü k e tm esin i eli kolu 
bağlı biçim de izlemeyi önerm em iştir. O, doğal ö m rü n ü  ta ­
m am lam ış b ir h ü k ü m d arlığ ın  y aşa tılm ay a  çalışılm asın ın  
b o ş b ir ça b a  o lduğunu  belirtm iş, köklü  b ir değişim in kaç ı­
nılm azlığını vurgu lam ıştır. H anedanlığı k u ra n  güç yan i a s a ­
biyet k ay b o ld u ğ u n a  göre, y a  yeni b ir güç  b u lu n a ra k  devletin
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devamlılığı sağ lan acak  y a  d a  d a h a  güçlü  asab iye t sah ib i b ir 
kab ile  h ü k ü m d arlığ ı ele geçirecektir. İbni H aldun , soy daya ­
n ışm ası yerine geçebilecek b u  yeni g ü cü n  ik tida rın  tem eline 
n asıl yerleştirileceğinin  teo risin i y ap m ış değildir. A m a o n u n  
k u ra m ın d a n  b u  yönde fikirler geliştirilebilir. Devlet adam ları 
kaçın ılm az so n u  gö rdüğünde , d u ru m u n  aynen  k o ru n m asın ­
d a  ıs ra r  e tm ek  yerine, devletin y ap ıs ın d a  rad ika l bir değişi­
m in  nasıl olacağını d ü şü n eb ilir  ve yeni yollar bulabilir.

C) Y akın  T a r ih im ize  İbni H aldu n ’u n  G özü y le  B akm ak

O sm anlı ta rih ç is i N aim a (1655-1716), O sm anlı 
Devleti’n in  zay ıflam asına yol aç an  n eden leri ve b u  d u ru m ­
d an  n as ıl k u r tu lu n a c a ğ ın a  ilişk in  çözüm  önerilerin i İbni 
H a ld u n ’u n  gö rüşlerine  para le l b ir şekilde o rtay a  k o y m u ştu r. 
N aim a’y ag ö re , 18. yüzy ılda  O sm anlı Devleti, İbni H a ld u n ’u n  
dönem ler k u ra m ın d a  belirttiği a şa m a la rın  so n u n c u s u n u  
y aşa m a k tad ır . Devlet çö k ü ş sü rec in e  g irm iştir a m a  b ir k u r ­
tu lu ş  ça resi vard ır. Konuyu inceleyen b ir yazar, N aim a’n ın  
b u  k o n u d ak i yak laşım ın ı şöyle özetlem ektedir:

S o s y a l  o la y la r ı  b io - o r g a n i k  b a k ı ş  a ç ı s ıy l a  e le  a l a n  

N a îm a ’y a  g ö r e  1 7 . y ü z y ı l d a  O s m a n l ı  D e v le t i  b e ş i n c i  

t a v r ı ,  y a n i  y a ş l ı l ı k  d ö n e m i n i  y a ş a m a k t a d ı r .  B u  t a v r ı n  

a l a m e t l e r i  h e r  ş e y iy le  o r t a d a d ı r .  A n c a k  O s m a n l ı  D e v le ­

t i  ç ö k m e y e b i l i r  v e  ö m r ü  u z a t ı l a b i l i r .  B u n u  s a ğ l a y a c a k  

o l a n  i s e  a d a l e t e  d ö n ü ş t ü r .  B u n a  v e s i le  o l a c a k  o l a n l a r  

d a  b ü y ü k  a d a m l a r d ı r .  N a îm a ’y a  g ö r e  O s m a n l ı  D e v le t i  

ş e r ”î b i r  d e v l e t t i r .  İ s l a m  h ü k ü m d a r l a r ı  i l a h i  a h k a m a  

g ö r e  h a r e k e t  e d e r l e r .  O s m a n l ı  D e v le t i  i ç in ,  o n  y e d i n ­

c i y ü z y ı l  d e v ş i r m e le r  ç a ğ ıd ı r .  D e v ş i r m e le r ,  O s m a n l ı  

D e v le t i ’n i  i d a r e  e d e n  O s m a n l ı  s ü l a l e s i n i n  a s a b i y e t i n i n  

y e r i n e  g e ç m iş  v e  b u  s ü l a l e y i  e t k i l e r i  a l t ı n a  a l m ı ş l a r d ı r .

B u  i s e  d e v l e t i n  g e le c e ğ in i  o l u m s u z  y ö n d e  e t k i l e m iş t i r .  

F a k a t  N a îm a ’y a  g ö r e  e s k i  a s a b i y e t e  d ö n m e k  d e v le t i  

ö l ü m d e n  k u r t a r m a k  iç in  g e r e k s i z d i r .  Ş e r i a t ı  v e  o n u n  

g e r e ğ i  o l a n  a d a l e t i  g e r ç e k l e ş t i r m e k  k a f i d i r .  Z u l m ü  o r ­

t a d a n  k a l d ı r a r a k  a d a l e t i  s a ğ l a y a c a k  b i r  â k i l i n  h ü s n - i  

t e d b i r i  d e v le t i  r a h a t l ı k l a  ç ö k ü ş t e n  k u r t a r a b i l i r . 146

146  E jd e r  O k u m u ş ,  “O s m a n lI la rd a  S iy a s a l B ir  K u ru m  O la ra k  A d a le t 
D a ire s i”, Sosyal Bilimler Araştırm a Dergisi, S ay ı 5 , M a r t 2 0 0 5 , 
s . 4 9 .
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Devlet ad am la rın ın , O sm anlı Devleti’n in  yıkılışını ön ­
lem ek üzere  b u lacak la rı çare, to p lu m d a  güçlü  asab iye t s a ­
h ip lerin in  ik tid a rı p ay la şm a s ın a  ve sü re ç  içinde barışç ıl bir 
ik tid a r değişikliğine yol açm ak  şek linde b ir çözüm  olam az. 
Bu tu tu m , h ü k ü m d arlık la r ın  (m onarşilerin) d o ğ as ın a  aykı­
rıdır. Ç ü n k ü  h ü k ü m d arlık , top lum  üzerindek i saygınlığını 
tek  o lm asına, u lu lu ğ u n u  kim seyle p ay la şm a m a sın a  ve b u  
sayede to p lu m u n  ü s tü n d e  k u tsa l  b ir varlık  o larak  görü lm e­
sine  b o rç lu d u r .I47Toplum  içindeki ik tid a r m ücadelesi de b u  
sayede ön lenm ekted ir. Soy d ay an ışm ası güçlü  b irk aç  k işi y a  
d a  aileyi yönetim e o rtak  etm ek, hem  ik tid a r kavgasın ı b a ş ­
la tab ilir, hem  de h ü k ü m d a r  h a lk ın  gözünde esk i ku tsallığ ın ı 
yitirebilir. Bir h ü k ü m d a r, o toritesin i b a ş k a  b ir soybirliğiyle 
p ay la şa m azsa  da, devletin  tem el y ap ıs ın d a  b a ş k a  b ir d ay a ­
n ışm a  b içim ine yer açm ayı k ab u l edebilir. Bu sayede devlet 
an lay ış ın d a  ve ö rg ü tü n d e  köklü  b ir reform  yapab ilir. Ko­
n u y u  d a h a  iyi açık lığa k av u ş tu rm a k  b ak ım ın d an , O sm anlı 
Devleti iyi b ir ö rnek  o lu ş tu ru r . O sm anlı Devleti’n d e  m u t­
lak  m o n arş id en  m eşru ti m o narşiye  geçiş, İbni H a ld u n ’u n  
dönem ler k u ram ı b ağ lam ın d a  d ü şü n ü leb ilecek  b ir çözüm  
önerisi o la rak  görülebilir.

O sm anlı Devleti’nde  19. yüzyılın b a ş ın d a  gerçekleşti­
rilm eye çalışılan  reform lar, 1 8 7 6 y a  gelindiğinde “ıs la h a t” ve 
“tan z im a t” kav ram ların ı aşm ış, “m eşru tiy e t”e d ö n ü şm ü ştü r . 
Is lah a t ve tanzim  atla , k işise lleşm iş devletten k u ru m sa lla şm ış  
devlete geçilm esi am açlanm ıştı. Bu düzenlem eler, ik tidarın  
köken ine ilişkin b ir değişiklik getirm em iştir. M eşrutiyet ise 
b a ş k a  b ir aşam ad ır: Artık, h ü k ü m d a r devleti yöneten  tek  
güç değildir. H ük ü m d ar, yetk isin i ha lk ın  tem silcilerinden 
o lu şan  b ir p arlam en to  ile p ay laşm ak tad ır. İbni H a ld u n ’u n  
ü m ra n  bilim i çerçevesinde b u n u n  an lam ı, devletin tem eline, 
g ü cü n ü  iyice y itirm iş soy d ay an ışm asın ın  y an ın d a , kend in i 
h a lk  egem enliği veya u lu sa l egem enlik o larak  ifade eden yeni 
b ir d ay an ışm a  b içim inin  yerleştirilm esidir. B u, etk isi F ransız  
Devrimi ile tü m  d ü n y ay a  yayılm aya b aşlay an  ulusa l d a y a ­
nışm adır. O sm anlı Devleti’n in  m eşru ti yönetim e geçm esi, 
asab iye tin  devletin yönetim i k o n u s u n d a  yeterli o lm adığının 
k ab u l edilm esi ve çözüm  o larak  yeni b ir d ay an ışm an ın  devlet 
yönetim ine o rtak  edilm esidir. B u n d an  böyle, O sm anoğulları 
sü la lesi, yönetm e yetk isin i h a lk  ile p ay laşacak tır.

147 İbn i H a ld u n , Mukaddime, TD, C.I, s .381; SU, C.I, s .388.
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O sm anlı Devleti’n d e , u lu sa l d ay an ışm an ın  b ir devletin 
k u ru lu ş u  ve devam lılığının sağ lan m asın d ak i o lağ an ü stü  
gü cü  z a m an ın d a  fa rk  edilse ve iyi değerlendirilseydi, devleti 
b u  güce d ay a n a ra k  yen iden  y ap ılan d ırm ak  m ü m k ü n  ola­
bilirdi. U lusal d ay an ışm an ın  gücü , O sm anlı devlet ad a m ­
ların ın  gözünden  k açm ış  olam az. Ç ü n k ü  im p ara to rlu ğ u  
p a rça lay an  güç b u d u r. S ırp ların , Y unan lıların , B u lgarların  
ve diğer u n s u r la r ın  O sm an lI’d an  ay rıla rak  bağım sız devlet 
k u rm a la rın ın  a rd ın d ak i güç, u lu sa l d ay a n ışm a  ve o n u n  
ideolojisi o lan  m illiyetçiliktir. Milliyetçiliğin gü cü  ve devlet 
h ay a tı üzerindek i etk isi iyi değerlendirilem em iştir. Milliyet­
çilik O sm anlı egem enliği a ltın d ak i b ü tü n  coğrafyayı kasıp  
k av u ru rk en , O sm anlı devlet ad am ları, h a la  “O sm anlıcılık” 
ve “İslam cılık” gibi a r tık  güçlü  b ir d ay a n ışm a  y a ra tm as ı 
m ü m k ü n  o lm ayan  g ö rüşlere  itib a r e tm işlerd ir. Bu gerçe­
ğin, im p ara to r lu ğ u n  re sm en  dağıldığını ilan  eden  M ondros 
M ü ta re k es in d en  s o n ra  bile yete rince  anlaşıld ığ ı söylenem ez. 
A n k a ra ’da, s a lta n a tın  kald ırılm ası görüşm eleri s ıra s ın d a , 
K u rtu lu ş  S av aşı’n ı y ü rü te n  liderlik  k ad ro su  iç inden  önem li 
isim ler, u lu sa l d ay an ışm an ın  a s la  p ad işah ın  o to ritesin in  
yerin i tu tam ay acağ ın ı, u lu sa l egem enlik  ilkesiyle k am u  
d ü zen in in  sağ lanam ayacağ ın ı ileri sü rm ü ş le rd ir .148 Bu b ağ ­
lam d a  ele alınd ığ ında, so ru n  y a ln ızca  gerçekleri görebilm ek 
değil, g ö rü n en  gerçeğin gerektird iği ad ım ları d a  cesare tle  
atab ilm ek tir. Y alnızca b u  ik isin i aynı a n d a  değerlendirebi- 
len  b ir siyasi h a re k e t ve s iyasal lider, y ık ılm ak ta  o lan  devlet 
için  geçerli b ir çözüm  getirebilir.

O sm anlı Devleti, çağ ın ın  en  güçlü  d ay a n ışm a  biçim i 
o lan  u lu sa l d ay a n ışm a  b içim ine göre, köklü  biçim de ve 
z a m an ın d a  yen iden  düzen lenseyd i, ö m rü n ü n  u za tılm ası 
çab aları b aşa rılı olabilirdi. T anz im at sü rec i b ir yüzyıl önce 
b aşlasay d ı, diğer b ir deyişle, arazi k an u n n a m e s i, aile k a ra r ­
n am esi, b ireysel h ak la rın  güvence a ltın a  alınm ası, o rd u n u n  
m odern izasyonu , yeni devlet k u ru m la rın ın  o lu ş tu ru lm a s ı 
gibi u y g u lam ala r 18. yüzyılda tam am lan m ış  olsaydı, O s­
m anlI kap italizm e geçebilir, ekonom ik, sosyal ve k ü ltü re l 
k a lk ın m an ın  sağlayacağı güçle, m eşru ti m o n arşi o larak  
varlığını d a h a  u z u n  sü re  devam  ettirebilird i. B u n la r y ap ı­

1 4 8  B kz: M. K e m a l A ta tü rk ,  Söylev, C .I-II, H az. H. V e ld e t V e lid ed e - 
o ğ lu , Ç a ğ d a ş  Y a y ın la rı, 4 . B a s k ı, İ s ta n b u l ,  1 9 7 9 , s . 3 5 8 -3 6 1 .
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lam ad ığ ın a  göre, İbni H a ld u n ’u n  d ü şü n c e  s istem in i tak ip  
edersek , O sm anlı H anedan lığ ı’n ın  u z u n  sü re  y aşam ası 
m ü m k ü n  değildir. Devlet y a  diğer güçlü  devletler ta ra fın d an  
yok edilecek, y a  egem enliği a ltın d ak i bölgelerin  bağım sızlık  
ilan  ederek  ay rılm asın a  k a rş ı d u ram ay acak , y a  d a  içerde ö r­
g ü tlen en  u lu sa l b ir h a re k e t h ü k ü m d arlığ ı ka ld ıracak tır. İbni 
H a ld u n ’u n  sosyal-siyasa l y asa la rın ın  bize öğrettiği b u d u r. 
B irinci d u ru m , M ondros M ütarekesi s o n ra s ın d a  işgallerle 
u y g u lam ay a  k o n u lm u ştu r . H üküm darlığ ın  b u  u y g u lam ay a  
k a rş ı yapabileceği b ir şey  y o k tu r. Nitekim O sm anlı h ü k ü ­
m eti, devletin  to p rak la rın ı o r ta  A nado lu ’dak i b irk aç  vilayet 
ile s ın ırlayan , bağım sızlığı b u lu n m ay an  ve p ra tik te  de y a ­
şam as ı m ü m k ü n  o lm ayan  b ir devlet p ro jesi öngören Sevr 
A n tlaşm ası’n ı im zalam ıştır. İkinci d u ru m  yan i devletin  to p ­
ra k  kaybı, u z u n  sü re d en  beri za ten  y a şa n m a k tad ır . Ü çüncü  
yol; u lu sa l dayan ışm ay ı e sa s  a lan  b ir devrim le devlet ö rgü ­
tü n ü  yeni b a ş ta n  k u rm ak tır . 1 9 2 0 le rd e  o lu şan  güçlü  u lu sa l 
d ay an ışm a , hem  k u r tu lu ş  m ü cad elesin i b a şa rıy a  u laştırm ış , 
hem  de m odern  b ir devletin k u ru lm as ın ı m ü m k ü n  kılm ıştır. 
S ü leym an  U ludağ’ın belirttiği gibi:

“I s l a h a t ç ı l a r ,  T a n z i m a t ç ı l a r  v e  M e ş r u t i y e t ç i l e r  O s m a n l ı  

D e v le t i ’n i  t a m i r  v e  t e d a v i  e d e r e k  y a ş a t m a k  iç in  u ğ r a ş t ı ­

l a r .  B e lk i  d e ,  b u  t ü r  m ü d a h a l e l e r  f a y d a l ı  o l m u ş t u r .  B u  

u ğ r a ş m a l a r  o lm a s a y d ı ,  d e v l e t  d a h a  ö n c e  d e  y ık ı l a b i l i r ­

d i .  B u n a  k a r ş ı  c u m h u r i y e t ç i l e r ,  s ö z  k o n u s u  m ü d a h a l e ,  

t a m i r ,  ı s l a h  v e  t e d a v i  u s u l l e r i y l e  O s m a n l ı  D e v le t i ’n i n  

y a ş a t ı l m a s ı n ı ,  ö l ü m ü n e  r a m a k  k a l m ı ş  h a s t a  a d a m ı  y e ­

n i d e n  s ı h h a t e  k a v u ş t u r m a n ı n  im k â n s ı z l ı ğ ı  k a n a a t i n e  

v a r d ı k l a r ı n d a n ,  ç a r e y i  h a n e d a n l ı ğ ı  k a l d ı r m a d a  g ö r d ü ­

l e r .  H a n e d a n l ı k  b i r  a s ı r  ö n c e  y ık ı l s a y d ı ,  b e l k i  n e t i c e l e r i  

d a h a  iy i o la b i l i r d i .  B u  b a k ı m l a r d a n  İ b n  H a l d u n ’u n  

n a z a r i y e s i n i n  d e v le t  a d a m l a r ı n ı  m u t l a k a  k ö t ü m s e r l i ğ e  

s ü r ü k le y e c e ğ i ,  i ç t im a i  v e  s i y a s i  g e l i ş m e le r i  e li k o lu  b a ğ l ı  

b i r  ş e k i ld e  s e y r e t m e l e r i n i  g e r e k t i r d iğ i  g ö r ü ş ü n ü  k a b u l  

e t m e k  z o r d u r . ” 149

M ustafa  Kemal M ayıs 1919’d a  A nado lu ’y a  geçerken, 
z ih n in d e  y aln ızca  işgalin  n as ıl s o n a  erdirileceğine değil, dev­
letin  y o lu n a  n as ıl devam  edeceğine ilişk in , ta s la k  h a lin d e

149  S. U lu d a ğ , a.g.y., s . 9 2 .
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bile olsa, b ir m odel de vardı. B u m odel, a r tık  çağın gerçeği 
o lan  u lu s  devlet m odelidir. O sm anlı Devleti, I. D ünya Savaşı 
so n ra s ın d a , fiilen çok u lu s lu  yap ısın ı y itirm iştir. En son, 
Arap to p rak la rın ın  kaybedilm esiyle, “O sm anlıcılık”ta n  so n ­
ra , “İslam cılık” ideolojisinin de geçerliliği k a lm am ıştır. Dev­
let, u lu sa l b ir k a ra k te r  k a z a n a ra k  y o lu n a  devam  edecektir. 
G erek devletin b u  yeni niteliği, gerekse K u rtu lu ş  S av aşı’n ın  
y ü rü tü lm es i k o n u la r ın d a  P ad işah  ve h ü k ü m etle riy le  u lu sa l 
güçler a ra s ın d a  b ir u z la şm a  sağ lanab ilseyd i, m u h tem elen  
bağım sızlık  k azan ıld ık tan  so n ra , p ad işah ın  sem bolik  y e t­
k ilerin in  o lduğu, gerçek yetk in in  p a rla m en to d a  b u lu n d u ğ u  
b ir m eşru ti m o n arşi ile yo la devam  edilebilirdi. G ü n ü m ü zd e  
b u  tü r  devletlere İspanya, D an im ark a  ve B elçika ö rn ek  veri­
lebilir. F ak a t p ad işah  ve h ü k ü m etle ri, n e  bağım sızlık  sav aş ı­
n ın  kazanılab ileceğine in an m ış, n e  de u lu sa l d ay an ışm an ın  
b ir devletin  üzerin d e  yükselebileceği b ir tem el olabileceğini 
kab u llen m iştir. Bu d u ru m d a  çözüm , kök lü  re fo rm larla  dev­
letin  ö m rü n ü  u z a tm a k ta  değil, O sm anlı Devleti’n in  y ık ıla rak  
m odern  b ir devletin  k u ru lm a s ın d a  a ran m ış tır . Yeni devletin 
k u ru lu ş  sü reci, kö tüm serliğ in  değil, coşku  ve h eyecan ın  h â ­
kim  olduğu b ir dönem dir. Böylece, İbni H a ld u n ’u n  d önem ­
ler k u ram ı, y ık ılm a a şa m a s ın a  gelm iş b ir devlet için köklü  
s iyasal reform  veya devrim  y o lu n u  açık  tu ta ra k , iy im ser b ir 
çözüm e kap ı a ra lam ış  o lm aktad ır.
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