DIJITAL KUTUPHANE KANALI

Keyifli Okumalar Dileriz

Binlerce kategoride milyonlarca PDF e-kitap, ders kitaplari, dergiler ve romanlara platformumuz
Uzerinden Ucretsiz ulagabilirsiniz.

RESMi WEB SITEMiz

https://rantey.orq

Yedek ve Duyuru Kanallarimiz
Sitemize erisim engeli gelmesi veya adres degisikligi durumunda asagidaki kanallardan guincel girig
adresine erisebilirsiniz:

* Telegram: https://t.me/birkitapbir

» WhatsApp Kanalimiz : https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uUE50Us4lvMocOY



https://rantey.org
https://t.me/birkitapbir
https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uE50Us4IvMoc0Y

MURAT COKGEZEN

__ Limap, 2. BASKI
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



MURAT COKGEZEN

Ben ilkokuldayken (yaklasik 30 yil énce) okullarda Hayat Bilgisi dersi vard. Hatirladlgim
kadaryla bize hayat bilgisi diye anlatilan, “vali kimdir?”, “kaymakam kimdir?". “ihtiyar heyeti
ne is yapar?" gibi hayat: degil, devleti ve deviete karsi vazifelerimizi gireten bir dersti. *Para
nastl kazanilir?’, ‘insan dsik olunca neler hisseder?’, “arkadaslarmizla iliskilerimizi nasil
dederlendirmeliyiz’, “okul bitirmek ne ise yarar?’, “insanin evlilikte karsilasabilecegi sorunlar
nelerdir?” gibi hayata dair konularda higbir sey dgretildigini hatirlamiyorum.

Cevap arama gaba5|d|r. Ya da bir iktisatc! tarafindan kaleme alinmis Hayat Bilgsi kitabi
denemesi... Hayata déir en azindan birkag sorunuzu cevaplamast umuduyla.

%% liberte.com.tr

> KDV dahil 10 TL

Liman Kitaplar: 11

. ISBN 13: 97s 975-251-011-1
Ekonomi / Gazete Yazilari

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

L/'Mw'\r\

Eitaplart



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



L/.VhAr\

Kitaplar:

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Gol , Murat H b ikus: Hayata, Olaylara, lligkilere Ekonomik Bakig
Liman Kitaplar: 11, 2. Baski: Mart 2011, 978-975-251-011-1

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



HOMOEKONOMIKUS

Hayata, Olaylara, iliskilere Ekonomik Bakis

Murat Cokgezen

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Cokgezen, Murat ]
Homoekonomikus: Hayata, Olaylara, Iliskilere Ekonomik Bakis

Liman Kitaplari: 11
2. Baski: Mart 2011,1 Baski: Mayis 2007

© Liman Kitaplar 20 77

TUm haklar sakhdir. Tamami veya herhangi bir parcasi hi¢ bir sekilde fotokopiyle
veya baska yontemlerle ¢ogaltilamaz ve dagitilamaz. Bunu yapanlar veya buna
tesebbis edenler hakkinda yayinevimiz kanunf takibat yaptirma hakkina sahiptir.

Tashih: Selguk Durgut
Mizanpaj: Liberte Yayinevi Kapak ve ig Baski: Cantekin Matbaasi
Kapak Tasarimi: Muhsin Dogan Montaj ve Kalip Baski: Ahsen Repro

Liberte Yayinlari

GMK Bulvari No: 108/16
06570 Maltepe -Ankara
Tel: (312) 230 87 03

Faks: (312) 230 80 03

Web: www.liberte.com
E-mail: info@liberte.com.tr

internet Satigi:
www.liberte.com.tr

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org


http://www.liberte.com
mailto:info@liberte.com.tr
http://www.liberte.com.tr

Murat Cokgezen

1966'da Istanbul'da dogdu. 1987 yilinda Istanbul Uni-
versitesi Uluslararasi Iligkiler boliimiinden mezun oldu.
1996’da Marmara Universitesinden doktorasii aldi.
Halen Marmara Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesinde 6§retim iiyesi olarak ¢aligmaktadir.

Galigmalan iktisadin girigimcilik, rekabet ve egitim
gibi alanlarinda yogunlagan Murat Cokgezen’in daha
dnce Liberte Yayinlar'ndan yayinlanmig popiiler ya-
zilarini topladign Bir Iktisatgr Gazete Okuyor isimli bir
kitab1 bulunmaktadir. Popiiler alandaki ¢aligmalarina
ek olarak, gesitli akademik dergilerde ve kitaplarda ya-
yinlanmig ¢aligmalar1 da mevcuttur.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Kizlarim Ayse ve Ece'ye...

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



icindekiler

Baglarken....

Memleketimden Alisveris Manzaralar

Benzincilerin ikilemi

1
15
18
21

Kéti Hoca Iyi Hocayr Kovar
Bankacilik Sistemi Yeniden Yapilirken

24

Futbol ve Memleket Meseleleri Uzerine

32

Komisyoncular Birer Kanemici mi?

35

Ekonomileri Batiranlar Spekalatorler mi?

38

41

Dostlarla Ne Kadar Goriismeli?
Evlenin Tasarruf Edin

Eyvah! Kocam Fuara Gidiyor

47

Sabit Gelirlilerin Refahindaki Gelismeler: Bir Uyari
Herkese Bedava Egitim, Bedava Saghk

50

57

Dodi'nin Olumii ve Misirhlarin Kinlan Umitleri

64

Birakiniz Girsinler

68

Parayla Saadet Olmaz(mi?)

73

Kutsal Rantlar

79

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Yap, Yapabildigin Kadar!

86

Kurban Bayrami ve Etkinlik

90

Olim Bizi Ayirmadan

93

iktisadi Korumaciliktan Kiiltiirel Korumacihga

Firsatg
indirim

En Biyiik 500 Sanayi Kurulusu ve Tiirk Ozel Sektérii

‘Devlet Baba’ Cocuklarini Nasil Egitmeli?

0SS, YDS, LGS, KPSS, KPDS, vs.

Sosyal Sigorta Reformu

Vize

Profesorler Nasil Para Kazanmali?

Bob Geldof Afrika'yr Kalkindirabilir mi?
Yabanci Damat’a Veto Kime Zarar Verir?

Teknolojik ilerleme ve Yeni Girigsimci Profili

ihanet Noktasi

Isadami Siyasetgiler

Cem Karaca'min Ardindan

Japon Ozellestirmesinden Alinacak Dersler

Sigorta Sistemi ve Rasyonalite

Stand mi, by Pass mi?

Ben Vergisini Veren bir Vatandasim
Yokolan Turler

Ozellestirme: Sonuglar ve Tartigmalar

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

100
106
109
13
116
119
123
126
129
132
135
138
141
144
147
150
153
156
160
163
166



Baslarken....

Milletge okuma aligkanhigimizin olmadig1 konusunda genis bir
uzlagma oldugunu disgiinityorum. Bence aymi derecede sorunlu
olan ama jhmél edilen bir milli eksikligimiz daha var: Yazma alig-
kanhgimizin olmamasi. Egitimli insanlarimizda bile goriiglerini,
duygularini, yasadiklarint kaleme dékme aligkanhg) olugmamusg.
Edebiyatimizda mektup, ani gibi tiirlerin yeri ¢ok simirh. Ulke-
mizde en gereksiz islemi yaptirmak igin bile dilekge alinmasina
ragmen ¢ogumuz dogru diizgiin dilekge yazmayr dahi beceremi-
yoruz. Asil igi yazmak olan akademisyenlerimiz bile yayin perfor-
manslar ile degil muhabbet performanslariyla efsanelesiyorlar.

Yukarida yazdiklarima bakip sakin benim bir istisna oldugumu
diiginmeyin. Benim de yazma ile ilgili ciddi sorunlarim var. Bel-
ki ¢ogu kisiden tek farkim bu konuda igimdeki ‘ben’ ile siirekli
kavga iginde olmam. ‘O’ beni siirekli goriislerimi, yakinmalarimi,
duygularimi igimde tutmaktansa digart atmamu ve 6zellikle de ya-
zili olarak dile getirmemi soyliiyor. Beni bu konuda tegvik, tahrik,
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hatta bazen tehdit ediyor. Bu ¢alisma, icimdeki ben ile yaptigimiz
hesaplagmalarda, tartigmalarda ‘O’nun kazandig anlarin iiring.

Yillardir goriiglerimi firsat bulduk¢a yazmaya ve miimkiinse
yaywnlatmaya ¢aligtyorum. Yazdiklarimin bir kismu muhtemelen
ben, gazete veya dergideki ilgili birimin 4miri ve birkag okuyucu
disinda kimsenin ilgisini cekmedi. Bazilar1 ise, 6zellikle internetin
de etkisiyle, binlerce kisiye ulagt1. Hatta bazilar1 iizerine bagka ma-
kaleler bile yazildi. Bu ¢alisma 1996-2006 yillar1 arasinda gesitli
gazete ve dergilerde yayinlanmig hatta bazilari hig yayinlanmamug
yazilarimin bir derlemesi.

Baghkta belirtildigi gibi bu derlemedeki makaleler genel olarak
‘hayat’ ile ilgili. Daha dogrusu hayata ekonomi disiplininin aragla-
riyla bakma ¢abasi. Yazilarin hepsinde, hayata iktisadin siirekli he-
sap yapan, attig1 her adumin getirilerini ve maliyetini kargilagtiran,
iktisadi insani ‘Homoekonomikus’ agisindan bakma ¢abasi var.
Aslinda Homoekonomikus iktisat¢ilar agisindan ¢ok elestirilen bir
tipoloji. Elestirenler, insanlarin siirekli hesap yapmadigini, bundan
yola ¢ikarak genellemelere gidilemeyecegini savunuyorlar. Benim
gordiigiim kadariyla bu grubun ii¢ 6nemli sorunu var. Birincisi,
hesap denilince sadece parasal hesabi anliyorlar. Hesap bu sekilde
tanimlaninca gercekten Ferrari'sini Satan Bilge olgusunu agiklamak
zorlagtyor. Ama parasal ve parasal olmayan getirilerin ve maliyetle-
rin hepsini hesaba katihinca hesapl davranigin hayat1 agiklama ka-
pasitesi artiyor Ikincisi, hesap yapiyor olmak illa da bagarili olmak
anlamina gelmez. Insanlar yanlg hesap da yapabilirler. Hepimizin
hayat: yanhglarla doludur ama bu hesap yapmadigimiz1 degil gok
yanls hesap yaptigimuz1 gésterir. Ugiinciisii, her bir bireyin kendi
hesabinda neyi hedefledigini bilemedigimiz i¢in onu kendi deger-
lerimize gore yargilamamiz bizi yanhs degerlendirmelere gotiiriir
ve onun hesap yapmadigim disiiniiriiz. Sonugta, katihrsimz ya
da katilmazsiniz, yazilarin tamaminda bu bakug agis1 hakim ve bu
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anlamda saninm Tirkgede tiriiniin ilk 6rnegi. Ayrica yazilar bu
‘hesap’ tartigmanun kendisi kadar sikic1 degil.

Yukarida da belirttigim gibi ‘Hayatla’ ilgili bir ¢alisma bu. O
yiizden yazilarin yayimlandign on yil iginde (ve éncesinde) ha-
yatima girmig herkesin az ya da ok bir katkisi var bu ¢aligmada.
Annem, babam, esim, ¢ocuklarim, arkadaglarim ve ismini saya-
mayacagim kadar ¢ok insan. Ekonomi ile ilgili bir gahgma bu. Ta-
mdigim, konustugum, dersine katildigim, kitaplarini okudugum
birgok ekonomistin katkis1 var. Sanirim ti¢ tanesinin katkisini
ozellikle belirtmem gerekir: Meslege baslamamdaki katkis: nede-
niyle Rona Turanl, ilgi alanlarimin olugmasina katkus1 nedeniyle
Erol Katircioglu, diinya goriigiimiin olugmasina katkisi nedeniyle
Atilla Yayla. Katkus1 olan herkese tegekkiirii bir borg bilirim. Tabii

ki hatalar sadece bana ait.
'
Murat Cokgezen
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Memleketimden Aligveris Manzaralan

3

Algveris merkezlerine gittigimde en hosuma giden sey aligveris
yapmaya ¢ikmug iftleri seyretmektir. Genellikle kadinlar hararet-
le aligverig arabalarini doldurmaya ¢aligirken erkekler, mallar ara-
banin igine girmeden eglerini durdurmaya gahgirlar. Bu miicadele
gercekten izlenmeye deger bir taktik savag: seklinde cereyan eder.
Kadinlar dahiyane bir bigimde, aldiklar1 mahin ne kadar gerekli ve
ne kadar ucuz oldugunu vurgularlar. Erkekler ise kars: argiimanlar
gelistirip ciizdanlarim korumaya ¢aligirlar. Bu yazida Tiirk erkek-
lerine bir savunma taktigi ornegi verecegim (Bizim de insanhga
bir nevi katkimiz olsun). Erkeklere diisen de bu érnegi dikkate
alarak kendi senaryolarim geligtirmek.

Gegen hafta egimle biiyiik ahgveris merkezlerinden birine git-
migtik. Esimin anlattiina gore orada her sey sudan ucuzdu ve
tabii bizim de bir siirii eksigimiz vardi. “Yine baghyoruz” dedim
kendi kendime “acaba bu sefer kendimizi nasil kurtaracagiz?” Ben
bunlan diginiirken yola koyulmugtuk bile. Aligveris merkezine

Homoekonomikus 15



vardigimizda yagmur baglamigti. Hemen dev aligveris arabalarin-
dan birini alip (Bu ahigverig arabalarin kim tasarlamig bilmiyorum
ama kimin i¢in tasarlandig1 belli. O kadar biiyiikler ki, az ahgverig
yaptiginizda komplekse kapiliyorsunuz) igeri daldik. Girer girmez
tam kargimizda kocaman bir bez afis: “Daha ucuzunu bulursaniz,
paramzi iade ediyoruz” “Gérdiin mii?” dedi esim, “Buradan ucuzu
yok. Fiyatlarina 6yle giiveniyorlar ki boyle bir afisi asmuglar” He-
men ardindan tekrar evimizin ihtiyaglarim siralamaya baglads. Bir
yandan bitip tilkenmek bilmeyen listeyi dinlerken diger yandan da
“Eyvah! diyordum,” elin marketgisiyle karim bir olmug ciizdanmi-
ma saldirtyorlar” Bu sefer galiba gergekten koseye sikismigtim.

Birden kafamda bir simgek ¢akt1 ve karima donip “Karicr-
gim, (yumugak baglangiglar her zaman etkilidir) bu tip seylerin
cazibesine ¢ok kolay kapiliyorsun” dedim. $agirmuisti. Hemen
atildi: “Yine neye itiraz edeceksin? Nesi var iste adam fiyatim dii-
stirmilg, miigteri toplamaya galigiyor. Sen her zaman demez misin
‘Ben isadaminin rekabetgisini severim’ diye. Iste senin sevdigin tip
isadamu. Liitfen her geye itiraz etmekten vazgeg de, ag1z tadiyla bir
aligveris yapalim” Hemen karg1 saldirtya gectim. “Once beni bir
dinle, neden itiraz ettigimi anlayacaksin.” Dikkatini gekmeyi bagar-
migtim. Ara vermeden devam ettim: “Varsayalim ki bir gehirdeki
saat saticilar1 aralarindaki rekabetin kirlarini olumsuz etkiledigini
farkedip buna bir son vermeye karar verdiler. Biraraya gelen saatgi-
ler belirli marka ve 6zelliklere s&hip saatleri belirli bir fiyatin alinda
satmamak iizere anlagtilar. Fakat bir sorun vardi. Biitiin saatgilerin
anlagmaya uyup uymadiklarini nasil kontrol edeceklerdi? Saatgi-
lerden biri anlagmay1 bozup, fiyatlar: diigiirerek digerleri aleyhine
gelirini arttirmay: deneyebilirdi. Saatgiler sehrin farkh yerlerine
dagilmis olduklan igin kimse de bunun farkina varamayabilirdi.
Fakat iglerinden biri anlagmay:1 denetlemek igin bir yol bulur ve
diikkdnina bir afig asar: ‘Daha ucuzunu getirene parasinu iade edi-
yorum. Boylece bir tagla iki kus vurmugtur. Birincisi, mahn ucuz
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oldugu izlenimi vererek miisteri kazanur. Ikincisi, fiyat anlagmasim
denetleme imkéni elde eder. Ciinkii herhangi bir miigteri ayn1 mah
daha ucuza aldigina dair bir belge getirirse, sehirdeki saatgilerden
biri anlagmayi bozmug demektir. Afisi asan firma da buna gore tav-
rin1 yeniden belirleme imkam bulur” Esimin gozlerindeki sagkin-
lig1 gorebiliyordum. Galiba onu ikna etmeyi bagarmistim. Ortam
yumusatmak igin “gel karicigim, igeride biraz tur atahm” dedim. Ve
reyonlardan igeri dogru siiziildiik.

Sonra ne mi oldu? O giiniin sonunda eve donerken yine elimiz-
de onlarca paket vardi. 200 TL'yi marketin kasasina birakmigtim.
Ama ya karimi ikna etmeyi bagaramasaydim?

Homoekonomikus 17
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Benzincilerin ikilemi

Unlii iktisatca Lester Thurow Sifir Toplaml Toplum adhi kitabinda
(Bu kitap Tiirkgeye Stfira Sifir Toplumu olarak gevrildi ve Altin Ki-
taplar tarafindan yayinlandi) bir toplumun ekonomik davramgini
agiklamak igin hos bir 6rnek verir. Ornek soyledir: Insanlar bir
mag seyretmek igin stadyuma gidip, tribiinde bir yere otururlar
(Bu ilk denge durumu, herkes oturuyor ve oyun alanini gorebili-
yor). Mag baslayinca tribiindeki seyircilerden biri daha iyi goriin-
tii alabilmek icin ayaga kalkar. Bu durumda ayaga kalkan seyirci
kendisi daha iyi gériintii alabilsin diye arkadakilerin goriintiisiinii
bozmugtur. Bunun iizerine arkadaki seyirciler de ayaga kalkar-
lar. Bu gelisme tribiindeki herkes ayaga kalkincaya kadar siirer.
Ulagilan durumda (ikinci denge durumu) herkes ayaktadir fakat
goriintiide bir degisiklik olmamugtir. Ustelik, seyircilerin ayakta
durmaktan ayaklari agrimaktadir. Seyirciler ilk durumlarinin ikin-
cisine gore daha iyi oldugunu farkederler ve birinci duruma geri
donmek isterler. Fakat gimdi bir sorun vardir. Once kim oturacak-
tir? Kimse ilk oturan olmak istemez. Ciinkii ilk oturan, digerleri
yerlerine oturana kadar en kétii goriintiiyii alacak, en son oturan
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ise en iyi goruntiiyii alacaktir. Herkes bir bagkasinin 6nce oturma-
sin1 bekler. Sonugta kimse oturmaz herkes mag¢ bitene kadar ayak-
ta kalir. Bu 6rnekten iki 6nemli sonug ¢ikar. Birincisi, tiim karar
birimleri tek tek rasyonel davransa da sonug rasyonel olmayabilir.
Ikincisi, buna bagh olarak igbirliginin nemi.

Thurow’un bu 6rnegi yasadigimiz diinyada birgok ekonomik
birimin davranigim gayet iyi agiklamaktadir. Zaten ben de bu 6r-
negi ginlitk hayatta kargilagtigim bir gelisme iizerine hatirladim.
Bu gelisme, benzincilerde, kredi kartlariyla yapilan ahgverislerde
komisyonlar: kimin tistlenecegine dair siirekli degisen uygulama
ile ilgili. Benzincilerde kredi kartiyla 6deme yanilmiyorsam 90’hh
yillarin baglarinda bagladi. Uygulama kisa zamanda benimsendi
ve yayginlagti. Benim gibi, 6zellikle ayin sonlarinda parasizhiktan
evden digar1 gitkamayan otomobil sahipleri kredi kart1 kabul eden
benzin istasyonlarlﬁl tercih eder oldular. Gergi alinan benzinin
belli bir oran1 kadar ilave kart komisyon tutarini da 6demek zo-
runda kaliyorduk ama olsun hig olmazsa otomobilimizle veresiye
gezebiliyorduk. Miigterilerin kredi kartini kabul eden istasyonlar
tercih ettigini géren hemen’ tiim benzinciler kredi kart1 uygula-
masina gegtiler. Kredi kart:1 kullanmanin maliyetini(kart komis-
yonlarin1) miisteriye yiikledikleri igin kredi kart1 kabul etmenin
benzin istasyonlarina hicbir maliyeti yoktu(Birinci denge: kredi
karti1 komisyonunu migteriler 6diiyor. Miigteriler istasyonlar ara-
sinda tesadiifi olarak dagiliyor).

Zamanla baz: istasyonlar kredi kartlarina uygulanan komisyon-
lar1 iistlenerek (sifir komisyon), komisyonu miisterilerine yiikle-
yen istasyonlarla fiyat rekabetine girdiler. Bagarih da oldular. Biz
siiriiciiler, o donemde, benzinimizin son damlasina kadar kredi
kartina sifir komisyon uygulayan benzincileri ariyorduk. Ne de
olsa benzin benzindi. Ahmet’ten almak ile Mehmet’ten almak
arasinda bir fark yoktu. Bu durumda fiyat digiikliigii kart komis-

Homoekonomikus 19
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yonunu iistlenen istasyonlara 6nemli bir avantaj sagliyordu. Giin
gectikge miisterilerinin komisyon almayan istasyonlar tarafindan
kapildigini géren komisyon alan istasyon sahipleri de kaybettikle-
ri miigterilerini kazanmak i¢in kredi karti ile yapilan 6demelerden
komisyon almamaya bagladilar. Bunun iizerine miisteriler tekrar
istasyonlar arasinda tesadiifi olarak dagilmaya bagladilar.

Yeni gelinen denge noktasinda tiim benzinciler komisyonlar
kendileri yiiklenmislerdi ve miigteriler tesadiifi olarak dagilmak-
taydi. Her biri rasyonel davranan istasyon sahipleri digerlerinin
miigterilerini cezbedip karlarini arttirmaya ¢ahigmglar fakat hepsi
ayni sekilde davrandigs icin sonugta miigteri sayilar1 degismemis
iistelik kar oranlar1 da diigmiigtii. Ayni, mag1 daha iyi gérmeye
calisan seyircilerin 4kibetine ugramiglardi. Istasyon sahiplerinin
bir avantaji vardi. O da magq1 seyretmek iizere tesadiifen birara-
ya gelmis seyircilerin aksine, Srgiitlii bir gruptular. Gelismeleri
farkeden akaryakit dagiticilar1 dernegi bir karar alarak bir fiyat
anlagmasi yaptilar: Artik biitiin istasyonlar kredi karth satiglarin-
dan komisyon alacaklardi. Fakat bu dernegin yaptirim giicii ¢ok
fazla olmadigindan olsa gerek istasyonlar bu anlagmaya ¢ok kisa
bir siire uydular ve anlasma hemen bozulmaya baglandi. Bugiin,
Istanbul’daki benzin istasyonlarinin hemen higbiri komisyon al-
muyor. Istasyon sahipleri gelinen bu noktadan memnunlar mi bi-
lemem ama biz tiiketicilerin memnun oldugu bir gergek.

20 Murat Cokgezen
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Kotii Hoca iyi Hocay: Kovar

3

Kamu tniversitelerindeki 6gretim tyeleri yillardir iicretlerinin
disiikligiinden yakinmaktalar. Cogunun diisiincesine gore, iic-
retlerin digiikligii nedeniyle yetenekli gengler kamu tniversi-
telerinde galigmak istememekte, bu da kamu tiniversitelerindeki
egitimin kalitesini olumsuz y6nde etkilemekte. Ben konuya farkh
bir bakig agis1 getirmeye ¢alisacagim. Goériislerimi desteklemek
amaciyla iktisatta ok bilinen Gresham Kanunu’na ve Akerlof’un
asimetrik enformasyon sartlarinda piyasalardaki kalite belirsizli-
gine iligkin modeline atifta bulunacagim. Yazida 6gretim tiyeleri-
nin hizmetleri kargisinda sadece para kazanmayi hedeflediklerini
ve tiniversitedeki ogretim ve aragtirma faaliyetleri diginda higbir
faaliyette bulunmadiklarini varsayiyorum. Kugkusuz bu varsayim-
lar yazinin sinirlayici yénii ama model dahilindeki davraniglarin
agiklama giictinii etkilemiyor. Diger taraftan, yazida sadece 6gre-
tim iiyelerinden bahsedilmis olsa da belirtilen gortigler diger dev-
let memurlarina hatta 6zel sektor galiganlarina bile uyarlanabilir.
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Gresham Kanunu sunu der: Eger kamu otoritesi, dolanimdaki
degerleri gercekte birbirinden farkl iki paraya aym degeri bigerse,
degeri gergekte daba diisiik olan para ahgveriglerde kullanilacak
degeri yiiksek olan para ise dolammdan ¢ikacaktir. Yani gok bili-
nen ifadeyle ‘kétii para iyi paray: kovar’

Simdi iki iiniversite 6gretim iiyesi diigiiniin bunlardan bir tane-
si bir yabanai dili ¢ok iyi biliyor, sayginlig1 herkesce kabul edilen
birgok dergide yayin yapmis, kendi konusunda diinyanin énde
gelen otoritelerinden biri. Digeri ise bu niteliklerin hi¢birine
sahip degil. Bu iki 6gretim iiyesi arasindaki farkin ne kadar biyiik
oldugu ortada. Devlet igin ise bu iki 6gretim tiyesi arasindaki fark
yaklagik 50 TL. Yani devlet daha nitelikli 6gretim iiyesine sadece
50 TL fazla maag veriyor. Bu fark da yabanc dil bilgisi nedeniyle
ona 6dedigi tazminat. Devlet yetenekli olanin diger higbir ¢abasi-
m1 6dillendirmiyor. Bu nedenle de nitelikli 6gretim iiyeleri egitim
ordusundaki gorevinden gekiliyor meydan niteliksizlere kaliyor.
Yani ‘kotii 6gretim iiyesi iyi 6gretim iiyesini kovuyor’

Akerlof’un Kalite Belirsizligine iligkin modeli: Akerlof, bir
malin saticisinin alicisina gore o malin kalitesine iligkin daha
fazla bilgiye sahip oldugunu séyler. Alici ile satic1 arasindaki bu
enformasyon asimetrisi nedeniyle alicilarin mallar igin bir ayrim
yapmadan tiimii i¢in tek bir fiyat belirleyecegini ve bu fiyattan sa-
dece kotii mal sihiplerinin mallarini satmay1 kabul edeceklerini,
bu nedenle de piyasada sadece kalitesiz mallarin kalacagim s6yler.

Objektif kriterlerin olmamasi nedeniyle, 6gretim iiyelerinin
sundugu hizmetlerin alicis1 olan devlet aldig1 hizmetlerin kalitesi-
ni degerlendirememekte bu nedenle de 6gretim tiyelerinin tiimii
igin ortalama bir fiyat belirlemektedir. Emeklerinin belirlenen
fiyattan daha fazla degerli oldugunu diisiinen kisiler, bu fiyattan
emeklerini piyasaya arz etmemekte, piyasa Akerlof’un deyimiy-
le ‘Limonlara” kalmaktadir. Bunlar da, iyilerle aralarindaki farks
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ortaya gikarabilecek kriterleri koyma yéniindeki gabalar siirekli
engellemekte, mevcut sinirh kriterleri de ortadan kaldirmak igin
kiyasiya miicadele etmektedirler. (6rnegin Dogentlik i¢in aranan
belki de tek objektif kriter olan yabanci dil barajinin diigiiriilmesi)

Sonug olarak, uiniversitelerdeki egitimin kalitesindeki diigiigiin
birincil nedeni 6gretim iiyelerinin iicretlerinin digiklagi degil,
farkli kalitelerdeki 6gretim iiyeleri arasinda iicret farki olmama-
sidir. Alicinin (devlet) mallar (8gretim iiyeleri) arasindaki fark:
ortaya gikarmasina yardima olabilecek her tiirlii kritere karss
¢ikildi iin, ahic1 aldig) hizmetin kétii gikabilecegini diigtinerek
cretleri ortalamaya gore belirlemektedir. Bu fiyattan kaliteli 6g-

retim iiyeleri emeklerini satmak istememekte ve piyasa gogunluk-
la kalitesi diigiik olanlara kalmaktadir.

3
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Bankacihik Sistemi Yeniden Yapilirken’

Son yillarda bankacihiktaki miilkiyet yapist ciddi bir déniisiim
yagiyor. Once baz1 bankalar birer birer batip devlet kontroliine
gegtiler. Daha sonra da bu bankalardan bazilar1 yeniden bagkala-
rina satildi. Ozellikle yabanci sermayeli bankalarin yerli bankalara
ortak olmas), bazi bankalarin birlesmesi giindemde. Oniimiizdeki
giinlerde miilkiyet yapilar1 yeniden ciddi bir bigimde degisecek
gibi goziikiiyor. Bu yazida simdiye kadar olan miilkiyet yapisinin
olumsuz etkilerini ele alacagiz. Aslinda bu konular ¢esitli ortam-
larda, gogunlukla satir aralarinda bazen de detayli olarak tartigilds.
Fakat hala basinda ¢ikan haberler ya durumun iyi anlagilamadi-
g1 ya da bu duruma karg: ne gibi tedbirler alinacagina iligkin
kimsenin pek fazla bir fikri olmadigin1 gosteriyor. Ornegin, son
giinlerde batan bankalarin sahiplerine iligkin yayinlarda hep su
ifade yer aliyor: ‘Hortumcularla iyi niyetli isadamlarini ayni kefe-
ye koymamahyiz. Buradan su ¢ikiyor: Bankacilikla ilgili kanunlar

'Bu makale Tirkiye'de 2001 ytinda yasanan bankacilik krizi iizerine yazilmugtir.

24 Murat Cokgezen



insanlarin iyi niyetli oldugu varsayimina gére hazirlanmig ki bu
diinyanin en sagma varsayimi. Eger insanlarn iyi niyetli oldugu-
nu varsayryorsak neden kanunlara ihtiyag duyalim? Ayrica, aga-
gi1da gosterecegimiz gibi, insanlarin hepsi iyi niyetli davransa bile
toplumsal agidan sonug iyi olmayabilir. Yani iyi niyet, iyi sonug
vermeyebilir. Bir bagka haberde de ‘Bir bankanin devletin itibari-
ni korumak amaciyla bir girketin hisselerini satin aldigr’ yazilmak-
taydi. Haberi yazan bunu o kadar normal hatta gerefli bir davranis
olarak gormekteydi ki ‘bir girketin amaci hissedarlarini mi1 mem-
nun etmektir yoksa vatan1 mi kurtarmaktir?” sorusunu akhina
bile getirmemekteydi. Iktisadi etkinlik agisindan tartigmaya agik
tiim bu olaylarin —ki gok yaygin bir durum- miilkiyet yapisindan
kaynaklandigini diisiinmekteyim. Insanlarin bunu normal olarak
degerlendirmeleri ise hep boyle bir sistem icinde yetigtikleri igin
igin bagka tiirlii de dlabilecegini gorememelerinden kaynaklani-
yor. Peki nedir bu yapinin 6zellikleri?

Tiirkiye'deki bankacilik sisteminin —en azindan gimdiye kadar-
miilkiyetinin kamu ve 6zel sermaye arasinda paylagilmig oldugu-
nu gériiyoruz. Bunlanin bankacilik sistemindeki payr (mevduat,
tasarruf gibi kriterler agisindan), son birkag yil i¢indeki bankaci-
lik sisteminde art arda gelen iflaslarin ardindan bazi bankalarin
devlet miilkiyetine ge¢mesinden 6nce, yaklagik yari yariyaydi
Devlet bankalari ile ilgili sorunlar herkes tarafindan gayet iyi bi-
lindigi i¢in bu konuya girmeyecegim. Ozel bankalarin miilkiyet
yapisina baktigimizda ii¢ 6nemli 6zellik gormekteyiz. Ozel ban-
kalarin miilkiyeti ya Aile Holdingleri, ya kooperatif miilkiyet ya-
pisina sihip sirketler ya da yabana kisi ya da kuruluglarin elin-
dedir. Yine s6z konusu dénemden 6nce yabanci bankalarin rolii
bankacilik sisteminde gok sinirliydi —ama bundan sonra artmasi
bekleniyor.— Bu nedenle yabanci bankalari da bu yazida dikkate
almayacagiz. Bu yazinin asil konusunu ilk iki tiir miilkiyet yapisi
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olugturmakta. Ciinkii miilkiyet yapisina iligkin sorun burada ve
batan bankalar bu gruba dahiller.

Birinci sorunlu grup, Holding Bankalari. Bu gruptaki banka-
larin hisseleri belirli bir gruba ait. Buradaki sorun bu bankalarin
kaynaklarimi biiyiik 6l¢iide kendi gruplarindaki sirketlere kanalize
edip ekonomideki kaynak dagilimini bozmalari. Bu nasil gergek-
lesiyor 6nce ona bakahim. Piyasa ekonomisinin gegerli oldugu bir
ekonomide fon arz eden kuruluglar (bizim érnegimizde banka-
lar) ellerindeki fonlan farkh seviyelerdeki risklere sahip projeler
arasinda paylagtirirlar. Projelerin riskleri arttik¢a fon kullanmanin
maliyeti (faiz) de artar. Buna gore fonlar farkli fiyatlardan gesitli
projelere dagitilir. Bu ekonomide fonlarin en etkin bigimde dagil-
dig1 durumu gosterir. Holding Bankalarinda ise fonlarin dagilimi
piyasa kosullarina goére degil idari kararlara gére belirlenir. Banka
sahipleri risklerini dikkate almaksizin bankadaki fonlarin1 kendi
grubu igindeki sirketlere yonlendirir. Burada kaynaklarin dagili-
munda risklere gore bir fiyatlandirma yapilmadig igin piyasada
belirli bir fiyattan daha az riskli bir proje finans kaynag bulamaz-
ken banka kendi grubundaki bir firmanin daha riskli bir projesini
finanse etmektedir. Bu, ekonominin tamami agisindan kaynakla-
rin etkin olmayan bir sekilde dagilimi anlamina gelir. Bunun so-
nuglarini rekabete agik olmayan bir ekonomide gormek pek ko-
lay olmayabilir. Bu nedenle Tiirkiye'deki Holdingler 90’li yillara
gelindiginde birbirinden gok farkh birgok alanda faaliyet goster-
mekteydiler. Fakat ekonomi rekabete agilinca 6zellikle Giimriik
Birligi'ne girilmesiyle birlikte tiim Holdingler yeniden yapilanma
faaliyeti igine girdiler. Ciinkii yillarca kendi bankalarinin kaynak-
larimi (80’li yillar 6ncesinde reel faiz oranlarinin da negatif oldu-
gu da diigiiniiliirse) sifir maliyetle, verimli olup olmadigina dikkat
etmeksizin, kendi projelerini finanse etmek igin kullanmuglards.
Yillarca da koruma duvarlari arkasinda verimli olmayan bu proje-
lerini yagatma imkan1 buldular. Ekonomi dig rekabete agilinca da
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Holding biinyesindeki verimli olmayan yatirimlar tasfiye etmeye
bagladilar. Tabii bunca yil ekonomideki kaynaklar israf edilmis
oldu.

Yukaridaki durumda kétii niyet s6z konusu degil. Girisimciler
gayet iyi niyetle ve duygusal olarak idare ettikleri kaynaklar kendi
projelerine yonlendiriyorlar. Niyet iyi ama sonug kotii. Bu durum
daha sonradan farkedildi ve Holding bankalarinin kendi gruplari-
na aktarabilecekleri kaynaklara bir sinir kondu. Fakat bu sonucu
pek degistirmiyordu. Ciinkii bu durumda da A Holding’e bagh
bir banka B Holding’e bagl bir sirkete kredi verirken B Holding’e
bagli banka da tersini yapiyor ve sonug hig degismiyordu. Coziim
bankacilik kesimi ile reel kesim (sadece sanayi anlamina gelmiyor
bu kavram) arasindaki bagn koparmak. Yabanci ortaklarin da bu
sorunu ¢6zecegi dﬁiﬁnﬁlﬁyor olabilir. Ciinkii A bankasinin sihibi
Ahmet Bey iken banka Ahmet Bey’in sirketini finanse ettigin-
de bireysel olarak riski yine Ahmet Bey tagiyor, getirirsinden de
yine o faydalantyor. Ama ortaklik olursa getiri yine Ahmet Beyin
olacak ama risk ikiye bolustiiriilecek. Yabanci ortagin boyle bir
anlagmaya raz1 olmayacag diiiiniiliirse bu bir ¢6ziim getirebilir
gibi goziikityor. Tabii bundan sonra zamam geldiginde her bir du-
rumu tek tek incelemek gerekecek.

Bankalar sadece kendi sirketlerini finanse etmeye bagladikla-
rinda risklerini de arttirtyorlar. Ciinkii, bankalar farkli sektorler-
den farkh kisilere kredi vererek borcun geri 6denmemesi duru-
munda kargilagacaklar: riskleri de azaltirlar. Halbuki banka sadece
kendi sirketlerini fonlayinca taspidigs riskleri birbirleriyle iligkili
hale getiriyor, yani tim yumurtalar1 aym kefeye koymus oluyor.
Tébi sirketlerden biri kotiiye gidince gruba bagh diger sirketler de
bundan etkileniyor ve sonugta banka da kotii duruma diigiiyor.

Burada su soru akla gelebilir: Acaba batmayan Holding banka-
lar1 ekonomik etkinlik kogulunu sagliyorlar mi? Bu soruya olum-
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lu cevap vermek imkansiz. Sadece, dikkat edilirse batan Holding
bankalar1 digerlerine gore daha ufak 6lgekli gruplara aitler. Dola-
yistyla gegmiste finanse ettikleri projelerin riskleri daha yiiksek.
Ayakta kalanlar ise Tiirkiye'nin en biiyiik Holding'lerine ait ban-
kalar. Bu nedenle de finanse ettikleri projelerin riskleri de nispe-
ten daha digiik. Tabii biiyiik sirketlerin daha iyi fizibilite yaptik-
lari, bu nedenle de daha bagarih yatirimlar gergeklestirdikleri de
disiinilebilir.

Ikinci sorunlu miilkiyet yapis1 kooperatif miilkiyet. Buna en
iyi 6rnekler EGS Bank, Tarigbank, Tiirk Ticaret Bankasi. Bu ban-
kalarda miilkiyet ¢ok biiyiik kitleler tarafindan elde tutuluyordu
(Ticaret Bankasinda, ¢alisanlar; EGS Bank'ta yiizlerce giyim sa-
yapisiun 6nemli bir sonucu miilkiyetle yonetimin birbirinden
aynlmasidir. Yukarida bahsettigimiz Holding bankaciliginda hol-
ding hisselerini elinde tutan aile, yonetimi de elinde tutar. Koo-
peratif miilkiyet durumunda ise her bir hissedarin pay1 ¢ok kiigiik
oldugu igin yonetim hissedarlar adina profesyonel yoneticiler
tarafindan yerine getirilir (Profesyonellik kavramini Tiirkiye'de
biraz yanhs kullaniyoruz. Herkes kendisine profesyonel demek-
ten hoglaniyor sonra da bu sifata kendi de inaniyor. Burada ‘pro-
fesyonel ile kasit sirketin hayati kararlarim alabilmeye yetkili kisi.
Tirkiye'de ise kendine profesyonel diyenlerin ¢ogu patronun al-
dign kararlarin uygulayicilar). Profesyonel ydneticilerin sirkette
ya hig hissesi yoktur ya da sinirh hissesi vardir. Bu olgunun ¢ok
6nemli bir sonucu yoneticinin ¢ikarlarinin sirketin hissedarlari-
nin gikarlan ile gatigiyor olmasidir. Yonetici kendi gelirini arttir-
maya ¢alisirken, hisse sahibi elindeki hissenin degerini arttirmaya
caligir. Bu nedenle y6netici kendi menfaatine bazi kazanglar elde
etmeye ¢ahgabilir, sonuglarina katlanmadigy i¢in gereksiz dere-
cede riskli projelere girebilir vs. Ya da iyi niyetli bir y6neticidir
ama sirketi kotii yénetiyor olabilir ve bunun farkinda olmayabilir.
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Peki bu durumda hisse sdhibi bir ey yapamaz m1? Tabii ki yapa-
bilir. Hisse sahibinin elindeki hisse yasal olarak ona y6neticinin
yaptiklarini izleme, begenmiyorsa onu uyarma hatta isten ¢ikart-
ma hakki verir. Fakat pratikte bu haklarin kullanilmas1 simirhdar.
Oncelikle sirketlerin performansinin degerlendirilmesi ¢ok mali-
yetlidir. Kiigiik girisimcilerin (siradan banka ¢alisanlar, giftgiler)
bu maliyetlere katlanmasi ¢ok zordur. Varsayalim ki katland: ve
bankanin iyi iglemedigini gordi ve oy hakkim kullanip duruma
miidahale etti. Kendisi tiim maliyete katlanmasina ragmen bunun
getirecegi kazangtan hissesi kadar faydalanir. Hissedarin yonetimi
izleme motivasyonu hisse oranlar kiigildiikge azalir. Dolayisiyla,
kooperatif miilkiyetin kotii yonetim olasiligy artar.

Burada akla su soru geliyor: Peki profesyonel yoneticilik ve ko-
operatif miilkiyet sistemi 6zellikle ABD ve Ingiltere’de ¢ok yaygin.
Orada nasil yiiriiyor}? Bu sorunun ilk cevabr yasal sistem ile ilgi-
li. Bu iilkeler, 6zellikle ABD, yasal sistemini kiiiik hissedarlarin
haklarini koruyacak gekilde koymus ve bunlan etkin bir bigimde
uyguluyor. Ikincisi, piyasalarin hissedarlarin miilkiyet haklarini
koruyacak kurumlan olugturmus olmasi. Yani, piyasalarda his-
sedarlara ucuz ve giivenilir bilgi saglayan ve onlarin edindikleri
bilgileri degerlendirip tepkilerini etkin bir bigimde gostermele-
rini saglayan kurumlar olugturulmus. Bu kurumlarin en 6nemlisi
‘iyi isleyen’ bir menkul kiymetler borsasi. Eger bir iilkedeki borsa
sistemi piyasa kurallarina gore isliyorsa hisse fiyatlar: girketlerin
performans: hakkinda en iyi bilgiyi verir. Eger bir sirkette igler
kotiiye giderse hisse fiyatlan diger, hissedarlar hisselerini satma-
ya baglarlar. Hisseler piyasadaki bir bagka aktor tarafindan satin
alinir. Bu aktér sirketin iyi igleyebilecegini fakat kétii yonetildi-
gini digiinmektedir. Yeterli hisseyi elde edince yonetimi degis-

2 Bu makalenin yazildid: tarihten sonra ortaya qikan Enron skandalt kooperatif milkiyet yapisinin o il-
kelerde bile miikemmel sekilde isleyemedigini gosterdi. Hatta bazilar Enron ve DotCom skandallarini
sistemin sonu olarak ilan ettiler.
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tirip sirketi daha iyi yonetecegine inandig: bir yonetime teslim
eder. Tiirkiye'de maalesef etkin igleyen bir borsa yok. Yasal sistem
miilkiyet haklarin1 korumada yetersiz. Denetleme kurumlar iyi
galigmiyor ve giivenilirlikleri yok. Hissedarlar ¢ogunlukla bireysel
hareket ediyorlar. Hisseler iizerindeki kontrol ve denetim hakla-
rinin uzman ellere devri anlamina gelen, fonlar iizerinden dolayh
aliglar yapmuyorlar.

Buna gore Tiirkiye'de profesyonel yoneticiligin hukuki ve ku-
rumsal altyapisinin olugsmadigini séylemek yanlis olmaz. Yoneti-
cileri denetleme mekanizmalarinin olusmamasi nedeniyle bu tip
sirketler suiistimallere ve kotii yonetime daha fazla agiklar. 1970’1i
yillarda ortaya gikan Isci Sirketleri, 1980’li yillardaki konut ko-
operatiflerinde yagananlar, tarim kooperatiflerinde bitmek bil-
meyen yolsuzluk iddialar: ve borsa girketlerinde 6zellikle kiigitk
yatinnmecilarin karsilagtiy sorunlar hep bu yapinin sonuglar. So-
run sadece kiigiik yatirimcilar: etkilemiyor biiyiikler de aksakhgin
farkinda. Bu nedenle, Tiirkiye'deki biiyiik girketlerde tepe yone-
ticilikleri hep ailelerin elinde. Hisselerin ¢ogunlugunu ellerinde
tutan aileler yonetimi, hakli olarak, profesyonellere devretmek
istemiyorlar.

Bankalardaki kooperatif yapinin etkilerini tartigirken akla su
soru gelebilir: Madem bu tip sirketler kotii yonetiliyor neden Is
Bankasi Tiirkiye’nin 6nde gelen bankalarindan biri? Bu soruya ve-
rilebilecek birden fazla cevap var. Birincisi, Is Bankasr’nin simdiye
kadar bagina gelen yoneticilerin tamami ya da bityiik gogunlugu
diiriist ve gok yetenekli olabilir. Ikincisi, I Bankas’min biiyiik
bir banka oldugunu biliyoruz ama potansiyelinin ne oldugunu
bilmiyoruz. Belki de banka potansiyelinin ¢ok altinda bir per-
formans gosteriyor. Bizim elimizde bir kriter olmadi i¢in neye
gore degerlendirecegimizi bilmiyoruz. Ayrica, banka ¢ok biiyiik
kaynaklara sihip oldugu igin digerleri gibi bir dalgada yikilmiyor
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da olabilir. Buna bagka cevaplar da eklenebilir ama kapsamh bir
aragtirmaya dayanmayan her tiirlii cevap spekiilatif olmaktan 6te-
ye gitmeyecektir.

Sonug olarak, Tirkiye'deki bankacilik sisteminin en biyik za-
aflarindan birisini miilkiyet yapisi —daha agik s6ylemek gerekirse
miilkiyet yapisindan ve/veya bu miilkiyet yapisinin gerektirdigi
hukuksal ve ekonomik altyapinin mevcut olmamasindan kay-
naklanan sorunlar-olugturmakta. Son yillarda yaganan bankacilik
krizinin tek sorumlusu hatta en biiyiik sorumlusu miilkiyet yapisi
olmayabilir ama bir etkisinin olma ihtimali ¢ok yitksek. Hig bir
etkisi olmasa bile potansiyel olarak tehlike yarattig1 bir gergek. Bu
nedenle bankacilik sistemi yeniden yapilandirilirken bu hususla-
rin da dikkate alinmasi, Tiirk bankacihik sisteminin gelecekte de
benzer sorunlarla karsilagmasini engelleyecektir.

,
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Futbol ve Memleket Meseleleri Uzerine

Bu yazida gecen hafta tiniversite koridorlarinda gahit oldugum bir
hocayla 6grencisi arasindaki diyalogu aktarmak istiyorum. Bas-
langicta istemeden kulak misafiri oldugum fakat sonradan ilgiyle
dinledigim konugmadan iste aklimda kalanlar:

- Hocam, son yillarda baz futbol takimlarimizin yurt diginda
aldigr bagarili sonuglar dogal olarak gogstimiizii kabartiyor. Ka-
zanilan maglar biz taraftarlar icin gurur vesilesiyken futbolcular
gururun yaninda yiiklii bir miktar para da kazamyorlar. Mag ba-
sina alinan primler milyarlarla ifade ediliyor. Géziimiiz yok, tabii
ki alacaklar ama benim kafami kurcalayan bir gey var. Takim ga-
lip geldiginde, aym takim iginde doksan dakika kosup, takim ar-
kadaglarina ‘al da at’ dercesine paslar veren, uzun fulelerle rakip
sahaya inip oyununu giizel bir de golle siisleyen bir futbolcu da,
mag suresince saha iginde gezinen bir futbolcu da aym paray ali-
yor. Peki bu durumda eger ekonomi derslerinde 6grendiklerimiz
dogru ise, insanlar en az gabayla en ¢ok getiriyi saglamaya ¢ahig1-
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yorlarsa, tiim futbolcular saha i¢inde gezinip para almay tercih
etmeyecekler mi? Akil yiiriitmeyi sirdiriirsek, tim futbolcular
sahada gezinip para almay: diigiindiiklerinde takim siirekli yenil-
meyecek mi?

— Tabii , bu konuda farkli analizler yapilabilir. Fakat bana gore,
futbolcular siirekli kétii oynamaktan alikoyan bagka faktorler var.
Bunlarin en 6nemlisi futbolcularin siirekli izlenmesi ve buna gére
prim disinda negatif yada pozitif tegvikler almalar

— Nasil yani Hocam?

— Basin, kendi takiminin ve diger takimlarin teknik adamlari
futbolculan siirekli izliyorlar ve degerlendiriyorlar. Futbolcular
eger yiiksek performans grafigi tuttururlarsa hem siirekli kadroda
kalip primi siirekli hakkediyorlar, hem de sezon sonunda yiiksek
bir transfer iicreti ahyorlar. Aksi durumda ise, takim galip geldi-
ginde pek fazla sorun olmayabiliyor ama yenildiginde kétii oyna-
yanlar hem takimdaki yerlerini ve buna bagl olarak primleri hem
de gelecekte alacaklar: iyi bir transfer iicretini kaybediyorlar. Bu
da futbolcular: siirekli daha- iyi oynamaya itiyor. Eger izleme ile
tesvik ve cezalandirmalar olmasa senin de dedigin gibi takimlar
bir tiirli belini dogrultamaz. Tiirkiye ekonomisinin halini diigiin.

- Hocam, kusura bakmayin ama futbol takimi primleriyle Tiir-
kiye ekonomisi arasindaki baglantiyr kuramadim

- Oyle deme, ekonomi de bir takim oyunudur. Altmig mil-
yon kisi galisir bir pasta yaparlar. Sonra da bu pastay: paylagirlar.
Insanlar ne kadar ¢ok ¢alisip ne kadar biiyiik pasta yaparlarsa o
kadar ¢ok pay alabilirler. Fakat Tirkiye'deki takim oyunu futbol-
cularin prim sistemi gibidir. Cok ¢alisan ile az galigan arasinda bir
ayinm yapmaz. Cift¢inin yetistirdigi tirtinii iyi kalite de olsa kotii
kalite de olsa devlet bunu belirli bir fiyattan alir, devlet dairesinde
aksama kadar bagini kaldirmadan ¢alisgan memura da masasinda
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aksama kadar 6rgii 6ren memura da devlet ayni1 maagi verir. Kimi
isadamu aylarca yurtdisinda miisteri pesinde kosar, diger firmalar-
la kiyasiya rekabet eder ve bunun karsihiginda bir kar elde eder.
Diger yanda bir bagkas: hiikiimetteki tanidiklan araciligryla ka-
zandig1 devlet ihalesiyle ayni paray1 oturdugu yerden kazanir. Ver-
gisini diriistge veren igadami da vermeyen isadami da ayni piya-
sada rekabet eder. Diger taraftan, cezalandirma sistemi de devlet
tarafindan bozulur. Simfta kalan 6grenciye, vergisini 6demeyen
isadamuna af ¢ikar. Batan girketi devlet kurtarir, batan bankanin
borcunu, gift¢inin Ziraat Bankasr’'na borcunu devlet 6der. Issizi
devletise alir. Dogal olarak béyle bir sistemde ne giftgiyi tiriiniini
gelistirmeye, ne isadammm verimliligi arttirmaya, vergisini 6de-
meye, yeni pazarlar aramaya, 6grenciyi ¢aligmaya, memuru ¢ahs-
maya itecek bir tegvik vardir. Herkes ¢aligmadan kazanmay ter-
cih eder. Bunun sonucunda ulusal pasta yeterince biiyiimez. Iste
futbolcunun primi ile Tiirkiye ekonomisi arasindaki iligki burada.
Bizim ekonominin futbolcular1 devlet herkese ayni primi verdigi
i¢in dogal olarak sahada gezinip de para almay: tercih ediyor, ¢iin-
kii ekonomide ¢aligam 6diillendiren ¢aligmayani cezalandiran bir
sistem yok. Bu nedenle bizim takim hep yenik.

Konugma béyle siiriip giderken birden duvardaki saate géziim
iligti. Zamanin nasil gegtigini fark etmemigtim. Birkag dakika son-
ra ders baglayacakti. Hemen, bu ilging konugmay1 dinlemeyi ke-
sip hizla dershaneye dogru yoneldim. Yolda h4la hocanin futbol
takimlarinin prim sistemi ile Tiirkiye ekonomisi arasinda yaptig1
benzetmeyi digiiniiyordum. Dogrusu, ben olaya hi¢ boyle bak-
mamigtim. Ya siz?
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Komisyoncular Birer Kanemici mi?

]

Gegen hafta yolda bizim Erbil’e rastladim, olduk¢a dertli goriini-
yordu. Nedenini sordugumda haftalardir ev aradigini, ama iste-
digi fiyata istedigi nitelikte bir ev bulamadigindan yakind1. Bu ev
arama isi onu bayag yormué olmaliyds, d6niip dolagip o konuya
geri doniiyorduk. Onu en ¢ok kizdiran emlak komisyoncularinin
talep ettikleri paraydi. “Bunlarin hepsi kanemici abi” dedi. “Otur-
duklar1 yerden para kazandiklar1 yetmiyormus gibi maliyetleri de
yiikseltiyorlar. Zaten kiralar yiiksek bir de bunlarin komisyonla-
rini ekleyince hepten anormal rakamlar ortaya ¢ikiyor. Somiiri-
yorlar bunlar insani sémiiriiyor.” Erbil'in yakinmalar1 bana hig
de yabanci gelmiyordu. Sadece Tiirkiye'de degil bagka iilkelerde
de emlak yada otomobil komisyonculan i¢in benzer yakinmala-
r1 duymugtum. Gergekten komisyoncular birer kan emici asalak
m1? Yoksa, gergekten ekonomide etkin bir iglevleri mi var? Bu
soru muhtemelen bugiin yiizlerce kiginin kafasini kurcaliyor.
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Aslinda bu sorunun cevab: 1937 yilinda R. Coase tarafindan
verilmisti (Insanlarin Coase’'un cevabim anlamasi biraz zaman
almig olacak ki, Coase’a 90’li yillarda Nobel ekonomi odiilini
verdiler). Coase su sorunun cevabini aramaktaydi: Ekonomideki
karar birimleri ihtiyaglar1 olan mal ve hizmetleri ne zaman kendi-
leri iiretirler? Ne zaman digaridan satin alirlar? Ornegimize uyar-
larsak, ev alanlar ve satanlar —kiralayanlar ve kiraya verenler- ne
zaman bu isi kendi baslarina yaparlar? Ne zaman bir komisyoncu-
yu devreye sokarlar?. Coase’un verdigi cevap gayet basittir: Han-
gisinin maliyeti diisiikse o tercih edilir.

Piyasalarda islem yapmanin bir maliyeti vardir. Bu maliyet,
piyasalardaki enformasyon eksikliginden kaynaklanir. Eger pi-
yasalardaki alic1 ve saticilar birbirlerini herhangi bir maliyete
katlanmadan bulabilselerdi, aracilarin higbirine gerek kalmazd.
Hilbuki giinliik hayatta, eger evinizi satmak istiyorsamz 6nce
gazeteye ildn vermeniz gerekir. Bunun bir maliyeti vardir. Ayrica
alic1 adaylarinin telefonlarini beklemek ve onlara evinizi goster-
mek igin de bir zaman harcamak gerekir. Kuskusuz bu da 6nemli
bir maliyettir. Diger taraftan alic1 adaylarinin da satihk yada kiralik
evleri bulmak igin belirli bir maliyete katlanmalar: gerekir. Onlara
telefon agilir, ev sdhipleriyle goriigiliir ve gerekirse gidip ev gorii-
liir. Bunun sonucunda evin fiyati, her iki tarafin katlandig maliyet
kadar artar.

Komisyoncu devreye girdiginde ne degisir? Ilk olarak ko-
misyoncular ¢ok fazla sayida ahgveris yaptiklarindan verdikleri
ilinlarda 6nemli indirimler alirlar. Ikincisi, saticilarin telefon ba-
sinda zaman kaybetmeleri yada her alic1 aday: igin iglerini birak-
malar gerekmez. Alicilar agisindan ise ev arama maliyetlerinde
tasarruf saglanir. Bu durumda, komisyoncunun karim da dikkate
alsak bile iglem maliyetleri, komisyoncunun olmadigi duruma
gore daha diigiik olacaktir. (Bunun herkes i¢in gegerli oldugu
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soylenemez. Ayda 500 TL kazanan kisi ile 5.000 TL kazanan kisi
igin igini birakip arabasini yada evini satmanin maliyeti kugkusuz

farkhdir)

Islem maliyetleri fizikteki siirtiinmeye benzetilir. Fizikte hiz
azaltan siirtiinme, piyasalarda maliyeti arttirir. Islem maliyetle-
ri ortadan kalkabilir mi? Su an i¢in tamamiyla ortadan kalkmasi
miimkiin gézitkmiiyor ama iletisim teknolojisindeki gelismeler
bu maliyetleri 6nemli 6liide diigiirecektir. Ornegin, Bill Gates
bir yazisinda internet ortaminda ahgverigin yayginlagmasiyla ig-
lem maliyetlerinin ortadan kalkacagny, siirtiinmesiz kapitalizme
gegilecegini iddia ediyordu. Bu durumda, Erbil'in, teknolojideki
gelismeleri ve bunlarin yayginlagmasini da dikkate alarak, bir ter-
cih yapmasi gerekiyor. Ya sanal ortamda aligveriglerin yayginlas-
masim bekleyecek yada biran 6nce bir komisyoncunun kapisin
calacak.
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Ekonomileri Batiranlar Spekiilatorler mi?

Ekonomi basininda en ¢ok duydugumuz kavram herhalde ‘kriz’
Asya Krizi, Rusya Krizi... Bir kriz dalgasidur, gidiyor. Bu krizlerin
yorumunu uzmanlarina birakarak, bu yazida krizlerle ilgili olarak
gindeme gelen, sik stk bu krizlerden sorumlu tutulan ‘spekiilat6r”
lere deginecegiz. Spekiilasyon yada spekiilatorler gergekten bu
kadar kétii mii? Ekonomileri batiranlar spekiilatorler mi?

Sanurim, 6nce sik sik birbirine karigtirilan tig kavrama deginme-
miz gerekiyor: Arbitraj, spekiilasyon ve manipiilasyon. Ashinda iig
iglem de ucuza alip pahaliya satmay1 ve bu satigtan kar elde etme-
yi hedefliyor. Tabii aralarinda bazi temel farkhiiklar var. Bunlan
incelerken yukanda, spekiilatorlere iligkin sordugumuz sorularin
cevabini da vermis olacagz.
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Arbitraj yapanlar bir varhigin farkli yerlerde farkl fiyatlandiril-
masindan dogan karlan elde etmeye galigirlar. Ornegin, bazi kisi-
lerin diigitk modelli otomobilleri ucuz fiyattan biiyiik sehirlerden
alip bu otomobillerin daha pahali oldugu Anadolu sehirlerinde
sattiklarin1 duymugsunuzdur. Aym islem uluslararas: alanda ge-
nellikle d6viz iizerine yapiliyor. Bir yabanci paray1 ucuz oldugu
iilkeden alip pahali oldugu iilke piyasasinda satiyorsunuz. Sonug
olarak bunda kotu bir sey yok. Hatta, arbitraj nedeniyle fiyatin pa-
hali oldugu yerde arz artacag) igin piyasalarda tek bir fiyatin olug-
masi gibi olumlu bir etkisi de var.

Gelelim spekiilatorlere. spekiilatorler, arbitraj yapanlardan
farkli olarak risk alir, bir varligin gelecegi iizerine kumar oynarlar.
Kumar derken bunun bir piyangodan farkh oldugunu belirtmek
gerekir. Ciinki spekiilatorler piyasadaki mevcut enformasyonu
degerlendirerek beklentilerini olugtururlar ve buna gore alir yada
satarlar. Bunda bir kotiiliik var mi? spekiilatorler yasadig: yollar-
dan herkese agik olmayan bilgileri elde etmemislerse, tabii ki yok.
Aksine spekiilasyonun olumlu etkileri de var. Spekiilatorlerin ey-
lemleri spekiilasyon yapilan varhklar iizerine piyasaya sinyaller
gonderir. Ornegin, eger spekiilatorler ellerindeki A sirketine ait
hisse senetlerini ellerinden gikartmaya baglamiglarsa bunun sebe-
bi o sirketin gelecek igin iimit vaat etmemesidir. Yada bir iilkenin
parasinin deger kaybedecegini bekleyen spekiilatorler o iilke pa-
rasm ellerinden gikartirlar. Bu noktada bir konuya dikkat ¢ekmek
gerekir: Spekiilatorler sirket hisselerini ellerinden gikardig: igin
bir sirket finansal olarak kétii duruma diigmez; spekiilatorler o
sirketin kotii duruma diigecegini tahmin ettikleri igin ellerindeki
hisseleri satarlar. Yada bir iilkenin d6viz kuru spekiilatorler satiga
bagladig icin inise gegmez. Ulkede gevsek para politikas: ve cari
islemler agi1 s6z konusudur, bunun devaliiasyona yol agacagim
goren spekiilatorler satisa gegerler. Sonug olarak spekiilatorlerin
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eylemleri sebep degil sonugtur. (Belki spekiilatétlerin bu sonucu
hizlandirdign séylenebilir)

Hem unutmayalim ki, bir kisi satiyorsa digeri aliyordur. Yani
iki kisi aym ata biri kazanacag, digeri kaybedecegi tizerine iddi-
aya girmektedir. Dogal olarak bunlardan biri kazanacak digeri
kaybedecektir. Ornegin, Endonezya devlet bagkani Suharto’nun
tilkesindeki krizden sorumlu tuttugu unlu spekiilatér Soros 1992
yilinda Ingiliz Sterlin’inin devaliie edilecegini 6ngériip bir gecede
1 milyar dolar kazanmigtir ama ayni Soros 1997 krizinde bir o ka-
dar para kaybettigini iddia etmektedir.

Manipiilasyon yapanlara gelince. Onlar da kumar oynarlar
fakat kumarda kazanmak igin hile yaparlar. Uzerine oynadiklar
varhgin fiyatim istedikleri yonde degistirip kazang elde ederler.
Nasil mi? Iste Tiirkiye'den bir 6rnek. Gegtigimiz giinlerde bir ga-
zetede (Hiirriyet, 28 Ekim 1998) yayinlanan haberde su iddialar
yer almaktaydi. bazi kigiler Raks Elektronik sirketinin bir kamu
bankasina olan kredi borcu taksidini 6deyemedigi, ig¢i ¢tkardi-
g1 ve konkordatoya gidecegi yoniinde haberler ¢ikariyorlar. Bu
olumsuz séylentiler nedeniyle sirket hisselerinin fiyat: taban ya-
pinca sdylentiyi gikaranlar 35 bin lot hisseyi (bu piyasadaki Raks
Elektronik hisselerinin yaklagik ugtebiri) aliyorlar. Muhtemelen
bu kisiler toz duman ortadan kalkip hisseler gergek degerine ¢1-
kinca hisseleri ellerinden gikarip biyiik kérlar elde edecekler.
Tabii bu yontemlerden biri. Bir Diger yontem ise, bir varliktan
agir1 miktarda alarak yada satarak onun fiyatini etkilemek. Yonte-
mi ne olursa olsun piyasalar ve ekonomiler i¢in zararh olan, yanlhs
yonlendirmelere neden olan manipiilasyonlardir. Bu nedenle de
biitiin iilkelerde manipiilasyonu onleyecek kanunlar vardir. Fakat
gerek manipiilasyonlari tespit etmenin giigliigii gerekse manipii-
lasyon yapildiktan sonra is isten ge¢mesi nedeniyle pek de etkili
degildirler.
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Dostlarla Ne Kadar Goriismeli?

Bu yazida iktisat disiplinin analitik araglarini kullanarak bir kiginin
dostlariyla ‘optimal’ sohbet suresinin ne olmasi gerektigine iligkin
goriigiimi belirtecegim. Birgok kiginin bu yaziy1 okuduktan son-
ra bana kizacagini, ‘dostlarimizla da saate bakip mi goriisecegiz,
bu kadar da materyalist olunmaz’ diyecegini biliyorum. Bazilan
ise, farkinda olmadan, bu analize uygun olarak davrandigim kabul
edecektir. Tabii ki agagidaki sunulan goriislere katilmak zorunda
degilsiniz. Belki de kendinizin bagka bir teorisi bile olabilir. Simdi
analize gecelim.
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Evlenin Tasarruf Edin

Evlilik, sosyal yasamin en temel kurumlarindan biri. Her ne kadar
kurumun niteligi sik sik tartigilsa da, 6zellikle ekonomik gelisme-
ye paralel olarak bosanmalarin sayisinda dramatik bir artig olsa
da insanlarin 1srarla evlenmeye devam etmeleri bu kurumun bir
kerameti oldugunun gostergesi. Herkes bu kerameti kendi bakig
agisindan degerlendiriyor. Bu yazimin amac: da evlilik kurumu-
nun ekonomik avantajlarma deginmek. Kimbilir, belki bu yaz1
hal4 evlenmekte karasiz olan bazilarinizi evienmege ikna edebilir.

Evliligin en 6nemli ekonomik avantaji iktisatta ‘6lgek ekonomi-
leri’ olarak adlandirlan diretim 6lgeginin bityiimesiyle artan ireti-
me paralel olarak birim maliyetlerin azalmasidir. Ornegin, iki kisi
evlenmeden 6nce ayr1 evlerde yagayacaklan igin her ikisi de belirli
bir miktar kira 6deyecektir. Halbuki evlenip aym eve tagindikla-
rinda her birinin 6dedigi kira yan yariya azalacaktir. Yine evlilik
durumunda ev isleri igin gerekli olan gamagir makinesi, iiti, buz-
dolabi gibi ev esyalarinin say1s1 da ikiden bire diigecektir.
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Ikinci avantaj, iktisattaki ‘kamu mallar1’ kavramu ile agiklanabi-
lir. 6zel mallarda malin kullanimi sadece mahn sihibine fayda sag-
lar. Bir bagkasi ayn1 maldan fayda saglayamaz. Kamu mallarinin
ozelligi ise, bir bireyin kullaniminin digerinin kullanimins etkile-
memesidir. Bir 6rnek vermek gerekirse, bir paket ¢ikolatadan siz
ne kadar biiyiik parga yerseniz bir bagkasi igin yenebilecek giko-
lata miktar1 o kadar azalir (siz ne kadar fazla tiiketirseniz digeri-
nin saglayacag fayda azalacaktir) ama bir kamu mali olan, milli
savunma hizmetlerinden yararlandigimzda bagkasinin kullanabi-
lecegi hizmet miktarimi azaltmis olmazsiniz. Evlilikte de birlikte
¢tkilan bir seyahatte eslerden birinin seyahatten aldig haz digeri-
nin alacag) hazz1 azaltmaz. Aksine, birlikte ¢ikilan tatil, tek gikilan
tatilden gok daha fazla haz saglayabilir.

Ugiincii olarak, ‘digsalliklar’ kavramu da evliligin bazi yénlerini
aciklamada kullanildbilir. Digsallik, bir mal yada hizmetten ikinci
bir kiginin bir bedel 6demeden fayda saglamasidir. Ornegin, evli
bir kadinin kendisine yeni bir elbise satin almasi kendisine fayda
saglayacag gibi onun elbise igindeki giizel goriintiisii erkegin de
haz almasina neden olacaktir. Yada eslerden birinin kazandig: bir
basar1 digerini de sevindirecektir.

‘Isbéliimii ve uzmanlagma’ da evlilik kurumunun énemli avan-
tajlarindan biridir. Evlenmeden 6nce yemek, temizlik, digarda
galigmak gibi tiim isleri kendileri yapmak zorunda olan bireyler
evlendikten sonra bu isleri paylagirlar. Isler paylagildiktan sonra
eslerin her biri igin kendi iizerine diigen kismi tizerinde uzman-
lagacagindan bu hizmetler eskisine (ayn yasanlan durum) gére
daha kaliteli ve daha ucuza elde edilebilecektir. Bu nedenle kadin-
larin gesitli nedenlerle daha diisiik ticret aldig: toplumlarda kadin-
larin ev islerinde uzmanlagip, erkeklerin digarida ¢aligmalar: akilc
bir isb6liimiiniin sonucu olarak kargimiza ¢ikmaktadir.,
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Tabii tiim bu saydiklarimiz igin olumlu y6niinii yansitiyor. Yu-
karida saydigimiz mekanizmalar aksi yonde de isleyebilir. Orne-
gin, erkek, esinin aldig1 yeni elbiseden hoglanmak yerine ‘Bu pa-
cavraya o kadar para mi verilir?’ seklinde tepkisini ifade edebilir.
Bu durumda yeni elbise ‘negatif bir digsallik saglamaktadir. Yada
eslerine seyahat anlayiglar: farkl ise birlikte cikilan tatil eglerden
birine belki sonugta her ikisine de 1zdirap haline gelebilir. Boy-
le durumlarda yukaridaki ekonomik kriterler tersine iglemeye
baglamugtir ki bu evliligin tehlikede oldugunu gosterir. Yine son
yillarda teknolojideki ve sosyal yasamdaki geligmeler piyasadan
alinabilecek hizmetleri ucuzlatmig eslerin birbirlerine olan ba-
gimhihgim azaltmigtir. Bu da evlilikleri tehdit eden 6nemli bir un-
sur olarak kargimiza gikmaktadr.

Kuskusuz, bu liste uzatilabilir ya da karg1 argiimanlar ileri siiri-
lebilir. Fakat bu, evliligin ekonomik avantajlar1 oldugu gergegini
degistirmez. Bu nedenle de ‘param elmadii igin evlenemiyorum’
pek inandiric1 olmayan bir gerekgedir.
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Eyvah! Kocam Fuara Gidiyor

)

Gegen hafta sonu bir grup arkadagla gittigimiz aksam yemegi
Emre ve esi Didem arasindaki tartigma nedeniyle kabusa doniig-
tii. Esinin birkag giin sonra fuar igin bir haftahgina yurtdisina gi-
decegini grenen Didem ¢ilgina dénmiigtii. Bu kaginci fuards?
Gidecek bagka kimse yokmuydu? Neden biitiin gidenler erkekti?
Neden bir haftayds? gibi sorularla Emre'yi bunaltiyordu.

Masadakilerin de katkisiyla hava yumugadiktan sonra Didem’e
neden olay1 bu kadar biiyiittiigiinii sordum. Ashinda sadece onu
degil birgok evli arkadagimin aym nedenlerle egleriyle tartigtikla-
rina sahit olmugtum. Neden 6zellikle yurt dis1 fuarlara gitme bu
kadar hassas bir konuydu? Didem, ‘sen iktisatcisin, beni daha iyi
anlaman gerekir’ dedi. ‘Ne gibi?’ dedim. Dogrusu, anlamamigtim.
‘Cok basit” dedi. ‘Maliyetler azalinca daha riskli projeler de karh
hale gelir ve uygulamaya gegirilirler’ ‘Iyi de’ dedim ‘bunun konu-
muzla ne alikasi var?’. ‘Ne aldkasi var ne demek, her insan firsat-
qidir. Aklindan gegen kétiiliikleri gogu zaman ¢ok ahlakh oldugu
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i¢in degil, maliyetlerine katlanamayacag igin yapmaz. En basiti,
sokak gosterilerini diigiin. Bu gosteriler esnasinda birgok kisi tek
baglarina olduklarinda yapmaya cesaret edemeyecekleri seyle-
ri yaparlar. Diikkanlan yagmalar, araglar: tahrip ederler. Ciinki,
gosteriler esnasinda polisin tek tek yagmacilar yada gevreye zarar
verenleri yakalama ihtimalleri ¢ok zayiftir” Ardindan neyin gele-
cegin sanirim tahmin edebiliyordum. ‘Aym mantikla’ diye devam
etti Didem, ‘evli erkekler de egleri disinda bir kadinla beraber olma
firsat1 giktiginda hemen hesaba baglarlar. Yeni bir kadinla beraber
olmanin hazz1 yillardir beraber oldugun bir kadina gore kugkusuz
daha yiiksek olacaktir. Ayrica erkeklerin bu tip maceralarini diger
arkadaglarina anlatirken aldig haz ve edindikleri (ya da edindik-
lerini diigiindiikleri) itibar belki kadinla beraber olmanin verdigi
hazdan daha yiiksektir. Fakat yabanc1 bir kadinla olmanin bir ta-
kim maliyetleri de vardir. Cinsel iligkiyle bulugan hastaliklar, har-
11t m1 hursiz mi1 oldugu belli olmayan bir insanla beraber olmanin
getirdigi riskler gibi. Fakat en 6nemlisi “Dimyata pirince giderken
evdeki bulgurdan olma” riskidir. Ayni sehirdeyken yabanci bir ka-
dinla bir yere giden erkek biraz da sugluluk psikolojisiyle her an
birisi tarafindan goériilebilecegini diigiiniir. Hayattaki tesadiifler
diigiiniildiigiinde bu olasilik hig de kiigiik degildir. Ama mesafe-
ler uzadik¢a bu ihtimal neredeyse sifira yaklagir. Ayrica mesafe-
ler uzadikga vicdan, inang gibi gevre faktérlerinin zorlamasindan
kaynaklanan ve insanlar belirli degerlere uygun olarak davran-
maya iten unsurlarin etkisi de gittikge azalir. Insanlar yagadikla-
11 topluluktaki diger bireylerin onayina ihtiya¢ duyarlar. Bunun
yolu iginde yaganan toplumun degerlerine uygun davranmaktan
geger. Ortam, kisa siireli bile olsa, degistiginde eski degerler de
baglayicihigim yitirirler yada en azindan etkinlikleri zayiflar. Da-
hasi, birgok kadini bazi seylere ikna etmek gogu zaman belirli bir
sireci gerektirir. Evindeyken bir erkegin esini yedi gece iist tiste
tek bagina digar1 ¢tkmak igin ikna etmesi neredeyse imkansizdir.
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Ama yedi giinliik bir fuar siiresince erkegin nerelerde oldugunu
denetlemek zordur. Maliyetler bu kadar diigiince maalesef insan
kafasindaki riskli projeleri sirasiyla hayata gegirmeye baglar’

Didem’in agiklamasi oldukca ikna edici ama bir o kadar da iir-
kiitiiciiydd. Bir an, biitiin evli kadinlarin aym gekilde diisiiniip
eslerini yurt dis1 fuarlara géndermedigini ve bunun Tirkiyenin
dis ekonomik iligkilerini nasil etkileyecegini diisiindiim. Belki de
son yillarda ihricatimizda goriilen daralmanin nedeni global kriz,
asir1 degerli doviz kuru yada diger yapisal nedenler degil Tiirk ka-
dinlarinin bu yondeki diigiinceleriydi. Bu nedenle, fedakar Tiirk
kadinlarina buradan tavsiyem iilkemizi tekrar 70 sente muhtag
edebilecek olan boyle bir davranigta israr etmeyip vatanlarim dii-
stinerek eslerinin yurt dis1 gezilere gitmelerini engellememeleri
hatta tegvik etmeleric%ir.
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Sabit Gelirlilerin Refahindaki Gelismeler: Bir
Uyan

Tiirkiye'de siradan vatandag ekonominin giinliik hay huyundan
bagini kaldirip bir tiirlii uzun dénemli egilimlerine bakma firsati
bulamiyor. ‘Faizler indi, faizler ¢ikti, dolar indi dolar ¢ikti, borsa
indi borsa ¢ikt1 benim igin sonugta ne degisti? Benim refahum yil-
lar iginde artt1 my, azaldi m1?’ sorularina bir tiirli sira gelmiyor.
Kritersizligin hiikiim siirdiigii profesyonel iktisatgilar cephesin-
de ise konu sadece ‘sabit gelirlilerin durumu siirekli kétiilegiyor’
muhabbetiyle gegistiriliyor. Her tiirlii olumsuz gorisii gayet ko-
laylikla kabul etme egiliminde oldugumuz igin, ¢ogu kisi kera-
meti kendinden menkul bu 6nermeyi sorgulama geregi duymu-
yor. Kugkusuz herkesi ayn:i kefeye koymak yanhg olur. Konuya
samimiyetle egilen, tezlerini ampirik kanitlarla desteklemeye ¢ah-
san iktisatgilar da s6z konusu. Bunlar da, verilere dayanarak, sabit
gelirlilerin refabinin yillar i¢inde azaldigini ya da ¢ok az arttigim
iddia ediyorlar. Ben de bu yazida ‘Is¢i Diismani’ damgasi yemeyi
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goze alarak aksini iddia edecegim. Asil amacim, refah hesaplama-
larina iligkin baz1 konulara kisa ve gok da teknik olmayan bir giris
yapmak ve bu konuda daha ayrintih olarak aragtirma yapacaklarin

kargilagacaklar1 bir soruna dikkat ¢ekmeye ¢aligmak.

Oncelikle beni bu yaziy1 yazmaya sevk eden galigmalardan alin-
tilar ile baglamak istiyorum. Tiirkiye'nin saygin akademisyenleri
tarafindan hazirlanan Tirkiye Tarihi serisinin Bugiinkii Tiirkiye
(1980-1995) baglikh beginci cildinde® ¢aligmay: yapanlar genel
imalat sanayii reel iicretler indeksinin 1976 da 100 iken 1990°da
112,8 oldugunu hesaplamuglar. Yani imalat sanayiinde ¢aligan is-
gilerin satin alma giigleri 14 yilda sadece % 12,8 artmus. Yakup
Kepenek ve Nurhan Yentiirk tarafindan hazirlanan Tiirkiye Eko-
nomisi kitabinda? ise gerek iicretler gerekse memur maaglari reel
olarak 1988 yilinda 1979'daki seviyesinin yarisina diistiigi ifade
ediliyor. Hatta memur maaglar1 1970’ten bu yana neredeyse reel
olarak dortte bir; ticretler % 38 seviyesine diigmiig. Yani ticretli
ve maagllarin refahinda —satin alma giiglerinde— ciddi disiisler
yaganmig. Ayni haneden is hayatina katilanlarin say1sinin iki kat
arttigini diigiinsek bile is¢i ve memur aileleri 80’lerin sonunda
70’lerin bagindaki refahi tutturamiyorlar. Bu hesaplamalara gore
sabit gelirlérin hali igler acisi.

Fakat 70’li yillar1 rahatlikla hatirlayan biri olarak bu bulgular
benim kigisel gozlemlerimle 6rtiigmiiyor. Ornegin, bundan yirmi
yil 6nce yiiksek dereceli bir memur olan babamun tiiketim diizeyi
bugiin orta dereceli bir memur olan benden daha diigiiktii. Ma-
hallemizin biitiin ¢ocuklar birlesip bugiin kimsenin satin almaya
tenezziil bile etmedigi plastik bir top alabilirdik. ‘Mesin’ futbol to-
puna sahip olmak ise ciddi bir ayricahikti. Futbol topu olan, oyu-

3 Tanér, B. K. Boratav ve S. Aksin, Tirkiye Tarihi: Bugiinkii Tiirkiye(1980-1995), Cem Yayinevi, Istanbul,
1997.5.175

“Kepenek Y. ve N. Yentiirk, Tiirkiye Ekonomisi, Remzi Kitabevi, istanbul, 1994
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nun degismez oyuncusu olmaya hak kazanirdi. Bugiin ‘mesin’ fut-
bol toplar ayricalik olmaktan ¢itkmis durumda. Bunun yaninda
bugiiniin gocuklar1 bizim 70’li yillarda hayal dahi edemeyecegi-
miz seylere sdhipler. 70’lerde bir televizyon sahibi olmak hem bir
itibar, hem de siirekli ‘merakl’” misafir gektigi igin bir yakinma ve-
silesiydi. Bugiin ise, her yeni agilan evin en az bir renkli televizyo-
nu var. Gegen hafta bana temizlige gelen hanim kendi hali yikama
makinesini beraberinde getirmis. Kendi iddiasina gore ben de bir
tane almaliymigim hem ona kolayhk olurmug hem de bu makine-
ler daha iyi yikiyorlarmus. 30 sene 6nce hangi temizlik¢i kadin bir
hali yikama makinesine sihip olmay1 hayal edebilirdi acaba? Yine
70’li yrllarda babalar dogan gocuklari adina telefona yazihirlardi ki
gocuk 18-20 yaslarina geldiginde telefon sahibi olsun. Bugiin ise
neredeyse hemen her evde telefon oldugu gibi en az 16 milyon

‘aktif” cep telefonu abonesinden séz ediliyor.

Tabii okuyucu ‘ne bigim iktisatgisin? Bir iktisat¢ iddialarini sa-
dece boyle kisisel gozlemlere mi dayandirir?’ diye sorabilir (gerci
kimse siyasetgilere ya da basinda atip tutanlara béyle sormuyor
ama...). Onlara da baz1 sayilar vermek istiyorum. Tiirkiye'de kisi
bagina Gayrisafi Milli Hasila satin alma giicii paritesine gore 1976
yilinda 1.787 $ iken, 1990°'da 4.711 $’a yiikseliyor.® Tabii kisi ba-
sina milli gelir hesaplar1 her bireyin milli gelirden esit pay aldigini
varsaytyor. Burada, ‘gelir dagilim ¢ahianlar aleyhine bozuluyor,
bu nedenle ¢alisanlar gelir artigindan ayni oranda nasiplenemi-
yor’ savi 6ne siriilebilir. Fakat tiim bozulmalar1 dikkate alsak da
ucretlilerin gelirinde bir azalma meydana geldiginden s6z etmek
olanaksiz oldugu gibi refahlarinin 6nemli élgiide arttig1 sGylene-
bilir. Tiirkiye'de fiyat endeksleri hazirlayan iki kurulugtan biri olan
ITO’nun Istanbul Ucretliler Geginme Indeksi'ndeki mal bilegimi-
nin degisimi de tcretlilerin refahinin artigina iligkin 6nemli ipug-

5 Yenal, O. Cumhuriyet'in iktisat Tarfhi, TSKB Yayinlar, lstanbul, 2002.
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lar1 tagiyor. Bu indeksteki harcamalarin 1963 ve 198S yillarindaki
bilesimi kargilagtirldiginda yiyecek ve gida harcamalarinin top-
lam harcamalar igindeki paymnin giderek azaldigini (%50’lerden
% 30’lara) ev esyast, eglence harcamalarinin yaklagik iki kat art-
tigin goriiyoruz.® Refah artigini tiiketim artigiyla olgtiigiimiize
gore bazi titketim mallarinin yurtigi satiglarinin gelisimi de refah
artisimun bir géstergesi olarak kabul edilebilir. Ornegin Tiirkiye'de
1974 yilinda 97.808 c¢amagir makinesi satilmig iken bu say:
1990'da 665.400°e gikiyor; aym: yillardaki buzdolab: satiglar ise
299.072°den 846.387’ye gikiyor. 1985 yilinda 9.185 olan bulagik
makinesi satiglar1 1992'de 282.506’ya; 1982’de 88.933 olan renkli
TV satiglar1 da 1993’te 1.457.756ya yiikseliyor.” Goriildiigi gibi
dayanikli titketim mallar1 satiglarinda akil almaz artiglar s6z konu-
su. Tim bu mallan da tcretliler digindaki kesimlerin aldig iddia
edilemez. *

Beni bu satirlar1 yazmaya yonelten ¢aligmalari yapanlarin nite-
likleri dikkate alindiginda bir hesaplama hatasi yapmadiklarini ra-
hatlikla diigiinecek olursak, neden béyle farkli sonuglara ulagiyo-
ruz? Sorunu bulmak igin 6nce bu hesaplamalarin nasil yapildigina
bir goz atmak gerekir. Oncelikle yapilan, séz konusu kesimlerin
incelenen yillara ait céri gelirlerini bulmak ve bunlardan enflas-
yonun etkisini gidermek igin o yillar arasindaki fiyat indeksine
gore deflate etmek —enflasyonun etkisini gidermek-tir. Yapilan
hesaplama ¢ok basit oldugu igin, sorunun kullanilan verilerde —ya
ticretlerde ya da indekslerde- oldugunu diigiinmek yanls olmaz.

Once iicretler ve maaglardan baglayalim. Bu verilere ne kadar
giivenebiliriz? Memur iicretlerinde gok fazla sorun olmasa gerek.
Giinkii bunlar resmi kayitlara dayaniyor. Katsay: artiglarina baka-
rak maaglar hesaplanabilir. Burada tek sorun maag dig1 tazminat ve

s ITO, Tiirkiye'de Fiyat Endeksleri Hesaplama Yontemleri ve Uygulamalari, ITO yayinlar, stanbul, 1998.

7 Bu veriler igin bkz. Bugra, A, ‘Non-market mechanisms of market formation: The development of the
consumer durables industry in Turkey, New Perspectives on Turkey, 19, 1998.
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ilavelerin dikkate alinip alinmadig olsa gerek. Ciinkii bazi memu-
riyetlerde gelir vergisine tabi kisim, memurun eline gegen maagin
neredeyse yarist olmus durumda. Memur maaglarina iligkin veri-
lerin bu degisimleri ne derece dikkate aldig: 5nemli. Ozel sektore
iligkin veriler bu anlamda daha sorunlu olmali. Ciinkii 6zel sek-
torde 6nemli 6lgiide sigortasiz ¢aligan ya da daha diigiik sigorta
primi 6demek igin maag1 kayitlarda disitk gosterilenler var. Bu
nedenle icret ve maaglara iligkin verilerin bence ciddi bigimde
konuyla spesifik olarak ilgilenen (varsa) uzmanlar tarafindan in-
celenmesi gerekir.

Diger sorun endekslerle ilgili. Fiyat indeksleri refah artis1 he-
saplamalarina ne kadar uygun? Oncelikle her ne kadar Tiirkiye'de
siirekli enflasyondan bahsetsek bile reel olarak bazi mallarin fiyat-
lan1 diigiiyor. (Bunlarin neden endekslere yansimadigini uzmanla-
ra birakiyorum) Ozellikle teknolojinin gelismesi ile birlikte mal-
larin fiyatlar siirekli degisme egiliminde. Iki-iig sene énce 1.000
$ karsihgs TL'ye satilan bilgisayar: bugiin neredeyse yari fiyatina
almak miimkiin. Yine ¢ok yakin tarihte cep telefonlar1 600-700
dolara satilirken bugiin fiyatlar 30-40 dolara kadar diigmis du-
rumda. Bunlar yakin tarihteki gelismeler. Birde bugiin siradan-
lagmas1 nedeniyle fiyat diisiiglerini dikkate almadigimiz mallar
da var. Ornegin, zamanin iinlii aktdrii Ayhan Isik ile yillar 6nce
bir gazetede yapilan ropértajda iinlii aktér ilk bagroliinden aldig
parayla kendine bir kol saati aldigindan boylece meydanlardaki
saatlere bakip zaman ayar1 yapmaktan kurtuldugundan bahset-
mekteydi. Bugiin herhalde kimse bir saat almak i¢in kendisine bir
filmde bagrol teklif edilmesini beklemek zorunda degil.

Fiyat diigtilerine neden olan bir bagka unsur da uluslar arasi ser-
best ticaret alanindaki gelismeler. Tiirkiye'de de ithalat iizerindeki
engellerin kaldirlmasi ile yurt disindan gelen rekabet igeriye fiyat
diisiisleri geklinde sirayet etti. Ornegin ¢ocuklugumda bir statii
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meyvesi olan muz, ithalat engellerinin kaldirilmasiyla birlikte elma,
portakal gibi ‘siradan’ fiyath meyvelerle ayru fiyata satilmaya baglan-
d1 (gerci 2002 yili baginda giimriiklerin % 200% yiikseltilmesiyle
yeniden pahalilandi ama yine de ulagilmaz degil) ithalatin liberali-
zasyonu ile benzer durumlar birgok malda da yagandi.

Refahi etkileyen ama rakamlara yansimayan bir bagka unsur da
kalite etkileri. Ornegin 70’li yillarda da evimizde de bir televizyon
vardy, simdi de bir televizyon var. Bu durumda refahim degismedi
mi? Tabii ki degisti. Ciinkii 70’li yillardaki televizyon siyah-beyaz-
di ve ¢ok basit ayarlar1 vardi. Simdiki televizyonum ise renkli, te-
letekstli. Hatta biraz daha paraya kiyarsam stereo, internet baglan-
tili, goriintileri hifizaya alan bir televizyon bile alabilirim. Yani
simdiki televizyonumun sagladig fayda eskisine gére ¢ok daha
fazla. 70’li yillarda da evimizde bir ¢camagir makinesi vardi, gim-
di de bir tane. O zaman annem merdaneli makinesiyle, legende
camagir yikayan annesine gore ok daha az yorulmaktayd:. $imdi
otomatik makinesiyle 70’li yillara gére camagir yikarken ok daha
az yoruluyor. Ama maalesef bunlar verilere yansimiyor.

Tiim diinya 6zellikle de Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde
tilketim aligkanliklar1 hizla degisiyor. Peki indeksler bu degisik-
lige ayni hizda uyarlanabiliyorlar m1? ITO’nun Istanbul icretli-
ler geginme endeksi 1963 ten sonra 1985 yilinda degistirilmis.
DIE'nin endeksleri ise on yilda bir yenileniyormus. 1987 yilinda
indeksi her beg yilda bir hazirlamaya karar vermisler ama 1994
yilinda yeni bir endeks hazirlanabilmis. Hilbuki on yil iginde hem
tiketicinin tiiketim aligkanliklar1 hem de aligveris aligkanliklar:
cok degisiyor ama indeksler bu degisikliklere uyarlanamiyorlar.
Ozellikle yiiksek enflasyonlu ve diisiik gelirli iilkelerde tiiketici-
ler fiyat degisiklikleri karsisinda siiratle tepki veriyorlar ve hemen
fiyat1 yitkselen malin ikamelerini aramaya baghyorlar. Dolayisiyla
o mahn tiiketicinin sepetindeki agirhg: aniden degisiyor. Alter-
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natiflerin ¢ogalmasiyla tiiketici siipermarketten aldig1 mal daha
ucuz oldugunu kesfederse pazardan almaya baglayabiliyor. Ya da
A marketinden degil de B marketinden kolaylikla alabiliyor. Tabii
hesaplama tekniklerinin de degisen agirhiklari dikkate alacak se-
kilde yenilenmesi gerekiyor ama bunlarin yapiimasi oldukga giig.

Bu sorunlar sadece Tiirkiye ile ilgili degil. 1995 yilinda ABD’de
Tiiketici Fiyatlar1 Indeksinin incelenmesi igin bir komite kurulu-
yor. Bu komite ABD’de TUFE'nin her yil ortalama 1 puan fazla
hesap edildigini buluyorlar.® (Yani enflasyon %3 olarak ilan edil-
migse gergek rakam %2 olmali) Tiirkiye'de heniiz boyle bir ¢alis-
ma yapilamadi i¢in TUFE'deki sapmalar1 bilemiyoruz ama bu
oranin yukarida belirtilen sebeplerden daha yiiksek oldugunu
kestirmek zor degil. Bunlar1 hesaplamak kuskusuz zor ama mev-
cut indeksleri iyilestirmek miimkiin. Buradaki sorun bunu hesap-
lamaya deger mi? Ciinkii enflasyonun %10 arasinda dolandig bir
iilkede 3-4 puanhk sapmalar ¢ok 6nemli olmayabilir. Bu nedenle
de degmez diye digiiniilebilir. Bunlar tartigmaya agik konular.
Ama yilhk ufak sapmalar uzun zaman dilimlerinde biyiik farklara
sebep olabiliyor. Bu nedenle eger mevcut indeksler ilgili kurumlar
tarafindan yeniden ele alinmayacaksa bu verileri kullanan aragtir-
macilarin uzun zaman dilimlerine iligkin hesaplamalar yaparken
daha tedbirli olmalar1 gerekir..

& Michael Boskin, Elten Dulberger, Robert Gordon, Zvi Griliches ve Dale Jorgenson'dan olusan ve Boskin
komisyonu olarak isimlendirilen komisyonun raporuna iligkin aynntih ¢aismalar Journal of Economic
Perspectives, 12/1 de bulunabilir.
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Herkese Bedava Egitim, Bedava Saghk

Tiirkiye'de mevcut egitim ve saghk sistemi biiyik olgiide ka-
munun egemenliginde. Bu hizmetlerin biiyiik kism1 hem devlet
tarafindan iiretiliyor hem de devlet tarafindan finanse ediliyor.
Maalesef bu hizmetlerin ¢ogundan yararlananlar memnun degil.
Hastahaneler hastalarin kuyruklarda siiriindiigii (hatta bazen 6l-
diigii) bir igkencehane. Okullar ise hepten berbat. Orta okullarda
ve liselerde 6grenciler 50-60 kisilik siniflarda egitim goriiyorlar.
Ders arag ve geregleri yetersiz. Ogretim kadrolarinin nitelikleri
zayif. Universiteler de benzer sekilde. Tiirkiye’nin bilime katkisi
fakirlik sinirinda siiriinen bazi Asya ve Afrika iilkelerinin bile geri-
sinde. Hal bu iken, bu alanlarda yapilmak istenen her tiirlii iyiles-
tirme gabast mevcut sistemin igindeki bu sistemden nasiplenenler
ve sistemin digindaki degisimden korkanlar tarafindan engelleni-
yor. Egitim ve saglk politikasi sloganlara mahkum kalsyor.

Homoekonomikus 57



Bu yazida bu konudaki ¢ok dile getirilen fakat ¢ok da hakl ol-
mayan bazi sloganlar ele alacagim. Bunlarin ne derece dogru ol-
duklarin1 sorgulayacagim. Egitim ve saglik sisteminde durum ve
sorunlar birbirine ¢ok yakin oldugu igin ikisini ayr1 ayr ele alma-
dim. Yaz1 daha ¢ok egitim agirhikh ama yazidaki her okul yerine
hastahane, 6grenci yerine hasta, 6gretmen yerine doktor koyarsa-
niz. Yazi kolaylikla bir saghk yazis: olabilir.

— Parasiz egitim hakk: elimizden alinamaz

Giizel bir slogan ama dogru degil. Egitim bedava degil, paras:
bizim cebimizden ¢ikiyor. Burada tiniversite 6grencilerinin 6de-
digi harg paralarim kastetmiyorum. Devlet iiniversitelerinde 6de-
nen harglar toplam giderlerin ¢ok ciizi bir kismim olugturuyor.
Giderlerin bityiik kismi vergilerle kargilaniyor. Yani toplum olarak
iiniversite egitiminin bedelini 6dityoruz. Asil sorun 6dediklerimi-
zin kargihgini alamamamiz.

- Egitim parasiz olmalt

Bunu genellikle iiniversiteye gidenler soyliiyor. Neden? Giin-
kii, egitimi onlar aliyorlar, parasi tim toplum tarafindan 6deni-
yor. O zaman ben de ‘Otomobilimi yenilemeyi diisiiniiyorum ve
alacagim otomobilin de egitim hizmetleri gibi finanse edilmesini
istiyorum’ dersem ne olacak? Itirazlarinizi duyar gibiyim: ‘Neden
biz senin binecegin otomobilin parasini 6deyelim ki? O otomobi-
le sen bineceksin’ Bu itiraza kesinlikle katiliyorum benim teklifim
4dil degil. Peki ben de onlara soruyorum: ‘Siz doktor, miihendis
olunca kazanacaginz paralar1 boliigecek miyiz? O zaman ben si-
zin egitiminizi neden finanse ediyorum?’

Burada kisa bir iktisadi tartigmaya girmek yerinde olabilir. Mal-
lar kamu mali ve 6zel mal olarak ikiye ayrilir. Ozel mallarda birinin
‘6zel’ mali kullanimi digerinin kullanimini engeller. (Ornegin, be-
nim sihip oldugum otomobili siz kullanamazsiniz.) Bu nedenle,
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ozel mallarin kullananlar tarafindan finansmani temel prensiptir.
Kamu mallarinda ise benim bir mah titketmem sizin tiiketimini-
zi ne azaltir ne de engeller. (Ornegin, milli savunma hizmetleri
kamu mal niteligindedir.) Kamu mallarini kimin ne kadar kul-
landigy belli olmadig iin herkes hi¢ kullanmadigini iddia edip bu
hizmetleri bagkasinin finanse etmesini saglamaya, daha sonra da
kendisi bu hizmetten men edilemeyecegi i¢in aldig1 hizmeti beda-
vaya getirmeye gahigacaktir. Bu gerekgeye dayanarak kamu malla-
rinin vergilerle finanse edilmesinin daha etkin olacagi kabul edilir.

Egitim bunlardan hangisine dahil? Bir kisinin egitim hizmetin-
den faydalanmas: digerinin kullandigy miktan azaltir (bu yiizden
bir kisi tiniversiteye girdiginde digeri disarida kaliyor) Bu niteligiy-
le egitim 6zel maldir. Diger yandan, alinan egitim sadece alana de-
gil, topluma da fayd‘a saglayaca igin egitimin kamusal niteligi de
vardir. Ancak yapilan gahgmalar temel egitimin (ilkégretim) kamu
mali niteliginin daha agir bastigim fakat egitimin ileri agamalarmn-
da egitimin kamu mali niteliginin giderek azalip bireysel katkisinin
arttigin1 bulmuglardir. Bu mantiktan hareketle alt diizeydeki egiti-
min kamusal niteliginin fazla olmasi nedeniyle cogunlukla vergiler
araciligryla kamu tarafindan, yiiksek 6grenimin ise biiyiik 6lgiide
egitimi alanlar tarafindan finanse edilmesi gerekir.

Burada yukaridaki tartigmaya iligkin iki tane ¢aligmadan s6z et-
mek istiyorum. Bunlarin ilki ODTU &gretim iiyesi Fikret Senses
tarafindan ODTU ekonomi béliimii égrencileri arasinda yapil-
mus.? Bu calismaya gére ODTU ekonomi béliimiinde okuyan 6g-
rencilerin bityiik bir kismi orta ve orta-iistii gelir diizeyine sahip
ailelerden geliyorlar. Dortte tigiiniin ailesi kendi evinde oturuyor.
% 61’inin hanesinde en az bir otomobil var. Fakat bu 6grencilere
katk: pay1 uygulamasi hakkindaki fikri soruldugunda bunlarin %
58’ katk1 pay1 uygulamasina kargi oldugunu séyliiyorlar. Ugte ikisi

¢ Fikret Senses, ‘Yiiksekdgrenimde Ogrenciler: ODTU iktisat Boliimii Ogrenci Profili, erc working paper
no.99/13
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katki paylarinin yiiksek oldugunu diisiiniiyor. % 88'i ODTU’niin
ozellegtirilmesine karg: gikiyor. Ikinci cahgma ise yine ODTU 6g-
retim iiyesi Aysit Tansel tarafindan yapilmis.' Bu ¢aligmada da
konumuz agisindan iki 6nemli bulgu var. Birincisi, egitim diizeyi
yiikseldikge egitimin kamu mal niteligi azaliyor. Ikincisi, ~biraz
eski verilere gore de olsa- yiiksek 6grenimin 6zel getirisi (% 26)
toplumsal getirisinden (% 8,5) ¢ok fazla. Buradan anlagilan su:
gogu orta ve iistii gelir diizeyine sahip ODTU o6grencileri ileride
getirisinin gogunu bizzat alacaklar1 bugiinkii egitimlerini biiyik
6l¢ii de bize finanse ettirmek istiyorlar.

- Hayr! Egitimin kamu malt niteligi agir basmaktadir. Bu yiizden
egitimi devlet finanse etmeli ve tiretmelidir.

Tamam canim kizmayin. Oyle olsun. Kamu mali niteliginin agr
bastig: temel egitimde egitimi devlet finanse etsin ama paray1 dev-
let harcamasin. Bireylere versin herkes kendi parasin1 kendisi har-
casin. Madem hizmeti ben aliyorum kimden alacagima ben karar
vereyim. Neden devlet bize aptal muamelesi yapiyor? Ankara'daki
biirokrat para harcamay1 benden daha iyi mi biliyor ki benim hak-
kim olan paray1 o harcryor? Devlet her bir 6grenci igin 6dedigi para-
y1 hesaplasin ve 6grencinin velisine egitim kuponu geklinde versin
(nakit verirse o paray1 gece hayatinda yiyecek ebeveynler ¢ikabilir).
Veli de isterse kendi segtigi bir devlet okuluna ya da (gerekiyorsa
farkim cebinden vererek) 6zel okula gocugunu gondersin.

Bu durum egitim kalitesinin de iyilestirilmesine neden olur.
Simdiki sistemde hem okul yonetimi hem de 6gretmenler dev-
letten parasini aliyor. Bu nedenle de kendisini sadece ona kars:
sorumlu hissediyor. Daha fazla kazanmak igin enerjisini kendini
gelistirmege degil siyasi iktidara baski yapmaya, bu yénde 6rgiit-
lenmeler olugturmaya kanalize ediyor. Ogrenciye hizmet ise tek
tek yoneticilerin ve 6gretmenlerin iyi niyetine kalmis. Bu sistem-

' Aysit Tansel, ‘Turkiye'de ve Secilmis Ulkelerde Egitimin Getirisi, erc working paper no.00/09
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de okullar kendi kendini finanse edecegi igin, her okul daha ¢ok
ogrenciyi kendilerine gekmeye, bunu bagarmak igin de 6grenci-
lere en iyi hizmeti vermeye ¢ahsacaklardir. Benzer bigimde 6g-
retmenler de daha iyi hizmet igin siirekli kendilerini gelistirme-
ye gahisacaklardir. $imdiki sistem iyi 6gretmenle kotii 6gretmen
arasinda bir ayirim yapmamakta bu da 6gretmenlerin kendilerini
gelistirmelerini engellemektedir.

Gelelim kamu mal niteligi agir basan mallar1 devletin tiretme-
si gerektigine... Burada ‘kamu’ mali teriminden kaynaklanan bir
yanulg: s6z konusu. Kamu mal niteligi agir basan mallar devlet
tiretir diye bir sey yok. Bir mah kim daha etkin iretiyorsa kamu
malini o iretsin. Zaten finansman igini yukanida bahsettigimiz
gibi diizenlersek aym kogullarda rekabet eden okullardan ayakta
kalabilen okul etkin iiretim yapryor demektir. O iiretimine devam
eder digerleri ba§ka\1§lerle ugrasir.

- Universite egitiminin parasiz olmas: genis kitlelerin buna ulas-
masina neden olur

Dogru ama peki bu iyi bir sey mi? Agik biife yemeklere gitmis
olanlar fark etmiglerdir. A¢ik biife yemeklerde yedigin kadar 6de-
medikleri igin insanlar tabaklarimi agzina kadar doldururlar. Bu
nedenle de ¢ogu yemek ziyan olur. Egitimde de bireyler aldiklar
egitim kadar egitime katki yapmadiklarindan igine yarayip yara-
madiklarina bakmaksizin egitim alirlar. Bunun sonucunda egiti-
me ayrilan kaynaklar ziyan olur, egitim sadece kartvizite yazilan
bir ibareye doniigiir.

Yillar iginde Tiirkiye'de ve diinyada benzer durumlar yagan-
mugtir. Zamanla tiniversitenin bedava olmasi nedeniyle tiniversite
mezunlarimin sayis1 artmig, bu nedenle igverenler lise mezunlan-
nin yapabilecekleri igleri aym paray: verip tiniversite mezunlarina
yaptirmaya baglamuglardir. Boylece gereksiz yere insanlarin dort
yili (ve bunun maddi getirisi) ziyan olmaktadir. Ya da artan iini-
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versite mezunlan piyasalar1 bagkalariyla paylasmamak igin, siyasi
gii¢ olusturarak, hi¢ gerek olmadig halde o meslegi yapma teke-
lini kendilerine almaya ¢aliymaktadirlar. Bu sistemin en kotii ta-
raf1 yetenekli fakat bir sekilde iiniversiteye gidemeyen insanlarin
oniinii 6miir boyu kapatmasidir. Buna en iyi 6rnek Tiirkiye'deki
eczacilarin durumudur. Eczacihik ¢ok pahal bir egitimdir ve bu
egitimi Tiirkiye'de devlet bedava sunmaktadir. Bu durumda her
yil yiizlerce kisi bu okullara bagvurmakta ve mezun olmaktadir.
Mezun olanlarin ¢ok biiyiik bir kismi bir eczane agmakta ve bir
bakkalin yaptigindan higbir farki olmayan ila¢ alim satimi yap-
maktadir. Yani Tirkiye Cumhuriyeti her yil yizbinlerce dolar
harcayarak bakkallik yapacak eczaci yetistirmektedir. Cok daha
basiti, birgok erkek sadece askerlik hizmetini yaparken igine ya-
rayacag icin (yani diplomadan hi¢bir maddi beklentisi yok) ol-
mamasina ragmen iiniversiteye gitmektedir. Biitiin bu davranis
kaliplar1 sonucu tam bir kaynak israfina yol agmaktadir.

- Egitime aktarilan kaynaklar arttirdmalidir

Aligverigin mantig1 degismedikge bunun yarari ya hig olmaz ya
da ok sinirlt olur. Sonugta 6grenciler ayn1 kotii hizmeti daha pa-
haliya alirlar. Eger aktarilabilecek bir kaynak varsa bu bir kriter
kargihg dagitilsin. Ornegin, bir gretmene/okula égrencilerinin
tniversite sinavinda gosterdigi bagariya karsihk ya da bilime ya-
pilan orijinal bir katk: karsiliginda verilsin. Bir bagarinin karsihg
elde edilen kazang sistemdeki aktorlere daha fazla kazanmak igin
daha bagarih olmalar1 gerektigi yoniinde bir sinyal yollayacaktir.
Kaynaklarin tiim aktorlere esit dagitilmas ise —¢aligan da gahs-
mayan da aym geliri elde edecegi i¢in- sistemdeki nitelikli hizmet
verenler aleyhine olan esitsizligi koriikleyecektir.

— Universite egitimi paral olunca fakirler bunu finanse edemez.
Firsat esitligi bozulur.

Dogru. Bunu 6nlemek igin dncelikle etkin bir burs sistemi ge-
ligtirilmelidir. Ayrica, devlet 6grencilere uzun véadeli ve sifir ya da
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cok diisiik reel faizli kredi vermelidir. Ogrencilerden bu krediyi
ogretimlerini bitirdikten iki yil sonra baglayarak geri 6demeleri
istenmelidir. Boylece hem egitimi alan 6grenci aldig: egitimin
bedelini 6demistir hem de devletin sifir reel fizli kredi vererek
egitimin kamu mali yoniine katkisim yapmugtur.
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Dodi'nin Oliimii ve Misirhlarin Kirilan
Umitleri™

ingiltere'nin medyatik prensesi Di ve Misirth sevgilisi Dodi El
Fayed’in 6liimii kugkusuz son giinlerin en ¢ok konugulan konusu.
Bir yandan insanlar prensesin 6limiinden dolay: iiziintiilerini ge-
sitli sekillerde ifade ederken (bir Pakistanlinin iiziintiiden intihar
etmesi ilging) diger yandan da bu 6liimden en ¢ok kimin sorumlu
oldugunu tartigtyorlar. Cesitli senaryolar var: Paparazziler, alkol,
kamyon stkigtirmast ve suikast. Suikast iddialarmin en ilginci
kugkusuz Misirhlarinki. Basinda ¢ikan haberlere gore Misirhlar,
kraliyet ailesinin kaninin bir Arap kaniyla bozulmasini 6nlemek
i¢in, Di ve Dodi’nin Ingiliz Gizli Servisi tarafindan éldiiriildiigi-
ne inaniyorlar.

Musirhlar bu 6liime en ¢ok iiziilenlerin baginda geliyor. Ciinki

A»

onlar igin Dodi “milli” damatt1 ve Misirlilar 6niimiizdeki giinler-

' Bu yaz Eyliil 1997°de Leydi Di ile Dodi el Fayed'in bir trafik kazasinda 6limiintin ardindan yazilmis ve
hicbir yerde yayinlanmarmistir
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deki muhtemel bir digiinde “erkek tarafi” olmay: umuyorlardi
ama kader(yada kraliyet ailesi) bunu onlara ¢ok gordii.

Dodi neden onemli?

Gelir dagihmindaki farklar hem iilke iginde hem de iilkelerara-
sinda 6nemli bir sorun. Toplumun fakir kesimleri yada fakir top-
lumlar (asagidakiler) fakirliklerinin birincil sebebi olarak “diger
grubu”(yukaridakileri) gériiyorlar. Bu nedenle kendi aralarindan
birinin “digerleri” safina yiikselmesi ve kabul gormesi onlarin
gururlarim oksuyor ve cesaret veriyor. Buna Tiirkiye'den en iyi
érnek herhalde Ibrahim Tathses. Anadolu insani yillarca makus
talihini yenmeye ¢aligti. Emek verdi, canun: ortaya koydu, zengin
oldu fakat yine de kendini digerlerine kabul ettiremedi. “Hac1
Aga” dendi, alay edildi. Anadolu zengini kendini “digerlerine”
kabul ettirmeye caligrken birden Tathses ortaya qikti. O, asag-
dakilerin bekledigi insandi. Zengindi, bu asagidakilere umut veri-
yordu; Urfaliydi, Urfah gibi konuguyor, Urfah gibi davramiyordu,
bu da onlara kendilerinden utanmamalari, olduklar: halleriyle de
kendilerini kabul ettirebilecekleri mesajim veriyordu. Ibrahim
Tatlises ve digerleri sadece sesleri giizel olduklan igin degil, kisi
olarak agagidakilerin beklentilerini de kargilayabildikleri igin bu
kadar sevildiler.

Asagidakilerin bir kism bir “mit”le yetinirken, bazilar1 daha
fazlasin istiyorlardi. Bu mit onlar adina kendilerini bu hallere dii-
surenlerden intikam almaliydi. Bu yiizden agagidakiler daglarda
zenginleri soyan eskiyalari hep sevdiler. Ciinkii onlar zenginleri
korkutuyor, dize getiriyordu. Intikam almanin bir yolu da, imre-
nilen kesimlerle cinsel iligki kurmakti. Ciinkii cinsel iligki kavram
ozellikle Dogu toplumlari igin sézlitk anlaminin yaninda “inti-
kam” anlamim da ifade ediyordu. Yerli ¢izgi roman kahramanla-
rinin davranuglar: bu baglamda oldukea agiklayicr. Cocuklugumu-
zun ¢izgi romanlari iki gruptu: Yabancilar ve yerliler. Yabancilarin
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(Teksas, Tommiks, Swing vs.) seriivenlerinde cinsellik hi¢ yer
almazken yerli kahramanlarimiz (Tolga, Tarkan, Kara Murat) cin-
selligi yogun olarak yagardi. Daha da 6nemlisi, yerli kahraman-
larin iligki kurdugu kadinlar Miisliman-Tirk degil, ‘diisman ga-
vuru’ uluslardandi. Kara Murat'in ategli Bizans kraligesi Evdokia
ile olan iligkisi sadece iki kisi arasindaki cinselligi degil, Turk'in
Bat1 ve Hiristiyanhktan intikamim da yansitmaktayd: (bu arada
Kara Murat’in Bizans sarayinun igine kadar girip Kralige ile olan
cinsel iligkilerini hep sarayin i¢inde yagamas1 konumuz agisindan
6nemli).

Gelelim Misir'a. Misi, Ingiltere'nin eski sémiirgesi. Misir’hla-
ra gore, Misir'in geri kalmighginin nedeni Ingilizlerdi. Ingiltere
yillarca Misir’s pamuk ve seker deposu olarak kullanmus, onlan
yillarca boyundurugundan kurtulamayacaklar1 bir borg batagina
saplamus, iscileri en kotii sartlarda ¢ahgtirmig, kisaca bir somiirge-
cinin yapabileceginin en kotiisiinii yapip Misir'in posasim ¢ikar-
migt1. Misir bagimsizhigim kazandiktan sonra da gesitli bigimlerde
siiren sémiirii faaliyetleri sonucu fakir diigen Misir halki makus
talihini yenmek iizere eski efendisinin iilkesine ig¢i olarak gitmis
fakat orada da somiiriidden kurtulamadig: gibi bir de asagilayic1
“kahrolasi yabanc1” (bloody foreigner) damgasini yemisti.

Fakat El Fayed'ler bir istisnaydi. Onlar eski efendilerinin(El Fa-
yedler hem Ingilterde hem de Fransada biiyiik servet sahibiler)
topraklarinda akil almaz servetler kazanmiglardi. Gegmiste Mi-
sirhlarin patronu olan ve onlari en kétii kogullarda galigtiran In-
gilizler simdi bir Misirh igin ¢ahgtiriyorlardi. Fayedler ekonomik
bagarilarinin yaninda sosyal hayatlariyla da dikkat ¢ekmekteydi-
ler. Ozellikle ogul Fayed Ingiliz sosyetesinin gézde simalarind
ve Bat'mn vitrinindeki kadinlar1 kolaylikla elde edebiliyordu.
Prenses Di ile olan son beraberligi ise hepsinden 6nemli ve hepsi-
nin iizerindeydi. Bu beraberlikle, mazlum halkin bir temsilcisine
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efendinin sarayin: kapilari da agilabilecekti (Leydi Di de soylu bir
aileden geliyor). Efendinin kalesi igeriden fethedilmek iizereydi.
Ama kader izin vermedi.

Sonug olarak, Misir halkinin géziinde Dodi El Fayed Misir hal-
kinin makus talihini yenen ve kendisini Ingilizlere bir Misith ola-
rak kabul ettiren ve bazilar1 iin eski diigmanlarinin sarayina kadar
girip onlarin intikamuni alan bir “mit”ti. $imdi Misithlar ii(mit)
lerini kaybettiler. Misirhlara gére, bu elim kaza tanrinun igi olamaz
giinkii o her zaman mazlumlarin yanindadir. Bunu yapsa yapsa In-
giliz Gizli Servisi yapar.

Homoekonomikus 67



Birakiniz Girsinler

Evinizin badanasini kendiniz mi yaparsiniz? Yoksa bir badanaciya
mi bagvurursunuz? Bunun cevabi sizin badana yapmadaki bece-
rinize ve badana yapacaginiz siirede yapabileceklerinize baghdur.
Eger badana isini beceremeyeceginize inanryorsamz badanaci ga-
girirsimiz. Hatta badanaci kadar iyi badana yapacagimza inanryor
olsaniz bile, eger badanaya harcayacaginiz zamanda badanaciya
odeyeceginizden daha fazla para kazanacaginizi diigiiyorsamiz,
yine badanaci ¢aginirsiniz. Iste iktisadi birimler arasindaki bu uz-
manlagma toplumsal refahin artmasina 6nemli katkida bulunur.
Yagadigaimiz toplumlarda herkes belli bir malin (ya da hizmetin)
iiretiminde uzmanlagmigtir ve onu iiretir. Sonra her bir tiretim
birimi kendi iirettigi malin kargilig1 olarak bagkalarindan digerle-
rinin irettigi ve kendi ihtiyaci olan mallar1 alir. Bu aligveris sonu-
cunda herkesin yararina bir durum ortaya ¢ikar. Bu nedenledir ki
modern toplumlarda yagayan bir bireyin aklina hem yedigi ekme-
gi tiretmek, hem giydigi pantolonu dikmek gelmez.
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Ilgingtir ki giinliik hayatta aksini tartigmadigimiz bu durum
uluslararasi alanda hala tartigitlmaktadir. Uluslararasi ticaretin ti-
caret yapan her iki tarafinda refahina olumlu katki yapacags agik-
tir. Uluslararas: serbest ticaretin oldugu durumda her bir ilke
belirli mallarda uzmanlagacak ve onlari diger iilkelere satacak kar-
siliginda kendisinin mutlak ya da kargilagtirmali olarak daha paha-
liya iirettigi mallar1 alacaktir. Sonugta her bir tilkenin tiiketicileri
daha kaliteli mallar1 daha ucuz fiyatlardan alacaktirlar. Ekonomisi
dis rekabete agik iilkelerde buradan geri déniis olduk¢a zordur
(ABD'nin gelik ithalatina koydugu giimriiklerden sonra hem iilke
icinden gelen tepkileri diisiiniin). Asil biiyiik sorun bir iilkede
glimriiklerin digiiriilmesi giindeme gelince yaganir. Herhangi
bir mahn ithalat: tizerindeki engeller kaldirilinca o mahin yurt
igindeki iireticileri hemen ayaklanirlar. Bunun yurt igindeki iire-
ticileri ve bu sektérd® calisanlan isinden edecegini iilkeyi fakir-
lestirecegini iddia ederler. Ciinkii dig rekabet onlarin rehavetini
bozacaktir. Artik tiiketicinin yerli mallari fiyat ve kalite agisindan
kargilagtiracaklar rakipleri olacaktir. Bu rekabet kargisinda belki
bir kismi iglerini siirdiiremeyecek igyerlerini kapatmak zorun-
da kalacaklardur. Ithal mallar: rekabetinden kisa dénemde zarar
gorecek kesimler (isgiler ve igverenler) hemen bir ithalat kargit:
lobi olugtururlar. Bir yandan ithal mallar1 karalarken bir yanda
da ithalat1 kolaylagtiran yasal hiikiimlerin degismesini saglamak
amacryla kamuoyu olugturmaya galigirlar. ithal mallan kétiilerler,
giimriik vergilerinin kag kisiyi igsiz birakacagindan bahsederler.
Bazen bagarili da olurlar. Buna kargin ithalatin kolaylagtirilmas:
sonucu elde edilen kazanglar hig tartigilmaz.'? Ciinkii kaybeden-
ler az sayidadir ve her birinin kayb: biiyiiktiir bu nedenle daha
kolay orgiitlenirler ve sesleri daha gok ¢ikar. Kazananlar ise gok

2 ABD'nin gelik sektérini korumak amaciyla gtimriikleri yikseltince gelik isgileri iglerini koruyabilmig-
lerdir. Fakat igini koruyan her bir gelik is¢isinin ABD tiiketicisine maliyeti fiyat yiikselmesi nedeniyle-
750.000 dolar olmustur. (Bruce J. Cladwell, In Defence of Basic Economic Reasoning), Post-Autistic Eco-
nomics Review, Issue No.13; May 2, 2002)
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saylda olmasina ragmen her birinin kazanc ok kiigiiktiir bu ne-
denle karg: bir orgiitlenme olugturmalar: igin daha az tegvikleri
mevcuttur. Eger ¢ogunluk kazanirsa (yani giimriikler inerse) ba-
zen biitiin yerli iireticiler ortadan kalkmaz. Bazilar1 artan rekabete
karg1 kendi iiretim tekniginde gerekli uyarlamalar1 yapip kendi-
lerini yeni sartlara uyarlayabilenler ithal mallar]a rekabet etmeyi
bagarabilirler.

Bu durum sadece mal piyasasina 6zgii degildir. Benzer durum-
lar emek piyasasinda ya da sosyal hayatta da kargimiza gikabilir.
Her iilkedeki ¢ahganlar, 6zellikle de lobi yapma yetenegi yiiksek,
doktorluk, avukathik gibi meslek gruplar siyasi iktidara baski
yapip kendilerinden daha iyi hizmet de verse yabancilarin ken-
di iilkelerinde onlara rakip olmasimi 6nleyecek yasalar ¢ikarirlar.
Ve nedense bu alandaki uluslararasi rekabeti 6nleyici ¢abalar
mal piyasasindakine gore daha fazla anlayigla kargilanir. Yabana
emek giiciine karg1 lobiler kamuoyundan daha kolay destek go-
riir. Halbuki emek piyasasinin mantigs ile mal piyasasimin manti
arasinda pek bir fark yoktur. Her ikisindeki rekabet de fiyatlar:
diigiiriicii ve kaliteyi arttirici etki yaratir. ABD gibi gog kabul eden
iilkelerin en yaratici beyinleri ¢ikarmalar1 ve en yiiksek refaha
sahip olmalarinda 6zellikle nitelikli emek ithalinin 6nemli yeri
vardir. 2002 Diinya Kupasinda biiyiik bagar: saglayan diinya fut-
bol devlerini dize getiren Senegal takiminda sadece bir oyuncu
Senegal'de top kogturmaktadir. Yine nitelikli ve ileri iilkelere gore
daha ucuz olan Hintli emegi bilgisayar yazilim piyasasinda bilgi-
sayar yazilim girketlerine yeni bir rekabet giicii kazandirmugtur.

Biitiin bunlar1 neden yazdim? 18 Agustos 2002 tarihli Star Ga-
zetesi ndeki kogesinde Salih Neft¢i Sincan'dan gelen hayat kadin-
larinin Tibet'te gok ragbet gordiigiinii, buna karsihk Tibetli ka-
dnlarin ‘Sincan’lilart Sincan'a gonderelim, kocalarimizs geri alalm’
seklinde sloganlar atarak bu hayat kadinlarina kars: bir yiiriiyiis
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yaptiklarini yazmug. Bilindigi gibi benzer olaylar iilkemizde de ya-
sand1. 1990’lardan itibaren eski Sovyetler Birliginin yikilmasiyla
o cografyada yasayan birgok kisi daha iyi bir yagam umuduyla ya-
bana iilkelere gittiler. Tabii komgsu olmamiz nedeniyle Tiirkiye'de
bu gelenlerden nasibini aldi. Kimi bavul ticareti igin, kimi ingaat-
larda galigmak igin Tiirkiye’ye geldi. Gelenlerin bir kism: da hayat
kadinhg yapmayn tercih ettiler. Bu hayat kadinlari gerek giizellik-
leri gerekse hizmet kaliteleri ve fiyat avantajlar1 nedeniyle Tiirk
tiiketicisinin gozbebegi oldular. Gelen kadinlar sadece hayat kadi-
m olarak degil, e olarak da ragbet gordiiler ve birgok Tiirk erkegi
~bazen eglerinden boganarak- bu kadinlarla evlendiler.

‘Nataga’ olarak adlandirilan hayat kadinlarina ilk tepki bunlarin
yetli rakipleri olan iki kesimden geldi: Ev kadinlar ve yerli hayat
kadinlar. Bir anda bazi yerlerde ‘Natagalarla Miicadele’ dernekle-
ri kuruldu. Onlann her tirlii cinsel yolla bulagan hastaliklar: yay-
diklari, yuva yiktiklari temalari iglendi. Natagalar bu iki grubu ¢ok
rahatsiz etmiglerdi. Bu iki grubun tedirginligi ve muhalefeti bir
anti-Nataga muhalefetini iyice giiglendirdi. Bunun tizerine emni-
yet giicleri Natagalara her tiirlii zorlugu gikardilar.

Bu tartigmalar iinde yukarida ele alinan konularin hi¢birine
deginilmedi. Neden erkekler Natagalari tercih etmiglerdi? Nata-
salarin gelmesi (begensek de begenmesek de) zaten mevcut olan
fuhug piyasasinda fiyatlarin diigmesini saglayip, hizmet kalitesini
arttirdi m1? Eglerini terk edip Dogu Bloku'ndan gelen kadinlarla
evlenen erkekler simdi daha m1 mutlu? Son on yilda Trabzon'da
giizellik salonlarimin sayist artt1 mi1? Slogan atip dernek kurmak
yerine Natagalarla rekabet etmeyi segen kadinlar simdi kendileri-
ne daha iyi mi bakiyorlar? Kendilerine giivenleri geldi mi? Yuva-
Jan daha m1 mutlu? Bu sorulann cevaplarina bakmadan Natagalar

hakkinda verilecek bir hitkiim eksik ve yanlsg olacaktir.
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Unutmayahim, 1980’li yillardan itibaren ithalatin liberalize
edilmesiyle ithal mallariyla fiyat ve kalite yoniinden rekabet ede-
meyen birgok igletme kapandj, binlerce kisi igsiz kaldi. Bu olum-
suzluklarina ragmen liberalizasyon politikalarinin yagam kalite-
sine yaptigi katki daha fazla oldugu igin kimse eski duruma geri
donmek istemiyor. Peki Natagasiz giinlere geri donmek istiyorlar
mu dersiniz? Cevap ‘Hayir’ ise Natagalara zorluk ¢ikarmayalim, bi-
rakalim istedikleri gibi tilkemize girsinler.
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Parayla Saadet Olmaz(mi?)

Iktisat disiplini ‘bireylerin gelirini nasil arttirabiliriz?’ sorusunun
cevabi arar. Ciinkij, iktisatta, birey ne kadar gelir elde ederse,
o kadar tiketim yapacak, ne kadar tiiketim yaparsa o kadar mut-
lu olacaktir. Iktisadin, bu tiiketim odakli birey anlayis1 ¢ok fazla
elestirilmekte bu anlayisin gergekleri yansitmadiy, bireyin ‘insan’
yoniini ihmal ettigi iddia edilmektedir. Bu kars1 ¢ikiga profesyo-
nel iktisatgilar tarafindan bilimsel dayanaklar bulma gabas: gelir-
mutluluk iligkisini inceleyen ve ilging sonuglara ulagan zengin bir
literatiiriin dogmasina neden olmustur.

Cesitli tlkeleri kargilagtiran bir anket ¢aligmasinda o iilke va-
tandaglarindan olugan deneklere ‘bir biitiin olarak hayatlarindan
ne kadar tatmin olduklan’ sorulmug ve deneklerden tatmin sevi-
yelerini 1 ile 10 arasinda degerlendirmeleri (10 en fazla tatmini,
1 en az tatmini ifade ediyor) istenmistir.'® Bu anket ¢aligmasina

I Veenhoven, R., Average happiness in 67 nations in the 1990s, World Database of Happiness, Rank Report
2002/1, Internet: www.eurnl/fsw/research/happiness
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gore elde edilen her ilkeye iligkin tatmin seviyeleri Tablo.1’de
gosterilmigtir. Aragtirmacilar, yaninda (*) isaretinin bulundugu
iilkelerde uygulanan anketlerin sonuglarinin sagliksiz olabilecegi
ve bu iilkelere iligkin degerlere tedbirli yaklagilmasi gerektigini
ifade etmektedirler. Bu iilkeler gozard: edildiginde ilk bes sirada
Isvigre, Danimarka, [zlanda, Liiksemburg ve Kanada gibi gelir se-
viyesi yiiksek iilkelerin (kisi bagina milli gelirleri sirasiyla 38.140
$,32.280 $, 28.880 $, 43.570 $, 21.130 $)'%; son bes sirada ise
Rusya, Giircistan, Ermenistan, Ukrayna, Moldovya gibi diisiik ge-
lir seviyesine (sirasiyla 1.660 $, 630 $, 520 $, 700 $, 400 $) sahip
iilkelerin yer aldigi goriilmektedir. Buradan paranin gergekten
saadet getirdigi gibi bir sonuca varmak miimkiindiir. Ancak, ilk
stiralardan biraz agagilara indigimizde Nikaragua ve El Salvador’da
yasayanlarin (KBMG sirasiyla 860 ve 2.000 dolar) ABD’de yasa-
yanlardan (KBMG 34.100 $) daha mutlu olduklarini gérmekte-
yiz. Yine 860 $ KBMG’e sahip Honduras ile 840 $ KBMG’e sahip
Cin'de yasayanlar 25.120 $ KBMG’e sahip Almanya vatandagla-
rindan kendilerini daha mutlu hissediyorlar. Bu sonuglar, gelir ile
mutluluk arasinda kurdugumuz dogru yénlii iligkinin giivenilirli-
gi konusunda bizi siipheye diigiirmektedir.

Uluslararasi kargilagtirmalar yaninda her bir iilkenin kendi igin-
de de degerlendirmeler de mevcuttur. KBMG'in 270 $ oldugu
Kirgizistan igin yapilan bir aragtirmada'® Kirgizistan vatandaglar
arasinda gelir diizeyi nisbi olarak yiiksek olanlarin diigiik olanla-
ra gore daha mutlu oldugu sonucuna varilmigtir. Aym gahigmada
yashlarin, boganmus olanlarin, igsizlerin daha mutsuz oldugu tes-
pit edilmigtir. ABD’de yapilan bir aragtirmada®® da yiiksek gelir

' jzlanda ve Luksemburg harig bu makalede yer alan KBMG verileri Diinya Bankasi'min 2002 World Deve-
lopment indicators ¢alismasindan alinmistir. |zlanda 2001 http://www.worldbank.org/data/countrydata/
aag/isl_aag.pdf, Luksemburg 1998 http://www.elixiran.com/english/virtual/e_library/3rdcd/Glance99/
Data/Luxembourg.pdf

'S Namazie C. ve P. Sanfey, 'Happiness and Transition: The Case of Kyrgyzstan, Review of Development
Economics, 5(3), 392-405, 2001

16 Easterlin R.Income and Happiness: Towards a Unified Theory; The Economic Journal, 111(July), 465-484, 2001.
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diizeyine sahip kisilerin diigiik gelirlilere gére daha mutlu oldugu
sonucuna varilmig, ancak yaglandik¢a insanlarin geliri artmasima
ragmen mutluluklarinin artmadigy gézlemlenmigtir. Bu da gelir
seviyesi ile mutluluk arasinda dogru yonlii bir iligki kuran goriige
iligkin kafalarda bir bagka soru igareti uyandirmaktadur.

Peki buradan ne sonug ¢ikarmak gerekiyor? Caligmalarin so-
nucu genellikle sunu gosteriyor: Geliri nasil tammladiginiza bagh
olarak ‘parayla saadet olur’. Yukarida belirttigimiz geliskili sonug-
lar gelir tanimlarindaki farklardan kaynaklanmaktadir. Baz1 gahs-
malar mutlak olarak gelir arttiginda insanlarin daha mutlu oldugu
sonucuna varmaktadir. Bu konuda sanirim ¢ok fazla agiklamaya
gerek yok. Daha fazla para kazandik¢a kendinizi daha mutlu his-
sediyorsunuz. Ciinkii artan gelirinizle, tiiketildiginde size mutlu-
luk veren mal ve higmetleri satin alabiliyorsunuz. Geliriniz diigiik
oldugunda ise, bu mal ya hizmetlere ulagamiyor ve kendinizi mut-
suz hissediyorsunuz.

Psikolojik faktorleri de dikkate alan bazi ¢aligmalar, insanlarin ge-
lirlerini sadece parasal olarak degil kargilagtirmah olarak algiladik-
lar1 sonucuna varmaktadur. Nisbi gelir ¢ahigmalarimin bir kisminda
bireyler gelirlerini gevrelerindeki diger bireylerle kiyaslamakta ve
onlara gore yiiksek gelir elde ediyorlarsa kendilerini mutlu, diisiik
gelir elde ediyorlarsa mutsuz hissetmektedirler. Bu agiklama, fakir-
likte esitligin yasandig iilkelerde de insanlarin kendilerini mutlu
hissetmelerine olanak vermektedir. Uluslararasi kargilagtirmanin
yapildig1 tabloda baz1 gok fakir iilkelerde yagayanlarin, ¢ok zengin
tilkelerde yagayanlara gore daha mutlu olmalar1 bu gekilde agikla-
nabilir. Nisbi gelirin ikinci yorumunda ise, bireylerin gelirleri ile
beklentilerini kiyasladiklan1 diigiiniilmektedir. Burada hemen su
agiklamay1 yapmak gerekiyor: Insanlar beklentilerini tatmin edebil-
diklerinde kendilerini mutlu hissediyorlar aksi durumda ise mutsuz
oluyorlar. Ayrica gelir ile beklentiler arasinda dogru y6nli bir iliski
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var. Yani gelir arttik¢a insanlarin beklentileri de artiyor. Beklentiler
arttikca hayél kirikliklar1 da artiyor. Easterlin, caligmasinda insanla-
rin yaslandik¢a mutluluklariun artmamasini bu olguya baglamak-
tadir. Gergekten, insanlar yaglandik¢a gelirleri de artmakta fakat
beklentileri de arttig1 i¢in eskisine gére daha mutlu olamamaktadar-
lar. Beklentilere iliskin agiklama, birinci nisbi gelir agiklamast ile de
uyumludur. Fakir ve kapal bir toplumda beklentiler de diisiik ola-
cag igin insanlarin hayél kinkhklarinin daha az olacag beklenebilir.
Dolaysiyla bu agiklama uluslararas: kargilagtirmalarda bazi diigiik
gelirli iilkelerin yiiksek mutluluk seviyelerine sihip olmalarmi da
agiklamaktadur.

Tiim bunlara ragmen, iktisadin maddi bakigina karsi gikanlar
insanlan hayatta mutlu kilan unsurlar arasinda din, aile, dostluk,
i tatmini, saglik gibi manevi olgulara dikkat ¢eken ¢aligmalari 6ne
siirebilirler. Fakat unutulmamalidir ki, para bu tip manevi tatmin
veren unsurlar da satin alabilir. Ornegin, hac, kurban gibi ibadet-
ler dogrudan gelir ile iligkilidir. Boganma istatistiklerinde maddi
sorunlar ilk siralar isgil etmektedir. Yani, diisiir gelir diizeyi aile
saadetini de olumsuz etkilemektedir. Yine arkadaghklar da gelir
ile iligkilidir. Hepimizin kolayca gozlemleyecegi gibi zengin ve
iinlii kigilerin gevrelerinde daha fazla arkadaglar vardir. Okuyucu
ilk anda bunun menfaate dayanan arkadaghklar oldugunu ve bu-
nun verecegi hazzin daha diigiik oldugunu diisiinebilirler. Fakat
bu kolayci bir yaklagim olacaktir. Yiiksek gelire sahip insanlarin
daha fazla farkh ortamlarda bulunma ve buna bagh olarak daha
fazla insan tanima, onlarla daha fazla birlikte olma imkanlarinin
olmasi yiiksek gelirli kisilerin daha fazla arkadaglan olmasinda et-
kilidir. Is konusunda da, yiiksek gelir getiren iglerin insan1 —diger
sartlar ayni iken— diigiik gelirli iglere gére daha fazla tatmin ettigi
agiktir. Keza ne kadar ¢ok paramz varsa o kadar iyi saghk hizmet-
lerinden yararlanmaniz miimkiindiir. Yani para saghkl bir yagam
garanti etmez ama kolaylagtirir.
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Sonug olarak, paranin mutlulugu satin alabilecegini iddia et-
mek yanhs olmaz. Bilimsel ¢ahigmalar bir kenara birakilsa bile,
eger ¢ogu insan giiniiniin iigte birinin para kazanmak i¢in gittigi
isinde harciyorsa (diger tigte biri de uykuda gegiyor), hatta bu za-
man ailesine, ibadete, arkadaglarina harcadigi zamandan gok daha
fazla ise, bilmem paranin 6nemini géstermek igin bagka ¢aligma-
lara gerek var m1? Ama buradan her zengin bireyin kendisinden
fakir olanlara gore daha fazla mutlu oldugu sonucunu gikarmak
yanhs olur. Para mutlulugu satin alabilir ama, diger aligverigler-
de oldugu gibi, nereden ve nasil alacagimzi bilmeniz gerekir. Aksi
taktirde sadece paramzi gargur edersiniz.

Tablo. 1 Uluslararasi Mutluluk indeksi

]
Dk |G| one | N | onenr | Yt
Kolombiya® 8,1 Brezilya 70 Avusturya 6,1
Isvigre 8,1 Honduras 7,0 Banglades’ 6,0
Danimarka 8,0 italya 7.0 Peru 6,0
Kosta Rika" 79 Sili* 6,9 Slovenya 6,0
izlanda 78 Arjantin’ 68 Sl 59
Luksemburg 7.8 Dominik Cum 6,8 Turkiye 59
Kanada 7.7 Paraguay 6,8 gg'?lfay 57
Cum.

Gana’ 7,7 Gin’ 6,7 Macaristan 56
inanda 76 Almanya 6,7 Hirvatistan 55
Nikaragua 76 Portekiz 6,7 Romanya 54
Isve¢ 76 Uruguay 67 Yunanistan 53
Finlandiya 7.5 Filipinler 6,5 Makedonya 52
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Hollanda 75 ispanya 6,5 Estonya 5,0
El Salvador 7.4 Ekvator 6,4 Litvanya 5,0
Norveg ' 74 Fransa 6,4 Azerbaycan 4,9
ABD 74 Venezuela 6,4 Latviya 48
Avustralya 7.3 Nijerya 6,3 332’;5 44
Belgika 73 Japonya 6,3 Bulgaristan 43
Meksika 73 Gliney Kore 63 Rusya 42
Britanya 7.2 Bolivya 6,2 Gircistan 4,1
Guatemala 7.2 Hindistan® 6,2 Ermenistan 37
Panama 71 Polonya 6,2 Ukrayna 33
Moldavya 3,0

Kaynak: Veenhoven, R., Average happiness in 67 nations in the 1990s, World Database of
Happiness, Rank Report 2002/1, Internet: www.eur.nl/fsw/research/happiness
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Kutsal Rantlar

Adam Smith, 1776 yilinda yayinlanan inli Uluslarin Zenginligi
isimli kitabinda gunlar1 yaziyor: ‘Aym isi yapan insanlar sikhiklar
biraraya gelirler. Biraraya gelmelerinin amac1 eglenmek bile olsa
sohbet kamu aleyhine bir kumpas ya da fiyatlar: yiikseltme plan-
lariyla son bulur’ Isadamlarinin karlarini arttirmak igin verimli-
liklerini arttirmak yerine daha kolay bir yontem olan fiyat anlag-
malarina gitme egilimlerini dile getiren bu ifade giiniimiizde de
piyasalarda gok yaygin gorilen bir davramis1 tasvir etmektedir.
Isadamlan rekabet etmektense igbirligine gitmeye egilimlidirler.
Ciinkii ayni mah tretenler arasinda baglayacak fiyat rekabeti tii-
keticileri memnun etse de maliyetlerini aym 6l¢iide diigiiremeyen
firmalarin karlarinin azalmasina hatta piyasadan silinmelerine yol
agacaktir. Rekabet yerine anlagmaya gitmeleri durumunda ise ge-
reksiz yere gelecekleri agisinda endige etmeyecekler, maliyetlerini
diigiirmek icin bir siirii para ve mesai harcamak zorunda kalma-
yacaklardur.
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Isadamlarinin isbirligine gitme davranug: yiiz yillardir degis-
mese de tiiketicilerin bu tip igbirliklerine bakisi 6nemli dl¢iide
degismistir. Isbirliginin kendi refahlarini agindirdigini farkeden
ve eskisine gore daha orgiitlii olan tiiketiciler, hitkiimetlerini
isadamlarinin kendileri aleyhine orgiitlenmelerini engellemeye
yonelik kararlar almaya zorlamistir. Bugiin piyasa ekonomisinin
belirli bir olgunluga ulagtigi her ekonomide piyasalardaki rekabeti
ortadan kaldirmaya yonelik davraniglara karsi yaptirimlan diizen-
leyen kanunlar ve bu kanunlar1 uygulayan kurumlar mevcuttur.
Tiirkiye'de de 13 Aralik 1994 tarihinde 4054 Sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun yiiriirliige konmus, Kanun uygu-
lanmasi igin olugturulan Rekabet Kurumu da 1997 yilinda faali-
yete baglamigtir. Bu kurum rekabeti bozacak firma davraniglarini
izlemekte, engellemeye galigmakta ve gerekirse cezalandirmakta-
dir. Kurumun web sitesindeki 6rnek kararlardan birinde ¢imento
iireticilerinin kartel olusturma gabalarina iligkin yapilan inceleme
sonucunda alinan karar gu kelimelerle ifade edilmektedir:

Yapilan sorusturmalar sonucunda, g¢imento iireticilerinin Ege,
Marmara, I¢ Anadolu ve Akdeniz Bélgelerinde yapacaklar satislars
anlasma yoluyla onceden tespit etmek suretiyle agtk¢a pazar payla-
simuna gittikleri anlagilnugtir. Sorusturma kapsamindaki tegebbiisler
tarafindan, i¢ pazardaki karlilig korumaya yonelik bir ihrdcat karteli
olusturuldugu belirlenmigtir. Sorugturma sonunda, “klinker fazlaligr”
olarak nitelenen iiriiniin, yapilan anlagmalar yoluyla zorunlu olarak
ihrdcata tabi tutuldugu ve fabrikalarin bulundugu merkezlerin ve ya-
kin gevresinin olusturdugu yogun talep bolgelerinin, o bélgelerde bulu-
nan fabrika ya da fabrikalara terkedilmesi suretiyle, bu bélgede fiyat
ve diger satis kosullarimn rekabetgi bir yapidan ¢ok uzak, ddeta tekel-
ci bir ortamda belirlenmesine yol agan bir cografi pazar paylagimina
gidildigi tespit edilmigtir. Tesebbiisler aralarindaki anlagmalarla, bu
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bolgeler diginda kalan yerlerde de hangi fabrikanin ne kadar satig
yapacagini veya soz konusu yerlesim biriminde yapilacak satiglardan
kimin ne kadar pay alacagint ve tiim bolge diizeyindeki fiyatlars bir-
likte belirlemiglerdir. Ayrica bu tesebbiislerin, bayilerin bélgeleraras:
ticaretini engelleyici anlasma niteligindeki uygulamalar: oldugu tespit
edilmigtir. Kurul bu davramglart Rekabet Kanunu'nun 4. maddesine
aykirt bularak ¢imento sirketleri hakkinda idari para cezast verilme-
sini karara baglamgtir.'”

Bu metinden de anlagilacag tizere ¢imento ireticilerinin Pazar
paylasimu ve fiyat belirleme gabasi Rekabet Kurumu tarafindan
farkedilmis ve cezalandirilmigtir. Mevcut yasalar nedeniyle bu
tip isbirligi davramglan gizli olarak gergeklesmektedir. Bu ytizden
igbirliklerinin tespit edilmesi ve ispatlanmasi ¢ok zordur. Mahke-
melerin bu tip davalan karara baglamasi bazen yillar siirmektedir.
Tiim zorluklara ragmen Rekabet Kurumu (ya da diger iilkelerdeki
bagka kurumlar) piyasalarda rekabetin tesis edilmesi ve siirdiiriil-
mesi igin her tiirlii gabay1 gostermektedir.

Rekabeti bozanlar ile bunn siirdiirmeye ¢alisanlar arasindaki
amansiz miicadele siirerken baz1 hizmetleri tiretenler kolaylikla
fiyat anlagmalarina gidebilmekte ve bunu gizlemeye gerek duy-
madiklan gibi gazeteler aracih@yla ilan dahi edebilmektedirler.
Ornegin 18.06.2003 tarihli Yeni Safak gazetesinde Tiirk Dig He-
kimleri Birligi tarafindan agiklanan yeni asgari iicret tarifesine gore,
1 Temmuz 2003 ten itibaren bir dis ¢ekimi, Istanbul, Ankara ve
Izmir'de 46 milyon 20 bin, Konya ve Bursa'da ise 38 milyon 468
bin liraya yiikselecegi haberi yer almaktadir. Ilgilenenler benzer
haberleri tiim gazetelerde farkli serbest meslek igin bulabilirler.
Tabipler Odasi, Serbest Muhasebeciler ve Mli Miisavirler Oda-
s1 vb. kurumlar her yil ilgili serbest meslek erbabinin hizmetleri

' http://www.rekabet.gov.tr/kartel.html
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i¢in uygulayacaklari asgari iicret diizeylerini belirlemekte, onlarin
daha diigiik ticretlerden hizmet vermelerini engellemektedirler.

Meslek orgiitlerinin rekabeti 6nleyici bir bagka davranis: pi-
yasaya yeni giriglerin kisitlanmasidir. Eczacilar ilig satisginin ec-
zacilik diplomasina sahip olmayan kisiler tarafindan yapilmasim
siirekli engellemektedirler. Ilave higbir bilgi ve yetenek gerektir-
meyen ilig satig tekeli eczacihik diplomasi sahiplerine ciddi rantlar
saglamaktadir. Hilbuki eczacihk diplomasina sahip bir kisi ilag sa-
tigindan higbir fark: olmayan bakkallik meslegini yerine getirebil-
mekte ve bakkallar hi¢bir zaman kanunlara eczacilarin bakkallik
yapmasin engelleyecek bir madde koyamamaktadirlar.

Teknik ilerlemeler bazi igleri o kadar kolaylagtirmaktadir ki baz
uzmanlik dallar1 giderek nemini yitirmektedir. Ornegin, igletim
sistemi olarak DOS’un yaygin oldugu dénemde DOS komutla-
rimu ezberleyenler sirketlerde ‘bilgisayarci” olarak istihdam edil-
mekteydiler. Bu komutlar1 6grenmek igin insanlar 6zel egitimler
almaktaydilar. Windows’la birlikte okuma-yazma bilen ve ortala-
ma zekaya sahip herkes bilgisayarlar1 kullanmaya baglad: ve “bil-
gisayarcilar’ iglerini (ya da rantlarini) kaybettiler. Benzer bigimde
bugiinkii elektronik cihazlar sayesinde bu konuya 4sina olan her-
kes kolaylikla g6z bozuklugunun tiiriinii ve derecesini 6grenebil-
mektedir. Ancak goz hekimleri optisyenlerin bu tip teshisler koy-
masini engellemektedirler.

Yine yakin ge¢miste kurulan Serbest Muhasebeciler ve Mali
Miisavirler Odasr'min ilk isi iniversite mezunu olmayanlarin ve
Oda tarafinda yapilan sinavi gegemeyenlerin serbest muhasebe-
cilik ya da miisavirlik yapmasim engellemek oldu. Halbuki daha
onceden iniversite mezunu olmayanlar bu isi yapabilmekteydi.
Isin niteligi degismedigine gore ne degismisti ki iiniversite mezu-
nu olmayanlar artik muhasebecilik yapamiyorlard:?
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Neden ¢imentocular yaptiginda sug olan davraniglar doktorlar
ya da muhasebeciler yapinca su¢ olmaktan ¢ikmaktadir? Ucuz ve
kaliteli gimento almak tiiketicilerin hakki iken ucuz ve kaliteli sag-
lik hizmeti almak haklar1 degil midir? Serbest meslek erbabinin
bu tip igbirligine ve tiyelerine rant yaratmaya yonelik davraniglar
neden hog goriilmektedir? Rekabet Kurumu (ya da diger iilke-
lerdeki benzeri kurumlar) bunlara karsi neden higbir sey yapma-
maktadir?

Bunun gerekgesi olarak bu meslek gruplarinin iirettigi hizmet-
lerin niteligi itibariyle denetlemeye tabi olmalar1 ve bunun dene-
timinin meslek 6rgiitleri tarafindan yapilmasi geregi one siriilir.
Fiyat sinirlamalar1 da ayn1 gerekgeyle megrulagtirihr. Belirlenen
fiyatin altinda bir fiyata yapilan, belirli diplomalara sahip olmayan
kigilerin verecegi hizmetler yeterli niteliklere sahip olmayacaktir.
Bu ayirimlan titketicifer farkedemeyecekleri i¢in bunu denetleme
gorevi Odalara verilmigtir.

Peki bu diizenlemeler Tiirkiye'de tiiketicilerin daha iyi enforme
olmalarini ve hizmetlerin kalitesini arttirmig midir? Hayir. Hasta-
lar héla ge¢mis deneyimlerine ya da arkadaglarindan duyduklari-
na gore doktorlarin1 segmektedir. Baz1 doktorlarin kazanglar ise
bilgi ve yetenekleri ile degil devlet kurumlarindaki gérevleri ile
baglantihidir. Devlet kurumlarinda yatarak tedavi gérmenin yolu
ilgili doktorun muayenehanesinden ge¢mektedir. Yanhs tedavi-
den ceza alan ya da meslekten men edilen doktor sayisi ise bir elin
parmaklarini gegmez. Tiim bunlar herkesin malimuyken tabipler
odasi birgok hastanin devlet hastahanesinde hi¢ tedavi olama-
maktansa ucuz bir doktora gitmek isteyebilecegi ihtimélini gor-
mezden gelmektedir. Devlet hastahanelerinde en biiyik yigilma-
larin Goz polikliniklerinde olmasi nedeniyle doktorlar hastalarina
sadece bir-iki dakika ayirabilirken, optisyenler gibi ara kadrolarin
bazi basit goz bozukluklar ile ilgilenmeleri engellenmektedir.
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Eczacilar kendilerinden bagkasinin ili¢ satmasini ‘halkin saghg:
ile oynamak’ olarak yorumlamakta, ancak herkes bir¢ok eczacinin
diplomalarim bagkalarina kiraya verdigini ve evde oturarak para
kazandigimi bilmektedir. Diger taraftan her yil yiizlerce 6grenci
ileride bakkallik yapmak iizere halkin cebinden eczacilik egitimi
gormektedir.

Mubhasebeciler odas1 meslege girisleri kisitlamak igin adaylar
universitede okuduklar: ve bagarih olduklar1 derslerden yeniden
sinava tibi tutmaktadir. Bu durumda bir 6grencinin belirli bir ko-
nudaki uzmanhga sahip olup olmadigin tescil eden iiniversitemi
yoksa odalar midir? Odalarsa neden egitim igini {iniversiteler iist-
lenmigtir? Ayrica hayatinda bilango gormemis 6gretim tyelerine
Oda sinava girmis ve bagaril olmug adaylarla aym olanaklar sag-
lamaktadir. Bu kanundan sonra Tiirkiye'deki sirketler, maliyenin
gelirleri agisindan ne degismistir? Bu degisikliklerin ne kadan
yeni uygulama ile ilgilidir?

Bir miiteahhit ya da miihendis de bir bakigta herhangi bir pa-
ket ¢cimentonun kalitesini degerlendiremez. Ancak ge¢mis dene-
yimlerine ya da diger meslektaglarinin izlenimlerine gore belirli
bir ¢imento markasinda karar kilar. Ama ¢imento ireticileri bu
gerekgeyle asgari ¢imento fiyat1 belirleme hakkina sahip degilken
nasil oluyor da bazi meslek kuruluglar: rekabeti kisitlayip iiyeleri-
ne rant saglayabilmektedirler? Sanirnm bunun en énemli sebebi
bu tip mesleklerin toplumsal statiilerinden kaynaklanmaktadur.
Ornegin, hekimlik -nedense- hep kutsal meslek sayilmigtir. Eh,
kutsal kigilere dokunmak da fanilerin isi degildir. Daha genel ola-
rak ise, bu mesleklerin sahipleri daha iyi egitim gérmis kisiler ol-
duklari i¢in 6rgiitlenme olanaklan digerlerine gére daha fazladr.
Bunu da en iyi sekilde kullanirlar.

Ayrica biz bilgisayar mithendislerinin de hizmet kalitelerini de-
gerlendiremiyoruz ancak bilgisayar mithendisleri bir asgari iicret
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belirlemiyor. Bunun sebebi ise arz ile iligkilidir. Bilgisayar miihen-
dislerinin say1s1 az oldugu i¢in aralarinda gelirlerini diigiirecek bir
rekabet sézkonusu degildir. Ancak bir meslekte arz arttikga reka-
bet de artacak, gelirler diisecektir. Bu durumda meslek 6rgiitleri
aracihigiyla sektore girigiler sinirlanacak ya da iiyelere yeni rant
kaynaklar1 yaratilacaktir. Yani ileride bilgisayar mithendislerinin
sayisi arttikga onlar da meslege girisleri stmrlamaya, bazi iglemlerin
bilgisayar mithendislerine onaylatilmas: gibi yeni rant kapilar1 ya-
ratmak igin kendilerine ‘kutsal’ bir takim gerekgeler bulacaklardur.
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Yap, Yapabildigin Kadar!

Ben kendimi bildim bileli Tiirkiye'de niifus planlamasindan séz
edilir. Ancak bu konuda yapilanlar afigler hazirlamaktan, konfe-
ranslar yapmaktan, koylere gidip bedava prezervatif dagitmaktan
oteye gitmez. ‘Yapabildigin kadar degil, bakabildigin kadar’ slo-
ganlan ile halka ‘sen kag tane gocuk sahibi olman gerektigini bil-
miyorsun’ mesaji verilir. Bazen yurdum kiigitk burjuvazisi de gaza
gelip devlet giiglerine goniillii neferlik yapar ve kendisinden daha
agag1 gordiigii yakinda kim varsa (temizlige gelen kadin, apart-
manin kapicisi, kdyden tedavi olmaya biiyitk sehre gelmis hasta
vs.) onu ¢ok ¢ocuk sahibi oldugu igin azarlar. Bu ¢abalarin higbiri
gocuk yapmak isteyenleri caydirmaz. Onlar bildikleri yolda yiirii-
meye devam ederler.

Bu yazida devletin ekonomiye miidahalesinin genel olarak
ekonomide, 6zel olarak gocuk sahibi olma iizerinde ne gibi bir
olumsuz etkisi oldugu ele alinacaktir. Kugkusuz bu kisa yazida ko-
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nuyu tiim boyutlariyla ele almak miimkiin degildir. Bu nedenle,
yazi sadece Tiirkiye'deki sosyal sigorta siteminin akil dig1 yapisi ile
sinirlandirlmugtir. Ayrica, herkesin sordugu ‘¢ kurug maag: var
ama beg tane gocuk yapmug’ tartigmasina da 1§tk tutmay: hedefle-
mektedir. S6z konusu tartigmada fakirlerin ¢ok ¢ocuk yapma ka-
rar1yanhs hesap olarak degerlendirilir. Bu yazada durumun bunun
tam tersi oldugu savunulacaktir.

Gocuk sahibi olma karar, diger kararlarimiz gibi, girigsecegimiz
eylemin beklenen fayda ve maliyetlerine gore verilir. Neslin deva-
my, aile iginde galigacak ildve ucuz ve giivenilir iggiicii, yaghhkta
giivence ve benzeri unsurlar gocuk shibi olmaktan beklenen fay-
dalardir. Ancak bu faydalar elde etmek igin gocuga belli bir yat-
rim yapilmasi gerekir. Onun beslenmesi, saghgy, egitimi ve onun
toplum tarafindan kabul edilebilir bir birey olmas: igin gosterilen
cabalar ise maliyet unsurlandir. Kugkusuz, bu maliyetler ebeveyn-
lerin beklentisine gore ¢ocuktan gocuga degisir. Yapilan hesapta
beklenen getiriler maliyetlerden yiiksekse ¢ocuk yapma karan
verilir. Aksi takdirde anne-babalar bu isteklerini ertelerler. (Bu
yaziy1 okuyan egim bu hesaba kars1 gikt1 ve ‘biz béyle bir hesap
m1 yaptik gocuk sihibi olmadan 6nce?’ dedi. Kuskusuz bu hesap
ele kagit kalem alinarak yapilmiyor. Ama herkes gevresine, arka-
daslarina, akrabalarina bakip onlarin kararlarim taklit ediyor. Bu
yizden aym sosyoekonomik gevrelerden gelen insanlarin ¢ocuk
sayilar1 birbirine yakin oluyor. Ge¢miste yapilmug ve yillarin tec-

riibesiyle sinanmig bu hesaplar, yanhghg ispat edilinceye kadar
dogru kabul ediliyor)

Maliyetlerin ve getirilerin piyasa fiyatlarina gére belirlendigi
ekonomilerde kimse bakabileceginden fazla gocuk sahibi olmak
istemez. Piyasada olugan fiyatlar tiiketicilerin gocuk s&hibi olma
kararlarinda dikkate alacaklari giivenilir sinyaller gonderir. Ancak
devletin ekonomiye miidahalesinin fazla oldugu ve maliyetlerin
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devlet tarafindan siibvanse edildigi (vergi verenler tarafindan fi-
nanse edildigi) ekonomilerde bir ocuk arz1 fazlasi kaginilmazdur.
Giinkd, devletin miidahalesi sinyallerin bozulmasina neden olur.
Cocuk sahibi olmak isteyenler maliyetlerini siibvanse edilmis fi-
yatlara gore yaptiklan igin, piyasa fiyatlarina gore karh olmayacak
¢ocuk yapma kararlar, bir anda karh héle gelecektir. Tiirkiye'de
de ayn1 durum s6z konusudur. Devlet tarafindan piyasa fiyatla-
rnun altinda belirlenen egitim saghk gibi maliyetler bireyleri,
ozellikle bu sistemden daha fazla yararlanan disiik gelirlileri daha
fazla ¢ocuk s&hibi olmaya yoneltmektedir.

Burada sadece kamu miilkiyeti ve yonetimindeki akil dig1 saglik
sigortas: siteminin etkileri incelenecektir. Once sigortanin eko-
nomik mantigindan biraz bahsedelim. Sigorta sistemi basit olarak
gelecegin belirsizliginden kaynaklanan risklerin belirli bir bedel
karsgihiginda sigorta girketleri tarafindan ytiklenilmesidir. Sigorta
sirketi sigortalanacaklarin (ev, otomobil, insan saghg1) tagidiklan
riskleri dikkate alarak bir prim hesap eder ve bu prim karsiligin-
da sigortalananin riskini alr. Tiirkiye’de sorun devletin elindeki
sigorta sisteminin her tiirli hesaptan uzak galigmasi ve piyasaya
carpitilmug sinyaller géndermesidir.

Durumu agiklamak igin bir 6rnekle baglayayim. Diyelim ki d6rt
kigilik bir ailesiniz ve ailenizin her bir ferdinde bir otomobil var.
Bu otomobillerden sadece birisi i¢in KASKO sigortasi yaptirdi-
mz. Sigorta yaptirmadigimiz araglardan biri kaza yapt1. Sigorta gir-
ketine gidip ‘Arabalarimdan birinin sigortas: var. O yiizden kaza
yapan diger aracin hasarini 6deyin’ diyebilir misiniz? Tabii ki ha-
yir. Ciinki her bir aracin riski ayridir. Bu nedenle her birinin ris-
kini sigorta girketine aktarmak igin ayr1 pirim 6demeniz gerekir.
Ancak Tirkiye'deki devletin saglik sigorta sisteminde ailenizden
bir sigorta pirimi 6diiyorsa yedi siilalenizi sigortadan yararlan-
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dirmak miimkiindiir. Hatta, siz 6ldiikten sonra kiz ¢ocuklariniza
evlenmedikleri miiddetge 6miir boyu maag verilmektedir. Bunun
da otesinde, evlendikten sonra bosanirsa maag yeniden baglan-
maktadir.’® Yani ailenize katilacak ilave bir birey saghk agisindan
size ilave bir maliyet getirmemektedir. Hatta kiz ¢ocugu olursa siz
oldiikten sonra bile belirli bir geliri garantidir. Bu maliyetler aym
sigorta sistemine déhil olup da sistemden yararlanmayanlar veya
daha az say1da gocuk sahibi olanlar ve diger vergi verenler tarafin-
dan finanse edilmektedir. Yani fazla sayida ¢ocuk sihibi olanlar
gocuklarinin saglk risklerini —devletin ekonomik kurallara gére
degil siyasi kararlara gore isleyen— saglik mekanizmasi sayesinde
bagkalarina tagitmaktadirlar. Bu da gocuk yapma karar1 vermeden
once yapilan hesaplamalarda ¢ocuk yapmanin maliyetlerini dii-
stirmekte ve arz fazlasina neden olmaktadir.

Eger hedef gergek‘ten niifus artis hizim diigiirmek ise devletin
sosyal giivenlik sistemini ekonomik mantiga gore yeniden ele al-
mas gerekir. Sigorta sistemi her yeni dogan ¢ocugun ilave bir risk
oldugu ve bunun da maliyetinin ¢ocuk sihibi olana yiiklenmesi
geregini dikkate alacak gekilde revize edilmedigi siirece sosyal
giivenlik sistemi agiklarindan kurtulamayacak, devletin dagittig:
prezervatifler de yeni dogan ¢ocuklara balon olmaktan bagka bir
iglev gérmeyecektir. Yok eger sistemi degistirmek gibi bir niyet
yok ise (niifusun artig hizindan memnun ise) devletin niifus poli-
tikasina iligkin sloganini degistirmesi gerekir. Iste benim énerim:
“Yap yapabildigin kadar!"

'® Bu yiizden birgok kisi geliri i arttirmak igin eginden resmen boganmakta ancak birlikte yagamaya de-
vam etmektedir.
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Kurban Bayrami ve Etkinlik

Bir kurban bayramu daha kagan kurbanlar, kendini kesen kasaplar,
‘postunu kime vermeli?’ tartigmalan arasinda gegip gitti. Kimileri
bayram tatilini firsat bilip tatile, kimileri ise bayramliklarim giyip
el opmeye gitti. Kurban kesip etini dagitanlarin yiiregi huzurla,
alanlarin yiregi mutluluk, karni etle doldu. Miisliimanlar sosyal
dayamigmanin giizel bir 6rnegini verdiler. Sembolik olarak hos
goziikse de kurban bayraminda kesilen kurbanlarla yapilan sosyal
yardimlagma etkin bir yontem mi? Yoksa aym miktar kaynak har-
cayarak daha etkin bir sosyal adilet mekanizmasi kurmak miim-
kiin mii?

Oncelikle dogrudan yapilan sosyal yardim faaliyetlerinin do-
layl olanlara g6re daha etkin oldugunu séylemek gerekir. Bu yiiz-
den bir kurug vergi kagirmak igin bin takla atanlar kurban kesmek
i¢in birbirleriyle yarigmaktalar. Mesel4, miigterisine fig vermemek
igin her tiirlit numaray1 yapan mahallemizin bakkali, bayram giinii
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koca bir danaya birka¢ milyar saymaktan kagmamigti. Ciinkii
‘vermek’ dedigimiz sey aslinda kargiliksiz olmuyor. Insanlar ver-
diklerinin kargihgmi maddi ya da manevi olarak almak istiyorlar.
Bu nedenle verilen bir par¢a kurban kargiligy, alinan bir tesekkiir
ya da minnettar bir bakis olarak verene geri dsnmekte. Kurban
kesmenin mahallede sagladig itibar da cabasi. Halbuki vergi ver-
diginizde bundan yararlananlardan bir kargihk géremiyorsunuz.
Alan, bunu ‘havadan’ gelmis bir para olarak goriiyor ve vergi ve-
rene karg1 kendini borglu hissetmiyor. (Bu yiizden simdiye kadar
higbir fakir vatandagin sehrin vergi rekortmenini yoldan ¢evirip
aldig1 sosyal yardimlar igin tegekkiir ettigini duymadim)

Ancak et dagitarak yapilan yardimin ekonomik olarak etkin bir
mekanizma oldugunu da séylemek zor. Ciinkii eti alan, verdigi-
niz ete sizin 6dediginiz bedel kadar deger vermeyebilir. Bu du-
rumda aradaki fark kadar kaynak israf olmug demektir. Ornegin
siz eger komsunuza 30 milyonluk bir et pargas1 vermigseniz ama
komsunuz cebinden para vermis olsaydi o ete en fazla 20 milyon
lira vermeye raziysa sizin 10 milyon liraniz bosa gitmis demektir.
Yani siz 30 milyon édeyerek karsinizdakini sadece 20 milyon li-
rallk memnun edebilmigsinizdir. Halbuki cebinizden 20 milyon
nakit vermis olsaydiniz komgunuz aym derecede mutlu olacakt:
ve 10 milyon da sizin cebinizde kalmig olacaktr. Tiim ekonomiyi
diisiindiigiimiizde bu 10 milyonlarin toplaminin ne kadar biiyiik
bir miktara ulagacagini kolayca tahmin edebilirsiniz.

Béyle bir hesaplama yapip kaybin biyiiklugii hakkinda fikir be-
yan etmek kolay degil ancak baz1 akil yiiriitmeler yapilabilir. Or-
negin, ayakkabis: su alan bir fakire 30 milyonluk et vereceginize
30 milyonluk bir ayakkabi alsamz onu daha fazla mutlu edecektir.
Mubhtemelen bu kisi eski etsiz diyetine devam edip kuru ayaklarla
dolagmayi tercih edecektir. Yine birgok kisi kestigi kurbanlari yas-
Iilara, yagh bakim evlerine vermektedir. Hilbuki yashlarin 6nemli
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bir kismi saglik sorunlari nedeniyle kirmuzi et yiyememektedirler.
Yine, kendisine et verilen kiginin gergekten bu ete ihtiyaci oldugu-
nu diigiinsek bile ¢ogu zaman birden fazla kigiden et gelmekte bu
durumda ya kisi et yemekten bikmakta ya da etler bozulmaktadir.

Peki bu yardimlagma mekanizmasi nasil daha etkin hile getiri-
lebilir? En iyi ¢6ziim yardimlarin nakit yapilmasidir. Bu durum-
da yardimu alan kisi paray ihtiyacina gore istedigi mallara ve ge-
rektigi zaman harcayacaktir. Boylece 6zellikle gehirlerde kurban
kesmekten kaynaklanan goriintii kirliligi gibi sorunlar da ortadan
kalkmig olacaktir. Tabii bazilart bu analizin kurban kesmenin
sembolik yoniinii ihmal ettigini soyleyebilirler. Bunu da gesitli se-
killerde agmak miimkiin olabilir. Ornegin, cocuklara bu bayram-
da i¢i doldurulmug kuzu oyuncak hediye etmek gibi bir gelenek
baglatilabilir. Boyle bir davramus, cocuklarin géziinde manevi giin-
lerimizin sevdirilmesi yoniinde onlarin gézii 6niinde bir hayvanin
bogazim kesmekten daha olumlu etki yapacag: agiktur.
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Oliim Bizi Ayirmadan

Her sorunu hukukla ¢6zme hastalify var ¢ogu insanda. Kasap
eti pahali mi satiyor? Céziim basit: Koy narhy, diigsiin et fiyatla-
r1. Sehirde kiralar m1 yiiksek? Cikar bir ‘kiraciy1 koruma yasasi,
zorlagtir ev séhiplerinin kiracilar1 evden ¢ikarmalariny, ig bitsin.
Sigara kagak¢iligi mu var? At hapse kagakgilari, ‘sak’ diye kesil-
sin kagakgilik. Ancak bu hukuk kafalilarin gérmedigi bir sey var:
ekonomik sorunlar1 ¢6zmenin en son yolu ‘hukuk’ ve kanunlarla
sorunu ¢dzme ¢abas, sorunu daha kronik hale getirmekten bagka
bir ise yaramiyor. Ne zaman bir malin fiyatina sinirlama getirseniz
karaborsacilardan bagka kazanan olmuyor. Kiraciy1 koruma yasa-
lar1 ev séhiplerini evlerini kiraya vermekten caydirmaktan bagka
ise yaramiyor. Kagakgilik ithalat serbest birakilana kadar siiriiyor.
Halbuki hukuk, piyasalardan elini ¢ekse bu sorunlar kendiligin-
den ¢oziilecek ya da en azindan hukuk ile diizenlendigi duruma
gore daha etkin ¢oziimler tretilecek.
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Hukuk kafablar sadece ekonomide degil hayatin her alaninda
faaliyetteler ve insan hayatini hukuk kurallar1 ile diizeltmeye gaba-
liyorlar. Ancak bu ¢abalar beklenilen sonucu vermedigi gibi isleri
daha da kétii duruma sokuyor. Bu duruma en iyi 6rneklerden biri
de bosanma ile ilgili hukuk diizenlemeleri. Oncelikle Bat: iilkele-
rinde ortaya ¢ikan, sonra da diger ilkelere hizla yayilan bir olgy,
evlilik kurumunun irtifa kaybetmesi. Artik, 6miir boyu siiren evli-
likleri gérmek neredeyse imkansiz hile gelmis durumda. Bu gidi-
sata ‘dur’ demek isteyen Bati uilkelerindeki hukuk kafalilar evlilik
kurumunu kurtarmanin yolunu boganmanin maliyetini yiikselten
hukuki diizenlemelerde buldular. Evlilik kontratini bozmanin
maliyetini yiikseltmenin kontratt bozma egilimini diisiirecegini
diigiindiiler. Bizim de ~hemen her konuda oldugu gibi- hemen
taklit ettigimiz bu yasalar evliligi bozan tarafa agir maliyetler yiik-
liyor. Her iilkede erkekler ekonomik ve sosyal agidan daha giiglii
oldugu igin evliliklerin bitirilmesini daha kolaylikla talep ede-
biliyorlar. Bu nedenle yasalar 6zellikle erkekleri cezalandirmak
iizere hazirlanmig. Hukuk boganma durumunda 6nce ¢ocuklari,
sonra kadin, sonra evdeki kedi, kopegi, en son da kocay1 koru-
yor. Kocalar boganabilmek i¢in ¢ogu zaman eglerine bir servet
6demek zorunda kaliyorlar. Peki tiim bu engeller bir ise yariyor
mu? Rakamlara bakarsaniz ‘hayir’ Insanlar yine hizla boganmaya
devam ediyorlar. Ciinkii evlilik baglangigtaki heyecanim kolaylik-
la devam ettiremiyor. Bosanmay: zorlagtiran yasalar da bu siireci
hizlandirmaktan bagka bir ige yaramuyor. Peki ¢oziim ne? Iktisat
mantif bize ¢6ziim i¢in ipuglarim sunuyor. Birinci sinif iktisat
derslerinde bunlar 6gretiliyor.

Ise 6nce tekelci piyasalarin analiziyle baglamak gerekiyor. Tekel
oyle bir piyasadir ki yakin ikamesi olmayan bir mal (ya da hiz-
met) sadece tek bir firma tarafindan tretilir ve bagkalarinin piya-
saya girip bu mali iiretmesi engellenmigtir. Tiim iktisatgilar —ve
iktisatg1 olmayanlar- bilir ki bir mal ya da hizmetin tekelci tara-
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findan iiretilmesi durumunda o maln tiiketicileri biiyiik zarar go-
rur. Evlilikteki her bir taraf da tekelci konumdadir. Yakin ikamesi
olmayan bir mali (unutmayin, esinizin sagladigs hizmetin yakin
ikamesi olmadi icin onunla evlendiniz. Ona ‘sen farkhisin’ de-
mistiniz) sadece esinizden alabilirsiniz (tek eslilige inanryorsaniz
isin dogas1 bu. Ne yapalim?). Evliligin dogasi geregi tekelci piya-
saya mahkumsunuz. (Burada bazilan1 ok eslilik olsun piyasalar
rekabete agilsin, hizmet kalitesi artsin diye digiinebilirler. Onlara
bu konunun tartigmamiz dis1 oldugunu séylemek isterim. Ben tek
esli evliliklerin performansini arttirmaya galigiyorum). Peki bir
malin tek bir iireticisinin oldugu durumda tiiketicinin ucuz ve ka-
liteli mal almas1 miimkiin degil mi? ‘Miimkiin’ diyor tnlii iktisat
Baumol." Eger piyasaya giris ve ¢ikis tamamen maliyetsiz ise tek
iireticinin oldugu piyasalar da rekabetgi piyasalar kadar iyi ¢alia-
bilirler. ‘Yarigmaci (oontestable)’ olarak adlandirilan bu piyasaya
giris ¢ikig maliyetsiz oldugu igin piyasadaki tek iiretici potansiyel
rakiplerinin tehdidini her zaman tizerinde hissedecek ve tekelci
gibi keyfi hareket etmekten uzak duracaktir.

Buna gore evliliklerde taraflarin sundugu hizmetlerin kalitesini
arttirmanin yolu bu hizmetlerin ‘tekelci’ degil ‘yarigmact’ piya-
salar tarafindan iretilmesini saglamaktir. Bunun da yolu piyasa
giris ¢ikisin maliyetini diigiirmekten geger. Halbuki bosanmanin
maliyetini arttiran yasal diizenlemeler piyasaya giris ¢ikigin ma-
liyetini yiikseltmektedir. Bu durumda taraflar ‘nasilsa kars: taraf
benim sundugum hizmeti bagkasindan alamaz’ diye umursamaz
bir tavir sergilemekte tiketici igin irettigi malin maliyetini art-
tirmaktadir. Bu yiizden manken gibi kizlar evlendikten sonra
taninmayacak hale gelmekte, erkekler gobek salmaktadir. El ele
dolagilan hafta sonu kagamaklarinin yerini aksama kadar evde
pijamayla televizyon seyretmeler almigtir. Mum 1s1ginda yenen

' William J Baumol, ‘Contestable Markets: An Uprising in the Theory of Industry Structure’ American
Economic Review 72 (march 1982). 1-15

Homoekonomikus 95



aksam yemekler yerini, TV'deki programi kagirmamak igin ale-
lacele yenen yemeklere birakmigtir. Bir zamanlar abone olunan
cicekginin yeri ¢oktan unutulmugtur. Ciinkii taraflar sézkonusu
mali bagkalarindan almayacaklarina dair bir kontrat imzalamiglar-
dir. ‘Miigteri’ kafestedir. Bunlarin yaninda taraflarin kontrat: boz-
manin maliyetini yiikseltmek igin pazarliklar yapilmakta, kontrat1
bozmak istemeyen taraf yiiklii bir miktar kargihginda bunu bagka-
sina devredebilmekte ve bu arada birgok avukat yiiklii bir servet
edinmektedir. Bu siireg evlilik siirse de, bitse de taraflar tizerinde
kalic1 maddi ve manevi zarar birakmaktadir.

Evlilik piyasasmnin tekelci bir piyasadan ‘yarigmacr’ bir piyasaya
doniigtiiriilmesi ise taraflar evlilik siiresince daha zinde tutacak,
karg1 tarafa daha iyi hizmet vermek iin tegvik edecektir. Aksi tak-
tirde taraflardan herbiri potansiyel rakiplerin kendi yerini alaca-
g bilir. Boyle bir ortamda evlilik kontrati sona erse bile taraflar
kontrat siiresince aldiklar1 hizmetlerden memnun kalmis olacak-
lar, giris engellerinin yarattig1 maddi ve manevi maliyetleri 6de-
medikleri i¢in yeni bir kontrata girmekten kaginmayacaklardir.

Bu agamada su akla gelebilir: Uzun yillar i¢inde ele alindiginda
evlilik kontratin1 bozmanin 6niindeki engeller kalkmig ve piyasa
daha yarigmaci hile gelmigtir. Ancak bu evliliklerin siiresini ki-
saltmaktan bagka bir ige yaramamigtir. Omiir boyu siiren evlilik-
ler mazide kalmigtir. Bu kars: ¢ikis gergekten haklidir ancak bu iyi
mi olmugtur yoksa kétii mii? Asil sorun budur. Ge¢migte bogan-
manin 6niindeki engeller hukuki degil sosyal ve ekonomikti. Gii-
nimiizde de hala azalarak da olsa devam eden bu sorunlar nede-
niyle taraflar (6zellikle de kadinlar) evlilik kontratin1 bozmaktan
gekinmekteydiler. Ciinkii bunun cezas1 ekonomik yikim ve sosyal
diglanmaydi. Boylesine yiiksek bir maliyete katlanmak istemeyen
taraflar bir keyif almasalar bile evliliklerini siirdiirmekteydiler.
Yillar iginde gelir seviyesinin yiikselmesi, kadinlarin galigma haya-
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tina katilmasi ve sehirlesme gibi olgular evlilik kontratini bozma-
nin maliyetini diigiirdii, insanlan 6zgiirlestirdi. Artik taraflardan
biri kargi tarafin sundugu hizmetten memnun degilse kontrattan
daha kolay vazgegebiliyor. Bu durum kuskusuz evliliklerin siiresi-
ni azaltmigtir ama kalitesini arttirmigtir. Artik en azindan birlik-
te olunan siire icinde taraflar daha mutludurlar ve istemedikleri
halde karg: tarafa katlanmak zorunda degildirler.

Bunu nereden mi biliyorum? 1980 6ncesi Tiirkiye'yi diigiiniin
(yag1 tutmayanlar biiyiiklerine sorsun) ithalat iizerindeki engeller
nedeniyle, kaliteleri ¢ok diigitk olmasina ragmen, devlet ya da 6zel
tekellerin trettikleri iiriinleri tilketmekten bagka ¢aremiz yoktu.
On yillarca ayn: kalitesiz tiriinleri almaya devam ettik. Bagka ¢a-
remiz yoktu. Ithalatin liberalizasyonu ile yeni iiriinlerle tanstik.
Eski tekeller rekabet edebilmek igin kalitelerini yiikselttiler. $im-
di bir¢ok segenegim?z var. Bir miiddet A marka iiriinii titkettik-
ten sonra daha iyi oldugunu disiindiigiimiiz B iiriiniinii tiiketme
imkénimiz var. Zaten A'da pazari rakibine kaptirmamak igin elin-
den geleni yapiyor. $imdi buna bakip 80 6ncesinde yillarca aym
uriinii titkettik daha mutluyduk demek miimkiin mi?

Bazilar1 bunun iyi bir 6rnek olmadigini, pazardan buzdolab:
almak ile evlenmek arasinda fark oldugunu ileri siirebilirler. Bu
siipheciler grubu i¢in de ABD’de yapilan bir aragtirmadan s6z et-
mek istiyorum. Bu aragtirma,?? ilk olarak 1969 yilinda Kaliforni-
ya valisi Ronald Reagan tarafindan gikarilan ve tek tarafli bosan-
malar1 mimkiin kilan bir yasanin ailelerin mutlulugu tizerindeki
etkilerini inceliyor. Daha sonra diger baz: eyaletler tarafindan da
benimsenen bu yasadan 6nce boganmak i¢in ya iki tarafin da bo-
sanmay! istemesi ya da taraflardan birinin kusurlu bir davranigta
bulunmas (6rnegin, aldatma) gerekiyordu. Yazarlar boganmay:
kolaylagtiran bu yasanin ailelerin mutlulugunu 6nemli 6lgiide

2 Stevenson, Betsey and Justin Wolfers, ‘Bargaining in the Shadow of the Law: Divorce Laws and Family
Distress, NBER Working Paper No. 10175, December 2003
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arttirdigt sonucuna varmuglar. Ornegin, bogsanmalan kolaylag-
tiran bu yasadan sonra evli kadinlarin intihar oranlarinda % 20
azalmug, aileigi giddet ve cinayetlerde de 6nemli olgiide bir azal-
ma gozlemlenmis. Cahgmanin herkese daha da sagirtic1 gelecek
bir bulgusu daha var. Boganmalar1 zorlagtirma savunucularinin en
onemli argiiman, geleneksel olarak toplumda daha geri plana itil-
mis kadinlarin haklarini savunulmasi olmugtur. Hilbuki ¢aligma,
boganmalar kolaylagtiran yasanin evli kadinlarin hayat kalitesini
evli erkeklere gore daha fazla arttirdif1 sonucuna varmaktadur.
Yazarlara gore bu olumlu gelismenin sebebi, yasamin taraflarin
hata yaptiklar1 takdirde eglerini kaybetme olasiligim arttirmasidur.
Artik evde koca siddetine méruz kalan kadinin intihar etmekten
ya da (bizde ¢ok goriildiigii gibi) kocasimin kafasini baltayla par-
calamaktan daha iyi bir alternatif vardir: Bosanmak. Bu olasihgin
farkinda olan (hatta eskisine gére daha da arttigini bilen) erkek de
karisina el kaldirmadan 6nce artik iki defa diigiinmektedir.

Yine bazilarinin aklina ‘devletin rolii kontratlar1 zorlamak (en-
forcement) degil midir?’ sorusu gelebilir. Dogru devletin gérevi
taraflar1 kontratin hiikiimlerini uygulamaya zorlamaktir. Kontrata
mahkum etmek degil. Zaten bosanma taraflardan birinin kontra-
tin hitkiimlerini yerine getirmemesi/ getirememesi sonucu olmaz
mu? Ve her kontratta taraflardan birinin kontratin (yazih ya da ya-
z1h olmayan) hiikiimlerini yerine getirmemesi durumunda karg
tarafa kontrat1 bozma ve ugranan zararlari tazmin etme hakki ver-
mez mi? Bu durumda devletin magdur olan tarafi kontrata bagh
kalmaya zorlamasi sadece magduriyeti arttirir.

Sonug olarak, mutlu evliliklerin yolu evlilik piyasasina giris
ve ¢ikis Sniindeki engellerin kaldirilmasindan geger. (Bu yazida
sadece ¢ikig engellerinden bahsedildi ama giris engellerinin de
kaldirilmas: evlilikleri olumlu etkileyecektir) Sonugta evlilikle-
rin siiresi kisalabilir ama kalitesi artacaktir. Buna gore, bosanma
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ile ilgili yasal diizenleme yapacak olanlarin 6ncelikle kendilerine
su sorunun cevabin vermeleri gerekir: Insanlar daha uzun siiren
bir evlilik mi istiyor yoksa daha mutlu bir evlilik mi? Bana gore
insanlar ‘Oliim onlar1 ayirana dek evli kalmak degil, 6liim onlan
ayirmadan mutlu olmak istiyor’
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iktisadi Korumacihktan Kiiltiirel
Korumacihga

Iktisatta rekabet-korumacilik tartigmas: yiizyillardir siirtip git-
mektedir. Bazilar1, toplumlar refaha gétiiren yolun yerli mal ve
hizmetleri iiretenleri dig ticaret engelleri ile korumaktan gectigini
diigiiniirken; aksi goriisii savunanlar korumacihigin toplumsal re-
fahi diigiirecegine, rekabetin ise etkinligi arttirip hem yerli mallar
tiretenleri hem de toplum refahini daha iyi bir konuma getirecegi-
ni iddia ederler. Serbest ticareti savunanlara gore, rekabet ortami
yetli mallarin iireticilerini siirekli olarak maliyetlerden tasarruf
edecek, iriin kalitesini arttiracak y6ntemler bulmaya itecektir.
Korumacilik ise, dinamizmi ve yenilikleri engelleyecek, zaman
iginde rekabet giiciinii kaybeden yerli iireticileri daha korkak,
daha igine kapanik olmaya itecektir. Bu yiizden yerli iiretimi ko-
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ruyacak olan ‘Korumacilik’ degil ‘Rekabet’ tir. Korumacilik, kag1-
milmaz sonu geciktirmekten bagka ise yaramayacaktir.

Bu iki yaklagim arasindaki tartigma yillardir siiriip gitmektedir.
Tarihsel siirecte bazen serbest ticareti savunanlarin, bazen de ko-
rumacilik yanlilarinin daha fazla taraftar topladify goriilmektedir.
Son yillarda yaganan gelismeler ibrenin serbest ticaret taraftarlan-
na dogru déndirmiigtiir. Rekabetin iktisadi refah iizerindeki etkisi
konusundaki inanci ne olursa olsun, insanlarin sosyal-kiiltiirel olay-
larda genellikle korumaciliga daha yakin oldugunu s6ylemek yanhs
olmaz. O yiizden son yillarda ‘Tiirkgemizi koruyalim’ temal goriig-
ler hemen her kesimden biiyiik ilgi ve onay almakta. Tiirkgeyi ko-
ruma taraftarlar Tiirk¢eyi korumak adina gesitli yasaklamalar, sinir-
lamalar giindeme getirmektedir. Benzer bigimde bazi Miisliimanlar
Tiirkiye'de Hiristiyan,gruplarm propaganda yapmasindan rahatsiz
olmakta, bu faaliyetlerin durdurulmasi igin devletin gerekli 6nlem-
leri almasinu talep etmektedirler. Acaba Ingilizcenin tiim diinyada
artan egemenligine karg1 en iyi 6nlem Ingilizce egitimin engellen-
mesi veya benzeri siurlamalar 1im? Hiristiyanlarin Tiirkiye'deki faa-
liyetleri yasaklanirsa hepimiz daha iyi birer Miisliman mu olacagz?
Ya da daha genel bir ifade ile kendi kiiltiiriimiizii (yerli iiretimi)
korumanin yolu rakip kiiltiirlerle (mallarla) temas: engellemekten
mi gegiyor? Benim bu sorulara cevabm ‘hayir’ Aksine, yerli kiiltii-
rimiizii diger kiiltiirlerle rekabete agmak onun daha uzun yillarca
ayakta kalmasina yardima olacaktir.

Tiirk dili ile ilgili tarigmadan baglayayim. Herkesin kabul etme-
si gereken bir gergek, diinyada tek bir dilin olmasi birden fazla di-
lin olmasina gore daha etkin bir ¢6ziim oldugudur. Yani diinyada
ne kadar az dil konugursa farkl: dilleri konugmanin getirdigi tiim
maliyetlerden o kadar ¢ok tasarruf etmig oluruz. Uzun dénemde
insanlik, siirekli daha etkin ¢6ziimlere dogru yol ahyorsa yillar
i¢in de baz1 dillerin ortadan kalkacagini kabul etmek zorundayiz.
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Belki bu dillerin iginde Tiirkge de olacak. Ashinda hélihazirda yiiz-
lerce dil yok olmak iizere ve bu durum diinyanin biiyik bir kis-
minin umurunda bile degil. Ciinkii bu dillerin kaybolmasindan
neredeyse kimse zarar gormiiyor. Ileride Tiirkge de bu diller gibi
kendiliginden ortadan kalkarsa pek fazla kiginin umursayacagin:
sanmiyorum.

Dis diinya ile olan iligkilerin higbir kisitlamaya tibi olmadi-
g (kiiltirel rekabetin oldugu) bir ortamda bir dilin fonksiyonel
olup olmadig bir dilin yagamasinin témel koguludur.?' Ornegin,
Cumbhuriyetin ilk yillarinda yasal zorlamalarla Osmanlicanin tiim
izleri silinmeye galigilmig olmasina ragmen aradan gegen onca
zamana ragmen bunda bagarili olunamamigtir. Bunda mubhte-
melen en 6nemli sebep insanlarin kolaylikla bir dilden digerine
gegis yapamamalar1 ve yeni Tiirkgenin yeterli zenginlige sahip
olmamasidir. Diger taraftan Sovyetler Birligi 6zellikle Orta Asya
Cumbhuriyetlerinde devrim sonrasinda benzeri bir baski uygula-
mus ve Rusgay ortak dil haline getirmistir. Daha sonra bu Cumhu-
riyetler bagimsizliklarim kazandiklarinda bir kismi sembolik ola-
rak kendi dillerine doniis yapmug olmalarina ragmen bu iilkelerde
Rusga hala egemenligini siirdiirmektedir ve goriinen o dur ki siir-
meye devam da edecektir. Bunun sebeplerinden biri, Rus¢a’nin
Orta Asya'nin yillarca yerlesik bir yagam olugturamamus, yazilh
kiiltiire gok ge¢ gegmis toplumlarinin yerel dillerine gore daha
zengin bir dil olmasidir. Ikinci 8nemli sebep, Rusya ve eski Sovyet
Cumhuriyetleri ile iktisadi iligkilerin bu iilkelerin ekonomisinde
onemli bir paya sahip olmasidir. Rusga iktisadi iligkilerde ortak
iletisim arac: vazifesi gormektedir. Bu 6zelligi sebebiyle Rusga
fonksiyonel bir dildir. Hatta bu nedenle diinyanin birgok yerinde
insanlar haril haril Rus¢a 6grenmeye baglamugtur.

' Fonksiyoneliik ile dilin kullanana maddi ya da manevi bir getirisi olmasin kast ediyorum.
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Yillarca Tiirkiye'ye ithal mallarin girmesine izin verildigi tak-
dirde yerli sanayiinin yok olacagindan korktuk. Ithalat iizerindeki
tiim sirlamalarin kaldinmasi tizerinden 20 yil gegmesine rag-
men Tiirk sanayii yok olmadig gibi eskisinden daha giiglii ve di-
namik hile geldi. Benzer seylerin Tiirk dili igin de gegerli olacag:-
m sdylemek yanhs olmaz. Bugiin de dilimizde birgok ithal s6zciitk
var (pantolon, televizyon vs.). Bu sozciikleri almay1 reddetsek
acaba Tiirk¢e daha m giiglii olacakt1? Bunun béyle olmadigim
Cumbhuriyetin ilk yillarindaki Tiirkgelestirme akiminin 6nciileri
de fark edip kat:1 Tiirkgelestirmeden vazgegmiglerdir. Bugiin de
giinliik hayatta bazilarinin kullandig1 (ve bazilarinin alay veya k-
nama ile tepki gosterdigi) Ingilizce kelimeler ileride Tiirk dilinin
daha zengin héle gelmesine katkida bulunabilir. Bugiiniin egemen
dili olan ve gogumuzun 6grenmek igin yillarin1 verdigi ve avug
dolusu para doktigh Ingilizcenin egemenligini sadece ABD’nin
ve Ingiltere’nin ekonomik egemenligine baglamak dogru olmaz.
Ingilizcenin uzun yillar ayakta kalabilmesinin bir nedeni de onun
esnekligi bagka dillerden aldig1 kelimeleri sindirebilme yetenegi-
dir. Latince aym esnekligi gosteremedigi igin Papaligin Hiristiyan
4lemi izerindeki tiim etkinligine ragmen yasayan bir dil olma ni-
teligini siirdiiremenmis, sinirh bir gevreye sikigip kalmigtur.

Rekabet dinlerin gelisimi iizerinde de etkilidir. Gary Becker,
Business Week dergisinde yazdig bir makalede?? mezheplerin, ki-
liselerin birbirleri ile rekabet ettigi iilkelerde yagayanlarin, dinin
devlet tarafindan kontrol edilmeye galigildigs iilkelere gore daha
dindar oldugunu iddia etmektedir. Her kilise devletten aldig1 para
ile degil bagslarla yasadi1 i¢in cemaatini genigletip gelirini arttur-
maya ¢ahigmaktadir. Bunun yolu da verdigi hizmetlerin cemaatin
taleplerini en iyi kargilayacak sekilde sunulmasina baghdir. Aksi
takdirde cemaat bagka kiliselere devam edecektir. Kiliselerin ge-

2 Religions thrive in a free market,too, Business Week. n3458, Jan 15, 1996, p. 20.
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lirlerini devletten aldig: iilkelerde ise kilisenin kendisine bagladig
cemaatin biiyiikliigii ile dogru orantih bir kazanc1 olmadig igin
daha fazla kisiyi kiliseye ¢cekmek igin ¢aba sarf etmemektedir. Tiir-
kiye’deki Laiklik tartigmalar1 da devlet dininin 6zel sektor dinleri
kargisinda ayni gerekgeyle rekabet edememesine baglamak yanhs
olmaz.

Dini konularda korumacilik, diger inanglarin yasaklanmasi,
engellenmesi ¢abalar1 da ise yaramamaktadir. Buna en iyi 6rnek
yine eski Sosyalist rejim deneyiminden verilebilir. Sosyalist rejim
yillarca resmi din olan Dinsizligi kendi vatandaglarina empoze et-
mis ve gogu Sosyalist iilkede her tiirlii dini faaliyet yasaklanmigtur.
Tim bu ¢abalara ragmen Rusya'da Ortodoks kilisesi hila 6nemli
bir gii¢ olma niteligini siirdiirmektedir. Benzer durum Iran icin
de gegerlidir. Bugiinkii Iran rejimi on yillardir kendi resmi islam
anlayisini vatandaglarina empoze etmeye ¢aligmasina ragmen
bunda bagarih olamamaktadir. Rejimin baskisi altinda resmi pra-
tigi izliyor gibi gériinen Iranhlar bu baskidan giktiklarinda kendi
inanglan dogrultusunda hareket etmektedirler. (Birkag yil énce
denize girmek igin Tiirkiyeye gelen Iranli kadinlarin resimleri ga-
zetelerde yayinlanmigt:) Aym sekilde rejimin anlayisi her vesile
ile delinmeye ve esneklestirilmeye ¢aligilmaktadir.

Tiirkiye'de de kendi dinlerini korumak isteyen Miisliimanlarin
yapmas gereken, baska dinlerin propagandasini engellemek de-
gil onlarla rekabet i¢in yeni diizenlemeler yapmaktir. Bunun igin
dini pratiklerin daha iyi sekilde ‘pazarlanmasi’ ¢abalari 6nemli yer
tutmaktadir. Ornegin, kapitalizmin pazarlama teknikleri ile des-
teklenmis Noel Baba'li, hediyeli Noel ve Yeni Yil kutlamalari farkh
kiiltiirler tarafindan kolaylhikla kabul edilebilmektedir. Her yilbagi
yaklastiginda aligveris merkezleri Noel Baba'larla dolmakta, in-
sanlar birbirlerine Yeni Yil hediyeleri almakta, evler ve diikk4nlar
renkli 1giklarla donatilmakta, hatta baz1 Hiristiyan olmayan va-
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tandaglarimiz kiliselerde yapilan Noel ayinlerine katilmaktadur.
Yine yirmi y1l 6nce ¢ogumuzun adim bile duymadig1 ~Hiristiyan
kiiltiriine dayanan- Sevgililer Giinii bugiin bazilan tarafindan
cesitli dini bayramlardan daha hararetle kutlanmaktadir. Bizde ise
eski ile kargilagtirildiginda Ramazan ayinin eski kasvetli havasin-
dan styrilip senlikli bir hale getirilmesinin Miisliman kiltirinin
rekabet edebilirligini arttirdig: s6ylenebilir. Ancak aym geyi bay-
ramlar ya da diger dini giinler i¢in séylemek zordur. Dini bayram-
larimiz aymi dinamik d6niigiimii yagayamamig bu nedenle giderek
genisleyen bir kitle tarafindan “Tatil’ olmanin 6tesinde bir anlam
ifade etmemeye baglamigtir. Zaten —arkasindaki tiim iyi niyetli
mantiga ragmen— kanin govdeyi gotiirdiigii, iskembelerin bagr-
saklarin ortaliga yayildig: bir kutlamanin pazarlamasinin yapilabi-
lecegini diiginmek ¢ok da akil kir1 gozilkmemektedir.

Ozellikle yeni ne‘sillerin Islam’in giiniimiizdeki ritiiellerine
uzak kalmalarinin faturas: bazi Mislimanlar tarafindan Huristi-
yanhk propagandasi yapanlara gikarilmaktadir. Bu kigiler, misyo-
nerlerin faaliyetleri, Noel Babalar, 151kl siislemeler yasaklanirsa
Islam’in daha iyi ya§anacag1ﬁ1 diiginmektedirler. Halbuki yapil-
masi gereken Islami pratikleri diger dinlerinki ile rekabet edecek
sekilde yeniden yapilandirmaktir. Yasaklamalar ise hedeflenenin
tam aksi sonuglara yol agabilir.

Sonug olarak, bana gére, eger dilimizin (dinimizin) uzun yillar
yasatmamn yolu onu korumak, rakiplerini yasaklamaktan degil,
onu rekabete agmaktan geger.
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Firsatgi

Gegtigimiz hafta 6zellikle biiyiik sehirlerimizde goriilen yogun
kar yagis1 bir anda giindemin ilk sirasina yerlesti. Ashnda fena da
olmadi. Televizyonlarimizi ilk agtigimizda cinayet, kapkag, yol-
suzluk haberleri degil, kar haberleri gorditk. Bembeyaz kar go-
riintileri i¢ karartan haberlerden ¢ok daha giizeldi. Kar haberleri
icinde bir tanesi ¢ok dikkatimi gekti. Karla kapli TEM yolunda
polisler zincir takmamg araglarin yola devam etmelerine izin
vermiyorlardi. Yolun kenarinda duran iig kisi de araglara -muh-
temelen biraz pahali bir fiyattan- zincir satiyorlardi. Haberciler
bu ii¢ kigiyi ‘firsatgilar’ olarak tanimlamakta, onlar birer hirsiz, tig
kagitc gibi degerlendirmekteydi.

Halbuki bu ii¢ kisi ticari faaliyette bulunan iig girisimciden
bagka bir sey degildi. Gergekten kar yagisinin yarattigs firsatlan
degerlendiriyorlardi. Zaten girigimcilerin yaptig1 piyasadaki kar
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firsatlarini degerlendirmekten bagka nedir ki? Barinma ihtiyaci
¢imento, tugla, ingaat demiri iireticilerine ve bunlarin saticilarina,
ayrica miiteahhitlere kér firsatlar: yaratir. Yagmur yagarsa sem-
siye iireticilerine ve gemsiye saticilarina kar firsatlar1 dogar, baz1
girisimciler bunu degerlendirir. Kar yagis1 da bagkalan igin kar
firsatlar1 yaratir. Kayak merkezlerindeki otelleri ve diger tesisleri
igletenler de karin yarattig1 kar firsatlarini degerlendiren girisim-
cilerdir. Yolun kenarinda zincir satanlarla, Uludag'da otel igleten-
ler arasinda yapilan igin niteligi acisindan higbir fark yoktur.

Girigimcilerin firsatq1 olmalar kétii olmalar1 anlamina gelmez.
Firsatlant degerlendiren girisimciler tiiketicilere iyilik yaparlar.
Ashinda niyetleri iyilik yapmak degildir ama tiiketici igin bir iyilik
yapmadan para kazanmak da miimkiin degildir. Firinci biz kahvalt
soframizda ekmeksjz kalmayalim diye sabahin korii kalkmaz. Asil
hedefi para kazanmaktir ama sonugta bizim kahvalt:1 sorunumuz
da ¢ozilmis olur. Zincir satanlar da insanlar yollarina giivenle
devam etsinler veya ceza yemesinler diye yol kenarinda dikilme-
mektedirler ama sonugta o amaca hizmet ederler. Asil korkmamiz
gereken firsatgilarin olmasi degil olmamasidir. Girigimciligin en-
gellendigi bir iilkede ‘firsatgilar’ olmayacag igin tedbirsiz yola ¢1-
kanlar kar yaginca yolda kalirlar, kaza yaparlar, ceza yerler.

“Ya zinciri piyasa fiyatindan pahali satmalarina ne demeli?’
diye soranlar olacaktir. Onlara termometrenin sifirin altinda ol-
dugu bir hava sicakliginda birkag saat ayakta durmalarini 6neri-
rim. Dondurucu sogukta saatlerce ayakta beklemenin bir primi
olmasindan daha dogal ne olabilir? Tabii alicilar bu fiyat: 6demek
zorunda degillerdir. Daha tedbirli olanlar, o kadar para 6demek
istemeyenler yola ¢ikmadan 6nce bir markete gidip ihtiyaci olan
zinciri alabilirler. “Yok ben o kadar zahmete katlanamam ya da
ben o kadar tedbirli degilim” diyenler ise bunun bedelini 6demek
zorundadirlar.
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Tirkiye'de kavramlar, degerler karmagasi s6z konusudur. Ka-
pitalist bir ekonomi olmasina ragmen kapitalizmin vazgecilmez
unsuru olan girisimciler ya da en kutsal deger olan emek kiigiim-
senmekte, devlet kapisindan rant elde etmek, miilkiyet haklarin
gasp edip zenginlesmek kutsanmaktadir. Calisip kazanan isciler
ve patronlar konumlarini utana sikila ifade etmekte, hirsizlar, si-
yasetten rant kovalayan, devlet kapisinda dilenenler gogsiinii gere
gere dolagmaktadir. Kapitalist bir diizende ilerleme zihniyetimi-
zin degismesiyle mimkiindiir. Ciinkii zenginligin kaynag daha
ok iiretmektir, daha fazla rant kovalamak degil.
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indirim

Adam Smith'in iktisat disiplininin ilk eseri olarak kabul edilen ki-
tabinda 230 yil 6nce g6yle yazmaktadir: ‘Aym isi yapan insanlar
siklikla biraraya gelirler. Biraraya gelmelerinin amaci eglenmek
bile olsa sohbet kamu aleyhine bir kumpas ya da fiyatlan yik-
seltme planlariyla son bulur’ Gegen yillarda ig diinyasimn bira-
raya gelip fiyatlar1 yiikseltme hevesinde en ufak azalma meydana
gelmemis, hatta artarak siirmiistiir. Bu nedenle giiniimiizde he-
men her iilkede, bu tip isbirliklerini 6nlemek i¢in yapihs Reka-
bet Kanunlar1 mevcuttur. Fakat bazilar1 Rekabet Kanunlari'min
bu baglamda gereksiz oldugunu, is diinyasimn tiiketicilere karg:
yaptiklan fiyat anlagmalarinin istikrarsiz ve kisa siireli oldugunu
iddia ederler. Ciinkii her zaman anlagmay yapanlardan biri bu
anlagmay1 bozmanin nimetlerinden yararlanmak ister. Bir kisinin
anlagmayi bozdugunu géren digerleri de anlagmay1 bozacak ve or-
tada anlagma kalmayacaktir.
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Hatirlarsaniz kredi kartiyla ilk benzin almaya bagladigimiz do-
nemde aldigimz benzine ildve olarak % 1 oraninda komisyonu
cebimizden 6demek zorunda kaliyorduk. Sonra baz1 benzinciler
daha fazla miisteri gekmek igin, anlagmay1 bozup komisyonu cep-
ten ddemeye bagladilar. Bu oyunbozanlar géniilsiiz de olsa di-
gerleri de izledi. Sonugta, islerine gelmemesine ragmen, miigteri
kaybetmemek igin biitiin benzinciler komisyonlar: kendileri 6de-
mek zorunda kaldilar. Yine hatirlarsamz eskiden dini bayramlarda
gazeteler gikmaz, gazete okumak isteyenler Gazeteciler Cemiye-
tinin gikardig bayat haberlerle dolu, diger gazetelere gore daha
pahali olan Bayram gazetesini almak zorunda kalirlardi. Sonra bir
gazete bu kurali bozdu. Miisteri kaybetmemek igin diger gazete-
ler de onu izlemek zorunda kaldilar. Sonugta okuyucular kazand:
hoslarina gitmese de gazeteciler Bayramlarda da galismak zorun-

da kaldilar.

Isadamlarinin tiiketicilere kars1 yaptig isbirligi anlagmalarini
siirdiirebilmelerinin tek yolu igbirliginin bir iist otorite tarafindan
zorlanmasidir. Ornegin eskiden Istanbul'da ucuz ekmek satan fi-
rinlar Finincilar Odasi’nin adamlar tarafindan tehdit edilir, d6vii-
liirdii. Sonra bityiik marketler de ucuz ekmek satmaya baglayinca
zor kullanma olana@ ortadan kalktr. Ciinkii s6z konusu gahislar
biiyiitk marketin patronunu d6vecek giice sahip degillerdi. Bunun
farkinda olan igadamlar1 kendi igbirligi anlagmalarim zorlamak
i¢in herkesi d6vebilecek giigte birini arkalarina almaya ¢alisirlar.
Bu da diinyanin her yerinde devlettir. Uzun siiren fiyat anlagmala-
rinn varlig igin devletin isbirligi sarttir. Hatirlarsamiz bir zaman-
lar gazetelerde bir promosyon furyas: baglamigti. Once ufak tefek
hediyelerle baglayan promosyon akim giderek bir gilginhga do-
nigtii. Bu hediyelerin maliyetler i¢indeki pay: giderek birytimesi-
ne ragmen higbir gazete bu yariga son veremiyordu. Ciinkii pro-
mosyonu ilk kesen gazete en bityiik miigteri kaybina ugrayacakti.
Bunun iizerine gazete patronlar1 devlete bagvurdular ve bir kanun
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gikartarak bu sorunu héllettiler. Artik gazeteler egitim materyali
diginda promosyon veremiyor.

Son giinlerde, bana benzer bir komplo ile kars: kargiyayiz gibi
geliyor. Istanbul Ticaret Odast (ITO) uzun zamandir indirimli
satiglarin sadece belirli bir dénem ile sinirlandirilmasi igin ¢aba
sarfediyor. 1980’li yillarin bagina kadar indirimli satiglar ITO’nun
belirledigi tarihlerde yapilirdi. Fakat bazi rekabetgi firmalar bu
kurali bozdular. Diger firmalar da oyun bozanlar izlemek zorun-
da kaldilar. ITO’nun herhangi bir yaptinm giicii olmadi igin za-
mansiz indirim yapan firmalara miidahale edemedi. Bugiin piya-
salardaki artan rekabet sayesinde indirimler yilin her doneminde
uygulanabiliyor. Bu sayededir ki gegmigte sadece vitrinine baka-
bildigimiz markalarin tirtinlerini satin alabiliyoruz.

Gegmigsteki deney‘imi dikkate alarak bu defa isadamlar siki tu-
tuyorlar. Bu konu ile ilgili bir de yasa teklifi sunulmus durumda.
Gegmigte igbirligini bozan firmalara miidahalede bulunamadigin
goren ITO bu gorevi devlete havale ediyor. Isbirligini bozanlar
bu defa devlet cezalandiracak ve béylece isbirligini stirdiirmek
miimkiin olacak. Yasa teklifini meclise getiren milletvekilinin yasa
gerekgesi gok ilging: ‘Halihazirda indirimlerin kuralsiz ve diizen-
siz yapilryor olmasr’ Halbuki piyasanin erdemi de burada degil
mi? Fiyatlar ireticiler tarafindan bagimsiz olarak belirlenecek ki
piyasada rekabet olsun. Zaten Rekabet Kanunu’nda da fiyatlarin
anlagmali olarak belirlenmesi yasak degil mi?

Anlagilan 6zellikle hazir giyim sektoriindeki firmalar rekabet-
ten yorulmuglar ve iglerini bagka tiirlii yiiritmeye ¢algiyorlar.
Eger becerebilirlerse ig piyasa onlar igin daha karli héle gelecek.
Hazir giyim firmalar gézlerini rekabetgi dis pazarlardan yurtigine
cevirecekler. Belki de bu nedenle uzun soluklu ¢abalarla elde et-
tikleri dig pazarlarim, igerideki ‘tath’ karlar nedeniyle birakacaklar.
Sonugta iilke olarak daha biiyiik bir zararla karsilasacagiz. Ayrica
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béyle bir yasa firmalann vitrinlerine INDIRIM’ ifadesi yazmala-
nin1 belirli bir dénemle sinirlayacak ama kiigiik firmalarda miigte-
riyle diikkan sdhibinin igeride yaptig1 pazarliklar1 kim denetleye-
cek? Goruldiigii iizere bu gabalar kisa donemde baz1 kesimlerin
menfaatine olsa da tiiketicilere ve genel olarak iilke ekonomisine
zarar vermekten bagka bir ige yaramaz. Umariz meclis tiiketicilere
karg1 kurulmug béyle bir komploya destek olmaz.
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En Biiyiik 500 Sanayi Kurulusu ve Tiirk Ozel
Sektori

Istanbul Sanayi Odasi (ISO) 1980’li yillardan bu yana Tiirkiye’nin
en biiyiik 500 sanayi kuruluguna iligkin verileri yaymhyor. Tiirki-
ye gibi veri toplama ve yayinlama geleneginin olmadig), iyi islerin
saman alevi gibi birden parlayip, s6ndiigii bir iilkede 1SO bu isi
yaklagik 30 yildir aksatmadan, tstelik geligtirerek siirdiiriiyor.

ISO dergisinin son sayisinda 2004 yilina iligkin en biiyiik S00
firma verileri yayinlandi. Bu veriler gesitli yazarlar tarafindan fark-
li yonleriyle degerlendirildi. Ben de bu yil yayinlanan ¢alismay:
eski ¢aligmalardan biriyle kargilagtirmayr disiindiim. Evimde
1986 yilina iligkin ¢aligma mevcuttu. Tirkiye ekonomisinde ya-
pisal doniigiimiin bagladigr 1980°1i yillar ile bugiinii kargilagtur-
manin Tiirk Ozel Sektériiniin gelisimine iligkin énemli ipuglan
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verecegini diisiiniiyordum. Nitekim 6yle oldu. Yerim yettigince
dikkatimi geken baz: noktalara deginecegim.

Gegtigimiz yaklagik 20 yil i¢inde Tiirk 6zel sektoriiniin ekono-
mideki etkinligi gozle goriiliir bigimde artmigti. 1986 yilinda 500
biiyiik firma i¢inde kamuya ait olanlarin sayis1 91 iken (yaklagik
% 18) 2004 yilinda bu say1 18’ diigmiistii (% 3,6). 1986 yilinda
en biiyiik 10 sanayi firmas: icinde sadece tek bir 6zel firma (Ar-
celik) varken, 2004 yilinda ilk on iginde sadece 2 kamu firmas
kalmugtr. Bu degisimi iki sekilde agiklamak miimkiin. Ilk olarak,
her ne kadar yavag ilerlese de Tiirkiye 6zellegtirmede baz1 adimlar
atmay bagardi. Bazi demir-gelik fabrikalar1 (bunlarin tamamen
ozellestigi sdylenemez), Petrol Ofisi gibi bazi sirketler hem 1986
hem de 2004 listesinde var olmasina ragmen 1986 da kamuya ait
bulunan sirketler 2004’te 6zel sektor listesinde yer almaktaydilar.
Ikincisi, son yirmi yilda ekonominin diga agilmasi, yabana or-
takliklar artan ihracat iilke iginde artan refah sanayide olgeklerin
biiyiimesine yol agti. Gegmiste 6zel sektdriin sermaye birikimi
devletin gok gerisinde iken, son yillarda 6zel sektor 6nemli bir ge-
ligme kaydetti. 1986 listesinde bulunan bazi kamu firmalar1 2004
listesinde de yer almaktalar ancak 6zel sektér firmalarinin gok ge-
risinde kalmaglar.

Ikinci gozlemim sanayiin cografi dagilimma iligkin oldu.
Tiirkiye'de sermaye uzun yillar ii¢ biiyilk metropol (Istanbul,
Ankara, Izmir) de yasayan girisimcilerin elinde toplanmigti. Bu
yiizden sanayi de bu gehitler etrafinda yogunlagmisti. Ornegin
1986 yihinda S00 Biiyiik Sanayi Kurulusu'nun yaridan fazlas: sa-
dece Istanbul'da yer almaktayd:. 1980’li yillardan itibaren ulagtir-
ma haberlegme alaninda yapilan yatirimlar biiyiik sehirler disin-
daki sehirlerin da ulusal ve uluslar aras1 pazara entegre olmasin
kolaylagtirdi. Bu boélgelerde de sermaye birikimi hizlandi. Diger
taraftan bityiik sehirlerde artan maliyetler yatirnmlarin gevre illere
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kaymasina neden oldu. Bu gelismeler 500 Biiyiik Sanayi Kuru-
lugu galigmalarina da yansimigtir. 1986 yilinda 6zel sektor kuru-
luglarinin yaklagik % 75’i tig biyiik ilde toplanmig iken bu oran
2004 yilinda yaklagik % 607a diigmiistiir. Bu sehirlerimiz yavag
yavag sanayi sehirleri olmaktan qikup, ticaret ve finans gehirlerine
doniigmektedirler.

Bir bagka gozlemim sosyal mobiliteye iliskin oldu. Giinliik ko-
nusgmalarda insanlarin daha iyi yasayabilecekleri, ileride zengin
olabileceklerine iligkin beklentilerinin olmadigini goriiyorum.
Cogu kisiye gore ‘Boyle gelmis, boyle gider’ Fakirler, fakir dogar.
Fakir oliir. Zenginler ise tersi. Halbuki veriler sirketlerin (insanla-
nn) toplumsal konumlarinin bazen agag, bazen de yukar: dogru
gidecegini gostermektedir. 1986 listesinde yer alan birgok firma
2004 listesinde yer almamaktadir veya siralamada ¢ok gerilere
digmiigtiir. Bunlarin bir kism is hayatindan ¢ekilmis ya da diger
firmalar kadar biiyiime imkini olmadig: igin gerilerde kalmugtur.
Diger taraftan, 1986 listesinde yer almayan birgok firma 2004
siralamasinda kendine bir yer bulmay: bagarmug bazi firmalar ise
siralamada ¢ok iist siralara yiikselmigtir. Bugiin hemen hepimizin
isina oldugu Toyota, Hyundai otomobil firmalar 1986 listesin-
de yer almazken ozellikle yabanci yatinmcilan sayesinde hizla
bitytimiigler ve 2004 listesinde ilk 20 iginde kendilerine bir yer
edinmiglerdir. Akilli igletmecilik politikalar1 Vestel Elektronik’i
67. siradan 8. siraya yiikseltmigtir.

Kuskusuz 500 Biiyiik Sanayi Kurulusu ¢alismalarinin séyledik-
leri bunlarla sinirlt degil. Daha detayhi incelemeler, degisik bakug
agilar1 daha ilging bulgular ortaya koyacaktir. ISO goérevini yapip
malzemeyi hazirlamis ve hazirlamaya devam edecek. Aragtirma-
cilarimiz bu malzemeyi iyi kullanabilirlerse Tiirkiye ekonomisi,
Tiirk sanayii, Tiirk girigimcisine iligkin gok orijinal sonuglar orta-
ya gikabilir. ISO gorevini yapmis. Sira aragtirmacilarda.....
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‘Devlet Baba’ Cocuklarini Nasil Egitmeli?

Kredi kartlan ile ilgili haberler okuyucunun ¢ok ilgisini gekiyor
olmal ki, bu konudaki her tiirlii haber basinda genis yer buluyor.
Gegen hafta Bagbakan Yardimcis'nin yeni hazirlanan kredi kart-
lan1 ile ilgili yasa taslagina iliskin beyanatlan tiim gazetelerde yer
aldi. Ardindan BDDK bagkani ayni konuda bir agiklamada bulun-
du. Bu da Tiirk basininda yogun ilgi gordii.

Sanirim hemen herkes kredi karti konusundaki tartigmalara
agina. Ozetle, birgok kisi kredi karti ile yaptiklar1 hesapsiz harca-
malarin1 6deyemiyor ve hem maddi hem de manevi olarak zor
duruma diigiiyor. Bu durumda gerek hitkiimet, gerekse diizen-
leme kurumlar: bir geyler yapma ihtiyac1 duyuyorlar. Yapilmasi
diisiiniilen geylerin arkasinda temelde su mantik var: 1) Bankalar
kime kart vereceklerini bilemiyorlar. Oniine gelene kart veriyor-
lar. Onlara kime ve nasil kredi verilecegini 6gretmek lazim. 2)
Kart sahipleri de paray1 nasil harcayacaklarim1 bilmiyorlar. On-
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larin da harcamalarini kisitlamak ve paray1 nasil harcayacaklarini
ogretmek lazim. Ashnda tipik bir miidahaleci babanin, savruk ve
igbilmez gocuklarina verdigi tepki. Uyari, simirlama ve belki ileri-

de dayak.

Bana kalirsa bankalar bu kadar batigi zaten goze almiglardi. Hig-
bir teminat almadan sokakta kredi kart: dagitiyorlardi bu dogru
ama, kredi kart1 aracihiiyla kullamilan kredilerin faizleri bu riski
kargilayacak kadar yiiksekti. Belki bazi bankalarin hesaplari yanlhs
cikt1 ve beklediklerinden daha fazla batik oldu. Eh, bu da onlarin
sorunu. Zaten kérlarin arkasinda belirsizlikler ve riskler yok mu?
Piyasadaki tiim riskleri devlet eliyle ortadan kaldirirsak girisimci-
ligin memuriyetten ne farki kalir? Diger taraftan bu konuda piya-
say1 diizenlemeye galigan politikaci ve biirokratlardan kag tanesi
kendi ceplerinden birisine borg vermiglerdir? Hayatinda belki hi¢
risk almams kisilerin diizenleyecegi piyasalarin, kazanglarinin te-
melinde risk yatan girisimcilerin olugturacag: bir piyasadan daha
iyi igleyecegini kim garanti edebilir?

Gelelim kartlar1 hovardaca kullanan ¢ocuklara. Bunlar igin ¢ok
sey soylendi. Giiya bankalar bunlar1 kandiriyordu. Kart sézleg-
melerinin arkasindaki karinca duas: gibi banka lehine maddeler
kendilerine dayatiliyordu. Bunlarin faizler hakkinda yeterli bilgi-
si yoktu vs. Siradan bir kart tiiketicisinin fiiz hesab1 yapmadaki
becerisi ya da yasal sorumluluklar: ve haklar1 konusundaki bilgisi
siurh olabilir ancak hepsi kabaca kredi kart: fizlerinin yiiksek
oldugunu ve 6demedigi takdirde bu borcun yuvarlanan bir karto-
pu gibi bitytiyecegini biliyorlardi. Kimse bunlara zorla kredi kart:
vermedi, harcamaya zorlamadi. Fakat bunlarin Tiirk olmaktan
kaynaklanan kétii bir ahgkanhiklar: vardi: Kazandiklarindan fazla
harcayabileceklerini diigiiniiyorlardi. Bu kétii aligkanliga onlari
‘babalari’ olan ‘devlet’ ahgtirmigti. Ciinkii ‘baba’ borcunu 6deye-
meyince onun borcunu kapamis, bakamadigi ¢ocuguna bakmus,
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kargilagtig) birgok zarar1 tazmin etmisti. Bu da ¢ocuklarinda ‘ben
harcayayim nasilsa biri 6der’ zihniyetini dogurdu.

‘Devlet Baba’ kredi karti1 konusunda da yine gocuklarin: kolla-
yacak bir tavir almigtir. ‘Baba’min bu miidahaleci ve siirekli (gorii-
niisteki) kol kanat geren tavri ¢ocuklarinin hayati, oyunun kuralla-
rim 6grenmesini engelledi. Hilbuki gocuklar diige kalka biiyiirler.
Hayat1 boyle 6grenirler. Siirekli onlar1 koruyan, zararlarini tazmin
eden birinin olmasi onlar1 sorumsuzluga iter. Dolayisiyla, ‘baba’
hi¢ olmazsa bu defa onlari rahat biraksin. Belki bazilar1 diigiip bir
yerlerini kanatacak, belki de kiracaklar ama ondan sonra adimla-
rini atarken daha dikkatli hakaret edeceklerdir.
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0SS, YDS, LGS, KPSS, KPDS, vs.

Bir vesile ile yukaridaki sinavlardan birine muhatap olmamig bir
Tiirkiye Cumburiyeti vatandas1 var m1 bilmiyorum. Kendimiz,
¢ocuklarimiz ya da yakinlarimizdan biri mutlaka bu sinavlarin
sonuglarindan olumlu ya da olumsuz yonde etkilenmistir. Is ha-
yatindaki artan rekabete paralel olarak da olumsuz etkilenenlerin
sayis1 giderek artmaktadir. Artan hayal kirikliklar1 beraberinde
toplumsal tepkileri getirmektedir.

Gegtigimiz giinlerde hem tiniversitelere hem de hem de lise-
lere giris sinavlarinin sonuglars belli oldu. Yine her zamanki gibi
sinavlara girenlerin 6nemli bir cogunlugu bagarih olamadi. He-
men akabinde bir kisum uzmanlar ya da politikacilar ¢ikip sinav
sistemini elegtirmeye bagladilar. Yapilan en klasik elestiri insan ha-
yatinin 3 saatlik bir sinava baglanmasinin yanhghgiydi. Bu gorisi
savunanlar iiniversite sayisinin arttirilmasini, siavlarin kaldiril-
masim savunmaktaydi. Lise diizeyinde sinavlara giren gocuklar
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i¢in yapilan en klasik elestiri ise ‘o yagtaki ¢ocuklarin birer yarg
at1 gibi yetigtirilmesi’ seklinde dile getiriliyordu. Elestirilerin or-
tak noktasi smav sistemine bir alternatif getirememesi; onerilerin
ya uygulanmasimn mimkiin olmamasi ya da sonucu degistirme-
mesiydi.

Once su soruyu sorarak baglayalim: Sinavlar kaldirmak miim-
kiin mii?2 Evet. Okullarin kontenjani bu okullara gitmek isteyenle-
rin sayisina esitse ve okullarin kalitesi aymi ise miimkiindiir. An-
cak her isteyenin istedigi okula gitmesi arzulanan bir sey degildir.
Ciinkii hava gibi herkesin bir emek sarf etmeden ulagabilecegi
seylerin hi¢bir ekonomik degeri yoktur. Bu yiizden eski Sosyalist
tilkelerde iiniversite mezunlarinin toplam niifusa oram gok yiik-
sek olmasina ragmen onemli bir kismi héla ¢ok digiik ticretlere
caligmaktadirlar. Sadece kisith olan sey ¢aba sarfetmeye degerdir.

Bir malin talebi arzindan fazlaysa, kisith olan arzin talep eden-
ler arasinda nasil dagitilacag) sorunu ortaya gikar. Iktisatta yillar-
dir yapilan tartigmalarin 6ziinde de bu vardur. Kisith arz1 ok sayi-
daki talep eden arasinda nasil paylastiracagiz? Bu soruya iki temel
¢ozliim Onerisi vardir. Birinci ¢6zim piyasa mekanizmasidir. Bu
¢oziimde sinirh kaynak bedelini 6demek isteyenler arasinda dag-
tilir. Tabii ki o bedeli 6demek istemeyenler ya da 6deyemeyenler
o mala sahip olamazlar. Ornegin parasini deyemezsen istedigin
otomobili alamazsin. Bu yiizden bazilar1 otomobil séhibi ola-
mazlar. Ikinci ¢6ziim, kaynaklarin idari kararlarla dagitilmasidur.
Malin kura ya da sinavla dagitilmasi ise bir idari dagitim meka-
nizmasidir. Yontemin ne olacagim kaynagin idaresinde yetkilen-
dirilmis kigiler tarafindan belirlenir. Kaynaklar idari kararlarla da-
gitildiginda da yine bazilari mahrum kalacaktir. Sonugta, yontem
ne olursa olsun, eger talep arzdan fazlaysa bazilar1 o malin titketi-
minden mahrum kalacaktir.
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Konu otomobil oldugunda kimse piyasa diginda bir ¢6ziim tar-
tigmamakta ancak egitim olunca piyasa ¢6ziimiine ¢ogu kimse si-
cak bakmamaktadir. Parasi olmayanlarin otomobile binememesi
fazla sorun olmazken, parasi olmayanlarin okuyamamasi insanlar
rahatsiz etmektedir. Okul kontenjanlarini piyasa mekanizmast ile
dagitmanin uygun olmadigim diigiinityorsak idari kararlarla da-
gitmaktan bagka gare yoktur. S6z konusu egitim olunca bir bilgi
smavi en iyi idari kaynak dagitim ¢6ziimii gibi gozitkmektedir.
Ciinkii, kaynak kisitliysa bunu en iyi kullanacak, en yetenekli kigi-
lere vermek gerekir. Fakat hayattaki bagarinin sinavlara baglanma-
s1 bazilarini rahatsiz etmektedir.

Smnavdan gikayet edenlerin aklina gelen ilk ¢6ziim iniversite
sayisini arttirmak olmaktadir. Bu ¢6ziim 6grencilerin ve velilerin
¢ok hoguna gittigi i¢in politikacilar tarafindan sikhkla dile getiril-
mektedir. Kulaga hos gelse de iiniversite sayisin1 arttirmak 6gren-
cilerin muhatap olduklari sinav sayin1 azaltmayacaktir. Oncelikle
tniversiteler arasindaki kalite farklar1 nedeniyle tiim 6grenciler
en iyi iiniversitelere gitmek isteyecek fakat bu tiniversitelerin ala-
bilecegi 6grenci sayis1 sinirli'oldugu igin kaliteli {iniversitelere gi-
ri§ igin ya sinav ya da piyasa ¢6ziimii isletilecektir.

Varsayalim ki, tiniversiteler arasindaki kalite farkini da gider-
meyi bagardik. Bu durumda gergekten herkes iiniversiteye gire-
bilecektir. Ancak bu kadar iiniversite mezununa ig imkam sagla-
yamaz isek, igverenler ¢alisanlardan tiniversite diplomasi yaninda
bagka nitelikler talep edecekler. Bunlara sahip olmak igin ¢ali-
sanlar ilave nitelikler elde etmek birbirleri ile yarigmak zorunda
kalacaklardir. Sonugta rekabet bir adim ileriye taginmig olacaktir.
Nitekim bundan 20 y1l 6nce lise mezunlar1 bankalarda ¢alisabi-
lirken, lise egitiminin yayginlagmasina paralel olarak, giiniimiizde
ayni igi iiniversite mezunlar1 yapmaktadirlar. Hatta tiniversitelerin
de sayis1 arttikca igverenler gerekli olmasa bile ayni paray: verip
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mezunlar arasindan yabanci dil bilenleri, bilgisayar uygulamalar-
na vakif olanlari ise almayi tercih etmektedirler.

Sonug olarak, ‘herkesi nasil iiniversiteye sokabiliriz?’ sorusu
veya ‘gocuklar1 yaris at1 yapmayalim’ temennisi sosyal ve ekono-
mik sorunlarimizi ¢6zmemize yardimei olmaz. Kithk deger yara-
tir, rekabet kaliteyi getirir. Asil sorulmasi geren ‘nasil bir sistem
kuralim ki piyasalarin talep ettigi eleman ihtiyacini kargilayalim?’
‘egitimde kaynaklarin optimal kullanimi i¢in olugturulmas: geren
mekanizma ne olmalidir’ sorulandir. Yanls sorular ise okullarda
bosa harcanan hayatlar, niteliksiz mezunlar ve diplomal igsizler
olarak bize geri donecektir.
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Sosyal Sigorta Reformu

Gegtigimiz giinlerde Tiirkiye'deki sosyal sigorta siteminde kokli
degisiklikler 6ngéren bir kanun meclisten geti. Bu degisiklikle
biitge iizerinde 6nemli bir yiik olugturan sosyal sigorta sisteminin
daha etkin ¢aligmas: hedefleniyor. Yeni kanun bazilarini rahatsiz
etse de sistemi daha akilc1 bir noktaya yaklagtirdigini séylemek
yanhs olmaz. Ashinda sigorta sisteminin akil yolundan sapmasi
sadece Tiirkiye'ye 6zgii degil. Batida da gegmiste ‘Sosyal Devlet’
anlayigiyla baglatilan birgok akildigi uygulama zamanla o tilkelerin
de biitgeleri iizerinde 6nemli bir yiik haline gelmis durumda. On-
lar da bu uygulamalardan ¢oktan ¢ark etmeye bagladilar Tiirkiye
ise bu konuda ¢ok geg kald.

Sigorta sistemindeki temel sorun sigorta siteminin ticari bir
mantig oldugunu unutup, politikacilarin sigorta sitemini bir ha-
yir kurumu gibi gérmeye baglamasindan kaynaklaniyor. Emekli-
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lik olsun, saglik olsun sigortanin bir tek mantig1 var. Tirkiye'de
sosyal sigorta sisteminin ti¢ farkll kurum tarafindan yiritilme-
sini ve ti¢ kurumun da farkh prim ve geri 6deme uygulamalarinin
olmasini anlamak miimkiin degil. Ama siyaset bu mantiksizhg:
miimkiin kilmig ve megrulagtirmis.

Tiirkiye'de devlet memurlarinin kendilerini ayricalikhh gérme-
leri memurlarin Emekli Sandig gatisi altinda aymi primi 6dedik-
leri SSK iiyelerine gore daha avantajli emeklilik ve saghk hizmeti
almalarina neden oldu. Kadin haklarindaki gelismeler sonucun-
da tiim diinya da kadinlar daha kisa siirede emekli olma hakki-
n1 elde ettiler. Kadinlarda ortalama 6émriin erkeklere gore daha
uzun oldugu ditsiiniliirse, kadinlarin daha kisa prim 6deyip daha
uzun sire emekli maag1 almasi gibi bir geliski ortaya gikti. Yine
Tiirkiye'de politikacilar emeklilik yagim hicbir mantiki gerekge-
ye dayanmadan diisiiriince Tiirkiye yirmi sene prim 6deyip otuz
sene emekli maag1 alanlarin ilkesi hiline geldi.

Emeklilik sistemi aslinda bugiin 6zel sigorta sirketlerinin uygu-
Jamasinda oldugu gibi insanlarin ¢aligirken tasarruf etmesi, daha
sonra bu tasarruflarin geri 6denmesi sistemine dayanir. Ancak
bu sistem zamanla galiganlarin emeKklileri finanse etmesine do-
niigmugtiir. Bu durum 6zellikle niifusun yaglandig: Batr'da sorun
yaratmaktadir. Ciinkii niifus yaglandik¢a emekli maag1 alanlarin
sayis1 artmaktadir. Bu durumda ya ¢aliganlardan daha fazla prim
kesmek ya da emeklilere daha az maas 6deme yapmak gerekmek-
tedir.

Saglik konusunda da benzer bir sorun ortaya ¢ikmugtir. Sigorta
beklenmeyen durumlarda ortaya ¢ikan risklerin tazmini igin or-
taya ¢tkmigtir. Evimizi boya, badana ya da tamirat gibi beklenen
olaylara kars1 degil, yangin deprem gibi risklere kars: sigorta yap-
tirinz. Saglik sigortas: ise saglikla ilgili beklenen, beklenmeyen
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her tiirlii olay: kapsar hale gelmistir. Bu da sigorta girketlerinin
yukiini arttirmaktadir.

Saglikile ilgili bir diger sorun, prim 6deyenlerin sayisi ile saghk
hizmetlerinden faydalananlarin sayisinin egit olmamasidir. Ashn-
da sigorta sirketi agisindan her ilave kisi, ilave risk, ilave risk ilave
prim demektir. Uygulamada ise, sigortali sahis evlendikten sonra
ilave prim 6demeden kendi sigorta sisteminden egini ve gocukla-
i1 faydalandirabilmektedir. Bu uygulama sadece sigorta mantig
ile degil, niifus kontrolii politikas: ile gelismektedir.

Sigorta sisteminin aksakliklar1 kuskusuz bunlarla sinirh degil
ancak bunlari farketmek zaman aliyor. Farkedildiginde de geri d6-
niigii kolay olmuyor. Siyasetgiler icin verilenleri geri almak siyasi
olarak biiyiik riskler tagtyor. (Fransa'daki son olaylar1 hatirlayin)
Ancak siyasiler ya yararina inandiklari igin ya da sartlar zorladig
i¢in bu tip kararlar alabiliyorlar. Gerekgeleri ne olursa olsun sigor-
ta sistemini mevcut akildig1 yapisindan kurtarma yoniindeki her
tiirlia gaba uzun dénemde daha miireffeh bir Tiirkiye hayalinin
gerceklesmesine katkida bulunacaktir.

Homoekonomikus 125



Vize

Bagbakan Tayyip Erdogan gegenlerde katildig: bir toplantida, Is-
tanbul Belediye Bagkani iken s6yledigi ve mealen biiyiik sehirlere
gelenlerden vize istemek gerektigi anlamina gelen sozlerinin hala
arkasinda oldugunu s6ylemis. Ciinkii biiyiik sehirlerde artan sug
oranlan ve teroriin arkasinda bu gehirlerde artan gogiin 6nemli
bir etken olduguna inaniyormus.(Hiirriyet, 17.04.2005)

Biiyiik kentlere go¢ etmis kisiler arasinda sug oranlarinin diger-
lerine gore daha yiiksek oldugu bir gergek. Ancak, kulaga hos gel-
se de, vize benzeri sistemlerle sehirlere go¢ii simirlamak miimkiin
degil. Aksine, yakin ge¢miste 6rnegi Sosyalist iilkelerde goriilen
bu uygulama, hig bir ¢6ziim saglamayacag gibi birgok sorunu be-
raberinde getirir. Birinci sorun kag kisiye vize verilecegi (Izmir'e
kag kisinin girisine izin verecegiz? Izmir’in niifusu kag olmali?)
ikincisi kimlere verilecegidir. Bir bagka sorun da gelmek isteyen-
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lerin nasil engellenecegidir. Sehrin optimal niifusunun ne kadar
olacagim belirlemek kolay degildir. Varsayalim ki belirlendi, vize-
lerin verilmesi siireci suistimallere agik bir siire¢ olacaktir. Hem
vize verenler hem de talep edenler bunu kendi ¢ikarlan igin kul-
lanacaklardur. Insanlarin geligmis iilkelere girmek igin 6liimii bile
goze aldiklar1 digiinilirse, tlkeler gibi korunakh simirlar1 olma-
yan sehirlere girigin engellenmesi ise neredeyse imkansizdir

Demokratik bir iilkede insanlarin seyahat haklarini kisitlamak
miimkiin degildir. Hilbuki miilkiyet haklarinin daha iyi tanim-
landigy ve korundugu bir piyasa ekonomisinde bu sorun ken-
diliginden ¢ozillecektir. Bugiin biiyiik sehirlerimizde yasanan
go¢ kokenli sorunlar miilkiyet haklarinn iyi tanimlanmamug ve
korunmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Biiyiik sehirler di-
gerlerine gore daha iyi ekonomik firsatlar sunduklari igin yogun
bigimde go¢ almaktddirlar. Ancak bu gé¢ sonsuza kadar siiremez.
Iyi igleyen bir piyasa ekonomisinde, herhangi bir mala olan tale-
bin artmasinda oldugu gibi, kaynaklarin (konut, altyap: ve diger
mal ve hizmetler) kisith oldugu bir gehre go¢ arttiginda o gehirde-
ki mal ve hizmetlerin fiyatlar: yiikselecek yiiksek kazanglara kar-
sin yiikselen maliyetler sehre gogiin cizibesini giderek ortadan
kaldiracaktir. Diger taraftan artan gog rekabeti de arttiracag icin
hem tcretler hem de kirlar azalacak, dolayisiyla sadece gehirde
yagsamanin maliyeti degil getirisi de azalacaktir. Hatta maliyetler-
den tasarruf etmek isteyen firmalar diretimlerini maliyetlerin nis-
peten daha diigiik oldugu yerlere tagiyacaklar bu da beraberinde
tersine gogler baglatacaktur.

Bugiin, tamamuyla iktisadi rasyonaliteden uzak bir durum s6z-
konusudur. $ehre yeni gelenler sehirde hilihazirda yasayanlardan
daha diigiikk maliyetle sehirde yasamaya baglamaktadirlar. Buyiik
sehirlerimizde talep seviyesinin yiiksek olmasi nedeniyle kiralar
ve ev fiyatlar1 da yiiksek olmakta ve hélihazirda yagayanlar bu ma-
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liyetlere katlanmakta ya da ge¢miste katlanmig bulunmaktadirlar.
Halbuki yeni gelenler igin biyiik sehirlerin etrafim gevreleyen
kamu arazilerinden birini isgal etme ve burada bedava ya da gok
diigiik bedelle oturma firsati mevcuttur. Bu yorelerde elektrik, su
gibi temel ihtiyaglan da kagak olarak kullanabilme imkém oldu-
gu i¢in bu hizmetleri tiiketmek de onlara ilive bir yiik getirmez.
Yeni gelenler kendi yagadiklan: yerlerin diginda kendilerinden 6n-
ceki gelenlerin 6dedikleri vergilerle yapilmig, metro park bahge
gibi hizmetlerden de yararlanirlar. Daha kirh oldugu ya da bagka
tiirliisiinii bulmadiklar igin igportacihik gibi marjinal iglerle istigal
edip vergi 6demezler. Se¢cim donemlerinde isgal ettikleri arsalarin
tapularim alirlar. Boylece toplumdan bu kisilere bir servet transfe-
ri gergeklesir. Arsalarin tapusunu alirlar ancak ¢ogunlukla iginde
oturduklan konutun tapusunu almadiklar igin emlak vergisini de
diigiik 6derler. Sonug olarak, go¢ edenler gehirde yagamanun be-
delini kendileri 6demez bagkalarina, 6zellikle de o sehirde daha
6nceden yagayanlara 6detirler. Boyle bir firsata kim olsa bahiklama
atlar.

Iktisadin temel unsurlarindan biri fiyatlardir. Fiyatlar dogru
belirlenirse piyasada arz ve talep dengede olur. Ancak fiyat piya-
sa fiyatinin altinda belirlenirse bir agir1 talep ortaya gikar. Fiyat
yiikselmeleri talep fazlasini ortadan kaldiracaktir. Bityiik sehirle-
rimize de durmak bilmeyen go¢iin nedeni yeni gelenlerin biiyiik
sehirde yagamanin bedelini 6demek zorunda kalmamalar: hatta
bu yiikii bagkalarinin éizerine yikmalandir. Ozellikle kamu miil-
kiyet iyi tammlanir ve korunursa fiyatlar olmas: gereken seviyeye
yiikselecek ve bu bedeli 6demekten kaginmak miimkiin degilse
bu bedeli 6deme yeteneginde olmayanlar sehre gelmemeyi tercih
edeceklerdir. Bunun digindaki her tiirli siyasi ve polisiye ¢6ziim
go¢ii onleyemeyecegi gibi bagka sorunlar yaratacaktir.
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Profesorler Nasil Para Kazanmali?

Unlii deprem profesérii (ashinda Jeofizik profesérii demek daha
dogru samirim)Ahmet Mete Isikara’nin bir ingaat sirketinin rek-
lamlarinda oynamas: baz: kesimlerin tepkisini gekti. Bu kigiler
medya aracihi@iyla Istkara'min bir reklam filminde oynamasinin
etik olmadigimi dile getirdiler. Samirim bir profesoriin bu kadar
para kazanmasi bazilarinin kafasindaki profesér imajiyla uyus-
muyordu. Onlara gore profesor dedigin kendi kanallarina gelip
bedavaya goriis beyan etmeli, sonra da eve gidip maaga tilim et-
meliydi. Bu goriisiin ne kadar destek gordigiinii bilmiyorum ama
genis bir taraftar kitlesi varsa Tiirkiye Cumhuriyetinde yagayan-
larin para kazanmaya iligkin ciddi algilama sorunlar1 oldugunu
diigiiniiyorum.

Oncelikle kimin para kazanmas: gerektigi ile ige baglayalim.
Uretime katkida bulunan herkes bunun karsiliginda gelir elde et-
melidir. Reklami veren ingaat girketi de Isikara’nin kendi evlerini
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pazarlanmasina katkida bulunacagini diisiindiikleri igin ona rek-
lam filminde oynamasin teklif etmigtir. Teklifi kabul eden hoca
da bu emegi karsihginda bir para almigtir. Ben bunda ahléka aykar
bir sey goremiyorum. Reklam filminde oynayan herkes maddi ya
da manevi bir getiri elde ediyor. Hatta gogu reklam oyuncusunun
kazanci Istkara’'min aldiginin gok iizerinde.

Elegstiriler Isikara’nin mesleki birikimini ve halkin géziinde sag-
ladig1 giiveni paraya tahvil etmesi noktasina odaklaniyor. Bana
kalirsa bunda da bir sorun yok. Herkes emek verdigi islerin sonu-
cunda maddi ya da manevi bir getiri elde etmek ister. Aksi takdir-
de ¢aligmak igin bir motivasyondan s6z etmek miimkiin olmaz.
Profesorler de diger insanlara bir istisna tegkil etmezler. Sayin
Isikara'da yillarca meslegine hizmet etmis 6nemli yerlere gelmis
bir gahsiyettir. Deprem sonrasinda siklikla medyada yer almaya
baglayinca hem genis kitleler tarafindan taninmig hem de onlarin
giivenini kazanmigtir. $imdi bir sirket de kendi yaptix binalarin
depreme dayanikhihgina potansiyel migterilerini ikna etmek igin
Isikara'dan bir hizmet almaktadir. Sonugta Isikara yillarca yatirim
yaptig1 meslegini icra edip para kazanmaktadur, s6hreti kullanarak
degil. Is sadece gohret ile iligkili olsayd, sirket piyasa bolca bulu-
nan ve Igikara'dan yiizlerce defa fazla gohreti olan mankenlerden
birini oynatabilirdi. Ayrica bazi meslek kuruluglarinin, iiniversite-
lerin de benzer bigimde halkin géziinde sdhip olduklar giiveni bu
tiir reklamlarda kullandiklarini ve bunun kargihiginda para aldik-
larini biliyoruz. (reklamlarda Tiirk Dig Hekimleri Birligi'nin tavsi-
ye ettigi dis macunlarini hatirlayin) Kurumlar ayni isi yapip para
kazaninca bir sorun olmuyor da bireyler yapinca neden sorun ya-
ratiyor? Burada tek sorun yapilan ingaatlarin reklamda Profesor
Isikara tarafindan s6ylendigi gibi saglam olmamasi ve Igikaranin
bilerek bu tezgiha alet olmasinda ortaya gikar ki bu da profesor-
liikle degil, Istkara'nin kisiligi ile ilgili bir sorundur.
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Sorun Isikara ile de sinirh degildir. Sayin Isikara’yi ok elestiren
gazetenin koge yazari olan profesor Asaf Savag Akat'da, her ikisi de
iktisat profesérii olan, Taner Berksoy ve Deniz Gokge ile birlikte
televizyonda yaptiklar1 Eko-Diyalog programu ile olduk¢a meghur
olunca ¢ok elestiri almug, hatta bazilan tarafindan ‘Televole Ikti-
satcist’ diye alaya bir sekilde anilmaya baglanmigtir. Halbuki o
da Istkara gibi onca yilhk birikimini popiilarize edip satmaktadr.
Benzer bigimde bir¢ok bilimadami birikimlerini paraya ve gohre-
te tahvil etmektedirler.

Ozetlemek gerekirse, eger birisi cebinizdeki paray1 azaltmadan
zenginlesiyorsa ve bu da sizi rahatsiz ediyorsa sizde bir sorun var
demektir. Ikincisi, bireyler tesviklere gore hareket ederler. Bilima-
damlar1 da buna dahildir. Tiirkiye'deki iniversitelerden higbirinin
diinyanin ilk S00 iniversitesi arasinda yer alamamasinin sebebi
belki de yeterince ntaddi tegvik iiretememeleridir. Nobel 6dii-
liniin sadece kuru bir plaket degil, 1 milyon dolar gibi ciddi bir
para olmasi bu anlamda 6nemlidir. Hatta 1994 yilinda Harsanyi
ve Selten ile birlikte Nobel 6diiliinii kazan John Nash 6diil hak-
kinda duygular soruldugunda ‘Kegke 6diilii tek bagima alsaydim.
Boylece milyon dolar bagkalariyla paylagmak zorunda kalmaz-
dim’ dedigi rivayet olunur.
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Bob Geldof Afrika’y1 Kalkindirabilir mi?

Gegtigimiz haftalarda Bob Geldof ve birok iinlii sanat¢ diinya-
nun gegitli yerlerinde Afrika'daki aglar igin bir dizi konser verdiler.
Konserlerin slogan1 “Yoksulluk tarih olsun’ idi. Hemen ayni tarih-
lerde Iskogya'da toplanan G-8 zirvesinde zengin iilkeler en borglu
18 iilkenin borglarini silmeye karar verdiler. Bakalim iyi niyetli
cabalar bu sefer ige yarayacak mi1? Hatirladigim kadariyla Geldof
ve taifesi Afrika'daki yoksullar i¢in 20 y1l kadar 6nce de benzer bir
konser vermiglerdi. Hatta konsere katilan tiim sanatgilar tarafin-
dan seslendirilen ‘we are the world’ adli parga da uzun miiddet
dillerden diigmemigti. O giinden bu giine Afrika bir santim iler-
leyemedi hatta bazi kisimlari geriye dogru bile gitti. Ayni1 dénem-
de geligmiy tilkeler kimbilir kag milyar dolarhk alacaklar tizerine
cesitli nedenlere bir bardak su igtiler ama onlar da ige yaramada.
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Ben, bu seferki yardimlarin da bir ise yaramayacagim diisiinii-
yorum. Umanm yamhirim. Ashnda bu konuda yalmz sayilmam.
Yapilan aragtirmalar gelismis tilkelerden fakir tilkelere yapilan
yardimlarin higbir ige yaramadig: gibi, fakir tilkelerdeki sorunlari
kroniklestirdigini, onlar1 yanhs yonlendirdigini gosteriyor. Ya da
daha basit ifade etmek gerekirse, haydan gelen para, huya gidiyor.

Yardimlarin beklenen sonuglari dogurmamasimin en énemli
nedeni, yardimin gogunlukla dogrudan ilgili fakir ilkenin hiikii-
metine yapilmasidir. Bunun getirdigi en biiyiik risk yardimlarin
hiikiimetler tarafindan farkh maksatlarla kullamlmasidir. Kongo ve
Etiyopya hitkiimetleri aglara bedava dagitilmak tizere ABD tarafin-
dan gonderilen yiyecekleri satip, topladiklar parayla siléh alms-
lardir. Marutius hitkiimeti yiyecek yardimi olarak fakirlere bedava
dagitilmak iizere gongerilen piringleri turistik otellere satmugtur.

Yardimlar her ne kadar fakir iilkelerde piyasalar ve o6zel gi-
risimciligi tegvik etme amacimi giitse de, yardimlar devlet eliyle
yatirimlara déniigtiiriildiigi icin (6zellikle elektrik iiretimi ve da-
gitimy, telekomiinikasyon, demiryollar: vb.) hedeflenenin aksine
ozel sektor degil devlet sektorii gelismigtir. Kamu kesimi etkinsiz-
ligi beraberinde getirmis, artan etkinsizlik artan vergiler seklinde
vatandaga geri dénmiigtiir.

Yardunlarin hiikiimetlere verilmesi, bu hiikiimetlerin fakirlige
yol agan etkinsiz ekonomik politikalarinin 6diillendirilmesi an-
lamina gelmektedir. Bu yiizden hiikiimetler yanhs politikalarim
devam ettirmektedirler. Ornegin, 1982 de kendisine verilen yar-
dimu Israil hitkiimeti Liibnan’in isgalinde, zarar eden KIiT lerin
siibvansiyonunda ve diger etkinsizlige yol agan siyasi projelerde
kullanmig ve sonug % 400’ varan enflasyon olmugtur.

Bedava yiyecek yardimlar yerel iireticilere de darbe vurmak-
tadur. Yerli ciftciler bedava dagitilan yiyeceklerle rekabet edeme-
mekte ve iflasa siiriiklenmektedir. Hitkiimetler nasilsa bedava ge-
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liyor diye tarim alaninda iiretimi gelistirecek altyapi projelerini ve
teknolojik gelismelere yatirim yapmay: imal etmektedir. Bu yiiz-
den bedava yiyecek programlarini yardim kabul eden iilkelerin
degil, yardim yapan zengin iilkelerin gift¢ileri desteklemektedir.
Yardim projeleri kotii yonetildigi igin yardimlar argur
olmaktadir. Zaire cumhurbagkani Mobutu Sese Seko dig
yardimlarla milyarlarca dolarlik kisisel servet yapmigtir. ABD’nin
Misir’a yardim olarak verdigi araglarin yarisindan fazlas: galinrmug,
hiitkiimet yetkilileri tarafindan el konulmus, kigisel amaglar icin
kullanilmis veya bozulmus ama tamir edilmemigtir. Endonezyada
sulama sistemini gelistirmek igin onmilyonlarca dolar yardim
yapilmis ancak sonugta hemen higbir ilerleme saglanamamgtir.
Ugiincii  diinyadaki hemen tiim Ozel Sektérii Gelistirme
yardimlari, paralar hitkiimet yandaglarina dagitildigy igin 6zel
sektorii degil, adam kayirmacihigs gelistirmeye yaramugtir.

Gegmis deneyimler gostermektedir ki, dogal 4fetlerin hemen
ardindan yapilan yardimlar diginda, higbir yardim istenen sonug-
lar1 dogurmadig gibi, bazen isleri daha da kétii hale getirmekte-
dir. Sadece insanlarin bagislar1 degil tanrinin bagislari bile fakirligi
giderememigtir. Zengin petrol yataklarina sihip birgok iilkenin
bugiinkii durumu ortadadir. Son giinlerde baz iktisatgilar, “Tiir-
kiye de zenginlegen bir iilkedir ve fakir iilkelere yardim yapmali-
dir’ tezini 6ne siirmektedirler. Bana kahrsa Tiirkiye eger gergekten
iyi bir geyler yapmak istiyorsa fakir iilkelere yardim yapmay: degil
onlarla ticaret yapmay: diigiinmelidir. Ciinki, iigiincii diinya il-
kelerini yardimlar degil gahigmak ve iiretmek kurtarir.
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Yabanci Damat’a Veto Kime Zarar Verir?

Son yillarda bankacilik sektoriinde 6nemli bir doniigiim yagani-
yor. Yerli girisimcilerimizin sahip oldugu bankalar yabanci ban-
kalar tarafindan satin alintyor ya da ortak olunuyor. ilk aklima
gelenler Fortis’in Digbank’s, HSBC'nin Demirbank’1 satin almasi,
Unicredito'nun Yap: Kredi Bankasi’'na, BNP nin Tiirkiye Ekono-
mi Bankasina ortak olmasi. Yabancilarin bankacihik sektoriimiize
ilgi gostermesi bazilar1 tarafindan olumlu karsilanurken bazilart
tarafindan elestiriliyor. Hele son giinlerde Finansbank’in bir Yu-
nan bankas tarafindan satin alinmasi, Tekfenbank'in da yine bir
Yunan bankas tarafindan satin ahinacaginin agiklanmasi banka-
cilikta yabanc1 sermaye tartigmalarim alevlendirdi. Hatta gegen
giin birinin Finansbank kredi kartim1 bu yiizden iptal ettirdigini ve
bagkalarina da aym yonde davranmalan yoniinde telkinde bulun-
duguna gahit oldum. Bunun iizerine bu konuda bir iki satir yaz-
madan edemedim. Acaba Yunan bankalarini (ya da basinda yer
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aldig: gibi Yabanci Damatlan) Tiirkiye'den kagmaya zorlarsak ya
da hi¢ sokmazsak acaba daha miireffeh bir iilke mi oluruz?

Sanirim herkes milletge daha miireffeh bir iilkede yagamak ko-
nusunda hemfikir. Bunun da yolunun daha fazla mal ve hizmet
iiretmekten gegtigine de kimsenin itirazi yok. Yine hepimiz bili-
yoruz ki iiretmek igin iki temel girdinin aym: anda bir araya gel-
mesi gerekiyor: Emek ve Sermaye. Emek bizim gibi iilkelerde bol
(milyonlarca igsizimiz var) ancak sermaye konusunda sorunumuz
var. Eger daha fazla sermayemiz olsa daha fazla yatirim yapacagiz
ve igsizlerimize is bulma imk4dnmimiz olacak, daha fazla tretecegiz
ama yok. Bu durumda iki sey yapmak miimkiin: Ya borg alacaksi-
niz ya da yurt disindan sermaye getireceksiniz. iki segenekten ya-
banci sermaye daha iyi bir ¢6ziim. Ciinkii Tiirkler borg aldiginda
riski yine Tirkler tagiyor ve borcu belirli bir siire sonra geri 6de-
mek zorundasimz. Hilbuki yabanci sermaye girisinde havuza di-
saridan yeni kaynak giriyor ve riski de sermayenin sihibi tagiyor.

Yabanci sirketler konusunda yeni yatirimlar yapmadiklari, mev-
cut karli igleyen sirketleri satin aldiklar elegtirisi yapiliyor. Bunda
anormal bir durum yok. Siz de galigmayan bir otomobili satin alir
musimz? Ayrica bu durum sonucu etkilemiyor. Ciinkii satigtan
onceki durumda, yerli girisimcinin bankas: vard: elinde paras:
yoktu ve Tirkiye'de bir banka vardi. Satigtan sonra banka hili
Turkiye'de duruyor ama sahibi degisti. Yerli girisimcinin bankas:
yok ama elinde parasi var. Bagka yerlere yatirim yapip hem kendisi
zenginlegebilir hem de bagkalarina yeni ig alanlar agabilir.

Ikinci elestiri bu bankalarin kirlani yurtdisina gétiirdikleri
yoniinde. Bana kalirsa bunda da bir sorun yok. Mahallenizdeki
sipermarketin Tiirk sdhibi de karim sizinle paylagmiyor ki. Ama
market sizin bir ihtiyacimzi gorityor. Komgunuzun ¢ocuklari, hat-
ta belki sizin gocugunuz, o markette ¢alisip para kazaniyor. Birgok
kisi o siipermarkete bir seyler satip para kazaniyor. Bankalar da
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(sahibi kim olursa olsun) piyasada bir ihtiyaci kargiliyorlar. Kan
da almug banka sihibi Yunanistan'a ya da bagka bir ilkeye gotiir-
miis. Ne yani Kizilay’a mu bagislamasim bekliyordunuz? Binlerce
Tiirk bu bankalarda gahgip, yine binlerce Tiirk girisimci de buban-
kalara kirtasiye malzemesi, biiro mobilyas: vs satip para kazamyor.
Peki yatirim yapilmasaydi bu insanlar nasil para kazanacaklardi?

Son olarak bir de ulusal ¢ikarlanin riske atilmasi sorunu var.
Buna da katilmak miimkiin degil. Burada riskte olan tek kisi yati-
rimcinin kendisidir. Diigiinsenize yillarca biriktirdiginiz paranizi
gidip birisine emanet ediyorsunuz. Bunda paray1 alan mi, yoksa
veren mi risktedir? Daha birkag sene 6nce Kirgizistan'da gikan
ayaklanmalarda bir¢ok Tiirk girigimci varini yogunu kaybetmedi
mi? Yabanci banka durumunda da illa korkmasi gereken biri varsa
o da Tiirkler degil yabanci yatiimcilardir.

Sonug olarak bu zamanda yabanci damat bulmak kolay degil.
Diinyanin her iilkesi digaridan birer damat bulma pesinde. Bu
yiizden iyi bir damat bulduysaniz, ona iyi bakin. Bazilar1 hayirsiz
gikarsa ona da bogverin. Ya da bunu damadin milliyeti ile degil,
kigiligi ile iligkilendirin. Bizim yerli damatlar daha mu hayirh da-
mat ¢iktilar ki?
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Teknolojik ilerleme ve Yeni Girisimci Profili

Larry Page ve Sergey Brin isimli iki doktora 6grencisi 1996 y1-
linda bir aragtirma projesi yapmaya bagladilar. Aragtirmada web
siteleri arasindaki iligkileri analiz eden bir arama motorunun o
dénem mevcut olan ve sonuglar1 aranan kelimenin web sitesin-
de yer alma sayisina gore siralayan arama motorlarindan daha iyi
sonuglar verecegini ileri siirmekteydiler. Bu sisteme gore ¢alisan
ilk arama motoru &grencisi olduklar1 Stanford Universitesi'nde
kullanilmaya baglandi. 1998 yilinda da yasal bir girket héline d6-
nugtiiler. Sirket merkezi bir arkadaglarinin garajiyd. Sirketi adi
olan Google, 10'® anlamina gelen ‘googol’ un hatali yazimindan
tiiretilmigti.

Google, yalin, derli toplu ve basit dizaym sayesinde kisa zaman-
da internet kullanicilarinin bir numarali arama motoru haline gel-
di. Artan kullanima paralel olarak Google 2000 yilindan itibaren
arama kelimeleri ile iligkili reklamlar almaya bagladi. Reklam ve-
renler sirkete sadece verdikleri reklamin tizerine tiklandik¢a para
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odedikleri i¢in bu ¢ok etkin bir reklam hizmetiydi. Bu reklam sis-
temini kendisi icat etmemis olsa da Google reklam gelirlerini siste-
mi icat edenlerden bile hizla arttirda.

Bugiin Google % 54 pazar payiyla (bazilar1 bunun daha fazla ol-
dugunu iddia etmektedir) en fazla kullanilan arama motorudur.
Bunun yaninda bugiin Google internet kullamcilarina bedava web
mail (Gmail), SMS (Google SMS), aninda mesaj ve sesli gériigme
(Google Tulk) gibi birgok hizmet vermektedir. Yaklagik 10 sene
once bir garajda baglatilan girkette bugiin 8 bin kisi ¢ahgmaktadir.
Sirketin 2005 yih net gelirleri 1,46 milyar dolara ulagmugstir. Kuru-
cu ortaklar Sergey Brin ve Larry Page yaklagik 13 milyar dolarhk

servetleri ile diinyanin en zengin 26 ve 27. kisileridirler.
ey

2005 yil Subat dyinda Chad Hurkey, Steve Chen ve Jawed
Karim adl ti¢ kafadar ‘YouTube.com’ isimli video paylagim sitesi-
ni kurdular. Baslangigta igler biraz agr gitti. Site tcretsiz oldugu
i¢in ¢aligmak iin yeterli motivasyonlar1 yoktu. 2005 Kasim ayin-
da baz1 yatinmeilar bu projeye para koyunca sirket hizla biyiida.
Kisa zamanda en hizl biiyiiyen ve en popiiler web sitelerinden
biri oldu. Siteyi bugiin ayda yaklagik 20 milyon kisi ziyaret edi-
yor, 100 milyon video seyrediliyor ve siteye her giin 65.000 video
yiikleniyor.

Artan popiilerligine paralel olarak film, TV ve miizik sirketle-
ri YouTube'u iyi bir reklam alam olarak gormeye bagladilar. Mart
2006'da reklam almaya baglayan girketin aylhik reklam gelirleri mil-
yon dolarla ifade edilmeye baglandi. Biiyiik sirketler YouTube'un
pesine diigtiiler. Sonunda gegtigimiz hafta YouTube 1,65 milyar
dolara Google tarafindan satin alind.
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Giincel olmasi nedeniyle yukarida YouTube ve Google’'dan bah-
settik ama bilgi caginin zenginleri sadece onlar degil. Microsoft'un
kurucusu Bill Gates Forbes En Zenginler listesine gore diinyanin
en zengin adamu sayiliyor. Ortagi Paul Allen 6 sirada. Dell bilgi-
sayarlarinin patronu Michael Dell 12., yazilim girketi Wipro’nun
sahibi Hintli Azim Premji 25. enformasyon teknolojileri girketi
HCLnin sihibi Hintli Shiv Nadar 168. siradalar. Bunlarin higbiri
de babadan kalma zengin degiller ve PC ve internetin ge¢misi dii-
suniildigiinde ne kadar kisa zamanda zengin olduklarini tahmin
de etmek zor degil.

Elektronik ve enformasyon teknolojisindeki (PC ve internet
diye de okuyabilirisiniz) gelismeler diger bircok seyi oldugu gibi
zenginlik anlayisimizi da degistiriyor. Artik zengin deyince akli-
miza sadece otomobil, konfeksiyon, makine techizat vs. iireten
fabrikatorler ya da biiyiik barajlar veya ig merkezleri iireten mii-
teahhitler degil bilgisayarinin baginda oturan, en azindan baglan-
gigta cok parasi hatta bir ofisi dahi olmayan ama dahiyane fikirleri
olan geng girigimciler geliyor. Bilgi ve yaraticihik farklar1 serma-
ye farklarinin 6niine gegiyor ve teknoloji ¢aginin girisimcileri en
olumsuz kogullardaki iilkelerden ¢ikip diinyanin en zenginleri lis-
tesine girebiliyor.
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ihanet Noktasi

Kitap okumaya merakli okuyucularim yukaridaki baghg: gerilim
romanlar1 ustas1 Dan Browri'in Tirk¢ede yayinlanan son roma-
nindan agirdigimu farkedeceklerdir. Brown diger romanlarinda
oldugu gibi bu kez de gerilimi son sayfaya kadar canli tutmayi ba-
sartyor. Diger taraftan, eser tiir olarak bir roman olsa da iktisat ve
siyaset ile ilgilenenlere de gok ilging malzemeler veriyor. Ciinki,
romanin ekseninde bir kamu kurulugu etrafinda dénen ¢ikar ¢a-
tigmalar yer aliyor.

S6z konusu kamu kurulugu NASA. Romanda, NASA cesitli
cevrelerden elegtirilere hedef oluyor. Segimler yaklagirken, mev-
cut ABD bagkaninin rakibi NASA’y1 beceriksizlikle ve kendisine
biitgeden ayrilan milyonlarca dolar1 heba etmekle, Bagkani ise
tim bunlara ragmen hild NASA’ya kaynak aktarmakta israr et-
mekle sugluyor. Céziim olarak, uzay ¢aligmalarinin 6zel sektore
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devredilmesini savunuyor. Diger taraftan, milli giivenlik birimleri
NASA’y1 ulusal giivenligi tehlikeye atacak gekilde tedbirsiz dav-
ranmakla, yabancilarla -hatta rakiplerle- igbirligi yaparak onlara
avantaj saglamakla sugluyorlar. Ulusal giivenlik ekibi aynm1 zaman-
da, giivenlik zafiyetini arttiracag) gerekgesiyle, uzay aragtirmala-
rinin Ozellestirilmesine de kargi. Kamuoyu NASA'nin bagarisiz
olduguna ikna olmus durumdadir. Mevcut Bagkam, NASA ¢ali-
sanlarim ve ulusal giivenlik kaygisi tagiyanlan kurtaracak tek sey
NASA'nin kitleleri etkileyecek bir bagar1 kazanmasidir. Bunun
i¢in, NASA'nin Kuzey Kutbu'nda bir géktagi buldugu ve gokta-
sinin iginde uzay canllarina ait fosillerin yer aldigi kamuoyuna
duyurulur. Yani, NASA uzayda hayat oldugunu bulmugtur. Fa-
kat, konuyu kamuoyuna duyurmak i¢in kutba davet edilen bilim
adamlarindan bazilan goktag: hikiyesinden giiphelenirler. Bunun
iizerine bilim adamlari teker teker 6ldirilir. Sonugta, kutupta bu-
lunan goktag: senaryosunun giivenlik tegkilat: tarafindan diizen-
lendigi ama NASA'nin ve siyasilerin de kendi konumlarini koru-
mak i¢in bu ige bulagtiklar1 anlagihir. Brown hikéayesinde kugkusuz
edebi kaygilan 6n planda tutmakta. Ancak roman, ozellestirme
karsisindaki menfaat iligkilerini ¢arpici bir bigimde resmetmekte.

Tiirkiye'de de ozellestirme vakalarinda benzer menfaat ¢atig-
malar1 yagamyor. Politikacilar her ne kadar siirekli 6zellestirme
tirkiisii soyleseler de, diger yandan kendilerine, akrabalarina ve
yandaglarina menfaat sagladiklar1 kamu kuruluglarindan vazge-
gemiyorlar. Ozel sektorde giderek giiglerini kaybeden sendikalar,
en giiglii mevzileri olan kamu kuruluglarini kaybetmek istemiyor-
lar. Bir sekilde kamu kuruluglarina kapag atmig memur ve iggiler
kamunun korunakh limanindan ¢tkip, yeteneklerini daha fazla
ispat etmek zorunda kalacaklar1 6zel sektoriin dalgah denizleri-
ne agilmaktan korkuyorlar. Bazilar ise ideolojik nedenlerle, 6zel-
lestirmenin kamu menfaatine uygun olmadig diigiincesiyle kargi
gtkiyorlar. Bu yiizden iizerinde ¢ok konusulmasina ragmen Tiir-
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kiye ozellegtirmede eski Sosyalist tilkelerin bile gerisine diigmiis
durumda. Her 6zellestirme gabas1 bu gruplardan birinin engeline
takiliyor.

Son giinlerde 6zellegtirmenin sembolik kurumlarindan Tiirk
Telekom’un ihalesi tamamlandi. Telekom'un sembol hile gelme-
sinin 6nemli nedenlerinden biri meblagin biiyiik olmasi ama daha
onemlisi gegmigte Anayasa Mahkemesi karari ile satigin egiginden
doniilmiis olmasi ve aradan gegen zamanda devletin 6nemli bir
gelir kaybina ugramis olmasi. Ozellestirmenin ilk raundunu ézel-
lestirme kargitlars kazanmigti. Bu yiizden ikinci raundun sonucu
merakla bekleniyor. Thale éncesinde baglayan 6zellestirme kar-
sitlarimin miicadelesi ihalenin sonuglanmasiyla daha da kizisti.
Thalenin hemen ardindan saldirilar bagladi. ‘Ucuza gitti, ‘Araplara
satilir m1?’ tartigmalari giindemde yerine oturdu. Diger taraftan,
yeterince ilgi gekmes@ de daha etkili bir yontem olarak yasal iti-
razlar yapild1 bile. Sonugta kimin kazanacags bilinmez ama perde
arkasindakiler de dikkate alinirsa bu siireglerden Dan Brown bir-
kag tane daha Thanet Noktas: gikarabilir gibi geliyor bana.
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isadami Siyasetgiler

Maliye Bakanm Kemal Unakitan ve gocuklarimn ticari iligkileri ve
para kazanma ¢abalar1 hem bakani hem de hiikiimeti zor duruma
diigiirdii. Suglamalarin haklihg) tartigmali olabilir ama muhaliflerin
iyi bir koz elde ettikleri tartipilamaz. Unakitan olay ¢ergevesinde
isadamlarinin siyasete girmeleri durumunda ig iligkilerini nasil di-
zenlemesi gerektigi, siyasetgilerin ne tiir kazanglarinin megru kabul
edilecegi tartigmas: alevlendi. Demokratik sistemin olgunlagtif
tilkelerde bu konuda bir teamiil olusmug durumda. Tiirkiye'nin de
artik kendi gelenegini iiretme zamam geldi de gegiyor bile.

Bakam elestirenlerin 6nemli bir ¢ogunlugu siyasete soyunan
isadamlarinin is hayatiyla iligkilerini kesmesi gerektigini soylii-
yorlar. Yani isadamlar siyasete girdiklerinde, bakan ya da mil-
letvekili olduklarinda girketlerindeki hisselerini satmaly, girket
yonetimindeki gorevlerinden istifa etmeliler. Nitekim bu yondeki
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baskilar Bagbakam da bir dagitim sirketindeki hisselerini devret-
meye zorlad:.

Siyasilerin ticari faaliyetlerini askiya almalar ¢6ziim olabilir mi?
Ben bu soruya iki nedenle olumlu cevap veremiyorum. Birincisi,
insanlarin yetkin olduklar: alanlardaki iktisadi faaliyetlerine beg y1l
(iki segim aras) siire ile ara vermeleri onlarin yeteneklerinin kérel-
mesine yillar i¢inde edindikleri iktisadi baglantilarin zayiflamasina
yol agacaktir. Bes y1l sonra milletvekili tekrar segilemezse gercek
meslegine geri dondiigiinde biraktif yerin gok gerisinden ige bag-
lamak zorunda kalacaktir. Bu durumda siyasete bir kez girince eski
hayatina geri donmemek i¢in elinden geleni yapacak, ¢ok bilinen
deyimle ‘koltuklarina yapisacaklardir’ Tiirk siyasi hayatinda sadece
birkag kez davaya girmis hukukgular, hesap makinesi dahi kullan-
may1 unutmug mithendisler, en son ne zaman bir aragtirma yaptig1-
n1 kendisi dahi hatirldmayan 6gretim iiyeleri ile doludur. Kartvizit-
lerinin meslek kisminda sadece partileri ile iligkili bir ibare kalan bu
profesyonel politikacilar Tiirk siyasetinin onyillardir degismeyen
simalarini olugtururlar. Bu Kkigiler 6liince bile mezar taglarina ‘eski’
X partisi genel bagkani, milletvekili, bakan vs gibi sifatlar koyarlar.

Ikincisi, siyasetgiler sirketleri ile resmen iligkilerini kesmelerine
ragmen fiilen iligkilerini kesmezler veya kesseler bile kamuoyunu
buna inandirmak bir tiirlii miimkiin olmaz. Bu nedenle siyaset-
gilerin girketleri ile iligkilerini kesmeleri siyasiler tizerindeki sai-
beleri azaltmaz aksine arttirir. Ciinkii siyasetginin ticari iligkileri
yeraltina inmigtir ya da herkes yle zanneder. (Son zamanlarda
Tayyip Erdogan’in mal varhg) ile ilgili tartismalar ve Cem Uzan
olay1 buna iyi bir 6rnek tegkil ederler.)

Peki ne olmali? Bana gore siyasete giren isadamlar: i hayatindan
kopmamal ancak iki konuda hassasiyet geligtirmelidirler. Birinci-
si, iglerini olabildigince seffaf bir sekilde yiiriitmelidirler. Ikincisi,
devletle is yapmamahdirlar. Boyle bir teamiiliin olugmasi zaman
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alabilir. Demokratik kurumlarin gelismesi siyasetgilerin tutum ve
davraniglar iizerinde 6nemli bir bask: olugturmakta, siyasileri ka-
muoyunun duyarhhklarim daha fazla dikkate almaya y6neltmek-
tedir. Bu nedenle son giinlerde Maliye Bakani'nin etrafinda dénen
tartigmalar ve benzerleri siyasetgilerin pek hosuna gitmese de
uzun dénemde Tiirk siyasetine 6nemli katki yapacaktir.
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Cem Karaca’nin Ardindan

Bu haftanin en 6nemli ekonomi giindemi kugkusuz iptal edilen 6zel-
lestirme ihaleleri ama iki nedenle bu konuda yazmayacagim. Birin-
cisi Tiirkiye'de olaylar fasit bir daire gibi déniip doniip oniiniize ge-
liyor. Bu yiizden de siirekli aym konular hakkinda yazmak zorunda
kaliyorsunuz. Bu da beni sikiyor. Ikincisi, zaten birgok kisi bu konu-
da yazdilar ve yazacaklar. O yiizden bu haftaki yazimi rahmetli Cem
Karaca’ya ayirdim. Tabii ki yazar iktisat¢1 olunca bu anma yazis1 bir
miizisyen hakkinda ekonomi agirhkl bir yazi olacak.

Zaman ne gabuk gegiyor... Cem Karaca aramuzdan aynlali iki yil
gecmis. Tamirci Ciragt, Resimdeki Gozyaglari, Namus Belds: gibi on-
larca unutulmaz pargamin bestecisi, yorumcusu Karaca iki yil 6nce
8 Subatta hayata veda etmigti. Farkl ¢izgisi nedeniyle sevenleri ka-
dar sevmeyenleri de vardi. Usta sanatgimn Tiirkiye'de bu kadar ¢ok
tutulmasmnin en 6nemli sebeplerinden biri de siyasi gorigleri idi.
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60’l1 ve 70’li yillarda Cem Karaca sarkilan Sol diisiinceli genglerin
dillerinden diigmezdi. Tiirkiye'nin siradan, diigiik gelirli insanlar1-
nin dramim ¢ok giizel tasvir ederdi Karaca sarkilari. Ornegin, Ta-
mirci Ciragy, bence, klasik zengin kiz, fakir erkek hikayesinin en iyi
orneklerinden biridir. Cirak, arabasint tamire birakan zengin kiza
4s1k olur. Kizin arabasmi tamirden almaya gelecegi giin ustasindan
izin alip tulumlarimi giymez. Ciinkii kiza daha iyi gozitkmek iste-
mektedir. Ancak, kiz onun farkina varmadig; gibi bir de onu agagilar
ve arabasina atlayip gider. Geride boynu biikiik kalan ¢irags, ustas:
teselli eder: ‘Iscisin sen ici kal, haydi giy tulumlarr’

O donemde, sarkiy1 dinleyen herkes kendinden bir gey bul-
maktaydi sarkinin sozlerinde. ‘1 Mayis’ gibi siyasi yonii 6n planda
olan pargalara imza atsa da Cem Karaca'nin pargalarinda sadece
ask degil, ekonomik sorunlar da estetik bir bigimde ele alinmigti.
Ornegin, ‘Parka’ sarkisinda sehirli fakir bir ailenin goz yasartan
yasamui garpict bir dille anlatilmaktadir. Goziinii ¢apaktan kaybet-
mis tornaci baba, palto alacak para olmadig igin, ayn: evde yaga-
yan gézi dedenin emekli maag1 ile alinan —o dénem solcularinin
simgesi— parka, parkanin deliklerini diken, tiim iimidini ¢ocuk-
larina baglamig anne ve en garpicisi terére kurban verilen evlat.

Sanatg1 duyarhligi ve duygusalhig ile baslangigta ekonomik
sorunlara Sosyalizm’in sifa olacagini diigiinmiigtis Karaca. O do-
nemde bir¢ok kisi onunla ayni fikrideydi. 1979 yihinda yurt di-
sina gitmek zorunda kald: ve ancak 1987 yilinda Turgut Ozal'in
girisimleri ile yurda donebildi. Dondiigiinde Sosyalizm konusun-
daki gorisleri gok degismisti. Bu degisimi yagayan sadece Karaca
degildi. Diinya degisiyordu. Birgok eski hayrani bu degisimi ka-
bul etmekte zorlandilar. Bir gazetede ge¢misteki hayat bakigini
degerlendirirken Karaca, zamaninda ‘ig¢isin sen ig¢i kal’ dedigini
ama bunun statik bir yaklagim oldugunu, bugiin olsa ‘is¢i kalma
kendini gelistir ilerle, hatta patron ol’ diyecegini ifade etmistir. Bir
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sarkisinda da dile getirdigi gibi ‘degismeyen tek sey degismenin
kendisidir’

Gergekten o zamandan bugiine ¢ok sey degisti. Gegmiste ba-
zilan tarafindan model olarak gosterilen Sosyalist iilkeler artik
ortada yoklar. Muhtemelen Karaca'nin Tamirci Cirag da yaratici-
sin1 dinlemeyip bir sanayi sitesinde kendi tamirhanesini agmigtur.
Hatta, sans yardim etmis ise zamaninda 4s1k oldugu zengin kizin
babasindan bile zengindir. Belki o zaman yagadig1 hayal kiriklig:
ile o da bir dénem kendini Sol diigiinceye yakin hissetmigti ama
bugiin hiir tesebbiisiin giiciine inanmaktadir.

Insanlar arasindaki gelir farklar1 hala devam ediyor ve kuvvetle
muhtemeldir ki, yetenek, sans gibi faktérler nedeniyle, bundan
sonra da devam edecek. Ama artik fakirlik dedigimiz sey ‘Parka’
isimli sarkida resmedildiginden oldukga farkh. Artik diisiik gelir-
li bir ailenin evinde bile, Tamirci Ciragr’'ndaki zengin kizin evin-
de olandan daha ¢ok egya var. Hatta bazilar1 bir otomobile bile
sahip. ‘Parka'daki cefakar annenin aksine, bugiin ¢ok az kisi eski-
yen gémlegini, parkasin1 yamamaya zaman harciyor. Onun yerine
ucuz Cin mallarindan yenisini almay tercih ediyor. Bu, zengin-
fakir ayrim ortadan kalktig1 anlamina gelmiyor hatta insanlar bu
fark: daha fazla hissediyorlar. Ancak bunun sebebi fakirlerin du-
rumunun kotiillesmesi degil, iletisim imkanlarinin artmas1 nede-
niyle beklentilerinin yiikselmesi. O yiizden, eskisi kadar olmasa
da, Cem Karaca sarkilar1 hala birgok kisi tarafindan begeniliyor,
dinleniyor. O hala sarkilariyla aramizda....
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Japon Ozellestirmesinden Alinacak Dersler

Ozellestirme siyasi iktidarlar igin riskli kararlardan biridir. Ciinkii
kisa videde birgok kiginin menfaatine aykir1 oldugu i¢in yogun
tepkiler alir. Gegtigimiz Agustos ayinda Japonya'da posta idare-
sinin (Japan Post) ozellestirilmesi giindeme damgasin1 vurmug-
tu. Bagbakan Koizumi Posta Idaresini 6zellegtirmeye kararlyd:.
Posta Idaresi deyip gegmemek l4zim, Japan Post 400 bin ¢aligani
olan (bu Japonya'da kamu ¢aliganlarinin 1/3’iine kargilik geliyor),
bankacilik ve sigortacilik hizmetleri ile 3,3 trilyon dolan kontrol
eden bir kamu kurulugu.

Japan Post’'un ozellestirilmesi 2003 yiinda duyuruldu. Hi-
kiimet sirketi dérde béliip (posta, bankacilik, sigortacilik, pos-
taneler) ozellegtirecegini ilin etti. Bagbakan bu ézellegtirmenin
en bityiik destekgisi iken, 6zellestirme meclisteki partilerin ciddi
mubhalefeti ile kargilagti. Ozellegtirme karsitlar1 dzellegtirme ile
birgok postanenin kapanacagini, ¢ahsanlarin iglerini kaybedece-
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gini savunuyorlardi. Ozellestirme savunucular ise, ézellestirme
ile Idarenin kontrol ettigi fonlarin daha etkin kullanilabilecegini,
bunun da Japonya'nin 1990’larin bagindan beri iginde bulundugu
resesyondan gikmasina yardim edecegini diisiiniiyorlardi. Ozel-
lestirme gelirleri biitge agiklarimin ve i¢ borglarin dizginlenme-
sinin de bir yolu olarak goriiliiyordu. Ayrica, her kamu kurulusu
gibi Posta Idaresi de yolsuzluk séylentileri iginde yiiziiyordu.

Bagbakan Koizumi ekonomide reform vaadiyle iktidara gel-
migsti. Bu yiizden Posta Idaresinin ¢zellestirilmesinin kendisi igin
sembolik bir 6nemi de vardi. Ozellegtirme ile ilgili kanun parle-
mentoya gonderilmeden once kendi partisine eger kanun kabul
edilmezse secime gidecegini ilan etti. Mecliste kanun 18 kisilik
bir farkla reddedilince Kuizomi dedigini yapt1 ve iilkeyi erken
segime gotiirme kagari aldi. Segim bir anlamada bu konuda va-
tandag ne istiyor sorusunun cevami verecekti. 11 Eylil tarihinde
yapilan segimlerde Japon halki Koizumi'ye (6zellestirmeye) agik
bir destek verdi ve Koizumi reform igin gerekli gogunlugu alarak
tekrar bagbakan oldu. Yeni hiikiimetin kurulmasi ile yeniden mec-
lise getirilen yasa tasaris1 hem iist mecliste hem de alt mecliste

kabul edildi.

Japonya refah olarak Tiirkiye'nin ¢ok ilerisinde olmasmna rag-
men ekonomi siyaset iligkileri agisindan Tiirkiye’ye benzeyen bir-
¢ok y6nii var. Populizm ve adam kayirmacilik Japonya'da da uzun
bir gegmise sahip. Ulkenin son 15 yildir iginde bulundugu olum-
suz ekonomik kogullar bazi radikal adimlarin atilmasini kagimilmaz
hale getirdi. Mevcut hiikiimet bu adimlar: atacak kararhlhiga sahip
goziikiiyor. Japan Post’un 6zellestirmesinde 6nemli bir sinav ver-
diler ancak bu her sey halloldu anlamina gelmiyor. Onlerinde 4cil
¢oziim bekleyen bir de sosyal giivenlik sistemi ve mali disiplin so-
runlan var. Koizumi'nin aym kararlihg bu sorunlarn ¢6ziimiinde
de gosterip gosteremeyecegini zaman iginde izleyip gorecegiz.
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Japonya’da olan bitene bakip kendimiz i¢in de dersler ¢ikartmamiz
gereken noktalar var. Birincisi siyasi kararlilikla ilgili. Tirkiye’de
basa gelen hiikiimetlerin 6zellestirmenin yararma ne kadar inandiklan
ya da bu konuda ne kadar samimi olduklar1 tartigmalidir. Bu nedenle
Tiirkiye’de tartisildigy kadar ozellestirme yapilamamis hatta bu ko-
nuda Sosyalizm’den yeni ¢ikmug tilkelerin bile gerisine diigtilmiigtiir.
Siyasi gelecek kaygisi dzellestirmede ciddi adimlarm atilmasim en-
gellemigtir. Bu nedenle iginde bulundugumuz yil iginde yapilan biiyiik
6lgekli bzellestirme umarim bir zihniyet degigimini ifade etmektedir.

Ikinci olarak, hazir 6zellestirme riizgar yelkenlerimizi dolduruyor-
ken Tiirk PTT sinin de 6zellestirmesi giindeme alinmalidir. Gelenek-
sel postaya gore daha hizl1 ve giivenli olan elektronik posta giderek
yagmlasmaktadir. Ozel kargo kuruluslarinin yayginlasmasiyla PTT
geleneksel posta dagitimi alanindaki giictinii giderek yitirmektedir.
Bu iki gelisme posta sirketlerinin degerini diigirmektedir. PTT nin
6zellestirilmesindeki her gecikmenin biitgenin zarar hanesine zarar
yazacag dikkate alinmalidir.

Son olarak, son yillarda bankacilik alanindaki 6zellestirmeler
ihmal edilmis. Hatta 6zellestirilenden ¢ok sayida banka ¢esitli neden-
lerle kamulagtirilmigtir. Bu alandaki direncin diger alanlardan daha
biiyiik olacagi kesindir. Hem ¢alisanlar hem de kamu bankalarindan
nemalananlar bu ise siddetle kars1 ¢ikacaklardir. Ancak tarihe gegecek
hiikiimetler herkese yaranmaya ¢aliganlar degil, inandig1 konularda
bazilarini kargisina almaktan ¢ekinmeyenler olacaktir.
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Sigorta Sistemi ve Rasyonalite

Gegen hafta gazetemizde sosyal giivenlik sistemimizdeki agiklarla
ilgili bir haber vardi. Habere gére agiklarin biitge iizerindeki yiikii
agisindan OECD iilkeleri arasinda ilk siralarda oldugumuz yaz-
maktayd. Tabii bu agiklarin finansman igin hiikiimetler borglan-
makta bu da agiklara bir de faiz yiikii bindirmekteydi.

Ayni haberde agiklar igin iki temel gerekge belirtilmekteydi.
Birincisi, aktiieryal dengenin (aktif-pasif) bozulmug olmasiyd..
Uluslararas: standartlara gore 4 gahganin bir emekliyi finanse
etmesi gerekirken, Tiirkiye'de bu oran 1,6’lara kadar diigmiis du-
rumda. Tabii bunda 6zellikle gegmis iktidarlar tarafindan popii-
list gerekgelerle emeklilik yasimin diigiik tutulmug olmasimn pay:
biiyiik. Odedigi prim yih kadar emekli maag1 alanlar var iilkemiz-
de. Ikinci gerekge de primlerin 6denmiyor olmasi. SSK ve Bag-
Kur’un tahsil edemedigi prim alacag toplam 29 katrilyon civa-
rinda. Tabii hizmetler devam ederken primler gecikince bu acik
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biitgeden kapanmak zorunda kaliyor. Yani, vergi verenler primini
6demeyen sigortalilara yapilan harcamalan finanse ediyorlar.

Ashnda sigorta sistemine iligkin sorunlar Tiirkiye’ye 6zgii degil.
Tiim diinyada benzer problemler var. Yine tiim diinyada sorun, si-
gorta sistemlerinin devlet eliyle ticari-rasyonel bir yapidan, popii-
list-duygusal bir faaliyete doniistiirilmiis olmast. Bir yandan siste-
me ‘sigorta’ deyip hesaba dayah olma niteligini vurguluyoruz, diger
taraftan hesaptan, kitaptan uzak uygulamalarla sistemi dejenere
ediyoruz. Sonra da hizmeti alanlarin tepkisinden korktugumuz i¢in
bu uygulamalardan geri dénemiyoruz. iste bunlardan birkag:

Kadmlar tim diinyada daha uzun yagamalarina ragmen daha
erken emekli oluyorlar. Dolayisiyla erkeklere gore daha kisa siire
prim 6deyip, daha uzun siire emekli maagi alhiyorlar. Tabii , bu
mantig kadmlara anlatmak zor. (Bununla ne demek istedigimi
evli erkek okuyucularim daha iyi anlayacaklardir) Herhalde bunu
cok iyi bilen ¢ogu evli ve gogu erkek siyasiler tartigmaya girmek-
tense mevcut mantiksiz sistemi devam ettiriyorlar.

Aslinda kadinlarla iligkili sagmaliklar bununla sinirh degil. Bir
de kadmlar evli olmadiklar: takdirde 6lmiis babalarimn maagim
kendileri de olene kadar alabiliyorlar. Bu haktan faydalanmak igin
ben boganan ciftleri tantyorum. Daha da ilginci bir arkadagimin
65 yagindaki annesi hila 30 sene 6nce 6lmiig babasindan emek-
li maag1 aliyor. Allah uzun 6miir versin bir 30 sene daha alacaga
benziyor. Bu durumda bir kiginin 6dedigi primden iki kigi emekli
maag1 almg oluyor.

Bes cocugu olan da hig ¢ocugu olmayanlar da ayns primi odiiyor-
lar. Halbuki, her ildve gocuk ilave bir risk demektir ve ilive prim
ddenmesi gerekir. (Iki tane otomobiliniz olsa, tek prim ile her
ikisinde de meydana gelebilecek hasari tazmin etmeniz miimkiin
mii?) Mevcut sistemde ¢ok gocugu olanlarin saghk harcamalan
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hig¢ ¢ocugu olmayan sigortalilarin iizerine yiiklenmektedir. Bu da
¢ok gocuk yapmay tegvik eden bir uygulamadur.

Sigorta beklenmeyen durumlar igin yapilir. Mevcut durumda ise
rutin uygulamalar bile sigorta kapsamindadir. Otomobilinizin si-
lecegi bozuldugunda Kasko poligesinden mi karsihiyoruz? Tabii
ki hayir. Bir tamirciye gotirip, parasim cebimizden verip, tamir
ettiriyoruz. Sigorta sirketine sadece kaza yaptizimizda bagvuru-
yoruz. Hatta kiigiik kazalarda sigorta primimiz yiikselmesin diye
zarar1 sineye gekip yine cebimizden tamir yolunu tercih ediyoruz.
Mevcut durumda ise, dogum gibi, sonunu kendimizin hazirladig
bir vakanin bile parasini sigorta sirketine ddetiyoruz. Yani mevcut
sigorta sistemi beklenmeyen durumlar1 kapsadig: gibi beklenen
durumlan da kapsiyor.

Sonugta ortaya ¢ikan, sosyal sigorta sisteminin agiklan sigor-
ta sisteminin rasyonaliteden uzaklagmasinin sonucu oldugudur.
Bunun da arkasindaki sebep de sistemin politikacilar tarafindan
iktisadi bir faaliyet olmaktan gikarilip, bir oy toplama araci hiline
déniistiirilmesidir. Iktisadi aktivitenin arkasinda oy degil, para
kazanmak yatar. Iktisadi aktiviteler oy toplama araci hiline dénii-
siirse, en ok oy verenlere zarar verir.
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Stand mi, by Pass mi?

Son giinlerde basimmizda tip doktorlarimizin ahlaki zaaflarina
iligkin tartigmalar 6nemli yer iggil ediyor. Tartigmalarin kayna-
ginda baz1 doktorlarimizin hastalarinin, stand ile kolayca ve ucuz
bir sekilde ¢ozebilecekleri damar tikanig1 problemini hastadan ya
da sigorta sirketinden biraz daha fazla para koparabilmek i¢in by-
passile ¢zme yoluna gittikleri, béylece hastaya (sigortaya) maddi
ve manevi zarar verdiklerine iligkin bir doktorun agiklamalari var.
Tartigmalarin 6nemli bir bélimi ‘bu sorunu nasil ¢6zeriz?’ nok-
tasi iizerinde yogunlagiyor. Iki tane temel ¢oziim énerisi var: Bi-
rincisi doktor ile hasta arasindaki para iligkisini kesmek (Sanirim
bununla kastedilen yaygin ve etkin bir sigorta sistemi uygulamas.
Boylece hasta doktoruyla para pazarlin yapmayacak). Ikincisi,
doktorlarin ahlakim diizeltmek.

Ulkemizde bu konu tartigiimaya yeni baglanmug olsa da, doktor
ile hasta arasindaki para iligkisi iktisatgilar tarafindan yillardir tar-
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tisthryor. Tartigmalarin bugiin ulagtigs noktada bu soruna heniiz
ortadan kaldirabilmis degil. Bu yiizden yukandaki iki 6nerinin
de etkin bir ¢6ziim getirmesi olasih@ ¢ok zayif. Bunun nedenle-
rini tartigmaya 6nce ikinciden baglayahm. Her ne kadar doktor-
luk bizlerin goziinde ‘ulvi meslekler’ sinifinda degerlendirilse de
(doktorlugun, muslukguluktan neden daha kutsal oldugunu an-
layabilmis degilim hala), doktorlar arasinda ahlaki zaaflan olan-
larin orami diger mesleklerden daha az degildir. Ahlaki zaaflarin
da ortadan kalkmasi miimkiin degildir. Ahlaken zayif doktorlar,
mithendisler, tornacilar, soférler her zaman var olmaya devam
edecektir. Bu nedenle ‘Gnce ahlaki diizeltelim’ tartigmasi hayalden
ote bir sey degildir. Yapilmasi gereken, ahlaki zaaflar1 dikkate alan
bir diizenleme yapilip, hastalar1 kotii niyetlilere kars1 koruyacak
bir sistem olugturulmasidir.

Doktorlarin hastalar1 maddi olarak suistimal edebilmelerinin
arkasinda, doktorlarin sahip olduklan spesifik enformasyon ne-
deniyle verdikleri hizmetin degerlendirilmesinin ¢ok zor olmas:
yatar. Ornegin, bag agris: sikyeti ile doktora gelen hastayy, ¢ok
gerekli olmasa bile doktor komisyon aldify tomografi sirketine
gonderip, bir beyin tomografisi ¢ektirmesini isteyebilir. Ya da
etkin maddesi ayni olan iki ildgtan doktor, daha pahali olsa bile,
komisyon aldigs ilag sirketinin ilicini hastalarina tavsiye edebilir.
Bu iglemin gerekli olup olmadigini bizler gibi siradan insanlarin
degerlendirebilmesi miimkiin degildir. Konu da saglik olunca, in-
sanlar paradan kagip hayatlarini riske atmak istemezler.

Sigorta sistemi bu isi ¢6zebilir mi? Kismen daha iyi hale getire-
bilir. Ciinkii sigorta sirketleri harcamalarini denetlemek tizere uz-
man personel gahstirirlar. Ornegin Kasko sigortalar1 hasar tespit
i¢in kendi eksperlerini gérevlendirirler. Bu eksperler sigorta sir-
keti adina kaza yapan araci goriip hasarin gergek olup olmadigim,
hasar igin tespit edilen tazminatin gergek degeri yansitip yansit-
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madigini denetlerler. Benzer sekilde saglik sigortalar1 da istihdam
ettikleri uzmanlarla kendi hastalarinin tedavi harcamalarinin dog-
rulugunu denetlerler. Ancak bu durumda bile doktorlar gereksiz
harcamalarla bu defa saglik sigortalarim aldatabilirler.

Sigorta denetgisi doktora basit bir bas agris1 i¢in ‘neden tomog-
rafi gektirdigini’ sordugunda, doktor denetgiye ‘kanserden beyin
damarlarinda tikanikhga kadar sayisiz hastaliktan birinden siip-
helendigini, bu ihtimali bertaraf etmek igin tomografiye gerek
duydugunu’ iddia edebilir. Bu iddianin aksini ispatlamak ¢ogu
zaman mimkiin degildir. Ciinkii mutlaka literatiirde bag agrisinin
olimciil hastaliklarin birgogunun belirtilerinden biri olabilecegi-
ni gosteren bir ¢aligma mevcuttur. Hani ‘yemin etse bagi agrimaz’
derler ya, igte Gyle.

unu ¢ozmenin bir yolu saghk hizmetinin sigorta girketi tarafin-
dan verilmesidir. Bdylece doktor (hastane) sigorta sirketini al-
datsa bile sigorta girketinin ve hastanenin sihibi ayni kisi oldugu
i¢in para patronun bir cebinden ¢ikip, diger cebine girecegi i¢in
sigorta sistemine zarar vermez. Nitekim, ilkemizde de benzer uy-
gulamalar mevcuttur. Ornegin Kog Grubu, hem sigorta sirketine
(Kog-Allianz) hem de hastanelere sahiptir (Istanbul'daki Ameri-
kan ve Italyan hastaneleri). Benzer bicimde Acibadem hastaneleri
Acibadem Sigorta sirketi ile ayn1 grup iginde faaliyet gostermek-
tedirler.

Hasta ile doktor arasina sigorta sirketi girince bir bagka ahlaki
sorun ortaya ¢ikar. Bu kez doktorlara ilave olarak hastalar da si-
gorta sirketini zarara ugratmaya baglarlar. Ciinkii hasta ‘nasilsa
cebinden ¢ikmiyor’ diye diigiindiigii icin en ufak rahatsizhikta so-
lugu hastanede alir. Bu durum sigorta sistemine biiyiik zararlar
verebilir. Bunu da 6nlememek igin hastalarin masraflara katilmasi
uygulamasi baglatilmigtir. Béylece hastanin da maliyeti paylagma-
si saglanir. Ucu kendisine de dokununca hasta gereksiz masraflar
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kesecektir. Ornegin Almanya'da saghk sigortas: sisteminin agikla-
rinin biitge tizerindeki yiikii dayanilmaza héle gelmeye baglayinca
boyle bir uygulamaya gidilmis uygulamanin baglamasiyla hasta-
neye gidenlerin sayisinda 6nemli bir azalma meydana gelmistir.

Alman tiim 6nlemlere ragmen hizmeti alan ile paray: 6deyen
arasindaki enformasyon problemleri devam ettikge bu sorunlar
kaginilmazdir. Belki teknolojideki gelismeler enformasyona daha
maliyetsiz ulagilabilmesini mimkiin kilacaktir. Ancak, mevcut
teknoloji diizeyinde daha fazla bilgiye sahip olan tarafin (doktor-
larin) avantajh pozisyonlarini saglik hizmetinin parasini deyen-
lere karg1 kullanmalari ihtimali her zaman var olacaktir. Sunu da
belirtmek gerekir ki, tiim zorluklarina ragmen tiim diinyada sigor-
ta sistemleri hal bir sekilde var olmaya devam ediyorsa, doktor-
larin ve hastalarin 6nemli bir kismin diiriist oldugunu séylemek
de yanlis olmaz. ’
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Ben Vergisini Veren bir Vatandagim

Yukaridaki ifadeyi Amerikan filmlerinde ¢ok duyariz. Kendisine
haksizlik yapildigini diisiinen vatandagin devlet memuruna karg:
durugunu gosterir. Dik, kendine giivenen bir durugtur bu. Kiginin
vergi verdigi i¢in bazi vatandaglik haklarina sahip oldugunu ve bu
haklarin kendisine en az karsisindaki kamu gorevlisi kadar giig ver-
digini dile getirir. Vergi vermenin vatandasa kamu politikalarinin
olugturulmas: ve denetlenmesi hakki sagladiginin belki de en iyi
ifadesidir. Bunun ekonomik alandaki en 6nemli getirisi vergi ver-
diginin bilincinde olan vatandaglarin bu vergilerin nasil harcandi-
g1 konusunda da daha fazla duyarli olmalaridir. Bu yiizden milli
savunma harcamalarim tartigmak birgok iilkede neredeyse miim-
kiin degilken, bugiin birgok Amerikal: getirdigi maddi ve manevi
maliyetleri diigiinerek Irak’taki savaga karg: ¢ikabilmektedir.

Tiirkiye'de ise buna karsilik gelen bir ifade maalesef oluga-
mamugstir. Bunun iki 6nemli sebebi vardir. Birincisi, Tiirkiye
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Cumbhuriyeti’'nde yasayanlarin biiyiik bir kisminin hala vergi mii-
kellefi bile olmamasi, olanlarin da 6nemli bir kisminin vergisini
dogru diizgiin 6dememesidir. Ikinci neden, vergisini verenlerin
de bunun farkinda olmamasidir. Bu yiizden vatandagin devleti
karsisinda boynu hep biikiiktiir. Vatandag harcamalari birakin de-
netlemeyi diiginmeyi, devlet harcamalarinin havadan gelen bir
parayla yapildigini diisiinerek bu tip harcamalari tegvik ederler.

Vergi kagaklar1 ya da kayitdisi ekonomi tizerine ¢ok konugul-
dugu ve yazildig1 i¢in bu yazida bence en az onun kadar 6nemli
olan 6denen verginin farkinda olunamamasi ya da yanhs algila-
ma sorunu iizerinde duracagim. Odedigimiz vergilere iligkin alg:
sorunlarimizin arkasinda iki temel neden yatar. Birincisi, topla-
madaki kolaylik nedeniyle birgok verginin kaynakta kesilmesidir.
Ornegin iscilerin 6dadigi vergileri igveren, iscilerin maagindan
keser ve onlar adina maliyeye yatirir. Bu nedenle birgok isgi vergi
verdigini diigiinmez bile. Zaten ige girerken de net {icret iizerin-
den anlagmugtir. Vergilerdeki artig ya da azahiglar1 da farketmez. Bu
yiizden vergilerden yakinmadig gibi vergilerinin nasil harcands-
gina iligkin hesap da sormaz. Diger taraftan igverenler bu vergileri
kendileri 6diiyor gibi diigiiniirler. Halbuki iggilerden tahsil edip
onlar adina 6deme yapmaktadirlar. Kuskusuz onlar agisindan bir
ig¢ilik maliyetidir ama vergi onlara ait degildir. Fakat para bir kere
ceplerine girip sonra da giktif1 icin onlar siirekli yiiksek vergiler-
den yakinirlar.

Vergilere iligkin algilama sorunun ikinci kaynag bazi vergilerin,
gesitli nedenlerle, mallarin fiyatlar1 iginde gizlenmis olmasidir.
Ornegin Katma Deger Vergisi fiyatlarin iginde oldugu icin cogu-
muz bu vergiyi 6dedigimizi diigiinmeyiz bile. Odedigimiz mikta-
rin tamaminin saticrya gittigini diigiiniiriiz. Isin ilginci, mali satan
da para bir kez cebine girip daha sonra giktig1 i¢in KDV'yi de
odedigi vergiler arasinda diisiiniir ve yiiksek vergilerden yakinur.

Homoekonomikus 161



Halbuki KDV’yi mali sattiginda tiiketiciden tahsil etmistir. Ama
para cebine girdikten sonra kendi paras: gibi diisiinmektedir.

Sonug olarak Tiirkiye'de birgok kisi vergi 6dedigi halde bunun
farkina varmamakta, bu yiizden harcamalar: igin siyasilere he-
sap sorma hakkin kendisinde gormemektedir. Bu da siyasilerin
sorumsuz harcamalar yapmasina neden olmakta, sorumsuz har-
camalar topluma yiiksek fiizler ve enflasyon olarak geri don-
mektedir. Bu nedenle vergi verenlerin bunun farkina varmasim
saglamak bir iilkenin ekonomik performansi agisindan 6nem ar-
zeder. Bunu yapmak ise gok kolay degildir. Kegke 6nce herkese
maaglarini briit olarak 6deyip sonra da onlardan vergilerini ken-
dilerinin 6demelerini istesek. Fakat bu igleri karigtiran ve maliyet-
leri arttiran bir ¢oziim.

Yine de bazi maliyetsiz ya da diigitk maliyetli ¢oziimler iiretmek
miimkiin. Ornegin, cep telefonu operatérleri miigterilerinin ken-
dilerini elegtirmelerini 6nlemek i¢in telefon konugmalari tizerin-
deki yiiksek vergilere iliskin bir farkindalik olugmasinda 6nemli
ol¢iide bagarili oldular. Telefon operatérlerinin yogun gabalar: sa-
yesinde artik neredeyse tiim cep telefonu kullanicilan yiiksek ver-
giler 6dediginin farkinda. Yine KDV tarz1 vergileri fiyatlara dahil
olmaktan ¢ikarmak da bir ¢6ziim olabilir. Cogu kisi 6dedigi tim
mallarda KDV olmasina ragmen fiyata dihil oldugu i¢in bunu
devlete degil saticiya 6dedigini diiginmektedir. Etiketlerde vergi
hérig fiyatlarin yeralmasi, verginin kasada ilave edilmesi 6denen
vergilerin farkina varilmasini kolaylastiracaktir. Benim bir ¢irpida
aklima gelen 6neriler bunlar. Biraz daha digiiliirse farkli ve hatta
daha iyi ¢oziimler bulunabilir. Bu yondeki gabalar vatandaglarin
vergi gelirlerine yaptiklan1 katkilarin farkina varmalarina yardim
edecek, onlarin haklarinmin daha fazla bilincinde olan, siyasetgiden
hesap soran vatandaglar olmasina yardim edecektir. Tiim bu d6-
niigiim sonugta Tiirkiye'nin ekonomik performansimi da olumlu
etkileyecektir.
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Yokolan Tiirler

Her ne kadar ¢ocuklarin televizyona gozlerini dikip saatlerce sey-
retmelerinden nefret etsem de, televizyonun kafalarimi dinlemek
isteyen anne babalarin kurtaricis: oldugunu itiraf etmem gerekir.
Bu yiizden, diin, can sikintisindan evde bir oraya, bir buraya saldi-
ran kizimu sakinlegtirmek igin televizyonu agtim. Kanali bir gocuk
programina ayarladim ve onunla birlikte seyretmeye bagladim.

Programda bir ‘abi’ stiidyodaki ¢ocuklarla hayvanlar ve hay-
van sevgisi hakkinda konuguyordu. Onlara, hangi hayvanlan ta-
nidiklariny, onlan sevip sevmediklerini soruyordu. Konu déniip
dolagip yokolan tiirlere geldi. ‘Abi’ye gére baz1 hayvan tirleri biz
insanlarin onlar1 kiirkleri, derileri ya da digleri i¢in 6ldiirmeleri
nedeniyle yok olmaktaydi. Stiiddyodaki tiim gocuklar ‘abi’ ile aym
fikirdeydiler. O an hemen telefona sarilip programa miidahale
etmek istedim. Ciinkii tize dimaglarin yanhs bilgilerle doldurul-
masina gonliim razi olmuyordu. Onlara gergegin daha farkl oldu-
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gunu soylemem gerekiyordu. Baz tiirlerin yok olmasindan ger-
cekten endise eden biri olarak, bu goriisiin stiidyodaki ¢ocuklarin
anne-babalarinin ¢ogu (hatta biiyiikanneleri ve biiyiikbabalar1)
tarafindan da paylagildigimi bilmekteydim. Ancak bu disiince
tiirlerin yok olmasina engel olamamust1. Teshis yanlis oldugu igin,
tedavi de ise yaramamugti. Cocuklar gergegi bilirlerse belki onlar
dogru ¢oziimler iiretebilirdi.

Bazi hayvan tiirlerin yok olmasinin sebebi aggézlii insanlar ta-
rafindan oldiiriilmeleri degildir. Eger boyle olsaydi ineklerin, ko-
yunlarin, tavuklarin neslinin titkenmesi gerekirdi. Bizlerin beslen-
melerinde 6nemli yeri olan bu hayvanlardan yiizbinlercesi hergiin
sofralarimiza gegsitli gekillerde sunulmak iizere oldiiriilmektedir.
Buna ragmen bu cinslerin nesilleri tiikkenmemekte, hatta sayila-
r artmaktadir. Oldiiriilen fillerin, kaplanlarin, balinalarin sayisi,
oldiiriilen tavuklarla, ineklerle, koyunlarla karsilagtirildiginda sol-
da sifir kalir. Ancak, bu iki grup arasinda 6nemli bir fark vardir.
Tavuklar, inekler, koyunlar 6zel miilkiyete tabi iken, kaplanlar,
filler, balinalar ortak maldir ya da kimsenin malidur.

Higbir aggozlii miitesebbis tirettifinden fazla tavugu veya inegi
kesmeyecegi gibi bagkasina da kestirmez. Sahip oldugu tavukla-
rin sifirlanmasi onun sermayesinin de sifirlanmasi, sayilarinin art-
masi sermayesinin de artmasi anlamina gelir. O yiizden, a¢gozlii
kapitalistler sahip olduklar: hayvanlar yok etmeye degil, onlarin
sayilarin arttirmaya ¢ahgirlar. Hatta zenginligini azaltacag igin,
sadece hayvanlarinin sayisini arttirmaya gahgmazlar, onlarin sag-
liklariny, can giivenliklerini de korurlar. Onlara zarar verenlere
kars1 caydirici eylemlerde bulunurlar.

Ancak, eger hayvanlar kaplanlar, filler, balinalar vs. gibi orta
mal ise onlarin say1sim arttirmak saghg: ile ilgilenmek kimsenin
isine gelmez. Ciinkii, kendi besleyip biiyiittiigi fil bagkas: tarafin-
dan digleri igin 6ldiirtilebilir. Miilkiyet hakki olmadig igin fili bes-
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leyip biiyiitenin de sdyleyecek higbir seyi olmaz. Oliince elindeki
filleri varislerine devredemez. Balikgilar tarafindan oldiiriilen her
balina 6ldiirenin zenginligini arttirir ama digerlerinin servetinde
bir azalmaya neden olmaz. Mantik bu gekilde kurulunca bir fil,
timsah, balina vs. soykirimi yagamir. En huizly, en fazla 6ldiiren en
karh olur.

Soruna miilkiyet agisindan bakmaya bagladiklarinda hayvan-
severler artik baz tiirlerin yok olmamasi igin yapmalar1 gereke-
nin duygusal nutuklar atmak degil bu tiirlerin birileri tarafindan
sahiplenilmesinin saglamak oldugunu géreceklerdir.
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Ozellestirme: Sonuglar ve Tartismalar

Ozellegtirme kavramn ilk defa 1980’li yillarin baginda, o dé-
nem bagbakan olan Turgut Ozal'dan duymustum. Gergi konu-
sulan tam olarak bir 6zellegtirme degil, Bogaz Kopriisii gelirle-
rine endeksli i¢ bor¢lanma senetlerinin gikartilmasi ile ilgiliydi.
Ancak tartigma, muhalefetin garpitmasiyla, kamuoyunda ‘Bogaz
Képriisiiniin satilmast’ seklinde ele alinmaktaydi. Ozal, ‘satarim,
muhalifler ‘sattirmam’ diye diretiyorlardi.

Daha sonra Anavatan Partisi iktidarinda 6zellestirme gergek
anlaminda da giindeme geldi. Ozellestirme takip eden tiim hiikii-
metlerin programinda yer aldi. Bu nedenle iizerine ¢ok tartisma-
lar yapildy, ¢ok seyler yazildi. Yirmi yillik bu zaman diliminde bir-
¢ok kurulusun ozellestirmesi de gergeklesti. Ancak yapilanlar ile
tartigmalar yan yana konsa tartigmalarin kapsaminin yapilan 6zel-
lestirmeden birkag kat daha bityiik oldugu goriilecektir. Hatta son
zamanlarda 6zellegtirme, enflasyon, kriz, i¢ ve dig borglar tartig-
malarinin arasindan siyrilip giindeme bile gelememekteydi. 2005
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yilinda herkesi sagirtan gelismeler yagandi. Yilan hikayesine do6-
nen ve Miimtaz Soysal'in direnigi ile 6zdeslesen Turk Telekom'un,
rigvetleriyle inlenmis ara¢ muayene istasyonlarinin, birkag defa
alinip satilan Tiprag'in, olayli ahicilariyla Galata Limaninin satil-
masi gibi maddi ya da sembolik degeri yiiksek 6zellestirmelerin
ardindan ozellegtirme iyi ve kotii yonleriyle yeniden giindemde
ilk siralardaki yerini aldi. Fakat son tartigmalar gosteriyor ki, uzun
zaman giindemden diigmenin etkisiyle olsa gerek, herkes 6zelles-
tirme tartigmalarin1 unutmug ya da siyasi iktidarlar bunu iyi an-
latamamiglar. 1990’larin baginda kapitalist sisteme gegen iilkeler
bile 6zellestirmede bizden daha fazla yol kat etmis, biz ise hala
geyrek asir 6ncesinin tartigmalarint yapiyoruz. Okumakta oldu-
gunuz yaz1 6zellestirme bilgilerimizi tizeleme amaciyla kaleme
alind1. Cesitli kisitlar nedeniyle gozden kagirilan noktalar olabilir;
ancak giindemdeki tartismalarin yarattif1 soru isaretlerinin gide-
rilmesine 6zen gosteyildi.

Nerden gikt1 bu KIT ler?

Ekonomide devletin kendine ait igletmeler kurmasinin ya da
devralmasinin birkag sebebi var. Birincisi, 20. Yiizyil baglarinda
Tiirkiye gibi bir iilkede, 6rnegin demir gelik fabrikas: gibi bir tesi-
si kuracak sermaye 6zel sektorde yoktu. Bu nedenle zamanin y6-
neticileri bu isi devletin yapmasi gerektigini diisiindiiler. Ikincisi,
isletme teknolojisinin ekonomik agidan tekeli daha ekonomik kil-
dig1 alanlarda (elektrik, su dagitimi, kanalizasyon vs.) ozel sektd-
riin konumunu tiiketiciler aleyhine kullanacagy, bu nedenle islet-
menin devlet tarafindan yerine getirilmesinin daha uygun oldugu
goriisii tiim diinyada genel kabul gérmekteydi. Ugiinciisii, bazila-
11 devlet igletmeciliginin genel olarak daha iyi ekonomik perfor-
mansa yol agtigina inaniyorlardi. Bunda Sovyet propagandasinin
ozellikle Batih aydinlar iizerinde etkili olmasinin rolii biyiiktii.

Yaygmn inancin aksine, piyasa ekonomisi ideolojisi Tiirkiye'de
fikri diizeyde higbir zaman egemen olamadi. Hilbuki atalarimiz
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diye ¢ogu zaman gogsiimiizii gererek adim andigumiz Osmanh
Imparatorlugu'nda, savunma hizmetleri bile 6zel sektére devredil-
misti. Bunun diginda demiryollan, elektrik dagitim, sehirici deniz
ulagimu ¢ok yakin zamana kadar &zel sektoriin elindeydi. Daha
sonra Batr'dan 6rnek alinan merkezi devlet anlayiginin geligimi ile
devlet kapisindan geginme geger akge oldu. Analar kizlarini memu-
ra vermeye, oglan ¢ocuklarini da memuriyete sokmaya can atmaya
bagladilar. Fakat biirokrasi kendi bagina bir deger yaratmadi igin
bu isi yapmak iizere bir 6zel girisimci siuf yaratma geregi dogdu.
Aligkanhktan olsa gerek yeni sermayedar simfi da sirtim devlete
yaslamaktan ¢ok hosland. Sonra da devletten hig kopamadik.

Neden ozellestirmeye ¢alistyoruz?

Tiim diinyada 6zellestirmeyi savunanlarin en temel iki gerekgesi
oldugunu s6ylemek yanls olmaz. Birincisi, temelde kapitalizmin
gelisme dinamiginin ardinda 6zel miilkiyetin oldugu anlayisidur.
Miilkiyete tabi varligin degerindeki artiglardan sadece o miilkiin
sahibi dogrudan faydalanir. Bu yiizden sadece miilkiin sahibi o
varhig en iyi sekilde kullanir. Kamu mal ise ‘hig kimsenin’ malidir
ve onu iyi kullanmak igin kimse ¢aba sarf etmez. (Kimse kendi
evindeki tuvaletin duvarlarini karalamay1 aklmdan ge¢irmez ama
umumi tuvaletler grafittilerle doludur): Eger ekonomide kaynak-
lar katsa bunlari iyi kullanmak gerekir. Iyi kullanmanin yolu da bu
kaynaklar1 6zel miilkiyete dontistiirmekten geger.

Devlet sadece mal iiretmekle kalmaz. Cogu zaman irettigi
malin piyasa fiyatin1 da belirler. Devletin fiyat belirleme yoluyla
piyasalara miidahale etmesi kaynak dagihmim bozar, 6zel sektérii
etkin olmayan yatinmlar yapmaya yonlendirir. 1980’]i yillardan
once faiz oranlarinin devlet tarafindan piyasa diizeyinin altinda
belirlenmesi nedeniyle 6zel sektoriimiiz etkinligine bakmadan
bir¢ok yatirim yapmustir. Sonra bu yatirimlardan iretilen malla-
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rin maliyeti yiiksek olunca yabanci mallarla rekabet edememis ve
Tiirkiye’yi dig diinyaya kapamglardur.

Bu fikirler yiizyillardir dile getirilmesine ragmen devletin eko-
nomiye miidahalesini savunan goriigler 20. Yiizyil'ln bagindan
1980’lere kadar altin donemini yasadi. 1980’]ere geldigimizde ise
Bat1 diinyas: devlet miidahalesini i¢inde bulundugu bunalimin
sorumlusu olarak gérmeye bagladi. Piyasa ekonomisinin hikim
kihinmasinin ekonomik performansi olumlu etkileyecegi fikri ge-
nel kabul gérdii. Bunun ilk ve kapsamh uygulamas: Ingiltere'de
Mubhafazakir Margaret Thatcher hiikiimeti tarafindan yapildi
Thatcher 6zellestirme ve piyasa mekanizmasim daha iyi igletmeye
yonelik politikalarin sembolii hiline geldi.

Kamu miilkiyeti-kamu miidahalesi anlayigina en biiyiik darbe
sosyalist sistemin 1990’larin baginda ¢6kmesiyle geldi. Yillardir
Sovyetler ve uydulari *Biz sosyalizm sayesinde refah iginde yiizii-
yoruz’ propagandasi yapmasina ragmen, bazilar1 bunun bir aldat-
maca oldugunun farkindaydilar ancak bu iilkelerin bagimsiz bir
ekonomik analizini yapmak miimkiin olmadigindan séyledikle-
rini ispatlayamiyorlar, en azindan, genis kitlelere dertlerini anla-
tamiyorlardi. Cokiis ile ‘takke diistii, kel goriindii® Bu ¢okiigiin
konumuz agisindan en 6nemli mesajt suydu: ‘Fabrika yapmakla is
bitmiyor. Onu igletmek de 6nemli’ Halbuki bizim gibi iilkelerde-
ki politikacilar her kéye fabrika yaptiklarinda memleketin kalki-
nacagim digiiniiyorlardi; ama gercekler bunun dogru bir disiin-
ce olmadigin séyliiyordu. Sovyetler fabrikasizliktan degil, agir1
fabrikadan ya da kétii ahigan fabrikalardan batmigti. Kapitalizme
gegildikten sonra eski Sovyet vatandaglar1 bu ige yaramayan fab-

rikalarin ingaat malzemelerini, makinelerini ¢alarak eskisine gore
daha verimli alanlarda kullandilar.

Siyasi diizeyde 6zellestirme séyleminin hayatimiza girmesi gagir-
tic1 bir bigimde Bat1 ile aym tarihlerde oldu. Ancak Anavatan Partisi
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hitkiimetleri ortam miisait olmasina ragmen gerek yeterli kararlili-
gin olmamas: gerekse toplumsal tepkiler nedeniyle yeterince 6zel-
legtirme yapamadilar. Dolayisiyla, Turgut Ozal'in ve ANAP’in 6zel-
lestirmeye en biiyiik katkis1 bu kavramu iilke giindemine tagmuas:
oldu. Takip eden koalisyon dénemlerinde de ¢esitli nedenlerle ¢ok
garpic1 bir 6zellestirme yapilamadi. 2005 yih bagina kadar yapilan
ozellestirme 9,4 milyar dolardi. Bu yihn ilk 9 ayinda yapilan 6zel-
lestirmeler ise siirpriz bigimde 17 milyar dolari buldu. Yani 25 yilda
yapilan 6zellestirmenin yaklagik iki kat1 6zellestirme bir yila sigdi-
rildi. Bu garpici sonug tartigmalari yeniden alevlendirdi.

Ozellestirilen kuruluglar yabancilara peskes cekiliyor mu?

Refahin yolu daha fazla iretmekten geger. Daha fazla iiretmek
i¢in daha fazla emek ve sermaye kullanmak gerekir. Bizim gibi il-
kelerde emek bulmak kolaydir ama sermaye sinirhdir.

Bu nedenle gelismekte olan ilkeler yabanci sermayeyi iilkele-
rine ¢ekmek icin bin bir takla atmaktadirlar. Aramizdan bazilar
‘yabanci sermaye 6niinde takla atmayalim’ diigiincesinde olabi-
lir. Bu kigiler emin olmalidirlar ki Tiirkiye'nin arkasinda onlarca
iilke yabanc1 sermaye igin takla atmaya hazir beklemektedirler.
Bu yiizden Tiirkiye sermaye segme sansina ¢ok da sahip degildir.
Ancak yabancilara karsi milli cephe olugturma fikri 6zellikle siyasi
arenada iyi prim yapmaktadir. Globallesen diinyada yabanc ser-
mayeden duyulan korku Tiirkiye gibi iilkelerle sirh degildir.
Almanyada da Alman girketlerinin yabancilar tarafindan satin
alinmas1 kamuoyunda tedirginlik yaratmigti. Politikacilar orada
da bu argiimani sonuna kadar suiistimal ettiler. Ornegin Sosyal
Demokrat Parti Bagkami Franz Muntefering, yabanci sermaye
fonlarim Alman sirketlerini talan eden gekirge siiriilerine benzet-
ti. Ancak ayni kigi ulagtirma bakani iken biitiin otoban dinlenme
tesislerini yabancilara satmugti.

ABD Pepsi sirketinin Fransiz Danone sirketi hisselerini satin
alacagina déir soylentiler de Fransada benzer tepkilere neden
oldu. Cumhurbagkam Chirac yabanci sermayeye karsi olmadik-
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larini; ama anahtar Fransiz girketlerini korumak i¢in siki 6nlem-
ler alinmas: gerektigini syledi. Bagbakan Villepin, milli sirketleri
yabancilarin ele gegirmelerine (takeover) kars: yeterince korun-
madigini belirtti ve Fransiz hiikiimetinin ekonomik milliyetgilik
i¢in daha fazla enerji harcamasi gerektigini ifade etti. Ancak, Fran-
siz siyasiler kendi girketlerini yabancilara karg1 koruma nutukla-
n atarken Fransiz devletinin de ortag: oldugu France Telecom,
Ispanya'da bir cep telefonu operatérii satin almaktaydi. Diger ta-
raftan, Fransa'nin en biiyiik 40 sirketinin yaridan fazlasi yabana
yatirimcilarin miilkiyetindeydi.

Sadece telekom diinyasindaki karmagik uluslararas: baglantilar
bile yabanci sermayeye ne kadar karsi olunmasi gerektigi konu-
sunda herkesin kafasimi kangtirmaktadir. Ornegin Global One
sirketinde Fransiz ve Alman Telekom sirketleri ve ABD’li Sprint
sirketi ortaklar. Cek Telekomun 6zellegtirmesinde en yiiksek tek-
lifi Ispanyol Telefonica sirketi verdi. Royal Dutch Telekom (Hol-
landa) Almanya’nin e-plus telekom sirketini satin alds. Irlanda Te-
lekom sirketinin de, Kuzey Irlanda sorunu nedeniyle problemler
yagadig, Ingiltere merkezli Vodafon sirketi tarafindan 2001 yilin-
da satin alindigim belirtmekte yarar var. Tiirkiye de bu pazarda
karmagik miilkiyet iligkilerine dahil oldu. Arnavutluk Telekom,
Orta Asyadaki yatinmlariyla parlayan Calik Grubu tarafindan
satin alindi. Ozellegtirilmeyi istemeyen Tiirk Telekom hem Bul-
garistan hem de Kirgizistan'da telekom 6zellestirmesi ihaleleri-
ne girdi. Turkecell, Azerbaycan ve Kazakistan'in iki cep telefonu
operatoriinden biri. Béyle bir ortamda sadece Tiirkiye yabana
sermaye tehdidi altinda demek ne derece dogru olabilir? Eger bir
tehlike varsa hepimiz tehlikedeyiz demektir.

Her seye ragmen yabanci sermayeden gekinenlerin bilmesi ge-
reken, 6zellestirme ile gelen yabanci sermayenin abartilacak ka-
dar biiyitk olmadigidir. Bu seneki 6zellegtirmelerde sadece Tiirk
Telekom'un tamami yabanci sermayeli bir kuruluga satilmigtir
ve bu satigla gelmesi beklenen sermaye miktar1 6,5 milyar dolar-
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dir. Zaten Tiurkiye'ye 80 yilda giren yabanci sermaye miktarimin
Hollanda’ya bir yilda giren yabanci sermeye tutar1 kadar bile ol-
madigin digiiniirsek, bu konuda gok da fazla korkulacak sey ol-
madigini syleyebiliriz.

Karl kuruluglar: ozellestirmek akil kirs m1?

Evet. Ozellestirme ile hedeflenen karlilik degil etkinliktir. Bir
kamu kurulugu piyasalarda tekel konumdadir. Kotii yonetilme-
sine; kaynaklari israf etmesine ragmen kér ediyor olabilir. Ya da
kamu kurulugu yilda § TL kir elde ediyor; ama muadili 6zel sek-
tor kurulugu 15 TL kar ediyorsa kamu kurulugunu karlt mi sayma-
liy1z? Belki de gercekten gok yetenekli ve gok diiriist bir yénetim
baga gelmigtir. Kamu kurulusunu iyi yonetiyor, kaynaklan etkin
kullaniyordur. Bu durum bile 6zellestirmeme igin mazeret degil-
dir. Ciinkit mevcut durum tesadiifidir. Kamu kurulugunun dogas:
geregi siirekli bu nitelikte bir yonetimi baga getirmesi miimkiin
degildir.

Gelelim Tiirkiye'deki tartigmalara... Bazi kesimler TUPRAS
ve Erdemir’in kérh kuruluglar oldugunu ve bunlarin satilmamasi
gerektigini iddia ediyor. Halbuki bu iki kurulug da talepteki anzi
artiglarin yarattigy fiyat yiikselmesi nedeniyle kar etmekte. Peki
Cin'in ategledigi yass1 demir talebi bittiginde Erdemir, petrolde-
ki talep azaldiginda TUPRAS aynu kirli konumlarin siirdiirebi-
lecekler midir? Yarin zarar etmeye bagladiklarinda bu sirketlere
belki bugiinkii kadar para veren gikmayacak hatta miisteri bile
bulunamayacaktir. O zaman 6zellegtirmeye kars1 ¢ikanlar ugra-
nan kaybi kendileri telafi edebilecekler midir? Uzun bir zaman
dilimi ele alindiginda kar-zarar konusu daha bariz ortaya qik-
maktadir. 1985-2004 yillar arasinda vergi sonras toplam KIT
zararlarimn 21 milyar dolar oldugu tahmin edilmektedir. Burada
Deniz Gokge'nin TUPRAS iligkin siirekli verdigi carpic1 6rnegi
yinelemekte yarar var. TUPRAS'a teklif veren Macar MOL sirke-

172 Murat Cokgezen



ti bizim paha bicemedigimiz TUPRAS gibi bir sirket. Macarlar
bu sirketin kiymetini bilemeyip (!) 1995 yilinda dzellestirmisler.
Simdi bu sirket TUPRAS’la yaklagik ayni ciroya sdhip olmasina
ragmen ondan iig kat daha fazla kr ediyor. Sirket 9 iilkede faaliyet
gostermeye baglamug ve hisse degeri 9 milyar dolara firlamis. Bu
arada Macaristan'm niifusunun 10 milyon oldugunu ve sosyalist
sistemden daha 15 yil 6nce kurtuldugunu belirtelim.

Ulkenin giizide kuruluglarint 6zellestirmede bu kadar acele etme-
sek mi?

Ozellestirmeden beklenen yararlardan biri de dzellestirme ge-
lirlerinin hiikiimetlerin borglanma gereklerini azaltmasidir. 1995
yilinda Tirk Telekom'u satabilseydik 20 milyar dolar gelir elde
edilebilecegi diisiniiliiyordu. Bu meblag da o dénemki i¢ borglarin
% 80’ini kargilamaltaydi. Diger telekomlarin satigi, cep telefonla-
rimin yayginlagmasi gibi gerekgelerle bugiin o degerin ¢ok altinda
bir rakama razi olduk. Telekom ozellestirmesi ile elde ettigimiz gelir
bugiin i¢ borglarin % 10’unu bile karsilamiyor. Telekom sektoriin-
deki teknolojik gelismeler tiim hziyla devam ediyor. Bu alandaki
belki de en 6nemli gelisme, internet iizerinden telefon goriigme-
lerinin giderek yayginlagmasi. Once bilgisayardan bilgisayara gé-
rigme saglayan web tabanl telefon goriismelerini artik bir cihazla
internete baglanmus telefonlarla da yapmak miimkiin. Kisaca VOIP
(Voice over Internet Protocol) olarak adlandirilan bu teknolojide
konugmalar veri sebekeleri iizerinden dijital enformasyon paket-
leri seklinde yollandif) i¢in konugmalar daha ucuza yapilabiliyor.
Ayrica kullania1 telefon numarasini sadece evinden degil, internet
baglantisinin oldugu her yerden kullanabiliyor. The Economist’in
son sayisinda yayinlanan bir makalede, ABD’de VOIP internet abo-
nelerinin sayisiin 1,8 milyon oldugu ve bu saymn, 2010'da 17,5
milyona ulagacaginin beklendigi ifade ediliyor. Artan rekabete pa-
ralel olarak ABD’de hem sabit hem de mobil telefon girketlerinin
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gelirlerinde diisiisler gozlenirken 6zellikle de internet sirketlerinin,
bu alana artan bir ilgisi var.

Tiirkiye'de, ABD'deki kadar olmasa bile, VOIP teknolojisinin
kullanildigini tahmin ediyorum. Bu sayinin 6niimiizdeki giinler-
de de katlanarak artacagindan eminim. Yani, Tirk Telekom™un
piyasa giicti 6niimiizdeki yillarda daha da zayiflayacak. Bu yil so-
nuglanan ihaleden sonra Tiirk Telekomun satiginn iptali iin ye-
niden davalar agildigini basindan izliyorum. Inaniyorum ki, eger
ozellestirme karsitlan bagarili olursa, bir sonraki satigta bugiinki
satig fiyatinin belki yarisini bile almak miimkiin olmayabilir. Hat-
ta Tiirk Telekom diger bazi 6rneklerde oldugu gibi devletin elinde
kalabilir. Bu durumda ekonomide beklenen rahatlama bir bagka
bahara ertelenir.

Stratejik KIT leri de mi ozellestirelim?

Bu memlekette ne zaman bir 6zellestirme giindeme gelse tiim
ozellestirme kargitlar: strateji uzmani oluveriyorlar. TUPRAS ta
stratejik sirket tartigmasi yeniden giindeme geldi. TUPRA$"1 stra-
tejik olarak addedenlerin savi sanirim su: Bu girketi alanlar yarin,
ornegin bir savas hilinde bize ugak benzini vermezse ne yapariz?
Benim cevaplarim: 1) El koyariz. Yine eskisi gibi ¢aligtiririz. Na-
silsa satin alan adam tesisi sirtina yiikleyip bir yere gotiirecek hali
yok. 2) Bagka rafinerisi olan iilkeler (sanirim diinyadaki her iilke-
de rafineri yok) ne yaparsa onu yapariz. Yani satin aliriz. (Iran can
diimanu Israil'den silih alabiliyorsa paray: veren, her yerden her
seyi alabilir sanirim). Zaten TUPRAS isledigi petroliin neredeyse
tamamunt ithal ediyor. Bu durumda strateji uzmanlarimin Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin yurtdisinda petrol kuyusu isletmesini savunma-
lar1 da akillica olmaz mi1? Bu yiizden ‘stratejik kurulug’ kavramim
one siirmenin 6zellestirmeye kars1 olanlarin uydurdugu bir strate-
ji oldugunu ditginmeden edemiyorum.
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Ozellegtirilen kuruluglar ¢alisanlara ya da yére halkina satilsa
daha adil olmaz m1?

Bu 6nerinin kulaga hos geldigini biliyorum; ama bu sav1 ile-
ri siirenlerin bunun daha iyi bir yontem oldugunu gostermeleri
gerekiyor. Calisanlar sirketlerini iyi idare edebilseydi, Yugoslav-
ya'daki ig¢i konseyleri modelinin yiiriimesi gerekirdi. Yine sos-
yalist sistemin ¢Okiisiinden sonra Rusya'da ve diger eski Sovyet
cumhuriyetlerinde birgok kurulug ¢aliganlarina devredildi. On-
larin da bityiik ¢ogunlugu ya kapandi ya da daha sonra hisseler
biiyiik kapitalistlerin elinde toplandi. Benzer bi¢imde 1970’li
yillardaki Tiirkiye'deki is¢i sirketleri deneyimi de hiisranla sonug-
lanmad: mi? Karabiik Demir Celik Fabrikalari ig¢i sendikalari ve
esnaf odalarindan olugan bir gruba devredildikten sonra agir bir
borg batagna girip, devlet tarafindan kurtarilmad: m1?

Bence bu yontem ancak higbir gekilde 6zellegtirmenin miim-
kiin olmadigi durumda uygulanabilecek bir yontemdir. Iscilerin
arasinda girisimcilik yetenegi bulunanlar zaten bir sekilde bunu
bagaracaklardir. Cogunluk hisselerinin ¢aliganlara satis1 konusun-
da 1srar ise, biiyiik ihtimalle, kamu iizerine yeni yiikler getirmek-
ten bagka hicbir ise yaramayacaktir.

Ozellestirmelerden kimler rahatsiz oluyor?

Birgok siyaset¢i kamu kuruluglar1 iizerinden kendilerine, ya-
kinlarina ve yandaglarina menfaat sagliyor. Kamu bankalari ara-
ciligiyla rantlar aktariliyor. Koalisyon donemlerinde koalisyon
partileri arasinda kamu bankalarinin kontroliinii almak igin kav-
galar cikiyor. Ozellestirmeden menfaatleri zarar gorenler sadece
politikacilarla siirh degil. Sendikalar da 6zellestirmeyi istemiyor.
Tiirkiye'de sendikacilik kamu agulikh. Sanayi sektériinde kamu
kesiminde sendikalagma oran1 % 90 iken bu oran 6zel kesimde %
40 civarinda. Ozellegtirme ile sendikalar biiyiik bir gii¢ kaybina
ugrayacaklarini tahmin ediyorlar. Bir de bu kuruluglarda galiganlar
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var. Kamu kuruluglarinin 6nemli bir kisminda ¢egitli nedenlerle
istihdam fazlas1 var. Bunlarin maliyeti kamunun iizerine yikiliyor.
Ancak miilkiyet degisince 6zel sektoriin bu maliyeti kamunun
tizerine yikmasi mimkiin degil. Dolayisiyla, halihazirda ¢ah-
sanlarin bir kismu 6zellestirme ile isini kaybedecek. Piyangonun
kendisine ¢ikabilecegini diigiinen ¢alisanlar da ozellestirmeye
kars1 gikiyorlar. Bunlarin diginda ideolojik olarak 6zellestirmenin
yararli olmayacagim diigiinenler var. Bu gruplar bir araya gelince
ok giiglii bir 6zellestirme kargit1 cephe olusuyor.

Cumbhuriyet tarihindeki en biiyiik ozellestirmeyi yapan AK Parti
hiikiimeti basaril mi?

Bu soruya basitge evet ya da hayir diye cevap vermek zor.
Tiirkiye'de politikacilar her zaman herkesi memnun etmeye ¢a-
hsan politikalar uygularlar. Hatta bunlar1 yaparken yaptiklari isin
maliyetinin ne oldugunu diiginmeden sadece getirilerine gore
hareket ederler. (Ornegin, hapishanedeki katillere, hirsizlara ¢1-
karilan affin, affi gikaran partiye ne kadar oy kazandirdiginy, diger
taraftan hem partiye hem de topluma verdigi zarar1 hep merak
etmigimdir.) Bu anlamda degerlendirildiginde simdiki hiikiimet
uzun dénemli getiriler igin kisa videde politik gelecegini riske
atmugtir. Bu da bence 6vgiiye deger bir davranigtir. Bundan son-
raki bagari kriteri 6zellestirme gelirlerinin nereye harcanacagidur.
Su an igin en akilcl harcama kalemi i¢ borglarin 6denmesi gibi
gozitkmektedir. Ozellegtirme gelirlerinin bu sekilde harcanmasi
durumunda borglanma geregi azalacak, faizler diigecek ve eko-
nomide canlanma saglanabilecektir. Zaten hiikiimet de elde ettigi
geliri bu sekilde harcayacagina diir taahhiitlerde bulunmaktadur.
Bu, hiikiimetin bagar1 hanesine eklenecek olumlu bir puandir. Bu
olumlu gelismelere kargin bagimsiz diizenleme kurumlar aracili-
giyla gesitli gerekgelerle ekonomiye yapilan miidahaleler artmak-
tadir. Devletin ekonomiye miidahalesinin azaltilmasi konusunda
samimi olan hiikiimetlerin bu konuda da gerekli duyarhhg gos-
termesi beklenir.
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